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Beliefs and religion have been at the heart of the old Turks' idea of the universe, so
that these societies also need to embody these abstract concepts. This embodiment is
attributed to various elements on earth and reflected in symbols. Accordingly, these
societies formed the world order with the central axis. As the ancient Turks started to
search for meaning in their fears, questions and obscurity in the early times; they came
to the idea of a universe that depicts the world they live in, the dome and the
underworld.

In this thesis, It is aimed to understand the thought systems of these societies that are
connected to their rulers, which are formed with the understanding of the state of
belief origin of the old Turks, and the functioning and change of their living
conditions and beliefs.

The elements of ancient Turkish thought systems (mountain, tree, pole and pole star)
show how they perceive the universe in symbols thanks to their mythological
meaning. In this context, the universe ideas of ancient Turkish societies shed light on
the research subject in detail with these elements in the sections of the subject. This
topic was written with information from written sources.

The life, beliefs, thoughts and philosophies of the researchers were examined within
the framework of the historical process in chronological order.

The ways in which ancient Turks perceive the universe based on the symbols and
mythologies of the universe have been infinite and unlimited. In this context, world
and space conceptions were formed and boundaries were formed. In the beginning,
people's thinking of the earth in water changed, and the elements of the universe
increased with time and each one was given holiness. Although the general
understanding of these societies has changed, universe ideas have been established on
central thought systems.

Keywords: Universe, Cosmology, Cosmogony, Symbol, Turkish




GIRIS
Caliymanmin Konusu

Evren konusu ilk ¢aglardan beri insanlarm kafasmi mesgul etmistir. Insanlar, var
olduklar1 diinyayla ilgili sorularina cesitli yontemlerle cevap aramiglardir. Bununla
birlikte insanlar diisiindiikleri ve inandiklar1 evrenle ilgili semboller yapnuslardir. Ilk
caglarda insanlarm kullandiklar1 esyalar1 veya herhangi zemin iizerine yaptiklar
semboller, giiniimiizde sanat degeri tasimaktadir. Arastirma konumuz ise “Islamiyet
oncesi Tiirk toplumlar’” olarak incelenmistir. Eski Tirklerin evren sembolleri
arastirilmigtir. Tiirk toplumlarmm farkli dini inanglar1 ve diger toplumlarla olan
etkilesimleri sonucu evren sembolleri ¢esitlenmistir. Eski Tirk toplumlarmin evren

diistincelerinde, kozmoloji ve kozmogoni kavramlar1 yer almaktadir.

[k bdliimde Islamiyet Oncesi Tiirk Devletlerinin kronolojik sirayla, tarihsel siirecleri ve
sanat anlayislar1 bulunmaktadir. Eski Tiirklerin tarihlerini inceleyerek konumuzda;
toplumlarin degisen yasam sekillerini ve tarihteki yerleri anlatilmaktadir. Eski Tirklerin
tarihsel gelisimlerinden sonra sanat anlayislari da genel olarak arastirilmistir. Bu sayede
Eski Tiirklerin sanatlarindaki gelisimleri, sembollerini yapmis olduklar1 yiizeyler ve

kullanilan teknikler hakkinda bilgiler mevcuttur.

Ikinci boliimde evrenin tanimi yapilmistir. Bu boliimde evrenle ilgili en énemli konu
olan “merkezi diisiinceye” yer verilmistir. Arastirmamizda, Eski Tiirklerin merkezi
diigiinceleri, yon konusuyla baslamistir. Eski Tiirklerin diinyayr dort kdse olarak
diistiinmeleri sonucu merkez diisiinceleri dogmus ve bu diisiinceden yayilarak diinya
anlayiglar1 yatay ve dikey dogrultuda gelismistir. Bu diinya anlayislar1 sekillendikten
sonra yeryliziindeki unsurlara (dag, diinya agaci, demir direkle, kutup yildizi) ¢esitli
anlamlar atfedilerek diinyalarla (yukar1 diinya, orta diinya ve asagi diinya)
birlestirmiglerdir. Eski Tiirklerin evren diisiincesindeki “yon, eksen, ¢adir diregi, diinya
agaci, dag ve kutup yildiz1” konularmna ayri basliklarda yer verilmesi arastirmanin

anlasilirlig1 saglanmigtir.

Ugiincii boliimde Islamiyet dncesi Tiirk toplumlarmin evren kavramlar1 yer almaktadur.
Bu kavramlarin her biri eski Tiirklerin evren sembollerini yaparken diisiince sistemleri

anlagilmasi hedeflenmistir. Bir toplumun sanatinin anlasilirligi saglamak icin, 0



toplumun kiiltiiriiniin bilimsel anlam da arastirilmasi gerekmektedir. Eski Tiirklerin
degisen dini inanglari, efsaneleri ve diisiinceleri birbiriyle baglant: icerisinde kalarak
gelisim ve degisim gostererek konunun felsefe, sosyoloji, sanat antropolojisi ve

psikoloji bilimleri bakimindan incelenmesine katki saglamistir.

Son boliimde Islamiyet 6ncesi Tiirk toplumlarinmn evren sembolleri yer almaktadir.
Tirkler hiikiimdarlarina, inanglarina ve yasadiklar1 yere bagliliklar1 olan toplumlardi.
Eski Tiirkler yasadiklar: diinyaya da; inanglar1 ve diisiinceleriyle birgok anlam vermistir.
Bu baglamda Eski Tiirkler evren sembolleriyle farkli zeminler iizerinde diisiincelerini
aktarmiglardir. Evren sembolleri konunun amaci olan kronolojik siralamasiyla
anlatilmigtir. Nitekim eski Tirklerin fakli hiikiimdarliklarda evren sembollerinin
benzerlikleri ve farkliliklarina bakilmistir. Proto-Tirklerden baslamis olan evren
diisiincesi Tiirk Samanlari, Hunlar, Uygurlar ve Goktiirklerin birbirine benzerlikleri
incelenmistir. Bu benzerlikler sonucu eski Tiirk toplumlarinin arasindaki etkilesimin

farkl inanglarin sonucunda ne tiir degisimler gosterdigine bakilmistir.

Arastirma konumuzda dénem olarak Islamiyet oncesi Tiirk toplumlarma yer verilmistir.
Bunun nedeni ise Tiirk Sanati tarihinde; Islamiyet &ncesi ve Islamiyet sonrasi olarak iki
ayr1 grupta incelendigi goriilmektedir. Bu iki ayr1 grup da onemli degerlere sahiptir.
Evren sembollerinin ¢ok cesitliligi nedeniyle; konu Islamiyet Oncesi ve sanatla

sinirlandirilmstir.
Cahsmanin Amaci

Arastirmanim amaci, Islamiyet dncesi Tiirk toplumlarinin evren sembollerini yapmis
olmalar1 yasamlarindaki; sosyolojik, psikolojik, antropolojik ve felsefi bilimleri
acisindan kokenlerini saptamaktir. Bununla birlikte yasamlarinin temeli olan Tiirk
toplumunun kabul etmis oldugu dinlerin evren sembolleri acisindan anlami
incelenmektedir. Bu baglamda konularin sonucunda hikdyesel anlam tasiyan
mitolojilerin evren sembollerinin konusuna bagli kalmarak bu sembollerin ortaya
cikiglar1 hakkinda arastirma yapilmaktadir. Bu amaglar dogrultusunda ortaya cikan

sorular sunlardir:

1. Evren nedir ve evrenle baglantili olan konular nasil belirlenmistir?
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2. lIslamiyet oncesi Tiirk toplumlarmmn yasamlarinda evrenle baglantili olan
diisiinceleri ne olmustur?

3. lIslamiyet oncesi Tiirk toplumunun evren diisiincesini bilimsel anlamda
incelemenin konuya katkisi ne olmustur?

4. Islamiyet dncesi Tiirk evren sembollerinde dini inanglar ve mitolojinin etkisi ne
olmustur?

5. Islamiyet &ncesi Tiirk toplumlarinin her déneminde ayni evren sembolii mii

kabul edilmistir? Bu semboller donemsel olarak degismis midir?
Calismanin Onemi

Tezde evren kavraminin Tirk toplumlarinda dogusu, gelisimi veya degisimi
incelenmistir. Bu kavranm eski Tirklerin sanata yansittigi semboller ile incelenmesi
konuya ozgiin nitelik tagimaktadir. Sembollerin yapilmis olmasiyla eski Tiirklerin
yasam sartlar1 da anlasilmaktadir. Bu sembolleri bilimsel olarak incelemek; evren
disiincelerinin ~ temelinin  neye  dayandigin1  gostermektedir.  Zihinlerinde

canlandirdiklarini semboller ile anlatmalariyla; hikayeleri ve hayal gii¢leri goriilmiistiir.

Islamiyet 6ncesi Tiirklerin inanglarmna ve devletlerine verdikleri deger, sembollerinde &n
planda tutmalariyla anlasilmaktadir. Gok Tanrr’ya olan bagliklari, dua ve isteklerinin
sadece Tanri’ya yapilmasi; kut, giic ve hiikimdarhgm sadece Tanri’dan gelecek
diisiincesiyle anlasilmaktadir. Tiirk toplumlarmin glinlimiizde kullandigimiz kelimeler
gibi kendilerini sembollerle ifade etmeleri diisiince yapilarinin incelenmesi agisindan
bir¢ok ipucu saglamaktadir. Arastirma konusunun 6nemini Tiirk toplumlarinin yapisi,
sembollerle ve mitolojileriyle incelenmesi gostermektedir. Budizm diniyle bir¢ok Tanr1
inancinin olusumu da yine sembolleri lizerindeki yansimalarma bakilarak anlasilmistir.
Konular arasindaki baglantilarin anlatimi saglanarak kronolojik olarak toplumlardaki
degisim ve gelisim incelenmistir. Buna bagl olarak eski Tirklerin farkli dini ve inang
sistemleri igerisinde kabul ettikleri ortak noktalar1 da birbirleriyle etkilesim halinde

olduklarmi gostermektedir.

Tiirk toplumlarmm yaptiklar1 evren sembolleri sanatsal anlamda da oldukg¢a biiyilik

oneme sahiptir.

Cahismanin Yontemi
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Tez calismasinda “Islamiyet Oncesi Tiirk Toplumlarinda Evren Sembolleri” konusunu
inceleyip arastrmaya yonelik olan bu g¢aligma, evren sembollerinin daha anlasilir
olmasini saglamaktir. Bu baglamda ge¢gmis donemdeki sembollerin anlamlar1 giiniimiize
taginmaktadir. Arastirma konusunun biitiin ayrintilariyla ele almarak semboller
kronolojik ve agiklayici olarak anlatilmaktadir. Calismada daha ¢ok yasam bilimleri
tizerinde durularak donemin insanlarini anlamaya ve bu sembolleri ortaya

¢ikarmalarindaki amaglar1 s6z konusu olmustur.

Veri toplama araclari, calismanin donem itibariyle ge¢cmise dayandigindan kitap,
makale, ansiklopedi ve bildirilerden yararlanilmistir. Bu kaynaklar bilimsel aragtirma ve

akademik oldugundan giivenilir sonuglar elde edildigi ifade edilebilir.

Veri analiziyle, konuyla alakali olan kaynaklar arastirilmistir. Ulasilan kaynaklar
okunarak ozetleri ¢ikarilmistir. Tezin igerik plani hazirlanmasi, anlatilmasi gereken
boliimiin son kisimda yer almistir. Bu anlatilmak istenen evren sembollerinin yapismni
inanglar, yasam bilimi ve mitolojidir. Tirklerin evrenle ilgili diisiincelerinde Emel
Esin’in eski Tiirk sanati ve evren diisiincesi hakkinda yapmis oldugu o6nemli
arastirmalarma yer verilmistir. Evren semboliiniin ¢oziimlemesi Hiiseyin Alantar’in
(2007:129) Motiflerin Dili kitabinda; Tiirk topluluklarmin evren ile ilgili diisiincelerini,
iki bolimlii anlayis1 kabul etmis olduklarin1 ve zamanla bu evren semboliine bagl
kaldiklar1 aktarilmaktadir. Hunlar ve Goktiirkler evreni yer ve gok olmak iizere ikiye
bolmiislerdir. Yakut Tiirkleri, Budist Uygurlar ve Samanizm’de de evren gok, yeryiizii
ve yer alt1 seklinde iic bollimden meydana gelmistir. Nitekim konuyla ilgili diisiince
yapilar1 farkli kaynaklarm bir araya getirilmesiyle sorunlara ¢6ziim bulunmaya

calisilacaktir.

Islamiyet &ncesi Tiirk toplumlar1 evren diisiincelerini sembollestirmislerdir. Semboliin
olusumunda; sembollestirdigi dag1 veya agaci gormesi, algilamasi, duygulariyla
anlamlar yiiklemesi dikkat ¢eker. Bu nedenle gerceklikten ruhsal alana gegmesi sonucu
bilingdigtyla pek ¢ok semboller meydana gelmistir. Bu yiizden insanlar inanglar1 ve
etrafinda gordiikleriyle evren diisiinceleriyle baglant1 kurmuslardir. Tez metni gelistikce
bu semboller incelenirken arastirmacilarin kendi diislincelerine de yer verilmistir. Buna
ek olarak her konunun giris kisminda bilimsel verinin yer almasi, konunun anlagilir

olmasi saglamistir. Bu nedenle psikoloji konusu hem yasam kisminda bir baglik olarak
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yer almig hem de semboller konusunun girisinde yer alarak arastrmaya bilimsel

anlamda yon verilmistir.
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1.ISLAMIYET ONCESI TURK DEVLETLERI

Tiirkler; Orta Asya gibi genis bir cografyada tarih Oncesi donemlerde konar-gdger
olarak yasamislardir. Tiirklerin Islamiyet oncesi kiiltiir varliklarmin tanimlanma ve
tarihlendirilmesinde kesin olmayan bilgileri igermesinin nedeni; eski Tiirklerin yerlesik
bir yagam siirmemis olmalar1 ve Orta Asya'ya iligkin yetersiz verilerdir. Bu nedenle Cin
kaynaklari ile tanman Asya Hunlar1 tarihte yer alan Tiirkler olarak kabul edilmistir (Alp,
2009: 23).

Tirklerin ilk yurdu olarak Altay bdlgesi, Baykal Golii’niin dogusu, Mangurya, Giiney
Mogolistan, kuzey-bat1 Asya, Aral Golii bolgesi, Tanr1 daglar1 (Tiyen San) gibi ¢ok
cesitli bolgeler one siirtilmistiir. Tirk bilim adamlar1 ise Tiirklerin ilk yerlestikleri
yerler olarak Tanr1 daglar1 ve Altay daglarindan, Baykal bolgesine kadar olan kisimlari,

kabul etme egilimindedirler (Coruhlu, 1993: 8).

Islamiyet &ncesi Tiirkler konar-gdger yasamlar1 neticesinde, yerlesik yasama ait mimari
yapilar birakmamiglardir. Bu nedenle; eski Tiirkler yasamlarinin bir pargasi olan ¢adir
ve tagnabilir el sanati iirlinlerinde eserler vermislerdir. Orta Asya cografyasmin
gecirdigi savaslar, gocler sonucu bir¢ok eser yok olmustur. Islamiyet 6ncesi Tiirk

sanatinin en belirgin buluntulari, c¢adwrlar ve c¢adir iginde kullanilmis kece ve

dokumalardir (Alp, 2009: 23).
1.1.Proto-Tiirkler (M.O. 1059-M.0. 249)
1.1.1.Tarihsel Gelisim

“Orta Asya’da tarih oncesi donemlere dair yapilan arkeolojik arastirmalar sonucunda,
Tiirklerin  atalarmin  nerelere kadar yayilmis olduklarmi gérmek miimkiin
olabilmektedir: Orta Asya’nin tarih Oncesi, “Yontma Tas” (Mezolitik) Devri’ne kadar
geriye gitmektedir. Bu devir M.O. 5000 yillar1 olarak tarihlendirilmektedir. Yontma Tas
Devri’nin insani, genellikle ormanlik sahalarda yasiyor, taslar1 yontarak basit silahlar
yapiyor; avcilik ve balik¢ilikla geciniyordu. Hatta bu insan, bazi kiigiikkbas hayvanlar1
evcillestirdigi gibi, tabiattaki bitkilerden de yararlanmasini 6grenmis bulunuyordu.
Ozellikle Tiirklerin ilk atalarinin (proto-Tiirk), tarihin bu déneminde, yani Yontma Tas

Devri’nde avcilik ve balik¢ilik yaparak gegindikleri anlasilmaktadir” (Koca, 2014: 653).



Proto-Tiirklerin ilki Tibetliler yani i¢ Asya boyu Choulardir. Proto-Tiirkler, eskiye
uzanan kuzey Avrasya kiiltiiriinden gelmislerdir (Esin, 2006: 119). M.O. 1059-249
tarihlerinde Cin’de devlet kurmuslardir (Giinay ve Giingor, 2003: 86).

1.1.2.Sanat Anlayislan

Eski caglardan beri insanlar yasamlari boyunca; beslenmek, ¢ogalmak, 6liim veya
korunmak gibi durumlar karsisinda, kendilerinden iistiin kudretlerden yardim
istemiglerdir (Mutlu, 1965: 25). “Hatta korunma ve avlanma zorunluluklari; insanlari,
tanrilart da hayvan seklinde gérmeye mecbur etmis olabilir” (Mutlu, 1965: 25).
Insanoglu bu durumlar sonucunda 6len insanlarmi koruma amaciyla veya yasayanlarin
dig saldirilara karsi ve sehirlerinin de korunmasi i¢in kurganlar yapmislardir. Eski
Tiirklerden kalmis olan kurgan kelimesi, onlarin biiyiikk mezarlarma vermis olduklari

isimdir (Durmus, 2014: 289).

Kurganlar, Giliney Sibirya, Altaylarda ve Giiney Rusya bozkir cografyasinda yer
almigtir. Tiirkler kurgan kiiltiiriiniin temsilcisi olmuslardir. Kurganlardan ¢ikarilan sanat
eserleri, Tirklerin; sosyal yasantisi, iktisadi, askeri yapisi, dini inanci, sanat anlayisi
hakkinda bilgiler saglanmistir. Arastirmacilarin erken devir Tiirk sanatlar1 arkeolojik
buluntular;; M.O. 3000’lerde Afanasyevo, M.O. 1700’lerde Andronovo, M.O.
1200’lerde Karasuk,, M.O. 700’lerde Tagar kiiltiirii baslamis ve Pazirik kiiltiiriine kadar
bu kiiltiir halkalar1 birbirine baglanarak, tarihi devirlere ulagilmistir (Durmus, 2014:
290).

Proto-Tiirklerden de Once biitiin Bozkr kusaginda ortaya ¢ikmis menhirler, zaman
icerisinde Tiirklerin yapimimi gelistirmesiyle meydana gelmistir. Cilali tag devrine ait
menhirlerin kaya parcalarindan, bazilarmin kenarlar1 hafif yontularak dar ve genis
cepheler olusturulmustur. Bu baglamda bazilar1 insana benzetilmis anitlar seklindedir.
Mezar tasi olarak kullanildig1 diigiiniilen menhirler, efsanelerde canliymis gibi tasvir
edilmis ve bazen tanrilagtirdiklar1 da olmustur. Cesitli toplumlarda menhirler, kutsal
sinirlart belirleyerek sinir tasi; bazen de zaferi anlatan dikili tagi olarak yapilmigtir

(Coruhlu, t.y: 95).



Orta ve I¢ Asya’da bronz ¢agindan baslayarak menhir tarzindaki dikili taslarm, Proto-
Tiirklerle alakali oldugu diisiiniilen Andronovo® doneminden itibaren Tiirk sanati ve
arkeolojisiyle bag1 olmustur. Proto-Tiirkler bu gelenegi Kalkolitik devirde M.O. 3000’in
sonlarina veya bazilarinca daha erkene tarihlenen Afanasyevo™ kiiltiiriinden devralmis
olabilecekleri belirtilmistir. Bu taglar zaman iginde iizerinde bir kisim ruhlar ya da
inanclarla ilgili tasvirler ve sembollerin bulundugu taslar olarak gelisimini
stirdiirmiistir. Proto-Tirkler donem igerisinde geyik taslari diye anilan taslar ve
heykellerde tiretmislerdir. Cogu kez anlagilmaz sekilleri olan; hayvan bi¢imindeki
ruhlarla veya av kiiltleriyle ilgili tasvirlerle tizeri dolu olan dikili taglar yapilmistir. Bu
taslar Hun déneminde de yaygin olarak Orta ve I¢ Asya’da goriilmektedir (Coruhlu, t.y:
95,96).

Ortacag ve demir ¢cag donemi Tiirk toplumlarina, Avrupali ve Mongoloid tipte insanlar
karismustir. Bu baglamda Mongoloid karakterdeki insanlar MO. 2. yiizyilda Yenisey
bolgesinde Okunyev kiiltiiriinii kurmuslardir. Okunyev kiiltiirii Afanesyevo kiiltiiriiniin

yerini almistir (Coruhlu, 2017: 37).

Hakasya’da Okunyev kiiltiiriine ait devasa anitlar seklinde Tas anitlar olusturulmustur.
Bu eserler balbal mantiginin kokenlerini gosteren en eski anitlardir (Cirkin, 2015). Bu
kiiltiire ait en 6zgiin buluntular ise geyik tasvirlerinden dolay1 geyikli taslar olarak
adlandirilmis dikili taglardir (Coruhlu, 2017: 38). Eski menhirlerden gelismis olan bu
dikili taglar bazilar1 tanrilari ya da ruhlar1 tasvir eder. Tanri heykelleri seklinde
diistiniilen bu heykellerin bazilarinin yiizleri giines seklinde ¢izilmistir. Bu durum
eserlere giin veya giines adam denilmesine neden olmustur. Bu tasvirlerin nedeni

torenlerde bu tlir maskeler takan samanlar1 canlandirmak amaciyla yapilmis olmahdir

*Coruhlu (1993)’un Tiirk Sanatmin ABC’si adli eserinde yer verdigi Bahaddin Ogel’in Tiirklerin ilk
yerlestikleri yerler hakkindaki gériisiinii; “Tiirk rkinin proto-tipini, M.O. 1700 tarihinden itibaren Altay

ve Tanr1 daglarini kaplayan ve “Andronova insani” olarak anilan insan tipi olugturmaktadir” (Coruhlu,
1993: 8,9) seklinde ifade etmistir.

"“Orta Asya'daki en eski Tiirk kiiltiir ¢evrelerinden biridir. MO. 3000 ile MO. 1700 arasina
tarihlenir. Altay ve Sayan daglarinin kuzeybatisindaki bozkirlarda geligmistir. Avcilik, hayvancilik, tagtan
ve bakirdan egyalar yaptiklari kazilar sonucu ortaya ¢ikmigstir” (https://www.turkcebilgi.com, 2019).


http://turkistanarkeolojisi.blogspot.com/
https://www.turkcebilgi.com/orta_asya
https://www.turkcebilgi.com/t%C3%BCrk
https://www.turkcebilgi.com/altay
https://www.turkcebilgi.com/sayan
https://www.turkcebilgi.com/

(Cirkin, 2015). Bir baska arastirmaci ise; bu taslar iizerine tasvir edilmis, kadn yiiziiniin
tanricay1 simgeledigini ileri siiriilmiistiir. Heykeltiras eserleri olarak kabul edilmis dikili
taglarda yiizler bazen gergek¢i bazen de soyut bir bigimde yapilmistir (Resim 1)
(Coruhlu, 2017: 38).

Okunyev kiiltiiriindeki insanlar dikili taglara ayrica kurt ve bagka hayvanlara ait tasvirler
ile insan yiiziinii andiran tasvirler egri kesim teknigiyle islemistir. Kurt, ay1 ve geyik
gibi hayvanlarin dislerinin tilsimli giigleri oldugu disiiniilerek bunlardan boncuklar
yapilmis ve boyunlarina muska gibi asmiglardir. Bunun nedeni ise Okunyeva kiiltiiriine
sahip olan insanlarin o hayvanlarin giiglerini kendilerinde bulundurma istegidir (Cirkin,

2015; Coruhlu, 2017: 38).

Resim 1:

Hakasya, Okunyeva mezarindan

Kaynak: Coruhlu, 2017: 451


http://turkistanarkeolojisi.blogspot.com/
http://turkistanarkeolojisi.blogspot.com/

Resim 2:

Okunyev devri ko¢ bash heykel

Kaynak: Coruhlu, 2011: 449
1.2.Hunlar (M.O. 244-M.S.216)
1.2.1. Tarihsel Gelisim

Hun kelimesi eski Tiirkgede “Insan, halk” manasma gelmektedir. Hun devletinin

kurulus tarihi kesin olarak bilinmemektedir (Candarlioglu, 2003: 18).

Tarihte adi gegen ilk Tiirk boyu Hunlar olmustur. Cin kaynaklarinda “Hsiung-nu”
olarak amlan Hunlar, M.O. 8. yiizyilda ortaya cikarak, smirlart Japon Denizi’nden

Hazar Denizi’'ne kadar gelen devlet kurmuslardir. Hun siyasi birliginin merkezi ilk



donemlerde agirlikli olarak Sari Irmak ve Ordos bolgesidir, daha sonra Orhun-Selenga
irmaklar1 ile Otiiken gevresi olmustur. Hunlar Tiirk kiiltiir tarihine, askerlik ve devlet
yonetimindeki yetenekleriyle 6nemli katkida bulunmuslardir. Hunlar, at sirtinda gogleri
ile tarinte ilk kez ortaya ¢ikmislardir. Bu toplumlarin at sirtindaki yetenekleriyle
Tiirkler, Romalilar iizerinde dahi iistiinliik kurmuslardir. M.O. 209 tarihinde Teoman’in
oglu Mete basa gegmis ve hiikkiimdarliginda parlak bir donem yasanmistir. Bu baglamda
basta Mete Han olmak {izere, bazi Hun hiikiimdarlarinin {istiin nitelikleri, Cinliler
tarafindan bile kabul edilmistir. Tarihgiler tarafindan belirtildigi lizere, Mete Tiirk
destanlarinda Oguz Han olarak geg¢mektedir. Atilla Han’in déneminde ise Hunlar,
Avrupa ve Asya’nin en gigli devleti olmayr basarmiglardir (Giil, 2007: 32;
Candarlioglu, 2003: 18; Diyarbekirli, 1972: 12).

Tirkler boylar halinde yasasalar da, bu topluluklar arasinda kuvvetli isbirligi vardir.
Mete Han tarafindan gergeklestirilen, ordudaki onlu diizen sistemiyse sonraki Tiirk
devletlerine de milli birlik havasi kazandirmustir. Hun devleti, sosyal yapisi, idari ve
askeri yapilanmasi bakimindan, Tirk milletinin tarih ve kiiltlirinde 6nem tasimistir

(Giil, 2007: 32).

Hunlar M.S. ilk ylizyilin sonunda Cinlilerle miicadeleleri sonucu hiikiimdarliklarmin
temelleri sarsilmaya baslamistir. Ci-¢i ve kardesi San-yii Hu-han-ye doneminde ikili
arasinda anlasmazlik yasanmistir. M.O. 41 yilinda Ci-¢i, Cinlilerle olan savasta
Olmistiir. Hun imparatorlugu daha sonra Cinlilerle miicadele etmis ancak yenik

diismesi sonucu dagilmistir (Diyarbekirli, 1972: 20,21).
1.2.2. Sanat Anlayislan

Hunlar konar-goger yasamlarinda, her an hareket etmeye hazir durumda olmuslardir.
Bunun sonucunda bu toplumlar barmaklarin1 da bu yasam kosullarmi kolaylastiracak
sekilde yapmislardir. Hunlar ¢esitli ¢adirlar kullanmiglardir. Bu c¢adirlarin en basit sekli
konik sekildekilerdir (Diyarbekirli, 1972: 42). Hunlara ait kurganlardan g¢ikan bu
cadirlar siriklarla konik seklinde topraga kondugunda iizeri kege ile ortiilerek, bu sayede
pratik barmaklar tiretilmistir (Cizim 1, Bkz. s.7). Hunlara ait ¢adirlarin bir baska ¢esidi
ise; ahsap konstriiksiyondan meydana gelerek, yuvarlak planli ve toparlak ortiilii, ortasi

delik seklinde olanlardir (Cizim 2, Bkz. s. 7). Eski Tiirklere ait ¢adirlar, “Keregii” adimni



almis ve bu toplumlarin kutsal evi olmustur. Eski Tiirklerin bu c¢adirlar1 bazen araba
iizerinde bazen deve fiizerinde tasmmistir. Eski Tirkler, Gok-Tanrmin golgesinde

konaklamak istedikleri bolgede ¢adirlarini kurmuslardir (Diyarbekirli, 1972: 43, 44).

Cizim 1:

Hunlarin kullanmis olduklari konik ¢adir sekli

Kaynak: Diyarbekirli, 1972: 144
Cizim 2:

Hunlarin kullanms olduklari ¢adir sekli
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Kaynak: Diyarbekirli, 1972: 158



Hunlar doneminden baglayarak en eski Tiirk toplumlar1 arasinda yer almis 6lim ve
oliim sonrasi ile ilgili inanglar, tarih boyunca Tiirk sanatina degerli yapilar, kurganlar,
balballar (dikili tas heykelleri) ve kiimbetler kazandirmustir. Tiirkler, atalarina saygili ve
ata kiiltiirtine bagli toplumlar olduklar1 i¢in; dlen aile biiyiiklerine ve devlet biiyiiklerine
anitsal deger tasimis yapilar insa etmis ve boylelikle “Mezar Sanat1 ve Mimarisi’nde

ilerleme gostermislerdir (Diyarbekirli, 1993: 33,34).

Giiney Sibirya'da Altay daglar1 eteklerinde arkeolog Rudenko tarafindan acilan MO 4.
ve 3. yiizyildan kalma kurganlarda Hunlara ait birgok esya ve buzlar i¢inde binlerce yil

bozulmayan insan ve hayvan oliileri bulunmustur (Cizim 3) (Aslanapa, 1989:1).

Cizim 3:

Besinci Pazirik kurgani

Kaynak: Diyarbekirli, 1972: 17

Hunlarm yerlesik olduklar1 bolgelerde yapilan kazilar sonucunda, evcil hayvanlar
arasinda at 6n planda yer alir. Hun mezarlarinin bulundugu Karakol, Sibe, Katanda,
Basadar, Berel, Pazirik, Noin-Ula, Altun-Yis ve Bati Mogalistan’daki kurganlarda
atlarm gomiildiigii boliimlerde eyerler, kosum takimlar1 ve eyer alt1 ortiileri gibi bir¢ok
atla ilgili zengin malzeme bulunmustur. Hunlarda at yetistirme vazgeg¢ilmez zorunluluk
oldugundan oliimlerinden sonra bile atlari, mezarlarinda onlar1 yalniz birakmamustir.
Atlardan bazilarmm yiiziinde geyik ve ren maskeleri vardi. Eyerli ve kosumlu olarak

gomiilen atlarm kulaklarinda torene katilan oymaklarin damgalarini belli eden imler



yani isaretler dikkati ¢eker. Kuyruklar, yele ve tirnaklar da kesiktir (Diyarbekirli, 1993:
6,7; Aslanapa, 1989:1).

Giliniimiizde Leningrad Hermitage Miizesi'nde saklanan bu eserler arasinda; hali, kumas,
renkli kece aplike Ortiiler gibi, hayvan kavgalar1 ve insan figiirleri ile siislii ¢ok zengin
tekstil igleri yaninda atli araba, ¢esitli esyalar yer almaktadir. Buluntular arasinda,
kosum takimlarini siisleyen ahsap kabartmalar, agactan oyma heykeller ve dekoratif
sarkintilar, “egri kesim” teknigi ile yapilmistir (Diyarbekirli, 1993: 6,7; Aslanapa,
1989:1).

Pazirik Halisi, 4. Pazirik kurganlarindan ¢ikarilan diigiimlii hali olup, giinimiizde dahi
tizerinde tartisilan en 6nemli bir arkeolojik malzeme ve sanat eseridir (Resim 3). Bu
halinin 6nemi diinya halicilik tarihinde bilinen ve bir biitiin halinde bulunmus en eski
diglimlii hali olmasindan ileri gelmektedir (Coruhlu, 2011: 131). Besinci kurganda
bulunmus bir hali inanilmaz inceligi, ylksek kalitesi, motiflerinin zenginligi ve

Ozellikleri ile sanat tarihinde 6nemli yeri olmustur (Aslanapa, 1989:1).

Resim 3:

Pazirik Hahs1

Kaynak: http://www.klasikhali.com/products/pazyryk/pazyryk_big.jpg, 2016


http://www.klasikhali.com/products/pazyryk/pazyryk_big.jpg

Cizim 4:

Pazirik Halisimn Cozgii Iplikleri

AR EEREREREEE
©R) Q6 Q) QAV)QAS
AVAVI O VAR
Kaynak: Diyarbekirli, 1972: 34

Hun sanatina ait tekstil 6rnekleri kege, yiin isleme Ortii ve deri olup, kurganlardan ¢ikan
kalintilarda hayvan figiirleri goriilmektedir (Resim 4). Kurganlardan ¢ikarilan eserler
arasinda Tiirk isleme sanatinin en eski Ornekleri de yer almaktadir. Pazirik
kurganlarindan ¢ikarilan, iizeri aplike olarak islenmis keceden eyer Ortiileri sanat

tarihimiz ag¢isindan olduk¢a 6nemlidir (Resim 5, Bkz. s. 11) (Coruhlu, 2017: 140).

Resim 4:

Yiin isleme Ortii Uzerinde Yer Alan Su Kaplumbagalari ve Baliklar

Kaynak: Coruhlu, 2011: 141
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Resim 5:

Kege Uzerine Aplike Yapilmis Arslan Bagi Figiirii

Kaynak: https://mww.hermitagemuseum.org, 2015

Noin-Ula ve Mogalistan’daki baz1 kurganlar ile Baykal Golii bolgesinde Hunlara ait
olan 20 tane kazilmis yazi karakterleri kesfedilmistir (Resim 6, Bkz. s. 12). Bu yaz1
karakterlerinin bazilarinin Orhun-Yenisey Tiirk alfabesi ile ayni, bazilarmin ise benzer
olmasi, Hunlarin yazisinin Tiirk runik alfabesinin kaynagi oldugu gdsterilmistir. Cok
genis bir cografyada biiyiik bir boylar birligi halinde yasayan Hunlarm ortak bir Tiirk-
Hun dili kullandiklar1 ve hatta bu dili Cinlilerin dahi bildigi tarihi kaynaklardan agikca
anlasilmaktadir. Bu dilin daha sonraki yiizyillarda da tiim Tiirk milleti arasinda bazi
kiiciik degisikliklerle (lehge gibi) konusuldugu Tirk yazilarindaki benzerliklerden
anlagilmaktadir. Asya Hunlarmm yazilar1 hakkinda yine Cin kaynaklarinda bilgiler yer
almaktadir. Bunlardan biri Hunlar bir mesaj iletmek istediklerinde bir tahta pargasi

tizerine “Hun yazis1” ile yazmis olmalaridir (Sazak, 2004: 38,39).
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Resim 6:

Hun yazis1 karakterleri

Kaynak: Sazak, 2004: 39

Hun kurganlarindan ¢ikan cesetlerde dovme yapildiklar1 goriilmiistiir. Deri {izerine
dovme olarak yapilan hayali yaratiklarin daha eski zamanlarda, din, sihir ve biiyiiyle
ilgisi oldugunu bircok tarih¢iler bildirmistir. Hayali yaratiklar ve kocg figiirleri son
derece kivrak ¢izgilerle ve dekoratif bir anlayisla dogiinlenerek™ bu cesetler iizerinde
yapilmistir. Dovmeler siringa usulii ile deriye siyah bir madde asilamakla meydana
getirilmis ve bu siyah maddenin is olmasi ise muhtemeldir. Pazirik kurganinda ebedi
uykusunda uyuyan ihtiyar baskana, bu dovme siiphesiz O6lmeden Once yapilmis
olmalidir. Ayrica Hun ¢agmda asil ve alp kisilerin dovme yaptirdiklar: bilinmektedir
(Resim 5, Bkz. s. 13) (Cizim 5, Bkz. s. 13) (Diyarbekirli, 1972: 59,60).

* Dégiin: 1. Yaki, daglamakla agilan yara. 2. Viicudun bir yerine igneler batirarak sekil yapildiktan sonra
iizerine ¢ivit, barut gibi seyler dokiilmekle deri {iizerinde meydana gelen sabit boyali iz.
(https://kelimeler.gen.tr, 2019)”.

12


https://kelimeler.gen.tr/

Resim 7:

Hun Devrine Ait Mumyalanmis Cesedin Sag Kol Dévmesi

Kaynak: https://www.hermitagemuseum.org , 2015
Cizim 5:

ikinci Pazirik Kurgamindan Cikan Mumyalanmis Hunlarin Dévme Siisleri

Kaynak: Diyarbekirli, 1972: 24

13


https://www.hermitagemuseum.org/

Hun maden sanatmin Ornekleri; altin, giimiis, demir, bronz gibi madenlerden ve
bunlarm alasimlarmdan imal edilmis nesnelerdir. Uzerinde ¢esitli maden ve siisleme
tekniklerinin uygulandigi goriilen bu eserler -plakalar, giindelik esyalar, sancak veya
cadir alemleri, toren kazanlari, silahlar- cesitli tiplerde, boyutlarda ve farkli
fonksiyonlar1 karsilayacak sekilde yapilmistir (Resim 8) (Coruhlu, 2017:142).

Resim 8:

Dag Kegisi M.O. 3.-4. Yiizyil

Kaynak: http://galeri.genelturktarihi.net, 2015

Proto- Tiirklere ve Hunlara ait ¢esitli bolgelerdeki kazilarda ¢ikarilmis bircok ahsap eser
de pek cok yoniiyle dikkat ¢ekicidir. Bu eserlerde goriilen egri kesim teknigiyle yapilan
tezyinatin onemi Tiirk sanat tarihi agisindan oldukga biiyiiktiir. Bu baglamda bu teknik
daha ¢ok Tiirk sanatinda goriilmekte olup, Islamiyet sonrasi Tiirk sanatinda da zaman
zaman bu teknikle islenmis ahsap veya siislemeler karsimiza ¢ikabilmektedir (Resim 9,
Bkz. s. 15) (Coruhlu, 2017: 157).
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Resim 9:

At Kosum Takimi

Kaynak: https://mww.hermitagemuseum.org, 13.10.2015

Hun devrine ait oldugunu varsayilabilecek kaya resimleri; Orta ve i¢ Asya’nin gesitli
yerlerinde ozellikle Sibirya, Mogolistan ve Altaylar’da yer almistir. Erken devirlerden
itibaren magara veya kaya yiizeylerinde goriilen bu resimler, kimi zaman boyayla
yapilmis kimi zaman da alanin negatif bir goriinim olusturacak sekilde oyulmasiyla
veya sivri uglu bir aletle ¢izilerek olusturulmustur. Orneklerde daha ¢ok av kiiltiirii ve
sembolizmi goriilmektedir. Baz1 yerlerde hayvan miicadele sahnelerinin prototiplerine,
savas veya c¢iftlesme sahnelerine yer verilmistir. Kaya resimlerinde ayrica; siivariler,
tekerlekli cadirlar, baglart maskeli kuyrugu diigiimlii moncuk denilen piiskiil siislemeli
at tasvirleri, dag kegisi, geyik, kurt gibi ¢esitli mitolojik ve sembolik anlamlara sahip
hayvanlar, dinsel inanglara ve giindelik hayata isaret edebilecek sahneler, damgalar veya

yazilara benzer isaretler yapilmistir (Resim 10, Bkz. s. 16) (Coruhlu, 2017: 161,162).
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Resim 10:

Hun Cagina Ait Kaya Resmi

Kaynak: Diyarbekirli, 1972: 118

1.3.Goktiirkler (552-744)
1.3.1.Tarihsel Gelisim

Goktiirkler, 542 yili Oncesinde Altay Daglarinin giiney eteklerinde yasamiglardir.
Goktiirkler, Hunlarin kuzey boylarindan gelmislerdir (Tasagil, 2002: 15). Goktiirklerin

tarihi genel olarak incelendiginde:

“Tirk milletine ad verme serefi kazanan Goktiirklerin tarihi, bagimsiz devlet olarak
yaklagik iki yiiz yil slirmiis, yikilislarindan sonra yine iki asir devam etmistir. Tiirk
milleti ve kiiltiirii Goktiirk Donemi’nde her bakimdan sistemli bir sekilde ortaya ¢ikmis,

bir bakima giiniimiize kadar Tiirk tarihine yon vermistir (Tasagil, 2002: 15)”.

Goktiirklerin isim kokenlerine bakildiginda; Goktiirk terimi, Tirk’{in renginin gok

olmasindan kaynaklanmamus, ilahi kokenli olmustur (Bayat, 2007: 212).

Orta Asya’da siyasi ve kiiltiirel yonden onemli bir Tiirk devleti kurmus olan
Goktiirklerin yaklasik 193 yil hiikkiimdarliklar1 stirmiistiir.  Goktiirklerin Hunlar1

yenmeleri sonucunda Cin’den Bizans’a kadar Orta Asya’daki topluluklar: birlestiren ilk
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Tiirk devleti olmusglardir (Yiicel, 2000: 45). Goktiirk devletini Ulug Yabgu’nun ogullar1
Bumin ve kardesi Istemi Kagan kurmustur. Bumin Kagan Oguz (U¢ Oguz, Dokuz
Oguz); Toles, Kirgiz, Karluk, Tiirkis ve Tatar kabilelerini tek bir devlet altina
toplamistir. Bu birlesme sonucunda devlet yonetiminin daha iyi yiiriitiilebilmesi i¢in
Goktiirkleri dogu ve bati olmak iizere ikiye aymrmistir (Yiicel, 2000: 48). Goktiirk,
Kapagan Hakan, (692- 716) zamanimda ise, Orta Asya'da biitiin Tirkler bir devlet
halinde birlestirilmis, ondan sonra gelen Bilge Hakan ve kardesi Kiiltigin, Goktiirk
devletinin en taninmis kisileri olmustur. (Diyarbekirli, 1993: 38). Goktiirklerin
ustiinliiklerini yitirmeye basladiklart dénem, Kiiltigin’in ve Tonyokuk’un &liimii
olmustur. Bu donemde art arda gelismis Uygur, Korluk, Basmil ayaklanmalar1

Goktiirklerin ¢okmesine sebep olmustur (Yiicel, 2000: 50).
1.3.2. Sanat Anlayislan

Goktiirklerin tiireyis efsanelerinde soyun olusmasinda; ilk atanin ya da ilk annenin bir
kurtla birlesimi seklinde anlatilir. Mitolojide bir hayvanla evlenip toplumun ilk ata olma
Ozelligi olan masallarda yalnizca aile yapisiyla smirli kalmis birey, evlilikle
yasatilmistir (Bayat, 2005; 98). “Tirkligiin yaradilis miti Diinyanin yaradilis miti
icerisinde ¢ok kere bir ciizdiir. Bunlardan kozmogoni diinyanin yaratilis1 ve kozmoloji
de onun sekillenme seyrini anlatirken bunlara ait olan Tiirk inanmalar1 da vardir”
(Kalafat, 2012: 32). Ayrica varligin dogusu ve olusumu, bu dogus ve olusum iginde
insanoglunun yaradilis1 onu izleyen siirecte Tiirk kisinin var olusu ayri mitlerdir.
Tiirklerin yaradilis mitlerinde ilk varlik olarak kurt oldugunu gosteren kaynak yoktur.
Goktiirk kitabelerindeki metine bakildiginda; “yer yer oldugu zaman suyun da oldugu”,
“yer ve gokten dnce suyun olmasi ve her seyin sudan ibaret olmas1”, “ilk insanin gékten
inmis olmas1” anlatilir ki yaradilis mitlerinde kurt hi¢bir sekilde anilmaz (Kalafat, 2012:
32,33). Goktirkler yer ve gokle ilgili diislincelerini sanatlarma yansitmustir.
Goktiirklerin kiiltiirleri sanatsal olarak incelendiginde, baz1 sanat eserleri inan¢ kaynakli

olarak da gelismistir.

Goktiirklerin kentleri hakkindaki bilgi; Orta Asya’da yapilan kazilardan edinilir. Isik
Gol (Kirgizistan) ¢evresinde Rus arkeologlar tarafindan yapilan kazi ¢alismalarinda
kentler meydana ¢ikmistir. Bu kazi ¢aligmalarmi yiiriiten arkeologlardan Bernstam;

Cargelan, Cumgal, Caldivar, Atbas, Sirdag-Beg, Manakeldi gibi Goktirk kentleri
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iizerinde inceleme yapmistir. Goktiirkler kentlerdeki yasam alanlarini dini inanglarina
gore diizenlemislerdir. Bu baglamda Goktiirklerin yasadiklar1 biiyiik siislii ¢adirlarin
tepe noktalar1 gok kubbe olarak kabul edilmistir. GOk kubbe simgesinin altina ocak
yerlestirilmis, tizerine de “tligiiniik” denilen duman i¢in delik agmislardir. Bu ocak

semavi bir unsur sayilan atese ibadet ettikleri yerdir (Yiicel, 2000: 71).

Rus arkeologu Kizlasov, Uybat Irmagi vadisinde Goktiirk doneminden kalma ve daha
sonraki donemlerde de kullanilmig mabet kalintis1 ile karsilagmistir. Orada yasamis bir
bireyin ve saraymin kalesine bitisik olan mabet dort kdse surlar igerisinde, bir sed
tizerinde yer almaktadir. Mabettin kapisi giineyde olup giiney-dogu kosesine de ii¢
kademe yapilmistir. Yagislik denilen yer de kurban yeridir. Kurban yerinin karsisinda
ise siitunlarin tasidig1 cati ile iizeri oOrtiilmiis bir ibadet yeri bulunur (Yicel, 2000:

72,73).

1958 yilinda Lumir Jisl baskanliginda Orhun vadisinde yapilan arastirma ve kazilar
sonunda biiyiik Tiirk kahramani Kiiltigin’in mezar anitindan kalan kisimlar ve heykeller
ortaya ¢ikarilmustir (Resim 11, Bkz. s. 19) (Aslanapa, 1989: 7,8). Orhun yazitlar1 ilk kez
1893’te Danimarkali Tiirkolog Thomsen tarafindan okunmustur. Thosen, bu anitlar
iizerindeki sikca gecen “Tengri”,”Tiirk” ve “Kiil Tigin” sozciiklerinden yola ¢ikmustir.
Bu anitlarm ilki 730°da Bilge Tonyukuk tarafindan yazdirilmstir. Ikincisi 732°de Bilge
Kagan’in savasta 6len (731) kardesi Kiil Tigin, {i¢linciisii ise 734’de 6len Bilge Kagan
anisma 735’te dikilmistir (Yicel, 2000: 55). Bu kitabelerin en onemlileri Kiiltigin ve
Bilge Kagan yazitlar1 olmus ve ayrica prens Yulug Tigin tarafindan metinler yazilmis ve

yaptirilmistir (Aslanapa, 1989: 7,8).
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Resim 11:

Goktiirk kumandan Kiiltigin’in basi

Kaynak: Coruhlu, 2011: 483

Goktiirkler 6liimden sonra hayatin var olduguna inanmislardir. Bu nedenle Goktiirkler
mezarlarmin basina, gidecekleri yerde kendilerine hizmet etmesi i¢in yasamlarinda
oldiirdiikleri diisman sayisi kadar balbal dikmislerdir (Diyarbekirli,1993: 33).
Goktiirkler doneminden kalan sayisiz balballarin ¢ogu, zamanla pargalanmis veya

kaybolmustur (Aslanapa, 1989: 8).

Goktiirklere ait mezar yapisinda, dikdortgen yassi tas levhala, mezar smirini
belirleyecek sekilde kare veya dikdortgen bir sekilde yerlestirilmistir ve dogu kosesine
tastan yonma heykel yerlestirilmistir. Olen kisiyi canlandirmak iizere yapilmis bu
heykellere “bediz”, yapan ustaya ise “bedizci” denilmistir. Bedizciler heykellerin

malzemesini tabiatta yassi yapilar1 ile bulunan taglar1 kullanmiglar ve ayrica bu
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heykeller saglam malzemeden yapilmistir (Resim 12) (Resim 13, Bkz. s. 21)
(Diyarbekirli, 1993: 37).

Resim 12:

Goktiirklere ait heykel

Kaynak: Diyarbekirli, 1993: 34
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Resim 13:

Goktiirklere ait heykel

Kaynak: Coruhlu, 2011: 492

Bu abideler; Tiirk dilinin giinimiizde de anlasilan, en eski yazili ve edebi metinleri, ayn1
zamanda Tiirk tarihinin taga yazilmis en eski kaynaklardir. Bunlarda kullanilan yazi da
en eski Tirk alfabesidir (Aslanapa, 1989: 7). Goktiirkler kendi dilleriyle yazi yazabilen,
kendilerine ait alfabelerini kullanmis en eski Tirk toplumlaridir. Goktiirklerin ilk
dénemlerinde anitlarinda kullanmis olduklar1 diller; Sogd, Brahmi ve Cince’dir (Resim
14, Bkz. s. 22) (Diyarbekirli, 1993: 38).
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Resim 14:

Kiiltigin Amt1 Giiney Y onii

Kaynak: Giil, 2007: 80

Goktiirkler kaya resimlerini hdkimiyet kurduklar1 alanlara yapmislardir. Bu toplumlarin
kaya resimlerinde, genellikle av sahneleri ve savasla ilgili konular ve ayrica dini figiirler
ve nesneler de ¢ok yer alir (Resim 15, Bkz. s. 23). Bu resimlerde bir diger konu
damgalar ve semboller olmustur. Goktiirklerin bu resimleri yiiksek rakimli yerlere;
muhtemelen “kutsal alan” ya da agik hava mabedi gibi kullanilmis alanlara yapilmustir.
Goktiirkler kaya resimlerini bazen 6nceki resimlerinin yanina uygulamig; bazen de eski
donemlere yani Proto-Tirklere veya Hunlara ait resimlerin tizerine yapmislardir. Bu
baglamda bu kaya resimleriyle eski donemlere ait inanislar ve gelenekler arasinda bazi

farklilarin yaninda bazi baglantilar da olmustur (Coruhlu, 2011: 198, 199).
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Resim 15:

Goktiirklere ait kaya resmi

Kaynak: Esin, 1985: 26

Pencikent oren yerinde, ilk bilimsel kazilar A. Y. Yakuboski bagkanliginda 1947 yilinda
baslatilmistir. Pencikenkt 6ren yeri Orta Asya sanat1 ve arkeolojisi bakimmdan onemli
bir alan olmustur. Pencikent ile Goktiirkler arastirmalar dahilinde Pencikent ve
Goktiirkler arasindaki iliski aydinlanmamistir (Coruhlu, 2017: 212). Bu konuyla ilgili
ayrica Coruhlu kitabinda; “Ozellikle VII-VIIL. yiizyillarinda Goktiirklerin bu bélgelere
yayildigm disiiniirsek bir Tiirk etkisinin burada da olmasi gerektigini ileri siirmek

miimkiindiir” (Coruhlu, 2017: 212) seklinde belirtmistir.

Pencikent’te, Goktiirk donemine denk gelmis resimlerde usliip degisikligi olmustur. Bu

degisiklik hacim verme ve gdlgelendirme yerini i¢ Asya’da yaygin olan cizgisel
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karakter seklindedir. Bunun sonucunda kompozisyonlar iki boyutlu hale gelmistir. Bu
kompozisyon konular1 mitsel sahnelerin diginda, 6. ylizyila ait bir cenaze toreni Tiirk
sanatt bakimmdan g¢ok 6nemli olmustur. Bu sahnede zemin rengi olarak Kkirmizi
kullanilmigtir. Bu resmin bazi arastirmacilar tarafindan Tirklere ait oldugu
belirtilmistir. Bunun nedeni ise Goktiirklerin yas uygulamalarmi anlatan, matem
sirasinda yiizi ve kulaklar1 bigakla kesme ya da yaralama seklinde uygulamalar yer
verilmistir (Cizim 6) (Coruhlu, 2017: 212,213). Goktiirklerin cenaze torenleri oldukca
gorkemli oldugu, Cin kaynaklarinda anlatilmaktadir. Onlarin “yug” ismini verdigi bu
torenlere yabanci devlet heyetlerinin katilmasi beklendigi i¢in, cenazenin bekletildigi ve

davet edilen heyetler gelince torene baslanildig: ifade edilmektedir (Yiicel, 2000: 61).
Cizim 6:

Pencikent’ten 6. Yiizyillana ait cenaze toreni

(D
)
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Kaynak: Coruhlu, 2017: 213

Emel Esin (1985) Tiirk Kiiltiir Tarihi I¢ Asya’daki Erken Safhalar1 isimli kitabinda;
Goktiirklerin duvar resimlerini tapmaklarma ve manastirlarina yaptiklarini belirtmistir.
Ornegin; yazar Samarkand yakimlaridaki Pencikent’te bulunan bir duvar resminde;

sOlen sirasinda duranlarin Tiirk oldugunun; uzun saglari, kiyafetleri ve mertebe dizilis

sekillerinden anlagildigin1 yazmistir (Resim 16, Bkz. s. 25) (Esin, 1985: 28).
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Resim 16:

Goktiirk devrine ait duvar resmi

Kaynak : Esin, 1985: 28

Kaynaklar incelendiginde; Goktiirklerin gelismis bir maden is¢iligi oldugu
anlasilmaktadir. Goktiirklere ait miicevherler, takilar, kemer plaka ve tokalari, kesici
silahlar, insan ve at zirhlar1 giiniimiize ulasan madeni eserler arasindadir. Bu sanat
alaninin en yiiksek donemi 6. ve 9. yiizyillar arasindadir. Bu donemin maden ustalar1
tarafindan devletin ileri gelenlerine, soylularinin ihtiyaclarma gore altin ve giimiisten

eserler yapilmistir (Resim 17) (Diyarbekirli,1993: 33).

Resim 17:

8. Yiizyil, Goktiirklere ait altindan yapilmis siirahiler

Kaynak: Diyarbekirli,1993: 32
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1.4.Uygurlar (744-840)
1.4.1.Tarihsel Gelisim

“Orta Asya Tiirk halklarinin en biiyiiklerinden biri olan kadim Uygurlar,
Orta Caglar boyunca bu bolgenin etnik ve siyasi tarihi lizerinde ¢ok 6nemli
rol oynamustir... Uygurlarin tarihini iki ana doneme aymrmak uygun
olacaktir: Birincisi; Mogalistan ve Cungarya’daki erken donem kabile
devletleri ya da Kaganliklar (Milattan Once 4. ve 5. yiizyillardaki Guge
Hakanlig1 ya da “Yiiksek arabalar”, Birinci Uygur Kaganligi, 648-689 ve
Ikinci Uygur Kaganh§ 744-840); ikincisi 9.-13. yiizyillarinda Dogu
Tirkistan ve Cin’in Kansu bolgesinde yerlesik Uygur devletlerinin olusumu

ve uzun tarihsel varolusu” (Kamalov, 2002: 225) var olusudur.

Uygurlar 5. yiizyilinda Orta Asya’nin biiyilik bir kismina yayilmis olan Téles boylarinin
bir kismini olusturmuslardir. Bir ara dokuz boydan olusan Uygurlar, daha sonra Basmil
ve Karluk boylarin katilimiyla on bir boy olmuslardir. Cin kaynaklarinda, Uygurlarin
sayr bakimmndan az, ancak c¢ok kabiliyetli ve cesur toplum olduklarindan
bahsedilmektedir. Yiiksek tekerlekli arabalara sahip olduklar1 déonemlerde goglerde ve
savaslarda bu arabalarina giivenmislerdir. ilk zamanlarda daginik halde Orhun-Selenga
kabilelerinde oturan Uygur topluluklari, Goktiirklerin gii¢lii zamanlarinda onlara bagli
olarak yasamislardir. 742-743 senelerinde Goktiirklerin hakimiyetindeki Karluk, Basmil
ve Uygur topluluklar1 Goktiirk Kagan’m1 yenmisler ve dldiirmiislerdir (Candarlioglu,
2003: 61).

Uygur devleti 744°de kurulmustur. Budist sehirlerine yerlesmeleri sonuncunda Tiirk
Budistleri ortaya ¢ikmistir. M.S. 763 de 3. Uygur Hilkkiimdar1 Bogii-Kagan, Budizm’i
kabul etmesiyle Budizm énem kazanmustir (Ogel, 2014: 83).

Uygurlarin kurulusuyla ilgili Barthold’a gore; 745 senesinde Mogolistan’da Tiirk-Oguz
devleti yerine Uygur devleti kurulmustur. Uygur hakanmimn bas karargahi ayni sekilde
Orhun {izerinde ve yaklasik olarak Karakurum sehri yakinlarinda olmustur. Bu Uygur

karargahmin civarinda yeni bir sehir meydana gelmistir (Barthold, 2004: 45).
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Uygur devleti yiiz sene kadar devam etmis ve 840 yilinda batidan Kirgizlarin istilasina

ugrayarak yikilmistir (Barthold, 2004: 45).

Uygur Tiirkleri, Tiirk-Oguzlar gibi birkag tarihi abide birakmislardir. Bunlarin i¢inde en
uzun ve en dikkat c¢ekici olan1 Cince yazilmistir. Bu abidelere gore Uygurlar, Tiirk-
Oguzlar gibi Saman inancini kabul etmislerdir. Bununla birlikte Uygurlar, Cin
kaynaklarmda Budistlikten baska bati dinlerinden biri olan Mani dinini de kabul
etmislerdir (Barthold, 2004: 46,47).

1.4.2. Sanat Anlayislan

Uygurlar, Goktiirkler gibi Hunlarin kusagindan olduklarina inanmiglardir. Bu nedenle
Goktiirkler gibi onlar da kurt neslinden tiiredikleri anlatirlar. Buna karsi Uygurlarin bir
diger tiireyisleri iki agactan tiiredikleri efsanelerde belirtilmistir (Gomeg, 1997; 13). Bu
baglamda Uygurlarin da Goktiirkler gibi mitolojik anlamda tiireyis efsaneleri oldugu

goriiliir.

Uygur sanat1 Tiirk sanat tarihinde 6zgiin bir yere sahiptir. Bunun nedeni ise, Uygurlarin
diger eski Tiirk toplumlarindan farkl olarak yerlesik yasam tarzini kurmus olmalaridir
(Coruhlu, 2017: 255).

19. yiizyil sonlarinda, Turfan, Hotan, vb. eski Tiirk sehirleri yakin c¢evresinde
elyazmalar1 ve sirhi ¢Oomlekler gibi eserler arkeologlar tarafindan bulunmustur
Grinwedel tarafindan baglanip, Von Le Coq tarafindan devam edilen kazi
caligmalarinda bliyliik sanat degeri olan bir takim eserler ortaya c¢ikarilmustir. Yer
altinda, Buda tapmaklari, harabeleri, fresklerle siislii duvarlar, sanat¢1 hiineri ile islenmis
vazolar, yazmalar ve minyatiirler kesfedilmistir. Biitiin bu eserler Berlin Miizesine
tagmnmustir. Eserlerde Budizm ile Maniheizm’le ilgili dini sahneler tasvir edilmistir
(Arseven, 1984: 18).“Uygurlarda da inanilan dinler, sanatsal faaliyetlerin hem esin
kaynag1 hem de sanata yon veren baskin unsur olmus, boylece resim, heykel, tezhip,

dokuma ve cilt sanatinda miikemmel eserlerin ortaya ¢ikmasina sebep olmuslardir”

(Berkli, 2010: 157).

Mimari:
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“Uygurlar'da mimari olarak surla ¢evrili sehir veya kale "balik", i¢inde hiikiimdar kalesi
"ordu"nun bulundugu surla ¢evrili Ordu-balik veya Ordu-orgin vardi. (Daha ¢ok Bati
Tiirkistan'da kullanilan Sogdca sehir manasinda "kent", Balik karsilig1 olabilir. ) "Ulug"
kdy, "kodiis" veya Sanskritce Punya'dan degisme "buyan" denen (dini kiilliye, hayir
miiessesesi), "Burkan-orun" Budist mabed, "ediz ev" kule tapinak, "kalik" yiiksek kosk
gibi tesisler vardi. Goller ve akarsular ¢evresinde bulunan bahgeler de Uygur

sehirlerinin bir 6zelligi idi” (Aslanapa, 1989: 11).

Uygurlarm insa ettirmis olduklar1 yapilar balik® (surlu sehir ya da kale) ordu balik;
hiikiimdar kalesi, kent, Budist tapmaklardir (Gomeg, 1997; 81). Bu mimari yapilar
evrenle alakali kozmolojik diisiincelerini etkilemis yapilardir. Dortgen plan {izerine
kurulu ordu-kentte dort ana yonden gelmis yollar ¢cogunlukla hiikiimdarm koskiiniin ya

da cadmrinm yer aldig1 yerde kesismislerdir (Cizim 7) (Coruhlu, 2017; 263).
Cizim 7:

Uygurlara ait ev

= Uygur evi.

Kaynak: Aslanapa, 1993: 21

* Balik: Eski Tiirkgede, surlar iginde sehirlere, bir yoruma gére, balikgidan yogrulmus siva, veya tugla
manasindaki “bal” kelimesinden gelismis olan, “balik” ismi verilmistir. Orta Asya’da, Ipek yolunun
cesitli yollarinda siralanmusg, ticari “balik” larin yaninda, dag tepelerinde, Tiirk ordu kaleleri ylikselmistir.
Ordu etrafinda, ikinci bir sur iginde gelisen sehirlere de “ordu-balik” denmistir (Esin, 1985: 10).
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Uygurlarin yaptiklar1 heykeller o doneme kadar goriilmemis realist derecede olup; yeni
bir heykel sanat1 olarak ortaya ¢ikar. Baslangict Goktiirklerdeki Balbal heykellerine
dayanir (Aslanapa, 1993: 22). Uygur heykel ve kabartmalarinin konular1 dinsel
ikonografinin yansitilmasidir. Bununla birlikte Budha’nin hayatiyla ilgili sahneler ya da
cesitli efsane ve destanlar1 tasvir eden kabartmalar meydana getirilmistir (Coruhlu,
2017: 306). Kizi’da bulunmus 8. ve 9. Yiizyil Uygur heykel sanat1 igin karakteristik
yapilmis olan heykel (Resim 18); diz ¢okmiis halde, omuzunda yiik tasiyan, 47 cm.
boyunda, al¢1 malzemeden yapilmistir. Hunlara kadar uzanan eski Tiirk hayvan
islubunun bir devami olarak da Uygurlar at, fil, deve, keci gibi hayvan baslarinin

heykelini de yapmislardir (Resim 19, Bkz. s. 30) (Aslanapa, 1993: 22).

Resim 18:

Kizil, insan heykeli

Kaynak: Aslanapa, 1993: 22
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Resim 19:

Sorcuk, at basi

Kaynak: Aslanapa, 1993: 23

Uygur resimlerinde Grek, Hind ve Cin kiiltiirlerinin etkileri olmustur. Hubert
Schmidt’in 1904’te Anav’da, Amerikali arkeolog Raphael Pumpelly’nin de 1908°de
yapmis oldugu kazilar ile Uygurlara ait resimler ortaya ¢ikarilmistir. Pumpelly’in
bulduklar1 M.O. 9. yiizyila, Schmidt’inkiler de M.O. 4500 6ncesine tarihlendirilmistir.
[Ikel ¢izimler halindeki resimler giinliik yasamda kullanilan kap kacaklara da yapilmistir
(Yiicel, 2000: 88).

8. ve 9. yiizyillardan kalma Uygur sehir harabelerindeki (Tufan, Karahoga, Bis Balik
kentleri) Budist ve Maniheist mabetlerinde bulunan duvar resimleri ve minyatiirlii
yazmalar; Uygurlarin gelismis sanat anlayiglarmi gostermektedir (Yiicel, 2000: 88).
Bunlarda rahipler, vakif yapanlar, miizisyenler tasvir edilmistir (Resim 20, Bkz. s. 31).

Uygurlarin Budist resim sanatinin 6nemli abidesi Murtuk civarinda Bezeklik’te bulunan
bir tapinaktir (Aslanapa, 1993: 23).
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Resim 20:

8. yiizy1l Bezeklik’te duvar resmi Uygur miizisyenleri

Kaynak: Diyarbekirli, 1993: 50

M.S. 9. yiizyilinda ortaya ¢ikmis ve 13. ylizyilina kadar siirmiis klasik Uygur resim
tislubu doneminden sonra, 14. yiizyilda yabanci etkiler artmis ve eski Ozellikler
kaybolmustur (Coruhlu, 2017: 287). Uygur resim sanatiyla ilgili bir makalede yazarmn
diistincesine gore; Uygur resim sanati primitif, arkaik ve klasik evre olmak iizere ii¢

doneme ayrildigini ifade edilmektedir (Berkli, 2010: 157).

Uygur klasik resim {iislubunun temelini kara kalem teknigiyle desen ¢izimleri
olusturmaktadir. Sanatgilar resimlerinde ilk olarak kompozisyonun temelini olugturacak
deseni miirekkeple ¢izmislerdir. Resmin konusuna ve tasvir edilecek figiiriin karakterine
gore konturlar; iyi unsur kirmizi (al), kotii unsur ise siyah (kara) renkle c¢izilmistir
(Bozcu, 2009: 7,8).

Uygurlar yaldiz kullandiklar1 resimlerinde, 6zellikle klasik Uygur doneminde kirmizi,
gbk rengi ve yesil renkleri cok kullanilmistir (Coruhlu, 2017: 288). Uygurlu sanatcilar
renk perspektifini eserlerinde uygulamiglardir (Bozcu, 2009: 8). Uygur resim sanatinda,
kompozisyonlarda yer alan kisiler birbirine benzeyen insanlar olarak degil, Tiirklere

0zgi uslupla birer canli birey olarak tasvir edilmistir (Bozcu, 2009: 7).
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Uygur duvar resimleri ve minyatiirlerine bakildiginda genellikle dini konulardir (Yiicel,
2000: 93). Duvar resimlerinde ve minyatiirlerindeki konular; giinlik yasamla ilgili
sahneler, cesitli destanlar ve efsanelerin yaninda, din adamlari, adak yapanlar, hayir
isleri yapanlar (vakifcilar), siivariler, prens ve prensesler yer almistir (Resim 21) (Resim
22, Bkz. s. 33) (Coruhlu, 2017: 297). Uygur ordusu, savascilar ve savasta kullandiklari
esyalarla ilgili bilgi verilmemistir. Bu toplumlarin kiiltiir ve medeniyetin en iist seviyede
olmalarmmin yanida iyi savas¢i olduklar1 kaynaklarda belirtilmistir (Yiicel, 2000: 93).
Resim kompozisyonlari, siralama halinde ve simetrik bir diizene goére yapilmistir
(Aslanapa, 1993: 23). Portre sanatina kadar insan viicudunun diger kisimlar1 gibi yiiz de
semalara gore ¢izilmis ve resmin altinda adi ile ayirt edilebilmistir. Uygurlarda resmini
yaptirmis olanlar; soylu, 6nemli kisiler, halktan kimseler, rahipler, Tohanlar ve
Iranhlardir (Yiicel, 2000: 89). Uygur duvar resimlerinde ayrica hayvan figiirleri (at,
kartal, av kuslari, fil, geyik, maymun, yilan ve deve gibi) de yapilmis, bunlar Tiirk ve
Budist kiiltiiriinde yaygin olarak goriilmiistiir (Resim 23, Bkz. s. 33). Bununla birlikte
bu hayvan figiirlerinin yan1 sira Garuda (karmasik viicutlu bir mitsel varlik, yari ilah) ve
ejderha da yer almistir. Bunlardan 6zellikle Garuda, geyik, fil, maymun, yilan gibi
tasvirleri daha ¢ok Budist ikonografiyi yansitmak i¢in kullanilmistir (Coruhlu, 2017:
297).

Resim 21:

Hogo “K” Tapinagi’na ait duvar resmi

Kaynak: Miilayim, 2015: 162
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Resim 22:

Bezeklik’te Vakif yapan Prensler ve Prensesler

Kaynak: Berkli, 2010: 157
Resim 23:

Hocga, Uygur freski, dort nala kosan at

Kaynak: https://okuryazarim.com, 2019

Uygurlar Manihenist ve Buddhist diisiincesinin katkisiyla kitap basmiglar ve onlar1
resmetmiglerdir (Resim 24, Bkz. s. 34) (Yicel, 2000: 89). Uygurlarm, yazma

eserlerdeki dini konulu minyatiirlerin, vakif yapan Uygur prensleri ile Mani ve Uygur
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rahiplerinin, renklerle belirtilmis bir hiyerarsik konuma gore yerlestirmislerdir (Berkli,

2010: 158).
Resim 24:

Uygurlarin Mani dinine ait yazma eserin minyatiir sayfasi

Kaynak: Diyarbekirli, 1993: 53

Uygur resim sanatinda ayrica portre gelenegi, 750°den sonra Uygur yerlesim
merkezlerinde ortaya ¢ikmustir (Cizim 8, Bkz. s. 35) (Berkli, 2010: 158). Uygurlarin
portre gelenegi; tas balballar ve heykeller gibi Asya Tiirk gelenegine ait eserlerdeki

“canl1 gibi” tasvir etme istegi Uygur sanatinda zirveye ulasmistir (Bozcu, 2009: 7).

34



Cizim 8:

Mani’nin portresi, Hogo “K” tapinagi duvar resmi ayrint

Kaynak: Miilayim, 2015:163

Uygur prens ve prenseslerinin tasvir edildigi freskolar, kumas iizerine boyama veya
isleme teknikleriyle islenmis tasvirler ve ayrica Uygur rahip ve dgrencilerini gdsteren
sahneler Uygur resim sanatinin en dikkat ¢ekici 6rneklerinden olmustur (Resim 25, Bkz.

s. 36) (Coruhlu, 2017: 297).
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Resim 25:

Uygurlara ait ipek iistiine isleme

Kaynak: Esin, 1985: 31

Uygurlarm, Sogd alfabesinden alinma, 14 harfli, Goktiirklerin alfabesinden farkli
alfabeleri olmustur (Resim 26, Bkz. s. 37). Orta Asya Tirklerinin ¢ogu, Orhun
alfabesinden sonra, Uygur yazisin1 benimsemislerdi. Turfan’da bulunan elyazmalar1
Buda tapmaklarmm kitapliklarindan gelmis olup, bunlarin ¢ogunda din veya felsefe
konular1 incelenmistir. Bu kitaplar arasinda, Hintlilerin tinli Mahabharata kitabindan
cevrilmis metinler de kesfedilmistir. Cinliler gibi, Uygurlar da kitap basmigslardir.
Uygurlarin memleketi kiiltiir merkezi olmus; Tiirk sanati 6teki bolgelere buradan
yayillmistir (Arseven, 1984: 18). Uygurlar, Cin’den, kagit yapimim ve tahta kalip ile
kitap basmmini O6grenmislerdir. Bununla birlikte Uygurlar, 11. yiizyilin sonunda,
Tiirkgeye 0zgii, hareketli monotip baski yontemini bulmuslardir. “Keb”, “kib” adi
verilmis, sert tahtadan kii¢iik kaliplar, Uygurlarin gelistirmis olduklar1 yazi ile harfler ve

Tiirkce heceler halinde kesilmistir (Esin, 1985: 11).
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Resim 26:

Uygur harfleri

Kaynak: Esin, 1985: 40

Uygurlar madenlerinden biiyiik bir sanat degeri olan silahlar ve kap kacak yapmislardi.
Leningrad ve Stockholm miizelerinde bulunan drneklerde, bugiine kadar yasayan Tiirk
stisleme motiflerinin kaynagi bulunmustur (Resim 27) (Arseven, 1984: 18).

Resim 27:

Uygurlara ait kiip

Kaynak: Diyarbekirli, 1993: 58
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2. EVREN TANIMI

Evrenin sozlik tanimi, “I. isim, gok bilimi Gok varliklarinin biitiinii, kainat, cihan,
alem, kozmos. 2. Diizenli ve uyumlu bir biitiin olarak diisliniilen biitlin varliklar. 3.
Biiylik yilan. 4. Kisinin i¢inde yasadigi, iliskide bulundugu ortam” (www.tdk.gov.tr,
2018).

Gegmiste evren kelimesi yerine kainat kullanilmistir. Kainat, Arapca’dan dilimize
gegcmis olan “yaratilmis seylerin tiimii, biitiin varliklar” anlamina gelmektedir (Temel
Britannica, 1992: 235). Yunanca’da, ‘“kozmos”, Tiirkge’de, “evren”, Arap¢a’da ise,

“alem” kavramlar1 kullanilmistir (Cayc1,2002: 7).

Evren’in farkli bir kavramm Samsara’dwr. Samsara’ya: dogum, o6lim okyanusu
denilmistir. Bu kavram diinyeviligi anlatmaktadir. Samsara’nin burada dogumdan
Olime varan yasam siirecini dairesel formda anlatmak i¢in tekerlek seklinde semasi
yapilmistir. Bu tekerlek semasi (var olma tekerlegi; ¢akradir), evreni ve burada olup
biten her seyi kisaca baslangici ve sonu anlatilmaktadir Diinyevi yasantisini asan
insanlar, Nirvana’ya varmislardir. Hinduizm, Budizm ve baska dinlerde de yeniden
dogus dongiistinii tamimlayan bir kavramdir (https://www.wikizero.com/tr, 2018;
Coruhlu, 2015: 115).

2.1. Kozmoloji ve Kozmogoni

Evren konusunun i¢inde yer alan kozmoloji ve kozmogoni anlamlarina da bakildiginda;
TDK’ da (www.tdk.gov.tr, 2018) kozmoloji “uzay bilimi” seklinde, diger bir kaynakta
ise; fizik ve astronomi konular1 arastirmalarindaki bilimlerle bir baglanti iginde
olmalaridir (Temel Britannica, 1997: 235). Tiirk kozmolojisine bakildiginda ikiliden
yirmi sekizliye kadar bolimler kozmolojik olarak belirtilmistir. Bu sayisal sistemlerde
evren, gokyiizlii ve yeryiizii ile baglantil;; merkez, yonler, gezegenler, ay, giines ve
takimyildizlarin dongiileri birbirleri arasinda baglantili oldugu diistiniilmiistiir (Bilgili,

2017: 11). Bu baglamda kozmoloji diinyanin ahengini saglamistir (Sazak, 2014: 112).

Kozmoloji; evren anlamina gelmis olan kozmos ve akil yiiriitme anlamindaki logos
kelimelerinden meydana gelmistir. Kozmoloji giiniimiizde ise, kozmik varliklarla ilgili

yontemli arastirma ve inceleme yapmak olarak tanimlanmistir (Cayci, 2002: 9).
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Dilimize, kozmogoni “evrendogumu” olarak ¢evrilmis olan (www.tdk.gov.tr, 2018),
Yunanca kozmos ve goneia kelimelerinden meydana gelmistir. Kozmosun anlami
“yaratilmis her seyi iceren diizenli biitliin” seklinde tanimlanmistir. Kelime olarak evren,
diinya ve alem anlamina gelirken, goneia kelimesi de dogus, ortaya ¢ikis manasina
gelmektedir (Temel Britannacia, 1997: 235; Tas, 2017: 24). Bu baglamda kozmogoni
diinyanin olusumu hakkindaki kuramlar1 kapsar. Kozmogonik mit, kaosun kozmosu
icermesi, yani yoklugun varhk olmasidir. Insanoglu kokenlerini anlatmak istemis,
ayrica kiiltiirlerini ve kokenlerini 6grenmek istemislerdir. Baslangi¢c anlami da olan
kozmogoni, bdylece yaratma eylemini icermistir (Adibelli, 2011: 212, 213). Insanoglu;
her seyin temelinde var olan tanrisal giice bagli olarak biitiin evren su kiitlesiyle
kapliyken, kara pargasmnin ve gok boslugunun olustugunu diistinmektedir. Nitekim
toplumlarca, yer ve gogiin birlikte kabul edildigi gok boslugu, yaratma eyleminin

araliksiz devam ettigi merkez durumuna gelmistir (Cayci, 2002: 7,8).
2.2. Tiirklerin Evren Diisiincesi

Proto-Tiirklerde ve Goktiirklerde daha cok “gdk” ve “yer” olmak iizere dikotomik
(“evrensel 1ki zit ve tamamlayic1 ilke”) bir diizen fikri uyandirrr ki bir kisim
arastirmacilar bu unsurlar1 incelemislerdir (Yavuzer, t.y: 50,51; Esin, 2001: 21).
Dikotomiyi Emel Esin (2001) Tiirk Kozmolojisine Giris adl1 kitabinda arastirmasini su
sekilde agiklamustir: Proto-Tiirklerin (Choular) ve Tiirklerin en eski, belki de 6z
kozmolojisi olan dikotomik diizen fikri ortaya ¢ikmistir. Dikotomi gok ve yer/sudur ve
bunlar; yaruk ve kararig seklindedir (Esin, 2001: 19). Bu dikotomi unsurunda iyilik ve
kotiiliik sembolii zit degildir, tamamlayicidir. Zamanla yerlesik kavimlerin tesiriyle Yer-
su unsurunun yerine, yeralt1 ve Erlik Han, kotii cinler ve ruhlar ge¢mistir. Bunun
sonucunda Gok ile Yer baslangictaki dikotomiyi diializme doniistiirerek, birbirini
tamamlayan unsurlarin yerini zit kuvvetler almistir. Bu yeralt1 diinyasinin hakimi olan
Erlik Han, kotiiliigiin simgesidir. Tiirk kozmolojisine bakildiginda ilk olarak kadin ve
erkek unsurunun birlesimi ¢ogalma ve diizeni saglamistir. Sonraki zamanda, bu birlesim

z1t kuvvetlerin ¢arpigsma halini meydana getirmistir (Coruhlu, 1993: 123).

Goktiirk devletinin kitabelerinde; evren-diinya diistinceleri su sekildedir: yeryiizii bir
dikdortgen, gokyiizii de bir daire olarak bigimlenmistir (Alizade, 2015: 858). Kiiltigin
ve Bilge Kagan kitabelerinde: “Yukarida -mavi -Gok ve asagida yagiz -Yer
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olusturdugunda, ikisinin arasinda -Kisi’'nin (insan) ogullar1 ortaya c¢ikar. Kisi’nin
ogullarina, atalardan Bumin Kagan ve Istemi Kagan hiikkmetmistir” (Roux, cev. M. Y.
Saglam, 2011: 71, 72) kozmogoni konusunda elde edilmis, en eski ve tek Tiirkge kanit
olan bu iki metin pargasi; once kozmik bdlgelerin olusumu, sonra insanlarin ortaya

cikisyla ilgili kisa bir kronoloji sunmustur (Roux, ¢ev. M. Y. Saglam, 2011: 71, 72).

Choulardaki gibi Uygurlarda da Gok ve Yer ikiligiyle iliskili eril ve disil kavramlar1 var
olmustur, bu kavramlar Yaruk ve Kararig seklinde anlatilmistir (Bilgili, 2017: 12).
Tiirk-Cin diisiinceleriyle alakali olan bu konu Budist metinlerinde ge¢mistir (Coruhlu,
2015: 119):

“Bu kainatta, tistteki gok parlaktir, altta yagiz yer karanliktir. Giines tanrisi
parlaktir, ay tanrisit karanliktir. Ates parlaktir, su karanhktir. Er parlaktir,
disi karanliktir. Bu yerli-goklii, disili-erkekli (unsurlar) kavusursa, biitiin
canli ve cansiz, iki tirli varlik dogar, belirir... Glines ve ay karisip
kavusarak, yol almaktadir. Bundan otiirti, yazh-kisli, dért mevsim olur”

(Coruhlu, 2015: 113).

Bu sayede yaradilis olusmus fakat niteligi anlasilmayan ilk neden Adem’in yaradilisiyla
ilgili bu konuda yokluk olusturmus, Adem’den ilk varlik ortaya ¢ikmustir. {1k varliktaki,
bircok dgeler yarug (gok/yang) ve kararig (yer/ying) unsurlari meydana getirmistir S6z
konusu unsurlar; su, agag, ates, maden ve toprak olarak bes unsur daha olmustur. Bunun
sonucunda evren planina uygun sekilde bu unsurlarin bir¢ok 6gelerle birlikte yer almis
ancak bazi arastirmacilar diinyay1 olusturan temel elementleri; ates, su, toprak ve hava

olarak belirtmistir (Coruhlu, 2015: 120).

Insanoglunun, gok ile yeralt: diinyas1 arasma yerlestigi alanin varligi orta diinya
anlayisint meydana getirmektedir. Orhun-Yenisey Yazitlarinda “yer, kisioglunun
kilind1g1” yani yaratildig1 diinya gibi sunulmugstur. Orta diinya Tiirk mitolojik sistemine
gbre gok ve yeralt1 diinyasinin tesiri altinda kaldig: diisiiniilmiistiir (Bayat, 2015: 55).
Samanizmde kozmogoninin sonucu olarak yerylizii ¢ogu kez “orta yer” olarak
adlandirilmistir. Bu baglamda zaman zaman orta yer terimi smirli anlamma gelmis,
boylelikle insanlar bu terimi kullandiklar1 zaman kendi iilkesini ifade etmistir. Bu

konuya &rnek olarak: Goktiirklerin bulunmus olduklar1 Otiiken, dért ydniin; irmak, yol
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gibi uzun yerlerin birlestigi nokta olarak, yani evrenin merkezi sayilmistir (Yavuzer, t.y:

53).

Orta diinyayr anlatan Gokalp su sekilde acgiklamistir; baslangigta, Budun devrinde
Budist Uygurlarda yalnizca orta diinya anlayisi olusmustur, yersularin yeryiiziinde
oldugunu diigiinmiislerdir. Bunlarin babasi olan Ugan, diinyanin gébeginde oturduguna
inanmislardir. Insanlar hayatlarini burada yasamislardir. Orta diinyanin eski Tiirkce’de
ismi “Jun-Acun” olmustur. Orta diinyanin kisimlari; 6nce dort, sonra sekiz daha sonra
on yedi seklinde ifade edilmistir (Gokalp, 2005: 120). Bagka bir arastirmada ise orta
diinya; sadece insanoglunun yasadigi yer olmamistir. Mekanda bir¢ok sahiplerin
varligma ianmiglardir. Sahipler iyi ve kotii olarak nitelendirilmistir. Orta diinya,
insanlarm 1iyelerle ve hayvanlarla paylastigi diinyadir. Eski Tirk toplumlarinin
yasamlarinin; yukar1 ve yeralt1 diinyasinin iyelerine gore belirlendigi gibi, orta diinyanin
iyeleri ile de etkilesim iginde olduklarina inanmislardir. (Bayat, 2015: 56). Islamiyet
oncesi Tirklerin, evreni li¢ gruba ayirmalari, bu gruplarda yasayan farkli varliklar
oldugunu ve bunlarin yasamlariyla baglanti kurmalar1 evren konusu iizerinde

diisiindiiklerini gostermektedir.

Gokalp (2005a: 120) de eski Tirklerin evren diistincesini ti¢ unsur seklinde tanimlamis
ve bunlar1; yukar1 gok, asagi gok ve orta diinya olarak aymrmistir. Yukar1 gokte, Oguz
diistincesinde gok ti¢ kat seklindedir. Oguz inancinda yedi Tanr1 var olmus ve bunlar
ise; Yedi Kuday adiyla Altay Tiirklerinin tigiincii katinda kalmistir. Sonralari, yukari
gok dokuz, daha sonra on yedi kat olarak hayal edilmistir. Asag1r gok diisiincesi de,
Altay Samanlar1 meydana geldikten sonra olusmustur. Altay Tirklerinde bunun
katlarinin yedi veya dokuz olarak diisiiniilmesi; birka¢ tabakadan meydana geldigine
inandiklari1 géstermektedir. Asagi gogiin kendine ait giinesi olduguna, ancak bunun
renginin kara olup, siyah isiklar yaydigina ve kotii ruhlarin varhigma inanmislardir.
Bunula birlikte bu kotii ruhlar tarafindan asagi gogin korundugu disiintilmiistiir
(Gokalp, 2015: 121).

Yakut Samanlarinda evren; gok, yer ve yeralt1 olmak iizere li¢ kisma ayrilmistir. Orta
diinyada yani yerde insanlar ve bitkilerin diizen kurdugu kisim olmustur (Ogel, 2014:
317). Bir bagka kaynakta da kozmoloji diisiincelerinde Gok ve Yer-Su dikotomisi

diistinesi belirmistir. Gok dokuz katli, yer de sekiz koselidir. Bu nedenle toplaminda on
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yedi katl gok diisiincesi olmus, boylelikle on yedi katin yerin ve gogiin toplami1 oldugu

anlagilmigtir. Gokte dokuz tanri, yerde sekiz yer-su var olmustur (Bilgili, 2017: 23).

Hunlarda da tiglii evren goriisii hakim olmustur (Tas, 2017: 40). Hunlarin mitolojik
inanc¢larindan birinde giinesle ilgili goriiste; ilk hakan1 Mete’nin oglu Yer ve Gok’ten

dogmustur. Giines ve Ay onu egemen gostermistir (Bayat, 2005: 67).
2.3.Evrenin Merkez ile Baglantisi

Eski Tiirklerde evren diizenini anlatan sembollerin ve Tiirk¢e kavramlarin, ilk olarak
proto-Tirklerden dogdugu diistiniilmektedir. Tiirklerin evrenbilimi Choulardan gelmis
olabilir, hatta Cin ve Dogu Asya evrenbilimi de Choulardan kaynaklanmig
olabilmektedir. Cin kaynaklarinda, Choularda evren diisiincesi, bir merkezin simetrik
bigimde dort ana yone dogru dagilmasidir. Biiyiik bir kara parcasinin iizerini 6rten dort
koseli gok kubbe vardir. Bu gok kubbede, Gok tanrisinin da yasadigi kutup yildizinin
ekseni etrafinda giinliik ve aylik dongiiler gerceklesmistir. Evren diizenini anlatan sema
cember i¢ine ¢izilmis bir kareden olusmustur. Bu sema evreni nitelemis, yersel ve
goksel diizeni bir araya getirmistir. Bu neticede, evren diizeniyle ilgili kavramlar bir

gizliligin (kriptografi) anlatimidir (Esin, 2006: 119).

Choular, yeryiiziiniin denizlerde yiizen; dort ya da sekiz koseli bir diizlik oldugunu
kabul etmislerdir (Yavuzer, t.y: 53). Burada anlatilan olaymn genis agiklamasi ise,
Choularin kozmografisine® bakildiginda; ilk donemlerde evreni silindir bigimde ve
kubbeli I¢ Asya konar-gocer cadirina benzetilmistir. Choular son donemlerinde, gogii
bir kubbe bigiminde; yeryiiziinii de su alt1 ugurumu iizerinde yiizen kare seklinde diiz,
genis bir alan olarak diistinmiislerdir (Esin, 2004: 114). Proto-Tiirklere ait kozmolojik
diisiince; agag, demir, ates ve su olmak tizere dort 6geden meydana gelmistir. Tsinler bu

dort 6gelerin arasinda baglant1 saglamis ve dort takimyildizina kurban kesmislerdir

(Bilgili, 2017: 12).

Tiirklerin evreni temel algilayis seklide “Universalizm” (evren diizeni) olarak

isimlendirilmistir (Giinay ve Giingdr, 2003: 86). Bunun ilk drnegi ise; evreni belirli bir

* “Kozmografi; cografya ve astronomi alanlarina girmeksizin, semayi ve Diinya’yr da kapsayacak sekilde,
tim kozmosun ya da evrenin genel isleyisini saptama ¢abasinda olan bilim daldir...”
(https://www.wikizero.com, 2018).
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diizende; mekan ve zaman igerisinde Choular tarafindan agiklanmistir. Bu baglamda
Choular kozmoloji fikirlerini I¢ Asya’dan yasadiklar1 yere tasimslardir (Yavuzer, t.y;
51).

Bir bagka aragtirmaciya gore ise eski Tirklerin mitoslari, Cin ve Hint mitoslarindan
etkilenmistir (Indirkas, 2013: 41). Eski Tiirklerin Cinlilere benzer sekilde yeryiizii
diisiincesi bir dikdortgen bigiminde yapilmistir. Bu dikdortgen ig¢inde bulundugu
diisiiniilen dairenin, gokyiiziinii yansittig1 anlasilmaktadir. Bu seklin merkezinde ise
kutsal dag ve Diinya agaci bulunmustur. Kutsal dag ve Diinya agaci; cesitli katlara

ayrilmis olan gogii ve yeri birlestirmislerdir (Coruhlu, 2015: 113).
2.3.1.Yon

Evrenin biitiinliigiine veya boliinmezlik prensibine uygun, evrenbiliminin ortak hedefini
“dortlii diizeni” belirlemistir. Diinya modeli gégiin yarim dairesel kubbe, yerin ise dort
koseli ve sekiz yonlii oldugu diisiincesi yaygindir (Bayat, 2015: 33, 34). Bu yatay
diizlem dort ana yone boliindiigiinde kare sekli, ara yonler eklendiginde ise sekizgen bir
evren semasi meydana gelmektedir (Alantar, 2007: 134). Eski toplumlarin bircogunda,
diinya dortgen seklinde kabul edilmistir (Bayat, 2015: 33, 34).

Eski Tirklerin diinyay1 dort kose sandiklar1 fikirleri bircok kaynakta belirtilmistir. Tiirk
efsane ve masallarinda bunu gérmek miimkiindiir. Eski Tirklerin diinya modelinde
“tort bulung (dort kose ve dort kenarlr)”’un yer almasi, donemin diisiince yapisini

gostermistir (Tekge, 1993: 96).

Eski Tiirk metinlerinde yon kavramma deginilmistir. Ornek olarak Kiiltigin Yazit1'min

kuzey cephesinde yer alan metin su sekilde yorumlanmistir (Coruhlu, 2015: 113):

“Buyruk beyleri Otuz (tatar). Dokuz Oguz beyleri, milleti! ... bu s6ziimi
lyice isit; saglamca dinle: ileri (doguda) giin dogusuna, beri (giineyde) giin
ortasina, geri (batida) giin batisina, yukar1 (kuzeyde) gece ortasina dogru
(olan yerlerin) bu i¢indeki millet(ler) hep bana itaat eder...” (Coruhlu, 2015:
113).

Bu metinde anlatilan ifadelerde yerin yatay algilanmasi neticesiyle dortgen sekli nitelik

kazanmistir. Oguz Kagan Destani’nda gegen *“ diinyanin dort tarafina da kagan olmam
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gerek” cilimlesi ise; diinyayr dortgen seklinde algiladiklarini ortaya koymustur.
Diinyanin yatay modeli ile diinya hakimiyeti, idealiyle birlestirilmis aciklamasi
getirilmistir (Bayat, 2015: 34). Kiiltigin Yaziti’'nin yukarida gecen metni bir baska
kaynakta su sekilde yorumlanmistir: kozmolojik semada ana yonleri temsil eden
vakitlerle birlikte ele alinmistir. Dogunun zaman unsuru giin dogusu yani sabahi,
giineyin giin ortasi olarak Ogleyi, batinin giin batis1 ile aksami, kuzeyin ise gece

ortastyla gece yarisidir (Cizim 9) (Coruhlu, 2015: 113).
Cizim 9:
Dort Anayon, Bes Temel Unsur ve Yonlere Gore Zaman

Su

Gece yaris|
Maden | Merkez ! | Agag
Aksam | (Toprak) | | Sabah
Ates
Ogle

Kaynak: Coruhlu, 2015: 114

Asya toplumlarinda diinya betimlemelerinin biitiiniinde diinyanin kenar1 diisiincesinde
yeryliziiniin her yOniiniin okyanusla kaplanmis oldugudur. Yakut efsanelerinde ise
yeryliziiniin yarisinin semanin kiyisma degdigi anlatilmaktadir (Yavuzer, ty: 53).
Yakutlar, giineyden gelmis olduklarindan onlar riizgdrin dort taraftan estigini
diisiinmiislerdir. Bu nedenle de yonlerle ilgili inanislar1 yiiksek ve cennet yani olarak

giiney yonii diisiiniilmiistiir. Diinyanin agagis1 ise kuzey olmustur (Ogel, 2014: 316).

Uygurlarda ise yeryiiziiniin, denizler i¢inde ylizen dort koseli (bulung) bir diizliikk
bi¢giminde oldugu diisiiniilmiistiir (Yavuzer, t.y: 53). Uygurlar bulung kelimesine “yan,
yon ve taraf’ demislerdir. “Kiindiinki bulung” kelimeleri “glines yan1” yani giiney

anlamina gelmistir (Ogel, 2014: 316).
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2.3.2. Eksen (OKk)

Insanoglu evrensel diizeyleri birbirine sikica baglayan ve irtibat kurmalarin1 saglayan
eksene evrensel siituna (universalis columna) veya diinya eksenine (axis mundi) adini
vermistir. Bu siitunlarin bir ucu yer altma sapl iken diger ucunun kutup yildizina

vardig diisiiniilmiistir (Alantar, 2007: 23).

Tiirk toplumlarinin diisiincelerinde de diinyalar1 bir araya getiren merkezin, yere
saplanmis kazik seklide ve semanin da diizenli bir bigimde diregin ucunda dondiigii
fikri kabul edilmistir (Bayat, 2015: 58). Tiirk kiiltiir ¢evrelerinde ekseni ifade etmek
amaciyla sirik, direk kelimeleri kullanilmistir. Kutsal dag, kutsal agag, demir direk, altin
kazik evrenin ekseni ile Ortiisen ya da onun yerine gegcen imgeler olmustur. Goge
ylikselme, tanrilara ulagsma, 6teki diinyaya gegme ve mistik yolculuk siirekli kutsal direk
boyunca gergeklestirilmistir (Alantar, 2007: 23). Diinya modelinin temel
kavramlarindan biri de her li¢ diinyayr bir araya getiren ok (eksen)’un yerini alan

direktir (Bayat, 2015: 58).
2.3.2.1. Cadir Diregi

Altay, Kuzey Tiirk destanlarinda gogiin diregi kavrami olduk¢a Onemli olmustur.
Tirklerde ¢adir diregi gogiin diregine benzetilip, bdlgelerindeki diizleme oturtulmus,
yeryiiziine yayilmis ve bdylece evrensel bir hal almistir (Ogel, 1995: 169). Bu baglamda
konar-goger yasamlar1 olan Tirkler gok alemiyle olan baglantilarini ¢adirin ig¢ine de
yansitmiglardir (Bayat, 2015: 43). Cadirin esigi koruyucu, yapisal olarak da kapali bir
diinyaya benzetilmisticr (Coruhlu, 2015: 119). Cadwrin ortasi ise diinya gdébegi
diisiincesiyle benzerlik gostermistir. Bu sebeple de cadir diregi, ekseni olusturan Diinya

Agacini yerini de almistir (Bayat, 2015: 43).

Tirk doneminin silindir seklideki ¢adiri, 6. yiizyilldan baslayarak kozmografik
simgeselligini ortaya koymustur. Bu sekli Tiirk boylarmm bir ilahisinin giniimiize
ulasmis Cince ¢evirisinde bahsedilmistir: “Gok bir cadira benzer, bozkirin lizerinde asili
duran.” Bu konuya ek olarak Goktiirklerde cadirm yeri, esikten seref katina ulasan
dogu-bat1 merkeziyle belirlenmistir (Esin, 2006; 120). Gok Tanr’nin sanat tarihindeki
betimlemeleri genellikle simgesel olmustur. Bu baglamda Orta Asya’da “ak 0y” veya

“boz 0y” seklinde isimlendirilmis, ¢adirlardir. Bu konutlar mikrokozmos sayilmistir.
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Cadirlar ve 6zellikle ¢adirlarin gatilari, kubbe seklinde iist yapiyr olusturan uglarin
cevikle bir araya gelen kismi, “gdgli” yani “Gok Tanrinin simgesi olmustur (Coruhlu,
2015: 26). Bir baska diisiincede ise, Goktirk devrinde, semanin diinyay1 kaplayisi,
semay1 Tanr1 olarak kabul ettiklerini belirtmistir (Giinay ve Glingoér, 2003: 59).

Cesitli kaynaklarda Demir Kazik olarak gegen direk ile Kutup yildizina kadar uzanan
agaca da Demir Kazik denmis (Bayat, 2015: 61) ve bunun nedeni kuzeydeki ormanda

yasayan Tiirklerin, “bir demir agac gibi”, diisiinmiis olmalarindandir (Ogel, 1995: 183).

Demir Kazik, semanin yeralt1 diinyasi ile diinyalarmn birbirine baglanmasini saglamstir.
Demir Kazik ile beraber diinya diregi anlayisi genis diisiinceye yayilmistir. Mitolojik
diisiincede, gok 1s18mi1 sizdiran deliklerden gegcmesi ile ii¢ diinyay1 bir arada tutmustur.
Koruyucu ruhlari semadan yere inmelerine ve 6liilerin ruhlarinin da yeralt1 diinyasina
bu delik sayesinde gegebilme imkani dogmustur. Nitekim diinya diregi merkez zihniyeti
boylelikle roliinii tistlenmistir (Bayat, 2015: 58).

Eski toplumlarin diinya goriisii olan, kendi hiikiimdarliklarinin diinyanin merkezinde
diisiincesini, Hunlar ve Goktiirklerde de mevcuttur (Tas, 2017: 161). Bu duruma 6rnek
olarak Goktiirklerin ¢adirlar1 kainatin simgesi olmustur. Hakanlarin tahta ¢ikis
torenlerinde bu c¢adirlarin 6nemi biiyliktiir. Goktiirklerde tahta ¢ikis torenlerinde, bir
hakan halinin iizerine oturmus ve boy beyler de hakani otag etrafinda dondiirmislerdir.

Bu sayede Hakan da yeryiizii etrafinda dondiigii diisiiniilen giines benzeri bir varliktir
(Esin, 1985: 9).

2.3.2.2. Diinya Agaci

Tiirk insan1 agacin olusumu ile kendi hayatinin tabii seyri arasinda bir benzerlik
oldugunu kesfetmis ve yasadigi her cografyada kutsal mekanlarla agaglar arasinda bir
iliski kurmustur. Bu inanisin bir sonucu olarak, en eski devirlerden giiniimiize dek Tiirk
topluluklar1 arasmmda mabetlerin ¢evrelerine ve mezarlarin yanlarmma aga¢ dikmenin
kutsal bir gorev olduguna inanilmistir. Agacin kutsalligmin bir sebebi; maddi varligi
degil, sahip oldugu diisiiniilen mistik 6zellikleri ve temsil ettigi giic olmustur. Bir diger
sebebi her mevsim agaglarin degisiminden dolayr Tirk toplumlar1 hayatla ve
sonsuzlukla bagdastirmislardir (Arslan, 2014: 61).
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Bir baska arastirmaciya gore, Islamiyet dncesi Tiirklerin yaradilis mitinde yer, gok, kara
yaratilmig sonra ilk yaratilmig olan unsur agactir. Buna gore eski Tiirk diislincesinde
agac insandan 6nce meydana gelmistir. Eski Tiirk diisiincesinde ayrica Kozmik agac ve

hayat agaci kutsal sayilmistir (Alptekin, 2014: 156).

“Agac, diinya modelinin dikey yapilanmasini simgeledigi i¢in diinya agaci seklinde bir
sekillenme geg¢irmistir” (Bayat, 2016: 187). Diinya agacinin bazen hayat agacina
dontistiigi farkli kaynaklarda anlatilmustir (Coruhlu, 2015: 117). Coruhlu (2015:
117)’nun eserinde; diinya agaci ile hayat agacinin birbirleriyle iliskisi oldugu fakat
aynisit olmadigi, diinya agacimin kozmolojik sistemde yeri oldugu ve ayrica diinya
ekseni olarak tanimlanmaktadir. Hayat agacinin ise hayatin yenilenmesiyle ilgili oldugu
ifade edilmistir (Coruhlu, 2015: 117). Bir baska kaynakta hayat agaci dogurganlik,
bereket, tiireme ve bazen de genglik veya dliimsiizliigii simgelemistir (Indirkas, 2013:
41).

Eski Tiirkler yerin gébeginden gége kadar bir agag¢ diistinmiislerdir (Arslan, 2014: 66).
Evrensel agac uglar1 ile yer alt1 giinesle veya Kutup yildiziyla birbirine baglanmistir
(Alantar, 2007: 61). Orta Asya inang diisiincesine gore ise: evren Hayat Agaci ile; yer
ve gok ise gezegenlerle anlamlandirilir. Evren; sonsuzlugu simgeleyen gokyiiziinii

baglayan en biiyiik varlik olan Hayat Agaci ile sembolize edilir (Arslan, 2014: 67).

Pervin Ergun (2004: 17) ’un Tirk Kiltiirinde Agag Kiiltii adli kitabinda: agag; hava,
toprak ve su kadar énemli olmustur. Insanlarin inang ve diisiincesinde agag; tiireyis,
beslenme, sifa ve Tanr ile iletisim kurma gorevlerine sahip olmustur. Tiirkler agacin
tanrinin bir parcast olmadigini; ondan geldigini diisiinmiislerdir. Bununla birlikte Tiirk

diistincesinde tanrisal “kut” agag nesnesiyle temsil edilmistir (Ergun, 2004: 81).

Diinyanin merkezi olarak diistiniilmiis olan Kozmik Agac efsanesi ve simgesi; yeralti,
yeryiizii ve gdkyliziinlin birbirine baglanmig bir nokta olarak tanimlanmistir (Eliade,
cev. 1. Birkan, 1999: 536). Baska bir anlatimla evrenin ii¢ unsurunu bir araya getiren
agac: kokleri yeralt1 diinyasini, govdesiyle orta diinyayi, dal ve yapraklariyla da yukar:
diinyay1 simgeleyerek aslinda evrenin 6z varligi oldugunu gostermistir. Bu baglamda
diinya agaci, kozmik diizenin merkezinde bulunmaktadir. Kutsal merkez kavramiyla

baglantili olan inancin dini ayin ve kutlamalarda 6nemli yeri vardir. Bu amagcla
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kullanilan agaca veya direklere hep kutsal merkez kavrami ile baglantisi olan toplumu
koruma gorevi atfedilmistir. Bu eksenlerin gorevi; merkez disindaki ¢evre ve kozmik
bilgi dis1 profanliga (dini olmayan yapilar) karsi korumaktir (Bayat, 2016: 187).
Kozmik diizeni saglamis aga¢ sembolleri biitiin Tiirk diinyasinin ortak sembolleri
olmustur. Bu agaglar; kayn, dag servisi-sedir, ¢am, ardi¢ ve ¢mar kutsal olarak kabul

edilmiglerdir (Ergun, 2004: 195).

Gegmis ve gelecegi, O0liimle dogumu, madde ile manayi birlestiren Olimsiizligliin
sembolii olan kozmik agac¢ hem diinya hem gok agaclarinin Altay mitolojisinde ve diger

Tiirk boylarina ait mitolojilerde bulunmasindaki sebebi olmustur (Sazak, 2014: 117).
2.3.2.3. Dag

Tiirk mitolojisinde toprak, tepe ve daglarin, Tanr1 Ulgen ile seytan Erlik arasmdaki
rekabet ve kavganin sonucunda yaratildigina inanmilmistir (Alptekin, 2014: 214).
Goktiirk ve Uygurlar daglik ve ormanlik olan Otiiken’i, devletin merkezi olarak kabul
etmistir (Bayat, 2006: 48). Goktiirklerde Otiiken diinyanin merkezinde yer alan Tiirk
yurdunun tam ortasindaki kozmik dag ve ayrica Tiirklerin kutsal dagi olmustur. Tiirkler
burayr terk ederlerse baslarinin felaketlerden kurtulmayacagma dair inanglari
belirmistir. Diinyanin merkezindeki Tirklerin iilkesinin disinda kalan yerlerde onlarin
diismanlar1 yasamustir. Dort koseli diinya tahminen kozmik bir okyanus ile ¢evrilmistir.
Bu sekildeki bir diinya Hint’ten Cin’e, oradan da Tiirklere gectigi sanilan bir
kaplumbaganin {izerinde diisiiniilmiistiir (Tas, 2017: 161). Orman kiiltiiyle birlesmis
olan dag, eski Tirklerin kutsal merkez anlayisini olusturan ve devletin merkez
vazifesini yerine getirmis olmasidir. (Bayat, 2006: 48). Orman kiiltiiyle birlesmis olan
dag1 merkez kabul etmelerine bagli olarak iiretim ve cift¢ilik gibi olaylar insanlarin

durumunu iyilestirmistir (Tas, 2017: 127).

Insanoglu daglarin sematik goriiniimiine bakildiginda yeri ve gogiin birlesme noktasi,
yeryliziiniin denge agirhiklar1 ve dikis yerleri olarak tasarlamistir (Ersoy, 2000: 168).
Dag ile ilgili Ersoy: “Yukaridan asagi bakildiginda, zirvesi diinyanin merkezi, asagidan
yukar1 bakildiginda ise, diinyanin ekseni, yamaglar da twrmanilmasi gereken bir
merdiven seklinde algilayici oluyor” (Ersoy, 2000: 168) demekte olup, boylelikle dagin
sekli anlasilmaktadir (Cizim 10, BKkz. s. 49).
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Cizim 10:

Dagin Merkezi Baglantisinin Cizgiseli
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Kaynak: Ersoy, 2000: 168

Eski Orta Asya efsanelerinde yer almis diinya dagi kutsal sayilmistir. Bu kutsal dag
diinyanin ortasinda yer almistir. Yeryiiziiniin merkezini Kutup yildizina baglayan
“demir dag” farkli bir ismidir. Burasi ayn1 zamanda tanrinin yeryiizii ile iliski kurdugu

bir diinya ekseni gorevini de yiiklenir (Alantar, 2007: 54,55).

Tiurklerdeki dag simgeciligi de hiikiimdarlik makami ile baglantili oldugu
distinilmistir (Bilgili, 2017: 11). Bu baglamda dagin 6neminin nedeni dag tepeleri
gokyiiziine deger. Dag biiyiikliigiinden Oyle yer isgal etmistir ki, orada bulutlar toplanir,
simsekler ¢ikar (Tas, 2017: 127). Evrensel dag, kutsal dag ve dagin tanr1 makami
oldugu anlayis1 olusmustur. Bazi Orta Asya topluluklarinda gore Altin dagin tam
tepesinde, tanri tahtiyla bulunurmus. Kutsal dagin adi demir dag olup, farkli
kaynaklarda da Altin-dag, Akdag adiyla gegmektedir (Alantar, 2007: 54). Bir baska
kaynakta ise Tiirklerde Otiiken daglari, Kan-Tengri, Altun-Yis (Altin Orman) gibi
adlandirilmig daglarm isimleri de ge¢mektedir (Coruhlu, 2015: 113). Tirk
hiikiimdarlarmin 6. yiizyilda saraylarma ormanl altun dag (altun yis) da denmistir. Olen
kahramanlarinin ruhlar1 da, 6limden sonra altin bir bozkira veya daga (altun kir)

vardigina inanilmistir. (Esin, 2006: 120).

2.3.3.Kutup Yildiz1



Duragan yildiz olan Kutup yildizi, gok kubbesinin etrafinda devamli dondiigii
varsayilan bir merkez ve gokyiiziiniin gobegi olarak kabul edilmistir (Alantar, 2007:
93). Bazi Kuzey Tiirkleri Kutup yildizini, “kulucka”ya benzetmisler, bunun sebebi
kulugkanin da yerinde durmasidwr. Bazilari, “gdége yilikselen bir Bakirdag” gibi
gormiislerdir (Ogel, 1995: 183).

Asyal1 toplumlarin biiylik bir kismi, yeryliziiniin gogiin merkezindeki Kutup yildizina
bir kazik veya bir direk ile bagli oldugunu diisiinmiislerdir. Tiirkler Kutup yildizina asir1
sayg1 gosterdikleri i¢in “demir direk” “demir kazik” demislerdir. (Alantar, 2007: 93).
Tiirklerin Kutup yildizint “Demir Kazik” ya da “Altin Kazik” olarak isimlendirmis
olmalari, bu yildizin biitiin gezenlerin ¢evresinde dénmiis olmasindandir (Indirkas,
2013: 41). Yakut Tiirkleri ise Kutup yildizina “demir aga¢” demislerdir. Uygurlarda da
Kutup yildizina, Budizm tesiriyle “altin kazik” ismini verilmistir. Gezegenler, burglar
ve diger yildizlar etrafinda dondiikleri demir kaziga saglam bir bag ile baglanmistir.
Cesitli anlatimlara gore yildizlar gogiin bir deligi olarak betimlenmistir (Alantar, 2007:
93, 94).

Kutup yildizina bu isimlerin verilmis olmasinin nedeni ise su sekildedir:

“Kutup yildizina en yakin burg, Kiiciikayr burcu idi. Yedi yildizdan
meydana gelen bu burcun kuyrugundaki yildiz da, Kutup yildizina en yakin
olan bir yildizdi. Kii¢iikay1 burcu, Kutup yildiz1 etrafinda, sanki bu kuyrugu
ile ona baglanmis gibi donerlerdi. Tirkler, kuyruktaki bu iki yildizi, ik aygir
gibi disiinmiislerdi. “Ak-boz at” ile “Gok-boz at” olan bu iki yildiz,
arkadaki dort yildiz1 ¢ekerlerdi. Arkadaki dort yildiz da, Tiirklere gore bir
araba idi. Atlarla araba arasinda kalan kii¢lik yildiz ise, arabanin oku idi...”

(Ogel, 1971: 152).

“Kutup Yildizina bagl olan bu atlar, Tiirklere gére onun etrafinda doniip
dururlardi. Ondan sonra gelen Biiyiikay1 burcu da, sanki Kiiciikay1 burcunun

etrafina takilmis gibi, onu kovalar dururdu” (Ogel, 1971: 153).

Evrenin merkezi ve Tanri’nin kapis1 kabul edilen Kutup yildizi, kaganin ve Tanri’nin
goksel saray1 olmustur (Bilgili, 2017: 11). Tanr1, Diinya ile gezegenleri, Kutup yildizina

baglamistir. Bu sebeple Tiirkler Kutup yildizini ¢esitli semboller ile anlamlandirmak
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istemistir (Ogel, 1995: 183). Baska bir anlatim da ise; eski Tiirkler Kutup yildizina,
bazen “giines diregi” adin1 vermislerdir. Bu yildiz kubbeli bir ¢adira benzetilmistir.
Gokyiiziinlin ortasinda bulunan yildiz, ¢adirin ana direginin yurdun kubbesini tuttugu

gibi gok kubbeyi de tuttugu diisiiniilmiistiir (Coruhlu, 2015: 116,117).

Tiirklerin hayatinda kazik 6nemli yer edinmistir. Eski Tirklerin cadirin1 veya atmi
bagladiklar1 kazik, atlarin1 korumustur; dolasiyla atlar1 ve diger hayvanlar1 da kazigin
etrafinda donmiistiir. Nitekim kazigin etrafinda donen hayvanlar, Tiirk mitolojisinde de
Kutup yildiziyla benzerlik kurulmustur. Gezegenlerin de; bu yildizin ve bir kazik
cevresinde donmesiyle, her biri atlara benzetilmis olup gergegin iizerine ahenk

kurulmustur (Ogel, 1971: 156).

Eski Tiirklerde evren diisiincesi ilk zamanlarda zitliklardan meydana gelmesiyle ikili
diinya gortisti hakim olmustur. Tiirklerin evren diisiincesi zamanla {iglii diinya goriisii
olarak degismistir. Tiirklerin diinya modeli; dikdorgen yada kare olarak diisiindiikleri
yeryliziiniin tizerini 6rten dort koseli gok kubbe bigimindedir. Yeryiizii bir merkezden
simetrik bi¢imde dort ana yone dogru dagilmistir. Eski Tirkler yeryiiziinde merkez
belirlemeleri sonucunda evren dusiincesindeki “merkezi diisiince” sistemini
olusturmuslardir. Eksen bu merkezi diisiince sistemindeki, {i¢ diinyayr bir araya
getirmistir. Eski Tiirkler bu eksen sayesinde bu diinyalar arasindaki bagi kurmuslardir.
Bu bagi olusturan eksenler; demir direk, diinya agaci, diinya dagidir. Demir diregin
cadirin ortasindaki direk olup, goge ulagma, tanrilara ulagsma istegi ve mistik yolculuk
gibi olaylar1 saglamistir. Diinya agaci ise yapisi itibariyle ii¢ dlinyay1 birlestirmistir. Dag
da diinyanin ortasinda yer almistir. Bununla birlikte dagin sematik goriiniimii; yerin ve
gbgiin birlesme noktasi, yeryliziiniin denge agirligi ve dikis yerleridir. Kutup yildizi
gokyliziinde olusuyla farkli bir anlama gelmistir. Eski Tiirkler kutup yildizini, gék
Kubbenin etrafinda donmesi nedeniyle gokyiiziinin merkezi ve gobegi olarak
diistinmiislerdir. Sonug olarak eski Tiirkler etrafin gormiis olduklariyla diistindiiklerini
evrenle birlestirmistir. Bu nedenle Tirklerin evren diisiinceleri; din ve inang sistemleri,

sosyal bilimleri ve mitoloji konularin1 kapsamaktadir.
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3.TURK TOPLULUKLARINDA EVREN KAVRAMI

Insanoglunun yeryiiziinde var oldugu giinden itibaren evren hakkinda diisiinceleri
olusmustur. Etrafta gormiis oldugu her sey onun zihninde iz birakmis ve o, bunun
iizerine diisiinmeye bir takim kararlara varmaya ¢alismustir. Insanoglunun zihnini en ¢ok
mesgul eden konu evren ve diinya ile alakali sorular oldugu diisiiniilmektedir. Bu
sorularin temeli yaradilis, varolusun bilinmezliginin karsiligini bulma istegidir. Tiirkler
de, diger toplumlar gibi i¢inde yasadigi evrenle ilgili bir takim goriigler gelistirmislerdir.
(Yavuzer, t.y: 50).

Geleneksel anlamda kozmos; eski Tirklerin varligina inandiklar1 evrendeki algilanabilir
soyut varliklara aktif anlamlar yiiklemek ve her birine gorev tanimlamak karsiligina
gelmistir. Bu gbrev tanimi, insanin dis diinyasini ortaya ¢ikaran 11k alemi tizerindedir.
Uzerinde durulan konu, ¢dziimsiizlik i¢inde ¢dziime ulasmaya calisma ve mitolojik
anlami ise diizensiz kaostan, diizenli ortama gegistir (Cayci, 2002: 7). Bu baglamda
soyut olarak anlamlandirdiklar1 varliklar1 somutlastirma amaciyla; eski Tiirk toplumlari

cevrelerinde gordiiklerini bu soyut varliklarla 6zdeslestirmiglerdir.

Evren, Tiirklerde etnosantrik® diisiince ile kabul edilmistir. Bu nedenle evren

goriislerinde kendi inanglarinin etkisi biiyiik olmustur (Tas, 2017: 161)

Tirk toplumlarinda evren diisiincesi incelendiginde; Asyali yasamis olan Tiirkler, ilk
zamanlarda iki kisimli evren anlayisimi kabul etmisler ve uzun zaman da bu evren
diistincesine bagli kalmiglardir (Alantar, 2007: 129). “Zamanla Hindistan’in etkisinde
kalarak {i¢ bolimlii evren semasini ya da Samanizm’in gegerli oldugu bolgelerde ¢ok

katli evren modelleri kullanmiglardir” (Alantar, 2007: 129).

3.1. Din ve Inang Sistemleri

" Etnosantrik: Etnosantrizm veya Etnik merkezcilik denilmistir. Bunlarin anlami; bir agiret, kabileye, boya
ve bunlar gibi etnik gruba baglilik ile tanimlanmis, bireyin kendi kiiltiiriinii benimseyerek diger kiiltiirleri,
kendi kiiltiiriiyle degerlendirilen duygudur. Etnosentrik bireyler baska toplumlari kendi sahip oldugu
belirli etnik kiiltire gore dili, yasayis, adet ve dine gore degerlendirmesi olarak belirtilmistir
(https://www.wikizero.com, 2018).
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Iikel toplumlar gibi Tiirk toplumlar1 da, inang sistemlerini olusturmaya baslamis ve
etrafinda gordiiklerini kendilerine anlasilir sekle getirmislerdir. Bunun sonucunda da
doga ve doga olaylarin1 kutsallastirmislar ve dogada var olan; dag, yer-su ve orman-
agac dgelerini kiilt olarak kabul etmislerdir (Indirkas, 2013: 27,28).

Eski Tirklerin dini diisiincesinde var olmus evren 6geleri, dini diisiincenin sinirlarini
olusturmaktadir. Bu 6geler baslangigtan itibaren Tiirk din yasaminda evreni olusturarak
onemli bir yer kaplamistir. Hunlarla ya da Goktiirklerle baslamis olan bu dinin belli bir
gidisat1 icerisindeki Ustiinliik saglayan 6geler; gok, yer, gok cisimleri ve bu nesnesel
ogeler harici birtakim ruhlar dini formlar igerisinde giinlimiize kadar gelmistir (Tas,
2017: 39).

Islamiyet oncesi Tiirkler dine, “nom” admi vermislerdir (Gokalp, 2007: 25). Dinin
tanimma bakildiginda; “kutsal olan” ve “kutsal olmayan” seklinde iki diisiince
mevcuttur. Arastirmacilara gore tarih icerisinde kutsal; hem degisken bir “yapibilimi”
sunmus, hem de temel arketiplere egilim gostermistir. Sonug olarak kutsalin ¢ift yonlii
egilimi Tiirk din tarithinde gosterilmistir (Giinay ve Giingor, 2003: 55). Kutsalin ve Gok
Tanr1 inanc1 evrende ve Ozellikle de diinyada bilinirligi sonucunda ortaya ¢ikanlar
cesitlenmistir. Tiirklerin evren goriisii ve yasam anlayislari; anlamlanmis ve buna gore
yasam bulmustur. Bu baglamda eski Tiirk dininde evreni ve yasami anlayislarinin

temelleri dini inancglartyla ilgili olmustur. Buna karsin zamanla bu diislince degismistir

(Gtlinay ve Giingor, 2003: 85).

Dindar bir insanmn, doganin hi¢bir zaman sadece “dogal” olmadigini, dinsel bir 6neme
sahip oldugunu diisiinmiistiir. Bu durumda, evren tanr1 sayesinde olusmus, kutsallikla
isaretlenmistir. insan, Diinya’nin yapisinda ve kozmik olgularda kutsaln farkls tiplerini
ortaya ¢ikarmustir (Eliade, ¢ev. M. A. Kiligbay, 1991: 95). Bu baglamda Yer-Sular
“i1duk” yani kutsal olarak ge¢mistir. Evren diisiincesinde gecen Yer-Su; Orhun
abidelerinde 1duk Yer-Sub (kutsal Yer-Su) seklinde kutsalligi1 belirtilmistir. Ayn1 inanig
Uygurlarda, Yir-Suv bi¢imindedir (Gilinay ve Giingor, 2003: 72). Bununla birlikte,
yalnizca “1duk yer” (kutsal yer) den de bahsedilmistir (Giinay ve Giingér, 2003: 79).
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Tiirklerin eski dinine, “toyunizm” admi veren Ziya Gdkalp, bu dinin Budizm oldugunu
belirtmistir (Demir ve Comak, 2015: 138). Buna karsin Abdulkadir Inan ise bu durumu

kabul etmemis, eski Tiirk inanci1 sayilan, “Samanizm’i” belirtmistir (Inan, 1976: 2).

Hunlardan itibaren gerek Goktiirklerde ve gerekse Uygurlarda zaman ve mekan ayni
zamanda dini anlam ve Oneme sahiptir (Tas, 2017: 161). Tirklerin inanglarmndaki
kozmik kurallara gore; unsurlar, yonler, dort biiylik takimyildizi ve onlara baglanmis
renkler ve ayrica gezegenler, mevsimler ve giiniin evrelerin, baglantilar1 oldugu kabul
edilmistir. Mekan ve zaman ile ilgili en 6nemli kavramlar, merkezde toprak olmasi
bi¢iminde, yonlii pusula igerisinde dizilmistir. Bu duruma O6rnek olarak, toprak
unsurunun bulundugu yer merkez, gezegeni Satiirn olmustur (Esin, 2001: 25). Eski Tiirk

diistincelerinde ise zamanin ilerleyisi soyle anlatilmistir;

“Gok kubbe, ... veya demir kazik etrafinda, ddonmekte idi. Burglarin tasidigi
sanilan bliylik bir ¢ark seklindeki ekiliptik (tiirkce, ¢igr1), gok kubbenin
donmesine dik, hayat ile Oliim arasinda seyr ettiklerine inaniyordu.
Yeryiiziinde, parlak gok kubbe altinda yasayip, 6liince, yeralt1 karanliklarina
batiyorlardi. Gok ile yer arasinda mihver gibi goriilen daglarda, semavi
varliklarin, alp ruhlar1 ile bulustugu diisiincesi de, bazi boylarda

kaydedilir...” (Esin, 1985: 3).

Emel Esin ise, Tiirkler yalnizca kutup yildizinin etrafinda donen géksel hacmine degil,
ayni zamanda 8. ve 9. yiizyilin Uygurlarinda, semanin dénen bir tekerlek seklinde
olduguna inanmiglardir demektedir (Tas, 2017: 155). Uygurlar gok kubbenin en alttaki
carki semavi bir ¢ift ejderin ¢evirdigini diisiinmiislerdir. G6k kubbe ve gok carkimn yillik

ve giinliik doniisii giines ve aym durumlart ile ilgili olmustur (Yavuzer, t.y: 53).

Eski Tirkler tarih boyunca ¢esitli dinlere inanmislardir kabul ettikleri her yeni dinleri de
kendi inang¢ diizenleriyle uyusmustur. Yeni hayatlar1 icerisinde de yasam alanlarini
bulmuslardir. Bu durumda, g¢esitli etmenlere karsi kendilerini koruma diisiincesi
olusmustur (Kalafat, 2010: 69, 72). Eski Tiirk dininde toplumun biitiinii, toplumsal
bilinci tanr1 ya da ruh olarak algilamistir. Bu toplumlarin degismesiyle tanrilarda

degismistir. Kisaca agiklamak gerekirse Tanrilar alemi insanlarla alakali olan seylerin
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yansimasi olmustur (Gokalp, 1991: 23). Eski Tiirklerin evren diisiincesini olusturan din

ve inang sistemlerinde Gok Tanricilik, Samanizm, Budizm ve Maniheizm incelenmistir.
3.1.1. Gok Tanricihk

Gok Tanricilik, Tiirk bozkir toplulugunun gergek dini olmustur. Eski ¢aglarda bagka
kavimlerle ortakligi olmamis ve ayrica bu inancin merkezinde Tengri (Tanr1) yer
almistir. Bu yaraticinin “G6k Tanr1” olarak anilmasimin nedeni iktidar sahibi olmasi ve
“semavi (goksel)” niteligini tasimis olmasidir (Kafesoglu, 1987: 96). Bu baglamda Gok
tanri, ilkel anlamiyla “g6kyiiziiniin hakimi” anlamindadir. Evrenin yaraticis1 olan Tanri,
bununla birlikte gokyliziinli de yaratmistir. Gok Tanr1 gokytizii ile 6zdeslesmis (Eliade,
cev. M. A. Kiligbay, 1991: 99) ve ayrica evrenin var olma nedeni olmustur (Bayat,
2015: 214). Eliade’nin diistincesinde gok kubeye bakmak dini dogrulamaya baslamaktir.
GOk kubbe o kadar yiiksektedir ki, insanin ulasmasi imkansiz diisiincesi olusmus ve
insaniistii varliklar bu gok kubbeye sahip olmustur (Eliade, ¢ev. M. A. Kiligbay, 1991:
97). Psikoloji kisminda da anlattigimiz arketipin olusmasmi saglayan Tirklerin tanriya

olan inan¢larinin temelidir (Giinay ve Glingor, 2003: 56).

Eski Tirkler Tengri’yi tanr1 olarak kabul etmis ve dualarmi da ona kars1 yapmisglardir.
Tengri kelimesinin fiziki anlam1 “gdk™ olarak da belirtilmis ve daha sonra buna sifat
olarak kok (mavi) kullanilmistir. Bu baglamda Tengri de Tanri i¢in kullanilmaya
baslamugtir (Tas, 2017: 56). Kok Tengri teriminde ise GOk (kok)’iin Tanr1 anlaminda
kullanilmadig1; yiicelik anlaminda sifat olarak belirtilmistir. Nitekim Gok-Tanr1 igin
tapinilmis olan mavi gokylizii degil, Yiice Tanr’y1 belirtmistir (Glinay ve Glingor,

2003: 60).

Eski Tiirk inancinda, Tanri’nin istegi her seyin iistiinde olmustur. Gok Tanri, toplumun
durumuna bagli yasamsal mutlulugu (kut) ve talihi (iilii§) insanlara vermistir.
Kozmolojik ve toplumsal diizeni saglamis ve insanlar da ona dua edip, kurban
verilmiglerdir (Alizade, 2013: 861). Hunlar doneminde Mete’nin hiikiimdarlhigi Gok-
Tanr1 sayesinde anlatilmigtir. Kut teriminin O6nemi g$0yle anlatilmistir; Mete,
“Tanrr’smin kutu” olmustur. Bilge Kagan Yaziti'nda “Kut’um oldugu i¢in Kagan
oldum” denilmistir. Buna ek olarak Tirk hakani, Tanridan kut aldigi i¢in Tanri’ya

benzetilmistir. Bu baglamda Tiirk hakanin yeri ise goge yakin diisliniilmiis Altin-dag

55



veya Otiiken-Y1s gibi, kutsal ormanli dagda oturmustur (Giinay ve Giingdr, 2003: 62).
Goktiirk kitabelerine bakildiginda, “Tanri, gii¢ verir, Tanr1 kut, yani sans ve devlet verir,
yanilanlar1 yok eder ama; biitiin bunlar1 yapan Tanrmin nasil ve kim oldugundan da s6z
acilmazdr” bahsedilmistir. Bu kitabelerde ayrica “Tengri-tag Tengri” deyiminde “Goge
benzer gok” olarak ¢evrilmis ancak Ogel’in kaynaginda ise “Tanrr’min sekli yoktu:

Tanr1 kendine benzerdi” anlamina gelmistir (Ogel, 1971: 118).

Emel Esin (1985: 3)’in islamiyet’ten Onceki Tiirk Kiiltiir Tarihi ve Islama Giris adli
kitabinda belirttigi tizere, eski Tiirklerin inanglari; evrenin dis goriiniisiinden, gece ile
giindiiziin zithgindan ve mevsimlerin tekrarindan esinlenmistir. Insan ruhu ile viicudu
da bir ¢ift olusturmustur; biri semavi digeri topraga baglh olarak diistiniilmiistiir.
Erkeklerde semavi ruh, kadinlarda toprak unsuru hakim sayilmistir. insanlarin kaderi
gok tanris1 ve yer-su “kut”larmin (ruhlarinim) sunmalar1 “kut”a gore belirlenmistir (Esin,
1985: 3). Ruh veya kutsal kabul edilen ve zaman zaman tanr1 olarak kabul edilmis
ikincil gii¢ de Tanr1’ya baglanmistir (Coruhlu, 2015: 24). Eski  Tiirkler, = Tanr’’nin
iradesinin her seyin istiinde olduguna inanmislardir. Bu sistemde hak ve adaletin,
korunmasi, Gok Tanr’nin emrini yerine getirmek gibi anlasilmistir. Konar-gocer
Tirk’ten kagana kadar her insan, yaptig biitiin 1yi ve kotii islerine gore, yalniz Tanr1’ya

hesap verir, ger¢ek yardimi da ondan beklerlerdi (Bayat, 2015: 214, 215).

GOk Tanr1 inanci, Hunlar, Goktirkler ve 1. Uygur Kaganhigi gibi biiylik Tiirk
toplumlarinda hakim olmustur (Coruhlu, 2015: 24). Tiirklerin tanr1 goriisiiniin semavi
niteligi olmus, toprakla bir baglantis1 olmamistir. Bu inang; avci, coban ve hayvan
besleyici toplumlara 6zgii olmustur. Arastirmacilar tarafindan bu inancin Asya
bozkirlarma baglanmasi gerektigi genel kabul gormiistiir (Giinay ve Gilingdr, 2003: 59).
Orhun Yazitlar’'nda “Tiirk tanrisi” olarak anilmasiyla beraber, ayni yazitlarda Gok
(tanris1) kavraminm karsisina Yer’in konulduguna rastlanilmistir (Coruhlu, 2015: 24):
“Yukarida mavi gok, asagida yagiz yer yaratildiginda ... Yukaridaki Tanr1 ve mukaddes

yer, sular (amcam) hakanin talihine yar olmadilar (Coruhlu, 2015: 24).”

Eski Tiirk efsanelerine bakildiginda toplum bilinci yer almistir. Bu efsaneler bir olayin
yapisinda, ilahi kudretin meydana gelmesi ile sekil ve ozellik itibariyle iyi sonug
saglamigtir. Nitekim ilahi kudret efsaneligiyle kiilt niteligi tasimistir. Gk Tanricilikta

bakildiginda puta tapma olmamistir. Tirklere 0zgii olan GOk Tanr1 inanglari
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dogrultusunda, ruhlar kiilti mevcut olmustur. Kaynagin 6rnek vermis oldugu Jean
Roux’a gore; Gokdin’i kozmik bir diizeni, Gok Borti ile Boz Disi Geyik olusturmustur.
Bori gogiin, Geyik ise yerin simgesi olmustur. Yer ve Gok ruh olarak ilah olmus, Gok
Borii ve Boz Disi’nin birlesimleri sayesinde kozmik diizen kurulmustur (Oztiirk, 1990:
249).

3.1.2. Samanizm

Samanizm kelimesi, Mangu-Tunguz dilinden gelmistir. Tiirk kavimlerinde, saman
kelimesi “kam” kelimesi ile ayni anlamdadir (Artun, 2010: 90). Hunlardan sonra
goriilen Toba Devlet’inde”, Saman gelenekleri ile soyle karsilasilmis; devletin dini
torenlerini saman kadinlar1 yonetmistir. Uygurlar, Gok Tiirkleri ele gecirene kadar,
Samanizm hakimiyeti Orta Asya’nin kuzey bdlgelerinde goriiliir. Ilk Uygur hakanlar1 da
Samanist olmustur (Demir ve Akgiin Comak, 2015: 138).

Bir goriise gore: Eski Tiirk toplumlarinin Samanizm™ inancmm varhigini kanitlayan
kaynaklar olmamustir™. Avrupa Hunlarinda, “Atakam” ve “Eskam” olarak adlandirilan
kelimler yonetici anlamina gelmistir. Atakam ve Eskam kelimelerinin sonundaki “kam”

ise, eski Tiirk dini anlamini temsil etmistir. Uygurlarda ise “kam” kelimesi din adami

*Toba Devleti: Tiirklerin komsular1 olarak Tabga¢ adi verilen kavim, Orhun kitabelerinde birgok kez
geemis. Cin i¢in kullanilan kelimeye benzemeyen Tabgac kelimesi, Cin kaynaklarinda Tabgaglara Toba

ad1 verilmis. Cinli olmayan yabanci kavimler olarak belirtilmistir (Eberhard, t.y.: 19)

**Samanizm, bazi yazarlar tarafindan dini diisiince olarak kabul edilmistir. Buna ragmen Samanizm
terimin karsilig1 Islamiyet ve Hristiyanlik vb. tek tanrili bir din gibi olmayip; tanrilar, ruhlar ve insanlar
arasinda iletisimi saglayan bir inang sistemi olarak belirtilmistir. Dini olarak diisiinen goriislerde, bu konu

hakkinda yeterli bilgilerin elde edilmedigi anlatilmistir (Coruhlu, 2015: 17).

s s sk

Bir baska kaynakta ise; “Samanizm, biitiin inanglarda oldugu gibi toplumsal yasamin kendi
dinamiginden kaynaklanan bir inang¢ ve diigiince sistemidir. Basta Ural-Altay halklar1 olmak {izere,
diinyanm hemen her yerinde ilksel topluluklar ve gelisme asamasmin 6zelliklerini stirdiiren toplumlarda
goriiliir. Samanizm, Sibirya ve Orta Asya kiiltiirlerinin de asal karakteristigidir ve bolge halkinin dini
olarak kabul edilir. Oysa Samanizm aslinda bir din olmayip farkli dinlerin “saman” g¢evresinde

olusturdugu karmasik ritiieller ve inanclar sistemidir (Indirkas, 2013: 19)”.
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anlamma gelmemis, burada kelimenin anlami; biiyiicii-sihirbaz ~ anlaminda
kullanilmistir. Goktiirklerin Orhun abidelerinde de kam kelimesi; saman veya din adami
manasinda degildir. Buna karsi bozkir alanindaki dinsel inanglarin samanliga
baglanmasi, gelenek haline gelmistir. Bu baglamda eski Tiirklerin dininin temel
niteligini samanlik ortaya ¢ikarmistir. Bu diisince; Rus arastirmacilarin, Orta Asya

Tiirkleri arasinda yaptiklar1 incelemeler sonucu ortaya c¢ikmustir (Dinler Tarihi
Ansiklopedisi, t.y.: 498,499).

Tirk Samanlarmnin goze ¢arpan 6zellikleri, kendilerine ait bir dogacilik olusturmalaridir
(Indirkas, 2013: 27,28). Samanizm, eski Tiirklerde sadece inang sistemi olmamis, ayrica
felsefesini de olusturmustur (Bayat, 2006: 21). Samanizm’in felsefesi: doga hadiselerine
ve dogaiistii varliklara baglanma diisiincesidir. Bu felsefeye gore evrenle diinyamiz,
makro-kozmos ile mikro-kozmos arasinda ezeli ve sonsuz bir dengenin var olusumun
neticesidir. Nitekim bu dengenin korunmasini saglamak samanlarin gorevi olmustur.
Buna karsin gorevlerini yapmadiklar1 takdirde felaketlere neden olacagi diistiniilmiistiir
(Bayat, 2006: 22). Samanizm ile dinsel-biiyiisel ve torenlerden ibaret olan ve dogatistii
varliklarla baglant1 kurarak onlarin giiclerine sahip olmuslardir. Bu gii¢leri de toplum
adina kullanma amaciyla var olmustur (Artun, 2010: 90). Ayin, toren ve ruhlarla
iletisimi saglayan, bliyii ve sihir yapan, hastalar1 tedavi eden kisiye Saman denilmistir
(Demir ve Akgiin Comak, 2015: 11). Alemlerle olan baglar ise samanlar araciligiyla

saglanmis (Indirkas, 2013: 27) ve Samanizm’de de puta tapma olmamustir (Oztiirk,
1990: 249).

Samanizm’in diinya goriisii, evren ile ilgi anlatimi1 su sekildedir; gok, yer ve yeralti
bigiminde ii¢ kisimdan olusmustur. Gok, aydmlik alemidir. Iyiligin, giizelligin ve
mutlulugun bu alemi ilgilendirdigi diisliniilmiistiir. Yeryiizii de insanlara ait olmustur.
Karanlik alem ise yeralt1 olup; cirkinlik, koétiiliikk ve sanssizliklarin yasanmis olan yani
cehennemle 6zdeslesmis olan Alemdir (Indirkas, 2013: 27). Bu ii¢ kismm baslangici
semadan yeryiizilne dogrudur. Bu alemler yeraltinda yok olmus olan “kutsal su”
tarafindan da bir arada tutulmustur. Bahsedilen su da Yenisey irmagidir (Yavuzer, t.y:
51). Cin kaynaklarma bakildiginda eski Orta-Asya Samanizm’inin esas dini torenleri;

Gok-Tanr1, giines, ay, yer, su, ata, ates kiiltlerine ayinler diizenlenmistir (Inan, 1986: 2).
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Samanizm’de bazi objeler degerli yeri olmustur. Bunlarin en dnemlileri Saman giysisi
ve davuludur. Saman giysisi térenlerde 6nemli bir yer almig, kutsalligi Simgelemistir.
Bu giysi farkli yerlerde kiiltlirlere gore degisiklikler gdstermistir. Sibirya’daki
toplumlarda samanlar (kamlar) ayinlerinde 6zel giysi giymislerdir (Cizim 11) (Demir ve
Akgiin Comak, 2015: 26). Samanlarin kendilerine ait ciibbe ve kiilahlar1 vardir. Altaylar
bu ciibbeye manyak, Yakutlar ise kumu veya oyiin tangasa (saman giyimi) demislerdir
(Inan, 1986: 91). Bu giysi tek basina, cevrede algilanan diger nesnelerden nitelik olarak
farkli, dinsel bir mikrokozmosu yansitir. Giysi, simgesel sistem olusturmasi gibi diger
yandan kutsanmigligi sebebiyle, birden fazla ve farkli giiglerle (en basta ruhlarla)
donanmustir (Eliade, cev. I. Birkan, 1999: 177).

Cizim 11:
Saman giysisi

¥ i {
i i
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Kaynak: Anohin, ¢ev. Z. Karadut ve J. Meyermanova, 2006: 41

Yakutlar ile Altay Samanlarinin giysileri arasinda farkliliklar vardir. Yakutlarda
kaftanin sirtinin ortasinda, “giinesi” simgeleyen yuvarlaklarin arasinda, ayrica delik
yuvarlak bulunur; buna “giines deligi” ad1 verilir; ancak genel olarak, samanin yeraltina
gecmek icin kullanildig1 orta delikle birlikte, Diinya’y1 (Yer’i) simgeledigi soylenmistir
(Eliade, cev. 1. Birkan, 1999: 178).

Samanlarin ritiiellerinde kullandig1 davula gelindiginde; Altay Samanlarin konusma
dilinde “tlingilir” ya da “¢aluu” seklinde adlandirilmistir. “Tiingilir” terimi Mogollardan

gelmistir. “Caluu” ise Tirkc¢ede “calmak (vurmak)” kelimesinden gelmistir. bu
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baglamda “Caluu” Altay Samanlarma ait olmus ve davulun adi olmustur (inan, 1986:
442).

Saman davulunun kisimlar1 tige ayrilmig, bunlar; i¢, dis ve tokmagi seklindedir (Demir
ve Akgiin Comak, 2015: 31). Davulun ayrintilar1 ise soyledir; genellikle sekli yuvarlak,
capt 76 cm ve kasnagin sepeti sogiit agacindan yapilmistir. Davulun kaplamasinda
geyik, tay veya at derisi kullanilmis, i¢indeki dikey ya da gapraz seklinde duran sap
kayin agacmdan yapilmistir. Davulun st kisminda dort ya da alti demir kanca
oldugundan bahsedilir. Davulun sapinda ise 12 delik yapilmis ve bu deliklere mars
denilmistir. Bu delikler, Saman’in yeraltindaki Erlik Han’a gidisgelisini saglamistir
(Demir ve Akgiin Comak, 2015: 32).

Samanlar i¢in davul 6nemlidir; ¢linkli iyi ve kotii ruhlar arasindaki iletisimi saglayan
ara¢ olmustur. Davul sadece dinsel torenlerde kullanilmamis, ayrica eglenceler ve
savasta ilk gelen ¢algidir (Demir ve Akgiin Comak, 2015: 31; Gomeg, 2012: 177).
Torende davul, kamin ruhunun diinyayr dolastig1 esnada tasit gorevini yapmuistir.
Karada gezdigi sirada davul at olmus; denizde gezdiginde de kayik, tokmak kiirek
olmus; goklerdeyken de kus vazifesi iistlenmistir (Cizim 19-24, Bkz. s. 88-90) (G6meg,
2012: 179). Samanin ¢liimiinden sonra her davul pargalanip, agaca asilmistir. Bununla
birlikte samanin 6liisii de bu agacin altina gdmiilmiistiir (Anohin, ¢ev. Z. Karadut ve J.
Meyermanova, 2006: 59).

Davulun tizerindeki resimlerin yapilisinda ise; beyaz ve kirmizi renkler kullanilmustir.
Bu boyalar nehrin agzindan alinip, yumusak taslar1 kiigiik pargalar halinde kirilip, diger
taslarin arasinda ezilip toz haline getirilerek elde edilmistir. Bu toz tiikiiriikle 1slatilip,
isaret parmagimi kullanarak resmedilmistir. Bu resimleri yapan kisiler, bu isi bilen
erkekler (yiirlici yani resimci) tarafindan yapilmistir (Anohin, ¢ev. Z. Karadut ve J.
Meyermanova, 2006: 63).

Tez calismast kapsaminda Samanizm inancinit yasamis olan Altay ve Yakut Tiirk
toplumlarinin, bu inang dogrultusunda evren diistincesi de arastirilmustir.

3.1.2.3. Altay Samanlan

Altay Tirkleri, Orta Asya’da Altay daglar1 bolgesine dagilmig, Tirk boylaridir
(Gokalp, 2005: 67). Altay samanliginda kamlar “ak™ ve kara” olarak ikiye ayrilmistir.

Ak kamlar sadece goge, iyi ve aydinlik ruhlar serefine kansiz kurban ayinleri, kara
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samanlar da koti ve karanlik tanrilari olan cehennem ilahi Erlik’e ayinler

diizenlemislerdir (Artun, 2010: 91).

Altay Tirklerinin inaniglarinda; gokyiizii on yedi kattir, boylelikle orta diinyadaki
yersular da on yedi handan olugmustur (Gokalp, 2005: 67). Dini yonden arastirmalar1
olan Mircia Eliade (¢ev. L. Arslan, 2003: 365)’nin Altay Tirklerinin yedi Kkat
diisiincesine gore, evrenin merkezini inanglarinda nasil ortaya ¢iktigini Dinler Tarihine
Girigs adli kitabinda “Aslinda her sehir ve her konut "evrenin merkezinde"
bulunmaktadir... Sehrin bir imago mundi olmasi1 gibi, ev de bir mikrokozmostur”
diisiincelerini  belirtmistir. Bu duruma o©rnek olarak; Orta Asya’nin konar-gbger
yasamimdaki toplumlarin ¢adirlarindaki orta direk dinsel ve mitolojik islevini,
tepesindeki delik ise duman ¢ikigini saglamistir. Kurban sunuldugu sirada ¢adirin igine
o delikten disariya ¢ikmis agag yerlestirilmistir. Bu durumda kurban agacin yedi dali,
gogiin yedi katin1 simgelemistir. Sonug olarak ev, evrene benzetilmis olmasi ve ayrica
duman ¢ikisi, dogrudan kutup yildizina bakmasi sayesinde diinyanin merkezi olarak
disiiniilmiistiir (Eliade, ¢ev. L. Arslan, 2003: 365, 366). Bu baglamda Altay Tiirkleri
merkez sembolizmiyle iligskilendirilmesi Sumeru Dag’i “7 kapili yer-su” seklinde
belirtilmistir (Bilgili, 2017: 17).

Tiirkler arasinda Samanligm yayilmasi ile Altay-Sayan halklarinda “Bay Ulgen” en
yaygm ve meshur tanr1 seviyesine gelmistir. Ulgen, Gok Tanr1 inancin da zamanla
yerini almustir. Altay Samanlarmm, Ulgen’i Gok Tanr’nin yerine konmasiyla bu ruhun
bas yonetici secilmesi inanglarinda degisiklige sebep olmustur. Buna karsin Orta Asya
ve Sibirya Tiirkleri Ulgen adinda tanr1 ya da koruyucu tanimamislar; bu sebeple de Tiirk
mitolojik diisiincesinde yer almamustir. Ulgen’i bag Tanr1 goren Altay-Sayan halklari ise
kudret sahibi olan Kogd Monkd/Kege Menge yani GOk Tanri’nin oglu olarak
inanmiglardir (Bayat, 2015: 304). Bir baska kaynakta ise Eliade’nin diisiincesinde,
Altaylarda asil tanr1 Ulgen olmadigi, Tengere Kayra Han (Kayirict Gok Han) oldugu
kabul edilmistir. Evren ve diinya konularinda Tengere Kayra Han basta olmustur

(Coruhlu, 2015: 25).

Samanist Altaylarin diisiincesinde ruhlar ii¢ dairede (yer alti, yer iizeri ve gokte)
yasamistir. Bu ruhlarimn isimleri sdyledir; yeralti ruhlar1 Kérmds, Gok ruhlar1 Kuday, yer

ruhlar1 Yer-su ya da Altay seklinde sdylenmistir. Bu baglamda Altaylar ruhlar1 da iki
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kisma ayirmistir. Bunlar; 1. Tés (mense) , ilk ruhlar olup, ezelden beri var olmustur. 2.
Yayan nem (yaratik), sonradan viicut bulmus ruhlardir. Bunlardan sonra gelen ruhlar
aru (temiz) ya da kara (habis) kisma ayrilmis ve genel olarak Kérmds denmistir (inan,
1987: 404). Bir baska anlatimda ise; Altay Tirklerinin evreninin ayrilan ii¢ bolgesi
hayat agaciyla birbirine baglanmstir. Gok Tanr1 Ulgen’in; insanoglu ve yer alt1 Erlik
Han ile baglantili oldugu diistiniilmiistiir. Yer alti Kormés, gokyiizii ruhlar1 ise Kuday
ve yeryiizii de Altay olarak adlandirilmistir (Bilgili, 2017: 12). Altaylarda gogiin altinct
katinda Giin ananim oturduguyla ilgili inan¢ olusmustur (Bayat, 2005: 67).

Altaylarin mitolojileri su sekildedir: Insanlarin tiireyislerinde; Umay ana dedikleri
tanricalar1 ile beraber, yere iki kayin agaci inmistir (Bilgili, 2017: 48). Altay
Tiirklerinde tiirediklerine inandiklar1 Altay daglarma “kayr babamiz” denilmistir.
Altaylar dagin tepesinde Tanri’ya yakin olduklarmi diisiinmiisler ve orada Tanri’ya
tapmmay1 istiin tutmuslardir. Bu baglamda dag iyeleri i¢in dag tepelerinde torenler
diizenlemislerdir (Kalafat, 2010: 141). Altay yaradilis mitindeki diisiinceleri soyledir ki,
insan, hayvan ve tabiat kutsal sayilmistir. Bununla birlikte mitlerde zaman ve mekan
belirsizdir. Mitin konusunda, baslangigta yaratma ile ilgili olmustur. Bu yaradilis
mitinde, onceleri sadece su bulunmus; yer, gok, giines ve ay bulunmamustir. Tanri
(Kuday) ve kisi var olmustur. (Seyidoglu, 2014: 42). Bu baglamda yeryiizii Tanr1
Karahan’in emriyle ortaya ¢ikmustir. Karahan’in emriyle Er kisi, suya toprak ¢ikarmak
icin dalmis ancak bir kismimi kendi i¢in saklamistir. Tanri’’nin bilgisi olmus ve Er
Kisi’nin agzinda topragi biiyiitmiistiir. Bu nedenle Er Kisi bogulmaya baslamis ve o
toprag1t kusmustur. Bu olay sonrasinda yeryliziiniin lizerine daglar, tepeler ortaya
c¢ikmustir. Yeryliziiniin Tanri’'nin emri ile meydana gelmesine olan inang, Altay

efsanelerinde yasanmistir (Kalafat, 2010: 159).

Altay efsanesine gore diinyanin yaratilmasiyla ilgili; diinya yuvarlakti fakat sonra
kareye doniismiistiir (Yavuzer, t.y: 53). Altaylarm baska bir inanis1 ise; Tanr1 Ulgen’in
yeryiiziinii yarattiktan sonra altina ii¢ balik yerlestirmistir. Bu baliklardan biri yerytizii
katmanmin merkezinde, digerleri de bir yanda yer almistir. Ortada yer almis olan
baligin basi1 kuzeye dogru olup, basmi algaltmasi seller olugmasi, derinlere dalmasiyla
yeryiiziinii sellerle kaplanmis olacagi seklinde anlatilmistir (Yavuzer, t.y: 54). Bu

baglamda yaradilistan 6nce, sonu goriilmeyecek kadar genis okyanus bulunmustur
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(Ogel, 1971: 120). Altaylarin kozmogonileri belirlendiginde, yaratma diisiincesi agik bir
sekilde anlatilmistir. Bununla birlikte diinyanin ve insanlarm yaradilistyla ilgili

efsanelerde ¢ogu kez Tanr1 yaraticiligi goriilmistiir (Gilinay ve Giingor, 2003: 90).
3.1.2.4.Yakut Tiirkler

Yakutlar (Sahalar), Uriin Aar Toyon yukar1 diinyadaki en biiyiik tanrilar1 olmustur. Bu
tanr1, dokuzuncu gokte oturan, diinyay1 ve insanlar1 yaratmustir; lyilik ve iyilige bagh
kavramlarin bu tanriyla ilgilidir (Coruhlu, 2015: 26). Yakut samanlarmin iyicil ve
kotiiciil ruhlara karst gorevi olmustur. Ak ve Kara olarak iki ayr1 Saman diistiniilmiis ve
bu samanlar gelisimini tamamladiklarinda dini térenleri kozmolojiktir (Bilgili, 2017:
18). Konuya ek olarak Yakutlarin kozmolojisinde Baykal Golii’niin iizerinde diinya ve
kara-yer durmustur. Bu golii kocaman bir Aragit adinda balik tutmustur. Bu nedenle

Baykal G6lii’ne Aragit Bayagal ad1 verilmistir (Bilgili, 2017: 23).

Yakutlarin efsanelerinde; Ayisit admi vermis olduklar1 ruhlarin gorevi, ezeli oldugunu
disiindiikleri goklerdeki hazir nesneleri yere indirmek olmustur (Giinay ve Giingor,
2003: 91). Yakutlarda dort adet bas Saman vardir. Bu samanlardan her birinin bir
0geyle baglantis1 oldugu diisiiniilmistiir. Saman dini torenlerinde ise her biri 4 adet
olan; renk, 6ge, yon ve ayrica gogiin kat1 7 ve 9 son olarak da 12 takimyildiziyla iliskili
simgeler kullanilmistir (Bilgili, 2017: 17). Yakutlarin bir baska diisiincelerin de, gégiin
asag1 katlarinda hayvanlarin da var olduklar1 ve ayrica onlarin ruhlar tarafindan yiyecek

olarak saklandiklarma inandiklaridir (Yavuzer, t.y: 52).

Yakutlar i¢cin ise yapilan bir bagska aciklamada; “Ates tapmm ile yasam tapimi
inanclarinin temelini olusturur”. Burada, tarih boyunca halkin kaygilarmi ve temel
tavirlart gosterilmektedir (Roux, c¢ev. A. Kazancigil; L. Arslan, 2005: 31). Atesi
yakmadan once sekiz koseli Ana Hatun’dan izin alimmustir. Sekiz kdse diinyanin sekli
olmus, bunun nedeni 4 ana 4 ara yon baglantisin1 disiinmislerdir. Gok, sag kol olarak,
yer-su da sol kol olarak anlasilmig; sag eril olan ve sol disil olan yer-su arasinda
baglantis1 vardir. Yakutlarin tiireyigleri ilk insan gokten inen yaratiktan olmus bu

durum, koklerine ait sdylencelerine bakildiginda anlasilmaktadir (Bilgili, 2017: 23).

Yakutlar giines ve ayi, kardes olarak diisiinmiislerdir. Giines ve ay tutulmalarmin

meydana gelisi de su sekildedir; kotii ruhlarin giines ve ay ile ¢arpisarak ve kimi zaman
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onlar1 karanlik diinyasma hapsettigi ifade edilmistir. Birtakim yigitlerinin tiireyislerini
giinesin ve ayin izniyle olduguna inanmislardir. Bu baglamda ay ve giinese tanrisal gii¢

atfedilmistir (Giinay ve Giingor, 2003: 71).

Er-Sogotoh, Yakut Tiirklerinin milli destanidir. Bu destan Tiirk mitolojisinin onemli
pargasi olarak arastirmalarda yer alir. Bu destandaki kahraman Adem gibi esi benzeri
olmamis ve ¢ok zahmet c¢ekmistir. Cennette, Er-Sogotoh’un evi dogu yoOniinde
belirtilmistir. Bu destanda Hayat Agaci yerine Hakan Agac¢ denilmis ve ayrica destanda
anlami1 kaybolmustur. Bu agac yerine, yer ve gogii birlestiren Demir agaclarin niteligine
girilmigstir. Yakut Tiirkleri arasinda toplanmis olan bu destanin bas kisminda gok ve
yerin yapilig1 hakkinda bilgi verilmistir. Goklerin en {ist katinda Dokuz Felek melodisi
(c1gr1s1) olmus, bunlar durmadan donmiistiir. Onun altinda 7 gok var olmus ve bu 7
gbglin en Ustiinde ve ortasinda cennet bulunmustur. Ne giines ne ay olmadigindan
diinyanin sar1 gobeginden ¢ikan agac, buralara kadar uzanmistir. Bu metinde Tiirklerin

diinya goriisiiyle ilgili bilgiler de verilmistir (Ogel, 2014: 109, 110, 113).
3.1.3. Budizm ve Maniheizm

Budizm, M.O. 6. ya da 7. yiizyilinda Gautama Buddaha’nimn 6gretilerine konu olmustur.
Hindistan’da kurulmus olan misyonerlige dayali inang¢ sistemi olmustur. Budizm iki ana
kola ayrilir, bunlar: Hinayana’nin (kii¢iik araba), Tharavada (eskilerin gelenegi)
seklinde olup, bu inanca bagli olan Mayahana (biiyiik araba) mezhebi; Tibet, Cin, Kore,
Japonya ve Vietnam’da ragbet bulmustur (Giindiiz, 1998: 71).

Hindistan’in Saka iilkesinde, M.O. 563 ve 556 yillar1 arasinda Buda’nin mitolojik
dogusuyla, eski Tiirk toplumlar1 yabanci bir inanci olan Budizm’i kabul etmislerdir
(Ergun, 2004: 123; Artun, 2013: 109; Dinler Ansiklopedisi, t.y.: 673). Felsefi veya
Ogretiye dayali olan bu dinde, belirgin 0Ozellik tapilacak {istiin varhiga yer
verilmemesidir. Tirklerin Samanizm’e inandig1 zamanda Goktiirk Kagani To-Po Han
Budizm’i kabul etmis ve boylelikle Tiirkler arasinda yayilmistir (Artun, 2013: 109).
Uygurlarin, Manihezim ve Budizm dinlerini kabul etmis olmalar1 diger dinlere gore
farklilik gosterir. Bunun sebebi ise yeni dinlerin birden fazla Tanrilar1 olmustur.
Tanr1’ya adadiklarina da Tanr1 denilmistir. Nitekim saygi duyduklarma da “Tengrim”
kelimesi kullanilmustir (Ogel, 1971: 117).
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Maniheizm ve Budizm dini Uygurlar tarafindan Altay, Otiiken ve Baykal ¢evrelerine de
yayilmaya calismis, fakat koyu samanlik diigsiincesi hakim oldugu igin, bu iki din

toplumda tamamiyla yer bulamamustir (inan, 1976: 10).

Maniheizm’i 763’te Uygur hiikiimdar1 Bogii kabul etmistir. Maniheizm’in Tiirklerin
kiiltlir ve sanatina Onemli katkilar1 olmustur (Miilayim, 2015: 160). Bu inangta
diinyadaki yasamim zorlu oldugu diisiincesi etkindir. Bu durumu akil ile atlatabilme
olsalig1 s6z konusudur. Insanlar bilgisizligi, kendi farkindaligiyla; akil ve bilgeligin
sayesinde agmalarini saglamistir. Maniheizm’de evrendeki biitiin varliklarin iyilik (151k),
karanhk (kotiiliik) diializmi devamli olarak catigsma halinde oldugu belirtilmistir.
Maniheizm’de insanlar, Kardeslik ilkeleri dogrultusunda baris igerisinde yasamali,
diinyadaki liituflar1 paylagsmali, yardimseverlik, erdemlilik hakim olmali; kotiiliikten

ka¢cmmalidirlar (Yiicel,2000: 104).

Mahayana Budizm’i, Tiirk kozmolojisinin 6ziinii olusturmus ve ayrica evrenselcilik
etkisinde olan toplumun dini de olmustur. Evrenselciligin, “merkeziyet¢i evren
goriisiiniin” etkisi de Mayahana Budizm’ine yansimistir (Ergun, 2004: 123). Tiirk
mantik ve diislince diizeniyle, Budist inan¢ ve dini toreni arasinda ortaklik vardir
(Bilgili, 2017: 91).

Tiirkler, Buddah yerine, Burkan terimini kullanmiglardir. Burkan, Burkancilikta en
yiiksek varlik olmus ve Burkan’dan sonra Bodhhisatta gelmistir. Buna bagli olarak
Kuzey Burkanciligi, Mayahana Budizmi olarak adlandirilmistir. Tirklerin yasayis
felsefesi olan Mayahana mezhebine gore, “Bodhisattava” biiyiik din adamlarina, dine
hizmet eden hiikiimdarlara ve beylere verilmis unvanlardandir. Bu durumda, 7. yiizyilda
Uygur kaganlar1 “Bodhisattva-teg” lakabiyla ad1 ge¢mistir (Ergun, 2004: 122, 123).
Burkanci Uygur metinlerinde rastlanilmis tanr1 kelimesi “Buda, Burkan, Efendi”
anlamlarma da gelmektedir (Bilgin, 2005: 190). Burkan dininde Yer-Su ve Gok
dikotomisi de mevcuttur (Bilgili, 2017: 91).

Tiirklerin Budizm’inde tesirinde kaldig1 bir diger konu ise; Burkan Sakyamuni’nin bir
onceki hayatlarinda yasadig1 kisilerin yerini aldigi ve insanligin kurtaricisi, imgesel
kutsal hiikiimdar “Bodhisattava’larin” belirtisi olarak goriilen ‘“zaman ¢arki (cakra)”

anlayis1 diinyevi hiikiimdarlar1 da kapsamaktadir (Giinay ve Giingdr, 2003: 161, 162).
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Mayahana Budizm’i etkisi altinda kaldigi, evrenselcilik merkeziyetgi evren
diistincesiyle; diinya hiikiimdar1 diinyanin merkezinde olup, bu dinin tarihinde Burkan
Sakyumun’nin kigiligi yer almistir. Bu baglamda Budist din adamlar1 hiikiimdarlarin
riitbesine yiikseltilmis ve ayrica Budistlerin murakabe” igin oturuslari, I¢ Asya’da Tiirk

hiikiimdarlarin bagdas kurarak oturuslarini 6rnek teskil etmistir (Ergun, 2004: 123).

Uygurlar mimari alanlarindaki stupalarmi mikrokozmos olarak diisiinmiis olabilirler.
Stupalarin diger bir 6zelligi ise kubbe kesim ve iizerindeki “harmika” denilen parmaklik
icindeki semsiye gibi olan bolim Diinya Agacmi ve Diinya Dagi’mi simgelemektedir

(Coruhlu, 2017: 313).

Tiirkler Budizm’le birlikte kendi inang diizenleri olusmustur. Bu nedenle agag 6neme
sahiptir. Tiirk-Budist diinya goriisiindeki agacmn ozellikleri ile Tiirk diisiincesinden ayr1

degildir. Bu agaglarin islevi sdyle belirtilmistir:
1. Diinyanin merkezinde ve {i¢ alemin (yer alt1- yerylizii-gokyiizii) baglantisidir.
2. Genel olarak orman iginde bulunur, bu yiizden kutsal mekanda belirtilmistir.

3. Agacimn altinda Tanri’nin pek ¢ok mucizesi gerceklesmis olmasi; olagantistii 6zellik

katmustir.

4. Tanr’nin saraymin bahgesindeki agaci temsil etmistir.
5. BiiyiikLigii ve heybeti belirtilmistir.

6. Kisinin dilegi yerine gelmistir (Ergun, 2004: 144).

Uygurlarin Mani dininde de 6nemli bir yeri olmustur. Bu dinden olanlarin diistincesinde

bes tane 6liim ve bes tane hayat agaci olduguna inanmislardir (Alp, 2009: 57).
3.2. Felsefe ve Sosyoloji

Tiirk tarihi, ayn1 cografyada yer almadigi i¢in milletlerinin tarihi kronolojik olarak
tespiti miimkiin olmamigtir. Tiirklerin yine de konar-gocer oldugu devirlerden

baslayarak, neredeyse Orhun kitabelerine kadar yazili belge ve eser olmamasi sebebiyle

* Murakabe: “Tasavvufta Tanri’ya baglanarak ¢ile doldurma” (http://www.tdk.gov.tr, 2018).
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Tiirklere ait bilgilere ulagsmak zor olmustur (Simsir, 2010: 16, 17). Buna bagh olarak
eski Tiirk toplumlarinda kisisel diisiince verilerine ulagilamayacagmdan, konu davranis

egilimlerine dayali sosyal bilgi sistemleri olarak incelenmistir.

Tiirkler, tarihte konar-goger ve 6zgiir ruha sahip bir toplumdur. Bununla birlikte Tiirkler
geemiste gelenek ve goreneklerine bagl kalmislardir. Ele gegirdikleri diger toplumlarin
kiiltliriinii yonetimleri altinda yok etmemis; farkli toplumlarin da kiiltiiriinii tamamen
Oziimsememistir. Buna karsin diger uygarliklarin yasamlarindan biraz etkilenmislerdir.
Eski Tirkler go¢ ve istilalar sayesinde cevresine uyum saglayabilmis, uygarliklarin

kiiltiirlerini aktarmada koprii gorevini Uistlenmistir (Bozkurt, 2012; 68).
Eski Tiirklerin diisiince sistemiyle ilgili Bayat kitabinda:

“Tiirk suurunun mekanizmas: diinya modelinde® bigimlenir veya diinya
modeli, Tirklerin kolektif diislince tarzmnin gostergesidir. Gizli bilgi,
sembolik dil, isaretler ve imgeler mitolojik modelin i¢inde saklidir. Diinya
modeli, Tiirklerin evrene bakis felsefesi, bilgi birikiminin toplamidir. Bu
acidan baktigimizda diinya modelinin bitmis ve arsivlenmis bir belge
olmadigi, mitolojik cagdan orta ¢aga, oradan da ¢agdas diinyamiza ulastigi
gozlemlenmektedir. Diinya modeli inanca ve geleneklere bagl kiiltiir
degerlerimizi gelecek nesillere gotiirme mekanizmasidir” (Bayat, 2015: 29)

bi¢iminde agiklamistir.

Sosyolojik a¢idan insan yasamma bakildiginda gelenek, toplumsal norm ve toreler,
efsaneler ve mitler i¢inde dinsel unsurlar oldugu gibi, maddi ¢evrenin kiiltiirel hayata

yansimasi olmustur (Miilayim, 1994: 235).

Bayat’in kitabinda eski Tiirklerin diinya modellerini sosyolojik anlamda

inceledigimizde:

*“Diinya modeli makro-kozmosla (evren) mikro-kozmos (insan) arasindaki alakay: olusturur ve diizenler.
Diinya modeli kapali bir sistem oldugundan zaman, mekan ve manevi iligkileri gdstergeye cevirerek
takdim eder. Soyle ki diinya modeli hem toplumdaki fertler hem de toplum igin davranisg programidir,
denebilir. Mitlerin kolektif islevi de bununla ilgilidir. Diger taraftan diinya modeli etkileyici olaylar
toplami, yararlanma, sebep ve sonug kaideleridir (Bayat, 2015: 28, 29).
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“Kozmik hafizada, evrenin yukari ve asagi diinyalar1 orta diinyanin
kopyasindan baska bir sey degildir. Oyle ki ikili kars1 durma iicleme ile
yukari, orta, asagi bi¢ciminde bir gelisme gecirmistir... Eski Tiirklerde de
diger mitolojik sistemlerde goriildiigli gibi orta diinyanin veya insanin her
zaman goriilmez olan kutsal alemin etkisinde kaldig1 fikri hakimdir. Kutsal
alem denetleyici, yargilayici, cezalandirici, miikafatlandirici vb. misyonlar1

yerine getirir” (Bayat, 2015: 30) bilgiler yer almaktadir.

Bu konuya ek olarak insanoglunun sanatlarindaki yonelmelerin ana Ogesi, insan
yasaminin bir mesaji oldugu i¢indir. Bu konun ac¢iklanmasi; sosyolojik ilerlemenin
anlatimina sikica bagli olmasi, insan iligkilerinin gidis ve akis yonii ile alakalidir

(Miilayim, 1994: 234).

Tirkler, cesitli din ve uygarliklara girebilmisler, inanglar1 sartlara gore degistirmis ve
ayrica diinya goriisleri sert ve duragan olmamis aksine yumusak ve uyumlu goriisleri
olmustur. Tiirk diisiincesi, fikirleri ve kavramlar1 sadelestirmis, soyut ve karmagik
olmaktan c¢ikarmis gercegi dile getiren ve onlar1 dogayla iliskilendirilerek acik ve
anlasilir olmalarini saglamistir (Bozkurt, 2012: 63, 64). Tiirklerin Islamiyet dncesinde
ilk yer aldig1 donemler ve sonraki ¢aglar boyunca da gesitli soylarin birbirleriyle iliski
kurmalar1 sonunda, farkl kiiltiir ¢evreleri olmustur. Nitekim eski donemlerde, bu kiiltiir
cevrelerinde olusan felsefi goriisler tizerinde konusulamamaktadir. Buna karsin
Tiurklerin diinya goriisiinlin giderek felsefi goriiglerinin temelini teskil ettigi
disiiniilmiistiir (Ural, 2000: 446). Bu diisiincenin merkeziyet¢i devlet felsefesi oldugu
farkli kaynaklarda gosterilmistir (Bilgili, 2017: 11). Konuyla ilgili olarak, Islamiyet’ten
oncesi Tirk toplumlarinda evren/diinya iizerine bicimlenen diisiincelerle, Devlet

diisiincesi ile ilgili baglantis1 yapilmistir (Coruhlu, 2003: 230).

Yakutlarda ise diinya goriisiine bakildiginda, diinya yuvarlak ve dort koselidir. Bu
diistincede Yakutlara mahsus halk ve devlet arasinda ayriliktan bahsedilmektedir. Bu
baglamda insan diislincesiyle hayali baskadir. Toplumun devletten bagimsiz diisiince

icerisinde olmasi, kaotik bir diisiince diizenine yon vermistir (Ogel, 2014: 315).

Evrenselcilik, Cin’deki gibi Hunlarda da iki ayr1 yonde gelismis; merkeziyet¢i devlet

dinini uygulamaya yoneltmistir. Bu disiinceye gore gerek Hunlar, gerekse Goktiirkler
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tarafindan merkeziyet¢i devlet felsefesi kabul edilmistir. Bu sekilde kendilerine gore
yorumlamis olmalar1 her kiiltiiriin kendi diisiincesini, yasam bigimlerinin kendi
felsefesini olusturdugunu gostermektedir (Esin, 2001: 20, 21; Bozkurt, 2012: 64). Bu
devletlerin giiclii olduklar1 donemlerinde diinyanin merkezinin Cin’de olmadigi, kendi
hiikiimdarliklarinin ordusunun da bulundugudur. Nitekim hiikiimdar merkezli olarak

ordu sdylemi Hunlar tarafindan da kullanilmustir (Esin, 2001: 21).

Tirklerin bir baska diinya goriisiiyle ilgili, monist (tek¢i) kozmogonisi kimi zaman
dialist (ikici) bir goriise dontigmiistiir. Tiirkler bu donemde evreni birbirinin zidd1 olan
ve birbirini tamamlayan ilkeyle (dikotomik), Gok Tanr1 ve Yer Tanrilari ile agiklamistir.
Bu agiklamanin ayrintili anlatimi  su sekildedir; bunlar baslangigta kargasa
durumundayken sonra gok yerden, aydinlik karanliktan, erkek disiden ayrilmustir.
Bunun sonucunda birbirlerine zit olan bu giiclerin tekrar birlesmesinden insanin ortaya
cikistyla evrenin olusumunu aciklamistir. Orhun yazitlarinda Tiirk kozmolojisi su
sekilde betimlenmis: “Oze Gok Tanri, asra yagiz Yer kilindikta, ikin ara(s1) kisioglu
kilimmug”. Burada esas olan bir olan iki zit ilkenin sonradan tekrar birlesmesi ile tekc¢i

bir diinya goriisiine varildigmi géstermektedir (Bozkurt, 2012: 65).

Tirkler felsefelerini sembol dili iizerinden anlatmiglardir. Bu konuyu Gokalp su sekilde
aciklar; medeni insanlarin  konusmalarinda kelimeleri kullanmalarindan dolay1
felsefeleri, kavramlarin temelini olusturmustur. Eski Turkler de kelimelerle ve
kavramlarla diistinmemisler, semboller ile disiinmiislerdir. Bu sebeple eski Tirk
felsefesine sembolizm adi verilebilmektedir (Gokalp, 2007: 131). Bu baglamda
bakildiginda sembolik mantik, sosyal bilimlerin yapisinin anlagilmasinda kullanilmig ve
boylelikle mantik uygulamalari i¢inde felsefeyi ayrica ele almaktadir (Ural, 1987: 143).
Sembollerin somut ve 6zel olan bir seyi genellikle soyut ve niteligi olan bir sey olarak
anlamlandirmas1 boylelikle soyut bir diisiincenin isaretle anlatimidir (Adibelli, 2011:
130). Bugiinkii mantigimizla ¢éziimlenmesi miimkiin olmayan motifler mevcuttur. Bu
motiflerin seklinin ve ifadesinin ¢ogalmasi, akil ilkelerinin gecerli olmadig1 mitoslar
diinyasinda bilinmeyenleri bilinir hale getirmistir. Eski Tiirklerin sanatinin yapisinda
yer almis ve olaganiistii sekiller ortaya c¢ikmis, bodylece arastirmacilar motiflerin

temelinde yatan insan aslinin ve felsefesinin kesfedilmesine ugrasilmistir (Miilayim,

1994: 208,209).
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Sanat, insanin kendini ifade etmesidir. insan1 konu alan sosyal bilimlerin aciklayici ve
insan1 tanitici kavramlarin igerigini kesin olarak belirlenemese de faydalanmak gerekir.
Kisi, toplum, doga ve biitliin bunlarin olusturduklar1 baglant1 sekilleri biliyiik dlgtide
dayandig1 konu, sosyal bilimlerin konulariyla ilgili cevap verdigi sorunlardir (Miilayim,
1994: 234).

3.3. Psikoloji

Psikolojik agidan eski Tiirk toplumlarinin evren iizerindeki diisiinceleri, insanin kendini
diinya, diinyay1 da kendine benzeterek meydana gelmistir. Bu benzetmede insan
organlar1 bir biitiinliikte, viicut i¢cinde bulunmasinin da benzemesi evrenin goriintiisiiniin
de mikro-kozmosun (insan) genisletilmis tasarimi izlenim verir (Bayat, 2015: 33).
GoOzde Sazak (2014)’mn Tiirk Sembolleri adli kitabin psikolojik acidan motif ve
sembollerin, insan zihninde tarihsel siliregte ilk sembol, sonra dil kullanildigini
anlatmustir. Insan, karmasik yapisindaki duygularini ve diisiincelerini anlatmasinin en
iyi yolun hikdyeler oldugunu fark etmistir. Bu hikayelerin simiile” edilmesiyle
dinleyicinin zihninde anlatilanlarla ilgili canlandirmalar baglamistir. Bu baglangicin en
onemli baglantilar1 semboller ve isaretlerdir. Isaretlerin smirli olmasma karsin,
sembollerin genis bir anlam ifade etmesi insanin bu sayede anlamin derinliklerine
inmesini saglamistir. Boylelikle bu algi yonetimi ve zihinsel canlandirma yontemi
psikolojinin bilim dal1 olan idrak psikolojisidir. idrak psikolojisinin inceledigi konular;
dikkat, dil kullanimi, hafiza, algilama, problem ¢6zme ve diisiincedir. Bu konunun en
Oonemli arastirmacilarindan biri olan Jung’un arke tipler ve kolektif bilingalt1 teorisinin,
kisilerin deneyimlerinden olusan bilingaltinin, gercekte icerilerinde var olanin arke

tipler iizerinden gosterilmesidir (Sazak, 2014: 90, 91, 92).

Diinya modeli, Tiirk diisiincesinde imge kavraminin altinda simgeler vardir (Bayat,
2015: 32). Jung (¢ev. N. Nirve, 2016)’un Analatik Psikoloji Sozliigii eserinde imge, bir
fantezi fikrinin psikolojik karakterlerine sahip olmasi ve tamamen hayalidir. Hayali

anlaminda olan bu konunun psikolojide hastalik anlaminda olmadigini ifade eden Jung

*Simiile: Siipheci bir hipotez olan simiile, gergekligin simiilasyonundan ayirt edilemeyecek kadar simiile
edilmesidir. Bu konu da anlatilmak istenen diisince; bu gergeklik bir simiilasyonun igerisinde
yasadiklarinin farkina varmayan bilingli zihinler kapsayabilir (https://www.wikizero.com, 2018).
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eserinde, bu tarz belirtiye arkaik denmeli demektedir. Imgenin bilinen mitolojik
motiflerle etkili bir uyum gosterdiginde arkaik 6zelliginden bahsetmistir (Jung, ¢ev. N.
Nirve, 2016: 39, 40). Imge terimi, bir seyin zihinde canlandirma anlamina gelen
diisiince anlamin1 da kapsamaktadir. Eliade’ya gore imge kavramini arketip anlaminda
kullanilmistir (Adibelli, 2011: 162). Eliade, arkaik biitiin tutumu ve yerine getirdigi
biitiin geleneksel davranislarin temelini olusturan neden, zamani degersizlestirmek
oldugu ifade eder. Bu baglamda arketipler dleminde yasamis ilkel insanlar, donemsel
olusan dertlerinden ve gilinahlarindan kurtulduklarmma inanmalar1 yoniindedir. Bu
korkular1 gergek disilik, anlamsizlik ve olimsitizliikle ilgilidir. Nitekim o, varligm bir

sonuca vardiran ve gergeklikten farkli bir durum istenmemistir (Adibelli, 2011: 267).

Selcuk Miilayim (1994)’in Sanat Tarihi Metodu adli kitabinda yer vermis oldugu sanat
psikolojisi kisminda sanati su sekilde agiklamigtir: Sanatlarin olusumlariyla ilgili
psikolojik acidan bakildiginda, insanlar sanat karsisinda genellikle duygularini
anlatmiglardir. Donemin sanatcisinin anlatim yolu ve lislubu, kendi bilgisini géstermesi
olmamistrr. Isledigi doga konusunda, vyaratict psikolojik diizenekte, nesnenin
canlandirilmasindaki ¢6ziimlenisi, neyi nasil hissettigi problemi beraberinde gelmistir
(Miilayim, 1994: 242, 245). Bu duruma o6rnek olarak Eliade’nin bir miilakatinda, “bana
gore kutsal, her zaman gercgegin ifsasi, var olusumuza anlam vererek bizi kurtaran seyle
karsilasmamizdir” ifadesinden sonra, insanin gokyiizi ile ilgili sonu goriilmeyen genis
bir alan olarak askinlik diisiincesiyle, kutsal olarak goriip gok kubbeyi agiga ¢ikarmustir.
GOk kubbeyi gozlemleri sonucu; onun ¢ok yiiksekte oldugu ve insanin ulasamadigi
noktada olmasi sebebiyle uzay alanlari, askinlik, tek gergeklik ve sonsuzluk haliyle
nitelenmistir. Nitekim Orta Asya’daki gok ile ilgili semboller anlatilan durumla ilgili

toplumlarin psikolojik diisiincelerine 6rnek olmustur (Adibelli, 2011: 104, 105).
3.4. Sanat Antropolojisi

Insan1 anlama bilimi olan antropoloji; insanim insan olma tarihini, biyolojik ve kiiltiirel
cesitliligini ve bununla birlikte insanin evrenselligini anlamanin bilimi olmustur.
Antropoloji diger sosyal bilim dallarindan baslica farki, insani hem biyolojik hem
kiiltiirel yonleri ile ele almasidir. Bu bilim dali, Kiltiirii ve insanin yerlesik yasaminin

cok daha dncesinden baglayarak tarihsellestirmesidir (Isik, 2016: 9).
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Ilkel toplumlar iizerine yapilan arastirmalar sonucu, doga giicleri karsisinda duyulan
korku, hayvanin yenilgiye ugratilmasinda duyulan seving, dlillere duyulmus olan saygi
ve benzeri aligkanliklarin sanat olgusunun yansima bi¢imi “sanat antropolojisi”’nin ilgi
alanma girmigtir (Miilayim, 1994: 225). Bu duruma Ornek olarak Samanlarin
mitolojisinde Ulgen (iyi ruh) gibi Erlik” (Tiirk mitolojisinin &liim ruhu yani kétii ruh
olgusudur) de antropomorflasmustir™*. Bu konuyla ilgili anlatim: Erlik Han (Cizim 12,
Bkz. s. 73) bir aileye sahip ancak dis goriiniisii korkungtur. Samanlar, yeralt1 diinyasmnin
egemenligi olan Erlik’i; viicudu gelismis, yash atlet olarak ayrintili bi¢imi ve ayrica
gozleri, kaslar1 komiir gibi kapkara olarak anlatmustir. Bunula birlikte sakali ikiye
ayrilmis, c¢atal sakal olup, uzunlugu dizlerine kadardir. Erlik Han’in biyiklar1 yaban
domuzunun disleri gibi olup, burularak kulaklarinin arkasina ¢evrilerek dolanmustir.
Basindaki boynuzlar1 aga¢ govdesine, ¢enesi de tokmaga benzer. Saglar1 kivirciktir
(yelbir c¢actu o6z Erlik) (Bayat, 2015: 340). Sonu¢ olarak Erlik Han’in

antropomorflastirilmasi, o ddnemin sanat antropolojisine 6rnek olmustur.

*Erlik: Dilbiliminde erlik ismi erlen/orlen kelimesiyle baglanmis ve ¢ol faresi, ¢6l sigan1 anlamina gelmis.
Bu hayvanlarin toprak altinda yasamasi ile Erlik adinin dilbiliminde meydana gelmesine neden olmus.
Buna kargmn Erlik adina verilen mana zamanla bir benzetme ya da halk dilbilimi seviyesinde olmus.
Tiirkce’de sonug olarak “gii¢, kudret” anlaminda kullanilan erk yapim eki alarak Erlik ilah adi meydana
gelmis (Bayat, 2015: 350).

*“Antropomorf: Sézliik anlami olarak insan bigimli demektir. Heykel niteligi tagimayan sanatsal
irtinlerin insan bigiminde ve Ozellikle insan basi bi¢ciminde yapilmasi anlamma gelir”
(http://sanatsozlugum.blogspot.com.tr, 19.03.2018).
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Cizim 12:

Erlik, Tiirk Mitolojisinin Oliim Ruhu

Kaynak: Coruhlu, 2015: 61

Antropologlara gore sanat, insanlarin zihin yapilarinin ve kiiltiiriin bir yansimasidir.
Mit, efsane ve hikdye gibi sozlii sanatlar bu diisiinceyi kanitlamistir (Haviland, ¢ev. H.

Inang ve S. Ciftgi, 2002: 437).

Psikolojide konu edilen arkaik kavramiyla ilgili Eliade’nin diistincesi farkli bir
kaynakta; Eliade, arkaik toplumlarla ilgili diisiincelerinin anlasilmasi i¢in antropolojik

diistincelerini bilmenin 6nemli olduguna deginilmistir (Adibelli, 2011: 264).
3.6. Mitoloji

Mitoloji, mit bilimidir. Mit “myht” kelimesinin anlamina bakildiginda, ger¢ek hikaye ve
daha genis anlami sahip olunan degerli seyler, kutsal ve manali anlamindadir. Bazi
arastirmacilar ilkel toplumlarda ise mit, “fable”, “fiction” karsilig1 olarak kullanildigini
belirtmistir (Seyidoglu, 2014: 15). Mit, tabiat veya kozmogonik cisimleri ve olaylar1
hayali bir bigimde aktaran anlatimdir. Bunula birlikte gok cisimlerine ve olaylarina kars1
insanligin disiincesi de belirtilmistir. Mitler, inang sisteminin iginde olmasi, inang
anlamina gelmistir. Bununla birlikte mit dinyanin, tabiat hadiselerinin insanligin

bilincinde degismis, boylelikle anlatimlarla yansitilir (Ergun, 1997: 46).

Campbella (1994: 14) Yaratici1 Mitoloji Tanrinin Maskeleri adli eserinde mitolojinin

fonksiyonlarmi anlatmistir. Bu fonksiyonlarin biri bilincin gercekleri kavradiginda
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evrenin Urpertici ve baglayict sir olarak goriilmesini saglar. Bir digeri ise bigimi
yorumlamak ve biitlinciil imgeyle ilerlemis olmasidir. Shakespeare’mn “dogay1 oldugu

o5

gibi gosterecek aynayr tutmak” sanatin fonksiyonunda anlattigi bu climlesinde ayrica

mitolojinin tanimi1 da olmustur (Campbell, ¢ev. K. Emiroglu, 1994: 14).

Evrenin meydana gelme sorunu, mitlerde/efsanelerde ele alinmis ve mitlerin ilk kismini
olusturmustur. Kozmogoni mitlerdeki diinya goriisleri arasinda ayr1 bir yeri vardir (Tas,
2017: 24). Kozmogoni konusuyla alakali insanlarin diisiinceleri “bu diinya nasil
olustu”? ilgili soruyla baglamistir. Dini aragtirmalarda da mekan ve zamanm olugmasi
da evrenin yaradilisiyla iliskilendirilir. Yaratma genellikle Tanr1 sayesinde olusur ancak
bazen bir maddeden de gergeklesme olabilmistir. “Yoktan var edis” kavrami, eski
caglarda evren dogumuyla alakali gogu hikayelerde yer almistir. Bu baglamda tanrilarin
yaratici calismalar1 baslangigta kaos halindeyken bir diizen saglamislardir. ilkel kaos
gitgide belli bir is goren parca haline gelerek evrene doniigsmiistiir. Bunun sonucunda
evrenin karisiklik, diizensiz anlamma gelen kaos durumu sona ermis; diizenli ve bigimli

olanin yaratilma olgusu olusmustur (Alantar, 2007: 17).

Kaos ve kozmos insanoglu mitolojik diistincesinde ayrilmaz mekanlardir. Kozmosun
disindaki her sey kaos olmus ve o cogunlukla rastlantilardan olusmus, karisiklik
alemidir. insanlar, mekan olmamasindan dolay1 yaradilisa kadarki zamana kaos demistir
(Ryzasoy, 2012: 170). Bu baglamda evrenin siirekli donmiis olmasi baglaminda
yaradilislar gerceklesmistir. Tiirklerde merkeziyet¢i diisiince hakim olmasindan dolay1
zaman ve mekan, merkeziyetci bir 6lgek olarak anlayisiyla baglantihidir. Merkeziyetci
mekan diisiincesiyle, Tiirklerin kutsal mekanlar1 Otiiken, Karabalasagun, Altay vs. idi.
Eski Tirkler mekanlar1 farkli olsa da merkeziyet¢i olgu vatan ve kutsal merkeze
aktarmigtir. Zaman ise hareketli yapiya sahip olmus, bu nedenle mekan donuk
olmamistir. Bu baglamda Tiirk¢ce’de mekanin ya da diinyanin evr kelimesiyle; evrenden
de; evrilmek, hareket etmek ve doniip durmasiyla mekanin da zaman gibi hareket etme
olayini kanitlamistir. Bu durumda evrenin Tiirk¢ede ejder ya da dev yilan anlamina
gelmis olmasiyla evrilmenin ayni yilan gibi kivrilarak hareket etmesine gondermedir.
Bu konuyla alakali hem eski hem de orta ¢ag diisiincesinde; evren daire seklinde ejder

ya da yilan seklinde olmustur (Bayat, 2015: 74).
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Mitolojiye gore; evren ismi uzay ve diinyanin biitiiniidiir. Kozmik baglamda yukaridaki
konularda da gecen “diinya, mikro-kozmos” kii¢lik alem olmus; “uzay, makro-kozmos”
ise biiyiikk alem olarak belirtilmistir. Eski Tiirkler gk kubbeyi, diinya yani mikro-
kozmosla iliskilendirmistir. Bununla birlikte Tirkler, diinya ile uzayin ayrimint Gok
kubbeyle saglamig ve gogiin aywrimiyla uzay ayri bir varlik olarak algilamiglardir. Bu
sayede gok kubbe onlarm diisiincesinde ¢ogunlukla Diinya ve yerle alakali olmustur

(Ogel, 1971: 139).

Eski Tiirkler dini-mitolojik diizenin ¢6ziimlenmesi, baska mitolojik sistemlerle
benzerlik vardir. Bu baglamda Tanrilarin diislincesi diger toplumlarda mitoloji
sisteminde oldugu gibi Tiirk mitolojisinde de olmustur (Siikiirov, akt. I. Elifova, 1997:
489). Bu tanrilardan biri olan Umay; Tirk kozmogonisine dayanmis olmasinin
nedeniyle yerle ve gokle ayn1 zamandadir. Eski Tiirklerin kozmogonisinde baslangicta,
yerin ve gokyiiziiniin birlik diisiincesi yer almistir. Bir zaman sonra yer ve gok ayrilmis,
donemin varliklar1 kimisi, etnik-kiiltlirel diizenin bir boliimiinde yerle, bir bolimii ise
gokyiiziiyle baglantilidir. Eski Tiirkler mitolojik varliklarin kaos giigleri, evreni yaratan
giiglerle alakali oldugunu diisiinmiislerdir. Bu varliklar, 6lim getiren bir de hayat
getiren bir ruh gorevinde olmustur (Alizade, 2013: 864). Arastirmacilar Tiirklerin
bir¢cok efsane, masal ve hikayede ay (erkek), giines (disi) olarak idrak etmis ve Umay
kiiltiiyle iliskisi belirtilmistir. Bu durum kayaklarda Umay, tanriga veya disi ruh olan

tanrmin giinesle de baglantis1 anlatilmistir (Coruhlu, 2015: 29).

Bir bagka a¢idan bakilacak olursa topluma 6zgii olan milli psikolojinin belirleyici
unsuru doga ve dogaya dayali yasam kosullar1 olmustur. Biitiin bunlar toplumun diinya
goriislidiir. Bu goriis toplumun eski yasamini diizenleyen mitlerde simgelestirmistir.
Tirk mitolojisinede bu agidan bakilmis olmalidir (Bayat, 2005: 13). Eski Tiirkler
mitolojilerinde diinya goriisiiniin diizenegini ortaya koymus ve kozmik bilgilerin

simgelere doniistirmiistiir (Bayat, 2005: 14).

Campbella (1994: 14)’1n mitolojik simgeler hakkindaki diisiincesinde, kisilerin; duygu,
diistinceleri ve inanglardan kazanilmis becerileri sayesinde oldugunu belirtmistir. Bu
baglamda kisilere ait mitolojik simgeler, hayatin merkezini zorlama ve mantik yoniinde
etkileri olmamistir. Boylelikle kisiler duygu ve diisiincelerini disar1 vurmustur
(Campbell, ¢ev. K. Emiroglu, 1994: 14).
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4 ISLAMIYET ONCESI TURK TOPLULUKLARI “EVREN”
SEMBOLLERI

TDK’da semboliin anlamina bakildiginda simge anlamida gosterilmistir
(http://www.tdk.gov.tr, 2018). Sembol, Latince “symbolus” teriminden tiiretilmistir.
Sembol terimi, bagka bir sey, duyularla ifade edilmeyen bir seyi temsil eden somut
nesne veya isaret anlamlarmi dstlendigi kelimelerle iletilmektedir (Adibelli, 2011:
130). Bir bagka ifade de ise “Simge. Belli bir insan, nesne, grup ya da diisiinceyi veya
bunlarin bilesimini temsil eden, ya da bunlarm yerine gecen ILETISIM OGESI’ dir...
(Ersoy, 2000: 12)”.

Sembol bir bagska anlatimda ise isaretin (imi) ve imgenin toplanmasiyla iletigimi
saglamistir. Sembolik, basit bir igsaret dahi biiyiik anlam tagimaktadir. Bu baglamda bu
isaretin Ozetlenecek sekilde anlatiminin yapilmasi miimkiin olmamistir. Bu konularin
daha 1iyi anlagilmasi amaciyla mitolojilere bakmak yeterli gelmemistir. Mitolojinin
disinda, insanlarla ilgili olan ve onlarin ele alman, “iligkileri, psikolojileri, olaylari,
onlar1 kusatan ve ¢éziimleyen hikayeleri” yani agiklamaktadir gii¢ olan1 anlatmaktadir

(Ates, 2001: 17).

Eski insanlarm diisiincesi ve diinyay1 algilamalar1 da sembollerle olmustur (Alizade,
2013: 869). Nesne, kavram, anlam ve ifade gibi konular anlam tasidiginda sembole
donlismiistiir. Bu baglamda sembol anlatilmayan, kanitlanmayan ya da duygularin
algilanmadig1 soyut kavramlar1 gostermistir. Bu nedenle sembol, bir anlami ifade
ettiginde soyut nitelik tasimistir (Alp, 2009: 3). Eski Tiirklerin diisiincelerinde olan
sembollerde de zitliklar1 ve diializmi dinamiginde tasimistir (Alp, 2009: 4).

C. G. Jung (gev. A. N. Babaoglu, 2009: 20, 21)’un Insan ve Sembolleri adli kitabinda
sembol (simge); hayatimizda bilinen, siirekli yapilan, a¢ik ve 6zgiin iliskiler kurmus;
terim, isim ve ayrica resim olarak belirtmistir. Sembollere bakildiginda bizim
goremedigimiz ya da bilemedigimiz seyler de var olmustur. Sozciige veya resme
bakildiginda birden fazla anlam1 oldugundan, onlarin simgesel olmasini saglamistir. Bu
simgelerin tanimlanmamis olmasiyla da “bilingdis1” konusuna bakilmistir. Bir kisi
simge konusunu aragtirdiginda mantigiin algilayabilecegi bir bagka diisiincelere

ulagsmistir. Bu konuyu belirten Jung’un 6rnegi de su sekildedir: tekerlek konusuna

76


http://www.tdk.gov.tr/

bakildiginda sekli nedeniyle kutsal olan giines kavramma gidilmistir. Bu sekilde
diisinmiis  olmalarinin  nedeni  mantik  yetersiz  kalmis, kutsal olanin
tanimlanamayacagini belirtmistir. insan zekdsinmn smirli olmasi nedeniyle Kkutsallar
somut olmamis, inanglara dayali isim verilmistir. Nitekim psikolojik ag¢idan
bakildiginda: Insan bilingsiz olarak kendi kendine hayali olarak semboller ortaya
¢ikarmustr. Insanm duyularmin yettigi kadar ¢evresini algilayabilmistir. Bu algilama
esnasinda duygularimiz gergek olan goriintiilere tepki gostermesi; gergegin gerceklik
alanindan ruhsal alana gecirdigi sirasindaki olay bilingdisina yon vermis olmaktadir.
Buradaki ruhun igindeki bu olaylar psisik olgulara doniismistiir (Jung, ¢ev. A. N.
Babaoglu, 2009: 23).

Insanlarin 6z varliklarin1 kavramak bununla beraber tabiat ve evren anlatimlar1 da
sembollerle olmustur. Tabiat ve evren konular1 mitolojiyi kapsamis olmasiyla {i¢ alem
sembolik 6ge olarak belirtilmistir. Bu nedenle mitolojide sembolik diizen olusmustur.
Inanglarin da sembollerle anlatilmis; kutsal dag, kutsal agac ve kutsal hayvan olarak
kullanilin tabiat unsurlarmin sembollestirilmistir (Koca, 2012: 224, 225). Doganin
kutsanmis olmasiyla bireyin donemindeki yasam kosullarinin isaretlerini yansitmistir.
Dokumalar, tas oymalar1 ve c¢amurla sekillenen semboller dénemin kiiltiiriini
gostermistir.  Bu sembollerin  mitolojilerine bakildiginda anlatilmak istenenlerin
araciligini saglanmustir (Ates, 1996: 13). Simgeselcilik, nesneye veya eyleme yeni
anlam katmus, fakat onlarin kendilerine 6zgii ve dolaysiz degerlerinde degisim
olmamustir. Simgesel diisiincede dogrudan gergegin biitiinligli bozulmus, ama bunu
yine de anlasilir kilmistir. Evren onun bakis agis1 i¢inde kapali olmamis, her sey bir

sistemle bir arada durmustur (Eliade, ¢ev. M. A. Kiligbay, 1992: 216).
4.1. Yon

Coruhlu (2017: 38)’un Erken Devir Tiirk Sanati adli kitabinda proto-tiirk kisminda
anlattigl, Okunyev kiiltiiriine ait olan dikili taslar yer almistir. Bu taglarin eskiden
Karsuk kiiltiirline ait oldugu soylenmistir. Bu taslar iizerindeki sembollerde; dort yon

isareti bulunmustur. Cember seklide giines ya da evren sembolleri goriilmiistiir (Resim

28 BKkz. s. 78) (Cizim 13, BKz. s. 78) (Cizim 14, BKz. s. 79).
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Resim 28:

Dort Yon

Kaynak: Coruhlu, 2017

Cizim 13:

Dort Yon

Kaynak: Coruhlu, 2017: 39
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Cizim 14:

Dort Yon

Kaynak: Coruhlu, 2017: 39

Esin’in kitabinda;
“Chou devri gok ve yer ibadetlerinde, muntazam dort kose veya c¢ok kdseli
oldugu tasavvur edilen diinyay1 saran ve yarim kiire seklindeki gokle
birlestiren dag silsilerinden diinyanin dort kosesinde bulundugu diisiiniilen
dort biiylik dag ve tizerlerindeki koru ve agaglar, dort yoniin yer ve su
tanrilar1 sayiliyordu” (Esin, 2004: 26) ifadesi yer almaktadir.
Choularin sinirindaki en 6nemli daglar ise “diinyanin koseleri” olarak belirtilmistir. Cou
hitkiimdarinin bagkentini, diinyanin merkezi saymiglar ve merkezdeki kutlu dag ya da
dag seklinde set, gok tanrisinin temsilcisi sayilan hiikiimdarin makami olmustur (Esin,
2004: 27).
Ming Tang konusuna bakilacak olursa parlak kubbe alt1 olarak anlatilmistir. Goksel bir
hiikiimdar veya efsanevi kimsenin makami gibi goriilmiistiir. Diinyay1 idare ettigi
diistiniilen Chou hiikiimdarmin atalar tapmagma sdylenmis isimdir. Diinyevi olarak da
diisliniilen Ming-t’ang ile hiikiimdar sehri, yeryiiziinden ¢ikmis gibi planda, biri
merkezi, dordii eksenlerde, dordii koselerde olmak tizere, dokuz boliimlii bir dort-kose

seklinde yap1 yapilmistir (Esin, 1979: 18) (Cizim 15, Bkz. s. 80).
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Cizim 15:

Chou Dénemi Ming-T'ang'in Rekonstitiisyonu
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Kaynak: Esin, 2006
Ming t’ang semasi i¢in Hiiseyin Alantar (2007: 147)’1n Motiflerin Dili adl1 kitabinda su

sekilde bahsetmistir: “Merkezde bulunan kapali kare alan ve onun dort ana yon (kenar)
ya da dort kose (ara yon) dogrultusunda yer alan kare c¢ikintilar ile olusan Ming t’ang
plan1 zamanla Asya’nin biiyiik bir bolimiine yayilacaktir”. Choular zamaninda ilk
olarak bes bolmeli plani devaminda Hunlar, Goktiirkler ve Uygurlar da kabul
etmislerdir. Ming t’ang semast zamanla mandalaya benzemistir. Hunlarin ve
Goktiirklerin kendi yagsam alanlarinin merkez olarak diisinmeleri yukaridaki kisimda
(bkz. s. 68) agiklanmigtir. Bu baglamda dort yoniin kesistigi merkez “ordu” olup,
yiiksek duvarlarla kapali alan olmustur. Uygurlar da “dort beltir yol” ismini kent planina
vermigler ve bu kent plan1t Ming t’ang ile benzerlik gostermistir. Uygur metinlerine
bakildiginda sekiz koseli sekil evren; sembolize etmistir. Budizm’in Tirk
kozmolojisindeki evren goriisiine gore; merkez, dort ana ve dort ara yon olmak tizere
dokuz kisma ayrilmistir. Gok, Altin veya Demir Kazik etrafina donmiistiir. Bu anlayis

Tiirklerin Budizm inancindan sonra da devam etmistir. Sular iizerindeki yeryiiziinii
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destekleyen sirigin yerini, dort ana ve dort ara yone isaret eden sekiz koseli siitun
almistir. Mandala formunda olan stupalar® kullanilmistir. Evrenin eksenini temsil eden
stupalarin, merkez eksenindeki dort ana yoniin karsiligi olan dort ana giris bulunmustur.
Her giris Mahayana Budizmi’nde dort Dhayani-Buddha’ya adanmustir. Eski Tiirklerde,
Gok Tanrmin temsilcisi, hiikiimdar sarayr da GOk Tanrmm yeryiiziindeki makami
olarak kabul edildiginden, Tiirk Budist stupalar1 da hiikiimdar otagi niteligini almistir.
Budist rahiplerin hayrat olarak yaptirip, ikamet ettikleri ve yolcularin konakladigi
kiilliyeler olan viharalar da stupalar gibi, mandala planinda yapilmistir (Ondin, 2006:
211).

Hunlara ait olan pazirik halis1 iizerindeki lotus™ semboliiniin igerigi ii¢ seklin alt
boliimden meydana gelmistir. Bunlar “doga-insan-evren” olarak bir biitiin olusturmus,
art1 ve ¢arp1 bi¢iminin birlesiminden 8 yonlii sekil olusturmustur. Ortadaki daire iginde
daire ise “bitki-diinya” sekli bir olmus, yaradilis ve dogus sembolii olarak belirtilmistir.
Bunun yaninda lotus sekli de olugsmustur. Nitekim kare mekan igerisinde gosterilmistir

(Ates, 1996: 88) (Resim 29).
Resim 29:

Kare Mekan

!
3
b
:
-
!
:
i
’
g4

Kaynak: http://galeri.genelturktarihi.net, 2019

* Stupa: “Hindistan ve giiney dogu Asya iilkelerindeki bir tapinak gesididir. Kiimbet bigiminde olup
zamanla ¢ok cesitli formlar almistir. Icinde Buda’ya ait esya saklanir. Tapinma stupanin etrafinda olur”
(http://emlakansiklopedisi.com, 2018).

™ Pazirik halisindaki bu motif baska kaynaklarda “capraz gigek ve yapraklardan olusan “Hun Giilii”
(Kare Giil) motifi” (Giirglinay-Kirgizoglu, 2001: 9) seklinde de belirtilmistir.
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Cizim 16:

Kare Mekan Cizimi

VA
.\<\<)

I\

N/

Kaynak: Ates, 1996: 89

Simge anlaminda baktigimiz zaman toplumlarin dortlii sistemi bu biitlinliigii isaret
etmigtir. Sadece diinya degil, zaman ve uzay da dorde boliinmiistiir. Evrenin dort
bolgeye ayrildig1 diisiincesi olusmus, her bolgeye sadece bir sekil; renk, yon, unsur,
zaman birimi, mevsim, yildiz, hayvan, nitelik karsilik gelmistir. Dort yan, kose, taraf,
kap1 terimlerinde Goktiirk ve Uygurlar’in evrensel diizen, devlet diizeni, hiikiimdar ve
yardimcilarindan bahsedilmis olduk¢a sik basvurduklari deyis olarak anlatilmistir.
Hunlar ise hiikkiimdarlarmi “dort kose” diye isimlendirilmistir (Alantar, 2007: 137).

Hun dénemine ait olan ayna ve kili¢ askiliklarindaki sembol, arastirmacilara gore Tiirk
damgalar1 olmas1 nedeniyle dort kose diisiincelerini simgelemistir (Tekce, 1993: 98)
(Cizim 17).

Cizim 17:

Dort Yon

Kaynak: Tekge, 1993: 98
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Resim 30:

Dort Yon

Kaynak: Sazak, 2014: 294

Resim 31:

Dort Yon

Kaynak: Sazak, 2014: 292
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Resim 32:

Dort Yon

.
Kaynak: Sazak, 2014: 293
4.2. Diinya Agaci

Hayat agaci, agag kiiltiirlerinin sembollerini olusturmustur (Ergun, 2004: 187). Hayat
agaci inanglarla anlamlanarak sembollesmistir. Bu inanglarin temelinde diinya agaci yer
almistir. Bu diinya agaci merkezinde direk olmasiyla, kozmik agag¢ kiiltiirii olusmustur

(Alp, 2009: 57). Yukarida bu konu hakkinda bilgi verilmistir (Bkz. s. 46-48).

Hayat agaci olarak belirtilmis aga¢ “Diinya Agaci ve Kozmik Agac¢” gibi ¢esitli
anlatimlarla kutsal aga¢ motifini olusturmustur. Bu agacin ihtisamli goriiniisii;
yeraltindaki karanligin i¢ine dogru inmis kokleri, gz alict govdeleri ve gokyliziine
uzanmig dallarmin olmasiyla insan bilincinde tanriya erisme isteginin gizemli fikrini
meydana getirdigi “soyut kavram” olarak belirtilmistir. Kiiltiirel miras olarak gériinmiis
bu agaglar insan beyninde degerli nitelik tasimis; bu nedenle ilkel kabilelerin dinsel

ayinlerinin yansimasi olmustur (Asan, 2016: 50).

Tiirklere ait oldugu diisiiniilen en eski aga¢ motifi, Sibirya’da MO. 7.-2. yiizyillarinda
yasamis Tagar kiiltlirii ¢evresinde yer almistir. Renkli taslarla siislenmis, altindan
yapilmis levhanin ortasindaki bir aga¢ ve onun dallarini yiyen geyik, ¢ift ejder kuyruklu
dag kegcisi olarak betimlenmistir (Esin, 2004: 39) (Resim 33, Bkz. s. 85).
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Resim 33:

Agac Motifi

Kaynak: Esin, 2004

Altay ve Orta Asya Kkiiltiirlerinde “Kutsal Agac¢” lara “Bayterek”, “Monkiiterek” gibi
isimler verilmistir. Bu baglamda tanrinin 6z varhi@i olmamis, onu sembolize etmis ve

iletisimde insanlarla araci olarak disiiniilmiistiir (Asan, 2016: 50).

Yakut Tiirklerinde hayat agacina bakildiginda demir agag¢ gibi diisiinmiislerdir. Bu agac,
diinyanin ortasindadir ve kutup yildizina kadar uzanmistir. Yer ve gok yaratilirken bu
agacinda tohumlar1 da ekilmistir. Yer ve gok gelismis, boylelikle agac da biiylimiistiir.
Bunun sonucunda agac; yer ve gok arasinda gergin sekilde bulunmustur (Ogel, 1971:
155). Yakut Tiirklerinde din temel inanislar {izerine kurulmustur. Tiirklerin ¢adirlarinin
ortlisii gokyliziini ve diregi ise gogiin diregiyle bagdasmistir, boylelikle direk mitolojik
bicimde yer almistir. Bu baglamda onu demir aga¢ yapmuslardir. Yakut mitlerinde
ayrica kutup yildizzm da demir agagla sembollestirmislerdir (Ogel, 1971: 156,157)
(Cizim 18, Bkz. s. 86).
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Cizim 18:

Yakutlarda Diinya Agaci

Kaynak: Celik, 2007: 63

Saman davullar1 {izerindeki hayat agacinin ilk sembolleri; dikey ekseniyle davulu
ortadan ikiye bolmiis; “kutsal siitun, merkezi temel direk, gogiin diregi” anlamlarinda
yapilmistir (Cizim 19-25, Bkz. s. 87-89). Hayat agacinin temsili olmus olan “kayin”
kabugundan yapilmis diinyay1 simgelemistir (Ergun, 2004:187). Altay Tiirk mitolojisine
baktigimizda, gokyiiziine dogru biiyiik bir ¢am agaci yiikselmistir. Saman davullarinda
bu gok agaclarma rastlanilmistir. Bu davulun {izerindeki agaclarin kokleri diinyada
olmamustir. Bu kokler gogiin basladig1 yerden baslamustir (Ogel, 2010: 90,91).

Davulun ¢alinmasiyla cinler ve perileri toplayan oyunda, ellerinde bulunan ip ya da asa
kozmik bolgeyi diger bolgeye baglamis yol olarak belirtilmistir. Bunun disinda kamin
gizemli seyahatlerinde kullandigi farkli araglar da vardi. Bunun ornegi torenlerde
onemli yer tutan, kayin agacindan yapilmis olan dokuz basamakli merdiven (gok
kusagini andiran) ve ayrica aynadir (Cizim 26, Bkz. s. 90) (Gémeg, 2012: 180). Saman

davulunun tizerindeki semboller ikiye ayrilmustir. Bunlardan biri yerle ilgili, digeri ise
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gokle alakali olmustur. Bu semboller arasindaki insana “eezi” denilmis, davulun sahibi
manasindaki insan sembolii olmasiyla 6nemi belirtilmistir (Demir ve Akgiin Comak,
2015: 33). Altay Tirkleri gam agacinin kutsalligina inanmiglardir. Bunun nedeni de bu

biiylik bir agacin diinyanin merkezinden Goksel tanrilarinin katina kadar uzanmasidir
(Gezgin, 2015: 52).

Cizim 19:

Saman Davulu Uzerinde Dikey Eksen

Kaynak: Anohin, ¢ev. Z. Karadut ve J. Meyermanova, 2006: 62
Cizim 20:

Saman Davulu Uzerinde Dikey Eksen

Kaynak: Anohin, ¢ev. Z. Karadut ve J. Meyermanova, 2006: 65
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Cizim 21:

Saman Davulu Uzerinde Dikey Eksen

Cizim 22: Saman Davulu Uzerinde Dikey Eksen

Kaynak: Anohin, ¢ev. Z. Karadut ve J. Meyermanova, 2006: 72
Cizim 23:

Saman Davulu

Kaynak: Ogel, 2010: 59
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Cizim 24:

Saman Davulu

Kaynak: Ogel, 2010: 59

Cizim 25:

Davul Uzerine Cizilmis Diinya Agaci

% &

Kaynak: Bayat, 2015: 188
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Cizim 26:

Saman Davulu Uzerinde Kaym Agaci

Kaynak: Anohin, ¢ev. Z. Karadut ve J. Meyermanova, 2006: 64

Goktiirklerin soyundan olan stilale agaca benzetilmistir. SOyle ki; yaslar1 biiyiik olanlar
agacin kokii ve govdesi, geng yastakilerde dallar1 ve yapraklar1 gibi goriilmiistiir. Bu
benzetmeler bir¢ok Tiirk metinlerinde yer almistir. Tiirk soyunda, giizel bir agag,
kardeslerin dost oldugu bir boy simgesi olmustur. Bunula birlikte bu soyda agag, yer-

sudan ve gokten etkilenmis, evren diizeniyle ilgili simge olmustur (Esin, 2004: 36).
Hun donemine ait hayat agaci oldugu diistiniilen motif hakkindaki bilgi soyledir:

“Kece lizerine aplikasyon teknigiyle yapilmis biiyiik bir Hun duvar ortiisii.
Iki yorumu var. Ya tahtinda oturan insanlastirilmis tanrica elindeki hayat
agacindan soylu athiya kut veriyor, ya da, seferden donen soylu atli, tahtinda
oturan ve kendisini ¢i¢cek demetiyle karsilayan kraliceyi ziyarete geliyor.
Pazirik halisiyla beraber (V) numarali kurganda bulunmustur” (Tekce, 1993:
164, 165) (Cizim 27, Bkz. s. 91).
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Cizim 27:

Hayat Agaci

Kaynak: Ogel, 2010: 84
Cizim 28:

Hayat Agaci

Kaynak: Ogel, 2010: 84

Diinya agaci, cogu kez ejderle birlikte kullanilmigtir. Agaca sarili sekilde olmasiyla Cin
efsanelerindeki gibi agaca doniismiistiir. Bunlarin 6rnekleri ise biri 707-709 yillarindaki
paralarin bulundugu Bati Tiirk devrine ait yaldizli tung levhada, diinya agacinin dallari,
ejder basi seklinde bitmistir (Cizim 29, Bkz. s. 92). Bir digeri ise 710 yillarindaki T’ien
San Tiirk mezarinda yer almis yaldizli bronz levha olmustur (Esin, 2004: 132) (Resim
34, Bkz. s. 93).
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Kaynak: Esin, 2004
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Resim 34:

Diinya Agac1

Kaynak: Esin, 2004

Uygurlarin da hayat agaci sembolleri lotus ile olmugtur. Bu hayat agac1 yeniden dogusu
simgelemistir. 9-13. yiizyillarina ait Uygur duvar resimlerinde, Cennet sahnesi olarak
yapilmis olan havuz ve hayat agaci sembolizmi bir aradadir. Havuzdan ¢ikmis olan
lotusun sapinin uzatilmasiyla hayat agacma benzetilmistir (Ondin, 2006: 211). Burada
belirtilen bir diger konu Uygurlarin Hayat agaciyla ilgili mitlerde “agactan tiireme” ile

ilgili konu da anlatilmistir (Coruhlu, 1997: 159) (Cizim 30, Bkz. s. 94).
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Kaynak: Ondin, 2006

4 3.Dag

Kozmik eksen olarak belirtilen dag Tirklerde GOk-Tanri’ya ulasmay1 saglayacagina
inanmiglardir. Bu baglamda ona yakin ve dagin dik olmasi Tanri’ya destek olma
diisiincesiyle giiclin simgesi olmustur. Dagin diger diisliniilmiis nitelikleri ise; “evrenin
merkezinde bulunan ve kozmik bir islevi olan, irkin besigi, agacli, karli, hem erisilmez,
hem gizemli bir yer olan dag” mitolojide de yer almistir (Bonnefoy, ¢ev. L. Yilmaz,
2000: 147). Tiirk mitolojine bakildiginda biiyiik daglar degerli motiflerden olugmustur.
Tiirk efsanelerine bakildigin da bu daglara rastlanilmstir (Ogel, 1971: 284).

Tiirklerde kutsal 6zelligi olan daglara isimler verilmistir. Otiiken’de bu daglardan
biridir; ismin kokeni “dua, 6giit, ses” anlamma gelen “6t’ten” ortaya ¢ikmustir. Bu

konuya ek olarak Mogollarin da yer tanris ifade edilmis, “Etiiken/itiigen” kelimelerinin

Cizim 30:

Uygur Duvar Resmi Hayat Agaci

kokeninden gelmistir (Bonnefoy, ¢ev. L. Yilmaz, 2000: 147).
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Kutsal daglar Goktirk devrinde de onemli yer almistir. Bu kutsal daglart Hunlar
“Tengri” olarak anilmistir (Yiicel, 2000: 72).

Budist Tiirk g¢evresinde, en yiiksekteki GOk tanrisinin mevkisi Buda’ya verilmistir.
“Tengri” dagmin Budist evrenbilimindeki bir bagka ad1 Altin dag olarak ge¢cmistir. Altin
dagin bir diger ismi Sumeru”’dur. Sumeru daginm kokeni ise Hint Meru dagidir

(Alantar, 2007: 55).

Tirklerin diisiincesinde, Altay Dagi yerylizlinii ayakta tutmus ve tasimis, diinyanin
merkezi olarak da kabul edilmistir. Bu dagm yerini Sumeru Dag’i almistir. Tiirk
Budizm’inde Sumeru Dag’1 33 kath olarak tasvir edilmistir. Bu dagdan gokyliziine

hayat agac1 yiikselmistir (Bilgili, 2017: 91).

Budizm’de 7. — 9. yiizyillarina ait kozmik dag diinyanin ekseni Sumeru Dagi’dir ve
Bezeklik duvar resimlerinde vardir. Bu dag, yuvarlak bir gol iginde Tirk Budist
sanatinda piramit seklinde diisliniilmiistiir. Bu dagin iki kiiclik ug¢larinin bilesimiyle
birbiri iistiine binmis, yiikselmistir (Cizim 31, Bkz. s. 96) (Cizim 46, Bkz. s. 121).
Cevresinde bir birine ¢ok yakin yedi sira dag var olmustur. Dagm iki yanindaki daire ise

giines ve ay olup; bu dagin ¢evresinde dondiiglinii diisiinmiislerdir (Esin, 2004: 44).

*“Diinyanin  merkezini ortaya ¢ikaran kutsal dag inanci Mezopotamya’da, Ural-Altaylar’da,
Cermenler’de, hatta Malakka pigmeleri gibi kavimlerde de goriilmiistiir. Hint geleneginde Lokoloka,
Budizm’de Meru diinyanin ekseni kabul edilen kutsal daglardir. ilkel kiiltiirlerden itibaren gelisim siireci
izlenebilen dag motifi Islam kiiltirinde Kafdagi adiyla bilinir. Kafdagi'nin niteligi tartigmali
bilinmemektedir. Baz1 sOylentilerde somut gergekligi, cografi varlig1 olan bir dag, bazilarinda soyut,
mistik bir sembol olarak kabul edilmis; ancak genel egilim, dagin cografi olarak mevcut oldugu ve
diinyayr kusattigi seklindedir” (Demirci, t.y: 144). Islam diinyasinda Kafdag’1 Kafkas daglari ile benzer
kilinmistir (Alantar, 2007: 49).

95



Cizim 31:

Sumeru Dag”1

sz=p Uswinpe
MA B8IDcAR

CRALY
xsma

DUNANW HERKEL!
0ACT sumMeRy

GONES

OAY SILSHLESY

MERATLT DEME

Kaynak: Esin, 2004

4.4. Lotus (Niliifer)

Latince’de “Lotus” seklinde gegen niliifer ¢i¢egi, bir baska kaynakta bu dilde Lotus’un
“Nymphaea” oldugu ifade edilmistir (Gezgin, 2015; 147; Ucer ve Uger, 2018: 54).
Lotus Tiirk¢ede, “niliiffer” olarak kullanilmakta, Uygur metinlerine bakildiginda
“Linhua, Lenhua veya Lemhua” seklinde yer almistir. Linhua kelimesi Cince’dir. Bu
dilde Lien (Lotus) ve Hua (Cicek) kelimelerinin birlesimiyle Lien-hua kullanilmustir.
Uygur metinlerinde lotusla ilgili agiklayici anlatim birgok masal, efsane ve hikayelerde
ara swra gecmistir (Coruhlu, 1997: 156). Bu cicegin bir diger d6zelligi ise; “bitki ve
cicek” olarak ilk tasvir edilmis ¢icek olmasidir (Uger ve Uger, 2018: 54).

Lotus bataklikta yetigsmis buna karsin her zaman yapraklar1 temiz ve dnemli bir ¢icek
olmustur. Bu baglamda Asya’nin kutsal simgesi sayilmis bedenin safligim1 da

simgelemistir (Gezgin, 2015; 148).

Hunlarin bir kismi Budizm’i kabul etmistir (Ondin, 2006: 201). Hunlara ait at
kosumlarina bakildiginda kemik oymasindan gem siisiiniin iizerinde giines simgesi ve

niliifer ¢igeginin bilesimi yapilmistir (Tekge, 1993: 98) (Resim 35, Bkz. s. 97).
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Resim 35:

Hunlara ait Giines ve Niliifer Karisinm

Kaynak: Tekge, 1993: 98

Budist ve Uygur resim sanatlarinda lotus kullanilmistir. Cennet sahnelerinin ortasinda
Buddaha’ya uygun bulunan ruh, bir ¢ocuk gibi diinyaya gelen lotus ¢icegi olmustur

(Coruhlu, 1997: 157).

Lotusun bagl oldugu alanlardan biri de otoriteyi simgelemis taht sembolizmi olmustur.
Bu oturug Tiirk sanatinda ¢okga yer almistir. Bunun orneklerinden biri 6-7. yiizyilda
Kizil, Tavus Kusu Magarasi duvar resimlerinde, lotus oturusu olarak tabir edilen bagdas
kurmus Buddah’nin taht1 olarak goziiken ortiiniin (hali olarak da belirtilmis) zemininde

lotus yapraklar1 yer almistir (Ondin, 2006: 208) (Resim 36, Bkz. s. 98).
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Resim 36:

Lotus Oturusu

Kaynak: Ondin, 2006

Kumtura Apsana Magarasi’nda Uygur duvar resminde evrenin efendisi oldugunun
simgesi olan lotus taht {izerinde oturmus Buddha figiirleri bagdas kurmus olarak tasvir
edilmistir. Bu oturus literatiirde “lotus oturusu” olarak yer almaktadir (Ondin, 2006:

209) (Resim 37, 38, Bkz. s. 99).
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Resim 37:

Uygur Duvar Resmi Lotus Oturusu

Kaynak: Ondin, 2006
Resim 38:

Lotus Taht1

Kaynak: Bozcu, 2009: 67
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Budistlerin dinsel torenleri ya da kisisel ibadetlerinde lotus ¢icegi 6nemli yer tutmustur.
Cicek, Budizm’de bir adak ve sagi1 (sagig) malzemesi olmustur. Uygur metinlerinde
lotus, sembolizmi agisindan ¢ok kapsamli ve anlasilmasi gii¢ olarak belirtilmistir.
Sembolik anlamda Lotusun Budist donemindeki temasi; yeniden dogusu, Buddah,
yaradilis ve evrenin modeli ile ilgili konular1 ortaya cikarmustir (Coruhlu, 1997:
155,156).

4.5. Mandala

Mandala, biiyiisel ve simgesel bir anlamdadir. Mandala, Budizm’de insan fizyolojisinin®
olusumu, sehir, kent ve saraylarin plan1 ve evrenin olusumu ile ilgili baglantili olmustur
(Tokyiirek, 2018: 163). Bir bagka kaynakta ise mandala, toreni diizenleyen sihirbazin
sihirli halkasina benzetilmis, g¢evrelenmis kutsal mekan “imago mundi” manasina
gelmistir (Bucland, ¢ev. D. Engin, 2011: 57). Mandala ile ilgili bir baska bilgi ise; Hint
kiiltiir ortamindan ortaya ¢ikmis, evreni betimlemek amaciyla yapilmis, simgesel anlam

yiiklii resim ve geometrik semalarm adi olmustur (Alantar, 2007: 153).

Mandala kokenine bakildiginda; arastirmacilar tarafindan Tibet dinine mi yoksa
Budizm’e mi ait oldugu tartisma konusu olmustur. Bu baglamda Tokyiirek makalesinde;

Mayahana Budizm’indeki mandala diisiincesini Hindu diistincesine baglandigini ifade

etmistir (Tokyiirek, 2018: 164).

Mandalanin kokeni Sanskritge’dir. Bu dilde ¢ember anlamina gelmistir. Tibetge
cevirisinde ise “merkez” veya etrafinda geviren” olarak ge¢mistir. Mandala, Mahayana
Budizm’inde ve Tantrik Budizm’de 6nemli bir yere sahip olmustur. Bu kelime, Hindu
ve Budist dinsel tdrenlerinde mistik bir diyagram™ olusturmak ic¢in sdylenmistir.
(Bucland, ¢ev. D. Engin, 2011: 57; Eliade ¢ev. A. Berktay, 2013: 272; Tokyiirek, 2018:
163). Bir bagka kaynakta Mandala; genellikle kare icinde daire seklinde diisiiniilmiis,

evreni sembolize eden mikrokainat oldugu anlatilmistir. Bununla birlikte Budist evren

* Fizyoloji: “Canlilarin hiicre, doku ve organlarinin gorevlerini ve bu gorevlerin nasil yerine geldiklerini
inceleyen bilim dalr” (http://www.tdk.gov.tr, 2018).
** Diyagram: “Herhangi bir olayin degisimini gosteren grafik” (http://www.tdk.gov.tr, 2018).
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plani olan Mandala ve onun mimarideki simgesi olan Budist stupalarina da yansimustir.

Biitiiniiyle Tiirk kdkenli olan mimari, dort kose kaide {izerine yarim kubbeli olmustur
(Ergun, 2004; 123).

Mandala sekli tizerinden arastirildiginda; diiz ¢izgiler, kare dis ¢ergeve, ortak merkezli
daireler ve stilize niliifer yapraklarindan olusan bir diizenlemedir. Mandalanin dort yone
acilmis dort kapist ve her ayri kapiyr koruyan muhafizlar1 vardir. Ortasinda hayat
agacin anlatan bir, sopanin yanindan gegen bir de su yer almistir. Kozmik diinyanin
yaratilmas1 boylece tamamlanmistir. Kisi burada Buddha ve Bodhisattvalara gesitli
kurbanlar sunmus ve daha sonra sifali otlarla kaynatilan su ile yikanmistir. Bu sayede
kirli olarak girmis oldugu mandala diyagramindan temiz ¢ikmistir. Mandala tim
kirlerden kurtulmayr ve tertemiz hayata yeniden baslamayr anlatmistir. Nitekim
mandala, evrenin olusumuyla beraber giris/gecis toreni olmus ve ayrica evreni

simgelemistir (Tokyiirek, 2018: 163).

Kozmolojik simge olan Mandala betimlemesi Uygur sanatinda da yer almustir.
Uygurlarm evren semalariyla ilgili hakimiyetleri oldugu i¢in de Mandala’y1 kolayca

benimsemislerdir (Coruhlu, 2017: 313,214).

14. yiizyilina ait olmus olan mandala 6rneginde (Cizim 32, Bkz. s. 102) (Resim 39,
Bkz. s. 102), form bas ilahin govdesi ve tapinagi sayilmustir. Burada Uygurlar
ilahlarmin tasvirlerini  olusturmuslardir. Lotus taht {izerine oturus, mandalanin
merkezindedir. Bu oturan kisi bas ilah Cakrasamvara Hemka ve karisidir. Bu
mandalanin bir bagka temsili ise; “dis taraftaki daire bas tanrmin govdesi ve dilini,

ortadaki daire ise de, bu tanrinin gévdesini temsil ediyordu” (Coruhlu, 2015: 91).
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Cizim 32:

Dairesel Mandala

Kaynak: Coruhlu, 2015: 114
Resim 39:

Dairesel Mandala

Kaynak: Coruhlu, 2017
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Uygur doneminden kalmis baska bir mandala 6rnegi, Choular donemindeki dort yone
bakan yeryiizii temsiline benzemistir. Bu mikro kozmosun modelini olusturmus olan
mandala, Tun-huang’da bulunmustur (Esin, 2006: 43). Lotus kozmolojik bir isaret
olarak mandalalarla goriilmektedir. Dairesel formda olan lotus kainatin diizenini,
mandala ise, dort yonii gosteren dort kapisi olan kare bigiminde sembolize edilmistir

(Ondin, 2006: 210) (Cizim 33).
Cizim 33:

Mandala (Diinyaevi ve Kral Sehri Plani)

Kaynak: Esin, 2006

Mandalayla ilgili bir diger 6rnek ise; Murtuk yakinlarinda Cikan-Kél’de 8. yiizyilda
bulunmus, ahsap {lizerine mandala diizeninde tavanin ortasinda alt1 yaprakl lotus
yapilmistir. Merkezde agik renk kullanarak, i¢ ice daire icinde lotus, tohumlar1 ufak
boyutta daireler bigimindedir. Mandalanin merkezinde kozmos ile ayni anlamda olan
lotus vard: ki; evrenin hiyerarsik diizeninde olmasini, kozmik giiclerin bir ya da iki

boyutlu bicime ¢evrilmesini ifade etmistir (Ondin, 2006: 210) (Resim 40, Bkz. s. 104).
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Resim 40:

Ahsap Tavan Resmi, Lotus ve Mandala

Kaynak: Ondin, 2004

4.6. Carkifelek

Gokyliziinlin 6nemli bir unsurunu olusturan gok carki, karisik yapidaki yildizlar
toplulugundan meydana gelmektedir. GOk ¢arki, eski Tiirkge’de ¢ogu defa “kok ¢igrist”
veya “tezging” olarak isimlendirilmistir. Arapga’daki “felek” kelimesi ile ifadesini
bulmugtur (Cayci, 2002: 22). Gokle ilgili tasavvurlar da, Tirkler ve Cinlilerde yine
benzer sekilde yer almis ve GOk kubbeye gok garki denilmistir (Coruhlu, 2015: 104).

Genellikle dairevi bir form seklinde algilanan gok carky, siirekli hareketin veya zamanin
kaynagi durumunda olmustur. Y. Has Hacib’e gore, bu doniis eylemini gerceklestirmis
giig, cift ejderdir. Carki felegin deveran siiresi giinliik olmustur. Bu hareket sayesinde
sicaklik, sogukluk, kuruluk ve yaslik gibi nitelik katilan dort unsur ortaya ¢ikmistir
(Cayct, 2002: 23).

Felegin, eski Tiirk mitolojisinde Onemli yeri ve konusu olmustur. Felek, yalnizca
gokyliziiyle ilgili bir tabir olarak soylenmistir. Bu kelimenin ¢ogul anlami eflak da ay1,
glinesi ve biitiin yildizlarla gezegenleri de kapsayan tabir olmustur. Eski Tirklerde
durmadan donen gok kubbeye “Gok Cigris” denmistir. Cigr1 kelimesi eski Tiirkge’de
(degirmen) aletlerin carklar1 ig¢in kullanilmistir. G6k kubbenin durmadan dondiigiine

inanmis olan Araplar ve Iranlilar bu déniis sekline “Cerh-i Felek” demis ve Tiirkler de
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bu tabiri Tiirkcelestirerek “Carki Felek” demislerdir (Ogel, 1971; 129,130). Tiirkler gok
kiirenin Kutup yildizinin etrafinda dondiigiinii diistinmemis, yildizlar1 tasiyan tekerlegin
dondigiine inanmisglardir. 8.-9. ylizyillara ait Goktiirk harflerinden yildiz isimlerinin
birbiri arkasina yazili olmasi semavi ¢ark simgesini olusturmustur. Bu semavi ¢ark
Kagsgarli Mahmut tarafindan gok ¢arki, Yusuf Has Hacip tarafindan ise “donen” olarak

belirtilmistir. Gok c¢arki deyimini Kasgarli Mahmut “felek” ¢evirisinde bulunmustur

(Esin, 2004: 120).

Ogel’in carki felek ile ilgili anlatimlarmin bir baska kaynakta agiklamas ise soyledir;
bir ¢ift ejderinin gok carkini ¢evirmesi diisiincesiyle kozmolojide degisimler olmustur.
Bu diisiince Mani ve Orta Asya kozmolojisinin 6zellikleri sergilenmistir. Yusuf Has
Hacib’in, Tiirk¢e’de zaman ¢arkini “eviren” ejdere evren olarak isimlendirmistir. Bunun
sonucunda giiniimiize kadar gelmis evren kelimesi “gdk kubbe, kainat, alem”
anlamlarma gelmistir. Eski Tiirklere dondiigiimiizde “cark, ¢igr1, evren” kavramlari ile
birlikte “acun” kelimesi kullanilmustir (Alantar, 2007: 187). Tirk Budizm’inde “ajun-
acun” kelime karsilig1 diinya anlamina gelmistir (Bilgili, 2017: 96). Cark, ¢i1gr1 ve evren
terimlerinin, ayrica ortaya koyduklar1 cevrimsel” zaman olmustur. Gokyiiziindeki
dolanma veya yoriingeye bagli olan hareketler tekerlek, cark veya ¢ikrik sembolii ile

belirtilmistir (Alantar, 2007: 187) (Resim 41) (Cizim 34, Bkz. s. 106).

Resim 41:

Uygurlar Duvar Resimlerinden Buddah Cakir1 (Cakra)

3

Kaynak: Bozcu, 2009: 73

" Cevrimsel: “Cevrimle ilgili veya ¢evrim bi¢iminde olan, devri” (http://www.tdk.gov.tr, 2019). Konuyu
daha 1iyi anlagilmasi amaciyla c¢evrim kelimesi bakildiginda anlami soyle ki; “devir”
(http://mww.tdk.gov.tr, 2019) yani “Siirekli ve diizenli degisme, ¢evrim” (http://www.tdk.gov.tr, 2019)
olarak TDK’da tanimlanmuistir.
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Cizim 34:

Uygurlar Duvar Resimlerinden Buddah Cakiri (Cakra) Ayrinti

Kaynak: Esin, 2004

Oguz-Kagan destaninda gdgiin semboliiniin Altin yay" olmas1 Tiirklerin Gok Cigrigini,

bir Yay seklinde diisiindiiklerini de belirtmektedir (Ogel, 1971; 134).
4.7. Ejderha

Ejderhanin, ¢esitli kaynaklardaki tanimlari; “Tirlii bigimlerde tasarlanan korkung bir
masal canavari, ejder, dragon” (http://www.tdk.gov.tr, 2017); “Ejderha ya da Ejder,
bir¢cok uluslarin ve budunlarin mitolojilerinde ve masallarinda yer alan hayali yaratik.
Fars¢a’da “biiyiikk yilan” anlaminda olan bu sozciik, dilimizde “korkung¢ canavar”
anlaminda kullanilir” (Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, t.y: 553) seklindedir. Bir diger
tanimda ise “Cinliler ve eski Tiirklerce hava ve sularin hakimi sayilan ve biiyiik bir
kertenkele ve yilana benzetilen efsanevi bir hayvandir” (Arseven, 1983: 513) diye

anlatilmistir.

Ejderhanin her toplumda farkli sdylemleri olmustur: Mogollar “magdur”, Iranllar
“ejder” ya da “ejeda”, Cinliler “lung” ve Tirkler ise “luu” ya da “evren” ismi ile

geemistir (Celik, 2007: 29,30).

* “Yay ve temsil ettigi “Gok kubbesi”: Oguz-Han’in, ¢ocuklarmm buldugu “Altin yayr”, Giin, Ay ve
Yildiz-Han’lara vermesi de, iizerinde durulmasi gereken ¢ok onemli bir noktadir. Yay, gok yuvarlagini
temsil eden bir sembol idi” (Ogel, 2010: 142).
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Ejderha gibi dogaiistii yaratiklar her zaman insanoglunun bilinmeyene karsi ilgisini
etkin duruma getiren, ulasilmaz olana ulasma merakini uyandiran bir konu olmustur.
Efsanelerde, masallarda, mitolojilerde ve sanatlarda goriilen genis konu igerisinde yer
almistir. Evren veya biike olarak eski Tiirkge metinlerinde gecen ejder motifi ayrica
onemli bir siisleme motifi olmustur. Luu ya da Kok Luu ejder gibi yapilmis, ¢izimi ise;
goriinimii yandan, kanatli, boynuzlu ve ayakli olarak betimlenmistir. Bu motifin temeli
belli kaynaklarin belirttigi iizere, genellikle I¢ Asya ve Uzak Dogu sanatlar1 {izerine
kurulmustur (Uger, K., M., 2018: 77). Bu konuda Yusuf Has Hacib dizelerinde gok
carkinin dosiliniin, ejderin hareketiyle baglantisi oldugunu belirtilmistir (Bkz. 105)
(Esin, 2004: 121).

Cift basl ejder ve cift ejder motifi konusuyla ilgili Emel Esin (2004: 151)’in Tirk
Sanatinda Ikonografik Motifler adli kitabindaki anlatimlar1 soyledir ki; bu motif
Tiirklerde kotiiliikten koruyan bir maske gibi; gercekte ise dinsel bir konu iginde
“kozmik ve astrolojik figiirler” olarak ifade edilmistir. Cin kaynaklarinda, Hunlar ve
Goktiirklerin ejder tapimlar1 yer ve gok ibadetleri ile iliskilendirilmistir (Esin, 2004:
152). Bununla birlikte Orta Asya Tiirkleri gok kubbenin yonetimini ve uyumlu diizenini
cift ejder ile saglamislardir. Bu baglamda astronomik isaret olarak da; ejderin
govdesindeki diigtimleri giines ve ay tutulmasi olarak diisiinmiisler; mitolojik anlamda

ise ay ve glinesi yutmus olmasiyla tutulma gerceklesmistir (Stiriir, 1987: 341, 342).

Evren isminin; Tirk proto-Bulgarlar tarafindan Ejderha takimyildizina, Tiirkge adiyla
Luu’ya konulmustur. Choular, Dogu Hunlar, Goktiirk ve Uygurlar tarafindan gk kubbe
yagmurun sembolii kabul edilmis, Gok Ejder takimyildizin1 animsatmustir. Bunun
yaninda Goktiirk ve Uygurlarda dikili taglardaki ¢ift basli gok ejderi seklindeki Kok
Luu gokten “kut” almistir (Esin, 2004: 121).

Budist sutralarina bakildiginda, “bulutlarin ve ana yonlerle ara yonlerdeki yilanlarin bir
daire icinde hareket eden yapilarmi ve bu daireyle birlikte Budha’nin etrafindaki
evrensel hiikiimdarlara ait cakra’y1r olusturan evrensel c¢akra (cark) kavramini
tanimlamistir”. Bu konunun anlatimi Tiirk edebiyatinda, “zamanim ¢ark gibi diisiiniilen
bir ejder kisiligine biiriinmesi gibi”’, zaman ¢arkim1 dondiiren kotii bir seye
benzetilmistir. Yusuf Has Hacib 1602°deki siirsel eserinde “Evren’i kozmik ekiliptik

cark felek (¢18r1) etrafina dolasmis kozmik ejder olarak tanimlamistir”. Devasa ejderin
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evren hareketleri, ekiliptik ¢arkin doniisiiniin gerceklesmesiyle, gece ve giindiiz zaman
dongiislinii olusturmustur. 13. yiizyilda evren ve felek anlasilir hale gelmis ve evren

gercekten ekliptigin ejder-carki olmustur (Esin, 2004: 157).

Mitolojik motifin anlami kozmogonik tabaka ile agiklanabilmistir. Bu olay mitolojik
olaymn gercekligini ortaya c¢ikarmustir. Bu mitlerin anlami “diizenleyici kozmik
baslangi¢” ile “dagitict karisik baslangig” arasindaki baglantidan ve evrenin

olusumunun benzeri olaylardan ortaya ¢ikmistir (Bayat, 2015; 94).

Gozde Sazak (2014: 105)’in Tiirk Sembolleri adli kitabinda Hun donemine ait olan
ejder motifi hakkindaki goriisiinii s6yledir; ejderin yapisinin yilana benzetilerek boke
(savasc1 olanlara denilmistir) adini almistir. Bu boke motifinin ilk olusumu balik olarak

ifade edilmistir.

Aragtrmacinin  kendi disiincesini  belirtmis oldugu, Hunlara ait olan ahsaba
bakildiginda; ortasindaki daire diinyay1, bu diinyanin etrafindaki iki ejder de devamlilig:
gostermektedir. Devamlilik evrenin ahenginin sembolii olmustur. Bu devamlilik ¢arki

felek motifi bigiminde nitelendirilmistir (Sazak, 2014: 108) (Resim 42).

Resim 42:

Cift Ejder ve Daire

Kaynak: Sazak, 2014: 21

108



Resim 43:

Hunlara ait Pazirikk Kurganindan, Geyigi Yutan Ejder

Kaynak: Bayat, 2015: 256

Orta Asya Tirklerindeki ejder motifinin bir bagka 6zelligi ise; “gagali, kanath ve aslan

ayaklar1” olarak betimlenmesi ve ayrica “hava ve sulara” hitkkmetmesidir (Erbek, 2002:
146).

Tiirklerde ejder bircok sekillerde betimlenmistir. Bu sekiller, yilan ve timsaha benzer
olan tirden yapilmis ve bir hayvani temsil eden ancak gesitli hayvanlarin karigimiyla
ortaya ¢cikmustir. Bunun sonucunda ejderin farkli hayvanlardan olugmasiyla, onlarin
ozellikleri sayesinde ejder c¢esitli niteliklere sahip olmustur. Mevsimlere gore giizel
zamanlarda kug gibi ugusu, sonbaharda su yilanit ve timsah gibi su ve yer altinda
gizlenmesi buna Ornek olarak gosterilebilir. Ejderin gdokte ucusu Hun ve Uygur
sanatlarinda tasvir edilmistir. Hunlarm T’ien San Daglarindaki kam kurganlarinda,

kadin kamlar kurganin ta¢ kisim iistiinde, ejder (evren)’e binmis seklinde betimlenmistir
(Esin, 2004: 131) (Cizim 35, Bkz. s. 110).
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Cizim 35:

Hunlara ait Ejder

Kaynak: Esin, 2004

Goktiirk ve Uygur hakanlari; dikili taslara yapilan ¢ift bash ejder, gok ejderi bi¢iminde
betimlenmistir. Bu nedenle gokten kut almiglardir (Esin, 2004: 121). Budist
Tirklerinde gegmis olan efsanelerde gok ejder, giinesi ve ay1 yutmak istemis boylelikle
kararmiglardir. Buna 6rnek olarak, Kiil Tigin'in mezar abidesinde yer alan, ejderin
agizindaki yuvarlaklar; giines ve ay olarak tanimlanmistir  (Esin, 2006: 256) (Cizim
36).

Cizim 36:

Cift Ejder Agzinda Giines ve Ay

Kaynak: Esin, 2006
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Uygurlarda Gok ejderi ugan, pullu ve dort ayakli bir timsah olarak tasvir edilmistir. Bu
ejderin bahar donemlerinde ugma zamani geldiginde bigimsel farkliliklar olusmustur.
Basinda ¢ikintilar goriinerek boynuzlarm ortaya ¢iktigi; ayn1 zamanda kanatlari, sakali
ve kus tiiylerinin de ¢iktig1 ifade edilmistir (Esin, 2004: 133).

Uygur eserlerinden, 8. yiizyilda ¢ikan K61 duvar resminde de; kaplan ya da aslan basli,
balik bedenli ejder tasviri yapilmistir (Esin, 2004: 138) (Cizim 37).

Cizim 37:

Uygur Ejderi

Kaynak: Esin, 2004

En bilinen 6rnek 9.-10. yiizyillarda yapilmis, Bezeklik freskosundaki goldeki ejder
tasviri olmustur. Bu ejdere bakildiginda; kanatlar1 rumi bi¢iminde kivrik olarak
yapilmistir. Bu Ozelliklerin yaninda ayrica boynuzlari, pullart ve kanatlariyla
betimlenmis olan ejder, suyun altindan ¢ikmaktadir. Bu ¢ikis gdk ejderinin goge
ylikselisidir. Bu yiikselis bulutlara yerlesmesini, yagmur yagmasini ve bunun sonucunda
bolluk, bereket olmasini saglamistir (Coruhlu, 2017: 295). Esin’in ifade ettigine gore
ise; bir luu olarak tabir edilen ejder, bahar mevsiminde yer-su’dan ¢ikisimni,
kanatlanarak, K6k Luu olmaya hazirlanmaktadir. Uygur resminde, Cin-Tiirk anlatiminin
sivri daglar ve dagimn eteginde ¢ok koseli yer-su ve agac tapmak seddi i¢inde agaclarin
oldugunu belirtmistir (Esin, 2004: 45) (Resim 44, Bkz. s. 112) (Cizim 38, Bkz. s. 112).
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Resim 44:

Goldeki Ejder

Kaynak: Bozcu, 2009: 68
Cizim 38:

Goldeki Ejder Ayrinti

Kaynak: Esin, 2004
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Uygur dénemine ait olan abide de (Cizim 39), Goktiirklerin benzer eserlerinde oldugu
gibi diinyay1 ve diinya hakimiyetini simgelemistir. Heykel olarak goriilen bu kitabelerin
en bilineni 762 yilinda Alp Bilge Kagan tarafindan dikilmis ve kizil granitten
yapilmistir. Heikel tarafinda bulunmus ve bugiin 1. Karabalgazun yazit1 olarak
sOylenmektedir. Heikel’in belirttigine gore yazitta, Tiirk¢e, Sogdag ve Cince yazilar yer
almis ve ayrica boyunun 6 m., eninin 140 cm oldugunu belirtilmistir. Kiiltigin anitindaki
gibi kemeri olusturan ejder baslar1 agizlarinda gilines ve ay simgesi olan birer kiire

tutmuslardir (Coruhlu, 2017: 312,313) (Cizim 40, Bkz. s. 114).
Cizim 39:

Uygurlarin Kitabelerinden Cift Ejder

Kaynak: Esin,2004
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Cizim 40

Uygurlarin Kitabelerinden Cift Ejder Ayrinti

Kaynak: Esin,2004

Uygurlar, Bezeklik’teki 9. tapmakta ¢ift ejderi duvar resmi olarak yapmislardir (Cizim
41, Bkz. s. 115). Burada anlatilan konu; ¢ift gok ejderlerinin gok kubbeye
yiikselmesidir. Kuzey tarafi sayilmis olan ve su sembolii olan havuz i¢inde cift ejder
yizmistiir. Bu Uygur duvar resminde ejderin dolanimi doért evresinin, Padmapani
denilen ¢izimde evrenin mekan ve zaman bakimindan tasviri yer almistir. Bununla
birlikte dort koseli yer olan kare mekan igerisindeki hava olaylarinin degisiminin “dort

evrede” oldugu da ifade edilmistir (Esin, 2004: 133).
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Cizim 41:

Cift Ejder

Kaynak: Esin,2004

Cift ejder, Tirklerde kozmik simge olmustur. Kullanim alanlarinin mezar taslar1 ve
hanedan armasi oldugu belirtilmistir. Buna 6rnek olarak, Kiil Tigin’in 732°de yapilmis
olan anitina bakildiginda cift ejder yer almistir. Bu ejderler gok kubbeyi temsil etmistir.
Bu Cin hiikiimdarin mezarindaki ¢ift ejderlere benzetilmistir (Esin, 2004: 135) (Cizim
42, Bkz. s. 116).
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Cizim 42:

Cift Ejder

Kaynak: Esin, 2004

Kofu'da, Alfa tapinaginda bulunan bir yazili Uygur duvar resminde, ipek kumas iizerine

cift bash gok ejderinin tasvir edildigi goriilmektedir. Giiniimiizde sadece biri ulasan taht

iizerinde gosterilmis olan bu cift ejder kozmik ve hanedan armasi niteliginde olmustur

(Esin, 2004: 136) (Cizim 43, Bkz. s. 117).
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Cizim 43:

Taht Uzerinde Cift Ejderden Biri

=

Kaynak: Esin, 2004

4.8. Diinya Modelleri

Diinya modellerine bakildiginda; eski Tiirklerde de diger mitolojik sistemlerin benzeri
olan orta diinyanin ya da insanin, her zaman goriilmez olan kutsal dlemin tesiri altinda
kaldig1 diisiincesi etkili olmustur (Bayat, 2015: 30). Bununla ilgili olarak eski Tiirklerin

yapmis oldugu diinya modelleri anlatilmistir.
4.8.1. Altay Samanlarinda Diinya Modeli

Altay Samanlar1 kisminda (Bkz. s. 62) Altay efsanesine gore diinyanin yaratilmasiyla
ilgili konuda bilgi verilmistir. Altaylara ait Diinya seklini Ogel (2010: 440) Tiirk
Mitolojisi adl1 kitabinda belirtmistir.

Cizim 44.

Altaylara ait Takvim ve Diinya Sekli

Kaynak: Ogel, 2010: 440
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4.8.2. Goktiirklerde Diinya Modeli

Dogu Goktiirk doneminin dnemli eserlerinden biri Kiiltigin'in mezarinda yapilmis olan
kazida ortaya ¢ikarilan heykel olmustur. Bu eser Cin mezarina benzetilen bu eserde
kesin bir simetrik diizene gore, tastyici sistemi ve planina bakilinca iki katl bir yapinin
Kiiltigin'in mezarinin {izerinde yiikselen yapmin tersi bir kaplumbaga iizerine
yerlestirildigi goriilmektedir. Uzerindeki yazilar ise, bir yiizii Cince, diger yiizii Tiirkce
yazilidir. Bu ayr1 yapmin diizeni Cin mezar geleneginde bulunan bir mezar tipine aittir

(Kuban, 1993:74,75).

Goktiirklere ait olan, kaplumbaga kaideli ve yazitli esere baktigimizda; tist kisminda
ejder ya da kurt kabartmas1 yer almaktadir. Tastan yapilmis olan abidelerin Goktiirklere
ait oldugu, kozmolojik anlayistan ve kendilerine 6zgiin bir sekilde yapilmis olmasindan
anlasilmistir. Diinya modeli olarak belirtilmis olan kaide de heykeltiraslik eseridir. Bu
abidenin, kaplumbaga olan bicimindeki kaide, yazith olan kisim insanlarin yasadigi
yeri, st boliim gogi simgelemis, kaplumbaga da sirtinda tagimustir (Coruhlu, 2015:
127) (Cizim 45) (Resim 45, Bkz. s. 119).

Cizim 45;

Goktiirklere ait Bugut Anit1 Yazit Rekonstitiisyonu

|
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Kaynak: Esin, 2006
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Resim 45:

Bugut Aniti. ML.S. 582

Kaynak: Diyarbekirli, 1993: 38

4.8.3. Uygurlarda Diinya Modeli

Esin’in anlatimmna gore; Koga’da 9. yilizyila ait Uygurlar Bezeklik birgok duvar
resminde tapmaklarindaki Sumeru Dag1 ve aga¢ motifinin tepesinde tanrilarmni tagiyan
resimler vardir. Bu resimlerde: “En altta, yerin altinda agzindan sular figkiran, yari
hayvani maske seklinde bir dev goriiliir”. Ust diizeyinde kozmik denizden Sumeru Dag1
ve aga¢ ylicelmistir. Bu dagin “ortasina, dort biiyiik irmagin simgesi olan dort yon, yer-
su luu’lar sarilmasi” anlatilmistir (Esin, 2004: 45). Dallar {izerinde tanrilar (buddah)
siralanmig en Ustte lotus tahta bohdisatava oturmustur (Esin, 2004: 45) (Cizim 46, Bkz.
s. 121).

Lotusa daha ince ayrintiyla bakildiginda ise;
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“IX-XIII. yiizyillarma ait bu duvar resminde, hayat agaci seklinde ele alinan
lotusun sudan ¢ikan ve yukariya dogru gittikge daralan sapi, yapraklariyla
tasvir edilmistir. Agik ta¢ yapraklarmmin her biri ilizerinden ¢ikan 1s1n
seklindeki hatlar orta kisma dogru daralmaktadir. Hayat agacinin
koruyucusu olan, birbirine girmis iki ejderden sonra, 151 seklindeki hatlar
acik yaprakli lotusta son bulmaktadir. Ejderin hizasina yerlestirilen iki figiir
ise lotus taht iizerinde ayakta durmaktadir. Ikinci lotustan sonra daha sik
yaprakli olarak uzayan sapa daireler i¢inde alinmis ve lotus iizerinde oturan

figiirler yerlestirilmistir...” (Ondin, 2006: 211).

Tiirk Budizm’inin mitolojisi Manihezim’i tesiri altinda birakmis; bunun sonucunda
kendilerinin 6zelligini tagimis sanat motifleri olmustur. Bu baglamda diinya agag¢ gibi
gosterilmis ve ayrica diinyanin merkezinde kutsal 151k damlalarmmdan meydana gelmis

stitunu diisiinmiiglerdir (Esin, 2004: 44).

Uygurlarin diinya tasvirlerindeki agagta yer alan figiirler ise; Samanizm’de hayat
agacmin dallar1 arasindaki kiigiik kuslarm, dogmamis saman ruhlarini simgelemesi gibi,
cennette yeniden dogacak ruhlar1 temsil etmektedir. En iistte lotus taht iizerinde oturan
figiir ise, ruhlarin cennete gitmesinde yol gosterici olan Amitabla’dir. Havuzda kut izi

olarak goriilmiis olan su kuslar1 da bulunmustur (Ondin, 2006: 211).

120



Cizim 46:

Uygurlarin Diinya Tasviri, Ejder, Lotus, Diinya Agaci ve Sumeru Dag’1

Kaynak: Esin, 2004
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SONUC

Yontma Tas devriyle M.O. 5000°li yillarda eski Tiirklerin bilinen ilk yasami olan proto-
Tiirkler; ¢esitli irklarin birlesimiyle meydana gelmislerdir. Bu toplum donemin
kosullarinda avcilikla ve balikgikla gecimlerini saglayan Proto-Tiirklerin, sanat
anlayiglari, dini inanglarmin etkisiyle gelismistir. Proto-Tirkler taslar1 yontarak
menhirler meydana getirmislerdir. Hunlarla devam eden tarihsel siirecte, Tiirkler devlet
olmuslardir. Tiirk tarihi agisindan da 6nemli yere sahip olan Hunlar, Tiirk sanatinda
onemli bir yer tutmaktadir. Hunlarin, 6limden sonraki yasam inanciyla birakmis
olduklar1 kurganlar sayesinde, donemin yasam sartlar1 ve sanat anlayislari hakkinda
bilgi edinilmektedir. Kurganlardan ¢ikan mumyalar ve onlarin degerli esyalar1 donemin
yasantisina 11k tutmus; farkli dokuma, maden, isleme veya ahsap eserlerde toplumun
sanat anlayis1 hakkinda bilgi edinilebilmistir. Hayvan iislubunun bu dénemde yogun
olarak yer aldig1 goriilmektedir. Hunlardan geldiklerine inanan Goktiirkler ise biiyiik
devlet olmay1 basarmislardir. Birgok farkli kiiltiirle olan etkilesimlerini sanatlarina da
yansitmiglardir. Goktiirklerin barindiklar1 ¢adirlardan, 6nemli 6liilerinin anisina ve onlar
hayattaymig gibi hissetmek amaciyla yaptiklar1 dikili taglar gliniimiizde sanat degeri
tasimaktadir. Uygurlar, Goktiirk devletini yikarak kendi hakimiyetlerini kurmuslardir.
Uygurlarm c¢ok tanrili inan¢ olan Budizm ve Maniheizm’i kabul etmeleriyle, yasam
sartlar1 ve diislince yapilar1 degisime ugramistir. Uygurlarin yerlesik diizene
gecisleriyle, gerek mimari olarak gerekse yapmis olduklar1 resim, yazi ve minyatiir
konularinda sanat alaninda ileri seviyeye ulastiklar1 arastirmacilar tarafindan
belirtilmistir. Bu baglamda bu donemde yapilmis olan bir¢ok degisim Tiirk sanat1 ve

tarihi acisinda gelisim gosterdigi anlagilmaktadir.

Yukarida bahsi gecen tiim Islamiyet dncesi Tiirk topluluklarmin sahip oldugu bir evren
anlayis1 bulunmaktadir. Evren; kaynaklara gore kisaca yaratilmis varliklarin hepsi
olarak belirtilmistir. Bununla birlikte evren; alem, kainat ve cihan kelimelerine karsilik
gelmistir. Budist Tirkler Evrenin farkli bir kavrami olan Samsara’y1 olusturmuslardir.
Budizm, Hinduizm’in getirdigi diisiinceyle diinya hayatinin 6ziinii dairesel formla tasvir

etmislerdir. Bu daire ile diinyanin baslangi¢ ve sonunu betimlemistir.

Islamiyet oncesi Tiirklerin evren diisiinceleri, kozmogoni ve kozmoloji olarak ikiye

ayrilmistir. Kozmogoni, yaradilis anlamiyla mitolojide ¢okga yer almistir. Kozmolojinin

122



mitolojinin de i¢inde yer almasi ve yer yonle alakali olmasi nedeniyle, bilimsel anlam

tagidig1 goriilmektedir.

Proto-Tiirkler doneminde evren ile ilgili sembollerle karsilasilmaya ve kozmolojik
olarak diisiinceleri de olusmaya baslamistir. Bu kozmolojik diisiince sistemi, eski
Tiirklerin evren diislincelerinin baglangici olarak belirtilmistir. Proto- Tiirklerde ve
Goktiirklerde evren diisiincesine bakildiginda ikili sistem (dikotomi) goriilmektedir. Bu
ikili unsur (yer-su, gok) Emel Esin’in kaynaklarinda detayli olarak agiklanmistir. Yer ve
gok unsurlariin basta zit olarak algilanmayarak dikotomi kavrami olusmus, daha sonra

bunlarin zit olarak algilanmas1 diializmi meydana getirmistir.

Goktiirkler diinyanin seklini hayal ederken, yeryiiziinii dikdortgen, gokyliziinii onu
saran daire seklinde tasvir etmistir. Genellikle bu doneme kadar diinyanm sekliyle
alakali hep ayni diislince sistemi devam etmistir. Goktiirklerin yazili anitlarinda; her
seyin su oldugunu, gok ve yer-su evren diisiincesinden bahsedilmistir. Uygurlarda ise
mitolojik anlamda ikilik kavramiyla karsilagilmaktadir. Uygurlarda Proto-Tirklerdeki
gibi yeryiiziiniin su icerisinde oldugu bilgisi verilmistir. Bu baglamda evren diisiincesi

farklilasmaya baglamstir.

Eski Tiirklerin evren diisiincelerine zamanla farkli diisiinceler eklenerek iiclii sistem
olusturulmustur. Uglii unsur ise (yeriistii, orta diinya, yeralt) Ziya Gokalp’in
arastirmalarinda karsimiza ¢ikmistir. Budist Tiirkler birden ¢ok Tanri’nin varligma
inanmuglardir. Samanizm’de iyeler yer almistir. Hunlarda da tglii evren goriisii hakim
olmustur. Uygurlarin da {¢lii unsurlart kabul ettikleri arastrmacilar tarafindan
belirtilmistir. Bununla birlikte Saman inancinda olup bu unsur sistemini kabul edenler;
Yakut ve Altay Samanlaridir. Bu Samanlarda ti¢lii unsurun katlara ayrildig: diisiincesi

meydana gelmistir.

Cin kaynaklarindan arastirmacilar tarafindan elde edilen bilgiler dogrultusunda eski
Tiirklerin evren sembollerinde merkezi diisiince sistemleri yer almistir. Merkez
kavramina bakildiginda Proto-Tiirklerden baslayarak diger eski Tiirk toplumlarmin
diisiinceleri konumuz igerisindedir. Bu merkezi diisiince; evren sembollerini anlamamiz

acisindan dnemli olmustur. Merkezi sistemde diinya merkezinden dort parcaya ayrilmis;
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gok kubbeye benzetilmis bir dairenin dik ve yatay olarak bdliinmesiyle evren diizeni

olusmustur.

Eski Tirkler diinyanmn seklini kare ve dikdortgen olarak diisliniip; dort yone
boliinmekle fikirlerinde bir diizen saglamiglardir. Merkeze ise demir direk, diinya dagi
ve diinya agacini yerlestirmislerdir. Bu wunsurlar Eski Tiirklerin mitolojilerinde,

sembollerinde ve dini ritiiellerinde 6nemli yer almistir.

Eski Tirkler kutup yildizin1 ise bu diisiincelerden farkli konumlandirmiglardir. EsKi
Tirkler kutup yildizini gokyliziiniin gobegi (merkez) olarak kabul etmisler ve gok
kubbenin ise bu yildiz etrafinda dondiigiinii diistinmiislerdir. Bu sayede Eski Tiirkler bu

yildiz haricinde diger gok cisimleriyle de ilgilenmeye baslamislardir.

Islamiyet 6ncesi Tiirklerin yasadiklar1 diinyayla ilgili sorularma; diisiinceleri, inanglar1
ve yasam sartlariyla cevap bulmuslardir. Bu nedenle evren kavrami incelendiginde, ilk
olarak icerikte eski Tiirklerin inamslar1 yer almaktadir. Islamiyet oncesi Tiirklerde
bircok din ve inang sitemleri var olmustur. Eski Tiirklerin inanglarinda ayinler yer almig
ve bu ayinler sirasinda yaptiklar1 resimlerde, kullandiklar1 araglarda evren sembolleri
kullanilmistir. Bu toplumlarin farkl inanglarindan dolay1 resim ve araglari farkli olsa
bile, evren diisiincelerini benzer sekildedir. Eski Tiirklerin yasamlarinda agirlikli olarak
yer alan din Gok Tanricilik *tir. Dolayisiyla; Tanr1 diinyaya ve onlarin yasamina hakim
olmustur. Bu nedenle eski Tiirk toplumlar1t Gok Tanriya ulasma isteklerinden dolayz,

gok kubbeyle yakin olan unsurlara kutsallik atfetmislerdir.

Eski Tiirkler Samanizm inanglarinda da GOk Tanr1 inancina bagli kalmistir. Bu
inanclarinda dogacilik hakim oldugu icin; agag, orman, su kiilt halini almistir. Samanlar
ritliellerinde kullandiklar1 davul ve giysi ile evren diisiincelerindeki ii¢ unsur arasinda
seyahatlerini gerceklestirmiglerdir. Bunun sonucunda bu toplumlar asagi ve yukari
diinyadaki ruhlarla iletisim saglayarak, evrenin sadece kendilerine ait olmadig1 baska
diinyalarin varligina da inanmiglardir. Nitekim eski Tirkler her zaman bu evren
icerisinde yer alacaklarina inanmislardir. Gokyiizli ve onun yansimasi olan yeraltinda da

gbkylizii gibi sonsuzluk diisiincesini bu unsurlarla smirlandirmisglardir.

Altay Samanlarinda evrenin yedi kat oldugu diisiincesi hakimdir. Eski Tiirklerin

cadirlarinin sekliyle evren diisiincelerini birlestirmeleri bu toplumda ortaya ¢ikmustir.
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Tek tanr1 inancina sahip olan Altay samanlari, li¢ kisma ayrilan diinyalardaki ruhlara
isimler vermislerdir. Agacin kutsal degeri olan bu toplumda tiireyisin Umay ana
sayesinde meydana geldigi inanci vardir. Altay Samlarimin efsanelerinde ii¢ balik yer
almis olup, bu baliklar diinyanin altina yerlestirilmis ve diinya diizenini saglamistir.
Yakut samanlarinin ise diger Samanlardan farkli olarak diinya ve evren arasinda
gorevleri olmustur. Yakutlarin evrenin ii¢ unsurdan olustugu diisiincelerine ragmen,;
dikotomi diisiincelerinden de bahsedilmistir. Ayrica kozmolojik anlamda dini torenleri
olmustur. Yakutlarin evren sembolleri efsanelerinde yer almistir. Bu topluma ait olan
Er-sogotoh efsanesinin ilk kisminda evrenle ilgili, yer ve goglin olusumu hakkinda

anlatimlar vardir.

Eski Tiirk toplumlarinda Budizm ve Maniheizm inanglar1 da hakim olmustur. Budizm
Ogretiye dayali bir inang sistemi olarak kaynaklarda belirtilmistir. Uygurlar bu inanglara
gore yasam felsefelerini olusturmuslardir. Bunun sonucunda diger Tirk toplumlarina
gore farkli diisiinceleri meydana gelmistir. Maniheizm’de amag; iyilik ve hosgoriiyle
ruhu st seviyeye ulastirmaktir. Uygurlar birgcok Tanriya inanmus olup, diger Tirk
toplumlarindaki merkezi hiikiimdar disiincesi yerine, ilahlar yer almistir. Uygurlarin
Budizm inang¢larinda Tanr1 anlamima gelen Burkan, insanlarm koruyucusu oldugu i¢in
kutsallagtirilmistir. Burkan’1 hiikiimdarlarinin yerine koymalariyla, zaman ¢arki iginde
diinyanin merkezinde yer almistir. Uygurlarin bir diger farki ise; Altay Dagi yerine
Sumeru Dag’min diinyanin merkezinde yer aldigimi diisiinmeleridir. Agag, Budizm
dininde de 6nemli bir yer tutmakta olup; evren diisiincesiyle de baglantili oldugu icin

bir¢ok anlam yiiklenmistir.

Eski Tiirklerin yasam sartlarmin konumuzda ayrintili incelenmesi, yeterli kaynaklar
olmamas1 nedeniyle, miimkiin olmamistir. Bu nedenle sosyoloji ve felsefe bilimleri
aym baslik altinda anlatilmis ve iki bilim arasinda baglant1 kurulmustur. Islamiyet
oncesi Tiirk toplumlarinin evren sembollerine sosyolojik agidan bakildiginda torenler,
konar-gégerligin getirmis oldugu farkl kiiltiirlerle etkilesim ve degisen dini diisiinceler
etkili olmustur. Bu nedenle; evrenle ilgili diisiincelerinde farkliliklar meydana gelmistir.
Eski Tirkler farkli toplumlardan etkilenmis ancak inang ve diisiincelerinin temel
kurallarinda degisim yapmamuslardir. Uglii unsur anlayisinda yukar1 diinyanin

odiillendirme, asag1 diinyanin da cezalandirma yeri olduguna inanmiglardir.
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Eski Tiirkler devlete genel olarak kutsal bag ile baghdir. Hiikimdarliklarinin merkezde
oldugunu diistinmeleriyle kendilerini diger toplumlardan tistiin gordiikleri icin bu yonde
felsefeleri sekillenmistir. Boylece; hiikiimdarlarina olan bagliliklar1 sonucu onun kabul
ettigi dini kabul etmislerdir. Evrenin varolusunun kargasadan meydana gelmis olmasi,
Tiirklerin diialist disiincelerinde varligmi gostermistir. Evren sembollerinde, evrenle

ilgili diisiince yapilar1 anlatilmig ve bu sayede felsefeleri anlagiimistir.

Psikolojik olarak incelendiginde donemin bireyleri efsaneleri, inanglarmi ve
diisiincelerini sembollerle ifade etmislerdir. Eski Tiirklerin mitolojilerinde arketiplerin
var olusu, ruhsal durumlarinin da bir yansimasi olmustur. Kutsal olarak gordiikleri gok
kubbenin smirsizligt ve ulagilmazligina anlam yiliklemislerdir. Doénemin yasam
kosullarina gore duygu durumlarinin sanatlarma yansimis olmasi, sanat antropoloji
konusunda bahsedilmistir. Buna 6rnek olarak yeraltinin hakimi ve kotiiliik simgesi olan
Erlik seklini korkung bir bicimde gosterilmistir. Kozmogoni konusuna bakildiginda
Goktiirklerin kurttan tiireyisleri karsimiza ¢ikmaktadir. Burada sanat - antropoloji
baglantis1 oldugu diisiiniiliirse kurtlara insani Ozellikler atfedilmistir. Eski Tiirkler
kutsallagtirdiklar1 kurtla kendilerini 6zdeslestirip ve ondan tiiredikleri diisiincesiyle,
kendilerini giiclii ve diinyanin hakimi olarak gérmiislerdir. Sonug olarak Erlik’e benzer

diisiinceleri burada da goriilmiistiir.

Islamiyet oncesi Tiirk toplumlarinmn evren konusundaki mitolojilerinde en &nemli
noktalarindan biri, evrenin uzayla diinya arasindaki ayrimin1 gok kubbeyle
saglanmasidir. Mitolojilerinden de anlasildig1 {izere; Tirklerin zihinlerinde
canlandirdiklar1 evrende sonsuzluk ve gok cisimlerinin farkliliklar1 ilgilerini ¢ekmistir.
Diinyanin var olusu kaostan, diizenli olarak merkezden hareket etmesiyle kozmos

meydana gelmistir.

Arastirmamizin temel konusu olan evren sembolleri boliimiinde, konu anlatiminda ilk
once semboliin tanimma yer verilmistir.  Sembol, insanlarm kendilerini ifade
etmelerinin bir yolu olmustur. Buna bagli olarak insanoglu semboller ile iletigimi
saglamig ve zamanla isaretlerin olusmasiyla da sanata doniismiistiir. Sembol konusuna
psikolojik agidan bakildiginda Jung bu konuda; insan yasamina ait olan olaylarin

resimle, yaziyla ya da isim olarak gdosterildigini ifade etmistir. Bu baglamda sadece
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sembollere bakmak c¢ok net anlagilir durum olmamus, ancak konuyu yazarm anladig:

kadartyla bilgi sahibi olmamiz saglandigini Jung arastirmasinda belirtmistir.

Evren sembollerinin kronolojik sirasiyla donemler arasi degisimleri aragtirilmistir.
Hangi donemlerde, nasil sekillerde bu sembollerin yapildigina yer verilmistir. Sonug
kisminda ayrica evren sembollerinin ilerleyen dénemlerdeki islamiyet sonrasi Tiirk
toplumlarinda ve diger toplumlarindaki genel olarak uygulama Orneklerine de yer

verilmistir.

Arastirmamizda eski Tirklerin evren sembollerinde; bir merkezden yayilarak yon
kavramma varildigi i¢in ilk yon konusu anlatilmistir. Proto-Tiirklerin Okunyeva
kiiltliriine sahip olan toplumlar tarafindan dikili taglar iizerinde ¢izilmis olan kare
mekanda; daglarmm koselerde yer alisi, diinyayr saran yarim kiire seklinde gokle

birlestirildigi goriilmiistiir.

Ming t’ang semasi kapali bir kare mekandir. Bu sema yonlerle meydana gelmistir. Bu
semanin en onemli 6zelligi mandalaya benzetilmis olmasidir. Ming t’angin ilk 6rnegini
Cholur tarafindan yapilmistir. Kare mekanm Hunlar doneminde ise Pazirik halist
iizerinde lotus olarak belirtilen sekliyle Mehmet Ates’in arastirmalarinda gegmektedir.
Burada; ii¢ konunun yani doga-insan-evrenin biitiinii yer almistir. Bu kare mekan
icerisinde onemli olan yon konusu ile diger ii¢c konunun birlesimi olmustur. Hunlarda
ayrica hiikiimdarliklarmin merkezde oldugu diisiincesi sanatlarma da yansimstir.

Merkez hiikiimdarlik diisiincesiyle diinya diizenini saglamislardir.

Ming t’ang semasiyla ilgili Alantar kitabinda; Osmanli donemine ait Bergama halisinin
bu semaya uygun olarak yapildigini belirtmistir (Alantar, 2007: 142) (Resim 46, Bkz s.
128).
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Cizim 15:

Chou Dénemi Ming-T'ang'in Rekonstitiisyonu
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Kaynak: Esin, 2006

Resim 46:

17. yiizy1l Bergama hahsinda Ming t’ang semasi
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Kaynak: Alantar, 2007: 136
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Diinya agac1 sembolii ¢esitli bicimlerde yapilmistir. Diinya veya kozmik agac olarak
belirtilen bu agag, Yakutlar doneminde demir agag olarak gegmistir. Bu donemde demir
agacin dik olusu tizerinde durulmustur. Samanlarin davullar1 lizerinde aga¢ sembolleri;
gogilin diregi merkezi eksen anlamma gelmistir. Bununla birlikte Samanlar diinyay1
simgeleyen davullarimi kaym agacindan yapmislardir. Uygurlar doneminde ise diinya
agacit ejderle birlikte yapilmistir. Bu toplumun resim sanatlarinda c¢esitli evren

sembolleri yer almistir.

Uygurlarin cennet tasvirli resimlerinde farkli evren sembollerinin yer almasi, yasadiklari
diinyadan tamamen farkli boyutlarda diisiinmelerinden kaynaklanmaktadir. Bununla
birlikte 709 yillarinda Bat1 Tiirklerine ait levhalarda diinya agacinin dallar1 ejder basi
seklinde olusmasi, bu Tirk toplumlarin Asya’daki Tiirk toplumlariyla etkilesimi oldugu
sonucuna varilmistir. Ornegin; bir Milas halisinin ortasinda yer alan aga¢ motifi; kath
yapist ve direk gibi diiz olusuyla evren sembolii olan diinya agaciyla benzerlik
tasimaktadir ki; bu durum ylizyillar gec¢se bile toplumlarm bilingaltina kazidiklar1

gecmis degerleri yasattiklarinin ispatidir (Resim 47, Bkz. s. 130).
Cizim 19:

Uygur Duvar Resmi Hayat Agaci
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Kaynak: Ondin, 2006
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Resim 47:

19. yiizyi1linda Milas halisinda evrensel agac

Kaynak: Alantar, 2007: 60

Dag semboliine bakildiginda Uygurlar doneminde duvar resimlerinde Sumeru Dag’in
sembolii yer almaktadwr. Bu dag Hint Meru dagi giliniimiizde ise Kafdagi oldugu
kaynaklarda anlatilmistir. Kafdag: iran Sehname’sinde de yer almistir (Resim 48, Bkz.
s. 131).
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Cizim 21:

Sumeru Dag’1

Kaynak: Esin, 2004
Resim 48:

Simurg’un Bebek Zal’1 Kaf Dagina Gétiirmesi

Kaynak: Alantar, 2007: 48
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Lotus, Budist inancinda olustugundan, Uygurlar evren modeli olarak lotus semboliinii
de kullanmiglardir. Uygurlar resim sanatinda bu ¢icegi oldukca fazla kullanmislardir.
Nitekim lotus bircok anlama da sahip olmustur. Uygur resimlerinde, taht olarak da
yapilmig lotusun tlizerinde bagdas kurarak oturan Buddah yer almistir. Bu oturusa lotus
oturusu denilmistir. Tirk Budizm’inde ¢icege onem verilmesiyle yer almis ve kozmik

anlam1 mandala ile saglanmustir.

Mandala mikrokainat yani kii¢iik alem; diinya olarak belirtilen, kare i¢ine daire veya
daire seklinde de yapilmistir. Mandala formu ilk olarak proto-Tiirklerde yapilmis olup;
bu mandalanin igerisinde lotus ¢igegi de yer almistir. Burada kozmolojik simge olan
mandala ile kainatin diizeni anlatilmistir. Mandalanin kare planliyla dort yonii
gostermis ve Tirk Budist mimarisinde yer almistir. Dairesel mandalalarin icerisinde ise
lotus ve taht {izerinde Uygur ilahlar1 yer almistir. Uygurlarin burada ilahlarin1 evrenin
merkezinde konumlandirmalar1 ve dairesel formda olusu Samsara’y1 animsatmaktadir.
Ahsap lizerine yapilmig mandalanin merkezinde yer alan lotus, kozmos anlatiminda
kullanilmis ve farkli sekilde yer almistir. Budistler tarafindan yapilmis olan mandala

formunun orta kismi, Choulara ait olan mandala formuyla benzerlik tasimaktadir

(Resim 49, Bkz. s. 133).
Cizim 22:

Mandala (Diinyaevi ve Kral Sehri Plani)

Kaynak: Esin, 2004
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Resim 49:

Budist Mandalasi

Kaynak: https://www.wikizero.com/tr, 2019

Carkifelek gokyiiziiyle ilgili bir semboldiir. Mani ve Orta Asya kozmolojisinde ise gok
kubbe evren anlamina gelmektedir. Uygurlar zaman devrini, gokyiiziindeki belli bir
noktadan hareket ettirerek ¢arkifelegi sembollestirmislerdir. Eski Tirkler gok kubbenin
kutup yildizinin etrafinda donmesinden ziyade, yildizlar1 tasiyan tekerlegin donmesi
olarak diisiinmiislerdir. Carki felegin doniisii ¢ift ejder sayesinde gergeklesmis
olmasiyla da kozmolojik agidan farkli bir yone dogru gidilmistir. Carkifelek motifi
Osmanli doneminde de siisleme motifi olarak yer almis ve sekil olarak da degismisime

ugramustir (Resim 50, Bkz. s. 134).
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Cizim 23:

Uygurlar Duvar Resimlerinden Buddah Cakir1 (Cakra) Ayrinti

Kaynak: Esin, 2004
Resim 50:

Padisaha ait bir cadirin eteginde yer alan carkifelek motifleri

Kaynak: Alantar, 2007: 190

Ejderha mitolojik bir varlik olup, melez yaratik olarak meydana gelmistir. Eski Tiirkce
metinlerine bakildiginda ejder biike ve evren olarak tanmimlanan bir motiftir. Ejder
motifinin temeli I¢ Asya ve Uzak Dogu sanatlarinda meydana ¢ikmustir. Ejder motifi

Tiirk sanatinda yaygin olarak yer almistir. Bu nedenle bu motifin gesitli sekillerine
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Hunlarda, Goktiirklerde ve Uygurlarda da yer verilmistir. Yusuf Has Hacib ejderin
hareketiyle gok c¢arkinin doniisiinii birlestirmesi, kozmik g¢ark ejderi anlamii ortaya
cikarmistir. Esin’in ejder konusunda yapmis oldugu ayrintili ¢aligmalari; ejderin tek
olusuyla bereketi, ¢ift olusuyla da evrenin hareketini diizenini sagladigi anlamlarina
ulasgilmistir. Goktiirklerin Cinlilerden etkilenerek, ibadetlerinde ejder kullanmislardir.
Eski Tirkler ¢ift ejderi kozmik yapist sonucu, dort ana yone gore yerlestirmislerdir.
Bunun sonucunda yon evren semboliiniin ana konusu olmustur. GOk kubbeyi

yonlendiren ejderin diigiim seklinde yapilmis olmasi giines ve ay tutulmasidir.

Gozde Sazak’in kendi fikrini sunmus oldugu; Hunlara ait ahsap iizerindeki iki ejderin
carki ¢evirdigini ortaya koymustur (Resim 42). Burada ejderlerin savasciligi
simgelenmistir. Uygurlarin ejderle ilgili en dnemli eserleri géldeki ejder resmi olmustur.
Uygurlar heykel sanatinda da ¢ift ejderi uygulamislardir. Bu konuyla ilgili Uygurlarin
havuz icerisinde yapilmis olan ¢ift ejderde gok kubbeye yiikselisleri tasvir edilmistir.

Burada evren zaman ve mekan olarak sembollestirmislerdir.

Resim 42:

Cift Ejder ve Daire

Kaynak: Sazak, 2014: 217

Islam sanatinda ejder siislemeleri, Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmeleriyle ¢cogalmustir.
Topkapt Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi’'nde Saray Albiimii’nde yer alan ejder
kompozisyonlar1 ¢ogunlukla simurg ile miicadele halinde resmedilmistir (Birol ve

Derman, 2011: 129). Ejderha motifi Uygurlarda heykeltiraglik eserleri, Selguklularda da
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kap1 tokmagi seklinde yapilmig (Resim 51) ve Osmanlilarda ise tezhipte siisleme olarak
uygulanmistir (Cizim 47, Bkz. s. 136). Sonu¢ olarak ejder donemine gore degisik

sekilleri meydana gelmistir.

Cizim 29

Uygurlarin Kitabelerinden Cift Ejder Ayrinti

Kaynak: Esin,2004
Resim 51:

Sel¢uklulara ait ¢ift ejder, Cizre Ulu Cami kap1 tokmag

Kaynak: Alantar, 2007: 210
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Cizim 47:

Simurg ve Ejderin miicadelesi
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Kaynak: Birol ve Derman, 2011: 140

Diinya modelleri olan boliimde Islamiyet dncesi Tiirklerin diinyanin sekli diisiincelerine
yer verilmistir. Burada da Tiirkler diislincelerini sanat eserlerine yansitmislardir.
Altaylarin balig1 kullanisi, Goktiirklerin kaplumbaganin {izerinde diinyay:r dikdértgen
seklinde yapip, onun iizerinde oval gokyiiziinii simgeleyen kabartma ile diinya modelini
anlatilmalar1 bunun belirgin 6rnekleridir. Uygurlari diinya modelinde inanglarina bagl
olarak agac ortadadir. Diger evren sembollerine de (ejder, lotus ve Sumeru Dag’1) yer
verilip, en tepeye ilahlarini oturmuslardir. Osmanli donemine ait bir evren semasi ise
minyatiir olarak donemin sanatc¢ilar1 tarafindan yapilmistir. Osmanli donemine

bakildiginda ise evren semasi dairesel formda yilanla ¢evrelenmistir (Cizim 48, Bkz. s.
138).
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Resim 46: Bugut Aniti. ML.S. 582
Kaynak: Diyarbekirli, 1993: 38
Cizim 48:

Bir Osmanl minyatiiriinde diinyay: ¢evreleyen devasa yilanin ¢izimi

Kaynak: Alantar, 2007: 133

Eski Tiirklerin evren sembolleri resim, heykel, ahsap oyma, kege aplike ve dokuma
eserlerinin tizerlerinde yer almustir. Evren sembolleri; Proto-Tirklerde dikili taslar,
Hunlarda esyalar tizerinde, Goktiirklerde ise heykellerde kullanilmistir. Uygurlar da ise

evren sembolleri hem heykellerinde hem duvar resimlerinde, hem de ¢esitli sekillerde
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yer almistir. Altay Samanlar1 ise ritliellerinde kullandiklar1 davul iizerinde evren

sembollerini yansitmiglardir.

Sonug olarak; Islamiyet Oncesi Tiirk toplumlar1 evreni sonsuz ve sinisiz olarak
diistinmiislerdir. Bu nedenle diisiincelerinde cesitli unsurlar olusmaya baslamistir. Bu
unsurlarla baglantili olarak merkezi diisiince meydana gelmistir. Bu merkezi diistinceyle
evren sembolleri olusmustur. Bunun sonucunda agacin, dagin ve demir diregin
merkezle baglantist oldugu distliniilmiistiir. Eski Tiirk toplumunun yasam kavramlarini
incelemek arastirma konumuzda Onemli bir yeri olmustur. Eski Tiirklerin, diger
kiiltlirlerle etkilesimi var olmus ve ayrica olusan kiiltiirlerinin bilimsel anlamda da
anlasilirhi@i saglanmistir. Eski Tiirk toplumunun diisiincelerine bakildiginda, genellikle
hiikiimdarliklarina bagl olduklar1 ve Tanri’ya yakin olma istekleri anlasilmaktadir.
Bununla birlikte; din ve inang sistemlerine bagl olan eski Tiirk toplumlarinda farkli
inanglar sonucunda evren diisiinceleri meydana gelmistir. Eski Tiirk toplumlarinin
mitolojilerinde donemin yasamima gore efsaneler ortaya c¢ikmustir. Bu efsaneler
icerisinde evren sembolleri yer almistir. Hikayeleri, sembolleri ve kitabelerinden de
anlasilacagi iizere, kendilerini ¢esitli yollarla ifade etmislerdir. Eski Tiirk toplumunun
her doneminde merkezi diisiincenin evren sembollerinde yeri olmustur. Bununla birlikte
eski Tirk toplumlarinda evren sembolleri igerisinden en ¢ok “diinya agacinin ve
ejderin” ¢esitli sekilleri yapilmustir. inanglar1 ve mitolojileriyle olusmus bu evren
sembolleri zamanla gelisen diisiinceleriyle farkli evren sembolleri de meydana gelmistir.
Eski Tirk toplumlarmin, degisen donemlerinin fakli inan¢ ve diislince yapilarina
bakildiginda; evren sembollerini giiniimiizde de anlasilir sekilde ve sanatsal olarak
yansitnuglardir. Evren sembolleri, Islamiyet sonrasi Tiirklerin ve diger toplumlar
tarafindan yapiliglarina bakildiginda; zamanla bu sembollerin bazilarinin anlami

degismis fakat sekil olarak benzer olmuslar ve ayrica ayrintili sekillerde yapilmaistir.
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