


FEN BILGIiSi VE BiYOLOJi OGRETMEN ADAYLARININ
CEVRESEL TUTUM VE DAVRANISLARININ BELIRLENMESI

Biisra Bayrak

YUKSEK LiSANS TEZi
MATEMATIK VE FEN BILIMLERI EGIiTiMi ANABILiM DALI

GAZIi UNIVERSITESI
EGITIiM BIiLIMLERI ENSTITUSU

AGUSTOS, 2019



TELIiF HAKKI VE TEZ FOTOKOPI iZiN FORMU

Bu tezin tiim haklar1 saklidir. Kaynak gostermek kosuluyla tezin teslim tarihinden itibaren

yirmi dort (24) ay sonra tezden fotokopi ¢ekilebilir.

YAZARIN
Adi

Soyadi
Boliimii

Imza

Teslim Tarihi :

TEZIN

Tirkce Ad1

Ingilizce Ad1 :

Biisra
BAYRAK

Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi

Fen Bilgisi ve Biyoloji Ogretmen Adaylarinin Cevresel Tutum ve
Davranislarinin Belirlenmesi
Determination of Environmental Attitudes and Behaviours of Science

and Biology Teacher Candidates



ETiK iLKELERE UYGUNLUK BEYANI

Tez yazma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uydugumu, yararlandigim tiim kaynaklari
kaynak gosterme ilkelerine uygun olarak kaynakc¢ada belirttigimi ve bu boliimler disindaki

tiim ifadelerin sahsima ait oldugunu beyan ederim.

Yazar Adi Soyadi : Biisra BAYRAK

Imza



JURI ONAY SAYFASI

Biisra BAYRAK tarafindan hazirlanan “Fen Bilgisi ve Biyoloji Ogretmen Adaylarinin
Cevresel Tutum ve Davramislarimin Belirlenmesi” adli tez ¢alismasi asagidaki jiiri
tarafindan oy birligi / oy ¢oklugu ile Gazi Universitesi Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi

Anabilim Dali’nda Yiiksek Lisans tezi olarak kabul edilmistir.

Damisman: Dog. Dr. Suna Kalender

Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dali, Gazi Universitesi &S’. Kﬂk\. CL/—

Uye: Prof. Dr. Mahmut Selvi

Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dal, Gazi Universitesi %

Uye: Dog. Dr. Meltem Maras

4 ) A
Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dali, Biilent Ecevit Universitesi M‘A
v

Tez Savunma Tarihi:
Bu tezin Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dali’nda Yiiksek Lisans tezi olmasi

i¢in sartlar1 yerine getirdigini onayliyorum.

Prof. Dr. Selma YEL

Egitim Bilimleri Enstitiisti Miidiirii

iii



TESEKKUR

Tez ¢alismamda danismanligimi tstlenerek benden destegini, giiler yliziinii, samimiyetini,
degerli zamanimi1 hi¢ esirgemeyen, ¢alismama yon veren kiymetli hocam Dog.Dr.Suna

KALENDER e tesekkiirii bir borg bilirim.

Lisans ve lisansiistii egitimim boyunca her zaman 1s1k tutan, destegini hep hissettigim

degerli hocam Prof. Dr. Mehmet YILMAZ’a tesekkiirii bir borg bilirim.

Yapmis oldugum c¢alisma boyunca akademik goriislerini paylasarak katki saglayan ve

motive eden degerli hocam Ogr. Gor. Ferhat KARAKAY A’ya tesekkiirii bir borg bilirim.

Uzerimde emedi gecen tiim hocalarim ve yamimda oldugunu bildigim arkadaslarima

tesekkiir ederim.

Son olarak bu hayattaki en biiyiik sansim olan aileme sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.



FEN BILGISI VE BIYOLOJI OGRETMEN ADAYLARININ
CEVRESEL TUTUM VE DAVRANISLARININ
BELIRLENMESI
(Yiiksek Lisans Tezi)

Biisra BAYRAK
GAZI UNIVERSITESI
EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU
Agustos, 2019

0z

Bu calismada, fen bilgisi 6gretmen adaylar1 ve biyoloji 6gretmen adaylarinin gevresel
tutum ve davraniglarini belirleyerek ; cinsiyet, boliim, en ¢ok bulunulan yerlesim birimi,
aile ekonomik geliri ile anne- baba egitim diizeyi gibi demografik degiskenler agisindan
inceleme ve boliimler arasinda karsilagtirnllma yapilmast amaglanmistir. Bu amag
dogrultusunda 2018-2019 egitim-6gretim doneminde Gazi Universitesi Gazi Egitim
Fakiiltesi’nde fen bilgisi 6gretmenligi bolimiinde 6grenim goren 60 Sgretmen adayi ile
biyoloji 6gretmenligi boliimiinde 6grenim goren 60 Ogretmen adayr ile calisilmustir.
Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarina Uzun (2013) tarafindan hazirlanan Cronbach Alfa
giivenirlik kat sayist 0,89 olan 5°li likert tipi 40 maddelik Cevre Tutum Olgegi
uygulanmistir. Timur ve Yilmaz (2013) tarafindan Cevre Davranis Olgeginin Tiirkge’ye
Uyarlanmas: ¢alismasinda gelistirilen Cevre Davranis Olgegi Cronbach Alpha giivenirlik
katsayist .85 olan 5°1i likert tipi 20 maddelik 6lgek uygulanmistir. Uygulanan olgekler
sonucunda elde edilen veriler SPSS 25.0 paket programina aktarilip betimleyici analizler
yapilmistir. Ogretmen adaylarma ait verilerin analizinde betimsel analizler, tek yonlii
ANOVA, bagimsiz gruplar t-Testinden yararlanilmistir. Bu c¢alismanin sonucunda, fen
bilgisi ve biyoloji 6gretmen adaylarinin ¢evresel tutum ve davraniglarinin uygulamasindan
almis olduklar1 puanlarin, cinsiyet, brans, yerlesim birimi, anne egitim diizeyi durumlarina
bagl anlamli bir farklilik gostermedigi, baba egitim diizeyi durumuna bagli ¢evre tutum
Olceginde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farklilik ¢evre tutumun 6lgeginin alt
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Ol¢eklerinden ¢evre davranig boyutunda goriilmektedir. Aylik ekonomik gelirleri a¢isindan
ise ¢evre tutum Olgeginin alt dlgeklerinden ¢evre duygu ve cevre diisiince boyutlarinda
anlaml1 bir farklilik bulunmustur.

Anahtar Kelimeler : Tutum, Davranis, Cevre Egitimi
Sayfa Adedi - 47

Danigman : Dog. Dr. Suna KALENDER
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ABSTRACT

In this study, by determining the environmental attitudes and behaviors of prospective
science teachers and biology teacher candidates; it is aimed to compare demographic
variables such as gender, department, most frequently located settlement, family economic
income, and parental education level. For this purpose, 60 pre-service teachers from Gazi
University Gazi Education Faculty and 60 pre-service teachers from Biology Teaching
Department were studied in the 2018-2019 academic year. Prepared by Uzun(2013), the
40-item 5-likert type Environmental Attitude Scale with a Cronbach's alpha reliability
coefficient of 0.89 was applied to prospective teachers. The Environmental Behaviour
Scale, developed by Timur and Yilmaz (2013) in the Adaptation of Environmental
Behaviour Scale to Turkish, was applied to a 5-likert type 20-item scale with a Cronbach
Alpha reliability coefficient of .85. The data obtained from the scales were transferred to
SPSS 25.0 package program and descriptive analyzes were performed. Descriptive
analysis, one-way ANOVA, independent groups t-Test were used to analysis the data of
the prospective teachers. As a result of this study, it was seen that the scores obtained from
the application of environmental attitudes and behaviors of science and biology teacher
candidates did not show a significant difference depending on gender, branch, settlement
unit, mother education level, and there was a significant difference in environmental
attitude scale related to father education level.This difference is seen in the environmental
behaviour dimension which is one of the subscales of environmental attitude scale. In
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terms of monthly economic incomes, a significant difference was found in environmental
emotion and environmental thought dimensions, which is one of the subscales of
environmental attitude scale.

Key Words : Attitude, Behaviour, Environmental Education
Page Number : 47
Supervisor  : Assoc. Prof. Dr. Suna KALENDER
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BOLUM |

GIRIiS

Bu boliimde; problem durumu, problem ciimlesi, arastirmanin amaci, alt problemleri,

Onemi, varsayimlari, sinirliliklar1 ve tanimlar yer almaktadir.

1.1. Problem Durumu

Cevre, canli cansiz 6gelerin belirli bir sistem ve uyum i¢inde ¢aligmasina dayali sistemler
biitiiniidiir. Bu uyum sistem igindeki 6gelerin diizgiin ¢alismasi ile isler. Ogelerden bir ya
da birkac1 islevi yerine getiremezse sistem islemez. Ulkelerin varliklari siirdiirebilmeleri,
sahip olduklar1 kaynaklarin siirdiiriilebilirligine baghidir. Cevre sorunlari, insanlarin
dogadan almalar1 gerekenden fazlasini alip vermeleri gerekenden azini vermesiyle cevre

sisteminin matematigini bozmasindan kaynaklanir (Gokday1, 1997, akt: Cimen, 2008, s.4).

Sanayi devriminden giiniimiize kadar olan siiregte ¢evrenin dogal dengesinin bozulmasi
canlilarin zarar gérmesi ve hatta beraberinde canlilarin nesilllerinin tiikenmesi bile s6z
konusu hale gelmistir. Canlilarin yaninda cansiz varliklarin, tarihi varliklarin da zarar
gormesi s6z konusudur. Bu g¢evre kirlilikleri smir tanimazken iletisim cihazlarinin
gelismesi yasanilan olaylarin diinyanin en uzak yerinden de hemen o6grenilmesi gibi
sebepler insanlar1 panik haline getirip daha yagsanilabilir bir doga i¢in biitiin diinyada ¢evre

egitim adina daha duyarli hale nasil gelinebilecegi gibi arastirmalarda bulunmusglardir.

Hizla artan diinya niifusu, plansiz endiistrilesme ve sagliksiz kentlesme, niikleer

denemeler, bolgesel savaslar, verimi artirmak amaciyla kullanilan tarim ilaglari, yapay



giibreler ve deterjan gibi kimyasal maddeler yoluyla g¢evre kirliligi giderek artmaktadir.
Bunun sonucu olarak biiyiik oranda kirlenen hava, su ve toprak, canlilar igin zararl

olabilecek boyutlara ulasmistir (Cevre Bakanligi, 1998, s.60).

Bir nesneye olumlu tutumu olan birey bu nesneye karsi davraniglarinda da olumlu, ona
yaklasmaya, yardim etmeye, yakinlik gostermeye, onu desteklemeye egilimli olacaktir.
Bunun tam tersi olursa, bir nesneye yonelimi olumsuz olan birey, bu nesneye ilgisiz kalma,

ondan uzaklagsma, onu elestirme {iistelik ona zarar verme egilimi gdsterecektir (Aydin,

2000).

Cevre sorunlarinin temelli ¢ézliimiindeki ¢alismalarda egitim faaliyetleri mithim bir yer
kaplamaktadir. Cevre sorunlarinin ¢6ziimii i¢in de bu konuda bilingli ve duyarli bireyler
yetistirmek gercek kesin sonuclar1 saglamaktadir. Insanlara c¢evre konusu agisindan
bilgilendirerek onlara olumlu tutum saglamak zorunludur. Bundan 6tiiri ¢evre sorunlarini
cozmede ve Onlemede, verilecek egitimin onemi net belli olarak goriilmektedir. Bireylerde
olumlu tutum ve davranis gelistirilirse ¢evre olumlu olarak bize geri doner fakat insanlar
cevreye zarar verdik¢e dogal denge bozuldugundan dolay1r bu zarar insanlara olumsuz

olarak geri donmeye baslayacaktir (Uzun ve Saglam, 2006).

Cevre konusunda verilen egitimin duyarli vatandaslar yetistirmesi konusunda etkisi
oldukga fazladir. Etkili bir ¢evre egitimi filizlerini hemen gostermektedir. Egitim sonucu
anlamli bir farklilik olugmaktadir. Bu baglamda yapilan okul gezileri ¢evreye olumlu tutum

saglamaktadir (Farmer, Knapp and Benton, 2007).

Unterbruner (1991), gevre egitiminin ekolojik bilgileri aktarirken diger taraftan da
bireylerde cevreye karst tutumlarinin gelismesini ve sonrasinda bunlarin davranisa
doniismesini sagladigini; 6grencilerin biligsel, duyussal ve psiko-motor alanlarina hitap
ettigini dile getirmistir.

Insan ve cevre arasinda ¢ift yonlii bir etkilesim vardir. insan ¢evreye zarar verdiginde de

bunun zarar1 insana olur. Fayda sagladiginda da bunun faydasi yine insana olur.



Cagdas cevre bilincine gore saglikli bir ¢evrede yasamak temel yasam hakkidir. Bunun
sonucu olarak ¢evre egitimi hem bireysel hem de toplumsal bir ihtiyactir. Cevre egitiminin
amaci toplumun tiim kesimlerini bilinglendirme ve bilgilendirme; ¢evreye karsi olumlu
tutum kazandirmaktadir. Cevre egitimi sadece bilgi vermekle kalmamalidir. insan

davranislarinda da kalic1 bir etki olusturmalidir (Cevre ve Orman Bakanligi, 1996, s.455).

Bu c¢alismada, fen bilgisi ve biyoloji 6gretmen adaylarinin ¢evresel tutum ve davraniglari

arastiritlmig ve karsilastirilip degerlendirilmistir.

1.2. Problem Ciimlesi

Aragtirmanin problemi, fen bilgisi ve biyoloji 6gretmen adaylarmnin c¢evresel tutum ve

davranislari ne diizeydedir?

1.3. Arastirmanin Amaci

Bu calismada, fen bilgisi ve biyoloji o6gretmen adaylarmin c¢evresel tutum ve
davraniglarinin belirlenmesi, fen bilgisi 6gretmen adaylar ile biyoloji 6gretmen adaylarinin

cevresel tutum ve davraniglarinin karsilastirilarak degerlendirilmistir.

1.4. Alt Problemler

1. Fen bilgisi ve biyoloji 6gretmenliginde 6grenim goren 6grencilerin ¢evresel tutum ve
davraniglari ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir farklilik var midir?

2. Fen bilgisi ve biyoloji 0gretmenliginde 6grenim goren 6grencilerin gevresel tutum ve
davraniglari ile boliimleri arasinda anlamli bir farklilik var midir?

3. Fen bilgisi ve biyoloji 0gretmenliginde 6grenim goren dgrencilerin ¢evresel tutum ve
davraniglar1 ile en uzun siire yasadiklar1 yerlesim birimi arasinda anlamli bir farklilik
var midir?

4. Fen bilgisi ve biyoloji 6gretmenliginde 6grenim géren dgrencilerin ¢evresel tutum ve

davraniglari ile aylik gelir diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik var midir?



5. Fen bilgisi ve biyoloji 0gretmenliginde 6grenim goren 6grencilerin gevresel tutum ve
davraniglari ile anne egitim diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik var midir?
6. Fen bilgisi ve biyoloji 0gretmenliginde 6grenim goren dgrencilerin ¢evresel tutum ve

davraniglari ile baba egitim diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik var midir?

1.5. Arastirmanin Onemi

Insan ile insanin bulundugu habitat1 birlik i¢indedir. Bu birlik igerisinde insan dogayla
daima etkilesim durumundadir. Insanlarin yasam siirekliligi icin dogayr degistirmesi
olagan bir olaydir. Fakat insan dogay1 diisiinmeksizin yalnizca kendi ¢ikarlari
dogrultusunda dogadan tek yonlii faydalanirsa bir silire sonra g¢evre sorunlari ortaya

cikmaya baslayacaktir (Donmez-Sahin, 2009).

Teknolojinin iist diizeyde gelistigi giiniimiiz diinyasinda gelisen bu teknoloji insanlarin
yasam alaninin kismen olumlu bazen de olumsuz etkilemektedir. Bu yasam bi¢imi ya da
yasam alanlar1 o6zellikle ¢evresel agidan eger dikkat edilmezse olumsuz karakterler ortaya

cikmaktadir.
Insan cevresine ait olumlu algilamalar1 diizgiin bir ¢evre ve egitimiyle miimkiindir.

Cevre sorunlarina karst miicadele egitimin 6nemi biiyiiktiir. Cevre konusunda bilingli ve
duyarli bireyler yetistirmek bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in en etkili yoldur. Bu baglamda ¢evre
sorunlarint ¢dézmede ve Onlemede verilecek egitimi ne kadar Onemli oldugu ortaya
cikmaktadir. Egitim almamig bilingsiz bireyler ¢evreye olan duyarlilifini yitireceklerinden

cevre sorunlarindaki artis kaginilmazdir.

Bu arastirma, fen bilgisi ve biyoloji 6gretmen adaylarmin da ¢evreye karsi tutum ve
davranis diizeylerinin belirlenerek mevcut durumun ortaya konmasi, agisindan énem teskil

etmektedir.



1.6. Arastirmanin Varsayimlari

1. Fen bilgisi ve biyoloji 6gretmen adaylarinin g¢evresel tutum ve davranislarini
belirlemeye yonelik kullanilan Cevresel Tutum ve Davrams Olgegi’nin arastirmanin
konusuna ve amacina uygun oldugu varsayilmaktadir.

2. Fen bilgisi ve biyoloji 6gretmen adaylarinin kendilerine verilen 6l¢egi igtenlikle ve
yansiz bir sekilde cevaplandirdiklar1 varsayilmaktadir.

3. Uygulama siiresince arastirmaya katilan Fen bilgisi ve biyoloji 6gretmen adaylari
arasinda olumlu veya olumsuz etkilesim olmadig1 varsayilmaktadir.

4. Uygulama sirasinda kontrol altina alinamayacak degiskenlerin Fen bilgisi ve biyoloji
ogretmen adaylarini esit diizeyde etkiledigi varsayilmaktadir.

5. Arastirmacinin ¢aligma siiresince yansiz davrandigi varsayilmaktadir.

1.7. Arastirmanin Simirhliklar:

Arastirmanin sinirliliklari;

1. Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi Ilkoégretim Boliimii Fen Bilgisi Ogretmenligi ve
Biyoloji Ogretmenligi Anabilim Dali’nda dgrenim goren 60 fen bilgisi 6gretmen adayz,
60 biyoloji 6gretmen aday1,

2. 2018-2019 egitim 6gretim y1l1 2. donemi,

3. Veri toplama tekniklerinden anketin kullanilmasidir.

1.8. Tanimlar

Cevre: Canli ve cansiz varliklarin karsilikli etkilesimlerinin biitiiniidiir (Keles ve

Hamamci, 2005).

Cevre Egitimi: Toplumun tiim kesimlerinde ¢evre bilincinin gelistirilmesi, ¢evreye duyarli
bireylerin yetistirilerek bu bireylerde kalici davramiglarin yerlesmesinin saglanmasi,
cevreyl koruyan ve cevre sorunlarinin ¢oziimiinde gorev almaya istekli bireylerin

yetistirilmesidir (Ozduran, 2018).



Cevre Bilgisi: Cevreye ait sorunlar, bu sorunlara aranan ¢éziim yollari, ekolojik alandaki

gelismeler ve doga hakkindaki biitiin bilgilerdir (Erten, 2004).
Tutum: Tutum, bir nesne ile ilgili duygu, diisiince ve davranislar1 kapsamaktadir.
Davranig: Canlinin bulundugu toplumdaki tutumlarinin eyleme doniisme seklidir.

Stirdiiriilebilir  Kalkinma: Gelecek nesillerin kendi gereksinimlerinin  karsilanmasi
yetenegini zarara ugratmadan bugilinkii neslin ihtiyaclarini karsilayan ekonomik ve sosyal

gelisme seklinde tanimlanmaktadir (Mawhinney, 2002).

1.9. Tigili Arastirmalar

Bostancioglu, Saracoglu ve Oztiirk (2017), calismasinda iiniversite &grencilerinin ¢evre
konusundaki farkindaliklari, tutumlari ve bunlarn etkileyen faktorlerin arastirilmasini
amaclamustir. Veri toplama arac1 olarak, Cevre Farkindalik Olgegi (CFO) ve Cevre Tutum
Olgegi (CTO) ile toplanmistir. CFO ve CTO™ niin Cronbach alfa katsayis sirastyla, 0.899,
0.752 olarak hesaplanmustir. Calismanin evreni 2013-2014 Ogretim Y11 Bahar Déneminde
Namik Kemal Universitesi Murath Meslek Yiiksekokulu™ nda (NKUMYO) katilmay:
kabul eden 258 ogrenci almmustir. Calismada ogrencilerin CFO puan ortalamasi
79.65£8.63 olarak hesaplanmig, grubun %58.22%sinin ortalama degerin {izerinde puan
aldig1 belirlenmistir. CFO puan ortalamalarinin cinsiyete (p=0.003), cevre konularina ilgi
duymasi (p=0.016) ve yasanilan toplumda insanlarin ¢evre sorunlarina duyarli olmasi
(p=0.045) faktorlerine gore farklilik gdsterdigi belirlenmistir. Calismada 6grencilerin CTO
puan ortalamalar1 85.36+8.64 olarak bulunmus, grubun %49.5“inin ortalama degerin
iizerinde puan aldig1 belirlenmistir. CTO puan ortalamalarinin cinsiyete (p=0.001), sigara
icme durumuna (p=0.03), cevre konularma ilgi duymaya (p=0.001), ailede cevre
konularinin  konusulmasi (p=0.023), ¢evre konularina bireysel duyarlilik hissetme
(p=0.018) ve yasanilan toplumda insanlarin ¢evre sorunlarina duyarli olmasi (p=0.002)

faktorleri ile degiskenlik gosterdigi belirlenmistir.



Cetin (2015), 8. Sinif 6grencilerinin siirdiiriilebilir yagsama yonelik tutum, farkindalik ve
davranislarin1 degistirmede Fen ve Teknoloji dersinde ekolojik ayak izi uygulamalarinin
etkisini inceledigi aragtirmasini 2013-2014 egitim-6gretim yilinda Ankara ili Kazan
ilcesindeki Kazan Ortaokulu’nun 8. simf subelerinin Fen ve Teknoloji dersinde
yiiriitmiistiir. On test ve son test olarak iki grup igin “Cevre Sorunlarina Y&nelik Tutum
Olgegi”, “Cevre Sorunlarina Yonelik Farkindalik Olgegi”, “Cevre Sorunlarina Yonelik
Davrams Olgegi”, “Ekolojik Ayak Izi Hesaplama Anketi” de deney grubu icin
kullanilmistir. Sonugta deney grubu lehine anlamli sekilde farklilik ortaya cikmustir.

Ekolojik ayak izi hesaplamalar1 sonucunda, uygula Oncesi ve sonrasi olan ortalamalari

kiyaslandiginda genellikle ekolojik ayak izlerinin azaldig1 goriilmiistiir.

Giiven ve Aydogdu (2012), ¢alismasinda, 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik
davranis diizeylerini belirleyebilmek icin gegerli ve gilivenilir bir davramis oOlgegi
gelistirerek fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik davranis diizeyleri
iizerinde durmustur. 2009-2010 egitim-6gretim yili bahar doneminde, Gazi Egitim
Fakiiltesi Ilkogretim Fen Bilgisi Ogretmenligi Anabilim Dali 4. smiftan toplam 203
ogretmen adayr ve 3. Sifta 6grenimini siirdiiren 93 G6gretmen adayina gecerligi ve
giivenirligi saglanan 40 maddelik Olcek uygulanmigtir. Arastirma sonunda, Ogretmen
adaylarinin davranis diizeylerinin Slgekte bulunan maddelere icin farklilik gosterdigi

belirlenmistir.

Kanbak (2015), veri toplama araci olarak “Cevresel Tutum Olgegi” ve sosyo demografik
anket formunu kullandif1 ¢alismasinda Kocaeli Universitesinde &grenim goren 748
{iniversite dgrencisi iizerinde yiiriitmiistiir. Ogrencilerin ¢evreye karsi tutumlar1 onlarin
cinsiyetlerine, ¢cevre dersi almalarina, yerlesim yerlerine, annenin egitimine ve meslegine
gore farklilik farkliliklar gostermemektedir. Universite dgrencilerinin babalarmin egitim

durumu ve meslegi, siif diizeyi ve yasa gore onemli farklilik gostermemektedir.

Tuncer, Ertepinar, Tekkaya ve Sungur (2005), 6grencilerin ¢evreye yonelik tutumlarini

Olgen anketi, resmi okul ve Ozel okullarda 6grenim gdren toplam 1497 ogrenciye



uygulamuslardir. Olgek Likert tipi 45 maddeden ve dért faktdrden olusmaktadir. Arastirma

sonucunda cinsiyet ve okul tiirii i¢in anlamli bir farklilik belirlenmistir.

Yilmaz, Boone ve Andersen (2004), 51 maddelik "Cevresel Sorunlara Yonelik Tutum
Olgegi" gelistirmislerdir. 458 ilkdgretim dgrencisine uygulanan dlgek sonucunda belirlenen

puanlar1 baz1 demografik 6zellikler ile anlamli bir fark olup olmadig1 degerlendirilmistir.

Pooley ve O'Connor (2000), "Cevresel Tutum Olgegi" gelistirerek 92 Kkisiye
uygulamiglardir. Arastirma sonucunda ders programlarinin daha ¢ok bilgi verme gayesinde
oldugu goriilmiistiiri. Tutum ve davranis faktorleri ihmal edilmistir. Arastirmada, ¢evresel

tutumlar, cevresel inanclar ve g¢evresel duygular lizerine deginilmistir.

Uzun ve Saglam (2006), "Cevresel Tutum Olcegi" gelistirmislerdir. Cevre Davrams Alt
Olgegi ve Cevresel Diisiince Alt Olgegi olmak iizere, iki alt dlgekten olusmustur. 5°1i likert
tipi 27 maddelik olgegin gecerlik ve gilivenirlik calismalari, Ankara’da cesitli lise
kurumlarinda 6grenim goéren toplam 969 Ggrenciye uygulanmistir. Aragtirma sonucunda,
gelistirilen Olgegin c¢evresel davramis tutumunun ve cevresel diisiince tutumunun

belirlenmesinde giivenle kullanilabilecegi uygun goriilmiistiir.

Denis ve Geng (2007), Sinif Ogretmenligi boliimiinde 6grenimini siirdiiren ve Cevre Bilimi
dersini alan ti¢lincti sinif 6gretmen adaylari ile ayn1 dersi almayan birinci sinif 6gretmen
adaylarinin ¢evre bilgileri ve ¢evre tutumlar1 kiyaslanmistir. Arastirmaya 110 iiglincli sinmif
ogrencisi ve 110 birinci smif Ogrencisi katilmistir. Arastirmada elde edilen bulgular
sonucunda; 6grencilerin ¢evreye yonelik tutumlarinda dersi alan ii¢lincli sinif 6grencileri
ve almayan birinci sinif Ogrencileri arasinda istatiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamis. Her iki siniftaki 6grencilerinde olumlu cevre tutumuna sahip olduklari

sonucuna ulasilmais.

Alp, Ertepinar, Tekkaya ve Yilmaz (2006), Tiirkiye’de ilkdgretim okullarinda 6grenim
goren Ogrencilerin cevre bilgi diizeylerini, cevreye karsi tutumlarini, ¢evre bilgi ve
tutumlarina sosyo-demografik degiskenlerin etkisini incelemislerdir. Anket Ankara ilinde

rastgele segilen 18 okuldaki 1140 ogrenciye uygulanmistir. Arastirma sonucunda,
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ogrencilerin g¢evre bilgi diizeylerinin diisiik ancak cevreye karsi tutumlarinin olumlu
oldugu, kiz ve erkek 6grencilerin gevresel bilgi diizeylerinde istatistiksel olarak bir fark
bulunmazken, kiz 6grencilerin tutum puanlarinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Anne
baba egitim diizeyinin ¢evre bilgi diizeyleri ile pozitif yonde bir iligki gosterdigi de

gorilmistiir.

Quimbita ve Michael (1996), yaptiklar1 galismada iiniversite O6grencilerinin g¢evresel
konulara iliskin tutumlarmi etkileyen faktorleri belirlemeye yonelik bir calisma
gerceklestirmislerdir. Bu amagla tiniversite birinci smif 6grencisi 18870 kisiye anket
uygulamis, bunun sonucunda erkek olmanin ya da serbest diisiincenin pozitif ¢gevre tutumu
gelisimini yiikselttigi, fen calismalarinin, insanlarin etik ve sosyal aktivitelerinde pozitif
tutum gelisimine katki sagladigi sonuglarina ulagilmistir. Ayrica 6grencilerin akademik ve
sosyal biitiinliigliniin dolaylt olarak tutum gelistirmede rol oynadigi goriilmiis ve
tiniversitenin fen programina cevresel konularin katilmasi, sosyal konular ile insan
degerlerinin tartisildigi toplumsal forumlarin gelisimi gibi metotlar1 degerlendirmesi

gerektigi vurgulanmistir.

Sama (2003), 500 6gretmen adayinin ¢evresel tutumlarini belirlemek amaciyla yiiriittiikleri
calismada, kiz 6grencilerin tutumlarinin erkek 6grencilerden daha olumlu oldugu, kirsal
alandan kentsel alana dogru gidildiginde ¢evresel tutumlarinda olumlu yonde gelistigi
seklinde sonuglara ulasmistir. Egitim diizeyi yiiksek bir ailenin daha olumlu tutum
gelistirdigi, gelir diizeyi diisiik olanlarin gelir diizeyi yiiksek olanlardan olumlu tutuma

sahip olduklar1 belirlenmistir.

Atasoy ve Ertiirk (2008), yaptiklari ¢aligmada 6grencilerin gevresel tutum ve bilgilerini
ortaya ¢ikarmak amaciyla 1118 ortaokul 6grencisine Cevre Bilgi Testi ve Cevre Tutum
Olgegi uygulamislardir. Bunun sonucunda ogrencilerin gevre bilgisi ve cevre tutumu
acisindan yeterli diizeyde olmadiklar1 belirtilmistir. Buna gore ders programi

iceriklerindeki yetersizlikler, ders kitaplarinin gevre i¢in egitime uygunsuzlugu, egitim—



Ogretim ortami, Ogretmen kalitesi, derslerin yeterince ¢evresellestirilmemis olmasi gibi

nedenler, ¢evre bilgisinin diisiikliigiiniin nedeni olarak belirlenmistir.

Tanriverdi (2009), yaptig1 c¢aligmada ilkdgretim programlarinda yer alan &grenci
kazanimlarinin siirdiiriilebilir ¢evre egitiminin gerekleriyle hangi oranda OoOrtiistiigiinii
ortaya c¢ikarmaya g¢alismistir. Bu amagla ilkdgretim programlarinda yer alan kazanimlari
incelemis ve bunlarin bilgi ve tutum gelistirmeye yonelik kazanimlar oldugunu belirtmistir.
Bu kazanimlarin beceri, anlayis ve deger gelistirmede yetersiz oldugunu, programlarin
sirdiirtilebilir cevre egitiminden cok, yasadigimiz g¢evreyi koruma anlayisina odakli

hazirlandig1 vurgulanmstir.

Afacan ve Demirci-Giiler (2011), siirdiiriilebilir ¢evre egitimi kapsaminda, 6gretmen
adaylarinin ¢evreye iligkin tutumlarim1 belirlemek icin gegerli ve giivenilir bir dlgek
gelistirmeye caligmiglardir. Bu amagla 400 6gretmen adaymna yapilan pilot uygulama
sonucunda giivenilir bir dlgek olusturulmustur. Bunun sonucunda oOlgekten elde edilen
verilerde, Ogretmen adaylarinin siirdiiriilebilir ¢evre egitimine yonelik bazi olumsuz

diisiincelere sahip olduklar1 vurgulanmustir.

Atasoy (2005)’un ilkdgretim ikinci kademe Ogrencilerinde g¢evreye yonelik bilgi ve
tutumlarin incelenmesi konulu tezinde 6. ile 8. ve 7. ile 8. siniflar arasinda ¢evre bilgisi
arasinda farklilik tespit edilirken, ¢evre tutumlarinda 6. ile 8. smif Ggrencileri arasinda
farklilik tespit edilmistir. Ayrica ¢evre bilgi puanlarinin oldukga diisik oldugu
bulunmustur. Cevre bilgisi ve tutumu agisindan kizlarin diizeyinin, erkeklerden daha

yuksek oldugu da tespit edilmistir.

Alp vd., (20006), ilkdgretim 6grencilerinin gevreye yonelik tutum ve bilgilerini, sinif diizeyi
ve cinsiyetin bu 6grencilerin ¢evreye yonelik tutum ve bilgileri tizerine etkisini, ¢cevreye
yonelik yararli davraniglar ile niyetler, duygular, bilgiler ve igsel-dissal kontrol odagi

arasindaki iliskiyi incelemistir.
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Uljas (2001), sosyal kimlik ve degerlerin, ¢evresel tutum ve davraniglara olan etkisini
aragtirmistir. Arastirma sonucuna gore bireyin sosyal kabul gérmesi ve grubun normlarina

olan ilgisi, onun gevre sorunlarina yonelik algisini etkileyebilmektedir.

Kibert (2000), “Universite Ogrencilerinin Cevre Okuryazarlig: Bilesenleri Cevresel Tutum,
Davranis ve Bilgi Arasindaki Iliskilerin Bir Analizi” adli arastirmasinin amaci iiniversite
Ogrencilerinin ¢evre okuryazarligi bilesenleri olan ¢evresel tutum, davranmis ve bilgi
arasindaki iliskileri analiz etmek ve ¢evre okuryazarlik bilesenlerinin cinsiyet, sinif diizeyi
ve yasa goOre puanlar1 arasinda farklilik olup olmadigini aragtirmaktir. 817 iiniversite
ogrencisine ¢evre okuryazarlik anketi uygulanmis ve arastirmanin sonucunda {iniversite
ogrencilerinin yiliksek diizeyde cevresel tutuma, orta diizeyde cevresel bilgiye, diisiik
diizeyde cevresel davranigsa sahip olduklar1 ve c¢evre okuryazarlik diizeylerinin de orta
diizeyde oldugu belirlenmistir. Cevre okuryazarlik bilesenleri arasindaki iliskide ise,
cevresel bilgi ve tutum arasinda olumlu pozitif yonde, ¢evresel tutum ve ¢evresel davranig
arasinda olumlu pozitif yonde bir iliski oldugu tespit edilmis ancak gevresel bilgi ile
cevresel davranig arasinda anlamli bir iligki tespit edilememistir. Ayrica erkekler daha
yuksek ¢evresel bilgi puanlarina sahipken bayanlarin ¢evresel tutum ve ¢evresel davranig
puanlar1 daha yiiksek tespit edilmistir. Ayrica yas ve smif diizeylerine gore cevre

okuryazarlig1 bilesenlerinde iist yas ve siniflar lehine anlamli bir fark bulunmustur.

Uzun ve Saglam (2006), ortadgretim ogrencileri icin Cevresel Tutum Olgegi
gelistirmislerdir. 5'li likert tipi Olgegin gecerlik ve glivenirlik ¢alismalari, Cankaya

Ilgesi'nin cesitli ortadgretim kurumlarinda 6grenim goéren 969 dgrenciye uygulanmistir.

Olgekte "Cevresel Davranis Alt Olgegi" ve "Cevresel Diisiince Alt Olgegi" olarak iki alt
Olcek degerlendirilmis ve elde edilen analiz sonucunda iki alt dlgegin ii¢ faktorlii oldugu
belirlenmistir. Cevresel davranig alt Ol¢eginin li¢ faktori “Cevresel ilgi”, Cevresel
duyarlilik” ve “Cevresel biling” olarak isimlendirilmistir iken Cevresel diislince alt

Olceginin li¢ faktorii ise "Cevresel Goriis”, "Cevresel Kirlilik", "Cevresel Sorunlar" olarak

isimlendirilmistir.
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Berberoglu ve Tosunoglu (1995), yaptiklar1 ¢alismada, tiniversite 6grencilerine yonelik
"Cevresel Tutum Olgegi" gelistirmislerdir. S6z konusu dlgek 639 6grenciye uygulanarak
veri toplanmis ve Olgek dort boyutlu (Niifus artisi, enerji tasarrufu, ¢evresel sorunlar ve

niikleer enerji) olarak degerlendirilmistir.

Keles, Uzun ve Varnaci (2010), doga egitimi kamplarinin 6gretmen adaylarinin g¢evre
bilinci, ¢evreye yonelik tutum, diisiince ve davranislar iizerindeki etkisini ve kaliciligimi
belirlemeyi amaglamislardir. Tek gruplu On-test, son-test modeline uygun yliriitiilen
arastirmada ¢evre bilinci 6lgegl ve cevresel tutum oSlgegi, 25 6gretmen adayima On-test,
son-test ve izleme testi olarak uygulanmistir. Calisma sonucunda, doga egitimi
programinin bireylerin ¢evre bilincine, tutumlara ve davranislarina 6nemli Olclide etki

ettigi ve kaliciligini sagladig: tespit edilmistir.

Chapman and Sharma (2001), tarafindan yapilan ilkdgretim ve ortaggretim ogrencilerinin
cevresel tutum ve davranislart konulu arastirmada, okullardaki ¢evre egitiminin
Ogrencilerin ¢evresel tutumlarinin sekillenmesine katkist olup olmadigi incelenmistir.
Arastirmada Ogrencilerin ¢evre ile ilgili teorik konularda bilgili, ancak davranmis ve
tutumlarda yetersiz olduklar1 bulunmustur. Calisma sonucunda, eko-okul gercevesinde
ogrencilerin daha ¢ok etkinlik ve egitimle, gelecek i¢in daha duyarl gevre bilincine sahip

toplumlar olusturabilecekleri belirtilmistir.

Isyar (1999), ilkogretim 3., 4. ve 5. simf 6grencilerinin gevresel tutumlarmi yas Ve SOSyo-
ekonomik diizeye gore incelemistir. 180 ilkdgretim Ogrencisine “Diinya hakkinda ne
hissediyorum” adli 6lgegi uygulanmis ve sosyoekonomik diizey ile ¢evresel tutum puanlari
arasinda anlaml bir farklilik oldugu goézlemlemistir. Bununla birlikte, 6grencilerin siif

diizeyi arttik¢a ¢evresel tutum puanlarinin da arti§1 gézlemlenmistir.

Sama (2003), tarafindan yayinlanan makalede 6gretmen adaylarinin g¢evresel tutumlari;
cinsiyet, 6grenim goriilen sinif diizeyi, boliim, en uzun siire yasadiklar1 yerlesim birimi,

babalarin egitim diizeyi-meslegi ve ailelerin gelir diizeyleri agisindan degerlendirilmistir.
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Leeming, Dwyer and Bracken (1995), tarafindan yapilan bir c¢alismada ilkdgretim
cocuklarma yonelik c¢evre tutum ve bilgi Olcekleri gelistirmek amaglanmistir. Gerekli

giivenirlik ve ¢aligmalar1 yapilmis ve uygulama asamalar1 gosterilmistir.

Buhan (2006), yaptig1 ¢alismada, okul dncesi 6gretmenlerin ¢evre bilinci, tutum, bilgi ve
davranis ile egitim programlarinda ¢evre egitimine ne kadar yer verdiklerini arastirmistir.
Aragtirma sonucunda g¢evre 0l¢egi toplam puanlari ile tutum, bilgi ve davranis alt boyutlari

arasinda anlamli bir iliskinin varlig1 ortaya ¢ikmustir.

Kahyaoglu, Daban ve Yangin (2008), 6gretmen adaylarinin ¢evreye yonelik tutumlarimi
aragtirmiglardir. Calismada 6grencilerin bazi 6zelliklerinin (cinsiyet, mezun olunan lise
tirti, devam ettikleri sinif ve program) gevreye yonelik tutumlarinda anlaml bir fark olup
olmadigr 30 soruluk anket ile belirlenmistir. Calisma sonucunda, kizlarin cevre
tutumlarinin erkeklere gore daha olumlu oldugu bulunmustur. Ogrenim gériilen programa
ve devam edilen smif seviyesine goére yapilan degerlendirmelerde anlamli fark
bulunmamistir. Mezun olunan lise tiiriinde yabanci dil agirlikli liselerin daha olumlu

tutuma sahip olduklar1 belirlenmistir.
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BOLUM II

KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Cevre ve Cevre Sorunlari

Insanoglu var oldugu andan itibaren gevresi ile bir etkilesim icerisindedir. Bu etkilesimde
dogal kaynaklarin kullanimi ve atik haline geldiklerindeki imha siireci énemli bir rol
oynamaktadir. Her ne kadar dogal kaynaklar ¢ok cesitli ve miktar olarak fazla goziikse de

cevrenin insanogluna sagladigi kaynaklarin bir sinirt vardir.

Saglik hizmetleri, sanayilesme ve sehirlesme gibi faktorlerin etkisiyle gelisen hizli niifus
artis1 dogal kaynak kullaniminin fazlalagmasina ve buna bagli olarak ¢evre sorunlarinin
baglamasina neden olmustur. Bu sorunlar giiniimiizde insanligi tehdit eder boyutlara

ulagmustir.

Dogal yasamin ve dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirligini bozan asir1 tretim-tiikketim
siireclerinin ekolojik dengeyi bozar hale gelmesi, bitki ve hayvan tiirlerinin yok etmeye
baslamasi, diinya lizerindeki orman varligini azalmasina neden olarak havaya salinan
karbondioksit oraninin artirmasi ¢evre sorunlarinin olugmasindaki basat faktorlerdir.

(Y1ldiz, Sipahioglu ve Yilmaz, 2008).

Medyanin reklamlar vasitasiyla tiiketimi Ozendirmesi, bu o6zendirmenin hem dogal
kaynaklarin agir1 kullanimina sebep olmasi, tiikketimi karsilayacak tiretim gerceklestirilmesi
icin ihtiya¢ duyulan sanayilesme ve bu sanayilesmenin dogal ortama verdigi zararlar ¢evre

sorunlariin olusmasina sebep olmaktadir.
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2.2. Surdiiriilebilir Kalkinma

Stirdiiriilebilirlik kelimesi yasadigimiz simdiki donemin ihtiyaglarimizin bizden sonra
gelecek neslin ihtiyact olacak kaynaklar1 engellemeden karsilanabilmesi olarak

tanimlanabilir (WWF, 2012).

Egitim ve Ogretim faaliyetlerinin ana hedefleri arasinda doganin korunmasi, bunlarin
sagladig1 hayat kalitesinin artirilmasi ve bu kaynak korunumu ile hayat kalitesi artirnmini
saglayacak bilingli insanlar yetistirmek yer almalidir. Bu tipte bilingli, duyarli ve diinyaya
kars1 sorumlu insan yetistirmek kaynak siirdiiriilebilirligi alaninda gelecek kusaklar icin

emniyet saglanmasina yarayacaktir (Biilbiil, 2007).

Rio de Janeiro'da yapilan 1992 tarihli BM konferansinin sonunda yayimlanan eylem
planinda konu ile ilgili 40 bashkta Oneriler sunulmustur. Sunulan Oneriler icinde:
demografi politikalari, tarim, teknoloji alaninda gerceklesen gelismeler, yoksullukla
miicadele, ¢evre ve ekoloji, atiklar, enerji, kalkinmanin siirdiiriilebilirligi konular1 yer
almaktadir. Bu basliklar icerisinde en ¢ok 6ne ¢ikami ise surdiiriilebilir kalkinma konusu
olmustur. Rio'da yayimlana deklarasyonun yani sira, konferansin sonucunda “Ormancilik
Ilkeleri”, “Biyolojik Farklilik Sozlesmesi” ve “Iklim Degisikligi Cerceve Sdzlesmesi”
diizenlenmistir. Bu konferansin bir bagka 6nemli sonucu ise ¢evre sorunlari, ekonomik
faaliyetler ve toplumsal alanlarda hiiklimetlerle farkli kuruluslarin yapmasi gereken
etkinliklere yon verecek olan “Gilindem 21 adli eylem planinin kabul edilmis olmasidir.
Bu plan; siirdiiriilebilir kalkinma politikalarinin 6niindeki engellerin kaldirilmasi, dogal
kaynaklarin siirdiiriilebilirliginin saglanmasina yonelik uzun vadeye yayilan stratejilerin
gelistirilmesi ve bu stratejiler 151¢1nda yapilan planlarin hayata gegirilmesi siireglerine katki
saglamistir. Bu planin 6nemi yerel katilimli ve ¢ok sektorlii bir siireci igine almasindan
kaynaklanmaktadir. Bu plan c¢ergevesinde hazirlanan belgede, dort temel kisim
bulunmaktadir. Bunlar, Toplumsal ve iktisadi boyutlar kalkinma i¢in kaynaklarin
korunmasi ve yontemi, etkin gruplarin roliiniin  giiclendirilmesi, Uygulanma

mekanizmalaridir.
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Gilindem 21 Plani'na iilkemiz tarafindan da imza atilmistir.

Rio'da gerceklestirilen zirvenin Tiirkiye’yi ilgilendiren yénii “Iklim Kontrolii S6zlesmesi”

adl1 sozlesmedir.

Bu s6zlesmeye gore sanayilesmis devletlerin devletlerin dogrudan dogruya kendi iiretim ve
tilketim alanlarinda gergeklesen c¢evre sorunlarina iliskin 6nlemler alinmasi kosulunun

sunuldugu so6zlesmeyi Tiirkiye de imzalamistir.

Stirdiirtilebilir kalkinmanin saglanmasina yonelik gergeklestirilen bir diger sozlesme ise
Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi'dir. Bu sozlesme ile ulus sahasinda ve uluslararasi sahada
yer alan biyolojik kaynaklarin korunmasini hedeflemektedir. Bu sozlesme, Tiirkiye gibi
biyolojik kaynaklar bakimindan ¢ok zengin ve biiyiik bir ¢esitlilik gosteren bir iilke i¢in
0zel bir anlam tasimaktadir. Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi'ne Tiirkiye de imza atmistir.
150'nin istiinde devletin imza attig1 bu sdzlesmeye Tiirkiye tarafindan da imzalatilmig

olmasi surdirilebilir kalkinma adina 6nemli bir adimdir.

Iklim degisikligi gibi sorunlarla basa ¢ikmak ve siirdiiriilebilir kalkinmay1 saglayabilmek
sadece yasal siire¢lerin isletilmesi ve teknolojik ilerleme ile miimkiin olmamaktadir. Cevre
sorunlariin giderilmesi ve siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanabilmesi i¢in atilabilecek en
onemli adim birey davraniglarinin degistirilmesi ile gerceklestirilebilir. Bunun igin
bireylerde ¢evre sorunlarna yonelik bilgi, biling ve duyarlilik yaratmak gerekmektedir

(Kaya, Akilli ve Sezek, 2009).

Sera gazlarimin sebep oldugu en biiylik sorunlardan biri de kiiresel 1sinma ve kiiresel
1sinmaya baglh olarak gergeklesen iklim degisiklikleridir. Siirdiiriilebilir kalkinmay1
saglayabilmek adina sera gazlarinin saliniminin azaltilmasina yonelik alinacak onlemlerin
hayata gecirilebilmesi 6nemli bir adim olacaktir. Bu baglamda alinan onlemlerden en
Onemlisi atmosfere salinan sera gazlarimin azaltilmasina yonelik hazirlanan KYOTO
Protokolii'diir. KYOTO Protokolii kiiresel 1sinma ve buna bagl olarak ortaya ¢ikan iklim

degisikligi hususunda miicadeleyi saglamak i¢in hazirlanan tek ¢erceve protokoldiir. Bu
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protokol Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi icinde imzalanmistir

(Karakaya ve Ozcag, 2003).

Insan kaynakli sera gazlarmin neden oldugu en biiyiik global sorunlardan biri olan kiiresel
1sinma ve buna bagl olarak iklim degisikliginde, sera gazlarinin salimmin azaltilmasi ile
birlikte siirdiirtilebilir kalkinmay1 gerceklestirebilmek i¢in 6nemli bir adim atilmis olacaktir
(Karakaya ve Ozc¢ag, 2003). Bununla birlikte Siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanabilmesi
i¢in insanlar tarafindan dogaya yapilan miidahaleler, ¢evrenin tepki gosterme ve kendini

yenileyebilme kapasitesi ve hiziyla uyumlu olmalidir (Yiiksek, 2010).

2.3. Cevre Egitimi

Cevre egitimine yonelik c¢alismalar, cevre bilgileri kazandirma etkinlikleri ve gevre
duyarlilig1 ¢ok kiigiik yaslardan itibaren verilmesi gereken egitimlerdendir. Gelecegimizi
teminat altina alabilmek i¢in egitim sistemimizin her kademesinde yer alan 6grencilere
cevre egitimi vermek gerekir. Bu egitimin niteligi ve niceligi arttik¢a lilkemizin gelecegi
de o derece teminat altina alinmis olacaktir. Insanin bitmek tiikkenmez beklentileri, tiikketim
kiiltlirlinlin artmas1 ve konfor arzusunun tatmin edilememesinden kaynaklanan asiri
sanayilesmenin yarattigi doga tahribatinin Onlenmesinde bilingli tliketici bireylerin
yetistirilmesi 6nemli bir iglev gorecektir. Bireylere bu kapsamda dogal kaynaklarin da bir
simirt  oldugu, dogal kaynaklarin verimli kullanilmasi ve kirletilmemesi gerektigi
konularinda duyarlilik kazandirmak esas hedeftir. Bu hedef gerceklestirildigi takdirde
diinyanin ve insanligin gelecegini tehdit eden tehlikelere karst bir toplumsal biling bariyeri
olusturulmus olacak ve buna bagli olarak siirdiiriilebilir kalkinma hiz1 artacaktir (Devlet

Planlama Orgiitii,(DPO), 2006).
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BOLUM 11

YONTEM

Bu béliimde, arastirma modeli, arastirmanin evren ve orneklemi, kullanilan veri toplama
araci, verilerin toplanmasi, verilerin analizi ve bu analizler i¢in kullanilan istatistiki

yontemler hakkinda bilgiler yer almaktadir.

3.1. Arastirma Modeli

Fen bilgisi ve biyoloji 6gretmen adaylarinin ¢evre tutum ve davranislarinin incelendigi
arastirmada betimsel (tarama) arastirma modeli kullanilmistir. Arastirma degiskenleri;
cinsiyet, bolim, siif diizeyi, gelir diizeyi, en uzun siire yasanilan yerlesim birimi, anne
egitim diizeyi ve baba egitim diizeyidir. Bu degiskenlere bagl olarak d6gretmen adaylarinin

cevresel tutum ve davranis diizeyleri belirlenmistir.

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirma  evrenini, 2018-2019 egitim-6gretim yilinda Gazi Universitesi Egitim
Fakiiltesi’nde 6grenim goéren fen bilgisi 6gretmen adaylari ile biyoloji 6gretmen adaylari
kapsamaktadir. Arastirma Orneklemini ise fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde &grenim
goren 60 6gretmen aday1 ve biyoloji 6gretmenligi boliimiinde 6grenim gdoren 60 d6gretmen

aday1 olusturmaktadir.
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3.3. Veri Toplama Araci

Arastirmada kullanilacak veri toplama araci olarak cevre tutum ve cevre davranig 6lgcegi

kullanilmastir.

3.4. Cevresel Tutum Ol¢egi

Arastirmada veri toplama araci olarak, Uzun, Gilbertson, Keles and Ratinen (2018),
tarafindan gelistirilen Cevresel Tutum Olgegi kullanilmustir. Calismada ortaokul , lise ve
lisans iiniversite dgrencileri i¢in gecerli ve giivenilir bir “Cevresel Tutum Olgegi” (EAS)
gelistirilmistir. Olgegin giivenilirlik ve gecerlilik ¢alismalar {i¢ farkl: iilkede (Finlandiya,
ABD ve Tiirkiye) gerceklestirilmistir. Orneklem biiyiikliigii 1687 &grencidir. Yapi
gegerliligi i¢in agiklayici faktor analizi (EFA) yapilmistir ve elde edilen faktor yapisinin
dogrulugunu test etmek icin yapilmistir. Olgek ii¢ alt dlgekten olusmustur: “Cevresel

b)) 13

Davranms Alt Olgegi”, “Cevresel Goriis Alt Olgegi” ve “Cevresel Duygu Alt Olcegi ”
Cevresel Davramis Alt Olgeginde 5 maddelik Likert 6lgegi kullanlarak 13 madde, Cevresel
Goriis Alt Olgeginde 11 madde ve Cevresel Duygu Alt Olceginde 16 madde yer almistir.
Olgegin tamami igin Cronbach alfa giivenirlik katsayis1 a = .94, birinci alt Slcegin
giivenirlik katsayis1 a = .91, ikinci alt dlgek o = .82 ve fliciincii alt dlgek a = .94 ve
Spearman bulunmustur. Calismanin giivenirlik ve gegerlilik sonuglari, “Cevresel Tutum

Olgegi” nin farkh diizeylerdeki dgrencilerin gevresel tutumlarini lgmede kullanilabilecegi

gosterilmistir.

3.5. Cevre Davrams Olcegi

Aragtirmada veri toplama araci olarak, Timur ve Yilmaz (2013), tarafindan Cevre Davranig
Olgeginin Tiirkge’ye Uyarlanmasi calismasinda gelistirilen “’Cevre Davranis Olgegi’’
kullamlmustir. Olgek 20 maddeden olusmaktadir. Olgegin gecerligine ait bulunan bulgular
faktor analizi yontemi ile elde edilmistir. Tiirk kiiltiiriine uygunlugu dogrulayict faktor
analizi (DFA) ile bakilmistir. Olgegin birinci boyutu; kisinin ekonomik yararma olan
kaynak koruma aktiviteleri, ikinci boyutu; ¢evreye duyarl tiiketici, ticlincii boyutu; doga
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ile ilgili bos zaman aktiviteleri, dordiincii boyutu; geri doniisiim ¢abalari, besinci boyutu;
sorumlu vatandaslik ve altinci boyutu; cevre eylemciligidir. Olgegin geneli igin Cronbach
Alpha giivenirlik katsayis1 .85 bulunurken, KEYOKKA boyutu i¢in. 68, CDT boyutu i¢in.
66, DIBZA boyutu i¢in. 70, GDC boyutu icin .63, SV boyutu i¢in .68 ve CE boyutu i¢in iki

madde arasinda korelasyon r=.57; p<.01 olarak bulunmustur.

3.6. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmada nicel veriler “Cevre Tutum Olcegi” ve “Cevre Davramis Olcegi” ile
toplanilmistir. SPSS (Statictical Package for Social Sciences Program) 25.0 paket programi
ile analiz edilmistir. Nicel verilerin analizinde betimsel istatistik teknikleri, bagimsiz

orneklemler t-testi, tek faktdrli ANOVA ve korelasyon analizinden yararlanilmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu béliimde, 6gretmen adaylarinin ¢evreye yonelik tutum ve davranis diizeyleri iizerindeki
etkisini gOsteren bulgu ve yorumlara yer verilmistir. Arastirmanin verileri, toplam 120
Ogrenciye uygulanan Olg¢eklerden elde edilmistir. Verilerin analizinden elde edilen

aragtirmanin alt problemlerine iliskin bulgular ve yorumlar sirasiyla asagida belirtilmistir.

Ogretmen adaylarinin, ¢evresel tutum ve davranis dlgegi uygulamasidan almis olduklart
puanlarin cinsiyet, bolim, anne-baba egitim diizeyleri ve ekonomik durumlarina gore

anlamli bir farklilik gdstermedigi tespit edilmistir (p>0,05).

4.1. Birinci Alt Probleme Iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirmada, 6gretmen adaylarinin ¢evresel tutum ve davraniglari ile cinsiyetleri arasinda
anlaml bir farklilik gostermekte midir? Sorusuna cevap aranmistir ve elde edilen bagimsiz

t-testi sonuglar1 Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1

Cinsiyete Gore Yapilan Bagimsiz t- Testi Sonuglart
Olgekler Cinsiyet N x sd t P
Cevre Davranis Iélfiek 125 jé’gg 118 -,163 ,871
Cevre Diiiince Iérliek 125 ?8:3}1 118 200 842
Cevre Duygu o ig‘r’ ;g:gg 18  -012 314
Cevre Tutum Iérliek ig‘r’ 12‘7‘:% 118 -638 524
Davranis A o ;ggg 118 -024 981
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Veri analiz sonucunda p>0.05 oldugu icin 6gretmen adaylarmin g¢evresel tutum ve
davranislarinin cinsiyete gore anlaml bir farklilik goériillmemistir. Toplam  kiz =~ 6grenci
sayis1 105 iken toplam erkek Ogrenci sayisi 15°tir. Aralarinda farkin fazla olmasindan

kaynaklanabilmektedir.

4.2. ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirmada, 6gretmen adaylarinin ¢evresel tutum ve davraniglar ile boliimleri arasinda
anlamli bir farklilik géstermekte midir? Sorusuna cevap aranmistir ve elde edilen bagimsiz

t-testi sonuglar1 Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2
Béliime Gére Yapilan Bagimsiz t- Testi Sonuglart
Olgekler Boliim N X sd t p
Cevre Davranig Eé)r/]OIOJI gg 22'% 118 -1,721 ,088
Cevre Diistince Eé)r/lomjl gg gé'jg 118 ,903 ,368
Cevre Duygu Eg’}o""' 28 ;iﬁ 118 146 884
Biyoloji 60 163,73
Cevre Tutum Fen 60 165,68 118 -,612 ,542
Biyoloji 60 74,40
Davranis Fen 60 73.31 118 451 ,652

Veri analiz sonucunda p>0.05 oldugu icin 6gretmen adaylarinin g¢evresel tutum ve
davranislarinin fen bilgisi ve biyoloji boliimlerine gére anlamli bir farklilik goriilmemistir.
Cevre konusunun fen bilgisi ve biyoloji i¢in Ogrenciler iizerindeki duyarliligi yakin

olmasindan kaynaklanabilmektedir.

4.3. Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmada, Ogretmen adaylarimin cevresel tutum ve davraniglari ile en uzun siire
yasadiklar1 yerlesim birimi arasinda anlamli bir farklilik gostermekte midir? Sorusuna

cevap aranmistir ve elde edilen sonuclar asagidaki gibidir:
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Tablo 3
Yerlesim Yerine Gore Frekans, Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Olgek ve boyutlari Yerlesim yeri N X $S
Koy-Kasaba 14 40,92 12,70
Cevre Davranig flge 25 43,08 10,45
il 81 42,62 9,94
Koy-Kasaba 14 53,00 3,50
Cevre Diisiince Ilge 25 49,52 8,08
il 81 51,04 6,101
Koy-Kasaba 14 71,85 9,84
Cevre Duygu Iige 25 70,24 9,21
il 81 71,41 7,45
Koy-Kasaba 14 165,78 18,74
Cevre Tutum Iice 25 162,84 19,02
il 81 165,09 16,84
Koy-Kasaba 14 70,71 14,93
Davranis flge 25 74,56 13,72
il 81 74,18 12,66

Veri analiz sonucunda ogrencilerin yasadigi yerin en fazla ilde 81 kisinin yasadig
goriilmektedir. Tlcede 25, kdyde 14 kisi yasamaktadir. Ortalama degerleri her yerlesim yeri
cesidinde de birbirine yakindir. Yaslar1 birbirine yakin olan 6gretmen adaylarinin gevreye
karst olusan tutum ve davraniglarinin ortalama degerleri her faktorde birbirine yakin
¢ikmugtir. Universite son smif dgrencilerin belirli bir olgunluga ulasmasi gevreye karsi

daha duyarli olmalarini saglamistir.

Tablo 4
Yerlesim Yerine Gore ANOVA Testi Sonuclar
Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar arast 44,26 2 22,13
Cevre Davranis  Grup igi 12637,65 117 108,01 ,205 ,815
Toplam 12681,92 119
Gruplar arast 110,74 2 55,37
Cevre Diisiince Grup igi 4708,04 117 40,24 1,376 ,257
Toplam 4818,79 119
Gruplar arasi 32,92 2 16,46
Cevre Duygu Grup ici 7742,00 117 66,17 ,249 ,780
Toplam 7774,92 119
Cevre Tutum Gruplgr' arasl 115,86 2 57,93
Grup i¢i 35962,92 117 307,37 ,188 ,828
Toplam 36078,79 119
Gruplar arast 159,35 2 79,67
Davranis Grup igi 20257,23 117 173,13 ,460 ,632
Toplam 20416,59 119

Veri analiz sonucunda p>0.05 oldugu i¢in O6gretmen adaylarinin g¢evresel tutum ve
davranislarinin yerlesim yerine gore anlamli bir farklilik goriilmemistir.
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Cevre davranis 6l¢egi ortalama sonuglarina bakildiginda, il ortalamasinin kdy ortalamasina
gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bunun nedeni yasanilan siire veya ilde daha fazla

cevre sorunlarinin olabilme olasilig1 bir etken olarak degerlendirilebilir.

4.4. Dordiincii Alt Probleme Iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirmada, 6gretmen adaylarinin ¢evresel tutum ve davraniglan ile aylik gelir diizeyleri
arasinda anlamli bir farklilik gostermekte midir? Sorusuna cevap aranmistir ve elde edilen

sonuglar asagidaki gibidir:

Tablo 5
Gelir Diizeyine Gore Frekans, Ortalama ve Standart Sapma Degerleri
Olgek ve boyutlari Gelir diizeyi N X $S
1401-1700 10 40,00 10,25
Cevre Davranis 1701-2000 3 40,66 3,21
2001 ve lizeri 107 42,81 10,47
1401-1700 10 53,70 1,76
Cevre Diisiince 1701-2000 8 43,33 7,37
2001 ve tizeri 107 50,91 6,46
1401-1700 10 72,80 8,09
Cevre Duygu 1701-2000 3 58,66 14,29
2001 ve tizeri 107 71,42 7,69
1401-1700 10 166,50 17,89
Cevre Tutum 1701-2000 3 142,66 24,58
2001 ve iizeri 107 165,15 16,95
1401-1700 10 67,00 16,66
Davranis 1701-2000 3 62,00 3,60
2001 ve {izeri 107 74,83 12,62

Veri analiz sonucunda gelir diizeyi segeneklerinden 2001 ve iizeri toplam 107 &grenci
isaretlemistir. Gelir diizeylerinin birbirine yakin olmasindan dolay1 ¢evre tutum ve gevre

davranis 6lgekleri ortalama degerlerini etkilemeyip birbirine yakin ¢ikmistir.

Tablo 6
Aile Gelir Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analiz (ANOVA) Sonuglari
Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar arasi 82,99 2 41,49
gi\\’,ﬁms Grup ii 12598,92 117 107,68 385 681
Toplam 12681,925 119
Gruplar arast 249,782 2 124,89
g%‘é%ENCE Grup igi 4569,01 117 39,05 3108 044
Toplam 4818,79 119
Gruplar arasi 502,43 2 251,21
Sﬁ\%% Grup igi 727249 117 62,15 4042 020
Toplam 7774,92 119
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Tablo 6
(devam) Aile Gelir Diizeyine Gére Tek Yonlii Varyans Analiz (ANOVA) Sonuglart

Kareler Toplam1 sd Kareler Ortalamasi F p
CEVRE Gruplar arasi 1511,32 2 755,66
TUTUM Grup ici 34567,46 117 295,44 2,558  ,082
Toplam 36078,792 119
Gruplar arasi 993,62 2 496,81
?gF\,’ RANIS  Grup ici 19422,97 117 166,00 2993 054
Toplam 20416,59 119

Veri analiz sonucunda c¢evresel davramis Olgeginde p>0.05 oldugu i¢in Ogretmen
adaylarinin aile gelir diizeyine gore anlamli bir farklilik goériilmemistir. Fakat ¢evresel
tutum Olgeginin alt dlceklerinden ¢evre duygu ve cevre diisiince 6l¢eginde p<0.05 oldugu
icin anlamlh bir farklilik goriilmiistiir. Aile gelir diizeyi arttikga g¢evreye karst olan

duygularinin ve diisiincelerinin daha olumlu oldugu goriilmektedir.

4.5. Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmada, 6gretmen adaylariin ¢evresel tutum ve davraniglari ile anne egitim diizeyleri
arasinda anlamli bir farklilik gostermekte midir? Sorusuna cevap aranmistir ve elde edilen

sonuclar agagidaki gibidir:

Tablo 7
Anne Egitim Diizeyine Gore Frekans, Ortalama Ve Standart Sapma Degerleri

Olgek ve boyutlar Egitim diizeyi N X SS
Ilkokul 13 43,92 11,67
Ortaokul 34 39,67 9,68

Cevre Davranis Lise 57 42 84 9,80
Universite 16 46,31 11,63
Toplam 120 42,52 10,32
Tlkokul 13 52,00 4,49
Ortaokul 34 50,94 6,70

Cevre Diisiince Lise 57 50,89 6,04
Universite 16 50,37 8,28
Toplam 120 50,95 6,36
Ilkokul 13 72,15 9,17
Ortaokul 34 70,08 9,28

Cevre Duygu Lise 57 71,07 7,53
Universite 16 73,43 6,33
Toplam 120 71,22 8,08
Ilkokul 13 168,07 17,84
Ortaokul 34 160,70 17,75

Cevre Tutum Lise 57 164,80 16,04
Universite 16 170,12 20,45
Toplam 120 164,70 17,41
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Tablo 7

(devam) Anne Egitim Diizeyine Gére Frekans, Ortalama Ve Standart Sapma Degerleri

Olgek ve boyutlari Egitim diizeyi N X SS
Ilkokul 13 73,15 15,34
Ortaokul 34 71,02 13,29

Davranis Lise 57 74,82 11,67
Universite 16 77,00 15,56
Toplam 120 73,85 13,09

Veri analiz sonucunda egitim diizeyi lise mezunu anneleri olan 6gretmen adaylarinin sayisi

57°dir.. Egitim diizeyinin ilkokul, ortaokul, lise ya da {iniversite olmasi ortalama

degerlerini etkilemeyip birbirine yakin ¢ikmustir. Sebebi birbirine ¢ok yakin yas gruplari

olan 6grencilerin artik belirli bir olgunluga ulasmis olmasi, ¢evreye karsi daha duyarh
olmalarindan kaynaklanabilmektedir.

Tablo 8
Anne Egitim Diizeyine Gore ANOVA Testi Sonuglart
Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar arasi 536,54 3 178,84
Cevre Davranis Grup igi 12145,38 116 104,70 1,708 ,169
Toplam 12681,92 119
Gruplar arasi 19,79 3 6,59
Cevre Diigiince  Grup igi 4799,00 116 41,37 ,159 ,923
Toplam 4818,79 119
Gruplar arast 134,84 3 44,94
Cevre Duygu Grup igi 7640,08 116 65,86 ,682 ,565
Toplam 7774,92 119
Cevre Tutum Gruplf'ir. arasi 1162,18 3 387,39
Grup ici 34916,60 116 301,00 1,287 282
Toplam 36078,79 119
Gruplar arasi 489,68 3 163,22
Davranis Grup igi 19926,90 116 171,78 ,950 ,419
Toplam 20416,59 119

Veri analiz sonucunda p>0.05 oldugu i¢in O6gretmen adaylarinin g¢evresel tutum ve

davraniglarinin anne egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik goriilmemistir. Birbirine

yakin yas grubuna tabii olan 6gretmen adaylarinin hem fen bilgisi hem de biyoloji gibi

benzer alanlarin ¢evre konusuna aymi etki ettiginin diisliniilmesinden dolay1 anlamli bir

farklilik goriilmemistir. Yine ayni yas grubunun belirli bir olgunluga erismesi ve daha

yasanilabilir bir ¢evre i¢in tutum ve davraniglarinin birbirine benzer ¢ikmasindan

kaynaklanabilmektedir.
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4.6. Altinc1 Alt Probleme Iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmada, 6gretmen adaylarinin ¢evresel tutum ve davranislari ile baba egitim diizeyleri
arasinda anlaml bir farklilik gostermekte midir? Sorusuna cevap aranmustir ve elde edilen

sonuglar agagidaki gibidir:

Tablo 9
Baba Egitim Diizeyine Gére Frekans, Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Olgek ve boyutlar Egitim diizeyi N X SS
Tlkokul 8 46,75 11,10
Ortaokul 14 35,07 8,19

Cevre Davranig Lise 63 43,60 9,91
Universite 35 42 52 10,65
Toplam 120 42,52 10,32
Tlkokul 8 52,62 4,40
Ortaokul 14 51,28 5,77

Cevre Diisiince Lise 63 51,19 5,46
Universite 35 50,02 8,29
Toplam 120 50,95 6,36
Tlkokul 8 72,50 11,42
Ortaokul 14 67,28 10,11

Cevre Duygu Lise 63 71,79 7,48
Universite 35 71,48 7,28
Toplam 120 71,22 8,08
Ilkokul 8 168,07 19,11
Ortaokul 14 160,70 18,01

Cevre Tutum Lise 63 164,80 16,34
Universite 35 170,12 17,46
Toplam 120 164,70 17,41
Ilkokul 8 171,87 17,63
Ortaokul 14 153,64 10,03

Davranis Lise 63 166,58 12,77
Universite 35 164,11 13,52
Toplam 120 73,85 13,09

Veri analiz sonucunda egitim diizeyi lise mezunu babalar1 olan 6gretmen adaylarinin sayisi
63’tlir. Egitim diizeyinin ilkokul, ortaokul, lise ya da iiniversite olmas1 ortalama degerlerini
etkilemeyip birbirine yakin ¢ikmistir. Anne egitim diizeyi veri sonucunda oldugu gibi
birbirine ¢ok yakin yas gruplar1 olan O6gretmen adaylarinin artik belirli bir olgunluga
ulagmis olmasi ve cevreye karsi daha duyarli tutum ve davraniglarinin olmalarindan

kaynaklanabilmektedir .
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Tablo 10

Baba Egitim Diizeyine Gére ANOVA Testi Sonuglart

Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p

Gruplar arasi 994,01 3 331,33

](Z;)i\\//II{{EANIS Grup ici 11687,90 116 100,75 328 023
Toplam 12681,92 119
Gruplar arasi 57,37 3 19,12

](Z;)%\S/%I]EICE Grup ici 4761,41 116 41,04 466 707
Toplam 4818,79 119
Gruplar arasi 253,00 3 84,33

gﬁ‘%% Grup ici 7521,91 116 64,84 130 278
Toplam 7774,92 119

CEVRE Gruplar arast 2359,89 3 786,63

TUTUM Grup ici 33718,90 116 290,68 2,70 ,049
Toplam 36078,79 119
Gruplar arasi 594,64 3 198,21

?QFY RANIS  Grup ici 19821,95 116 170,87 116 328
Toplam 20416,59 119

Veri analiz sonucunda ¢evre davranig dlgeginde p>0.05 oldugu i¢in dgretmen adaylarinin

baba egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik gériilmemistir. Fakat ¢evre tutum 6l¢eginde

p<0.05 oldugu i¢in dgretmen adaylarin baba egitim diizeyine gére anlamli bir farklilik

bulunmustur. Cevre tutum Olceginin alt dlgekleri olan cevre duygu ve cevre davranis

Olceginde p<0.05 olarak hesaplanmistir, anlamli bir farklilik goriilmiistiir. Baba egitim

diizeyi arttikca 6grencinin de ¢evreye karsit olumlu bir tutum sergiledigi diisiiniilmektedir.
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BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

5.1. Sonug ve Tartisma

Cevre ve cevre sorunlarina iliskin kalic1 ¢oziimler saglayabilmek i¢in bireylerde olumlu
tutum olusturarak bu tutumlarin davranisa doniismesi gerekmektedir. Bu siirecin

gergeklesmesi icin de en iyi yontem verilen egitimden gegmektedir.

Bu calismada, O&gretmen adaylarinin gevresel tutum ve davraniglari alt boyutlarina
bakildiginda cinsiyet bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamistir. Fen bilgisi ve
biyoloji 6gretmen adaylarinin 6rnekleminde kiz popiilasyonu ¢ok yiiksektir. Kiz 6grenciler
105, erkek Ogrenciler 15 kisiden olusmaktadir. Aradaki farkin ¢ok olmasindan dolayi
anlamli bir farklilik goriilmemistir. Ancak yapilan ¢alismalar incelendiginde 6rnegin, Sama
(2003)’nin yaptig1 tutum oOlcegi sonuclart karsilastirildiginda cinsiyet arasinda anlamli
farklilik bulunmustur. Kiz 06grencilerin ¢evre tutumlarimin daha olumlu oldugu
anlasilmistir. EKici (2005) hazirladigi ¢evreye yonelik tutum g¢alismasinda cinsiyete gore
anlamli bir etkisinin olmadigim1 gézlemlemistir. Tuncer, Ertepinar, Tekkaya ve Sungur
(2005)’un yaptig1 g¢evreye yonelik tutum anketi sonucunda cinsiyet i¢cin anlamli bir
farklilik belirlemistir. Atasoy (2005)’un yaptig1 ¢alismada tutum agisindan kizlarin

erkeklere gore diizeyinin daha yiiksek oldugunu belirlemistir.

Cevre tutum ve davranig Olgegi kullanilarak yapilmis ¢alismamizda bolim bakimindan
incelendiginde anlamli bir farklilik gériilmemistir. Cevre konusunun fen bilgisi ve biyoloji

O0gretmen adaylarinda gerek okul derslerinde gerek boliimlerin benzerligine dikkat ¢ekilirse
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benzer tutum ve davranis gostermesi kaginilmaz bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Sama (1997)’nin tutum calismasinda yabanci dil 6gretmen adaylarinin diger boliimlere
gdre tutum puanlarmin yiiksek oldugu bulunmustur. Fen Bilgisi Ogretmenligi ve Biyoloji
Ogretmenligi miifredatinda gevre konusunun kapsami birbirine yakin iliskili oldugu i¢in

anlamli bir farklilik gériilmemistir.

Cevre tutum ve davranis Olgegi kullanilarak yapilmis c¢alismamizda yerlesim yeri
bakimindan incelendiginde anlamli bir farklilik goériilmemistir. Cevre davramis Olgegi
ortalama sonuglarinda, il ortalamasinin kdy ortalamasina gore daha yiliksek oldugu
gorlilmiistiir. Yasanilan siire veya ilde daha fazla ¢evre sorunlarinin olabilme olasilig1 bir
etken olarak degerlendirilebilir. EKici (2005) hazirladigi gevreye yonelik tutum

caligmasinda kentsel bolgede yasayanlarin daha olumlu tutum gelistirdigini belirlemistir.

Cevre tutum ve davranis Olgegi kullanilarak yapilmis ¢aligmamiza anne egitim diizeyi
bakimindan incelendiginde anlamli bir farklilik gériilmemistir. Birbirine yakin yas grubuna
uygulanan Olgeklerin  benzer alanlarin c¢evre konusuna yakin etki ettiginin
diisiiniilmesinden dolay1 anlamli bir farklilik goriilmemistir. Ayni yas grubunun belirli bir
olgunlukta olmasi ve daha yasanilabilir bir ¢evre i¢in tutum ve davranis 6l¢ek sonuglarinin
birbirine benzer ¢ikmasindandir. Erol ve Gezer (2006) c¢evre sorunlarina iligkin tutum
calismasinda anne egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik bulamamistir fakat annesi
calisan Ogrencilerin tutumlarmin olumlu yonde anlamli bir farka sahip oldugunu

belirlemistir.

Cevre davranis 6lcegi kullanilarak yapilmis calismamizda baba egitim diizeyi bakimindan
incelendiginde anlamli bir farklilik gériilmemistir. Fakat ¢evre tutum 6lgeginin alt 6lgekleri
olan gevre duygu ve gevre davranis Ol¢eginde anlamli bir farklilik goriilmistiir. Baba
egitim diizeyi arttikca 0gretmen adaymin da ¢evreye karsi olumlu bir tutum sergiledigi
diistinilmektedir. Timur (2011) fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre okuryazarlik iizerine

iligkin ¢alismasinda baba meslegine gore anlamli bir farklilik belirlemistir.
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Aile egitim diizeyi yiikseldik¢e ¢ocugun da c¢evreye karsi olusturdugu tutum daha olumlu

olacaktir yargisina varilabilir.

Cevre tutum ve davranis Olcegi kullanilarak yapilmis ¢alismamizda aile gelir diizeyi
bakimindan incelendiginde ¢evre tutum dlgeginin alt 6l¢egi cevresel duygu i¢in anlamli bir

farklilik goriilmiistiir. Cevre davranis 6lgegi icin boyle bir durum s6z konusu degildir.

Atasoy (2005)’in g¢evresel tutum iizerine yaptig1 ¢alismada aile gelir diizeyi bakimindan
anlamli bir farklilik belirlememistir. isyar (1999)’ 1 ¢evresel tutum puanlarini dl¢tiigii

caligmasinda sosyoekonomik diizey ile anlamli bir farklilik oldugunu belirlemistir.

5.2. Oneriler

Ogretmen adaylarinda yeterli ¢evre bilincinin olusabilmesi ve ¢evreye olan
duyarhiliklarinin artmasi i¢in miifredat programlarinda g¢evre derslerine daha fazla yer

verilmesi onemli rol oynayacaktir.

Ogrencilerin ilgilerini ¢ekebilecek egitim programlari gelistirmeli, 6grencilerde bunlarin

yaninda problem ¢6zme becerisi de gelistirilmelidir.

[lkogretimde ve ortadgretimde de gevre ahlaki, gevre bilinci ve gevre hakki egitimine dnem
verilmesi, teorik dersler ile birlikte deney, arastirma, gezi gibi etkinlikler yapilirsa

ogrenmeleri de verimli ve daha kalic1 olacaktir.

Universitelerin  sadece belirli fakiilte ve béliimlerinde okutulan ¢evre dersleri,
tiniversitelerin biitiin birimlerinde okutulmasi, toplumdaki ¢evre bilincinin olugmasina ve

yerlesmesine biiytik katki saglayacaktir.

Toplumu olusturan bireylerin ¢evresel tutum ve davranislarinin belirli siire araliklarinda
Olclilmesi, mevcut durumun ortaya konarak gerekli dnlemlerin alinmasi adina ¢aligmalar

diizenlenmesi yeni ¢evre planlanmasinda rehber olacaktir.
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Cevre bilincini toplumun her kesimine yayilmasi i¢in egitim kurumlarinda 6grencilerin
ailelerinin  bu konuda bilinglenmesine olumlu katki saglayabilecek konferanslar

diizenlenebilir.

Okul ders kitaplarinda kullanilan emir kipli climlelerden kaginilmali, ¢evre egitimi igin
once oOgrencide olumlu tutum gelistirilmeli, Ogrencilerin hislerini, diisiincelerini,
goriislerini etkileyerek ¢evre bilinci insa edilmelidir.

Ogrencilerin ¢evre duyarliliklarmi artiracak ve onlarin cevreye yonelik olumlu tutum
gelistirmelerini saglayacak giincel bilgilerin paylasilmasi, bu duyarliligi pekistirecek
egitim programlarinin hazirlanmasi ve egitim yontem ve teknikleri olusturulmasina ihtiyag

vardir.
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EK-1. Cevre Tutum Olgegi

vardir.

c|l =
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1 TV ve radyolarda ¢ikan ¢evre ile ilgili programlari izliyorum.
2 | Cevreyle ilgili gelismeleri giinliik gazetelerden takip ediyorum.
3 Cevreyle ilgili konulari isleyen belgeseller izliyorum.
4 Ders kitaplari diginda gevreyle ilgili kitaplar okuyorum.
5 Cevreyle ilgili popiiler dergileri takip ediyorum.
6 Cevreyle ilgili bilimsel makaleleri takip ediyorum.
7 Cevreye zarar veren birini ¢gekinmeden uyaririm.
8 Okulumuzda ¢evre temizligi ile ilgili bir faaliyet diizenlenirse goniilli
katilmak isterim.
9 | Arkadaslarim beni ¢evreye duyarl biri olarak bilir.
10 | Yasanabilir bir ¢evre igin gerekirse uzun siire iicretsiz ¢alisabilirim.
11 | Cevre konusundaki bilgilerimi arkadaslarimla paylagiyorum.
12 | Bir iiriin alirken atigiin geri doniisiimlii olmasina dikkat ederim.
13 | Daha pahali da olsa ¢evreye zarar vermeyen liriinleri tercih ederim.
g 5| _g E| E
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1 Nesli tiikenmekte olan canlilar ¢ok abartiliyor, zaten dogada ¢ok
sayida tiir var, birkagi tiikkense 6nemli degildir.
2 Tarihi yerlere para harcamak yerine likks yollar yapilirsa iilkemiz
icin daha faydalidir.
3 Erozyon artik {ilkemizde goriilmemektedir.
4 Tarimda kullanilan bocek ilaglari ¢evre i¢in faydalidir.
5 Orman vasfin1 kaybetmis arazilerin, iilkeye gelir getirmesi
amaciyla satilmasinda bir sakinca yoktur.
6 Milli parklarda ve ormanlarda turizm amaglh binalarin yapimina
devlet izin vermelidir.
7 Ev yapmak igin en iyisi sulak alanlar kurutulmali ve o bolgelerde
ev yapilmalidir.
8 Cevre kendi kendini temizledigi i¢in insanlarin atiklar1 problem
olmaz.
9 Ozon tabakasi 6zellikle Amerika {izerinde incelmis, Tiirkiye i¢in
bir tehlike yoktur.
10 Odadan cikarken 15181 kapatmak fazla bir enerji tasarrufu
saglamaz.
11 Diinyada, insanlarin higbir zaman kirletemeyecegi kadar ¢ok su
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1 Cevre kirliliginden dolay1 insanlara kizginlik duyuyorum.
2 Tsunami gibi doga felaketleri son derece kaygi vericidir.
3 Kiiresel ¢evre sorunlari beni endigelendiriyor.
4 Herhangi bir insan hayvan veya bitki tiirline zarar verdiginde
¢ok sinirlenirim.
5 Savaglardan  kaynaklanan ¢evre kirliligi beni  ¢ok
ofkelendiriyor.
6 Hayvanlara zarar veren birini gordiiglimde uyarmazsam
pismanlik duyarim.
7 Her gecen giin ormanlarin azalmasindan dolayr tedirgin
oluyorum.
8 Cevreye zarar verdigimi hissettifimde su¢luluk duyarim.
9 Dogada yiiriimek bana huzur verir.
10 Herhangi bir doga aktivitesine katilmak beni heyecanlandirir.
11 Genellikle ¢evreye olan duyarliligim yiiziinden kendimle gurur
duyarim.
12 Doga sporlari yaparken mutlu olurum.
13 Cevrede olugan degisimlere karsi merakliyimdir.
14 Okulda cevreyle ilgili daha ¢cok dersimiz olsa memnun olurum.
15 Ailemle aligveris merkezi yerine piknige gitmek bana daha ¢cok
zevk verir.
16 Dogada yalniz kalmak beni rahatlatir.
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EK-2. Cevre Davrams Olgegi
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1 ( evresel sorunlan yetkililere bildiririm.
2 Gazete ve plastik sise gibi atiklan geri déniisiim toplama
noktalarina gotirinin
3 Medyaya cevresel sorunlar hakkanda melduplar génderinim.
4 | Depozitosu olan mesmibat siselerimi gen verinm.
5 Kullanilmmg kagitlan milsvedde kigidi olarak yeniden
kullamnm.
] Daha énceden alisveris poseti olarak kullanlnig navion
posetlen tekrar kullaminm.
7 “Cevre dostu” Grinleri satin alinm (ozon dostu spreyler,
geri doniistim paketi olan Girfinler ve ekonomik bov firfinler).
8 Halka acik verlerin komnmasi ve temizlenmesi icin
kampanyalara katihinm.
g Kullanilmayan elektrikli cihazlan ve 1siklan kapatarak
enerji tasarmufin saglanm.
10 | Ewvde su tasarmufu vapanm (dislerimi fircalarken veva
bulasiklan ywikarken nslugu kapatinm vh.).
11 | Halka acik alanlara ¢Op atan veva ¢evieve Zarar veren
insanlart Uyarirm.
12 | Insanlarn, halka agik yerlere attiklan ¢opleri toplayip ¢op
kutusuna atanm.
13 | Eullanilnus pilleri ¢ép kutusu verine piller icin uygun
toplama kutularina koyvanm.
14 | Odadan gikarken klima vb. cihazlan acik birakinm.
15 | Dhisandavken kus seslerint, hayvanlan ve cicekler: fark
edenm.
16 | Cevre kirlilifing dnlemek icin diizenlenen kampanvalarda
gorev alirm.
17 | Bir ¢cevre organizasyonunda aktif olarak grev alinm.
18 | Giinliik gazefe veya dergilerdeki ¢evre konulariyla ilgili
makaleleri okurum.
19 | Cevre ve dofa ile ilgili televizyon programlaring izlerim.
20 | Doga viriviisil ve geziler yapanm.
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EK-3. Demografik Bilgi Olcegi

KIiSiSEL BILGILER
Cinsiyetiniz [1 K E

Yasadigimiz yerlesim birimi

()il Cilge OKasy

Annenizin Ogrenim Durumu

[0 ilkokul [0 Ortackul [0 Lise
Babamizin Ogrenim Durumu

[0 ilkokul [0 Ortackul [0 Lise

Ailenizin Ayhk Ortalama Geliri
] 500-800 YTL [ 1101-1400 YTL

] 801-1100 YTL [ 1401-1700 YTL
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EK-4. Cevre Tutum Olg¢eginin Makale Yazarindan Ahnan Kullanim izni

Ol@ek ‘Zﬂi Gelen Kutusu x w2

Biigra Bayrak 31 Mar201919:33 Yy
Merhaba sayin hocam, ben Bigra Bayrak. Gazi Universitesi Fen Bilgisi Egitimi yiksek lisans &drencisiyim. Tez konusu olarak Fen Bilgisi ve Biyoloji Ogretmen Aday

Naim UZUN <naimuzun@yahoo.com> @ 3Nis20190031 fy &

Alict: ben «

Merhaba Biisra Hocam,

Olgegi memnuniyetle cahsmanizda kullanabilirsiniz. Ancak élgegin giincellenmis halini yeni makalemizde yaymladik. Isterseniz giincel halini de kullanabilirsiniz. Makalesi bu linkte var: https://ww

index.php/jeselarticle/view/175/82
Tercih sizin. Her 1ki halini de ekte génderiyorum.

Iyi calismalar.

Aksaray Universitesi

Egitim Fakultesi
A-Blok 2. Kat A214
Tel: 0382 288 33 63

WWw.nainmzun.com
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EK-5. Cevre Davramis Olgeginin Makale Yazarindan Kullanim izni

Duzeltme, Olgek Izni -~ eelen kusu

Biigra Bayrak
Merhaba sayin hocam, ben Busra Bayrak. Gazi Universitesi Fen Bilgisi Editimi yuksek lisans 6grencisiyim. Tez konusu olarak Fen Bilgisi ve Biyoloji Odretmen Aday

Serkan TIMUR <serkantimur42@gmail.com>
Alici: ben =

Merhabalar alcegi kullanabilirsiniz. lyi calismalar

31 Mar 2019 Paz, saat 19:44 tanhinde Blsra Bayrak <bayrakbusraa@gmail.com= sunu yazdi

& Yanitla ®» Yonlendir
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