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Literatiirde genellikle kimlik ingasinda son derece dnemli olan aidiyet duygusuna
yonelik psikolojik ¢oziimlemeler yapilmasina ragmen aidiyet kisinin tek basina yagamis
oldugu bir deneyim degildir ve sosyolojik agidan da ele alinmasi gereken konulardan
birisidir. Bu baglamda aidiyetin kaynagini, grup iligkilerinde ve toplum {iyelerine
saglamig oldugu ortaklik iligkilerinde bulmak miimkiindiir. Bunun yani sira kisiligi sosyal
durumlar igerisine konumlandiran kimlikler toplumsallasmanin bir irlintidiir.
Toplumsallasmanin 6nemli bir evresinde yer alan genglerin toplumsal aidiyet
diizeylerinin yiiksek olmasi toplumun gelisimindeki en énemli kriterlerdendir. Kendini
toplumun bir pargast olarak goéren gencin o topluma kuvvetli duygusal baglilik
gostermesi, gliven duymasi ve o toplumun kural ve degerlerine uygun bir sekilde hayatini
siirdiirmesi beklenen bir durumdur. Universite dgrencilerinin toplumsal aidiyet ve
duyarhiliklarinin incelenmesi amaciyla gerceklestirilen bu ¢aligmaya toplam 200 6grenci
dahil edilmistir. Calismaya katilan &grencilere gore iilkemizin en onemli ii¢ sorunu
sirastyla egitim, ekonomi ve issizliktir. Yine oOgrencilere gore toplumda birlikteligi
saglayan en onemli unsurlar ortak degerler, gelenek ve gorenekler, ortak bir tarihsel
geemis ve ortak dini inanglardir. Calismadan elde edilen verilerin analizi neticesinde
ogrencilerin toplumsal aidiyet diizeylerinin orta diizeyde oldugu goriilmiistiir. Universite
ogrencileri tarafindan en fazla desteklenen kimligin “gevreci” kimlik, en az desteklenen
kimligin ise “escinsel” kimlik oldugu goriilmiistiir. Cevreci kimligini muhafazakar ve

milliyetci kimlik takip etmektedir

Anahtar Kelimeler: Toplumsal aidiyet, kimlik, genclik
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ABSTRACT

In the literature, although it is usually the psychological analysis of the sense of
belonging that is very important in the construction of identity, belonging is not an
experience that a person has lived alone, and it is one of the issues that should be
considered from a sociological point of view. In this context, it is possible to find the
source of belonging in the relations of the group and the partnership relations it has
provided to the members of society. In addition, identities that position personality in
social situations are a product of socialization. The high level of social belonging of young
people in an important phase of socialization is one of the most important criteria in the
development of society. The young person who sees himself / herself as a part of the
society is expected to have strong emotional commitment to the society, to trust it and to
continue to live in accordance with the rules and values of that society. A total of 200
students were included in this study, which was conducted to investigate the social
belonging and sensitivity of university students. According to the students, the three most
important problems of our country are education, economy and unemployment. Again,
according to students, the most important elements that provide unity in society are
common values, customs and traditions, a common historical background and common
religious beliefs. As a result of the analysis of the data obtained from the study, it was
seen that the social belonging levels of the students were at a medium level. The identity
most supported by university students is seen as environmentalist identity and the least
supported identity is homosexual identity. The conservative and nationalist identity

follows its environmental identity.

Keywords: Social belonging, identity, youth
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TESEKKUR

Bu calismanin olugsmasinda ve gerceklesmesinde degerli bilgilerini benimle paylasan,
sabirla ve samimiyetle ne zaman vaktini istesem bana sunan ve ilgiyle yonlendiren,
sorunlarimda ¢ekinmeden kendisine danigabildigim, giiler yiiziinii benden esirgemeyen
kiymetli danigman hocam Dog¢. Dr. Emel POYRAZ’a tesekkiirii bir bor¢ biliyor ve

stikranlarim1 sunuyorum.

Tesekkiirlerin az kalacagi diger tiniversite hocalarimin da bana 4 yillik tiniversite hayatim
boyunca kazandirdiklar1 her sey icin ve beni gelecekte her daim ihtiya¢ duyacagim
bilgilerle donattiklar1 i¢in hepsine teker teker tesekkiirlerimi sunuyorum Ve son olarak
calismamda destegini ve bana olan giivenini benden esirgemeyen degerli esim Abdullah
KOSE’ye ve beni sevgi, sayg1 ve vefakar kelimelerinin anlamlarin1 bilecek sekilde
yetistiren ve benden hi¢bir zaman destegini esirgemeyen en bilyiik sansim aileme sonsuz

tesekkiirler.
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GIRIiS

Kisilerin diger kisilere duyduklar1 ihtiyaca dayanan birlikte yasama giidiisii sosyal
psikoloji, sosyoloji ve psikoloji alanlarindaki arastirmalarin 6nemli konulari arasinda yer
almaktadir. Birlikte yasamak insanlarin digerleriyle kurmus oldugu sosyal iliskilerin
devamliligi anlaminda olup bu devamlilik bireylerin birbirlerine bagliliklarinin
kaginilmaz nedenlerinden birisidir. Bunun yan1 sira bireylerin birlikte barinmasint ve
yasam siirmesini miimkiin hale getiren baz1 norm ve degerlerin bireylerce benimsenmesi
toplumsallagma stirecinde olusur. Bu baglamda ilkel toplumlardan giiniimiiz modern
topluluklaria dek bireylerin temel ihtiyaglarindan olan aidiyetin irdelenmesi yalnizca

psikolojik degil ayn1 zamanda sosyolojik yaklasimi da gerektirir.

Topluma aidiyet duygusu besleyen kisi kendini toplumun bir iiyesi gibi goriir.
Bireyin bu hissi topluluk duygusuna yonelik calismalarda islenmistir. Bagka bir deyisle
toplumsal aidiyetin ¢oziimlenmesi, toplumla birey arasinda olusan birbirlerini 6ziimseme
hissi ile kisilerin toplum i¢indeki birlikteliginin anlasilmasini kolaylastirmakta iken bu
birliktelikte etkili olan faktorlerin neler olduguna yonelik bilgilendiren topluluk duygusu

aragtirmalariin bulgulariin degerlendirilmesini gerektirir.

Kisiye hayata tutunma, yasama sevinci ve diger insanlarla bir arada yasama ve
onlarla dayanisma ruhunu veren ve harekete gegiren sey aidiyet duygusudur. Insanlarin
dogumlarindan itibaren igerisine dahil olduklar1 kimliklerin ve devaminda kendilerini
bireri liyesi olarak gordiikleri gruplarla kurmus olduklar1 sosyal baglarinin kisiliklerin

gelismesinde dnemli rolii vardir.

Bu aragtirmada genglerde toplumsal aidiyet ve duyarlilik ile bunlar {izerinde etkili

olan faktorlerin belirlenmesi amaglanmistir.



1. BOLUM GENCLIK KAVRAMI

1.1. Kavram Olarak Geng¢ ve Gengclik

Genglik kavrami i¢in farkli zamanlar ve farkli toplumlarda degisik anlamlar
kullanilmigtir.  Bu  anlamlar, toplumlarin  sosyo-ekonomik yapilarina  gore
belirlenmektedir. Ornegin, geri kalmis toplumlarda genglik is giicii ve askeri gii¢ olarak
goriiliirken, gelismis toplumlarda ise genglige gelecege sekil verecek olan bu nedenle ¢ok
iyi bir egitim almasi gereken dinamik bir unsur olarak bakilmaktadir. Geleneksel
toplumlar gengler lizerine cok fazla yatinm yapmaya gerek duymazken, genclerin
korunmasi ve toplumsallasmasi agisindan da olumlu politikalar iiretme ihtiyac1 da
hissetmezler, modern toplumlar ise gengleri toplumlarinin bekast ve saglkli gelisimi
adina onemli bir argiiman olarak gordiikleri icin genglik merkezli politikalara oldukca

onem gostermektedirler (SETA, 2012, s. 13).

Kavramsal kdken itibariyle geldigi dil grubu hakkinda farkli iddialar bulunmakla
birlikte Eski Uygur ve Karahanli metinlerinde geng¢ kelimesi; “yavru, ¢ocuk; dogmamis
cocuk, cenin” yerine kullanilmis, asil ismin 6niinde; “keng oglan”, “keng kiz”, “keng uri”
(geng ogul/kiz, delikanli”, sekillerinde sifat, unvan, iltifat vb. anlamalarina karsilik olarak
kullanilmigtir. Farsca koken itibariyle hazine ve deger anlamlarinda kullanilmistir
(Giiner, 2013, s. 226). Bir kavram olarak gen¢ kelimesi cesitli kriterlere tabi tutulmasi
nedeniyle farkli degerlendirmelerle ele alinmaktadir. Zira biyolojik, psikolojik ve
sosyolojik bakimdan farkli igerik ve anlamlar tasidigindan iizerinde uzlasilmis ve tek bir

genglik tanimlamasi yapmak zordur.

Likislii (2009)’ye gore “gen¢ olarak tanimlanan birey, hayatta, biiylimede,
gelismede ¢ok ilerlememis olan, baslangicina hala yakin olan, herhangi bir seyde az bir

pratik veya tecriibe sahibi olan kisidir” (Liikiislii, 2009, s. 22).



Yaman (2012)’a gore “genc kisi bebeklik, ¢ocukluk, olgunluk ve yashlik
kategorilerinin siralanmasinda ¢ocukluk ile olgunluk arasinda kalan yas dilimdir. Geng
cocuk degil ama yetiskin de degildir. Sosyolojide, geng olma durumu, atfedilmis bir statii

ya da toplumsal diizeyde kurgulanmig bir adlandirmadir” (Yaman, 2012, s. 25-26).

Akbal (2008), geng teriminin sosyolojik agidan ele almistir. Yazara gore, “kavram
olarak geng¢ sosyolojide ii¢ sekilde kullanilmaktadir. Birincisi, yasam ¢evrimindeki,
bebekligin ilk donemlerinden yetigkinligin esigindeki genglige kadar olan evreleri kapsar;
Ikincisi, 10-20 yas arasindaki cocukluktan yetiskinlige gecisle ilgili kuram ve
aragtirmalar1 gostermek lizere ergenlige karsi tercih edilen bir kavram olarak; tigiinciisii
de endiistriyel kent toplumunda yetismenin getirdigi iddia edilen duygusal ve toplumsal

sorunlar1 anlatmak i¢in kullanilan bir kavramdir” (Akbal, 2008, s. 58).

Genglik, bireyin sosyal olgunlagmasinin hazirhik dénemi olarak erginlik
ozelliklerinin goriildiigli biyolojik ve psikolojik gelisimin olgunlagsmaya basladig1 genis
kapsamli bir kavramdir. Bu donemde geng, ekonomik ve sosyal gelisim ile biyolojik
gelisimin birbirlerini etkiledigi ve tamamladig1 bir siireci yasamaktadir. Bu acidan
degerlendirildiginde “gencligi”, bireyi sosyallesmeye ve olgunluga hazirlayici etkilerin

yasandig1 bir gegis donemi seklinde ifade etmek miimkiindiir (Celebi, 1991, s. 391-392).

Celebi (1991)’ye gore genglik, sosyal bir kategori birimi olarak iiretim siirecine
henliz tam anlamiyla katilmamis, ancak toplumda birlikte gerekli olanaklara
kavusturulmus, kisiligine, kendisine, kiiltlirline, meslege hazirlama zaman ve olanagi
toplumca saglanmis olan biyo-psikolojik bakimdan g¢ocuklugun sonu ile sorumlu
vatandas olmanin bir bagka tanimi olan ergenlik arasinda gecen yas kategorilerindeki

niifus kesitidir denilebilir (Celebi, 1991, s.103).

Genglik, bireyin yasam doneminin belli evrelerinden biri olan gelisiminin bir
parcasidir. Genel olarak gengler, yaslarinin ve biyolojik gelisimlerinin bir durumu olarak
toplumla biitiinlesmede birtakim eksiklikler, sorunlar ve gecikmeler yasamaktadir.
Bununla birlikte tagidiklar1 sorumluluklar1 az oldugundan 6zgiirliikk baglaminda farkli
goriislere sahip olduklar1 gibi elestirel, kolay tepki veren, enerjilerini tam olarak organize

etmekte diizensiz davranan tutumlar gostermektedir.



Genglik teriminde oldugu gibi genclik kavraminin taniminda da hangi yaslar1 veya
donemi kapsadigi gibi konularda farkli zamanlarda farkli yaklagimlarla ele alinmistir.
Ancak genel olarak “genglik, cocuklukla eriskinlik arasinda yer alan gelisme, ruhsal
olgunlagma ve yasama hazirlik donemi olarak kabul edilebilmektedir” (Dogan,1996, s.

379).

Bati dillerinde “adolescence” kelimesi ile karsilik bulan genglik, genellikle ilk
ergenlik belirtileriyle baslayip biiylimenin durmasina kadar devam eder (Birsoz, P. (1991,
s. 2). Ancak ergenligin hangi yas araliginda baslayip bittigi konusunda farkli goriisler
mevcuttur. UNESCQO’ya gore gencin tanimlanmasinda ii¢ donemden sz edilmektedir.
Birincisi, genglik tanimlamasi 15-25 yas arasindakileri kapsayan bir yas grubudur.
Ikincisi geng, 6grenim siirecinde olan, yasamini ¢alisarak kazanmayan ve sahip oldugubir
miilkii olmayan kisidir. Ugiinciisii geng, genis bir hayal giiciine sahip olan, cesaretin ve
macera isteginin rahatlik ve ¢ekingenlik duygularina istiin geldigi insan olarak

tanimlanmaktadir. (UNESCO, 2017).

Bazi yazarlar, gengligin 12-18 yaslar1 arasin1 kapsadigini ifade edtmektedirler Her
ne kadar gengligin hangi yas araligin1 kapsadigi konusunda bir birlik olusmamis olsa da
genclik donemi en ¢ok yas dikkate alinarak bir takim tasniflere tabi tutulmustur. Bu
tasniflerde ise genellikle 13-17 yas aras1 ilk ergenlik veya on ergenlik, 18-24 yas arast ise

son ergenlik olarak belirtilmistir (Yoriikoglu, 1998, s. 13; Murat, 1995, s. 176).

Bes yillik kalkinma planlarinda ise, genglik yas1 farkli olarak ele alinmaktadir. II.
Bes Yillik Kalkinma Planinda 14-24 yas, I11. Bes Yillik Kalkinma Planinda 12-22 yas,
IV. Bes Yillik Kalkinma Planinda 12-24 yas, V. Bes Yillik Kalkinma Planinda 12-24 yas
ve VI. Bes Yillik Kalkinma Planinda 15-24 yas esas alinmakta ve genglik kavrami bu
sekilde belirlenmektedir. Milli Egitim Bakanligi (MEB)’na gore genclik, “bulug ¢agina
erme sebebi ile biyopsikolojik bakimdan cocuklugun sonu ile toplum hayatinda
sorumluluk alma dénemi olan, ¢ocukluk ve geng yetiskinlik arasinda kalan 12-24 yaslar1
arasindaki gruptur” (Certel, 2010, s. 5). Genglik; zihinsel, biyolojik, sosyal ve kiiltiirel
bakimdan olgunlagsma ve gelisme donemi olup ¢ocukluktan yetiskinlige gecilen bir ara

donemdir (Kula, 2001, s. 38; Yaman, 2012, s.31-33).



Genglik kavrami, bireylerin gelisim donemleri g6z Oniine alindiginda
kimliklerinin sekillendigi kritik bir donemi ifade etmektedir. Cocukluk doneminden
sonra, ¢evre faktorliniin bireylerin gelisimleri iizerinde etki yapmaya basladigi donem
olan genglik, sosyal biitiinlesme ve ¢oziilmelerin de 6nemli bir unsuru olarak karsimiza
cikmaktadir. Sosyo-psikolojik agidan bireysellikle toplumsallik arasinda tam orta yerde
duran gengler, bu dengede durduklar1 yere gore toplumla uyumlar1 kolaylasir. Genglerde
bireysellik 6n planda ise sosyalizasyon siireglerinde biiylik sorunlar yasayabilirler

(Gorgiin Baran, 2013, s. 10-11).

Genglerde kimlik kavramiyla ilgili bircok kuramei 6zellikle benlik ve benlik dist
arasindaki farkliliklar {izerinde durmaktadirlar. Karakter olusumunda bireyler, dogustan
getirdikleri ozelliklerle birlikte bebeklik donemlerinden itibaren dnce ebeveynlerinin de
etkisiyle dis ¢cevreden etkilenmeye baslar. Bu etkilenme oransal anlamda bireyin ergenlik
donemine girmesiyle birlikte aileden ziyade arkadas ve sosyal ¢evreye dogru kayma
egilimi gosterir. Bu donemlerin saglikli asilmasi genglerin sosyalizasyon siireclerini daha
kolay ve uyumlu tamamlamalarini saglamaktadir. Ayrica kavramsal ve teorik onermeler
ileri siiren pek ¢ok arastirmaci ve yazarin otonom benligin, ¢evre ile irtibata gegmesiyle
birlikte gelistigini ifade ettigi bilinmektedir. Ozellikle, ¢cocuklarin isleyise esit dlciide
katilmasina 6nem veren ana baba tutumlar1 ¢ocuklarin benlik iradesinin 6zerkliginin
gelisimine ve ¢ocugun uyum saglamasina deger verir, yasina gore ¢cocuga kendisi ile ilgili
bazi kararlar almasina tesvik ederler, aldiklari kararlarla ilgili gocuklari ile fikir paylagimi
yaparak onlarin goriislerine deger verirler. Bu sartlarda gelisimlerini siirdiiren bireyler
genclik donemlerinde sosyal ¢evre ile iliskilerinde 6zgliven ve uyum problemi
yasamazlar. Gorlislerini rahatga ifade edebilen gengler, diislincelerine getirilen elestiriler
kargisinda da olgun tavirlar sergileyerek, kendilerini gézden gecgirme yoluna giderler

(Erden ve Akman, 2004, s. 99; Can, 2009, s. 133; Burcu, Tas ve Sirma, 2014, s. 58-59).

Sembolik etkilesimciligin dnde gelen kuramcilarindan olan George Herbert Mead
“Sosyal Davranis¢ilik” adiyla diialist olmayan, birey ile toplumun iliskisel beraberligini
ele alan ve pragmatist kdklerinin etkisinde sentezci bir sosyal teori gelistirmistir. Yazar,
benligin gelisme siirecini ifade etmek i¢in agamali bir siire¢ 6nermistir ve sosyal ¢evrenin

roliine dikkat ¢ekmistir. Ayrica bireyler ¢ocukluk donemlerinde, kendileri i¢in “ben”



diyerek, benlik olgusunun sosyal ortamin kurallar1 ve beklentileri ile yonlendirildigi
anlayisiyla 6zerk bir benlik algis1 gelistirmeye baglarlar. Yazara gore, benlik rol esaslidir
ve fertlerin birbirleriyle etkilesimleri neticesinde ortaya ¢ikar. Mead’e karsin psikologlar
kimlik olusumunda sosyal g¢evrenin etkisini kabul etse de, 6zellikle bireyin psisik
biitiinliigiiniin bir pargast olarak degerlendirmektedirler. Erikson’a gore, tlimiiyle bir
kimlik insa etmek psikolojik bir siirectir ve uzun zaman almaktadir (Bayhan, 1997: 48;

Oztiirk, 2018, s. 253-254).

Kavramsal ve zamansal agidan genglikten yetiskinlige gecisi belirleyen iki temel
kriter vardir. Birincisi bir aile reisi olarak sorumluluk almak, Ikincisi de is hayatina katilip
sorumluluk tistlenmektedir. Her iki sorumlulugu alma yas1 her gecen giin artmaktadir. Bu
artis, genclikle ilgili yeni bir kategori ortaya cikarirken, genclik kriterlerinin de
degismesine neden olmaktadir (Sahin, 2013, s. 8).

1.2. Gengligin Ozellikleri

Ergenlik ve delikanlilik olarak niteledigi genglik ¢caginda hizli biiylime, benligin
heniiz tam olgunlagsmamis olmasi ve toplumdaki konumunun tam olarak kesinlesmemesi,
aileye bagimliligin siirmesi, grup formlarindan etkilenmeye devam edilmesi vb. gibi
nedenlerle firtinali bir donem oldugunu belirtmektedir. Aileye bagimliliktan kurtulma,
toplumsal yerini arastirma, kimligini kabullenme ve bir meslege yonelme cabalarinin

gosterildigi 8-10 yillik bir dénemdir (Oztiirk, 1990: 76).

Yoriikoglu (1993), genclik ¢aginda pek c¢ok calkanti yasandigini ama bunun
yaninda pek ¢ok olumlu gelismenin gozlendigini belirterek bu ¢agda gencin diisiinme
yeteneginde bir sigrayis oldugunu ve bunun neticesinde soyut kavramlarin daha iyi
anlasildigini daha iyi kullanildigini belirtir. Ayrica firtinali olarak gdrdiigii bu dénemin,
gencin kendi kendisiyle ve gevresi ile bir savas hali oldugunu da vurgulamaktadir. Diger
yandan bu donemin kimi gengte ise az bir calkanti ile atlatildigi belirtilmektedir

(Yérikoglu, 1993, s. 17-22).

Gengligin son donemi ise Eksi (1990)’ye gore ergenlikle ilgili fizyolojik
degisikliklere gosterilen ilk psikolojik tepkilerle baglamaktadir. Bu siire gencin kimligini

bulmasi ile yaklagik 21-22 yaslarinda sona ermektedir. Kimligini bulma konusu bugiine



kadar pek ¢ok bilimci tarafindan arastirilmistir. Geng bu agidan bu son dénemde
psikolojik a¢idan bagimsizligini kazanmada, i¢indeki cinsel ¢atismalart ¢dzmede ve
duygusal olgunlugunu kazanabilmede, g¢evresi ile uyumlu iliskiler kurmada g¢esitli

problemlerle karsilasmaktadir (Eksi 1990:128-129).

Genglik doneminin diger 6nemli boyutu da toplumsallasma boyutudur. Bilindigi
gibi toplumsallagma ilkokul ¢agi ile baslar. Daha sonra arkadaglik ve arkadaslik gruplari
ile devam eder. Bunun yani sira toplumsallasma da diger onemli bir boyut aile ve
cevredir. Gencin toplumsallagmasinda arkadaslik iliskileri 6nemli yer tutar. Yoriikoglu
(1993), gencin belli zaman sonra evden ag¢ilma ihtiyaci hissettigini, ailenin 6giitlerinden,
elestirilerinden ve karigmalarindan usanarak disartya yoneldigini belirtmektedir. Geng
arkadas kiimelerinde kendini kabullendirmeye benimsetmeye ve benlik saygisini
kazanmaya ¢aligir. Arkadaglar gence kendi kisiligini yansitan ayna yerine gecerek, gencin
kendini tanimasina yardimeci olur. Bunun i¢in gen¢ toplumsal becerilerini gelistirir,
insanlarla iyi iligkiler kurar ve gesitli etkinliklere katilarak yeteneklerini gosterip kabul

gormeye calisir (Yoriikkoglu, 1993, s. 17-22).

Genglik donemi kompleks bir siiregtir. Sosyolojik oldugu kadar biyolojik ve
psikolojik bir silire¢ olan genglik “gen¢ olma asamasi” olarak tanimlaninca ergenlik
doneminin ozelliklerinden de bahsetmek gerekmektedir. Ergenlik, anlam olarak
olgunluga erisme, olgun hale gelmeyi ifade etmektedir. Bu kavram ilk kez Amerikali
egitim psikologu G. Stanley Hall (1844-1924) tarafindan kendisine ait 1904 yilinda ileri
siirdiigii “Oziinii Yineleme Kurami” kapsaminda kullanilmistir. Yazar ergenlik kavramini
“yeniden dogum” olarak nitelmis ve bu dogumun da gencligin ilk asamalar1 olduguna
dikkat ¢ekmistir. Ayrica yazar “firtina ve stres” ifadesini kullanarak geng¢ insanin
duygusal, heyecansal problemlerini tanimlarken kullanmis ve ergenlik donemim geng
insanin ailesinden ayrildigi, bagimsiz kisiliginin olustugu ve yetigkinlige gecis yaptig

donem olarak kabul etmistir (Kog, 2004, s. 233; Hamurcu ve Sargin, 2011, s. 172).

Ergenlik, cocukluktan c¢ikma ve genglige giris silireci oldugundan insan
gelisiminin kritik bir donemi olarak tanimlanabilir. Freud gibi psikanilizcilerin oldukca
yogun ilgi gosterdigi ergenlik, organizmada hizli ve derin degismelerin s6z konusu

oldugu, yetiskinlikteki olgunluga tamamiyla varmak i¢in gerekli, ancak yeterli olmayan



sartlarin saglandig1 bir zaman1 kapsamaktadir (Parman, 1998, s. 74). Bu agidan ergenlik,
gelismenin kritik bir donemidir. Ergenlik, biyolojik, psikolojik ve sosyal biitiinlesme
diizeylerinde kendini gdsteren, baslangi¢ ve siiresi degisen ancak ¢ocuklugun sonu ve
olgunlagsmanin temelini hazirlayici bir donem olarak kabul edilebilir. Bu durumla artik

gencin kendine has bir yasam tarzi ve sekli gelisir (Mucchielli, 1991, s. 59-60).

Bu donem, toplumda kabul gérme ve genglige gecis bakimindan “yetiskinlik
roliine” hazirlanma stirecini icermektedir. Ergenligin sosyal olarak sona ermesi ise, ferdin
tamamiyla bir yetiskin ayricaligina sahip olmasiyla gerceklesmekte yani gen¢ olmasiyla
tamamlanmaktadir. Ergenligin baglamasi ve sona ermesi genellikle toplumdan topluma
degisiklik gostermektedir. Biyolojik, psikolojik ve sosyal bir olgu olan genglik
donemindeki bu biitiinlesme diizeylerinden her {i¢ diizey arasinda da karsilikli etkilesim
s06z konusu olmaktadir. Bu agidan diizeylerin her birindeki biiylime, hizlanma veya geri

kalma hali bir digerini etkilemektedir (Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, 2013, s. 43).

Bir bireyin genclik donemindeki gelismeleri iizerinde biyolojik, psikolojik ve
sosyal faktorlerin etkisi vardir. Bu ii¢ faktor birbirinden ayr1 diisiiniilemez. Herhangi bir
faktorde olusabilecek degisme diger bir faktorii de etkileyecektir. Ornegin, gencin
ergenlik donemindeki gelismeleri iizerinde kalittimin etkisi s6z konusudur ya da
ekonomik olarak gelismis bir {lilkede iyi beslenmeye paralel olarak ergenin ulastig1 en
uzun boy orani artmistir. Sosyal biinye psikolojik ve biyolojik gelismeleri geciktirici ya
da yiikseltici rol oynayabilir. Nitekim Maffesoli (1996)’ye gore genclik, kisisellestirilmis
bir gruba ya da “kabile” ye ait olma tutkusuyla, moda ve standartlastirilmis kiiltiir gibi
olgulara uyumlu bir tavir gostermektedir (Maffesoli, 1996, s.64-65’den akt. Yogurtcu,
2012, s. 1336 ). Bunun da temel nedeni Y 6riikkoglu (1993)’na gore gencin bu doneminde
kendi basina buyruk olmak istedigini, bagimsizligim1 kazanmaya caba gosterdigini,
ebeveyninin bir kopyasi-bir uzantisi- olmakla yetinmedigini, kendi goriis, inang ve
davraniglarina egemen olma isteginin oldukga gii¢lii olmasidir (Y oriikkoglu, 1998, s. 313;

Yaman, 2012, s.6).

Insan émriiniin psikolojik, biyolojik ve sosyolojik boyutu ile dnemli bir dSnemini
iceren genclik donemindeki s6z konusu biyolojik, psikolojik ve sosyolojik faktorler es

zamanl degisip gelismediginden genclik kavraminin tek bir boyutta tanimlanmasi



gercekei ve yeterli olmayacaktir. Diger taraftan, tanimlamalarda ¢cocukluktan yetiskinlige
gecisteki bireysel sorunlarla bu ¢agin 6zellikleri olan ekonomik ve sosyal bagimsizligi
gerceklestirme cabalarinda ortaya c¢ikan sorunlari da birlikte diisiinmek gerekmektedir.
Aksi halde kavram, tek bir boyuttan (ya da yaklasimdan) hareketle eksik tanimlanmis
olacaktir (Bayhan, 1997, 5.207).

1.3. Gengclik Gruplari ve Ozellikleri

Grup, iki veya daha fazla sayida kisiden olusan ancak biiyiikliik bakimindan da
genellikle 15-20’yi gegcmeyen sayidaki toplulugu ifade etmektedir. Gruptaki bireyler veya
kisiler bir ortak paydaslik, iiyelik, gorev, hak, ama¢ vb. gibi olgular ile birbirlerine
baglanmislardir. Yani grup kavramimin 6ziinde miisterek bir seylerin etrafinda bir arada

olmak durumu séz konusudur (Bulut, 2005, s.73-75).

Fichter (2001)’e gore grup karsilikli iliskide bulunan insanlardan olusan bir
topluluk, etkilesim oriintiilerinin yagsandig1 bir birimdir. Kisilerin varligi ile birlikte grup
yasami1 ve sosyal iligkiler varolus gosterir. Denilebilir ki; nerede kisi varsa orada grup da

vardir. (Fichter, 2001, s. 52).

Gruplar, sosyal yapinin baslica unsuru olup dort yaklasima gore degerlendirmek
miimkiindiir, bunlar; Sosyal bir birim olarak kabul edilen yaklasima gdre grup, belli
miisterekler etrafinda bir araya gelmis insanlardir. Grubu algilamalar olarak kabul eden
yaklagima gore grup, bir anlam baglamryla belirli topluluga ait olmaktir. Grubu yapilar
baglaminda degerlendiren yaklasima gore grup, iki ve daha fazla kisinin bir amag
etrafinda bagli olarak bir araya gelmesi ile olusan topluluktur. (Bottomore, s. 1977, s.103;

Ozkalp, s. 1998, 5.297)

“Bu tanimlar 151g1nda grup “ayni norm ve davranis ilkelerini paylasan, aralarinda
cesitli rol farklilagmasi gerceklestiren, ortak bir amaci paylasan ve bu amag dogrultusunda
birbirleriyle haberlesme i¢inde bulunan, karsilikli olarak birbirlerini etkileyen iki veya
daha fazla kisinin bir araya gelmesiyle ortaya c¢ikan sosyal bir olgudur.”
(Sabuncuoglu,1984: s.22) Bir grup olgusundan soz edilebilmesi bir takim sartlarin
bulunmasi gerektigi anlasilmaktadir, bunlar; en az iki kisinin bulunmasi, bilingli ve iiyeler

arasinda iletisim, amaclarin gergeklestirilmesine her iiyenin katkisinin bulunmasi,



amaglara konusunda anlagsma ve birliktelik, eylem ve siireclerin biciminde mutabakat.
Her grupta acik veya ortiik bir liderin varlig1 s6z konusu oldugundan, bir grup yapisindan
s0z edebilmek icin lider olgusu temsil eden kisi lizerinde mutabakat bulunmalidir. Lider
etrafinda toplanmak demek, grup icinde etkilesim ve iletisim oldugunu gosterdiginden
grubun da bir amacinin oldugunu ifade etmektedir. Zira aksi halde grup degil topluluktan
s6z edilebilir. Ornegin bir sendika toplantisindaki kisiler grup iken, sokakta yiiriiyenler

topluluktur denilebilir (Sabuncuoglu,1984, s. 22-23).

Ideal grubun temel 6zellikleri ise yukarida da ifade edildigi gibi &ncelikle bir lider
olgusu iizerinden birlikteligin olmasi gerekmektedir. Ardindan iiyelerin gruba katki
vermesi, amag birligi ve ortak anlamlarin bulunmasi gerekmektedir (Baysal ve Tekarslan,
1998, s. 63). Genel olarak gruplarinin 6zellikleri ve igeriklerinin kendilerine gore 6zel
anlamlardir. Sosyal birim, ayn1 zamanda grup olarak adlandirilmaktadir; hem {iyelerince
hem de disaridaki gozlemcilerce tanmabilmelidir. Ozellikle biiyiik kentlerde genglik
iizerinde etkisinden soz edilebilecek ¢ok sayida gruplar bulunur. Bunlar sanatsal,
cevresel, politik vb. nitelikte olabilecekleri gibi genellikle toplumda pek ¢cogunun varligi
ve adin bilinmez. Sosyolojik olarak genglik tizerinde etkili olduklarindan amag ve yapilari
bakimindan kendilerine yakin olan geng bireylerle temas ederler. Gruplarin kendilerine
has sosyal yapilanmalar1 vardir. Gruba dahil olan her iiye, diger pozisyonlardaki grup
iiyeleriyle iligkileri kurar. Sosyal tabakalagsma veya sosyal statlii mevkilenmesi en kiigiik

gayri resmi gruplagsmada bile bulunur (Fichter, 2001, s. 53).

Tiirkiye’de genglik gruplarinin 6zellikleri denildiginde ise oldukca genis bir
kavramin da kapisi aralanmis olmaktadir. Bu nedenle kavram caligmanin konusu
baglaminda ele alabilmek amaciyla geng insanlarin yukarida ana hatlari ile deginilen tipik
ozellikleri grup halinde ortaya koyma hali ve bu durumun tezahiirlerinin durumunu

aciklamayabilmek i¢in ¢erceve daraltilmistir.

Sanayilesme Oncesi geleneksel toplumlarda geng birey, genglik donemini ¢ok
cabuk, kisa siirede tamamlar. Bu tiir toplumlarda, ¢ocukluk siirecini tamamlayan birey,
var olan sosyo-ekonomik duruma ve gelenege gore genglige adimimi atar.
Sanayilesmemis, geleneksel toplumlarda bireyin genglik donemi ¢ok kisa bir siirede

tamamlanir ve genclik donemini ¢ok kisa bir slirede tamamlayan geng birey, yetiskinlik
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donemine ani ve hizli bir sekilde girerek yasamini idame ettirmeye c¢alisir. Geng bu
donemde ¢ok kisa siire i¢inde ¢alisma hayatina atilir ve gencten kendi yasamim kurmasi

beklenir.

Berkay (1985)’e gore gelismis, sanayilesmis ve modern toplumlarda geng bireyin,
bir meslek, statii ve rollere sahibi beklentisi geleneksel toplumlardaki gibi ¢ok erken bir
sekilde degil, daha ileri yillara itilerek genclik donemi ve genglik doneminin yansimalari
bir nevi uzamistir. Bu déneme, modern toplumlarda uzatilmis genclik adi verilmektedir
(Berkay, 1985, s.151). Uzatilmis genglik tanimina giren bu genglik grubu donem, yap1 ve
ozellikleri itibariyle gegmis kusaklara gore oldukcga farkli 6zellikler sergilemekte olup Y
Kusag1 olarak bilinen Milenyum Kusagi, Gelecek Kusak, Z Kusagi veya Dijital Kusak
olarak tanimlanmaktadirlar. “Bu kusagin dikkat ¢eken Onemli 6zelligi ozgiirliikklerine
diiskiin olmalar1 ve teknolojiye tutku ile bagli olmalaridir. Tanimlama da 6ne ¢ikan
belirgin 6zellikler narsist kisilik 6zellikleri, agir1 derecede bencil ve miitesebbis ya da asir1

ozgilivenli deyimleri ile aciklanabilmektedir” (Adigiizel, Batur ve Eksili, 2014, 5.73).

Giiniimiiz gengligi gelisen teknolojiye bagli olarak, internet, sosyal medya ve
dijital diinyanin etkisin de biiyiimekte olan bir kusaktir. Bu kusaginin biiyiik bir kismu,
kiigiik yaslarindan itibaren akilli telefon, tablet ve bilgisayarla tanigmistir. Sanal alem ve
medya ile birlikte bilgiye anlik ve hizli erisim miimkiin olmakta ve bilgiye, eglenceye,
cevrelerindeki insanlara anlik olarak ulasmak miimkiin olmaktadir. Dolaysi ile ilgi odag
olan gengler hedef ve beklentilerini de yiiksek tutmakta ve bunu da net bir sekilde
tanimlamaktalardir. Diger kusaklara gore “orta ve lizeri yasta ebeveynlere sahip olan bu
bireyler ¢ekirdek aile i¢erisinde yetismislerdir. Dortte birinin ebeveynleri en az iiniversite
egitimi almigken, iicte biri bosanmis anne ve babaya sahiptir. Entegrasyon yeteneklerine
sahiptirler ve farkli alanlarda ya da es anli olarak bir den ¢ok seyle ilgilenebilmekle
birlikte, ¢cabuk sikilma ve vazge¢gme davranisina egilimlidirler” (Keles, 2011, s.132;
Adigiizel, Batur ve Eksili, 2014, 5.73).

Goriildigi gibi glinliimiiz geng gruplarinin temel 6zellikleri gegmise gore oldukca
farkli olup gelecek nesillerinde bu anlatilan kusaktan meydana gelecegi bilindigine gore
Tiirkiye’deki gengligin ve genglik gruplarinin durumu, tilkenin sanayilesmesi, kentlesme

yapisi, sosyo-kiiltiirel ve diinyaya bakis agis1 bakimindan olduk¢a karmasiktir.
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Tiirkiye’de genglik gruplar1 temel niteliklerini ve gelisimsel 6zelliklerini; hem geleneksel,
sanayi Oncesi toplumsal yapidan hem de modern, sanayilesmis toplum yapisindan
almigtir. Dolayisiyla gengligin durumu; geligmis iilkelerin toplumsal-ekonomik yapisal
ozelliklerinin yansitmasinin yani sira bu yapi, i¢inde az gelismis, geleneksel iilkelerin

temel 6zelliklerini i¢inde barindirmaktadir

Buna gore Tiirkiye’de belli bir statii ve mesleki roller edinmek icin iiniversite
tahsilini yapmak zorunda olan geng, egitimini tamamladiktan sonra da igsizlikle karst
karsiya kalma olasiligi son derece yiiksektir ya da gencin kurguladigi yasam
standartlarinin gok altinda yasama olasilig1 ¢cok fazladir. Idealleri ve hayalleri olan geng;
Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde; kurguladig: ideallerini ve hayallerini unutmak
zorunda kalarak, yalnizca bazi temel ihtiyaclarim karsilamak icin karin tokluguna
calismak zorunda kalmaktadir. Bu nedenlerden dolay1 Tiirkiye gibi gelismekte olan
iilkelerde yasayan geng, yasadigi, maddi ve manevi imkansizliklar, tatminsizliklerden ve
poptiler kiiltiir etkilerinden dolay1r umutsuz, mutsuz ve karamsar bir ruh halinde i¢inde

yasamini siirdiirmektedir (Sentuna, 2009, s.16).

Kisaca belirtmek gerekirse, Tiirkiye’deki gengligin durumu iilkenin sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik yapisiyla ¢ok yakin paralellikler gostermektedir. Bu degiskenler,
gencin gelisim siireci icerisinde birbirleriyle siirekli etkilesim icindedir. Tiirkiye’de
genclik gruplarmi sistematik olarak dort kategoride tarif etmek miimkiin olup su

sekildedir (Devlet Planlama Teskilati, 2006);

1. “Ogrenci Genglik

a. Ortadgretim Gengligi

b. Yiiksekogretim Gengligi
2. Okuldis1 Genglik

a. Calisan Genglik

b. Kir Alan1 Gengligi

c. Issiz Genglik

d. Asker Genglik

e. Gecekondu Gengligi
3. Ozel Durumlu Genglik
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a. Fiziki ve Zihni Oziirii olan Genglik
b. Hiikiimlii ve Tutuklu Genglik
4. Yurt Dis1 Gengligi”’( (Devlet Planlama Tegkilati, 2006)

Dogan’n siniflandirdigr genglik tanimlamalarindan yararlanilarak bu ¢alismanin
konusu geregi genclerin bir lider dnderliginde giristigi sosyal, egitsel, kiiltiirel ve sportif
etkinlikler baglaminda degerlendirilmesi ve bunlarla iliskili konular ele alinmaktadir.
Yukarida da aktarilan tipik 6zellikleri baglaminda kategorize edilen bu genclik gruplari,
esasinda biitiin genglik kategorilerindeki genci ilgilendirdigi i¢in aslinda biitiin genglik
kategorileriyle yakindan iliskilidir. Bundan dolay1 alan yazinda da sikca ifade edildigi
gibi oncelikle genglik, bir sosyal kategori olarak ele alinmaktadir. Genel olarak iilkeler
icin geng niifus veya geng gruplar, genel niifus oranina gére 6nemli bir paya sahiptir ve

onemini giderek artirmaktadir.

Genglik kategorisi ayn1 zamanda bir yas kategorisidir. Bu donem belirli bir yas
kesimini yansittigindan diger yas kategorilerinden sosyal, psikolojik ve kiiltiirel acilardan
farkliliklar gosterir. Genglik kategorisi, arastirmacinin zihninde bir varolusa sahip olan;
genel olarak 15-24 yaslar1 arasinda anacak yasanilan cagin gerekleriyle farkli zaman
dilimlerine uzanabilen, ¢ocukluktan yetigkinlige hem biyolojik hem de sosyal dogru bir
gecis siirecini anlatan, bu geg¢is siirecinin hizli ve degiskenligiyle nitelenen, biyolojik
degismenin yogun yasandigi, sosyal ve kiiltiirel davranig kaliplarinin gelistigi ve
olgunlagsmaya basladigi, psikolojik a¢idan yogun ve catismak duygularin yasandigi
gerilimli bir donemi ifade eder (Sentuna, 2009, s.7-9).

Genglik gruplarmin toplum yararina kanalize edilmesi ve potansiyellerinin
harekete gegcirilmesi onlarin Oncelikle sosyallesmesiyle ve sosyal gelismelerinin
saglanmasi ile miimkiin olabilecegi bir gergektir. “Sosyal Gelisme”, kisilerin ve de
ozellikle gen¢ gruplarin sosyal uyaricillarin zorunluluklarina karst  duyarliliginin
gelismesi, onlarla gecinmesi, onlar gibi davranmasidir. Birey, gelismesi i¢in karsilanmasi
onemli olan gereksinimlerini i¢inde yasadig: kiiltiire 6zgili yollardan ve bu yollar tarif

eden somut ve soyut semiyotiklerden 6grenmektedir (Basaran, 1992, s.15).
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Geng gruplar her seyden dnce sosyal bir varlik ve tabaka olup bebeklik ¢aginda
baslayip, cocukluk caginda devam eden sosyallesme siireci, genglik ¢aginda da hizla
gelismesini siirdiiriir. Geng hem bireysel hem de grupsal olarak, toplum i¢inde kendini
aramaya, kisilik sinirlarii belirlemeye calisir, 6zdeslesme, 6zerklik ve sorumluluk,
arkadas iliskileri toplumsallasma siirecinin 6nemli yonleridir. Bu konuda sosyal 6grenme
kuramcilarindan olan McNeill ve Fleming (2003), genglerin ve gen¢ gruplarinin
planlama, diistinme, 6grenme, inanma ve algilama gelisimlerinin 6nemi ifade etmekte ve
sosyallesmenin yolunun bu konularda genglere saglanacak dogru liderlik davranislari ile
miimkiin olabilecegini ileri siirmektedirler (McNeill ve Fleming, 2003’ den Akt. Bayrakci,
2007, s.199).

McNeil, sosyal gelisim siirecini bir ¢izelge (Tablo 1) halinde gdstermis, 6zellikle
genclerin, yonelimleri, karakteri, kisilikleri, rol segimleri ve amaglari agisindan toplumun
isteklerini gozeten ve gergeklestiren bireyler haline geldigini belirtmis ayrica bu
bakimdan degerlendirildiginde sosyallesme yolunda genclerin kisilik ve benligini
olusturan unsurlar 6ne ¢ikmaktadir (Basaran,1992°den Akt. Kiiciik ve Kog, 2004, s. 132-
134).

Bir gruba ait olma duygusu sosyal gelisme i¢cin 6énemli bir duygudur ki genglik
kamplar1 ve buralardaki liderlerin 6nemli gorevi de bundan dolayidir. Bireyler, aile,
akranlar, okul ve is arkadaslar1, oyun ve sportif amacli gruplar gibi bir¢ok farkli amaglar
dogrultusunda bir araya gelirler ve belirli gruplar olustururlar. Bir grupta yer alan
bireylerin benzer bicimlerde hareket etme egiliminde olduklar1 gézlenmistir. Bu, ayni
hareketlerde ve tavirlarda, konusma bi¢iminde, giyimde ve dinlenilen miizik tiiriinde
sergilenmektedir. Gruptan, iiyelerine “bizim gibi ol” mesajinin gittigi sdylenebilir. Her
grubunun kendine has bir sosyal havasi vardir. Ergen de bir grubun iiyesi olmak ister.
Ergenlerden olusan arkadas gruplarinda zamanla “biz” duygusu ortaya cikar ve kendi
grubundan olmayan digerlerini “baskalar1” olarak nitelendirip dislamalarina sebep olur.
Bu duygular ayn1 zamanda gruplar arasi zitlagsmalar1 ve catismalar1 da dogurmaktadir

(Kulaksizoglu, 2001, s. 89-90; Oktem, 2003, s. 12).

14



1.4. Bir Simif Olarak Genclik Alt Kiiltiirii

Toplumdaki degismelere paralel olarak giderek karmasiklasan toplumlarda,
genclik kiiltlirtinlin  6nemli fonksiyonlar kazandigi sdylenebilir. Bu fonksiyonlar,
gencligin toplumdaki gelisme acisindan 6nemli bir baski unsuru oldugu gergegi altinda
yatmaktadir. Bu agidan, gengligin, hem kompleks toplumlarin dengelenmesi hem de ferdi

gelisme i¢in tamamiyla fonksiyonel oldugu sdylenebilir.

Genglerin olusturdugu genclik kiiltiiriiniin, yetiskinlerce benimsenmis duygular
ve degerlerle biitlinlesmis oldugu, ancak zamanla bu durumun degismeye basladigi ifade
edilebilir. Bu degisikligin nedeni, yeni bir nesil birimi olarak ortaya ¢ikan genclik
kiiltiiriiniin varligidir, onceleri bu kiiltiire ‘sapmig’ goziiyle bakilsa da aslinda onun
degismede bir Oncii olarak var oldugu kabul edilebilir. Genglik kiiltiiriiniin, toplumlarin
degismesi agisindan onemli bir fonksiyona sahip oldugu vurgulanabilir. Bu temel
fonksiyona bagl olarak, genglik kiiltiirlinlin toplum i¢indeki diger 6nemli fonksiyonlari

sOyle siniflandirilabilir:

- Geleneksel toplumlarda 'yetigkin kimligi', problematik bir durum o6zelligi
sergilememekte, kisinin kimligi biiyiik oranda dogdugu cografi, sosyal ve kiiltiirel
ozelliklere gore belirlenmektedir. Anne-babalar, biiylikanne-biiylikbabalar ve diger
yetiskinler sadece gecmisin kiiltiiriinii aktarmakla kalmamakta ayn1 zamanda bireye
toplumdaki yetiskin olma bigimlerini de goéstermektedirler. Modem-endiistriyel-sehir
toplumlarinda ise, kimlik formasyonu daha problematik durum arz etmektedir. Anne
babalarin, biiyiikanne-biiyiikk babalarin ve diger yetiskinlerin inanctan, adetleri,
aligkanliktan, meslekleri ve uygulamalar1 degismeye bagli olarak giderek Onemini
yitirmeye baglamistir. Genglik, bu noktada, ebeveynler ve diger yetiskinlerden farkli yeni
degerleri, diislinceleri ve uygulamalar ile toplumdaki degismeyi hizlandiric1 fonksiyona

sahip durumdadir (Tezcan, 1991, s. 206-207; Bozkurt, 2007, s. 105).

- Endiistrilesmeye ve sehirlesmeye paralel olarak, isgiiciinde giderek artan
ihtisaslagmayla birlikte ailelerden ¢ok profesyonel egitimciler sosyalizasyon siirecinde
onemli rollere sahip olmus, bdylece gencin egitiminde ailenin yan 1sira hatta ondan daha

etkili sekilde farkli kisiler ya da gruplar rol almaya baglamistir. Bu durum, bir kiiltiir

15



olarak gencligin toplumdaki 6nemini 6n plana ¢ikarmis ve toplumun gelecekle ilgili
genglikten, gencligin de gelecegi ile ilgili yasadig1 toplumdan ne bekledigini belirgin bir
hale getirmistir. Boylece, toplumun gelecekle ilgili kalkinma planlarinda bir potansiyel
giic olarak genglik g6z ard1 edilmemeye baslanmis bu da toplumda gengligi daha 6nemli

kilmigtir (Erkal, 1999, s.147-148).

- Gog, ulagim ve gelismis iletisim araclarinin fazlaligi gibi degismeler, toplumun
farkli kiiltiirlerle etkilesim i¢ine girmesine ve farkli kiiltiirlerden haberdar olmasina neden
olmakta, bu durum da en ¢ok gencleri etkilemektedir. Bu tip degismeler, yenilikleri
ogrenme acisindan olumlu olsa da zaman zaman c¢esitli problemlerin dogmasina yol
acmaktadirlar. Zira toplumsal ve kisisel geleceklerinden endise duyan geng insanlarin
varligl, toplumda uygun yetigsme modellerinden yoksunluk, sahsi olmayan topluma
yonelik formal sosyalizasyon siirecinin gerekliligi ve yetigkinlige geciste ayni tip
problemlerle karsi karsiya kalinma, karsilikli yardimlasma iginde bulunan genclerin
karakteristik olarak birbirlerine benzemelerine neden olmustur. Bu agidan akran gruplan

geleneksel ailenin giderek yerini almaya baglamislardir (I¢li, 2004, s. 112-113).

- Akran gruplarinda bir araya gelen gengler, genglik kiiltliriinii olugturmaya
baslamislardir. Genglik kiiltiirli, gengler icin samimi, ¢ikarsiz, teklifsiz dostluklar
yaratmis ve gengler arasi destek, dayanak ortami saglamistir. Genglik kiiltiirii icinde akran
gruplan, genglerin bagimsiz ve sorumluluk sahibi yetiskin rollerine hazirlanmasinda ve
bu role uyumun saglanmasinda olduk¢a Oonemli olmustur. Geng i¢in akran gruplari
sosyalizasyon mekanizmalar1 arasinda en 6nemlisi olarak yer almakta, genglik kiiltiiri,
resmi kurumlarin ve ailelerin yetersiz kaldig1 yerde geng ihsanlarin tecriibe ve beceri
kazanmalarinda etkili rol oynamaktadir. Genglik kiiltiirii, genglerin, informal sosyal
iliskiler icinde yeteneklerini gelistirmelerine de olanak saglamaktadir (Dolu, 2010, s.

362).

- Genglik kiiltiirli, gencin cinsel kimliginin kazanmasinda da Onemli bir
fonksiyona sahiptir. Genglik kiiltiirli i¢inde akran gruplan, gencin, kadin ve erkek olmanin
ne demek oldugu duygusunun gelisiminde ve kadinlik ve erkeklik ile ilgili kabul edilen
sosyal standartlarin kazanilmasinda olduk¢a onemli olan, dikkat c¢ekici bir merkez

durumundadir. Genglik kiiltiirleri, iiyelerinin statiilerinin tayin edilmesinde gerekli
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standartlarin uygulanmasi ve kurallarin yerine getirilmesi agisindan oldukca etkilidir.
Geng insan, kendisini Cevreleyen genglik kiiltiiriine adapte olmak durumundadir. Geng,
bu kiiltiirle hemfikir degilse yada genclik kiiltiirliniin beklentilerine cevap veremiyorsa,
bu kiiltiir tarafindan, daha agik bir ifade ile akran gruplar1 tarafindan izole edilmekte yada
dislanmaktadir. Bu durum da gencin zihnini karistirmakta ve genci gii¢ bir yasam i¢inde
birakmakta ve izole edilen gencler sapmis davramiglar gostererek zaman zaman
cogunlugu da etkileyecek sekilde sapmis genclik alt kiiltiirleri olusturmaya
baslamaktadirlar. Ayn1 zamanda bu durum genci, yetiskin kimligi problemiyle de bas
basa birakmakta ve geng diizensiz, endiseli bir hayata sahip olmaktadir ki boylece geng
saskinlik ve endiseyi 0grenmis, kendine tecriibe edinmistir, 6te yandan genglik kiiltiiriince
onaylanan ya da benimsenen geng, kimlik problemlerini oldukc¢a aza indirgemekte ya da
bas edebilecegi dnemsiz sayilabilecek kimlik problemlerine maruz kalmaktadir. Ozetle,
genclik kiiltliriniin, ferdin kimlik problemlerini ¢ézlimleyici yada en aza indirgeyici

fonksiyonu s6z konusudur (Tezcan, 1991: 206-207; Kirman, 2005: 85-87).

- Genglik kiiltiirti, ailenin gence olan asin bagliliginin da kirilmasinda gence
yardime1 olmaktadir. Ote yandan, yetiskinlerin kontroliinden ve birliklerinden ayrilmanin
ya da ayrilma cabasinin, yetiskinler tarafindan genellikle yerlesik degerlere ve yetiskin
toplumuna kars1 bir Isyan olarak gériilme egilimi s6z konusudur. Genglik alt kiiltiirlerinin
toplumdaki varligi, insanlara, degerlerin, inang¢larin, kiiltiirel anlamlarin hig
degismeyecek gibi kabul edilmesini engellemesi, farkli olanlara anlayis gosterilmesi ve
paylagim i¢ine girilmesi seklinde Onemli fonksiyonlar gérmesi agisindan Onem arz
etmektedir. Genglik alt kiiltiiriiniin fonksiyonlar1, sanayi toplumlarinda, gencin
cocukluktan yetiskinlige gecisini tamamlamasinda gence destek olmak, gencin kendi
konumunu Ogrenmesini saglamak, cesitli yetigkin rollerini deneme yontemi ile
yeteneklerini gelistirmek, bagimsizlik ve anlagilma gibi duygularin tatmininde 6nemli

fonksiyon iistlendigi belirtilmistir (Tezcan, 1991: 206-207; Kirman, 2005: 85-87).

Genel bir 6zetle, genglerin ortak yasam tarzi olarak beliren genclik kiiltiirtiniin,
ozellikle hizl1 sosyal degismelere bagli olarak hem ferdi hem de toplumsal anlamda
onemli fonksiyonlara sahip oldugu soylenebilir. Bu fonksiyonlar, toplumsal agidan,

degismeyi hizlandirici, yenilikler getirici ve gelismeyi saglayici, bireysel acidan ise,
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toplumda statii, rol ve kimlik kazanilmasinda ¢esitli problemleri azaltic1 yonde etkili olan
fonksiyonlardir. Ayrica, zaman zaman da olsa genglik kiiltiiriiniin hem toplumsal hem de
bireysel anlamda ¢esitli problemlere yol a¢tiginin goz ard1 edilmemesi toplumdaki sapmis

ya da suclu genglik alt kiiltiirlerinin varlig1 ile kendini gostermektedir.

Sosyologlar, c¢esitli genclik gruplarimi gozlemlediklerinde, genglerin giyim
tarzlarinin, sa¢ sekillerinin, dinledikleri miizik tiirlerinin, kendi gelistirdikleri konusma
dillerinin, benimsedikleri degerlerin, tutum ve davranislarin 6zellikleri agisindan hakim
kiiltiirden farklilik arz ektigini tespit etmisler ve boyle bir genglik kiiltiiriiniin hakim
kiiltiire gore bir alt kiiltiir oldugunu kabul etmislerdir. Gergekte genclige atfedilen bir ¢ok
degeri yetiskinler kendi diinyalarindan ortaya ciktigimi kabul ederek genclik alt
kiiltiirlerinin toplumun hakim kiiltiiriine gore anlam Genel olarak, genclerin kabul
ettikleri degerlerin ve davraniglarin toplumda genel gegerliligi olandan, bilinenden daha
farkli oldugu goriilmektedir. Bu agidan, genglerin, hakim kiiltiir i¢inde ancak ondan farkl1
olarak, kendilerine ait kiiltiirlerinin, statii sistemlerinin, basar1 ya da basarisizliklarini
belirleyen kriterlerinin yer aldig1 kendilerine 6zgii bir yasam tarzi oldugu sodylenebilir.
Hakim kiiltiir, toplumda genel gegerliligi olan, ortak yada paylasiimis yasam tarzi olarak

ifade edilebilir.

Her toplumun kiiltlirli, paylasilmis degerleri, normlari, diislinceleri, tutum ve
davranig tarzlarim kapsayan bir biitlindiir. Sosyalizasyon siireciyle birlikte bireye kiiltiir
ogretilir, temel degerler ve normlar benimsetilir. Bu yaklagim i¢inde, kendilerine 6zgii bir
yasam tarz1 gelistirdikleri kabul edilen genglerin, hakim kiiltiir iginde ancak bu kiiltiirden
farklilagmis, degerleri, normlari, diisiinceleri, tutum ve davranistan benimsedikleri
sOylenebilir. Hakim kiiltiirle baglant1 i¢cinde ortaya ¢ikan genglik kiiltiirii, hakim kiiltiire
gore bir alt kiiltiir olarak kabul edilebilir. Hakim kiiltiiriin pargast ve bir sosyal deger
sistemi olarak kabul edilen alt kiiltiirde, iiyeleri tarafindan benimsenen, teshir edilen,
uyum saglanan ve 6grenilmis olan paylasilmis degerler s6z konusudur. Hakim kiiltiiriin
degerlerinden nitelik ve nicelik agisindan farkliliklarr sergileyen bu degerler, hakim
kiiltiir bakis agisindan ele alindiginda, zaman zaman biitiinlesmeyi tamamiyla engelleyici
zammi1 zaman da biitiinlesme agisindan 6nemli bir problem ¢ikarmasa da ag¢ik yada gizli

catigmalar1 ortaya ¢ikaricit olmak kabul edilmistir.
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Genglik kiltiiri, icinde yasadigi toplumun hakim Kkiiltiirlinden ayri
diistiniilemez. Genglik kiiltiirii ,icinde bulunulan genis toplumun hakim kiiltiirii ile
koordine durumdadir. Gergekte bu hakim kiiltiiriin belirli kisimlariyla iligkili olarak
genclik kiiltlirii ifade edilebilir. Genglerin, aile, okul, is gibi kuramlarla i¢ ice ve
degerlerinin yetiskinlerin degerleriyle iliskili oldugu sdylenebilir. Genel olarak, genglik
kiiltiirii, genglerin yetiskin rollerinden farkli rollere sahip oldugu, farkh tarzlara ve alt
kiiltiirlere boliindiigii bir kiiltiir olarak tanimlanabilir. Ancak farkli alt kiiltiirler ya da
farkli tarz ve kategorilere yerlestirilse de genclerin aralarinda ortak kabulleri semboller
ve tutumlardan ibaret bir koprii olustugu ve bdylece genglerin ortak degerleri, bolleri ve
tutumlart paylastiklart evrensel bir genglik kiiltliriinlin var oldugu soz edilebilir.

Genglerin ortak duygu nosyonuna sahip oldugu ifade edilebilir.

Genglerin oyunlarda, sarkilarda ortak begeni ve tercihe sahip olduktan ve kitle-
iletisim araclariyla, gidilen ortak konserlerle ve satin alinan iiriinlerde etkilesimlerini
giderek arttig1 boylece de evrensel bir genglik kiiltiiriinlin ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Bu
saptamalara paralel olarak genclik kiiltiiriiniin, genglerin paylasilmis yasantilar1 i¢indeki
ortak degerlere, inanglara ve benzer problemlere sahip olmasiyla olustugu ifade edilebilir,
Ote yandan, evrensel bir genclik kiiltiiriiniin varliginin yani sira, ayni toplumda diger yas
gruplartyla bir arada yasayan gengler farkli alt kiiltiir donanimlarina sahiptirler. Bu
donanimlar yasanilan yere, iiretime katilmalarina, aileleriyle iliskilerine veya kisisel

ozelliklerine gore degisiklik gosterebilir (Celebi 1991, s. 391).

Bu anlamda, belirli bir toplum i¢inde, o toplumda hakim olan deger ve
pratiklerden daha farkli olan deger ve pratiklere sahip genglik alt kiiltiir gruplarindan s6z
edilebilir ve bu alt kiiltiir, yas, sosyal smif, yasanilan yer, aile i¢i iligkiler ve tliretime
katilma durumlar1 gibi baz1 sosyal kriterlere bagli olarak farkli degerler, normlar ve
ilgilerin yer aldig1 gruplasmalar sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Genglik alt kiiltiirii, genel
olarak, arkadaglarina bagli, onlar gibi ya da onlara benzer giyinen, benzer bir dil kullanan,
belli bir mekanda bir araya gelen ya da belirli bir mekan1 paylasan gencler tarafindan
olusturulmugstur.  “Genglerin davraniglarina uygun rehberlikte bulunan, gengler
tarafindan paylasilmig ve kabul edilmis uygulamalari, tutumlari, degerleri ve normlari

kapsayan bir kiiltiir seklinde”, genglik alt kiiltiiriiniin genis bir tanim1 yapilabilir.
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Genglik alt kiiltiirlerinin en belirgin 6zelligi, hakim kiiltiirden kismen farkli, kendilerine
0zgli degerlere, normlara ve tutumlara sahip olmasidir (Tezcan 1995, s. 167 ). Hemen
hemen ayn1 yas grubunda olan iiyelerden Olusan genclik alt kiiltlirlerinin kendilerine

0zgli degerleri, diisiinceleri ve davranis tarzlarini benimsedikleri s6ylenebilir.

Kiiltiirel toplamin bir pargasi olan alt kiiltiir gruplarinin temel 6zelliklerinden biri;
alt kiiltiir gruplariin toplumda hakim olan gelenekler, gorenekler ve hukuk kurallarindan
onemli farkliliklar gosterdigi, Ikincisi; alt kiiltiir gruplarinin tamamryla hakim kiiltiir
tarafindan benimsenmedigi yada kabul edilmedigidir. Buna Amerikan toplumunun hakim
kiiltiiriince reddedilen “hippie” genglik alt kiiltiir gruplan érnek gosterilebilir. Ugiinciisii
de; alt kiiltiirlerin hakim kiiltiirler gibi gelisen davranis normlarina ve degerlere sahip

oldugudur (Tezcan, 1991: 206-207; Kirman, 2005: 85-87).

Genglik alt kiiltiirinlin olusmasinda, gencin ¢gocuklugundan itibaren maruz kaldig:
ve kendine bir model olarak aldigi ebeveynlerin ve gen¢ i¢in 6nem arz eden diger
yetiskinlerin degerlerinin ve tutumlarmin ogrenilmesinin 6nemi iizerinde durulabilir.
Gencin davranislarinin, ¢ocukluklarinda 6grendikleri modellerin devami seklinde ortaya
ciktig1 belirtilebilirken, genglik kiiltiiriiniin kendiliginden belirdigi seklindeki basit
aciklamanin yeterli olamayacag1 ve genclik doneminin devamli tekrar eden ve ayni
ozellikleri sergileyen bir donem olmadigi kabul edilebilir, genclik doneminde ortaya
cikan davranislarin gencin ¢ocuklugundan bu yana sekillendigi ve genclik alt kiiltiirtiniin

de ¢ocukluktan itibaren kazanilmis modellerle agiklanabilecegi de ifade edilebilir.
1.5. Tiirkiye’de Genglik; Nicel Goriiniim

Genel olarak bakildiginda Tiirkiye’de 7,56 milyonu yiiksekdgrenim Ogrencisi
olmak iizere toplam 15-29 yas aralifinda 19,1 milyon geng oldugu goriilmektedir. Sayica
pek ¢ok iilkeden daha biiyiik bir niifus goriiniimiine sahip olan genclerin gelecege daha
iyl hazirlanabilmeleri i¢in etkili adimlar atilmasi veya var olan girisimlerin daha da
gelistirilmesi gerektigi ifade edilebilir. Asagida Tiirkiye’deki genglerin nicel goriiniimleri

hakkinda agiklamalar yapilmistir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)'na gére 2018, 2023 ve 2040 yillarinda

Tiirkiye’de geng niifusun durumu asagida Tablo 1.1°de gosterilmistir.
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Tablo 1.1 Yas Grubu ve Cinsiyete Gore Niifus (2018, 2023, 2040)

2018 2023 2040
Yas
grubu | Toplam | Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin

81 867| 41059| 40808 86907| 43550| 43356| 100331 | 50062| 50269

Toplam 223 075 147 367 799 568 233 203 030
6544| 3357, 3186| 6599 3386 3213 6270 3217 3052

0-4 781 981 800 993 114 879 089 429 660
6336 3253 3083 6611 3392, 3219 6441 3304 3136

5-9 787 192 595 610 094 516 156 912 243
6322 3244 3077 6389 3280, 3109 6622 3398 3224

10-14 223 584 639 780 588 193 648 054 594
6402| 3288 3114| 6366| 3267 3098 6729 3453 3276

15-19 806 016 790 376 709 667 892 103 789
6523 3333 3190| 6456 3307, 3149 6674 3416 3257

20-24 846 076 769 912 626 286 359 527 832
6256| 3176 3080| 6569| 3342 3226 6609 3371 3237

25-29 609 593 016 011 239 771 383 525 858
6319 3197, 3121} 6303 3191} 3112 6483 3298 3185

30-34 097 285 812 772 731 040 611 516 095
6563 3309 3253| 6354 3209 3144 6296 3200 3096

35-39 350 834 516 087 204 883 636 244 392
5836| 2947, 2888 6588 3318, 3270 6712 3398 3313

40-44 212 638 574 999 161 838 562 831 730
5302 2665 2637 5843 2944 2899 6410 3229 3180

45-49 832 168 665 840 352 488 058 961 097
4693 2367 2326 5283 2644 2638 6321 3171 3149

50-54 555 229 325 185 819 366 244 396 848
4163 2072 2091 4629, 2316 2312 6388 3187 3201

55-59 996 110 886 329 609 720 992 477 514
3437 1687 1750 4042 1985 2057 5996 2962 3034

60-64 773 722 051 522 446 076 633 447 186
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2604 1242 1362 3258 1566| 1691 5134 2481 2653

65-69 978 584 395 389 871 518 906 840 067
1 849 831 1017 2367 1095 1272 39241 1878 2046

70-74 910 911 999 384 031 353 187 156 032
1257 537 720 1561 671 890 3448 1560 1887

75-79 817 620 197 777 201 577 546 802 744
790 317 473 935 375 560 2137 915 1221

80-84 992 440 552 541 108 432 314 645 669
484 181 302 477 173 303 1183 451 731

85-89 644 949 695 476 923 552 678 700 979
146 105 215 144 135 291

90-94 412 41254 158 080| 70676 404 | 426 626 519 107
95-99 23611 5249| 18362| 45952| 10343| 35609 97388 24564| 72823
100+ 4990 638 4352 6353 9521 5401 21324 3555| 17770

Kaynak: TUIK, 2019.

Yukaridaki Tablo 1.1°de goriildiigii lizere Tiirkiye’de geng niifus olarak kabul
edilebilecek 15-29 yas araligi grubundaki kadinlarin sayis1 2018 yilinda 9.385.575 kisi
erkeklerin sayis1 9.797.685 kisi olmak iizere toplam 19.183.260 kisidir. 2023 yilinda ayni

grupta yer alan kadinlarin sayisinin 9.474.724, erkeklerin sayisinin 9.917.574 kisi olmak

tizere toplam 19.392.298 kisiye ulagmasi beklenmektedir. 2040 yilinda ayn1 grupta yer

alan kadinlarin sayisinin 9.772.479, erkeklerin sayisinin 10.241.155 kisi olmak {izere

toplam 20.013.634 kisiye ulagsmasi beklenmektedir. Bu verilerden yola ¢ikarak 2018-

2040 yillar1 arasindaki 15-29 yas grubundaki kadin ve erkeklerin sayisal gelisimi asagida

Grafik 1.1°de gosterilmistir.
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Grafik 1.1 Kadin ve Erkek Niifusun Sayisal Gelisimi (2018-2023-2040).

12 000 000 P
3176593 3342239 3237858
3226771
10 000 000 3080016 _ —
8 000 000 3416527
3333076 3190 769 3307626 3149 286 3257 832
F
6 000 000 ———
4000000 3288016 3114790 3267709 3098667 3423103 3276789
O —— ¢
2 000 000
Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin
2018 2023 2040
25-29| 3176593 3080016 3342239 3226771 3371525 3237858
—=@-20-24| 3333076 3190769 3307626 3149286 3416527 3257832
—4—15-19| 3288016 3114790 3267709 3098 667 3453103 3276789

Kaynak: TUIK, 2018’den uyarlanmstir.

Grafik 1.1°e bakildiginda 2018-2040 yillart arasinda 15-29 yas araligindaki
kisilerin sayisal olarak birbirine paralel bir sekilde artis gosterecegi tahmin edilmektedir.
TUIK (2018)’gdre 2018 yilsonu itibariyle 15-29 yas araligindaki genglerin %51,07’si
erkeklerden %48,93’i kadilardan olusmaktadir. Calismanin hazirlandig1 esnada TUIK
tarafindan Ekim 2019 tarihinde en son yayinlanan isgiicii istatistiklerine gore genel
igsizlik oram1 %11,6°dir. 15-24 yas araligindaki genglerin istihdam durumuna
bakildiginda bu grupta Ekim 2017°de %19,3 oldugu ve Ekim 2018’de %22,3 olarak

gerceklestigi goriilmektedir.

Bu verilerle birlikte Tiirkiye’deki genclerin yiiksekdgretimdeki durumlarina
bakilmasinda fayda vardir. Yiiksek Ogretim Kurumuna gore 2017-2018 akademik
doneminde Tiirkiye’de on lisans diizeyinde 2 yaklagik 2,76 milyon, lisans diizeyinde
yaklasik 4,24 milyon, yiiksek lisans diizeyinde yaklasik 454 bin ve doktora diizeyinde
yaklasik 95 bin Ogrenci olmak iizere yaklasik 7,56 milyon 6grenci bulunmaktadir.
Bununla birlikte egitim goriilen liniversitelere gére dagilimda ise mevcut 6grenciler 129

devlet tniversitesi, 72 vakif {liniversitesi ve 5 vakif meslek yiiksekokulunda egitim
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gormektedir. Bolgelere gore dagilima bakildigindaysa; I¢ Anadolu 3.973.436, Marmara
1.428.782, Dogu Anadolu 561.926, Ege 518.354, Karadeniz 498.279, Akdeniz 399.232,
Gilineydogu Anadolu 180.362 olmak {izere toplam 7.560.371 6grenci bulunmaktadir. Bu
ogrencilerden ise devlet {iniversitelerinde egitim goren toplam 81.783 yabanci uyruklu

ogrenci bulunmaktadir (YOK, Istatistikler, 2018).

TGSP (2018)’nin Tiirkiye genelinde yaptig1 genis katilimei ¢aligmasinin sonuglari
onemli goriilmiistiir. Bu bakimdan Tiirkiye’de gencligin nicel kimligine biraz daha

yakindan bakildiginda ortaya ¢ikan durum asagida Tablo 1.2°de gosterilmistir.
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Tablo 1.2 Tiirkiye’de Gengligin Nicel Kimlik Goriiniimii

Konu Durum
Yas Grubuna | %19,5’inin 15-17 yas grubunda, %24,9’unun 18-21 yas grubunda,
Gore Dagilim | %18,2’sinin 22-24 yas grubunda, %37,4’tinlin 25-30 yas grubunda oldugu

goriilmektedir.

Gelir Durumu

%89,1’1nin gelir diizeyi 4001-4500 TL’nin altindadir (Kendisi veya ailesi).

Mutluluk Genglerin kendi ekonomik durumlari ile ilgili mutluluk diizeyi 5 puan
Durumu tzerinden 2.90’dir. Genglerin bolgelere goére ekonomik durumlarindan
memnuniyet endeksleri incelediginde Ege B6lgesi’nin en yiiksek ve Giineydogu
Anadolu Bolgesinde ise en diisiik memnuniyet seviyesi oldugu goriilmektedir.
Mutluluk Gengler genel hayatlar: ile ilgili mutluluk diizeylerini 5 puan iizerinden 3.23
Algisi olarak degerlendirmislerdir. Kadinlar erkeklere oranla biraz daha mutlu iken;

yas ilerledik¢e mutluluk seviyesinde diisiis goriilmektedir. Diger taraftan aylik
gelir seviyesi artik¢a mutluluk seviyesi de artmaktadir. Mutluluk i¢in genglere
gore en Onemli sartlar; para, aile-cocuk ve sayginliktir.

Yasanilan Yer

Genglerin %87,6’s1 ailesi ile yasadigini belirtmistir, hanedeki ortalama kisi
sayis1 4 kisidir. Ailelerin %79,6’s1 ¢ekirdek ailedir.

Egitim Katilimcilarin %5,7’si bir okul bitirmemistir, %46,7’si ilkdgretim, %29,8’1 lise,

Durumu %17,7’si ise iniversite mezunu ve tizeri oldugunu belirtmistir.

Yabanci dil bildigini belirtenlerin oran1  %44,3’tiir. En fazla Ingilizce
bilinmektedir.

Bilgiye Erisim | Genglerin %66,8’1 herhangi bir bilgiye ulasmak amaciyla interneti kullandigin,
%33,1°1 aile biiyiiklerine bagvurduklarini, %30,4’ ise kitaplara basvurduklarini
belirtmistir.

flgi Alanlar Genglerin giinlik hayatta ilgili duyduklar1 konular arasinda ilk siralarda;
ekonomi, bilgi ve iletisim teknolojileri ile ilgili gelismeler ve spor haberleri yer
almaktadir.

Calisma 15-30 yas grubunda genglerin %32,3’1i ¢calistigini belirtmistir.

Durumu 15-17 yas grubunda genglerin %87,3’li 6grenci oldugunu, %5,6’s1 ¢alistigini,
%3’ calismadigmi fakat is aradigini, %2,7’si ise hem okudugunu hem de
calistigini, %1,4°1 ise ¢alismadigini-is aradigini belirtmistir.

Kariyer ve | Genglerin %38,2°si gelecekte kendi isinde calismayr hayal ederken, %32,5’i

Gelecek kamuda, %16,1’i ise 6zel sektorde g¢aligmak istedigini belirtmistir. Ozel

sektorde ise kurumsal biiyiik sirketler hedef ¢calisma yeridir.

Genglerin %43,8’1 ailesinin ekonomik durumunun gelecek planlari tizerinde en
etkili faktor oldugunu belirtmistir.

Genglerin %17,7’si gelecek S yila karamsar bakmaktadir.

Sosyallesme ve
itibar

15-30 yas grubunda genglerin %94,4’1i herhangi bir STK’ya iiye olmadigini,
%?5,6’s1 ise tiye oldugunu belirtmistir. Bunlarin %2,5’1 ise aslinda STK olmayan
kurumlardir.

Genglerin %841 kendini bir topluma veya gruba ait hissetmektedir. %73.6’s1
glindelik yasantisi i¢erisinde sosyal hayata katildigin1 belirtmislerdir.

Gengler kendi itibar seviyeleri i¢cin 10 puan iizerinden yaptiklari
degerlendirmede ortalama deger 7.06’dir.

Sosyal Medya

Genglerin %83,3’1 kendilerini sosyal medyada rahat ifade ettiklerini
belirtmislerdir.
%87,6’s1 sosyal medya kullaniminin kendisini mutlu ettigini belirtmistir.

Kaynak: TGSP, (2018). Tiirkiye nin Gengleri 2018. Tiirkiye Genglik STK’lar1 Platformu, Istanbul.
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Genglik gruplarinin tipik 6zellikleri hakkinda fakli disiplinlerde farkli yaklagimlar
ileri siirilmekte olup aslinda hepsinin ortak noktasinda “geng” bireyin hayati algilayis
biciminden beslenen tutumlara yer verilmektedir. Bu nedenle genclik gruplarin
simiflandirilmasinda, E. Durkheim tarafindan ortaya atilan, daha sonra sosyal ve politik
analizlerden yola ¢ikan Robert Merton’un Anomi Terosinde (Karasu, 2012, s. 177) ileri
stirdiigii smiflandirmaya bakilmasi tercih edilmistir. Buna gore genglik hayata bakis
acilarma bakimindan {i¢ ana grupta degerlendirilebilmekte olup bunlar1 su sekilde
siralamak miimkiindiir (Kirman, 2004, s. 23; Niifusgu, 2013:162-163; Sahinbas, 2016, s
43);

- Birincisi; ekonomik ve sosyal bakimdan korunmaya muhta¢ olan gengliktir.
Bunlar hali hazirda ailelerinin bakimi ve gozetimi altindaki daha c¢ok &grenci, yas
itibariyle gorece kiiciik, gengliginin basindaki yasamda sorumluluk almamis ve buna
hazir olamayanlardan olusmaktadir. Konformistler olarak da nitelenen bu grup ayrica,
pek ¢ok olanak bakimindan hiyerarsik siralamanin en iistiinde yer alan bu grup kiiltiirel,

sosyal ve ekonomik bakimindan iyi kosullarda bir yasama sahiptirler.

- lkincisi; karsit goriislii genclerden olusmaktadir. Daha siyasi betimler igin
kullanilan karsit gorisliilik aslinda bir durumun, fikrin veya olayin karsisinda yer
almaktir. Karsit goriisliiller bulunduklar1 durum ve gelismelere razi olmayip daha farkli
onermeleri ile kendi iddialart ileri siiren genclerin olusturdugu bir gruptur. Bunlar politik,
sosyal, ekonomik, kiiltiirel vb. olgulara karst elestirel ve muhalif tutumlar

gosterebilmektedirler.

- Ugiinciisii; Genglik grubunun iigiinciisii ise yaptiklar1 is, giristikleri faaliyet,
bulunduklart etkinlikler vb. bakimindan yandas toplamak pesinde kosan, asimetrik
yapilara angaje olan, kendilerini giiden bir {ist sisteme hizmete eden sdzde genglik
gruplaridir. Bunlar sozde genglik olarak tabir edilmekle birlikte terdrize veya anarsist
genglik olarak da ifade edilebilmektedir. Bu gruptaki gencler genellikle rol modellerin
izleyicisi ve rol modellerin diinya gorlisiini taklit edici olarak tutumlar

sergilemektedirler. Ancak soze genclik, amaclari, bakis acilari, goriisleri vb. yanlis ve etik
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olmayan siireglerin parcalari olmaya elverisli olduklarindan korunmaya muhtag genclik

kategorisi igerisinde degerlendirilebilmektedir.

2. BOLUM SOSYALLESME VE TOPLUMSAL AIDIYET

Bireysel ve toplumsal yonden oldukc¢a karmasik ve ¢ok yonlii bir siireci ifade eden
aidiyet ve duyarlilik kavramlari, toplumsal yasamin merkezinde yer almaktadir. Ozellikle
gengler baglaminda degerlendirildigin gelecek nesiller i¢in daha 6nemli hale gelmektedir.
Her birey belli oranda bir aidiyet ile belli oranda bir duyarlilik gdstermektedir. Onemli
olan bunlarin hangi amaclara yonelik oldugu ve hangi amillerden beslendigidir. Bu
nedenle calismanin 6znesi durumunda olan genglerin davranislarinda 6nemli etkileri
bulunan ve diger davraniglarina yon veren sosyallesme kavrami iizerinde oncelikle
durulacaktir. Ardindan yine ¢aligmanin odak noktasi olan toplumsal aidiyet ve duyarlilik

iliskisi kavramlar1 hakkinda agiklamalar yapilacaktir.
2.1. Sosyallesme Kavrami

Genel olarak sosyallesme; bireysel ve toplumsal olmak ilizere i¢ ice gecmis
karmagik bir siireci ifade etmekle birlikte gerek bireysel gerekse de toplumsal hayatin en
onemli merhalesini olusturan bir olgudur. Dogumla 6liim arasinda bir 6grenme siireci
olarak tanimlanan sosyallesme, bireysel acidan; bireye kendine yetebilen bir kisilik
kazandirma amacini giiderken, toplumsal agidan amaci ise; bireyin, icerisinde yasadigi
toplumun benimsemis oldugu kiiltiir ve degerleri 6nce 6zlimseyip sonra da gelecek nesile
aktararak, toplumsal siirekliligin saglanmasi olarak ifade edilebilmektedir (Sentiirk, 2009,

s. 6).

Bireysel ve toplumsal yonden oldukc¢a karmasik ve ¢ok yonlii bir siireci ifade eden
sosyallesme olgusu bireysel ve toplumsal hayatin merkezi durumundaki unsurlardan
birisi oldugu i¢in psikoloji sosyoloji, davranig bilimleri, yonetim bilimleri vb. gibi birden

cok disiplinin ilgi konusu olmustur.

Bireysel ve toplumsal agidan hemen her olgunun az veya ¢ok, agik veya ortiik bir

sekilde sosyallesme siireci ile iliskili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Sosyallesme
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olgusu; bireyin dogumuyla bagslayan gelisim siireci ile birlikte bir yandan bireysel
kisiligini gerceklestirme, diger yandan toplumla uyumlu ve toplumla biitlinlesmis bir fert
olma bilincinin kazanilmasini ifade etmektedir. Sosyallesme siirecinde birey bir yandan
sosyo-kiiltiirel ¢evrenin mevcut bilgi birikimini 6grenerek ihtiyaglarini karsilamak igin
gerekli davranig kurallarini edinirken diger yandan devraldig kiiltiirel miras ile toplumun
kiiltiirel siirekliliginin gerceklesmesini de saglamis olabilecektir (Donmezer, 1994, s.

123-124).

Sosyallesme olgusu, birey ile toplumun etkilesimi ile ortaya ¢ikan bir 6grenme
stireci olmakla birlikte 6nemli olan kavramin bireysel ve toplumsal agidan 6nemi ve
fonksiyonlari ile sonuglaridir. Ogrenme durumu akademik, bilissel, duygusal, kiiltiirel,
tutumsal vb. olabilirken bunlarin toplum ile olan temas noktalar1 ve bunlar neticesinde
ortaya konulan davraniglar sosyallesme kavraminin ana unsurlarini olusturmaktadir.
Dolayisi ile sosyallesme olgusunda 6grenme olgusu temel olmakla birlikte asil dnemli
olan Ogrenilen olgularin neler oldugu ve bunlarin bireysel ve sosyal acidan
fonksiyonlaridir. Bu nedenle sosyallesmenin bireysel ve toplumsal 6nem ve 6zelliklerine
vurgu yapan tanimlar bizim i¢in merkezi bir éneme sahiptir denilebilir. Fakat farkli
disiplinlerin ¢aligma alaninda olmasi, hakkinda pek arastirmaci ve yazar tarafindan goriis
ve Onermeler ileri siirlilmiis olmasindan dolayr sosyallesme kavraminin {izerinde

uzlasilmis bir taniminin oldugunu ifade etmek giictiir.

Sosyallesme olgusunun, bireyin dogumu ile baslayip 6liime kadar devam eden bir
O0grenme ve etkilesim siireci oldugunu ifade etmek miimkiin olup kavram hakkinda
yapilan tanimlama ve agiklamalarin bir kisminda 6grenme siirecine vurgu yapilirken, bir
kisminda da kisilik gelisimi, ¢evreye uyum ve etkilesim olgular1 da dahil edilmektedir.
Diger yandan bazi1 yaklagimlarda sosyallesme siirecini kiiltiirel mirasin intikali ve sosyo-

kiiltiirel siireklilik acisindan 6nemine vurgu yapilmaktadir.

Bireysel acidan ele alindiginda sosyallesme olgusu; insan organizmasinin
bebeklik donemi ile eriskinlik donemi arasindaki 0grenme ve Ogretme islemlerini
kapsayan bir siireci olusturmaktadir (Yavuzer, 1981: 34). Dolayisiyla insan diinyaya
geldigi andan itibaren sosyallesme siirecine dahil olacak ve boylece yasadigi cevreyle

uyumlu bir kisilik gelistirebilecektir. Insan acisindan &grenme olarak nitelenen
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sosyallesme siireci, sosyallesme kurumlar1 agisindan ise bir Ogretme siirecini ifade
etmektedir. Bu 6grenme siireci bireyin biitiin hayatin1 kapsamakla birlikte eriskinlik
donemi ile birlikte biraz daha yavaslayarak devam edecektir (Yagmur ve Tarcan, 2016,
s. 228). Bireyin diinyaya geldigi zamandan itibaren tiim yaslarinda 6grendigi ve toplumda

iistlendigi her tutum ve davranis sosyallesme sayilabilir.

Sosyallesme olgusu, dogumla oOliim arasinda devam eden bir siireci
kapsamaktadir. Bu siireg, toplumun inanglarimi, degerlerini, davranis kaliplarini,
tutumlarmi 6grenme ile baslayilp sosyo-kiiltiirel kisiligin kazanilmasi ile devam
etmektedir (Erkal, 2006, s. 81). Sosyallesme ile birey, kendisine kazandirilan bu siirece
uymak durumundadir. Cilinkii toplumun davranig kurallarini 6grenmeyen ya da bu
kurallara uymayan birey toplumdan diglanmaktadir. Yaygin kani bu olmakla birlikte
sosyallesme siirecinin dogumla baslayip belli bir donemde sona erdigini savunanlar da

bulunmaktadir (Silah, 2005, s. 328).

Sosyallesmenin baslangi¢ noktalarindan biri olarak okul dncesi doneme bakan
Walker, Irving ve Berthelsen (2002), gore kiz ve erkek ¢ocuklarda farkli sekillerde
gelisen sosyallesmeye dair tutum ve davranislarin yasamin farkli dénemlerinde farkli
sekillerde gelisebilecegini, degisimler gosterebilecegini ve dmiir boyu ayni sekilde devam
etmeyecegini ileri siirmiislerdir. Cocuklarin problem ¢6zme tutumlart ve zorlayici
durumlara kars1 gelistirdikleri davraniglara bakan yazarlar, ¢ocukluk ve ergenlik
doneminde kisinin sahsiyet gelisiminin biiyiik 6lciide pekistigini ve sosyal sahsiyet olarak
kisiliginin belirginlestigini savunmuslardir (Walker, Irving ve Berthelsen, 2002, s. 208-
209).

Meglino ve Ravlin (1998)’e gore, bireysel degerler ve 6grenmeler sosyallesme
stireci ile stirekli olarak degismektedir. Bundan dolay1 bireysel degerlerin 6nemli bir
kism1 sosyallesme ile edinilen kiiltiir, alt kiiltiir veya bir sistemin eseri olarak kabul

edilebilir (Meglino ve Ravlin, 1998: 357).

Murphy, vd. (1997)’ye gore, bireysel degerler ve kazanimlar sosyal ortamda
gelismektedir. Sosyallesme bireyin deger sistemini insa ederken ayni zamanda onun

kisiliginin de cergevesini belirlemektedir. Dogrumdan 6liime kadar ki siiregte kisi,
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oncelikle ebeveynlerinden baslamak iizere, arkadas, referans gruplar1 ve medya ile i¢inde
sosyallestikleri tiim unsurlarin sevdikleri-sevmedikleri, oOnemli gordiikleri, ilgi
gosterdikleri her seyden etkilenirler ve bir seyler alirlar. Bunlar arasinda deneyimsel
ogrenme, din, kiiltiir, dlinya gdriisii vb. siralanabilir. Kisinin yasi ilerledik¢e makro yap1
olarak sosyal sistemde yeni ve farkli yasamsal bicemler, ilgi alanlari, goriisler vb. ile
tanismaya devam eder. Ge¢mis kazanimlar1 ve kendi 6z nitelikleri ile bunlart harmanlar,

kabul, ret ve nétr bir tutum gelistirebilir (Murphy vd., 1997, s. 74-76).

Yaklasim ve agiklamalarin sayisini artirmak miimkiin olmakla birlikte bireysel
gelisime yon vermesi bakimindan sosyallesmenin yagamin bir olgusu, 6grenme siireci ve
bireyin kisilik edinme siirecinde etkili bir faktor oldugu literatiirdeki tizerinde uzlagilmis

goriistiir denilebilir.

Diger yandan pek c¢ok yazar ve akademisyenin sosyallesmenin aslinda sosyo-
kiiltiirel kisiligin olugsmasi seklinde bir goriiste birlestigi goriilmektedir. Buna gore bilingli
ya da bilingsiz olarak devam eden bu egitim siirecinde insanin, insani degerler kazanmasi
ve kisiliginin etkilenmesi dogal bir sonug¢ olabilmektedir. Dolayisi ile sosyallesme;
bireyin bir toplumun davranis kaliplarini kendi kisiligi ile entegre ederek parcasi oldugu
topluma ait bir kisi durumuna gelmesidir (Tezcan, 1995: 37- 38; Kagit¢ibasi, 2000, s. 65;
Silah, 2005: 328, Ozkalp, 2007: 99- 100).

Toplumsal olarak degerlendirildiginde sosyallesme kavramini, sosyal ve kiiltiirel
mirasin gelecek kusaklara aktarilmasi siireci olarak ifade etmek miimkiindiir (Ozkalp,
2007, s. 100). Bu aktarim siirecinde birey toplumsal sosyallesmeyle, toplum tarafindan
ortaya konulmus olan normlari, davranis ve tutumlari, diisiiniis bi¢cimlerini, algilamalari,
benzerlik ve farkliliklar1 6grenmeye ve kazanmaya devam etmektedir. Buna gore
toplumsal acidan sosyallesme aslinda bireyin yasadigi toplumla temas etmesi, toplumun
degerleri ile biitiinlesmesi ve uyumunu ifade etmektedir. Bu siirecte toplumsal agidan
toplumun birey iizerinde etkisi s6z konusu olmaktadir. Toplum bireyi etkileyerek, kendi
kiiltiirtinii, degerlerini ve normlarini ona asilar ve bu unsurlarin sonraki nesillere gegisini

saglayarak kendi varligini ve siirekliligini saglamis olur (Tezcan, 1995: 37- 38).
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Bu aktarim ve ge¢is hakkinda E. Durkheim, hali hazirdaki yetiskin durumdaki
kusaginda, arkadan gelen ve yetismeye devam eden yeni kusaklari sosyallestirmesi,
hayata ve hayatin kosullarina alistirmasi, zihinsel, ahlaki ve ruhsal bakimdan yetistirmesi
olarak ifade etmektedir (Shaver, 1981, s. 125-126’dan akt. Giindogdu, 2013, s. 219).
Insanin sosyal bir varlik oldugu gerceginden yola ¢ikan Sneyder ve Spreitzer, (1976),
sosyallesmenin toplumsal boyutunda esasinda bireye topluma uyum becerilerinin

ogretildigini ileri stirmektedir (Sneyder ve Spreitzer, 1976, s. 805).

Sosyallesme siirecinde bireysel ve toplumsal fonksiyonlar i¢ ige gecmis
durumdadir. Bir taraftan bireyin ihtiyaglarin1 kargilamak icin gerekli olan davranig
kalibin1 ve bireysel rollerini 6gretirken diger yandan da toplumsal agidan gerekli olan
uyum ve biitiinlesme bu siire¢ zarfinda saglanmaktadir. Ancak bireysel ve toplumsal
fonksiyonlar olarak tanimlayip birbirinden ayirdigimiz sosyallesme siireci birbirini
tamamlar nitelikte oldugundan iki agidan da oldukg¢a fazla 6neme sahiptir (Giindogdu,

2013, s. 220).

Genel olarak, bireysel acidan sosyallesme, bireyin dogumundan baglayarak
cevresiyle kurmus oldugu etkilesimler sonucunda, i¢inde yasamis oldugu toplumun
kiiltiiriinii, degerlerini, davranis kaliplarin1 ve iistlenecegi rollerini 6grenmesi ile sosyo-
kiiltiirel bir kisilik kazanmasini saglayan bir 6grenme siirecidir denilebilir. Toplumsal
acidan ise sosyallesme dar anlamiyla, bireyin i¢inde bulundugu ¢evrenin standartlarina,
degerlerine uymay1 6grenmesi olarak ifade edilirken, genis anlamiyla toplum kiiltiiriinii
olusturan normlarin &grenilmesi ve bunlarin kusaklar arasi aktarilmasi olarak ifade

edilebilir (Tezcan, 1995, s. 38).

Genel olarak, birey sosyallesme ile birlikte toplumun kendisinden bekledigi gibi,
bu dogrultuda kisiligini olusturmus olur. Sosyallesme siirecinde toplum, bireyin
kisiliginin olusmasinda oldukga etkilidir. Ciinkii bireyler, toplumun davranis kaliplarini,
norm ve degerleri 6grenip, igsellestirerek bunlari kisiliklerine mal ederler ve boylelikle
de toplumun bir iiyesi olurlar. Yani bireyin se¢imleri, davraniglari, toplumda oynayacagi
rolleri aslinda toplumun ondan bekledigi, ona benimsettigi ve gergeklestirdigi takdirde
onu uyumlu bir birey sayarak kendi biinyesine kabul ettigi davranig kaliplaridir. Aksini

gerceklestiren yani toplumu goz ardi eden, degerleri igsellestirmeyen birey, normsuzluk
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ve yabancilagma davranislarin1 gosterecektir (Sezal, 2003, s. 267-268). Ayrica kisiligini
saglikli bir yonde gelistiremeyen birey de, bireysel agidan; mutsuz, kendine giiveni
olmayan, a-sosyal, kendine yetmeyen, ihtiyaglarin1 karsilayamayan, problemlerini
cozemeyen bir iliye olacaktir. Kisacasi toplumsal agidan sosyallesme olgusu, kisinin
toplumla uyumlu bir kimlik kazanip toplumla biitiinlesmesini saglayan, toplumun
kiiltiirlinii, degerlerini, inang ve normlarini nesiller boyu siirdiiren ve dmiir boyu devam

eden bir 6grenme siireci olarak tanimlanabilir (Sentiirk, 2009, s. 8).
2.2. Sosyallesmede Siirecler ve icerikleri
2.2.1. Biitiinlesme

Sosyolojide biitiinlesme, bireyin cemaatler, miiesseseler ve menfaat birlikleri,
toplumdaki kiigiik ya da alt gruplar ile kaynasmasi seklinde kabul edilebilmektedir. Erkal,
(2004)’a gore sosyal biitiinlesme dar anlamda parti, cemaat, sendika, aile, arkadas vb.
gruplara yonelik olarak gelistirilen “biz” duygusunun toplumsal seviye tasinmasidir.
Ayrica sosyal biitiinlesme, toplumdaki sosyal gruplarin kendi bir aradaligir hakkindaki
varlik algisinin toplumdaki biitiinlesmeyi bozmayacak diizeyde olmasidir (Erkal, 2006, s.
269). Ancak higbir toplumda tam bir sosyal biitlinlesmeden bahsedilemez. Eger bir
toplumda tam bir biitiinlesme s6z konusu olsaydi gelisim ve degisim miimkiin olmazdi.
Dolayisiyla biitiinlesme, goreli bir durumdur, kati ve mutlak degildir. Toplumsal
biitiinlesme, toplumdaki farkliliklar1 6nlemez veya tamamiyla ortadan kaldirmaz. Tam

tersine, farkliliklar1 esgiidiimler ve yonlendirir (Tezcan, 1995, s. 215).

Sosyal biitiinlesmenin incelenmesinde birincil derecede Onemli olan insan
toplulugunun yaninda sosyal gruplarin, sosyal davramiglarin niteligini belirleyen
kurallarin, normlarin, sosyal iliskilerin, dayanigma ve igbdliimiiniin de bulunmasina
ihtiya¢ vardir. Sosyal biitiinlesme hangi derecede olursa olsun ancak toplumun bir
ozelligidir ve toplumda var olabilmektedir. Toplumun siirekliligini saglayan ise kiiltiirdiir
ve bu baglamda toplum ve kiiltiir birbirini tamamlayan bir biitiindiir denilebilir. Dolay1s1
ile bir biitiinlesmeden s6z edilebilmesi i¢in bireylerin ve gruplarin toplumun kiiltiiriinii

uyumlu olabilmeleri gerekmektedir (Sentiirk, 2009, s. 25).
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Fichter (2001)’e gore sosyal biitiinlesmede, bireylerin davraniglarinin
birbirlerinden farkli olmasina ragmen davranis Oriintiilerinde miisterek bir anlayigin
bulunmasi1 gerekmektedir. Bu degerler genel olarak sadakat, demokrasi, kardeslik,
ilerleme, firsat, esitlik, 6zgiirliik, aidiyet, arkadaslik vb. gibi terimlerle ifade edilmistir.
Bu degerler kisilerin iizerinde birlestigi anlamlar tasirlar ve sosyokiiltiirel biitiinlesmenin

temel faktorleri olarak goriiliirler (Fichter, 2001, s. 206).

Akyiiz (2001)’e gore sosyal biitiinlesmenin malzemesi kiiltiir oldugu gibi, vasitasi
da egitimdir. Bir vasita olarak egitim bir yandan Kkiiltiiriin pargalarint isleyerek
zenginlestirir, bir yandan da parcalarin iligkisini saglayan baglari giiclendirir ve uyumlu
bir sistem haline gelmelerine yardimci olur. Ayrica bireylerin, yasadiklar: topluma dair
genel kurallar, kiiltliri kazanarak kendi kisiligini bu dogrultuda edinmesi ve bodylece
toplumla ve diger bireylerle uyumlu hareket edebilmesi kisacasi sosyal biitiinlesmesini
gerceklestirebilmesi, bireysel agidan saglikli bir sosyallesme siireci yasamis olmasiyla

dogru orantilidir (Akytiz, 2001, s. 286).

Toplumsal agidan sosyallesmenin saglikli isleyememesi yani toplumun kiiltiirel
stirekliliginin saglanamamast durumunda kiiltiirel biitiinlesmenin yasanmasi beklenemez.
Kiiltiirel biitiinlesmenin olmamasi durumunda ise toplum adeta bir kargasa yasar, kisiler
rollerini gerektigince yerine getiremezler, sosyal gruplar kurumsallasmis formlar1 uygun
bir bicimde kullanamazlar. Ayrica toplum birbiriyle ¢atisan zit giiglere sahne olur ve
zamanla ¢ozlilmeye baslar. Boylece ¢ozlilmiis sosyal kisilikler ve ¢atisan rol ve gruplar
da ortaya ¢ikar. Bu baglamda toplumun, diizensizlik ve dagilma durumuyla kars1 karsiya
kalmamas1 aksine sosyal ve ekonomik bakimdan gelismeler gosterebilmesi ancak

biitiinliik halini korumasi ile miimkiin olabilir (Fichter, 2001, s. 203-205).

Biitiinlesmenin diger bir tiirii olan fonksiyonel biitlinlesme ise; toplumun isleyen
bir biitiin olabilmesi i¢in, bir gruba giren bireylerin aidiyet baglaminda sosyal mevkileri
dolayisiyla farkli roller oynamalari ve yerine getirdikleri degisik fonksiyonlarin karsilikli
olarak birbirlerini igbdliimii ile tamamlama haline denilmektedir. Giiniimiizde daha ¢ok
gelismis toplumlarda goriilen, fonksiyonel biitiinlesmeye dair sahsiyet tipleri daha ¢ok
faydaci, diplomatik ve mekanik ilgilenimlere doniiktiir. Ayrica bu toplumlarda

dayanismanin zayif olmasi, manevi c¢okiintii, ¢oziilme isaretleri, birtakim sosyal
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hastaliklar tek basina fonksiyonel sahsiyet tipinin biitlinlesme icin yeterli olmadigini
gostermektedir. Ciinkii bir biitiinlesmeden s6z edebilmesi i¢in olmasi beklenen sahsiyet
tipi; faydact oldugu gibi, dayanismaci ve toplumcu olmali aynm1 zamanda da birey ve
toplum menfaatlerinin birbirlerine ters olmayacagini benimsemeli, toplumdaki manevi
tatminden de iizerine diisen payr almalidir. Ancak boylelikle fonksiyonel biitiinlesme
anlamli olur ve boylece de kaygida, sevingte ve sikintilarda bir olma daha iyi anlagilir ve

bununla birlikte sinirlar ile milli varliklar daha kolay korunur (Erkal, 1996, s. 285).

Sosyallesme siirecinin toplumsal boyutunu olusturan kiiltiirel siirekliligin
aktarimini da en iyi sekilde yerine getiren aile kurumudur. Ciinkii aile, gérevlerini yerine
getirirken, ¢ocuga bilmediklerini 6gretmekten ziyade, ¢ocugu ileriki yasami igin de
hazirlar ve ona gerekli seyleri &gretir. Bunlar1 yaparken bilerek ya da bilmeyerek
toplumun kiiltiiriinii ¢ocuga asilar. Dolayistyla pozitif yani kendisinden beklenilen
toplumun kiiltiirel 6zellikleri benimsemis bir aile ortaminda saglikli olarak yetistirilen
cocuklar da toplumsal degerleri uyumlu bir bicimde kabul edecek ve istenen diizeyde bir
toplumsal iiye olabilecektir. Boylelikle de toplumun kiiltiirii nesiller boyu
stirdiiriilebilecektir. Dolayisiyla ailenin vermis oldugu bireysel ve toplumsal degerlerin
temeli itibariye toplum agisindan da kuskusuz onemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda
ailelerin saglam bir yapiya sahip olmalari ve biitiinlesmis bir aile 6zelligi gosteriyor

olmalar1 toplumsal biitiinlesme i¢in olduk¢a 6nemli olacaktir (Sentiirk, 2009, s. 28).

Sosyallesmenin diger tiirii olan grup biitlinlesmesi ise grup lyelerinin, rollerini
kargiliklt bagimlilik i¢inde oynamalari ile olugmaktadir. Biitiinlesmis bir grupta, asgari
diizeyde bir catigma ile amaglara ulasilabilmektedir. Boyle bir grubun tiyeleri ise sosyal
iligkilerini daha verimli ve daha bariscil bir bi¢cimde yiiriitebileceklerdir. Ayrica bu
bireyler isbirligi, uyarlanma ve benimseme siireclerine daha ¢ok 6nem vereceklerdir.
Psikolojik faktorler de bireylerin iiyesi oldugu grupla 6zdeslesmesini saglayarak “biz”
duygusunun geligsmesine yardimci olurlar. Bu duygu ise bireyi gruba karsi iistiin derecede
fedakarliklarda bulunmaya siiriikler. Ayrica grubun, hiilkmetme, tabi olma, bir yere
baglanma, saldirgan diirtiileri tatmin etme, prestij saglama, kendini bagkalarinin 6niinde”
aciklama gibi bazi psikolojik ihtiyaclart da karsiladig: ifade edilebilir (Fichter, 2001, s.
203-205).
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Sosyal biitlinlesmenin saglikli bir bigimde ger¢eklesebilmesi icin kiiltiirel ve
yaygin egitime yetigkinler de dahil edilerek 6nem verilmesi, miistereklerin paylasildigi
sosyallesme ortamlarinin saglanmasi ve degerlerin aktarilmasi bireylerin de bu sayede
kendi kiiltiirlerini tanimalarina yardimci olunmast gerekmektedir. Egitim, milli ve
birlestirici oldugundan dolay1, bu sayede farkli aidiyet gruplarina sahip bireyler de ayni
zamanda toplumun birlik ve iyilik suurundan haberdar olabileceklerdir. Bu haberdar olma
durumu egitim ve kiiltiir politikalarinda olusturularak bireylere sunulur (Erkal, 1996, s.

286- 287; Konuk, 2003, s. 267).

Biitlinlesmenin toplumda saglikli olarak yasanabilmesinde birincil derecede
oneme sahip olan sosyallesme kuramlarindan aile ve egitimin dnemi goriildiigii izere yeri
kolay kolay doldurulamayacak bir nitelik olusturmaktadir. Biitiinlesmis bir toplumda
kuramlar arasi bir esgiidiimiin bulunmasi bir zorunluluk teskil etmektedir. Bu baglamda
da gerek aile, okul ve gerekse arkadas ¢cevresi bireyi zit alanlara tagtmamalidirlar. Mesleki
platformlar, cemaat ve siyasal partiler birbirine zit agiklamalarda bulunarak bireyi

ikilemde birakmamalidirlar (Fichter, 2001, s. 203-205).
2.2.2. Sosyal Kontrol

Sosyal kontrol 6z olarak, sosyal rol oynama ve kendini ayarlama becerisi seklinde
ifade edilebilir (Civilidag, 2012, s. 41). Sosyal kontrol, bir davranis1 gerceklestirme
motivasyonunda toplumun birey iizerindeki etkisi veya baskisi -bireyi yonlendirmesi-

olarak da tanimlanabilmektedir (Anik, 2011, s. 104).

Sosyal kontroliin, bireylerin toplumun kendilerinden bekledigi sekilde
davranmalarini saglayan ve bu sayede diger bireylerin de nasil davranacaklar1 hakkinda
tahmin yiiriitmeyi kolaylastiran, sosyal sistemin “istikrarin1 ve diizenini” gergeklestiren
bir mekanizma oldugunu ifade etmek de miimkiindiir. Sosyal kontroliin islevlerini
“otorite” ye dayandirarak yerine getirmesinin temelinde, sosyal diizeninin ancak
otoriteyle saglanabilmesindeki zorunluluk vardir. Bu sayede sosyal kontrol vasitasi ile
bireyler sosyal normlara uymak durumunda kalirlar ve bu normlardan sapmalar1 da

sinirlanmis olur (Giingen I¢li ve Burcu, 1993, s. 44).
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Sosyal kontrol, sosyallesmenin toplumsal boyutuyla daha ilgilidir ve bu siiregte
bireylerin davranis kaliplarina siirekli olarak uymalar1 saglanir. Ancak sosyal kontrol,
bunu yaparken bireyleri zorlamamakta, saglikli ve basarili bir sosyallesme siireci ile
amacina ulagmaktadir. Bu sayede birey sosyal normlardan sapacak olursa, kendi kendine
mutsuz olmaktadir. Bunun disinda bireylerin maruz kalabilecekleri cezalar veya
edinebilecekleri odiiller disinda, sayginlik kazanma veya kaybetme duygusu,
yapilabilecek dedikodular, ekonomik ve moral baskilart gibi durumlarda bireylerin
davraniglarint kontrol altinda tutan etkenlerdir. Dolayisiyla “ceza adalet sistemi”
disindaki bu gesit kontrol vasitalarina “resmiyet dis1” sosyal kontrol vasitalar1 denir. Bu
vasitalar sayesinde bireyler, a- sosyal davranmak ve tutum gelistirmekten kaginarak,
sosyal normlara uygun hareket etmeyi yeglerler (Giinsen I¢li ve Burcu, 1993, s. 44-45;

Fichter, 2001: 177).

Toplumda alacaklar1 degisik rollerin arasinda olabilecek birtakim g¢ekismeler
nedeniyle bireyler, baz1 normlardan sapma davramisi gosterebilirler. Ornegin birey aile,
siyasal, sosyal vs. rollerini basariyla oynayabilir ancak is roliinde basarisiz olabilir. Fakat
diger rollerindeki basarisi nedeniyle, bireyi is roliinde de basariliymig goriilemez. Ayrica
toplum bazi seviyeye kadar olan sapma davranislarini kabul edebilmekte ve hos
gorebilmektedir. Ancak bir sosyal rolde istikrarli bir sekilde uyumsuzluk gosteren bir
birey, diger biitiin rollerinde uyumlu davransa da, kesinlikle sosyal sapkin olarak

tanimlanabilecektir (Fichter, 2001, s. 192- 193).

Sosyal kontrol, grubun siirekliligi i¢cin de olduk¢a Onemli bir mekanizmay1
olusturmaktadir. Bu baglamda grup iiyelerinin tamamen olmasa bile, belli bir seviyede
grupla uyumlu olmalar1 gerekmektedir. Genel olarak grup fiiyeleri sosyal kontrole
goniillii, kendiliginden ve gayri resmi olarak razi1 olmaktadirlar. Uyeleri arasinda en yakin
kontrol olan gruplar egitim ve ailedir. Bu gruplarda, iiyelerin basarili bir bigimde
sosyallesmelerine, degerler ile normlara uyum gdsteren davranislara biiyiik 6nem verilir
hatta kurallara uyum grubun en dnemli amacim olusturmaktadir. Uyeler de kurallara
uymanin grubun gelecegi ve kendi refahlarini korumalari i¢in sart oldugunu bilirler

(Fichter, 2001, s. 181-182).
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Aile kurumunun, diinden gelecege dogru, en etkili bir bigimde Ogretimde
bulunarak bireyi gelecek hayata hazirlamasi ve ona toplumun degerlerine, norm ve
kurallarina uygun davraniglar kazandirmasi bakimindan en etkili kurum oldugu
bilinmektedir. Bu bakimdan saglikli yapilasmis aile kurumunun varliginin da toplumsal
kontrol agisindan ne denli 6nemli oldugu bir gercektir. Ciinkii sosyallesmesini ailesi
icerisinde saglikli temellere oturtmus bir bireyin, sosyal normlara uyumu kendiliginden
geliseceginden yani daha sonralar1 bir zorlama veya zorlanma gibi bir baski
hissetmeyeceginden dolay1, toplumla biitiinlesmis ve sapma davranislar1 gostermeyen bir

birey olacaktir (Sentiirk, 2009, s. 32).

Geleneksel oOzelliklerini korumaya galisan bir takim aileler, yeni degerlerin
kabuliine kars1 baz1 sosyo-kiiltiirel ¢atismalar yagamaktadirlar. Bunda birincil derecede
etkili olan ise ailenin farkli kusaklardan olusmasidir. Ciinkii farkl kusaklar, farkli cabalar,
ilgiler ve degerlerin ayn1 cat1 altinda yasamasi demektir. Bu da aile yabancilagmasinin
yasanmasina neden olmaktadir. Ailedeki gen¢ kusaklarin kendi c¢evrelerindeki
iligkilerinin, ailelerindeki iligkilerinden farkli olusu nedeniyle, aileler deger aktarimini
yeterince yerine getirememektedirler. Bu tip ailelerde geleneksel fonksiyona uygun
olarak ¢ocuga rehberlik yapilamamaktadir. Dolayisiyla da bu tip 6zellikler sergileyen
ailelerin sosyal kontrole bir katki saglamalar1 da beklenememektedir (Giinsen I¢li ve

Burcu, 1993, s. 44-45).

Toplumsal yasamda, grup flyeleri genellikle sosyal normlara uygun olarak
davraniglarini sergilerler. Bu, toplumun uyumu i¢in adeta olmazsa olmaz sartidir. Toplum
yasaminda sosyallesme silirecinin amacit da bu dogrultuda bireylerin kendilerinden
beklenen yonde hareket etmelerini gergeklestirmektir. Fakat toplumda bazi bireyler,
kendilerinden beklenen davranigin aksine baska bicimde davranirlar ve toplumsal

normlarin gereklerinden sapabilirler.

2.2.3. Sosyal Degisme

“Sosyal degisme, toplumun diinya goriisi ve hayat tarzindan meydana gelen

farklilasmay1 ve bunlarin cemiyet yapisindaki tesirini i¢ine alir. Zaman igerisinde bir toplumda
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gozlenebilen ve toplumun sosyal teskilatinin yapisi veya fonksiyonlarimi gegici olarak degil de
stirekli ve koklii bir sekilde etkileyen ve toplumun tarihinin akigini degistiren degisimler olarak
tanimlanan sosyal degisme, her seyden Once zamana bagli, kesintisiz ve kolektif bir degismedir
ve bdylece sosyologlar tarafindan sosyal ¢6ziilme, sosyal tekamiil ve sosyal olaydan ayr
diisiiniilmektedir. Sosyal degismenin tanimindaki zaman dilimi, kesintisizlik ve kolektif olma
ozellikleri, sosyal degisme kavraminin sinirlarim tam olarak belirlemektedir’(Dogan, 2005, s.

32).

Sosyal degisme ise, belirli herhangi bir gruba hahil olan bireylerin iliskilerinde yer alan
artik sabitlesmis tavir ve yaklagimlarindaki degisikliklerdir. Yani moda gibi siirekli degisim
icerisinde olan hususlar bir sosyal degisme sayilmamaktadirlar. Bireylerin degismeyi, degismenin
de bireyleri etkilemesi ise dnemlidir. Bireylerin gruplarla kurdugu iletisimler sonucunda, grup
iiyelerinin hacim ve tiplerinde degismeler olusmaktadir. Bir siire sonra da toplumun biitiin tiyeleri
tamamen yer degistirmis olurlar. Bu da degismenin ortaya ¢ikmasmin zorunlu kosullaridir
(Fichter, 2001, s. 168). Degisim baglayan ve devam eden bir siiregte olustuguna gore bu noktada
“zaman” boyutu gerekli bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica her degisme bir cografi
ortamda gergeklestigine gore bu durumda degisme konusunda diger bir 6nemli faktor olarak
“mekan” boyutunun oldugu diisiiniilebilir (Dogan, 2005, s. 33). Tiim bu zaman ve mekan
boyutlarinin olmazsa olmazi olarak toplumsal degismenin en 6nemli ii¢lincii unsuru olarak insan

diyebiliriz.

Bireylerin degismeyle birbirlerini etkilemesi sonucunda ortaya c¢ikan yeni olusumlar
toplum bazinda yayilarak biiyiik degisimleri olusturabilirler. Ancak burada toplumsal degerlerin,
degisimi nasil karsilayacagi dnemli bir faktordiir. Genelde sosyal degigmeler, ya kendiliginden ya
da tepeden inmeci bir sekilde goriilmektedir. Ancak birinci modele uygun bir sosyal degisme
toplum agisindan daha faydali olacaktir. Ayrica her toplum, ister kendi igerisinden isterse de
disaridan kaynaklanan bir degisim karsisinda birdenbire degismezler. Ciinkii her toplumun

degismeye karsi direnen, toreler gibi, kurumsallasmis giicleri vardir (Fichter, 2001, s. 175- 176).

Sosyal rollerin ve sosyal iligkilerin sekillenmesinde 6nemli paya sahip olan bu sosyal
degerlerin degismesini, 6nemli yap1 unsurlarinin degisimi olarak disiiniilebilir. Toplumsal
normlar, statiiler ve tistlenilmis roller ve diger drgiitlenme bicimlerinin ugradiklar1 degisimler,
kurumsal degisimlerdir ve bu degismeler ya tiimiiyle yeni bir seyin getirilmesini ya da var
olanlarin nispi énemlerinde degisiklik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu degisiklikler yavas yavas,
zaman igerisinde gelisen degisikliklerdir ve bu degisikliklerin gerceklesebilmeleri igin de

kamuoyunca desteklenmeleri gerekmektedir (Sentiirk, 2009, s. 34).
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Sosyal degisimin yonlendirici etmenlerine bakildigmmdan uzun bir siralamadan so6z
edilebilmekle bunlar1 kisaca aciklamak miimkiindiir. Dogan, (2005)’a gore, ilk sirada gelen
demografik etmen, niifusun artigiyla igboliimiiniin ortaya ¢ikmasi ve akabinde de uzmanlasma ve
tamamlayici islevlerin gelismesini ifade ederken, teknolojik etmen; gelisen teknoloji sayesinde
birey ve toplumsal hayatin etki altinda kalarak degisime ugramasini, ekonomik etmen ise;
ekonominin kiiltiirel ve teknik etmenlerle olan iligkileri sonucunda yasanan degisimleri
olusturmaktadir. Aym sekilde kiiltiirel etmen; toplumun birtakim inancglar1 ve dini degerlerinin
degismeye olan etkileri ve degisim i¢in Oncelikle deger yargilarimin degismesinin gerekliligini
ifade ederken, Bilgi etmeni; bilginin biitlin degisimlerin odak noktas1 olmasi gerektigini, Egitim
etmeni; degisimin ger¢ek anahtarinin egitim oldugu ve ¢aga uygun bir egitimin toplumsal
degisime olan katkismni olustururken Ideolojik etmen ise; toplumsal degisim igin ideolojilerin
geleneksel degerleri dikkate almalar ve ¢cagdas gelismeler dogrultusunda evrensel degerleri de

tesvik etmelerinin bir gereklilik oldugunu, ifade etmektedir (Dogan, 2005, s. 33-37).

Sosyal degisme her alanda oldugu gibi ailede de birtakim degisikliklere neden olmustur.
Dolayisiyla ailenin iglevleri olarak; yeni niifus olusturma, toplumun kiiltiiriinii tasima, ¢ocuklari
sosyallestirme, biyolojik ve psikolojik tatmin saglamay1 sayabiliriz. Ancak gilinlimiizde aile
kurumu hem birtakim islevlerini kaybetmis hem de farkli aile tiplerinin ortaya ¢ikmasina sahne
olmustur. Bu baglamda geleneksel genis ailelerden, kari-koca ve ¢ocuklardan olusan g¢ekirdek

ailelere dogra bir artis meydana gelmistir.

Ailelerin yapist degismis, bu degisme ile ¢ekirdek aile “coziilen aile” niteligini almigtir.
Degisim bununla kalmamis ve sanayilesme ile sehir bolgelerine dogru goc eden ailelerin
yapilarinda, c¢evre ile birtakim uyumsuzluklar yasanmaya baslanmistir. Bu uyum zorluklar
karsisinda ¢ekirdek aileler ¢oziimii yeniden kalabaliklagmakta bulmuslar ve dolayisiyla da bu
ailelere bekar kardes, hala, teyze, biiyiikanne gibi akrabalar eklenmistir. Bunun sebeplerini ise
daha cok; dayanigsma duygusu, manevi koruyuculuk, hayat sartlari, var olan uyum boslugu,
yalmzlhigin giderilmesi, ¢ocuklarin sosyallesebilmesi, anne ve babanin yeterli zamana sahip
olamamalar dolayisiyla ¢ocuklaria olan ilgi eksikligi gibi etkenler olusturmaktadir. Goriildiigii
gibi sosyal degisme, aile kurumunu ve ailenin islevlerini ortadan kaldirmamis sadece

degismelerine neden olmustur (Fichter, 2001, s. 166).
2.2.4. Sosyo-Kiiltiirel Coziilme

Sosyal ¢ozlilme kavrami, sosyal biitiinlesme tersi ve bir toplulugu olusturan sosyal

iligkilerin gevseyerek, biitlinliiglin bozulmasi seklinde ifade edilebilir. Sosyal anlamda
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degisim durumlarindan biri olan sosyal ¢oziilme kavramina yonelik olarak, iiretim ve
miilkiyet iligkilerini kapsayan maddi kiiltiir 6geleri ayrica anlamlarin, kurallarin,
degerlerin, biitiinii olan manevi kiiltiir 6geleri baz alinarak; kimi zaman da bir biitiin
olarak toplum ya da sadece birey perspektifi icerisinde ¢esitli incelemelere tabi tutulmus
ve bu incelemelere bagli olarak cesitli sosyal ¢oziilme tanimlar1 yapilmistir (Ozankaya,

2007, s. 173).

Genel olarak sosyal ¢oziilme, toplumdaki manevi ve maddi kiiltiir unsurlarinin bir
araya gelerek bir anlam ortaya koyabilecek sekilde birbirini tamamlayamamasidir. Bu
durumun da baglica nedenleri kiiltiirel yapiyr meydana getiren unsurlarin fonksiyonlarini
kaybetmesi, uyumsuzluk meydana gelmesi ve dengenin bozulmasi seklinde siralamak
miimkiindiir. Bu asimetriklesmenin nedenleri ise egitim sisteminin bozulmasi, ¢arpik
iligkilerin geligsmesi, Orgiitsiizliik, erime, aile yapisinda bozulma vb. seklide siralanabilir

(Donmezer, 1990, s. 446-447).

Goriildigu tizere ¢oziilme olayr gerek bireylerin birbirleri ile gerekse de sosyal
gruplarla olan iliskilerinde eskiye oranla ayni biitlinsel bir etkilesimin olmamasini veya
birbirlerine zit sekilde hareket etmelerine neden olan bir toplumsal sapmay1 olusturan
sosyal coziilmeleri ifade etmektedir. Coziilmeye neden olan pek c¢ok faktorden soz
edilebilmekte olup bu faktorler arasinda ailenin 6zel bir 6nemi vardir (Burhan, 2010, s.

12).

Erkal (2005)’a gore bireylerin sosyal iliskilerinde ve aile yapilarinda birbirlerine
olan sevgi, saygi, baglilik ve dayanigsma duygularinin zayiflamasi, ¢6ziilme nedenlerinden
en onemlilerini olusturmaktadir (Erkal, 2005, s. 295). Yukarida da ifade edildigi gibi
birey aile igerisinde diger bireylerle girecegi iletisimleri, davranig modellerini, toplumun
deger yargilarini ve toplumda kurumsallagmig kural ve normlar1 6grenerek kisiligine mal
etmektedir. Bu baglamda eger aile icerisindeki iletisim ve olumlu etkilesim zayifsa ve
aile iiyeleri bireye toplumun benimsedigi degerleri aktarma problemi yasiyorsa, birey de
toplumda biiyiik Olciide sapma hareketleri sergileyebilecektir. Ayrica bu sapma
durumunun da iist seviyelere ¢ikmast ile sosyal ¢oziilmelerin yasanmasi olagan bir durum
halini alacaktir. Dolayisiyla giiclii ve saglikli bir aile yapist bireylerin, basarili bir

bicimde, toplumca istenilen sekilde kodlanmalarim1 saglayacak ve toplumda sosyal
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coziilmelerin yasanmamasi hususunda biiyiik bir katkida bulunacaktir (Sentiirk, 2009, s.

38).

Bireylerin, birbirleriyle olan iliskilerindeki ¢oziilmelerin bir bagka nedenini ise,
genis ailelerin yerlerini biiyiik 0l¢iide c¢ekirdek ailelere birakmasi sonucu,
olusturmaktadir. Cekirdek ailelerin akrabalardan uzak ve daha kiigiik bir yapiya sahip
olmalar1 nedeniyle, akrabalar grubu daralmis ve aralarindaki dayanigsma da ortadan
kalkmigtir. Bu da bireylerin kan hisimhigindan ziyade, bir “yakinlik” psikolojisi
tagimalarin1 saglamis ve boylece bireylerin birbirlerinden uzaklagarak, ¢oziilmelerine

neden olmustur (Kurtkan Bilgiseven, 1995, s. 299).

Toplumun kiiltiirel siirekliliginin devami i¢in yasanmamasi gereken sosyal
cozlilme olaymna karsin aileye diisen gorevler kadar egitime de gorevler diismektedir.
Nitekim Erkal (1996)’a gore her seyden once egitim ve 6gretimin milli olmasi, toplumsal
biitiinliik saglanmasi acgisindan oldukca fazla bir 6nem arz etmektedir. Ciinkii milli
varligin gerek i¢c gerekse de dis tehlikeler karsisinda birliginin saglanamamasi, ayni
sekilde i¢ ve dis diismanlarin zarar verici faaliyetleri karsisinda tavizci bir tutum
sergilenmesi, dis telkinlerden etkilenecek kadar bilgisizlik ve toplumunu tanimamak,
¢oziilmenin yasanmasi i¢in kaginilmaz faktorleri olusturmaktadir. Burada gorev biiyiik
olglide egitime diigmektedir. Egitim sayesinde bireyler i¢inde yasadiklari toplumlarin
taniyacak ve kolaylikla birlik olup, ¢6ziilmeye kars1 durabilecektir. Ciinkii birey ve sosyal
gruplar, bu sayede topluma dahil olduklarini, birey ve toplumun menfaatlerinin
birbirlerine ters olmadigini anlayacaklar ve bdylece de tasada, kivancta ve kaderde
beraber hareket edebileceklerdir. Burada kiiltiir ve sanat faaliyetlerinin de topluma
birlestirici, baris¢1 ve biitlinlestirici mesajlar vererek, ¢oziilme karsisinda egitime destek

olmalar1 gerekmektedir (Erkal, 1996, s. 295).
2.3. Aidiyet Kavram

Bireyin temel gereksinimlerinden biri olan aidiyet olgusu oldukca soyut bir
kavramdir. Aidiyet duygusu tatmin olmadiginda ise bireyin anti sosyal davraniglar
icerisine girdigi ve yalnizlagtigi goriilmektedir. Bu agidan degerlendirildiginde aidiyet,

sosyallesmenin bir tiirevi olarak bagkalar ile birlikte olma giidiistidiir denilebilir. Bu giidii
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ve gereksinim Maslow’un ihtiyaglar hiyerarsisinde yer almaktadir. Maslow’un ihtiyaglar
hiyerarsisi sirayla giivenlik ihtiyaci, fizyolojik ihtiyaglar, aidiyet, saygi gérme ve kendini
gerceklestirme ihtiyaglarindan meydana gelmektedir. Maslow’un 6nem verdigi durum
ise, ihtiyaclarin sira dahilinde 6nemli olmasi, yani ilk ihtiya¢ karsilanmadan ikinci veya
ticlincii siradaki ihtiyacin pesine diisiilmemesi tespitidir (Canbulat, 2007: 12; Sentiirk ve

Giilersoy, 2019, s. 146).

Diger pek ¢ok gereksinimin karsilanmasinda bireysel faydalar s6z konusu iken
aidiyet duygusunun tatmininde ¢ok tarafli sonuglar ortaya c¢ikmaktadir. Aidiyet
duygusunun tatmini i¢in digerlerine yani sosyallesmeye ve karsilikli etkilesime
gereksinim vardir. Bu etkilesim neticesinde ortaya farkl biiytikliik ve 6zelliklerde gruplar
¢ikabilmektedir. Ornegin kiigiik bir arkadas grubu, bir isyerinde calisanlar grubu, sosyal
simif vb. seklinde olabilir. Bir durumu aidiyet kavrami ile betimleyebilmek i¢in ortak
miistereklerin varligina bakilir. Bu agidan mensubiyet ile aidiyet arasinda bir fark ortaya
cikmaktadir. Mensubiyet istekli veya isteksiz olarak bir gruba iiye olmak iken aidiyet
genellikle igten gelen istekle bir grubun parcasi olmaktir. Aidiyet kavraminin 6ztindeki
anlamlara bakildiginda, duygu paylasma, iyi ve kotliye ortak olma, benzer hisler ve
tepkiler gelistirme gibi miisterekler oldugu goriilmektedir (Azar, 2013, s. 193; Keskin ve
Seferoglu, 2017, s. 92). Bundan dolay1 bireyin zorunlu olarak bir grubun {iiyesi iken
(6rnegin kentiler grubu) istekli olarak (0rnegin sosyal yardimlagsma dernegi iiyeligi)

aidiyet gelistirebilir.

Ait olma duygusu yabancilagma ve disarida birakilmanin (izolasyon) karsit1 olan
bir gruba ait hissetme olgusu, grup iiyelerinin birbirleri i¢in 6nem arz etmesi, paylasilan
ortak bir amag ve birliktelik olarak da ele alinabildiginden dolayi kisilerarasi iliskiler ve
bu iliski gercevesinin icerisinde olmak kisinin hayatinda uyumu yakalamasi agisindan
oldukc¢a 6nemlidir. Bu siiregte aidiyet duygusu fiziksel ve psikoloji iyilik hali i¢in 6nemli
bir 6zellik veya temel gereksinimlerden biri olarak goriilmektedir (Ersanli ve Kogyigit,
2013, s. 753). Insanlarin ihtiyaglarmin karsilanmasi daha verimli, mutlu, saglikli ve
huzurlu olmalarim1 saglamaktadir. Bu nedenle bireylerin yasamlarindaki temel
gereksinimlerinden biri olan aidiyet duygusu ve kisilerarasi iletisim yetisi yagam kalite

standardin1 belirleyen 6nemli psikolojik yapilardan biri olarak degerlendirilebilir.
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Toplum icinde yasayan bireyler i¢in tek bir aidiyet kategorisi yoktur. Bireyler
normal yasantilarinda kendilerini ayni1 anda bir¢ok kiiltiirel, toplumsal, sinifsal, emek¢i
veya soydas grubun {liyesi olarak hissedebilir. Ciinkii ayni anda bir vatandaslik,
ikametgah, cografi koken, cinsiyet, toplumsal sinif, siyasal tercih, meslek vb. baglamlar
bireyi ¢esitli gruplarin iiyesi yapar. Bireyin parcasi veya iiyesi oldugunu hissettigi biitiin
kolektif biitiinliikler bireye belli bir kimlik kazandirir. Ancak bunlardan higbiri tek kimlik
ya da tek iiyelik kategorisi olarak goriilemez (Amartya, 2006, s.25).

Birey yagaminin her safhasinda etkilesime girdigi biitiin grupsal etkinlik, olay ve
olgularda ait olma ihtiyacin1 hissetmekte ve ona goére davranislara yonelmektedir. Bir
gruba, bir dernege, bir ziimreye iiyelik yaptirma gibi durumlar buna en giizel ve

kanitlayici 6rnekler olmaktadir.

Sosyal psikologlara gore bireyin aidiyet duygusunun giiclenmesi i¢in kendini bir
gruba dahil etmesi gerekmektedir. Grup, belirli amaglar1 gerceklestirmek amaciyla
aralarinda karsilikli  bagimlilik iligkileri bulunan bireyler toplulugudur. Sosyal
psikologlara gore gruplar farkli boyutlarla tanimlanabilir. Uyelerin karsilikli bagimlilig:
(Kurt Lewin), iiyeler arasi duygusal iligkiler (Moreno), karsilikli doyum saglama
(Cattell), iletisim (Homans) grubun ayirt edici 6zelligi olarak one siiriilen boyutlardan
bazilaridir. Ayni1 zamanda sosyal psikologlara gore gruplarin ¢esitli psikolojik iglevleri de
bulunmaktadir. Bireyleri biitiinlestirme ya da entegrasyon islevi, her bireyin kendisine
bakacagi bir tiir sosyal ayna olma ve onun davraniglarini diizeltme islevi ve bireyler arasi
iliskileri diizenleme islevi bunlardan bazilaridir. Bu agidan konu ele alindiginda gruplar,
bireyin ihtiyacina yonelik farkli farkli olusturulmaktadir (Bilgin, 2003: 135) Pek c¢ok
yazar ve arastirmaci tarafindan yapilan siniflandirmanda da anlasilacagi iizere birey
sosyal yasam icerisinde kendi ihtiyacina binaen dolayli ya da dogrudan, formel ya da
informel, resmi ya da samimi bir sekilde dis diinyayla iletisim ve etkilesim halindedir. Bu
nedenle bire, ihtiyaglarina doyum bulmakta, kendini 6nemli ve degerli hissetmekte, bir
yere ya da bir gruba ait olmanin verdigi duyguyla giiven duymaktadir. Biitiin bunlar ise

aidiyet olgusu etrafinda gerceklesmektedir denilebilir.

Aidiyet, bireyin sosyal cevresiyle kurdugu dogrudan veya dolayl iliskilerde
kendini ¢ok acik bir sekilde hissettirmektedir. Bireyin i¢inde dogdugu sosyal ¢evre kendi
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benliginde bir yandan dogrudan bir aidiyet duygusu meydana getirirken; diger yandan da
bireyin tamamen bilingli tercihleriyle var olmaktadir. Etnik kimlik, dini inang, vatan vb.
gibi dogustan sahip olunan birtakim 6zelliklerle bireyin aidiyeti kendiliginden olusurken;
egitim, siyaset, ekonomik cevreler ya da belirli yas kategorilerine dahil olunan sosyal
gruplar seklinde bireyin bilingli tercihleriyle de sekillenen, degiskenlik arz eden bir
aidiyet boyutu da s6z konusu olmaktadir (Alptekin, 2011, s. 20-21).

Aidiyet kavraminin arka planinda bireyin sosyal kimligi ile kendisini ait hissettigi
yapilar arasinda giiclii bir iliski vardir. Sosyal kimlik i¢in kisinin kim olduguna iliskin

kavramlari, tanimlar1 ve aidiyeti bulunan gruplara iliskin degerlendirmeler denilebilir.
2.3.1. Aidiyet ve Sosyal Kimlik

Gelisim donemleri itibariyle degerlendirildiginde bireyin ait oldugu ilk toplumsal
grup ailedir. Bireyin biiytiyiip gelistikce ait oldugu gruplarin yapilari degisim gostermekte
ve artmaktadir. Dolayisi ile genclik sosyal bir kategori olup siirekli olarak cevresi ile
etkilesimde bulunmaktadir. Bu etkilesim siirecinde genglik, artik tiim hayat siireci
icerisinde Onemli bir donem olarak, kendini kabul ettirme, yonelme ve karar verme

donemini yasamaktadir (Unal, 2006, s. 184-185).

Gengligin sosyallesmesi demek bir anlamda onun etrafi ile temasa ge¢mesi,
etkilenmesi ve grup nosyonlart ile tanigsmasi anlaminda gelmektedir. Kollektif
kimliklenme siirecinde geng bireyin aidiyet gelistirdigi baslica sosyallesme cevre ve
gruplart ise aileden sonra okulu, arkadaglari, akranlari, dini-sosyal-kiiltiirel yapilar ile is
yeri gelmektedir. Bu gevreler ayn1 zamanda sosyal yapilar olarak da degerlendirilebildigi

gibi gencin kimlik kazanmasinda 6nemli etkiler gostermektedir (Karakas, 2006, s. 81)

Sosyal yap1 igerisinde yer alan 6geler arasinda “6teki” ile karsilikli fonksiyonel
iliskiler ag1 vardir. Bu fonksiyonel iligkiler, kisilerin sosyal yasam alanindaki konumlarin1
belirlerlerken onlar1 belli baglt davranis kaliplarini dogru yonlendirirler. Tutum, beklenti
ve davraniglar1 yonlendiren normlara ve deger yargilarina etki ederler. Bireyler de
davraniglarini bu sosyal beklentilere, normlara gore sekillendirirler. Toplumu olusturan
bireylerin sosyo-kiiltiirel yapisinda toplumun kabul ettigi hedefler, amaclar ve ilgiler

bulunur. S6z konusu olan bu hedefler, toplumu olusturan bireylerin isteklerini
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siirlandirici ve yonlendirici bir rol oynarlar. Toplum bireylerini yonlendiren sosyal
iliskiler sistemi olan sosyal yap1 da bu hedeflere giden yollar1 tanimlar ve diizenler (Kaya,

20006, s. 196-197).

Aidiyet duygusu ile gelisen sosyallesme birinci ve ikinci sosyallesme olarak ikiye
ayrilir. Birinci sosyallesme, kisinin ¢ocukluk ¢aginda, toplulugun bir {iyesi olma
seriiveninin gectigi ilk sosyallesmedir. Cogunlukla, okul, arkadaglar ve aile gibi birincil
grup olma Ozelligindeki sosyal cevrede gerceklesir. Ikinci sosyallesme ise, birinci
sosyallesme siireci tamamlandiktan sonra sosyallesen ferdin toplumun objektif
diinyasinin yeni boliimlerine is ¢evresi, dernek, dini yapilar, ideolojik gruplar ve siyasi
partiler gibi dahil oldugu sonraki siirectir. Bu sayede gen¢ toplum hayatina fonksiyonel
anlamda uyum saglarken ayni zamanda aidiyet baglarimin hem gelistirir hem de

giiclendirir (Tasdelen vd., 2000, s. 22).

Aidiyet baglaminda gencin baghilik gosterdigi gruplar sadece yasaminda
dogrudan temas eden yapilardan degil, kiiltiirel baglamlar ve algilarda da meydana
gelmektedir. Bunlarin basinda kiiltiir gelmektedir. Bir sosyallesme ve aidiyet olgusundan
s0z edebilmek i¢in Oncelikle aidiyetin ger¢eklesecegi bir yapiya daha sonra bu yapinin
normlar1 olan kiiltiirel formasyona uyumun gerceklesmesi gerekmektedir. Bu ikili
entegrasyonun varligi durumunda sosyallesme ve sosyal biitiinlesmeden s6z etmek
miimkiin iken bunlardan birinin digarida kalmasi halinde kiiltiirel ve aidiyet ikilemi ortaya
cikabilmektedir. SOyle ki; bireyin i¢ine dogdugu toplumun kiiltiirii ve degerleri kendisine
kabul etmesi icin aileden baslamak iizere yakin ¢evresi ile sunulur. Ancak ilerleyen
yaslarda 6zellikle genglik doneminde baglamak iizere bu sunumlardan uzaklasilmasiyla
birlikte toplumun genelinden ayrismalar ve yeni tilir aidiyetler goriilmeye baglanabilir

(Kaya, 2007, s. 196-197).
2.3.2. Aidiyet ve Alt Kiiltiir

Aidiyet baglamlarin1 gosteren, gercekte anlam ve islev olarak birbirinden farkli
olan kiiltiir ve alt kiiltiir kavramlar1 genellikle cesitli ifade bicimlerinde yan yana
kullanilmaktadir. Bireyin ve i¢inde bulunduklari toplumun yasama sekilleri kiiltiire ve alt

kiiltiire ortak bir zemin kazandirmasina ragmen alt kiiltiir, bircok ayrim ve farklilik
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gostermektedir. Alt kiiltiir ile ilgili yapilan caligmalarda genellikle genclik iizerinde
yogunlasildigi goriilmektedir. Biiylik bir toplum i¢inde yer alan ve toplumun temel
kiiltiirel degerlerini paylasan, ancak kendini diger gruplardan ayirarak toplumun genelinin
paylastig1 kiiltiirel degerlerden ayri, 6zel bir kiiltiir icinde bulunan azinligin benimsedigi
inanglari, degerleri ve normlar1 olan gruplara alt kiiltiir denilmektedir (Kirman, 2005, s.

85).

Genglik alt kiiltiirti genis kiiltiirden ayr1 ve kendine 06zgii bir kiiltiirdiir.
Bakildiginda genis kiiltiire ait bir parga gibi goriinmekle birlikte ona olan baghilig: giiclii
degildir. Yani genis kiiltiirden daha kiiciik ve goreceli olarak bagimsiz denilebilir. Bu
farkliliklar baslica, konusma bicimleri, giyim, eglence ve inanglar gibi alanlarda soz

konusudur (Tezcan, 1991, s. 206).

Bozkurt (2007)’a gore “toplumun geng bireyler iizerindeki tek diize etkisi ve
baskici anlayis1 gencleri kiiltlirel alanlarda daha farkli davranmaya yoneltmistir. Genglik
alt kiiltiir o6zelinden hareket ederek toplumun genglerin bireysel yetenek ve
yaraticiliklarini ortaya koymasina izin vermedigi i¢in ve ¢esitli iletisim araglarin1 kendi
egemenliginde bulundurdugu goz oniine alinacak olursa gengler iginde kagilacak giivenli
alanlarda yarattiklar: alt kiiltiir alanlar1 olmaktadir. Sanayi toplumlarina 6zgii toplumsal
siiflarda gesitlilik gosteren bireysel ve toplumsal sorunlarin daha ¢ok geng kusaklarda
goriiniir etkilere yonelmesi bu kesimin degisim ve doniisiimler karsisinda donemleriyle
ilgili duyarhiliklarindan kaynaklanmaktadir. Alt kiiltiir toplumun belli bir kesiminin sahip
oldugu kiiltiirel ortintiilerdir. Bir toplumun kiiltiirii biitiin iiyeleri tarafindan paylagilmaz.
Egemen kiiltiir i¢inde alt kiiltiir olarak bilinen farklilagmalar vardir. Alt kiiltiir belirli bir
yasam tarzinin zenginliklerini meydana getiren, egemen kiiltiir kalibindan yorelere ve

toplumsal kategorilere gore degisen bir yasam tarzidir” (Bozkurt, 2007, s. 105-107).

Tiim ergenler genclik alt kiiltiiriiniin dogrudan iiyesidir. Bu tiyelik genglik alt
kiiltiirlerinin olduk¢a zengin 6rneklere sahip olmasini saglamaktadir. Geng bireylerin
kiiltiirel ve sosyoekonomik seviyeleri alt kiiltiirii belirleyen bir etmendir. Koy gencligi,
issiz genclik, liniversite gengligi, lise gengligi bu etkenlerle nitelenen farkli kategorileri

olusturmaktadir (Dogan, 1994, s. 2-6).
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Sinif farkliliklarinin veya etnik farklarin bulundugu iilkelerde bu duruma bagl alt
kiiltiirler goriilmektedir. Mesela 1960’larda  Amerikan toplumundaki fertcilik,
materyalizm ve rekabete kars1 gelistirilen “Hippilik™ hareketi buna bir 6rnektir (Erkal,

1999, s. 147-148).

Sosyologlar alt kiiltiirlesmenin, kentlesme sonucu oldugunu ileri siirerler.
Fichter’e gore kentlerde genis heterojen niifusun toplanmasi, kisilerarasi baglarin birincil
sosyal yapilarin ve normatif anlagsmanin zayiflamasina yol agar. Dinamik niifus
yogunlugu karmasik ve yabancilagma, sosyal diizensizlik, sosyal sapma ve anomi gibi
sonuglar1 beraberinde getiren yapisal farklilagmaya yol agar. Bu sonuglarda alt kiiltiirleri

olusturur (Fichter, 1996, s. 193).

Alt kiiltiriin bir uzantis1 olarak medya tarafindan olusturulan suni rollerle
orlintiilenmis popiiler kiiltiirler, gengligin yonelimi ve aidiyet hissettigi gruplarin
teskilinde onemli bir yer tutmaktadir. Glinlimiiz itibariyle Tiirkiye’de fenomen hale gelen
gelecek endigesi tagimayan, siddete egilimli “mafyavari” ve “sokak serserisi” karakterler;
sorumluluk duygusu tasimayan, son derece genis olanaklara sahip “basibos” tiplemeler;
kurmaca, ihtiras, entrika pesinde kosan, ahlak ve deger yozlasmasina “bagisik” tiplemeler

genclik iizerinde kimlik edinme ve sosyallesme sorunlarina yol agmaktadir.

Ozellikle medya tarafindan &ne ¢ikarilan ve popiiler hale getirilen kiiltiir, toplum
veya toplumun disinda bulunanlar tarafindan toplum i¢in {iretilen, nitelik veya nicelikten
yoksun, kaliciligt olmayan, kiiltiir endiistrisi tarafindan 1smarlama usulii topluma
pazarlanan kiiltiirdiir. Ozellikle kitle iletisim araclar1 yoluyla toplum igerisinde dagitimi

yapilan popiiler kiiltiir araciligiyla homojen bir kiiltiirel ortam yaratilmaktadir.

Popiiler kiiltiir ile birlikte bir nevi bir tiiketim toplumu yaratilmistir. Popiiler
kiiltiir, 6zellikle kitle iletisim araclarinin etkisiyle bir tiiketim piyasasi olusturmus ve
iirettigi popiiler iirlinleri topluma, bilhassa genglere sunmaktadir. Giiniimiizde medyanin
etkisiyle popiiler kiiltiirden en fazla etkilenen kesim genglik olup, giinde yaklasik 5-6 saat
medya iletisim araglari ile i¢ ige yasam siirmektedir. Medya geng beyinler iizerinde yeni
imgeler ve imajlar meydana getirerek onlarin diislerini satin almakta ve onlar1 gozler

onilinde olan sasali kiiltiir siirecinin i¢ine empoze etmektedir (Kizildag, 2001, s. 10).
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Ozellikle biiyiik sehirlerde acgilan ve popiilerlestirilen biiyiik alisveris merkezleri
toplumun her kesimin ugrak yerleri haline gelmistir. Ozellikle bu merkezlerde yer alan
inlii markalara ait kafeler, genclerin bos zamanlarin1 gegirdikleri ugrak yerleri
olmaktadir. Daha sonra arkadaslariyla bir araya geldiklerinde genglerin sohbet konularini

bu mekanlarda gordiikleri, yasadiklar1 olaylar olusturmaktadir.

Popiiler kiiltiir topluma aittir ve toplumun her kesimine hitap etmesi, kitle iletisim
araglariyla topluma kolayca ulagabilmesi kapsaminda da yaygin olma ozelligi tasir.
Popiiler kiiltiir; tiim bireylerce sevilen ve kullanilan tirtinleri anlatmaktadir. (Tiirkoglu,

2004, s. 92).
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3. BOLUM

ARASTIRMA

3.1. Ekonomik Yasam ve Sosyo-Demografik Ozellik Bulgular

Bu boéliim altinda ¢aligmaya dahil edilen 6grencilerin olgusal sorulara vermis
olduklar1 yanitlar cercevesinde sosyodemografik ve ekonomik baglamdaki yasam
bulgularina dair veri yapisinin tanimlanmasi1 amaglanmistir. Bu baglamda arastirmada

bagimsiz degiskenlere dair frekans dagilimlar1 asagidaki tablolarda sunulmustur.

Tablo 3. 1. Ogrencilerin cinsiyetine gore dagihmi

n Yiizde (%)
Kadin 100 50,0
Cinsiyet Erkek 100 50,0
Toplam 200 100,0

Caligmaya katilan 6grencilerden 100’1 (%50) kadmn, 100’1 (%50) erkekti (Tablo
3.1). Toplumsallagsma siireci topluma kars1 sosyokiiltiirel bagliligin olustugu ve bunun
sirdiiriildiigii bir siire¢ olarak aile ve sosyal gevre etkisiyle sekillenmektedir. Bu siirecte
kadin ve erkek cinsiyet rollerinin &grenilmesi, bunlar1 6ziimseyerek sosyal yasama
uyarlanmasi, kisilerin cinsiyete iligkin toplumsal normlara goére kendini yonlendirmesi
anlam1 tagimaktadir. Bu kapsamda toplumsal aidiyetin ortaya c¢ikiginda Onemli
unsurlardan sayilan sosyal, kurumsal ve sosyal yapi i¢inde konumlandirilan cinsiyet
degiskeni kapsaminda farkliliklar aktarabilme olasilig1 fazladir. Bu sebepten otiirii de

cinsiyet faktoriinde kadin ve erkek oranlarinin esit sayida olmasina dikkat edilmistir.

Tablo 3. 2. Ogrencilerin yas ortalamasi

n Minimum | Maksimum [ Ortalama Ss ()
Yas 200 17.00 36.00 22.09 3.00
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Bu c¢aligma kapsamina alinan 6grencilerin yas araligi 17-36 arasinda farklilik

gostermekte olup yas ortalamasi 22.09+3.00 olarak hesaplanmistir (Tablo 3.2).

Tablo 3. 3. Ogrencilerin yasa gore dagilim

n Yiizde (%)
19 yas ve alt1 32 16.0
20-21 yas 75 37.5
Yas .
22 yas ve lizeri 93 46.5
Total 200 100.0

Calismaya dahil edilen 6grencilerden 93’1 (%46.5) 22 yas ve iizerinde iken 75’1
(%37.5) 20-21 yas arasinda, 32’si (%16) de 19 yas ve altindaydi (Tablo 3.3).

Tablo 3. 4. Ogrencilerin okuluna gére dagilimi

n Yiizde (%)
Ozel Universite 100 50.0
Okul Devlet Universitesi 100 50.0
Toplam 200 100,0

Calismaya dahil edilen 6grencilerden 100’1 (%50) devlet, 100’1 de (%350) 6zel
iniversite okumaktaydi (Tablo 3.4).

Tablo 3. 5. Ogrencilerin fakiilteye gore dagilimi

n Yiizde (%)

Fen-Edebiyat 42 21.0

Hukuk 33 16.5

[IBF 39 19.5

Fakiilte Tip 23 11.5
Egitim 37 18.5

Diger 26 13.0
Toplam 200 100.0

Tablo 3.5’de calismaya dahil olan &grencilerin 6grenim gordiikleri fakiiltelere
gore dagilimi verilmistir. Buna tabloya gore ¢alismaya katilan 6grencilerin %21°1 (n =

42) fen-edebiyat fakiiltesinde 6grenim gérmekte iken %19.5°i 1IBF, %18.5°1 egitim,
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%16.5’1 hukuk, %11.5’, tip fakiiltesinde, %13’ de diger fakiiltelerde 6grenimine devam

etmektedir.

Tablo 3. 6. Ogrencilerin 6grenim gordiikleri simfa gore dagilimi

n Yiizde (%)
1.00 42 21.0
2.00 56 28.0
3.00 38 19.0
4.00 44 22.0
Simif 5.00 12 6.0
6.00 3 1.5
Lisansiistii 1 S

Hazirlik 4 2.0

Toplam 200 100.0

Yaptigimiz ¢aligmaya katilan 6grencilerin 6grenim gordiikleri sinifa goére dagilimi
Tablo 3.6’da sunulmustur. Buna tabloya gore 6grencilerden 56’s1 (%28) 2., 44’1 (%22)
4.,42°s1 (%21) 1., 38’1 (%19) 3., 12°s1 (%6) 5., 3’1 (%1.5) 6. Smifta 6grenim gérmekte
iken 4’1 (%2) hazirlik siifinda 6grenim gérmekte, 1’1 de (%0.5) lisansiistii 6grenimi

gormektedir.

Tablo 3. 7. Ogrencilerin genel not ortalamasi

n Minimum | Maksimum | Ortalama Ss ()

200 1.02 4.00 2.8847 .54504

Genel Not
Ortalamasi

Caligmaya katilan 6grencilerin not ortalamasi 1.02-4.00 arasinda degismekte olup

not ortalamasi 2.88+0.54 olarak hesaplanmistir (Tablo 3.7).

Tablo 3. 8. Ogrencilerin genel not ortalamasina gére dagilimi

n Yiizde (%)
2.49 ve alt1 40 20.0
Genel Not 2.50-2.99 arasi 67 335
Ortalamasi 3.00 ve listii 93 46.5
Total 200 100.0
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Caligmaya katilan 6grencilerden 93’iinii (%46.5) 3.00 ve iizerinde genel not
ortalamasina sahip iken 67’sinin (%33.5) not ortalamasi 2.50-2.99, 40’ 1n1in (%20) 2.49 ve
altindadir (Tablo 3.8).

Tablo 3. 9. Ogrencilerin ailesinin ayhk gelirine gore dagilimi

n Yiizde (%)
0-2020 TL 30 15.0
L 2021-3000 TL 31 155
Aﬂeggiﬁyhk 3001-4000 TL 38 19.0
4000 TL tizeri 101 50.5
Toplam 200 100.0

Tablo 3.9’da 6grencilerin ailelerinin aylik gelirine gére dagilimi verilmistir. Buna
gore 6grencilerden 101’inin (%50.5) ailesinin aylik geliri 4000 TL iizerinde iken 38’inin
(%19) 3001-4000 TL, 31’inin (%15.5) 2021-3000 TL, 30’unun (%15) da 0-2020 TL

arasindadir.

Tablo 3. 10. Ogrencilerin aylik harcamalarina gére dagilimi

n Yiizde (%)
0-500 TL 48 24.0
Avlik 501-1000 TL 94 47.0
yi 1001-1500 TL 37 18.5
Harcama )
1500 TL tizeri 21 10.5
Toplam 200 100.0

Tablo 3.10°da ogrencilerin aylik harcadiklar1 para miktarma gore dagilimi
goriilmektedir. Buna gore 6grencilerden 94’1 (%47) aylik 501-1000 TL harcamakta iken
48°1 (%24) 0-500 TL, 37’si (%18.5) 1001-1500 TL, 21’1 de (%10.5) 1500 TL’ den fazla

para harcamaktadir.

52



Tablo 3. 11. Ogrencilerin anne babalarinin durumuna gore dagilim

n Yiizde (%)
Ikisi de sag ve birlikteler 176 88.0
Anne Annem sag babam vefat etti 12 6.0
Baba Ikisi de sag ama bosandilar 10 5.0
Durumu Annem vefat etti babam sag 2 1.0
Toplam 200 100.0

Bu c¢alismaya dahil olan 6grencilerden 176’sinin (%88) anne babasinin her ikisi
de sag ve birlikte iken 12’sinin (%6) annesi sag, babasi vefat etmis, 10’unun (%5) ikisi

de sag ancak bosanmuislar, 2’sinin (%1) de annesi vefat etmis, babasi sagdi (Tablo 3.11).

Tablo 3. 12. Ogrencilerin annelerinin egitim durumuna gore dagihm

n Yiizde (%)
Ilkokul 71 35.5
Anne Ortaokul 33 16.5
Egitim Lise 53 26.5
Durumu Universite/Lisansiistii 43 21.5
Toplam 200 100.0

Bu calismaya katilan 6grencilerin anneleri i¢in verdikleri cevaplara gore egitim
durum dagilimi Tablo 3.12°de goriilmektedir. Buna gore dgrencilerden 71’inin (%35.5)
annesi ilkokul, 53’{iniin (%26.5) lise, 43’liniin (%21.5) liniversite/lisansiistii, 33 {iniin de

(%16.5) ortaokul mezunudur.

Tablo 3. 13. Ogrencilerin babalarinin egitim durumuna gore dagilim

n Yiizde (%)
lkokul 39 19.5
... Ortaokul 25 12.5
Ba]g’irﬁﬁiﬁm Lise 66 33.0
Universite/Lisanstistii 70 35.0
Total 200 100.0

Ogrencilerin babalarinin aldiklar1 egitim durumu dagilimi Tablo 3.13’de
verilmistir. Bu sonuca gore 6grencilerden 70’inin (%35) babasi iiniversite/lisansiistii
mezunu, 66’sinin (%33) lise, 39’unun (%19.5) ilkokul, 25’inin (%12.5) ortaokul

mezunudur.
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Tablo 3. 14. Ogrencilerin annelerinin meslegine gore dagilimi

n Yiizde (%)
Ev hanimi/¢aligmiyor 142 71.0
Isci 8 4.0
Mﬁg&?i Memur 22 11.0
£ Diger 28 14.0
Total 200 100.0

Calismaya dahil olan 6grencilerden 142’sinin (%71) annesi ev hanimi/¢calismiyor
iken 22’sinin (%11) memur, 8’inin (%4) is¢i iken 28’inin (%14) annesi de bu meslekler

disindaki diger meslek gruplarindan birini yapryordu (Tablo 3.14).

Tablo 3. 15. Ogrencilerin babalarinin meslegine gore dagilimi

n Yiizde (%)
Isci 32 16.0
Memur 44 22.0
.. Esnaf 25 12.5
Baba Meslegi Emekli 47 235
Diger 52 26.0
Toplam 200 100.0

Calismaya dahil olan 6grencilerden 47’sinin (%23.5) babasi emekli iken 44’iiniin
(%22) memur, 32’sinin (%16) is¢i, 25’inin (%]12.5) esnaf, 52’sinin (%26) babasi bu
meslek gruplar1 disinda bir meslege sahipti (Tablo 3.15).

Tablo 3. 16. Ogrencilerin en uzun siire ikamet ettikleri bolgeye gore dagihimi

n Yiizde (%)
I¢ Anadolu 23 11.5
Ege 9 4.5
EHSI'_JZHH Karadeniz 17 8.5
n Hre " Giineydogu Anadolu 16 8.0
ame
Edilen Marma'ra 99 49.5
) Akdeniz 25 12.5
Bolge
Dogu Anadolu 11 5.5
Toplam 200 100.0

Calismaya dahil olan 6grencilerden 99 unun (%49.5) en uzun siire ikamet ettigi

boélge Marmara Bolgesi iken 25’inin (%12.5) Akdeniz Bélgesi, 23’iiniin (%11.5) I¢
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Anadolu Bolgesi, 17’sinin (%8.5) Karadeniz Bolgesi, 16’sinin (%8) Gilineydogu Anadolu
Bolgesi, 11’inin (%5.5) Dogu Anadolu Bélgesi, 9’unun (%4.5) da Ege Bolgesi’ydi (Tablo
3.16).

3.2. Sosyal Gruplara Katihm ve Toplumsal Sorunlara Yonelik Algilamalar

Geng tanimlamasi nesnel bir yas araligi baz alinarak sinirlarint belirgin kilan
toplumsal bir grubu ifade eder. Diger taraftan bu grubun sinirlarinin nesnelligi, grup
icerisindeki bireylerin toplumsal yonelimleri, deger yargilar1 ve inanglarinin niteligine
iliskin bilgi edinebilmek i¢in yeterli degildir. Bu eksikligin giderilmesi i¢in gelecegin
toplumunu sekillendirecek birer aktorler olarak genglik arastirma kapsamina alinmistir.
Arastirma kapsamina alinan ve belirli bir egitim seviyesine de isaret eden iiniversite
gencliginin toplumsal dayanismaya dair genel yargilar1 hakkinda bilgi elde edilmeye
calistlmistir. Anket caligmasina dahil olan 6grencilerden Tiirkiye’de gordiikleri kendileri
icin 6nem arz eden {i¢ sorununu, ayni zamanda toplumun beraberligini sagladigina
inandiklar1 en 6nemli {i¢ etkeni ifade etmeleri istenmistir. Bu kapsamda 6grencilerin farkli
topluluklara iiye olup olmama durumlari ve toplumsal olaylara dair duyarlilik besleyip

beslemediklerine dair bulgulara da yer verilmistir.

Tablo 3. 17. Ogrencilere Gore Tiirkiye’nin En Onemli U¢ Sorunu

1. Sorun 2. Sorun 3. Sorun
SORUNLAR n | Yizde (%) | n | Yizde (%) | n | Yizde (%)
Ekonomi 38 19 43 21.5 30 15
Dis iliskiler 15 7.5 18 9 25 12.5
Egitim 45 22.5 39 19.5 39 19.5
Etnik Ayrimcilik 2 1 2 1 2 1
Teror 25 12.5 31 15.5 13 6.5
Hak ve Ozgiirliikler 25 12.5 23 11.5 40 20
Issizlik 27 13.5 18 9 29 14.5
Y oksulluk 10 5 16 8 12 6
Mezhep Catigmalari 3 1.5 2 1 1 0.5
Diger 10 5 8 4 9 4.5
Toplam 200 100.0 200 100.0 200 100.0
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Caligmaya katilan 6grencilerin vermis olduklar1 yanitlar incelendiginde Tablo
3.17°deki sonuglar elde edilmistir. Tablonun 1. sorun siitununda Tiirkiye’nin 6nem arz
eden sorunu olarak kabul edilmis segenekler yer almaktadir. 1. sorun siitunu
incelendiginde en Onemli sorunun %22.5’lik oran ile egitim oldugu, bunu sirasiyla
%19’1a ekonomi, %13.5 ile issizliin takip ettigi goriilmektedir. 2. sorun siitunu
incelendiginde en 6nemli ilk ii¢ sorunun %21.5’lik oran ile ekonominin ilk sirada yer
aldigi, bunu %19.5’lik oran ile egitim, %15.5’lik oran ile teroriin takip ettigi
goriilmektedir. 3. sorun siitunu incelendiginde ise en dnemli ilk ii¢ sorunun sirasiyla
%20’1ik oran ile hak ve 6zgiirliikler, %19.5’lik oran ile egitim, %15°lik oran ile ekonomi
oldugu goriilmektedir. Niifusun biiyiik ¢ogunlugunu genclerin olusturdugu iilkemizin
onem arz eden sorunlarinin neler olduguna yonelik gencler iizerinde gergeklestirilen
calismalarda 6nemli sonuglar elde edilmistir. Isparta Siileyman Demirel Universitesi’nde
ogrenimine devam etmekte olan 6grenciler lizerinde gergeklestirilen ¢alismada gengligin
temel sorunun gelecek kaygisi oldugu goriilmiistiir (Avci, 2007: 135). Genglerin gelecek
icin kaygilanmasinin asil nedeni okul bittikten sonra issiz kalacaklar1 korkusuna sahip
olmalarindan kaynaklanmaktadir. Genglerin goziiyle en 6nemli toplumsal sorunlar1 tespit
etmek icin gergeklestirilen ¢alismada “eger bir siyasi lider olsaydiniz 6ncelikli olarak ele
alacagmiz konu ne olurdu” seklinde sorulan soruya verilen yanitlar incelendiginde
genclerin ilk olarak ele almak istedikleri konunun “ig alanlarinin yaratilmasi, issizligin
onlenmesi”, ikinci olarak ele alacaklar1 konunun ise “egitimin yayginlagsmasi” oldugu
goriilmiistiir (Yurdsever Ates, 2007: 121). Ayni ¢aligmada gdze ¢arpan ve 6nem arz eden
bulgulardan bir digeri de genclerin bilgi birikimlerini arttirmak, genel kiiltiirlerine katki
saglamak, kaliteli bir ise girmek ve vatana-millete faydali birey olmak adina egitim

almalar1 gerektigini diisiinmeleridir (Akgiil, 2007: 194).

Tablo 3. 18. Ogrencilere Gore Toplumda Birlikteligi Saglayan En Onemli Unsurlar

BIRLIKTELIGIE SAGLAY AN 1. Birlik 2. Birlik 3. Birlik
UNSURLAR n Yiizde n Yiizde n Yiizde
(%) (%) (%)
Ortak degerler, gelenek ve gorenekler | 98 49 50 25 75 | 37.5
Ortak bir tarihsel gegmis 10 5 43 21.5 55 27.5
Ortak din ve inanglar 75 37.5 | 92 46 60 30
Iyi bir devlet yonetimi 1 0.5 1 0.5 1 0.5
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Ekonomik refah 2 1 2 1 2 1
Iyi bir adalet sistemi 7 3.5 7 3.5 3 1.5
Gliglii bir ordu 5 2.5 3 1.5 2 1
Stk’nin etkili faaliyetleri 1 0.5 1 0.5 1 0.5
Diger 1 0.5 1 0.5 1 0.5
Toplam 200 | 100.0 | 200 | 100.0 [ 200 [ 100.0

Tablo 3.18’de Ogrencilerin goriislerine gore toplumda birlikteligi saglayan en
onemli ii¢ unsur goriilmektedir. Buna gore 1-3. birlik siitunlarindan da goriilecegi lizere
siralamasi farkli olsa da birlikteligi saglayan en 6nemli unsurlar “ortak degerler, gelenek
ve gorenekler”, “ortak bir tarihsel gegmis” ve “ortak dini inanglar”dir. Zeylan (2007)
tarafindan Istanbul gengligi iizerinde gergeklestirilen arastirmada Tiirkiye’de insanlari bir

araya getiren ayni cati altinda toplayan unsurun “Miisliiman olmak” oldugu, bunu

strastyla “Tiirk olmak™ ve “TC vatandasi olmak” unsurlarinin takip ettigi bildirilmistir.

Tablo 3. 19. Ogrencilerin bir 6grenci topluluguna iiye olma durumuna gore dagihmi

n Yiizde (%)
Ogrenci Evet 121 60.5
Topluluguna Hayir 79 39.5
Uyelik Total 200 100.0

Bu ¢alismaya dahil olan 6grencilerden 121’1 (%60.5) 6grenci topluluguna iiye

iken 79°u ise (%39.5) iiye degildir (Tablo 3.19).

Tablo 3. 20. Ogrencilerin bir sivil toplum kurulusuna iiye olma durumuna gére
dagilimi

n Yiizde (%)
Sivil Toplum Evet 116 58.0
Kurulusuna Hayir 84 42.0
Uyelik Total 200 100.0

Bu ¢aligmaya dahil olan 6grencilerden 116°s1 (%58) bir sivil toplum kurulusuna

liye iken 84’1 (%42) ise iiye degildi (Tablo 3.20).
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Tablo 3. 21. Ogrencilerin bir siyasi partiye iiye olma durumuna gére dagihmi

n Yiizde (%)
Sivasi Parti Evet 177 88.5
tyast E,lr e Hayir 23 11.5
Uyelik
Total 200 100.0

Bu calismaya dahil olan 6grencilerden 177’si (%88.5) bir siyasi partiye iiye iken
2371 (%11.5) ise iiye degildi (Tablo 3.21).

Tablo 3. 22. Ogrencilerin bashca bilgi saglama ve haber alma kaynagmna gore
dagilimi

n Yiizde (%)
Ailem 7 3.5
o Arkadaslarim 3 1.5
Baslica Bilgi Basili medya 12 6.0
Saglama ve Televizyon 1 5
Haber Alma —evEy '
- Internet 169 84.5
Kaynagi -
Diger 8 4.0
Toplam 200 100.0

Calismaya dahil olan 6grencilerden 169°u (%84.5) baslica bilgi saglama ve haber
alma kaynagi i¢in internet, 12’si (%6) basili medya, 7’si (%3.5) ailesi, 3’ii (%1.5)
arkadaslari, 1’1 (%0.5) televizyon, 8’1 de (%4) diger kaynaklar oldugunu ifade etmistir
(Tablo 3.22).

Tablo 3. 23. Ogrencilerin arkadaslariyla toplumsal sorunlar hakkinda konusup
konusmamalarina gore dagilim

n | Yiizde (%)
Evet | 188 94.0

Arkadagslarla Toplumsal Sorunlar Hakkinda Konusma Hayir | 12 6.0
Total | 200 100.0

Caligmaya katilan 6grencilerden 188’1 (%94) toplumsal sorunlar hakkinda
arkadaslariyla konustugunu, 12’si (%6) ise konusmadigini ifade etmistir (Tablo 3.23).
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3.3. Topluluk Duygusu ile flgili Bulgular

Arastirmaya dahil olan 6grencilerin topluluk duygusu diizeylerini tespit etmeyi
hedefleyen bu 6lcek 12 maddeden olusmaktadir. Ogrencilerden kendilerine ait goriisleri
ifade edebilmeleri i¢cin her maddeye en uygun olan 5°li Likert 6l¢egindeki yanitlardan
birisini segmeleri istenmektedir. Bu yanitlar 1’den 5’e dogru bir siralamayla katilimin
giderek arttigini gosteren puanlara sahiptir. (1-Kesinlikle katilmiyorum, 2-Katilmiyorum,
3-Ne katiliyorum ne katilmiyorum, 4-Katiliyorum, 5-Tamamen Katiliyorum).
Orneklemin yanit se¢imi dogrultusunda ortaya ¢ikan ortalama degerler ve standart sapma

degerleri agagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 3. 24. Ogrencilerin toplumsal aidiyet 6lceginden maddelerden elde ettikleri
ortalama puanlar

IFADELER n [Ortalama| Ss ()
1. Iginde bulundugum toplum yasamak icin ideal bir yerdir 200 3.25 1.05

2. Cevremdeki herkes farkli degerlere sahiptir 200 3.73 1.00

.B hil ki herkesi topl klentileri
3. Ben de dahil ¢evremdeki herkesin bu toplumdan beklentileri 200l 256 121

aynidir

4. Yasadigim gevrede ¢ogu kisiyi tanirim 200 3.40 1.07
5. Bu toplumda kendimi evimde gibi hissederim 200 3.26 1.20
6. Yasadigim cevrede ¢ok az kisi beni tanir 200 2.41 1.10

' F 0 hakk - indiklen
7. Cevremdeki insanlarin benim hakkinda ne diisiindiiklerine »00l 330 114

dikkat ederim
8. Cevrem lizerinde herhangi bir etkiye sahip degilim 200 2.10 95
9. Bu toplumda bir sorun varsa ¢oziimlenir 2001 2.99 1.19

10. Eger secme sansim olsayd1 yine bu toplumda yagamak
isterdim

11. Toplumumdaki insanlarin ¢ogu birbirleriyle gecinemez 200 2.70 1.20

2001 3.33 1.27

12. Hayatim boyunca bu toplumda yagsamak isterim 200| 2.98 1.26

Calismaya dahil edilen o6grencilerin topluluk duygusu o6l¢eginin her bir
maddesinden elde etmis oldugu ortalama degerler Tablo 3.24’de gosterilmektedir. Her
bir maddeden ortaya ¢ikacak sonuglar 1-5 puan arasinda degismekte olup puanlarin
artmasi ilgili maddeye iliskin goriisiin de olumlu oldugunu gostermektedir. Buna gore
ogrencilerin en olumlu goriise sahip oldugu madde “Cevremdeki herkes farkli degerlere
sahiptir”, en olumsuz goriise sahip oldugu madde ise “Cevrem iizerinde herhangi bir

etkiye sahip degilim” maddesidir. Insanlarin duygu diinyalar1 énemli oranda bilissel
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faktorlerden, bagka bir deyisle sosyal durumlara iliskin ne bildiginden, i¢inde ve disinda
olanlar1 yorumlama seklinden, ge¢mis donemde benzer olaylardan ne 6grendiginden,
baskalarinin ne diisiindiikleriyle ilgili ¢ikarimlarda bulunmasindan ve toplumsal

normlardan etkilenir (Butler ve McManus, 1998: 92).

Tablo 3. 25. Topluluk duygusu élceginden elde edilen ortalama puan

N
200

Ortalama
3.0033

Maksimum
4.67

Minimum
1.50

Ss (%)
5108

Topluluk duygusu

Ogrencilerin topluluk duygusu o&lgeginden elde ettikleri ortalama puan
3.0033+0.5108 olarak bulunmus ve O&grencilerin topluluk duygusu diizeyinin orta
diizeylerde oldugunu belirtmektedir (Tablo 3.25).

Tablo 3. 26. Cinsiyete gore topluluk duygusunun karsilastirilmasi

Cinsiyet| n [Ortalama]  Ss (%) t p
Kadimn |100] 3.1108 48404
Topluluk duygusu Erkek 11001 2.8958 57806 2.999 .003

Ogrencilerin cinsiyetine gore topluluk duygusu seviyeleri arasinda degisiklik
gosterip gostermedigini anlamak ig¢in yapilan bagimsiz orneklem t testi sonucunda
kadmlarm topluluk duygusu diizeyinin erkeklerden gozle goriiliir sekilde daha yiiksek
oldugu goriilmiistiir (p<0.05) (Tablo 3.26).

Tablo 3. 27. Yasa gore topluluk duygusunun karsilastirilmasi

n Ortalama Ss (%) F p
19 yas ve alt1 32 3.0078 .68469
20-21 yas 75 3.0367 46585
22 yas ve lizeri 93 2.9749 49404 295 745
Total 200 3.0033 51708

Ogrencilerin yasina gore topluluk duygusu diizeyleri arasinda degisiklik olup

olmadiginin belirlenmesi yoniinde tek yonlii varyans analizi (One Way ANOVA)

sonucunda yasa gore topluluk duygusu seviyelerinin pek farkli olmadigi goriilmistiir

(Tablo 3.27).
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Tablo 3. 28. Okula gore topluluk duygusunun karsilastirilmasi

Okul n | Ortalama | Ss (+) t p
Ozel Universite  |100| 3.0100 | .53330
Topluluk duygusu 1= 01 iversitesi [100] 2.9967 |.50203 | 52 |89

Ozel ve devlet iiniversitesinde okuma durumuna gore topluluk duygusu seviyeleri
arasinda degisiklik olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan bagimsiz 6rneklem t testi
sonucunda topluluk duygusu diizeyinin {iniversiteye gore anlamli sekilde farklilasmadigi

(p>0.05) goriilmiistiir (Tablo 3.28).

Tablo 3. 29. Ogrencilerin 6grenim gordiikleri fakiilteye gore topluluk duygusu

diizeyinin karsilagtirilmasi

n Ortalama Ss (%) F p
Fen-Edebiyat 42 2.9345 49061
Hukuk 33 2.8232 56587
[iBF 39 3.0897 .55849
Tip 23 2.9384 .50703 1.953 .087

Egitim 37 3.0766 46745
Diger 26 3.1667 45461
Total 200 3.0033 51708

Ogrencilerin topluluk duygusu diizeylerinin dgrenim gordiikleri fakiilteye gore
degisiklik gosterip gostermedigini anlamak ic¢in yapmis oldugumuz tek yonlii varyans
analizi neticesinde Ogrenim goriilen fakiiltenin topluluk duygusu {izerinde anlaml

farkliliga neden olmadigi (p>0.05) tespit edilmistir (Tablo 3.29).

Tablo 3. 30. Ogrencilerin not ortalamasina gére topluluk duygusu diizeyinin
karsilastiriimasi

n Ortalama Ss (%) F p
2.49 ve alt1 40 2.9646 .59043
2.50-2.99 arasi 67 3.0000 45227 175 239
3.00 ve listii 93 3.0224 53177 ' '
Total 200 3.0033 51708

Ogrencilerin not ortalamasina gore topluluk duygusu seviyelerini belirlemek ve

aralarinda degisiklik olup olmadigini gozlemlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi
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sonucunda not ortalamasinin topluluk duygusu diizeyinde anlamli bir farkliliga neden

olmadig1 (p>0.05) tespit edilmistir (Tablo 3.30).

Tablo 3. 31. Ogrencilerin ailesinin aylik gelirine gore topluluk duygusu diizeyinin
karsilastiriimasi

n Ortalama Ss (%) F p
0-2020 TL 30 2.8500 45717
2021-3000 TL 31 3.1344 41704
3001-4000 TL 38 3.1053 48849 2.213 .088
4000 TL tizeri 101 2.9703 .55996
Total 200 3.0033 51708

Calismaya dahil edilen 6grencilerin ailelerinin aylik gelirine bagl olarak topluluk
duygusu seviyeleri arasinda degisiklik var m1 yok mu gozlemlemek i¢in yapmis
oldugumuz tek yonlii varyans analizi sonucunda ailenin aylik gelirinin topluluk duygusu

diizeyi iizerinde degisiklige neden olmadigi (p>0.05) goriilmiistiir (Tablo 3.31).

Tablo 3. 32. Ogrencilerin ayhk harcadiklar1 paraya gore topluluk duygusu
diizeyinin karsilagtirilmasi

n Ortalama Ss (%) F p
0-500 TL 48 3.0417 44827
501-1000 TL 94 2.9876 .56835
1001-1500 TL 37 3.0901 40032 1.225 302
1500 TL iizeri 21 2.8333 .59043
Total 200 3.0033 51708

Ogrencilerin aylik harcadiklar1 paraya gore topluluk duygusu seviyelerinin
degisip degismedigini belirlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda aylik
harcanan paranin topluluk duygusu diizeyinde anlaml farkliliga yol agmadigi (p>0.05)
goriilmiistiir (Tablo 3.32).
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Tablo 3. 33. Ogrencilerin anne-babalarimin durumuna goére topluluk duygusu

diizeyinin karsilagtirilmasi

n Ortalama Ss (£) X2 p
Ikisi de sag ve birlikteler 176 3.0194 51143
Annem sag babam vefat etti 12 3.0903 .66993
Ikisi de sag ama bosandilar 10 2.6583 31781 | 7.147 | .067
Annem vefat etti babam sag 2 2.7917 41248
Total 200 3.0033 51708

Ogrencilerin anne-babalarmin durumuna gére topluluk duygusu seviyelerinin
degisip degismedigini belirlemek i¢in yapilan Kruskal Wallis H testi sonucunda anne-

babanin durumunun topluluk duygusu diizeyine pek etkisi olmadigi (p>0.05) goriilmiistiir
(Tablo 3.33).

Tablo 3. 34. Ogrencilerin annelerinin egitim durumuna gére topluluk duygusu

diizeyinin karsilagtirilmasi

n Ortalama Ss (%) F p
Ilkokul 71 3.0493 50150
Ortaokul 33 3.0253 41744
Lise 53 2.9796 55105 | .456 | .713
Universite/Lisansiistii 43 2.9399 57457
Total 200 3.0033 51708

Ogrencilerin annelerinin egitim seviyeleri topluluk duygusuna etkisi agisindan
anlamli farklilik olusturup olusturmadigini anlamak icin tek yonlii varyans analizi
sonucunda anne egitim durumunun 6grencilerin topluluk duygusu diizeyleri lizerinde

anlamli farkliliga neden olmadig1 (p>0.05) goriilmiistiir (Tablo 3.34).

Tablo 3. 35. Ogrencilerin babalarimin egitim durumuna goére topluluk duygusu

diizeyinin karsilagtirilmasi

n Ortalama Ss (%) F p
Tlkokul 39 3.0256 .54550
Ortaokul 25 3.0267 48812
Lise 66 3.0619 47822 | .824 | 482
Universite/Lisansiistii 70 2.9274 .54708
Total 200 3.0033 51708
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Ogrencilerin babalarmin egitim seviyeleri topluluk duygusuna etkisi agisindan
anlamli farklilik olusturup olusturmadigini anlamak icin tek yonlii varyans analizi
sonucunda baba egitim diizeyinin Ogrencilerin topluluk duygusu diizeyleri iizerinde

anlamli farkliliga neden olmadig1 (p>0.05) goriilmiistiir (Tablo 3.35).

Tablo 3. 36. Ogrencilerin annelerinin meslegine gore topluluk duygusu diizeyinin
karsilastiriimasi

n Ortalama Ss (£) X2 p
Ev hanimi/¢aligmiyor 142 2.9906 51409
Isci 8 3.3021 33315
Memur 22 3.0682 60620 | 4.707 | .195
Diger 28 2.9315 48963
Total 200 3.0033 51708

Ogrencilerin annelerinin meslegine gore topluluk duygusu seviyelerini belirlemek
icin yapilan Kruskal Wallis H testi sonucunda anne mesleginin 6grencilerin topluluk
duygusu algilari iizerinde anlamli farkliliga neden olmadigi (p>0.05) goriilmiistiir (Tablo
3.36).

Tablo 3. 37. Ogrencilerin babalarinin meslegine gore topluluk duygusu diizeyinin

karsilastiriimasi

n Ortalama Ss (%) F p
Isci 32 3.0182 42054
Memur 44 3.0227 56272
Esnaf 25 2.9800 .53860
Emekli 47 3.0727 52204 5301714
Diger 52 2.9263 52463
Total 200 3.0033 51708

Ogrencilerin babalarmin meslegine gére topluluk duygusu seviyelerini belirlemek
icin yapilan Kruskal Wallis H testi sonucunda baba mesleginin 6grencilerin topluluk
duygusu algilari iizerinde anlamli farkliliga neden olmadigi (p>0.05) goriilmiistiir (Tablo
3.37).
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Tablo 3. 38. Ogrencilerin en uzun siire ikamet ettikleri bélgeye gore topluluk
duygusu diizeyinin karsilastirilmasi

n Ortalama Ss (%) Y2 p

I¢ Anadolu 23 2.8080 .54901
Ege 9 3.1019 24216
Karadeniz 17 3.0490 51544
Giineydogu Anadolu 16 3.2656 40508

Marmara 99 3.0253 49077 12.650 050
Akdeniz 25 2.9100 56156
Dogu Anadolu 11 2.8939 75654
Total 200 3.0033 51708

Ogrencilerin en uzun siire ikamet ettikleri bolgeye gore topluluk duygusu
seviyelerinin belirlenmesi i¢in yapilan Kruskal Wallis H testi sonucunda katilanlar
arasinda belirleyici bir degisiklik tespit edilmistir (p<0.05) (Tablo 40). Degisikligin hangi
gruplar da goriildiigiinii anlamak i¢in yapilan Mann Whitney U testi neticesinde en uzun
siire Giineydogu Anadolu Bolgesi’'nde ikamet edenler ile I¢ Anadolu, Marmara ve
Akdeniz Bolgesi’nde ikamet edenler arasinda oldugu, en uzun siire Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nde ikamet eden 6grencilerin topluluk duygusu seviyesinin gozle goriiliir sekilde

yiiksek oldugu belirlenmistir.
3.4. Toplumsal Aidiyete fliskin Bulgular

Arastirmaya katilan Ogrencilerin toplumsal aidiyetini belirlemeyi amaglayan
dlcek 31 maddeden olusmaktadir. Ogrencilerden kendi diisiincelerine en yakin olan 5°1i
Likert 6l¢egindeki yanitlardan bir tanesini tercih etmeleri istenmistir. Bu yanitlar 1’den
5’e dogru bir siralamayla katilimin giderek arttigin1 gosteren puanlara sahiptir. (1-
Kesinlikle katilmiyorum, 2-Katilmiyorum, 3-Ne katiliyorum ne katilmiyorum, 4-
Katiliyorum, 5-Tamamen Katiliyorum). Arastirmanin yanit se¢cimi kapsaminda ortaya

cikan ortalama degerler ve standart sapma degerleri agagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 3. 39. Toplumsal aidiyet 6lceginin maddelerinden elde edilen ortalama
puanlar
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n [Ortalama| Ss (+)
1 Imkanim olsa'blle yurt disinda hayat sartlar1 daha iyi olan b1r200 3.1250 11.34103
lilkede yagamak istemem.
2. Bu toplumda yasamay1 seviyorum. 200] 3.6400 |.99264
3. Toplumum i¢in higbir fedakarliktan kaginmam 200[ 3.7400 [.98348
4. Toplumumdaki siyasi olaylarla ilgilenirim 200] 3.5200 |1.17324
5. Toplumun genel ahlak kurallarina mutlaka uyarim 200] 3.8650 |.99586
'6.'T0p1umu1'n icindeki insanlar1 bir tiir akrabam olarak gordugum200 29550 11.13553
icin ¢cok seviyorum
7. Toplumumun gelisiminde benim de katkim var 200] 3.4800 |1.04646
8. Hayatim boyuncav og.rer}d'l.glm ve 6grenmeye devam ettigim b0ol 3.6100 |1.00146
toplum tarafindan degerli goriilen becerilere sahibim.
0. Cevremdeki insanlar genel olarak yardimseverdir 200] 3.6200 |.97486
10 "le}r‘[ disindayken, nereli oldugumu sdylemekten utanacagimi bool 1.7000 |1.19463
diistinliyorum
11. Bu top'lur'nun 'kl'lrglusundan itibaren ge¢cmis tarihsel olaylarl200 3.8950 | 95316
hakkinda bilgi sahibiyim.
12. Bu toplumda istedigim gibi yasayabiliyorum 200] 3.4700 [1.10235
13 ]?»ana Q'OIF sey verdigi icin, karsiligini topluma vermek, bemm200 3.5800 11.08141
icin 6onemlidir
14. Ulkemin gelecekte daha iyi ve giiclii olacagina inantyorum ~ [200] 3.7000 [1.13421
15. VToplgma kars1 gorevlerimi yerine getirdigime ve karslhglmzoo 32800 |1.18636
aldigima inaniyorum
16. Insanlarin ¢oguna giivenilebilirim 200] 2.7600 |1.13527
17. Bu toplumun tarihsel ge¢misi hakkinda aile {iyeleriyle bool 3.6250 |1.14934
konusurum
18. Cevre sorunlarina karst duvarliyim ve ona gore davranirnm {200} 4.1000 [.90781
19. Topluma kars1 sorumluluk duygusu tasirim 200] 3.9000 [1.00251
20. Yardima ihtiyacim oldugunda, toplumsal kurumlara rahatliklaj bool 3.4550 |1.15091
basvururum
21. Bu toplumun bir parg¢asi olmaktan gurur duyuyorum 200] 3.8000 |1.06096
22 Bu toplumun kiiltiiriiniin, gelenek ve goreneklerinin korunmasi bool 4.1150 11.07590
icin daha fazla ¢aba harcanmalidir.
23. Bu toplumun tarihinin bir parc¢asi olduguma inanirim 200] 3.9800 |.98205
24. 1yi bir toplum iginde biiyiidiigiimii diisiiniiyorum 200 3.6100 |1.11089
25. Ulkemvde engelli, yasli, igsiz ve yoksul insanlara yeterli 6l¢iide bool 3.3150 |1.25044
yardim saglanmaktadir.
26; Ulkemde zenginlere saglanan sosyal imkéanlar yoksullara bool 3.8750 |1.09332
saglanandan daha fazladir
27. Bu toplumda yasalar her bireye esit ve tarafsiz bir sekilde] bool 2.5450 1121877
uygulanir
28. Kiiltiirel ¢esitliligin iilkemi zenginlestirecegine inantyorum  [200] 3.9850 |1.03932]
29. Farkli kiiltiirden insanlar iilkemde rahatca yasayabilir 200] 3.6950 |1.09452
30. Kiiltiiriimiiz yabanci kiiltiirlerin olumsuz etkilerine maruz bool 3.4350 |1.22198

kalmaktadir
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131. Ulkemde herkes diisiincelerini 6zgiirce ifade edebilmektedir [200[ 2.9500 [1.32525|

Ogrencilerin toplumsal aidiyet dlgegine vermis olduklar1 yanitlar incelendiginde
en yliksek puanin, diger bir ifadeyle en olumlu algimin “Bu toplumun kiiltiiriiniin, gelenek
ve goreneklerinin korunmasi i¢in daha fazla ¢caba harcanmalidir” maddesinden, en diigiik
puanin ise “Yurt disindayken, nereli oldugumu sdylemekten utanacagimi diisiiniiyorum”

maddesinden elde edildigi goriilmiistiir (Tablo 3.39).

Tablo 3. 40. Toplumsal aidiyet 6lceginden elde edilen ortalama puan

n Minimum{Maksimum|Ortalamal
200 2.13 4.77 3.4944

Ss (%)
49874

Toplumsal Aidiyet

Calismaya katilan Ogrencilerin toplumsal aidiyet oOlgeginden elde ettikleri
ortalama puan 3.4944+.49874 olup bu puan &grencilerin toplum ve toplumda yasan

insanlara iligkin orta diizeyde olumlu diisiinceye sahip olduklarini géstermektedir (Tablo
3.40).

Tablo 3. 41. Ogrencilerin cinsiyetine gore toplumsal aidiyet diizeyinin
karsilastiriimasi

Ortalama

Cinsiyet n Ss (£) t p
o Kadin 100] 3.6423 | .41982
Toplumsal Aidiyet Frkek 1001 33465 | 52874 4.3811.000

Ogrencilerin cinsiyetine gére toplumsal aidiyet seviyelerinde degisiklik olup
olmadigint belirlemek i¢in yapilan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda kadinlarin
toplumsal aidiyet diizeyinin erkeklerden daha

cikmaktadir (Tablo 3.41).

yiiksek oldugu (p<0.001) ortaya

Tablo 3. 42. Ogrencilerin yasina gore toplumsal aidiyet diizeyinin karsilastiriimasi

n Ortalama Ss (%) F p
19 yas ve alt1 32 3.5766 41390
20-21 yas 75 3.4916 40637 561 571
22 yas ve lizeri 93 3.4683 .58690 ' '
Total 200 3.4944 49874
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Ogrencilerin yasina gore toplumsal aidiyet seviyelerinde anlamli degisiklik olup
olmadigini tespit etmek igin yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda katilimcilar

arasindaki degisikligin yiiksek olmadig1 goriilmiistiir (p>0.05) (Tablo 3.42).

Tablo 3. 43. Ogrencilerin 6grenim gordiikleri okula gore toplumsal aidiyet
diizeyinin karsilagtirilmasi

Okul n | Ortalama | Ss (%) t p
Ozel Universite 100| 3.4677 |.49105 754 | 452
Devlet Universitesi [100| 3.5210 |[.50739| '

Toplumsal Giiven

Ogrencilerin 6grenim gordiikleri iiniversiteye gore toplumsal aidiyet seviyelerinin
degisiklik gosterip gostermedigini bulmak icin yapilan bagimsiz 6rneklem t testi
sonucunda devlet iiniversitesinde okuyan Ogrencilerin toplumsal aidiyet seviyelerinin
daha yiiksek, fakat katilimeilar arasindaki farkin yiiksek olmadigt (p>0.05)
gbzlemlenmigtir (Tablo 3.43).

Tablo 3. 44. Ogrencilerin 6grenim gordiikleri fakiilteye gore toplumsal aidiyet
diizeyinin karsilastirilmasi

n Ortalama Ss (%) F p
Fen-Edebiyat 42 3.3771 51012
Hukuk 33 3.3284 49190
[iBF 39 3.5476 48294
Tip 23 3.4418 45996 2.594 .027

Egitim 37 3.6443 52117
Diger 26 3.6476 43316
Total 200 3.4944 49874

Ogrencilerin dgrenim gordiikleri fakiilteye gore toplumsal aidiyet seviyeleri
arasinda degisiklik olup olmadigini belirlemek icin yapilan tek yonlii varyans analizi
sonucunda 6grenim gordiikleri fakiiltenin toplumsal aidiyet diizeyinde anlamh farkliliga
neden oldugu (p<0.05) gozlemlenmistir (Tablo 3.44). Degisikligin hangi fakiilteler
arasinda bulundugunu belirlemek i¢in yapilan Post-Hoc (Tukey LSD) analizi sonucunda
hukuk fakiiltesinde okuyan 6grenciler ile egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerde okuyanlar
arasinda ve ayni zamanda egitim fakiiltesinde okuyanlar ile fen edebiyat fakiiltesinde

okuyanlar arasinda oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 3. 45. Ogrencilerin not ortalamasina gore toplumsal aidiyet diizeyinin
karsilastiriimasi

n Ortalama Ss (%) F p
2.49 ve alt1 40 3.4121 52715
2.50-2.99 arasi 67 3.4872 44955
3.00 ve listii 93 3.5349 52022 836 426
Total 200 3.4944 49874

Ogrencilerin not ortalamasinin toplumsal aidiyet algilarma yénelik anlamli
degisiklige sebep olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi

neticesinde not ortalamasinin pek farkliliga neden olmadigi (p>0.05) gézlemlenmistir
(Tablo 3.45).

Tablo 3. 46. Ogrencilerin ailesinin ayhk gelirine gore toplumsal aidiyet diizeyinin
karsilastiriimasi

n Ortalama Ss (%) F p
0-2020 TL 30 3.4075 53137
2021-3000 TL 31 3.5255 51189
3001-4000 TL 38 3.5008 44759 368 776
4000 TL iizeri 101 3.5081 50756
Total 200 3.4944 49874

Ogrencilerin ailelerinin aylik gelirine gore toplumsal aidiyet seviyelerinin farkl:
olup olmadigin1 belirlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda ailenin

gelirinin O6grencilerin toplumsal aidiyet algilar1 iizerinde pek etki etmedigi (p>0.05)

goriilmiistiir (Tablo 3.46).

Tablo 3. 47. Ogrencilerin aylik harcadiklar1 paraya gore toplumsal aidiyet
diizeyinin karsilagtirilmasi

n Ortalama Ss (%) F p
0-500 TL 48 3.5887 46516
501-1000 TL 94 3.4472 .52380
1001-1500 TL 37 3.4054 .38840 1.925 127
1500 TL iizeri 21 3.6467 .59020
Total 200 3.4944 49874
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Ogrencilerin aylik harcadiklar1 paraya gore toplumsal aidiyet seviyelerinin
farkliliga neden olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi
sonucunda aylik harcanan paranin &grencilerin toplumsal aidiyet algilar1 {izerinde pek

etki etmedigi (p>0.05) goriilmiistiir (Tablo 3.47).

Tablo 3. 48. Ogrencilerin anne babalarinin durumuna gére toplumsal aidiyet
diizeyinin karsilagtirilmasi

n Ortalama Ss (£) X2 p
Ikisi de sag ve birlikteler 176 3.5070 48866
Annem sag babam vefat etti 12 3.6694 56212
Ikisi de sag ama bosandilar 10 3.1097 43683 | 7.103 | .069
Annem vefat etti babam sag 2 3.2581 72992
Total 200 3.4944 49874

Ogrencilerin anne babalarmin durumuna gére toplumsal aidiyet algilarinin degisip
degismedigini belirlemek adina yapilan Kruskal Wallis H testi sonucunda anne-baba

durumunun 6grencilerin toplumsal aidiyet algilarina pek etki etmedigi goriilmistiir
(p>0.05) (Tablo 3.48).

Tablo 3. 49. Ogrencilerin annelerinin egitim durumuna gére toplumsal aidiyet
diizeyinin karsilagtirilmasi

n Ortalama Ss (%) F p
Tlkokul 71 3.5016 52755
Ortaokul 33 3.5386 45530
Lise 53 3.5082 47164 331 | .803
Universite/Lisansiistii 43 3.4314 .52484
Total 200 3.4944 49874

Ogrencilerin annelerinin aldiklar1 egitime gore toplumsal aidiyet algilarinin
degisip degismedigini belirlemek adina yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda anne
egitim durumunun O6grencilerin toplumsal aidiyet algilarma pek etki etmedigi

goriilmiistiir (p>0.05) (Tablo 3.49).
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Tablo 3. 50. Ogrencilerin babalarmmin egitim durumuna gére toplumsal aidiyet
diizeyinin karsilagtirilmasi

n Ortalama Ss (%) F p
Tlkokul 39 3.4367 .56892
Ortaokul 25 3.5381 46725
Lise 66 3.5283 50162 .359 | .783
Universite/Lisansiistii 70 3.4788 47144
Total 200 3.4944 49874

Ogrencilerin babalarinin aldiklar1 egitime gore toplumsal aidiyet algilarinin
degisip degismedigini belirlemek adina yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda baba
egitim durumunun O6grencilerin toplumsal aidiyet algilarma pek etki etmedigi

goriilmiistiir (p>0.05) (Tablo 3.50).

Tablo 3. 51. Ogrencilerin annelerinin meslegine gore toplumsal aidiyet diizeyinin

karsilastiriimasi

n Ortalama Ss (%) Y2 p
Ev hanimi/¢aligmiyor 142 3.5207 50496
Isci 8 3.4718 50061
Memur 22 3.6041 46140 | .900 | .825
Diger 28 3.2811 45871
Total 200 3.4944 49874

Ogrencilerin annelerinin meslegine gore toplumsal aidiyet algilarmin degisip
degismedigini belirlemek adina yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda anne

mesleginin 6grencilerin toplumsal aidiyet algilarina pek etki etmedigi gortilmustiir

(p>0.05) (Tablo 3.51).

Tablo 3. 52. Ogrencilerin babalarimin meslegine gore toplumsal giiven diizeyinin

karsilastiriimasi

n Ortalama Ss (%) F p
Isci 32 3.4980 41472
Memur 44 3.5257 44566
Esnaf 25 3.6374 53731
Emekli 47 3.5347 52816 L1591 178
Diger 52 3.3604 .52958
Total 200 3.4944 49874
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Ogrencilerin babalarinin meslegine gore toplumsal aidiyet algilarmin degisip
degismedigini belirlemek adina yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda baba

mesleginin 6grencilerin toplumsal aidiyet algilarina pek etki etmedigi gortilmustiir

(p>0.05) (Tablo 3.52).

Tablo 3. 53. Ogrencilerin en uzun siire ikamet ettikleri bélgeye gore toplumsal
aidiyet diizeyinin karsilastiriimasi

n Ortalama Ss (%) Y2 p

I¢c Anadolu 23 3.4390 52762
Ege 9 3.6022 42490
Karadeniz 17 3.5066 42731
Giineydogu Anadolu 16 3.6351 46802

Marmara 99 3.4467 51870 4484 611
Akdeniz 25 3.5032 49913
Dogu Anadolu 11 3.7067 46489
Total 200 3.4944 49874

Ogrencilerin en uzun siire ikamet ettikleri bdlgeye gore toplumsal aidiyet
algilarinin degisip degismedigini belirlemek admna yapilan tek yonlii varyans analizi
sonucunda en uzun siire ikamet edilen bdlgenin dgrencilerin toplumsal aidiyet algilarina

pek etki etmedigi goriilmiistiir (p>0.05) (Tablo 3.53).

3.5. Aileyle Olan iliskiler, Yasam Tarzi, Kisilik Ozellikleri, Kimlik ve Grup
Mliskileri ile Ilgili Bulgular

Ornekleme dahil olan dgrencilerin “Aileyle Olan Iligkiler”, “Yasam Tarzi”,
“Kisilik Ozellikleri”, “Kimlik” ve “Grup iliskileri” ilgili goriislerini belirlemeyi
hedefleyen 6lcek 35 maddedir. Ogrencilerin kendi diisiinceleri etrafinda her maddeye en
yatkin olduklar1 5°1i Likert 6l¢egindeki yanitlardan bir tanesini segmeleri istenmistir. Bu
ifadeler 1’den 5’¢ dogru bir siralamayla katilimin arttigini  gosteren puanlara
icermektedir. (1-Kesinlikle katilmiyorum, 2-Katilmiyorum, 3-Ne katiliyorum ne
katilmiyorum, 4-Katiliyorum, 5-Tamamen Katiliyorum). Orneklemin yamt secimi
kapsaminda ortaya ¢ikan ortalama degerler ve standart sapma degerleri asagidaki tabloda

gosterimektedir.
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Tablo 3. 54. Aileyle Olan iliskiler, Yasam Tarz, Kisilik Ozellikleri, Kimlik
ve Grup lliskileri Ol¢eginin Maddelerinden Elde Edilen Ortalama Puanlar
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n [Ortalama| Ss (+)

1. Benim i¢in 6nemli olan kendi tarzimi yaratabilmektir 200] 3.8600 |.99769
2. Sosyal ve duygusal destek almak icin siklikla aileme sigmirim [200] 3.3700 [1.19172
%L Ailemin gel'ene'kl‘erlum. ade‘:tl‘erlm. degerlerini ve inanglarin H00l 3.8750 1112503
Ogrenmek benim i¢in 6nemlidir.
4: Bagka lnsanlar'le‘l ortilk b2}21 11'gller1"rn olmas1na ragmen benim bool 4.1800 | 85514
kim oldugumu kisisel 6zelliklerim gosterir.
5. Kimligimi tanimlayan benim ailemdir 200] 3.3200 |1.21034
6. Ailemin her durumda bana destek olacagini bilirim 200] 4.2800 |.94662
7 A11§m tarafindan alinan kararlara saygi gostermek benim igin bool 4.0700 | 96423
onemlidir
8. Bagkalarindan farkli olabilmeyi tercih ederim 200] 3.7700 |1.03560
9. Ben herkesten farkliyim. egsizim 200] 3.1200 |1.31692
10. Ailem benim i¢in herseyden daha 6nemlidir 200[ 4.1000 [1.01248
1'1.'Pek cok durumda baskalarindan farkli ve essiz olmak hosuma hool 3.6700 |1.15663
gidiyor
12. Benim i¢in 6nemli olan kendim olabilmektir 200 4.2100 [.91107
13. Benim ig¢in. siki ¢aligma bagarinin anahtaridir 200[ 3.9200 [1.05792,
14. Benim gergekte k.1m oldugumu bllmek icin. basardiklarimi ve bool 3.7750 |1.10929
ortaya koyduklarimi incelemek gerekir.
1 5 "‘Bana arkadagini sdyle sana kim oldugunu sdyleyeyim bool 3.8400 |1.19648
soziine katiliyorum
16. Karakterli bir insan hedeflerine odaklanir 200] 4.1700 |.97254
17. Ailem ne zaman bir seylere ihtiya¢ duysa yardim etmeye bool 4.4150 | 83697
caligirim
18. Benim geirgekte knp (')lduglfmu b}lplek istiyorsan. beni b00l 3.4600 |1 24344
grubumdaki iiyelerle birlikte gormelisin.
19. Gegmlstekl b'asar%larlma bakmaktan hoslanirim ve kendime b0ol 4.0500 | 99622
yeni hedefler belirlerim
20. Kendi fikirlerimi takip etmek benim i¢in herhangi birinin
fikirlerini takip etmekten daha iyidir. 200 3.8000 11.08438
21. Benim sahsi mutlulugum diger her seyden daha 6nemlidir 200 3.1000 [1.29553
%2. B%reys'el mutluluk ve 6zgiirliigii elde etmek benim hool 3.4750 11.23165
onceliklerim arasindadir
23. Digerleriyle olan iligkilerim kim oldugumun 6nemli bir bool 3.8050 |1.03554

arcasidir
24. Dlmn}m. mﬂll}/ej[.lmlljl veya etmk grubumun mirasi ve tarihi. H00l 3.7300 |1 24291
kim oldugumun biiyiik bir gostergesidir
25. Karakterli bir sahis her seyden 6nce kendi dini grubuna b0l 2.9700 1137789
yardim eder
26 Kl@lS?l base'lrl'larlm ve kabiliyetlerim kim oldugumu anlamak bool 3.7350 |1.13189
icin ¢ok onemlidir.
27. B1'r insan oncelikle mensubu oldugu etnik gruba yardim b0ol 2.9050 |1.29784
etmelidir
28. Kendi dini. milli veya etnik grup dnderlerimize saygi duyarim[200| 3.8350 [1.07403
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29. Benim mutlulugum etrafimdaki diger insanlarm mutluluguna
baglidir

30 }(endlml. d'1n1.' m1111 veya e‘tmk grubumun bir iiyesi olarak bool 3.4000 11.29164
diisiinmek benim i¢in dnemlidir.

31. Benim i¢in kendi kisisel hedeflerime ulasmak ¢ok dnemlidir [200[ 4.0500 |.97584

200 3.5600 [1.22224

32. Sosyal iligkilerim kim oldugumu yansitan bir aynadir 200] 3.8350 |1.01634
33. Kararlarimi kendim veririm 200] 4.0700 |.92704
34. Icinde bulundugum grubun menfaati benim menfaatimden

.. . 200 3.3550 [1.11589
once gelir

35. Herhangi bir olay-hadise duydugumda kendi dini. milli veya
etnik grubum i¢in iyi ya da kotii olup olmayacagini istem dis1 /  [200] 3.6650 [1.11760
otomatik olarak merak ediyorum.

Olgek maddelerinden elde edilen puanlar Tablo 3.54’de goriilmektedir. Buna gore
en yliksek deger “Ailem ne zaman bir seylere ihtiya¢ duysa yardim etmeye calisirim”
maddesinden, en diisiik puan ise “Bir insan 6ncelikle mensubu oldugu etnik gruba yardim

etmelidir” maddesinden elde edilmistir.

Tablo 3. 55. Aileyle Olan iliskiler, Yasam Tarz, Kisilik Ozellikleri, Kimlik ve Grup
Iliskileri Olceginin Genelinden Elde Edilen Ortalama Puanlar

n Ortalama Ss (£)

Aileyle iligkiler 200 3.9186 74023
Yasam tarzi 200 3.7950 .65904
Kisilik ozellikleri 200 3.6314 68614
Kimlik 200 3.8886 .65444
Grup iliskileri 200 3.6650 .67305

Calismaya katilan 6grencilerin aileleri ile olan iligkileri, yasam tarzlar, kisilik
ozelliklerini, kimlik ve grup iliskilerini boyutlarindan elde ettikleri ortalama puanlar
dikkate alindiginda her bir boyuta iligkin algilarinin orta diizeyde oldugu goriilmektedir
(Tablo 3.55).
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Tablo 3. 56. Ogrencilerin cinsiyetine gore dlcekten elde edilen ortalama puanlarin
karsilastiriimasi

Cinsiyet| n |Ortalamal Ss (£) t p

) e Kadin |100] 4.1686 .60041
Aileyle iligkiler Frkek 11001 3.6686 8401 5.063 .000

Kadm |100] 3.9214 | 60418
Yasam @rzi - e G 100] 3.6686 | 68973 2.758 006

e e 1eq .| Kadin [100f 3.7686 61814
Kisilik ozellikleri Erkek 11001 3.4943 7543 2.878 .004

. Kadin {100 4.0557 55788
Kimlik Erkek [100] 3.7214 | 70232 3.727 000

.. .. . | Kadin [100] 3.8214 59316
Grup iliskileri Frkek 11001 3.5086 1366 3.371 .001

Ogrencilerin cinsiyetine gére yapilan karsilastirma neticesinde kadimlarin aileyle
olan iliskileri, yasam tarzlari, kisilik 6zellikleri, kimlik ve grup iliskilerini boyutlarindan
erkek Ogrencilere gore gozle goriiliir sekilde yiiksek puan aldiklart gozlemlenmistir

(Tablo 3.56).

Tablo 3. 57. Ogrencilerin yasina gore olcekten elde edilen ortalama puanlarin
karsilastiriimasi
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n Ortalama Ss (%) F p
19 yas ve alt1 32 3.8884 70616
Aileyle iliskiler 3(2"21 vas | 75 | 39733 | TT98 | 350 | g:
yas ve 93 | 3.8848 | 72729
uzeri
19 yas ve alt1 32 3.8036 51922
Yasam tarzi 3(2)-21 yay 75 3.9162 63762 2.389 .094
yasve 93 | 3.6943 | .70666
uzeri
19 yas ve alt1 32 3.8259 .50375
6;21%111(111;1 3(2)-2211 yas 75 3.6705 70807 2396 094
yasv 93 | 3.5330 | .71090
uzeri
19 yas ve alt1 32 3.9241 .54306
-~ 3(2)-21 yas 75 | 40019 | 62645 2370 | 096
yasve 93 | 3.7849 | .69973
uzeri
19 yas ve alt1 32 3.9643 46327
Grup iliskileri 3(2"21 vas | 75 | 3.6648 | 67108 | 4393 | 4
yas ve 93 | 3.5622 | .70955
uzeri

Ogrencilerin yasma gore dlcekten elde edilen puanlarla ilgili degisiklik olup
olmadigini tespit etmek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda grup iligkileri
boyutunda gruplar arasinda goézle goriiliir bir degisiklik saptanmistir (p<<0.05) (Tablo
3.57). Bu degisikligin hangi yas gruplar arasinda oldugunu belirlemek adina yapilan
Post-Hoc (Tukey LSD) analizi sonucunda 19 yasinda ve altinda olan 6grenciler ile 20-21
yas ve 22 yas ve lizerindeki 0grenciler arasinda oldugu, 19 yas ve altindaki 6grencilerin

grup iligkileri diizeylerinin anlamli sekilde degisiklige neden oldugu gézlemlenmistir.
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Tablo 3. 58. Ogrencilerin 6grenim gordiikleri okula gore dlcekten elde edilen
ortalama puanlarin karsilastirilmasi

_ Qkul n | Ortalama | Ss (%) t p

g L oy
g e 1l M K K o
TR .1 )
T L e o )

g L L

Ogrencilerin 6grenim gordiikleri okula gére dlgekte ortaya ¢ikan puanlamalar
sonucunda farklilik olup olmadigini belirlemek igin yapilan bagimsiz 6rneklem t testi
sonucunda okulun dl¢ekten elde edilen puanlar lizerinde pek bir farkliliga neden olmadig:

(p>0.05) goriilmiistiir (Tablo 3.58).

78



Tablo 3. 59. Ogrencilerin 6grenim gordiikleri fakiilteye gore olcekten elde edilen
ortalama puanlarin karsilastirilmasi

n Ortalama Ss (%) F p
Fen-Edebiyat| 42 3.7007 77851
Hukuk 33 3.8139 .59385
) e IIBF 39 4.1429 65793
Aileyle iligkiler Tip 3 38500 28008 2.439 .036
Egitim 37 3.8726 .81704
Diger 26 4.1923 59788
Fen-Edebiyat] 42 3.7687 69123
Hukuk 33 3.6797 72230
IIBF 39 4.0073 67719
Yasam tarzi Tip 3 37081 56404 1.160 330
Egitim 37 3.8031 67289
Diger 26 3.7308 52579
Fen-Edebiyat] 42 3.6293 65811
Hukuk 33 3.4935 69261
Kisilik 1IBF 39 3.8095 66872
ozellikleri Tip 23 3.8137 .57051 1.547 A77
Egitim 37 3.4710 .77800
Diger 26 3.6099 .66463
Fen-Edebiyat] 42 3.7891 .68638
Hukuk 33 3.7662 72123
. IIBF 39 4.1722 61766
Kimlik Tip 23 | 3.8137 | 56725 20091079
Egitim 37 3.8726 .68494
Diger 26 3.8681 51416
Fen-Edebiyat] 42 3.5510 61309
Hukuk 33 3.3593 67492
Grup iliskileri I,Ir]?; ;z iggig 22328 3.371 .006
Egitim 37 3.6757 69469
Diger 26 3.7527 .52924

Ogrencilerin  6grenim gordiikleri fakiilteye gore olcekten ortaya ¢ikan
puanlamalar sonucunda farklilik olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan tek yonlii
varyans analizi sonucuna aileyle iliskiler ve grup iliskileri boyutlarindaki farkin
istatistiksel agidan anlamli oldugu (p<0.05) goriilmiistiir (Tablo 3.59). Degisikligin hangi
gruplarla ilgili oldugunu tespit etmek icin yapilan Post-Hoc (Tukey LSD) analizi
sonucunda aileyle iliskiler boyutundaki farkliligin fen edebiyat fakiiltesi ile [iBF ve diger,
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hukuk fakiiltesi ile diger fakiilteler arasinda; grup iligkileri boyutundaki farkliligin hukuk
fakiiltesinde 6grenim goren 0grenciler ile tip fakiiltesindeki 6grenciler arasinda, egitim
fakiiltesinde okuyanlar ile tip fakiiltesinde okuyan o&grenciler arasinda oldugu

gOriilmiistiir.

Tablo 3. 60. Ogrencilerin not ortalamasina gore olcekten elde edilen ortalama
puanlarin karsilastirilmasi

n Ortalama Ss (%) F p
2.49 ve alt1 40 3.6107 84173
Aileyle iligkiler |2.50-2.99 arasi 67 3.9638 .64960 4.590 011

3.00 ve Ustii 93 4.0184 712759

2.49 ve alt1 40 3.6250 75848
Yasam tarz1 |2.50-2.99 arasi 67 3.7186 61419 3.635 .028
3.00 ve listii 93 3.9232 62574

2.49 ve alt1 40 3.6143 68718
2.50-2.99 aras1 67 3.5736 64153 486 616
3.00 ve Ustii 93 3.6805 71967

Kisilik
Ozellikleri

2.49 ve alt1 40 3.6536 .80089
Kimlik 2.50-2.99 aras1 67 3.8635 58132 4.307 015
3.00 ve Ustii 93 4.0077 61096

2.49 ve alt1 40 3.3750 17147
Grup iligkileri |2.50-2.99 aras1 67 3.5736 .54056 8.683 .000
3.00 ve Ustii 93 3.8556 66223

Ogrencilerin not ortalamasina gore dlgek sonuglarmndan elde edilen puanlar
arasinda degisiklik olup olmadigini belirlemek icin yapilan tek yonlii varyans analizi
sonucunda kisilik 6zellikleri boyutu digindaki tiim boyutlarda gruplar arasinda belirli bir
degisiklik oldugu goriilmiistiir (p<0.05) (Tablo 3.60). degisikligin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek i¢in yapilan Post-Hoc (Tukey LSD) analizi neticesinde aileyle
iliskiler boyutundaki farkliligin not ortalamasi 2.49 ve altinda olan 6grenciler ile 2.50-
2.99 ve 3.00 ve tizerindeki 6grenciler arasi oldugu; yasam tarzi boyutundaki farkliligin
49 ve altinda olan dgrenciler ile 3.00 ve {izerinde ortalamaya sahip dgrenciler arasinda
oldugu, kimlik boyutundaki farkliligin not ortalamasi 2.49 ve altindaki 6grenciler ile 3.00
ve lizerindeki Ogrenciler arasinda oldugu; grup iligkileri boyutundaki farkliligin not
ortalamast 2.49 ve altindaki 6grenciler ile 3.00 ve iizerindeki 6grenciler arast oldugu

gOriilmiistiir.
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Tablo 3. 61. Ogrencilerin ailelerin aylik gelirine gore dlcekten elde edilen ortalama
puanlarin karsilastirilmasi

n | Ortalama | Ss(¥) F p

0-2020 TL 30 | 3.8190 | .94756
o 2021-3000 TL | 31 | 3.9677 | .75206
Aileyle iliskiler 30014000 TL | 38 | 3.8910 | .66877 | 270 |84
4000 TL Gzeri | 101| 3.9434 | 70017

0-2020 TL 30 | 3.8762 | .60462
2021-3000 TL | 31 | 3.7373 | .82073
Yagam tarz1 30014000 TL | 38 | 3.7556 | .72760 | 278 |84
4000 TL Gzeri | 101| 3.8034 | .59722

0-2020 TL 30 | 3.6095 | .80545
o 2021-3000 TL | 31 | 3.6452 | .75581
Kisilik 6zellikleri 30014000 TL 33 35006 63739 463 |1.708
4000 TL Gzeri | 101| 3.6747 | .64843

0-2020 TL 30 | 3.9286 | .68126
o 2021-3000 TL | 31 | 3.8894 | 75296
Kimlik 30014000 TL | 38 | 3.8647 | .66173 | 0% | 983
4000 TL Gzeri | 101| 3.8854 | .62041

0-2020 TL 30 | 3.5762 | .79715
e 2021-3000 TL | 31 | 3.5945 | 77380
Grup iliskileri 30014000 TL | 38 | 3.5865 | .67644 | 00 |43

4000 TL lizeri | 101 | 3.7426 .59660

Ogrencilerin ailelerinin aylik gelirine gére olgekten ortaya c¢ikan puanlar
arasindaki degisiklik varsa belirlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda
ailenin aylik gelirinin 6lgekten elde edilen puanlar {lizerinde pek bir degisiklige sebep

olmadigi (p>0.05) goriilmiistiir (Tablo 3.61).
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Tablo 3. 62. Ogrencilerin ayhk harcadiklar1 paraya gore olcekten elde edilen
ortalama puanlarin karsilastirilmasi

n | Ortalama | Ss(¥) F p

0-500 TL 48 | 4.1190 | .61838
o 501-1000 TL | 94 | 3.8587 | .71459
Aileyle iligkiler 10011500 TL | 37 | 3.7799 | .85223 | 1873|133
1500 TL tzeri | 21 | 3.9728 | .84831

0-500 TL 48 | 3.9732 | .66267
501-1000 TL | 94 | 3.7310 | .63676
Yagam tarzi 10011500 TL |37 | 3.6011 | 68140 | 38 |-138
1500 TL tzeri | 21 | 3.8571 | .67006

0-500 TL 48 | 3.8185 | .70031
o 501-1000 TL | 94 | 3.5076 | .64456
Kisilik 6zellikleri 1001-1500 TL 37 3 6641 69434 2.356 |1.073
1500 TL tzeri | 21 | 3.7007 | 75445

0-500 TL 43 | 4.0476 | .63842
o S01-1000 TL | 94 | 3.8602 | .61721
Kimlik 10011500 TL |37 | 3.7799 | 70276 | 13%° |24
1500 TL Gzeri | 21 | 3.8435 | 74492

0-500 TL 48 | 3.6131 | .74898
e 501-1000 TL | 94 | 3.6915 | .56420
Grup iliskileri 10011500 TL |37 | 3.5830 | .s062s | 46 |86

1500 TL tizeri | 21 3.8095 70325

Ogrencilerin aylik harcadiklari paraya gore dlgekten ortaya ¢ikan puanlar arasinda
anlamli bir degisiklik olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi
sonucunda aylik harcanan paranin 6l¢ekten elde edilen puanlar tizerinde pek bir degisiklik

olmadigi (p>0.05) goriilmiistiir (Tablo 3.62).
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Tablo 3. 63. Ogrencilerin anne babalarinin durumuna gore dlcekten elde edilen
ortalama puanlarin karsilastirilmasi

n |Ortalama| Ss(£) | 2 | p
Ikisi de sag ve birlikteler  [176] 3.9643 | .67552
. e Annem sag babam vefatetti [ 12| 4.1310 | .68501
Alleyle iliskiler 1= a5 ama bosandilar | 10] 2.8571 |1.10657] 1225011
Annem vefat etti babam sag | 2 | 3.9286 | .90914
Ikisi de sag ve birlikteler  [176] 3.8028 | .65095
Annem sag babam vefatetti | 12| 3.9881 [.51131
Yasam@arzl e e sag ama bosandilar [ 10] 3.4429 | 83149 | 200020
Annem vefat etti babam sag | 2 | 3.7143 [1.21218
Ikisi de sag ve birlikteler  [176] 3.6347 | .67383
ot w .o .| Annem sag babam vefatetti | 12| 3.7619 | .71125
Kisilik ozellikleri 75,2 &~ ag ama bosandilar | 10] 3.5143 | 84166 | 000|780
Annem vefat etti babam sag | 2 | 3.1429 [1.21218
Ikisi de sag ve birlikteler  [176] 3.9131 | .62894
I Annem sag babam vefatetti | 12| 4.1310 [ .48906
Kimlik Ticisi de sag ama bosandilar | 10| 3.1857 | .80826 | 00| -020
Annem vefat etti babam sag | 2 | 3.7857 |1.31320
Ikisi de sag ve birlikteler  [176] 3.6737 | .66128
e Annem sag babam vefatetti | 12| 3.7738 | .59515
Grup iliskileri 3,5 = ¢ ag ama bosandilar | 10] 33857 | 95962 | '/ 331
Annem vefat etti babam sag | 2 | 3.6429 | .70711

Ogrencilerin anne babalarinin durumuna gére yaptigimiz Kruskal Wallis H testi
neticesinde aileyle iligskiler boyutunda gruplar arasinda anlamli bir degisikik oldugu
gozlemlenmistir (Tablo 3.63). Degisiklige neden olan sebeper hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek i¢in yapilan Mann Whitney U testi sonucunda anne babasi sag olup
bosanan 6grenciler ile diger gruplar arasinda oldugu, anne babasi sag olup bosanan
ogrencilerin aileyle iliski baginin diger 6grencilerden anlamli sekilde diisiik oldugu

gbzlemlenmistir.
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Tablo 3. 64. Ogrencilerin annelerinin egitim durumuna gére dlcekten elde edilen
ortalama puanlarin karsilastirilmasi

n |Ortalama| Ss(+) | F p
lkokul 71| 3.9557 | .71738
) e Ortaokul 33| 4.1385 | .59813
Aileyle iligkiler Lise 531 38544 | 76701 1.782].152
Universite/Lisansiistii 43| 3.7674 | .81770
lkokul 71| 3.7223 | .72839
Ortaokul 33| 3.8615 | .60660
Yasam tarzi Lise 53] 3.7655 | 60809 | |*7%
Universite/Lisansiistii 431 3.9003 | .64080
lkokul 71| 3.5453 | .71808
e ) ) Ortaokul 33| 3.3853 | .69847
Kisilik 6zellikleri Tise 531 37628 1| 62140 3.430(.018
Universite/Lisansiistii 431 3.8007 | .64050
lkokul 71| 3.8109 | .69516
. Ortaokul 33| 4.0173 | .62857
Kimlik Lise 53] 3.8571 | 59696 | > |41
Universite/Lisansiistii 43| 3.9568 | .67262
lkokul 71| 3.6197 | .68849
e . Ortaokul 33| 3.5714 | .65854
Grup iliskileri Tise 531 3.7898 | 66639 927 {.429
Universite/Lisansiistii 43| 3.6578 | .66725

Ogrencilerin annelerinin egitim durumuna gore dlgekten ortaya ¢ikan puanlar
arasinda degisiklik olup olmadigini belirlemek icin yapilan tek yonlii varyans analizi
sonucunda kisilik 6zellikleri boyutunda anlamli degisiklik oldugu (p<0.05) goriilmistiir
(Tablo 3.64). Degisikligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in yapilan Post-
Hoc (Tukey LSD) analizi neticesinde annesi ortadgretim mezunu olan {iniversite
ogrencileriyle annesi iiniversite/lisansiisti mezunu olan 6grenciler arasinda oldugu,
annesi ortaokul mezunu olan {iniversite Ogrencilerinin kisilik O6zelliklerine iligskin

algilarinin gozle goriiliir bicimde daha diisiik oldugu goriilmiistir.
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Tablo 3. 65. Ogrencilerin babalarinin egitim durumuna gore 6lgekten elde edilen
ortalama puanlarin karsilastirilmasi

n |Ortalama| Ss(+) | F p
lkokul 39| 3.8205 | .73702
) e Ortaokul 251 4.1143 | .72843
Aileyle iligkiler Lise 561 3.9502 1 30090 937 (.424
Universite/Lisansiistii 70 | 3.8735 | .68557
lkokul 39| 3.6227 | .75556
Ortaokul 251 3.8914 | .60226
Yasam tarzi Tise 561 38701 1 61326 1.365(.255
Universite/Lisansiistii 70 | 3.7857 | .65296
lkokul 39| 3.4249 | .78690
e ) ) Ortaokul 251 3.6457 | .65221
Kisilik 6zellikleri Tise 56137338 | 64127 1.697(.169
Universite/Lisansiistii 70 | 3.6449 | .66862
lkokul 39| 3.6886 | .69976
. Ortaokul 251 4.0114 | .56982
Kimlik Lise 66 | 3.9654 | .oad20 | 834|142
Universite/Lisansiistii 70 | 3.8837 | .65411
lkokul 39 3.5311 | .77345
e . Ortaokul 251 3.7029 | .81745
Grup iliskileri Tise 56137597 | 60462 1.018(.386
Universite/Lisansiistii 70| 3.6367 | .61658

Ogrencilerin babalarmin egitim durumuna gore dlgekten ortaya ¢ikan puanlar
arasinda degisiklik olup olmadigini tespit etmek adina yapilan tek yonlii varyans analizi

sonucunda herhangi bir degisiklik tespit edilmemistir (p>0.05) goriilmiistiir (Tablo 3.65).
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Tablo 3. 66. Ogrencilerin annelerinin meslegine gore dlcekten elde edilen ortalama
puanlarin karsilastirilmasi

n [Ortalama| Ss(x) | ¥2 | p
Ev hanimi/¢aligmiyor 142 3.9748 | .67721
. e Isci 8 | 3.4821 |1.11428
Aileyle iligkiler Memur 27139805 | 71401 3.237|.357
Diger 28 | 3.7092 | .89635
Ev hanimi/¢aligmiyor 142| 3.8099 | .63037
Isci 8 | 3.5714 | .48295
Yasam tarzi Memur 22| 4.0065 | 56883 | 27|32
Diger 28 | 3.6173 | .85366
Ev hanimi/¢aligmiyor 142| 3.5724 | .68975
e Isci 8 | 3.4821 |.99250
Kisilik 6zellikleri Nomur 22139026 1 50017 5.233].156
Diger 28 | 3.7602 | .65298
Ev hanimi/¢aligmiyor 142 3.8903 | .60649
I Isci 8 | 3.6964 | .66761
Kimlik Memur 22| 40974 61625 |17
Diger 28 | 3.7704 | .87403
Ev hanimi/¢aligmiyor 142| 3.6740 | .65285
e Isci 8 | 3.5536 |.95202
Grup iliskileri Nomur 2139091 1 53732 4.965(.174
Diger 28 | 3.4592 | .74622

Ogrencilerin annelerinin meslegine gore dlgekten ortaya ¢ikan puanlar arasinda
degisiklik olup olmadigini belirlemek adina yapilan Kruskal Wallis H testi sonucunda
pek bir degisiklik tespit edilmemistir (p>0.05) gortilmiistiir (Tablo 3.66).
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Tablo 3. 67. Ogrencilerin babalarinin meslegine gore dlcekten elde edilen ortalama
puanlarin karsilastirilmasi

n Ortalama Ss (%) F p

Isci 32 3.8839 67927
Memur 44 3.9123 71807

Aileyle iligkiler | Esnaf 25 3.8571 .89310 393 813
Emekli 47 4.0334 65683
Diger 52 3.8709 .80079
Isci 32 3.7679 68151
Memur 44 3.7597 .65340

Yasam tarzi Esnaf 25 3.9829 53662 .636 .638
Emekli 47 3.7386 .81540
Diger 52 3.8022 54355
Isci 32 3.7232 70542
Memur 44 3.6623 .67506

Kisilik ozellikleri| Esnaf 25 3.7657 56677 721 578
Emekli 47 3.5653 .70802
Diger 52 3.5440 72128
Isci 32 3.8616 65765
Memur 44 3.8377 65472

Kimlik Esnaf 25 4.0400 59693 413 799
Emekli 47 3.8784 74110
Diger 52 3.8846 .60809
Isci 32 3.6071 .69608
Memur 44 3.6883 .60552

Grup iligkileri | Esnaf 25 4.0114 52799 2.216 .069
Emekli 47 3.6292 74568
Diger 52 3.5467 .67406

Ogrencilerin babalarinin meslegine gore dlgekten ortaya c¢ikan puanlar arasinda
degisilklik olup olmadigini tespit etmek adina yapilan tek yonlii varyans analizi

sonucunda pek bir degisiklik tespit edilmemistir (p>0.05) goriilmiistiir (Tablo 3.67).
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Tablo 3. 68. Ogrencilerin en uzun siire ikamet ettikleri bolgeye gore élcekten elde
edilen ortalama puanlarin karsilastirilmasi

n | Ortalama | Ss (%) Y2 p

I¢ Anadolu 23| 4.0932 |.72153
Ege 9| 4.0476 |.65465
Karadeniz 17| 3.8235 |.79303

Aileyle iligkiler Glineydogu Anadolu [16] 4.2321 |.78050 | 10.641 |.100
Marmara 99| 3.7778 | .74768
Akdeniz 25 4.0229 | .55586
Dogu Anadolu 11| 4.1688 |.85193
I¢ Anadolu 23| 3.8509 |.49389
Ege 9| 3.5873 |.62042
Karadeniz 17| 3.5966 |.65899

Yasam tarzi Giineydogu Anadolu [16[ 3.8929 |.53579] 9.121 |.167
Marmara 99| 3.7345 |.65179
Akdeniz 251 3.9600 |.75313
Dogu Anadolu 11| 4.1818 | .86683
I¢ Anadolu 23| 3.6894 | .67372
Ege 9| 3.6667 |.69985
Karadeniz 17| 3.2857 |.59761

Kisilik 6zellikleri Glineydogu Anadolu [16] 3.7946 | .58779 | 12.763 |.047
Marmara 99| 3.5786 |.70500
Akdeniz 251 3.6914 | .66711
Dogu Anadolu 11| 4.1169 |.63187
I¢ Anadolu 23| 3.9627 |[.51547
Ege 9| 3.7778 |.56293
Karadeniz 17| 3.8151 |.75722

Kimlik Glineydogu Anadolu |16 4.0357 |.61831| 8.562 |.200
Marmara 99| 3.7908 |.62514
Akdeniz 25 4.0743 |.72623
Dogu Anadolu 11| 4.1818 | .86918
I¢ Anadolu 23| 3.7826 |.65163
Ege 9| 3.8413 |.54606
Karadeniz 17| 3.6555 |.72326

Grup iliskileri Glineydogu Anadolu [16] 3.5804 |.72744 | 4.504 |.609
Marmara 99| 3.5786 | .66893
Akdeniz 25 3.8229 |.66660
Dogu Anadolu 11{ 3.8312 |.72229
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Ogrencilerin en uzun siire ikamet ettikleri bolgeye gore dlgekte elde edilen puanlar
arasinda belirleyici bir degisiklik olup olmadigini belirlemek adina Kruskal Wallis H testi
neticesinde kisilik o6zellikleri boyutunda 6nemli Olclide degisiklik sonucu ¢ikmistir
(p<0.05) (Tablo 3.68). Degisikligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek adina
Mann Whitney U test sonucunda en uzun siire Karadeniz Bolgesi’nde ikamet ettigini
ifade eden dgrenciler ile i¢ Anadolu bdlgesi, Ege, Giineydogu Anadolu bolgesi, Akdeniz
bolgesi ve Dogu Anadolu bolgelerinde ikamet ettigini ifade eden Ggrenciler arasinda
oldugu, en uzun siire Karadeniz Bolgesi'nde ikamet ettigini ifade eden 6grencilerin kisilik

ozelliklerine iligkin algilariin anlamli sekilde daha olumsuz oldugu saptanmustir.
3.6. Sosyal Kimlik Algilar:

Sosyal bir gruba ait olma ihtiyaci kimligin olusumu siirecinde 6énemli etkenlerden
oldugu soylenebilir. Sosyal gruba ait olma ihtiyaci neticesinde gruba katilim ile birlikte
igili grubun degerlerini, geleneklerini, kiiltiiriinii 6ziimseme bir kaginilmaz sonug olarak
yapilan ¢aligmanin kavramsal ¢er¢evesinde belirtilmisti. Bireylerin sahip oldugu birden
cok kimligin olus sebebi aidiyet ihtiyacin1 gidermek oldugu gibi ayn1 zamanda kisisel
giiven ve tatmin duygusunu da elde etmektir. Bu baglamda ankete katilan 6grencilerin
genel cercevede kimlik algilamalarinin nasil oldugu tespit edilmeye ¢alisililmistir.
Ogrencilerin 24 kimlik iizerine goriisleri istenmis ve bu kimliklere iliskin sosyal yasamda
var olan genel gecerliklere ulasilarak yorumlamalarda bulunmak amaclanmistir. Ayni
zamanda, bir kimlik hakkinda sahip olunan olumlu — pozitif yakasimin diger bir
kimlige/kimliklere dair otekilestirici ve olumsuzlastirici bir yaklasim benimseme

varsayimi denkleminde 6grencilerin cevaplari iizerinden tespitler saglanmak istenmistir.

Arastirmaya katilan genclerden tablodaki kimliklerden goriislerine en uygun
secenegi isaretlemeleri istenmistir. Secenekler ise 5°li Likert dlgeginde destekleme
durumlar1 derecelendirilerek olusturulmustur. Buna gore secenekler su sekilde
stralanmistir: 1-Cok uzak (Asla iyi olmaz /Asla desteklemem), 2-Uzak (lyisi olmaz /
Desteklemem, 3-Ne uzak ne yakin (Ne iyi ne de kotii), 4-Yakn (lyidir / Desteklerim) ve
5-Cok yakin (Cok iyidir / Kesinlikle desteklerim). Asagidaki tabloda 6grencilerin

kimliklere iligkin goriislerinin sayisal degerleri verilmektedir.
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Tablo 3. 69. Ogrencilerin kimlik algilar:

n Ortalama Ss (£)
Muhafazakar 200 3.4600 1.08827
Milliyetgi 200 3.4200 1.16636
Islamc1 200 3.4000 1.26013
Sagci 200 3.0900 1.26884
Solcu 200 2.3100 1.19206
Demokrat 200 3.2550 1.26411
Atatiirk¢ii 200 2.8150 1.42863
Sosyalist 200 2.6750 1.25188
Ulusalct 200 2.9200 1.30465
Komiinist 200 1.9400 1.16326
Ulkiicii 200 2.4050 1.21588
Liberal 200 2.6550 1.25853
Sosyal demokrat 200 2.7050 1.28696
Alevi 200 2.2550 1.30325
Stinni 200 3.3200 1.44848
Kiirt 200 2.7850 1.38142
Ermeni 200 2.2350 1.30703
Rum 200 2.2450 1.28969
(Cingene 200 2.2350 1.26800
Yahudi 200 2.0450 1.23719
Escinsel 200 1.9000 1.20718
Dinsiz 200 2.2200 1.32680
Feminist 200 2.3800 1.35082
Cevreci 200 3.8000 1.28775

Olgekte yer alan kimliklerden en fazla desteklenen kimligin 3.8000+1.28775
ortalama puan ile “gevreci” kimlik, en az desteklenen kimligin ise 1.9000+1.20718
ortalama puan ile “escinsel” kimlik oldugu goriilmistiir. Cevreci kimligini 3.46+1.08
ortalama puan ile muhafazakar, 3.42+1.16 ortalama puan ile milliyet¢i kimlik takip
etmektedir. Desteklemeye yakin diger kimlikler ise Islamci, sagci, demokrat, Siinni
kimliklerin oldugu goriilmiistiir. Ortalamalar1 igeren siralamaya bakildiginda, toplumda
azinlik olarak nitelendirilebilecek kesimlerin ¢ok daha diisiik ortalamalar gosterdigi
goriilmektedir (Tablo 3.69). Bu veri, azinlik olarak nitelendirilebilecek gruplarin

toplumsal dayanisma ve toplumsal birliktelige karsi tehdit olusturup olusturmadigi
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goriisli baglaminda goz ardi1 edilmeyecek bir detayr ortaya cikardigi sdylenebilir.
Toplumumuzdaki sosyal ve siyasi gruplagsmalara es olarak birbirine yakin kimlikler 4
farkli grup olusturmakta olup bunlardan birisi muhafazakar, sagci, Islamci ve iilkiicii
kimliklerinin teskil ettigi grup iken diger grubu ulusalci, demokrat, Atatiirk¢ii, sosyalist,
solcu, komiinist, liberal ve sosyal demokrat kimlikleri olusturur. Bu farkli iki grup, politik
alandaki sag-sol ayrimciligina karsilik geldigi belirtilebilir. Dolayisiyla siyasi kiiltiiriin
tekrar iiretildigi bir zaman dilimi olarak siyasal toplumsallasmanin ¢aligma grubumuza
da etki ettigi ve drneklemin kimlik algilarina dair fikirlerinin siyasi kiiltiiriimiizii ifade

ettigi soylenebilir.
3.7. Toplumsal Kurumlara Giiven

Toplum i¢inde var olmanin hem gerekligi hem dogal bir sonucu olarak toplumsal
kurumlarin varligi gézlemlenmektedir. Toplumsal iliskiler ve kisilerarasi ikligkiler ve
kisilerarast iligkiler baglaminda da degerlendirilebilecek olan toplumsal kurumlarla
iliskilerin saglikli yiiriimesi toplumsal aidiyetin de bir gerekliligi olarak kargimiza
cikmaktadir. Toplumsal aidiyetin neticesinde ortaya ¢iktigin1 dahi sdyleyebilecegimiz
toplumsal kurumlarin, hem giiven verme hem de giivevn duyma temeline dayandigi
sOylenebilir. Insanlik gegmisine bakildiginda toplumsal yasamin birer parcasi olarak
toplumsal kurumlarin igleyisi yine insan katilimi ile miimkiindiir. Bu gereklilik bir aidiyet

gerekliligini ve dnemini daha ortaya koyabilmektedir.

“Sosyolojik agidan kurumlar salt bir kisi, bir grup veya bir mekandan ibaret
olmay1p, kiiltiliriin parcalar1 olarak insanlarin yagamlarinin 6rgiitlenmis halidir. Bununla
birlikte kurumlar, ihtiyacglar1 karsilama bigimlerini veya metotlarin1 da ihtiva etmektedir
(Aydin, 1997: 13). Sosyal beraberlik ve dayanigma, saglik, refah ve diger birgok ihtiyacin
kargilanmasini saglayan mekanizmalar olan kurumlar tarafindan, bu ihtiyaglarin herhangi
birinin tatmin edilmemesi veya edilememesi halinde biitiin bir toplumun sarsilma hatta
yok olma ihtimali ise yiiksektir (Giiglii, 2005: 18). Toplumda kurumlarin énemli bir
islevsellige sahip olmasi, toplumdaki bireylerin bu kurumlara iligkin algilarinin kirilgan
bir hale biiriinmesinde rol oynamaktadir ve bu dogrultuda bireylerin kurumlara giiven
duymasi saglikli bir toplumsal yasamin siirdiiriilmesinde 6nemli bir gereklilik olarak

karsimiza ¢ikmaktadir. Bireylerin toplumsal aidiyetinde gliven duygusunun o6nemi
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stiphesizdir ve birey ile toplumun birbirlerine kars1 sorumluluklarini yerine getirmesinde
bu duygu biiyiik bir islevsellik arz etmektedir. Sonu¢ olarak toplumsal aidiyetin
Ol¢iilmesinde 6nemli bir veri kaynagi olabilecek kurumlara giliven 6l¢egi arastirmanin
soru cetvelinde yer almis ve bu yonde onemli bulgulara ulasilmistir.”(Alptekin,

2011:147)

Arastirmanin uygulamasi ¢ercevesinde 13 kurumun giiven diizeyinin 6l¢iilmesi
amaglanmistir. Besli likert Olceginde giiven ifadeleri olusturularak (1-Hig
giivenmiyorum, 2-Giivenmiyorum, 3-Ne giiveniyorum ne gilivenmiyorum, 4-
Giiveniyorum, 5-Kesinlikle giiveniyorum) anketi yanitlayanlardan her kuruma iliskin
duyduklar1 giiveni en iyi ifade eden secenegi isaretlemeleri istenmistir. SPSS programi

araciliiyla ulasilan betimsel istatistiki veriler tablo:70’de sunulmaktadir.

Tablo 3. 70. Kurumsal giiven ifadeleri

n Ortalama Ss (£)
Cumhurbaskanligi 200 3.4150 1.42581
Hiikiimet 200 3.1450 1.37967
TBMM 200 3.1200 1.29382
Ordu 200 3.7500 1.20614
Yargi 200 2.7600 1.26904
Emniyet teskilati/polis 200 3.6600 1.24182
Medya 200 1.9200 1.10440
Saglik kurumlari 200 3.4700 1.13823
Milli Egitim Bakanlig: 200 2.5250 1.25589
STK 200 3.1950 1.17639
YOK 200 2.5450 1.15961
OSYM 200 2.5950 1.22822
Universiteler 200 3.0850 1.05990

Analizler sonucu verilere bakildiginda toplumsal kurumlara duyulan giiven
ortalamalar1 ile standart sapma degerleri yukaridaki tabloda goriildiigii gibi toplumsal
kurumlar baglaminda goz ard1 edilemeyecek farkliliklar oldugunu ortaya koymustur. En
giiven duyulan kurum 3.75 ortalama ile ordu olmustur bunu Saglik kurumlar1 3.47,
Cumbhurbaskanligi kurumu 3.41, emniyet teskilati/polis 3.66 takip etmektedir. Ordu,
hiikiimet ve cumhurbaskanligi kurumlarinin standart sapmalarinin yiiksek oldugunu
eklemek gerekir. Dolayisi ile Orneklem kapsaminda geng 6grencilerin ilgili kurumlara

yonelik duydugu giiven degerleri arasindaki yiliksek fark tespit edilmektedir. Diger
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yandan, sosyal bir kurum olarak nitelendirilebilecek medya, 1.92 ortalama ile en diisiik
giiven diizeyine sahip kurum olmustur (3.70). Kurumlar insan yasaminin orgiitlenmis
seklidir. Sosyallesme igerisinde gelisen durum ve sartlar, yine giiniimiiz toplumlarinda
bir alg1 olusturma araci olarak medyanin giicli de hesaba katilinca bireylerin algilarini
onemli Olclide etkilemekte ve degistirebilmektedir. Kurumlara yonelik bu giiven

sapmalarinin nedenleri ayri bir ¢alisma konusu olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

SONUC

Insanlik tarihi boyunca insanlarm topluluk icinde barinma ve yasam siirdiirmeye
dair gereksinim bireylerce noksanlik olarak algilanan durumlarin sosyolojik agidan bir
analizi ile izah edilebilir. ik ¢caglarda beslenme, barmma ve giivenlikle ilgili eksikliklerin
onem derecesi ilgili doneme diisiiniildiigiinde daha yiiksek olmustur. Bu gereksinimlerin
ortadan kaldirilmasi, 6énem derecesinin yerini bagka gereksinimlerin almasi ile bu
unsurlar ortak degerler, gelenek-gorenekler, din, ortak tarihsel ge¢mis, sosyal kural ve
normlardir. Bu unsurlar toplum yapisiyla iliskilidir. Bu sebepten 6tiirii de bireylerin
toplumsal aidiyet diizeyleri ve birlikte yasama istek ve arzulari toplum yapisindaki

degisim ve doniisiimler ile birlikte anlasilabilir.

Ulkemizde genclerde toplumsal aidiyet iizerine yapilan bir ¢ok ¢alisma olmasina
karsin, toplumsal aidiyetin dogurdugu duyarlilik varsayimindan hareketle herhangi bir
arastirmaya rastlanmamistir. Bu ¢alismada elde edilen sonuglarin her birisi bu baglamda
son derece Onemlidir. Calismamizdan elde edilen genclerde toplumsal aidiyet ve

duyarlilik ile bunlar iizerinde etkili olan faktorler su sekilde siralanabilir:

Faktor: Yurttashga Baghhk

- Caligmaya katilan {niversite 6grencilerine gore iilkemizin en onemli sorunu
egitim olup bunu sirastyla ekonomi ve issizlik takip etmektedir.

- Calismaya katilan {iniversite 6grencilerine gore toplumda birlikteligi saglayan en
onemli unsurlar ortak degerler, gelenek ve gorenekler, ortak bir tarihsel ge¢cmis

ile ortak dini inanglardir.

93



Caligmaya katilan {iniversite Ogrencilerin topluluk duygusu diizeylerinin orta
seviyede oldugu ve en olumlu goriise sahip olduklar1 maddenin “cevremdeki
herkes farkli degerlere sahiptir”, en olumsuz goriise sahip olduklart maddenin de
“cevrem lizerinde herhangi bir etkiye sahip degilim” maddesi oldugu goriilmiistiir.
Calismaya katilan tiniversite 6grencilerin toplumsal aidiyet diizeylerinin orta
diizeyde oldugu ve en olumlu algmin “bu toplumun kiiltiiriinlin, gelenek ve
goreneklerinin korunmasi i¢in daha fazla ¢aba harcanmalidir” maddesinden, en
olumsuz algismin ise “yurt disindayken nereli oldugumu sdylemekten
utanacagimi diisiinliyorum” maddesine yonelik oldugu goriilmiistiir.

Yapmis oldugumuz calismaya katilan kiz O6grencilerin toplumsal aidiyet
diizeylerinin erkeklerden anlamli sekilde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Faktor: Yas

19 yas ve altindaki 6grencilerin grup iligkileri diizeyinin 20-21 yas ve 22 yas ve
izerindeki 6grencilerden anlamli sekilde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

20-21 yas arasi genglerin Aile ile iliskiler diizeyinin 22 yas ve iizerindeki
ogrencilerden anlamli sekilde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Faktor: Egitim

[IBF &grencilerinin aileyle iliskiler diizeyinin fen edebiyat fakiiltesi
ogrencilerinden, tip fakiiltesi 6grencilerinin grup iligkileri diizeyinin hukuk
fakiiltesi 6grencilerinden anlamli sekilde daha olumlu oldugu goriilmiistiir.
Egitim fakiiltesi ogrencilerinin toplumsal aidiyet diizeylerinin hukuk fakiiltesi
ogrencilerinden daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Genel not ortalamasi 2.49 ve altinda olan 6grencilerin aileyle iligkiler diizeyinin
not ortalamasi 2.50-2.99 ve 3.00 ve iizerindeki 6grencilerden anlamli sekilde
diisiik oldugu goriilmiistiir. Istatistiksel analiz neticesinde not ortalamas1 2.49 ve
altinda olan 6grencilerin 3.00 ve {izerinde ortalamaya sahip olan 6grencilere gore
yasam tarzi ve grup iliskileri diizeylerinin daha diisiik oldugu goriilmustiir.
Annesi ortaokul mezunu olan iiniversite 6grencilerinin kisilik 6zelliklerine iliskin
algilamalarinin daha diisiik oldugu goriilmistiir.

En uzun siire Karadeniz Bolgesi’nde ikamet ettigini ifade eden 6grencilerin kisilik

ozelliklerine iligkin algilarinin anlamli sekilde daha olumsuz oldugu saptanmustir.
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Faktor: Aile ile iliskiler

Anne babast sag olup bosanan oOgrencilerin aileyle iliskiler diizeyinin
digerlerinden anlamli sekilde diisiik oldugu tespit edilmistir.

Ogrencilerin biiyiik kismi “ailemin geleneklerini, adetlerini, degerlerini ve
inanglarin1 6grenmek benim i¢in énemlidir”, “ailem benim icin her seyden daha
onemlidir” ve “ailem tarafindan alinan kararlara saygi gostermek benim igin
onemlidir” yaklasimlarina oldukca yakin olduklar1 tespit edilmistir. Ayni
zamanda 6grencilerin, “Kendi fikirlerimi takip etmek benim i¢in herhangi birinin
fikirlerini takip etmekten daha iyidir”, “Bireysel mutluluk ve ozgiirliigii elde
etmek benim Onceliklerim arasindadir.” Yaklagimlarmma da kayda deger bir
yakinlik gosterdikleri goriilmektedir.

Faktor: Cinsiyet

Kiz 6grencilerin yasam tarzlar ve kisilik 6zellikleri, aileleriyle iligkileri, kimlik
ve grup iligkileri boyutlarindan erkek 6grencilere nazaran daha yiiksek puan elde
ettikleri goriilmiistiir.

Universite 6grencileri tarafindan en fazla desteklenen kimligin 3.8000+1.28775
ortalama puan ile “gevreci” kimlik, en az desteklenen kimligin ise
1.9000+1.20718 ortalama puan ile “escinsel” kimlik oldugu goriilmiistiir. Cevreci
kimligini 3.46+1.08 ortalama puan ile muhafazakar, 3.42+1.16 ortalama puan ile
milliyet¢ci kimlik takip etmektedir. Desteklemeye yakin diger kimlikler ise
Islamci, sagc1, demokrat, Siinni kimliklerin oldugu goriilmiistiir. Ortalamalarla
olusan siralamaya bakildiginda, azinlik olarak toplumda yer alan kesimlerin daha
diistik ortalamalar gosterdigi dikkat cekmektedir

Analizler sonucunda elde edilen toplumsal kurumlara giiven duygusu
seviyelerinin standart sapma degerleri, toplumsal kurumlar arasinda 6nemli
sayilabilecek  farkliliklar1  ortaya koymaktadir. Ordu, hiikiimet ve
cumhurbaskanligi kurumlarinin standart sapmalarinin yiiksek oldugunu eklemek
gerekir. Dolayisi ile orneklem kapsaminda geng 6grencilerin ilgili kurumlara
yonelik duydugu giliven degerleri arasindaki yiiksek fark tespit edilmektedir.
Diger yandan, sosyal bir kurum olarak nitelendirilebilecek medya, 1.92 ortalama

ile en diisiik gliven diizeyine sahip kurum olmustur.

95



Ayni zamanda duyarlilik konusu baglaminda literatiirde yer alan eksiklik goze
carpmakta ve genclerin toplumsal duyarliliklarina yonelik elde edilmek istenen
tespitler yetersiz kalmaktadir. Calisma ile goriilmektedir ki, 6rneklem
cercevesindeki toplumsal aidiyet diizeyi orta diizeydedir ve bireysel ¢ikarlara

yatkinlik egilimi vardir.

Bu calismadan elde edilen verilerin sebeplerini ayr1 bir calismada ele almak
gerekmektedir. Selcuk Universitesi Sosyoloji Anabilim dali Sosyoloji Bilim dali
Duygu Alptekin’e ait Toplumsal Aidiyet ve Genglik: Universite Gencliginin
Aidiyeti Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma konulu doktora tezinde (2011)
kullanilan 6lgekten yararlanilarak olusturulan 6lgekli anket arastirmamiza 100
kadin ve 100 erkek 6grenci katilim saglamistir. Calisma ile kisileraras iletigim
baglaminda bir bireyin toplum i¢inde var olmasi -toplumsallagma siireci-, gliven
duymasi ve beraberinde gelistirecegi aidiyet duygusunun diizeyleri tespit
edilmeye calisilmigtir. Caligmanin devami olarak genclerde aidiyet duygusunu
pekistiren etkenler ve nitelik degisikliginin nedenleri arastirma konusu

olabilecektir.
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