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GIRIS

Bu c¢alismada, konuyla alakali yaymlanmis eserler degerlendirilmis,
mevzuatta meydana gelen degisiklikler takip edilerek 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunundaki diizenlemeler esas alinmistir. Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu ile, eski
Kanundaki diizenlemelere paralel diizenlemeler yapilmis ancak daha agik ifadelerle
ve kisi hiirriyetini daha da koruyacak bi¢imde arama ve elkoyma konusu
diizenlenmis bulunmaktadir. Arama konusu sadece bir koruma tedbiri olarak
CMK’da diizenlenmis olmayip, ayni zamanda Onleme tedbiri olarak cesitli
kanunlarda da yer bulmustur. Ancak tez c¢alismamizin konusu “Ceza
Muhakemesinde Arama ve Elkoyma” olup, su¢ islendigi iddiasinin ortada olmadigi
durumda yapilan Onleme aramalar1 bir kenara birakilarak, adli arama konusu
tizerinde detayli olarak durulacaktir. Biitiin koruma tedbirleri gibi arama ve elkoyma
da kisilerin temel hak ve 6zgiirliikklerine miidahaleyi gerektirir, nitekim bunun sebebi
devletin menfaatinin iistiin gelmesidir. Ancak, bu miidahale olacaksa bile Anayasa
(madde 20, 21 ve 22) ve ilgili kanunlarda siki sartlara baglandigin1 ve hukuka
aykiriliginin ciddi yaptirimlara tabi tutuldugunu gérmekteyiz.

Bu calismamiz {i¢ ana boliimden olusmaktadir:

Birinci boliimde adli aramanin anlami, hukuki niteligi, amaci, sartlari, yerine
getirilmesi ve sona ermesi anlatilmaktadir’.

Ikinci boliim, el koyma kavrami, hukuki niteligi, amaci, sartlari, gesitleri,

icrasi ve sona ermesi konularini icermektedir.

1 e .
Metin igerisinde gegecek salt ”arama” kavramindan “adli arama” kavrami anlasilmalidir.



Ugiincii béliim, Ceza Muhakemesi Kanunu’nun getirdigi énemli bir yenilik
olan bilgisayar, bilgisayar program ve kiitiiklerinde arama ve elkoyma konusunun
islendigi bir boliim olacaktir.

Son boliimde ise, diger boliimde ayrintilariyla islenen arama ve elkoyma
konusunun hukuka aykiri olmasi durumunda maruz kalinacak yaptirimlar ve
sorumlulugun kapsami iizerinde durulacak ve konu Yargitay Kkararlartyla

orneklendirilmeye calisilacaktir.



BIiRINCi BOLUM

CEZA MUHAKEMESINDE ARAMA

I. ARAMA KAVRAMI VE ARAMANIN HUKUKI NITELIGI

Koruma tedbirlerinden arama, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun
“Arama ve Elkoyma” baglikl1 dordiincii boliimiinde yer almaktadir.

Arama sozliik anlanmu itibariyle, ceza yargilamasinda yararli olacak delillerin
veya sanigin, istem iizerine, adli mercilere tesliminden kag¢inilmasi durumunda zorla
ele gegirilmesi i¢in, saklandiklar1 yerlerde yapilan arama islemidir®.

Arama, kural olarak hakim, gecikmede sakinca bulunmasi halinde savci veya
kolluk tarafindan yakalama ve/veya delil elde etme amacina yonelik olarak sanik,
slipheli veya iiclincli kisinin mesken ve sair yerlerinde, {istlinde veya esyasinda
yapilan bir arastirma iglemidir”.

Diger bir anlatimla arama, ceza yargilamasini amacina ulagtirmak i¢in, sug
sliphesi altindaki kisilerin, sug delillerini ve miisadereye tabi nesnelerin elde edilmesi
amaciyla, konutta, bagka kapali yerlerde ve kisilerin iizerlerinde yapilan bir islemdir®.

Koruma tedbiri olarak arama, saklanan kisinin veya gizli tutulan esyanin,
6nleme ya da adli amagla ¢ikarilmasi i¢in yapilan kamusal bir islemdir’.

5271 sayilh CMK, aramanin tanimmini yapmamistir ancak uygulamay1
gostermek ve biitiinligi saglamak adina 2003 yilinda ¢ikarilan, 01.06.2005 tarihinde

yeni Ceza Muhakemesi Kanunu ile birlikte yenilenerek 25832 sayili Resmi Gazete

2 YILMAZ, Ejder; Hukuk Sozliigii, Yetkin Yaymnlari, Ankara 2003, s. 60.

3 OZBEK, Veli Ozer; Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbiri Olarak Arama, Seckin
Yayinlari, Ankara 1999, s. 17.

* YURTCAN, Erdener; Ceza Yargilamas1 Hukuku, Beta Yayinlari, 12. Basi, s. 350.

> OZTURK, Bahri; Yeni Ceza Adalet Sistemi, Seckin Yayinlari, Ankara 2009, “Ceza Muhakemesi
Hukuku Islemlerinden Koruma Tedbiri Olarak Arama islemi”, isa Déner, s. 431.



ile yiriirliige giren séz konusu Adli ve Onleme Aramalari Ydnetmeliginin® 5.
maddesinde aramanin tanim1 yapilmistir:

“Adli arama; bir sug islemek veya buna istirak etmek veyahut yataklik etmek
makul stiphesi altindaki kimsenin, saklananin, siiphelinin, sanigin veya hiikiimliiniin
vakalanmasi ve sugun iz, emare veya delillerinin elde edilmesi i¢in bir kimsenin ozel
hayatimin ve aile hayatimin gizliliginin simirlandirilarak konutunda, isyerinde,
kendisine ait diger yerlerde, iizerinde, ozel kagitlarinda, esyasinda, aracinda 5271
sayui Ceza Muhakemesi Kanunu ile diger kanunlara gore yapilan arastirma
islemidir’.”

Bes duyu ile acikga tespit edilebilen seylere ulasilmasi arama kapsamina
girmez. Ornegin bir otomobilde sofdr koltugu yaninda acik¢a duran tabancay: alarak
ruhsathi olup olmadigint kontrol etmek arama sayilmaz. Ciinkii séz konusu silah
herkes tarafindan agikca goriilebilir®. Terk edilmis evlere girmek ve sahsin terk ettigi
¢Op vs. iizerinde delil aranmasi da arama sayilmaz’.

Arama, diger koruma tedbirleri'® gibi temel haklara miidahaleyi gerektirir ve
ozellikle konut dokunulmazligi, kisi 6zgiirliigii ve viicut dokunulmazligini ihlaline
varan sonuglar dogurabilmektedir. Bu nedenle arama isleminin amaciyla,
Ozgiirliklere miidahalenin sinir1 hususlarinin belirlenmesi zorunlulugu dogmustur.

Son donemde Anayasamiz ve diger mevzuatta bir dizi degisiklik
gergeklestirilmis ve aramaya iligkin ayrintili bir diizenleme Anayasaya girmistir.

03.10.2001 tarih ve 4709 sayili Anayasa’nin Bazi Maddelerinin Degistirilmesi

% Metinde “Arama Yonetmeligi” olarak gececektir.

"BAKICI, Sedat; Kolluk Mevzuati, Ankara 2007, 5. Basi, s. 518

¥ SAFAK, Ali/BICAK, Vahit; Ceza Muhakemesi Hukuku ve Polis, Roma Yayinlari, 2005, s. 159.

? KUNTER, Nurullah/YENISEY, Feridun/NUHOGLU, Ayse; Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta
Yayinlari, 15. Bast, Istanbul 2006,s. 900.

19 Bkz. Tanim i¢in; SOYASLAN, Dogan; Ceza Muhakemesi Usulii Kanunu, Yetkin Yayinlari, Ankara
2000.



Hakkinda Kanunun 5 ve 6. maddeleri Anayasa’nin aramaya iligkin 20 ve 21.
maddelerini de gis,tirmistir1 g

Anayasa’nin 20. maddesinin 2. fikrasi, ancak milli giivenlik, kamu diizeni,
su¢ islenmesinin 6nlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin korunmasi ve baskalarinin
hak ve 6zgiirliikklerinin korunmasi sebebiyle 6zel hayatin ve aile hayatinin gizliligine
dokunulabilecegini belirtmistir. Ayrica hakim karar1 veya gecikmesinde sakinca olan
hallerde kanunla yetkili kilinmis merciin yazili emri bulunmadik¢a kimsenin {isti,
0zel kagitlar1 ve esyasinin aranamayacagi ve bunlara elkonulamayacagi kanun
maddesinde ifade edilmistir. Anayasa 21. maddede de konutta yapilan aramadan
bahsedilmektedir. Ne tiir sebeplerle, nasil bir sekle uyularak yapilacagi madde
kapsaminda belirtilmistir'>.

Adil yargilamanin geregi, yargilamanin miimkiin oldugunca kisa bir siirede
sonuc¢landirilmasidir. Ceza muhakemesi sirasinda basvurulan tutuklama, arama ve
elkoyma gibi koruma tedbirleri bu amaci saglamaya yonelik en islevsel araclardir.
Kisinin 6zel hayatina miidahalenin sinir1 da hukuk devleti ilkesi ile belirlenecektir.

Aramanin yapilmadigi ya da arama sonucunda ya da baska hallerde nesnelere

elkonulmadig: takdirde, su¢ esyasi dolayisiyla delillerin yok edilmesi ve saniklarin

"' YILDIZ, Ali Kemal; “Mevzuatimizdaki Son Degisiklikler ve Ozellikle Adli ve Onleme Aramalar1
Yonetmeligi Cergevesinde Arama ve Uygulamasi1”, Polis Dergisi, Say1 36, 2003.

12 “Kimsenin konutuna dokunulamaz. Milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin énlenmesi, genel
saglik ve genel ahlakin korunmasi veya bagkalarinin hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi sebeplerinden
biri veya birkagina bagh olarak usuliine gére verilmis hakim karari olmadik¢a; yine bu sebeplere
bagl olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmis merciin yazili emri
bulunmadik¢a; kimsenin konutuna girilemez, arama yapilamaz ve buradaki esyaya el konulamaz.
Yetkili merciin karari yirmidort saat icinde gorevli hakimin onayina sunulur. Hdkim, kararini el

¢

koymadan itibaren kirksekiz saat icinde acgiklar, aksi halde, el koyma kendiliginden kalkar. *



kagmalar1 muhtemeldir. Bu nedenle de yargilama amacina ulagsmayacak; en azindan
gecikme durumuyla kars: karstya kalimacaktir'”.

Arama tedbirinin koruma tedbiri olarak 6zellikleri sunlardir:

e Heniiz hiikkiim verilmeden temel bir hakk: sinirlar.

e Arama koruma tedbiri gecicidir, yani bir yaptirim degildir. Amaca
ulagildiginda kendiliginden sona erer.

e Arama, hiikiim vermenin bir aracidir'*.

Ancak arama isleminin yapilabilmesi i¢in, sug¢ siiphesinin belirli yogunlukta
olmasi, goriiniiste haklilikk ve oranliligin bulunmasi, yasayla diizenlenmis ve
gecikmede tehlike olmasi halinin bulunmasi gerekmektedir.

Arama menkul mallar i¢in s6z konusu olup, gayrimenkul i¢in arama tedbiri
uygulanamaz. Denetim, kimlik sorma, oturulmayan bos bir evin i¢inin arastirilmast,
bavulun kdpege koklatilmasi teknik anlamda bir arama islemi degildir. Teknik olarak
aramadan bahsedilebilmesi i¢in, gizli bir esya ya da kisinin meydana ¢ikarilmasi
amaciyla devletin arasgtirma yapmis olmasi gerekir. Anayasamiz, Amerikan
Anayasasinda oldugu gibi, kati bir arama diizenlemesi yapmistir. Ancak zaman
icinde zorunlu istisnalar getirilmistir. PVSK m. 20 ve Arama Yonetmeligi m. 8/h
geregi 1ztirar halinde arama i¢in hakim karari aranmaz. Yakalama sonrasinda ve de
hakimin 6nceden vermis oldugu bir kararinin da arama yetkisi iceriyor olmasi
durumunda arama karari aranmaz (Arama Yonetmeligi m. 8). Ayrica hukuka
uygunluk sebeplerinden kanunun hiikmiinii icra sebebinin oldugu durumlarda arama

karar1 veya emri aranmamaktadir. Hakimin verecegi adli arama karar1 agisindan

"% http://www.hukuki.net/topic.asp? TOPIC_ID=4583, Erisim tarihi 19.12.2009.
' OZBEK, s.20 vd.



“bellilik” , “adil yargilanma ilkesi” (Anayasa m. 38) ve “Olciiliiliik” ilkeleri (Anayasa
m. 13) gegerli olup, arama karar1 somut bir tehlikeye dayanmalidir'.

Konumuz kapsaminda olmayan dnleme aramalari ise, milli giivenlik, kamu
diizeni, genel saglik, genel ahlak ve baskalarinin hak ve 6zgiirliiklerinin tehlikelere
kars1t korunmasi amaciyla basvurulan bir tedbirdir. PVSK m. 9 ve ayrica Arama
Yonetmeligi 19. maddede yer alan 6nleme aramalar1 konusuna bu ¢aligmamizda yer

verilmeyecek olup, ceza muhakemesinde gegen adli arama konusu ele alinacaktir.

II. ARAMANIN AMACLARI

A. Genel olarak

Arama, slipheli veya sanigin yakalanmasi ve/veya delil olarak elkonulabilecek
seylerin ele gecirilmesine yoOnelik olduguna goére, aramanin iki amacindan sz
edilebilir: Yakalama ve elkoyma. Arama koruma tedbiri bu amaglardan sadece birine
yonelik olabilecegi gibi her iki amac1 da tasiyabilir. Bagka bir dolayli amaci ise, diger
bir koruma tedbirinin uygulanmasini saglamasidir'®. Sayet siipheli veya sanik arama
sonucu yakalanmigsa, yakalama koruma tedbirine, delil elde edilmigse elkoyma
tedbirine doniislir. Arama basarisiz sonuglanirsa, kisi beraat edebilir ya da hakkinda
takipsizlik karar1 verilebilir.

B. Yakalama Amach Arama

Yakalama, hakim karar1  bulunmaksizin  siiphelinin  6zgiirliigliniin
kisitlanmasini ifade eder'’. Yakalama isleminin yapilabilmesi i¢in kisinin;

0 Bir sug isledigi sirada sugiistii tespiti (CMK m. 90)

IS YENISEY, Feridun; “Yeni Arama Hukukumuz”, Polis Dergisi, Say1 37, Aralik 2003, s. 8.

' OZBEK, s. 54.

'7 CENTEL, Nur/ZAFER, Hamide; Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta Yaynlari, 6.Basi, Istanbul 2008,
s. 303.



0 Hakkinda yetkili mercilerce yakalama emri ¢ikartilmis olmasi (CMK m. 98,

5275 sayili Yasa m.19)

0 Hakkinda tutuklama karari bulunmasi (CMK m. 101) ve
0 Hakkinda zorla getirme emri olmasi lazimdir (CMK m. 43, 44, 146).

CMK yakalamay1 sugiistii ve suciistii halinde olmayan yakalama olarak
ayirmistir. Suciistii yakalamasinda bir karar veya emre gerek yoktur. Bu nedenle
kaba st aramasi ve takip edildigi sirada gittigi yerlerde “tekrar yakalama amach
arama” i¢in karar alinmasina gerek yoktur. Ciinkii bu islemler “arama” tedbiri
kapsaminda degil, “yakalama” tedbiri kapsamindadir. Sugiistii halinde olmayan
yakalamalarda ise yetkili makamca verilmis bir miizekkereye ihtiyag vardir'®.

Basit suglarda yakalama amaciyla arama yapilmamali, arama sadece delil
bulma amacina yonelik olmalidir. Ciinkii sucun hafifligi arama gibi agir bir koruma
tedbirini gereksiz kilarak, oranhlik ilkesini zedeler'’.

C. Elkoyma Amach Arama

1. Delil Arastirmasi Amaciyla Yapilan Arama

Deliller, hakimin muhakeme neticesinde maddi olay1 ¢ozmesine hizmet eden
araclardir’®. Yazili belge, goriintii veya ses kaydeden araclar delil olabilir. Bunlarin
0zel ya da ticari icerikli olmasi1 6nemli degildir. Belirti ise, ispata dolayli olarak
yardimet olan vakialardir. Fren izi, parmak izi, kan izi, sa¢ kil gibi*'...

Cumbhuriyet savcist ihbar veya baska suretle su¢ islendigi izlenimini veren
hali 6grendikten sonra kamu davasi a¢ip agmamaya karar vermek {izere, emrindeki

adli kolluk gorevlileri marifetiyle, sliphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri

8 AKSOY, Semsettin; Onleme ve Koruma Tedbiri Olarak Arama, Seckin Yayinlari, Ankara 2007, s.
52.

¥ OZBEK, Veli Ozer; Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayinlari, Ankara 2006, s. 303.

* TOROSLU/FEYZIOGLU, s. 168.

21 OZBEK, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 303.



toplayarak muhafaza altina almakla ytlkiimlidiir. Kovusturma asamasinda da yeni
ortaya cikan deliller toplanabileceginden, bu asamada da delil aragtirmasi amaciyla
arama yapilmasina karar verilebilir. Hatta yargilamanin yenilenmesi durumunda da
delil aragtirmast amaciyla arama yapilabilir™.

Ceza muhakemesinde maddi gergek arastirilir ve muhakemede her sey
delildir. Hakim ancak delilleri serbest¢e degerlendirerek maddi gergege ulasabilir.
CMUK m. 94 “siibut delillerin meydana ¢ikarilmasi”ndan séz ederken, madde 95
“muayyen bazi esyalarin zabti”’ndan bahsetmekteydi. Buradaki zapt kelimesinden el
koyma anlasilmalidir™®. Elkoyma konusu tezin ikinci boliimiinde ayrmtilariyla
islenecektir.

2. Miisadereye Tabi Esyanin Ele Geg¢irilmesi Amaciyla Arama

Miisadere, mahkumiyetin sonucu olarak veya yasada gosterilen hallerde
mahkumiyet bulunmasa bile, bir esyanin miilkiyetinin devlete gecmesidir. Esya ve
kazang miisaderesi olarak ikili bir ayrim sz konusudur®*.

Iyi niyetli {iciincii kisilere ait olmamak kosuluyla kasitli bir sugun
islenmesinde kullanilan veya sugun islenmesine tahsis edilen ya da sugtan meydana
gelen esya miisadere edilir. Eski TCK’dan farkli olarak yeni TCK m. 54/1° de sucta
kullanilmamis olsa bile, sucta kullanilmak {izere hazirlanan esya, kamu giivenligi,
kamu saglig1 veya genel ahlak agisindan tehlikeliyse miisadere edilir. Ornegin para
basma makinesi, kimyasal malzemeler gibi. Yine TCK 55. maddeye gore kazang
miisaderesi kavrami hukukumuza girmis olup sugun islenmesiyle elde edilen, sug

konusu ya da sugun islenmesi i¢in saglanan maddi menfaatler ve ekonomik

22 AKSOY, s. 56.
2 OZBEK, s. 55
2 CENTEL/ZAFER, s. 805.



kazanclarin miisaderesine karar verilebilir. Bu degerlerin ele gecirilmesi amaciyla

arama tedbirine basvurulabilir®.

ITI. ARAMANIN SARTLARI

A. Makul Siiphe

Stiphe, sozliikk anlamiyla, zihnin bir konuda kesin bir sonuca varamayip
duraksamasidir®.

Hazirlik sorusturmasinin baslamasinin amaci, kamu davasinin ag¢ilmasina

gerek olup olmadiginin tespitidir. Bu tespitin yapilabilmesi i¢in de yetkili makamlar
koruma tedbirlerine basvurur. Ancak koruma tedbirlerine basvurulabilmesi i¢in
gereken siliphe, hazirlik sorusturmasinin baslamasi i¢cin makul siipheyle asla aymi
olamaz®’.
Makul siiphe kavrami Yo6netmeligin 6. maddesinde ayrintili olarak agiklanmig
ve hayatin akisina gore somut olaylar karsisinda genellikle duyulan siiphenin makul
siiphe oldugu belirtilmistir. Ornegin; arama ihbar veya sikayete dayanilarak
gerceklestirilecekse makul bir siipheden s6z edebilmek i¢in bu ihbar ya da sikayeti
destekleyen belirtilerin bulunmasi gerekir. Burada aranan kuvvetli olmayip basit bir
siiphedir®.

Yonetmeligin 6. maddesinin getirdigi en Onemli yenilik, makul siiphe
nedenlerinin somut olaylara dayanmasi gerektiginin acikca belirtilmesi ve arama

neticesinde belirli bir seyin bulunacaginin veya belli bir kisinin yakalanacaginin

Oongoriilmesi gerektigidir. Yani soyut olarak suglularin yakalanma ihtimaline binaen

2 AKSOY, s. 58.
2 YILMAZ, s. 649
T OZBEK, s. 62.
* YILDIZ, Say1 36.
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arama karar1 verilemez. Ornegin; hirsizlik olay1 sorusturmasinda, olay &ncesi benzer
sekilde hirsizlik yaptig1 sdylenen kisilerin evlerinde ¢alinti mal aranmasi i¢in arama
karar1 verilemez. Ancak burada aranan siiphe, tutuklama i¢in aranan kuvvetli
siipheden daha diisiik dereceli bir siiphedir®.

1412 sayili CMUK m. 94’teki “umulan haller” kavrami yerine yeni CMK’da
“makul sliphe” ifadesi tercih edilmistir.

Makul sliphe su¢ olayina baghidir. Makul sebep ve siiphe, olay1 disardan
izleyen kisileri de inandirmasi gerektiginden objektif olsa da kolluk gorevlisi
acisindan stibjektiftir. Kollugun kendisinin aranacak yerde esya veya Kkisi
bulunduguna inanmasi gerekir*’.

Burada kuvvetli ya da yeterli sliphe degil de makul siiphenin aranmasi yararl
olmustur. Bu ekleme TBMM Adalet Alt Komisyonunda yapilmistir. Ornegin; bir
organize su¢ sorusturmasinda siiphe, kuvvetli veya yeterli sliphe degil, fakat basit
siiphe olabilir, ancak bu basit siiphe somut olayda makul siiphe niteligindeyse buna
dayamlarak arama yapilabilir’'.

Etnik bir kdkenden gelen kisilerin daha fazla sug isledikleri istatistiksel bir
veri olsa bile, kisinin s6z konusu etnik kékene mensubiyeti makul siiphe i¢in yeterli
degildir. Giyim tarzi, sag tipi, sabika kaydi gibi hususlar da makul siiphe i¢in yeterli
olmaz. Ancak zaman, mekan, kiginin tavirlar1 gibi faktorler makul siiphenin

olusumuna katkida bulunabilir’”.

* AYDIN, Murat; Arama ve Elkoyma, Seckin Yayinlari, Ankara 2009, s. 26.

3 ATAYUN, Anadolu; Orgiitlii Sug Sorusturmalari Yontemleri, Adalet Yaymevi, Ankara 2008, s.
466.

31 GZTURK Bahri/ERDEM, Mustafa Ruhan; Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin
Yaylari, Ankara 2008, s. 590.

2 SAFAK/BICAK, s. 162.
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Bu nedenle makul siiphenin taniminin yapilmasinda AIHM ictihatlarindan

yararlanilabilir. Burada makul siiphenin varlig1 igin aranan kriterler sunlardir®’:

Bir olayin varlig1 ya da bir sahsin bir olayin faili oldugu yoniinde bazi
basit bilgi, belge, bulgu ve emarelerin olmas1 gerekir.

Bu bilgi, belge, bulgu ve emarelerin dogrulugunun 6n yargidan
arinmig orta zekada bir insanin akil, mantik kurallari, gézlem ve
tecriibeleriyle yakalamanin yapildigi andaki sartlar nazara alinarak
degerlendirilmesi gerekir.

Bu o6zelliklere sahip bir sahis tarafindan bilgi bulgu ve emarelerin
dogrulugu hususunda birtakim 6n arastirmalar yapilmasi gerekir.

Elde edilen somut sonuglar s6z konusu sahsin séz konusu sucu
isledigi yolunda, gercekei, mantikli, ortalama bir tahmini veya ihtimali
ortaya koyacak kadar kuvvetli olmalidir. Fakat bu tahminin siiphelinin
tutuklanmasina ve mahkum edilmesine yetecek ve sucun biitiin
ozelliklerini ortaya koyacak kadar net ve acik olmasi gerekmez.

Teror olaylariin 6zel niteligi ve demokratik toplum i¢in olusturdugu
tehlike makul siiphe kriterinin yorumlanmasinda daha disiik

standartlarin benimsenmesini gerektirmez.

Makul siipheye dayanmayan hallerde yapilan aramada elde edilen deliller,

hukuka aykir1 delil statiisiindedir.

3 ERYILMAZ, Bedri; “Yeni CMUK Tasaris1”, Ankara Barosu Dergisi, 2000/1, s. 74.
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B. Yetkili Makamca Verilen Arama Karar1 Veya Emri

1. Hakim Karariyla Arama

Aramaya karar verme yetkisi, Anayasa m. 20, 21, eski CMUK m. 97 ve yeni
CMK m. 119/1 geregi kural olarak hakime aittir. Hakim kararlar1 Anayasa uyarinca
yazili ve gerekgeli olmalidir.

Anayasa’nin 20 ve 21. maddelerinde aramanin yapilmasi kural olarak hakim
karar1 ve gecikmesinde sakinca bulunan hallerde yetkili merciin yazili emrine baglh
tutulduguna gore, arttk bu sartlar diginda arama yapilabilecegi seklindeki
diizenlemeler (Arama Yonetmeligi 8. madde) Anayasa’ya aykirilik olusturacaktir. Bu
hallerde gerceklestirilen arama islemine karsi denetim mekanizmast dngoriillmemis
olmast bir eksikliktir’*.

Kargilagtirma agisindan, Alman Federal Yiiksek Mahkemesine gore de,
aramaya karar vermeye yetkili olan makam, sorusturma makaminin yetki alanindaki
veya talepte bulunan kimsenin oturdugu yerdeki sulh ceza hakimidir®.

2. Cumbhuriyet Savcisinin Yazih Emriyle Arama

CMK m. 119/1 geregince de gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
Cumbhuriyet savcisinin yazili emriyle arama yapilabilir. CMUK 97/2 m. “tehirinde
mazarrat umulan hallerde” savci ve hatta kolluga arama yapma yetkisini tanimisti.

“Gecikmesinde sakinca bulunan hal” kavrami, Arama Yonetmeligi madde
4’te; derhal islem yapilmadigi takdirde sugun iz, eser, emare ve delillerin kaybolmasi
veya siiphelinin kagmasi veya kimliginin tespit edilememesi ihtimalinin ortaya

cikmasi ve gerektiginde hakimden karar almak i¢in zaman bulunmamasi demektir.

* YILDIZ, Sayi 36.
3 UNVER, Yener / HAKERI, Hakan; Ceza Muhakemesi Hukuku, Adalet Yayinevi, Ankara 2010,
s. 386.
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Gerek Anayasa gerek Kanun, aramayi hakim kararina veya kanunen yetkili
kilinmig merciin yazili emrine tabi kilmig ve istisna dngérmemisse de, Yonetmelikle
bu duruma istisnalar getirilmistir (Arama Y onetmeligi m. 8 ve 30).

Anayasa ve CMK’ da gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet
saveisinin ve Cumhuriyet savcisina ulagilamadigi durumlarda da, kolluk amirinin
yazili emrinin aranmis olmasinin ¢eligkili oldugu diisiiniilebilir. Zira yazili emir
almak, gecikmesinde sakinca bulunan hal kavraminin niteligine aykiridir. Bu sekilde
bir diizenleme, savcr disinda kolluk amirine de yetki tanityarak bir genisletmeye
giderken, diger yandan yazili emir kosulunu getirip, bu yetkinin genislemesini bloke
etmektedir™.

3. Kolluk Amirinin Yazih Emriyle Arama

CMK m. 119 geregince gecikmesinde sakinca olan hallerde Cumhuriyet
savcisina ulasilamadigi takdirde, kolluk amirinin yazili emriyle kolluk gorevlileri
arama yapabilirler. Ancak konutta, isyerinde ve kamuya agik olmayan kapali
alanlarda arama, kolluk amirinin yazili emriyle yapilamaz. Kanunun ag¢ik hiikmii
geregi mutlaka hakim karar1 ya da gecikmesi tehlikeli durumlarda Cumhuriyet
savcisinin emriyle arama yapilir.

Cumhuriyet savcisina ulagilamamasi nedeniyle kolluk amirinin yazili emriyle
gergeklestirilen arama ve elkoyma islemlerinde, Cumhuriyet savcisinin hangi
vasitalarla arandigi ve neden ulasilamadigi bir tutanakla aciklanip, evraka

eklenmelidir®’.

36 YILDIZ, Ali Kemal; “TCK, CMK, Kabahatler Kanunu ile flgili Yonetmeliklerin Uygulamalarinin
Degerlendirilmesi Semineri Tebligleri, Adli Aramalarla Getirilen Yenilikler, Hakim Savci Kolluk
[liskisi, EGM Yayin Katalogu, s. 223.

7 AKSOY, s. 74.
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Igisleri Bakanligi’nin 06.07.2005 tarih ve 2005-69 no’lu Genelgesinde “il
merkezlerinde agirlikll olarak gorevlerini ifa eden sube miidiirliiklerinde kolluk amir
ve memurlarinin CMK m. 165 uyarinca bu gorevlerinin ifasi siiresince adli kolluk
amir ve memurlart olduklari, bu sube miidiirlerinin de adli kolluk sorumlusu olarak
kabul edilecekleri” belirtilmektedir®.

Yeni CMK’nin en ¢ok elestirilen diizenlemelerinin basinda, kolluga yetki
vermedigi gerekcesiyle arama ve elkoyma gelmektedir.

Arama ve elkoyma yapmak i¢in gecikmesinde sakinca bulunan hallerde dahi
kanunla yetkili kilinmis merciin yazili emrinin aranmasi, uygulamada bir hukuk
devletinde asla kabul edilemeyecek sonuglarin dogmasina yol agacaktir. Ornegin;
canli bombanin polis tarafindan fark edilmesi halinde iistiinde arama yapilamayacak;
derhal etkisiz hale getirilmesi i¢in yakalama yapilabilecek; ancak arama icin yazili
emir alinmas gerekecektir’”.

Gergekten de, ayni apartmanda oturan bir sahsin yan dairede Hizbullah
militanlarinca bir kiginin domuz bagina baglanmis bulundugunu goriip de devriye
gezen polisi acilen yardima ¢agirmasi halinde, ekibin derhal konuta girerek arama
yapmast ve su¢ aletlerine elkoymasi miimkiin olmayacaktir. Zira bunun i¢in dnceden
yazili emir alinmas1 gerekecektir®.

Ancak, diger yandan tiim arama yapilmasi1 gereken olaylarin iginde kolluk
amirince arama yapilmasini gerektirecek olay sayisi zaten az olup, Cumhuriyet

savcilart nobetgilik sistemi iginde her zaman ulagilabilecek sekilde gorev

¥ PARLAR, Al/HATIPOGLU, Muzaffer; Ceza Muhakemesi Kanunu Yorumu, 1. Cilt, Ankara 2008,
s. 482.

% SAYGILAR, Yasemin; “Arama”, Ugur Alacakaplan’a Armagan, Istanbul Bilgi Universitesi
Yaymlary, Cilt 1, s. 632.

% OZTURK, Bahri; “2001 Anayasa Degisikliginin Ceza Muhakemesine Etkileri,
http://www.caginpolisi.com.tr/13/10-11-12-13-14.htm,erigim tarihi: 19.12.2009.
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yapmaktadirlar. Kaldi ki, kolluk amirinden yazili emir almak i¢in gececek siirede
savcidan da emir alinabilir. Yazili emrin ulasmasinda faks ya da elektronik posta da
kullanilabilir*'.

Mobil telefon mesajiyla yazili emri verilemez. Her ne kadar ¢iktisi
alimabilirse de yazililik konusunda sekil sartt yoniinden yasal bir zemin
bulunmamaktadir. Ama Ornegin; UYAP kapsaminda bdyle bir yasal zemin
olusturulursa miimkiin hale gelebilir**.

5237 sayili Kanundaki arama hiikiimleri, kollugun yetkilerini kisitlamamus,
sadece denetim altina almistir. Denetim altindaki bu gii¢, demokratik ve laik hukuk
devletimizin ihtiya¢ duydugu bir giictiir®.

Arama Yonetmeligi ile Kanun’da 6ngdriilmeyen bazi yetkilerin Yonetmelikle
taninmaya c¢aligilmasi elestirileri de beraberinde getirmektedir.

Onleme ve Adli Aramalar Yonetmeligi 8/a maddesine gore “ Hakkinda
tutuklama karart veya yakalama emri veya zorla getirme karart bulunan kisi ile
hakkinda giyabi tutuklama karart verilen kacak yakalandiginda 1iistiinde,
vakalanmasi1 amaciyla konutunda, isyerinde yerlesim yerinde, bunlarin eklentilerinde
ve aracinda yapilan aramada” ayrica bir arama emri ya da karart aranmaz.

Yonetmeligin 30. maddesinin ilk fikrasinda ise “Haklarinda giyabi tutuklama
veya tutuklama karart ile yakalama emri veya zorla getirme karart bulunan kisilerin
vakalanmasi icin yapilacak aramalarda ayrica arama karari verilmesi gerekli

degildir. Bu gibi hallerde sadece yakalanacak kisiyle ilgili islemler yapilabilir. O

* COLAK, Haluk, TASKIN, Mustafa; Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, Seckin Yayinlari, Ankara
2007, s. 537.

2 YiGIT, Nuri; “Arama Elkoyma ve Gizli Koruma Tedbirleri, www.ceza-
bb.adalet.gov.tr/makale/155.doc.

* YENISEY, Feridun; “Yeni Arama Hukukumuz”,
http://www.egm.gov.tr/egitim/dergi/eskisayi/37/web/makaleler/Feridun%20YENISEY .htm
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verde bulunan diger kisiler hakkinda, ayrica karar verilmemisse, arama yapilamaz.”
denmektedir.

Anayasanin 20. ve 21. maddesi kisi lizerinde ve konutta yapilacak aramayi
diizenlemektedir. Anayasa madde 12 ve 13’te ise temel haklar, bu haklarin niteligi ve
siirlandirilma seklinden bahsetmektedir. Bu maddeler goz oOniine alindiginda,
Arama YoOnetmeliginin 8/a ve 30. maddeleri Anayasa ve Kanunlarda éngdriilmeyen
ve izin verilmeyen diizenleme niteligindedir. Kald1 ki, Anayasanin 124. maddesi
geregi yonetmelikle bu tarz bir diizenleme yapilmasi imkani bulunmamaktadir.

Diger bir agidan, bir kisinin yakalanmasi ile ilgili bir kararin ifasi ile bu
amagla kararsiz ve emirsiz olarak o kisiye ait mahallerde arama yapmak anayasal
normlari ihlal niteliginde olup, hiirriyeti kisitlayict islem ve o kisiye ait yerler igin
arama karar1 alma zaruretini ortadan kaldirmamalidir.

Yonetmelikteki arama yakalama aninda kollugun gerceklestirdigi acil durum
aramasi disinda bir aramadir. CMK m. 90/4 ve PVSK m. 13/G-4’te bahsedilen
aramalardan degildir. Bu nedenle zorunlu arama goziiyle bakmamak gerekir.

Arama Yonetmeliginin 8. maddesinin f bendinde, ilgilinin rizasiyla yapilacak
aramalarda arama kararinin aranmayacagi belirtilmigsse de TCK m. 26’daki hukuka
uygunluk sebebi olan “ilgilinin rizasi”n1 arama islemi i¢in de uygulamak hukuka
aykirilik teskil eder. Kaldi ki, Danigtay 10. Dairesi bir kararinda “Riza ile arama”
miiessesini iptal etmis, ancak, bu karardan sonra hukukumuzda Anayasa’nin konuyla
ilgili higbir maddesinde degisiklik meydana gelmemistir**.

Kollugun bir diger yetkisi arama-tarama yetkisidir. Bu yetki 6nleme aramasi

niteligindedir ve kaynagini PVSK’dan alir. Anayasada 2001°deki degisiklige paralel

* KARAKAYA, Naim; Hukuk ve Adalet, Say1 6-7, Ekim 2005, s. 57. (Dan. 10.D. 2003/3396 E.)
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olarak PVSK’ nin 9. maddesi degistirilmis, ilk olarak yargi¢ kararina baglanmistir.
Bu yetki, kamu diizenini ve anayasal hak ve ozgirliikkleri korumak bakimindan
zorunlu ve gecikemez durumlarda kullanilir. Yasada yetkinin kullanilacagi yerler
ayrintili olarak listelenmistir. Bu yerler, toplanti ve gosteri yiirliyliglerinin yapildigi
yerler, meslek kuruluslar1 ve sendikalarin genel kurul toplantilarinin yapildig: yerler,
seyahat ve baska amaglarla kisilerin toplu olarak bulundugu yerler, egitim ve dgretim
yerleri, ulasim araglarinin kalkis ve varis yerleri ile diger halka acik yerlerdir®.

Arama karar1 veya arama emrinin neleri icermesi gerektigi CMK madde
119/2’ de diizenlenmistir:

4 Aramanin nedenini olusturan fiil: Islenmis bir sugla ilgili olarak yapilan
sorusturma veya kovusturma kapsaminda arama karari veya emri
verildiginden, bu fiilin ne oldugu kararda gosterilmelidir. Ancak sugla ilgili
nitelemenin kesin ve isabetli olarak yapilmasi beklenemez. Aramanin
nedenini olusturan fiilin disinda bulgularin elde edilmis olmasi veya sugun
vasfinin arama sirasinda degismesi aramay1 gegersiz kilmaz*.

4 Aranilacak kisinin kimligi: Verilen arama karari veya emri bir kisinin
yakalanmasi amacini tasiyorsa, yakalanmasi umulan kisinin kim oldugu
kararda yazilmahdir. Kimligi bilinmiyor ise, bilindigi kadariyla kimlik
bilgileri ve eskali yazilmalidir.

+ Aramanin yapilacagi yerin adresi ve egyanin ne oldugu: Arama ancak kararda
belirtilen yerde yapilacagindan, arama talep edilmeden Once diizenlenecek

rapora aranacak yerin adresi yazilmalidir. S6yle ki, aranmasi istenen adresin

> YURTCAN, s. 354.
* AYDIN, s. 34.
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daire numarasinin bile yanlis yazilmis olmasi yeni bir arama karar

verilmesini gerektirir.

+ Karar veya emrin gegerli olacag siire: Arama karar1 veya emri siireli bir yetki
saglar. Bu siire isin niteligi geregi kisa ve amaca uygun olmalidir. Genis,
kapsayict bir zaman dilimini iceren bir arama karar1 verilemez, ¢iinkii bu
hakime ait olan yetkinin kolluga devri anlamini tagir®’.

Uygulamada arama karari, Cumhuriyet savcisinin talep yazisi, varsa
sorusturma dosyast yoksa kollugun aramaya iliskin raporunun incelenmesi iizerine
evrak lizerinden verilir. Sulh ceza mahkemesinin degisik is defterine kaydi yapilarak,
arama kararina sira numarasi verilecektir (Kalem Hizmetleri Yonetmeligi m. 53).

4. Kollugun Resen Arama Yapmasi

a. Durdurma ve Kontrol Aramasi ve Aracta Arama: Arama Y Onetmeligi
27. maddeye gore;

% Bir kisiyi gegici olarak durdurmak yakalama sayilmaz, yakalama sayilmasi

i¢in kisinin fiilen denetim altina alinmasi gerekir.

¢ Durdurma yetkisinin kullanilabilmesi i¢in, “umma” derecesinde makul siiphe
bulunmalidir.

¢ Sebebin olugmasina yol agan davranislart hakkinda, durdurulan kisiye sorular
yoneltilebilir. Kisi bu sorulara cevap vermekle yiikiimlii degildir.

¢ Durdurulan kisi lizerinde 6nce giysilerinden herhangi birisi ¢ikarilmaksizin
yoklama big¢iminde inceleme yapilir. Bu kontrol kisinin kendi cinsinden
gorevlilerce yapilir.

¢ Yoklama suretiyle inceleme, kisiye en az sikinti verici sekilde yapilir.

7 AYDIN, s. 39.
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¢ Bir kisinin veya aracin durdurulma siiresinin, sartlara gére makul olmasi ve
kontrol i¢in ayrilan siireyi agmamasi gerekir.

¢ Yapilan arama sonucu suga iligkin delil elde edilirse kisi yakalanir.

¢ Uyusturucu gibi belirli bir seyin, kisinin herhangi bir yerinde gizlendigi
diisiiniiliiyorsa, daha genis ¢apli kontrol yapilabilir.

¢ Yoklama suretiyle kontrol, kiginin veya aracin ilk durdugu yerde veya o yerin
yakininda, miimkiin oldugunca baskalarinin géremeyecegi tarzda yapilir.

s Makul sebep olustugu takdirde, daha genis kapsamli kontrol i¢in, kolluk
aracindan veya yakinindaki kapali bir yerden yararlanilabilir.

¢ Kontrolden sonra derhal tutanak diizenlenir.

+¢ Bu maddede yazili islemler gece de yapilabilir.

Son ii¢ uygulamanin CMK ve PVSK’ ya aykir1 oldugu diisiiniilebilir. Kanun
koyucu durdurma ve kimlik sorma yetkisini diizenledigi 4/A maddesinde bu
hususlara yer vermemistir. Bu yiizden kanaatimizce de Kanuna aykir1 bir yonetmelik
hiikmii olmustur.

Hakkinda yakalama, zorla getirme veya tutuklama karar1 bulunan siipheli,
sanik veya hiikiimliinlin yakalanmasi amaciyla aracta da arama yapilabilir. Bir evin
garajinda bulunan ara¢ hakkinda yapilan arama islemi konutta yapilan arama
kapsaminda kalacagindan “konutta arama”nin sartlarma gore aranmalidir*®,

Aracta arama konusunda Yonetmeligin 4. maddesi ‘“ara¢” kavramini
tanimlamaktadir. 29. maddede ise aracta aramanin nasil yapilacagi agiklanmis olup,
dayanagiin ne oldugu agiklanmamistir. Ancak arama bir adli arama ise, mutlaka

hakim kararina ya da yazili emre dayanmalidir. Kolluk amiri de yazili emir verebilir.

% AKSOY, s. 65.

20



Bos ara¢ aramasinda, arama yapildigini belirten bir not birakilir. Bu nota, arama
tutanaginin bir kopyasinin alinacagi yer belirtilir. Aragta arama gece vakti de
yapilabilir®

Aragta su¢ unsurlarmin saklanabilecegi bosluklar; kapilar, torpido gozleri,
lastikler, motor bdlmesi, koltuklar, bagaj, tamponlar ve arabanin alt1 olabilir™.

b. Yakalanan Kisinin Ustiiniin Aranmasi: Arama Yonetmeligi 8/b
bendinde, kaba {ist aramasi i¢in arama kararina veya emrine ihtiya¢ olmadig: ifade
olunur. Yine Yakalama, Gozaltna Alma ve ifade Alma Yonetmeliginin 6.
maddesinin 2. fikrasinda, yakalanan kisinin kagmasini ve zarar vermesini dnlemek
amaciyla kaba {ist aramasinin yapilabilecegi hilkmolunmustur. CMK 90. madde
geregince de kisinin kagmasinin onlenmesi ve kimliginin belirlenmesi amaciyla
herkesin yakalama yetkisi vardir. Yakalama, niteligi geregi iist aramasma gore
kapsamli bir yetkidir. Kisinin yakalanmasina yasanin imkan verdigi hallerde arama
icin ayrica bir karar almaya gerek yoktur. Ama burada aramadan maksat, sadece
yakalanan kisinin silah vb. esyalarindan arindirilmasidir®”.

c. Giyabi Tutuklama Karari, Yakalama Emri, Zorla Getirme Karan ve
Aranan Kisinin Yakalanmasi Amaciyla Yakalama: CMK kural olarak giyabi
tutuklamay1 kaldirmigtir. Ancak 248. madde ve 5320 sayili Kanunun 5. maddesi
uyarinca yurtdisinda bulunan kagaklar hakkinda giyabi tutuklama verilebilir.
Hakkinda yakalama emri veya zorla getirme karart bulunan bir kiginin bulundugu
konut veya isyerinde yakalanmasi i¢in yapilacak aramada arama karar1 veya yazili

emrin bulunmasi gerekir.

* AYDIN, s. 67.
SO ATAYUN, s. 478.
ST AYDIN, s. 40.
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d. Kacak Kisinin Takibi Sonucunda Girdigi Yerde Arama: Arama
Yonetmeligi 8/1-d maddesinde diizenlenen ilk durum, yakalanan kisi kollugun
elinden kagmigsa bu kisinin takip edilerek yakalanmasi gerektiginde, zaten bir hakim
karar1 veya arama emri almaya vakit ve imkan yoktur. Diger durumda ise, suciistii
halinde kolluk kuvvetleri failin girdigi arag, bina ve eklentilerine arama karar1 veya
emri olmadan ve kime ait olduguna bakmadan girebilir>.

e. Kapah Yerlerden Gelen Yardim Cagrilarina Cevap Verme ve Rizayla
Arama: Arama Yonetmeligi madde 8/1-f geregi arama karar1 veya emrine gerek
yoktur. Ancak bu hiikim Anayasa ve CMK hikiimlerine aykir1 unsurlar
tagimaktadir, sOyle ki, kanun hitkmiinii icra ve amirin emrini yerine getirme hali veya
mesru miidafaa hali varsa, arama kararinin alinmasma gerek olmadigina iliskin
hilkkmiin bir anlami yoktur. Hakkin kullanilmasi ve ilgilinin rizasi durumlarinda
arama yapilabilecegine iligskin diizenleme de Anayasa ve CMK’ ya aykiridir
(CMK’da rizayla arama diizenlemesi yoktur. Ilgili yénetmelik hiikkmiiniin yiiriirliigii
durdurulmustur). Ancak maddede gegen toplum veya kisiler i¢in olusan hayati
tehlikeyi ortadan kaldirmak veya kapali yerlerden gelen yardim cagrilar iizerine
konut, igyeri ve yerlesim yeri ile eklentilerine girmek icin arama karar1 veya emrine
ihtiya¢ olmadigina iligkin hiikiim ise yerinde bir diizenlemedir. Ancak, bu durumda
yapilacak islem arama olmadigindan, Arama Yonetmeligine konulmasi yerinde
olmamustir™.

Yargitay Ceza Genel Kurulu bu konuya dair bir kararinda; somut olayda
zanlinin evinin daminda hint keneviri yetistirdigi yolunda duyum alinmasi {izerine,

narkotik sube gorevlilerince Mayis 2001 Persembe giinii 11.00 siralarinda, esinin

2 AYDIN, s. 42.
33 AYDIN, s. 47.
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rizasiyla, sanigin konutunda, hakim karari olmadan arama yapilmistir. Ancak sanigin
suclama ve arama islemiyle ilgisi bulunmayan esinin aramaya riza gostermesi, hakim
karar1 alinmasi zorunlulugunu ortadan kaldiracak ve yapilan isleme hukuki gecerlilik
kazandiracak bir husus olmadigini vurgulamistir™,

5. Diger Yasalardaki Diizenlemeler: Arama miiessesesi ulusal diizeyde,
Ceza Muhakemesi Kanunu, Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu, Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infaz1 Hakkindaki Kanun, Kagakg¢ilikla Miicadele Kanunu, Sikiydnetim
ve Olaganiistii Hal Kanunu ve Adli ve Onleme Aramalar1 Y&dnetmeligi ve bir¢ok ozel
kanunda diizenlenmistir.

a. Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu: Kanunun 2. maddesinin 3. bendi,
09.08.2002 tarihinde 4771 sayili Kanunla degistirilen 9. madde ve 20. madde konuya
iligkin dlizenlemeleri igerir. Gorildiigii iizere, PVSK sadece heniliz bir sug
islenmeden uygulanan oOnleme aramasina iligkin degil, ayn1 zamanda bir sug
islendikten sonra s6z konusu olan adli aramaya iliskin hiikiimler de getirir’>.

Bu madde kapsaminda arama yapilabilmesi i¢in kural olarak hakim karari
gerekmektedir. Gecikmesinde sakinca olan hallerde mahallin en biiyiik miilki
amirinin verecegi emirle de arama yapilabilir’®.

b. Sikiyonetim Kanunu ve Olaganiistii Hal Kanunu: 1402 sayih
Siktyonetim Kanununun 2301 sayili Kanunla 19.09.1980 de degistirilen 3.
maddesinin 1. fikrasinin (a) bendiyle sikiydonetim komutanina genis yetkiler
verilmigtir.

Maddeye gore, sikiyonetim bolgesi i¢inde, genel giivenlik ve kamu diizeninin

gerektirdigi durumlarda, sikiyonetim komutani, konutlarda, dernek, parti, kuliip gibi

> COLAK / TASKIN, s. 518. (YCGK. 2995/144 E. 2005/150 K.)
> OZBEK, s. 78.
* SAFAK / BICAK, s. 176.
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kuruluglara ait binalarda, isyerlerinde ve kisilerin iizerlerinde arama yapmak
yetkisine sahiptir (Madde 3).

2935 sayili Olaganiistii Hal Kanununun 11. maddesinin ¢ bendinde ve 14.
maddesinde ad1 gecen tedbirin Il Valisi veya Bélge Valisinin emriyle gerceklesecegi
ongorilmiistiir.

Sikiyonetim Kanununa ve Olaganiistii Hal Kanununa gore Valiye taninan bu
yetki istisnai olup, Onleme aramasi niteligindedir. CMK’dan kaynaklanan “adli
arama” yetkisi ise sikiynetim komutanina ait degildir’’.

Olagantistli halin gerekli kildig1 durumlarda, yakalama, tutuklama, arama,
elkoyma gibi koruma tedbirlerinin uygulama siirlarinin genisletilebilecegi, Anayasa
13 ve 15. maddelerde ve Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesinin 15/1 maddesinde
Oongorilmektedir. Ancak, Olaganiistii Hal Kanunu ve Sikiyonetim Kanununda,
olaganiistii tedbirlerin uygulanmasimi gerektirecek hallerin ve sartlarin nitelikleri

hakkinda yeterli agiklik yoktur™.

c¢. Kacakcilikla Miicadele Kanunu: 21.03.2007 tarihli ve 5607 sayili
Kanunun 9 vd. maddelerinde arama ve elkoyma konusu diizenlenmis bulunmaktadir.
Kagak esya, her tiirli silah, miihimmat, patlayict ve uyusturucu maddelerin
bulundugundan siiphe edilen her tiirlii kap, ambalaj veya tagimaya yarayan diger
araglar ile kisilerin tizerlerinde yapilacak arama ve elkoymalar, Ceza Muhakemesi
Kanunu uyarinca yerine getirilir. Giimriik salonlar1 ve giimriik kapilarinda kagak
esya sakladigindan kuskulanilan kisilerin {izeri, esyasi, yiikleri ve araglar1 giimriik

kontrolii amaciyla giimriik gorevlilerince aranabilir. Yapilan arama sonucunda tespit

7 AKSOY, s. 140.
¥ SEN, Ersan; “insan Haklar1 ve Terdr Baglaminda Yakalama, Gozaltina Alma, Arama, Elkoyma ve
Tutuklama”, Terazi Hukuk Dergisi, Subat 2009, Sayi 30, s. 29.
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edilen kagak esyaya derhal elkonulur. Giimriik bolgesine, Giimriik Kanunu geregince
belirlenen kap1 ve yollardan baska yerlerden girmek, ¢ikmak veya ge¢mek yasaktir.
Bu yerlerde rastlanacak kisi ve her nevi tasima araclari yetkili memurlar tarafindan
durdurulur ve kisilerin esya, yiik ve lizerleri ile varsa tagima araglar1 aranir. Yapilan
arama sonucunda tespit edilen kagak esyaya derhal elkonulur.

d. Jandarma Tegkilat Gorev ve Yetkileri Kanunu: 2803 sayili Kanunda
acik bir hiikkiim yok ise de, Jandarma Tegskilat, Gorev ve Yetkileri Hakkindaki
Yonetmelik 31 vd. ve 113 vd. maddelerinde jandarmaya arama yapma yetkisi
taninmistir.

e. Memurin Muhakemati Hakkindaki Kanun: Sorusturmaci 4483 sayili
MMK c¢ergevesinde yapmakta oldugu bir sorusturmada arama yapilamasina gerek
gordiigiinde hakimden bir arama karar1 almak durumundadir. Ciinkii bu kanunda agik
bir hiikiim yoktur.

f. Tiirk Ticaret Kanunu: 6762 sayili Kanunun 1467/2 maddesi geregince
kaptan aramaya yetkili kilinmustir.

g. Vergi Usul Kanunu: 213 sayili Kanunun 142-147 maddeleri arasinda
aramaya iligkin diizenlemeler bulunmaktadir. Arama yapabilmek icin hakim karari
aranir.

Ihbar veya yapilan incelemeler dolayisiyla bir miikellefin vergi kacirdigina
delalet eden emareler bulunursa, bu miikellef veya kacakeilikla ilgisi goriilen sahislar
nezdinde ve bunlarin iizerinde arama yapilabilir. Bunun icin vergi incelemesi

yapmaya yetkili olanlarin buna lizum gostermesi ve gerekceli bir yaziyla arama
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karar1 vermeye yetkili sulh ceza hakiminden bunu istemesi ve hakimin bu yonde
karar vermesi gerekir> .

h. il idaresi Kanunu: 5442 sayili Kanuna gore Vali, il simrlar icinde
bulunan genel ve 6zel biitiin kolluk ve teskilatinin amiridir. Kamu diizen ve giivenligi
icin vali, arama islemi dahil gereken tedbirleri alir (il idare Kanunu m. 11 ve ek m.
1).

C. Aramaya Maruz Kalacak Kisiler

1. Suipheli veya Samk

CMK 116. madde geregince, slipheli ve sanigin iistii, esyasi, konutu, igyeri
veya ona ait diger yerler, yakalanabilecegi veya sug delillerinin elde edilebilecegi
hususunda makul sliphe varsa aranabilir. Gerekgeye baktigimizda, sug isledigi
sanilan, serik olduklar1 veya yataklik ettigi diigiiniilen kisilerin konutlarinda ve adi
gecen diger yerlerde, istlerinde veya esyalarinda ve sug isledigi sanilan kisinin
yakalanmasi, delil, iz ve emarelerin bulunmasi ve sugla ilgili esyanin elde edilmesi
icin arama yapilabilir denmektedir.

116. maddeye gore arama yapabilmek i¢cin CMK 117. maddedeki yogunluk
ve derecedeki siipheye gerek yoktur®. “Makul siiphe” hususu aramanin sartlari
kisminda incelenmektedir.

116. maddede yakalanma olasiligi veya kanitlar1 elde edilmesinin umulmasi
yeterli olmasina ragmen 117. maddede aramayi hakli kilacak olaylarin varlig

gerekmektedir. Ornegin, sugiistii s6z konusu oldugunda siiphelinin baska konuta

*» SAFAK/BICAK, s. 176.
% MALKOC, Ismail, YUKSEKTEPE, Mert; Ceza Muhakemesi Hukuku, Malkog Kitapevi, 1. Cilt,
Ankara 2008, s. 524.
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girmesi veya su¢ aletini veya baskaca delili bagka bir kisinin konutuna atmasi
durumunda, baska bir sart aranmaksizin arama yapilabilecektir®'.

CMK’nin getirdigi, aranilacak kisinin arama kararinda acik¢a belirtilmesi
zorunlulugu karsisinda artik siiphelinin kisi olarak biliniyor olmasi sarttir. Burada
kastedilen isim olarak degil, eskal olarak bilinmesidir®.

Kisinin kusur yeteneginin olmamasi veya dava veya yargilama engelinin
bulunmasi arama islemine engel degildir®.

2. Siipheli ve Samik Disindaki Kisiler

Stiphelinin  veya sani@in yakalanabilmesi veya suc¢ delillerinin elde
edilebilmesi amaciyla, diger bir kisinin de istii, esyasi, konutu, igyeri veya ona ait
diger yerler aranabilir (CMK m. 117/1). Belirtilen hallerde aramanin yapilmasi,
aranilan kisinin veya sucun delillerinin belirtilen yerlerde bulundugunun kabul
edilmesine olanak saglayan olaylarin varligma baghdir. ikinci fikrada belirtilen
“olay” tabiri, delil olarak anlagilmali ve arama isleminin yapilabilmesi i¢in, en
azindan siipheli veya sanigin ya da sug delillerinin buralarda bulundugunu gdsteren
belirtilerin varligi aranmalidir. Anilan maddenin 3. fikrasi, “Bu sinmirlama siipheli
veya samgin bulundugu yerler ile izlendigi sirada girdigi yerler hakkinda gegerli
degildir.” hiikkminii igcermektedir. S6z konusu diizenleme yersizdir. Cilinkii stipheli
veya sanigin bir yerde bulundugunun kabul edilebilmesi i¢in yine delil lazimdir.
Stipheli veya sanigin izlendigi sirada bir yere girmesi durumunda ise zaten bu kisinin

aranilacak yerde olduguna dair delil vardir®,

! CICEK, ibrahim; Arama, Kazanci Yaynlari, istanbul 2009, s. 57.

62 OZBEK, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 315.

% SAFAK / BICAK, s. 165.

% TOROSLU, Nevzat / FEYZIOGLU, Metin; Ceza Muhakemesi Hukuku, Savas Yayinevi, Ankara
2006, s. 239.
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Aramaya maruz kalan kiginin avukatinin hazir bulunmasina engel olunamaz.
Hatta aramanin amaci tehlikeye diismeyecekse, kisinin avukatinin gelmesi
beklenmelidir. Katilabilecek avukat sayis1 Kanunda agik¢a gosterilmemistir ama
CMK 149/2. maddesindeki ”Sorusturma asamasinda, ifade almada en ¢ok ii¢ avukat
hazir bulundurulabilir” kurali buraya da uyarlanabilir. Aramada bulunmasi
gerekenlerin katilmas: sihhat sartidir®.

Geceleyin herkesin girip c¢ikabilecegi lokanta, bar, pavyon gibi yerlerle
kiraathane ve oyun oynatilan yerlerin aranmasinda tanik bulundurulmasi gerekmez
(Arama Yonetmeligi m.30/son-d).

3. Belirli Sifattaki Kisilerin Aranmasi
a- Cumhurbaskani: Cumhurbagkan1 devletin basi olmasi nedeniyle sahip oldugu
manevi kisiligin ytliceligi, onun arama islemine konu olmasina engel olusturacaktir.
b- Diplomatlar: 1961 tarihli “Diplomatik iliskiler Hakkinda Viyana Sozlesmesi’nin
29. maddesiyle diplomatlarin aranmasi engellenmis bulunmaktadir. Ancak elgiyle
calisan miirebbiye, hizmetgi, garson, kapici, usak, asc¢i gibi kisilerin diplomatik
dokunulmazliklar1 bulunmamaktadir.

c- Milletvekilleri: Milletvekili dokunulmazliginin kapsami Anayasa 83. maddesinde
belirlenmigtir. Milletvekilleri tutulamaz, sorguya c¢ekilemez, tutuklanmaz ve
yargilanamaz”. Yani milletvekilleri hakkinda arama islemi yapilmast miimkiindiir.
Milletvekilinin evi, igyeri, ulagim araci aranabilir ancak iistii aranamaz. Bunun sebebi
milletvekilinin stiinlin aranmasi i¢in kisa siireli de olsa hiirriyetinin sinirlanmasi

gerekecegidir. Bu da Anayasa m. 83/2’deki “tutma” yasagimn ihlali anlamma gelir®.

 AKSOY, s. 103.
5 FEYZIOGLU, Metin; “Yasama Dokunulmazlig1 Uzerine Diisiinceler”, Tiirk Hukuk Sitesi
(http://www.turkhukuksitesi.com) .
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d- Hakim ve Savcilar: Adli arama yapilamayacagi Hakim ve Savcilar Kanununun 88.
maddesinde hiikme baglanmistir. 2802 sayili Kanun’un 88. maddesine gore, agir
ceza mahkemesinin gorevine giren suciistii hali disinda bu kimselerin iistii veya
konutu aranamaz. Aksi uygulamayi yapan memurlar gorevi kotiye kullanmig
sayilirlar ve haklarinda sorusturma 4483 sayili Kanun’a gore degil, 2802 sayili
Kanun uyarinca genel hiikiimlere gore yapilir®. Ancak, bu diizenleme idari nitelikli
Onleyici arama islemi yapilmasina engel degildir.

Danigtay bir kararinda, Yiiksek Hakimler Kurulundan izin alinmadan evi
aranan hakimin agtig1 tazminat davasini kabul etmis ve idareyi, hakimi hakimlik
yaptig1 ilgede yasalara aykirt muameleye maruz biraktigi gerekgesiyle manevi
tazminat 6demeye mahkum etmistir®®.

e- Yiiksek Yargi Organlarimn Baskan ve Upyeleri: Bu kisiler i¢in adli arama islemi
yapilmasi Yargitay Kanunu, Danistay Kanunu ve Anayasa Mahkemesi Kanunu
hiikiimleri ile engellenmistir. Ancak dnleyici arama yapilabilir.

f~ Avukatlar ve Noterler: 2001 yilinda Avukatlik Kanunu’nun 58. maddesinde
avukatlarin gerek konutlarinin gerek yazihanelerinin aranmasina iligkin hiikiim
konulmusken, CMK madde 130’da sadece avukatlarin biirolarindan bahsetmektedir.
Bu konu avukat biirolarinin aranmasi kisminda detaylandirilacaktir.

Noterler i¢in ise, 1512 sayili Noterlik Kanunu 153. madde geregi, noterler
hakkinda sorusturma yapmak Adalet Bakaninin iznine tabidir. Sorusturmanin 6zel
bir usule tabi olmasi arama i¢in de izin almmasmi gerektirip gerektirmeyecegi

hususu doktrinde tartigmalidir.

7 GOKCAN, Hasan Tahsin / ARTUC, Mustafa; Ceza ve Usul Hukukunda Kamu Gdorevlisi Kavrami
ve Ozel Sorusturma Usulleri, Seckin Yayinlari, Ankara 2007, s. 411.

% ERCAN, Ismail; “Tiirk Hukukunda Hakimlerin Aranmasi”, Hakimler- Savcilar Kanunu ve Mgili
Mevzuat, Adalet Yayinevi, Ankara 2007, s. 1050
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4.Tiizel Kisiler

Siyasi Partiler Kanunu ve Sendikalar Kanununda aramaya iliskin ozel
diizenlemeler bulunmamaktadir. Sendikalar Kanunu 63. maddesince, “Bu kanunda
hiikiim olmayan hallerde Dernekler Kanunu uygulanir.” dedigi i¢in arama Dernekler
Kanunundaki hiikiimlere gore yapilmalidir. Dernekler Kanununda kamu diizeninin
korunmasi ve sug¢ islenmesinin dnlenmesi sebeplerinden birine bagl olarak, yetkili
kiliman merci tarafindan verilmis karar ya da emir olmadik¢a kolluk kuvvetleri
dernek ve eklentilerine giremez, arama yapamaz ve esyalara elkoyamaz®. Ancak
Dernekler Kanununda adli aramaya iliskin bir hiikiim olmadigindan CMK’nin ilgili
hiikiimlerinin uygulanmas: gerekir’.

D. Aramanin Yapilacag Zaman

1. Aramamn Giindiiz Vakti Yapilmasi1 Kurah

Aramanin gilindiiz yapilmasi, aramaya giindiiz baslanilmasi ve giindiiz
bitirilmesi demektir. Ancak giindiiz baslayan aramaya gece de devam edilebilir’".

Arama Yonetmeligi 31. maddeye gore de aramanin amacini tehlikeye sokan
acil bir durum yoksa arama giindiiz yapilir.

2. Gece Vakti Arama

“Gece vakti” deyimi TCK m. 6/1-e bendi geregince, glinesin batmasindan bir
saat sonra baglayan ve dogmasindan bir saat Onceye kadar devam eden siireyi
belirtmektedir.

CMK m. 118/1 geregince konutta, igyerinde veya diger kapali yerlerde gece
vakti arama yapilamaz. Maddenin 2. fikrasinda ise, birinci fikranin uygulanmayacagi

haller diizenlenmistir:

% BAL, Ramazan; Sorusturma ve Yazisma Kurallari, Adalet Yayinevi, Ankara 2008, s. 257.
" AYDIN, s. 87.
" SAHIN, Cumhur; Ceza Muhakemesi Hukuku I, Seckin Yayinlari, Ankara 2009, s. 245.
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- Sugiistii hali”* ve gecikmesinde sakinca bulunan hallerde,

- Yakalandiktan veya gozaltina alindiktan sonra firar eden
stipheli veya sanigin tekrar yakalanmast igin,

- Firar eden tutuklu veya hiikiimliniin ele gecirilmesi
amaciyla gece vakti arama yapilabilmektedir (CMK m.
108/2).

Yeni CMK giyabi tutuklamayi1 kaldirdigindan, ancak yiize karsi verilmis
tutuklama kararindan sonra firar eden kisi gece aramaya maruz kalabilecektir”.

Eski CMK m. 96/2, yukarida sayilan {i¢ istisnaya ek olarak gece arama
olanaklar1 gostermisti. Ama yeni CMK’da bu diizenlemeler yer almamistir. Ancak,
simdiki diizenleme kollugun zaman zaman herkesin girip ¢iktig1 yerlere gece vakti
diizenledigi huzur operasyonlarina mani degildir. Ciinkii huzur operasyonlari, PVSK
hiikiimleri gergevesinde’* sug islenmesinin nlenmesi igin yapilan genel mahiyetteki
bir aramadir, oysa CMK diizenlemeleri ancak bir su¢ islendikten sonra
uygulanacaktir”.

Yargitay bir kararinda sanigin “olay gecesi saat 24.00’ten sonra is¢i olarak
calistig1 lokantanin kapilarini kilitlemesi” nedeniyle, lokantanin artik “genel yer”
olmaktan ¢iktig1 sonucuna ulagmistir’®.

Arama konusunda gece-giindiiz ayrimi yapilmig olmasina ragmen bayram ve

tatil glinleri hakkinda bir diizenleme getirilmemistir.

72 Tanim igin bkz. CMK m. 2/j ve Arama Y 6netmeligi 4.

3 OZTURK, Bahri / TEZCAN, Durmus/ ERDEM, Mustafa/ SIRMA, Ozge/ SAYGILAR, Yasemin/
ALAN, Esra; Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Se¢kin Yaynlari, Ankara 2009, s.
439.

™ Bkz. PVSK m. 7 geregince, gece vakti herkesin girip ¢ikabilecegi umuma agik ve eglence
yerlerinde gece de arama yapilabilir.

" OZTURK/ERDEM, s. 594.

%y.5.CD. 13.02.1997, 60/393 E., YKD. Nisan 1998, s. 611.
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E. Aramanin Yapilacagi Yer

1. Konut, Is Yeri ve Eklentilerinde Yapilan Arama

Konut, etrafi ¢evrili, {istli ortiilii olan ve barinma, gece dinlenmesi ve oturmak
amaciyla kullanilan yerlerdir. Gegici veya devamli olmasinin konut sayilmasinda bir
Oonemi yoktur. Taginmaz olma zorunlulugu da yoktur. Apartman kati, bahgeli ev,
kuliibe, cadir, otel odasi, karavan vs. konut kavrami i¢indedir. Kiler, bodrum, garaj,
komiirliik binanin eklentilerinden olmalar1 durumunda konut kavrami kapsamindadir.
Isyeri ise bir kimsenin sanatim icra ettigi yerdir. Firmanin yonetim yeri, deposu,
doktor muayenehanesi igyeri ornegidir. Derneklerin yonetim yerleri, miiesseseleri,
tesisleri ve her ¢esit eklentilerinde en biiylik miilki amirin emriyle arama yapilabilir.
Siyasi parti binalari, sendika ve vakif binalarinda da arama yapilabilir. Avlu, bahge,
ahir, mezarlik, cami gibi diger sair yerlerde de (konut, isyeri disinda kalan &zel
miilkiyete ait tiim yerler) arama yapilabilir’’.

Konut dokunulmazligi, Anayasanin 21. maddesinde de giivence altina
almmustir. Federal Almanya Anayasasinin 13. maddesinde de konut dokunulmazligi
diizenlenmis olup, aramalarin yargicin ve gecikmesinde sakinca olan durumlarda
yasalarin yetkili kildig1 organlarin karari lizerine yazili olarak yapilabilecegi hiikme
baglanmustir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu da konut kavramini” devamli veya gegici olarak,
kisilerin yerlesmek ve barinmak amaciyla oturmalarina elverisli yerler” olarak
tanimlamugtir’™.

Resmi daireler konut kavramina dahil olmamakla birlikte bunlarin yaninda ya

da bitisigindeki lojmanlar konut niteligindedir’.

""SAFAK / BICAK, s. 169.
®YCGK. 21.06.1993, 155 E. 184.K.
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Bir evin bahgesinde veya bahgesinde bulunan aragta yapilacak aramalarda,
kamuya ac¢ik olmayan alanlara iliskin kurallar uygulanmalidir. Yola park edilmis
araglarin altinda yapilan aramalarda kamuya agik, bu aracin i¢inde ise kamuya kapali
alanlarda yapilan aramalara iliskin kurallarin uygulanmasi gerekir™.

Aranacak yerde bulunan kisilerin 6zel hayatlarina ve mallaria gereken 6zen
gosterilir. Kasa gibi agilmasi 6zellik isteyen esyalar kolluk tarafindan veya masraflari
kollukga karsilanmak tizere meslek erbabina actirilir®'.

2. Ust ve Esyada Yapilan Arama

Ustte yapilan arama insan onuru ve kisi 6zgiirliigiine yapilan 6nemli bir
midahale oldugu icin, oOzellikle polisin bir hakim karar1 olmaksizin arama
yapabildigi durumlarda miimkiin oldugunca keyfilikten uzak ve aramaya hakim olan
ilkeleri goz 6niinde tutarak arama yapilmalidir®®.

Ust aramasi, kiyafetlerin {izerinde yoklama suretiyle yapilir. Ancak, kisinin
kanunlarin izin vermedigi bir seyi tasidigina dair makul sliphe varsa ve aramanin
amacina bagka tiirlii ulagilamiyorsa {ist aramasi, giysiler ¢ikartilmak suretiyle de
yapilabilir (Arama Yonetmeligi m. 28).

Bir konutta arama ic¢in hakim karar1 varsa, girilen konutta bulunan biitiin
bireylerin {istlerinin aranmasi yetkisi dogmaz. Ancak kolaylikla saklanabilecek veya
cebe atilabilecek bir egya arantyorsa, konutta bulunan herkesin oray1 terk etmemesi

gerekir ve iistleri de aranabilir.

" MALKOC / YUKSEKTEPE, s. 524.
%0 CENTEL/ZAFER, s. 364.

81 AKSOY, s. 125.

82 OZBEK, s. 117.
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Kisilerin {izerini aramada temel ilke, su¢ siliphesi altinda olanlarin
aranmasinin daha esnek ve sug¢ siiphesi altinda olmayanlarin daha kati kosullara
baglanmis olusudur®.

Ust ve esya aramasi, kisinin veya aracin ilk durdugu yerde veya yakininda
miimkiin oldugunca bagkalarinin goremeyecegi sekilde yapilir. Baska yere
gotiiriilerek arama yapilamaz. Kisi direnirse iist ve esya aramasi orantili giic
kullanilarak gergeklestirilir. Ust aramasinda kisinin iistiinde veya esyasinda rastlanan
kagit ve zarflar, i¢inde miisadereye tabi bir esya bulunmasi ihtimali disinda agilamaz,
actksa da okunamaz®

Kisinin tiikiiriik, sag-sakal, idrar, mide rontgeninin ¢ekilmesi, kanin alinmasi
ve tahlili gibi islemler arama islemi degil viicut muayenesi islemidir. Ust aramasi ile
viicut muayenesi arasinda farkliliklar s6z konusudur. Ust aramasinda herhangi bir
tibbi miidahale ve arag¢ kullanilmadig1 halde, viicut muayenesinde tibbi miidahale ve
bu araglarin kullamimi sdz konusudur. Ust aramasi yasayla gorevli memurlarca
yapilabildigi halde, viicut muayenesi kural olarak doktor ve saglik memuru
tarafindan yapilabilir®. Bu ihtiyaca cevap verebilmek i¢in” siipheli veya samigm i¢
beden muayenesi ve viicudundan Ornek alinmasi” CMK m. 75’te ayrica
diizenlenmistir.

Esya, maddi varliga sahip olan, delil olabilecek, tasinabilen ve miilkiyete
konu olabilen her seydir. Defter, kaset, evrak, para, banka clizdani, CD, DVD esya

kavramu i¢inde aramanin konusunu olusturur™.

8 YURTCAN, s. 354.

8 AKSOY, s. 122.

% SAFAK / BICAK, s. 165.
8 AKSOY, s.63.
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3. Ciplak Olarak ve Beden Cukurlarinda Arama:

Arama Yonetmeligi 22. madde geregince;

» Kanunlarin iist aranmasi yapilmasina olanak verdigi hallerde,
ciplak olarak veya beden cukurlarinda arama yapilmadan
once, mahrem yerlerde arama yapmanin neden gerekli
goriildiigii ve nasil yapilacagi, o birimde gorevli en iist kolluk
amiri tarafindan ilgiliye bildirilir.

* (Ciplak olarak arama, kiginin kanunen izin verilmeyecek bir
seyi tagidigindan makul ve ciddi sekilde silipheleniyorsa ve
ayni cinsten gorevliler tarafindan yapilir.

Bu sekilde arama yapmak ig¢in, ilgili once bilgilendirilmeli, ar ve haya
duygulari rencide edilmeden, bedene dokunulmamasi i¢in gerekli 6zen gosterilmeli
ve kisa bir siirede yapilma hususu gozetilmelidir®’.

4. Askeri Mahallerde ve Ozel Kisiler Tarafindan Kendilerine Ait
Yerlerde Arama

1963 tarih ve 353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii
Kanununun 66 vd. maddelerinde arama koruma tedbir diizenlenmistir®™. CMK m.
119/5 geregi askeri mahallerde yapilacak arama, Cumhuriyet savcisinin istem ve

katilimiyla askeri makamlar tarafindan yerine getirilir.

87 AYDIN, s. 66.

88 “Madde 67 - Arama esnasinda sorusturulan olay ile ilgili olmiyan ve fakat kovusturmay: gerektiren
diger bir eylemin bulundugunu gosteren maddeler de zaptedilir. Bunlar nezdinde askeri mahkeme
bulunan kita komutani veya askeri kurum amirine veyahut yetkili Cumhuriyet savcisina evraki ile
birlikte gonderilir. Bu takdirde 95 inci madde hiikmii uygulanir. Madde 68 - Bu kanunda aksi yazil
olmadik¢a, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun arama ve zapt hakkindaki hiikiimleri askeri
mahkemelerde de uygulanir.”
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04.11.1961 tarih ve 211 sayih Tiirk Silahli Kuvvetleri I¢ Hizmet Kanunu
madde 12’ de tarif edilen, kit’a, taktik birlik, idari birlik, karargah ve askeri kurumlar
ile ayn1 Kanunun 51. maddesindeki kisla ve benzeri yerler bu nitelikleri bakimindan
askeri mahallerdir. Ayrica “orduevi, askeri gazino ve kisla gazinolar1” da askeri
mahallerdir®.

Askeri Yargitay igtihatlarina gore; askerlerin egitim ve barimmma amaciyla
kullandiklar1 ve etrafi ¢evrilerek sinirlandirilmis alanlar askeri mahaldir. Buna gore
askeri lojmanlar, kisla i¢indeyse askeri mahaldir ama kisla disindaysa askeri mahal
say1lmaz’.

Askeri bolgeler, askeri hizmete tahsis edilen bina ve tesisler, savas gemileri
ve askeri araclar askeri mahal olarak kabul edilmektedir. Arama faaliyeti askeri
personel tarafindan, Cumbhuriyet savcisinin denetiminde yapilir’'

Askeri mahalde arama yapilacaksa, Cumhuriyet savcist o askeri yerin
yetkilisinden arama ve olay yeri incelemesi talep eder ve de aramada bizzat hazir
bulunur. Talebin yapildigi makam cevap vermez ya da talebi haksiz olarak geri
cevirirse haklarinda sorusturma yapilmast icap eder’.

5. Ceza infaz Kurumlarinda Arama

Ceza infaz kurumlarinda tutuklu ve hiikiimliilerin hak ve Ozgiirliikleri
kisitlanmustir. 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Kanununun 33, 35,
36. maddelerinde aramanin yapilacagi ifade edilmistir. Ancak, mahpuslarin

tizerlerinde ve kaldiklar1 odalarda yapilacak aramalar disinda, kuruma alinirken

% MALKOC/YUKSEKTEPE, s. 596.
% CICEK, s. 66.

1 AKSOY, s. 137.

2 AYDIN, s. 76.
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yapilan aramalar, kuruma giren tiim gorevli ve ziyaretgilerin iistiinlin aranmasi hakim
kararina gerek olmayan 6nleme aramalaridir’.

6. Nezarethanelerde Yapilan Arama

Nezarethanelerde yapilacak aramalar igin, 01.10.1999 tarih ve 23480 sayili
Yakalama, Gozaltma Alma ve Ifade Alma Yonetmeligi hiikiimleri saklidir. Bu
Yonetmeligin 8. maddesi kisinin nezarethaneye konulmadan 6nce ¢ok iyi bir sekilde
aranacagini, kendisine zarar verebilecek kemer, kravat, ip, kesici ve delici alet gibi
nesnelerden arindirilacagini ve iizerlerinden ¢ikan esya ve paralarin muhafaza altina
alinacagini hiikme baglamistir.

Bu arama tiirii, “yakalama” tedbiri kapsaminda gergeklestirilen bir islem
oldugundan, herhangi bir karar veya emre gerek olmaksizin kolluk memurlarinca
resen yapilir.

Adli ve Onleme Arama Yonetmeligi m. 8/c “Gozaltina alinan kisinin
nezarethaneye konmadan once yapilan iist aramasinda” arama emri veya kararina
gerek olmadigini 6ngdrmektedir. Yakalama ve Goézaltna Alma ve ifade Alma

(13

Yonetmeligi 10/a maddesi de “ Nezarethaneye veya zorunlu hallerde bu amaca
tahsis edilen yerlere konulmadan énce usuliince aranwr. Kadinin iist ve viicudunun
aranmast bir kadin gérevli veya bu amagla goreviendirilecek diger bir kadin
tarafindan  yapithir” demekle, Kanunla 0ngoriilmiis teminatlari  ortadan
kaldirmaktadir. Aslinda burada viicudun aramasi derken bir dis beden muayenesi de
kastedilmektedir. Dolayistyla aramanin Olciiliiligli bir arama karar1 veya emriyle

miimkiin olabilir. Bir kisinin yakalama anindaki kaba {ist aramast CMK m. 90/4

geregi kolluk¢a karar ve emir almadan yapilmaktadir. Aynmi kisinin gozaltina

% AKSOY, s. 135.
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alinmasina karar verildiginde nezarethaneye konmasi esnasindaki arama da 8/c
bendine gore emirsiz ve kararsiz olacagindan aramayla ilgili hi¢gbir hiikiim kanuni ve
anayasal diizenlemeler uygulanamadan yakalama ve gozalti siirecinin sona ermesi
hukuk giivenligini ihlal eder niteliktedir’™*.

7. Ozel Giivenlik Gorevlilerinin Aramasi

OGHK m. 7 geregi dzel giivenlik gorevlilerinin baz1 yetkileri vardir. Kisileri
duyarli kapidan gecirme, lstlerini dedektorle kontrol etme, esyalari x-ray cihazindan
gecirmek, bazi yerlere girerken kimlik sorma ve tabii afet gibi durumlarda isyeri ve
konutlara girmek gibi. Toplu ulasim tesislerinde de 6zel giivenlik gorevlileri benzer
giivenlik kontrolii yapma yetkileri haizdir’. Buradaki arama islemi de genel olarak
onleme aramasi niteligindedir.

8. Avukat Biirolarinda Arama ve Elkoyma

130. madde yeni yasanin 6zel olarak diizenledigi bir konudur.

Avukat biirolar1 ancak mahkeme karartyla ve kararda belirtilen olayla ilgili
olarak Cumhuriyet Savcisinin denetiminde aranabilir. Baro bagkani ve onu temsil
eden bir avukat aramada hazir bulundurulur. Arama sonucu elkonmasina karar
verilen seyler i¢in, bunlarin avukat ve miivekkili arasindaki mesleki iliskiye ait
oldugu soylendiginde miihiirlenir. Bu konuda gerekli karari verecek merci
sorusturma evresinde sulh ceza hakimi, kovusturma evresinde hakim veya
mahkemedir. Elkonulan seyin mesleki iligskiye ait oldugu saptanirsa derhal avukata

iade edilir. Bu fikrada ongbriilen kararlar yirmidért saat iginde verilir™.

" KARAKAYA, s. 56.
% SAFAK/BICAK, s. 183.
% YURTCAN, s. 353.
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Avukat biirolarinin aranmasinda bulunmasi gereken Baro bagkani, kanunda
belirtilmemekle birlikte, avukatin levhasina kayith oldugu Baro bagkani olmayip,
arama isleminin yapilacag: yerin bagli bulundugu Baronun baskanidir’’.

Avukatlarin adi suglarindan dolay1 siipheli olarak ya da {i¢iincii sahis olarak
konutlarinin ve iistlerinin aranmasi 6zel kurallara baglanmamistir’™.

Aramaya konu olacak yer, avukatin konutu ise AK. 58. madde uygulanir ve
58. madde, avukatlarin gorevlerinden dogan veya gorevleri sirasinda isledikleri
suglardan bahsetmekteyken CMK 130. madde de boyle bir ayrim yapilmamistir.
Buna gore, avukatin gorevinden dogan bir suctan dolayr konutunda arama
yapilacaksa AK. m. 58, biirosu aranacaksa CMK m. 130 uygulanacaktir. Eger
avukatin sugu kisisel bir sugsa, biirosunun aranmasi i¢gin CMK 130, konutunun
aranmas ise genel hiikiimlere tabi tutulacaktir’.

2004/3869 E, 2005/554 K. sayili davada, avukat olan davacinin {izerinin ve
cantasinin aranmasindan dolayr manevi tazminat istemli davada tazminat 6demeye
mahkum edilen idarenin Ankara Bolge idare Mahkemesine itirazi incelenmistir.
Olayda izinli yiiriiylis alan1 olarak belirlenen alan i¢inde ge¢mek isteyen davacinin
izerinin aranmasinin onleme aramasi oldugunu, davacinin olay esnasinda adli bir
gorev yapmadigini ve kendisine avukatlik veya diger bir gérevden dolay1 bir sug
isnat edilmedigini ve 1136 sayili Yasanin 58. maddesine aykiriligin séz konusu
olmadigini ve idarenin de hizmet kusurunun olmamasi sebebiyle manevi tazminat

isteminin reddi gerektigini Bolge idare Mahkemesi karara baglamistir'®’.

7 AYDIN, Murat; “Adli Aramada Hazir Bulunacak Kisiler ve Arama Tamiklar1, Ceza Hukuku
Dergisi, Y1l 3, Say1 8, Aralik 2008, s. 118.

* CENTEL/ZAFER, s. 368.

* AYDIN, s. 81.

1% CICEK, s. 102.
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Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Roemen-Schmit / Liiksemburg davasinda,
gazetecinin bir bakanin yolsuzluk iddiasin1 gazetesinde yayimlamasi sonrasi,
gazeteci, avukatinin biirosunda arama yapildig1 ve “Bilgi i¢in gizli olarak iletildi.”
notunu tastyan mektubuna elkondugu icin iptal bagvurusunda bulunmustur. Avukat,
blirosunda arama yapilarak konutuna saygi gosterilmesi hakkma el atildigini,
mektuba elkoyma isleminin ise avukat ile miivekkili arasindaki haberlesmeye saygi
gosterilmesi  hakkinin  ¢ignedigini One siirmiistir. Mahkeme de kararinda,

S6zlesmenin 8. maddesinin ihlal edildigi sonucuna varmistir'®".

IV. ARAMA KARARININ YERINE GETIRILMESI
A. Hakim-Savci Tarafindan Yapilan Arama
119. maddenin bashig1 “Arama Karar1 ve Icrasi” olmaliydi. Ciinkii maddede
aramanin yerine getirilmesine dair de diizenlemeler bulunmaktadir'®*,
Hakim kararinda ve savci tarafindan verilen arama emrinde CMK m.119/2
geregi;
O Aramanin nedenini olusturan fiil,
O Aranilacak kisi, aramanin yapilacagi konut veya diger yerin adresi ya
da esya,
0 Karar ve emrin gegerli olacagi zaman siiresi agik¢a gosterilir.

Arama Yonetmeligi bunlara ek olarak “Aranilacak esyanin elde edilmesi

halinde elkonulup konulamayacaginin” da agik¢a gosterilecegine ifade eder. Ancak

"' CICEK, s. 71.
12 3ZBEK, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 330.
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Yonetmeligin bu hilkkmii Anayasa ve yasaya aykiridir. Soyle ki bu sekilde olursa
arama karar1 elkoyma kararim da igerir hale gelmis olur'®.

Yakalama veya ihzar miizekkeresi ya da elkoyma karar1 varsa, artik arama
kararina gerek olmadigini ifade eden goriisler mevcuttur. Gerekgeleri ise, yakalama
ve tutuklamanin daha yogun bir siipheyi gerektirmesidir.

Cumhuriyet savcisi tarafindan verilen arama emrinin sonradan hakim onayina
sunulmasina gerek yoktur. Ciinkii kanunda buna iliskin bir diizenleme yoktur. Ama
elkoyma emri savcr tarafindan verilmigse Cumhuriyet savcisinin yazili emri
yirmidort saat iginde gorevli hakimin onayina sunulur. Hakim kararmi elkoymadan
itibaren kirksekiz saat i¢inde agiklar, aksi halde elkoyma kendiliginden kalkar. Yani
arama bir elkoyma ile sonu¢lanmamigsa artik hakim tarafindan denetlenmesi
miimkiin olmayacaktir. Bu yilizden bu diizenlemenin Anayasaya aykiriliginin gézden
gecirilmesi gerekir'™*.

Arama karar1 {i¢ niisha olarak diizenlenmelidir. Bir niisha arama iglemine
maruz kalan kisiye verilmeli, asil niisha arama iglemi icra edildikten sonra karari
veren makama gitmeli ve bir niisha da poliste kalmalidir'®.

B. Kolluk Tarafindan Yapilan Arama

Kolluk, Arama Yonetmeliginde “jandarma, polis, sahil glivenlik ve glimriik
muhafaza gorevlileri” olarak tanimlanmugtur.

Kolluk, arama karar1 almaya ihtiya¢ duydugu durumlarda bir rapor
hazirlamali, bu raporda makul siipheyi aciklayan bilgi ve siiphe sebebi

aciklanmalidir. Aranan sey bildirilmeli ve miisadere tabi bir esya araniyorsa ayrica

aciklanmalidir. Kolluk, arama talep etmek i¢in kendiliginden hakime bagvurmamali,

1% OZBEK, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 332.
14 OZBEK, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 337.
195 SAFAK/BICAK, s. 170.
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once Cumbhuriyet savciligina bagvurmalidir. Savel ise durumu takdir ettikten sonra,
gecikmede tehlike varsa kendi arama karar1 verir, yoksa hakimden karar almak igin
sulh ceza hakimine bagvurur'®.

Savcr hazir olmaksizin kolluk tarafindan konut, igyeri veya diger kapali
yerlerde yapilan aramada o yer ihtiyar heyetinden veya komsulardan iki kisi
bulundurulur (CMK m. 119/4).

Arama sirasinda birden fazla memur hazir buluyorsa, memurlardan birinin
arama kararinin bulundugunu sdyleyerek eve girdikten sonra diger memurlarin da
iceri girmek i¢in arama karari bulundugunu ifade etmelerine gerek yoktur. Kolluk
memurlar1 aramanin icrasi sirasinda kendilerini korumak amaciyla silah tasiyabilir ve
esyanin konuttan uzaklastirilmamasi i¢in her tiirlii tedbiri de alabilir.

Nitekim, Amerikan Yiiksek Mahkemesi, yeterli bilgi vermeme veya hile
yoluna bagvurarak kapinin arkasindan algak sesle polis oldugunu bildirdikten sonra
eve zorla girme durumlarmin hukuka aykiri oldugunu belirtmistir'®’.

Arama kamusal bir faaliyet oldugu icin kural olarak vatandasin arama ve
elkoyma yetkisi bulunmamaktadir.

Jandarma tarafindan aramayi gerektiren nedenler ortaya ¢ikmissa, karar
alinmasi icin Cumhuriyet savciligina bagvurulur. Ilgili mahkeme ya da yargighk
makaminin bir defaya mahsus olmak iizere verecegi arama karar1 iizerine kisilerin
tistiinde, konut ve isyerleriyle kapali yerlerde yapilacak aramalara giindiiz baglanmasi

gerekir' %,

19 YENISEY, “Yeni Arama Hukukumuz”, s. 8.

107GULSEN, Recep; “Yeni Ceza  Muhakemesi Kanununda  Arama”, www.ceza-
bb.adalet.gov.tr/makale/139.doc

1% MALKOC/YUKSEKTEPE, s. 534.
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Arama karar1 ile aranan bir yerin yeniden aranmasi gerektiginde ikinci defa
arama karar1 alinmasi ya da diger yasal sartlarin olugmasi gerekir (Jandarma Tegkilati
Gorev ve Yetkileri Yonetmeligi m. 114).

Yargitay Ceza Dairesi bir kararinda, bir sahsin evinin altinda kacak orman
emvali bulunduguna dair ihbar iizerine, orman isletme sefligince sulh ceza
mahkemesinden arama karar1 talep edilmis, ancak mahkeme orman suglarinda
mahkemeden izin almaksizin arama yapilabilecegini sdyleyerek talebi reddetmistir.
Arama Yonetmeligine gore orman muhafaza memurlar1 kolluk sayilmamakta, amiri
de kolluk amiri sayilmamaktadir. Bu durumda orman muhafaza memurunun emriyle
arama yapilamayacagindan bahisle agir ceza mahkemesine yapilan itirazin reddi
kararinin bozulmasina karar verilmistir'”.

C. Aramada Hazir Bulunabilecek Kisiler

Arama kararint veren hakim veya Cumhuriyet savcisinin hazir bulunmalar
kural olarak sart degildir. CMK madde 130 uyarinca avukat biirolarinin aranmasinda
Cumhuriyet savcisinin hazir bulunmasi zorunludur. CMK’nin konuyla ilgili 120.
maddesinin 1. fikrasinda, arama yapilacak yerin sahibinin veya esyanin zilyedinin
hazir bulunmamasi durumunda arama taniklarinin hazir bulundurulmasinin zorunlu
oldugu belirtilmistir. CMK madde 119/4 geregi, konut, isyeri veya diger kapali
yerlerde arama yapabilmek i¢in savcinin hazir bulunmasi bir zorunluluk olarak
diizenlenmemistir, savci hazir bulunmazsa arama yapabilmek i¢in ihtiyar heyetinden
veya komsulardan iki kiginin hazir bulunmasi gereklidir. Aramada hakim veya savci
hazir bulunuyorsa, CMK madde 169/1 geregi, zabit katibinin de hazir bulunmasi

11
zorunludur''°.

19y, 3. CD. 25.09.2006, 9884/6845, MALKOC/YUKSEKTEPE, s. 585.
"0 AYDIN, s. 53.

43



“Arama tami@1” ifadesi 120/1 maddede aranilacak yerin veya esyanin
zilyedinin temsilcisi, ayirt etme giicline sahip hisimlardan biri, birlikte oturmakta
olan kisi, komsusu seklinde ifade edilir. Arama taniklarinin bulundurulmasi, kisiler
icin glivence oldugu gibi kolluk i¢in de iddialara kars1 giivence olusturur. Bu nedenle
arama tanigi, kolluk gorevlilerinden secilemez. Arama tanigi olabilecek kisiler hazir
bulunmak istemezse kollugun bu kisileri aramada hazir bulunmalar1 konusunda zor
kullanma yetkisi vardir. Hi¢ kimse arama tanig1 olmak istemezse, kolluk gorevlileri
bir kisiyi istegine bakilmaksizin arama yerinde hazir bulundurabilir.

Arama yapilirken aranacak yerlerin sahibi veya esyanin zilyedi aramada hazir
bulunabilir; kendisi bulunmazsa temsilcisi veya ayirt etme giicline sahip
hisimlarindan biri veya kendisiyle birlikte oturmakta olan bir kisi veya komsusu
hazir bulundurulur (CMK m. 120/1). 3. fikraya gore arama sirasinda kiginin
avukatinin aramada hazir bulunmasina engel olunamaz. Ancak aramaya baslanmasi
icin avukatin gelmesinin beklenmesi sart degildir''".

Yerin sahibi veya esyanin zilyedi orada bulunmakla birlikte aramaya
katilamazlar ya da c¢ikip giderlerse diger kisilerin onlarin yerine hazir
bulundurulmalarina gerek yoktur' 2.

CMK madde 119/4 ile CMK madde 120/1 maddesi farkli iki durumu
diizenlemektedirler. Buna gore arama amaciyla bir eve gidildiginde'";

- Arama sirasinda Cumhuriyet savcist ve arama yapilacak

evin sahibi hazir ise, arama tanig1 bulundurmaya gerek

yoktur. Evin sahibi isterse avukatini hazir bulundurabilir.

" TOROSLU/FEYZIOGLU, s. 240.
"2 CICEK, s. 65.
3 AYDIN, s. 56.
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- Arama sirasinda savct hazir ama evin sahibi hazir
degilse, CMK m. 120/1 geregi arama taniklarindan
birinin hazir bulunmasi gerekli ve yeterlidir.

- Arama sirasinda savcl hazir degil, evin sahibi hazirsa
CMK m. 119/4 geregi o yerin ihtiyar heyetinden veya
arama yapilacak yerin komsularindan iki kisinin hazir
bulundurulmasi gerekir.

- Arama sirasinda hem savct hem ev sahibi hazir degilse, o
yerin ihtiyar heyetinden veya komsulardan iki kisinin
hazir bulunmasi CMK m. 120/4’teki kosulu da saglamis
olacagindan yerinde olur.

CMK m. 119 ve 120°de bahsedilen kisiler arasinda miisteki, temsilcisi veya
vekili olmadigindan, bu kisilerin siipheliye ait kapali yerlerde yapilan aramalara
fiillen istiraki miimkiin olmamaktadir. Miisteki ve vekilinin katilimima siiphelinin
rizasi olsa dahi, bu aramalar sonucu elde edilen deliller hukuka aykir1 delil niteligi
tagtyacaktir. Siiphelinin rizasi haricinde eve veya igyerine giren miisteki ve temsilcisi
ise konut dokunulmazligini ihlal sucuyla kars1 karsiya kalacaktir' .

Uygulamada sOyle bir sikinti ortaya c¢ikabilmektedir: Arama iglemini
gergeklestirmeye gelen gorevliler es zamanli olarak Ornegin bir konutun farkli
odalarinda arama yaptiklarindan dolayi, aramaya maruz kalan sahsin, yapilan
islemlerin tiimiinii takip etmesi imkan dahilinde olmamaktadir. Bunun ¢oziimii ya
arama isleminin aramaya maruz kalanin takip edebilecegi sekilde yapilmasi ya da

varsa aramada bulunabilen avukat sayisinin artirilmasidir.

"% SEN, Ersan, “ Magdur, Miisteki Haklar1 ile Bu Kisiler Ve Vekillerinin Aramalara Katilmas1”,
Terazi Hukuk Dergisi, Nisan 2010, Say1 44, s. 97.
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Ayrica aramaya maruz kalan kisi hakkinda ayn1 zamanda yakalama tedbirinin
uygulanmasina yonelik karar varsa arama islemi tamamlandiktan sonra
yakalamasinin yapilarak gotiiriilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

D. Aramaya Maruz Kalacak Kisiyle iletisime Gegilmesi ve Kisiye Bilgi
Verilmesi

Bilgi verme aramanin hangi sugtan, kime kars1 bagvuruldugu gibi konularda
ilgiliyi aydinlatma amacini tasir. Ancak oncelikle kolluk, kimligine iliskin bilgi
vermelidir (PVSK. 17/2). Yine CMK m. 120/2 geregi siipheli veya sanik digindaki
kisilere ait yerlerin aranmasinda, bu kisiye aramanin amaci hakkinda bilgi verilir.

Kural olarak aramaya baglanmadan aramaya maruz kalacak kisiyle iletisime
gecilmelidir. Ancak bu durum tehlike olusturacaksa, dogrudan zor kullanarak arama
yapilacak yere girip arama baslatilabilir. Ilerde miisaderesi gereken veya delil
olabilecek bir esyanin alinmasi s6z konusuysa, esyaya elkonulabilecegi anlatilip, bu
islemlerin yapildig: tutanaga gecmelidir' .

Su hallerde iletisim kurmadan arama karari amaciyla kapali yerlere ve
eklentilerine girilir''®:

-- Arama yapilacak yerin konut veya yerlesim yeri olarak kullanilmadiginin
bilinmesi
-- Arama esnasinda bu yerlerde kimsenin olmadiginin anlasilmasi

-- Bu yerlerde oturma veya izin vermeye yetkili kisinin dnceden bilgilendirilmesinin,

delil karartilmasina yol agacak olmasi durumlaridir.

> AYDIN, s. 64.
" MALKOC/YUKSEKTEPE, s. 540.
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E. Aramada Zor Kullanma Yetkisi

Zor kullanma yetkisi, hukuk devleti ilkesi, oranlilik ilkesi, asirilik yasagi ve
diiriist islem ilkesi g6z Oniine alinarak uygulanmalidir.

Arama i¢in gelinen konutta kap1 ¢alininca, kap1 agilmazsa veya igerden sesler
geldigi halde cevap verilmezse, kolluk memurlar kendilerinin kolluk oldugunu
bildirecek ve arama karar1 bulundugunu soyleyeceklerdir. Kolluk kendini tanittiktan
ve arama amacini bildirdikten sonra igeriye kabul edilmemesi durumunda zor
kullanma yetkisi dogar. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, arama Oncesinde
hakimin verdigi arama kararinin gosterilmesi, okunmasi veya bir suretinin
verilmesinin gerekmedigidir, mevcut bulundugunun sdylenmesi yeterlidir''’.

Olay yerinde''® gérevine ait islemlere baslayan adli kolluk gorevlisi, bunlarin
yapilmasina engel olan veya yetkisi i¢inde aldigi tedbirlere aykiri olarak davranan
kisileri, iglemler sonuglanincaya kadar ve gerektiginde zor kullanarak bundan men
eder (CMK m. 168). S6z konusu zor kullanma, adli kolluk gorevlilerinin gerektirdigi
Olclinlin Gtesinde kuvvet kullanma sekline doniigiirse, bu halde kasten yaralama
sucuna iliskin hiikiimlerin uygulanmasi gerekmektedir (TCK m. 256). TCK m. 265°¢
gore de, kamu gorevlisine karsi gorevini yapmasini engellemek amaciyla cebir veya

tehdit kullanan kisi, alt1 aydan ii¢ yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir'"’.

"7 YENISEY; “Yeni Arama Hukukumuz”, s. 8.

"8 Olay yeri inceleme ile arama tedbiri arasindaki iliski: Arama Yonetmeligi m. 9/1 e gore olay yeri
inceleme, sug islenen yerlerde, sebep ve sonug iligkisini ortaya koyacak delillerin aranmasi, bulunmasi
ve el koyulmasi icin gelistirilmis bilimsel ve teknik arastirma islemidir. Olay yeri incelemenin arama
hiikiimlerine tabi olup olmayacagi olaym gectigi yere baglidir. Yonetmelik olay yeri incelemesi
bakimindan kamuya agik alanlarla bu yerler disindaki olay yeri inceleme islemleri arasinda fark
yaratmig, herkesin girip g¢ikabilecegi kamuya acik alanlarda yapilmasi i¢in bir karar ya da emir
gerekmedigini ifade etmistir. Bu yerler disindaki olay yeri incelemeleri igin CMK’daki arama
hiikiimleri gegerlidir.

"9 SAYGILAR, s. 641.
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Arama isleminin kamera ile kayit altina alinmasi olasi iftiralara karsi
gorevlilerin kendini savunmasi acisindan yararli bir yontemdir. Ancak kayit altina
alma, arama tutanagi ya da belgesinde belirtilmek zorundadir.

F. Aramann Inzibati ve Aramaya Maruz Kalacak Kisiye Verilecek Belge

Aranan belge ve esyalarin arama sirasinda belli bir sistem ve diizenle
aranmasi lizumu, arama teknigindeki karmasanin énlenmesinin yolu olacagindan ve
kargasada aranan delillerin gézden kagirilabilme riski bulundugundan belli bir
diizende aramanin yapilmasi sart1 bulunmaktadir.

Arama sonunda aramaya maruz kalan kisiye, aramanin CMK 116 ve 117.
maddelere uygun arama yapildigini, arama siipheli veya sanikla ilgiliyse sorusturma
ve kovusturma konusu fiilin mahiyetini gosteren bir belge verilir. Ayni sekilde 121.
madde geregi elkonulan veya koruma altina alinan esyanin listesini i¢eren bir defter
ve eger slipheliyi hakli kilan bir sey elde edilememisse bunu belirten belge verilir. Bu
belgede, elkonulan esyanin miilkiyetine iligkin goriis ve iddialara da yer verilir. S6z
konusu egyanin tam bir defteri yapilarak, resmi miihiirle miihiirlenir.

Arama iglemi sonunda, hakim kararimin adliyeye geri donmesi gereklidir.
Hakime iade edilen karara, arama tutanagi ve elkonmus olan esyanin listesi eklenir.
Anayasa 21. maddedeki siirelere uyularak islem sonlandirilir.

Aramaya maruz kalan kisinin belge ve kagitlarini inceleme yetkisi hakim
veya Cumbhuriyet savcisina aittir. Diger kimseler ancak zilyedinin rizasiyla kagitlari
inceleyebilir'?’. 2. fikraya gore belgelerin zilyedi veya temsilcisi de kendi miihriinii

koyabilir. Ilerde miihriin kaldirilmasina ve incelemeye gecilmesine karar verildiginde

120 TOROSLU/FEYZIOGLU, s. 241.
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hazir bulunmak iizere, zilyet veya temsilcisi ya da avukati cagrilir. Cagriya
uyulmazsa bu kisiler beklenmeksizin inceleme yapilir.

Inceleme, belge ve mektuplarin delil olma ya da miisadere edilebilme
Ozelligine sahip olup olmadiklarini anlamak igin igeriginin belirlenmesidir. Bunlarin
mutlaka sucla ilgisi olmasi gerekmez, Ornegin imza incelemesi igin sucgla ilgisi
olmayan belgelere de elkonulabilir. Kisiye ait mektup, fotograf, CD, DVD kisiye
0zel yazili belgelerdir. Gazete ve kitap, resmi makamlardan alinan belgeler bu
kapsama girmez'>'.

CMK m. 130 geregince arama yapilan yer avukat biirosu ise, buradaki belge
ve kayitlar1 inceleme yetkisi sadece hakime taninmistir. Ele alinan belge ve kagitlari
inceleme yetkisi hakim ve savciya tanindigina gore kolluk gorevlilerinin bu belgeleri
onemli-onemsiz olarak ayirmak i¢in bile inceleme yetkisi yoktur. Bunun kanunda
hicbir istisnast bulunmamaktadir. Ancak Yonetmeligin 16/2 maddesinde kollugun
belgelere, sugla ilgisi olup olmadigin1 tespit amaciyla incelemeksizin
bakabileceginden bahsedilmesi hukuka aykiridir.

Bu inceleme neticesinde, sorusturma ve kovusturma konusu suca iligkin

olmadig1 anlagilan belgeler ilgilisine geri verilir (CMK m. 122/3).

V.DEVLET SIRRI iCEREN BELGELERIN INCELENMESI
Bir diger konu Devlet sirr1 igeren belgelerin mahkemece incelenmesidir.
Devlet sirrinin tanimi CMK m. 47°de yapilmustir: ... A¢iklanmasi, Devletin dis

iliskilerine, milli savunmasina ve milli giivenligine zarar verebilecek; anayasal

121 AKSOY, s. 130.
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diizeni ve dis iliskilerinde tehlike yaratabilecek nitelikteki bilgiler, Devlet sirri
sayur.”

Giivenlik kuvvetleri tarafindan kullanilan, teknik donanimlara ya da askeri
bakimdan 6nem arz eden iiretim tesislerine iliskin bilgiler de devlet sirr1 niteligi
tagir' %,

1412 sayili CMUK ’ta belgenin devlet sirr1 olup olmadigina karar veren kisi
belgenin bulundugu dairenin amiriydi, eg§er beyani yeterli goriilmezse o dairenin
bagli oldugu bakanlik konuyla ilgili karar vermekteydi. Devlet sirr1 olmasinin 6l¢iitii
ise “memleket selameti” idi. 5271 sayili CMK ile daha saglikli bir ¢éziim
getirilmigtir.

CMK 125. madde uyarinca bu tiir belgeler mahkemeye kars1 gizli tutulamaz
ve ancak mahkeme hakimi veya heyeti tarafindan incelenebilir. Bu belgelerde yer
alan bilgilerden ancak yiiklenen sucu agikliga kavusturabilecek nitelikteki bilgiler
hakim tarafindan tutanaga kaydettirilir. Bu madde hiikiimlerinin uygulanabilmesi igin
kovusturma konusu sugun hapis cezasinin alt sinirinin bes yil ve daha fazla olmasi
gereklidir.

Iddianameyle acilan kamu davasma karsi eylem igin Ongdriilen hapis
cezasinin alt sinir1 5 yildan az olmakla beraber saniga durusmada 6n savunma hakki
verilerek sugun vasfinin degistirilmesi neticesinde belirlenen eylemin alt sinirmin 5
y1l veya daha fazla olmasi halinde de mahkemeye karsi belgelerin gizli tutulmasi
miimkiin olmayacaktir. Cilinkii yapilan yargilama sonucunda ek savunmaya konu
eylem nedeniyle de hiikiim kurulmasi olasilig1r vardir ve devlet sirr1 niteligindeki

belgenin incelenmesi gerekli olacaktir'®.

122 YERDELEN, Erdal; Sorusturma ve Koruma Tedbirleri, Adil Yayinevi, 2006, s. 107.
12 MALKOC/YUKSEKTEPE, s. 606.
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Mahkeme tarafindan kovusturma konusu sucu acikliga kavusturabilecek
nitelikte goriilen belgelerin igerigiyle ilgili olarak, hiikimde agiklamaya yer
verilmesi gerekir. Ancak bu sekilde savunma hakkinin kullanilabilmesine kanun
yoluna bagvurma evresinde imkan saglanmis olacaktir'*.

Kanun koyucu, Devlet sirr1 igeren belgelerin mahkemede nasil delil olarak
tartisilacagini, diger delillerinin tartisma yonteminden farkli diizenlemistir. Bu
belgeler acik durugmada okunarak iddia ve savunmanin tartismasina agilamaz.
Hakim tarafindan tutanaga gegirilen bilgiler taraflara okunarak tartisilabilir'>.

Sorusturma asamasinda savcinin veya kollugun bu tiir belgeleri inceleme
yetkisi yoktur ancak, yargilama agamasinda hakimle beraber savcinin da bu belgeleri
incelemesi soz konusu olabilir mi? Mevcut diizenlemede sadece mahkeme
heyetindeki hakimler ve tek hakimli mahkemede o mahkeme hakimi incelemeye
yetkilidir'*°.

Mahkeme heyeti Devlet sirr1 iceren belgelerde takdirine gore bazi kisimlar
delil degeri olmadig1 gerekgesiyle ¢ikarabilmekteyken, bunlarin delil degerinin olup
olmadig tist mahkemede nasil denetlenecektir, tutanaga gecirmede eksikliklerin olup
olmadiginin denetimi nasil yapilacaktir?

Taraflara kapali bir yargilamaya miisaade eden ve bu sebeple savunma

hakkinin ihlaline yol agan bu diizenleme, Anayasa ve AIHS m. 6 kapsaminda adil

yargilanma hakkina aykirilik teskil eder'”’.

124 YILMAZ, Zekeriya; Ceza Muhakemesi Kanunu’nun Getirdigi Yenilikler ve Yargilama Sistemi,
Seckin Yayinlari, Ankara 2007, s. 75.

125 CENTEL/ZAFER, s. 374.

126 MALKOC/YUKSEKTEPE, s. 607.

12" FEYZIOGLU, Metin; “Ceza Muhakemesi Kanunu Uyarinca Devlet Sirr1 igeren Beyanlari ve
Belgelerin Mahkemeye Sunulmas1”, Alman — Tiirk Karsilastirmali Ceza Hukuku, Cilt I11, istanbul
2010, s. 890.
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Kanun, mahkeme baskan veya heyetinin incelemesinden soz ettigine gore,
davanin taraflari, savci, sanik, miidafii, durusmay: izleyenler ve basin belgelerin
iceriginin tiimiine vakif olamayacaktir'>®.

Belgelerin igeriginin mahkeme huzurunda tartisilmamasi insan haklar
sozlesmesine aykir1 olarak savunma hakkinin siirlandirilmas: sayilabilir'>
Bu diizenleme, bir hukuk devletinde devletin sucgla ilgili bir sirrinin

olamayacagini ongormektedir. Sadece belli agirliktaki suglarda bu diizenleme kabul

edilerek oranlilik ilkesi de saglanmak istenmis olabilir.

VI. ARAMANIN SONA ERMESI

Arama, amagclarinin gerceklesmesiyle sona erer. Arama sonunda bir tutanak
tutulur ve tutanakta islemi yapanlarin acik kimligi yazilir (CMK m. 119/3). Ayrica
aramada hazir bulunanlarin isimleri ve aramanmn sonuglari da yazilmalidir'™.
Durumu cesitli ihtimallere gore degerlendirmemiz gerekir;

¢+ Arama sonucu higbir delil bulunamamigsa arama dogal olarak sona erer.

% Baska suga iliskin tesadiifi deliller bulunabilir. inceleme neticesinde delillerin
sorusturma ve kovusturma konusu suga iliskin olmadig1 anlasilirsa ilgilisine
iade edilir (CMK m. 122/3). Ancak arama ve elkoyma sonrasinda bulunan bir
delil bagka bir sucun islendigi siiphesini uyandirabilecek nitelikte bir delilse
kolluk gorevlilerince muhafaza altina alinir ya da elkonulur ve durum

Cumbhuriyet savciligina derhal bildirilir  (138/1).  Yonetmeligin  10.

maddesinde de kapsam dis1 elde edilen bulgulara dair hiikiim bulunmaktadir.

128 YENISEY; Feridun; “Arama ve Elkoyma, Onleme Aramalar1 ve Uygulamadaki Sorunlar”, TCK,
CMK, Kabahatler Kanunu ve ilgili Yonetmeliklerin Uygulamalarinin Degerlendirilmesi Semineri
Tebligleri, Ankara 2006, s. 24.

12 SOYASLAN, Dogan; Ceza Muhakemesi Hukuku, Yetkin Yayinlari, 3. Baski, Ankara 2007, s. 282.
B0 TOROSLU/FEYZIOGLU, s. 240.
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Usuliine uygun yapilan aramada, yapilmakta olan sorusturma veya

kovusturmayla ilgisi olmakla birlikte, karar veya emirde konu edilmeyen ya

da sorusturma veya konusturmayla ilgisi olmayan ancak diger bir sugun
islendigi siliphesini uyandirabilecek bir delil elde edilirse, bu delil koruma
altina alinarak savciligindan elkoymak i¢in yazili emir istenir.

*¢ Arama sonucu o suca iligkin deliller bulunursa delillere elkonur. Elkoyma
safhasi ikinci boliimde detaylandirilacaktir.

Arama sonucunda bir tutanak diizenlenir ve katilanlarca imzalamr. Imza
atmak istemeyen olursa bu husus da tutanaga yazilir. Yonetmeligin 11. maddesi
geregi tutanakta; arama kararinin tarihi, sirasi, yetki veren merci, yer, zaman,
aramanin konusu, arananin kimlik bilgileri, aramanin sonuglari, aragta yapilmissa
arag bilgileri, elkonulan esyaya iligkin bilgiler, yakalanan kisi varsa kimlik bilgileri,
arama sonucu zarar meydana gelip gelmedigi, arama islemi yapanlarin ad, soyad,
sicil ve unvani yazilir. Kagakeilik suclarina iliskin tutanaklar Kagakeilikla Miicadele
Kanununa, orman suglariyla ilgili tutanak ise Orman Kanunu hiikiimlerine gore
diizenlenir. Aramaya konu olacak yer, avukatin konutu ise Avukatlik Kanunu 58.
madde uygulanir ve 58. maddede avukatlarin gorevlerinden dogan veya gorevleri
sirasinda isledikleri suglardan bahsetmekteyken CMK 130. maddede bdyle bir ayrim
yapilmamistir. Buna gore, avukatin gorevinden dogan bir sugtan dolay1 konutunda
arama yapilacaksa AK. m. 58, biirosu aranacaksa CMK m. 130 uygulanacaktir. Eger
avukatin sucgu kisisel bir sugsa, biirosunun aranmasi i¢cin CMK m. 130, konutunun

aranmas1 i¢in genel hiikiimlere tabi tutulacaktir’’,

BIAYDIN, s. 88.
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Her kolluk biriminde Arama Yonetmeligi hiikiimleri uyarinca bir defter
tutulur. Bu defter, adli ve idari sorusturmalar, ilgilinin taleplerinin karsilanmasi ve
istatistiki ¢aligmalar disinda kullanilamaz. Yedeklemek suretiyle bilgisayar

ortaminda da tutulabilir'>2.

VII. ARAMA ISLEMININ DENETIMI

Denetlemeler, bir arama iglemi degildir ama uygulanisi aramaya
benzediginden Arama Yonetmeliginde diizenlenirler. Denetleme yapilan iglemin
kurallara uygunlugunun tespiti amaciyla yapilir. Denetleme yapilacagi zaman ayrica
bir arama karar1 veya emrine gerek yoktur. Yonetmeligin 18. maddesinde denetleme
yapilacak yerler sayilmaktadir. Denetleme yapilacak yerde sug¢ siiphesiyle hareket
ediliyorsa yapilan islem adli arama kosullarina tabidir. Konut, yerlesim yeri ve
eklentilerinde denetleme yapilamaz. Ancak isyerinin denetimi miimkiindiir'>.

Arama isleminin denetimi konusunda ise, hakim tarafindan verilen arama
kararinin hukuka uygun olup olmadigini tespiti bu karara kars1 yapilacak itirazla
tespit edilir. CMK m. 268 geregi, ilgili bu karar1 6grenmesinden itibaren yedi giin
icinde karar1 veren mercie yapacagi yazili veya tutanaga gecirmek sartiyla sozlii
basvuru ile itirazda bulunabilir. Hakim itiraz1 yerinde goriirse kabul edip verilen
karart kaldirir. Yerinde gormezse m. 268/3 geregi evraki belirtilen mercie gonderir
ve aramanin yargisal denetimi yapilmig olur. Ancak uygulamada buna pek
rastlanmaz, clinkii arama karar1 niteligi geregi gizli bir karardir. Arama sonucu
elkoyma islemi yapildiginda arama emri hakim onayina sunulur, ancak elkoyma

islemi yapilmamigsa hakim onayma sunulmaz. Arama emri ve elkoymaya iligkin

2 COLAK/TASKIN, s. 514.
133 AYDIN, s. 127.

54



islemin onaylanmasina iliskin talep reddedilmisse, arama emrini savci vermisse,
karara itiraz hakki vardir. Kolluk amiri vermisse onun itiraz hakki yoktur. Arama
karar1 veya emri hukuka aykir ise, bu karara dayali arama hukuka uygun yerine
getirilse dahi arama hukuka aykir1 kabul edilir'**.

Hukuka aykirt uygulanan yakalama sonucunda iist aramasi yapilmasi ve
delile ulagilmasi halinde, yakalamaya bagli olarak devam eden bu tedbir ve elde
edilen delil hukuka aykiridir. Ciinkii hukuka aykir1 deliller vasitasiyla elde edilen
deliller de lekelendiginden, toplanan sonraki deliller de hukuka aykir1 nitelik

tasimaktan kurtulamayacaklardir'>>. Aramanin hukuka aykiriigi konusu ayri bir

boliimde islenecektir.

VIII. ULUSLARARASI BELGELERDE VE AiHM KARARLARI
CERCEVESINDE ARAMA
1) Insan Haklar: Evrensel Bildirisi: 1948 tarihli insan Haklar1 Evrensel Bildirisi
12. maddesiyle konut dokunulmazlig1 ve 6zel hayatin gizliligine evrensel bir
boyut kazandirmistir. Kimsenin 06zel yasami, ailesi, konutu ya da
haberlesmesine keyfi olarak karigilamayacagi, bu tiir karisma ve saldirilara
kars1 yasa tarafindan korunma hakkinin bulundugu belirtilmistir.
2) Kisisel ve Sivasal Haklara Iliskin Uluslar Arasi Sozlesme: 1966 tarihli bu
sozlesmenin 17. maddesi bildirimin 12. maddesinin tekrar1 niteligindedir.
Herkes 0©zel yasami, ailesi, konutu ya da haberlesme hakkina saldiri

niteligindeki karigmalara karsi yasa tarafindan korunma hakkina sahiptir.

34 AYDIN, s. 129.
135 SEN, s. 23.
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3) Insan Haklari Avrupa Sézlesmesi: Sozlesmenin 8. maddesinin birinci
fikrasina gore, herkes 6zel yasamiyla aile yagamina, konut ve haberlesmesine
sayg1 gosterilmesi hakkina sahiptir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi yapilan bir aramada bazi &zelliklerin
bulunmasina dikkat etmektedir. Aramanin i¢ hukuka uygun olmasi, mesru bir amag
giitmesi, demokratik bir toplum i¢in gerekli olmasi ve elde edilmek istenen amagla
orantili olmasidir. Mahkemenin verdigi karardan bazi1 6rnekler asagida sunulacaktir:

Funke/Fransa davas1 ve Ernst/Belgika davalarinda AIHM, aramada keyfiligi
Onleyecek yeterli glivencelerin olmadigi ve 6zel yasamin ihlal edildigi sonucuna
varmistir. Smirnov/Rusya davasinda, avukatin aranmasinda mesleki gizlilige tecaviiz
edilmesinin adaletin saglanmasint olumsuz etkileyeceginden So6zlesmenin 6.
maddesine de aykiri olabilecegine karar vermistir. Camenzind/Isvigre davasinda
mahkeme, aramanin konut dokunulmazligini ihlal etmemesi i¢in asgari yasal
sartlarin varligimi aramigtir ve aramanin iki buguk saat siirmiis olmasina ragmen,
arama yetkilisinin sadece telefon ve televizyonlar1 kontrol edip, herhangi bir belgeyi
incelememis ve elkoymamis olmasi bakimindan 8. maddeye aykirilik tespit
etmemistir. Niemietz/Almanya davasinda mahkeme, avukat olan basvurucuya ait
isyerinin sugla ilgili belgeleri bulmak icin mahkeme karariyla arama yapmasini,
aramanin usuliine iligkin teminatlar1 igermemesi nedeniyle orantisiz bulmustur.
Murray/Birlesik Krallik davasinda ise basvurucu, ordunun evlerine girip arama
yapmasini ve ailesinden bes kisiyi odada tutmasini 8. maddeye aykir1 oldugunu iddia
etmis ancak basvurucunun terdrizmle ilgili sug isledigi siiphesi makul oldugundan
mahkeme bu iddiayr dogru bulmamistir. Mahkeme Miailhe/Fransa davasinda

devletin 6zellikle yurt disina sermaye kagisini ve vergi kagirilmasini 6nlemek i¢in de
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konut arama ve elkoyma gibi Onlemlerin alinacagi konusundan bahsetmistir.
Mahkeme El¢i ve digerleri/Tiirkiye kararinda ise, arama igleminde hakim ve savci
karar1 olmadigindan bahisle 8. maddenin ihlal edildigine karar vermistir'*°.

Ozgiir Giindem/Tiirkiye davasinda, Gazete, ifade 6zgiirliigiine kars1 kasitlh bir
saldirmin mevcut oldugu iddialariyla sézlesmenin 10, 14 ve 1 nolu protokoliin 1.
maddesine aykirilik olustugunu One siirmistiir. Biiroda arama yapilarak bazi
belgelere elkonulmustur. Mahkeme gazetenin ifade G6zgiirliigiiniin korunmasi igin
yeterli tedbirlerin alinmadigini, 10 Aralik 1993 giinlindeki arama ve tutuklama
operasyonun mesru amaca uygun olmayan haksiz ve orantisiz bircok tedbiri
kapsadigin1 belirtmis ve 10. maddeye aykiriligina karar vermistir. Kilig/Tiirkiye
davasinda ise, bir dernegin yonetim kurulu iiyesi ve ayni zamanda avukat olan
basvurucunun evi ve hukuk biirosu dahil tiim yerlere arama diizenlenmis ve bazi
kasetlere elkonmustur. Bagvurucu arama yapan yetkililerin goérevlerini kotiiye
kullandiklarini iddia etmis, 1999°da elkonulan kasetler 2004’te iade edilmistir.
Mahkeme bagvuranin haklarina miidahalenin yasalara uygun yapilmadigindan

bahisle 8. maddenin ihlal edildigine karar vermistir'>’.

B¢ CICEK, s. 16 vd.
137 Kararlar igin bkz. UY AP Mevzuat Program.
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IKiINCi BOLUM

CEZA MUHAKEMESINDE ELKOYMA

I. ELKOYMA KAVRAMI VE ELKOYMANIN HUKUKI NIiTELIGI
Elkoyma, arama tedbiri gibi adli elkoyma ve onleyici elkoyma olarak iki tiirlii
olup, Onleyici elkoyma; toplumsal barig ve huzuru ve kamu diizenini korumak igin

kolluk birimlerince yerine getirilen idari bir islemdir'*®

. Ancak calismamizda ceza
muhakemesi faaliyeti olan adli elkoyma konusu iizerinde durulacaktir.

Elkoyma, miisadere edilebilecek ya da delil olabilecek bir malvarlig1 degeri
{izerinde zilyedin sahip oldugu tasarruf yetkisinin kaldirilmasidir'*’. Tasarruf yetkisi,
malvarhi§1 degeri bazen zilyetten fiilen alinarak bazense zilyette birakilarak sadece
fillen tasarrufta bulunmasi engellenmek suretiyle gergeklestirilir. Elkoyma
cogunlukla arama koruma tedbiriyle birlikte uygulanir yani arama sonucu
elkonulacak esya ortaya c¢ikar bu nedenle arama ve elkoyma kararmin birlikte
verilmesi tercih edilir'*’. Arama Yonetmeligi 4. maddeye gore elkoyma; “Sucun
veya tehlikenin onlenmesi amaciyla veya su¢un delili olabilecegi veya miisadereye
tabi oldugu igin, bir esya iizerinde, rizasi olmamasina ragmen, zilyedin tasarruf
vetkisinin kaldwrilabilme islemi ”dir.

1988 Viyana Sozlesmesi’ne gore “elkoyma” ise, mahkeme ya da yetkili

makam karartyla, bir malin devri ve baska bir mala doniistiiriilmesi islemlerinin

¥ GOKCEN, Ahmet; Ceza Muhakemesi Hukukunda Basit Elkoyma ve Postada Elkoyma, 9 Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1994, s. 6.

19 Diger tanimlar i¢in bkz. OZTURK/ERDEM, s. 551. CENTEL/ZAFER, s. 299. OZBEK, CMK
Izmir Serhi, s. 449.

140 SAHIN, s. 249.
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gecici olarak men edilmesi veya malin gegici olarak kontrol altinda bulundurulmasi
demektir'*,

Elkoyma da koruma tedbiri olmasi sebebiyle gegici niteliktedir ve
miilkiyetinin kime ait oldugunun ¢ogu zaman bir 6nemi yoktur. Bu koruma tedbiri
“zapt”, “zabit” bazen de “haciz” olarak adlandirilir ancak yeni CMK c¢ogunlukla
elkoyma terimine yer vermistir.

Elkoyma, yargilama hukukunun &teki dallarinda da ortaya ¢ikan bir kavram
olup, bunlar nitelikleri ve sonuglar1 bakimindan bagka isimlerle de olsa elkoymadir.
Medeni yargilamada “ihtiyati tedbir”, icra-iflas hukukunda “ihtiyati haciz” olarak
isimlendirilmektedir'*.

Ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz ile elkoymanin farkina deginecek olursak,
elkoyma bir ceza hukuku kurumudur ve suclulukla miicadeleyi amaclar, ancak
digerleri 6zel hukuk kurumlaridir. Thtiyati tedbir dava konusu hakki, ihtiyati haciz ise
alacak borg iligkisinden kaynaklanan takipleri giivenceye alir. Bunlara mahkeme
karar verirken, elkoymaya hakim, gecikmesinde sakinca olan hallerde savci ve ona
ulasilamiyorsa kolluk amiri karar verecektir'®. Hakimin yazili karar1 “elkoyma
karar1” olarak adlandirilirken, savcl ve kolluk amirinin yazili karar1 “elkoyma emri”
olarak ifade olunur.

Yasaya gore elkoyma esyanin veya malvarligi degerlerinin rizayla teslim
edilmemesi halinde s6z konusudur. Anayasaya gore Ozel yasam dokunulmaz
oldugundan elkoymaya ancak milli gilivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin

Onlenmesi, genel sagligin ve ahlakin veya baskalarinin hak ve Ozgiirliikklerinin

"' ERDOGAN, Oktay; infaz Hukuku, istanbul 2008, Acar Basim, s. 489.

2 YURTCAN, Erdener; CMK Serhi, Beta Yaynlar, 5. Basi, Istanbul 2008, s. 321.

> OZBEK Veli / KANBUR, Nihat / BACAKSIZ, Pmar / DOGAN, Koray; Ceza Muhakemesi
Hukuku Bilgisi, Seckin Yayinlari, Ankara 2007, s. 247.
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korunmasi amaciyla bagvurulabilir. Elkoyma karar1 bash basma kisinin {izerinin,
esyasinin veya konutunun aranmasma olanak vermez. Arama yapilmadan da
elkoyma sdz konusu olabilir. Ornegin ilgili kisiden &ncelikle esyanin teslimi istenir.
Esyay1 teslim etmeyen kisiye disiplin hapsi uygulanabilir. Ayrica bir kiginin park
ettigi aracina elkonmasi icin de arama karar1 verilmesi gerekli degildir, dogrudan
elkoyma karar1 verilmesi gerekir' **.

Elkoyma, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi tarafindan da giivenceye alimis
miilkiyet hakkiyla yakindan ilgili bir tedbir olup, Anayasa 35. maddede de “Herkes,
miilkiyet ve miras hakkina sahiptir. Bu haklar, ancak kamu yarart amaciyla, kanunla

2

smirlanabilir...” seklinde gecmektedir. Elkoyma bireylerin miilklerinde tasarruf

etmesini smirlayan bir ozellige sahip oldugundan AIHM igtihatlarina da uygun

olmak zorundadir'®.

II. KORUMA ALTINA ALMA, MUSADERE VE ELKOYMA ILISKISi
CMK m. 124/1’e gore kisi ispat araci olabilecek bir seyi veya kazang
miisaderesine konu olacak malvarlig1 degerlerini istem iizerine gostermek ve teslim
etmekle ylikiimlidiir. Kaginma halinde disiplin hapsine iligskin hiikiimler uygulanir.
CMK m. 123 geregince, yaninda bulunduran kisi bu degerleri rizasiyla teslim ederse

muhafaza altina alinir, ancak rizayla teslim etmezse, bunlara elkonulur.

144 CENTEL/ZAFER, s. 374.

145 TASKIN, Mustafa / CETINTURK, Ekrem; “Uluslar arast Elkoyma Kararlarinin Taninmasi ve
Yerine Getirilmesine Yonelik Yeni AB Sistemi ve Tiirkiye’ye Etkileri”, Terazi Hukuk Dergisi, Y1l 4,
Say1 30, Subat 2009, s. 78.
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[3

Bu maddede gegen ‘“yaninda bulundurma” kavramindan “agikta goriiniir
sekilde tagimak” algilanmamalidir. “Yaninda bulunduran kisi”, “zilyet veya
muhafazasi altinda bulunduran kisi” kavram yerine kullanilmistir'*,

Muhafaza altina alma, delil niteligi olan ya da miisadereye tabi esyanin
zilyedi tarafindan onun rizasiyla adli makamlara teslim edilmesidir. Nasil yapilacagi
CMK’da yazmamaktadir. Muhafaza altina alinan esya mutlaka teslimi gereken bir
esya olmayabilir. Ornegin yoldaki fren izi, kan lekesi gibi'*’...

Muhafaza altina alma ile elkoyma arasindaki fark, alinmak istenen esyanin
zilyedinin bu esyanin alinmasina riza gosterip gostermedigidir. CMK m. 123°te
muhafaza altina alma ile elkoyma birlikte diizenlenmis, muhafaza altina alma
isleminin kural, elkoymanin ise istisna oldugu belirtilmistir'*®.

Muhafaza altina alma islemi sekli anlamda karar veya izne ihtiyag
gostermemektedir. Muhafaza altina alma, oncelikle, hi¢ kimsenin zilyetliginde
olmayan sahipsiz esya hakkinda miimkiindiir'*.

Miisadere; kasith bir sugun iglenmesinde kullanilan veya sugun islenmesine
tahsis edilen veya suctan meydana gelen veya kamu giivenligi, kamu saghigi veya
genel ahlak agisindan tehlikeli olmasi kosuluyla sugun islenmesinde kullanilmak
lizere hazirlanan veya iiretimi, bulundurulmasi, kullanilmasi, taginmasi, alim satimi

su¢ olusturan esyanin miilkiyeti ile sugun islenmesi ile elde edilen veya sugun

konusunu olusturan ya da sucun iglenmesi i¢in saglanan maddi menfaatler ile

146 CENTEL/ZAFER, s. 378.
"7 TASKIN/COLAK, s. 554.
48 AYDIN, s. 145.
49 SAHIN, s. 253.
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bunlarin degerlendirilmesi veya doniistliriilmesi sonucu ortaya ¢ikan ekonomik

kazanglarin devlete gegirilmesini ifade eder'’.

Miisadere ile elkoymanin farklarma baktigimizda oncelikle miisaderenin

TCK’daki diizenlenisinden bahsetmek gerekir.

TCK’ya gore esya miisaderesine karar verilebilmesi igin:

Bir esya bulunmali,

Bu esya kasith bir sugta kullanilmali veya sugta kullanilmak tiizere tahsis
edilmeli veya suctan meydana gelmelidir.

Esya faile ait olmali,

Failden bagkasina aitse, bu kimse iyi niyetli olmamali,

Bu esya, kamu giivenligi, kamu sagligi veya genel ahlak acisindan tehlikeli
olmalidir (TCK m. 54).

TCK’ya gore kazang¢ miisaderesine karar verilebilmesi i¢in ise:

Bir ekonomik kazang olmali,

Bu kazan¢ sugun islenmesiyle elde edilmis olmali veya sugun konusunu
olusturmali veya sugun islenmesi i¢in saglanan maddi menfaatlerle bunlarin
degerlendirilmesi veya doniistiiriilmesi sonucu ortaya ¢ikmig olmalidir (TCK
m. 55).

Miisadere bir yaptirimken, elkoyma bir koruma tedbiridir. Miisaderede esya

veya kazang devlete gegerken, elkoymada esya sadece adliyenin eli altina alinir.

Kanunun lafzindan ¢ikan sonug itibariyle miisadere mecburi iken, elkoyma ihtiyari

bir tedbirdir. Miisadere TCK m. 54 ve 55 ile CMK m. 256-259’da yer alirken,

elkoyma CMK 123 vd. maddelerinde diizenlenmistir ve birbirlerinden farkli usuller

13" GEDIK, Dogan; Miisadere, Adalet Yaymevi, Ankara 2007, s. 9.
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Ongoriilmiistiir. Miisadere ancak kasith suglarda miimkiinken, elkoyma hem kasith
hem taksirli suglarda miimkiindiir. Elkoyma islemiyle esyanin maliki miilkiyet
hakkini kaybetmez ama miisadere karariyla esyanin miilkiyeti devlete geger'".

Bir ornekle agiklamak gerekirse, sug aleti bigagin olay yerinde ele gegirilmesi
lizerine kanit olacagr ve ilerde miisaderesi gerekeceginden emanete alinmasi
elkoymadir, ancak yargilama sonunda bigagin sucta kullanildiginin anlasildig:
takdirde miisaderesine karar verilmesi gerekir'>*.

S6z konusu esya, tiglincii kisiye ait ve iglenen suga katilmamus ise, esyalar fail
tarafindan kullanilsa bile miisadere edilmez. A, B’nin ruhsath silahini ¢alarak C’yi
oldiirmiigse silah muhafaza altina alinabilir. Sahibi riza goéstermiyorsa silaha
elkonulabilir. Ama miisadere olunamaz, ¢iinkii hirsizlik sonucu elde edilmistir'>.

Yargitay 11. Ceza Dairesi bir kararinda, “Suca konu sahte siiriicii belgesinin
delil olarak dosyada saklanmasi yerine zoralimina karar verilmesi, yasaya aykiri ise
de, yeniden yargilamanin yapilmasini gerektirmeyen bu husususun 5320 sayili
vasamn 8/1 maddesi uyarmmca uygulanmasi gereken 1412 sayii CMUK 332.
maddenin uyarmca diizeltilmesi miimkiin bulundugundan, hiikiim fikrasindan
“emanetin A adina diizenlenmis sahte B sinifi stiriicii belgesinin 5237 sayili yasanin
54/1 maddesi uyarinca miisaderesine” ciimlesi ¢ikartilarak , “sugta kullanilan
emanette kayitl sahte siiriicii belgesinin dosyada delil olarak saklanmasina” ibaresi

yazilarak diger yonleri usul ve yasaya aykirt bulunan hiikmiin diizeltilerek

c o154
onanmasina...” karar vermistir ~".

I OZTURK/ERDEM/SAYGILAR/SIRMA, s. 425.

152 Y ASAR, Osman; Ceza Muhakemesi Kanunu, Seckin Yayincilik, 4. Baski, s. 513.

153 SOYASLAN, Dogan; “Muhafaza Altina Alma ve Elkoyma“, TCK, CMK, Kabahatler Kanunu ve
flgili Yénetmeliklerin Uygulamalarinin Degerlendirilmesi Semineri, s. 231.

13 TASDEMIR, Kubilay/ OZKEPIR, Ramazan; Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, Turhan Kitapevi,
Cilt I, 3. Basi, Ankara 2007, s. 462. (Y. 11. CD. 17.04.2007, 2161/2610)
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Konuya iligkin bagka bir kararinda da “sugta kullanilmak iizere hazir
bulundurulan jelatin ve sigara kagitlarinin miisaderesine karar verilmesi gerektigine”
hitkmetmistir'>’.

Yargitay, eski kararlarinda'®® TCK’da diizenlenen miisadereyi ceza olarak
kabul ederken, yeni kararlarinda bu miiesseseyi tedbir olarak kabul etmistir'>’.

Miisadere karari verilebilmesi i¢in esyaya elkonulmus olmasi gerekir, ancak
bu yasal bir zorunluluk degil, bir gerekliliktir. Ancak elkonulmamis olmakla beraber

esyamn miisaderesi somut olayin 6zelliklerine gére miimkiin olmalidir'®,

III. ELKOYMANIN AMACI

Elkoymanin temelde iki amact vardir: Muhakemenin yapilmasini saglamak
ve verilecek kararin kagit tizerinde kalmasini 6nlemektir.

Bu tedbir bir yandan delil olabilecek esyaya elkonularak yok edilmesinin,
bozulmasinin, degistirilmesinin onlenmesi ve hizli ve dogru bir yargilamanin
yapilmasint amaglarken, diger yandan yargilama sonunda verilebilecek miisadere
yaptirimimin uygulanabilmesini saglar'>’.

Elkoyma islemi miisaderesine karar verilecek esya hakkinda yapiliyorsa
miisadere amagli elkoyma s6z konusudur. Sirket yonetimine elkonulmasi karari, yeni
delil elde etmek ve muhakemenin yiiriitilmesini saglamak amaciyla yapilir,
kacaklara iliskin elkoymada amag¢ ise kagagin durusmaya gelmesini saglamaktir.
Yani amacin belirlenmesi ve elkoymanin amaca uygun ve orantili olarak yapilmasi

son derece Onem arz eder.

135 GOKCEN, s. 96. (Y. 5. CD. 30.04.1980, 876/1476)

13 GOKCEN, s. 90. (YCGK. 20.11.1939, 305/320)

BT YCGK. 14.06.1982, 129/279.

'8 GEDIK, Dogan; Miisadere, Adalet Yaymevi, Ankara 2007, s. 57.
1% TASKIN/CETINTURK, s. 78.
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IV. ELKOYMANIN SARTLARI

A. Siiphe

Elkoyma i¢in basit sliphenin yeterli oldugu sdylenemez, ¢iinkii elkoyma
olaymm durumuna gore, konut dokunulmazligindan basin hiirriyetine, 6zel hayatin
gizliliginden miilkiyet hakkina kadar bir¢cok temel hak ve hiirriyetlere sinirlama
getirebilmektedir. Elde yeterli deliller olmadan temel haklara miidahale “hukuk

. . 1
devletinde” sdz konusu olamaz'®.

Bu nedenle elkoymanin yapilabilmesi igin,
elkoyma islemine konu edilecek esyanin alinmasi ile elkoymanin amacina ulasacagi
yolunda yeterli siiphe sebebinin bulunmasi gerekir. Ornegin, bir hirsizlik sugcunun
islendigine ve bu sugun siipheli tarafindan islendigine dair kuvvetli siliphe
bulunabilir, ancak siiphelinin sucta kullandig1 diisiiniilen otomobiline elkonulmasi
icin, aracin sucta kullamldigina dair yeterli siiphe bulunmalidir'®.

Amerika Birlesik Devletlerinde Tiirk hukukundan farkli olarak, ceza hukuku
mahkeme kararlarindan biri, makul siipheye dayanmadan elde edilen delillerin eyalet
suglarinin yargilanmasinda kullanildigr ancak federal suglarda delil degerinin
olmadig1 yoniindedir (Wolf v. Colorado). Bir bagka kararinda mahkeme, “polis eger
arama kararmnin hukuka aykiri oldugunu bilmiyorsa ve iyi niyetle hareket ediyorsa

elde edilen deliller hukuka uygundur” seklinde karar vermistir'®

(United States v.
Leon). Oysa ki Tiirk hukukunda hukuka aykir1 sekilde elde edilen delillerin
gecerliliginden s6z edilemez.

B. Elkoyma Kararinin Bulunmasi

Kural olarak elkoyma hakim karartyla olur. (Anayasa m. 20/2, 21/1, 22/2,

CMK m. 127/1) Kovusturma asamasinda verilecek elkoyma karari, davaya bakan

" GOKCEN, s. 72.
"I AYDIN, s. 150.
12 http://www.hukukcu.com/bilimsel/kitaplar/american_karar.htm, Erigim Tarihi: 12.03.2010.
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mahkemeye aittir, sorusturma asamasinda ise elkoyma isleminin yapilacagi yerde
bulunan sulh ceza hakimi tarafindan karar verilir. Hakim karar1 yazili ve Anayasa m.
141/3 ve CMK m. 230/4 geregi gerekceli olmalidir.

Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde'® Cumbhuriyet savcisinin emriyle de
elkoyma yapilabilir. Kolluk amirinin yazili emriyle elkoyma yapilabilmesi i¢in ise
gecikmesinde sakinca bulunan bir hal olmasi ve savciya ulasilamamasi
gerekmektedir. Kolluk gorevlisinin agik kimligi tutanaga gecirilir. Elkoyma islemi
hakim kararina dayanmiyorsa yirmidort saat i¢cinde gorevli hakimin onayina sunulur
ve hakim de kararin1 elkoymadan itibaren kirksekiz saat i¢inde agiklamazsa elkoyma
kendiliginden kalkar. Bu durumda elkonulan esyanin zilyedine iadesi gerekir.
Hakimin ayrica iade karari vermesine gerek yoktur. Elkoyma sugtan zarar géren
magdura gecikmeksizin bildirilir. Askeri mahallerde yapilacak elkoyma iglemi
saveinin istem ve katilimryla askeri makamlarca ifa edilir (CMK m. 127).

C. Elkoymaya Konu Esyanin Bulunmasi

Elkoymanin konusu CMK m. 123/1°de belirtildigi tizere, deliller ve esya ve
kazan¢ miisaderesinin konusunu olusturan malvarligi degerleridir. Miisadereye konu
olan esyadan kasit ise, iyi niyetli ligiincii kisilere ait olmamak kosuluyla kasitlt bir
sucun islenmesinde kullanilan esya veya sucun islenmesine tahsis edilen esya ya da
suctan meydana gelen veya sucun islenmesinde kullanilmak i¢in hazirlanan egyadir
(TCK m. 54/1).

1412 sayili CMUK ‘a gore elkoymaya sadece maddi varliga sahip esya konu
olabilirken, CMK esya miisaderesinin yani sira kazan¢ miisaderesine konu olan

malvarlig1 degerlerine de elkonulma imkan1 getirmistir.

13 «“Gecikmesinde sakinca bulunan hal” tanimi igin bkz. Arama Yonetmeligi m. 4.
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Bir esyanin elkoymaya konu olabilmesi i¢in o esyanin alinmasi ile amacglanan
hususun gergeklesme ihtimalinin bulunmasi gerekir. Elkonulmasi hukuka aykirilik
teskil ediyorsa elkoyma islemi yapilmaz. Insan viicudu esya niteliginde
olmadigindan elkoymaya konu olamaz ama insan viicudundan delil elde edilmesi
miimkiindiir. Kan, tirnak, sag¢, idrar vs. delil elde etmek i¢in viicuttan almir ve
inceleme yapmak igin bunlara elkonulur'®*.

D. Elkoymaya Yasak Esyanin S6z Konusu Olmamasi

Yasa ceza vyargillamasinda gergege ulagsmak icin elkoyma Onlemine
basvurulmasini kabul etmis olmasina ragmen, bazi kisilere ait esyalara ve devlete ait
esyalara elkoymanin miimkiin olmadigin1 belirtmistir. Bu maddede kisisel ¢ikarlarla
toplumsal ¢ikarlar1 tartmig ve kisisel c¢ikarlarin korunmasi gerektigi sonucuna
varmigtir.

Elkoyma islemiyle meydana gelen zarar, bu amaglarin gerceklesmesiyle elde
edilen yarardan agik¢a oransiz ise elkoyma yasagi s6z konusu olur. Yasagin konusu
mektup ve belgelerdir. Milga CMUK 89. madde sadece mektuplardan
bahsetmekteyken yeni CMK m. 126 ise “diger belgeler” diyerek, bu konuda bir
genigletme yapmistir. Yazilmig ancak gonderilmemis mektuplar, plan, kroki ve notlar
da bu kapsamdadir. Elektronik posta yoluyla haberlesme ise CMK m. 135
kapsaminda kalir.

Bazi kisiler arasindaki yazisma ve basin araclarina elkonulamaz. CMK m.
126 geregince, CMK 45 ve 46. maddeleri uyarinca tanikliktan ¢ekinebilecek kisilerle
slipheli veya sanik arasinda gonderilen mektup ve belgelere bu kimselerin nezdinde

bulundukga elkonulamaz.

1 AYDIN, s. 154.
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CMK m. 45°te gegen; nisanl, evlilik birligi kalmasa da kar1 veya koca, kan
hisimi veya kaym hisimlarindan {istsoy ve altsoyu, 3. dereceye kadar (bu derece
dahil) kan hismu ile ikinci dereceye kadar (bu derece dahil) kayin hisimi, evlatligi ve
evlat edineni ile CMK 46. maddede gecen, avukat, avukat stajyeri ve yardimcilari,
hekimler, dis hekimleri, eczacilar, ebeler ve bunlarin yardimcilari ve diger tip meslek
ve sanat mensuplari, mali miisavirler, noterler ile sanik veya siipheli arasindaki
mektup ve belgelere elkonulamaz.

Nasil ki, tanikliktan ¢ekinmeye hakki olanlar, isterlerse taniklik edebilirlerse,
mektuplarina elkonulmama dokunulmazliklar1 bulunanlar da, s6z konusu mektuplara
elkonulmasina izin verebilirler'®.

Miilga CMUK geregi sanigin babasina gonderdigi ve babasinin elinde olan
mektuba, ancak babasinin suga istirak etmis oldugu ya da oglunu sakladig: sliphesi
varsa elkonulabiliyordu ama yeni CMK’ya gore tanikliktan ¢ekinme hakkina sahip
kisi siipheli durumunda olsa dahi belge ve mektuplara elkonulamayacaktir'®.

Terorle Miicadele Yasast kapsamindaki suglardan dolay1r yapilan
sorusturmada miidafiin savunmaya iliskin belgeleri, dosyalar1 ve tutuklu bulunan
siipheliyle yaptig1 konugmalarin kayitlart incelemeye tabi tutulamaz (TMK m. 10/e).

Elkonulmasi yasak esyalar ii¢ baglikta ele alinabilir:

1) Tanikliktan Cekinme Imkanimi Giivenceye Almak Amaciyla Elkoyma
Yasagi: CMK 126. maddeye gore sanik veya siipheli ile 45 ve 46.
maddelere gore tanikliktan c¢ekinebilecek kimseler arasindaki mektup ve
belgelere, bu kimselerin nezdinde bulunduk¢a elkonulamaz. Nezdinde

bulunmaktan maksat, kisinin {lizerinde, mektup ve belgelerin yerlesim

195 ACIKGOZ, Nevzat; “Arama Denetim Kontroller ve Elkoyma”, Van 2005.
'% AYDIN, s. 157.
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yerinde veya isyerinde bulunmasidir. Ancak tanikliktan cekinebilecek
kisilerin sucla ilgili olarak, sucluyu kayirma, sug¢ delillerini yok etme,
gizleme veya degistirme siiphesi varsa, s6z konusu esyalara elkonabilir.
Paralel bir diizenleme Almanya Anayasasinda da yer almaktadir. Ilgili 47.
maddede tanikliktan ¢ekinmenin sinirlar1 ¢cevresinde elkoymanin da yasak
oldugu ifade edilir.

2) Savunma Hakkinin Korunmasi Baglaminda Elkoyma Yasagi: CMK 154.
maddeye gore tutuklu bulunan siipheli veya sanigin miidafi ile yazismalari
denetime tabi degildir.

3) Malvarligi Degerleri ve Basin Araglari: Anayasa madde 30’a gore yasaya
uygun sekilde basin isletmesi olarak kurulan basimevi ve eklentileri ile
basin araclarina, sug¢ aleti oldugu gerekgesiyle elkonulamaz, miisadere
edilemez veya isletilmekten alikonulamaz'®’,

Pasaport elkoyma islemine konu olmamalidir. Ilgili devletin onay1 olmadan
bir yabanci makamin, veren devletin miilkiyetinde olan pasaporta siiresiz olarak
elkoymasi veya miisaderesi miimkiin degildir'®®.

E. Elkoyma Kararmm Vermeye Yetkili Merciler

Elkoyma kural olarak, hakim karariyla olur. Sorusturmada sulh hakimi,
durugma hazirhig1 devresinde baskan, durusma ve son karar devresinde ise mahkeme
yetkilidir. Ancak, bu kuralin istisnalar1 olarak gecikmesinde sakinca olan hallerde
Cumhuriyet savcisi, ona ulagilamayan hallerde de kolluk amirinin yazili emriyle
kolluk gorevlileri elkoyma iglemini gergeklestirebilir. Hakim karart olmaksizin

yapilan elkoyma islemi yirmidort saat iginde gorevli hakimin onayina sunulur.

17 SAHIN, s. 250.
1% SAFAK/BICAK, s. 188.
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Hakim kararim1 elkoymadan itibaren kirksekiz saat i¢inde agiklamazsa elkoyma
kendiliginden kalkar. Zilyetliginde bulunan esya ve degerlerine elkonan kimse,
hakimden her zaman bu konuda karar verilmesini isteyebilir (CMK m. 127, AY m.
2072, 21).

Alman Ceza Muhakemesi Kanunu 111e/3 maddesinde “Elkoyma islemi
suctan zarar gorene, bilinmesi veya muhakeme siirecinde taninmasi durumunda
gecikmeksizin bildirilir’ denmektedir'®.Bu hiikiim 127. maddenin 5. fikrasinda su
sekilde ifadesini bulmustur: “Elkoyma islemi, su¢tan zarar goren magdura
gecikmeksizin bildirilir’.

Glmriik salonlar1 ve glmriik kapilarinda kacak esya saklandigindan
kuskulanilan kisinin tizeri, esyasi, yiikleri, araglari, giimriik kontrolii amaciyla
giimriik gorevlilerince aranabilir ve tespit edilen kacak esyaya elkonulur' .

Yargitay 1940 tarihinde“ Koy ihtiyar heyetinde jandarmanmin zabitai adliye
vazifesiyle de miikellef olmalarina gore CMUK 'taki hiikiimler dairesinde meskende
arama yapma yetkileri vardir.” seklinde karar vermistir' "',

F. Elkoymaya Maruz Kalabilecekler

Sadece saniklar degil, ii¢lincii kisiler de elkoyma islemine maruz kalabilir.
Delil niteliginde olan veya miisadereye tabi bulunan bir esyay1 elinde bulunduranlar
CMK m. 123’e gore elkoymaya maruz kalirlar.

Oranlilik ilkesi geregi elkoyma iglemiyle ilgili olayla bir alakasi olmayan ve

esyaya tesadiifen zilyet olan tigiincii kisiye, elkoymanin sartlart konusunda daha titiz

' HAKERI, Hakan,” Yeni Ceza Muhakemesi Kanununa Gore Elkoyma Koruma Tedbiri,
http://www.egm.gov.tr/egitim/dergi/eskisayi/44/web/makaleler/Doc_Dr Hakan HAKERI.htm

""" MALKOC/YUKSEKTEPE, s. 614.

""" BARDAK, Cengiz; Ceza Muhakemesinde Hazirlik Sorusturmasi, Yetkin Yayinlari, Ankara 1996,
s. 428.
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davranmak gerekir. Aksi halde durum, CMK m. 141 kapsaminda tazminat
gerektirir' "%,

G. Elkoyma Kararimn Sekli ve icerigi

Anayasamiza gore elkoyma islemi yazili bir karar veya emre dayanmak
zorundadir (Anayasa m. 20, 21).

Kolluk amirinin emriyle icra edilen elkoymanin sonuglari savciliga bildirilir.
Ancak bu bildirim yiikiimliiliigii arama bakimindan kanunda agik¢a yer aldig1 halde
elkoyma bakimindan yer almamaktadir. Ama bu bir eksiklik olmayip, aramanin
sonucu her durumda savciya bildirilecegine gore sug¢ delillerinin elde edilmesi
amactyla yapilan aramada elkoymanin konusunu olusturan delillerin bulunup
bulunmadigi ve bunlara elkonulup konulmadig: da bildirilmis olacaktir'”.

Bir diger yandan Kanun, Cumhuriyet savcist veya kolluk amirinin yazil
emriyle yapilan elkoyma isleminde hakim onayina sunulmay1 sart kostugu halde,
arama karart bakimindan bu kosul 6ngoriillmemistir. Sahin’e gore elkoyma amagh

olarak yapilan aramada su¢ delili elde edilememisse elkoyma isleminin

yapilmadiginin bildirilmesine gerek yoktur.

V. ELKOYMANIN CESITLERI
A.Basit Elkoyma
“I-Delil Elde Etmek I¢cin Elkoyma: Sorusturma veya kovusturma konusu sugla ilgili

delil elde etmek icin yapilan elkoymadir.

172 )ZTURK/ERDEM/SIRMA/SAYGILAR, s. 428.
'3 SAHIN, s. 251.
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2-Miisadereye Tabi Esyaya Elkoyma: TCK m. 54 esya miisaderesi ve m. 55 kazang
miisaderesine konu olan esya hakkinda verilen elkoyma karari, ilerde verilecek
miisadere kararinin kagit iistiinde kalmasini onler.

B. Ozel Elkoyma Tiirleri

1. Basilmis Eserlere Elkoyma

Basilmis eserlerden delil olabilecek birka¢ niishaya elkonulmasi islemine
basilmis eserlere basit elkoyma denir. Basin Kanununun 25. maddesine gore basilmis
eserin en ¢ok ii¢ adedine Cumbhuriyet savcisi, gecikmesinde sakinca olan hallerde ise
kolluk kuvvetleri elkoyabilir. Basilmis eserlerin tiimiine elkonulmasi anlamina gelen
toplatma ise basta basin hiirriyetiyle ilgili olmak iizere bir¢ok hiirriyetle dogrudan
iliskilidir.

Anayasanin 28. maddesinde haber veya yazilarin yayinlanmasi halinde tedbir
yoluyla dagitimi, hakim karariyla veya gecikmesinde sakinca olan hallerde yetkili
merciin emriyle onlenebilir (Anayasa m. 28/1). Yine Anayasanin 5170 sayili Kanun
ile degisik 30. maddesi uyarinca: “Kanuna uygun sekilde basin isletmesi olarak
kurulan basimevi ve eklentileri ile basin araglari, sug¢ aleti oldugu gerekgesiyle zapt
ve miisadere edilemez veya isletilmekten alitkonulamaz.”

Dagitimin 6nlenmesi toplatmadan farksiz olup, merci kararini yirmidort saat
icinde yetkili hakime bildirir ve hakim bu karar1 kirksekiz saat i¢inde onaylamazsa
dagitimi Onleme karari hiikiimsiiz kalir (Anayasa m. 28/5). Siireli veya siiresiz
yayinlarin su¢ sorusturma veya kovusturmasi sebebiyle zapt ve miisaderesinde genel
hiikiimler uygulanir (Anayasa m. 28/8). Tirkiye’de yayimlanan siireli yayinlarin,
Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigline, Cumhuriyetin temel ilkelerine,

milli gilivenlige ve genel ahldka aykir1 yayimlardan olmasi halinde, mahkeme
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karariyla gegici olarak kapatilabilir. Kapatilan siireli yayimin agik¢a devami niteligini
tagiyan her tiirlii yayin yasaktir; bunlar hakim karartyla toplatilir (Anayasa m. 28/9).

Basin Kanunu 13. madde geregince basilmig eser yoluyla islenen fiillerden
dogan zarardan dolay siireli yayinlarda, eser sahibi, yayin sahibi veya temsilcisi,
siresiz yayinlarda ise eser sahibi ve yayimci, yayimcinin belli olmamasi halinde
basimc1 miiteselsilen ve miistereken sorumludur.

Basin Kanunu m. 25 uyarinca, delil degeri olan bir basilmis eser soz
konusuysa, bu eserin en ¢ok {i¢ niishasina elkonulabilir. ikinci fikra uyarinca ise
basilmis eserin tiimiine elkoymak igin;

- Sugla ilgili olarak sorusturma veya kovusturma
baslatilmis olmali.

- S6z konusu su¢ Basin Kanunu m. 25/2 de yer alan
suclardan olmalidir'”*.

- Bu toplatma karart bir hakim tarafindan
verilmelidir.

Yeni Basin Kanunu atiflarim1 eski TCK’ya yapmistir ancak atiflarin
yirtirlikkteki TCK’nin maddelerine yapilmis sayilacagi agiktir. Basin Kanununa gore,
hangi dilde olursa olsun Tiirkiye disinda basilan siireli ya da siiresiz yayinlarin ikinci
fikradaki suglar icerdigine dair kuvvetli delil bulunursa, bagsavciligin talebiyle sulh
ceza hakiminin karariyla yasaklanabilir. Gecikmesinde sakinca bulunan durumlarda
Cumbhuriyet bagsaveiligiin karari yeterlidir. Bu karar yirmidort saat iginde hakimin

onayma sunulur ve kirksekiz saat iginde onaylanmazsa karar hiikiimsliz kalir.

{74 5816 sayili Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda Kanunda, Anayasa 174. maddede yer alan
Inkilap Kanunlarinda, 765 sayili TCK 146/2, 153/1, 153/4, 155, 311/1-2, 312/2,4, 312/a maddelerinde
ve 3173 sayili Terorle Miicadele Kanunu m. 7/2 ve 7/5’te diizenlenen suglardan olmalidir.
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Yasaklanmig gazete ve yayinlar1 bilerek dagitanlar veya satisa sunanlar eser sahibi
gibi sorumludur'”.

a) Siireli - Siiresiz Yayinlarin Toplatilmasi:

Siireli veya siiresiz yaymnlar, kanunun gosterdigi suglarin sorusturma veya
kovusturmasina gecilmis olmasi hallerinde hakim karariyla; Devletin tilkesi ve
milletiyle boliinmez biitiinliigiiniin, milli giivenligin, kamu diizeninin, genel ahlakin
korunmasi ve suglarin 6nlenmesi bakimindan gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
de kanunun acik¢a yetkili kildig1 merciin emriyle toplatilabilir. Toplatma karari
veren yetkili merci, bu kararin1 en ge¢ yirmidort saat i¢inde yetkili hakime bildirir;
hakim bu karar1 en geg¢ kirksekiz saat i¢cinde onaylamazsa, toplatma karar1 hiikiimsiiz
sayilir (Anayasa m. 28/7).

Hangi dilde olursa olsun Tiirkiye disinda basilan siireli veya siiresiz yayin ve
gazetelerin ikinci fikrada belirtilen suglar i¢erdiklerine dair kuvvetli delil bulunmasi
halinde, bunlarin Tirkiye'de dagitilmasi veya satiga sunulmasi, Cumbhuriyet
Bassavciliginin talebi {izerine sulh ceza hakiminin karari ile yasaklanabilir.
Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet Bagsavciliginin karari yeterlidir.
Bu karar en ge¢ yirmidort saat icinde hakimin onayina sunulur. Kirksekiz saat i¢inde
hakim tarafindan onaylanmamasi halinde Cumhuriyet Bassavciligmin karari
hiikiimsiiz kalir (Basin Kanunu m. 25).

Yeni yasada toplatma ancak hakim karartyla miimkiin olup istisnast yoktur.
“Sorusturma veya kovusturulmasina baslatilmis olmasi sartiyla” hakim karariyla

toplatma miimkiindiir.

175 OZTURK/ERDEM/SIRMA/SAYGILAR, s. 449.

74



Toplatma kararina itiraz olanagi vardir. Yargilama yapilma olanagi yoksa,
toplatma islemi yapilamaz, baslanmissa son verilir. Toplatmaya ilerde verilecek
zoralim kararinin kagit tizerinde kalmamasi i¢in bagvurulur'’.

Yargitay “toplatma” konusunda basilmis eserin bir niishasinin elde edilmis
olmasimi yeterli saymamis, su¢ konusu basilmis eserin toplatilmasimna karar
vermistir'”’.

Bir baska kararinda Yargitay, bir kitabin komiinizm propagandasi yaptigi ve
eski TCK m. 142/1°’1 ihlal ettigi bilirkisi raporunda da belirtilmesine karsin,
toplatilmasi talebinin reddine dair itirazi kabul edecegine reddeden Asliye Ceza
Mahkemesinin kararini, toplatmanin Anayasa 22. maddeye uygun olacagi goriisiiyle
bozmusgtur'’®.

b) Yabanc1 Ulkede Yayimlanmis Basih Eserlerin Tiirkiye’de Dagitim ve
Satisa Sunulmasimin Yasaklanmasi:

Basin Kanunu 25. maddeye gore;

» Tirkiye disinda basilan siireli ve siiresiz yayinlarla gazetelerin
Tiirkiye’de dagitimi1 ve satisa sunulmasi yasaklanabilir.

* Bunun i¢in 25. maddede sayilan suglar islenmis olmali,

=  Kuvvetli delil bulunmali,

= Savcinin istemiyle sulh ceza hakim karari olmali,

» Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde saver da karar
verebilir ancak yirmidort saat icinde hakim onayina

sunulmalidir.

176 Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1 99/3, Y11 12, s. 773.

" YURTCAN, Erdener, Ceza Yargilamasi1 Hukuku, Beta Yayinlari, 12. Basi, 2007, s. 365. (Y. 9. CD.
03.11.1978, 4085/4202)

'™ YASAR, s. 515. (Y. 9.CD. 05.10.1979, 3975/4043).
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¢) Tiirkiye’de Basilmis Eserlerin Dagitiminin Engellenmesi:

Bu konuda 5187 sayil1 Yasada hiikiim yoktur. Yasa koyucu toplatmay1 yeterli
saymig ve yeni yasaya koymamistir. Anayasada yer alan “dagitimin engellenmesi”
konusunun Anayasa degisikligi ile yiiriirliikten kaldirilmas1 gerekir ¢iinkii yasal norm
eksikligi vardir'”.

AIHM Zarakolu ve Digerleri/Tiirkiye davasinda yerel mahkeme tarafindan
elkonulmasina karar verilen kitapta devlet ve orduya yonelik kati elestiriler
yapildigini ama kinci bir sOylemin bulunmadigini, bu nedenle elkoymanin
demokratik toplum ve ifade 6zgirliigiiniin gereklerine uygun olmadigini belirten bir
karar vermistir'*’,

2. Tasinmazlara, Hak ve Alacaklara Elkoyma

Bu tedbire bagvurulmasi i¢cin CMK m. 128/1°deki kosullara uyulmasi gerekir;
sayili suclardan birinin iglendigine dair kuvvetli siiphe bulunmasi ve elkonulacak
taginmaz, hak ve alacaklarin bu sugtan elde edildigine dair delillerin bulunmasi
lazimdr.

Maddenin 1. fikrasindaki elkoymanin temelini koyan hiikiim, elkoymanin
amacmna uygun degildir. Onceki yasanin 86. maddesi amac1 ¢ok daha iyi bicimde
aciklamaktaydi. Maddede elkonulan degerler yoniinden “sayma” yonteminin tercih
edilmesi, yasama tekniginde eskiye donilis olup, kazuistik yoOntemin bir
uygulamasidir. Uygulanabilecek suglar yoOniinden ayrim yapilmast dogru bir

yaklagim olmamugtir'®’.

"7 YURTCAN, Erdener; Uygulamact i¢in Ceza Yargilamasi, Beta Yaynlari, 2007, s. 191.
') YASAR, s. 521. (13.07.2004. Strazburg, 26971/95 ve 37933/97).
'8! YURTCAN, Erdener; CMK Serhi, Beta Yayinlar, 5. Bast, 2008, s. 336.
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Basit elkoyma i¢in makul siiphe yeterliyken, bu 6zel elkoyma i¢in kuvvetli
siiphe gereklidir. Bu sekilde Anayasa 38. madde ile yasaklanan genel miisadere
cezast verilmesini engellemek amaglanmustir.

Bu tiir elkoymaya sadece hakim karar verebilir. Ancak aklama ve terdriin
finansmani suglarinda, sorusturma asamasinda gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde Cumhuriyet savcisi da elkoyma karari verebilir. Yirmidort saat icinde
gorevli hakimin onayina sunulan karar onaylanmazsa savcinin karart hiikiimsiiz kalir
(Sug Gelirlerinin Aklanmasinin Onlenmesi Hakkinda Kanun m. 17/2). Elkoyma
kararinin bir 6rnegi, karar izleyen ayin sonuna kadar ilgili mahkeme ve Cumhuriyet
savciliginca Mali Suglart Arastirma Kurulu Bagkanligi’na gonderilir (Sug
Gelirlerinin Aklanmasinin OHK m. 18).

Bu tasinmaz, hak ve alacaklarin siipheli veya saniktan baskasinin
zilyetliginde bulunmasi halinde de elkoyma iglemi yapilabilir.

Bu tedbirin uygulanabilecegi suglar CMK 128/2 maddesinde sayilmistir:

TCK kapsaminda; “Soykirim ve insanliga karst suglar, gé¢men kacakgiligr ve
insan ticareti, hirsizlik, yagma, giiveni kotiiye kullanma, dolandiricilik, hileli iflas,
uyusturucu ticareti ve parada sahtecilik, orgiit kurma, ihaleye fesat karistirma,
edimin ifasina fesat karistirma, zimmet, irtikap, riisveti devletin giivenligine karsi
suglar, silahl orgiit, devlet sirlarina karsi suglar ve casusluk’ yer alir.

Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanunda Tanimlanan
Silah Kacgakeiligi ve Bankalar Kanununda yer alan zimmet sugu, Kagakgilikla
Miicadele Kanununda yer alan ve hapis cezasini gerektiren suglar ve kiiltlir ve tabiat

varliklarin1 koruma kanununun bazi maddelerindeki suglar hakkinda da uygulanur.

71



Elkoymanin konusu olabilecek malvarligi degerleri m. 128/1 de tek tek

sayllmakla beraber “diger” malvarligt degerlerine de yer verilerek kapsami

genisletilmistir ve 3-7. fikralarda bu degerlere ne suretle elkonabilecegi ayr1 ayri

diizenlenmistir:

1)

2)

3)

4)

S)

Tasinmaza elkonulmasi karari, tapu kiitiigline serh verilerek icra edilir.
TMK 1008. maddede “Tasinmaza iliskin... haklar, tapu kiitiigiine tescil

<

edilir. “, 101. maddede ise “l. Cekismeli haklarin korunmasina iligkin
mahkeme kararlari...tapu kiitigiine serh verilebilir.” hiikkmii yer alir. Tapu
siciline serh edilerek alim, satim, hibe ve bagka haklar tesisi onlenmis
olur.

Kara, deniz, hava ulasim araglarina elkonulmasi, kayitli bulunduklari
sicile serh wverilerek gergeklestirilir. Kara tagitlarinin 2918 sayilt
Karayollar1 Trafik Kanununun 19. ve 20. maddesi uyarinca tescili
zorunludur. Hava tasitlar1 “ugak sicili”’ne kaydedilir. Deniz tasirlar1 da
tutulan gemi siciline kaydedilmektedir.

Banka veya diger mali kurumlardaki hesaplara elkoyma, teknik iletisim
aracglariyla banka ve kurumlara derhal bildirilerek icra olunur. Bunun
amaci1 yabanci bankalara aktarilmasinin 6nlenmesidir.

Sirketteki ortaklik payina elkoyma, sirketin kayitli oldugu ticaret sicili
miidiirliigiine derhal bildirilerek,

Hak ve alacaklara elkoyma ise ilgili kisilere derhal bildirilerek icra

182
olunur'®?,

182 SAHIN, s. 257.
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S6z konusu degerler Tiirkiye’de ise sorun yoktur ancak yabanci iilkedeki bir
bankadaysa ya da yabanci iilkedeki sirket ortaklik pay1 ve hak ve alacaklara elkoyma
konusunda 30.01.2003 tarih ve 4800 sayili Kanun ile kabul edilen sinir1 agan orgiitlii
suclara karst BM Soézlesmesine taraf lilkelerde bulunan degerlere elkonulabilir.
Elkoyma karariin yasal olarak gecerli bir kopyasi, hangi Olglitlere gore yerine
getirilmesinin istenildigine dair belge eklenerek gonderilir ve taraf devlet gerekli
onlemleri alir'®. Eger talebe konu sug sdzlesme kapsaminda degilse taraf devletce
reddedilir. Ayrica sug¢ gelirlerinin aklanmasi, aranmasi, zapt edilmesi, miisadere
edilmesine iliskin sozlesmenin 8. maddesinde miimkiin olan en genis yardimin
yapilacag belirtilmistir.

5549 sayili Sug Gelirlerinin Aklanmasi1 Hakkindaki Kanunun 17. maddesinde
elkoyma konusu yer almaktadir.

“(1) Aklama ve terériin finansman su¢unun iglendigine dair kuvvetli siiphe bulunan
hallerde 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 128 inci maddesindeki usiile gore
malvarligi degerlerine elkonulabilir.

(2) Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisi da el koyma karari
verebilir. Hakim karart olmaksizin yapilan elkoyma islemi yirmidort saat icinde
gorevli hdkimin onayina sunulur. Hakim en ge¢ yirmidort saat igcinde onaylanip
onaylanmamasina karar verir. Onaylanmama halinde Cumhuriyet savciliginin
karari hiikiimsiiz kalir.”

Bunlara ek olarak, kiymetli evraka, kiralik kasa mevcutlarina da

elkonulabilmektedir. Ancak bu maddeye gore elkoymaya karar verme yetkisi sadece

' MALKOC/YUKSEKTEPE, s. 620.
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hakimdedir. Elkoymanin gereklerine aykiri hareket edilirse “muhafaza goérevini
koétiiye kullanma” sugu meydana gelir.

1939 sayili Alman Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi 94. maddede de delil
olarak kullanilan maddeler bashiginda “Bir siibut vasitasi olmak suretiyle tahkikat
noktai nazarindan ehemmiyeti haiz olabilen veya miisadereye tabi bulunan maddeler
ve esyalar muhafaza edilir veya diger suretlerle emniyet altina alimir”
denmektedir'®*.

3. Zorlama Amach Elkoyma

Zorlama amagh elkoymanin 6n sarti sanigin kacakligina karar verilmesidir.
Bu amaci yoniinden diger elkoymalardan ayrilir. Kagagin tanimi CMK m. 247/1°de
yapilmaktadir. Hakkindaki kovusturmanin sonugsuz kalmasini saglamak igin yurt
icinde saklanan ya da yabanci iilkede bulunan ve mahkeme tarafindan kendisine
ulagilamayan kimseye “kacak” denir. Kacakligina karar verilen siipheli veya saniga
barodan avukat gorevlendirilmesi mahkemece istenir (CMK m. 247).

CMK m. 248’e gore kagak sanigin durusmaya gelmesini saglamak amaciyla
Tiirkiye’de bulunan mallarina amagla orantili olarak mahkeme karariyla elkonulabilir
ve gerekirse kayyim atanir. Buradaki elkoymanin amaci samigi durusmaya
getirmektir. Kagak yakalandiginda veya kendiliginden teslim oldugunda elkoymanin
kaldirilmasina karar verilir. Mahkeme elkoymaya karar verdiginde, kacagin yasal
olarak bakmakla ylikiimli oldugu yakinlarinin yoksulluga diisecegini saptarsa,
gecimleri saglansin diye elkonulan mal varligindan sosyal durumlariyla orantili
miktarda yardimda bulunmasi i¢in kayymma izin verir. Bu kararlara itiraz

mumkindiir.

'8 Ceviren TASKIN, Firat, yazan SCHWANZ, Otto; Alman Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi,
Ankara 1939, s. 193.
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Sartlari: 1- Kanunda sayilan katalog suglarin islenmis olmasi
2- Suga iliskin kovusturma asamasinin baslamis olmasi
3- Sanigin kagak durumunda bulunmasi
4- Mahkeme kararinin bulunmasi
5- Kararin oranlilik ilkesine uygun olmasi gerekir.

4. Postada Elkoyma

Haberlesmenin gizliligi anayasanin korunmasi altindadir. Haberlesme gizliligi
kural oldugundan, kanunun agik¢a gosterdigi haller disinda haberlesme ihlal
edilemez'™.

Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesinin 8. maddesi ve Anayasanin 22. maddesi
haberlesme 0zgiirliiglinli diizenlemektedir. Federal Almanya Cumhuriyeti Anayasasi
10. ve 44. maddesinde de mektup gizliligi ile posta ve telefon haberlesmelerinin
gizliligine dokunulamayacagi diizenlenmistir.

Ayrica 5584 sayili Posta Kanununun 16. maddesinde de posta gizliligi
diizenlenmektedir. “Kendilerine posta servisinde bir is verilmis olanlarin, belli
kisilerin posta miinasebetlerini a¢iga vurmalar:, kapali mektuplart a¢malari,
i¢lerinde ne oldugunu arastirmalari veya haberlesme kagitlarindaki yazilar hakkinda
tictincii kisilere bilgi vermeleri veyahut herhangi birinin bunlari yapmasina meydan

birakmalari yasaktir.”

Postada elkoyma kapsamina mektup, koli, posta ceki, paket, posta havalesi,

faks, telgraf gibi islemler dahildir. Ancak telsizle haberlesmeler telsiz kanunu

hiikiimlerine gére yapildigindan postada elkoyma kapsamina girmez'*®.

'8 EROL, Haydar; Adli Yarg: ilk Derece Mahkemelerinde Ceza Yargilamasi ve Uygulamast, 2006, s.
251. (YCD. 16.04.2007, 6376/2551)
'8 COLAK/TASKIN, s. 587.
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Postada elkoymanin kosullari, gonderinin sugun delilini olusturdugu yoniinde
siiphe bulunmasi, bu tedbirin zorunlu goriilmesi ve kural olarak hakim kararinin
olmasidir'®’,

CMK m. 129/2’ye gore kolluk memurlar1 gonderilerin iginde bulundugu
zarflart veya paketleri agamaz, miihiirlenip hakim veya emri veren Cumhuriyet
savcisina teslim edilir.

Genel elkoymadan farkli olarak, gecikmede tehlike bulundugu gerekcesiyle
kolluk amirine postada elkoyma yetkisi taninmamistir. Kanunda Cumhuriyet
savcisinin elkoyma yetkisi verdigi hallerde emrin sulh ceza hakiminin onayina
sunulmasi ongoriilmemistir.

Eski CMUK’ta savci tarafindan emredilen postada elkoyma islemi ii¢ giin
icinde hakim tarafindan tasdik olunuyordu. Yeni CMK’da bdyle bir mecburiyet
yoktur. Sikiyonetim halinde postada elkoyma kararini sikiyonetim komutani verir
(SYK m. 3/C). Olaganiistii Hal Kanununda bu yolda bir diizenleme yoktur. Ayrica
1412 sayili CMUK 91. maddede iki ayr1 fikrada diizenlenen saniga veya sanik
tarafindan gonderilen mektuplara ait hiikiimler birlestirilerek tek maddede
toplanmustir.

Sugun delili oldugu diisiiniilen gonderilere postada elkonur. Ancak gonderinin
gergcegin ortaya c¢ikmasi i¢in adliyenin eli altinda olmast zorunlu goriilmelidir.
Postada elkoymanin kapsamina 6zel sirketler dahil olmak tizere, posta hizmeti veren

biitiin resmi ve 6zel kuruluslardaki her tiirlii génderi girer'**.

187 TURHAN, Faruk; Ceza Muhakemesi Hukuku, Asil Yayinlari, 2006, s. 260.
'8 SAHIN, s. 258.
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Gonderi 1ilgilisine teslim edilmisse, artik postada elkoyma degil, genel
elkoyma prosediirii isler. Kargo hizmeti veren 6zel kuruluslarda da postada elkoyma
hiikiimleri uygulanabilir'™®.

Hirsizlik yapan fail, elde ettigi nakit parayla degerli bir yiiziik alir ve bunu
kargoyla gonderirken kolluk kuvvetleri kargoda iken mala elkoyamaz, clinkii
yliziglin delil olma vasfi bulunmamaktadir ancak TCK m. 55/2 geregi miisaderesi
gerekir'™.

Postada elkoyma islemine ilgililerce karsi cikilabilmesi igin, ilgililerin bu
konudan haberdar edilmeleri lazimdir. Avukatin postasina elkonulmussa CMK m.
129/3’te gegen” sorusturma ve kovusturmanin amacina zarar verme olasiligi”na
bakilmaksizin yapilan elkoyma islemi avukata bildirilmelidir'".

Postada elkoyma durumunda biirosunda arama yapilan avukat veya baro
baskant ya da temsil eden avukatin karsi koymasi durumunda miihiirlenerek
mahkemeden bu konuda karar vermesi istenir (CMK m. 130).

Agilmamasina ya da agilip da adliyenin eli altinda bulunmasina gerek
olmadigina karar verilen gonderiler ilgililere teslim olunur.

Postada elkoyma ile iletisimin denetlenmesi tedbiri karsilagtirildiginda su
sonuglara ulagilir:

e iki tedbirin de ortak noktasi koruma tedbiri olmalaridir. Ancak

iletisimin  denetlenmesine maruz kalan kisi bundan haberdar

olmayacagindan gizli bir sorusturma tedbiridir.

'8 COLAK/TASKIN, s. 589.
0 AYDIN, s. 171.
I TOROSLU/FEYZIOGLU, s. 247.
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e Postada elkoyma posta hizmeti veren kuruluslardaki maddi varliga
sahip gonderilere iligkindir, iletisimin denetlenmesinin konusu ise
telekomiinikasyon yoluyla yapilan iletisimdir.

e lletisimin denetlemesi sadece katalog suglar i¢in miimkiinken, postada
elkoyma her sug i¢in uygulanabilir'**.

5. Avukat Postasina Elkoyma

Avukat biirolarinda arama ve elkoyma konusuna tez calismamizin arama
konusunu inceledigimiz ilk béliimiinde degindigimizden burada avukat postasina
elkoyma konusu iizerinde duracagiz.

Avukatlara iligkin postada elkoyma islemi ayr1 ve genel hiikiimlerden farkli
diizenlenmistir. Bunun nedeni avukatla miivekkil arasindaki iligkinin gizlilik i¢inde
ylriitiilmesini saglamak, savunma hakkini saglam tutmak ve avukatin meslek
sirlarinin korunmasini saglamaktir'®.

Hakim postadaki gonderinin avukatin mesleki iligkisine ait olup olmadigini
inceler. Avukat bakimindan sadece biirosunda arama yapilan avukat denilmistir.
Biiroda arama yapilmayan ama sadece postasina elkonulan avukati koruma dis1 tutar
goriiniimiindedir. Ancak genel hiikiimler avukatlari da korudugundan ve bir hak
kayb1 s6z konusu olmadigindan CMK m. 132/3’iin getirdigi hiikiim yersizdir'**.

Mesleki iliskiye ait belge oldugunu arama yapilan avukat, baro baskani1 veya
onu temsil eden avukat ileri siirebilir.

132. madde agisindan onceki yasa doneminde gecgerli olan ve Su¢ Esyasi

Yonetmeligi olarak adlandirilan yonetmelik hiikiimleri yasaya aktarilmigtir.

2 OZBEK, Veli; Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayinlari, Ankara 2006, s. 395.

' SEVUK, Handan Yokus; “Postada Elkoyma ve Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan iletisimin
Denetlenmesi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1 69, 2007, s. 117.

" KUNTER/YENISEY/NUHOGLU, s. 942.
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6. Sirket Yonetimi icin Kayyim Tayini

Gecmis yillarda goriilen bazi sirketlerin yonetimine elkonulmasi, saygin is
adami olarak bilinen ¢ok sayida kisinin sirketinin sermaye piyasasinda deger
kaybetmesine neden olmus ve uzun vadede Tiirk sermaye birikimi olumsuz
etkilenmistir. Sorusturma ile baglayan kamu zarar1, yonetimine elkonulan sirketin geg
paraya cevrilmesi ile daha biiyiik bir kamu zararina yol agmaktadir. Iste tiim bu
olumsuzluklar1 6nlemek adina CMK 133. madde diizenlenmis bulunmaktadir.

Bu tedbir hukukumuza 5271 sayili CMK ile girmis olup, bu tedbirle sirketin
malvarliginin kontrol altinda tutulmasi amaglanmaktadir. Bu yoniiyle elkoymanin
sonuclarint dogurmaktadir. Bu elkoyma, tiizel kisinin mallarinin miisaderesine iliskin
kararin yerine getirilebilmesine aracilik eder.

Kayyim, bir malin idaresi veya belirli bir igin goriilmesi i¢in tayin olunan
kimsedir. TMK 403. maddede kayymmin belirli isleri géormek veya malvarligini
yonetmek icin atanacagi belirtilmigtir.

CMK iki tir kayyim ongdrmektedir: Sirket yonetim organinin karar ve
isleminin gecerliliginin kayyimin onayina bagli kilinmasi veya yonetim organinin
yetkilerinin tiimiiyle kayyima verilmesidir.

CMK 133/4. fikrada uygulanacagr sug¢ tipleri yer almaktadir: TCK
kapsaminda; “Gog¢men kacakgiligi ve insan ticareti, uyusturucu madde ticareti,
parada sahtecilik, fuhus, kumar oynanmasi i¢cin yer ve imkan saglama, zimmet,
suctan kaynaklanan malvarligi degerlerini aklama, silahl1 6rgiit, devlet sirlarina karsi
suclar ve casusluk” bulunurken, ayrica Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler
Hakkinda Kanunda Tanimlanan Silah Kagak¢iligi ve Bankalar Kanununda yer alan

zimmet sucu, Kacakeilikla Miicadele Kanununda yer alan ve hapis cezasii
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gerektiren suglar ve Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimi Koruma Kanununun bazi
maddelerindeki suglar hakkinda da uygulanir.

Sayilan suglar sirket faaliyeti kapsaminda islenmis veya islenmekte olmalidir.
Sirket bu sayilan suglar1 islemek igin paravan olarak kullanilabilir. Ornegin bir
turizm girketi faaliyeti ¢ergevesinde uyusturucu madde ticareti, gogmen kagakgiligi
gibi 133/4-a, e de gegen sucglardan birinin islendigi kurulan girketin gercekte ticari
faaliyet icrasi i¢in degil, baska kaynaklarinin zimmete gecirilmesi i¢in bir ara¢ olarak
kullanildig1 hususunda kuvvetli siiphe varsa bu tedbire bagvurulabilir'®”.

Kosullari, sayili suglardan birinin zincirleme veya kesintisiz olarak sirket
faaliyeti g¢ercevesinde islendigine dair kuvvetli siiphe sebeplerinin bulunmasi ve
maddi ger¢egin ortaya ¢ikarilmasi i¢in bu tedbire basvurmanin gerekli olmasi, hakim
karar1 ve katalog suglardan birinin islenmesidir'*® (CMK m. 133/1).

Sucun aydimlatilmast igin gerekli ise kayyim tayin edilmelidir. Ornegin sirket
vergi kagirmigsa, sorusturma igin kayyim tayinine gerek yoktur. Ama kara para
aklama sugu isleniyorsa veya usulsiiz kredilerle bankalarin bosaltilmast so6z
konusuysa ve devamlilik gosteriyorsa kayyim tayini gerekli olabilecektir'””.

Sorusturma agamasinda Cumhuriyet savcisinin talebi iizerine sulh ceza
hakimi karar verir. Sulh ceza hakimi zorunlu savcilik yaptigi hallerde savcinin talebi
olmadan da resen tedbire karar verebilir. Kovusturma agsamasinda da yargilamayi

yapan mahkeme resen veya taraflarin talebi {izerine tedbire karar verebilir. Atanan

kayyimin sirketi temsil hakki bulunmamaktadir. Ciinkii kayyimin gdrevi sui generis

' YERDELEN, s. 112. .
1% ERCAN, ismail; Ceza Muhakemesi Hukuku, ikinci Sayfa Yayinlari, 2. Bast, Istanbul 2009, s. 262.
7 COLAK/TASKIN, s. 603.
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olup, sirket yonetimiyle simirhidir. Temsil yetkisinin kendisine ayrica kanunla
tanimasi gerekirdi'”®.

Kayyimm hakkinda takdir edilen iicret, sirket biitcesinden karsilanir. Ancak
suctan dolay1 kovusturmaya yer olmadigi veya beraat karari verilirse, bu paranin
tamamu yasal faiziyle birlikte devlet hazinesinden karsilanir (CMK m. 133/2).

Atanan kayyima delil toplama, mevcut delili muhafaza altina alma ve
islenmekte olan suca belli sekilde miidahale yetkisinin verilmeyisi onemli bir
eksikliktir. Ayrica atandiginda sirketteki herkes sorusturma ve kovusturmadan
haberdar olacagindan dogru zamanda uygulamaya gegilmelidir'””.

Kayyimin iddia ve savunma makamiyla iliskisinin olmamas1 yani tarafsiz
olmas1 gerekir. Oregin TMSF ve BDDK’nin miidahil oldugu bir sirketle ilgili
sorusturmada bu kurumlar kayyim olarak atanamaz. Kaldi ki bir tiizel kiginin kayyim
olarak atanmas1 miimkiin olmayip, ancak gergek kisiler kayyim olabilir. Tedbir i¢in
uygulanma siiresi agiklanmamustir. Hitkmiin kesinlesmesine kadar uygulanabilir®®.

Bir atama karartyla yonetim organinin yetkileri tiimiiyle kayyima verilebilir.
Ancak kayyim tayininin Ugiincii kisilerle yapilan islemler bakimindan sonug
dogurabilmesi i¢in hakim veya mahkeme kararmin ticaret sicil gazetesinde ilani
gerekir. Ilgililer kayymmim islemlerine karsi TMK ve TTK hiikiimlerine gore
mahkemeye bagvurabilirler (CMK m. 133/1).

Genisletilmis elkoyma ile yani m. 128 ile sirket paylarina da elkonulmasi

mimkiindiir. Ancak genisletilmis elkoymayla sirket payma elkonulmasi igin

katalogta yer alan suglarin payin sahibi tarafindan islenmesi gereklidir. Bu tedbirden

""" CENTEL/ZAFER, s. 389.

19 HAKERI, Hakan/ UNVER, Yener; Ceza Muhakemesi Hukuku Temel Bilgiler, Ankara 2008, s.
215.

20 SAHIN, s. 261.
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etkilenenler sirketin tamami degil, sadece hissedarlardir. Oysa sirket yonetimi igin
kayyim tayininde sirketin tamami tedbirden etkilenir. Tek bir ortagin katalog
suglardan birini islemesi sirket yonetimi i¢in kayyim tayini gerektirmez. Sartlar
olugsmussa genisletilmis elkoyma uygulanir ama s6z konusu sug¢ sirket faaliyeti
cevresinde islenmisse kayyim tayini mimkiindiir 2.

fcras1 tamamlanmis sugla ilgili olarak sirket yonetimine kayyim tayin
edilemez”"*.

7. Ozel Kanunlarda Elkoymaya iligkin Diizenlemeler

CMK bu konuda ayrintili diizenlemeler yapmasina karsin 19.10.2005 tarih ve
5411 sayili yeni Bankacilik Kanunu ayni konuya iliskin baska bir diizenleme
yapmistir. Kanunun 166. maddesinin (f) fikrasina gore:

Sorusturmanin sonug¢lanmasina kadar Bankacilik Kanununda diizenlenen
suglarin faillerinin her tiirlii mal, alacak, para ve sair esyalarina hakim karariyla,
gecikmesinde sakinca olan hallerde Cumbhuriyet savcisinin yazili emriyle elkonulur.
Bu sugclara istirak edenler ile sug faillerinin bu suclar nedeniyle elde ettigi her tiirlii
haksiz kazanimin transferi sonucu elde edilen, kan ve kayin hisimlari ile {giincii
sahislar nezdindeki mal, alacak veya sair her tiirlii seylere de Cumhuriyet savcisinin
yazili emriyle elkonulur (Bankacilik Kanunu m. 166/f).

166. maddenin (g) bendine gore; “ Elkoyma karari yirmidort saat iginde
vetkili ve gorevli sulh ceza hakiminin onayina sunulur. Hakim kirksekiz saat i¢inde
kararmm agiklar. Aksi halde elkoyma hiikiimsiiz kalir.”

Bu maddeyi kaleme alanlar CMK m. 128’de yer alan giivenceleri ortadan

kaldirmiglardir. Soyle ki hakim karar1 aranmasi mutlak olmaktan ¢ikmigtir. Maddede

*' OZBEK, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 396, 397.
202 ARSLAN, Sadettin; Sorusturma Evresi, Seckin Yayinlari, Ankara 2007, s. 209.
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kuvvetli siiphe aranmamaktadir ve ne tiir bir siiphe arandigi da belirtilmemistir.
Anayasaya aykiri olan ve Bankacilik Kanunu ile kaldirilan 5020 sayili Kanundan
tanidigimiz ’kan ve kaym hisimlar ile ti¢lincii sahislar nezdindeki mal, alacak veya
sair her tiirlii seylere de elkonulur” ibaresine burada da yer verilmistir™”.

31.03.2007 tarihli Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige giren 21.03.2007
giin ve 5607 Sayili Kagakeilikla Miicadele Kanunu 6nemli yenilikler getirmistir.
Kagakeilik suglartyla ilgili elkoyma da delil elde etmek veya miisadere kararinin
uygulanmasini temin amactyla yapilir. 9. madde uyarinca arama ve elkoyma islemi
CMK hiikiimlerine gore yapilacaktir. Kacakgilik suclarinda kullanilan araglar icin
“elkoyma” ve “alikoyma” seklinde iki degisik uygulama s6z konusudur. Kagake¢ilik
sugunda kullanilan araca CMK m. 128 uyarinca elkonulur. KMK m. 10/1 hiikmii
karsisinda, kagakeilikta kullanilan tasit, trafik veya ilgili sicile serh verilerek arag
sahibine iade edilir. Arag¢ Tirkiye’de sicile kayith degilse ve ayni aracin baska
kagakeilik olayina karistii tespit edilmisse, sicile serh verilerek elkonulan arag
“alikonulur”. Yani hem kayden hem fiilen elkonulmus olur**.

Ilgili kanunla kagak esyalarin disinda, bu esyalarin tasinmasinda bilerek
kullanilan veya kullanilmaya tesebbiis edilen tasima araci, kagak esyanin taginmasini
kolaylagtiracak veya onu gizleyecek bi¢cimde hazirlanmasi, esyanin tagima araci
yiikiine gore miktar ve hacimce tamamini veya agirlikli boliimiinii olusturmasi veya
esyanin Tirkiye’ye girmesi Tirkiye’den ¢ikmasi yasak ya da toplum veya gevre

sagligr agisindan zararli maddelerin olmasi durumlarindan birinin gergeklesmesi

halinde bu esyalara da elkonulacaktir (m.20).

203 ZTURK/ERDEM/SIRMA/SAYGILAR, s. 439.
24 AYDIN, s. 176.
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Deniz tasitlar1 icin KMK m. 11/3 geregince deniz tasitlari, teminatla teslim
almmamast halinde, muhafaza ve zorunlu bakim giderleri sahiplerince ya da
donatanlarinca karsilanmak {izere glimriikk idaresince belirlenen liman igletme
midirliigiine teslim edilir. Masraflar, sahiplerince ya da donatanlarinca karsilandigi
slirece, tasitin tasfiyesi yoluna gidilmez.

KMK esya ve deger miisaderesi konusunda TCK m. 54 ve Kabahatler
Kanununa atif yapmakla birlikte, kagake¢ilikta kullanilan tasitin failin disindaki bir

kisiye ait olmasi halinde de miisaderesine hiikmetmistir.
4926 Sayil1 Kacakeilik Kanunu, 17/2. maddesinde;

"Kagak esya, her tiirlii silah, mithimmat, patlayict ve uyusturucu maddelerin
bulundugu siiphe edilen her tirlii kap, ambalaj veya tasimaya yarayan diger
araglarda arama yapilir.” ; 7 Ticarethane, igyeri, eglence ve benzeri yerler ile
eklentilerinde arama yapilmas: ve buralardaki esyaya el konulmas: bu Kanunda
ongoriilen suglarin islenmesinin énlenmesi amaciyla usuliine gore verilmis hakim
karari, bu sebebe bagh olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde ise o yerin en
biiyiik miilki amirinin veya Cumhuriyet savcisumn yazili emri ile yapilir. Miilki
amirin veya Cumhuriyet savcisinin verdigi yazili emir yirmidort saat i¢inde gorevli
hakimin onayina sunulur. Hakim, kararini en ge¢ kirksekiz saat icinde agiklar, aksi

’

halde el koyma kendiliginden kalkar...” ;

19/ 1. maddesi ; ” Bu Kanunda zoralimi éngoriilen kacak esyaya derhal el

konulur...” demektedir.

6831 sayili Orman Kanununda yapilan degisikliklerle birlikte 79. maddenin 1.
fikras1 uyarinca orman suglarina iligskin delillere, sucta kullanilan egyalara, kagak

orman emvaline, orman emvalinin naklinde kullanilan canli ve cansiz nakil
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vasitalarina elkoyma islemi CMK hiikiimlerine gore yapilmalidir. Orman Kanunu
istisnai olarak savciya ulasilamama halinde kolluk amirine taninan yetkiyi orman

isletme sefine vermistir.

4915 Sayilh Kara Avciligt Kanununun, Suglarin Takibi baglikli

20.maddesinde;

..... Sucglarin takibi ile gérevli olan av koruma memurlari ve saha
bekgileri bu Kanunda belirtilen yasaklara aykiri hareket edenleri avlanmadan men
etmeye, haklarinda su¢ zapti diizenlemeye ve silah, alet ve ekipmanlar ile canl,
cansiz av hayvanlarini, av hayvanlarimin bizatihi avinda kullanilan sug¢ vasitalarini
kime ait olursa olsun zapt etmeye ve bu amagla yakalamaya gorevli ve yetkilidir...

Kir ve koy bekgileri ile kéy muhtarlart aymi yetkiyi haizdir...’

VI. ELKOYMA KARARININ YERINE GETIRILMES]

Kanunda elkoyma karariin igerigi ortaya konulmamistir. Aramada oldugu
gibi elkoyma kararinda da esyanin ozellikleri belirtilmelidir. Esyanin ilgili kiside
oldugu yoniinde siiphe varsa arama karari verilmelidir. Arama kararimin sonucu
olarak, arama hiikiimleri ¢ercevesinde elkoyma yapilabilir.

CMK m. 124/2 geregi elkoyma karari kapsaminda bu esya ve degerlerin
zilyedi hakkinda disiplin hapsine karar verilir. Tanikliktan ¢ekinme hakkini haiz
olanlar i¢in disiplin hapsi uygulanmaz. Disiplin hapsi {i¢ ay1 gecemez ve hiikiim
verilinceye kadar devam edebilir.

Disiplin hapsi ancak, esyanin nerede oldugunun, muhafaza altina alma ya da
elkoyma islemini gerceklestirecek gorevliler tarafindan bilinmemesi halinde

uygulanir. Buna karsilik, gorevlilerce goriilen, yeri bilinen bir esyay1 zilyedin sadece
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teslimden kacinmasi halinde CMK m. 123/2 geregince, disiplin hapsine gerek
kalmaksizin, elkoymaya yetecek 6l¢iide zor kullanmak suretiyle elkonulabilir®®.

Su¢ Terdrle Miicadele Kanunu kapsamindaysa, kolluk gorevlisinin agik
kimligi yerine sicil numarasinin yazilmasiyla yetinilir (TMK m. 10/1-¢).

Ay yargi cevresinde elkoyma kararinin yerine getirilmesi, ayni yargi
cevresinde gorevli saveilik araciligiyla, kolluk tarafindan gercgeklestirilir. Uygulama
acisindan bu kararin hakim, gecikmesinde sakinca olan durumlarda savci, savciya
ulagilamamasi halinde kolluk amirinin yazili emriyle gergeklesmesi arasinda bir fark
bulunmamaktadir. Bazen delil olabilecek veya miisadere edilecek esya farkli yerde
olabilir. Ornegin bir sehirde yiiriitillen sorusturmayla ilgili olarak baska sehirde
bulunan bir esya i¢in elkoyma karar1 verilebilir. Bu karar, esyanin bulundugu yer
savciligina gonderilmekte ve bu sehrin kolluk gorevlilerince yerine getirilmektedir.
Uygulamada bu isleme istinabe ya da talimat ad1 verilmektedir**’.

Biinyesinde potansiyel zorlama barindiran bu koruma tedbirinin mutlaka
kuvvet kullanilarak icras1 gerekmez. Somut olayin Ozelliklerine gore, tedbirin
amacinin ger¢eklesmesine yetecek derecede bir kuvvet kullanilacaktir.

Sorusturma evresinde gergeklestirilen tiim islemlerin belgelendirilmesi ilkesi
geregince, elkoyma icin bir tutanak diizenlenecektir ve tutanaga elkoymayi
gergeklestiren kolluk gorevlilerinin bilgileri kaydedilecektir. Buradaki amag, islemin
yasallig1 saglamak ve gerektiginde tutanak tamigi olarak bu kisilerin bilgisine
basvurmaktir. Kolluk gorevlilerince de su¢ esyasina elkonulduguna iligkin bir

tutanak diizenlenir ve tutanaga; elkonulan esyanin tiirli, miktari, isaret, yazi ve

numaralari, markasi, modeli, takdir edilen degeri, hangi sugtan Gtiirii kimden, nerden,

295 SAHIN, s. 254.
2% TASKIN/CETINTURK, s. 81.
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ne suretle alindigi, sorusturma evrak numarasi, magdur, siipheli, sanik, vekil,
bilirkisi, taniklar ile huzurdaki kisilerin ve gorevlilerin agik kimligi, iglemin yeri,
tarihi, saati, ilgililerin imzas1 yazilir ve sorusturma evrakina eklenir®"’.

Sugun islenmesini miiteakip olay yerinde sugta kullanilan, miisaderesi

gereken veya bulundurulmasi sug teskil eden esyalar”®

muhafaza altina alinir.
Muhafaza islemleri her Cumhuriyet bagsavciligl biinyesindeki emanet dairelerinde
yapilir. Her basgsavcilik nezdinde bir adet emanet dairesi bulunur. Adalet dairelerinin
bulundugu binalarda su¢ esyasinin muhafazasi i¢in, miimkiinse penceresiz, degilse
demir parmakli pencereli, ¢ift kilitli ya da demir kapili, rutubetsiz bir yer tahsis
edilir. Emanet dairesinde su¢ esyasi defteri, kasa defteri gibi defterler ve yazili
kartonlar tutulur. Adalet miifettisleri ve Sayistay tarafindan denetimi yapilir®®’.

Elkonulan esya, uygun sekilde ambalajlandiktan sonra, ambalajin ebadina,
delillerin niteligine gore, tel, ip vb. ile baglanip, acgildigi zaman tekrar
kullanilamayacak sekilde bozulan ve acildigi belli olan miihiir bandi, yapiskanl
giivenlik poseti, seri numarasi bulunan tek kullanimlik hazir miihiir, kursun veya
mum ile mihiirlenir. Su¢ esyasinin {iizerindeki etikete esyanin cinsi, miktari,
sorusturma evrak numarasi ve kimden alindig1 yazilarak Cumhuriyet bagsavciligina
tevdi edilir’"’.

Teslime dair islemler savcinin talimati dogrultusunda emanet memurunca

erine getirilir. Memur, usuliine gore ambalajlanmamis veya miihiirlenmemis sug

esyasini teslim alamaz. Teslim alinan sug esyasi, su¢ esyasi esas defterine kaydedilir.

27 COLAK/TASKIN, s. 576.

2% ysnetmelige gore sug esyast, ispat araci olarak goriilen veya sugun islenmesine tahsis edilen ya da
sugun islenmesi i¢in hazirlanan, sugtan meydana gelen, iretimi, bulundurulmasi, kullanilmasi,
taginmasi, alim satimi sug olusturan esyadir.

2% COLAK/TASKIN, s. 567.

21 SAFAK/BICAK, s. 189.

93



Makbuz dort niisha diizenlenir. Emanet memuru mahkeme ve diger resmi dairelerden
istenen esyay1, esas defterindeki yere gorevlinin imzasini alarak teslim eder.
Zorunluluk olmadik¢a esyanin miihrii sokiilmez. Inceleme sirasinda esya degisiklige
ugrarsa bu husus tutanakla tespit olunur. Emanet memuru teslim almaya engel bir
durumu yoksa iade edilen su¢ esyasini kabul eder. Ug ay icinde iade edilmeyen
emanet su¢ esyasinin iade edilmeme sebebi ilgili merciden yaziyla sorulur. Sug
esyasinin baska yere nakli de miimkiindiir*'".

Degerli maden veya taglar, antika esyalar, bilgisayar ve diger elektronik
esyalar, bozulacak ve deger kaybedecek esyalar ve emanete alinan paralar daha 6zel
diizenlemelere tabi olarak emanete alinir.

Elkoymaya konu edilen su¢ esyalarinin ¢ogu bir itiraz olmamasinin yaninda
maddi olarak da degeri hi¢gbir 6nem tagimamaktadir. Zaten maddi degeri olan esya
s0z konusu oldugunda zilyedi hem bastan riza gostermemekte, hem de esyasini
kurtarmak i¢gin CMK m. 127/4 uygulamasiyla elkoymanin kaldirilmasi talebini
sirekli yenileyerek ya da esyanin iadesini talep ederek adliyenin kapisini
asindirmaktadir®'%.

Askeri mahallerde yapilacak elkoyma islemi Cumhuriyet savcisinin istem ve
katilimiyla askeri makamlar tarafindan yerine getirilir ( CMK m. 127/6).

Elkoyma tedbirinin uygulanmasi sirasinda yapilan sorusturma ya da
kovusturmayla baglantist bulunmayan ancak, diger bir sucun islendigi siiphesini

uyandirabilecek bir delil elde edilirse, “tesadiifen elde edilen deliller” baslikli CMK

m. 138/1 uygulanacaktir.

2" COLAK/TASKIN, s. 568,569.
212 AKPINAR, Giirsel; “Sug Esyasinin Korunmasi”, Adalet Dergisi, Y1l 99, Eyliil 2007, Say1 29.
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VII. ELKONULAN ESYANIN iADESi VE MUSADERESI

A. Genel Olarak

CMK m. 131 geregince, miisaderesine veya muhafaza altina alinmasina gerek
kalmayan esyanin iadesine karar verilir. Elkonulan esya ve diger malvarlig1 degerleri
suctan zarar goren magdura aitse ve delil olarak ihtiya¢ kalmamigsa sahibine iade
edilir. Eski CMUK’ta esyanin iadesine iligkin, tiim halleri kapsayan agik bir
diizenleme yoktu; sadece 103. maddede “magdurdan alinan esyanin iadesi”
diizenlenmisti. Yeni CMK m. 131°de ise, slipheliye, saniga hatta iiclincii kisiye ait
esyanin iadesi diizenlenmistir.

CMK m. 131°e gore elkonulan egyanin muhafazasina gerek kalmaz veya
miisadereye tabi tutulmayacagi anlasilirsa, resen ve istem {izerine geri verilmesine
Cumbhuriyet savcisi, hakim veya mahkeme tarafindan karar verilir ve istemin reddi
kararlarina itiraz edilebilir.

Bu diizenleme, eski CMUK taki diizenlemenin yetersizligine son vermistir.
Soyle ki CMUK 103. madde de sadece magdura yer verilmis, sanik ve lgiinci
kisiden s6z edilmemisken, yeni kanun bu kisileri de iadeyi de kanun kapsamina
almustir. 2"

fade isleminin nasil yapilacagi da Suc¢ Esyast Yonetmeligi'ne gore
miisaderesine veya iadesine iligkin karar Orneklerinden biri, dosyadaki emanet

makbuzuyla beraber bir hafta i¢inde Cumhuriyet bassavciligina tevdi edilir (m. 15).

23 DUZGUN, Nuri/ ELMACI, Serafettin; Haksiz Yakalama, Elkoyma ve Tutuklamadan Kaynaklanan
Tazminat Davalari, Adalet Yayinevi, Ankara 2010, s. 77.
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Madde incelendiginde 1. fikrada magdura iadeden s6z etmedigi goriiliir. 2.
fikrada 128. maddeye giren daha agir suclara iliskin olarak yapilan elkoymada
magdura iade miimkiin olduguna gore basit elkoymada da bu miimkiindiir*'*.

Esyanin iadesine sorusturma asamasinda savct ya da sulh ceza hakimi,
kovusturma asamasinda mahkeme karar verir. lade karar kesindir ve olagan bir
denetim yolu yoktur. Ancak istemin reddi kararma karsi itiraz yoluna gidilebilir
(CMK m. 267 vd.). Fakat sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisinin iade istemini
reddi halinde hakimden talepte bulunulmali ve bu talep reddedilirse itiraz
edilmelidir®"’.

Uygulamada, silah kagakg¢ilig1 stiphesiyle bir gemiye veya gemideki kargoya
bir y1l1 agan siire boyunca keyfi olarak elkonulmas: AHIS e aykir1 kabul edilmistir*'.

B. Hiikmiin Kesinlesmesinden Once Suc Esyasinin Iadesi ve Elden
Cikarilmasi

Emanet esyasinin iadesine veya elden ¢ikarilmasina iligkin kararlar en geg iki
giin i¢inde Cumhuriyet bassavciligina tevdi edilir. Bagsaveilik bu karari emanet

memurluguna gonderir. Sug esyasinin iadesine veya elden ¢ikarilmasina, teminat ya

da rayi¢ degerin 6denmesi karsiliginda karar verilmisse makbuz da eklenir.

1 GEDIK, Dogan,” Yeni Ceza Muhakemesi Kanununa Gére Basit Elkoyma” , Terazi Hukuk Dergisi,
Subat 2007, Y1l 2, Say1 6, s. 81.

213 SAHIN, s. 254.

2 UNVER, Yener/ HAKERI, Hakan; Ceza Muhakemesi Hukuku, Adalet Yayinevi, Ankara 2010, s.
408. ( ISLAMIC REPUBLIC OF IRAN SHIPPING LINES/ TURKIYE, 40998/98, NO: 103)
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C. Hiikmiin Kesinlesmesinden Sonra Su¢ Esyasinin Sahibine fadesi ve
Miisaderesi

1. Genel Olarak

Mahkemelerce esyanin miisaderesine ya da iadesine iligkin karar
orneklerinden biri dosyadaki emanet makbuzuyla bir hafta iginde Cumhuriyet
bassavciligina tevdi edilir ve oradan da emanet memurluguna gonderilir.

2. Tedaviil Etmeyen Paralarla Suc¢ Esyas1 ve Kazan¢ Miisaderesinin
Konusunu Olusturan Malvarhig Degerleri Hakkinda Verilen Miisadere ve Iade
Kararlariin Yerine Getirilmesine Dair Islemler

Sahibine iadesine karar verilen esya, imzas1 alinmak suretiyle sahibine, yasal
temsilcisi veya vekiline teslim olunur. Bu islemler savci huzurunda yapilir. Sug
esyast yabanci uyruklu kimseye aitse konsolosluga gonderilir. Miisadereye konu
edilmeyen egyalar yargilama sonunda delil olarak muhafaza edilmek iizere
mahkemesine gonderilir. Miisaderesine karar verilen uyusturucu ile ilgili islemler ve
atesli silah, mermi ve diger patlayici belgelerle ilgili islemler konuya dair yonetmelik
hiikiimlerine gore yapilir.

3. Bankaya Yatirilmis Paralarin Miisadere ve Iadesine iliskin islemler

Paranin sahibine iadesi, ilgilinin miiracaat1 halinde bagsavciligin bu hususta
bankaya yazacagi yaziyla yapilir.  Miisadere halinde de reddiyat makbuzu
diizenlenerek para, imza karsiliginda mahallin en biiyik mal memurluguna
yatirihir®'’,

Uygulamada her adliyede emanet memurluklari bulunmaktadir. Emanet

memurlugu Cumhuriyet bagsavciliklarina bagli olarak goérev yapar. Yargilama

2T COLAK/TASKIN, s. 574.
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sonunda kesin hiikiimle birlikte ya da onceden ilgili hiikiim, mahkeme ya da
Cumhuriyet savcisinin karartyla geri verilmesi istenen esya igin ilgilisine tebligat
cikarilir, teslim edilir. Elkonulan esyanin geri verilmesinin istenmesi tizerine verilen
ret kararlan itiraza tabidir, hakim veya mahkemece verilmesi arasinda fark yoktur.
Geri verilmesine karar verilip de mesruhatli davetiyeye ragmen sahipleri tarafindan
bir ay i¢inde alinmayan veya tebligat yapilamayan kisilere ait esya iki ay icinde
satilarak bedeli faizli bir hesaba yatirilir. Iadesine karar verilmis olup da sahibi 6lmiis
ya da gaip olmus kimselere ait esya, tereke yOnetiminde degerlendirilmek iizere
yetkili sulh hukuk hakimligine tevdi olunur. Iadesine karar verilip de bir ay iginde
alimmayan ve ekonomik degeri bulunmayan esyanin imhasina savci bagkanliginda
emanet memuru ve iki zabit katibinden olusan komisyon karar verir*'®.

Yargitay, sugta kullanilan kasap bigaginin samiga aidiyeti saptanmadan
zoralimina karar verilmesinin yasaya aykir1 oldugu yoniinde karar vermistir’'® Bagka
bir kararinda “Sanik annesinin bulundurma ruhsatli tabancasini, onayr ve izni
olmadan tasidigina gore zoralimina karar verilmesi yasaya aykiridir” demistir™’.

Elkonulan su¢ unsurlarinin teslimi konusu hukuki siire¢ ve glivenlik agisindan
onemli olup, su¢ unsurlari; adli emanete, kacak esya ise Gilimrik Miidiirligiine,
niikleer madde ise Atom Enerjisi Kurumuna, patlayict madde ise imha edildikten

. . . ve goe qee . . 1. 221
sonra imha dosyasina, sigara vs ise Tekel miidiirliikklerine teslim edilir™".

218 COLAK/TASKIN, s. 575, 597.

219y 7.CD. 06.04.1976, 3109/3169

20 SAFAK/BICAK, s. 193. ( Y.8.CD. 10.11.1977, 4199/8188)
2L ATAYUN, s. 488.

98



VIII. ELKOYMA VE MUHAFAZA ALTINA ALMANIN DENETIMI

A. Genel Olarak

“Elkonulan esyanin degerinin muhafazasi ve zarar gérmemesi icin gerekli
tedbirler alinir.” (CMK m. 132/4).

CMK 132. madde geregince, elkonulan esya su sebeplerin varligi halinde
hiikmiin kesinlesmesinden dnce elden ¢ikarilabilir:

e Esyanin zarara ugramasi soz konusuysa,
e Degerinde esasli 6l¢iide kayip meydana gelme tehlikesi varsa.

Ancak elden c¢ikarilmadan once fotografini ¢ekme, taniklara gosterme,
bilirkisi incelemesi yaptirma gibi delil degerini muhafazaya yonelik tedbirlerin
alinmasi gerekir’>*.

Bu karara sorusturma asamasinda hakim, kovusturma asamasinda mahkeme
karar verir. Ancak karar verilmeden 6nce esyanin sahibi ve ilgili kisiler dinlenir ve
elden ¢ikarma karar1 kendilerine bildirilir. Esyanin muhafazasi ve zarar gérmemesi
icin gereken tedbirler alinir. Siipheliye bakim ve gozetim i¢in teslim edilebilir. Bu
birakma teminat kosuluna da baglanabilir. Elkonulan esyanin delil olarak
saklanmasina gerek kalmamasi halinde ise, rayi¢ degerinin derhal Odenmesi
karsiliginda ilgiliye teslim edilebilir. Miisaderenin konusunu iste bu rayi¢c deger
olusturmaktadir.

Itiraz yolu agik olup, hakim karar1 olmadan elkoyma yapilmissa elkoymaya

maruz kalan kisi her zaman hakimden bu konuda karar vermesini isteyebilir>.

2 GEDIK, s. 79
22 OZBEK, Veli/ BACAKSIZ, Pinar/ DOGAN, Koray; A¢iklamali Sematik Calisma Kitabi II, Ceza
muhakemesi Hukuku, Se¢kin Yaynlari, 2007, s. 139.
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B. Hakim Tarafindan Verilen Elkoyma Kararinin Denetimi

Elkoymaya hakim karar vermigse, buna karsi itiraz yolu agiktir (CMK m. 267
vd.). Mahkeme kararlar1 aleyhine itiraz edilemez ama bu kanunun 06zel olarak
getirdigi hallerde miimkiindiir. Bu itiraz m. 268/1’e gore itiraz ilgililerin karar
Ogrenmesinden itibaren yedi giin i¢cinde yapilir.

Hiikiimden once verilip de hiikkme esas teskil eden ya da baskaca kanun yolu
ongoriilmemis olan mahkeme kararlari da (ara kararlar) hiikiimle birlikte temyiz
olunabilir (CMK m. 287).

Hakim tarafindan ve mahkemelerden verilen ve Yargitay’a tetkik
edilmeksizin kesinlesen kararlara karsi kanun yararina bozma yoluna gidilebilir
(CMK m. 309).

C. Hakim Karariyla Olmayan Elkoyma isleminin Denetimi

Yasa Cumhuriyet savcisina, onun olmamasi durumunda da kolluk amirine
yazili emirle elkoyma karar1 verme yetkisi tanimigtir. Bu istisnai durumlarda yazili
emrin derhal hakim onayina sunulmasini denetim mekanizmasi olarak ongdrmiistiir.
Elkoyma islemi yirmidort saat i¢inde hakime sunulur ve hakim elkoymanin
ger¢ceklesmesinden itibaren kirksekiz saat i¢inde kararimi agiklar. Onaylamazsa

elkoyma kendiliginden ortadan kalkar***.

IX. ELKOYMA iSLEMINE KARSI KANUN YOLLARI
Elkoyma islemi hakim kararma gore yapilmis ya da kolluk amiri ya da
Cumhuriyet savcisinca yazili emre dayanarak yapilip hakim onayimna sunularak

hakimce onaylandiktan sonra islem hakim kararina dayali sayilacagindan bu karara

24 SIRMA, Ozge; “5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununda Elkoyma”, Ugur Alacakaplan’a
Armagan, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Cilt I, s. 656.
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kars1 karar1 veren hakimlige CMK m. 267 geregince itiraz edilebilir. Ilgili kisi
elkoyma islemini 6grendigi tarihten itibaren yedi giin i¢cinde sozlii ya da yazili olarak
itirazin1 yapabilir. 2. fikra geregi itiraz yerinde goriiliirse karar degistirir ya da
kaldirir, itiraz yerinde goriilmezse ii¢ giin icinde yetkili mercie gonderilir. 3. fikrada
yetkili merciin bir iist derece mahkeme oldugu ifade edilir. CMK 127. maddenin 4.
fikras1 uyarinca elkoymanin kaldirilmasi ve esyanin iadesi ya da esyanin korunmasi
talebinde bulunulabilir. Bu taleplerin reddine dair kararlar CMK m. 267 - 268

uyarinca itiraza tabidir.
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UCUNCU BOLUM
BILGISAYAR, BILGISAYAR KUTUKLERI VE PROGRAMLARINDA

ARAMA VE ELKOYMA

I. Genel Olarak

Bu tedbir, arama ve elkoymanin 6zel bir sekli olup, gelisen teknoloji ve
bilgisayar kullaniminin yayginligi sonucu diizenleme yapilmas: zorunlu hale
gelmistir.

Mevzuatimizin Bilisim Suglar1 alanindaki eksikligi 5237 sayili TCK ile
giderilmeye calisilmis ve bilgisayarlarda arama konusu 5271 sayili CMK‘nin 134.
maddesinde yer bulmustur®.

MADDE 134
“(1) Bir su¢ dolayisiyla yapilan sorusturmada, baska surette delil elde etme
imkanimin bulunmamasi halinde, Cumhuriyet savcisimin istemi iizerine gstiphelinin
kullandigi bilgisayar ve bilgisayar programlari ile bilgisayar kiitiiklerinde arama
vapilmasina, bilgisayar kayitlarindan kopya ¢ikarilmasina, bu kayitlarin ¢oziilerek
metin hdline getirilmesine hdkim tarafindan karar verilir.

(2) Bilgisayar, bilgisayar programlart ve bilgisayar kiitiiklerine gsifrenin
coziilememesinden dolayr girilememesi veya gizlenmis bilgilere ulasilamamasi
halinde ¢oziimiin yapilabilmesi ve gerekli kopyalarin alinabilmesi igin, bu arag ve

gereclere elkonulabilir. Sifrenin ¢oziimiiniin yapiimasi ve gerekli kopyalarin alinmasi

halinde, elkonulan cihazlar gecikme olmaksizin iade edilir.

¥ DEMIRKIR, Miige; “ Bilgisayarlarda, Bilgisayar Kiitiiklerinde ve Programlarinda Arama,
Kopyalama ve Elkoyma”, Siikrii Alparslan Armagani, Mayis 2007, s. 335.
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(3) Bilgisayar veya bilgisayar kiitiiklerine elkoyma iglemi sirasinda, sistemdeki biitiin

verilerin yedeklemesi yapilir.

(4) Istemesi halinde, bu yedekten bir kopya ¢ikarilarak siipheliye veya vekiline verilir

ve bu husus tutanaga gecirilerek imza altina alinir.

(5) Bilgisayar veya bilgisayar kiitiiklerine elkoymaksizin da, sistemdeki verilerin

tamamwn veya bir kisminin kopyast alinabilir. Kopyast alinan veriler kdgida

yazdirilarak, bu husus tutanaga kaydedilir ve ilgililer tarafindan imza altina alimr.
Gerekgesinde ise, bilgisayar program ve kiitiiklerinde arama yapilmasi belli

kosullara tabi tutulmus bulunmaktadir:

1. “Iki yil daha fazla hiirriveti baglayici cezayr gerektiren ciiriimler hakkinda
yapilan sorusturmalarda arama, kopyalama, aygita gegici olarak elkoyma
yaptilabilir.

2. Bunun igin soz konusu isleme basvurulmasimin zorunlu olmasi yani “ultima
ratio” ¢are olmasi gerekir

3. Kararin mutlaka hakim tarafindan ve gizli olarak verilmesi lazimdur.

4. Arama sonucu sugla ilgili bilgi metin haline getirilecektir.

5. Coziim igin aygita gegici olarak elkonabilir ama ¢oziimden hemen sonra
aygit ilgiliye geri verilmelidir. “

Benzer bir tedbir Avrupa Konseyi Siber Su¢ Sozlesmesinde diizenlenmistir.
16. maddesinde “Depolanmig Bilgisayar Verilerinin Hizli Bir Bigimde Korunmasi

Tedbiri” ve 19. maddede™ ise “Saklanan Bilgisayar Verilerinin Aranmasi ve

26 19. Madde: - Saklanan bilgisayar verilerinin aranmast ve bunlara el konulmasi

1. Taraflardan her biri, yetkili mercilerinin kendi ulusal simirlart i¢inde asagidakileri arama ya da
bunlara benzer sekilde erisim saglama konusunda yetkili olabilmeleri igin gerekli olabilecek yasama
islemlerini ve diger islemleri yapacaktir:

a. Bir bilgisayar sistemi ya da bu sistemin par¢asi ve bunlarda saklanan bilgisayar verileri,

b. Bilgisayar verilerinin saklandigi cihazlari.
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Bunlara El Konulmasi” bashkli tedbir yer almaktadir”’. Bu yéniiyle CMK 134.
madde s6zlesme hiikmiiniin i¢ hukuka uyarlanmis bi¢gimidir denilebilir. Bu baglamda
kisi Ozgiirliiklerinin temel, kisitlamalarinin ise istisna olmasi gerektigi konusunda
duyarlilik gosterilerek diizenlemeler yapilmalidir.

Yine 25832 numarali, 01.06.2005 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Sug
Esyas1 Yonetmeligi'nin “Teslim alinmayacak su¢ esyasi” baslikli 9. maddesi konuyla
iligkilidir:

“Madde 9 - ...... Bilgisayar, bilgisayar kiitiikleri ve bu sisteme iligkin verilerin asil
ya da kopyalari, ses ve goriintii kayitlarimin bulundugu depolama aygitlar: gibi esya,
bozulmalarini engelleyecek, nem, 1s1, manyetik alan ve darbelerden korunmalarini
saglayacak uygun ortamda muhafaza edilir. ”

25832 numarali, 01.06.2005 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Adli ve

Onleme Aramalart Yonetmeligi'nin 17. maddesi “Bilgisayarlarda, Bilgisayar

2. Taraflarin her biri, yetkili mercilerinin paragraf 1 (a) uyarinca belirli bir bilgisayar sisteminde ya
da bu sistemin bir parcasinda arama yapmasi ya da bunlara erigim saglamast soz konusu oldugunda,
ayrica aranan verilerin kendi ulusal sinirlart icindeki baska bir bilgisayar sisteminde ya da bu
sistemin bir parcasinda saklandigina dair gerekgeleri bulundugunda, soz konusu mercilerin arama ya
da erigim iglemlerini bu sistemi kapsayacak sekilde genisletebilmelerini saglamak iizere gerekli
olabilecek yasama islemlerini ve diger islemleri yapacaktir.

3. Taraflardan her biri, yetkili mercilerinin kendi ulusal sinirlari iginde paragraf I veya 2 uyarinca
erigilen bilgisayar verilerine el koyma ya da bunlar: baska sekillerde koruma altina alinmasi
konusunda yetkili olabilmeleri i¢cin gerekli olabilecek yasama islemlerini ve diger islemleri
yapacaktir. Bu iglemler arasinda, asagidakilerin yapilabilmesine yonelik yetkilerin saglanmasi
bulunacaktir:

a. Herhangi bir bilgisayar sistemine ya da bu sistemin bir par¢asina veya bilgisayar verilerinin
saklandigi cihazlara el konulmast ya da bunlarin benzer sekilde koruma altina alinmasi;

b. Bu bilgisayar verilerinin kopyalanip altkonulmasi;

c. Soz konusu sakl bilgisayar verilerinin dogrulugunun muhafaza edilmesi;

d. Erigilen bilgisayar sistemindeki soz konusu verilerin erigilemez kullanilamaz hale getirilmesi ya da
silinmesi.

4. Taraflardan her biri, yetkili mercilerinin ilgili bilgisayar sisteminin igleyisi hakkinda ya da bu
sistem i¢indeki bilgisayar verilerinin korunmasi i¢in kullanilan énlemler hakkinda bilgi sahibi olan
herhangi bir kisiye, paragraf 1 ve 2'de belirtilen iglemlerin yapilabilmesi i¢in gerekli bilgileri makul
sekilde vermesi yoniinde talimat vermesi i¢in gerekli olabilecek yasama islemlerini ve diger iglemleri
yapacaktir.

5. Isbu maddede sozii gegen yetki ve usuller Madde 14 ve 15'e tabi olacaktir.”

27 DULGER, Murat Volkan; Bilisim Suglari, Seckin Yayinlari, Ankara 2004, s. 339.
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Programlarinda ve Kiitiiklerinde Arama, Kopyalama ve Elkoyma” basligim
tagimakta olup, su sekildedir:

“Madde 17 - Bir sug¢ dolayisiyla yapilan sorusturmada, baska surette delil elde etme
imkanimin bulunmamast hdlinde, Cumhuriyet savcisinin istemi iizerine stiphelinin
kullandig1 bilgisayar ve bilgisayar programlari ile bilgisayar kiitiiklerinde arama
yapimasina, bilgisayar kayitlarindan kopya ¢ikarilmasina, bu kayitlarin ¢oziilerek
metin haline getirilmesine hdakim tarafindan karar verilir.
Bilgisayar,  bilgisayar  programlart  ve  bilgisayar kiitiiklerine  sifrenin
¢oziilememesinden dolayr girilememesi veya gizlenmis bilgilere ulasilamamasi
hdlinde ¢oziimiin yapilabilmesi ve gerekli kopyalarin alinabilmesi i¢in, bu arag ve
gereglere elkonulabilir. Sifrenin ¢oziimiiniin yapiimasi ve gerekli kopyalarin alinmasi
halinde, elkonulan cihazlar gecikme olmaksizin iade edilir.
Bilgisayar veya bilgisayar kiitiiklerine elkoyma islemi sirasinda, sistemdeki biitiin
verilerin yedeklemesi yapilir. Bu islem, bilgisayar aglari ve diger uzak bilgisayar
kiitiikleri ile ctkarilabilir donanmmlari hakkinda da uygulanir.
Istemesi halinde, bu yedekten elektronik ortamda bir kopya ¢ikarilarak siipheliye
veya vekiline verilir ve bu husus tutanaga gecgirilerek imza altina alinr.
Bilgisayar veya bilgisayar kiitiiklerine elkoymaksizin da, sistemdeki verilerin
tamamn veya bir kisminin kopyasi alinabilir. Kopyasi alinan verilerin mahiyeti
hakkinda tutanak tanzim edilir ve ilgililer tarafindan imza altina alimir. Bu tutanagin
bir sureti de ilgiliye verilir.”

Bu madde, 5271 sayili CMK madde 134 ile paralellik tagimakla birlikte,
“bilgisayar aglar1 ve diger uzak bilgisayar kiitiikleri ile ¢ikarilabilir donanimlar1” da

kapsamigtir. Boylece kanunda kullanilan “siiphelinin kullandig1 bilgisayar ve
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bilgisayar programlari ile bilgisayar kiitiikleri” ibaresi genisletilmistir. Fakat yeterli
olmayan, eksik kalan diizenlemenin hafiza kartlari, el bilgisayarlari, cep telefonlari,
taginir bellekler, yazici ve fakslar, modemler ve sair elektronik veri barindiricilarini
da kapsamas: gerekirdi**®.

Bir sahsi bilgisayar1 inceledigimizde, o bilgisayar1 kullanan kisinin 6zel
verilerine ulasmamiz kuvvetle muhtemeldir. Dolayisiyla sahsi bilgisayar, 6zel
hayatin Onemli bir unsuru niteligindedir. Kullanicinin giinliigii, diistinceleri,
fotograflar1 ve birgok 6zel verisinin depolandig1 bu bilgisayar, islenen bir sug ile
ilgili 6nemli delilleri de tarafimiza sunabilir. Bilgisayarlar programlari ve
kiitiikklerinde arama, gizli verilerin ortaya ¢ikarilmasi saikiyla, kisinin temel hak ve
ozgiirliklerine dogrudan miidahalede bulunularak yapilacaktir.

Kisisel mahremiyete daha az miidahale yapmak i¢in, bu maddede ilk 6nce
siiphelinin  bilgisayarinda arama yapilmasi ongoriilmektedir. Ornegin, bir
bilgisayarda sadece lisanssiz yazilim yiiklenmis olup olmadigimna bakmak ig¢in, bir
bilgisayarda sadece bir kullanicinin tanimlanmis olup olmadigina bakmak i¢in veya
bir bilgisayarda sadece mevcut dosyalar icerisinde ¢ocuk pornografisi igerikli birkag
adet resim dosyas1 bulunup bulunmadigina bakmak i¢in bilgisayara elkoymadan olay
yerinde ¢ok hizli bir sekilde arama yapilabilir. Bu durumda yapilan aramalarin,
bilgisayarin orijinal verilerini degistirmeden adli bilisim yoOntemleri ile yapilmasi
gerekmektedir®®.

Bilgisayarda arama yapilabilmesi i¢in, her seyden dnce, baska surette delil

elde etme imkaninin bulunmamasi gerekir. Arama karar1 hakim tarafindan verilir.

Gecikmede sakinca olsa bile Cumhuriyet savcisinin yazili emriyle arama yapilamaz.

22 Y AVUZCAN, Emrah; “Bilgisayarlarda, Bilgisayar kiitiiklerinde ve Programlarinda Arama,
Kopyalama ve Elkoyma”, http://www.hukuki.net/hukuk/index.php?article=3242, 16.10.2009

229 http://www.ekesif.com/2008/07/bilgisayarlardaaramaelkoyma.html, Erisim Tarihi 19.12.2009
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Genel aramadan farkli olarak sug sliphesi altinda olmayan kisilere ait bilgisayarlarda
arama yapilmasi kabul edilmemistir. Maddede sadece
“sorusturma”,”hakim”,”stipheli” denerek sadece sorusturma evresinde
basvurulabilecegi izlenimi yaratilmis olmasi kovusturma evresinde bu tedbire
basvurulamayacag anlamma gelmemelidir™’. Ancak bu goriis azinlikta olup, esas
olan kanunun acgik hiilkmii geregi bu tedbire yalnizca sorusturma evresinde
basvurulabilecegidir.

Bu koruma tedbirinin bilgisayarin ticari, siyasi, ekonomik, bilimsel tim
hayatimiza girmesi nedeniyle bu kadar siki sartlara baglanmasi dogaldir®'

Tedbirin kapsami, bilgisayar, bilgisayar programlar1 ve bilgisayar kiitlikleri
lizerine arama yapilmasi, kopya ¢ikarilmasi ve bu kayitlarin ¢oziilerek metin haline
getirilmesidir.

CMK’da getirilen bu yeni koruma tedbirine sorusturma evresinde ve ancak
Cumbhuriyet savcisinin istemiyle bagvurulabilir. Bazi yazarlar bu durumu
elestirmektedir. Ancak yeni sistemde tiim delillerin sorusturma agamasinda toplanip
mahkemeye tam olarak sunulmasi istenmektedir. Eger eksiklik olursa mahkeme
bilgisayar iizerinde arama ve elkoyma tedbirine bagvurulmasini gerekli goriiyorsa,
iddianameyi iade ederek bu eksikligin giderilmesini isteyebilecektir>.

Bilgisayar: Hafizasinda yer alan bilgileri belli komutlar ¢er¢evesinde isleme
tabi tutabilen bilisim sistemlerini ¢alistirmaya yarayan araglardir.

Bilgisayar programi: Verileri toplayip yerlestirdikten sonra bunlari otomatik

olarak isleme tabi tutma olanagi veren manyetik sistemlerdir.

2O SAHIN, s. 245.

21 ZTURK Bahri, ERDEM Mustafa, SIRMA Ozge, SAYGILAR Yasemin,; Ceza Muhakemesi
Hukuku Temel Bilgiler, 4. Basi, Ankara 2006, s. 411.

32 AKSOY, s. 69.
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Bilgisayar kiitiikleri: Harddisk olmayip, Ingilizce karsiigi “log” olan, IP
no’larin1 ve diger erisim bilgilerinin depolandig1 veri tabanlaridir™”.

Bilgisayarlar, yapisi itibartyla kolayca degistirilebilen ve eklenebilen bir
yapidadir. Bu 6zelliginden dolay1 baz1 durumlarda bilgisayar, bilgisayar programlari,
bilgisayar aglari, uzak bilgisayarlar ile veri saklama iinitelerine hemen elkoymak
gerekebilir. Uzerinde inceleme yapilan bilgisayar, bilgisayar programlari, bilgisayar
aglari, uzak bilgisayarlar ile veri saklama iiniteleri biiyiik bir girkete ait ise ve
cihazlara elkondugunda sirket faaliyetlerini devam ettiremeyecek durumda kalirsa
veya elkonacak veriler biitiin sistemdeki verilerin bir kismi ise biitiin sistemlere
elkoymaksizin, sistemdeki verilerin tamaminin veya bir kismmin kopyasi
almabilmelidir. Bu husus da tutanaga kaydedilip ve ilgililer tarafindan imza altina
alinmalhidir™*.

Adalet Bakanliginin ulusal yargi ag1 projesi ¢er¢evesinde elektronik delillerin
mahkemeye ibrazinin da yine elektronik olarak yapilmasi gereklidir™”.

Belirli bir yer i¢in arama karar1 veya emri verilmigse bu yerde bulunan
bilgisayarlarda arama yapmak i¢in ayrica bir karar vermeye gerek yoktur. Burada yer
alan diizenlemeler bilgisayarda yapilacak arama, kopyalama, bilgisayar kayitlarinin
coziilerek metin haline getirilmesine iliskin olup, bilgisayara fiziksel olarak
elkonmasi genel hiikiimlere tabidir™°.

Ana boliim, ekran, klavye, Mouse, baglant1 uglari, kablolar, gii¢ kaynagi

tinitesi, hard disk, makinenin arkasina baglanmis konektorler, modem, harici siirlicii

ve aygitlar, kablosuz ag kartlari, dijital kameralar, disketler, yedekleme diskleri,

23 Aktaran: OZBEK; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 363.

24 http://www.ekesif.com/2008/07/bilgisayarlardaaramaelkoyma.html,, 19.12.1009
25 CICEK, s.74.

#° AYDIN, s. 77.
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JAZ/ZIP kartuslari, CD’ler, DVD’ler, PCMCIA kartlar, bellek cubuklar1 ve bellek
kartlar1 ve incelemeyi kolaylastirabilecek ekipman ve belgelere elkonulabilecektir™’.

Buradaki 6nemli nokta bilgisayar ve bilgisayar kiitiikklerinin “dig miidahaleye
acik” dirtinler olmasidir. Dig miidahaleye acgik olmalarindan kastedilen iizerinde
oynama yapilmaya ve degisiklikler eklenebilmesine miisait olmalaridir. En 6nemli
nokta da bu oynama ve degisikliklerin nasil, ne zaman, ne sekilde yapildiginin
sonradan tespit edilememesi veya c¢ok zor tespit edilebilmesidir. Bu agidan bu
iirtinler, hukuka aykir1 delil olmaya son derece miisaittirler™®.

Tedbirin uygulanmasi sonucu ele gecen veriler ve materyaller iizerinde gerek
sorusturma asamasinda gerek yargilama asamasinda uzman bilirkisi vasitasiyla
hiikme esas teskil edecek tespitler yapilabilir™’.

134. maddenin 135. maddeden farki gerek¢ede soyle agiklanmistir:

“Dikkat edilmelidir ki bu maddenin amac1 135. maddeden farklidir. CMK m.
135’te bilgisayar islemekteyken iceri girilmekle ve ilgilinin bundan haber
olmamaktadir. Bu madde de ise duragan haldeki aygitta arastirma, arama
yapilmaktadir.

Bilgisayar, bilgisayar programlari ve kiitiiklerinde arama ve elkoyma igin
verilecek kararda®*’;

» Bilgisayar, bilgisayar programlari ve kiitiiklerinde arama

yapilacak ve bilgisayar kayitlarindan kopya ¢ikarilacak kiginin

acik kimligi,

> DEMIRKIR, s. 339.

28 SEVIMLI, Giiglii; “Bilgisayar ve Bilgisayar Kiitiiklerine Elkonulmasi ve Uygulamadaki Sorunlar”,
Istanbul Barosu Dergisi, Cilt 81, say1 3, 2007, s. 993.

% OLMEZ, Aslan; “Bilgisayar ve Bilgisayar Programlarinda ve Kiitiiklerinde Kopyalama ve Bunlara
Elkoyma”, Terazi Hukuk Dergisi, Subat 2009, say1 30, s.51,

0 MALKOC/YUKSEKTEPE, s. 640
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» Kararin hangi sugun sorusturmasi i¢in istendigi,

» Suga iliskin mevcut kuvvetli belirtilerin neler oldugu,

» [stenen inceleme siiresi,

» Bagka tedbirle sanigin belirlenmesi, ele gegirilmesi veya sug
delillerinin elde edilmesinin miimkiin olmadig1 hususlarinin
belirtilmesi gerekir.

Arama sonucu sugla ilgili bilgiler metin haline getirilir. Elkoyma ise su
hallerde miimkiindiir:

B Sifrenin ¢oziilememesinden dolay1 girilememesi veya
B Gizlenmis bilgilere ulagilamamasi halinde bu ara¢ ve gereglere elkonabilir.

Gegici elkoyma islemine karst CMK m. 271 uyarinca itiraz edilebilir.

Arama ve elkoymanin 6zel sekli olan bilgisayar program ve kiitiiklerinde
arama, kopyalama ve elkoyma tedbirinin uygulanmasi sirasinda arama ve
elkoymanin genel hiikiimleri de gegerli olacaktir. Ornegin arama kararinda
bulunmasi gereken bilgiler, tutanaga baglanmasi, aramada bulunmasi gereken kisiler
gibi konularda genel hiikiimler bu tedbire aykiri olmadigi siirece goéz Oniinde
bulundurulur*'.

Elkoyma islemine gidildiginde sistemdeki biitliin verilerin bir kopyalamasi
veya yedeklemesi yapilir. Siipheli veya vekilinin talebiyle bir kopya kendilerine
verilir. Ancak talep edilmis olmasa da kopyasini vermenin zorunlu olmasi gerektigi
goriisii vardir®®.

Buradaki “vekil” kavrami yanlistir. Zira 1. maddeye gore ceza yargilamasinda

sanigin veya siliphelinin savunmasini iistlenen kisi vekil degil miidafidir. Burada

21 COLAK/TASKIN, s. 609.
22 Bkz. DONAY, Siiheyl; Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, Beta Yaynlari, Istanbul 2009.
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vekil denmekle avukat disindaki bir vekilin de kopyayi alabilecegi sdylenmek
istenmis olabilir. Ancak bu da yerinde olmayacaktir ¢iinkii ceza yargilamasinda
kisinin savunmasini ancak bir avukat iistlenebilir ve avukat olmayan bir genel vekilin
davaya miidafi sifati ile girmesi miimkiin degildir. Bu nedenle maddedeki vekil
kavramini miidafi olarak anlamak gerekir®*.

Ancak m. 134/4 geregi hackera bu kopyalarin verilmesi sugu islemeye devam
etmesini saglayabileceginden bu hususlarin géz 6niinde bulundurulmas: gerekir***,

Bilgisayar, bilgisayar kiitiikleri ve verilerin asil veya kopyalari, ses ve
goriintli kayitlarinin bulundugu depolama aygitlar1 gibi esyalar, uygun nem, 1si,
manyetik alan ve darbelerden uzak ortamda korunmalidir®®.

Iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi tedbirinin CMK 134.
maddeyle iliskisi konusunda ise sunlar sdylenebilir:

i. 134. madde maddi varliga yoneliktir. 135. madde ise sugun
islendigi bilgisayar lizerinde uygulanmak zorunda degildir,
diger bilgisayarlardan da yararlanilabilir.

ii. 135. madde i¢in iletisimin varlig1 gerekir. 134. madde i¢in ise
bilgisayarin iletisimde kullanilmas1 gerekmez.

iii.  135. maddede bilgisayar digindaki telefon, faks gibi araglar da
kullanilabilir. 134. madde i¢in ise bilgisayar ortamindaki
veriler iizerinde uygulanir.

iv. 135. maddede iletisimin kayda alinmasi siirelidir, 134. madde

ise uzun bir siire gerektirmez.

3 YIGIT, www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/155.doc
2 HAKERI/UNVER, Ceza Muhakemesi Hukuku Temel Bilgiler, Ankara 2008
5 SAFAK/BICAK, s. 191.
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v. 135. madde sadece belli sucglar icin uygulanabilirken, 134.
madde de siirlama yoktur?*.

CMK 141. madde hukuka aykir1 olarak basvurulan arama ve elkoyma
tedbirlerinin de tazmin edilecegini Ongdrmektedir. Bu maddenin bilgisayarlar
tizerindeki arama ve elkoymay1 kapsadigina dair bir hiikkiim olmamakla birlikte, 141.
maddeye gore tazminat istenebilmesi olanak dahilindedir.

Konuyla ilgili Yargitay 11.Ceza Dairesi’nin 16.04.2007 tarihli, E. 2005/6376,

K. 2007/2551 no’lu bir karar1 bulunmaktadir®’.

246 ()ZBEK; Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 366.

247 g . . -
Bilgisayar sistemine zarar vermek sucundan santk M.U’niin

su¢ tarihinde kendi adina kayith bilgisayar adresinden viriis gondererek katilan M.E.'in, yetkilisi
oldugu E. Insaat Sanayi ve Ticaret Limitet Sirketi'ndeki bilgisayarlarin sistemine zarar verdiginin
iddia olunmasi, samgin ise savunmasi, katilanmin, belirtmesi, tamik §. K.'in, diger tanitk S. U.'mn,
arkadasi olan samigin, ii¢ kardesin ortak oldugu E. Insaat Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi'nde
pazarlama miidiirii olarak gérev yaptigi swrada, kriz nedeniyle ortaklardan ikisi tarafindan isten
ctkarildigini, diger ortak katilanin ige tekrar dénmesini istemesine ragmen, onun kabul etmedigini, bu
nedenle iftira etmis olabileceklerini, bilgisayara zarar verdigini gérmedigini beyan etmesi,
Bilirkiginin raporunda, ancak alamina yazilan bu isim, adres defteri veri tabamindan otomatik olarak
alinarak buraya yazildigini ve bu veri tabamint bilgisayart kullananlarin el ile degistirebilmelerinin
miimkiin oldugunu, kaynak kodu icinde yaptgi aramada, bilirkisi I.C.'nin raporunda ve dava
dosyasinda muhtelif yerlerde samiga ait oldugu sdylenen mcde@y.de, mede70@y.de, mcde71@y.de e-
posta adreslerinin hi¢birine rastlayamadigini, kisilere iicretsiz e-posta adresi veren sitelerden biri
olan Y. internet sitesinin people.y.com arama sayfasmnda, M.C. kelimelerini aratarak mcde70@)y.de e-
posta adresinin oldugunu tespit ettigini, bu e-posta adresinin adi ve soyadi alanlarina M.C. girilerek
Almanya Y. iicretsiz e-posta adresi saglayan servis saglayicisindan alindigini, bu adresin kendisine
ait olup olmadigimin saniktan, aym adresle ilgili daha detayli kimlik bilgisi icin de, ancak y.de
internet sitesi yoneticilerinden sorularak oOgrenilebilecegini, ancak bu adresin izine viriislii
SZSCS.HTM dosyasinda rastlanilamadigini, bunun yerine sadece bir yerde alaninda veri tabanindan
otomatik olarak alinarak yazilan bilgisine rastlanmildigini, so6z konusu e-postada bulunan
VBS/Haptime.gen@MM viriisti ile ilgili antiviriis firmalarindan olan M. sirketinin sitesinden elde
ettigi bilgilere gore bu viriisiin, kendisini web sayfast dosyalarina ekleme, .DLL ve .EXE uzantili
sistem dosyalarini silme, web sayfalari halinde hazirlanmig e-postalarin iginde kendisini otomatik
olarak yayarak bulastirma ézelliklerine sahip bir viriis oldugu, Microsoft Outlook Express isimli e-
posta programi kullanilarak gonderilen e-postalar araciligiyla gizlice kendisini yaymaya ¢alistigi,
ayrica, bulastigi bilgisayarin ¢alistigi tarihteki giiniin ve ayin toplami 13 ise aktifleserek sistemde
bulunan, .DLL ve .EXE uzantul sistem dosyalarint silerek sisteme zarar verdigini, buna gére, e-posta
ile gonderilen viriisiin 6zelliginden dolayi, higchir ekli dosyayr ¢alistirmaya gerek kalmadan okunur
okunmaz 03.01.2002 tarihinde bilgisayar sistemine bulasmis olmasi gerektigini, sirketinin ilk kegif
istedigi tarih olan 20.03.2002 tarihine kadar, 12.01.2002 Cumartesi, 11.02.2002 Pazartesi ve
10.03.2002 Pazar giinleri viriistin ¢alisarak sistem dosyalarin silecegini, sisteme ait olan dosyalar
silindik¢e de sistemin agilmasmin zorlasacagini ve bir siire sonra da hi¢ agilamaz hale gelecegini,
viriis iceren bir e-posta veya e-postalarm E. Insaat Sanayi ve Ticaret Limitet Sirketi'nin
bilgisayarlarina viriis bulastirmasi sonucu dogacak zararm, sirketin gonderdigi e-postalar
araciligiyla baska adreslere viriis gondererek baska bilgisayarlara zarar vermesi ve kendi
bilgisayarlarimin sistem dosyalarint silerek ¢alisamaz duruma getirip is ve zaman kaybina neden
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Yargitay bir kararinda “Katilamin cep telefonuna internet iizerinden
gonderilen mesajlar hangi bilgisayardan kim ve hangi kullanici bilgileriyle
atildigimin saptanabilmesi bakimindan, servis saglayict firmanmin LOG kayitlarinin

Emniyet Genel Miidiirliigii Bilgi Islem Dairesi uzmanlarinca incelettivilmesi suretiyle

olmasi oldugunu, viriislii veya viriissiiz bir e-postayr génderen bilgisayart bulmanin miimkiin
oldugunu, e-postayr génderen bilgisayarin IP numarasi, e-postayr génderen sunucu bilgisayarin IP
numarasi, gonderici ve alici adreslerinin, e-posta almay: ve gondermeyi saglayan e-postanin sunucu
bilgisayarlarimin tuttugu giinliik kayitlarinda saklandigini, servis saglayici firmalarin bir siire sonra
bu kayitlarin oldugu dosyalart silebildigini, bu bilgilerin servis saglayici firmalardan resmi yollarla
istenilerek ogrenilebilecegini, bu davada 03.01.2002 tarihinde saat 16.19'da E. Insaat Sanayi ve
Ticaret Limitet Sirketi'nin aedltd@m.com e-posta adresine viriislii e-posta gonderilerek bilgisayar
sistemlerine zarar verilmesinin séz konusu oldugunu, M. sirketinin giinliik kayitlart mevcutsa
gonderici e-posta adresini, e-postamin yazilip yola ¢ikarildig ilk bilgisayarin IP numarasini ve IP
numaraswmin sahibi servis saglayict firmanmn isminin bulanabilecegini, servis saglayici firmadan da,
glinliik  kayitlart  mevcutsa verilen tarih ve saat i¢in bu IP numarasmn kullanicisinin
ogrenilebilecegini, sayet e-postanin yola c¢ikarildigi sistemin IP numarast M. sirketinden
ogrenilemezse ve e-postayr gonderen adres mcde70@y.de olarak bulunursa Y. sirketinden, baska bir
adres ¢ikarsa o e-posta adresini saglayan servis saglayicidan, bu adresi kullanan kiginin sistemde
kayitl kimlik bilgileriyle, mevcutsa giinliik kayitlarindan bu adres araciligiyla e-posta gonderip almak
icin sisteme erigildigindeki tarih ve saatler ile erigilen IP numaralarinmin ogrenilebilecegini ve bu
kullanict telefonla baglanan bir ev kullamicist ise baglanilan telefon numarasindan kimliginin
kolaylikla bulunabilecegini, sonu¢ olarak, samgmn E. Insaat Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi'nin
bilgisayarlarina viriis génderdiginin kesin olmadigini, ancak viriis bulastiran e-postanin génderildigi
kaynagin arastirtlmasi gerektigini, e-posta nedeniyle bulasan viriisiin bilgisayar sistemi bozarak is ve
zaman kaybina neden oldugunu, viriislii e-postayr gonderen bilgisayarmn tespit edilmesinin, e-postanin
yola ¢ikarddigi bilgisayarin IP numarasimin  bulunmasiyla miimkiin olabilecegini ag¢iklamasi
karsisinda, gercegin kuskuya yer vermeyecek sekilde belirlenmesi agisindan; oncelikle e-posta yolu ile
viriis gondererek sistemine zarar verilmis bir bilgisayarda incelemenin, olaym hemen akabinde
yapilmast ya da inceleme yapilacak bilgisayarin veya bilgisayara ait veri iceren tinitelerin, olaydan
sonra inceleme yapilana kadar hi¢ kullaniimamas: gerektigi, incelenecek bilgisayarin diskine bazi
bilgilerin yazilmasi, degismesi veya silinebilmesini onlemek ve soz konusu diskin biitiinligiinii
saglamak icin bilgisayarda viriislii dosya iizerinde inceleme yaparken ilk islem olarak, séz konusu
dosyanin birebir (sector-by-sector) yedeginin alinmasi (vani incelemenin orijinal dosya iizerinde
yapilmamasi), daha sonra ikinci olarak alinan birebir yedegin degistirilip degistirilmedigini tespite
yarayacak zaman ve biitiinliik kontrolii imkam saglayan degerin (hash) belirlenmesi, bir e-postanin
kimden geldiginin tespiti icin de, ilk olarak e-postayr gonderen IP adresinin bulunmasi (drnegin;
sikayetciye gelen e-postanin seceneklerinden e-posta iist bilgisinin belirlenmesi ve bu iist bilginin
uzman kigiler tarafindan incelenmesi veya sikayetciye gelen e-postanin gondericisinin ya da alicisinin
e-posta sunucusunun sahibi gsirkete belirtilen tarih ve saatte bahse konu e-postamin hangi IP
adresinden gonderildiginin sorulmasi ile), daha sonra da bulunan IP adresinin belirtilen tarih ve
saatte hangi abone tarafindan kullanildiginin ve o abonenin agik adres ve kimlik bilgilerinin talep
edilmesi, bulunan IP adresini kullanan abonenin sanikla baglantisimin arastirilmas: gerektigi
hususlar: da goz oniine alinarak, bilgisayardaki viriislii dosya veya dosyalarin orijinallerinin korunup
korunmadigi, birebir yedeklerinin almip alinmadigi hususlarimin arastirilmasi, e-posta veya e-
postalart génderenin IP adresinin bilirkigi raporlar: dogrultusunda tespiti, bulunacak adresin sanikla
ilgisinin belirlenmesi, olay tarihinde katilan disindaki diger sirket ortaklari ile Y.C.'nin tanik sifat ile
dinlenmeleri ve toplanan deliller bir biitiin halinde degerlendirildikten sonra sonucuna gére samgin
hukuki durumunun takdir ve tayini gerektigi gozetilmeden eksik inceleme ile yazili sekilde beraatine
hiikmolunmast,

yasaya aykwrt kabul edilmistir. ( http://www.hukuki.net/hukuk/index.php?article=3242)
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IP adres bilgilerini de igerir bigimde rapor alinmast sonucuna gore sanigin hukuki
durumunun belirlenmesi gerektigi gozetilmeden eksik sorusturma ile yazili bigimde
hiikiim kurulmasi kanuna aykiridir. “ demektedir™®.

2009’da yasanan baska bir olayda, polis siiphelinin evinde yaptig1 aramada
calisma odasinin altini {istiine getirmis, evdeki ti¢ adet bilgisayar ve ¢ok sayida dosya
ve belgelere miihiirlenerek elkonulmus olup, yapilan islemlerin CMK 134. maddeye
uygun olup olmadigi sorunu dogmustur. 134. maddeye gore bilgisayara elkonulmasi
icin Oncelikle bilgisayarin sifresinin ¢oziilememis olmasi gereklidir. Olayimizda
sadece bir bilgisayar sifreli olup, digerlerindeki bilgilere dogrudan ulasilabilmistir.
Bu bakimdan sadece sifreli bilgisayara elkonulmasi yasaya uygun olurdu. Diger
husus elkonulan esyalarin iadesi hususunda olup, iade siiresiyle ilgilidir. Aradan
otuzsekiz giin gecip iade edilen esyalar agisindan, ikinci fikradaki “gecikme
olmaksizin iade edilir” hilkmiine aykirilik géze carpar. Ayrica polis elkoydugu tiim
harddisklerin biri hari¢ kopyalarin1 vermistir. Oysa yasa polise kopya alip orijinal
harddiski iade etmelerini buyuruyor. Arama sirasinda bir kopyanin avukatlara
verilmesi talebi de reddedilmis olup, bu da sonradan eklemeler yapilabilecegi riskini
beraberinde getiriyor’®.

Bu tedbirle bir¢cok kisisel veriye ulagilmasi miimkiin olup, ihlal edilecek
kisilik haklar1 diisiiniilerek belirli tipteki su¢a uygulanmasi uygun olurdu. Ayrica bu
tedbire basvurabilme kosuluna, aranan bilgileri bilgisayarinda sakladigina dair somut

veri bulunmasi kosulunun da getirilmeyisi bir diger eksikliktir™".

8 pPARLAR/HATIPOGLU, s. 534. (Yargitay 4. CD. 09.05.2006 tarih, 16417/10607)
MILLIYETGazetest,

http://www.milliyet.com.tr/default.aspx?aType=Y azarDetay&ArticleID=1101885, 02.06.2009.
Y DEMIRKIR, s. 340
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Internet kiitiiklerinin ve iletisim olmaksizin internette arama yapilmasinin

kanunda diizenlenmeyisi bir eksiklik olarak kabul edilebilir.
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DORDUNCU BOLUM
HUKUKA AYKIRI ARAMA VE ELKOYMANIN

YAPTIRIMLARI

I. HUKUKA AYKIRI ARAMA

A. Genel Olarak

Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi yoniinden arama isleminin hukuka
aykiriliginin tespitinde kullanilan kriterler su sekildedir:

- S6zlesme kapsaminda bir hak midir?

- Arama ile hakka miidahale yapilmakta midir?

- Miidahale mesru mudur? (Yani kanuni mi, mesru bir amaca hizmet ediyor mu,
demokratik bir toplumda gereklilik arz ediyor mu?)

- Miidahale oranlilik ilkesine uygun mudur?

Bu kriterlere baktigimizda arama, temel hak ve oOzgiirliklerden konut
dokunulmazligi, 6zel hayatin dokunulmazlig, kisi 6zgiirliigii ve giivenligi haklarina
miidahale eder. Ancak bu haklar sinirlandirilabilir haklardan oldugundan miidahale
miimkiindiir. Mesru sayilmasi i¢in ise amacinin mesru olmasi ve kurallarinin kanunla
konulmas1 gerekir. Arama iglemi orantili olarak da uygulandigi takdirde hukuka
uygun bir arama islemi gergeklestirilebilir',

I¢c hukukta yéniinden hukuka aykiriligin yaptirimlari ise ceza hukuku, delil

hukuku ve tazminat sorumlulugu agisindan incelenebilir.

BT AYDIN, s. 136.
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B. Ceza Hukuku Yaptirimlar:

TCK’da bu konuda iki hiikim bulunmaktadir. Bunlardan madde 120 hukuka
aykir iist aramasina, madde 116 ise hukuka aykir1 konut aramasina iliskindir. TCK
120. maddesi hukuka aykir™ bir kimsenin istiiniin veya esyasiun kamu
gorevlisince aranmasini ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezas1 yaptirima baglamustir.

Bu maddelerin disinda, aramanin icrasina iligkin olarak, kamu goérevlisinin
Olciisiiz sekilde zor kullanilmasi da ayr1 bir sug¢ olarak TCK m. 256’da yer alir. Adli
arama sirasinda gorevlerini kotiiye kullanan veya ihmalleri goriilen kamu gorevlileri
ile kolluk amir ve memurlar1 hakkinda, Cumhuriyet savcilar1 tarafindan dogrudan
sorusturma yapilir. En st kolluk amirleri i¢in ise, hakimlerin gorevlerinden dolay1
tabi olduklar1 yargilama usulii uygulanir”*(CMK m. 161/5).

Konuyla ilgili Yargitay Ceza Kurulunun 26.06.1979 tarihli bir karar1 su
sekildedir: “...Polis memuru olan sanik MG...polis memuru olan sanitk B.A ve S.K. ,
gece bekgisi olan H.C, olay aksami lokantada i¢tikten sonra bir taksiye binerek B.A
ve H.C nin gorevli olduklar: karakol yetkililerinden izin aldiklar:, aymi taksiyle saat
02.00 siralarinda genglik parkina gelerek, olay yerinde gérevli olmadiklar: halde,
miisteki O.D nin ¢alistig1 kiraathaneye giderek bazi sahislarin iizerini aradiklar: ve
bir kisiyi de disart ¢ikardiklart anlasilmaktadir. Olay yerinde gorevli olmadiklart
halde, memuriyet gorevlerini ve sifatlarimi kotiiye kullanan kisiler TCK 183.
maddesindeki sucu islemis olmaktadirlar...” konut dokunulmazliginin ihlali suretiyle

arama yapilmast da ayr1 bir su¢u olusturmaktadir®*.

2 Hukuka aykir1 hal; yiiriirliikteki mevzuatin izin vermedigi hal demektir.
> AKSOY, s. 158.
2% SAFAK/BICAK, s. 174.
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Yargitay Ceza Dairesi bir kararinda da, sanigin yetkisini kotiiye kullanarak
katilanin geceleyin konut dokunulmazligin1 bozduguna, genel kastla islenebilecek
sugta 6zel kasta agirlik vererek beraat karar1 verilmesini yasaya aykirt bulmustur™”.

Bir partinin genel merkezinde bir sorusturma nedeniyle yapilan aramaya
katilan polisler hakkinda yasalara aykiri davranildigi ve delillerin usulsiiz elde
edildigi gerekcesiyle dava acildi. Aramalara iliskin bilirkisi raporunda; arama ve
elkoyma kararinda bilgisayarda, bilgisayar kiitiiklerinde arame yapilip elkoyma
yapilabilecegi belirtilmedigi halde bu sekilde uygulama oldugu, aramanin gece vakti
yapilmasinit gerekitiren bir durum olmadig halde gece aramasi yapildigi, aramanin
yapildig1 bes katli binanin her katinda parti yetkililerinin avukatlartyla birlikte hazir
bulunmalarinin engellendigi, genel bagkanin aramaya baglanirken gozaltina
alinmasiyla aramanin kendi huzurunda yapilamadigi, elkonulan esyalara parti
yetkililerinin imzalarinin alinmamasi ya da miihiirlerinin basilmamis olmasi, arama
yapilan yerin mahkemenin yargi ¢evresi digsinda kalmasi nedenleriyle yasaya aykiri
arama ve elkoymanin gergeklestigi yoniinde kanaate varilmistir®®.

C. Delil Hukuku Yaptirimlari

Hukuka aykiri aramadan bulunan deliller CMK m. 206/2-a geregi
mahkemede delil olarak kullanilabilme 6zelligini kaybedecektir. Aramanin sonunda
bulgu veya iz, eser, emare, delil elde edilmis olmasi, yakalama yapilmis olmasi,
yapilmis olan hukuka aykir1 aramay1 mesrulastirmaz. Hukuka aykir1 aramadan elde

edilen deliller yasak aykir1 delil kategorisine girer.

233 SENTUNA, Tarik, POLAT, Giiltekin; “Ceza Yargilamas1 Hukukunda Arama”, Adalet Dergisi, Yil
94, Say1 14, Ocak 2003, s. 223. (Y.4.CD. 25.11.1992, 6314/7316)
¢ HURRIYET Gazetesi, “10 Polise Dava”, 05.03.2010, s. 19.
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Arama bakimindan konunun iki boyutu vardir. Delil elde etme yasagi ve delil
degerlendirme yasagidir. Delillerin elde edilmesinde ara¢ konumunda olan
hususlardaki hukuka aykiriliklar delil yasaklarini dogmasina sebep olur®’.

Anayasanin m. 38/6 ve CMK 206/2-a maddelerinde genel kural konularak,
kanuna aykiri olarak elde edilen delillerin davaya bakan mahkemece reddedilecegi
ifade edilmistir.

Amerikan Hukukunda mutlak degerlendirme yasaginin benimsendigini ve
hukuka aykir1 olarak elde edilen delillerin mutlak degerlendirme disinda tutuldugunu
belirtmek gerekir. Ingiliz Hukukunda hukuka aykir1 olarak elde edilen delillerin
degerlendirilip degerlendirilemeyecegi konusunda esnek yaklagim
benimsenmektedir. Hukuka aykir1 elde edilen delili degerlendirme disinda tutmada
hakimin takdirinin varlig1 kabul edilir. Alman Hukukunda ise prensip olarak mutlak
degerlendirme yasaginin benimsendigini sdylemek mimkiindiir. Alman Ceza
Muhakemesi Kanunu hukuka aykir1 yontemlerle elde edilen ifadeler bakimindan
mutlak degerlendirme yasag1 dngdrmektedir (StPO §136a)™".

Yargitay 8. Ceza Dairesi kararinda, aramanin CMK. m. 194/4 hiikkmiine aykir
oldugu ve elde edilen delilin de hiikkme esas alinamayacagina oyc¢oklugu ile karar
vermistir. Muhalif liye, aramanin sekil noksanliginin ihlali durumunda, kamu yarari
ile bu ihlalin orantisina bakilmasi gerektigini belirtse de hukukun istiinliigiinii hice
sayan bdyle bir fikre katilmak miimkiin olmamaktadir. Ancak Yargitay Ceza Genel

Kurulu 29.11.2005 tarih, E. 2005/7- 144, K. 2005/150 sayili kararinda, hukuka aykir1

aramadan bir giin sonra siipheliden alinan ifadenin hukuka uygun kabul edilmesi

27 OZBEK, Veli, BACAKSIZ, Pinar; “Ceza Muhakemesi Hukukunda Arama”, Ceza Hukuku Dergisi,
Yil 1, Say1 1, Ekim 2006, s. 209.

¥ KOCA, Mahmut; “Ceza Muhakemesinde Hukuka Aykir1 Delilleri Degerlendirme Yasag1”,
http://archiv.jura.uni-saarland.de/turkish/MKoca.html
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gerektigini ve sugunu ikrarmi gegerli sayarak, “zehirli agacin meyvesi de zehirlidir”
anlayisina ters bir karar vermistir™".

Yargitay Ceza Kurulu bagka bir kararinda, somut olayda usuliine uygun
verilmig bir arama karar1 olup, sanigin da arama sonucu ele gegen bornozlarin kendi
isyerinden ¢iktig1 hususunda agik ikrar1 olup, aramanin haklarini ihlal ettigine dair
sanigin yakinmasinin olmadigi, hal bdyleyken sirf sekle iliskin bir kosul ihlal edildi
diye (arama sirasinda ihtiyar heyeti azalari veya komsularindan iki kisi
bulundurulmamasi), ele gecen delillerin hukuka aykir1 olarak nitelendirilemeyecegi
sonucuna Varrnlstlr260.

Yargitay Ceza Genel Kurulu bir diger kararinda, bir kisinin uyusturucu
madde getirip satacagi yolunda gelen ihbar {izerine arama karar1 alinmis, ancak diger
akrabalarinin kimlikleri belirli olmadigindan onlar hakkinda arama karari olmaksizin
arama yapilmistir. Olayin pazar yeri gibi kalabalik bir ortamda gergeklesmesi ve sug
delillerini karartmanin olasi olmasi durumunda gecikmesinde sakinca olan bir halin
varlig1 s6z konusu olup, sanigin da ikrar1 gozetilerek, iistiinde bulunan uyusturucu
maddenin sug¢ delili niteliginin hukuka uygun olarak gozetilecegi mahkemece karar
baglanmustir®®’.

Tazminat hukuku yaptirimlari, konu biitiinliigii acgisindan hukuka aykiri

elkoyma ile ayr1 bir baslik altinda ele alinacaktir.

29 SEN, s. 28. (Y.8.CD. 16.01.2008, E. 2006/10268, K. 2008/192.)
2802007/7- 147 E. 2007/159 K. sayili karar. (UYAP)
12005/10- 15 E. 2005/29 K.
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II. HUKUKA AYKIRI ELKOYMA

A. Elde Edilen Esyanmin Delil Degerini Kaybetmesi

Anayasa m. 38/6 uyarinca “kanuna aykiri olarak elde edilmis bulgular delil
olarak kabul edilemez.” CMK 206/2-A geregince delil kanuna aykir1 olarak elde
edilmisse reddolunur ve hikkme esas alinmaz.

B. Ceza Sorumlulugu

Hukuka aykir1 elkoyma islemini yapan kamu gorevlisi hakkinda TCK m.
257/1°’de yer alan gorevi kotiiye kullanma ya da 2. fikradaki gorevi ihmal sucu

olusabilir.

III. HUKUKA AYKIRI ARAMA VE ELKOYMADA TAZMINAT
SORUMLULUGU

Koruma tedbirleri uygulanirken kisilere maddi ve manevi zarara ugramalari
halinde devletten bu zararlarim karsilama imkami Ongoriilmiistiir. Incelemekte
oldugumuz arama ve elkoyma tedbirlerinden dogan zararlar i¢in tazminat istenebilme
kosullart Kanunun 141. maddesinde agik¢a yer bulmustur. 1. fikranin (i) bendi
geregi, hakkindaki arama karar1 Ol¢iisiiz bir sekilde gerceklestirilen ve (j) bendi
geregi esyasina ve diger malvarligi degerlerine, kosullart olugsmadigi halde el
konulan veya korunmasi i¢in gerekli tedbirler alinmayan ya da esyasi veya diger
malvarlig1 degerleri amag¢ dis1 kullanilan veya zamaninda geri verilmeyen kisilere
maddi ve manevi zararlarin1 devletten talep etme imkani taninmaktadir. Tazminat
isteyemeyecek kisiler ise CMK 144. madde de sayilanlardan ibarettir.

Usuliine uygun elkoyma karar1 veya onayt olmamasi, esyanin korunmasi igin

gerekli tedbirlerin alinmamasi, esyanin elkoymanin amaci disinda kullanilmasi ve
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esyanin zamaninda geri verilmemesi tazminat sorumlulugunu dogurmaktadir.
Tazminat miktar1 esyanin ugradig1 gercek zarar ile ilgilinin esyayr kullanamamasi
nedeniyle ugradig1 zarar veya gelir kaybinin toplami olarak belirlenip, elkoyma
tarihinden itibaren faiz isletilmelidir®®*.

142. madde uyarinca tazminat istemi gesitli kosullara ve sekil sartlarina
baglanmistir. Tazminat istemi, karar ve hiikiimlerin kesinlestiginin ilgilisine
tebliginden itibaren {i¢ ay ve her halde kesinlesme tarihini izleyen bir yil ig¢inde ileri
stiriilebilir (CMK m. 142/1). Zarara ugrayan kisi bu istemi, oturdugu yer agir ceza
mahkemesine, o yer agir ceza mahkemesi tazminat konusu islemle iligkiliyse ve ayni
yerde baska bir agir ceza mahkemesi yoksa, en yakin agir ceza mahkemesine
yapmalidir (142/2). istemde bulunan kisi dilekcesine agik kimlik ve adresini, magdur
oldugu islemin ve zararin nitelik ve niceligini gosterir belgeleri de eklemelidir
(142/3). Nitekim bu belge ve bilgilerin yetersizligi durumunda mahkeme, eksikligin
bir ay iginde giderilmesini, aksi halde istemin reddedilecegini duyurur. Ilgili
tarafindan tamamlanmayan eksik dilek¢e, mahkemece itiraz yolu agik olmak tiizere
reddedilir (142/4). Mahkeme inceledigi dosyayi, bayan ve itirazlarini belirtmesi i¢in
devlet hazinesinin kendi yargi c¢evresindeki temsilcisine teblig eder (142/5).
Mahkeme dosyanin degerlendirilmesi ve tazminat miktart konusunda her tiirli
arastirmay1 bizzat yapmaya ya da hakimlerinden birini gorevlendirmeye yetkilidir
(142/6).

2005 degisikligi ile mahkeme, kararint durugmali olarak verir. Ancak taraflar

aciklamali ¢agri kagidi tebligine ragmen gelmezlerse yokluklarinda karar verilebilir

22 AYDIN, s. 204.
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(142/7). Karara kars1 taraflar ya da Cumhuriyet savcisi istinaf yoluna bagvurabilir.
Inceleme 6ncelikle ve ivedilikle yapilir (142/8).

Istinafa gidecek olanlar, tazminat talebinde bulunan, savci veya hazine
temsilcisidir. 466 sayili yasada bulunmayip da uygulamada hazineye tanman bu
yetki, yasa hiikmii haline gelmis bulunmaktadir. Istinafa basvurma siiresi, kararm
tebliginden itibaren yedi giindiir’®.

Tazminat miktariin tespiti i¢in bilirkisi de gorevlendirilebilir. Naip {iye
davacinin tazminat istemi hakkinda incelemeyi tamamladiktan sonra dosyayi
savciliga gonderir. Saveilik yazili goriisiinii bildirir. Bu goriis agir ceza mahkemesi
bakimindan miitalaa niteligindedir, baglayiciligi yoktur. Sonrasinda mahkeme
istemin reddine ya da kabuliine ya da yetkisizligine karar verebilir*®*.

Arama nedeniyle tazminat, sadece arama kararinin Slgiisiiz olarak yerine
getirilmesinde istenebilir yani arama kararinin haksiz olmasi CMK baglaminda
devletin sorumlulugunu dogurmayacaktir. Haksiz arama TCK’da su¢ oldugundan
zararin tazmini idare hukuku ilkelerince giderilebilir. Ama 6rnegin arama esnasinda
tim esyalarin dagitilmasi, eve zarar verilmesi, etrafin kirletilmesi gibi olgiisiiz
davramslar CMK kapsaminda tazminatin istenebilmesi sonucunu dogurur®®.

Tazminatin geri alinmasi baslhigi altinda 143. maddenin 2. fikrasina istinaden
devlet zarara ugrayanlara 6dedigi tazminat sebebiyle, gorevinin gereklerine aykiri
hareket ederek gorevini kotiiye kullanan ve tazminat 6demesine neden olan kamu

gorevlilerine riicu eder. Madde gerekgesinde bu konuda kamu gorevlisinin gorevi

koétiiye kullanma sugunda CMK 141/1-1 maddesinde belirtilen durum disinda kalan

263 CENTEL/ZAFER, s. 364.

2% YURTCAN, Erdener; Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu ve Yorumu, Vedat Kitapeilik, 2005, s. 101.
265 YIRTIMCI, Kaan; “Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat”, Hukuk Giindemi, Say1 3, Aralik
2005, s. 35
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haksiz arama islemleri nedeniyle, genel hiikiimlere gore tazminat isteminde
bulunulabilir. Bunun i¢in kamu goérevlisinin haksiz davranisinin kisisel kusurundan
mi1 hizmet kusurundan mi olduguna bakmak gerekir. Kamu gorevlileri tarafindan
yapilan yonetime ve yirlittiigii hizmetlere iliskin kusurlu davraniglarindan idare
sorumludur. Bu durum hizmet kavramu ile ifade edilir. Idareye karsi idare
mahkemesinde tazminat davasi agilabilir. Ayrica Avrupa Insan Haklar
Mahkemesine de basvurulabilir.

Ister adli arama ister 6nleme aramasi olsun, sartlar1 olusmadan arama veya
elkoyma islemine girigilmesi halinde idare aleyhine idari yargida “tam yargi davas1”
ac1labilir™®®.

Koruma tedbirleri nedeniyle tazminat davasi harca tabi olmayip, Yargitay bir

mahkemenin, harca tabi bir dava olmadig1 halde davaci taraftan har¢ alinmasina dair

verdigi kararmi bozmustur™’.

2% AKSOY; s. 157.

*7 DUZGUN / ELMACI, Haksiz Yakalama, Elkoyma ve Tutuklamadan Kaynaklanan Tazminat
Davalari, Adalet Yaymevi, Ankara 2010, s. 145. (Y.7.CD.28.04.2009 T, E. 2006/17028, K.
2009/5666.
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Arama ve elkoyma koruma tedbirlerinin uygulanmasi insan haklarini
dogrudan ilgilendirdiginden CMK ile degisiklikler yapilmigsa da bu konuda hala
arama ve elkoymaya dair uyumsuz diizenlemeler dikkati ¢ekmektedir. Ornegin
kapali alanlarda arama yapilirken kollugun acele hallerde dahi arama karar1 verme
yetkisi yoktur. Ancak gecikmesinde sakinca olan hallerde savciya ulasilamadigi
durumlarda kolluk amirinin emriyle elkoyma yapilabilecektir ki bu durumda arama
yapilmadan elkoyma yapilmasi durumu ortaya ¢ikar. Ancak diger yandan arama ve
elkoymaya dair diizenlemeler siki sekil sartlarina baglanmis olup, keyfiyet ve
hukuksuzlugun giderilmesi adina yararh hiikiimler kanunda yer bulmustur. Ozellikle
Devlet sirrina iliskin diizenlemeler, bilgisayarlarda arama, elkoyma ve tasinmaz hak
ve alacaklarina elkoyma oOngoriilen 6zel sartlariyla arama hukukunun 6nemli bir
parcasini teskil eder. Ayrica CMUK’ta ongoriilmemisken, CMK’da arama ve
elkoymadan kaynakli tazminat sorumlulugu getirilmistir. Ayrica eski Kanunda tiim
kolluk memurlarinin sahip oldugu elkoyma yetkisi yeni Kanun ile sadece kolluk
amirine verilmistir. Avukat biirolarinda arama yapma ve elkoyma yetkisi de getirilen
onemli diizenlemelerin basinda gelmektedir.

Tez calismamiz esnasinda eski ve yeni Ceza Muhakemeleri Kanunlarindaki
hiikiimler, yonetmelik ve diger ilgili mevzuatlardaki hiikiimler ile arastirma
konumuzla uzak yakin iligkisi olan tedbirler ya da miiesseseler incelenip, gelinen
noktada hukuka uygun olan ve olmayan ceza hukuku islemleri arasindaki ince
sinirlar kaynaklarda ve ¢alismamizda belirtilmeye calisilmigsa da somut ¢oziimler

konusunda eksiklikler mevcut sistemimizde de sz konusudur.
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Hem arama ve elkoyma hem de diger ceza hukuku islemleri agisindan yargi
faaliyeti igerisindeki herkesin degisimleri dogru algilayarak, keyfi uygulamalar
yerine hukuki ve insan haklarina saygili bir anlayisi benimsemelerinin tek basina

¢Oziim olmaya yetmese de ¢oziime giden yolda temel nokta oldugu kanaatindeyiz.
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OZET

Arama ve elkoyma konusu ceza usul hukuku alanindaki gelismeler de dikkate
almarak tezimizde dort boliim halinde incelenmistir. i1k bdliimde arama hukukunun
mabhiyeti, sartlari, uygulamasi ve sonuglar1 agiklanmis olup, ikinci bdliimde de ayni
sekilde elkoyma tedbiri iizerinde durulmustur. Ugiincii bélim Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun getirdigi degisiklige paralel olarak bilgisayar, bilgisayar programlart ve
kiitiiklerinde arama ve elkoyma konusunu i¢ermektedir. Son boliimde ise arama ve
elkoyma islemlerinin hukuka aykir1 yerine getirilmesinin yaptirimlar1 ve tazminat
konulari, karar 6rnekleri ile anlatilmaya calisilmaktadir.

Bu aragtirmanin amaci Tiirk Ceza Usul Hukukundaki koruma tedbirlerinden
arama ve elkoymanin mevcut yasal diizenlemelerini Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi agisindan da degerlendirmek ve uygulamada ortaya ¢ikan yanlislik veya
eksikliklerin goriilmesine katkida bulunabilmektir.

Anahtar Kelimeler: Koruma tedbirleri, arama, elkoyma, insan haklar
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ABSTRACT

Considering the developments in law criminal procedure, the subjects of
search and seizure has been analysed under four parts in our thesis. In the first part,
the nature, conditions, implementation and the results of search law have been
explained, whilst action of seizure has been emphasized in the second part in the
same manner. Third part includes the subject of the search and seizure on computers,
computer programs and computer files in parallel with the changes brought by Code
of Criminal Procedure. In last part, the subject of sanctions and damages of unlawful
search and seizure, have been tried to explain by decision examples.

This research aims to evaluate current legal regulations on search and seizure
those are of the protection measures in the Turkish Criminal Procedure Law in scope
of also the European Convention on Human Rights and to make a contribution to the
awareness of the errors and negations that occur in the implementation.

Key Words: Protection measures, search, seizure, human rights.
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