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ONSOZ

Asiretler Osmanli Devleti’nin sosyal yapisini olusturan unsurlar igerisinde son
derece onem arz etmektedirler. Herbiri bulundugu bdlgede kanun ve devlet fikrinden
uzak, bagimsiz bir bigimde yasamaya aliskin olan asiretler, devlet ve toplum yararina
sunduklar1 hizmetlerin yanisira, asayissizlikleri ile de idari, iktisadi ve sosyal agidan
biiyiik bir sorun olusturmaktaydilar. Nitekim Osmanli Devleti’nin, XVII. yiizyilin
sonundan itibaren Avrupa karsisinda baslayan gerileyisi, buna ilaveten doguda ve batida
siklikla meydana gelen savaglar, yagam felsefeleri yagmacilik tizerine kurulu olan asiret
mensuplarini1 ve asiret reislerini birer sug¢ aleti durumuna getirmisti. Bu diislinceden
hareketle, XVIII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Osmanli Devleti i¢in biiyiik bir
sorun teskil eden Millili Asireti’ni, XIX. Yiizyilin Ilk Yarisinda Asiret - Devlet Iliskisi:
Millili Asireti Ornegi bashigiyla tez konusu yaptik.

Tezimizin temel amaci; Osmanli Devleti’nde adem-i merkeziyet¢i unsurlarin
denetim altina alindig1 Tanzimat siirecinde, merkez-cevre iliskileri baglaminda, asiret-
devlet iliskisini ortaya koymak ve degerlendirmektir. Bu nedenle ¢alismamiz, XIX.
ylizyilin ilk yarisiyla smrlandirilmistir. Bu ¢ercevede, calismamizda ‘’Osmanli
Imparatorlugu, ayanlik miiessesesinin kurumsallastigi X VIII. yiizyildan itibaren, Millili
Agireti ile ne tiir bir iliskiye sahipti ve bu iliski II. Mahmut doneminde nasil bir
dontistime ugradi ?°” sorular1 ekseninde, Osmanli Devleti’nin Millili Asireti ile iliskileri
sorgulanmaya c¢alisilmistir. Baska bir ifadeyle tezimizde, Millili Asireti’nin tarihinden
ziyade asiret devlet iligkilerini anlamamizi saglayacak olaylar iizerinde durulmus,

Millili Asireti’nin yerel idareciler ve diger asiretlerle olan iliskileri ele alinmstir.

Millili Asireti’nin gerek tarihi gerekse Osmanli Devleti’yle olan iliskileri
hakkinda bilinenler ¢ok azdir. Sel¢uk Giinay’in, “’II. Abdulhamit Devrinin Son
Yillarinda Giineydogu Anadolu ile Kuzey Irakta Asiret Miicadeleleri ve Milli Asireti
Reisi Ibrahim Pasa’ adli makalesi ile Fatih Unal’m, < Osmanli Devleti’nin Son
Yillarinda Giineydogu Asiretlerinden Milli Asireti ve Ibrahim Pasa’ isimli makalesi

disinda asiret hakkinda arsiv malzemesine dayali ¢alisma bulunmamaktadir. Ancak her



iki makale de asiretin Hamidiye Alaylar1 donemini kisaca ele aldigindan, tezimizin
temel amacma ve inceledigimiz doneme dogrudan bir katkist olmamistir. Eyiip
Kiran’in, Kiirt Milan Asiret Konfederasyonu: Ekolojik, Toplumsal ve Siyasal Bir
Inceleme adiyla yayinlanan kitabinda ise, Millili Asireti’nin kiiltiirii ve tarihi ele alinmis
ancak eser birka¢ vesika disinda ikinci el kaynaklara dayali olarak hazirlandigindan,

eserde asiret devlet iligkisi yeterince incelenmemistir.

Bu nedenle tamamen Osmanli arsiv vesikalarina dayanarak Millili Asireti’nin
Tanzimat siirecinde Osmanli Devleti ile olan iliskilerini, Basbakanlik Osmanli
Arsivi’nde bulunan Hatt-1 Hiimdyiin tasnifi basta olmak tizere, Cevdet Dahiliye, Cevdet
Zaptiye tasniflerinden yararlanarak incelemeye ¢alistik. Bunlarin yanisira Cevdet Tarihi,
Liitfi Tarihi, Sanizade Tarihi gibi donemin kroniklerinden yararlanmay1 ihmal etmedik.
Ancak Millili Asireti’yle ilgili literatiiriin yok denecek kadar az olmasi, calisma
sirasinda karsilagtigimiz en biiyiikk problemlerden biri olmustur. Bu yilizden arsiv

vesikalarinin resmi dilinin metne yansimamasi i¢in azami derecede dikkat gdsterdik.

Calismamiz giristen sonra ii¢ boliimden olugmaktadir. Giriste, agiret kavramu,
Millili  Asireti’nin yasadig1 cografi alan ve asiret devlet iliskileri genel olarak
tartistlmistir. Birinci Boliim’de, XVIII. yiizyilin sonlarinda Osmanli Devleti’nin siyasi
durumu ve Millili Asireti’nin XVIII. yiizyilin ikinci yarisina kadar olan tarihsel durumu
ele almmustir. Ikinci Béliim’de, asiretin tarihindeki en dnemli sahsiyetlerden biri olan
Timur déoneminde, Millili Asireti’nin Osmanli Devleti’yle olan iliskileri konu edilmistir.
Ucgiincii Béliim’de ise, Timur’dan sonra asiretin basina gecen Eyiip Bey déneminde
agiret - devlet iligkisi incelenmistir. Buna ragmen bir konunun ilk defa ele alinmasinin
getirdigi zorluk goz Oniine alinarak, eserle ilgili yapilan bir hatanin, ya da ilerde telafi

edilecek bir eksikligin bagislanacagi en biiylik temennimiz olacaktir.

Nihayet tez konusunun belirlenmesinden yazim asamasina kadar destegini ve
yardimini esirgemeyen hocam Prof. Dr. Zekeriya KURSUN’a; gerek yaptigi tashihler
ve degerlendirmeler, gerekse bazi kaynaklara ulasmama yardime1 olan danigman hocam
Dr. Davut HUT’a; bu siiregte degerli bilgilerinden istifade ettigim hocalarim Prof. Dr.
Ali AKYILDIZ, Prof. Dr. Ufuk Giilsoy ve Prof. Dr. Vahdettin ENGIN’e 6ncelikle
siikranlarimi1 sunarim. Ayrica yakin ilgi ve yardimlarindan dolayr Nuri Cingillioglu

Lisesi’nin idareci ve Ogretmenlerine, BOA personeline ve ISAM Kiitiiphanesi
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calisanlarina tesekkiir etmeyi bir bor¢ bilirim. Son olarak bana sabirla katlanan aile

fertlerime minnettar oldugumu belirtmeden edemeyecegim.
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OZET

XIX. YUZYILIN iLK YARISINDA ASIiRET - DEVLET iLiSKiSi: MiLLiLi
ASIRETi ORNEGI

Calismamizda, XVIII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Osmanli Devleti i¢in
biiylik bir sorun teskil eden Millili Asireti’nin, devlet ile iligkileri izah edilmeye

calisilmugtir.

Millili Asireti Osmanli Devleti’nin Dogu Anadolu’yu fethettigi sirada yararlilig
goriilen agsiretlerdendi. Asiretin devlet ile olan iliskileri, asiret geleneginden
kaynaklanan sekavet olaylar1 disinda, genelde sorunsuz bir seyir takip etmistir. Ancak
Osmanli Devleti’nin eyaletler {izerindeki otoritesinin azaldigi XVIIIL. ylizyilin ikinci
yarisindan itibaren, agiretin devlet ile olan iligkileri de dnemli bir sorun teskil etmeye
baslamistir. Bu nedenle merkezi hiikiimet, asiretten kaynaklanan asayis sorunlarini
ortadan kaldirmak ve asiret lizerinde denetim saglamak i¢cin Bagdat Kolemen Valilerini
gorevlendirmistir. Buna ragmen donemin siyasi, sosyal ve iktisadi sartlar1 yliziinden
istenen netice elde edilememis ve asiret ancak 1835 yilinda Padigah II. Mahmut

doneminde kontrol altina alinmistir.
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ABSTRACT

THE RELATIONS BETWEEN STATE AND TRIBES IN THE FIRST HALF OF
NINETEENTH CENTURY: THE TRIBES OF “MIiLLIiLi> AS AN EXAMPLE

This study emphasizes the relationship between the Ottoman Empire and the
Millili Tribe which represented a big problem for the Ottoman Empire after the second
half of the eighteenth century.

Millili Tribe was thought as one of the useful tribe when the Ottoman Empire
invaded Eastern Anatolia. This tribes’s relationship with the Empire progressed in a
peaceful way except from its banditism which were part of their tribal customs.
However, after the half of the eighteenth century, when the Ottoman Empire’s
dominance started to decline over the country, the relationship of this tribe with the
Empire caused important problems. Because of that reason, central goverment charged
Baghdad Slave governors with duty of solving the security problems resulted from
Millili Tribe and to establish an inspection over the tribe. In spite of these cautions,
owing to political, social and economical conditions of that term, The Ottoman Empire
became unseccessful in getting required consequence. However, Millili Tribe was taken

under control by Mahmut II in 1835.
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GIRIiS

ASIRET KAVRAMI, MiLLiLi ASIRETi VE YASADIGI COGRAFi
ALAN

1.ASIRET KAVRAMI VE ASIRETLERIN GENEL OZELLIKLERI

Asiret Arapca bir kelime olup, sozliikte kabile ve oymak ile ayni anlamda ve
ortak bir atadan gelen insan topluluklarini ifade etmek igin kullamlmstir'. Semseddin
Sami bu tanimlamayla birlikte, asiret ve kabileyi “’birlikte konup gdcen halk’ seklinde
ele almuistir’. Buradan hareketle agiret kelimesinin Tiirkce’de anlam degisikligine
ugradigimi ve yaygin olarak gocebeler icin kullanildigini soyleyebiliriz’. Buna gore
asiret ve kabileler, kan bagina dayali ve birlikte konup gocen halk topluluklaridir.
Ancak her agiretin gdcebe oldugu sdylenemez. Zira gocebe topluluklara asiret dendigi

gibi, gdcebe olup zamanla yerlesik yasama gecen topluluklara da asiret denmistir”.

Asiretlerde akrabalik iligkisi 6nemli olmakla birlikte, asiretler homojen bir
yaptya sahip degillerdir. Nitekim Ibn-i Haldun Arap asiretlerinin ¢oldeki yasam
kosullarindan dolay1 farkli topluluklar tarafindan ragbet gormediklerinden, bir dlgiide
Tirkmen ve Kiirt asiretlerinden ayrildiklarii ve daha saf bir goriintii arz ettigini
sdylemistir’. Ancak bir asiretin sayisim, farkli unsurlardan olusup olusmadigini ve
gliciinii belirleyen asil faktor, asiretlerin merkezi hiikiimet karsisinda o giinkii politik
konumlariydi. Eger bir asiret askeri ve politik agidan giicliiyse, baska asiretten bir
topluluk da bu asirete katilabiliyordu. Tabi bu durumun tersi de sz konusuydu. Ornegin

Millili Asgireti Reisi Timur, bir ara Bagdat Kolemen Valisi Siileyman Pasa’nin

! Luyis Ma’laf, el-Muncid, Beyrut 1966 (17. Bask1), s. 507, 607; Ferit Devellioglu, Osmanlica Tiirk¢e Ansiklopedik
Lugat, Ankara 1970, s. 59, 572.

% Semseddin Sami, Kamus-1 Tirki, Istanbul 1995, s. 938, 1051.

3 Yusuf Halagoglu, ’Asiret’’, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), C. IV, istanbul 1991, s. 9.

* Miikrimin Halil Yinang, **Asiret’”, Isidm Ansiklopedisi (I4), C. 1, istanbul 1940, s. 709-710.

5 ibn-i Haldun, Mukaddime (Ceviren: Halil Kendir), C. I, Ankara 2004, s. 173.



saldirisina ugradiginda, asiret dagilmaya baslamisti®. Bununla beraber Timur’un
Rakka’ya vali olarak atanmasi iizerine, agiret tekrar eski giiciine kavusmus ve hatta
Sammar Kabilesi’nin bir firkasi olan es-Sayih, Millili Asireti’ne tibi olmustu’. Bununla
ilgili 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir®. Ote yandan bir asirette her zaman, agiret
reisinin ailesinin olusturdugu merkezi ¢ekirdek bir ailenin oldugu unutulmamalidir.
Asireti olusturan diger unsurlar ise asiret reisinin yakin akrabalari ile asiretin siyasi

giiciine bagli olarak, himayesine giren diger asiret mensuplarindan olusturmaktadir’.

Asiret ve kabile gibi kolektif yapilarin, aslinda iklim ve cografi sartlardan
kaynaklandig1 anlagilmaktadir. S$o6yle ki, karasal ve ¢ol gibi iklim sartlarindan
kaynaklanan yasam zorluklari, insanlar1 iktisadi ve sosyal agidan akrabalik ve ittifaklar
temelinde dayanigmaya sevk etmistir. Cilinkii bu tiir iklimlerde, bireyin doga ile tek
basina miicadele etmesi neredeyse imkansizdir. Zira bu tiir iklimlerde bir birey, cift
stirmeden tutun da iirliniinii pazara tagimaya kadar hemen her konuda bir baskasina
mubhtagtir ve bu ihtiya¢ her seyden Once aile i¢i dayanismay1 zorunlu kilmaktadir. Aile
bireylerinin sayisinin artmasi sonucunda da, asiret ve kabile gibi kolektif yapilar
meydana gelmistir'’. Rudi Paul Linder, bu ihtiyagtan hareketle asiret gergeginin ortak
cikara dayandigini ve bu yiizden de asiretlerin gegici ve pragmatik siyasal gruplagsmalar
oldugunu belirtmistir''. Giintimiizdeki modern kent toplumlarinda asiret hayatinin

¢Oziildiigiinli géz ontline aldigimizda, Linder’e hak vermemek miimkiin degildir.

Bir agiretin gdgebe ya da yerlesik olmasina etki eden faktorlere baktigimizda ise,

bunun bagsinda iktisadi kosullarin geldigi goriliir. Zira sanayi 6ncesi donemde biiylik

6 Bagbakanhk Osmanl Arsivi (BOA), Cevdet Dahiliye (C. DH), 153/7640 (29 Sevval 1205/01 Temmuz 1791).

7 Abbas el-Azzavi, Asairu’l- Irak, C. 1, Bagdad 1947, s. 175.

8 Ornegin, aslen Bagdat’a tabi olan Elbu Alka, Hadidiyyin, Elbu Miiferrec taifeleri, Bagdat Valilerinin zuliimlerinden
kurtulmak i¢in el-‘Ubeyd Asireti’nin himayesine girmislerdi. Bk. Mehmet Hursit Pasa, Seyahatname-i Hudud
(Cevrimyazi: Alaattin Eser), Istanbul 1997, s. 171.

° Basil Nikitine, Kiirtler, Istanbul 2008, s. 238; Major Frederick Millingen, Kiirtler Arasinda Dogal Yasam, (Cev.
Nuray Mesteci), Istanbul 1998 (1. Bask), s. 170.

19 Mustafa Oztiirk, Tarih Felsefesi, Elaz1ig 1999, s. 43; Ziya Gokalp ise Osmanh Devleti’nde asiret yasaminin
olugsmasina etki eden faktorleri, cografi ve kanuni olarak iki kisimda ele almistir. Buna goére ¢ol ve daglik
bolgelerden gelen saldirilar ile iltizam usulii, adli kanunlar ve askerlikten kagma gibi nedenler halkin birbirine
kenetlenmesine ve asiret dedigimiz yapilarin ortaya ¢ikmasina yol agmustir. Bk. Ziya Gokalp, Kiirt Asiretleri
Hakkinda Sosyolojik Tetkikler (Hazirlayan: Sevket Beysanoglu), Istanbul 1992, s. 44-49.

' Rudi Paul Linder, Ortagag Anadolu’sunda Gégebeler ve Osmanlilar (Cev. Miifit Giinay), Ankara 2000, s. 19, 31,
78.



toprak parcalar1 karasaban ile islenemediginden insanlar dogal olarak hayvanciliga
yonelmislerdi. Bunun yani sira sur ile korunakli sehirlerin disinda yasayan insanlar
kendileri i¢in giivenli bulduklar1 dag ve c¢ollere ¢ekildiklerinden zorunlu olarak tarimdan
uzaklagmiglardi. Bu durumda bulunan topluluklar, bir yandan hayvanlarina otlak
bulmak, diger yandan da hayvanciliga bagl olan hayatlarini siirdiirebilmek i¢in yaylak
ve kiglak mabhalleri arasinda dolasmak zorunda kalmislardir. Nitekim hayvancilikla
ugrasan topluluklar, baharin gelmesiyle birlikte hayvanlarini otlatacaklar1 ve siirekli
taze ot bulacaklar1 yliksek daglik bolgelere, kis yaklastiginda ise iklim bakimindan
iliman olan boélgelere giderlerdi. Boylece hayvanciliga dayali bu iktisadi yasam,
gdcebelik dedigimiz olgunun ortaya ¢ikmasma yol acnustir'”. Bu arada insanlarin
gecimlerini sagladiklart hayvanin ozellikleri de gocebeligi dogrudan etkilemistir.
Ornegin gecimlerini deve ile saglayan Arap asiretleri, develerin tabii 6zelliklerinden
dolay1 yasamlarmni ¢ol iclerinde gegirirlerdi. Ciinkii develer, diger hayvanlardan farkl
olarak c¢ollerin bitki ortiisiine ve tuzlu su kaynaklarina ihtiya¢ duymaktadirlar. Ayrica
develer dogum sirasinda cok zorlandiklarindan, bu zorlugun hafifletilmesi icin ¢6l
sicaklar1 gereklidir. Bu yiizden deveye bagli olarak ¢l iclerinde yasamak zorunda olan
Arap agiretleri, yasam bi¢cimi ve karakter bakimindan diger asiretlerden farklilik

gdstermistir'.

Hayat sartlarinin sekillendirdigi bu gocebe ve kollektif yasamin kendine has bazi
ozellikleri vardir. Ornegin yasam kosullarindaki bu zorluk, gdcebe topluluklar igin
yagmaciligi bir dl¢iide mesrulastirmistir. Zira gocebeler, karasal veya ¢ol iklimlerinin
tiretemedigi temel ihtiyaclarii daha kolay veya masrafsiz bir bigimde yagmacilikla
sagliyorlardi. Bu yiizden gocebelerin yasamlarinin biiyiik bir boliimii birbirlerine karsi
savas ve akinlarla gegiyordu. Bu yasam bicimi de dogal olarak bir gogebeyi ata
binmeye, silah kullanmaya ve savasci olmaya zorluyordu. Hatta gdcebe Arap
agiretlerinde bir bedevi savas¢inin toplum tarafindan kabul goérmesi i¢in mutlaka

cadirina bir ganimetle donmesi gerekirdi. Keza gogebeler icin akrabalar1 disinda herkes

'2 Richard Tapper, fran’in Simir Boylarinda Gégebeler: Sahsevenlerin Toplumsal ve Politik Tarihi (Cev. F. Dilek
Ozdemir), Ankara 2004, s. 28; Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugunda Agiretleri iskan Tegebbiisii (1691-
1696), Istanbul 1963, s. 11; Ilhan Sahin, **Gogebeler’’, Osmanii, C. IV, Ankara 1999, s. 138.

B ibn-i Haldun, a. g. e., s. 157, 159-160.



potansiyel olarak diismandi'®. Bu nedenle, Bizans sinirinda yapilan yagmacilik, din ya

da siyasi diismanliktan ziyade, gd¢ebe yasam tarzinin bir sonucuydu'”.

Kuskusuz bu yasam tarzi, benzer hayat sartlarina sahip olan biitiin topluluklar
icin gecerliydi ve bu hususta Kirgizlar, Tirkmenler, Araplar veya Kiirtler arasinda
herhangi bir fark bulunmamaktaydi. Ornegin Millili Asireti’nin yagmaci bir topluluk
oldugu ve bunun nesilden nesile gectigi merkezi hiikiimet tarafindan da dile
getirilmistir'®. Yine 1860’larda Van ile Urmiye arasindaki Kotur’da bulunan ve Millili
Asireti’ni de yakindan inceleyen, Ingiliz Binbas1 Frederick Millingen'’, gdzlemlerine
dayanarak Kiirtler arasinda eskiyaligin sistemli bir bicimde yayginlastigi ve burada
kervanlarin ve yolcularin planli ve ani saldirilarla yagmalandigindan bahsetmistir. Oyle
ki, Kiirtler arasindan ge¢mek zorunda olan yolcularin ya da tiicarlarin, soyulmadan ya
da oldiiriilmeden kurtulmalar1 ¢ok zordu. Millingen bunu, ¢6l, ova, tepe, cadir, at,
mizrak ve zorluklarla dolu gocebe yasamin, Kiirtlerin karakteri {izerindeki etkisine
baglamistir. Bunun sonuncunda Kiirtler, sinir komsularina kars1 ve kendi aralarinda
zorunlu olarak savasci olmuslardi'®. Gogebe topluluklarinin bu 6zelliklerinden dolayz,
Osmanli Devleti’nin daha ilk zamanlarindan itibaren bazi yoriik kabilelerini iskan ettirip

bunlardan askeri ve stratejik alanlarda yararlanmaya gahistigini goriiyoruz'’.

M. J. de Goeje, > Arabistan’’, /4, C. 1, istanbul 1940, s. 485; Mustafa Fayda, >’Bedevi’’, Did, C. V, istanbul 1992,
s. 314; Faik Sabri, Osmanli Cografya-i Tabii ve Iktisadisi, Dersa’adet 1333, s. 96; Rudi Paul Linder, a .g. e, s. 35.

'S Rudi Paul Linder, a. g. e., s. 35.

1S “bunlar eben ‘an ceddin yagmakar giiruhundan olduklarindan bir vecihle emniyet c4’iz olmadig1...”” BOA., Hat-ti
Hiimayin (HAT), 288/17298-A (29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835).

7 Martin Van Bruinessen, Aga, Seyh ve Deviet, Istanbul 2006, s. 96.

18 Major Frederick Millingen, Kiirtler Arasinda Dogal Yasam, s. 141, 145-146; Hakkari asiretlerinden Oramari
Agireti i¢in de benzer bir izlenim s6z konusudur. Bk. Lale Yal¢in-Heckmann, *’Kiirt Asiretleri, agiret liderleri ve
global siirecler: Hakkari’de Oramari 6rnegi’” Toplum ve Bilim, Say1: 84 (Bahar 2000), s. 172-173; Gogebelerin bu
savase1 Ozelliklerinden dolay1, Misir Hidivi Abbas I’in oglu Prens Muhammed, cengaver bir asker gibi yetismesi
icin Arap Aneze Asireti’nin kollarindan Ruala Kabilesi’ne teslim edilmisti. Bk. Reckendorf, >’ Aneze”’, I4, C. 1,
Istanbul 1940, s. 433.

9 M. Tayyib Gokbilgin, Rumeli’de Yiiriikler, Tatarlar ve Evidd-1 Fatihdan, istanbul 1957, s. 9.



2. MILLIiLi ASIRETiI’NiN YASADIGI COGRAFYA: CEZIRE’NIN
COGRAF1 VE IDARI YAPISI

Millili Asireti, Diyarbakir ve Rakka bdlgeleri asiretlerinden™ olmakla beraber
etki alan1 hemen hemen Cezire’nin tamamiydi. Bu yiizden, Diyarbakir ve Rakka’nin da
icinde yer aldig1 Cezire’nin cografl ve idari yapisinin bilinmesi konumuz acisindan daha
yararli olacaktir. Cezire, Firat ile Dicle Nehirleri arasinda bulunan bdlgeye verilen
isimdir. Eski Yunan cografyacilar1 bolgeye iki nehir arasi anlamina gelen
Mezopotamya, Araplar ise adaya benzediginden dolay1 Cezire demislerdir. Cezire’nin
sinirlart gesitli donemlerde farkliliklar gdstermistir. Ornegin ilk Islam fetihleri sirasinda
Malatya ve Diyarbakir’dan baglayarak Irak’taki Anbar’dan Tikrit’e kadar uzanan alana
Cezire denmis, Asag1 Irak bolgesi ise bu alandan ayr1 tutulmustu. Eyyubiler doneminde
Cezire’nin smirlar1 biraz daha yukari ¢ekilerek Diyarbakir Vilayeti, Harput (Elaz1g),
Urfa ve Re’sii’l-‘Ayn (Ceylanpmar) ile birlikte Cezire sayilmisti*’. Bununla birlikte

Cezire’nin genel sinirlart soyle ¢izilmistir:

>> Kuzeyde Keban 6niinden akan Firat Nehri’nden baslar ve Samsat (Siimeysat),
Rumkal’a (Halfeti), Birecik, Rakka, Rahbe ve Hille Oniinden gegerek giineyde
Divaniye’ye ulasir ve buradan doguya donerek Dicle’ye kavusur. Cezire’nin buraya
kadarki sinir1 Firat Nehri’nden ibarettir. Bundan sonra ise Dicle sinir kabul edilerek
kuzeyde 1marezz, Bendar, Tikrit, Hadise, Musul, Cezire-i ibn-i Omer, Hasankeyf (Hisn-1
Keyf) ve Batman’a ulastiktan sonra Meyyafarikin (Silvan), Tercil (Hazro), Atak (Lice),

Hani ve Palu’dan gecerek Murat Nehri’ne, baslangi¢ noktasina ulagir’*>.

Cezire Islam’dan &nce ve Islam tarihinin baglarinda bélgeye yerlesen
Mudarogullari, Rebiaogullar1 ve Bekrogullari’na nisbetle ii¢ tarihi bolgeye ayrilmistir.

Bugiin Tiirkiye, Suriye ve Irak sinirlari icerisinde yer alan Cezire’nin en énemli sehirleri

20 Diyarbekir ve Rakka havalisinde kain Millili ve Tercil ‘asiretleri...”” BOA., HAT., 443/22229-A (29 Zilhicce
1243/12 Temmuz 1828).

2 Semseddin Sami, Kamus-1 Tiirki, s. 475; <’Cezire”’, I4, C. III, istanbul 1963, s. 152; Abdulgani Bulduk, El-
Cezire 'nin Muhtasar Tarihi (Haz. Mustafa Oztiirk-Tbrahim Y1lmazcelik), Elazig 2004, s. 1.

22 Metinde imare gegen bu yer Amare/Amara olmalidir. Bk. Nuri Akbayar, Osmanli Yer Adlart Sozligii, Istanbul
2003 (2. Basku), s. 8; Tahir Sezen, Osmanli Yer Adlari, Ankara 2006, s. 25.

2 Abdulgani Bulduk, a. g. e, s. 1.



Urfa, Harran, Rakka, Samsat, Ceylanpinar, Musul, Nusaybin, Sincar, Dara, Cizre,

Diyarbakir, Silvan ve Hasankeyf*tir**,

Bolgenin cografi yapisina baktigimizda kuzey dogusunun nisbeten yiiksek ve
daglik oldugu goriiliiyor. Karacadag, Tur ’Abdin, Cebeliabdiilaziz, Sincar ve
Cebelimekhill, burada bulunan baslica daglardir™. Bélgenin en biiyiik akarsuyu ise
Carcub, Zirkan, Cagcag ve Sincar Nehirlerinin olusturdugu Habur Nehri’dir. Bunun
yani sira Cilab, Belih, Ahmer ve Sarsar Vadileri bolgenin baslica akarsular1 arasindadir.
Bu akarsular, kuzeydeki daglarin eteklerinden Cezire’nin giliney batisindaki diiz ve
alcak ovalara, bol miktarda aliivyon tagimaktadirlar. Bu yilizden Cezire’nin bu boliimii,
Firat ve Dicle Nehirleri arasinda ve ¢ok miktarda nehir yataginda yer aldigindan,
diinyanin en verimli topraklarma sahiptir®®. Ozellikle Urfa, Samsad ve Siverek cok
onemli bir ziraat bolgesiydi. Hatta bu ozelliklerinden dolayr Cezire’nin tahil anbari
sayilmaktaydilar’’. Cezire’nin Bagdat’a yakin olan giiney bolgelerinin iklimi ise,
kuzeye gore daha elverigsizdir. Zira kuzeyden giineye indikge sicaklik artmakta, yagmur
seyreklesmekte ve toprak verimsizlesmektedir. Bu nedenle Cezire’'nin kuzeyi, Bagdat
icin hayati bir dneme sahipti ve sehir, 6teden beri tahil ve hayvan ihtiyaclarin1 bu

bolgeden temin etmekteydi*®,

* Ramazan Sesen, **Cezire””, DIA, C. VII, Istanbul 1993, s. 509.

2 “Tur ‘Abdin Dagi’nin adim verdigi bolge, 6zellikle Hristiyanlik tarihinde énemli bir yer isgal eder. Sasani
hiikiimdar1 II. Hisrev (590-628)’in Yukar1 Mezopotamya’da Musul ve Tikrit havalisine yerlestirdigi monofizist
Bizansli harp esirleri, VIII. ve IX. yiizyillarda inanglarini yayarak bu havalide ekseriyeti kazanmislar ve Nasturileri
de kendi mezheplerine kazandirmay1 basarmislardi. Bunun neticesi olarak da, Tar ‘Abdin boélgesi bunlarin merkezi
haline gelmis ve burada bircok manastirlar insa olunmustur.”” Bk. Nejat Gdyiing, Mardin Tarihi, Istanbul 1969, s.
8-9; Cebeliabdiilaziz, Deyrizor’un kuzey dogusunda olup Deyrizor’a 20 saat uzakliktadir. Su ve havasinin
giizelligiyle tinliidiir. Bk. Ali Tevfik, Memalik-i ‘Osmaniye Cografyast, Kasbar Matba’as1, Istanbul 1318, s. 312;
Sincar Dagi, Musul’un giineybatisinda ve Musul’a 24 saat uzakliktadir. Sincar Dagi’nin eteklerinde oturan halkin
biiyiik bir kesimi Yezidi’dir. Bk. Ali Tevfik, a. g. e, s. 352.

2 Semseddin Sami, KamusuI-A’lam, C. TII, Mihran Matba’as1, Istanbul 1308, s. 1803; Ramazan Sesen, ’Cezire’’,
DIA, C. V11, istanbul 1993, s. 509.

2 >» Urfa ve Samsad ve Siverek taraflari zahire yatagi mahaller ise de...”” BOA., HAT., 378/20492 (27 Safer
1251/24 Haziran 1835).

2 Semseddin Sami, a. g. e., s. 1803; Osmanh Devleti giineyde meydana gelen savaslar igin de gerekli zahireyi
Cezire’nin kuzeyinden temin ediyordu. Ornegin 1775 tarihinde Zend Kerim Han’m Basra’y1 kusatmas1 iizerine,
Osmanli Devleti iran’a savas agmus ve savas igin gerekli olan erzakin tamammin Birecik, Samsad, Mardin,
Nusaybin, Rakka, Malatya ve Musul’dan karsilanmasini istemisti. Bk. Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. 11, Matba’a-
i ‘Osmaniye, Istanbul 1309 (2. Tab’), s. 61.



Cezire bolgesi, ziral 6neminin yani sira eski ¢agdan itibaren dogu-bati arasinda
gelisen biiyiik ticaret yollarina da ev sahipligi yapmaktaydi. Ozellikle Akdeniz yoluyla
batidan doguya hareket eden tiiccarlar, Misir ya da Suriye iizerinden doguya
gitmekteydiler. Suriye’ye ugrayan tiiccarlar, buradan Halep’e, Halep’ten de Tebriz ve
Bagdat’a yonelmekteydiler””. Keza iran ile Karadeniz ve istanbul, Basra Korfeziyle
Suriye ve Filistin arasinda canli bir ticaret akigi bulunmaktaydr®. Bunun yani sira
Osmanli Devleti’nde Istanbul’dan (Uskiidar) baslayip doguda Diyarbakir ve Musul
tizerinden Bagdat’a uzanan ticaret yolu, Cezire’'nin kuzey batisindan giiney dogusuna
dogru uzanmaktaydr®'. Bu yollar iizerinde bulunan her bir sehrin iktisadi agidan ayr bir
onemi vard1. Ozellikle Cezire’deki sehirler arasinda isleyen lokal 6lgekli kervan yollari,
bolgenin ticari canliligmi bir o kadar artirmaktaydi. Sozgelimi Musul-Mardin-
Diyarbakir-Trabzon veya Musul-Mardin-Urfa-Halep kervan yolu Cezire’nin ekonomik

faaliyetlerinde 6nemli bir isleve sahipti’’.

Ayrica Firat ve Dicle Nehirleri tizerinde sivil ve askeri amaglh yapilan nehir
tasimaciliglr da bolge ticaretinin canli kalmasina yol agiyordu. Bilindigi gibi Osmanli
Devleti XVI. yiizyilda daha ¢ok giivenlik amaciyla Birecik’te kii¢iik bir tersane kurmus
ve XVIIL. yiizyilda bu tersaneyi biraz daha gelistirmisti”. Tersaneden, Birecik ile Basra
arasinda gerek askeri, gerekse ticari amacl mal sevkiyati yapiliyordu. Askerl amagh
yapilan mal sevkiyati, ozellikle iran ile yapilan savaslarda ya da i¢ karisikliklar
dolayisiyla yapilmaktaydi. Bunun disinda baris zamanlarinda, gerek Osmanli gerekse

Avrupali tliccarlar tarafindan Uzakdogu’dan getirilen mallar, Basra korfezi ile Sattu’l-

» Bk. Albert Howe Lybyer, »’Osmanli Tiirkleri ve Dogu Ticaret Yollar1”” (Cev. Necmi Ulker), Tarih Incelemeleri
Dergisi, 111 (Izmir 1987), s. 141-143.

30 Robert Mantran, »’XVIIL Yiizyillda Osmanli imparatorlugunda Ticaretin Degismesi’® (Cev. Zeki Arikan), Tarih
Incelemeleri Dergisi, 111 (Izmir 1987), s. 167-168.

31 Osmanh devrinde yollar, istanbul’dan Rumeli ve Anadolu yénlerine dogru iiglii bir yol sistemiyle dagilirdi. Bu
ii¢lii sistemden kastedilen ‘’sag kol, sol kol, orta kol’” dur. Burada bahsettigimiz yol ise orta kol olup Uskiidar’dan
baslayip, Gebze, Izmit, Sapanca, Geyve, Goyniik, Bolu, Gerede, Tosya, Hac1 Hamza, Amasya, Tokat, Sivas,
Malatya, Harput, Diyarbakir, Musul ve Bagdat’a uzanirdi.”” Bk. Cengiz Orhonlu, *’Bayram Pasa Kervansaray1’’,
Vakiflar Dergisi, X (1973), s. 200.

32 Nejat Goyiing, X VI. Yiizyilda Giiney-Dogu Anadolu’nun Ekonomik Durumu (Kanuni Siileyman ve II. Selim
Devirleri)’’, Tiirkiye Iktisat Tarihi Semineri, Ankara 1975, s. 97; Ayrica Bk. a. mlf,, >’16. Yiizyilda Diyarbakir
(Amid) Sehri: Sosyal ve Ekonomik Durum”’, Hag¢li Seferlerinin 900 iincii Yildoniimiinde Uluslar arasi Selahaddin-
i Eyyubi Sempozyumu (23-24 Kasim 1996), Basim Yeri Yok (Byy) 1997, s. 194-195.

33 {smail Hakki uzuncarsili, Osmanli Devletinin Merkez ve Bahriye Teskilati, Ankara 1948, s. 404-405.



Arab ve Firat Nehirleri tizerinden Birecik’e nakledilmekte, Birecik’ten de kervanlar
vasitastyla Akdeniz limanlarina taginmaktaydi. Ayrica Bagdat ve ¢evresinin hububat
ihtiyac1 Rakka, Diyarbakir ve Musul taraflarindan temin edildikten sonra nehir
vasitastyla ilgili yerlere gonderiliyordu®. Nitekim XVI. yiizyilda Birecik iskelesi’nden
elde edilen yillik 180 bin akge gelir, bu ticari akiskanligin bir deliliydi®”.

Bu ticaret yollarindan her ¢esit dogu ve bati kumaglari, esirler ve yiyecek
maddeleri tasinmaktaydi. Batililar daha ¢ok ellerindeki degerli madeni esyalara karsilik
dogunun baharatlarini tercih etmekteydiler’®. Cezire’den gegen dogu-bati ticaret yolu,
yeni ticaret yollarinin kesfi ile eski canliligini yitirmisse de hicbir zaman Onemini

kaybetmemistir’ .

Ancak bu ticarl akiskanligin devam etmesi, her seyden once ticaret yollarinin
gilivenliginin saglanmasina bagliydi. Zira ticaret yollar, siirekli olarak gdgebe asiretlerin
tehdidi altindaydi. Ozellikle Timur’un dogu seferi sonrasi Cezire’de tarrm hayati
¢okiince, dogal olarak gdgebe hayvancihia dayali yasam on plana ¢ikmusti®®. Ancak
gbcebe asiretlerden kaynaklanan asil sorunlar, Osmanli Devleti ile iran arasinda
meydana gelen savaslar sirasinda kendini gdstermekteydi. Zira Osmanli Devleti ile iran
arasinda doguda meydana gelen savaglar, merkezi otoriteyi zaafa ugrattigindan,
Safevilerle birlikte hareket eden asiretlere, ticaret yollar ilizerinde hakimiyet kurma
imkan1 saglamaktaydi. Bu durumda Bagdat veya Halep’e gitmekte olan bir kervani
yagmalamak, Cezire’deki Kiirt, Tiirkmen ve Arap asiretleri i¢in daha kéarl geliyordu®.
Cezire’nin kervan ulasiminmi tehdit eden asiretler, Dicle ve Firat Nehirleri ilizerinde

yapilan nehir tasimaciligmin da aksamasina yol agiyorlardi. Ozellikle Dicle ve Firat

3 Cengiz Orhonlu-Turgut Isiksal, >’Osmanli Devrinde Nehir Nakliyati Hakkinda Aragtirmalar: Dicle ve Firat
Nehirlerinde Nakliyat’, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi (TD), C. XIII, Say1: 17-18 (Mart
1962-Eyliil 1963), Istanbul 1963, s. 78, 91.

3 Nejat Goyiing, >’XVI. Yiizyilda Giiney-Dogu Anadolu’nun Ekonomik Durumu (Kanuni Siileyman ve II. Selim
Devirleri)’, s. 80.

3% Nejat Goyiing, *’16. Yiizyilda Diyarbakir (Amid) Sehri: Sosyal ve Ekonomik Durum’, s. 195; Nejat Goyiing,
»’XVLI. Yiizyilda Giiney-Dogu Anadolu’nun Ekonomik Durumu (Kanuni Siileyman ve II. Selim Devirleri)’’, s. 86;
Albert Howe Lybyer, a. g. m., s. 146.

37 Robert Mantran, >’ XVIII. Yiizyilda Osmanli imparatorlugunda Ticaretin Degismesi’’, s. 167-168.

* Semseddin Sami, Kamusu I-A’lam, C. 111, 5. 1804-1805.

% Dina Rizk Khoury, Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet ve Tasra Toplumu: Musul (1540-1834) , (Cev. Ulkiin
Tansel), Istanbul 2008, s. 49-51.



Nehirlerine yakin bolgelerde yasayan asiretler, bolgelerinden gecen gemileri
yagmalamakta ya da nehir ulasimi i¢in gerekli olan emniyeti sabote etmekteydiler. Bu
hususta en fazla goze carpan asiretler, Hamdu’l-Abbas ve ona tabi olan Cahs ve Ukayrat

Asiretleriyle Cubir Asiretiydi*.

Cezire’nin kuzey bolgelerinde Millili, Cubtr, Kili ve Dakri gibi Kiirt, Arap ve
Tiirkmen asiretleri, giiney bolgelerinde ise sadece Arap asiretleri hiikiim stirmekteydi.
Cezire’nin en eski Arap asireti, Giiney Arabistan’dan gelip Nefud Coli’niin
giineyindeki Sammar Daglar1 bolgesine yerlesen Tayy Asireti idi. Ancak Tayy
Asireti’nin buradaki niifuzu XVII. yiizyilin ikinci yarisinda Necd Bolgesi’nden gelen
Sammar Asireti’nin saldirilart sonucu son bulmus, nitekim bu saldirilar sonucu asiret
tedrici olarak Musul ile Habur arasindaki bolgeye ¢ekilmisti. Sammar Asireti’nin Suriye
Coli’'ne hakim olmasindan ¢ok kisa bir siire sonra da bolgeye gelen Aneze Asireti,
Sammar Asireti’ni yerinden ederek Firat’in oteki yakasina, yani Irak Coli’ne atmayi
basarmis ve Suriye Coli’'ne hakim olmustur. Bundan bdyle Irak Colii’'nde Sammar
Asireti, Suriye Colii’'nde de Aneze Asireti etkili olmaya baglamistir. Sammar Asireti’nin
hareket alan1 Firat ve Dicle arasi olup, giineyde Bagdat’tan kuzeyde Nusaybin’e kadar
uzanmaktaydi. Aneze Asireti’nin ise doguda Firat Nehri, kuzeyde Halep ve giineyde

Sammar tepelerine kadar uzanmaktaydi*'.
2. 1. Bolgenin idarf Yapisi

Cezire, Yavuz Sultan Selim ile Sah Ismail arasinda yapilan ve Sah Ismail’in
yenilgisiyle sonu¢lanan Caldiran Savasi’ndan sonra tedrici bir bigimde Osmanl
idaresine gecmistir. Soyle ki, 1499/1500 yillarinda tarih sahnesine ¢ikan Sah Ismail,
cesitli asiretlerden etrafina topladigr 7 bin kisilik bir kuvvetle, 6nce Azerbaycan ve
Tebriz’i, ardindan Musul, Mardin ve Diyarbakir’i, son olarak da Bagdat’1 ele ge¢irip
Akkoyunlu Devleti'ne son vermisti. Sah Ismail’in Anadolu’nun gelecegini tehlikeye
sokacak eylemlere girismesini hos karsilamayan Osmanli Padisah1 Yavuz Sultan Selim
ise, 23 Agustos 1514 tarihinde Caldiran Ovasi’nda Sah Ismail’i agir bir yenilgiye

ugratmis ve Sah Ismail’in Anadolu’daki etkinligini kirmisti. Yavuz Sultan Selim, savas

0 Cengiz Orhonlu-Turgut Isiksal, a. g. m., s. 88-89.

4 Semseddin Sami, Kamusu'l-A’lam, C. III, s. 1804; H. H. Brau, Tayy” , I4, C. XII/I, Istanbul 1974, s. 69;
Reckendorf, ’Aneze” , 4, C. 1, s. 433-434; A. Guillaume , ’Semmer’’ , 4, C. XI, Istanbul 1970, s. 407;
Abdiilkerim Ozaydm, >’Aneze”’ , DA, C. 111, Istanbul 1991, s. 196.



sonrasi, Hest Bihist miiellifi tinlii tarih¢i Idris’i Bidlisi ile birlikte bir heyeti Tebriz’e

géndermis, ardindan da kendisi biiyiik bir térenle Tebriz’e girmistir*”.

Osmanli Devleti’'nin Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki asiretlerle olan
iligkilerini belirleyen asil gelismeler ise bundan sonra, yani Yavuz Sultan Selim’in
Tebriz’den Anadolu’ya doniisiinden sonra yasanmistir. Bu gelismeler, donemin {inli

tarihi Tacti’t Tevarih’te 6zetle soyle anlatilmaktadir:

“Yavuz Sultan Selim Tebriz’den Anadolu’ya déniisiinde, Idris’i Bidlisi’yi
Urmiye tarafina gondermis ve Urmiye’den Malatya ve Diyarbakir’a kadar olan bdlgeyi
Osmanli Devleti’'ne baglamasini istemisti. Bunun iizerine Idris-i Bidlisi, Baradost
beylerinden sayilan Urmiye ve Usniye Hakimini, Soran Meliki Sah Ali Oglu Emir
Seyyid’i, Imadiye Meliki Emir Seyfeddin ile oglu Emir Sultan Hiiseyin’i, Hasankeyf
Hakimi Melik Halil Eyyubi’yi, Bitlis Melik’i Emir Serefeddin’i, Hizan Melik’i Emir
Davud’u, Sason Hakimi Ali Bey’i, Namran Hakimi Abdal Bey’i, Izzettin Sir Bey Oglu
Emir Melik Bey’i, izzettin Sir Bey Oglu Melik Abbasi’yi, Palu Bey’i Cemsid Bey’i,
Botan ve Siirt beylerini kisa siire igerisinde ikna etmis ve Osmanli Devleti’nin safina
gecirmeyi basarmistir. Cok gegmeden bu beylerle birlikte toplam yirmi bes Kiirt beyi
bir araya gelerek padisaha bagliliklarini bildirmisler ve Sah Ismail aleyhinde faaliyete
gecerek Urmiye, Usniye ve Erbil sinirindan Cemisgezek ve Arapgir 6tesine kadar olan

yerlerin Osmanli hakimiyetine gegmesine yardimei olmuslardir”®.

Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin Osmanli hakimiyetine girmesinde
Idrisi Bitlisi’nin ¢ok 6nemli bir rol aldig1 anlasilmaktadir. Oyle ki Idrisi Bitlisi’nin bu
etkinligi, bolgenin idari yapilanmasina da tesir etmis ve XIX. yiizyila kadar hemen
hemen hi¢ degismeden devam eden asiret - devlet iliskileri bu sirada sekillenmistir.
Zira, Osmanl1 Devleti bolgeyi ele gecirdikten sonra, Diyarbakir merkez olmak iizere bir

vilayet olusturmustu. Metin Kunt’un 1527 yilina ait olan ve Topkap1 Saray1 Arsivi 5246

2 M. C. Sehabeddin Tekindag, >*Yeni Kaynak ve Vesikalarm Isig1 Altinda Yavuz Sultan Selim’in iran seferi’’, 7D,
C. XVII, Say1: 22 (Mart 1967), Istanbul 1968, s. 49-74; Abdulgani Bulduk, a. g. e., s. 98-99.

* Bu beylerden Emir Serefeddin Bitlis ve gevresini, Halil Eyyubi Siirt ve gevresini, Sason Hakimi Ali Bey Herzen’i,
Diyarbakir beylerinden Ahmed Bey Zeriki Atak (Lice) ve Meyyafarikin (Silvan)’i, Ahmed Bey’in adamlarindan
Kasim Bey Egil Kalesi’ni, Cemsid Bey Palu Kalesi’ni, Botan Hakimi Cizre ve Musul’u, Soran Hakimi Seyyid Bey
Erbil ve Kerkilk topraklarini Safevilerin elinden almuslardir. Bk. Hoca Sadettin Efendi, Tacii't-Tevarih
(Yalinlagtiran: Ismet Parmaksizoglu), C. IV, Istanbul 1979, s. 246-270; a. mlf., Tacii 't-Tevdrih, C. 11, Tabhane-i
‘Amire, 1289, s. 299-321; Ayrica Bk. Sinasi Altundag, ’Selim I"*, /4, C. X, Istanbul 1988, s. 427-428.
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sayil1 deftere gore nesrettigi idari diizenlemede Diyarbakir Vilayeti; Amid ve Mardin,
Harprut, Arabkir, Ruha, Kig1, Ergani, Musul, Ana ve Hit, Bire, Asair-i Ulus livalari ile
yine Diyarbakir Vilayeti’'ne bagli oldugu anlasilan ve yukarida saydigimiz Kiirt
beylerine verilen eyaletlerden olusmaktaydi. Bu eyaletler, Kiirdistan Vilayeti adi altinda
Cezire, Bitlis, Hisnkeyf, Siverek, Mir Zahid Veled-i izzeddin Sir, Cemiskezek, Imadiye,
Hayzan, Sason, Palu, Capakcur, Egil, Sincar, Atak, Cermik, Hayzo ve Zerrik’ten
olusmaktaydi*. Buna gore Diyarbakir Vilayeti, Asair-i Ulus livasiyla birgok yerlesik ve

gdcebe asiretle birlikte Kiirt beylerinin idarelerindeki emirlikleri de kapsamaktaydi.

Bolgenin giiney vilayetlerinin fethi ise 1533 yilinda Sadrazam Ibrahim Pasa’nin
Irakeyn seferiyle baslamis ve 1534 yilinda Kanuni’nin bizzat Bagdat’a girmesiyle
tamamlanmistir. Bu sefer sonucunda Cezire’nin en giineyi olan Bagdat dahil Irak-1 Arab
ve Irak-1 Acem denilen bdlge Osmanli hakimiyetine girmistir®. Cezire tamamen
Osmanli hakimiyetine girdikten sonra, kuzeyinde Diyarbakir Vilayeti, orta kisminda
Musul’un da dahil oldugu Luristan Vilayeti, glineyinde ise Bagdat ve Basra Eyaletleri

olusturularak dort vilayete boliinmiisti*®.
3. ASIRET - DEVLET ILISKILERI

Osmanli toplumunda asiretler sosyal hayatin 6nemli birer unsuruydular. Zira
iktisadi bir tesekkiil olarak ortaya ¢ikan asiretler, hayvancilikla ugrastiklarindan devlet
ve topluma bu hususta onemli bir hizmet sunmaktaydilar. Ornegin temel iktisadi
ozelligi koyun yetistiriciligi olan agiretler, imparatorlugun et ihtiyacini1 karsilamakta, at

ve deve yetistiriciligiyle ugrasan asiretler ise, askeri veya sivil tagimacilik hizmetini

4 1. Metin Kunt, Sancaktan Eyalete 1550-1650 Arasinda Osmanli Umerast ve Il Idaresi, Istanbul 1978, s. 130-131;
Bu hususta ayrica bk. Nejat Goyiing, “’Diyarbekir Beylerbeyiligi’nin ilk idari Taksimat1i”’, 7D, Say1: 23 (Mart
1969), Istanbul 1969, s. 26-30.

M. Tayyib Gokbilgin, *Arz ve Raporlarina Gore ibrahim Pasa’nin Irakeyn Seferindeki ilk Tedbirleri ve Fiituhati’”,
Belleten, C. XXI, Say1: 83-84 (Temmuz 1957), s. 449; Omer Faruk Yilmaz, *’Kanini Sultan Siileyman Hani’in
Irakeyn ile IV. Murad’in Bagdat Seferleri’’, frak Dosyas: 1 (Haz. Ali Ahmetbeyoglu-Hayrullah Cengiz-Yahya
Baskan), Istanbul 2003, s. 204-206.

“ Halil Sahillioglu, ’Osmanh Déneminde Irak’mn idari Taksimati”” (Cev. Mustafa Oztiirk), Belleten, C. LIV, Sayr:
211 (Aralik 1990), s. 1238; Bolgenin idari taksimati hakkinda ayrica Bk. Fazila Akbal, ’1831 Tarihinde Osmanl
Imparatorlugunda Idari Taksimat ve Niifus’’, Belleten, C. XV, Say1: 60 (Ankara 1951), s. 621-627; Semseddin
Sami, Kamusu'I-A ’lam, C. 111, Istanbul 1308, s. 1804.
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yerine getirmekteydiler’’. Asiretler bu asli gérevlerinin yansira, tali sayilacak baska
hizmetleri de yerine getirmekteydiler. Bunlarin basinda askeri hizmetler gelmekteydi.
Ozellikle XVIII. yiizyilm ikinci yaris1 ve XIX. yiizy1l baslarinda, Osmanli Devleti’nin
fran ve Rusya ile olan savaslarinda asiret kuvvetlerine sik¢a basvurdugu goriiliiyor™.
Ancak merkezi idarenin zayif oldugu donemlerde asiretlerden asker almanin o kadar da
kolay olmadigi bilinmelidir®. Bunlarm yani sira gdgebe asiretlerden, gesitli maden
islerinde, celalilik gibi eskiyalik olaylarinin bastirilmasinda, derbent ve gecitlerin

muhafizliginda, ticaret yollarmimn giivenliginin saglanmasinda da yararlanilmigtir™.

Osmanli Devletinde merkezl hiikiimetin asiretlere karst izledigi siyasetin
temelinde, agiretleri bir vergi dairesi icine almak ve onlar1 teb’a kilmak siiregleri etkili
olmustur’’. Bu ylizden merkezi hiikiimet, asiretleri basi bos bir hayat tarzindan
kurtarmak ve kendi sistemi ile uyumlu bir bigimde varedebilmek icin, her bir asirete
yaylak ve kiglak vermek suretiyle imparatorluk icerisindeki smirlarini belirlemis ve
onlar1 idari ve mali bir iinite i¢erisine almistir. Zira merkez1 hiikiimet acisindan asiretler

onemli bir gelir kaynagiydi® ve devlet her bir asiretten iktisadi faaliyetine gore 4gnam

47 Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugunda Asiretleri iskan Tesebbiisii (1691-1696), Istanbul 1963, s. 19-20;
Mesela 1560 tarihinde Istanbul’da et sikintis1 oldugunda, Diyarbakir Beylerbeyinden Tiirkmen koyunlarmm
Istanbul’a yollanmas1 istenmisti. Bk. Nejat Goyiing, “’XVI. Yiizyilda Giiney-Dogu Anadolu’nun Ekonomik
Durumu (Kanuni Siileyman ve II. Selim Devirleri)’’, s. 90; a. mlf., “’16. Yiizyilda Diyarbakir (Amid) Sehri: Sosyal
ve Ekonomik Durum”’, s. 194.

* Ornegin merkezi hitkiimet, 1775/1776 yillarinda Iran’a kars1 yapilan savas hazirhklari igin izoli, Risvan ve Millili
Asiretlerinden bir miktar asker ile sefere katilmalarini istemisti. Bk. Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. 11, 2.
Tab’, Matba’a-i ‘Osmaniye, 1309, s. 60; Ayni sekilde merkezi hiikiimet, 1809/1810 yillarinda Millili, Rigvan ve el-
Mevali Asiretlerini sefere ¢agirmisti. Bk. Cabi Omer Efendi, Cabi Tarihi (Haz. Mehmet Ali Beyhan), Ankara
2003, s. 589.

4 Ornegin 1828-1829 Osmanli Rus savasi sirasinda, merkezi hiikiimetin biitiin ¢cabalarina kars1 Millili Asireti sefere
katilmamusti. ... Millila ve ‘agdyir-i sd’irenin miite’ahhid olduklar ‘asakirin ifirac ve irsalleri hustsi tehdiden ve
tahziren ‘asdyir-i mezkiire serkerdelerine tahrir ve ikddm olunmus ise de enva’i i’tizdran beyaniyla ‘asakir-i
mezkirenin ifirdcinda miimana’at siretlerine zahib olduklarmdan...”” BOA., HAT. 443/22229-A (29 Zilhicce
1243/12 Temmuz 1828); BOA., HAT. 443/22229 (29 Zilhicce 1243/12 Temmuz 1828).

%0 Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugunda Agsiretleri iskan Tesebbiisii (1691-1696), s. 25-26; Mustafa Akdag,
“’Celali isyanlarindan Biiyiik Kaggunluk (1603-1606) >’ , TAD, C. II, Say1: 2-3 (Ankara 1964), s. 14-15.

! Rudi Paul Linder, a. g. e., s. 97.

32 Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (1300-1600), (Cev. Halil Berktay), C. I,
Istanbul 2000, s. 75; Ilhan Sahin, >’Gégebeler’” , Osmanli, C. IV, s. 134; Faruk Siimer, *>XVI. Asirda Anadolu,
Suriye ve Irak’ta Yasayan Tiirk Asiretlerine Umumi Bir Bakis”’, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast,

C. IT (Ekim 1949-Temmuz 1950), No: 1-4,s. 517.
12



resmi, agil resmi, kiglak resmi, adet-i ¢obanbeyi, otlak resmi, ¢ift resmi, doniim resmi,
gerdek resmi, yave akcgesi, bad-1 hava, boyunduruk resmi, dithan resmi gibi donem
dénem degisen vergiler almaktaydi™. Bu vergilerin 6nemli bir kismi ise ayni olarak

alman koyundan ibaretti’*.

Asiret yasaminin biitiin 6zellikleriyle hissedildigi Cezire nin kuzeyinde bulunan
topluluklarin, geleneksel yaylak kiglaklari, Mardin’in giineyinden yani Kuzey Irak
bozkirlarindan baslayip, Bingdl yaylalarma kadar uzanmaktaydi™. Ulus taifesinden
sayilan bu gocebeler, giineyden gelip yaylaya giderken, dnce Mardin’e, ardindan Hiti
(Hini) Nahiyesi ve Capakcur’a (Bingdl) ugrayip, buradan Bingdl Yaylasi’na
varmaktaydilar. Bazi ulus taifeleri ise, Mardin’e ugramayip Berriyyecik’ten
Karacadag’a gitmekteydiler. Capakcur yolunu tercih etmeyen gogebeler, Mardin, Ergani
ve Palu iizerinden Bingdl yaylasma gitmekteydiler’®. Bunun yanisira Mardin, Batman,
Silvan ve Bitlis {izerinden Dogu Anadolu’ya agilan kervan yolu da, Mus ve Nemrut
yaylalarma giden gocebe asiretler tarafindan kullanilmaktaydi’’. Bu arada Bingdl
yaylalarina giden asiretlerden, gectikleri yerlerden selamlik, resmi giide ve her haneden

bir bas peynir, yapagt ve her obadan bir kuzu seklinde bir dizi kanunsuz vergi

>3 Neset Cagatay, ~’Osmanli Imparatorlugunda Reayadan Alman Vergi ve Resimler”” , AUDTCFD, C. V (1947), s.
483-511; Cengiz Orhonlu, Osmanili Imparatorlugunda Asiretleri iskan Tesebbiisii (1691-1696), s. 23-24; Halil
Inalcik, ’Osmanlilarda Raiyyet Riisimu’’ , Osmanli Imparatoriugu Toplum ve Ekonomi, Istanbul 1993, s. 49;
Faruk Stimer, “’XVI. Asirda Anadolu, Suriye ve Irak’ta Yasayan Tiirk Asiretlerine Umumi Bir Bakis’’, s. 517-518;
Tufan Giindiiz, >’Osmanli Devletin’de Konar-Goger Raiyyete Dair’’, Akademik Arastirmalar, Sayt: 3 (1996), s. 84-
85.

> ©Ornegin Hisn-1 Keyfa’da Sakaki yiiriiklerinden, her sene berriyeden (¢6lden) geldiklerinde 300 re’s (bas) koyun
almirdi. Bu miktar 1526 yilinda 500 bas koyuna ¢ikarilmisti. Yine Hisn-1 Keyfa’da aym tarihlerde iki ayr yiiriik
toplulugundan, 400 bas koyun alinmasi kararlagtirilmigti. Sehéabi adli bir yiiriik taifesinden ise, Onceleri yaylaya
giderken 60 bas koyun ile 10 sikke-i sultani, yaylaktan doniip yerlerine giderken 70 bas koyun ve yine 10 sikke-i
sultdni alinmaktaydi. Fakat bu miktar, 1526 senesinde 140 bas koyun ve 40 sikke-i sultaniye cikarilmigti.
Agsiretlerin kigladiklari yerlerde, 300 koyunluk siiriilerinden resm-i kiglak olarak bir besili koyun alinirdi.”” Bk.
Nejat Goyling, “°XVI. Yiizyilda Giiney-Dogu Anadolu’nun Ekonomik Durumu ( Kanuni Siileyman ve II. Selim
Devirleri)”’, s. 86, 94.

>3 Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (1300-1600), C. 1, s. 74.

% Omer Liitfi Barkan, XV ve XVI wmci Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Zivai Ekonominin Hukuki ve Mali
Esaslart, C. 1, Istanbul 1943, s. 141-142.

57 {smail Besikei, Doguda Degisim ve Yapisal Sorunlar: Gégebe Alikan Asireti, Ankara 1969, s. 48, 57.
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alinmaktaydi. Ancak bu kanunsuz vergilerin, 1540 tarihli Boz-Ulus Kanunnamesi ile

ilga edildigi anlagiliyor™.

XVI. yiizyilin baginda Osmanli yénetiminin, Dogu Anadolu’daki asiretlerin bir
kismin1 Diyarbakir Vilayeti igerisinde olusturdugu Asiret ve Ulus Livast igerisinde
orgiitledigini goriiyoruz. Bu liva igerisinde bulunan asiretler de kendi icerisinde Boz-
Ulus adi altinda Boz-Ulus ve Sam Tiirkmenleri, Kara-Ulus ve Izzeddin Ekradi ve
Diyarbakir Vilayeti'ne baglh dagmnik topluluklar olarak bes grupta toplanmistir™”. Bu
topluluklardan her biri daha ¢cok mali sartlar goz oniine alinarak has, zeamet , timar ve
vakif reayasi seklinde bir sancagin vergi dairesi i¢ine alimmisti. Bu hususta Cengiz
Orhonlu’nun asiretler ile ilgili 6zgiin eserinde bir ¢ok 6rnek bulunmaktadir. Ornegin
Cobaniyye-i Kara-ulus, Diyarbakir Voyvodaligi’na bagh ve Kiirt asiretlerinin bagl
oldugu bir vergi dairesiydi. Yine Orhonlu’ya gore bu vergi dairesi mukataaya verildigi
zaman, buraya bagli olan agiretlerle birlikte, hiikiimet tarafindan gonderilen yoneticilere
malikane olarak verilirdi®. Tabi bununla da merkezi hiikiimet, bir yandan asiretleri
kontrol altina alip denetlemekte, diger yandan da asiretlerin devlete olan bagliligini

artirmaktaydi.

Bunun yani sira merkezi hiikiimet 6zellikle Dogu Anadolu’nun fethi sirasinda
yararliliklar1 goriilen Kiirt emirlerine idrisi Bitlisi vasitasiyla muhtariyet vermis®' ve
bunlar1 yurtluk ocaklik ve hiikiimet sancaklar1 adi ile ayni aile igerisinde el degistirecek
sekilde yapilandirmisti. Sofyali Ali Cavus Kanunnamesi’nde asiret anlaminda kullanilan
bu hiikiimetlerin®, timara tabi tutulmadigi ve yoneticilerine miilkiyet olarak verildigi,
ayrica yoneticilerinin devlete herhangi bir vergi verme zorunlulugunun olmadigi
goriiliiyor. Keza yoneticiler, gerekli goriilmedikge merkezi hiikiimet tarafindan

gorevden alinmamaktaydi. Sadece kendilerinden sefer zamanlarinda, bulunduklari

3% Omer Liitfi Barkan, a. g. e., s. 141.

% Omer Liitfi Barkan, a. g e.,s. 143-144; Halil Inalcik, a. g. e., s. 73-74.

60 Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugunda Asiretleri iskan Tesebbiisii (1691-1696), s. 17-18.

1 M. C. Sehabettin Tekindag, ”Yeni Kaynak ve Vesikalarin Isig1 Altinda Yavuz Sultan Selim’in iran seferi’” 7D, C.
XVII, Sayi: 22 (Mart 1967), istanbul 1968, s. 75.

62 o

...ve zikrolunan hiikimetler de oymak itibar olunmustur ki asiret demek olur...’” ifadesinden hiikiimetlerin asiret

oldugu anlasihyor. Bk. Midhat Sertoglu, Sofyali Ali Cavus Kanunnamesi, istanbul 1992, s. 19.
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eyaletlerde, tabi olduklart beylerbeyleri ile sefere katilmalari istenmisti®. Yurtluk-
ocaklik sancaklar da hiikiimet sancaklar1 gibi olup, burada da yoneticilik, ydnetici
ailenin nesli devam ettigi siirece aile i¢inden birine miras yoluyla geg:mekteydi64.
Bununla beraber yurtluk-ocaklik sancaklarda, sancagin yillik gelirinin bir kisminin
devlet hazinesine aktarildigi timar ve zeamet bulunmaktaydi. Bu yiizden koy ve
mezralar tahrire tabi tutulmustu. Burada sancakbeyinin devlete kars1 yiikiimliiliikleri,
diger sancakbeylerinkinden farkli degildi. Zira sancakbeyleri sancagindaki timar ve
zeamet sahipleriyle birlikte bagli bulunduklar1 beylerbeyleri ile askeri sefere katilmak
zorundaydilar®. Ancak devletin ve toplumun giivenliginin s6z konusu oldugu
durumlarda yurtluk-ocaklik ve hiikiimet sancaklar ile ilgili ayricaliklarin askiya alindigi

ve devletin giivenliginin éncelikle esas alindigi unutulmamalidir®.

Merkezi hiikiimet, Dogu Anadolu’nun fethi sirasinda hizmet ve itaatleri
karsiliginda, baz1 gogebe asiretlere de Yurtluk-ocaklik ve hiikiimet sancaklara benzer
statiide, Mir-i agiretlik statiisii vermisti. Burada da asiret reisi, sancak yoneticileri gibi
kendisine verilen timar ve asiretin yoneticisiydi. Baslica gorevi savas zamanlarinda
bagl oldugu sancak beyleriyle savasa gitmek, timar ve asiretinde cliriim resimleri dahil

biitiin vergileri toplamak ve suglular1 cezalandirmakti. Mir-i asiretliklerde de, asiret reisi

635> ve bunlardan ma’ada dokuz hiikimet vardir ki hin-i fetihde hizmet ve itd’atleri mukabelesinde ashabina tefviz

ve temlik olunmustur. Miilkiyet tariki iizere tasarruf ederler. Hatta memleketleri mefriiz’iil-kalem ve maktu’iil
kademdir. Ebvdb-1 mahstlati dahil-i Defter-i hakani olmamustir. Iclerinde iimerha-i Osmaniye’den ve kul
tayifesinden higbir kimse yokdur. Ciimle kendiilere mahsusdur. Ve bunlar ahidndmeleri mucibince min ba’d azil
(ve) nasbi kabul etmezler. Amma ciimlesi muti’-i (emr) @i ferman-1 Hazret-i Sultan’dir. S&’ir fimera-i Osmaniye
gibi kangi eyalete tabi’ler ise beylerbeyileri ile maan sefer eserler kavim (ve) kabile ve baska asker sahibleridir.
Hiiktimet-i Cizre (El-Cezire), Hilkimet-i Egil (Egin), Hiikkimet-i Genc, Hiikiimet-i Palu, Hiikimet-i Darru (Harru),
Hiiktimet-i Ekrad, Hiikiimet-i Mihrivana, Hiikimet-i Usti, Hiikimet-i Imadiye.”” Bk. Midhat Sertoglu, a. g. e., s.
19-20; Ayrica Bk. Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, 4. Kitap, Kanuni Devri
Kanunnameleri, I. Kistm Merkezi ve Umumi Kanunnameler, Istanbul 1992, s. 463.

64 < ve bunlardan birisi fevt olsa yahud edé-i hizmet eylemese, yurd: ve ocag1 olmagla, sancagi ve ocagi, evladina
ve akrabasina verilir; haricden kimesneye verilii-gelmemisdir...”” Bk. Ahmet Akgiindiiz, a. g. e., s. 477.

65> amma elviye-i sd’ire gibi kurd ve mezari’inin mahsulati tahrir olunmusdur. i¢lerinde ze’dmet ve timar vardir.
Sefer-i hiimaytn vaki’ oldukga, zu’ama ve erbab-1 timar alay-begleri ile kendiileri ma’an s&’ir sancak- begleri gibi
kang1 eyalete tabi’ler ise, beglerbegileriyle ma’an konub ve gogiib, sefer hizmetin edad ede—gelmislerdir.”” Bk.
Ahmet Akgiindiiz, a. g. e., s. 477; Martin Van Bruinessen, Aga, Seyh, Devlet, Istanbul 2006 (4. bask), s. 240-242;
Nejat Goyiing, **Yurtluk-Ocaklik Deyimleri Hakkinda’’, Bekir Kiitiikoglu 'na Armagan, Istanbul 1991, s. 271-272.

% Bk. Orhan Kilig, **Yurtluk-Ocaklik ve Hiikiimet Sancaklar Uzerine Baz1 Tespitler’’, Ankara Universitesi Osmanli

Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), Say1: 10 (Ankara 1999), s. 126-132.
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61diigii zaman, timar ve mir-i asiretlik ogluna veya akrabasma verilirdi®. Ayn-i Ali

Efendi Kanunnamesi’nden bunlarin Van, Diyarbakir ve Sehrizor Eyaletlerinde oldugu

ve sayilarinin da dort yiizii buldugu belirtilmektedir®®.

Asiretin basinda bulunan asiret reisleri ise, degisik unvanlarla anilmaktaydi.

Ormegin ele aldigimiz dénemde, Millili Asireti yoneticilerine boybeyi ve iskanbast,

Arap Sammar Asireti yoneticilerine seyh, el-Mevalil Asireti yoneticilerine de C6l Beyi

denmekteydi®.

67

68

69

“Ve bir bahsi, itdat ve hizmetleri mukabelesinde ba’z1 ‘asiret beglerine ta’yin olunmisdur ki, kavm i kabile
sahibleridir ve sair timera gibi timar ve asiretlerine vali ve hakimlerdir. Timar u ‘asiretlerinin riisim-1 raiyyetleri ve
clirm-i habaset (ve) te’dibe miite’allik olan siyasetleri min kiilli’l-viicih bunlara mahstsdur ve lakin bunlar tabl u
‘alem sahibleri degildiir, belki zii’ema makdmindadir. Kang1 sancaga tabi’ler ise sancagi begleriyle ma’an sefer
eserler. Amma ze’amet ve timarlari, yurdlik ve ocaklik hiikkmindedir. Birisi fevt olsa yahud eda’-i hizmet etmese
timarlariyla mir-i agiretlik oglina ve akrabasina viriliir. Madam ki evlad ii akrabasi miinkariz olmaya &hara virilmek
kandn degildiir’’. Bk. Ilhan Sahin, >’Timar sistemi hakkinda bir risale’’, TD I Hakki Uzuncarsili Hatira Sayist,
Sayt: 32 (1979), s. 923-924 ; Ayrica Bk. Bayram Kodaman, >’Osmanli Devrinde Dogu Anadolu’nun Idari
Durumu’’, Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Say1: 1 (Samsun 1986), s. 18; Mehmet Ali Unal,
»’XVI. Yiizyilda Giineydogu Anadolu’da Timar Tevcihleri: Mir-i Asiret ve Cebelii Timarlar1’’, I. Uluslararasi
Mardin Tarihi Sempozyumu Bildirileri (26-28 Mayis 2006), Istanbul 2006, s. 284-285.

“Van ve Diyarbekir ve Sehrizor eyaletlerinde ba’z1 mir-i ‘asiretler vardir. Lakin sancakbeyi hilkmiinde olmayub
zu’ama makaminda dort yilizii miitecavizdir. Tabl ve ‘alem sahibi degildir. Sancag1 beyleriyle sefere eserler. Fevt
oldukda mutasarrif oldig1 timar ile mir-i ‘agiretligi ogluna ve oglu yogise akrabadsina viriliir. Munkariz oldukda
s4’ir ze’amet gibi harice dahi viriliir. Bk. Ayn-1 Ali Efendi, Kavdnin-i Al-i ‘Osman Der Huldsa-i Mezdmin-i Defter-
i Divén, Istanbul 1280, s. 35.

BOA., HAT., 213/11610 (29 Zilhicce 1205/29 Agustos 1791); BOA., HAT., 1414/57707 (29 Zilhicce 1205/29
Agustos 17).
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BIRINCI BOLUM

XVIIL. YUZYILIN SONLARINDA OSMANLI DEVLETI’NIN SiYASi
DURUMU VE MILLIiLi ASIRETI

1. XVIIL YUZYIL SONLARINDA OSMANLI DEVLETI’NIN SiYASi
DURUMU

Osmanli Imparatorlugu’nda, Kanuni devrinden itibaren ¢esitli nedenlerle
meydana gelen ekonomik bozulma ve buna bagli olarak meydana gelen gelismeler
yiiziinden, devletin kurulu diizeninde &nemli degisiklikler yasanmustir. Ornegin bu
donemde koyliinlin agir bir vergi ile karsi karsiya birakilmasi, bir yandan koyliiniin
¢iftini cubugunu terk etmesine, diger yandan dogal olarak sipahinin zarar etmesine yol
acmistt. Daha sonra da basi bos kalan bu kdyli kitleleri, iktisadi zarara ugrayan veya
uzun siiren savaglardan bunalan bir sipahi askerinin ya da kapikulu dedigimiz bir devlet
gorevlisinin emrine girerek, Anadolu’da uzun yillar siirecek ve “’celali *’ denilen

eskiyalik olaylarina yol agmuslardir’.

XVI. asirda patlak veren ve Millili Asireti’nin de karistig1 celali hareketleri,
daha ¢ok Cezire’nin kuzeyi yani bugiinkii Giineydogu Anadolu dedigimiz bolgede
meydana gelmistir. Buna goére Osmanli Devleti’nin, XVI. ylizyilin sonlarindan itibaren

asiret yasaminin biitiin diizenleriyle var oldugu Giiney Dogu Anadolu’da, gerek Millili

™ Mustafa Akdag, Tiirk Halkinmin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi Celali Isyanlari, Istanbul 1995, s. 134-144; a. mlf,,
Timar Rejiminin Bozulusu >’, AUDTCFD, C. 1II, Say:: 4 (Mayis-Haziran 1945), s. 422; a. mlf, >’Genel
Cizgileriyle XVII. Yiizyil Tirkiye Tarihi’, TAD, C. 1V, Say1: 6-7 (1966), s. 201, 203-204; a. mlf., *’Celali
Isyanlarmin Baglamas1’’, AUDTCFD, C. IV (1946), s. 29-30.



Asireti gerekse diger asiretlerden kaynaklanan sorunlarla yiiz yiize geldigini rahatlikla

sdyleyebiliriz’'.

Kuskusuz bu olaylar devletin askeri ve vergi sistemini O6nemli Ol¢iide
etkilediginden, devletin bu alanda bazi degisiklikler yapmasi da kaginilmazdi. Soyle ki
1559 yilma kadar Istanbul ve cevresinde bulunan Kapikullari, gerek sipahiden dogan
boslugu doldurmak, gerekse Timar sahiplerinin isyanlarina karsi koymak igin
Anadolu’ya gonderilmeye baslandi. Keza koyliiniin sipahiye verdigi vergiler de devlet

tarafindan miiltezim’* dedigimiz kisilere satilmaya basland1”.

Bu olaylarin en 6nemli sonucu ise, XVII. ylizyilin sonunda Anadolu’da goriilen
ayanlik miiessesesinin kurumsallagsmasina yol agmasiydi. 1682 yilinda Osmanli Devleti
ile Avusturya arasinda baglayan, ardindan Lehistan, Venedik ve Rusya’nin da
katilmasiyla, 16 sene siiren ve 1699 Karlof¢a Antlagsmasi’yla son bulan savasin,
hazineyi zor durumda birakmasi devleti 6nlem almaya zorlamisti. Bu yiizden merkezi
hiikiimet, 1702 yilinda devletin vergi kaynaklarin1 “’malikane’” olarak babadan ogula
gececek sekilde memleket ileri gelenlerine satmig, ayrica 1726 yilinda her sancak ya da
vilayetin en gii¢lii kisisinin oraya vali yapilmasi uygulamasini getirerek bu kisilerin

bulunduklar1 bolgelerde birer derebeyi olmalarinin yolunu agmist:”™.

Osmanli Devleti’nin Avrupa karsisinda baglayan gerileyisi, igcerde ayanhk
sisteminin kurumsallasmasina yol agarken merkezden uzak olan eyaletlerde de zaman

zaman merkezi dinlemeyen ve basina buyruk hareket eden eyaletlerin ortaya ¢ikmasina

' Mustafa Akdag, Tirk Halkimn Dirlik ve Diizenlik Kavgasi Celali Isyanlari, s. 464-468; a. mlf.,, <’Celali
Isyanlarmdan Biiyiik Kacgunluk (1603-1606) °, TAD, C. V (1947), s. 14-16; a. mlf., Biiyiik Celali Karigiklilarinin
Baslamasi, Ankara 1963, s. 5, 30; Hrand D. Andreasyan, > Bir Ermeni Kaynagina Gére Celali Isyanlari **, 7D, C.
XIII, Sayi: 17-18 (Mart 1962-Eyliil 1963), s. 27.

2 Miiltezim, devletin genellikle belirli bir mekanla smirli kanuni veya ser’i vergi gelirlerini rekabete agik,
¢ogunlukla agik artirma ile tespit edilen ve bir boliimiinii pesin 6demek sartiyla belirli bir yillik bedel karsiliginda,
siurl: bir siire icin kar1 zarar1 kendine ait olmak iizere kefaletle alan kisidir.”” Bk. Mehmet Geng, *’Iltizam’’, DIA4,
C. XXII, istanbul 2000, s. 154-155.

3 Mustafa Akdag, >’ Timar Rejiminin Bozulusu *°, s. 423, 427.

™ Mustafa Akdag, <’Osmanli Tarihinde Ayanlik Diizeni ve Devri (1730-1839)"", T4D, C. VIII-XII, Sayr: 14-23
(1970-1974), Ankara 1975, s. 51; Ismail Hakki Uzuncarsili, ”Ayén”, I4, C. 11, istanbul 1961, s. 41; Yiicel
Ozkaya, ”’XVIIL. Yiizyiln Ilk Yarisinda Yerli Ailelerin Ayanliklari Ele Gegirisleri ve Biiyitk Hanedanliklarin
Kurulusu”® Belleten, C. XLII, Sayi: 168 (Ekim 1978), Ankara 1978, s. 668; Ozcan Mert, “’Osmanli Devleti
Tarihinde Ayénhk Donemi’’, Osmanli, C. VI, Ankara 1999, s. 176 ; a. mlf., "Ayan”, DIA, C. 1V, istanbul 1991, s.
196; Ismet Parmaksizoglu, *’Karlof¢a’’, [4, C. VI, Istanbul 1967, s. 346.
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yol agmustir. Ornegin Bagdat’ta Kodlemenler (1704-1831), Musul’da Celililer (1726-
1834), Siileymaniye’de Babanzadeler (1784-1850), Sam ve Suriye’de Azmzadeler
(1725-1800), Trablusgarp’ta Karamanlilar (1711-1835) bu tiir ydnetimlerin belli
baslilartydi”. Oyle ki, XVIIL vyiizyilin basindan itibaren merkezden uzak eyaletlere
gonderilen bir vali, genellikle ya misafir muamelesi goriirdi’® ya da hi¢ sehre
sokulmadan istanbul’a iade edilirdi’’. Boylece Osmanli tarihinde celalilikle baslayp
ayanlik ve merkezi dinlemeyen yonetimlerle devam eden ancak II. Mahmut devrinde

biiylik 6l¢iide son bulan yeni bir idari diizen olusmustu.

Bununla beraber merkezi hiikiimetin bunlara karsi daha esnek bir siyaset
izledigini gdriiyoruz. Bunun nedenini ise, ayanlarin merkezde padisahin otoritesini
sarsan kapikulu-ulema ikilisine karsi bir denge unsuru olarak kullanilmalarina ve
Anadolu’daki asker ihtiyacini karsilamalarina baglayabiliriz’®. Merkezden uzak olan
vilayetlerde ise bolge asayisi ve sinirlarin giivenligi bu aileler vasitasiyla saglaniyordu.
Bu ylizden merkezi hiikkiimet, bu ailelerden aldig1 vergi karsilifinda bunlarin
otoritelerini bir olgiide kabul etmisti. Kald1 ki bu aileler de ¢esitli nedenlerden dolayi,
merkezi hiikiimete ihtiyag duymaktaydilar. Ornegin Bagdat Kolemen Valileri, gerek
[ran’in, gerekse Bagdat gevresinde bulunan bedevi Arap ve Kiirt asiretlerinin saldirilart
yiiziinden bu ihtiyact sik sik hissetmekteydi””. Bu durum XVIIL yiizyilda merkezi
hiikiimet ile eyalet yonetimleri arasinda tarihsel zorunluluktan kaynaklanan bir iliskinin

bulundugunu gostermektedir.

Osmanli Devleti, XVIII. yilizyilin sonu ile XIX. yiizyilin ilk yarisinda Millili

Asireti ile olan iliskisini, Bagdat Kdlemen Valileri iizerinden yapmistir. Bu yiizden

5 Atilla Cetin, <’Osmanli Tasra Yonetiminde Valilik Yapan Bazi Onemli Aileler’’, Osmanli, C. VI, Ankara 1999, s.
148-150; Sinan Maruf, ’Osmanli Déneminde Kuzey Irak Kiirtlerinin Sosyal ve Siyasi Konumlar1 >, s. 51; Ozcan
Mert, ’Osmanli Devleti Tarihinde Ayﬁnllk Doénemi’’, Osmanli, C. V1, s. 176.

7 flber Ortayly, Imparatorlugun En Uzun Yiizyil, Istanbul 2003 (16. Bask), s. 70.

7 Ornegin ’1711 yilinda Cezayir Dayis1 olan Sokeli Ali Cavus, Cezayir’e beylerbeyi olarak génderilen Sarkan
Ibrahim Pasa’y1 karaya ¢ikarmayarak Istanbul’a iade etmisti>’. Bk. Ismail Hakki Uzungarsih, Osmanl: Tarihi, C.
IV/1I, Ankara 1983 (2. Baski), s. 250.

78 Mustafa Akdag, ’Osmanli Tarihinde Ayanlik Diizeni ve Devri (1730-1839)"", s. 61.

7 Andre Raymond, *’Arap Eyaletleri (XVL-XVIIL Yiizyillar)”’, Osmanli Imparatoriugu Tarihi I. (Yaym Y netmeni
Robert Mantran), (Cev. Server Tanilli), Istanbul 1991, s. 481, 508; Bagdat ¢evresinde bulunan bedevi Arap ve Kiirt
asiretleri hakkinda genis bilgi icin bk. Davut Hut, Musul Vilayeti nin Idari, Iktisadi ve Sosyal Yapist (1864-1909),

Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Yyamlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2006, s. 299-341.
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konumuzu dogrudan ilgilendiren Kolemen idaresi ile ilgili bazi gelismelerin burada

Ozetlenmesi yerinde olacaktir;

Kolemen idaresinin Bagdat’a yerlesmesi, 1704 yilinda Eyliplii Hasan Pasa’nin
Bagdat’a tayin edilmesiyle baslamistir. Hasan Pasa 1724 yilina kadar siiren valiligi
sirasinda, Bagdat, Musul, Samiye, Semavat, Rumahiyye, Basra ve Sincar taraflarinda
sekavette bulunan asiretleri kontrol altina alarak asayisi saglamanin yani sira,
Istanbul’da uygulanan idari, sivil ve askeri yapiy1 Bagdat’ta uygulamaya basladi. Hasan
Pasa Enderun kokenli oldugu i¢in, Bagdat’ta Osmanli sarayina benzer bir yap: kurarak,

burada, satin aldig1 koleleri egiterek kendi emrinde gorevlendirdi®™.

Hasan Pasa’nin temelini attig1 bu sistem, oglu Ahmet Paga tarafindan da devam
ettirildi. Babasinin siyasetini devam ettiren Ahmet Paga, bir yandan Kélemen Ocagi’nin
iyice yerlesmesi icin calisirken, diger yandan Iran’a karsi ve Bagdat’a saldiran

asiretlerle basariyla miicadele etti®!.

Ahmet Pasa’nin 1747 yilinda 6liimiinden sonra Bagdat Valiligine Hact Ahmet
Pasa, ardindan Kesriyeli Ahmet Pasa, daha sonra da Mehmet Pasa getirilmisse de
bunlarin basarisizliklar1 yiiziinden Merkezl hiikiimet Kolemenlerden Ebu Leyle
Siileyman Pasa’y1 (1749-1762) vali olarak atamistir. Bu tarihten sonra meydana gelen
olaylar, merkezi hiikiimetin Bagdat’a vali tayin etme insiyatifinin ortadan kalkmasina
yol agmis ve Bagdat Valiligi Kdlemenler arasinda el degistiren bir makam haline

gelmistir™.

Siileyman Paga’nin vefatindan sonra 1762’de kethiidas1 Ali Kethiida, 1764’te de
yine kethiidilardan Omer Kethiidd Bagdat Valisi oldu. 1772’de Bagdat’ta meydana
gelen veba salgini siyasi ve sosyal agidan biiyiik karsikliklarin ortaya ¢ikmasina yol agti.
Bu durumdan istifade eden iran Sah1 Zend Kerim Han Basra’y1 ele gegirdi (1776). Zend

Kerim Han’in Olimi {izerine Basra Miitesellimi bulunan Siileyman Aga merkezi

8 yusuf Halagoglu, “’Bagdat; Osmanli Dénemi”’, D4, C. IV, Istanbul 1991, s.434; Erdin¢ Giilcii, ’Bagdat
Kolemenler Hiikiimeti (1749-1831)’, Irak Dosyast 1, Istanbul 2003, s. 214-216; Robert Mantran, *’Irak; Osmanl
Dénemi, XVI-XVIIL yiizyil’’, DIA, C. XIX, Istanbul 1999, s. 92.

81 yusuf Halagoglu, a. g. m., s. 434; Robert Mantran, a. g. m., s. 92.

8 Erding Giilcii, a. g. m., s. 217-219.
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hiikiimete basvurarak Basra Valiligini isteyince Istanbul’da bulunan merkezi idare

kendisine Basra ile birlikte Bagdat ve Sehrizor Eyaletlerini bagladi™.

“’Biiyiik’” lakabiyla taniman Siileyman Pasa, kisa siire igerisinde Bagdat
merkezinde huzur ve gilivenligi sagladi. Ancak Siileyman Pasa’nin Bagdat merkezinde
gosterdigi basari, Hicaz’da baglayan Vehhabilik hareketiyle biiyiik bir sekteye ugradi.
Zira Vehhabilik hareketi zamaninda miidahale edilmedigi i¢in, Hicaz Yarimadasi’ndan
sonra Bagdat Eyaleti’'nde de etkili olmaya baglamis, netice de Siilleyman Pasa’nin
Vehhabiler iizerine yaptig1 sefer basarisizlikla sonuglanmisti. Stileyman Paga’nin 1802
yilinda Slmesi iizerine ise, yerine Ebu Gaddare Ali Pasa gecti®. Ali Pasa, Sam Valisi
Azmzade Abdullah Pasa ile birlikte Vehhabiler tlizerine gonderilemisse de her iki

valinin isteksizligi yiiziinden bu sefer gerceklestirilememistir®.

Ali Pasa’nin 1807 yilinda oldiiriilmesi tizerine merkezi hiikiimet, Kolemen
idaresine son vermek istemigse de Fransiz elgisinin araya girmesiyle basarili olamamis
ve Bagdat Valiligi’'ne Kiiclik Siileyman Pasa tayin edilmistir. Ali Pasa’dan sonra
sirastyla Abdullah Pasa (1810), Sait Pasa (1813) ve Davut Pasa Kdlemen idaresine

getirilmislerdir®.

Kolemen idaresinin Davut Pasa ile yeniden giigclenmesi, II. Mahmut’un
siyasetine uymadigindan, Davut Pasa’nin hakimiyeti Halep Valisi Ali Pasa’nin
diizenledig askeri bir harekat ile sona erdirilmis ve Bagdat merkeze baglanarak

Kolemen Ocagi son bulmustur®’.

8 Yusuf Halagoglu, a. g. m., s. 435.

8 Erding Giilci, a. g m.,s. 222,

8 Yusuf Halagoglu, a. g. m., s. 435.

8 Erding Giilcii, a. g. m., s. 223-224.

87 Zekeriya Kursun, >’Davud Pasa’, DI4, C. IX, Istanbul 1994, s. 38; M. Cavid Baysun, > Bagdad; Osmanlilar
Devrinde Bagdad’in Tarihi”, 74, C. II, Istanbul 1961. s. 209; Gékhan Cetinsaya, >’Irak; Osmanli Dénemi, XIX.
yiizy1l”’, DIA, C. XIX, Istanbul 1999, s. 93.
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2. MILLiLi ASIRETIi: TARIHSEL BAKIS

Millili Asireti, Milli seklinde telafuz edilmigse de Osmanli arsiv belgelerinde
() ve (sl )seklinde ve birinci “’lam’’in seddesi ile yazilmistir. Bu yiizden asiretin
isminin, ’Millili”> veya < Millild>> olmasinin daha uygun olacag1 gériiliiyor™. Yakin
dénemin bazi batili yazarlari ise, Millili Asireti’ni Milan seklinde okumuslardir®®. Milan
daha ¢ok Iran’da Kotur civarinda ve Van Sancagi’na tabi kazalarda bulunan Millili
Asireti’nin diger bir adiydi. Nitekim Dervis Pasa Milan ve Millili’yi aymi agiret i¢in
kullanmistir’®. Keza Ziya Gokalp de Milan’in Millili'nin bir firkast oldugunu
belirtmistir’'. Ote taraftan Millili Asireti, Diyarbakir Voyvodaligi’'na tabi Ulus
asiretindendi’>. XVIII. yiizyiln Hollandali @nlii seyyahi Niebuhr, Erzurum Urfa
arasinda bulunan agiretin niifusunu 11 bin ¢adir olarak zikretmistir’>. Bu énemli agiretin

1834 yilinda da 20 bin siivarisi bulunmaktayd:®*.

Millili Asireti’nin Arap®, Tiirk’® veya Kiirt”’ oldugu meselesi ise tartismalidir.

Osmanl Arsiv belgelerinde Millili Asireti’nin Ekrad taifesinden oldugu belirtilmistir®®.

8 Nejat Goyiing, 16. Yiizyilda Mardin Sancagt, Istanbul 1969, s. 79, 4 nolu dipnot.

% Bu durum batili yazarlarin Osmanh belgelerinden ziyade sdylencelerden hareket ettiklerini ve diger batili yazarlari
referans aldiklarmi gostermektedir. Ornegin Martin Van Bruinessen, bu hususta Frederick Millingen’i referans
gostermistir. Bk. Martin Van Bruinessen, Aga, Seyh, Deviet, s. 96, 289-290; Ayrica Milan okunusu i¢in Bk. Michel
M. Gunter, Historical Dictionary Of The Kurds, Oxford 2004, s. 135-136.

 Dervis Pasa, Devlet-i ‘Aliyye ile Iran Devleti Beyninde Olan Hudiidun Ldyihasidir, Matba’a-1 ‘Amire 1287, s. 153.

°l Ziya Gokalp burada Millili yerine Milli ifadesini kullanmustir. Bk. Ziya Gokalp, Kiirt Asiretleri Hakkinda
Sosyolojik Tetkikler, s. 12.

2 Yusuf Halagoglu, /8. Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nun Iskan Siyaseti ve Asiretlerin Yerlestirilmesi, Ankara
1991, s. 46; Dervis Pasa, Devlet-i ‘Aliyye ile Iran Devleti Beyninde Olan Hudiidun Ldyihasidir, s. 166.

> Niebuhr’tan aktaran Yusuf Halagoglu, 18. Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nun Iskan Siyaseti ve Agiretlerin
Yerlestirilmesi, s. 46, 297 nolu dipnot.

4> ve mima ileyh rivayet olunduguna gore kabilece on bes yirmi bin kadar siivari ile inub binmekte idiigiine...”’
BOA., HAT., 448/22336-D (23 Zilkade 1249/03 Nisan 1834).

% Ahmet Vasfi Zekeriyya, asiretin Arap oldugu hususunda bazi goriislerin oldugunu belirtmistir. Bk. Ahmed Vasfi
Zekeriyya, 'Asa’iru’s-sam, C. 11, Dimask-Suriye 1983 (2. Baski), s. 664.

% Millili Asireti’nin Tiirk oldugu hususunda bk. Basri Konyar, Diyarbekir Yilligi, C. 111, Ulus Basimevi, Byy 1936, s.
51; Nejat Goyiing Millili Asireti’ne agikca Tiirk asireti dememis ancak Ekrad sifatina bakarak Millili Asireti’nin
Kiirt oldugunu diisiinmemek gerektigini belirtmistir. Bk. Nejat Goyiing, 16. Yizyilda Mardin Sancagi, s. 79; Ziya
Gokalp de Mardin’deki Millili Kebir Asireti’nin Tiirk veya Tiirkmen oldugunu belirtmistir. Bk. Ziya Gokalp, Kiirt
Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler, s. 56.

22



Osmanli arsiv belgelerinden hareket eden Cevdet Tiirkay da, Millili Asireti’nin biiytlik
Ekrad asiretlerinden oldugunu belirtmis ve Millill Asireti’ni Goger Ekrad’i Ulus
taifesinden veya Tirkmen Ekrdd’1 Ulus taifesinden saymustir’”. Buradaki Tiirkmen
ifadesinin gocer anlaminda kullanildigr anlasilmaktadir. Ancak Osmanli arsiv
belgelerinde gecen Ekrad ve Tiirk kelimelerinin, her zaman etnik bir anlami ifade
etmedigi de bilinmektedir'®. Ayrica Ekrad Kiirtlerin ¢ogulu olup, Kiirtler irki olmaktan
ziyade dil ve tarihi ozelliklerine bakilarak Irani kavimlerden sayilmigsa da, bu konu

heniiz tam anlamuyla tashih edilememistir'"’

. Bu durumda belgelerden hareketle Millili
Asireti’nin etnik yapisini tespit etmek son derece giic goziikmektedir. Ancak 16.
ylizyilda Mardin, Urfa, Cermik, Siverek, Harput, Mentese, Malatya Sancaklar1 ve Halep
Vilayeti’nde bulunan Millili Cemaati, Millili Ekrad’1 Cemaati ve Millili Asireti Ekrad’1
Cemaatlerinin Yazir ve Déger Boyu'na mensup olmalarindan hareketle'””, Ekrad
cemaatlerinin Tirk menseli oldugu ya da Ekrad cemaatleriyle Tiirk boylar1 arasinda
akrabalik vaya giicliiye mensup olma seklinde, siyasi bir iliskinin oldugu sonucuna
varabiliriz. Bu durumda Osmanli Devleti’nin asiretler ile ilgili idari politikalarina
baktigimizda, devletin Tiirkmen ile Ekrad’1 aynmi1 kategoride ele almadigint goriiyoruz.
Nitekim Osmanli Devleti, Dogu ve Glineydogu Anadolu’yu fethettigi zaman, bolgedeki
Tirkmen ve Ekrad asiretlerini Boz-Ulus adi altinda toplamis ve Tiirkmen asiretlerini
Boz-Ulus ve Sam Tiirkmenleri, Ekrad asiretlerini de Kara-Ulus ve Izzeddin Ekradi

seklinde dort ayr1 vergi tinitesine baglamigti. Bu dort tiniteden Boz-Ulus ve Kara-Ulus

daha ¢ok kuzeydeki asiretleri, Sam Tiirkmenleri ve Izzeddin Ekrad: ise giineydeki

7 Millili Asireti’nin Kiirt oldugu hususunda bk. Ali Riza, Cenupta Tiirkmen Oymaklart, Istanbul 1931-1932, s. 62;
Ahmed Vasfl Zekeriyya, 'Asd’iru’s-sam, C. 11, s. 664, 668; Yusuf Akcura, Osmanli Devletinin Dagilma Devri
(XVIIL. ve XIX. asirlarda), Ankara 1988, s. 32; Major Frederick Millingen, Kiirtler Arasinda Dogal Yagam, s. 142.

%8 ¢ .bunlar Ekrdd makdlesi oldugundan...”” BOA., HAT., 448/22336-D (23 Zilkade 1249/03 Nisan 1834); BOA.,
HAT., 447/22312-C (5 Zilkade 1249/16 Mart 1834).

% Cevdet Tiirkay, Osmanl: Imparatorlugu’nda Oymak, Asiret ve Cemaatlar, istanbul 2001, s. 109, 500.

19 yusuf Halagoglu bu hususu ele aldigi makalesinde, gesitli orneklerle agiklamaya ¢ahsnustir. Ornegin ¢’ Fatih

99

Kanunnamesinde, *’Eger biregii hamr isse, Tiirk veya sehirli olsa...”” ifadesinde Tiirk kelimesi kdylii, Yoriik

anlaminda kulanilmistir. Yine Bitlis Vilayeti Kanunu’nda: >’Vilayet-i mezbirede simdiye degin alunigelen ekrad

LR}

adeti ki resm-i hane deyii...”” ifadesinde ekrad adeti metin igerisinde resm-i hane seklinde agiklanmigtir.”” Genig
bilgi i¢in Bk. Yusuf Halagoglu, ’Osmanl Belgelerine Goére Tiirk-Etrak, Kiird-Ekrad Kelimeleri Uzerine Bir
Degerlendirme’, Belleten, C. LX, Say1: 227 (Ankara 1996), s. 139-141.

101y, Mmorsky, >Kiirtler’”, /4, C. VI, istanbul 1967, s. 1089.

12 yusuf Halagoglu burada Millili yerine Milli ifadesini kullanmustir. Bk. Yusuf Halagoglu, Anadolu’da Asiretler,

Cemaatler, Oymaklar (1453-1650), C. IV, Ankara 2009, s. 1677-1678.
23



asiretleri kapsamaktaydi. Bu cografi ayrimin yanisira, Tirkmen ve Ekrad asiretlerinin
iki ayr1 vergi Unitesi icerisinde olmalari, devletin Ekrad ve Tiirkmen agiretlerini ayri

topluluk olarak gordiigiinii gostermektedir.

Serefhan, Kiirt topluluk ve asiretlerini dil, gelenek ve sosyal durumlar
yoniinden Kurmang, Lor, Kelhur ve Goran diye dort biiyik kisma aywrmistir'®.
Kiirtlerin kokeni konusunda bir¢ok arastirmalari olan Fahrettin Kirzioglu ise, Millili
Asireti’ni bu Kiirt topluluklar1 icerisinde Kurmanglar’in giliney-bati’daki genel adi

olarak tanimlamaktadir'®

. Ziya Gokalp de Ahmedi Hani’den hareketle, Kurmanglar
Bohti, Mehmedi ve Silivi olmak iizere iige, Silivi kurmanglarinin gécebe kismini1 Mil ve
Zil diye ikiye ayrrmistir. Yine Gokalp’e gore Millili adini tagiyan asiretler Mil oldugu
gibi, Diyarbakir, Elaz1g, Van, Bitlis, Erzurum Vilayeti’ndeki gé¢cebe Kurmang agiretleri

de hep bu Mil ve Zil tasnifine tabidirler'®

. Batil1 yazarlarin da bu sdylentiden hareketle,
biitiin Kiirt agiretlerinin Mil ve Zil’in ¢ogulu olan Milan ve Zilan’dan geldigini iddia
ettikleri anlasiliyor. Yine bu sOylentiye gore, Milan Agireti glineyden yani

Arabistan’dan, Zilan Asireti ise dogudan gelmistir'*°.

Millili Asireti bir Kiirt asireti sayilmakla birlikte, yasayis tarzi itibariyle Arap

karakteri gostermekteydi'”’

. Millingen bu 6zelligi, Dicle kiyilar1 boyunca giineye dogru
uzanan diger Kiirt agiretlerinde de gozlemlemis ve bunu da Dicle kiyilar1 boyunca
uzanan Kiirt agiretlerinin, Arap komsular1 ile yakin temas i¢inde olmalar1 ve onlarin

etkisi altinda kalmalariyla izah etmistir'®. Bununla birlikte Arap temayiili Millili

103 Seref Han, Serefname (Cev. Mehmet Emin Bozarslan), Istanbul 1971, s. 20.

1% Fahrettin Kirzioglu burada Millili yerine Milli ifadesini kullanmustir. Bk. Fahrettin Kirzioglu, Dagistan-Aras-
Dicle-Altay veTiirkistan Tiirk Boylarindan Kiirtler, Ankara 1984, s. 30.

195 Ziya Gokalp burada Millili yerine Milli ifadesini kullanmustir. Bk. Ziya Gokalp, Kiirt Asiretleri Hakkinda
Sosyolojik Tetkikler, s. 29; M. Serif Firat’a gore, Surug’ta Berazan Asireti; Varto, Bulanik ve Karliova lgelerindeki
Cibran Asireti; Malazgirt’te Hasenan Asireti; Hims, Karayazi ve Tatos Ilgelerindeki Zirkan, Seyhan ve Karabas
Agiretleri; Eleskirt’te Sipkan Asireti; Mus’ta Seydan Asireti ve Mus Ovasi halki Mil Asiretlerinden; Agri’da Zilan
ve Celali Asiretleri; Van, Ercis,Muradiye ve Patnos’ta bulunan Haydaran, Ademan, Takoriyan ve Miskan Asiretleri
Zil agiretlerindendi. Bk. M. Serif Firat, Dogu Illeri ve Varto Tarihi, Ankara 1970, s. 190-191.

106 B v, Mmorsky, *’Kiirtler”, /4, C. VI, s. 1091; Mark Sykes, <’The Kurdish Tribes Of The Ottoman Empire’’,
The Journal Of The Royal Anthropological Institute Of Great Britain And Ireland, Vol. 38 (Jul.-Dec., 1908), s.
469-470.

197 Ahmed Vasfi Zekeriyya, 'Asd’iru’s-sam, C. 11, s. 664.

1% Major Frederick Millingen, Kiirtler Arasinda Dogal Yasam, s. 96.
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Asireti’nde daha belirgindi. Zira Kiirt agiretleri igerisinde yalmz Millili Asireti, kisi

Urfa, Musul ve Bagdat arasindaki ¢éllerde gegirmekteydi'®.

Millili tabirinin nerede ve ne gibi bir etkenle ortaya ¢iktig1 hakkinda ise kesin bir
bilgiye sahip degiliz. Bu hususta Mark Sykes, Millili isminin acayip ve esrarengiz
oldugunu ve kendisinin buna tatmin edici bir cevap bulamadigim belirtmistir'".
Bununla birlikte bazi yazarlar, cesitli yorumlar yaparak Millili adimin anlamim
agiklamaya calismuslardir. Ornegin Ahmed Vasfi Zekeriyya, Millili Asireti’nin farkl bir
cok unsurdan olustugunu, bu yiizden de abartili bir bicimde asiret i¢in bin milletten
olusmuscasma Millili dendigini belirtmistir'''. Bunun yani sira asiretin ismini Mili
olarak okuyanlar da bulunmaktadir. Buna gore Mil dagin doruk noktasi olup, asiret
Karacadag’a yaylaya gittiginden Mili seklinde okunmustur. Bununla da dagin

zirvesindeki asiret kastedilmistir''. Ayrica sozlikkte Mil biiytik Kiirt asireti, Mili ve

Milan ifadesi de bu asirete mensup olanlar anlaminda kullanilmugtir' >,

Millili Asireti’ni Osmanli devrinde tek bir yapi halinde ve belli bir yerde
goremiyoruz. Zira Millili Asireti Kiirt sayilmakla birlikte, asiret icerisinde Yezidi ve
Arap asiretleri gibi farkli topluluklar da bulunmaktaydi. Ancak bu durum stirekli
olmayip asiretin o giinkii siyasi giiciine ve devlet karsisindaki konumuna bagli olarak
degismekteydim. Zira Millili Asireti devletin te’dibine ugradiginda asiretin sayisi ve
giicli bliylik bir siiratle azalmaktaydi. Nitekim yazigmalardan bu saymin 5 yiiz ¢adira

kadar diistiigii anlasiliyor. Buradan hareketle asiretin sayist hakkinda net bir sey

19 Doktor Frig, Kiirdler, istanbul 1334, s. 60, 1 nolu dipnot.

"% Mark Saykes burada Millili yerine Milli kullanmustir. Bk. Mark Sykes, <’The Kurdish Tribes Of The Ottoman
Empire”’, s. 469-470.

" Ahmed Vasfi Zekeriyya burada Millili yerine Milli kullanmustir. Bk. Ahmed Vasfi Zekeriyya, ’Asd ‘iru’s-sam, C.
11, s. 664.

12 Eyiip Kiran, Kiirt Milan Asiret Konfederasyonu: Ekolojik, Toplumsal ve Sivasal Bir Inceleme, Istanbul 2003, s. 69
Kiirtlerde asiretler genellikle siilalelere veya bolgelere gore adlandirilmasina ragmen, Eyiip Kiran asiretin cografi
bir yerle adlandirilmasinin nedenini, asiretin federasyon 6zelligi géstermesine baglamistir. Ayni1 yer.

"D izoli, Ferheng Kurdi-Tirki, Tirkge-Kiirtge, Istanbul 1992, s. 277.

'1* Ahmed Vasfi Zekeriyya, asiretin el-Basat (Pasalar/yani Ibrahim Paga ailesi), Mahalliyan, Kumneksan, Tiirkméan,
Haydaran, Heyzol (Hizol), Sorgén, Metindn, Cufan, Seyhan, Dodkan (Dudkan), Mendan, Nasiriyan, Guran
(Kuran), Hidrekan, Seyyidan, Dumiliyan, Hasenan, Cibran, Zerki, Cemaleddin gibi Kiirt asiretleri; Sarkiyan,
Halidan, Denada, Mervan, Kiban gibi Yezidi asiretleri; el-‘Advan, el-Ferace, el-Cubiir, el-Bekare, el-Hadidiyyin,
Beni Hatib, en-Na’im, Serrabin el-Kavavis gibi Arap asiretlerinden olustugunu belirtmistir. Bk. Ahmed Vasfi
Zekeriyya, 'Asd’iru’s-sam, C. 11, s. 664.
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sOylemenin son derece zor oldugu sdylenebilir. Ancak asiret dagildiktan sonra geriye
kalan bu 5 yliz cadirin, asgiretin ana govdesini olusturdugunu ifade edebiliriz. Bu da bir
anlamda asiretin bir asiretler ittifaki oldugu ger¢egini ortaya cikarmaktadir. Buna
ragmen Ziya Gokalp, Millili Asireti’nin Hidrekan, Hacikan, Sinkan, Kiran, Cimikan,

Cebikan, Kiimnaksan olmak iizere yedi asli boydan meydana geldigini belirtmistir' .

Osmanli Devleti’nin Dogu Anadolu’da yaptigi ilk tahrirlerden, Millili ismiyle
anilan cemaatlerin yogun olarak Mardin Sancagi’nda yasadigi goriiliiyor''®. Bu
tahrirlerden asiretin yerlesik cemaatleri kadar gocebe oymaklarina da rastlamak
miimkiindiir''”. Yine asirete Mardin’in yanisira Siverek, Urfa, Malatya, Cermik,
Cemisgezek, Mentese, Harput, Halep, Diyarbakir, Birecik, Kilis“g, Hamid”9, Ergani,
Erzurum, Rakka, Sivas, Teke, Adilcevaz, Antep, Harran, Trablus-sam, Egin, Arapgirlzo,
Adlyamanm, Eleskirtm, Sam, Hama ile Iran taraflarinda Kotur civarinda ve Van
Sancagi'na tabi Satmanis, Ahur Bey, Ibgay ve Bagiri Kazalarinda rastlamak

.. 123

miimkiind Bu cemaatler dogrudan Millili Cemaati veya baska bir isimle

zikredilmigtir'**.

15 Ziya Goklap burada Millili yerine Milli ifadesini kullanmustir. Bk. Ziya Gokalp, Kiirt Agiretleri Haklinda
Sosyolojik Tetkikler, s. 31.

"6 yusuf Halagoglu burada Millili yerine Milli tabirini kullannustir. Bk. Yusuf Halagoglu, Anadolu’da Asiretler,
Cemaatler, Oymaklar (1453-1650), C. 1V, s. 1677-1679.

7 ©Gogebe bulunan Millilii Asireti’ne tabi otuza yakin oymak bulunmaktaydi.”” Bk. Nejat Goyiing, 16. Yiizyilda
Mardin Sancag, s. 79.

"8 Yusuf Halagoglu, Anadolu’da Asiretler, Cemaatler, Oymaklar (1453-1650), C. 1V, s. 1677-1679.

"9 Takvim-i Vekayi’ (TV), Nr: 858 (13 Agustos/14 Rebi’iil-ahir 1283), s. 2.

120 Cevdet Tiirkay, Osmanli Imparatorlugu’'nda Oymak, Asiret ve Cemaatlar, s. 500-501.

121 Mehmet Tastemir, XVI. Yiizyilda Adiyaman (Behisni, Hisn-1 Mansur, Gerger, Kahta) Sosyal ve Iktisadi Tarihi,
Ankara 1999, s. 118.

122 Mustafa Oztiirk, 16. Yiizyilda Kilis Urfa Adiyaman ve Cevresinde Cemaatler-Oymalklar, Elazig 2004, s. 50;
Doktor Frig, Kiirdler, s. 25.

12 Dervig Pasa, Devlet-i ‘Aliyye ile Iran Devleti Beyninde Olan Hudiidun Ldyihasidir, s. 153.

124 Cevdet Tiirkay burada Millili yerine Milli ifadesini kullannus ve bu cemaatlere, ’Milli Bizgavran, Milli Ekradi,
Milli Espiyan, Milli Kavili, Milli-i Kebir, Milli-i Kebir Abdi, Milli-i Kebir Tavan, Milli Mahmud, Milli Mezkiiran,
Milliogullar, Milli Pazkiiran, Milli-i sagir, Milli-i sagir Badindn, Milli Tavan, Milli Yasaroglu Yusuf, Milli
Akkegcili, Milli Pazguri (nam-1 diger Bahdeddinlii), Milli Tiirkmani’’ cemaatlerini 6rnek gostermistir. Bk. Cevdet
Tiirkay, Osmanli Imparatorlugu’nda Oymak, Asiret ve Cemaatlar, s. 109-110, 500-501; Keza Mehmet Ali Unal,
16. yiizyilda Cemisgezek sancaginda bulunan “’Milli Ekradinin’’, “’Cemaat-1 Milli Biiziirk>” ve “’Cemaat-1 Milli
Kiigiik’* seklinde kaydedildigini belirtmistir. Bk. Mehmet Ali Unal, /6. Yiizyilda Cemisgezek Sancag:, Ankara
1999, s. 77, 82.
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Yar1 gogcebe bir yasam siiren Millili Asireti, Ceylanpimar civarindaki Circip
Nehri’nden, Nusaybin’e ii¢c saat uzaklikta bulunan ¢oldeki kdylerde yasamaktaydi.
Asiret, iktisadi faaliyeti geregince, Cezire’nin kuzeyi yani Diyarbakir, Siverek, Birecik,
Virangehir ve Urfa bolgelerinin daglik kesimlerinde dolasmaktaydi. Ocak’tan Nisan’a
kadar Karacadag eteklerinde ve Ceylanpinar’in batisindan Cebeliabdiilaziz’e kadar
uzanan bolgede, Circip, Habur, Zergan ve Cagcag Nehirleri civarina ¢adir kurardi.
Bahar mevsimi ile birlikte kuzeye yani Diyarbakir ve Bing6l yaylalarina giden asiret,

sonbaharda tekrar kislaklarna geri dénerdi'*.

Millili Asireti’nin reisleri, XVIII. yiizyilldan itibaren {inlii Ibrahim Pasa
ailesindendi. Bunlarin en eski cedleri ise, Abdi Aga olarak bilinmekteydi. Ziya Gokalp,
Abdi Aga’nin aslen Millili Asireti’'nden olmadigini ve asiret reislerinin geleneksel
olarak Hidrekan boyundan se¢ildigini belirtmistir. Gokalp devamla Hidrekan agasinin
bir zamanlar, Abdi ve Omer isminde iki yetimi evlathk aldigm ve bu iki ismin
cesaretleriyle asiret igerisinde sivrildiklerini ve gazve reisleri olduklarini belirtmistir.
Daha sonra da Abdi Aga, Millili Asireti’nin yedi boy beyinin se¢imi sonucu asiretin
basina gegmisti126. Keles Abdi Aga olarak da bilinen Abdi Aga, asiretin basina gecince
Urfa’da Kabahaydar yakinina yerlesmisti. Ondan sonra agiretin bagina gegen ¢ocuklari
ise, Virangehir’e yerlesmeyi daha uygun gormiislerdi. Abdi Aga’dan sonra asiretin
basina sirastyla Mahmud Aga, Abdi Aga, Timur Aga (Pasa), Ibrahim Aga, Eyiip Bey,
Besar Bey, Eyiip Bey (Tekrar), Timavi Bey, Mahmut Aga, Ibrahim Pasa ve Mahmud
Bey gegmistir'®’,

Millili Asireti’nin Osmanli Devleti ile olan iliskileri, XVIII. ylizyilin basina
kadar genelde sorunsuz bir seyir takip etmistir. Zira Osmanli Devleti, Dogu Anadolu’yu

feth ettigi sirada, Millili Asireti’nin devlete itaat ettigi ve bunun karsiliginda da gerek

125 Ahmed Vasfi Zekeriyya, 'Asd iru’s-sam, C. 11, s. 664; Doktor Fri¢, Kiirdler, s. 75; Ziya Gokalp, Kiirt Asiretleri
Hakkinda Sosyolojik Tetkikler, s. 62; BOA., HAT., 237/13151 (29 Zilhicce 1206/18 Agustos 1792); BOA., C. DH.,
97/4831 (21 Safer 1204/10 Kasim 1789) lef 1. ’...ve mevsim-i bahar miindsebetiyle kendus1 kavm ve kabilesiyle
kalkub Diyarbekir taraflarina gelerek orada hayme nisin ardim olmasi husiisu dahi...”” BOA., HAT., 448/22336-D
(23 Zilkade 1249/03 Nisan 1834).

126 7iya Gokalp burada Millili yerine Milli ifadesini kullanmustir. Bk. Ziya Gokalp, Kiirt Asiretleri Hakkinda
Sosyolojik Tetkikler, s. 32, 64; Ahmed Vasfi Zekeriyya, Ibrahim Pasa ailesi icin Pasalar ailesi tabirini kullannmstir.
Bk. Ahmed Vasfi Zekeriyya, 'Asd iru’s-sam, C. 11, s. 664.

127 Ahmed Vasfi Zekeriyya, *Asa’iru’s-sam, C. II, s. 665; Etem Xemgin, Osmanli-Safevi Doneminde Kiirdistan
Tarihi, C. 111, s. 370-371; BOA., HAT., 708/33924-A ( 29 Zilhicce 1239/15 Aralik 1824).
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Millili Asireti’ne, gerekse Millili Asireti’ne mensup cemaatlere mir-i asiretlik statiisii
verilmisti. Ornegin Mardin’de Millili Cemaati, Millili Akkecili, Mardin’de ve
Siverek’te Millili Géger Cemaatleri mir-i asiretliklerdi'®®. 1565°1i yillarda Millili
Asireti’ne Budak’in Mir-i asiret olarak tayin edildigini goriiyoruz'”. Bu arada Millili
Asireti’nin giineydeki ticaret yollarinin muhafazasi i¢in onemli bir gorev ifa ettigi de
goriiliiyor. Hatta Millili Asireti’nin Cezire’nin kuzeyinden gegen ticaret yollarina yakin
stratejik bir noktada bulunmasi, onu Osmanli Devleti agisindan olduk¢a Onemli
kilmaktaydi. Nitekim XVI. yiizyilin sonunda Millili Asireti reisi olan Mir Mehmet
Bey'*’, Cezire’nin kuzeyinden gegen ticaret yolunu yagma ve saldirilarla sabote eden
Arap ve Kiirt agiretlerini kontrol altina almis ve bu basarisindan dolayr da merkezi
hiikiimet tarafindan Habur Sancagi Beyligi ve baz1 topraklarm iltizami ile
odiillendirilmisti. Ancak Mehmet Bey bir siire sonra devlete isyan edince, merkezi
hiikiimet tarafindan mir-i asiretlik ayni aileden Nevruz Bey’e verilmisti®'. Merkezi
idare, baz1 Millili Cemaatlerine de, tasarruf sekli yoniinden mir-i asiretlike benzeyen
Cebelii timar1 vermisti. Burada da timarlar ayn1 aileden bir baskasina intikal etmekteydi
ancak bunun karsiliginda Cebelii timarini tasarruf eden cemaat, devlete asker

yetistirmek zorundaydi'**.

Osmanli Devleti’nde XVII. yilizyilin sonu ile XVIIIL. yiizyilin baglarinda sistemli
bir iskan politikasinin oldugunu goriiyoruz. Bu iskan politikasi ¢ergevesinde Millili

Asireti’nin de devlet tarafindan yerlesik yasama gegmeye zorlandig1 anlasilmaktadir'>.

128 Mehmet Ali Unal burada Millili yerine Milli ve Millii kullanmustir. Asiret igin <’Mardin nahiyesinde Milli Géger
agiretinde mir-i agiret olan Hact Mahmud i¢in feth-i hakaniden berii emekdar ve agiret-i mezbtire kendiiden raz1 ve
stikran tizere olup ve her hidmet vaki’ oldukda yarar adamlar ile hidmet ettigi’’ belirtilmektedir. Bk. Mehmet Ali
Unal, “XVI. Yiizyilda Giineydogu Anadolu’da Timar Tevcihleri: Mir-i Agiret ve Cebelii Timarlar>, I
Uluslararast Mardin Tarihi Sempozyumu Bildirileri (26-28 Mayis 2006), Istanbul 2006, s. 288-289, 293.

129 A Latif Armagan Millili yerine Millii ifadesini kullanmustir. Bk. A. Latif Armagan, ’Osmanli Devleti’nde Konar-
Gogerler’’, Osmanli, C. IV, Ankara 1999, s. 149, 42 nolu dipnot.

139 Mustafa Akdag burada Millili yerine Milli ifadesini kullanmugtir. Mustafa Akdag, Tiirk Halkimn Dirlik ve
Diizenlik Kavgasi Celali Isyanlar, s. 467.

B1 > Mir-i asiretlik Mir Mehmed’in tizerinden kalkup Nevruz Beye veriildiigin ciimle vildyet halku bilmek igun
stik-1 Sultanide dellallarda nida ettiresiz ki, ii¢ giine degin ciimle asiret geliip, Nevruz Beye bulusup, kendiiyi mir-i
asiret bileler...”” Mustafa Akdag, Tiirk Hallanin Dirlik ve Diizenlik Kavgast Celali Isyanlari, s. 467-469.

32 Ornegin <’Mardin’de bulunan Millili Ak Kegilii asiretinden Uveys’e 1500 akgelik Cebelii timar1 verilmisti.”” Bk.
Mehmet Ali Unal, °XVI. Yiizyilda Giineydogu Anadolu’da Timar Tevcihleri: Mir-i Asiret ve Cebelii Timarlar1’’,
s.294.

133 Nejat Goyiing, /6. Yiizyilda Mardin Sancag, s. 79, 4 nolu dipnot.
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Kuskusuz bu yiizyilda uygulanan iskan siyasetinin ¢esitli nedenleri bulunmaktaydi ve
iskana tabi tutulan asiretler, basta Rakka olmak {izere farkli bolgelerde iskana tabi
tutulmustu'**. Millili Asireti’nin Rakka’da iskana tabi tutulmasmnin nedenlerinin basinda
ise, asiretten kaynaklanan cesitli sekavet olaylar1 gelmekteydi. Nitekim XVII. yiizyilin
sonlarinda, baz1 Millili cemaatlerinin Erzurum, Malazgirt, Hinis, Maden, Diyarbakir ve
Ergani dolaylarinda ¢esitli sekavet olaylarina katilmalari, sikayet konusu olmalarina yol

agmlst113 >

. Daha c¢ok agsiretlerden kaynaklanan sekavet olaylarin1 6nlemek ve asiretleri
kontrol altina almay1 hedefleyen bu iskan siyasetine bagli olarak, Millili Asireti’nin
merkezi hiikiimet ile iligkileri de yeni bir boyut kazandi. Zira merkezi hiikiimet
Rakka’da iskana tabi tuttugu asiretler iizerinde denetim saglamak i¢in, onlari
iskanbasilarin kontroliine vermisti. Bu baglamda artik Millili Asireti reisleri mir-i asiret
degil iskanbasilartydi. Millili Asireti iskanbasilar1 ise Rakka valilerinin emrinde idi'*®
ve atamalari Rakka ve Bagdat Valileri tarafindan yapildiktan sonra'®’ tevcihatlari
merkezi hiikiimet tarafindan yapilmaktaydi. Atama hususunda sadece Bagdat Valisi’nin

teklifi ya da halkin se¢imi de dikkate aliyordu'*®.

Millili Asireti iskanbasilarinin ayni aile i¢inde el degistirmelerinden hareketle,
Millili  Asireti’'nin  XVIII. yilizyllda da mir-i agiretlik statiisiinii korudugunu
sOyleyebiliriz. Ayrica iskanbasilarin gorevlerinde de mir-i asiretlerden farkli bir durum

goriilmiiyor. Zira iskanbasilarin baglica gorevi, iskana tabi tutulan boy ve oymaklari

134 Cengiz Orhonlu 17. yiizyihn sonunda uygulanan iskén siyasetinin; konar-gocerlerin yerlesik halka verdigi
zararlart 6nlemek, harap ve bos yerleri imar etmek ve yeniden ziraate agmak, yerlesik halki gesitli sekavet
unsurlarindan ve gogebelerin zararlarindan korumak amaciyla gerceklestirildigini belirtmistir. Iskan alam olarak da
Rakka ve Halep Eyaletleri, Hama ve Humus Sancaklari, Anadolu Eyaleti, Adana Sancagi ve Bozok Sancagi
segilmisti. Bk. Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugunda Agsiretleri Iskin Tesebbiisii (1691-1696), s. 37-45, 55-
85.

135 Dervis Pasa, Devlet-i ‘Aliyye ile Iran Devleti Beyninde Olan Hudiidun Ldyihasidir, s. 165-166; Yusuf Halagoglu,
18.Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nun Iskan Siyaseti ve Agiretlerin Yerlestirilmesi, s. 46, 79-80, 85; Murat
Celikdemir, Osmanli Déneminde Asiretlerin Rakka’ya Iskani (1690-1840), Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Basilmamis Doktora Tezi, Elazig 2001, s. 164.

13 BOA., C. DH. 222/11094 (19 Ceméziyelahir 1195/12 Haziran 1781).

37 BOA., HAT., 78/3239 (27 Rebi’iilevvel 1205/04 Aralik 1790); BOA.,HAT., 1411/57414 (29 Zilhicce 1205/29
Agustos 1791).

138 v Ruhalimm mukaddem nasb idub limaslahaten tarafi miisar-un ileyhden ruvi miisa’ade gosterilmis olan Millila
Iskanbasist Mahmud Beyi Birecige davet itmis ise de merkiim gelmemis..." BOA., HAT., 494/24258 (23
Cemaziyelahir 1236/28 Mart 1821).
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kontrol etmek'”, sefer zamanlarinda agiret kuvvetleriyle sefere katilmak ve asiretin
timar ve vergi gelirlerini toplamakti. Ancak Millili Asireti reisleri devletten aldiklar1 bu
yetkiyi daha ¢ok rakip bir asiret aleyhine kullanmak veya yagmacilik i¢in bir mesruiyet
aract olarak kullanmislardi. Bu da merkezi otoritenin eyaletler iizerindeki giicliniin
tyice azaldigi XVIIIL. yiizyildan itibaren Millili Asireti’ni, diger asiretler ve merkezi
hiikiimet kargisinda biiylik bir sorun haline getirmisti. Nitekim 1750’11 yillarda asiret
iskanbasis1 olarak gordiigiimiiz Keles Abdi oglu Mahmut zamanindan itibaren, Millili
Asireti'nin merkezi hiikiimeti olduk¢a ugrastirdigi anlasiliyor. Ornegin asiret
Iskanbasisi Mahmut’un, 1757 yilinda Diyarbakir’dan Halep’e giden bir kervana
saldirdig1 ve bliyiik bir vurgun yaptigi, bunun iizerine Rakka Valisi tarafindan takibe
ugradign goriiliiyor. Rakka Valisi'nden kagan Iskanbasi Mahmut, Bagdat Valisi’ne
siginmig ancak Bagdat’tan gerekli ilgiyi goremeyince de tekrar Rakka’ya gelerek af

talebinde bulunmus ve bazi sartlarla af edilmigti'®.

139 Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugunda Asiretleri Iskin Tesebbiisii (1691-1696), s. 50.
10 Murat Celikdemir, Osmanli Déneminde Asiretlerin Rakkaya Iskdni (1690-1840), s. 88-89.
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IKINCi BOLUM

TIMUR DONEMINDE MILLIiLi ASIRETI

1. MiLLiLi ASIRETi’NiN OSMANLI DEVLETI iLE OLAN iLiSKiLERIi
A. Millili Asireti Reisi Timur’un Sekaveti ve Osmanh Devleti

Timur, Millili Asireti tarihindeki en 6nemli sahsiyetlerden biridir. Biyografisi
hakkinda fazla bilgi bulunmamakla birlikte, bir siire Istanbul’da devlet hizmetinde
bulundugu ve daha sonra Istanbul’dan ayrilip Millili Asireti’nin basina gectigi rivayet
edilmektedir'®'. Timur’un agiretin bagma gectigi tarih hakkinda ise elimizde kesin bir
bilgi bulunmamaktadir. Ancak yapilan yazigsmalardan, Timur’un 1760’1 yillardan

itibaren asiretin baginda oldugu anla§111y0r142. Timur Millili Asireti iskanbasisi olduktan

14! Muhammed Emin Zeki, Mesahiru’l-Kurd ve Kurdistan, Bagdad 1945, s. 154; Mehmed Siireyya, Sicilli ‘Osmani
yahud Tezkire-i Megahir-i ‘Osmaniyye, C. 11, Istanbul 1311, s. 60; Timur’un Istanbul’da devlet hizmetinde
bulunmas: ise Selguklular’dan itibaren uygulanan bir gelenekti. Zira ’Selguklular’dan itibaren merkezi hiikiimet,
agiretlerin sekavetlerini 6nlemek ve onlar1 merkezden kontrol etmek igin bazi asiret reislerine unvan vermis ve
onlarin aile bireylerinden birini saray hizmetlerinde kullanmistir’’. Bk. M. Fuat Koprili, Osmanl
Imparatorlugunun Kurulusu, Ankara 2003 (3. Baski), s. 77; Asiretlere kars1 uyguladig: politikasiyla dikkat ¢eken
II. Abdulhamit de Van Vilayeti’nde gii¢lii bir asiretin reisi olan Bedirhan Bey’in oglu Bahri Bey’i yaveri olarak
yaninda bulunduruyordu. Bk. Bayram Kodaman, Sultan II. Abdulhamid Devri Dogu Anadolu Politikasi, Ankara
1987, s. 101; II. Abdulhamit doéneminde 1892 yilinda Istanbul’da agilan Asiret Mektebi’yle bu siyasetin
kurumsallastig1 anlasiliyor. Bk. Alisan Akpinar-Eugene L. Rogan, Asiret Mektep Devlet: Osmanli Devleti’de Asiret
Mektebi, Istanbul 2001, s. 13-128; Bayram Kodaman, “’ Asiret Mekteb-i Hiimayunu’’, DI4, C. IV, Istanbul 1991, s.
9-11.

2 Nitekim 1792 tarihli bir belgede otuz bir yilda biriktirdigi maldan bahsedilmistir. 1760’11 yillar aym zamanda
Millili Asireti Iskanbasis1 Mahmud’un devletin tedibine ugradigi yillardi. Buna gére Timur, Mahmud Bey’in
iskanbagiligindan sonra, kisa bir siireligine asiretin basina gecen Abdi Aga’dan hemen sonra Iskanbasi olmustur.
“’Halebde mukim Kuddusi Efendi dahi gonderdigi ka’imesinde ‘inayeti bari ile sakiyi mezbirun otuz bir senede
cem’ iyledigi emval ve egyasi bil-kiilliye ‘urdeten telef olub...”” BOA., HAT., 1402/56594 (29 Zilhicce 1206/18
Agustos 1792).



sonra, iskanbasiligin verdigi niifuz sayesinde biiylik bir mali ve askeri gii¢c elde etmis,
bir siire sonra da bu giicii devlet ve halk aleyhine kullanmaya baslamisti. Bu nedenle
Timur iskanbasiliktan azl edilmis ancak 1776 yilinda Iran savasi nedeniyle143, 1781
yilinda da Bagdat Kolemen Valisi Siilleyman Pasa’nin istegi dogrultusunda af edilerek,

yeniden iskanbasi atanmst1' ™.

Bununla birlikte Timur yine bos durmamis ve
1785’lerden itibaren Rakka ve Diyarbakir bdlgesinde tam bir hegemonya kurmustur.
Zira Timur, Osmanli Devleti’nin Rusya (1768-1774) ve Iran (1776-1779) ile yaptig
savaglar1 firsat bilerek, Rakka ve Diyarbakir Eyaletlerindeki kasaba ve kdoyleri
kontroliine almis, bu kdy ve kasabalarin timar ve vergi gelirlerini sahsi servetine
katarak, buradaki timar gorevlileri ile diger devlet memurlarini maaslarindan mahrum
birakmisti. Ayrica Timur Rakka ve Diyarbakir yoneticileri {izerinde de hakimiyet
kurarak bu valilerin niifuz alanin1 iyice daraltmusti'®®. Bu siiregte Timur’un Rakka Valisi
Kiki Abdi Pasa ile miicadeleye giriserek onu yenilgiye ugratmasi, Timur’a hasim olan

urban'#¢

agiretlerinin de o’nun otoritesini tanimalarima ve ona asker vermelerine yol
agmist'”’. Bu arada Timur’un baskilari o kadar artmusti ki, baskilara dayanamayan
Diyarbakir, Birecik ve Siverek koyliileri, kdylerini terk edip baska yerlere goc

etmislerdi'*®.

Aslinda Osmanli Devleti’nin kurulusundan beri, agiretlerden kaynaklanan bu tiir
sorunlar bulunmaktaydi. Bu duruma yol agan en énemli neden ise, sefer zamanlarinda
iilkede meydana gelen otorite bosluguydu. Zira merkezi hiikiimet, eyaletlerde gorev

yapan vezirleri savag zamanlarinda sefere gonderince, eyaletlerde giiclii ve dirayetli

143 Mesela Osmanh Devleti, 1776 tarihinde Iran’a karsi savas karari alirken, Millili Asireti iskanbagisinimn eski
hatalarini bagiglamis ve buna karsilik kendisinden bin kisi ile savaga katilmasini istemisti. Bk. Cevdet Pasa, Tarih-i
Cevdet, C. 11, Matba’a-i ‘Osmaniye, 1309 (2. Tab’), s. 60.

“BOA., C. DH., 222/11094 (19 Ceméziyelahir 1195/12 Haziran 1781).

195 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. V, Matba’a-i ‘Amire 1288, s. 340.

146 A’rab veya ‘urbén tabirleri, bedevi Araplar i¢in kullanilan bir terimdir. Bunlar yerlesik Araplarin aksine badiyede,
acik kirlarda yasarlar, keci ve deve kilindan cadirlarda otururlardi. Bk. M. J. de Goeje, >>Arabistan’’, I4, C. 1, s.
481; Mustafa Fayda, >’Bedevi”’, DI4, C. V,s. 314.

47> husemds1 olan badiye nisin kaba’iller dahi bid-darire kendusme tabi’ olub iktiza itdikge ‘asker virmeye

baglamuglardir...”” BOA., HAT., 27/1294 (10 Receb 1201/28 Nisan 1787).
8 BOA.,HAT.,27/1294 (10 Receb 1201/28 Nisan 1787).
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idareci bulmak her zaman miimkiin olmamaktaydi'*’

. Ayrica merkezi hiikiimet, savas
zamanlarinda asker ihtiyacinin bir kismini asiretlerden temin etmekteydi. Bu da ister
istemez devletin asiretlere karsi daha esnek bir siyaset izlemesine yol aglyordulso. Bu
durumda devlet otoritesine pek alistk olmayan asiretler, merkezl otoritenin
zayiflamasi firsat bilerek onlerine ¢ikan her seyi yagmalamakta ve bir anarsi unsuru
haline gelmekteydiler. Nitekim merkezi hiikiimetin eyaletler iizerindeki otoritesinin

iyice azaldigi XVIIIL. yiizyilin basindan itibaren, Anadolu’nun hemen her tarafinda

asiretlerden kaynaklanan sekavet olaylarina rastlamak miimkiindiir"'.

Millili Asireti’nin sekavetinin arttigit bu donemde, Osmanli Devleti Rusya ve
Iran ile savasmaktaydi. Séyle ki, Osmanli Devleti 8 Ekim 1768 de Rusya’ya karsi savas
karar1 almis ve 1774 yilina kadar Rusya ile savagmisti. Bu savastan maglup bir halde
¢ikan Osmanli Devleti, savas sonunda 6nemli bir topragi olan Kirim’1 kaybetmisti.
Savas sonunda Osmanli Devleti, bir yandan Kii¢lik Kaynarca gibi 6nemli bir antlagma
ile ugrasirken diger yandan da Iran askerlerinin Basra’y1 kusatmalar1 ve sehre girmeleri
lizerine, 2 May1s 1776 yilinda Iran’a kars1 savas karar1 almis ve 1779 yilina kadar siiren

yeni bir savasa girismistils2 .

Yukarida da bahsedildigi lizere Osmanli Devleti’nin Kirim meselesi yiiziinden
Rusya ile olan sorunlari devam etmekteydi. Zira, 1783 yilinda Kirim’in isgal
edilmesinin ardindan, Rusya hiikiimeti istanbul’daki elgisi vasitastyla Kirim, Kuban ve
Taman’in Rusya tarafindan ilhakinin Osmanli hiikiimeti tarafindan kabul edildigine dair
bir senet istemis ve Osmanli Devleti Rusya ile savasi géze alamadigindan bunu kabul
etmisti (9 Ocak 1784). Ancak bir Miisliiman iilkesi olan Kirim, Kuban ve Taman’in
Ruslar tarafindan ilhakinin kabul edilmesi halk {izerinde olumsuz tesir biraktigindan,
Osmanli Sadrazami Halil Hamid Pasa bir siire sonra Ruslara karst savas hazirligina

baslamisti. Bu savas hazirligit Sadrazam Halil Hamid Pasa’nin 6liimiinden sonra da

149 Ornegin merkezi hitkiimet 1787 tarihinde Rusya’ya savas aginca Millili Asireti reisi Timur da firsattan istifade
ederek sekavete baslanusti. *...sefer-i Hiimayn takribiyle memalik-i Anadolu viizeradan hali olub eskiya t4’ifesi
ferce yab oldugu ve hatta Millild Timur nam saki-yi viicid sekdvete ve mefsedete ahz birle...”” BOA., Cevdet
Zaptiye (C. ZB), 36/1770 (9 Muharrem 1205/18 Eyliil 1790).

150 Bk. Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. 11, s. 60.

151 Abdullah Saydam, “Tanzimat Devrinde Halep ve Musul Dolaylarinda Asiretlerin Yol Actiklari Asayis
Problemleri’’, Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, say1: 8 (1993), s. 244-245.

52T, Yilmaz Oztuna, Tiirkiye Tarihi, C. X1, Byy 1967, s. 72-89; Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. 11, s. 58, 60.
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devam etmis ve bir siire sonra Osmanli Sadrazami olan Yusuf Pasa ile Rusya Devleti
elcisi arasinda yapilan goriismeler olumlu sonug vermeyince, Osmanli Devleti Rusya’ya
kars1 Agustos 1787°de bir kere daha savag karari almist1'**. Bu savas kararimin ardindan
devlet, daha once basladig1 savas hazirliklarint hizlandirmis ve Anadolu ile Rumeli sinir

boylarina seraskerler tayin etmisti' .

Merkezi hiikkiimet, bu savas i¢in Rakka Eyaleti’nden de asker istemistir. Ancak
bu tarihlerde Rakka Eyaleti’nin merkezi olan Urfa’da iki bin kadar yenigeri bulunsa da,
Rakka Eyaleti’nin timar ve zeamet sahipleri uzun bir siiredir Millili Asireti Iskanbasis
Timur’un zorbaligindan dolay1 gérevlerini yapamamaktaydilar. Bu ylizden Rakka Valisi
tarafindan Rakka Eyaleti’nin, askeri ve iktisadi agidan koti bir durumda oldugu

belirtilmis ve sefer i¢in Rakka’dan asker istenmemesi talep edilmigti'™.

Timur’un Rakka ve Diyarbakir Eyaletleri’nde devam eden sekaveti karsisinda
halk da, devlete sik sik basvurarak kendilerinin bu saldirilara karsi korunmalarini

istemekteydi'*®. Bu arada Timur bos durmayarak Ergani ile Egil Kazasi’na bagli bazi

'3 Ismail Hakki Uzungarsil, Osmanh Tarihi, C. IV/I, Ankara 1978, s. 490, 493-494, 499, 505-506.

134 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. 1V, s. 28.

135 ¢ Eyalet-i merkiimenin sipahi ocaklulari dahi ve kis ‘ala haza Timur ‘akibeti mezmirun tasallut ve istilasindan
nési karyeleri bi-hasil olub zu’ama ve erbabi-1 timari felekzede ve bi-hél ve o makile hidemét-1 ‘aliyye edasinda
‘adimu’l-iktidar ve bi-mecal olduklarindan baska timar ve ze’ametlerinin zehdbindan tehasi ider makileden
olmayub farazan ve takdiren birisinin mahallinde bulunmamas takribiyle timar veyahud ze’dmeti ba-berat-1 serif-i
‘aligan bir aher kimse alub gelse dahi timar-1 mezbiir ve ze’amet-i mezkir her ne kadar kurbu civérda ise de Timur
“akibet-i mekhirun ayagi alt1 Rakka ¢6liinii ve ba’ir boynu ve yilan boynuzu ve gergedan kulagindan haber virub
gelen kimse ecanibden olmayub bilur erbabindan dahi olsa zabt itdirmeleri ve tasarruf itdirmeleri emr-i muhaldir
zabt itdirmezler...””, >*...bu misillu livAmn hizmet-i mezkireye zerreten mi nef’? olmadigindan baska seferber
olmalar1 cénibi miriye alt1 yedi bin gurus kese noksan icAbmi miiterettib olub mal-1 bedelleri dahi kistin mevacibi
miirettebatina havale olunmus olmagla siyaneten lil-miri mezblrunun seferden ‘afv olunmalar1 babinda ...”” BOA.,
HAT., 14/516 (29 Zilhicce 1200/23 Ekim 1786).

156 2> ol havaliler ahalileri keyfiyeti halleri birkag senedenberu tekrar bi-tekrar Devlet-i ‘Aliyyeye ifade ve inhd idub

isga ve icra olunmadigindan...”” Bu tiir sikayetler karsisinda hiikiimet yetkililerinin bir siiredir ¢dziim arayiglari

ierisinde olduklar1 gériiliiyor. Ornegin Dergah-1 Ali Kapicibagilarindan Seyyid Numan Efendi, o siralar Timur’un
muhalifi olan kardesi Sa’dun’un Timur’a karsi kullamlmasim énermisti. ©...karindas1 Sa’din dahi kendusine zit
olub bid-dartire tab’iyyet iyledigi tahkik olunmusdur bi-‘indyetillah-i te’ala tarikiyle hareket olundukda beyinlerine

tefrika diigiirme gayet dsan zan olunur.”” BOA., HAT., 27/1294 (10 Receb 1201/28 Nisan 1787).
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koyleri yagmalams'™’ ayrica Malatya Sancagi Mutasarrifi Risvanzade Omer Pasa’y1 da,

1789 yilinda yenilgiye ugratmisti™*.

Timur’un artan sekaveti karsisinda merkezi hiikiimet, 1789 yilinda Bagdat
Kolemen Valisi Siileyman Pasa’y1'” gorevlendirmis ve Timur iizerine gitmesini
istemisti. Ancak Siileyman Pasa’nin dogrudan Timur iizerine gitmedigi ve Bagdat’ta, el-
‘Ubeyd Asireti’nin yerlesik kolu olan Savizadeleri, biiyiikk bir askeri giicle Timur
lizerine gonderdigi goriiliiyor. Bunun iizerine Savioglu Bagdat’tan hareket ederek
Habur’a varmis ve Timur ile iki kez miicadele ederek, Timur’u yenilgiye ugratmisti. Bu
miicadele sonunda Timur kagmay1 basarmigsa da, Habur’da bulunan erzak anbarlarinin

Savizade’nin eline gegmesine engel olamamust1'®.

Bu arada Timur’un ortadan kaldirilmasi icin Maden Emini de ilging bir 6neride
bulunmus ve Timur’un zehirletilerek daha kolay bir bicimde ortadan kaldirilabilecegini
belirtmisti. Maden Emini’ne gére, Timur uzun bir siiredir sevda hastasiydi'® ve bu
hastaligindan dolayr bahar mevsimlerinde yilda iki kez Diyarbakir’a gelip Tabip

Hanna’nin yaninda tedavi olmaktaydi. Ancak Hanna vefat ettiginden, Timur, Hanna’nin

ST BOA., C. DH. 97/4831 (21 Safer 1204/10 Kasim 1789) lef 1. *’...Egil Kazis1 Ma’den-i Hiimay{in merbatatini
tarafindan zabt ve tasarruf itmek sevdasina diisub bana bey’at idiniz hakiminiz dahi tarafimdan nasb olunmadikca
kazaniz ahalisine emn ve asdyis olmaz deyu bu guna istidad zulmiinii yevm be-yevm izdiyad ile kazamiz karyeleri
iizerine kat1 vafir eskiya Ekrad siivarilerini ta’yin ve nehb ve tarac itmekle kiilliyen perakende ve perisan iyledi...”’
BOA., C. ZB., 86/4263 (30 Zilkade 1204/11 Agustos 1790).

158 Timur’un Risvanzade Omer pasay1 yenilgiye ugratmasin firsat bilen Timur’un dayist Omer de o siralarda Bingdl
yaylalarindan doniisiinde Harput ile Palu arasinda konaklamis ve halka biiyiik bir baski ve zulm yapmisti.”’...ve
dayist olacak ‘Omer ndm sekavet-pise dahi Bingdl cénibine yaylaga iydb ve zehdbi kazdhdy-1 Ma’aden-i
Hiimaytndan vaki’ olmagla re’ayasina iyledigi zulm ve ta’addisi havsile-i ta’birden birGin olub hatta bu def’a
kislaya ‘avdetinden Harburut ile Palu beyninde nasb-1 hiyam hezelan hitim idup Timur’un ‘Omer pasa hazretlerine
ol-derece galebesinden bu dahi ferce yab ve nige nige zulm ve ta’addiye tasaddi iylemisdir...”” BOA., C. DH.,
97/4831 (21 Safer 1204/10 Kasim 1789) lef 1.

159 ©Siileyman Paga, Mardin Voyvodas: Mehmed Efendi’nin kélesi olup, Mehmed Efendi vefat ettiginde Bagdat’ta
Mizrakli Siileyman Pasa’ya intisab etmisti. Daha sonra Bagdat Kélemen Valisi Omer Pasa’nin Enderun ¢ukadari
olmug ve cesaretinden dolay1 kendisine Basra miitesellimligi verilmisti. Bab-1 Ali’den Bagdat ve Basra Valiligi’'ni
talep etmesi iizerine 1779 yilinda vezirlik riitbesiyle Basra ve Bagdat Valisi olmustur. Yirmi ii¢ y1l valilik yaptiktan
sonra 1802 yilinda vefat etmistir. Siileyman Pasa, Bagdat Valiligi sirasinda ¢esitli imar ve inga faaliyetlerinde
bulunmus ve her yil Istanbul’a génderdigi biiyiik miktarda gelir ile devletin giivenini saglamaya calignustir.”” Bk.
Mehmed Siireyya, Sicilli ‘Osmani yahud Tezkire-i Mesahir-i ‘Osmaniyye, s. 91-92.

'“"BOA., C. DH., 97/4831 (21 Safer 1204/10 Kasim 1789) lef. 1.

16! Semseddin Sami, sevda hastaliginin agktan veya insan psikolojisinden kaynaklanan duygusal bir hastalik oldugunu

belirtmistir. Bk. Semseddin Sami, Kamus-1 Tiirki, Istanbul 2007, s. 741.
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oglu Tanel (Ta’il) ile Kalfas1 Kiryakis adli gayr-1 Miislimlerden ila¢ aldirmaktaydi.
Timur, bu kez ila¢ istediginde ilag igine zehir karistirilarak Timur zehirletilebilirdi'®.
Tabi bu 6neri Padisah III. Selim (1789-1807) tarafindan da uygun goriilmiis ve III.
Selim 1789 yilimin sonbaharinda, Diyarbakir Voyvodasi Seyhzade Ibrahim’e gerekli
talimati vererek ise koyulmasim istemisti'®. Ancak bu girisimin pek basarili oldugu

- 164
sOylenemez ™.

Timur’un sekavetinin 6nlenememesi ise giinden giine sorunlar1 artirmaktaydi.
Bu yiizden Timur’un sekavetine ugrayan bolgelerden, cesitli tarihlerde Istanbul’a
yazilar yazilmaktaydi. Ornegin Rakka Valisi Mustafa Pasa, merkezi hiikiimete
gonderdigi 1790 tarihli yazisinda, Timur’un Rakka bdlgesindeki sekavetine degindikten
sonra, onun bir an once ortadan kaldirilmasi gerektigini belirtmis ve dolayli da olsa bu
gorevin kendisine verilmesini istemisti. Bunun {iizerine merkezi hiikiimet, Bagdat
Kolemen Valisi Siileyman Pasa’nin Timur’a karst gorevlendirildigini belirtmis ve
Mustafa Pasa’dan da Anadolu’dan asker toplayip, Rusya seferine ¢ikmasini emretmisti.
Merkezi hiikiimet, Bagdat Kolemen Valisi Siileyman Pasa’nin Timur’a karsi
gorevlendirilmesinin gerekgesini ise, Siileyman Pasa’nin gii¢lii, iradeli bir vali olmasi

ve Rakka bolgesini iyi bilmesiyle agiklamust1'®.

12 BOA., C. DH., 97/4831 (21 Safer 1204/10 Kasim 1789) lef 1.

' BOA., C. DH., 97/4831 (29 Rebi’iilevvel 1204/17 Aralik 1789) lef 2. ”’...saki-yi merkim sinin-i vafiredenberu
sevda ‘illetine miibtela oldigindan rebi’ ve harif mevsimlerinde Diyarbekirde ka’in tabib Hannadan istidva iyleye
gelub ancak tabib-i mersiim isbu marttan mukaddemce hilkat-1 asliyesine ructi’ idub hayatta olan oglu Tanel (Ta’il)
ve kalfas1 Kiryakis ndm zimmilerden kema-kén hubilib ve ma’acin ve edviye-i sd’ire ba’den ba’den geturdub ekl
iyleyegeldigi mulabesesi Diyarbekir Voyvodasi seyhzade sa’adetlu ibrahim Aga bendelerine hitaben kat’iyu’l-
mufad emr-i celilu’l-kadr isdar ve madmiin-u isabetmakrinunun mesfiiran-1 mersimani voyvoda-1 miima-ileyh
kullar1 tarafina celb ve Timur pursir tarafina irsal iyleyecekleri ma’acin veyahiid hubib ve mu’alece-i sd’ireden
kankilar1 sumla 4yihte olunmaga enseb ise ihtilit ve muvakkaten te’sir iylemek iizere tertib iylemeleri husiisu
voyvoda-i mima-ileyh kullarina beyan buyurula...”” BOA., C. DH., 97/4831 (21 Safer 1204/10 Kasim 1789) lef 1.

164 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. V, Takvimhéne-i ‘Amire, 1278, s. 340; Timur’un bu gibi suikastlere karst
da ¢ok hazirlikli oldugu goriiliiyor. Zira Timur disaridan getirilen yiyecek ve igecekleri liglincii bir kisi yemeden
yememekteydi. Bu yiizden Maden Emini bu hususa dikkat edilmesini ve kullanilacak zehirin uzun bir siire sonra
etkisini gosteren cinsten olmasini istemigti. BOA., C. DH., 97/4831 (21 Safer 1204/10 Kasim 1789) lef 1.

165 >> Bagdad Valisi Siileyman Paganin ol-havaliye kemali mertebe vukifu ve Timur mezkdrun def’i gilesine

iktidar cihetiyle bu husds dahi Siileyman Pasa kullarina ihale ile...”” Padisah III. Selim de israrla Timur’u

Siileyman Pasa’dan istedigini belirtmisti. ’Bagdad Valisine fermén yazasiniz iizerine ben de hat ¢ekerim Timurun

nizdmini ondan isterim’> BOA., HAT., 185/8693 (29 Zilhicce 1204/9 Eyliil 1790).
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Bu arada Timur’un sekaveti gittikce artmaktaydi. Nitekim Timur, bu kez de
(1790-1791 yilinda) Hisn-1 Mansur (Adiyaman) Beyi’nin kendisini kigkirtmasiyla,
Risvanzade Omer Pasa iizerine ii¢ bin siivari géndermis ve Omer Pasa’ya bagl olan
kaza ve kdyleri yagma ettirerek bir ¢ok kisinin mal ve can kaybina neden olmustu.
Ayrica Timur, bu sefer sirasinda Risvanzade Omer Pasa’nin yegenini yakalayip haps
etmis ve Samsad Kazasi ile kitaphane/kiitiiphane (?) vakfi olan Teros (?) mukataasini

tahrip etmisti'®.

Bu durum karsisinda merkezi hiikiimet, 1790 yilinda bir kez daha Siileyman
Paga’dan biiyiik bir ordu ile Timur {izerine gitmesini istemisti. Fakat Siilleyman Pasa’nin
o siralar, Timur iizerine gitmeye pek istekli olmadig1 anlasiliyor. Zira Millili Asireti
gbcebe bir agiret oldugundan, Timur rahatlikla bir tarafa kacabilirdi. Bu yilizden
Timur’un ele gecirilmesi o kadar kolay degildi. Ancak Siileyman Pasa’nin Timur
lizerine gitmek istememesinin asil nedeni, bir siiredir Necid bolgesinde ortaya cikan
Vehhabilerin'® Ahsa’ya saldirmalart ve Basra’yi tehdit etmeleriydi. Bu yiizden
Siileyman Pasga, o siralar Bagdat’tan ayrilmay1 dogru bulmamis ve merkezi hiikiimetten
Oziir talep ederek'®® ilkbahara kadar kendisine miisaade edilmesini istemisti. Ayrica

Siileyman Paga, Timur iizerine gotiirecegi askerlerin ihtiyaclarinin Rakka ve Diyarbakir

' BOA., C. DH., 73/3631 (9 Safer 1206/08 Ekim 1791).

167 <y ehhabilik Muhammed b. Abdilvehhab’in (1703-1792), Hanbeli Mezhebi’nin en biiyiik miigtehidlerinden kabul
edilen Ahmed b. Teymiyye ve Ibn Kayyim El-Cevziyye'nin tesirinde kalarak, gelistirip yaydign dini bir
diislincedir. Bu diisiince, Muhammed b. Abdilvehhab’in 1744-45 yilinda Dir’iyye’de Muhammed b. Suud ile
ittifak yapmasi sonucunda, dini aktivitelerin arkasinda maddi menfaatler beklenen siyasi bir boyut kazanmustir.
Zira bu ittifakin ardindan, Dir’iyye ¢evresindeki kabileler {izerinde hakimiyet kuran Vehhabiler, bir siire sonra aktif
bir sekilde saga sola saldirmaya ve mezheplerini Necid ile g¢evrelerindeki bedevi kabileler arasinda yaymaya
baslamislardir. Buna karsin Osmanli Devleti, baslangigta meseleyi mahalli ¢ekismeler seklinde degerlendirmis ve
1770 yilina kadar Vehhabiler’e karsi ciddi bir tedbir almamistir. Vehhabiler, 1792°de Ahsa iizerine seferler
diizenleyip, 1795’te Ahsa’y1 tamamen ele gegirince, merkezi hiikiimet Vehhabilere karst Bagdat Kélemen Valisi
Siileyman Pasa’y1 gorevlendirmis ve Dir’iyye lizerine gitmesini istemistir. Ancak Siileyman Pasa’nin kethiidas1 Ali
Pasa, Dir’iyye iizerine gitmigse de basarili olamamistir. Bylece Vehhabiler kuzeyde Irak, Suriye ve batida Hicaz’a
dogru yayilmalari siirdiirmiiglerdir. Vehhabiler 20 Nisan 1801°de Kerbela’ya girerek sehri yagmalayip halki
kiligtan gecirmislerdir. Ayrica 1802°de Taif’i, 1803’te de Mekke’yi isgal edip Medine’yi muhasara altina
almiglardir. Sonunda merkezi hiikiimet, Vehhabilere karst Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa’yi
gorevlendirmis ve 1818’de Dir’iyye’nin teslim alinmasiyla Vehhabi meselesinin birince devresi sona ermistir.”’
Bk. Zekeriya Kursun, Necid ve Ahsa’da Osmanly Hakimiyeti: Vehhabi Hareketi ve Suud Devleti 'nin Ortaya Cikigi,
Ankara 1998, s. 17-53.

188 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C.V, s. 341.
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Eyaletleri ile bu iki eyalete yakin olan bodlgelerden temin edilmesini, bunun i¢in de

padisah tarafindan bblge yoneticilerine gerekli talimatin verilmesini talep etmisti'®.

Siileyman Pasa’nin Bagdat’tan ayrilmamasi ve Anadolu’daki vezirlerin Rusya
seferine gitmeleri {izerine, merkezl hiikiimet Timur’un Ergani ve Egil Kazalan ile
Rakka Eyaleti’nde artan sekavetine karsi, 10 Agustos 1790 tarihinde Turungzade
Siileyman Pasa’y1 vezirlik riitbesiyle Rakka’ya gondermis ve kendisinden Siileyman
Pasa ile diyaloga girerek Timur’a karsi hareket etmesini emretmisti. Rakka’ya giden
Turungzade Siileyman Pasa ise, ¢ok gecmeden meselenin ciddiyetini anlamis ve
Timur’un o kadar kolay ele gecirilemeyecegini belirterek, Timur tizerine mutlaka biiyiik

bir ordu gonderilmesini istemisti' "’

Bu arada Padigah III. Selim, Siileyman Pasa’nin istegi dogrultusunda Rakka
Valisi ibrahim Pasa’ya'”', Malatya Mutasarrifi Risvanzade Omer Pasa’ya, Halep Valisi
Mustafa Pasa’ya'’? ve Diyarbakir Miitesellimi Seyhzade ibrahim’e'” birer emir
gondererek, Timur iizerine yapilacak sefer i¢in gerekli hazirh§i yapmalarim1 ve
organizeli bir big¢imde Bagdat Kdlemen Valisi Siileyman Pasa’nin emrinde hareket

etmelerini istemistim.

1% BOA., C. DH., 78/3886 (9 Cemziyelahir 1205/13 Subat 1791).

170 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. V, Takvimhéne-i ‘Amire, 1278, s. 341; BOA., HAT., 273/16010 (29
Zilhicce 1203/20 Eyliil 1789) 20 Eyliil 1789 tarihi katalog esas alinarak yazilmistir ancak bir yanliglik oldugu
goriiliiyor.; BOA., C. ZB., 36/1770 (9 Muharrem 1205/18 Eyliil 1790).

7 hasili senin me’miriyetin saki-yi merk@imu Bagdad Valisi miisdrun-ileyh Bagdad tarafindan sikistirdikda
oniinii kesdirub berulere tecaviiziine mani’ ve saki-yi merkiimun i’dam ve izéalesine ber vech-i istiklal Bagdad
Valisi miisarun-ileyh me’mir idiigiinii bilub ona goére ‘amel ve hareket...”” BOA., C. DH., 20/997 (20 Receb
1205/25 Mart 1791).

172>> _ Haleb Eyaleti sana tevcih ve *indyet-i hidivinem olmakdan makstid asli saki-yi merkiimun izale ve istisali ve
kiilliyen ref-i viicid ve izle-i mefsedet ve mazarrat: hustisuna Bagdad Valisi miisarun-ileyh ile mukatebe ve
muhébere iderek bu babda sana tavsiye ve siparisi muktezasi iizere ‘amel ve hareket ve me’miirin-i saire ile dahi
ittifak ve ittihada ri’ayet...”” BOA., C. DH., 20/997 (29 Receb 1205/3 Nisan 1791).

173 ¢ saki-yi merkime Diyarbekir tarafindan yol virmeyub me’mdrin ile bil-ittifik izile ve istisali emrine
miibaderet...”” BOA., C. DH., 28/1381 (20 Ramazan 1205/23 May1s 1791).

174 »> Bagdad Valisi miisarun-ileyh tarafindan ne vecihle tahrirati vérid olur ise derhal mazmini iizere ‘amel ve

hareket ve me’mirin-i sd’ire ile dahi muhdbere ve ittifik iderek saki-yi merkiimun izale ve istisali emrine beru

tarafdan 1dzim gelan esbab ve halatin istihsaline kiyam ve mubaderet...”” BOA., C. DH., 20/997 (29 Receb 1205/3

Nisan 1791).
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Buna gore Bagdat Kolemen Valisi Siileyman Pasa, Timur’u giineyden yani
Bagdat tarafindan sikistirdiginda, bu valiler de kuzeyden Siilleyman Pasa’ya destek
vererek, Timur’un ka¢masini Onleyeceklerdi. Bdylece gilineyden ve kuzeyden
sikigtirtlan Timur’un kagmasi Onlenecek ve Timur yakalanip bu sorun ¢oziime
kavusmus olacakti'””. Ayrica IIL. Selim, Rakka ve Diyarbakir Valileri’ne, sefere askerd

destek disinda mali agidan da destek olmalarini emretmisti'’®.

B. Siileyman Pasa’min Timur Uzerine Seferi ve Sonrasindaki Gelismeler

Timur, merkezi hiikiimetin kendisi hakkindaki kararin1 6grendikten sonra,
Rakka’ya yirmi bes saat uzaklikta bulunan Hamda Adasi’na (?) giderek, burada
beraberinde bulunan yaklasik dort yiiz elli kisiyle birlikte savunmaya ge¢misti. Bir siire
sonra da Bagdat Kolemen Valisi Siileyman Pasa, 1790 yili sonlarinda Timur’un asil
iskan bolgesi olan ve Rakka’ya sekiz saat uzaklikta bulunan Hamdun Co6lii’ne hareket
etmisti. Bu arada Rakka Valisi ibrahim Pasa, Malatya Sancagi Mutasarrifi Risvanzade
Omer Pasa ve Diyarbakir Voyvodas1 Seyhzade Ibrahim, emrindeki askerlerle Hamdun’a
gelerek Siileyman Pasa’nin emrine girmislerdi. Ayrica Diyarbakir Voyvodas: Seyhzade
Ibrahim, beraberinde Diyarbakir Voyvodalik mukataasi malindan bin yiiz elli ii¢ kile
bugday getirereck Hamdun’da Siileyman Pasa’ya teslim etmisti. Siilleyman Pasa,
yardimina gelen yoneticilerle sefer hazirliklar1 yaparken, bir ara Timur’un kiz kardesi
Nure Hatun Hamdun’a gelerek, Siileyman Paga ile goriismiis ve Siileyman Pasa’dan
Timur’u af etmesini istemisti. Ancak Siilleyman Paga, Nure Hatun’un af talebini kesin
bir dille red etmis ve sefer hazirliklarina baglamistir. Stileyman Pasa, gerekli hazirliklar
yapip, Hamda Adasi etrafinda bulunan urban beylerinin de destegini aldiktan sonra,
Rakka Valisi Ibrahim Pasa ile Risvanoglunu sag koldan, Diyarbakir Voyvodasi
Seyhoglu ile bazi asiretleri sol koldan Timur {izerine gdndermis, kendisi de beraberinde

bulunan askerlerle orta koldan Timur tizerine hareket etmisti'’’. Ancak gelismelerden

1S BOA., C. DH., 20/997 (20 Receb 1205/25 Mart 1791).

" BOA., C. ZB., 61/3031 (19 Cemaziyelahir 1205/23 Subat 1791).
177 >> . karindagin merkiima re’y virmamek tariki yokdur sevketlu kudretlu mehébetlu velini’metim efendim beni
ancak karindagmn sakinin vuciidu habaset alddini ruy-i ‘arzdan kaldirmak igun ta’yin iyledi binden Bagdad gibi
mahalli bu’didadan kalkub bu kadar ‘asker ile geldim ingdellah-u Te’ala hayyen ahz ider isem kendusim

kiyafetiyle Devlet-i ‘Aliyye’ye irsal iderim ve meyyiten ahz ider isem ser-i makti’unu Bab-1 Hiimdyfin’a sl birle

ha’in-i padisahi olanlara ‘ibret iderim cevabiyla merkiimeyi huzirundan kaldirub Tay ‘Arabma ‘ala tariki’l-
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Timur'un Musul tarafina kagtigt ve s06z konusu seferin de basarisiz oldugu

anlasilmaktadir.

Daha cok kesif amacl ya da Timur’a goz dag1 vermek i¢in yapildigi anlagilan bu
seferden sonra Bagdat’a donen Siileyman Pasa, bu kez 19 Nisan 1791 tarihinde Musul’a
bir ordu gondermis ve 30 Nisan 1791°de de kendisi biiyiik bir ordu ile Timur {izerine

8

hareket etmistir'”®. Bu arada Stileyman Pasa’nin Timur meselesinde gevsek

davrandigini diisiinen III. Selim’in'”

, Silleyman Pasa’nin bu hareketinden biiyiik
mutluluk duydugu goriiliiyor. Nitekim Padisah, Siileyman Pasa’nin Timur meselesini
¢ozebilecegini ve bu konuda kendisine giivendigini belirtmisti'®. Siileyman Pasa
harekete gegince, Timur savasi géze alamadigindan bu kez ¢dl iglerine kagmak igin

181
Hammam’a

yonelmigtir. Silleyman Pasa ise, Timur’un Firat Nehri’ni gegip Sam
Coli'ne kagmamasi icin Savizade Siileyman Beyle beraber birka¢ urban seyhini ve
baz1 agiretleri, Firat Nehri’nin karsi yakasina gondermis ve Timur’a karsi Onlem
aldirmistir. Ayrica Siileyman Paga, Timur’un kacabilecegi Rakka tarafin1 da Rakka
Valisi Ibrahim Pasa ve Malatya Mutasarrifi Risvanoglu ile emniyet altmna almusti.
Ancak o siralar Seyhzade ibrahim, Diyarbakir’da olmadigindan Timur’un Diyarbakir
tarafina kagma ihtimali bulunmaktaydi. Bu yilizden Siilleyman Pagsa, Timur’un

Diyarbakir tarafina kagmamasi i¢in Mardin Millilileri oldugu anlasilan asiretin destegini

musafere irsal iyledigi...”” BOA., HAT., 78/3239 (27 Rebi’iilevvel 1205/04 Aralik 1790); BOA., C. DH., 20/976
(22 Rebi’iilevvel 1205/29 Kasim 1790) lef 1.

178 BOA., HAT., 1398/56225 (14 Ramazan 1205/17 Mayis 1791); BOA., HAT., 207/10959 (29 Zilhicce 1205/29
Agustos 1791); BOA., C. DH., 28/1381 (20 Ramazan 1205/23 May1s 1791).

17 <> bu Timur maddesi dikkat olunacak maddedir Bagdad Valisi ne yapiyor nigun simdiye degin hareket itmedi bu
Timurun izalesi tedbirine ziyadesiyle dikkat ve ihtimam iyleyesiz.”” BOA., HAT., 1399/56308 (29 Zilhicce
1205/29 Agustos 1791).

180 »*Bagdad Valisinin Timur iizerine hareketinden mahziiz oldum ancak elbette ser-i maktd’unu kenduden taleb
iyledigimi ve eger can-1 goniil ile tuter ise hakkindan gelecegi ma’limum oldugunu ve s&’ir diirlii bahanesi
mugalata oldugunu ve da’ima Timurun kellesinin gelmesine miiterakkib oldugumu kenduye te’kiden yazasiz.”’
BOA., HAT., 1400/56368 (29 Zilhicce 1205/29 Agustos 1791).

181 Bu yerin Musul yakiminda bulunan Hammam-1 ‘Ali oldugu anlasiliyor. Bk. Nuri Akbayar, Osmanli Yer Adlar:
Sozliigii, Istanbul 2003, s. 68; M. Nasrullah, M. Riisdii, M. Esref (Haz. Rahmi Tekin-Yasar Bas), Osmanli Atlast,
Istanbul 2003, s. 102.
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saglamistr. III. Selim de, Sadaret Makami’ndan Istanbul’da bulunan Seyhzade
182

Ibrahim’in isinin goriiliip bir an dnce Diyarbakir’a génderilmesini emretmisti -

Timur, Siileyman Pasa ile savas1 géze alamayip kagmaya baglayinca, Millili
Agireti icerisinde saga sola kaganlarin oldugu goriiliiyor. Bu yiizden III. Selim,
Diyarbakir Miitesellimi Seyhzade Ibrahim’e gonderdigi emirde, Millili Asireti’nden
ayrilip kendisine sigmnanlara sahip ¢ikmasmi istemistir'™. Siileyman Pasa Rakka’ya
ulastiginda, Timur bu kez de kendisi i¢in giivenli buldugu Buk’e kagmigtir. Siileyman
Pasa burada Timur’un kardesi ve ayn1 zamanda asiret igerisinde rakibi olan ibrahim
Bey’i iskanbagi tayin ettikten sonra'®* Mardin’e y6nelmis ve Karadere’ye gelerek
burada konaklamigtir'®. Stileyman Pasa Mardin’e ulastiginda, merkezi hiikiimete bir
yaz1 gonderek Timur ile ilgili gelismeleri bildirmisti. Siileyman Pasa bu yazisinda
Timur’un kactigimi ve kendisini yakalayamadigini belirtince, bu durum III. Selim’de
biiylik bir hayal kirikligina ve 6fkeye yol agmisti. Nitekim Padigah, Sadaret Makami’na
gonderdigi emirde, Siileyman Pasa’ya inanmadigmi ve mutlaka Timur’u ortadan
kaldirip Millili Asireti’ni itaat altina almas1 gerektigini, aksi durumda asiretin tamamen

kontrolden ¢ikacagmi ifade etmisti' ™.

Siileyman Pasa’nin Mardin’e yonelmesinde, Timur’a destek veren gruplarin
gliciinii kirmak ve onlara goz dagi vermek istedigi anlasilmaktadir. Zira Mardin’de
iskan edilmis cok sayida Millili asiretleri bulunmaktaydi. Ayrica Timur Mardin
Yezidilerinden de onemli Olgiide destek gormekteydi. Bu yilizden Siileyman Paga,
Timur’la birlikte hareket eden Yezidi asiretlerinden Mersusanli ve Sevkiyanl
Asiretlerine karsi harekete gecmis ve Mardin ile Diyarbakir arasinda 3 bin hane ile

savunmaya gecen bu Yezidi asiretlerini yenilgiye ugratarak itaat altina almistir. Ayrica

82 BOA., HAT., 1398/56225 (14 Ramazan 1205/17 Mayis 1791); BOA., HAT., 207/10959 (29 Zilhicce 1205/29
Agustos 1791); BOA., C. DH., 28/1381 (20 Ramazan 1205/23 May1s 1791).

18 BOA., C. DH., 153/7640 (29 Sevval 1205/01 Temmuz 1791).

184 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. V, s. 341.

185 BOA., HAT., 1409/57206 (23 Safer 1206/22 Ekim 1791).

186 < ve bu Millild ‘Asd’iri bu kadar memalike ve ‘ibadullaha rehne itmis iken simdi bir adamlarin siyaset
iylemeden climlesine eman virmek olur muhabbu hareket yine Timur’un hilesi olduguna siibhe yokdur simdi firar
itdi deyu yazayor bir diirlii bu kelamina i’timad itmem elbetde her nereye gider ise ser-i makti’unu kendunden
isterim ve bu Millilu ‘Asa’iri fima ba’d itd’atda olub memalike zarar itmeyecekleri siret ile nizdm virmesini ve bu
emirlerimi kendine yazasiz...”” BOA., HAT., 211/11416 (29 Zilhicce 1205/29 Agustos 1791); Ahmed Cevdet Pasa,
Tarih-i Cevdet, C. V, s. 341-342.
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Stileyman Pasa, Timur’a destek veren ve 12 bin askere sahip olan Sorgiicii Meliki
Hiiseyin Aga ile 6 bin askeri bulunan Nurcu Meliki el-Hac Hasan Aga’y1r yanina
getirtmis, ardindan bunlari Mardin’e gondererek Mardin igerisinde astirmustir'™’.
Siileyman Pasa’nin Mardin’e yOnelmesinde Bagdat yolunun giivenligini saglama

diisiincesinin de etkili oldugu diisiintilebilir.

Bu arada Buk tarafina kagan Timur’un Halep’te urban asiretlerinden destek
aldig1 ve onlarla birlikte hareket ettigi goriilmektedir. S6yle ki, o siralar Cél Beyi'*®
Muhammed Hirfan’in Arap Hadidi Asireti tarafindan 6ldiirtilmesi iizerine, Muhammed
Hirfan’1n yerine kimin segilecegi meselesi tartisiimaktaydi. Zira bu hususta bir yandan
merkezi hiikiimetin emri beklenirken, diger yandan adaylardan Muhammed Hirfan’in
oglu Geng, beraberindekilerle Timur’a siginmis, ardindan da adaylardan eski Col Bey’i
Cehcah bir miktar urban ile Timur’un yanina gelmisti. Bunlar, Timur’un da yanina
aldig1 bin adet siivari ile birlikte Hadidi Asireti’ne saldirmiglar ve Hadidi Asireti’ni

yenilgiye ugratarak Muhammed Hirfan’1n intikamimni almislardi'™.

Timur el-Mevali Seyhi Cehcah’in destegini aldiktan sonra bu kez Basra’ya
yonelmistir. Bu arada Siileyman Pasa da, Timur {izerine Millili Asireti iskanbasisi ile
Mardin Voyvodasi’n1 biiyiilk bir askeri giigle gondermisti. Ayrica Siileyman Pasa,
Millili Asireti iskanbasis1 Ibrahim Aga’nin emrinde Mardin ve Urfa’ya bir miktar asker
biraktiktan sonra, gerek burada karsilastig1 erzak sikintisi, gerekse Bagdat’ta meydana
gelen bazi kargikliklardan dolay1 Bagdat’a yonelmisti. Siileyman Pasa Tuz Hurmatu'”°
mevkiine geldiginde Timur’un Rahbe’ye geldigi ve buradan el-Mevali Asireti’yle
birlikte el-Cezire’den Basra tarafina yoneldigini 6grenmis ve hemen el-‘Ubeyd
Asireti'ni bir grup asker ile Timur iizerine géndermistir. iki taraf arasinda Basra’nin

dogusunda meydana gelen savasta Timur, biiyiik bir bozguna ugrayarak basta kardesi

Dervis el-Mahmud ve amcasioglu Sa’dun olmak {izere yiize yakin adamini1 kaybetmisti.

"TBOA., HAT., 1409/57206 (23 Safer 1206/22 Ekim 1791).

188 Osmanh Devleti, ele aldigimiz dénemde Suriye C6lii'nde bulunan urban asiretlerini, el-Mevali Asireti vasitasiyla
kontrol altinda tutuyordu. Bu nedenle el-Mevali Asireti reislerine resmen “’C6l Beyi’’ denmekteydi.

'8 BOA., HAT., 213/11610 (29 Zilhicce 1205/29 Agustos 1791); BOA., HAT., 1414/57707 (29 Zilhicce 1205/29
Agustos 1791).

190 Tuz Hurmato veya Tuz Hurmatu, Musul Vilayetinde Kerkiik (Sehr-i Zor ) Sancagma bagli Kerkiik kazasinda bir
nahiyedir. Bk. Nuri Akbayar, Osmanli Yer Adlar: SozIiigii, s. 162; M. Nasrullah, M. Riisdii, M. Esref (Haz. Rahmi
Tekin, Yasar Bas), Osmanli Atlasi, s. 102-103.
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Bu olaydan sonra el-Mevali Asireti Timur’dan ayrilmis ve Timur Firat Nehri kenarinda
Mesabih (?) mevkiinde beklemeye baslamisti. Bunu isiten Siileyman Pasa, bir kez daha
el-‘Ubeyd Asireti’ni Timur {izerine yollamis ve Timur’un biitin mal ve egyasini
yagmalattirmistir. el-‘Ubeyd Asiretiyle bas edemeyen Timur ise biitlin esyasini
birakarak Habur’a dogru kagmis ve kardesi Millili Asireti Iskanbasis1 Ibrahim’e

< 191
sigimigtir .

Bunun iizerine Siileyman Pasa, Millili Asireti Iskanbagis1 Ibrahim Aga’ya bir
yaz1 gondererek, Timur’u mutlaka sag ya da 6lii olarak Mardin Voyvodasi’na teslim
etmesini istemistir. Bunun yanisira Siileyman Paga merkezi hiikiimete gonderdigi yazida
da, Iskanbasi Ibrahim Aga’nin Timur’u teslim etmeye yanasmamasi durumunda,
Diyarbakir ve Mardin Voyvodalar1 ile Urfa Miitesellimini, bir siire 6nce Mardin ve
Urfa’da biraktig1 askerlerle birlikte Timur {izerine génderecegini belirtmis ve padisahtan
da, bahsi gegen yoneticilere birer emir gondermesini istemistir. Ancak III. Selim, el-
‘Ubeyd Asireti ile Millili Asireti arasindaki bu muharebeyi siradan bir olay gibi goérmiis
ve bunda Siileyman Pasa’nin herhangi bir katkisinin olmadigini belirterek, Sadaret

Makami’ndan bir kez daha Timur’u kendisinden istedigini belirtmistir'*%.

III. Selim’in bu yazidan sonra, Siileyman Paga’ya olan giiveninin iyice azaldigi
anlasilmaktadir. Zira III. Selim, Sadaret Makami’na yazdig1 yazida, Timur’'un Bagdat
yakinlarinda ve Bagdat Valisi’nin tayin ettigi iskanbasinin yaninda, gii¢siiz bir durumda
bulunmasina ragmen halen yakalanamamasini, Siileyman Pasa’nin kasith tutumuna
baglamig ve Timur’un bu kez de oldiiriilmemesi durumunda Siileyman Pasa’ya asla
inanmayacagini belirtmistir. Padisah ayrica, Bagdat ve Halep Valileri’yle Diyarbakir

Voyvodasi’nin Timur iizerine hareket etmeleri i¢in gerekli yazilarin gonderilmesini,

191 <> mal1 sizin bagi bizim deyu el-‘Ubeyd ‘Asiretini me’miir itmekden nasi ‘asiret-i mezkire dahi iizerine hiicum

itdikde saki-yi mezbir cemi’-i emval ve esyasmi biragub otuz kirk atlu ile firdr ve iskanbagmin yanina gelub dehil
diigdigi...”> Bu olayda Timur’un ve Millili Asiretinin ok biiyiik bir mali kayba ugradig: anlasiliyor. Oyleki, Halep
Nakibul Esraf Kaymakami Kuddusi Efendi, Timur’un otuz bir yilda biriktirdigi maldan bahsetmis, Cevdet Pasa da
Millili Asireti’nin tarihinde bdyle biiyiik bir iktisadi darbe yemedigini belirtmistir. BOA., HAT., 1414/57707 (29
Zilhicce 1205/29 Agustos 1791); BOA., HAT., 1402/56594 (29 Zilhicce 1206/18 Agustos 1792); Ahmed Cevdet
Pasa, Tarih-i Cevdet, C. V, s. 341.

192 »»  Bagdad Valisinin bunda medhali yokdur kelleler kapuya vaz’ olunub tatarina ilbds-1 hil’at oluna ve yine

Timur’un izilesini kendinden taleb ittigimi yazasiz ve bunu ‘Urfa Valisine dahi yazub Timur bu hale girmis iken

gayret idub izdlesine sa’y iylemesini dahi yazasiz’> BOA., HAT., 1414/57707 (29 Zilhicce 1205/29 Agustos 1791);
BOA., HAT., 1402/56594 (29 Zilhicce 1206/18 Agustos 1792).
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keza iskanbasi Ibrahim’in de Timur’u teslim etmemesi durumunda cezasinin verilmesini

ve basinda bulundugu asiretin de yagmalattirilmasim emretmistir'®".

Bagdat Valisi Siileyman Pasa’nin bu yazisi lizerine Diyarbakir Miitesellimi
Ibrahim Aga, Timur’un Iskanbagsi Ibrahim Aga ile birlikte sekavete gegmesini 6nlemek
icin hemen harekete gegmis ve 6zellikle Timur’un Giiney Dogu’dan, Dogu Anadolu’ya
gecebilecegi Palu ve Maden gegitlerini kapatmisti. Ayrica Ibrahim Aga, Temmuz
ayindan Ekim 1791°e kadar dort ay boyunca topladigi askerlerle, 1 subat 1792 tarihinde

Diyarbakir’dan Timur iizerine hareket etmigtir'*.

Merkezi hiikiimetin harekete ge¢mesini istedigi Halep ve Rakka Valisi Mustafa
Pasa ise, gerek kis sartlarin1 gerekse Timur’un giiciinii gerekge gostererek, o siralar
Timur lizerine gitmenin dogru olmadigini belirtmis ve kendisine bahara kadar firsat
taninmasini istemisti. Zira Mustafa Paga’ya gore Timur Savizade’ye yenildikten sonra
kardesi Millili Asireti iskanbasis1 ibrahim Aga ile birlikte asiretini yeniden toparlamis
ve Habur Nehri’nin 6tesinde Musul yakinlarinda ¢6lde beklemeye baslamisti. Mustafa
Pasa ayrica, o siralar Rakka’da meydana gelen kitliktan dolay1 Rakka bolgesinden asker
toplayamayacigin1 belirterek, toplansa bile kis sartlarinda Rakka’dan ¢dl bdlgesine

gitmenin zor olacagini, bu yiizden de Timur iizerine Musul taraflarinda bulunan askeri

193 “Timur bu hale girub ve Bagdad Valisinin nasb kerdesi olan iskénbas: ibrahimin Bagdad topraginda yanima firar
itmis iken yine Bagdad Valisi bu gef’a dahi bagini kesub géndermez ise Timuru muhafaza ittigini cezm idecegimi
ve fima ba’d bir maddesine i’timad itmeyecegimi mii’ekked yazasiz Mustafa Pasanin Haleb ve ‘Urfa
mansiblarindan kangisina gider ise gitsun ancak Timur bu sureti kesb itmis iken ardin1 boslamayub bir giin evvel
iizerine varub tertib-i ceza itmesine ihtimam itmesini miiekked yazasiz ve Ibrahim Timuru virmede muhalefet ider
ise onun dahi tertib-i cezasim ve baginda olan asiretlerini yagma ve garet iylemlerini Bagdad ve Haleb Valilerine
ve Diyarbekir Voyvodasina kat’ice yazasiz.”” BOA., HAT., 1402/56594 (29 Zilhicce 1206/18 Agustos 1792).

% BOA., C. DH., 20/976 (21 Receb 1206/15 Mart 1792) lef 3; BOA., HAT., 1402/56580 (29 Zilhicce 1206/18
Agustos 1792); BOA., HAT., 237/13151 (29 Zilhicce 1206/18 Agustos 1792); BOA., HAT., 1402/56594 (29
Zilhicce 1206/18 Agustos 1792); Bu sefer igin Diyarbakir Miitesellimi Ibrahim Aga’nin belirttigi masraf, merkezde
kusku ile karsilanmistir. Séyle ki, Ibrahim Aga bir siire énce Hamdun’da Siileyman Pasa’ya 1153 kile Amedi
bugday1 teslim etmis ve bu bugdayin nakliyesiyle birlikte maliyetininin 8.071 kurus oldugunu belirtmisti. Ibrahim
Aga dort ay boyunca topladigi askerlerin masraflarini da 99.707 kurus olarak belirtince, bu rakam merkezi
hiikiimet tarafindan ¢ok abartili bulunmus ve III. Selim, Keban ve Ergani Madenleri Emini Yusuf Ziya Pasa’ya bir

yazi gondererek bu hususu arastirmasini istemistir. BOA., C. DH., 20/976 (21 Receb 1206/15 Mart 1792) lef 3.
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birlikler ile Savizadelerin ve Musul yakinlarindaki urban asiretlerinin génderilmesini

. . - 195
1stemistir .

Mustafa Pasa bu tedbirlerin yam1 sira, Millili Asireti’nin diger asiretlerle
Erzurum taraflarina yaylaya gonderilmemesini ve olduklar1 yerde ikamet ettirilmelerini
istemistir. Bunun i¢in de o6zellikle asiretin yaylaya gidiste kullandigi Maden ve Palu
gecitlerini  kullanmamalar1 i¢in, Palu ve Maden Eminleri’'ne gerekli emirlerin
gonderilmesini saglamistir. Ayrica Mustafa Pasa, Timur’un Sam taraflarinda goriilmesi
durumunda yakalanip idam edilmesi i¢in, Sam Valisine de bir emir yollanmasini talep
etmistir. Bu arada Timur ise, Millili Asireti Iskanbasis1 Ibrahim iizerindeki baskilardan
olmali, Samiye tarafina gegerek 2 bin kadar urban hanesiyle Deyr tarafinda bulunan

Muhammed el-Hirfan’1n kiigiik oglunun yanma gitmisti'*®.

B. 1. iskanbasiik Sorunu

Timur’un firarindan sonra ortaya ¢ikan en onemli sorunlardan biri de asiret
iskanbasiligt meselesiydi. Osmanli Devleti 6teden beri, merkezi dinlemeyen ve
merkezden bagimsiz hareket eden asiret reisleri yerine kendine gliven veren ve mevcut
reislerle miicadele icerisinde olan birini basa getirmeyi tercih etmistir. Bu yiizden
Bagdat Valisi Siileyman Pasa, devletin istegi dogrultusunda Timur’un kardesi ve ayni
zamanda hasm1 olan Ibrahim Bey’i, Millili Asireti iskanbasisi tayin etmis ve onu Rakka

197

Valisi ibrahim Pasa’nin gozetiminde Timur’un takibine géndermistir . Ibrahim Bey’in

iskanbagilik tevcihati yapildiktan sonra, III. Selim kendisine gonderdigi 27 Haziran
1791 tarihli yazida, dnceki iskanbasilarin yaptigi gibi kendisinin de Millili Asireti’ni

kontrol altina almasini istemisti'*".

195> hala Habur suyunun Ote tarafinda olub bu havaliden olduklari mahalle varincaya degin beriyye olub ‘asker

beytlt idecek bir mahal olmadig1 ‘ayan ve el-an siddet-i sitd olmak hasebiyle tasrada ‘askerin ikdmet ve payidar
olmak muta’assir ve fasl-1 gitdda lizerine ‘azimet Zayr-1 kabil olduguna binden...”” BOA., HAT., 78/3227 (7
Cemaziyelahir 1206/01 Subat 1792); BOA., HAT., 1402/56594 (29 Zilhicce 1206/18 Agustos 1792).

% BOA., HAT., 237/13151 (29 Zilhicce 1206/18 Agustos 1792).

197 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. V, s. 341.

198 n _sen ki mima-ileyhsin muktezdyl me’muriyetin asireti mezkireyi iskanbasilari ne vecihle zabt ve rabt

edebilmislerse ve uslubu sabik ile sen dahi ol vecihle zabt ve rabt ile tahsili rizay1 sahaneme miibaderet ..." BOA,

C. DH. 145/7240 (25 Sevval 1205/27 Haziran 1791).
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Ancak merkezi hiikiimetin iskanbasi tevcih ettigi Ibrahim Bey’in yani sira,
Timur’un dayllarmdan199 ve Millili Asireti’nden Ali el-Mustafa’nin  iskanbasilik
talebinde bulunmus olmasi, iskanbasilik sorununu yeniden giindeme getirmistir’”. Zira
merkezi hiikiimet, Ali el-Mustafa ile Timur’un birlikte hareket ettigini diislindiiglinden
onun iskanbasi olmasini istememisti. Bu yiizden Siilleyman Pasa, Ali el-Mustafa’nin
iskanbasilik hususunu giindeme getirince, merkezi hiikiimet kendisinden Ali el-Mustafa
ve arkadaslarini mutlaka yakalayip cezalandirmasini emretmisti. Siileyman Pasa da bu

durumu Rakka Valisi’ne bildirmis ve gerekli 6nlemi almasini istemisti’®".

Ancak yazismalardan Halep, Rakka ve Bagdat Valilerinin Ali el-Mustafa’nin
cezalandirilmas1 konusunda pek de istekli olmadiklari anlasiliyor. Ciinkii Timur’un
iskanbas1 Ibrahim Bey ile olan yakin iliskisi, 6zellikle Halep Valisi ile Siileyman
Paga’y1 farkli bir tavir almaya zorlamuisti. Oyle ki bu iliskiden cesaret alan Ali el-
Mustafa, Siileyman Pasa’nin Timur {izerine yaptigi seferden bir siire sonra Hamdun’a
gelerek Siileyman Pasa ile goriismiis ve yaklasik iki bin haneyi*** Timur’dan ayirdigimi
belirterek iskanbasilik talebinde bulunmustu. Ardindan beraberindeki haneleri
Siileyman Pasa’nin emrine vermeyi kabul etmis, Sileyman Pasa da kendisine
iskanbagilik sozli vermisti. Fakat iskanbagilik yetkisi Rakka Valisi’'nde oldugundan,
Siileyman Pasa, Ali el-Mustafa’y1 Rakka Valisi’ne gonderip, Rakka Valisi’nin onayini
aldiktan sonra kendisine hilat vermis ve asiretiyle Hamdun’a yerlestirmisti203 . Siileyman
Pasa, bir siire sonra da merkezi hiikiimetle yaptig1 yazismada, Ali el-Mustafa’nin Timur
ile olan husumetini ve Millili Asireti i¢indeki itibarmi gerekce gostererek, merkezi
hiikiimetten onun iskanbas1 olmasini talep etmistir™”’. Siilleyman Pasa bu gerekgesinde,
Timur’un iskanbas1 Ibrahim Bey ile olan ittifakin1 her ne kadar giindeme getirmemisse
de, aslinda bu durumun Siilleyman Pasa’nin Ali el-Mustafa’y1r iskanbasi yapmak

istemesinde daha etkili oldugu anlasiliyor. Bunu, en azindan Timur’un Savizade’ye

1 BOA., HAT., 211/11416 (29 Zilhicce 1205/29 Agustos 1791).

*BOA., HAT., 78/3239 (27 Rebi’iilevvel 1205/04 Aralik 1790).

21 BOA., HAT., 1411/57414 (29 Zilhicce 1205/29 Agustos 1791).

22 Osmanli Devleti’nde vergiye esas bir maliye terimi 6zelligi tastyan hanenin kag kisilik bir aileyi ifade ettigi
meselesi tartigmalidir. Ancak ¢ogunluk tarafindan benimsenen goriise gore, bir hane bes kisiden olusmaktadir.
Buna goére Ali el-Mustafa yaklasik 10 bin kisiyi Timur’dan ayiwrmistir ki bu da azimsanmayacak bir sayidir. Bk.
Nejat Goyiing, “Hane”, DI4, C. XV, Istanbul 1997, s. 552-553.

% BOA., HAT., 78/3239 (27 Rebi’iilevvel 1205/04 Aralik 1790).

24 BOA., HAT., 211/11416 (29 Zilhicce 1205/29 Agustos 1791).
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yenildikten sonra, kardesi Ibrahim Bey’e sigmip onunla ittifak yapmasi iizerine,
Siileyman Pagsa’nin tedbir olarak Diyarbakir Kaymakami’ni harekete gecirmesinden

e 1 205
anlamak mimkindiir—".

Buna ragmen Bagdad ve Rakka Valilerinin merkezi hiikiimetin isteginin aksine
Ali el-Mustafa’ya iskanbagilik hilati vermeleri, merkezi hiikiimetin tepkisine yol agmis
ve ozellikle Bagdat Valisi Siileyman Pasa kianmustir™®. Hatta III. Selim, Siileyman
Pasa’nin bundan dnce iskanbasiligi Ibrahim’e, simdi de Ali el-Mustafa’ya istemesini iki

yiizlii bir davranis olarak nitelemistir™’.

Halep Valisi Mustafa Pasa da, 18 Agustos 1792 tarihli yazisiyla Timur’un
Ibrahim Bey ile olan iliskisine deginerek, Ali el-Mustafa’nin iskanbasi atanmasinin
Rakka’daki dengeler agisindan daha saglikli olacagim dile getirmisti. Ciinkii Ibrahim
Bey’in, Timur ile beraber bozgunculuk yaptigin1 belirten Mustafa Pasa, Ali el-
Mustafa’nin idami1 durumunda bu bozgunculugun daha da artacaginit ve Timur
meselesinin  Ali el-Mustafa ile ¢oziildikten sonra, gerekirse onun da ortadan
kaldirilacagini belirtmistir. Halep Valisi Mustafa Pasa’nin bu yazisindan sonra, III.
Selim’in iskanbasilik hususundaki tavrinin degistigini goriiyoruz. Zira simdiye kadar
Timur ve Ali el-Mustafa konusunda ¢ok kati bir tutum sergileyen III. Selim, bu
yazismadan sonra Sadrazamdan iskanbasilik meselesinin gorisiiliip gereginin
yapilmasint istemistir. Buna ragmen Padisah, Timur hakkinda en ufak bir tavize

2
yanasmamigtir 08,

Ali el-Mustafa’nin iskanbagilig1 sorunu, ayn1 zamanda Bagdat Valisi Siileyman
Pasa ile Rakka Valisi Ibrahim Pasa arasindaki rekabeti de giin yiiziine ¢ikarmusti. Ciinkii
Ali el-Mustafa konusunda bir siire sonra tavir degistiren Bagdat Valisi Siileyman Pasa,

Ibrahim Pasa’nin Ali el-Mustafa ile yakin iliski icerisinde oldugunu ve bu nedenle

205 BOA., HAT., 1402/56580 (29 Zilhicce 1206/18 Agustos 1792) Timur’un firar ettikten sonra kardesi Ibrahim
Aga’ya sigimmasi ve onunla ittifak etmesi, kabile yasaminda sikga rastlanan bir durum olup pekte yadirganacak bir
sey degildir. Clinkil benzer duruma bagka kabilelerde de rastlamak miimkiindiir. Bk. Abdullah Saydam, “Tanzimat
Devrinde Halep ve Musul Dolaylarinda Asgiretlerin Yol Agtiklar1 Asayis Problemleri”, s. 244-245.

2% BOA., HAT., 1411/57414 (29 Zilhicce 1205/29 Agustos 1791).

27T BOA., HAT., 211/11416 (29 Zilhicce 1205/29 Agustos 1791).

208 «

...sakiy-1 merkumun ‘ala eyyi hal idam1 memurlarisiz kat’i matlubu hiimaytnumdur iktizas1 tizere ekid ve sedid

cevablar yazila...” BOA., HAT., 237/13151 (29 Zilhicce 1206/18 Agustos 1792).
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kendisine asla giivenilemeyecegini belirtmistir’”’. Nitekim Siileyman Pasa, 1 Eyliil 1791
tarihli yazisinda Ali el-Mustafa ve arkadaglarinin Urfa’ya getirilerek haps ettirildigini
ve Millili eskiyasinin tamaminin terbiye edilip iskanbasi ibrahim Aga’ya tabi kilindigin
belirtmisti. Ancak Urfa Valisi Ibrahim Pasa, Timur konusunda gevseklik gosterdigi gibi,
Iskanbas1 Ibrahim Aga ile de ittifaka yanasmamis ve Ali el-Mustafa ve arkadaslarii da
bir miktar para karsiliginda serbest birakmisti. Bu yiizden Siileyman Pasa, Rakka

Eyaleti’nin bir bagkasina tevcih edilmesini istemigti*'".

Siileyman Pasa’nin iddalar1 bununla simirli kalmamis, bunun yan sira bir de

211« : -
agzindan, Ibrahim

Siileyman Pasa’nin yazisint merkeze getiren Tatar Agast Halil’in
Pasa aleyhine bir takim iddialar ileri siiriilmiistiir. Ornegin Halil Aga, Ibrahim Pasa icin,
Siileyman Pasa’nin Millili Asireti’ne padisah emri ile iskanbasi tayin ettigi ibrahim
aga’y1 tanimak igin, Ibrahim Aga’dan yiiz kese akge ile yetmis deve istedigini ve ancak
bunun karsiliginda kendisine iskanbasilik hilatin1 verecegini, aksi durumda Ali el-
Mustafa’y1 iskanbagi tayin edecegini belirtmisti. Ancak Tatar Agasi Halil’in bu
yazistmin III. Selim tarafindan ciddiye almmadigi goriiliiyor’'?. ibrahim Pasa’nin

iddialar1 ise Sadrazam tarafindan kuskuyla karsilanmistir? .

B. 2. Siileyman Pasa ile Bolge Valileri Arasindaki Cekisme

Bagdat Kolemen Valisi Slileyman Pasa’nin Timur {izerine yaptig1 sefer, ayni
zamanda bolge valileri arasinda ciddi bir anlasmazligi da giin yiiziine ¢ikarmistir.
Siileyman Pasa bu konuda herhangi bir kusurunun olmadigini 1srarla belirtmis ve Timur
ile ilgili sorunu siirekli olarak diger valilerde gérmiistii. Bunun yani sira diger valiler de,
gerek birbirlerini ve gerekse Siileyman Pasay1 suclamislardir. Ornegin Siileyman Pasa
merkeze gonderdigi 01 eyliil 1791 tarihli yazisinda, Rakka Valisi Ibrahim Pasa’y1 sefer
planina aykirt hareket etmekle suglamisti. Soyle ki, Siileyman Pasa sefer plani
geregince, Ibrahim Pasa’dan Millili Asireti Iskanbasis1 ibrahim Aga ile birlikte Murat

Suyu’nu gegip Timur iizerine gitmesini istemis ancak Ibrahim Pasa iskanbasi ile ittifaka

2 BOA., HAT., 1411/57414 (29 Zilhicce 1205/29 Agustos 1791).

219 BOA., HAT., 78/3225 (2 Muharrem 1206/01 Eyliil 1791).

21 ©Tatar, Posta teskilatimmn kurulusundan evvel posta islerini gdren kisilere verilen isimdir. Tatarlar hiikiimet
merkezinde oldugu gibi her vezir dairesinde de bulunmaktaydi. Tatarlarin amirlerine ise “’Tatar Agas1’’ denilirdi.”’
Bk. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. 111, Istanbul 1983, s. 420-422.

*2 BOA., HAT., 1409/57206 (23 Safer 1206/22 Ekim 1791).

23 BOA., HAT., 1411/57414 (29 Zilhicce 1205/29 Agustos 1791).

48



yanasmadig1 gibi bu seferi de pek ciddiye almamisti. Ayrica Ibrahim Pasa, iskanbasilik
iddiasinda bulunan Ali el-Mustafa ile Timur’a destek veren ve o siralar tutuklu bulunan
bir grup eskiyay1 da para karsiliginda serbest birakmisti. Bu durum ayni zamanda Millili
Asireti Iskanbagis1 Ibrahim Aga’nin da tepkisini ¢ekmis ve Ibrahim Pasa ile aralarmin
agilmasimna yol agmustr. Bu yiizden Siileyman Pasa, Ibrahim Pasa’nin bir an 6nce

. . . .. . . 014
gorevden alinmasini ve Rakka Eyaleti’ne baska bir vezirin atanmasini istemisti” .

Bunun yam sira Siileyman Pasa’nin yazisimm merkeze getiren Tatar Agasi
Halil’in 22 Ekim 1791 tarihli yazis1 da, Rakka Valisi Ibrahim Pasa’y1 suclamaktaydi.
Buna gore Ibrahim Pasa, Rakka civarinda Siileyman Pasa ile goriistiigiinde, Siileyman
Pasa’dan bir miktar asker ve para istemis ve Timur’un iizerine bizzat kendisi gitmek
istemisti. Bunun {izerine Siileyman Pasa, Ibrahim Pasa’ya 2 bin siivari asker ile kirk
kese para vermis ve onu Timur iizerine géndermisti. Ancak Ibrahim Pasa 1srarla yolu
uzatinca, Siileyman Pasa’nin askerleri Ibrahim Pasa’yr uyarmis ve kendisine tepki
gostermislerdi. Netice itibariyle Ibrahim Pasa, elli yedi giin sonra Sicir Suyu (?)
mevkiine geldiginde, bu kez Siileyman Pasa, Tatar Agas1 Halil’i Ibrahim Pasa’ya
gondermis ve bir an dnce hareket etmesini istemisti. Tatar Agas1 Halil, Ibrahim Pasa’ya
geldiginde Ibrahim Pasa’nin tepkisiyle karsilasmis ve Ibrahim Pasa bu seferden
kendisinin degil, Siileyman Pasa’nin sorumlu oldugunu belirterek Tatar Halil’i yanindan

uzaklastirmugti®"”.

214 > ve miigarun-ileyh Ruha Valisi harekette tesahiil ve merkiim ibrahim Aga ile mahden nefsiniyet zimmnda

ittifik idemediginden baska haddi zatinda bu islere ehliyet ve kibiliyeti olmamagla Ruha Eyaleti bir dherine tevcih
buyurulmak hustisu ‘arz ve inha olunmus idi...”” BOA., HAT., 78/3225 (2 Muharrem 1206/01 Eyliil 1791).

215 »>Rakka Valisi Ibrahim Pasa Pasam miisarun-ileyh ile ibtida Rakka civarinda goriistiikde miisarun-ileyh ibrahim
Pasa Pagam miisarun-ileyhe Timurun iizerine senin bin-nefs ‘azimet iylemen iktiza itmez bana ‘asker ve harclik
vir saki-yi merklimun iizerine ben varirim deyu Rakka ahalisinin muvacehelesinde ta’ahhiid iyledigine binden
Pasam miisrun-ileyh dahi miisarun-ileyh ibrahim Pasa’ya iki bin nefer siivari ‘asker ve kirk kise akge virub saki-
yi merkiimun iizerine ta’yin iyledi bu suretle miisrun-ileyh saki-yi merkiimun oldugu mahalle dogru gitmeyub
Rakka tizerinden ‘azimet iyledikde ‘asker-i mezkir miisarun-ileyhe boyle ayak siiriyerek is goriilmez bir sa’at
evvelce saki-yi merkim iizerine varalim dediklerinde bugiin yarin diyerek temam elli yedi giinde Sicir Suyu (?)
nam mahalle vasil oldukda pasam miisarun-ileyh bir sa’at evvel ‘azimet iylemasi igun miisirun-ileyh Ibrahim
Pasa’ya kulunuzu irsal ve vustilumda ikdam idicek seni benim iizerime miibasir mi ta’yin iyledi bu isin goriilmesi
senin pasan’dan matlibdur benden degildir cevabiyla bana lazim degildir deyu ‘asker-i mezkire ruhsat virub
kulunuzu dahi yalniz bir kit’a kd’ime ile miigdrun-ileyhe ‘avdet ittirdi kulunuz bu tarafa gelur iken bir ‘Arab
sitvarisine rast geldim ibrahim Paga iki yiiz mikdar1 kapusi halkiyla Haleb civarinda vaki’ ilikli (?) ndm mahalle

dogru gittigini sdyledi.”” BOA., HAT., 1409/57206 (23 Safer 1206/22 Ekim 1791).
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Ayrica Tatar Aga’st Halil’in yazisindan, Halep Valisi Mustafa Pasa’nin da
su¢landig1 anlasiliyor. Soyle ki Tatar Agasi Halil, Siileyman Pasa’dan aldigi yaziy1 o
siralar Antep’te bulunan Mustafa Pasa’ya gotlirmiis ve Mustafa Paga’dan, Halep
yakinlarinda bulunan Timur iizerine hareket etmesini istemisti. Ancak Mustafa Pasa,
bdyle bir sefer icin yeterli giicii olmadigim belirtmis ve bu istegi reddetmisti*'®. Tatar
Agas1 Halil’in bu yazis1 III. Selim tarafindan inandirict bulunmamuis, nitekim Padisah

gerek tatar1 gerekse Siileyman Pasa’y1 yalancilikla itham etmistir®'”.

[brahim Pasa ise tam tersine Siileyman Paga’y1 suglamakta ve Siileyman
Paga’nin Timur’u korudugunu ve kagmasina géz yumdugunu ifade etmekteydi. ibrahim
Paga’ya gore Siilleyman Pasa, bir takim bahanelerle Timur {izerine zamaninda gitmemis,
ayrica sefer sonrast Timur Harran taraflarinda tam ele gegirilecekken, Siileyman Pasa
sOzde istisare bahanesiyle sefere son verdirmis ve Timur’a zaman kazandirmisti. Bunun
yami sira Ibrahim Pasa, Siileyman Pasa’nin bir miktar askeriyle Timur iizerine harekete
gectigi giin, Siileyman Pasa’dan gelen gizli bir yazi ile emrindeki askerlerin kendisinden

ayrilip Silleyman Pasa’nin yanina gittigini belirtmistir*'®

. Ancak Siileyman Pasa, bunun
gercek olmadigini ve Timur {izerine tam dort defa asker gonderdigini, ayrica Timur’un
iliskiye girdigi urban asiretlerini tehdit ederek korkuttugunu, buna ragmen Timur’un her

seferinde firsatim bulup kagtigini ifade etmistir*".

216 >Halen Halep Valisi Mustafa Pasa dahi saki-yi mezbiire iizerine me mir oldigindan bagka saki-yi merktim Haleb
topraginda salifu’z-zikr (Zor) mahalde olmak takribi seri’an kalkub saki-yi merkiimun iizerine varmasigun Haleb
Valisi miisarun-ileyhe bir kit’a ka’ime ile kulunuzu irsal iyledi miisarun-ileyhi ‘Ayimntab’da bulup ka’ime-i
mezkirun mefhlimi ma’liim1 oldukda benim perisanligim var ne kitar ve ne deve ve ne ¢adirim var deyu bu suretle
gitmeye kudretim yokdur cevabini viricek saki-yi merkim dahil-i eyaletinizde olmak takribi Devlet-i ‘Aliyye bu
islerin goriilmesini sizden ziydde matlib ider cevabini virdigimde saki-yi merk(im ¢olde degil nefs-i Haleb
derinunda olsa dahi iizerine bir vecihle varub ahz itmege kudretim olmadigindan baska Rakka Valisi ibrahim
Pasanin dahi gidub gidecegim dimesi hilafdir cevabiyla miisarun-ileyh Haleb Valisi Mustafa Pasa kulunuzu bir
kit’a k&’imesiyle pasam miisarun-ileyhe ‘avdet ittirdi...”” BOA., HAT., 1409/57206 (23 Safer 1206/22 Ekim
1791).

217 Nitekim III. Selim “’pasast da kazib kendisi de’” ifadesini kullanmisti. BOA., HAT., 1409/57206 (23 Safer
1206/22 Ekim 1791).

218 fbrahim Pasa bunun i¢in Siileyman Pasa’dan bir agiklama istedigini ve Siileyman Pasa’nin ciddi olmayan bir

uslupla, Timur’un her an elinin altinda oldugunu belirtmistir. *’...bas karindas Timur ne dimek benim ceybimdedir

muréd ittigimde bir giin i¢inde ele getururum deyu sdylediginde subhanellah bu boyle iken te’hirinde ne siveler

‘acaba vardir...”” BOA., C. DH., 349/17417 (9 Safer 1206/08 Ekim 1791).

29 BOA., HAT., 78/3232 (15 Safer 1209/11 Eyliil 1794).
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Ibrahim Pasa ile Siileyman Pasa birbirlerini karsilikli olarak suglarken Halep ve
Rakka Valisi Mustafa Pasa da, hakkinda vukubulan ithamlar karsisinda kendisinin en
ufak bir gevseklik gostermedigini kaydetmistir. Mustafa Pasa’ya gore Siileyman Pasa,
Timur tizerine gitme hususunda isteksizdi. Zira Timur son olarak Bagdat yakinlarinda
ve Musul’a dort bes saatlik bir mesafedeydi. Bu durumda Siileyman Pasa, istedigi
zaman Timur {Uzerine gidebilirdi. Ancak beklenen hareket Siileyman Pasa’nin
isteksizligi yiiziinden bir tirli gerceklesmemisti’®’. Mustafa Pasa ayrica Timur

hususunda Ibrahim Pasa’min da kusurlu oldugunu ve ciddiyetsiz davrandigin

soylemistir™'.

Merkezi hiikiimetin =~ gorevlendirdigi  yoneticilerin  karsilikli  birbirlerini
suclamalar, II1. Selim’in de 1yice 6tkelenmesine yol agmis ve Sadaret Makami’ndan bu
yoneticilerin bir kez daha uyarilmalarini istemisti**>. Bu arada Timur aliman tedbirlerle
Samiye Coli'nde kistirilmissa da, gerek Timur’un taraftarlar1 gerekse Millili Asireti
sekavetten uzak durmamustir. Ornegin sadrazam tarafindan III. Selim’e sunulan 1792
tarihli bir yazida, Timur’un taraftarlarindan olup Birecik’te bulunan Bizeki Asireti Beyi
Ramazan Aga’nin, Birecik hakimini, miiftiisiinli, nakibu’lesraf kaymakamini,

serdarini ve elliden fazla Birecik ahalisini dldiiriip mal ve miilklerini yagmaladigindan

20 BOA., HAT., 78/3227 (7 Cemaziyelahir 1206/01 Subat 1792).
2 e saki-yi merkiimun mukaddemen izélesi miimkiin olamamasi miicerred Ibrahim Pasanin rehavetinden nes’et
itmis oldigi...”” BOA., HAT., 1402/56594 (29 Zilhicce 1206/18 Agustos 1792).
222> lakin bu me’mirlar birbirini yazmagla nasil olur saki-yi merkiimun ‘ala eyyi hal elbette i’ddmu me’mirlarusuz
kat’i matlibu Hiimaytnumdur iktizas1 {izere ekid ve Sedid cevablart yazila...”” BOA., HAT., 237/13151 (29
Zilhicce 1206/18 Agustos 1792). Cevdet Pasa’ya gére I11. Selim’in kizginligindan en fazla Ibrahim Pasa nasibini
almistir. Ciinkii Ibrahim Pasa baslangigta Timur’u oldukca hafife almis ve onu siradan yol kesen bir eskiya olarak
takdim etmisti. Ancak Ibrahim Pasa, Siileyman Pasa’nin emrinde Timur iizerine gitmekle gérevlendirildiginde
devletten bir ¢ok istekte bulunmus ve ¢esitli sorunlara yol agmisti. Ayrica Siilleyman Pasa Rakka’ya ulagtiginda,
Ibrahim Pasa gerek Siileyman Pasa ile gerekse de emrindeki askerlerle ters diismiis ve Timur’un takibinde de
basarili olamamusti. Bu yiizden merkezi hiikiimet, ibrahim Pasa’yr Rakka’dan azl ederek Adana Valiligi'ne
gondermis bir siire sonra da halkin sikayeti lizerine onu Adana Valiligi’nden alip Nigde ve Kayseri Sancaklari’n
kendisine vermisti. Fakat halkin burda da kendisinden sikayetci olmasi iizerine bu kez cezasmin verilmesi
kararlastirilmis ve Yeni {1 Voyvodasi’ndan yakalanmp idam edilmesi istenmistir. Bunun iizerine 1792-1793 yilinda

Sivas yakinlarinda Kopriibagi mevkiinde yakalanip idam edilmistir. Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. V, s.
342-343.
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bahsedilmistir. Bunun iizerine Ramazan Aga, Halep Valisi Siileyman Pasa’nin

Delilbasisi tarafindan yakalanarak gerekli cezaya ¢arptirilmusti™.

Diger bir ornekte de Millili Asireti’'nden seksen kisilik bir eskiya grubu,
Siverek’in baz1 kdylerini istila etmisler ve bu yilizden de eskiyalarla Siverek Voyvodasi
arasinda meydana gelen savasta on bir eskiya Oldiiriilmiistii. Bu olay {izerine Siverek
Voyvodas1t merkezi hiikiimete gonderdigi yazida, Millili Asireti’'nden bu eskiya
grubunun tekrar Siverek’e saldirabilecegini ve bu yiizden Diyarbakir, Ergani ve Siverek
Miitesellimlerine birer emir gonderilerek hep birlikte bunlar {izerine hareket edilmesini

talep etmisti’>*.

Ancak Timur’'un bu son olaylarla herhangi bir ilgisinin olmadig1
anlagilmaktadir. Zira Timur kactiktan sonra eski giiclinii tamamen kaybetmis ve bir
daha da toparlanamamisti. Ayrica Timur uzun bir siire urban asiretlerinden destek
almak i¢in dolagmis fakat sonunda ¢aresiz bir bicimde 1794/1795 yillarinda Bagdat’a
giderek Bagdat Kolemen Valisi Siileyman Paga’ya siginmis ve devletin kendisini af
etmesini istemisti**’. Siileyman Pasa Timur’un bu istegine, bélge sartlarim gerekge
gostererek olumlu bakmis ve merkezi hiikiimetten Timur’un af edilmesini istemistir.
Zira Siileyman Pasa’ya gore Irak bolgesi, Arabistan ve Iran’in yam sira gevresinde
bulunan urban ve Kiirt asiretlerinin her zaman etkisindeydi. Bu ac¢idan Irak’in konumu
baska bir yere benzememekteydi. Ayrica Timur’un bdlge asiretleri lizerindeki etkinligi
de devam etmekteydi ve Timur bunu her an devlet aleyhine firsata g¢evirebilirdi.
Stileyman Pasa bu durumda Timur’un af edilip kendisinden yararlanilmasinin daha
dogru oldugunu belirtmistir. Kald1 ki Siileyman Pasa, simdiye kadar bir ¢ok eskiya
basin1 af ettigini ve hizmetine alarak kendisinden yararlandigini1 belirtmekten geri
durmamistir. Keza Siilleyman Pasa, merkezi idarenin Timur’un baz1 vaatlerle Bagdat’a

cagrilip daha sonra da oldiirtiilmesini dini agidan sakincali bulmustu®*®.

22 BOA., HAT., 260/15013 (29 Zilhicce 1206/18 Agustos 1792).

24 2 ve eskiya-y1 merkiimenin fima ba’d dahi havali-yi mezkireye isal-1 hasar idecekleri muhtemel olmagm...”’

BOA., HAT., 181/8293 (29 Zilhicce 1208/28 Temmuz 1794).
225 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. V, s. 343.
26> ve verasindan yed-i taleb kat” olunur ise tab’iyyetine me’laf olan ‘agd’ir firsat bulub kema-fi’s-sabik merkiim
ile ittifak ve halet-i Gl iizere sedd-i nitak idecekleri mulahazasi derkar ve merkam dahi sedeméti mezkireden

zaruri re’y talebiyle tarafimiza gelmege heveskar olmagla celbi def’i ga’ilesi maslahatina mutazammin oldigi

agikar...”” BOA., HAT., 78/3232 (15 Safer 1209/11 Eyliil 1794).
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Stileyman Pasa bu hususta kendisinin yalniz olmadigini, gerek Millili Asireti
iskanbasisinin gerekse Millili Asireti’nin ileri gelenlerinin de Timur’un af edilmesini
istediklerini belirtmistir. Ancak III. Selim’in bu duruma pek olumlu bakmadig:
anlagiliyor. Bu yiizden de Sadaret Makami’ndan 1srarla bdolge yoneticilerinin

uyarilmasini ve bu husustaki gérevlerinin kendilerine hatirlatilmasini istemistir®’,

Bu arada Rakka Valisi Ibrahim Pasa tarafindan, Timur’a biiyiik bir iktisadi darbe
vurulmus ve Timur’un Urfa’da Modanli Abdi Bey yaninda bulunan biiyiik bir hazinesi

ortaya ¢ikarilarak, Darphane-i ‘Amire’ye gonderilmistir™®.

Boylece ibrahim Pasa,
iddialarin aksine devlete olan sadakatini gdstermis ve Timur’un devlet sayesinde elde
ettigi niifuzunun yanisira, yine bu yolla kazandigi servetine de biiylik bir darbe

vurmustur.

2. TIMUR’UN VEZIiR OLARAK ATANMASI VE SONRASINDAKI
GELiSMELER

A. Timur’un Vezir Riitbesiyle Rakka Eyaleti’ne Vali Atanmasi

Osmanli Devleti, o6zellikle XVII. yiizyildan itibaren celali isyanlarindan
kaynaklanan asiyissizligi sona erdirmek ve Anadolu’da huzuru saglamak i¢in, celali
ileri gelenlerini vali yapmis, bu uygulama ile de asi celali reislerinin devlet
hiyerarsisinde yiikselmelerine yol agnusti®®. Devletin bu uygulamasi, 6zellikle uzak
vilayetlerde, ¢esitli sebeblerden dolay1 XX. ylizyilin bagina kadar devam etmistir. Boyle
bir uygulamanin o giiniin sartlarinda oldukga pragmatik oldugu sdylenebilir. Zira devlet,
bdyle bir uygulama ile bir tiirlii dizginlenemeyen asiret reislerini kontrol altina almakta
ve bu asiret reisleri sayesinde asiret ve toplum {izerinde merkezi giiciinii
hissettirmekteydi. Boylece, ¢ikabilecek sorunlarin dniine de gegilmis oluyordu. Ancak

merkezi otoritenin eyaletler {izerindeki etkisinin azaldigi zamanlarda, devletin bu

2T BOA., HAT., 1417/57940 (29 Zilhicce 1213/03 Haziran 1799).

228 By hazine 16.500 yaldiz altim, 10.679 Masir altini, 3.152 aded misfiyesiyle Istanbul altini, 758 aded findik altim,
134 aded findik nisfiyesi, 42 aded zincirli altin, 49 aded Macar altin1 toplam 31.389 aded altindan ibaretti. BOA.,
HAT., 1408/57120 ( 29 Zilhicce 1212/14 06 1798).

222 Mustafa Akdag, “Osmanh Tarihinde Ayanlik Diizeni ve Devri (1730-1839)”, s. 56; a. mlf., ’Genel Cizgileriyle
XVIL Yiizyil Tirkiye Tarihi’’, s. 210.
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amacina ulastigini sdylemek son derece giictlir. Bu nedenle merkezi hiikiimet, daha ¢ok
bir agireti baska bir asiret ile kontrol ederek, asiretler arasinda denge politikasi izlemis

ya da askeri tedbirlerle sorunlar1 ¢ozme yoluna gitmistir™".

Ancak Timur’un bu kez Bagdat Valisi Siilleyman Pasa’nin 1srar ile vezir
yapilmak istenmesi, konumuz acisindan meseleye farkli bir boyut kazandirmistir. Zira
Siileyman Pagsa’nin, devletin bu geleneksel siyasetinden farkli hususi bazi
gerekgelerinin olmasi kagiilmazdi ve bu gerekcelerin bilinmesi, Bagdat Valileri ile
Millili Asireti arasindaki iliskinin mahiyetini anlamak acisindan hayati bir 6nem arz
etmektedir. Bu gerekcelerden biri, 6teden beri el-Cezire Bolgesi’nin giineyden gelen
Arap ve Kiirt agiretlerinin istilalarina agik olmasi ve bu yiizden bolgede meydana gelen
asayis sorunlariydi. Ciinkii Millili Asireti’nin yayilma alani olan el-Cezire’de meydana
gelen asayis problemleri, dogrudan Bagdat’i etkilediginden, Siileyman Pasa kendi
kontroliinde gii¢lii bir Millili Asireti’yle Rakka Bolgesi’ndeki asayissizligi kontrol altina

almak istemisti.

Bunun yanisira Bagdat Valileri, Millili Asireti’ni urban asiretlerine karsi bir
denge unsuru olarak kullamyorlardi. inceledigimiz dénemde, Millili Asireti’nin el-
‘Ubeyd Asireti disindaki urban asiretleriyle 6nemli bir problemi olmamigsa da, Suriye
ve Irak Collerinin en gii¢lii iki kabilesi olan Aneze ve Sammar Asiretleri, her zaman
ciddi bir tehlike olusturmaktaydilar. Zira bedevi yasam tarzinin bir gelenegi olan gazve
ve akinlar bunlar arasinda hi¢ eksik olmadigindan, bu urban asiretleri firsat buldukca
gerek rakip bir agireti, gerekse yakinlarindaki kentleri yagmalamaktan geri
durmanuglardir. Ornegin, Aneze’ler her yaz Irak’a ¢apul ve yagmaya giderlerdi ve bu
ylizden de Sammar’larla aralarindaki savas hi¢ eksik olmazdi. Bu durumun farkinda

olan Bagdat Valileri de, bazen Sammar’lara karst Aneze’yi, bazen de Aneze’ye karsi

20 7ekeriya Kursun, “Osmanli-Arap Cografyasi ve Uluslararast Cekismeler”, Osmanli Medeniyeti Siyaset-Iktisat-
Sanat, Istanbul 2005, s. 310-311; Osmanli Devleti’nin 6zellikle Arap vilayetlerinde giiglii niifuzlu bir kisinin vali
olmasinin birgok Ornegini bulmak miimkiindiir. Bk. a. mlf., Necid ve Ahsa’da Osmanlh Hdkimiyeti: Vehhabi
Hareketi ve Suud Devleti'nin Ortaya Cikisi, s. 67-79; a. mlf., Basra Koérfezi'nde Osmanh-Ingiliz Cekismesi:
Katar’da Osmanhilar (1871-1916), Ankara 2004, s.152-162; a. mlf., ’Basra Korfezi’nde Bir Arap Asireti: Acman
Urbani (1820-1913)’, Belleten, C. LXIII, say1: 236 (Nisan 1999), s.130-137.
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Sammar’lar1 kullanmistir™'. Kuskusuz bu yagmalama hareketi, Millili Asireti’nin
yasadig1 yerlere kadar uzanmaktaydi. Bu durum dogal olarak, Millili Asireti ile Bagdat

Valileri arasinda bir yakinlagmanin meydana gelmesine yol agiyordu.

Ayrica el-Cezire’nin kuzeyi, 6zellikle Urfa, Samsad ve Siverek’in de i¢inde yer
aldig1 bolge, diinyanin en verimli ziraat bolgelerinden biri olup, Bagdat i¢in hayati bir
Ooneme sahipti. Bu yiizden gerek gilineyden, gerekse kuzeyden gelen yagmaci agiretlerin
saldirilar1, bolgedeki ziraat hayatin1 olumsuz etkilediginden, Bagdat Valileri bolgenin
giivenligiyle yakindan ilgilenme ihtiyaci hissetmislerdir. Keza Bagdat’tan kuzeye dogru
yani Musul, Mardin, Diyarbakir iizerinden Istanbul’a ya da Musul iizerinden Halep’e
acilan ticaret yolunun, en tehlikeli yeri Rakka dolaylartydi. Bu yiizden buranin

giivenligi Bagdat ticaretinin selameti agisindan oldukca 6nem arz etmekteydi**>.

Ancak o siralar, Siileyman Pagsa’nin Timur’u vezir olarak istemesinin en onemli
gerekcesi, dolayli da olsa Vehhabilik sorunuydu. Ciinkii Vehhabilerin Bagdat
dolaylarinda giristigi saldirilarla ugragsan Siileyman Pasa, Rakka bolgesinde meydana
gelen asayissizlikle dogrudan ilgilenememekte ve bu durum bolgede daha biiyiik
kanisikliklara neden olmaktaydi. Bu yiizden Siileyman Pasa, 31 Temmuz 1798 tarihli
yazisinda Timur’un affedilip kendisinden yararlanilmasini ve Rakka Eyaleti’nin
kendisine vezirlik riitbesiyle verilmesini isterken, ozellikle Urfa ve Diyarbakir’da
meydana gelen asayissizligi gerekge gostermisti. Cilinkii o siralar Urfa’da halkin
birbirleriyle ¢atismasinin yanisira, Diyarbakir’da asiretlerin ve halkin bagi buyrukluklari
ve aralarindaki miicadeleler, Mardin ve Musul’a da yayilmis ve bir an 6nce onlem alma

gerekliligi dogmustu®”.

Bu nedenlerle Timur, 1800/1801 yillarinda Bagdat Valisi Siileyman Pagsa’nin
teklifiyle af edilmis ve kendisine vezirlik riitbesiyle Rakka Eyaleti Valiligi

verilmistir™*. Timur’un merkez ile yaptigi yazismalarda, kendisine firsat verilmesi

2! Ornegin 1830 yilinda Sammar Asireti’nden bir grup Bagdat Valisi Ali Pasa ile savasmus, 1846-1848 yillari
arasinda bazi Sammar eskiyalar1 Siverek’e kadar uzanmis ve 1850 ile 1860 yillari arasinda da Aneze Asireti
Halep’i yagmalamisti. Bk. Abdullah Saydam, “Tanzimat Devrinde Halep ve Musul Dolaylarinda Asiretlerin Yol
Actiklar Asayis Problemleri”, s. 246; Reckendorf, “Aneze”, I4, C. I, Istanbul 1940, s. 434; Abdulkerim Ozaydin,
“Aneze”, DIA, C. I11, Istanbul 1991, s. 196.

22 Martin Van Bruinessen, Aga, Seyh ve Deviet, s. 154-155.

23 BOA., HAT., 37/1880 (17 Safer 1213/31 Temmuz 1798).

234 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. VII, Matba’a-i ‘Amire, 1288, s. 170.
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durumunda bolgedeki karisikligi onleyecegini belirtmesinin de vezir olarak atanmasinda

2335, Nitekim, Sadaret Makam tarafindan kaleme alinan 12

etkili oldugu anlasilmaktadir
Nisan 1802 tarihli yazida da, Timur’a Rakka Eyaleti Valiligi’nin verilmesinin nedeni
olarak bolgedeki asayissizlik sorunlari gosterilmisti. Clinkii Rakka halki, bir siiredir
yoneticilere itaat etmediginden, devlet Timur Pasa ile bolgede otorite saglayip halki
kontrol altina almak istemisti. Boylece devlet, bir anlamda yerli niifuz sahibi kimselere,
kendi bolgelerini idare etme yetkisi veren ayan usulu memleket idaresini de benimsemis
oluyordu. Zira yukaridaki yazida 6zellikle Timur’un yerli halktan oldugu ve asiretler
tizerinde niifuz kurdugu belirtilmis, ayrica yabanci bir vezirle de Rakka’nin idare

2% Siileyman Pasa ayrica Timur’un siyasi

edilemeyecegi hususu ifade edilmisti
otoritesine mali ac¢idan da gii¢ kazandirmak i¢in, Rakka Eyaleti mukataasinin malikane
usuliiyle kendisine verilmesini taleb etmisti®>’. Boylece Timur, asiretlerle dolu Rakka
Bolgesi’nde, giiclii ve dirayetli bir kisi olarak yeniden 6ne ¢ikmis ve elde ettigi idari
yetkilere ictimai, iktisadi ve askeri giiciinii de ekleyerek, Rakka Bolgesi’nin gerek

merkez, gerekse Bagdat ile olan iligkilerinde en gii¢lii temsilcisi durumuna gelmistir.

Merkezi hiikiimet, Timur’un yani sira Rakka yerlilerinden olup, Timur ile
diyalogu iyi olan ve Rakka halkinin sosyal yapisini iyi bilen, ayn1 zamanda halk
arasinda da sevilen Halep Nakibu’l-esraf Kaymakami Kuddusi Efendi’yi de, sosyal

acidan siikuneti saglamak i¢in gérevlendirilmisti238.

Ancak Rakka Eyaleti’nin Timur’a vezirlik riitbesiyle verilmesi, halk tarafindan
pek de hos karsilanmamusti. Zira Rakka’dan merkeze gonderilen 14 Mayis 1801 tarihli
bir yazida, bu durumun halkta korku ve endiseye yol actigindan bahsedilmekte ve
Timur ile yasanan Onceki olumsuzluklardan dolayi, Rakka Eyaleti’nin baska bir vezire

verilmesi taleb edilmekteydi. Ozellikle de halk, Timur’un dért yiiz kese altinmin

* BOA., HAT., 127/5257 (9 Zilhicce 1216/12 Nisan 1802 ).

236 <> ahali-i merkime merhum Nu’man Pasa vak’asindan beru da’ire-i ita’attan huruc ile vullat-1 ‘izam hazeratia
inkiyad itmediklerinden ve miisarun-ileyh Timur Pagsa’dan ma’ada ecnebi ve garib vezir olsa ahali-i merkiime
Devlet-i ‘Aliyye’ye dahi istikaya ragbet itmeyub heman sureti ‘isyanda ‘asairi teslit iderek sani vezarete se’ni
mucib halata ictisar idecekleri ve miigarun-ileyh Timur Pasa yerlu olub bil-ciimle ‘agairi cem’ ve i’'male muktedir
olmak hasebiyle ‘asairi miisarun-ileyhden tefiik ile teslit idemameleri mulabesesiyle Devlet-i ‘Aliyye’ye bu
vecihle istikaya ibtidar iyledikleri numayan oldugundan...”” BOA., HAT., 127/5257 (9 Zilhicce 1216/12 Nisan
1802).

7 BOA., HAT., 127/5257 (9 Zilhicce 1216/12 Nisan 1802).

B8 BOA., HAT., 127/5257 (9 Zilhicce 1216/12 Nisan 1802).
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cikarilip Hazine-i Amire’ye gonderilmesinden sonra, onun bu parayi kendilerinden

23 Halkin bu endiselerine karsi

tahsil edeceginden ciddi bir big¢imde endiselenmekteydi
merkezi hiikiimet Timur’u uyarmigsa da”*’, Timur’un vezir olmasindan sonra yasanan
gelismeler, halkin bu endiselerinde ne kadar hakli oldugunu gostermektedir. Zira Timur
vezir olduktan sonra Urfa’ya geldiginde, kendisine hiyanet ettigini diisiindiigi
kisilerden intikam almaya baglamis, bdylece sehirde yeniden bir huzursuzluk bas
gostermisti®’!. Keza Antep Kadihigi tarafindan 1803 yilinda merkeze gonderilen bir
yazida da, Timur Pasa’nin bu tarihte Firat Nehrini gecip, Nerib (?) Kasabasi’na gelerek,
gerek Antep’in bazi kdylerinde gerekse yoldan gecenlere karsi c¢esitli zorbaliklara

242

basvurdugu belirtilmekteydi Bu hareketiyle Timur eskiden oldugu gibi halen

miitegallibeye meyilli oldugunu ve devletin giicilinii istismar ettigini gostermistir.
B. Timur Pasa ile el-‘Ubeyd Asireti Arasindaki Cekisme

‘Ubeyd Asireti Araplarin iinlii el-Kahtan Asireti’nin Ziibeyd el-asgar koluna

243
mensubtur

. Irak’ta Kerkiik ’iin batisinda®** ve Kerkiik ile Samerra arasinda yasayan bu
asiret’®, bedevi yasam tarzindan dolay1 tarim ve ziraat ile ugrasmayip yagma ve
baskinlarla ge¢indiginden,”*® bu yagma ve baskinlarin Millili Asireti’nin yayilma alani
olan Rakka’ya kadar uzanmasi ister istemez iki asireti kars: karsiya getirmekteydi**’. iki
asiret arasindaki ilk fiili olay, 1789 yilinda vukubulmus ve Bagdat Kdlemen Valisi
Siileyman Pasa’nin destekledigi Savizadelerin Timur’u yenilgiye ugratmasiyla
sonuglanmisti**®, Ancak iki taraf arasinda meydana gelen asil bityiik savas, 1791 yilinda
yine Siilleyman Pasa’nin Millili Asireti iizerine yaptig1 sefer sirasinda meydana

gelmistir. Siileyman Pasa ile miicadele etmek istemeyen Millili Agireti Reisi Timur

Aga, Siileyman Pasa’nin 6niinden kaginca, el-‘Ubeyd Asireti bunlarin mal ve miilkiinii

29 BOA., HAT., 72/3003 (1 Muharrem 1216/14 Mayis 1801).

20 BOA., HAT., 127/5257 (9 Zilhicce 1216/12 Nisan 1802).

241 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. VII, s. 356.

22BOA., C. DH., 5/201 (29 Safer 1218/20 Haziran 1803).

243 Abbas el-Azzavi, 'Asairu’l-Irak, C. 111, Kum 1990, s. 29, 151 (Bagdat 1955 baskisindan ofsettir.); Omer Riza
Kehhale, Mu 'cemu Kabaili’l-Arab: el-kadime ve’l-hadise, C. V, Beyrut 1982, s. 25.

24 fstanbul Universitesi Eski Eserler Kiitiiphanesi, Harita no: 93667.

25 Emin Sami Gamravi, Kissatii ‘l-ekrad fi simali’l-Irak, Kahire 1967, s. 95.

246 Mehmet Hursit Pasa, Seyahatname-i Hudud, s. 170.

2T BOA.,HAT.,128/5308 (5 Saban 1218/20 Kasim 1803).

28 BOA., C. DH., 97/4831 (21 Safer 1204/10 Kasim 1789) lef 1.
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yagmalamus, bu yiizden de iki asiret arasinda kin ve husumet baslamisti*®. Siileyman
Pasa’nin 6liimiinden sonra, 1802 yilinda Bagdat’ta meydana gelen ve el-‘Ubeyd Asireti
reislerinin de i¢inde bulundugu bir dizi olay, bu kez Millili Asireti i¢in intikam firsati
yaratmisti. SOyle ki, Bagdad Kolemen Valisi Ali Pasa, 1802 yilinda Bagdat’a vali
olunca, kendisine muhalefet eden Yeniceri Agast Ahmet Aga’yr destekledikleri
gerekcesiyle, Savizade Mehmet Bey ile kardesi Abdulaziz Bey’i idam etmis, Mehmet
Bey’in bir oglunu da hapse atmisti. Ancak Mehmet Bey’in biiylik oglu Casim Bey,
yakalanamadan el-‘Ubeyd Asireti’yle birlikte Habur tarafina kagip kurtulmustu. iste bu
sirada Rakka Valisi Timur Pasa, vezirlik riitbesinin verdigi imtiyazdan yararlanarak
kendisine rakip gordiigii el-‘Ubeyd Asireti’nden intikam almak i¢in harekete

gegmistizso.

Timur Pasa, el-‘Ubeyd iizerine vardiginda onlarin giiciinden korkup geri
donmiis, ardindan el-‘Ubeyd’in takibinden kagarak Buk’e varmis ve Buk Seyhi ile bir
ittifak yapmusti. Savas oncesi ¢ok tedbirli oldugu anlasilan el-‘Ubeyd Kabilesi ise, 30
bin hane ile birlikte Firat Nehri'ni gecip, Urfa ahalisi, Surug, Birecik ve Rumkale
agiretleri ile birlikte Timur Pasa’y1 biiyilkk bir bozguna ugratmis™' ve zafer sonrasi

Habur’a geri donmiisti>”.

29 BOA., HAT., 104/4111 (29 Zilhicce 1218/10 Nisan 1804).

230 Bk. Abbas el-Azzavi, Tarihu’l-Irak, C. VI, Bagdat 1954, s. 158; Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. VII, s. 355;
Nazmizade, Tarih-i Devhatii’l-Viizera Zeyl-i Giilsen-i Hulefa, Bagdad 1246, s. 126 ; Abbas el-Azzavi’ye gore,
Timur Pasa Bagdat Kolemen Valisi Ali Pasa’nin istegiyle el-‘Ubeyd iizerine hareket etmistir. Elimizdeki
belgelerde boyle bir bilgiye rastlayamadik, ancak bizce de dogru bir yaklagim olmalidir. Ciinkii Kerkiik ile Samerra
arasinda ¢ok genis bir hareket sahasina sahip olan el-‘Ubeyd Asireti’nin, gerek yagma ve akinlar, gerekse Bagdat
Valiligi’ni ele gecirmek igin ¢esitli tarihlerde Bagdat’a saldirdiklari goriiliiyor. Bu yiizden 1802-1807 tarihleri
arasinda Bagdat Valiligi yapan Ali Pasa, el-‘Ubeyd Asireti’ni giineyden basarili bir bigimde Semmeretiil Cerba ile
kontrol altinda tutmus, fakat bu siyaset kuzeyde Millili Asireti ile basariya ulasmamistir. BOA., HAT., 27/1294 (10
Receb 1201/28 Nisan 1787); Abbas el-Azzavi, Tarihu’l-Irak, C. V1, s. 158; Mehmet Hursit Pasa, Seyahatname-i
Hudud, s. 170.

1 BOA., HAT., 118/4778 (06 Cemaziyelahir 1218/23 Eyliil 1803) Hursit Pasa’ya gore el-‘Ubeyd Asireti 19.
yiizyilin ortalarinda ortalama 7 bin haneydi. Yine ayn tarihlerde el-‘Ubeyd’e tabi olan Elbu Alka taifesi, Taife-i
Cedidin ve Elbu Miiferrec taifesi ile el-Ubeyd’in birer subesi olan Elbu Hamdan Asireti ve Elbu Hamd Asireti’nin
toplamlar1 1130 haneydi. Buna gore en az 20 bin hanenin Urfa, Surug, Birecik ve Rumkale’den bunlara katilmig
olmasi gerekir. Bu da halkin Timur’dan duydugu nefreti gostermektedir. Aksi durumda Diyarbakir Valisi Mehmet
Pasa tarafindan verilen bu bilgide bir abarti olmalidir. Bk. Mehmet Hursit Pasa, a. g. e., s. 169.

22 Abbas el-Azzavi, Tarihu'l-Irak, C.V1, s. 158; Nazmizade, Tarih-i Devhatii’l-Viizera Zeyl-i Giilgen-i Hulefa, s.
126.
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Yenilginin akabinde Timur Pasa, Diyarbakir Valisi Mehmet Pasa’ya bir yazi
gondererek olay1 kisaca anlatmistir. S6z konusu yazidan Timur’un Diyarbakir Valisi
Mehmet Paga’yi, el-‘Ubeyd Asireti’ne karsi harekete gecirmek istedigi anlasiliyor. Bu
ylizden Timur Pasa, daha ¢ok Vehhabi olgusunu 6n plana ¢ikarmis ve bir nevi bu
savasin nedenini Vehhhabilikle iliskilendirmeye calismisti®™. Timur’a gore Casim Bey,

2% jle haberleserek

Bagdad’tan kagip Buk’e gelince, burada Vehhabi Suud oglu
kendilerine tabi olmus ve Vehhabi reislerinden biri de el-‘Ubeyd tarafina gelmisti.
Ayrica Casim Bey; Beni Said, Aneze, Feddan ve Buk ahalisi ile de ittifak yapmusti.
Ancak bir siire sonra Beni Said, bazi girisimler sonucu Timur Pasa’nin safina gegmigse
de, Urfalilarmn Timur Pasa’ya karsi cephe almalarina engel olunamamsti®. Yapilan
hazirliktan sonra el-‘Ubeyd Asireti, yanlarindaki Vehhabi reisi, Feddan ve Buk ahalisi
harekete gegerek Yiligun Nehri’ni gegmis ve Anaruz’a (?) gelmislerdi. Bu arada Birecik
Miitesellimi ve Suruc Emini Mehmet Bey ile Berazi Asireti dahi el-‘Ubeyd’e tabi
olmuslardi. Sonugta bunlara kars1 asker toplanamamis ve sadece Beni Said ile Barak
Asiretlerinden bir miktar asker ile el-‘Ubeyd ve beraberindekilere karsi konulmaya

calisilmigti. Muharebe baslayinca da, Beni Said ve Barak Asireti mensuplar1 savasi

birakip kagmus, boylece savas kaybedilmisti*®.

Savas sonucunda Timur Paga bircok adamini kaybetmis, biitiin haneleri,
hayvanlar1 ve ¢ok miktarda mal ile esyas1 el-‘Ubeyd Urbani ile Urfa ahalisi tarafindan
ele gecirilmisti®>’. Béylece Timur Pasa, perisan bir vaziyette beraberinde bulunan 5 yiiz

kisiyle birlikte Siverek’e yonelerek Siverek yakilarinda ¢adir kurmustu®®.,

23« zira Mekke Medine’i Vehhébi zabt iyledi Ruhali dahi mezkir haricilere tabi’iyyet ve ittifik iylediler eger

boyle kalur ise ¢ok mahallere ta’arruz iderler zat-1 re’ufilerinde merkliz olan gayret ve himmetleri izhar
buyurmalart me’milu muhlisdnemdir.”” BOA., HAT., 93/3802 (4 Cemaziyelevvel 1218/ 22 Agustos 1803).

4 BOA., HAT., 104/4111-A (29 Zilhicce 1218/10 Nisan 1804).

255 Kuskusuz bu duruma yol agan en 6énemli husus, Urfa halkinin Timur’dan duydugu rahatsizlikti. *’...Ruha ahalisi
eskiya-y1 merklimlar ile miirasele idub ve ka¢ adamlarim irsal idub rihlet idub tarafimiza gelmeye gayret iden
sirretkelle bil-ittifak memleketi valimizin yedinden zabt idelim deyu...”” BOA., HAT., 93/3802 (4 Cemaziyelevvel
1218/ 22 Agustos 1803).

2 BOA., HAT., 93/3802 (04 Cemaziyelevvel 1218/22 Agustos 1803).

7 BOA., HAT., 104/4111-B (29 Zilhicce 1218/10 Nisan 1804); Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. VII, s. 355;
Nazmizade, Tarih-i Devhatii’l-Viizera Zeyl-i Giilsen-i Hulefa, s. 126; Abbas el-Azzavi, Tarihu’l-Irak, C. VI, s.
158.

28 BOA., HAT., 118/4778 (6 Cemaziyelahir 1218/23 Eyliil 1803).
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Bagdat Kolemen Valisi Ali Pasa, bu olayr duyar duymaz Timur’a destek
amaciyla 22 Ekim 1803 tarihinde Bagdat’tan ayrilarak, biiylik bir ordu ile el-‘Ubeyd
Agireti lizerine hareket etmis, Ancak Ali Pasa Duceyl Nahiyesi'ne geldiginde El-‘Ubeyd
Agireti, Firat Nehri’ni gegerek Samiye yakasina gegmeyi basarmisti. Bunun iizerine Ali
Pasa Habur’a gitmekten vazge¢ip Felluce’ye yonelmis, burada birka¢ giin kaldiktan
sonra, Samiye yakasina ve oradan da Meshed-i Ali (Necef) yakinlarina gitmisti. Burada
diizenli birliklerin yaninda, Kiirt ve Arap topluluklarindan askeri bir grup olusturan Ali
Pasa, bunlar1 Cebel-i Sammar Emiri Faris el-Cerba ile urban iizerine géndermisse de bir
sonu¢ alamamistir. Neticede Ali Pasa, 18 Aralik 1803 tarihinde Bagdat’a geri

dénmiistiir®’.

Ali Pasa, bu seferi gerek Savizadelerin bozgunculuklarindan, gerekse
Vehhabilere tabi olmalarindan dolay1 gergeklestirdigini belirterek, bir sekilde merkezi
hiikiimeti hosnut etmeye ¢alismistir. Ancak merkezi hiikiimet acisindan o siralar en
onemli mesele Vehhabilerin ¢ikardigi karisiklik oldugundan Ali Paga’nin bu seferi hos
karsilanmamuis, hatta yadirganmisti. Zira Ali Pasa, Vehhabi meselesi yiiziinden Dir’iyye
seraskeri tayin edilmis ve Vehhabiler {lizerine hareket etmesi istenmisti. Bu yiizden de
Ali Pasa’nin el-‘Ubeyd Asireti lizerine hareketi, Vehhabl meselesini ertelemeye yonelik
bir girisim olarak degerlendirilmisti®®. Ancak Bagdat Kolemen Valisi Ali Pasa,
Bagdat’ta heniliz tam anlamiyla otorite saglayamadigindan, dncelikle rakiblerine karsi

harekete ge¢gmis ve kendisine muhalif bildigi Savizadelerden Casim Bey’in koruyucusu

* BOA., HAT., 104/4111-B (29 Zilhicce 1218/10 Nisan 1804); Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. VII, s. 355-357;
Nazmizade, Tarih-i Devhatii’'l-Viizera Zeyl-i Giilsen-i Hulefa, s. 126, 126/1; Abbas el-Azzavi, Tarihu’l-Irak, C. V1,
s. 158-159.
260 > harici maddesini te’hir ile el-‘Ubeyd ‘Asireti iizerine hareket ideceginiz micibi istigrab olmusdur zira
takdimu’l-echem ‘ale’l-muhim ka’idesi tizere hériciye me’miriyetiniz durur iken am biragub el-‘Ubeyd ‘Asiretiyle
ugrasmanin mevsimi degildir vakti merhfinunda o husis dahi nizam bulur...”” BOA., HAT., 104/4111 (29 Zilhicce
1218/10 Nisan 1804); Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. VII, s. 356-357, 359; Diyarbakir Valisi Mehmet Pasa’nin
da, merkezi hiikiimet gibi Bagdat K6lemen Valisi Ali Pasa’nin el-‘Ubeyd iizerine yaptig1 bu seferden hoslanmadig:
goriiliiyor. Ciinkii Mehmet Pasa, bu sefer sirasinda Timur'un Ali Pasa’ya siginabileceginden endiselenerek,
merkezi hiikiimeti uyarmis ve Timur’un Siverek yakinlarindan kaldirilip Urfa’ya sokulmast gerektigini
diistinmiistiir. Bunun i¢in de Mehmet Pasa Sadrazama gonderdigi yazida, Besni Kaymakami Abdurrahman Pasa

veya Marag Sancag1 Mutasarrifi Kalender Pasa ya da Haleb Valisi Ibrahim Pasa’nin bu isle gérevlendirilmesini

istemigtir. BOA., HAT., 104/4111 (29 Zilhicce 1218/10 Nisan 1804).
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olan el-‘Ubeyd Asireti’ni kontrol altina almaya c¢alismisti. Bu yilizden de Ali Pasa,

Savizade meselesi dururken dogal olarak Timur ile ugrasmay1 diisiinmemisti*'.

Ayrica Ali Pasa, o siralar Diriyye’ye gitmeye muktedir degildi. Zira Ali Pasa
emrindeki hafif askerlerle 1ss1iz ve susuz ¢ollerde Vehhabiler hakkindan
gelinemeyecegini ¢ok iyi biliyordu. Ali Pasa, Vehhabi seferi i¢in 6zellikle ¢dl sartlarina
alisik ve urban ile miicadele edecek askere ihtiyag duymaktaydi. Bu yiizden de, ihtiyag
duydugu askerlerin gogebe unsurlardan saglanmasinin daha yararli olacagini diistinmiis,
bunun i¢in de 6zellikle Timur Paga’nin kendi emrinde sefer i¢in gdrevlendirilmesini

2

istemisti*®%. Boylece Millili Asireti, Bagdat Valileri i¢in urban asiretlerine karsi

vazgecilmez bir denge unsuru olarak yeniden 6n plana ¢ikmig oluyordu.

Ali Paga’nin Timur konusundaki istegi, merkezi hiikiimet tarafindan olumlu
karsilanmistir. Ancak uzun bir siiredir Timur’u ortadan kaldirtmak isteyen merkezi
hiiklimet, Timur’'u Bagdat Kdlemen Valisi Ali Pasa’nin emrinde Vehhabi iizerine
gondermeyi planlamis ve Ali Pasa’ya gonderecegi gizli bir emirle de Timur’u ortadan

kaldirtmay1 tasarlamusti®®.

Ayrica Timur meselesini sansa birakmak istemeyen merkezi hiikiimet,
Diyarbakir Valisi Mehmet Pasa’nin Timur’un i¢inde bulundugu acziyete deginip, ona
karsi hareket izni istemesi iizerine’®!, Mehmet Pasa’dan da Timur’u bazi vaatlerle

aldatip yanma ¢ekmesini ve onu ele gegirdikten sonra ortadan kaldirmasini istemisti*®.

261 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. V1L, s. 356-357.

262 Ayrica Ali Pasa, merkezi hiikiimetten bu sefer igin, altmus bin deve ile Bagdat’in mevcut siivari ve piyadelerine ek
olarak Musul, Diyarbakir, Rakka ve Haleb taraflarindan 5 bin piyade ve mithimmat ile kendisine destek verilmesini
istemigti. BOA., HAT., 126/5225-B (29 Zilhicce 1218/ 10 Nisan 1804); Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. VII, s.
355-356.

26 BOA., HAT., 104/4111 (29 Zilhicce 1218/10 Nisan 1804); BOA., HAT., 107/4219 (29 Zilhicce 1218/10 Nisan
1804)

264 < Timur Pasa birka¢ def’a mustahakk-1 tertib-i cezd olmus bugatdan ve eseri kahr1 kahramanileri bu def’a
kenduyi dam firsata diisiirmiis oldig1 ve hakkinda bir irdde sudir ider ise ber vechi suhilet icrasi kabil olacagt..”
BOA., HAT., 79/3293 (29 Zilhicce 1218/10 Nisan 1804); BOA., HAT., 104/4111 (29 Zilhicce 1218/10 Nisan
1804).

265 > Diyarbekir Valisinden vesvese iylemesi miitebadir-i hatr olmagin Al-i ‘Ubeyd ‘Asiretinden Timur Paganin

intikamini ahz ve kenduyi mansibina ik’ad ve muhélefet idenleri te’dib iylemek suretiyle Diyarbekir Valisine bir

me’muriyet tertib ve Timur Pasanin bu vecihle igfalini mlcib olmak icun mu’ahharen irsal ve tesrib olunmug

idi...”” BOA., HAT., 104/4111 ( 29 Zilhicce 1218/10 Nisan 1804).
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Tabi bu arada Siverek Voyvodasi ile Egil ve Cermik Beyleri de Mehmet Pasa’nin

. . 266
emrine verilmislerdi™.

Kuskusuz Ali Pasa acisindan sorun sadece Timur veya el-‘Ubeyd ile smirl
degildi. Cilinkii Bagdat’in yerel siyaseti agisindan hayati bir dneme sahip olan el-
Cezire’'nin kuzeyinin urban tarafindan istila edilmesi, bolgedeki asayisi tamamen
bozmus, Rakka ile Diyarbakir arasma tamamen eskiyalik hakim olmustu®®’. Bu durum,
her ne kadar Timur sonrasi meydana gelen otorite boslugundan kaynaklansa da
Rakka’nin on bes yirmi seneden beri bu vaziyette oldugu anlasilmaktadir. Halep Valisi
Ibrahim Pasa, Rakka bolgesindeki bu asayissizligi bolgedeki valilerin sik sik degismesi
ile halkin birbirleriyle olan miicadelesine ve Timur Pasa’dan duyulan rahatsizliga

baglamistir™®®.

B. 1. Timur’dan Sonra Rakka’mmn idaresi

Timur’un el-‘Ubeyd Asireti’ne yenilmesinden sonra, Rakka’da ciddi bir idari
sorun da ortaya ¢ikmisti. Bagdat Kolemen Valisi Ali Pasa, 10 Nisan 1804 ve 31 Mart
1805 tarihli yazilarinda bu soruna deginerek, gerek Timur’un el-‘Ubeyd Asireti’ne
yenilmesi, gerekse kendisinin Bagdat ile Basra arasindaki Suku’s-suyuh Kasabasi’na
saldiran Vehhabilerle ugrasmasi ylizinden Urfa, Halep ve Diyarbakir’in ihmal
edildigini ve bu yiizden Rakka bolgesinde biiyiik bir otorite boslugunun dogdugunu
belirtmistir. Kuskusuz Ali Pasa agisindan en onemli mesele, bu otorite boslugundan
kaynaklanan karigikligin Mardin ve Musul’a kadar yayilmas: ve kendisini dogrudan
etkilemesiydi. Bu yiizden de, merkezi hiikiimetten bolgeye giiclii bir vezirin atanmasini
istemisti. Ayrica Ali Pasa, Diyarbakir’da meydana gelen kuraklik yiiziinden halkin
perisan bir vaziyette oldugunu ve bu nedenle idareciler ile halk arasinda biiyiik bir
sikintinin  yagsandigint belirterek, halkin valilere itaat etmediklerine, buna karsilik

valilerin halka baski yaptigina dikkat ¢ekmistir. Ali Pasa devamla, merkezi hiikiimetin

%6 BOA., HAT., 79/3293 (29 Zilhicce 1218/10 Nisan 1804); BOA., HAT., 104/4111 (29 Zilhicce 1218/10 Nisan
1804).

672> is bu ta’ife-i ‘urbanin Rakka havalisine olan istilasindan bir vecihle yollarda emniyet olmayub ya’ni Rakka’dan

Diyarbekir’e iki ii¢ yliz kadar adam olmadik¢a murur iylemek mutasavver degildir...”” BOA., HAT., 104/4111-B

(29 Zilhicce 1218/10 Nisan 1804).

28 BOA., HAT., 176/7686 (29 Ceméziyelahir 1218/16 Ekim 1803).
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Misir’in isgalden kurtariimasi®® icin ozellikle ingiltere ile birlikte sarf ettigi cabayi
Diyarbakir ve Urfa i¢in de sarf etmesini istemis ve Diyarbakir’in Urfa ile birlikte, ya da
ayr1 ayr1 kendisine verilmesi durumunda buraya bir miitesellim atayacagini belirtmistir.
Pasa ayrica Rakka’nin asayisinin saglanmasi icin, Millili Asireti’'nden Eyiip’iin
gorevlendirilmesini de istemisti*”. Kuskusuz Ali Paga’nin bahsettigi bu durum sadece
Rakka i¢in gegerli degildi. XIX. yiizyilin baslarindan itibaren imparatorlugun hemen her
tarafinda bu tiir sorunlar yasanmaktaydi. Bununla birlikte imparatorluk yoneticileri, bu
tiir olumsuzluklar1 ortadan kaldirmak icin ¢esitli onlemler disliinmiis ve ¢ozliimler

aramislardir.

Halep Valisi Ibrahim Pasa ¢oziim olarak Rakka Valiligi’ne Birecik Miitesellimi
Ahmet Aga’yr onermistir. Ciinkii pasaya gore, Timur ‘un firarindan sonra el-‘Ubeyd
Asireti ile Urfalilar arasinda meydana gelen miicadele yiiziinden, Firat Nehri’nin her iki
yakasinda bulunan kdyler tamamen tahrip edilmis ve halk perisan bir vaziyette etrafa
dagilmistir. Bu durum karsisinda Birecik Miitesellimi Ahmet Aga, hemen Rakka
Eyaleti’nin imarina girismis ve 6zellikle Birecik suru etrafinda biriken halka sahip
cikmistir. Ahmet Aga’nin bu olumlu ¢abalar1 Birecik Kazasi’nda bulunan miiftii, ulema
ve kazanin ileri gelenleri ile Berazi ve Bizeki Asiretlerinin Kethiidalar1 tarafindan
Halep’te mahkeme huzurunda ifade edilmisti. Ayrica ibrahim Pasa, Ahmet Aga’nin
Birecik’te giristigi bir takim imar faaliyetleri disinda, Rakka Eyaleti’yle ilgili bazi
taahhiidlerinin de bulundugunu belirtmistir. Buna gére Ahmet Aga, Rakka’y1 imar edip
Urfa’da diizeni saglayacagini ve Rakka’nin senelik vergisini zamaninda ddeyecegini ve
ayrica Timur Pasa’nin vezirlik yaptig1 yillarda devlete 6demedigi borglarini, senede

otuz bin kurus taksitle 6demeyi taahhiit etmisti®’ .

29 “Misir Napolyon Bonapart'm, 1 Temmuz 1798’de Hindistan’s Ingiltere’nin elinden almak amaciyla

Iskenderiye’ye asker cikarmasi sonucu Fransiz isgaline ugramustir. Ancak Napolyon, Mayis 1799°da Akka’da
Cezzar Ahmet Pasa’ya yenilince Misir’dan ayrilmis, ardindan Osmanli ve Ingiliz kuvvetlerinin ittifakiyla
gerceklestirilen saldirilar sonucu Fransiz askerleri de Misir’t terk etmislerdir.”” Bk. Hilal Gorgilin, *>Misir; Fransiz
Isgali ve Sonras1”’, DI4, C. XXIX, Ankara 2004, s. 569; Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. VII, s. 20-21.

ZBOA., HAT., 104/4111-A (29 Zilhicce 1218/10 Nisan 1804); BOA., HAT., 79/3274 (29 Zilhicce 1219/31 Mart
1805).

21 BOA., HAT., 176/7686 (29 Ceméziyelahir 1218/16 Ekim 1803); BOA., HAT., 128/5308 (5 Saban 1218/20 Kasim
1803); BOA., HAT., 176/7685 (29 Zilhicce 1218/10 Nisan 1804).
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Ancak merkezi hiikiimet, Ahmet Aga’nin Timur’dan pek farkli olmadigini
diisiinerek, Ahmet Aga’min bu istegini kabul etmemistir’’>. Zira merkezi hiikiimet,
ozellikle III. Selim doneminden itibaren tasra teskilatinda gorev alacak valilerin
seciminde ¢ok hassas davranmig ve bu hususta liyakatli, giivenilir ve isbilir kimselerin
basa gelmesi i¢in yogun bir ¢aba sarfetmistir’””. Bu nedenle merkezi hiikiimet, Halep
Valisi Ibrahim Pasa, Birecik Miitesellimi Ahmed Aga, Diyarbakir Valisi Mehmed Pasa
ve Sivas Valisi Veli Pasa arasindan tercihini Veli Pasa lehine kullanmis ve onu Rakka
Valiligi’ne atamustir. Buna gerekge olarak da, Veli Pasa’nin babasi Kose Mustafa

27 Rakka Valisi iken halk iizerinde biraktig1 olumlu izlenim gosterilmistir®”.

Pasa’nin
Merkezi hiikiimet, Veli Pasa’nin da babasi gibi halkin gilivenini kazanacagini ve
Rakka’da asayisi saglayacagini diisiinerek, Rakka Eyaleti’ni Diyarbakir’a ilhak ederek
kendisine vermis ve pagsadan Diyarbakir’a bir miitesellim yollayarak, Urfa’ya gitmesini
istemisti. Merkezl hiikiimetin Veli Pasa’dan beklentileri ise, memleketi diizene
koymasi, etrafa dagilan halki iskan ettirerek tizerlerindeki eskiya zulmiinii kaldirmasi ve
ozellikle de fakir fukaranin asayisine dikkat etmesiydi. Bu istek iizerine Veli Pasa, 1803

sonbaharinda Diyarbakir’a mahalli hanedandan bir miitesellim tayin ederek Urfa’ya

gitmistir’”®.

Ancak Rakka ve Diyarbakir Eyaletlerinin birlikte bir valinin idaresine verilmesi,
ister istemez beraberinde bazi idari zorluklari getirmistir. Zira valiler gorevli

bulunduklar: eyaletlerin askerd, idari ve mali konulardaki en yiiksek miilki idare amirleri

21222 merkiim giiruhu zelemeden olmas: cihetiyle Timur Pasa’dan ziyade ahaliyi iz’aca ibtidar idecegine mebni bu

husus bir vecihle tecviz olunamayacagi bedidardir...”” BOA., HAT., 104/4111 (29 Zilhicce 1218/10 Nisan 1804).

2 Musa Cadirc1, Tanzimat Déneminde Anadolu 'nun Sosyal ve Ekonomik Durumu, Ankara 1991, s. 11-12.

214 ©K 3se Mustafa Pagsa, 1792-1795 yillan arasinda Rakka Valiligi yapmus ve bu valiligi sirasinda gogebeleri iskan
ettirmig, Millill Asireti reisi Timur’'u Rakka’dan uzaklastirmayi basarmisti.’” Bk. Necdet Sakaoglu, Aradolu
Derebeyi Ocaklarindan Kose Pasa hanedant, Istanbul 1998, s. 157.

5 Cevdet Pasa, bu atamayi daha basit bir bigimde agiklamistir. Cevdet Pasa’ya gore Diyarbakir Valisi Mehmet Pasa
Diyarbakir iklimine uyum saglamamis ve baska bir eyaletin valiligini istemisti. Rakka Valisi Timur Pasa da, el-
‘Ubeyd Asireti'ne yenildiginden Rakka’da durmasi uygun goriilmemis, bu ylizden Mehmet Paga Kasim 1803’te
Sivas Eyaleti’ne, Veli Pasa da Rakka ve Diyarbakir Eyaleti’ne atanmistir. Bk. Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. VII,
S. 357-358; Merkezi hiikiimetin Veli Pasa’y1 Rakka’ya vali atamakla, ¢ok isabetli bir karar verdigi sonradan
anlagilacaktir. Zira 1811°de Rakka halki devlete basvurup eski valileri Veli Paga’dan duyduklart memnuniyeti
belirtmigler ve Veli Pasa’nin tekrar Rakka’ya vali olarak gonderilmesini istemislerdi. Bk. Necdet Sakaoglu, a. g. e,
s. 162.

276 BOA., HAT., 104/4111 (29 Zilhicce 1218/10 Nisan 1804); Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. VII, s. 357-358;
Necdet Sakaoglu, a. g. e., s. 156-157.
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idiler. Sanayi Oncesi toplumlarda ulagim ve iletisim imkanlarinin smirli olmasi, ister
istemez iki eyaletin ayn1 anda denetlenmesini zorlastirmaktaydi. Bu yiizden merkezi
idare, bir slire sonra Veli Pasa’nin daha rahat hareket edebilmesi i¢in Diyarbakir
Valiligi’ni kendisinden almis ve Veli Pasa’y1 sadece Rakka’nin asayisinden sorumlu

tutmustur277.

Rakka Eyaleti’nin idare merkezi olan Urfa’da goreve baslayan Veli Pasa, bir
siire sonra merkeze gonderdigi yazida, Timur Pasa’nin Habur’da ikamet ettigini ve
sekavette bulundugunu, ayrica Rakka Valiligi'nin tekrar kendisine verilecegini iddia
ederek c¢evredeki asiret ve kabileleri kiskirttigin1 belirtmis ve bu konudaki endisesini
dile getirmistir. Bunun {izerine merkez1 hiikiimet, Timur’un hig¢bir sekilde Rakka’ya vali
olmayacagini, gerek emniyetin saglanmasi konusundaki otoriter tutumundan, gerekse
Rakka’nin yonetimi ve Rakka’da asayisin saglanmasi hususundaki ¢abasindan dolayz,
Veli Pasa’dan duydugu memnuniyeti belirtmistir. Ayrica merkezi hiikiimet, Veli
Pasa’ya gonderdigi yazilarda israrla Timur’u ortadan kaldirmasini istemistir. Boylece
Timur, gerek merkezi hiikiimetin gerekse Veli Pasa’nin kararli tutumu sonucu, az sayida
asiret halkiyla beraber Rakka topraklarini terk edip Diyarbakir’a ge¢gmek zorunda
kalmistir. Fakat burada da bos durmayan Timur, beraberinde bulunan {i¢ yiiz ¢adirlik
Millili Asireti’yle beraber sekavete devam edince, merkezi hiikiimet bir kez daha Veli
Pasa’dan, gerekirse Mus Mutasarrifi'n1 da yanma alarak Timur iizerine gitmesini
istemistir. Sonunda Veli Pasa’nin saldirilarina  dayanamayan Timur, kisin da
yaklagmasiyla birlikte tekrar Bagdat Kolemen Valisi Siilleyman Pasa’ya siginmak

zorunda kalmus ve nihayet orada eceliyle 6lmiistiir (1805)*7®

. Boylece uzun yillar devleti
ugrastiran Timur meselesi de kendiliginden sona ermis, fakat Timur gibi asiretleri
korkutacak, dirayetli otoriter bir yoneticinin olmamas1 yiiziinden, Rakka uzun yillar

karigiklik i¢inde kalmaya devam etmistir.

21" Musa Cadiret, a. g. e., s. 17; Necdet Sakaoglu, a. g. e., s. 159; iki eyaletin birlikte idare edilmesinin zorluguna
hemen her dénemde rastlamak miimkiindiir. Ornegin Diyarbakir Valisi Ebubekir Pasa, 12 Haziran 1817 tarihli
belgede bu hususu agik bir bigimde ifade etmistir. Ebubekir Pasa, Diyarbakir dolaylarinda huzursuzluk g¢ikaran
eskiya tlizerine gittiginde, Rakka ahalisi ve Rakka ¢evresinde bulunan Millili, Berazi ve diger Kiirt gruplarinin
harekete gectiklerini belirterek, her iki eyaletin ayri valilerle idare edilmesini istemis ve ancak bu sayede emniyet
ve asayisin saglanacagini, vergilerin rahatlikla toplanacagini belirtmistir. BOA., HAT., 765/36091-C (27 Receb
1232/12 Haziran 1817).

28 Necdet Sakaoglu, a. g. e., s. 158-160.
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Rakka Valisi Celaleddin Pasa’nin, Rakka’nin kétii olan bu gidisatina kars1 1821
yilinda baz1 énlemler aldigim goriiyoruz. Ornegin Celaleddin Pasa, Rakka ahalisiyle
olumlu iliskiler kurmanin gerekli oldugunu diisiinerek, kendilerine nasihat i¢eren yazilar
gondermis, Birecik ile Urfa arasinda bulunan bir kisim asireti Birecik igerisinde, diger
bir kismim1 da Urfa civarinda iskan ettirmistir. Boylece bu asiretlerin sekavetlerini
asgariye indiren Celaleddin Paga, bu kez Urfa’da bulunan asiret ve boy beyleri ile Urfa
ileri gelenlerini Birecik’e davet etmis ve halk ile diyalogu en iist seviyeye c¢ikarmistir.
Celaleddin Pasa’nin bu diyalog Onerisinin olumlu karsilandig1 goriiliiyor. Ancak Veli
Pasa’nin valiligi doneminde, Urfalilarin istegi dogrultusunda Millili Asireti’ne iskanbagi
atanmis olan Mahmud Bey, bu daveti kabul etmemis ve Birecik’e gitmemistir. Bu
durum iizerine Celaleddin Pasa, Mahmud Bey’i gorevden alarak, yerine Timur Pasa’nin
oglu Eylip Bey’i Millili Asireti’ne iskanbagsi atamistir. Boylece Eyiip Bey’le birlikte
Rakka’da bulunan agiretler yeniden kontrol altina alinmis ve Urfa’da az da olsa diizen

saglanmstir’” .

29 ¢ ve akvam-1 kaba’il sa’ir nasa mekis olmayub te’lif ve istimaletleri miiskil oldugundan Timur Pasazade Eyiib

Bey zabt-1 ‘agdyire muktedir idiiglinden kiirk ilbasiyla ba buyuruldu merkiimu Millila iskanbasisi nasb iderek bir
mu’teber adamiyla gondermis ve kel’evvel ‘asdyir ve kaba’il taraf-1 miisarun-ileyhe temayiil iylemis ve Ruha
ahalisi dahi celb olunarak def’-i fesdd ile eyalet-i merkiimenin istihsél-1 sGret-i nizdmi1 kuvve-i karibeye gelmis

iken...”” BOA., HAT., 494/24258 (23 Cemaziyelahir 1236/28 Mart 1821).
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UCUNCU BOLUM

EYUP BEY DONEMINDE MIiLLiLi ASIRETI

1. OSMANLI iRAN iLiSKiLERi VE MILLiLi ASIRETI (1818-1823)

XVIII. yiizyihn ikinci yarisinda iran’da yeni bir devlet kuran Kagar Hanedan ile
Osmanli Devleti arasinda, iki {ilke sinirinda bulunan asiretler yliziinden, zaman zaman
gerginlikler yasanmaktaydi. Soyle ki, iki iilke sinirinda bulunan asiretlerin bir kisma,
bazen Osmanli bazen de Iran topraklarinda yaylak ve kislak faaliyetinde bulunmaktayd.
Bu yilizden de asiretlerin hangi iilkeye tabi olduklari kesin olarak bilinmemekteydi.
Ancak bu asiretler devlet otoritesiyle ya da vergi talebiyle karsilastiklarinda, diger
iilkeye kaciyor ve bu durum iki iilke arasinda bir takim sorunlarin olugmasina yol
actyordu™. Kuskusuz bu durum, Osmanl Devleti ile Safeviler arasindaki iliskilerin

basladig1 giine kadar uzanmaktaydi.

Ele aldigimz dénemde de (1818-1820) Osmanli Devleti ile Iran arasinda
Reyhanli, Zilanl, Hakkari, Sebiki, Haydaranli ve Yezidi Asiretlerinden kaynaklanan bir
dizi sorunlar mevcuttu. Soyle ki, Mus, Malazgirt ve Ercis Sancaklar ile Iran arasinda
yaylak-kislak i¢in gidip gelen Haydaranli Asireti’nin bir boliigli, boy beyleri Mehmet

AgaZSI

ile birlikte Mus Sancagi’nda kislamakta iken, diger bir boliigi de Mehmet
Aga’nin kardesi Kasim Aga ile birlikte Iran’in Hoy sehrinde bulunmakta idi. Ancak bu
durumdan rahatsiz olan Iran Veliahti Sehzade Abbas Mirza, Mus tarafinda bulunan
Haydaranli Asireti’nin Iran’a gitmesi icin Revan Serdar1 Hiiseyin Han’1 gérevlendirmis
ve gerekirse Haydaranli Asireti iizerine askeri harekat yapip, asireti yerinden

uzaklastirmasini istemisti. Fakat cok gegcmeden gerek Mehmet Aga’nin kardesi Kasim

280 Aliyev Salih Muhammedoglu, *’iran; Osmanli-iran Miinasebetleri’’, Did, C. XX, Istanbul 2000, s. 408; Cevdet
Pasa, Tarih-i Cevdet, C. XI1, Matba’a-i ‘Osmaniye, 1301, s. 4.

Bl Mehmed Aga, Cevdet Tarihi’nde Mahmud Aga seklinde gecmektedir. Bk. Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. X11, s.
3.



Aga'nin, gerekse Iran smirmnda bulunan Yezidi Asireti'nden bir grubun, Iran
taraflarindan gelip Mus ve Malazgirt sancaklarina yerlesmesi, iki iilke arasindaki
iliskileri iyice gerginlestirmisti***,

Bu durum iizerine Iran Hiikiimeti hemen harekete ge¢mis ve Osmanli
Devleti’nden kendi iilkesine kagan asiretleri iade etmesini istemisti. Ayrica Iran
Hiikiimeti, Kasim Aga’ya da bir mektup gondererek Iran’a geri gelmedikleri taktirde
kendilerine karst Revan Serdar1 ve Hoy Hanmi vasitasiyla gili¢ kullanacaklarini

belirtmislerdi***.

Ancak Osmanli Devleti’nin bu asiretleri kendi teb’asindan sayip, Iran
Hiikiimetinin bu teklifine yanasmamasi iizerine Iran, Osmanl1 Devleti’ne karsi saldirgan
bir tavir igerisine girmis ve ¢ok gecmeden de iran kuvvetleri komutan1 Hasan Han, Iran
teb’asindan bazi Kiirt asiretleri ile Kars’a bagli Kagizman Sancagi’na saldirarak halkin
mal ve esyasini yagmalamisti. Ayrica Zilan Asireti’nden Hasan Aga da, beraberindeki
ti¢ yiiz kisilik bir askeri birlik ile Bayezid ahalisine ait bir kervani ele ge¢irmis ve Celali

Asireti’ne ait alt1 kdyiin hayvanlarin gasp etmisti*®*.

Iran ile yasanan sorunlar sadece Erzurum cephesinde gériilen bu olaylar ile
sinirl1 degildi. Ayrica iki iilke arasinda, Bagdat Kolemen Valisi Siileyman Pasa
zamanindan beri geleneksel olarak yapilan bayramlasma ve fiituhat merasimlerinin
Davut Pasa ile birlikte terk edilmesi de, iran tarafindan sorun edilmekteydi*®’. Bunun
yani sira Kirmangah Valisi Muhammed Ali Mirza ile Bagdat Kélemen Valisi Davut

Pasa arasinda, Baban Mutasarrifligi®™®® iizerinde hakimiyet kurma miicadelesi

BZBOA., HAT., 1264/48943 (29 Zilhicce 1234/19 Ekim 1819 ); Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. XII, s. 3-4.

2 Yahya Kalantari, Feth Ali Sah Zamamnda Osmanli-Iran Miinasebetleri (1797-1834), istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi yaymlanmamis doktora tezi, Istanbul 1976, s. 117; Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. XII, s. 3.

284 >>  Hasan Han ve serdar ve veralarindan sehzade-i merk(im Kars Kal’as1 iizerine hiicim ve Hasan Hani ¢apula
ta’yin iderek ‘Osmanlu ‘askeri Karsa tecemmii’ itmezden evvel Karsi muhésara idup ekinleri ekdirmeyup Soganlu
Dagim1 zabt ve bunlar1 kesub Karsa dahi ‘asker komayub Kars1 muhasara iyledikden sonra Hasan Hani ileru ta’yin
ile...”” BOA., HAT., 816/37301 (6 Receb 1238/19 Mart 1823); Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. XII, Matba’a-i
‘Osmaniye, 1301, s. 3-4; Yahya Kalantar, a. g. ¢., s. 116-117.

285 Sanizade Mehmet Ataullah Efendi, Sanizade Tarihi, C. 111, Ceride-i Havadis Matbaasi, 1284-1291, s. 71-72.

28 < Babanzadeler, 17. yiizyihn ikinci yarisinda Baba Siileyman’m (1663-1675) yiikselisiyle birlikte tarih sahnesine
¢ikmuslardir. Osmanl1 Devleti ile Iran arasinda vukubulan iktidar miicadeleleri sirasinda, aile iginde meydana gelen

emirlik kavgalari nedeniyle, yoneticilerin emirlik donemleri pek cok kere kesintiye ugramistir. 1783 yilinda

emirligi ele gegiren Ibrahim Pasa, emirligin merkezini Siileymaniye kentine tasimistir.”” Bk. C. J. Edmonds,
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yasanmaktaydi. Muhammed Ali Mirza, Baban Mutasarrifi Mahmud Pasa iizerinde
hakimiyet kuramayinca, Mahmut Pasa’nin amcas1 Abdullah Pasa’y1 Baban Mutasarrifi
yapmak igin harekete gegmis ve onu Bagdat Valisi aleyhine kiskirtarak bir miktar iran

askeri ile Bagdat iizerine yollamist®®’,

Bunun iizerine iranhlar, Kiirdistan®®® sinirinda bulunan Sultan Yaylasi’na dogru
harekete ge¢ince, Osmanli Devleti de Diyarbakir, Halep, Maras, Sivas, Adana ve Musul
Valileriyle, Baban Sancagi Mutasarrifini, diger Kiirdistan beylerini, Diyarbakir ve
Amid’de bulunan asiret ve kabile beylerini, Urfa ve Mardin Sancagi’nin timar erbabini

Bagdat Valisi’nin yardimina gondermisti*®.

Ancak bagta Millili Asireti olmak iizere Diyarbakir ve Urfa taraflarinda bulunan
asiret kuvvetlerinin bu sefere pek istekli olmadiklar1 goriilityor. Zira Millili Asireti
Iskanbasis1 Eyiip Bey, muhtemelen Bagdat Valisi’nin kontroliine girmek
istemediginden kendisi sefere katilmamig, yalniz akrabalarindan birininin
komutanliginda Bagdat’a bes yiliz asker gondermisti. Ayrica Besni Miitesellimi
Risvanzade Murtaza Bey, yiiz elli asker ile Bagdat’a hareket etmis, Berazi Asireti
tamamen dagilmis, Diyarbakir Asiretlerinden Tellill Asireti sefere hi¢ katilmamis ve

Halep’ten gonderilen askerlerin de yaridan fazlasi yar1 yoldan Halep’e geri donmiistii™”.

Millili Asireti’nin Bagdat’a gitmesinin ¢ok yararli olacagini diisiinen merkezi
hiikiimet, Millili Asireti Reisi Eylip Bey’in sefere katilmamasi iizerine, Diyarbakir
Valisi Behram Paga’ya bir yaz1 gondererek Eyilip Bey’i uyarmasini istemisti. Bunun
tizerine Behram Pasa, gerek Eyiip Bey’e gerekse Millili Asireti igerisinde sozii

gecenlere gerekli uyarty1 yapmis ve bir an dnce Bagdat’a hareket etmelerini istemisti®".

Kiirtler, Tiirkler ve Araplar: Kuzey-Dogu Irak’ta Siyaset, Seyahat ve Inceleme (1919-1925), Istanbul 2003, s. 80-
83.
87 Yahya Kalantar, a. g. t., s. 141-143.

288 Belgelerden Kiirdistan terimiyle Siileymaniye Bolgesi’nin kastedildigi anlasiliyor. Nitekim 1783-1784 yillarinda
Siileymaniye’de kurulan Baban Emirligi reislerine Kiirdistan Pasas1 denmekte idi. Bk. Sinan Maruf, *’Osmanl
Déneminde Kuzey Irak Kiirtlerinin Sosyal ve Siyasi Konumlar1 ”’, s. 51.

289 Sanizade Mehmet Ataullah Efendi, Sanizade Tarihi, C. 111, s. 72-73.

20 BOA., HAT., 800/37083 (10 Rebi’iilevvel 1237/05 Aralik 1821).

2! Ozellikle Padigah II. Mahmut, Millili Asireti’nin Bagdat’a gitmesinin ¢ok faydali olacagimi diisiiniiyor. *Millilu
‘Asireti Bagdada giderse hayli ise yarar heman cenabi hak te’sirini halk iyleye.”” BOA., HAT., 445/22261 (21
Saban 1237/13 May1s 1822); BOA., HAT., 800/37083-J (25 Sevval 1237/15 Temmuz 1822).
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Merkezi hiikiimetin bu baskisi karsisinda, Eyiip Bey’in bir ara Bagdat Kolemen Valisi
Davut Pasa’ya basvurarak, oteden beri Davut Pasa’nin emriyle hareket ettigini
belirttigini goriiyoruz. Bu ylizden Eyiip Bey, Davut Pagsa’dan kendisini merkezi
hiikiimetin baskilarina karsi korumasini istemisti*’>. Eyiip Bey’in merkezi hiikiimete
kars1, agik¢a cephe almamak igin bdyle bir yola basvurdugu soylenebilir. Ote yandan

devletin o siralar Yunan isyam ve iran ile savasmasini firsat bilen Eyiip Bey icin,

bolgesinde hakimiyet kurmak i¢in biiyiik bir firsat dogmustu.

Bunun yanisira Behram Pasa, bolgedeki eskiyalik olaylarindan dolayir Eyiip
Bey’in Rakka’da kalmasinin daha yararli olacagini diisiniiyordu. Nitekim Rakka
bolgesinde eskiyay1r kontrol altina alacak bir kimsenin olmamasi durumunda, bolge
ulagiminin aksayacagini dile getiren Behram Pasa, bunun hem devlete hem de halka
zarar verece@ini belirtmistir®>. Ayrica Birecik’ten Firat Nehri vasitasiyla Bagdat’a
yapilan asker ve mithimmat sevkiyatinin da, o siralar Urfa ve Birecikliler arasinda
meydana gelen miicadeleden dolay1 cok zorlastigini belirten Behram Pasa, bolgede bir
an Once asayisin saglanmasini gerekli gérmiis ve bunun i¢in de Eylip Bey’in bolgede

kalmasini istemisti294.

Behram Paga, merkezi hiikiimeti dogrudan ilgilendiren bu tiir siyasi hususlarin
yani sira, kendi rakiplerini kontrol altinda tutmak ve onlara kars1 basarili olmak i¢in de,
Millili Asireti’nin Rakka’dan ayrilip Bagdat’a gitmesini istemiyordu. Zira Behram Pasa,
1819°da Diyarbakir’da kendisine karsi meydana gelen ayaklanma sirasinda Millili
Asireti Iskanbagis1 Eyiip Bey ile Diyarbakir asiretlerinden Tellili Asireti Reisi Ibrahim

Bey ve Hiiseyin Bey’den yardim istemis ve bu sayede ayaklanma sona ermisti*”.

Kald1 ki merkezi hiikiimetin Bagdat’a sevk ettigi bu kuvvetlerin tamam
Bagdat’a hareket etmeden, Bagdat Kolemen Valisi Davut Pasa, Iran askerleri ile

Kiirdistan Mutasarriflig1 iddiasinda bulunan Abdullah Pasa’y1 yenilgiye ugratmis ve

*2 BOA., HAT., 826/37446 (2 Rebiiilahir 1237/27 Aralik 1821).

23> Eyiib Bey mahden ol-havélilerin eskiyé ve erazillerine firsat virmez ve ebné-y1 sebil ve fukara ve ‘ibadullahm
asayis-i emn ve rahatlarma gayret ider muldhazasiyla sahabet olunur...”” BOA., HAT., 800/37083-J (25 Sevval
1237/15 Temmuz 1822).

24 BOA., HAT., 800/37083 (10 Rebi’iilevvel 1237/05 Aralik 1821).

295 Sanizade Mehmet Ataullah Efendi, Sanizade Tarihi, C. 111, s. 80-81.
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Kiirdistan’in yarisini ele gecirmisti®®®.

Bunun {lizerine merkezi hiikiimet, Bagdat’a
gondermeyi diisiindiigii bu memurlardan Adana Valisi Mehmet Celalettin Pasa ile Sivas
Valisi Liitfullah Pasa’y1, Ekim 1819°da Diyarbakir Valisi Behram Pasa’nin yardimina
gondermis ve yardimlarma karsilik, gerek bu valilere gerekse Eyiip Bey, Tellili ibrahim

Bey ve Hiiseyin Bey’e birer hilat géndermisti®’.

Bu arada Bagdat Kélemen Valisi Davut Paga, her ne kadar iranlilar yenilgiye
ugratmigsa da, Iran’m kolay kolay Kiirdistan’dan vazgecmeyecegini ve her an Bagdat’a
saldirabileceklerini belirterek, bu konuda merkezi hiikiimeti uyarnis ve Iran Sahi’nin
daha biiyiik bir orduyla harekete gececegi endisesi ile merkezi hiikkiimetten yardim talep
etmisti”®. Hig siiphesiz Davut Pasa’nin bu endisesi ¢cok yerindeydi. Zira, Iranllar
Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu durumdan yararlanmaya ve Osmanli Devleti

Mora isyaniyla ugrasirken, bu durumu kendi lehlerine kullanmaya ¢alismislardir™”.

Bu durum {izerine merkezi hiikiimet, Anadolu’da bulunan vezirlerden Halep
Muhafiz1 ve Rakka Valisi Behram Paga’y1, Millili ve Tellili Asiretleriyle beraber biiytik
bir ordu ile Bagdat Valisi’nin emrine vermistir. Merkezi hiikiimetin Anadolu’daki
vezirler i¢erisinde Behram Pasa’y1 gorevlendirmesinin bazi gerekceleri bulunmaktaydi.
Bu gerekgelerin en 6nemlisi ise, onun bolgedeki Kiirt ve urban asiretlerini tanimasi ve
gerektiginde onlar1 harekete gecirebilecek niifuza sahip olmasiydi. Ayrica Behram Pasa,
Baban Kiirtlerinden olup, Baban Mutasarrifi Mahmut Pasa’nin da kuzeniydi. Keza
Behram Paga’nin, Iran savasinda oldukga gayret gosteren Diyarbakir Mutasarrifi
Gevranlizade (Giliranlizade) Seyyid Ali Pasa ile de yakin dostlugu bulunmaktaydi.
Bunun yani sira merkezi hiikiimet i¢in seferin ekonomik boyutu da énemliydi. Ciinkii
Behram Pasa ile birlikte sefere gonderilecek askerler tamamen asiret kuvvetlerinden
secildiginden, seferin devlete olan maliyeti de az olacakti. Boylece Behram Pasa

Bagdat’a gitmek istemeyen Millili, Tellili ve bolgesindeki diger asiretlerle Bagdat’a

26 BOA., HAT., 471/23061 (29 Zilhicce 1235/07 Ekim 1820).

7 Sanizade Mehmet Ataullah Efendi, Sanizade Tarihi, C. 111, s. 71, 80-81.
28 BOA., HAT., 471/23061 (29 Zilhicce 1235/07 Ekim 1820).

2% Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. XII, s. 3.
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hareket ettiginde, Bagdat civarindaki Kiirt ve Urban asiretleri de Bagdat Valisi’ne itaat

edecek ve bu sayede Bagdat Valisi’ne destek saglanmus olacaktr®®.

Behram Pasa, Bagdat civarinda bulunan Kiirt ve diger gruplari harekete
gecirmenin kolay oldugunu belirtmigse de, emrinde 4-5 bin ulufeli asker olmadan bdyle
bir harekatta yalmz asiret kuvvetlerine giivenilemeyecegini ifade etmistir. Ozellikle de
Rakka’da bulunan agsiretlerin sorun yaratabileceklerini belirten Behram Pasa, seferin
mall boyutuna da deginerek, Rakka’nin gelirinin azligindan dolay1 kendisinin bunu

karsilayamayacagini, bu yiizden de 6nlem almmasini istemistir*®’,

Merkezi hiikiimet Iran’m olasi bir saldirisina karsi Bagdat cephesinde bu
hazirliklar1 yaparken, Iran hiikiimeti tarafindan ise Mirza Ahmet Han, Bagdat’a baris
icin gonderilmisti. Fakat bunun bir taktik oldugu ve Iranllarin biitiin kuvvetleriyle

Erzurum’a saldirmak igin bdyle bir yola bagvurduklari ¢ok gegmeden anlasiimistir®.

Aslinda Iranlilarm uzun bir siiredir Erzurum taraflarin1 ele gegirmek igin bazi
planlarinin oldugu anlasilmaktadir. Zira bir siire 6nce Revan Serdar1 Hiiseyin Han ile
kardesi Hasan Han, Bayezid (Dogu Beyazit) Mutasarrifi Behliil Pasa’ya basvurarak,

Osmanli siirlar1 icerisinde bulunan Karabulak’ta avlanmaya niyeti olan iran Sehzadesi

300 o simdi miisarun-ileyhe li-ecli’l-i’dne ma’iyyetine Anadolu’da mevciid viizeradan bir miinasibinin ‘asikir-i

vefire ile ta’yininden gayri care hatira gelmeyub ancak ta’yin olunacak vezir Bagdad havalisinde olan Ekrad ve
’agdyir ve kabailin mizdc ve migvarlarini bilur ve iktizast vechiyle i’mal ve istihddmlarmin ‘uhdesinden gelur ceri
ve cesur ve Ekrad ve ‘urban beyninde vak’ ve nufiiz ile sohretsi’ar bir vezir olmak icab-1 hal ve maslahatdan ve’l-
haletu hazihi Haleb muhafazasina me’mir Rakka valisi Behram Pasa kullari igbu evsaf ile mevsQf olarak kendusu
fi’l-asl Baban Ekradindan olub Kiirdistan Mutasarrifi Mahmud Pasa ve gerek sairleri ‘emmizadeleri olmak ve hatta
bu def’a miima ileyh Mahmud Pasa ile bi’l-ma’iyye Iranlu muhérebesinde gayret ve hamiyyeti zuhtr iden
Diyarbekir Mutasarrifi Gevranlizade (Giiranlizdde) Seyyid ‘Ali Pasa bendeleriyle dahi ayr1 gayri olmamak
takribiyle miisarun-ileyhin me’mdriyeti takdirinde kendusu dogru Rakka’ya ‘azimetle...”’,”’...ve aher bir vezir
ta’yininde bu mertebe feva’id husili me’mil olamadigindan ma’ada aher her kangi vezir me’mir kilinsa beher hal
haricden ‘asakir-i ecnebiye tedarikine mecbiir olarak ol-cihetle da’ire ve ‘askerisinin tanzim ve tetmim1 birkag bin
kise ak¢e mesarifa muhtac olub simdiki halde ise ol-mikdar akgenin i’tdsina canib-i mirinin vus’at1 olmadigina ve
miisarun-ileyh kullart ta’yin olundugu stiretde hi¢ i’anesiz uymaz ise bile fakat bu huslis icun yiiz bin gurus
‘atiyye-i seniyye i’tas1 kafi olacagina nazaran isbu me’miriyet miisarun-ileyhe ez her cihet sairlerinden ziyade
cesban goriinmiis...”” BOA., HAT., 471/23061 (29 Zilhicce 1235/07 Ekim 1820).

3 Ornegin Rakka ve Bagdat arasinin ¢6l olmasindan dolayr beraberinde gétiirecegi askerin zahire ihtiyacinin
kargilanmasi igin bir Nuzul Emini atanmasini, ayrica Halep’ten gotiirecegi toplar igin de topgu ve arabaci
odalarmin tayin edilmesini istemisti. BOA., HAT., 800/37083 (10 Rebi’iilevvel 1237/05 Aralik 1821).

392 BOA., HAT., 471/23061(29 Zilhicce 1235/07 Ekim 1820).
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icin, birka¢ bina yapmak istediklerini belirtmislerdi. Fakat bu istek reddedilmis ve
ardindan da Kars Muhafizi Salih Pasa vasitastyla Iranlilarin niyeti arastirilinca, onlarin
Karabulak ile Kars Eyaleti’nde stratejik bir konuma sahip olan Kagizman Deresi’ni ele
gecirip adim adim Bayezid’i ele gegirmek istedikleri goriilmiistiir. Bu durum {izerine
merkezi hiikiimet, 6nlem olarak 1817-1818 yilinda Kars Eyaleti’nde bulunan Millili
Asireti oymagindan Keskanldi Asireti’'ni Kagizman Deresi’ne yerlestirmistir’ .
Keskanll Asireti’nin reisi bu tarihlerde, Perto (Pertev) Yusuf Bey’di ve asiretin niifusu
ortalama ii¢ yiliz, dort yiiz hane ile bes yliz siivariden ibaretti. Burada merkezi
hiikiimetin, Keskanli Asireti’ni hudutta Iran ile birlikte hareket eden asiretlere kars: bir
denge unsuru olarak gordiiglii anlasiliyor. Zira bu tarihlerde, hudutta bulunan Kiirt
asiretlerinin bir ¢ogu Iran ile birlikte hareket ederken, merkezi hiikiimet ile yapilan
yazismalarda Keskanlu Asireti i¢in, “’saglam ve dirayetli bir asiret’ ifadesi
kullanilmistir'™. Keskanld Asireti’nin iran hududundaki 6nemi savas sonrasi da devam
etmis ve Iranlilarin ¢ekilmesinden sonra Kars Muhafizi Osman Pasa, bir siire dnce
Kagizman Deresi’ne yerlestirilen ancak agiretten ayrilip Pasin Kdyleri ile Ahisha Kazasi
beylerinin yania giden Keskanlii Asireti’nden yaklasik yiiz elli haneyi, yeniden asiret
igerisinde iskan ettirmeye calismistir. Bunun i¢in Osman Paga, Erzurum Valisi Rauf
Pasa vasitasiyla merkezi hiikiimete gonderdigi yazisinda, Iran askerlerinin
cekilmesinden sonra, Iranlilarm elinde tutsak bulunan Keskanlii Asireti Beyi Perto
(Pertev) Yusuf Bey’in, asireti tarafindan Iranlilara verilen altmis kese altin karsiliginda
serbest birakildigint belirtmis ve Keskanli Asireti’nin dagilan hanelerinin tekrar

yerlerine iskan edilmelerini istemisti*”’. Boylece merkezi hiikiimet, Bagdat cephesinde

303 > Karabulak ile Kars Eyaletinde ki’in Kagizman Deresi kislagini zabt itmek sehzade-i iranla Hasan Hamn

¢oktanberu tasmimkerdeleri oldugundan sayd bahanesiyle sehzade-i miisarun-ileyh sitd mevsiminde Karabulag: ve
killeti sita ve kesreti mevasi suretiyle han-1 mima-ileyh dahi Kagizman deresini zabt itmek ve sehzade-i miisarun-
ileyh bir kere Karabulaga ebniye insasindan sonra ¢ikmayub fima ba’d eyydm-1 sayfda Fuyda ve sitdda
Karabulakda ikametle refte refte Bayezidi ele almak ...”” BOA., HAT., 808/37198-B (7 Rebiiilahir 1241/19 Kasim
1825).
* BOA., HAT., 816/37301 (6 Receb 1238/19 Mart 1823).
305 ¢ mir-i mima ileyhin ‘agireti ii¢ dort yiiz hdne ve bes yiiz mikdan siivariye muktedir metanetld ‘asiret ise de
hanelerinden yetmis seksan mikdér Pasin kurrdsina ve vafir haneleri dahi Afusha kazalar1 beyleri yanina gitmis
olduklarindan zikr olunan héanelerin ‘asiretleri deriinuna iskanlart igun iktiza idenlere hitdben emr-i ‘ali sudiiruna
miisd’ade buyurulmasi...”” BOA., HAT., 816/37301 (6 Receb 1238/19 Mart 1823); BOA., HAT., 816/37301-B (21
Cemaziyelahir 1238/05 Mart 1823).
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oldugu gibi kuzeyde Erzurum cephesinde de Millili Asireti’ni Onemsemis ve

kendisinden yararlanmaya calismistir.

2. EYUP BEY’IN SEKAVETI VE 1828-1829 OSMANLI RUS
SAVASI’NDAKI GELISMELER

Osmanli Devleti’nde asiretler, merkezi otoritenin zayiflamasiyla birlikte biiytik

bir sorun olabilmekteydiler. Bu durum asiretlerin biraz da yerlesik halk gruplarina gore,

belli bir hiyerarsi igerisinde Orgilitlenmelerinden kaynaklanmaktaydi. Bu nedenle

asiretler, merkezl hiiklimetin eyaletler lizerindeki giiciiniin azalmasiyla birlikte, baska

3% Nitekim

bir agiret ya da yerlesik halk {izerinde biiyiik bir baski uygulamaktaydilar
1820°li yillarda, Osmanli Devleti’nin doguda Iran Devleti ve Akka gailesiyle, batida ise
Yunan isyaniyla ugragsmasini firsat bilen Millili Agsireti Reisi Eyilip Bey, devletin
zaafiyetinden yararlanarak, Rakka Bolgesi’'ndeki hakimiyet sahasini genisletmeye

caligmistir’?’.

Eyiip Bey, bir siire 6nce merkezi hiikiimet tarafindan Millili Asireti reisligi ile
Bagdat Valisi’nin emrine tayin edilmis ve bir an Once Bagdat’a hareket etmesi
istenmisti. Ancak Eylip Bey, gerek Bagdat Valisi Davut Pasa’nin gerekse Halep Valisi
Behram Pasa’nin uyarilarini dikkate almamis ve Berazi Asireti ile birlikte Behram
Pasa’nin yonetimine birakilmis olan Urfa, Birecik ve Rumkale’de eskiyaliga

baglamust®®.

Kuskusuz bu durum Rakka Valisi Behram Pasa’nin da otoritesine golge
diisiirmekteydi. Bu ylizden Behram Paga, merkezi hiikiimete gonderdigi yazida, Eyiip
Bey’in bu davramisinin diger kabile ve asiret mensuplari ile kendi askerleri arasinda
itaatsizlige neden olacagini belirtmis ve bir an once kendisinin itaat altina alinmasini
istemisti. Bunun i¢in merkezi hiikiimetten izin isteyen Behram Pasa, aksi durumda

Halep-Bagdat yolunun giivenli bir bigimde kullanilamayacagini ve kendisinin de

39 Abdullah Saydam, *’Reformlar ve Engeller: Tanzimat Déneminde Asiretlerin Yol Agtiklart Asayis Problemleri’”,
Osmanli, C. IV, Ankara 1999, s. 183.

7 Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. XIL, s. 84.

3% BOA., HAT., 809/37201-E (11 Rebi’iilevvel 1238/26 Kasim 1822); BOA., HAT., 809/37201 (23 Rebi’iilevvel
1238/08 Aralik 1822).
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Bagdat’a gidemeyecegini ifade etmistir'”. Ayrica Urfa Kadiligi tarafindan merkezi
hiikiimete gonderilen yazida da, Eyiip’iin devlete itaat etmedigi ve halka karsi olan
zulmiinden dolayi, Urfa etrafinda bulunan kdylerin tamamen bosaldigi belirtilmisti.
Bunun yanisira Eylip, Rakka Naibi ve Eskiya Mahmudoglu ile Urfa’y:r ele gegirerek
vezirlere ve padisaha tahsis edilen gelirlere el koymus ve padisah gelirinden kendi
payma diisen vergiyi vermeyerek halkin da vermesine engel olmustu. Gelismeler
tizerine Urfa ileri gelenleri, II. Mahmut’tan bir an 6nce halki Eyiip’lin zulmiinden

kurtarmasini istemislerdir®'°.

Bu durum karsisinda merkezi hiikiimet, Eylip Bey sorununu Rakka’ya yeni vali
tayin etmekle ¢ozmeye caligmigtir. Bu yilizden de merkezi hiikiimet, Rakka’ya
Abdulcelilzade Ahmet Pasa’y1 vali olarak atamistir. Ahmet Pasa goreve bagladiktan ii¢
dort ay sonra, Millili Asireti Boy Beyi Eyiip Bey’i boy beyliginden ve iskanbasiliktan
azl ederek, halkin istegi dogrultusunda Eyiip Bey’in kardesi Rigab Bey’i iskanbasi tayin
etmis ve durumu merkezi hiikiimete bildirmistir'''. Eyiip Bey iskanbagiliktan azl
edilince, o’nunla birlikte hareket eden asiretlerin ¢ogu da Besar Bey tarafina ge¢cmistir.
Ancak Eylip Bey’in iskanbasiliktan azledilmesi, mevcut sorunu ortadan kaldirmamastir.
Zira Eylip Bey iskanbasiliktan azledilince, adamlarindan Tatar Hamid Aga’y1 Bagdat’a
gondererek Bagdat Kolemen Valisi Davut Pasa’dan destek istemistir. Bunun {izerine
Davut Pasa, Eylip Bey’e bir kiirk ve bir kilic gondererek kendisini destekledigini
gostermistir. Gelismeler karsisinda korkuya kapilan agiret mensuplari, Eyiip Bey’in
yeniden iskanbasi olacagi ve kendilerinden intikam alacagi endisesiyle tekrar Eylip

Bey’e tabi olmuslardir. Bu arada Bagdat Valisi’nin destegini alan Eyiip Bey, yanina

399>2  ve mir-i merkiim miisrun-ileyhima taraflarindan gonderilan tahrirat ve buyuruldulara imtisal itmediginden bu

keyfiyet miisarun-ileyh Behram Pasanm niifizuna halel virmis ve merkiimun terbiyesiyle fesadmm def’igiin
mukaddemce ruhsat istid’a itmis ise de heniiz bir irdde zuhdr itmediginden ve miigarun-ileyhin reh-1 rasti Rakka
Eyaleti topragi oldigindan merkimi ber vechi suhiletle terbiye iylemedik¢e murir idemeyecegi ve ma’iyyetine
me’mir ‘asakirin dahi celbi miimkiin olamayacagi beyaniyla...”” BOA., HAT., 809/37201 (23 Rebi’iilevvel
1238/08 Aralik 1822); BOA., HAT., 809/37201-E (11 Rebi’iilevvel 1238/26 Kasim 1822).

319 BOA., HAT., 707/33902-D (11 Safer 1239/18 Ekim 1823); BOA., HAT., 707/33902-C (11 Safer 1239/18 Ekim
1823); BOA., HAT., 707/33902-A (29 Zilhicce 1239/25 Agustos 1824).

3T BOA., HAT., 703/33798 (11 Rebi’iilahir 1239/15 Aralik 1823), Belgede gegen Risab Bey, diger belgelerde Besar
Bey seklinde ge¢mistir.
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Rakka Nakibi Fazli Efendi ile eskiya baslarindan {inlii Koéroglu ve Mahmutoglu’nu

alarak Rakka’daki sekavetini daha da artirmugtir®'%.

Rakka Valisi Ahmet Pasa, Davut Pasa’nin bu davranmisina dogal olarak tepki
gbstermis ve bunu kendi sahsina yonelik bir hakaret olarak algilamistir. Bu yilizden
Ahmet Pasa, merkezi hiikiimetten Davut Pasa ile aralarinda herhangi bir sorun
yasanmadan, Rakka Eyaleti’nin bagka bir vezire verilmesini ya da bu hususta bagka bir

tedbirin alinmasini talep etmistir’ '

. Ancak merkezi hiikiimetin, Davut Pasa’nin bu
davranisin1 olagan karsiladigini goriiyoruz. Zira merkezi hiikiimet, Millili Agiretini
Rakka Eyaleti asiretlerinden saymasina ragmen, Millili Asireti iskanbasilarinin 6teden
beri Bagdat Valilerinden hilat aldiklarim1 belirterek, bu durumu normal bir uygulama
olarak gdrmiistiir. Ayrica Davut Pasa’nin Iran savasindan dolay1 Eyiip’e hilat géndermis
olabilecegi diisiiniilmiis ve bu hususun iyice arastirilana kadar Ahmet Pasa’nin gérevde

314

kalmasimin daha dogru olacag belirtilmistir' . Ancak bir siire sonra, Maden Emini

Ishak Pasa’nin Rakka Eyaleti iskanbasiigim Eyiip Bey’e istemesinden sonra,

iskanbasilik yeniden Eyiip Bey’e verilmistir’ .

Osmanli Devleti, Millili Asireti reislerinden Eyiip Bey’in sekaveti ile ugrasirken,
Rusya da Yunan isyanin1 ve Akkerman Antlasmasi'nda®'® Sirplara verilen imtiyazlari
bahane ederek, Osmanli Devleti’nin i¢islerine karismaya baslamisti. Nitekim Rusya,
1828 yilinda Osmanli Devleti’nin antlagsmalar1 ihlal etmeye calistigini ve Yunan
meselesinde Avrupa devletlerinin verdikleri kararlara razi olmadigin1 gerekce

gostererek, Osmanli Devleti’ne savas acmistir’' ', S6z konusu savas karari, 14 Haziran

312 BOA., HAT., 708/33924-A (29 Zilhicce 1239/25 Agustos 1824).

313 ¢ bu makille nefsaniyeti kabul itmem ve o makile is’ara miis’de olunmak layik degildir senaverleri rizay1
meyéameni irtizy1 hazreti padisahigun can ve mal feda iderim ihsan idub su Rakka Eyaletini aher viizerdya tevcih
olunmak esbdbini istihsdla ‘indyet buyurub miisarun-ileyhin bdyle beyhude nefsaniyetten muhlisinizi ve
hanedanimi azade buyurmalari miitemennadir.”” BOA., HAT., 708/33924 (11 Rebi’iilahir 1239/15 Arahik 1823);
BOA., HAT., 703/33798 (11 Rebi’tilahir 1239/15 Aralik 1823).

314 BOA., HAT., 703/33798 (11 Rebi’iilahir 1239/15 Aralik 1823).

315 BOA., HAT., 470/22290 (29 Zilhicce 1241/04 Agustos 1826).

316 <> Akkerman Antlasmasi, Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’min Mora isyanina miidahale etmesi sonucu, Osmanli
Devleti ile Rusya arasinda imzalanmistir. Bu antlagma ile Sirbistan’a bir anayasa verilmesi, Eflak ve Bugdan’a
Rum beyleri yerine Car’in muvafakatiyle Rumen beyleri tayin edilmesi ve Osmanli limanlarinda Rus gemilerine
bazi ticaret haklar1 taninmasi kabul edilmistir.”” Bk. Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C. V, Ankara 1988, s. 116.

37 Ahmed Liitfi Efendi, Tarih-i Liitfi, C. 1, Matba’a-i ‘Amire, 1292, s. 291.
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1828 tarihli bir yazi ile, bizzat Ruslarin Katkasya Genel Komutani1 Paskevi¢ tarafindan

Kars Valisi ve Muhafizi Mehmed Emin Pasa’ya bildirilmistir'®.

Bu durum karsisinda Osmanli Devleti, 20 Mayis 1828°de Rusya’ya kars1 savas
karar1 almis ve bati cephesine Bogaz Muhafizi Hiiseyin Aga’y1 serasker tayin ederek,
derhal Sumnu’ya gondermistir. Savasin baslamasiyla birlikte Rumeli ve Anadolu
taraflarindan asker toplanmaya baslanmis ve Temmuz 1828’de Anadolu halkindan
toplanan goniillii piyade, siivari ve bast bozuk takimlari hemen Edirne yoluyla orduya
sevk edilmislerdi. Kisa siire igerisinde Sumnu’da toplanan askerin sayis1 10 bine

ulagmistir. Rusya askerinin ise 50 bin kadar oldugu belirtilmistir’*.

Merkezi hiikiimet, bati1 cephesinin yani sira dogu cephesi i¢in de, Maden ve
Gumigshane Kazasi ile Bozok Sancagi ve Anadolu’nun diger yerlerinden asker talep
etmis, ayrica sefer i¢cin Diyarbakir ve Rakka dolaylarinda bulunan Millili Asireti, Tercil
Asireti ve diger asiretlere de haber gondererek sefere katilmalarini istemisti. Bunun
tizerine Maden ve Gilimiishane Kazasi ile Bozok Sancagi’ndan Erzurum’a gonderilen 2
bin iki yiiz asker ile birlikte Erzurum’da 20 bin asker toplanmisti®*’. Ancak gerek Millili
Asireti, gerekse Diyarbakir ve Rakka’da bulunan diger asiretler, Iran savasinda oldugu
gibi birtakim bahanelerle asker gondermeye yanasmamislardi. Bu durum iizerine Maden
Emini ve Sark Ordusu Memuru Salih Pasa, Keban’dan ayrilarak Samsad ve Siverek
tarafina gitmis ve Eylip Bey’den Rus savast i¢in bir an Once asker yollamasini
istemistir. Ancak Eylip Bey istenen asker miktarinin ¢ok fazla oldugunu belirtip buna
kars1 ¢ikinca, Salih Pasa Kethiidas1 Hac1 Ibrahim Aga’y1 bir miktar asker ile Millili
Asireti iizerine gondermis ve yapilan savasta Eyiip Bey dayanamayarak ¢ol tarafina
kagmistir. Bir siire sonra da Eylip Bey hatasin1 anlayip Salih Pasa’dan kendisini af

etmesini istemig ve simdilik Millill Asireti’nden alinacak asker sorunu c¢oéziime

318 Ayrica Paskevi¢ kendilerine kargi ¢ikilmamasi durumunda kimseye karisilmayacagini da belirterek halki kendi

b}

yanma ¢ekmeye caligmistir. *’...devletimizin mer’i olan nizdm ve ka’idesi ilizere silah ¢ekmeyan ve kendu
hanelerinde sakin olacak ahali ve fukaray-1 ra’iyyete aslen ve kat’en cevr ve cefd vuku’una cevdz virmeyecegimi
cenabi sa’adetinize beydn zimninda isbu rakime (?) tahrir ve tesyir olundu. > BOA., HAT., 1050/43274-K (1
Zilhicce 1243/14 Haziran 1828).

319 Ahmed Liitfi Efendi, Tarih-i Liitfi, C. 1, s. 291, 294-297; a. mlf., Tarih-i Liitfi, C.II, Matba’a-i ‘Amire, 1292, s. 83.

320 BOA., HAT., 476/23343 (29 Zilhicce 1243/12 Temmuz 1828).
77



kavusmustu®’

. Salih Pasa bu olaydan sonra merkezi hiikiimete gonderdigi yazisinda,
Millili Asireti ile birlikte diger asiretlerden alinacak asker sorununu ¢ozdiigiinii,
Diyarbakir’a bagli Tercil Asireti’'nden hazirlanan iki yiiz askerin ise veba hastaligindan
dolay1 sefere katilmadigini belirtmistir. Buna karsilik Tercil Asireti Reisi Recep Bey, iki
yliz asker yerine parasal destek onerisinde bulunmus ve bu 6neri Salih Pasa tarafindan

Sark Ordusu Seraskeri Galip Pasa’ya danisilarak kabul edilmigti**.

Bu arada Ruslar, batida Sumnu iizerinden Edirne’ye dogru ilerlerken, doguda da
Kars Kalesi iizerine asker gondermislerdi. Sark Seraskeri Galip Pasa, Ruslara kars1 10
bin asker ile Kars’1 savunmussa da, birka¢ defa yapilan savastan sonra Kars ahalisi
kaleyi Temmuz 1828 de Ruslara teslim etmistir. Bu durum karsisinda merkezi
hiikiimet, dogu cephesinde bazi tedbirler almis ve bir siire once Millili Agireti ile
birlikte Bagdat’ta gorevlendirdigi Behram Pasa’y1, simdi de vezirlik riitbesiyle Sark

Seraskeri Galib Pasa’nin maiyetine vermisti*>.

Ayrica merkezi hiikiimet, Diyarbakir ve Rakka Eyaletlerinde bulunan Kiirt
asiretlerini Rusya tizerine gondermek icin 1srarla bazi girisimlerde bulunmustur’**.
Bunun ic¢in Diyarbakir ileri gelenlerinden Gevranlizdde (Giiranlizade) Ismail Bey,
Seyhzade Mehmet Bey ve Millili Mir Asiretinden Tellilioglu Receb Bey’in Kethiidasi
Ali Aga, hiikiimetin istegi dogrultusunda Istanbul’a gelmis ve sadrazam ile
gorlismiislerdi. Bu goriismede, Diyarbakir ve Rakka Eyaleti’nde bulunan elli altmisg
binden fazla asiret mensubu igerisinden, sadece Tellilioglu Recep Bey’in kendi

emrindeki 300 siivariyi taahhiit ettigi, geri kalan beylerin ise Diyarbakir Valisi Ebulbud

321 ¢ Millila ve ‘agdyir-i sd’irenin miite’ahhid olduklar1 ‘asdkirin ifrdc ve irsalleri hustsi tehdiden ve tahziren

‘asayir-i mezkire serkerdelerine tahrir ve ikdam olunmus ise de enva’t i’tizaran beyaniyla ‘asakir-i mezk@renin
ihrdcinda mumana’at siretlerine zahib olduklarmdan...””,*.. . Millili Asiretinden ‘asakir-i miirettebenin ihréci
vukd’ bulmadigi takdirde ‘asdyir-i sd’ireye sirdyet ile ‘asker ihrdci hustisuna kiilli sekte ve halel tatarruk
ideceginden maslahata medar olmak icun ma’iyyet-i cakeride mevciid olan ‘asakir kethiiday: ¢akeri Haci Ibrahim
Aga kullarma terfiken Millilli ‘Agireti tarafina dogru gonderilmis...”” BOA., HAT., 443/22229-A (29 Zilhicce
1243/12 Temmuz 1828).

322 BOA., HAT., 443/22229 (29 Zilhicce 1243/12 Temmuz 1828).

323 Ahmed Liitfi Efendi, Tarih-i Liitfi, C. 11, s. 74-75.

324 Merkezi hiikiimet Kiirt agiretleri siivarilerini, savas kabiliyetleri ve cesaretlerinden dolayr Rusya iizerine

3

gondermek istemisti. *’...Ta’ife-i Ekrdd’mn siivarileri harb ve secd’atla miistehir olmasi cihetiyle ‘acaba su
Diyarbekir ve eyaletleri dahilinde bulunan bunca teva’if-i Ekrad’in bir kolayr bulunubda lede’l-hace Erzurum
tarafindan Rusya lizerine sevk ve i’malleri miiyesser olabilmek muldhazasina da’ir oldugundan ...”” BOA., HAT.,

476/23343 (29 Zilhicce 1243/12 Temmuz 1828).
78



Mehmet Pasa’dan duyduklar1 rahatsizliktan dolay1 asker vermedikleri anlagilmistir. Bu
sorun karsisinda Tellilioglu Recep Bey’in Kethiidast Ali Aga; Recep Bey’e
Diyarbakir’m ve Millili Asireti Iskanbagisi Eyiip Bey’e de Rakka Eyaleti’nin
mirmiranlik riitbesi ile verilmesi durumunda, Recep Bey ve Eylip Bey’den her birinin
sefer i¢in 2 bin siivari asker verecegini ve bdylece bunlardan alinacak asker sorununun
daha kolay ¢oziilecegini belirtmistir. Ancak sadrazam bu hususu Diyarbakir Eski Valisi
Moral1 Bekir Pasa’ya danismis ve ondan aldig1 olumsuz yanit {izerine de, ileride sorun
yaratacagini diisiinerek bundan vazge¢mistir. Netice itibariyle merkezi hiikiimet, Receb
Bey ve Eyiip Bey’e riitbe ve makam vermemis, Diyarbakir Valisi Ebulbud Mehmet
Pasa’y1 da vezirlikten alip Tokat’a stirmiistii. Mehmet Pasa’dan bosalan Diyarbakir ve
Rakka Eyaletleri ise, Kiirt agiretleri tizerindeki otoritesinden dolayr Maden Emini Salih
Pasa’ya verilmistir. Ayrica Salih Paga’ya gonderilen yazida, istenirse Recep Bey’in
Diyarbakir’a miitesellim olarak atanabilecegi belirtilmistir. Keza Salih Paga’dan, Receb
Bey’in kethiidasinin taahhiit ettigi 300 askeri Erzurum tarafina gondermesi ve Kiirt
emirlerini gaza ve cihada tesvik etmesi istenmistir’>. Cok geemeden Ruslar Ahisha’y1
ele gegirince, Merkez1 hiikiimet bu kez Galip Pasa’y1 basarisiz gorerek gorevden almis

ve yerine Salih Pasa’y1 Sark Seraskeri olarak gorevlendirmistir’.

Rus kuvvetleri, Kars ve Ahiska’dan sonra Bayezid tizerine de hareket etmislerdi
(Agustos 1828). Bayezid yakininda yapilan ¢etin bir savastan sonra, Ruslar Bayezid
sehrini ele gegirmisler ve Bayezid Mutasarrifi Behliil Pasa’y1 esir almislardi. Ruslar
buradan Malazgirt’e dogru hareket etmisler, ancak 6 bin kisilik bir Osmanli kuvvetiyle
karsilaginca geri ¢ekilmek zorunda kalmislardir. Kisin siddetlenmesi {izerine iki taraf
savasa son vermis ve Ruslar kisi gecirmek icin Bayezid ve Eleskirt Sancaklarina

yerlesmis, Osmanli kuvvetleri de kis1 Pasin Sancaginda gegirrnislerdir327.

Bu savasta Ruslarin, 6zellikle Kiirt asiretlerini kendi safina ¢ekmek i¢in yogun

bir ¢aba igerisinde oldugu goriilmektedir. Zira savas sirasinda, Ruslarin Kafkasya Genel

325 > miima ileyh Eyiib Bey ma’hid Timur Pasa’nin oglu ve ‘Aneze ‘urbamyla dahi ¢ok vakittenberu ihtilat ve

karabeti olub mima ileyh Receb Beg dahi Devlet-i ‘Aliyye bendeligini bilur makileden olmadigindan bunlara
taraf-1 Devlet-i ‘Aliyye’den riitbe ve haysiyet virildigi takdirce ilerude lede’l-icab ‘azl ve te’dibleri muta’assir
olacagini...”” BOA., HAT., 476/23343 (29 Zilhicce 1243/12 Temmuz 1828).

326 Ahmed Liitfi Efendi, Tarih-i Liitfi, C. 11, s. 75-77.

327 Avyarov, Osmanli-Rus ve Iran Savaslarinda Kiirtler (1801-1900), (Cev. Muhammed Varli), Istanbul 1995, s. 31,
34-35.
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Komutam Paskevig, Kiirtlerin Kuzeyden Osmanli Imparatorlugu’na agilan stratejik bir
noktada bulunmalarindan dolay1, Kiirtlerle dostluk iligkilerini en {ist seviyeye
cikarmustir’?®, Avyarov’a gore Paskevi¢’in savas stratejisi, Kars-Soganli ve Toprakkale-
Karaderbent kollarindan hiicuma gegip Erzurum’u aldiktan sonra, Diyarbakir ve Sivas
istikametlerine dogru harekete gegmekti. Bu gerceklestigi taktirde Osmanli’nin Asya
topragi ikiye ayrilacak ve Kiirtler baski altina alinarak Ruslarla birlikte hareket etmeleri
saglanacakti. Bu nedenle Paskevig, biitiin kis boyunca Kiirtleri Ruslarin yanina ¢ekmek
icin biiylik bir ¢aba sarfetmis ve Ocak 1829°da niifuz sahibi olan Kiirt asiret reisleriyle

Tiflis’te temasta bulunmugtu®®’.

Paskevig, baharin gelmesiyle birlikte Kars tarafindan Soganli’ya ge¢cmis ve
buradan da Erzurum’a hareket ederek, Hakki Pasa ve Salih Pasa kuvvetlerini yenilgiye
ugratip Erzurum’u ele gecirmistir. Bu duruma Salih Pasa ve maiyetindekilerin
gayretsizligi sebep oldugundan, Salih Pasa gérevden alinmis ve yerine Trabzon Valisi
Osman Pasa Sark Seraskeri tayin edilmisti. Cok ge¢meden de Ruslar Erzurum’dan

hareket ederek Karahisar-1 sarki (Sebinkarahisar) tarafina yonelmistir".

Erzurum’un ele gegirilmesinden sonra Kars Muhatizi Mustafa Pasa; Hasenanli,
Cibranli, Balabanli, Zerikli, Keskanli ve Kigi Asiretleri ile birlikte Ruslara karsi
Erzurum’a gonderilmisti. Ayrica Mus ve Bitlis’te bulunan askerler ve asiret tiyeleri de
Mustafa Paga’nin emrine verilmisti. Bunun iizerine Mustafa Pasa, hazirladig1 siivari
birligi ile Erzurum tizerine hareket etmis ve Ruslarin elinde bulunan Hinis Kalesi’ni
bask1 altina almistir. Keza Ruslara taraf olmaya ¢alisan Erzincan halki korkutulmus ve
bu niyetlerinden vazgeg¢irilmislerdi. Mustafa Pasa, ayni zamanda Erzurum ileri
gelenlerinden Hayreddin Aga ve Hassa Silahgorlerinden Hadimzdde Mehmet Aga ile de
temasa ge¢mis ve igerden destek saglamaya ¢alismistir. Mustafa Paga’nin bu siivari

birliginden bir grup, 1 Agustos 1829 tarihinde Hinis yakinlarinda otuz kisilik bir Rus

328 Wadie Jwaideh, Kiirt Milliyetgiliginin Tarihi: Kokenleri ve Geligimi, Istanbul 2008 (5. Bask1), s. 232.

329 Avyarov’a gore Paskevig’in temasta bulundugu Kiirtler, Zilan Asireti’nden Siileyman ve Hiiseyin Agalar, Mus
Valisi Emin Pasa, Bayezid Sancagi’nda bulunan Yezidi Kiirt Hanesi Reisi Hasan Aga ve Bayezid Pasas1 Behliil
Pasa idi. Ayrica Paskevig’in Kars kuvvetlerinde bir alay tamamen Kars ve Ahiska Pasaliklari Kiirtlerinden
olusturulmak iizere, 400 mevcutlu dort alay teskil edilmisti. Ancak Kiirtler her ne kadar Ruslardan yana
olacaklarina dair s6z vermislerse de, sozlerini yerine getirmemislerdir. Sadece Yezidi Kiirtleri din faktoriinden
dolayr Kiirtlerden ayrilip Ruslarla birlikte hareket etmislerdi. Bu yiizden Avyarov Kiirtlerin sézlerine
giivenilemeyecegini belirtmistir. Bk. Avyarov, a. g. e., s. 29, 31, 36-37.

330 Ahmed Liitfi Efendi, Tarih-i Liitfi, C. 11, s. 95-96; Avyarov, a. g. e., s. 38.
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Kazak oncii birligine saldirarak on iki kisiyi oldiirmiislerdi. Ayrica Mustafa Pasa’nin
Erzurum yakininda, Lezgi Cayiri’'nda ot bicen Ruslara baskin yapacagi haberi iizerine,
Ruslar Erzurum’a ¢ekilmeye calismis ancak yolda bir grup Kiirt siivarinin saldirisina
ugramislardi. Bu arada Tercan Voyvodasi olmak i¢in Paskevi¢’e tabi olan Ismail Bey
de, Tercan’da duramayarak Ruslarla birlikte Erzurum’a ka¢cmustir. Gerek Mustafa
Pasa’nin, gerekse beraberindeki asiretlerin bu c¢abalari, Sivas Valisi tarafindan takdirle
karsilanmis ve bunlarin her biri ¢esitli sekilde ddiillendirilmistir. Ancak ¢ok gegmeden

takviye edilen Rus kuvvetleri, Mustafa Pasa kuvvetlerine agir kayip verdirmislerdir™".

Ruslar Mustafa Pasa ile birlikte hareket eden Kiirt asiretlerini yenilgiye
ugratmiglarsa da, tamamen Kiirtlerin baskinlarindan kurtulamamiglardir. Zira Kiirt
asiretleri, Mustafa Pasa, Perto Bey, Kigili Mehmet Bey ve diger asiret reislerinin
kontroliinde, silirekli Ruslarin lojistik yerlerine baskinlar diizenleyerek, halkin bunlara

yiyecek ve hayvan yemi satmasina engel olmuslard**

. Neticede Ruslar doguda
Erzurum’dan sonra batida da Edirne’ye girince, Prusya’nin arabuluculuguyla iki iilke
arasinda barig goriismeleri baslamis ve 14 Eyliil 1829°da iki iilke arasinda Edirne Baris
Antlasmast imzalanmistir. Bu antlasmaya gore Ruslar 20 Aralik 1829°da Edirne’yi,

Mayis 1830°da da Erzurum’u bosaltacaklardr®™.

3. II. MAHMUT’UN TASRA’DA MERKEZi IiDARE KURMA
CABALARI VE MiLLiLi ASIRETI

Edirne Antlasmasi’ndan sonra II. Mahmut’un en 6nemli icraatlarindan biri,
Anadolu’da giderek biiyiik bir sorun olan asiret reislerini, ayan ve yar1 otonom Kiirt
emirliklerini kontrol altina almak olmustur. Bu yiizden de, 1830’lu yillardan itibaren
basta iilkedeki yari-otonom Kiirt emirlikleri olmak iizere, biitiin adem-i merkeziyetci

unsurlari itaat altina almaya ¢alismis ve bu ugurda bir ¢ok ayan ile savagmistir- .

II. Mahmut’un boyle bir siyaset izlemesinde kuskusuz ¢esitli i¢ ve dis nedenler

bulunmaktaydi ve bu nedenlerin basinda da Kavalali Mehmet Ali Pasa sorunu

31BOA., HAT., 1033/42894-H (11 Rebi’iilevvel 1245/10 09 1829); Avyarov, a. g. e., s. 39.

32 Avyarov, a. g. e., s. 40.

333 Ahmed Liitfi Efendi, Tarih-i Liitfi, C. 11, s. 99, 101, 130-131; Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C. V, s. 120.

3% Wadie Jwaideh, Kiirt Milliyet¢iliginin Tarihi: Kokenleri ve Gelisimi s. 113-114; Donalt Quataert, Osmanli
Imparatorlugu (1700-1922), (Cev. Ayse Berktay), Istanbul 2002, s. 109.
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gelmekteydi. Zira Mehmet Ali Pasa’nin 1820 yilindan sonra, gerek Mora isyaninda
gerekse Vehhabilere kars1 gosterdigi biiyiik basari, onu II. Mahmut’un politikalarindan
hosnut olmayan cevreler i¢in bir siginma alani haline getirmisti. Bu durumdan
yararlanmaya calisan Mehmet Ali Pasa ise, hareket alanim genisletmeye ¢alistyordu™.
Ayrica Rusya, Ingiltere ve Fransa’nin Osmanli Devleti iizerindeki askeri ve iktisadi
etkileri giinden giine artmaktaydi. Nitekim Ruslar, 1804-1813 Rus-iran savas: sirasinda
tanmistiklar1 Kiirt asiretleriyle iliskileri bir iilke politikas1 haline getirmislerdi. Keza
1800’li yillardan itibaren Akdeniz limanlarinda faaliyet gosteren batili tiiccarlar ile
batili konsoloslar, basta Dogu Hristiyanlar1 olmak tizere Osmanl iilkesindeki gayr-1
miislim cemaatler ve Arap asiretleriyle yakin bir iligki igerisine girmislerdi. 1804°de
Sirplarin, 1821°de de Rumlarin ayaklanmalar1 bu iliskinin agik bir gostergesiydi. 1827
yilinda Rusya, Ingiltere ve Fransa Navarin’de Osmanli-Misir donanmasini batirarak
acikca bir azinhiga destek vermislerdi®*. Bu siirecin bir devami olarak da 1828-1829
Osmanli Rus Savasi, Ruslarin zaferiyle sonug¢landigindan Osmanli Devleti’nin dogu
vilayetleri, agik¢ca Ruslarin etki alanina girmisti. Bu nedenle II. Mahmut bir an 6nce
Rusya, Bagdat ve Misir liggeninde merkezi idarenin tesisini gerekli gormiis ve bunun

icin harekete gegmisti.

Merkezi hiikiimetin merkezilesme g¢abalarinin Rakka Eyaleti’yle basladigi ve
bunun icin de Rakka Eyaleti’yle yakindan ilgilendigi goriilmektedir. Ornegin Yahya
Hamid Efendi tarafindan merkeze gonderilen 22 Aralik 1830 tarihli bir yazida,
Rakka’nin durumunun tamamen Millili Asireti Iskanbasis1 Eyiip Bey’e bagh oldugu
belirtilmis ve bu ylizden Eyilip Aga’nin itaat altina almmmasi durumunda halkin da
yoneticilere itaat edecegi, aksi durumda Rakka ahalisi ve asiretlerinin onunla birlikte

hareket edecekleri ve bunun da ¢esitli sorunlara yol agacag ifade edilmigti*®’.

335 Tuncer Baykara, >’II. Mahmud’un Islahatinda I¢ Temeller: 1826-1839 Arasinda Anadolu’’, Tanzimat'in 150.
Yildoniimii Uluslararasi Sempozyumu (Ankara: 31 Ekim-3 Kasum 1989), Ankara 1994, s. 264-267.

336 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C. V, Ankara 1970 (3. Bask), s. 104, 112, 118; Idris Bostan, “’Navarin’’, DI4,
C. XXXII, Istanbul 2006, s. 442; Albert Hourani, Arap Halklar: Tarihi, Istanbul 1997, s. 315-319; M. S. Lazarev,
>’19. Yiizyilda Kiirdistan (1800-1880)”’, Kiirdistan Tarihi (Cev. Ibrahim Kale), Istanbul 2001, s. 119, 120.

337 < Rakka Eyaletinin sores ve ihtilali ve sirdze-i nizaminin inhilali ¢end seneden beru ser iskdni olarak Eyiib

Agadan nes’et idegeldugi bedihi olmagla agayir mima ileyh vullat-1 ‘izdma gerdendade itd’at iderse eyalet-i

mezkirenin ahali ve re’4yasi dahilen ve haricen muti” ve munkéd olur idiigii sitbheden “ari ve beri oldugundan...”

BOA., HAT., 507/24913-S (7 Receb 1246/22 Aralik 1830).
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Bu yiizden Halep Valisi Laz Ali Riza Pasa, Rakka’da kontrolii saglamak i¢in
hemen harekete gecmis ve ilk olarak Rakka Beylerbeyi Mehmet Pasa’y1 Halep’te
tutuklayarak, Rakka Eyaleti’nin sorumlulugunu iizerine almisti. Ali Riza Paga ayrica
Rakka’daki karigikliklara son vermek i¢in, Rakka Eyaleti’nin miifti ve naibi basta
olmak iizere bazi ileri gelenlerini yanina ¢agirip kendileriyle bir goriisme yapmis ve bu
goriisme sonucunda, Rakka’daki karisikligin otoriter bir yoneticinin eksikliginden
kaynaklandigr vurgulanmistir. Bu yiizden Ali Riza Pasa, Rakka ileri gelenlerinden
devletin rizasina uyacaklarina dair s6z alip kendilerine bir miitesellim gondermistir.
Tabi bu durum onlar tarafindan da memnuniyetle karsilanmigti. Ali Riza Pasa, bir siire
sonra merkezi hiikiimete gonderdigi yazida, Rakka’da kontroliin saglandigini bunun
sonucunda Millili Asireti iskanbasis1 Eyiip Bey’in adamlarin1 géndererek hizmete talip
oldugunu, ancak kendisine kars1 temkinli olacagini belirterek, Rakka’y1r tamamen
kontrol altina aldiktan sonra hi¢bir sorunun kalmayacagim belirtmistir’>®. Ali Riza Pasa
ayrica, merkezin Rakka ile olan iliskilerini daha saglikli bir zemine oturtmak igin,
Rakka’da gayr-1 resmi olarak gdrev yapan miiftii, naib ve nakibin devlet memuru

yapilmasini da istemistir’™’.

Ali Riza Paga Rakka’ya bdylece bir diizen verdikten sonra, bu kez Bagdat
Kolemen Valisi Davut Paga’yi itaat altina almakla gorevlendirilmistir. Soyle ki merkezi
hiikiimet, Davut Pasa’nin giderek merkezi hiikiimetten bagimsiz hareket etmesi ve
Osmanli-Rus savasmin (1828-1829) basladigi siralarda kendisinden istenen vergiyi
gondermek istememesi iizerine, onu gorevden almis ve Sadik Efendi’yle bu durumu
kendisine bildirmisti. Ancak Davut Pasa bu durumu kabul etmedigi gibi Sadik Efendi’yi
Oldiirmiis, bu durum iizerine de merkezi hiikiimet Halep Valisi Ali Riza Pasa’y1 Bagdat
tizerine memur kilmisti. Goreve getirilen Ali Riza Paga, Bagdat’in etrafinda bulunan
Kiirt ve Arap asiretleriyle Bagdat’t kusatmis ve Davut Pasa’yr teslim olmaya

zorlamstr**.

338 >> _ Millila iskan Beyisi Eyiib Beyin dahi peyderpey adamlari ve kagidlan gelerek ibraz-1 hiisn-ii hidmet siretde

olmagla her ne kadar kullarina i’tibar ca’iz degil ise de ingaellahu te’ala yumni tevecciihati hazreti padisahi ile
eyalet-i merkiimenin usuli rabtiyla ciimlesinin yoluna girecegi ifadesi tahrir...”” BOA., HAT., 462/22635-C (9
Saban 1246/23 Ocak 1831).

339 Ayni belge. . ‘
340 Zekeriya Kursun, ’Davud Pasa’’, DIA, C. IX, Istanbul 1994, s. 38; M. Cavid Baysun, ‘’Bagdad; Osmanlilar

Devrinde Bagdad’in Tarihi’’, /4, C. II, Istanbul 1961, s. 209-210; *’...Davud Pasa Kal’eye kapanub ve beher giin
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Devletin merkezilestirme cabalarinin artmasina paralel olarak, gerek Millili
Asireti’nin gerekse diger asiretlerin sekavetleri had safthaya ulagsmistir. Aslinda bunu bir
Ol¢iide dogal karsilamak gerekir. Zira bu tiir bir siyaset, asiretlerin geleneksel yasam
bicimlerini arzu etmedikleri bir sekilde doniistirmekteydi. Bu yiizden de Millili, Berazi
ve Ketkanli Asiretleri, satiilerini korumak ve merkezi hiikiimetin boyundurugundan
ka¢mak i¢in, bir araya gelerek aralarinda anlagsmiglar ve II. Mahmut’un siyasetine karsi

bas kaldirmislardir*®'.

Nitekim bu asiretler, Bagdat’tan sonra siranin kendilerine gelecegini
bildiklerinden, Bagdat yolunun kontroliinii ele geg¢irmek ve Bagdat muhasarasini sabote
etmek i¢cin hemen harekete ge¢mislerdi. Cok gegmeden de, Eyiip Bey Millili Asireti
icerisinde kendisine rakip gordiigii kardesi Besar Bey’i bahane ederek Diyarbakir’a
yonelmis ve Diyarbakir’in etrafindaki kdy ve kazalar1 yagmalayarak Bagdat yolunun
kontroliinii ele gecirmisti. Eylip Bey bir silire sonra da Diyarbakir’t muhasara altina
alarak, sehre giris-cikislar1 yasaklamis ve etrafa korku ve dehset sagmaya baglamisti.
Oyle ki Eyiip Bey’in sekaveti sonucu Diyarbakir’in batisinda bulunan koyler tamamen
bosalmis ve halkin her biri bir tarafa kagmisti. Bu arada Berazi ve Ketkanli Asiretleri de

Birecik’te sekavete baslamislardi*®.

Bu durum iizerine Rakka Valisi Mehmet Pasa, Eylip Bey’i uyarms, 6zellikle
Halep Valisi Ali Riza Pasa’nin kendisine yaptig1 onca yardimlar varken, Bagdat yolunu
kapatmanin kabul edilemez oldugunu kendisine bildirmis ve bir an dnce fakir fukaradan

elini ¢cekerek eski yerine donmesini istemigti**.

Eyiip Bey’in bu davranis1 karsisinda Diyarbakir yoneticileri, Eyiip Bey’e karsi

daha temkinli davranmislar ve Eyilip Bey’le diyalog kurarak sorunu c¢ozmeye

orduya top atmakda ve ordudan dahi mukabele-i bil-misl itmekde olub ve Bagdad haricinde bulunan ‘asd’ir ve
‘urban ‘Ali Pasa efendimize s6z virub ve bey’at idub Bagdad’in etrafini isti’ab...”” BOA., HAT., 389/20707-M (11
Rebi’iilevvel 1247/20 Agustos 1831).

31 BOA., HAT., 389/20707-M (11 Rebi’iilevvel 1247/20 Agustos 1831); BOA., HAT., 389/20707-S (11 Rebiiilahir
1247/19 Eyliil 1831).

32 BOA., HAT., 389/20707-S (11 Rebiiilahir 1247/19 Eyliil 1831); BOA., HAT., 389/20707-M (11 Rebi’iilevvel
1247/20 Agustos 1831) ©...Eyiip sekdvetkarn Diyarbekir Eyaletine dahi iyledigi hasar ve idrar-1 kiilliyesi
Diyarbekir ahalisinin taraf-1 miisarun-ileyhe takdim iyledikleri mahzarlarindan numayan olacagi...”” BOA., HAT.,
389/20707-H (29 Zilhicce 1247/30 May1s 1832); BOA., HAT., 389/20707-E (29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832).

343 o

...boyle vakitte Bagdad caddesini sedd-u bend itmeniz mugayir1 r1za-y1 hazreti cihandari...”” BOA., HAT.,
389/20707-S (11 Rebiiilahir 1247/19 Eyliil 1831); BOA., HAT., 389/20707-N (11 Rebiiilahir 1247/19 Eylil 1831).
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calismiglardir. Bunun i¢in Diyarbakir ileri gelenlerinden Belgrad Eski Mollas1 Abdullah
Efendi, Diyarbakir Eski Naibi Mehmet Izzet Efendi ve Safii Mezhebi Miiftiisii Mustafa
Efendi, Eylip Bey’le temasa ge¢misler ve Eyiip’lin ne istedigini sormuslardir. Bu
diyalog sonucunda Eylip’lin halktan alacagini istedigi, ayrica kardesi Besar Bey’i
Dodkanlu Asireti’yle Diyarbakir yakinlarinda istemedigi anlasilmistir. Bunun
sonucunda Eyiip’iin istekleri yerine getirilmis ve Eyiip’lin parasini tahsil etmesine
miisaade edildigi gibi, Besar Bey de ikna edilerek Mardin tarafinda Siirgiicii’ye
gonderilmistir. Ancak Eylip Bey’in asil amaci Bagdat muhasarasini baltalamak
oldugundan bu kez yeni bir bahane 6ne siirerek, Besar Bey’i Mardin’de de istemedigini
belirtmis ve yeniden sekavete baslamistir. Bu arada Diyarbakir yoneticileri,
Diyarbakir’daki bu olaylarin Bagdat muhasarasin1 olumsuz bir bicimde etkilememesi
icin azami dikkat gostermisler ve Eylip Bey meselesini 1srarla siikunet igerisinde

¢ozmeye calismuslardir’™,

Bunun i¢in Diyarbakir hanedanindan Fetva Emini Mehmet Emin Efendi,
Silahdaran-1 Hasstan Halil Aga ve Diyarbakir Alaybeyi, bir kez daha Besar Bey’in
yanina giderek bu hususta araci olmuslardir. Ancak Besar Bey, bu kez bu istege karsi
¢ikmig ve kendisine Diyarbakir’da oturmasi i¢in serasker tarafindan izin verildigini,
buna ragmen bir siire dnce kendilerini kirmamak i¢in Mardin’e geldigini belirtmistir.
Besar Bey bu durumda gerekirse Eyiip’le savasacagini ya da ona sigmip sorununu
cOzecegini belirtmis ve kendisini rahat birakmalarini istemistir. Boyle bir cevaptan
hoslanmayan Eyiip Bey, bu kez Diyarbakir asiretlerinden Kiki ve Tiirkdn Asiretleriyle
cekismeye baslamistir. Diyarbakir’da Millili Asireti ile Kiki ve Tirkan Asiretleri
arasinda meydana gelecek bir savasta, ortalik tamamen savas alani olacagindan, bu
durum halkta biiyiik bir panige yol agmis ve sirf bu nedenle halk kdy ve mezralarini terk

edip saga sola kacismaya baslamust®® .

3 < ve hustisen bdyle nazik bir vakitde Diyarbekir Bagdat caddesinde oldugundan fesid tahaddiisi mdcib-i ‘itab

olacagi asikar olmagm ciimlemiz bu keyfiyetten miitehayyir olduklarimzdan baska ahali-i kurra havf ve
hagyetlerinden zird’atlarini birakub ekseri firdr ...”” BOA., HAT., 389/20707-D (29 Zilhicce 1247/30 May1s 1832).
3 Eyiip Bey’in Kiki ve Tiirkdn Asiretleriyle gekismesinin nedeni ise, bir siire dnce taraflar arasinda meydana gelen
miicadeleydi. Soyle ki, Kiki ve Tiirkdn Asiretleriyle itak, Tercil ve Hani Asiretleri bundan bir y1l énce (1830)
aralarinda savasmuslardi ve bu savasta Eyilip Bey Kiki ve Tiirkin Asiretlerine karsi itak, Tercil ve Hani
Agiretlerinin yaninda yer almisti. Eyilip Bey’in bir grup siivarisi bu savastan donerken yolda Kiki ve Tiirkan

Agsiretiyle Osmanli ordusuna rast gelmisler ve burada yapilan muharebede Eyiip’iin birkag siivarisi dldiiriilmiistii.
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Bagdat muhasarasini sabote etmek ve Bagdat yolunun kontroliinii ele gecirmek
i¢in bir diger girisim de Urfa ve Birecik’te yapilmisti. Ancak Urfa’daki basibozukluk bir
stiredir devam ettiginden buna 6nlem olarak da Ali Riza Pasa tarafindan bir siire dnce
Urfa’ya bir miitesellim ile birlikte bir miktar asker gonderilmisti. Bu durumda eskiyanin
bir kismi sehri terk ederek saga sola kagmis, geriye kalanin1 da Ali Riza Pasa kendi
kontroliinde Bagdat’a gotiirmiistii. Fakat Ali Riza Pasa’nin beraberinde Bagdat’a
gotiirdiigii bu eskiya takimindan Ishak Efendi, Haci Fazli Efendi, Birecik’ten
Culcuogullari, Ciftcenkoglu ve yardimcilar1 Bagdat yolunun giivenligini saglamak ve
Urfa ve Birecik’ten Bagdat’a sevk edilecek asker ve mithimmatin gegigine yardim
etmek bahanesiyle Ali Pasa’y1 aldatip Urfa’ya gelmisler ve diger eskiya grubunu da
yanlarina alarak eskiyaliga baslamislardi®*®. Bunlar kisa bir siire sonra Urfa’da basgi
bozuk eskiya takimmi ayaklandirip, Urfa Kaymakami Osman Pasa iizerine
saldirtmiglarsa da, Osman Pasa Bagdat muhasarasi sona erinceye kadar sabretmenin
daha iyi olacagim diistinmiis ve bunlara kars1 bir 6l¢iide daha esnek bir siyaset takip

etmistir’?’.

Ancak sorunlar bununla da sinirli kalmamis, nitekim 20 Agustos 1831 tarihinde
Millili Asireti Iskanbagis1 Eyiip Bey, bu kez de Berazi, Ketkanli ve Millili Asireti’ne
mensup bir grup eskiya ile Birecik’ten Culcuogullari, Ciftcenkoglu ve yardimcilarini
Birecik’e saldirtmisti. Eyiip Bey bunlarin yam sira Urfa’da bulunan diger agalar1 da
Birecik’e gondermistir. Diger yandan Birecik’te bulunan eskiya takimi da icerde
ayaklanmis ve bunlara destek vermislerdi. Bu durumda asilere karst koyamayan
Birecik Miitesellimi Litfullah Aga; Birecik Naibi, Miiftiisti ve ii¢ yliz kadar sekban ve

askerle kaleye kapanmis ve bunlara karsilik vermeye caligmistir*®,

Bu durum yiiziinden Eyiip Kiki ve Tiirkdn Asiretlerine kars1 diigmanca bir tavir takinmis ve zamanm geldigini
diislinerek bunlardan intikam almak istemisti. BOA., HAT., 389/20707-D (29 Zilhicce 1247/30 May1s 1832).

346 BOA., HAT., 389/20707-N (11 Rebiiildhir 1247/19 Eyliil 1831); BOA., HAT., 389/20707-S (11 Rebiiilahir
1247/19 Eyliil 1831); BOA., HAT., 389/20707-B (29 Zilhicce 1247/30 May1s 1832); BOA., HAT., 389/20707-C
(29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832) “’...Ruha ve Birecik Bagdad caddesi ve ‘asd’ir ve ‘urban cevelangahidir ol-
tarafa varub efendimizin iktiza iden hizmetlerinde bulunalim ve veradan gelecek ‘asker ve mithimmatin imrarina
mu’avenet idelim diyerek hile ve desise ile Musul’dan bir takrib miisarun ileyh hazretlerinden rec’at olub...”’
BOA., HAT., 389/20707-S (11 Rebiiilahir 1247/19 Eyliil 1831).

*BOA., HAT., 389/20707-S (11 Rebiiilahir 1247/19 Eyliil 1831).

3% BOA., HAT., 389/20707-N (11 Rebiiildhir 1247/19 Eyliil 1831); BOA., HAT., 389/20707-S (11 Rebiiilahir
1247/19 Eylil 1831); BOA., HAT., 389/20707-P (11 Rebiiilahir 1247/19 Eyliil 1831); BOA., HAT., 389/20707-R
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Kuskusuz Birecik stratejik agidan biiylik bir 6neme sahipti. Zira Birecik, Kuzey
Suriye’den Mezopotamya’ya ve Akdeniz’den Antakya ve Halep iizerinden Dicle’ye
acilan kara ticaret yolunun ge¢it noktasindaydi. Ayrica Birecik, Firat Nehri iizerinden
Basra’ya kadar yapilan malzeme nakliyatinin baglangi¢c noktasiydi. Savag veya baris
zamanlarinda Bagdat icin gerekli olan asker ve malzeme Birecik’ten yiiklenip

génderiliyordu®®

. Bu yiizden de Birecik gerek merkezi hiikiimet, gerekse Bagdat
acisindan hayati bir 6neme sahipti ve ihmal edilemezdi. Nitekim Birecik’e yapilan
saldiridan hemen sonra merkezi hiikiimete gonderilen yazida da, buradaki yollarin

tehlike altinda oldugu belirtilmis ve yardim istenmisti*>’.

Cok gecmeden Rakka Valisi Mehmet Pasa, Birecik’e yapilan bu saldirt
karsisinda harekete gegmis ve saldirmin Bagdat muhasarasini olumsuz etkilememesi
icin de tam techizatli bir orduyu Kethiidas1 Kamil ile Birecik’e gondermistir. Ayrica
Rumkale’ye bagli Iran (ibran) Koyii’nde bulunan Berazi ve Ketkanli Asiretleri iizerine
de bir ordu gonderilmis ve koy iki taraftan sikistirilarak her iki asiretle yapilan

muharebede bir ¢ok adamlar1 Sldiiriilmiisti®',

Birecik’e gelen ordu ilk olarak Birecik Kalesi’nin Firat Nehri’ne bakan kapisina
karsi, Tekye mevkiine bes-yiiz alt1 yiiz asker ile yerlesmis ve dort pare top ile kaleyi

nehrin karsisindan abluka altina almistir. Ayrica 8 yiiz kadar asker de Rumkale

(05 Rebiiilahir 1247/13 Eyliil 1831); BOA., HAT., 389/20707-C (29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832); BOA., HAT.,
389/20707-G (29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832); BOA., HAT., 389/20707-E (29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832);
BOA., HAT., 389/20707-L (25 Rebi’iilevvel 1247/03 Eyliil 1831).

39 M. Streck, »’Birecik’’, [4, C. 11, istanbul 1979, s. 631; Cengiz Orhonlu-Turgut Isiksal, a. g. m., s. 78-79; Ayrica
Bk. Helmuth Von Moltke, Tiirkiye deki Durum ve Olaylar Uzerine Mektuplar (1835-1839), (Cev. Hayrullah Ors),
Ankara 1960, s. 176-177.

330 > bu h&’inlerin 6nleri almmadigi halde kal’a-i sultaniye ellerine me’azellah geger ise fi’l-hakika caddeyi
kiilliyen sedd ve climle etraf ve enhdya sirdyet idecegi bedidar olmagla...”” BOA., HAT., 389/20707-C (29
Zilhicce 1247/30 May1s 1832); BOA., HAT., 389/20707-B (29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832).

331 ¢ fakat Bagdad maddesine hedsa olur za’mu fasidiyle yekdil ve cihet olarak Birecik ve ahalisine cebehdne ve

sekban ile mu’avenetleri dahi tahkik kerdemiz oldugu...”” BOA., HAT., 389/20707-P (11 Rebiiilahir 1247/19

Eylil 1831); BOA., HAT., 404/21155-B (21 Rebiiilahir 1247/29 Eylil 1831); BOA., HAT., 389/20707-S (11

Rebiiilahir 1247/19 Eyliil 1831); BOA., HAT., 389/20707-N (11 Rebiiilahir 1247/19 Eylil 1831); BOA., HAT.,

404/21155 (21 Rebitilahir 1247/29 Eyliil 1831).
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tarafindan nehrin karsi yakasina gecirilmis ve Birecik Kalesi her iki taraftan muhasara

altina almmustir>>.

Gelismeleri isiten Urfalilar ise, hemen harekete gecerek Miitesellimleri Osman
Pasa’y1 sehirden uzaklastirmislar ve bin kisilik bir grubu, sézde devlet ile isyancilar
arasinda aracilik yapmak, ancak gercekte isyanci akrabalarina yardim i¢in Birecik’e
gondermislerdi. Isyancilar, ayrica agalarindan Ahmet Aga’y1, Eyiip Bey’e gondererek
kendisini Urfa’ya davet etmislerdi. Bu durum iizerine Eylip Bey de Diyarbakir’dan

Urfa’ya dogru hareket etmisti*>.

Ayrica Millili Asireti Iskanbasis1 Eyiip Bey’in istegiyle bir siire énce Birecik’te
toplanan agalar; Bekmesli ve ‘Arabli Agalar1 Eyiip Aga, Yusuf Aga, Ibis ve Sahin Oglu
ibis Aga, Carhti Ahmed Aga, Ca’fer ve diger agalara haber gondererek bir an énce
biitiin siivarileriyle birlikte Birecik’in yardimina gelmelerini istemislerdi. Zira bu agalar
olay1r adeta namus meselesi haline getirmisler ve Birecik’i ele gecirmek i¢in biitiin
gii¢lerini ortaya koymuslardi®>*. Ayrica agalar, Rumkale’ye bagli Iran (ibran) Koyii’nde
Osmanli i¢in asker toplayan ve burada bir ordu olusturan, gerek Bazeki Agalarin1 gerek
diger agalar1 da kinayarak bundan bir an 6nce vazge¢melerini ve bagkentleri Urfa’y1

355

kurtarmak icin bir ¢aba sarfetmelerini istemislerdi’”. Bu arada merkezi hiikiimet adina

Maden Emini Osman Pasa; Harput, Malatya, Palu, Besni, Ergani ve Maden

2 BOA., HAT., 389/20707-G (29 Zilhicce 1247/30 May1s 1832); BOA., HAT., 389/20707-S (11 Rebiiilahir 1247/19
Eylil 1831); BOA., HAT., 389/20707-N (11 Rebiiilahir 1247/19 Eylil 1831); BOA., HAT., 389/20707-E (29
Zilhicce 1247/30 May1s 1832).

** BOA., HAT., 389/20707-S (11 Rebiiilahir 1247/19 Eyliil 1831); BOA., HAT., 404/21155-B (21 Rebiiilahir
1247/29 Eyliil 1831); BOA., HAT., 389/20707-N (11 Rebitilahir 1247/19 Eyliil 1831).

334 > sizler dahi ‘agd’irimiz olub Zayret ve namuslarimiz birbirlerimize raci’ oldugundan her ne kadar atlunuz var
ise toplayub bir sa’at akdem Birecik’e gelmege gayret iyleyesiz zira bugiin gayret ve namus giiniidiir...”” BOA.,
HAT., 389/20707-L (25 Rebi’iilevvel 1247/03 Eyliil 1831); BOA., HAT., 389/20707-K (25 Rebi’lilevvel 1247/03
Eylil 1831).

3% > bu maddede ‘Osmanluya tab’iyetiniz olub gayret birle mu’avenet iderek ‘asker cem’ idub Iran (ibran)

Karyesine ordu kurmus olduklariniz mesm{i’'umuz olmagla bu misillu harekatinizi cenabiniza sezdverva gormezik

zira bu madde de nige ‘1rz ve ‘lyal paymal olur sakinub bu maddeye karismayasiz...”” BOA.,HAT.,389/20707-]
(22 Rebi’iilevvel 1247/31 Agustos 1831).
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Kazalarindan topladig1 biiyiik bir ordu ile Rakka Valisi Mehmet Pasa’ya yardim ig¢in

yola ¢ikmis ve Samsad’tan Firat Nehri’ni gegerek Urfa’ya hareket etmistir’°.

Mehmet Pasa Urfa ve Birecik’te bulunan asiretleri bir 6lgiide kontrol altina
aldiktan sonra, Bagdat Valisinden endiselenmemesini, ancak Bagdat’ta herhangi bir
sikintinin olmamasi i¢in de gilivenligin Maden ve Maras Kazalarindan saglanmasini
istemisti. Zira Urfa ve Birecik ile Maden ve Maras arasindaki sahada basi bos gezen
agiretlerin bir ¢ok soruna yol agtigini belirten Mehmet Pasa, 6zellikle bu bolgede
bulunan Rigvan, Sineminll (?), Kiligli ve diger gogebe asiretlerin kontrol altina
alinmalarini, aksi taktirde sorunlarin ortadan kalkmayacagini belirtmistir. Mehmet Pasa
bunun i¢in de Maden de giiglii ve dirayetli bir vezirin bulundurulmasinin sart oldugunu

ifade ederek bir an dnce buraya giiclii bir vezirin atanmasini istemistir’>".

Rakka Valisi Mehmet Pasa’nin bu kararli tutumu karsisinda gerek Urfa ve
Birecik ahalisi, gerekse Berazi, Ketkanli ve Millili Asiretleri kars1 koyamayacaklarini
anlamiglar ve Mehmet Pasa ile Kethiidasina gonderdikleri yazilarda af talebinde
bulunmusglardi. Ancak Mehmet Pasa bu af istegine pek sicak bakmamis, aksine bunun
bir hile oldugunu belirterek Kethiidas1 Kamil’i bu hususta uyarmis ve Birecik Kalesi
etrafinda mevzilenen askeri hicbir sekilde yerinden oynatmamasini istemisti. Mehmet
Pasa bu uyariyla da yetinmemis ve durumu bizzat yerinde gormesi i¢in Dergahi Ali
Kapicibasilarindan olup, bir siiredir kendi hizmetinde bulunan Sakir Aga’y1 Birecik’e
gondermis ve bu eskiya takimini bir kez daha isyana son vermeleri hususunda

uyarmasini istemistir>".

Sakir Aga’nin Birecik’e varmasindan hoslanmayan Kethiida Kamil ise,

Bireciklilerin kendisine gizliden sz verdikleri 50 bin kurus ile dort adet kisrak

%6 BOA., HAT., 389/20707-S (11 Rebiiilahir 1247/19 Eyliil 1831); BOA., HAT., 389/20707-N (11 Rebiiilahir
1247/19 Eylil 1831).

337 > Me’aden-i Hiimaytn Eyéletinde vaki® ‘asa’ir ve ekrad’mn terbiye ve nizdm-1 umdruna muktedir ve ol-
havalilerin gozlerini korkutmus bir veziri namdarin bulunmasi Bagdad umuruna kuvvetu’z-zahr olmaga ve bu
makile erbab-1 mazarratin siiklinetine bari olacagi...”” ; *’...Ruha ve Birecik ahalileri ve eyalet-i mezbtire ‘asa’iri
eskiyalar1 yemin ve yesarinda bir muktedir vezir bulunmadigindan laubali serkeslik ve ‘asavetde tezahiirleri zahir
...”" BOA., HAT., 389/20707-S (11 Rebiiilahir 1247/19 Eyliil 1831); BOA., HAT., 404/21155-B (21 Rebiiilahir
1247/29 Eyliil 1831).

338 BOA., HAT., 404/21155 (21 Rebiiilahir 1247/29 Eyliil 1831); BOA., HAT., 404/21155-B (21 Rebiiilahir 1247/29
Eyliil 1831).
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karsiliginda s6zde bunlarla anlasma yapmis ve heniiz bu antlasma sonuglanmadan
kalede bulunan bin bes yiiz askeri geri ¢ekmistir. Bu arada Birecik tamamen isyancilarin
eline gecmisti. Bu durumun anlasilmasi iizerine Mehmet Pasa, derhal Kethiidas1 Kamil’i
gorevinden azl etmis ve yerine Sakir Aga’y1 kethiida tayin ederek Birecik’teki ordunun
basina ge¢irmisti. Mehmet Pasa Birecik’teki orduyu tahkim ettirdikten sonra, Sakir
Aga’dan mutlaka eskiya ilizerine gitmesini emretmistir. Ayrica Kethiida Kamil’in bu
davranisindan dolay1 idam edilmesi kararlastirilmis fakat Halep ileri gelenlerinin ricasi
lizerine idamindan vazgecilerek once kalebend edilmis ve ardindan merkezi hiikiimetten
Erzurum ya da Van’a siiriilmesi talep edilmisse de, kendisi Sivas’a siiriilmiistiir.
Mehmet Pasa, Sakir Aga ve Rumkale’de bulunan askeri birlikleri siirekli takviye
ederek, 1srarla Birecik iizerine gitmelerini istemisse de, 22 Eylil 1831 tarihinde
Sam’da, goriiniirde ihtisap vergisinden®’ kaynaklanan ve Ihtisap memurlarmm sebep
oldugu bityiik bir ayaklanma bu hareketi engellemistir’®. Zira bu olay iizerine Mehmet
Pasa, merkezi hiikiimete gonderdigi yazida, Bireciklilerin bir siire 6nceki af taleplerinin

degerlendirilmesini ve Birecik’teki askerlerin simdilik geri ¢ekilmesini onermisti>®’.

Ancak merkezi hiikiimet, Bagdat meselesine verdigi 6nemden dolay1 Bagdat

muhasaras1 devam ederken, Halep Kaymakami Mehmet Pasa’nin Halep’ten ayrilip

359 “ihtisap vergisi 1826 yilindan itibaren Mansure Askerleri’nin giderleri i¢in yeniden tanzim edilmis bir vergidir’.

M.Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. 11, Istanbul 1983, s. 43.

360 Sam meselesi, Liitfi Tarihi’nden anlagildigi kadariyla Selim Pasa’nin kotii idaresi yiiziinden ¢ikmustir. Soyle ki
Selim Pasa, Sam Eyaleti’ne vali olarak atandiktan sonra Sam’a yonelmis ve Hama’ya vardiginda burada Arap
‘Aneze Asireti’nden birkag kisiyi idam etmis, birkag kisiyi de zincirleyerek beraberinde Sam’a gotiirmiistii. Selim
Pasa’nin bu davramis1 dogal olarak halkin tepkisine yol agmus, bir siire sonra da halktan istenen Ihtisap Vergisi isi
iyice ¢igirindan ¢ikarmistir. Neticede halk ayaklanarak Selim Pasa’y1 6ldiirmiigtiir. Ancak II. Mahmut Sam’da
meydana gelen bu ayaklanmada mutlaka yabanci bir faktoriin etkili oldugunu diisiinmiis ve bunun da Sayda Valisi
ya da Misir Valisi olabilecegini belirtmistir. Zira II. Mahmut’a goére, Sayda Valisi Sam’da merkezi idarenin
tesisinden sonra siranin kendisine gelecegini bildiginden bdyle bir ayaklanmaya yol agmis olabilirdi. Keza Akka
iizerine hareket eden Misir Valisi de, Sam’da ¢ikardigi isyani firsat bilerek Sam’a miidahale edebilirdi. Bk. Ahmed
Liitft Efendi, Tarih-i Liitfi, C. 11, Matba’a-i ‘Amire, 1292, s. 202-204, 208-209.

31 BOA., HAT., 404/21155-B (21 Rebiiilahir 1247/29 Eyliil 1831); BOA., HAT., 404/21155 (21 Rebiiilahir 1247/29
Eylil 1831) “’...ve bu hadisenin zuhGruna mebni Bireciklunun suver-i istirhAmlarina musa’ade gosterilerek
musélahaya rabt ve {izerinde olan ordumuzun iadesi icab iyledigi ve’l-haletu hazihi ordumuz istihkamda olub ve
Rumkal’a voyvodamiz tarafinda karsu yakada olan ordumuz dahi héla yerinde olub yevmen feyevmen takviye
virilmekde ise de bu Sam hadisesi zuhlr1 bize ciimlesini unutturdugu ...”” BOA., HAT., 404/21155-B (21
Rebiiilahir 1247/29 Eyliil 1831).
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Sam’a gitmesini dogru bulmamis*® ve kendisinden goziinii Birecik’ten ayirmamasini
istemisti. Zira o siralar Birecik’te goriiniirde bir siikunet havast hakim olmugsa da bolge
halkina giivenilemeyeceginden her an bir huzursuzluga yol agabilirlerdi. Keza Mehmet
Paga gibi Diyarbakir Valisi Alis Pasa’nin da, Diyarbakir’da kalip Bagdat ordusuna
destek olmasi ve Diyarbakir etrafinda bulunan eskiyay1r kontrol altina almasi
istenmisti’®. Ayrica merkezi hiikiimet, Sayda Valisi'ne de Sayda da kalmasim fakat
Sam’a bir miktar asker gondererek suclular1 cezalandirmasin1 emretmisti. Bunun yani
sira merkezl hiikiimet, Maden Kazas1 yoneticiligine de bir siire dnce Sivas Valisi’yle
birlikte Risvan Asireti’ni kontrol altina almaya calisan ve Maden’de asiretler iizerinde

etkili oldugu anlasilan Madeni Emini Osman Pasa’y1 uygun bulmustur’®*.

Bu arada merkezi hiikiimetin ¢abalar1 sonucu Bagdat, ii¢ aylik bir kusatmadan
sonra Eyliil 1831°de Ali Riza Pasa’nin Bagdat’a girmesiyle teslim alinmis ve Bagdat
Kélemen Valisi Davut Pasa tutsak almarak istanbul’a gonderilmisti. Bagdat’ta bulunan
Kolemenlerin bir ¢ogu gerek bu muhasara esnasinda, gereckse Bagdat’in ele
gecirilmesinden sonra oldiiriildiigiinden Koélemen Ocagi ve dolayisiyla yonetimi de

365
tamamen son bulmustur™".

4. MiLLiLi ASIRETI’NIN ITAAT ALTINA ALINMASI

Bagdat’taki Koélemen idaresine son verildikten sonra bu kez Misir sorunu bas
gosterdi. Soyle ki o sirada Misir Valisi Mehmet Ali Pasa, Akka Valisi Abdullah Pasa ile
aralarinda bulunan sorunlar gerekce gostererek Suriye iizerine bir ordu géndermisti (14
Ekim/2 Kasim 1831). Mehmet Ali Pasa’nin oglu ibrahim Pasa’nin dnciiliik ettigi bu
ordu, kisa siire icerisinde Sam ve Halep disinda biitiin Suriye’yi ele gecirmisti. Bu

sirada Sam karisiklik icerisinde oldugundan, merkezi hiikiimet dogal olarak Halep’i

362 »» husdsiyle Bagdad maslahatimin dahi heniiz hiisn-ii hitdmi miiyesser olmadigindan Haleb Kaymakami

miisarun-ileyhin Sam tarafina me’miriyeti uyamayacagi ve Diyarbekir’e Me’miir ‘Alis Pasa’nin gidub orada
bulunmas: ez her cihet elzem oldugundan onun tahvil-i me’miriyeti dahi cd’iz olmayacagi...”” BOA., HAT.,
404/21155 (21 Rebitilahir 1247/29 Eyliil 1831).

363 »> miigarun ileyh ‘Aligin Bagdad ordusuna kuvveti’z-zahr olmak sayi’asiyla Diyarbekire olan me’muriyet-i
sabikasi te’kid olunarak...”” BOA., HAT., 404/21155 (21 Rebitilahir 1247/29 Eyliil 1831).

3% BOA., HAT., 404/21155 (21 Rebiiilahir 1247/29 Eyliil 1831).

365 Zekeriya Kursun, *’Davud Pasa’’, Did, C. IX, Istanbul 1994, s. 38; Mustafa Nuri Pasa, Netdyicu l-vukii’dt, C. 1V,
Uhuvvet Matba’asi, 1327, s. 82; M. Cavid, Baysun, ‘’Bagdad; Osmanlilar Devrinde Bagdad’in Tarihi>’, /4, C. I,
Istanbul 1961, s. 209; Gokhan Cetinsaya, *’Irak; Osmanli Doénemi, XIX. yiizy1l”’, Did, C. XIX, Istanbul 1999, s.
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onemsemis ve Halep Kaymakami Mehmet Pasa’nin Halep’ten ayrilmasini istemeyerek,

Halep’i ibrahim Pasa’ya kars1 bir savunma merkezi durumuna getirmisti*®.

Urfa ve Birecik’te ise halen endiseli bir bekleyisin hiikiim siirdiigli anlasiliyor.
Zira bolge halkinin firsat buldugunda yeniden ayaklanacagi beklendiginden, 6zellikle
merkezi hiikiimetten eldeki toplar sayesinde, Urfa, Birecik, Mardin ve Diyarbakir

bolgesinin de Bagdat gibi merkeze baglanmasi talep edilmekteydi*®’. Hatta bunun bir

anlamda cok gerekli oldugu®®

aksi taktirde bu firsatin kagirilacagi belirtilmistir. Bunun
icin de merkezi hiikiimetten Mardin’e bir ordu génderilmesi ve ayrica ilkbaharda, bu
ordu ile birlikte kuzeyden Diyarbakir Valisi’nin, glineyden de Rakka Valisi’nin harekete

gecirilmesi istenmisti’*®.

Ancak merkezi hiikiimet, Ibrahim Pasa’nin Suriye’deki faaliyetleri nedeniyle bir
siire Mehmet Ali Pasa sorunuyla ugragmistir. Bunun i¢in de Mehmet Ali Pasa sorununu
askeri tedbirlerle ¢6zme yoluna gitmis ve Suriye iizerinden Anadolu’ya dogru ilerleyen
Mehmet Ali Pasa’nin oglu Ibrahim Pasa iizerine Resit Mehmet Pasa’y1 géndermisti.
Ancak Ibrahim Pasa, iizerine gonderilen askerleri bir bir yenilgiye ugratarak, kisa siire
icerisinde Konya’ya ulasmis ve 21 Aralik 1832’de de Resit Mehmet Pasa’nin
komutasindaki Osmanli ordusunu bozguna ugratarak, Resit Mehmet Pasa’y1 esir

almustir "’

Resit Mehmet Pasa, bir siire sonra taraflar arasinda varilan anlagma geregi
serbest birakilmig ve bir kez daha II. Mahmut tarafindan Mehmet Ali Pasa sorununun
¢Oziimii i¢in gorevlendirilmistir. Bunun i¢in Resit Mehmet Pasa’ya, 1834 yilinda once

Sivas Valiligi, ardindan da Diyarbakir ve Harput bdlgelerinin idaresi verilmis ve

366 Sinasi Altundag, >’ibrahim Pasa’’, /4, C. V/II, istanbul 1967, s. 902; Sinasi Altundag, Kavalali Mehmet Ali Pasa
Isyani: Misir Meselesi (1831-1841) 1. Kisim, Ankara 1988, s. 53, 55.

367 »» _bu havélilerin ahalisi mutarassid-1 firsat olarak cemi’-i zamanda fesida miiteheyyi’ olduklarindan Ruhé ve
Birecik ve Diyarbekir ve Mardin havalileri bir kere satvet-i kahire gérmedikce taht-1 zabitada durmayacaklari
derkar...”” BOA., HAT., 393/20827-F (25 Cemaziyelahir 1247/01 Aralik 1831); BOA., HAT., 393/20827-D (25
Cemaziyelahir 1247/01 Aralik 1831).

368 >>  su Diyarbekir ve Ruha ve Mardin taraflarinin emr-i tathiri umaru vécibedendir...”” BOA., HAT., 393/20827-
D (25 Cemaziyelahir 1247/01 Aralik 1831).

3% BOA., HAT., 393/20827-F (25 Cemaziyelahir 1247/01 Aralik 1831); BOA., HAT., 393/20827-D (25

Cemaziyelahir 1247/01 Aralik 1831).

Sinasi Altundag, >’Tbrahim Pasa”’, s. 903; Sinasi Altundag, Kavalali Mehmet Ali Pasa Isyani: Misir Meselesi

(1831-1841) 1. Kisim, s. 63-65.
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kendisinden sarkta 1slahat yaparak ele gecirdigi yerlerden topladig1 askerlerle, Mehmet
Ali Pasa’ya kars1 harekete gegmesi istenmisti®”". Ayrica merkezi hiikiimetin, Resit
Pasa’nin yan1 sira Sehrizor Valisi Mehmet Pasa ile Bagdat Valisi Ali Riza Pasa’y1 da

imparatorlugun dogusunda merkezi idarenin tesisi i¢in gorevlendirdigini goriiyoruz.

Bu arada Resit Mehmet Pasa’nin ve redif askerlerinin harekete gececegini
ogrenen Millili Asireti Reisi Eyiip Bey’in telasa kapildig1 anlasilmaktadir. Zira Eyiip
Bey, II. Mahmut’a gonderdigi 9 Mart 1834 tarihli yazisinda, simdiye kadar devlete
hizmet ettiini ve bu konuda en ufak bir kusurunun olmadigini, simdi de gerek mali
gerekse askeri agidan devlete yardimci olmaya hazir oldugunu belirterek Padisahtan

merhamet talep etmistir’ >,

Eyiip Bey ayrica Misir meselesinde de devletten yana tavir takindigini ve Misir
Valisi’nin kendisine hususi olarak bazi hediyeler gondermesine ragmen, kendisinin bu

hediyeleri ve Misir Valisi’nin davetini reddettigini belirtmistir’ .

Bu arada Eylip Bey bahar mevsimin gelmesiyle birlikte asiretini alip Diyarbakir
tarafina gitmis ve Sivas Valisi Resit Mehmet Paga’ya da bir yaz1 gondererek devletin
kendisini affetmesi icin araci olmasim istemistir’’*. Bir siire sonra Resit Mehmet
Pasa’nin merkezi hiikiimete gonderdigi yazisindan, Eylip Bey’e karst temkinli
davrandig1 anlasilmaktadir. Zira Pasa, Kiirt agiretlerine giivenilmeyecegini, ancak Eyiip
Bey’in kendi asiretinden en az 15-20 bin siivarisi oldugundan, kazanilmas1 durumunda
kendisinden yararlanacagini ve bu durumun O6zellikle Misir ve Arabistan sorununda

fayda saglayacagini ifade etmistir’"".

37! Mustafa Nuri Pasa, Netayicu’l-vukii’at, C.1IV, Uhuvvet Matba’asi, 1327, s. 92; Abdiisselam Efendi, Mardin Tarihi
(Hazirlayan: Hiiseyin Hasimi Giines), Istanbul 2007, s. 121; Sinasi Altundag, >’Mehmed Ali Pasa”’, I4, C. VII,
Istanbul 1970, s. 572; Hammer’e gore Resit Mehmet Pasa’nin gorevleri arasinda, Trabzon’a giden ticaret yolunun
giivenligini saglamak da vardi. Bk. Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. IX, Istanbul 1992, s. 380.

32 BOA., HAT., 448/22336-C (27 Sevval 1249/09 Mart 1834).

373 < ve kendusune Misir canibinden her ne kadar da’vetnime ve mahsis hediye gelmis ise de Misirlulara bu ana
kadar hidmet itmedigi misillu bundan sonra dahi bir vecihle hidmet idemeyeceginden bahisle...”” BOA., HAT.,
448/22336-D (23 Zilkade 1249/03 Nisan 1834).

M BOA., HAT., 448/22336 (29 Zilhicce 1249/09 Mayis 1834).

375 > bunlar Ekrdd makilesi oldugundan egerce sdzlerine pek de i’timad cd’iz degil ise de bu kadar dehalet

itmesinden kesb-i emniyet iylemesi melhliz olduguna ve miima-ileyh rivayet olunduguna gore kabilece on bes

yigirmi bin kadar siivari ile inub binmekte idiigiine binaen bil’istimalet celbi uyabildigi siretde 6tede berude
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Bu yiizden Eyiip Bey’in kazanilmasinin daha mantikli oldugunu diisiinen Resit
Mehmet Pasa, Eyiip Bey’in devlet ile olan bagimi gili¢lendirmek i¢in kendisine nasihat
iceren bir yazi ile bir sal ve bir kilig gondermistir. Eyilip Bey ise, bu yazi ve hilattan
yeniden gorevlendirildigi hissine kapilmis ve bu bahaneyle Urfa’nin kontroliinii ele
gecirmis olan Maho Bey {iizerine harekete ge¢mistir. Ancak bu durum Misir Valisi’nin
miidahelesine ortam hazirlayabileceginden, Resit Pasa derhal bunu engellemistir. Resit
Mehmet Pasa bu olaydan sonra, Eyiip Bey’in Misir Valisi’ne siinip siginmayacagini ya
da Misir Valisi’nin Eyiip Bey’le diyaloga girip girmeyecegini sorgulamis ancak bdyle
bir ihtimalin olmadigim1 gérmiis®’® ve bunu da olumlu bulmustur. Zira Eyiip Bey’in
Misir Valisi ile birlikte hareket etmesi bolgedeki diger Kiirt asiretlerini de
etkileyebilirdi. Ayrica bolgede Misir Valisi’ne sicak bakmayan asiretler de vardi.
Ornegin Risvan Asireti Ankara’da kislamakta, yazin ise Sivas civarindaki Uzunyayla’ya
gitmekteydi. Ancak Rigvan Asireti’'nden bir grup kisi Rakka Eyaleti’nde bulunan
Rumkale’de gecirmekteydi. Fakat bu grup Misir askerlerinden nefret ettikleri i¢in, o kis
Rumkale Ovasi’na gitmemis ve biitlin zorluklarina ragmen kisi Karadag’da
gecirmislerdi. Bunu haber alan Mehmet Pasa ise, derhal asiret reisi ve ileri gelenlerine
haber gondermis ve bunlarin gonliinii alarak Rigvan Asgireti’ni geri kalan kismiyla
birlikte kontrol altmna almisti®’’. Ote yandan Sivas ve Malatya bdlgesinde bulunan

Koggiri, Akgadag ve diger asiretler de tamamen itaat altina alinmugts®”.

Resit Mehmet Pasa ayrica bir siire 6nce Bagdat’t muhasara etmis olan Sammar
Agsireti Reisi Seyh Sufuf ile de diyalog kurmustur. Zira Seyh Sufuf da, Eylip Bey gibi

kendisine bir yaz1 gondermis ve devletin itaatinde oldugunu belirtmisti. Bunun iizerine

istihdam ile isimize yarayacag derkdr olmagm...”” BOA., HAT., 448/22336-D (23 Zilkade 1249/03 Nisan 1834);
BOA., HAT., 447/22312-C (5 Zilkade 1249/16 Mart 1834).

376 < merkim Eyiib Beyin isbu keyfiyet ve hareketinden fakat melhiiz olan tab’iyyeti maddesi ya’ni Eyiib Bey
‘acaba Misirlular tarafina dehalet idermi ve sunun Misirlular bir caresini bulubda celb idebilurlarmi muldhazalari
kiilliyen ber taraf olarak simdilik bunda iste su kadar bir fd’idemiz olmus olacagi emri ezher ve bunlar beru
tarafdan te’'min ve iltifat olunduk¢a Misirlu tarafgirleri olan Ekrad ve ‘asd’irin dahi celbleri me’mil ve muntazar
olub...”” BOA., HAT., 1322/51646-A (28 Zilhicce 1249/8 Mayis 1834).

37T BOA., HAT., 1322/51646-A (28 Zilhicce 1249/8 Mayis 1834).

378 »>__Sivas ve Malatya havalisinde bulunan Koggiri ve Aggadag ve Risvan Ekradiyla ‘asd’ir ve kaba’il-i sd’ireyi

yola koyub bitirmis ise de...”” BOA., HAT., 383/20609-A (9 Rebiiilahir 1250/15 Agustos 1834).
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Resit Mehmet Pasa, Seyh Sufuf’un giiciinden dolayr simdilik kendisine Kkarsi

miisamahali davramlmasinin daha uygun oldugunu diisinmiistiir’ .

Keza Resit Mehmet Pasa, Rakka’da bulunan asiretler kontrol altina alinincaya
kadar Misir Valisi'ne de g6z yumulmasim1i ve Misir askerlerine miisamaha
gosterilmesini istemisti. Zira Misir Valisi, Suriye taraflarindaki eskiyalik faaliyetlerini
gerekce gostererek buraya miidahale etmekteydi. Bu durumda bolgedeki eskiyalik
sorunu ¢oziildiikten sonra Misir Valisi’nin de bir bahanesi kalmayacakti®®. Aslinda bu,
biraz iyimser bir agiklamaydi. Cilinkii Mehmet Ali Pasa asil olarak Suriye’yi ele gecirip,
oradaki asiret kuvvetlerinden biiyiik bir ordu olusturarak, giiclii bir merkezi devlet
kurmak istiyordu. Bu nedenle bolgedeki eskiyalik olaylari, Mehmet Ali Pasa icin sadece

bir bahaneydi®®'.

Resit Mehmet Pasa, bolgede hakimiyetin saglanmasi i¢in Rakka’nin kilit bir
konumda oldugunu disiinliyordu. Zira Rakka’nin hakimiyet altina alinmasi ile
Cezire’'nin kuzeyi ile olan baglantis1 kesilecek, ayrica Sam, Halep, Antakya ve
Lazkiye’de giivenlik saglanacakti. Aksi taktirde Misir Valisi, Sam ve Halep’ten
Arabistan’a kadar her tarafa rahatlikla sizabilirdi. Ayrica Resit Pasa, Rakka’nin Misir
Valisi’ne verilmesi durumunda, bolgedeki Kiirt asiretlerinin higbir sekilde kontrol altina
alimamayacagini, keza burdaki asiretlerin Misir Valisi’nin tahrikiyle siirekli yagma ve
saldiriya giriseceklerini ve bunu engellemenin de bir o kadar zor olacagini belirtmistir.
Bu yiizden Resit Pasa, harekete gegcmeden once merkezi hiikiimetin Rakka’y1 Misir
valisine verip vermeyecegini sormus ve ona gore sefer stratejisi gelistirecegini

belirtmistir’®.

379 »»_ bundan mukaddem Bagdadi muhasara itmis olan Seyh Sufuf .....tarafi saltanat-1 seniyyeye olan ‘ubtidiyet ve

sadakatindan bahs ideyor...”” BOA., HAT., 447/22312-C (5 Zilkade 1249/16 Mart 1834).
380 < bu havali Ekrad ve ‘asdyiri oldukga bir sirete konuluncaya kadar Misirlilara miimasat gostermek icab-1
halden ve bu cihetle taraf-1 ¢akeranemden dahi simdilik bu ustle ri’dyet olunmakda idiigii vazihatdan olmak
hasebiyle...”” ; *...Misir Valisinin serriste iyledigi eskiya maddesi ¢akerlerinin is bu me’miriyetim cihetiyle saye-
i “atifetvaye-i cenabi muliikdnede kiilliyen ber taraf olmasi icab iderek vaki’an buna Misir valisinin dahi bir sozii
kalmayacagi zahir...”” BOA., HAT., 1322/51646-B (28 Zilhicce 1249/08 May1s 1834).
38! Muhammet Hanefi Kutluoglu, ’Kavalali Mehmet Ali Pasa’’, DI4, C. XXV, Ankara 2002, s. 63.
382 5> eyalet-i merkiimenin Misir Valisine virilmesi 1dzim gelse evvela ard-y1 sitkr-i ni’met {imidiyle gice giindiiz
teselliili bulmakda oldugum su Ekrad ve kaba’ilin taht1 zdbitaya idhali sireti bir vecihle miimkiin olamayacagma
ve saniyen bu havali Ekrad ve ‘asdyirini dahi d4’ima tahrik ve igvadan hali olmayacaklara ve men’i sretinin
dahi ¢aresi bulunmayacag:...”” BOA., HAT., 1322/51646-A (28 Zilhicce 1249/8 May1s 1834).
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Resit Mehmet Pasa, Sivas ve Malatya bolgesinde bulunan asiretleri kontrol
altina aldiktan sonra, 2 bin siivari ile Maden ve Diyarbakir taraflarinda bulunan
agiretleri itaat altina almaya baglamistir. Zira Diyarbakir Eyaleti’'nde bulunan Kiirt
asiretleriyle, Docek (Docik) Asireti’nin®®, sekavetlerinden dolay1 bir an 6nce itaat
altina alinmalarn gerekliydi. Ayrica Maden Kazasi ile Hisn-1 mansur (Adiyaman),
Samsad, Siverek ve Gerger taraflarinda da eskiyalik had sathaya ulagtigindan bir an

6nce buralarda da kontroliin saglanmasi gerekmekteydi’™*.

Bu tarihlerde Mardin’de de durum pek farkli degildi. Zira 1833 yilinda Sufufu’l-
Cerba gailesini firsat bilen Mardin Millili Asireti'nden Haci Es’ad, Mardin’i ele
gecirmis ve Bagdat yolunda eskiyalik yapan Siirgiicli Asireti’nden Eyyub es-Semdin ile
birlikte sekavete baslamisti. Ancak Mardin Sancag1 Bagdat’tan uzak oldugu i¢in Bagdat
Valisi bolge sartlarin1 géz Oniine alarak Mardin’in herhangi bir miidahaleye gerek
kalmadan ele gecirilmesi i¢in c¢aba sarfetmis, bunun i¢in de Haci Esad’it Mardin
Voyvodasi yapmisti. Hatta bir ara Bagdat Valisi, Mardin’e Agah Efendi’yi gondermis
ve Haci Esad ile diyalog kurarak onu kazanmanin yollari aramisti. Biitiin bunlara
ragmen Haci Esad sekavetten vazgecmemis ve bir yandan da Mardin Kalesi’ni tahkim

ettirip, diger yandan da erzak stoklayarak savas hazirliklarina baslamusti®™.

Ancak bu agiretler itaat altina alinmaya calisilirken Misir Valisi Mehmet Ali
Pasa’ya siginmamalarina azami dikkat gosterilmis ve Oncelikle bunlarin kendi rizalari
ile devlete itaat etmeleri saglanmigtir. Bunun yani sira merkezi yoOnetimin, Kiirt

asiretlerinin genel bir isyana yol agmamasi i¢in de dikkat ettigini goriiyoruz. Bu yiizden

3% Dicek (Docik) Frig tarafindan D&jik okunmustur. “’Dojik, Dersim (Tunceli) Sancaginda bulunan asiretlere genel
anlamda verilen bir isimdir. Dersim’deki bu agiretler Erzincan yakinindan baslayip Harput (Elazig) istikametinde
Egin ve Arapgir’e kadar olan sahada dolasmaktaydilar. Bir ¢ok ziimreye ayrilan Dgjik Asiretinin en meshurlari,
Balabanh (?), Kuris (?) ve Gulabab1 (?)’dir. Devlet tarafindan D6jik veya Dgjik Ekradi seklinde adlandirilan bu
agiret, diger Kiirtler tarafindan Kizilbas olarak tanimlanmustir.”” Bk. Frig, Kiirdler, s. 30-31, 77.

334 BOA., HAT., 383/20609-A (9 Rebitilahir 1250/15 Agustos 1834).

385 5> bu gune erbab-1 tugyanin gdsimal ve terbiyesi vacibattan iken yine maslahat-1 hiliyeye nazaran irfe-i ruy-i

istimalet kilinmis ve nefsiyle ma’iyyetinde bulunan hevadarlarina bil-ciimle re’y ve eman virilmis ise de bir vecihle

miifid ve kargir olmayarak ‘isyan ve muhalefeti izhar ve acikdan agiga cenk ve cidale 1srar idub ... ” BOA., HAT.,

1271/49239-M (3 Saban 1250/5 Aralik 1834); Minorsky, s6z konusu ayaklanmanin 1832 yilina dogru oldugunu,

Jwaideh de Ekim 1832’de oldugunu kaydetmistir. Elimizde bulunan 5 Aralik 1834 tarihli yazismada ise, soz

konusu ayaklanmanin bundan bir yil 6nce vukubuldugu belirtilmistir. Bu yiizden tarih olarak 1833 yilin1 vermeyi

uygun gordikk. Bk. V. Minorsky, ’Mardin’’, [4, C. VII, Istanbul 1988, s. 319; Wadie Jwaideh, Kiirt

Milliyetciliginin Tarihi: Kékenleri ve Geligimi s. 114-115, 5 nolu dipnot.

96



Kiirt asiretlerinin sosyal yapisini iyi bilen Sehrizor Valisi Mehmet Pasa, yiiz elli senedir
devlet  otoritesi gérmemis3 % Kiirt asiretlerinin  cezalandirilarak  tamamen
kiistiiriilmemelerini, bir yandan bunlarin istimalet dedigimiz 1liml siyaset ile devlete
kazandirilmalarini, diger yandan da devlet otoritesine tabi tutulmalarini istemisti.
Sehrizor Valisi Mehmet Pasa ayrica, Urfa’da bulunan agiretler iizerine Mansure
askerlerinin gonderilmemesini, bunlarin yerine Diyarbakir’daki Kiirt agiretlerinin ileri
gelenlerinden olup devlete itaatlerini bildiren Receb bey, Timur Bey ve Hiiseyin
Bey’lerin bir miktar siivari ile gonderilmesini istemisti. Zira Mansure askerlerinin
Urfa’ya gitmesi halinde buna Urfalilarla yakin baglari olan Sam ve Halep ahalisinin
tepki gosterebilecegini belirten Mehmet Pasa, bu durumda Sam’dan Halep’e ve Misir’a

kadar her tarafa anarsinin hakim olabilecegini kaydetmistir®®’.

Sehrizor Valisi Mehmet Pasa gibi Sivas Valisi Resit Mehmet Pasa da nizami
askerlerin asiretler lizerine gonderilmesine karsi c¢ikmaktaydi. Bu yilizden de Resit
Mehmet Pasa, Bagdat’ta bulunan Mansure askerlerinin Bagdat Valisi tarafindan,
Sehrizor Valisi Mehmet Pasa ile Mardin iizerine gonderilmesine karsi ¢ikmis ve nizami
askerlerin Sam Colii’'ne kagabilecek asiretlere karsi kullanilmamasini istemisti. Resit
Pasa’ya gore, Bagdat Valisi Sam Coli’nli hesaba katmadigindan Mansure askerlerini
Mardin iizerine gondermek arzusundaydi. Resit Mehmet Pasa ayrica, Mansure
Askerleri’nin Bagdat’tan gonderilmesi halinde onlar1 sefere gondermeyecegini ve
yaninda tutacagini, bu durumun da merkezi hiikiimet tarafindan gerek Bagdat Valisi’ne,
gerekse Sehrizor Valisi’ne bildirilmesini istemisti. Cok gegcmeden merkezi hiikiimet, bu
konuda Resit Mehmet Pasa’yr hakli bulmus ve Mansure Askerleri’nin Ali Pasa’nin

388 Ancak merkezi hiikiimet bu hususta kesin kuralci

yaninda kalmasina karar vermistir
da degildi. Zira, bir siire sonra Millili ve Docek (Docik) Asiretleri iizerine nizami

askerler gonderilmistir.

Bunun yani sira Resit Mehmet Pasa, Kiirt asiretlerinin yogun oldugu

bolgelerdeki konut yapimi hususunda da merkezi hiikiimeti uyarmistir. Soyle ki Kiirt

386 < yiiz elli seneden beru hiikiimet gérmemis olan Ekrad-1 bed nihad ve Yezidi dalaleti mu’tad ile...”” BOA.,

HAT., 1271/49238-C (13 Saban 1250/15 Aralik 1834).
387 »» Ekrad makailesinin s6zlerine i’timad olunmak gayri c’iz olmakdan nasi bir tarafdan te’min ve istimalet ile
taltif ve bir tarafdan dahi kuvve-i kahire-i cendb: padisahi gosterilerek tahvif olunmak muktezay: mizaclarindan
bulunmak cihetiyle...”” BOA., HAT., 383/20609-A (9 Rebiiildhir 1250/15 Agustos 1834).

3% BOA., HAT., 383/20609-K (11 Rebiiilahir 1250/17 Agustos 1834).
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agiretleri siirekli birbirleriyle miicadele ettiginden, bu asiretler sarp ve taslik yerlerde
saglam kaleler yaparak kendilerini emniyete almakta ve buralarda barut imal
etmekteydiler. Bu yiizden Resit Mehmet Pasa, merkezi hiikiimetten sehir ve kasaba
disinda, kdy ve sair yerlerde kimsenin kargir bina yapmamasin1 talep etmisti’" . Bundan
sonraki gelismelerden Sehrizor Valisi’nin Mardin iizerine gonderildigi, Resit Mehmet

Pasa’nin da Urfa taraflarina hareket ettigi anlagilmaktadir™”.

Mardin’e gonderilen Sehrizor Valisi Mehmet Pasa, burada bulunan Kiirt
asiretleri ve Yezidilerle yaptig1 miicadele sonucunda Hatuniye ve Halefogullari ile Eyiip
(Siirglicii asiretinden) eskiyasini yenilgiye ugratmis ve diizensiz birliklerle Mardin
Kalesi’ni kusatmistir. Ancak Mardin’de Mehmed Pasa’y1 bekleyen en biiyiik tehlike
erzak ve mithimmat sikintisiydi. Zira Bagdat, Mardin’e uzak oldugu i¢in bu ihtiyag
Bagdat’tan temin edilemezdi. Ayrica Mardin kiiclik bir kasaba oldugundan burada da
erzak bulmak zordu. Bir ara Mehmet Pasa, Resit Mehmed Pasa’ya yonelmis ancak o da
eskiya ile ugrastigindan, kendisine yardimci olamamisti. Ayrica Bagdat Valisi Ali Pasa
da o siralar Diyarbakir’da idi ve beraberindeki Mansure Askerleri’yle Mardin’e hareket
etmek iizereydi. Bu nedenle Mehmet Pasa merkezi hiikiimetten bu soruna kisa bir siire

icerisinde ¢oziim iiretilmesini istemisti> .

Ayni1 donemde Diyarbakir ve c¢evresinde de biiyiik bir erzak sikintist
yasanmaktaydi. Her ne kadar Urfa, Samsad ve Siverek zahire yatagi olsa da, eski zahire
tamamen tiikkenmis, yeni yilin mahsulati da ¢ekirge salginindan dolay1 yok olmustu. Bu
yiizden Istanbul’un kile hesabma gére, bir kile arpa kimi yerde otuz kurusa kadar

cikmig, ekmegin kiyyesi de Ergani, Maden ve Diyarbakir ¢evresinde elli alt1 paradan

389 >20]-havali Ekrad ve ‘asd’ir eskiyasiyla memlii olarak birbirleriyle d4’ima muharebeleri eksik olmadigma ve sarb

ve sengistan mahallere kargir ve metin kaleleri yapmis bulunduklarina bind’en guna gun hiyanetleri eksik
olmadigindan sehir ve kasabattan baska olarak kurra ve sa’ir yerlerde kargir bina yaptirilmamak ve oralarin her bir
mahallerinde barut i’mal olunmakda oldugundan bundan bdyle vali ve mutassarif ve sd’ir zébitanin re’yi
olmadikga barut yapilmamak iizere miiekked bir kit’a emr-i ‘ali 1sdar1.”” BOA., HAT., 288/17298-A (29 Zilhicce
1250/28 Nisan 1835).

3% BOA., HAT., 383/20609-K (11 Rebiiilahir 1250/16 Agustos 1834); Sehrizor Valisi Mehmet Pasa’nin Anadolu’ya
Mayis 1834°te gonderildigi anlagiliyor. *’...bu havaliye tevecciihiimiiz yedi mahi miitecaviz olub...”” BOA., HAT.,
1271/49238-C (13 Saban 1250/15 Aralik 1834).

31 Bjr ara biitiin bu sitkintilardan bunalan Sehrizor Valisi Mehmet Pasa Mardin’de karsilastigi sikintiy1 su dizelerle

CALA

anlatmistir. **.. .bir tarafi ¢olistan hali ‘ani’l-4hali  ve biraz1 dahi Ekrdd-1 bed nihad resm-i ra’iyyetden ‘ari...”

BOA., HAT. 1271/49238-C (13 Saban 1250/15 Aralik 1834).
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yetmis paraya kadar ¢ikmisti. Buna ragmen Resit Mehmet Pasa beraberindeki askerlerin

ihtiyaglarini ¢evreden karsilamistir*.

Biitiin bu olumsuzluklara ragmen seferler de devam etmekteydi. Nitekim yarim
asirdir devletin giindemini mesgul eden Millili Asireti iizerine diizenli askerler ile asiret
kuvvetlerinden olusan bir ordu gonderilmis ancak Eyiip Bey, yakalanamadan 3-5 yiiz
hane ile kagmay1 basarmistr. Millili Asireti {izerine gonderilen bu birlikler, Millili
Asireti’ni kontrol altina aldiktan sonra bu kez Harput’a (Elazig) on-on bes saat uzaklikta
bulunan Docek (Docik) Dagi’ndaki eskiya iizerine hareket etmis ve Docek (Docik)

eskiyasini da itaat altina almistir’”>.

Diger yandan Nusaybin’de bulunan Tayy Asireti {lizerine de, Urfa civarinda
bulunan siivari askerlerinin komutani Mirza Pasa ile Mardin Muhafiz1 birlikte
gonderilmis ve taraflar arasinda yapilan miizakereler sonucunda herhangi bir ¢catigmaya
gerek kalmadan Tayy Asireti Seyhi kendiliginden itaate raz1 olmustu™*. Bir siire sonra
da Millili Asireti Iskanbasis1 Eyiip Bey ile Sammar Asireti Reisi Sufufu’l-Faris,
kendiliklerinden teslim olmuslar ve Resit Mehmet Pasa tarafindan Diyarbakir Kalesi’ne
kapatilmislardi®”. Eyiip Bey’in yakalanmasindan sonra, Millili Asireti ikiser ve iier
yiizliikk haneler seklinde Urfa, Siverek, Karakeci, Birecik, Ergani ve Mardin taraflarinda
iskana tabi tutulmus, boylece halka verdikleri zarar 6nlenmeye calistimistir’®. Cok

gegmeden de Eyiip Bey Diyarbakir’da vefat etmistir’ .

Resit Mehmet Pasa, bir ara Diyarbakir’dan ayrilip Bismil’e gitmis ve Bismil’den
de Mus tarafina yonelmisti. Ancak Resit Mehmet Pasa’nin Diyarbakir’dan ayrilmasiyla
birlikte, bir yandan Sinani (?) ve Berazi Asiretleri, diger yandan Haci Tellili ve
Ferhoogullar1 aralarinda anlasarak, Silvanli Kiirt asiretleri ile birlikte yeniden
ayaklanmislardir. Bu durum {izerine Resit Mehmet Pasa, beraberindeki nizami ve gayri

nizami askerlerle tekrar Diyarbakir’a donmiis ve bu asiretleri kesin yenilgiye

32 BOA., HAT., 378/20492 (27 Safer 1251/24 Haziran 1835).

3% BOA., HAT., 448/22320-A (23 Cemaziyelahir 1251/16 Ekim 1835).

3% BOA., HAT., 1264/48950-B (8 Rebi’iilevvel 1252/23 Haziran 1836).

3% BOA., HAT., 288/17298-A (29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835); BOA., HAT., 1264/48950-B (8 Rebi’iilevvel
1252/23 Haziran 1836).

3% BOA., HAT., 448/22320-A (23 Cemaziyelahir 1251/16 Ekim 1835); BOA., HAT., 1264/48950-B (8 Rebi’iilevvel
1252/23 Haziran 1836).

37T BOA., HAT., 532/26195-D (21 Sevval 1252/29 Ocak 1837).
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ugratmistir. Sonugta asiretlerin ileri gelenlerinden Osman Bey, kolundan yaralanarak
kurtulmussa da, Ferho, Haci Tellili ve Timur Bey’in sag olarak ele ge¢irilmesi igin
biiyiik bir ¢aba sarfedilmistir. Bu arada gorgili taniklarin ifadesine gore, Diyarbakir
gerek rehinelerden gerekse yakalanan Kiirt eskiyalardan dolayr tamamen dolmus, dyle

ki bunlara muhafizlik edecek asker temini dahi gﬁglesmisti398.

Resit Mehmet Pasa, Diyarbakir’daki olaylari yatistirdiktan sonra Cizre’ye
yonelmistir. Pasa, Cizre Beyi’nin koskiinii muhasara edip yerle bir etmisse de, merkezi
hiikiimet tarafindan Revanduz iizerine génderildiginden Cizre’den ayrilmistir®”’. Ancak
o siralar Musul Valisi Mehmet Pasa, Musul’da olmadigindan Resit Pasa, Musul
Valisi’ni beklemekle kalmamis, Zaho iizerine asker gondererek burayi itaat altina
almistir. Bu arada Imadiye Beyleri de haber gondererek devlete itaat ettiklerini
belirtmislerdir. Resit Pasa Zaho’dan sonra Siirt {lizerinden Mus’a ve Mus’tan da
Diyarbakir’a donmeyi planlamigti. Fakat Musul Valisi Mehmet Pasa, Revanduz seferi
konusunda Resit Pasa’yr uyarmis ve giicli bir askeri birlikle Revanduz {izerine
gidilmesini istemisti. Aksi taktirde Revanduz itaat altina alinsa da, Revanduz doéniisi
eskiyanin yeniden harekete gececegini ve bolgenin tekrar eskiyanin eline gececegini
belirtmisti. Resit Mehmet Pasa, Musul Valisi Mehmet Pasa’nin bu uyarilarindan sonra
Revanduz iizerine yalniz gitmekten vazge¢mis ve merkezi hiikiimetten Sehrizor ya da
Bagdat Valisi’nin kendisiyle birlikte gorevlendirilmesini istemistir. Bunun {izerine

merkez1 hiikiimet, Resit Mehmet Pasa ile birlikte Bagdat Valisi’ni gérevlendirmisti400.

Resit Mehmet Pasa ayrica, hiikiimeti Sammar Asireti hususunda da uyarmayi
thmal etmemistir. Zira Sammar Asireti Reisi Sufuf’un yakalanmasindan sonra, Bagdat
Valisi’nin agiretin basina tayin ettigi seyhin dirayetsizligi yliziinden asiret mensuplarinin

Bagdat yolu iizerindeki eskiyaliklari devam etmekteydi. Bu yiizden Bagdat yolu,

3% >>__ve Diyarbekirin derdni dahi gerek rehn ve gerek tutulan Ekrad ile dop dolu olub muhafazada dahi ‘asker

olmadigindan...”” BOA., HAT., 378/20492 (27 Safer 1251/24 Haziran 1835); Ayrica o siralar benzer ittifaklara
urban asiretleri arasinda da rastlamak miimkiindiir. Ornegin Bagdat’taki Kolemen idaresine son verildikten sonra
Bagdat civarinda bulunan Aneze Agireti ile Cerba Asireti, aralarindaki ihtilafa son vererek birlikte sekavete
baslamiglar ancak bu sekavet kisa siire igerisinde Bagdat Valisi Ali Riza Pasa’nin miidahalesiyle son bulmustu.
BOA., HAT., 1271/49238-C (13 Saban 1250/15 Aralik 1834).

399 1834 yilinda bolgeyi dolasan Helmuth Von Moltke, Resid Pasa’nin 6zellikle Cizre’de Yezidilere karsi korkung
zuliimler yaptigimi belirtmistir. Bk. Helmuth Von Moltke, Tiirkiye deki Durum ve Olaylar Uzerine Mektuplar
(1835-1839), s. 185.

40 BOA., HAT., 288/17298-A (29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835).
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Mardin ve Musul arasinda giivenlikten yoksundu. Resit Pasa bu durumu Bagdat
Valisi’ne bildirmis ve Sammar Seyhinden asireti kontrol altinda tutmasini istemisse de
degisen bir sey olmamistir. Resit Pasa en azindan Revanduz meselesi sonuglanana
kadar, o siralar bir kisim siivariyi Mardin Muhafizi Mehmet Bey’in emrinde
gorevlendirmis, fakat bunun yeterli olmayacagini da belirtmisti. Bu yiizden Resit Pasa,
merkezi hiikkiimete gonderdigi yazisinda Sammar Asireti ile ilgili sorunun Bagdat Valisi
tarafindan ¢oziilmesini istemisti. Clinkii Sammar Asireti Bagdat asiretlerindendi ve kisi
da Bagdat’ta gegirmekteydi*”'. Netice itibariyle merkezi hiikiimet iki yil igerisinde
Cezire’nin kuzeyinde bulunan Arap ve Kiirt asiretlerinin ¢ogunu itaat altina almay1
basarmustir*®. Boylece II. Mahmut déneminde bolgede devlet otoritesi yeniden tesis
edilerek, ayan-esraf sinifinin meydana getirdigi feodal olusumlara biiyiik oranda son

verilmig ve merkezi hiikiimetin devlet otoritesi hemen her tarafta hissedilmistir.

II. Mahmut’un iilkedeki adem-i merkeziyet¢i unsurlari ortadan kaldirmayi ve
iktidart kendi sahsinda merkezilestirmeyi amaglayan siyaseti, Millili Asireti lizerinde de
olumlu tesir yaratmis ve agiret uzun bir siire sekavetten uzak durmustur. Nitekim Eyiip
Bey’in 6lmesi iizerine, asiretin bagina Timavi Bey, ardindan da Mahmut Bey ge¢cmigse
de asiretin siyasi ve sosyal alandaki etkinligi pek goriilmemistir. Ancak II. Abdulhamit
doneminin kendine 6zgii kosullar agiret devlet iligkilerinde Millili Asiretini yeniden 6n
plana ¢ikarmistir. Soyleki, II. Abdulhamit 1878 Berlin Antlagsmasi’ndan sonra Ruslarin
ve Ermenilerin faaliyetlerini de dikkate alarak, Dogu Anadolu’da bulunan asiretlere
yonelik II. Mahmut déneminin sert uygulamalar yerine, daha esnek bir siyaset izlemis
ve agiret reislerini dogrudan kendisine baglamayi tercih etmistir. Bu nedenle Dogu
Anadolu’da bulunan asiretlerden Hamidiye Alaylarn adiyla bir ordu olusturmustur
(1890)*. II. Abdulhamit’in Dogu Anadolu’da merkezi otoriteyi yerlestirmek igin
olusturdugu Hamidiye Alaylari’na Millili Asireti de Ibrahim Pasa &nderliginde katilmis

ve merkez Mardin olmak {izere 41, 42, 43 ve 44. alaylar icerisinde yer almigstir. Fakat

401 >>  Bagdad ciddesi ya’ni Musul ve Mardin cinibi heniiz layikiyla emniyet kesb itmedi...”” BOA., HAT.,

1264/48950-C (8 Rebi’iilevvel 1252/23 Haziran 1836); BOA., HAT., 1264/48950-B (8 Rebi’iilevvel 1252/23
Haziran 1836).

402 Kiirt emirliklerinin itaat altina alinmasi i¢in Bk. Michael Eppel, <'The Demise of the Kurdish Emirates: The
Impact of Ottoman Reforms and International Relations on Kurdistan during the First Half of the Nineteenth
Century’’, Middle Eastern Studies, Vol., 44, Nr. 2 (March 2008), s. 237-257; Sinan Maruf, >’Osmanli Déneminde
Kuzey Irak Kiirtlerinin Sosyal ve Siyasi Konumlari’’, Tiirkive Giinliigii, Say1: 42 (1996), s. 51, 52.

49 Hamidiye Alaylari i¢in Bk. Cezmi Eraslan, <’Hamidiye Alaylar1”’, Did, C. XV, Istanbul 1997, s. 462-464.
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olusturulan bu alaylarin mahalli otoriteler yerine dogrudan 4. Ordu komutanligina bagl
olmalar onlarin devlet kontroliinden uzak kalmalari sonucunu dogurmus*®, bu durum
ise asiretler aras1 catismalar1 ve asiretlerden kaynaklanan sekavet olaylarini yeniden

artirmigtir.

404 Bk. Bayram Kodaman, <’ Hamidiye Hafif Siivari Alaylari (II. Abdulhamit ve Dogu-Anadolu Asiretlleri)”” , 7D /.
Hakki Uzungarsili Hatira Sayisi, Sayi: 32 (Mart 1979), s. 451, 468.
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SONUC

Osmanli Devleti, yasadigi devrin siyasi ve sosyal sartlar1 geregi adem-i
merkeziyet¢i bir ozellik gostermistir. Ancak devlet otoritesini tehdit eden bu yapi, L.
Murat doneminden itibaren doniistiiriilmeye baslanmig ve II. Mehmet doneminde
merkezilesme biiylik Olclide saglanmistir. Bununla birlikte, devletin smirlarinin
genislemesi ister istemez devleti daha pragmatik olmaya zorlamis ve idari yapida bazi
degisiklikler meydan getirmistir. S6zgelimi, Osmanl1 Devleti Dogu Anadolu’nun fethi
ile birlikte iran tehlikesine karsi, ya da istimalet dedigimiz 1liml1 siyaset geregi, burada
bulunan Kiirt emirlik ve asiretlerine kendi kendilerini yonetme yetkisi vererek, idari
yapiyt yurtluk ocaklik, hiikiimet sancaklik ve mir-i asiretlik seklinde yapilandirmist.
Calisma konumuz olan Millili Asireti de Osmanli Devleti’nin Dogu Anadolu’yu
fethettigi sirada yararliligt goriilen ve bu nedenle mir-i agiretlik statlisii verilen
asiretlerdendi. Ancak asiret, bedevi yasam tarzinin bir 6zelligi olan yagma ve akinlardan
dolayi, devletin i¢ ve dis nedenlerle otoritesinin azaldigi zamanlarda, biiyiik bir sorun
teskil etmekteydi. Daha ¢ok geleneklerden kaynaklanan ve hemen hemen her donemde
karsilagilan bu tiir sorunlar karsisinda, merkezi hiikiimet bazen bolge valileriyle bu
glicleri bastirmis, bazen de asiretleri birbirlerine karsi kullanarak dengeyi saglamistir.
Ancak XVIII. yilizyilin ikinci yarisindan itibaren imparatorlugun hemen her tarafinda
asiretlerden ve mahalli yoneticilerden kaynaklanan sorunlarin yasanmasi, merkezden
uzak eyaletlerde kontroliin elden ¢ikmasina yol agmustir. Ozellikle de Rakka bolgesinde
ve Urfa, Mardin Diyarbakir dolaylarinda Timur Aga ile birlikte biiylik bir gii¢
kazananan Millili Asireti’nin, Cezire’nin énemli bircok merkezinde ve Mardin Bagdat
ticaret yolu iizerinde biiyiik bir niifuz kazanmasi, Osmanli Devleti’nin bdlge tizerindeki

hakimiyetini tartisilir hale getirmistir.

Osmanli Devleti, Millili Asireti’nden kaynaklanan sorunlari daha g¢ok asiret
reislerinden kaynaklanan, geleneksel mahalli bir olay olarak degerlendirmistir. Bu

nedenle asiret reislerini gorevden azlederek sorunu ¢ézmeye ¢alisan merkezi hiikiimet,



XVIIL. yiizyilm ikinci yarisindan itibaren Iran ve Rusya ile yapilan savaslarin getirdigi
zaruret karsisinda, zaman zaman azlettigi reisleri af etmis ve savasa katilmalarini
istemisti. Bu durum ise merkezi hiikkiimeti uzun bir siire ugrastiran agiretin, zamaninda
kontrol altma almmasini zorlastirmistir. Millili Asireti Iskanbasis1 Timur’un 1785
yilindan itibaren Rakka ve Diyarbakir bolgesinde gittik¢e artan sekaveti ve bu bdlgenin
vergi gelirlerini kontrol altina almaya calismasi, nihayet sorunun ger¢ek boyutunu
gostermis ve merkezi hiikiimet ancak bu tarihten sonra meseleye ciddi bir bi¢cimde
yaklasmigtir. Zira Timur’un Rakka Valisini yenilgiye ugratmasindan sonra hareket
alanini daha da genisletmesi ve halkin Timur’un baskisindan dolay1 kdylerini terk edip
baska yerlere goc etmesi, merkezi hiikiimeti harekete gecirmistir. Once bolgedeki
valilerinden Bagdat Kolemen Valisi Siileyman Pasa ile soruna ¢6ziim arayan merkezi
hiikiimet, 1789 yilinda Siileyman Paga’yr Timur {izerine askerl sefer diizenlemekle

gorevlendirmistir.

Timur seferi ile gorevlendirilmis olan Siileyman Pasa, her ne kadar Millili
Asireti’ni el-‘Ubeyd Asireti ile kontrol altina almaya calismissa da, siyasi, sosyal ve
ekonomik nedenlerden dolay1 Timur’u hi¢bir zaman ortadan kaldirmayi diistiinmemistir.
Siileyman Pasa agisindan Mardin, Urfa ve Rakka tiggeninde asiretleri kontrol altina
alacak dirayetli bir kiginin varligi, bolgenin oldugu kadar Bagdat’in da sosyal ve iktisadi
yapist bakimindan hayati bir 6nem tagimaktaydi. Zira yagma ve akinlar1 olagan bir
yasam bi¢imi olarak goren gocebe asiretler, bolgenin iktisadl ve sosyal faaliyetlerinin
aksamasinda 6nemli rol oynuyorlardi. Ayrica Millili Asireti, Vehhabilik ve Bagdat’1
dogrudan tehdit eden urban asiretlerine kars1 da bir denge unsuru olarak goriilmistiir.
Nitekim Siileyman Pasa’nin seferi sonucu Timur iskanbasiliktan azl edilmis ve Millili
Asireti iskanbasiligi, Timur’a verilen sartlar cercevesinde kardesi ibrahim Bey’e
verilmigse de, Timur’dan dogan otorite boslugu giderilememis ve Timur bu kez daha

giiclii bir kisilik olarak pasa tinvaniyla Rakka’ya yollanmistir.

Merkezi hiikiimetin Timur’u bolgeye pasa olarak gondermesi, merkezden uzak
eyaletlerde ¢ok sik karsilasilan bir durumdu. Devlet boyle bir uygulamayla bir anlamda
asireti ve asi liderlerini kontrol altina alip merkez1 otoriteye baglamay1 amaglamaktaydi.
Bu durum, her ne kadar idari anlamda karsilagilan birtakim sorunlara pratik ¢éziimler
getirmeyi amaglamigsa da, Timur’un pasa iinvaniyla Rakka’ya vali gonderilmesi, onun

merkezi hiikiimet tarafindan planli bir bigimde ortadan kaldirilmasi i¢in diistiniilmiis bir
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taktikti. Ancak merkezi hiikiimetin Timur’u bir tiirli ortadan kaldiramamasi, bir

anlamda devletin i¢inde bulundugu olumsuz durumu yansitmaktaydi.

Timur’dan sonra asiretin basina gecen Eyilip Bey de, iskanbasiligi sirasinda,
gerek sahsi niifuzunu gerekse asiretin niifuzunu siirekli artirarak, babasi Timur’un
¢izgisini takip etmeye devam etmis ve Osmanli Devleti’nin Rusya ve Iran ile savaslarin
firsat bilerek, hakimiyet alanlarini genigletmeye calismistir. Bu donemde de asiret
reisinin Bagdat Kolemen Valisi Davut Pasa tarafindan korunmasi, asiretten kaynaklanan
asayissizligin baslica nedenlerinden biriydi. Bu sekilde yerel idareciler karsisinda
kendisini oldukc¢a gii¢lii ve dokunulmaz addeden asiret reisi, merkezi hiikiimetin tim

cabalarina ragmen Iran (1818-1823) ve Rus (1828-1829) savaslarina katilmamustir.

1828-1829 Osmanli Rus savasindan sonra, dogu vilayetlerinde uluslararasi
giiclerin etkinligi fazlasiyla hissedildi. Nitekim yiizyilin bagindan itibaren Ruslarin Kiirt
asiretleriyle yakindan ilgilenmeleri ve 1828-29 Osmanli Rus savasinin yol ac¢tig1 yikim,
Ruslarin Kiirt agiretleri tizerindeki etkinligini iyice arttirmisti. Bunun yanisira Misir
Valisi Mehmet Ali Pasa’nin Suriye’deki yayilmaci politikasi, ingiliz ve Fransizlarin
Basra Korfezi ve Akdeniz limanlarindaki faaliyetleri, II. Mahmut’un Rusya, Misir ve
Bagdat ticgeninde devlet kontroliinii saglamak ve buradaki otorite boslugunu ortadan
kaldirmak i¢in harekete gegmesine yol agmistir. Neticede Halep Valisi Ali Riza Pasa,
Sivas Valisi Resit Mehmet Pasa ve Sehrizor Valisi Mehmet Pasa vasitasiyla, bolgedeki
adem-i merkeziyetci unsurlarin biiyiik bir boliimii tasfiye edilmis ve Millili Agireti’yle

birlikte bir¢ok asiret ve emirlik itaat altina alinmustr.
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Bagdat Kolemen Valisi Siilleyman Pasa’nin Millili Asireti Reisi Timur {izerine
yaptig1 sefer sonras1 meydana gelen gelismelere dair Hatt-1 Hiimay(n (BOA.,HAT.,

78/3239, 27 Rebi’iilevvel 1205/04 Aralik 1790).
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1828-29 Osmanli-Rus Savasinda Millili Asireti’'nden asker istendigine dair Hatt-1
Hiimaytn (BOA.,HAT., 443/22229-A, 29 Zilhicce 1243/12 Temmuz 1828).
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Millili Asireti Reisi Eyiip Bey’in yakalanarak Diyarbakir Kalesi’ne kapatildigina dair
Hatt-1 Hiimaytn (BOA., HAT., 288/17298-A, 29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835).
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Dogu Anadolu ve Cezire Bolgesini gosteren harita (BOA., HRT., 365, 29 zilhicce 1341/
13 Agustos 1923).
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