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TESEKKUR

Bu calismanin hazirlanmasinda ve yazilmasinda, arada bir sarsarak da olsa
asabilecegim ve asamayacagim sinirlart gérmemi saglayan tez danismanim Prof. Dr.
Meral Ozbek'e; “kentsel doniisim”u anlamaya cabalarken hem mevcut pratigi hem
de degisik olasiliklar1 tamimam: saglayan Yard. Dog. Dr. Erbatur Cavusoglu ve Dog.
Dr. Murat Cemal Yalgintan'a; “neoliberal pratikler” (zerine ortak bir proje
yurattrken sonradan belirdigim halde beni aralarina alarak zihin agici neoliberalizm
tartigmalarina katilmami saglayan arkadaslarima; cesitli elestirileriyle fikirlerimi
tekrar tekrar gozden gegirmemi saglayan Yard. Dog. Dr. Sibel Yardimci ve Yard.
Dog¢. Dr. Yildirim Senturk’e; konusmay: seven ve konustukca akhna gelen fikirleri
paylasmaktan ¢cekinmeyen Eylem Akcay’a; tezin son demlerinde bigimsel zorluklari
beraber asmaya c¢abaladigimiz Yusuf Uygar'a, fikirlerimin deneme tahtas: haline
gelen Miige Karahan'a; daracik bir alana sikigmis olmasina ragmen gilmeyi beceren
okuluma; benle gorismeyi kabul etmekle kalmayip konusurken olaylar: tekrar
yasamis kadar heyecanlanan ve beni anlamli bir is yaptigima inandirmay: basaran
tum gorusmecilere; her fikir zorunlu olarak kolektif oldugundan tiim arkadaslarima
ve aileme; kentsel bilgiyi kamu yararina kullanmaya calisarak anlamli hale getirmeye

cabalayan Dayanismaci Atolye’ye tesekkir ederim.



OZET

12 Eylil 2007'de Tuzla'ya bagh Sifa Mahallesi'nde, yedi ruhsatsiz binanin
yikimina mahalleliler ciddi bir sekilde direnmislerdir. Bu direnisle beraber bir
kamusal alan olusmus ve direnen mahallelilerin kudretleriyle beraber talepleri de
gorunur olmustur. Yapilart ruhsatsiz oldugu igin evleri yikilan ve yikim tehdidi
yasayan insanlarin hikayeleri bir ¢ok istanbullunun hikayesine de 1s1k tutmaktadur.
Mahalleliler direniglerini bu hikayelerde temellendirmektedirler. Mahalleliler
evlerinin yikilmasmi “kentsel donisim” olarak degerlendirmekte ve bu projeyi kabul
etmemektedirler. Bu cergevede, arastrmada mahallenin “kentsel dontsim”e

mudahale kudreti sorunsallagtirilmastir.

Anahtar Kelimeler: Tuzla, Kentsel dontisim, Direnis, Gecekondu, Kagak Yapi,

Kamusal Alan



ABSTRACT

Residents in Sifa district of Tuzla seriously resisted to the demolishment of
seven unlicensed buildings on September 12, 2007. The public sphere was formed
with this resistance and the demands of the resistant residents are seen as well as
their power. With the power of the residents' resistance, these people's demands have
also started to be recognized. The stories of the people, the houses of whom were
demolished and the ones, who are living under the threat of demolishment, also shed
light on the stories of many Istanbul residents. Resistance of the residents also base
on these stories. Residents of the district evaluate the demolishment of their buildings
as “urban transformation” and object to this project. Within this extent, the

neighbourhood's power to intervene “urban transformation” will be problematized.

Keywords: Tuzla, Urban Transformation, Resistance, Squatter House,
Unlicensed Construction, Public Sphere



GIRIS

“Kentsel donisuim”, Istanbul’un farkli yerlerinde, farkl: bicimlerdeki
miidahalelerle giindeme gelmektedir.! Miidahaleler depreme dayanikliliga, midahale
edilen yerin niteligine, Istanbul’da kacak yapilasmanin engellenmesine, giivenlik, vs.
gibi cesitli gerekcgelere dayandimrilmaktadir. “Kentsel donusim” tartismalart da bu
mudahalelerle beraber buylimekte, yayilmaktadir. Medyada yer alan yikim haberleri
ve bircok mahallede giderek yayilan “yikim korkusu”na konu hakkinda sayilar
giderek artan cesitli arastrmalar, yayinlar eslik etmektedir.? “Kentsel déniisiim”
kavrammin, bitin bu tartismalarda kilit bir rol oynadigi gorilmektedir. Buna
karsilik, yerel yonetimler yaptiklart her donistimi “kentsel donistim” kapsaminda
ele almamaktadir. Hangi dontstimun bu kavram dahilinde ele alinabilecegine yonelik
ihtilaf, herkesin kavram uUzerinde mutabik olmadigini gdstermektedir. Bu ihtilaf,
projenin  ne oldugunun bilinmemesinden ziyade onun esnek Yyapisindan,
uygulamadaki cesitliliginden ve projeye bakanlarin farkli konumlaniglarindan

kaynaklanmaktadhr.

Kentsel dontstim, eski kentin ¢oziilmesi ve yeni bir kentin olugmas: surecidir.
Bu anlamiyla kavram vyalnizca buglne ait degildir. Hatice Kurtulus, kentsel
donistimu kendi tarihselligi icinde Ug evreye ayirir: 19. yuzyilin ikinci yarisindan
itibaren yasanan ilk evreyi “kapitalist toplumun mekansal insas: ve modernlesmesi”;
Il. Dinya Savas1 ertesindeki ikinci evreyi de “kapitalizmin ekonomik
restorasyonunda genisletilmis tretim” olarak tanimlar. Bugin iginde yasadigimiz
evreyi ise 1970'lerle beraber baslatir, "yeni-liberal sehircilik ve sermayenin mekansal
istilas1” olarak tarif eder® Kurtulus bdylece Sanayi Devrimi sonrasinda hizla

blyuyen kentlerin neredeyse surekli ve hizli bir doniistim icine girdigini gostermekte,

! Calisma boyunca kentsel déniisiim kavrami, tirnak icine alindiginda istanbul baglaminda

gerceklesmekte olan gilincel projeyi, tirnak icine alinmadiginda ise genel anlamda doénlstimu
anlatmaktadr.

Alan dergilerinin disinda populer dergiler olarak Express'in 2008 Nisan, Mayis, Haziran ve
Temmuz sayilariyla beraber Istanbul'un da 57., 60. ve 63. sayilarinda konuya yer ayirmasmin
yanisira Zktisat Dergisi' “Sermaye Birikimi Agisindan Kentsel Déniisim” basligiyla konuyu 499.
sayisinin dosya konusu yapmasi, konuya artan ilginin gostergeleri arasinda sayilabilir.

® H. KURTULUS, “Kentsel Déniistimiin Politik Ekonomisi”, 26-30



bu donisimin politik ekonomik tarihini serimlemektedir. Kurtulus, buginki
“kentsel donusim”de farkl: olanin onun ekonomi politigi oldugunu gdstermektedir.
Besime Sen de bu soruna benzer bir cevap tretmekte, “Buguln zerinde tartistigimiz
kentsel donusim programi[nin], 1980'li yillarin neoliberal sehirciligi ile karakterize

»d

olan ve 1990'l yillarda kiresel etkisi artan bir olgu™ oldugu tespitini yapmaktadir.

Sen, kentsel doniisim kavrami hakkindaysa sunlar: demektedir:

“ 'Kentsel donisim' kentsel yeniden yapilanmalarin tarihselligine gore
farkli uygulama programlarmin ‘semsiye’ kavrami olmustur. Bu kavram, kentsel
sorunlarin ¢6zimiini saglayan ve donlsiime ugrayan bir bolgenin ekonomik,

sosyal, fiziksel ve cevresel kosullarina kalict bir ¢ozim saglamaya calisan

kapsamlz bir vizyon ve eylem' olarak tamimlanmaktadir”. °

Kavramin celiskili goriinen yanmna isaret eden Sen, hem farkli uygulama
programlarmi toplayan bir 'semsiye’, hem de buttnlukliu denebilecek 6lgtide kapsamli
bir 'vizyon ve eylem' oldugunu ortaya koymaktadr. Istanbul'daki “kentsel doniistim”
tartismalarina bu baglamda bakildiginda “kapsamli bir vizyon ve eylem” oldugu
gOrulmektedir ki, bu sebeple “kentsel donusum” ‘semsiye' kavram olarak
kullanilabilmektedir. Bu vizyon ve eylem Kurtulus'un adin1 koydugu neoliberal
sehircilik anlayisidir. Istanbul'da neoliberallesme, cogunlugu olusturan gégmen
nufusu acgisindan, barinma ihtiyaglari dogrultusunda olusan informel konut
alanlarinin piyasanin ihtiyaglari dogrultusunda yeniden yapilanmas: anlamina
gelmektedir. Neoliberal sehircilik, akademik alandaki yansimasini kiresel kent
baglamindaki tartismalarda bulmustur.® Yeniden yapilanma siirecinde informel konut
alanlarmin mukimlerinin bu alanlar tzerinde 'hak'larinin olmadigs, ¢unku bu alanlara
yasalara uygun olarak yerlesilmedigi disuncesinin hakim oldugu goérilmektedir. Bu
duslince, bir yansimasimi da “gecekondu”lara donuk “isgalci” suglamasinda

bulmaktadir. Berner'in gelistirdigi ‘izinli isgal' kavrami, isgalin konut sorunu

4 B. SEN, “'Kentsel Déniisiim": Kavramsal Karmasa ve Neoliberalizm”, 35

a.g.m., 34

Kiiresel kent fikrini savunan bir érnek icin bkz. Keyder “istanbul'u Nasil Satmali?”, 81-85;
elestirel bir yaklasim icin bkz. F. ERCAN, “Kriz ve Yeniden Yapilanma Sirrecinde Diinya Kentleri
ve Uluslararas: Kentler: Istanbul”, 61-68
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acisindan 'isgalciler'den ziyade yetkili makamlar agisindan tercih edilmis bir ¢6ziim
yolu oldugunu hatirlatarak, ‘isgalci' suglamasini sorunsallastirmaya yarayabilecek, bu
alanlarda oturanlarin ‘hak'larmin yeniden degerlendirilmesine zemin olabilecek
niteliktedir.” Ancak bu bélgelerde yasayanlar 'yasadist' konut yapimiyla suclandiklar:
icin 'hak' sahibi olarak taninmamaktadirlar. Yikimlara karsi gerceklesen direnislerle

beraberse bu 'hak'sizliga kars: ¢iktiklar: gorilmektedir.

Bu arastirmada kentsel donisum, yerel yonetimlerin gerceklestirdigi bir
projeden ya da uzmanlarin gerceklestirdigi bir plandan ibaret olarak ele
alinmamaktadir. Kentsel donusim sadece slirecin basinda yer alan bir plan degil,
ayni zamanda surecin sonunda ortaya ¢ikan bir durumdur. Kavramin farkli ve hatta
birbiriyle celisen anlamlar1 ihtiva edebilmesi, bu iki anlama birden gelmesindendir.
Sirecin basinda yer alan sehir planiyla, ortaya ¢ikan durum arasinda bir mesafe
bulunmakta ve bu mesafe en bastan hesaba Kkatilamayan direnisten

kaynaklanmaktadhr.

Direnis kavrami yaygin bigimde iktidara bir cevap veya tepki olarak duslntlse
de, Negri ve Hardt, direnisin iktidara nazaran asli oldugunu savunurlar.® Bu fikir
geleneksel iktidar semasmi tersine gevirmektedir. Yazarlarin Spinoza'dan derin bir
sekilde etkilendikleri de dusunulerek direnis kavrammi Spinoza'nin conatus
kavramina yakin bir anlamda kullandiklari varsayilabilir. Conatus, Felsefe
Sozlugi'nde “bir seyin kendi varligin1 korumak ve surdirmek adina giristigi ¢aba; bu
amaca vargiicilyle ydnelmis dogal egilim ya da etkin ilke” olarak tarif edilmektedir.®
Herseyin planlandigr gibi gitmemesi ve sehir planlarinin uygulamaya gecerken
degismesi de conatus olarak direnisten kaynaklanmaktadir. Direnis, sadece
mahallelilerin yikim ekiplerine karst1 koymas: degil mahallelinin bdlgedeki
mevcudiyeti ve conatus'udur. Mahalleliler, yok sayildig: plana varhgiyla direnmekte;

ancak direnis yikim ekiplerinin gelmesiyle birlikte, bu karsilasma aninda zuhur

Berner'den aktaran M. DAVIS, Gecekondu Gezegeni, Cev., Giirol Koca, 115-116
& M. HARDT - A.NEGRI, Cokluk, cev. Baris Yildirim, 82
°  Felsefe SézIiigii, conatus



etmektedir. Varligin1 surdirme cabasi olarak direnis, iktidart dnceler, kronolojik
olarak degil ama ontolojik olarak; zamansal olarak degilse bile onu belirlemesi
anlaminda onceler. Direnisin bu sekilde tarif edilmesinin saglayacagi imkan,
oncelikle onun karsi-¢cikmaktan ibaret olmadiginin ve kurucu bir potansiyele sahip

oldugunun ortaya konmasidir.

Aslinda “kentsel dénuistim”, Istanbul sakinleri icin uzunca bir zamandir
tartisma konusudur. Projenin ydardtucdleri, “kentsel donusim”le birlikte kentin daha
iyi ve yasanabilir olacagmi ve Istanbul’un degerinin artacagmi savunsa da, kentin
blyik bir kismmi olusturan yoksullar icin daha iyi olmayacagi, kentin dnemli bir
kisminin kentten dislanacagini soylenerek proje elestirilmektedir. Ancak proje,
sadece amaclar1 baglaminda ele aliirsa, konu spekiilatif bir alana sikisacaktir.’® Bu
sebeple “kentsel donisim” tartismasi amaclari baglaminda degil projenin nasil
gerceklestigi ekseninde yurattilmelidir. Bu sayede, projenin dogrulugu/yanhsligi
ekseninde ydrdtulen tartismayi, eylem eksenli bir tartismaya ¢evirmek mimkin
olacaktir. Kentsel dontsumun dogruluk/yanlislik ekseninde tartisilmas: sadece iki
secenek sunar: projenin uygulanmas: veya uygulanmamasi. Ancak bu iki secenek de

kentlilerin kenti degistirme giicuni disarida birakir.

Kentsel dontsimi ve kenti anlamak igin, resmi kurumlarin kent politikalarini
degerlendirmek yetersiz gorunmektedir. Kentsel donusiim surecini, onun tim
faillerini g6z o©nunde bulundurma cabasiyla incelemek, slreci daha anlasilir
kilacaktir. Bu isin bir ayagini1 kurumlar, diger bir ayagini ise bu bélgelerde yasayan
insanlar olusturmaktadir. S6z konusu insanlarin, suglu -kagak yapilasmanin suclusu-
veya magdur -evlerini kaybeden- ikiliginin diginda, dinamik bir sure¢ olan kentsel
donusimin birer faili olarak ele alinmasi gerekmektedir. Nitekim evlerini insa
ettikleri zamandan beri onlar kentsel donusimin bir pargasidir. Kentlilerin katilimi

ve rizasmin disinda gelisen bir “kentsel dontisim”n elestirisi de meselenin pratigine

1 Diger yandan spekiilasyon konuyu zenginlestiren bir tartisma araci olarak da kullanilabilir. Murat
Cemal Yalgintan “iki Kurgu, iki Besiktas” adli yazisinda, olast senaryolar tizerinden toplumsal
muhalefeti harekete gecirmeyi hedefleyerek bu tarzda bir yaklagima érnek vermektedir.
http://www.birgun.net/city index.php?news code=1179534260&year=2007&month=05&day=19
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bakmaksizin gergeklesemez.

Cesitli kent sakinlerinin “kentsel donusim”e karst nasil konumlandiklarina
bakmak, onlarin neleri, nasil degistirebileceklerini de sormak gerekmektedir. Nelerin
yapildig1 ve yapilabilecegi Gzerinden yiikselecek pratik ve eylem eksenli bir tartisma,
halihazirda ydriyen “kentsel dontisim”U, suregten dislanan kesimlerin miidahalesini
icerecek bicimde genisletebilir. “Kentsel donisiim” piyasanin ihtiyaglar: baglaminda
ele alindig1 gibi, kamu nezdinde dogal afetler karsisinda Istanbul'daki bir cok yapmin
dayaniksiz olmasiyla da gerekcelendirilebilmektedir. Farkli kamusal alanlarin
varhigina dikkat c¢ekmek, konunun tek bicimde ele alinmadigini gosterebilmek
acisindan énem kazanmaktadir. Ozbek, kamusal alanin yekpare ele alinamayacagini
egemen kamusal alandan ayirmak maksadiyla alternatif ve karsit kamusal alan
kavramlarina bagvurarak gostermektedir. “Kentsel donisim” egemen kamusal alanin
smirlart iginde oldukga dar bir kapsamda ele alinmaktadir. Buna karsin alternatif ve
karsit kamusal alanlarin varligina dikkat cekmek, egemen kamusal alanda
tartisildigindan farkl olarak kentlilerin midahil oldugu ve belirleyebildigi bir kentsel

dontsimiin onlnu agabilir.

Bu cahsmanin amaci, “kentsel déniisim”i, Istanbul'un Tuzla semtine bagl
Sifa Mahallesi'nde (2007 Eylul'iinde) gerceklesen yikimlar baglaminda incelemek,
yikimlara direnisin nasil bir kamusallik igerdigini ve bu vesileyle cesitli kentlilerin
“kentsel donlsum”e midahale kudretini anlamaya c¢alismak, kentlilerin hayatini
iyilestirmeyi hedefleyen bir kentsel donusiimin olanaklarini tartismaya agmaktir.
Bahsi gecen direnis, Sifa Mahallesi'nde 12 Eylul 2007'de yedi ruhsatsiz binanin
yikimi esnasinda gerceklesmistir. Yikimin ertesinde Tuzla Belediye Baskani Mehmet
Demirci “Sifa Mahallesi'nde, son 1-1,5 ay icerisinde kagak olarak yapilan 7 binanin
yikim isleminin tamamlandigmi” bildirmistir.* Binalarin yikimi amaciyla belediye
ekipleri, polis, itfaiye ve ambulans araglari mahalleye gelmis; bu sirada toplanan

kalabalik cadde ve sokaklarda barikat kurarak yikimi engellemek istemistir. Toplanan

1 “Tuzla'da Yikim Gerginligi”, Gazeteport,

http://www.gazeteport.com.tr/GUNCEL/NEWS1/GP_070498
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kalabalik bolgenin ana caddesi olan Emiroglu Caddesi'nde barikat kurarak polisle
catismis, E-5'i bir saatligine trafige kapatmus, bir itfaiye aracii, KiPTAS’in'?
santiyelerindeki yanici maddeleri ve TOKi’nin*® malzeme deposunu atese vermis;
ISMEK’e'* ait binaya saldirmistir. Olaylar neticesinde 50'nin tizerinde kisi gbzaltina
ahnmugtir. Mahallelilerin TOKi- KIPTAS"1n yan: sira, ISMEK gibi belediyeye bagl
bir kuruma saldirmas: evlerinin yikilmasint nasil anlamlandirdiklarina dair izleri
tasimaktadir. Gorlsmeler esnasinda da “kentsel donusiim”in belediye ve toplu

konutlar ekseninde anlamlandirildig: gorulmistr.

Sifa Mahallesi Istanbul'un giineydogu ucundaki Tuzla'nin dogusunda yer
almaktadir. Nifusu 2000 sayimlari itibariyle 13.410 olan, muhtar1 Hasan Kir'a gore
25.000'e varan mahallenin 1980'lerde yapilastig1 anlasilmaktadir.™ Yaklasik 25 yil
once parselizasyonu gerceklesen mahallede evler, bu parsellerin Gzerine yapilan
ruhsatsiz binalardan olugsmaktadir. Mimar Sinan Mahallesi de 1993'te kurulmasiyla
beraber daha 6nceden sinirlarina dahil oldugu Sifa'nin komsusu olmustur. Mimar
Sinan'in niifusu da aynm: sayima goére 10.359 kisidir.'® Mimar Sinan Mahallesi
arastirmanin kapsamina Sifa Mahallesi'yle iliskisi baglaminda ahnmustir. iki komsu
mahallenin birbiriyle iliskisi, bu arastirmanin en temel konularindan birisi olmustur.
Bu iliski, direnis icinde ortaklasma ve ayrisma ¢izgilerinin bulundugunu
gOstermektedir. Mimar Sinan Mabhallesi'nin nufusunun 1990'larda yogunlasmaya

basladig1 anlasiimaktadir. Sifa Mahallesi'nin Turk, Mimar Sinan Mahallesi'ninse Kdirt

12 “KIPTAS, 1987 yilinda yabanci sermaye ortaklig: ile imar plani ve mimari projeler yapmak

tizere IMAR WEIDLEPLAN ismiyle kurulmustur. 1989 yerel secimlerinden sonra atil hale gelerek
tasfiye edilme noktasina gelmis, akabinde yapilan 1994 yerel secimlerini takiben, Istanbul Konut imar
Plan Sanayi ve Ticaret A.S. invanim alarak yeniden tesekkdl ettirilmis bir Buyiksehir Belediyesi
Kurulusudur”. http://www.kiptas.com.tr/TR/KIPTAS/default.asp

13 1984 yilinda, hizh kentlesmeyle ortaya ¢ikan konut sorununu ¢ézmek amaciyla kurulan
Toplu Konut ve Kamu Ortaklig: Idaresi Baskanligi, 1990'da Toplu Konut idaresi Baskanhig: (TOKI)
ve Kamu Ortaklig: Idaresi Bagkanlhig: seklinde iki idari birime ayrilir. 2003'te yapilan kanun
degisiklikleriyle TOKI'nin gorevleri arasina yenileri eklenir; bu degisiklikler baglaminda idare,
Hazineye ait arazileri bagli oldugu Bakan ve Maliye Bakani teklifi ve Bagbakan onayiyla bedelsiz
olarak devralma yetkisine sahip olur. http://www.toki.gov.tr/page.asp?id=2

14 istanbul Bilyiiksehir Belediyesi Sanat ve Meslek Egitimi Kurslari ISMEK, Biiyiiksehir
Belediye'sine bagli, 6rglin egitim sistemi diginda bir egitim organizasyonudur.
http://ismek.ibb.gov.tr/portal/default.asp

5 http://www.genctuzla.net/portal/nufus-durumu

1 a.gm.


http://www.kiptas.com.tr/TR/KIPTAS/default.asp
http://www.toki.gov.tr/page.asp?id=2
http://ismek.ibb.gov.tr/portal/default.asp
http://www.genctuzla.net/portal/nufus-durumu

nufustan mutesekkil oldugu gorilmektedir. Sifa Mahallesi kendi arsalar1 Uizerine insa
edilmis kacak yapilardan olusurken Mimar Sinan Mahallesi'ndeki evler hazine
arazisi Uzerinde bulunmaktadir. Yikima kars: direnise Sifalilarin yani sira birgok
Mimar Sinanlmin da katilmis olmasi, iki mahallenin ortaklasabildigini
gOstermektedir. Ancak Sifalilar kendi evlerini “kacak yap1” olarak, Mimar
Sinanlilarin evleriniyse “gecekondu” olarak tanimlamaktadir ve bunun bir ayrim

olusturabildigi gérilmektedir.

Sifalilarin koydugu bu ayrim, kendilerinin “gecekondu” olmadigini ispatlama
cabasindan kaynaklanmaktadir. Ashnda Turkiye kentlesmesi literatlriinde kent
yoksullarmin hukuka uygun olmayan bicimlerde insa ettikleri evlerin nasil
adlandirilacagi konusunda bir ortaklasma saglanmis degildir. Isik ve Pinarcioglu
gecekondu teriminin Turkiye'deki kentlesme surecini anlatmakta yetersiz kaldigini
belirtmekte ve bu yetersizlik sebebiyle yapilan degisik adlandirmalari
degerlendirmektedir. Yazarlar, Erder'in “kent hukuku disinda olusmus alanlar”
teriminin, dogru olmakla birlikte Turkiye'de bir kent hukuku oldugu yanilsamasini
urettigini sOylerler. Bugra'min “ahlaksiz konut ekonomisi” terimini ise, ahlaki
yozlasmanin sadece kent yoksullarmi kapsamadigini belirterek elestirmektedirler.
Isik ve Pmnarcioglu, orman alanina ruhsatsiz insa edilen Kog Universitesi'nin veya
Bogaz'daki villalarin da bu kapsama girebilecegini, ancak bahsi gecen terimler bu
ornekleri kapsayamadigi igin, onlarin “ahlaksizlik” ve hukuksuzluk”larini gizledigini

soylemektedir.’

Sifa ve Mimar Sinan mahallelerinin nasil adlandirilacagi bu arastirmanin
tereddutlerinden biri olmustur. Her ne kadar, Sifalilar agisindan “gecekondu” “kagak
yap1” ayrimi ¢ok net olsa da, bu ayrim hukuki olmayan yapilar iginde arsa mulkiyeti
Uzerine yapilagsmis olanlara iltimas ge¢mekte; “gecekondu”larin da ayni hukuki
olmayan kentlesme surecinde yapilastigin1 g6z ardi etmektedir. Bu agidan Bugra'nin

ve Erder'in Tirkiye'deki 0zgin kentlesme sirecine, daha kapsayici olabilecek

7 0. ISIK- M. PINARCIOGLU, Nébetlese Yoksulluk, 176-178



terimler bulma niyetleri oldukga anlamlidir. Bu arastirmada, Sifalilarin bahsettigi
farki gOzardi etmeyen, ama farki ayrima dondsturmeyen bir dil tutturulmaya
caligilmistir. Cok onemli bir tartisma olsa da bu yapilarin nasil adlandirilacagi
konusu, calismanin kapsamini agmaktadir. Burada sadece kentlileri ayirmayacak,
kapsayici bir dil tutturma ihtiyacinin gozetildigini belirtmek gerekmektedir. Calisma
boyunca konutlasma icin kullanilan 'yasadist', 'informel’, 'kacak', 'hukuk disi' gibi
terimlerin her biri verilen referanslar dogrultusunda farklilagsmiglardir; bunlarin her

biri birbirinin yerine gegebilecek kavramlar olarak kullaniimistir.

Arastirma, “kentsel dondsim”in biatlnunt kavramaya calisan bir kesitini
sunmay1 degil, genelle iliskisini g6z ardi etmeden tek bir Ornekte nasil vuku
buldugunu anlamay:r amagclamaktadir. “Kentsel donusim”in batinua elle
tutamayacagimiz buyiklikte olsa da, onun hayata gegme tarzlar: elle tutulabilir ve
hatta ele gegirilebilir. “Kentsel donusim”un butuninden bahsedildiginde kentin
sakinleri goriinmez olur. Halbuki, stirecin sadece kentlilerin disindaki gl¢ odaklarina
tabi olmadigini, kent sakinlerinin bir sekilde bu planlara dahil olduklarin1 gérmek
gerekir. BOylece onu ele gecirmenin, yani baska bir kentsel donusimin oOni
acilabilecektir. Sifa’daki 'olayli yikim' kentsel donistime tabi olanlarin fail olarak
gorindugl bir an olmas: acisindan onemlidir. Bu agidan “kentsel ddnusim”un
kendisinden daha cok, baska turlu bir kentsel donustimin olanaklarmi ne kadar

icerdigine bakilacak, boyle bir arastirmanin giris kapis: olarak kullanilacaktir.

Arastirmada kentte neyin donustigu veya kentin neye donisecegi sorularina
dontstim sdrecinin iginden bakilmas: amaglanmaktadir. “Kentsel donustim”in tanimi
ve neyi amagcladig: sorular1 Uzerine bu amaci belirleme guctne sahip (Toplu Konut
Idaresi [TOKI], yerel yonetimler, hikiumet, vs.) failler konusmakta, yikimin
gerceklestigi mahallenin sakinleri, bu konu tzerinde konusmaya basladiklarinda
zaten bir baskasiin amacmi konusmaktadirlar; amaglar “TOKI almis buralarr”,
“Belediye Baskani’nin bir isi varmis”, “yapacakmis”, “edecekmis” gibi ifadelerle
anilmaktadir. Yani mabhalleli igin amaclar, Uzerine etkide bulunamadiklari bir

soylentidir. Bu durum, amaglarin mahalle sakinlerine acik bir strecte



belirlenmedigini, dolayisiyla da mahallelinin amaclarca igerilmedigini, amaglarin
icinde mahalleliye yer verilmedigini gosterir. Mahalleliler kendi amagclar1 Gzerine,
esas olarak yikim sireclerini anlatirken konusmaktadirlar. Amaclar onlarin disinda
belirlense de, onlar slrecin icinde kendilerine bir yer agabilmekte ve yerel yonetim

de uygulamada bunu gézetmek durumunda kalmaktadir.

Calismanin kapsamimi ve sinirlarini belirleyen, esas olarak Sifalilarin gtindemi
olmustur. Bunun sebebi arastirma konusu olarak “kentsel donusim”in kendisinin
degil, Sifa Mahallesi'nin kentsel donislime midahale kudret ve olanaklarinin
belirlenmis olmasidir. Sifalilar “kentsel doniisiim”den evlerinin yikilip yerine TOKI-
KIPTAS konutlarinin yapilmasmi anlamaktadirlar. Bununla birlikte hiikiimete bagh
olan TOKIi'nin, Belediye'ye bagli olan KIPTAS'a nazaran daha oOne ¢iktig
gorilmektedir. Bunun baslica sebebi TOKI'nin daha giicli olmas: ve “kentsel
donusiim” sirecinde yetki sahibi olmasidir. “Kentsel donisim” aktorlerinin
hiyerarsisi yukaridan asagiya TOKi- Buyiiksehir Belediyesi- ilce belediyeleri
seklindedir. Ancak Sifalilar, Tuzla Belediyesi ve TOKI'den siklikla bahsetmis olsa da
Buyuksehir Belediyesi'nden neredeyse hi¢ bahsetmemistir. Bu sebeple ilge
belediyeleri ve TOKI'yle beraber siirecin tiglincli 6znesi olan Bilyiiksehir Belediyesi,
arastirma  kapsamina alinmamustir. il Belediyesi'nin Ilge Belediyesi'nden daha
belirleyici oldugu acikca gortlse de mahallelilerin Buylksehir Belediyesi'nden
neredeyse hi¢ bahsetmemesi dikkat cekici olmustur. Konunun Sifalilarin gtindemi
dogrultusunda ele alinmas: sebebiyle Blylksehir Belediyesi Uzerine bir baslik
acilmayacak; ancak mabhallelilerin Buyuksehir Belediyesi hakkindaki suskunlugu,
Iice Belediyesi hakkinda konustuklari cercevesinde, bu bashigin altinda

degerlendirilmeye caligilacaktir.

Calisma igin Subat- Agustos 2008 tarihleri arasinda saha arastirmasi
yapilmistir. Saha arastirmasinda derinlemesine mulakat yontemi tercih edilmis, bu
baglamda Tuzla Belediyesi imar ve Sehircilik Midirlugi’nin bir mensubuyla,
Cagdas Tuzla gazetesi sahiplerinden Hulya Ozen’le, Mimar Sinan ve Sifa

mahallelerinin muhtarlariyla, olaylar esnasinda go6zaltina ahnan iki kisiyle
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konusulmus, Sifa ve Mimar Sinan mahallelerinde 10'ar kisiyle ve evi yikilan bir
kisiyle gortsulmis, ayrica bolgede cesitli gozlemler yapilmistir. Mahallelerdeki
gorusmeciler kartopu 6rneklem yoluyla secilmistir. Goriismecilerin hepsi erkektir.
Sifa Mahallesi'nde esnaflarla, Mimar Sinan Mahallesi'ndeyse insaat iscileri ve lise
ogrencileriyle gorustlmustir. Literatlir taramasinin yani sira yazili basindan Cagdas
Tuzla Gazetesi, internet (zerinden de milliyet.com.tr, gazeteport.com.tr,
tumgazeteler.com, yapi.com.tr adli siteler taranmistir. Ayrica medyanin konuya

yaklasimi s0ylem analizine tabi tutulmustur.

Calismada bicimsel olarak konunun asagidan yukariya dogru gitmesi
gOzetilmigtir. Sifa Mahallesi'nin  “kentsel donlsum” slrecinin igine girme
mucadelesinden, siregten dislanma mekanizmalarina dogru gidilmis ve sonug
boliminde de genel bir degerlendirme yapilmisti. Bu baglamda Oncelikle
mahalleden, sonra mahallenin kurumlarla iliskilerinden bahsedilmis ve bunlar
tizerinden kentsel dénuisiime varilmas: hedeflenmistir. ik blimde mahallenin tarihi
Berner'in gelistirdigi 'izinli igsgal' kavramiyla beraber ele alinacak; yapilan mulakatlar
uzerinden bolgede “kacak yapi”lilar arasindaki ortaklik ve ayrim noktalari konu
edilecek; medyada yer alan haberler ve tanikliklara dayanilarak yikimin gergeklestigi
ginden, vuku bulan c¢atismadan bahsedilmek suretiyle direnis kavramsal bir
cerceveye oturtulmaya cahisilacaktr. ikinci bélimde mahallenin gelismelere
midahale kudreti kurumlarla iliskileri etrafinda ele alinacaktir. Muhtarliklar, TOKI-
KIPTAS, ilce belediyesi ve ulusal ve yerel basinla iliskiler irdelenecektir. Ugiincii
bolumdeyse gelismeler “kentsel déniisim” kapsaminda ele alinacaktir. Oncelikle
Tuzla'da yapilmas: dustinilen “kentsel donisim” ele alinacak, “kentsel donlsim”
planlamasinda estetigin (meta olarak estetik/seyirlik/turistik) konumu tartisilacaktur.

En son olarak konu genel bir degerlendirilmeye tabi tutulacaktr.
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1. SIFA'DA YIKIMA DIRENISIN DAYANAKLARI

1.1 Sifa’da Kagak Yapilasmanin Olusumu ve imar izni

2007 Eylul'inde Sifa Mahallesi'nde gerceklesen yikimlar ciddi bir direnisle
karsilasmustir. Yapilan gorismelerde, yikimin “haksiz” bir sekilde gergeklestigi ve bu
yuzden direnildigi vurgusu 6ne ¢ikmstir. Bir gériismeci “Burada ilk, siyasi olarak oy
almak icin belediye yapimlara g6z yumdu. 1000’e yakin bina yapildi. Yikilacak
denseydi kimse bu binalari yapmazdi. Segimler bitince yikima baslandi.”*® diyerek
'haksiz'lig: tarif etmistir. Yikimlara dogru gelen streci Mimar Sinan Muhtar: Zilfu

Erdogan sOyle anlatmaktadir:

“Insanlar imar izni burada ¢ikmadigi icin 6-7 senedir hichir sey
yapmuyorlardi... Turkiye’de de bilinen bir gercek vardir. Hep segimler 6ncesi
kacak yapilasma olusur secimden sonra da af ¢ikar. Bu politikacilarin Grettigi
bir drindir... Fakat bu sefer dyle olmadi. Boyle olmayacag:i 2004'te yeni ¢ikan,
bu hilkimetin yeni cikarttizn imar Yasasr'ndan belliydi. [Bu yasada] insaat:
yapan da yaptiran da sucludur. Vatandas bu yeni kanundan bihaber oldugu icin,
secim o©ncesinde yaparim, se¢imden sonra affa ugrar seklinde dislnerek
basladi... Segim cahsmalar: var kimse bir sey diyemiyor... Secim bitti 1,5 ay
sonra bagladilar yikmaya. Polis gaz bombasini kullandi vatandas tas kullandh,
dolayisiyla da bir gerginlik, bir arbede meydana geldi. Bu arbede icerisinde de
hi¢ sucu giinahi olmayan sekiz tane adam gitti ti¢ ay hapis yatti... Bu insaatlarin
yikim evresi boyle gelisti ve boyle sonuglandi. 7 tane yikildi ama burada hala
[22 Temmuz 2007 secimlerinden hemen oOnce yapilan] 1000 civarinda tabliye
var... Bunlarin geri kalan: ne olacak akibeti hala belli degil”. *°

Evi yikilan gorismeci de yaptigi masraflardan s6z ederek evinin yikilacagini
bile bile insaat yapmayacagini1 soylemistir. Mahalleliler bu “haksiz”lig1 ylksek sesle
dile getirerek kendilerinin “hakl’” oldugunu soylemektedir. Yikimlar sonrasinda
bolgeyi ziyaret eden CHP milletvekili Bayram Meral de "Burada binalar yapmislar.
Secim zamaninda ‘'hayirl olsun' denilmis. Simdi yikmaya geliyorlar" diyerek, bu

8 5. Sifaliyla gériisme, 16.02.2008
9 Erdogan'la gériisme, 16.02.2008
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duruma dikkat cekmektedir.?® Yerel bir gazete olan Cagdas Tuzla’da, Mimar Sinan
ve Sifa mahallelerinde Subat 2007°de kentsel dontsumle ilgili bir toplant1 yapildig:
ve Tuzla Baskani Demirci'nin “ben burada oldugum siirece evleriniz yikilmayacak”
dedigi aktarilmaktadir.®® Mimar Sinan Muhtar: da Belediye’nin secim sonrasinda
yikilacagmi bile bile vatandasi bu konuda bilgilendirmemesindeki celiskiye dikkat
cekmektedir. Kendilerinin bu celiskiyi gidermek icin Belediye’yle iliskiye
gectiklerini aktarmaktadir. Muhtar gerginligin temelinde bu sorunun yattigmi

savunmaktadir.

Mimar Sinan muhtari, se¢im 6ncesinde kacak yapilasmanin yogunlasmasmin
Turkiye’de herkes tarafindan bilinen bir olgu oldugunu vurgulamistir. Bu sozler
kacak yapilagsmanin en alt duzeyde isleyen mekanizmasini gostermektedir. Zaman
zaman bu mekanizma kagak yapilasmanin-gecekondulagsmanin basat sebebi gibi
ortaya konulsa da, mekanizmanin ‘neden’lerden ziyade °‘nasil’ gerceklestigini
acikladigmi hatirlamak gerekmektedir. ‘Gecekondu’lar tzerine konusurken ‘neden’
sorusunun cevabi ‘nasil’ sorusunda aranabilmekte, bu mekanizma baslica ‘neden’
olarak gosterilebilmektedir. *‘Gecekondu’lagsmanin bir yandan (is¢i smifi agisindan)
Istanbul’a g6¢ eden emekgilerin barinma ihtiyacina, diger yandan da (burjuvazi
acisindan) donemsel olarak c¢alisanmin maliyetini (yasamasi icgin gerekli geliri)
distrdugt icin isverenlerin ¢ikarina da uygun oldugunu g0z ardi edilmektedir.
Mekanizma kacak yapilasmanin ve gecekondulasmanin nasil bu kadar yayildigini

aciklayabilir ama basat sebeplere dair bir fikir vermez.

Bunun yaninda, Istanbul’da kacak yapilasma oranmnin oldukca yiiksek oldugu
g6z Oninde tutulursa kacak yapilasmanin sebepleri kadar mekanizmalarnin nasil
isledigi sorusunun da dikkate sayan oldugu gorulur. Bakanlik Mustesari1 Erbakan'in
aciklamasina gore Istanbul’da kacak yapilasma orani %75'tir.?* Kacak yapilasmanin

bu kadar yaygin olmasi Senyapili’nin kentlesme surecinin ya mevcut kentsel hukuk

20 http:/;www.milliyet.com.tr/2007/09/13/yasam/axyas01.html

2 “Sifa Meydan Muharebesi”, Cagdas Tuzla, 04.10.2007
2 “Bakanl:k Mustesar: Erbakan: Istanbul'daki binalar:n yiizde 75'i kagak,25 Haziran 2007,
Milliyet, http://www.tumgazeteler.com/?a=2236965#cooliris


http://www.milliyet.com.tr/2007/09/13/yasam/axyas01.html
http://www.tumgazeteler.com/?a=2236965#cooliris
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sisteminin zorlanmasiyla, ya da onun yok sayilmasiyla gerceklestigi tespitini
dogrular.?® Boylece Istanbul’da hukuk disi kentlesmenin istisna olmadigi ve
neredeyse kural haline geldigi gorilmektedir.

Keyder Turkiye'deki 'yasadisi' konut yapiminin dinyanin (st siralarinda yer
aldigina dikkat cekmektedir. “ "Yasadisilik' konutlarin varolan mevzuata uygun olarak
yapilmadiklarina atifta [bulunmakta]” ve oldukca genis bir yelpazeyi kapsamaktadir.
Keyder, bir milyonluk sehrin on milyonluk bir sehre dodnismesinin bu 'yasadist'

konutlasmayla beraber miimkiin olabildigini sdylemektedir.?* *

Yasadisi' yapilasma,
gd¢menlerin barinma sorununun idari makamlarca ¢6ztilemedigi bir durumda, “farkl:
gelir gruplarina ve ihtiyaclarina hitap edecek formel bir konut ve arsa piyasasi

olmadig: icin yasal olmasa da, toplumsal olarak 'mesru’ bir ¢6ziim” yolu olmustur.?

Bugra da, “kitlelerin mesru ihtiyaglar1 olarak gorilen seylerin karsilanmasinda
toplumun yukumlultkleriyle ilgili geleneksel gorusler[in], halkin beklentilerinin
ahlaki temelini ve bu beklentileri gerceklestirmenin piyasa dis1 yollarmi”
olusturdugunu soylemekte®® ve bu baglamda konut sektérii acisindan piyasadaki
degisim ilkelerinden farkl: bir iktisadi ahlakin varhgindan bahsetmektedir. Bugra, en
gelismis piyasa devletlerinde barinma ihtiyacinin karsilanmas: i¢in formel kurumsal
mekanizmalarin olusturulmasini da bu ahlaki temele dayandirmaktadir. Bugra,
Turkiye'de kayit dis1 konut sektorlnin gelisimini de bu kavramsal cerceve etrafinda

yorumlamaktadir:

“Tirkiye'de gecekondunun toplumsal baglammin tarihsel evrimi,
oncelikle, devletin yeniden dagitimcr uygulamalar: dikkate alinmadan kayit dist
konut sektéruniin incelenmesinin pek mimkiin olmayacagimni gdstermektedir.
Kayit dis1 sektdr, devletin yeniden dagitimci uygulamalarinda var olan
noksanliklar nedeniyle, toplumun ayricaliksiz tyelerinin devletin comertligine
hak kazanmasiyla tanimlanan bir toplumsal mesruiyet temeli kazanmaktadir.” %

2 T SENYAPILI, Barakadan Gecekonduya, 36

2 C. KEYDER, “Konut Piyasas:: informelden Kiiresele”, 74

% 0. BAYDAR, “Son Elli Yilda Tiirkiye'yi Degistiren Go¢”, 5

% A. BUGRA, Devlet- Piyasa Karsithgimn Otesinde, Cev.: B.S.Sener, 100
T agk., 119



14

Sifa Mahallesi'ndeki yikimlar baglaminda gerceklestirilen birgok gériismecinin
yaptigi gibi Mimar Sinan Muhtar1 Erdogan da Turkiye'de "gecekondu"lasmanin
“mesru bir ¢ozim” olarak gelistigi kent tarihine atifta bulunmakta, formel yollarin
tikanmasi Uzerine evlerin ingasina informel yollardan baslandigini vurgulamaktadir.
Muhtar Erdogan 6—7 senedir herhangi bir imar izninin ¢ikmadigini soéylemektedir.
Imar izni, Sifa Mahallesi’nde yapilan goriismeler boyunca en gok dert yanilan konu
olmustur. Bircok gorusmeci Sifa Mahallesi’ndeki kagcak yapilagsmanin varligini imar
sorununa baglamistir. Mimar Sinan Muhtar: kagak yapilasmanin olusumunu soyle

anlatmaktadir:

“Bu yikilan evlerin timi 6zel mulkiyet tapulu evlerdir. Hazine arazisi
filan degil higbir tanesi. Gerekge su, ruhsat almadan niye yaptin? Ruhsat alman
lazim. Vatandas da diyor ki sen imar1 yapmadin ki ben ruhsat alayim... Sen diyor
bekleyeceksin, ben ne zaman imar c¢ikarirsam o zaman ruhsatin1 alacaksin,
vatandas da 'ben seni bekleyemem diyor. Ben seni 20 senedir bekledim diyor. 20
senedir aym belediye iktidarda burada. 17 sene dnce buras: belediye oldu ayn:

adamlar orada. Hepsi orada, bir Idris Gulllice gitti yerine Mehmet Demirci geldi.

O da gitti milletvekili oldu”.?

Konu hakkinda konusan bitin goérismeciler, kacak yapilasmanin olusumu
hakkinda benzer seyler sdylemislerdir. Gorusmecilerinin anlattiklar: derlendiginde
ortaya Sifa Mahallesi'nin tarihi ¢ikmaktadir. Bu anlatilara gore yaklasik 25 yil 6nce
Sifa Mahallesi'nin parselizasyonu yapilmistir. Birkag gortsmeci kendilerinin 1984'te
mahalleye geldiklerini ve bu tarinte sadece 25- 30 evin yapilmis oldugunu
sOylemistir. Tanikliklara dayanarak mahallede yapilasmanin bu tarihte basladig:
soylenebilir. Sifa Mahallesi'ndeki goériismecilerin hepsi buraya istanbul'un baska
bolgelerinden “kendi evinde oturmak” hedefiyle geldiklerini belirtmistir. Bolgenin
Istanbul'un disinda kalmas: sebebiyle gayrimenkul fiyatlarmin disik olmas:
Istanbul'un diger bolgelerinden buraya dogru gociin gerekgesini olusturmustur.
Parselizasyonun ardindan yapilasma gerceklesmesine ragmen mahallenin imar
sorunu Yyillar boyunca ¢ozilememistir. Mayis 2008'e kadar mevcut olan imar izni,

parselin %25’inde yapilasmaya musaade etmektedir. Bir gérismeci parselinin 200 m?

%8 Erdogan'la goriisme, 16.02.2008



15

oldugunu belirtmekte “ben 50 m?’de tavuk mu besleyeyim?” demektedir. Goriismeci,
imar izninin parselizasyona uygun olmadig: fikrindedir: “%25’ine izin vereceksen,
parselleri 400 m?lik yapsaydin” diyerek kacak yapilasmayr imar izninin
yetersizligine baglar.”® Mahallede herkes imar sorunundan dem vurmakta ve imar
sorunu Sifa Mahallesi’nin temel sorunu olarak belirmektedir. Evi yikilan

g6rismecinin sozleri de bu minvaldedir:

“Bu mahallenin temeli kacak. Komplesi kagak. Burada imar olmadigi igin
kacak yapacak millet, baska caresi yok. Benim evim kirada. Ben kiradan
kurtulmak icin mecbur kagak yapacagim. Kanun da ceza verse, beni iceri de alsa
ben bunu yapacagim. Ya benim imarimi verecek ya da yapacagim. Bunun caresi
yok yani.”*

Evi yikilan gortismeci herkesle beraber kendisinin de yaptigini, ancak ondan
sonra 1.500 YTL para cezasiyla ve yikim Karariyla karsilastigini anlatmaktadir.
Kacak yapmaya mecbur kaldigin1 soyledikten hemen sonra da, kendi de yapmis
olmasina ragmen denetimi yapilmis evde oturmay: tercih ettigini soylemektedir.
Yaptig: evin dayanikliligindan stiphe duymasa da, kacak oldugundan ingaatin aceleye

geldigini, diizgtin olmadigin1 ve aceleciligin masraflar1 buytttigunt belirtmektedir.

Gorusmeciler bolgenin resmi evraklarda hala bir tarla olarak gorindugini
belirtmektedir. Bir gérismeci; “Buras: biyuk bir yer oldu. Daha burasi Soganli kdyi
olarak gorunuyor. Daha buras: tarla goriinuyor. Buranin tarlahik... Elektrigi gelmis,
dogalgaz1 gelmis, hepsi gelmis, altyapi, hic sorun yok.” demistir.* Cok sayida
mahalleli, bircok hizmetin gelmis olmasina ve boélgenin sehir gorunimi almasina
ragmen hala tarla olarak gorinmesindeki celiskiye dikkat ¢ekmektedir. Baska bir

mahalleli de sunlar1 dile getirir:

“Burast mahalle, asfalti yapilmig, camisi var, okulu var, her seyi var.
86°da geldik. Buralarin hepsi camurdu. Oray: ne yapti, halk sehir gibi yapti.
Sehir gibi olmasa da idare ediyor. Simdi sen gel boz, ben iste bina yapacagim

21, Sifali goriismeci, 20.08.2008
%0 2. Sifali goriismeci, 20.08.2008
813, sifali goriismeci, 20.08.2008
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kentsel, zaten kenttir buras: baska bir kent var mi?”*

Gorusmeci, buralarin sehir oldugunu ifade etmenin yani sira sehri sehir haline
getirenlerin kendileri (halk) oldugunu sdylemektedir. Erhard Berner Manila'da
gecekondularin, “ciplak dag eteklerini, verimsiz cayirlar1 veya batakliklar: konut
alan1 haline getirerek” arazi degerlerini artirdigin1 gézlemlemistir. Bu sayede arazi
sahiplerinin bolgede yasayanlar: tahliye etmesine veya kiralar1 artirmasina vesile
oldugunu s6ylemektedir. Berner'in 'izinli isgal' olarak tanimladig: bu siire¢ Keyder'in
yasal olmayan ama 'mesru’ bir ¢c6ztim olarak gordugi 'yasadisi' konutlagma surecini
anlatmaktadir.*® Buranin kent oldugunu sdyleyen gériismecinin disinda, Tuzla'nin
disinda baska bir baglamda goristlen, Gulsuyu'nda gecekondu sakini yasli bir kadin
da “buralar, dag tasti, buralari biz sehir yaptik” diyerek bu durumun farkinda
oldugunu gostermistir. Bir sehri sehir yapanin yonetimler, formel surecler veya
mimari degil, insanlar oldugu g6z ard: edilmemelidir. Bunlar1 g6z 6niine aldigimizda,
“gecekondu”lar1 veya “kacak yapi”lari sehirlesmenin oniinde engel olarak gormek
imkansiz hale gelir. Bu yapilar, sagliksiz bir yapilasmayla kurulmus olabilir; ama

sehir bu yapilasmayla beraber kurulmustur.

“Kentsel doniistim”le yeni bir kent yaratilmaz, eski bir kent degistirilir. Burada
onemli olan nokta, yeni kentin eski kenti ¢6zdigu ama yok etmedigi, onu da icine
aldigidir. DoOndstirilen yer topyekdn yikilip yeniden yapilsa bile bu, sonucu
degistirmez. Cunki orasi daha dnce sehirlestirilmistir. Bunun sebebi sadece evlerin
yapilmasi, elektrigin suyun, vs. baglanmis olmas: da degildir; bahsedilenlerin hepsi
kirsal alanlarda da mevcuttur. Daha da ©6nemlisi, mekan sehrin kalanyla
iliskilendirilmis ve sehre ait kiinmustir. BOlgeye sehirlestiren esas etken de budur.
Boylece Istanbul’un en dogusundaki Tuzla’da istanbul, haritada goriinen smirmin
sonuna kadar genislemistir, yoksa haritada Istanbul’a ait gosterilmesi Tuzla’yi

Istanbul’un kilmaz. Sehrin yeniden yapildig1 sdylenen yerde, sehirle iliskiyi kuran

%2 4, sifali goriismeci, 20.08.2008
%8 Berner'den aktaran, Bkz. (3) DAVIS, 115-116
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yollar coktan yapilmstir.®* Kacak yapilasma bu yiizden sehirlesmenin 6niinde bir
engel olmamig; aksine sehrin kurucu unsurlarindan olmustur. Sehir sehirlilerin
kolektif olarak urettigi eseridir.®® Magduriyet tiretmeyen bir kentsel déniisiim, bu
degeri de gOzeterek gerceklestirilebilir.

Gorlsmeciler, magduriyetlerinin sebebinin Belediye'nin izin vermemesi, daha
dogrusu hukuki olarak izin vermemesi oldugunu s@ylemektedir. Yoksa daha 6nce de
belirtildigi gibi bu 'yasadisi' insaatlar, izinli isgalle beraber yapilmistir. Cogunlukla
gecekondulasma veya kagak yapilasma konusunda belediyelerin verdikleri fiili (de
facto) izin sorunsallastirilmaktadir. Halbuki mahalle agisindan bakildiginda mesele,
tam tersine hukuki olarak (de jure) izin verilmemesidir. Sorun tam da bu ikisi
arasindaki gerilimden, fiili olarak izin verilene hukuki olarak izin verilmemesinden
kaynaklanir. Konut izni fiili olarak verilmis olmakta, ama mahalleli konut edinme
hakkina sahip olamamaktadir. Boylece evlerinin yapilmasi i¢in verilen fiili iznin, her
an yine fiili olarak ortadan kaldirilabilmesi tehlikesi dogar. Yapilar zaten hukuka
aykir1 bir sekilde insa edildigi icin bolge sakinleri hukuki olarak itiraz

edememektedir. Keyder bu hukuki belirsizligin sonucunu s6yle anlatmaktadir:

“Himayeciligin etkin bir mekanizma olarak is goérebilmesi icin kamu
arazilerinin tahsis kurallari ve yeni yerlesim kurallarina dair esaslar kasith
olarak muglak kalmaliyd:... Siyasetciler genelde halk destegi yaratmak, bunu
muhafaza etmek ve bdylece de kendi konumlarini giiclendirmek amaciyla keyfi

3 Yol yapmak, teknik mihendislikten ziyade, baglantilarin kurulmasiyla iligkilidir. Otobanlar,

caddeler ve sokaklar, hatta hava yollar1 toplumsal iliskilerin icine yerlesmedikge hicbir anlam
tasimazlar. 2006’da yapilan bir habere gére, Kastamonu Havaalan: “12-13 yildir, bos durmasin diye”
diigiin salonu olarak kullaniimaktadir. Bagka bir sehirle hava yoluyla iliskilenmeyen Kastamonu’da
teknik beceri, mihendislik ve emek harcanarak yapilan havaalani, daha ¢ok ise yarayacagi bir bicimde
kullaniimaya baslanmis. Yollarin mihendislikle degil, toplumsal iliskilenmelerle kuruldugunu
gosteren radikal bir érnek. Havaalani Kastamonu’yu havayolu agina dahil etmek icin yetersiz kalmis!
“Havaalan diigiin salonu”, http://arsiv.sabah.com.tr/2006/06/12/gnd97.html .

% Bu degeri boyle g6z ard
edebilmemiz, Uretkenligin bireysel oldugu mitine karsin, tam da onun kolektif niteliginden
kaynaklaniyor olabilir mi? Marx endstriyel emegin elbirligi icin sunlari séyliyor: “Elbirligi halinde
calisan iscilerin gelistirdikleri Uretici gli¢, sermayenin Uretici glictdir... Bu gli¢ sermayeye bedava
geldigi icin ve 6te yandan is¢i de, emegi sermayeye ait olmadan 6nce, bu glicli harekete gecirmedigi
icin bu sanki sermayeye doga tarafindan bahsedilmis bir gli¢ olarak, yani sermayenin 6ziinde bulunan
Uretici bir giigmis gibi bulunur.” K. MARX, Kapital, Cev. Alaattin Bilgi, 323-324. End(stride
sermayenin temelliik ettigi emegin kolektif Gretkenligi, sehirlesme icinde havaya m1 karisiyor, yoksa
kurulan yeni sehrin degerine mi?


http://arsiv.sabah.com.tr/2006/06/12/gnd97.html

18

tahsis ayricaligim ellerinde tutmayi tercih ediyorlardi. Bu tiir klientalist iliskiler

topragin informel temelliigiine dayaniyordu”.*

Keyder'in “topragin informel temelligt” olarak adlandirdig: slreg, burada
tanimlanan izinli isgale tekabil etmektedir. Yukaridaki alint1 izinli isgalin himayeci
bir iligki tarziyla nasil i¢ ice gectigini ve mevcut iktidar iligkilerini pekistirmeye
yaradigim1  gOstermektedir. Yazar, alintimin devaminda, “topragin informel
temellligi”nd, populist “kamu topraklarinin piyasanin eline diismekten korunmasi”
politikalarina baglamakta ve bu sorunun varligimi “devletin kapitalist mulkiyet
iliskileri rejimi kurma konusundaki aczi ve isteksizligi’ne baglamaktadir.’’ Bu
baglamda Keyder, hazine arazilerinin kapitalist mulkiyet iliskilerine uygun bir
sekilde yapilandirilmamasmi temel sorun olarak belirleyerek, bunun o6ntndeki
engelin de populist politikalar oldugunu séylemektedir. Boylece Keyder, ¢cok dogru
bir tespitle “gd¢menleri disarida tutma[nin] ancak otoriter bir rejimde strdurulebilir
olan baskici tedbirleri gerektirdigini” s0ylemesine karsilik, mulkiyet iliskilerinden
kaynaklanacak benzer nitelikteki “baskici tedbirleri” gérmezden gelmektedir.®
Gogmenler agisindan kendilerini 'disarida tutan'in devlet veya miulk sahiplerinin
olmasi arasindaki fark, devletin vatandaslarina bir sekilde bagimli olmas: sebebiyle
gocmenleri 6zel milk sahipleri kadar rahat kovamayacak, yani 6zel mulk sahibinin

mulkine, devletin kendisininkine ¢iktigindan daha ¢ok sahip gikabilecek olmasidir.

Keyder populist politikalari, “kamu topraklarinin piyasaya dismekten
korunmasi” olarak tammlamakta ve bu politikalart himayeci siyasetle
iligkilendirmektedir. Himayeci bir siyaset tarziyla kolayca iliskiye girebiliyorsa da
popllizm, bu tablo icinde genis nlfuslarin kendi ¢ikarlart dogrultusunda siyaset
Uzerine etki edebildigi tek alan olarak belirmektedir. Bu sebeple klientalizmle
populizmi ayristirmak, 'halk'in gtctnin imkanlarimi anlamamiza yarayabilir. Necmi

Erdogan, popilizmin bir¢ok bicimi olduguna sdyleyerek, bunu 'halk’ ve 'millet'in bir

% Bkz. (13) KEYDER, 78
¥ agm., 77
% agm., 77
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bos gdsteren olmasina baglamistir.*® 1950'lerden bugiine gelen siire icinde popiilizm
farkl: siyaset tarzlarina bambaska bigimlerde baglanmistir. Demokrat Parti, Ecevit
donemi CHP'si, Devrimci Yol, Refah Partisi gibi bambaska siyasi érgttlenmelerin
degisik bicimlerde populist soylem kullandigini belirten Erdogan, sol populizmin
tartisma odagindaysa 'halk'n ve 'halka ait olan'in bulundugunu belirtmektedir.*°
Bayle bir sol poplilist gerceveden bakildiginda esas sorun halkin, kendine ait toprakta
yerlesememesi olacaktir. izinli isgal sirecinde himayecilikle popilizmin ic ice
gectigi dogrudur. Ancak bunlar ayristirildiginda, populizm isgale fiili olarak izin
verilmesine, himayecilik ise hukuki olarak izin verilmemesinin yarattig1 keyfiyete
dayanmaktadir. Sifali gorusmeciler de hukuki olarak izin verilmemesini, yani

klientalizmin kendisine deginmeksizin kokenini elestirmektedir.

1.2 Ortakhk ve Ayrimlar: Sifa ve Mimar Sinan Mahalleleri

Yikimlarin ve catismalarin buyidk kismi Emiroglu Caddesi Uzerinde
gerceklesmistir. Bu cadde ayni1 zamanda Sifa ile Mimar Sinan Mahalleleri arasindaki
sinurt teskil etmektedir.** Bu iki mahalle birbirinden 1993’te ayrilmistir. Bazi kisilerin
bu iki mahalleyi hala tek bir mahalle olarak gordiklerine rastlanmistir. iki
mahallenin sinir1 olan Emiroglu Caddesi'nin Ustlinde diikkanlarin yogunlasmasi ve
ISMEK binasmin da burada bulunmas: gibi etkenler de ortak merkezi alanlar
oldugunu goOstermektedir. Arastirma suresince Mimar Sinanl birka¢ gérismeciyle
Sifa Mahallesi'nde bulunan bir kahvede goristlmesi, bir mahalleli gériismecinin
diger mahalleli bir gorismecilere yonlendirebilmesi gibi etkenler de iki mahalle

arasinda gecisliligin oldugunu gostermistir. Bircok Mimar Sinanlmin, Sifalilarin

¥ popiilizm, TDK'nin sézligiinde “politik durumu dramatize ederek halkin ilgisini uyandirmak

amaciyla yapilan politika” ve “halk yardake¢iligi” olarak tarif edilmistir. http://www.tdk.gov.tr.
Vikipedi'deki tarifse daha nesnel bir gériniimdedir.: “Popiilizm, toplumdaki_elit bir tabaka
tarafindan halkin ¢ikarlarinin bastirildigini ve engelledigini varsayan ve devlet organlarmin bu elit
tabakanin etkisinden cikarilip halkin yararina ve toplum olarak gelismesi icin kullaniimasi
gerektigini soyleyen siyasi bir felsefe veya sdylem bigimidir.” http:/tr.wikipedia.org/wiki. ilk tarif
Keyder'in ikincisiyse Erdogan'in kavrami kullanim bigimine yakin gériinmektedir.

0 N. ERDOGAN, “Sol Popiilizm Uzerine Notlar”, 262-263

1 Yikim giiniinden kalma (i¢ tane binanin enkazi, arastirma siiresi boyunca bu cadde iizerinde

durmaktaydi.



http://www.tdk.gov.tr.
http://tr.wikipedia.org/wiki.
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evlerinin yikimina karsi ¢ikmasi, bu gecisliligin yarattigi etkilesimin bir neticesi
olarak degerlendirilebilir. Ancak iki mahalle arasindaki gecislilik belli ortakliklar

uretse de mahalleler arasinda 6nemli ayrimlar da tespit edilebilmektedir.

1.2.1 ""Gecekondu' - ""Kacak Yap:'* Ayrimi

iki mahalle arasindaki en oOnemli ayrim noktasm: miilkiyet durumu
belirlemektedir. Gorismelerde yikimlarin gerceklestigi Sifa Mahallesi'ndeki evler
“kacak/ruhsatsiz yapi1”, Mimar Sinan Mahallesi'ndeki evlerse “gecekondu” olarak
tanimlanmistir. “Kacgak yapi” parsellenmis tapulu arsalar Gzerine izin almaksizin
yapilan binalar, “gecekondu” da hazine arazisi veya baskasmin mulkd Gzerine insa
edilen binalar olarak tarif edilmistir. Bu tarifler bolgede sirasiyla Sifa ve Mimar
Sinan mahallelerini anlatmaktadir. Sifa Mahallesi sakinleri kendi evlerinin
“gecekondu” olmadigini belirtmekte ve olaylarin “gecekondu yikimi” olarak
gindeme gelmesine tepkiyle yaklasmaktadir. S6z konusu evler kagak, yani ruhsatsiz
olduklar: icin yikilmistir. Kagak/ruhsatsiz yapiyla gecekondu arasindaki ‘fark’
Sifalilar tarafindan oldukga dnemsenmektedir. Yikilan evlerin gecekondu olmadig:
hususu, gortusmeler boyunca en ciddi sekilde vurgulanan konu olmustur. Bu iki

terim, caddenin iki yanina diisen mahalleleri birbirinden ayirmaktadir.

Sifa Mahallesi'nden bir gorismeci iki mahallenin ayriligini sGyle dile getirir:

“Bu taraf [Mimar Sinan Mahallesi] zaten yikilacak, hepsi yikilacak. TOKI
aldi orayi, tamam hakli adam. Sonugta tapusu yok. Belediyenin hazine
arazisinde de yaklasik 30 senedir bunlar oturuyor, bunlar kullantyorlar. Hakl
adam, TOKI alabilir, yapabilir, sorun degil. Ama buradaki adam o sekilde degil,
buradaki adamin tapusu var. Belediye izin verse, emin ol hepsi yapacak burada...
Gel gor ki adamlar ne izin veriyorlar ne imar veriyorlar, highbir sey
vermiyorlar.”*

42 6. Sifali goriismeci
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Gorlsmeci esas olarak, mahallelilerin izin verildigi takdirde her seyi yasaya
uygun yapacaklarmni ifade etmektedir. Ahsildik bakis agisini -hékim smiflarin bakis
acisini- tersine cevirmekte, hukuk dis1 yapilasmay: kendilerinin hukukun disinda
kalmasiyla degil hukukun kendilerini iceri almamasiyla agiklamaktadir. Ancak bunu
yaparken hukuk tarafindan, kendisinden farkli bicimde de olsa disarida birakilan bir
kesimi diglamaktadir. GoOrusmeci kendi mahallesinin durumuyla Mimar Sinan
Mahallesi'nde oturan gecekondulularin durumunu mukayese eder. Bunun sonucunda
-kendisinin de sahip oldugu- kacak yapry1 hukuk karsisinda ‘hak'li gorirken
gecekondulular: 'hak'siz gérdigini beyan eder. Gorismecinin niyeti kars: taraftaki
gecekondular1 yiktirmak degildir. Yalnizca kendi durumlarinin farkini ve gecekondu
olmadiklarmi, yasal anlamda Mimar Sinan’in burada oturma hakki olmasa da

kendilerinin oldugunu s6ylemektedir.

iki terim arasindaki ‘fark’in bu kadar derin olabilmesi bu arastirmanin seyri
acisindan da bir esik olusturmustur. Arastirmanin sorunu sahaya gidilmeden Once
‘gecekondu yikimi’ olarak ortaya konmusken bir¢cok goriisme boyunca gecekondu
olmamanin en ¢ok vurgulanan konu oldugu gortlmistir. Bu vurgu iki noktaya isaret
etmektedir: bir yandan kendi gergekligine, diger yandan da -surekli hatirlatildigina
gOre- hikmunu yitirmekte olan bir gerceklik olduguna. Yikilan evlerin gecekondu
olmadigina sikhkla dikkat c¢ekilmesi, tam da bu evlerin gecekondularla ayni
pozisyona 'dismesinden’ kaynaklanmaktadir. Yikim ekiplerinin karsisinda taslarla,
sopalarla ve bedenleriyle duran insanlar, bu farkin ne kadar da kayboldugunu
gOstermektedir ki bu yuzden de aynm hatirlatmaya siklikla rastlanabilmektedir.
Mahalleli yikimlara engel olmak amaciyla tapularini gosterse de bu tapular yikimlar:
durdurmak icin yetersizdir. Arada hala 6nemli bir fark bulunsa da, “gecekondu”larla
“kacak yapilar” yikilabilirlikleriyle esitlenmistir. Sadece “gecekondu”lar degil
hukuki olarak izin verilmemis olan konut alanlarinin tamami *hak’siz
kalabilmektedir.

Mahallede 'gecekondulu’ olmadigin1 ispatlama ¢abasi sadece hukuki bir farktan

kaynaklanmaz. ~ Mahallelinin ~ kendini ~ 'gecekondulu’dan  ayirma  cabasi,
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‘gecekodulu’'nun kentle olan ayriligina da yaslanmaktadir. Bu ayriligin seyrini Tahire
Erman Gecekondu Calmalarinda 'Oteki' Olarak Gecekondulu Kurgular:
caligmasinda ortaya koymaktadir. Boyle bir kurgunun ortaya cikabilmesi igin
gecekondunun kentten ayri oldugu Onkabulu gerekmektedir. Gecekondulu
kurgusunun  kente entegre olmaya calisan kdyluden, Kkentin  entegre
olmayan/olamayacak pargasi oldugu yonline dogru gittigi gorilmektedir.
Gecekonduluya bakistaki en 6nemli kirilma noktasini bu bdlgeleri kent piyasasina
entegre eden neoliberal uygulamalar teskil etmistir. Aflar yoluyla gecekondularin
formel piyasanin igine girmesi ve 4 kata kadar ¢ikabilme izniyle beraber gecekondu
alanlarinin rant mekanizmas: igine girmesiyle 'haksiz kazang¢ sahibi gecekondulu'
soylemi dolasima girmistir.*® 'Haksiz kazang', 'talan’, 'yagma' gibi nitelemelerle
'gecekondulularin bu bolgelere 'isgal' yoluyla geldigi hatirlanmistir. Onceden sadece
barinma ihtiyacin1 karsilamas: kosuluyla kabul edilebilen bu isgal, artik kabul
edilemez sayilmaya baslanmistir. Ancak hazine arazisine veya baskasinin mulkine
yapilan gecekondularin da mekéna yerlesmek icin bedel ddedigi cogunlukla hesaba
katilmamaktadir. Oraya yerlesmenin, bina masrafi gibi giderlerin yaninda, kimi
zaman da parselizasyonu gercgeklestiren mafyaya, rusvet seklinde belediyeye, vs.
Odemeler yapilabilmektedir. Dolayisiyla hakkin yasalarla temellenmek zorunda
olmadigin1 belirtmek gerekir. Aksine haklar yasalarin disinda belirir ve ardindan
yasalasir. Hukukun kendisi, bir ilk dayanak olmaktan ziyade, mucadele sahasidir.
Sifa Mahallesi sakinlerinin celiskisi de ‘hakli olmalarmin bilinci’nde olmalarina
ragmen, bu hakki mevcut pozitif hukukun iginden bulup ¢ikarmaya calismalaridir.
Boyle yaparak, gecekondu bolgesini bir cirpida dislayabilmektedirler. Boylece

gecekondu olmama vurgusu islevsel bir anlam kazanmaktadhr.

Bircok “kacak yapi1” sahibi arsa tapusuna sahip olma hasebiyle kendilerini
“gecekondulu”dan ayirmaktadir. Boylece yikimlara karsi ¢ikisi “mulkiyet hakki’yla
smirlandirmaktadirlar. “Hakli’ liklarint milkiyet hakkiyla sinirlandiran Sifalilar, kendi

mulkleri olmayan arsalarda oturan gecekondulularin  ‘hak’siz  oldugunu

8o ERMAN, “Gecekondu Calismalarinda 'Oteki' Olarak Gecekondulu Kurgular”
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distnebilmektedir. Marx 0zel mulkiyet hakkiyla ilgili sunlar: der:

Insanin 6zel milkiyet hakki demek ki, diger insanlarla ilintisiz, toplumdan
bagimsiz bicimde, diledigi gibi (a son gré) servetinden yararlanma ve onu
tasarruf hakkidir, 0Ozel ¢ikar hakkidir... Bu her insanin 6zgurligunin
gerceklestirimini degil sznurm bulmasina yol acar.*

Marx milkiyet hakkmin, sinirlari gizerek, ortaklasmayi imkansizlastirdigini
soylemektedir. Oyle ki miilkiyet hakki 6zgurlugiin smurlarini da cizerek onun
gerceklestigi degil bittigi noktayr gostermektedir. Marx 6zgurligiun “insanin insana
bagliligina degil, insanin insandan ayrilisina” dayanmasini elestirir. Erbay Yucak'in
verdigi bir 6rnek, milkiyetin ayristiriciligmin giindelik hayata nasil tezahur ettigini
gOsterir. Yucak, Basiblylik Mahallesi'nde bos araziye park yapilmasm: mahallelinin
hic dusinmemis oldugunu belirtir. Cunkt kendilerinin yasadiklari alan evdir;
mahalle degil.* Herkesin sadece kendi sahip oldugunu savunmas: ortaklasa bir
hareketin éniinde potansiyel bir tehlike tasiyacaktir.*® Ozel miilkii insanin yalniz
basina durdugu (toplumdan ayrildigr) alanidir; buna karsilik insan sadece mulkiinde
degil, koyde, mahallede, kentte yasar. Buna ragmen mahallelilerin temelde

mesruiyetlerini mulkiyet hakkina dayandirdiklarini séyleyebiliriz.

Mesruiyetini  milkiyet  hakkina  dayandiwran  gorismecinin,  -Sifa
Mahallesi’ndeki baska gorusmecilerle de paylastigi- celiskisi, yikima karsi ¢ikisini
pozitif hukuk temellerine dayandirmasidir. Yasal olarak *“gecekondu”larin oturma
hakkina sahip olmadiklarini, hélbuki kendilerinin arsa tapusuna sahip olarak bu
hakka sahip olduklarmi distinmektedir. Kentten ayri olan 'gecekondulu’lardan
kendilerini aywrarak “kacak yapi1” sahipleri kente dahil olduklarin1 gdstermeye
cabalamaktadir. Aslinda gerceklesen yikimlar hukuka aykir1 degildir. Dolayisiyla
bircok gorismeci, mutabik olduklari bu konuda 'hakli' sayilamaz. Bu iki kategorinin

hem farkin1 hem de birlikteligini anlayabilmek igin Keyder'in 'yasadisi'lik tanimina

*Ttalikler orijinal metne ait. MARX, Yahudi Sorunu, Cev. Yayin Kurulu, 33-34

** E. YUCAK, Kentsel Déniisiimde Ekonomik-Sosyal Politikalar ve Mahalle Orgiitlenmeleri,
Tophane Titin Deposu, 2008

6 Bu durumda gecekondularin oldugu kadar kiracilarin haklarindan bahsetmek de zorlasacaktir.
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bir daha donulebilir:

“Yasadigilik tamimi da o kadar agik degil: 'yasadisilik' konutlarin varolan
mevzuata uygun olarak yapilmadiklarina atifta bulunuyor, ama hayli genis bir
yelpazesi var. bazi érneklerde, evler kamu arazisi veya 6zel milk Gzerine insa
edilmis oluyor ve fiilen "gecekondu” ortaya ¢ikmis oluyor; baska drneklerde ise
tarim arazisi zerine veya park alanm (yesil alan) olarak ayrilan arazilere bina
insa edilerek imar kurallari ihlal ediliyor, ya da ingaatlar, belediye

nizamnamelerine uygun olmayan bir tarzda ve gerekli izinler alinmaksizin

yapilmis oluyor”. */

Burada yapilan 'yasadigilik' tanimi1 hem genis bir yelpazeyi bir arada tutmakta,
hem de onlarin farkini igerebilmektedir. “Gecekondu”larla “kagak yap1”lardan birinin
isgalci 6burtununse muilk sahibi olmas: onlar1 ayirmakta, fakat ikisinin de hukuk dis1
yerlesmesi onlar1 birlestirmektedir. Bu ayri1 goriinen iki pozisyonu birlestiren seyse
yalnizca hukuk disiliklar: degil, bir 6nceki bolumde anlatildigr Gzere hukuk dist1 bir
izinle beraber yerlesmis olmalaridir. Birgok gorismeci tarafindan ‘en blylk
haksizlik' olarak nitelenen, 6nceden fiili olarak binalarin yapilmasina izin verilmesi,
ancak sonradan yikilmasi durumu iki taraf icin de gegerli olmaktadir. Bu acidan
kaderleri birlesmektedir. Gecekondulular kadar kagak yapilarin da ‘hak'siz
kalabildikleri belirtilse de aradaki hiyerarsi ortadan kaybolmamaktadir. Arsa tapusu
hiyerarsik bir fark olarak mevcut durmaktadir. Sorun bu farkin ne kadar ayirici

oldugudur.

Kacak vyapilarda yasayanlar ‘isgalci' olarak tammlanmasalar da, hukuk
karsisindaki konumlarinin (‘hak'siz kalmalarinin) gecekondulularla ortak oldugu
gOrulmektedir. Boylece ‘izinli isgal' mekanizmasinin “gecekondu”lar kadar “kagak
yapr”lar karsisinda da isledigi gorilmektedir. Sifa’daki yikimlar, yikim tehdidinin
gecekondular igin oldugu kadar kagak yapilar igin de glncel oldugunu
gOstermektedir. Sifali bir gorismeci, “arazi yok mu orada. Gitsin orada yapsin.
Burada yapilmis bina var. Artik 70.000 insan var burada. Herkes kars: kentsel

déniisiime.” demistir.*® Burada iki mahallede birden, yani “gecekondu”lar dahil tim

‘7 Bkz. (17) KEYDER, 74
“8 1. Mimar Sinanl: goriismeci, 20.08.2008
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kacak yapilarin ayni kaderi paylastigi ortaya konmaktadir. Bu tavra karsilik Sifa’daki
bircok gorusmecininse gecekondular: sdylemsel olarak Oteledigi ve kendi ¢oziim
arayislarina dahil etmediklerine rastlanmistir. “Kacak yap1” sahipleri i¢in bir yanda
“gecekondulu”larla ortak kaderi oldugunu diger yandaysa kaderlerini ayr1 oldugunu
distnen iki tutum vardir ve bu iki tutum birbirinden kolayca ayristirilamamakta, ayni

kiside iki tutumun birden varhgina rastlanabilmektedir.

1.2.2 Etnik Fark ve Mulkiyet

Iki mahalle arasindaki tek fark pozitif hukuk karsisinda konumlanslar:
degildir. Arastirma esnasinda Sifa Mahallesi'nin Turk, Mimar Sinan Mahallesi'ninse
Kirt nufustan mitesekkil oldugu gozlemlenmistir. Gortsmeler esnasinda etnik
kimlik konusu neredeyse hi¢ ge¢cmemis; dislayici, ayrimci bir sdyleme
rastlanmamistir. Ancak Erder'in komsu ilge Pendik icin belirttigi gibi Kirtlerin “en
zor durumdaki grup” oldugu soylenmelidir. Etnisite, sinifsal hiyerarsi tarafindan
yutulmus gibi gorinur. Mahalle icinde ayrimci bir dile rastlanmadigi sdylense de,
etnik farkliligin etkisi ortadan kalkmamistir. Go6zaltina alinan bir gorismeci,
"Dogululara farkl: davraniyorlar” diyerek, gerek gozalt: gerekse de yarg: stresince
etnik kimligi sebebiyle ayrimciliga ugradig: fikrini ortaya koymustur.*® Yikilan
evlerin tamammin Sifa'da olmasina ragmen Mimar Sinan Mahallesi'nden daha gok
sayida gdzaltinin olmasi da gorusmecinin fikrini destekler goriinmektedir. Gozaltina
ahinan diger gorismeci de sadece bu olaya karismadigmi soylemeyi yeterli
gormemis; bu tur olaylara hi¢ karismadigini sOyleyerek kendini ispat etmeye
cabalamstir. GOrusmecinin sadece yasadisi bir eylemle degil, bir kimlikle suglandig:
distincesinde oldugu anlagilmaktadir. Bu durum, Erder'in de belirttigi gibi, “PKK
korkusu ve saibesi’ne maruz kalan insanlarin geldikleri yerde kendilerini yalniz ve
yabanci hissedebildiklerini gosterir.>® Béylece Tiirk ve Kiirt farki bir yandan hayatin

her yanina yayilmig sinifsal bir fark olarak durmakta, konu givenlik oldugu anda en

49 2. Mimar Sinanl: goriismeci, 20.08.2008
% 3 ERDER, Kentsel Gerilim, 152-154
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ciplak haliyle ortaya ¢ikmaktadir.

Ayrica Sifa Mahallesi'ndeki vatandaslarin Istanbul icinden, Mimar Sinan
Mahallesi'ndekilerin ise  memleketlerinden geldikleri gdzlemlenmistir.  Sifa
Mahallesi'ndeki gorismeciler, daha onceden Istanbul'a goc ettiklerini ve kendi
evlerine sahip olabilmek maksadiyla 1980'in ardindan bolgeye geldiklerini
belirtmiglerdir. Daha 6nce de deginildigi gibi, buraya gelislerinin sebebi de
gayrimenkul fiyatlarmin ucuz olmasidir. Mimar Sinan Mahallesi'ndeki gérismeciler
ise 1990'lar ve sonrasinda bolgeye ellerinde hicbir sey olmaksizin, dogrudan
memleketlerinden gelmislerdir. Dikkat ¢ceken nokta, Sifa Mahallesi'nin kiicik capta
birikim yapan insanlarin yerlesimiyle, Mimar Sinan Mahallesi'ninse mulksuzlerin
gOcuyle beraber kurulmasidir. Sifa ve Mimar Sinan mahalleleri arasindaki

hiyerarsinin, sehre go¢ etme donemleriyle paralel oldugu gorilmektedir.

Sehre go¢ swrasmin olusturdugu hiyerarsi, akla Isik ve Pinarcioglu'nun
gelistirdigi nobetlese yoksulluk kavrammi getirmektedir. Nobetlese yoksulluk, kente
onceden gelmis go¢cmenlerin, daha sonradan gelen kesimlerle kurduklari bir iliski, bir
ortakhik bigimidir. Bu ortaklhik, onceden gelenlerin sonradan gelenler Uzerinden
zenginlestikleri, yoksulluklarini onlara devrettikleri bir iliski agidir. Bu esitsiz glc
iligkisi, ©Onceden gelenlerin zenginlesmesini saglarken sonradan gelenlerinse
1980'den sonra tutunmanin giderek guclestigi kentte tutunabilmesini saglamaktadir.
Yazarlar, nobetlese yoksullugun siregitmesini saglayan etkenlerin kent ici
hareketlilik Gineydogu'dan gelen kitlesel go¢ oldugunu s0ylemektedir. Ancak, Isik
ve ve Pinarcioglu, en alttakilerin kendi yoksulluklarmi devredecekleri yeni kesimler,
isgal edilecek yeni arsalar bulamayacagi noktada nobetlese yoksulluk sirecinin
tikanacagina isaret etmektedirler.®® Sifali goriismecilerin Istanbul'un baska
bolgelerinden, kendi evlerine sahip olmak maksadiyla go¢ ettiklerini sOylemis
olmalari, Sifa'nin kurulusunun nobetlese yoksullugun drettigi kentsel hareketlilikle

gerceklestigini dustindirmektedir. Ancak slrecin, bu yeni kurulan bdlgede devam

51 Bkz. (7)ISIK- PINARCIOGLU, 155-156, 172-174, 340.
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edip etmedigini gormek, mahallelerdeki demografik yapiyr ve mulkiyet yapisini

ortaya koyabilecek nicel bir aragtirmayla mimkiin olacaktr.

Mimar Sinan Mahallesi’nde yikimin gerceklesecegi beklentisinin cok daha
yaygin oldugu gozlemlenebilmektedir. Bu mahalledeki evlerin gecekondu olmasi,
yani yasal hicbir dayanaklarinin bulunmasi bu kayginin ana etkenidir. Ama Sifa’nin
da ayni kaderi paylasmayacagi soylenemez. Buradaki evler tapulu arazilerin tzerinde
bulunsa da, bdlgenin degerinin artmasindan nasibini alacaktir. Arsa tapulari, 2007
Eylili'nde de goruldigl Gzere, yikimlarin Oniinde bir engel olmamaktadir.
Aralarinda hiyerarsik bir fark bulunsa da, iki mahallenin sakinleri de arsa
degerlerinin artmasina karst savunmasizdir. Buna karsihik Sifa Mahallesi’nde
yikimlara karsi ¢ikis daha gir bir ses tonuyla dillendirilmektedir. Mimar Sinan'in
yikim tehdidine Sifa'ya nazaran daha kayitsiz oldugu gozlemlenmistir. Mimar
Sinan'da yapilan gorismelerde “evimiz yikilirsa geri gideriz”, “baska bir yere
gideriz” gibi tavirlarin hakim oldugu gorilmistir.>® Mimar Sinan Mahallesi'nin
kaybedecek daha az seyinin olmasi, bu kayitsizligin etkenleri arasindadir. Buna
karsilik arsa tapularina sahip Sifalilar bdlgeye yerlesmek maksadiyla yatirim

yapmistir ve burayi ellerinden yitirdiklerinde kaybedecekleri seyler daha fazladr.

1.3 Yikim Aninda Direnis ve Dayanisma

Sifada yedi kacak yapmin yikimina karsi ¢ok sayida insan direnmistir.
Gorusmeciler daha 0Once de deginildigi gibi yikimlarin “haksiz” oldugunu
sOylemislerdir; birgok insan direnilenin de bu “haksizlik” oldugunu sOylemistir.
Yikimdan yaklasik bir yil sonra yapilan mulakatlarda bile konunun oldukga canli bir

sekilde konusulmasi, konunun mahalleliler agisinda hala giincelligini korudugunu

52 Bunu sdyleyen gériismeciler, is bulmak amaciyla istanbul'a geldiklerini sdylemislerdir. Kiirt
nifusunun énemli bir kesiminin zorunlu gécle sehre geldigi ve sehre bu yolla gelenlerin ayni
laflart kolaylikla s6yleyemecegi de hesaba katilmalidir. Bu arastirmada Mimar Sinan Mahallesi‘nin
ne kadarinin zorunlu gégle olustuguna dair bir veri toplanmamastir.
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gostermektedir. Yikim anlatilarinda dikkati ¢eken ilk nokta, daha 6nce bahsedilen
ayrim ve ortaklik noktalarini iginde tasiyan mahallede beraber hareket edebilme
kudreti olmustur. Birgok mahalleli bu sebeple yikim ekiplerinin “sabahin kortinde”
gelmek zorunda kaldiklarini ifade etmistir. Zaten bir hafta 0nce de ekipler yikim
yapmay1 denemis ama bunu gergeklestiremeyerek geri donmdislerdir. Bir mahalleli

yikim gunundeki “ayaklanma”yi s0yle anlatmaktadir:

“Sabah 4.30 da gelmisler. Kalktik baktik, ortalik savas alani gibiydi. 2 ev
vard: yikilan. Biz 87°den beri bu mahallede oturuyoruz. ilk geldigimizde tas
catlasin 25 bina vardi. Burada artik Kirdu Lazi Cerkezi yok. Baktik béyle bir
olay var, haksizhg goriiyoruz. Ister istemez polisle karsi karsiya geldik.
Yardimci  olmak istedik, olaylar oldu. Yikimi engellemeye calistik.

Yapabilecegimizi yaptik. Ayaklanma olmasayd: burada yapilan biitiin binalari
s99 53

yikacaklardh. ilk geldiginde yapilan bitiin binalar: yitkmakt: niyetleri”.

Mahalleli, yikim guninde mahallelilerin beraber hareket ettigini ve bunun
sebebinin yapilan haksizlik oldugunu belirtmektedir. Mahallede gorusiilen herkes
yikimlarin “haksiz” oldugu konusunda mutabik gorinmektedir. Gorisulen mahalleli
de insanlar1 bir araya getirenin bu “haksizlik” oldugunu belirtmektedir.
Gorusmecinin degindigi diger bir noktaysa mahallelilerin beraber hareket ederek
yikimin boyutlarinin - biyimesini engelledigidir. Mahallede g0Orusilen herkes,

mahallelilerin yikima kars: direnmesinin olumlu etkisi oldugu fikrinde birlesmistir.

Sifa'da o glin yikilan ev sayis1 yedi olmasina ragmen bu mevcudun ¢ok ustiinde
insan sokaklara dokulmis; yikima karst koymustur. Bu gicli tepki, polisin
mahalleye mahallenin uykuda oldugu bir saatte girmesini gerektirmistir. Bir

mabhalleli o glini soyle aktarir:

“Orada biz de vardik. [yikimlara kars: direnis] organize degil. Haksizligi
herkes biliyor. Kacak yapimi engellese bu kadar olayli olmayacakti. Ama
herkese g6z yumdu. Ilk 6nce yaptird:r oyu aldi, sonra yikmaya gecti. Bina
yaptirmayan kigiler bile ayaklandi... Sadece mahallede herkesin birlik
beraberlik icinde bir hareketi oldu haksizhga kars:.”*

%% 5, Sifali goriismeci, 20.08.2008
5. Sifali goriismeci, 20.08.2008
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Gorlismeci, yikimlara karsi olusan ciddi direnisin, oy alabilmek igin ses
¢ikarilmayan yapilarin se¢imin sonrasinda yikilmasindan kaynaklandigini ve bunun
da “haksizliga” karsi gosterilen tepki oldugunu séylemektedir. Bina yapmayanlarin
da direnise katildigin1 syleyen gorismeci, yikima karsi ayaklanmanin mahallenin
ortak tepkisi oldugunu vurgulamaktadir. Sifa’nin komsu mahallesi Mimar Sinan’in
muhtar1 Zulfi Erdogan da ortak tepkisini, mahallelilerin, birbirlerine kars1 “kayitsiz

kalmama”lariyla ag¢iklamistir:

“Senin yaninda komsunun cani yaniyor, sen burada kayitsiz kalamazsin
ki. Clnku yarin senin de canin yanacak o da kayitsiz kalacak. Dolayisiyla bu
yikim bize bir sey gosterdi. Bu yikimin bize gdsterdigi Mimar Sinan
Mahallesi'nde... Digerleri komsular: icin 6lecek gordiik biz bunu burada.”

Mimar Sinan Muhtari, kendi mahallesinde de insanlarin birbirine kayitsiz
kalmadigmi1 soyleyerek, dayamsmanin varligina dikkat c¢ekmektedir. O,
dayanismanin sebebini, kader ortakliginda bulmaktadir. Mahalleli bir gériismecinin
fikirleri de muhtarinkiyle uyum igindedir: “Kendi evinin yikilmasin ister misin? Yok
istemezsin. Benim yammdaki adamin evinin yikilmasim da istemem”.*® iki
gOorusmeden c¢ikan sonu¢ da mahallelinin tepkisinin  buyukluginin kader
ortakligindan kaynaklandig: yonindedir. Yedi evin yikilmasina verilen tepkinin bu
evlerin mevcudu oldukca asan sayida insani sokaga dokmesi de gorismecilerin
fikirlerini desteklemektedir. Yedi tane evin yikilmasi, her evin yikilabilir oldugunu
gostermekte ve bu ylzden bu kadar buyuk bir tepkiyi dogurmaktadir. Mahalleliler,
yikimin haksiz bir sekilde gerceklestigini soyleyerek -bu kelimeyle ifade etmeseler
de- adalet talep etmektedir. Bensaid, adalet fikrinin direnigin icinden gelistigini

sOylemektedir:

“...direnis, bir zorunluluk yahut bir hak degil, bir olgudur. Adalet adina

direnilmez. Aksine adalet direndigimiz icin uyanan bir fikirdir... Direnis, pratik

icinde 6zgurliigiin deneyimlenmesidir”.*

% Erdogan'la goriisme, 16.02.2008
% 7. Sifali goriismeci, 20.08.2008
" D. BENSAID, Késtebek ve Lokomotif, 115
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Bensaid'in adalet kurammin okuyani yadirgatan bir tarafi vardiwr. Cinki
direnenler, adalete referans vererek hakli olduklarint gostermeye cabalamaktadirlar.
Sifalilar da yikimlarin “haksiz” oldugu vurgusuyla benzer bir sekilde adalete referans
vermektedir. Oyleyse adalet, Bensaid'in dediklerinin aksine, giindelik hayatin icinde
vuku bulan direnise askin, hatta direnisin koklerini buldugu bir referans degil midir?
Temel referans olarak adalet kavrami, hukukta, ilahi bir dizen veya insanin
dogasindan kaynaklanan degismeyen haklar (insan Haklari) anlayisinda
temellenebilir. Ancak Bensaid, sayilan yaklasimlarin Otesinde bir anlayss
gelistirmekte ve adalet kuramini, “hak”kin1 arayan insanda temellendirmektedir. Yine
de burada, kuramsal bir zorluk belirir. Direnenler adalete referans vermekte, buna
karsin Bensaid, adaletin direniste temellendigini sdylemektedir. Ortaya ¢ikan
goruntu, adaletle direnis arasinda kurulan iligskinin, birbirlerini isaret eden kapah bir
donguden ibaret oldugu yonlndedir. Ancak gindelik hayatin icinde ortaya ¢ikan
direnisin adalete referans vermesinin sebebi, onda temellenmesi degil, aksine

direnisin adalet talebi araciligiyla kamusal bir dile terctiime edilmesidir.

Gorusmeciler yikim gund ortaya ¢ikan manzarayr “haksizliga karst birlik ve
beraberlik icinde hareket” olarak tanimlasa da, bu tamm yetersiz gorinmektedir.
Ortada bir “haksiz”ligin olmas, -fiziksel olarak ne kadar yakimimizda olursa olsun-
harekete gecmek icin yeterli bir sebep olusturmaz. Ayrica Bensaid'in dedigi gibi
direnis, hak veya zorunluluk degil bir olgudur; ama insan ancak “hak”sizliga karsi
direndiginde “hak”li olabilir. Adalet talebinin direnis pratigi icinde gelistigini
belirttik; dyleyse, direnis pratiginin dayanaklarmi da sorgulamak gerekmektedir.

Bircok Sifali, direnisi, ‘insanlarin birbirlerine kayitsiz kalmamasi'na baglamis
ve kayitsiz kalmamalarini da insanlarin 'yiiz yuze bakma'siyla agiklamistir. Olaylarin
organize gelismedigini sGyleyen goriusmeci, bu olaylarin belli Kkisiler veya 6rgutler
tarafindan duzenlenmedigini kastetmekteydi. Buna karsilik, mahalledeki ytzyuze
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iliskilerin informel bir orgiitlenme tesekkil ettigi soylenebilir.>® Aslinda bircok
gecekondu mahallesi agisindan benzeri bir informel orgitlenme s6z konusudur ve
bircogunda bizzat mahallenin kurulus hikayesinde temellenmektedir.>® Sifa
Mahallesi ise bircok mahallenin aksine kollektif bir isgal ve sahiplenme stireci
gecirmemis olmas: sebebiyle bahsi gecen gecekondu mahallelerinden
ayrilmaktadir.®® Kurulus hikayesi itibariyle bircok mahalleden ayrilsa da, Sifa'da da
hayatin bir yerellik olarak 'mahalle’nin tasidigi iligkisellik iginde kuruldugu
gorulmektedir. Mahallede yasayan insanlarin birbirleriyle kurduklar: iligski ve sahip
olduklar: etkilesim, toplu konutlarin 'site’ olarak anilan yerelliklerinden veya
villalarda yasayan insanlarinkinden farkli bir karakter tasimaktadi.®™® Az once
informel Orgltlenme olarak bahsedilen, direnis esnasinda ortak hareket edebilme

kapasitesinin kurucu 6gesi, glictiini bu yerellikten almaktadr.

Ortak hareket edebilme kapasitesini daha iyi anlamak igin kamusal alan
kavramina basvurabiliriz. Unlii teorisyenlerinden Habermas, ilkesel olarak kamusal
alani, “[tJoplum ve devlet arasinda aracilik eden ve iginde kamunun kendisini

kamuoyunun olusturucusu olarak orgutledigi” ve tim yurttaslarin erismesinin garanti

%8 Bircok mahallede yikim tehdidine karsilik dernekler seklinde orgiitlenildigi, hatta bu

derneklerin bir kisminin iIMDP (istanbul Mahalle Dernekleri Platformu) ad: altinda bir araya geldigi
goriilmektedir. Sifa ve Mimar Sinan mahallelerinde bu tarz formel bir drgiitlenmeye rastlanmamastir.
Ancak, diger mahallelerdeki orglitlenmelerin de, omurgasmin, buradakiyle benzer bicimde informel
bir érgltlenmeye yaslandig: belirtilmelidir. Nitekim, bu derneklerin de yikim tehdidinin
glincellesmesiyle beraber formel kapasitesini olusturan lye sayisindan ¢ok daha fazla insan1 harekete
gecirebilmesi bunun bir géstergesi sayilabilir.

Informel 6rgitlenme, kurulusundan itibaren yikim tehdidi yasayan insanlarin dayanismasini
da icermektedir. Stkri Aslan, bu dayanigsmanin yerel demokrasi 6rnegi olarak nitelenebilecek bir
ornegine dikkat cekmektedir. Umraniye'de, arsa mafyasiyla yikim tehdidi arasinda kalan
yerlesimciler, devrimci gruplarla elbirligiyle 1 Mayis Mahallesi'ni kurmus; arsa dagitimi gibi bir gok
sorunu da kendi sectigi Halk Komitesi araciligiyla ¢6zmeye calismustir. S. ASLAN, 1 Mayis
Mabhallesi
80 Sifa Mahallesi'nin tarihi 1.2. bdlimde daha kapsaml: bir sekilde ele alinacaktir.
ot Yerellikle iligkiler popiler televizyon dizileri tarafindan da siklikla ele alinmis ve yogun
ilgiyle karsilanmistir. TV'lerde, bir kategori olusturacak kadar ¢cok sayida mahalle dizisi
yayinlanmistir; Perihan Abla, Mahallenin Muhtarlar:, Stiper Baba, Yeditepe /stanbul, vs. Bu dizilerin
'sicak insan iligkileri'ni ele aldigi séylenegelmistir. Apartman dizisi olan Bizimkiler'deyse konu genel
olarak ya ailelerin i¢ sorunlar Gizerinde (6zel alanda) ya da karsilasma mekani olan apartmanin iginde
gelismektedir. Mahalle dizilerinde sokaklarda, diikkanlarda, kahvede veya aile i¢i bir mekan oldugu
kadar kadinlarin toplandig: bir alan da oldugu gorilen evlerde gelisen olaylarin aksine, Bizimkiler'de
olaylarin ¢cogunlukla kapali mekanlarda gelismesi (ki yasanilan mekanda disariyla en fazla iliski kuran
da kapicidir), farkli hayat tarzlarin izlerini tasiyan isaretler olarak okunabilir.
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altina alindig: bir alan olarak tarif etmektedir.®> Habermas'in kamusal alan kavram,
hem devletin hem de 0zel alanin disinda gelisen kolektif iradenin varligina isaret
ederek Kkitlelerin siyaset (zerinde etkide bulunabilmesinin olanagini agiklamaktadir.
Ozbek, Weintraub'a dayanarak, kamusali 6zelden ayiran iki temel kriter oldugunu
belirtir. Bunlardan ilki gorunuarlik, ikincisiyse kolektiflik'tir. Gorunurlik, kendi icine
cekilen ve ortaya cikarilmayanla, erisilebilir olani; kolektiflik de bireysel olanla,
toplulugun ortak yarar: icin olan: birbirinden ayirir.%® ilk kriter, kamusal olanin
cemaatin tersine kapali bir 6rgitlenme olmadigini, ikincisiyse ortak bir yarari
icerdigini goOstermektedir. Sifa Mahallesi'ndeki direnisin kolektif niteligi agikca

gorilebilse de, gorinarlik kriterinin Gzerinde biraz daha durmak gerekmektedir.

Sifa Mahalle'sinde direnisin gucind yuz yuze iliskilerden almasi s6z konusu
olanin kapali bir o6rgitlenme/cemaat oldugu fikrini dogurabilir. Buna karsilik,
mahallenin yikim gininu 6nceden bilmedigi hatirlanmalidir. Direnis, kapali bir
orgutlenmenin karariyla meydana gelmemis, ani bir tepkiyle, kendiliginden ve hizla
vuku bulmustur. O giin sokaga ¢ikanlar, kendileriyle beraber kimin sokaga ¢ikacagini
bilmeseler de, kendilerinden baska birinin daha sokaga ¢ikacag: fikriyle hareket
etmigslerdir. Herkesin yikimlara bu kadar rahat karsi koymasinin ve baskasmin evini
'kendi evi gibi sahiplenmesinin' sebebi, bir baskasinin, Uglnct bir kisinin daha
sokaga cikacagina dair duydugu givendir. Kamusal alan bu bilinmeyen Gglincu
Kisiyle beraber kurulmaktadir. Tam da tguncu kisinin gelmesine agik oldugu igin, bu
orgutlenme basitce cemaat iliskisi olarak degerlendirilemez. Nitekim yikimlar
esnasindaki catismada cesitli siyasi Orgutlerin de bulundugu séylenmistir. Bu, yeni
gelenin kendine bir yer edinebildigi anlamina gelmektedir. “Artik Turkd Kirdu Lazi
Cerkezi yok” diyen gorismeci de farkli olana yer acildigini gdstermektedir.
Gorlasmecinin etnik farkliliklarin “artik” olmadigini sdylemesi oldukga manidardir.
“Artik” kelimesi bir esigi belirler. Gorlismeci basitce boyle bir farkin olmadigmi
sOylememekte, bu farkin olay aninda kalktigini belirtmektedir. Bu fark ortadan

kalkmamakta ama olay aninda askiya alinmaktadir. BOylece farkli olana yer acan,

62 J. HABERMAS, “Kamusal Alan”, gev.: M. Ozbek, 95- 96
8 M. OZBEK, “Kamusal Alanin Sinirlart”, 44
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tam da eylemin kendi faillerini esitleyici karakteridir. Eylem sadece kendi disindaki

failleri degil, kendi faillerini de degistirmektedir ve bu anlamuyla bir esiktir.

Arendt de kamu alaninin ancak yeni gelecek birine bos bir iskemle
birakilmasiyla mumkin oldugunu sdylemektedir. Arendt, Fransiz sair ve antifasist
direnisci René Char'dan aktardiklariyla beraber fikrini soyle dile getirir:
“[Direnisgilerin sahip oldugu hazine] 'meydan okuyucu'lar haline gelmeleri, kendi
baslarina inisiyatif almalar1 ve bu yuzden bilmeden ve hatta dikkat bile etmeden
aralarinda Ozgurlugin boy verebilecegi bir kamu alani yaratmaya baslamis
olmalariyd.. 'Birlikte yedigimiz her yemege 6zgurlik de cagrilidir. iskemle bos kalr
ama o yer her zaman ayrilir”.®* Arendt'in bir sairin dilinden getirdigi kamusal alan
tarifi, Weintraub'unkine uymaktadir. Burada da kamusal alan hem kolektiflik hem de
gorundrlik/erisilebilirlikle eszamanli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kisilerin
niyetlerinden bagimsiz olarak direnme eylemi, hep bos bir iskemle birakilan kolektif
bir alan kurmustur. Sifa Mahallesi'ndeki informel 6rgitlenmenin kamusal alan
kurmasina yol acan da burada gerceklesen eylemlilik olmustur. Yoksa mahallenin

kolektif niteligi kendiliginden bir kamusal alant dogurmamaktadir.

Eylem ani, gelecek olana agilmasiyla ve gorinmesiyle beraber -kamusaldan
ziyade Ozele yakin olan- cemaat 6zelliklerinden siyrilmakta ve bir kamusallik inga
etmektedir. Bu yazida adalet talebi oldugu ifade edilen, yikimlarin haksiz oldugu
sOylemi de mahallenin sinirlarin1 agmakta ve tim topluma seslenmekte, kamuya
yonelmektedir. Soylem sadece mahallenin igine yonelik degildir. Bu soylemin icinde
kamuya seslenen ve mahalleyi haksiz gosterdigine inanilan basinla hesaplasma
vardir. Mahalleli “hak”li oldugunu gostermenin/ispat etmenin pesindedir. Bu
aragtirmaya gosterilen ilgide de mahallede yasayanlarin “hak”larina dikkat cekme
isteginin etkisi olmustur. Mahallenin kamusal alanin olusturucularindan sayilan
basinla hesaplasma ¢abasi, bu alanin igindeki ihtilaflara isaret etmektedir. Sifalilarin

sadece yikimlara oldugu kadar kendilerinin kamuya sunulma bigimlerine de

% H. ARENDT, Ge¢misle Gelecek Arasinda, Cev., Bahadir Sina Sener, 15



34

direndikleri gorilmektedir.

Negt ve Kluge, Habermas'tan farkli olarak birbirinden ayirt edilmesi gereken
kamusal alanlarin varligindan bahsederek, kamusal alanin igindeki ihtilaflara agiklik
getirirler. Negt ve Kluge'yi degerlendiren Ozbek, bu farkl: kamusal alan tiplerini
sOyle tarif eder:

. egemen politik kamusal alan1 (ulusal ve ulusisti dizeyleriyle)
toplumsal micadelelerin, sistemin (somuri ve tahakkim yapilarinin) yeniden
uretimini  saglayacak bicimde denetlendigi alan olarak tarifleyebiliriz...
Alternatif kamusal alani, bir yandan sermayenin yeni kiresel saldirisinin ve
bunun 6zgul ulus devletler baglaminda yarattigi sorunlar: ezilenler lehine telafi
edici bigimlerde ¢c6zmeye calisan s6z ve eylemlerin alani; 6te yandan da kabaca
smif-dis1 diye adlandirilan (ama her zaman simif iligkilerine eklemlenmis
bicimde ortaya cikan esitsizlik ve tahakkim bicimlerine kargi) demokratik
mucadelelerin verildigi alanlar olarak tammlayabiliriz. Karsit kamusal alan ise,
dogrudan sermaye-emek celiskisi Uzerinde yikselen smif micadelesi
zemininde, anti-kapitalist, kolektif ve 'kurucu' nitelikli politik s6z ve eylemlerin
olusturdugu alanlari icerir.”®

Farkli kamusal alanlarin tanimlanmasmin geregi, bu alanin esitler arasindaki
muzakereye indirgenemeyecegi olgusundan kaynaklanmaktadir. Bu esitsizlikten
kaynaklanan, egemen kamusal alanin disindaki alternatif ve karsit kamusal alanlara
dikkat cekilmektedir. Ozbek, karsit ve alternatif kamusal alanlarin birbiriyle
kutuplasan degil, birbirine ihtiyaci olan alanlar olarak ele alinmasi gerektigini ve
ikilinin ayrmimin kutuplasma degil ‘esik cizgisi' oldugunu sdylemektedir.?® Sifa'nin
direnisi acisindan da bu esik ¢izgisi 6nem arz etmektedir. Sifa’daki eylem ve sozler,
kacak yapililar lehine telafi edici bir alan olusturmas: hasebiyle alternatif kamusal
alan olarak tanimlanabilir. Ashnda Sifalilar sermayenin c¢ikarlarinin yapisal
gelisimiyle ortaya cikan “kentsel donusim”e Kkarsi koymaktadirlar. Ancak

“gecekondu” olarak tanimladiklar1 -ayni sirecin potansiyel magdurlari- Mimar

% M. OZBEK, “Politik Kamusal Alan ve Kolektif Yaraticilik”, 182-183

66 Ozbek, alternatif ve karsit kamusal alanlar arasindaki esigi, ayn1 zamanda radikal demokrasi
ve sosyalizm arasindaki bir esik olarak da belirlemektedir. Sosyalizmin radikal demokrasinin bir
versiyonu olmaya indirgenemeyecegini belirten Ozbek, alternatif karsit kamusal alanlar arasindaki
iliskinin bir kutuplasma veya 6zdeslesmeye indirgenemeyecegini, daha cok “elestirel diyalog”,
dondsturiict iliskilenme” gibi terimlerle beraber distinilebilecegini soylemektedir. Ozbek, Politik
Kamusal Alan Ve Kolektif Yaraticilik”, 183
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Sinanlilar1 diglayan bir soylem kullanmalari smifsal bir ortaklasmanin séylemsel
olarak  kurulamadigint  gostermektedir. Ancak bu sinifsal ortaklasmayla
ortaklasamama arasindaki gecislilik, alternatif ve karsit kamusal alanlarin arasindaki

esige yapilan vurgunun dnemini artirmaktadir.

Chatterjee, 'yasa-dig1 konut' yerlesimcileri gibi, yasal olarak “hak”lara sahip
olmayanlarin siyasal alana dahil olma bigimlerini sivil toplum- siyasi toplum
ikiliginde ortaya koymaktadir. Gunimizde demokrasi tartismalarinda sikhkla adi
gecen sivil toplumdan, yénetime katilimin STK'lar®’ vasitasiyla artmas: ve bdylece
hikimetin  denetlenmesi  olarak anlasilmaktadir. Chatterjee, teoride bdtun
vatandaslar1 kapsayan sivil toplumun, pratikte bircok vatandasi (ayrica devlet sinir1
icinde vatandas-olmayanlari, miltecileri, vs.) kapsayamamasini ulus-devletin
birbiriyle celiskili iki hat (izerine kurulmus olmasina baglamaktadir: “Ilki halk
egemenligi Gzerine kurulu, vatandaslara esit haklar veren sivil toplumu ulus-devlete
baglayan hat; digeri ise ¢oklu guvenlik ve refah politikalarini izleyen nifuslari
yonetimsel failleri birbirine baglayan hat”.?® Bu ikilik, resmi olarak herkes esit
haklara sahip vatandaslar olarak belirlense de ¢ok sayida insanin gerceklikte bu
haklara sahip olamamasindan kaynaklanmaktadr. ikinci grup sivil toplumun Gyeleri
olamamaktadirlar; ama bu siyasetin disinda kaldiklari anlamina gelmez: “Devlet
hikmunun gegerli oldugu smirlar icinde yer alan nifuslar olarak, onlar muhtelif
yOnetimsel faillerce gozetiliyor ve kontrol altinda tutuluyorlar. Ttm bu faaliyetler de
nifuslarin  devletle belli siyasal iliskiler icine girmelerini saglyor”.®® iste
Chatterjee'de siyasal toplum kavrami, bu ikinci grubu kapsamaktadir. Chatterjee,
Kalkita bdlgesinde demiryolu yakinlarina yerlesen miultecileri 6rnek vermektedir.
Yerlesimcilerin isgal ettikleri yer Uzerinde yasal bir haklari yoktur ve bu da
taleplerinin taninmasi sorununu yaratmaktadir. Ancak taleplerini ifade edebilmelerini

saglayan etken, barinma haklarinin mesrulugu olmaktadir. Chatterjee, “hak”lara

7 NGO (Non Governmental Organisation)nun Tiirkce karsilig: olarak kullanilan STK (Sivil Toplum
Kurulusu), devlet disindaki biitiin kurumlari; yardim kuruluslarini oldugu kadar uluslararasi finans
kuruluslarini da kapsamaktadir.

%8 P CHATTERJEE, Magdurlarin Siyaseti, Cev.: V. F. Bozcali, 67

% jtalikler orijinal metne ait. a.k.e., 68-69
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sahip olmayan insanlarin bir takim “6zel hak”lara sahip olabildigini belirtmistir:

“Haklar ile 6zel haklar arasindaki ayrim, bu alandaki belirli bir olaya
mahsus, hukuk stratejilerine dayanan sayisiz ¢ozimu yeniden duzenlemeye
caligsmus ilging bir ¢abadir. Haklar araziler ya da binalara ait, yetkililerin verdigi
yasal tapulara sahip kigilere aittir. Bunlar yasal olarak sart kosulmus
tazminatlarmi almakla yikimli vatandaslardir. Bu haklara sahip olmayan ama
bir bicimde 0zel haklara sahip olanlar ise tazminat almiyorlar; lakin onlara da
evlerini yeniden yapmakta ya da gecim kaynag: bulmakta yardim edilir. Fakat
farkl tir haklar ile 6zel haklarin nasil taninacag: ve gecerli olacagiyla, tazminat

ya da yardimin dogru Kisilere verildiginde nasil emin olunacag: sorulari

cevapsiz kaliyor”.”

Chatterjee’'nin bahsettigi 6zel haklar, insanlarin yasal olarak hakka sahip
olmamasina karsin, toplumsal olarak mesru barinma hakkini talep etmeleri sayesinde
mumkin olmaktadir. Gecekondu 6rneginde “isgal”’in 6zel hak olarak taninmasini
mumkdn kilan, barinmanin kendisinin bir hak olmasidir. Bu konuya daha 6nce de
Turkiye'de gecekondularin  mesrulugu ve ‘izinli isgal' surecleri baglaminda
deginilmisti. Nientied ve Lien ise baska bir noktaya dikkat cekerler: “Butin
yapilanlar yasadis: oldugundan tamim geregi, hak degil imtiyaz talep ediliyordu”.”
Ozel hak ve imtiyaz mefhumlar: nasil bir farklihig: ifade etmektedir? Chatterjee'nin
0zel hak mefhumu, haklarimi normal sartlarda kullanamayacak kimselerin lehine
yapilan uygulamalarin, kullanilacak haklarin mesruluguna dayandigina; Nientied ve
Lien'in imtiyaz mefhumuysa bu ayricalikli konumun -Chatterjee’'nin de dile getirdigi-
keyfiligine ve tikandigi noktaya isaret etmektedir. Boylece 06zel hak yasadisi
yerlesimcilerin topluma baglandigi, imtiyaz ise ayrildigi noktalara isaret etmektedir.
Ancak yasadis1 yerlesimciler agisindan bu ikisi arasinda gecisli bir iliski vardir.
Kimse evi yikilacak bir mukimin evinin yikilmamasini bir hak olarak talep etmesinin

yani sira evini yiktirmamak ic¢in 'yukaridan torpil aramasi'ni yadirgamayacaktr.

Hukuki olarak hak imtiyazin karsit1 olarak gorilebilir. imtiyaz kapal iliskilere
gereksinir. Talep edenle edilen arasinda 6zellesmis bir iliskidir; bu ylzden cemaat

iligkilerinin  6zelliklerini tasir. Hak ise Kkisilere veya gruplara ait istekleri

® ftalikler orijinal metne ait. a.k.e., 107-108
™ Bkz. (17), DAVIS, 114
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toplumsallastirir ve kamusal bir nitelik tasir. Sadece talipleri i¢in degil ayn1 konumda
bulunan herkes icin bir alan acar. Boylece imtiyaz talebi mevcut hukuktan ¢ikmaya,
hak talebiyse hukuka girmeye yonelir. ilke olarak hakkin, hukukun icinde
temellenmedigini, aksine hukukun temeli oldugunu gérmek, hak taleplerinin bazen
pozitif hukuka karst  konumlanabilecegini  ve bu hukukun kendisini
degistirebilecegini anlamak agisindan elzemdir. Hakkin hukukun iginde temellenmesi
gerektigi iddiasiysa, hukukun neden ve nasil degistigini agiklamak agisindan yetersiz

kalacaktir.

Istanbul’da % 75, Tuzla’daysa %70 civarinda oldugu séylenen kagak
yapilasma, Istanbul’da barmnmanin bir hak olarak degil, cesitli imtiyazlarin/6zel
haklarin toplam olarak insa edildigini gésterir. Ozel haklarin/imtiyazlarin kuruldugu
siyasal toplum, karsit kamusal alan icinde degerlendirilebilir mi? Bu soruya ilkesel
olarak yanit vermek zordur. Ancak burada karsit kamusal alan olarak tarif ettigimiz
alan, tam da 6zel hakkin/imtiyazin ortadan kaldirildigi anda ortaya ¢ikmaktadir.
‘izinli isgal’ siireciyle yerlesenlerin yerlerinden edilebilmesine imtiyazin niteligi yol
acar. ikamet edenlere tamnan istisnai konum yiizinden, kamu nezdinde onlardan
minnet etmeleri beklenirken ‘hem suglu hem glc¢li’ olmakla su¢lanmaktadirlar. Evler
yikilmaya basladiginda bu imtiyaz ortadan kalkar; muhataplarina da iki segcenek
kahr: ya imtiyazlarini korumaya calisacaklar ya da kentte herkes icin barinma

hakkini talep edeceklerdir.

Yikim anminda direnisin Urettigi kamusal alanda Mimar Sinanlilar ve Sifalilar
birlikte bulunmustur. Direnis, evlerin yikilmamas: adina bir sahiplenme olarak
gerceklesmistir. Birgok Sifali agisindan, direnisten geriye kalansa 'mulkiyet hakki'nin
savunulmasi olmustur. Bu, mulklerini savunduklart i¢in degil ama mdulkstzleri bir
cirpida diglayabildikleri icin bir sorun teskil etmektedir. Eylem aninda kendilerine
yer bulan Mimar Sinanlilarin, eylem sonrasindaki s0ylemde kendilerine bir yer
edinmeleri zor olacaktir. Durumu tersine c¢evirip, “Mimar Sinan'da yikim olsaydi
Sifalilar ne yapardi?” diye sormak, bu iki mahallenin ve giderek iki ayri informel/

'vasadis1' konutlasma bigiminin arasindaki iliskiyi agiga cikaracak turnusol kagidi
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islevi gorebilir. Bir yandan Sifalilarin Mimar Sinanlilarin yikimina da karsi koyma
olasiligi az gorunmektedir. Birgok Sifali laflarinin arasinda kendilerinin “hak’ sahibi
olduklarimi vurgularken, hazine arazisinde oturanlarin boyle bir “hak” sahibi
olmadiklarmi soylemistir. Diger yandansa Sifalilarin da Mimar Sinan'la beraber
hareket edebilmesi mimkin gorinmektedir; ¢tinki bu iki mahalle ayni yerelligin
parcasidir ve “yuz yiize bakmak”tadirlar. Muhtemelen, iki olasilik bir arada
bulunacaktir. Buradaki celiski Mimar Sinanli gorismecilerin istisnasiz Sifalilarin
hakli olduklarmi soylemesine karsilik, Sifalilarin tersi bir durumda boyle bir

konsensusa sahip olamayacagmnin simdiden anlasiimasidir.

Mahallelilerin “kentsel donustim”den cesitli kurumlari sorumlu tuttugu ve
bunun neticesinde yikimin oldugu giin belediyeye bagh ISMEK'in yam sira TOKI-
KIPTAS konutlarina saldirdiklarindan bahsedilmisti. Ayrica hem gériismelerden hem
de gazete haberlerinden, eylemlerin yikim aniyla smirli olmadigi anlasiimaktadr.
Gorlasmecilerden bir kismi, yikimlardan sonra belediyeye gidilip gelindigini, pek ¢cok
eylemin yapildigimi belirtmistir. Gortsmeciler, Sifa’ya gelen ilge Belediye Baskani
Mehmet Demirci’nin  ISMEK binasinda uzun bir siire mahsur kaldigin
belirtmislerdir. Cagdas Tuzla Gazetesi’nin aktardigina goére de, baskan Demirci,
bayram namazi icin gittigi camide, yikimlari1 protesto eden kalabalik yiiziinden
mahsur kalmis, kalabalik dagildiktan sonra camiden cikabilmistir.”> Bu eylemlerin
hi¢ degilse daha cok evin yikilmis olmasini engelledigi yoniinde mutabik olan
mahalleliler, yikimlarin devam edip etmeyecegi konusunda farkl: distinmektedirler.
Bu eylemlerin her biri faillerinin bazi kurumlar: karsilarina aldiklarmi ve bunlarin
tavirlarini degistirmeye yoneldiklerini gostermektedir. Neticede bazen kurumlarin
aldiklar1 tavrin degistigi de goOrulebilmektedir. Mesela Mayis 2008'de Tuzla
Belediyesi birgok Sifali'nin temel sorun olarak belirttigi 'imar sorunu'nu, mevcut imar
iznini degistirerek ¢ozduglinu deklare etmistir. Bunun gercek bir ¢6zim olup
olmadigi konusu tartismali olsa da bu degisikligin altinda yatan sebebin

mahallelilerin  yaptigi surekli eylemler oldugunu sdylemek gerekmektedir.

2 “Demirci’ye tepki biyilyor”, Cagdas Tuzla,13.12.2007
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Mahallelilerin gesitli kurumlarla olan iliskisi iligkilerinin gorulebildigi bir sahayi
olusturmaktadir. Bu sebeple bir sonraki bolimde mahallelilerin gesitli kurumlarla
nasil iligkilendigi, bu kurumlarin Uzerindeki etkisi ve bu kurumlarin mahalleliler

karsisindaki tutumu ele alinacaktur.
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2. MAHALLENIN MUDAHALE KUDRETI VE KURUMLARLA ILISKI

2.1 Mimar Sinan ve Sifa Muhtarhklar:

Sema Erder, Umraniye arastirma projesine baslanirken muhtarlarin konumunun
fazlaca dikkate alinmadigini ancak gortusmeler sirecinde bu kurumun yerel iligki
aglar1 icindeki 6zel yerinin dikkat cekmis oldugunu belirtmektedir.”® Bu arastirmada
da muhtarhgin “0zel yeri” dikkat cekmistir. Sifa ve Mimar Sinan mahallelerinin
mubhtarlariyla yapilan gorismeler, bu mahalleler icin muhtarligin 6nemini ortaya
koyacak niteliktedir. iki muhtarlikta yapilan goriismede de dikkat ceken ilk nokta,
mubhtarliklarin 6nemli 6lciide bilginin derlenip toplandigi merkezler haline gelmesi
olmustur. Emiroglu Caddesi'nin kiyisinda, yikilan evlerin oldukga yakininda bulunan
Mimar Sinan Mahallesi Muhtarligi'nda, Muhtar Erdogan‘dan mahallelilerin durumu,
yikimin gelismesi ve mahallelilerin muhtarhiklarla iliskisi hakkinda; Sifa Muhtar:
Kir'dan da oldukg¢a hakim oldugu gorilen “kentsel donistim projesi” ve Sifa
Mahallesi tzerindeki etkisi ve genel olarak bolgedeki “kentsel donlstim” hakkinda
bilgi alhinmistir. Farkli baglamlarda gercgeklestirilen gorusmelerde iki muhtarin da
kendilerini mahallelerindeki insanlar1 bilgilendirmekle yikimli saydiklari
gOrulmaistir. Boylece muhtarlarin idari olarak yukimli olmadiklar:t bir islevi
ustlendikleri sdylenebilir. Gortiismeler esnasinda Kir BBP ¢izgisine yakin gorinmds,
Erdogan ise eski sendikaci oldugunu ifade etmistir. Farkl: cizgilerde bulunsalar dahi,
iki muhtarin da devlet kurumlariyla iliskileri disinda da iliskilere sahip oldugunu
gOrulmektedir. Kir'la yapilan gortisme, bu kanalin mahallenin ne olacagina dair bilgi

alirken etkin bigcimde kullanildigini gostermektedir.

Muhtarhk konusunda dikkat ¢eken ilk husus, anlammin mahalleden mahalleye
oldukca degismesidir. Bu degisiklik, Sema Erder'i O6nceden dikkate almadig:
“muhtarlarin konumu” dikkate almaya, bu arastirmada da (baslangicta boyle bir niyet

olmadig:1 halde) “muhtarlar’la ilgili baslik acmaya zorlayan bir etkendir. Erder'in

® S, ERDER, istanbul'a Bir Kent Kondu Umraniye, 64
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arastirmasinda oldugu gibi bu arastirmada da arastirmanin basinda degil ama siirecin
icerisinde muhtarlarin rolt belirginlesmistir. Arastirma slrecinde ortaya cikan
degisimin sebebi tam da muhtarligin anlammin bdlgeden bdlgeye degismesidir. Bu
anlam degisikliginin sebebi, muhtarligin idari olarak yukimli olmadiklar1 islevler
ustlenebilmesidir. Peki, muhtar: yapmak zorunda olmadigi bu islevi tstlenmeye iten
etken nedir? Formel olarak yapilasan orta ve ust smiflarin mahallelerinde sadece
burokratik iglemler i¢in basvurulan muhtarliklar, yerlesimdeki sorunlar arttikga 6nem
kazanmaktadir. Bunun arastirma yapilan bolgede en goze carpan sebebi, mahalleye
dair bilginin mahalleliler agisindan hayati 6neme haiz olmasidir. Bu bilgi, buradaki
yerlesimlerin ne olacagi sorununa iliskindir. Bu durumda bu bilgiye ulasabilecek her

tdrld kurum 6nem kazanmaktadir.

Muhtar Erdogan, Tuzla Belediyesi'nin imar sorununa ¢ozim arayisi iginde
oldugunu bildigini belirtirken, kendisini bu bilgiyi edinmeye iten etkenin mahallenin
beklentisi oldugunu soyle ifade etmistir:“Ben bunu biraz da icinde oldugum igin
biliyorum. Sonucta vatandas geliyor senden 6grenmek istiyor.” Muhtar, kendisini (st
makamlardan bilgi almaya iten etkenin mahallelinin beklentisi oldugunu
belirtmektedir. Boylece, muhtarligin anlamin1 degistiren asli etkenin mahallelilerin
beklentisi oldugu ortaya ¢ikmaktadir ki, bu da mahallede yasayanlarin siirecin iginde
pasif degil aktif bir rol aldigin1 gosteren bir unsurdur. Bu da muhtarin idari
yuktimliltklerinin - sinirlarmin -~ 6tesinde  “hizmet ~ vermesinin”  sebebini
olusturmaktadir. Burada daha da ilgin¢ olan nokta, Erdogan'in Belediye'nin ¢tzim
aradigint aktardigi imar sorununun Sifa Mahallesi'nin sorunu olmasina karsilik
kendisinin Mimar Sinan'in muhtar1 olmasidir. Ancak daha once de belirtildigi gibi,
Mimar Sinan Muhtarhig: yikimlarin gerceklestigi bdlgenin hemen kiyisindadir. Belli
ki Sifalilar kendi gidisatlarini 6grenmek tzere kendisine gitmislerdir ki, bu durum da
muhtarligin verdigi hizmetler konusunda organik iliskilerin, idari hizmet vermenin

Otesine gectigini gostermektedir.

Muhtar Erdogan'in, mahallelilerin ne olacagina dair birseyler dgrenme talebini

karsilayabilmesini saglayan etkense muhtarlarin konumu olmaktadir. Muhtarlar, bir
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yandan mahallenin i¢inde bulundugu icin mahalleyle organik bir iliski kurmakta ve
boylece mahallenin sorunlarimi yuklenmekte; diger yandan da segilmis oldugu ve
“devletin en kigik resmi makami” oldugu icin de mahalle adina diger idari
makamlarla iliskiye gecebilmektedir. Boylece, yukimlulikleriyle dogrudan bir ilgisi
olmadig1 halde, tam da bu konumlanis1 sebebiyle muhtarlik, mahalleyle idari
makamlar arasinda bir kanal islevini Ustlenebilmektedir. Muhtarlar, farkli kanallardan
aldig1 bilgileri bolgede yasayan vatandaslarla paylastiklarini belirtmiglerdir.  Kir,
“kentsel dondstim”le ilgili bilgiyi bircok kanaldan edindigini bildirmistir. Buyik
Birlik Partisi ilce Baskan1 Muhammed Demirbas'tan mahallesinin “kentsel doniistim”
kapsamina alindigint duyan Kir dnce inanmadigini, ardindan Demirbas'in kendisini
ikna etmek Uzere “kentsel donlisim”un planlayicilarindan bir haritaciyr getirdigini
anlatir. Ardindan Kir, o dénem Buyiksehir Belediye Baskan: Danismani olan Prof.
Dr. ibrahim Baz’a gider ve onunla yaptig1 birbuguk saatlik gériismede ayn seyleri
anlattigimni gorur.” Kur, bu bilgileri vatandasla paylasmakla yikimlii oldugunu
belirtmistir. Kir, Basiblyuk Mahallesi'nde de benzer bir siirecin yasandiginii gormesi
Uzerine oramin muhtariyla irtibata gecer; durumlarinin ayni oldugunu, oranin da
cogunlukla tapulu evlerden olusan bir bdlge oldugunu 6grenir.”” Kir'n baska bir
mubhtarla iletisime ge¢mesi, muhtarlarin sadece devletin Ust kanallariyla degil, baska

mahallelerle iliskiye gecilen bir kanal da olabildigini gostermektedir.

Mimar Sinan Muhtar1 Erdogan ise mahallelilerle bilgi paylasmanin ¢ok daha
Otesine gecen bir tavir sergilemis; ranta dayanan bir “kentsel donlsim”e izin
vermeyecegini belirtmistir. “Kentsel donisim”e kars1 ne yapabilecegi sorusuna ise

sOyle cevap vermistir:

“Yasal olarak miidahale edemiyoruz ama biz halki organize edebiliriz.
Vatandasa yerinizi boyle vermeyin diyebiliriz. Insanlar bize inanir. Cuinki bizi
burada muhtar yaptiklarina gore bir inanglari vardir... siz birilerini zengin
edeceksiniz, ben fakir fukaranin malin1 kullandirmam kimseye.”76

™ Kir'in paylastig1 bilgiler 3.1. béliimde kullanilmustir.
> Kir'la goriisme, 20.08.2008
® Erdogan'la goriisme, 16.02.2008
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Erdogan, secilmis olmasina dayanarak vatandaslari organize edebilecegini
belirtmekte, dogrudan politik bir islev Ustlenmektedir. BOylece sadece yukaridan
asagiya bilgi tasimakla kalmamakta, ayn: zamanda, mahalleyle organik iliskilerine ve
secilmis olmasina dayanarak sure¢ iginde belirleyici bir rol alabilecegini ifade
etmektedir. Erdogan muhtarhgin, mahalleden idari makamlara giden bir kanal

olabilecegini su sozleriyle de ifade eder:

“Secim Oncesinde Tuzla Belediyesi'nde bunla ilgili bazi istisareler yapilds,
dedik ki insanlar insaat yapiyor bunu engellemek lazim. Belediye [biirokratik
islemler] bir ay ahr dedi... se¢cim calismalar1 var kimse bir sey diyemiyor...
secim bitti 1,5 ay sonra basladilar yikmaya.””’

Erdogan, muhtarlarin yukaridan asagiya bilgi tasimaktan da Ote, asagidan
yukariya bir miidahale olanag: yaratabilecegini de gdstermektedir. Hem mahalleyi
organize edebilecegini soylemesi, hem de istisareler yoluyla Belediye'nin isleyisine
mudahil olmaya ¢aligmasi da bunu 6rneklemektedir. Boylece muhtarligin mahalleyle
organik iligki icinde olan bir idari mevki olmasmin, onu idari gorevinin ¢ok daha

ilerisine tasidigi gorulmektedir.

2.2 TOKI- KIPTAS

TOKI, “kentsel déniisiim”iin en onemli faili olarak tarif edilmektedir. Ardindan
da swrasiyla Bulylksehir Belediyesi ve ilge belediyeleri gelmektedir. Gundogdu,
itirazlara yol acacak *“kentsel donlsim” slrecinde AKP iktidarmin yerel
yonetimlerden ziyade TOKI'yi kullandigini belirtmektedir. 2003'ten itibaren
TOKI'nin yetkileri genisletilmis; sirket kurma, 6zel sirketlerle ortakli kurma, “kentsel
donusiim” projelerini yuritme yetkisi verilmis; Arsa Ofisi'nin yetkileri ve arazisi
TOKI'ye devredilmis; plan yapma ve mevcut planlari degistirebilme yetkileriyle

donatilmistir. “Boylelikle TOKI sadece arsa gelistirme ve konut insa sektoriinde

" Erdogan'la goriisme, 16.02.2008
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degil aynm1 zamanda mekansal planlama alaninda da 6nemli yetkilere sahip, piyasa
dinamikleriyle uyumlu ve hatta onlar1 koordine eden '6zel' bir kurum haline

dénustulmuistir”.

TOKI'nin “kentsel doniisiim” sirecinde yerel yonetim makamlarmin ustiinde
konumlanmasi ilging gérinmektedir. Yerel yonetimler, en azindan 5 yilda bir yapilan
secimler bazinda kendi segmenlerince denetlenmekteyken, vatandaslarin TOKI'ye
benzer bir midahale olanagi bulunmamaktadir. Boyle bir olanagin bulunmamasi,
kurumun konusmalarda hep yakinilarak anilmasina yol a¢cmustir. Gergi Tuzla
Belediyesi Uzerine konusurken de c¢ogu goOrusmeci yakinmistir. Buna Karsilik,
belediyeye midahale imkanmin olmasi, mahallelilere bu konuda strateji gelistirme
imkanlarim1 vermekte ve konu mahallelilerin neler yapabilecegi tartimasina
dontsebilmektedir. Halbuki TOKI mahallenin dinamiklerinden bagimsiz olarak
caligmakta, bu sebeple sadece neler yapabilecegine dair tahmin ve duyumlar

Uzerinden konusulmaktadir.

Mahallede TOKI ve KIPTAS beraber aniimaktadir. TOKI denildiginde
genellikle her ikisi birden anlatiimak istenmekte, hatta sikhkla KIPTAS yerine de
TOKI'nin ad1 gegcmektedir. Sifa ve Mimar Sinan mahallelerine yapilanlar esasinda
KIPTAS konutlaridir. Belediye'nin internet sitesinde “kentsel donlisim” projesi
cercevesinde KIPTAS''n Mimar Sinan Mahallesi'nde 2000, Sifa Mahallesi'nde de
1322 adet konut projesi oldugu, 1668 adet konut projesinin de etlid asamasinda
oldugu belirtilmektedir.”® Mahallelerde KiPTAS'in konutlar1 simdiye kadar bos
alanlara yapilmstir; ancak yikimlar TOKI-KiPTAS'la dogrudan
baglantilandiriimaktadir. Her goriismede TOKI-KIPTAS konutlarina deginilmistir.
Yikim esnasinda KIiPTAS’in santiyelerindeki yanict maddelerin ve TOKI’nin
malzeme deposunun atese verilmis olmasi da bu kurumlarin mahallelilerin 6fkesini

dogrudan zerlerine cektigini gostermektedir. Bunun sebebi TOKi- KIPTAS'In

8 Giindogdu, “ 'Kentsel Déniisiim' ve TOKI: "Yeniden Dagitimci' Kentsel Siyasalardan Birikim
Amacli 'Otoriter-Devletci' Kentlesmeye Gegis”, 75
™ http://www.tuzla.bel.tr/bpi.asp?caid=554&cid=1575
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“kentsel donusim”le olan iligkisidir. Mahallede “kentsel donlstim”, mahalledeki
evlerin yikilip yerine TOKI-KIPTAS konutlarmin yapilmas: olarak anlasiimakta,
tepkiler de buna gore sekillenmektedir.

Peki, vatandaslarin evlerinin varligina bir tehdit olarak gorip Ofkelendikleri
TOKI ve KIPTAS konutlariyla ne hedeflenmektedir? Tuzla Belediyesi sehir
planlama departmanindan olan gérismecimiz, bu konutlarla birlikte éncelikli hedefin
saglikl konut dretimi oldugunu ifade etmistir. Goriismeci, TOKI'nin 6nceliginin dar
ve orta gelirliler oldugunu, buna karsilik KIPTAS'n da belli parsellerin (izerinde orta
ve Ust gelirlilere hitap eden konutlar Grettigini belirtmistir. Bu baglamda TOKI'nin
devlet kurulusu oldugu icin 6ncelikli olarak gecekonduda oturan vatandasin saglikl
konuta c¢ikmasmi saglamay: hedefledigini, KIPTAS'in da ihtiyact olan kadar
olmayana da yoneldigini belirtmistir. Ancak goOrismecimizin vurguladigi farkin
mahallelerdekiler agisindan bir sey ifade etmedigi, iki kurumun admi birbirlerinin

yerine koymalarindan anlagilmaktadir.

Gortsmeci, “kentsel dénusim”un Istanbul'da zorunlu olarak Anadolu'dan
farkhlastigin1 belirterek, Anadolu'da “kentsel dontsum”in bos alanlar Uzerine
gerceklestirildigini  soylemis, Istanbul'daysa yapilasmis cevrelere yoneldigini
belirtmistir. Goriismeci, TOKI'nin kuruldugu yerlerde su anda da gecekondular

oldugunu ifade etmistir.

“Alan Bosaltmak™

“Kentsel doniisim”uin istanbul'da uygulanmasinda ortaya ¢ikan farklilik, Hiilya
Ozen'in “alan bosaltma” tabir ettigi bir sireci gerektirmistir. Ozen “kentsel
doniisim”tn TOKI, il ve ilge belediyelerinin imzaladig: bir protokolle yiriidigin,

yikimlarin da buna bagli olarak “alan bosaltmak™ icin gergeklestigini belirtmistir:

“Sifa'da senin kentsel donusim kapsaminda evin var. O ev yikilacak,
bunun kacar: yok. Ciinkl o protokol imzalanmig. O yikimlar kesinlikle devam
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edecek. Sifa'da, Aydinli'da ve diger yerlerde. Kentsel donlisiim alan1 i¢cinde olan
her yerde bu proje uygulanacak. Mesela o protokolde var. Mesela Sifa niye
yikildi? Aydinli'da TOKI konutlar: yapildi. Simdi bunlar etap etap anlastyorlar.
Aydinli'daki birinci etap. Protokolde mesela sGyle bir madde var. Diyor ki
protokol bittikten sonra 6 ay icinde Belediye bir yeri bosaltarak TOKI'ye teslim
etmek zorunda. Eger bunu yapamazsa oradaki, gecekondu olmas: gerekmiyor,
tapulu yerleri de, o alam bosaltamazsa eger belediye TOKI'ye, TOKI'nin
belirleyecegi bedel tizerinden tazminat ve ceza ddeyecek. Dolayisiyla yani bunu,
Biytiksehir Belediyesi de var, Tuzla Belediyesi de ve TOKI, (gl birlikte
yapiyorlar, biliyorsunuz kentsel donlsumi. Yani bu sonucgta mutlaka olacak.
Zaten yikimlar o ylzden basladi. Sonra tabii buyik bir direnis olunca korktular
ve durdurdular. Bizim tahminimiz, [yerel] secimlerden sonra yapmayi
planhyorlar.”®

Ozen “kentsel doniisiim” projesinin kaginilmaz oldugunu diisiinmekte, bunun
sebebi olarak da imzalanmis olan protokolii gostermektedir. Belediye TOKI [ve
KIiPTAS] icin “alan bosaltamazsa”, yani yikimi gerceklestiremezse, TOKI'ye
tazminat 0deyecektir. Bu zorunluluk, Belediye icin yikilan alanin gecekondulu olup
olmamas: arasindaki farki tali hale getirmektedir. Ozen'in anlattiklar;, TOKI'nin
“kentsel donusim”n en o©nemli Oznesi oldugunu orneklemektedir. Tuzla'da
belediyeleri bu siirece zorlayanin TOKI ve onunla imzalanan protokol oldugu
gOrulmektedir. Mimar Sinan Muhtar1 Erdogan da alan agmak maksadiyla yapilan
protokolden bahsetmis, ancak boyle bir alanin acilabilmesi icin tapu sahibiyle de
anlasilmas: gerekildigini ifade etmistir. Muhtar Erdogan, TOKI'nin basini cektigi
“kentsel dOonlsum”U, insanlarin hayatini iyilestirmek igin degil, para kazanmak

maksadiyla gerceklestirildigi yoniinde elestirmistir:

“Kentsel donlisiim projesi ayri bir projedir... kentsel donlisim projesini
benden ¢ok isteyen yok, en ¢ok ben istiyorum. Ama ciddi manada kentsel
doniisim programi oluyorsa. Eger siz kamulastiriyosaniz, KIPTAS'a veya
TOKI'ye para kazansin diye veriyorsamz, bu kentsel déniisim program:
degildir, orada birilerinin para kazanmasi devreye giriyor... Bir dairenin maliyeti
28 ile 33 milyardir. Yeni deprem yonetmeliklerine uygun olmak kaydiyla. Ama
siz kalkarsaniz 70 milyar daireye derseniz bu olmaz, ¢ok para kazanacaksamz
oradan. Siz 35 milyara malettiginiz daireyi %3 Uzerine kar pay:1 koyarsaniz 42
milyara satarsaniz kentsel déniisiim projesi olur.”

8 Ozen'le goriisme, 16.02.2008
8 Erdogan'la goriisme, 16.02.2008
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Mubhtar kar paymnin ¢ok yiiksek oldugunu, bu kadar yuksek kar oraninin “kamu
yarari”’m arka plana attigin1 ifade etmektedir. Erdogan bu slrecin sonucunun

mahalledekilerin yararina olamayacag: distincesini dile getirir:

“Simdi burada var KIPTAS'1n yaptig1 bloklar var 1700 kiisir tane. Buras:
bir sirketin arsasiydi, bunlar aldilar sirketten yaptilar. Simdi kim var orada. Kim
girmis mahalleden oraya? Bir git arastir kim var orada? ...sadece yatirim amach
alan Bostanci'da, Besiktas'ta ya da Kadikéy'de oturan vatandagslardir, ya da
Kocaeli'nde oturan vatandaslardir yani maddi durumu iyi olan. Bu sartlarda
orada bir yere girebilmek igin sizin son derece diizgiin ve garantili bir iginiz
olmas: lazim. Bir arastirin bakalim son iki senede 2006 ve 2007 yilinda TOKI
ve KIPTAS'a (iye olan, hani diyorlard: ya kira sahibiyle ev sahibi olmak, dyle
uye olanlar... 2006 ve 2007'de 28000 kiginin evleri hacizle evlerinden alinmis.
Istanbul'da o kadar anca yapild: zaten. KIPTAS"in burada daireleri var. 70 m2 70
milyar, 90 m? 95 milyar, 110 m? 105 milyar.”®

Erdogan, toplu konutlara yerlesenlerin ihtiya¢ sahipleri olmadigini belirtir.
Bostanci, Besiktas ve Kadikdy gibi orta simif mekanlarindan, buralarda yatirim
amagch konut alindigimi sdylemektedir. Bu civardaki insanlardan konut edinen olsa
bile bir cogunun hacze ugradigini, ¢uinki bu konutlara sahip olmak icin duzenli gelir
sahibi olmak gerektigini belirtmistir. Muhtar, surecin burada halkin yararina
islemedigini, bu yiizden de sirecin kentsel dontsim olarak adlandirilmayacagini
ifade etmektedir. Bu elestiri “kentsel dontsim”in piyasa tarafindan sekillendigi igin

kamu yarar1 dogrultusunda gelismedigini gostermektedir.

Mahallelilerin Toplu Konutlara Kars: Tutumu

Mahallede TOKI- KIPTAS'a yonelik elestirinin sadece siirecin isleyisine
yonelik olmadigin1 da eklemek gerekmektedir. Mahalleliler bircok vesileyle toplu
konut tarzi bir hayat: istemediklerini de beyan ederek, kendilerinin bu yerlesim
birimlerine yerlesmelerine sicak bakmadiklarini da ifade etmislerdir.  Kimi
gOrusmeciler de toplu konutlarin kendi hayat tarzlarina uygun olmadigindan

yakinmustir.

8 Erdogan'la goriisme, 16.02.2008
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Mahallede toplu konutlara iki agidan elestiri yiikselir. Bunlardan ilki toplumsal
ikincisiyse ekonomiktir. Dairesi yikilan goriismeci boyle bir “kentsel donusim”i
istemediginin sosyal sebebini sdyle ortaya koyar:

“Ben neden yasayayim 60-70 kisinin icinde. 4 kat yaparim kendi ailem
yasar yani. Dusunebiliyor musun, bir evden 200 kisi ¢ikacak yani- bir kapidan?
Ben bdyle bir seyi kabul edemem. Adam: 6ldurseler haberin olmaz degil mi
yani? 52 tane daire var bir kapidan ¢ikacak. 250 kisi yapiyor, kapidan ¢ikacak.
Kimse kimseyi tanimayacak. 200 Kisiyi ben nasil tamyayim yani. Kentsel
dontsumi kabul etmez mahalleli. Bina yapacakmis, kendi arazisi varmis, biz
karigmayiz. Ama ben asla, bana 5 kath yer de verse, ben 4 katimi yaparim ben 4
katta yasarim.”®®

Gorusmeciler, insanlarin birbirini tanimadigi bu konut sistemiyle aralarina
mesafe koymustur. Burada hem komsulugun/ mahalle iliskilerinin kuvveti
hissedilmekte ve bunun insanlarin hayatlarmin bir parcast haline geldigi
anlasilmakta, hem de toplu konutlarin tekinsizligine goénderme yapilmaktadir. Bir
gOrusmeci daha benzer noktalari1 vurgulamis, toplu konutlarla gelisecek yasam

bicimine mesafe koymustur:

“20 yildan beri o adamla yiz yize bakiyorum. Neymis? Kentsel
dénustim. Kentsel dénisiimde oturan adam, koskoca 120 dairelik evde oturan
adam karsisindaki komsusunu tanimiyor. Ama burada dyle degil. Adam 100 m.
ilerideki komsusunun can ciger kardesi. Sen buradaki komsunun kardesinin
evini yikilmas: ister misin? istemezsin. O yiizden sabah 5’te girdiler zaten
mahalleye.”®

Bu gorismeci de mahalledeki dayanisma iliskilerinin kuvvetine dikkat
cekmekte ve yikim ekiplerinin mahalleye kolayca girememis olmasini da buna
baglamaktadir. Toplu konutlardaki yasama tarzi sadece mahalledeki giiven, komsuluk
ve dayamisma iligkilerinin yitirilmesini anlamina gelmez; ayni zamanda birbirini
tammayan insanlarin bir araya getirerek bir gulvensizlik ortami da olusturur.
Mahallelilerin bu iki duruma birden tepki gosterdigi anlasiimaktadir. Baska bir

gorismeci de bu guvensizligin beraberinde neler getirecegini soyle ifade etmektedir:

8 Evi yikilan goriismeci, 20.08.2008
8 7. sifali goriismeci, 21.08.2008



49

“Bir konut sistemi yapildi, kapisinda yaziyor: 'misafirler hari¢ giremez' Ne oluyor?
ister istemez...”.% Toplu konutlarda, mahallelerin organik iliskilerin icinde sahip
oldugu glvenlik duygusunun Ucretli ¢alisanlar ve belli yontemlerle ikame edildigi
sOylenebilir. Mahallelinin yadirgadig: tam da budur. Ayrica bir gorismeci de toplu
konutlarin aile yapisin1 ¢ozecegi gerekgesiyle itiraz etmis, bir baska gorismeci de
kendilerinin Dogulu ve ¢ok kardes olduklarini, 8-9 kardes o evlere sigamayacaklarini
ifade etmistir.’® Bu itirazlar da, toplu konutlarn mahallelilerin yasama tarzlari

gozetilmeden hayata gectigini gdstermektedir. &

Ikinci olarak da TOKI-KIPTAS’a mahalle ekonomisini korumak adina Kars1
cikilmaktadir. Mahalle-i¢ci ekonomi ortaklastirict bir séylem olarak belirmektedir.
Gorlsulen esnaftan bir kisi soyle diyor:

“Mesela afis dagitacagiz, iceri giremiyoruz. Duvarlari komple
cevirmigler, nasil yani buraya ayri bir cumhuriyet mi kuruldu? Cok sagma ya.
Biz burada esnafiz. Bas bas bagiriyor Belediye Baskani: Sifa Mahallesi’ne ¢ok
buyik bir katki. Neresi biylk katki? Insaat malzemeleri disaridan geldi.
TOKI’nin anlastig1 firmalarla... Dukkanlarimiz var is yapamiyoruz. iceri girip
bir afisimizi veremiyoruz. Nasil bir sistem bilmiyorum. Yani ben karstyim.” %

Ozellikle esnaf, kendi varhgm yiz yiize ve canl iliskilere dayandirmaktadhr.
Bu iliskilerle beraber var olan mahallenin esnafi, toplu konutlarin iginde kendine yer
acamamaktadir. Ama bu soylem sadece esnafi degil, isciyi de icermektedir. Evi
yikilan gorismeci mahallede ev yapilmasinin ekonomik bir canlilik getirdigini

belirtir:

“-Bizim Turkiye’mizin %70’i isci. Su mahallede bak goriyorsun
oturuyor. Gegen sene bir insaat patlamas: oldu, herkes faydaland: bundan. imar
gelse ¢ogu Kisinin yeri var. Yeri var, adam yapamiyor. Kirada oturuyor. Cok zor
bir sey biliyor musun yani. En azindan burada etrafa bir hareket olur. Bugin
insaat birakilirsa bir sirii kisi ekmek yiyecek. Bu da para demektir.

8 5, Sifali goriismeci, 20.08.2008

8 8, Sifali goriismeci, 21.08.2008

iki mahallede de yapilan tim goriismecilerin erkek oldugunu hatirlatmak gerekiyor. Bu yiizden
arastirmada kadinlarin beklentileri icerilmemistir.

8 9, Sifali goriismeci, 21.08.2008
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-Isci bu mahalleden degil mi?

-Tabii hepsi. Zaten disardan adam getirmeyiz biz. Zaten hepsi burada. ...
da burada, demircisi de burada, tuglacis1 da burada. Simdi bir stru kisi burada
ev yapti... Simdi adam tugla koyamiyor.”®

Bir dnceki gorismecinin belirttigi gibi, TOKI’yse mahalleyle degil disariyla
anlasmaktadir, yerel degildir. Berner yerelligin, mekan agisindan smirli olmasina
ragmen, cografi degil toplumsal bir kategori oldugunu, belli bir yerde yasayan
insanlarin, karsihikli bagimlilik ve etkilesimlerini isaret ettigini soylemektedir.”
TOKI ve KIPTAS hem yerel olmamakla hem de yerelligi ¢cozmekle suglanmaktadhr.
Toplu konut sisteminde boyle bir yerellige yer agilamaz. Dikkanmin yani basinda
yiikselen konutlara, esnaf afis birakamamaktadir. Ote yandansa, toplu konutlarin,

evlerinin mevcut oldugu yerde insa edilmeye baslanmasit mimkunddr.

Mahallede esnafla kurulan iliskinin sadece esnafi degil, tum mahalleyi de
etkiledigini belirtmek gerekir. Ayfer Bartu ve Biray Kolluoglu gerceklestirdikleri
“Kentsel Donusim Sirecinde Yer Degistiren Yoksulluk” adli panelde Ayazma
Mahallesi'ndeki insanlarin toplu konutlara yerlesmeleriyle beraber, mahalledeki
diikkanlardan veresiye alma imkanlarmin da ellerinden alindigin belirtmistir.”* Kredi
kart1 borglarinin giderek blylyen oranlara ulasmasi da, bu gelismelerle iligkili olarak

dustnilebilir.

2.3 Tuzla Belediyesi

Saha arastirmasinin gerceklestirildigi donemde Sifa Mahallesi’nin en goruntr
yerlerinde Tuzla Belediyesi’nin astigi “imar sorununu ¢6zduk” yazili biyuk bir

pankart goze carpmistir. Bagskan Demirci’nin resminin yer aldigi pankartta soyle

8 Evi yikilan goriismeci, 20.08.2008

% E. BERNER, “Metropol ikilemi: Kiiresel Toplum Yerellikler ve Manila'da Kent Arazisi igin
Ydiratilen Micadele”, Cev.: L. Simsek- N. Uygun, 144

8 A.BARTU ve B. KOLLUGLU, “Kentsel Déniisiim Siirecinde Yer Degistiren Yoksulluk”,
11.02.2009
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denmektedir:

“25 wyildir sonu¢ alinmayan imar sorununu Belediye Baskani Sayin
Mehmet Demirci ¢6zdii. 16 Mayis 2008 tarihinde istanbul Bilyiiksehir Belediye
Meclisi’nde Tuzla Belediyesi tarafindan hazirlanan imar plam teklifi kabul
edilerek, Sifa, Mimar Sinan, Aydinl ve icmeler mahallelerinin insaat alan: ve
kat yuksekligi arttirilarak yapir nizaminda mevcuda uygun dizenlemeler
yapildi.”

Bu pankart, bizim de kulak verdigimiz Sifa Mahallesi’nin sesini belediyenin
duydugunu gostermekte, mahallede yapilan her gorismede en temel sorun olarak
belirlenen ‘imar sorunu’nun ¢ozulduguni soylemektedir. Ilce belediyesinin
mahallelilerin sesini duymasi, ilk basta mahallelilerin seslerini ilce belediyesine
ulastirabildigini ve sonra da belediyenin bu sese kulak verdigini gosterir. Ilce
belediyesinin mahallelilerin sesini duymasi, il belediyesinden farkini, bu sese kulak
vermesi de TOKI'yle arasindaki farki ortaya koymaktadir. Muhtarlarin yam sira bir
mahalleli de ilge belediyesine gidip geldigini belirtmistir. Evi yikilan gorusmeci

sunlar1 sOylemistir:

“Ben baskana bizzat dedim. Baskanim, sen tekrar kazanmak istiyorsan,
bu imar1 ¢ikarmazsan kazanamazsin. Simdi 6rnegin ben Ak Partiliyim, ¢alisma
yapacagim. Sana dedim ki arkadasim gel, bu adam iyi, verelim. Adam
demeyece!;2 mi sana 17 senedir bir imar1 halledememis nasil iyi. Ne diyeceksin
dedim...”

Bu sOzler, mahallelinin ilge belediyesine sesini duyuracak bir mekanizmaya
sahip oldugunu gostermektedir. Mahallelinin ayni siyasi partinin ¢atis1 altinda oldugu
Baskan'a ulastigi gorulmektedir. Ak Parti’nin ilge teskilatinin bir tur kanal islevini
gordigl anlasilmaktadir. Ayn1 zamanda bu sozlerin iginde mahallelinin belediyenin
kararina nasil muadahil oldugu da gorilebilmektedir. Mahallelinin belediyeye oy
¢ikmayacagmi  soyleyerek, baskani  mahallelinin  istekleri  dogrultusunda

yonlendirmeye ¢abaladigi gorulmektedir.

Gorlsmecinin  bu soOzlerini, mahalledeki eylemlerin ¢6ziime katkisindan

%2 Evi yikilan gériismeci, 20.08.2008
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bahsederken sarf ettigini de eklemek gerekmektedir. Eylemlere katildigini belirten
gOrusmeci, bununla beraber belediyeyle mizakere kanalin1 hep agik tutmustur; hatta
bu noktada, isi bagskana “agza alinmayacak sozler” sdyleme noktasina kadar getiren
mahallelileri elestirmistir. Bu iligki icinde gorismeci, eylemleri belediyeyle
muzakerenin bir pargasi olarak gormektedir. Bu noktada eylemler basarili
gorunmektedir; belediye yikimlarin temelinde yatan 'imar sorunu'nu ¢ézdugina ilan
etmistir. Eylemler mahallenin ortak tavir alabildigini géstermis, gérismecinin imar
sorunu ¢ozillmezse oy ¢ikmayacag: yolundaki uyarismin altini doldurmustur. Ilce
belediyesine ulasma kanallarmin olmasmin yani sira bir mahallenin ilge bazinda
oneminin artmas: da mahallelilerin sesini duyulur kilan etkenlerdir. Ayrica, 'imar
sorunu'nun sadece Sifa Mahallesi'nde yasanmadigini, diger mahallelerde benzeri
sorunlarin oldugunu, tek mahallenin sesi bir kere yukseldiginde digerlerinin de sesi
olabilecegini de hatirda tutmak gerekir. Mahallenin sorunu bir rahatsizlig: ortaya

cikarmis, gorundr kilmis ve kendine bir cevap ¢agirmistir.

Baskanin mahalleye asilan pankartta degisen imar degisikligi, “insaat alan: ve
kat yuksekliginin” artirilmasin1 kapsamaktadir. Bu ilk bolimde deginildigi tizere Sifa
Mahallesi'nin en temel problemidir. Biraz 6nce kulak verdigimiz gértismeci, imar

izninin degistirilmesine gelen streci soyle degerlendirmektedir:

“-Belediye’ye gittik geldik bagirdik, eylem yaptik, ¢ciktik. Burada bir suri
arkadaslar olay ¢ikardi. Cok agir kelimeler kullandilar bagkana filan.

-Bu olaylarin faydasinin oldugunu diistinlyor musunuz?

-Oldu, s6yle oldu. Bizim icin olmadi, mahalle icin oldu. imar izni geldi.
Bu eylemin sonucu oldu, yoksa imar kalhrdi. Clnkl ben belediyeye sik sik
gittigim icin biliyorum. Baskan, tapu islerine belediyeden eleman bile
gobndermis, bir an dnce bitsin diye. Bizim bu yikimlarda mahalle kazand: yani,
biz kaybetsek de mahalle kazandi. Eylemlerimizle, surekli gitmemizle. ... O da
bu eylemden dolay: bu imar1 baya hizlandirdi. Clinkl bu imar isi, biz biliyoruz,
o kadar kolay bir is degil. Olg, big, kimisi itiraz ediyor. imar isi soyle, benim
faydama senin zararina olur, sen itiraz edersin. Eylemlerin faydas: blyik oldu,
biran 6nce is bitti. Blyuk ihtimalle ben 10. ayda [2008] bitecegini saniyorum,
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tapularin verilecegini diistiniyorum.”®

Gorlismeci, yeni ¢ikan imar izninden memnun kaldigmn1 belirtmektedir. Insaat
alaninin %25’ten %40’a ¢ikartildigmi, 200 m? igin de %50 yapilabildigini soyler,
strecin bu kadar hizli gelismesini, mahallelinin yaptigi eylemlere baglamistir.
Eylemlerin karsilig1 olmus, belediye bu sorunu ¢6zdigini duyurmustur. Belediyenin
bu sorunu gercekten ¢ozlp ¢6zmedigi konusunda farkli gorusler vardir gergi, birgok
mahalleli belediyenin ¢éziiminun gdstermelik oldugunu ifade etmistir. Buna karsilik,
her gorismeci, belediyeyi ¢6zim uretmek icin ¢abalama noktasina getiren etkenin
mahalledeki eylemler oldugu konusunda mutabiktir. Gorlismecinin de belirttigi gibi
eylemlerin yikim gininden ibaret olmadigini belirtmek gerekmektedir. Az 6nce
gOrusmecinin aktardig: tzere belediyenin 6ntine gidilip gelinerek yapilan eylemlerin
yani sira, birkag goriismeci Baskan Demirci'nin mahalledeki ISMEK binasinda uzun
stire mahsur kaldigini belirtmistir. Cagdas Tuzla Gazetesi de, baskan Demirci'nin
bayram namazi igin gittigi camide yikimlar1 protesto eden kalabalik yiiziinden
mahsur kaldigin1 ve ancak kalabalik dagildiktan sonra camiden cikabildigini
aktarmaktadir.** Mahallenin tepkisinin yikim giiniyle smirh kalmadigi, aksine
talepkar ve 1srarc1 bir bicime burtindiigli acikga gorulmektedir. Oyle ki, belediye
baskanm, tim konusmalarda tamamen yikimlar ekseninde degerlendirilmistir. ilging
bir nokta, belediye baskaninin yikim disinda higbir konuda kottilenmemis olmasina
karsilik, bir tek yikimlar ve 'imar sorunu'nun butin diger 6zellikleri golgede birakmis
olmasidir. Bir goOrismeci mahallelerin belediye baskanin yaklagimmi sOyle

anlatmaktadur:

“Mehmet Demirci’nin hizmeti giizel bak. Elinden gelen butiin ¢abayi
gosterdi. Bak ona bir diyecegimiz yok. Ama en son bu yikim olaylarindan
soguduk. Ben bu adamdan sasmam diyen adam, simdi sorarsan aman der. Iste
yikim yiiziinden.”®

Hatta konu hakkinda konusanlar, belediye baskaninin, mahalleye bir¢ok agidan

% Evi yikilan goriismeci, 20.08.2008
% “Demirci’ye tepki biyilyor”, Cagdas Tuzla,13.12.2007
% 4, sifali goriismeci, 20.08.2008
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katkis1 oldugunu da belirtmiglerdir. Benzer konusmalara bircok kisiyle konusurken
rastlanilmis olmasi, konunun dolasimda oldugunu ve mahallenin bu konuda biyutk
Olclide ortaklasmis oldugunu gostermektedir. BOylece mahallenin ortak tavir alma
kapasitesinin ve ilge belediyesine ulasabilmesinin sesini duyurmasina ve bu sesin

ciddiye alinmasina yol actigi gortlmektedir.

Mahallelilerin sesinin ciddiye ahindigi ‘imar sorunu'na ¢6zim bulundugu
duyurulan pankartlarla teyit edilmis olsa da, bircok mahalleli pankartta duyurulanin
gercekten ¢ozim olmadigimi gorustini savunmaktadir. Bir gorismeci ingaat alaninin
%25’ten %40’a cikarilmasiyla bir seyin degismeyecegini, bolgede blylk bir rant
dondigl icin, tapularin  verilecegine inanmadigimi  soylemektedir.  Kimi
gOrusmecilerse, evlerinin depreme dayaniksiz oldugunu sdyleyerek evlerini
yikacaklarina inanmaktadirlar. Evlerin yikilmasimin asil sebebininse baska oldugu

distnular:

“Burada kentsel donisim olacak. iste imari1 askiya ahyorlar. Cikti
diyorlar ama ben inanmiyorum. Niye? Burasi kentsel dénusim olacaksa siz
imart nasil ¢ikartyorsunuz? Bunun hepsini yikacaksin zaten, biyik ihtimalle
hepsi yikilacak. Segim olacak ya simdi. Sallayim oraya gitsin... Iste sorun bu.
Bence vahsettir baska bir sey degil.”®

Sifa Mahallesi muhtar1 Hasan Kir da, yikimlarin ‘imar sorunu'nun Otesinde,
“kentsel dontusum”den kaynaklandig:r fikrini paylasmakta ve -yakin zamanda
tapularin dagitilacagini Umit eden gorismecinin aksine- Belediye Baskaninin
vatandas1 oyaladigin1 savunmaktadir. Kir, daha Once de takvim verildigini ama
bunlarin higbirinden bir sonu¢ ¢ikmadigmi belirtmektedir. 21 Kasim’da tapu
dagitimmin vaat edildigini, bunun ardindan da yilbasina ve Mart ayina takvimler
verildigini, simdiyse takvimin Agustos’a sarkitildigmi séylemektedir. Muhtar
bunlarin higbirinden sonug alinamadigini ifade etmektedir. Tapularin dagitilacagmi
umit eden gorismeci, sorunu ‘imar sorunu' olarak tarif etmis ve bunun da

cozlldugunu ifade etmis, bu isin “kentsel donusim”le bir ilgisi olmadigini

% 4, sifali goriismeci, 20.08.2008
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sOylemistir.

“Kentsel donusim” konusunda Belediye Baskani'nin tavri nedir? Sifa Muhtar1
ve bircok kisi Baskan Demirci'nin “kentsel donisim gerceklesmeyecek” dedigini
aktarmistir. Buna karsilik bir gazete haberinde Tuzla'da yapilacak proje Baskan
Demirci'nin agzindan ayrintilariyla nakledilmektedir.”” Ayrica Belediyenin sitesinde
de “kentsel donislim” projelerinden bahsedilmektedir. Ancak baskanin reddettigi,
mahallelilerin anlamiyla “kentsel donlsum” olacagini, yani evlerin yikilip yerine
TOKIi- KIPTAS konutlar1 yapilacagidir. Bu anlamiyla baskanin tutarl oldugu
sOylenebilir. Fakat mahallelilerin baskani yikim olmayacagmi sOyledigi halde
yikimlari gergeklestirmekle sugladig: hatirlandiginda, bu tavrin da tutarl ve guvenilir
gOrunemeyebilecegi anlagilmaktadir. Sifa Muhtar1 Kir, bagskanin tapu s6zi vermesine
ragmen tapular: vermemesini de benzer bir tutarsizhik olarak gérmekte; onu “siyaset
yapmak”la suclamaktadir. Kir'in, Baskanin tavrimi idare etme/oyalama olarak
degerlendirdigi anlagilmaktadir. Baskanin vatandaslari tapu vaadiyle oyaladig: ve asil
niyetinin “kentsel donlsum”U hayata gecirmek oldugu iddias: dogruysa eger, bu
strecin icerisinde belediyenin kendisinin de oyalanmis oldugunu hesaba katmak
gerekir. Baskan'in “kentsel donusim”( agiktan savunmamasi ve uygulamanin hayata

gecememesi mahallelilerin ilge belediyesi Gzerindeki etkisini gostermektedir.

Tuzla Belediyesi, “kentsel donustim” strecinin mahallenin midahale edebildigi
Oznesi olarak belirmektedir. Buna karsilik daha once de belirtildigi Uzere ¢ aktor
icinde hiyerarsik olarak en alt sirasinda yer almaktadir. Ilce Belediyesi segimle
gelmekte, bu yizden TOKi'den farkh olarak vatandaslara baglanmakta, onlarin
tercihlerini tamamen g0z ardi edememektedir. Bu etken Belediye'nin soylemlerine
birebir yansimaktadir. Gérismelerde fark edilen ne olacagina dair belirsizlik hissi de

bu ikircikli tavirdan kaynaklanmaktadir.

9 «Tyzla Belediye Baskan: Demirci: 'Tlcede TOKI ve Kiptas ile 10 Bin Konutluk Kentsel Doniisiim

Projemiz Var. Bu Projeler ile Hem Carpik Yapilasmanin Oniine Gegecegiz, Hem de Olas:
Depremin Hasarlarmi Onlemis Olacagiz', http://www.haberler.com/tuzla-belediye-baskani-
demirci-ilcede-toki-haberi/


http://www.haberler.com/tuzla-belediye-baskani-
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Ilging olan bir nokta, gériismeler boyunca “kentsel doniisim” sirecinde ilge
belediyesinin hiyerarsik olarak Uzerinde bulunan Biyuksehir Belediyesi hakkinda
neredeyse hi¢ konusulmamis ve ona karst bir tavir ahnmamis olmasidir.  Bu
manzaranin ilk akla gelebilecek sebebi mahallelilerin Biiyiksehir Belediyesi'nin roli
konusundaki bilgisizligi olsa da, bu secenek akla pek yatkin gorinmez. Clnki bu
konu hakkinda en bilgi sahibi olan kisiler bile Blyiksehir'den fazlaca
bahsetmemistir. TOKI'yle yapilan protokolde Bliyiiksehir Belediye'sinin de oldugunu
belirten gorusmecilerin bile il belediyesinden ziyade Tuzla Belediyesi'ne tavir
aldiklar1 gorilmustur. Adint anmamanin ilk sebebi boylece ortaya ¢ikmaktadir; Tuzla
Belediyesi tavir alinacak ilk merci olarak belirmektedir. Mahalleliler stire¢ boyunca il
belediyesiyle iliskiye gecmemis, hem daha kolay ulasilabilecegi, hem de daha kolay
fethedilebilecegi disunulen hedefe yonelmistir. S6z konusu olanin planli olmayan ve
dogalliginda gelisen bir eylem stratejisi oldugu soylenebilir. Ayrica ilce belediyesi
daha kucuk olgekli bir mekan: yonettigi icin mahalleye daha yakin olmasi da ondan
mahallelileri anlama beklentisini dogurmaktadir. Bu beklenti hem soyut olarak 'biz'e
daha yakin olmasindan, hem de somut olarak daha ulasilabilir olmasindan

kaynaklanmaktadir ki, bu iki sebep birbirinden ayristirilamaz.

il Belediyesi de ilce belediyesine benzer bir sekilde islemekte; aym zamanda
secilmesi dolayisiyla benzer bir kamu denetimine tabi bulunmaktadir. Nitekim daha
once de bir mahallelinin imar sorununa ¢0zim bulunmazsa belediyeye oy
¢ikmayacag: sozl aktarilmistir. Bu demokratik uyarida goze carpan ilk husus,
secimlerle beraber kamusal bir denetimin saglanmas: ve bunun sagladigi demokratik
yarardir. Bu sonuca, neden il belediyesine benzer bir baski yapilamadigini
sorgulamadan varmak, secimlerin varliginin demokratik stirecin islemesi icin yeterli
oldugu sonucuna ulastirabilir. Boyle bir ¢6zimleme demokrasiyi bir toplumsal
hareketliligin iginde kavramak yerine bir durum, bir statli olarak vazetmektedir. Oysa
mahallenin ilce belediyesine midahale etme kabiliyeti, 1.3. bélimde ortaya

koyuldugu gibi, eylemsellige yaslanan alternatif kamu alaninda belirmistir.
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2.4 Ulusal ve Yerel Basin®s

Mahalleliler basinla nasil bir iligki igindedirler? Baslikta ulusal ve yerel basin
olarak ayrilmasina karsilik, mahalledeki gorusmecilerin, yerel gazete sahibi Hulya
Ozen haric hepsi, basindan ulusal baglaminda bahsetmislerdir. Bu dogal
gorunmektedir; cinkl yerel basinin aksine, ulusal basin kendi ulasabileceklerinden
cok daha fazla insana ulasmakta ve bunun da 6tesinde konuyu Tirkiye kamuoyuna
sokmaktadir. Erder medyanin, 'yerel' bakimdan iki islevi oldugunu belirtir: ilki imaj
olusturma ve ikincisi yerel Usti kurumlari devreye sokma gicu. Hatta Erder,
blrokratik mekanizmalart devreye sokmak amaciyla mahallelilerin bdlgeye
gazetecilerin ve televizyoncularin c¢agrildigini gézlemlemistir. Ancak Erder, ulusal
basin igin agik ¢atisma “gecekonducular”a yonelik bir ilgi olmadigi, konunun yerel
basina terk edildigini belirtmektedir.”® Bu nokta sadece yerel basinla ulusal basin
arasindaki farki anlatmamakta, “gecekonducular”in basinla iliskilenme bigimini

gOstermektedir.

Sifa Mahallesi de acik catisma vesilesiyle, yikimin ertesi guntnde ulusal
basinda kendine epeyce genis bir yer bulmustur. Mahalleliler ulusal basinla yikim ve
bununla beraber olusan Sifa imaji Gzerinden iliskilenmislerdir. Cesitli gazeteler

habere su basliklarin altinda yer vermislerdir: “Yikim degil meydan savasi™'%,

98 Ulusal basin olarak ana akim basin ele alinmistir. Birgiin, bianet gibi yerel olmayan alternatif basin
degerlendirmeye tabi tutulmamistir.

% Sema ERDER, Kentsel Gerilim, 87

100 13.09.2007 tarihli Aksam gazetesi
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“Tuzla'da yikim WAR™'®, “SAVAS GIBI"% “Yikim, savasa doniistii: 50
gozalt”*®, Olaylarin verilis tarzinda savas vurgusunun 6ne ciktigi goriilmektedir.
Basin acisindan yikimin catisma olmaksizin ilgi ¢ekici olmadigi mansetlerden de
anlasiimaktadir. Basliklarda anlatilmak istenen, mahalleliler tarafindan savasa
dondstirilen bir yikimdir. Yikimi savas haline getiren unsur direnistir. Basinin bakis
acisinin  mahallelilerin bakis agisini tamamen disarida biraktigr belirtilmelidir;
mahalle agisindan sorun zaten yikimdir ve direnisin sebebi de zaten budur.
Haberlerde yikima ugrayanlarin sesine yer verilmemistir. Bu dort bashigin altindaki
gazete haberlerinde mahallelilere s6z verilmemis, sadece Milliyet gazetesi mahalleyi
ziyaret eden CHP milletvekili Bayram Meral'in "Burada binalar yapmiglar. Sec¢im
zamaninda ‘hayirli olsun' denilmis. Simdi yikmaya geliyorlar”" ifadesine yer
ayirmigtir. Su ilging noktaya da deginilebilir: mahalleliler direnmezse (*“savas
cikarmazsa”) haber bdltenlerinde kendine yer bulamamakta, direnirse de
suclanmaktadir. Masum olmasiyla gérinmemekte ya da savas ¢ikarmakla suglanarak
gorinmektedir. Bu iki mahalleli temsilini de mahallelilerin kabul etmedigi agiktir.
Mahalleliler kendi temsil edilme tarzlariyla barigik olmadiklarini, basinin kendilerini
cok kot gosterdigini vurgulayarak ifade etmislerdir. bircok kisi basinda “neredeyse
terorist gibi” gosterildiklerini belirterek kendilerine bdyle hitap etmenin insafsizlik
olacagmi soylemislerdir. Mahallelilerin vurguladiklari nokta evlerini savunduklaridur.

Bu bakis agisindan, bir savas varsa da bunu ¢ikartan mahalleliler degildir.

Mahalledeki yikim haberine Kanal D Ana haber Bilteni de ciddi yer ayirmastir.
Bu haber, televizyonun yazili basindan farki dolayisiyla ayrica islenmeyi hak
etmektedir. Yazili ve gorsel basin arasindaki fark televizyonun haberle eszamanl
olarak  goOrinti  vermesidir. BoOylece hem haber kamera araciligiyla
“nesnellestirilmekte”, hem de imaj yaratma gucl artmaktadir. “Nesnellestirme”
haberin gorsel ispat1 olarak isler; anlatilan haber ayni zamanda gosterilmektedir.

Ancak kameranin varhgmin haberin  “nesnelliginin” glvencesi olmadig:

101 13.09.2007 tarihli Yeni Safak gazetesi
102 13.09.2007 tarihli Milliyet gazetesi
103 13.09.2007 tarihli Zaman gazetesi
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belirtilmelidir. Clnkl hem kameranin kendisi konumlanmastir, hem de ¢ekimler belli

bir montajin ardindan haber haline gelmektedir.'®* i

majsa geriye kalan gorintidar;
gecekondu denilince birgok kisinin aklina catida ¢ocuklarini ¢ldiirmeye niyet eden

insanlarin gelmesi buna bir 6rnek teskil eder.

Bircok gazetenin vurgularina benzer sekilde Kanal D'nin haberi de “Yikim
Degil Savas” spotuyla beraber agilir. Catisma aniyla beraber verilen yikim anina dair
bilgilerden birkagi sunlardir: “Polis de kendini savunmak ve gostericileri dagitmak
icin gaz bombasi kullandi.”, “Polis yikim bahanesiyle mahalleyi savas alanina
geviren gostericilere ates agti, ama gergek degil plastik mermi kullandi. Buna ragmen
dort gosterici yaralandi”. Bu ifadeler gostericileri saldirgan pozisyonunda,
polisleriyse kendilerini savunan pozisyonda resmetmektedir. “Yikim bahanesiyle
mahalleyi savas alanina geviren gostericiler” tanimi, olaylarin yikimla olan bagini
kopartmakta, “polis... g0stericilere ates acgti, ama gercek degil plastik mermi
kulland1” ifadesi polisin yapabilecegi her seyi yapmadigini hatirlatmaktadir. Bu
ifadeler mahallelinin yikim ve catismalara dair goruslerinin biltenin i¢inde kendine
yer edinemedigini gostermekte, “yikim degil savas” olmasini sorunsallastirarak

olaylar1 glivenlik diline havale etmektedir.

Ilerleyen dakikalarda ekramin altinda su spot yer ahr: “Gecekondu Degil
Apartman”. Burada haberi yapanla habere konu olan arasinda bir anlasmazlik
mevcuttur. Anlasmazhigin goris farkindan ibaret olmadigi, sinifsal bir farktan
kaynaklandigi gorulmektedir; evi yikilanla yikilmayan bir tirli anlasamamaktadr.
Haber esnasinda bir apartman binasi gosterilir ve buranin ‘gecekondu degil
apartman’ oldugu soylenir. Mikrofon uzatilan mahalleli de haberi yapanlar da
buranin 'gecekondu degil apartman' oldugunu sdylemektedir ama bu s6z bambaska

anlamlar kazanir. Mahalleli bir 6nceki bolimde (1.2) anlatilan “gecekondu” kagak

104 Fox TV'de 1 Mayis 2009'la ilgili verilen bir haber, bu montaj tekniginin nelere kadir olduguna dair
ilgi gekici bir drnek teskil eder. Haberde camiye gelen biber gazmin ardindan cemaatin eylemcilere
saldirdigi anlatilmaktadir. O sirada gériintiilerde bir gosterici kendine gelen gaz bombasini geri
atar, hemen ardindan camiye gelen gaz bombasi goriinir. Boyle bir bilgi verilmemesine ragmen,
olusan gorintl eylemcinin camiye gaz bombas: attigidir. Bircok haber bilteni ve gazetede ise
polisin attig1 gaz bombasinin camiye geldigi belirtilmistir.
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yap1 farkina yani buralarin hazine arazisi degil tapulu 6zel mulk oldugundan
bahseder. O bdylece, aslinda evinin yikilmayacak durumda oldugunu ispat etmenin

pesindedir. Buna karsin haberde soyle denmektedir:

“Ekipler tam 7 gecekonduyu vyerle bir etti. Gecekondu dedigimize
bakmayin, ¢unkd binalarin timi ¢ok katliydi. Gecekondu deniyor ama ashinda
adi gecekondu. Goriinen hig de dyle degil. Bu sabah burada g kath bina vardi,
ancak simdi harabeyi andirtyor... ve buradaki vatandaglar evlerinin tapulu
oldugunu séyliyor.”

Haberci 'gecekondu degil apartman' derken, gecekondu olmasi gereken yerde
apartman oldugunu kastetmektedir. Bu yorum “haksiz kazan¢ sahibi olarak
gecekondulu” imgesiyle iliskilidir. Tahire Erman, 1980’den sonra gecekondulularin
hazine arazisini yagmalayan talancilar olarak goriilmeye baslandigin1 soyler.!®> Bu
durumda ne kadar ¢ok kat varsa, o kadar gok talan var demektir. Haber bulteni, talan

oranmin ¢ok buytmesine dikkat ¢gekmektedir.

Diger dikkat geken nokta, “gecekondu deniyor ama aslinda adi gecekondu”
denmesidir. Gazete haberlerinde muhabir hari¢ kimse bolgeye “gecekondu”
dememistir. Mahallede de en ¢ok vurgulanan nokta bu evlerin arsa tapulu oldugu,
"gecekondu™ olmadigidir. Kisacas: yikilan evler, Sifalilarin "gecekondu™ olmama
vurgusuna karsilik haber bilteninde "gecekondu" olarak anilmaktadir. Esasinda, bir
onceki bolimde mahallelilerin ¢cok Onemsedigi "gecekondu" ve "kagak yap1"
ayrmmmin tali oldugu, iki tir yapilasmanin da Istanbul'daki izinli isgal sireci
sonucunda olustugu ve ikisinin de yikim tehdidi altinda bulundugu igin ortak bir
degerlendirilmeye tabi tutulabilecegi yoninde degerlendirmeler yapilmisti. Ancak
haber bllteninde "gecekondu™ olmadigini sfyleyen ev sahiplerine ragmen evlerin
"gecekondu™ oldugunun sdylenmesi, bu tarz bir degerlendirmenin veya herhangi bir
malumatin sonucu degildir ki zaten haber malumattan ziyade gOruntulere
dayanmaktadir. Oyleyse insanlarin israrla tersi yonde vurgu yapmasina ragmen evler

neden "gecekondu" olarak anilmaktadir? Bu sorunun cevabi, evlerin yikilmis

105 Bkz. (22) ERMAN
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olmasinda gizlidir.

Gecekondular  ancak  yikim anlariyla  kamuda  gdrtnebilmektedir.
Gecekondularla ilgili hikayelerin/arastirmalarin tam da bu slrgun-yikim-yerinden
edilme anlarin1 -ne éncesi ne de sonrasini- anlatmas: tesadiif degildir.'®® Bu durum,
catismalarla giindeme gelen evleri gecekondu olarak imajlastirmaktadir. Imaj tim
gercekligi kat ettiginde *“gecekondu oldugu icin” yikilan evler, yerini yikildiginda
gecekondu oldugunu anladigimiz evlere birakmaktadir. Sifa'da yikim esnasinda
gerceklesen olaylar, yikilan evleri gecekondu olarak imajlastirmistir. Yikimlariyla bu
evler, hem gecekondu pozisyonuna itilmis hem de birer gecekondu imajina
donismislerdir. Gecekondu, sehrin butintne genellikle dislandigi imajlariyla
entegre olur. Gecekondularin en c¢ok yikimlariyla giindeme gelmesi, bu celisik
gorunen halin ifadesidir. Bu imajlarin Gretimi de, dolasimimi saglayan ulusal basin
tarafindan gerceklestirilmektedir. Mahallelilerin “bizi gecekondu gibi gosteriyorlar”
tepkileri, bu imaji kabul etmediklerini g0sterdigi kadar, kendi imajlarini

belirleyebilme giiclinden ne kadar yoksun olduklarini da géstermektedir.

Gundelik hayatta temasa ge¢meyen toplumsal kesimler, birbirleriyle ancak
medya Uzerinden iliski kurabilmektedir. Boylece toplumsal etkilesim, farkl:
toplumsal kesimlerin imajlar1 araciligiyla islemektedir. Ancak bu imajlar, birlestirici
olmaktan ziyade ayirict bir rol Ustlenir. Boylece ayni duruma; yikima maruz kalan
gecekondular, ruhsatsiz yapilar, vs. beraber s6z soyleyemez. Ruhsatsiz yap1 sahipleri
toplumdan imajiyla ayrilan  “gecekondulu”dan ayrilmaya calismaktadir.
Mahallelilerin yikilan evlerin “gecekondu degil arsa tapulu kacak yapi1” oldugu

1israrmin altinda yatan diger bir gergek de budur.

Ulusal basinin imaj olusturabilme imkani, mahallelilerin glindeminde 6n
siralara ge¢cmesine sebep olmustur. Buna karsilik, Kanal D Haber Bilteni 6rneginde

goruldigl tzere, haberlerde mahalle imaji, malumata degil, yine imajin kendisine

106 Mike Davis'in Gecekondular Gezegeni kitabmnin bastan sona bu tarz érneklerle doludur. Bu
arastirma dahil bircok arastirma da yine bu anlara odaklanmaktadir.
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dayandirilmigtir. Buna Kkarsilik, yerel bir gazete olan Cagdas Tuzla'da konuyla ilgili
bircok bilgiye rastlanmistir. Ayrica, arastirma kapsaminda gazete sahiplerinden Hiilya
Ozen ile yapilan miilakatin, muhtarlarla yapilanlarla beraber en bereketli bilgi
kaynaklarindan oldugunu belirtmek gerekmektedir. Konusulan konularin bir ¢ogu
gazetede de haber konusu olmustur. Belgelere ulasma konusunda hem yerel olmanin
hem de gazete olmanin avantajli oldugu gorilmektedir. Gazetede 12 Eylul guni
gerceklesen yikim, “Sifa Meydan Muharebesi” manseti altinda yer bulmustur.*®’
Burada da savas vurgusunun 6ne ¢iktigi gorilmekte, ama bu vurgunun dolaysiz ve
imasiz oldugu gorilmektedir. Ulusal basindaki Orneklerde savasa donisen bir
durumdan bahsedilmekte, manzaranin ne olduguyla beraber ne olmadig: da agikca
sOylenmekte (“yikim degil meydan savasi”-Aksam; “yikim savasa donistli”- Zaman)
ya da ima edilmektedir (“savas gibi” -Milliyet). Bu mansetler biraz kazindiginda,
altindan olmasi gerekenin ¢atismasiz bir yikim oldugu fikri gortundr. Buna karsilik
Cagdas Tuzla gazetesindeki “Sifa Meydan Muharebesi” manseti sadece
olanlari/catismay1 anlatmaktadir. Ayrica ulusal basin yikimlar: ve direnisi (gormek
istenmeyen) bir arbede olarak gindeme tasirken, Cagdas Tuzla gazetesi kentsel
donlstim projesinin bir pargas: olarak tasimistir. Gazetede mahallelilerin sozlerinin
kendine yer buldugu gorinmektedir. Gazetenin siklikla haber yaptigi “kentsel
donlstim”e kars1 acikga tavir aldigr gortlmektedir ki, bu da mahallelilerin tavriyla
uyum icindedir. Ayrica Erder'in belirttigi gibi, catismanin ardindan mahalle yerel
basmin ilgisine terk edilmis; mahallelilerin sire giden eylemleri gazetede yerini

almastir.

Gazetenin habere ulasmakta yerel olmanin avantajmi kullandig: gorilse ve
mubhtarliklar gibi bilginin toplandig: bir merkez haline gelmis olsa da, muhtarliklarla
arasinda farklar bulunmaktadir. Hiillya Ozen'e de gériisme esnasinda muhtarlara

soruldugu gibi “kentsel donuslim”e karsi neler yapilabilecegi sorulmustur. Hilya

1o7 Cagdas Tuzla,

04.10.2007
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Ozen zaten bir seyler yapildigini, “kentsel doniisim”in ne oldugunu anlatmak
maksadiyla mahallelerde ayri ayr1 panel yapma projelerinin oldugunu séylemistir.
Ancak Ozen, bir gazete olarak yapabileceklerinin sinirh oldugunu ifade etmistir.
Boyle bir karsi ¢ikisi gerceklestirecek bir iradeye gerek duyuldugunu, bunun da
siyasi parti gerektirdigini belirtmistir.'®® Partinin mimar, sehir planci ve hukukgudan
olusan bir “kentsel donisim komisyonu” kurabilecegini ve bu stireci her asamasinda
denetleyebilecegini ifade etmistir. Projeyi her asamada denetleyecek, “direnisi
strddrecek” bir kurum gerektigini, drgttlenmenin ancak bu sekilde saglanabilecegini
belirtmistir. Kendilerinin gazeteci olduklarmi, ama bu konuda “koklerini
dayayabilecegi” yani birlikte cahsabilecekleri bir kurumu isteyebileceklerini

belirtmistir.

Ulusal basinin olayla sadece catisma amaciyla ilgilendigi ama bundan ziyade
imaj olusturma kuvvetiyle giindeme geldigi, buna karsilik yerel basininsa olaylarda
mahallelinin bakis agisini da igerebildigi, bilgilere ulasmakta ulusal basindan daha
avantajli oldugu gorilmektedir. Aslinda bu farki, yerel basinin bir avantaji olarak
tanimlamak yerine, ihtiyaci olarak tanimlamak daha dogru olacaktir. Yerel basin,
hitap ettigi insanlarin smirliligi dolayisiyla kendisini habere konu olan insanlardan
ayrramamakta/ soyutlayamamaktadir. Hatta olaylara mudahil olma arzusu agikca

gOrulebilmektedir.

198 CHP'ye béyle bir parti olmadig: icin sinirlendiklerini ve CHP'nin sol secmenin isteklerini
karsilayamadigmi ifade etmistir Ozen. Gergekten de gazete sayfalarinda CHP'ye yonelik elestirel
haberlerin siklikla yer aldig1 gorilmektedir.
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3. “KENTSEL DONUSUM”E DOGRU

3.1 Tuzla'da “Kentsel Dontusuim”

Yikim tartigmalarinin sonu¢ olarak gelip “kentsel donisim” tartismalarina
dayandigi  gOrulmustdr. Yikimlarin “kentsel dondstim” kapsaminda
gerceklesmedigini, kacak yapilara yonelik oldugunu belirten goériismeci, bu sebeple
yikimlarin bittigini ifade etmistir. Buna karsilik yikimlari “kentsel donusim”e
baglayan goérusmeciler, yikimlarin mutlaka devam edecegini, buna karsilik direnisin
yeni yikimlarin gergeklesmesinin 6nune bir set gektigini de belirtmiglerdir. Birgok
gOrusmeci yikimlarin gerceklesecegini, ama bunun hi¢ de kolay olmayacagini
belirtmistir. Bir gorismeci yikimin nasil gerceklesecegi hakkinda soyle bir 6ngorude

bulunmustur:

“Benim tahminim, secimler bittikten sonra gecekondulari hemen
yikacaklar. Oras: kesin. Daha sonra bu tapulu yerleri de ada seklinde. On sokak,
arka sokak, (st sokak, asagi sokak, bir ada seklinde. Parsel parsel anlasip
yikacaklar. Dersin, kardesim tapulu yeri nasil yikacak? Benim tahminim adam
gelecek buraya, kardesim biz konut yapimi igin el koyacagiz. Neyse parasini
verecegiz. Biz razi olmayinca da diyecek adam, depreme dayanikli mi kontrol
edecegiz. Bakacaklar buraya, dayanikli da olsa, dayaniksiz da olsa dayaniksiz
diyecekler. Belli bir miktar para verilecek.”*®®

Gorusmeci Oncelikle gecekondularin yikilacaginmi dustinmektedir. Ancak
arkasindan tapulu yerlerin de yikilacagini, bunun da evler “dayanikli da olsa
dayaniksiz da olsa dayaniksiz denilerek” gerceklestirilecegini belirtmektedir. Benzer
bir disunceye birkag mahallelide daha rastlanmistir. Baska bir gorismeci
mahalledeki tim evlerin dayanikli oldugunu, c¢unku insanlarin kendi oturacaklar:
evleri insa ettiklerini ifade etmistir. Bunu belirten gériismeci, TOKi'nin evlerinin
kendi evlerinden daha dayaniksiz olduguna inandigmi belirtmistir. TOKI'nin
evlerinin daha guvensiz oldugunu savunan goérismecinin anlattiklarinda kendi insa

ettigi eve duydugu guven; evlerinin dayanikl da olsa dayaniksiz raporu verilerek

109 10. sifal goriismeci, 21.08.2008



65

yikilacagimi belirten gorismecideyse rapora duyulan givensizlik ©6n plana
cikmaktadir. Evlerinin dayaniksiz olabileceginin de hakkini veren goérlismecinin
vurguladigi nokta, bundan ziyade, evlerinin eninde sonunda yikilacagidir.
Gorlsmecinin evlerini vermeye razi olmadiklarinda depreme dayanikli olup
olmadiginin kontrol edilecegini s6ylemesi, kontrollin bir tespitten ziyade bir tehdit
olarak algilandigim1 g6stermektedir. Bu sozler, Cagdas Tuzla gazetesinden Ozen'in,
yikilan yerlerin sadece gecekondu olmas: gerekmedigi, TOKi ve KIPTAS'a alan
bosaltmak icgin tapulu yerlerin de yikilacagi dusuncesiyle uyusmakta, daha da

onemlisi bunun nasil gergeklesebilecegine dair fikir vermektedir.

“Kentsel dontsum”in gecekondu bdlgeleriyle smirli kalmayacagini ifade eden

Ozen, bu projenin Tuzla'nin ¢ok biiyilk kesiminde hayata gegecegini belirtmistir:

“Aydintepe, icmeler, Aydinh, Sifa ve Mimar Sinan mahallelerine daha
sonra Evliya Celebi de eklendi. 6 mahalle, zaten Tuzla'nin 10 tane mahallesi var.
Burada yer almayan Postane ve Cami mahalleleri de biraz 6nce sdyledigim
tarihsel déniisiim projesi kapsaminda.”**

Tuzla'mn 10 mahallesinden 8'inde hayata gececegini ifade ettigi “kentsel
donisum”in farkh isimlerle hayata gectigini ifade etmektedir. Ozen, “kentsel
donistim” projesinden 6nce olusturulan “tarihsel dontsum” diye bir projenin
varligindan da stz eder. Bu proje Tuzla'nin 40 pafta adinda, sahil tarafinda ve denize
en yakin vyerlesim bdlgesinde gerceklesmektedir. Koruma alanindaki bdlgede
Rumlardan kalma eski evler vardir ve bolgeye mubadeleyle Selanik'ten gelen
insanlar yerlestirilmistir. Cagdas Tuzla Gazetesi’nde tarihsel donusiim projesi 2004'te
konu edilir. O dénemde hentiz kentsel donusiim projesi giindeme gelmemistir; bu
proje de kentsel doniisimiin prototipi niteligindedir. Ozen TOKI ve KIPTAS eliyle
yurudugunt belirttigi kentsel donlstimu iki agidan elestirir. Ayn1 anda hem mulk

degisimi, hem de sosyolojik dontisim saglanmaktadir:

“Tamam, ben senin yerini alacagim ama ben sana oradan ev verecegim.

10 &zen'le goriisme, 16.02.2008
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Nasil vereceksin? Simdi o eski ahsap evler genellikle 40 m? veya 50 m? (izerine,
bilirsin o eski Rum evleri iki kathdiwr. Ne kadar vereceksin? Iste m2'si bin
YTL’den verecegim. Su an biri icin iyi bir para. Adamin evi 40 m2 40 bin YTL
ama adam orada yapmus iki aile birden oturuyor. Ust katinda gocugu alt katinda
kendisi oturuyor. 40 bini verecek yikip gidecek, diyecek TOKi'den ev var.
Buradaki evin degeri ne kadar? 100 bin... Peki, 60 bin bor¢landi. Yani adam iki
ayr1 yerinden edecek. TOKi'den ev vermek icin kandiracak. Ama bir de arka
tarafinda sGyle bir sey olacak. Onun 40 bine sattig: yer yarin 6blr giin bu proje
hayata gectigi zaman Tuzla Merkez Ortakdy gibi Bodrum gibi bir yer olacak...
Oniinde marina olacak. Evler tekrar yapilacak ashna uygun olarak... Ticaret
alanina ceviriyorlar oray:. Iste orada lokantalar, oteller, isyerleri, butik oteller
olacak. Adamin 40 bine sattig1 yer yarin binlerce lira degerinde korkung bir sey
olacak. Adamin hem miilkiyetini el degistirtiyor. Ikinci olarak da orada
sosyolojik bir dontsuim sagliyor... Tuzla Merkez'de 80 yil 6nce Selanik'ten
Tuzla'ya gelmis aileler var. Oralardan AKP’ye genellikle ¢ok fazla oy ¢ikmiyor.
Simdi bu TOKI bilmem ne falan deyip oray: dagitiyor. Bitiin Erzurumlular,
bagkalar1 baskalari oradan yer kapatiyor. Bunu bélge ad:i asagilamak ya da
birilerini daha Ustiin tutmak igin séylemiyorum, ama kendince bir sosyolojik
donlisiim sagliyor orada. Simdi Aydinh igin de olacak mesela Aydinli'da da
AKP'ye ¢ok fazla oy ¢ikmaz, daha solcu bdlgedir. Orada da ayni sey olacak.
Atiyorum mesela Aydinlr'dakileri KIPTAS konutlarina verecekler, Sifa'ya, oraya
baskalarmi getirecekler. Hem milk el degistiriyor hem de sosyolojik doniisim
saglamyor... Sadece gecekondu olmasi gerekmiyor o alan icindeki her yerde
oluyor bu, kagar1 yok yani ve yasal bir hakkiniz da yok.”***

Ozen’in bu aktardiklar:, Tuzla genelinde projenin nasil uygulanacagmi ve farkl
farkli bicimlerde de olsa uygulananin aymi proje oldugunu gosterir. Ozen igin,
“tarihsel donlsim” veya “kentsel donusim” gibi farkl: isimler koyulabilmekte ya da
gecekondularla tapulu yerler slreci baska tirli ele alabilmektedir ama bu surecin
tamam1 TOKi- KiPTAS’a alan acmakta ortaklasir. Ozen, sosyolojik dénistimiin
AKP'nin kendisine oy c¢ikmayan yerleri dagitmasiyla da baglantili olarak
gerceklestirildigini séylemektedir. birgok Kisinin Gizerinde durdugu degisim ise, mulk
degisimi olmustur. Muhtar Erdogan, Sifa ve Mimar Sinan mahallelerinde yasayan
insanlarin TOKi- KiPTAS konutlarin1 alamayacagmi, bu konutlarin orta sinif

mekanlarinda yasayan insanlar tarafindan yatirim amach alindigini belirtmistir.

Sifa Mahallesi Muhtar1 Kir ise “kentsel ddnlsum” strecini Buyuksehir
Belediye Baskan Danismam Prof. Dr. ibrahim Baz'a dayandirarak anlatmistir. Kur,

“kentsel donusim” soylentileri Uzerine konuyu anlayabilmek maksadiyla Baz'a gider

1 Gzen'le goriisme, 16.02.2008
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ve ondan Tuzla'da ¢ mahallenin “kentsel donlistim” kapsaminda oldugunu 6grenir.
Pilot bolge olarak belirlenen bu G¢ mahalle Sifa, Mimar Sinan ve Aydinh
mahalleleridir. Kir, Baz'in bu mahallelerde gerceklestirilen “kentsel donlsim”u
kendisine birka¢ maddede anlattigin1 belirtmistir. Birinci madde, istanbul’un bir
deprem yasamis olmasi ve mahallelerin zemini glzel olmayan bir bdlgede
bulunmasidir. Muhtar, bolgede ¢ok evin yikildigini, ¢gok canin yandigini ekler. Bu
durumun artacagi varsaymminin yoneticilerce goz ard: edilemeyecegi sdylemektedir.
Ikinci madde, bu mintikada bir fuarin planlanmasidir. Avrupa yakasindaki
Basaksehir, Beylikdizu bolgesinde mevcut uluslararas: fuarlar gibi, bu bdlge de
Anadolu yakasinin fuar mekan: olarak tasarlanmaktadir. Uluslararas: fuarlara gelen
yabanci insanlara buradaki ‘carpik yapilasma’yla degil, daha modern yapilarla
gorinmek istenmektedir. Uglincii madde olarak, Istanbul’un kalabalik nifusu
gOsterilmistir.  GoOcln durdurulamamasi, trafik kesmekesinin ¢6ziilememesine
karsilik, Istanbul’un bir kongre, turizm, finans merkezi yapilmas: istenmektedir.
Burada donisim olunca, bdlgede su anda 50-60 bin YTL olan daire fiyatlari ¢ok
yukarilara firlayacagindan (Basaksehir’de bir milyon YTL olan daireler gibi),
buradaki nufusun bolgeyi bosaltmaktan baska yolu kalmayacaktir. Dérduncii madde
Tuzla bolgesinde gayrimenkullerin dusiik degerde olmasidir. Muhtar Sulukule’de
yapilan “kentsel donusim” igin gecekonduya 60 milyar verildigini, halbuki burada
bir dairenin rayi¢ bedelinin 60 milyar oldugunu soylemistir. Kir, bu gerekcelere

dayanilarak, “kentsel dontsum”n kesinlikle gergeklestirilecegini belirtmektedir:

“Boyle bir kentsel donusim bilgimiz dahilinde, bunu da cevremizdeki
insanlara yayiyoruz. Maalesef siyasiler, bizim karsimizda kentsel doniisiim yok,
yikim yok, bilmemne diye de ¢ikiyorlar. Bu da bizi Gzlyor tabii. Ama onlar da
biliyor ki, Erdogan Bayraktar, TOK/’nin bagkan:, Tuzla’da ge¢ kald:k, bir an
once kentsel donlstime ge¢cmeliyiz diyor. Bunun igin verilen siire 8 yil. 2016-
2020’de bu dontisim mutlaka tabi tutulmasi lazim. Bu sekilde. Bunu biliyorum.
2. etap da Mimar Sinan'da yapiliyor. Erdogan Bayraktar Tuzla Belediyesi’yle
ortak cahismalari oldugunu soéyluyor ama. lIsrarla Tuzla Belediye Baskani
kentsel dontsiim yok, yikim yok diyor. Bunlara tabi siyasi oldugu icin, seyleri
bozulmasin diye 6yle diyebilirler. Ama ben, kentsel déniistim, Blyuksehir’in,
hiikiimetin programinda var, biliyorum.”**?

12 Kur'la goriisme, 20.08.2008
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Kir, 0zellikle Belediye Baskani'nin “kentsel donisumi gergeklestirmeyecegiz”
demesinin gergekleri yansitmadigini, bu isin gerceklesecegini ve kendisinin de bunun
icinde oldugunu belirtmektedir. Boyle bir planin var oldugunu sdyleyen Kir'a burada
oturan insanlara dair bir planin olup olmadigi sorulmus, kendisi bu konuda bir
muhatap bulamadiklarmi ifade etmistir. Kir, imar izninin bir trli ¢ikmamasinin
arkasinda da boyle bir plan yatiyor olabilecegi stphesini dile getirmistir. Bunun
Uzerine, yeni ¢ikmus olan imar izni kendisine sorulunca, imar olsa da ruhsat
verilmedigini, daha once de bes kere takvim verildigini belirtmistir. Kir, “siyaset
yapiyor bana gore” sozleriyle Belediye'yi elestirmistir. Kir, bu stzlerle Baskan'in oy
kaybetmemek icin dogrulari dile getirmedigini kast etmektedir. “Siyaset yapmak”
deyiminin dile bu koti anlamda yerlesmesi bile, siyasetin kendi konusundan ne kadar

uzaklastigini1 gostermektedir.

Belediyenin sitesinde Tuzla'nin “kentsel donusiim” projeleri iginde altyap:
gereksinimleri (ana ulasim yolu, kavsaklar, yagmur suyu kanali), parklarin ve
prestijli caddelerin yapimmin yani sira toplu konut projeleri de bulunmaktadir.
Simdiye kadar (zerinde durulan ve bolgedekilerin hayatini birinci dereceden
etkileyecek olan konut yapimidir. Sitede verilen bilgilere gore, toplamda yaklasik
10000 olmak iizere iic mahallede TOKI ve KIPTAS'in konut projeleri gériinmektedir.
KIiPTAS'i!n Mimar Sinan Mahallesi'nde 2000, Sifa Mahallesi'nde de 1322 adet konut
projesi oldugu, 1668 adet konut projesinin de etlt asamasinda oldugu
belirtilmektedir. TOKI'nin de Aydinli Mahallesi'nde 5000 adet konut projesi
gorinmektedir.**®*  Bunlarin  gerceklesecegini  Belediye dile  getirmektedir.
Mahalledekiler ise bu yapilarin kendi evlerinin yerine konulacag: endisesini
tasimaktadir. Mahalleliler icin en Onemli sorun, dogal olarak, evlerinin yikilip
yikilmayacagi sorunudur. Ancak diger yandan, yikim gerceklesmese bile, bu
yapilarin getirecegi sosyolojik donlsumle beraber, mahallelilerin bu bdlgede

tutunabilmesi zor gorinmektedir. Cunku dontstim, konutlar: oldugu kadar bdlgenin

113

http://www.tuzla.bel.tr/bpi.asp?caid=554&cid=1575
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tamamini kapsamaktadir ve bolgenin degerini artiracaktir.

3.2 Istenmeyen Manzaralar

“Kentsel donusim”den bahsettigimizde, eski mahallelerin yerine toplu konut
sitelerinin ge¢mesi kadar, kentin butuntne dair bir degisiklikten de bahsetmek
gerekmektedir. Belediye'nin internet sitesinde, konut yapiminin yani sira kilturel ve
sosyal hayata dair girisimler, projeler de yerini almistir. Bunlar, tarihi alanlarin
restorasyonu, park ve fuar alani gibi projeler ve uluslararas: bisiklet yarisi gibi

organizasyonlardr.***

Sifa Muhtari’'nin “kentsel donlsim”un gergeklestirilme gerekceleri iginde
bahsettigi ikinci ve Gglincu maddeler, yani bdlgenin fuar bdlgesi olarak planlanmasi
ve nufusun azaltilmasina yonelik olanlar beraber ele alinabilir. Bu iki maddede, kenti
yeniden dizenlemeyi gerektiren yeni bir ekonomi belirmektedir. Bunlar, Formula
1'in Tuzla'da bulunmas: ve Sabiha GoOkcen Havaalani'nin hemen kiyisinda olmasi
baglaminda da distniilebilir. Istanbul’un nifusunun azaltilmasi, sehrin degerini
arttirarak gerceklestirilecek, yani yeni sehrin bedelini 6demeye glici yetmeyecek
olanlar sehirden gidecektir. Mekanin guzellestirilmesiyle, yoksullarin mekandan
gitmek zorunda kalmalarmin ¢akismas: tesaduf degildir. Clnkl estetik sadece

manevi degil, maddi degere de sahiptir.

Kente dair tartismalarda, sanayi kentinden sanayi-sonrasi kentine gecis 0nemli
bir yer kaplar. Bu konu kuresel kent/dinya kenti kavramlariyla beraber etraflica
tartisitlmaya baslanmistir. Keyder kiiresel kenti, kiresellesen sermayenin hiyerarsik
bir mekansal érgutlenmeye yol agmasiyla beraber, sermayenin kontrol islevlerini ve

iretici hizmetlerini saglayan isgiiciinii barindiran kentler olarak tarif eder.!*® Bu

114 http://www.tuzla.bel.tr/default.asp

115 Fuat Ercan, istanbul'u Kiiresel kent/diinya kenti yapmay1 hedefleyen Keyder'in elestirisini yapar.
Ercan'a gore kiresel kentin savunucular: ve Keyder diinya kapitalizminin kontrol merkezleri olan
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model imalat sektoriindeki istihdami azaltacak, hizmetleri genisleterek sanayi-sonrasi
kenti yaratacaktir.**® Kiiresel kent aym1 zamanda sehri bir cazibe merkezi haline
getirmeyi hedefler. Sanayiden arinan kent kilturel etkinliklerle beraber uluslararasi
cazibe merkezi haline gelir. Tuzla ise su anda Istanbul'da sanayinin en yogun oldugu
bolgelerdendir, bolgede deri sanayi ve tersaneler bulunmaktadir. Tuzla Belediye

Baskan1 Mehmet Demirci bdlgenin sanayilesmesini sdyle anlatmaktadir:

“Yani sahip cikan olmamig. Sahip ¢ikan olmadigim da suradan
anhyoruz. Istanbul'a yonelik bir takim fonksiyonlarin cogunu Tuzla tasiyor.
Organize sanayi bolgeleri, deri sanayi, tersaneleri sehirden suriiklene
siiriiklene son ilge olmas1 nedeniyle buraya kadar gelmis.” *’

Demirci'nin anlattiklars, Tuzla'nin sanayilesmesinin Istanbul'un
sanayisizlesmesine paralel gelistigini gostermektedir. Ancak Sifa Muhtari’'nin,
Biyiiksehir Belediye Baskan Danismani Ibrahim Baz'dan aktardig bilgilere bakarak,
bdlgenin boyle bir donistim sureci iginde bulundugunu soyleyebiliriz. Bolge kongre,
finans, turizm merkezi haline getirilmek istenmekte, fuar bolgesi olarak yeniden
yapilanmas: duslnilmektedir. Baskan Demirci de Tuzla'min simirindaki Sabiha
Gokcen Havaalani'nin ve Tuzla'min iginde bulunan Formula 1 pistinin de bdlgeye
hareketlilik kattigin1 soylemektedir. Baskan konusmasina, Tuzla'ya gelen turistleri

orada tutabilecek projeler urettiklerini sdyleyerek devam eder. '8

Davis, Ugiincii Diinya kentlerinde yoksul halkin, biyilk capli uluslararas
olaylardan korktugunu soyler. Clinki bu tarz olaylar, yetkilileri kenti ‘temizlemeye’
sevk edecektir.'*® Tuzla’daki ‘carpik yapilasma’ kavrami, boyle bir temizlik istegini

ifade etmektedir. Davis bu tarz ‘temizlikleri’ drneklendirirken 1988 Seul

New York, Londra ve Tokyo gibi sehirlerle istanbul'u ayn: kefeye koyarak yanlis yaparlar. Ercan,
diinya kapitalizminin kontrol merkezi olan sehirleri diinya kenti olarak adlandirirken, diinya
kapitalizmiyle biitlinlesme sireci yasadigini belirtir ve bu muglakligi gidermek icin bu sehirleri
uluslararasilasan kent olarak adlandirir. Dolayisiyla Ercan'a gore kiiresel kent hedefi basindan
itibaren imkansizdir. Bkz (2) ERCAN.

116 Caglar KEYDER, “Arka Plan”, 28-29

1 “Tuzla'da Degisim ve Déniisiim Riizgarlar1 Esiyor”, 12

118 a.g.m., 17

119 Bkz. (17), DAVIS, 132
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Olimpiyatlari'nda devletin Seul ve Injon'da gecekondularda yasayan 720.000 Kisiyi
yerinden ettigini aktarir. Brimanya askeri diktatorlugu de “1996 Yili Myanmar'i
Ziyaret Et” projesine yonelik “kent guizellestirme” programi gelistirir. Bu program
cercevesinde 1989-1994 vyillart arasinda bir buguk milyon kisi (nufusun %216's1)
evlerinden cikartilip “Yeni Sahalar” denilen sehir dis: bir bolgeye yerlestirilirler.*2°
Pekin'de gerceklesecek olimpiyatlar icin de benzeri bir gerginlik hikim

stirmektedir.'?

Sehri guzellestirmenin, c¢irkin gorinen yoksul yerlerini onun disina
stirmek olarak anlasildig1 birgok 6rnek daha mevcuttur. Verilen 6rneklerin her biri
yetkililerin “kotl niyeti’nden kaynaklaniyor gibi dursa da, estetigin maddi bir degere

kavusarak smifsal bir nitelige buriinmesinden kaynaklanmaktadir.

Baskanin bahsettigi projeler Tuzla'y1 estetize ederek bolgedeki turizm
hareketliliginden daha ¢ok faydalanmay: hedeflemektedir. Ancak mekanin estetize
edilmesi, bolgenin degerini artirarak sinifsal degisimini de beraberinde getirecektir.
Bu siire¢ bazen yoksullarin evlerinin yikilmasi/ kovulmasi olarak islerken, bazen de
glizellesen mekanlarda (tam da mekanin degeri arttig1 igin)yoksullarin barinamamasi
seklinde islemektedir. Davis’in anlattigina gore, Dunya Bankast Manila'da,
yilestirme' yapmak icin 253 harap gecekondu evi belirler. Ancak bes yil i¢cinde hepsi

122 jstanbul'da da benzer bir

arsalari terk eder; ¢link( arsalar zengin ailelere satilmistir.
ornek Fransiz Sokagi'nda yasanmistir. Gizellestirilen Fransiz Sokagi yoksullara yar
olmaz ve yerlerini seckinlerin ugrag: cafe'lere birakir. Bu 6rnekler, mevcut iktidar
dengelerini  gozetmeksizin ‘iyilik' yapmanin imké&nsizhigini, sehrin estetik
dontsiminun smif micadelelerinin icinde gergeklestigini gostermektedir. Hatta
Davis, cirkin, pis ve dogal afetlere karsi glvensiz yerlerin gecekondu kurmak igin

Ozellikle tercih edilebildigini sdyler: “Tam da son derece tehlikeli ve hi¢ mi hi¢ cazip

120 A g.k., 235

121 “pekin'in merkezindeki Tianenmen Meydanr'nin giineyindeki tarihi Qianmen bélgesinde protesto
gosterisi diizenleyen bir grup, “Pekin Olimpiyatlari mutlulugunun kendi acilar1 Gizerine
kuruldugunu” belirtti. Bolgenin imarmin yapilmasi icin evlerinden tahliye edildiklerini kaydeden
protestocular, polisle arbede yasadi. S6z konusu bolge Nike, Starbucks ve Rolex gibi firmalarin
oldugu ticari bir bolgeye donstirilmesi igin yeniden insa ediliyor.”
http://www.sendika.org/yazi.php?yazi no=18569

122 Ag.k., 96-97
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olmadig: icindir ki bu arazi 'sehirdeki artan arazi degerlerinden korunma' imkani

tanimaktadir”.*?®

Sehri estetize ederek pazarlayan cagdas ekonomi, yoksullarin taleplerinin
Uzerini Orter. Estetik, ekonomik bir deger haline geldiginde sehir estetik bir baglamda
konusulmaya, tartisilmaya baslanmistir. Sehrin estetik bir baglamda tartisiimasinin,
konusulmas: ve degistirilmesinin yoksullar1 dilsizlestirdigi soylenebilir. Boylece
sehrin temizligi, onun c¢irkinligi olan yoksullugunun g6z 6niinden silinmesi olarak

ahinabilmektedir.*?*

3.3 Planlama

Yikima bedenen karsi koyanlarin seslerini duyurma olanaklar: kisitl olsa da,
uzmanlar seslerini duyurabilmesinden dolay: “kentsel donisim” projesi, en c¢ok
belediyeciler ve muhalif plancilar arasindaki tartisma olarak zuhur etmektedir. Kamu
alaninda da konu, bu tartismayla beraber cereyan etmektedir. Plancilar hep muhalif
olarak goriinse de, bu proje, baska plancilarin yaptig: isler dogrultusunda da gelisir.
Mimar Sinan Universitesi Sehir Planlama Bolumi'nin yam swa, cesitli
universitelerden sosyoloji, jeofizik gibi baska alanlardan 6grenciler ve Ogretim
uyelerinden olusan Dayanismac: AtOlye bu bakimdan ilging bir yerde durmaktadir.
AtlOlye, Gulsuyu Gulensu mahallelerinde, kentlilerin dislandig1 “kentsel dontstm”
projesine karsi mahalleliler yararina ve onlarin katilmiyla gergeklesebilecek bir
planlama girisiminde bulunmustur. Bu girisim, plancilarin muhalif konumundan,

kentin yeniden kurulusu icinde bir rol tstlenebileceklerine dogru giden bir yolun izi

122 A g.k., 150-151

124 Hindistan'da yapilan “gecekondu turizmi” yoksullugun da estetik/seyirlik bir kategoriye
donustirulerek, piyasa tarafindan icerilebilecegini gosteriyor. Dhavari'ye yapilan turlarla ilgili
yapilan haberde s0yle denmektedir: “Taj Hotel’deki gosterisli odasinda bir sisesinin fiyati birkag
Hindistanli’nin iki yillik maas toplamina esit sampanyasindan yudumlarken bu 6neriyi ¢ok gekici
bulan Cronin (41), kisa bir siire sonra agik kanalizasyon ¢ukurlarmin {stlinden atlayarak ve yola
sarkan  elektrik  kablolarina  temas etmemek icin  egilerek ilerliyordu  bile”.
http://www.arkitera.com/h26560-gecekondu-mahallesi-turlari-turizm-mi-rontgencilik-mi.html
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olarak okunabilir.*?®

Ilk béliimde yapilan kamusal alan tartismalarina baglarsak,
plancilar egemen kamusal alanda bulunduklar: gibi alternatif kamusal alanda bir yer
edinebilir mi? Bu soruya olumlu yanit verebilmek icgin, planlamanin iginde
bulundugu iliski aglar: icinde degerlendirilmesi gerekmektedir. Ozbek, planlamay1

baglami iginde degerlendirmektedir:

“Mimari yapis1 ve gevresiyle kentin bitiin olarak planlanmasi, toplumsal
ihtiyaclara uygun yeni arazi, yapt ve mekanlarin dretimi anlamina da
geldiginden, buna kimin nicin karar verdigi ve planlamanin nasil, kimler
tarafindan, kimin yararina yapildigi ¢ok énemli bir mesele olarak ortaya cikar.
Neolib<192r6alizm yukseldiginden beri, kamu yararina planlamanin pabucu dama
atildi.”

Neoliberalizmin yukselisinin ardindan, planlama piyasanin yeni ihtiyaclari
dogrultusunda gelistiginden 'kamu yarar®' dama atilmstir. Ashinda Istanbul'un
kentlesmesinde kamu yarar1 planlama dizeyinde hi¢ gerceklesemedigindendir ki,
kent informel olarak blylmdistir. Bu sebeple Orhan Esen, mimar ve plancilarin
diglandig: bir kentlesme modelinden, 'kamu yarari' i¢cin olmasa da davet edildikleri
bir “kentsel donusim” modeline gectigimizi anlatmaktadir. Esen, yeni modeli
cagwran sermaye olsa da bunun temelde bir devlet politikast oldugunu

127

belirtmektedir. Istanbul’un mevcut kentlesmesi, sorunlarin pratik c¢ozimleri

Uzerinden ilerlemis, bu sirecte kent planlamacilar kendine bir yer edinememistir.

125 Ashinda bu girisim, sadece plancilar acisindan degil, genel olarak tiniversitenin toplumla kurdugu
iliski agisindan da degerlendirilebilir. Plancilar, kent planlamay: kamusallastirma yolunda bir adim
atmiglar, bdyle bir deneyim birakmuglardir. Bilimi, bilgiyi kamusallastirmanin diger alanlar
acisindan da olanaklarini tartigmak tiniversitenin kendi bilesenleri tarafindan yeniden kurulmasimin
onuinli acacaktir. Bilgi Greten bir kurum olan Gniversitenin, bu bilgilerini kamu yararina kullanan
bilesenleri, gitgide birbirine benzeyen devlet Universitesi -6zel Universite ikiliginin disinda,
kamusal Gniversitenin tartisilabilmesini saglayabilir. Kamusallik meselesi etrafinda ele alinacak
tniversitede, 6zel-devlet, parali-parasiz tniversite tartismalar1 da, egitimin pahal olmasi degil,
meta olmasi baglaminda gerceklesecektir. Parasiz iniversite isteklerine egitimin 'bedava’ degil
parali olmas: gerektigi seklinde cevap verilebilmektedir; bkz. Baskin ORAN, “Bedava Universite
Ezberi”, Radikal 2, http://www.radikal.com.tr/ek haber.php?ek=r2&haberno=7871 . Buna karsilik
meselenin Universitenin parasiz degil kamusal olmasi gerektigini séyleyen Muhittin YORGO,
“Baskin Hoca'ya Yanit: Ilkede Anlasalim Ayrintilar Kolay”, Birgin,
http://www.birgun.net/forum_index.php?news code=1201139153&year=2008&month=01&day=2
4&action=read .

126 57BEK, “Kentsel Toprak, Mekan, Toplum, Bilissel Harita ve Planlama”, 176-177

27 0. ESEN,, Kentsel Déniisiimde Ekonomik-Sosyal Politikalar ve Mahalle Orgiitlenmeleri, Tophane
Tutun Deposu, 2008
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Yaygin bigimde kullanilan ‘carpik yapilagsma’ kavrami da plancilarin yer almadig: bu
kentlesme surecini anlatmaktadir. Ancak Esen’in dedigi gibi artik plancilar goreve

cagirilmaktadir.

Tuzla Belediyesi imar ve Sehircilik Mudurlugi'ne mensup goriismeci,
sanayinin kentlerin obez bir sekilde buytmesine sebep oldugunu, bunu kimilerinin
kontrol edebildigini, kimilerininse edemedigini soylemektedir. istanbul’'un da
sanayilesme sonucunda kontrolsiiz bigimde buyldugund, insanlarin bir bigimde
barinma ihtiyacini karsiladigint belirtir. Ancak 1999 depremi bu yapilasmanin ne
kadar sagliksiz oldugunu gostermistir. Planci, Esen’in plancilarin goéreve ¢agirilmasi
olarak degerlendirdigi streci, ge¢ kalmis bir kontrol olarak degerlendirir. Boylece
sehirde ge¢ kalmis da olsa bir kontrol gerektigini, kentsel donisumu bu ihtiyacin
dogurdugunu, kentsel donusimiin esas temasinin bu sagliksiz gelisen kentin, “tekrar
aym bolgelerde veya farkli bdlgelerde saglikli kentler haline dondsturulmesi”
oldugunu sdylemektedir. Planlamaci icin projenin birincil amaci, konut ihtiyacinin
daha saglikh ve daha ferah bir sekilde giderilmesi, ikincil amaciysa sehrin, metropol

Olceginde olmasi gereken nitelikli fonksiyonlara sahip olmasidir.

Gorusmeci, gecekondu bolgelerindeki yapilarin standartlara uygun olup
olmadigmi bilmediklerini,*®® Tuzla'daki kentsel doniisimden beklenenin saglikli
konut Uretmek oldugunu belirtmistir. Gortismeci kentsel donisiimin amacinin da
“yasadiklar1 yerlerin iyilestirilmesi veya daha saglikli yerlere nakledilmesi”
oldugunu savunmaktadir. Sifa Muhtari’nin aktardig: sekliyle ibrahim Baz esdeger
sebepler siralarken, gorustliglmuz planci, hiyerarsik bir siralama yapmakta ve
onceligin insanlarin konut ihtiyaci oldugunu belirtmektedir. Plancinin Uzerinde
konustugu konunun, kentsel donustiim sirecinden ziyade, onun amaclar: ve sebepleri
oldugu gorilmektedir. Castells planlamanin dogrudan uygulama olmadigini, onun

eylemin degil amacin plani oldugunu soyler:

128 «“Onceki zamanlarda kontrol simdikine gére daha azd:... En basiti betona su vermediyse
kirtlganhg: cok fazla yiuksek olur. Eger [depremde] 5'te yikilacaksa su verdiginde, 3'te yikilir su
vermediginde... [binanin] iginde nasil bir sey kullanilmis haberimiz yok.” Tuzla Belediyesi Imar ve
Sehircilik Midarligi mensubuyla gériisme, 16.02.2008
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‘Planlamadan’ az ¢ok bilingli, temkinli bir eylem olarak s6z edilemez;
planlama yalnizca ulasiimak istenen amaglar agisindan ele alinabilir: diizenleme
hedefi temelde toplumsal rolii nedeniyle midahale eden aktdriin kurumsal
konumuyla belirlenir. Ozellikle yonetimdeki dyeligi bu aktorii  celiskili
toplumsal cikarlar (zerinde bir yere koyarak, kentsel krizin nedeni olan
ekonomik ve teknik sorunlari diizeltme olanagini ona tanimaktadir.'?

Castells’in dedigi gibi, planlamanin islevi dogrudan uygulama degilse nedir?
Castells, planlamanin yalnizca amaglar acgisindan ele alinabilecegini gosterir ve
amagclarin belirlenmesinin ideolojik etki ve toplumsal ¢ikarlarin rasyonalizasyonu

islevi Ustlendigini soyler:

Kent planlamasi, kentsel gelisimin teknik ve ulusal gelisimi lzerinde fazla
bir etki yapamiyorsa bile bu gelismenin temelini olusturan toplumsal iliskiler
uzerinde cok 6nemli etkilere sahiptir. Bu etkiler temelde iki diizeyde ortaya ¢ikar:
ideolojik diizeyde bu etki, toplumsal ¢ikarlarin rasyonalizasyonu- yasallastiriimasi
olarak, ozellikle de planlama belgeleri yoluyla ortaya ¢ikar; siyasi diizeyde ise bu
ayricalikl uzlasma yapan araci buttin mevcut gruplar, kendilerine bir toplumsal ve
teknik tarafsizlik saglamak icin elde etmeye calismaktadirlar; bu sire¢c her
durumda degisimi saglayacak plancilar: disarida birakmaktadir.**

Castells'in planin islevine dair bu yorumu, bir yandan plancinin tarafsiz bir
belirleyici oldugu yorumunu, 6te yandansa, planin sadece egemen siniflarin bir araci
oldugu yolundaki yorumlar1 disarida birakmaktadir. Plancinin sehir planlamasinin
tarafsiz ve hakim aktori oldugu yontndeki distinceler, planciy: toplumsalin disinda
konumlandirir. Boylece, plancinin sehre yaklasimi, bilim araciligiyla tarafsiz bir
sekle burlndr. Castells'in yorumu, oncelikle bilimin bu tarafsizligin1 reddederek,
plan1 toplumsal micadelelerin ortasina yerlestirir. Castells, diger yandan, planin
yapildig1 toplumsal surecin sirf egemenlerin belirledigini reddederek, toplumsal
mucadelelerin statik degil dinamik bir alan oldugunu hatirlatmaktadir. Boylece kent
planlamasi bir micadele alan1 olarak belirlenir. Planlarda micadele halindeki

gruplarin izine rastlamak mimkin hale gelir.

129 M. CASTELLS, Kent, Simif, iktidar, Cev. Asuman Erendil, 114
B30 A g.k 114
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Istanbul'daki kentsel doniisiim siirecinde de Basiblyilk Mahallesi’nde planlara
distlen bir not bu mucadele alanmin izlerini tasir. Plana disiilen notta, planlama
strecinde bolge sakinlerinin de icerilecegi belirtilmektedir. Bu sure¢ hem
Istanbul'daki gecekondu hareketlerinin verdikleri micadelelerin, hem de bu
mucadelelerin belediyenin ¢atis1 altinda goriinmesinin sonucunda gerceklesmistir.
Boylece plan, celiskili konumlarin -gorislerin degil- ifade araci haline gelebilir.
Planlama farkl: toplumsal ¢ikarlarin somutlastigi ve karsilastig: bir alandiwr. Farklh ve
karsit konumlar, kendi cikarlarin1 rasyonalize etmek, vyasallagtirmak ve

toplumsallastirmak (izere plana sizmaya ve ona hakim olmaya ¢abalamaktadirlar.



7

SONUC

Mahallede yapilan gorismelerde birgok farkli tavra ve konumlanisa sahit
olunmustur. Ancak bunlarin iginde bilgilere ulasma olanaklarina asagi yukar: ayni
derecede sahip olan -nitekim benzer seylerden bahseden- Mimar Sinan Muhtari'yla
Cagdas Tuzla gazetesinden Hillya Ozen'in tavirlar: arasindaki fark dikkat cekici
olmustur. Ozen'in anlattiklarindan, gazetenin yerel olsa da mahallelerle organik
iligkilerinin bulunmadigi, kendilerinin Tuzla'yla daha ¢ok bilgi Gzerinden iliski
kurduklar: se¢ilmektedir. Mimar Sinan Muhtar1 Erdogan, “kentsel donlisume karsi
neler yapabilirsiniz?” sorusuna karsilik, mahalleyi organize edebilecegini, insanlari
evlerini vermemeye ikna edebilecegini soylemisken, gazeteci Ozen, kendilerinin bir
orgutlenmeye gidemeyeceklerini merkezi bir kurumla beraber calisabileceklerini
sOylemistir. Erdogan, mahallelilerin kolektif kudretlerini organize eden bir ¢6zimin
arayisindayken, Ozen mahalleyi merkezi bir kuvvet etrafinda orgitlemenin bir
¢oziim olabilecegini diisiinmektedir. Bunlarin yamsira Ozen'in yaklasilan konuya
dair karamsar, Erdogan'insa iyimser bir hava iginde bulunmas: dikkat cekici

olmustur.

Bu fark akla Gramsci'nin “aklin karamsarlig: ve iradenin iyimserligi” sozunu
getirmektedir. Gramsci'nin bu s6zi akilla irade arasinda dikotomik bir bolinme
varsaymaz; aralarindaki ontolojik farki anlatir. Distince tam da glct yetmedigi igin
karamsarlagsmakta, iradeyse, kendisi de bir gl¢ oldugu oranda iyimserlesmektedir.
Antik Yunan'da melankolinin distndrlere 6zgiu oldugunu soyleyerek aklin
karamsarhigmi Oven dustndrlerin - sOzlerinin  aksine bu s6z irade lehine
yorumlanmalidir. Gramsci'nin uzun yillar hapishanede kaldig: disiinuldiginde, bu
sOzun iradesinden yalitilmis bir aklin Grinu oldugu anlasiimaktadir. Bu unlenmis
sOzuyle, Gramsci'nin kendi karamsarligmin sebebini tespit ettigi ve onu yenmek igin
ugrastig1 ileri strilebilir. Ayni tehlike, 'konu'suna dislinmek vasitasiyla yaklasan
herkesi kapsar. Aklin iyimser olmasmin yolunun iradeyle organik bir bag kurmaktan
gectigi gortlmektedir. Marx'in 11. tezde ifade ettigi, 6nemli olanin diinyay: anlamak

degil onu degistirmek oldugu 6nermesi de bu minvalde yeniden okunabilir. Clnk
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anlamakla degistirmek arasindaki 'fark’, nasil anladigimizdan bagimsiz bir sorun
degildir; degistirme cabasi1 anlamaya mudahil olur. “Kentsel donisum” surecinin
karsisinda muhtarhgin iyimserligi, organik bag: dolayisiyla mahallenin iradesinin bir
parcasi olmasiyla, gazetecinin karamsarligiysa bilgi ve dustinme araciligiyla streci
anlamasiyla iliskilidir. Tam da bu sebeple gazeteci digsal/askin bir irade (dogru siyasi

parti) aramaktadr.

Tyimserlik/karamsarlik gerilimi, konusuna yaklasan arastirmaciy:r da kapsar;
onun iginden geger. “Kentsel dontisum”i anlamaya ¢alisan birgok arastirmada felaket
senaryolarimin agir bastigi gorilmektedir. Nitekim “kentsel dénusim” U(zerine
calisirken bir felaketle kapisildigi distincesine ve isin isleyisi Uzerine dusuntrken
karamsarliga kapilmamak oldukga zordur. Bdyle bir zorlugun Ustesinden gelebilmek
icin bu arastirmada bir yandan mahallelilerin sirece dahil olma iradelerine, diger
yandan da sirecin mahalleliyi disar1 iten mekanizmalarina egilinmis, “kentsel
donistim”den ziyade bu iliskisellik ele alinmaya calisiimistir. Ancak arastirmacinin
konunun disindan konuya dogru egildigi Olclide, bdyle bir karamsarliktan azade

olamayacag: belirtilmeli, altina sebepleri boylece serh dustrtlmis sayilmahdir.

Mahalle icinde benzer bir gerilim farkli bir sekilde vuku bulmaktadir.
Mahallelilerin bir yandan mudahil olduklar1 bir stire¢ s6z konusudur ve bu agidan
bircok mahalleli imar izninin degismesi ve yikimlarin arkasmin gelmemesini olumlu
degerlendirmekte ve bunu mahallelilerin iradesinin neticesi olarak gdrmektedirler.
Diger yandan konu “kentsel donusim”e geldiginde aym gdOrtsmeciler bunu
kendilerine ragmen gerceklesecek bir slire¢ olarak gormekte ve kendilerinin bu
strece midahil olamayacaklarina dair bir kabul belirmektedir. Ancak yine de bu
goruntu fazla yaniltict olmamalidir. Clinkd bu kabultin, mahallenin riza gostermesini
saglayacak bir etmen olarak islemedigi anlagilmaktadir. Herkes “kentsel doniistim”e
kars1 oldugunu belirttigine gore halad kars: olunacak bir siirecten bahsedilmektedir ve
bir riza s6z konusu degildir. Mahallenin fikirleri degerlendirildiginde gorunen celiski,
pratik tavirlarinda ortadan kalkmaktadir. Mahalleliler yine yikim olursa ayni

direnigin yeniden gerceklesecegini belirtmistir. Ayrica gorusiilen mahallelilerin her
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biri, direnisin bosa gitmedigini ve hayatlarinda bir karsiliginin oldugunu, en azindan

daha fazla yikim olmasinin engellendigini savunmustur.

Direnis sadece negatif degil pozitif bir degerlendirilmeye de tabi tutulmalidir.
Direnis yikimlara kars: ¢ikarak vuku bulmus olabilir; ancak direnisin kendisi de
kurucudur. Muhtar Erdogan “insanlarin birbirine sahip c¢iktigmin goraldagund”
belirtmistir. Buna karsilik, direnisin bu sahiplenmenin gorildigu (zaten var olan bir
iliskinin ortaya c¢iktigi) bir alan degil, boyle bir sahiplenmenin kuruldugu alan oldugu
ileri sdrdlebilir. Mahalle igindeki tek bir evin yikilmasini, herhangi bir evin
yikilabilirligine karsi ¢ikmak haline getiren tam da bu direnistir. Denilebilir ki
direnis, X'in evinin yikilmasint bir mahallelinin evinin yikilmasina donistirmus;
yikimin kendisini bile yeniden kurmustur. Evi yikilan bir gériismecinin direnisin bir
ise yarayip yaramadigi sorusuna “evlerin yikimini durdurduk” diyerek cevap vermesi

de bu cercevede anlasiimalidur.

Buna karsin Sifa’da ortaya ¢ikan soylemin kendi ‘hakliligi’n1 mulkiyet hakki
uzerine kurarak gecekondulari ve hemen yani basindaki Mimar Sinan Mahallesi’ni
nasil dislayabildiginden bahsedilmisti. Sifa, Mimar Sinan’la ortaklasamayacak bir
s0ylemle konusmaktadir. Mulkiyetiyle ayrisan Sifa’da, mulkiyet hakkinin milkin
kendisini bile savunmaya yetmedigi gorulur. Mahalleli evlerini ancak ortaklasa
eylemlilikleriyle savunabilmistir. Ortaklasa hareket aminda bile mulkiyet bir fark
olarak duracaktir. Mahallede bu konuda geliskileri barindiran bir sGylem gbze carpar.
Muilk haklarmi mudafaa edenler bunu, kimi zaman verdikleri emek, yaptiklari masraf
ve kurduklari ortak hayat, tarih, iliskisellik 0(zerinden, kimi zamansa yasalar
lizerinden savunmaktadir. Ilk savunu, kentin biyik bolimini ortaklastirici bir
Ozellige sahiptir. Buna karsilik ikinciyse yasa karsisindaki konumlara gore
(gecekondu, kacak yaps, vs...) ayirict bir niteliktedir. Kimi siyasi gruplar, milkiyetin
ideolojik elestirisi tzerinden ortaklasmay: hedeflese de Castells’in belirttigi gibi, bir

hareket ideolojik degil, ancak pratik bir gerekceye dayanabilir:

Ideolojik degisim hemen hemen hicbir zaman bir hareketin birincil hedefi
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olmamustir. Ayrica, eger bir hareketin bdyle bir hedefi varsa, bu Gtopiktir ve
devlet aygit1 tarafindan timuyle yok edilir; bdyle bir yenilgi ise sonucta, kimi
zaman yeni bigcimlerde hakim ideolojinin yeniden Gretilmesine yol acar. Hareket
glnlik pratikleri belirleyen ekonomik ve siyasi kosullarda bir donusiim istegine
dayaniyorsa ideolojik degisim gergeklesebilir.

Sifa’nin mulkiyet temelinde direnmesine iliskin elestiri, salt ideolojik bir
elestiri olmanin smnirlarini asamaz. Oncelikle bu elestiri etik acidan sorgulanmaldr.
Toplumun geri kalanindan farkli bir sey yapmasa da yoksullar, sadece mulklerini
koruma amaciyla hareket etmekle suclanirlar. Mulkiyet sorgulanirken, bunun en ¢ok
yoksullar tizerinden gerceklesmesi olsa olsa ironi olabilir. Ayrica bu elestiri pratik bir
ortaklasmanin 6nunde engel de teskil edecektir. Kentin ortaklasa bir mekan olarak
yeniden-kurulmas: ideolojik bir dayanaktan degil, kader ortakligindan gecer. Bu
kader ortakhgi, yasanan rahatsizhiklarin ortaklasmasindan ve Orgutlenmesinden
ibarettir. Kentliler arasinda yariklar olabilir, ancak bu yariklar iyi niyetli temennilerle

degil, pratik bir ortaklagsmayla ortadan kalkabilir.

Sifa'da direnisten geriye ne kalmistir? Arastirmanin ertesinde mahalleye
gidilmis ve son durum hakkinda bilgi almak maksadiyla iki mahallenin muhtarlariyla
konusulmustur. Oncelikle iki mahallenin muhtarlarmin da degistigi gorilmiistir. Yeni
Mimar Sinan Muhtari, “kentsel donisim” diye bir seyin kalmadigini, seg¢imin
Uzerinden 5 ay ge¢mis olmasina ragmen herhangi bir yikimin gerceklesmedigini

soylemistir.***

Sifa Muhtarligi'nda ise, yeni muhtarin mesgul olmas: Uzerine onun
yonlendirmesiyle (o sirada odada bulunan) eski muhtar olan Hiseyin Komut'la
gOrustlmistur. O da bir dnceki muhtarin “kentsel donusim” Uzerine dogru sozler
sOylemedigini, halki dogru bilgilendirmedigini soylemistir. “Kentsel donlsim”in
olmayacagmi, olacaksa bile bunun eski yerlesim Dbolgelerinin silinmesiyle

132 ki muhtarin da

gerceklesmeyecegini bos alanlar Gzerinde olacagini sdylemistir.
“kentsel donusim” elestirilerini yerel yonetimin elestirisi olarak ele almasi ilgi gekici
olmustur. Ayrica Komut, Mart 2009 yerel secimlerinde AKP'nin %45, CHP’nin de

%25 civarinda oy aldigini sdylemistir. CHP'nin oylarimin Istanbul genelinde

131 Mimar Sinan Muhtar: Selahattin Agca'yla gériisme, 02.09.2009
132 Sifa eski muhtar: Hiiseyin Komut'la goriisme, 02.09.2009.
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yukselmesinde “kentsel doniisim” projesinin ve bundan dogan rahatsizligin da etkisi
oldugu sOylenebilir.  Tuzla genelinde baktigimizda, AKP'nin oy oraninda %8,
CHP'ninkinde ise %12 vyikselme oldugu gorilmektedir. AKP'nin oylarmin da
yukseliste olmasi, Tuzla 6zelinde “kentsel donisum”e tepki oldugunun séylenmesini
zorlastirmakta, ama daha net bir sekilde konusabilmek icin “kentsel donusiim”in
gincel oldugu ¢ mahalledeki (Sifa, Mimar Sinan ve Aydinli) degisimlere bakmak
gerekmektedir. Ayrica AKP Tuzla'da eski baskan Demirci'yi degil, yeni bir isim olan
Sadi Yazici'yr aday goOstermistir. AKP ilce teskilatinda yapilan konusmalarda, bu
degisiklik hakkinda acik bir yorum yapilmamistir. Ancak eski ismin yipranmis

oldugu dustincesinde olanlarin var oldugu gortlmastar.

Onceden AKP siyasalarin1 elestiren iki muhtarin, yerlerini haleflerinin
tutumunu elestiren muhtarlara biraktigi gorilmektedir. Secimin hemen ardindan ilk
olarak “gecekondu”larin, sonrasinda da “kagak yapi”larin yikilacagini belirten birgok
gOrusmecinin hakli ¢ikmadigi gorilmektedir. Mimar Sinan'in yeni muhtarinin
belirttigi gibi secimlerin Uzerinden 5 ay geg¢mesine ragmen yikimlar hala
gerceklesmemistir. Sifa'nin eski muhtar1 da tapu dagitimlarinin gergeklesmeye
basladigini, muhtarligin bu sebeple ¢ok yogun oldugunu ifade etmistir. Komut,
sadece arsa tapulu yerlere degil, tapusuz bolgelerde de tapu dagitmalarin basladigini
sOylemistir. Ancak bu tapu dagitma isleminin hangi sartlara bagli oldugu ve ne kadar
kapsayici oldugu hakkinda yorum yapmak icin hentiz erken gérinmektedir. Yine de
Komut'un “sil bastan kentsel donlsimin artik yapilamayacaginin goruldugi”
vurgusu Onemli gorinmektedir. Mahallenin gorildigt an ise, daha 0Once de
vurgulandigr  Uzere, direndigi an olmustur. Mahalleler agisindan “kentsel
donldstim”un seyrini tartismak icin erken gortinmektedir. Ancak, 6énceden gorinen
tablonun aksine, yikimin guncelligini yitirdigi agikca anlasiimaktadir. Birgok
goriigmeci, imar iznine inanmadigimi s6ylese de, bu degisikligin bircok mahalleli
acisindan inandirict oldugu soylenebilir. Bunu en cok gdsteren de muhtarlardaki
degisimdir. Bununla beraber, Mimar Sinan Muhtarligi'nin, 6nceki goériismenin aksine
oldukca dolu oldugunu belirtmek gerekmektedir. Muhtarla yapilan ¢ok kisa goriisme

esnasinda birgok kisi komur almak icin orada bulunmaktayd:.
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Peki, eger tablo gercekten boyleyse, “kentsel donlsum” bitmis midir? Bu
soruyu zaten mahallelerin bos alanlarina yapilmis olan ok sayida KIPTAS konutunu
gormeden dogru cevaplandirmak imkansizdir. Yikim olabilir ya da olmayabilir, bunu
stre¢ gosterecektir. Ancak, toplu konutlara yerlesildiginde, mevcut nifustan daha
fazla sayida insan bolgeye tasinacaktir ve bu donlsim, ciddi bir sosyolojik
donistimu  yan: beraberinde getirecektir. Zamanla artacak arsa fiyatlarinin
karsisindaysa mahalledekilerin nasil bir tavir alacagin1 kestirmek zordur. Her
haliikarda, formel kamusal alandaki bilgi paylasimmin son derece smirh oldugu ve

stirece dair belirsizligin altindaki esas sebebin de bu oldugu belirtilmelidir.

Demokrasi agisindan, kentin donistimine dair tartisma, tim muhataplar:
icerecek bicimde yapilmalidir. Kentin ahvalinin ne olacag: tartismalarina kentliler, ya
yikim anlar1 ya da cesitli soylentiler tzerinden katilabilmektedir. Birgok gortismeci,
evini kentsel donuslime vermeye razi olmazsa, evinin depreme dayanmayacagi
sOylenerek yikilacagina inanmaktadir. Konunun bu tarz soylentiler (zerinden
konusulmasi, soylentinin gercek olup olmamasindan bagimsiz bir bigimde bilginin
acik olmadigmi, yani formel kamusal alanin smirli ve sorunlu niteligini gosterir.
Hicbir mahalleli basina ne geleceginden emin degildir; tahminler yirdtiup kendini de
bu tahminlere gore konumlandirir. Mahallelinin, kendi gelecegini belirleyecek bu
bilgiye ulasamamasi, onun kendi hayatini belirleme gticiinu de elinden alir. Kamusal

bir tartismanin ilk sarti bilgiye kamusal ulasim hakkidur.

Butin muhataplarina agik ve muhataplarmin belirleyebilecegi bir dontsum igin
kamu glcundn izi aranmalidir. Devlet otoritesi veya piyasa kurallarinin disindaki
kamu alaninin  kentsel donusim alaninda da kurulmast bu kavramin
insanilestirilmesini/dunyevilestirilmesini de saglayacaktir. Devlet alan1 ve 6zel alan,
tam da kamusal alanin disinda olduklar1 i¢in, kamu yarari adina karar veremezler; bu
konuda ancak kamunun kendisi karar verebilir. *Kamu yarari’nin hayata gegebilmesi
icin, yoneticilerin aldiklar1 kararlarin veya piyasa gerekliliklerinin bu alanlarin

disinda beliren kamuya tabi olmasi gerekir. Kamunun glct dogru fikirlerde degil,
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mevcut pratiklerde aranabilir. Bu sebeple, en dogru ‘kentsel donlisim’( tartismak
yerine, muhataplarin seslenebildigi ve baska bir kentsel donlisiimu arayan cesitli

anlara kulak vermek gerekir.
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