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GiRiS
GUnumuzde bilgi en 6nemli gucgtir ve bireyler, bir taraftan
baskalariyla ilgili bilgi edinmek, 6blr taraftan ise kendileriyle ilgili mimkin
oldugunca az seyin bilinmesini saglamak icin surekli bir muicadele

icindedirler.

insanlari kontrol etmenin, dzgir iradelerini ortadan kaldirarak sadece
kendilerinden istenileni yapmalarini saglamanin en o6nemli yolu, onlari
surekli gozetim ya da gdézetim riski altinda tutmaktir. Bu sartlarda yasamaya
zorlanan Kkisi, birey olmasi i¢in gereken i¢ muhakemeyi yapma firsati
bulamayacak, her zaman toplumun kendisinden bekledigi sekilde davranma

baskisi altinda olacaktir.

Kisilerin bu sekilde baski altinda tutulmalari ile ilgili iki éGnemli teori
vardir. Bunlarin ilki, George Orwell'in Unlu kara-Gtopyasi 1984, digeri ise
Bentham tarafindan yaratilan bir mimari projenin Foucault tarafindan bir

iktidar teorisine dénustiiriiimesi ile ortaya ¢cikmis olan panoptisizmdir.*

Orwell'in 1984'Undeki sistem, surekli filen gozetim altinda olan,
hayatinin her ani kontrol edilen, asla yalniz kalamayan ve farkli

dusunemeyen Kigilere dayanmaktadir.

Panoptisizm ise, gu¢ dengesizligi Uzerine kurulu bir sistemdir. Kisiler

surekli gézetlenme riski altindadir, haklarinda kim tarafindan, ne zaman,

' FOUCAULT, Michel: Hapisanenin Dogusu, imge Kitabevi, 3. Baski, s. 289 vd. Ceviren:
KILICBAY, Mehmet Ali.



hangi bilgilerin toplandigini bilme olanaklari yoktur. Bu da onlari fiilen
g6zetlenmeseler bile, surekli gdzetleniyorlarmis gibi yasamaya iter. Tek
baslarina olduklari zaman da, toplum iginde olduklari zaman da o6zgur

degildirler.

Bu sistemlerin ortak 06zelligi, kisilerin 6zel hayatlarinin gizliligini
ortadan kaldirmalaridir. Kisiler hi¢cbir zaman maddi ve manevi varliklarini
gelistirebilecekleri bir ortamda bulunamaz, dolayisiyla da asla birey kimligi

kazanamazlar.

Kisisel verilerin korunmasina iliskin normlar, kisilerin bu tip baskilar
altinda kalmalarini engellemek, gozetleyen ile gozetlenen arasindaki gug
dengesini saglamak ve Kkisilerin 6zgur bireyler olabilmeleri igin gereken

ortami yaratmak agisindan énemlidir.

Bu calismada da ilk 6nce 6zel hayatin gizliligi ve Kkisisel verilerin
korunmasi haklarinin korudugu dederler belirlenerek, bunlarin 6nemi
vurgulanacaktir. insanlarin, insan onuruna yarasir bir yasam sirebilmeleri

icin, bu haklarinin glivence altina alinmasi zorunludur.

Haklarin sinirlari belirlendikten sonra, hangi sartlar altinda ve ne
Olcide sinirlandirilabileceklerine deginilecektir. Bu konu da, Kkisilerin
Anayasal haklarinin, hukuk diUzeninin izin verdigi o&lgunin disinda

sinirlandirildigi durumlarin belirlenmesi agisindan énemlidir.



Tezin son boéliminde Tirk Ceza Kanunu'nun, bireylerin kisisel
verilerinin korunmasindan kaynaklanan menfaatlerini glivence altina almayi

amaclayan maddeleri agiklanmistir.

Bu maddeler, hukukumuzda yururlikte olan ve direkt olarak kisisel
verileri koruyan yegane maddeler olmalarina ragmen, sinirlari belirsiz

durumdadir ve uygulanmalari yok denecek kadar azdir.

Bu tezin amaci, bu maddelerin énemini ortaya koymak ve 0&zel
hayatin gizliligi hakkina tecaviz oldugunun farkina bile varilmayan fiillerin
bu maddeler kapsaminda su¢ oldugunu goéstermektir. Bunun yaninda,
sinirlari tam olarak belli olmayan kavramlarin da tanimlanmasi suretiyle,

maddelerin kapsami daha somut hale getiriimeye caligilacaktir.

Tezin amacinin, 5237 sayili kanunla hukukumuza giren ve henuz
hakkinda ictihat olusmamig maddeleri ele almak olmasi sebebiyle, kanunun
137. maddesinde dizenlenmis ve O6zel hayata ve hayatin gizli alanina kargi
suclarin  hepsi icin ortak nitelik tasimakta olan nitelikli hallere
deginilmemistir.

Ayni sebeple, TCK'nun 140. maddesinde duzenlenmis olan, tlzel

kisilere hakkinda guvenlik tedbiri uygulanmasina da deginilmemigtir.

Kisisel verilerin korunmasi siyaset bilimi, politika, sosyoloji gibi pek
¢ok alan ile de yakindan iligkilidir ve konunun bu boyutlarinin her biri, ayri
birer calismanin konusu olabilecek niteliktedir. Bu nedenle tezde kisisel

verilerin korunmasi sadece ceza hukukunu ilgilendirdigi oranda anlatiimis,



diger alanlarla baglantili hususlarin ise Oonemlerine ragmen c¢alismanin

kapsami diginda birakilmalari gerekmigtir.

Tezde Anayasa Mahkemesi ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi
kararlarindan yararlaniimig, Avrupa Birligi'nin konuyla ilgili mevzuatinin
yaninda, Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu Tasarisi da g6z o6nune
alinmistir.  Yargitay kararlarina ise, konuyla ilgili yerlesik ictihat

bulunmamasi sebebiyle yer verilememigtir.



BiRINCi BOLUM
KiSISEL VERILERE iLiSKIN SUCLARLA
ILGILIi GENEL BILGILER
l. GIRIS
5237 sayilli Tark Ceza Kanunu, bireyin Kkisisel verilerinin

korunmasindan kaynaklanan menfaatini 135, 136 ve 138. maddelerinde

dizenlenmis olan suglar vasitasiyla korumaktadir.

Bu suglarin unsurlarina iliskin agiklamalar yapilmadan 6nce, hepsi

igin ortak olan hususlarin ayrintili olarak incelenmesi yerinde olacaktir.

Bu hususlarin ilki, bu suglar agisindan buylik énem tasiyan kisisel
veri kavramidir. Kigisel verinin ne oldugunun belirlenmesi sug¢ teskil eden
fiilin sinirlarinin gizilmesi agisindan da buylk énem tasimaktadir, ¢gunki bu
nitelikte olmayan veriler Uzerinde gercgeklestirilen fiiller sug¢ kabul

edilemeyecektir.

Kisisel veri kavrami disinda, sucun hukuki konusu ile aktif ve pasif
sujeleri de bu suglarin hepsi agisindan ortak bir nitelik tagsimaktadirlar. Bu
yuzden bu konular da suglarin ayri ayri incelenmesine baslanmadan énce,

bu bélimde aciklanacaklardir.



Il. KiISISEL VERI
A. GENEL BILGILER

Kisisel veri kavraminin ayrintili bir agiklamasi yapilmadan énce bu

kavramin mevzuatta nasil tanimlandigina bakmak yerinde olacaktir.

“Kisisel Verilerin Otomatik isleme Tabi Tutulmasi Karsisinda
Sahislarin  Korunmasina Dair Sézlesme’nin® “Tanimlar” baslikh 2.
maddesinin (a) bendinde kisisel veri: “Belirli veya belirlenebilir bir bireyle

baglantilandirilabilen tim bilgiler, kigisel veridir.” ifadesi ile tanimlanmistir.

TCK'nun gerekgesinde de “gercek kisiyle ilgili her tirld bilgi, kisisel
veri kabul edilmelidir’ denmektedir.?

“Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu Tasarisi’nin*

Tanimlar” baghkh
3. maddesinin (¢) bendinde ise kigisel veri: “Belirli veya kimligi belirlenebilir
gercek ve tizel kigilere iliskin butin bilgileri ifade eder.” cumlesiyle

acgiklanmigtir.

Bu tanimlarda da goéruldugu Uzere bir verinin kisisel veri kabul
edilebilmesi i¢in bir kisiyi tanimlamasi, onu digerlerinden ayirmasi

gerekmektedir. Kiginin digerlerinden ayrilmasi sadece adinin agikc¢a

Sdézlesmenin orijinal ingilizce metni icin bkz.: “Convention for the Protection of

Individuals with Regard to Automatic Processing of Personal Data”,

http://conventions.coe.int/treaty/EN/Treaties/Html/108.htm. Bundan sonra “OiKKS”

olarak anilacaktir.

s YALVAC, Giirsel: Kargilagtirmali Gerekgeli TCK, CMK, CGTIK, 3. Basi, Adalet
Yayinevi, Ankara 2007, s. 306.

* http://www2.tbmm.gov.tr/d23/1/1-0576.pdf. Bundan sonra “KVKKT” olarak anilacaktir.




belirtiimesi demek degildir, bu ayirma farkl sekillerde de gerceklesebilir.
Verinin kiginin kendisine 6zgu bazi 6zelliklerinin bilinebilmesini saglayan bir
nitelik tasimasi, bu sekilde onun digerlerinden farkini ortaya koymasi

yeterlidir.”

Kisisel verinin bu temel niteligi hakkinda fikir birligi var ise de,

kapsaminin ne oldugu konusu tartigmalidir.

Kisisel bilgiye iki farkli agidan yaklasan bir gorUs, kisisel bilgiyi genel
olarak ¢ogu bireyin, yakin gevresi digindaki kigilerce bilinmesini istemedigi
bilgi olarak tanimlamakta ancak, kisisel bilginin mevcut toplum duzenine
goére yapilan bu tanimini biraz genisletmek gerektigine de deginmektedir.
Cunku bazi bireyler, toplumun genelince bilinmesinde sakinca goériimeyen
kisisel bilgilerine karsi da asiri hassas olabilir ve onlarin ¢ok fazla kigsi
tarafindan o6grenilmesini engellemek isteyebilirler. Bdyle bir hassasiyete
sahip kiginin bu bilgisinin arastirilarak bulunmasi durumunda da, bagka bir
kisi Oyle hissedecek olmasa dahi, 6zel hayatinin gizliliginin ihlal edilmis

olacag@i suphesizdir.

Bu bakis acgisina gore sonug¢ olarak kigisel bilginin; belli bir
toplumdaki insanlarin gogunun yakin gevreleri digindaki kigilere agiklamak
istemedikleri bilgiler ile belli bir bireyin, toplumun geneli bu bilginin
bagkalarinca bilinmesinde sakinca olmadigini dugunse de, konuyla ilgili

hassasiyeti nedeniyle acgiklamamayi sectigi bilgilerden olustugunu

° BYGRAVE, Lee A.: Data Protection Law — Approaching Its Rationale, Logic and

Limits, Kluwer Law International, New York 2002, s. 43.



sOyleyebiliriz.® Kisilerin 6zel hassasiyetlerinin korunmasinin gerekli oldugu
gorusune ise boyle bir korumanin gerekli olmadigi, sadece mantikl bir
insanin rahatsiz olacagl durumlarin koruma kapsaminda olmasi gerektigi

elestirisi getirilmistir.”

Buna paralel olarak, kisisel bilgiye toplumun bakis agisini temel
alarak yaklasan bir gorise gore kisisel bilgi, bir kisinin mahrem veya gizli
olduklarini dugunerek baskalarindan saklamak ya da en azindan dolagimini
kisittamak istemesini mantikli buldugumuz ve kisiyle baglantili olan

gercekleri, iletisimleri ve fikirleri kapsar.®

Kigilerin subjektif durumuna 6nem verilmemesi gerektigini savunan
bir baska goruse gore de, hangi bilgilerin kigisel kabul edilecegi tamamen
Kisinin tavrina ve bu konuda gosterdigi hassasiyete bagli olamaz ¢unkd, Kigi
kendisiyle ilgili mahrem bilgileri kimin 6grendigini umursamaksizin agikladigi
zaman da acikladig1 veriler kisisel bilgidir. Bunun yaninda kisisel bilgi
bagkasini ilgilendirmeyen veri olarak da tanimlanamaz ¢unku, hepimiz yasal

otoritelerin gerekli izinleri almak sartiyla vatandaglarla ilgili bilgi toplamaya

6 PARENT, W. A.: “A New Definition of Privacy for the Law”, Law and Philosophy, 2,

1983, s. 307.

DeCEW, Judith Wagner: “The Scope of Privacy in Law and Ethics”, Law and

Philosophy, 5, 1986, s. 168.

® WACKS, Raymond: Privacy, Edited by: WACKS, Raymond, V. 1, Dartmouth, Sydney
1993, s. 89.



yetkili oldugunu kabul ederiz. Kigisel bilginin baskalarini da ilgilendiriyor

olmasi tek basina, onun niteligini degistirmez.’

Aslinda artik kisisel verinin ne oldugu ile ilgili bu eksendeki
tartismalar gereksiz hale gelmistir, cunku kisiyle ilgili olan ve onun
taninabilmesini saglayan butun verilerin, Kigisel veri oldugu artik kabul
edilmektedir.’® Ancak kisisel verinin ne oldugunun belirlenmesinde toplumun
genelinin mi, yoksa verinin sahibi olan kisinin mi goruslerine 6nem verilecegi
tartismasi bir yana birakilmig olsa dahi, kisisel verinin kapsami ile ilgili

tartismall noktalar hala mevcuttur.
B. VERI ILE iLGILi TARTISMALAR
1. Genel Bilgiler

Bazi verilerin kigisel veri kabul edilip edilmeyecegi, kisiler ile
baglantilandirilabildikleri halde tartismaya aciktir. Bu verileri ve onlarla ilgili

tartismalari kisaca su bagliklar altinda toplayabiliriz:
2. Yanhs Veri

Bu durumda veri gergek bir kisiyle baglantilandirilabilmekte, ancak o

kisiyle ilgili gercegdi yansitmamaktadir. Veri kelimesinin, anlami geregi bir

°® PARENT: s. 306.
' KETiZMEN, Muammer: Tiirk Ceza Hukukunda Bilisim Sugclari, Adalet Yayinevi,
Ankara Ocak 2008, s. 230.



dogruluk icerdigi sdylenebilir', bu yiizden verinin yanlis olmasi durumunda

dahi kigisel veri kabul edilip edilmeyecegi deginilmeye deger bir konudur.

Tark Dil Kurumu'nun Blyuk Tarkge Soézlik'inde de “bilgi” kelimesi,
“veri” kelimesinin es anlamlisi olarak yer almaktadir. “Bilgi” kelimesinin

tanimlarinin bazilari ise séyledir'?:
“Insan aklinin erebilecedi olgu, gergek ve ilkelerin biitiinii, malumat.”

“Ogrenme, arastirma veya gézlem yolu ile elde edilen gercek,

malumat, vukuf.”

“insan zekasinin galismasi sonucu ortaya ¢ikan diigince (iriinii,

malumat, vukuf.”

Bu tanimlara baktigimiz zaman da bir seyin “veri” kelimesinin sozluk
anlamina goére bu kapsamda kabul edilebilmesi icin gercek olmasi
gerektigini goéruruz. Bu yuzden, eger kisisel veri kavramindaki “veri’
kelimesini s6zIUk anlamiyla sinirli kabul edersek, herhangi bir sekilde yanlis
olan veya objektif nitelik tasimayan bilgilerin kisisel verilerle ilgili

duzenlemelerin alani diginda kaldigini kabul etmemiz gerekir.

Kisisel veri kavraminin bu kadar sinirli kabul edilmesi durumunda ise,
bireylerin gerekli ve mevzuatlarda amaglanan olgude korunmasi mumkudn

olmayacaktir. Kisisel verilerle ilgili duzenlemelerin korumayi amagladigi

M GAVISON, Ruth: “Privacy and the Limits of Law”, Yale Law Journal, V. 89, N. 3,
January 1980, s. 431.
2 hitp://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=bilgi&ayn=tam.
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menfaatleri yanlis bilgilerin de gercek bilgiler kadar, hatta belki de daha
fazla zedeleyebilecegi aciktir. Ayrica mevzuatimizda kisisel verilerin
dogrulugunu veya yanhghgini temel alan bir ayrima gidilmemis olmasi da,
kisisel veri kavraminin bu kadar sinirli kabul edilmek istenmedigi seklinde

yorumlanabilir.

Sadece “veri” kelimesinin sozlik anlamina bakilarak kisisel veri
kavraminin dar yorumlanamayacak olmasinin bir baska sebebi de, bu
kavramin artik sadece kendisini olusturan kelimelerden ibaret olmamasidir.
Hukuk metinleri, kisisel veriyi hukuki ¢cergevede yeniden tanimlamis ve onu,
iki kelimenin birlesiminden ¢ok daha fazla sey ifade eden bir terime
donusturmastir. Bu terimin ise, dogru ya da yanhs, bir Kisi ile ilgili tGm

bilgileri kapsadidi stphesizdir.

Kanunumuzun gerekg¢esinde bu konuda bir ayrim yapilmamis olmasi
da bir veri dogru olmasa bile gercek bir kisi ile baglantisinin kurulabilmesi,
bagka bir ifadeyle bu verinin bir Kigiyi taninabilir hale getirmesi durumunda,
bu verinin de kisisel veri kapsaminda kabul edilmesi gerektigini akla
getirmektedir. Yani bir veri, gergcek bir kisiyle baglantilandirilabiliyorsa,

kisisel veri kabul edilmesi igin gereken kriterleri karsiliyor demektir.

Verinin sadece dogru bilgileri kapsadigi gorisunun kabul edilmesi
ayni zamanda, kisinin kendisine ayni zarari veren, ayni nitelikteki fiillerin

birine karg! korunurken digerine karsi savunmasiz birakilmasina yol agarak,
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kisinin yeterince korunmadigi ve haksiz sonuglarin dogabildigi bir hukuk

sistemi olusmasina sebep olacaktir.

Kisisel verilerin korunmasi ile ilgili genel ilkelerde veri sujesinin
kendisiyle ilgili islenen bilgilerin dogrulugunu kontrol etme ve yanligsa
dizeltilimesini isteme hakkina yer verildigi de gdéz dnlne alindiginda, dogru
olmayan veriler ile ilgili olarak da bireylerin korunmak istendigi agikga
gorilebilir. Hukukumuzda da hem Anayasada hem de KVKKT'nda kisisel
verilerin duzeltiimesi ile ilgili hiukimlere yer verilmig, dolayisiyla verinin

yanlis da olabilecegi kabul edilmigtir.

Bunun yaninda, kisisel verilerin korunmasinin sadece 6zel hayatin
gizliligini glvence altina almayi degil, ayni zamanda kisiyi kendisiyle ilgili
bilgilerin kullanimi yuzinden gorebilecegi tUm zararlardan korumayi da
amacladigr unutulmamalidir. Kisiyle ilgili gergek olmayan bir verinin onun
O0zel hayatinin gizliligine zarar vermesi mumkun degildir ancak asagida
deginilecek olan seref, séhret, insan onuru gibi menfaatler de kisisel veriler
araciligi ile guvence altina alinmaktadir ve bu menfaatlerin sadece dogru
bilgiler kullanilarak zarar goérebilecegini sOylemek mumkin degildir. Hatta
yanlis bilgilerin insanlara bu agilardan zarar verme olasiliklari ve zararin

orani daha buyuktur.
3. Kisiye Yakin Kisi veya Seylerle ilgili Veri

Kisinin yakinindaki kisi veya seylerle — érnegin kisinin esiyle, eviyle,

arabasiyla, ebeveynleriyle ya da kopegiyle — ilgili bilgilerin, onun Kkisisel
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verisi kabul edilip edilmeyecegi de tartigilabilir. Bu bilgiler suphesiz diger Kisi
ve seylere ait bilgidir ancak acgiklanmalari durumunda kisinin, bir hakkinin

ihlal edildigini iddia edip edemeyecegi yine de deginilmeye degerdir.™

Bu tartismada kigiye yakin kigiler ile seylerin ayri ayri degerlediriimesi

daha makul gorunmektedir.

Kisinin egyalariyla ilgili bilgi evinden mobilyasina, evcil hayvanindan
ayakkabilarina kadar her sey ile ilgili bilgiyi kapsayabilir. Kisinin sahip
oldugu seylere ait bilgilerin her durumda onun Kisisel verisi oldugunu
soylememiz ise mumkun degildir; bu esyalara iligkin bilgi ancak Kkigiyi
taninabilir kiliyor, bir sekilde diger insanlardan ayiriyor ise onun kigisel verisi
kabul edilmelidir. Ornegin kisinin arabasiyla ilgili bir bilgi ya da evinin resmi,

kolayca bu kigi ile baglantisi kurulabilecedgi igin kisisel veri kabul edilmelidir.

Kisiye yakin diger insanlara iligkin bilginin de egyaya iliskin bilgi gibi
bu kisiyle baglantilandirilabilecedi aciktir. Kiginin ebeveynleri, esi, cocugu
veya arkadaslarina ait bilgiler siphesiz o kigiyle ilgili de bilgi icermektedirler
ancak yine de, bu bilgilerin aslen ilgili olduklari kisi digindaki birinin kigisel
verisi kabul edilmeleri mumkun goérinmemektedir. Kisiye ne kadar yakin
olursa olsun baska Kisilerle ilgili bilgi, baglantilandirilabildigi kiginin kigisel
verisidir. Dolayisiyla bu bilgiye iliskin haklari kullanma, kendisinin ve
yakinlarinin zarar gormesini engelleme imkani olan bir kigi zaten mevcuttur;

bu veriyi ayni zamanda baska bir kisinin de verisi kabul etmek hem kisisel

3 GAVISON: s. 431.
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verinin kisiyle baglantilandirilabilen bilgi olmasi kuralina aykiri, hem de

pratikte faydasiz olacaktir.

Bu noktada sunu da belitmek gerekir ki, bazen bir kigiyle ilgili gibi
g6runen bilgi aslinda ona yakin olan baska bir kisinin de kisisel verisi kabul
edilmesini gerektiren bir nitelik tagiyabilir. Bu durumda veri iki kisi ile de
direkt olarak baglantilandirilabiliyordur ve her iki kigiyle de dogrudan ilgilidir;
bir kisi sadece digerinin yakini oldugu igin veri onun kigisel verisi haline
gelmemektedir. Bu duruma 6rnek olarak, bir kisinin esini aldattigi ile ilgili
bilgiyi verebiliriz. Bu bilgi, sadece eglerden birinin adi zikredilse dahi,
suphesiz diger esin de kisisel verisi kabul edilmesini gerektirecek dl¢ide

onunla baglantilandirilabiliyor durumdadir.
4. Kisinin Sohreti

Kisinin dis seref ve haysiyeti olarak da adlandirabilecegimiz sohret
(reputation), toplumun Kkisiyi objektif olarak degerlendirmesi sonucu elde

ettigi manevi degerlerin toplamidir.**

Genelde sohretimizi kontrol etme ya da onun nasil olacadina karar
verme ayricaliga sahip olmadigimizi kabul ederiz. Eger sohretimiz gercegi

yansitiyorsa, sadece istedigimiz gibi gorUnmedigimiz igin ona itiraz

" KILICOGLU, Ahmet: Seref Haysiyet ve Ozel Yagama Basin Yoluyla Saldirilardan
Hukuksal Sorumluluk, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1993, s.
61.
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edemeyiz.”> Hakkimizdaki hosumuza gitmeyen tiim bilgi akisini
engellememiz mumkidn degildir, bu baskalarinin ifade 6zgurligunin

dengesizce kisitlanmasi anlamina gelir.

Aslinda kiginin sohreti, bagkalarinin onun hakkinda edindikleri bilgiler
dolayisiyla vardiklari kanaatler oldugu icin, dogrudan korunmasi mumkun
degildir. Ancak kisilere ulasabilecek bilgilerimizi kontrol ederek sohretimiz
hakkinda sz sahibi olabiliriz. Ayrica Ozellikle bu alanda, 6zel hayatin
korunmasi ile dugtince oOzgurligu arasindaki dengenin c¢ok iyi kurulmus

olmasi gerekmektedir.*

Burada sorun yaratan nokta, artik sohretimizin sadece bizi taniyan
insanlarin  dusuncelerinden ibaret olmamasi, veri bankalarinda da

hakkimizda sonuglara varilabilecek bilgiler olmasidir.

Veri bankalari, kisilerin haberi olmaksizin onlar hakkindaki bilgilerin
toplanmasi ve yayilmasi tehlikesini dogurmustur’’, bu da kisinin self-
determinasyon hakkini ihlal edebilmektedir. Hakkimizda bu verilerin
toplandigini dahi bilmedigimiz igin, baskalarinin bizimle ilgili distncelerine
ulasma ve yanlis olmalarn durumunda bu duslnceleri degistirebilme

imkanimiz da bulunmamaktadir. Bu bilgiler kullanilarak hakkimizda

* GROSS, Hyman: “Privacy and Autonomy”, NOMOS XIll Privacy, Edited by:
PENNOCK, J. Roland / CHAPMAN, John W., Atherton Press, New York 1971, s. 174.

'® SOLOVE, Daniel J.: The Future of Reputation — Gossip, Rumor and Privacy on the
Internet, Yale University Press, New Haven and London 2007, s. 35.

" KILICOGLU: s. 10.
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bilmedigimiz ve dolayisiyla kargi ¢ilkamayacagimiz kararlara da

varilabilmektedir.®

Bunun engellenebilmesi gunumuzde, veri koruma ilkelerinden, veri
sujesinin kontrolu ve katilimi ile saglanmaktadir. Ancak, sohretimizin kigisel
veri kabul edilmemesi durumunda bu ilkenin hakkimizdaki bu tur veriler igin

uygulanmasi mumkun olmayacaktir.

Sonug olarak séhretimiz, bizi dnemli dl¢ide etkileyebilecek kararlar
verilirken etkin olmaktadir. Baskalarinin sohretimizi kotu yonde etkileyen,
ancak hakaret boyutuna varmayan soylemlerine kargi, bu soylemler
dusunceyi aciklama ve yayma hurriyeti kapsaminda olmadigi surece, kigisel

verileri koruyan hikimler tarafindan korunmamiz gerekir.

Sohreti kisinin hayati boyunca yaptiklarinin toplamidir ve haksiz yere
kotu hale getiriimesinin engellenmeye c¢aligilmasi aslinda, kiginin tum
yasami boyunca vyaptiklarinin korunmasidir. Ayrica insanin onurunun

(dignity) korunmasi da sohretinin korunmasina baghdir.*
5. Kisi Hakkindaki Fikir Beyanlar

Kisi hakkindaki fikir beyanlarinin iki boyutu vardir; bunlardan biri
hakkinda fikir beyan edilen kisinin hayatini etkilemeyecek kisisel dusunce
aciklamalari, digeri ise bu kisi hakkinda verilecek kararlari etkileme gucune

sahip olan ¢ikarimlardir.

'® GROSS: Privacy and Autonomy, s. 174.
' SOLOVE: s. 34.
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Kisiyi etkileme guclune sahip olmayan dusunce agiklamalarinin, ayni
zamanda Kisiyle ilgili bilgi de igcermedikleri durumlarda kisisel veri kabul
edilmesi ¢ok kolay goérinmemektedir. Hatta bu acgiklamalarin hakkinda
yapildiklari kisiden ¢ok, duslnceye sahip olan kisi hakkinda bilgi verdigi
dahi sdylenebilir. Kisi hakkindaki fikir beyaninin ayni zamanda bazi bilgiler
iceriyor olmasi durumunda ise ortada kigisel veri oldugu kabul edilmelidir
ancak, buradaki kisisel veri duslnce acgiklamasinin kendisi degil, bu

aciklamanin igerdigi bilgidir.

Buna karsin, kisiyle ilgili bazi fikirlerin onun hayati Gzerinde son
derece etkili olmasi da mumkinddr. Buna 6rnek olarak birinin isvereni
tarafindan yapilan degerlendiriimesinin, diger isverenleri tarafindan da
ogrenilebilmesini verebiliriz. Bu tip durumlar, kisinin hayatini buyuk 6l¢tide
etkileyebilecek niteliktedir ve bu ylzden, kisi hakkindaki subjektif verilerin de

kisisel veri kapsaminda korunup korunmayacaginin belirlenmesi onemlidir.?°

Avrupa Konseyi'nin 95/46 sayili “Bireylerin Kisisel Verilerinin
islenmesi ve Bu Verilerin Serbest Dolasimi ile ilgili Olarak Korunmasi
Hakkindaki Yonerge’sinde? vyapilmis olan kisisel veri tanimi, fikir

beyanlarini igermeye musaittir. Ancak bu kavramin bu kadar genis

2 MILLER, Arthur: The Assault on Privacy: Computers, Data Banks and Dossiers,
University of Michigan Press, Michigan 1971, s. 36.

1 Yoénergenin orijinal ingilizce metni icin bkz.: “Directive on the Protection of Individuals
With Regard to the Processing of Personal Data and on the Free Movement of Such

Data”, hitp://ec.europa.eu/justice _home/fsj/privacy/docs/95-46-ce/dir1995-

46 part1 _en.pdf, http://ec.europa.eu/justice _home/fsj/privacy/docs/95-46-ce/dir1995-

46 part2 en.pdf. Bundan sonra “iISDKY” olarak anilacaktir.
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anlasiimasi, sinirini asan duzenlemelere sebep olabilir. Bu riski bertaraf
etmek icin, sadece sosyal anlamda 6nemli yani, pek ¢ok kisi tarafindan
paylasilan ve ilgili kisiyi koti yonde etkileyebilecek olan fikir beyanlarinin
kisisel veri kabul edilmesi yolu secilebilir.?? Bu ise, kisinin sohretine denk

gelmektedir.

Sonug olarak, fikir beyanlari sadece istisnai durumlarda kisisel veri
kabul edilmeli ve bu yapilirken ifade hurriyeti ile 6zel hayatin gizliligi
arasindaki dengeye dikkat edilmeli, bu haklarin ayni degerde oldugu

unutulmamaldir.
C. BAGLANTILANDIRMA iLE iLGILI TARTISMALAR
1. Genel Bilgiler

Veri ile ilgili oldugu kisi arasinda kurulan baglantinin bazi 6zellikleri,
bu verinin Kigisel veri olarak kabul edilip edilmeyecegini etkileyebilecek
niteliktedir. Baglantilandirma ile ilgili bu baglamdaki tartismalari su sekilde

grupladirmamiz mumkundur:
2. Baglantilandirma Yonteminin Niteligi

Baglantilandirma  yontemi, verinin kim ile ilgili oldugunun
anlagilabilmesi igin kullanilmasi gereken araclari veya gerceklestiriimesi

gereken eylemleri ifade eder.

22 BYGRAVE: s. 46.
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Baglantilandirma yonteminin, gergceklesmesi olasi bir nitelik
tasimasinin verinin kigisel veri kabul edilebilmesi icin gerekli oldugu
yonunde bir goris mevcuttur. Bu baglamda, verinin bir kisiyle baglantisinin
ancak hukuka aykiri, beklenmedik veya olagan disi yontemler kullanilarak
kurulabilecegi durumlarda bu veri, kisisel veri sayllmak igin gerekli kriterleri
kargilamamaktadir. Ancak bu goéruslin tamamen kabull veri korumanin
alanini oldukga daraltmaktadir ve bu alani genigletebilmek adina, kisi ile
veriyi baglantilandirmak icin kullaniimasi gereken yéntem olasi ise, hukuka
aykiri olsa bile gdz éniine alinmasi gereklidir.?® Aksi bakis acisinin kabulii
veri sujesinden ¢ok veri kontroloranun korunmasi sonucuna yol acacak, bu
tar bir veriyi igslemek isteyen kisiler normalde tabi olmalari gereken kurallara
tabi olmayacak ve sorumlu olmalari gereken durumlardan sorumlu

olmayacaklardir.

TCK'nun amacinin bireyin kisisel verilerinin igslenmesi sebebi ile zarar
gormesini engellemek oldugu g6z onune alindiginda, verinin Kkigiyle
baglantisinin kurulma yonteminin hukukiliginin dnemsiz oldugu anlagilabilir.
Ayni sonucu doguran, ayni nitelikteki eylemlerden hukuka aykiri olmayan
TCK kapsaminda sug¢ iken, hukuka aykiri olanin cezasiz birakilimasi
miumkin degildir. Onemli olan sadece verinin gercek bir kisiyle
baglantilandirilabilir olmasidir, baglantilandirma yonteminin hukuka aykiri

olmasi verinin kigisel olugunu ya da olmayigini etkilemez.

Z BYGRAVE: s. 45.

19



Verinin kisi ile ancak beklenmedik ve olagan digi yontemlerle
baglantilandirilabilmesi durumunda ise, failin niteliklerinin g6z O6nune

alinmasi yerinde olacaktir.

Veri ile ilgili oldugu kisi arasinda baglanti kurulmasi objektif olarak
¢cok zor olsa da, 6zel yetenegi bu baglantinin kurulmasina imkan taniyan Kisi
bakimindan bu veri de kisisel veri kabul edilmelidir. Bunun aksi, yani verinin
objektif olarak kisisel veri niteligi tasidigi ancak failin bu baglantiyi
kurmaktan aciz oldugu durumda ise, objektif kritere 6ncelik taninmali ve

yine verinin kisisel veri niteligi tagidigi sonucuna varilmaldir.

Burada ortaya ¢ikan bir bagka sorun ise birinin, gercek bir kisiyle
baglantilandirilamayan veriyi bunu yapabilecek beceride birine vermesi
veya bdyle Kkisilerin eline gecgebilecek sekilde yaymasi durumunda ne
olacagidir. Bu durumda veri, fiilin gergeklestirildigi ilk anda kisisel veri niteligi
tasimamakta, ancak fiil gergeklestikten sonra ilgili oldugu kisi belirlenebilir

hale gelmekte ve veri de kKigisel veri niteligi kazanmaktadir.

Bu konuyla baglantih olan “belirlenebilir kisi” ifadesinden ne
anlagilmasi gerektigi, ISDKY'nin 26 numarali gerekcesinde su sekilde

aciklanmistir;

“(...) bir kisinin belirlenebilir olup olmadigina karar verilirken, bu kigiyi
belirlemek igin, veri kontrolorii veya baska bir baska kisinin kullanmasi

makul sayilabilecek yol ve yéntemler gbz éniine alinmalidir (...)”
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Bu ifadede yer alan “makul sayilabilecek” ifadesinin ne anlama

geldigi ise tartigmalidir.

Kisiyi belirlemenin ne kadar olasi oldugu, bu belirlemenin teknik
zorlugunun derecesi ile gerektirdigi zaman ve ¢aba, sliphesiz makul olma ile

baglantili kriterlerdir.?*

ISDKY'de de belirtildigi izere, hukuken énemli olan verinin, kisiyi
gercekten belirlemesi degil, kisiyle baglantilandirilabilirligi, kisiyi belirleme
potansiyelidir. Dolayisiyla bir veri kisisel olma 0zelligini, sadece veri
kontroloru — veya uguncu bir kisi — onu belli bir kigiyle baglantilandirmaktan

kacindi§ icin kaybetmez. ®

Yukarida bahsedilen, Uzerinde iglem ilk kez gercgeklestirildiginde
kisisel veri kabul edilemeyecek olan, ancak daha sonra ilgili oldugu kigiyle
baglantisini kurabilecek birinin eline gegen veri de, bu kisinin eline gectigi

andan itibaren kisisel veri kabul edilmelidir.
3. Verinin Tek Basina Kisi ile Baglantilandirilamamasi

Bu durumda veri tek basina bir kisiyi digerlerinden ayirmaya
yetmemekte, ancak baska verilerle birlestiginde kisinin tanimlanmasi imkani

dogmaktadir. Buna ug bir drnek olarak su olay anlatiimaktadir;

Bir rahibe, itiraflar sirasinda ilging seyler 6grenip 6grenmedigi sorulur.

Rahip, ilk itirafgisinin bu agidan iyi bir érnek oldugunu ¢unki bir cinayeti

2 BYGRAVE: s. 316-317.
% BYGRAVE: s. 44.
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itiraf ettigini sdyler. ilerleyen saatlerde gruba katilip rahibi selamlayan birine
onu nereden tanididi soruldugunda adam, rahibin ilk itiraf¢isi olma onuruna

nail oldugu, cevabini verir.?

Tek basina anonim oldugu halde, bagka verilerle birleserek “kisisel”
niteligi kazanabilecek olan bu tip verilerin kisisel veri kabul edilip
edilemeyeceginin belirlenebilmesi icin, birlesmeleri gereken verilerin

Ozelliklerine bakilmasi gerekmektedir.

Verinin Kigiyi taninabilir kilmak i¢in bir araya getiriimesi gereken veri
kamuya acik ve ulasilabilir bir nitelik tasiyor ise, ilk verinin Kigisel kabul
edilmesinin gerektigi aciktir. Ayni sekilde, ilk veriye sahip olan kiginin elinde
bulunan veya kolayca ulasabilecegi bir veriyle bir araya gelerek ilgili oldugu

kisinin kimligini ortaya koyan veri de kisisel veri kabul edilmelidir.

ilk veriyle birlesmesi gereken verinin, ilgili kisinin eline gecmesi
mumkun degilse, kisisel veri de s6z konusu degildir. Tamamlayici verinin
ilgili kisinin eline gecmesi olasiligi ise, her somut olaya gobre ayri ayri

degerlendirilmelidir.
4. Baglantinin Yanhs Kurulmasi

Bir bagka tartismali konu da bir verinin, gergek bir Kkisiyle
baglantilandirilabildigi, ancak verinin aslinda bu Kkisiyle ilgili olmadigi

durumlarda, kisisel veri kabul edilip edilemeyecegidir.?” Bu durumun verinin

2 GAVISON: s. 430-431.
2" BYGRAVE: s. 46.
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yanhs olmasindan farki verinin baska bir kisi icin dodru olmasi, ancak veri

sujesiyle arasindaki baglantinin yanlis kurulmasidir.

Baglantilandirdigi kigiyle ilgili olmayan verilerin kisisel veri kabul
edilemeyecegi, ¢cunku verinin bu nitelige sahip olabilmesi i¢in objektif olarak
ve gercekten o kigiyle ilgili olmasi gerektigi, bir yanlis anlamanin veriyi
kisisel veri haline getiremeyecegdi savunulabilir. Ancak bu gértsu savunmak,
yanlig veya yaniltici verilerin dizeltiimesi ile ilgili diUzenlemelerin anlamsiz
hale gelmesine sebep olacaktir. Bu tir maddeler bir veri “kisisel” kabul
edildigi anda uygulanabilir duruma gelmektedir, verinin kigiyle baglantisinin
dogru ya da yanlis olmasinin, bu dizenlemelerin uygulanabilirligi ile bir

baglantisi yoktur.?®

TCK'nun duzenlemesine bakildiginda da ayni sonuca ulasilacaktir;
veri aslinda baglantilandirildigi kisiyle ilgili olmasa dahi, baglant
kurulabildigi anda Kkisisel veri niteligini kazanacaktir. Hukukumuzda bir
verinin Kigisel veri kabul edilmesi igin gerekli gorulen tek kriter, bir Kigiyle
baglantilandirilabilme kriteridir. Bu baglantinin dogrulugu ya da yanhshgr —
verinin dogrulugu veya yanhlshiginda oldugu gibi — verinin niteligini

etkilemez.
5. Baglantinin Birden Fazla Kisiyle veya IP Adresiyle Kurulmasi

Birden fazla kisiyle baglantilandirilabilen verilerin kisisel veri kabul

edilip edilmeyecegi hususu da tartisiimalidir. Bazi Ulkelerin veri koruma

2 BYGRAVE: s. 46.
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mevzuatlarinda, kuguk bir grup kisiyle baglantilandirilabilen veriler de kisisel
veri niteliginde kabul edilmektedir. Norveg, Finlandiya ve Alman

mevzuatlarinda durum budur.?

Baglantiyla ilgili deginilmesi gereken baska bir nokta da, verinin bir IP
adresiyle baglantilandirilabiliyor olmasi durumunda kisisel kabul edilip
edilemeyecegidir. Bu sorunun cevabiyla baglantili olarak, iISDKY'nin 2.

maddesinin (a) bendindeki su diizenlemeye bakabiliriz;

“(...) belirlenebilir kisi, direkt veya dolayli olarak, 6zellikle bir kimlik
numaras! veya kendisinin fiziksel, psikolojik, zihinsel, ekonomik, kdltiirel
veya sosyal kimligine &zel bir veya daha fazla faktére dayanilarak

belirlenebilen kisidir.”

Bir IP numarasi ile baglantilandirilabilen verinin, veya IP numarasinin
kendisinin kisisel veri olup olmadigi, bu numaraya sahip bilgisayarin

kullanimi ile de ilgilidir.

Tek veya c¢ok az sayida ve belirlenebilir kisi tarafindan kullanilan bir
bilgisayarin IP numarasi ile baglantilandirilabilen veri kigisel veri kabul
edilecekken, toplu kullanima acgik bir bilgisayarin [P numarasiyla

baglantilandirilabilen veri dogal olarak bu niteligi tagimayacaktir.

% BYGRAVE: s. 48.
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D. HASSAS VERI
1. Genel Bilgiler

Kisisel verilerin korunmasiyla ilgili tim metinlerde belirli konularla ilgili
veriler digerlerine gbre daha siki bir koruma altina alinmis durumdadir. Bu
tur verilerle ve korunmalariyla ilgili agiklamalar yapilmadan o6nce, bu

konularin mevzuatlarda nasil dizenlendiklerine bakmak yerinde olacaktir.

OIKKS'nin “Ozel Veri Kategorileri” baglikli 6. maddesinde bu dzel
koruma; “ic hukukta uygun giivenceler saglanmadidi siirece, ne irksal
kékeni, politik disdnceleri veya dini ya da diger inanglari agiga ¢ikaran
kisisel veriler, ne de sadlik veya cinsel hayatla ilgili kigisel veriler
iglenebilirler. Aynisi sabika kayitlariyla ilgili kigisel veriler i¢in de gecerlidir.”

seklinde dizenlenmistir.

ISDKY'nin  “Ozel Kategorideki Verilerin islenmesi” bashkli 8.
maddesinin 1. fikrasinda ise ayni korumaya; “Devietler irksal veya etnik
kbkeni, politik disdinceleri, dini veya felsefi inanglari, sendika Gyeliklerini
aciga cikaran kigisel veriler ile, saglik veya cinsel yasamla ilgili kigisel
verilerin islenmesini yasaklayacaktir.” seklinde yer verilmistir.

Goriildugi Gzere ISDKY, belli tir verilerin islenmesiyle ilgili ok daha
sert bir dizenlemeye gitmis, ancak bu dizenleme ayni maddenin sonraki

fikralarinda getirilen istisnalarla yumusatilmistir. S6z konusu istisnalar

hassas verilerin durumlarda islenebileceklerini aciklamaktadirlar.
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Hukukumuzda da Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu Tasarisi'nin 7.
maddesinin 1. fikrasinda 6zel nitelikli veriler dizenlenmistir. Bu maddenin
sonraki fikralari ise, iISDKY'de oldugu gibi, bu tiir verilerin islenebilecegi

durumlari diizenlemektedir.

Aslinda kisisel veriler s6z konusu oldugunda, verinin nasil tutuldugu
ve kullanildigi verinin kendisinden daha énemlidir. Ancak tum veri koruma
mevzuatlari, belli tir verilerin hassas nitelikte oldugunu ve azimsanmayacak
miktarda kisinin bu verilerin yayllmasinin sinirli ve kontrol altinda

oldugundan emin olmak isteyecegini kabul etmistir.*

Hassas verilere, TCK'nun 135. maddesinin 2. fikrasinda su sekilde

yer verilmistir;

“Kigilerin siyasi, felsefi veya dini géruslerine, irki kbkenlerine; hukuka
aykiri olarak ahlaki egilimlerine, cinsel yasamlarina, saglik durumlarina veya
sendikal baglantilarina iligkin bilgileri kisisel veri olarak kaydeden kimse,

yukaridaki fikra hilkmiine gére cezalandirilir.”

TCK'nda yer verilmis olan hassas veri kategorilerini kisaca agiklamak

konumuz agisindan yararli olacaktir.

% LLOYD, lan J.: Information Technology Law, 5" Edition, Oxford University Press,
Oxford 2008, s. 41-42.
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2. Siyasi Gorus: Kisilerin, devletin etkinliklerinin amag, yontem ve
icerik agisindan hangi esaslara gore dizenlenmesi ve gercgeklestiriimesi

gerektigine iliskin diisiincelerini ifade etmektedir.®

3. Felsefi ve Dini Goriis: Mevzuatimiz agisindan bu kavramlar bir
arada dusunulmelidir. Dini gorus kisinin Tanri'ya, dogaustu guclere, cesitli
kutsal varliklara inanma ve tapinma sistemidir.*> Bu maddede yer alan
felsefi gorusun ise, kisinin inceleme amaci tagiyan dusunce etkinligi sonucu
ulastigi tim gérisler®® seklinde tanimlanan, felsefi gériisiin genel tanimi

olarak kabul edilmemesi amaca daha uygun olacaktir.

Hassas verileri tanimlayan ve TCK'ndaki duzenlemelere kaynaklik
eden OIKKS'nin ilgili maddesinde “dini ya da diger inang”, ISDKY'nin ayni
verileri duzenleyen maddesinde ise “dini veya felsefi inang” ifadeleri
kullaniimistir. TCK'nun bu tip kavramlardan bahseden diger maddelerine

baktigimiz zaman da, “felsefi inang” tabirinin kullanildigini goruruz.

Bunlardan c¢ikarilmasi gereken sonug¢ burada bahsedilen “felsefi
gorus” kavraminin, inang niteligi tasiyan felsefi gorusleri kapsadigidir. Zaten
ayrimciliga yol acgabilecegi icin insanlarin bilinmesinden rahatsizlik

duyacagl, yani hassas veri kabul edilmesi gereken felsefi gorusler, ateizm,

3 http://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=politika&ayn=tam.

%2 http://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=din&ayn=tam.

3 http://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=felsefe&ayn=tam.
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deizm gibi, dinle baglantili ve inan¢ — ya da inangsizlik — niteligi tasiyan

gorislerdir.®

Avrupa insan Haklari Mahkemesi de Campbell ve Cosans — ingiltere
davasinda verdigi kararin® 36. paragrafinda felsefi inanci, demokratik bir
toplumda saygl gérmeye deger olan ve insan onuru ile bagdagsmaz bir nitelik

tasimayan fikirler olarak tanimlamistir.

4. Irki Koken: Kigilerin, kalitimsal olarak, ortak fiziksel ve fizyolojik

ozellikler tagiyan insan topluluklarindan hangisine dahil oldugu bilgisidir.*®

5. Ahlaki Egilim: Ahlaki egilim, kisilerin toplum icinde yasamalari

dolayisiyla uymalari gereken kurallara yaklasimlari olarak tanimlanabilir.®’

Bu veri kategorisine uluslararasi mevzuatta hassas veri olarak yer
veriimemektedir, bu durum bizim mevzuatimiza 6zgidir.® Kisinin ahlaki
egiliminden kastin, TCK'nun “Genel Ahlaka Karsi Suglar” bolimuinde yer
alan suglar da géz 6nlne alinarak, toplumun genelince hos gértilmeyen ve

Ozellikle cinsellikle baglantili davranislara iliskin egilim oldugu sdylenebilir.

* SINGLETON, Susan: Data Protection — The New Law, Jordans, Bristol 1998, s.10.

**http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/portal.asp?sessionld=541533328&skin=hudoc-
en&action=request. B.n.: 7611/76; 7743/76, K.T.: 25 Subat 1982.

% http://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=%F Drk&ayn=tam.

% http://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=ahlak&ayn=tam.

% KUZECI, Elif: Kisisel Verilerin Korunmasi, Turhan Kitabevi, Ankara 2010, s. 373.
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6. Cinsel Yasam: Kisinin cinsel egilimlerini ve seks hayatini
kapsayan bir kavramdir. Ozellikle toplumun geneli tarafindan normalin
disinda kabul edilen escinsellik, biseksuellik, sadizm, mazosizm gibi
egilimlere sahip bireyler agisindan, bu tiur bilgiler gercekten de ayrimciliga

maruz kalinma riski yaratan ve hassas bir nitelik tagimaktadir.

7. Saghk Durumu: Kisinin saghgi ile ilgili her turla bilgiyi kapsayan,
¢ok genis bir kategoridir. Kisinin sadece mevcut durumu degil, saglik

gecmisi de bu kavramin pargasidir.

8. Sendikal Baglanti: Kisilerin, isci veya isverenlerin kendi aralarinda
kurduklari birliklerden hangisine Uye oldugunu veya hangisi ile beraber

calistigini gosterir.>

Hassas veri kategorilerinin yaratiimasi, bu ayrimin toplumdan
topluma degisecegdi gerekgesiyle elestiriimistir. Yine de bazi veri kategorileri
digerlerine kiyasen daha siki korunmalari gerektigi dusuncesiyle ayrica
duzenlenmig, uluslararasi mevzuatta bu tur verilerin iglenebilecekleri
durumlar daha kisith, iglenmeleri igin gerekli sekil sartlari ise daha siki

sekilde belirlenmistir.

TCK'nun hassas veri kategorilerini dizenlemekte olan 135.
maddesinin 2. fikrasi ise, zaten kisisel veri niteligi tasiyan bazi bilgi tlrlerinin
siralanmasindan ibaret kalmis, bu tur verilerin digerlerinden ayri

duzenlenmesinin asil sebebi olan daha iyi korunmalari amacini

% http://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=sendika&ayn=tam.
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gerceklestirmeye yonelik bir duzenleme getirmemigtir. Dolayisiyla bu
maddede hassas verilerin ayrica dizenlenmis olmasi, kisisel verilerin

kaydedilmesi sugu acisindan higbir degisiklik yaratmamaktadir.

Madde gerekgesinde, maddede sayillan bu verilerin kayda
alinmasinin yasaklanmig oldugu, ancak ahlaki egilim, cinsel yasam, saglik
durumu ve sendikal baglantilarla ilgili verilerin iglenmesine, kanunla izin

verilebilecegi belirtiimistir.

Maddenin kaleme alinis sekli de géz énune alinarak, siyasi, felsefi,
dini goérusler ile 1irki kokene dair kigsisel verilerin higbir sart altinda
islenemeyecegi, bu tlr verilerin islenmesine izin veren bir kanun da
cikarilamayacagi, buna kargin, ahlaki egilim, cinsel yagsam, saglik durumu
ve sendikal baglantilara iligkin verilerin, kanunun izin verdigi sinirlar iginde
islenebilecegi savunulmaktadir. “Hukuka aykiri olarak” ibaresinin fikranin
basina degil, belli tar veriler sayildiktan sonra, sadece kendisinden sonra
sayilanlar igin gegerli olacak sekilde ortasina yazilmasinin bu anlama geldigi

soylenmektedir.*

Fikra gercekten bazi tur kigisel verilerin iglenmesini tamamen
yasaklamak icin dizenlenmis olsa bile, bu amaci gerceklestirme kudretine

sahip degildir.

10 OZBEK, Veli Ozer: TCK izmir Serhi Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlami, Seckin
Yayincilik, Ankara 2008, C. Il, s. 949.
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Belli tur kigisel verilerin islenmesinin mutlak olarak yasaklanmasi,
ancak boyle bir duzenlemenin Anayasada yer almasiyla muamkindur.
TCK'nun 135. maddesinin 2. fikrasi bu amaci tasiyor olsa dahi daha sonraki
bir tarihte yartrlige giren veya TCK'ndan daha 6zel nitelikli bir kanunda,
islenmesi yasaklanan verilerin iglenmesine izin veren veya iglenmesini
emreden bir hiukmin yer almasi durumunda bu veriler islenebilir hale
gelecektir. Kanunlar, normlar hiyerargisinde ayni seviyede yer aldiklari igin
TCK'nun yasagi, 6zel nitelikli veya sonraki tarihli olan bu kanun agisindan
bir deger ifade etmeyecektir. Dolayisiyla bu dizenleme, ancak normlar
hiyerarsisinde kanunun altinda yer alan dizenlemeler agisindan bir anlam

ifade edecektir.

Aslinda Anayasada kisisel verilerin korunmasi hakkinin 6zel
sinirlandirilma sebeplerine yer verilmemis olmasi sadece belirtilen hassas
verilerin degil, tim kigisel verilerin islenmesine kanunla izin verilmesini
blyUk oranda sinirlamaktadir. Bu anlamda, kisisel verilerin islenmesine izin
veren kanunlarin gogunun Anayasaya aykiri olacagi dahi sodylenebilir. Yine
de, Anayasa Mahkemesi bu durumu belirleyene kadar bu kanunlarin varhgi
veri iglenmesinin sug¢ teskil etmesine engel olacak, dolayisiyla da hassas
verilerin korunmak istendikleri sdylenen seviyede korunmalari mumkin
olmayacaktir. Kigisel verilerin islenmesine izin veren kanunlarin Anayasaya

uygunlugu konusuna asagida daha ayrintili sekilde deginilecektir.

Bu nedenlerle s6z konusu fikra, hassas verilerin iglenmesiyle ilgili

kurallarda higbir degisiklik yaratmamaktadir. Oysa bu veri kategorilerinin
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islemesinin kigilere oldukg¢a agir zarar verebilecegi de goz dnune alinarak,
bu fikra ile s6z konusu verilerin kaydedilmesinin cezay arttiran bir nitelikli

hal olarak diizenlenmesi yerinde olurdu.*

Sonu¢ olarak, hassas kabul edilen verileri dizenleyen bu kanun
maddesi, pratikte hicbir degisiklik yaratmamakta ve zaten mevcut olan

kurallarin vurgulanmasindan 6te bir anlam ifade etmemektedir.

ll. KiSISEL VERILERE iLISKIN SUGCLARDA SUGUN HUKUKI

KONUSU
A. GENEL BILGILER

Tezimizin konusunu olusturan maddeler, TCK'nun 6zel hikumleri
dizenleyen ikinci kitabinin, “Kisilere Karsi Suclar” baslikli ikinci kisminin,
“Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Karsi Suglar” olarak adlandirilan

dokuzuncu boluminde yer almaktadirlar.

En basit ifadeyle, su¢ tarafindan ihlal edilen hukuki varlik veya
menfaat olarak tanimlayabilecegimiz hukuki konu,** séz konusu suglarin
hepsinde aynidir ve tekrara dusulmemesi igin en basta anlatilmasi yerinde

olacaktir.

Bu suglarin  hukuki konusunun ikiye ayrilarak incelenmesi

gerekmektedir. Bu bolumlerin ilki suglarin  kanunun sistematiginde

4 MALKOG, ismail: Agiklamali — igtihatli 5237 Sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunu, Malkog
Kitabevi, Ankara 2008, C. |, s. 1163; OZBEK: s. 949.

*2 TOROSLU, Nevzat: Ceza Hukuku Genel Kisim, 9. Baski, Savas Yayinevi, Ankara
2006, s. 92.
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konulduklari yerden de agikga goruldugu Uzere, kisinin 6zel hayatinin
gizliligidir. ikinci bolim ise, 6zel hayatin gizliligi hakkinin yeni gelisen bir
parcasini olusturan ve 12/09/2010 tarihindeki referandum ile Anayasamizda

da yer almig olan kigisel verilerin korumasidir.
B. OZEL HAYATIN GIZLILiGi HAKKI
1. Genel Bilgiler

Ozel hayatin gizliligi 1982 Anayasasinin yaninda, pek g¢ok
uluslararasi belge ile de korunmaktadir ve kendisiyle ilgili agiklamalar

yapilmadan 6nce bu metinlere deginilmesi yerinde olacaktir.

Anayasal acgidan baktigimizda, 1924 Anayasasinda 0Ozel hayatin
gizliligiyle ilgili ¢esitli hUkimlere yer verildigini, ancak kendisinin bagimsiz bir
hak olarak korunmadigini géruruz. 1961 ve 1982 Anayasalarinda ise bu hak
acikca ve bagimsiz olarak dizenlenmis durumdadir. Bu noktada, 2001
yihinda yapilan degisiklikler ile 1982 Anayasasinin temel hak ve dzgurlikler
rejiminin buylk oranda degistigini ve tezdeki agiklamalarin bu son metin g6z

onune alinarak yapilacagini belirtmekte de fayda vardir.

Ozel hayatin gizliligi ile ilgili mevcut Anayasal diizenlemelere
baktigimiz zaman bu hakkin, Anayasanin “Temel Hak ve Odevler’ baslikli
ikinci kisminin, “Kisinin Hak ve Odevleri” olarak adlandirilan ikinci
béliminde; 20, 21 ve 22. maddelerde dizenlendigini gorurtiz. Bunlar
arasindan 20. madde, tezde aciklanacak olan suclarin hukuki konusunu

glvence altina almaktadir.
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Bu maddenin 1. fikrasi, 6zel hayatin gizliligini bir hak olarak

dizenlemekte ve guvence altina almaktadir. Madde metni soyledir:

“Herkes, 6zel hayatina ve aile hayatina saygi gdésterilmesini isteme

hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatinin gizliligine dokunulamaz.”

Anayasal duzenlemelerden sonra, bu hakki glvence altina alan

uluslararasi belgelere de deginilmesi gerekmektedir.

Bu uluslararasi belgelerden biri, insan Haklari Evrensel
Beyannamesi'dir. Ozel hayatin gizliligi bu beyannamenin 12. maddesinde su

sekilde diizenlenmistir:*

“Hi¢c kimse Ozel hayati, ailesi, meskeni veya yazismasi hususlarinda

keyfi karigsmalara, seref ve sbhretine kargi tecaviizlere maruz kalamaz.

Herkesin bu karisma ve tecaviizlere karsi kanun ile korunmaya hakki

vardir.”

Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin 6zel hayatin gizliligini

diizenleyen 8. maddesinin metni ise sdyledir:*

“Her sahis hususi ve ailevi hayatina, meskenine ve muhaberatina

hiirmet edilmesi hakkina maliktir.

. http://www.ihb.gov.tr/mevzuat/um bm sozlesmeleri/bm ih evrensel beyannamesi.htm.

Bildirgenin ingilizce metni igin bkz. http://www.un.org/Overview/rights.htmi#a12.

* http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/html/24432.html. Sézlesmenin ingilizce metni igin bkz.

http://www.conventions.coe.int/Treaty/en/Treaties/Html/005.htm.
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Bu haklarin kullaniimasina resmi bir makamin miidahalesi demokratik
bir cemiyette ancak milli gidvenlik, d&mme emniyeti, memleketin iktisadi
refahi, nizamin muhafazasi, sucglarin énlenmesi, sagligin veya ahlékin ve
bagkasinin hak ve hlirriyetlerinin korunmasi igin zaruri bulundugu derecede

ve kanunla derpis edilmesi gsartiyle vukubulabilir.”

Ozel hayatin gizliligi, anglo-sakson hukukundaki “privacy” teriminin

karsihdi olarak kullaniimaktadir.*

Ozel hayatin gizliliginin niteligi, sinirlari ve korumayi amagcladigi
degerler oldukga tartismalidir. Bu tartismanin en buyuk sebeplerinden biri
de, kavramin gunlik dilde de ¢ok fazla kullaniliyor olmasidir. Ginlik hayatta
cok sik kullanilan bu tip kavramlarin, hukuki anlamda farkli sekilde
tanimlanmalarinin gerekmesi, bu tanimlanmayi hem zor, hem de zorunlu
hale getirmektedir.® Ne yazik ki hukukumuz agisindan bu dil farkini asmak
daha da zordur ¢unku, geviride kullanilan “6zel hayat” ve “gizlilik” kelimeleri
bu kavrama yonelen pek c¢ok bakis agisinin, ilk anda akla gelmesini

engelleyecek niteliktedir.

“Ozel hayat” kavraminin kullaniimasi, kiginin sadece 6zel alaninin mi
korundugu sorusunun akla gelmesini engellerken, “gizlilik” kelimesi de bu

hakkin sadece sirlar ya da mahrem nitelikli alanlar i¢in gegerli oldugu

** ARASLI, Oya: Ozel Yagsamin Gizliligi Hakki ve T.C. Anayasasinda Diizenlenisi,
Yayimlanmamis Dogentlik Tezi, Ankara 1979, s. 6.

*® GROSS, Hyman: Privacy — Its Legal Protection, Oceana Publications Inc., New York
1964, s. VII.
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izlenimi yaratmaktadir. Ozel hayatin gizliliginden hak olarak bahsedilmesi
ise bu kavrama yonelen farkli nitelendirmelerin tartisilmasinin 6nund
tikamaktadir, oysa 6zel hayatin gizliligi ile ilgili tartismalar bu acilardan da

hala devam etmektedir.

Gunluk dilde 6zel hayatin gizliliginden bahsettigimiz zaman, akhmiza
normalde agiklanmamasi gereken mahrem konularin, uygunsuz bir sekilde
aciga cikmasinin geldigi sdylenmistir.*’ Oysa &ézel hayatin gizliligi ile ilgili

tartismalar ¢cok daha kapsamlidir.

Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki, 6zel hayatin gizliligi sadece
baskalarinin onu ihlal etmesini engelleyen, negatif bir nitelik
tasimamaktadir. Ayni zamanda kendisini kullanmak igin devletin, toplumun
veya baska insanlarin yardimini da talep edebilecedimiz, pozitif bir hak

niteligi de tasimaktadir.®®

Ozel hayatin gizliligine yénelen bakig agilari oldukga gesitlidir; dzel
hayatin gizliliginin bir hak, o6zgurlik, talep, durum, yasam alani veya
menfaat oldugu yonunde gorugler mevcuttur. Bunlarin  hepsinin
degerlendirilebilmesi agisindan, tartismali hususlara gegilmeden 0&nce,

yapilan 6zel hayatin gizliligi tanimlarina deginmek yerinde olacaktir.

*" POST, Robert C.: “The Social Foundations of Privacy: Community and Self in the
Common Law Tort”, California Law Review, 77, s. 963.

*® McCLOSKEY, H.J.: “The Political Ideal of Privacy”, Philosophical Quarterly, 21, 1971,
s. 303.
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Bu tanimlari; kiginin 6zel alanini temel alan gorusler, kigisel verileri
temel alan gorusler ve diger kavramlarla agiklayan gorlgsler olarak lge
ayirmak, her baghgin kendi i¢cinde agiklanmasi gereken ortak kavramlara ve

tartismali hususlara sahip olmasi nedeniyle isabetli olacaktir.
2. Kisinin Ozel Alanini Temel Alan Goériisler

Ozel hayatin gizliligini aciklayan gérislerin biyik bir kismi, bu
kavramin su ya da bu sekilde, bireyin hayatinin “6zel” olarak adlandirilan
bdlimunt korudugu yonundedir. Bu korumanin nasil olduguna iligkin
gorugler belirtiimeden o&nce, kisinin 6zel alanindan ne anlasiimasi

gerektiginin tartigsilmasi yerinde olacaktir.

Herkesin, baskasini ilgilendirmeyen seylerin 6zel olduguna dair
ustlinkdru bir algisi vardir ve 6zel hayatin gizliligi, her zaman 6zel bir seyin
ihlal edilmesini igerir. Bir gorise gore 6zel kavramini, makul bir insanin,
normal kosullar altinda, baskalarinin 6grenmek istemesini mesru kabul

etmeyecegi bilgi olarak tanimlayabiliriz.*°

Bu goérusun zayif kalan yani, bir konunun &greniimesi ya da

arastirlmasi mesru ise, bu konunun 6zel nitelikte olmadigini varsaymasidir.

Bu acidan daha isabetli olan bir bagka gorus ise, nelerin 0Ozel
kapsaminda yer aldigini belirlemek igin, kamuyla veya toplumun geneliyle
ilgili olmama kriteri koymanin vyeterli olmadigini belirtmektedir. Clnku

kamuyu ilgilendiren, 6rnegin bilinmesinde kamu yarari olan bir bilginin, hala

49 DeCEW: s. 168 vd.
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kisinin 6zel alaninda bulunmasi olasidir. Bu duruma 6rnek olarak, bireyin bir
zuhrevi hastaliginin olmasi verilebilir. Bu bilgi stphesiz kisinin 6zel alaninda
yer almaktadir, ancak bilinmesindeki kamu yarari, bireyin 6zel hayatinin ihlal
edilmesi icin hakli bir sebep yaratmaktadlr.50 Yani kisisel bir bilgi, sadece
bagkalarinca bilinmesini mesru veya kabul edilebilir kilan sebeplerin varligi
nedeniyle, kisisel olma 0zelligini kaybetmez. Bu sebepler sadece kisisel
verinin baskalarinca ogrenilmesini hukuka uygun kilabilir, ancak verinin
niteligini degistirmez.

Kiginin 0zel alanini, onun 6zel munasebetlerini temel alarak agiklayan
bir gorise gore bu munasebetleri U¢ tane Kkigisel ideali kullanarak
aclklayabiliriz. Kisinin 6zel munasebetlerini olugturan bu U¢ alandan ilki,
bireyin kigisel iligkileridir. Ebeveynle ¢ocugun iliskisi veya arkadaslik iligkileri
gibi iligkiler dogalari geregi Ozeldirler ve baskalarinin uzak tutulabildigi
durumlarin yaratilmasi imkani olmadigi surece, bu iligkilerin de var olmasi
mimkiin degildir. ikinci alan, kisinin politik olarak 6zgiir olabilecegi alandir
ve bunun saglanabilmesi i¢in toplumla ilgili diUzenlemelerin mumkudn olan en
az dizeyde olmasi gerekmektedir. Uglincli alan ise, kiginin ahlaki
dusunceleriyle ilgili alandir. Kisi, kendi ahlaki geligsimini kendisi

belirleyebilmeli ve kendisine mantikli gelen prensiplere gore

% McCLOSKEY: s. 308.
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yasayabilmelidir.* Bu gériise gére bu ii¢ alan beraber, kisinin 6zel alanini

olusturmaktadir.

Ozel hayatin gizliliginin agiklanmasi icin, 6zel alani temel alan

tanimlarin bir kismi su sekilde siralanabilir:

— Ozel hayatin gizliligi bir bireyle veya onun hayatinin kisisel igleriyle

olan asinaligin sinirli oldugu durumdur.?

— Ozel hayatin gizliligi, kisinin diger insanlardan uzak oldugu bir

durumdur.®®

— Ozel hayatin gizliligi olarak adlandirdigimiz sey, baskalarinin
sadece biz agikga davet ettigimiz zaman gecgebilecekleri sinirlari olan, iginde
bagkalarinin etki ve goézetlemelerinden uzak ve istedigimizi yapmak igin

6zgir oldugumuz bir alandaki, izolasyon durumudur.®

Ozel hayatin gizliligini, 6zel ya da mahrem bir alaninin korunmasiyla
aciklayan goéruslerle ilgili ortak nokta, anlasiimalari igin bir 6zel alan

taniminin yapilmasinin gerekmesidir. Kisinin 6zel ve kamusal alanlari

" BENN, Stanley I: “Privacy, Freedom and Respect for Persons”, NOMOS XIII Privacy,
Edited by: PENNOCK, J. Roland / CHAPMAN, John W., Atherton Press, New York
1971, s. 15 vd.

2 GROSS, Hyman: “The Concept of Privacy”, New York University Law Review, 42,
1967, s. 36.
% WEINSTEIN, Michael A.: “The Uses of Privacy in the Good Life”, NOMOS Xl

Privacy, Edited by: PENNOCK, J. Roland / CHAPMAN, John W., Atherton Press, New
York 1971, s. 88.

> SIMMEL, Arnold: “Privacy is not an Isolated Freedom”, NOMOS XIllI Privacy, Edited
by: PENNOCK, J. Roland / CHAPMAN, John W., Atherton Press, New York 1971, s. 72.
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ayrimi, boyle bir ayrimin mumkun oldugu bir toplum duzeninin bulundugu
varsayimina dayanmaktadir.® Oysa teknoloji gelistikce, bu alanlar
birbirinden ayirmak da zorlasmaktadir, bu goruslerin zayif kaldiklari nokta

da budur.
3. Kigisel Verileri Temel Alan Gorusler

Kisisel verileri temel alan gorugler genelde, kisinin verileri Uzerinde
kontroliU oldugu surece 0zel hayatin gizliliginin zarar gormeyecegini
soylemektedirler. Kigisel veriler, gergcekten de 6zel hayatin gizliligini ihlalde
bayuk rol oynamaktadirlar gunku pratikte, kigiyle ilgili herhangi bir bilgi elde
edilmeksizin onun 06zel hayatinin gizliliginin ihlal edildigi bir durumla

kargilasmak, imkansiz denecek kadar zordur.

Kisisel veriler Uzerindeki kontrolu kisinin, kendisiyle ilgili hangi kisisel
verilerin, ne O&lgide, ne zaman, hangi vyollarla, kim tarafindan
ogrenilebilecegine ya da ogrenilip ogrenilmeyecegine karar verebilme
kudreti olarak tanimlamak mimkindir. Ozel hayatin gizliligine bu agidan

yaklagan tanimlarin bir kismi sunlardir:

—  Ozel hayatin gizliligi; bireylerin, topluluklarin veya kurumlarin,
kendileriyle ilgili bilginin bagkalarina ne zaman, nasil ve ne Olgude

iletilecegine karar verebilme talepleridir.*

°® WACKS: Privacy, s. ix.
% WESTIN, Alan F.: Privacy and Freedom, Atheneum, New York 1967, s. 7.
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—  Ozel hayatin gizliliginin bir boyutu, bilgi saklamaktir.*’

—  Ozel hayatin gizliligi, baskalarinin zihninde bizimle ilgili bir bilginin
olmamasindan ziyade, bizim hakkimizdaki bilgi Gzerindeki kontrolimuz, bu
kontrolln bizde yarattigi guvenlik hissidir. Issiz bir adada tek basina olan bir
bireyin 6zel hayatinin gizliliginden bahsedilemez. Bu kontrol sadece verinin

miktariyla ilgili de degildir, bilginin niteligi de dnemlidir.*®

— Ozel hayatin gizliligi, birinin  kisisel minasebetlerinin
ogrenilmesine koydugu sinirlara saygi gosteriimedigi zaman azalmis olur.
Neyin, kim tarafindan bilindigi Uzerindeki kontrol kaybedilmedigi surece,
gizlilik, gizem, bilinmezlik, anonimlik (secrecy, mistery, obscurity, anonymity)
gibi pek cok deger kaybedilmis olabilir ancak kisi, 6zel hayatinin gizliliginin
ihlali nedeniyle zarar gérmemistir.”® Bu goriis 6zel hayatin gizliliginin ihlalini,
kisiyle ilgi bilgi edinilmesine dedil, bu bilginin kisinin istedi diginda
ogrenilmesine baglamaktadir. Kisinin kendi iradesiyle sirlarini veya
kendisiyle ilgili 6zel bilgileri agiklamasi durumunda zarar gbren degerlerinin

ise bagka degerler oldugunu savunmaktadir.

Bu son gorusten de anlasilabildigi Uzere, bu kavramlar 6zel hayatin
gizliligi ile yakindan iligkilidirler ve karigtirilmalari ¢cok muhtemeldir. Bu

yuzden bu ve bunlara benzeyen kavramlar kullanilarak da 6zel hayatin

> POSNER, Richard A.: “The Right of Privacy”, Georgia Law Review, 12, 1978, s. 393.
%% FRIED, Charles: “Privacy”, Yale Law Journal, 77, 1968, s. 482 vd.
%® GROSS: Privacy and Autonomy, s. 170-171.
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gizliligi tanimlanmaya c¢aligiimistir, bu tanimlara ise asagida daha ayrintili

bicimde deginilecektir.

Kontrol kavramini temel alan goéruslere donersek, bu goruslerin de

cesitli acilardan elestirildiklerini goruriz.

Bu gorusler dncelikle, dogru kabul edilmeleri halinde birinin sadece
bir veriyi ele gecirme imkanina sahip olmasinin, bu imkani kullansin ya da
kullanmasin, 6zel hayatin gizliligini ihlal anlamina gelecedi elestirisine
ugramiglardir. Ornegin, birinin duvarlarin arkasini gérebilen bir cihaza sahip
olmas! durumunda artik evimize gidip kapimizi kapattigimiz zaman oOzel
hayatimizin gizliligini kontrol edebiliyor durumda olmayiz, ancak biri bu
cihazi filen kullanana kadar 6zel hayatimizin gizliliginin ihlal edilmis de
degildir. Ozel hayatin gizliligini ihlal eden birinin gercekten bu alana

1. Ayni sekilde, birinin

bakmasidir, sadece bakma glctine sahip olmasi degi
elinde mueyyide ile karsilasmaksizin hakkimizdaki bilgileri ele gegirip
yayma gucu varken kontrole sahip olmadigimiz, ancak bu durumda ozel
hayatimiza herhangi bir mudahalenin de s6z konusu olmadigi, 6zel hayatin

gizliliginin tehdit altinda olmasiyla, azalmasinin ayni sey olmadigi da

soylenmistir.®*

Bu goruslere ayni zamanda, birinin verileri Uzerinde kontrolu veya

herhangi bir iradesi yoksa (6rnegin komadaki bir hastaysa), 6zel hayatinin

% THOMSON, Judith Jarvis: “The Right to Privacy”, Philosophy and Public Affairs, 4,
1975, s. 305.
" PARENT: s. 327.
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gizliliginin de olmadiginin iddia edilemeyecegdi elegtirisi de getirilmistir.
Bunun yaninda, kontrol temelli goérusler kabul edilirse, birilerine kendi
irademizle hakkimizdaki 6zel bilgileri agikladigimiz zaman hala kontrole
sahip oldugumuz igin, 6zel hayatimizin gizliligini kaybetmedigimiz sonucuna
ulasilir. Oysa bu durumda 6zgurlGgimuza kullanmis ve 6zel hayatimizin

gizliligini kaybetmis oluruz.®

Bu goruse getirilen bir bagka hakli elestiri de, birinin hakkimizda
bilmesini istedigimiz bir seyi o kisiye iletemedigimiz durumda da,
hakkimizdaki verinin dolasimi Uzerindeki kontroll vyitirdigimiz igin, ozel

hayatimizin gizliliginin eksildigini kabul etmemiz gerekecegidir.*

Kontrol temelli gorugleri elestirmekte olan bu son goérusler, soyut bir
hakki tanimlamak i¢in, somut olaylardan yararlanmaya c¢alismalari sebebiyle

saglikh sonuglara varamamaktadirlar.
4. Diger Kavramlar ile Agiklayan Gorusler
a. Genel Bilgiler

Ozel hayatin gizliliginin nasil uygulanacagina dair kurallari yaratmak
icin  mahremiyet, Kigilik, otonomi gibi kavramlarin tanimlarina da, bu

kavramlar ne kadar soyut olurlarsa olsunlar, bagvurmamiz gerekmektedir.®*

%2 PARENT: s. 327.

8 WACKS, Raymond: “The Poverty of 'Privacy'”, The Law Quarterly Review, 1980, s. 76.

® GERETHY, Tom: “Redefining Privacy”, Harvard Civil Rights — Civil Liberties Law
Review, 12, 1977, s. 245.



Gercekten de 6zel hayatin gizliliginin sinirlarini ¢izmek igin, bu gibi

kavramlardan yararlanan ¢ok sayida gérus vardir.

Ozel hayatin gizliligi, kendisi disindaki pek cok menfaati de giivence
altina almakta, bu durum ise 6zel hayatin gizliliginin bu menfaatlerle
karistirimasina sebep olabilmektedir. Bu diger menfaatlerin sinirlarinin
cizilmesi hem 06zel hayatin gizliliginden ayrildiklari noktalari vurgulayarak,
hem de ortak alanlarini belirleyerek, 6zel hayatin gizliligini tanimlamamiza

yardimci olacaktir. Bu kavramlarin bazilari gsunlardir:
b. Otonomi (Self-Determinasyon): (Autonomy)

Otonominin konumuz ile ilgili olan anlami, Tidrk Dil Kurumu'nun

Biyiik Tirkce Sozliik'iinde sdyle yer almaktadir:®

“Kiginin, kendi davraniglarini diizenleme ve bu davraniglara yén

verme konusunda bir élglide bagimsiz olugu.”

Bireyin otonomi ihtiyaci, onun baskalari tarafindan tamamen kontrol

ya da manipiile edilmekten kacinma istegi olarak tanimlanmistir.®

Otonomi kiginin, hem bireyselliginin, hem de bireysel segimlerinin
neler oldugunun farkina varmasini saglamaktadir. Bu yonde geligsen
bireysellik ise, demokratik toplum duzeni igin elzemdir. Bireylerin bagimsiz
dusuncelere ve farkli bakis acilarina sahip olmalari ve tek tip olmamalari,

demokraside istenen 6zelliklerdir ve bu Ozellikler ancak, kisilerin kendilerini

% http://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=%F6zerklik&ayn=tam.
% WESTIN: s. 33.




guvende hissettikleri bir ortamda, asagilanma ya da cezalandirilma korkusu
hissetmeksizin dudsuncelerini sinamalariyla muamkin olabilir.  Kisinin,
disuncelerini ne zaman kamuya acgacagina karar verme guclne sahip
oldugunu hissedebilmesi, bireysel otonomisi oldugunu hissedebilmesi igin,

olmazsa olmaz bir sarttir.®’

Ozel hayatin gizliligi, bu ortami yaratarak Kkisilerin otonomilerini
korumaktadir. Bu yuzden bu iki kavram arasinda ¢ok siki bir iligki vardir ve
O0zel hayatin gizliligini korudugu ya da kapsadigi menfaatlerle baglantil

olarak tanimlayan gorusler icinde, otonomi dnemli bir yer tutmaktadir.
c. Gizlilik: (Secrecy)

Gizlilik, 6zel hayatin gizliliginin sadece bir yénu, hatta gerceklesmesi

icin kullanilan enstrimanlardan biridir.%®

Gizlilik, kisi hakkinda bagkalarinin bilgi edinememesi anlamina

gelmektedir.®

Anayasal demokrasilerin hepsi, ayrintili duzenlemeleri ne kadar farkli
olursa olsun, 6zel hayatin gizliligini, ki buna iglevsel gizlilik (functional
secrecy) diyebiliriz, demokrasinin igleyisine yardim ettigi olcide saglamak

egdilimindedirler. Buna Ornek olarak gizli oylamayi verebiliriz.

*” WESTIN: s. 34.

® HIRSHLEIFER, Jack: “Privacy: It's Origin, Function and Future”, The Journal of
Legal Studies, 9, 1980, s. 650.

% GAVISON: s. 428.
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d. Bireysellik: (Individuality)

Bireysellik, Tark Dil Kurumu'nun Bayuk Tudrkge Sozlik'ine gore su

anlamlara gelmektedir:
“Bir insani bagkalarindan ayiran, ona kigilik veren sey.”

Bireysellik demokratik toplumlarda, guvence altinda olmasi igin,

sosyal énlemler alinmasi gerekildigine inanilan bir degerdir.”

Bunun yaninda tum insanlar digerlerinden farkli olmaya, bireysellige
ihtiyag duyarlar. Ozel hayatin gizliligi bize zaman iginde, hem egemen
guglerin baskisina hem de sosyal baskiya karsi daha saglam, daha iyi
yapilandiriimis ve daha igsellestiriimig bir karsi durus gelistirebilme imkanini
saglar. Bunun yaninda, bireyselligimiz ve farklihgimiz digerlerine fazla

geldigi zaman kagabilecegdimiz bir yer de temin eder.”

Ozel hayatin gizliliginin kaybedilmesi ise, kisinin toplum baskisina
kargi en etkili savunmasini kaybetmesi anlamina gelmektedir. CUnku
bireyselligi koruyan sey, baskalarinin bizi incelemesinden ve aktivitelerini

bizimle paylasmasindan kacinabilme kudretimizdir.”

" http://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=bireysellik&ayn=tam.

" WESTIN: s. 33.

> SIMMEL: s. 73 vd.

® HAAG, Erest Van Den: “Definition: The Nature of Privacy”, NOMOS XIllII Privacy,
Edited by: PENNOCK, J. Roland / CHAPMAN, John W., Atherton Press, New York
1971, s. 168.
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Ozel hayatin gizliligi ayni zamanda kisinin, deneyimlerini toplayip,
anlamli bir batin haline getirmesine imkan taniyarak, bireyselligini ortaya

koymasini da saglar.™
Bireysellik, belli ihlallerden kaginabilme hakkini da igerir.”
e. Mahremiyet: (Intimacy)

Mahremiyet, 6zel hayatinin gizliliginin sinirlarini belirlemekte en ¢ok

basvurulan kavramlardan biridir.

Bireysel kimligimiz igin gerekli olan tum vyakin iligki ve seyler,
mahremiyet kavrami igindedir ve bunlarin neler oldugu, kisilerin goruslerine
ya da anlasmalarina bagli degildir.”

Mahremiyet kavrami hem bireyin kimligi, hem de aralarindaki iliski
biraz daha Usti kapali ve karmasik olsa da, otonomisi igin dnemlidir.”
Mahrem alani veya gizli tutmak istedigi seyleri bagkalarindan saklamak

imkani olmayan kisinin kendi kimligini olusturmasi ve kararlarini ézgurce

vermesi mumkun degildir.

Mahremiyeti kisaca, bireylerin hayatlarinin ¢ok az kigiyle paylastiklari

kismi olarak tanimlayabiliriz.

" WESTIN: s. 36.

® BLOUSTEIN, Edward J.: “Privacy as an Aspect of Human Dignity: An Answer to
Dean Prosser”, New York University Law Review, 39, 1964, s. 973.

"® GERETHY: s. 282.

" GERETHY: s. 263.
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f. insan Onuru: (Human Dignity)

Onur kavrami Tdrk Dil Kurumu'nun Bayuk Turkge Soézluk'Unde su

sekilde tanimlanmaktadir:"®

“Insanin, duyan, diigiinen ve 6zgiir bir varlik olarak tasidigi deger,

insan olarak insanin degeri.”

insan onuru Anayasa Mahkemesi tarafindan ise, kisi hangi durumda
ve hangi sartlar altinda olursa olsun, onun sadece insan olmasi dolayisiyla
sahip oldugu degerin taninmasi ve bu degere saygl duyulmasi olarak
tanimlanmistir. Bir davranig insan onurunun ¢izdigi sinirlarin diginda

kaldiginda, muhatabi olan insani, insan olmaktan g;lkarlr.79

Anayasa Mahkemesi insan onurunu bu sekilde tanimladiktan sonra
verdigi pek cok kararda da bir temel hak ve 6zgurlugun ihlal edilmesinin,

insan onuru ile bagdagmayacagini belirtmistir.

insan onurunun, tim insan haklarin temelinde yatan deger oldugunu
ve bu haklar ihlal edildiginde insan onurunun da ayaklar altina alinmig

olacagini soyleyebiliriz.

Bireylerin Ozel hayatlarinin gizliligi guvence altina alinmadig1 ve
hayatlarina kimlerin, hangi acgilardan ve ne Olgude dahil olacagina iligkin

kararlarini 6zgurce verme imkani taninmadigi surece, insan onuruna yarasir

& http://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=onur&ayn=tam.
& Anayasa Mahkemesi: E. 1963/57, K. 1965/65, T. 27/12/1965,

http://www.anayasa.gov.tr/index.php?l=manage karar&ref=show&action=karar&id=162&co

ntent=insan%20haysiveti.




sekilde yasadiklarindan da bahsedilemeyecektir. Kiginin kendini izole
edebilmesi ve bu izolasyondan vazge¢me sartlari Gzerindeki kontrol, insan

onurunun 6z ve bu kavrama yiiklenen anlamin parcasidir.%

Bireyin kisisel verileri Uzerindeki kontrolinun kaldirilmasi da ona
istenilen zaman ve sekilde ulasilabilecek bir veri objesi gibi davranmaktir ve

bu, insan onuru ile bagdasmaz.®
g. Sohret: (Reputation)

Sohret, kigilerin topladiklari kuguk bilgi pargaciklarint kullanarak
hakkimizda olugturduklari kanaattir ve bizim tim Ozgurluklerimizi temelden
etkilemektedir. Kiginin tum kendini gerceklestirme yollari, toplum iginde
bulunmaktan ve diger insanlarla iletisim kurmaktan geger ve kigiler
birbirleriyle herhangi bir iletisim kurup kurmayacaklarina, karsilarindakinin
sohretine gore karar vermektedirler. Kisinin ise alinmasinda da, arkadaslik
iligkisi kurmasinda da sohreti buyuk rol oynamaktadir. Kisaca kisinin gohreti,

hayati boyunca yaptiklarinin toplamidir.®
h. Anonimlik: (Anonymity)

Anonimlik, kisi toplum i¢inde bulundugu veya toplumsal bir goreve
sahip oldugu halde, taninmazlik ve gozetlenmezlik talep etmesi ve bunlari

da elde etmesidir. Anonim durumdaki bir kisi gorulebilse dahi, kim oldugu

% BLOUSTEIN: s. 973.

1 SIMSEK, Oguz: Anayasa Hukukunda Kisisel Verilerin Korunmasi, Beta, Istanbul
Subat 2008, s. 131.

®2 SOLOVE: s. 30 vd.
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belirlenemez. Anonimlik, kisinin kamuya acik yerlerde aradigi rahatlamayi
ve 6zgurligu bulabilmesi agisindan énemlidir; kisi boyle yerlerde sistematik

olarak izlendigini diisiiniirse, bu rahatlik ve 6zgirliik ortadan kalkacaktir.®

Anonim durumdaki kisiler ayni zamanda, muhatap olduklar kisilerle
bir daha yuz yuze gelmeyeceklerini dugundukleri i¢in, kendilerini daha rahat
ve Ozgur bir sekilde ifade eder ve kendilerine sorulan sorulara ¢ok daha

objektif cevaplar verirler.*

Anonimligin bir baska turu de, fikirleri anonim olarak yayabilmektir.
Kisinin bir fikri toplumla paylasmak istedigi, ancak yazarin kendisi
oldugunun herkes tarafindan bilinmesini istemedigi bu anonimlik durumuna
iligkin isteklerin temelinde, kamusal alanda 6zel hayatin gizliligine sahip

olabilme istegi yatar.®
i. Tanimlar

Yukarida kisaca agiklanan bu kavramlara 6zel hayatin gizliliginin ve
korudugu menfaatlerin tanimlanmasi i¢in sik sik basvurulmaktadir. Bu

kavramlari kullanan bazi tanimlari sdyle siralamak miumkuandur;

~ Ozel hayatin gizliligi, rahat birakilma hakkidir (the right to be let

alone).®

% WESTIN: s. 31.
% WESTIN: s. 32.
8 WESTIN: s. 32.
% COOLEY, T: Law of Torts, 2" Edition, 1888, s. 29'dan aktaran: DECEW: s. 150.
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19. yuzyilin sonunda ortaya atilan bu gorus, 6zel hayatin gizliligi
badimsiz kabul edilerek yapilan ilk tanimdir. Bu goéruse, kisiye midahale
edilmeksizin 6zel hayati ihlal edilebilecedi gibi, 6zel hayatla hig¢ ilgisi

olmayan hareketlerin de kisiyi rahatsiz edebilecegi elestirisi getirilmistir.%’

Bu elesgtirinin ikinci kismi dogru olsa da, ilk kismi “rahat birakilma”
kavraminin gercekte kastedilenden biraz daha dar yorumlanmis olmasi
sebebiyle isabetli degildir. Kiginin haberi olmadan 06zel hayatinin ihlal
edilmesinden rahatsiz olmasinin mumkun olmadigi dogrudur, ama bu
durumda kiginin rahat birakildigi da savunulamaz. Rahat birakilma hakki,
kisi farkinda olsun ya da olmasin, ona karsi herhangi bir midahalede

bulunulmamasi anlamina gelmektedir.

— Ozel hayatin gizliligi, bir sinirh erigilebilirlik (limited accesibility)

durumudur.®

— Ozel hayatin gizliligi iki sekilde ihlal edilebilir. Bunlarin ilki, bireyin
bir eylemi gerceklestirme ya da gergeklestirmeme veya bir deneyimi
yasama ya da yasamama kararlarini verme gucunun kisitlanmasidir, ki bu
“otonominin ihlali” (violation of autonomy) olarak adlandiriimigtir. Digeri ise
bireyin, kendisiyle ilgili bilinmesini ya da agiklanmasini istemedigi bir

bilgisinin ele gegciriimesi veya ac¢iklanmasidir, ki bu durum da “segici

8 THOMSON: s. 295.
8 GAVISON: s. 428.
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aciklama hakkinin ihlali” (violation of the right to selective disclosure) olarak

adlandiriimistir.®®

— Ozel hayatin gizliligi, bireyin (veya kanunen taninan diger bir
varligin) kendine ait dlinyasina, sadece kendisinin erisebilmesidir ve en iyi,
mulkiyet hakki gibi islem goérebilir. Mulkiyet hakki nasil ki bir kisiye sahibi
oldugu mal Uzerinde istedigi gibi tasarruf etme hakkini veriyorsa, Ozel
hayatin gizliligi de kisinin, 6zel alanina erigilmesiyle ilgili olarak her turla
tasarruf hakkina sahip olmasidir.* Ozel hayatin gizliligi bize ayni zamanda,

baskalarinin aktivitelerine katiimama hakkini da bahseder.™

—  Ozel hayatin gizliligi, kisilik haklarinin ve miilkiyet hakkinin
sagladig! haklara benzer haklar saglamaktadirlar, ki bu uzak bir benzerlik de

degildir, bu haklar kesismektedirler.

—  Ogzel konularda alacagimiz kararlara karismaya calisan kisiler de
0zel hayatimizin gizliligine el uzatmis olurlar. Bu durumda 6zel hayatin

gizliligi, bizim otonomimiz anlamina gelmektedir.*®

—  Ozel hayatin gizliliginin, dért durumu kapsadigi sdylenmistir.>*

% BEARDSLEY, Elizabeth L.: “Privacy: Autonomy and Selective Disclosure”, NOMOS
XIII Privacy, Edited by: PENNOCK, J. Roland / CHAPMAN, John W., Atherton Press,
New York 1971, s. 56.

* HAAG: s. 149 vd.

* HAAG: s. 160 vd.

> THOMSON: s. 306.

% GROSS: The Concept of Privacy, s. 38.

* WESTIN: s. 31.

52



Bu durumlardan ilki, kiginin sahip olabilecegi en yuksek 6zel hayatin
gizliligi seviyesi olan yalnizliktir (solitude). Yalnizlikta birey, toplumdan

uzakta ve digerlerinin gdézleminden kurtulmus durumdadir.

ikinci durum, mahremiyettir (intimacy). Bu durumda birey, aile,
arkadaslar, is ortamindaki insanlar gibi, klguk bir grubun Uyesidir. Bu
gruplarin 6zelligi kendi iclerinde yakin iligkiler gelistirebilmeleri igin, belli bir

Ozerklige sahip olmalaridir.

Ozel hayatin gizliligi kapsamindaki (gincl durum, anonimliktir
(anonymity). Anonimlik durumundaki kisi toplumun iginde ve gorllebilir

durumdadir, ancak kim oldugu belirlenememektedir.

Doérdincu ve en gug algilanan durum ise, gekilmedir (reserve). Bu
durumda Kkisi, 6zel hayatinin gizliliginin istenmeyen ihlallerine karsi,
psikolojik bir bariyer yaratir. Bu, sosyal mesafe kavraminin bir taraduar ve
tum iligkilerde belli oranda mevcuttur. Bireyin, kendisi hakkindaki bilgiyi
vermeyi veya saklamayi se¢gmesi, Kisiligini korumak icin zihinsel bir mesafe

yaratmasidir.*®

- Ozel hayatin gizliligi baskalarinin bir birey hakkinda bilgi elde
etmeleri, ona odaklanmalari ya da ona ulasabilmeleri hallerinde ihlal edilmis
olur ki bu durumlar sirasiyla gizlilik (secrecy), anonimlik (anonymity) ve
inzivay! (solitude) ihlal etmis olur. Bu kavramlar her ne kadar birbirlerinden

farkl ve bagimsiz olsalar da, karsilikli iligki igindedirler ve oldukga karmasik

% WESTIN: s. 32.
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olan 0zel hayatin qizliligi kavrami, bunlardan sadece birini merkez

alamayacak kadar zengindir.%

— Ozel hayatin gizliliginin temelinde vyatan prensip, Kkisiligin
gignenemezligidir.” Kisiligin ¢ignenemezliginin ise, bireyin bagimsizhg,
onuru ve sayginlidi, yani insan olmanin 6zi oldugu sdylenmistir.*®

— Ozel hayatin gizliligini ihlal etmek, bireysellik ve insan onuru

kavramlarini kiigimsemek, hatta yok saymak anlamina gelir.*®

— Ogzel hayatin gizliligi, bireysel kimligin dzel alanlariyla ilgili otonomi

tizerindeki kontrold{ir.X®

— Ozel hayatin gizliliginin, demokratik toplum diizeninin de zorunlu
bir parcasi oldugu savunulmaktadir. Bu hakkin, demokratik toplumdaki
bireyler icin gerceklestirdigi fonksiyonlar dort baglik altinda toplanabilir.
Bunlar; kisisel otonomi (personal autonomy), duygusal rahatlama (emotional
release), kendini degerlendirme (self-evaluation) ve sinirh ve korunan

iletisimdir.*™

Otonomi, bireysellik igin gereklidir. Kiginin kendisiyle ilgili bilinmesini

istemedigi seylerin, izin vermedigi kimselerce 0ogrenilmesi onu hem

% GAVISON: s. 428.

% WARREN, Samuel D. / BRANDEIS, Louis D.: “The Right to Privacy”, Harvard Law
Review, V. 4, N. 5, December 1890, s. 205.

% BLOUSTEIN: s. 971.

% BLOUSTEIN: s. 973.

% GERETY, s. 281.

9T WESTIN: s. 32.



asagilanmaya kargi savunmasiz, hem de hakkinda bilgi sahibi olan kisinin

kontrol( altinda birakir.%

Duygusal rahatlama ihtiyaci, hem Kkisinin toplumda oynadi§i farkli
rollerin baskisindan kagmasi, hem de Onemsiz sosyal normlara ayKkiri
davranabilmesi igin gereklidir. Bireyler hayatlari boyunca her gun, ebeveyn,
patron, arkadas gibi farkl roller oynamak zorundadirlar ve gunlik hayatin bu
karmasasindan ancak 6zel hayatin gizliligi vasitasiyla kagabilirler. Duygusal
rahatlamanin bir boyutu da bireylerin, Uzerilerinde otorite kurabilen Kigilere
kargi olan ofkelerini ortaya koyabilmeleridir. Bu figUrlerle ilgili elestiriler
tamamen haksiz veya asagilik da olabilir, ancak kisi bunlari toplumun
ogrenemeyeceQi sekilde arkadaslarina ya da kigisel yazilarina
yansitabilmelidir. Boylece toplum bu elestirileri 6grenemez ve bu tip deger
yargilarina tabi tutamaz. Aksi, bireylerin ¢ok agir bir duygusal baski

hissetmesine sebep olacaktir.’®®

Kisinin kendini degerlendirebilmesi, dig dunyadan surekli olarak
gelen bilgileri igleyebilmesi i¢in, bu bilgi bombardimanindan uzak
durabilmesi gerekmektedir. Kiginin kendi duygu, dusunce ve fikirlerini en
verimli de@erlendirip, gelistirebildigi zaman ise yalniz kaldigi zamandir. Bu
zamanda Kigi vicdan muhasebesi yapar, fikirlerini olgunlastirir ve onlari dig
dunyaya ac¢ilmaya hazir hale getirir. Kiginin kendisiyle ilgili bilgileri ne zaman

ve ne Olgcude karsisindakine agiklayacaglr da, aciklayip agiklamayacagi

192 WESTIN: s. 33.
193 WESTIN: s. 34 vd.
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kadar 6nemlidir.’* Kisiye politik diisiincelerini olgunlastirabilecegi giivenli bir
alan yaratiimadigi surece, demokrasinin amacina uygun, bilingli bireylerin

yetismesi ve gelismesi de imkansiz olacaktir.

Kisitl ve korunakli iletisim ise birincil olarak bireye, gizli ve mahrem
seyleri, guvendigi kisilerle paylasma imkani saglar. Bunun yaninda Kkigi,
toplumdaki rolleri sebebiyle soylediklerini kendisine karsi kullanamayacak
olan kigilere basvurarak tarafsiz ve profesyonel 6neri arar. Ayni guiven
duygusu, bir daha karsilagilmayacagi, dolayisiyla ona sdylenenlerin tanidik
bir ortamda tekrarlanmasi tehdidi bulunmadigi dusunulen yabancilarla
konusularak da elde edilmeye calisilir. Sinirli iletisimin bir bagska 6nemi de,
tim Kkisisel iligkilerde farkli derecelerde gerekli olan zihinsel sinirlarin
koyulabilmesini saglamasidir. Bu sinirlar ayni zamanda kalabalik ortamlarda

6zel hayatin gizliliginin korunmasi igin de kullanilir.’®®

Bu tanimlar, 6zel hayatinin gizliliginin sinirlarini oldukg¢a genis kabul
etmekte ve onun yukarida kisaca acgiklanan kavramlarin bir ya da birkagini

korumayi amagcladigini savunmaktadir.
5. AiIHM Kararlari

AIHM'nin 6zel hayatin gizliliginin kapsami ile ilgili bélimler iceren pek
¢ok karari vardir. Bu hakkin sinirlarinin daha iyi anlagiimasi igin bu kararlara

da deginilmesi yerinde olacaktir.

%4 WESTIN: s. 36-37.
195 WESTIN: s. 38-39.
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AIHM'nin Niemietz — Almanya davasinda'®

vermis oldugu kararin 29.
paragrafinda, 6zel hayatin gizliliginin tam bir tanimini yapmanin gerekli ya
da mumkun olmadigi soylenmistir. Mahkemeye gore 6zel hayat, belli bir
Olcude insanlarla iliski kurmayi ve bu iligkileri geligtirmeyi de kapsamali,
ayrica Kisinin mesleki hayati da, 6zel hayatinin bir pargasi olarak kabul
edilmelidir. Mahkeme, Ozel hayatin sadece kisinin hayatinin en ¢ekirdek, en
kisisel alaninda istedigi gibi yasamasini kapsayacagini kabul edip, bunun

disindaki tum hayatini bu kapsamin diginda gormenin, 6zel hayati ¢ok

kisitlamig olacagi da belirtilmigtir.

Mahkeme bu davada verdigi karari, daha sonra baska kararlarinda
da genisletmistir.

197 verilen karardir. Bu

Bu kararlardan biri Botta — italya davasinda
kararin 32. paragrafinda 6zel hayatin, kisinin maddi ve manevi butunlagu
ile, digerleriyle olan iligkileri agisindan, digaridan gelen bir etki olmaksizin

kisiligini gelistirme haklarini da kapsadigi belirtilmistir.

Mahkeme, Leander — isveg kararinin'® 48. paragrafinda ise, kisinin
0zel yasamina ait verilerin depolanmasinin ve agiklanmasinin, 6zel hayatin

gizliligi kapsaminda oldugunu belirtmistir.

196 http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/portal.asp?sessionld=54128224&skin=hudoc-
en&action=request. B.n.: 13710/88, K.T.: 16 Aralik 1992.

197 http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/portal.asp?sessionld=54128357 &skin=hudoc-
en&action=request. B.n: 153/1996/772/973, K.T.: 24 Subat 1998.

1% hitp://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/portal.asp?sessionld=541294488&skin=hudoc-
en&action=request. B.n.: 9348/81, K.T.: 26 Mart 1987.

57



Bu gérisii genisleten énemli kararlardan biri ise, Amann — isvicre

davasinda'®

verilmis olan karardir. Bu kararin 65. paragrafinda, OIKKS'ne
atif yapilmakta ve bu s6zlesme kapsaminda korunan menfaatlerin ihlalinin,
Ozel hayatin gizliliginin ihlali anlamina gelecegi vurgulanmaktadir.

Bundan daha genis bir kapsama sahip bir karar da Rotaru -

Romanya davasinda'

verilendir. Bu kararin 43. paragrafinda kamuya acgik
bilgilerin de sistematik bir sekilde toplanip otoritelerin elinde depolanmalari
durumunda 6zel hayat kapsaminda yer alacagi belirtiimis, Ozellikle bu
bilgilerin kiginin uzak ge¢cmisi ile ilgili olmasi durumunda bu yaklasimin daha

da dogru olacagi vurgulanmistir.

Bu kararlar, 6zel hayatin gizliligine anglo-sakson yaklagimi ile Avrupa
yaklasimi arasindaki farki da ortaya koyar niteliktedir. ABD’'de kisiye Ozel
alanlarla, kamusal alanlar arasinda bir fark gorulse de, Avrupa’daki Ozel
hayatin gizliligi anlayigi kigileri, kamuya acik alanlardaki faaliyetleriyle ilgili

olarak da korumaktadir.*'!

AIHM Kkararlarinda ayni zamanda 6zel hayatin gizliliginin niteligine

iliskin degerlendirmelere de yer verilmektedir.

%http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/portal.asp?sessionld=54129451&skin=hudoc-
en&action=request. B.n.: 27798/95, K.T.: 16 Subat 2000.

"0 http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/portal.asp?sessionld=5412857 1&skin=hudoc-
en&action=request. B.n.: 28341/95, K.T.: 4 Mayis 1990.

" LLOYD: s. 8-9.
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AIHM, Marckx — Belgika davasi kararinin™2 31, Airey — irlanda davasi
kararinin'®® ise 32. paragraflarinda, 6zel hayatin gizliliginin sadece devletin
dokunmamasi gereken bir alanin yaratiimasindan ibaret olmadigini, bu
hakkin korunmasi icin devletlere dusen pozitif 6devler de oldugunu

vurgulamaktadir.

Bu kararlari Jellinek'in siniflandirmasina'* gére degerlendirecek
olursak; baslangicta bir negatif stati hakki olarak gorulen, yani devlete bir
yapmama odevi yukleyen ve kisinin dokunulmaz alanini tanimlamak igin
kullanilan o6zel hayatin gizliligi, teknolojik gelismeler sebebiyle sadece
devletin mudahalelerinin engellenmesi ile korunamaz hale gelmis ve bir

pozitif statl hakkina donusmaustur.

Bu donlisumun sonucu olarak, devletin sadece 6zel hayata saygi
gOstermesi yetersiz hale gelmis ve devlet, ayni zamanda onu bagkalarinin
mudahalelerine kargi korumak icin de bazi tedbirler alma yukumluligu altina

sokulmustur.

"2 http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/portal.asp?sessionld=54127764&skin=hudoc-
en&action=request. B.n.: 6833/74, K.T.: 13 Haziran 1979.

"3 http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/portal.asp?sessionld=541280518&skin=hudoc-
en&action=request. B.n.: 6289/73, K.T.: 9 Ekim 1979.

" GOZLER, Kemal: Tiirk Anayasa Hukuku Dersleri, Dérdlincu Baski, Ekin Kitabevi
Yayinlari, Bursa 2007, s. 123 vd.
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6. AYM Kararlan

Anayasa Mahkemesi de 06zel hayatin gizliliginin sinirlarini genis
cizmis ve Kigisel verilerle ilgili haklarin da bu kapsamda oldugunu kabul

etmistir.

Anayasa Mahkemesi 6zel hayatin gizliliginin 6ncelikle, 6zel hayatin
bagkalarinin goézleri 6nine serilememesi oldugunu belirtmistir. Mahkeme
kisinin, hayatinda olanlarin sadece kendisi veya onun bilmesini istedigi
kisilerce bilinebilmesini isteme hakkinin, kisinin temel haklarindan biri
oldugunu vurgulamigtir. Kisinin manevi varligini koruma ve gelistirme
hakkinin da 6zel hayatin gizliligi kapsaminda oldugunu ise, bu hakka saygi
gosterilmesinin insanin mutlulugu icin blyudk énemi oldugunu, insan Kigiligi
icin temel bir nitelik tasiyan bu hakkin yeterince korunmamasi halinde,
Kisilerin ve dolayisiyla da toplumun kendini huzurlu hissedip guven iginde
yasamasinin mimkin olmadigini soyleyerek kabul etmistir. Ozel hayatin
gizliliginin gereksiz ihlalinin, insan onurunu kiran bir davranis oldugu da bu

kararda vurgulanmistir.*®

Anayasa Mahkemesi bagka bir kararinda ise, devletin temsilcilerinin
kisiler hakkinda, onlarin rizasi olmaksizin bilgi toplamasinin, suphesiz
hakkinda bilgi toplanan kisilerin 6zel hayatlarinin gizliligini ilgilendirdigini ve

bir Ulkenin en gug¢lu veri tekeli olan idarenin bu gucunun sinirlandirilmasinin,

"5 AYM: E.n.: 1986/24, K.n.: 1987/8, K.T.: 31/03/1987,

http://www.anayasa.gov.tr/index.php?l=manage karar&ref=show&action=karar&id=762&co

ntent=.

60



O0zel yasamin korunmasi agisindan ¢ok onemli oldugunu belirtmistir.
idarenin bagka kurumlardan bilgi istemesine izin veren diizenlemelerde, bu
bilgi isteme yetkisinin sinirinin belirtiimesi gerektigi, aksinin kisilerin temel
hak ve 6zgurliklerine miudahale niteligi tasiyan verilerin de talep edilmesi
sonucuna yol acacag! kararina varilmistir. Anayasa Mahkemesi, idarenin
veri toplamasina izin verilen maddelerde toplamanin yasal sinirlarina iligkin
dizenlemelere yer veriimemesinin, Kigilerin, bilgi toplama, saklama, isleme
ve degistirme tekeli olan idareye ve diger Kkisilere karsi korunmasiz
birakilmalari anlamina gelecegdini ve bu ylzden de bu tip dizenlemelerin

Anayasanin 20. maddesine aykiri olaca§i sonucuna varmistir.**°

Bu karar, asagida incelenecek olan kigisel verilerin iglenmesine iligkin
ilkelerden, amaca bagliik ve olgululuk ilkelerinin gereklerini de

kapsamaktadir.
7. Genel Degerlendirme

Ozel hayatin gizliliginin, sosyolojik, psikolojik ve politik boyutlari da
vardir ve bunlar bu kavramin hukuki kapsaminin cok 6tesine uzanirlar.**’
Hukuk duzeni ise bu genis alanin sadece bir kismini hukuken korunmaya

deger gérmus ve bu kismin temel bir insan hakki oldugunu kabul etmistir.

"8 AYM: E.n.: 2006/167, K.n: 2008/86, K.T.: 20/03/2008,

http://www.anayasa.qgov.tr/index.php?l=manage karar&ref=show&action=karar&id=2589

&content=.
""" BLOUSTEIN: s. 963.
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Ozel hayatin gizliligi kavraminin hukuki olmayan boyutlari ise bdyle bir

hukuki korumaya sahip degildir.

Ozel hayatin gizliliginin hukuken de pek ¢ok farkli sekilde
tanimlaniyor olmasinin yaninda, toplumun sosyal, siyasi, ekonomik, kultrel
ve ahlaki yapisli, hukuki sistemi ve teknolojinin gelismislik seviyesi gibi ¢ok
sayida etmen de bu hakkin sinirlarinin algilanisini etkilemektedir."'® Ayni

toplum iginde dahi, bireylerin bu hakki algilayisi farkllik gdstermektedir.™®

Anayasamizda 6zel hayatin gizliligi bir 6zgurlik olarak degil, hak
olarak duzenlenmistir. Hak ve 6zgurluk kavramlar farklidir. Hak, bir talep
edilebilirligi, 6zgirlik ise dokunulmazii§i ifade etmektedir.’® Anayasanin
yaklasimi, 6zel hayatin gizliliginin bir pozitif stati hakki oldugunun ve bireyin

devletten bazi seyler talep edebileceginin kabul edildigini gostermektedir.

Ozel hayatin gizliliginin temelinde de, tim insan haklarinin temelinde
oldugu gibi, insan onuru kavrami yatar.*** Ozel hayatin gizliligi, insanin
insan gibi yasayabilecegi sartlari yaratmayi, kisiyi maddi ve manevi

baskilardan korumayi amaclar.

Kisinin maddi ve manevi varliklarina iligkin haklari onun Kisilik

haklaridir dolayisiyla, bu varliklara yonelik saldirilar kisinin kisilik haklarinin

"8 ARASLI: s. 25 vd.

" LLOYD: s. 5.

20 TANOR, Biilent / YUZBASIOGLU, Necmi: 1982 Anayasasina Goére Tiirk Anayasa
Hukuku, 8. Basl, Beta, istanbul Aralik 20086, s. 119.

21 SIMSEK: s. 128 vd.
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ihlali anlamina gelir. Kisisel verilerinin hukuka aykiri olarak iglenmesi de
Kisilik haklarini, 6zellikle de 6zel hayatin gizliligini ihlal eder. Diger temel hak
ve hdarriyetler gibi 6zel hayatin gizliligi de, 6zel hukuk alaninda Kisilik

haklarinin pargasidir.'??

Ozel hayatin gizliligi, Anayasanin 17. maddesinde diizenlenmis olan
maddi ve manevi vargi koruma ve gelistirme hakki ile de iligkilidir.*?®
Kisinin, 6zel hayatinin gizliliginin ihlal edilmesinin, hatta fiilen ihlal s6z
konusu olmasa da sadece bodyle bir risk altinda oldugunun bilincinde

olmasinin, Uzerinde yaratacagi baski ile, manevi varligini ne korumasi ne

de gelistirmesi mumkun olmayacaktir.

Ozel hayatin gizliliginin sadece kisinin maddi ve manevi varhgini
koruma ve gelistirme hakkiyla degil, kisi guvenligi, din ve vicdan hurriyeti,
ifade ve basin 6zgurlUkleri hatta, ¢alisma hakkina iligkin dizenlemeler ile,

saglik cevre ve konut haklari ile de baglantisi vardir.***

22 HZDEMIR, Hayrunnisa: Elektronik Haberlesme Alaninda Kisisel Verilerin Ozel
Hukuk Hiikiimlerine Gore Korunmasi, Seckin, Ankara 2009, s. 112.

12% SIMSEK: s. 132 vd.

124 JZELTURK, Sultan: 1982 Anayasasi ve insan Haklar Avrupa Sézlesmesine Gore

Ozel Hayatin Gizliligi Hakki, Beta, istanbul Mayis 2004, s. 64.
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C. KiSISEL VERILERIN KORUNMASI HAKKI
1. Genel Bilgiler

Kisisel verilerin korunmasi hakki Anayasanin 6zel hayatin gizliligini
diizenleyen 20. maddesinin 3. fikrasinda diizenlenmektedir.'® ilgili fikranin

metni soyledir:

“Herkes, kendisiyle ilgili kigisel verilerin korunmasini isteme hakkina
sahiptir.  Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kisisel veriler hakkinda
bilgilendirilme, bu verilere erisme, bunlarin diizeltiimesini veya silinmesini
talep etme ve amaclari dogrultusunda kullanilip kullaniimadigini 6grenmeyi
de kapsar. Kigisel veriler, ancak kanunda &éngériilen hallerde veya kiginin
acik rizasiyla islenebilir. Kigisel verilerin korunmasina iliskin esas ve usuller

kanunla diizenlenir.”

Bu duzenleme ile, hukukumuzda daha 6nce uygulanmasi mumkuin
olmayan ve asagida deginilecek olan veri koruma ilkeleri, normatif bir
guvenceye kavusmus durumdadir. Yine de, veri koruma ilkelerinin
hukukumuzda uygulanabilmesi bu konuda bir kanun c¢ikarilana kadar

mumkuan olmayacaktir.

'2° Bu degisiklik 07/05/2010 tarih ve 5983 sayili, “Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin Bazi
Maddelerinde Degisiklik Yapilmasi Hakkindaki Kanun”un 2. maddesinde yer almaktadir
ve 12/09/2010 tarihinde yapilan referandum ile ydrirlige girmistir. Kanun igin bkz.
http://rega.basbakanlik.gov.tr/eskiler/2010/05/20100513-1.htm.
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Anayasamizda oldugu gibi, Lizbon Antlagsmasi'nda Kisisel verilerin
korunmasi hakki ayrica dudzenlenmistir. Antlagsmanin 16. maddesinin 1.

fikrasinda yer alan dizenleme sdyledir:
“Herkes kendisiyle ilgili kisisel verilerin korunmasi hakkina sahiptir.”

Bu duzenlemelerin yaninda, kisisel verilerin korunmasiyla ilgili olarak
deginilmesi gereken iki 6nemli uluslararasi belge vardir. Bunlarin ilki AIHM
kararlarinda da adi gecen OIKKS'dir. Bu sézlesme (lilkemiz tarafindan da
imzalanmig, ancak henlz onaylanmamistir. Konumuz agisindan tasidigi
onem ise hem bu durumdan, hem de TCK'nun 135. maddesinin
gerekgesinde s6z konusu maddede dizenlenen sug ile, bu sézlesmenin ilgili
6

hakimlerine gegerlik tanindiginin belirtilmis olmasindan®?

kaynaklanmaktadir.

Kisisel verilerin korunmasiyla ilgili diger onemli uluslararasi belge ise

yukarida da deginilmis olan iISDKY'dir.

Bu hakkin daha iyi anlasilabilmesi igin, kigisel verilerin korunmasina
iliskin genel ilkelerin incelenmesi gerekmektedir. Bu ilkeler cesitli
uluslararasi belgelerin yaninda, farkl Ulkelerin veri koruma kanunlarinda da

korunmaktadirlar ve teker teker agiklanmalari daha dogrudur.

126 YALVAC: s. 306.
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2. islemeyle ilgili ilkeler
a. Genel Bilgiler

Verilerin iglenmesiyle ilgili ilkelerin agiklanmasina baglanmadan 6nce,

“islemek” fiilinin neleri kapsadigini belitmek yerinde olacaktir.

Kisisel verilerin islenmesi kavrami ISDKY'nin tanimlar bashkh 2.

maddesinin (b) bendinde su sekilde tanimlanmistir:

“Kisisel verileri toplamak, kaydetmek, dizenlemek, depolamak,
uyarlamak veya degistirmek, geri almak, konsullte etmek, kullanmak,
vererek veya yayarak agiklamak ya da baska bir sekilde ulasilabilir kilmak,
hizalamak veya birlestirmek, engellemek, silmek veya yok etmek gibi, kisisel
veriler Uzerinde gergeklestiren herhangi bir islem veya islemler serisi,

otomatik yolla olsun veya olmasin kisisel verilerin igslenmesidir.”

Hukukumuzda da KVKKT'nin, “Tanimlar’ bashkh 3. maddesinin (e)

bendinde kisisel verilerin islenmesi su sekilde tanimlanmistir;

“Kisisel verilerin otomatik olan veya olmayan yollarla elde edilmesi,
kaydedilmesi, depolanmasi, degistirilmesi, silinmesi veya yok edilmesi,
yeniden diizenlenmesi, agiklanmasi veya bagska bir sekilde elde edilebilir
hale getiriimesi, Uglncl Kkigilere aktarilmasi, kullaniimasinin sinirlanmasi
amaciyla isaretlenmesi veya tasniflenmesi veya  kullaniimasinin
engellenmesi gibi bu veriler lizerinde gercgeklestirilen bir islem ya da islemler

blitiiniinii ifade eder.”
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Kisaca, islemek kavramina dahil olan hareketler agik¢a sayilanlardan
ibaret degildir. Bir kigisel veriyle ilgili olarak gergeklestirilebilecek olan tim
filller, kisisel verilerin islenmesi kapsamindadir ve veri koruma ilkelerinin

hepsine uygun olmak zorundadir.
Kisisel verilerin islenmesiyle ilgili ilkeler sunlardir:
b. Hukuka ve Diiriistliik Kurallarina Uygunluk ilkesi

Bu ilke Anayasanin 20. maddesinin 3. fikrasinda; “Kigisel veriler,
ancak kanunda &6ngoérilen  hallerde (...) iglenebilirler.”  seklinde

dizenlenmisgtir.

OIKKS'nin veri koruma ilkelerini diizenleyen 5. maddesinin (a)
bendinde ise; “Otomatik islemeye tabi tutulacak kigisel veriler, diriist ve

hukuka uygun olarak toplanmali ve islenmelidirler.” ibaresiyle yer almigtir.

KVKKT'nin 5. maddesinin (a) bendinde ise; “Kigisel verilerin hukuka
ve ddrustliik kurallarina uygun olarak islenmesi zorunludur.” dizenlemesi

bulunmaktadir.

Bu ilke, veri korumanin ilk ilkesidir ¢iinkl diger batln ilkeleri kapsar
ve vyaratir. ilkedeki hukuka uygunluk kavrami, ayrintili bir aciklama

gerektirmeyecek kadar agiktir.

DurUstlik kurallarina uygunluk ise hukukumuzda, Medeni Kanun'un

2. maddesinde duzenlenen durustlik kuralinin, kisisel veriler islenirken ihlal
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ediimemesidir. Bu ilke kisisel veriler islenirken, hakkin kotlye

kullaniimamasina iliskin yasaga riayet edilmesini gerektirmektedir.**’

Darustluok  kural, kisilerin  haklarint  kullanirken durust, guven
kurallarina uygun ve namuslu bir kimseden beklenen sekilde davranmalari
geregini ifade eder.'® Duriistlik kuralinin sinirlari, her somut olayda objektif
olarak herhangi bir insandan beklenecek davranisa gore belirlenir, kisilerin

siibjektif durumu géz éniine alinmaz.*?

Durustlik kuralina aykirihigin s6z konusu oldugu durumlarda Kkisi
hakkini kullanmakta ve bu hakkin sinirlar icinde davranmakta, ancak

hakkin amacina aykir sekilde hareket etmektedir.**°

Kisisel verilerin korunmasi acisindan ise durustliUk kurali, Kisilerin
kendilerine veri igleme hususunda izin ya da emir veren hukuk kurallarina
dayanarak gerceklestirdikleri fiillerde, bu hukuk kuralinin amacina goére
islenebilecek en az miktarda veri igslemeleri, veri sujelerinin 6ngéremeyecegi

bicimde hareket etmemeleri gibi davranislari gerektirir.

Veri igleyenlerin, veri sujelerinin ¢ikarlarini ve makul beklentilerini goz

onune almalari durustlik kuralinin geregidir. Hakh bir gerek¢e olmaksizin,

27 HZDEMIR: s. 138.

128 ZEVKLILER, Aydin / ACABEY, Besir / GOGYAYLA, Emre: Medeni Hukuk, Seckin, 6.
Baski, Ankara 2000, s. 131; OGUZMAN, Kemal / BARLAS, Nami: Medeni Hukuk,
Vedat Kitapcilik, 15. Basi, istanbul 2008, s. 220.

129 ZEVKLILER / AYDIN: s. 1486.

%0 OGUZMAN / BARLAS: s. 224.
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veri sujesinin 6zel hayatinin gizliligini, otonomisini, onurunu ihlal edecek

sekilde veri igslenmesi, suphesiz bu ilkeye aykirilik teskil edecektir.**!

Ddarustluk kurali, veri korumanin asagida daha ayrintih agiklanacak
olan diger ilkeleri araciigi ile somutlastinimistir. Bu ilkelere riayet
edilmeksizin veri iglenmesi, veriyi isleyen kisi hukuka uygun davraniyor olsa

dahi, veri iglemenin durustluk kuralina aykiri olmasina sebep olacaktir.

Hukukumuz acgisindan bu ilkenin uygulanabilir olup olmadigini
incelerken, Oncelikle Anayasanin temel hak ve Ozgurlikler rejimini goz
onune almamiz gerekir. Veri islemek, kiginin temel haklarina mudahale
edilmesi anlamina gelir ve bu mudahalenin durust ve hukuka uygun kabul
edilebilmesi i¢in, Anayasanin temel hak ve 6zgurluklerin kisitlanmasiyla ilgili
diizenlemelerine uygun olmasi zorunludur.*** Kisisel verilerin korunmasi
hakkinin sinirlandiriimasi ile ilgili daha ayrintili  bilgi, ilgili bolumde

verilecektir.

Hukuka uygunlukla ilgili vurgulanmasi gereken en dnemli noktalardan
biri, bu kavramin tum hukuk sistemini kastettigidir. Bir veri islemenin kanun
tarafindan izin verilmis, hatta emredilmis olmasi onun hukuka uygun
olduguna karinedir, ancak kanunun Anayasaya aykiri olmasi olasiligi da
hicbir zaman goz ardi edilmemelidir. Ozel hayatin gizliligini Anayasaya
uygun olmayan sekilde sinirlayan kanunlara dayanarak yapilan veri isleme

faaliyetleri, hukuka uygunluk kriterini kargilamayacaktir. Bu konunun daha

¥ BYGRAVE: s. 58.
32 KETiZMEN: s. 220.
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ayrintili bir degerlendiriimesi hukuka uygunluk nedenlerinden, kanunun

hikmunun yerine getiriimesi konusunda yapilacaktir.
c. Amaca Bagllik ilkesi

Bu ilke Anayasanin 20. maddesinin 3. fikrasinda, kisinin kendisiyle
ilgili  kigisel verilerin amaglari dogrultusunda kullanilip kullaniimadigini

o6grenme hakki oldugu belirtilerek givence altina alinmistir.

OIKKS'nin 5. maddesinin (b) bendinde ise; “Veriler belirli ve mesru bir
amac¢ icin depolanmali ve bu amacgla bagdasmayacak sekilde

kullanilmamalidir.” denilmektedir.

KVKKT'nda da bu ilke; Kigisel verilerin belirli, acik ve mesru amaclar
icin toplanmasi ve bu amacglara aykiri olarak yeniden islenmemesi

zorunludur.” seklinde yer almaktadir.

Bu ilke birincil olarak, verilerin 6nceden belirlenmis bir amacla
toplanmasini gerektirir. Bunun yaninda veri, daha sonra bagka amaglarla
islenecekse bu amagclar, verinin asil toplanma amaciyla bagdasmayacak

nitelikte olmamalidir.

Verinin belirli bir amagla toplanmasi yeterli degildir, bu amacin da

mesru olmasi gerekir.

Bu ilkede “hukuka uygun” kavrami yerine “mesru” kavraminin

kullaniimasinin bilingli bir tercih oldugu savunulmaktadir. Mesru amag, belli
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bir sosyal kabule sahip olan amactir ve verilerin iglendigi ama¢ mesru

olacaksa, toplumdaki baskin ahlak anlayisina aykiri olmamasi gerekir.**

Amaca baglilik ilkesi hukuka uygunluk nedenlerinden riza ve
kanunun emrini ifa ile yakindan baglantilidir. Bu ilkenin ceza sorumlulugunu
kaldiran ve azaltan nedenlerle baglantisi, hukuka uygunluk nedenleri

baslginin altinda incelenecektir.

Amaca baglilik ilkesinin bir bagka boyutu da, kigisel verilerin bu amag
icin gereken siireden daha uzun siire sistemde tutulamamasidir.”** Kisisel
verilerin kaydedilme amaci gergeklestirildikten veya artik verinin bu amacin
gerceklestirimesine bir yararinin kalmamasindan sonra veriler silinmeli ya
da anonim hale getiriimelidir. Bu verilerin toplanma amaci
gerceklestirilemedigi surece verilerin silinmesi zorunlulugunun dogmayacagi
anlamina da gelmemektedir; bu durumda dahi amag ile orantisiz derecede
uzun sure verinin tutulmasi veya igslenmesi mumkun degildir. Verinin
toplandigi amag¢ da g6z onune alinarak, bu amag igin verinin iglenmesinin
objektif olarak makul kabul edilebilecedi sure belirlenmeli ve bu sure
gectikten sonra verinin silinmesi yukumlulugunun dogdugu kabul edilmelidir.
Bu slre her somut olayda degisebilecegi gibi, 6nceden belirlenmis olmasi
da zorunlu degildir. Veri sujesinin basvurusu durumunda bu durumun
degerlendiriimesi ve mantiksiz uzunlukta bir siredir iglenen verinin

silinmesine karar verilmesi de yeterlidir.

133 BYGRAVE: s. 63.
3 SINGLETON: s. 20.

71



Amaca baglihk ilkesinin tum boyutlari géz O6nune alindiginda,
Anayasada yer alan diizenlemenin yetersiz oldugu gorilebilir. Oncelikle,
sadece “amaglari dogrultusunda kullanilma” ifadesine yer verilmis ve neyin
amaglarinda bahsedildigi agiklanmamigtir. Bu ifadeye yer verilmesinin
sebebi slUphesiz verilerin sadece belirli amaclarla toplanabilecegini ve bu
amaglara uygun olmayan baska islemelere konu olamayacagini belirtmektir,
ancak Anayasanin mevcut lafzi bu sonucun ¢ikarilmasini saglayabilecek
nitelikte degildir. Anlami havada kalmis olan bu dizenlemenin, saglamaya
calistigi korumayi daha agik bir sekilde dile getirecek sekilde duzeltiimesi,
en azindan “verinin toplandigi amaglara uygun” seklinde bir ifade ile amacin

nesnesinin belirtiimesi gereklidir.

Burada vurgulanmasi gereken énemli bir nokta da buradaki amacin,
veri kendisi ile ilgili olan kigiye bildirilen amag¢ oldugudur. Veri igleyen kigiler
bunu belirli bir amagla yapiyor olabilirler, ancak bu amag veri sljesine
bildiriimedigi surece kisisel verilerin korunmasi anlaminda bir amaca
uygunluk s6z konusu olmayacaktir. Amaca uygun veri isleme veri sujesine

bildirilen, onun riza gosterdigi amaca uygun veri igslemedir.

Bunun yaninda Anayasada sadece “amaglar dogrultusunda kullanilip
kullaniimadigini  6grenme” hakkindan bahsedilmistir. Amaca baghlik
ilkesinin tam bir glivence saglayabilmesi igin ise kisiye sadece bir 6grenme
hakkinin verilmesi yeterli degildir, ayni zamanda amaca aykiri igleme
durumunu engelleyecek, durduracak veya geri ¢evirecek dizenlemeler de

gereklidir.
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Bu givence TCK'nca bir nebze saglaniyor olsa da, TCK'ndaki
dizenlemeler kisileri tum iglemelere karsi degil, sadece kanunda agikca
sayllmis olan iglemelere kargi koruyabilmektedirler. Bu konu ile, amaca
baglilik ilkesinin hukukumuzda uygulanmasini sinirll miktarda da olsa
saglayan rizaya, asagida daha ayrintili bigimde deginilmektedir. Bu
dizenlemelere ragmen, hukukumuzda kisisel verilerin tam bir korunmasinin

saglanabilmesi igin bu konuyla ilgili bir kanun ¢ikarilmasi zorunludur.
3. Veriyle ilgili ilkeler
a. Genel Bilgiler

Bu ilkeler kisilerin gerekli dlgide korunabilmesi igin verilerin tagsimasi
gereken bazi 6zellikleri vurgulamaktadirlar ve isleme ile ilgili ilkelerle siki bir

baglanti icindedirler.
b. Olgiliiliik ilkesi

Bu ilke OIKKS'nin 5. maddesinin (c) bendinde; “islenen veriler,
depolandiklari amag igin yeterli ve bu amacgla badglantili olmali ve

gerekenden fazla olmamalidir.” maddesiyle agiklanmistir.

KVKKT'nda ise ilke; “Kigisel verilerin toplandiklari amacgla baglantill,

yeterli ve orantili olmasi zorunludur.” seklinde yer almaktadir.

Bu ilke dncelikle islenen verinin, toplandigi amacla baglantili olmasini

sart kosmaktadir. Baglantili veri ise amaca ulagsmak igin islenmesi zorunlu
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olan veri olarak kabul edilebilecegdi gibi, sadece amaca daha kolay, hizli ve

ucuz sekilde ulagsmayi saglayacak veri olarak da kabul edilebilir.

Bu goruslerden ilkinin kabull, 6zellikle olgultlik ilkesinin amag icin
gerekenden fazla veri islenmemesi geregini de kapsadigi g6z 6énune
alinirsa, daha uygundur. Olgllllik ilkesinin bu boyutu kisisel verilerin,
amacin gergeklestiriimesi igin zorunlu olan miktarda iglenmesini mecbur

tutmakta ve bu miktari agan sekilde veri iglenmesini yasaklamaktadir.

Bu ilke ayni zamanda, kigisel verilerin daha sonra ortaya bir kullanim
olanagi ¢ikmasi olasiligina dayanarak toplanmasini da engellemektedir. Bu
sayede Kisisel veriler, amaca daha sonra hizmet edebilecekleri gerekgesiyle

depolanamayacaklardir.*®

Ancak mevcut ve belirli bir amaca ulasmak icin
zorunlu olan verinin iglenmesi Olgululik ilkesinin sinirlari iginde yer

almaktadir.

Olgulllik ilkesinin bir boyutu da verinin, amaca ulagsmak icin
gerekenden az olmamasidir. islenme amacinin gerceklestiriimesi icin
gereken miktarda verinin igslenmemesi, hem veri kontrolorinin, hem de veri

sujesinin zarar gorebilecegi hatalarin yapilmasi riskini yaratmaktadir.

Verilerin iglenmesinin amaci olan iglemin sonucunun, elde ek veriler
olsa idi farkli olacagini sdyleyebiliyorsak, amac icin yeterli miktarda kisisel

veri iglenmemis demektir.

%5 BASALP, Nilgiin: Kisisel Verilerin Korunmasi ve Saklanmasi, Yetkin Yayinlari,

Ankara 2004, s. 38.
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Olgululik ilkesi, Anayasada temel hak ve o&zgurliklerin
sinirlandirilmasinin sinirlarindan biri olarak dizenlenmis olmasi dolayisiyla,
hukukumuzda su anda da uygulanabilir durumdadir. Kiginin verilerinin,
islenme amaglariyla orantisiz o6lgtide islenmeleri, kisinin 6zel hayatinin
gizliligini  dlcululuk ilkesine, dolayisiyla da Anayasaya aykiri olarak

sinirlandirir.
c. Veri Kalitesi ilkesi

Bu ilke OiIKKS'nin 5. maddesinin (d) bendinde; “Veri dogru ve

gerekliyse de giincel olmalidir.” ifadesiyle dizenlenmistir.

KVKKT da bu ilkeye; “Kisisel verilerin dogru olmasi ve gerektiginde

glincellenmesi zorunludur.” seklinde yer vermigtir.

Veri hakkinda bilgi vermesi gereken seyi dogru sekilde
anlatabilmelidir, aksi kigilerin zarara ugramalarina neden olabilecektir. Bu
ilkenin amaci da bireylerin, haklarinda toplanan verilerin gergegi

yansitmamasi sebebiyle zarara ugramalarini engellemektir.

Toplanan kisisel verilerin yanhg veya eski olmalari durumunda, Kisi
hakkinda yanlis bir sonuca varilmasi ve bu yuzden de kisinin haksiz bir
zarara ugramasli olasidir. Bu zarar, yanlig veya eski bilgi sebebiyle, bir
bankanin aslinda sartlari saglayan bir kisiye kredi vermemesi olabilecegi

gibi, bir igsverenin bu kigiye is vermek istememesi de olabilir.

Kisiler hakkinda verilen kararlar onun hakkindaki bilgilere dayanilarak

verildigi icin, bu bilgilerin kalitesizligi bireyin tim hayatini etkileyecektir.
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4. Veri Siijesiyle ilgili ilkeler
a. Genel Bilgiler

Bu ilkelerle veri sujesinin kendisiyle ilgili verilerin bagkalar tarafindan
islenmesi eylemine bir katiliminin olmasi, bu sireci etkileyip, kontrol

edebilmesinin saglanmasi istenmektedir.**

Bu ilkeler OIKKS'nin 8, iISDKY'nin 10, 11, 12 ve 14, KVKKT'nin ise 11
ve 12. maddelerinde duzenlenmislerdir ve su sekilde gruplandiriimalari

mumkundar:
b. Veri Siijesinin Bilgilendirilmesi ilkesi

Bu ilkeye Anayasanin 20. maddesinin 3. fikrasinda da, kisinin
kendisiyle ilgili kisisel veriler hakkinda bilgilendiriime hakki oldugu

belirtilerek yer verilmigtir.

Kisisel verilerin islenmesinin hukuka uygun olmasi ve asagida,
hukuka aykirihk bolimundeki riza basligi altinda daha genis agiklanacagi
uzere, kisinin bu iglemeye gosterdigi rizanin gecerli olabilmesi igin, belirli

hususlarda aydinlatiimig olmasi gerekmektedir.

Bu hususlar; kiginin kigisel verilerinin islenip iglenmedigi ve
islenmisse hangi kisisel verilerinin, kim tarafindan, hangi amag, yéntem ve
hukuki dizenlemeye dayanilarak iglendigi, islemenin muhtemel sonuglari ve

bu verilerin kimlere verilebilecegi ile, veri direkt olarak veri sujesinden

1% BYGRAVE: s. 63.

76



alinmamigsa, bu verinin kimden elde edildigi ve kisinin haklarinin neler

oldugudur.

Bu bilgiler veri sljesinin glvence altinda olmasi igin énemlidir ve
herhangi bir uyusmazlik durumunda neleri talep edebilecegi ile veri igleyenin
fiillerinin hukuki sinirlar i¢cinde kalip kalmadiginin degerlendirilebilmesi igin

gereklidir.

Anayasadaki duzenlemede yer alan “kisinin kendisiyle ilgili kisisel
veriler hakkinda bilgilendiriimesi” ibaresi, bilgilendirme yUkimlGlGginin
sadece veri islendikten sonra s6z konusu olacagi gibi bir izlenim yaratmakta
ve bu ilkenin saglamasi gereken korumayir tam olarak garantileme

gucunden yoksun goérinmektedir.
c. Veri Siijesinin Katilimi ilkesi

Veri sljesinin veriyi isleyenin yerine getirmek zorunda oldugu bazi
taleplerde bulunma hakki vardir ve veri sljesi bu talepler yoluyla isleme

faaliyetine katilabilmektedir.

Anayasanin 20. maddesinin 3. fikrasinda da kiginin, kendisiyle ilgili
verilere erigebilme ve bu bunlarin dizeltiimesini veya silinmesi talep etme
haklarinin  oldugu belirtilerek, veri isleme slrecine katilma hakki

dizenlenmisgtir.

Bu haklar 6zellikle veri sujesinin zarar gérme olasiligi olup olmadigini
ve veri igleyenin hukuka aykiri davranip davranmadigini degerlendirebilmesi

acgisindan onemlidir. Veri sujesi bu ilkeler sayesinde, diger ilkelere uyulup
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uyulmadigini kontrol edebilmektedir. Ozellikle veri kalitesi ilkesine uygun
davranilabilmesinin en temel yolu, verinin ilgili oldugu kisi tarafindan

denetlenmesini saglamaktir.

Bu ilke aslinda veri sujesinin bilgilendiriimesi ilkesinin kapsadigi
unsurlarin, kisinin talebi Gzerine kendisine bildiriimesidir. Bu anlamda veri
sujesi kendisine kisisel verilerinin islenip islenmediginin ve iglenmisse bu

verilerin bildirilmesini talep etme hakkina sahiptir.

Veri sljesi ayni zamanda yanhs veya eksik verilerin duzeltiimesini,

hukuka aykiri olarak islenen verilerin ise silinmesini isteyebilir.

Veri sujesi verilerinin kimlere aktarilabilecegini ya da aktarildigini
ogrenmeyi talep edebilecegi gibi, bunlara aktariimis olan hukuka aykiri
islenmis, yanlis veya eksik verinin bu durumunun, 6nceden aktarildigi

kisilere bildiriimesini de isteyebilir.

Hukukumuzda veri sujesi bu haklarini, kigilerin kendileri hakkinda
idare tarafindan tutulan kigisel verilerine ulasmasini dizenleyen 4982 sayili
Bilgi Edinme Kanunu sayesinde, en azindan idareye Kkargi

kullanabilecektir.™*’

¥ Kamu Biligsim Dernegi 2. Calisma Grubu Raporu — Kigisel Verilerin Korunmasi,

Yayina Hazirlayanlar: KETIZMEN, Muammer / KUGUK, Esref, Nisan 2008, s. 28.
http://www.tbd.org.tr/resimler/ekler/8f0b864598a1291 ek.pdf.
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5. Veri Giivenligi ilkesi
a. Genel Bilgiler

Veri giivenligi ilkesi OIKKS'nin 7, ISDKY'nin 17, KVKKT'nin ise 15.
maddelerinde yer almakta ve veri kontrolorinin sistemle ve verileri isleyen
Kisilerle ilgili bazi yukamluldklerini dizenlemektedir. Veri guvenligi aslinda
kisilerin degil, direkt olarak verilerin korunmasi amacina hizmet etse de,
kisisel verilerin korunmasini da saglayacagi i¢in bu amaci tasiyan pek ¢ok
mevzuatta yer almaktadir.® Bu ilkeyi su iki baslik altinda incelememiz

mumkunddr:
b. Sistem Giivenligi ilkesi

Veri kontroloru igledigi verilere hukuka aykiri olarak ulagilamamasini
ve bu sekilde ya da kaza eseri zarar verilememesini saglamak igin, bu

verilerin tutuldugu sistemin guvenligini saglamak zorundadir.

Elektronik isleme s6z konusu ise bu guvenlik virls koruma programi,
firewall, PET kullanimi, veri transferlerinin sifrelenmesi, verilerin dizenli
olarak yedeklenmesi gibi yontemlerle saglanabilir. Veri kontrolorleri
teknolojiyi takip etmek ve guvenlik yontemlerini guncellestirmekle de

yukUimladarler. Otomatik olmayan isleme igin ise glvenligin, dosyalarin

138 KUZECI: s. 13.
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kilitlenebilir, yangindan koruyucu gibi 6zelliklere sahip yerlerde depolanmasi

ile saglanmasi mimk{indir.**®
c. Veri isleyenin Denetlenmesi ilkesi
Bu yoénde bir diizenleme, OiIKKS'de yer almamaktadir.

Bu ilke ile veri kontroloru verileri bizzat iglemiyor ise, kendi sisteminin
guvenligini saglamakla yukumlu oldugu kadar, verileri kendisi adina igleyen
kisilerin de kendi sistemlerinin guvenligini saglamalarindan yukumla hale

getiriimektedir.

Bu ilke sadece verileri veri kontrolort adina isleyen kisiler icin deqil,
fiili olarak verileri sisteme geciren kisiler icin de gecerlidir. Bu anlamda veri

kontroloru, bu amagla ¢alistirdigi kigilerin guvenilirliginden de sorumludur.

Calistirilan kisilerin guvenilirligi ile ilgili sorumluluk, makul sinirlar
icinde kabul edilmelidir. islenen verinin niteligi geregi ne kadar iyi korunmasi
gerekiyorsa, kontrolérin veriyi fillen igleyen kisilerle ilgili sorumlulugu da o
Olclide artacak, fiilen isleyenin kontrol edilmesi ve gerekli egitimi almasi

daha da énemli hale gelecektir.**°

¥ CAREY, Peter: Data Protection — A paractical Guide to UK and EU Law, Third
Edition, Oxford University Press, Oxford 2009, s. 60.
O CAREY: s. 60.
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D. KiSiSEL VERILERIN KORUNMASI HAKKININ

SINIRLANDIRILMASI
1. Genel Bilgiler

Kisisel  verilerin ~ korunmasi  hakkinin  hangi  durumlarda
sinirlandirilabileceginin belirlenmesi, kigisel verilerin iglenmesinin ne zaman
hukuka uygun olacaginin ortaya konmasi agisindan énemlidir. Her ne kadar
kisisel verilerin islenmesine izin veren bir kanun hikmua hukuka uygunlugun
karinesi olsa da, bu dizenleme ilgili Anayasa maddesinde belirtilen
sinirlandirma sebeplerine uygun olmadigdi strece Anayasaya aykiri olacak,

bu da kisisel verinin iglenmesini hukuka aykiri hale getirecektir.

Anayasanin “Temel Hak ve Hurriyetlerin Sinirlandiriimasi” bagshgini

tasiyan ve bu konuyu duzenleyen 13. maddesinin metni séyledir:

“Temel hak ve hirriyetler, &zlerine dokunulmaksizin yalnizca
Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere badli olarak ve ancak
kanunla sinirlanabilir. Bu sinirlamalar, Anayasanin sézine ve ruhuna,
demokratik toplum diizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve &lgilliliik

ilkesine aykiri olamaz.”

Birinin kigisel verilerinin iglenmesi, onun 6zel hayatinin gizliliginin

kisittanmasi, ihlal edilmesi anlamina gelir. Bu ylUzden bu yondeki tim
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duzenlemelerin, Anayasanin 0zel hayatin gizliliginin  kisitlanmasini

diizenleyen maddelerine uygun olmasi gerekir.**

Anayasanin 0Ozel hayatin gizliligini duzenleyen 20. maddesine
eklenen 3. fikra, yukarida da belirtildigi Uzere kisisel verilerin korunmasi
hakkini givence altina almaktadir. Dolayisiyla Anayasanin 13. maddesinde
bahsedilen 6zel sinirlama sebeplerinin belirlenebilmesi icin, bu fikradaki

duzenlemelerin goz onune alinmasi gereklidir.
Anayasanin 20. maddesinin 2. fikrasindaki dizenleme sdyledir:

“Milli  gdvenlik, kamu dlzeni, sug¢ igslenmesinin &nlenmesi, genel
saglik ve genel ahlékin korunmasi veya baskalarinin hak ve &zgdrliiklerinin
korunmasi sebeplerinden biri veya birkagina bagll olarak, usuliine gére
verilmis hakim karari olmadik¢a;, yine bu sebeplere bagli olarak
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmig merciin
yazili emri bulunmadikga; kimsenin (sti, 6zel kégitlari ve egyasi aranamaz
ve bunlara el konulamaz. Yetkili merciin karari yirmidért saat icinde gérevli
hékimin onayina sunulur. Hakim, kararini el koymadan itibaren kirksekiz

saat icinde acgiklar; aksi halde, el koyma kendiliginden kalkar.”
Bu maddedeki sinirlama sebeplerinin kapsami tartismalidir.

Bu fikrada sayilan sinirlama sebeplerinin, 1. fikrada dizenlenen
haklar icin de getirilmis oldugu soylenmigtir. Bu goruse gore 6zel hayatin

gizliligi alti sebeple sinirlandirilabilir ve bunlar; milli guvenlik, kamu duzeni,

" KETiZMEN: s. 207.
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su¢ islenmesinin Onlenmesi, genel sagligin korunmasi, genel ahlakin
korunmasi ve baskalarinin hak ve ézgirliiklerinin korunmasidir.** Bu bakis
acisinin kabul edilmesi durumunda, 2. fikradaki 6zel sinirlandirma sebepleri
nasil ki 1. fikra igin uygulanabiliyor iseler, 3. fikra icin de

uygulanabileceklerini kabul etmek gerekecektir.

Buna karsin, Anayasanin yeni sisteminin bazi temel hak ve
ozgurlukleri, 6zel sinirlama nedeni belirtmeksizin korudugu gorusu de

mevcuttur.'*

20. maddenin, sinirlamayla ilgili duzenlemeleri igceren 2. fikrasina
baktigimiz zaman 6nce bu sebeplerin sayildigini, sonra da bu sebepler
olmadigi surece Kkiginin uUstunun, Ozel kagitlarinin ve esyasinin
aranamayacaginin ve bunlara el koyulamayacaginin dizenlendigini

goraruz.

Madde metninin dizenlenig seklini gbz Onune aldigimizda, so6z
konusu sinirlama sebeplerinin sadece 2. fikrada belirtilen kapsamdaki
arama ve el koyma islemleri igin gecerli oldugu ve 6zel hayatin gizliligi hakki

kapsamindaki tum dokunulmaz alanlari kapsamadigl sonucuna ulagsmamiz

2 FENDOGLU, H. Tahsin: “2001 Anayasa Degisikligi Baglaminda Temel Hak ve
Ozgiirliiklerin Sinirlanmasi (AY. md. 13.)”, Anayasa Yargisi Dergisi, C. 19, 2002, s.
118; ALIEFENDIOGLU, Yilmaz: “2001 Yili Anayasa Degisikliklerinin Temel Hak ve
Ozgiirliiklerin Sinirlandiriimasinda Getirdigi Yeni Boyut”, Anayasa Yargisi Dergisi,
C. 19, 2002, s. 15.

" SAGLAM, Fazil: “2001 Anayasa Degisikliginin Yaratabilecegi Bazi Sorunlar ve
Bunlarin C6ziim Olanaklan”, s. 8.

http://www.anayasa.gov.tr/files/pdf/anayasa_yargisi/anyarg19/fsaglam.pdf.
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gerekir.* Bu sonuca gére de 2. fikrada diizenlenen sinirlandirma sebepleri
ne 1, ne de 3. fikralar igin gecerlidir; bu fikralarda dizenlenen haklar 6zel

sinirlandirma sebebi icermemektedirler.

Her ne kadar kigisel verilerin korunmasi ile ilgili maddede ozel
sinirlandirma sebeplerine yer verilimemis ve kisisel verilerin iglenebilecekleri
durumlarin kanunla duzenleneceginin belirtiimis olmasinin, kigisel verilerin
etkin sekilde korunmasini engelleyebilecedi disiiniilebilirse de'*, durum
aslinda bunun tam tersidir. ilgili maddede &zel sinirlandirma sebebi
dizenlenmemis olan temel hak ve 6zgurluklerin sinirlandiriimasi, digerlerine

goOre daha zordur ve daha kisitli durumlarda gergeklesebilir.

Sonug olarak, kigisel verilerin korunmasi hakkinin hangi durumlarda
sinirlandirilabilecegini belirlemek igin, ilgili maddede o6zel sinirlandiriima
sebebi duzenlenmemig temel hak ve 6zgurliklerin sinirlandirilma rejimlerini

incelememiz gerekir.

Anayasada 0Ozel sinirlandirma sebepleri duzenlenmemis olan temel
hak ve hdurriyetlerin, ancak su durumlarda sinirlandirilabilecegi kabul

edilmektedir:

* KETiZMEN: s. 211.
5 KUZECI: s. 266.



2. Hakkin igkin Sinirlari
a. Genel Bilgiler

Bu goruse goére her hak niteligi geregi bazi sinirlar igerir. Bunlar
hakka sonradan getirilmig sinirlamalar degil, zaten hakkin igeriginde var
olan sinirlardir ve kanun koyucu tarafindan dizenlenmis olmalari ya da
olmamalar varliklarini etkilemez; kanun koyucunun bu sinirlari belirlemesi

kurucu degil, sadece agiklayici bir nitelik tagir.*

Alman Federal idare Mahkemesi'nin yarattigi bu 8lgiite gore, temel
haklarin igkin sinirlarini, toplumun varligi igin zorunlu olan hukuki degerler

olusturur.*’

Alman Federal Anayasa Mahkemesi ise, sinirlandirma kaydi
icermeyen bir temel hakka, pozitif bir duzenlemeye dayanmaksizin,
“toplumun varligi i¢in zorunlu deger’ gibi bir ifade kullanilarak deger

kaybettirilemeyecegi kararini vermistir.®

Hakkin igkin sinirlarinin konumuz agisindan 6zellikle 6nem tagiyan iki

Ogretisine de burada ayrica deginmek yerinde olacaktir.

%6 SAGLAM, Fazil: Temel Haklarin Sinirlanmasi ve Ozii, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakultesi Yayinlari, Ankara 1982, s. 33.
http://kitaplar.ankara.edu.tr/dosyalar/pdf/089.pdf.

KANADOGLU, O. Korkut: Tiirk ve Alman Anayasa Yargisinda Anayasal Degerlerin

147

Catigsmasi ve Uyumlastinimasi, Beta, istanbul Subat 2000, s. 5.
'*® KANADOGLU: s. 13.
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b. Kotiiye Kullanma Yasagi (Anayasa md. 14)

Hakkin kétlye kullaniimasi yasagi, ickin sinirlar 6gretisinde kullanilan
bir kriterdir. Anayasanin 14. maddesi temel hak ve 6zgurliklerin kotlye

kullaniimasini yasaklamaktadir ve metni soyledir:

“Anayasada yer alan hak ve hiirriyetlerden higbiri, Devletin (ilkesi ve
milletiyle béliinmez bdtunligind bozmayr ve insan haklarina dayanan
demokratik ve laik Cumhuriyeti ortadan kaldirmayr amacglayan faaliyetler

bigiminde kullanilamaz.

Anayasa hiktlmlerinden higbiri, Devlete veya Kigilere, Anayasayla
taninan temel hak ve hdirriyetlerin yok edilmesini veya Anayasada
belirtilenden daha genis sekilde sinirlandiriimasini amaclayan bir faaliyette

bulunmayir mimkiin kilacak sekilde yorumlanamaz.

Bu hiikiimlere aykiri faaliyette bulunanlar hakkinda uygulanacak

mdieyyideler, kanunla diizenlenir.”

14. maddede yer alan bu sinirlama sebeplerinin de hakkin igkin
sinirlari igcinde yer aldiklari kabul edilirse, dizenlemenin yeni sinirlama
sebepleri yaratmaktan ziyade zaten var olan nedenleri belirtmekten ibaret
oldugu sonucuna ulasilir.**® Anayasada bu sinirlama sebebine yer verilmis
olmasi sadece aciklayici bir nitelik tasisa dahi, en azindan bu sebebin var

olup olmadigi tartismalarini gereksiz hale getirmektedir.

49 SAGLAM: Temel... s. 33.

86



Her durumda, bir hakkin ne zaman kotuye kullaniimig kabul

edilecegini belirleyebilmek icin maddi kriterler gereklidir.*®
c. Baskalarinin Temel Hak ve Ozgiirliikleriyle Catisma

Temel hak ve 6zgurlukler, Anayasal glvenceye sahip bagka bir temel
hak ve 6zglrlikle, ya da Anayasa tarafindan korunan baska bir hukuki

degerle gatistiklari zaman sinirlandirilirlar.**

Temel hak gatismalari, normlarin soyut alanda ¢atismasindan ibaret
olan durumlarda ortaya g¢ikmaz. Bu tur bir gatismadan bahsedebilmemiz
icin, ortada Kkigilerin davraniglarinin olmasi gerekmektedir. Farkh Kisiler,
karsilikh olarak ozgurluklerini kullandigr ve bu kullanma ayni zamanda
kargilarindaki kisinin bir 6zgurlGgunun ihlal edilmesi sonucunu dogurdugu

zaman, gercek bir temel hak catismasindan bahsedebiliriz.*>

Bu konuyla ilgili cevaplanmasi gereken en 6nemli soru, catisan

haklardan hangisinin, ne dlgude sinirlanacagidir.

Bu sorunla ilgili olan pratik uyusum ilkesi, ¢atisan bu degerlerden
birinin digerini ortadan kaldiramayacagini, her ikisinin de olabilecek en
yuksek seviyede korundugu bir ¢d6zUm yolunun bulunmasi gerektigini
belirtmektedir.”®® Pratik uyusuma uygun sekilde bulunacak olan ¢dziim,

sadece hakkinda verildigi olay igin gecerlidir. Bu ¢dzimlerin amaci hangi

%0 KANADOGLU: s. 13.

*T SAGLAM: 2001... s. 4.
%2 KANADOGLU: s. 4-5.
%3 SAGLAM: Temel... s. 40.
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Anayasal deg@erlerin Ustun oldugunu genel olarak belirlemek degil, somut
olayl uygun sekilde ¢oziimlemektir.> Haklarin birbirlerinin kullanimina
mudahale ettigi durumlarda, her olay ayri ayri degerlendiriimeli ve somut
olaya 0zgu kosullarin hangi hakka agirhk vermeyi gerektirdigi

saptanmalidir.™®

Alman Federal Anayasa Mahkemesi, sinirlama sarti bulunmayan
temel haklarin ancak su durum ve sekillerde sinirlandirilabilecegini

belirtmistir;

— Uclinct bir kisinin temel hakkinin veya anayasal giivence

altindaki bagka bir degerinin s6z konusu olmasi gerekir,

— Bu hak veya degerlerin, s6z konusu sinirlanamaz hakla ¢atisiyor

olmasi gerekKir,
— Anayasal duzen, butintyle goéz 6ntune alinmalidir,
— Sinirlama ancak mevcut olay géz 6nlune alinarak ve istisnai
. .. .- 156
sekilde gerceklestirilebilir.

Bu tip temel haklarin, gercekten de ancak bagka bir temel hakkin
kullanimini engellemeleri durumunda sinirlandirilabilmeleri gerekmektedir.
Aksi uygulama, onlara Anayasa tarafindan verilen énemin yok sayilmasi

demek olacaktir. Ozellikle kamu saghgi, kamu giivenligi, toplum huzuru gibi

% KANADOGLU: s. 16.
%5 KUZECI: s. 87.
% KANADOGLU: s. 15.
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sinirlari belirsiz kavramlar, bu tip haklarin sinirlandirilma sebepleri arasinda
kabul edilirse, bu haklar neredeyse sinirlama sarti getirilenlerden daha az

korunan bir duruma dusurilmuas olacaktir.
IV. MAGDUR

Bu suclar magdur bakimindan bir 6zellik géstermez, herkes bu sugun

magduru olabilir.

Magdur, korunan varllk veya menfaatin sahibi olarak
tanimlanmaktadir.™’ Bu yiizden bu suclarin magduru, kisisel veri kendisiyle
ilgili olan kisidir.

Bunun yaninda su da belirtilmelidir, kigiler ancak kendileriyle ilgili bir
kisisel veri s6z konusu oldugunda kigisel verilere iligkin suglarin magduru
olabilirler. Ancak bu kisilere yakin olan digerlerinin de, bu suglardan dolayi

suctan zarar goéren sifatini kazanmasi mimkuindur.

Kisisel verinin birden fazla kisiyle baglantilandirilabiliyor olmasi da

mumkundur. Bu durumda, ilgili kigilerin her biri magdur durumundadir.

Tuzel Kigilerin veya tuzel kisiligi olmayan Kkisi topluluklarinin bu

suglarin magduru olup olamayacadi tartismalidir.

*7 EREM, Faruk: Umanist Doktrin Agisindan Tiirk Ceza Hukuku, Ankara Universitesi
Hukuk Fakdiltesi Yayinlari, Onuncu Baski, Ankara 1973, C. |, s. 202; DONMEZER, Sulhi
/ ERMAN, Sahir: Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, Sulhi Garan Matbaasi,
Besinci Basi, istanbul 1974, C. I, s. 466; TOROSLU: s. 95; ARTUK, Mehmet Emin /
GOKCEN, Ahmet / YENIDUNYA, Zafer: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Turhan
Kitabevi, 3. Basi, Ankara 2007, s. 444.
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Kisisel verilerin korunmasi mevzuatinin kapsaminda tuzel kigileri de

160

koruyan Ulkeler Avusturya®®, italya™®, izlanda® ve isvigre®"dir.

KVKKT'nda yer alan duzenleme de tuzel kigilerin korunmasi
yonundedir. “Tanimlar’ baslikh 3. maddenin (c) bendi, ceza hukukunda
magdur adini alan ilgili kisiyi, “hakkinda kigisel veri islenen gercek veya

tluzel kigi” olarak tanimlamaktadir.

Ayni tasarinin 2. maddesinin gerekcesinde de, ISDKY'nin sadece
gercek kisilerin korunmasina yonelik olmasina karsin, Avrupa Parlamentosu
ve Konseyi tarafindan daha sonra c¢ikarilan 2002/58 sayili
“Telekomiinikasyon Sektoriinde Kisisel Verilerin islenmesi ve Ozel Hayatin
Gizliliginin  Korunmasi” isimli ydnerge'® ile, Italyan Veri Koruma

Kanunu'nda'®, tiizel kisilerin de korundugu vurgulanmaktadir.

158 Avusturya'nin “Kisisel Verilerin Korunmasi ile ilgili Federal Kanun”unun ingilizce gevirisi

icin bkz. https://www.dsk.gv.at/site/6230/default.aspx. Bu kanunun 2. maddesinin, 1.

béliminde ve 4. paragrafta veri sijesi, verisi islenen gercek ve tizel kisiler ile kisi
topluluklari olarak tanimlanmaktadir.
159 italya'nin “Kisisel Verilerin Korunmasi Hakkinda Kanun”unun orijinal italyanca metni igin

bkz. http://www.garanteprivacy.it/garante/doc.jsp?ID=1311248. Bu kanunun 4,

maddesinin, 1. fikrasinin (i) bendinde ilgili kisi, verisi islenen gercek ve tizel kisi ile,
sirket ile ortakliklar olarak tanimlanmigtir.
1% jzlanda'nin “Kisisel Verilerin islenmesi Agisindan Ozel Hayatin Gizliliginin Korunmasi

Hakkinda Kanun”unun ingilizce gevirisi igin bkz. http://www.personuvernd.is/information-

in-english/greinar//nr/438. Bu kanunun 6. maddesinde kanun huikumlerinin, tlizel kisilerin

finansal ve kredi itibari ile ilgili verilerinin islenmesine de uygulanacadi dizenlenmistir.

%1 jsvigre'nin “Veri Korumasiyla ligili Federal Kanun”unun ingilizce gevirisi igin bkz.

http://www.admin.ch/ch/e/rs/2/235.1.en.pdf. Bu kanunun 3. maddesinin (b) bendinde veri

sujesi, verisi islenen gercek veya tlzel kisi olarak tanimlanmistir.

192 jigili diizenleme igin bkz.
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Bu duzenlemeler 1siginda kanun koyucunun, KVKKT ile bilingli bir

sekilde, tlzel kisileri de bu alandaki korumanin kapsamina aldidi agiktir.
V. FAIL

TCK'nun 135 ve 136. maddelerinde duzenlenmis bulunan suglarin
faili herkes olabilir. Ancak deginilmesi gereken bir nokta, bazi durumlarda
veri objektif olarak kisisel veri niteligi tasimaya uygun olmasa da, failin 6zel
yetenegdinin veriye bu niteligi kazandirabilecek boyutta olmasinin mimkin

olmasidir.

Bu ylzden, kisiyle baglantilandiriimasi ¢ok zor olan bir veriyle ilgili
olarak gerceklestirilen fiillerde failin 6zel yetenedi géz onlne alinmal ve
objektif olarak sug¢ kabul edilemeyecek bir fiil, failin yetenegi sebebiyle sug

kalibina uygun hale geliyorsa, fail tipik fiili islemis kabul edilmelidir.

Kisisel verilerin korunmasiyla ilgili maddelerden 138. madde ise, 6zgu
suc olarak dizenlenmistir. Sadece kanun tarafindan bazi verileri silmekle
goérevlendirilen  kisinin  bu sugu islemesi mUmkindir. Kanunun
gorevlendirdigi kisinin kamu gorevlisi olmasi gerekli degildir, aranan tek

kriter kanun tarafindan verilen gérevin muhatabi olmaktir.

TCK'nun 140. maddesi ise, bu suglarin islenmesi dolayisiyla, tizel

Kisilere 6zgu guvenlik tedbirlerine hiikmolunacagini diizenlemektedir.

http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2002:201:0037:0047:EN:PDF ,

Madde 1/2.
163

http://www.garanteprivacy.it/garante/doc.jsp?ID=1311248.
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IKINCi BOLUM
KiSISEL VERILERE ILISKIN SUGLAR
l. KISISEL VERILERIN KAYDEDILMESI SUGU (TCK 135)
A. GENEL BILGILER

Kisisel verilerin kaydedilmesi sucgu ilk kez 5237 sayih TCK ile
hukukumuzda yer almistir. 765 sayili eski TCK'nda kisisel verilerin

korunmasina iligkin bir dizenleme yer almamaktaydi.
TCK'nun 135. maddesinde bu sug¢ su sekilde dizenlenmistir;

“Hukuka aykirn olarak kigisel verileri kaydeden kimseye alti aydan (i¢

yila kadar hapis cezasi verilir.

Kisilerin siyasi, felsefi veya dini goriglerine, irki kbkenlerine; hukuka
aykiri olarak ahlaki egilimlerine, cinsel yagsamlarina, saglik durumlarina veya
sendikal baglantilarina iliskin bilgileri kisisel veri olarak kaydeden kimse,

yukaridaki fikra hiikmiine gére cezalandirilir.”

Sugun daha iyi acgiklanabilmesi igin, 6nce “kaydetmek” seklinde
ortaya c¢ikan maddi unsur, daha sonra “kast” seklinde olusmasi gereken

manevi unsur ve son olarak da hukuka uygunluk nedenleri anlatilacaktir.
B. MADDIi UNSUR

Maddi unsuru incelerken, suglarin maddi unsuruna goére yapilan

cesitli ayrimlardan yararlanmak yerinde olacaktir.
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Bu ayrimlardan biri, icrai — ihmali hareketli su¢ ayrimidir. Kisisel
verilerin kaydedilmesi sugunun islenebilmesi igin failin aktif bir bir harekette
bulunarak baskasinin kigisel verilerini kaydetmesi zorunludur, dolayisiyla bu
suc sadece icrai hareketle islenebilir, ihmali hareketle islenmesi mimkin

degildir.***

Maddi unsura gore su¢ ayrimlarindan bir digeri de, neticeli — neticesiz
su¢ ayrimidir. Sugun tamamlanmasi igin sadece bir hareketin yapilmasinin
yeterli oldugu, ayrica bir neticenin gergeklesmesinin aranmadigi suglar, sirf

hareket suclari olarak adlandiriimaktadir.'®

Bu sucun maddi unsuru da Kkigisel verilerin kaydedilmesinden
ibarettir, bu anlamda sug, bir sirf hareket sugudur.*® Sucun olusmasi icin
kisisel verilerin kaydedilmesi yeterlidir, bu verilerin daha sonra

kullanilmamasi veya onlardan bir yarar saglanmamasi énemli degildir.'®’

' HAFIZOGULLARI / OZEN: Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler — Kisilere Kars
Suglar, Us-A Yayincilik, Ankara 2010, s. 269.

%> DONMEZER / ERMAN: C. |, s. 410; EREM: C. |, s. 282; HAFIZOGULLARI, Zeki /
OZEN, Muharrem: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Us-A Yayincilik, Ankara 2010,
s. 200; TOROSLU: s. 123; OZGENC, izzet: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Seckin, 3. Basi, Ankara 2008, s. 180; ARTUK / GOKCEN / YENIDUNYA: s. 407,
CENTEL, Nur / ZAFER, Hamide / CAKMUT, Ozlem: Tiirk Ceza Hukukuna Girig, Beta,
Besinci Basl, istanbul Ekim 2008, s. 253-254.

1% HAFIZOGULLARI / OZEN: Ozel... s. 269; OZBEK: s. 950.

7 YASAR, Osman / GOKCAN, Hasan Tahsin / ARTUC, Mustafa: Yorumlu — Uygulamali
Tiirk Ceza Kanunu, Adalet Yayinevi, Ankara 2010, C. lll, s. 4121.
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Ayni sekilde, sugun tamamlanmasi igin bir zararin gerceklesmesi de

aranmamaktadir, dolayisiyla sug ayni zamanda bir tehlike sucudur.*®

Zarar — tehlike suglart ayrimi suglari, maddi unsuru olusturan
unsurlardan biri olan neticeye gore olarak gruplandirilmaktadir. Sugun
sonucunda bir zararin dogmasinin aranmadigi, sadece korunan degerin
tehlikeye dusmesinin yeterli goruldigu suclar tehlike suclari olarak
adlandiriimaktadir. Bu tur suglar da somut — soyut tehlike suclari ayrimina
tabi tutulmaktadir. Soyut tehlike suclarinda tipik fiil, korunan degeri somut bir
tehlikeye dusurup dusurmedigi, ya da bu kudrette olup olmadigi

degerlendiriimeksizin tehlikeli sayilmakta ve cezalandiriimaktadir.*®®

Bu anlamda sug, bir soyut tehlike sucudur.' Kisisel verilerin
kaydedilmesinin cezalandiriimasi icin bir menfaatin gergcekten tehlikeye

dismesi gerekli degildir.

Maddi unsur kapsamindaki harekete dayanilarak yapilan ayrimlardan
biri ise bagli — serbest hareketli su¢ ayrimidir. Bagl hareketli sug s6z

konusu ise, sug¢ teskil eden hareketler sinirli olarak kanuni tipte yer

1% DULGER, Murat Volkan: Bilisim Suglari, Seckin, Ankara 2004, s. 272.

% DONMEZER / ERMAN: C. |, s. 412; EREM: C. |, s. 282-282; HAFIZOGULLARI / OZEN:
Genel... s. 229 vd.; OZGENG: s. 206 vd.; ARTUK / GOKGEN / YENIDUNYA: s. 442 vd.;
CENTEL / ZAFER / CAKMUT: s. 254 vd.

70 OZBEK: s. 951.
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almaktadir. Serbest hareketli su¢ ise, kanuni tipte yer alan durum ortaya

ciktigi siirece, hangi hareketin yapildiginin 6nemli olmadigi sug tipidir.*"*

Kisisel verilerin kaydedilmesi sugunda, su¢ tegkil eden harekete de
maddede yer verilmis oldugu ve bunun disindaki bir hareketle bu sugun
islenmesinin mumkun olmadigi, bu sebeple de sugun bagli hareketli sug
grubuna girdigi yéniinde bir gériis mevcuttur.'”? Ancak kaydetmek belirli bir
hareket olarak gorulemez c¢unku bir kigisel verinin pek c¢ok sekilde
kaydedilmesi mumkundur. Bu sugun gergeklesmesi agisindan énemli olan
ise sadece bir kigisel verinin kaydedilmesidir, kaydetmenin hangi hareketle
gerceklestirileceginin 6nemi yoktur dolayisiyla da sug, bir serbest hareketli

suctur.'”

Kaydetmenin Tark Dil Kurumu'nun Buyuk Tarkge Soézluk'Unde yer

alan anlamlarinin bazilari sunlardir;*™
“Yazmak, bazi 6nemli noktalari tespit etmek.”
“Hatirlamak igin yazmak, not etmek.”
“Sesi veya resmi manyetik bant lizerine gegirmek.”

“Elektronik veya sayisal araglarda bilgiyi korumaya almak.”

" ALACAKAPTAN, Ugur: Sugun Unsurlari, Seving Matbaasi, ikinci Basi, Ankara 1975, s.
46 - 47; DONMEZER / ERMAN: C. I, s. 399; EREM: C. |, s. 267; HAFIZOGULLARI /
OZEN: Genel... s. 213-213; TOROSLU: s. 118; OZGENC: s. 176-177; ARTUK /
GOKCEN / YENIDUNYA: s.404-405; CENTEL / ZAFER / CAKMUT: s. 251-252.

2 HZBEK: s. 950.

" DULGER: s. 271.

4 http://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=kaydetmek&ayn=tam.
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Kisaca kaydetmenin kigisel veriyi, bir ara¢ kullanarak ya da
kullanmayarak, daha sonra ulasilabilecek bir sekilde saklamak oldugunu
soyleyebiliriz. Kanun metninde kisisel verinin kaydedilecegi yer ile ilgili bir
ayrim yapilmamis, gerekgede de bunun bilingli bir tercih oldugu
vurgulanmistir. Verilerin kagit Gzerine yazilmasinin bu sug¢ anlaminda
“kaydetmek” kabul edilemeyecegine iliskin bir goriis olsa da,*” bilisim alani
sadece bu sucgun islenmesinin en muhtemel oldugu yerdir, ancak sugun

sadece bu alanda islenecegi iddia edilemez.'”®

Kisisel berilerin kaydedilmesini duzenleyen maddenin gerekgesinde
de, kisisel verilerin bilgisayar ortaminda da, kagit dzerinde de kayit altina
alinmasinin bu suga viicut verecegi, bdylece OIKKS'nin ilgili hiikkiimlerine

gecerlilik tanindigi belirtiimektedir.

Burada, gerekgenin lafzinin OIKKS ile otomatik olmayan yollarla
igslenen verilerin de korundu@u izlenimi uyandirdigi belirtiimelidir. Oysa
OIKKS tam adinda yer alan “otomatik igleme tabi tutulmasi” ibaresinden de
anlasilabilecegi Uzere, sadece otomatik yolla iglenen kisisel verileri
kapsamina almaktadir. Dolayisiyla bizim kanunumuzdaki dizenleme taraf
oldugumuz OIKKS'nin hilkiimlerine gegcerlilik tanimakla kalmamakta, ayni

zamanda onlari genisletmektedir.

"> OZBEK: s. 951.
6 KARAGULMEZ, Ali: Bilisim Suglari ve Sorusturma — Kovusturma Evreleri, Seckin,
Ankara 2005, s. 231; DULGER: s. 269.
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Sonug olarak, 135. maddenin metninde kaydetme konusunda bdyle
bir istisnaya yer veriimemis, aksine gerekgesinde otomatik olmayan yollarla
kisisel veri kaydetmenin su¢ oldugu vurgulanmistir. Dolayisiyla kagdit Gzerine
kisisel veri yazmak da bu maddede belirlenmig olan kanuni tipe uygun bir

fiil, yani suctur.*”’

135. maddenin 2. fikrasindaki diizenlemede gecen “kisisel veri olarak
kaydetmek” ibaresinin, bu fikrada sayilan kategorilerdeki bilginin sadece
dijital ortamda kaydedilmesinin sug olacagdi anlamina geldigi'’®, gerekcedeki
otomatik olan veya olmayan yolla veri kaydetme arasinda bir fark

gozetilmedigi ibaresinin de sadece 1. fikra icin gegerli oldugu séylenmistir.*”

Maddenin 2. fikrasinda yer alan veriler, bilimsel ve istatistik
amaclariyla kullanilabilecek niteliktedir. Bu amaclarla kullanilan veriler ise,
anonim olarak tutulmaktadir. Dolayisiyla, 2. fikradaki vurgunun “veri olarak
kaydetmek”te degil, “kisisel veri” olarak kaydetmekte oldugu dusunulebilir.
Bu durumda da 2. fikra ile bu tur verilerin kisisel nitelik tagimayacak, yani
anonim sekilde islenebileceginin vurgulanmak istendigi sonucuna ulagsmak

mUmkinddr.

Kigisel verilerin kaydedilmesi niteligi tagiyan bazi fiillere burada ayrica

deginilmesi de yerinde olacaktir.

" HAFIZOGULLARI / OZEN: Ozel... s. 269.
8 TASKIN, Saban Cankat: Biligim Suglari, Beta, Bursa 2008, s. 97.
"9 HAFIZOGULLARI / OZEN: Ozel... s. 269.
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Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki, kisinin 6zel alanindaki verileri
kaydetmek slphesiz sugtur, hatta bu verileri kaydedenin devlet ya da 6zel
Kisi olmasi sugun olusmasi agisindan bir fark yaratmayacaktir ¢cinku, 6zel
hayatin gizliliginin amaci oOncelikli olarak, 6zel alani devletten ya da

O Devletin veri

digerlerinden gelen miidahalelere karsi korumaktir.’®
kaydetmesinde siklikla rastlanabilecek bir hukuka uygunluk nedeni olan
kanunun hukmunu yerine getirmeye ise asagida daha ayrintili bir sekilde

deginilecektir.

Kisinin 0zel alanindaki verilerin kaydedilmesinin bu madde
baglaminda suc¢ teskil edecegi suphesizdir, ancak kisinin 6zel ya da gizli
tabir edilemeyecek nitelikteki verilerinin kaydedilmesinin sug¢ teskil edip

etmeyecegi sorusunun cevabi bu kadar tartismasiz olmayacaktir.

Burada, onemli olanin verinin biriyle baglantilandirilabiliyor olmasi
oldugu, dolayisiyla veri bu niteligi tasidigi surece 6zel veya gizli bir nitelik
tasimasinin ya da tasimamasinin bu sugun olusmasi acgisindan bir fark

yaratmayacag belirtiimelidir.*®*

Kiginin 6zel hayatinin gizliligi, yani kisisel verilerinin korunmasi hakki,

kisi hakkinda istemedigi kigiler tarafindan ve izin verdigi Ol¢uler disindaki

'8 FRIEDRICH, Carl J.: “Secrecy Versus Privacy: The Democratic Dilemma”, NOMOS
Xl Privacy, Edited by: PENNOCK, J. Roland / CHAPMAN, John W.; Atherton Press,
New York 1971, s. 105.

'®" DULGER: s. 269.
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oran, sekil ve zamanda bilgi edinildiginde veya kigiye bu sekilde mudahale

edildiginde zarar gérmis olur.'®?

Bu tanimdan da anlasilabilecegi Uzere, kigisel verilerin kaydediimesi
sugu Ozellikle veri sujesinin kendi verileriyle ilgili talepleri gdéz Onune
alinmadigi zaman s6z konusu olacaktir. Bir kiginin kigisel verisi sadece
onun izin verdigi kisiler tarafindan ve ancak onun agik¢a izin verdigi oranda
kaydedilebilir. Bu konuyla ilgili daha ayrintili bilgi asagida, riza konusunda

verilecektir.

Kisisel verilerin kaydedilmesi sugu bireyin korunmasi agisindan,
deginilmesi zorunlu bir eksiklik de icermektedir. Her ne kadar, kigisel
verilerin kaydedilmesi sugunun bir kaynakta hukuka uygun sekilde bulunan
bilginin, baska bir kaynaga hukuka aykiri olarak kaydedilmesi seklinde de

islenebilecegi yoniinde bir goriis'®

olsa da, maddenin bu fiili de kapsayacak
sekilde genis yorumlanmasi su¢ ve cezalarin kanuniligi ilkesine ters

dusecektir.

Boyle bir durumda fiil ancak, yine ceza kanununda duzenlenen ve
asagida aciklanacak olan verme, yayma veya ele gegirme fiillerinden birine
uygun olmasi halinde cezalandirilabilecektir. Kigisel verinin dijital olan ya da
olmayan ortama sadece ilk kez kaydedilmesi kigisel verilerin kaydedilmesi
sugunu olusturabilir, hukuka uygun olarak kaydedilmis kisisel verinin daha

sonraki kullanimlarinin engellenmesi ya da cezalandiriimasi ise bu

82 ARASLI: s. 11.
' DULGER: s. 271.
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baglamda mimkiin olmayacaktir.®® Sadece ilk kaydetmeden habersiz ve
tamamen bagimsiz sekilde, baska bir yerden ogrendigi veriyi kaydeden
kisinin Kkisisel verileri kaydetme sugunu islemis olacagi soylenebilir; hukuka
uygun kaydedilen veriyi baska bir ortama kaydetmek ise kisisel verilerin

kaydedilmesi kapsaminda su¢ olmayacaktir.

Hukuka uygun olarak kaydedilmis kigisel verilerin verilmesi, yayilmasi

ve ele gecirilmesi konulari asagida, ilgili bagliklarda incelenecektir.
C. MANEVI UNSUR
Bu suc, sadece kast ile islenebilen bir sugtur.’®

Failin kastinin bulundugundan s6z edilebilmesi icin, su¢ olarak
duzenlenen fiilin kanuni tanimindaki unsurlarin tamamini bilmesi ve istemesi

gerekmektedir.'®

Bu su¢ agisindan failin, kaydettigi verinin kigisel veri oldugunu bilmesi
ve bu veriyi kaydetmeyi istemesi gerekmektedir. Verinin niteligini veya
gerceklestirdigi hareketin sonucunda bu veriyi kaydetmis olacagini bilmeyen
veya bu fiili gergeklestirmeyi istemeyen kisinin kastinin varligindan séz

edilemez.

18 KETiZMEN: s. 237.

'8 HAFIZOGULLARI / OZEN: Ozel... s. 270; OZBEK: s. 958.

18 ALACAKAPTAN: s. 153 vd.; DONMEZER / ERMAN: C. Il, s. 235 vd.; EREM: C. |, s.
481-482; HAFIZOGULLARI / OZEN: Genel... s. 277 vd.; TOROSLU: s. 180 vd.;
OZGENC: s. 228 vd.; ARTUK / GOKCEN / YENIDUNYA: s. 455 vd.; CENTEL / ZAFER /
CAKMUT: s. 380 vd.
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Fail, hareketinin sonucunda kigisel veriyi kaydetmis olacagini bilmiyor
veya bunu istemiyorsa, ancak taksir seklinde ortaya ¢ikan manevi unsurdan
bahsedilebilir. Taksirli fiillerin ancak kanunun agik¢a dizenledigi durumlarda
cezalandirilabilecegi ve bu sugun taksirli halinin TCK'nca dizenlenmemis
olmasi sebebiyle de fail, fiili taksirle gergeklestirdigi durumda bu sugtan

dolayi sorumlu olmayacaktir.*®’

Failin kigisel veriyi kaydederken daha sonra ulagsma veya kullanma

amacina sahip olmasi aranmaz, kisisel veriyi kaydetmis olmasi yeterlidir.

Failin kasitli kabul edilebilmesi i¢in bilmesi gereken bir baska husus
ise, kisisel verileri kaydetmesi i¢in kendisine izin veren herhangi bir hukuk
normunun olmadididir. Bu bilince sahip olmayan failin kasith oldugu

soylenemez. Bu konuya asagida daha ayrintili sekilde deginilmektedir.
D. HUKUKA UYGUNLUK NEDENLERI
1. Genel Bilgiler

Hukuka aykirilik, kisinin fiili ile hukuk diizeni arasindaki ¢atismadir.*®®
Sug olarak duzenlenen fiiller kural olarak hukuka aykiridir ancak istisnai

olarak, belirli kosullarin gergeklesmesi halinde hukuka uygun hale gelirler.

Kisisel verilerin kaydedilmesi de kural olarak hukuka aykiri oldugu

icin, burada bu fiilin hangi durumlarda cezalandirilacagi degil, istisnai olarak

" DULGER: s. 274.
8 HAFIZOGULLARI / OZEN: Genel... s. 219.
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cezalandiriimayacagi durumlar anlatilacaktir. Kigisel verilerin kaydedilmesi

fiili burada bahsedilecek olan durumlar disinda hukuka aykiridir.

Bu anlamda deginilecek olan konular hukuka 6zel aykirilik ile, genel

hukuka uygunluk sebeplerinin bu su¢ agisindan gdsterdigi 6zelliklerdir.
2. Hukuka Ozel Aykirihk

Hukukun izin verdigi bir fiili ayni zamanda cezalandirmasi
dusundlemeyeceginden, sug¢ olarak dizenlenen bir fiill kendisine baska bir
kuralla izin verilmesi durumunda, bu kuralin kosullarina uygun olarak

gerceklestiriimesi halinde hukuka aykiri olmayacaktir.®

135. maddede ise kisisel verileri kaydetmek fiilinin, hukuka aykiri

olarak gerceklestiriimesi halinde cezalandirilacagi 6zel olarak belirtilimistir.

Sug tipinde hukuka aykirihgin acgikga yer aldigi bu gibi durumlar
hukuka 6zel aykirilik olarak adlandiriimaktadir. Hukuka 6zel aykirihgin ve
suga etkisinin ne oldugu konusunda pek ¢ok gorus mevcuttur, ancak
kanunun bu gekilde duzenledigi suglarin hepsinde ayni gorasun kullaniimasi
mumkun degildir. Hukuka ozel aykirligin duzenlendigi durumlar, igerik
acisindan birbirinden farklidir ve her goris bu durumlarin bazilari igin dogru

kabul edilebilir.*®

' HAFIZOGULLARI / OZEN: Genel... s. 221.
19 KATOGLU, Tugrul: Ceza Hukukunda Hukuka Aykirilik, Seckin, Ankara 2003, s. 125.
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Konumuz agisindan 6zel hukuka aykirilik incelenirken cevaplanmasi
gereken ilk soru, Kigisel verilerin kaydedilmesi sugunda 6zel hukuka

aykirihgin mahiyetinin ne oldugudur.

Ozel hukuka aykirilik ile ilgili pek cok bakis acisindan biri de, bu tip
hiikiimlerde hukuka aykiriligin sucun unsuru haline getirilmis oldugu®®* ve
fail tarafindan bilinmesi gerektigi, aksi takdirde sucun varligindan séz
edilemeyecegidir.*** Kisisel verilerin kaydedilmesi sucu acisindan en gok

anlam ifade eden bakis agisi da budur.

Bu bakig agisiyla baglantili olarak, failin sorumlulugu icin gerekli olan

hukuka aykirilik bilincinin ne olduguna da deginilmesi gerekmektedir.

TCK'nun 4. maddesi agik¢ca ceza kanunlarini bilmemenin kisiyi
sorumluluktan kurtarmayacagini duzenlemis bulunmaktadir. Bu agik
dizenleme karsisinda hukuka 6zel aykirilik durumunda failin, eyleminin sug

oldugunu bilmesi gerektigi savunulamaz.

Kanun hukuka aykirihgr acgikga zikrettigi sucglarda, bu fiilin
islenmesine izin veren hukuk normlarinin yaratilabilecegini kabul etmektedir.
Failin bilincinde olmasi gereken hukuka aykirilik, eyleminin bu izin verilen

sinirlar igcinde olmadigina iligkindir.

91 KATOGLU: s. 123.

92 HAFIZOGULLARI / OZEN: Genel... s. 282; DONMEZER / ERMAN: s. 23; OZGENC: s.
280-281; ARTUK / GOKCEN YENIDUNYA: s. 527; CENTEL / ZAFER / CAKMUT: s.
291.
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Sonug olarak failin birinin kisisel verilerini kaydetmek fiilinden sorumlu
olabilmesi icin, davranigina izin veren herhangi bir hukuk normunun var
olmadigini bilmesi gerekmektedir. Bunu biliyorsa, kisisel verileri kaydetmek
sucunun varligindan haberdar olsun ya da olmasin, bu sugtan sorumlu
olacaktir. Buna kargin fail kendisine kisisel verileri kaydetmek igin izin ya da
emir veren bir hukuk normunun bulundugunu zannediyorsa, bagka bir
degisle eyleminin hukuka aykiri oldugunun farkinda dedgil ise, bu hatasi fiil
Uzerinde hata niteligi tasir, bu hata ise kastin olusmasini engeller ve kisi su¢

islemis kabul edilemez.'*®

135. maddenin 2. fikrasinda yer alan hassas veri kategorilerinden de,
ahlaki eqilim, cinsel yasam, saglik durumu ve sendikal baglanti icin ayni

durum gecerlidir.

Siyasi, felsefi veya dini gorus ile irki kdken icin ise, genel hukuka
uygunluk nedenleri disinda bir hukuka uygunluk nedeni yaratiimasi mimkuin
degildir, 135. maddenin 2. fikrasi ile bu veriler agisindan mutlak bir

kaydedilme yasagi yaratilmak istenmektedir.*
3. Riza

Genel hukuka uygunluk nedenlerinden riza, bu sug agisindan en ¢ok
vurgulanan ve 6nem verilen hukuka uygunluk nedenidir ve bu sebeple

uzerinde durulmaya degerdir.

193 GUNGOR, Devrim: Ceza Hukukunda Fiil Uzerinde Hata, Yetkin Yayinlari, Ankara
2007, s. 41.
% KETiZMEN: s. 235; DULGER: s. 273.
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Kisinin hakkinda riza gdsterebilecedi bir hakkina iliskin fiilin, kisinin
rizasi ile gergeklestirimesinin su¢ olmayacagr zaten TCK'nun 26.

maddesinin 2. fikrasinda dizenlenmistir.

Bunun yaninda, kisisel verilerin korunmasina iligkin mevzuatlarda da

rizanin Uzerinde durulmaktadir.

ISDKY'nin “Veri islemeyi Mesru Hale Getiren Olgitler” baslikl 7.
maddesinin ilk bendinde yer alan kriter, veri sljesinin glipheye yer

birakmayacak sekilde riza géstermis olmasidir.

Ayni sekilde, KVKKT'nin “Hukuka Uygunluk Sebepleri” baslikli 6.
maddesinin birinci fikrasi da; “Kigisel veriler ancak ilgili kiginin agik rizasiyla

islenebilir.” seklindedir.

Bu maddenin gerekgesinin génderme yapmis oldugu, iSDKY'nin 2.
maddesinin (h) bendinde ise rizanin, &zglrce, sinirlari  belirli  ve
bilgilendirilmis sekilde verilmis olmasi ve kiginin kendisiyle ilgili verinin
islenmesine izin verdigini bildirmesi gerektigi belirtiimektedir.

TCK'nda yer alan ve genel hukuka uygunluk nedeni niteligi tasiyan
rizanin gecerli olmasi igin gerekli olan bazi sartlar da vardir ve bunlarin
bazilari, kisisel verilerin kaydedilmesi sugu agisindan vurgulanmasi gereken
noktalar icermektedir.

Rizanin gecerliligi bir sekil sartina bagh degildir, karsi tarafta supheye

yer birakmayacak nitelikte oldugu surece, herhangi bir sekilde agiklanmis
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olabilir.*** Rizanin zimni olabilecedi'®®, hatta somut olay bu varsayimi hakli
clkaracak oOzelliklere sahipse, hareketsiz kalmanin bile riza olarak kabul
edilebilecegi ya da rizanin olacagi varsayilarak davranilabilecegi dahi

sOylenmektedir.™¥’

Bu gorusler baska suglar acisindan dogru olabilir ancak, kisisel
verilerin kaydedilmesi sugu s6z konusu oldugunda, hareketsiz kalmanin riza
kabul edilmesi ya da rizanin sadece varsayilmasi mimkiin degildir.*®

KVKKT'nda yapilan “agik riza” vurgusu da bunu destekler niteliktedir.

Kisiye, kigisel verisinin iglenecegi, bu islemenin siniri ve amaglari,
hatta muhtemel sonuglari hakkinda bilgi verilmedigi surece, gecerli bir
rizadan bahsedilmesi de miimkiin olmayacaktir.® Ayni zamanda riza,
sadece Kkigisel veriler kaydedilirken bildirilen kaydetme amaglari igin gegerli
olacak, bunlarin digindaki amaglarla kigisel verilerin kaydedilmesi agisindan,
veri siijesinin rizasindan bahsedilemeyecektir.?® Ancak hukukumuzda,
hukuka uygun kaydedilen verinin kaydedilme amaci diginda kullaniimasini

engelleyen bir hikim bulunmamaktadir. Bu da Kkisinin, verisinin

% TOROSLU: s. 167; ARTUK / GOKCEN / YENIDUNYA: s. 590.

% DULGER: s. 272.

¥ DONMEZER / ERMAN: C. I, s. 79; CENTEL / ZAFER / CAKMUT: s. 319-320.

% CAREY: s. 66.

% MORGAN, Richard / BOARDMAN, Ruth: Data Protection Strategy — Implementing
Data Protection Compliance, Thomson Sweet & Maxwell, London 2003, s. 85;
SIMSEK: s. 106.

20 KETIZMEN: s. 226-227.

106



kaydedilmesine bir kere riza gosterdikten sonra korumasiz kalmasi

sonucunu dogurmaktadir.?®*

Rizanin bu ozellikleri daha o6nce anlatiimis olan veri koruma
ilkelerinden bir kisminin da gereklerine uygundur. Ozellikle amaca baghlik
ve veri sujesinin bilgilendiriimesi ilkeleri, yukarida da belirtiimis oldugu
uzere, rizanin gegerliligi icin  gerekli kosullarla ayni  sartlari

gerektirmektedirler.

Veri sujesi rizayl verecek olan kisidir ve bilgilendirilmesi Kigisel
verilerin korunmasinin temel ilkelerinden biri olmasinin yani sira, rizanin
gecerliligi icin de zorunlu bir kosuldur. Veri sujesinin rizasinin kapsami
kisisel verisinin islenmesine izinden vermekten ibaret degildir, ayni zamanda
verisinin kim tarafindan ve tam olarak hangi amagla islenecegi, bu amag igin
verinin hani iglemlere tabi tutulacagi ve nasil kullanilacagi, bu islemlerin
kendisini nasil etkileyebilecekleri de veri sujesine agiklanmali bunlarin hepsi
icin rizasi alinmahdir. Aksi takdirde kisinin gecerli bir riza beyaninda

bulundugundan s6z edilemez.

Bununla baglantili olarak, kisinin sadece kendisine agiklanan amaclar
icin veri igslenmesine izin verdigi kabul edilebilir. Riza verilmeden o6nce veri
sujesine aciklananlar diginda bir amacgla veya boyle sartlar altinda veri

islenmesi halinde hukuka uygunluktan bahsedilemez, ¢unku kiginin rizasi bu

2T KETIZMEN: s. 237-238.
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islemler icin gegerli degildir. Rizanin gecerliligi icin veri Uzerinde herhangi bir

islem yapilmadan énce alinmig olmasi da zorunludur.

Rizanin, sadece filden 6nce verilmis olmasi yeterli degildir, fiil
tamamlanana kadar devam etmesi de gerekmektedir. Fiil tamamlandiktan
sonra riza gosterilmesi icazet olarak adlandirilir ve fiili su¢ olmaktan

cikarmaz.?*

Rizanin bu ozelligi, kigisel verilerin kaydedilmesi sugunun takibinin
sikayete baglanmamig olmasi ve KVKKT'ndaki istisnalarin da henuz
yururlige girmemis olusu ile birlestiginde, uygulamada sorun yaratabilecek

bir durum ortaya ¢cikmaktadir.

KVKKT'nin 2. maddesinin 2. fikrasinda, “gercek kisiler tarafindan
sadece kisisel ve beraber oturanlarla ilgili faaliyetlerine iliskin olarak” veri
islenmesi bu kanunun kapsami diginda birakilmigtir dolayisiyla, bu amagla
veri iglemek Kigisel veri igslemek kabul edilemeyecek ve bu yonde sorumluluk
dogurmayacaktir. Anayasanin 20. maddesinin 3. fikrasinda da Kkisisel
verilerin islenmesine iligkin usul ve esaslarin kanunla duzenlenecegi agik¢a
belirtiimistir ki zaten bu dizenlemeden o6nce de, TCK'nun 135.
maddesindeki 0zel hukuka aykirilik, baska kanunlarla kigisel verilerin
kaydedilmesine izin verilebilecegini kabul etmektedir. Sonug¢ olarak, KVKKT

yururluge girdikten sonra, 2. maddedeki istisnai hal, Kigisel verilerin

%2 TOROSLU: s. 167; DONMEZER / ERMAN: C. I, s. 80; CENTEL / ZAFER / CAKMUT: s.
320; HAFIZOGULLARI / OZEN: Genel... s. 252; ARTUK / GOKCEN / YENIDUNYA: s.
590.
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kaydedilmesi acgisindan bir hukuka uygunluk yaratacaktir ki s6z konusu
istisna gunlik hayatin devam edebilmesi acisindan oldukga 6nemli bir

dizenlemedir.

Mevcut durumda ise, bdyle bir hukuka uygunluk s6z konusu degildir,
dolayisiyla glndelik hayatta hepimizin gergeklestirdigi eylemler, aslinda sug
niteligi tasimaktadir. Bir arkadasinizdan, bagka bir arkadasinizin telefon
numarasini aldiginizda siz bu kisisel veriyi kaydederken, numarayi size
veren Kisi de asagida anlatilacak olan kigisel verilerin verilmesi sugunu
islemekte olacaktir. Bu fiillere izin veren bir kanun maddesinin bulunmamasi
ve sonradan verilen rizanin gecerli olmamasi sebepleriyle, bu son derece
dogal ve kisisel fiiller, aslinda su¢ kalibina uygun haldedirler. S6z konusu
sucglarin sikayete de tabi olmamasi teoride, bu fiiller yuzinden

cezalandirilmaniz sonucuna yol agabilecektir.

Kisisel verilerin korunmasina iliskin dlizenlemelerde var olan bu tip

bogluklarin doldurulmasi i¢in, KVKKT'nin yasalagmasi zorunludur.

KVKKT'nin yasalagsmamig olmasindan kaynaklanan bir baska
problem ise yukarida da bahsedilen, riza ortada kalksa bile veriyi hukuka
uygun olarak kaydeden kisinin, bu veriyi silmesini saglayacak bir
dizenlemenin var olmamasidir. Bu durumda kisinin gerekli sekilde

korundugunu iddia etmek miimkiin degildir.*®

203 KETIZMEN: s. 238.
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Kisisel verilerin kaydedilmesi sugunda riza ile ilgili deginilmesi
gereken bir nokta da, kisinin bu konuyla ilgili olarak Uzerinde tasarruf

yetkisinin olup olmadigidir.

Kisinin 6zgurlugu Uzerinde mutlak bir tasarruf yetkisinin olmadigi ve
bu degeri koruyan suglarda rizanin ancak, sug tipinde rizanin olmamasinin
Ozellikle arandigi durumlarda gecerli olabilecedi yoénunde bir gorus
mevcuttur.®®* Ancak bu gériisiin dogru oldugunun kabul edilmesi, kisinin

tasarruf hakkinin ¢ok fazla kisittanmasi anlamina gelecektir.

Bu tur suglara iligkin nzanin kural olarak gecerli oldugu, ancak
Ozgurligun 6zune dokunan riza beyanlarinin gecgerli sayllamayacagi gorusu

daha isabetlidir.2®

Kigisel verilerin kaydedilmesine iliskin rizanin gecerliligi ise, bu alan
acgisindan Ozellikle vurgulanan, rizanin ancak sinirlari belli bir fiil igin
verilebilecegi kurali ile beraber ele alinmalidir. Bu baglamda kiginin, belirli
bir kigisel verisinin, belirli bir kaydetmeye konu olmasina iliskin acgikladigi
riza gecerli olacakken, sinirlari belirli olmayan 6rnegin, bir kisinin kendisiyle
ilgili tum verileri, istedigi zaman kaydedebilecegine iligkin gosterdigi riza

gecerli kabul edilemeyecektir.

Bunun yaninda, tekel niteligindeki veya temel bir hizmeti almak icin

kisisel verilerinin kaydedilmesine izin vermek zorunda olan bir Kkisinin

24 DONMEZER / ERMAN: C. II, s. 84; CENTEL / ZAFER / CAKMUT: s. 321-322.
25 TOROSLU: s. 164-165; ARTUK / GOKCEN / YENIDUNYA: s. 587.
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rizasinin, ne dlgiide 6zgiirce verilmis kabul edilebilecegi de tartismalidir.?®
Ayni sekilde, Kisiyi ise almak i¢cin boyle bir sart kosulmasi durumunda da
serbestce verilen rizadan bahsedilemeyecektir.?” Boyle bir durumda kisinin
rizasinin varligi daha dikkatli bir gekilde arastiriimali ve kaydetme daha siki

denetlenmelidir.
4. Kanunun Hikmii ve Amirin Emri

TCK'nun 24. maddesinde duzenlenen ve bazen “godrevin ifasi” adi
altinda bir arada degerlendirilen”® bu hukuka uygunluk nedenleri, kisisel

verilerin kaydedilmesi agisindan dnemlidir.

Kigisel veriler kaydedilmeksizin gunluk hayatin devam edebilmesi
neredeyse imkansizdir, bu yuzden Kkisisel verilerin kaydedilmesinin
tamamen yasaklanmasi mimkiin degildir. Onemli olan, bu kaydetme
faaliyeti sirasinda, Kkigisel verilerin islenmesiyle ilgili ilkelere uygun
davraniimasidir. Bu da kural olarak kigisel verilerin kaydedilmesini
yasaklayip, igslenebilecekleri istisnai durumlari dikkatli bir sekilde
dizenlemekle muumkin olacaktir. Bu duzenleme de kanunlar eli ile

yapilacaktir.

Kanunun hukmunu vyerine getirme ifadesinde yer alan “kanun”,

sadece sekli anlamdaki kanunlari degil, duzenleyici islemler de dahil tum

2% MORGAN / BOARDMAN: s. 101.

27 ARASLI: s. 35.

2% DONMEZER / ERMAN: C. II, s. 90; TOROSLU: s. 137; ARTUK / GOKCEN /
YENIDUNYA: s. 530.
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hukuk normlarini kapsamaktadir. Failin hukuka uygunluk nedeninden
yararlanabilmesi igin, izin veya yetki veren normlarin muhatabinin kendisi
olmasi ve fiilinin de bu normlarda belirtlen tim sartlari tasimasi

gerekmektedir.”®

Amirin emri hukuka uygunluk nedeninin gegerliligi icin ise, amir ile fail
arasindaki bu iligkinin kamu hukukundan kaynaklanmasi ve amirin s6z
konusu emri vermeye her acidan yetkili olmasi, ayrica bu emri bigimsel
kosullara da uyarak vermesi gerekmektedir. Fail ise, hem bu emri yerine
getirmekle yukimli olmali, hem de aldigi emrin hukuka uygunlugunu
arastirmalidir, ¢cinkl emrin hukuka aykiri olmasi, failin bu hukuka uygunluk

nedeninden yararlanamamasi sonucunu doguracaktir.?*°
Kisisel veriler de, bu sartlara uygun hallerde kaydedilebileceklerdir.

Kanunun hikmunun yerine getirilmesi, 6zellikle kamu otoritelerinin
veri kaydetmeleri acgisindan énem tasimaktadir. idarenin kanuniligi ilkesi
geregince, bu otoritelerin tum iglemleri kanundan kaynaklanmakta
dolayisiyla da, kisisel verileri hukuka uygun olarak kaydetmelerine imkan

vermektedir.

299 ALACAKAPTAN: s. 101-102; DONMEZER / ERMAN: C. II, s. 91-92; EREM: C. Il, s. 9
vd.; HAFIZOGULLARI / OZEN: Genel... s. 238-239; TOROSLU: s. 138; ARTUK /
GOKGEN / YENIDUNYA: s. 530 vd.; CENTEL / ZAFER / GAKMUT: s. 293-294.

219 ALACAKAPTAN: s. 102 vd.; DONMEZER / ERMAN: C. I, s. 93 vd.; EREM: C. II, s. 12
vd.; HAFIZOGULLARI / OZEN: Genel... s. 239 vd.; TOROSLU: s. 139 vd.; CENTEL /
ZAFER / CAKMUT: s. 295 vd.
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Yetkili makama, kanun tarafindan agikga verilmis bir yetki olmadigi
surece ise, kisisel verilerin kaydedilmesinde hukuka uygunluktan

bahsedilemeyecek ve bu fiil sug teskil edecektir.?**

Bu konuyla ilgili vurgulanmasi gereken nokta ise, kanunun bir verinin
kaydedilmesine veya baska iglemlere tabi tutulmasina izin vermesi ya da
bunu emretmesi hukuka uygunluga karine olsa da, kanunun kisisel verilerin
korunmasi hakkini Anayasadaki sinirlara uygun olmayan sekilde kisitlamasi
olasihginin goz ardi edilmemesi gerektigidir. Yukarida da belirtildigi Uzere,
kisisel verilerin korunmasi hakkini duzenleyen Anayasa maddesinde Ozel
sinirlandirma  sebeplerine yer verilmemigtir, bu ylUzden bu hakkin

sinirlandirilabilecegi durumlar oldukga kisithdir.

Bununla baglantili olarak, kanun ancak ilgili kamu otoritesinin
kurulma amaglariyla baglantili konularda ve gerekli oranda veri iglemesine
izin verebilir ve bu iznin sinirlari belli olmahdir. Bu anlamda, kanunun bir
kamu otoritesine amacini gergeklestirmesi icin gerekli tim verileri igleme
yetkisi vermesi, suphesiz kisisel verilerin korunmasi hakkinin olglisuzce
sinirlandirilmasi anlamina gelecektir. Kanun kigisel verilerin iglenmesi ile
ilgili yetki verirken hangi verilerin hangi islemlere konu olabilecegini, bu
islemlerin hangi amaglarla yapilabilecegini ve verilerin kurum tarafindan
saklanabilecegi azami sureyi de belirtmelidir. Kurumun amaciyla baglantili

verinin sadece bu amacin daha kolay gerceklestiriimesi i¢in gereken veri

M YASAR / GOKCAN / ARTUG: C. Ill, s. 4119.
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degil, amag igin zorunlu olan veri oldugu ve imkan oldugu surece verilerin
kisisel degil, anonim sekilde tutulmasinin tercih edilmesi gerektigi de

unutulmamasi gereken noktalardir.

Amirin emrini ifa ise, kolluk kuvvetleri agisindan énem tasimaktadir.
Ozellikle ceza muhakemesi sirasinda kolluk kuvvetleri kendilerine verilen

emirler dogrultusunda kigisel veri kaydetmektedirler.
E. Sucun Ozel Gériiniis Bigimleri
1. Tesebbiis

Sirf hareket suglarina tesebbus kural olarak mimkun degildir. Ancak
hareketin parcalara bolinebilen bir nitelik tasimasi durumunda, failin

tesebbiisli s6z konusu olabilecektir.?*?

Kisisel verilerin kaydedilmesi sugu da, kayit igleminin bitmesi ile
tamamlanir, bundan  Onceki hareketler tesebbus kapsaminda

degerlendirilmelidir.

Failin, magdur veya magdurlarin verilerini depolamaya basladigi
anda yakalanmasi durumunda su¢ tesebbls agsamasinda kalmis
olacaktir.?® Kayit icin sadece hazirlik yapmak ise hazirlik hareketidir ve

tesebbiis kapsaminda kabul edilemez.?*

22 DONMEZER / ERMAN: C. |, s. 491 vd.; EREM: C. |, s. 334; HAFIZOGULLARI / OZEN:
Genel... s. 345; TOROSLU: s. 271; ARTUK / GOKCEN / YENIDUNYA: s. 738-739;
CENTEL / ZAFER / CAKMUT: s. 463-464.

23 YASAR / GOKCAN / ARTUG: C. Ill, s. 4122.

2% HAFIZOGULLARI / OZEN: Ozel... s. 269.
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2. istirak

istirak bir sucun, normalde islenmesine yetecek sayidan daha fazla

sayida kisi tarafindan, beraber islenmesidir.*®

Kisisel verilerin kaydedilmesi sugu, istirak acgisindan bir 6zellik
gostermemektedir. TCK'nun istirak ile ilgili maddelerinde yer alan

durumlarin hepsinin, bu su¢ agisindan gergeklesmesi mumkunddar.
3. ictima

Bu konu ile ilgili olarak deginilmesi gereken ilk nokta, 135. maddede
dizenlenen kisisel verilerin kaydedilmesi sucu ile, TCK'nun kigisel verilerin
kaydedilmesi ile ilgili diger hukamleri arasindaki iligkidir.

TCK'nun cesitli maddelerinde kisisel verilerin kaydedilmesine iligkin

suglar duzenlenmis bulunmaktadir. Bu maddelerden:

— 132. maddenin 1. fikrasinda Kigiler arasindaki haberlesme

iceriklerinin kaydl,

— 133. maddenin 1. ve 2. fikralarinda Kkisiler arasindaki aleni
olmayan konusmalar ile, kisinin kendi katildigi aleni olmayan soylesiyi, ses

alma cihazi ile kaydi,

— 134. maddenin 1. fikrasinda kigilerin 6zel hayatlarinin gizliliginin

goruntu veya seslerin kayda alinmasi suretiyle ihlali,

25 DONMEZER / ERMAN: C. II, s. 485 vd.; EREM: C. |, s. 425 vd.; HAFIZOGULLARI /
OZEN: Genel... s. 346 vd.; TOROSLU: s. 272 vd.; OZGENC: s. 445 vd.; ARTUK /
GOKCEN / YENIDUNYA: s. 754 vd.; CENTEL / ZAFER / CAKMUT: s. 496 vd.
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— 286. maddede sorusturma ve kovusturma iglemleri sirasindaki ses

ve goruntulerin yetkisiz olarak kaydi,
su¢ olarak duzenlenmistir.

Kigilerin sesleri, goruntuleri gibi verilerinin de kigisel veri kapsaminda
degerlendiriimesi gerektigi hususunda suphe yoktur. Dolayisiyla bu
maddelerde duzenlenen suclar da aslinda kisisel verilerin kaydedilmesi ile
ilgilidirler ve bu verileri kaydeden kisinin fiili ayni zamanda 135. maddede

dizenlenen sug tipine de uygun olacaktir.

Bu durumda iki olasilik Uzerinde durmak gerekmektedir; goranuste

ictima ya da fikri igtima.

Gorunuste ictima durumunda, ayni fiilin birden fazla norma uygun
olmasi, ancak fiille ilgili olarak bunlardan sadece birinin uygulanabilir

bulunmasi s6z konusudur.?t

Fikri ictima ise TCK'nun 44. maddesinde duzenlenmistir ve tek fiille

kanunun cesitli hiikimlerinin ihlal edilmesi durumudur.?’

ilk bakista bu maddeler ile kisisel verilerin kaydedilmesi sugunu
dizenleyen madde fikri i¢ctima olusturabilir gibi goérinse de, bu durumda
gorunuste birlesmenin s6z konusu oldugunu kabul etmek daha dogru

olacaktir.

#1% |CEL, Kayihan: Suglarin igtimai, Servet Matbaasi, istanbul 1972, s. 167.
#7CEL: s. 58.
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Ayni fiile uygulanabilir gibi goértinen iki farkli hikiimden biri, digerinin
tum unsurlarini kapsiyor ve buna ek olarak da bazi unsurlar igeriyor ise, ek
unsurlar iceren bu hiikiim 6zel normdur ve onun uygulanmasi gereklidir.*8

135. madde ile yukarida belirtilen maddeler arasindaki iligki de bu

niteliktedir.

Genel nitelikli olan 135. maddede kisiyle ilgili herhangi bir verinin,
herhangi bir sekilde kaydedilmesi su¢ olarak duzenlenmigtir. Buna kargin
132, 133, 134 ve 286. maddeler, kaydedilmesi gereken kisisel veriyi veya

verinin hangi sekilde kaydedilecegini sinirlandirmisg durumdadirlar.

Bu yuzden de bu duzenlemeler arasinda bir gatisma bulunmamakta,

Ozel nitelikli olan hukUumlerin uygulanmasi gerekmektedir.

Kisisel verilerin kaydedilmesi sugu ile ilgili olarak deginilmesi gereken
onemli bir ictima tlrG de, TCK'nun 43. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen
zincirleme sugctur tipidir. Ayni sucgun, tek fiille, farkli magdurlara karsi
islenmesini duzenleyen bu fikrada, bu durumda faile tek ceza verilecegi
duzenlenmigtir. Kigisel verilerin kaydedilmesi sugu acgisindan, bu sartlarin

gerceklesmesi oldukga olasidir.

Kanunun ayni maddesinin ihlalinden bahsedildigi i¢in, burada ayni
su¢ tartismalarina deginmeye gerek yoktur, farkli magdurlar kavrami da
oldukga aciktir. Bu konuda asil tartisiimasi gereken, tek filden ne

anlagilmasi gerektigidir.

8 iCEL: s. 173.
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Bir gorise gore fiil, sadece hareketi kapsayan bir kavramdir. Bu
gorislere gore netice ve nedensellik bagi, bu kavrama dahil degildirler.?*

Baska bir gorus ise fiilin, maddi unsur anlamina geldigini, dolayisiyla

hareket ve neticeyi de kapsadigini belirtmektedir.?

Bizim bu ¢alismada dogru kabul ettigimiz yaklagim ise fiilin hareketle
beraber, netice ve nedensellik bagini da kapsiyor olusudur. Bu yuzden tek
fiil kavramini tanimlayabilmek igin, neticenin kapsaminin da belirlenmesi

gerekmektedir. Bu konuda da farkli goérugler mevcuttur.

Neticenin tabiatgi anlayisi, bu kavramin dig dinyada bir degisiklik
anlamina geldigini, dolayisiyla her sugun neticesinin olmayacagini
savunmaktadir. Neticenin normatif anlayigi ise, bu kavramin hukukun
korumay! amagcladigi menfaatin ihlalinden ibaret oldugu, dolayisiyla her

sugun bir neticesinin bulundugu yéniindedir.”

Kanimizca, her sugun bir neticesi olmak zorunda degildir ve sirf
hareket sugu olarak duzenlenen kisisel verilerin kaydedilmesi de neticesiz
bir sucgtur. Dolayisiyla bu sugun maddi unsurunu olusturan fiil, Kigisel

verilerin kaydedilmesi hareketinden ibarettir. Bu sebeple kisisel verilerin

719 SANCAR, Turkan Yalgin: Miiteselsil Sug, Seckin Yayinevi, Ankara 1995, s. 21 vd.;
ARTUK / GOKCEN / YENIDUNYA: s. 389; CENTEL / ZAFER / CAKMUT: s. 228.

20 HAFIZOGULLARI / OZEN: Genel... s. 194; TOROSLU: s. 111; SANCAR: s. 23 vd.

21 ALACAKAPTAN: s. 48 vd.; HAFIZOGULLARI / OZEN: Genel... s. 200 vd.; TOROSLU:
s. 120 vd.; SANCAR: s. 24 vd.; ARTUK / GOKCEN / YENIDUNYA: s. 405 vd.
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kaydedilmesi sucunun, tek fiille birden fazla kisiye karsi islenmesi

muiUmkunddr.

Kisisel verilerin kaydedilmesi sugunun islendigi an, otomatik yolla
kaydetmede failin sisteme kaydi saglayan son hareketi gerceklestirdigi
andir. Bu tek hareketle sisteme o zamana kadar girilen ancak henuz
kaydedilmemis olan tum veriler kaydedilmis olur. Bu kaydetme islemine
konu olan kisisel veriler kag farkli kisiye aitse, bu tek hareketle islenen

sugun da o sayida magduru olacaktir.

Bu sug ictimanin diger tlrleri agisindan deginilmeye deger bir 6zellik

gOstermemektedir.

. KISISEL VERILERIN VERILMESi, YAYILMASI, ELE

GEGIRILMESi SUCU (TCK md. 136)
A. GENEL BILGILER

Bu sug¢ da kisisel verilere iligkin diger duzenlemeler gibi, 5237 sayili
TCK ile hukukumuza girmistir. TCK'nun 136. maddesinde bu su¢ su sekilde

dizenlenmisgtir;

“Kisisel verileri, hukuka aykiri olarak bir baskasina veren, yayan veya

ele geciren Kigi, bir yildan dért yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.”

Maddede su¢ olarak dizenlenen U¢ hareket yer almaktadir.
Bunlardan sadece birinin gerceklestiriimesi bu sugun islenmesi agisindan

yeterli olacak, failin bu hareketlerin hepsini gergeklestirmesi durumunda da
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tek sug isledigi kabul edilecektir. Bu itibarla s6z konusu su¢ sec¢imlik

hareketli sug niteligi tasimaktadir.??

Bu sugun tamamlanmasi igin bir neticenin gerceklesmesi
aranmamaktadir, fail segimlik hareketlerden birini gerceklestirdigi anda sug

tamamlanmis sayilir. Bu agidan suc bir sirf hareket sugudur.?®

Su¢ ancak icrai hareketle iglenebilir, ihmali hareketle islenmesi

mimkiin degildir.?*

Hareketlerin bir zarar dogurmasi aranmadigi, hatta bir zarar
dogurmaya elverigli olup olmadiginin arastiriimasi dahi gerekli gorulmedigi

icin sug, bir soyut tehlike sugu niteligi tagsimaktadir.

Secimlik hareketlerle ilgili olarak, manevi unsur ve hukuka aykirilik
unsurlari ortak olarak anlatilacak ise de, maddi unsurun her segimlik hareket

agisindan ayri ayri incelenmesi daha yerinde olacaktir.
B. MADDIi UNSUR

Sucun maddi unsuru, Kigisel verilerin verilmesi, yayllmasi veya ele
gegirilmesi hareketlerinden birinin ya da birkaginin gergeklestiriimesinden

ibarettir.

22 HAFIZOGULLARI / OZEN: Ozel... s. 271; KETIZMEN: s. 239; OZBEK: s. 960;
DULGER: s. 278.

223 OZBEK: s. 961.

24 HAFIZOGULLARI / OZEN: Ozel... s. 271.
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1. Kisisel Verileri Vermek

“Vermek” kelimesi Turk Dil Kurumu'nun Bayuk Turkge S6zIUk'Unde su

sekilde tanimlanmaktadir;**
“Diistince veya bilgi anlatan seyleri baskalarina iletmek, bildirmek.”

Kisisel verileri vermek sugunu sadece, o verileri elinde bulunduran
kisi isleyebilir.?
Verinin sadece sozle yayllmasinin bu kapsamda kabul edilemeyecegi

goristi  mevcuttur.?’

Ancak hem kanununda bu yonde bir ibare
bulunmamaktadir, hem de sdzlu bilgi aktarimlarinin bu sugun kapsamindan
cikarilmasi, kisilere ¢ok ciddi zarar verebilecek fiillere herhangi bir yaptirim

uygulanamamasi sonucuna yol agacaktir.

Kisisel veriyi vermek fiilinde, bu veriyi bir kisiye ulastirmak so6z
konusudur.?® Sug, kisisel verinin bu kisinin eline gecmesi, onun tarafindan

ogrenilmesi ile tamamlanmis olur.
2. Kisisel Verileri Yaymak

“Yaymak” kelimesi Turk Dil Kurumu'nun Blyuk Turkge Sozluk'Unde

su sekilde tanimlanmaktadir;**

“Bircok kimseye duyurmak.”

225 hitp://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=vermek&ayn=tam.
2 HAFIZOGULLARI / OZEN: Ozel... s. 271.

21 HZBEK: s. 961.

228 YASAR / GOKCAN / ARTUG: C. Ill, s. 4126.

229

http://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=yaymak&ayn=tam.
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“Cevreye dagiimasina sebep olmak.”

Kisisel verileri yaymak, onlari birden fazla sayida kiginin 6grenmesini

230

saglamaktir. Yaymak, oOzellikle kitle iletisim araglari vasitasiyla

gerceklestirilebilir.

Kisisel veriyi pek ¢ok kisinin ulagabilecegdi bir yere, érnedin bir web
sitesine, koymak da onu yaymaktir.”** Béyle durumlarda kisisel verinin fiilen

birileri tarafindan 6grenilip 6grenilmedigi 6nem tagimaz.

Kigisel verilerin yayillmasi ile ilgili olarak deginilmesi gereken bir
husus da, onceden de kamu tarafindan ulasilabilir bir nitelik tasiyan
verilerdir. Bir bilginin kamuca ulasilabilir bir yerde yer almis veya
yayimlanmig olmasi onun Kkisisel olma 06zelligini kaybetmesine sebep
olmaz.?** Dolayisiyla, bu niteligi tasiyan verilerin yayilmasi durumunda da

kisisel verilerin yayllmasi sugunun olusmasi muamkundur.

Bdyle bir durumda yayma fiilinin kigisel veriyi, mevcut durumda ona
ulagsabilecek olandan fazla sayida kisiye ulastirma riskinin bulunup
bulunmadigina bakilmalidir. Ornegin daha énce bir yerel gazetede yer almig
olan bilginin daha sonra, televizyonda, internette veya ulke ¢apinda

yayimlanan tiraji yuksek bir gazetede yer almasi, suphesiz ¢gok daha fazla

20 HAFIZOGULLARI / OZEN: Ozel... s.271; YASAR / GOKCAN / ARTUGC: C. lll, s. 4126;
SOYASLAN, Dogan: Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Yetkin Yayinlari, 5. Baski, Ankara
2005, s. 274.

#'DULGER: s. 278.

%2 PARENT: s. 308.
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sayida insan tarafindan égrenilmesine ve ilgili oldugu kisinin haklarinin daha

agir ihlaline yol agacaktir.

Bu noktada, bilginin kamuya agik bir yerde ilk yayimlanisinin haksiz
bir durum yaratip yaratmadidina, ifade hurriyeti de g6z 6nlne alinarak

cevap aranmalidir.

Ozel hayatin gizliliginin; kisiyle ilgili belgelenmemis verilerin
ogrenilemedigi durum oldugu soylenmektedir.>®*® Belgelenmemis veriden
kastedilen ise kamuya acik ya da ulasilabilir olmayan verilerdir.>* Bu goriis

blayUk oranda dogru olsa da, eksik kaldigi bir nokta mevcuttur.

Bu eksik nokta, kigiyle ilgili bilgilerin haksiz sekilde de kamuca
ulagilabilir hale gelebilecegi ve bunun da belli durumlarda 6zel hayatin

gizliligini ihlal edici nitelikte olabilecegi sdylenerek elestirilmistir.?*

Gergekten de, haber niteligi tagimayan veya ifade hurriyetinin sinirlar
icinde yer almayan bilgilerin de kamunun ulasabilecegi yerlerde yer almasi
muamkundur. Bir verinin ilk olarak kamuca ulasilabilir kilindig1 durum hukuka
uygun degil ise, bu verinin daha sonra yayillmasi da hukuka uygun kabul
edilemeyecek, aksi hem bireylerin geregince korunmamasi hem de hukuka

aykiri davranigin odullendiriimesi anlamina gelecektir.

23 PARENT: s. 329.
24 PARENT: s. 308.
2% DeCEW: s. 151.
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3. Kigisel Verileri Ele Gegirmek

Kisisel verilerin ele gegirilmesi, normalde ulasilabilir bir alanda

bulunmayan veriler agisindan s6z konusudur.

Kisinin kendisiyle ilgili bilgileri internete koymasi ve bagka birinin bu
kisisel verileri oradan almasi durumunda, sug niteligi tasiyan bir ele gegirme

filinden bahsedilemeyecektir.?*®

Kisisel verilerin ele geciriimesi, o verilerin sahibi olunmasiyla

gerceklesir.”’

Ele gecirme fiili, bagkasinin hakimiyeti altinda bulunan bir kisisel
verinin, failin hakimiyeti altina girmesi ile gergeklesmis olur.”® Ayni
zamanda bu ele gegirmenin, Kisisel veri Uzerinde hakimiyeti olan kiginin
iradesi disinda gerceklesmesi gerekmektedir. Aksi halde kigisel verilerin ele
gegirilmesi sugu degil, hakimiyet sahibinin, kigisel verileri verme sugunu

islemesi s6z konusu olacaktir.

Sadece verilerin icerdigi bilginin 6grenilmesinin verilerin ele
gecirilmesi sucunu olusturmayacagi yéniinde bir gériis mevcuttur.*® Ancak
kisisel verilerin korunmasi ile ilgili hukimlerin amaci verinin kendisini degil

ilgili oldugu kisiyi korumaktir®®, dolayisiyla verinin sadece igeriginin

2 KARAGULMEZ: s. 232.

2T HAFIZOGULLARI / OZEN: Ozel... s.271.
2 SOYASLAN: s. 274.

%9 DULGER: s. 279.

20 KUZECI: s. 13.
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ogrenildigi durumda da sucgun islendiginin kabul edilmesi gerekmektedir
¢unky. Bilisim alanindaki suglarda amag veriyi ve sistemi korumak ise de,
kisisel verilere iligkin suclarda verinin korunmasi amag¢ dedgil, kiginin
korunmasinin aracidir. Dolayisiyla dnemli olan birinin normalde ulagsmamasi
gereken bir bilgiye ulagsmasinin engellenmesidir, bu ulagsmanin veriyi sistem
icinde ele gegirerek ya da sadece 6grenerek gerceklestirimesi arasinda bir
fark yoktur; kisi veri sadece 6grenilse de sistem ya da dosya uzerinde

hakimiyet kurulsa da ayni zarari goérecektir.
C. MANEVi UNSUR

Bu sugun da manevi unsuru kasttir, bu agidan 135. madde ile ilgili

yapilan agiklamalar bu madde igin de gegerlidir.
D. HUKUKA UYGUNLUK NEDENLERI
1. Genel Bilgiler

Hukuka 6zel aykirilik, riza ve kanunun hikmudnd veya amirin emrini
yerine getirmek agisindan 136. maddede duzenlenen sug ile, 135. maddede
dizenlenen sug¢ arasinda bir fark bulunmamaktadir, dolayisiyla bu konular
ile ilgili olarak yukarida anlatilan hususlar burada tekrar edilmeyecek,

sadece farkli olan konulara deginilecektir.
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2. Zaruret Hali

Zaruret hali ¢cogunlukla bir hukuka uygunluk nedeni olarak kabul

241

edilmektedir®" ancak sadece kusurlulugu kaldiran bir neden oldugu goérusu

de?*” mevcuttur.

Zaruret hali ozellikle kisisel verilerin verilmesi fiili agisindan ortaya

cikabilecek olan bir hukuka uygunluk sebebidir.

Zaruret halinin sartlari, tehlikeye ve savunmaya iliskin olarak ikiye
ayrilmaktadir. Tehlikeye iligkin sartlar; tehlikenin bir hakka yonelik, agir ve
mevcut ya da muhakkak olmasi, savunmaya iliskin sartlar ise; savunmay!
gerceklestiren kisinin bu tehlikeye kendisinin sebep olmamis olmasi,
tehlikeden bagka turli korunma imkaninin olmamasi ve muhtemel zarar ile

savunma sonucu dogacak zarar arasinda oran bulunmasidir.?*®

Bu hukuka uygunluk sebebi, bir kiginin tehlikeye iligkin sartlari
kargilayan bir durumda kalmasi ve kendisinin ya da bagkasinin Kigisel
verisinin, bu tehlikeden kurtulmak igin gerekli olmasi durumunda s6z konusu

olacaktir.

Kigisel veri kendisiyle ilgili olan kisinin, riza gostermesinin mumkun

oldugu ve bu rizayi da sartlara uygun sekilde gdosterdigi durumlarda tabi ki

21 DONMEZER / ERMAN: C. I, s. 142; HAFIZOGULLARI / OZEN: Genel... s. 247;
TOROSLU: s. 150; CENTEL / ZAFER / CAKMUT: s. 311.

22 9ZGENG: s. 377 vd.; ARTUK / GOKGEN / YENIDUNYA: s. 641.

3 HAFIZOGULLARI / OZEN: Genel... s. 247 vd.; TOROSLU: s. 150 vd.; ALACAKAPTAN:
s. 113 vd.; CENTEL / ZAFER / GAKMUT: s. 314 vd.; DONMEZER / ERMAN: C. I, s.
143 vd.; ARTUK / GOKGEN / YENIDUNYA: s. 644 vd.
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zaruret halini tartismaya gerek yoktur. Ancak bunun mumkun olmadigi
durumlarin ortaya ¢ikmasi olasiligi da vardir. Bu tip durumlarin érneklerle

aciklanmasi daha yerinde olacaktir.

Trafik kazasi geciren ve acil tibbi mudahaleye ihtiyag duyan birinin
saghk durumu ile ilgili kisisel verilerine, bu tibbi muidahalenin
gerceklestirilebilmesi icin gerek duyulmasi mimkindir. Bu durumda zaruret
halinin tehlikeye iligkin sartlari gergeklesmistir; 3. bir kiginin yagsam hakkina

yonelik agir ve mevcut bir tehlike vardir.

Bu kisinin saglik durumuna iligkin veriler verileri elinde bulunduran
kisiden istendigi zaman verileri elinde bulunduran kisi, kendisinin sebep
olmadidi bir tehlikeden tguncu bir kisiyi korumak igin hareket etmektedir. Bu
sekilde davranmaktan baska sansi yoktur ve kiginin yagsam hakkina karsilik,
O0zel hayatinin gizliligi feda edilmektedir. Dolayisi ile, zaruret halinin

savunmaya iligskin sartlari da olayda mevcut olacaktir.

Bdyle bir durumda, birinin kigisel verilerini bagka birine veren kisinin

cezalandiriimasi mumkuin olmayacak, fiili hukuka uygun hale gelecektir.

Oliim tehlikesi olan bir durumda kalan ve nerede oldugu bilinmeyen

kisi de bu duruma 6rnek olarak verilebilir.

Normalde bir kisinin cep telefonu vasitasi ile nerede bulundugunun
belirlenmesi ve bu bilginin 3. Kigilere verilmesi su¢ olacak iken, bodyle bir
durumda kiginin yagam hakkinin korunabilmesi igin zorunlu olan bu hareket

hukuka uygun kabul edilecektir.
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Bu tip durumlarla ilgili olarak, KVKKT'nin 14. maddesinin, 2. fikrasinin
(¢) bendinde de bir dizenleme yer almaktadir. Bu dizenleme, veri sljesinin
hayat ve beden butinligunin devami igin verinin yurt disina aktariminin
zorunlu olmasi halinde, kisisel verileri vermenin hukuka uygun olacagi

yonundedir.
E. Sugun Ozel Gériiniis Bigimleri
1. Tesebbiis

Sirf hareket suglarina tesebbUs ile ilgili olarak 135. madde altinda

yapilan agiklamalar, bu sug agisindan da gecerlidir.

Bu suca tesebbiis miimkindir.?** Ozellikle secimlik hareketlerden
“‘vermek” ve “ele gecirmek”, tesebbus asamasinda kalabilecek nitelikte

hareketlerdir.

Fail birinin kisisel verisini bagka birine vermek igcin harekete gecer,
ancak elinde olmayan sebeplerle veri bu kigiye ulagamaz ise, kisisel verileri
vermek suguna tesebbusten so6z edilebilecektir. Bu verme tesebbusu
otomatik yolla, Ornegin e-posta vasitasiyla gerceklestirilebilecegi gibi
otomatik olmayan yollarla, 6rnegin mektupla da gerceklestirilebilir. Her iki
durumda da s6z konusu veri, verilmesi amaclanan kisiye ulagsmadigi surece

su¢ tamamlanmis olmaz.

Ele gecirmek fiili de, veri fail tarafindan 6grenilene veya Uzerinde

hakimiyet kurulana kadar tamamlanmis olmaz. Failin otomatik olmayan yolla

244 HAFIZOGULLARI / OZEN: Ozel... s.271.
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islenmis veriyi bulundugu yerden almak igin yaptigi hareketler tesebbus
kapsaminda degerlendirilebilecektir. Failin kigisel verilerin tutuldugu odaya
girmesi ya da Kkilitli dolabi agmaya calismasi, kisisel verileri ele gegirme
suguna tesebbils niteligi tasiyacaktir. Otomatik yolla islenmis verinin ele
gegciriimesi acisindan ise, failin sisteme girmis ama henlz veriye

ulasamamis olmasi tesebbus olarak kabul edilmelidir.

Her ne kadar bilisim sistemine girmek TCK'nun 243. maddesinde ayri
bir su¢ olarak dizenlenmisse de, bu sisteme giris amaci kigisel verileri ele
gecirmek ise ve fail elinde olmayan sebeplerle amacina ulasamamis ise,
tamamlanmis bir sisteme girme sugu degil, tesebbls asamasinda kalmis bir

kisisel verileri ele gegirme sugu s6z konusu olacaktir.

Failin sisteme girdikten sonra kigisel verileri ele gecirmekten
tamamen kendi iradesi ile vazge¢gmesi durumunda ise, géonulli vazgegme
s6z konusu olacaktir. Bu durumda fail, kisisel verileri ele gecirmek suguna
tesebblsten sorumlu tutulamayacak, ancak o zamana kadar gergeklestirdigi
hareketler ile bilisim sistemine girme sugunu islemis bulundugu igin,
TCK'nun 36. maddesinde dizenlenen goénulli vazgegme dizenlemesine

g6re, bu sugtan sorumlu olacaktir.

Fail verinin igerigini 6grendikten sonra ise, onu sistem iginde
hakimiyeti altina almamasi veya veriyi igeren dosyay! bulundugu yerden
almamasi durumlarinda dahi goénulli vazgegmeden bahsedilemeyecektir,

¢unkl sug bilginin 6grenilmesi ile tamamlanmig olacaktir.
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2. istirak

Bu su¢ da istirak acgisindan bir 6zellik gostermemektedir ancak,
secimlik hareketlerin  farkli  kisiler tarafindan, farkh zamanlarda

gerceklestiriimesi olasiligi Uzerinde durulmalidir.

Bir kisi kisisel veriyi ele gegirir ve onu baska birine verir, bu kigi de
s6z konusu kisisel veriyi yayarsa, faillerin sorumlulugunu belirlemek igin,
iradelerinin ve olayda tek su¢ oldugunun kabul edilip edilemeyeceginin
degerlendirilmesi gerekmektedir. istirak, bir sucu beraber islemek oldugu
icin, faillerin fiillerinin farkli suglar kabul edilmesi gereken durumlarda,

suglarin istirak halinde islenmesinden bahsedilemeyecektir.

Faillerin 136. maddenin bir kere ihlalinden, istirak hiklimlerine gére
sorumlu tutulabilmeleri icin dncelikle, hareketlerin hepsini beraber
gerceklestirmek icin 6nceden anlasmis olmalari gerekmektedir. Bir failin
sadece bu saikle bir kigisel veriyi ele gecirmesi, daha sonra bagkasiyla
anlagarak veriyi ona vermesi veya beraber bu veriyi yaymalari durumunda,

ortada tek su¢ oldugundan bahsedilemeyecektir.

Bu durumda fail, sadece kisisel veriyi ele gecirme kastiyla hareket
ettigi icin, bu hareketi gerceklestirmesiyle su¢ tamamlanmis olacaktir. Bu
kisisel verilerin, daha sonra baskasiyla anlasilarak verilmesi veya yayiimasi
durumunda ise artik farkh bir su¢ vardir ve Kigisel verileri ele geciren fail

136. maddeyi, biri kigisel verileri ele gecgirmek, digeri ise vermek/yaymak
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olmak Uzere iki kere, diger fail ise kisisel verileri vermek/yaymak seklinde ve

sadece bir kere ihlal etmis olmaktadir.

Faillerin, hareketlerin baslangicindan itibaren bu kisisel verileri ele
gecirmek ve yaymak Uzerinde anlasmis olmasi durumunda ise 136. madde,
secimlik hareketlerin birden ¢cogunun igtirak halinde gergeklestiriimesi ile, iki
fail tarafindan da bir kere ihlal edilmis olacaktir. Faillerin her biri segimlik
hareketlerden sadece birini gergeklestirse de, sugun birden fazla segimlik
hareketin gergeklestiriimesi suretiyle islenmesinden sorumluluklari s6z

konusu olacaktir.

Hareketler arasindaki zaman araligi, kesin olmasa da, bir su¢ igleme

karari olup olmadigini anlamak igin basvurulabilecek bir 8lcittiir.2*
3. ictima

Bu sugla ilgili olarak deginilmesi gereken ilk nokta da, gorunuste
ictimadir. TCK'nun pek ¢ok hikminde kisisel verilerin verilmesi, yayllmasi
veya ele gegiriimesini su¢ olarak duzenlenmigti. Bu maddeleri soyle

siralayabiliriz;

— 132. maddenin 2. fikrasinda kisiler arasindaki haberlesmenin

hukuka aykiri ifsasi,

— 132. maddenin 3. fikrasinda kisinin kendisiyle yapilan

haberlesmeyi, kargi tarafin rizasi olmadan ifsasi,

2> SANCAR: s. 101.
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— 133. maddenin 3. fikrasinda Kkigiler arasindaki aleni olmayan
konugsmalarin veya kisinin kendisinin katildigi aleni olmayan sodylesinin

kaydini bagkalarina vermesi,

— 134. maddenin 2. fikrasinda Kkisilerin 6zel hayatlarina iligkin

goruntl veya seslerin ifsasi,

— 244. maddenin 2. fikrasinda bir bilisim sistemindeki veriyi baska

yere gondermek,

— 239. maddenin 1. fikrasinda musteri sirr niteligindeki bilgi ve

belgeleri vermek veya ifsa etmek,

su¢ olarak duzenlenmistir.

ifsa etmek, yaymak ile es anlamlidir®*®

dolayisiyla, aslinda yukaridaki
sucglarin  hepsi kigisel verileri vermek ya da yaymak fiillerinin
cezalandiriimasi ile ilgilidir. Her ne kadar son iki sugun korumayi amagladigi

hukuki deger 136. maddeninkinden farkli ise de, maddi unsurlari bu sug ile

aynidir.

Bu suclarin hepsi, sadece belli tur kisisel veriler ile ilgili olarak
duzenlendikleri icin 6zel nitelikli normlardir. Bu ylzden ortada gercek bir
catisma yoktur; 6zel normun 6nceligi ilkesi geregince 136. madde yerine bu

normlarin uygulanmasi gerekmektedir.

24 hitp://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=if%FEa&ayn=tam.
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Fikri ictima ile ilgili olarak, kisisel verilerin yayilmasi sugunda yapilan
acliklamanin ayni zamanda hakaret, tehdit veya iftira suglarini da
olusturacak nitelikte olmasi durumunda, fikri ictimanin s6z konusu olacagi
ve failin TCK'nun 44. maddesi geregince, cezasl daha fazla olan sugtan

sorumlu tutulmasi gerektigi ydniinde de bir gériis mevcuttur.?’

Zincirleme sug¢ acisindan 135. madde ile ilgili yapilan agiklamalar

burada da gegerlidir.
ll. NITELIKLI HALLER

TCK'nun 137. maddesi ile, 6zel hayata ve hayatin gizli alanina iligkin
suglar icin ortak bir nitelikli hal dizenlenmistir. Yalnizca 138. maddede

duzenlenen sug agisindan bu nitelikli hal gecerli degildir.

137. maddede su iki halde bu suglarin cezalarinin arttirilacagi

duzenlemistir;

1. Kamu gorevlisi tarafindan ve goérevinin verdigi yetki kotlye

kullaniimak suretiyle,

2. Belli bir meslek ve sanatin sagladigi kolaylhktan yararlanmak

suretiyle.

137. maddede duzenlenen nitelikli haller, kisisel verilere iligkin
suglara oOzel bir nitelik tagimamaktadirlar, bu yuzden bu konuda acgiklama

yapilmayacaktir.

27 MALKOC: s. 1167.
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IV. KiSISEL VERILERIN SILINMEMESi SUGU (TCK md. 138)
A. GENEL BILGILER
Bu su¢ TCK'nun 138. maddesinde dizenlenmistir ve metni soyledir:

“Kanunlarin belirledigi strelerin geg¢mis olmasina karsin verileri
sistem iginde yok etmekle ylkimli olanlara gérevierini  yerine

getirmediklerinde alti aydan bir yila kadar hapis cezasi verilir.”

Faili herkes olamayan, sadece belli o6zellikleri tasiyan Kkisiler
tarafindan  iglenebilen  suglar, 6zgu (mahsus) suglar olarak

adlandiriimaktadir.?*®

Kisisel verilerin silinmemesi sugu da sadece kanun tarafindan, veriyi
yok etmekle yukimll tutulmus kisilerce islenebilir olmasi dolayisiyla bir
6zgli sugtur.?* Failin kamu gorevlisi olmasi zorunlu degildir, dnemli olan
kanun tarafindan, belirlenen sure iginde kigisel veriyi silme yukumlulugunun
getirilmis olmasidir.*®

Her ne kadar bu dizenlemenin gorevi ihmal sugunun 6zel bir hali

oldugu dusunilebilirse de®*

, gobrevi ihmal sucu sadece kamu gorevlileri
tarafindan islenebildigi i¢cin bu sonuca varmak vyerinde olmayacaktir.

Yukarida da belirtildigi gibi, kamu gorevlisi olmayanlar da kanun kendilerine

28 DONMEZER / ERMAN: C. Il, s. 464 vd.; TOROSLU: s. 91-92; OZGENGC: s. 190-191;
ARTUK / GOKCEN / YENIDUNYA: s. 426; CENTEL / ZAFER / CAKMUT: s. 520.

29 HAFIZOGULLARI / OZEN: Ozel... s.272; OZBEK: s. 964.

20 YASAR / GOKCAN / ARTUC: C. lIl, s. 4133; DULGER: s. 283.

1 DULGER: s. 282.
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kisisel verilerin silinmesi yonunde bir yikimlUlik ylklemis ise bu sugun faili
olabilirler, oysa goérevi ihmal sugunun faili olabilmek igin kamu goérevlisi

sifatini tasimak zorunludur.
B. MADDIi UNSUR

Bir yikamlUlaguan ihmaline yani, aktif bir hareketin yapilmasina degil,
aksine yapilmamasina ceza kanunu tarafindan bir sonu¢ baglandigi zaman,

ihmali suc s6z konusu olur.*?

Bu su¢ da, herhangi bir kanunla kendisine kisisel verilerin silinmesi
odevi yuklenmis olan kisinin, bu 6devini yerine getirmemesini cezalandiriyor
olmasi sebebiyle bir ihmali hareketli suctur, icrai hareketle bu sugun
islenmesi mimkiin degildir.>®® Bu maddede yer alan “kanun” kelimesi
sadece sekli kanunlari kastetmemektedir, idarenin dizenleyici islemleri ile
de, yerine getirimemesi sug¢ tegkil edecek bir kisisel verileri silme

yUkimlGliga yaratilabilir.?*

Kanunda belirtilen surenin somut bir sure olmasi zorunlu dedgildir.
Belirli bir stire sonra kisisel veriyi yok etme yukumlulugu getiren hakimlerin
yaninda, verinin yok edilmesini bir kararin verilmesi halinde zorunlu kilan

hiakimlere riayet edilmemesi de bu sugun islenmesi anlamina

%2 ALACAKAPTAN: s. 43-44; DONMEZER / ERMAN: C. |, s. 404 vd. ; EREM: C. |, s. 268
vd.; HAFIZOGULLARI / OZEN: Genel... s. 198-199; TOROSLU: s. 116 vd.; ARTUK /
GOKCEN / YENIDUNYA: s. 398 vd.; CENTEL / ZAFER / CAKMUT: s. 245 vd.

23 HAFIZOGULLARI / OZEN: Ozel... s.273; KETIiZMEN: s. 240; OZBEK: s. 965;
SOYASLAN: s. 275.

%4 OZBEK: s. 965.
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gelmektedir.”® Hatta bir kisisel verinin, artik ihtiyac duyulmamasi
durumunda silinecedi gibi takdiri nitelik tasiyan ifadelerin yer aldigi
kanunlara uymamanin da Kigisel verilerin silinmemesi suguna vucut

verecegi kabul edilmelidir.

Her ne kadar yasada belli bir sire dngorulmese dahi, igin niteligine
gOre Olculu bir sure icinde kigisel verilerin yok edilmemesinin bu suga viucut
verece§i yoniinde bir goériis olsa da®® bu, ancak yasanin bdyle bir

duzenlemeyi agikga yaptigi zamanlarda kabul edilebilir.

Yasa, amag igin makul sayilabilecek surenin sonunda kigisel verilerin
silinmesi zorunlulugu getiriyor ve birini de bu silme iglemi ile yukimla tutuyor
ise, bu yukumlud kiginin cezai sorumlulugunun dogmasi olasiligi vardir.
Ancak yasa bdyle bir yakumluluk getirmez ya da yukumlalugu getirse dahi
muhatabini agik¢a belirtmez ise, su¢ ve cezalarin kanuniligi ilkesi geregi, hi¢
kimsenin cezai sorumlulugunun dogmasi mumkun degildir. Aksinin kabuld,

kiyas yontemi ile sug ve ceza yaratilmasi anlamina gelecektir.

Kanunda belirtilen strenin gegmesi ve kisisel verinin yok edilmemis
olmasi ile su¢ tamamlanmigtir. Fail kigisel veriyi bu sure gectikten sonra,
yetkili makamlar durumu 6grenmeden once yok etse bile, bu sugtan sorumlu

olacaktir.>®’

25 OZBEK: s. 965; YASAR / GOKCAN / ARTUC: C. Ill, s. 4134.
#° DULGER: s. 285.
5TYASAR / GOKCAN / ARTUG: C. Ill, s. 4135.
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Sucgun, silme yukimlaligu bulunan kisinin veriyi silmeyecegini yahut
amirinin bu ydndeki emrini yerine getirmeyecegdini agikga beyan etmesi
durumunda, kanundaki strenin gegmesine gerek olmaksizin gergekleseceqi
yoéniinde bir goriis mevcuttur.®®® Ancak kisinin bu durumda sucu islemis
kabul edilmesi, birini dldurecegini sdyleyen Kisinin kasten adam oldurmeden
sorumlu tutulmasindan farksizdir. Sugun kanuni tipinde acgikga kanunda
duzenlenmig bir sure ve bu surenin dolmasi sartlari yer alirken ne amirin
emrini kanunun hukmuyle bir tutmak, ne de kisinin kanunda belirtilen sure

gecmeden bu sugu islemis olacagini kabul etmek mumkuandur.

Yok etmenin, dijital ortamdaki veriler agisindan tum Kkopyalarin
silinmesi ve herhangi bir 6rneginin kalmamasini, dijital olmayan ortamdaki
veriler icin ise geri donlsu olmayacak sekilde ortadan kaldirmayi ifade ettigi
belirtilmistir.>° Ancak yok etme bunun yaninda, veri ile ilgili oldugu kisi

arasindaki baglantinin ortadan kaldiriimasi seklinde de gerceklestirilebilir.?

C. MANEVi UNSUR

Bu sug ancak kast ile islenebilir, taksirli bicimi yoktur.?*

8 DULGER: s. 285.

%9 YASAR / GOKCAN / ARTUC: C. IlI, s. 4135.
%0 KETIZMEN: s. 241.

*T HAFIZOGULLARI / OZEN: Ozel... s.273.
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D. HUKUKA UYGUNLUK NEDENLERI

Bu sugun hukuka uygunluk nedenleri agisindan bir 6zellik gosterdigi
tek nokta, nzanin bu sug¢ acisindan gegerli bir hukuka uygunluk nedeni

olmayisidir.?®
E. SUCUN OZEL GORUNUS BIiGIMLERI
1. Tesebbus

ihmal suclarina tesebbiisiin miimkiin olmadi§i genel olarak kabul
edilmektedir.®® Bir ihmali hareketli suc olan kisisel verilerin silinmemesi
sucuna tesebblis de mimkiin degildir.”® Kanunda belirtilen sirenin

gegmesiyle sug tamamlanmis olur.
2. istirak

TCK'nun 40. maddesinin 2. fikrasi hukmune gore, bir 6zgu su¢ olan
kisisel verilerin silinmemesi suguna istirak, ancak azmettiren veya yardim

eden sifatlari ile mimkindiir.?%®

%2 HAFIZOGULLARI / OZEN: Ozel... s.273; OZBEK: s. 966; DULGER: s. 285.

%3 DONMEZER / ERMAN: C. |, s. 493-494; HAFIZOGULLARI / OZEN: Genel... s. 345;
OZGENC: s. 438; ARTUK / GOKCEN / YENIDUNYA: s. 752; CENTEL / ZAFER /
CAKMUT: s. 464; YASAR / GOKCAN / ARTUGC: C. Ill, s. 4136.

#* HAFIZOGULLARI / OZEN: Ozel... s.273; OZBEK: s. 967.

25 YASAR / GOKCAN / ARTUG: C. Ill, s. 4137.
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3. ictima

Kisisel verilerin kaydedilmesinde zincirleme sucga iligkin olarak
anlatilanlar, bu su¢ acgisindan da gecerlidir. Sug ictima agisindan, bunlar

disinda bir 6zellik gostermez.
V. SIKAYET

TCK'nun, “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Karsi Suclar’
béliminde yer alan suglarla ilgili sikayeti dizenleyen 139. maddesinin

metni soyledir;

“Kisisel verilerin kaydedilmesi, verileri hukuka aykiri olarak verme
veya ele gecgirme ve verileri yok etmeme harig, bu bélimde yer alan suglarin

sorugturulmasi ve kovusturulmasi sikayete baghidir.”

Kanun metninde agikga belirtildigi Uzere, tezin konusunu olusturan

suglarin hepsi, sikayete tabi olmayan ve re'sen sorusturulacak suglardandir.

Bu durum cesitli sebeplerle, kisisel verilerin korunmasini daha zor

hale getirmektedir.

Bu sebeplerin baginda, KVKKT'nin yasalagsmamis olmasinin da
etkisiyle, kisisel verilerin islenmesiyle ilgili herhangi bir istisnanin

hukukumuzda yer almiyor olmasi gelir.

Bunun yaninda, birinin kigisel verilerinin iglenmesi, her zaman re'sen

sorusturulmaya degecek miktarda bir zarara sebep olmaz.
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Re'sen sorusturulan ve aslinda bireye ¢ok fazla zarar vermeyen bir
fiilin cezasinin bu kadar agir olmasi, ilgili makamlarin sorusturma
baglatmakta tereddut etmesi sonucuna yol acgabilecektir. Bu durum ise,
korunmaya calisilan menfaatin, hak ettiginden de az korunmasina sebep

olacaktir.

Baska maddelerde de o&rneklerini goérdigimuiz gibi, sugun Kkitle
iletisim organlari vasitasiyla igslenmesi durumunda cezanin arttiriimasi ve
re'sen sorusturulmasi uygun olurdu. Sugun bu nitelikleri tasimadigi

zamanlarda ise, takibinin sikayete bagli olmasi daha uygun olacaktir.
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SONUG

Ozel hayatin gizliligi insanin, insan gibi yasamasi igin elzem olan pek
¢cok deg@eri glvence altina almaktadir ve diger temel hak ve 6zgurltklerle de
cok siki bir iligki icerisindedir. Kisinin sadece 6zel hayatinin degil, kamusal
hayatinin da bu temel hakkin glvencesi altinda oldugu kabul edilmelidir.
Aksi, kisilerin 6zel hayatin gizliligi ile korunmak istenen menfaatlerinin bir

kisminin, bu korumanin diginda kalmasina yol agacaktir.

Kisisel verilerin korunmasi, 6zel hayatin gizliliginin ¢ok 6nemli bir
parcasini olusturmaktadir ve bu énem, her gegen gin artmaktadir. Kisiler
ancak haklarindaki bilgilerin, onlarin iradesi diginda iglenemeyecegi
hususunda guvende hissederlerse toplum iginde rahat hissedebilecek ve
demokratik hayata birey olarak katilabilecek, manevi varliklarini

gelistirebilecek ve kendi kararlarini kendileri verebileceklerdir.

Anayasanin 6zel hayatin gizliligi hakkini glvence altina alan 20.
maddesinde bir 6zel sinirlama sebebi 6ngdérilmemis olmasi, bu hakkin

sinirsiz olup olmadigi sorusunu gundeme getirmektedir.

Ozel hayatin gizliligi, sinirsiz olmasa da, sadece ickin sinirlari olan bir
haktir ve ancak baskalarinin temel hak ve 6zgurlikleriyle c¢atistigi zaman
sinirlandirilabilecektir. Bunun digindaki amaglarla yapilan sinirlandirmalar,

Anayasaya ayKkiri olacaktir.

Ozel hayatin gizliligi, ézellikle ifade hirriyeti ve basin dzgurligi ile

catismaya musaittir. Bdyle bir ¢gatismanin nasil ¢dzilecegdi konusunda farkl

141



goérusler mevcuttur ancak, sonugta her zaman somut olaya gore karar
verilmesi gerekecektir. Bu karar verilirken, 6zel hayatinin gizliliginin ihlal
edildigini iddia eden kiginin kimliginin de 6nem tasididi, bazi insanlarin 6zel
hayat beklentilerinin, meslekleri geredi digerler insanlardan daha dusuk

olmasi gerektigi unutulmamalidir.

Kisisel veri kavraminin tanimi, hem 6zel hayatin gizliligi hakkinin,
hem de tezin konusunu olusturan suclarin sinirlarini belirlemek acisindan
onem tasimaktadir. Gergek bir kisiyle baglantilandirilabilen veri, kisisel
veridir. Verinin diger niteliklerinin bu kavramin sinirlar icinde yer almasi ya

da almamasiyla ilgisi yoktur.

Kisisel verilere iligkin TCK hukumleri, olduk¢ga genis olan “isleme”
kavraminin, ¢ok kiglk bir kismini koruma kapsamina almistir. Kisisel
verinin kaydedilmesi, verilmesi, yayillmasi, ele geciriimesi ve kanunda
belirtilen sure gectigi halde silinmemesi diginda herhangi bir hareket,
cezalandirilabilir nitelik tagimayacaktir. Bu durum ise, bir kere hukuka uygun
olarak kaydedilen verinin, ilgili oldugu kiginin rizasi olsun ya da olmasin,
kullaniimasina engel olacak hidkUmlerin  bulunmadigi  anlamina

gelmektedir.*®

Duzenlemeler mevcut durumda, ihtiyag duyulan korumayi

saglayamamaktadirlar. Kigisel verilerin gergekten korunabilmesi agisindan,

PPKETIZMEN: s. 237.
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kanunun hareketleri teker teker saymak yerine, kigisel verilerin iglenmesini

cezalandirmasi daha yerinde olacaktir.
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OZET

Akdag Hale, Tirk Ceza Kanunu Kapsaminda Kisisel Verilerin
Korunmasi, Yuksek Lisans Tezi, Tez Danismani, Yrd. Do¢. Dr. Devrim
Gungor, 159 s.

Tezimizde Oncelikle kisisel veri kavrami tartisiimis ve gergek kisiyle
baglantilandirilabilen her bilginin, diger niteliklerine bakilmaksizin kisisel veri
kabul edilmesi gerektigi sonucuna variimigtir.

Daha sonra inceleme konusu suclarin hukuki konusu anlatilmistir. Bu
bdlim 6zel hayatin gizliligi ve kisisel verilerin korunmasi olmak Uzere iki
baslik altinda incelenmistir. Ozel hayatin gizliligi, ilgili diger temel hak ve
dzgurliikler, Avrupa insan Haklari Mahkemesi ve Anayasa Mahkemesi
kararlarindan yararlanilarak anlatilmig ve sinirlarinin mamkin oldugunca
genig kabul edilmesi gerektigi sonucuna varimigtir. Kisisel verilerin
korunmasinda ise, Kkisisel verilerin islenmesine iligkin temel ilkeler
anlatiimigtir.

Hukuki konu béliminde, ayni zamanda 6zel hayatin gizliligi hakkinin
Anayasal sinirlarinin olmadigina  deginilerek, bu hakkin nasil
sinirlandirilabilecegi tartigilmis ve sinirlandirmanin, ancak baska bir temel
hakla ¢atisma durumunda s6z konusu olabilecegi sonucuna variimigtir.

Tez konusu suglarin anlatildigi son bélumde ise, hangi hareketlerin
bu sugun maddi unsurunu olusturabilecegi aciklanmis ve Ozellikle hukuka
uygunluk nedenlerinin bu suglar agisindan nasil ortaya c¢ikabilecegi

tartisiimigtir.
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ABSTRACT

Akdag Hale, Protection of Personal Data In The Scope Of Turkish
Criminal Code. Master Thesis, Advisor, Assist. Prof. Devrim Gulngor, 159 p.

Firstly the Notion of personal data is being argued and it is concluded
that, as long as a person can be identified via that data, it should be
considered as personal data, no matter what other qualities it possesses.

Then the interest that is protected by the crimes which are the
subject of my thesis is being explained. This section is divided into two
parts; privacy and data protection. Privacy is being explained in the light of
other fundamental rights and freedoms that are connected to it, as well as
the judgements of European Court of Human Rights and the Constitutional
Court and it is concluded that the the borders of this right should be
considered as broad as possible. In data protection, the main principles
about processing of personal data is being explained.

In this section, the fact that there are no constitutional restrictions of
the right to privacy in Turkish Constitution is also being brushed. The
conditions about the restriction of this right is argued and it is concluded
that, privacy can only be restricted if it is in conflict with another persons
fundamental rights and freedoms.

In the last section, the crimes that are the subject of this thesis is
being explained. Especially the acts that can cause these crimes are
explored and how the causes that make these acts in compliance with laws

can occur regarding these crimes are being argued.
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