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ONSOz

Rusga cok genis bir edebi zenginlige sahiptir. Deyimler bu edebi
zenginligin onemli unsurlarindan biridir. Toplumlar, dilleri yalnizca basit bir
iletisim araci olarak kullanmamig, soézcuklere temel anlamlarinin disinda
ikincil anlamlar vyukleyerek, dilleri kendi 6z kdltarlerinin  bir pargasi
yapmislardir. Tek bir kavrama ad olan sozcuklerin bir araya gelip, butun
halinde mecazlasarak, yeni bir anlam kazanmalari neticesinde deyimler
ortaya ¢cikmistir. Edebi eserlerin temel taglarindan olan deyimlerin birgogunun
dile nasil girdigi bilinmesine ragmen, bazilarinin kdkeni tam olarak
bilinmemektedir. iletisimimizde siirekli olarak kullandigimiz deyimler, bir seyi

uzun uzadiya anlatmanin en kisa yoludur.

“Ruscada Esanlaml Deyimlerin Kiiltiirdilbilimsel Agidan incelemesi”

adli tezimiz, “Deyimbilim”, “Deyimlerin Milli Kdltirel Ozellikleri’, “Rusga’da

Esanlamli Deyimler” bashgi altinda ¢ bolimden olusmaktadir.

“Deyimbilim Kuramlari”, “Deyimbilim Alaninda Cagdas Arastirmalar”
alt bagliklarindan olusan birinci bélimde dilbilimcelerin yapmig olduklari farkl
deyim tanimlarina yer verilmis, deyimsel yapilari olusturan birimlerin (sifat,
isim, fiil...vs) Ozellikleri acgiklanarak deyimbilim alaninda yapilan ¢agdas

arastirmacilar ve savunduklari fikirler tzerinde durulmustur.

“Deyim ve Kultar’, “Deyim incelemelerinde Kulturdilbilimsel Yaklasim”
alt basliklarinin olusan ikinci bélimde kualtir tanimi verilerek deyim ve kultir
iligkisi agiklanmig, deyim incelemelerinde kulturdilbilimsel yaklasimlarin

onemi vurgulanmistir.

‘Esanlamlihk Kavrami”, “Deyimlerde Esanlamlihk” ve “Esanlamli
Deyimlerin Kiiltirdilbilimsel Agidan incelenmesi” alt baglklarindan olusan
‘Rusga’da Esanlamli Deyimler” adh tglncu bolumde esanlamlilik kavrami

anlatiimig, deyimlerin esanlamli olmalarinin sebepleri agiklanmig, esanlamli



deyimlerin kullanim alanlarindaki farkliliklar Gzerinde durularak, deyimler

kultardilbilimsel agidan incelenmisgtir.

Arastirma  yontemi  olarak semantik ¢OzUmlemesi, igerik
¢ozumlemesi, dagihmsal ¢ozumleme, karsilastirmall inceleme gibi gesitli dil-

ici ve dil-dis1 yontemler kullaniimigtir.

Tezde kullanilan oOrnekler, Rusga kaynaklarin taranmasi suretiyle elde
edilmistir. Ornegin; JUKOV, V.P., SIDORENKO M.i., SKLYAROV V.T.,
Tolkoviy Slovar’ Frazeologigceskih Sinonimov Russkogo Yazika, Moskva,
2005., TELIYA, V.N; Frazeologiya v Kontekste Kulturi, Moskva, 1999.,
MOLOTKOVA, A.U.; Frazeologigeskiy Slovar’ Russkogo Yazika, 1978.,
MASLOVA, V. A., Lingvokulturologiya, Moskva, Iizdatelskiy Tsentr
Akademiya, 2007., SAZONOVA, i. K. Leksika i Frazeologiya
Sovremennogo Russkogo Literaturnogo Yazika, izdatelstvo Literaturi na
inostrannih Yazikah, Moskva, 1963., ALEFIRENKO, N. F., Frazeologiya,
Moskva, 2008, ANDRAMONOVA N. A., Frazeologiya i Sintaksis,
izdatelstvo Kazanskogo Universiteta, 1982., ARUTYUNOVA, N. D. Yazik i
Mir Celoveka, Moskva, 1999., BALAKAY, A. G., Frazeologiya Russkogo
Yazika, Novokuznetsk, 1992., BARANNIKOVA T. B., Stiligeskiye
Sinonimi: Printsipi i Metodi issledovaniya, Mahackala — 2005....vs ve
http://ru.wikipedia.org., http://www.frazeologiya.ru, http://pda.coolreferat.com,
http://frazbook.ru/,  http://glossword.info/,  http://lib.babr.ru,  http://enc-

dic.com...vs internet siteleri incelenmistir.

Calismamizdaki amag, dil icinde gok dnemli bir yere sahip deyimleri,
yeni bir arastirma alani olan kulturdilbilim agisindan incelemek ve deyimlerin
esanlamli olusumlari Gzerinde durmaktir. Yabanci dil 6greniminde, deyimsel
ifadeleri anlamak ve dogru kullanmak, 6gdrenen acgisindan olduk¢a zor
olmaktadir. Bu c¢alismamizda milli kdltirel unsurlari iginde barindiran
deyimlerin algilanmasinda ve kullaniminda kualturdilbilimsel yaklagimin bayuk

onemi oldugu belirtirilmistir.
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GiRiS

Deyimsel ifadelerde kelimeler kendi munferit anlamlarini vyitirerek,
yeni duragan bir anlam kazanir. Dilde var olan bu tur kelime terkiplerinin
hepsi deyim olarak adlandirilir.' Bir kelime grubunun deyimsel ifade
olabilmesi i¢in toplum tarafindan kabul gérmesi gerekir. Bu kabullenis ancak
halkin dusunsel yapisina, orf ve adetine, kisaca kultirel o6zellikleriyle
ortusebilme oraniyla bagintilidir. Toplum kendine yakin olani alir, kullanir ve
nesilden nesile aktarir. Daha Oonce gercek anlamlariyla kullanilan deyimler
¢adlar sonra gergcek anlamlarinin diginda mecazi bir anlam kazanarak
varhgini surdirmeye devam eder. Deyimsel ifadelerin bir ¢ogunun
gunumuzde mecazi anlamlariyla kullaniliyor olmasi sosyo - kulturel yapida

meydana gelen degisimlerdendir.

Dildeki deyimsel birimler 6zel bir yapiya sahiptir. Deyimi anlaya bilmek
icin kelime bilesenlerinin butinindeki anlami ¢bzmek gerekir. Deyimsel
anlamlar da, kelimeler gibi bir tek anlama sahiptir. Ornegin “MenBexbs
ycnyra’ deyiminin anlami deyimsel terkipte “yapilan yardimdan zarar
gorilmesi” anlamina gelir. Tek tek bakildiginda ise MeaBexbs “ayi”, ycnyra
ise “yardim, hizmet” anlamina gelmektedir, fakat deyimin bu sekilde

cevrilmesi ve kullaniimasi uygun olmaz. Ornegin;
“'MyTb B 6apaHumn por” : “Kogun boynuzunu biikmek.”
“3Be3n c Heba He xBaTaeT” :“Gbkten yildiz toplamamak.”

Kelimesi kelimesine yapilan aktarimlar, bu ornekte goéruldugu gibi

deyimsel terkibin anlamini tam olarak kargilayamayabilir.
Oysa ki bu deyimler;

“'MyTb B 6apaHHu por” : “Zoru basarmak.”

' U K. CazonoBa, Jlexcuka u ®dpaseoorus Coppemennoro Pycckoro JIutepatypuoro SI3pika,
Mocksa, U3narensctBo Jluteparypsr Ha MHOCTpaHHBIX S3BIKaX, 1963, 5. 95.



“3Be3n ¢ Heba He xBataet’: “Orta karar olmak” anlamlarinda

kullaniimaktadir.

Badimsiz kelime vyapisindan farkli olarak, deyimler yapinin
degismezlIigini ifade eder. Bu su anlama gelir: Deyimi meydana getiren hicbir
kelime degistirilemez, kelimelerin yakin anlamlari kullanilamaz. Fakat bazi
deyimlerin varyantlari olabilir. Bu durum, deyimsel ifadelerdeki kelimelerin

degisebilecegi anlamina gelmez. 2

Bu durumu ornekle acgiklamamiz gerekirse, “oT Bcero cepaua’
“bdtin kalbimle”, “ot Bcen aywwm” “blitiin ruhumla; en i¢ten”, deyimlerinde

kullanilan “ ce e” “ kalp” ve “gywa
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ruh” kelimeleri, birbirlerini yerlerine
kullaniimis kelimeler degillerdir. Birbirlerinin yerlerine kullanilan bu iki deyim

esanlamli kabul edilir.

Deyimler uzun tarihi sureglerin Granudidr ve degismez yapilya sahip

olmalari, onlarin yapisal ve anlamsal duraganliyla agiklanabilir.

A.A.Sahmatov, deyimlerin tarihi bakis acgisiyla incelenmesinin dogru
olacag! uzerinde durarak, bolinmez kelime bilesenleri olan deyim birimlerinin
birbirleriyle olan iligkisinin, tarihi bakis agisiyla agiklanabilecegini, canli dil
sistemi iceresinde, c¢agdas dil yaklasimlariyla incelemenin dogru netice

veremeyecedini soyler.

A.A.Sahmatov'a gore, boélinemeyen kelime bilesimlerinin olusum
sureci icinde anlamsal ve bicimsel, yani leksik ve dilbilimsel es zamanlilik
oldukca dardir.> N. K. Kuhlman da, A. A. Sahmatov ile ayni gorusu
paylasacak nitelikte bir gorus bildirmistir. N.K.Kuhlman, deyimsel ve dilbilgisel

verilerin ayirt edilmesinin gerekli oldugunu soyler. Kaliplasmis deyimsel

* J1.9. Posentans, U.B. Tony6, M.A. Tenenkosa, CoBpemennblii Pyccknii SI3pik”- Mocksa Aiipuc
Ipecc 2003, s. 110.
3 B.B.Bunorpasnos, Pycckuii SI3bik, MockBa, Beicmas IlIkoma, 1986, s. 27.



tabirlerde semantik baglantinin ifade 6zellileri, cagdas dilin canli sisteminden

farkli bir sekilde, sikca eski dil dzellikleri tagir.*

N. K. Kuhlman bu goérusuyle sunu vurgulamak ister. Dil, canli bir
sistemdir, devamli degisir ve yenilenir. Dil sistemi icinde meydana gelen bu
degdisimler, deyimsel terkiplerinin yapisini etkilemez. Deyim ortaya ciktigi ilk

hali ile dil icinde gorevini surdirmeye devam eder.

Deyimsel bilesimi olusturan kelimeler, deyim vyapisi iginde duz
nominatif (adlandirici) anlamlarinin disinda farkli bir anlam kazanir. Bu
kelime bilegenlerinin ¢ergevesi mantiksal yolla degil, dilin genel kullanimiyla,
batundyle dilsel sartlarla tesekkll eder. Bu durum deyimsel olusumlarin en

onemli isaretidir.®

Deyimsel olugsumlar mantiksal bir olusum degildir. Daha dogrusu,
olustuklari zamandaki mantiksal s6z dizgesi simdiki yasayan dille

aciklanamaz.

V.V.Vinogradov, deyimsel bilesim iginde somut dilin o6zellikleriyle
butinlesen birden c¢ok etki alani oldugu gorusundedir. Deyimler, o dili
konusan topluma has Ozellikleri, anlayisi, mantiksal igerigi bunyesinde
barindirir. Kendine &6zgl bir bigcime sahiptir. Halk yaraticiliginin renkli

dustincelerini yansitir. Ornegin;

“BuTbCA Kak pblba 06 nén”: “Bosa kiirek cekmek.”

“Bucetb Ha xBocTe”: “Kuyruguna takilmak, ensesinde olmak.”
“Bonk B oBeuben WKype”: “Koyun postuna blirinmis kurt.”
“NenaTb U3 Myxm crnoHa”: “Pireyi deve yapmak, fazla abartmak.”

“3y06 Ha 3y6 Ha nonapaet”’: “Tir tir titremek. Digleri birbirine vurmak.”

* B.B.Bunorpa/os, a.g.e., s. 27.
SH. K. CazoHoBa, a.g.e., s. 34.
® Y. K. Cazonoga, a.g.e., s. 34.



Bu ornekler V.V.Vinogradov’'un gorusunu dogrular niteliktedir.

Bir kdltdr mirasi olarak gorulen deyimlerin, dilbilimden ayri sekilde,
deyimbilim adi altinda incelenmesi gerektigi gercegi 20’li ve 40°h vyillar
doneminde kaleme alinmistir. Deyimbilim (frazeoloji) Sovyet dilbilimi
bunyesinde ayri bir dilbilim alani olarak XX. yuzyilin 40’l yillarinda ortaya
cikmistir. Deyimbilim kuramiyla ilgili ilk gérisler A. A. Potebnya, i. i.
Sreznevskiy, A. A. Sahmatov ve F. F. Fortunatov'un calismalarinda yer
almaktadir. Deyimbilimin gelismesine ayrica Fransiz dilbilimci $. Bali’'nin

fikirleri etki etmistir.”

Deyimleri dogru anlamak ve kullanmak icin deyim birimlerinin ortaya
ciktigr toplumun kdltirel yapisini iyi tanimak gerekir. Dil sistemi iginde kulturle
yogrularak olugsan deyimleri anlayabilmek icin arastirmalarin yalnizca

dilbilimsel bakis acisiyla yapilmamasi gerekir.

XVII. yuazyilin en onemli dusunurlerinden Herder, Wilhelm von
Humboldt, Whorf, dil, toplum ve kultur iligkisi Uzerinde durmusglardir.

Humboldt, dilin kiiltiiriin bir yansimasi oldugunu ifade etmistir.?

Kaltur, bir toplulugun toplum olabilme surecinde edindigi kazanimlar
batunidar. Bir toplumu toplum yapan ayricalikl durumlardir. Dil ve kaltar
birbiriyle bagintih  iki kavramdir. Dil kdltrin yansimasi, kultdr dilin
yaraticisidir. Bu i¢ ige gegcmis iki kavram son yillarda kulturdilbilimsel agidan

ele alinmaktadir.

Kultardilbilimin - hizh  gelisme gostermesinin  bir sonucu olarak

Rusya’da, Ozellikle son zamanlarda dil ve kulltur Gzerine arastirmalar ¢ok

7 Svetlana Stamatov, “Rus Dilinde Deyimlerin Tarihsel Ve Etimolojik A¢idan incelenmesi”, Doktora
Tezi, Ankara Universitesi, Ankara, 2007, s. 6.
*http://www.frmtr.coml, 10 Ekim 2009.



fazla sayida artis goOstermistir. Rusya’da, bu yeni dilbilim alaninin hedefi

atasozleri, deyimler gibi, dildeki kaliplasmig ifadeler olmustur.’

Deyim incelemelerinde kulturdilbilimsel yaklagimin en dogru inceleme
teknigi oldugunu savunan V. N. Teliya, deyimleri kultur referansi olarak kabul
eder. Onlarin yapisinda belirli bir toplumun psikolojisine, inancina, rittellerine
ve miflerine ait Ozelliklerin sakli oldugunu dusunerek, deyimleri belirli bir
topluma ait kultirel ozelliklerin, dilsel sembole burunmus sekli olarak

yorumlar.

V.. Postovalova deyim iizerindeki arastirmalarinda su neticeye
varmistir.  Deyim genis kultirel batin iginde incelenmelidir. Toplum
karakterini yansitan deyimlerin kaltirel butlinlik i¢inde incelenmesi ¢ok
onemlidir. Manevi kultirin olusumunda dil, dil sekillenmesinde ise kultur
onemli bir yer tutar. Bu, i¢ ice gecmis durum ancak kultardilbilimsel

yaklasimla en iyi sekilde aciklanabilecektir.®

Bu nedenle, deyim arastirmalarinda kullanilabilecek belki de en dogru
yonteminin, yeni bir dilbilim kurami olan “kultardilbilimsel yaklagim” oldugunu

sdylemek yanlis olmayacaktir.

Kaltur aktarimda dilin 6nemi Uzerinde duran E. F. Tarasov, insana ait
ozelliklerin nesilden nesile aktarilmasi kiltirin en énemli ézelligidir, der."
Dogal dil, kaltarin bir pargasi olarak, kultirin yansitilmasinda énemli bir rol
oynar. Hem kultur aktaricisi olarak dilin, hem de insan toplumlarinin yasantisi

icinde kulturan yeri ve dnemi buyuktar.

Kaltur ve dilbilim bakis acisiyla deyimlerin incelenmesi gorusunu

savunan A.M. Melerovi¢, B. M. Mokienko deyim sekilerindeki ve deyim

? http://lingvocult.ru.acad.bg, 10 Ocak 2010.

'B. H. Tenns, ®pazeonorus B Konrexcre Kyastypsi: C6. cr. / Poc. akaz. Hayk, MH-T
si3pIKO3HaHUA. MockBa, 1999, s. 26.

"'B. H. Tenus, a.g.e., s. 31.



dilindeki farklihklari anlayabilmek icin genel dil sistemininin dinamizmini

incelemek 6nemlidir, der.'?

Dil, tarihsel sureg¢ icinde gelisme ve degisme gosterir. Degisimindeki

en onemli etkiyi toplumun kaltiranden alir. Degisen kultur dili de etkiler.

Calismamizdaki amag; dil icinde ¢ok dnemli bir yere sahip deyimleri
kultrdilbilimsel acgidan incelemek ve esanlamli olusumlar Uzerinde

durmaktir.

Kelimelerde gérmus oldugumuz esanlamhlik olgusu, deyimlerde de
mevcuttur. Ayni kavramin farkli sekillerde acgiklaniyor olmasi, tarihi suregle
badintilidir. Genellikle kelimelerin veya deyimlerin esanlamlari farkli tarihi

devirlerde ortaya ¢ikarak dil sistemi icinde yerini almistir.
Esanlamli deyimleri 6rnekle agiklamamiz gerekirse;

‘BbIxoanTb U3 paMoK (3a pamkn)”: “Cizmeyi asmak, fazla ileri gitmek.”
“TNepecTtynaTb pamMkn”: “Cizgiyi asmak.”

“BbIXO0AUTb U3 rpaHuy” (3a rpaHuubl): “Siniri asmak.”

“TepexoaunTh rpaHuubl (rpaHnuy)”: “Sinirlari asmak.”

Bir diger deyim ise;

“Ilo nocneaHenm Kannu KpoBu (u3abixaHuAa)”: “Kaninin son damlasina
kadar.”

“Io nocnepHero B3goxa”: “Son nefesine kadar.”

4

“He Ha *u3Hb ( XunBOT) a Ha cmepTb”: “Oliime kadar.

Birbirlerinin yerine kullanilabilen bu deyimler esanlamlidir.

Yabanci dil 6greniminde deyimsel ifadelerin 6grenilmesi ve kullanimi

ogrenen bireyler acgisindan oldukga zor olmaktadir. Bu zorluk dilin

12 B. H. Tenus, a.g.e., s .63.

3 B.P. Xyxkos, M. 1. Cunopenko, U. T. llIksipo, Toakosslii CioBaps ®pa3eooruueckKux
CunonumoB Pycckoro fI3pika, Mocksa, 2005, s.127.

4 B.P. Xyxkos, a.g.e., s.147.



konusuldugu kultar butunline yabanci olunmasindan kaynaklanmaktadir.

Bazi deyimsel ifadelerin anlami milletin ve Glkenin tarihininde gizlidir.Ornegin;

“Npun uape Nopoxe”: “Cok eski dénemlerde.” Rus hikayesinden gecen bir

ifadedir. ironik anlatimlarda kullanilir.

“Bo Bcto UBaHoBCKyw”: “Herkesin her seyi 6grenmesi. 15 Eskiden radyo ve
TV gibi iletisim araglari olmadigi igin, Moskova’ da Kremlin’de Bliyiik ivan ¢an
kulesinin yaninda bir meydan olusturulmustur. Bu meydanda Carin emir ve
isteklerini halka duyuran ivan adinda bir katip bulunmaktadir. Deyimsel yapi
da buradan kaynaklanmigtir. Bu deyimler Slav kokenli deyimlerdir ve
anlamlarini deyim birimlerinde ¢ikarmak, mantigini kavramak bir yabanci igin

oldukga gugctur.

Bazi deyimsel yapilarin anlamlari deyimi olusturan kelime birimlerinin

anlamlarindan ¢ikarmak mimkiin olabilmektedir. Ornegin;

9.

‘bpatb (3abupatb) B pyku”’: “Avucunun igine almak.”
“BpocaTtbca (kmaaTbceA) B rnasa”: “Goze carpmak.”

“BepTeTbcA Ha sisbike”: “Dilinin ucunda olmak.”"®

Orneklerde goérildigi gibi deyim terkibini igindeki kelimelerden deyim
anlamini ¢ikarmak mimkun olabilmektedir.

Bu c¢alismamiz, deyimler Uzerine yapilan incelemelerde, yeni bir
dilbilim kurami olan “kultlrdilbilim” alaninin tanitiimasi acisindan dnem
tasimaktadir. Tezimizde deyimler Uzerindeki esanlamlilik olusumlari
incelenmis olup, ayni anlami tagiyan farkli deyimlerin olugsumlari ve bu

deyimlerin kullanim farkhliklari Gzerinde durulmustur.

'S 1.9. Posenrais, U.B. Tomy6, M.A. TenerkoBa a.g.e., s.98.
' B.P. Xykos, M. 1. Cunopenko, U. T. LIkaspos , a.g.e., s. 41



BiRINCi BOLUM

DEYiMBILiM

1.1. DEYIMBILIM KURAMLARI

Sosyal bir varlik olan insan, yeme igme barinma ihtiyacinin yaninda
iletisim kurma ihtiyaci da duymus, duygu ve disuncesini karsi tarafa iletme
istegi dil olgusunun ortaya c¢ikmasini saglamigtir. Baslangigta temel
ihtiyaglari adlandirmaya yonelik olan sézcukler, duygu ve dusunceler gibi
soyut kavramlara ad olarak ¢ogalmistir. Bir dilin zenginligini her seyden once
o dilin kelime haznesi temsil eder. Anlam ifadeleri ve stilistik rolleri agisindan
farklilik gdsteren deyimler bu zenginligin énemli bir kaynagini olusturur.’” Bir
toplumun inanigini yasayisini, olaylar kargisindaki bakis agisini yansitan dil
olgusu icinde yer alan deyimler, o toplumun Kkarakteristik o6zelliklerinin
yansitildigi bir tablo gibidir. Bazen soyut duygulari somutlastirma sekli,
bazen uzun cumlelerle anlatamadiklarimizi GU¢ bes kelimeyle anlatabilme

seklidir.
Deyimler igin yapilmig ¢ok sayida tanim bulunmaktadir.

“Ali Puskiilluoglu, deyimi: “Anlatima akicilik, gekicilik katan gcogunun
gercek anlamindan ayri bir anlami bulunan genellikle de birden ¢ok s6zcukli

dil 6gesi, kaliplasmis sdzciik toplulugu” olarak tanimlamistir.®

Bu tanimda deyimlerin kaliplasmis mecazi anlamli birimler oldugu

vurgulanmistir.

Mehmet Hengirmen ise: “Genellikle gergek anlaminin disinda

kullanilan, anlatimi daha guizel ve etkili yapan, toplum tarafindan ortak olarak

' T.I1. [nemenko, H.B. ®enoposa, P.I'. Yeuer, Ocnosbie CTuimcTukn u Ky abTypsi Peun,
Mumnck, Terpacucremc, s. 189.

'8 Ahmet Turan Sinan, “Deyim Kavrami Uzerine Notlar-17, Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, cilt 18, say1 2, 2008, s. 93.



benimsenen kaliplasmis s6z” biciminde tanimlamistir.’ Mehmet Henigmen'in
deyim taniminda dikkati ¢ceken, deyimlerin toplum tarafindan ortak olarak

kabul gérmus olma 6zelligidir.

Dogan Aksan, deyimi: “Belli bir kavrami, belli bir duygu veya durumu
dile getirmek igin birden ¢ok s6zcugun bir arada, seyrek olarak da tek bir
sbzcugun yan anlaminda kullaniimasiyla olusan sb6zdir” diye
aciklamaktadir.?° Dogan Aksan, deyimleri olusturan sézciiklerdeki yan anlam
olgusuna vurgu yaparak, tek kelimelik yan anlamli s6zcukleri de deyim

katagorisinde saymistir.

Sukrii Elgin, “Deyimler (tabirler), asil anlamlarindan uzaklasarak yeni
kavramlar meydana getiren kaliplasmis sdzlerdir. iki veya daha cok
kelimeden kurulu bir cesit dil ifadesi olan bu so6zler, duygu ve
dusuncelerimizi, dikkati ¢cekecek bicimde anlatan isim, sifat, zarf, basit ve
birlesik fiil gorinisli dilbilim unsurlandir” der .”?' Genel deyim tanimlariyla
benzerlik gbsteren bu tanimda, dil sistemi icinde deyimler, duygularin ve

fikirlerin aktarimindaki renkli birimler olarak ifade edilir.

V.V. Vinogradov, deyimleri i¢ ice ge¢cmis ve kendi iginde anlam
kazanmis dil birimleri olarak kabul eder. Deyimsel kaynasmalarda leksik
yaklasimlarla istenen amaca ulasilamaz.?? V.V. Vinogradov’un vurgulamak
istedigi, deyim terkiplerinde anlamin, kelimelerden c¢ikarilamayacagidir.

Deyimlerde anlam, batunin iginde sakhdir.

V.N. Teliya, deyimsel terkipler icinde toplumla ait dil, disince, inang,
orf adet, gibi kulturel o6zelliklerin sakli oldugunu belirterek, deyimleri

toplumlarin kiltiirleri hakkinda bilgi veren semboller olarak degerlendirir.?®

1 Ahmet Turan Sinan, a.g.m., s. 93.

2% Ahmet Turan Sinan, a.g.m., s. 94.

! Ahmet Turan Sinan, a.g.m., s. 93-94.
2 B.B.BuHorpasos, a.g.e., s. 28.

» B.H.Tenus, a.g.e., s. 13.
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V.N. Teliya bu tanimiyla, deyimlerin kultar tagiyicisi olduklarinin altini

Gizer.

I.S. Trusova’' ya gore, deyimler bir toplumun olusumu esnasinda
yasadiklari tarihi olaylari, etimolojik sekillenmeyi blnyesinde barindiran, dil
icinde anlatima renk katan Uslupsal ifadelerdir. Anlamsal butanluge, yapisal
istikrara sahip, mecazi anlam iceren, duygularin gorsellestigi sdzcuk

obekleridir.?*

V.A. Maslova, tarihi ve ulusal degerlerin, miflerin yer aldigi, tarih,
kaltur, halkin psikolojisi, halk vyaraticiligi gibi bilgileri icinde barindiran
deyimleri, canli tarihsel bellekler olarak adlandirir. Maslova’ya gore deyimler

eski kiiltirlere ait gelenek ve gérenekleri 6greten dgretmen gibidir.?°

I.S. Trusova'nin ve V.A. Maslova’nin deyim taniminda dikkat gekici

unsur, deyimlerdeki kalttr ve tarih etkisidir.

M.i. Fomina, bircok elementi icinde barindiran, deyimleri oldukca
karmasik bir yapiya sahip dil unsurlari olarak degerlendirir. Deyim birimlerini
birbirinden ayirmanin oldukga zordur. En belirgin 6zellikleri tekrarlanabilen
sabit yapilar olmalaridir. Tarihin bir yerinde, anlam kazanmislar ve nesilden
nesile aktarilarak gunumize kadar gelmislerdir. Cagdas dil sistemi iginde
anlamini belirlemeye calismak dogdru olmaz. Geleneksel 6zellikler tagimasi

bu durumu engeller.?®

Deyimler, sabit kelime terkipleri olduklari i¢in, semantik yapilarinin
yani sira, sentaktik yapilarini da degisiklige ugratmadan gunumuze kadar

tasiyabilmiglerdir. Geleksel yapi ifadesiyle kastedilmek istenen budur. Bu

* U. C. Tpycosa, Pycckuii sI3bIK M KyJIbTYpa peun B TeDMHHAX M MOHSTHSX, Biagusoctok, 2008,
s.28.

» V.A. Maciosa, JIMHrBOKYJIbTYPOJIOTHS. Y4eOHOE TIOCOOHE IS CTYACHTOB BBICIIMX YYeOHBIX
3aBeNleHui 3-e m3IaHue, ucrpasieHHoe, Mocksa, M3narenbckuit ieHTp «Akanemus» 2007, s. 87.
**Dpazeonornyeckue CHHOHUMbI-AHTOHMMBI  CO  3HAYEHMEM BHEIIHOCTh uenoBeka, (Erisim)
www.bestreferat.ru. 22.03.2010.
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nedenle, cagdas yaklagimlarla deyimleri kavramaya ¢alismak dogru sonuglar

cikarmaz.

E.A. Ivvanikova’ya gére deyimler, olaylari farkli acilardan
yansitabilen yapilar olarak, dilin leksik yapisi igerisinde onemli bir yere
sahipdir. Deyimler ¢cogunlukla gerceklesen olaylari oldugu gibi yansitmaz,
ayni zamanda ona belirli bir deger yiikleyerek karakterize eder.?’

Cok fazla deyim tanimi yapilmasina ragmen, bakildiginda hepsinin
benzer bir olgudan bahsettigini goriyoruz. Deyim tanimlarindan anlagildigi
gibi, bir s6z dbeginin deyim 06zelligi kazanabilmesi i¢cin en az iki kelimeden
olusmasi, deyimi meydana getiren kelimelerden en az birinin gergek
anlamlarinin diginda mecazi bir anlam tasimasi, kaliplagsmig olarak
kullanilmasi, uzun tarihi bir suregten gegerek toplum tarafindan kabul

gormesi gerekmektedir.

Anlatim gucunu artiran, s6zu c¢ekici kilan, olaylar tasvir eden ve
dinleyenin zihninde anlatiimak istenen durum hakkinda bir resim olugturan

sOzcuk obekleridir.

Bir butunlik icinde deyimlesen leksik anlam degismez kelime
bilesenleri olan deyimler, cumle iginde cumlenin bir pargasi olarak yer alir.
Bolunemez, herhangi bir pargasi ¢ikartilamaz ve degistirilemez. S6zcuklerin
esanlamlari zit anlamlari oldugu gibi, deyimlerin de esanlamlar ve zit

anlamlari vardir.

Deyimler kendilerine has 6zellikleriyle uzun yillardan beri dilbilimcilerin
merakini uyandirmis ve gesitli arastirmalara konu olmustur. Genellikle dilbilim
icinde incelenen deyimbilim (frazeoloji) sabit kelime bilesenlerini inceleyen bir
bilim dahdir. Dilde var olan deyimleri inceleyen dilbilim alanina Fransizca’da “
phraseologie” ve ‘“idiomatique”, Aimanca'da “phraseologie” ve “ideomatik”

Rusca’da “frazeoloji” adini almaktadir. Deyimbilim, deyimlerin ortaya

¥ Ppaseonoruyeckie CHHOHUMbI-AaHTOHHMbBI CO 3HAYEHMEM BHEINHOCTh uesoBeka, (Erisim)
www.bestreferat.ru. 22.03.2010.
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cikislarini bicim ve anlam yéniinden niteliklerini, cesitli 6zelliklerin inceler.?®
Dilbilimin bir pargasi olarak ortaya ¢ikan deyimbilim leksik alanda bolinemez
kelime gruplari olarak incelenir. Deyimler dil icinde bagimsiz olmayan kelime
bilesenleridir. Cesitli kelimelerin birlesmesiyle ortaya ¢ikan olusumlardir.?® Bu
kelime bilesenleri icinde yer alan kelimeler cogu zaman kendi bireysel leksik
anlamlarini kaybederek, deyimsel ifade icinde bambaska bir anlam kazanir.
Deyimler insan hayatinin bUtin yonlerini karakterize ederek halk
yaraticiliginin tim guzel yonlerini gosterir. Uzun cimlelerle anlatilabilecek bir

durumun en kisa ve gorsel yolla anlatma seklidir.

Ornegin; “sonoTkie pykn” elinden her is gelen, becerikli insanlar icin
kullanilan bu deyimde “eller”, deQeri tUm dinyaca bilinen bir maden olan

“altin” ile birlestirilmis ve boylesi bir deyimsel ifade ortaya ¢gikmigtir.

Deyimler sadece konusma dilinde kullanilan s6zcuk gruplari degildir.
Edebiyatta ve gazete dilinde de kullanilir. ifadeyi kuvvetlendirir, anlatima
canllik ve renk katar. Olaylarin zihnimizde sekil kazanmasina yardimci
olur.®® Deyimsel ifadeler siradan kelime bilesimlerinden farkli olarak bir takim

karakteristik 6zelliklere sahiptir.

Deyimler tesadfi birlesimler degildirler, her zaman mantiksal bir temel
ustiinde birkag kelimenin bir araya gelmesiyle olusur. Kendi iginde bir kural
vardir. Kelimeler deyim iginde kendi 6z anlamlarini kaybederek farkh bir
anlam kazanir. Genellikle bélinmez bir anlam butinligune sahiptirler. Bir tek
kelime ile ifade edebilecek bir durum birka¢ kelime ile ifade edilir. Ornegin;
‘packuHyTb ymomMm’, “nnodymams” (duslinmek) anlaminda kullanilan bu

birlesimde var olan kelimeler, tek tek ele alindiklarinda “disinmek”

” tE)

anlamindan farkl bir anlam ifade ederler. “PackuHymsb” “acmak”, “yM’ ise

“akil anlamindadir. Bazen deyimi olusturan kelimelerle deyim terkibinin

* Dogan Aksan, Anadilimizin S6z Denizinde, Ankara, 2002, s. 95.

¥ M.U. ®omuna, Cospemennblii Pycckmii 131k, Beicmas mixomna, 1990, s. 4.

% M.T. Bapanos, T.A. Kocrsesa, A.B. IIpyaaukosa, Pycekmii SI3bik, Mocksa, [Ipocesimenne, 1989,
s. 27-28.
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anlami tam olarak 6rtusir. Ornegin; “caauTbea Ha Menb” deyimini olusturan
kelimeler “cagutbea” “ofurmak”, “menv” “sig yer’ kelimeleri tek tek
incelendiginde “zor duruma dismek” anlaminda olan bu deyimsel ifade ile

kelimeler arasinda bir anlam bagi oldugu gériiniir.*!

Daha 6nce de belirttigimiz gibi bu deyimimizde de halk yaraticihgini,
hayal guclnu gormekteyiz. SiI§ yere oturmak, bir geminin karaya oturmasi
zihinde canlandirilarak olugturulmus bir deyimdir. Karaya oturan bir geminin
zor durumu, halkin sdyleminde bdyle bir deyimin dogmasina neden olmustur.

Bu bir bakima soyut bir kavramin somut bir sekle kavusmasidir.

Bagdimsiz kelime vyapisindan farkli olarak, deyimler yapinin
degismezligini ifade eder. Bir bagska deyisle; deyimi meydana getiren higbir
kelime degistirilemez, kelimelerin yakin anlamlari kullanilamaz, ama bazi
deyimlerin varyantlari olabilir. Bu deyimsel ifadelerdeki kelimelerin
degisebilecegi anlamina gelmez. Ornedin; “oT Bcero cepaua’ “biitin

LLEN 11

kalbimle”, “oT Bcew ayww” “bitiin ruhumla.” Rus edebiyatinda deyimlerin
degisimi kelime olusumlarinin degisiminden oldukga yavastir. Tum dillerde
ayni olan bu durum deyimlerin dogasiyla agiklanabilir. Bilindigi gibi, deyimsel
ifadeler uzun yillar stren olusum evresinin Urinudur. Ortaya ¢ikmis bu
deyimler dil icindeki gorevlerini aktif sekilde yerine getirerek uzun sulre
yasarlar.®® Rusca’ da XIX. yy ve XX. yy’ de etkili sekilde kullanilan birgok
deyim eskiyerek aktif kullanimdan c¢ikmistir. Bazen de degisim nadiren
deyimi olugsturan birimlerin bir kaginin degisimiyle gergeklesir. Bu tir
durumlarda degisim bicimseldir, fakat deyim anlami degismez. Es zamanl
olarak, eskiyen deyimlerin yerine ¢agin gereksinimlerine uygun yeni deyimler

olusmaya baslar. Bdylece yeni deyimler ortaya gikar.>*

3 J.9. Pozenrans, U.B. I'ony0, M.A. Tenenkosa ,a.g.e., s. 109.

2 J1.0. Posenrans, U.B. Fony6, M.A. Tenenkosa ,a.g.e., s. 110.

3 AM. I'puropam, ®@pa3eosiorus u Ctuib, Kues, Beicias [koma, 1991, s. 27.
* A.M. I'puropa, a.g.e., s. 28.
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Bir kaltir mirasi olarak gorulen deyimlerin, dilbilimden ayri sekilde,
deyimbilim adi altinda incelenmesi gerektigi gercegi 20°li ve 40l yillar
doneminde kaleme alinmistir. Deyimbilim (frazeoloji) Sovyet dilbilimi
banyesinde ayri bir dilbilim alani olarak XX. yuzyihn 40’li yillarinda ortaya
cikmistir. Deyimbilim kuramiyla ilgili ilk gériisler A. A. Potebnya, i. I.
Sreznevskiy, A. A. Sahmatov ve F. F. Fortunatov'un calismalarinda yer
almaktadir. Deyim bilimin gelismesine ayrica Fransiz dilbilimci $. Bali'nin
fikirleri de etki etmistir.®® Bircok arastirmacinin dikkatini ceken ve farkli
sekilde ele alinan deyimler yalnizca deyim bilesenlerinin anlamlariyla ilgili bir
ifade degil, dinya bilgisiyle ortaya ¢ikan bir durumdur, yani deyimlerin dogasi
dilsel degil kavramsaldir. Bu su anlama gelmektedir. Deyimleri yalnizca
dilbilgisi kurallari ¢ergevesinde incelemek, deyimsel kuruluglari anlamak igin
yeterli degildir. Toplumun yarattigi ve nesilden nesle aktardigi kiltar mirasi
olan deyimleri yalnizca dilbilim mantigiyla, kuraliyla degil, tagidigi kulturel

ruhu ve kodu anlayabilecek sekilde ele alip incelemek gerekir.

Kelime hazinesinin 6zellikli bir bolumunu, deyimsel bilesimde nominatif
anlamlarinin diginda yeni anlamlar edinen kelimeler olusturur. Bu kelime
bilesenlerinin ¢ergevesi mantiksal tavirla degil, dilin kullanimiyla tamamiyla
dilsel sartlarla tesekkul eder. Bu durum deyimsel olugsumlarin en onemli
isaretidir.®® Bu ciimleden de anladigimiz gibi her kelimeyi deyimsel bilesim

icinde kullanmamiz mumkun degildir.

”Asiri, kenarda, ugta” anlamina gelen “KpanHun” sifati, dil iginde
yalnizca isimlerle kullanilarak, olumsuz 6zellikleri betimlemede, insanlara has
olan 6zellikleri belitmede veya istenmeyen hareketlere dikkat gekmede, hos

37 «

olmayan durumlari anlatan bilesimlerde kendini gosterir.”" “Asiri, son derece,

ug, son, getin” neden olumlu bir cimle kurulusu igin segilmemistir, mantiksal

%> Svetlana Stamatov, “Rus Dilinde Deyimlerin Tarihsel ve Etimolojik A¢idan incelenmesi”,Ankara
Universitesi, Ankara, 2007, s. 6.

3 1. K. Casonosa, JIexcuka u ®paseonorus Coppemennoro Pycckoro JintepatypHaoro SI3pika,
s. 34.

" H. K. Ca3oHoBa, a.g.e., 5.34.
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olarak agiklanamaz. Bunu agiklamanin en dogru yolu tarihsel sureg¢ igcersinde

kelime anlaminin gegirdigi yollari, gegirdigi sureci incelemek olsa gerekir.

Ornegin; “KpanHssa rnynoctb” “son derece aptal’, “KpanHee
HeBexecTBO” “koyu cahil’, “kpanHue mepbl” “olagantisti énlemler” ...n.1.0”
bu sekilde birlestirmek mumkin, olurken “kpanHun ym” “son derece akilli’,
“KpanHAs BocnuTaHHOCTb” “son dece terbiyeli”, “kpanHmne pencrBua’

«son derece hareketli.”... vs. seklinde kullanmamiz miimkiin degildir. 3

Deyimsel terkipler tarihsel sirec icinde gelisir.® A.A.Sahmatov
deyimlerin tarihi bakig acgisiyla incelenmesinin dogru olacagi Uzerinde
durarak, bolinmez kelime bilegenleri icindeki deyim birimlerinin birbirleriyle
olan baginin tarihi bakis agisiyla aciklanabilecegini, canh dil sistemi iginde
¢agdas dil yaklasimlari bakis agisiyla acgiklanamayacagi belirtmistir.
Bolinmez kelime bilegenleri, kendisini dil geligsim surecinin 6nceki evrelerinin
gecgmisten kalan bir parcasi olarak takdim eder. A.A.$ahmatov'a gore,
bdlinemeyen kelime bilesimlerinin olusum sureci icinde anlamsal ve bigimsel
yani leksik ve dilbilgisel es zamanlilik olduk¢a dardir.*® N.K. Kulhman’'da
Sahmatov’la ayni gorusu paylasir. N. K. Kulhman, deyimsel ve dilbilimsel
verilerin ayirt edilmesinin gerekliligini ifade eder. Kaliplasmis deyimsel
tabirlerde semantik baglantinin ifade o&zellileri, c¢agdas dilin canl
kategorilerinden ayrilarak, sikca eski dil dzellikleri tasir.*’ V.V. Vinogradov,
deyimsel bilegsim icinde somut dilin 6zellikleriyle butunlesen birden ¢ok etki
alani oldugu gorusundedir. Deyimler, o dili konusan topluma has 6zellikleri,
anlayisi, mantiksal icerigi bunyesinde barindirir. Kendine 6zgu bir forma

sahiptir. Halk yaraticihginin renkli diisiincelerini yansitir.*?> Ornegin;

“BuTbCA Kak pblba 06 néa”’: “Bosa klirek cekmek.”

¥ 1. K. Ca3oHoBa, a.g.e, s.34.

% 1. K. CasonoBa, a.g.e., .34.

40 B.B.Bunorpanos, Pycckuii SI3bik ,MockBa, Beicmast [Ikora, 1986, 5.27
*! B.B.Bunorpasos, a.g.e., s.27

* 1. K. CasonoBa, a.g.e., s.34
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“BuceTtb Ha xBocTte”: “Kuyruguna takilmak, ensesinde olmak.”
“Bonk B oBeYbeu WKype”: “Koyun postuna blirinmdisg kurt.”
“NenaTb U3 Myxu cnoHa”: “Pireyi deve yapmak, fazla abartmak.”
“3y06 Ha 3y6 Ha nonapaeT”’: “Tir tir titremek. Digleri birbirine vurmak.”

Bu ornekler Vinogradov’un gorasunu dogrular niteliktedir.

Deyimlerin ulusal ozellik tagidigl, 6zellikle bagka bir dille kiyaslama
yapildiginda acik sekilde kendini gdstermektedir. ingilizcede black
“yépHbIN” “cepdumnsit, 300" anlami tasirken Ruscga’da, bu sekilde deyimsel
bir anlama sahip degildir. Black looks “cepauTtble B3rnaabl” “Ofkeli kizgin
bakislar” seklinde deyimsel bir ifade kazanmistir.*® Yani ingilizcedeki “black”
sifati nominatif anlam olarak, Rusg¢a’da “4épHbIn” sifatina karsilik olmasina
ragmen, deyimsel terkipte yerini, ‘kizgin” anlamina gelen “cepauTbin”
sifatina birakmistir.

Bir kelime tek deyimsel bilesimde degil, birka¢ degisik deyim
olusumunda kendini gésterebilir.** Ornegin;

“TanyTtb 3a aywy”’: “Canindan bezdirmek,rencide etmek.”

“TanyTb pe3unny”: “Canini sikmak, uzatmak, birisini canindan bezdirmek.”
“TAHYTb KOTa 3a XBocCT”: “Bir isi ertelemek, geciktirmek, zorlamak.”
“TaHyTb xunbl (M3 koro-n)”: “Birinin canini sikmak.”

“Tanytb” :“ cekmek, esnetmek?” fiili, farkli deyim terkiplerinin olusumunda yer

almistir.

Deyimlerin kendi igcinde bir kurali, blyali bir dizeni vardir ve kendi
icsel duzenine kargi yapilan higcbir mudahaleyi kabul etmez. Bu su anlama
gelir; Deyimi meydana getiren birimler degistirilemez. Bir deyim terkibini
benzer saydigimiz baska kavramlarla birlestirerek deyimlestiremeyiz. Bir
bagka deyisle deyim olarak kullanamayiz. “4€épHble aHW” “kara glinler’ bir
deyim olusumu iken, “4épHbIn vac” “kara saatlar’, “yépHbIn ron”, “kara

LT3 b1

aylar’ “yépHas muHyTta” “kara dakikalar’ deyimsel kullanima sahip degildir.

* H. K. CasoHoBa, a.g.e., .35
* 1. K. CasoHoBa, a.g.e., .35
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“YépHana paborta” seklinde bir deyimsel olusum mevcutken “4épHbiIl
mpyd” seklinde bir deyim olusumu yoktur. is kelimesinin kara sifatiyla
deyimsel duzende birlesmesi igin fiziksel agirhdini, zorlugunu dile

getirmektedir.

Deyim terkiplerinde ozellikle nitelik belirten sifatlar olduk¢a ¢cok goze
carpmaktadir.**“YucTbiit” "temiz”, “npMHUMaTb YTO-N 3a YNCTYIO MOHETY”
“Ciddiye almak, kanmak.” “OctpbIn” ‘keskin”, “crmaputb ocTpble yrnbl”
“sivri uglar térpllemek.” “CBeTnbIn” “aydin”, “cBeTnaa ronosa” “aydin

kafali.”*®

Deyimlerde her sifat ayni dlgiude deyim terkibi icinde yer almaz.

' al? “

“YépHbIN

~ 3 “*

siyah”, “6enbili” “beyaz’, “3enéHbn” ‘yesil”, “KpacHbIn”
“kirmiz1” sifatlar ¢ok fazla derecede deyimde yer alirken; sari ve pembe

renklerinin bu kadar ¢ok kullaniimadigi net sekilde goze carpmaktadir.*’

Madenlere ad olan sifatlarin kullanimi da c¢ok yaygin dedgildir.
Sifatlarin bu grubu deyim terkibinde ¢ok zayif bir gelisim gostermigtir.

“CepebpaHnbin” “gimisi” “CepebpsiHbin cmex” “gimdis renkli glilme”,

“CepebpsiHbili ronoc” “gimiis gibi ses” “CranbHon” “celik, celikten”
“cTanbHble HepBbl” “ sinirleri ¢elik gibi saglam’, “cmanbHas eona” “celik
gibi saglam irade”, “Xene3Hnbin” “demir gibi” “XXenesHbin opraHu3am”

“demir gibi saglam biinye”, “¥ene3Hoe 3qopoBbe” “demir gibi saglikli.”*®

Sifatlarin yani sira deyimsel terkiplerde fiillerin de sik¢a yer aliyor
olmasi gbze ¢arpmaktadir. Cagdas Rus dilinde fillerin deyimsel anlamlarinin

gelisimi oldukca fazladir. Bu fiiller aslen Rus kokenli olan fiillerdir. Bu tir

UK. Ca3oHoBa, a.g.e., s.36
1. K. Ca3oHoBa, a.g.e., s.36
* 1. K. CasonoBa, a.g.e., .36
* 1. K. Casonosa, a.g.e., .36
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yardimci gorevdeki fiiller kendi nominatif anlamlarini deyim icinde yitirmekte

ve farkli bir anlam kazanmaktadir.*® Ornegin;

“OenaTb, OCYWeECTBNATb, MNPOU3BOAUTbL, COBepLIaTb, BECTH,
noHumatb, umetb” gibi bu tur fiiller, deyimsel terkiplerde oldukga ¢ok yer

alir. Nominatif  anlami “Oenartb” “vapmak’, “ocyllecTBNATL”’

“‘gerceklestirmek”, “npousBoguTb” “yaratmak, yapmak’, “coBepliaTtb”

“vapmak, islemek”, “Bectn” “getirmek, gétirmek”, “noHnmarb” “anlamak’,

“nmetb” “sahip olmak” olan bu fiiller deyimsel terkipte isimlerle birlesip, farkl

bir anlam kazanarak fiziksel hareketlerin ifadesini adlandirir.>°

“Oenatb ynpaxHeHuAa” “Odev yapmak”, “Oenatb war” “adim

atmak”, “OenaTtb npbbkoK” “atlamak, ziplamak.” “Oenatb rpumacy” “surat

asmak.”’

Deyimlerde fiillerin esanlamlilarini kullanmak dogru degildir. denaTb
yerine “nponsBoauTb”’ veya “‘coBepliaTtb war’ dememiz dogru bir kullanim

olmaz.

Bu fiil ayni zamanda dugunce surecini ifade eden isimlerle
birlesmesinde dusunsel bir icraati ifade eder. Bu sekilde kullanildiginda
“‘coBepuaTtb” fiili “ocywecTBnaTb” anlamindadir. “Odenatb BbIOGOp” “se¢im
yapmak’, “[denaTtb nonbITKy” ‘tesebblis etmek’, “Odenatb owmnbKy” “hata

yapmak’, “denaTb rnynocTk” “aptallik etmek.”

V.V. Vinogradov, birgok kelimenin ¢agdas Rus dil sistemi icinde yalin
nominatif anlamina sahip olmadigin dile getirir. Kelimelerin g¢ogunun
anlaminin deyim terkiplerinin icinde yasamakta oldugunu acgiklar. Soyle ki,
deyimsel anlamlar, toplumsal dilin pratik kullanim surecinde kendine has bir

kural icinde olusur. Olusumlari mantiksal olarak bir anlama veya olaya bagl

YU K. Ca3oHoBa, a.g.e., s.37
1. K. Ca3oHoBa, a.g.e., .37
' 1. K. Ca3onoBa, a.g.e., s.37
> . K. Ca3oHo0Ba, a.g.e., 5.38
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olmayabilir. Kelimelerin tim deyimsel anlamlari ikincil anlam olarak gorulur

ve hatta igerik olarak da kelimelerin nominatif anlamlariyla kiyaslanir.>®

1.2. DEYIMBILIM ALANINDA GAGDAS ARASTIRMALAR

Rus edebiyatinda deyimlerin  degisimi  sozcuksel terkiplerin
degisiminden ¢ok daha yavastir. Bu durum deyimlerin yapisal ozellikleriyle
aciklanir. Deyimlerin genel kullanim pratiginde duraganlasma, kaliplasma
sureci uzun yillar alir. Olusan deyim terkipleri dil igindeki gérevlerini yerine
getirerek uzun sure yasarlar. Fakat Rus edebiyat dilinde deyimler degisime
ugramigtir. XIX.yy da aktif sekilde kullanilan deyimler XX.yy baslarinda
eskiyerek kullanimdan tamamen cikmistir.>* Eskiyerek dilden ¢ikan
deyimlerle birlikte es zamanl olarak yeni deyimsel olusum sureci gerceklesir.
Boylece on yillik bir siirenin sonucunda yeni deyimler ortaya ¢ikar.>® Bu
deyimsel degisim sureci toplumsal yapinin degismesiyle olduk¢a yakinda
ilgilidir. Hayat sartlarinda olan gelismeler dile yansir. Dile giren her yeni
kavram farkli deyimlerinde ortaya ¢ikmasina neden olur. Bazen bu degisim
deyimin tumunu degilde deyim birimlerinden bir tanesinin degisimiyle
gerceklesebilir. Degisim bicimsel olur, fakat anlamsal degisim s6z konusu
olmaz. “He xoautb 3a cnoBomM B KapmaH.” “He ne3tb 3a cnoBomMm B
kapmaH.” Deyimde “gitmek” fiili yerini “tirmanmak” fiiline birakmistir.

“MNepenoxutTb rHeB Ha MunocTtb.” “CMeHUTb FHeB Ha MunocTtb.” Bu

deyimde ise “yerini degistirmek” fiili yerini “degistirmek” filline birakmistir. Her

iki deyimde de anlamsal bir degisim s6z konusu olmamistir. *°

1. K. Ca3oHoBa, a.g.e., s.40

> 1. K. Ca3soHoBa, a.g.e., s.127
> U. K. Ca3oHoBa, a.g.e., s.128
1. K. Ca3oHoBa, a.g.e., s.128
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V.V. Vinogradov deyim grup vyapilarinin ¢ok dikkatli sekilde
incelemenin gerekli oldugunu vurgulamigtir. Suphesiz ki en kolay olani
batundyle parcalanamaz olarak kabul edilen, bir butin olarak anlamli olan

deyimleri tiplerine gére gruplandirmaktir.

Ruscgada deyimler Uzerine yapilan ¢ok sayida inceleme, onlarin ¢gok
farkh 6zelliklere gore siniflandiriidiklarini kanitlamistir. Dilbilimsel siniflamada
en ¢ok taninmisg ve en genis alana yayilmis olanlardan bir tanesini V.V.

Vinogradov ileri surmusgtur.
V.V. Vinogradov deyimleri ¢ gruba ayirmigtir:
1. Deyimsel Kaynagmalar (®dpa3eonornyeckune CpaiyeHus):

Onlar ¢agdas s6z varhd bakis acisiyla turetiimemistir. Kaliplasmis
anlam bu0tanlugune sahip bu deyimler anlamlarini kendilerini olugturan
birimlerden almazlar.’’ Bu gruptaki deyimlerin gerekgesi acgiklanamaz ve
gayri ihtiyaridir. Deyimi olusturan kelimeler birbirinden ayrilamaz ve kelimeler
farkli yerlere tasinamaz. Deyim anlami, kelimelerden cikartilamaz.®® Onlarin
anlamlarinda, onlari olugturan birimlerin anlamlariyla bagintili higbir iligki
yoktur ve hata gizli bir baglantida géze carpmaz. Deyim bir butin olarak
anlamhdir. Cagdas Rus dilinin dil dzellikleriyle aciklanamayan bir yapidir.>®
Net sekilde goruliyor ki, deyimsel kaynasmalarda leksik yaklasimlarla
istenilen amaca ulasilamaz.®® Ornegin; “nonacTb Bnpocak” “yan basmak,
¢lrlik tahtaya basmak”, “ouTb 6aknywmn” “aylak aylak dolanmak.”, “cobaky
cbecTb”’’igin kurdu olmak”, “n3 pyk BoH” “beterin beteri”, “kak nuTb AaTb”’
“viizde yiiz, kesinlikle”, “6bina He 6bIna” “ne olacaksa olsun.”' Bu deyimleri
kelime bazinda inceledigimizde deyim terkibinin butinsel anlamiyla, anlamsal

olarak bir baglanti icinde olmadigini goririz. Fakat bu deyimlerin butunsel

"11.3. Posentais, U.B. T'ony6, M.A. Tenenkosa ,a.g.e., s.112.

1. K. Ca3oHoBa, a.g.e., s. 97.

* 1. K. Ca3oHoBa, a.g.e., s. 97.

60 B.B.Bunorpanos, Pycckuii SI3bik, MockBa, Beicmas 11Ikona, 1986, s. 28.
! 11.3. Posentais, U.B. Tony6, M.A. Tenenkosa, a.g.e.,s.112
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anlamini Rus insaninin pratikte kullanim o6zellikleri anlasilir hale sokar.
GCagdas etimolojik arastirmalar deyimsel kaynasmanin  semantik
turemelerinin aydinlatiimasina yardimci olur. Deyim bilimiyle ugrasanlar
deyimsel incelemelerinde gorlrler ki, bazen deyimlerin kdkeni ¢ok uzak
zamanlara dayanir.®> Deyimsel kaynasmalari eskimis kelime terkipleri ve
dilbilgisel bigimlere dahil etmek mimkinddr. Ornegin; “wyTka ckasaTb”
“saka séylemek” deyimindeki dilbilgisel yapi ¢agdas Rus dilbilgisi kurallariyla

{1

uyusmamaktadir. Burada gecen “wytka” kelimesisin gsimdiki dilbilimsel
kurallara gore “wyTKy” olmasi gerekmektedir. Diger bir deyim ise “cbip 60p
pasropencsa” deyimidir. Burada da “cbip” kelimesi c¢agdas Rus dil
kurallariyla uyusmamaktadir. Boylesi bir cumle duzeninde bu kelimenin
“cbipon” seklinde kullaniimasi uygun olacaktir. Fakat deyimsel terkip
dizenlerinin agiklanamaz, kendine 6zgu kurallari vardir. Deyimsel kaynasma
siniflandirmasini olusturan deyimlerin bu 6zelligidir. Deyimlerde c¢agdas dil

kurallarina uyumsuzluk gosteren yapilar hata olarak gorulemez. 63

V.V. Vinogradov deyimsel kaynasmalari (d¢.c.) dort grupta

incelemistir.®*

|. Kaynasmalarin bu tipinde kelimelerde Oylesine i¢ ice gec¢mislik

vardir Ki, hi¢cbir yerde kargilasamayan, butlinlyle anlagilamayan terkiplerdir:

“KpomewHbin an”: “Kizilca kiyamet.”

b N1g

“NMonacTtb Bnpocak”: “Tuzaga dismek,” “ yas tahtaya basmak”

“Bo Bcto UBaHoBCKyr”: “Herkesin duyup bildigi”

Simdiki ¢gagdas Rus kelime birlegim kurallarindan farkl bir kaynagma
icindedir. Kendi sentaktik bolunmezligi icinde, eski bir dilbilgisi kuralini igine

kapsar:

62[[.3. Poszenrans, U.B. ['omy6, M.A. Tenenkona, a.g.e.,s.112
5 11.3. Posentais, U.B. Tony6, M.A. Tenenkosa, a.g.e.,s.112
% H. K. Ca3onoBa, a.g.e., 5.98
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“Bca Hepgonra”: “Kisa émidirld.”

“Huutoxe cymHsawecsa”: “Hi¢ tereddiit etmeden.” (incil’lde gegen bir

ciimledir. ironik ifadelerde kullanilir.)

“NMputya Bo A3biuex”: “Herkesin dilinde olmak.” ( Klise Slav diline ait bir
ifadedir.)

Il. Cok anlamli olarak, her hangi bir duyguyu ifade eden

kaynasmalardir. Bu yluzden leksik olarak bolunemezler:

“BoT Tebe un Ha!”: “Sagkinlik, hayal kirikligi.”

“BoT Tak Kak!”: “Saskinlik ve hayal kirikligini ifade etmek icin kullanilir.”
“BoTt oHo uTo!”: “Kuvvetli bir sagkinlik ifade eder.”

“Hy v Hy!”: “Beklenmedik olay karsisinda saskinlik.”

[ll. Bu kaynasmalar butinlagu ifade eder. Deyim igindeki kelimeler tek
tek ele alindiginda farkli anlam ifade ederken, deyimsel yapida tek bir anlami

kargilar:

“Cectb B Konouwy”: “Atese oturmak. Ugraslarin bosa gitmesi, aptalca bir

duruma diismek,” anlaminda kullanilir.
“HaTaHyTb HOC”: “Aptallasmak.”
“CunpeTb Ha 606ax”: “Aldatiimak.”

“3aroBapuBaTtb 3yb6bl”: “Birini kandirmak igin yapilan kafa karigtirici

konusma.”

2. Deyimsel Birlikler (®Ppaseonornyeckne EauHctBa): Dusunsel

olarak parcalanamayan, yerleri degistirilemeyen birlikteliklerdir. Kelimeler
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nominatif anlamlariyla kullanilmaz yan anlam ve metafor igerir. Deyimsel
birlikteliklerde her zaman bir tasvir yer almaktadir.®® Bu tiir deyimlerde deyimi
meydana getiren birimlerin anlamlariyla, deyimin butinsel anlami arasinda
kismen bir benzerlik bulunmaktadir.?® Anlam olusumu, deyimin leksik
olusumunun bilinciyle bagintiidir. Butunsel anlam deyimi olusturan kelime
anlamlarina aittir.®” Ornegin; “6uTb kntouom” deyimsel anlam olarak “fikir
fikir kaynamak” anlami tasiyan bu deyim gercek anlamda da fiskirmak
anlamindadir. “InnbITb N0 TeyeHuw”, “akinti ybniinde gitmek” deyimsel

y o«

anlamiyla benzerlik géstermektedir. “6paTb B cBOoM pyku”, “avucunun igine

almak”, “npukycutb A3bIK” “dilini tutmak” anlaminda deyimsel bir ifade
olarak kullaniimaktadir.®® Goraldugu gibi bu tir deyimlerde, deyimin bigimsel

Ozelligiyle anlam 6zelligi birbiriyle ortismektedir.

Bicimsel anlamlari kaybolmus deyimsel kaynasmalardan (®.C.) farkli
olarak, bu deyimsel terkiplerde gagdas Rus dili bakig agisiyla hi¢ bir sey
anlasilimaz degildir. Deyimsel yapi igindeki sentaktik iliski acik ve nettir.%®
Deyimsel birlikler (®.E.) dil iginde metafor veya diger mecazlar gibi idrak
edilirler. Deyimsel birliklerin birgok ¢esidi vardir. Cagdas Rus dilinde bir kag

tipi bulunmaktadir:™

1. Yeni yan anlam kazanmis sekilleriyel yapisal serbest kelime

bilesenleri olarak kendilerini gosterirler:
“MpoTtanyTb Horn”: “Olmek”
“Cmewwatb ¢ rpasblo”: “Hakaret ve iftira etmek, iftiraya ugramak.”

“Kak Ha uronkax”: [gne tstiinde gibi”

1. K. Ca3oHoBa, a.g.e., s.99

5 11.3. Posentais, U.B. Tony6, M.A. Tenenkosa, a.g.e.,s.112
" 1. K. Ca3oHoBa, a.g.e., s.99

58 11.3. Posentais, U.B. Tony6, M.A. Tenenkosa, a.g.e.,s.112
% 1. K. Casonosa, a.g.e., 5.99

"° 1. K. CazonoBa, a.g.e., s.100
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“Kak kopoBa Ai3bIkoMm cnusana”: “inek yalamis gibi.”

Metaforik sifatlarlarda vardir. “XenesHas xBaTka”, ‘“nyxeHas

L 11

rnoTtka”, “sonotble ropbl”’, “mope yaoBONbLCTBUA”, “HAaCKOSIbLKO XBaTaeT

rnas” gibi mibagalalar bu tiir deyimsel yapilarin icinde kabul edilir.”’

Bunlarin diginda deyimsel birimler kendini dil iginde igretileme olarak
gOstermektedir. Bu tlr kullanimda, tasvirci ifade bigimi bir kelime ile ifade

edilebilinecek duslnceyi, deyimsel terkipteki cimle yapisiyla ifade eder:

EAN1]

“3a TpnaeBAaTb 3emenb” “dinyanin éblr ucunda”, “ paneko” uzak
kelimesi yerine kullaniimaktadir. “ 3Be3pn ¢ He6a He xBaTaeT” “gbkten yildiz

kapmamak”, “Heganeko” yakin kelimesi yerine kullaniimaktadir.

Bazi deyimsel birlikteliklerin temeline yerlesmis heyecanli, cosku dolu
bir cinas, komik gulduri 6gesi tagiyan Ozellikler bu tir deyimlerde kendini

gOstermektedir:
“3ape3aTtb 6e3 HoXa”: “Mahvetmek, belanin igine girmek.”
“ be3 roay Hepgena”: “Kisa slre.”
“Nbipka oT 6yonuka”: “Hig bisey, degersiz.”
Bazi ifadeler antonim oyunlar Gzerine kurulmustur:
“Hu xxuB HU MepTB”: “Yari 6li; 6l gibi.”
“Hw patb HM B3ATbL”: “Ne alinir ne verilir. ( tamamiyla ayni).”

“Hn Gory cBeuyka HM 4épTty koudepra” : “Ne tanrinin 1sigi, ne seytanin

karanhg.” (ikiylizli kimseler icin kullanilir.)"

" 11.3. Posentais, U.B. Tony6, M.A. Tenenkosa, a.g.e.,s.112
2 11.3. Posentais, U.B. Tony6, M.A. Tenenkosa, a.g.e.,s.112
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Ozellikle ¢agdas Rus dilinde farkli bolgelerde farkli anlamlar
kazanmig deyimler vardir. Bunlar dil icinde agizlarda ve diyalektlerde

gorularler:

“Yro u roBoputb”: “Séylemeye gerek yok”, anlaminda deyimsel bir

kurulustur. Herseyin gozle gorulur agiklikta oldugunu ifade eder.

“Ckaxun Ha munocTb”: “rica” Konusmada ironik sekilde kullanilir.

Bu ture giren deyimler kendine has ifade sekilleriyle halkin konusma

dilindeki renkleri, canlihdi ve imgesel zenginligi gosterir.

Bu gruptaki bagimsiz kelime pargalari hem dilbilgisel olarak, hem de
semantik olarak tek bir maksatla birleserek, butlinsel bir anlam ortaya

cikarirlar.

2. Kendini sabit kaliplagsmis bir sentaktik cumle oOrgusu olarak

gOsterir ve sabit belirlenmis dilbilgisel bir bigim i¢cinde kullanilir:
“Honb BHUMaHuA”: “Her seye ve herkese karsi ilgisiz, dikkatsiz olmak.”

“Co Bcemu notpoxamu”: “Her geyi ile.”

n73

LI

“IMNo mepe Toro”: “siire.

3. Belirli ruhsal durumlari ifade eden, genel olarak faaliyetlerin veya

hareketlerin anlamlariyla fiillerin birlesmesiyle olusan birliklerdir:

“NMoxatb nnevamu”: “Omuz silkme; habersiz olmak.” Kigimseme ve

saskinlik ifadesinde kullanilir.
“ObnuBaTtbca cnesamun”: “Teselli edilemez bir aciyla aglamak.”

“He moprHyB rnasamu”: “Goézini acgip kapamadan.” Cok hizli sekilde

geligen igler igin kullanilr.

7 H. K. Ca3onoBa, a.g.e., s.100
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“Ckanutb 3ybbl”: “Dis gbstermek ”
4. Her hangi bir kiyaslamayla kendini gésteren deyimler:
“Kak cHer Ha ronoBy”: “Beklenmedik sekilde, aniden.”

“Kak 6enbmo Ha rnasy”: “Sirekli rahatsiz edici durum.”

“I'myn kak npo6ka”: “Son derece aptal anlaminda kullanilan bir deyimdir. "4

5. Deyimsel Bileskeler : (dPpaseonornyeckune CoyetaHums):

V.V. Vinogradov'un deyimsel siniflandirmasindaki son grup olan
deyimsel bileskeler aslinda deyimsel kaynagmalarin ve deyimsel birliklerin
karmasi niteligindedir. Ne kaynasmada oldugu gibi bicimsellik ve anlamsallik
bakimdan tam bir bagimsizlik mevcuttur, ne de deyim birliklerinde oldugu gibi
bicim ve anlam acisindan tam bir ortisme s0z konusudur. Bu deyimde
deyimi olusturan parcalardan bir tanesi anlamsal olarak mecazlasarak

degisir:

“NMotynutb B30p (ronoy)”’ “géziini yere dikmek”, “bagini 6ne
egdmek.” Mahcup olmayi utanmayi ifade eder. “Morynurtk” fillinin deyimsel
baglamdaki anlami “onyctuTtb” “indirmek”, dir. Fakat deyim igcinde bu fiille
kullanilmaz. Boylesi deyim pargalarinin deyime bagh anlami, duzenli belirli

leksik cergeve sartlarinda gerceklesir.”

Bunu su sekilde orneklendire biliriz. Biz “GapaTHbin Ce30H”,

LA 1]

“noBanbHana anugemuna” diyebiliriz, ama “6apxaTHbIn roa” “noBanbHas

6one3Hb” diyemeyiz.

Deyim bileskeleri sik sik gesitlenebilir. “HacynuTtb 6poBn” “kaslarini

catmak” varyanti olan “HaxmypuTb OpoBM”; “3aTPOHYTb 4YyBCTBO

" H. K. Ca3onoBa, a.g.e., s.100
> 11.3. Posentais, U.B. lomy6, M.A. Tenernkona, a.g.e.,s.113
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ropgocTu” “gururunu incitmek”, “3apeTb 4yBCTBO ropgocTtu”, olarak da

karsimiza cikabilir. "

Konusma dilinde bu tur deyim parcgalarinin birleserek farkli anlamlar

ortaya cikardiklarini goruriz:

“Urpatb ponb” ‘“rol oynamak”, “nmeTb 3Ha4YeHue” “anlami olmak”
yerine “urpaTtb 3HavyeHue, uMeTb ponb”’ boylesi hatalar ¢cagrisimh bir

karakter tasir ve siddetli bir kural ihlali olarak karsilanir.

Bu tdr gruptaki deyileri N.M. Sanski deyimsel ifadeler olarak
adlandirir (dppaseonornyeckne BbipaxeHue). Bu tlr deyimler duradandir,
fakat serbest anlamli bir kelimeden olusur. Yani semantik bdlumleriyle
aynigirlar. “CyactnuBble YacoB He HabnparwT”’, “ObITb UNN He ObITb”,
“cBeXXo npepaHue, a BeputcAa ¢ Tpyaom.” Deyimlerin bu grubunda
atasozleri, 6zlu sozler ve darbimaseller vardir. Kelime bileseni olarak dedgil

biitin bir ciimle olarak kendilerini gdsterirler. 7’

Deyimlerden, deyimsel ifadeleri ayirt etme arzusu dilbilimcileri onlari
adlandirmak igin en dogruyu aramaya tesvik etmistir. Bir grup dilbilimci
atasozlerinin ve darbimeselerin deyimsel ifadeler (®.B.) grubuna ait
olduklarini 6ne surerken, bazi dilbilimciler ise yalnizca genellesmis, yan
anlamli metoforik distinceye sahip, deyimlere yakin birimlerin bu gruba dahil

edilmesinin dogru olacaginin savunur.

Bu sekildeki deyimlerin son bolumu olan 4. grupta yapilan
incelemeler belli bir birlige varmaz, belirgin degildir. Farkl arastirmalar deyim
terkiplerinde geleneksel sekilde belirlenen dil birimlerinin ayni cinsten

olmadigini ve bircok sekli oldugunu agiklar.”

% 11.3. Posentais, U.B. lomy6, M.A. Tenernkona, a.g.e.,s.113
T 1.3. Posentais, U.B. Tony6, M.A. Tenenkona, a.g.e.,s.113.
8 11.3. Posentais, U.B. Tony6, M.A. Tenenkona, a.g.e.,s.114.
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Deyimsel bilesenlerin en onemli 6zelligi sentaktik bolinmezligi, tek
parca oluslari, konusma dili genel kullanimindaki duragan yapisidir. Bu tar

deyimlerde, deyimi olusturan pargalarin kaynasma derecesi farkl olabilir.

1. Bagimsiz kelime bilesenlerini birgogu buraya aittir. Bu bilegimler

genel dil emareleriyle ilintilidir:

“T'eHepanbHasa nuHuA”: Sovyet toplumunda kullanilan politik igerikli bir

deyimdir. “ Ana yol, ¢izgi, strateji ” anlamina gelir.
“CumnTtaHHble aHW”: “Sayili gin.” “Cok kisa sire” anlaminda kullanilir.

“NMpoBepka ucnonHeHua”: “Bir isin yerine getirilip getiriimedigini kontrol

etmek.”

“Kpenntb 060poHy”’: “Savunmayi giclendirmek.”

Boylesi birlesimlerden birgogu terminolojik bir karektere sahiptir:
“ObwecTBeHHOe MHeHue”: “Kamu oyu, toplumsal gériis”
“NMyo6nu4yHbin aucnyTt”’: “Glndemdeki konu, agik oturum.”
“Ckopasi nomowb”: “Acil yardim, Hizir servis.”

Bagimsiz bilegenlerin birgogunun kulanimi konugma dusturunda

sabitleserek duragan bir hal almigtir:
“C Baluero paspalweHus”: “izninizle.”
“INMo cytn pgena”: “Aslinda.”

“He BepuTb cBOMM rnasam’: “Gozlerine inanmamak.”$asirmak anlaminda

kullanilan bir ifadedir.”®

" H. K. Ca3onoBa, a.g.e., s.102
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Bu deyimsel yapilarin esas ortaya c¢ikis nedenleri ¢caglar gectikge
kaybolarak, icinde bulundugu zamana goére degisip yeni anlamlar

edinebilirler.

Buna ornek olarak 19. yy'in 2. Yarisinda dilden ¢ikan deyimleri

verebiliriz.

“KyxapkuHbl getn”: 1887 yilarini kapsayan suregte ortaya ¢ikmis
bir ifadedir. Devrimle ilgilidir. Asiller ve halk arasindaki keskin siniri belirtmek

igin kullaniimistir.

“Karowmmncsa aBopsiHMH”: “Pismanlik duyan soylu.” 40’ 60’ segkin
bir sosyolog ve elestirmen olan Nikolay Kostantinovig Mihaylovski'nin,
tarihsel sucluluk ve telafisi icin yazmis oldugu bir ifadedir. Daha sonra ise

deyim olarak dilde yerini almigtir.

2. Her zaman keskin belirli bir dilbilgise yap! iginde kulanilir. Sabit
sentaktik bir yapisi vardir. Cagdas Rus edebiyat dilinde kullanilan birgok ¢esit
cumle bileseni buraya aittir. Bu kelimeler on takisiz bicimde bagimsiz olarak

kullanilamazlar:®° Ornegin;

“U3-nop cnypa” : “Kullaniimamak, faydalaniimamak anlamindadir.” Kendini

g6stermeyen aciJa ¢ikarmayan insanlari ifade etmek icin kullanilir.
“Bbe3 3anuHKN”: “Tereddlit etmeden; durmaksizin.”
“NMopa wymok”: “Gizlice; saman altinda su yliritmek”
3. Verimsiz bir fonksiyonellik icinde 6n taki ile kullanilan kelimeler:
“Tpo 3anac”: “Stoklamak.”

“NMpn cmeptn” : “Olim ani.” Hayatta basa gelmis kot bir olayin

gerceklestigi suredeki hissin ifadesinde kulanilir.

% M. K. Ca3onoBa, a.g.e., 5.103
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“OT cunbl”: “ Tdm glclyle.” Elinden geleni yapmak anlaminda kullanilir.
4. Yuiklem niteliginde kullanilan 6n takili kelimeler:

“BbITb 6€3 yma (0T Koro-n.)” (o BnoGnéHHom) : “Birini ¢ildirasiya sevmek,

birine ayilip bayiimak.”
“Bbe3 namssmu”: “Cilginca.”
“BbITb B pacyéTe (Cc kem-1.)”: “Biriyle hesaplagsmis, 6desmis olmak.”
5. Ara sdz olarak kulanilan 6n taki niteliginde deyimler:
“BHe coMHeHMA”: “Sliphe gétiimez.”
“Be3 comHeHunA”: “Hi¢c kuskusuz.”
6. On taki gorevinde olan deyimler:
“B cuny 4ero”: “Bir seyin yururlulukte olmasi”
“B pesynbTate 4yero”: “Bir seyin sonucunda.”
7. Belirli bir anlami olan fiillerle sebep niteliginde kullanilan deyimler:
“B rnasa (roBopuTtb)”: “Agikca konugmak.”

“B pacuyé€Te Ha 4uTO- NUGO (mencrtBoBaTb)”: “Birisine dayanarak bir sey

yapmak”.”

Son olarak konugsma baglaglari ve bu tip goérevde olan baglaclar

buraya aittir:

M.

“TNo mepe Toro kak” : “-digi élgciide.” “HecmoTpa Ha TO, 4TO”: “-masina

ragmen.”
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8. Dilde yaygin sekilde kulanilan bir ¢ok terim, deyim bilesenlerine

aittir. Bircok terim bileseni yan anlama sahiptir:®’
“Touka conpukocHoBeHuRA”: “Ayni fikirde olmak, ortak nokta”
“LleHTp TsxkecTH”: “Cekim cazibe merkezi.”

“NpuBect K opHoMmy 3HameHatenw”: “Ortak paydada bulusmak,

anlagsmak.”

Hemen hemen butun deyimsel bileskeler deyimsel kaynasmalardan
ve deyimsel terkiplerden farli olarak kelimelerin es degeri niteliginde olmazlar
bagka kelimelerin yerini tutamazlar, fakat cumle igerisinde, her iki deyim
birimi bir batlnlUk icinde tek bir gorev olan 6zne, yiklem, nesne ve timleg

gOrevini yerine getirebilir.

“CKBO3b COH” A1 yCnbliLWwar, YTO KTO-TO OTKPbIN ABEpb U BOLLEN B

KOMHaTy. (o6cmosimernibcmeo) “Uykumun arasinda birinin kapiyr agtigini ve

odaya qirdigini duydum.”
Mbi ¢ To60om “B pacuére.” (ckasyemoe) “Ben seninle hesaplastim.”

OH MeHA poBén “go Genoro kaneHusa.” (gonornHeHwe): “Benim

iligimi kuruttu. Beni zivanadan ¢ikardi.”

Genel kullanim icinde bu bagimli anlam siklikla 6zel bir anlam
kazanir. Belli bir anlamsal bicim iginde sabitlenir ve Rus dilini konusan herkes

icin belirli bir diistincenin ifade edilmesinde 6zel ve mecburi bir arag olur.??

Rus dilindeki deyim gruplamalari yalnizca deyimin semantik yapidaki

belirtileri Uzerine gruplara ayrilmamistir. Deyimlerin onemli bir ozelligide

81 1. K. CasoHoBa, a.g.e., s.103
%2 1. K. Ca3onoBa, a.g.e., s.104
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konusma dilindeki fonksiyonellikleri tzerinedir. Bu bakis agisiyla da ¢agdas

rus dilindeki deyimler iki bilyiik gruba ayriimistir:®

Tarafsiz (N6tr) Deyim Terkipleri (HenTtpanbHble ®pa3eonornyeckme
EavHuubl): Dilin yapisina gereklilik olarak girmistir ve hig bir sekilde leksik
elementleri degisemez. Onlar ¢ok anlama sahip duygusal nitelikte 6zelliklere
veya stilistik slislemelere sahip degillerdir. Kendine has yapisiyla en ¢ok fark
edilen deyimsel terkipler (d.e.) bu gruba aittir. Bu gruptaki deyim terkipleri
diger deyim gruplariyla kiyaslandiginda dil icinde ¢ok yuksek bir kullanim
sikhgina sahip oldugu gorulur. Bu deyimler dil icinde kelimelerin dogrudan
yalin anlamlari gibi, dilin leksik yapisinda faaliyet gdsterir. Bu ylzden onlarin
O0zel deyimsel anlamlari incelenirken kelimelerin anlamlariyla birlikte

incelenmeleri gerekir.

Rus dilinde birinci grup olarak da bilinen bu gruptaki deyimsel
terkipleri bilmeden, bir duslnceyi dogru ve anlasilir sekilde ifade etmek

imkansizdir.®*

Cokanlamli-Duygusal Deyimler (9kcnpeccMBHO 3MOLMOHalNbHbIE
®paseonornsmbl): Bu gruba dahil olan deyimlerin kendine has sekilleri
vardir. Onlar ¢okanlama sahiptir. Dili suslerler, canlandirirlar, adeta hayat
verirler. Stilistik agidan nétr degillerdir. Bunlarin hepsi edebi dilin konusma
diline veya halk agzina aittir. ikinci grup olan bu deyimler dilin diger leksik

birimleriyle yer degistirebilirler:

51 ce200Hs1 ¢ ympa “Hu4e20 He Odenar” : “Buglin sabahtan beridir hig

birsey yapmiyorum.”

51 ce200Hs1 ¢ ympa “6bro_baknywu” . “Sabahan aksama kadar bosbos

oturdum.” ( aylak ayak gezmek. Sinek avlamak.)

% 1. K. Ca3onosa, a.g.e., s.105
¥ 1. K. Ca3onoBa, a.g.e., s.105
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Bu deyimlerin dil igindeki kullanim sikligi birinci grup deyimlerden ¢ok
daha azdir. Deyimsel terkiplerin hepsi, deyim kaynasmalarinin buyuk bir

bélimi, deyimsel bileskelerin ise az bir bélimii bu gruba aittir: &
“NMonoxuntb 3ybbl Ha nonky”: “Yiyecek bisey bulamamak.”
“BbIHOCUTb cOp U3 U30bI”: “Evdeki sorunlari disari tagimak.”
“Ha Bcex napycax”: “Pupa yelken gitmek.” “Birseyi ¢cok istemek.”

Bu deyimler dilde ulusal bir zenginlik olustururlar. Bizi kusatan
olaylari butin yonleriyle adlandirir, ¢ok canli isabetli ve butuniyle uygun
sekilde karakterize ederler. Canli ve renkli bir ifade araci olarak, ulusal

mizahin zengiligini olustururlar.

Deyimler Gzerine yapilan siniflandirmalardan bir digeri de genel

dilbilgisi 6zelliklerine bagh olarak yapilan siniflandirmalardir.®

Deyimlerin, deyim terkibini olugturan parcgalarinin dilbilgisel benzerligi

uzerine kurulan tipleri:

1. Sifat + isim birleseni:

“Jle6eduHas necHs”: “Sadakat, baglilik ifadesi.”

2. Yalin halde bulunan isimle + sahiplik hal takisina sahip olan

bilesenler:

“Touka 3peHun”: “Bakig agisi.”

“Alonoko paspopa”: “Nifak elmasi. Ayrilik sebebi.”

% 1. K. Casonosa, a.g.e., s.106
% . K. Cazonosa, a.g.e., s.106
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3. Dolayli hal icindeki edath isimle yalin haldeki ismin birlesmesiyle

olusan deyimler:

“KpoBb ¢ monokom”: “Kanli canli. Gérkemli.”
“Aywa B aywy”: “Mutlu bir yagam stirmek.”
“Neno B wnane”: “Cantada keklik, kolay is.”

4. Sifat ve ismin bulunma halinde birlesmesi neticesinde olusan

deyimler:

“Ha xusyro Humky’’: “Tegellemek. Gegici olarak bir sey yapmak.”
“INMo cmapou nomssmu”: “Hatirladigim kadariyla.”
“Ha kopomkou Hoee”: “Biriyle cok samimi (olumlu manada).”

5. Edath ve edatsiz isimler ve fiil birlesmesiyle olusan deyimler:

“OKNHYTb B3opoM”: “GOz gezdirmek.”
“TNoceaTb comHeHun”: “Siphe tohumlari ekmek.”
“B3aTtb B pyku”: “Sakinlesmek.”

6. Fiil ve zarf bileseniyle olusan deyimler:

“NMonacTtb Bnpocak”: “Clrlik tahtaya basmak. ( Yanilmak)”
“Bupaetb Hacko3b”: “Ne diglindigind tahmin etmek.”

7. Bag fiil ve ad birlesmesiyle olusan deyimle:

“CnycTta pykaBa”: “Yarim yamalak.”
“Ckpens cepauem’: “Bir isi isten gelerek yapmamak.”

“Cnomsa ronoBy”: “Diistinmeden hizlica hareket etmek.”
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Farkli bir deyim siniflandirma ise, ifade sistemi icinde deyimlerin,

climle dgesi olarak, lstlendigi gorev ile ilgili olandir:®’

1. isim_Gérevinde Deyimler: Ciimle icinde 6zne, yiiklem, tiimleg

gorevindedirler. Karakteristik olarak terkip i¢cinde diger kelimelerle bagiml bir

sekilde bolumleri yonetebilir ve kontrol edebilirler:
“IlebepuHan necHA”: “Sadakat ve baglilik ifadesi.”

2.  Fiilimsi Deyimler: Cumle iginde 6zne gorevindedir. Terkipde

diger kelimelerle uyum icinde olabilir. Yoénetir ve yonetebilir:
“BoauTb 3a HOC”: “Yalan séylemek.”
“OKNHYTb B3opoM”: “G6z gezdirmek.”

3. Sifat Gorevinde Deyimler: Onlar karakteristik nitelik anlamina

sahiptir. Sifatlara benzerler. Cumlede, yuklem isim gorevini ve belirtme

gOrevini yerine getirirler:

“Kocas caxeHb B nnevax”: “Boylu poslu, iri yapili ama bos kafali.”
“Cebe Ha yme”: “Kenidine Mlisliiman. Haset.”

“KpoBb ¢ monokom”: “Kanli canli glirbliz.”

“Ha pblobem mexy”’: “Olmayacak vaadlerde bulunmak.”

4. Zarf veya Zarf Niteliginde Deyimler: Zarflar gibi hareketin

niteligini karakterize eder. Cimlede belirte¢ gorevini yerine getirir:
“Ha xuByto HUTKY”: “Ustiinkérii.”

“CnycTta pykaBa”: “Yarim yamalak.”

87 J.9. Pozenrans, U.b. 'omy0, M. A. Tenenkosa, a.g.e.,s.114
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“Ckpensi cepauem”: ‘“Istemeye istemeye.” Birseyi goniilsiiz, icten

gelerek yapmamak.

5. Unlemsi_Deyimler: Cimle igerisinde, Unlemler gibi clmlenin

boélinmez bir pargasi olarak gorev yaparlar. Duygulari ifade ederler:
“Hu nyxa Hu nepal!”: “lyi sanslar.”

“Yepra c aBa!”: “Cehennem gibi.”

“No6pbin yac!”: “lyi sanslar.” “selametle.”

Goruldaga gibi, buradaki siniflandirma sekli deyimlerin climle

icerisindeki goreviyle bagintilidir.

Deyimlerin bir diger siniflandirma sekli ise igsel uyum ve ahenkleriyle
ilgilir.%® Deyimler icsel bir diizene sahiptir. Béyle deyimlerde ilk géze capan

ifadedeki ritmik organizasyondur. Ornegin;
“Hu kona Hu aBopa” : “Bir dikili agaci olmamak.”
“Tuwe Boabl HMXe TpaBbl”: “AJzina vur lokmasini al.”
“Hu 6e HM me HU KyKapeky”: “Hic bir konu hakkinda fikir yiritmeyen.”
Kimisinde deyimi olusturan kelimelerde kafiye oldugu dikkati ¢eker:
“PepoT Aa He ToT”: “Kbtindin iyisi.”
“I'on kak cokon”: “Ipipullah sivri kiilah. Dimdizlak. Higbirseysiz.”
Kimi deyimde ses tekrari dikkati ceker .(yarim kafiye, aliterasyon):
“Lllepoyka ¢ mawepoukon”: “Ayrilmaz ikili.”

“HNepxu A3bIK 3a 3ybamu”: “Diline sahip ol.”

88 J.9. Pozenrans, U.b. oy, M.A. Tenenkosa, a.g.e.,s.115
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“U TaKk n caKk”’: “Yarim yamalak.”
ilging bir siniflandirma da deyimlerin kdkenleriyle ilgili olandir:®

1. Genel Slav Deyimleri:

“Hun pbi6a HKM msaco”: “Eti ne budu ne.”
“BpaTtb 3a xuBoe”: “Can damarina dokunmak.”

2. Bati_Slav_Deyimleri: Ukrayna ve Beyaz Rusya' ya ait olan

deyimlerdir:
“Hn kona Hu gBopa”: “Ac¢ acik kalmak.”
“INMpwu uape MNopoxe”: “Cok eski zamanlarda.”

3. Asil Rus Deyimleri: Karakteristik olarak yalniz Rus diline ait olan

deyimlerdir:

“C rynbKuH Hoc”: “Dis kovugunu doldurmaz. Cok az.”

.

“Bcem mupom”: “Tim glicdyle.”

“Ornoxutb B pgonrMn awmk”: “Olayr sdriimcemede birakmak. Rafa

kaldirmak.”

“Bo Bclo UBaHOBCKY”: “Hergseyi herkese duyurmak.”

4. Eski Slav dilinden aktarilmis olan deyimlerde siniflandirmanin ayri bir

boliminu olusturur:

“3anpeTHbIn nnox”: “Yasaklanmis meyve.”

“Xneb HacywHbIn”: “Ekmek kavgasi.”

8 J.9. Pozenrans, U.b. oy, M.A. Tenenkosa, a.g.e.,s.115
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“Koctb oT kocTn”’: “Armut dibine diser.”
Bu deyimlerin kaynag: incildir.

5. Antik mitolojiden Rus diline gecen deyimlerde 6nemli bir bolimi

olusturur:

“AxunnecoBa naTta”’: “Can alici nokta. En zayif yer.”
“T'opaues y3en”: “Gordium digimd.”
“TanTtanoBbl HYKW”: “Tantal iskencesi.”

“Mexay Cuumnnon n Xapmnbpon”: “Scylla ve Charybdis arasasinda

kalmak.”
“Capbl Cemupamupbl”: “Babilin Bahgeleri.”

Diger dillerde de taninmis olan deyimlerin bir gogu antik ¢aglardan

gelen kokleriyle, deyimlerin ulusal nitelik tasidiginin altini gizer.

Cok az sayida deyim avrupa dillerinden aktariimigtir. Bu aktarma

sureci ¢ok uzun bir zaman diliminde gergeklesmistir.

6. Kimi deyimler dinyaca taninmis eserlerden alinmis vecizeli sézlerdir:

“Bbimb unu He 6bimb”: “Olmak ya da olmamak.” (W. Sekspirin “Hamlet”

eserinden).

“OcTaBb Hafaexay BCAK croaa BXoaawmn”: “ iceri girenler, her umudunuzu

disarida birakin..” (A. Dante’nin ilahi Komedya’sindan)

“NMpuHuecca Ha ropowuHe”: “Cok eski zamanlarda.” (Andersan

masallarindan bir ifadedir.).

“Byps B cTakaHe Boabl”: “Bir bardak suda firtina koparmak.” (Unli diisunir

S. Montesquieu’nln bir s6zu).
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7. Bazi vecizeli sozler biyik disunir ve ilim adamlar tarafindan

soOylenmis ve deyimleserek halk tarafindan kullanilmaya baslanmistir:

“A BCe Taku- oHa BepTuTCa.”: Herseye ragmen o déniiyor. (Unlii gbkbilimci

Galile’nin sézd).

“A1 3HalO TONbKO TO, YTO HMYero He 3Haw.” : Bildigim tek sey, hi¢ birsey

bilmedigimdir.( Unlii diisiiniir Sokrates’in s6z(i).

“A wmMmbicno, 3HauuT cywecTtByr.”: “Dislintiyorum, O&yleyse varim.”

(Descartes).

8. Bazi deyimler baska dillerden kelimesi kelimesine aktarilarak

olusturulmustur:

“CuHun wynok” (aHan. blue stocking ): “Entelektiiel kadin.”
“Bpemsi- AeHbIrn” (aHas. time is money ): “Vakit nakittir.”

“Yautb Bpema” (p. tuer le temps): “Zaman éldiirmek.”

90. «

“Pa3buTtb Ha ronoBy” ( Hem. aufs Haupt schlagen )””: “Kafayi yemek.”

Su ana kadar ki, deyim incelemelerine baktigimizda incelemelerin
anlamsal veya bicimsel olarak yapildigini gormekteyiz. Kuilture ait butin
degerleri bunyesinde barindiran dil, onu kullanan milletin kafa yapisini, nasil
distindigiind, zihninin nasil galistigini ve mantigini ortaya koyar.?’ Dil iginde
onemli bir yere dahip olan deyimler dildeki kulturel yansimalari gozler dnune
seren en somut orneklerdir. Bu nedendir ki, son yillarda deyimler Uzerine
yapilan arastirmalar yonunu dil-kaltar iliskisine c¢evirmis ve deyimler

kulturdilbilimsel olarak ele alinmaya baglanmistir.

% 11.3. Posentais, U.B. Tony6, M.A. Tenenkona, a.g.e.,s.116
°! http://www.dilimiz.com/dil/TurkDili/trkdili1.htm, 13 Kasim 2009.



IKINCi BOLUM

DEYIMLERIN MiLLi KOLTUREL OZELLIKLERI

2.1. DEYiM VE KULTUR

Kaltur, atalardan miras kalan maddi ve manevi degerler butuna,
fertlere yon ve kisilik veren bir varlik, kigiyi ayakta tutan bir gigtir. Aynen
bunun gibi, bir milleti de dinya milletleri arasinda ayakta tutan, ona
canhligini, sarekliligini saglayan kultir kaynaklari ve bu kaynaklarin iletisim
glictdiir. iletisim olmazsa kiltiir duraganlasir, canlihgini kaybeder. Saglikli

bir iletisimin olmasi igin oturmus ve gelismis bir dile ihtiyag vardir.%?

ilk kez Unli Voltaire, culture sézcugini, insan zekasinin olusumu,
gelisimi, gelistiriimesi ve yuceltiimesi anlaminda kullanmistir. S6zcuk buradan
Almanya’ ya gegmis ve 1973 tarihli bir alman dili sézltigunde cultur olarak yer
almistir. Etnolog G. Klemm, (1843-52) “ insanin Genel Kiiltir Tarihi” adli 10.
Ciltlik eserinde cultur s6zcugunu uygarlik ve kultirel evrim karsihdinda
kullanmistir. Sézcilkk ve kavram buradan, ispanyolca, ingilizce ve Slav

dillerine gegti.”®
Kiiltiir kavrami (izerine oldukca gesitli tanimlar mevcuttur:®*

“Sosyal Miras Ve Genelekler Birligi Olarak:

E. Sapir, kulturd varligimizin yapisini belirleyen, sosyal bir suregle
ogrendigimiz uygulama ve inanglarin, maddi ve manevi 6gelerin birligi olarak

yorumlar.

Hayat yolu va da bicimi olarak:

%2 http://edebiyatsanat.com/dil-bilgisi/6 1 -dil-tarihi/424-dil-ve-kultur.html, 13 Kasim 2009.
% Giive¢ Bozkurt, a.g.e., s. 96.
o Giive¢ Bozkurt, a.g.e., s. 100.
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R. Linton’a gore kultur, bir toplumun tium hayat bigimidir.
Marquet; Kaltur, bir grubun yasama bigimidir, der.

idealler, degerler ve davranislar olarak:

Sorokin’e gore kultur, sosyal-kulttrel evrendeki acgik secik eylemlerin
ve araclarin ortaya koydugu ve nesnellestirdigi anlamlar, degerler ve
kuramlar, bunlarin etkilesim ve iligkiler, butinlesmis ve butinlesmemis

gruplaridir.

Cevreye uyum olarak:

V.G. Sumner ve A.G. Keller: insanlarin icinde bulundugu yasam

kosullarina uyumlarinin toplami, onlarin kilttrleri olarak kabul eder.

Genis anlamda egitim olarak:

A.Tozzer: Kultur, toplumsal olarak ogrenilen ve ayni yoldan yeni

kusaklara asilanan davranig éruntuleri ya da kaliplaridir, der.

Bireysel psikolojik olarak:

R. Benedict: Kultart, buyutulerek bilimsel ekrana yansitiimis bireysel

psikoloji olarak yorumlar.

Olusumu Ve Kokeni Yonunden:

Winston kulturd, sosyal etkilesim drtnd kabul eder.

Herskovist kultart, yasam c¢evremizin insan yapisi olan kesimi olarak

yorumlar.

Marx (Zvorinike)a gore kultur, doganin vyarattiklarina kargilik,

insanoglunun yarattig1 herseydir.



42

Dusiinus Olarak:

Wissler, kultar, belli bir dislnsel sistem ya da butundar, der.

Simge (Sembol) Olarak:

White, kaltir maddi ddelerin davraniglarin, distince ve duygularin,

simgelerden olusan, simgelere dayali bir érgiitlenmesi olarak yorumlar.”®®

Aslina bakilacak olursa, kilttr yukaridaki tanimlarin butinadar. Bugin
oldukca eskimis bulunmakla beraber, butincu kultur tanimlarinin en iyisi

Tylor tarafindan yapiimistir.

Tylor'un kultur tanimi da, olguyu butunuyle yansitmaz, yansitamaz.
Ancak butincu kavramlara ornek gosterilen bu tanim, kaltir kavraminin ana
savini dile getirmektedir. Kaltlr, égrenilmis, saklanmis ve ogretilen; eylimle
yeni kusaklara asilanan bir muhtevadir. Tylor, bu tanimiyla, sosyal
antropolojiye, kultur kavramina ve kultur antropologlarina yon vermis, yol
goOstermigtir. Bu kisa ve sembolik tanimlardan sonra, kudltirin ne olup
olmadidi, onun bazi 6zellik ve ilkeleri Gzerinde daha ayrintili ve agiklayici

olarak durmakta yarar vardir.%

Kaltur tanimi, atropolog Murdock’tan esinlelerek belirli basliklar altinda

toplanmistir:®’

Kiiltiir Ogrenilir: Kiiltir, icgiidiisel ve kalitimsal degil, her bireyin

dogduktan sonraki yasantisi icinde kazandigi (davranig ve tepki eglimleri)

aliskanlklaridir.

insan yasadigi toplum iginde sekil kazanir. Kabul géren tavir ve
davraniglari benimser ve uygular, kabul gormeyen davraniglarda da sakinir.

Bu durum kultiran égreticiliginin gostergesidir.

% Giiveg Bozkurt, a.g.e., s. 100.
% Giiveg Bozkurt, a.g.e., s. 100.
°7 Giiveg Bozkurt, a.g.e., s. 101-105
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Kultir_Tarihidir_ve Sureklidir: Eger kultir bir kusaktan digerine

gegiyorsa, bu aktarim dil sayesinde gerceklesmektedir. Kaltirin surekligini

ise toplumun toresi, gelenekleri ve gérenekleri saglar.

Bu tanimdan su sonu¢ g¢lkmaktadir. Toplumun gelenek ve

gorenekleriyle birlikte dil, o toplumun kaltirind olusturur.

Kultir _Toplumsaldir: Yani bu o&gretiler, 6rgutlenmis birliklerle,
kimelerde veya toplumlarda yasayan insanlarca yaratilir ve ortaklasa
paylasilir. Bir grubun Uyeleri tatafindan paylasilan aliskanliklar, kabul edilen
davranig, tutum ve degerler o grubun kualtiraddr. Eger kultir toplumsalsa

onun varhgi topluma baglidir.

Kiiltiir, ideal Veya ideallestirilmis Kurallar Sistemidir: Kiiltiir daha

¢ok, ideal kurallardan ve davranis druntulerinden olusursada, bireysel tutum
ve davraniglar, énemli odlglude idealden ayrilir. Fakat sistemin Uyesi olan
birey, kultirel kurali va kurallara uymayan davraniglari hemen tanir. Madem
ki kultarlerin ideallestiriimis de@erleri vardir, onlar da simgesel, dusunsel iglev

ve sureglerin evrenselligini gosteren benzerliklerinde bulunmasi gerekir.

Kiiltiir ihtiyaclari Karsilayici ve Doyum Saglayicidir: Psikoloji bilimi,

ancak doyum verici oldugu surece, aligkanliklarin devam ettigini gosterir.
Doyum aligkanliklari destekler ve pekistirir. Oyleyse kiiltiirel 6geler, toplumun

uyelerine bir doyum ve hizmet saglayarak var olabilirler.

Kultiir Degisir: Kiiltirel degisme zaman boyutu iginde dogal ¢cevreye

uyum yoluyla gergeklesir. Kogullar degistikge, geleneksel ¢ozum yollarinin
sagladigr doyum dizeyide azalir ve degisir. Yeni ihtiyaglar ortaya ¢ikar ve
bunlar biling dizeyine ylkselir. Bu ihtiyacglar karsiliyacak, sorunlari ¢dzecek
deneme ve duzeltmeler yapilir, yeni kurum ve kuruluslara gidilir. Uyum
mutlaka evrimi gerektirmez. Kulturel sistemler yalniz ileri giden, evrimci
degdisimlere degil; genel gelisme yonune ters dugen, geri giden gelismelerede

uyum gosterir.
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Bu uyum surecindeki her gelisme ve degisme dile yansir. Kulturel yapinin
degisimi dil sisteminde var olan bazi kelimeleri aktif rezervden pasif rezerve
tasirken yeni kavramlara ad olmus bazi kelimeleri ise dil sistemine dahil eder.

Bu durum kultar ve dilin i¢ ice ge¢cmisliginin en agik kanitidir.

Kultur Butunlestiricidir: Uyum surecinin bir drrdnu olarak, belli bir

kaltarin 6geleri uyumlu ve butunlesmis bir sistemi olusturma egilimindedir.
Tarih ve cevresel etmenlerin etkisi nedeniyle, hi¢bir kulturel sistemde surekli
ve tam bir butinlesme gorinmez. Tam olurken; i¢ ve ya disg gugler
dinamigindeki bir gelisme, dengeyi ve butunlesmeyi temelinden sarsar.
Kalturin butinlesnme slreci, sosyal/kultirel degismenin acgtigi ugurumlari

besledigi catismalari uzlastirip kapatmaya caligir.

Kiiltiir Bir Soyutlamadir: Kultir bir butiin bir sistemdir. Ancak bu

sistemin  tanimlanmasi  oldukga zordur. Cunkud kudltir butunuyle
g6zlemlenebilir bir olgu degildir. O, soyut bir kavramdir. Aslinda butunayle
soyut oldugu da sdylenemez. Kultir kavrami sanki bir harita gibidir. Belli bir
toplumdaki kultur 6geleri, kurum ve suregleri ve bunlarin karsilikh iligkisini
temsil eder. Fakat nasil ki harita bolgenin kendisi degil de onun, kuguk ve
soyut bir modeli ise; kultur kavrami da toplumsal yapi ve kurumlarin, kendisi
degil, kavramsal ve soyut bir modelidir. Nasil ki haritalar iki boyutlu kagitlar
uzerine gorunar, okunur ve anlagilir simgelerle cizilmisse, kultur kavrami da

s0z ya da yaziyla anlatilir.

Hicbir sosyal-kultirel sistem bir anda orataya ¢ikmaz. Soysa-kulturel
sistemin sebepsizce yok olmasi da mumkun degildir. Her toplumun bir dunu
Kisa veya uzun bir tarihi vardir. Bir milletin kaltirG tarih boyunca ortaya
koydugu eserlerden olusur. Milletler dillerini ve kulturlerini isleyerek yuzyillar
boyunca olustururlar. Bir millet kultir bakimindan ileri gitmis, yuksek bir
seviyeye erigsmis ise, dili de bu seviyeye uygun bir bicimde gelisme kaydeder,
¢cunkU batun kaltar faaliyetlerin temelinde dil vardir; toplumun kultir degerleri

fertlere dil yoluyla aktarilir. insanin disiinmesi ancak dil ile mimkin
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oldugundan, dilini Ustin bir seviyeye c¢ikaramayan milletlerin dugunce
hayatlari da kapali dar ve sinirh kalir. Bu durum butun kdltar Gzerine tesir
eder. Bu bakimdan kuiltur ve dil birbirinden ayrilmaz; birlikte gelisir ve
degig,irler.98 Bu su anlama gelir. Toplum yasantisi icinde her alanda olusan
degismeler, o toplumun kulturine yansir. Kilture yansiyan her yenilikte dil
icinde bir takim degisikliklere neden olur. Toplum ne kadar gelisme goOstere

biliyorsa dil de o dlgude degisir ve gelisir.

Toplumda madde ve kavram olarak var olan hersey dilde de vardir.
Kaltarel ve tarihi miras, ancak dil araciligi ile yeni kusaklara aktarilir. Dil,

kiiltiirel muhtevanin bir ansiklopedisi, hazinesi ya da s6zIigii gibidir.*

Ziya Gokalp, dili katarin temel unsuru sayar. Bu gorisunde de haksiz
degildir. Dil duygu ve dusuncelerin adeta kabi gibidir. Bir milletin butun duygu
ve dusunce hazinesi, dil kalibina dokulir ve bu dil kabi ile nesilden nesile
aktarilir. Dil kaltaran temeli olduguna gore, bir milletin dil ile ifade ettigi s6zIU

yazili hersey kiltir kavramina girer.'®

Dil kaltiran aynasidir. Kulturel sezgileri kategorileri yansitir. Dil kaltura

seslendiren bir aractir. Kiiltirin enstiiramidir.™’

Her dil, kendini konusan milletin, ytzyillar icinde mustereken yarattigi
sosyal ve milli bir muessesesidir. Dolayisiyla dilde, ulusun mantigi, dugunce
tarzi, yaraticiligi sakhdir. Daha agik bir ifadeyle, her dilin sahip oldugu
kendine has yapi ve mantik dokusu, o dili konusan millete aittir.

Daha énemlisi, yuzyillar boyunca bu dili igleyen, gelistirip zenginlestiren
millet, kendi tarihini ve kimligini diline yUkler. Cogu zaman degisik sayilardaki
seslerden tesekkul etmig basit manali birlikler olarak gérdugumuz kelimeler,

gercekte o kelimelere hayat veren milletin kultir atomcuklaridir. Her birinin

% http://edebiyatsanat.com/dil-bilgisi/6 1 -dil-tarihi/424-dil-ve-kultur.html, 2 Ocak 2010.
% Giiveg Bozkurt, a.g.e., s. 100.

1% Mehmet Kaplan, Kiiltiir Ve Dil, istanbul, Dergah Yayinlari, 2007, s.151.

"' B, H. Tenus, ®pa3zeonorus B Konrexcre Kyabtypsl, Mocksa, 1999, s.26.
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icinde de o milletin kultirine ait buylUk degerler sakhdir. Zevklerimiz,
ihtiraslarimiz, hizunlerimiz, sevinglerimiz, ideallerimiz, dinya goériusumuz ve
hayatimiz, zamanla kelimelerin mana, duygu, cagrisim ve ses dinyasina

siner.'%?

XVIII. yazyllin en ©6nemli dusunurlerinden Herder, Wilhelm von
Humbolt, Whorf dil, toplum ve Kkultar iligkisi Uzerinde durmustur. Bu
dusunurlerden Humboldt, dilin kultiran bir yansimasi oldugunu soylemistir.
Ona gore; toplumun dolayisiyla kualturin gecirdigi tum evrelerden dilde
gegmistir. Bunun sonucu olarak insan topluluklarinin yasamis olduklar
olaylar, edinmis olduklari birikimler en dogru sekilde dil Gzerinde durularak
ogrenilebilir.

Her dilin kendine 0zgu atasoOzleri, deyimleri, vecizeleri, niktelerinin
olmasi ve bunlarin baska dillere aktariimasindaki zorluklar, her dilin ayri bir
inang yapisinin, bakis acilarinin ayri imkanlar ve yoéneligler diinyasinin eseri
ve aynasl oldugunu gostermektedir. Yine her dilin, 6fkesinin, sevincinin
korkusunun, acisinin, sevgisinin, kederinin, saygisinin ifadesinde belli bir
sicaklik ve samimiyet, bazilarinda ise tarafsizlik veya sogukluk vardir.
Kisacasi toplumun kultart ne ise dili de odur. Kultlir hangi alanlara yonelmis
ise, dilde o yonde zenginlesmigtir. Toplumlarin baslarindan gecen hadiseler

elde ettikleri birikimler en dogru sekilde dil iizerinde durularak égrenilebilir.'®

Dil ve kultdrun i¢ ice oldugu, gelisme ve degismelerde birbirlerinden
etkilendikleri agikca gorulmektedir. Toplum bilincini olugturan kaltir kavrami,
toplumlarin millet olma surecinde gegirdikleri olaylarin, bireyler tarafindan
yorumlanmig bigimidir. Kultlr bireyler tarafindan sekillenir, birey kultirden

etkilenir, kultur etkileri dile yansir.

192 http://www.ismailcetisli.com/ismailcetisli/denemeler/dil-ve-kultur, 2 Ocak 2010.
1% http://www.frmtr.com/turk-dili-ve-edebiyati/1268086-dil-kultur-iliskisi.html, 2 Ocak 2010.
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Her millet, dilini ve kultirinG yuzyilar boyunca yogurur. Bu esnada o,
akan bir nehir gibi, iginden gectigi her topraktan bazi unsurlar alr. Her

medeni milletin konugsma ve yazi dili, karsil1

AOstigi medeniyelerden alinma kelime ve deyimlerle doludur. Bu
bakimdan, her dili, o ulusun ¢aglar boyunca yasadigi tarihin 6zetidir. Dil tarih
ve kultdr arasindaki munasebeti bilen bir kimse dili tek basina ele almaz. Zira
her kelimenin yazilig, ses, sekil ve manasini tayin eden tarih ve kultur, dil
icinde onemli baglayici bir unsur. Kultar eserleri, dilin belli bir yerinde ve

belirli bir zamaninda donmus sekilleridir.'®

Sozlu halk edebiyati, sekli ve icerigi bakimindan gunluk dilden farkhdir.
Bu nedenle kultlr diline girer. Atasozleri ve deyimler gibi belli bir kalipta
duraganlasmis olan s6z gruplari bunlarin basinda gelir. Binlerce yillik mazisi
olan sozlu halk kaltirinde, her biri ayri mana ve hikmet tasiyan oldukca fazla

atasozleri ve deyimler vardir.'®

Bu kaliplasmis kelime bilesenlerini
degistirmek veya kullanimdan bir anda gikarip atmak mumkun degildir. Kultar
eserlerini baglica 6zelligi, uzunca bir tarihi surecgten gecerek genis kitleye mal

oluslaridir. Bu nedenle dilden bir anda ¢ikartip atmak ¢ok kolay olmaz.

Butun bunlarin yani sira kulturle dil iligkisi icerisindeki dnemli bir nokta
da toplumun yasayis bi¢ciminin ve dunya goérusinun dile yansimasidir.
Turklerin yasayis bigimlerine bakildiginda, 6zellikle Orta Asya bdlgesinde
yasarlarken, glndelik yasamlarinda atin 6nemli bir vyerinin oldugu
gorulmektedir. Bu durumun sonucu olarak Turkge'ye bakildiginda atla ilgili
deyim ve atasozlerinin oldukca fazla oldugu gorulecektir. Ayni sekilde Arap
dilinde de, deve ile ilgili deyim ve atasozlerinin genig bir yer tuttugu dikkati

cekmektedir.'®

1% Mehmet Kaplan, a.g.e., s.152-153.
1% Mehmet Kaplan, a.g.e., s.160-161.
1% http://www.yagmurdergisi.com.tr, 15 Mart 2010.
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Bir milletin kdltura binlerce yil suren hayatin mahsuludir. Yazil

edebiyat kiltir dilinin en biiyiik hazinesini teskil eder.'"’

Yine dilimizin ve edebiyatimizin en eski yazili Urunleri olan Kokturk
yazitlarinda en ¢ok gegen kavramlar "bodun"; kavim, ulus, halk, "kagan",
"sU"; asker, ordu, "sulemek"; asker gondermek, savas, "yag!"; dusman gibi
kelimelerdir. Bu kelimeler, Tlrklerin hayatinda o ¢aglarda savasciligin ve
tarimin  degerini belirtmesi agisindan onemlidir. Ayni sekilde Kokturk
yazitlarinda gegen hayvan adlari, 6zellikle atla ilgili s6zcuklerin sikligi,
Tarklerin hayvancilik, at yetistirmeyle olan ilgisini, atin gdogebe yasantidaki
yerini gosteren dénemli ipuglarindan sayilabilir. Tarimla ilgili olup, en eski
sozcuklerden olan "tariglag"; tarla, "kislag"; kislak, "yaylag"; yaylak gibi
kelimeler Tuark kdltirandeki tarim konusunda bize 6nemli ipuglari

sunmaktadir.'®®

Toplumlarin anlagilabilmesinde, dillerin buyuk énemi bulunmaktadir.
Dillerin s6z varliklar icerisindeki deyimler, atasdzleri, kaliplasmis soézler,
terimler... gibi butun ogeler, o dili olusturan toplumlarin o6zelliklerini

dgrenmede bize yardimci olabilirler.'®®

Dil incelemelerinde, dilin kualtarle yakin ilski icerisinde oldugu
gorulmektedir. Felsefeciler, sosyologlar, antropologlar psikologlarin birgogu
kaltar kelimesini benzer sekilde aciklanislardir. Kultlr, bizlere 6nceki

nesillerden kalan bir yagsam ogretisidir.

“Kaltar ve dil ilgkisi Uzerine K. L. Stros sdyle yazmigtir:  Kalttr ve dili

birbirinden ayirmak oldukg¢a zordur. Halkin kaltirind konustugu dilden ayri

tutamayiz. Clink dil kiiltiiriin elementlerinden birtanesidir.”''°

"7 Mehmet Kaplan, a.g.e., s. 161.

"% http://www.yagmurdergisi.com.tr, 15 Mart 2010.

1% http://www.bilgicik.com/yazi/dil-ve-toplum-iliskisi, 15 Mart 2010.

"% A, A. Yepro6pos, JIuHrBoky.1bTyposorus: Ocrosa MuterpanbHoro I'yMaHHTapHOTO 3HAHHS
(AzpIk - @unocodus - Jloruka -Ilcuxonorus - Kynerypa), HoBocubupck 2006, s.124.
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Kultar iginde dili incelenmesi mumkun olabilecek bir yaklagimdir. Bir
toplumun dilinine bakildiginda kualtra  hakkinda  Dbilgiler  alabiliriz.
Kalturdilbilimsel incelemelerin, dil ¢alismalari iginde yer aliyor olmasi mantiki
olarakta kabul edilir gérinmektedir. Kultlrdilbilim dilbilimi, psikolojikdilbilimi,
sosyaldilbilimi, yapisaldilbilimi ve etnodilbilimi i¢cine alan genis kapsaml bir

inceleme metodudur.

Kultar bir toplumu digerinden ayirir. Kultur Gzerine konusmalar soyut
gibi gorunsede iki toplum kargilastirildiginda maddi deliller gozle gorulur

sekilde somutlasir.

“Sovyet toplumuna ait olan «nponucka» kayit kelimelerinin baska bir
toplumda gérmek mumkin degildir. Ayni sekilde serif ifadesi ise yalnizca

ABD kullanilan bir kavramdir.

“Kayit ve serif” kelimenin Ukelere ait olan temel bir anlami vardir. Taksi
ve posta kutusu denildiginde ise sekil renk buyukluk olarak gergek anlamda

tek bir sekil yaratamayz.

Taksi uluslar arasi bir kelime olmasina ragmen. Amerikeda yagayan
bir insan taksi kavramindan sari bir ara¢ oldugunu, ingilterede yasayan bir
insan ise siyah oldugunu dusindr. isimleri ayni olsada kiltiir gerceginde
renkler farklidir ve bu basit 6rnekte de gérdigumuz gibi distinsel imgede bir

farkhilik yaratir.”*""

Tore, inang, kultur, toplumsal degerler, yasayis bicimi ve benzer
Ogelerin tuma, dilimiz aracihigiyla ge¢misten gelecege tasinmaktadir. Bu
nedenle deyimlerin kudlturdilbilimsel yaklagimlarla incelenmesi o deyimi
kullanan toplum hakkinda ge¢gmise donuk bilgi edinmemizi saglayacagindan

onemlidir.

" A. A. Yepro6pos, a.g.e., s.127.
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2.2. DEYiM INCELEMELERINDE KULTUR DILBILIMSEL YAKLASIM

Kultar bir milletin yagayis tarzi, maddi ve manevi her seyini igine alan
degerler toplulugudur. Bir milletin dili, dini, gelenek ve goérenekleri, sanat
eserleri kulturin bagta gelen unsurlandir. Yani kualtdr insan hayatinin
toplumsal iliskilerden dogan butun yonlerini kapsar. Bu bakimdan dil ile kultar
i¢ ice gecmis olgulardir. Dil yetenegi insanda dogustan olsa bile bu yetenegin

gerceklesmesi ve kullaniimasi toplumsal iliskilerin varligina baghdir."'?

insanlar arasindaki iletisim, etkilesimi ortaya cikartir. Etkilesim ise

toplumsal kimligin olusmasini saglar. Bu toplumsal kimlik halkin kaltartdur.

Bir milletin fertleri arasindaki ortak duygu ve dustunce akimi dille
kurulabilmektedir. Bu akim dunden bugune, buginden vyarina dille
aktariimaktadir. Bundan dolayi dil, ayni zamanda bir kdlttir aktaricisi, bir
kaltar tasiyicisidir. Bir milletin tarihi, cografyasi, deger olguleri, folkloru,
muzigi, edebiyati, ilmi, dinya gorusu ve millet olmayi gerceklestiren her turlu
ortak deg@erleri yuzyillarin stizgecinden suzule suzule kelimelerde, deyimlerde

sembolleserek dil hazinesine akitiimakta, 6ziinii orada saklamaktadir. '™

Toplumun karakterni yansitan, yasayisi ve dusunusu hakkinda

bizlere gecmisten bilgiler veren dil birimleri, bu 6zellikleriyle dikkati ¢eker.

Bir milletin dilinde, o milletin butin bir hayat macerasinin 6zt saklidir.
Gelmis geg¢mis nesiller, varlik kargisindaki duruslarini, duygu ve
dusuncelerini, yorumlarini s6z ve yazi ile dilde kaliplastirmislardir. Bu gun
dilimizi kullanirken bizden onceki nesillerin dugunce kaliplarini hazir bulup

kullanmaktayiz.""*

"2 http://edebiyatsanat.com/dil-bilgisi/6 1-dil-tarihi/424-dil-ve-kultur.html
' http://www.dilimiz.com/dil/Turk Dili/trkdili1.htm
" http://edebiyatsanat.com/dil-bilgisi/6 1-dil-tarihi/424-dil-ve-kultur.html, 17 Nisan 2010.
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Deyimler ve atasozleri bizden onceki nesinlerin olusturdugu ve bize
biraktiklari kultur miraslaridir. Bu kalip s6zcuk gruplari atalarimizin yasam

tarzlar ve dusunce sistemi hakkinda bize bilgiler vermektedir.

Son yillarda deyim Uzerine yapilan genis arastirma tecribesi, toplumun
dinya gorusunu resmeden, mecazi dusunsel icerigin maddi gerceklige
benzerligini yansitan deyimlerin, kultrdilbilimsel olarak arastiriimasi

gerekligine sahitlik eder.”*®

Modern bilim alaninda kalttrdilbilim kaltr ve dili birlestiren butinsel bir
cahismadir. Bu bilim XIX. Yuzyll ortalarinda dilbilimci Wilhelm von
Humboldt'un yazilari ile ortaya c¢ikmistir. Daha sonra Avrupa ve ABD
yayginlasmis, dunya capindaki diger dilbilimcilerin fikirlerinin gucli etkisi
altinda dinsel antropoloji, gostergebilim, kudlturel c¢alismlar gelismeye

baglamigtir.

Kaltardilbilimin hizli gesilme gostermesinin bir sonucu olarak son
zamanlarda Ozellikle Rusya’da dil ve kultur Gzerine arastirmalar ¢ok fazla
sayida artig gostermektedir. Rusya’da bu yeni bilimin hedefi atasézleri,

deyimler gibi dildeki kaliplasmis ifadeler olmustur.'™

V.. Postovalova XX. yy bilimsel gelisimi ve deyim Uzerinde
c¢alismalarda bulunmusg, XX. yy sonrasinda, dil hakkinda bilimsel karakteristik

bir ¢izgi olusturmustur.

Deyimsel ifadeler, yalnizca insan bilincinin tek basina ortaya g¢ikardigi
dil drunleri degildir. Dinya ile etkilesim iginde olan zihin, olaylara farkl
anlamlar kazandirarak dil sistemi iginde bir kod olusturur. Bu kodlar o toplum
kultarinun izlerini tagir. Her deyimin i¢ formu bilingsel bir Grin olarak, nesnel

dinyanin 6znel goruntisunu olusturur. Bu nedenle deyim ve anlambilim

SR H. Tenus, a.g.e., s. 26.
"¢ http://lingvocult.ru.acad.bg, 17 Nisan 2010.
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birbirinden ayirt edilemez. insanlar deyimlerde kendi toplumsal sisteminin
ideolojilerinin yansitirlar. Atalarimiz, toplum yasantilari ile ilgili miraslarini

deyimler arayicilgi ile aktarmiglardir.”"’

V.A. Maslova da, deyim incelemelerinde kulturdilbilim yaklagimi
savunan dilbilimcilerdendir. Deyimlerin yapisinda kulturan dilin ve efsanenin
toplumlarin manevi hayatinin yansimalari bulunmaktadir. Bu duruma dikkat
ceken V.A. Maslova, deyimlerdeki mitoloji Uzerinde durmustur. Deyimlerin

semantik alanini bu konularla sekillendigini agiklamistir.

V.A. Maslova’'ya gore, mitolojik ifadeler insan zihnininde yardimiyla

benzetmeler olarak deyimlerde yerini alir. '8

Deyimlere fonksiyonel anlamlarin yiklenmesi, tarihsel dilbilim, kulttrel
yaklasim, etno-psikolojik egilimlerle mumkun olur. Deyimsel yapilardaki gizli

anlam, tarihsel sureg igerisinde sekillenen kaltur katmanlari arasinda saklidir.

M. N. Nikitin kalturel yaklagimlardaki farliliklari hayvanlara yukledikleri

anlamlarla aciklar.

Her toplum tarafindan “ayi” kabaligi ve hantalligi ile, ‘kedi” ise
dokuzcanl olmasiyla bilinir. Fakat bazi hayvanlar icin ayni seyler gecerli
degildir. Hayvanlarla iligkili kulturel 6zgu cagrisimlara dikkat ceken M. N.
Nikitin, hayvanlarla ilgili batil inaglarda, her toplumun hayvanalara kendilerine

”» “

6zgl anlamlar yiklediklerini aciklar. Ornegin “kykywka” “guguk kusu.”

Rusya’da bu kusun o6terken insanlara dmurlerinin nekadar kaldigi sorusunu
sorduguna inanilir. ingiltere’de ise, genc bekar kiza evlenmesine nekadar

stire kaldi§i sorusunu sorduguna inanilir."*®

" H. ®. Anedupenko, ®pazeosorusi B Cere CoBpemennbix Junreucruyecknx Iapagurm,
Mownorpadus, Mocksa,2008, s. 160.

"8 B H.Tenus, a.g.e., 1999, s. 34.

"9 A. A. YepHo6poB,a.g.e, s. 128.
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Nomimatif anlamda “Kalp” insan vicudunun énemli bir organidir, ama
insan zihni ona farkli anlamlarda yuklemigtir. Ana kelime olan kalp konulara
gore farkli anlamalar kazanmistir. Dini igerikli yazilarda kalp “inancl”
“‘merhameti” ifade etmektedir. Sanat eserlerinde ise “agkin sevginin”

ifadesidir.'?°

V. |. Postovalova, deyim (izerindeki arastirmalarinda su neticeye
varmistir. Ona gore deyim genis kultirel batin iginde incelenmelidir. Toplum
karakterini yansitan deyimlerin kultirel batunlik icinde incelenmek istenmesi
keyfi bir arastirma sekli degildir. Manevi kaltirin olusumunda dil, dilin
sekilendiriimesinde de kultir dnemli bir yere sahiptir. Bu i¢ ice gegmis durum

ancak kulturdilbilimsel yaklasimla en iyi sekilde agiklanabilecektir.

Deyimler icinde yasantinin gercgekliligi, sosyal hayattaki olaylar
hakkinda tarihi bir hafizasi, evren hakinda kendiliginden olusmus bilgilerin

muhafizi ve terciimani olan dil vardir.'?’

Dil canlidir. Halkin dusunus seklini yansitir. Toplum hayatinin batin
yasanmigliklarini tim yodnleriyle dinden bugline blnyesinde barindirir. Dil
icinde énemli yere sahip deyimler de yasam hafizasinin yarattigi kaltir ve dil
eserleridir. Deyimlerde bir toplumun hem dil gelisimini hem de kultur

degisimini gérmemiz mimkiind(ir.'%?

Bu nedendir ki, deyim arastirmalarinda kullanilabilecek belkide en

dogru yontem yeni bir dilbilim kurami olan kalturdilbilimsel yaklagimdir.

Deyim arastirmalarinda detayli incelemelerin yetersizligi, antropolojik

yoneltimin olusturdugu kiltirdilbilim sonucunu ortaya gikarmistir.'®

120 B H.Tenus,a.g.e, s. 35.
"2I' B, H. Tenus, a.g.e,s. 26.
2B H. Tenus, a.g.e, s. 30.
12 B.H. Tenus, a.g.e., s. 31.
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Kualtur aktarimda dilin 6nemi uzerinde duran E. F. Tarasov insana ait
Ozelliklerin nesilden nesile aktariimasi kdltirin en onemli ozelligidir, der.
Dogal dil kaltarin bir pargasi olarak, kendi kulturind yansitmada énemli bir
rol oynar. Kultlr aktaricisi olarak dilin, insan toplumlarinin yasantisi iginde

kaltaran yeri ve dnemi buyuktdr.

Biyolojik bir ozellikle dogan insan kultlrel elementlerle zoraki bir
iletisim icine girer ve etkilenir. Bir cocuk nasil bir ortamda buyurse o ortamin,

o toplumun kdiltiiriine gére sekillenir.'®*

Bu su anlama gelir; toplum kimligi olarak gorinen kultur insanlarin
sekilenmesinde énemli bir yer tutar. Herkes yasadigi toplumun onayladigi ve

kabul ettigi kurallar ¢gercevesinde dusunur, hareket eder.

E.F. Tarasov bu durumu bir drnekle su sekilde aciklar. Avrupayi
kiltarel yetisme alaninda bir anne ve baba c¢ocuklarini eline kasik verir.
Kasigin bigimi ¢ocugu yalniz belirli bir sekilde kasigi hareket ettirmeye
mecbur birakir. Birkag yil geger. Bu kez anne baba gocuklarina testereyle
kesmeyi Oogretir. Verilen bu testere gocugu belirli bir hareketi yapmaya zorlar.
Yeterli sekilde hem kasigin hemde testerenin kullanimi gocugun bedenindeki

sekillenmeyi yonetir.'?

E.F. Tarasov’'un bu ornekle dile getirmek istedigi nokta, kultirun insan
Uzerindeki sekilendirici baskisidir. Ornekte kullanilan testere ve kasik ise

kaltur kavramini somutlastirici 6gelerdir.

Yeni bilim, kisiligin sekilenmesinde yalnizca kulturel sebeplerin varligi
uzerinde durmaz, ayni zamanda dil birimlerinin kavranmasiyla ilgili

gorisleride icine alir.'?®

124 B. H. Tenus, a.g.e, 1999, s. 61.
' B H. Tenus, a.g.e., 1999, s. 62.
126 B H. Tenus, a.g.e., 1999, s. 62.
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Kultar yardimi ile toplumlara ait 6zelliklerin aktarim surecinde dilin rolu
hakkindaki sorulara cevap arayan yeni bir dil birim kurami olan kalttrdilbilim,

islevsel olarak i¢ ice gegmis bu iki kavrami en iyi sekilde agiklamaktadir.

Kavramlarin adlandirilmasi halkin psikolojisiyle ilintilidir. Dil gercek
dinyanin yansimasi, geleneksel isaretler sistemidir. Kelimeler derin bir
yaplya sahiptir. Bunyelerinde sezgisel isaretleri ve halkin sagduyusu
barindirirlar. Dilbilim arastirmalari bu nedenle herzaman canhdir ve

tartismalara aciktir.'?’

Kaltur ve dilbilim bakis acisiyla deyimlerin incelenmesi goérusunu
savunan A.M. Melerovi¢, B. M. Mokienko deyim sekilerindeki ve deyim
dilindeki farklihklari anlayabilmek icin genel dil sistemininin dinamizmini
incelemek dnemlidir, der.'® Dil tarihsel siirecte gelisme ve degisme gdsterir.
Degisimindeki en onemli etkiyi toplumun kultarinden alir. Degisen kultur dili
de etkiler. Gunumuze miras kalmis bir¢ok deyimden bazisinin simdiki dil
kuralarina uygun olmadigi gorilir. iste bu anlagiimazi anlamli kilabilmek igin

deyimlerin kulturdilbilim bakig agisiyla incelenmesi gerekir.

Kdlturel  butdnlikte  deyimleri  inceleyen V.H. Teliya, deyim

incelemelerinde karsilasilan 3 énemli sorundan bahseder.'®

Bunlardan ilki, kalttr ve dilin nominavif rezervlerinin kalttr-dil planinda,
kendine has olan deyimsel olusumun belirlenmesiyle bagintihdir. Kaltir
bolgesi arayicihgi ile iligkili eksralingvistik sartlarin farkh tiplerinin deyimlerde
olustugu tahmin edilir. Bu kultlr iki tabiyatla olusur. Bir tarafta insan etkisi,
diger tarfta ise, dil icindeki dilsel ara¢ ve tarzlardir. Bu ara¢ ve usuller
deyimlere kulturel bir referans verir. Deyimler icinde kulture ait karakteristik
Ozelliklerin yansitilmasini saglarlar. Deyimlerdeki bu iki yonlu inceleme sekli

farkh dil toplumlarinin karakteri hakkinda bilgi edinilmesine olanak saglar.

127

A. A. YepHoOpos,a.g.e., s. 14
12 B, H. Tenus, a.g.e., s. 63.
12 B, H. Tenus, a.g.e, s.05.
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Soyle soyleyebilir ki, kultirin olusumun da dil ve insanin unsuru
onemli bir yer tutar. Bireylerin digunce yapisi ve yasayigi, toplumsal kimligi
yaratir. insan toplumu, toplumsal aligkanlklar kultiri, kultir dili etkisi altina
alir. Bu nedenle deyim incelemelerinde kultar ve dilin ayri ayri ele alinmasi

¢ok dogru bir yaklagim olmayacaktir.

Sorunlarin ikincil cergevesi deyim incelemelerindeki metodlar ve
arastirmalarin sonuglarindaki farkliliklarla ilgilidir. Deyimler etnolingvistik ve

lingvokulturel ¢cercevede gerceklesir.

Deyim arastirmalarinda karsilagsan son problem ise metodolojik alanin
kaltur ve dil icinde ayrimi ile ilgili olandir. Dildeki deyimsel olugum birimlerinin
inceleme metodlar kultir ve dil temelinde ayri ayri incelenir. Halkin zihniyle
yayinlanan deyimler dil icinde yeniden duzenlenerek igaret kazanir ve nesiller

arasl gegis gorevine ¢ikar. Dil tagiyicidir.

Deyimsel olusum birimleri ¢cogunlukla kulturel, kendine has ozelliklere
sahiptir. Dogrulugu bilimsel olarak agiklanamayan ama dogru olarak kabul
edilip kulanilan deyimsel olusumlar markalagsmis dusuncelerdir. Toplumlarin
kiltdrel hafizasi niteligindedirler. Deyimler dil tasiyicilarinin musterek hafizasi
icinde korunurlar. Deyimlerin metin ici iligkisi, baska bir kultur koduyla iliskisi,

dil tastyicisinin istidatinda gelisir.

Deyimlerin nerde nasil kullanilacagini tarihi suregten gecmis
aliskanliklar belirler. Deyim toplumun kultlr ve dil hamuruyla sekilenmis hazir

sOz obekleridir.

Kelimelerin ilk ve ikincil anlamlari vardir. Bu anlamlari halkin distnusu
ve olaylar hakindaki sagduyusu belirler. On yargilar mifler, psikolojik nedenler

gibi bir surt faktér kavramlarin anlam kazanmasinda etkilidir. KlgUk bir
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cocugu severken sdylenen “ seni yerim” ifadesinde ki anlam, goérinimdeki

anlami karsilamaz. %

Metin icinde gecen anlam ve konusanlarin anlayisinda beliren anlam
arasindaki farki genel bilki birikimimize dayanarak, sOylenis tarzina bakarak
cikartiriz. Bu anlayis i¢inde yalnizca kelimelerin yalin anlamlarina gére yorum

yapmamiz dogru olmaz.

G. Tomahin, arka plan bilgilerin dil iginde ¢ok édnemli oldugunu sdyler.
Budist inancinda rahiplar saclarini kazitir. Rahip kavrami o kultirde saglari
Ozel tras olmus din gorevlilerini akla getirir. Haham inancinda ise sakal
kesmek uygun degildir. inanclari geregi din adamlari sakallarini kesmez.
Gergek manada veya ima yollu kullanilan bu iki ifadeyi anlayabilmek arka

plan bilgisiyle miimkiindir.™’

Sosyal arka plan bilgisi her insanda vardir ve guncel hayatta iletisimi
kolaylastirir. Bazi bilgiler ise kKisilerin egitimiyle bireysel ilgileriyle iligkilidir.

Kelimelerin anlamini bilesenlerini arka plan bilgileri belirler.

Bir kelimenin anlamini konusan kisi bilgi birikimine dayanarak ve
sezgisel olarak belirler. Kelimeler somut dedgildir. Anlamlarini belirlemekte bu
nedenle kolay olmayabilir. Her hangi bir ¢ocuk flamingo ve sinek kusu
arasindaki farki net bir sekilde kavrayabili, ama kelimelerin anlam
farklihklarini kavramak bukadar kolay degildir. Bunun igin bilgi birikimine

ihtiyag vadir. '3

Deyimler duragandir. Deyimlerin duraganhgi onlarin yapilariyla ilgilidir.
Tarihin bilinmez bir doneminde bir araya getirilmis s6zcukler, o gunku bir
olayin tasviriyle adlandirilmis ve kiltar tasiyicisi olan dil dinamizminin sistemi

icerisine birakilmistir. Duraganligi seklindeki sabitlikten ileri gelmektedir.

B0 A, A. YepHo6poB,a.g.e, s.140.
BUA. A. Yepro6pos,a.g.e, s.142.
32 A, A. YepHo6poB,a.g.e, s.145.
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Deyimlerin kultir butununde incelenmesi gerekliliginin nedeni, deyimlerin

kaltur ve dil hakkinda bilgi verir nitelikte olmasidir.

Kulturdilbilimsel analiz deyimsel isaretlerin inceleme amacina
yoneliktir. Bu tar bir yaklagimla halkin ¢agdas kultarel bilinci anlagiimig olur.

Deyimler halkin zihnini yansitan sdézcuk dbekleridir.

Deyimler kulturel butunluk iginde tasvirle gizlenmig gizli bir goreve
sahiptir. Evrenin saf resmi iginde birbirini etkileyen kultir ve dilin izlerini
tasirlar. Etnoligvistik ve kulturdilbilimse yaklagimlar kendilerine has
metodolojik kanitlarla dikkat c¢ekerler. Kultirel olarak deyimlerin anlamli
gorevleri Uzerine egilen incelemeler, deyimlerin ortaya c¢ikiglari ve

tanimlamalari hakkinda aragtirma yapar.

Deyimlerin kulturdilbilimsel analizinin temel metodolojik hedefleri ve
siklikla kullanilan dil 6tesi araglar 6rgensel olarak etnolingvistik medotlar ve
usluplarla ¢aprazlasir. Deyimlerin olusumu zaman i¢inde 6zel bir disiplin ile
gerceklesir. Kultir dil sentezinin, dil sdrecinin ¢agdas durumunda
gerceklesen incelemelerde kulturdilbilimsel olusum zamani kuiltarel dinya
g6rusu, dil isaretleriyle yansir ve dil, kultirtn i¢ formunda canlanir. Bu durum
en parlak sekilde deyimlerin temel yapisindaki motifsel 6érgude kendini
gosterir. Nesilden nesile yayilarak simdiki zamana kadar tasinan ortak fikirler,
halk kaltirt ve etnik kdken tarafindan kabul goren kilturel siregte meydana

gelir. %

Deyim bilim alaninda yapilan kontrastif incelemelerin sonuglari etnik
mantiga 1sik tutar. Bu etnik mantik saf kiltar- dilin resimlerini yansitir. Halkin
cizdigi bu resimde toplumun kendine 6zgu karakteristik gizgileri vardir. Bu
resim deyimlerin icinde canlanir. Kultir- dil 6zelligi dilin deyimsel bicimine
tasinir. Dil icindeki bu deyimsel olusumlar toplumlarin kultirel hafizasinda

guvenilir materyaller olarak hizmet eder.

133 B. H. Tenus, a.g.e, Mockga ,s. 66.
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Yapilan arastirmalar, halkin manevi kultirinin olusumunda, dilin

yapicl bir rolu oldugunu ortaya koyar.

Kalturdilbimsel incelemeler, cgesitli diller arasindaki farkli gérebilmek
icin, lehge incelemelerinde, kaybolan diller Uzerindeki arastirmalarda
kullanilmis  bir yontemdir, ifadeler arasindaki Uslupsal farkliliklar
kaltardilbilimsel yaklasimlarla yapilan arastirmalar neticesinde ortaya

citkmistir.

ifadelerdeki farklilik nedenlerini belirlemek icin. N. L. Tolstoy dili 4 gruba

ayirir: '3
1. Elit tabakanin konustugu dil: Egitimili insanlari igine alan bolum,
2. Koylullerin konustugu dil,
3. Sehirlilerin konustugu dil,
4. Meslek dili.
Bu siniflandirmaya goére Slavyan halkini 4 grupta toplamak mamkutnuddr.
1. Egitimili veya elit kaltar,
2. Populer veya koylu kaltara,
3. Ara kultar, halkin kdltart argo ifade Uguncu kaltir anlamindadir.
4. Sonuncusu, geleneksel, mesleki alt kalttrdar.

Profesyonel alt kultr mesleki argonlari ifade der. Her meslegin
kendine has ifadeleri bulunmaktadir. O meslek grubuna ait insanlar
tarafindan anlasilir olan ifade baslakalari tarafindan algilanamaz. Edebi dil,
egitimli insanlarin kullandigi dildir. Egitim almig insanlarin kullandigi kelimeler

guncel kullanimda olan kelimelerden farkliliklar gosterir. Elit kaltir dilinde

3% B.A.Macnosa, JIMHrBoKyIbTyposiorusi. YueGroe ITocobue s Crynentos Beicinx YueGHbIX
3asenenwii 3-E Usnanue, cnpasnennoe, Mocka, M3narensckuit Llentp «Axamemus» 2007, s. 74.
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akicilik, sadelik, zengin bir kelime dogasi ve kusursuz bir teleffuz dikkat

ceker. Lehgeler populer kultiran yansimalaridir.

Lehgeler edebi dil kadar kuralli akici olmasada, dogal bir anlatim
sekliyle buyuleyici ve gekici bir alandir. Makyajsiz, yapmaciktan uzak halkin
disundsunun yasayisinin yansitildigi ifadelerle doludur. Dilbilimcilerde bir

botonikgi gibi otlaklari hep seralara tercih edeceklerdir.’®

Lehgeler dil geligsiminin kanunlarini anlamak igin paha bigilemez ve
tukenmez bir malzeme verir. Tarihsel desenleri yapisinda barindirir. Lehgeler
dil varliginin orijinal ve temel formlarini igerir. Dili konugabilme becerisi kultur

ile ilintilidir. Dilsel kimlik lehgelerde saklidir ve ge¢gmisten izler tasir.’®

Dil ve kultir eszamanli olarak hareket eder. Bu nedenle deyimsel

inceleme metodlari dil-kaltir temeli Ustunde gergeklesir.

Deyimler Uzerindeki incelemelerde kulturdilbilimsel yaklagimlarin

kullaniimasi su yénden iyidir™":

1- Deyimlerdeki kiltirel olarak markalanmis sembolleri géstermek ve deyim

terkipleri iginde, kultar kodlarinin oraninin tesbit etmek.

2- Kdltire 06zgl isaretlerin, deyim terkiplerinde yer almasinda dil

tastyicilarinin, dili kullanma yetileri Uzerindeki onemine dikkat cekmek.

Dili konusan birey “dil ve kultur” kavramlarini deyim terkipleri icinde bir
araya getirir. Her deyim, ortaya c¢iktigi kalturan izlerini tasir. Bu durum, dili
konusan bireylerin dil yetilerini yasadiklari kultirle ustaca birlestirmeleri

sonucudur.

3- Kllturel baglam tipolojisini Ug temel Gzerinde incelemek gerekir:

135135 B A.Macnosa,a.g.e, s. 75.
3¢ B A.Macnora,a.g.e, s. 77.
7B, H. Tenus, a.g.e., s. 70.



61

a- Leksik-semantik isaretlerin deyim icinde edindikleri Uslupsal

anlamlariyla;

Her kelime nominatif bir anlama sahiptir. Deyim terkibi igcinde yer alan
kelime c¢ogu =zaman kendi anlaminin disinda farkh bir anlam

kazanabilmektedir.

b- Dil gostergesinin simdiki anlamsal igerigi Uzerinde, dolayl yoldan
gelisen igerik anlamini, denotatif (nesnenin yarar anlami) ve signifikatif

anlam ( agiklayici anlami) agisindan;

c- Bilissel islev karakteri Ustline kultlrel referanslarin olusumuna ait

yorumlarin, kulturel kod ile dil isaretinin Gnemi Uzerine.

Deyimsel arastirmalar hakkindaki birincil sirada yer alan problemlerin
¢ozume kavusturulmasinda ve ileri surulen en yuksek postulatlarin (dogru
oldugu kabul go6ren, ancak bunu kanitlamanin mimkdn olmadigi
onermelerdir) dogrulanmasinda kulturdilbilimsel inceleme yapilmasi uygun
olucaktir. Bu dil 6tesi konseptlel (kavramsal) igerigin arastiriimasi esnasinda,
iki farkli arag gibi gorunen dogal dil ve kultir aslinda tek metodolojik temel
uzerinde bulunmaktadir. Bu birligin 6nemini deyimlerin kulturdilbilimsel

analizini bildiren yayimlanlanmis materyaller géstermektedir.’®

Deyimler arayicihdi ile ifade edilen dille ilgili zihinsel yapi, kultirel
olusum sunucudur. Ruhsal ve sosyal olaylar Uzine insanlarin deger yargilari
ve verdikleri tepkiler degisebilir. Bu degisim dili de etkiler. Kulttr, bilimin
kendine has bir tipidir. insanin yagam siirecinde kendi kendini tanimasini ve

tanimlamasini saglar.

Deyimlerin igyapisi geleneksel izler tagir. Deyimlerdeki anlam 6rgusu
kultardilbilimsel temelinde incelemeler neticesinde acgiga c¢ikar. Mecazi

B¥B H. Tenus, a.g.e., s. 72.



62

anlamlar kultirel cagrnisimlarla anlasilir hale gelir. Deyimlerde, etnik ve
kiiltiirel biling vardir. ™°

Evren resminin bir parcasi olan kudltar, toplumsal biling iginde
gelenekselleserek, var olani gelistirip, kendi icinde bir takim duzenlemeler
yaparak nesilden nesile aktarilir. Toplumun sosyallesmesine ve toplum
bilincinin olusmasina hizmet eden kultur, bilimle, sanatla, dinle ve mitolojiyle
dogrudan veya dolayli iligkisi icerisindedir.

Halk kdltira, halkin konustugu dil, edebiyat dilini besleyen bir
kaynaktir. Halk kdltirt edebiyat dilini etkiler, edebiyat dili ise elit kulturan
gelisiminde onemli bir rol oynar. Halk kulturu ve elit kultir arasindaki gegis ve
etkilesim edebi eserler sayesinde olur.

Folklor lehcelerin sekillenmesinin odak noktasindadir. Lehce halkin
manevi kulturinun farkli elementlerini bir araya getirir.

Kaltdr metni, belirli bir zamansal gevrede markalasmig birimlerin
anlasilmasinda onemli rol oynar. Deyim birimlerindeki yapisal olusum ve
anlamsal olusum baglantisini soyuttan somuta tasir.

Kultir alani kendi basina bir seyin ifadesi degil birgok seyin ifadesidir.
Doga, insan, dil, toplumsal etikler, orfler adetler batinidur. Bu ¢oklu diizende
bu veya su sekilde mutlaka birtakim degisiklikler ortaya ¢ikar. Bu degisimler
bazi deyimlerin ginimuzde anlasir olmamasina neden olur. Onlar o sekilde
kullanilirlar ama acgiklanamazlar. Bilimsel olarak kanitlanamiyor olmalarina
ragmen yanlis sayillamazlar. iste kiltiirdilbilim metin anlaminin Gslubunu ve
vasitasinin acgiga cikartir. Deyimlerdeki bu degismezlik bigimsel yapisiyla
bagintihdir.

B9 H. ®. Anedupenko,a.g.e, s. 122.



UCUNCU BOLUM

RUSGA’ DA ESANLAMLI DEYIMLER

3.1. ESANLAMLILIK KAVRAMI

Esanlamlilik kavramini kisaca agiklamak gerekirse, en bilindik tanimini
su sekilde yapmamiz mumkun olacaktir. Yazi ve ses olarak ayri, anlam
olarak ayni olan kelimeler esanlaml olarak adlandirilir. Daha agiklayici bir
tanim ise su sekilde verilmistir: Goérev dusince ve anlam olarak, icerik
bazinda birbirine ¢ok yakin olan ve ayni kategori arasinda yer alan kelimeler

esanlamli olarak adlandirilir.™°

Esanlamli kabul edilen kelimeler, temel anlam iceren ana, dominant
kelimeye dayanarak yeni anlamlar elde ederler. Dominant kelime Uslupsal,
notr bir kelimedir. Ozdes anlama sahip sozciklerin esanlamlilik gizgisini
belirlerler. Esanlaml kelimeler islevsel ve bigcimsel kimlige sahiptir. Duygusal

degerlendirmelerle renklenirler.'*'

Esanlamli  kelimeler, duslinsel veya
uslupsal sekilde ortaya c¢ikarlar. Dusunsel olanlar yalnizca anlam

ndanslariyla birbirinden ayrilir ve detaylastirma araci olarak hizmet ederler.

Ornegin: “BypaH, Bblora, nypra, wurenb.” Bu kelimelerin genel

anlami “cHexuHas 6ypsa”- “Kar firtinasr” dir. "2

“KpacHbIii, anbin, barpsiHbii, GarpoBbIW” bir nesnenin rengi
hakkinda bilgi veren bu kelimeler esanlamhdir. En belirgin, temel anlama

sahip olan ve “ kan rengini’ ifade eden “KpacHbin” kelimesidir.

"0 H.A. JykpsiHosa, v.d., Cuaonnvust SI3bik u peun, J{oknazst koudepermu( 15-171exabps r.),
HOBOCHOUpCK, 1970, s. 14.

4 TB. bapannukoBa, Ctuwincruyeckue CuHoHumbl: Ipunuunsl u Metoabl HccienoBanusi,
Maxaukama — 2005, s. 6.

2 J1. A. lleBuenko, H. M. TTunyeHKo, Pycckuii SI3b1k, MunCK, 1995, 5. 119.
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“B3BUNCA CKBO3b BeTep KpacHbIn dnar.”
Al bayrak bulutlar arasinda ylikseliyordu.
“Anbin” “parlak kirmizi” demektir.
“BarpoBblit” “koyu kirmizi” ifadesinde kullanilir.'*?

Esanlamli kelimelerin en buUyuk bolimuand Uslupsal esanlamlilar
olusturur. Onlar ¢ok anlamh, heyecanh Uslupsal goérevi yerine getirirler.
Konusma dilinin farkh stilleri icinde kullanilirlar. Konusmanin Uslubunu

dugurdr veya yukseltirler:
“EcTb, KywaTb, XpaTb.”: “Beslenmek, yemek yemek.”

“BbIroBOp, BHYLleHUE, HAaroHsin, Npobopka, pa3Hoc”: “Séylem, telkin.”

“Haxno6yuka, B36yuka, ronoBomMoiika, 6ans.”"'**: “Hamam, banyo.”

Esanlamli olusumlarin bazilari anlamsal olarak benzerlik gosteriyor
olsalarda, kulanim alanlari, duygusal icerikleri, dili renklendirme bigimleri

acisindan farklihk gosterirler:

“I'ma3a, oum, 3eHKWU.” Bu kelimeler gorme organina ad olarak esanlamli
kabul edilmiglerdir. “rma3a” kelimesi dil icinde yalnizca asil gérevini yerine
getirir. Duygusal renklendirici her hangi yeni bir anlama sahip degildir.

Konusma dilinde ve yazi dilinde kullaniimaktadir:
“CHer Tak ocnennssncs, YTo rnasa cranu cne3umTtbcs.”
“Kardan g6z g6zi gbérmiyordu.”

“Oun” kelimesi gérme organina ad olmasinin yaninda, ayni zamanda

dilde susleyici bir unsur olarak edebi eserlerde kullanilir:

B, ®. I'pexos, C.E. Kpioukos, JI. A. Uemko, [Tocooue st 3ausruii no- Pycckomy SI3bIKy,
Mocksa, 1973, s. 9.
44 J1. A. llleuenko, H. M. TTunueHKo, Pycckuii SI3p1k, MunCK, 1995, s. 14.
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“'ne X Obl, rae X Obl, OMU Kapue, rge X Tbl, MO POAUMbIN

Kpan?

“Neredesin, neredesin, gézleri kahverengim, neredesin sen benim 6z

vatanim?”

“3eHkn” kelimesi ise kaba bir kullanim olarak dil normlarina bagli

olmaksizin konusma dilinde yer alir:

“Ctapas xo3sinKa... FOBOPUT MHEe: NOoroau, KHUroxopa, nomnHyT
3eHku-to. ” '*° “Yasli kadin bana seslendi: bekle kitapgi, patlama gézii kér

olasi.”

Bazen esanlama sahip olan kelimelerde dusunsel ve Uslupsal

gorevlerin her ikisi birden bulunabilmektedir:

“UpTn- nnectucb.” (pasr. “uatm meaneHHo”) Konusma dilinde

“yavas yavas yurtimek” anlaminda kullanilir.

“Muyatbca” (pasroB.“matm 6bicTpo”). Konusma dilinde “hizli hizli

ytrimek” anlaminda kullanilir.

“llecTBOBaTL” (KHWXWN.“UATM MeaneHHO”) Yazi dilinde “yavas yavas

ylrimek” anlaminda kullanihr.™®

Esanlamli  kelimeler o6nemli dil zenginlestirme araglaridir. Bir
kelimenin tekrarindan kaginmamiza yardimci olur. Dile hayat verir,

cesitlendirir. ifadenin farkli niianslarla gerceklestirimesini saglar.

A.M. Gorki, K. i. Cikovski'ye yazdi§i mektupta “roBoputb”

“Konusmak?”, fiilnin kulaniminin disinda farkh bicimlerine dikkat cekmistir. ™’

43 B, ®. I'pexos, C.T. Kproukos, JI. A. Yemko, a.g.e., s. 9.
19 J1. A. IlleBuenko, a.g.e., s.14.
Y. A. [[TeBuenko, a.g.e., s.15.
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= “Ckasan”: “séylemek.”

= “ameTun”: “demek.”

» “OTo3Ban”: “seslenmek.”

= “OTHUKHYnNCcA”: “seslenmek.”

» “TloBTepun’: “tekrarlamak.”

= “Monuun”: “ses ¢ikarmak.”

= “BocknukHyn”: ‘haykirmak.”

= “3aaBun’”: “beyan etmek, agiklamak.”

A.M. Gorki' ye gore “rosoputb” fiilinin tekrari okuyucunun yaziyi

yazan kisi hakkinda cahil ve 6zentisiz oldugu izlenimini verir.

Esanlamlilik olusumu, oldukga farkli bir konudur ve metodolojik agidan
¢agdas dilbilimde, esanlamlilik Uzerine yapilan arastirmalar arasinda bir

tutarlihk yoktur. Bilim adamlari arastirmlarini farkl sekilerde yapmislardir.

Konusma dilinde var olan esanlamlilik olgusunun nedeni Uzerindeki
géruslerde, dilbilimciler arasinda keskin bir farkliik géze c¢arpmaktadir.
Dilbilimcilerin bircogu esanlamli kelimelerin dildeki varlik nedeni Uzerinde
kuskuya dusmeksizin onlari niteliklerine gbére ve vyapilarina gore

siniflandirarak incelemislerdir.

Dilbilim terimleri s6zluginde O.S. Ahmanova esanlamli kelimeleri ikKi

tematik gruba ayirmistir. '8
1. Konusma dilinin bir bélimune ait olanlar,

2. Anlamca olabildigince yakin olmalarina ragmen, Uslupsal 6zellikleri ve

dil icinde kullanim tarzlariyla ayrilanlar.

¥ HA. JlykpsiHOBa, Vv.d., a.g.e., s.14.
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Tematik grup iginde yer alan kelimeler, semantik igerik olarak ¢ok veya az

oranda birbirleriyle 6rtusebilen kelimelerdir:
“Xpabpbin, cmenbin, oTBaXxHbIN” “Cesur, yirekli, gézi pek.”

Tematikte, esanlamli grubun temel tur isaretleri bulunur. Onun
elementi konusma dilinin belli bir boliumune aittir. Dusinsel yaklagim
karakteri her iki durumda da esit Olcide belirsizdir. Egder (butinuyle
esanlamli) sekil olarak yakin, 6zdeslesme saymazsak, belirli bir yere ait olan
belli bir anlam tasiyan “yakinlik” higbir zaman genellesemez ve
parcalanamaz. Sezgisel olarak yakinligi hissedilen, tahmini bilgilendirme
ayriliga dogal sekilde kargsi ¢ikar.

Buna benzer olarak herhangi bir zamanda, soguk ve sicak hakkindaki
sezgisel bildirim sicaklik derecesi ve sicaklik niteligi fiziksel kavramlar olarak
genellenir. Yakinhk ve ayriik kavrami semantik araligin tarafsiz notr
kavraminda genellenmis sayilir. Sicaklik ve sogukluk nominatif anlamda
fiziksel kavramlarin niteligi olarak ortaya ¢ikmistir. Daha sonra ise, Uslupsal
kullanimda farkli anlamlar kazanarak fiziksel anlam kavraminin disinda,
insanlari nitelendiren, hissi dustncelerin yansitilmasina hizmet eden bir ifade
olarak kullaniimaya baglanmistir. “Sicak kalpli” iyi niyetli, guler yuzli
insanlari niteleyen bir ifadedir. “Soguk ylizlli” ise “Sicak kalpli” ifadesinin zitti

niteligindedir.

Y. D. Apresyan; yalnizca icerik olarakak 6zdeslik gosteren kelimeleri

esanlamli olarak adlandirir.'*®

Esanlamlihk kavrami karigik bir yapidir ve yapl Uzerine olan
arastirmalarda ¢ok yonli olmustur. Bunlardan bir tanesi semantik

yaklagimdir. Esanlamlilik Uzerine semantik yaklagimda, kelimenin anlamsal

"H.A. Jlykesuosa, v.d., a.g.e., s.15.
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yakinligi ve fonksiyonelligi énem tasir. Bu yontemi kullanarak arastirma
yapan bilim adamlari Y. D. Apresyan, i. A. Melguk, A.K. Jolkovskiy'dir. Bu
yontem esanlamliik kavrami Uzerine yapilan c¢alismalarda o6nemli bir

inceleme yolu olmustur.

Diger yol ise esanlamlilarin leksik ve dilbilgisel yapisi Uzerine olan
incelemedir. C.V. Kuznetsov, S.G. Berejen, L.M. Vasilyev, A. P. Yevgenyeva

ve birgok dilbilimci incelemelerinde bu yontemi kullanmistir.

Kelimeleri leksik cercevede bir kac sekilde incelemek muumkindur.
Geleneksel dizende inceleyecek olursak; kelime haznesinin en 6nemli
paracalari, dil sisteminin en karmasik ve c¢ok yonlu isareti so6zcuklerdir.
Kelimeler olmaksizin dilde birgeyleri kavrayabilmemiz olanakli dedgilir.
Kelimeler anlami nesnellestiren dil birimleridir. Olaylar ve hisler kisaca nesnel

olarak var olmayan seylerin timU hafizamizda kelimelerle nesnelik kazanir.

Kelime igaretlerinin inceleme agisinda genellikle belli terimler kullanilir.
Bu terimler beyan etme (pedepeuus), gosterim, isaretleme (gecurHauus), ve
belirtme, ifade etme (aeHoTaums) olarak adlandirihir.™®

Referasyon kavramindan anladigimiz, kelimenin anlamsal olayidir.
Dogal dilde sabitlesmis bu bakis agisi fenomen olarak adlandirilir. Dilbilgisel
yapisl, icerik bicimi olarak bu fenonenler dilde sinirsiz sayidadir ve bu
fenomenleri siniflandirmak higbir zaman mamkin degildir.

Signifikasyon, referasyonun ters yonudur. Dil aktaricilarinin zihnindeki
izdugumlerdir. Konugan kisi, uygun kelimeyi yerlestirerek ona nitelik
kazandirmis ise bu durum signifikasyon (anlatim, tanimlama) olarak
adlandirilir.

Dil sisteminde, ayni islevi yerine getiren iki veya daha fazla karakter

esanlamli kabul edilir. Bu karakterler bir siniflandirma igine alinmak

BOH.A. Jlykesuosa, v.d., a.g.e., s.18.
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istendiginde, esanlamli arastirmalardaki zorluk kendini gO0sterir. Bu
kavramlari sagliklh bir sekilde birbirinden ayirt etmek ve siniflandira bilmek

icin kavramlarin ortaya c¢iktiklari donemleri incelemek gerekir.

Bu kavramlarin ayrimlarini yapabilmek igin “anlam” teriminden
faydalaninz. Kelime anlamini, dil sistemi icindeki isaretin net kesin
gérevinden cikartiriz. insanlarda iletisim dogdal bir siirectir ve konusurken
kelimeleri kendi sosyal ihtiyaclarina gore secer ve kullanirlar. Dil anlatim
stirecinde bu farkliliklar ve ihtiyaclar esanlamli olusumlara zemin hazirlar.™’

Dil sisteminde glncel konugsma dilinde kullanilan kelimeler ve edebiyat
siir gibi yazi dilinde kullanilan kelimeler farklilik gdstermektedir. Ozellikle siir
dilinde kullanilan kelimelerde fonksiyonel esanlamli kelimeler oldukca
fazladir. Siir dilinde kulanillanilan sembolik ifadeler, kelimelerin esanlamlilik
kazanmasina neden olur. “Melek” fonksiyonel olarak iyilikle esanlamhdir.

“Seytan” ise kotulukle esanlamlilik gizgisinde yer alir.

Ayni Ulke iginde bolgesel agiz farkliliklarinin bulunmasi esanlamli
kavramlarin olugsumundaki etkenlerden birtanesidir. Bir Ulkenin guneyinde
farkh bir kelime ile somutlagsan zihinsel 6gde, batisinda farkli gekilde
adlandirihr ve bu durumda dilde esanlamli kavramlarin olugsmasina neden
olur. Bu kelimeler semantik 6zdeslikte birbirlerinin yerine kullanilirlar. Belirli
kurallar icinde kullanilan anlatim bigimleri, bir sehirdeki agiz farlliklari
diyalektler, siveler, telefuzlar, kelimelere esanlamsal bir kimlik kazandirir.
Salahov’'un “Durgun Don” adli eserinde lehgeden kaynaklanan kelime
farkhliklari esanlamh kelimelere 6rnek olusturur niteliktedir. “3pecb, TyTa”

“Burada” - “rycb, ycb.” “Kaz.”'*

istege bagli olarak cesitllik kazanan kelimeler de esanlamli
olusumlara neden olur. Burada konusan Kisi hangi kelimeyi kullanacagini

kendi belirler veya bulundugu cevreye gore kelimeyi secip kullanilir.

BUH.A. Jlykesuosa, v.d., a.g.e., s.20.
2 H.A. Jlykesuosa, v.d., a.g.e., 5.25.
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Deterministik cevre secimi kelimelerin farki yerlerde farkli varyasyonlarini
kullanmamiza neden olur. Samimi bir ortamda yaptigimiz konusmalarda
kullandigimiz deyim ve cumleler, resmi bir ortamda kullanicagimiz

deyimlerden ve cumlelerden farkli olmaktadir.

Elbetteki soOzdizinsel seviyede fonksiyonel esdeger yaklagsimlar,
benzer incelemelerle ortaya ¢ikmistir. Son yillarda sdzdizimsel esanlamlilik
sorunu dilbilim edebiyatinda bir kez goérisilmemistir. Sdézdizimsel

esanlamlilik kendine 6zgii teoratik bir anlayis beklemektedir.'

Sozdizimsel yapilart ve iglevsel denklikleri Uzerinde esanlamllik

incelemeleri Uzerine duracak olursak;

Sozdizimsel esanlamli denildiginde cumlelerdeki anlami degil, islevsel
yapilar arasindaki es deger fonksiyonu anliyoruz. S6zdizimsel yapi soyut bir

karakterdir."*

Bu yapida kelimenin gercek anlami vardir. islevsel yapida ise
sembolik fonksiyonel bir anlam vardir. Soézdizimsel anlam daha ¢ok
dilbilimseldir. Anlamin ifadesinden daha gugclududr. Bir kelime olusurken ilk
olarak kavram soyutlanir daha sonra ise genelleme yapilir. Her tasarim
pozisyon dikkate alinarak ortaya ¢ikar. Kavramlarin olusumu tesadufi veya

uydurma degildir, mutlaka zihinsel bir mantik gergevesinde ortaya ¢ikar.

Esanlamlilik Gzerine yapilan incelemelerde, kavramlar sdzdizimsel ve
islevsel olarak ele alindiginda, dilbilimsel ve leksik kiyaslamarda aralarindaki

farklilk agik sekilde kendini gdsterir. “kak, TOYHO, CNOBHO, b6yATO, KakK

oyaro”... “kak” disinda diger baglacglar birbirlerinin yerine gegebilir,

ama“kak” digerlerini yerine kullanilamaz. Soru zamiri ve bagla¢ gorevine

133 HA. JlykpsiHOBa, Vv.d., a.g.e., s. 24.
" H.A. Jlykpsuosa, v.d., a.g.e., s. 25.
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sahiptir. Bu kavramlarin siniflandiriimasi oldukg¢a zordur. Pozisyonel gérev

degisimlerinin fikri olarak formule edilmesi kolay degildir.">

Sozlukbilimde simge olarak gorinumuin degismezligi islevselligi sadlar.
icerik olarak ise simgeler dil icinde farkli degerler alarak kendi sistemine
sahip olabilir. Boylesine bir yaklasim mantikli olabilir, fakat kelimelerin
sinirlarinin iyi sekilde tespit edilmesi gerekir. islevselligin bu siniflandirmasi

oldukga karigik, 6nceden tahmin edilmesi olanaksiz olarak geligir.

Onlarin dis bigiminin degismezliginden hareket ederek, sdzclkbirim
(leksem) farkli metinlerde igerik planda gesitlilik kazanarak, kendi anlam
sistemine sahip bir sekilde karsimiza c¢ikar. Kelime temel anlamina
dayanilarak dil iginde farkl ikincil anlamlar kazanir. Dis yapilarinda her hangi

bir degisime ugramazken, anlamsal olarak zenginlesebilmektedirler.

Fonksiyonel vyaklasimda, soyut kelime anlamini farkh sekilde
kaybeder. Anlamin kendi dizgi sistemi bu degismezligi muinferit kelimeye
uygun olarak kabul edebilir, bazen de ozgullugunu gostererek munferit

leksem i¢in benzersizligini isaret eder.

Sentaktik esanlamlilik yapisi semantik esanlamli yapilardan ¢ok daha

belirsiz bir yapiya sahiptir.

Kisaca sentaktik ve semantik esanlamhiligi aciklayacak olursak:'*®

1- DUzenli sekilde sentaktik yapida var olan fonksiyonel esitlik, tasarimlar
arasinda bir yere sahip olabilmektedir. Bu objelerin iligkileri nispeten
genellesme surecinde ortaya cikar. Bu tur esitlikler dil ile bagintili i¢csel bir

karaktere sahiptir. Sentaktik esanlamlilarda nuans farkliliklari bulunmaktadir.

2- Sozdizimsel esdegerliligi fonksiyonel esdegerlilikten ayirt etmek oldukca

kolaydir. Sézdizimsel esanlamlilar belli bir kurulus iginde anlam kazanmig

S H.A. Jlykesuosa, v.d., a.g.e., s. 26.
O H.A. Jlykesuosa, v.d., a.g.e., s. 34.
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yapilar degillerdir. Tek baslarina da ayni anlami koruyabilmektedirler.
Semantik esanlamlilik yapisinda ise kelime belli bir metin, cimle i¢cinde yan
anlam kazanarak esanlamllik sinifina dahil olur. Semantik esanlamlilik

olgusunda kelimenin cimle igende edindigi anlam fonksiyonel esitligi belirler.

3- Fonksiyonel esdeger yapidan fonktorlerin leksik esdegerlerini
ayirabilmenin bir diger yoluda sudur: Bu fonktorler, s6zdizimsel (sentaktik)
siniflarinin elementleri arasinda yer alr. Ozel bir olay olan esanlamlilik, bu

gibi elementlerin arasinda mumkun olan birgok iligkiden birtanesi.

4- Sozdizimsel yapi iginde olan fonktorlerin eganlamhligi, oylesi yapilardir ki

her durumda esdegerliliklerini korurlar.

5- Belirli durum Uzerindeki fonktorlerin esanlamhhidi kayitsiz sartsiz bir
O0zdeslik olarak kendi iginde gizlidir. Bu fonktorlerde nuans farkhliklari vardir.

Bdoylesi farkliliklar bildirisimin alisagelmis durumu iginde kendiliginden gelisir.

6- Sozdizimsel esanlaml fonktorler belli durumda 6zdeslik gosterirken, bazi

durumlarda farklilasabilmektedir. Ornegin; Basit cimle icinde kiyaslama

baglaci olarak kullanilan “kak” ve “To4HO” baglaclari birbirinden butinuyle
farkh degildir. Fiziksel olarak birbirine benzerler. Farkliliklari onlarin uzak
sentaktik seviyelerinde yapilan kiyaslamalarda ortaya c¢ikar. Baglaglarin
anlam nuanslarina ugramasi igsel degisimle ilgilidir. Bu yapi1 pozisyonunun
yerine konulan so6zdizimsel yapi ¢ok fonksiyonlu farkli anlama gelen

kelimelerin gucu iginde sir olarak kalir.

Dil sistemi igerisinde kelimelerin semantik ve sentaktik olarak
olusumlarinin incelenmesi oldukga zordur. Dil gelisim surecinde oldukga

farkl faktorlerin etkili olmasi metadil incelemeleri zorlastirmaktadir.’

Dilde var olan esanlamlilik olgusu, konusma dilinde belli bir goérevi

olan, dil icinde genel olarak siniflandiriimis ve bicimlendirilmis leksemlerin

Y7 4. Cxkumio, CHHOHMMHES B JAuanoruyeckoii Peun, Jlenunrpan, 1985, s.14.
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g6zlemlenmesi sonucu ortaya ¢ikar. Siniflandiriimis semantik bir olay olarak
esanlamlilk dogal dil gergcegi disinda incelenemez. Bu bakis agisiyla;
sozdizimsel baglantilar iginde gergeklestirilen leksik sistemli esanlamli

paradigmalar konusma dili esanlamhligi iginde var olur.

Semantik esanlamlilik olgusu ise kelimelerin belirli bir metin icinde
farkh anlam kazanarak, yazi dilinde ve konusma dilinde duraganlagsmasi
sonucu olugur. Bu bakimdan kavramlari sadece soOzdizimsel orak degil
anlamsal olarakta incelemek dil bilimsel olarak kanuna aykiri

gorilmemistir.®

Yazi Dili Sisteminde Yer Alan Egsanlamli Kelimeler (CuctemHo-

A3bikoBble CUHOHUMBI)

Yazi dili sistemi iginde yer alan esanlamli kelimelerin ilk agisi onlarin
s6zdizimsel 06zelliginin konusma dili bdlumleriyle iligkisidir. $oyle ki;
nesnelerin isimleri, onlarin genis anlamsal Ozerkligini ve so6zdizimsel
bagimsizligini nitelendirir. Boylelikle s6zdizimsel komponent ( parga) onlarin

istege bagimli anlami igcindedir.

ikinci agi mutlak anlamli leksemlerin anlamsal yapisi icindeki diiz ve

tiremis nominatif anlamlarinin sinirlarinin belirlenmesiyle ilgilidir.

Uclincli aci ise tek anlamli ve cok anlamli leksemlerin sinirlarinin
belirlenmesiyle ilgilidir. Cok anlamliliktan farkl olarak, tek ve dar anlamli olan
kelime, semantik var olus, leksik modeller icinde ve sodzdizimsel baglamda
gerceklesir. Bu nedenle onlarin esanlamlilik iligkilerininin duraganhgi, hem
¢ok daha kolay hem de net sekilde agiklanabilir

158 A 4. Ckummyio, a.g.e.,s.17.
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Yazi dili sistemindeki esanlamlilik kavramini isimler, sifatlar, filer...
vs. olarak veya somut ve soyut kavramlara ad olan kelimeler olarak farkl

gruplar i¢cinde incelememiz mimkundur: 199

Sovyut nitelikteki isimler: (abcTpakTHO- KONMMYECTBEHHbIE):

“KonuyectBo, unucno, umcneHHoctb”: “Nicelik sayi1.”

Soyut zamanla ilqili isimler: (abcTpakTHO-BpEMEHHbIE):

“Bpems, nopa”: “Zaman.”
“MrHoBeHue, mur, MoMmeHT”: “ An, lahza.”

Sovyut fikirsel isimler: (abcTpakTHO-UHTENNeKTyanbHbIe) :

“YM, MHTEeNNeKT, pasym, paccyaok, 3apaBbii cMmbicn”: “ Akil.”
“Mbicnb, Ayma, pasmbiwneHue”: “Disiince.”

Esanlamli kelimelerin bu gruplari, gok genis anlamsal seviyenin soyut
isaretleri icinde genelleserek nesnel gergeklik iligkisine dikkat c¢eker.
Mantiksal tasavvura sahip anlam, elbetteki sozdizimsel gorunuse sahip
olabilir, fakat esanlamlilarin sézdizimsel sinirlari, kelimelerin somut leksik

semantik siniflariyla veya belirli s6zdizimsel modelleriyle bagh degildir.

A.A. Ufimtseva’'nin yaptigi esanlamlilik siniflandirmasinda anlamlarin

signifikatif dzellikleri biiylk rol oynar.'®°

Signifikatif tipiyle sahip oldugu agik anlamsal 6zerkligi, bazi semiyotik
Ozelliklere gerekge gosterir. Onlar bitlnsel bir temelde gercek nesnelerin

isaretlerini tasvir ederek, esanlamli ifadeler olusturur:

159 A 4. Ckumpyio, a.g.e.,s. 18.
160 A . Ckummpyio, a.g.e.,s. 19.
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“Ckana, ytéec”: “Kaya.”

“I'pasb, cnakoTb”: “Camur.”

“O6pbIB, A4, Kpy4da, Kpytoap”: “Zehir.”
“CyaHo, kopabnb”: Gemi.”

“BpoHA, NnaHUupb”: “Zirh.”

Bu grupta yer alan ifadeler, kendi anlamlarini s6zdizimsel olarak degil,

metinsel anlam sinifi (baglamsinif) olarak ortaya koyar.

Yalnizca karakterize edilmis anlama sahip, Kkisisel &zellikleri

nitelendiren sifatlar, yazi dili sistemine dahil olur:
“T'oBopyH, BonTyH, KpactoBan”: “Geveze, ¢enesi dlisik.”
“3asHanka, 3apaBaka”: “Kendini begenmis.”
“Harneu, Haxan, xam”: “Arsiz.”

Yalin tahmini degerleri onlarin sadece bir tanesine aittir. Duragan, ¢ok
anlamliik ¢ok fonksiyonellik, metafora karsi sinirhilik ve istidapsizlik
(kabiliyetsizlik), yakin veya ayni sitilistik cinste markalanmislik, signifikatif gok
anlamlihk degerinin siki kaynasmasi gibi isaretler dil aktaricilarinin bilincinde,
dil sistemi icerisindeki leksemlerin semantik iligkisinin degismezligi sartina
baghdir.™"

Yazi dili sistemi esanlamlilari, ¢cogu hallerde tek anlamli ve kendi
kendine yeterli dogrudan nominatif anlamli leksemler ¢ergcevesinde meydana

gelirler. Onlarin yeniden Uretiimeleri nominatif siniflandirma, paradikmatik

161 A 4. Ckumpyio, a.g.e., s. 20.
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baglam (kontekst) sartlarina bagldir. Ve genellikle sozdizimsel sinirhlikla
birlesik degildir."®?

Konusma Dili Sisteminde Yer Alan Esanlamh Kelimeler. (CuctemHo-

PeyeBble CUHOHUMBI):

Yazi dili sistemi i¢cinde yer alan esanlamli olugsumlardan farkl olarak
konusma dili sistemindeki esanlamlilar ¢ok anlamlilik ¢ergcevesinde olusurlar.
Onlarin iglevsellik iligkileri kelimelerin nominatif anlamlariyla degil, ikincil
seviyede kazandiklari anlamlarla iligkilidir. Bu ikincil seviyede anlatiimak
istenen sey; kelimerin Ustin ustaliga sahip ¢ok anlamli kelime igaretlerinin
soyutlastiriimasinin, semantik olarak teskil edilme bicimi ve sartlarinin
olusmasiyla, kelimelerin belirlenmis anlam igerikleri Uzerinden esitlikleri ile
leksik semantik variyarlarla olusan dil isaretleri olmalaridir. Esanlamlilarin
konumsa dilinde gergeklesmeleri leksik semantik variyantlarin duraganligina

veya belli bir nitelige sahip butinsel baglama dayanir.

Konugsma diline ait esanlamllar, dilin leksik sisteminde yer alan
esanlaml kelimelerin temel bolumund olustururlar. Cokanlamli kelimelerin
arasinda en c¢ok kabul edilen esanlamlilik ilgileridir. Boyle esanlamli
kelimelerin bicim kazanmasi semantik olusumun varhgi ile iligkilidir. Bu iligki
ikincil semantik gorevi iginde kullanilan kelimenin niceliksel olgusuyla, dolayli

nominasyonuyla ilgilidir.

Esanlamlilar kavramin niteliksel ayrimi olan isimlerin gorsel kimlik

kazanmasina hizmet eder:
“Tapatopka”: “Agustosbocegdi.”Cenesi dusuk

“Copoka”: “Saksagan-circir.” Cenesi dusuk

162 A 4. Ckummmyio, a.g.e., s.22.
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“YevyeTka, banabonka”: “Cenesi diglk.”

“uwokoTyxa, TapaHTa.” “Bos gereksiz hizli yiiksek sesle anlamsiz ve

bos seylerden bahseden insanlar igin kulaniir.”'®®

ikinci bir anlamsal islevi ise nesnellestirmedir. Belirli sartlar altinda bir
ismin, bir harekete ad olmasidir. Kurnaz insana ‘tilki“ denmesi, Unlu taninan
birisine “yildiz* denmesi soyut bir kavramin somutlastiriima c¢abasindan

dogar.

Esanlamlilik olusumda metafor anlam ve mitolojik kavramlardan
yaralanmada yer almaktadir: “Beabma”: “Cadi”, “Merapa”: “Sirret’,
“Pypua”: “Eli magall.” Qirret, eli masali, kavgaci bayanlarin niteligi olarak
kullanilan “cadi” kavrami konusma dilinin canli sistemine girerek esanlamlilik
dizgesinde yerini almistir.“YepuyeHok”: “Yaramaz cocuk”, “BeceHok”: “Cin,

cingéz”, “AbsaBoneHok”: “Kiiciik Seytan.” 1%

Bu oOrneklerde goruldigu gibi, esanlamli tlrevlerin olusumunda ayni
cins bitisik diz nominatif anlam, nesnelerin isimleri, hayvan adlari esanlamli

kavramlara ad olabilmektedir.

Konugsma dili sisteminde yer alan esanlamli kelimeler, dilin leksik
semantik sisteminde yer alan esanlamli kelimelerin temelini olusturarak,
polisemik leksem cercevesinde meydana gelirler ve LSV ( leksik semantik
varyant) paradikmatik 6zelliklerine dayanan kendi anlamalarini sézdizimsel
baglamda karakterize ederler. Konusma dili sisteminde, esanlamlilarin
olusumu karmasik semantik yapisina, anlamsal genisligine baglidir ve buyuk

dlglide komusma diline ait 6zel semiyolojik leksemlerin habercisidir. '

V.V. Vinogradov, esanlamli ilgilerin anlamsal siniri ve buradaki

iligkileri, genel dil anlami Ustlnde yapilacak kiyaslamalari ile dlglilemeyecek

163 A 4. Ckummyio, a.g.e., s.22.
164 A 4. Ckummpyio, a.g.e., s. 23.
165 A 4. Ckummmyio, a.g.e., s. 25.



78

derecede genigledigine isaret eder. Bu problem esanlamlilarin semantik ve
gnoseolojik (bilgi kurami) incelemelerinin birbirine bagimli olarak yapilmasina

gereksinim duyar:"®
1- So6zluksel anlam ve konugma dilindeki orani.

2- Guncellesen leksik birimin yapisi ve yapisal konusma diline ait

esanlaml kelimelerin signifikatif temeli.
3- Yapisal konugsma dili esanlamliidin semantik olusum tipleri.

4- Bltunsel  referantsiyatif  (bildirimci-denotat)  planda  yapisal

esanlamlilar.

Sozliksel anlam ve konusma dilindeki orani:

Konugma dili yapisinda esanlamliigin olusma ihtimali dil kodlariyla
arasindaki asimetriyle iligkilidir. Soézcuk isaretleri arasinda yapilan bilgi
transferleri esanlamlilik olgusunu ortaya cikartir. Kelimelerin diyalektik
farkhliklari ve sdzliksel anlamlari arasindaki farkliliklar konusma dilindeki
esanlamlilik dizgesini olusturur. Yazi dili sisteminde kelime anlamlarinin
degismezligi ilkesi, konugsma dilinde net bir sekilde ifade edilemez. Konugsma
dilinde kelimeler kendi butunsel icerigi iginde farkli anlamlar edinebilir.
Kelimenin tahmin edilen dusunsel icerik yapisi ve kendi semantik yapisisin
temel iceriginde bulunan yapisal konusma dili esanlamliliklari vardir. Bu

nedenle konugma dili ve s6zluksel anlam sinirlarinin belirlenmesi gerekir.
Bu sinirla ilgili en derin analizi L.S. Vigotski vermistir:'®’

Kelimenin anlami surekli degisim gosterir, ortaya ¢ikisi karmagiktir ve
bir kag farkh sabit alana sahiptir. Anlam, bu alanin yalnizca birtanesinde
vardir.  Digeri modele uydurumus, Uretiimis bdlgedir. Kelimenin gergek

anlami kaybedilmemistir. Kelimenin anlami konusma dili sturecinde dusunsel

166 A 4. Ckummyio, a.g.e., s.25.
167 A 81, Ckumppo, , a.g.e, s.26.
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yapl i¢ginde anlam kazanir. Kelimenin anlam zenginligi, igeriksel butunlUkten
anlamini seger ve dinamik anlamin temel igaretini olusturur. L.S. Vigotski'ni
bu gorusu, V.V.Vinogradov’un kelime anlamlarinin sinirlandiriimasinin énemi

ve kelimenin kullanimi hakkindaki Gnli sdéylemini cagristirir.

L.S. Vigotski, her hangi bir kavram tecrid edilmis bir sekilde bilingte
olusarak, dusuncenin belirli hareketine istidatl olarak ortaya cikar,
demistir.’® Bir kavramin ortaya cikmasi bilicsel ve disiinsel siireglerin

ortaklasa sonucudur.

Gneseolojik ve signifikatif agilardan yapisal konusma dili
esanlamlilarinin  olusumunun gerceklesmesi, dil isaretlerini anlamsal
asimetrisine, kelimeni dusunsel igeriginin yapisal olasiligina, sistemsel
sozluksel anlamin sinirlarina ve anlam dinamizliginin altini gizen aktuel
konusma dili anlamina, sistemler karmasasina (i¢ ice gecmigligine)
bagimlidir. Bu sistem karmasasi genelesmis farkl gruplara ait nesnelerin
efektif kombinasyonuna ve durumuna bagli olan ayrilasmis soyut anlam

isaretlerinin sureglerine baghdir.

Glncellesen leksik birimin yapisi ve vapisal konusma dili esanlamlilarinin

signifikatif temeli:

Kelime isaretlerinin saglam temelli gneseolojik ve signifikatif 6zelligi,
kelimelerin semantik iligkilerinin degisim surecinde 6nemli rol oynayarak,
anlam sisteminde ayni cisten olmayan leksemlerin tukenmez rezervlerini
sunar. Mevcut kullanima bagliliginin disinda, kelime dil sistemi iginde butin

anlamiyla hazir bulunur ve buldudu ilk firsatta ortaya ¢ikar.

Dilbilimcilerin buyUk bir gogunlugu aslina bakilirsa bu fikri savunurlar.

V. G. Korolenko; kelimeyi mekanik bir ses olarak gérmez. Ona gore, dilin

168 A 4. Ckmuamo, a.g.e, s.26.
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canl en kiguk organizmasi olan kelime, nominatif anlaminin disinda yeni
anlamlar kazanir. Bu duz anlamlarin iginde canl ikincil emir kullari vardir.
Bunlar diger birlesik anlamlarindan once beyine yerlegir ve onlarla kaynasir.
Organizma olarak geng¢ beyinde yetisir ve icinde saglam kokler salmasina
izin verir. Fakat bunun icin kelimenin canli, anlasilir olmasi, yakin (akraba)
olmasi gerekir. Anlamdan ayri olmamasi gerekir. Kelimelerin ikincil anlamlari

yalnizca konugsma dilinin karmasik organizmasinda g¢agrisim verir.'®°

Yasayan dil iginde, kelimenin nominatif anlaminin diginda gelisen
esanlamhlik olusumu konusma dili sisteminde kendiliginden yavas yavas

olusur. Dil, bu sureci dogrulayan drneklerle doludur.

Yapisal konugsma dili esanlamlilari yalnizca sintagmatik sirada,
leksemlerin anlamlariyla bagimh musterek karsilasma sartlarinda olusurlar.
Onlarin fonksiyonel anlamasal Ozellikleri konugma olgusunun kordinatlarina
bagimli olarak bulunurlar. Bu olgular; séylemin belirli amacl ve zengin icerikli
tematigine, konusma dilinde gergeklesen gercek durumuna, iletisim
istirakgilarina, konusma birimlerinin guzergah duzenine, butinsel konugma
dili anlamlarinda sistemli nominatif anlamlarin farkli ara¢ ve 0ozelliklerine

baglidir. Ornegin;'"®

“NMpuwna 6abywka, Bnes3na Ha neyb, U, 3arnsagbiBasg K Ham,
Hayana roBoputb: — YT1O0, MbIWaTa? 3-3X CUPOTbI, OCKONOYKM!”

(Copbkun. letcTBo).

“Ninem gelip sobanin Ustine tirmandi ve bize bakti konugsmaya

basladi: farecikler? Ah yetimler, kalintilar.”

““Hac, xakacoB, HEMHOro, HO Mbl He CUpPOTbl, 006e340NeHHbIe

UCTOpMEN, He OCKOJIOK ucuyesHyBwero” (KoxesHukoB. XKneasi Boga).

19 A 4. Ckmuamo, a.g.e., s. 28.
1707 4. Ckmuamo, a.g.e., s. 29.
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“Bizi, hakasllar, azicigiz, ama biz yetim degiliz, yoksul degiliz,

ortadan yok olan bir kirinti degiliz.”

“...NMeTp TOXe nNnakan, pacTporaHHbIn, 1 6opmoTan: — CuporTa
OHa, Ayuwa, npuembiwu— BepHo! 3abbita. He xxaneem” ([opbkui. [eno

ApTamMOHOBbIX).

“Petr da duygulanarak agladik ve mirildandi: — o yetim, can;

evlatlk.”

Bu oOrnerklerde “Cupota” “eviatlik, Oksliz” yalniz birakilmisg,
birseylerden yoksun kalmis, bir seyden koparilmig anlamini tasir. Gizli bir

anlam igerir.

Birinci 6rnekte; gizil anlam “CupoTta” “ockonouek” “kiymik, kalinti”

kelimesiyle birlestiriimig, “yetim” kelimesiyle “kalinti, artakalan” kelimesi

cumle butunu icinde esanlamlilik dizgesine girmistir.

LN

ikinci 6rnek “ockonok” “parca, kirinti” farkli bir niansla kullaniimistir.

“Yetim, arkadakalan” anlami guclendiriimek istenmis ve kullanimla

kontekst icinde “Cuporta” kelimesiyle anlamsal olarak 6zdesleserek,

esanlamlilik kazanmistir.

Uglincli 6rnekte “Cupota” kelimesi “gywa” “can” yabanci bir

¢ocugu evlat edinmeye benzetilmigtir.

Metaforik kiyaslamalarin esanlamlilik agcidan yakinli§i “kak pepeBo”,
“kak KameHb” benzetme isaretleriyle ortaya cikar. “Bec4yyBCTBEHHbIN”
‘hissiz”, “Tynon” “kér”, “paBHoAywWHbIN” “kayitsiz.” Bu kelimelerin, kontekst
icinde 6zdes anlama sahip olmasi (anlamdasligi) konugsmacinin zihninde

olusan benzerlik igaretlerine baghdir.

Esanlamli ifadelerin son grubu olan benzesme isaretleriyle kelimenin

anlama kavusmasi, ifadenin kullanildigi kontekst icinde gerceklesir.
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Esanlamlihgin bu tard, kelimelerin konteks icindeki diger elementlerle

anlamsal, bigimsel ve resmi dilbilimsel uyumluluguyla ilgilidir.

Esanlamlilik dizgesinde olan kelimeler arasinda, anlamsal agidan

acik veya gizli bir benzelik goriimektedir.

Yapisal konusma dili esanlamlilarinin semantik olusum tipleri:

Yapisal konugma dili esanlamlilarinin semantik agidan olusumu 6

grup inde incelenir:""’

1. Cins tur degisimi: Dil sistemi iginde bu iligkiyi ifade eden kelimeler

esanlamli olarak bulunmazlar. Bu yuzden bu tip yalnizca konusma dili
seviyesinde incelenir. Dar cergcevede kodlanmis 6gelerinin ve daha genel
cercevede kodlanmis 06gelerin, semantik farkliliklarinin nétralizasyonu
(tarafsizlagsmasi) konteks iginde olur. Kelime asil anlaminin agiga ¢ikariimasi
kontekst icindeki gerceklestirdigi gorevle detayli ve agik sekilde ortaya ¢ikar.

Bu tdr esanlamlilik olusumunda metaforik bir anlam, ironi vardir.
Kelimenin esanlamliigi batlnsel igerikte ortaya c¢ikar. Soyut kavramlari

soyutlastirmaya yoneliktir:'"?

“INepeBo OH y Hac, gepeBo, Oyb6, ocuHa” (OcTpoBCkMiA. TanaHTbl U

MOKNMOHHUKN).

Burada “agac¢” titrek kavak agaci, gam agaci benzetmesi kaba ruhsuz

herseye karsi duyarsiz insan anlamiyla esanlam kazanmigtir.

“BoT u cerogHs agmuHuctpaumss «Knyba [OC.”.. pewwvna nponTUCb

caTUpMYEeCKo TAMKOW MO pasHOro poja COPHAKaM, rnonajalluMcsa Ha

AL Ckmmaio, a.g.e., s. 31.

Y2 A 8. Ckmmmo, a.g.e., s. 31.
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CEeNbCKOXO3ANCTBEHHOMN noyse, — 4YepTonosioxy 6}Op0KpaTV|3Ma, OCOTY
»173

Bepxornaacrtea n BaCunibkamMm paBHOAYLLUA

Bu érnekte hicivsel bir anlatimda “ise yaramayan, yarardan ¢ok zarar
getiren” anlamda kullanilan “CopHsik” “yabani ot”, “YepTononox” “deve
dikeni”, *“ocoTr” ‘kavak” ,(“Bacunek” “Peygamber c¢icegi” kelimeleri

kontekstual bir esanlamlilik olusturmustur.

“TNycTbiHio Wauknin HeHaBsuaen... OH Ha3biBan ee A3BOU, CTPYNOM,
pakoM, pasbefaloWwnm 3emnio, HEMNOHATHOW MOAMOCTbI0 MNpupoabl. —
[MycTbiHA ymeeT Tonbko ybuBaTb... 3TOo cmepTb” (MaycTtoBckun. 3onoTas

posa)'’™*.

Nominatif anlamda tibbi terim olarak kulanilan “sizBa” “lser”,

(13 L 11

cTpyn” “yarakabugu’,

pak” ‘kanser”, kelimeleri metinsel butunlik iginde
hicivsel bir metoforla farkhh bir anlam kazanarak somut bir kavrami
soyutlastirmigtir. Kazandigi yeni anlam ise esanlamllik dizgesinde ele

alinmaktadir.

2. Benzesik, beli bir konuya ait olan anlamlar: Durumsal konugsma dili

esanlamlilarinin sekilenmesinin temelini olusturur. Birinci gruptan farkh olarak
buradaki degisim, kelimelerin anlamsal baglamda kesismeleri ile ilgilidir. Bu
gruba giren kelimelerin anlamlari kendine 6zgudur. Kelime tek veya yakin
tematik gruba aittir. Bu grup birlesik anlamlari ifade eder. Benzer birimlerin
semanik benzerligi sistemli esanlamlihgin kullanimiyla iligkilendirilebilir.
Benzer semantik dizgesel baglam igcinde yer alan kelimeler arasinda 6zdeslik

kurulmasi ydontemiyle ortaya cikar. Ornegin;

“Bawa AwxeH — TUpaH, AUKTaTop, AecnoT U CanTtblumMxa, —

Npou3Hecna OHa AaBHO 3aroToBneHHyw ¢pasy” (FepmaH. [Loporon mou

YernoBeK).

173 A.A. Ckumpyio, a.g.e., s.31.
174 A A, Ckumpyio, a.g.e., s.32.
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“TupaH, gecnot’ kendi bezerleri olan “gukraTtop” , “Cantbliunxa”

leksemleriyle ayni semantik dizgesel baglam icindedir. Kelimeler “diktatér,
despot” anlamina gelmektedir. Anlamalarin tematik iliskisi Uzerinde, Kigilerin

karaktristik nitelikleri esanlamlilik olusturmustur.

“Oukapu! O6e3bsaHbl! OpaHrytairm! — «kpuyana Knasa,

BGeccTpallHo cTaHoBsACb Mexay aepywmmucs.” (KetnmHekasa. MyxecTBo).

“Bop _Bopa KpoeT, ussectHo! — Camu Bbl Xynbe...” (lopbkuin. B

nogsx).
‘Ouvkapn” “vahsi”, “Q6e3bsAHbI” “‘maymun”, “OpaHryraHru”
“orangutan”  bu kelimeler “Bopbl” “yankesici”, “Xynukn” “hirsiz”

leksemleriyle esanlam kazanmigtir.

“‘Bbl monogey! — kpudan mexagy Tem HesHakomel. — OTwenbHUK!

CxumHuk!.. Xan-Xak Pycco!” (MayctoBckmn. Bpemsa  6onbLUmx
175

OXnaaHun).

“OTwenbHUK” “CxuMHUK”, toplumdan uzak tek basina yasayan

insanlar igin soylenen bu kelimeler ayni tematik grup icinde yer alan

“PobuH3oH”’, “XaH-XKak Pycco” isimleriyle esanlam kazanmislardir.

3. Anlam sistemi Uzerinde benzesmeyen, dil duzeyleri farkli olan

leksemler: Durumsal konusma dili esanlamlilarinin olugsmasindaki diger
yollardan bir tanesidir. Ayni cinsten olan konusma dili olgulariyla s6zdizimsel

desemantizasyon olayi kendini gdsterir.

‘HO Bcero nydwe, 6narogetenb, PbDKUKA COMEHbIE, eXenn Ux
n3pesatb MENKO, KaK MKPY, W, MOHMMAETe Nnu, C JIyKOM C MNPOBAHCKUM
mMacrioM... o6bsgeHme! Ho Hanumba nevyeHka — 3710 Tpareaus! (Yexos.

CwupeHa).

175 A 4. Ckummyio, a.g.e., s.33.
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“‘bbina y meHs goyb Tawa — TaTbsHa... BCeMy CBETY pagoCTb — BOT
kakas goub! 3Besgal Hapspkan s ee, BbIMAeT Ha ynuuy — 6oxba kpacota!”

(Fopbkuit. OTwenbHKK). 7

Bu grup esanlamlilar farkli anlam Ozeliklerine sahip kelimeler olarak
incelenirler. isim olan Tparegusa ‘trajedi” kelimesisin esanlamlilik olusumu
mantiksal igerigin dizeni icinde kendini gosterir. Soyut duygusal yogunlugu
olan olay trajedi kelimsiyle 6zdeslestilerek veilmistir. Tparegusa (yasana
korkung talihsiz bir olay.) kelimesinin sabit anlami, duygusal nitelik belirten

13

sifat gseklinde kullanilmigtir. “3Be3ga”  “yildiz” kelimesiyele gen¢ kizin
guzelligine dikkat cekilmek istenmistir. GOk cismine ad olan kelime, kizin

guzelligini ifade ederken sifat gorevini yerine getirmistir.

“Tlupoxkn- npsimo obbapeHbe” ifadesinde gecen “o6bageHbLe”

kelimesinin semantik tarihi Uzerine yorum yapan V.V. Vinogradov, bu
kelimenin anlamini, XIX. yy’'in baslangicina kadar yemek yemedeki asirihgin,
oburulugun ifadesi oldugunu aciklar, fakat sonra konusma dilinde Unleme
yakin, heyecanli nidalarin ifadesi icin kullaniimaya baslanmis, yuklem
goOrevinde sabit bir anlam kazanmigtir. Bu kelime, tadiyla mikemmel olan

herhangi birseyin ifadesinin duygusal yiiklemsi karakteri olmustur.'’”

4. Durumsal konusmaya ait esanlamli kelimelerin zenginlik kaynagi

metaforik, imgesel adlandirmalar:

Durumsal konugsma dili esanlamlilarinin en zengin kaynagini
metaforlar olusturur. Konusma dilindeki metaforlar kontekst icinde dogar ve
yasarlar. Onlar evrenin subjektif algisini yansitirlar ve imgesel anlatim
gucunun olusturdugu verimli bir tarz olarak ortaya gikarlar. Degersel nitelikli

karakteristik nesnenin gorevini yerine getirirler.

176 A 4. Ckummyio, a.g.e., s.33.
177 A A. Ckumpyio, a.g.e., s.33.
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Burada metafor iki kavrami birlestirme becerisine baghdir. Bu
nedenle metoforlarda igerik etkilesimi vardir. Kavramsal semantik
incelemelerde bu etkilesim daha net sekilde ortaya ¢ikar. Anlamsal iligkilerde

tamamem keyfi bir tutum olmadigi yapilan arastirmalarda gérinmektedir.

Metaforik, imgesel esanlamlilarin degisimi konusmacinin kelimeleri
secim ve kullanim arzusuyla ilgilidir. Konugmanin daha etkileyici ve canli
yapilma arzusu, metaforlarin kullanimini ilgi ¢ekici hale getirir. Onlarin dil
icinde bireysel dogaclamalarla ortaya c¢ikar. Metaforun Uretimi, sozel
dogacglama sekli, hacmi, konusmacinin durumsal kosullari ve stratejine bagh

olarak genis sinirlar iginde degisir. '"®

Durumsal esanlamlilarda esdegerlilik anlamin semantik mesafesine

baghdir.

“‘OH (MonaccaH) npowen nopasuTenbHO ObICTPbIi N BRecTAwmnn
nnucaTtenbCKMn NyTb. “A Bowen B NUTEPaTYPHYK XWU3Hb, Kak MeTeop, —
roBopurn OH, — W BbIMAy U3 Hee, kak monHusa.” ([laycTtoBckui. 3onoTas

po3a).

LE B

Burada “meTteop”’, ‘meteor” ve “monHua” “simsek” kelimeleri ornek
olarak gosterilebilir. Geleneksel kiyaslamali bir kullanim vardir. Hizlh ve bir
anda olup biten anlamindadir. Bu kelimeler figuratif sekilde hizli gelisen

olaylar i¢in kullanilan kelimenin yerine gegerek esanlamlilik kazanmistir.

5. Yapim benzerli_esanlamllar: Konusma dilindeki esanlamhligin

ortaya c¢ikmasindaki bir diger etken metaforik leksemlerdir. Bu grupla ilgili
ayrintili incelemeyi yapan L. A. Kapanadze ve E.V. Krasilnikova fiilleri dnekli
anlamsal esanlamllik dizgesinde analiz etmislerdir. Boylesi 6ntakilarin
semantik rolunin saglamlagsmasi konugma dili zincirinde meydana gelir.

Anlamsal siramadaki kelimelerde ilk sirada kullanilan kelime esas anlami

178 A 4. Ckmuano, a.g.e, s. 35.
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verir. Digerleri ise anlatimda figlirasyon goérevindedir. Birinci sirada yer alan

fiilin anlamini pekistiren yapmacik, abartili, duygusal 6gelerdir:""®
“‘NMpukonu MHe, NpUWINUAbL BOT ctoga, npucobaub, (6poLuky).”

“ignelemek, tuturmak” anlamina sahip olan bu fiiller ifadeyi kuvvetlendirmek

icin ayni cumle igerisinde kullaniimigtir.

“OH (mapuKmaxep) Tak cpa3dy eMy BCe 1 OTYMKarl, OTYEKPbIKUI'.

“Kesmek, dikkatlice kesmek” burada da ayni durum sdz konusudur. Ikinci fiil

anlami pekistirmek icin kullaniimistir.

‘Hy kak Haurpanucb ¢ Cepexkon? HarteTtewkanucs,

HaHOHUIIUCH, HaBanaHaanucs.”

“Asirn duygusallik” anlaminda benzer anlamlara sahip olan bu fiiler cimleyi

guglendirmek igin kulaniimigtir.

5. Butinsel  referantsiyatif  (bildirimci-denotat) planda  durumsal

esanlamlilar:

Durumsal konusma dili esanlamhginin incelenmesi, butinsel yalin
anlam planinda, belirli bir anlamla adlandirilan kavramlarin tipleri hakindaki
sorunlarla iligkilidir. Ancak bu butunselige karsi itarazda bulunan A. G.
Yevgenyeva, D. N. Smelev, G. V. Kolsanski, A. I. Uyemov, C. Layonz, R.
Karnap, K. A. Sipomskaya, S.G. Berejan, V. G. Viluman, L. A. Novikov gibi
bircok bilim adami vardir. Dizenli dilin denotatif esanlamlihdi paradikmatik

batinsel konugsma dili dizini agisindan sinirlanir. Bu durumda iki sorun gikar:
1. Yaz dili sisteminde denotatif esanlamlilarin var olup olmadigi?

2. Guncel konugsma dilinde denotatif esanlamhlarin olup olmadigi?

179 A 4. Ckmuano,a.g.e, s. 39.
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Birinci soruya olumlu cevap verebilmek gtgtir. Clnku bilimsel olarak

yazili dilde yeteri derecede ikna edici kanit bulunamamigtir.

ikinci soruya verilecek cevap bu kadar net ve anlasilir degildir.
Konusma dilini icerisindeki kodlar sabit hareketsiz yapilar degillerdir. Dil
aktarimcilarinin kendilerine 6zgu sekilde Urettikleri polileksemlerdir. Bu
polileksemler, dil icinde nominatif anlamla esit haklara sahip yan anlamlardir.
Bir nevi asil kelimeden turetilmis kopyalardir. Taninmis nesnelerin ¢ok sayida

kelime kopyalari mevcuttur.

Camasirt asmak igin kullanilan tahtadan veya farkli meteryallerden

yapilmis olan nesne nominatif anlama sahiptir:

M W

“NMpuwienka, 3aXkKnMkKa, gepxanka, uennanka” “mandal, pens’,

“‘Mandal ve pens” gorevsel olarak baktigimizda her ikisi de bir gseyi

sikistirmak igin kullanilhr.

“HakoHeyHuUK pana enku” “cyntaH” “sorgu¢”, “HakKOHeYHUK”

b2 11

‘terme, uc”, “Bepxywka” “tepe, doruk”, “wnunw” “kilah”

Birseyin bitim noktasini ifade eden her U¢ kelimenin anlamida sekil

olarak aynidir.

“XonopgunbHuk” “buzdolabi” “mopo3unka” “buziuk”, “mMOPO3NNBLHUK”

“derin dondurucu.”

Burada da goérev benzerligi dikkat ¢cekmektedir. “Buzdolabi, buzluk,
derin dondurucu” Ugu de yiyeceklerin bozulmadan saklanmasina hizmet

eder.

Kendilerine 0zgu bireysel bigimlere sahip olmalarina ragmen bu
dizgecikler kural olarak anlamsal ortak alan, kavramsal uyumlarini bozmadan

belirlenmis semantik genelemelerini korurlar. Bir nesne igin anlamlar farkl
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degildir, ama genel yakin anlam isaretlerinin farkh tarzi vardir. Bu durum

onlarin esanlamli isimler olarak sayiimalarini miimkiin kilar."°

Esanlamlilik tipilojisi modern dil bilim iginde tek bir siniflamada
incelenmeye devam etmektedir ve bu inceleme gagdas dilbilim igin yeterli
degildir. . M.i. Zadorojnoy egitim ve bilimsel edebiyatta esanlamli kelimelerin
bir sistemi olmadigini ve birbirinden kopuk olduklarini savunur. Yapilan
incelemelerde esanlamlilarin tipolojik arastirmalari esanlamli  kelimelerin
arastiriimasi zorluklarini ve siniflandirilma zorluklarini gosterir. Esas olarak
XX yuzyilin 50-60 yillarinda esanlamlilarin siniflandiriimasi, esanlamlilik
tanimim ortaya konulmasi igin bir girisim gerceklesir. Esanlamlilikta yalnizca
yapisal benzerlik dar bir gorus olarak ortaya ¢ikar. Esanlamlilarin temelinde
yapisal benzerlikten ziyade anlam 6zdesligi vardir. Bir kelimenin esanlamh
sayllabilmesi igin butin icinde benzer anlami vermesi gerekir. Konteks i¢inde
birbirini yerine kullanabilinmelidir. Boyle kelimeler yakin anlamhdir ve

esanlamli kabul edilir.'®'

Yeterli tanimlamayi en bilindik sekilde C. Ulman ve K.A. Lerovska’nin
calismalarinda gormekteyiz. Kelimeler metin i¢cinde kavramsal ve duygusal
agidan énemli bir degisiklige ugramadan farkhlasirlar. Bu degisim sonucun
da metinsel butiinde herhangi bir anlam kaymasi olmaz. C. Ulman, konteks
icinde birbiri yerine gecebilen kelimeleri esanlamli kabul eder. Esanlamli
kelimeler ayni zamansal duzlemde, esdeger duygusal ve mantiksal anlama

sahip, birbirlerinin yerine kullanilabilir yapilar olarak var olurlar.

C. Ulman, esanlaml kelimeleri, mutlak esanlamli veya s6zde

esanlamlilar olarak iki gruba ayirarak inceler'®?,

180 T B, bapannukoBa,CTuiiucrnyeckne Cunonumbl: Ilpunuunsl 1 Metoasl HccienoBanmus,
Maxaukama — 2005, s.6

BLA S Ckmnio,a.g.e, s. 41.

'82 T B. bapaunukoBa, a.g.e., s. 6.
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a) Ayni zamansal duzlemde varolanlar ve yalnizca bazi kontekste

birbirinin yerine gecgenler.

b) Ayni zamansal dizlemde vyanyana bulunan, anlamsal igerik
bakimdan birbirinin yerine gecen, fakat ayni duygusal nitelikte olmayan

kelimelerdir.

K.A. Lerovska'ya gore ise esanlamli olusum kelimenin nominatif anlam
baglamiyla ilgilidir. Nominatif anlami temel alarak yaptigi gruplandirmaya
gore esanlamli olusumlari, kullanim ozellikleri ve tanimlayici nitelik
farkliliklariyla birbirinden ayrilan “ideografik eganlamhlar”, Gslupsal kullanim
farkhliklariyla ortaya gikan “stilistik esanlamlilar” ve bolgesel olarak farkhlik

gOsteren kelimelerle olusan “dialektik esanlamlilar” olarak g sinifta ele alir.

C. Ulman’dan farkh olarak daha genis bir esanlamlilik tanimlamasi
yapan K.A. Lerovska’nin gruplamasinda nominatif faktor énemli bir yere

sahiptir. Stiliksit agidan konusma dili ve yazi dili ayrimi yapmaz. '3

P.G. Ceremisin, amaca uygun sayilan beyhuda girisimleri keserek,
onlarin ideografik veya Uslupsal esanlamlilara ait olmalarini hesaba

katmaksizin genel bir esanlamlilik belirlemesinde bulmustur.

A.A. Ufimtseva’nin incelemesinde de benzer bir yaklasim
g6rulmektedir. Dilbilimim ¢agdas durumuna baglh olarak esanlamliigin teorik
problemlerini, esanlamhlik olgusunun genel tanimin yapiimasina,
karakterizasyonuna indirger. Higbir sekilde, bu dil olayinin bicimsel yonuyle
ilgilenmez. Onun esanlamlilik siniflandirmasinda esas olan ifade seklidir. Her
donem icinde ve dil sistemindeki bagil iligkilerin inceleme ayrimini
yapmaksizin konugma dili iginde onlarin isleyisine bagli olarak karsilikli yer

degistirilebilir olma derecesini ve sartlarini inceler. '

'8 T b. bapaunukosa, a.g.e., s. 7.
'8 T B. bapaunukosa, a.g.e., s. 7.
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V.V. Vinogradov’un esanlamlilik tipolojisi Uzerine yazmis oldugu 1953
yilinda yayimlanan ve ulusal dilbilimde buyuk yanki bulan makalesinde
esanlamlilik olusumlarla ilgili iki temel tipin alti gizilmigtir. Bunlardan ilki;
kavram ve anlam nuansiyla birbirinden ayrilan “ideografik esanlamlilar”
digeri ise, kullanim farkhliklariyla karakterize olan “Uslupsal (stilistik)”

esanlamlilardir. %

Bu distnce birgok dilbilimci tarafindan desteklenmesine ragmen, karsi

¢ikan goruglerde olmustur.

S.G. Berejan, anlamsal hacimdeki farkliliklar dikkate alinarak yapilan
bu siniflandirmayi dogru bulmaz. Ona gore ideografik ve stilistik esanlamlilar,
esanlamlilik 6zellikler agisindan esit degildir. S.G. Berejan, ideografik ve
stilstik esanlamlarin temelinde yatan dagihmin farkh ilkelerine dayali olarak,
capraz ayrimi gosterir. Dogru siniflandirmanin mantiksal baslica sarti belirgin

farkliliklara sahip olmasidir.."®®
Esanlamli kelimeleri siniflandiran bir diger bilim adami J. Filipets’dir.
J. Filipets siniflandirmayi anlam temeli Gzerine yapm|§t|r:187

a. Kavramin kismi olarak ayni anlami tasiyor olmasi ve ayni

kullanim boélgesinde yer almasi,

b.  Kavram kismi olarak ayni anlami tagiyor ve kismen kontekstual

kulanim bdlgesinin farklilk géstermesi,
c. lideografik esanlamlilar,

d. Kontekstual esanlamlilik bolgesi ve anlam olarak 6nemli dlglde

ayrilasan kismi esanlamlilar.

'%5 T B. bapauuukosa, a.g.e., s. 8.
'8 T B. bapaunukosa, a.g.e., s. 10.
87T B. bapaunukosa, a.g.e., s. 10.
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Gosterilen bu tiplerin temelinde anlatim 6zelligine, gérevsel Usluba,
toplumsal kodlara, zamana, sive ve agizlara bagh olarak ayrilan diger

esanlamli turler de ortaya c¢ikar.

F.R. Hausmann; Esanlamli kelimeleri, yayginlasma derecelerine
gore, agiz 6zelliklerine, yaz dili 6zelliklerine, 6zel dil 6zelliklerine, bdlgesel ve

artzamalilik niteliklerine goére ayirmistir.

G. Gerner ve G. Kemple; kavramsal esanlamlilar (anlamlari
(degerleri) farlik olan esanlamlilar), Uslupsal-pragmatik esanlamlilar ( genel
kavramsal ¢ekirdek ve farkl Uslupla, duygusal ve diger isaretlerle olusan),
bolgesel esanlamlilar (cografi olarak sinirli kullanima sahip) olarak 3 grupta

incelerler.

L.M. Vasilyeva, dilin yapilarina ve 0z kavramina gore leksik

esanlamlilari 3 gruba ayirmistir. '®®

1. Entelektiel ve anlamsal icerik bakimindan esanlamlilar,
2. Bicimsel yapisiyla ayrilan esanlamlilar,
3. Niteliksel bagintilarina gore esanlamlilar.

ideografik ( kavramsal) ve anlatimsal ekspresif ( imgesel nesneler ve
duygusal igerik bakimindan nesneler) ayrilan anlamsal esanlamlilar,

siniflandirmanin karisik tipini olusturan esanlamlilardir.

Esanlamlilik Uzerine yapilan arastirmlarda dilbilimci karsilagtirmasi
yaplimaksizin 52 kaynak incelenmig, acgilk ve Ortuk gruplandirmalara
bakilmaksizin esanlamlilik olgusunun tipolojik sorunlari Gzerine kapsamli bir
analiz yapmistir. Modelleme yontemi uygulamasi sayesinde esanlamli tiplerin

kombinatoryal hesabini ¢gikarmigtir.

'8 T . bapannukosa, a.g.e., s. 11.
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Esanlamlilik kavraminin belirlenmesinde 6nemli ¢ok fazla faktér rol
oynamaktadir. Farkli kriterler kullanilarak esanlamhlik kavrami agiklanmistir.
En bilindik kriter anlamsal 6zdesliktir. Nominatif genelleme, predmetler arasi
iligki, iceriksel denotat(diz anlam), her hangi bir teks iginde anlami ve
duygusal icerigi degismeden karsilikli olarak birbirinin yerine gecebilirlik.
Anlamsal iglevsel benzerlik, konteks i¢indeki sartlara, konteks igindeki uyuma

bagli olan kismi anlam benzesmeleri, esanlamlililigi belirleyen faktorlerdir.'®

Esanlamlilarin siniflandiriimasinda uygulanan yontemler,
esanlamlihgin  olusma vyollarinda oldugu gibi ¢ok c¢esitli gerekgelere
dayanmaktadir. Bu siniflandirmalar, edebi dille ilgililerle, anlatimsal
renkliliklerle, Uslupsal farklikhklarla bagintih  olarak, kullanim alani

yayginligina gore yapilir.

Ekstra dil sarti, interelement iligkiler gibi elementler dikkate alinarak

oncelikle iki tip olarak esanlamlilik sinif dagilimi yap|Im|§t|r:190

Dil aktaricilarinin 6grenme etkinlikleri ile bagintili olarak ve nominatif
dilsel nesnellije bagh olarak ortaya cikar. i¢ dil, dil sisteminde olugum

sureciyle iliskilidir.

ic dil esanlamlilik iligkileri, 6zellikle de dilin fonksiyonel-slup

farkhlasmasi gibi gesitli stireclerin etkisiyle ortaya ¢ikar.

Arhaizim eski kelimelerle esanlamlilik kazanma;

“Tropbma — ocTpor”: “Zipkin.”
“KaHuKynbl — Bakauuw’: “Tatil.”

Cokanlamlilik (Polisemi);

897 B, Bapannunkona, a.g.e., s. 17.
1901 B Bapannukoga, a.g.e., s. 24
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“ObnacTtb - panoH, 30Ha” : “Bolge, alan.”
“ObnacTtb-ccepa, Kpyr, mup”. “ Cevre.”

Diller arasi temas sonucu;

“Asbiko3HaHue — nuHremnctTuka’: “Dilbilim.”
“BB03- MNoOpT”: “thalat.”
“CamoneT-asaponnan”: “Ugak.”

Dil araclarinin tasarrufuna ve kisaltmasina egdilim neticesinde;

“3amecTtutenb — 3am”: “Yardimci.”
“meTpononuteH-meTpo”: “‘Metro.”

Kelime olusum ozellikleri surecine bagimli esanlamli olusumlar;

Konugsma dilinde esanlamlilarin olusumu konugsma alaniyla
bagintilidir. Konugsma icinde, kelime konteks butunlukte diger kelimelerle
etkilesime girerek anlam kazanir. Bu tur esanmamlilar, Uslupsal olarak

kullanilanlar ve Uslup olarak kullanilmayanlar seklinde ikiye ayrilir. ™

Uslup olarak kullanilanlar:

“UmyiecTBO — A06po”: “lyilik”
“ponnapbl —6akcbl”: “Dolar”

Uslup olarak kullaniimayanlar:

WAL

“AHeKOOTUYeCKUN-aHeKAOTUYHbIN: ““Masalimsi.”

“ a3blKko3HaHue -nuHreucTuka’: “Dilbilim.”

1T B. bapaunukosa, a.g.e, ,s. 25.
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Esanlamlilarin stilistik ve ideogarfik olarak yapilan bilindik ayrimiyla
gunumuzdeki ayrimlari arasinda karsilastirma yapacak olursak karsimiza U¢
onemli faktor ¢ikar. Bunlardan ilki esanlam olusumlarindaki nominatif anlam
onemi digeri degisim (substitution) isaretleri, sonuncusu ise fonksiyonel

kriterdir.%?
a) Esanlamli olusumlarda nominatif faktor:

Esanlamlilik olusumunun farkl kaynaklari (borglanma, gokanlamlilik,
sosyal cevre faktori ve bolgesel lehgeler, tabular ve eskimis kelime bilgisi,
vb) icinde kontekst butunlukte meydana gelen esanlamli kelimeler, i¢ ve dig

faktorler etkisiyle dil icinde surekli degisim ve gelisim g0sterirler.

Dil aktarimcilarinin nominatif detaylarinin yanisira, degiskenlikleri
yuzinden esanlamli kaynaklarin belirlemesinde gugluk c¢ekilir. Bazi
durumlarda biri dogrudan aktif digerleri bu veya baska dil sureglerinin

eylemleri araciligiyla anlam kazanarak aktif olur.

Rus dilinden alinan bazi kelimeler Lezgi dilindeki esanlamli serisinin

olusumunda etkili olmustur:'®

“3akoH — KbaHyH” (ycTtap.): “Kanun.”

“NepeBogumk —gnnmax” (ycrap.): “Cevirmen.”

“TNepepbIB — TaHadyc” (yctap.): “Teneffis.”

“39K3amMeH —MMTUIBL-aH” (ycTap.): “Sinav-imtihan.”

“PeBonouna — MHKbUNA6” (yctap.): “Devrim.”

“Bpay (oduu.- gen.) — BoKTop — rbakum” (yctap.): “Doktor- Hekim.”

“OyxTnp-Aayxtyp” (pasr.): “Doktor.”

92T B. Bapannukosa, a.g.e., s. 26.

BT bapannukoga, a.g.e., s. 28.
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Bu ornekte bagka bir dilden alinmig olan doktor kelimesi “rbc-knm”

‘hekim” kelimesinini egsanlamlilagmasinda katkida bulunmustur.

Bize gobre baska dilden aktarilan “Bpay4” kelimeside benzer rolde
fonksiyonel Uslupsal nominatif anlamin gerekliligini dikte edilerek, fonetik
agidan donusturdlmus kelimeler “pyxtup, ayxtyp” gibi kelimeler ortaya

cikar.

“NokTop” kelimesinin kargisindaki “rbakum” dogrudan dogruya
rusga konusanlarin besimsedikleri aktarimin sonucu olugsmus bir dil birimidir.
Merkezden uzak yerlerde yasayanlar tarafindan kullanilan, dile renk veren

eski bir kelimedir.'®*

Hem yeniden kavram kazanilmasi olarak semantik surecler, hem de
leksik birimlerin eskimis anlamlari esanlamlilik serinin olusumunda benzer

ikili rolG yerine getirir.

Esanlamli olusum dil tasiyicilarinin faaliyetlerinin etkinligine bagli
olarak degisir, esanlamllik sinifandirmalarinda da dilsel slreclerin bir sonucu

olarak nominatif anlama baglh esanlamlilik siniflarin dagihmi 6nem kazanir.

Bu akis agisiyla siniflandirilan  esanlamli  tiplerin  asagida
belirtecegimiz niteliklerini mumkunlu kilar. Dis dil ve (BHelwHe S3bIKOBbIX)
uslupsal esanlamlilarin olusturulmasi dolaysiz bir sekilde, dil aktarimcilarinin
aktif nominatif faaliyetlerine istirak eder. Bu durum kural olarak, dolayli yoldan

sitilistik olmayan esanlamlilarin ortaya cikmasina neden olur.'®®

Stilistik esanlamlilikta dil aktarimcisinin Uslupsal farkliliklarinda,

toplumsal tabakalar etkili olur.

1% T B. bapaunukosa, a.g.e., s. 29.
195 T B. bapaunukosa, a.g.e., s. 29.
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Ozelikle amerikan yerlilerin dilini inceleme temelinde E. Haugen su
sonuca varmigtir: Yaziya sahip olmayan toplumlarda bile iletisimde yazi

formu uyumunun olmasi gereklidir.

Bu kanun kapsaminda riteller ve edebiyat vardir. Bu alanda gorev
yapan dil daha belirgin, daha gorkemli, daha ¢ok hatirlanir olan gunlik

konusma dilinden ayrilir.

Nominatif dilsel birimler sosyal iletisim igindeki gelisimleriyle
fonksiyonel olarak derinlesirler. Dil birimleri kapali degildir ve etkilesime acik
birimlerdir. Kelimelerin islevsellik sinirlari arasinda tam bir izalasyon mumkun
degildir. Dil aktarimcisi kelimeyi secerken ve kullanirken kelimenin nominatif
anlamini farkinda olarak kendi renkli Gslubunu katar. Uslipsal renklendirme

kelimenin, farkli bir anlamda farkl bir kelimeyle esanlamli olmasini sagalar.

V.N. Teliya ona 6zgu Uslupsal suslemenin modal gergevesini yan
anlamin duygusal degerlendirmesi olarak belirli 6zgul o6zellige sahip bu

(islupsal farkliliklari tamamen mesru sayar.'®

ikincil fonksiyonel (slupsal c¢ergevede kelimelerin esanlamlilik
kazanmasinda dil aktarimcisinin seg¢imi 6nemli rol oynar. O konusma

alaninda en yakin olani alir ve kullanir.

Klise Slavcasindaki eski kelimeler “yemno, oumn, ycra” siirsel ve

edebiyatta kullanilmis esanlamli kelimelerdir.

Eski Rus kelimeleri arasindaki anlam farkhliklari yalnizca sahip
olduklar Uslupsal renklendirmelerle degil, ayni zamanda semantik nuanslarla

da aciklanirlar.

A.A. Reformatsky bu farliliklari érneklerle su sekilde yorumlar:'’

1% T B. bapaunukosa, a.g.e., s. 31.
7 T b. bapaunukosa, a.g.e, ,s.30.
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Anatomik anlama sahip bu kelimeler, Klise Slav dilinde hig bir sekilde
boyle bir anlam tasimaz. Eski soylemler duzgin bir sekilde mantiksal
cercevede sekillenerek anlam kazanir. Alin “yeno” kafatasinin bir bolunu
olarak degil, distince haznesi (kabi) olarak aciklanir. “Oun” “g6z” gérme
organi degil “ruhun aynasidir’, “ycra” “yemek yeme organi” olarak deqgil,

giizel agiklamalarin sdylemlerin kaynagidir.'®®

Esanlamli kaynaklarin bugunkiu analizi nominatif agidan bize bazi
sonuglar verir:
1. Dil aktarimcilarinin nominatif faaliyetlerinin aktivitesine bagl olarak

esanlamli kaynaklari a) dogrudan, b) dolayli olarak nitelenebilir.

Dis dil ve Uslupsal esanlamli olusumlar, temelde dogrudan aktif,
nominativ etkinlige, Uslupsal olmayan, pasif rezervdeki, dolayl yoldan olusan

esanlamlilardir.

2. Dig dil ve Uslupsal esanlamlilar niteliksel duzeyde dil aktaricilarinin
nominatif faaliyetlerinde birbirinden ayirirlar: nominatif yolla 6grenme, sosyal

kosullanma.

3. Sosyal kosulanma nominatiflik baglaminda dilin diger alanlarinda
bir isme sahip olmayan objenin anlamini tasarlar. Onun turlerinin
sinirflanmasi  énem kazanir: Ik (primer-yHnBep6bl) ve ikincisi (stilistik
esanlamlilar)

4. ikincil stilistik nominasyonlar a) yeniden ortaya ¢ikma b) mevcut

olan ismin donusturalmesi.

Duygu tahmini faktériinan aktif nominasyona katilmasi bakis agisiyla

onlarin duygusal ihtimalinin ve duygusal tarafsiz alt tirGndn dolayli nominativ

1% T B. bapannukosa, a.g.e,s.32.
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faaliyetlerinin sonucunda olusan esanlamlilarda ¢ok sonra karsi karsiya

konulma mimkindur.'®®

b- Degistirilen(substitution) isaratler:

Arastirmalar sonucu anlamlari 6zdes veya benzer olan kelimelerin,
esanlamlilk olusumunun resmi kriterlerinin arastiriimasi sonucunda bu

isaretlerin ayirimina dikkat geken substitutif yaklasim sistemiyle iligkilidir.

XX. yuzyilin 50-60 I yillarinda oldukg¢a yaygin sekilde kulanimi olan
leksik birimlerin dilbilimsel arastirmar, leksik birimlerin anlamlarindaki genellik
veya farkhliklar, iki leksik birim isaretinin yapisi genel veya farkli postulattan
gelen substitutif kriterlerine bagl olan, sezgisel kriterlerden ¢ok daha fazla
net kriterle sahiptir. Cok az subjektif Ozellik tasir. Lingvistik isaretlerin
incelenmesi buyuk oOl¢lde leksik ve sentaktik baglilik birlestiricilik Ustunedir.
O arastirmacilar daha sezgisel-mantiksal kriterlerine gore kesin, hemde daha
az subjektiftir, clnkl agir gozlemlenebilir dil 6zelliklerine dayanir. Bu

kelimelerde sozciiksel ve sézdizimsel uyumluluk gériinmektedir.?%

Bu incelemede iki zayif yon dikkat ¢eker:
a. Esanlamli tipolojik farkliliklar,
b. Onun ikili dogasi.

Bu kriterin calismasinda 6zellikle dil digi tipolojik 6zellikleri hesaba
katarak esanlamli isaretlerin incelenmesi temelinde ortaya koydugumuz

siniflandirmayi orneklerle netlestirebiliriz.

Golovanova, bu kriterin ikili dogasina dikkat geker. Kelime bir yandan

semantik iletisimde diger kelimeni yerine geger, diger taraftan ayni veya

1% T B. bapauuukosa, a.g.e,,s.34.
2 T B. bapanHnkoBa, a.g.e.,s.36.
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kismen leksik butunluk iliskisi karekterine bagh sekilde kullanim olararak yer

degistirebilir. 2’

Anlamsal olarak onlarin bagdasabilirligi, kelimelerin birbirine

uygunlugu ve uygunsuzlugu, bagimsizligi hakkinda dnemli bir sonug verir.

a) Tam-eksik egsanlamhlik (6zdeslik-esanlamli anlamsal ve duygusal
gecislerdeki Ozellikleri arasinda kismi bir benzerlik)...vb. global-yerel
esanlamli (bazi baglamlarda degistirilebilir). Asagida belirtilen kriterlere gore

esanlamli:
1) Kapsamli global
2 Yerel kapsamli
3) Yari global

4) Yari yerel atanmig tipleri ve esanlamli olarak bu siniflandirma ile

olan iliskisinden cikan kriterler sunlardir; 2%

C- Fonksiyonel Kriter:

Bu terimin kullanimi iki yapisalci okul olan Glossematik ve Prag
cevresinden cikmigtir. Onlara gore herseyden oOnce islevin yorumlanmasi
yatar. Kelime yapisal olaraka degilde kontekst iginde kazandigi anlamla

incelenir. Kelimenin daha ¢ok iglevsel yonu dnemlidir.

Fonksiyonel esanlamlileri L.A. Cheshko (i¢ gruba ayirmistir.?%

a. Yerine gegirme,
b. Tasrih etme (daha acik sekilde belirleme)

C. Anlatimsal stilistik

2! T b. bapanunkoBa, a.g.e., s. 37.
22 T b. bapaHHHKOBA, a.8.€,, S. 38.
% T b. bapanHnkoBa, a.g.e., s. 37.
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G.U. Grimm:
1. Esanlamhlar kavraminin kesin olarak belirlemesine veya gergeklik

olgusuna,

2. Kavram veya gerceklik olgusu bakis acilarinin gesitliligi iletisim

eyleminin katilimcilarina sunmasina,

3. Stilistik fonksiyonel toplumsal, ve kisisel karakteristik sdylemler igin

bilindik olaylarin aktarilmasina,
4. Belirli durumlarda ifadelerin Uslupsal farkliligina,
5. Yapisil (dilbilgisel, kelimeyapisi olarak) sdylemin islemine,
6. Soylemin bicimsel ¢cesitlenmesine, hizmet ettigini belirtir.

Rus dili esanlamli sézlugu: iglevsel, aciklayici, stilistik, batin diger
fonksiyonlari onlarin karakteristik isaretlerini niteliklerini gésterirler. (Ornegin:

karsilikli olarak birbirinin yerine gegme... vs.)

A. A. Baranin: iletisimsel ve anlamsal fonksiyonundan dolayi

esanlamlilarin gorevlerinin farkhilagsmasina gore,

K.B. Golub: Tasrih edici, aciklayici, karsilastiricilar, karsilikh olarak

birbirinin yerine gegcme, derecelendirme derecesine gore,

M.N. Fomina: Anlamsal farkhlastirici, Uslupsal farklilagtirici, ve

Ozellikle stilistik fonksiyonlar olarak esanlamlilari bu sekilde yorumlarlar.zo4

L.A. Novikov, esanlamhlik kavramini su sekilde aciklar. Ona gore
ideografik esanlamlilarin kendine 6zgii iki temel islemi vardir. Birbirinin yerine
kullanma, detaylastirma, degerlendirme gorevleri, bu goérevler metnin

uslupsal organizasyonlariyla ortaya ¢ikar.

2% T b. bapaHHHKOBa, a.g.e., S. 39.



102

Arastirmacilarin fikrine gore, esanlaml olgusu birkag goérevi ayni

anda gerceklestirebilir. Onlar anlamsal stilistik olarak ayrilirlar.?%®

Goruldagu gibi, esanlamh yapi oldukca farkli etkilerle olusan karigik
bir yapidir. Deyimlerin dilbilimi iginde incelenmesi oldukc¢a farklh sekillerde
olmus. Kimi bilimadamlari kelimeleri sadece yapisal olarak siniflandirarak

incelenmesini dogru bulurken, kimiler ise fonksiyonellik Gzerinde durmustur.

Esanlamli olusum vyalnizca kelimeler arasinda gergeklesmemistir.

Deyimlerde de esanlamli 6zellikler oldukga fazla sekilde dikkat gekmektedir.

3.2. DEYIMLERDE ESANLAMLILIK

Deyimler bir toplumun olugumu esnasinda yasadiklari tarihi olaylari,
etimolojik sekillenmeyi bunyesinde barindiran, dil icinde anlatima renk katan
uslupsal ifadelerdir. Anlamsal butunlige, yapisal istikrara sahip, mecazi
anlam igeren, duygularin gorsellestigi sozcik o6bekleridir.?®® Deyimlerin
olusumu bir kural olarak farkli anlama sahip kelimelerin bir araya gelerek yeni
anlam kazanmalaridir. Deyimsel anlamin kazilmasi esnasindaki en etkili rol
ise o dili konusan bireylere duger. Kelimelerin ilk anlamlari, yani gorunurdeki
anlamlarindan ziyade igeriksel anlami dili konusan bireylerin dusuncelerini
imgesel olarak yansitmasindan ve soyut olan fikri somutlastirma ¢abasindan
ortaya cikar. Bu soyutlagtirma esnasinda en c¢ok kulanilan ogeler ise

etimolojik, tarihsel, mitolojik nitelikte olanlardir.

29 T b. bapaHHHKOBa, a.g.e., 5. 41.
2% 1. C. Tpycosa, Pyccknii $SI3pik n Kyabtypa Peun B Tepmunax u Iousitusix, BiaiuBocToxk,
2008, s.28.
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Deyimler Rus halkinin dinya gorusini yansitir. Gelenekleri, glindelik
yasamlari, yagsamsal inig ve ¢ikiglarina bagh kaygilarini, dunyay algilama

sekileri deyim olusumlarinin iginde saklidir.

Agirhkh olarak konusma dilinde gegen ve ifadeyi daha anlasilir kilan
bu deyimsel olugsumlar XVIII. yy. ikinci yarisinda sanatsal bir Uslup olarak
edebiyat diline de nifuz etmistir. Ozelikle 60°li, 80'li yillarda Rus halk
deyimleri komedilerde, fablarda, hiciv icerikli diz yazilarda ve komik opera
eserlerinde kulanilmaya baslanmigtir. XVIII. yy sonlarina dogru konusma
dilinde var olan birgok deyimi Derjavin, Karamzin ve Dimitriyev, Pugkin,

Fonfizin, Griboyedov eserlerinde kulanmislardir.?%’

Eserlerde yer alan bu deyimler, halkin yasayigini, inancini, egitim
dizeyini belirtir nitelikte olmasi nedeniyle ayni durumu anlatan farkh farkh
deyimlerin varligida dikkat cekmeye baglar. Yasam alanlarindaki farklilik,
kultarel duyezlerindeki cesitlilik, deyimlerin de cesitlilik kazanmasina yol

acmistir.

Deyimlerdeki esanlamlilik (zerine inceleme yapan M. i. Sidorenko, bir
deyimi esanlamliik kavramiyla yorumlayabilmek igin deyim iginde gecgen

kelimelerin benzer olmasinin yeterli ve dogru bir él¢iit olmadigini savunur. %

Deyimsel olusumlar incelendiginde M. i. Sidorenko’nin bu gériisiinde
hakli oldugu ortadadir. CUnku deyimler, fiziksel yapilarindan ziyade anlamsal
icerik olarak incelenebilecek yapilardir. Zaten deyimleri olusturan kelimeler
deyim iginde kendi anlamlarinin diginda bambagka anlamlar kazanirlar. Bu

nedenlede deyimleri kelime bazli olarak incelemek dogru olmayacaktir.

M. i. Sidorenko ayni durumu anlatan iki farkl ifadeyi esanlamli kabul

eder. Deyimlerdeki esanlamhlik kavrami oldukga karigiktir ve tam olarak

27H, A. JlykbsnoBa vd, a.g.e., s. 65.
2% H. A. JlykpsHoBa vd, a.g.e., s. 66.
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esanlamli kabul edilebilmesi iki farkl deyimin ayni cimlede birbirlerinin yerine

kullanihyor olmasina da baglidir.

Bu duruma M. i. Sidorenko su drneklerle acgiklik getirmeye calisir;

‘Kak uyepenexa kaplumbagda gibi”; ¢cok yavas olan fareketlerin
ifadesinde kullanilan bir deyimdir. ikinci deyim ise “ yepe3 4ac no 4anHom

noxke” az miktarda nadir ve yavas yapilan hareketi anlatir. 2%°

Bu her iki deyim, ilk bakisda esanlamli kabul edilebilir. Fakat detaylica
incelendiginde esanlamliik &zeliklerinde olmadigi dikkati ¢eker. Cunku
esanlamlilikta baslica kural, her iki kelimenin bir birinin yerine kullanilabilir

olmasidir.
"a Tawmnca Kak yepenaxa" (Cepacdmmosud. B nyTtn):
Kaplumbaga gibi ydraddm.

"A Bbl, MOnoable nucaTtenu, 4o CMX NOP NUcanu CAULWLKOM Maro - Yyepes

yac no YauMHOU JIOXKKe, U 3HalT Bac TonbKo. WHTennureHTtbl-

noanucuuku xypHana" (KynpuHa-UopaaHckas. Nloabl MonoaocTu):

Ve siz geng yazarlar, ¢ok az bir saatte bir ¢cay kasigi yaziyorsunuz ve Sizi

yalnizca derginin abonesi aydinlar taniyor.?™

Ornekte de gériildigu gibi esanlamli gibi gériinen bu iki deyim aslinda
tam anlamiyla esanlamh sayilmamaktadir. Fonksiyonel olarak bu iki deyim

cumle iginde birbirinin yerine kullanilamaz.

Sdyle ki; M. i. Sidorenko deyimleri esanlamli kabul ederken, deyimi
olusturan kelimelerin benzerliginden ziyade anlamsal icerigin benzerigini

onemser.

2 H. A. JlykpsHoBa vd, a.g.e., s. 67.
20H. A. JlykesHoBa vd, a.g.e., s. 67.
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Deyimlerdeki esanlamlilik (zerine arastirma yapan dilbilimci T. 1.
Kovalenko ise farli kelimelerin uyum iginde iligkilendirilerek farkli anlam
kazanmasiyla olugsan esanlamli deyimleri bir grup olarak ayirir. Farkl

kelimelerle olusan deyimleri esanlamli siralamaya almaz. %'

Deyimlerin i¢ formu, duygusal igerigi, anlamsal derinligi konusmacinin
igyapisiyla ilgili bir tutumdur. Deyimin esanlamlilik kazanmasi konugmacilarin
cesitliliginden de kaynakhdir. Hangi deyimin nerede ne sekilde
kulanilacaginin sinirlarini belirlemek ¢ok kolay gozukmemektedir. Farkli
tonda farkli degerlendirmede ¢ok ince nuanslarla birbirinden ayrilabilen ya da
ayrilmasi gug¢ olan anlamlara sahiptirler. Bu durum deyimlerdeki esanlamlilik

incelemelerinde bir birligin saglanamamasina yol acgar.

A. M. Babkina, deyimleri semantik ozellikleriyle incelemis ve esanlamli
Ozelliklerin  belirlenmesinde dilbilgisi, fonetik 0Ozelik, deyimi olugturan
kelimelerden ziyade, deyimin butinsel anlamin ¢ok daha dnemli bir unsur

oldugu {izerinde durmustur.?'?

D. E. Rozental, Uslup bakimindan oldukga zengin olan Rus dilindeki

deyimleri esanlamli siralamada incelerken gruplara ayirir.
1. Yakin ya da 6zdes anlama sahip deyimleri;
“OgHnM Mmupom masalbl” : Ayni firga ile boyanmisg.
“IlBa canora napa” : Iki cift bot
“OpHoro nonsa aroabl” : Ayni tarlanin gilekleri.
2. Leksik birimleri benzer olan deyimler;
“OcTtaBuTb ¢ HocoM”: “Avucunu yalamak.”

“OcTtaBuUTb B Aaypakax”: “Avucunu yalamak.”

2N H. A. JlykesHoBa vd, a.g.e., s. 67.
212 H. A. JlykesHoBa vd, a.g.e., s. 68.
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7. Kullanim alanlarina gore deyimler;
Bu farklilik deyimlerin anlamsal i¢eriginde her hangi bir degisiklige yol agmaz.

a. Stilistik olarak (ctunucTu4eckas okpacka):

“kaMHs1 Ha KaMHe He ocTaBuTb”’: Tas Ustlnde tas birakmamak.

b. Kitap dili (kHuxHOE);

“YuuHnTb pacnpay”: Katliyam yapmak.

c. Yayain kullanimda olanlar (obuweynoTpebutensHoe):

“Paspgenatb nopg opex”: “Azarlamak”

d. Konusma dilinde(pasrosopHoe);

“3apaTb nepuy”: “Cezalandirmak.”

8. Esanlamli deyimler, esanlamli kelimelerde oldugu gibi hareketin

yogunluk derecesine gore ayrilirlar:

“INutb cnesbl”: “G6z yagl dékmek.”

“ObnuBatbca cne3amun’: “Goz yaslariyla i1slanmak.”
“YTonatb B cne3ax”: “G6z yaslari icinde bogulmak.”
“ BbInnakatb Bce rnasa”: “Gézleri yasla dolmak.”

9. Bazi esanlamli deyimlerde tekrarlanan bilesenler esanlaml

cagrisim yapabilir.
“Urpa He cTouT cBev”: “Astari yliziinden pahali olmak.”
“OB4YMHKaA Bblgernku He ctouT”: “Astari yliziinden pahali olmak.”

“IMoBecutb ronoy”: “Umidini kaybetmek.”
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“MoBecuTb Hoc”: “Umidini kaybetmek.”

“ToHaTb cobak”: “Hic  bir sey yapmamak. Sinek  avlamak.”

“roHATb nopabIpa”: “Hic bir sey yapmamak. Bos gezenin bos kalfas.”'?

Deyimlerin fiziksel benzesmeleri anlamsal benzesmelerinden farkhlik

gOsteriyor olsa da, 6nemli olan kullanim alanlarindaki benzerlikleridir.

Tarihi sureg boyunca dil sisteminde de bir takim degigiklikler meydana
gelmektedir. Bu degisikler dilde var olan birimleri de etkisi altina alr.
Deyimler degisime ayak uydurarak gerek yapisi, gerekse i¢ formuyla bir
takim degismelere ugrar. Birbirleriyle bagintili olan bu deyimlerden ¢aga en
uygun olani aktif kullanimda kalir. Digerleri ise pasif rezervde varliklarini
devam ettirirler. Deyim yapisi bazi degisikliklere ragmen sabit kalir, ama
O0zunde her hangi bir degisime ugramaz ve dil iginde esanlamli deyim olarak

yerlerini alirlar.

Esanlamli deyimlerde anlamdan ziyade dikkati geken en 6nemli 6zellik
uslup, kullanim alani, sézcik kombinasyonlaridir. Daha acik ifade ile
esanlamli oldugu dusunulen deyimlerin ayirdimi bu ozellkilere bakilarak
yapilir. ironide, metaforda, abartida kullanilan deyimler ayri ayridir. Esanlamli
deyimler arasindaki farkhlik gesitli nedenlerle agiklanabilir. Ancak asil ana

etken deyimin icyapisinda gizlidir.2™ Ornegin;
“Bo Becb onop”: “Tim hiziyla.”
“B MrHoBeHue oka”: “G6z agip kapatincaya kadar.”

Her iki deyimde asiri hiz kavramini ifade eder, fakat daha derin bir

incelemeye girilecek olursa, iki deyim arasinda anlam farkhliginin oldugu

213 A.9. Pozenrams, WN.b. Tomy06, M.A. TenenkoBa, CoBpeMeHHbIii PpYyCCKHH A3BIK.,

M.:Aiipuc-Ilpecc, 2002, (Erisim), http://gramma.ru, 15.11.2010.
1% H M. Ilanckuit, ®pazeonorus Cospemennoro Pycckoro f3pika, Cankt-IlerepOypr,1996, s. 58.
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ortaya c¢ikar. “B MrHoBeHue oka” ‘g6z acip kapatincaya kadar.” Bu deyimde
anlatiimak istenen sadece isin hizl bir gekilde olmasi degildir. Yani eylemin
nasil yapildig degil, ne kadar surede yapildigidir. Diger deyimde ise yalnizca

eylemin niteligine dikkat cekilir.

Esanlamli deyimler anlamsal igerigini kaybetmeden durumsal
konusma surecinde yapilan gincellemelerle ortaya ¢ikar. Bu durum bize
esanlamlilik olusumuyla bir formdl olusturmamiza olanak saglar. Kavramsal
temelde esanlamhligin belirlenmesi ve durumsal konusmada gecgen

esanlamhlik icin kendi gegerliligini korur.

Dil icinde asil deyim istikrarli sekilde varligini korurken, konusma
surecinde bir takim kelime bazli degisime ugrayabilir. Bu degisimler anlamsal
batunliGgunu bozmaz. Bazen de deyim iginde gecen kelime yapisal olarak
istikrarini korurken, anlamsal olarak degisime ugramig olabilir. Deyimlerdeki
denklik s6z dizimi agisindan ele almak yerine, kavramsal bir denklik, icerik
benzesmesi dikkate alinmalidir. Fonksiyonel 6zeligi, semantik igerigi,

esanlamhigi belirleyen dzeliklerdir. '°

Dil birimlerinin altini ¢izen durumsal esanlamhlik farkh iceriksel
semantik temele sahiptir. Sifat isim birlesmesiyle olusan deyimlere

baktigimizda;
“OKyHb cToneTHUN”: “Cok eski zamanlar.”
“BopoH cTtoneTHUn”: “Cok eski zamanlar.”

Deyim igindeki leksemler farkhlik gdstermesine ragmen, ayni semantik
icirik iginde kaybolarak tek anlama sahip olur. $Sakaci ironik kullanimlarda
kelimenin temel anlaminin yaninnda ikincil bir anlam kazandirarak

deyimlerde esanlamlik olusturur.

25 AL 4. Cxumno, Cunonnmus Juanorndeckoii Peun (Tunosorus. DOYHKUMOHUPOBAaHUE)
Yuebnoe [Tocobue K Crientkypcy, Jleannarpan, 1985, s. 31.
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“NMocnegHnn kadptan” : “Son kaftan.”
“NepeBAHHbIN TepeM”: “Tahtadan Ev.”
Bu iki deyim “ tabut” kelimesini yerine kullaniimigtir.
Unlem isim iligkisi icinde ya da deyim gesidi olarak;
Kak y 6ora: Tanri eli degmig gibi.
Kowernek rpemut: Comert.?'®

Deyimlerdeki esanlamlihk dildeki metafor ve ironiden kaynakh
olusmaktadir. Eskiyen kelimeler ve yeni olugsan kelimelerle yapilan

kombinasyonlar esanlamli olugsumlara neden olabilir.

Unlem ifadeli deyimler de farkli gramer siniflariyla ifade
edilebilmektdir. Bu durumda da anlam degismedigi igin esanlamlilik olgusu

ortaya cikar:

“Oa ny! Hy pa!” : “Daha neler.”

“BoT ewe, Kak 6bl He Tak!” : “Daha ne sdylenir ki.”
“Hy ewe! Ewe 4yero!” : “Dahasi bu.”

Bu tdr deyim ifadelere tonlama 6nem tasimaktadir. Bu deyimlerde,

deyime anlami katan tonlamadir.?"’

Canli konusma dilinde, dilin icine duygular da karistigi icin deyimsel

ifade olugsumlarinda esanlamli birimlere rastalanmaktadir:
“KpoBb urpaet”: “Kani oynamak”

“Ctpactu 6ywyrot”: “/htiras olu olmak.”

LN Ckmano, a.g.e., s. 38.
SN Ckmano, a.g.e., s. 43.
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Bu deyimler bir duyguya isim olmustur. Tutkunun c¢oskunlugun mecazi

sekillenmig halidir.

Canli konusuma dilinde ¢ok farkl formda ve oldukga farkli seviyede

esanlamli birimlere rastlanmaktadir.?'®

Konusma dilinde konusan kiginin egitim duzeyi de es anlamli ifadelerin

olusumuna bir etkendir.

Ozel vapisal kliseler:

“Ckaxewb Toxe!” : “Anlasmazligin kabaca ifade edilis sekli.”
“Kak 6bl1 He Tak!” : “Anlasmazlik ifadesi.”

“O yem TYT roBoputb!”: “Sikran ifadesinde kulanilir.”

“MNa 6pocb Tbl!”: “Slikran ifadesinde kulanilir.”

Fonksiyonel bir etikete sahip bitiiniyle deyimlesmis ifadeler:

“C yma cowen!”: “Aklini mi kaybettin.”
“Tbl yTo ogy-pen!”: anlasmazlik ifade eder.?'®
Konusan kisiye gore farklik gostermesi deyimleri esanlamli hale getirir.

Anlasma, dogrulama, onaylama ifadelerinde:

“sicHoe geno (KOHe4YHOo, 6e3ycnoBHO)” “Hersey acik ortada.”

‘“Kyaa HM wno (nycTb yX 6yaet Tak, cornaceH)”;”Magdem ble diyorsun,

tamam ozaman.”
“CnoBa HeT (KOHe4YHO, 6eccnopHo, 6e3ycnoBHO)”; “Sbéze gerek yok.”

“Touka B TOUYKY (aGcontoTHO TOUYHO)”; “Kesinlikle.”

28 A 9L Ckmuano, a.g.e., s. 45.
N Ckmuano, a.g.e., s. 63.
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“ U3BecTHOe Aeno (pa3ymeeTtcsi, KOHe4YHO)”; “Maglum olan, herkesin
bildigi.”

Ayni gorlsi paylasmama ve reddetme ifadelerinde:

“Hukonm obpasom!”: “Hicbir sekilde.”
“Hun noa kaknm coycom!”: “Hic bir sey beni kandiramaz.
“Hun noa kaknm Bnaom!”:Hicbir sekilde.

“Hn npun kakux obcrtoaTtenbctBax!”: Her hangi bir kosul altinda

kalmaksizin.
inkar, reddi giiclendirmek icin kullanilan esanlamli deyimler.
“Kak 6bl He Tak!- BoT ewe!” : “tiraz etme, reddetme, kabul etmeme.”

“Hukak HeT”: “Konusma dili ve askeri resmi agizlarda kibar bir reddetme

sekli.”

“NMomunyn 6or!, -ynacu 6or!, -usdasun 6or!, -Hn 6oxe mown!”’: “Yasakli bir

seyin kendisinin yapmadigini inkar etme durumlarinda.”

“YepTa ¢ aBa!l, yepTa (6eca) nbicoro!” : “Kaba sekilde reddetme ifadesi.”
Fme “ato BupaHo!”: “Hakli oldugunu karsidaki kisiye haykirma
durumunda.”®°

Bu tur deyimlerde var olan duygusal igerigi unutmamak gerekir. Bunlar
duygusal degeri olan deyimlerdir. Reddin, kabulin, her hangi duygusal
tepkinin kelimelerle somutlastirilmis halidir. Bir rica bir dua ifadesinin
deyimlerle ifade seklidir. Bazi ifadeler deyimlere formule edilmis ve kalip

haline gelmigtir. Bu ifadelerin anlami simdiki dilbilgisel kurallarla anlasilamaz.

204 9. Ckmmano, a.g.e., s.110.
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Davet icin kullanilan deyimler:

“Munoctu npocum!”: “Hos geldiniz. (Eski Rusga’da)”
“CpenanTte oanoxeHue”:“/stemeye istemeye Liitfetme.”
“YecTb 1 mecto”: “Onur duyarim, Seref duyarim.”

Bu deyimler konugsma dilinde kibarca sekilde birisine oturmasi igin

teklifte bulunuldugu zaman kullanilr.

Teselli icin kullanilan deyimler:

“Bo3bmuTe cebs B pyku”’: “Duygularina hakim ol.”

“Hepxute ceba B pykax”: “Duygularina hakim ol.”

“He napgauTte ayxom”: “Umudunu kaybetme.”

“Cobeputechb ¢ ayxom (c cunamm)”: “Kendini topla.”

“He npuHumanTe 65nm3Ko K cepauy”: “Kafani takma, ciddiye alma.”

Duygusal tepkimelerdeki farkliliklardan dolayi ortaya ¢ikan esanlamli
deyimler vardir. Uzun bir ayrilktan sonra ya da hi¢ beklenmedik bir

kargilasmanin ardindan sdylenen deyimler.

“Kaknmun cyabbamu!”: “Kadere bak, nasil bir kargilagma.”
“Ckonbko net, ckonbKo 3uM!”: “Yillar Gegti Goriigsmeyeli.”
“Batrowku! Koro a Buxy!” : “Kimleri gériiyorum.”

Koro mbl Buaum! Koro mbl nuuespeem! : “Kimleri gériiyorum. (saka ve

ironik ifade olarak kullanilir)’

Bu deyimler konugan kiginin hissini duygusal yogunlugunu yansitan

deyimlerdir. Sabit bir formule sahiptir.
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Deyimleri s6z dizimsel acidan inceledigimizde, dilbilgisel yapisi veya
deyimi olusumundaki kelime temelli olarak, gunimuz dilbilgisel kurallarla
acgliklanamaz oldugunu gorurtz. Deyimler eski zamanlarda olusmus yapilaldir
oldugu icin bilesen degerleri kaybolmus veya zayiflamis olabilir, fakat artik
onlar yasamin bir pargasi olmuslardir ve degistiriiemezler. Onlar dilde
varliklarini surdarurken yeni dilbilgisel yapiya uygun yeni deyimlerde ortaya

cikar ve boylece esanlamlilik deyimler turer.

“Ckaxewb Toxe!, Kak 6b1 He Tak!”: “Kabul etmek.”

“Na 6pocb Tbi!” : “Birak canim sende.”
“ma KOHe4yHo, camo cobom pasymeetcs” : “Elbette, sbéylemene gerek
yok »221

Bu deyimlere baktigimizda, esanlamli deyimlerin birimleriyde igyap!i

agisindan iligki icinde oldugunu goruriz.

Bazi deyim ifadeler ise UnlU Kigilerin yazdiklari eserlerden ¢ikarak
topluma kazandirilmigtir. Bu deyimler ulusal konusma dilinde aktif sekilde
kullanilan ifadelerdir. Akilda kalici bir sekle sahiptirler. Yapisal olarak

esanlamli olan deyimsel yapilardir:

“BoT BeAb MoLWeHHUK!”: “Vay sahtekar.”
“BoT Beab nnyT!”: “Vay li¢c kagatg!.”

“Hy n noBkau!”: “Seni agik g6z.”

1222

“Hy, n moweHHuk!”’: “Seni dolandirici.

Yap! olarak incelenen esanlamli deyimler birbirlerinin kopyasi

niteligindedir.

N Ckmmano, a.g.e., s. 111.
2 A 9L Ckmmano, a.g.e., s. 121.
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“Okom pypak!”: “Seni gidi inatgl.”
“Okom ocen!”: “Seni gidi esek.”

Deyimlerdeki esanlamlilik olgusu anlamsal yakinlikla ilgilidir. Yapisal olarak

benzerlikleri s6z konusu degildir.

“HapgaBaTtb nNoboTyx”: Bu deyim fiziksel ceza igerirken, esanlamli olarak
degerlendirilen diger iki deyimde, hem fiziki hem psikolojik hemde ahlaki
cezalandirma sozkonusudur. Birisinde kavgaya yonelik siddet igeren bir

cezalandirma, digerinde azarlama, digerinde ise ayiplama anlami mevcuttur.
“naTtb 30pro”: “Aci vermek. Kotiilik etmek”.?%3

Deyimlerdeki bu ince anlam nuaslarinin belirlenmesi herzaman mumkunlu
olmayabilir. Deyim ifadelerini esanlamlilik acisindan duygusal farkliliklarini
mantiksal cercevede acgiklamamak gerekir. Deyimlerin i¢ yapilarinindaki
farklihklart belilemek esanlamli sayilabilimeleri igin gerekli kriterleri

belirlemek kolay degildir.

Deyim ifadelerinin olusumu ¢adlar icinde insanlarin dil geligsimleriyle ve
cagin gereksinimleriyle etkilesimiyle ilgilidir. Deyimler icinde bulundugu
déneme gobre modernize olurlar. Tarihi slre¢ igcinde ayni mantiksal anlama
sahip farkli degimler ortaya ¢ikabilir. Ornegin XVIII. Ve XIX. yy Rus Edebiyat
dilinde ¢ok kullanilan iki deyim “ApepoBbl Beku , MadhycannoB Bek” ¢ok
uzun yasamak anlamini ifade etmektedir. O dénemin insanlari bu iki deyimi

esanlamli kabul ediyordu.

Rus edebiyat dilinde yaygin sekilde kullanilan incil kékenli deyimler
mevcuttur. Bu deyimler o dénem okuma yazma bilen birkag¢ insan tarafindan
konusma diline aktarilmis ve deyimsel ifade olarak kullanilmaya baglanmistir.
Deyimlesen bu ifadeler XX.yy’da konusma diline uzun yasamak anlaminda

kullaniimistir. incil kdkenli ifadelerdir. Giiniimiizde ise konusma dilinde eski

2 H. A Jlykpsnosa vd, a.g.e., s. 72.
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aktivitelerini ve etkili anlamini yitirmiglerdir. Arhaizim kabul edilen bu deyimler

sadece edebi sanat degeri olan eserlerde kullaniimaktadir.??*

Deyimleri sadece anlamsal igerikte esanlamli kabul etmemiz bu
baglamda hata yapmamiza neden olabilir. Sadece anlam olarak degil

kullanim yeri olarakta birbirini yerine gegebilen deyimler esanlamhidir.??®

“Kypbl He kntotoT (aeHer)"”, "MonoH poT (xnonoT)", "Ewb - He xou4y (

nuwm)”’

Bu (¢ deyimde “cok” anlamina gelmektedir. Anlam agisindan
baktigimizda bu deyimleri esanlamli kabul edebiliz. Ama tek kriterimizin
anlam olmasi deyim ifadelerinde esanlamliigin belirlenmesinde aldatici
olabilir. Diger en onemli kriter fonksiyonellik yani deyimlerin birbirlerinin

yerine kullaniliyor olabilmesidir.

Esanlamli  deyimler icin, etimolojik anlam deyim anlaminin

yayginlasma sebebi degildir. Mantiksal icerik dnemlidir. 2

Anlamlari ayni olsa da deyimlerde Uslupsal farkhliklar vardir. Semantik
kapsamlari farkli olabilir. Esanlamli gibi gérlinen deyimler, temel anlam
olarak birbirinden kuguk farkhliklarla ayrihrlar. Kullanildiklari yerler, duygusal
icerikleri bakimindan farkhlik gosteirrler. Deyimsel anlam olugsumunda her
hangi bir olay, eylem, gergcek, fenomen deyimin temel anlami iginde
kavramsallasir. Anlam ve ayirt edici 6zellikleri tam olarak fonksiyonlariyla

ortaya cikar. Esanlamli deyimler lesksik olarak i¢ grunda incelenir.?*’

ideografik, stilistik ve karisik tip. Es anlamlli deyimlerin karsilasildigi en
zengin gruplar Uslupsal olanlar ve karigik gruptan olanlardir.

24 H. A. JlykpsHoBa vd, a.g.e., s. 73.
5 H. A. JlykpsHoBa vd, a.g.e., s. 74.
26 H. A. JlykesHosa vd, a.g.e., s. 75.
*7H. A. Jlykpsnosa vd, a.g.e., s. 78.
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Deyimlerde uslup ayirt edici bir 6zeliktir.

Deyimler geleneksel yapilari itibariyle sabit ve bir ifadeye sahiptir. Anlamlari

ve deg@erlendirmeleri bulunduklari ¢ag ile ilgilidir.

Cag degistikce olaylari ifade eden kavramlarda degisir. Yeni dilsel

birimler ortaya cikar. ifadeler giincellenir. Bu gdzlenebilen bir siirectir. 22
Vatan savasinda yaygin halde kullanilan deyim;

“MonacTb B KoTen”: “Kazana diismek.”

"B3aTtb B knewm”: “Cendereye yakalanmak.”
Simdi eskisi kadar yaygin sekilde kullanilmamaktadir. Son zamanlar

da ise dile yeni girmis deyimler bulunmaltadir.

w, o«

"o namnoyku": “Umurumda degil.”
"Ha Opowurte": “Umurumda degil.”

"BbIBECTH Ha opouTy" :“Umurumda degil.”?*

Yazarlarin eserlerini yazarken farkl uluslarin deyimlerini kulunmalari
bu deyimlerin toplum diline kazandiriimasina hizmet eder. Konugsma diline
gegcen yabanci kokenli deyimler dilde var olan deyimlerle esanlamlilik
olusturur.

"3a TpuaeBATb (TpuaecaTb) 3emenb.”: “Cok uzakta. Yedi dag ardi.”
Bu deyim XVIII. yy da folklor dilinde

"B TpuaeBAaToM wapcrBe”: “Cok uzakta. Yedi dag ardi.”

“B TpnaecAaTom rocypapctBe”: “Cok uzakta. Yedi dag ardi.”

seklinde kullaniimistir. Sade halk dilinde bu bigimlerde de kullaniimaktaydi.

“Ha kpawn cBeta”: “Diinyanin 6biir ucunda.”

28 H. A. JlykpsHoBa vd, a.g.e., s. 82.
*H. A. Jlykpsnosa vd, a.g.e., s. 83.
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Farkli yazarlarin kullandigi deyimler de es anlamalilik sirada kabul edilir.
“Countu (cHUUTK) B rpob”: “Tabuda girmek.”

“CKoH4YaTb (KOH4YaTb) cBown BeK”: “Dénemini bitirmek.”

“Ucnyctntb Aayx”’: “Ruhunu vermek.”

“KoH4YaTb XunBOT”: “Hayatl sona ermek.”

“Otpatb 6ory aywy”: “Ruhunu Allaha teslim etmek.”

“3acHyTb Be4HbIM cHOoM”: “Ebedi uykuya dalmak.”

“OTonTn OT 3aewwHero ceeTa”: “Dinyadan ayrilmak.”

230

Bu deyimlerin hepsi 6lmek anlamina gelmektedir.

XVIII. yy’da kullanilan bu deyimler tam bir esanlamli kabul edilemez. Uslupsal

caidan ele alindiklarinda farkliliklar goze garpar.

“Contn (cHuntH) B rpo6”: Cogunlukla ylksek Usluplu eserlerde kullanilan

bir deyimsel yapidir. Mizahi ironik bir kullanima sahiptir.

“UcnycTntb Ayx”: Yuksek Usluplu bir deyim ifadesi degildir. Bir tanidigin
Olim esnasindaki durumunu anlatirken kullanilir. Trajedi dilinde bu deyimsel
ifadeyle karsilasamayiz.>®' Disiik Usluplu eserlerde hiciv ve komedilerde

zaman zaman kullanildigi gorulmustar.

“CKkoHYyaTb (KOH4YaTb) cBouM Bek”’: Huzunli metin ve trajedilerde

kullaniimistir.

“Otpatb 6ory aywy; otnpaButbcs Ha ToT cBet”: Karamzin, Lermantov,
Puskin gibi Unllu yazarlarin eserlerinde kullandiklari bir deyimdir. Fonfizin

komedi dilinde kullanmistir.

POH. A. JlykpsHoBa vd, a.g.e., s. 85.
P H. A. JlykesHosa vd, a.g.e., s. 87.
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XIX. yy’da sanat eserlerinde kullanilan bir deyim olmasini yanisira
konusma dilinde de argo olarak kulaniimaktaydi. Ciddi metinlerde degil mizah

ve ironi igerikli eselerde gegerdi. 2%

Deyimlerde esanlamli olusumlarin ortaya ¢ikmasinda gesitli faktorler
etkin rol oynamaktadir. Bunlardan ilki bolgesel farkhliklardir. Bolgeler arasi
doga ve iklim kosullarinin degiskenligi, duslinls ve yasayis farkliliklari,

olaylarin farkh sembolik ifadelerle yorumlanmasina neden olmustur.

ikinci faktor, ayni topluma ait bireylerin egitim diizeyleriyle ortaya cikan
farkhliklardir. Egitimli bir insanin konusma sirasindaki kullanacagi deyimlerle,

egitimsiz insanin kullanicagdi deyimler gesitlilik arzeder.

Deyimler ayni anlamda kulaniliyor olmasina ragmen uslupsal agidan
birbirinden ayrilmaktadir. Trajedide kullanilan bir deyimle komedide gegen bir
deyim Uslupsal olarak farkli kabul edilseler dahi, aralarindaki anlam benzerligi

bakimindan esanlamli kabul edilirler.

Bazi deyimler ise yabanci dillerden edebiyat eserleri vasitasiyla
dilimize gecer ve ana dilde var olan ayni anlami tasiyan deyimlerle

esanlamlilik olusturur.

Deyimlerin esanlamliliklarinin belirlenmesinde fiziksel yapidan ziyade,
anlamsal benzerlik dnemli bir rol oynar. Deyimler yalnizca dil ile ilgili birimler
olmadiklari icin anlamlarinin belirlenmesinde  son donemlerde,
kulturdilbilimsel bir yaklagim izlenilmesinin en dogru yontem oldugu

sOylenmektedir.

P2 H. A. JlykpsHoBa vd, a.g.e., s. 89.
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3.3. ESANLAMLI DEYIiMLERIN KOULTURDILBILIMSEL AGIDAN
INCELENMSI

Deyimler, dilbilgisel yapisi ve kullanim yerleriyle, konugsmalarda 6zel
bir yere sahip birimlerdir. Deyimsel ifadelerin farkli dillerde, dilbilimsel
analizlerle incelenmeye calisiimasi olduk¢a zordur, ¢unku deyimsel terkipler
yalnizca dil degil, dil ve kultartn ortak Granudar.

Ornegin: “konomeHnckas Bepcta’, XVIl.yy'da Car Aleksiy Mihaylovic'in
emriyle Kolomna koyunde bulunan Carlik yazlhdi ile Moskova arasinda
uzunluk mesafesini gésteren ¢ok uzun ince bir situndur. O dénemden bu
yana bu ifade ince uzun insanlar igin kulaniimaktadir.?*®

KonomeHckas BepcTta deyimi de buradan turemistir. Orda yasayan
halkin zihninde uzun ince insanlar, dikilen bu situn ile 6zdeslestiriimis ve
deyimsel terkip olarak konusma diline gecmistir. Bu deyimi kulttrel olarak
incelemeksizin, Rus kllturd disinda buyumus herhangi birine sormus olsak,
dogru bir cevap alamayacagimiz asikardir. Nominatif anlamina bakildiginda
“kolonesko uzunlugu” anlami vermektedir. Fakat bu anlam, deyimsel
terkipdeki anlamini tam olarak karsilamamaktadir. Burada iki kelimenin
disinda, kelimeleri birbirine baglayan ve asil anlamini kazanmasini saglayan
sey, kelimelerin anlamlarindan ziyade, konusanlarin zihninde bulunan uzun
ve ince sutun imgesidir. Kultlr diginda blyuyenlerin zihnindeki imge eksikligi,
deyimsel anlamin agiklanamamasina neden olmaktadir.

Dil kaltar tastyicisidir. Deyimlerde dil iginde kulturin tasinmasinda
dnemli bir role sahiptir. iclerinde tarihi, dini, toreyi, orf ve adeti, milli psiklolojiyi
barindirirlar. Onlar gegimisten giinimuze kalan kulttrel miras birimleridir. Bu
nedenle yalnizla dil ile degil, kiiltirle de yakindan ilgiligirler.?®*

“Ilantem wwm xnebaet” deyimi “asirr yoksulluk” anlamina gelmektedir.

Bu ifade yoksululk ve sefalet icinde yasayan kimseler igin kullanilir. Deyim

23 http://www.otrezal.ru/catch-words/196.html, 12 Temmuz 2010.
2% http://www.iknowit.ru, 13 Temmuz 2010.
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terkibi igindeki kelimeleri tek tek ele aldigimizda “nanTn” agac dallarlindan
Orulerek yapinan fakir Rus koylusunun kullandigi bir tur ayakkabidir. “wn”
Rus yemek kultartine ait bir gorba ¢esididir. Zengin bir malzeme ile yapiimasi
gerekmemektedir. Digsaridan toplanan otlarlada pisirilebilmektedir. Corba
hemen hemen her ailenin sofrasinda bulunabilecek tirden bir yemektir.
“Corbayi ayakkabi ile igmek”, ifadesiyle insan zihninde yoksulluk
icindeki bir yasantinin tablosu ¢izilmek istenmistir. Deyim birebir Rus

kiultdrane ait olan kelimelerle olusturulmustur.

Deyimlerin gogunun kulturel arka planinda dini inanclara ait yasanti ve
dugunug sekilleri yatar. Bu nedenle g¢ogu deyim zengin dini unsurlar
tasimaktadir. %°

“@apaoHoBbl KopoBbl” :“Firavunun inekleri.”
incilden konusma diline gegerek deyimlesmis bir ifadedir. Misir krali Firevun
bir riya gorudugunu soyler. Ruyasinda 7 besili inek ve 7 tane de zayif
bakimsiz inek vardir. Zayif inekler, besili inekleri yer. Bu ruya bir kahine
anlatilir. Bu kehanet niteliginde bir riyadir. Riyaya gore misiri yedi yil bolluk,
yedi yil ise kitlik beklemektedir.?*®

Bu ifade gunluk konusma diline gegerek, deyimsel bir anlam
kazanmistir. ironik anlamda fiziksel olarak zayif ve glgsiiz insanlar igin
kulaniimakta olan deyim, ikinci anlaminda ise, kendi kendilerine hi¢ bisey
yapamayan yeteneksiz ve c¢ikarci insanlarin, yetenekli ve becerikli
insanlararin emeklerinden faydalanmalari anlaminda kulanilir.

‘ErnneTckun Tpya’ misir emegi.

Kenan topraklarinda Yahudilerin yasadigi yerlerde kitlik baglamasi
uzerine, Yahudiler misira go¢ etmistir. Kisa bir sure sonra Firevun Yahudi
halkin ayaklanmasindan korkarak, Onlari vergi 6demek ve agir islerde

calismak zorunda birakmistir. Ayrica Firavun Yahudilerin dogurdugu tim

23 http: www.iknowit.ru, 13 Temmuz 2010.
*http:www.bibliotekar.ru, 13 Temmuz 2010.
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erkek cocuklarin oldurulmesini emretmigtir. Yahudiler Allaha yalvarmig, Allah
Musa peygamber araciligi ile Yahudilere kurtulus géndermistir.?%’

Deyim anlami ise buradan gelmektedir. Zor zahmetli isleri anlatmak
icin kullanihr.

incil’e, Roma ve Yunan mitolojisine ait 6zellikler, tarim, gunluk yasam,
denizcilik, eski masallar, tarihi olaylar, anekdotlar, yasanin her alanina ait
ozellikler deyim terkiplerinde yerini alir.?%

“‘UyavH nouenyn”: “Yahuda épdclgi.”

incilde gegen bir hikaye ile iligkilidir. Hz. isa’nin 12 havarisininden biri
olan Yahuda iskariyotun Hz. isa’'ya yaptigi hainlikten bahseder. Yahudi
basrahip Hz. isa’yi éldiirmek ister. Havarilerden biri olan Yahuda'yi belirli bir
ucret karsihginda ikna eder. Basrahip ona 30 gimus para verecegine sz
verir ve hain bu goérevi severek kabul eder. Hain Yahuda, Hz. isa’nin
bulundugu kalabalik Gethsemane bahcgesine gelir. Kapidaki muhafiza ben
kimi dpersem O Hz. isa’dir, tutuklayin, der. Sonrada O’nu gérdigiine mutlu
olmus oldugunu gosteren bir ifade ile Hz. isa’nin yanina gider ve yanagindan
oper. Bunu goéren muhafizlar Hz. Isa’yi yakalayarak carmiha gerer.?*®

Hainligin ve ikiylzlGligun ifadesinde kullanilan bir deyimdir.

“TpupauaTtb cpebpeHukoB” ifadeside ayni hikayeden yola cikilarak anlam
kazanmig ve deyim olarak kullaniimaya baslanmistir. Otuz akge igin yapilan
hainlige dikkat ceker.?*°

“‘NepuxoHckon Tpybomn”: Misir esaretinden Filistin’e giden Yahudilerin

Saglam ve guglu surlarla gevrili Jericho sehrini nasil ¢okertiklerini konu eden,

incilde gegen bir hikayeden alinmistir. Alti giin sabah aksam israil askerlerini

27 http://www.junior.ru, 14 Temmuz 2010.

2% http://www.iknowit.ru, 14 Temmuz 2010.
2% http://www.junior.ru, 14 Temmuz 2010.

9 http://www.letter.com.ua, 14 Temmuz 2010.
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emri ile Uflenen kutsal borular sonucunda, yedinci glinde sehir surlari ¢okmus

ve Jericko alinmistir.?4’

Korkung derecede yuksek ses ve kulagi rahatsiz eden ses tonu igin
kullanilan bir ifade olarak konugma dilinde yerini almigtir.

‘“AMepuKkaHCKMN paawwka”: “Amerikan amcaya sahip olmak.”
Nerden geldigi belirsiz olan yardim anlamindadir.

XVI - XVII yazyilda Amerikan somurgesi baslamistir. Hizli bir sekilde
zengin olmaya calisan, mala mulke kavugsma hevesinde olan insanlar
Avrupadan adeta sel olup akmistir. Gergekten bazilarina sans gulimsemis
ve onlar zengin olmustur. Akrabalarina, uzak akrabalarina ve hatta ihtiyaci
olan herkese yardim etmiglerdir. Bu durum XVIII. — XIX. yuzyilda edebiyatina
konu olmusg, fakir yegenlerine yardim eden c¢ok sevilen kahamanlardan

biridirin ortaya gikmasina vesile olmustur.?*2

Bu ifade yan anlam kazanarak deyimsel bir terkibe donusmus “nerden
geldigi belli olmayan yardim”, ve ya “sansli olmak’ anlaminda halk dilinde

kulaniimaya baslanmigtir.

‘bapoH MioHxray3eH”: Masum ve zararsiz palavralar anlami
tasimaktadir.

Alman yazar Rudolf Erich Raspe (1737-1794) eseri "Baron
Munchausen Maceralar" adli eserin baskahramanidir. Bu kitap Baron
Munchausen’in fantastik yolculugunun anlatildigi, savas ve av hikayelerinden
olusmaktadir. Kitabin kahramani asagdi Saksonya baronlarindan, bir sure
Rus ordusuna subay olarak hizmet vermis, Karl Friedrich Hieronymus

Mudnchhause’un prototipidir.

Komik hikayelerin anlatildigi bu kitaptan gunlik konugma diline ge¢cmis
olan ifade, sakaci bir Uslupla, palavraci kimseleri kirmadan yermeyi hedefler

nitelikte kullaniimigtir.

**! http://www.junior.ru, 16 Temmuz 2010.
**2 http://www.junior.ru, 17 Temmuz 2010.
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Deyim dilinde uluslara ait kultirel standartlar, miflerle iligkili durumlar
kaliplasmis ve sabit bir sekilde yer alir. Canli tarihsel bir bellek niteligindeki
deyimler, toplumun gecirdigi tarihsel sureci, halk yaraticihgi ile ilgili bilgileri
icinde saklar. Eski kultire ait gelek ve gdrenekleri 6greten o6gretmen
niteligindedir.?4®

"BapcdonomeeBckas Houb" tarihi olayla iliskili bir ifadedir. Paris’de St.
Bartholomew’de 1572 yilinin 23 Agustosu 24 Agustosa baglayan kutsal
Bartholomew bayrami gecesinde Katolikler sehir meydaninda toplanmistir.
Herbiririn elinde gecenin karanhdinda kendilerini belli edebilmek igin
tasidiklari beyaz sargi, beyaz sapka ve hag¢ vardir. Katolik kilisesinin
degigtiriimesini isteyen Protestan Huguenot’larin evleri beyaz haglarla
onceden belirlenmigti. Sinyal ¢anlarinin galmasiyla Katolikler zorla evlere
girerek, boylesi bir saldiri beklemeyen Huguenot'lari kirip gegirdiler. Binlerce

insanin éldardiler.?**

Tarihteki gegcen bu olay, konusma dilinde aligorik bir ifade olarak

beklenmedik ve ani aci kayiplar igin kullanilan bir ifade olmustur.

“AKus kypunka” XVIII. yy. Rusya’sinin soguk kis gecelerinde oynanan
populer bir oyundur. Halka seklinde oturmus insanlar sarkilar soyleyerek
yanan cirayl elden ele gegirirler. Cira kimin elinde soner ve pis kokusunu

birakirsa o oyunu kaybetmis sayilir ve oyundan cikar.2%°

Cagdas Rus konusma dilinde bu ifade olumlu bir ironi gérevindedir.
Biriseyle karsimaktan ve bir baskasi hakkinda alinan haberlerden duyulan

sevincin ifadesinde kullanilir.

‘UrpaTtb B Gupronbkn’: “Ivir zivir, ise yaramaz seylerle ugrasmak.”

3V A. Maciosa, JInHrBOKYJABbTYpOJIOTHs. YueOHOe [Tocodue mns CryaenToB Beicmmx YueOHBIX
3asenennii 3-E Usnanue, Mcnpasnennoe, Mocksa,3narenpckwmii LienTp «Axagemus» 2007, s. 87.
** http://www.junior.ru, 17 Temmuz 2010.

* http://bibliotekar.ru, 18 Temmuz 2010.
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Bu deyim de yine bir Rus oyunundan konusma diline gegen bir
ifadedir. Kliguk bir gengelle buyuk esyalarin ¢ekip gikariimasi mantigi tzerine

kurulu bir oyundur. En gok esya tasiyan oyunu kazanmis kabul edilir.*

Rusc¢a konugma dilinde, ikincil bir anlam daha yuklenerek “ bos islerle

vakit gecirmek” anlaminda kulanilimistir.
“3onoTtasa monopgexb’: Altin genclik.

1789 yilinda blyuk Fransiz devriminde gerici gu¢ sahibi burjuva ve
kUguk burjuvanin iktidar sahibi olduklarinda ortaya ¢ikmis bir deyimdir. Sik ve
pahali kiyafetleri icinde, calismak istemeyip zengin babalarinin parasiyla

gezip eglenen gengler icin kullanilan bir ifadedir.?*’

Tarihsel sureglerde meydana gelen bir olayin izleri gorsel imgeler
olarak insanlarin zihninde yer almakta ve bu imgeler, insanlarin hayal gugcleri
ile birleserek benzer farkli olaylara ad olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Zengin
c¢ocuklarinin yagantilarinin Fransiz devrimi burjuva ¢ocuklarina benzetilmesi

boylesi bir bakis agisinin trinuadur.

Tarihi dinsel 0ogelerden esinlenen deyimlerin disinda edebi

bagyapitlardan gegen ifadeler de deyim olarak kullaniimaktadir:

‘Utak, oHa 3Banacb TatbAHoW’: Aleksandir Sergeyevi¢c Puskin’in

manzum romani Yevgeni Onegin eserinden alimis bir ifadedir.?*®

Tanismalarda mizahi bir atif olarak kullanilir.

% http://www.junior.ru, 18 Temmuz 2010.
**7 http://www.junior.ru, 18 Temmuz 2010.
% http://www.bibliotekar.ru, 21 Temmuz 20010.
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“Nama, npuaTHaa Bo Bcex oTHoweHusAx” : Nikolay Gogol'in “Oll
Canlar” eserinden konusma diline ge¢mis bir deyimdir. Batin cekiciligiyle
guzel bir kadin ifadesinde, kadin guzeligi altina siphe ¢ekmeden istedigin

yaptirabilen bir gu¢ten bahsedilir.

Espirili bir iltifat veya birisi hakkinda yapilan yorumlar igin kullanilir.
Satilmis veya itaatkar basin ve Parlementoda elleri cebinde itaatkar yuratme

organani igin kullanilir.?*°

‘OavHbin Mmyx”’: Ani yazari A.E. Kugel'in “Edebi Anilar” adli eserinde
gecgen bu ifade roman yazari Ilvan Shcheglov’a ait bir ifadedir. Daha sonra A.
Cehov’un dykulerinde de yer almis ve bu sayede daha genis kitlelerce bilinir
hale gelmistir. Sehirden kdye dinlenmeye giden ailenin erkegi, evdeki
bireylerin emirleriyle evdeki eksik ve gerekli erzaki getirmek igin hemen
hemen her gun sehire iner. Bu durum koy yasantisini erkek igin, dinlendirici

bir tatil yerine, yorucu bir 1zdiraba cevirir.?*°

Konusma dilinde saka yolu ile yapilan ironilerde kulanilir.

“OBepb oTnepTa AnNs 3BaHHbIX W He3BaHHbIX (ABepb

Hapacnalky)”: Cagrilan ve ¢agrilmayan herkese kapi agik.

A.S. Griboyedov’'un “Akildan Bela” adli eserinin kahramani
Famuson’a ait bir cimledir. Alogorik olarak igeri giren ¢ikanin belli olmadigi
evler icin, ayrim yapmaksizin herkesi evine ¢agiran ev sahipleri hakkinda,
avlu kapisi her zaman acgik duran evler hakknda ve supheli kimselerin

bulundugu yerler icin kulanilan bir ifade olmusur.?*’

** http://www. letter.com.ua, 21 Temmuz 20010.
20 http://www. letter.com.ua, 21 Temmuz 20010.
1 http://www.junior.ru, 23 Temmuz 20010.
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“NBapguatb pABa HecuyacTbsa”: A.P. Cehoviun “Visne Bahgesi”
oyununda, hemen hemen hergun talihsiz ve komik olaylarla karsilagan

Katyusa Yenihodova bu sekilde adlandiriimistir.?*2

ifade talihsiz olaylarla karsilasan insanlar icin kullaniimaktadir.

Tarihte 6nemli yere sahip kisilerin sdyledigi sdzler de konusma dilinde

deyimsel ifadeler olarak kullaniimaktadir.

“A BCce-Taku oHa BepTUTCA”:

Katolik klisesi buyuk fizik¢i ve astrolok olan Galile’yi, gunesin degil
dinyanin gunes etrafinda dondugu Copernicus doktrinini  reddetmeye
zorlamigtir. Yetmiglik yasli bilge tehlikeli 6lum karsisinda geri ¢ekilse de ofkeli
sekilde ayagini yere vurarak “o her seye ragmen déniiyor” Unlemini

kullanmistir.?*®

Konusma diline haklilik gostergesi bir ifade olarak gegmistir.

“UcTopuna meHa onpaspaet’: “Tarih beni hakli bulacak.”
Klbali devrimci lider Fidel Castro’'un 16 Ekim 1953de sdyledigi son
sozudur. Kendisi yaklanip yargilanirken, onun yandaslarida Moncada

kislasinda ele gegirilmislerdir.?>*

Hakh gerekge niteliginde, sakaci bir uslup olarak ironik atiflarda

kullantlir.

“Oepxatb nopox cyxum’: “Barutunuzu kuru tutun.”
XVII yiizyll ingiliz burjuva devriminin Unl{ lider, Oliver Cromwell sade ve sofu

bir dindar, ayni zamanda da sahip keskin belagata sahip, zeki ve sert bir

22 http://www.bibliotekar.ru, 23 Temmuz 20010.
33 http://www.bibliotekar.ru, 23 Temmuz 20010.
% http://www. letter.com.ua, 23 Temmuz 20010.
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askerdi. Savas zamaninda askerlerine ddnerek Tanri'ya guvenin ve

barutunuzu kuru tutun” demistir. 2°°

Oliver Cromwell’in sdyledigi bu s6z daha genel bir anlam kazanarak
“her konuda miicadeleye hazir olmak” anlmaminda, deyimsel bir ifade olarak
konusma diline gegmistir.

Deyimler dil icinde olaylarin zihinde canlanmasini saglayan alegorik
ifadelerdir. Toplumda insanlar gesit ¢cesit oldugu gibi, dustincelerde cesitlilik
yaratir. Her insanin olaylari yorumlama sekli farklidir. Bu farkhlik da bireylerin
kullandigi dil birimlerine yansir. Toplum iginde, farkli zamanlarda farkl
ifadelerin ¢ikmasi, deyimlerinde c¢esitlenerek esanlamlilik kazanmalarina
neden olmustur.

Kelimeler gibi deyimlerde g¢ok anlamlihk ve esanlamhlik

gorilebilmektedir. Ama cogunlukla deyimler tek bir anlama sahiptir.?*°

Esanlamli “Ha noHe npupoabl” - “‘BHe ropopga’- “Ha BOJIbHOM

Bo3gyxe” deyimler “sehirden uzak temiz havada” anlamindadir.

‘babbe neTo — ACHbIE Tensible AHU paHHeNn OCeHn”

Cok sicak anlaminda kullanilir.

“babbe neto”: Pastirma vyazi, Hindisdan sicagi. Sonbahar
mevsiminin sicak giinlerinin bagladigi anlamindadir. ikinci anlami ise 40-45
yaslarinda yetiskin kadin demektir. Genglik yillarini tamalamisg, olgunlasmis,
sakin ve dingin bir donemi ifade eder.

Deyimsel olarak incelendiginde ise, tarla iglerini bitirildigi, kadinlarin ev

isleriyle mesgul oldugu, kdyll yasantisindan bir donemi alegorik olarak ifade

3 http://www. letter.com.ua, 9 Agustos 2010.
% 11.C.Kozupes, CoBpemennblii Pycckun SI3pik. ®paseosorus Jexcuxorpadus, MuHck,
Bricmas [koma, 1979, s.18-19.
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etmek icin kullanilir. Sakin ve huzurlu bir giiniin anlatiimak istendiginde de

kullaniimaktadir.?®’

Litaratirde sikhkla, birbirlerini yerine kullananilabilen deyimler
esanlamli olarak kabul edilirler. Bu durum g6z onune alindiginda deyimlerin
yapisal Ozellilerinden ziyade anlamlari, esanlamhlik siniflandirmalarinda

onemli bir kistas olarak karsimiz agikar. 2®

“3anoXuTb 3a rasncTtyk - NpoMounTb ropno”:“Bogazini islatmak,

icki icmek” anlamindadir.

“Bbina He 6bina — nNubo naH, nubo nponan”: “Ya hep ya hig.
Olmak ya da olmamak,” anlamlarinda kulaniimaktadirlar.

“Bbina He 6biIna” Wiliam Shakespeare’in Unli esri “ Hamlet” ten
konusma diline ge¢mis bir ifadedir.

“Iln6o naH, nMb6o nponan”: Pan yumanca bir kelime olup ‘“tam
bdtin” anlamina gelmektedir. Lehge de ise toprak sahibi, her seyin hakimi
olan bagimsiz insan anlaminda kullaniimaktadir. Bu kelimler insan zihninin
yaratici gucunun de devreye girmesiyle deyimsel terkipde birleserek “ya
hedeflerine tam olarak ulasmak, ya da kaybetmek” anlaminda kullaniimaya
baslanmistir.

“U B yc He pgyet” Kimsenin dikkatini ¢cekmeyen, kendini ¢ok belli
etmeyen Kkisiler igin kullanilr. Genellikle hikaye dilinde kargilagilan bir
deyimdir.

“U rops mano” “U B yc He ayeT” ile ayni anlama sahip esanlamli

bir deyimdir.

27 http://www.gramma.ru, 10 Agustos 2010.
% H.M. Ilanckuii, ®@pa3eoorus Copemennoro Pycckoro SI3bika, Cankt-Tlerep6ypr, 1996, s.
57.
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Esanlamli deyimler arasindaki farkliliklari, anlam degerlerine, Uslupsal

ozelliklerine, kullanildiklar alanlara bakarak ayirt edebiliriz.?*°
Olmek manasinda kullanilan esanlama sahip deyimler:

“CoirpaTb B AWMK’’: “Tahtali kbyii boylamak.”
“ NaTtb py6a”: “Caviaki cekmek.”

“ Horn npoTtaHyTb”: “Zartayi cekmek.”
“UcnycTnTtb Aayx”: “Can vermek.”

“Bory pywy otaatb’: “Ruhunu teslim etmek.”

“CounTtun B moruny”: “Mezara girmek.”
Bu deyimler uslup agisindan farklilik géstermektedirler.

A.. Fedorovda deyimlerdeki esanlamlikiik olgusununun stilistik
farkliliklarla olugtugunu belirtir.XVIII. yy ikinci yarisinda deyimler, sanat diline,
edebiyat diline ve basin diline girmigtir. XVIIl.yy 60-80’li yillarinda Rus halk
deyimleri dusuk uslup olarak komedilerin, mizah igerikli piyeslerin, ironik

yazilarin ve komik operalarin dilinde kullanilmigtir.?®

Sosyal yasamda, tekliflerin kabulinde ve reddinde kullanhan
deyimlerde de Usluba bagli olarak ortaya ¢ikmis ayni anlami kargilayan ifade
farklihklari dikkati ceker.

“Touka B TouKy (abcontoTHO TOUYHO)”: “Kelimesi kelimesine
( bdtiindyle dogru).”

“U3BecTHOE peno (pasymeeTcs, KOHe4HO)”: “Herkesce bilindigi gibi

(elbete hi¢ kugskusuz.)”

239 H.M. Illauckuii, a.g.e., s. 58.
260 .M. Illanckui, a.g.e., s. 65.
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Dunya yuzeyindeki insan sayisi nekadar c¢oksa olaylar algilayip
yorumlamalindaki farkliliklar da o derece ¢ok gesitlilik kazanir. insanlar
cevrelerinde gordukleri imgeleri, zihinsel slUregten gecirerek kavramlara ad
yaparlar. Bu sekilde soyut ifadeler zihinsel imgelerle somutluk kazanir. Bu
imgesel cesitlilik deyimlere de yansir ve deyimsel ifadelerde esanlamlilik

olusturur:

“BpaTb B cBoM pyku” : “Avucunun igine almak. iktidari ele gegirmek, lider

olmak. Egemenligi ele gegirmek.”

“3axumartb B Kynak” : “Dizginleri ele almak.” ( Konusma dili)

“CaguTtbca Bepxom” : “Ustiine gikmak.” ( Konugma dili)

“HapeBaTb MyHAWTYK” : “Agizlik takmak.” ( Lehgede)

“TNoBepraTtb no cronam”: “Ayaga disitrmek.” (Yaz dili.)

“BanaTtbca B Horax (y koro)”: Ayagina kapanmak, eline etegine sariimak.
“CToATb Ha KoneHsax (nepeg kem)”: “Dizlerin (stlinde durmak.”
“KnaHaTtbcs B Horu (komy)”: “Algak gonullu sekilde sitemek.”

Deyimsel yapilanirin esanlam kazanmasina neden olan bir diger faktor

ise cesitli eserlerden konugsma diline ge¢gmis ifadelerdir.

“Bpen cMBOM KOOLINLI® : “Sagcmalik, yalan haber.” llya ilf ve Yevgni
petrov’un eserinden. Jliobosb OormkHa 6bimb 060r0HOU (Sevgi karsilikli
olmali.)1934%%!

“Typycbl Ha konecax”: “Sagmalik, yalan haber” (  ironi)?®

Mepenucka. 1844 i. S. Turgenyev.

1 http:/lib.babr.ru, 11 Agustos 2010.
22 http://ru.wikipedia.org, 11 Agustos 2010.
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“Canoru BcMaTKy”: “Sagcma, anlamsiz.”( Cocuk hikayesinde gecmis bir

ifadedir. A. P. Cehov’da oOykulerinde kullanmigtir.

“AHAPOHBLI eayT”: “Sacmalik” anlamindadir. N.V. Gogol'un Oli Canlar

eserinden gegmistir.

Deyimlerde geleneksel izler tagir. Deyimi anlayabilmek kaltur
kodlarinin tam 6grenilmis duzeyiyle ilgilidir. Deyimlerin i¢yapisinda etnik ve

kiiltirel biling aciga cikar. 2

“Tbma eruneTckan”: “Asilmaz bir karanlik” anlaminda kullaniimaktadir.

incilde gecen Firevun Tanri'ya iteatsizlik yaptigi icin cezalandirilarak asiri
karanlk bir gunde Misira gonderilmesini konu eden bir hikayede konusma

diline aktariimis bir ifadedir.

“Tbma kpomewHan”: “Asilmaz bir karanlik, 1si1gin olmamasi, cahalet ve

bilgisizlik” anlamlarindadir. ironik bir sekilde kullanilir.

Matta Iincilinde (Boliim: 22 Bab:13) gecer. incilde kasdettigi mana

olim ve mezardir.

“TymaHHbIn AnbOUOH”: “G6z gbzii gérmemek.”

ingiltere’den gecen bir figiratif semboldiir. Blyiik Biritanya adasinin
sislerle kapli olmasindan dolayl géz g6zt gérmeyen bir durum ortaya ¢ikar.

Bu sis nedeniyle insanlar yolarini kaybetmektdirler.

Goruliyor ki, deyimlerdeki esanlamliik kavramlarinin  ortaya
clkmasinda bir degil birden fazla etken rol oynamaktadir. Deyim
olusumlarindaki en Oonemli gorev ise zihinsel imgelerin varhgidir. Deyim

anlamlarini agiga c¢ikmasinda kelimelerin nominatif anlamlarindan ziyade

% H. ®. Anedupenxo, ®paseonorusi B Cere CoBpemennbix Juureucruuecknx Iapaaurm,
Mownorpadus, Mocksa, 2008, s. 122.
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altinda yatan katurel etkenler ¢cok daha buyuk dneme sahiptir. Kultarel birikim
olmaksizin deyimlerde gecen anlamlari kavraya bilmek olanakh
goérunmemektedir. Bu nedendir ki, deyim incelemelerinde kultardilbilimsel

yaklagimlar en dogru sonucu verir niteliktedir.



SONUG

Kaltar ve dilin karsilikli etkilesimlerinin GrinU olan deyimlerin,

kultirdilbilimsel olarak incelenmesini konu alan tezimizin neticesinde

deyimlerin;

1.

Anlamsal buatunluge, yapisal istikrara sahip, mecazi anlam iceren,

duygularin gorsellestigi sézclk dbekleri oldugu,

insan hayatinin tim yonlerini karakterize eden birimler oldugu,
Tesadufi birlesimler olmayip, uzun tarihsel streglerin Grinu oldugu,
Halk yasantisini yansimasi, insani hayal guctinun drinu oldugu,
Degismez yapiya sahip ifadeler oldugu,

Canli tarihsel belge oldugu,

Toplumun kultar ve dil hamuruyla sekilenmis hazir s6z 6beklerinin

oldugu,
Birer kultdr mirasi oldugu sonucuna ulasiimistir.

Deyimlerin esanlamhlik kazanmasi surecinde;

. Yabanci dillerden geviri yoluyla gegen deyimlerin,

Bolgesel agiz farkhliklarinin,

Deyimi kullanan kisilerin egitim duzeyleriyle ilgili farklihklarin,

. Ayni olayl sembollize eden ifadelerin, farkli edebi eserlerden konusma

diline gegmesinin,

Kullanilan deyimlerin Uslup farkhliklarinin olmasinin, esanlamhlik

olusumlarinda énemli rol oynadigi sonucuna ulasiimistir.

Dil, kaltar ve deyim iligkisinde;
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1. Dilin, kaltarel muhtevanin bir ansiklopedisi, hazinesi veya sozlugu

oldugu,
2. BUtun kalturel faaliyetlerin temelinde dilin oldugu,
3. Dilin bir kaltar aktaricisi oldugu,

4. Manevi kultirin olusumunda dilin, dilin sekilenmesinde  kultarun

onemli bir yere sahip oldugu,
5. Deyimlerin kultur ve dil Grini oldugu,
6. Deyimlerin igyapisinda geleneksel izler tagidigini,

7. Deyimlerin gogunun kultarel arka planinda dini inanglara ait yasanti ve
dusunus sekillerinin yattigini ve bu nedenle deyim incelemelerinde en

dogru yolun kulturdilbilimsel yaklasim oldugu sonucuna ulagiimigtir.
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OZET

TUG, Cemile. Rusgadaki Esanlamh Deyimlerin Kiiltiirdilbilimsel Agidan

incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2011.

“Ruscadaki Deyimlerin Kiiltiirdilbilimsel Agidan incelenmesi” adli
calismamiz, yuksek lisans tezi olarak hazirlanmistir. Bu tezde esanlamli
deyimler kalturdilbilimsel agidan incelenmistir.

Tezimizin birinci bolimdnd olusturan “Deyimbilim” bagshgi altinda
deyimbilim kuramlari Uzerinde durulmus, deyim incelemelerinde kullanilan
yontem ve tekniklerden bahsedilmis, deyimsel olugsum turleri hakkinda bilgi
verilerek, deyimbilim alaninda arastirma yapan c¢agdas arastirmacilarin
goruglerine yer verilmistir. Deyimlerin ¢esitliligi, siniflandirilma kriterleri
orneklerle agiklanmistir.

Tezimizin ikinci bolumunu olusturan “Deyimlerin  Milli  Kdlttrel
Ozellikleri” bash@l altinda, deyimsel olusumlar (zerindeki kultir etkisi
anlatilmig, kaltdr tasiyicisi olarak deyimlerin dnemi vurgulanmistir. Deyim ve
kultr ~ baglantisi  orneklerle  aciklanmig, deyim  arastirmalarinda
kultardilbilimsel yaklagimin ortaya ¢ikis zamani, bu yeni dilbilimsel yaklagimin
hangi dilbilimciler tarafindan kullanildigr agiklanmigtir.

Tezimizin son bdlimunu olusturan “ Rusga’da Esanlamli Deyimler”
baghg! altinda ise, oncelikle genel olarak esanlamhlik kavrami Uzerinde
durulmus, deyimlerde gorulen esanlamlilik olgusu orneklerle agiklanmistir.
Yapilan genel aciklamalardan sonra esanlamli deyimlerin kultardilbilimsel

acidan analizi yapiimigtir.

Anahtar Kelimeler:
1. Deyim
2. Kultardilbilim
3. Esanlamlilik
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TUG, Cemile. Lingvocultural Analysis Of Synonyms Idioms In The

Russian Language. Master-degree Thesis, Ankara, 2011.

"Lingvocultural Analysis Of Synonyms Idioms In The Russian
Language" to our work, as the thesis has been prepared. Synonymous terms
in this thesis examined linguistic culture statements.

First chapter constitutes "idioms" under the title of idioms theories are
mentioned, expressions are used to analyze the methods and techniques
mentioned, idiomatic formation of the kind of information given, idioms field
research of contemporary researchers' opinions have been given. The
diversity of expression, according to what is described with examples group.

Forming the second part of our thesis, "Statement of the national
cultural characteristics" section, the term was describing the effects of culture
on the formation, the importance of culture as a carrier of phrase are
emphasized. Idioms and cultural connection is explained with examples,
idioms lingvocultural approach over time, the emergence of this new linguistic
approaches are described which is used by linguists.

Constituting the last part of our thesis, under the title "Synonyms

idioms in the Russian ", the first focused on the concept of general
significance as a spouse, significant co-occurring in expressions are
explained with examples. lingvocultural general explanations in terms of

synonymous idioms were analyzed.

Key Words:
1. Idiom
2. Lingvoculture

3. Synonym



