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TESEKKUR

Tez siiresince yardimini ve destegini esirgemeyen danisman hocam Sayin Prof. Dr.

Deniz Inceday1’ya, anlayislarindan dolay: bilim dalindaki tiim dgretim gérevlilerine,

Calismalarimin en agir zamanlarinda beni zorlayan, destegini hi¢ azaltmayan ve yogun
calisma temposu siiresince anlayislariyla yardimlarini esirgemeyen, tiim egitim
stirecimde inanglarint hi¢ eksiltmeden yanimda olan sevgili aileme ve destek olan tiim

arkadaslarima tesekkiir ederim.



EKO-REHABILITASYON AMACIYLA DEGERLENDIRILEBILIR KONUT
STOGUNUN SOSYAL KULTUREL SURDURULEBILIRLIK ACISINDAN
IRDELENMESI

OZET

Mimaride ekoloji kavraminin sorgulanmasi, diinya niifusunun artigina paralel olarak
genisleyen yapili ¢cevrenin dogal dengeye getirdigi yiik nedeniyle kaginilmazdir. Bu
calisma, kiiresel dengenin saglanmasi konusunda giderek artan sorumlulugu temel
alarak tasarimda mevcut olana yonelik “ekolojik olusa” iliskin bir irdelemeyi
amaclamaktadir.

Giris boliimiinde kiiresellesme sonucu kaynaklarin hizla tiiketimi ve  yogun
kentlesme siirecinde yasanilan sorunlar,cevrenin kalitesini artirma g¢alismalarini
hareket noktas1 kabul edip konuya bu problematik i¢cinde yaklasmaktadir.

Ikinci boliimde, eko-rehabilitasyon amaciyla degerlendirilebilir konut stogunun
sosyal -kiiltiirel siirdiiriilebilirlik agisindan incelenmesi hakkinda genel bir
degerlendirme yapilip konunun anlasilmasi adina, konu kavramsal agilimlariyla ele
alimmustir ve bu kavramlarla desteklenen sorunsalin agiklamasi yapilmistir.

Ucgiincii  béliimde, sdz konusu yaklasim olan eko-rehabilitasyonun uygulanabilecegi
birgok yapi tiirii iginde ozellestigi kiiltiirel, sosyo-demografik, psikolojik, politik
olarak tanimlanabilen kompleks bir biitin olan  mevcut konut stogunun
degerlendirilebilirligi, varolan mevcut stogun c¢evre kalitesini diigiiren ekolojik
yikiinlin irdelenmesi, eko-rehabilitasyonun uygulanabilmesi igin gerekli kriterlerin
incelenmesi ve miidahale kapsaminda mimari tasarim sorunsali olarak ele alinmasi
incelenmektedir.

Dérdiincii boliimde ise, konunun yurti¢i ve yurtdisindaki 6rneklerle irdelenmesi, bu
bakis agisi ile ¢alismanin konu alani olan ekolojik rehabilitasyon baglaminda insan-
konut etkilesimi iginde ¢ok yonlii bir kavram olan siirdiiriilebilirligi sosyal kiiltiirel
boyutuyla ele almaktadir.

Sonug olarak, tezde irdelenen ornekler 1518inda gevre kalitesinin artmasina yonelik
mevcut yapt stogu i¢in nasil bir degisim ve doniisiimiin gerekliligi bireyin bu
biitiinliik i¢inde sahip oldugu yeri tanimlarken, bu baglamda insan-konut etkilesimi
iginde ¢ok yonlii bir kavram olan siirdiiriilebilirligi sosyal kiiltiirel boyutuyla ele

almaktadir.



THE ANALYSATION OF AFORDABLE RESIDENTAL STOCKS
ACCORDING TO ECO REHABILITATION IN TERMS OF SOCIAL
CULTURAL PERSPECTIVE

SUMMARY

Interrogating the concept of ecology in architecture, in line with the expanding world
population growth is inevitable because of the burden of the built environment of
natural balance. This study aims to explore the increasing responsibility in
maintaining global stability based on the design that becomes available for the
"ecological extinction™.

In the introduction, rapid consumption of resources and the problems faced in the
process of intensive urbanization as a result of globalization, considering the
improving the quality of the environment as the starting point of the work of the
subject are addressed.

The second part makes a general evaluation about the subject to understand the
subject matter discussed and the conceptual expansions of problematic description of
these concepts are supported.

In the third part of the eco-rehabilitation of the approach which can be applied in
many building types especially cultural, socio-demographic, psychological, political,
all of the existing housing stock is defined in a complex appraisable, reducing the
ecological burden of the environmental quality of the investigation, examination of
the criteria necessary for the implementation of eco-rehabilitation and architectural
design to be addressed as the question of the scope of intervention are examined.

The fourth part examines the issue in Turkey and abroad with examples and with a
view to study this subject area, ecological rehabilitation in the context of the
interaction of human-house multi-faceted socio-cultural dimension of sustainability
as a concept is focused on.

As a result, the environmental quality of the thesis has been analyzed in the light of
examples of how to expand the existing building stock for the integrity of the
individual's need for a change and transformation in defining its place, and in this
context, the interaction of human-housing concept is a multi-faceted social cultural

dimension of sustainability is addressed.
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1. GIRIS

Endiistri devrimiyle birlikte, hizla gelisim gosteren teknolojik olanaklar nedeniyle
kentlerin ¢ekim giicliniin artmasi, kentlesme siirecine biiyiik bir ivme kazandirmistir.
Yirminci yiizyill sonlarinda tiim diinyay1 farkli agilardan etkiler hale gelen hizli
kentlesme siireci, diinyanin tek bir cografya olarak algilama bilincinin artig1 olarak
tanimlanan “kiiresellesme” kavramini giindeme getirmistir. Kiiresellesme, ilk olarak
diinya ¢apinda baglanti, alisverig-mal ve insan hareketliliginin artigi, bunun 6tesinde
ise zihinsel, kiiltiirel siiregte ortaya ¢ikan hizli degisim ve farklilagmalar olarak
kendini gdstermistir. (Aslanoglu A. ,1998). Tiirkiye’de de yasanan siire¢ bundan
payint almakta ve hizli bir kentlesme siirecini yasamaktadir.

Ancak zamanla kaynaklarin biiylik bir hizla tiiketildiginin farkina varilmis ve bu
tiketimin dengelenmesi konusunda c¢alismalara baglanmigtir. Yogun kentlesme
siirecinde yasanan degisim c¢esitli ¢evresel sorunlarin ortaya c¢ikmasina sebep
olmustur. Fiziksel ve sosyal ¢evre arasindaki denge yavas yavas bozulmaya baslamis
ve bu durum insanlarin sosyal, kiiltiirel ve psikolojik gereksinmelerinin
karsilanmasinda yetersizliklere neden olmustur.

Cevrenin kirlenmesinden beslenmeye kadar uzanan bu sorunlar i¢inde en Onemli
basliklardan birini kentsel ¢evrenin olusumunda ve yasanmasinda onemli rolii olan
konut alanlar1 belirlemektedir (Keles. R 1978). Saglikli kentsel gelismenin
saglanabilmesi icin kentleri olusturan fiziksel ve sosyal c¢evreler arasinda
stirdiiriilebilir bir iliskinin olmas1 gerekliligi, kentteki sosyal ve kiiltiirel yasamin en
az ekonomik ve ekolojik sartlar kadar 6nemli oldugunu gostermektedir. Bu amagla
giiniimiizde bozulan c¢evresel kalitenin tekrar saglanabilmesi adma yapilan
caligmalarda aklimiza sadece yeni yapilacak binalar gelmemelidir. Mevcut bina
stogundan maksimum derece faydalanmak da yaklasimlarin bir géstergesidir. Heniiz
fiziksel ve islevsel etkinligini yitirmemis konutlarin onarimla ¢agdas standartlara
uygun duruma getirilmesi, ulusal servetin korunmasi yaninda, bu yapilarda
somutlagan saglikli kentsel yerlesim diizeninin kiiltiirel varlik olarak gelecek
kusaklara aktarilmasi agisindan da 6nemli bir olgudur (Atasoy,A.1983). Ancak bu
degerlendirilebilir konut stogunun islevsel ve teknik acidan rehabilite edilmesi yeni

bina yapmaktan daha problemli bir siireci gerektirmektedir. Ote yandan diinyada da



ornekleri olan bu tiir yaklasimlar kit kaynaklarin optimum kullanimi1 ve ¢evrenin
minimum kirlenmesine yardim ettikleri i¢in giinlimiizde tercih edilen ekolojik
mimari yaklagimlar i¢inde 6nemli bir yere sahip hale gelmistir.(Toniik,S,.2001)
Uluslarin konut stoklar1 6zel veya kamu yararia kullanilan en 6nemli varliklarindan
biridir. Bu agidan “degerlendirilebilir” konut stogunun niceliksel ve niteliksel agidan
yetersizliginin yani sira; giiniimiiziin ve gelecegin konut talebinin karsilanmasindaki
Olcegin rolii de dikkate alinmalidir.

Bu tezin kapsaminda da, yasam igerisinde biiylik agirlik kazanan konut ¢evrelerinin
icinde bulunduklar1 fiziksel, sosyal, kiiltirel ¢evre ile birlikte yeniden
degerlendirilerek glinimiiz kosullarina uygun yasam kalitesinin elde edilebilmesinin
arastirilmasi yapilmakta ve bu sorunsal ileri tartismalara konu olmak {izere ortaya

getirilmektedir.

1.1 Calismanin Amaci

21. yiizyila girilen bu zaman esiginde , kentlerin, denetimsiz biiylimenin sorunlara
ve bu ¢ergevede bireylerin ve toplumun gereksinimlerine nasil yanit verecegi konusu
en temel sorunlardan birini olusturmaktadir. Bugilin Avrupa Birligi (AB) iilkelerinde,
toplam enerji kullaniminin %40’tan fazlasi, CO2 emisyonunun %30’u ve sentetik
atiklarin %40°1 bina sektoriinden kaynaklandig: diisiiniiliirse bu sorunun yanitlarinin
arandig1 bir ¢alismanin 6nemi daha da artmaktadir (Ashford, 1998 ve 1999 ). Yapay
cevre ile doga arasindaki etkilesim oldukca karmasiktir. Ciinkii binalar diger birgok
insan yapimi malzemeden daha uzun bir kullanim 6mriine sahiptir. Bunun yaninda
binalarin programlama asamasindan baslayip, tasarim, yapim, kullanim, bakim ve
yikim/yeniden kullanim asamalar1 siiresince doga ile etkilesimi siirmektedir.
Avrupa’da, insanlar yasamlarinin %90’1in1 konut iglerinde geg¢irmektedir ve bu
nedenle, konutlarin insan sagligi iizerinde onemli bir etkisi de bulunmaktadir
(Miljovardsberedningen, 2000; WGSC, 2004). Bir yap: sadece kullanicilarini, yakin
cevresini etkilememekte ya da ortak kullanim alanlarmin bir pargasi olmakla
kalmamakta, ayn1 zamanda toplumdaki her bireyi, uzun vadede ekolojik dengeleri,
dolayisiyla da diinyadaki dengeleri de etkilemektedir. Ulkemizdeki konutlarda ise
tiikketilen enerji, lilkedeki toplam enerji tiikketiminin % 36’sin1 olusturmaktadir (DPT,
2001).



Yasanilan ¢evrenin kalitesini artirma ¢alismalarinin hareket noktasi, sorunlar1 bilmek
ve tanimaktir. Yasanilan diinyayr olusturan dogal, bireysel, fiziksel, ekonomik,
politik, kurumsal, teknolojik, kiiltiirel ve sosyal sistemlerin tiimiinde yeniden
yapilanmanin saglanmasi Ve yeni yapilagmalarin yani sira mevcut yap1 stogunun da
ekolojik uyumu amaca ulasabilmenin tek yoludur. (Becker vd.,1999, Hatfield Dodds,
2000, Paehlke, 1999, Sachs 1999).

Bu calismada olusturulan kavramsal cercevede sosyo-kiiltiirel siirdiiriilebilirlik
kapsaminda mevcut konut stogunun degerlendirilebilirligi ; fiziksel, sosyokiiltiirel ve
psikolojik boyutlar1 ile bir biitiin olarak ele alnarak, “ekolojik iyilestirme” ile
irdelenmistir. Insanlarin yasamlarmin biiyiikk bir oranmin konutlarda gectigi
diisiiniildiiginde mevcut konut stogu icinde ¢evre sorunlarina neden olan olumsuz
etkileri azaltmaya yonelik sosyo-kiiltiirel bakis acis1 ile, tasarimcilara katkida

bulunacak bilgi birikimi ve biling olusturmak amaglanmistir.

1.2 Cahsmanin Kapsam

Bu ¢alisma kapsaminda eko-rehabilitasyon kavrami mevcut konut alanlari i¢inde
sosyo-kiiltiirel siirdiiriilebilirlik ¢ercevesinde ele alinmaktadir. Eko-rehabilitasyon
kavraminin acilimi, kavramin gereklilikleri, kriterleri mimari tasarim icinde
irdelenirken bu kriterlerin nasil saglanabilecegi, siirdiiriilebilir gelisme bilesenleri
icersinde sosyo-kiiltiirel siirdiiriilebilirligin bu ¢alismadaki roliiniin en az ekolojik ve
ekonomik sartlar kadar 6nemli oldugunu vurgulamaktadir.

Fiziksel ve mekansal 6zelliklerinin yani sira sahip oldugu sosyo-kiiltiirel 6zellikler
ile konut alanlari, bir yandan yasam seklini etkilerken diger yandan barindirdig:
farkli yagam sekillerinin fiziksel ve sosyo-kiiltiirel izlerini tagimaktadir.

Bu bakis agisi ile ¢alismanin konu alani ekolojik yenileme baglaminda insan-konut
etkilesimi i¢inde c¢ok yoOnlii bir kavram olan sirdiiriilebilirligi  sosyo-kiiltiirel

boyutuyla ele almaktadir.



1.3 Cahismanin Yontemi

Calismanin yontemi, konu ile ilgili yapilmis arastirmalarin, ¢alismalarin ve mevcut
orneklerin incelenmesi, irdelenmesi ve tanimlanmasi seklindedir.

Uc asamada olusturulmus c¢alismanin, ilk asamasi belirlenen problem ve amaca
yonelik kaynak taramalariin yapilip bilgi birikiminin saglanmasidir. Bu agsamada tez
konusuna iligkin kavramsal acilimlarin bilinerek tanimlanmasini saglayan arastirma
calismasi; ekoloji ve rehabilitasyon bilesenlerinin kavram olarak irdelenmesi, iki
kavramin bir araya geldigi siirece etki eden etmenleri ve bu siire¢ icinde kavrama
sosyo-kiiltiirel ~ yaklasimi  igermektedir. Diger ana ¢erceveyi  olusturan
siirdiiriilebilirlik kavraminin tanimlanmasi ve alt bilesenleri olan ¢evresel-ekolojik
stirdiriilebilirlik, sosyal siirdiiriilebilirlik, ekonomik siirdiiriilebilirlik, kiiltiirel
stirdiiriilebilirligin irdelenmesidir.

Calismanin ikinci agsamasinda ise; eko-rehabilitasyonun uygulanabilecegi birgok yap1
tiirii icinde ozellestigi mevcut konut stogunun degerlendirilebilirligi, ¢evre kalitesini
diisiiren ekolojik yiikiinlin irdelenmesi, eko-rehabilitasyonun uygulanabilmesi i¢in
gerekli kriterlerin incelenmesi ve miidahale kapsaminda mimari tasarim sorunsali
icinde sosyo-kiiltiirel baglamin 6nemi vurgulanmaktadir. Bolim sonunda ise
problemin ¢oziimiinde biliylik Oneme sahip kullanict perspektifinden kavrama
yaklagim incelenmistir.

Calismanin {iclinci ve son asamasinda, tez konusuna iliskin yapilmis yurtici ve
yurtdist 6rneklerinin incelenip, kullanici perspektifi ile sosyo-kiiltiirel baglamda bir
degerlendirme yapilmistir.

Bu ii¢ asamanin sonunda, tez ¢alismasi kapsaminda belirlenen problem, problemi
netlestiren konu alanimin sinirlarini belirleyen kavramsal gergeve ve problemin
¢Oziimiine yonelik katki saglayabilecek arastirmalarin yapilmasi ve degerlendirilmesi

ile konuya yonelik stratejiler belirlenmeye c¢alisilmistir.



2. KAVRAMSAL ACILIMLAR

2.1 Rehabilitasyon Kavram

Son kirk yil ig¢ersinde diinyanin biitiin biiyiik kentleri ekonomik, sosyal, fiziksel
degisikliklere maruz kalmistir. Bu ana problemlerin biiyiimesi pek c¢ok konuda
esitsizligi desteklerken, kent yasamai ile ekosistem arasindaki problemlerin artmasina
yol agmustir. Bu amagla diinyanin her yerinde ‘daha az doga kullanilarak daha fazla
insan1 kapsayan gelisme’ modelleri aranmaktadir.(Short ,1996-Unesco,2002)

Cevre en genel tanimiyla canlilarin yasami boyunca iliskilerini siirdiirdiigii ortam
olup, bu ortamdaki hava, su, toprak gibi tabii ¢evrenin fiziksel unsurlarin, tireticiler ,
tiketiciler, ayristiricilar gibi biyolojik unsurlarini, insanlarin tabii, beseri, parasal ve
maddesel kaynaklar1 kullanim ve igletmelerinden dogan ekonomik ¢evre unsurlarini,
insan topluluklarinin demografik yapisi, barinma, saglik, egitim ve Kkiiltiirel
ithtiyaglarini temin bigimleri ile tarihi ve kiiltiirel degerlerin olusturdugu sosyal ¢evre
unsurlarii igerir.(CED,1993)

Yasanabilir bir ¢evre igin, belirli bir konfor diizeyi ve homojen kiiltlir ortaminda
insanlarin yasayabilecegi yogunluk diizeyinin ve smir degerlerinin belirlenmesi
gerekir. Ancak diinyada ve tilkemizde hizli niifus artis1 ve sanayilesmeyle beraber
her alanda hizli gelisen tiiketim sonucu yasanabilir ¢evre i¢in gereken ekolojik
degerler biiyiik 6lciide etkilenmistir.

Bu amagla ortak gelecegimiz i¢in, ortaya ¢ikan ¢evresel problemlerin giderilmesine
yonelik ¢esitli iilkeler bir araya gelerek ¢6ziim yollar1 aramaktadir.

Bu calismalardan en énemlisi Birlesmis Milletler tarafindan Haziran 1972 tarihinde
Stockholm de gerceklestirilen ¢ Insan Cevresi Konferansidir.” Bu konferansin
ardindan Stockholm Deklerasyonu kabul edilmistir. Bu deklerasyon ile ekolojinin,
insan yasaminin korunmasmin saglanmasi i¢in  siirdiiriilebilir yagsam felsefesinin
temelleri atilmigtir.

26 ilkeden olusan bildirgenin ilk maddesinde ‘Ozgiirliik, esitlik ve Kkaliteli bir
cevrede onurlu ve yeterli yasam sartlar1 saglanmis olarak yasamak insanlarin temel
haklaridir. Insan, ayn1 zamanda, bugiinkii ve gelecek kusaklar icin gevreyi koruma ve
tyilestirmenin ciddi sorumlulugunu da tasir.” S6yleminde bulunarak, insanlik i¢in ilk

kez saglikli cevrede yasam hakkindan bahsedilmistir.



Son yillarda ise cesitli iilkeler belirli standartlarin siirdiiriilmesi amactyla politikalar
olusturarak yapili ¢evre ve onun icerdigi kiiltiirel miras iizerine odaklanmak
gerektigini kabul etmistir.

Bati1 Avrupa ‘da konut alanlarinin yeniden olusumu ve kentsel yenileme konularinda
kargilastirmali ¢alismalar gelistirme amacli ¢abalari, Eylil 1993’te Budapeste’de
gerceklestirilen Avrupa Yerlesim arastirmalari Agi( European Network for Housing
Research ~-ENHR) tarafindan diizenlenen konferans sonrasinda olusturulan Kentsel
Yenileme ve Eski Konut Alanlarinin Rehabilitasyonu (Urban Renewal and Urban
Housing Rehabilitation)adli ¢alisma grubunun kurulmasiyla giiclenmistir. Bunu
izleyen 1994 Nisan ayinda Bristol’de ve Agustos —Eyliil aylarinda Glasgow’da
yapilan toplantilar 6nemli katki saglamstir.

Kentsel alanlarin, mevcut yapilarin yeniden canlandirilmasi, Bati Avrupa’da
hiikiimetlerin 1990’11 yillara ait temel hedefleri arasinda yer almaktadir. Bat1 Avrupa
‘nin  kentsel yenileme deneyimi, tarih sirasiyla ortaya sdyle bir perspektif

cikarmaktadir.(Ozden P.Pinar, 2008)

Sefalet Yuvalarinin
Temizlenmesi

Tarihi Yapilarin Korunmasi

Konut Alanlarinin Rehabilitasyonu

Kentsel Yenileme Ve Yeniden
Yapilanma

Enerji Korunmasi

Savas Sonrasi
Konut Alanlari

1960 1970 1980 1990

Cizelge 1.1 :Kentsel Yenileme Siirecinin Tarihsel Gelisme Profili ( Ozden P.Pimar
2008)

Ingiliz Mimarlar Kraliyet Enstitiisii (Royal Institude of British Architects-RIBA)

yayinladig politika belgesinde ‘... 2050 yilinda %50 gibi biiylik bir oranda konut
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stogu hala bizimle olacak. Bu nedenle, tim mevcut stogun enerji verimliligini
tyilestirerek 2020 yilinda makul bir maksimum degere ulastiracak kapsamli ve
zaman hedefli bir programin ortaya konmasi gerektigini diisiiniiyoruz.’diyerek yapili
¢evre i¢in iyilestirme Onerileri hazirlamistir.

Avrupa Mimarlar Konseyi (ACE) Briiksel’de Mimarlik ve Siirdiiriilebilirlik hakkinda
ACE bildirgesinde ‘Yapili ¢evrenin insan toplulugunun basta gelen fiziksel
degerlerinden biri olmas1 nedeniyle, bu degerden en iyi sekilde yararlanabilmek i¢in
yapinin tim yasam dongiisiiniin dikkate alinmasi ve yalnizca baglangi¢ maliyetini
diisiirmeyi amaclayan kisa vadeli yaklagimlardan kaginilmasi gerekir. Olusturulacak
stirdiiriilebilir gelisim stratejisi, mevcut yapilarin yasamlarinin uzatilmasini ve inga
edildikleri orijinal malzemelerin kullanim siirelerinin artirilmasini amaglamalidir.
Mevcut bir yapinin adaptasyonu, yeni bir yapinin insa edilmesine tercih edilmelidir.
Performansin yiikseltilmesi kaynaklarin daha verimli bir sekilde yayilmasini
saglayacaktir.( Tagmat.T., Uysal. Z., 2009 )

Bir yapiyr onardigimizda, kiigiik miidahaleler ile daha verimli, kullanilabilir ve
eskisine gore daha estetik bir hale doniistiirebiliriz. Boyle bir yaklagim, kullanilan
malzeme, dogaya yapilan miidahale, harcanan enerji gibi bir¢ok agidan biiyiik ¢aplt
bir tasarimdan ¢ok daha ekolojik olmaktadir.

Kamusal yetersizlikler, sosyal bozulma, fiziksel yipranma ve bozulma gibi etkenler
sonucu olusan sagliksiz ¢evrelerin tedavisi olarak ‘rehabilitasyon kavrami’ etkili
olmakta ve bu tanimladigimiz alanlarin fiziksel, sosyal agidan ve kent hizmetlerine
biitlinlesik olarak ‘iyilestirilmesi’ anlamina gelmektedir.

Uzam olarak rehabilitasyon olgusu, yenileme ve iyilestirme kavramlari arasinda yer
alan miidahale bigimlerini igermektedir.

Rehabilitasyon (Rehabilitation) kavrami genel tanimiyla orijinal fonksiyonlarini
ciddi olarak kaybettigi hissedilen ve genellikle striiktiirel olarak algilanan, fakat
kismen bozulmus veya bu durumlara getirecek sartlarin bulundugu alanlara
uygulanmaktadir.

Rehabilitasyon bozulmalarin, sagliksiz ve niteliksiz gelismelerin basladigi, ancak
Ozgiin niteligini heniiz kaybetmemis olan yapinin yeniden eski haline
kavusturulmasidir. Sozliik anlamiyla ‘eski itibara iade, eski haline gelme ‘olarak
tanimlanan rehabilitasyon (Redhouse,1989)kosullar elverdiginde oncelikle tercih

edilmesi gereken yontemlerdendir. Konut alanlarmin rehabilitasyonu, bir diger



tanimla, ayn1 kentsel alan i¢inde bulunmasi zorunlu olmayan yapilarin fiziksel olarak

yenilenmesi olarak da ifade edilmektedir. (Ozden P.Pmar ,2008)

2.1.1 Eko-Rehabilitasyon

Ekoloji adlandirmasi, bireysel organizmalarin birbiri ve ¢evreleriyle iligkilerini
inceleyen bilim dalini ifade etmek igin ilk olarak 1866 yilinda Alman biyolog Ernest
Haeckel tarafindan onerilip kullanilmigsa da, biitiin evreni canli bir biitiinliik olarak
kavrayip, her bir varlig1 bu biitlinliik i¢indeki yeri bakimindan degerlendiren ilk ¢ag
diisiiniirlerinin bakis acisiyla kesismektedir.

Ekolojinin kdkeninde bulunan eski Yunanca ‘oikos’ sézciigii ev, barinak, yuva, yurt,
mahalle, kdy gibi iskan ve ikamet edilen yerlesim ortamlar1 anlamlarini tagir. Biitiin
kosmosu bir oikos olarak goren eski yunan diisiincesi, ekolojinin giiniimiizde tasidigi
anlama yol agmistir.( Medar,2002)

Ekoloji biliminin kapsamina insanin dahil olmasi tiim diinyada olan olaylarin
birbirine bagli ve bir biitiin olusturdugu, buna bagh olarak {ilkelerin geleceginin
birbirlerine bagimli oldugu disiincesi, ekoloji biliminin giiniimiizde 6nemini arttiran
onemli etkenlerden biri haline gelmistir. (Berkes ve Kislalioglu, 1999)

Giinlimiizde, her bir varligi, i¢inde bulundugu ortamla birlikte ele alan ve baska var
olanlarla olan iliskileri i¢inde degerlendiren bir yaklasim belirtmek iizere ‘ekolojik’
sOzcligliniin ya da ‘eko’ kisaltilmasinin bir 6nek olarak cesitli arastirma alanlarinda
kullanildig1 goriilmektedir.

Onceki boliimde incelenen kaynaklarm kullanimindan dogan sorunlari kismen de
olsa ortadan kaldirmak, mevcut yapilarin ¢evreye verdigi olumsuz etkilerinin en aza
indirilmesi amaciyla ortaya konan rehabilitasyon modelinin ekolojik davranislar ile
birlikte hareket etmesini saglamak ‘eko-rehabilitasyon’ adlandirilmasini
olusturmaktadir. Eko-rehabilitasyon adlandirmasi ekolojik prensipleri bilimin bir
pargasi, bilimin ise insan dogasinin bir pargasi oldugu gercegi lizerinden yapili ¢evre
kalitesinin miimkiin olan en diizeyine ulasmasinin saglanmasinin birlikteligidir.
Ekolojik Rehabilitasyon, orijinal fonksiyonlarini ciddi olarak kaybettigi hissedilen ve
genellikle striiktiirel olarak algilanan, fakat kismen bozulmus veya bu durumlara
getirecek sartlarin bulundugu yapilarda i¢inde bulundugu eko sistem 6zelliklerinden

yararlanilarak onarilip, ekosistem biitiiniine kazandirilmasidir.



2.1.2 Eko-Rehabilitasyon Bilesenleri

Insan gereksinmelerini en iyi Maslow hiyerarsisi ile ifade etmek miimkiindiir. En
zorunlu olan fizyolojik gereksinimlerden baslayarak, 6z gergeklestirime dogru
tirmanan bu gereksinmelerin insan cografi, ekolojik, insan-toplum, yerlesmeler-
teknoloji ve yasalar-kurallar seklinde varolussal dnceligine bagl olarak siralanan ve
onceki sonrasini kapsayan gevre sistemleri ile etkilesim kurarak karsilar. Eko-
rehabilitasyonun da bu baglamda ¢evreye diisen goérevi insanin fiziksel konforunu,
giivenini, rahatini, estetik doyumunu saglamak, insanligin gelecegini koruyucu
onlemler barindirmaktir.

Eko-rehabilitasyon ¢alismasinin yapilacagi yerlesme bolgesinin segimi ve dlgeginin
belirlenmesi, yetersiz ve elverissiz kosullarin arastirilmasi gerekmektedir. Mimari
yapinin karakteristiklerine gére miidahale tiiriiniin belirlenmesi gerekmektedir. Yap1
fonksiyonel olarak, fiziksel olarak, gorsel olarak, ekonomik olarak ve sosyal olarak
eko-rehabilitasyona ihtiyag duyabilir.

Eko-rehabilitasyonun bilesenlerini 3 grupta toplayabiliriz. Bunlar yap1 ve
cevresindeki analizlere gore belirlenir.

Islevsel Eko-rehabilitasyon: Yapinin  fiziksel niteliklerinin iyi durumda oldugu
ancak sahip oldugu fonksiyonun artik gecerli olmadigi durumlarda uygulanmaktadir.
Fiziksel Eko- rehabilitasyon : Tamamen eskimis veya ciddi bir sekilde eskimis
durumdaki yapilarda uygulanmaktadir.

Sosyal Eko-rehabilitasyon: Tanimlanmis eko-rehabilitasyon bilesenlerine ek olarak
mevcut yapt hem islevsel hem fiziksel eko-rehabilitasyon uygulamasina tabi olurken
miidahale durumu yapiyr bulundugu alan ile birlikte ele alir. Bu noktada halkin
katilimi, kullanict perspektifi uygulamada etkin rol oynamaktadir. Yap1 i¢in kullanict
gereksinmelerini ,tiimiiyle birlikte ekonomik kosullar da belirlemektedir. Iklim,
yasam tarzi, egitim, aligkanlik ve ekonomik diizeye gore, bdlgeden bolgeye

degisiklik gostermektedir.



2.2.2 Eko-Rehabilitasyon Siirecine Etki Eden Etmenler

Eko-rehabilitasyon siirecinde amag kent pargalarinin yasam standartlarini iist diizeye
cikarmak, saglikli yapiya kavusturmak ve canli bir organizma haline getirmektir. Bu
noktadan hareketle , eko-rehabilitasyonun hangi icerik ve kapsamda alinip,hangi
davranis bigimi ile ¢ozlime kavusturulmasi gerektigi dnemlidir.

Bu kapsamda siirece etki eden etmenler arasinda problemin yapisini igerik, Olgek,
davranis ve zaman olarak 4 temel boyutta irdeyebiliriz. (Kus,H,.1992) icerik
boyutunun ‘belirleyici kosullar’ ve ‘temel ilkeler’, 6l¢ek boyutunun ‘uzam’ ve
‘kapsam’ ,davranis boyutunun ise ‘eylem tiirler’, adimlar ve rol alanlar’ bilesenleri
ile periyodik bir siire¢ igindeki konumlar1 eko-rehabilitasyonun temel yapisini
belirlemektedir.

Problemin icerik boyutu neyin, ni¢in korunup, ni¢in rehabilitasyon yapilacaginin
irdelenmesini kapsamaktadir. EKo-rehabilitasyon yapilacak yapinin sosyal, ekonomik,
teknolojik, yasal, politik, kiiltiirel vb. igerikleri belirleyici ozellik gostermektedir.
Siirete kosullarin yani sira yapmin konumu, bina karakteristikleri, mikro klimatik
ozellikleri de biiyilk 6nem tagimaktadir. Yapinin konumu sosyal yasamini devam
ettirebilmesi agisindan ¢ok dnemli bir kriterdir. Eko-rehabilitasyon siirecinde binanin
fonksiyonunun bulundugu yer ile sosyal agidan uyumlulugu o bdlgede sosyal olarak
o fonksiyona ihtiya¢ duyulmasi ve fonksiyonun bdlgenin sosyal yapist ile uyum
saglayabilmesine baglidir. Binanin fonksiyonun bulundugu yer ile fiziksel acidan
uyumlulugu ise o fonksiyonunun gerekliliklerinin bdlgenin fiziksel yapisi i¢inde
verimli bir sekilde karsilanabilir olmasina baglidir. Bina karakteristikleri agisindan
onerilen fonksiyonun plan konseptinin mevcut binaya uyumundan baska, mevcut
binanin mekan boyutlarinin 6nerilen fonksiyona uygun olup olmadigi konusunda da
dikkat edilmelidir. (Toniik,S,2001) Mevcut binanin mikro klimatik sartlarinin da
bugiiniin ve Onerilen degisikligin uygunluk gdsterip gostermediginin aragtirilmasi
lazimdir.

Eko-rehabilitasyon da dlgek boyutu ise; yeryiliziinde insanlar, bagl olduklart aileler
ve onlarin bir araya gelmesiyle olusan sosyal birlikler halinde belli mekanlarda
barmmak, korunmak, ge¢imlerini saglamak kisaca yasamak igin yerlesmislerdir.
Insanlarin bir araya gelmelerindeki temel amag, ihtiyaglarin temini, toplu yasamin
getirdigi menfaatlerden istifade hak ve isteklerini diizenlemektir. ( Cetiner.A.,1972)

Calisma stirecinde diizenin temini i¢in miidahale edilecek yerlesmelerin kapsadiklar
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niifus ve bu niifusa gore degisen oOzelliklerin bilinmesi ve yerlesmeler arasi
iliskilerin arastirilmasi gerekir. Eko-rehabilitasyonun igerik boyutuna bagli olarak
tim yerlesme Ol¢eginden, bina bilesenlerine kadar inen kapsam i¢inde farkl
Olceklerde uygulamalar yapilabilir. Miidahalenin yani sira uzamin belirlenmesi de
Oonem tagimaktadir. Yani rehabilitasyon siireci bu farkli sistem diizeylerinde neleri
koruyup, neleri degistirecektir. Uzam olarak tanimlanabilecek 6l¢ek boyutunun
kentsel donati, sosyal donati, altyapi, bitki oOrtiisii, topografya gibi ¢evre bilesenlerini
icermektedir.

Eko-rehabilitasyonun davranis boyutunda ise miidahale sirasinda degisen eylemleri
ve siiregte  rol alanlar1 kapsamaktadir. Her rehabilitasyon sorunu, siirecin
adimlarinda farkli yogunluk ve icerik gosterecek ve karar mekanizmalart ile rol
alanlara bagl olarak farkliliklar olusturacaktir. Bunun yani sira miidahale siirecinde
neyin, nigin, hangi kapsamda, nasil yapilacaginin yani sira kimin tarafindan yerine
getirileceginin de belirlenmesi gerekmektedir. Siireg iginde;

-kamu ( merkezi idare, yerel idare ,belediye)

-kullanici birimleri (kooperatif, dernek)

-kullanicilar ( aile, birey)

-yatirnmc1 seklinde gruplanabilecek rol alanlarin farkli 6lgekte, farkli kosullarda,
stirecin farkli adimlarinda etkin gorev almaktadir.

Siirecin zaman boyutu ise; yap1 ¢ok 6zenle kullanilsa bile, gecen zamanin yipratict
etkisi vardir. Bu nedenle yipranan, eskiyen ve ilk Ozelliklerini yitiren yapilarin
stirekli bakim ve onarimi gereklidir.(Serethanoglu,M.) Mevcut yapilarin eko-
rehabilitasyonunda siirecin isleyisi bakimindan da zaman boyutu 6nem tagimaktadir,
hangi islemin ne zaman yapilacagi, ne zaman bitirilecegi siirece etki eden etmenler

arasindadir.

2.2.3 Eko-Rehabilitasyon Kavramina Sosyal Kiiltiirel Yaklasim

Greenberg (1995)in belirttigi gibi ; konutlar, yollar, aligveris merkezleri ve ofis
parklarinin insaasinda acele edilirken yasanabilirlik, siirdiiriilebilirlik ve ekonomik
gelismenin temel prensipleri thmal edilmistir. Birgok sey insa edilirken toplumlarin
nasil insa edilecegi unutulmustur. Diinya genelinde bu duruma nasil gelindiginin
irdelenmesi bir takim seylerin degistirilebilmesi icin Onemli bir baglangic
olacaktir.(Cahantimur,A.,2007 )
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Teknoloji yaninda yasanan ekonomik gelismeler, hizla yayilan bir kiiresellesmeyi de
beraberinde getirmistir. Biitlin diinya tilkelerinin ve toplumun neredeyse her kesimini
etkileyen kiiresellesmenin dayattig1 yasam bi¢imi ve tiiketme tutkusu, artik sosyal
yasamin ve bireylerin temel davranis modeli haline gelmistir. Yasanan bu karmasa
ve aynilagsma dogal olarak, insanliga ve onun yasadigi, bicimlendirdigi c¢evrelere
miidahale edebilen tiim disiplinleri etkilemistir. Insan yasaminin énemli bir pargasi
olan mimarlik pratigi de bu siiregten nasibini almis, birey ve kent yasamina kars1 bu
duruma dahil olmaya baslamistir.(Durmus,S,2009)

“Kentlesme* metropolitan biiylimeyi ifade ederken , “ kentlilesme ” kent yasaminin
sosyal kaliplar1 ve davramis sekillerini ilgilendirmektedir. Kentlilesme, deger
yargilari, gelenek, gorenek ve toplum davranislarinda goriilen degisiklikler ile
insanlarin belli yerlerde yasamaya kars1 verdikleri sosyal ve davranigsal bir yanittir
( Brunn, Williams, 1993), (Palen , 1997). Son 50 yil i¢inde kentler kadar insanlar da
pek cok degisime ugramiglardir.

Kentlerde yasanan fiziksel degisim ve doniisiim ile birlikte degisen bireyler ve
toplum beraberinde sosyo-kiiltiirel degisim ve doniistimleri de getirmistir. Ayni
sekilde, ¢esitli nedenlerle yasanan sosyo-kiiltiirel degisim ve doniisiimlerin farkli
fiziksel ve mekansal yansimalari goriilmekte, bu da yasam sekillerini
degistirmektedir.(Cahantimur,A, 2007)

Eko-rehabilitasyon da anahtar kavram ‘yasam kalitesi’dir. Eko-rehabilitasyonun
temel amaci olan yasam kalitesinin arttirilabilmesi i¢in, ekolojik biitiinliigiin
saglanmasi ile birlikte konunun sosyal, psikolojik ve kiiltiirel baglamlarda da ele
alinmas1 6nemli bir gerekliliktir.

Rogerson et.al.(1987), oldukg¢a zengin bir literatiire sahip olan yasam Kkalitesi
kavraminin bir ¢ok ¢alismada “refah” (well-being) ile es anlamli olarak kullanilmis
olduguna dikkat ¢ekmektedir. Mitchell (2000) ise, yasam kalitesinin Cutter (1985)
tarafindan yapilmis olan tanimda yer alan faktorlerin tiimiinii kapsadigim
diistinmektedir. Bunlar ; “bir bireyin yasamindan ve cevresinden memnuniyet
duymasini saglayan ve refah diizeyini belirleyen maddi ve manevi tiim faktorler” dir.
Sinirli dogal kaynaklar igeren belirli bir alanda, bu alanda yasayan mevcut ve gelecek
nesillerin yasamlarina olumsuz bir sekilde miidahale etmeyip dogal, sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik c¢evreye zarar vermeden yasamlarini siirdiirebilen insan sayisini ifade
eden tagima kapasitesi, sabit degildir. Gelisen teknoloji ile birlikte yiikseltilebilen

tasima kapasitesi hizli niifus artisinin getirdigi baskilar nedeniyle bir¢ok kentte
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sinirlart zorlar hale gelmistir. Ancak zamanla yipranan cevre, gelisen teknolojik
imkanlara ragmen, tasima kapasitesi dahilindeki insanlarin bile yasamlarim
siirdiirmelerini saglayamaz hale gelmektedir (Carrying Capacity Network ). Tasima
kapasitesi  insan  yasamimi  ilgilendiren = problemler = baglaminda  ele
alindiginda “kiiltiirel kapasite” kavraminin giindeme gelmesi gerekliligini ifade eden
Hardin (1991), yasam kalitesiyle dogru orantili olan kiiltirel kapasitenin, ekolojik
anlamda ele alinan tagima kapasitesinden her zaman daha diisiik olduguna dikkat
¢ekmektedir.

Giiniimiizde bu tip fiziksel yaklagimlarin kentsel problemlerin ¢dziimiiniin sadece
kiigiik bir parcasi oldugu konusundaki biling artmaktadir. Yapiyr tek basma kendi
cevresinden soyutlamak olanaksiz oldugundan, insan yasami, yapinin bulundugu
cevrenin fiziksel ve sosyal oOzelliklerinden etkilenmektedir. Fizikel ¢evre
ozelliklerinden, konut ¢evresinin giiriiltii durumu, havasinin kirlilik orani, is, okul ve
aligveris merkezlerinde uzakligi, agik alan,ulasim ve trafik sorunlar1 anlasilmaktadir.
Dolayisiyla konunun bdylece bir ¢evre sorunu olarak ele alinmasmin gerekliligi
anlasilmaktadir. (Kus,H,.1992)

Bunun yaninda, insan davraniglarinin nasil birbirleri ile iliski kurdugu; yasadiklari
yeri sahiplenip sahiplenmedikleri ve bu dogrultuda yasam sekillerini degistirip
degistirmeyecekleri konularmna gerekli 6nem verilmeden kentlerin ekolojik olarak
daha siirdiiriilebilir olamayacagi anlagilmistir.

Konut ve konut alanlarin1 yaptig1 kiiltiirler aras1 ¢aligmalarla irdeleyen ve ¢evre —
davranig ¢aligmalar1 baglaminda ele alan Rapoport, kiiltiiriin konut (veya herhangi bir
yapisal gevre) ile direkt iligkisinin kurulmasinin, bu kavramlarin ¢ok genis ve soyut
olmalarindan dolayr imkansiz oldugunu, ancak * sosyo-kiiltiirel degiskenler
“ yardimu ile somut ifadeler elde edilebilecegini belirtmektedir (Rapoport,1998,2001).
Eko-rehabilitasyon siirecinde de sosyo-kiiltiirel gereklilikler yardimiyla fiziksel

gerekliliklerin 6nemi anlagilarak yerine getirilmeleri gerekmektedir.

2.3 Eko-Rehabilitasyon Siirecinde Siirdiiriilebilirlik Kavramm

Var oldugu giinden beri yasam Kkosullarini iyilestirmek ve gelistirmek igin ¢alisan
insanin hemen hemen tiim eylemlerinin altinda yagamini daha saglikli, daha konforlu
ve daha zevkli hale getirme cabasi vardir. Insan, bu amacin gerceklestirmek igin, 20.

yiizyilin ikinci yarisinin baslarina kadar, iginde yasadigi dogal ortamin sundugu tiim
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kaynaklar1 sinirsizca kullanmayr kendinin bir hakki olarak gérmiistiir. insanmn
cevresiyle kurdugu sagliksiz iliski sonucu, ekolojik dengelerin bozulmasi, ¢evre
sorunlarinin evrensel bir boyut kazanmasi ve bunun insan yasami iizerindeki
etkilerinin neler olabileceginin anlasilmas: insanin kendini ve dogayi yeniden
degerlendirmesine ve yeni bir bakis agisiyla algilamasina neden olmustur. Bu
degisimlerin sonucunda; insan igin daha iyi yasam kosullarinin gelistirilebilmesi ve
bliylimenin stirekliliginin garanti altina alinmasi i¢in, kaynaklarin paylagimi ve
dagitimini, cesitliligin devamini, ¢evre kaynak ve ekolojik dengelerin korunumunu
saglamay1 hedefleyen siirdiiriilebilirlik yaklasimi bir diinya goriisii olarak ortaya
¢ikmustir.

Siirdiiriilebilirlik kavrami ilk olarak 1972 yilinda Stockholm’de yapilan Diinya Cevre

(13

Konferansi’nin Raporunda yer verilen eko-gelisme” kavrami cergevesindeki
tartismalara bagl olarak gelismistir. 1972 'de Roma Kuliibii tarafindan yayimlanan
"Biiylimenin Sinirlar" bashikli ¢alisma, biiyiime ile kaynaklar arasindaki iliskiye
dikkat ¢ekmektedir. Roma Kuliibii tarafindan hazirlanan rapora gore, sorunlari
gidermek ya da en aza indirgemek icin "denetimsiz" biiylimenin durdurulmasi
gerekmektedir. Daha sonra 1977'de Dennis Pirages'in ‘Siirdiiriilebilir Toplum’ yapitiyla
stirdiriilebilirlik bilim ¢evrelerinde tartismaya baslanmistir. Diinya Cevre Kalkinma
Komisyonu'nun 1987 'de yayimladigi "Ortak Gelecegimiz" baslikli rapor ilgili
cevrelerde yiiksek oranda destek bulmus ve "silirdiirtilebilirlik" kiiresel olgekte kabul
gdren bir kavram haline gelmistir. (Inceday1,D.,2003)

Siirdiiriilebilirlik kavrami; toplumsal gelisme ve Kkiiltlirel siireglere bagli olarak
niteligi degistirilerek yeniden tanmimlanabilen bir kavramdir. Cesitli yaklagim ve
ideolojilere bagl olarak kullanilacagi baglama gore siirdiiriilebilirlik farkli sekillerde
ele almabilir.(Durmus,S.,2009) Genel anlamiyla siirdiiriilebilir olma, giiniimiizde
varolan dogal kaynaklarin gelecek nesillerin de en etkili sekilde kullanabilecegi
bicimiyle 6zenle kullanilmasi anlamina gelmektedir. 1980°1i yillardan giinlimiize
‘birey siirdiiriilebilirligi’ veya ‘siirdiiriilebilir gelisme’ fikri, ekonomik, sosyal ve
cevresel alanlarin biitiinlesmesi ile iliskilendirilmistir.

Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun 1987 yilinda yapmis oldugu
tanimlamaya gore ‘Insanlik gelecek kusaklarin gereksinimlerine cevap verme
yetenegini tehlikeye atmadan, giinliikk ihtiyaglarini temin ederek, kalkinmayi
stirdiiriilebilir kilma yetenegine sahiptir.’1992 yilinda Rio’da yapilan Cevre ve

Kalkinma Konferansi kapsaminda siirdiiriilebilirlik kavrama, kiiresel 6l¢ekte de kabul
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goren bir kavram haline gelmistir. Toplum, ¢evresel gelisimde daha merkezi bir
konuma gelmistir.
Analitik bir bakis agisiyla ele alindiginda ‘siirdiiriilebilirlik’ kavrami temel olarak
ekolojiye aittir ve bir ekosistemin zaman i¢inde hemen hi¢ degismeden varligim
stirdiirebilmesi ~ anlamma  gelir. (Reboratti,C,1999) 1980°li  yillarda
gelismeci(developmentalism) diisiince ile ¢evreci diisiincelerin ( environmentalism)
birlikteliginden kavrama artik sadece g¢evre agisindan degil, toplumsal agidan da
bakilmaktadir. Aslinda 6nemli olan toplumun siirdiiriilebilir gelismesidir ve bunun
birde gevresel boyutu vardir(Reboratti,C,1999). Siirdiiriilebilir gelisme, insanlarin
hem fiziksel bir kavram olan ‘siirdiiriilebilirlik’ hem de sosyal bir kavram olan
‘gelisme’yi  ve  bunlarin  birbirleriyle  olan  etkilesimlerini  anlamaya
yoneliktir.(Cahantimur,A,2007)
1987°de Diinya Cevre ve Gelisme Komisyonu tarafindan Ingiltere’de yayinlanan
Brundtland Raporunda yer alan tanima gore; gelecek, sosyal denge ve ¢evre
sorumlulugu prensiplerini igermekte ve Ozellikle gelismenin ¢evresel boyutu
tizerinde durmaktadir. Brundtland Raporundaki tanima alternatif siirdiiriilebilirlik
tanimlart  gelistirilmistir. ~ Siirdiiriilebilirligin  sadece doganin korunmasi ve
ekosistemlerin yonetimi ile ilgili olmadiginin, genel olarak yeni sosyal doniisiimii
hedeflediginin, tiim ilgili ¢evrelere ve topluma duyurulmasi ve toplumun bu konuda
ikna  edilmesi  gerekliligi  vurgulandigt  UNESCO-MOST  toplantisinda
siirdiiriilebilirlik ‘toplum ve doga arasinda sosyal olarak sekillenen iligkilerin uzun
vadede  yasamasinin  saglanabilmesi  ‘olarak  tanimlanmistir.(Unesco-most
Declaration,1996)
20.UIA Kongresi’'nde gelistirilen ve her yoniiyle biitiin bir siire¢ ifade eden tanima
gore siirdiiriilebilirlik, yerel, bilgilendirilmis, katilimci, denge arayan bir siire¢ olup,
adil bir ekolojik bolge icinde, topraklar1 6tesine yada gelecege higbir problem ihrag
etmeden calismaktir.” Tasarim mesleklerinin gelecegine yonelik derin sonuglar
iceren bu tanimda siirdiiriilebilirlik, toplumu istismarci, tliketime yonelik bir
isletmeden, adil bir toplum haline doniistiirme siireci olarak goriiliirken, doganin
siirlar1 iginde adil bir yasam tarzi olusturmak Onemli bir kentsel tasarim, kent
yonetimi ve mimari tasarim problemi olarak ifade edilmistir.(Levine ve dig..1999)
Uluslar aras1 Mimarlar Birligi (UIA) ve Birlesmis Milletler Egitim Bilim ve Kiiltiir
Orgiitii (UNESCO) tarafindan 1996 yilinda hazirlanan Mimarlik Egitimi Sarti’nda da
belirtilmistir.
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Yayimlanan bu sarta gore, gelecekteki yasam c¢evrelerini olusturmak igin
benimsenmesi gereken hedefler asagida siralamistir. Bunlar;

— yerlesim yerlerindeki biitiin insanlar i¢in, insanlia yarasir bir yasam kalitesi;

— insanlarin, sosyal, kiiltiirel ve estetik gereksinimlerine saygili bir teknik uygulama;
yapili ¢evrenin ekolojiye duyarli ve siirdiiriilebilir gelisimi; ve

— herkesin kendi mali ve sorumlulugu olarak goriip deger verdigi bir mimari olarak

belirlenmistir.( Ozmehmet,E,.1997)

Dolastyla siirdiiriilebilirligin hedeflerine ulasabilmesi i¢in konunun ¢evresel,
ekonomik, sosyal, kiiltirel bilesenleriyle ancak bir biitiin olarak ele alinmasi
gerektigi ortaya konulmustur. Sosyal siirdiirtilebilirlik ekolojik siirdiiriilebilirlik igin
bir 6n sart iken, ekonomik siirdiiriilebilirlik ekolojik ve sosyal siirdiiriilebilirligin
saglanmasi i¢in ¢ok onemli bir gerekliliktir.

Siurdiirilebilirlik ~ anlayis1  sadece teknik, mimari, sosyal ya da maliyet
kisitlamalarindan olusan bina yapim siireci degil, ayn1 zamanda uzun vadeli bakis
acilarina verilen 6nemi gii¢clendirecek ¢oziimler iiretmeyi hedefleyen anlayistir.
Keles’e ve Yilmaz’a (2004) gore, cevre ile uzlasmaya odaklanmis olan bu tasarim
anlayisi, dogal kaynaklara saygi gosteren, kiiltiirel ve tarihsel farkliliklar:
benimseyen bir tasarim tlrlidir. Strdiriilebilir mimari {rlinlin ana hedefleri
asagidaki basliklar altinda 6zetlenebilir (Bourdeau, 1999; CIB, 1999; WGSC, 2004;
Yeang, 1999);

— esnek ve degisen kosullara uyum saglayabilen, uzun kullanim 6mrii

olan bina tasarimi,

—enerjinin verimli kullanimu,

— kaynaklarin etkin kullanimi,

— atiklarin azaltilmasi,

— temiz su kaynaklarinin korunmasi,

— zararl1 ve tehlikeli maddelerden sakinilmasi,

— saglik ve giivenlik risklerinin en aza indirilmesi,

— saglikli i¢ mekan hava kalitesi saglanmasi ve

— biyolojik ¢esitliligin korunmasidir.
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Siirdiiriilebilir Bina
Kaynaklann korunmasi ]
Ekosistemlerin komnmasi ]
Kaynaklarn verimliligi ]
Diik bakim/ kullanum maliyeti |
Konfor ve saglik ]
Sosyal ve kultirel degerler |

Cizelge 1.2 : Siirdiiriilebilir Kalkinma Anlayisinin Binaya Yansimasi
(Ozmehmet,E,.1997)

Siirdiiriilebilirlik, mimari anlamda, bina programinin olusturulmasi asamasindan
baslayip, gelecekteki kullanimi, bina Omrii ve binanin yikim/yeniden kullanim
stirecini de i¢eren uzun vadeli bir diisiince ve eylem felsefesi olarak agiklanabilir.
Bourdeau’ya (1999) gore, siirdiiriilebilirlik yaklagimin amact;

— kisa, orta ve uzun vadeli kazanglari ortaya koyup gergeklestirmek ve

— teknik bilgi, yontemleri ve diger agamalarda elde edilen deneyimleri 6n tasarim

stireci ile nasil biitlinlestirilecegini belirlemek olarak 6zetlenmektedir.

2.3.1 Siirdiiriilebilirlik Bilesenleri

Siirdiiriilebilirlik kavraminin diinya giindeminde yer almaya basladig: ilk yillardan
giiniimiize kadar farkli bakis acilartyla ele alindigi belirlenmistir. Ulasilan tiim
tanimlarda kavramlarin ekolojik, ekonomik, politik, sosyal ve kiiltiirel boyutlarina
deginiliyor olmas1 dikkat ¢ekmektedir.

Stirdiiriilebilir gelismeyi analitik, normatif ve politik yansimalari ile irdeleyen Becker
etal. (1999), analitik olarak birbirinden ayrilabilen ve c¢evresel siirecleri
aciklayabilen {i¢ temel kategoriden bahsederler : 1) Ekonomik siirecler : mallarin

tiretim ve tiikketim sekilleri ve diizeyleriyle ilgilidir,
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2) Sosyal siirecler, kaliplar ve faktorler : Sosyal hiyerarsi , yasam bi¢imleri ve deger
yargilar1 gibi sosyal ve kiiltiirel yapiyla ilgili olan bu kategori ekonomik siirecleri
koruyarak bi¢imlendirir,

3) Karar verme siireci ve kurumsal diizenlemeler : Bu kategori , karar verme siirecine
katilim ve bu konudaki duyarlilik ile yaklasim stratejilerinin yiiriitiilmesi ve degisen
sartlara uyum i¢in yapilan kurumsal diizenlemelerle ilgilidir.

Sachs (1999) da, gelismenin ¢ok boyutlu ve agik uglu bir siire¢ oldugundan dolayz,
saglikli ve gercekten siirdiirtilebilir bir gelisme i¢in, siirdiiriilebilirlik bilesenlerinin
her boyutta var olmasi gerektigini ifade etmektedir. Sachs’a gore bu bilesenler sirasi
ile :

- Sosyal stirdiiriilebilirlik ve onun sonucu olan kiiltiirel siirdiiriilebilirlik,

- Cevresel ve bolgesel siirdiiriilebilirliklerle tamamlanan ekolojik siirdiiriilebilirlik
(doganin sermayesinin korunmast) ,

- Her alandaki niceliksel ve niteliksel ilerlemenin siirekli ve sosyal agidan tarafsiz
olmasini saglamak iizere, her tiirlii ekonomik sistemin (kurumlar, yaklagimlar ve
kurallar) verimliliginin saglanmasi olarak en genel anlamiyla tanimlanabilecek olan
ekonomik siirdiiriilebilirlik,

- Tatmin edici bir ulusal ve uluslararas1 yonetim ¢ercevesi saglayan politik
stirdiiriilebilirliktir. (Cahantimur A.,2007)

Konuyla ilgili yapilan caligmalar ; ¢evresel , ekonomik ve sosyal siirdiiriilebilirligin
stirdiirtilebilir gelismenin birbirinden bagimsiz ancak birbirini destekleyen bilesenleri
oldugunu, stirdiiriilebilir gelisme hedeflerine ulasilabilmesi i¢in konunun bu {i¢ farkl
yaklasim ile ancak bir biitiin olarak ele alinmasi1 gerektigini ortaya koymustur.

Sosyal siirdiirtilebilirlik ekolojik stirdiiriilebilirlik igin bir 6n sart iken, ekonomik
stirdiiriilebilirlik ekolojik ve sosyal stirdiiriilebilirligin saglanmasi i¢in ¢gok dnemli bir
gerekliliktir. Strdirtlebilir gelisme ve bilesenlerini destekleyen ve izlenen
gelismenin tam anlamiyla siirdiiriilebilir olmasini saglayan en 6nemli faktorlerden
biri  de sosyal sirdiriilebilirlik  kapsaminda ele alman  kiiltiirel
stirdriilebilirliktir.(Cahantimur,A,.2007) Bu bakimdan her anlamda birbirini

destekleyen bu kavramlarin agiklanmasi gerekmektedir.
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2.3.1.1 Cevresel-Ekolojik Siirdiiriilebilirlik

Cevresel ve ekolojik siirdiiriilebilirlik en net ve bilinen tanimi ile ““ diinyanin dogal
sermayesinin korunmasi ve siirdiiriilebilmesi’ dir. Mitlin ve Satterthwaite (1996)
dogal sermayeyi asagidaki bagliklar altinda agiklamaktadir :

1) yenilenemeyen kaynaklarin kisitl stogu ,

2) yerel ve kiiresel ekosistemlerin ¢oziinebilir atiklar1 ¢6zmek ve emmek i¢in
yenilenemeyen ve kisithi olan dogal kapasiteleri ,

3) yenilenebilir kaynaklari siirdiiriilebilir seviyelerde tutabilmek i¢in ekosistemlerin
siirli kapasiteleri .
Buckingham,Hatfield,(1996),Elliott,(1994),Gilbert,Stevenson,(1996),Pugh, (1996)
gibi bu konu tizerinde detayli ¢aligmalar1 olan arastirmacilarin vardiklari ortak sonug
sOyle Ozetlenebilir : ¢evresel - ekolojik siirdiiriilebilirlik ; yenilenebilen maddesel
kaynaklarin ve dogal sistemlerin kendini yenileme hizindan daha hizli bir sekilde
tilketilmemesini, yenilenemeyen kaynaklarin tiiketim hizinin ise, bu kaynaklarin
yerini yenilenebilir kaynaklarin doldurabilme hizindan diisiik olmasini, dogaya atik
birakma hizinin hava, su ve topragin emme ve yeniden isleme kapasitesinin tistiinde
olmamasin1 gerektirmektedir. Bu sartlar yerine getirildiginde; hava, su ve toprak
kalitesi insan, hayvan ve bitki yasamlarinin saglikli bir sekilde siirdiiriilebilmesi i¢in
gerekli standartlarda devamli kalabilecektir. Castells (2000) ise ekolojik
sirdiiriilebilirligi, cevrenin ve yasam kalitesinin karsi koyulamaz goziiken hizla
bozulmasina karsi savagmak olarak nitelendirerek bu kavrama daha genis 6lgekte bir
anlam yiiklemektedir. O’na gore bu savas aym1 zamanda mekanlarin kimliklerini
kaybederek anlamsizlagsmalarina karst da verilmelidir. Castells, tim ekonomik
stratejilerin sistematik bir sekilde ekolojik bir filtreden gegcirilmesi ile cevresel
stirdiiriilebilirligin saglanabilecegini ifade ederek bu iki kavram arasindaki iliskiyi
net bir sekilde agiklamaktadir. Ekolojik filtreleme burada herhangi bir yatirnmdan
once ciddi bir maliyet-kar analizi yapilmasi anlaminda kullanilmaktadir. Castells’in
cevresel-ekolojik siirdiiriilebilirlige olan bu yaklasimi tez c¢aligmasi kapsaminda

stirdiiriilebilir gelismenin ele alinmasi ile uygunlugu acisindan benimsenmistir.
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2.3.1.2 Sosyal Siirdiiriilebilirlik

Stirdiiriilebilir gelisme kavraminin diinya giindemindeki Oneminin giin gectikge

(13 (13

artmasi , “cevre ” kavraminin “ sosyal bir yap1 “ olarak diisiiniilerek sosyolojik
analizlere dahil edilmesi ve sosyologlar tarafindan genellikle ihmal edilmis olan
“fiziksel ¢cevre” nin pek ¢ok dnemli boyutunun ele alinmaya baslamasini saglamstir.
(Redclift,Woodgate,1997)

Turgut(1990)un ifade ettigi gibi kisi-psikolojik siiregler ve fiziksel-sosyal g¢evre
bilesenlerini bir biitiin olarak analiz eden doniisiimsel yaklagimda davranis, iginde
olustugu cevreden bagimsiz olarak ele alinamaz (Moore,1987). Bu yaklasimda
insanlar, hem birincil ¢ikar1 olan katilimcilar, hem de bunlarin i¢inde bulunduklar:
sosyal muhit anlamina gelir. (Wapner, Demick,2000), (Werner et.al.,2002).
Arastirmalarinda doniisiimsel yaklasimi kullanarak giinliikk deneyimlerin zengin
karmagikligini tarif eden Werner, bu diinya goriisiiniin biitiinciil yaklasimi yardimiyla
mimar ya da planlamaci gibi psikoloji disindaki uzmanlik alanlarina mensup
arastirmacilarin da olgularin biitiinciil tariflerini anlayabileceklerini ve kendi
islerindeki sonuglarini gorebileceklerini diisinmektedir. Insanlar, psikolojik siirecler,
fiziksel ¢evre ve zamansal niteliklerin birbirine bagli bir sekilde irdelenmesi
anlamina gelen biitiinciil yaklasim, bu doért kavramin anlamli biitiinler olusturacak
sekilde bir araya gelebilme yollart ve zaman iginde bu iliskilerin gecirdigi
degisimleri irdeler. Boylelikle, insanlar ile farkli baglamlar arasindaki dinamik ve
degisken birligin incelenebilir hale gelmesi stirdiriilebilir gelisme ve insan
davraniglar1 arasindaki iliskileri ele alan calismalara Onemli kolayliklar
saglamaktadir ( Werner, et.al., 2002).

Halk katilimi1 ve karar verme siireglerini biitiinciil yaklagimlarla incelemeyi tercih
eden Werner (1999) e gore, siirdirilebilirlik hakkindaki g¢evre psikolojisi
arastirmalarindaki kilit varsayim sudur ; “siirdiiriilebilirlik, insanlar kendi tiretim ve
tilketim davranislarinin  ¢evresel sonuglart hakkinda daha fazla sorumluluk
almadiklar siirece elde edilemez . Bu alanda yapilan ¢alismalar arasinda psikolojik
prensiplerin kullanilmasiyla tiiketimin azaltilmasi ve yasam kalitesinin olumlu
yonlerini korurken niifus artiginin sabit bir konuma getirilmesi iizerine yapilmis bazi
arastirmalar mevcuttur. Werner bu arastirmalar1 {i¢ genis gruba ayirmaktadir : 1)
giinlik yasam ; insanlarin kentleri nasil kullandiklar1 ve deneyimledikleri, konut

politikalar, giiriiltii ve toksik atiklar gibi c¢evresel stres yaraticilar, 2) kaynak
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kullanim1 ve korunmasi ; kentin formu ve kaynaklarin, 6zellikle enerji ve suyun
kullanimi arasindaki iligki, atiklarin azaltilmasi ve geri doniisiimii, 3) ¢evre koruma
ve restorasyon; niifus ve kalabaliklagma. Werner (1999), siirdiirtilebilirlik ile ilgili
psikolojik arastirmalarin davranis degisikliklerine dayandigini1 diisiinmektedir. O’na
gore birbirini destekleyerek davranis degisikligini etkileyen bes faktor soyle
aciklanabilir ; sorun hakkinda genel bir sosyal farkindalik olarak ag¢iklanabilen sosyal
mubhit (social milieu), davranigsal ¢oziimler hakkinda bilgi sahibi olma ve bunlara
katilma i¢in istek duyma olarak aciklanabilen motivasyon, motivasyonu belirgin
kilacak zihinsel veya durumsal harekete gegiricileri kapsayan hafiza, bireysel ve
sosyal olarak elde edilmis olan siirdiiriilebilirlik ile ilgili yeni davranis kaliplarinin
devam ettirilebilmesi icin gerekli imkanlar1 ifade eden firsatlar ve son olarak
stirdiirtilebilirlik ile ilgili davranislarin dogru olarak uygulanabilmesi i¢in gerekli
bilgi ve beceriler.

Bu perspektifler arasinda etkisi gittikce artan “tam ekoloji”(full ecology)
perspektifinin bakis agisina gore; ¢evre kaynaklarmin kullanildigi her tiirlii etkinlik
kacinilmaz olarak sosyal bir boyut alir, ¢iinkii her bir bireyin kullanim etkinligi ayni
kaynaklara bagimli olan diger yasam formlarina izin verilen kullanimi etkilemektedir.
Sosyal siirdiiriilebilirlik en genel tanimu1 ile ; ” insan ihtiyaglarinin karsilanmasina ve
cevresel siirdiiriilebilirligin saglanmasina destek olacak sosyal sartlarin korunup
gelistirilerek dogal kaynaklarin giiniimiizdeki ve gelecekteki nesiller tarafindan
verimli kullanilmasinin saglanmasi > dir. Sosyal siirdiiriilebilir gelisme, toplumun
ortak hedeflere ulasmak i¢in birbirine yardimci olarak bir biitiin halinde ¢aligsmasini
saglayan ve ayni zamanda bireylerin saglik, barinma, beslenme, kiiltiirel ifade gibi
glinliik ihtiyaclarini karsilayabilen gelismedir. (Buckingham, Hatfield, 1996), (Elliott,
1994), (Gilbert, Stevenson, 1996), (Pugh, 1996). Ketizmen ve Turgut Y1ldiz(2006).
Brundtland Raporu(1987)’nda bulunan ,” dogal kaynaklarin ve miilklerin gliniimiizde
ve gelecekte nesiller arasinda nasil paylasilacagi sosyal kurallar ve degerler

2

tarafindan belirlenmektedir ” ifadesinden yola ¢ikarak , gelismenin sosyal olarak
stirdiiriilebilir olabilmesi i¢in; sosyal yapi, sosyal iligkiler, gelenekler ve degerlere
uygun olmasi gerektigini belirtmektedir.

Sachs(1999), sosyal siirdiiriilebilirligin esitlik ve demokrasinin temel degerlerine
dayanmas1 gerektigini diisiinmekte ve kiiresellesme siirecinde birbirlerine

bagimliliklar giderek artan diinya toplumlarinin i¢ organizasyonuyla ilgili oldugunu
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ifade etmektedir. Buradaki demokrasi kavrami, tiim insan haklarinin — politik, sivil,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel — tiim insanlara mal edilmesi anlamindadir.

Yerel Cevre Girisimcileri Uluslar Arasi Konseyi (ICLEI)nin hazirladig: bir raporda
tiikketim artisin1 basariyla bir tutan kiiltiirel normlar sonlu kaynaklar1 olan ve artan

niifuslu bir diinyada siirdiiriilemez.

2.3.1.3 Kiiltiirel Siirdiiriilebilirlik

Redclift’e gore ise siirdiiriilebilirligin sinirlarmin gercek diinya tarafindan oldugu
kadar kiiltiirel ve tarihsel etmenler dolayist ile sosyolojik modeller tarafindan da
belirlendigi dikkate alinmalidir. Bu noktada sosyal siirdiiriilebilirligin “ kiiltiirel
“ boyutu 6nem kazanmaktadir. Britannica Ansiklopedisindeki(1990) tanima gore;
kiiltiiriin gelismesi insanin 6grenme ve 6grendigi bilgileri gelecek nesillere basarili
bir sekilde aktarma kapasitesine baghdir. Kiiltiirlerde uyum ve degisiklik ekolojik ve
cevresel degisiklikler ile birlikte goriiliir. Bu durumda hig bir zaman statik bir yapiya
sahip olmayan kiiltliriin siirdiirtilebilir olmas1 gerektigini iddia etmek onun degisen
ve gelisen yapisini ihmal etmek olur. En genis anlamda insan faaliyetlerini kapsayan
ve zaman i¢inde gelisen kiiltiir tanimlayict bir kavram oldugu i¢in degerlendirme
kriterleri ile birlikte anlam kazanmaktadir (Nystrom,L,1999). Bu durum
Darlow(1996) tarafindan acik bir sekilde belirtilmistir; “eger kiiltiir yasam bi¢imimiz
ise, cevre lizerinde kaginilmaz olarak ¢ok biiylik etkisi vardir. Dolayisi ile yerel
otoriteler tarafindan uygulanan kiiltiirel politikalar yasam bi¢cimimizi etkileyerek
siirdirillebilir ~ gelismenin  saglanmasina  katkida  bulunacaktir”.  Britannica
Ansiklopedisindeki(1990) tanima gore; kiiltiiriin gelismesi insanin 6grenme ve
ogrendigi bilgileri gelecek nesillere basarili bir sekilde aktarma kapasitesine baglidir.
Kiiltiirlerde uyum ve degisiklik ekolojik ve ¢evresel degisiklikler ile birlikte goriiliir.
Bu durumda hi¢ bir zaman statik bir yapiya sahip olmayan kiiltiiriin siirdiiriilebilir
olmas1 gerektigini iddia etmek onun degisen ve gelisen yapisini ihmal etmek olur. En
genis anlamda insan faaliyetlerini kapsayan ve zaman icinde gelisen kiiltiir
tanimlayict bir kavram oldugu i¢in degerlendirme kriterleri ile birlikte anlam
kazanmaktadir (Nystrém,1999). Bu durum Darlow(1996) tarafindan agik bir sekilde
belirtilmistir ; “eger kiiltiir yasam bigimimiz ise, ¢evre iizerinde kaginilmaz olarak

cok biiyiik etkisi vardir. Dolayist ile yerel otoriteler tarafindan uygulanan kiiltiirel
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politikalar yasam bi¢cimimizi etkileyerek siirdiiriilebilir gelismenin saglanmasina
katkida bulunacaktir ™.

Stirdiiriilebilir gelismenin saglanmasinda en onemli gerekliliklerden biri olarak
goriilen yerel otoritelerin gliclendirilmesi ve bu yonetimlerin uygulayacag kiiltiirel
politikalar ile, kiiltiiriin gelecek nesillere aktarilmak istenen yanlarmin korunup
gelistirilerek gelecek nesillerin de ayni tutumda olmasi saglanabilir. Bu degerler,

tarihi kentsel bolgelerin dogal ve mimari yapis1 ve giiniimiiziin degerli mimarlik

13

orneklerini igeren “ kiiltiirel miras “ ; kentteki giinlik yasam; ev, is ve okullarda

gecen, aile yasami ve gelenekleri, toplum yasamimin kent merkezlerinde,

komsuluklarda, c¢esitli organizasyon ve demokratik yasamda paylasilmasi olarak

(13 (13

Ozetlenebilecek olan “ kiiltiirel yasam “ ; resim, miizik, tiyatro, sinema, tasarim,

zenaat, festivaller ve spor etkinlikleri gibi birey ve toplumlarin kiiltiirel tiretimlerini

iceren “ kiiltiirel etkinlikler

1999).

olarak gruplandirilabilir (Fudge, 1999), (Nystrom,

2.3.1.4 Ekonomik-Politik Siuirdiiriilebilirlik

Seksenlerden bu yana giindemde olan kiiresellesme siireci ise, ozellikle finansal
aktiviteler ve bilgi akist i¢in dnem tasimakta ve kentlerdeki ekonomik ve sosyal
degisiklikler iizerinde biiyiik rol oynamaktadir(Preteceille,1997). Uriinlerin, paranin
ve uzman Kkisilerin diinyada eskisine oranla daha fazla dolagsmasini saglayan
kiiresellesme, diinyadaki biiyiik kentleri bu uluslararas1 zincirin kavsak noktalari
haline getirerek kent ve ekonomi arasinda siki baglantilar kurulmasina neden
olmustur (Short,1996). Kiiresel 6lgekteki ekonomik yeniden yapilanma siireci pek
cok konuda esitsizligi destekleyerek kent yasami ile ilgili ana problemlerin
bliylimesine yol acarken, bircok kentin dogal ve kentsel dokusu pargalanmakta ve
yok olmaktadir (Recife Declaration, 1996).

Siirdiiriilebilirlik kavraminin da ¢ikis noktasi ekonomik ve teknolojik gelismelere
paralel bir sekilde ortaya ¢ikan ¢evre sorunlarinin 6niine gecebilme ve ekosistemin
korunmasi iizerine odaklanmustir. Siirdiiriilebilirlik, ¢evrenin ve yasam Kkalitesinin
kars1 koyulamaz goziiken hizla bozulmasina karsi savagsmak olarak nitelendirerek bu
kavrama daha genis Ol¢ekte bir anlam yiiklemektedir. Ekonomik stratejilerin

sistematik bir sekilde ekolojik bir filtreden gecirilmesi ile ¢evresel siirdiiriilebilirligin
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saglanabilecegi ekolojik filtreleme burada herhangi bir yatirnmdan once ciddi bir
maliyet-kar analizi yapilmasi anlaminda olup ancak bu yaklasim ile siirdiiriilebilir
gelismenin ele alinmasi1 gerektigi yapilan arastirmalar sonucu ortak kani olarak
ortaya ¢ikmuistir.

Bu anlamda ekonomik siirdiiriilebilirlik en genel tanimi ile ; “ ekolojik ve sosyal
stirdiiriilebilirligi hedefleyen gelismenin uygun finansal kaynaklar yardimi ile
gergeklestirilerek, ekonomik olarak karsilanabilir nitelikte olmasi* dir. Arastirmacilar
bu nitelikteki bir gelisme siireci ile gelecek kusaklara biiylik maddi yiikiimliiliikler
birakilmayacagini diistinmektedirler.

Gilinlimiizde tamamen kapitalist olan ve goriinebilen gelecekte de dyle olacagi
diisiiniilen diinyada ekonomik siirdiiriilebilirligin, maddi kazang¢ saglarken bir
taraftan da kentin verimliligini ve rekabet giiclinli arttirabilmesi gerektigini ifade
edilmektedir. Buna gore gilinimiiz bilgi c¢agindaki kentlerin ekonomik
stirdiiriilebilirligi mevcut olan tiim iligkilerin birbirleri ile bagli olabilmelerine ve art1
deger yaratma yetenegine sahip insan kaynaklari stokuna dayanmaktadir.

Cevresel  yaklasgimlarin  sosyal ve ekonomik yaklasimlara baglanmasi
dogrultusundaki diisiinceler giderek artarken, kentlerin daha {iretken, kararli ve
yenilik¢i ekonomileri desteklemeye devam etmeleri, ancak bunu diisiik diizeylerde
kaynak kullanimi ile gerceklestirmeleri siirdiiriilebilir kentsel gelisme hedeflerinden
biri  olarak  belirtilmistir  (WHO,1992),(Houghton,Hunter,1994).  Ekonomik
stirdiiriilebilirligin  stirdiiriilebilir gelismedeki yeri; kentlerin yasam standartlarini
gelistirip mevcut dogal kapasitelerini koruyarak gelismeleri ve dogal kaynaklari
tilketmeyen, gelecek kusaklarin da gereksinmelerini karsilayabilme olanaklarim
ellerinden almayan, ekonomi ile ekosistem arasindaki dengeyi koruyan, ekolojik

acidan stirdiiriilebilir nitelikte olan ekonomik gelismedir.’seklinde ifade edilebilir.
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Kaynak tiiketiminin azaltilmasi

Her tiirlti zararh atik maddenin ve lretimlerinin azaltilmasi
GCEVRESEL | Atik maddelerin tiimiiniin geri déniisiimiiniin saglanmasi

Yenilenebilir kaynaklarin kullaniminin artirllmasi

Toksin iceren maddelerin kullaniminin engellenmesi

Uluslarin ve nesiller arasindaki esitliginin desteklenmesi

Esit olmayan aligveristen kaginilmasi

Bir toplumun zenginligi i¢in bir digerinin yoksullagtiriimamasi
EKONOMIK Fiyatlandirmanin gergek maliyet Gizerinden yapilmasinin saglanmasi

Yatinm ve kaynak saglama politikalarinin etik boyutlarinin saglanmasi

Harcama ve kazanglarin esit dagiliminin saglanmasi

Yerel ekonomilerinin desteklenmesi

insan yasaminin niteliginin artinimasi

Sosyal esitligin tiim insanlik icin saglanmasi
TOPLUMSAL | ciiltiirel ve toplumsal bitiinlesmenin saglanmasi

Kendini gerceklestirme ve kendi kararlarini vermenin 6nemsenmesi

Toplumlara yetki ve kapasite artinnmina olanak verlimesi

Cizelge 2.1 : Siirdiiriilebilirlik Bilesenleri (Sarp,A,.2007)

Azaltilimasi

Enerji etkin yapi tasarimi

Eneriji etkin yapim siireci

Kaynak Kullaniminin Yenilenebilir enerji kaynaklarinin degerlendirilmesi

Geri doniisiimlii malzeme secimi

Yeniden kullanim

Enerji etkin malzeme se¢imi

Yagmur sularinin degerlendirilmesi

Atik sularin degerlendirilmesi

Arazinin etkin kullanimi ve ¢ok pargalanmasinin énlenmesi

Cevre ve Dogal

Dogal cevreye uyum
Dogal bitki ortilistiniin korunmasi ve iyilestirilmesi

Cevrenin ekosisteminin anlasilmasi ve korunmasi

Ortamin Korunmasi | Her tiirlii atigin azaltiimasi ve denetlenmesi
ve lyilestirilmesi

Geri doniisiimlii malzeme kullanimi
Enerji tiikketiminin azaltilmasi

Temiz enerji kaynaklarinin kullanilmasi

ve Konforunun

Saglanmasi

insan Saghginin

En Ust Diizeyde

Uygun ic iklimsel kosullarin olugturulmasi

Uygun nitelikli havalandirma kosullarinin saglanmasi
Gorsel konfor kosullarinin saglanmasi

Girilta kirlilik ve kotii kokularin denetlenmesi

Uygun akustik kosullarin saglanmasi

Zehirli madde iceren malzemlerin kullanilmamasi
Sosyal ve Kiiltiirel etkinlikler i¢in alanlar olusturulmasi
Ulasim kosullarinin saglanmasi

Gergeklerinin
Gozetilmesi

Toplumlarin sosyal ekonomik gergeklerinin anlagiimasi

Yerin Sosyo-Ekonomik Topiumsal gesitliligin korunmasi
Kiiltiirel ve Politik

Kiiltlrel gesitliligin korunmasi ve zenginlestirilmesi
Toplumsal gereksinim ve isteklerin anlagiimasi
Toplumlarin kendi yagam ortamlarinin olusturulma siirecinde

etkin katilimlarin saglanmasi

Cizelge 2.2 : Siirdiiriilebilir Gelisme I¢in Gereklilikler (Sarp,A,.2007)

25




Kiiresellesen diinyada ortaya ¢ikan g¢evre sorunlarinin temelinde ekonomi ve cevre
arasindaki dengesizlik yatmaktadir. Insanoglu bir yandan hizla gelisen bilim,
teknoloji ve sanayi ile ekonomik agidan yasam kalitesini yiikseltirken, diger yandan
da dogaya zarar vermektedir. Siirdiiriilebilir kalkinma, insan ile doga arasinda denge
kurarak  dogal kaynaklar1 tiiketmeden, gelecek nesillerin ihtiyaglarinin
karsilanmasina ve kalkinmasima imkan verecek sekilde bugiiniin ve gelecegin
yasamini ve kalkinmasini programlama anlamini tagimaktadir. Gelecek kusaklarin
kendi ihtiyaglarimi karsilayabilme olanagindan 6diin  vermeksizin, bugiiniin
ihtiyaglarim1  karsilayabilecek kalkinma diizeyinin saglanmasi siirdiiriilebilir
kalkinmanin 6ziinii olusturmaktadir.

Siirdiiriilebilir ¢evre, gelecek kusaklarin ihtiya¢ duyacagir kaynaklarin varligmi ve
kalitesini tehlikeye atmadan, hem bugiiniin hem de gelecek kusaklarin gevresini
olusturan tiim g¢evresel degerlerin her alanda (sosyal, ekonomik, fiziki teknoloji vb.)
1slahi, korunmasi ve gelistirilmesi siirecini, siirdiiriilebilir kalkinma ise bugiinkii ve
gelecek kusaklarin, saglikli bir ¢cevrede yasamasini giivence altina alan gevresel,
ekonomik ve sosyal hedefler arasinda denge kurulmasi esasina dayali kalkinma ve

gelismeyi ifade etmektedir.

2.3.1.5 Teknolojik Siirdiiriilebilirlik

20.yy’1n ilk yarisinda insa edilen iki yapi, teknolojinin mimaride kullanimini 6nemli
oOlglide etkilemistir. Teknolojik olanaklarin artmasi ise uzun bir siire¢ gerektirmistir.
Daha rahat yasam ortamlarini olusturmak i¢in dogal ¢evrede yapilan degisiklikler,
teknolojinin 6n gordiigii 6lgiide kalici olabilmislerdir.

Ileri teknoloji ve mimarinin genel anlayisimin birimsel olarak konfor ve prestij,
biitiinsel olarak ise ¢evreden izole edilmis igsel mekanlar olusturma yoniinde gelistigi
saptanmaktadir. ‘Yer’den bagimsiz olan bu anlayisin, genis Ol¢ekli konut
tasarimlarina uyarlanabilmesi ekonomik olmamaktadir. Yapili ¢evrenin yiiksek
yogunluklu dokusu icinde en c¢ok enerji tiilketen tasarimlar, bu anlayisla iiretilen
yapilar olmaktadir.

Icinde oldugu biitiiniin pargast olmayr ©n goren ekolojik tasarim anlayisi,

teknolojinin kullaniminda benimsenen tavira gore kendi iginde ayrismaktadir.
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Mevcut bir konutun eko-rehabilitasyonu karmasik, kurulmasi ve isletilmesi zor,
pahali ve siirekli bakim isteyen sistemlerle ayakta duran bir makine degildir.
Ekolojik konut, form ve malzemesiyle, kisaca dogasi geregi ¢cevreyle olumlu iliskiler
kuran bir organizmadir. Denenmis, giivenilir ve basit ilkelere dayanir. Ekolojik
oldugu kadar, ekonomik ve teknolojik olarak da siirdiiriilebilir olmalidir. Ayni
zamanda bu diisiince yapisiyla tasarlanan konut ¢evresinde olusan ¢evre ile uyumlu
yasam, biitlinlesme ve uyumluluk hislerinin de beraberinde getirmekte; bu da zaman
icinde duygusal ve fiziksel olarak saglikli toplumlar olugsmasini saglamaktadir.
Kiiltiiriin dogal yasam ile etkilesimini enerji verimli ve olabildigince sade bir sekilde
gerceklestirmek icin gereken hassasiyetin saglanmasinda ileri teknolojinin kullanima,
ekonomik ve dayanim siiresi uzun sonuglar elde edilmesini saglamaktadir. Yasam
cevrelerinin olusturulmasinda kullanilan yapim yontemlerinin enerji tiiketimi, 6n
yapim yap1 elemanlar1 kullanilarak azaltilmaktadir. (Ozkasik¢1,H,.2004) Ancak tiim
stirdiirtilebilirlik  bilesenlerinin  birlikteligi ile siirdirilebilir bir gelismeden

bahsedebiliriz.

3. MEVCUT KONUT STOGUNUN DEGERLENDIRILEBILIRLIiGi

Insanin “gevre” ye verdigi zararin kendisine déndiigii tartisiimaz, belki de kagimimaz
bir gergektir. Ancak bunun sebepleri yasadigimiz yerlerin imal etme bigimimizden
¢ok toplumsal yasanti ve iiretim bigimlerimizdir. Tiiketmek iizere, ve higbir
optimizasyon'a gitmeden iiretim yapan bir ekonomi modeline sahibiz, ve bu tabii ki
kaynaklarimizi “dogru” kullanmamizi engelliyor. Kimse sahip olunabilecekler igin
“yeterli” diye bir kavram bilmiyor. Kimisi hayati boyunca harcayamayacag: kadar
kaynaga sahip iken kimisi hayatta kalmasina yetecek kaynaga erisemiyor.

Dogru iiretmiyor ve dogru paylasmiyoruz. Ihtiyaglarimizi asan tiiketimlerimiz var ve
tim toplumsal yapimiz; kendi kisilik ve toplumsal yerimizi, bu tiiketimlerimize gore
belirlemeye yoneliyor. Edindiklerimizin amaci kullanimdan ¢ok toplumsal bir
“gosteris”’e donlisiiyor. Bu sene iiretilen bir iiriin ile (6rnegin araba) gecen seneki
arasinda gergekten kayda deger dnemde bir fark olmayinca, fark sadece bu senenin
modast oluyor. Bu modalar zaten sahip oldugumuz (dolayisi ile ihtiyag
duymadigimiz) iiriinleri bize tekrar pazarlamay: basariyor. Uretim sistemimiz; tiim

canli ve cansiz kaynaklari sinirsiz ve bir sekilde somiirmeye ve bu somiiriiniin
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tirtinlerini edinmek igin ¢aligmaya bizi iterken, “cevre bilinci” yanlhs bir sekilde yeni
bir tiiketim alternatifi olmaya basliyor.(Kiinar,A,2003)

Gliniimiizde ¢evresel sorunlarin ortaya ¢ikisinda yapilasmanin da 6nemli bir rolii
oldugu bilinen bir gergektir. Yapilar, yapt malzeme hammaddesinin kaynagindan
elde edilisinden baslayip yap1 omriiniin sona ermesine kadar gecen yasam dongiisii
boyunca, g¢evresel sorunlarin olusumuna katkida bulunurlar. Bunun baslica nedeni,
biitiin bu siire¢ boyunca dogal kaynak ve enerjinin kullanilmas: sonucu, zararh
emisyonlarin ve diger atiklarin tretilmesi ve ¢evreye birakilmasidir. Worldwatch
Enstitiisii'nlin 1995'te yayinlamis oldugu rapora gore, yapilasma faaliyetleri her yil
kiiresel olarak kullanilan tas, ¢akil ve kumun % 40’nin, dogal ahsabin % 25’ini,
suyun % 16’sm1 ve enerjinin % 40’1n1 tiiketmektedir.

Bunlarin sonucunda da hava ve su kirliligi, peyzajin bozulmasi, ormanlarin yok
edilmesi, biyolojik ¢esitliligin azalmasi kiiresel 1sinma gibi sorunlar ortaya
¢ikmaktadir.

Ic ortamda olusan kosullar uygun olmadigi zamanlar da, kullanilanlarm saghg
bozulmakta ve calisma verimi diisebilmektedir. Yapay cevre ile doga arasindaki
etkilesim oldukca karmasiktir. Ciinkii binalar, diger birgok insan yapimi malzemeden
daha uzun bir kullanim Omriine sahiptir. Bunun yaninda binalarin programlama
asamasindan baslayip, tasarim, yapim, kullanim, bakim ve yikim/yeniden kullanim
asamalar1 siliresince doga ile etkilesimi slirmektedir. Ayrica Avrupa’da, insanlar
yasamlarinin %90’1n1 bina iglerinde gecirmektedir ve bu nedenle, binalarin insan
saglig lizerinde 6nemli bir etkisi de bulunmaktadir

(Miljovardsberedningen, 2000; WGSC, 2004). Bir yap1 sadece kullanicilarini, yakin
cevresini etkilememekte ya da ortak kullanim alanlarmin bir pargasi olmakla
kalmamakta, ayni zamanda toplumdaki her bireyi, uzun vadede ekolojik dengeleri,
dolayisiyla da diinyadaki dengeleri de etkilemektedir. Ehrlich ve Holdren taratindan
1971 ve 1972 yillarinda yapilan ¢alismalarda cevresel etkiler formiile edilmistir.
(Ozmehmet,E,.1997)

Ehrlich ve Holdren’in formiiliine gore,

| = P * A*T dir. Burada,

| = cevresel etkiyi,

P = niifusu,

A = tiikketimi ve

T = tiikketim bagina diisen teknolojik etkileri simgelemektedir.
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Yukarida formiile edilen ¢evresel etki hesabina gore binanin yakin ve uzak ¢evresi
iizerine yarattig1 etkiler Sekil 3.1’de gdsterilmistir.

R AN “iklim dedigiklikleri
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Sekil 3.1 Yapilarin ¢evre lizerine etkileri (Yeang, 1999)

Insanin biyolojik, psiko-sosyal ve kiiltiirel gereksinimlerini karsilamas: gereken
konutun nitelik sorununu konut birimi ve onun g¢evresinin nitelikli olarak irdelemek
gerekir. Bu agidan bakildiginda nitelikli bir konut ¢evresi giivenli, saglikli, konforlu,
kullanigl;, bakimli ve anlamli oldugu kadar enerji ve c¢evreye duyarli olmak
zorundadir (DPT, 1996). Kisilerin yasam kosullariyla ilgili beklentilerin arttig
glinimiizde, yasam ¢evresiyle ilgili standartlarin da hizla yiikselmesi gerekmektedir.
Bu baglamda konutu g¢evresinden kopuk ve sadece barinak olarak ele almak artik
olanaksizdir. insanlarin is dist giindelik yasamlarinin énemli bir boliimiiniin gegtigi,
kentin ayirt edici bir parcasini olusturan konut alanlari, yalnizca barinma ihtiyacini
karsilayan bina dokularina ya da fiziksel mekanlara indirgenemez. Konut alanlarinin
fiziksel oldugu kadar, sosyal ve kiiltiirel ayirt edicilikleri ve anlamlar1 da vardir.
Diger bir deyisle, konut alanlar hem belli fiziksel hem de sakinlerinin sosyal
iligkilerinin yasandigi, kendilerine 0zgii sosyo-kiiltirel dokular olan yerlesim

yerleridir. Konut dokusunun fiziksel niteligi ve sosyal karakteristikleri agisindan
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yaklastigimizda, fiziksel ve sosyal dokunun bir farklilasma iginde oldugu, bu
farklilasmanin rastlantisal bir sekilde dagilim gostermedigi, belli 6zelliklere gore
yigilmalarin ve kiimelenmelerin gergeklestigi, her bir dokunun , alanin kendi iginde
fiziksel ve sosyal olarak benzesim gostererek digerlerinden ayrildigi sdylenebilir
(Demir,E,. 1998).

Yapi, i¢inde bulunan canli ve cansiz varliklar1 saran, onlarla karsilikli iligki ve
etkilesimden bulunan, insanin yasami igindeki iliskilerini siirdiirdiigi bir ortam
oldugundan ¢evre olma ozelligi tasir. Yapi, dogal ¢evre iginde tasarlanan ve iiretilen
yapma bir ¢evredir. Yapinin i¢inde bulundugu, yap1 disinda kalan ortam yapinin dis
cevresi, yapt kabugu ile sarilan ve sinirlandirilan ortam ise yapinin i¢ ¢evresidir.
Yapinin dis ve i¢ cevresinde fiziksel ve sosyal c¢evreler yer alir. Fiziksel cevre,
insanin biyolojik, psikolojik ve sosyolojik gereksinmelerini giderdigi dogal yada
yapma ortamlardir. Sosyal ¢evre ise, bu ortamlar1 kullanarak birbirleri ile etkilesim
icinde bulunan insanlarin olusturdugu cevrelerdir (Balanl ve Oztiirk, 1995).

Yapinin fiziksel dis ¢evre ozelliklerini, dogal ve yapma cevreler belirler. Yapinin
fiziksel i¢ ¢evre Ozellikleri ise;

* boyutsal ve bigimsel,

* gorsel,

« igitsel,

* dokunsal,

* atmosferik

olarak siralanabilir. Yapmin sosyal dis ve i¢ g¢evresi, insanlarin, grup olusturma,
normlara uyma ve sosyallesme siireci gegirme Ozellikleri ile olusur (Balanli ve
Oztiirk, 1997). Cizelge 3.2°de yapmin cevresel 6zellikleri ile bunlarin ayrmtilar:

goriilmektedir.
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YAPININ
_CEVRESEL | FIZIKSEL CEVRE OZELLIKLERI SOSYAL CEVRE OZELLIKLERI
OZELLIKLERI

« Dogal cevi * Gruplar
054 c‘;c' e ] ] sokak, mahalle, semt, kent, kurumlar vh.
hava, su, toprak ve canhlas e Normlar

* Yapma gevie

yapilar (binalar), yollar, parklar, vb. din, ahlak, &rf ve adet, moda, hukuk

* Sosyallesme siireci

_DIS CEVRE
OZ ELLiKLERi

¢ Boyutsal ve bigimsel Gzellikler

boyut, bigim
e Garsel vzellikler
151k, renk, estetik * Gruplar
aile, calisma, is, takim, dernek, vb.

« Isitsel tzellikler

sesdagilim (akustik), gliriilti * Normlar

din, ahlak, &rf ve adet, moda, hukuk

* Dokunsal dzellikler e Sosyallesme siireci

giivenlik, temizlik

_iC CEVRE
OZELLi KLER]

* Atmosferik Gzellikler
hava niteligi, iklim, elektroiklim

Cizelge 3.2 Yapimin fiziksel ve sosyal dis ve i¢ gevre dzellikleri (Balanl ve Oztiirk, 2004)

Kentlerin fiziki ¢evre yapisi, iilkelerin kiiltiirel tarihini, ekonomik gelismislik
diizeyini oldugu kadar, toplumsal ve sosyal psikolojik Ozelliklerini de yansitir.
Fiziksel ¢evre her hangi bir konut alanindaki sosyal ¢evrenin olusumuna da 6nemli
katkilarda bulunur. Konut sakinlerinin fiziksel ve toplumsal c¢evre algisinin
arastirilmasinda Onemli kavramlagtirmalardan biri de yasam kalitesidir. Yasam
kalitesi, gelir dizeyleri, kiltiirleri, ahlaklar veya iradeleri gbz Oniinde
bulundurulmaksizin insanlarin fiziksel ve sosyal ¢evrelerinde saglik ve refah icinde
oncelikle yasamalar: igin gerekli olan temel gereksinimlerinin kargilanmas: ve daha
sonra ise ruhsal ve sosyal gelisimlerinin saglanmasi ile ilgilidir. Yasam kalitesine
ulasilmasinda hedef, saglik, gelir, giivenlik gibi sosyal ¢evre disinda iklim, Kirlilik ve
rekreasyon gibi farkli boyutlar kapsayan fiziksel ¢evreyi de igine alan genis bir
yaklagim i¢ermelidir. (Avcioglu, 2002)

Konut terimi konut alani gevresinde barinak olmaktan daha anlamlidir. Iyi bir
konutun, kullanicisinin refah ve mutluluguna katkisi 6nemlidir. Konut barmak
olmanin yami sira, kullanicisinin toplumdaki yerini ve statiislinii yansitmaktadir.
Konut ekonomik, estetik ve fiziksel degerlerle iliskilidir. Sonu¢ olarak da konut
kullanicinin aradigr ve memnun oldugu temel deger sistemi ile sonuglanmaktadir.
Konutun anlamini anlamak degisik kisisel ihtiyaglar1 icine alan karmasik, ¢ok
boyutlu bir stiregtir. Kisinin evi yasadig1 yer, giindelik hayatindaki siginagi, sosyo-

ekonomik yapidaki statiisii, kendisinin simgesi ve bir¢cok psikolojik ve sosyal
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Ozellikleri olan insanlarin yasadiklar1 c¢evreyle olan duygusal iligkilerinin oldugu
yerdir .(Francescato, G., 1998)

Konut tanimlamasinda, fiziksel ve mekansal konular kadar, sosyal, kiiltiirel, bilissel
ve davranigsal konulara da yer verilmelidir. Konutla ilgili arastirmalar konutun 6zel
ve kisisel bir yer oldugunu vurgulamaktadir. Konut fiziksel bir yer oldugu kadar,
ayn1 zamanda bilissel bir yerdir. Insanin varoldugu en merkezi yer, hayatinda énemli
olaylarin gegctigi, kisinin kendini konforlu, yakin ve sicak hissettigi, sevdigi, kendini
is hayatindan kopmus hissettigi yerdir ( Tognoli, J., 1987).

Konut ¢evresi iginde konut ve konut toplulugu ikamet edenlerin gereksinmelerinin
kargilanmasi, tatmin olmasi ve bireylerin, toplumun genel sagliginin iyilesmesi
acisindan temel bir yasam boélgesidir. Fiziksel, psikolojik ve sosyo-Kkiiltiirel ¢evre
icinde yer alan konut ve konut ¢evresi ile i¢inde yer aldig1 ¢evrelerden ortaya ¢ikan
problemlerin dogurdugu cesitli gereksinmeler ikamet edenlerin tatminini ve
davranigini etkilemekte, birey/aile ve toplumun genel sagligi, mutlulugu ve refahinm
yonlendirmektedir. (Lawrence, R.J., 1987)

Konut ve konut cevresinde ikamet edenlerin beklentileri ve tatminine iliskin
gereksinimleri, insanin temel gereksinimleri c¢ercevesinde bir¢ok arastirmaci
tarafindan tartisilmakta ve saptanmaya g¢alisilmaktadir .(Lawrence, 1987). Cevre ve
toplum iginde fiziksel ihtiyaglarin birincil ve korunma gereksiniminin ikincil ve
digerlerinin daha sonra yer aldigt Maslow'un (1970) insan gereksinimleri
hiyerarsisini  degistirerek, konut gereksiniminin hiyerarsik bir siralamasim
olusturmaktadir. Bu listeye gore konut insanin  barmmma, giivenlik, konfor,
sosyallesme ve kendini ifade etme, estetik gereksinmelerini sirayla karsilamaktadir.
(Kellekci, Berk$z,2006)

Mevcut konut stokunda rehabilitasyona duyulan ihtiyacin en temel sebeplerden biri
yapt stokunun bir ekonomik kaynak olmasi ve iilkenin kisitl kaynaklarinin en iyi
sekilde degerlendirilmesi geregidir. Konut stoku, toplum yasantisinda sahip oldugu
roliin yan1 sira, iilke igin de temel bir ekonomik kaynaktir. Ulkemizde bu kaynaga
iliskin politikalarin odaginda ¢ogu zaman ‘yeni konut {iretimi’nin yer aldig1 gortliir.
Oysa, mevcut konut stoku icin ‘yeniden yatirim’ (reinvestment) politikalarinin da
gelistirilmesi kaginilmazdir. Bu politikalarin konut stokunun bakimi, iyilestirilmesi
ve yenilenmesi konularini icermesi beklenir. Konutun ekonomik émrti sinirli olmakla
birlikte olduk¢a uzundur. Dolayisiyla, her ne kadar mevcut stokun yenilenmesi

‘yeniden yatirim’ politikalarinin kaginilmaz bir pargasit olsa da, bu politikalarin
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ozellikle stokun bakimi ve iyilestirilmesini hedeflemesi beklenir. Bunun en temel
sebebi mevcut stoka bakim ve iyilestirme amaciyla yeniden yatirim yaparak stokun
daha verimli ve etkin kullannminin saglanabilecek olmasidir. Yeniden yatirimlar
yoluyla mevcut stoktan zamansiz kayiplart 6nlemek, stokun ekonomik Omriini
uzatmak, yatirim degerini korumak ve yiikseltmek, konutun sundugu hizmetlerin ve
yasam cevrelerinin standartlarini iyilestirmek ve stokun giincel ihtiyag ve egilimlere
uyumunu saglamak mimkiindiir. Bu sayede hem kullanicinin daha yiiksek
standartlarda konutlarda ve ¢evrede yasamasi hem de temel bir ekonomik kaynak

olan konut stokunun daha verimli sekilde kullanilmas1 saglanabilir.

3.1 Mevcut Konut Stogunun Eko-Rehabilitasyonu icin Gereken Nitelikler
Konut stogunda yeniden yatirim konusu hem bir sosyal politika alanidir, hem de
kentsel planlama agisindan anlamli bir arastirma konusudur.( Ozdemir ,B,.2007)

Mevcut bir yapimnin rehabilitasyonu i¢in olmasi gereken nitelikler asagidaki tabloda

incelenmistir.
OZELLIKLER YAPI NITELIKLERI
Hava Gereksinmelere uygun hava bilesimi (O, oram, vb.)
niteli gi Hava kirleticisi (karbon monoksit, karbon dioksit, azot oksit, kilkiirt dioksit,
(kalitesi) formaldehit, benzen, tolilen, czon, radon vb. gazlar ve buharlar toz, kursun,
ashest, bitkisel ve hayvansal lifler, bakteri, viriis vh. asih parcaciklar, lifler,
— organizmalar) icermeme
= Radyasyon (UV, réntgen isinlan, ...) igermeme
§ Hoslamlmayan koku ¢ikarmama
2|
=" = Iklim Konfor sicaklifim saglama (gerekli 1s1 gegirgenlik, 1s1 biriktiricilik, 151 yayicilik,
| 2 giines korunumu, iklimlendirmeye sahip olma)
[=]
= g Gereksinmeleri saglayan bagil nem oranina sahip olma (gerekli su gecirgenlik, su
= - emicilik, nem dengeleyicilige sahip olma)
i Gerekli hava basincina sahip olma
~ Kullaniciyr olumsuoz etkilemeyecek hava devinimi (hava akimi)
Elektroiklim | Kabul edilebilir dogal elektrik ve manyetik alan siddetine sahip olma
Iyon yogunluklar: dengesi
Yapay alternatif elektrik, manyetik ve elektromanyetik alandan korunma
Gruplar Yapt ici grup olusumuna katki

Gruplan biitiinlestirebilme
Uyumlu gruplar: bir araya getirme
Farkli yapidaki gruplann birbirlerinden olumsuz etkilenmesini dnleme

Normlar Normlara uygunluk

(din, ahlak, 6rf ve Dinsel gereklerin yerine getirilmesine araci olma
adet, moda, hukuk) | snlak kurallarina uygunluk

Orf-adetlere uygunluk

Modaya uygun olma

Hukuk kurallarina uygunluk

SOSYAL iC CEVRE (Si)

Sosyallesme Sosyallesme siireci gecirmeye olumlu etki

stireci Inang, ilgi, tutum ve isteklere uygunluk

Egitim, meslek, gelir, entelektilellik diizeyi ve statiiye uyum
Kiiltiirel vapiya uyum

Cizelge 3.3 : Eko-Rehabilitasyon Icin Yap1 Nitelikleri ve Ozellikleri (Balanli,A, ve
Oztiirk,A,. 2004)
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Yapmnin sahip oldugu niteliklerin  yetersizlesmesi ve degisen kullanici
gereksinmelerine yanit verememe ile ortaya ¢ikan durum, yapinin ve dolayisiyla
kullanicisinin ~ sagliginin - olumsuz etkilenmesine neden olabilir. Kullanici
gereksinmelerinin  yap1 tarafindan karsilanmasi, yapmin istenen performansi
saglamasi ile gerceklesir. Yapinin performansi, kullanimina yonelik davranisidir.
Islevini yerine getirebilmesi igin yapmin gosterecegi performans, nitelikleri ile
bagimlidir. (Balanli,A,. 1997). Zamanin ilerlemesi ile birlikte yapinin fiziksel olarak
eskimesi, niteliklerine bagli performansini olumsuz etkileyerek, kendisinden
beklenen gorevleri yerine getirememesine ve yararliliginin giderek azalmasina neden
olur. Yararliligint yitiren yapi, gereksinmeleri tam olarak karsilayamayinca
kullanicilarda biyolojik ve psikolojik saglik sorunlari ortaya c¢ikabilir. Bu nedenle
yapt saglikli olma 6zelligini yitirebilir.

Fiziksel eskime, Ulusarag (1990) tarafindan “yap1 biinyesinde dis etkiler nedeniyle
zaman icinde ortaya ¢ikan ve yapi sisteminin tiimiiniin ya da bilesenlerinin bozulma
ve yipranmasl...” bi¢giminde tanimlanmistir. Alemdar (1981) ise, fiziksel eskime
tanimini “yapiy1 olusturan 6gelerin zamanla i¢ ve dis etkenler sonucunda yipranarak
yararliliklarini yitirmesi...” olarak yapmistir. Eskimeye neden olan i¢ ve dis etkenler,
-dogal olaylardan (riizgar, yagis, nem, radyasyon, 1s1 degisimleri, vb.),

-hatali kullanimdan (siirtiinme, burulma, ¢arpma, vb. mekanik etkiler),

-¢evreden (hava kirliligi, toz, biyolojik etkiler, vb.)

kaynaklanan etkenlerdir.

Yapinin hizmet omrii boyunca eskimenin kullanimi ne zaman olumsuz yonde
etkilemeye baslayacag: ile ilgili kesin bir deger vermek olanakli degildir. Bunun
nedeni, eskime siiresinin

-yapiin karmasikligina (birgok islev barindirmasina),

-tasarim ve Uretim kalitesine,

-yapim tiriine,

-yapinin kullanim 6zelligine,

-bakim — onarimin niteligine ve niceligine,

-yap1 Uriinlerinin niteligine,

-dis ¢evre kosullarina, -fiziksel c¢evre kosullarin1 denetleme sistemlerinin
(iklimlendirme, elektrik ve gaz vb. sistemler) yogunluguna gore degismesidir.

(Cowan, 1963)Yapinin fiziksel ve sosyal dis ve i¢ ¢evre Ozelliklerinde degisiklik
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olusumu, kullanici gereksinmelerinin de degismesine ya da bazilarmin 6nem
kazanmasina neden olabilir.

Ornegin, giiriiltiisiiz bir bolgede tasarlanmis yapmin kullanimi sirasinda, dis ¢evrede,
ulasim, sanayi, agik hava etkinlikleri, vb. kaynakli giiriiltii ortaya ¢ikabilir. Bu
durumda kullanicinin  “giiriiltiiden olumsuz etkilenmeme” gereksinmesi Onem
kazanir. Kullanim baslangicindaki diisiik diizeyde giriiltili cevreye gore
olusturulmus yap1 niteligi (ses gecirimsizlik), olusan degisiklikten sonra 6nem
kazanan gereksinmeyi karsilamada yetersiz kalabilir. Olusan fiziksel ve sosyal dis ve
ic ¢evre degisiklikleri nedeniyle kullanicisinin biyolojik, psikolojik ve sosyolojik
yapisina bagl gereksinmelerine yanit veremeyen yapi, saglikliligini yitirebilir. Bu
nedenle, saglikli yapmin siirdiiriilebilirligi igin, Onceki g¢evresel etmenlere gore
olusturulmus yap1 niteliklerinin, fiziksel ve sosyal dis ve i¢ ¢evre degisiklikleri
sonucunda onem kazanan ya da degisen kullanici gereksinmelerini karsilayip
karsilayamadig1 degerlendirmeye alinmalidir.(Sarp,A,.2007) Yeni gelisen iilkelerde,
kirsal kesimin yiikselen yasam standartlari, daha iyi evlerin, giivenilir igme
suyunun,daha iyi saglik bakiminin saglanmasi,daha iyi gelir firsatlarinin yaratilmasi
ve kirsal.kentsel yasamin biitiinlesmesi, yerlesme politikalarinin yapi1 taglarini
olusturmaktadir. Gelismekte olan iilkelerdeki yerlesme problemlerinden bahsederken,
yiikselen yasam standartlarindan bahsetmis oluyoruz. Bu anlamda bu iilkelerdeki
yerlesme problemleri genel gelisim metodundan ayr1 diisiiniilemez. insanlara, daha
iyi  konutlara ve daha 1y1 saghk kosullarina sahip olma imkani
verilmelidir.(H.P.Improving Human Settlements,1976)

Rehabilitasyon ¢aligsmalarmin en 6nemli nedeni, biitiin insanlarin ¢agin gerektirdigi
tim kolayliklardan yararlanmasint ve en azindan minimum yasam standartlarina
uygun bir konut ve g¢evresinde yasamasini saglamaktir. Rehabilitasyon sorununun
vurgulanmasinin bir diger nedeni de iilkemizde bu politikanin yaygin bir uygulama
alan1 bulmus olmasindan kaynaklanmaktadir. Cok yonli ve kapsamli bir
rehabilitasyon politikasina olan gereksinim her gecen giin 6nemini artirmaktadir.
Yasam kosullarina uygun olmayan konutlarin yogunlugunun daha ¢ok sehir merkezi
cevrelerinde, eski endiistri alanlar1 civarinda veya kentlesme hizinin fazla oldugu
bolgelerde olacag: diisiiniilebilir. Bu bolgelerde sosyo-ekonomik degismeler mekana
yansimakta, eskime kohnelesmenin yerini belirlemektedir. Konut bdolgelerinde

arzulanan bir rehabilitasyon icin bu bdlgelerde ortaya ¢ikan kohnelesmenin tipi,
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Ozellikleri ve bu bolgelerde yapilan genis cergeveli arastirmalara dayanarak,
yenileme i¢in bazi veriler tespit edilebilir.

Konut, alt yap1 kolayliklari, igilebilir su donanimi, artik ve atiklarin uzaklastirilmasi
kolayliklari, egitim ve saglik servisleri, bu sehirlerin ani ve beklenmeyen niifus
artiglariyla basa ¢ikamamaktadir. Yogun niifus, fakirlikten gelen sefalet ve pislik,
diisiik seviyedeki saglik koruma, gecekondu olusumu, issizlik ve bazen de sug¢ orani
sehirlerin gdze carpan karakteristikleri olmaktadir. Ayrica sehirlerin bu problemlerle
basa cikabilmesi i¢in gerekli finansman kaynaklarinin yetersizligi de bunlara
eklenebilir(  H.P.Improving Human Settlements,1976)

Ozellikle sehirsel konut bdlgelerinde bina ve gevresi bakimindan standart diisiikliigii,
binalarin tasarimina, iclerindeki donatima, yapisal saglamliga, onarim ve bakim
durumuna, arazideki miilkiyet boliimlerine, arsalarin biiyiikliik ve bigimlerine, bina
ve niifus yogunluklarina, topluma sunulan imkan ve kolayliklara ve altyapi
olanaklarina gore tespit edilebilir. Bu tespitler 6zellikle binanin fiziksel yipranmasini
belirleyecegi gibi, gevresel ile iliskilerini de gosterecektir. Eger bir konut bolgesi
yukarda siralanan faktorlerin etkisi ile standartlarin altina diigmiis ise, fiziksel yonden
kohnelesmis bolge kabul edilir. Ancak, bu faktorlerin etkisine gore o bdlgeyi yada
bazi onarimlar, temizleme ve ilaveler ile rehabilite etmek veya her seyi yikip yeniden
yaparak tiimden yenilemek gerekebilir.

Teknolojinin gelismesine, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik diizeyin gelismesine bagli
olarak her gecen giin kullanici istek ve gereksinimleri bir 6nceki giine gore artmakta
ve degismektedir. Dolayisiyla yasam standartlar1 da yiikselmektedir. Mevcut konut
stokunun niteliklerinin ve sagladigi kolayliklarin da, yiikselen yasam standartlarina
ve gelisen teknolojiye bagli olarak rehabilitasyonu gerekmektedir.

Kentsel yerlesmelerimizde geleneksel yapilar orta ve alt-orta gelir grubunun
miilkiidiir. Yapilarda kiraci olarak yer alanlar da diisiik kira diizeyi nedeni ile bu
yoreleri yeglemektedir. Bu durumda, kentsel kiiltiir varligimizin, yalnizca sahipleri
ve kullanicilar tarafindan rehabilite edilmeleri, korunmalar giiniimiiz insanin yasam
standartlarin1  karsilayacak konfor kosullarina kavusturulmalart pek olasi
goriilmemektedir. Bu nedenle, mevcudun korunmasi ve iyilestirilmesinde, yerel
yonetim, kullanici 6rgiitii, kullanicinin isbirligi 6nem kazanmaktadir.(Asatekin,1998)
Mevcut konut stokunun modernize edilmesi islemi c¢ok boyutlu bir olgudur.
Rehabilitasyon caligmasinin yapilacagi yerlesme bolgesinin se¢imi ve Olgeginin

belirlenmesi, yetersiz ve elverissiz kosullarin arastirtlmasi gerekmektedir. Mimari
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yapinin karakteristiklerine bagli olarak miidahale tiirlintin belirlenmesi ve bu konuda
kimin ve hangi kurulusun ne sekilde rol alacagi iizerinde durulmalidir.
Degerlendirilebilir konut stoku, belirli herhangi bir zamanda iilkenin sahip oldugu,
oturulan veya oturulabilir konut toplamidir. Bugiin varolan ve kullanilmakta olan
konutlar, yani konut stoku, gereksinmeyi karsilamasi s6z konusu olan birimlerden
olusur. Konut gereksinmesi ile konut stoku arasindaki ayrimi, yani karsilanamayan
gereksinmeyi  konut a¢igit yada konut darhigi olarak adlandirilmaktadir
(Keles,R,.1982). Ulkenin yap1 stoku hissedilen ivedi barmak gereksinmesi de
disiiniildiginde, en {ist diizeyde ve yeterli bir bigimde degerlendirilmelidir.
Geleneksel konutlar da bu yapt stokunun nicelik yoniinden olmasa da nitelik
yoniinden en 6nemli boliimiinii olustururlar. Bu nedenle , geleneksel konut stokunun
dogru kullanimi, konut a¢igmin kapatilmasinda belli oranlarda katkida
bulunacaktir.( Asatekin,N,.1998)

Konut bagimsiz ve siirekli olarak kullanilma 6zelliklerini tagiyan tasinmaz bir maldir.
Bu nedenle de dncelikle niifus ve aile biiytikliik ve sayis1 gibi etmenlere bagli olarak
belirli sayida konut birimi stokunun bulundurulmasi ve her yil bu stokun biiyiitiilmesi
gerekmektedir. Ancak, giinlimiizde gelismekte olan ¢ogu ftlkelerde oldugu gibi
Tiirkiye ‘de de izlenen politikalar ve tekno-ekonomik kosullarin etkisiyle konut
stokunda olusan yetersizligin hizla ve diizgiin bir bicimde giderilemeyecegi
goriilmektedir.( Atasoy,A,Uniigiir,M,)

Konut stokunun fiziksel gostergelerinden, konutlarin %56’sinin saglam ,%19 nun
cliriik,%25’nin  onarilabilir nitelikte oldugu goriilmektedir. Bunun konutlarin
yapiminda kullanilan yapr geregleri ve yapim yontemleri ile yakindan ilgisi
bulunmaktadir. Ulkemizde konut stokunun biiyiikliigiine iliskin caligmalar yok
denecek kadar azdir. Yurdumuzun i¢inde bulundugu ekonomik darbogaz ve mevcut
konut ac¢ig1, varolan konut stokunun saglikli bir degerlendirmesinin yapilmasin
zorunlu kilmaktadir. Mevcut konut stokunun degerlendirilmesi igin, Ingiliz Yapi
Arastirma Kurumu’nun “Konut Stoku Ver Servisi’’nin hazirladii veri tabanina
gore,kapsadigi bilgiler; konutlarin yaslari ve tipleri(daire,miistakil
ev ;teras,ayrik,bitigik gibi..), yapim tiirii ve kullanilmis malzemeler, kat sayis1 ve
binanin boyutlari, planlari, bi¢imleri, i¢ diizenleri, alani, oda sayisi, sagladiklari
kolayliklar, merkezi 1sitma, yalitim, bakim-onarim durumlari, parselin boyutlar1 ve
yerlesim diizeni, ¢evre kalitesi, konut daire ise blok boyutlar1 ve giris diizeni seklinde

sirlanabilir.( Stock Data Service ,1989)
37



Konut stokunun igerik boyutu olarak bilinen bilesen, 6zellikle mevcut ¢cevrenin dogru
analizini zorunlu kilmaktadir. Bu kapsamda cevreyi fiziksel anlam kadar sosyo-
kiltirel baglamda da ele almak gerekmektedir. Cevrede varolan degerlerin
belirlenmesi, degisim gelisim siireci i¢indeki yerlerinin saptanmasi, yeni referans
degerlerinin gelistirilmesi gibi rehabilitasyonun sosyal, kiiltiirel, yasal, teknolojik,
ekonomik vb. belitleyicileri bu kapsamda yer almaktadir(Atasoy,inceoglu,1988).
Eko-rehabilitasyonu gergeklestirilecek yapinin sadece fiziksel striikktiiriiniin saglam
olmas1 degil, ayn1 zamanda kullanicinin degisen ihtiyaclar1 ve standartlarla uyum
saglamasi gerekir.

Konut alanlar1 terimi kent biitiinii i¢cinde belli bir alani tariflemektedir. Ancak
kentlerin biiylik bir cogunlugunda ¢ok farkli 6zelliklere sahip farkli kentsel konut
alanlart bulundugundan bu alanlarla ilgili yapilacak c¢alismalarda, oncelikle, ele
alinacak konut alaninin tanim1 yapilmalidir. Bu tanim, alanin fiziksel, sosyo-kiiltiirel
ve psikolojik ozelliklerinin belirlenmesi ile netlestirilerek konut alanlarmin eko-
rehabilitasyon baglaminda saglikli bir sekilde degerlendirilmesi saglanabilir. Bu
anlamda konut alanlarinin fiziksel bilesenleri ; “ konum ”, “ konut tipi ” ve “fiziksel

2

cevre Ozellikleri ” alt bilesenleri ile ifade edilmistir. Bu bilesenler asagidaki gibi
agiklanabilir :

Konum : Konut alanlar1 en genel hatlari ile “ kent i¢i “ ve * kent dis1 “ olarak iki ana
grupta toplanmaktadir. Birbirinden ¢ok farkli 6zellikler gosteren fiziksel ve sosyo-
kiiltiirel bilesenleri olan bu konut alanlarinin siirdiiriilebilir kentsel gelismesinin
saglanmasina yonelik farkli yontemler gelistirilmistir. Ele alinan konut alaninin kent
ici veya kent disinda bulunma durumu kavramsal c¢ergevede ““ konum “ olarak ifade
edilmistir.

Konut Tipi : Konut alanlarinin kent i¢i ve kent dist olarak temelde ikiye
ayrilmasindan sonraki adimda bu alanlarda bulunan konutlar ; “miistakil kullaniml
konutlar” ve “ miisterek kullanimli konutlar” olmak tizere iki farkli tipe ayrilmaktadir.
Kent i¢i ve kent dis1 konut alanlarinda hem tek bir kullaniciya ait miistakil konutlar,
hem de ortak kullanim alanlarina sahip olan ve birden ¢ok konut birimi (daire)nin
olusturdugu apartmanlar bulunmaktadir. Bu durum kavramsal ¢ercevede “konut tipi”
olarak ifade edilmistir. Kendi iglerinde gruplara ayrilmakta olan miistakil ve
misterek kullanimli konutlar, mekansal 6zellikleri geregi farkli yasam sekillerine
sahne olmaktadirlar. Farkli yasam sekillerine sahip insanlarin sosyal kiiltiirel

stirdiiriilebilir kapsaminda eko rehabilitasyonun saglanabilmesindeki rollerinin nasil
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degistiginin belirlenmesi bu amacla yapilacak caligmalar i¢in 6nemli bir veri
olusturmaktadir.

Fiziksel Cevre Ozellikleri : Konut alanlarmm farkli “fiziksel cevre &zellikleri ” ne
sahip olmalar1, farkli problemler ve ¢oziim alternatifleri ile siirdiiriilebilir kentsel
gelisgmenin saglanmasinda ayr1 bir oneme sahip olmalarina neden olmaktadir.
Fiziksel cevre oOzellikleri bashigi altinda, kentsel konut alaninin fiziksel ¢evresini
olusturan yapay bilesenler olan binalarin ve alt yap1 elemanlarinin bigimsel ve sayisal
mekan Ozellikleri; dogal bilesenlerin ise topografik ozellikleri ve bitki Ortiisii
ozellikleri ele alinmigtir. Konut alanlarinin yap1 tasi olan konutlarin sahip olmasi
gereken standartlar fiziksel c¢evre Ozellikleri ile birlikte irdelenmistir. Eko
rehabilitasyon acisindan, konut alanlarinin belirlenmesinde farkli yapi cevreleri
diisinmek, saptanacak ilke ve politikalar agisindan gerekli goriilebilir. Bunlar da
kendi i¢inde soyle siralanabilir:

Sit alan1 olmamakla birlikte, tarihi ve kiiltiirel degerleri yogun olan konut alanlarinin
rehabilitasyonu, bu tiir alanlarda genellikle sagliklastirma, iyilestirme gibi yontemler
oncelikle tercih edilmektedir. Esas olarak,

-Niteliksiz ve korunmasinin alan i¢in gotiirlisiinlin getirisinden biiyiik oldugu tespit
edilen yap1 stogunun temizlenip ayiklanmasi,

-Geri kalan yapr stogu i¢in de mevcut bulunan niteliksiz yapilarin, alanin 6zgiin
karakteriyle uyumlu bir sekilde sagliklastirarak eko-rehabilitasyonu,

-Kiiltiir varlig1 niteligi olan yapilarin, ¢agdas koruma ilkeleri dogrultusunda alana
geri kazandirilmasi,

-Yenilenen yapilarin, konut fonksiyonu yaninda edinecekleri diger islevlere karar
verilmesi,

-Temizleme ve ayiklama sonrasinda bosalan alanlarin, konut ve alanlarda yer alacak
diger fonksiyonlar1 destekleyecek donatilar i¢in ayrilmasi,

-Ulagim deseninin yeni konut dokusu agisindan verimli ve rasyonel olmasinin
saglanmasi,

-Altyap1 sebekesinin giliglendirilerek yenilenmesi,

-Eko-rehabilitasyon alaninin diger alanlardan soyutlanmayip biitiinlestirici tasarim
ilkeleri benimsenmesi gibi ilkeler dikkate alinmalidir.

Diger farkli yap1 ¢evresi ise niteliksiz, ancak cografi, ¢evresel ve ekonomik agilardan

avantajli bir yap1 potansiyeline sahip konut alanlarinda eko-rehabilitasyon ¢alismast;
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-Alanda yer alan yapilarin niteligine gore, ayiklanmasi ve rehabilitasyonu,
modernizasyonu, restorasyonu,

-Sokak siliietinin biitiinselligini saglamak amaciyla ¢evreyle uyumlu rehabilitasyonu
caligmalarinin uygulanmasi,

-Ulagim deseninin, yaya mekanlarin1 ve meydanlart da ayni iyilestirme anlayisiyla
ele alinmasi,

-Eko-rehabilitasyon yapilmis alanlarin yeniden prestij kazanmasi amaciyla, alan
icinde bulunan bos alanlarin konut islevini besleyecek ve gelistirecek donatilara
ayrilmasi,

-Diger alanlarin da iyilestirilebilmesi i¢in mal sahiplerini tesvik edecek ve mal
sahipligini 6zendirecek vergi kolayliklar1 saglanmasi,

-Konutlarin bakiminin devamliligi i¢in 6zel miilk sahiplerine yardim edilmesi,
-Mevcut kaynaklarin yaratici ve rantabl kullaniminin saglanmasi,

-Bu caligmalarin civar mahallelerde ve semtlerde de olusumunun saglanmasi

olmalidir. (Ozden,P,.2008)

3.1.1 Tiirkiye Genelinde Degerlendirilebilir Konut Stogu Durumu

Hizli niifus artis1, kentlesme ve ekonomideki gelismeler ¢evre, saglik, egitim, altyap1
ve giivenlik gibi temel sektorlerdeki problemlerin artmasina yol agmustir. Diger
taraftan kirsal alandan kentlere doniik gogler, bolgesel dengelerin ve sosyo-ekonomik
yapilarin bozulmasina yol agmistir. Bu bozulmalarin alansal 6lgeklere yansimasi,
carpik altyap1 sistemlerinin olusmasina, dogal kaynaklarin hizl tiiketimi ve ¢evrenin
tahribat1 gibi olumsuz gelismelere sebep olarak {ilkemizi ¢oziimii zor ve ¢ok
degiskenli karmasik bir yasam ortamina siiriiklemistir. Boyle bir ortam iginde, sahip
oldugumuz kaynaklarin sosyal, Kkiiltiirel ve ekonomik degisimlerden nasil
etkilenecegi ve korunacagi, lilkemiz insanlari igin yasanabilir bir diizeyde nasil daha
verimli ve etkin olarak degerlendirilebilecegi gibi konularin ele alinmas1 gereklidir.
Tiirkiye genelindeki veriler analiz edildiginde ¢esitli donemler itibariyle; konut
sorunu ve konut sorununa bulunan ¢oziimler bakimindan farkli yaklagimlar
sergilendigi anlagilmaktadir.

1929-1950 donemindeki bina stoku, 2000 yili toplam bina stokunun %5.9° unu

olusturmaktadir. Bu donemde kentlesme hizinin diisiik olmasi nedeniyle, bireysel

40



olarak {retilen konutlar genel olarak diisiik hizda gelisen kentlesmenin konut
ihtiyacini karsilayabilmistir.

1950-1960 doneminde ise bina stokunun bir 6nceki déneme (1940-1949) oranla
kiyaslandiginda iki katina ¢iktig1 goriilmektedir. Bu donemde kentlesme hizinin %
6’lar diizeyine yiikselmesi ve gecekondulasmanin hizlanmasina ilave olarak rantlara
dayali kar amagli yap-sat¢iligin gelismesi ve konut sorununun devlet tarafindan da
ele alinmasi bu artis1 agiklayan baslica sebeplerdir.

1960-1980 déneminde ise bina stokunu 2000 yil1 toplam bina stokunu igerisindeki
payr % 30’lara ulagsmistir. 1960 sonrast devletin yaptirdigi veya bankalariyla
destekledigi toplu konut alanlar1 gelismistir.

1980-2000 donemine ait bina stoku, 2000 yili1 toplam bina stokunun % 57,8’ini
kapsamaktadir. Bu dénemdeki en dnemli gelisme 1984’de Toplu Konut Fonunun
kurulmasidir. Toplu Konut Fonu ile konut sektoriine ciddi bir finansman kaynagi
saglanmigtir. Toplu Konut Fonunun olusturuldugu 2985 Sayili Kanunla kurulan
Toplu Konut Idaresi Baskanligmin dogrudan konut iiretimine baslamasinin yaninda
piyasa ve konut yapimcilarin1 yonlendirici etkisi, kooperatif¢ilige ciddi destek
olunmus olmasi, konut sektoriinii kurumsallagtirmig ve giiclendirmistir. Niifus artisi
ve ailelerin kiigiilmesi, konut kooperatifleri ile beraber yerel yontemlerin konut
sektoriine niteliksel ve sosyal acidan bakiglarmin degisimi sonucunda konut
sunumunda da siirekli bir artis olmustur.

Bolgeler genelinde incelendiginde bina stokunun 6zellikle Marmara Bolgesi,
Akdeniz Bolgesi, Ege Bolgesi ve Orta-Bati  Anadolu’da yogunlastigi
gozlemlenmektedir. Egitimli niifusun bu bolgelerde yogunlagmasi, buralardaki
onemli merkezlerin ticaret ve Ozel tarimla daha zenginlesmis olmasi sonucunda
endiistrilesmenin gelismesi, kirdan kente gogiin bu yore ve merkezlere dogru
gelismesi bu bolgelerdeki yogunlasmanin sebeplerindendir. 1985’11 yillardan sonra
gelisen turizm sektoriinliin Akdeniz ve Ege sahillerinde yeni is imkanlar1 saglamasi
gbeiin bu bolgelere ydnelmesini tesvik etmistir. Bina sayis1 en fazla olan Istanbul
ilinin Tiirkiye genelinde toplam bina sayisi igerisindeki payr %11.4° tiir. Devlet
Istatistik Enstitiisii tarafindan yapilan bir arastirmaya gore binalarin ortalama yast
Istanbul ili igin 18 yil iken, Izmir ilinde 23 yil ve Ankara ilinde 22 yil olarak
hesaplanmistir. Bina stoku igerisinde pay1 en fazla olan ilk bes ilin bes biiyiik ille

cakistig1 anlasilmaktadir. Bu kapsamda illerin dagilimi asagidaki gibidir:
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Pay1 En Fazla Olan Bina Stoku
) Binalarin Ortalama Yasi

Bes Il (Adet)

Istanbul 777.416 18

[zmir 491.970 23

Ankara 330.753 22

Bursa 235.605 19

Adana 223.993 18

Cizelge 3.4 : Mevcut Konut Stokunun Illere Gére Dagilimi1(DPT,2001)

Ulkemizde, kalkinmis iilkeler diizeyinde kent planlamasi ve uygulamasi olmadig
gibi imarli konut alanlarin1 koruma, degerlendirme ve 1iyilestirmeye yonelik
politikalar da bulunmamaktadir. Konut stokunun statik 6mrii dolmadan yikilmasinin
kokeninde, sosyal ve ekonomik nedenlerin yani sira lilkemiz gergeklerine uygun
belirgin bir koruma ve iyilestirme politikas1 bulunmamasi yatmaktadir. Mevcut konut
stokunun rehabilitasyonu, siirdiiriilebilir kalkinma fikri ¢er¢evesinde kalkinma igin
ekonomik bir girdi olarak goriilmeli ve kalkinmay1 destekleyici bir faktor olarak ele
alimmalidir. (Konut Miistesarligi Apk Daire Baskanlig1,2003)

Konut stoku, toplum yasantisinda sahip oldugu roliin yani sira, iilke i¢in de temel bir
ekonomik kaynaktir. Ulkemizde bu kaynaga iliskin politikalarin odaginda ¢ogu
zaman ‘yeni konut iiretimi’nin yer aldig1 goriiliir. Oysa, mevcut konut stoku igin
‘yeniden yatirim’ (reinvestment) politikalarinin da gelistirilmesi kagimilmazdir. Bu
politikalarin  konut stokunun bakimi, iyilestirilmesi ve yenilenmesi konularini
icermesi beklenir. Konutun ekonomik émrii sinirli olmakla birlikte olduk¢a uzundur.
Dolayisiyla, her ne kadar mevcut stokun yenilenmesi ‘yeniden yatirim’
politikalarinin kagiilmaz bir parcasi olsa da, bu politikalarin 6zellikle stokun bakimi
ve iyilestirilmesini hedeflemesi beklenir. Bunun en temel sebebi mevcut stoka bakim
ve lyilestirme amaciyla yeniden yatirim yaparak stokun daha verimli ve etkin
kullaniminin saglanabilecek olmasidir. Yeniden yatirimlar yoluyla mevcut stoktan
zamansiz kayiplar1 onlemek, stokun ekonomik Omriinii uzatmak, yatirim degerini
korumak ve yiikseltmek, konutun sundugu hizmetlerin ve yasam cevrelerinin
standartlarini iyilestirmek ve stokun giincel ihtiya¢ ve egilimlere uyumunu saglamak

miimkiindiir. Ulkemizde ise uzun yillar boyunca konut sorunu niceliksel bir sorun
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olarak ele alinmis, kentsel planlamanin ve konut politikalarinin odaginda ‘gelisme’
ve ‘yeni yapi Uretimi’ yer almistir. Temel de konu yeni konut iiretimine duyulan
ihtiyac1 azaltacak sebepler ve mevcut konutlara yeniden yatirnmi gerekli kilan
sebepler olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Yeni konut liretimine duyulan ihtiyaci
azaltacak sebepler arasinda yillik niifus artis hizinin azalma egiliminde olmasi, kente
olan gogiin yavaslamasi ve iilke genelinde kentsel konut stoku {iretiminin kentlerde
yasayanlarin sayisinin oldukca {istiinde seyretmesi sayilabilir. Tiirkiye Istatistik
Kurumu (TUIK) verilerine gore 1980-2000 yillari arasinda niifus artis hizi
yaklasik %27 oraninda azalmis ve 2000 yili itibariyle niifusun kentlerde yasayan
boliimii %65’e ulasmustir (TUIK, 2003). Bu bilgiler kentsel alanlarda ani niifus
artiglarinin beklenmemesi gerektigine, dolayisiyla yeni konut iiretimine duyulacak
ihtiyacin azalacagina isaret etmektedir. Buna ek olarak, iilke genelinde kentsel konut
tiretimi kentte yasayan sayisinin iistiinde seyretmekte ve sistem genelinde cografi
farkliliklar bulunmakla birlikte yaklasik %?20°’lik bir stok fazlasinin oldugu
bilinmektedir (Balamir, 2002). Giincel ihtiyaglara duyarli, yeni malzeme ve iiretim
teknolojilerinden faydalanan konut iiretimine her zaman ihtiya¢ duyulacagi bir
gercektir ancak artik konut politikalarmin birinci Onceligi ‘yeni konut iiretimi’
olmamalidir. Mevcut konut stokunda yeniden yatirima duyulan ihtiyacin en temel
sebeplerden biri yapt stokunun bir ekonomik kaynak olmasi ve {lilkenin kisith
kaynaklarmin en 1iyi sekilde degerlendirilmesi geregidir. Ancak, Tiirkiye igin
konunun baska gecerlilik nedenleri de vardir. Bu nedenlerden en dikkat cekicisi
afetler konusudur. 1999 yilinda Marmara Bolgesi’nde yasanan depremler resmi
kayitlara gore 15.000 kisinin 6liimii ve 300.000 konut biriminin yikilmasi ya da hasar
gormesiyle sonuclanmistir (Diinya Bankasi, 1999). Depremin yarattigi hasar bu
kadarla sinirli kalmamis sosyal ve ekonomik anlamda ciddi maliyetler dogurmustur.
Afetlere kars1 hazirlikli olmak ve giivenli yasam ¢evreleri saglamak i¢in mevcut yapi
stokunda ve kentsel alanlarda yeniden yatirimlar Tiirkiye nin 6nceligi olmalidir.

Tiirkiye’de konut stokunun kullanimi ve verimliligini inceleyen yakin tarihli bir
calisma kentsel alanlarda yasayan halkin  %31’inin ihtiyaclarima goére daha
biiyiik, %25’inin ise daha kii¢iik konutlarda yasadigin1 géstermektedir. (Oguz, S.C.
2003) Bunun anlamui, iilke konut stokunun yaklasik yarisinin verimsiz bir sekilde
kullanildigidir. Bu durum, konut politikalarinin mevcut stokun verimli kullanimi
konusunu dikkate almasint ve stokun giincel ihtiyaglarla uyumlu hale getirilmesini

gerektirmektedir.
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Uzun yillar boyunca politikalarini ve kaynaklarint ‘gelisme’ ve ‘yeni yap1 iiretimi’ne
yonlendirmis ve mevcut yapilagsmis alanlara iligkin politikalar ve miidahale
yontemleri gelistirmemis iilkemizde bu tutumun siirdiriilmesi arttk mimkiin
gorinmemektedir. Yeniden yatirnmlar yoluyla daha saglikli, giivenli ve degerini
koruyan kentsel ¢evreler elde etmek, mevcut stoku yasayanlarin giincel ihtiyac ve
egilimleri ile uyumlu hale getirerek konut ihtiyacinin bir kismint mevcut stoktan
karsilamak ve bu sayede siirekli yeni konut alanlari agilmasinin bir 6l¢iide Oniine
ge¢mek, yasayanlarin daha yiiksek standartlarda konutlarda ve ¢evrede yasamasini
saglamak miimkiindiir. Ulkemizde konut stokunun neredeyse tamamina yakin bir
boliimiiniin 6zel kesimin elinde oldugu ve stokun bakim ve onarmmina iliskin
kararlarin tamamen yasayanlara birakildig1 diisiiniiliirse hane halkinin verecegi
yeniden yatirim kararlarinin iilke konut stokunun ve yasam alanlarmin kaderini
belirleyecek kadar etkili olacagi diisiinilmektedir. Dolayisiyla, yeniden yatirimin
temel aktorii olan hane halkinin davraniglar1 daha etkin yeniden yatirim politikalari

tasarlamak ve uygulamak i¢in girdi olusturmalidir.

3.2 Mevcut Konut Stogunun Ekolojik Yiikii

Enerji, teknolojinin hizla gelistigi giiniimiiz diinyasinda, hayatimizin ayrilmaz bir
parcast haline gelmistir. Enerjinin bu kadar yogun ve denetimsiz bir sekilde
tilketilmesi, dogal kaynaklarimizin hizla tiikenmesine, olusan c¢evre kirliligi
nedeniyle ekolojik dengenin bozulmasina ve enerji iretiminin yiiksek maliyetlere
ulagsmasina neden olmaktadir.

Insanlar &zellikle 1960’11 yillardan baslayarak dogal ekosistemleri gesitli bigimlerde
etkileri altina almislardir. Baslangicta insanin bu etkileriyle dogal diizen degismemis,
ekosistemler ekolojik denge icinde yapi ve islevlerini koruyabilmislerdir. Bunun
baslica nedenleri, baslangicta insan niifusunun azligi, teknolojinin dogay1 tahrip
edecek kadar geligmemis olmasi ve yasam diizeyinin yliksek olmamasidir. Ancak
zamanla insanin dogaya egemen olma boyutlar1 genisledik¢ce dogra tahribi artmus,
bircok yerde atmosfer, hidrosfer ve pedosfer yasam ortami olmaktan ¢ikmistir. Bu
stirdiiriilen dogaya miidahale ya da ekolojik baskilar sonucunda bir¢ok ekonomik,
sosyal, politik ve gevresel sorunlar dogmustur. Insanin dogay: kullanip bozmasi,
degistirmesi, Ozellikle endiistri devrimi ile hiz kazanmis, doganin kendi kendini

yenileme kapasitesinin iistiinde bir yiikle karsilagsmasinin baglangici olmustur.
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Diinya niifusundaki hizli arti, yagsam diizeyinin yilikselmesine bagl olarak insanlarin
liiks mekan istekleri, bireylerin kalabalik aileyle bir arada bulunma yerine tek basina
mekan sahibi olma arzusu ve 0zellikle de yasal olmayan plansiz konutlarin yapilmasi
gibi nedenlerle mekan bunalimi ve sorunlar1 diinyanin her yerinde alabildigine
biiylimiistiir. Biitiin diinyada hizl1 bir kentlesme siireci baglamistir.( Dil,H,.1998)

Bu mevcut yapilasmanin ekosisteme getirdigi yiik diger sektdrlerin iginde en biiyiik
pay1 almaktadir. Bu amagla yapilan her yeni yapinin ¢evreye getirdigi ekolojik yiik
cevre kalitesi ile yakindan ilgilidir. Yapilasma evrelerinin ¢evre iizerindeki etkileri
yapt malzemesinin hammaddesi, yapt malzemesi, yapim siireci ve kullanma
stirecinde giderek artmaktadir.

Yap1 Malzemesi : Dogada bulunan kaynaklarin kullanilmasi,kaynak tiiketimine
neden olmaktadir.Kendi kendini yenileyemeyen enerjilerin,iiretimde kullanilmasi
kum, agrega, kil almak amaciyla arazinin degistirilmesi kaynaklarin azalmasina ve
cevre sorunlarina yol agmaktadir. Hammaddeyi islemek i¢in gereken enerji miktarinin
fazla oldugu bilinmektedir. Malzemenin yeniden kullanilmasi amaciyla yapilan
geriye doniistiirme islemi ile hem siire¢ hem enerjisi, hem de enerji tiikketimi ile
olusan atiklar azaltilmis olmaktadir.

Yapt Malzemesi : Bina yapiminda kullanilan yapt malzemelerinin iiretim ve
kullanim teknigi de genellikle ¢evre kirlenmesine neden olmaktadir. Endiistriyel
iiretim (¢cimento,demir vb.) sivi ve gaz atiklari ile ¢evreyi kirletmekte, siire¢ i¢in
kullandig1 enerji ile geri doniisii olmayan kaynaklar tiikenmektedir.(Dil,H,.1998)
Ornegin ,¢imentonun {iretimi icin kullanilan kdmiir, tasmmasi ve kullanilmasi
sirasinda havaya karisan kiil ve kat1 zerrecikler ,mekanik atdlyelerden havaya karigan
tozlar,kum yikama ve piiskiirtme tesislerinden atmosfere karisan ince zerrecikler
gevreye onemli bir yiik getirmektedir.(Dil,H,.1998)

Yap1 malzemesinin liretiminde %70 oraninda bir enerji kullanilirken geri kalan %30
ise esit olarak tasima ve uygulama alanindaki aktivitelerde kullanilmaktadir.
Hammaddeyi islemek igin gereken enerji miktarmin fazla olmasi sebebiyle, yap1
malzemesinin iiretiminde kullanilan hammaddelerin tagimacilifi da ortaya cikan
enerji miktarini arttirmaktadir.

Yapim siireci: Yapilagma ile alan Ortlilmesi s6z konusu olup, yiizey topraginin
etkilenmesi, cografik agidan biiyiik cukurlar olusmasi,yiizey sularinin kirlenmesi gibi
zemin etkileri olusmaktadir. Bununla birlikte, yapilagmanin temel ve drenaj yapimi

ile de yer alt1 suyunun etkilenmesine ve kirlenmesine neden oldugu bilinmektedir.
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Yeni bir binanin yapimi temel ve drenaj gibi zemin alt1 islemlerle taban suyu
akimini ve niteligini etkilemektedir. Ozellikle taban suyu diizeyi s13 olan topraklarda,
yapilarla su kirletilmektedir. Her yapilan yapi alani su ekonomisini ve niteligini
dolayli olarak insan, hayvan ve bitkilerin yasam diizenini de olumsuz ydnde
etkilemektedir.Yol ve kenarlarina acilan kanalizasyonlar, yagis sularimin hem
niteligini bozmakta, hem de kiiltliir alanlarinin bu sudan yararlanmasma engel
olmaktadir.Bu da su ekonomisinin dolayisiyla flora ve faunanin degismesine neden
olmaktadir.Bu dolayli etkinin yaninda yapi alanlar1 dogrudan dogruya canlilar
tizerinde etkili olmak olmaktadir. Yapilasmanin atmosferdeki etkileri bir yandan
kiiresel 1sinmaya ve iklim degisikliklerine, diger yandan asit yagmurlarma yol
acmaktadir. Kiiresel 1sinma, isinmanin giderek artmasi, iklim degismesi hem
havadaki CO2 gazimnin ¢ogalmasina hem de ormanlarin zamanla azalmasina
baglanmaktadir.

Tarihteki yapilar tas, tugla gibi 1s1 stoklaya bilen ve gegis direnci yiiksek
malzemelerden yapilirken, endiistrilesme devri ile stok ve direnci az olan hafif
malzemeler kullanilmaya baslamistir. Yeni yapilar eskiye oranla daha c¢ok 1s1 yalitim
malzemesine ihtiya¢ gosterdi. Ayrica biiyilik insaat alanlarinda simdiye kadar oldugu
gibi 6nemli yan etkileriyle birlikte, noktasal olarak geri ¢ekilmeler olmaktadir.
Yeralt1 suyu c¢ekilmeleri, suyu, havayi, sicakligi ve hatta ekili alanlarin tarim iiriinleri
dengesini etkiler. Atik maddelerden dolayr sehirde toprak seviyesi yiikselir.
Yerlesme icinde topragin sikisikligi ve bir¢ok yerde kiiltlir tabakasinin genisligi ve
kalinlig1 ile bagimhidir. Yeni yapilasmalar biiylik toprak kayiplarina neden
olmaktadir. Kentlesmenin geregi olarak, yeni yerlesme alanlari kurma zorunlulugu,
verimli tarim topraklarmin, Kkentsel topraklara katilmasiyla sonuglanmaktadir.
Boylece birgok tarim topragi alani betonlasarak kirlenmektedir. (Dil,H,.1998)

Sonug olarak genel bir degerlendirme yapacak olursak, biitiin diinyada, giiniimiiziin
yasam hizi ve karmasikli§i karsisinda kent merkezlerinin ¢ekiciligi giindeme
gelmistir. Buna paralel olarak 6zellikle biiyiik kentlerde yeni konut birimlerine ve
farkli ¢ozlim Onerilerine gereksinimler artmaktadir. Ancak kent merkezlerinde niifus
artisina ve go¢ olgusuna bagli olarak yasanan arsa sorunu nedeniyle var olan
mekanlarin yeniden degerlendirilmesi mimarligin ve kentsel tasarimin giindeminde
olmak durumundadir. Bir yapmin varliginin ¢evreye verdigi ekolojik yiikk bu

baglamda insanlarin yasadigi cevreyi kurtarmak ve korumak i¢in bireysellikten
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kolektiflige dogru gegmesini gerektirmektedir. Bu da mevcut yap: stogunun en iyi

sekilde degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir.

3.3 Mevcut Konut Stogunun Sosyal-Kiiltiirel A¢idan Degerlendirilmesi

Gelistirilen kavramsal ¢ercevede mekansal, sosyo-kiiltiirel, psikolojik ve zamansal
nitelikleri ile kent, ev ve yakin ¢evresi transaksiyonel bir biitiinliik olarak tanimlanir.
Bu nitelikler birey-toplum, kullanici-ev dinamik degisimlerinin etkilesimi yansitir.
Ekonomik ve sosyal degisim siireci kentlesmenin ve konut probleminin bu
degisimler altinda tekrar tanimlanmasina ihtiya¢ duymaktadir. Lawrence (1993) ve
Dovey (1985) de evin sadece ‘mekansal organizasyonu’ temsil etmedigini daha ¢ok
zaman boyutunun ¢ok dénemli oldugu kiiltiirel, sosyo-demografik, psikolojik, politik
ve ekonomik faktorlerce tanimlanan ve tanimlayan bir karmasik biitiinliik oldugunu
calismalarinda tartisir. Bu sebeple evin degisen anlamimi kesfetmek i¢in mekanin
kullanim dinamigindeki degisik dayanaklari, diger bir degisle mekan dinamiklerini
ortaya koymalidir.

Eko-rehabilitasyon siirecinde konutun bir 6nceki halinden farkli bir durum almasi
konutun  fiziksel oldugu kadar anlamsal igerik de tasimasini saglamaktadir.
Insanoglu yasamda fiziksel cevre ile kusatilmasmnin yani sira anlamsal baglarla
fiziksel ¢evreyle iletisim kurmaktadir. Bundan dolay: fiziksel ¢cevrenin degismesi ile
anlamsal baglarinda degismesinin kacinilmaz oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla siire¢
icinde insan, etkilesim i¢inde oldugu cevresini degistirmekte ve kendisi de bu siire¢
sonunda degismektedir.

Gilinlimiiz kent dinamikleri kiiresel yeniden yapilanma siirecindeki degisimlerin
sonucu olarak kategorize edilmeye calisilirsa, kentsel ekonomi, diinya kenti olma
olgusu, farklilagma arayisi, yeni ortakliklar ve katilim, yeni endiistriler,sosyal
dislanma toplumsal parcalanma olarak belirlenmektedir. Buna gore gelistirilen ¢evre
degisim siirecleri giiniimiiz kent dinamikleri ile etkilesim icindedir ve bu siirecte
ortaya c¢ikan kavramlar giinlimiiz kentsel konut olusumlarinda yansimalarim
bulmaktadir.

Kentlesme ve kiiresellesme siirecinde olusan kentsel dinamikler ayn1 zamanda evin
anlammi ve kullanimini olusturan kavramlardaki degisim ve doniisiimleri de
olusturmaktadir. Evin degisen anlami ve tercihlerini agiklamak {izere evin insan ve

gevresi ile bag olusturan biitiinlesik semasi ve yasama deneyimi ile mekansal, sosyo-
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kiiltiirel ve zamansal baglamdaki etkilesimlerinin vurgulanmasidir. Dovey (1985) de
“ev ‘ ve ‘ konut ¢ arasindaki farki, konutun ¢evrenin parcasi olarak maddesel bir
seyken, evi ise insan ve g¢evre arasindaki bir gesit iligski olarak tanimlar. Bu anlamh
iliski konut ve kullanici arasindaki duygulara dayanir. Dovey bu iliskiyi diizen,
kimlik ve birbirine baglilik olarak ii¢ sekilde ortaya koyar. Bu kavramlara dayanarak
ev bizi yonlendirir, gegmis ve gelecek, etrafimizdaki fiziksel ve sosyal cevre ile
baglar.

Konut sosyo-kiiltiirel baglamda ele alindiginda, i¢inde yasayan bireyler i¢in ifade
ettigi anlamlar ile birlikte kazandigr “yuva” niteligi 6nem kazanarak bu yuvanin
yasam buldugu “ev” kavrami On plana c¢ikmaktadir. “Konut”, “ev-yuva”,
“ikamet* kavramlar1 arasindaki farkliliklar ve iligkiler iizerinde c¢alisan pek ¢ok
arastirmact konutun, giinlilk yasamin bir parcasini ve sosyal iliskileri igerdigi icin
diger mimarlik iirlinlerinden ¢ok daha farkli niteliksel 6zellikler tasidigi konusunda
ortak bir goriise sahiptirler (Dovey,1985,Turgut, 1993 ). Arastirmacilara gore “ev-
yuva “ kavram ise igerdigi psikolojik, sosyal ve Kkiiltiirel anlamlar ile “konut”
kavramindan daha soyuttur ve insanlar ve c¢evre arasindaki iliskiler biitiinii olarak
disiiniilebilir. “Ev—yuva” kavraminin ¢ok boyutlu yapisini, doniisiimsel bir
yaklasimla ele alarak , “kullanim” ve “anlam” kavramlar1 yardimi ile agiklayan
Turgut ve Kellett(1996); kullanimin eve anlam kattigini, anlamin ise evin nasil
kullanilacagini belirledigini ifade etmektedirler. Norberg — Schulz (1985) ise “ev-
yuva” ile “konut” arasindaki farkin “evde olmak” anlamina gelen “ikamet etme”
eylemi tarafindan ortaya koyuldugunu disiinmektedir. Seagert (1985) e gore ;
bireyin konut ve evi araciligiyla c¢evresi ile en igten iliskilerini kurma siireci olan
“ ikamet etme ” fiziksel, sosyal ve psikolojik faktdrlere bagli olarak konuta anlam
kazandirir. Kiiltiirel, sosyo-demografik, psikolojik, politik ve ekonomik faktorler
tarafindan tanimlanabilen kompleks bir biitiin olan konut, “ev-yuva” sifat1 ile de
farkl kiiltiirlerin fiziksel ¢evre ile olan etkilesimlerinin izlenebildigi, i¢inde yasayan
insanlarin yasam sekilleri ile biliylik bir uyum iginde olan kisisel mekan olarak
Ozetlenebilir.

Zaman ev kavramma iki farkli yonii ile degisiklik getirir. Oncelikle insanlarm
barindiklar1 yere kars1 yasamlar1 boyunca verdikleri deger ve fikirlerin degismesi ve
ikinci olarak da sosyal ve ailesel baglamda degisimlerin zaman iginde konut
ortintiilerini etkilemesidir. Sosyo-kiiltiirel ve mekansal baglamlarin birbirini takip

ettigi kiiresellesmis bircok iilkede degisimin ikinci yonii olarak konut oriintiilerinin
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degisimi daha da onem tasir. Kiiltiir cevre iligkileri iizerine kavramsal ve teorik
gergeve gelistiren Rapoport tam olarak birbiri ile g¢elisen arzu, deger, idealler ve
standartlara sahip dolayisiyla da farkli c¢evre kalitesi kavrayisina sahip gruplarin
taniminda kiiltiiriin dnemli rolii iistiinde durmustur. (Turgut,Inalhan,2007)

Insan olusumunu bir biitiin olarak ele aldigimizda, toplumun kirilma noktalarini
belirleyen onemli sosyal ve ckonomik faktorlerin, mimari mekansal formlari
etkiledigini diislinebiliriz. Mekansal acidan bakildiginda, toplumlarin degismesi,
yalnizca fiziksel tip bilesenlerine baglh degil, ayrica kiltir boyutu gibi mekan
diizenleme derecesine de baghdir. Kiiltiirel arka planlar 6zellikle geleneksel
diinyanin belirleyicisi olarak tasarim girdilerine 6nemli 6lgiide etki eder. Toplumun
farkl kiiltiirel altyapilar1 yerlesim dizgelerinde kendi 6znesini giiclendirerek mekan
organizasyonunda dnemli bir girdi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Modern hayatlarin
bu kiiltiirel arka plana sahip ¢ikamamasi bu mekan toplum ve sosyal altyapi
liclislinliin sarsilmasimna neden olmaktadir. Oysaki rehabilitasyon silirecinde de
tizerinde ¢ok fazla durulmayan sosyal yasam tarzlar aslinda fiziksel mekanin
yeniden kurgulanmasinda 6nemlidir. Rapoport’un(1990) dedigi gibi ‘bir yerlesmenin
bigimsel dzelligi o yerlesmenin sosyal yapisinin bir gdstergesidir.” (Ozbek,P,.2007)

Bir yerlesmede yasayanlar o yerlesmenin fiziki kurgusuna gore yasam bigimlerini
orgiitlerler ve birbirleri aralarinda da o mekani kullanmada ortak bir dil yaratirlar.
Sosyal ve kiiltiirel yasam sekillerine gore yapi adalari, duvarlar, avlular, meydanlar
gibi goriinen ve goriinmeyen sosyal ara yiizler sinirlar1 olusturmustur. Bu ara yiizler
hem geleneksel yerlesimlerde hem de modern yerlesimlerde vardir. Modern kent
yerlesmeleri, artan niifus, ulasim, agik alan ihtiyaci, mekansal kalite gibi sorunsallar
diistintilerek iiretilen modeller tecriibe edildigi gibi basarisiz ve baz1 uygulamalar ise
yasayanlar tarafindan terkedilmis mekanlara doéniismislerdir. Sosyal iligkilerin
anlamlandirilmasimin altinda yatan onemli olgu o toplulugun kimliksel verilerini
olusturan kiiltiir altyapilaridir. Yerlesim alanlarinin bigimsel durumlar1 ve sosyal
akigkanligi, cografya, din ,gelenek ve tiim diger sosyal kavramlarin sonucu olan
kiiltiire baglanir.Bu yiizden bir yerlesimin eko-rehabilitasyonu sirasinda o yerlesimi
anlayabilmek icin ilk 6nce kiiltiirel arka planini iyi okuyabilmeliyiz. Mekansal diizen,
bir sosyal formasyonla digeri arasindaki kiiltiirel farkliliklarin olustugunu fark
ettigimiz, toplumdaki her bireyin kendi sosyal varligini yasadigi ve yeniden lirettigi

farkliliklar anlamin1 tasir.(Ozbek,P,.2007)
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Tez kapsaminda ortaya konulan ve ¢ok boyutlu bir kavram olan siirdiiriilebilirlik bir
kiiresel kiiltiir {iriiniidiir. Insanoglu yasadig1 diinyadaki mevcut dogal ve fiziksel
degerleri farkl kiiltiirler ile yogurarak sekillendirmis ve bugiinkii duruma getirmistir.
Giliniimiizde diinyanin i¢inde bulundugu durumun olumlu ve olumsuz yanlar ;
ulagilan genel gecer degerlerin bir sentezi olarak nitelendirilebilecek, kiiresel kiiltiir
kapsaminda yorumlanarak siirdiiriilebilirlik kavrami ortaya atilmistir. Bir kiiltiir
irlinii olarak ele alinabilecek siirdiiriilebilirligin tam olarak ne oldugu ve nasil
saglanabilecegi yine kiiltiir yardimiyla netlesebilir.

Bu anlamda kentler ve mekanlar kullanicilart ile birlikte anlam kazanirlar ve yasarlar.
Kullanic1 kiiltiirii fiziksel ¢evreyi sekillendirir ve onu destekleyen sosyal ¢evreyi
olusturur.

Kiiltlirtin  stirekli kendini yenileyen ve gelistiren devingen yapist korunarak
gelismeye agik bir sekilde, ancak 6ziinii kaybetmeden siirdiiriilmelidir. Bu baglamda
Sosyo-kiiltiirel gereklilikler yardimiyla fiziksel gerekliliklerin 6nemi anlasilarak
yerine getirilmeleri i¢in ¢aligmalar yapilabilir. Basarili siirdiiriilebilirlik politikalar
ancak bu sekilde gelistirilebilir. (Cahantimur,A,.2007 )

Arastirmacilar tarafindan yapilan siirdiiriilebilirlik ve stirdiiriilebilir gelisme ile ilgili
caligmalarda, toplum ve bireylerin sosyal 6zelliklerinin ¢ok 6nemli bir yer kapladigi
goriilmektedir. Bunun nedeni, her bireyin c¢evresel kaynaklarin kullanimina farklh
yaklasarak ayn1 kaynaklara bagl diger yasamlar1 farkli etkilediginin, bu farkliliklarin
nedeninin ise sosyal ve Kkiiltiirel 06zellikler oldugunun anlasilmis olmasidir.
Dolayisiyla, ¢evreye karsi ilginin sosyal degiskenlerle olan iliskisinin belgelenmesi

dikkat ¢ekmeye baslayan bir arastirma alani olmustur. (Cahantimur,A,.2007)

3.4 Kullanic1 Acisindan Degerlendirilmesi

Insanlagma siirecinin baslangict olarak varsayilan insan-doga iliskilerinin,
toplamadan iiretime, siiriiden toplumsallagsmaya gecisi ile karsilikli etki, toplumsal
etkinlik ve toplumsal yararlanma bi¢imine doniismiistiir. Bu asamadan sonra birey,

artik toplumsal bir varliktir (Unlii,H,. 1998).

Bireyin ve toplumun, sosyo-kiiltiirel ve yapisal Ozelliklerinden bahsedildiginde,
“yasam tarzi” kavramimin varhigi karsimiza c¢ikar. Yasam tarzi, ¢cok yonli ve
karmasik bir toplumsal olgudur. Tiiketim bigimleri, yasanilan bolge ve oturulan

konut, toplumsal etkilesim ve katilma tiirleri, bos zaman etkinlikleri, degerler,
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egilimler, tutumlar ve zevkler; giyinme ve konugma big¢imleri; evlenme yasi ve

bi¢imleri ve daha pek ¢ok olgu ve siirecler, yasam tarzini belirler (Aslan,S,. 2000).

Fiziksel ¢evre ve insan eliyle bigimlenmis ¢evre, kendisini olusturan toplumun sosyal,
ekonomik, politik, kiiltiirel, psikolojik, tarihsel birikimlerinin gostergesidir. Diinya
goriigii, giindelik yasam tarzi, ekonomik durum, {iiretim ve tiikketim araglari,
teknolojik imkanlar ve ilerlemeler, dini inanglar, aile yapisi kisaca toplum kiiltiirii;
mekanlari, evleri, yerlesim bolgelerini ve fiziksel ¢evreyi sekillendirmistir. (Giiltekin
ve Ozcan, 1997).

Tarihsel siire¢ i¢inde toplumun sosyo-kiiltiirel yapisinda meydana gelen degisimlerle
birlikte, var olan ¢evrenin degisimini ve doniisiimiinii gozleyip belgelemek gerekir.
Yapinin olusum asamasinda, konutu yaptiran ailenin ihtiyag ve gereksinimleri
mimari bi¢imi sekillendirmis, daha sonraki donemlerde, mimari birimin kullanicilar
degisince buna bagli olarak mimari birimin kullanimi1 ve fiziki yap1 da degismistir.
(Asatekin,N,. 1994)

Insan kentsel gevresi ile birlikte, 6zgiin bir birey olarak, fiziksel ve sosyal cevresi ile
iletisim kurma ihtiyaci duyan bir varliktir. Kiiresellesmeyle birlikte ortaya ¢ikan
erisilebilirlik, modernlesmenin su anda goriilen en ug gostergesi olan bir olgu olarak
hayatimizin i¢indedir. Kent mekanlarindaki izleri her gegen giin daha da net
okunabilmektedir.Yerlesim alanlarinda genelde gozlemledigimiz kentlerin kendi
oznelliklerini, kimlik yapisin1 kaybetmeleri, kentsel tasarimin 6zellikle giintimiizde
altin1 ¢izdigi kentlerin mekansal-kiiltiirel-mimari ve ekonomik anlamda yarisma
Ozgiinliiglinii yakalayamamalar1 olarak belirtilebilir.

Mekan kullanici tarafindan tanimlandiginda bir anlam kazanir ve bu anlam ortak bir
dile doniigiir. Bu yiizden, mekan ve kullanicit tarafindan bir dilsel anlam
olusturulmamussa iliskiler de kurulamaz. Iliskiler kurulamazsa buradan ¢ikarilacak
anlam kendini tiiketir ve 6nemli bir veri olan mekansal devamliligini stirdiiremez.
Yerlesim alan1 bicimleri ve mekansal Oriintiileri, hem siirekliliklerin hem de
doniistimlerin yer aldigi durumlardir. Bu yiizden geleneksel yontem olan davranis
kaliplar1 iizerinden tahmin yiiriitmek yerine, toplumun ¢ok kimlikli, heterojen
yapisint ve zamana baglhi kullanict gereksinimlerini karsilayacak bir sistemin
olusturulmasi gerekmektedir. (Ozbek,P,.2007)

Yapilasmis ¢evredeki unsurlarin bir gosterge oldugu disiiniiliirse, bu unsurlara

dayanilarak kullanicida anlam olustugu sdylenebilir. Kullanicinin ¢evre hakkinda
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gelistirdigi anlam iki boyutta gelismektedir. Isaretsel anlam olarak bahsedilen birincil
hisler kapsaminda somut anlam; ¢agrisimsal olarak gelisen anlam da ikincil hisler
kapsaminda soyut anlam olarak nitelendirilebilir. Yapilasmis ¢evrenin algilanmasi
cevrenin fiziksel 6zellikleri, bireyin zihninde onun algiladigi gibi 6znel boyutlariyla
belirir. Bireyin algiladigi bicimde c¢evrenin nitelikleri birer gosterge olarak
anlamlandirma siirecini baglatir. Cevrenin gercek boyutlar, aydinlik diizeyi,
blyiikligl, rengi, bigimi gibi 6zellikler bireyin algilamasindan sonra dar, aydinlik
veya karanlik, biiylik ya da kii¢iik seklinde somut anlamlara dontisiirken, soyut anlam
diizeyinde ferah ya da bogucu, neselendirici veya i¢ karartici, karmasik veya basit
olarak adlandirilabilir. Soyut ve somut anlamin belirmesinin hemen ardindan,
cevreye iliskin anlamin olusacagi diisiiniilebilir. Ancak anlami belirleyen bir diger
eleman da davranigsal boyuttur. Birey, soyut ve somut anlama dayanarak Once
davranigsal boyut gercevesinde bir ¢ikarima varir. Davranigsal boyutun belirleyicileri
ise, mahremiyet, glivenlik, ait olma ve sahiplenme hisleridir. Yapilasmis ¢evrenin
fiziksel Ozelliklerine dayanarak edinilen soyut ve somut anlam kullanicida
davranigsal boyuta iliskin hisleri belirler, bu hisler yardimiyla da kullanicida anlamin
olugmasi beklenir. Ancak yapilasmis c¢evrenin hangi Ozelliklerinin ya da yapisal
niteliklerinin anlam1 olusturmada etkin oldugu konusunda farkli yaklasimlar
bulunmaktadir. Baz1 yaklasimlar, yapilasmis cevre iizerinde durarak anlamin
dogrudan bu yonde gelistigini One siirerken, bazilar1 da ¢evre kadar kullanici
ozelliklerinin de 6nemli oldugunu savunmaktadirlar. Buna gore, tasarim ve yapim
siirecine kullanicinin da dahil edilmesi gerekmektedir. Kullanici ve ¢evrenin
etkilesimine dayanan yaklasim daha gergekei goriinmektedir (Es,M,.Akim,0,.1998).
Kullanic1 niteliklerini yas, cinsiyet, egitim diizeyi, Ssosyo-kiiltiirel yapi, sosyo-
ekonomik yapi, gegmis deneyimler, beklentiler, 6nyargilar, yasam tarzi ve diinya
gorlsi belirleyebilir.

Buna gore, her kullanicinin begenileri degisebilmekte, ¢evreden memnuniyet diizeyi
de farkli olmaktadir. Kullanicilarin memnuniyeti agisindan dogru tasarlanmis, dogru
hesaplanmis, dogru uygulanmis kaliteli konut sunumu &nem kazanmaktadir. Aksi
takdirde, ilkemizde go6zlemlendigi gibi konutu ile biitiinlesemeyen Kullanicilar
durmaksizin tadilat yapmakta, bir yerleri degistirmekte ya da ilaveler yapmaya
caligmaktadirlar (Demirarslan, 2005). Konut ve konut yerlesimleri, insanin ‘basini
sokabilecegi cat1’ olarak degil, insan ve kentle birlikte yogrulmas: gereken bir doku

olarak anlagilmalidir. Boylece, bir konut veya konut yerlesimi tasariminda
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kullanicinin kim ya da kimler olacagi, bu insanlarin yasam bigimlerinin nasil oldugu,
konut bolgelerinin planlanmasi ve tasarlanmasi ve rehabilitasyon ¢alismalarinda son
derece 6nem tasimaktadir. Konut eko-rehabilitasyonu, mimari tasarim sorunu olarak
degil, sosyal bir sorun olarak da goriiliirse konuya daha dogru bir yaklasim olacaktir.
Konut temelde insanin barinma ihtiyacini karsilamaktadir. Barinma, genel anlamda
insanin doganin olumsuz etkilerinden korunup, yeme-igme, oturma, yatma, yikanma
vb. eylemlerini gerceklestirmesine uygun ortamin saglanmasidir. Konut
kullanicilarin bu eylemlerini gergeklestirmelerini saglamak i¢in gereken ¢evre
sartlarina kullanici ihtiyaclart denilmektedir.

Kullanic1 ihtiyaglari, ayn1 zamanda, kullanicilarin bir mekan i¢inde yasamini
toplumsal, psikolojik ve fizyolojik rahatsizliklara ugramadan siirdiirebilecegi ve
yaptig1 islerde verimli olmasina yardim edecek olanaklar1 saglayan ¢evre kosullari
olarak da tanimlanmaktadir. Konutta kullanict memnuniyetini etkileyen faktorler
bulunmaktadir. Bu faktorlerden bir tanesi mahremiyettir. Mahremiyet, mekansal
insan davranisinin bir pargasidir ve bireysel olarak tek basina olmanin bazi
kademelerini olusturan alanlara girisin sinirlanmasi anlamindadir.

Buna gore, bir kisiye veya gruba digerlerinin optimum yaklasma kosulu olarak
tanmimlanabilir.

Insanlar arasindaki etkilesimi ayarlayan ve diizenleyen, kisiler arasindaki bir smir
kontrol siirecidir. Zaman i¢inde herhangi bir anda, bireyin digerlerine istenen bir
erisme ya da erismek istememe seviyesinin optimal derecesi s6z konusudur. Bu
optimum dereceden sapma bireyde hosnutsuzluk yaratabilir. Mahremiyetin optimum
seviyesini genellikle toplumsal kurallar belirlemektedir. Toplumdan topluma
mahremiyet anlayismin degismesi s6z konusudur (Es,M,. Akin,0,.1998). Dolayisiyla
Insan gevre iliskilerinin bu ¢cok boyutlu yapisinin siirdiiriilebilirlik tizerindeki etkileri,
giinlik yasamin biiyiik bir kismma sahne olan ve kentteki en biiyiik mekan
kullanicis1 olmas1 dolayistyla kent formunu biiytik 6lciide etkileyen konut alanlarinda
incelenebilir. Ozellikle, konut alanlarmi olusturan komsuluk iiniteleri(mahalle) kent
ve konut arasindaki ara 6lgekte bulunmalarindan dolayr mekansal olmakla birlikte
sosyo-kiiltiirel boyutlariyla da 6nemli bir arastirma konusu olarak goriilmektedir.
Tezde ele aliman problemin belirlenmesi ve tartisilmasi siirecinde, konut alanlarin

(13

olusturan temel birim olan “ konut “ son derece Onemli bir yer tutmaktadir.
Kavramsal ger¢evede konutun fiziksel boyutu ile birlikte, sosyokiiltiirel ve psikolojik

boyutlar1 ve kullanici perspektifi ile ele alinmaya calisilmistir.
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Kullanicinin yagsanilan ¢evreye baglilik ve aidiyet ile bu ¢evrenin algilanma diizeyine,
gelistirilen kentsel kimligin niteligine ve ¢evreden duyulan memnuniyete baglidir.
Bu memnuniyetin olugmasi1 kullanici agisindan duyular(baglilik-aidiyet) , algilar ve
degerlendirme ve beklentiler olarak alt basliklarda incelenebilir.

Duygular (baglilik — aidiyet) : yasanilan konut alan1 ve konuta karsi duyulan baglilik
ve aidiyet (ait olma) duygularini ifade etmektedir. Kiiltiiriin sosyal degiskenlerinden
biri olan “kimlik” kavrami kavramsal c¢ergevedeki yerini bu bilesen altinda
bulmaktadir. Bonaiuto ve Bonnes (2000),”’Sosyal Kimlik Teorisi” (Social Identity
Theory) ni irdeledikleri ¢calismalarinda, insanlarin kentsel kimlik ifadeleri gelistikce
yasadiklart cevreye karsi olan baghlik ve  aidiyet duygularinin arttigini
belirtmektedirler. Diger yandan Mazumdar (2003), yasam kalitesi yliksek cevreler ile
insanlar arasinda duygusal baglar kuruldugunu, yasanilan c¢evrenin yasam kalitesi
yiikseldik¢e, buraya duyulan baglilik duygusunun arttigin1 ifade etmektedir.
Siirdiiriilebilir kentsel gelismenin ana hedefinin yasam kalitesinin yiikseltilmesi
oldugu diisiiniildiiglinde bu hedefe ulasilabilmek ile baghilik ve aidiyet duygulari
arasindaki iliski netlesmektedir.(Cahantimur,A,.2007)

Algilar ve Degerlendirme : Konut alani sakinlerinin yasadiklar1 c¢evreden ne
anladigin1 , bu cevreyi nasil algiladigimi ve cevreyle ilgili olumlu / olumsuz
degerlendirmelerini ifade etmektedir. Bonaiuto ve Bonnes(2000), sosyal kimlik
kavramiin kademelerinden biri olarak ifade ettikleri “kentsel kimlik” ile ¢evrenin

(13

“algilanma diizeyi “ arasindaki iliskiyi incelemisler ve kentsel kimlik gelistikce

cevrenin daha olumlu bir sekilde algilanmaya bagslandigini tespit etmislerdir. Algilar
ve degerlendirme ile “cevre farkindaligi”,”cevreyle ilgili kayg1”,” ¢evresel
sorumluluk” ve “cevreye baglilik” gibi ¢evresel davramislar arasindaki iligkilerin
belirlenmesi bu davraniglarin  siirdiirtilebilirligin -~ saglanabilmesi  yoniinde
degistirilebilmesi i¢in gereklidir(Bonnes,Bonaiuto, 2002).

Beklentiler : Konut alani sakinlerinin yasadiklart ¢evrenin ne gibi imkanlara sahip
olmasimi istedigini ifade etmektedir. Diger psikolojik bilesenler ile birlikte insanlarin
cevre ile olan baglarin1  diizenlemede ve c¢evre performanslarinin
degerlendirilmesinde etkilidir. Marans (2003), yasam kalitesinin arttirilmasi
caligmalarinda ¢evreden duyulan memnuniyet derecesinin belirlenmesi kadar ¢evre
sakinlerinin beklentilerinin ne yonde oldugunun tespit edilmesi gerekliliginin

Oonemini vurgulamaktadir.(Cahantimur,A,.2007)
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4. ‘EKO-REHABILITASYON’ ORNEKLERININ iRDELENMESI

4.1 Yurtdis1 Ornekleri
4.1.1 Cubist Casbah Housing Madrid,Spain

Sekil 1.1:Madrid Sosyal Konut Yerlesim Yeri ( Kaynak : www.google.com/maps)

Ispanya ,Madrid’de Carabanchel kentinde konumlanmis olan sosyal konutlar
Morphosis Team adli mimarlik sirketi tarafindan bir eko-kdye(casbah:kuzey
afrikadaki yerlesim yerleri) doniistiirilmiistiir. 2002-2006 yillar1 arasinda bir yarigma
sonucu kazanilan projede Morphosis ekibi orta sinif i¢in yapilan sosyal konutlarin

etrafindan firlayan kulelerle dramatik bir karsitlik onermistir.
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Sekil 1.2:Madrid Sosyal Konut Genel Gériiniisii (Kaynak :www.morphosis.com)

Belirsiz kimlige sahip yiiksek blok birimlerine alternatif olarak farkli sosyal
modellerin kdy ve peyzajla biitiinlesmesini ortaya koyuyor. Proje, Ispanya’daki
kamusal yerlesimde pek rastlanmayan bir sekilde ¢oklu aile yasam kompleksini
galeri bosluklari, yesil alanlar ve yerel Olciide kiitlelesme ile zenginlestiriyor.
Kamusal yerlesim projesinin geleneksel dogasini analiz etmek i¢in 6zellestirilmis
acikliklarin ve peyzaj ile kaplanmig acik alan dizisinden olusuyor.(Kaynak:

www.arkitera.com)

Sekil 1.3:Madrid Sosyal Konut Genel Goriiniisii (Kaynak :www.morphosis.com)
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Yiiksek bloklar modern ‘Casbah’in’ avlularini ve az katli konutlarini
cevrelemektedir. Morphosis ekibi 2 odali daireleri dar kesitte 7 katli olan bloklar1 da
tim sitenin kuzey kismina yerlestirmistir. Binanin caddeye bakan cephelerinde
kiigiik acikliklar yapilmis ve boylelikle dairelerin her birinden diizliikteki teraslara
cikilabilmektedir.

4 kath bloklar yapinin giiney kismimi sinirlarken,3-4 odali dubleks daireler park

alanin istiinde konumlandirilmistir. Acik alanlar ti¢ farkli Olgekte olusuyor:

Kiiciik  boyut: Bireysel yasam  birimlerinin  igindeki  yerel parcalar.
Orta boyut: Algak  yerlesim  yapisindaki ~ kamusal  i¢  bahgeler.
Biiyiik boyut: Toplumsal peyzaj diizenlemesi yapilmis dolagma alanlari. Dolasim
alanlar agaclarla golgelendirilmis ve sarmasik bitki Ortiisii geleneksel i¢ gegit olarak

cevreleniyor.

Morphosis ekibi sosyal
konutlar1 modern bir eko-kdye
doniistiiriirken burada yasayan
insanlarin birbirleriyle bulusup

vakit gecirebilecekleri sosyal

altyapinin ~ 6nemi  iizerinde

durmustur. Mevcut  konutu
konstriiksiyonu bozmadan 3
farkl uzunlukta modiil
yapilarak  mevcut  sisteme
eklenmistir. Mevcut sisteme
ekler ¢elik konstriikksiyonla da

desteklenmistir.

Sekill.4: Cubist Casbah Housing Madrid, genis cephelerde olusturulmus aliiminyum
kanopiler giines kontrolii yaparak golgelenmeyi saglarken bitki gesitliliginin de
devami desteklemektedir. (Kaynak :www.morphosis.com)
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Sekil 1.5,1.6 : Cubist Casbah Housing Madrid,A¢ik Alan Goériiniisleri

(Kaynak :www.morphosis.com)
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Isinma i¢in ¢attya gilines panelleri yerlestirilmis, boylelikle giin 1s18indan maksimum
faydalanarak binanin enerji masraflar1 diigiilmiistiir. Bina i¢inde yaratilan bosluklarla
dogal hava sirkiilasyonu saglanmaktadir. Eko-kdy de olusturulan yapidaki
koridorlar,merdivenler ,i¢ avlular fiziksel bir armatiir gibi davranip sosyal etkilesimi

ve en ¢ok da dogal habitatin devamliligini saglayan mekanlar haline gelmistir.

4.1.2 124 Apartman Blogu Eko-Rehabilitasyonu Szczecin ,Poland

Polonya’nin Szczecin kentindeki bir¢ok konut 19

S cin yy. ortalarinda insa edilmistir. Son 50 yillik siire¢

icinde bir ¢ok konutta iyilestirme yapilmasi

gerekmistir. Polonya
Lg L_L Hiikiimeti 1iyilestirme c¢alismalarinda doga ile
O birlikte sirdiiriilebilir  ¢oziimler bulunmasi

gerekliligi  {izerinde durmustur.

Bu proje sosyal konutlarinin bulundugu 124 daireli blogun eko-rehabilitasyonu

olarak yapilmistir.

K
b%%Qﬁ’
“
AN

Seikl 2.1: 124 Apartman Blogu Vaziyet plani
(Kaynak:www. lifetime.vtt.fi/lifetime_network/4_szczecin.pdf)
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1994 yilinda baslanan proje de enerji ve ¢evre kalitesi konusunun 6nemle {izerinde
durulmustur. Proje 3 asamada yiiriitiilmiistiir. Ana nokta genel olarak Polonya
genelinde yapilan iyilestirme ¢alismalaridir.
Ilk asamada 100 konutun eko rehabilitasyonun yapilmasi planlanmistir. Uygulanan
¢oziimler biiyiik Ol¢lide faydali olmustur.
Ikinci asamada 20 konuta uygulanmustir. Sinirli biitgeyle ¢ok iyi sonuglar elde
edilmistir.
Projenin iiglincii asamasinda 4 konuta eko rehabilitasyon uygulanmistir. Uygulanan
¢oziimler en yiiksek yenileme kalitesiyle gerceklestirilmistir.
Proje de ortaya konan amaglar :

- Saglikli i¢ ortam yaratilmasim1 destekleyen yapisal materyaller ve onlarin

iretim siireci boyunca ¢evreye en az zararin verilmesi,

- Verimli enerji kullanmak,

- Yenilenebilir enerji kullanmak,

- Su tiiketimini azaltmaktir.
Bu deneysel olarak uygulanan proje Polonya’ daki iyilestirme kavramina yeni bir
yaklagim getirmektedir. 2.ve 3. basamak yilin rehabilitasyon 6diiliini almistir.
Projede yapinin genel konstriiksiyonunda hi¢bir degisiklik yapilmamigtir. Projede yer
alan tiim aktorler( mimarlar, sehir plancilari, miihendisler, kurumlar v.s) aym
sorumluluk icersinde her seyi diisiinerek basarili bir eko rehabilitasyon caligmasi
gerceklestirmistir.
Bu proje yapilacak olan diger projeler i¢in 6rnek olusturmustur.
Yapinin eko-rehabilitasyonu genel olarak 3 grupta toplayabiliriz. Bunlar :
1. Enerji Yonetimi
Eko- rehabilitasyon i¢in enerji yonetimi 4 strateji ile desteklenmistir.
-1s1 yalittminin ¢ok 1yi saglanmasi i¢in termik kdpiikler kullanilmastir.
-yenilenebilir enerjinin kullanilmasi, 6rnegin giines enerjisi,
-fosil kaynaklarin kullanilmas1 6rnegin binanin 1sinma sistemi
-konut kullanicilarinin enerji tiiketimi konusunda kontrollu olmasinin saglanmasidir.
2. Su Yonetimi
Eko-rehabilitasyon yapilmadan Once bina igindeki saglik kosullari yetersizdir.
Ornegin konutlarda katlara ortak olarak désenmis sayaglar bulunmaktadir. Bu durum

normal kosullarda su kullanimini arttirmaktadir. Boylelikle ilk asama olarak
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kisisellestirilmis sayaglar kurmakti. Kisisellestirilen sayaglar sayesinde kullanicilar
daha dikkatli olarak su tiiketmeye baglamistir.

Su tiiketiminin simirlandirilmasi i¢in ayrica, tuvalet rezervuarlar1 10L yerine 6L ‘ye
distiriilmiistiir. Ekonomik dinamik basingli musluklar tercih edilmistir. Suyu ve
havayi karistiran ve daha giiglii akis saglayan vantilatorler kullanilmistir.

3- Malzeme Y 6netimi

-Yapida geri doniisiimlii PVC malzeme kullanilmistir.

-Ya da PVC yerine ¢evreye zarar vermeyen ve dis sartlara direngli Polyethylene
malzeme kullanilmistir.

-D1s duvar kaplamalari i¢in dogal linolyum malzeme kullanilmistir.

-Ozenli yalittm materyalleri secilmistir.

- Metal alagim i¢in ¢evreye zarar veren ¢inko yerine plastik kullanilmistir.

Sekil 2.2 : 124 Apartman Blogu Eko-rehabilitasyonu Goriiniis
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Sekil 2.4 ,2.5: 124 Apartman Blogu ,Szczecin Eko-Rehabilitasyon 6ncesi
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4.1.3 Almanya ,Berlin Kreuzberg Konut Rehabilitasyonu
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Sekil 3.1 :Berlin Kreuzberg Yerlesimi

Batida bilenen ilk ve oncelikli 6rneklerden biri de Berlin’deki Kreuzberg yenileme
alanidir.Bu projede duvarin yikilmasiin ardindan kentin olduk¢a merkezi bir
alaninda kalan Kreuzberg ‘de sosyal-kiiltiirel siirdiiriilebilirligin , halkin katiliminin
mutlak saglanmasi ve fiziksel dokunun da bu paralel de rehabilitasyonundur. Bu
projenin baslanmasma 1983 tarihinde karar almmistir. Degerlendirmeler sonucu
alanda anlatilan sosyal doku Berlin’de yasayan alt gelir grubuna mensup ,marjinal bir
kesimi tarif etmektedir.Tiim alanin rehabilitasyonun ilkeleri su bigimde saptanmistir.
Iyilestirme yapilacak yerler, bolgede halihazirda yasayanlarin gereksinimlerine gore
yonlendirilmeli ve onlarla birlikte planlanmalidir. Yapilarin 6zii, ilke olarak elde
birakilmalidir.

Projenin esasini, kullanicilarla 6nlemleri yiiriitenler arasindaki ileri derecedeki uyum
olusturmalidir.

Giliven duygusunun ve gelecege iyimser bakisin yeniden gelistirilmesi gereklidir.
Yapilarin 6ziinii tehdit edici hasarlar hizli programlarla olabildigince kisa zamanda
giderilmelidir.

Yapilarin  envanterinin  yapilmasi, fislenerek yapisal/striiktiirel ~durumlarimin,
korunmusluk ve konfor kosullarinin saptanmasi, onarim/restorasyon Onceliklerinin
belirlenmesi gereklidir. Bu konuda acil miidahale edilmesi gerekli, yapisal tehdit
olusturan yapilara Oncelik verilebilir. Bir de mimari/estetik deger bakimindan
oncelikli yapilar saptanabilir ve bunlara acil miidahale yapilabilir.

Rehabilitasyon zaman iginde asamali olarak gergeklestirilebilir olmalidir. Birinci

asamadaki temel standartta diger 6nlemlerle eklemeler yapma olanagi bulunmalidir.
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Yapilarin dig cephe mimari ve estetik degerlendirilmeleri ile i¢ mimari/konfor
degerlendirilmeleri 6zel envanter fisleri hazirlanarak bilimsel olarak yapilmalidir.
Ancak bu degerlendirme sonucunda her bir yapiin nasil ve hangi yontemle ele
aliacag (kokli onarim, sagliklastirma, restorasyon, renovasyon vb) belli olacaktir.
Konutlarin boliinmiisliik durumu, i¢inde yasayan aile sayisi, altyapi/konfor kosullar
dikkatle ele alinmalidir. Tek yapilarin onarimlari striiktiirel, basit, siva/boya (makyayj)
onarimi vb kategorilere ayrilacak ve buna bagli sokak cephesi onarimlar1 yapilacaktir.
1985 yilinin sonuna kadar 1500 konutun iyilestirilmesi ve yeniden yapilmasi
Ongoriilmiistiir. Biitiin bu ¢alismalar hakkinda kiracilar aydinlatilmis, kiracilarin %95
nin apartmanlarinda, hatta 2/3 ‘lUniin ayn1 konutta ikamet etmelerinin
siirdiiriilebilmesi hedeflenmistir.

Tim proje siiresince halkin dogrudan katilimi saglanarak kendileri ile ilgili
kararlarda s6z sahibi olmalar1 saglanmistir. Hatta bu siire¢ bolgede yasayanlarin
kendi yasam alanlar ile ilgili projeler de iiretmelerini 6zendirmistir. Kreuzberg
projesinde felsefe insan odakli olmaktir. Sosyal, fiziksel ve mekansal
stirdiirtilebilirlik bir arada disiiniilmiis, tamamlayici olarak ta sosyal dokuyu
gelistirmeyi ve is olanaklar1 yaratmayr de hedefleyen ekonomik siirdiiriilebilirlikle

tamamlanmaistir.

Sekil 3.2 : Kreuzberg’de yasayanlarin kendi arka avlular ile ilgili yaptiklar1 eskizler
(Stern,1990)

4.1.4 Ingiltere ,Londra Southwark Mahalle Rehabilitasyonu

Sanayilesmeyi ilk yasayan iilke olan Ingiltere, iyilestirme g¢aligmalarmin da ilk
orneklerinin veren iilkelerden olmustur. Sagliksiz kosullarda hizla iiretilen is¢i

mahallerini, rehabilite ederek kente ve kamuya kazandirmayr amaglanmistir.
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Ingiltere’de baslatilan bu ¢alismalara drnek olarak ele alinabilecek projelerden biri de
Southwark Mahalle Yenilestirme Stratejisi’dir.

Genel olarak 1960- 1970 yillarinda yapilan ilk uygulamalarda, sosyal konut olarak
yapilmig fakat zamanla kohnelesmis yapilarin hiikiimet destegi ile iyilestirilip yoksul
vatandaglara siibvanse edilmis kira bedelleri karsilig1 kiralamalarimi saglamak igin
mali yardima yonelik yasal ¢erceve degistirilmistir. Bélgede yasayan insanlar, orada
kalmay1 ve evlerinin yikimina goére daha uygun bir yol olan smirli miidahale ile
tyilestirmeyi tercih etmislerdir. Bolgedeki binalar temel donatilara sahiplerdi ve uzun
siralar olusturan bitisik nizam degillerdi, bu binalar bahgesi olan, teraslarla ayrilmis
bloklardi. 70lerin sonunda bazi problemler baslamistir, 6rnegin binalarin fiziki
durumlar1 nem gibi zamana bagl faktorler tarafindan zarar gérmeye baslamasi gibi.
Buna ek olarak ¢evrenin kalitesi giiniin standartlarina uygun degildi. Arabalar i¢in
park alan1 olmadigindan park etmek i¢in caddeler kullanilmaktaydi. Cocuklarin oyun
alanina ihtiyact vardi ve bolge c¢evre kalitesini arttiran diger bolgesel
diizenlemelerden de yoksundu. (Sahingiir,2005)

Bunlarin yaninda sosyal ve fiziksel dokunun iyilestirilmesine yonelik oncelikli hedef
bulunmaktadir. Kentsel iyilestirme paralelinde hazirlanan Londra planinin,
Londra’nin tarihi ¢evresini korumak igin stratejiler bulunmaktadir.

Stratejiler arasinda;

-Terkedilmis ya da az kullanilan binalara ve alanlara uygun kullanimlar getirmek ,
-Riskli binalarin bakim-onarim ve yeniden kullanimlarinin giivence altina alinmasi
-Yerek ekonominin tyilestirilmesi ve toplumsal uyum ve birlikteligin arttirilmasina
yardimci olmaktir.

Bu planda altt mutlak c¢izilen konular mevcut yapilarin yeniden saglikli olarak

kullanilabilmesidir.(Kocabas A,2006)

4.1.5 Familistere Godin,Guise,Fransa

Bu ornek, Fransa’nin Belgika sinir1 yakininda Picardie bolgesinde ,Paris’in 186 km.
kuzey dogusunda yer alan Guise kentinde gercgeklestirilen bir projedir.Kiiciik bir
sanayi kenti olan Guise’nin en ilging ve iinlii binalarindan birisi, Oise nehrinin
kivriminda, sehir merkezin disinda Jean Baptiste Godin’in yaptirmis oldugu,

yaklasik 500 konut birimini igeren biiyiik binalar kompleksi ‘sosyal saraylar’dir.
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Jean Baptiste Andre Godin’in 1840 yilinda kurdugu ocak fabrikasinda ¢alisan is¢ileri
icin yapilmig konut birimlerinin yan1 sira komplekste tiyatro binasi, okul, restoranlar,
magazalar, ylizme havuzu ve bir kres bulunmaktadir.Fabrikator ve politikac1 Godin
(1817-1888) ,iitopist Charles Fourier’in kolektif yasam fikrinin etkisinde kalarak
sahip oldugu fabrikanin is¢ilerinin barinma sorununu ¢ézmek amaciyla 1859°da is¢i
konutlar1 kompleksini insa etmeye baslamis,ve fabrika {iretimine son verinceye dek
bu binalar ve ekleri is¢ilerin barinma ve diger sosyal yasamlari i¢in hizmet vermistir.
Godin, Familistere ‘de gergeklestirdigi is¢i konutlar diisiincesini, konut alaninda bir
reform olarak degerlendirmektedir. Daha Once isciler i¢in insa edilmis olan ‘Cite
Ouvriere’ oOrnegindeki gibi, iscilerin kent yasamindan yalitildigi ve kendi
diinyalarinin smirlarinda kaldiklar1 barinma bi¢imini agmak onun temel ¢ikis
noktasidir. Kompleks, yaklasik olarak 1600 kisinin barinmasina firsat vermektedir.
Ayrica biiyiik aileler igin iki konutu birlestirme olanagi verilmektedir. Mekansal
organizasyon acisindan projenin yenilik¢i 6zelliklerinden sdz edilebilir.Uzeri ortiilii
avlular ortak kamusal mekanlar olarak,bulusma ve iletisim alanlar1 yaratmaktadir.Bu
mekanlarda 6zel giinlere ait toplantilar diizenlenebilmektedir.Galeriler ise komsuluk
iligkilerinin yogunlastig1 ,ortak sosyal alanin izlenebildigi ,istenildiginde katilinilan
yart kamusal alanlar olarak,6zel mekan ile kamusal alan arasinda bir gecis olarak
tanimlanmaktadirlar. Ayrica Godin,’sosyal ¢ozlimler’ olarak tanimladigi projesinde
ekonomi konusunda da ¢dziim iiretme arayisindadir. Isci konutlarinin kira bedelleri,
diger lilke ortalamalariyla karsilastirildiginda oldukg¢a uygundur.

Yerlesmede giinliik ihtiyaclarin yani sira her tiirlii saglik, emniyet birimleri, itfaiye
vb. diger donanimlar sunulmaktadir.

Godin ‘in iitopyast 1968’de iflasina kadar devam ettirilmistir. Sonrasinda fabrika
binalarin bir kisminin 6zel bir Fransiz sirketine, kamusal binalarin ise belediyeye
devredilmesi ve konut birimlerinin 6zellestirilmesi sonucunda binalar bugiine kadar
gelmigstir. 1991 yilinda Anitlar Kurulu tarafindan koruma altina alinmis olan
Familistere ,bugiin sadece mimari degil,sosyal ve politik acilardan da kiiltiir degeri
olarak benimsenmistir.

Familistere 2000 yilinda yeni bir “itopya’projesi olarak yeniden ele alinmistir. Alan,
konut birimlerinin iyilestirilmelerinin yani sira, bir kiiltiir merkezine, o doneme ait
bir agik hava miizesine doniistiiriilmektedir. Konut sakinleri arasinda {i¢ tip yeni
kullanicidan s6z edilmektedir. Bunlardan ilk grup tarihi Familistere nin eski sakinleri,

diger bir grup Ozellestirme sonrasinda konut sahibi olanlar ve gecici kiracilardir.
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Ayrica koruma altinda olan bu binalar araciligiyla ,kullanicilarin ve ziyaretgilerin
kiiltiir miras1 kavrami ve degeri konusunda bilingli hale gelmeleri hedeflenmistir.

Konutlarin yeni i¢ mekan organizasyonlarinda yine siirli m2 lere sadik kalinarak ,
ancak ¢agdas yasamin gerekliklerine uygun i¢ diizenlemeler getirilmektedir. Avlunun
degerlendirilmesi mimari agidan projenin 6nemli bir parcasidir. Tarihi kamusal alan,
bugiinde ziyaretcilerin bulustugu, dinlendikleri bir mekan olarak islevlendirilmistir.
Guise kenti icin konut kapasitesini gelistirmis olmasinin ve mevcut stokun
kullanilmasimin 6tesinde bir kiiltiir hizmeti sunma amaciyla da 6nem tagimaktadir.

( inceday1,D,.2007)

4.1.6 Danimarka ,Kopenhag Konut Iyilestirme Program

1990’11 yillarda Danimarka, Kopenhag’da 7 farkli bolgede kapsamli iyilestirme
programlari ve yasama gecirilmistir. Program, kent icerisinde bulunan mevcut konut
stokunun iyilestirme kapsaminda alinarak yeniden kente kazandirilmasi amacini
tasimaktadir. Alanlar, bugiin ¢esitli nedenlerle kentsel ¢okiintii mekanlarina
doniigsmeleri ve sakinleri tarafindan terk edilmis olmalari nedeniyle se¢ilmislerdir.
Zaman igerisinde olusan gerek fiziksel, gerekse sosyal, kiiltiirel vb. agilardan
sagliksiz yasam kosullari nedeniyle bu kentsel alanlar olumsuz gelismeler
sergilemis ,ancak 90’l1 yillarin sonlarinda kentsel planlama c¢aligmalar1 kapsaminda
tekrar ele alinarak kente kazandirilmasi planlanmistir. Bunun yani sira, kent
icerisinde konumlari, konut birimi yaratma kapasiteleri ve binalarin 6zgiin
nitelikleriyle konut cevreleri olarak yeniden diizenlenmeleri ve kazanilmalari
yonetimler a¢isindan deger bulunmustur.

Belirlenen alanlarda aranan bazi ortak kosullar bulunmaktadir. Bunlar sdyle
Ozetlenebilir;

-Ozel miilk olmamalari

-Kar amaci gilitmeyen konut organizasyonu tarafindan orgiitlenmeleri,

-Fiziksel , sosyal, kiiltiirel vb. agilardan sagliksiz yasam kosullarinin varolmasi,
-Olumsuz kentsel gelismelere agik olmalari,

-Dengesiz niifus dagilimi,(geng niifus, yashlar,gégmenler ¢ogunlukta)

-Sosyal ve kiiltiirel agidan sorunlu alanlar olmalari,

-Kentin diger boliimii ile biitiinlesme sorunlar1 yasamalari,

-Cok kiiltiirlii niifusa sahip olmalari,
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-Gelistirilen doniisiim projelerin ortak hedefleri olarak ise su konular getirilmektedir:
-Yerel yonetimle bolge niifusu arasindaki iligkileri gelistirmek ,

-Kira sistemini desteklemek,

-Sakinler arasinda sosyal kiiltiirel biitiinlesmeyi saglamak,

-Kiiltiirel zenginligi yasatabilmek,

-Cevre olusumunda sakinlere rol vermek ve bayindirlik formasyonu kazandirmak ,
-Gelecek igin kentsel politikalar , stratejileri belirleyebilmek,

-Kurumlar arasi koordinasyon ve toplumsal biitiinlesme i¢in model olusturmak,
-Kolektif yaraticiligi tesvik etmek,

-Kullanict katilimi deneyimi saglamak, demokrasi kiiltiiriinii desteklemek,
-Disiplinler aras1 deneyim gelistirmek,

-Y6netim birimleri , uzmanlar,sivil toplum arasindaki isbirligi yaratmak,

Belirlenen alanlarda yasayan niifusun 6zelliklerinde su noktalar ¢arpict olmaktadir;
-Niifusun %25’ini gégmenler olusturuyor,

-Bolgelerde 30’dan fazla farkli dil konusuluyor.

- Geng niifus agirlikli, ancak egitim diizeyi iilke genelinin altinda,

-Sakinlerin biiylik kismu igsizlik sigortasindan yararlanmakta,

-Genellikle orta alt ve alt gelir gruplarinin yerlesim alanlari,

-Belediyenin psikolojik yardim birimlerindeki ¢ocuklarin yarisindan fazlasini bu
bolgeden gelen ¢ocuklar olusturmakta,

-Sosyal ve ailevi sorunlar yogunluk kazanmakta,

Kentsel iyilestirme kapsaminda kolektif yaraticilik baglaminda olumlu ve verimli bir
program uygulanmaktadir. Bu noktada siirdiiriilebilirlik  deneyimi &nem
kazanmaktadir. Soruna yaklasirken, getirilen Oneriler salt barinma sorununa ¢6ziim
iretmek ve konut stoku yaratmak degildir. Bunun 6tesinde ,bir¢ok tasarim alaninda
oldugu gibi, Kopenhag cevresindeki alanlarda uygulanan programla konut cevresi
sorunu ¢ok boyutlu ele alinmaktadir. Ozellikle gdgmenlerin ve kentin diger
kisimlarina gore sosyal sorunlar1 agirlikli niifusun barindigr bolgelerdeki c¢evre
diizenleme ¢aligmalarina kullanicilar1 katmak gibi stratejik hedefler gdzetmektedir.
Yapilan caligmalar sonrasinda, bolgenin demografik yapisinin farklilagtigi, geri
doniislerin  gergeklestigi ve giderek bolgenin prestijini  yeniden kazandig
gozlemlenmektedir.

Varolan konut stokunu, ¢ok boyutlu gevre yaklasimiyla yeniden planlayarak kente

ve kentliye kazandirmak salt islevsel ve fiziksel degil, sosyal ve kiiltiirel boyutu 6n
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plana c¢ikan bir yaklasim olmaktadir. Yapi {retim siirecinin denetlenemeden
gerceklestigi  kentlerde, mevcut kentsel mekanlardaki  bircok  degeri
(ekonomik,mekansal,kentsel,psikolojik,cevresel vb.) yeniden iireterek konut ¢evresi
projelerine doniistiirmek sadece mimari/kentsel tasarimin sorunu degildir. Ozellikle
dogal ve kiiltiirel varliklarin degerlendirilmesi, yasatilabilmeleri, gibi uzun erimli

sonuclariyla birlikte bir biitiindiir.

4.2 Yurtici Ornekler
4.2.1 Fener —Balat Rehabilitasyon Projesi
4.2.1.1 AB Unesco Projesi

ISTANBUL

O Fener-Balat

The Four Sites Classified by the
World Heritage Center
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Sekil 4.1 : Fener-Balat Unesco Projesi Alam ( Kaynak:istanbul Metropolitan
Planlama Arsivi,2009)

Eko- Rehabilitasyon uygulamalarinin ilkemizde ¢ikis noktalar1 felsefe olarak
batidaki &rneklerle benzerlikler gdstermektedir. Istanbul’un tarihi ve mimari degeri
olan birgok bolgesinde oldugu gibi Fener-Balat bolgesinde de ¢ok 6nemli yapida
fiziksel ve sosyal yipranmalar séz konusudur. Ozellikle biiyiik capli rehabilitasyon
projelerinde sosyal rehabilitasyon olmadan fiziksel rehabilitasyon c¢ok miimkiin
olmamakta ya da uzun siiregte ¢ok faydali gozilkmemektedir. 1996 yilinda
Istanbul’da gerceklestirilen Habitat Konferans1 sonug¢ bildirgesinde ‘sosyal ve

cevresel haklara saygi gosteren kent politikalarinin benimsenmesi’ i¢in yapilan ¢agri
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sonucunda Fener ve Balat Semtleri Rehabilitasyon Programi bu yaklagim igin olasi
bir model olarak disiiniilmiistiir. (Kaynak :www.fenerbalat.org)

Ulkemizdeki bu anlamda ilk rehabilitasyon c¢alismasi Fener-Balat bdlgesi igin
uygulanmaya baslanan projedir. Bu proje Avrupa Birligi, Unesco, Fransiz Anadolu
Arastirmalar1 ve Fatih Belediyesi ortakligi ile 1998 yilinda hazirlanmistir. Fener
Balat semtlerinin rehabilitasyon projesi UNESCO ile bagi 1985 yilinda Istanbul’u
Diinya kiiltiir miras1 listesine dahil etmesinden sonra hayata gegirilen ilk
rehabilitasyon projesi olma 6zelligidir.

Projeye Avrupa Birligi de mali destek vermektedir. Bu projeye ait genel Oneriler su
bicimde siralanmaktadir.

-Meskenin iyilestirilmesi, bu faaliyet temel olarak, mal sahipleri ve kiracilar1 yapi
mirasinin rehabilitasyonuna 6zendirmek bi¢iminde olacaktir, bu faaliyetin amaci bir
yandan yapi mirasinin mimari ve kentsel ozelliklerini korumak,diger yandan bu
yapilagmayi i¢inde rahat yasanabilir bir hale getirmektir.

-Semt sakinlerinin yasam diizeyinin alt yap1 ¢aligmalarini (ulasim sebekesi, dogalgaz,
elektrik, temizlik, yagmur sularmin tahliyesi)igeren bir program sonucunda
tyilestirilmesi

-Ozellikle genglerin istihdamina ( genglerin istihdami, bir o&lgiide semtin
rehabilitasyonunun dogrudan ve dolayli olarak yol agacagi faaliyetlere baglidir.)ve
kadinlarin egitimine 6nem veren toplumsal —egitsel tesislerin olusturulmast,

-Proje sosyal-kiiltiirel siirdiiriilebilirligin saglanmasi gerektigini 6nemle vurgularken
bunun saglanabilmesi adma c¢esitli atolyeler kurarak semtte yapilacak cesitli
miidahalelerin yarattif1 ihtiyaglara cevap veren kalifiye bir is giicli yaratacak,
bdylece tahribata ugramis yapilarin rehabilitasyonu dogrultusunda egitim hizmeti
verecektir, ayrica semt sakinleri igin is imkani yaratarak toplumsal bir yakinlasma
saglayacaktir.

Ana hedefleri ve uygulama adimlar1 1998 yilinda bu sekilde ortaya konulan Fener-
Balat projesinin bir donem kesintiye ugramis ve uygulama siireci 2003 yilinda
yeniden baglamistir. Proje her anlamda toplumun katilimimi &ngdrmektedir. Bu
amacla semt goniilliileri secerek, program bilesenlerine katkida bulunmalar
saglamak tizere 6zenle yetistirilecektir.

Tiirkiye’de 6nemli rehabilitasyon uygulama 6rnegi olarak Fener ve Balat semtlerinin
secilmesi, kentsel ve mimari kaliteleri oraninda 6nemli 6zellikler ve tarihi bir birikim

tasimasinin yaninda birbirini dik kesen geometrik yollar, kesik kenarli kavsaklar, ¢ok
70



yiilksek olmayan binalar, birbiriyle uyumlu cepheler, stil ve mimari 6zellikleri,
cumbali sira evler hepsi tarihi bir doku olusturmasidir. Miidahalenin bu semte
yapilmasi yoniindeki tercihin, hicbir sekilde rastlantiya degil aksine benzersiz bir
kentsel manzaraya yapilmasi gereken miidahalenin aciliyetine bagl olarak yapildigi
ifade edilmektedir (Degirmenci,i.,2009). Bolgedeki islevsel dagilim incelendiginde,
kullanim genelinin konut alant oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte konut
alanlariyla yer yer birlikte goriilen ticaret fonksiyonlar1 ve depolarda mevcuttur.

Bolgenin tarihi mirasini incelediginde, tizerinde bulundurdugu yapilarin daha ¢ok
1930 oncesi yapilmis yapilar oldugunu goriilmektedir. Bolgedeki yapilarin fiziksel
durumlarina bakildiginda genellikle fiziki durumlart agisindan binalar orta ve kotii

durumdadir. Bélgede durumu iyi olan yapilar ve yikint1 haldeki yapilar da mevcuttur.

Sekil 4.2: Fener-Balat Unesco Projesi Kapsaminda Calisilacak  Alan
( Kaynak:istanbul Metropolitan Planlama Arsivi,2009)
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YAPILARIN IYILESTIRILMESE

REHABILITASYON GEREKTIREN YAPILAR:
(B HAFIF REHABILITASYON (Cephe, cumbs, swa)
I AGR REHABILITASYON (Gt strukeur)
D RESTORE EDILECEK ANTLAR
I YIKILACAK YAPILAR
M CEVREYLE UYUNLU DIGER YAPILAR
I oiGER YAPILAR

Sekil 4.3: Fener-Balat Unesco Projesi ,Alan Iginde Iyilestirme Yapilmas: Gereken

Alanlar (Istanbul Metropolitan Planlama,2009)

Cizelge 4.1 : Fener —Balat Bolgesindeki Onarim Planlamas1 (IMP)
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KONUTLAR BALAT CARSISI SOSYAL MERKEZLER
Basit Kapsamh Basit Kapsamh 7-8-9 Dimitri
Onarmmlar | Onarmmlar | Onarmmlar | Onarmmlar | Parseller Kandemir Evi
1.Grup 22 4
2.Grup 24 13 28 5 3 |
3.Grup 7 14
Toplam 53 31 28 5 3 |
Toplamlar 121




Rehabilitasyon yapilan yapilarin sayisal analizi Projede rehabilitasyon bileseni
kapsaminda miidahale edilmesi gereken yapilar belirli kriterlere gore
siniflandirilmistir. Her bir kategoride iyilestirilmesi planlanan bina sayis1 75 olarak
belirlenmistir.

Hafif rehabilitasyon ile; yapi sorunu olmayan binalarda ¢atinin yiizeysel onarimi,
bina cephelerinin elden gegirilmesi, su, dogalgaz ve elektrik sebekelerinin normlara
uygun hale getirilmesi ¢alismalar1 yapilacaktir.

Orta rehabilitasyon ile; saglam bir yapiya sahip binalarda yeniden yapilmasi gereken
cati ve konsollar, degistirilmesi gereken pencereler, yeniden yapilmasi gereken
mutfak, banyo ve tuvalet, tamir edilmesi ve tiimiiyle yeninde boyanmasi gereken i¢
duvarlar ele alinacaktir.

Agir rehabilitasyon ile; yapi sorunu olan binalarda yeninde yapilmasi gereken ¢ati ve
konsollar, kaplanmasi gereken zemin, tiimiiyle yeniden boyanmasi gereken i¢
duvarlar iyilestirilecektir. Bu kategorideki rehabilitasyonlar oncelikle projede
ongoriilen kamusal tesislerin kurulmasi1 amaciyla gerceklestirilecektir.

Rehabilitasyon ¢aligmalari ile dort yillik bir zaman igersinde 225 binanin
iyilestirilmesi hedeflenmektedir.( Tatlican,G,2006)

Rehabilitasyon programi dahilinde basit ve kapsamli rehabilitasyon c¢alismalari
yapilmistir. Binanin temel ve genel striiktliriinii giiclendirme isleri, tugla duvar
saglamlastirma veya Yyenileme, elektrik ve sihhi tesisat isleri, i¢ striiktiirlerin
yenilenmesi veya tamir edilmesi, i¢ siva isleri, zemin ve tavan kaplamalari, mutfak
ve banyolar, i¢ boya isleri, ¢at1 yenileme ve onarim, dis cephe diizenlenmesi, dis siva
isleri, biitin dig cephe ve kapi imalati, korkuluk ve kepenk imalati, dig cephe boya

isleri gibi uygulamalar yapilmistir. (Degirmenci.[,2009)

Orta
Rehabilitasyon
30%

oy
| 25%

Hafif
Rehabilitasyon
30% Harap

Adir
Rehabilitasyon
13%

Cizelge 4.2 : Fener-Balat Semtleri Rehabilitasyon Projesinde Binalarin Durumlarina
Gore Dagilimi (IMP)
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Sekil 4.4.: Fener-Balat Semtleri Rehabilitasyon Oncesi Ve Sonrasi Konutlar

(Kaynak:www.fenerbalat.org)

Sekil 4.5 : Fener-Balat Semtleri Rehabilitasyon Oncesi Ve Sonras1 Konutlar

(Kaynak:www.fenerbalat.org)

74



Tiim bu rehabilitasyon caligsmalari sirasinda ana amag ¢evre kalitesinin arttirilmasidir.
Bu amagla yapilan miidahalelerde sosyal-kiiltiirel siirdiiriilebilirligin yani sira
ekolojik siirdiirtilebilirligin de saglanmasina katkida bulunulmustur. Bolgenin
temizliginin arttirtlmasi amaciyla, Fener ve Balat semtleri i¢in kati atik ydnetimi
stratejisi gelistirilmistir. Bolge sakinlerinin katildigi toplanti ve gorlismelerde kati
atiklarin her eve dagitilan plastik kutularda biriktirilerek toplanmasi ya da sokaklara
konulacak geri doniisiim kutularina atilmasi segenekleri iizerinde durulmustur.
Maliyet agisindan en uygun ¢Ozlimiin, degerlenebilir atiklarin evlere dagitilacak,
seffaf plastikten yapilmis geri doniisiim kutularinda biriktirilmesi ve haftanin belli
giinlerinde Fatih Belediyesi gorevlilerince toplanmasi oldugu kararlagtirilmistir.

(Degirmenci.,2009)

4.2.2 Tarsus 37 ve 42.Sokaklar Rehabilitasyon Projesi

Mersin’in Tarsus ilgesinde yapilan eko-rehabilitasyon projesi ; Hiristiyanlarca kutsal
sayllan St. Paul’un dogdugu ve yasadigi yer olarak bilinen St. Paul kuyusu
cevresinde yer almaktadir. Parseller iizerinde Adana Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarint Koruma Kurulu’nun 01.01.1990 giin ve 696 sayil1 karariyla korunmasi
gerekli taginmaz kiiltiir varhig olarak tescil edilen tasinmazlar bulunmaktadir.
Koruma Kurulu’nun 27.10.1998 giin ve 3188 sayili karariyla Kentsel Sit i¢erisindeki
Korunmasi Gerekli 42. Sokagn lyilestirme Projesi ¢ercevesinde binalarin bakim ve
onarimlarinin yapilmasi ilke olarak benimsenmis ve ayni Kurul tarafindan degisik
zamanlarda alman kararlarla tasmmmazlar Sokak lyilestirme Projesi kapsaminda
projelendirilmistir.
Sokak i¢inde yer alan yapilardan biri 677 ada, 61 parsel lizerinde yer alan 2 katl bina
Cumbhuriyet’in ilanmmin ilk yillarinda Adliye Binasi, daha sonralari konut olarak
kullanilmistir. Binanin disaridan tek girisi bulunmaktadir. Ust kata merdivenle
cikilan yapmin zemin kat kapi ve pencereleri icerde bulunan avluya bakmaktadir.
Konutun i¢ mekaninda ve dis cephesinde iyilestirmeler yapilmistir.
677 ada 66 ve 67 parseller tizerindeki 2 katli konutlarin alt ve {ist kat1 kesme tas,
catist ise diiz dam seklinde yapilmis olup her iki binanin avlusu ortak
kullanilmaktadir. Binalarin dis cephe iyilestirilmeleri tamamlanmis, i¢ cephede ise
calismalar devam etmektedir.
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121 ada, 1 ve 2 parseller lizerinde yer alan 2 kath konutlar St. Paul Kuyusu ve 37.
Sokaga cephelidir. Binalarin i¢ ve dis cephe iyilestirme calismalari tamamlanmistir.

Binalarda birbirine gec¢is bulunmaktadir.

Sekil 5.1 : Tarsus 37 ve 42.Sokaklar Rehabilitasyonu Yapilacak Konutlar
(Kaynak: www.kultur.gov.tr)
Diger parsellerde de eko-rehabilitasyon caligmalar: Kiiltiir ve Turizm Bakanliginca

devam etmektedir. (www.kultur.gov.tr)

Sekil 5.2: Tarsus Ilgesi Sofular Mah. 37-42.sokaklarda iyilestirme yapilan binalar
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Sekil 5.3: Tarsus ilgesi Sofular Mah. 37-42.sokaklarda iyilestirme yapilan binalar-1

(Kaynak: www.kultur.gov.tr)

™

TAHSISE KONU
2 NOLU OZEL PARSEL

Sekil 5.4 . Tarsus llgesi Sofular Mah. 37-42.Sokaklarda lyilestirme Yapilan

Binalar-2
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Sekil 5.5 : Tarsus Ilgesi Sofular Mah. 37-42.Sokaklarda lyilestirme Yapilan

Binalar-3 (Kaynak :www.kultur.gov.tr)

4.2.3 Mardin Katihmcei Kentsel Rehabilitasyon Projesi
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Mardin'in tarihsel ve kiiltiirel degerlerinin, ozellikle de tarihi kent dokusunun
korunmasi, yasatilmasi, kentin gelecegi ve kalkinmasi konusunda 6nemli bir deger
oldugunun 6n plana ¢ikarilmasi amaciyla projenin gercgeklestirilmesi planlanmustir.
Bu baglamda yonlendirici ilke, bu tiir kentsel yenileme/koruma planlarinin, sz
konusu mekanm kiiltiirel 6zgiilliklerinden bagimsiz bi¢cimde, aynt zamanda bu
mekanda yasayanlarin ¢ikarlarini da yansitmasi olmustur. Bagka bir deyisle, asagidan
yukariya planlama bu tiir programlarin saglikli bigcimde uygulanmasi agisindan ¢ok
Oonemli bir ilke olmustur.

Bu proje kapsaminda GAP Bélge Kalkinma Idaresi Baskanligi, Birlesmis Milletler
Kalkinma Programi ve Istanbul Teknik Universitesi arasinda Aralik 2000 tarihinde
imzalanan protokol ve Isvicre Hiikiimeti'nden saglanan 350 bin dolarlik hibe ile
baslatilan "Mardin Katilimc1 Kentsel Rehabilitasyon Projesi"nin kapsamini, Mardin
Ili'ne yonelik sosyo-kiiltiirel arastirmalarin yapilmasi, sehir merkezi igin uygulama
stratejisinin belirlenmesi ve bir kilavuz hazirlanmasi, eski ticaret bolgesinde yer alan
"Sipahiler Carsisi"nda bir uygulama projesinin gerceklestirilmesi olusturmaktadir.
Bu pilot ¢alisma, bir dizi baska projenin de uygulamasi icin bir altlik olacak ve
bolgenin diger illeri i¢in de model olarak kullanilabilecektir.

Mevcut durumunda ilk olarak Mardin'de Yagsam Bigimleri Kritik Analizi (Toplum
Bilimsel Arastirmasi) hazirlanmistir. Daha sonraki asamada Mardin'de 1952 yilindan
beri Uretilen tiim imar planlar1 ve ek bilgileri proje arsivine alinmistir. Mardin'in
kentsel mimarisine iligkin belgeleme, genel tipolojik ve morfolojik analiz ¢aligmalari
tamamlanmistir. Proje kapsaminda elde edilen tiim fotograflar arsivlenmistir. Bir
pilot uygulama olarak, Sipahiler Carsisi'nda rehabilitasyon c¢alismalari
gerceklestirilmistir. Boylece, Mardin el sanatlarinin toplu halde goriilebilecegi ve
aligveris imkaninin saglandigi kii¢iik Olgekte bir ortam yaratilmistir. S6z konusu
calismayla birlikte yerel halkin, Sipahiler Carsisi'nda gozlemledigi canlilikla, diger
carsilarda da rehabilitasyon calismalarinin baslatilmasi, yerel halka ekonomik girdi
ve istihdam saglanmasi amaglanmistir. Boylelikle sosyo-kiiltiirel siirdiiriilebilirlik
kapsaminda projenin ilerlemesi saglanmaktadir. Mardin Katilimer Kentsel
Rehabilitasyon Projesi'nin baslamasi ile birlikte kentin uluslararasi diizeyde tanitimi
saglanarak, turizm yoniinden bir canlilik kazandirilmis, katilimcilik saglanmis, elde
edilen verilerle birlikte; diger projeler ve Mardin'in UNESCO Diinya Kiiltiir Miras1
Listesi'ne adayligma yonelik olarak oOnemli bir altyapr olusturulmustur.

(www.gap.gov.tr/proje-ve-faaliyetler/kultur-varliklari-ve-turizm/biten-projeler)
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4.3 Eko-rehabilitasyon Siirecinde Konut Alanlarindaki Degisimin  Sosyal

Kiiltiirel Acidan Degerlendirilmesi

Eko-Rehabilitasyon kavrami , “fiziksel/tasarim, sosyal, ekonomik ve yasal/yOnetsel
ve ¢evresel” olmak iizere birbirleriyle ortiisen bes temel boyutu i¢inde barindiran bir
kavramdir. Fiziksel boyut, bolgenin i¢inde bulundugu kent ile ulasim baglantilari,
konut stoku, teknik ve sosyal altyapi ve ¢evresel problemler ile ilgilenir (Turok,
2004). Tasarim boyutu, fiziksel olarak kentsel gelisim, degisim ve korumay1
yonlendiren kentsel tasarim siirecini igerir. Sosyal boyut, saglik, egitim, konut ve
kamu hizmetlerine erisim, sug, toplumdan dislanma, proje siirecine kamu ve o6zel
sektorilin, yerel halkin ve goniilliilerin katilimi1 gibi kosullarla ilgilenir (Atkinson,
2004). Ekonomik boyut, secilen alan ve cevresindeki is olanaklarmin nitelik ve
niceliklerini  yiikseltmeyi igerir. Yasal/yonetsel boyut, yerel karar verme
mekanizmasinin yapisi, yerel halkla iliskiler, diger cikar gruplarmin katilimi ve
liderligin tiirii gibi kosullar1 igerir (Gibson ve Kocabas, 2000). Cevresel boyutu
ise,yapmin ve kullanicilarin iginde bulundugu g¢evre ile iliskisini igerir. Ekolojik
yaklasimin ortaya koydugu siirdiiriilebilir kent modelleri “kendine yeterli kent” ve
“kompakt kent” formlaridir. “Kendine yeterli kentler” yesil kent idealinin bir
parcasidir. Amaci, dogal kaynaklar1 korumak ve yapilari dogayla en uygun bigimde
biitiinlesecek sekilde tasarlamaktir. Siirdiiriilebilirlige ulasmanin yolu olarak; kiigiik
niifuslarin doga merkezli bir yasam tarzin1 benimsemesi, ekolojik bilingliligin
arttirilmasi ve bu sayede dogal kaynaklarin tiiketimini azaltilmasi 6n goriilmektedir.

Kentler gectigimiz yiizyilin bagindan bu yana hizla biiyiimeye devam etmemelidir;
kentlerin biiylimesi motorlu ara¢ kullanimin artmasi, kirlilik, sikisiklik, yasam
kalitesi, sosyal ayrismayla ilgili sorunlara neden olmaktadir. Alt-kentler/banliyoler
seklinde yayilan alanlar pek ¢ok yerlerde kirsal alanlarla birlesmeye baslamis ve
buralarda konut ve ticaret gelismeleri ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle “kompakt kent”
formu o6zellikle niifus yogunlugunun diisiik oldugu Kuzey Amerika ve Avustralya
kentlerinde plancilarin hedefi haline gelmistir. Yayilan kent formlari, ¢ogu kez
kentlilere yliriime mesafesinde iyi konumdaki konut alanlarinda, karsilayabilecekleri
fiyatlarda kaliteli konut olanagi sunmamaktadir. Oncelikle var olan kentsel alanin
kullanimimi 6ngoriilmelidir. Kentsel alanlardaki bos alanlarin kullanimi, kiiglik
ve/veya yipranmakta olan binalarin bulundugu yeterince kullanilmamis alanlarin

tekrar gelistirilmesi, var olan binalarin rehabilitasyonu. Var olan kentsel alanin
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kullanilmast Avrupa ve Asya baglamlarinda Amerika, Kanada ve Avustralya’da
oldugundan daha problematiktir; ¢ilinkii kentler geleneksel olarak daha yogun
yapilasmistir ve tekrar gelistirilebilecek alan miktar1 kisithdir. Biiylimenin
denetlenmesi, kentlerin disar1 dogru yayilmasinin yavaslatilmasi veya durdurulmast;
arazi kullaniminin ulagim sistemleriyle, ekolojik ve rekreasyonel gereksinimlerle ve
var olan gelismeyle uyumlu hale getirilmesidir (Wheeler 2004).

Insanoglu yasadig1 diinyadaki mevcut dogal ve fiziksel degerleri farkl kiiltiirler ile
yogurarak sekillendirmis ve bugiinkii duruma getirmistir. Giliniimiizde diinyanin
icinde bulundugu durumun olumlu ve olumsuz yanlari ; ulagilan genel geger
degerlerin bir sentezi olarak nitelendirilebilecek, kiiresel kiiltiir kapsaminda
yorumlanarak siirdiiriilebilirlik kavrami ortaya atilmistir.

Eko-rehabilitasyon siirecinde kavramsal gergevede kiiltiir bileseninin ¢ok 6nemli bir
yer tuttugu acgiktir. Kiiltiirel bir olgu olan kentin kiiltiirel baglamda ele alinmasi ;
kentsel yasami ve kent formunu olusturan, toplumsal ve bireysel diisiince ve
uygulamalarin dikkate alinmasini gerektirmektedir. Bu da ancak, kentin farkli
kiiltiirler tarafindan {iretilirken ayni zamanda bu kiiltlirlerin liretim yeri olarak
goriilmesi ile saglanabilir (Agnew et.al,1984). Insan etkinliklerinden bagimsiz olarak
diistiniilmesi miimkiin olmayan kiiltir, hem siirekliligin, hem de degisimin
nedenlerini ifade edebilecek sekilde kullanildiginda kent ve kiiltiir iligkisinin
karmasik yapisi bir netlik kazanabilir.

Siirdiiriilebilir kentsel gelisme sosyal kiiltiirel gerekliliklerinin saglanmasi, fiziksel
gerekliliklerin  gergeklesebilmesinin  6n sartidir. Sosyal kiiltiirel gereklilikler
yardimiyla fiziksel gerekliliklerin Onemi anlagilarak yerine getirilmeleri igin
caligmalar yapilabilir.

Siirdiiriilebilirligin -~ elde edilebilmesi, o©ncelikle, insanlarin  bireysel deger
yargilarindaki kaliplarin kirillarak davranis ve yasam sekillerindeki kag¢inilmaz
degisiklikleri yapabilme ve bu dogrultuda yasamlarini yeniden diizenleyebilme
becerilerine baghdir (ESCR,1996,Sachs,1999,UNESCR,2002). Kenti ve kent
sakinlerini etkileyen psikolojik, sosyal, kiiltiirel ve fiziksel faktorlerin her biri tek tek
ve aralarindaki karmasgik iligkiler ile siirdiiriilebilir kentsel gelismeyi etkilemektedir.
Insan gevre iliskilerinin bu ¢ok boyutlu yapismin siirdiiriilebilirlik iizerindeki etkileri,
giinliik yasamin biiylik bir kismmna sahne olan ve kentteki en biiyilk mekan
kullanicisi olmasi dolayisiyla kent formunu biiytik 6l¢iide etkileyen konut alanlarinda

incelenebilir. Ozellikle, konut alanlarini olusturan komsuluk iiniteleri(mahalle) kent
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ve konut arasindaki ara 6lgekte bulunmalarindan dolayr mekansal olmakla birlikte
sosyal kiiltiirel boyutlariyla da 6nemli bir arastirma konusu olarak goriilmektedir.

Fiziksel gereklilikler ; bir kiiltiirel sistem, kiiltiirel miras ve kiiltiirel yasamdan
meydana geldigi ifade edilen kentin bu bilesenleri ile birlikte olumlu yo6nde
gelismesini saglayan gerekliliklerdir. Sosyal kiiltiirel gereklilikler ise; kentin fiziksel
olarak siirdiiriilebilirliginin saglanmasi igin gerekli olan siirdiriilebilirlik kiltiiriiniin
olusmasinda vazgecilemez olan kosullar1 ifade etmektedir. Sirdiriilebilirligin
Oneminin bilincine vararak, gerekli sorumluluklar1 yerine getirmeyi kabullenmis,
yani; sirdirilebilirlik kiltiiric  gelismis bir toplum, benimsemis oldugu bu
strdiirtilebilirlik kiltiirii ile kendi 6z degerlerini, gelenek, goérenek ve sosyal
normlarin1 biitiinlestirebildiginde siirdiirtilebilir gelisme sosyo-kiiltiirel anlamda
saglanabilir. Sirdirilebilirligin saglanabilmesi yoniindeki olumlu cabalarin sadece
giinimiizdeki caligmalar ile smirli kalmayip gelecekte de devam ettirilmesinin
saglanabilmesi, insanlarin siirdiiriilebilirlik kavramini ve gereklerini bilingli bir
sekilde kabul ettiklerini gosterecektir. Bu yondeki siirekliligin saglanmasi yeni bir
“ stirdiiriilebilirlik kiiltiirii ““ olustugunun somut ifadesidir. Olusan siirdiirtilebilirlik
kiltiiriintin ~ insanlart  eski aligkanliklarindan  vazgecirerek siirdiiriilebilirligin
gerekliliklerini saglayacak yeni davranis kaliplarinin yerlesmesini saglamasi ise bu

(13

yonde gelisen yeni bir “ yasam sekli “ oldugunu gostermektedir. Siirdiiriilebilirlik
kiiltiri gelismis bir toplum bunu mevcut kent kiiltiirii ile birlestirerek yeni bir yasam
sekli olusturabilen toplumdur. (Cahantimur,A,.2007 ) Insan etkinliklerinden bagimsiz
olarak diisliniilmesi miimkiin olmayan kiiltiir, hem siirekliligin, hem de degisimin
nedenlerini ifade edebilecek sekilde kullanildiginda kent ve kiiltlir iligkisinin
karmasik yapisi bir netlik kazanabilir. Kent kiiltiirii ve siirdiiriilebilirlik kiiltiirii konut
alanlar1 ile siirekli bir etkilesim halindedir. Bu etkilesim kiiltiir ve gelisme
kavramlarinin devingen yapilar1 geregi dongiisel bir zaman dilimi i¢inde devam
etmektedir. 1k olarak “kiiltiir”, konut alanlar1 sakinlerinin yasamlari siirdiirdiikleri
mekan ile olan fiziksel, sosyal kiiltiirel ve psikolojik boyutlardaki iliskilerini
etkilemektedir. Insanlarin deger ve anlamlar sistemlerinin olugmasinda etkin rol alan
psikolojik ozellikler de kiiltiir ile etkilesim igindedir. Konut alanlari, yasam sekli
olarak ifade edilen kiiltiir ile etkilesim siirecinde, kent kiiltiirlinii olusturan kiiltiirel
sistem, kiiltiirel miras ve kiiltlirel yagsamin bir pargast haline gelir. Kent biitlinlindeki
bu 6nemli yeri ile konut alanlar, siirdiiriilebilir kentsel gelismenin saglanabilmesinde

onemli bir hareket noktasidir. Konut alanlarindaki yasam seklini olusturan “sosyal
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kiiltiirel bilesenler” ve bu yasam seklini yonlendiren davraniglari olusturan
“psikolojik bilesenler”, siirdiiriilebilir kentsel gelismenin saglanabilmesinde temel

2

olan “sosyal kiiltiirel gereklilikler ” in bireysel ve toplumsal Ol¢ekteki gelisme
diizeyini belirlemektedir. Eko-rehabilitasyon siirecinde de konut alanlarindaki
degisim siirdiiriilebilirligin 6neminin bilincine vararak, gerekli sorumluluklari yerine
getirmeyi kabullenmis olan toplumun, kendi 6z degerleri ile gelenek, gorenek ve
sosyal normlarindan olusan kiiltiirel yasamini ve bu yasami barindiran fiziksel
cevresini koruyarak gelistirmeyi saglayabilir. Bu da siirdiiriilebilir gelismenin sosyo-
kiiltiirel agidan saglanabildigi anlamina gelmektedir.

Stirdiiriilebilirligin saglanabilmesi i¢in toplumda yerlesmesi gereken siirdiiriilebilirlik
kiltiriinin en kisa zamanda olusturulabilmesi konut alanlarinda miimkiindiir.
Siirdiiriilebilirlik  kiiltlirtiniin  olusmasinda etkili oldugu ileri siiriilen; yasanilan
cevrenin fiziksel, sosyal kiiltiirel ve psikolojik o6zellikleri konut alanlarinda net bir
sekilde belirlenebilir. Bu alanlar, barindirdiklar1 kiiltiirel miras ve siirekli sahne
olduklar1 kiiltiirel yasam ile kent kiiltiiriinii en iyi yansitan kentsel mekanlardir. Ayni
zamanda, konut alanlar siirdiiriilebilirlik kiiltiiriniin geliserek bir yasam sekli haline
gelmesi icin gerekli olan tiim sosyal kiiltiirel ve psikolojik dzelliklere sahiptir. insan,
yasadig1 konutla, kiiltiirel degerlerin ve toplumsal kurumlarin etkisi altinda iliskiye
girmekte ve konutu bu cergevede sekillendirmektedir. Bu anlamda fiziksel ¢evredeki
ayrintilarin kiiltiire 6zgii olmasinin, insanlarin kiiltiirel kodlarindaki bu ayrmtilar
yasam c¢evrelerinde bulmak istemelerini ve bulamadiklarinda o yere adapte
olamadiklarim1 gostermektedir. Sosyal bir grubun, Kkiiltiirel degerleri dikkate
alinmadan gerceklestirilen tasarimlarin, ¢ogu kez, yasamayan, ¢alismayan yapilar
ortaya c¢ikardigi bir gergektir (Soygenis,S,.2000). Kiiltiirel 6gelerin tasarima
katilmadig81, konutta, salt fiziksel yenilik ve iyilestirmelerin yeterli oldugu diisiincesi
sonucu, kiiltlirel kimlikten yoksun g¢evreler ortaya ¢ikmaktadir. Kiiltiiriin bilesenleri,
farkl kiiltiir gruplarina ait olan konutlarda, farkli sekillerde kendini gostermektedir.
Insanlarin, kiiltiirel edinimlerine uygun yasama cevrelerini tercih ettikleri, bu uygun
cevreleri bulamadiklarinda ise, ya konutu kendi anlayiglarma gore bigimlendirme
cabast i¢ine girdikleri ya da konutu reddettikleri goriilmektedir. Nitekim eko
rehabilitasyon slirecinde konut tasariminda da, bu kiiltirel farklilik ve
¢esitlenmelerin ihmal edilmemesi, kullanicilarin konutu benimsemeleri agisindan

belirleyici bir nitelik tasimaktadr.
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4.4  Eko-Rehabilitasyon Siirecinin Kullanic1 A¢isindan Degerlendirilmesi

Her ekosistemin temel konusu olarak, insanin psikolojik, sosyal, kiiltiirel, ekonomik
ve tarihsel yonlerini ele alan eko rehabilitasyon yaklasiminda, ¢evre kaynaklarinin
kullanildig: her tiirlii etkinlik kaginilmaz olarak sosyal bir boyut alir, ¢iinkii her bir
bireyin kullanim etkinligi ayn1 kaynaklara bagimli olan diger yasam formlarina izin
verilen kullanimi etkilemektedir. Ekolojik ¢evrede gerceklesen bireysel hareket ve
deneyimler “cevresel farkindalik” kazanmaya baslayarak insanlarda “cevresel kaygi,

3

sorumluluk” ve “ c¢evreye bagimlilik” kavramlarmin yerlesmesini saglamakta ve
boylelikle ¢evreyle ilgili davraniglar ile ayn1 ¢evreye kisisel uyumu saglayan sosyal-
algisal sistemler birlestirmektedir.

Konut sosyal kiiltiirel baglamda ele alindiginda, i¢inde yasayan bireyler igin ifade
ettigi anlamlar ile birlikte kazandig1 yuva niteligi 6nem kazanarak bu yuvanin yasam
buldugu ev kavrami 6n plana ¢ikmaktadir. “Konut”, “ev-yuva”, “ikamet* kavramlari
arasindaki farkliliklar ve iligkiler tizerinde ¢alisan pek ¢ok arastirmaci konutun,
giinlik yasamin bir par¢asini ve sosyal iligkileri igerdigi i¢in diger mimarlik
tiriinlerinden ¢ok daha farkli niteliksel 6zellikler tagidigi konusunda ortak bir goriise
sahiptirler(Dovey,1985) Konut 6nemi, iiretimi ve ¢evresi ile toplumsal bir sorundur.
Eko rehabilitasyon siirecinde konutlar kullanicilarin konut ve ¢evresel kalite
memnuniyetlerini en st diizeyde saglayacak sosyal ve teknik donatim tesislerini
biinyelerinde barindirmalari, kentteki diger fonksiyon alanlari ve sosyal teknik
altyapr ile giiclii sekilde biitiinlesme saglandig: takdirde saglikli bir kentlesmeye
yardimct olmaktadirlar. Rapaport (1977) konutun bulundugu yerden izole edilmis,
ayr1 olarak diisliniilemeyecegini, aksine bireyler, komsular ve konut alanindaki
imkanlarin konut yerlesim sistemini olusturdugunu belirtmistir.

Konut alan1 ¢evresinin kullanicilarin beklentileri, ihtiyaglari, amaglar i¢in ne kadar
uygun oldugu ile ilgili memnuniyet degerlendirmesine siklikla ihtiyag duyulmaktadir.
Biiytik 6l¢ekte bakildiginda herhangi bir degerlendirme konut kullanict memnuniyeti
belirleyicisidir. Konut alani konut kullanici memnuniyeti, insanlarin yasadiklar
gevreye olan cevaplarii yansitmaktadir. Cevre kelimesi sadece konuttan, konut alani
gelisiminden, komsuluktan meydana gelen fiziksel konut alan1 bilesenlerinden degil,
ayn1 zamanda sosyal ve ekonomik (diizenleme ve kuruluslar) durumlarla da ilgilidir.
Konut herkesin goreli olarak rahat yasayacagi bir yer olmalidir. Insanlarin ¢ogu,

yasam c¢evrelerinin ¢ocuklarini biiytitebilecekleri, kisiselligi olan, uyunabilecek,
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yemek yenilebilecek, rahat davranilabilinecek ve kendilerini yenileyebilecekleri gibi
bir ¢evre olmasini istemektedirler. Bu da iyi diizenlenmis, sikintidan, giiriiltiiden,
kalabaliktan, tehlikeden, hava kirliliginden, ¢opten ve diger koti ozelliklerden
yoksun bir ¢evreyi tarif etmektedir. Konut ve konut ¢evresi kalite memnuniyetinde
belirleyici etken olan 0Oznel kisisel degerlendirmeler konut kullanicilarinin
davranigsal ve psikolojik faktorleri gibi 6znel 6zelliklerini icermektedir.

Bu anlamda 6nce problemi ortaya koymak gerekir. Konut literatiirii politikalarin,
programlarin, planlarin sik sik basarisizliklara ugradigr Orneklerle doludur.
Kullanicilarin konut ve ¢evresini nasil algiladiklarinin, giderek daha fazla 6nemi
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Problemler tanimlanirsa; politikalarin, stratejilerin ve
programlarin basar1 sansi artacaktir. Eko rehabilitasyon siirecinde miidahale edilecek
konut alanin1 kullanacak insan kitlesinin demografik ve sosyo-ekonomik yapisinin
cok iyi tahmin edilmesi ve bu konutu kullanacak olan kitlenin konut ve cevresel
kalite memnuniyetini ylikseltecek faktorlerin belirlenmesi gerekmektedir. Konut ve
cevresel kalite memnuniyetinin yiikselmesi insanlarin yasam kalitesini artirmakta,
dolayisiyla insanlarin hayatlarindan memnuniyetlerini etkilemektedir. Insanlarin
yasamaktan zevk aldiklari, mutlu olduklar1 konut alanlar1 kullanicilarin ruhsal
tatminini artirmakta, hayatta basarili olmalarina yardimer olmaktadir.

Kenti nesiller boyu bugiine tagiyan, insan yerlesimlerinin ana aktorii olan insan yada
kent sakininin anilari, birikimleri, yasantilarindan baslayarak, kentin doniistiigii bu
olusumun sorgulanmas1 ve ¢oziimlenmesi gerekmektedir. Insanlarin yasadiklari
kentin degismesine ne kadar ayak uydurabilecekleri goz ardi edilemeyecek en 6nemli
sorunlardan birisidir. Bu baglam da Tiirkiye’de yapilmig 6rnekler izerinden bakarsak
uygulanmaya c¢alisilan eko rehabilitasyon projelerinde aslinda  projenin
stirdiiriilebilirliginin birincil sartlarindan olan kullanici faktorii 6nemle iizerinde
durulmadigi yada gdz ardi edildigi icin basariya ulasamamaktadir. Ornekler
tizerinden devam edersek Tiirkiye’de uygulamaya konmaya calisilan projelerde
hedefler tiim siirdiiriilebilirlik ve katilim modelini igeren ideal bir yap1 ortaya
koymaktadir, ancak uygulama siireci ve uygulama yontemleri tamamen bu hedeflerin
disinda gergeklesmistir. Ornegin bolgede ¢ok eskiye uzanan bir gegmise sahip olan
ve bolgeyle Ozdeslesen cingenelerin Sulukule'den uzaklastirilmalar1 ana hedef
olmustur. Bunun paralelinde kendiliginden olusan ve mimarsiz mimarlik dedigimiz,

gercekten sosyal dokunun mekana yansimasi olan binalar tamamen niteliksiz kabul
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edilerek hizla yikilmiglardir. Tiim bunlarin paralelinde insanlarin yasam olanaklari da
tek tek yok edilerek tam bir asimilasyon saglanmaya ¢aligilmistir.

Zeytinburnu projesi ise ilk deprem doniisiim projesi olup, projede isimsiz ve
kisiliksiz yiiksek konut bloklar1 yerine , mekan duygusu ve kimligi yaratacak, her
tirlii  sosyal ve toplumsal donati hizmetleri bulunan ,diisiik gabarili ve yiiksek
yogunluklu yapilasmalarda siirdiiriilebilir toplumlar insa etmek iizerine kurulu iken;
bu projede de yine ayni niyetler; siirdiiriilebilir toplum, siirdiiriilebilir ekonomi ve
siirdiiriilebilir fizik mekan vaatleri vardir, ancak bu vaatler hangi noktaya dek
gerceklesebilmektedir? Var olan kentsel dokuyu hige sayarak (yakin bir gelecekte
yap-sat diizenini de arayacagimiz bir noktaya da gelecegiz) kapali siteler konseptinde
tasarlanmis, yap1 yogunluklari arttirilmis bir mekan diizeni giindeme gelmistir.

Bu anlamda Tiirkiye’deki 6rneklerden yalniz Fener-Balat projesinde mekansal ve
fiziksel dokunun korunarak siirdiiriilmesi s6z konusu olmustur. Fener-Balat projesi
yola ¢ikis ve felsefe olarak batidaki orneklerle benzerlikler gdstermistir. Diinya
tizerindeki rehabilitasyon Orneklerinden goriilmiistiir ki sosyal rehabilitasyon
olmadan fiziksel rehabilitasyon ¢cok miimkiin degil yada uzun siirecte ¢okta faydali
degildir. Londra, Berlin Kreuzberg &rneklerinde yikip, yeniden yapmak asla soz
konusu degil; iyilestirme, sagliklastirma ve siirdiiriilebilirlik ( halki bilgilendirip, tim

stireclere bire bir katarak) ana hedefler olarak ortaya ¢ikmustir.

Turkiye'deki Yurtdisindaki
Eko-Rehabilitasyon| Eko-Rehabilitasyon
Ornekleri Ornekleri
Kent ile ulagim agi saglanmasi ~ ~
Fiziksel-Tasarim | Mevcut konut stogunun tespiti N o
BOyUtu Teknik altyapinin olusturulmasi X N
Cevre problemlerinin gideriimesi X N
Koruma/Kentsel Tasarim N N
Saglik Hizmetlerine Erigim X ~
Sosyal Egitim ve Kamu Hizmetlerine
Boyyut E?igebilirlik - i
Toplumla Etkilesim X ~
Kentlinin (Kullanici )Katilimi X N
Bhonomik | e i
Boyut X 3
Yerel karar verme mekanizmasi ~ ~N
Yasal -Yonetsel Yerel halkla iligkiler X ~
Boyut
Ozel sektsr katilim ve liderligi X e
Yapinin ve kullanicilarin iginde
Cevresel bulundugu cevreyle olan iligkisi X ~
Boyut

Cizelge 5.1 : Eko-rehabilitasyon Siirecinde Konut Alanlarindaki Degisimin
Boyutunun Tiirkiye ve Yurtdisindaki Ornekler A¢isindan Degerlendirilmesi
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Kiiresellesme siirecinde kentsel kimligin hizli doniisiimii, mimarlik alaninda yeni
diistinceler, ¢calismalar ve sdylemlerin geregini ortaya koymaktadir. Kentlerin tarihsel
ve geleneksel dokusuna eklemlenen, yeni yorumlarla ¢esitlenen insan yerlesmeleri,
farkli degisim ve dontigiimlerle sekillenmektedir.

Son yillarda kentler temel sosyal, kiiltiirel ve ekonomik doniisiimlere tanik olmustur.
Bu siire¢ kentsel konut alanlarindaki stireklilik ve gelisme egilimleri ile birlikte
yasam kalitesini de etkilemistir. En 6nemli nokta kiiresel diinya kiiltiiriniin etkiledigi
yeni kiiltiir mekan boyutlarini anlamak ve bu egilimleri analiz etmek icgin yeni
kavramsal cerceveler gelistirme gerekliligidir. Bugiiniin hizli doniisiim siirecinde
dikkatler kiiresel aglarin istline c¢evrilmis, mekansal gelisimin dinamikleri farklh
sorgulamalar1 getirmistir. Mekansal gelisimin yonlenme ve egilimleri, degisim ve
doniigiim ¢alismalar1 gelecegi olusturmak adina bugiinii ve ge¢misi anlama adina
onem kazanmaktadir. Ozellikle uzun vadede , iyi bir analiz siirecini gerektiren “eko —
rehabilitasyon” olgusunun temelinde var olan sosyal ve kiiltiirel siirdiiriilebilirligin
saglanmas1 konusu tartismaya agilmalidir.

Kentsel doniisiim olgusu ilk kez gelismis Bati iilkelerin kentlerinde sosyal ve
ekonomik agidan ¢okiintii alanlarinin yeniden canlandirilmasina yonelik miidahaleler
yapilmasiyla baglamistir. Genelde kentin, niifusunu kaybetmis ya da diisiik gelir
gruplarinin kotii ekonomik ve fiziksel sartlarda yasadiklar1 ve sosyal dayanigsmanin
kayboldugu konut alanlarinda, eski bos liman ve sanayi alanlarinda kentin ekonomik
gelisimine katkida bulunacak projelerin uygulanmasi big¢iminde olmustur. Bati
kentlerinin mekansal bicimlenmesine miidahale yontemleri, yapilan hatalardan alinan
derslerle zaman igerisinde o toplumlara 6zgli kurumsal yapilarin varligma ve
toplumsal dinamiklerine gore gelistirilmeye baslanmistir. Kentsel doniisiim Tiirk
planlama sisteminde bir strateji olarak uygulanmamis, Tiirkiye’nin baglamsal ve
uygulama dinamiklerine gore gerceklesmistir. Bu yiizden, Tiirk metropoliten
kentlerindeki doniisiim olgusunu Tiirk kentlerinin mekansal yapisinin olugma
dinamiklerini dikkate almadan ag¢iklamanin yetersiz kalacagi soylenebilir.
(Osmay.S.,Atadv. A,2007)

Bu anlamda eko rehabilitasyon siirecini yeni bir strateji olarak ele almaya baslayan

Tiirkiye’de , politik ve ekonomik kaygilarla 6n plana ¢ikan kavramlar, doniistimiin ya
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da rehabilitasyonun temelini olusturan topluma yonelik kavramlarin Oniine
gecmektedir.

Son donem, yani 2000°li yillar, yerel yonetimin Ozel sektorle isbirliginin hiz
kazandig1r ve ilk defa ‘donlisim’iin strateji olarak tanimlandigi donemdir. Ancak
doniisiim stratejisi sadece kentsel yenileme olarak tanimlanmis ve bu yaklagim farkli
kent pargalarinin farkli kullanimlara doniistiiriilmesi i¢in uygulanmaya baslanmaistir.
Bunun yaninda tarihi konut alanlarinin soylulastirilarak korunmasi ve apartman
alanlariin iyilestirilmesi de géze carpar. Analizler Tiirkiye’de doniisiim alanlariin
baglamsal ozelliklerini 6grenmeden ve tanimadan miidahale etmenin sinirh ve
parcaci fiziksel degisimden ileriye gidemeyecegini gostermektedir. Bugilin gegerli
yeni planlama ve miidahale paradigmasina uygun olarak doniisiimiin yapilacagi
alanin yerel Ozelliklerinin dikkate alinmasini, yerel yonetimin yanisira diger iddia
sahiplerinin de siirece katilimini, ortakliklarin kurulmasini ve ¢ok yonlii bir degisim
stirecinin yonetilmesini gerektirmektedir. Yapilacak donilisiim uygulamalari ig¢in bu
dogrultuda yeni bir yaklagima ihtiya¢ vardir. (Osmay.S.,Atadv. A,2007)

Avrupa ve Amerika’da gelistirilen pek ¢ok miidehale bigiminden farkli olarak
Tiirkiye’de kentsel doniisim deyince akillara gecekondu bdlgelerinin doniisiimii
geliyor. Kentsel doniisiimiin dogasina aykir1 olarak, kentlerin farklt problemlerine
karsi genellikle tek ve aymi ¢oziimler uygulaniyor. Dontlisim sorunlari, fiziksel
mekanin doniislimiine indirgenirken, ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel boyutlar
genellikle dikkate alinmiyor.

Tiirkiye’de kentsel doniisiim deneyimi, plan ve programlarin, politik miidahale
bi¢imlerinin dogrudan sonucundan ¢ok, piyasa kosullarina, toplumun “spontan/anlik”
coziimlerine, merkezi ve yerel yonetimin karsilikli etkilesimine dayanmaktadir.
Tarihsel bir analiz yapmanin amaci ise kentsel doniisiim siire¢ ve pratiginde digsal
etmenlerin ulusal ve uluslararasi roliinii belirlemektir. (Osmay.S.,Atadv. A,2007)
Tim diinyada oldugu gibi iilkemizde meydana gelen ekonomik ve sosyal degisim
stireci kentlesme ve konut problemini bu degisimin 15181 dogrultusunda tanimlamay1
gerektirir.(Turgut, Inalhan, 2007) Bu baglamda yeni olusturulacak kentsel alanlarin
yant sira ekonomik dmrii sinirli olmakla birlikte oldukca uzun olan konutun her ne
kadar mevcut stokun yenilenmesi ‘yeniden yatirim’ politikalarinin kaginilmaz bir
parcast olsa da, bu politikalarin 06zellikle stokun bakimi ve iyilestirilmesini
hedeflemesi beklenmektedir. Bunun en temel sebebi mevcut stoka bakim ve

tyilestirme amaciyla yeniden yatirirm yaparak stogun daha verimli ve etkin
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kullaniminin saglanabilecek olmasidir. Yeniden yatirimlar yoluyla mevcut stoktan
zamansiz kayiplart 6nlemek, stokun ekonomik Omriinii uzatmak, yatirim degerini
korumak ve yilikseltmek, konutun sundugu hizmetlerin ve yasam c¢evrelerinin
standartlarini iyilestirmek ve stokun giincel ihtiyag¢ ve egilimlere uyumunu saglamak
miimkiindiir. Bu sayede kullanicilar hem daha yiiksek standartlarda konutlarda ve
cevrede yasamast hem de temel bir ekonomik kaynak olan konut stokunun daha
verimli sekilde kullanilmas1 saglanabilir. Bu bakimdan konut stogunda eko
rehabilitasyon konusu hem bir sosyal politika alani, hem de mimari tasarim sorunlari
acisindan anlamli bir arastirma konusu olarak tanimlanabilir.

Uzun yillar boyunca politikalarini ve kaynaklarini ‘gelisme’ ve ‘yeni yap iiretimi’ne
yonlendirmis ve mevcut yapilasmis alanlara iliskin politikalar ve miidahale
yontemleri gelistirmemis {ilkemizde, bu tutumun siirdiiriilmesi arttk miimkiin
goriinmemektedir. Yasam ¢evrelerinin ve konut stokunun devamliligina, bakimina,
iyilestirilmesine ve yenilenmesine iliskin kararlar1 ve miidahaleleri i¢erecek ‘yeniden
yatinm’  politikalarinin ~ gelistirilmesi  Tirkiye’nin Oncelikli islerinden biri
olmalidir.( Ozdemir, 2007)

Yeniden yatirimlar yoluyla daha saglikli, glivenli ve degerini koruyan kentsel
cevreler elde etmek, mevcut stoku kullanicinin giincel ihtiyag ve egilimleri ile
uyumlu hale getirerek konut ihtiyacinin bir kismin1 mevcut stoktan karsilamak ve bu
sayede stirekli yeni konut alanlar1 agilmasimin bir Olglide Oniline ge¢mek,
kullanicilarin daha yiiksek standartlarda konutlarda ve ¢evrede yasamasini saglamak
miimkiindiir.

Diinya genelinde yasanmakta olan bu degisim ve doniisiim siireci Tiirkiye’de de
yasanmaktadir. Hizla gelisen sanayi ve iletisim sistemlerinin getirdigi kiiresellesme
stirecine kars1 fiziksel, sosyal ve kiiltiirel alt yapinin gelistirilmesi ayni hiza
ulasamamaktadir. Bu sartlar altinda insanlarin fiziksel , sosyo-kiiltiirel ve psikolojik
ihtiyaclar1 yeterince karsilanamazken, uygulanan yanlis politikalar plansiz, alt
yapisiz ve sagliksiz kentsel gevreler igeren kimliksiz kentlerin gelismesine neden
olmaktadir.

Dontistimiin yapisal nitelikleri, doniisen, doniismekte olan veya doniismeye hazir
ama doniisemeyen alanlarin toplumsal (yoksulluk ve istihdam, sosyal gelisim, yerel
yonetim, isbirlikleri ve aglar gibi), fiziksel (altyapi, ulasim, ¢evre yonetimi, konut,
acik alan gibi) ve politik (yasal degisimler ve uygulamalar, devletin temel

hedefleriyle kesisen taraflar1 gibi) 6zelliklerdir. Doniisiim kendi sosyal dinamikleri
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icerisinde yavas yavas gelisen bir siirectir. Bu siireg, fiziksel yapinin degisimi
yaninda, degisimin iligki katmanlarini1 da igerir. Bu baglamda, doniisiim siirecinin
asamalarini, her asamay1 etkileyen yapisal o6zellikleri ve aktor etkilesimlerini ve
iliskileri de anlamak gerekir. (Osmay.S.,Atadv. A,2007)

Tiirkiye yerlesmelerinde iyilestirme politikalarina yonelmek i¢in, ¢cok sayida gerekce
bulunabilir. Ancak bu kavrayis ve yonelisi eyleme doniistlirebilmek iizere gerekli
altyap1 ve diizenlemelere sahip oldugumuz sdylenememektedir. Tiirkiye’de kentsel
planlama mevzuati, kentsel alanlarin yalnizca genisletilmesini kolaylastiran,
yatinmlarin bu amagla yonlendirilmesini saglayan bir yaklasima sahiptir. Bu
yaklagimla, yalnizca “kadastral ve imarli alanlar” olmak {izere iki bolge tanimlanir.
Ongoriilen asil siireg, yalnizca birinciden ikinciye gegistir. Bu nedenle sistemin temel
araglar1 da yalnmizca ‘kamulastirma’ ile sinirli kalmistir. Yarim yiizyih askin bir
stiredir bu rejim altinda yiiriitiilen kentlesme sonucunda, olusan alanlar da kentsel
hizmetler ve yatirimlar agisindan yetersiz ve diisik standartlarda gelismistir.
(Balamir,M.,2002)

Diinya iilkelerinde, i¢inde canlandirma, yeniden olusum, eski haline getirme gibi
cesitli doniigiim tiirlerini barindiran kentsel yenileme ¢esitli kurum ve kuruluslar
arasinda paylasildig1 goriilmekte ve islerin bu sekilde esgiidiimlii olarak yiirtitildigi
goriilmektedir. Bu anlamda basarili eko rehabilitasyon O6rneklerini gormek
miimkiindiir.

Ozellikle 1990’larin basindan itibaren Avrupa’da basarili sayilan kentsel doniisiim
projelerinde 6n plana ¢ikan bazi ortak 6zellikler bulunmaktadir. Bunlardan birincisi,
bu projelerin stratejik planlama yaklasimi ile gelistirilmis olmasidir. Bu projeler,
belirgin bir vizyon dogrultusunda tasarlanan stratejileri izlemektedir. Esnek bir
planlama anlayisina bagli olarak gelistirilen bu projelerin doniisiim strateji ve
politikalari, zaman i¢inde degisen ekonomik, toplumsal, fiziksel ve g¢evresel
kosullara gore tekrar gozden gecirilmektedir. Bu projelerin ikinci ortak ozelligi,
isbirlikgi ve katilmli planlamal3 yaklagimiyla gelistirilmis olmalaridir. Kentsel
dontisim politikalarinin basariyla hayata gecirilmesindeki en 6nemli etkenlerden
birisi, 6zel sektor, kamu sektorii, goniilli kuruluslar ve toplumun farkli kesimlerinin
ortakliklar1 ve uzlasmalar1 tizerinde gelismis olmalaridir. Bu nedenle, Avrupa’da
basarili olarak tanimlanan kentsel doniisim projeleri miizakereci yontemlerle

gelistirilmigtir. Bir baska deyisle, projelerin aragtirma, gelistirme, uygulama, izleme
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ve 0z degerlendirme siireglerinde miizakereci ve katiimli  yontemler
uygulanmaktadir. (Akar,M.,2006)

Bu tez ¢alismasi kapsaminda ¢ok yonlii bir kavram olan eko-rehabilitasyonu sosyal
kiltirel bir bakis acisiyla ele alinarak, kentsel cevre kalitesinin olusumu ve
yasanmasinda Onemli rolii olan konut alanlarinda incelenmistir. Calismada
stirdiirtilebilir yasam ¢evrelerinin olusumu toplumun sosyal ve kiiltiirel geligsmesi ile
birlikte miimkiin olabilecegi , bunun ise toplum genelinde olusmasi gereken
“siirdiirtilebilirlik kiiltliri’niin bir yasam sekli haline gelmesiyle saglanabilecegi
ifade edilmektedir. Stirdiiriilebilirlik kiiltiiriiniin olusmasinda yasanilan ¢evre olarak
konut alanlarinin fiziksel, sosyal kiiltiirel ve psikolojik bilesenlerinin biiyiik rol
oynadigi ileri siiriilmektedir. Bu c¢alisma, degerlendirilebilir konut stogunun
niceliksel ve niteliksel agidan yetersizliginin yani sira; giiniimiizde ortaya ¢ikan ve
gelecekte de olusacak konut talebinin karsilanmasindaki 6lgek patlamasinin roliiniin
de dikkate alinmasi gerekliligi problematigi iizerinde durularak, yasantimizin biiyiik
cogunlugunu gegirdigimiz konutu, i¢inde bulundugu fiziksel ve sosyo —kiiltiirel ¢cevre
ile birlikte yeniden degerlendirip ¢cagimiz sartlarina uygun cevresel kalitenin tekrar
saglanabilmesi i¢in bir degerlendirme niteligi tasimaktadir. Boylelikle, insanlarin
fiziksel, sosyo-kiiltiirel ve psikolojik ihtiyaclarini karsilayarak mutlu bir yasam
siirmelerine yardimci olacak gevreler yaratma sorumlulugunu paylasan mimarlik
disiplini kapsaminda yapilacak ¢aligmalara 151k tutacag: diistintilmektedir.

Eski yapilarin yeniden kullanimi ve ¢evreye uygun yeni tasarimlar ile dogal ¢evreye
zarar vermeden yapilasma anlayis1 ¢ergevesinde, gelecek nesiller i¢in daha saglikli
bir ¢evre yaratilirken, ayn1 zamanda yapilarin tasarim 6zellikleri ile kullanicilar igin
daha ‘yasanilabilir’ yaratilabilecektir. Bu bakisla siirdiiriilen tez c¢alismasi, ileride
yapilacak caligmalara ve projelere de altyapisal bir destek bir 6n arastirma

niteliginde gortilmelidir.
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RIBA KONUT POLITIKASI

Daha Iyi Konutlar ve Daha Iyi Mahalleler Politika Belgesi

Ingiliz Mimarlar Kraliyet Enstitiisii (Royal Institute of British Architects-RIBA)
Ingiltere’de giincel olarak yasanan konut sikintisindan ve bu nedenle asir1 hizl
gerceklesmekte olan konut ingasinin konut yapilarinda ve yerlesim yerlerindeki
yasam kalitesini olumsuz yonde etkileyisinden hareketle, daha nitelikli konutlar ve
mahalleler olusturulmasi i¢in atilmasi gereken temel adimlari iceren bir politika
belgesi yayimladi. Temmuz 2007°de yayimlanan metinde, daha iyi mekanlar ve
cevreye daha duyarli konut ve yerlesimler iiretmek icin acilen alinmasi gereken

onlemler aktarilarak, somut oneriler getiriliyor.

Ozet ve Oneriler

Bugiin Ingiltere’nin pek ¢ok yerinde insanlar diizgiin ve alim gii¢lerine uygun konut
bulmakta sikinti yasiyor, acik ciddi boyutlarda. Bu durum, arazi arzindaki
carpikliklar, konut finansmaninin isleyis sekilleri, hane halki olusumunun artan hiz1
gibi karmagsik nedenlerden kaynaklaniyor. Neden ne olursa olsun, ¢ok daha fazla
sayida konuta gereksinim var ve biz, ya niteligin nicelige kurban edildigi 1960’larin
hatalarin1 tekrarlayacagiz, ya da ayni zamanda iklim degisikliginin getirdigi ciddi
sorunlarla miicadele etmemize de yardimci olacak, diizgiin konutlar ve mahalleler
yaratacagiz RIBA, kendini Ingiltere’deki konutlarin tasarim kalitesini iyilestirmeye
adamis bulunmaktadir. Yiiksek nitelikli tasarim hem konutlara hem de bu konutlarin
cevrelerine deger katar. Yiiksek nitelikli tasarim, buralarda oturan insanlarin
yasamlarini iyilestirebilir, insa edilen alanlarda daha yiiksek degerler elde edilmesini
olanakli kilar, daha iyi kamusal alanlar yaratir ve miilk sahiplerine prestij saglar.
Tasarim c¢oziimleri ve iyilestirilmis malzeme ve teknoloji uygulamalari, karbon
emisyonlarinin azaltilmast ve degisen iklimimize uyum saglama gayretlerimizin
onciisii olmalidir. Sanshiyiz ki, iyi tasarlanmis konutlarda ayni zamanda 1sitma,
aydinlatma ve bakim giderleri de daha azdir. lyi tasarlanmis, siirdiiriilebilir
konutlarin Omrii daha uzun, kullanim esnekligi daha yiiksek, erisilebirligi ve
giivenligi daha iy1 olacak ve bu konutlar daha zarif bir sekilde yaslanacaktir. RIBA,
Ingiltere’de insa edilen yeni konut stokunun biiyiik bir béliimiiniin gerek tasarim
gerekse siirdiiriilebilirlik acisindan, beklememiz gereken standartlarin ¢ok altinda

kaldigina inanmaktadir. Hiikiimetin yiliksek nitelikli tasarimda 1srarci olma
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kararliligin1 ve 6te yandan, Mimarlik ve Yapili Cevre Komisyonu’nun (Commission
for Architecture and the Built Environment-CABE) yeni konut stokunun
tyilestirilmesi yoniindeki ¢alismalarina paralel gayretlerini olumlu karsiliyoruz
Ancak mimarlarin devrede olmasi, salt kendi basina, tasarimin kaliteli olacagim
garanti etmeyecegi gibi, iyi tasarlanmis, siirdiiriilebilir ve basarili yasam alanlari
yaratmanin temel ogesinin, farkli alanlarda uzmanlagmis iyi tasarimcilarin devreye
sokulmasi oldugunun da anlagilmasi 6nemlidir.

Sundugumuz bu politika, bu hedefe ulasmada basica engeller olduguna inandigimiz
hususlar1 ortaya koymakta, net ve ulasilabilir bir dizi 6neri igermektedir. Bunlarin
baslicalar asagida siralanmaktadir:

* Yiiklenicilerin ve tasarim ekiplerinin yerel planlama makamlari araciligiyla olumlu
yonde elestirel bir uzmanlik hizmeti alabilecegi yerel ve bdlgesel tasarim
degerlendirme kurullarindan yararlanilmasini kesinlikle destekliyoruz. Iyi tasarimin
desteklenmesi ve tanitilmasi igin, yerel Olgekteki biitlin 6nemli konut gelisimlerinin
otomatik olarak bu tiir tasarim degerlendirme kurullarina sunulmasi gerektigine
inaniyoruz.

* Bugiin insa edilen ortalama bir konut, 1920°de insa edilen benzerinden ¢ok daha
kii¢iiktiir. Bu, kismen hane halklarmin artik daha kiigiik olmasi ile agiklansa da,
Ingiltere ve Galler AB icinde konutlar i¢in minimum alan standartlar1 bulunmayan
yegane iilkelerdir. ingiltere ve Galler’de, biitiin yeni konutlar i¢in minimum alan
standartlar1 getirilmesi ve gerek yeni gerekse satisa cikartilan eski konutlarin bu
miilklerin ka¢ metrekare oldugu acikga belirtilerek pazarlanmas1 gerektigini
diistiniiyoruz

* Hane halki sayisina iligkin artig tahminleri goz oniine alindiginda, Hiikiimet’in 2016
yilina kadar 200.000 yeni konutun tamamlanmasi hedefinin yeterli olmadigi
kanisindayiz. Ancak, 250.000 veya daha fazla konutun tamamlanmasi gerekse bile,
bu hedef, tasarim kalitesinden 6diin vermeden gergeklestirilmelidir.

» Konutlar, degisen sosyal ve gevresel gereksinmelere uyum saglayabilecek sekilde
tasarlanmalidir. Burada mimarlarin karsisindaki zorlu sorun, bir yandan g¢agdas
yasamlarin ve kiiltiirel ve sosyal ¢esitliligin bu karmasiklig1 karsilayabilecek konutlar
gerektirdigi gergegini kavrarken, 6te yandan da konut iiretenlere - Victoria ve George
tarz1 konutlarin ¢agdas karsiliklart gibi - yeni ve tekrarlanabilir ¢oziimler bulma

konusunda destek olabilmektir.
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* Basarili yasam alanlarinda konut tiplerinin dengeli bir bilesiminin saglanmasi
gerekir.

Yogunluk diizeyleri ince ayarla belirlenmeli ve mekansal bir strateji (ve uygun olan
yerlerde, mekansal bir imar plani) ile yonlendirilmelidir. Su anda gegerli olan hektar
basina konut Slgiitii isi fazla basite indirgemektedir ve biz yogunlugun kat alani ile
arsa alan1 arasindaki orandan olusan bir 6l¢ii ile belirlenmesini 6neriyoruz.

* Siirdiiriilebilir Konutlar Yoénetmeligi’nin (Code for Sustainable Homes) getirilmis
olmasimi kesinlikle destekliyoruz ve bunun konutlarin g¢evresel performanslarinin
Olcliimiinde tiim sektor icin gegerli bir standart olabilmesi i¢in yapilacak ¢alismalara
yardimci olmak konusunda kendimizi bagliyoruz. Ancak biz, ayn1 zamanda, diger
yapt tiirlerine uygulanacak benzer standartlar1 da bir an 6nce gérmek istiyoruz.

» Hiikiimeti acilen belirli bir takvime bagli olarak mevcut konut stogunda enerji
verimliligini makul bir maksimum diizeye ¢ikartilmasini saglayacak onlemler almaya
davet ediyor ve hedef olarak 2020 tarihini 6neriyoruz.

* Bir yasam alanini olusturan 6geler olarak kamusal alanlarin niteligi de konutlarin
niteligi kadar dnemlidir. Hiikiimet, miiteahhitler, mimarlar, plancilar ve bunlarin yap1
sektoriindeki meslektaglari diizgilin konutlar tiretmenin asal bir pargasi olarak, net bir
sekilde ve 0zel olarak, iyi tasarlanmis ve iyi bakilan kamusal alanlarin saglanmasin
da talep etmelidir.

* Hiikiimet’in, ¢Okiintii alanlarimin gelistirilmesini tesvik etmeye odaklanmig
durusunu siirdiirmesi gerektigini diisiiniiyor, ancak ayni zamanda yesil alanlarin
gelistirilmesinde de belli bir esneklik gerektigine inantyoruz. Konut talebi ile degerli
acik alanlarin korunmasi ve iyilestirilmesi arasinda 6zenli bir denge kurulmalidir.

* Biz, alim giiciine uygun ve sosyal konut sunumunun, ayni alandaki 6zel miilk
konutlarla aynm1 tasarim ve ingaat kalitesine sahip olarak ve ayr1 tutulmadan
saglanmas1 gerektigi inancindayiz.

Iyi Tasarimin Degeri

Yiksek nitelikli tasarim konutlara ve bu konutlarin gevrelerine deger katar. Yeni
gelistirilen alanlarin degerini yiikseltir, daha yiiksek kullanict memnuniyeti yaratir,
daha iyi bir kamusal alan olusturur ve mal sahiplerinin prestijini yiikseltir. Iyi
tasarlanmis, siirdiiriilebilir konutlar daha uzun yillar dayanacak, kullanimlart daha
esnek, 1sitma, aydinlatma ve bakim giderleri daha diisiik, 6te yandan giivenlikleri
daha vyiiksek olacak ve zarif bir sekilde yaslanacaktir. Iyi tasarimin insanlarin

kendilerini iyilestirme duygusuna katkisi vardir — istatistiklere gore niteliksiz konut
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stokundan kaynaklanan hastaliklarin tedavisi i¢in yilda 2 milyar paund dan fazla
harcama yapilmaktadir ki bu rakam yerel yonetimlerin konut stokunun kendine
yaptiklar1 yatirimdan fazladir. Herkes i¢in diizgiin ve alim giicline uygun konut
saglanmasi uygar bir toplumun temel bir gostergesidir. Ancak, ingiltere’de yeni insa
edilen konut stokunun ¢ok biiyiik bir boliimii tasarim ve siirdiiriilebilirlik agisindan
olmamiz gereken noktanin ¢ok uzagindadir. CABE’nin gerg¢eklestirdigi son ulusal
konut denetlemesine gore, yeni gelismelerin sadece % 18’1 kalite agisindan iyi veya
cok 1yi; % 53’1 orta ve % 29°u kotii siifina girmektedir. Bu son derece liziicli bir
sonuctur ve biz, yerel yonetimlerin ve Planlama Miifettislerinin kotii tasarima
tahammiil gostermemelerini bekliyoruz. Unutulmamalidir ki, Ingiltere’deki yeni
konutlarin ve 6zellikle de insaata yeni acilan alanlardaki konutlarin pek ¢ogu, cok
stirli mimar katkis1 ile gerceklestirilmektedir. Hiikiimet’in yiiksek nitelikli
tasarimdan yana durusunu ve yeni konut stokunin niteliginin artirilmast yoniinde
CABE’nin siirmekte olan c¢alismalarina paralel gayretlerini  memnunlukla
karsiliyoruz. Ancak, mimarlarin devrede olmasi, salt kendi basina, tasarimin kaliteli
olacagini garanti etmeyecegi gibi, iyi tasarlanmis, slirdiiriilebilir ve basarili yagsam
alanlar1 yaratmanin temel 6gesinin, farkli alanlarda uzmanlagmis iyi tasarimcilarin
devreye sokulmasi oldugunun anlasilmast 6nemlidir.

Insanlar yagam g¢evrelerinden en fazla, ister konutlarinin mimarisinde ister kamusal
alanlarda ve mahallelerindeki yeni alanlarda olsun, saglanan basarili “detaylar”la
hosnut olmaktadir.

Halen gegerli olan imar onaylar1 alindiktan sonra tasarim girdilerinin tirpanlanmasi
egilimi, yapili gevrenin bir anlamda “zeka 6ziirlii” olmasini tesvik etmektedir. iskan
alanlarinda kalitenin siirdiirtilmesi ve iyilestirilmesi i¢in, yap1 elde etme siirecinin her
asamasinda yetkin tasarim girdilerinin kesintisiz olarak saglanmasina dikkat
edilmelidir. Gerek tasarimcilar gerekse miisteriler ¢ok kez sirf kapris sayilabilecek
planlama kararlar1 ile karsilasmaktadir. Konut tasarimi, planlama sistemi iginde, daha
profesyonel, akilct ve tutarli bir sekilde ele alinmalidir. Plancilarin hem tasarim
konularinda iyi birikimli ve iyi yetistirilmis oldugu hem de yiiklenicilerle tasarim
ekiplerinin olumlu bir iletisim igine girebildikleri yerel ve bolgesel tasarim
degerlendirme kurullarindan uzman goriisii alma yonilinde tesvik edildigi bir
planlama sistemi gormek istiyoruz. Su anda ¢ok sayida bu tiir kurul - RIBA ve

CABE tarafindan olanakli kilinarak - resmi olmayan bir sekilde calismaktadir ve
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bunlarin tiim {ilkeye yayilmasi gerekir. RIBA, bolgesel ag1 araciligi ile bu konuda
yardimc1 olmaya hazirdir.
Iyi tasarimin tesviki icin, yerel agidan dnemli konut gelisim projelerinin otomatik
olarak yerel tasarim degerlendirme kurullarina sunulmasi ve bu kurullara izin
bagvurulart Oncesinde sunumlar yapilmasina olanak saglanmasinin gerekliligine
inaniyoruz.Hiikiimetin konutlara iliskin 3 numarali Planlama Politikas1 Bildirimi
(Planning Policy Statement 3/PPS3) yetkili yerel planlama kurumlarini yeni konutlar
icin yiiksek tasarim standartlar1 talep etmeye tesvik etmekte ve iyi tasarlanmis
konutlar ve mahaller icin bir baslangi¢c diizeyi olusturan CABE Yasam i¢in Yapim
(Building for Life) olgiitlerini de igermektedir. Tasarimin salt 6znel oldugu mitini
yikmak istiyoruz. Ornegin Yasam i¢in Yapim 6lgiitleri konutlarin ve mahallelerin
tasarim kalitesini degerlendirmek i¢in nesnel olanaklar saglamaktadir ve bunlar, daha
yaygin olarak kullanilmalidir. Ayrica, yiiksek nitelikli kamusal alanlarin ve canli, iyi
tasarlanmig sokak ¢evrelerinin saglanmasi da tesvik edilmelidir
Konut Ihtiyac1 ve Sunumu
Ingiltere’de, yasanan giiclii ekonomik gelismeye karsin, artan niifus ve kiiciilen hane
halki boyutlari ile, onyillar boyunca ¢ok az sayida yeni konut insa edilmesi, sonugta
ortaya bir konut agig1 ¢ikartmigtir. Planlamanin getirdigi kisitlar ve konut agiginin
konut arzina etkisi , ortalama fiyatlarin son on yilda % 204 oraninda arttig1 iilkede,
kendi konutlarin1 satin alabilenlerle alamayanlar arasindaki sosyal ve ekonomik
ucurumu biiyiitmiistiir. Imar izni olan arsalarin, arsa-stok¢ulugunu 6nleyecek mali
boyutlu caydirict Onlemlerin  alinmasi1 kosuluyla hizla gelisime agilmasi
gerekmektedir. 1997 yili ile 2003 y1l1 arasinda, insaat yapimina agilan arsalarda % 7
oraninda bir diisiis olmasi, sorunu acik¢a gostermektedir.
Hiikiimet’in, ¢okiintii alanlarinin gelistirilmesini tesvik etmeye odaklanmis durusunu
sirdiirmesi  gerektigini  diislinliyor, ancak ayni zamanda yesil alanlarin
gelistirilmesinde de belli bir esneklik gerektigine inaniyoruz. Konut sunumu ile
degerli agik alanlarin korunmasi ve iyilestirilmesi birbirlerini destekleyen faktorler
olarak goriilmelidir. Hiikiimetin aciklanan hedefi, 2016 yilina ulasildiginda her yil
200.000 yeni konutun tamamlanmis olmasini icermektedir. Ancak yine Hiikiimet’in
kendi verilerine gore, sadece Ingiltere’de yeni olusan hane halki sayisinin yillik hizi
2004-2016 donemi i¢in yilda 223.000 olarak tahmin edilmektedir. Bu durumda, yillik
konut ingaatinin artmast — belki de yilda 250.000 konuta ulagmas1 — gerekebilecegi
gorilisiindeyiz.
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Hi¢ kusku yok ki daha fazla konutun tamamlanmasi gerekmektedir — ancak bu
tasarimin niteliginden Odiin verilmesi pahasina gergeklestirilmemelidir. Kate
Barker’in arazi planlamasi konusundaki raporunda agikca ortaya kondugu gibi, kent
parcalarinin ingas1t ve yeniden insasindan yana bir tavir tesvik edilmeli ve bunun
yanisira - tasarim kaygilarini da igcermesi gereken - planlama kararlari yanlissa,
bunlarin sosyal ve ¢evresel pahalari olacagi da gz oniine alinmalidir.

Salt Siirdiiriilebilir Konut Yetmez - Siirdiiriilebilir Yasam Alanlar1 Gerekir
Ingiltere’deki yapilarin % 70’ini konutlar olusturmaktadir. Konutlar bir kentin
dokusunu yarattigr ve kamusal alanlarin sinirlarint olusturdugu igin, bunlarin daha
genis bir sosyal cerceve goz Oniine alinarak tasarlanmasi gerekir. Siirdiriilebilir bir
yasam alani, konutlari, igyerlerini, ticaret ve dinlence tesisleri ile ¢ekici ve giivenli
kamusal alanlar1 igeren, ¢ok sayida farkli kullanimdan olusur.

Yasam boyu Konut (Lifetime Home) standartlarini ¢ok destekliyoruz ve mimarlari,
tasarladiklar1 konutlarin uzun dénemde yeni kosullara uyarlanabilir olmasini goz
Online alma yonilinde tesvik ediyoruz. Miiteahhitler tarafindan gerceklestirilen
“kayip” konutlar ¢esitli nedenlerle mimarlar tarafindan kabul edilemez olarak
goriiliirken, bu tiir ¢oziimlerin ¢esitli bakimlardan siirdiiriilebilir olmadigr da artik
anlagilmistir ve halkin bu triinleri giderek artan oranda kabul etmeme olasilig
yiiksektir. George stili ve terasl Victoria tarzi konutlar, bir yap1

dokusunun zaman iginde nasil buralarda oturanlarin gereksinmeleri degistikge
bunlara uyacak sekilde uyarlanabildigine ornektir. Mimarlarin karsisindaki sorun,
konut {ireticilerini - Viktorya ya da George stili konutlar kadar popiiler ve esnek,
fakat ¢cok daha yiiksek performans standartlarina gore tasarlanmis ve ayn1 zamanda,
cagdas yasamin karmasikliklarina, kiiltiirel ve sosyal cesitlilige cevap verebilen -
genel olarak uygulanabilecek yeni ¢6ziimler bulmak yoniinde desteklemektir.
Tasarimcilar, evden calismaya uyarlanabilme acisindan yeterli olacak konutlar
yaratmak i¢in tesvik edilmelidir. Bu tarz caligmalar mahalleleri giin boyu canli tutar,
yolculuk taleplerini azaltir ve giigsiiz kesimlere is olanagi saglayarak mahallelerde
ekonomik faaliyetlerin siirtip gidebilmesine olanak verir.

Yollarin ve bos alanlarin da yapilar kadar 6nemli oldugu kabul edilmelidir.
Hiikiimetler, yiikleniciler, mimarlar ve bunlarin yap1 sektoriindeki diger meslektaslar
1yl tasarlanmig bir kamusal ortam saglamak yoniinde 6zel olarak tesvik edilmelidir.
Yapilarin, yesil alanlarin ve yollarin dogru bilesimi ve trafik alanlar ile park

yerlerinin 1iyi tasarlanmis olmasi konut alanlarmin niteligini belirleyen 6nemli
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ogelerdir. Aragtirmalar, kamusal alanlarin — yiiksek nitelikli mimari tasarimla birlikte
- lyi tasarlanmig olmasinin vatandaslik grurunu artirdigini gostermektedir. Ancak,
tasarim kendi basina yeterli degildir — kamusal alanlarin ayn1 zamanda iyi bakilmasi
ve yonetilmesi de gerekmektedir.

Konut Tasarimu ile iklim Degisikligi Miicadelesi

Konutlardaki enerji kullanim1 karbondiyoksit emisyonlarinin énemli bilesenlerinden
biridir.

Enerji verimliligini ¢arpict bir sekilde iyilestirmek ve gerek yeni gerekse mevcut
konutlarda karbon agisindan nétr enerji kaynaklar1 kullanmak, sektoriin karsisindaki
en zorlu sorundur. Siirdiiriilebilir yasam alanlarinin yaratilmasindan sorumlu
olanlarin  bu sorunla ylizlesmesi gerekmektedir.  Siirdiiriilebilir Konutlar
Yonetmeligi’nin devreye sokulmasini, biitiin yapilarin cevresel performansinin
Olciilmesi ve 1iyilestirilmesi i¢in gelistirilecek biitiinciil ve kolay anlasilabilir bir
sistemin olusturulmasi yoniinde Hiikiimet agisindan iyi bir baslangi¢ olarak goriiyor
ve destekliyoruz. 2016 yilina ulasildiginda biitiin yeni konutlarin sifir-karbon
standardma gére insa edilecegi hedefini destekliyoruz. Ancak ingltere’de yilda % 1
gibi diisiik bir oranla ¢ok yavas yenilenen mevcut konut stogu, konutlarimizin
cogunlugunu olusturmaya devam edecektir. 2050 yilinda mevcut konut stogunun %
50 gibi biiyiik bir orani hala bizimle olacak. Bu nedenle, tiim mevcut stogun enerji
verimliligini iyilestirerek 2020 yilinda makul bir maksimum degere ulastiracak
kapsamli ve zaman hedefli bir programin ortaya konmas1 gerektigini diisiinliyoruz.
Bu, bir yandan hiikiimetin miidahaleleri ile 6te yandan tesvik ve yasal kurallarin
olusturdugu dengeli bir dizi 6nlemle mal sahipleri ve kullanicilar: gerekli adimlar
atmaya yonelterek gergeklestirilebilir. Karbonun azaltilmasi agisindan, planlama ve
kentsel tasarim sadece konutlarin tasarimi kadar onemli olmakla kalmayip, ayni
zamanda iklim degisikligine uyum saglanmasinda da Onemli bir rol oynamak
durumundadir. RIBA Sel Riski konusundaki giincellestirilmis PPS25 ve iklim
degisikligi ile ilgili PPS1 ekini memnunlukla karsilamakla birlikte, 1sinmanin
etkilerinin tam olarak Ongdriilebilmesi ve planlama sisteminin bunu karsilayacak

sekilde hazirlanabilmesi i¢in daha fazla ¢alisma yapilmasi gerektigine inanmaktadir.

Yogunluk, Yerlestirme ve Vaziyet Plan1
Uygun alanlarda gergeklestirilecek daha yiliksek yogunluklar gereksiz yayilmalari

onleyecek ve ¢ekici ve canli yasam cevreleri yaratacaktir. Su anda var olan kentsel
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alanlardaki ve banliydlerdeki diisiik yogunluklar, o6rnegin toplu tasim gibi
altyapilarin zaten var oldugu yerlerde daha fazla konut, igyeri ve tesis inga etmek i¢in
bir firsat olusturmaktadir.

Banliy6lerin, bunlari bunca insan ig¢in c¢ekici kilan kosullar tahrip edilmeden,
sirdliriilebilir yasam alanlar1 olarak yeniden hayal edilmesi ve canlandirilmasi
gerekmektedir. Ancak, yogunluk diizeyleri yerine gore dikkatle olusturulmali ve
yiikleniciler arazinin kosullarina ya da kisitlara bakmadan yogunlugun en yiiksek
diizeylere c¢ikarilmas1 konusunda tasarimcilar ve miitehhitler iizerinde baski
kurmamalidir. Gegmisteki bu tiir baskilar ufak birimleri baskin kilmis ve kent
merkezlerinde 1-2 yatak odali dairelerin olusturdugu “geto”lar yaratmistir. Bu egilim
oyle boyutlara ulasmistir ki, Ingiltere’deki yeni konutlarin neredeyse yarisini, pek
cogu salt yatirim araci olarak alinmis ve bos duran apartman daireleri ve kiigiik evler
olusturmaktadir. Konut Yapimcilar1 Federasyonu’na (Home Builders Federation)
gore, yeni yogunluk ihtiyaglart ve sektoriin satin alma giicii agisindan duyulan
kaygilara cevap verme egilimi ile Ingiltere’de, {ic ya da daha fazla yatak odal
tamamlanmis konutlarin orant 1999/2000 ve 2005/2006 donemleri arasinda %
67°den % 47 ye diismiistiir.

Basarili yagam alanlarinda konut tiplerinin dengeli bir bilesiminin saglanmasi gerekir.
Yogunluk diizeyleri ince ayarla belirlenmeli ve mekansal bir strateji (ve uygun olan
yerlerde, mekansal bir imar plan1 ) ile yonlendirilmelidir. Su anda gegerli olan hektar
basia konut olgiitii is1 fazla basite indirgemektedir ve biz yogunlugun kat alam ile
arsa alan1 arasindaki oranla olusan bir 6l¢ii ile belirlenmesini 6neriyoruz.
Gilinlimiiziin pazarindaki egilim, pek ¢ok yabanci pazar i¢in de gegerli oldugu gibi,
konutlar1 kat alanlarina degil oda sayisina goére pazarlamak yoniindedir. Konut
alicilar1 genellikle, bugiin inga edilen tipik bir evin 1920’de insa edilen bir eve oranla
goreceli olarak ¢ok daha kiigiik oldugunun farkinda degildir ve konut boyutlar1 gecen
20 yilda oldukgca sabit kaldiysa da, bunlar simdi 1980’lere kiyasla, ortalama olarak %
20 oraninda daha fazla odaya sahiptir. Glinlimiizde insa edilen pek ¢ok 6zel sektor
konutlar1 veya kiralik sosyal konutlar 1960’larda kat ve depolama alanlari igin
belirlenen Parker Morris standartlarmi tutturamamaktadir. Ingiltere ve Galler, AB
icinde konutlar i¢in herhangi bir minimum alan standardi olmayan yegane tlkelerdir.
Yeni bir konutun ortalama kat alan1 76 m2’dir. Bunu arsa konusunda ayni baskiy1

yasayan Japonya’daki 92 m2 veya Hollanda’daki 115 m2 ile karsilastirin. Bu nedenle,
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Ingiltere ve Galler’deki biitiin yeni konutlar i¢in minimum alan standartlarinin
konmasi gerektigi goriisiindeyiz. Mekan standartlarinin yiikseltilmesinin yiikleniciler
acisindan bir maliyet boyutu getirecegi acik olmakla birlikte, bu farklarin santiye
disindaki liretim oranin artirilmasi gibi, daha etkin ingaat yontemleri gelistirilerek ve
giderek genisleyen bir konut yapim programinin saglayacagi 6l¢ek ekonomileri ile
dengelenebilecegini diisiiniiyoruz.

Gerek yeni gerekse yeniden satisa ¢ikartilan konutlarin miilkiin metrekare alani agik
olarak belirtilerek pazarlanmasinin tiiketicilerin yararina olacagi goriisiindeyiz ve
emlakgilarin ve ytiklenicilerin bu bilgiyi standart olarak saglayacaklarini umarken,
gerekirse, bu bilgilerin Konut Bilgi Paketleri (Home Information Packs) iginde
zorunlu olarak bulundurulmasinin yararina inaniyoruz.

Almm Giiciine Uygun ve Sosyal Konutlar

20. yiizyilin ikinci yarisinin sonlarina dogru insa edilen sosyal konut gelisimlerinin
pek ¢ogu, kendi donemlerinin sinirlart iginde, yiiksek tasarim standartlar1 getirmistir.
Bu konutlar, yerini aldiklarina oranla daha biiyiikk ve daha donanimliydi. Daha sonra
ortaya cikan ve sosyal konut projeleri ile es anlamli sayilan sorunlarin ¢ogunun,
aslinda yetersiz yatirimlardan ve yonetim konularindan kaynaklandigi goriilebilir.
Londra’daki Golden Lane Estate gibi bu sorunlarin ¢oziilebildigi projeler basarili
planlama, tasarim ve yoOnetimle nasil bir dayaniklilik ve yasanabilirlik
saglanabilecegini vurgulamakta ve on plana ¢ikartmaktadir. Son zamanlarda agikca
goriilen sosyal konutlara yeterli yatirnmin saglanmamasi durumu tasarim
standartlarinda bir diislise yol agmis ve buna ayn1 zamanda arzdaki ciddi boyuttaki
yetersizlik de eklenmistir. Alim giicline uygun konut temininin “Section 16"
anlagmalar1 ile saglandigi konut gelisimi alanlarinda, bazen tasarim ve malzeme
standartlar1 konusunda sosyal olanla, 6zel sektdr kapsamindakiler arasinda kesin bir
ucurum olmasi bizi endiselendirmektedir.

Alim giiciine uygun ve sosyal konutlar, projenin diger kisimlar1 ve g¢evresindeki
mahalle ile entegre edilmeli ve ideal olarak, yoldan gegenler bunlari farkli olarak
algilamamalidir. Sosyal ve alim giiciine uygun konutlarda oturanlar, ¢ok kez i¢inde
yasadiklar1 konutlarin tasarim kalitesi konusunda ayni1 segme sansina sahip degildir.
Iyi tasarlanmis bir konut herkesin hakki olmalidir. Dolayis1 ile biz, alim giiciine
uygun veya sosyal konut 6gesi de igeren biitlin biiyiik konut projelerinin bir yerel

tasarim degerlendirme kurulu tarafindan degerlendirilmesi gerektigi goriisiindeyiz.
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Konut Idaresi’nin (Housing Corporation) Tasarim ve Kalite Standartlari’n1 devreye
sokarak alim giiciine uygun konutlarda iyi tasarim ve niteligin énemine inancini
ortaya koymasin1 memnuniyetle karsiliyoruz. idare tarafindan finanse edilecek biitiin
yeni konutlarda Siirdiiriilebilir Konutlar Yo6netmeligi’nin 3. Diizey Kosullar’ina
uymay1 se¢gmesinden, ve boylelikle diger yiiklenicilere 6rnek olmasindan 6zellikle
memnunuz. Belirli bir miktarda, 6rnek olacak nitelikte tasarlanmis projeler sunan
Kayitli Sosyal Miilksahipleri (Registered Social Landlords) oldugunu goériiyoruz ve
1yl tasarlanmig, entegre ve alim giliciine uygun konut iiretimi konusunda c¢itayi
belirleyen bu girisimcileri kutluyoruz.

Hiikiimetin, 6nde gelen arsa sahibi olarak, iyi tasarlanmis ve siirdiiriilebilir yasam
cevrelerinin gelistirilmesine Onciiliik yapmak konusunda 6zel bir konumu oldugunu
diistinliyor ve “Communites England” girisimini destekleyerek, 1yl tasarimin
giindemlerinin 6ziinde olmasini garanti etmek istiyoruz.

RIBA Ne Yapacak?

RIBA, gerek mimarlik egitimi gerekse meslek pratiginin konut sdylemine ve
yenilik¢i ¢oziimler bulunmasina nasil katki sunabilecegini inceleyecektir. Ornegin,
mimarlik okullari, yerel veya bolgesel tasarim denetleme kurullarina katkida
bulunabilir ve konutlara ve mahallere yonelik daha fazla proje ¢alismasi ile, hem bazi
yeni fikirler, hem de bir sonraki mimar nesline daha st diizeyde beceriler
kazandirilabilir.  Tasarim  kalitesinin ~ konut ve planlama politikalarinin
gelistirilmesinde temel bir 6ge olmasimi garanti etmek amaci ile, Hiikiimet’le
calismaya devam edecegiz. RIBA Konut Grubu ve Enstitii’niin diisiince havuzu olan
Gelecegi Insa Etmek birimi aracihigi ile ve CABE ya da Konutlar i¢in Tasarim
(Design for Homes) gibi ayni paralelde diisiinen kuruluslarla isbirligi yaparak,
konunun mimarlar arasinda tartisilmasini, yapili ¢evreyle ilgili diger meslek adamlari
ve fikir Onciileri ile ortakliklar gelistirilmesini tesvik edecegiz RIBA, 2007 yili
sonbaharinda sunulacak bir dizi pratik ara¢ gelistirerek tasarimcilarin  ve
yiiklenicilerin giderek daha iist diizeyde iklim bilincine sahip olan igverenlerin ve
giderek daha ¢evreci olan planlama politikalar1 ve insaat yonetmeliklerinin taleplerini
karsilayabilmelerini olanakli kilmak istemektedir. RIBA, bir meslek olarak
mimarlarin, konut alani ile bazi ge¢mis donemlerde oldugu gibi yogun olarak
ilgilenmesini, ve daha iyi konutlar ve daha iyi mahalleler sunabilmek i¢in, diger
tasarimc1 meslekler, miiteahhitler ve yiiklenicilerle birlikte nasil galisabileceklerini

gostermeye devam etmelerini saglamak konusuna kararhdir.
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EK 2

AVUSTRALYA HUKUMETLERI ICIN YAPILI CEVRE POLITIKASI
ONERISi

Gerekce

Son yillarda bir¢ok ulusal hiikiimet, belirli standartlarin siirdiiriilmesi amaciyla
politikalar olusturarak yapili ¢evre ve onun igerdigi Kkiiltiirel miras {izerine
odaklanmak gerektigini kabul etmistir. Siirdiiriilebilir gelisim ve yapili ¢evrenin ozon
tabakas1 lizerindeki etkisine iliskin artmakta olan uluslararasi ilgi, hiikiimetlerin
minimum gelisim standartlarinin 6tesine gecen politikalar olusturmalar1 gerektigi
konusuna da dikkatleri ¢ekmistir. Avustralya’daki yapili ¢evrenin tarihi Avrupa,
Asya ve Amerika kiiltiirleriyle karsilastirildiginda oldukca farklidir.

Bugiin olduk¢a kentlesmis bir iilkede bulunmamiza ragmen, gelisme yogunlugu ve
konsantrasyonu diger {llkelerinkine yetismemis durumdadir. Bu durum,
Avustralya’nin yapili ¢cevre, mimarlik ve altyapiya iliskin politikasinda diinya lideri
olmasi firsatin1 vermektedir. Avustralya, daha iyi bir yesil ¢evrenin desteklenmesine
yonelik tutum ve politikalarinda bir diinya lideridir. Simdi de bu liderlik roliinii yapili

¢evre konularina tasima firsati bulunmaktadir.

Politika

Toplum tarafindan ve toplum i¢in insa edilen yapilar hiikiim siirmekte olan kiiltiirel
standartlarin en acik ve 0z ifadesi oldugundan, Avustralya hiikiimetleri kendi
halklarinin gelismekte olan kiiltiirel degerlerini yansitan mimarlig1 tesvik etmelidir.
Avustralya hiikiimetleri giin gectik¢ce kamusal ve 6zel sektorlerde ulagilmasi gereken
standartlar ve kalite diizeylerini belirlemek agisindan daha biiyiik bir stratejik 6neme
sahip olmaktadir. Bu nedenle hiikiimetler tasarimda

MIMARLAR ODASI - Nisan 2006

miilkemmeliyetten sorumlu olarak davranmali ve yapili ¢evrenin kalitesinin siirekli
olarak iyilestirilmesi i¢in gerekli kosullar1 olusturmalidir.

RAIA Konseyi, Avustralya Yapili Cevre Politikast i¢in asagidaki ilkeleri

belirlemistir:
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Bolgesel ve Ulusal Kimlik

Mimarlik ve yapili ¢cevre Avustralya kiiltlirii ve ulusal kimliginin en gii¢lii fiziksel
ifadesi oldugundan, bolgesel ve ulusal kimlige katkida bulunan ve onun gelismesini
saglayan mimarhiga destek olunmalidir.

Siirdiiriilebilir Gelisim

Minimum yap1 standartlart iizerine kurulu yasal diizenlemelerle yapili ¢evrenin
kalitesini yiikseltmeyi amaglamanin artik etkili bir politika olmadigindan hareketle,
stirdiiriilebilir gelisim hedefi:

* Toprak, hava ve su kirliligini en aza indiren;

* Yenilenemez kaynaklarin tiiketimini en aza indiren;

* Toplumun sagligi, giivenligi ve rahathiini en yiiksek seviyeye ¢ikaran;

nitelikte bir mimarlik ve altyapiy1 tesvik ederek izlenmelidir.

Miras ve Koruma

Kentsel, kirsal ve dogal ¢evreler Avustralya’nin kiiltlirel ve fiziksel mirasinin énemli
bir boliimiinii olusturdugundan, gelecegin Avustralya mimarligi mevcut dogal ve
yapili ¢evreyi korumali yorumlamali ve katkida bulunmalidir.

Yasam Kalitesi

Yapili cevre Avustralya halkinin rahatligi, mutlulugu ve huzuru tizerinde etkiye sahip
oldugundan ki bu halkin bir¢ogu yapili ¢evre lizerinde karar hakkina sahip degildir-
hiikiimetler toplumun degisen sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ihtiyaglarina cevap veren
mimarlig1 ve altyapiy1 tesvik etmelidir.

Yenilik

Avustralya ekonomisi ve ticaretinin arkasindaki dinamik bakis acisinin bir ifadesi
olarak, siirekli ilerleme arayis1 i¢indeki toplumu yansitmak amaciyla tasarim, insaat
ve malzeme kullaniminda yenilige destek verilmelidir.

Bu politika ilkelerini uygulamaya gecirmek icin Avustralya hiikiimetleri asagidaki
hedefleri izlemelidir:

Stratejik Hedefler

Asagida Ozetlenen stratejik hedefler orta ve kisa vadede sonug verecektir. Bundan
daha 6nemlisi, uzun vadede degerler ve tutumlar degisecek ve boylece yapili ¢cevrede
1yi tasarim istisna degil, bir kural haline gelecektir:

1. Mali Deger: Tasarim siireci yapilar ve altyapilarin potansiyel mali degerini sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik agilardan belirlediginden hiikiimetler, kamusal ve ozel

sektorlerde projelerin tasarimina yeterli ve uygun kaynaklarin aktarildigin1 garanti
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altina almak i¢in, mimarlik yarigmalari ve benzeri se¢cim diizenlemelerini kabul

etmeli ve 6zendirmelidirler.

MIMARLAR ODASI - Nisan 2006

2. Gelecek Nesiller I¢in: Hiikiimetler, ¢ocuklarn kendi ¢evrelerinin niteligini
belirleyen tasarim siirecini anlamalar1 i¢in, yapili ¢evre egitimini igeren ilk ve orta
dereceli okul programlar gelistirmelidirler. Bu programlar, tasarimci degil, hiikiimet
kurumlarindan, yapili ¢evreyi gelistirenlerden ve tasarimcilardan daha yiiksek
standartlar talep edecek, kiiltiirel agidan bilingli tiiketici tiretmeyi amaglamalidir.

3. Entelektiiel Kaynaklarin Daha Iyi Kullanim

Hiikiimetler, mimarlik, miihendislik, peyzaj mimarlig1 ve planlama uygulamalarinin
denetimine iligkin yasal diizenlemeleri, toplumun yapili ¢evreyi tasarlayan meslek
adamlarmin egitimine yaptig1 yatirimin karsiligini tam olarak almasini saglayacak
sekilde gbozden gecirmelidirler. Yapilarimiz ve altyapilarimizi tasarlamak iizere
egitilmis kisilerin bilgi ve becerilerinin hem 06zel hem de kamusal sektorler
tarafindan 1iyi bir sekilde degerlendirildiginden emin olmak i¢in denetim
mekanizmasi olusturulmalidir.

4. Thrac

Avustralya kendi bolgesi i¢inde mimarlik, miithendislik ve tasarim egitimi konusunda
ana bir merkez, mimarlik ve miithendislik hizmetleri agisindan da 6nemli bir ihracatg1
konumundadir. Bu nedenle hiikiimetler:

* Denizasir1 6grencileri cekmek i¢in yliksek egitim veren iiniversite ve kolejleri;

* Denizasir1 pazarlara hizmet vermek isteyen Avustralyali mimarlar, miihendisler ve

peyzaj mimarlarini; tesvik etmeli ve desteklemelidir.

5. Arastirma ve Gelistirme

Avustralya, insan yerlesmeleri ve kentlerin gelecegi, yapili ¢evrenin kalitesi, insan
varhigina karsi ekolojik tepkiler ve bu konulara akilli cevaplar bulma ihtiyaci
konularinda ¢ok biiyiik giicliiklerle kars1 karsiyadir. Arastirma ve gelistirmenin yapili
¢evremizin bugiinii ve yarini i¢in yeni ¢oziimler gelistirmek a¢isindan sart oldugunu
diistiniirsek, hiikiimetlerin hem de kendi kurumlari arasinda hem de meslek ve

yiiksek egitim sektorleriyle aralarinda arastirma ortakliklarim1 tesvik etmeleri
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gerekmektedir. Hikiimetler, Avustralya’nin yapili ¢evresinden sorumlu rolleriyle
ilgili tiim hiikiimet politikalar1 ve kararlar1 hakkinda, kamu hizmetlerinin tim
diizeylerinde yeterli derecede uzman Onerisi ve bilgisinden yararlanmalidirlar.
Hiikiimetler, bu stratejik hedeflere ulasmak i¢in belirli eylem planlar1 gelistirmek
tizere mimarlik, mithendislik, peyzaj mimarlig1 ve planlama mesleklerinden kaynak
ve Oneri destegi almalidirlar. Devletin ilgili kurumlarindaki biitgelerden kaynak
saglanmali ve proje bazli olarak da 6zel sektor destegi aranmalidir.

Avustralya hiikiimetleri bu inisiyatiflerin uzun Oomiirlii diizenleme ve programlar
getirmesi egiliminde olmalidirlar. Bdylece, tim Avustralyalilar i¢in daha iyi bir
yapili ¢evre miimkiin olacak ve Avustralya’nin bilgi, beceri ve yetenegi kiiresel

pazarda gecerlilik kazanacaktir.
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