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YUKSEK LISANS TEZI
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Danigman : Prof. Dr. Celal YENICERI
Jiiri : Prof. Dr. Celal YENICERI

Yrd. Dog¢. Dr. Sami ERDEM

Dog. Dr. Kiirsad DEMIRCI

Bu calismada Islam fikhinda avcilik ve av hiikiimleri Kur’an, siinnet ve
mezheplerin farkli goriisleri agisindan incelenmis ve Islam dininin aveilikla ilgili ortaya

koymus oldugu hiikiimler tespit edilmeye ¢alisilmistir.

Av genel olarak Islam dininin izin verdigi bir eylemdir. Ancak dini agidan
saglikli ve gegerli bir avlanmanin yapilabilmesi i¢in av, avci, av alet ve hayvanlarinin
tasimasi gereken bir takim sartlarin yerine getirilmesi gerekir. S6z konusu sartlardan
herhangi birinin yoklugu avin etinin yenemeyecegi sonucunu dogurur. Avlaklar
acisindan degerlendirildiginde av mekanlar1 harem dis1 alanlar ve harem bolgesi olmak
tizere ikiye ayrilir. Bu iki yerde yapilan avlarin farkli sonuglari olur. Devlet gerektiginde
av yasagl koyabilir. Islam dini genel olarak esya ve hayvanlara merhametle
yaklagilmasin1 ister. Bundan dolay1 zevk i¢in ve ekonomik bir getirisi olmayan
avlanmalara sicak bakmaz. Islam dini her seyde oldugu gibi avlanmada da israfi

yasaklar ve tabiati miimkiin oldugunca tabii halinde birakmay1 tavsiye eder.
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ABSTRACT

MASTER THESIS

HUNTING AND RELEVANT JUDGMENTS iN (FIQH) ISLAMIC

JURISPRUDENCE
Omer CETINKAYA
Supervisor : Prof. Dr. Celal YENICERI
Jury : Prof. Dr. Celal YENICERI

Yrd. Dog¢. Dr. Sami ERDEM
Dog. Dr. Kiirsad DEMIRCI

This study looks into hunting and related judgments in Islamic Jurisprudence
with respect to the Qur’an, Sunnah, and the differences of opinion between the four
Sunni schools of thought, in an effort to relate a general view of judgments on hunting

in Islam.

Hunting in general is allowed in Islam. However, there are certain conditions to
be found in the quarry, the hunter, and the animals to be used at hunting. If any of these
conditions is not fulfilled, the meat of the quarry is not qualified as edible according to

Islamic rules.

The areas of hunting are divied into two: the territory of the Holy Sanctuaries
(Mecca and Medina) and other areas. Hunting within the Sanctuaries are evaluated
differently. The government may ban hunting in these areas if necessary. In general,
Islam teaches being compassionate toward all creatures. Therefore, hunting solely for
sports or without any economic gain is not welcome. As in everything else, Islam

forbids going to extremes and counsels leaving nature as intact as possible.

Vi
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ONSOZ

Avcilik vuku buldugu mekéan itibartyla degerlendirildiginde kara avciligi ve
deniz avcilig1 olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Giiniimiizde 6zellikle kara avciligr bir
ihtiyacin sevkiyle degil de daha ziyade spor olarak telakki edilmekte ve yapilmaktadir.
Deniz avciligi ise diinya genelinde daha c¢ok ihtiyag boyutlu icra edilen bir faaliyettir.
Bugiin 6zellikle deniz iiriinleri insanlarin gida ihtiyacim1 karsilamada onemli bir yer
isgal etmektedir. Iste biz bu ¢aligmada gerek kara avcilign ve gerekse deniz avcilig
agisindan Islam fikhinda vaz edilmis hiikiimleri incelemeye ve giiniimiizdeki avcilik
uygulamalar1 ile IslAm’in 6ngordiigii avcilik hiikiimlerinin bir degerlendirmesini
yapmaya c¢alistik. Bunun yaninda Is1dm’1n tabiatin korunmasi ve insanin diger canlilara
kars1 olan sorumlulugu agisindan ortaya koymus oldugu ilkelerin avciliga nasil tesir
ettigi ve onu nasil kayitladigr hususlarina da temas etmeye gayret ettik. Zira yaslanan
gezegenimizde tabii kaynaklarin azalmasi ve bilingsiz kullanilmasi, tabii dengenin
bozulmaya baslamasi Kur’an-1 Kerim’de birer iimmet olarak nitelenen hayvanlarin
dikkate alinmasin1 ve onlardan faydalanmada tabiattaki genel Olciiyli hesaba katarak

hareket etmemizi gerekli kilmaktadir.

“Islam Fikhinda Avcilik ve Av Hiikiimleri” isimli bu ¢alismada fikih ve hadis
kitaplarinda “Kitabu’s-Sayd” bashig1 altinda ele alinan hususlar, mezheplerin farkl
goriisleri gézilinlinde bulundurularak incelenmis; avla ilgili fikih ve hadis kitaplarindaki
bilgiler bir araya getirilmis ve Islam bilginlerinin bu konularla ilgili goriislerinin

dayandiklar1 deliller derlenerek toplu bir bakis agis1 verilmeye caligiimistir.

Calismamiz, bir giris ve ili¢ boliimden olusmaktadir. Giris kisminda, genel
olarak tezkiye ve cesitleri, ihtiyari tezkiyeye iliskin mevzular, avin liigat ve 1stilah

manalar1 ile mesruiyeti ele alinmigtir.

Birinci boliimde avel, av, av alet ve hayvanlarinda bulunmasi gereken vasiflar

tizerinde durulmus ve her bir konu kendi i¢inde teferruath bir sekilde islenmistir.



Ikinci boliimde mekan itibartyla avin cereyan ettigi alanlar, harem alanlar1 ve
harem dis1 alanlar ayrimina gore incelenmis ayrica sahip olma agisindan av hiikiimleri

ile yasak avlanmalara terettiip eden cezalar {izerinde durulmustur.

Son boliimde ise avcilik ve hiikiimleri, Islam’in hayvan haklari, tabii denge ve
sistemin korunmasi noktalarinda ortaya koymus oldugu hiikiimler agisindan incelenmis
ayrica Kara Avcilign Kanunu ile Islam fikhinin aveilik hususundaki hiikiimleri arasinda

bir degerlendirme yapilarak konu sonug¢landirilmstir.

Bu calismay1 hazirlamam esnasinda maddi-manevi her tiirlii destegini yanimda
hissettigim, anlayisim ve tesvikini esirgemeyen kiymetli hocam Prof. Dr. Celal

YENICERI’ye miisetekkir oldugumu ifade etmek isterim.



GIRIS

ISLAM FIKHINA GORE GENEL TEZKIiYE CESIiTLERI VE
AV HUKUMLERI



A- TEZKIYE Ve CESITLERI

Liigat manasi itibariyla “yanmak, tutusmak, tamamiyet, temizlik, canlilik ve
bogazlamak™' gibi anlamlara gelen zekét veya tezkiye, islam’a gore balik ve ¢ekirge
disinda eti yenen hayvanlarin etlerinin yenebilmesi ve bazi mezheplere gore eti
yenmeyen hayvanlarin diger ciizlerinden istifade etmek i¢in yerine getirilmesi gerekli

olan bir fiildir.

Kur’an-1 Kerim’de konuya isaret eden ayette bogulmus, bir sey vurularak

oldiiriilmiis, yukaridan yuvarlanmis, boynuzlanmig yahut canavar tarafindan

pargalanmis olup da 6len hayvanlarin etlerinin haram olacagi belirtilmis: “ancak G Y\

rfS 5 vani kestikleriniz miistesna” kaydi konularak sartlarina uygun olarak yapilan

tezkiyenin bu durumdaki ve genel olarak eti yenen her tiirlii hayvanin etini miibah kilan

bir fiil oldugu belirtilmistir. Diger taraftan tezkiyenin “temizlik” manasindan yola

cikarak bl.fjai\ ;..}Q J;-\;Z ayetinin kapsamina tezkiye yoluyla kani akitilmis hayvanlarin da

girecegi miisellemdir. Zira kani akitilmis hayvan tayyibattan yani eti yenebilir temiz

hayvan demektir.

Eti yenen hayvanlarin tezkiye yoluyla kaninin akitilmasmin gerektigi
hususunda yukaridaki ayetlerin yaninda slinnetten pek ¢ok 6rnek oldugu gibi tezkiyenin

mesriiyeti hususunda icma da bulunmaktadir”.

- Tezkiyenin tarifi: “Cekirge disinda eti yenen evcil veya yabani iken vurulmus
ve dolayistyla ele gecirilmis olan (makd@run aleyh) kara hayvanlarinin etlerinin helal
olabilmesi i¢in seri Ol¢iilere riayet edilerek zebh veya nahr kesim usullerinden herhangi

birisiyle nefes ve yemek borusu ile bunlarin saginda ve solunda yer alan iki damarin

' Ibn Manzfir, Lisénii I-arab, XIV, 288

2 Maide, 5/4

* bak. Buhari, Sirket, 3, 16, Cihad 191, Zebih, 15, 18, 20, 23, 36, 37; Miislim, Eddh, 30; Tirmizi, Sayd, 18; Ebf
David, Edahi, 14; ibn Mace, Zebdih, 5; Nesal, Dahdyd, 41, 43, 44, 49, 50



kesilmesi; Ele gecirilemeyen yabani hayvanlarin veya evcil olup da yabanilesmis kara

hayvanlarmin da herhangi bir yerinden vurularak kanimin akitilmasidir™.

Dikkat edilecegi iizere tarifte evcil hayvanlarin bogazlanmasinin normal olarak
serl Olgiilere riayet edilerek bogaz bolgesinden nefes ve yemek borusu ile bunlarin sag
ve solunda bulunan iki damarin kesilmesine atif yapilirken; ele gecirilemeyen veya evcil
olup da yabanilesen, bir ¢ukura diisen dolayisiyla tabii yoldan kesimi miimkiin olmayan
hayvanlar i¢in de herhangi bir yerinden vurularak kanmin akitilmasindan

bahsedilmektedir.

Fakihler tabii olarak kesilen bir hayvanin kesimini ihtiyari tezkiye olarak
nitelerken av hayvanini ya da evcilken serkesleserek kacan veya kuyuya diistiiglinden
dolay1 bogazindan kesilme imkéani olmayan hayvanlarin kesimini de 1zdirari tezkiye
olarak nitelemislerdir. Tarifte dikkat c¢eken ikinci Onemli nokta tezkiyenin kara
hayvanlarina mahsus olmasidir. Her ne kadar bazi fakihlere gore karada benzeri
bulunan bazi deniz hayvanlarinin tezkiye edilmesi sart kosulsa da mezheplerin biiyiik

cogunlugu tezkiyeyi, ¢cekirge hari¢ kara hayvanlarina mahsus kilmistir.

1-  Ihtiyari/Hakiki Tezkiye

Ihtiyari tezkiye, makdairun aleyh diye nitelenen ele gegirilmesi kolay evcil veya
vurularak yaralanmis yabani bir hayvanin seri dl¢iiler icinde keskin bir aletle nefes ve
yemek borusu ile bunlarin saginda ve solunda yer alan iki damarin kesilmesidir ki bu
sekilde yapilan bir kesimin adi “tam kesim” dir’. Bu kesimi gerceklestiren kisiye de

“muizekki” denir.

Ihtiyari kesimin av acisindan 6nemi, avcilikta hayvanlarin hayat-1 miistakirre
(bogazlanmig bir hayvanin canlilifindan daha ileri bir canlilik belirtisi) Olglistinde
canliliga sahipken ele gegirilmeleri durumunda normal yoldan bogazlanarak kanlarinin

akitilmasinin sart olmasidir. Avda ele gegirilen bir hayvanin kesiminin ihtiyari tezkiye

Ubeydi, es-Sayd ve t-tezkiye fi’s-seriati’l-Islamiyye, 419
5 Mehmet Sener, “Hayvan”, DIA, XVII, 97



ile yapilmast zorunlulugu, bu kesimin mahiyeti ve sartlarin1 yakindan incelemeyi ve

tahlil etmeyi gerekli kilmaktadir.

Kesimde yemek ve nefes borusu ile beraber bunlarin saginda ve solunda
bulunan damarlarin ayn1 anda kesilip kesilmeyecegi hususu mezhepler arasinda

tartismalidir. Konu yeri geldiginde ayrica ele alinacaktir.
a- Ihtiyari Tezkiye Usulleri

Islam fikhina gore gekirge gibi tezkiye sart: aranmayan hayvanlar disinda kalan
eti yenen kara hayvanlarinin etlerinin yenebilmesi i¢in ihtiyarl tezkiye yoluyla

bogazlanmasi gerekir. Bu kesim de iki usulden biri ile olur: Zebh ve nahr.

Zebh; hayvani boynun cene ile birlestigi yerden; nahr ise boynun gogse
birlestigi yerden kesmektir. ihtiyari kesimin cene ile boynun gégse birlestigi iist kisim
arasinda olmasi sarttir. Hayvanin bunun disinda bir yerden kesilmesi halinde eti
yenilmez®. Deve disindaki kiiciik ve biiyikbas hayvanlar sol yanlar tizerine yatirilir ve
sag ayag1 serbest, diger li¢ ayagi baglanmis olarak zebh usuliiyle kesilirler. Deve ise

ayakta ve sol ayag1 baglanmis bir sekilde nahr usuliiyle kesilir.

Fakihler zebh usuliiyle kesilmesi gereken bir hayvanin nahr usuliiyle veya nahr
usuliiyle kesilmesi gereken bir hayvanin zebh usuliiyle kesilmesi durumunda hiikmiin

ne olacagi konusunda su goriigleri ileri siirmiislerdir:

a. Malikilere gore herhangi bir zaruret olmadan ve cehaletten kaynaklanmayan

kesimler mesru olan tezkiyeye muhalefetten dolayi caiz olmaz’.

b. Safiiler, Hanbeliler ve Hanefiler’in yaninda Ata, Katade, Ziihri, Siifyan-1
Sevri, Leys b. Sa’d, Ishak b. Rahfyeh, Miicahid ve Ibn Abbas (r. a) ise zebh usuliiyle
kesilmesi gereken hayvanin zebh yoluyla nahr usuliiyle kesilmesi gereken hayvanin da
nahr yoluyla kesilmesinin hiikmiinii mubah goriirler. Dolayisiyla herhangi bir ihlal

durumunu hayvanin yenmesine tesir edecek bir hata olarak kabul etmezler. Onlara gore

Serahst, el-Mebsiit, XI1, 3; Ibn Niiceym, el-Bahrii r-raik, VIIL, 195; Kasani, Beddiii 's-sandi’, V, 41
Harasi, el-Harast ala Muhtasari Seyyidi Halil, 111, 15



hayvanin zebh veya nahr usullerinden herhangi biriyle kesilmesi yeterlidir. Her iki
kesimde de kan akitildig1 i¢in maksat hasil olmus demektir ve hayvan yenir®. Onlarm bu

konuda delil olarak kullandiklar1 rivayet ve uygulamalar sunlardir:

- Peygamberimiz (s.a) hayvanin kanmin akitilmasini istemis keyfiyetini
aciklamamustir’. Nitekim o, tezkiyenin bogazdan ve gogsiin iist kismindan olmasi
gerektigini beyan etmis, bu bolgeden olmasi durumunda kesimin gecerli oldugunu ifade

etmistir'”.

- Esma binti Ebi Bekr (r.), Restlullah doneminde Medine’de iken nahr

usuliiyle at kesip yediklerini haber vermistir''.

- Hz. Aise (r.) kanaliyla gelen bir rivayette Restilullah’in Veda Hacci’nda bir

inegi nahr usuliiyle bogazladig: bilgisi verilmektedir'>.

Bu delillere istinaden Cumhur, zebh ve nahr usullerinden biri ile yapilan
kesimin caiz olacagin1 sdylemis ancak Hanefiler, nahr usuliiyle kesilmesi gereken bir
hayvani zebh usuliiyle kesmeyi veya tam tersini yapmay1 ayet ve hadislere muhalefet

manasi tasidig1 ve hayvana eziyet olacag gerekgesiyle mekruh gormiislerdir'”.
b- Ihtiyari Tezkiyede Kesilmesi Zorunlu Olan Yerler

Fakihlerin biiyiik ¢ogunlugu hayvanin ihtiyari tezkiyede kesilmesi gereken
organ ve damarlarimin hepsinin degil de bir kisminin kesilmesi halinde etinin

yenebilecegi goriisiindedir'.

8 Ubeydi, es-Sayd ve 't-tezkiye, 450, 451; Fevzan, el-Et 1me ve ahkamu’s-sayd ve 'z-zebdih, 125, 126; ibn Kudame,

Mugni, 1X, 318
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"2 Ebd David, Mendsik, 13; ibn Mace, Eddhi, 5

Kasani, Bedaiti’s-sandi’, V, 41

Fevzan, el-Et'ime ve ahkdamu ’s-sayd ve 'z-zebdih, 121



EblG Hanife bu hususta herhangi bir tayinde bulunmaz ve tam kesimde
kesilmesi gereken dort seyden herhangi iiciliniin kesilmesini yeterli goriir. Eb Yasuf’a

gore ise yemek ve nefes borusu ile damarlardan birinin kesilmesi gereklidir'.

Imam Malik de Eb(i Ydsuf gibi tayinde bulunur ve kesimde iki damar ve nefes

borusunun kesilmesinin gerektigini belirtir'®.

Hanbeli ve Safil mezhepleri ise yemek ve nefes borularinin kesilmesi gerektigi

{izerinde hemfikirdir'’.

c- Kesimi Omurilik ve Iligi Kesecek Derecede veya Kafasim Koparacak Se

kilde Yapmanin Hitkmii

Ibn Omer ve Nafi gibi alimler hayvanin omurilik ve iligi kesilecek sekilde
bogazlanmasi veya kafasinin bir anda kesilmesi durumunda yenmeyecegi kanaatindedir.
Ancak biiyiik ¢cogunluk tezkiye niyeti tasinarak bu sekilde kesilen hayvanin kerahetle
beraber yenebilecegi goriisiinii tasimaktadir. Maliki mezhebinde bir kisim alimler
hayvanin bilerek ve kasith bir sekilde boyle kesilmesi durumunda yenmeyecegini ancak
unutarak veya cehaletten dolay1 olmussa caiz olacagini belirtseler de mezhepte esas

alan goriis cevaz yoniindedir'®.

d- Hayvanin Bogaz Kismindan Degil de Ense Tarafindan Kesilmesinin

Hiikmii

Imam Malik ve Ahmed b. Hanbel’in bir kavline gore hayvan bu sekilde bilerek
ve kasitl bir sekilde kesilmisse yenmez. Zira hayvani bu sekilde kesmek, onun 6liimiine
sebep verir. Bu, hayvanin yirtict bir hayvan tarafindan karninin delinmesine veya
oldiiriicli bir darbe almasina benzer. Hayvanin omurilik ve iliginin kesilmesi kisa siirede

O0lmesine sebeptir. Dolayisiyla bu sekilde kesilen hayvan murdar olmus olur. Ancak

Kasani, Bedaiii’s-sanadi’, V, 41
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hayvanin beklenmedik bir hareketi neticesinde bigagin hataen o bolgeyi kesmesi

durumunda kesim mazur goriiliir ve hayvanin eti yenir.

Sayet hayvan bu sekilde kesildikten sonra hala hayat-1 miistakirre sahibi yani
bogazlanmis bir hayvanin tasidigi canlilik aldmetlerinden daha fazlasini tasiyor ise
hemen tabii olarak nasil kesilmesi gerekiyorsa kesilir. Bu durumda kesim seri olciilere
uygun yapilmis sayilir. Bununla beraber bu sekilde kesim, hayvana eziyet verdigi igin
mekruh kabul edilmistir. Hanefl ve Safii mezheplerine gore ise hayvan, ense tarafindan
kesildikten sonra bogazlanmis bir hayvanin tasidigi canlilik alametlerini tasiyacak
Olclide kan kaybetmisse murdar olur. Boyle bir hayvanin bu noktadan sonra tabii olarak

o . . .. .. 19
bogaz kismindan kesilmesi onun etinin yenmesini mubah kilmaz"".

e- Tezkiyenin Fasilasiz Yapilmasi

Safii ve Hanbeli mezhebinin ilizerinde durdugu iizere kesim islemini yapan
kisinin tezkiyeyi herhangi bir fasila vermeden gerceklestirmesi gerekir. Zira kesilmesi
gereken organlardan bir kismini kestikten sonra hayvanin mezbth yani kesilmis hayvan
durumuna diismesi halinde hayvan hiikmen 6lmiis kabul edilir ve o noktadan sonra
kesime devam edilmesi hayvanin etinin yenmesi i¢in yeterli degildir. Buna binaen
kesimin baglandig1 gibi bitirilmesi ve kesintisiz bir sekilde gerceklestirilmesi gerekir.

Ancak bicagin elden diismesi ve ters donmesi gibi zaruri haller bundan miistesnadir.

Hayvan kesildikten sonra halad kendisinde hayat-1 miistakirre 6l¢iisiinde bir
canlilik varsa kesime devam edilir. Burada fasila vermenin sonuca tesir eden bir etkisi

yoktur. Zira hayvan canli iken bogazlanmistir™.
f- Tezkiye Adabi

Ihtiyari tezkiyenin miikemmelen gergeklestirilmesi adina aranan bir takim Adab

vardir. Bunlara riayet etmek, tezkiyenin kamilen yerine getirilmesi i¢in 6nemlidir.

19 Fevzan, el-Et tme ve ahkdmu 's-sayd ve z-zebdih, 124, 125
2 Ubeydi, es-Sayd ve t-tezkiye, 441-443



Ancak yapilmamalar1 hayvanin etinin yenmemesini netice veren bir eksiklik degildir.

Tezkiye adab1 adina su noktalar 6nemlidir:

- Hayvani bogazlarken miimkiinse kibleye cevirmelidir. ibn Omer bu sekilde

tezkiyede bulunmayi miistehab goriirdi®'.

- Kesimin boyun omuruna kadar ulasmasi, ancak igerideki omurilige
varmamasi, hayvan can vermeden basin hemen koparilmamasi ve hayvanin ¢irpinmasi
dinmeden derisinin yiiziilmemesi. Nitekim Hz. Peygamber (s.a) ashabtan Biideyl b.
Verkd (r.)’y1 gorevlendirmis ve ondan Mina’da bulunan insanlara hayvan can vermeden
acele edip derisini soymamalarin1 ve organlarini parcalamamalarini ilan etmesini
istemistir™. Belirtilen hususlara riayet etmemek hayvann acisin artiracagindan mekruh

say1lmisgtir.

- Hayvana eziyet vermemek icin kullanilacak aletin keskin olmasi ve aletin
hayvana gosterilmemesi de tezkiye ahlaki adina 6nemlidir. Nitekim Peygamberimiz
tezkiyede bulunacak kisilere bicaklarini bilemelerini, bicag1 hayvandan gizlemelerini ve
hayvanin can vermesini kolaylastiracak bir sekilde kesilmesini emretmistir™. Yine o:
“Allah, her seye karsi ihsam (en giizel davranisi) ongoriip farz kilmistir; o halde
hayvanlari keserken de en giizel (iskencesiz ve en az act hissettiren) yolu segin! (Bir
hayvani) bogazlarken ihsan ile bogazlayin (vani) bigaginizi iyi bileyin ve keseceginiz
hayvam rahat ettirin!”** demis, her seyde oldugu gibi kesimde de ihsan suuru ile

hareket edilmesini tavsiye etmistir.

2-  Izdwrari/Hiikmi Tezkiye ve Avcilikla Iliskisi

Izdirarl tezkiye hayvani herhangi bir yerinden kanini akitacak bir aletle
yaralayip vurmaktir ki dilde av olarak bilinir. Vahsi hayvanlarin veya ehli oldugu halde

yakalanamayan, yatirilip bogazlanmasi miimkiin olmayan hayvanlarin herhangi bir

2 ibn Kudame, el-Kafi ff fikhi’l-imami’l-miibeccel Ahmed b. Hanbel, 1, 480
2 Darekutni, es-Siinen, 4/283

2 1bn MAce, Zebdih, 3; Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 11, 108

2 Miislim, sayd 57; Tirmizi, diydt 14; Ebt David, eddhi 111



sekilde kaninin akitilmasi bogazlama yerine geger. Zaruret sebebiyle basvurulan bu
usule “izdirdri bogazlama™ denilir. Bu durumdaki bir hayvanin ihtiyari bogazlamanin
yapildig1 bolge olan bogaz1 disinda herhangi bir yerinden vurularak kaninin akitilmasina
yani yaralanmasina “ak7” denilir ki bu “sayd” yani avlanmanin bir diger adidir. Bu
noktada av yoluyla ele gecirilen bir hayvan, eger bogazlanmasina firsat olmadan
Olmiisse 1zdirdri bogazlama yoluyla hilkmen bogazlanmis kabul edilir. Ehli oldugu
halde kacan ve yakalanamayan, kuyu, deniz, vb. yerlere diisiip tabii yoldan
bogazlanamayan hayvanlarin da vurularak hiikmen bogazlanmalarina cevaz verilmistir.
Mesela bir koyun, kacip yakalanamamasi durumunda veya kuyu gibi ulasilmasi
imkénsiz bir yere diismesi halinde delici-diirtlicii veya atesli bir silahla yaralanip
oldiirtilebilir. Ancak bu hayvanlar vurulmalarinin akabinde canli olarak ele gegirilirse
ihtiyari tezkiye usuliine gore kesilmeleri sarttir. Aksi halde murdar olurlar. Buna cevaz
verilmesi teklifin ancak viisat 6l¢lisiinde olmasi, kullara kolaylik saglanmasi ve malin

zayi olmasini engelleme gerekgelerine dayanir™.

Islam dinine gore helal olan tiirdeki evcil bir kara hayvanmin etinin
yenebilmesi i¢in dini usule gore bogazlanarak kaninin akitilmis olmasi sarttir. Ayni
kuralin av hayvanlarina da uygulanmasi, yani av yoluyla elde edilen hayvanin etinin
bdyle bir bogazlama islemi yapilmaksizin yenilmesine izin verilmemesi gerekirken, bu
konuda ihtiyaca dayali bir kolaylik getirilmis ve av hayvanlar1 belli durumlarda bu
kaideden istisna edilmistir. Av hayvanlarinda boyle bir kolaylik getirilmesinin sebebi
onlarin diger evcil hayvanlar gibi makdarun aleyh yani kolaylikla yakalanabilen ve ele
gecirilebilen hayvanlar olmamalaridir. Av hayvanlarindaki bu ele gegirilememe durumu
onlarin bogazlanmasinda zaruret yoluna miiracaat edilmesini netice vermistir. Yani bir
hayvanin av yoluyla 1zdirarl bir sekilde bogazlanmasinin illeti o hayvanin ele
gecirilemez olmasidir®. Buna gére evcil olmayan ya da sonradan vahsilesip serkeslik
eden hayvanlar, bu istisnai kaideye binaen herhangi bir yerinden vurularak kanlari
akitilir ve etleri helal olur. Bu durumda yaralama yoluyla ger¢eklestirilen bu zaruri usul,

hayvanin bogazlanmasi yerine ge¢cmis olmaktadir.

2 Diireyni, el-Fikhu l-islami’l-mukéren mea’l-mezihib, 454
26 Diireyni, el-Fikhu'l-islami’l-mukdren mea’l-mezdhib, 454



Fikih kitaplarinda avlanmanin daha ¢ok kara avciligi kismi tizerinde durulmus
deniz avcilig1 konusunda teferruata girilmemistir. Deniz avciligi konusu hangi tiir deniz
hayvanlarinin yenmesinin caiz oldugu noktasinda ele alinmistir. Bu durum av
konusunun yenilmesi helal olan ve olmayan hayvanlarla olan ilgisi sebebiyledir. Ayrica
deniz hayvanlarinin biliyiilk bir cogunlugu balik smifina girdigi ve baliklarda
bogazlanma sartinin olmamasi bu neticeyi vermektedir. Zira kara hayvanlarinda aranan
temel esas, seri usule gore bogazlanmalar1 oldugu i¢in avda da konu genelde bu merkez

etrafinda islenmistir.

Ik insanlarin yiyecek et ve giyecek post ihtiyaglarin1 saglamak igin
baslattiklar1 av, medeniyetin gelismesine paralel olarak bir gecim vasitast olmaktan
cikmis, bir spor ve eglence halini alip 6zellikle siirek avi seklinde Eskicag ve Ortagag
hiikiimdarlarinin askeri talim yerine uyguladiklar bir sportif oyun durumuna gelmistir.
Kisilerin tek baslarina veya gruplar halinde yaptiklar1 av bugiin biitiin medeni diinyada
bir spor olarak kabul edilmekte, ancak hayvanlarin neslini tilketmek ve milli servetleri
heba etmek gibi sebeplerle bazi kisitlamalara tabi tutulup 6zellikle hayvanlarin tireme
mevsimlerinde yasaklanmaktadir. Balik, siinger, inci gibi deniz {rlinleri avciligi ise
zevkin otesinde bir ge¢im yolu olarak kalmistir. Kara avciligi yalniz spor ve eglence
haline donlismiis olmakla birlikte XX. ylizyilin baslarina kadar kirsal alanda
yasayanlarla gocebelerin onemli bir gelir kaynagini olusturmustur. Bugiin de bazi
Afrika, Avustralya ve Gliney Amerika kabileleri ge¢imlerini yine avciliktan temin
etmektedirler. Avcilik bir spor olarak kabul edilmekle beraber bircok toplumda,
ozellikle can almay1 ve can yakmay1 caiz gérmeyen miisliimanlar arasinda buna daha
insani bakilmas1 yoluna gidildigi de goriiliir. IslAm dini avciliga izin vermis, fakat daima

ihtiyag durumunu goz 6niinde tutarak zevk icin cana kiymaya engel olmak istemistir®’.

27 Sargon Erdem, “4v”, DIA, IV, 100
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a- Avin Liigat ve Istilah Manalan

- Avin Liigat Manasi:

Arapga’da av kelimesinin karsiigi 252/ dur. Bu kelime “uw - 35U fiilinin
mastaridir. “Avlanmak” ve “avi ele gecirmek™ manalarina gelir. Fiil SU;ip\, seklinde iftial

babinda ve X2a5 seklinde tefa’ul babinda da es anlamli olarak kullanilmaktadir?.

505 . . . .o . e . . o L ® 3
4.2l kelimesinin diger bir manast da “avlanilan hayvan” dir. Nitekim (.5\! J=!

wlb %) X5 ayetinde gegen A> kelimesi mastar kipinde gelse de meful manasinda

anlagilmistir®.

‘.22l kelimesi hadislerde de hem isim hem de mastar manastyla kullanilmigtr.

G S Uy Lhlas 844: U Gl 2 G o &% 2 hadisinde isim olarak

2o o

zikredilirken™, J 354 2> Glas) Cﬁ 2Z» 0| hadisinde ise hem mastar hem de isim

manast murad olunmustur’'.
- Avin Istilah Manasi:

Bu bdliimde 6nce dort mezhebe gore avin istilah manasi ele alinacak ardindan

da dort mezhebin dile getirdigi noktalar1 cami genel bir tarif yapilacaktir.

- Hanefilere Gore Avin Tarifi: “Eti yenen veya yenmeyen hayvanlardan hilkat

itibariyla yabani, iirkek tabiath ve insandan kacan yapida oldugu i¢in ancak hile yoluyla

yakalanabilen hayvandir®,

2 {bn Manzdr, Lisdnii’l-arab, 111, 260-261

2 Kurtubi, el-Cami li ahkami’l-Kur’dn, V1, 318; RAz, et-Tefsirii'I-kebir: Mefatihii’l-gayb, X1, 81

30 Miislim, Hac 458, 459

3! Ebt David, Mendsik, 94; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1, 165

32 Igﬁséni, Bedaiii ’s—sanéi’, Y, 35; Ibn Niiceym, el-Bahrii 'r-rdik, VIII, 250; Heyet, el-Fetdvad l-Hindiyye: Fetdvi-yi
Alemgiriyye, V, 417; Ibn Abidin, Hagsiyetu Reddi’l-muhtdr ale’d-Diirri’l-muhtdr: Serh-ii Tenviri’l-ebsar, V1, 461
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Tarifte verilen kayitlara gore su noktalar 6ne ¢ikmaktadir:
a. Avin miimteni’ olmast ve ancak hile yoluyla yakalanabilmesi:

Hayvanin “miimteni’” olmasi, ayaklar1 ya da kanatlariyla savusup kurtulmaya
muktedir olmas1 demektir. Binaenaleyh tavuk ve kaz gibi hayvanlar kagmaya muktedir
olamadiklarindan dolay1 avlanamazlar. Bu hayvanlarin etlerinin helal olabilmesi i¢in
ihtiyari tezkiye denilen usulle yani bigak vb. aletlerle bogazlanmalar1 gerekir. Zira
avlanma yoluyla eti yenebilecek hayvanlar ancak hile yoluyla ele gecirilebilen ve
yakalanabilen tlirde hayvanlardir. Bu durumda olmayan hayvanlar 1stilahi olarak av diye

nitelendirilemez.

Yabani bir hayvan avci tarafindan vurulup kagmaya muktedir olamayacak
derecede yaralanmigsa miimteni’ olma vasfini kaybeder. Dolayisiyla bu duruma diismiis
bir hayvani o noktadan sonra herhangi bir av aletiyle avlamak caiz degildir. Bu duruma

diismiis bir hayvan ancak ihtiyari tezkiye usuliiyle bogazlanirsa mubah olur.

Diger taraftan av hayvaninin hile yoluyla ele gecirilmesi sartina istinaden avei,
avlayacagi hayvani gizlenme, takip etme vb. usulleri kullanarak avlamalidir. Herhangi
bir avlanma usuliinii kullanmadan yaralanmig bir hayvani o saatten sonra avlanma
usullerinden biri ile 6ldiirmek hayvanin etini murdar kilar. Bu durumdaki bir hayvan
ancak seri ol¢iiler icinde ihtiyari tezkiye usuliiyle bogazlanarak helal olabilir. Nitekim
Mecelle sarihi Ali Haydar Efendi bu hususa temas eder ve avi su ciimlelerle tarif eder:
“Sayd, yani av insandan imtinaa kadir, tab’an miitevahhis ve bilahile ahzi gayr-i kabil

olan yabani hayvandir™>.

b. Hayvanin yabani ve iirkek tabiatta olmasi:

Av hayvaninda bulunmas1 gereken ikinci vasif, insana alisik olmayan vahsi ve
yabani bir tabiatta olmasidir. Hayvanin miimteni’ yani ayaklari ya da kanatlariyla
savusup kurtulmaya muktedir olmasiyla miitevahhig/vahsi olmasi ayni seyi ifade ediyor
gibi goziikse de aralarinda sOyle bir fark vardir: Vahsi tabiatli bir hayvan yaralanmasi

neticesinde miimteni’ olmaktan ¢ikabilir; vahsi oldugu halde kolaylikla yakalanabilir,

33 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-hiikkdm serhu mecelleti’l-ahkdm, 111, 573; mad.1293
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ele gecirilebilir. Miimteni’ hayvan ise kolaylikla ele gecirilemeyen ve insandan
kacabilen hayvandir. Bu durumdaki bir hayvan ancak hile ve tuzak yoluyla
yakalanabilir. Boyle bir hayvan yabani de olmayabilir. Mesela giivercin her ne kadar

miimteni’ olsa da yabani ve vahsi tabiatl bir hayvan degildir.

Hayvanin sonradan yabanilesmesi de onu avlanabilecek hayvan sinifina
sokmaz. Binaenaleyh evcil hayvanlar yabanilesmeleri halinde dahi avlanamazlar. Bu
durumda olan hayvanlar bir bagkasi tarafindan da sahiplenilemez. Buna gore evcil
hayvanlardan sonradan yabanilesenler tarifin muhtevasina dahil degildir. Mesela inek
ve deve gibi hayvanlar sonradan yabanilesse av hayvani sayilmazlar. Zira yaratilis
itibartyla bu hayvanlar evcildir. Buna karsilik geyik ve ceylan gibi yabani hayvanlar
sonradan evcillestirilseler de tarifte zikredilen av hayvani vasfini tasirlar. Zira bu
hayvanlar tabiat itibariyla yabanidir. Sonradan evcillestirilmeleri gegici bir durumdur.
Bundan dolay1 bir kimsenin evcil olan bir hayvani vahsilesip kagsa bir bagka kimse de

onu avlasa ona malik olamaz, sahibine iade etmesi gerekir.

Evcil hayvam ele gecirip ihtiyari tezkiye usuliiyle bogazlamanin imkansiz
olmasi veya bunun ¢ok zor oldugu hallerde hayvan 1zdirari tezkiye dedigimiz usulle
yani herhangi bir yerinden vurulup kaninin akitilmasi ile vurulabilir ki bu istisnai bir
durumdur. Zira mezheplerin biliylikk ¢ogunlugu ehli oldugu halde kacan ve
yakalanamayan, kuyu deniz, vb. yerlere diisiip de normal yoldan bogazlanamayan
hayvanlarin vurularak hilkmen bogazlanmalarina cevaz vermistir. Bu cevazin
gerekgeleri teklifin ancak viisat 6l¢iisiinde olmasi, kullara kolaylik saglanmasi ve malin
zayi olmasini engellemektir. Bu hususa Rafi’ b. Hadic’in rivayet ettigi su hadis delil

teskil eder:

Hz Peygamb e r (s.a) ashabiyla Huneyn’den dondiigii esnada Zu’l-
Huleyfe’de ganimet mallarin1 paylastirirken bir deve kagmisti. Her ne kadar hayvani
yakalamaya c¢aligsalar da basaramadilar. Bu sirada bir sahis hayvani takip edip, onu okla

vurdu. Bunun iizerine Peygamberimiz sdyle demistir:
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“Bu evcil hayvanlarin da vahsi hayvanlar gibi insanlardan kaganlart vardr.
Bunlardan biri béyle kagip, size karsi serkeslik ederse, onu bu sekilde vahsi hayvani

. . 9’34
vurur glbl yurunuz

Ayni konuya 151k tutacak bir baska hadis de Eb’l-Usera Usame b. Malik’in

haber verdigi su rivayettir:

- Ey Allah’in Resilii! Kesme isi sadece bogazdan ve girtlaktan (lebbe) degil

midir? (hayvanin baska yerinden de olur mu?)” diye sordum.
Hz. Peygamber de cevaben:
“(Mizragini hayvanmin) dizine saplarsan sana o da kifdyet eder” dedi.

Bu hadisle ilgili olarak Tirmizi; “Bu, zaruret haline mahsustur” seklinde, Eb
David da; “Bu, yiiksekten diisen bir hayvanin kesimiyle ve sonradan vahsilesen

hayvanla ilgilidir” diye kayit diigmiisler ve 1zdirari kesime isaret etmislerdir>”.

Islam alimlerinin biiyiik cogunlugu ehli hayvanlarin sonradan vahsileserek
kagmasi veya kuyu vb. yerlere diismesi durumunda vurularak bogazlanabilecegini kabul
ederken Imam Malik, Leys b. Sa’d, Said b. Miiseyyeb ve Rebia gibi alimler ehli
hayvanlarin ancak zebh veya nahr yoluyla bogazlanabilecegini 1zdirari usulle

bogazlanamayacagini sdylemektedir®.

Hanefi fikihgilarindan Imam Muhammed ise bu sekilde kacarak serkeslik yapan
ve yakalanmasi miimkiin olmayan hayvanlar konusunda soyle bir ayirim yapmistir;
Eger bir koyun yerlesik bir mekénda yani sehir, kasaba gibi bir yerde kacarsa “akr” yani
yaralama yoluyla vurulamaz ancak sahra (¢6l) gibi genis alanlarda kagmissa vurulabilir.
Deve gibi hayvanlarda ise hayvanin kactigi mekan dikkate alinmaz yani hayvan her

yerde vurulabilir’’.

**  Buhari, Zebdih, 15, 18, 23, 36, 37; Miislim, Sayd, 19; Eb Daviid, Eddhi, 14-15; Nesai, Dahdyd, 25-26; Tirmizi,
Sayd, 13-18; Ibn Mace, Zebdih, 9; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, IV, 334

3 Tirmizi, Et'ime, 5; Ebt Davad, Eddhi, 16; Nesai, Dahdyd, 25

36 bn Abdilberr, el-Kafs fi fikh-i ehli’l-Medine, 1, 184; Malik b. Enes, el-Miidevvenetii’l-kiibrd, 111, 60

37 Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 43
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c. Avin eti yenen veya yenmeyen hayvanlardan olmasi:

Eti yenen hayvan eti i¢in avlandig1 gibi eti yenmeyen hayvan da derisi, tiiyt,
disi, boynuzu vb. faydalar1 i¢in avlanabilir. Bunun yaninda zararindan korunmak igin

hayvan 6ldiirmek caiz oldugundan dolay1 bu maksatla da avlanmak miimkiindiir®.

Hanefi fakihlerin yapmis olduklar1 tarifler av hayvanimmin bagkasinin
miilkiyetinde bulunup bulunmamasi konusunda bir agiklama yapmamasi ve avin sadece
av hayvanina miinhasir sekilde ele alinip avlanma fiilinin goz ardi edilmesi noktalarinda
eksik bulunmustur. Keza Hanefiler verdikleri tariflerde avlanmanin kasta mukarin olup

olmamasi noktasinda da herhangi bir kayit diismemislerdir™.

- Hanbelilere Gore Avin Tarifi: Hanbeli mezhebinden Buhiti avi; “Bagkasinin
miilkiyetinde olmayan, kolaylikla ele gegirilemeyen ve eti yenen vahgsi tabiatl bir

5540

hayvani avlamaktir”"", seklinde tarif eder.

Hanbeliler, Hanefilerden farkli olarak avin bagkasinin miilkiyetinde
bulunmamasi, sadece eti yenen hayvanlara miinhasir olmasi ve avin iki manasini yani
hem avlanmay1 hem de avlanan hayvam ifade eden bir tarif getirmeleri noktalarinda
ayrilmaktadirlar. Ancak onlar da avlanmanin kasta mukarin olup olmamasi noktasinda

herhangi sey sOylemezler.

- Malikilere Gore Avin Tarifi: Maliki fakihleri avin tarifini hem mastar hem de
isim manalarim1 dikkate alarak yapmaktadirlar. Bu durumda mastar manasiyla av:
“Yakalamip ele gecirilemeyen, vahgsi tabiatli kus veya kara hayvamimi veyahut deniz
hayvamni avlanma niyetiyle ele gecirmektir™*' Isim manasiyla av ise; “Yabani kuslar

5942

veya kara hayvanlarindan ele gegirilen hayvandir™"*, seklindedir.

3 Merginani, el-Hiddye serhu bidayeti’l-miibtedi, IV, 126; Seyhizade, Mecmaii’l-enhur fi serhi Miilteka’l-ebhur,

IV, 255

Ubeydi, es-Sayd ve 't-tezkiye, 16-17

Buhiti, Kessdfii’l-kina’ an metni’l-Ikna’, V1, 213; Serhu miinteha’l-irdddt: Dekdik-u uli'n-niihd li-serhi’l-
miinteha, 111, 425

*1 Adevi, Hasiyetii’l-Adevi ald kifdyeti t-talibi r-rabbani, 1, 740

2 Adewi, Hagiye, 1, 740; Nefravi, el-Fevakihii'd-devvani serhi ald risaleti Ibn Ebi Zeyd el-Kayrevani, 1,390

39
40
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Malikilerin zikredilen tariflerinde avin yabani olmasinin asli bir vasif m1 yoksa
sonradan kazanilmig bir durum mu oldugu agikca ifade edilmese de baska eserlerde
bunun asli bir vasif oldugu zikredilir®. Tarifte géze ¢arpan 6nemli bir husus da avin
kasta bitisik olarak yapilmasidir. Diger taraftan tarifte etinin yenilip yenilmemesi
noktasinda av hayvam icin agik bir ifade olmasa da mezhebin diger kitaplarinda eti
yenen hayvanlarin av olabilecegi bilgisi vardir*. Bu tarifte av hayvamnin baskasinin

miilkiyetinde olup olmadig1 hususu ise siikiit gecilmistir.

Diger mezheplerden farkli olarak Malikiler tariflerinde deniz hayvanini da
zikretmislerdir ki bu, onlarin deniz hayvanlarindan yenebilecek olanlarin ¢ergevesini en

genis tutan mezhep olmalarindan kaynaklanmis olabilir.

- Sidfiilere Gore Avin Tarifi: Safiilerin av tarifi ise soyledir: “Avianma

niyetiyle vahsi bir hayvam dliimiine sebep verecek sekilde yaralamaktir”™®

Safiilerin tarifinde goriilen kapali hususlar ise sunlardir:

a. Av hayvaninin vahsiliginin asli mi yoksa sonradan mi oldugu

belirtilmemistir.
b. Eti yenen hayvanlar ve yenmeyen hayvanlar konusunda bir bilgi yoktur.
¢. Avin bagkasinin miilkiyetinde olup olmadigi hususu belirtilmemistir.
d. Kara ve deniz avcilig1 noktasinda herhangi bir agiklama yapilmamistir.

- Genel Tarif: Zikredilen farkli tariflerden sonra efrddini cami agyarint mani
bir tarif yapilacak olursa: “Sahibi olmayan, miimteni’, eti yenen veya yenmeyen, aslen
vahgi tabiath bir kara veya deniz hayvammi kasda bitisik olarak avlamak, ele

gecirmektir™*® denilebilir.

B Bagdadi, et-Telkin fi’l-fikhi’l-Maliki, 1, 267
* Adevi, Hasiye, 1/741; Nefravi, el-Fevakihii'd-devvani, 1, 390
4 Nevevi, Ravzatii't-talibin ve umdetii ‘I-miiftin, 111, 249

4 Ubeydi, es-Sayd ve t-tezkiye, 29; Fevzan, el-Et ime ve ahkdmu’s-sayd ve 'z-zebdih, 169
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b- Avin Mesruiyeti

Islam dini, fert ve toplum hayatina sadece gerekli ve zorunlu gordiigii
miidahaleleri yapmis, herhangi bir olumsuzluk olmadig: siirece insanlarin fiillerine bir
kisitlama getirmemistir. Bunun ic¢in de gilinliikk hayati olusturan davraniglarda helal ve
mubah olus asil, haramlik ise istisnai bir durum olarak goriiliir. Avlanma da bdyledir.

Avlanmanin esas itibariyle mubah olduguna dair deliller temelde ikiye ayrilir:

- AKli delil: Avlanmak insanoglunun hayvanlardan faydalanmasi i¢in gereklidir

ve bir nevi iktisap olmasiyla caizdir?’.
- Nakli Deliller: Avin mubahligi Kur’an, siinnet ve icma ile sabittir.
a. Kitap:

Kur’an’da avlanmanin helal olduguna dair zikredilen ayetlerin biitiinii Maide
stresinde ge¢cmektedir. Bu ayetlerde gegen ifadelerin bir kisminda avlanma fiilinin
helalligi, bir kisminda da avlanilan hayvanin helalligi ifade edilmistir. Bununla beraber
her iki manasiyla avin helal oldugunu ifade eden ayetler de bulunmaktadir. Avlanmanin

ve avin mubah oldugunu bildiren ayetler sunlardir:

s 70 TS T 2 . . 48
“ g3llaols > 13)5 Thramdan ¢ikinca isterseniz avlanin”

Bu ayet, ihramdan ¢ikan kisinin Harem sinirlarinda olmadig1 miiddet¢e avlanabilecegini

ifade etmekte ve avlanma fillinin mubah oldugunu belirtmektedir.
s s % 5 ga. 3% s P, PN S T4 PR O S A S A N RPN« P
A Gl Lo G palad 1SS o el (o2l Uy Sl (oS0 o 5 ) T 156 B0
ol e A O A T2 e ol 2 Ty K KT L S

“Kendilerine nelerin heldl kilindigini sana soruyorlar. De ki: “Biitiin temiz ve iyi

riziklar size helal kilimmistir. Allah’in size ogrettiginden ogrenip egittiginiz avci

47 Serahsi, el-Mebsiit, X1, 220; Merginani, el-Hiddye, IV, 115
# Maide, 5/2
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hayvanlarin sizin i¢in tutup getirdiklerini yiyiniz ve iizerlerine Allah’in adini aniniz.

Allah’a karsi gelmekten sakinin, ¢iinkii Allah hesabi ¢abuk gé'rzlr”49

Avlanma ile ilgili en agik ifadelere yer veren bu ayetin sebeb-i niizulu olarak su
hadise zikredilir; Ashaptan Adiyy b. Hatim ve Zeyd b. Mtihellel, Hz. Peygamber’e
(s.a) gelerek; kopeklerle ve dogan kuslariyla avlandiklarini, képeklerin de yabani sigir,
esek ve ceylan avladiklarini belirtmigler ve bu hayvanlardan bir kismina yetisip
bogazlama imkani bulduklarini bir kismina da yetisemeden hayvanlarin 6ldiiklerini
sOylemiglerdir. Cenab-1 Hakk’in meyteyi (bogazlama imkani1 olmadan 6len hayvanlar)
haram kildigin1 belirtip kendilerine neyin helal oldugunu sormuslar ve bunun {izerine

ilgili ayet nazil olmustur™.

Avlanmanin mubahligina delalet eden bir baska ayet de sudur:

s @z

LB A T s oss o #S So. o ieel. ¥R . o G - o PUENY B A A SN T 3
Gl A&y Lo 1s GO0 A (SCle o 3edly (SO el Gy =1 006 ST
Z)J}M/‘”t‘ji/

“Ey ihramlilar! Deniz avi ve deniz yiyecegi size heldal kilindi ki size ve yolculara bir
rizik vesilesi olsun. Kara avi ise ihramli oldugunuz miiddetg¢e size haram kilindi.

Oyleyse huzurunda varip toplanacaginiz Allah’a kars: gelmekten sakinin™'

b. Stinnet:

Islam dininin ikinci temel kaynag kabul edilen Hz. Peygamber’in siinnetinde
avla ilgili pek cok bilgi ve kayit bulunmaktadir. Hadis kitaplarinda konu; avlanirken
Allah’m adimin anilmasi (tesmiye), av aletinin tasimasi gereken oOzellikler, avlanmada
kullanilan hayvanlarin keyfiyeti ile ilgili ayrintilar, kopegin av, ¢obanlik ve tarla
bekeiligi disinda istihdam edilmesinin yasaklanmasi, hayvami bogazlama usulii ve
1zdirari bogazlama, hayvanlarin hedef yapilmamasi ve zulmedilmemesi, etinin yenmesi

caiz olan ve olmayan hayvanlar, av pesine diismenin gaflet sebebi olarak

¥ Maide, 5/4

0 Cessas, Ahkdamu’l-Kur'an, 111, 308; Taberi, Camiii ‘I-beyan an te'vili ayi’l-Kur’an: Tefsirii’t-Taberi, VI, 89;
Kurtubi, el-Cami li ahkdmi’l-Kur'dn, V1, 65-66

' Maide, 5/96
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nitelendirilmesi, meytenin (dini usule gére 6lmemis, murdar) derisinden faydalanma vb.
degisik agilardan ele alinir. Konu ayrica hac ve haccin menasiki ile ilgili boliimlerde de

islenir.

Fikih kitaplarinda avin mesruiyetine stinnetten ornekler verirken bir iki 6rnek

zikredilir ve tafsilati hadis kitaplarina havale edilir.

Eb( Sa’lebe el-Husenl basindan gecen bir olayr sdyle nakleder: “Hz.
Peygamber’e geldim ve kendisine avlakta iken bazen okla, bazen egitilmis kopekle
bazen de egitilmemis kopekle avlandigimi ifade ederek ne yapmam gerektigini sordum.
O da sdyle cevap verdi: “Uzerine besmele g¢ekerek attigin okla avladigin hayvan
yiyebilirsin. Besmele c¢ekerek egitimli kopeginle avladigin hayvani da yiyebilirsin.
Egitilmemis kopeginle avladigin ava gelince sayet ona canli yetisip bogazlayabilirsen

onu da yiyebilirsin™**

Konuyla ilgili diger bir rivayeti Adiyy b. Hatim rivayet etmektedir:

- Ya Resiilallah! Biz egitimli képegi avin pesinden génderiyoruz o da bizim igin
avlamiyor. Ne dersiniz? dedim. Yiyebilirsin, dedi. Ben; Sayet kopek, avi yerse yine
yiyebilir miyim? diye sordum. Bagka bir kopek ava istirak etmedigi miiddetge
yiyebilirsin, dedi.

Yine Peygamberimize mi’rdd ismindeki av aleti ile avlanmanin hiikmi
soruldugunda kendisi: “Avi delip gegiyorsa yiyebilirsin. Eger hayvani eniyle ve

yaralamadan éldiirmiisse o takdirde yeme™ diye cevap vermistir.
C. jCWlCl.'

Avlanmanin mubahlig1 hususunda alimlerin icmai1 vardir. Eti, derisi vb. seyler

icin avlanan hayvanlar insan icin bir kazan¢ ve faydalanma vesilesidir. Miikellef olan

52 Buhéri, Zebdih, 4; Miislim, Sayd, §; Ibn Mace, Sayd, 3; Nesal, Sayd, 4; Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 1V, 195
>3 Buhari, Zebdih, 2; Miislim, Sayd, 1; Eba David, Sayd, 22; Tirmizi, Sayd, 1; ibn Méce, Sayd, 7
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insanin sorumluluklarin1 yerine getirmesi ve ihtiyaclarim1i karsilamasi ic¢in de

gereklidir™.
c- Teklifi Hiikiimler Acisindan Avlanmanin Mahiyeti

Aslen mubah olan avlanmak, teklifi hiikiimler agisindan farkli vasiflar

kazanabilmektedir. Konuyu sdyle hiilasa edebiliriz>:

a. Mubah av: Bagka iktisap vesileleri olmasina ragmen yemek veya satip da

geliriyle ihtiyacini kargilamak maksadiyla avlanmak.

b. Mendiib av: Insanlarm istifade etmesi, av1 satip gelirini baskalarina sadaka
olarak vermek veya bununla onlarin ihtiyaglarini karsilamak veyahut da bagkalarina el

acip dilencilik yapmalarina mani olmak i¢in avlanmak.

c. Farz olan av: Acgliktan 6lme gibi bir tehlikenin s6z konusu oldugu
durumlarda avlanma yoluyla hayatta kalmaya calismak farzdir. Bu hem avcinin bizzat
kendisi hem de bagkas1 i¢cin mevzubahis olabilir. Béyle bir durumda dinin korunmasini
istedigi bes temel unsurdan biri olan hayat tehlikeye girmis demektir ve tehlikede olan
bu hayat1 kurtarmak farzdir. Bunun yolu eger avlanmak ise bu takdirde avlanmak farz

olmus olur.
d. Haram olan avianmak: Haram olan avlanma birkag sekilde gerceklesebilir:

- Avcinin muhrim olarak harem veya hill sinirlart i¢inde avlanmasi veyahut

thramli olmadig1 halde harem sinirlari i¢inde avlanmasi,
- Avlanma esnasinda bagkalarinin mal ve mahsuliine zarar verilmesi’,

- Girilmesi yasak olan bir arazide avlanmak’’,

3% Serahsi, el-Mebsit, X1, 220, Merginani, el-Hiddye, 1V, 115, Zeylal, Tebyinii’l-Hakdik serhu kenzi’d-dekdik, V1,
50

5 Merdavi, el-Insdf fi ma rifeti’r-racih mine’l-hilaf ald mezhebi’l-Imam Ahmed b. Hanbel, X, 411; Ibn Ciizey, el-
Kavaninii’l-Fikhiyye, 118; Nefravi, el-Fevakihii'd-devvani, 1, 390; Ibn Abidin, Hdgsiyetu Reddi’l-muhtdr, V1, 462

Al Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkam, 1, 74, mad. 19; 111, 523, mad. 1247; Buhiti, Kessdfii'l-kina’, V1, 213; Serhu
miinteha’l-irddat, 111, 425
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- Hz. Peygamberin sozlerinden yola ¢ikilarak etleri yenmeyen hayvanlardan
zarar vermeyenler veya zararindan kaginmak miimkiin olan hayvanlar1 her hangi bir

iktisadi menfaat s6z konusu olmadan t')ldiirmeksg,

- Kur’an’daki genel iktisadilik ilkesi ve israf yasagi hiikiimleri micebince
tabiatta genelde canli varliginin ¢esitli sebeplerle azaldigi yer ve durumlarda avlanmak.

S6z konusu yasak 6zelde bazen belli tiirler icin de gegerli olabilir™.

e. Mekruh olan avlanmak: lhtiyag séz konusu olmadan ve sirf eglence

maksadiyla avlanmaya bazi hukukgular haram® derken, bazilar1 mekruh derler®.

Fikihgilar aveiligin meslek olarak yapilmasimin da iizerinde durmuslar ve

(13

bazilar1 “...av pesinde kosan gaflete dalmustir...”®” hadisinden yola ¢ikarak avciligin
meslek edinilmesini caiz gérmemislerdir®. Buna mukabil diger fakihler hadiste ifade
edilen hususun mutlak olmadigini; avlanmanin namaz, orug¢ vb. ibadetlere mani

olmadiktan sonra mubah oldugu hiikmiine varmislardir®®.

T Adevi, Hasiye, 1, 740

8 Celal Yenigeri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur’dn’da Cevrecilik, 104

¥ age. 104

8 Nevevi, Ravzatii t-talibin, 11, 344

' ibn Abidin, Hasiyetu Reddi’l-muhtdr, V1, 462; Buhiti, Kessdfii I-kina’, V1, 213; Serhu miinteha’l-irdddt, 111, 425;
Adevi, Hagsiye, 1, 740

2 Eba Davad, Sayd, 4; Tirmizi, Fiten, 69; Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 11, 371, 440; Taberani, e/-Mu 'cemu’l-
Kebir, X1, 56; Ibn Ebi Seybe, el-Kitdbii’l-musannef fi’l-ehddis ve’l-dsdr, V1, 465

83 Ali Haydar Efendi, Diirerii'I-hiikkdm, 111, 523, mad. 1247

% ibn Abidin, Hasiyetu Reddi’l-muhtdr, V1, 462; Ubeydi, es-Sayd ve 't-tezkiye, 39
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BIRINCI BOLUM

AVCI, AV, AV ALET VE HAYVANLARINDA BULUNMASI
GEREKEN VASIFLAR



I- AVCI

Avci, av aletlerinden herhangi birini kullanarak avlanma fiilini gergeklestiren
kisidir. Avcilik, cahiliye donemi Arap toplumunda ve Hz. Peygamber doneminde de
yaygin olarak vardi. Hz. Peygamber’in amcas1 Hz. Hamza, Adiyy b. Hatim ve Zeydii’l-

Hayl et-Tai donemin meshur avcilari olarak bilinirdi®.

Avlanma neticesinde hayvan ya yarali veya 0lii olarak ele gegirilir. Avci, yarali
hayvana yetisip bogazlama imkani bulamamis ve hayvan Olmiigse avin etinin helal
olabilmesi i¢in -avcinin avlanma fiilinin de iginde bulundugu- 1zdirari bogazlama

sartlariin yerine getirilmis olmasi gerekir.

Avcinin yaralamis oldugu veya tuzak, kapan gibi aletlerle yakalamis oldugu
hayvana canli olarak yetismesi durumunda ise hayvanin etinin yenilebilmesi i¢in
avcmnin ihtiyari tezkiye ehliyetine sahip olmasi sarttir. Binaenaleyh gerek ihtiyari
tezkiyede bulunacak miizekkide ve gerekse 1zdirari tezkiyede bulunan kisi olan avcida
aranan bir takim vasiflar vardir. Bunlarin bir kismi ortak vasiflar bir kismi da sadece

avctya mahsus vasiflardir.

A- HEM AVCININ HEM DE MUZEKKININ/TABii YOLDAN KESIiM
YAPAN KiSININ TASIMASI GEREKEN ORTAK VASIFLAR

Avlanma veya diger bir ifade ile 1zdirari tezkiye ile hayvani normal olarak
bogazlama dedigimiz ihtiyari tezkiye arasinda yakin bir iliski s6z konusudur. Zira
avlanma normal yollardan hayvan1 bogazlamanin miimkiin olmamasi durumunda
kullanilan ve ruhsat kabilinden bir fiildir. Asil olan hayvani zebh veya nahr denilen
ihtiyari tezkiye yollarindan biri ile bogazlamak iken miimteni’/ayaklar1 ya da
kanatlariyla savusup kurtulmaya muktedir ve miitevahhis/vahsi yaratilista olan

hayvanlarin ele gecirilememesi zaruretine binaen avlanmak mesru goriilmiis ve avda

85 Abdullah Ekinci, “Isldm Kiiltiirii ile Tiirklerdeki Av Geleneginde Iktisadi ve Sosyo-Kiiltiirel Paralellikler ve
Farkliliklar”, Av ve Avcilik Kitabi, 518
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kullanilan aletler de ihtiyari tezkiyede kullanilan bicak vb. aletler gibi
degerlendirilmistir. Bu agidan ihtiyari kesimde aranan baz1 sartlar 1zdirari kesim olarak
kabul edilen avlanmada da aranir. Bunlardan biri de kesimi yapan ya da avlanan

aveinin, dinen hayvan kesimine ehil olmasidir.

Kara avciliginda bir hayvanin 6lii veya agir yarali bir sekilde ele gegirilmesi
durumunda seri Olgiilere gore helal kabul edilebilmesi i¢in avcida bulunmasi gereken
sartlar deniz avcilifinda dikkate alinmaz. Kara avciliginda avcinin tagimasi gereken
vasiflar genel olarak “ehliyet” bashigi altinda islenir. Bu baghik altinda akil, biilug,

tesmiye, cinsiyet ve fiziki kusurlar gibi alt basliklar islenecektir.
1- Din

Her iki tezkiyede aranan en Onemli sartlardan birisi aver veya miizekkinin
miisliiman veya ehl-i kitaptan bir kimse olmasidir. Bununla beraber imam Malik ehl-i
kitabin ihtiyari tezkiye yoluyla kestiklerinin yenebilecegini sdylerken avladiklarini
mekruh goriir®. Ateistlerin, animistlerin, Mecusilerin®’, putperestlerin ve miirtedlerin

kestikleri veya avladiklar1 hayvanlar yenmez®.

a- Ehl-i Kitabin Kestiklerinin Yenebilecegi Hakkinda Kur’an ve

Siinnetten Deliller

Ehl-i kitabin avinin mubah olduguna delil “}}Q J> ;»Li,ij\ N ;T, J.U\ é@}”69

ayetidir. Miislimanlar domuz, sarap, meyte gibi hakkinda 6zel yasaklar bulunan

yiyecekler ve icecekler harig, ehl-i kitabin her tiirli yiyecek ve igeceklerini yiyip

5 ibn Abdilberr, el-Kdfi, 183

57 Biri hayir, digeri ser tanris1 olarak iki ilaha inananlar.

8 Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 45-46; Nevevi, el-Mecmu’ serhii’l-Miihezzeb, 1X, 75; Buhlti, Kessdfii'l-kina’, V1,
205

% Maide, 5/5
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igebilirler. Islam alimleri s6z konusu ayetteki “Ehl-i kitabin yiyecekleri” ifadesinden

kestikleri hayvanlarin kast edildigi konusunda miittefiktirler’”.

Ehl-i kitabin kestiklerinin yenebilecegine dair siinnetten 6rnekler de sunlardir:
Hayber giinii Yahudiler, i¢inde yemek ve i¢ yagi bulunan bir tulumu miisliimanlara
dogru atmis, Abdullah b. Mugaffel onu sahiplenerek kimseye vermeyecegini s0ylemis
Peygamberimiz de hadiseye sahit olduktan sonra tebessiim ederek ses ¢ikarmamugtir’".
Yine Peygamberimiz Yahudi bir kadinin kendisine takdim ettigi (zehirlenmis) koyun

etini geri cevirmeyip yemistir’>.
b- Ehl-i Kitaptan Maksat Kimlerdir

Ehl-i kitaptan muradin Kur’an’1n niizuliinden sonra ehl-i kitap olanlar mi1 yoksa
atalar1 tevhid dininde iken sonralari dinlerinde tahrifat yapmis olan kimselerin mi
oldugu alimler arasinda tartisilmistir. Buna gore Cahiliye doneminde aslen bir Arap
kabilesi iken sonralar1 Hiristiyanlig1 tercih etmis Beni Taglib kabilesinin kestiklerinin
caiz olup olmadig1 da tartisilmistir. Bu tartismanin neticeleri ayn1 zamanda sonradan
Hiristiyanliga ge¢mis her kisi ve topluluk i¢in de gecerli olmustur. Hz. Ali’den gelen bir
rivayeti esas alan Sdfiiler ve Ahmed b. Hanbel’in bir kavline gore bu kisilerin kestikleri
haramdir”. Bunlarin disinda kalan diger fikihgilar yani Cumhura gore ise séz konusu
kisiler ve benzerlerinin kestikleri yenebilir, caizdir’®. /bn Hazm da biset-i Nebi’den

sonra ehl-i kitap kavraminin gegerliligini yitirdigini ifade eder”.

Miisliiman oldugu halde Hiristiyanliga veya Yahudilige gegen yani ehl-i kitap

olan bir kimsenin kestigi yenmez'®. Cumhurun bu goriisiine ragmen Imam Evzdi ile

70 Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 45-46; Nevevi, el-Mecmu’, 1X, 75 vd.; Ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 311; ibn Hazm,
el-Muhalla, VII, 456

" Miislim, Cihad, 25; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, IV, 86; V, 56

2 Mislim, Tib, 3

3 imam Safii, el-Umm, 11, 232; Nevevi, el-Mecmu’, X, 75; ibn Miiflih, el-Miibdi” fi serhi’l-Mukni’, X, 215; ibn
Kudame, el-Kaff, 1, 478

™ Kasani, Beddiii s-sandi’, V, 45; Ibn Teymiye, Mecmiiu 'I-fetavd, XXXV, 219-220

> ibn Hazm, el-Muhalld, V11, 456

76 Serahsi, el-Mebsiit, X1, 245; ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 22
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Ishak b. Réhityeh miisliman bir kisinin ehl-i kitap olmasi durumunda kestiginin

yenebilecegi goriisiindedirler’”.

Yahudi olan birinin Hiristiyanliga ge¢cmesi veya Hiristiyan olan birinin Yahudi
olmasi durumunda genel goriis kestiginin yenebilecegi istikametindedir. Bu goriise
sadece Zahiriler katilmaz ve ehl-1 kitabin kendi i¢inde din degistirmesini kabul

etmezler’®.
c- Ebeveynin Dini Inanclarimin Tezkiyeye Tesiri

Hanefiler ve Malikiler bu konuda kisinin nesebine degil kendi dinine itibar
ederler. Onlara gore bu konuda dikkat edilecek husus avci veya miizekkinin kestigi
yenen bir kisi olmasidir. Ebeveynin veya anne babadan herhangi birinin kestigi

yenmeyen siniflardan birine dahil olmas s6z konusu sahsin durumuna tesir etmez””.

Hanbeli ve Safiiler ise ebeveynin dini inanislarin1 dikkate alirlar. Hanbeliler
ebeveynin her ikisi veya herhangi birisinin kestigi yenmeyen smifa dahil olmasi

durumunda kisinin kestiginin yenmeyecegi goriisiindedir®.

Safiiler, babanin, kestigi yenmeyen bir siniftan olmast annenin de ehl-i kitap
olmasi durumunda kisinin kestiginin yenmeyecegi kanaatindedir. Yine bu mezhepte
babanin ehl-i kitap annenin de Mecusi veya kestigi yenmeyen herhangi bir siniftan
olmasi durumunda ise hem cevaz hem de adem-i cevaz yoniinde iki kavil 6ne ¢ikmis

ancak haram olmasi esas almmistir®.
d- Ehl-i Kitabin Tezkiyesinin Serf ilkelere Uygunlugu

Fakihlerin cogunluguna gore ehl-i kitabin kestigi hayvanlar, ancak Islam
dininin 6ngordiigii usule uyularak ve keskin bir aletle bogazindan kesilmeleri sartiyla

yenebilirler. Aralarinda Maliki fakihi Eba Bekir ibnii’l-Arabi’nin de bulundugu bir grup

" {bn Kudime, el-Mugni, 1X, 22; Nevevi, el-Mecmu’, I1X, 76

8 ibn Hazm, el-Muhalld, V11, 456

7 Kasani, Beddiii's-sandi’, V, 45-46; Fevzan, el-Et ime ve ahkdmu 's-sayd ve z-zebdih, 104
8 fbn Kudame, el-Mugni, IX, 312

81 Nevewi, el-Mecmu’, 1X, 72
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bilgine gore Ehl-i kitabin kestigi hayvanin yenebilmesi i¢in onlarm Islami kesim

usuliine uymalari sart degildir; kesimin kendi dinlerine gére gegerli olmas yeterlidir®.

Ehl-i kitabin avda veya kesimde Allah’in ismini anmay1 terk etmesi halinde
Cumhur-u fukahd hayvanmn helal olacagi kanaatindedir™. Allah’in ismini degil de
Mesih’in veya bir putun adin1 anmalar1 veyahut kiliseleri adina tezkiyede bulunmalari

durumunda mezhepler arasindaki agirhikli goriis hayvanm etinin haram oldugudur®.

v e . e I ” B . " 23 <
Onlar bu goriislerinde « Al & |al G ;85 Allah tan baskasinin adina kesilen”, 5 Gy g
A,L; 535\ ;.L! va\f (,J G “Allah adina kesilmeyen hayvamn etini yemeyin!” ayetlerini ve

Hz. Ali’nin bu konudaki goriisiinii esas alirlar.

Allah’in adin1 anip anmadiklar1 konusunda kesin bir bilgi yoksa hiisniizan

edilerek andiklar1 kabul edilir ve hayvan yenir®’,

e- Ehl-i Kitaba Haram Kilinan Hayvanlarin ve Ciizlerinin Miislimanlara

Samil Olup Olmadig1 Meselesi

Ehl-i kitapla ilgili olarak tartisilan konulardan biri de onlara yenmesi haram
kilinan hayvanlarin veya bazi ciizlerin miislimanlara da haram olup olmadig:
meselesidir. Nitekim bu hususta su ayet ornektir: “Yahudilere biitiin tirnaklt hayvanlar
haram kildik. Sigir ve koyunun i¢yaglarimi da haram kildik. Yalniz sirtlarinda yahut
bagirsaklarinda bulunan veya kemige karisan yaglari haram kilmadik. Haddi
asmalarindan otiirti onlart bu sekilde cezalandwrdik. Siiphe yok ki Biz hep dogru

soyleriz”®®

Bu ayette zikredilen hususlarin yaninda ehl-i kitaba ayrica cumartesi giinleri

avlanmak, tavsan eti yemek gibi yasaklar getirilmisti. Iste fakihlerin tartistig1 nokta

82 Mehmet Sener, “Hayvan”, DiA, XVII, 96

8 Nevevi, el-Mecmu’, 1X, 75

8 Nevevi, el-Mecmu’, IX, 75; Kasani, Beddiii's-sandi’, V, 46
8 Maide, 5/3

8 En’am, 6/121

87 Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 46

8 En’am, 6/146
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onlara haram olan hususlarin miisliimanlara da samil olup olmadigidir. /mam Malik
onlara haram kilinan hususlarin miislimanlara da haram kilindigi gériisiindedir®.
Bunun disinda genel olarak biitiin mezhepler bu yasagin sadece ehl-i kitaba mahsus

oldugunu ve miislimanlari kapsamadig1 goriisindedirler™.
f- Sabiilerin ve Meciisilerin Kestikleri Hakkinda Fakihlerin Goriisleri

Hz. Yahya’ya mensup olduklarin1 sdyleyen cemaat yahut Sit ve Idris (a.s.)’a
mensup olduklarini sdyleyip “unsurlar, gezegenler, gezegenler de melekler tarafindan
yonetilir” deyip yildizlara ibadet eden topluluk olarak tarif edilen Sabiilerin kestikleri
hayvanlarin yenip yenmeyecegi konusunda Ebii Hanife miispet diisiinlirken talebeleri

Ebii Yusuf ve Imam Muhammed menfi goriis sahibidirler’".

Ebl Hanife Sabiilerin yildizlara olan tazimini miislimanlarin Kabe’ye olan
tazimi gibi kabul ettiginden dolayr onlar1 ehl-i kitap kabul eder. Safiilerde ve
Hanbelilerde tercih edilen goriis ise usul-i din hususunda Hiristiyanlara muvafakat

etmeleri durumunda kestikleri yenir aksi halde yenmez’?.

Ibn Hazm Cumhurun aksine Mecusileri ehl-i kitap gibi degerlendirir ve

kestiklerinin yenebilecegini sdyler’”.
2- Tezkiyede Niyet ve Kasit-Akil ve Biilug

Tezkiyede niyet ve kasit dikkate alinan 6nemli bir husustur. Zira tezkiye niyeti
tasinmadan yapilan kesim neticesinde hayvan mubah olmaz. Bu acidan tezkiyeyi
yapacak olan sahsin yasi ve akli durumu niyet konusunda onemlidir. Temyiz giicii
olmayan ve akli durumu saglikli olmayan kisi niyet etme islevini yerine

getiremeyeceginden tezkiyede kasdi ve besmeleyi esas alanlara gore gayr-i miimeyyiz

89
90

Nefravi, el-Fevakihii'd-devvani, 1, 390; Fevzan, el-Et ime ve ahkdmu’s-sayd ve z-zebdih, 112
Ubeydi, es-Sayd ve t-tezkiye, 582; Fevzan, el-Et ime ve ahkdmu ’s-sayd ve 'z-zebdih, 112

ol Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 46; Heyet, el-Fetdva I-Hindiyye, V, 285

2 Nevevi, el-Mecmu’, IX, 76; Ibn Kudame, el-Mugni, VI, 100

” ibn Hazm, el-Muhalld, V11, 456
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cocugun, sarhosun ve delinin tezkiyesi muteber degildir’®. Miimeyyiz bir cocugun

. .. . . 4. 05
tezkiyesi ise Cumhura gore caizdir ™.

Imam Safii sarhos ve deliligi siirekli olan kisilerin kestiklerini mekruh goriirken
deliligi siirekli olmayan ve temyiz giicii yerinde bulunan kisinin kestigini caiz goriir’.

Ayrica onlar gayr-i miimeyyiz cocugun kestiginin de yenebilecegi goriisindedirler’’.

Izdirari tezkiyede ise niyetten maksat; avcinin kdpek vb. hayvani gonderecegi
veya ok vb. aleti kullanacagi sirada avlanma niyeti tagimasidir. Rastgele gonderilen avci
hayvanin avladigi hayvan ve rastgele yapilan atis neticesinde elde edilen av, av

sayilmaz.

Avcida aranan avlanma niyeti veya kasit sarti bir anlamda irsal/hayvam
gonderme sartinin iginde miindemi¢ sayilir. Zira kdpegini av pesine génderen avcinin
niyeti zaten avlanmaktir. Bununla beraber niyet ve kastin irsalden ziyade “remy”de yani
av aletini kullanmada 6nemli oldugu goriilmektedir. Bu durumda havaya tas atan kisi
bununla farkinda olmadan bir av avlasa caiz olmaz. Zira bu atista avlanma niyeti yoktur.
Bu tipki tezkiye niyeti tasimadan dikine birakilan bir bigagin rastlantiya herhangi bir
koyunu kesmesi gibidir. Binaenaleyh avlanma niyetiyle yapilmayan bir atis veya
hayvanin kendi basina av pesine diismesi —irsal olmadan istirsal olmasi- sonucunda

gerceklesen avlar helal olmaz.

- Niyette Tayin Sarti: Avcilikta niyetin sadece kast edilen hayvan icin mi
gecerli oldugu yoksa baska hayvanlara da samil olup olmadigi konusu iizerinde
tartisilan ayri1 bir konudur. Av niyetiyle gonderilen képek gosterilen hayvanm degil de

baska bir hayvan1 avlayabilir mi? sorusu fakihlerin cevaplamaya ¢alistig1 bir konudur.

Cumhur-u fukahd niyet ve irsalde tayinin sart olmadigi ve niyetin mutlak
olarak anlasilmasi gerektigi iizerinde durur®®. Ancak burada dikkat edilecek iki husus

vardir:

% Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 45; Ton Miiflih, el-Miibdi’, 1X, 215; Ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 321; Malik b. Enes,
el-Miidevvene, 111, 55; ibn Hazm, el-Muhalld, V11, 457

% Kasani, Beddiii's-sandi’, V, 45; Malik b. Enes, el-Miidevvene, 111, 55; ibn Hazm, el-Muhalld, V11, 457

% Imam Safil, el-Umm, 11, 241

97 Nevevi, el-Mecmu’, IX, 74; Maverdi, el-Havi I-kebir, IX, 215
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a. Hayvanin irsalin hemen pesinden avlanmasi ve aradan uzun siire gegmemesi
b. Hayvanin gonderildigi istikamette avlanmis olmasi

Malikiler ise ilk planda tayin olunan hayvan disinda da avlanmaya niyet
edilmisse caiz aksi halde caiz degil derler”. /bn Ebi Leyla ise tayinin sart olmadigimn

fakat tayinde bulunulmasi durumunda bizzat o hayvanin avlanmasi gerektigini soyler'™.
3- Avcida Cinsiyet ve Fiziki Kusurlar

Cinsiyet, tezkiyede dikkate alinan bir unsur degildir. Dolayisiyla fakihler

kadmin da tezkiye sartini tasidig1 noktasinda miittefiktirler'®'.

Miizekkinin goérme, isitme gibi fiziki kusurlarinin tezkiyede aranan ehliyet
sartina etki edip etmeyecegi mevzubahis olmus ve Safiiler ama olan bir kimse ihtiyari
tezkiye yapabilir102 fakat avlanamaz demislerdir'®. Diger mezhepler bu konuda agik bir
hiikkiim beyan etmemisler fakat islim veya ehl-i kitap olma, temyiz giiciine sahip

bulunma gibi tezkiyede aranan sartlar ama kimsede de varsa tezkiyesi caiz gorilmiistiir.

Dilsiz bir kimsenin kestigi ve avladigi da yenir'®. Yine Cumhura gore hayiz

veya ciiniip olarak tezkiyede bulunmanin herhangi bir mahzuru da yoktur'®.

4- Tesmiye

“ade ol ) 1Sy (Sle GSCAT G WSS Aver hayvanlarin sizin igin tutup

. . e e e . . y o Ao Z a0t & o PR
getirdiklerini yiyiniz ve iizerlerine Allah’in adini animiz”'*® ve el Sy o L LISTEY

%8 Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 50; ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rdik, VIII, 256; Serahsi, el-Mebsut, X1, 239; Buhti,

Kessadfii’l-kina’, V1, 225; Ibn Miiflih, el-Miibdi’, IX, 247
% Malik b. Enes, el-Miidevvene, 111, 55, 59
190" Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, V1, 55
%" fbn Kudame, el-Mugni, IX, 320; Nevevi, el-Mecmu’, 1X, 73; Kasani, Beddiii s-sandi’, V, 45
192 Tenzihen mekruh kaydini koyanlar da vardir.
1% Nevevi, el-Mecmu’, 1X, 73; Sirbini, Mugni ’I-muhtdc ila ma rifeti medni elfizi’l-Minhdc, IV, 267
1% {bn Kudame, el-Mugni, 1X, 322; Heyet, el-Fetdva I-Hindiyye, V, 286
195 fbn Kudame, el-Mugni, IX, 322; Nevevi, el-Mecmu’, IX, 74; Ibn Hazm, el-Muhalld, V11, 454
1% Maide, 5/4
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A.J& W Allah adina kesilmeyen hayvamn etini yemeyin!”'®" ayetlerine istinaden her iki

tezkiye cesidinde de Allah’in adinin anilmasi sarttir. Hz. Peygamber (s.a) sahabeden
Adiyy b. Hatim’in konuyla ilgili sorusuna verdigi cevapta av pesine gonderilen kdpegin
besmele c¢ekilerek gonderilmesi gerektigini hatirlatmis ve av aleti kullanildiginda

besmele ¢ekilerek kullanilmasi sartini zikretmistir'®. Yine Peygamberimiz Rafi’ b.

Hadic’e 145G < & ;.;L\ £EY) }fU\ &1 G yani “Hayvamin kanimi bolca akitan bir aletle

kesilmesi ve iizerine Allah’in ismi zikredilmesi sartiya avladigimiz hayvamn etini

yeyiniz!”'" demis ve tezkiyede Allah’in isminin amlmasi gerektigine isaret etmistir.

Besmelenin kasden terk edilmesi hayvani murdar kilar ancak unutulmasi

hayvani haram kilan bir kusur degildir''’.

Hanbeli mezhebinde 6zellikle avda besmelenin ¢ekilmesi sarttir. Aksi halde
avlanan hayvan yenmez'''. Bununla beraber bu mezhepte ok atarken unutulmasi
durumunda hayvanin etinin yenebilecegi ancak kopegi gonderirken unutulmasi

, .. e 12
durumunda ise yenmeyecegine dair bir goriis de vardir = ~.

Safii mezhebi ve ibn Abbas, Ebli Hureyre, Ati, Said b. Miiseyyeb, Tavis,
Hasan-1 Basri, Ibrahim en-Nehai, Abdurrahman b. Ebi Leyla ve Siifyan-1 Sevri’ye gore
besmele ¢ekmek miistehap kabul edildiginden terk edilmesi durumunda hayvanin eti
helaldir. Bununla beraber besmeleyi kasden terk etmek Safil mezhebinde mekruh kabul
edilmistir. Tezkiyede besmele ¢ekilmesinin miistehap olduguna kail olanlarin

dayandiklar1 deliller sunlardir:

"7 En’am, 6/121

198 Taberani, el-Mu 'cemu’l-Kebir, XVIL, 75

19 Buhari, Sirket, 3, 16, Cihad 191, Zebdih, 15, 18, 20, 23, 36, 37; Miislim, Edaht, 30; Tirmizi, Sayd, 18; Ebd
David, Eddhi, 14; Ton Mace, Zebdih, 5; Nesal, Dahdya, 41, 43, 44, 49, 50

Ibn Ciizey, el-Kavaninii’I-Fikhiyye, 124; Fevzan, el-Et 1ime ve ahkdmu’s-sayd ve 'z-zebdih, 190

" Buhdti, Kessdfii I-kina’, V1, 227

12 fbn Kudame, el-Mugni, 1X, 293
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a. V'Q J OO 10 b 2l ayetinde ehl-i kitabin kestiklerinin yenecegi

belirtilmistir. Onlar kesim yaparken Allah’in adin1 anmamaktadirlar. Bu da

gostermektedir ki kesimde Allah’in adin1 anmak farz degildir.

b. Ayette bogulmus, bir sey vurularak oldiiriilmiis, yukaridan yuvarlanmus,

boynuzlanmig yahut canavar tarafindan pargalanmis olup da 6len hayvanlarin etlerinin

haram olacag1 belirtilmis: “ancak (..fS SN vani kestikleriniz miistesna” kaydiyla

kesilmis olanlarin caiz oldugu bildirilmistir''*. Bu ayette ifade edildigi iizere hayvanlara

canli yetisip kesilmesi yeterli goriilmiis ayrica tesmiye sartindan bahsedilmemistir.

c. Peygamberimizin; “Miisliiman adimi ansa da anmasa da Allah’in adina

. 115
keser” hadisi .

d. Hz. Peygamber’in tezkiye esnasinda Allah’in adin1 unutan bir kisinin

95116

durumu soruldugunda; “Allah in adi her miisliimanin agzindadir” > cevabini vermesi.

e. ‘\.J& A ;.L! ;-33 VJ e |}i§i %117 “Allah adina kesilmeyen hayvamn etini
yvemeyin!” ayetinde kast edilen hayvanlar, putlar adina kesilen hayvanlardir.

f. Hz. Aise’nin rivayetine gore kendileri yeni miisliiman olmus ve Allah’in
adin1 anip anmadiklarin1 bilmedikleri bir toplulugun kesip getirdikleri et konusunda

Efendimize danigsmis o da besmele ¢ekerek yemelerini st')ylemistirng.
a- Tesmiyenin Keyfiyeti ve Bir Tesmiye ile Ka¢ Tezkiye Yapilabilir

- Tesmiyenin keyfiyeti:

Hanefiler ve Malikiler’e gore mutlak olarak Allah demek veya Allah’in

herhangi bir ismini miicerred olarak veya herhangi bir sifatla beraber zikretmek

13 Maide, 5/5

14 Maide, 5/3

15 Alj el-Miittaki, Kenzii l-ummal, V1, 111

U6 Darekutni, Siinen, IV, 295; Taberani, el-Mu 'cemu’l-Evsat, V, 94
"7 En’am, 6/121

18 Ebt David, Edahi, 18
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yeterlidir. Bu durumda tesmiyeyi herhangi bir sifat izafe etmeden sadece Allah,
Rahman, Rahim demekle veyahut da Allahii ekber, Allahii’r-rahman, Allahii a’zam gibi
tamlamalarla ifade etmek caizdir. Yine bu iki mezhebe gore tehlil, tahmid ve tesbih de
ayni fonksiyonu goriir. Buna karsilik Hanbeliler ve Safiiler ise betahsis “Bismillah”

demenin gerekliligi iizerinde dururlar'"”.

Tesmiyenin hangi dilde yapildigi énemli degildir. Asil olan Allah’in adinin
anilmasidir. Tesmiyeyi bizzat hayvam kesecek kisi getirmelidir. Allah’in adinin
amlmasi bizzat hayvani kesme isiyle ilgili olmalidir. iftitah tekbiri niyetine ““Allahii
ekber” demek veya zikir ve tesbih ¢ekmek maksadiyla “Siibhanallah, Elhamdiilillah, La

ilahe illallah” demek tezkiye i¢in tesmiye sartinin yerine getirilmesi sartini karsilamaz.

En’am Saresi 121. ayetinde Allah’in adi disinda kesilmis olan hayvanlarin
yenmeyecegi kaydma istinaden tesmiyede sadece Allah’in adim1 anmak gerekir.
Tezkiyede Hz. Peygamberin adini dahi tazim maksadiyla zikretmek hayvani murdar
kilar. Zira Peygamberimiz yemege baslarken, tezkiye esnasinda ve aksiran kisinin

. . . 120
yaninda adinin anilmamasini istemigtir =

- Bir tesmiye ile kac tezkiye yapilabilir:

Ihtiyari tezkiyede bir besmele ile ancak muayyen bir hayvan kesilebilirken
1zdirari tezkiye olan avda ise bu say1 sinirsizdir. Yani besmele ile gonderilen bir kopek
s06z konusu avda ne kadar hayvan ele gecirirse gegirsin hepsi caizdir. Ayni sekilde tek

besmele ¢ekilerek atilan okla birden fazla hayvan vurulsa hepsi caizdir.
b- Tesmiyenin Vakti

Ihtiyari tezkiyede tesmiyenin sdylenmesi gereken vakit, kesimin gerceklesecegi
vakittir. Besmele c¢ekildikten sonra uzun siire baska bir seyle mesgul olunmasi
besmelenin yeniden c¢ekilmesini gerektirir. Binaenaleyh tesmiye yapildiktan sonra

miimkiin olan en kisa siirede kesim isleminin gergeklesmesi sarttir. 1zdirari tezkiyede

"9 Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 47, 48; Nefravi, el-Fevdkihii'd-devvani, 1, 382; Fevzan, el-Et tme ve ahkdmu s-sayd
ve 'z-zebdih, 133, 134
120 Beyhaki, es-Siinenii I-kiibrd, 1X, 286
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tesmiye ya av hayvanmi gonderirken veya atig/remy esnasinda olmalidir. Hayvanin

isabet aldig1 zamanda besmelenin gekilmesi dogru degildir'*'.

Ihtiyari tezkiyede kesim isi bir riikiin oldugundan tesmiyenin de kesimle
beraber yapilmasi gerekir. Izdirari tezkiyenin riiknii ise cerh yani hayvani yaralamaktir.
Bu fiil ya hayvana atis yapan kisiye veya avin pesinden avci hayvani gonderen sahsa
yani avciya nispet edilir. Bu durumda avcinin besmeleyi irsdl veya atig sirasinda
yapmast gerekir. Hayvanin isabet aldigi anda besmele ¢ekilmesi avciya nispet
edilebilecek bir fiil degildir. O ancak Allah’in takdir edecegi bir istir. Bu prensibe
binaen besmele ¢ekip avel hayvani avin pesine gonderen kisi avlamayi niyet ettigi avi
degil de baska bir hayvanin avlanmasi durumunda ele ge¢irilen hayvan helal olmus olur.
Zira avci hayvan, baslangicta besmele ile gonderilmistir. Aver hayvanin besmele
cekilerek gonderilmesi tesmiye sartinin yerine getirilmesi adina yeterli goriiliir ve bu

noktadan sonra hangi hayvanin avlandigi 6nemli degildir.

Ihtiyari tezkiye ile 1zdirari tezkiye arasindaki ince noktalardan biri de kesilmek
tizere yatirilmis bir koyun i¢in besmele ¢ekildikten sonra bicak degistirilmesi caiz iken;
av i¢in belli bir oku alip besmele ¢ektikten sonra okun degistirilmesi caiz olmamaktadir.
Zira ihtiyarl tezkiyede aslolan mezbuh yani kesilecek hayvan iizerine besmele
cekmektir. Avda ise asil olan husus avlanacak hayvan degil atilacak ok, mizrak vb.

alettir. Aletin degismesi besmelenin de yenilenmesini gerektirir'**,

121 Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 49; Heyet, el-Fetdvad’l-Hindiyye, V, 286, 421; Buhuti, Kegsdfii l-kina’, V1, 227
122 Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 49, 50; Buhti, Kessdfii I-kina’, V1, 228
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B- AVCIYA MAHSUS VASIFLAR

Bir 6nceki konu basligi altinda ihtiyari tezkiye ile 1zdirari tezkiye arasindaki
ortak noktalar lizerinde durulmustu. Simdi ise sadece 1zdirari tezkiyeyi yapan sahsa yani

avctya mahsus vasiflarin iizerinde duracagiz.
1- Muhrim/ihramh Olmamak

Sozliikte “haram kilmak, kendini mahrum birakmak, haram aylarina veya
Harem bolgesine girmek” anlamlarina gelen ihram kelimesi, kavram olarak hac veya
umreye niyet eden kimsenin diger zamanlarda yapmasi helal olan bazi davraniglari, hac
ve umrenin riikiinlerini veya biitlin adabmi tamamlayincaya kadar kendine haram

123
kilmasidir=-.

Islam fikhina gore ihramli bir kisinin (muhrimin) harem veya hill bélgesinde
(harem dig1 alan) kara avciliginda bulunmast haram oldugu gibi harem bdolgesi sinirlart
dahilinde bulunan herhangi bir kisinin gerek dogrudan ve gerekse dolayli olarak kara
avciligr yapmasi da caiz degildir. Bu bolgede deniz avciligi yapmak ise mezheplerin

biiylik cogunluguna gore caizdir.
2- irsal/Hayvam Gonderme

Islam fikih¢ilarmin  biiyiik ¢ogunlugu avlanmaya ehil olan kopek vb.
hayvanlarin kendi baslarina degil de avci tarafindan av pesine sevk edilmeleri gerektigi
konusunda hemfikirdir. Onlara gére hayvanin avcr tarafindan herhangi bir tesvik ve
sevk olmadan avin pesine diismesi irsal ilkesini ihlal oldugundan bu sekilde avlanacak

bir hayvan eger ihtiyari tezkiye yoluyla bogazlanmadan 6lmiisse helal degildir.

Atd ve Imam Evzai ise Cumhurla aym diisiincede olmayip kdpek vb. hayvanlar

av niyetiyle disar1 ¢ikarmanin yeterli olacag: gériisiindedirler'*. Yine /bn Hazm da avei

123 Salim Ogiit, “fhram”, DIA, XXI, 539
1% Kasni, Beddiii's-sandi’, V, 55; Serahsi, el-Mebsit, X1, 224; Sirzi, el-Miihezzeb fi fikhi'l-imam es-Safii, 1, 253;
Ibn Kudame, e/-Mugni, 1X, 294; Malik b. Enes, el-Miidevvene, 111, 55

35



hayvant evden c¢ikardiktan sonra besmele c¢ekerek avlanma niyetiyle gonderme
durumunda avlanilan hayvanlarin caiz oldugunu belirtir. Ona gore ille de avi gordiikten

sonra avel hayvani géndermek sart degildir'®.

a- Aveinin Kendi Basina Av Pesine Diismiis Avelr Hayvam Yonlendirmesi

Fakihlerin pek coguna gore ilk basta avcinin irsali s6z konusu olmadan avin
pesine diisen avci hayvani aveinin durdurup ava yonlendirmesi veya durdurmadan avi

yakalamasi i¢in tesvik etmesi ve hayvanin da bu emre riayet etmesi durumunda av

helaldir'*".
- Irsalin inkitaya ugramamasi:

Avci tarafindan av pesine gonderilen hayvanin avla degil de baska seylerle
mesgul olmasi durumunda avci, hayvani tekrar besmele ¢ekerek ava yonlendirmelidir.
Aksi bir durum avlanilan hayvanin etini murdar kilar. Burada dikkat edilmesi gereken
onemli nokta irsalin kesintiye ugramamasi ve hayvanin araya herhangi bir fasila
girmeden avlanmasidir. Bu siirecte herhangi bir aksama olmasi durumunda besmelenin

de yenilenmesi gerekir.

Ok vb. av aletleriyle hayvana atis yapmanin akabinde s6z konusu aletlerin yon
degistirmeleri mevzuu da fikihgilarin iizerinde durdugu baska bir konudur. Hanefilere
gbre okun yon degistirdikten sonra ava isabet etmesi durumunda av yenmez. Zira bu
durumda ok avcinin fiili ile degil riizgar veya baska bir unsurun miidahalesiyle ava
isabet etmistir. Ancak saga sola yalpaladiktan sonra tekrar diizgiin bir sekilde gider ve
ava isabet ederse caizdir'?’. Hanefilerden Ebii Yusuf bu konuda farkli diisiiniir ve okun
tam tersi bir yone donmesi durumunda dahi isabet edecegi hayvanin yenebilecegini

sOyler. Ona gore yon degistirmek irsali inkitaya ugratan bir husus degildir.

12 fbn Hazm, el-Muhalld, V11, 478

126 Kasani, Bedadiii’s-sandi’, V, 55; Serahsi, el-Mebsiit, X1, 224; Sirazi, el-Miihezzeb, 1, 253; Ibn Kudame, el-Mugni,
IX, 294; Malik b. Enes, el-Miidevvene, 111, 55

127 Kasani, Bedadiii’s-sandi’, V, 55; Ibn Niiceym, el-Bahrii r-rdik, VIII, 259
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b- Aym Hayvana Birden Fazla Kisinin irsalde Bulunmasi veya Atis

Yapmasi

Ayni av i¢in farkli kimseler tarafindan kopek vb. avci hayvanlarin irsal

edilmesi veya atig yapilmasi durumunda su neticeler ortaya cikar:

a. Tezkiye ehliyetine sahip olan kisi ile bu ehliyete sahip olmayan bir
baskasinin miisterek olarak avei hayvani avlanmalari i¢in gondermeleri veya beraber ok
atmalar1 durumunda av Oliirse haramdir. Zira haram kilic1 amille mubah kilan amilin
ictimai durumunda haram tarafi galip olur'”®. Hayvana canli olarak ulasilmas:
durumunda ise tezkiye sartlarin1 haiz olan kisi ihtiyari tezkiye ile hayvani bogazlarsa

caizdir.

b. Tezkiye ehliyetine sahip olan kisi ile bu ehliyete sahip olmayan bir
baskasinin iki farkli aletle ayn1 anda bir hayvani yaralayip oldiirmeleri durumunda

hayvan, haram kilic1 faktérle mubah kilan faktoriin igtimaindan dolayr murdar olur.

c. Tezkiye ehliyetine sahip olan kisi ile bu ehliyete sahip olmayan bir
baskasinin ayn1 hayvam farkl aletlerle ve farkli zamanlarda yaralamalar1 durumunda
hayvani bogazlanmis bir hayvan durumuna diisiirecek sekilde vuran kisinin kim oldugu
tespit edilmeye ¢alisilir. Sayet agir yaralayan kisi ehliyet sahibi sahis ise hayvan caiz,
tersi durumda ise caiz degildir. Burada dikkate alinan husus oldiiriicii darbeyi kimin
vurdugu ve darbenin ne dl¢lide hayvani aciz biraktigidir. Sayet bu siddetteki ilk darbe,
ehliyet sahibi avci tarafindan gergeklestirilmigse hayvanin yenmesi caiz, aksi halde ise
caiz degildir. Darbenin 6ldiiriicli olmamasi durumunda ise ilk defa kimin vurmus olmasi

Onemini yitirirken ihtiyari tezkiyeyi kimin yaptig1 6nem kazanir.

Ehliyet sahibi olmayan bir kisinin kopegi veya ok vb. aleti, avi yaralamadan

ehliyet sahibi kisinin kdpegine yonlendirse ve hayvani onun avlamasina sebep olsa

129

Sdfiilere ve Hanbelilere gore avlanan hayvan caizdir ©. Bu durum ava miisareket olarak

nitelendirilmez. Hanefiler ise bdyle bir durumu yardim ve ava istirak olarak kabul

128 imam Safii, el-Umm, 1, 227; Buhiiti, Kessdfii I-kina’, VI, 217
129 fbn Miiflih, el-Miibdi’, IX, 235

37



ettikleri icin caiz gormezler'”’. Bununla beraber mezhepte bunun tahrimen veya

tenzihen mekruh gorildiigi de ifade edilmistir'’

. Ehliyet sahibi olmayan bir kisinin
kdpeginin ehliyet sahibi bir avcinin kdpegini tahrik etmesi ve av pesinden gitmesine
katkida bulunmasi1 Hanefilere gore mahzur teskil etmez. Bu durumda ehliyet sahibi
olmayan kisinin kopeginin yaptig1 fiil ava degil ehliyet sahibi kisinin kdpeginin fiiline

tesir etmistir. Bunun da sonuca tesir eden bir hitkkmii yoktur'*2.

3- Takip

Avcinin avel hayvanlar veya av aletleriyle avlanmasinin akabinde bazen av
hemen bulunamamakta ve {lizerinden az veya ¢ok vakit gecmektedir. Hayvanin canli
olarak bulunmasi durumunda ihtiyari tezkiye sart oldugundan bu husus tartismaya acik
bir alan degildir. Fakat hayvanin 6lii bulunmasi durumunda iizerinden gecen vakit ve
aveinin avi bulmak i¢in ortaya koydugu gayret dnem kazanmaktadir. Mezheplerin bu

konuda ortaya koymus oldugu hiikiimler ve deliller sunlardir:

Hanefiler: Av1 takip konusunda Hanefilerin dikkate aldig1 temel husus avcinin
avin pesini birakmamasidir'®®. Onlar kaybolan avin daha sonra bulunmasi durumunda
yenmesinin kiyasen haram olmasi gerektigini belirtmigler ancak asagida zikredecegimiz
gerekgelere binaen bu durumdaki avi yemeyi istihsanen caiz gérmiiglerdir. Onlara gore

bu sekilde ele gecirilmis bir avin kiyasen haram olus gerekgeleri sunlardir:

a. Kaybolan avin 6lme sebebi agik degildir. Avci hayvan veya av aletinin sebep
oldugu yaralanma neticesinde 6lebilecegi gibi bir bagka sebepten de 6lmiis olabilir. Bu

durum siipheli oldugundan hayvani yemek helal degildir.

b. Bedevilerden bir sahis Hz. Peygamber (s.a)’e bir ceylan hediye etmis
Peygamberimiz de o sahsa hayvani nasil ele ge¢irdigini sormustur. Bedevi, hayvani bir

giin dnce vurdugunu aksama kadar bulmak icin ugrastigini fakat bulamayinca aramayi

1

)

® Serahsi, el-Mebsiit, X1, 242

' Zeylai, Tebyinii'l-Hakdik, V, 54

Ibn Niiceym, el-Bahrii r-rdik, VIII, 255-256; Merginani, el-Hiddye, IV, 120

Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 59; Ibn Niiceym, el-Bahrii r-rdik, VIII, 258; Serahsi, el-Mebsiit, XI, 222

1
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ertesi giine biraktigin1 sOylemis; ertesi sabah hayvanin izini siirerek nihayet bir
magarada veya taglar arasinda buldugunu ifade etmistir. Hatta hayvan lizerindeki oku da
Peygamberimize gostermistir. Peygamberimiz avin vurulmasinin {izerinden bir giin
gectigini ve dolayisiyla hayvani bocek vb. haserelerin 6ldiirmiis olabilecegini gerekce

gdstermis ve kendisinden hediyeyi kabul etmemistir'>*.

c. Ibn Abbas’tan rivayet edilen; “Képek vb. hayvanlarla avladigin ve goziiniin

oniinde olant ye kaybettigin avi ise yeme!”"> hadisi.

d. Sayet avci, avin pesini birakmayip en kisa siire i¢cinde onu ele gegirmis
olsaydi muhtemelen hayvani canli olarak ele gecirecek ve onu ihtiyari tezkiye yoluyla

bogazlamis olacakti. Bunu yapmadigina gore bu durumda bulunan av haram olur.

Buna karsilik Hanefiler su gerekgelerden otiirii kaybolan bir avin etinin

yenmesinin istihsanen caiz oldugunu soylerler:

a. Peygamberimiz Mekke’ye dogru ihramli bir sekilde yol alirken ashab Ravhd
vadisinde yarali bir yaban esegi bulmuslardi. Restlullah onlara hayvani vuran kisinin
gelecegini haber verdi ve hayvana dokunmamalarin1 tembihledi. Bir siire sonra Behz
kabilesinden bir adam geldi ve hayvani kendisinin vurdugunu ve onu aramakla mesgul
oldugunu acgikladi. Daha sonra da hayvani1 Hz. Peygamber’e hediye etti ve o da hediyeyi

kabul edip Hz. Ebti Bekir’e arkadaslar1 arasinda taksim etmesini soyledi'*’.

b. Peygamberimizin Ebl Sa’lebe’nin konuyla ilgili sorusuna:

“m L dSS AsT e L Lot &) 31 Avint okla vurdugunda av kaybolur

ve onu ¢tiriimemis/kokmamis bir durumda bulursan yiyebilirsin”seklinde cevap vermis

ve hayvan ¢iiriiyiip kokmadikca yenebilecegini sdylemistir'’.

134 Beyhaki, es-Siinenii I-kiibrd, IX, 241

135 Beyhaki, es-Siinenii 'I-kiibrd, IX, 241; ibn Ebi Seybe, el-Musannef, IV, 242; Abdiirrezzak, el-Musannef, IV, 460
136 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 111, 452; ibn Ebi Seybe, el-Musannef; 11, 42

Miislim, Sayd, 9
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c. Zaruret hali avlanan hayvanin bulundugunda yenilmesini gerekli kilar. Zira
av vurulduktan sonra genellikle kaybolur. Avcinin ihmali ve ilgilenmemesi gibi bir

durum s6z konusu olmadikga kisa siireli bir kaybolmay1 mazur gérmek gerekir.

d. Peygamberimizin kaybolan avi hagerelerin ve bdceklerin yiyebileceginden
Otlirii  yenmesini yasakladigr rivayeti avcimin avin pesine diismemesi kaydiyla

138
sinirlandiriimalidir ~°.

Sidfiiler: Bu mezhebe gore vurulan veya pesinden kdpek vb. avcr hayvan
gonderilen av bir siire sonra 6lii bulunmasi durumunda eti haramdir, yenmez. Ancak
onlara gore ilk planda av, tabii olarak bogazlanmis bir hayvan durumuna diisecek
Olciide agir yaralanmis ve daha sonra kaybolmussa yenir. Hayvanin isabet almadan veya
kopek vb. aver hayvanin eline gegmeden kaybolmasi durumunda 6lii olarak bulunmasi

etini murdar kilar. Zira 6liim sebebi belli degildir'*.

Hanbeliler: Hayvanin ok vb. bir aletle veya kopek vb. avci hayvanlarla
yaralanmasi neticesinde 6ldiigii kesin ve bagka bir unsurun varligi da s6z konusu degilse
eti yenebilir. Buna gore Hanbeliler 6lii bulunan hayvanin yaninda bagka bir aver hayvan
olmamasini veya av aletinin sebep oldugu yara izinden bagka bir izin bulunmamasini
hayvanin etinin yenmesi i¢in yeterli goriirler'*’. Onlarin bu konuda serdettikleri deliller

de sunlardir:

a. Hz. Peygamberin avladigi hayvanin kaybolmasi durumunda ne yapmasi
gerektigini soran kisiye hayvan iizerinde atilan okun izinden baska bir iz bulunmadikca

hayvan1 yiyebilecegini sdylemesi'*,

b. Yine Peygamberimizin ashabtan Adiyy b. Hatim’in sorusu {izerine avlanilan
hayvanin iki veya ii¢ glin sonra bulunmus olmas1 halinde okun izi disinda bir izin

olmamasi ve suya diismemesi sartiyla yenebilecegini belirtmesi'*?,

18 Beyhaki, es-Siinenii 'I-kiibrd, 1X, 241

13 Imam Safii, el-Umm, 11, 228; Maverdi, el-Havi’l-kebir, XV, 15

0 ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 302

41 Nesai, Sayd, 16

142 Buhari, Zebdih, 8; Miislim, Sayd, 6; Ebt David, Eddhi, 33; Nesai, Sayd, 16
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c. Ebl Sa’lebe el-Huseni’nin rivayet ettigi bir baska hadiste Peygamberimizin
vurularak kaybolmus bir avin iizerinden ii¢ giin ge¢mis olmasina ragmen hayvan
tizerinde okun izi disinda bir iz olmamasi1 ve giiriiylip kokmamasi durumunda

. o e .14
yenebilecegini soylemesi'*,

d. Avin iizerinde okun izinden baska bir iz bulunmamas1 veya kopegin avin

yaninda bulunmasinin yakini bir bilgi olmas1 ve bu bilginin sek ile zail olmayacagi,

Hanbeli mezhebinde zikredilen bu hiikiimlerin yaninda bir giinliikk kaybolma
neticesinde hayvan yenebilir ama {izerinden bir gecenin ge¢mesi halinde yenmez; bir
giin gibi uzun miiddet kaybolursa yenmez, kaybolmasi durumunda kesinlikle yenmez ve
mekruhtur gibi gorisler de dile getirilmistir'*,

Malikiler: Bu mezhebe gore hayvan ayni giin i¢inde bulunursa yenir ancak
ertesi giin bulunursa yenmez. Zira geceleyin bagka hayvanlarin avin dliimiine sebep
olma ihtimali yiiksektir. Bunun yaninda avcinin avi oldiiriicii bir sekilde vurdugunu
gérmesi durumunda ciiriimedikge yenebilecegi goriisii de dile getirilmistir'®.

Zdéhiriler: 1bn Hazm’a gdére av vurulduktan sonra kaybolmasi durumunda
gecen siireye itibar edilmez. Bu durumda bakilacak sey hayvanin avci tarafindan aldig:
darbe ile 6liip 6lmedigidir. Sayet avcinin fiili neticesinde 61diigii kesin ise helal, degilse

146
haramdir ™.

13 Eba Davad, Edahi, 33

' {bn Kudame, el-Mugni, IX, 302, 303

145 {bn Abdilberr, el-Kafi, 183-184; Fevzan, el-Et 1me ve ahkdmu ’s-sayd ve z-zebdih, 186
146 {bn Hazm, el-Muhalld, VI, 464

=
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II- AVDA ARANAN VASIFLAR

Avcinin av aletleri veya av hayvanlarindan birini kullanarak avladigi hayvani
canli veya olii olarak ele gecirmesi durumunda hayvanin etinin yenebilmesi igin bir

takim sartlar aranir ki bu baglik altinda bu ve buna bagli konular ele alinacaktir.

A- ETI YENEN HAYVANLARDAN OLMASI

Stiphesiz ki avlanmaktan maksat oncelikle hayvanin etinden istifade etmektir.
Bununla beraber eti yenmeyen hayvanlar da avlanabilir fakat onlar eti i¢in degil kiirki
vb. clizleri i¢in avlanir veya insana zarar verme tehlikesi tagiyan bazi hayvanlar zaruret
haline binaen gerektiginde wvurulabilir. Dolayisiyla eti i¢in avlanan hayvanlardan

hangisinin etinin yenebilecegi hangisinin yenmeyecegi dnemli bir husustur.

I[sliam dininde eti yenen kara hayvanlarmin ancak fiilen veya hiikmen
bogazlanmasi halinde helal olacagi, aksi takdirde 6lii hayvan hiilkmiine girecegi konusu
fikih kitaplarinda “zebadih’ basligi altinda ayr1 bir boliim halinde ele alinip incelenmistir.

Bazen de konu avla miisterek diisiinelerek “zebdih ve’s-sayd’” bashigi altinda islenmistir.

Eti yenen hayvanlarin gergevesini en dar tutanlar Hanefiler, en genis tutanlar
ise Malikilerdir'’. Kur’an’da iyi ve temiz seylerin heldl, pis seylerin haram kilindig1'*,
acikca yasaklananlar disinda yeryiiziindeki yenilebilir maddelerin, bu arada hayvan
etlerinin kural olarak helélmg, meyte, kan, domuz eti ve Allah’tan bagkasi adina
kesilen"’, kendiliginden 6len, bogulmus, vurulup 6ldiiriilmis, uguruma yuvarlanip
O0lmiis veya boynuzlanip 6ldiiriilmiis, yirtict hayvanlar tarafindan oldiiriiliip birakilmas,
kutsanan taglar ilizerine kesilip kurban edilmis hayvanlarin haram kilindigi, egitilmis

avel hayvanlarin yakaladigi (veya 6ldiirdiigii) hayvanlarm heldl oldugu'', Allah’a

1

=

7 ibn Abdilberr, el-Kafi, 186 vd.

18 Maide, 5/5; A’raf, 7/157

49 Maide, 5/1; En’am 6/145; Nahl, 16/115-116

150" Bakara, 2/173; Maide, 5/3; En’am, 6/145; Nahl, 16/115
I Maide, 5/3-4
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bliyiikbas ve kiigiikbag hayvanlarin kurban edilmesi', iizerine Allah adi anilmadan
kesilen hayvanlarin yenilmemesi gerektigi'>® ve deniz hayvanlarmin yine kural olarak
heldl sayilmasi'> gibi fikhi hiikiimler bulunmaktadir; yine bu bilgilere ilave olarak
Yahudilere tirnakli hayvanlarin, sigir ve davarin i¢ yaglarmin haram kilindigi
bildirilmigtir'>.

Yine Kur’an-1 Kerim’de yenmesi mitat olan deve, sigir ve koyun gibi tiirlere
veya deniz hayvanlarina ¢esitli vesilelerle yapilan atiflar hari¢ etleri yenilebilecek
hayvanlarla ilgili bir dokiim verilmemis, yenilmemesi gerekenler icinde de sadece
domuzun adi bildirilmistir'>®. Bu husustaki diger yasaklar daha ¢ok hayvamin Slim
sekli, kesim usul ve niyetiyle ilgilidir'>’. Kur’an’in ifade tarzindan, yiyecekler igin
Islamiyet’te temel kuralin helallik oldugu, aksi yonde delil bulundugu takdirde haramlik
hilkkmiiniin s6z konusu edilebilecegi anlasilmaktadir. Hadislerde bununla ilgili daha
ayrintili hiikiimlerin yer aldig1 ve bazi olgiilerin getirildigi, bunlarin da netice itibariyle

Kur’an’daki ilkeleri agiklayict mahiyette oldugu goriiliir'®.

Ilgili ayet ve hadislerin disinda kalan yiyecekler konusunda Hz. P ey g a m
b e r’in uygulamalarinin ve sahsi tercihlerinin daima dini bir emir ve yasak olarak
degerlendirilmemesi gerektigi, bu husustaki hadislerin sahih kabul edilip edilmemesi,
ayn1 konuda farkl rivayetlerin bulunabilmesi, ayet ve hadislerde gegen ilke ve 6l¢iilerin
yorumlanmasi ve miisahhas olaylara uygulanmasinin zorlugu, boélgeler arasinda orf,
adet ve hayvanlar1 adlandirma farkliliginin bulunmasi gibi birgok sebep fikih
mezheplerinin, hatta mezhep i¢inde fakihlerin farkli goriis gelistirmelerine yol agmis,
sonugcta eti yenen ve yenmeyen hayvanlar tizerine klasik dénem fikih dilinde zengin bir
bilgi birikimi olusmustur. Bu goriis ayriligr bir olgiide Kur’an ile sabit hiikiimlerin
hadislerle neshedilmesine, daraltilmasina veya genisletilmesine dair usul ayriliklarindan
da kaynaklanmaktadir. Ayrica hangi hayvanlarin kopek digli oldugu veya saldirganlik

0zelligi tasidiginin tesbiti, bazilarinin seklen kopek disli olsa bile islev agisindan kopek

152 Hac, 22/28, 34, 36; Kevser, 108/2

153 En’am, 6/121

1% Maide, 5/96

155 En’am, 6/146. bak. Mehmet Sener, “Hayvan”, DIA, XVII, 92, 93
156 Bakara, 2/173; Maide, 5/3; En’am, 6/145; Nahl, 16/115

57 Maide, 5/3; En’am, 6/121, 145

158 Mehmet Sener, “Hayvan”, DiA, XVII, 94
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disli sayilip sayillamayacagi, hayvanin tabiati icabi igreng olup olmadigi konusunda
farkli degerlendirmelerin yapilabilmesi, keler (semender) gibi baz1 hayvanlar hakkinda

ayrica hadislerin bulunmasr ihtilafi genisletmektedir'’.

1- Etlerinin Yenip-Yenmemesi Ac¢isindan Hayvanlarin Yasadiklarn

Alanlar

a- Kara Hayvanlar

Kara hayvanlar1 karada dogan ve yasayan hayvanlardir. Buna gore kara

hayvanlar1 su basliklar altinda toplanabilir:
a. Biiyiikbasg ve kiiciikbas hayvanlar:

Kur’an’da sadece en’am denilen hayvanlar ismi zikredilerek acik¢a helal
kilinmustir'®. Biiyiikbag ve kiiciikbag hayvanlar manasina anlasilan en’am’in etinin
yenmesinin helal oldugu konusunda Islam miictehidleri arasinda tam bir goriis birligi

161

vardir . Buna gore si1gir, manda, koyun, keg¢i, deve gibi hayvanlarin etleri helaldir.

b. Tabiati itibariyla igreng olmayan, ot¢ul yabani hayvanlar:

Kara hayvanlarindan tabiat1 itibariyla igren¢ olmayan, ot¢ul yabani hayvanlar
en’am sinifina giren evcil hayvanlara benzetilerek kiyas yoluyla helal kabul edilmistir.
Buna gore yabani sigir, dag koyunu, dag kegisi, geyik, ceylan, tavsan, yaban esegi ve

zebra gibi hayvanlar da helaldir.

Tavsan eti cogunluga gére helal olmakla beraber sahabeden Amr b. As,
Abdullah b. Omer ve Hazreti Omer ile miictehid imamlardan Ibn Ebi Leyla’ya gore

mekruhtur'®2.

159 Mehmet Sener, “Hayvan”, DIA, XVII, 94, 95

160 Maide, 5/1; Nahl, 16/5; Miimin, 40/79

161 Qerahsi, el-Mebsiit, X1, 220; Imam Safii, el-Umm, 11, 241

12 Tbn Niiceym, el-Bahrii 'r-rdik, V111, 96; ibn Kudame, el-Mugni, X, 328; Nevevi, el-Mecmu’, 1X, 11, 17; Malik b.
Enes, el-Miidevvene, 111, 62; Ibn Hazm, el-Muhalld, V11, 432
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c. Dort ayakl yirtict hayvanlar:

Ilgili hadislere istinaden yirtict hayvanlar siifindan olan yani alt ve iist
cenesindeki dort uzun ve sivri disleri ile kapip avlanan ve kendisini bu yolla savunan-
evcil olsun olmasin- kurt, aslan, kaplan, pars, kopek ve kedi gibi yirtict hayvanlar

fakihlerin bityiik cogunluguna gore yenmez'®.

Hanefiler’e gore ¢akal, tilki, samur, sansar, sirtlan, ay1, fil, maymun, ¢dl tilkisi,
yabani kedi, sincap gibi hayvanlar da yenmez. Bununla birlikte bunlardan bir veya
birkacini caiz goren mezhepler ve fakihler yaninda ay, fil, kurt, cakal, kedi etini mubah

sayan alimler de vardir.

Dort ayakli yirtici hayvanlardan haram helalligi {izerinde en ¢ok tartigilan
hayvanlardan biri sirtlandir. Tartigmayr doguran ana sebep bu hayvanin hem
yenebilecegi hem de yenemeyecegi yoniindeki rivayetlerden kaynaklanmaktadir.
Hanefiler bu konuda, kopek disli yirtic1 hayvanlar yasaklayan umumi nassla istidlal
etmisler ve sirtlanin da kopek disli bir yirtict oldugunu belirterek etinin yenmeyecegi
goriisiine varmislardir. Serahsi, sirtlanin pis ve igreng bir hayvan oldugunu sdyleyerek
ona cevaz veren Cabir hadisinin'®* —eger sahihse- baslangica tevil edilmesi gerektigini,

sonra habaisi haram kilan ayetin'® inmesiyle nesholundugunu ifade etmistir'®.

Safii ve Hanbeliler sirtlanin yenebilecegi goriisiinde birlesirken Maliki
mezhebinde hem haram hem de tenzihen mekruh oldugu seklinde hiikiimler

belirtilmistir'®’.
d. Yirtict kuslar:

Kuslarin etinin yenilebilirligi hakkinda genel 6l¢ti pengeli ve pis (habis)
olmamalaridir. Buna gore yirticilardan pengesiyle kapip avlanan sahin, dogan, kartal,

akbaba, baykus, caylak ve atmaca gibi kuslar yenmez'®®. Malikiler’in ¢ogunlugu,

163 Buhar, Zebdih, 55; Miislim, Sayd, 3, 15; Ebt David, Et'ime, 33, Nesai, Sayd, 28

1% Eba Davad, Et'ime, 31; Tirmizi, Hac, 38, Et’ime, 4; Nesai, Mendsik, 89, Sayd, 27; Ibn Mace, Sayd, 15
15 A’raf, 7/157

16 Serahsi, el-Mebsiit, XI, 225

17 fsmail Yalen, Isldm da Eti Yenen ve Yenmeyen Hayvanlar (yiiksek lisans tezi), 57-60

188 bak. Miislim, Sayd, 15, 16; Ebii David, Et ime, 32; Tirmizi, Sayd, 9, 11
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kuslar1 pengeleriyle avlanip avlanmamasini dikkate almaksizin helal sayar. Bazilarinda
ihtilaf bulunmakla birlikte keklik, bildircin, serge, sigircik, biilbiil, giivercin, kumru,

kirlangig, papagan, baykus, turna, toy, toygar, saksagan, bagirtlak ve deve kusunun eti
helaldir.

Saksagan, kirlangic ve baykus Safii ve Hanbeliler’e, papagan ve tavus ise
yalmiz Safiiler’e gore haramdir. Hiidhiid Hanefi ve Malikiler’e gére mekruh, Safil ve
Hanbeliler’e gore haramdir. Yarasa Hanefi ve Malikiler’e gére mekruh (veya haram),
Safii ve Hanbeliler’e gore haramdir. Gocegen kusu (surad) Hanefiler’e gore mekruh,

digerlerine gore helaldir'®.

Tavuk, kaz, ordek, hindi tiirlinden evcil hayvanlar, giivercin, serce, bildircin,
tiveyik, keklik, turna gibi kuslarin etlerinin helal oldugunda fakihler goris

birligindedirler'”’.
e. Yirtici olmayip pislikle beslenen kuslar:
Genelde pislikle beslenen kuzgun, alacakarga gibi kuslarin etleri yenmez.

f. Etinin yenmesi helal olmakla beraber genellikle pislik yiyerek yasayan kara

hayvanlari (celldle):

Bu tiirlii hayvanlarin etinin yenmesi ve iriinlerinden istifade edilmesini bazi

7! Ancak burada dikkate alinan

mezhepler haram bazilar1 da mekruh kabul etmistir
nokta bu hayvanlarin yiyeceklerinin agirlikli olarak pislik olmasi ve etlerinin bu
sebepten dolayr kokusmus ve degisime ugramis bulunmasidir. Buna karsilik nadiren
pislik yiyen bir hayvan bu simfa sokulmamistir'’?. Bu tiir hayvanlarin bekletilmeden
kesilmesini genel olarak mezhepler mekruh karsilamislardir. Malikiler’deki yaygin

173

gorilis ise mekruh olmadigi yoniindedir °. Bu hayvanlarin bir miiddet bekletilmeleri

durumunda etlerinin mekruh olma vasfi ortadan kalkar. Hayvanin durumuna goére bu

19 Mehmet Sener, “Hayvan”, DIA, XVII, 95

170 Mehmet Sener, “Hayvan”, DiA, XVII, 94

! fbn Kudame, el-Mugni, 1X, 329, 330; Buhiti, Kessdfii I-kina’, VI, 193-194; Nevevi, el-Mecmu’, 1X, 26, 27

172 Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 39, 40; Zeylai, Tebyinii'l-Hakdik, V1, 10; Bu konudaki hadis i¢in bak.; ibn Mace,
Zebaih, 11; Tirmizi, Et ‘ime, 24; Nesai, Dahdyd, 43

173 fbn Abdilberr, el-Kdfi, 186; Malik b. Enes, el-Miidevvene, 111, 64
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siire li¢ giinden baslayarak kirk giine kadar ¢ikmaktadir. Hanefi fakihi Serahsi’nin
dedigi gibi boyle bir tesbit yerine hayvandaki pis kokunun gitmesini saglayacak kadar

bir siire esas alinmasi daha makul gériilmektedir' ™.
g. Tabiati itibariyle igreng olan hayvanlar:

Fare, yilan, kostebek, salyangoz gibi hayvanlar, akrep, sinek, oriimcek gibi her

tiirlii haserat, fakihlerin biiyiik ¢ogunlugu tarafindan haram kabul edilmistir' .

Hanefiler kelerin yenmesini mekruh goriirken diger mezhepler yenebilecegi
goriisiindedirler. Yine Hanefi ve Hanbeli mezheplerine gore kirpi eti haram iken diger

mezheplere gore helaldir' .
h. Toynakl (tek parca sert tirnakli) hayvanlar:

Toynakli hayvanlar denilince akla at, katir ve esek gibi tek parga sert tirnakli
hayvanlar gelmektedir. Bu hayvanlardan yabani olanlarin helal oldugu konusunda islam
alimleri hemen hemen ittifak etmislerdir. Ancak evcil hayvanlar konusunda ihtilaf

vardir.

7

At eti genel kabule goére helaldir'”’, Eba Hanife’ye gore ise tahrimen

mekruhtur'”®. Maliki mezhebinde bir rivayete gore haram diger bir rivayete gore ise

tenzihen mekruhtur'”’.

Cumhura gore evcil esek eti, ilgili hadislere binaen haram kabul edilirken;
yaban esegi ise caizdir'®. Arapga’da zebra icin de bazen yaban esegi denilmesi
dolayistyla gercek yaban esegi ile zebra birbirine karigmig olabilir. Nitekim bir Afrika

hayvani olan zebra, daha ¢ok kullanilan “himdru’s-zerad” adiyla fikih kitaplarina hig

174 Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, V1, 10; Serahsi, el-Mebsiit, X1, 256

175 Mehmet Sener, “Hayvan”, DIA, XVII, 94-95

176 {smail Yalgm, Isldm da Eti Yenen ve Yenmeyen Hayvanlar (yiiksek lisans tezi), 103

Imam Safii, el-Umm, 11, 251; ibn Kudame, el-Mugni, X, 327; Fevzan, el-Et 'tme ve ahkdmu’s-sayd ve z-zebdih,

44

'8 Serahsi, el-Mebsit, X1, 233

17 ibn Abdilberr, el-Kdfi, 186; ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid, 1, 344

180 ibn Kudame, el-Mugni, IX, 326-328; imam Safii, el-Umm, 11, 251; Merginani, el-Hiddye, 1V, 68; Fevzan, el-
Et'ime ve ahkdmu’s-sayd ve 'z-zebdih, 49, 50. Bu konudaki hadisler i¢in bak.; Buhari, Megdzi, 38; Miislim, Sayd,
36; Eba David, Et’ime, 25; ibn Méce, Zebdih, 12; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11, 102, 111, 361; Nesai, Sayd, 32

177
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girmemistir'®'. Bazi1 Maliki fakihlerinin evcil esek etini tenzihen mekruh saydigi, hatta
bazi sahabilerin ve Hanefiler’den Bisr b. Giyas el-Merisi’nin helal gordiigli de rivayet
edilir'™. Ulemanm biiyiik ¢ogunluguna gore evcil esegin yabanilesmesi veya yaban
eseginin evcillesmesi durumu bu hayvanlarin etlerinin yenip yenmeyecegi konusuna
etki etmez. Imam Malik ise evcillestiZi zaman yaban eseginin etinin yenmeyecegi
goriisindedir'™.

Eti yenen bir hayvanla eti yenmeyen bir hayvanin ¢iftlesmesinden dogan

hayvanlarin etlerinin yenip yenmeyecegi de tartigmalidir:

At etini helal sayanlara gore atin dogurdugu katirin eti de helaldir, fakat esegin
dogurdugu katirin eti helal degildir. Malikiler de anneyi esas almakla birlikte dogan
hayvanin seklen eti yenmeyen hayvana benzemesi halinde annesi ne olursa olsun etinin
yenmeyecegini soylerler. Safiller ve Hanbeliler ise erkek veya disiden birinin etinin
yenmemesinin yavrunun etinin haramlig1 i¢in yeterli oldugu goriisiindedirler. Onlar
erkek ve disinin ikisini de asil kabul edip; “Bir seyde haramlikve heldllik ihtimali egit
olunca haram olusu tercih edilir” ilkesini esas alirlar. Katir etinin, iki farkli cinsten
hayvanin ¢iftlesmesinden dogan yavrunun etiyle ilgili bu temel yaklasimdan ayr1 olarak
ele alip baz1 ayet ve hadislere dayanarak haram veya mekruh sayan Islam alimleri

yaninda ibn Hazm gibi helal oldugunu sdyleyenler de vardir'*.

i. Cekirge:

Cekirge halen yeryiiziinlin ¢esitli bolgelerinde kizartilarak, bala batirilarak,

yemege katilarak, ezilerek ve kurutularak yenen bir hayvandir'®’.

Stinnette yenebilecegine dair 6zel bir hiikiim bulunmasi sebebiyle c¢ekirge,

yenmesi helal kabul edilen hayvanlar arasindadir. Cekirgede tezkiye sart1 da aranmaz'*®,

81 {smail Yalgmn, [sldm 'da Eti Yenen ve Yenmeyen Hayvanlar (yiiksek lisans tezi), 45

182 Mehmet Sener, “Hayvan”, DIA, XVII, 95

'™ Tbn Hazm, el-Muhalld, V11, 408

13 Mehmet Sener, “Hayvan”, DIiA, XVII, 95; Fevzan, el-Et tme ve ahkdmu 's-sayd ve ’z-zebdih, 82

Ismail Yalin, Isldm da Eti Yenen ve Yenmeyen Hayvanlar (yiiksek lisans tezi), 50

186 Buhari, Zebdih, 13; Miislim, Zebdih, 52; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11, 97; ibn Mace, Sayd, 9; Beyhaki, es-
Siinenii’l-kiibrd, X, 7
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Ancak Imam Malik’e gore cekirge kendi basina oldiigiinde yenmez. Ona gore

. . . C. . o . 187
cekirgenin yenebilmesi i¢in kafasinin, bacaginin veya kanadin koparilmasi gerekir ™.

b- Deniz Hayvanlari

Deniz hayvanlarindan maksat denizde yasayan ve orada beslenen hayvandir.
Buna gore karada yasayip da arada bir suya giren veya vaktinin ¢ogunu suda gegiren

hayvan deniz hayvani degildir. Zira maisetini karadan temin etmektedir.

Kur’an-1 Kerim’de deniz avinin ve denizden elde edilen yiyecegin helal oldugu

188

belirtilmis ™, Hz. Peygamber de konuyla ilgili olarak sorulan bir soruya;

GeH 0

EL ey o350 k) S Onun suyu temiz, meytesi (i¢inde Gleni) helaldir™™

seklinde cevap vermistir. Hatta bir gazve sirasinda deniz, amber adi verilen biiylikge bir
balig1 sahile atmig, miislimanlar ondan yemisler, daha sonra Medine’ye gelince Hz.

Peygamber’e géndermisler ve kendisi de bu etten yemistir'*’.

Haklarinda o6zel hiikim bulunmayan konularda deniz hayvanlarinda
mubahligin esas oldugu ve pis seylerin yenilemeyecegi gibi genel ilkelerin suda yasayan
hayvanlara da samil olup olmayacagi tartismasi deniz hayvanlari konusundaki

hiikiimlerin temelini teskil eder.

Balik tiirleri biitiin mezheplere gore helaldir ve bogazlanmadan yenebilir. Zira

Hz. Peygamber ¢ekirge ve baligin bogazlanmadan yenebilecegini:

£

CUSIy JBalalls QLA GTy & sy 50l OB Gl oGSy oe U ST Tki 6miis ve iki

kan bize heldl kilindi. ITki 6lmiis, balik ve cekirgedir. Iki kan ise karaciger ve

dalakti”"®', hadisiyle haber vermistir. Su kadar var ki deniz iiriinlerinin yenmesi

187 Malik b. Enes, el-Miidevvene, 111, 57, 58

188 Maide, 5/96; Fatir, 35/12

139 Ebi David, Taharet, 41; Tirmizi, Taharet, 52

190 Buhar, Zebdih, 12; Miislim, Zebdih,17; Ebti David, Et’ime, 46; Nesai, Sayd, 35

91 Buhari, Zebdih, 13; Miislim, Zebdih, 52; Ibn Mace, Sayd, 9; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11, 97; Beyhaki, es-
Stinenii’l-kiibra, 1, 254
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konusunda ¢ergeveyi en dar tutanlar Hanefiler en genis tutanlar ise Malikiler ve Safiiler

olmustur'*%.

Hanefiler ve Siifydn-1 Sevri’ye gore deniz iiriinlerinden sadece balik yenebilir.
Onlara gore baliklarin kendiliginden dlerek su tizerine ¢ikmig (tafl) olanlar1 da yenmez.
Ancak denizin su kiyisina atmis oldugu baliklar yenebilir ve bu sekilde 6len baliklar tafi
olarak degerlendirilmez. Denizin kenarinda bulunan baliga bakilir; eger bas tarafi suyun
icinde ise tafi kabul edilir ve yenmez; bas tarafi disarida kuyruk tarafi suyun iginde ise
tafl sayilmaz ve yenir. Clinkii can basindadir. Bas1 suyun disinda oldugu i¢in 6len balik

bir sebeple dlmiis sayilir'”.

Hanefiler balik disindaki deniz iiriinlerinin ve denizde kendiliginden Olmiis

baliklarin caiz olmadig1 hitkkmiine varirken su delilleri 6ne siirmiislerdir'”*:

PR

a. ‘L,.,L>J\ ;.@..Lr— 2>~y (O Peygamber ki kendilerine) murdar seyleri haram

kilar™'® ayetine gore balik disindaki kurbaga, yengeg, istakoz ve yilan gibi deniz

hayvanlar1 habis kabul edilmelidir.

b. “hlby = 3o I -1 By ihrambilar! Deniz avi ve deniz yiyecegi size heldl

kilindr’"*® ayetinde zikredilen deniz avindan maksadin balik oldugu ve de oG g,Ja-\g

WSy Jedalts oG BTy & A0y 356 ol GG oGSy Tki 6lmiis ve iki kan bize heldl kilindi.

-

Iki 6lmiis, balik ve ¢ekirgedir. Iki kan ise karaciger ve dalaktr”'®" hadisiyle sabittir.

192 Fevzan, el-Et ime ve ahkdmu 's-sayd ve ’z-zebdih, 86

193 Cessas, Ahkamu’l-Kur'an, IV, 145; Kasani, Beddiii's-sandi’, V, 35, 36

194 Serahsi, el-Mebsiit, X1, 248; Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 35, 36; Zeylai, Tebyinii’I-Hakdik, V, 296

195 A’raf, 7/157

19 Maide, 5/96

197 Buhari, Zebdih, 13; Miislim, Zebdih, 52; Ibn Mace, Sayd, 9; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11, 97; Beyhaki, es-
Stinenii’l-kiibra, 1, 254
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c. Peygamberimiz kurbaga yagini ilag maksath kullanmak isteyen bir kisiye
izin vermemis ve kurbagalarin katledilmesini yasaklamistir. Bu da gostermektedir ki

balik disindaki deniz hayvanlari yenmez'*®.
d. Hz. Ali’den “Carsilarimizda tafi olan baliklar1 satmayin!”'* rivayeti vardir.

e. Abdullah b. Abbas’in “Denizin karaya atmis oldugu balig1 ye ama kendi

kendine 6lmiis olan balig1 yeme!” agiklamasi

Hanefllere goére denizde kendiliginden olmiis baligin (tafi) yenmemesinin
baslica sebebi nasil ve ne zaman Oldiigiiniin bilinmemesi, dolayisiyla etinin tibben
zararl hale gelmis olmasi ihtimalidir. Nitekim buna cevaz verenlere gore de balik etinde
bir bozulma goriilmesi halinde yenilemeyecegi agiktir. Giiniimiizde c¢evre kirliligi vb.
bir sebeple 6len baliklarin durumu da bu cercevede degerlendirilmeli ve tibbi acidan

zararl olup olmadiklar esas alinmalidir™®.

Hanefiler disindaki diger mezheplere gore sadece suda yasayan her tiirli

hayvan -kendiliginden Slmiis olsa bile- yenebilir, helaldir®'. Onlar ,>=J\ o V’KJ 3;5202
ayetindeki “deniz av1” ifadesini amm olarak anlamiglar ve Hz. Pey gam b e r’in

59203

“} Ao

wie oy 05U |kl 5r Onun suyu temiz, meytesi (i¢inde éleni) helaldir

hadisini esas almislardir. Bununla beraber Hanbeli ve Safii mezhebinde baligin her
haliikarda caiz oldugunu balik disindaki canlilarda ise sayet benzeri olan hayvan karada
yeniyorsa denizdeki de yenir yenmiyorsa denizdeki de yenmez diyen goriisler de

204
mevcuttur 0 .

Baligin temiz olmayan sularda avlanmasi veya bulunmasi yenmesine engel

degildir. Suyun ¢ekilmesi, birden asir1 derecede 1sitnmasi veya sogumasi yahut bir yere

1% Ebii David, Edeb, 165; ibn Mace, Sayd, 10; Darimi, Eddhi, 26

199 Serahsi, el-Mebsiit, XI, 248

200 Mehmet Sener, “Hayvan”, DIA, XVII, 96

201 ibn Kudame, el-Mugni, IX, 314; Nevevi, el-Mecmu’, 1X, 30, 31; Ibn Ciizey, el-Kavdninii’l-Fikhiyye, 115
22 Maide, 5/96

23 Ebd David, Taharet, 41; Tirmizi, Taharet, 52

204 Fevzan, el-Et tme ve ahkdmu 's-sayd ve 'z-zebdih, 86
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sikigma gibi tabii sebeplerle 6len baliklar da yenebilir. Baligin yuttugu balik da -eger

par¢alanmamissa- yenebilir®.

c- Hem Karada Hem Suda Yasayan Hayvanlar

Kurbaga, yenge¢, timsah ve yilan gibi hem karada hem de suda yasayan

hayvanlar1 yemek Malikilere gére mutlak olarak caizdir.

Safiiler bu tlirden hayvanlardan kurbaga disindakileri yemeyi caiz goriirler.
Onlar leylek disindaki su kuslarinin yenmesini de caiz goriirler ancak su kuslarinda

tezkiye sart1 ararlar™’.

Hanbelilere goére su samuru, deniz kaplumbagasi gibi hayvanlar tezkiye

edilmeleri sartiyla yenebilir. Onlar yenge¢ i¢in tezkiye sart1 aramazlar.

Hanefiler ise bu tiirlii hayvanlar1 balik olarak kabul etmedikleri i¢in yenmesini

. o 2
de caiz gormezler™’,

2- Hayvandan Kopan Parcamin Hitkkmii

Cahiliyede Araplar canli koyunun kuyrugu veya devenin horgiiciinden
kesiyorlar ve yiyorlardi. Hz. Peygamber (s.a) bu uygulamay1: “Hayvan canli iken ondan
koparilan, ayrilan kissm meyte hitkmiindedir™*® diyerek yasakladi. Bu hadise binaen
etinin yenmesi helal olmakla birlikte, canli hayvandan -heniiz ihtiyari bogazlama
yapilmadan- kopan parca, meyte/murdar hitkkmiindedir; yenmesi biitiin bilginlere gore

209
haramdir=".

Fakihler zikredilen hadisten yola ¢ikarak av sirasinda hayvanin heniiz 6lmeden
kendisinden ayrilan ciizleri konusunda farkli goriisler ileri siirmiislerdir. Buna gore

mezheplerin ¢ogunlugu hayvanin ikiye, lice ve daha fazla parcaya ayrilmasi veya

205 Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 36

206 Nevevi, el-Mecmu’, IX, 30; Sirbini, Mugni’l-muhtic, IV, 302

27 Fevzan, el-Et ime ve ahkdmu 's-sayd ve z-zebdih, 91, 92

28 Ebd David, Sayd, 23; Tirmizi, Sayd, 12; ibn Mace, Sayd, 8; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, V, 218
299 Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 44, 45; ibn Kudame, el-Mugni, X, 305
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parcanin kopmasinin akabinde hayvanin kisa siire i¢inde 6lmesi durumunda hem
hayvanin hem de ciizlerinin yenebilecegi konusunda mutabiktir. Ancak parcanin
kopmasindan sonra hayvan belli bir siire yasarsa bu durumda s6z konusu parca

21
yenmez” '’

Hanefilere gore av vuruldugunda ondan tamamiyla kopan veya sadece derisiyle
tutunan par¢a yenmez. Eti ile beraber tutunmasi durumunda ise yenir. Kili¢la hayvanin
iki esit parcaya boliinmesi durumunda hayvanin tiimii yenir. Yine ikiye boliindiigiinde
bir kismi kabasinin alt kismi ise bu kisim yenmez. Sayet kopan parca hayvanin
yarisindan fazla ise tiimii yenir. Hayvanin kafasindan iki parcaya boliinmiis olmasi

v e . 211
durumunda da tiimii yenir”™ .

Eger hayvanin bir orgam1 koptuktan sonra hayvanda hayat-1 miistakirre
oOl¢iistiinde canlilik mevcutsa bu durumda kopan parcanin yenmesi caiz degildir. Boyle
bir durumda hayvanin canli olmasi ya da avcinin ona yetisip bogazlamasi veyahut onu
ikinci bir atigla vurarak 6ldiirmesi arasinda bir fark yoktur. Bogazlamasi durumunda
kopan parcanin disindaki hayvanin kalan kismi her haliikarda caizdir. Eger ikinci atigini
yaptiginda hayvanin kesim mahalli olan boynu ve gogsii disinda bir yerden vurmusgsa
bakilir. Ilk atis zaten hayvam aciz duruma diisiirdiiyse onu ele gegirilebilecek bir
durumda oldugundan bogazlamasi gerekirdi. Bu sebeple bdyle bir duruma gelmis
hayvanin ikinci bir atigla bu sekilde 6ldiiriilmesi onun biitiiniiyle yenmesine engel teskil
eder. Fakat ilk darbesi Oldiiriicii degilse ikinci darbesinin onu oldiirmesi sebebiyle

kopan pargasi disinda kalan kismi caiz olur.

3- Hayvandan Cikan Yavru/Cenine Ait Hiikiimler

Kesilen veya avlanan bir hayvanin karnindan ¢ikan yavru (cenin) i¢in su ii¢

durum s6zkonusudur:

219 ibn Kudame, el-Mugni, IX, 304; Buhti, Kessdfii I-kina’, V1, 221; Nevevi, el-Mecmu’, X, 110; ibn Abdilberr, el-
Kafi, 183
2 Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 44, 45
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a. Ceninin annesinin karnindan hayat-1 miistakirre yani bogazlanmis bir
hayvanin canliligindan daha ileri bir canlilik belirtisi tasiyacak olgiide canli olarak
cikmast: Bu durumda cenin annesinden bagimsiz ayri bir canli olarak kabul edilir ve

. . . . v qes 212
ayrica kesilmesi gerekir. Kesilmeden Sliirse yenmez™ °,

b. Ceninin hayat-1 gayr-i miistakirre diye nitelendirilen bogazlanmis bir

hayvanin canlilig1 derecesinde annesinin karnindan ¢ikmasi,
c. Ceninin 6lii olarak ¢ikmasi.

Fakihler ceninin 6lii veya hayat-1 gayr-i miistakirre yani bogazlanmig bir
hayvanin canliligi derecesinde seviyesinde anne karnindan ¢ikmasi durumunda su

goriisleri ortaya koymuslardir:

- Cenin anne karnindan olusumunu tamamlamamis bir sekilde ¢ikarsa yenmez.
Biitlin uzuvlar1 olusmus bir sekilde olii olarak ¢ikmasi durumunda dahi Ebia Hanife,
Imam Ziifer ve Hasan b. Ziyad yenmesini caiz gormez. Onlar bdyle bir hayvani meyte

kabul ederler’"?.

Hanefilerden Ebi Yusuf'ile Imam Muhammed, Hanbeliler ve Sdfiiler’e gore ise
0lu olarak ¢ikan yavrunun tiiyleri ister ¢ikmis olsun isterse olmasin yenmesi caizdir.
Zira onlara gére annenin tezkiyesi ceninin de tezkiyesi sayilir’'*. Buna delil olarak da
Hz. Peygamber’in: “Annenin kesilmesi karmindaki yavrunun da kesilmesi demektir*"®

hadisini gosterirler. Buna ilave olarak Hanbelilerden /bn Kuddme &lii olarak cikan

ceninin, i¢indeki kanin bosalmasi icin kesilmesini miistehab goriir*'®.

Malikiler ceninin annesinden canli olarak ¢ikmasi durumunda diger mezhepler
gibi bogazlanmasinin gerekliligi tizerinde dururlar. Annesinden 6lii olarak ¢ikan ceninin

yenmesini ise su ii¢ sarta baglarlar:

212 fbn Kudame, el-Mugni 9/319

213 Kasani, Bedaiii's-sandi’, V, 42

24 Cessas, Ahkdamu’I-Kuran, 1, 136; Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 42; ibn Kudame, el-Mugni 9/319

215 EBba Davad, Edahi, 17; Tirmizi, Et'ime, 2; Sayd, 10; ibn Mace, Zebdih, 15; Darimi, Edahi, 17; Ahmed b. Hanbel,
el-Miisned, 111, 31

2 {bn Kudame, el-Mugni 9/320
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a. Hilkatinin tam olmasi, b. Tiiylerinin ¢ikmasi, c. Ceninin 6liim sebebinin

g e 217
annenin 6lumu olmasi™ .

4- Hayvanlarin Ciizleri ile Ilgili Hiikiimler

Yenilmesi helal olan ve olmayan hayvanlarin karada ve denizde avlanmasi
mubahtir. Su kadar var ki yenilmesi helal olanlar etinden ve diger kisimlarindan
faydalanmak i¢in, yenilmesi helal olmayan hayvanlar da derisinden, kilindan,
kemiginden vb. {lirlinlerinden faydalanmak veyahut onlardan gelebilecek eziyet ve

zararlar1 6nlemek i¢in avlanilir. Ancak bu hi¢bir zaman zevk haline getirilmemelidir.

Fakihler eti yenen hayvanlarin etlerinden ve ciizlerinden faydalanabilmek i¢in
seri Olclilere riayet edilerek kesilmesi veya avlanmasi konusunda ittifak etmislerdir. Bu
oOlgiilere gore kesilen veya avlanan hayvanin gerek eti gerekse derisi, yiinii, kemigi vs.

clizleri temiz sayilir. Ancak

o

z P @ P

i 0,85 of g/w“”jf;u;dlzcj;;gg/?j\igif

—m

T

el

" JJ\ A&l @ N T, Qo De ki: Bana vahyolunanlar iginde, bu haram

dediklerinizin, yemek isteyen kimseye haram kilindigini gormiiyorum. Ancak les, yahut
akitilmis kan, yahut pis oldugunda hi¢ stiphe olmayan domuz eti, veya Allah yolundan
cikarak Allah’tan baskasi adina kesilen hayvan olursa baska (bunlar haramdir)” *'*
ayetinde zikredildigi iizere “kan” bundan miistesnadir. Hayvandan akan kanin i¢ilmesi
haramdir. Bunun disinda hayvanin hayalari, {ireme organi, rahmi, mesanesi, 6di ve
bezeleri de yenmesi tahrimen mekruhtur. Usuliine uygun olarak kesilen hayvanin
damarlarinda ve etlerin arasinda kalan kan parcaciklarinin yenmesinde ise bir mahzur

yoktur®"’.

Kesim islemi eti yenen hayvanlar i¢in s6z konusu ise de eti yenmeyen

hayvanlarin kesiminin de bazi fikhi sonuclar1 vardir. Hanefiler’e gore eti yenmeyen

27 Nefravi, el-Fevakihii'd-devvani 1, 385
218 En’am, 6/145
219 Kasani, Beddiii's-sandi’, V, 61
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hayvanlar canli iken temiz sayildiklar1 gibi (domuz ve kdpegin durumu tartismalidir)
kesilmeleri halinde de temiz sayilirlar, dolayisiyla tiiy ve derilerinden faydalanilabilir;

aksi takdirde post ve derileri ancak tabaklanmakla temiz olur*.

Hayvanlarin, i¢inde kan dolasmayan boynuz, tirnak, kil ve kemik gibi parcalari
Olmeleriyle necis olmaz. Domuzun gerek bu tiir kisimlar1 gerekse derisi fakihlerin
cogunlugu tarafindan meyte hiikmiinde goriiliip necis sayilmistir. Diger hayvanlar
hakkinda ise etinin yenip yenmemesine, Olim sekline ve derinin tabaklanip
tabaklanmamasina bagli olarak mezhepler ve fakihler tarafindan farkli gortisler ileri
siirtilmiistiir’?'. Mezheplerin biiyiik ¢ogunluguna gore asagida zikredilen delillerden
Otliri meyte hiikmiindeki bir hayvanin kil, yiin ve tliy gibi clizlerini kullanmak

caizdir??:

co, £ o

a. “oe I BES UG GoWsTy GGG Gl tuy O davarlarin yiinlerinden,

tiiylerinden veya killarindan bir siireye kadar faydalanacaginiz giyilecek, dosenecek ve
kullamlacak esyalar yapma imkdm verdi”>, ayeti hem canli hayvanlari hem de

meyteyi i¢ine alacak sekilde ammdir.

b. Hz. Peygamber (s. a) ashaba Olmiis olan bir koyunun derisinden
faydalanmalarin1 hatirlatinca onlar hayvanin meyte oldugunu ileri slirmiisler o da:

995224

“Haram olan sadece onun etini yemektir’”~" cevabini vermistir.

c. Ummii Seleme’nin (r.) rivayet ettigi:
P A T L T P O R R T P .
“UJl s 13) G 8y oAy e WU Yy & 3L & Gl WU Y Tabaklandig

takdirde meytenin derisinde, su ile yikandigi takirde de yiinleri, killar1 ve boynuzlarinda

bir mahzur yoktur™** hadisi.

20 Mehmet Sener, “Hayvan™, DIA, XVII, 96

21 Mehmet Sener, “Hayvan”, DIA, XVII, 98

% ibn Kudame, el-Mugni, 1, 60

3 Nahl, 16/80

* ibn Hibban, Sahihu Ibn Hibban bi tertibi Ibn Balaban, IV, 98, 100, 102

5 Darekutni, Siinen, 1, 47; Beyhaki, es-Stinenii’I-kiibra, 1, 24; Taberani, el-Mu cemu’l-Kebir, XXIII, 258
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Cumhurun bu delillerine karsilik Sdafiiler meyte hilkkmiindeki hayvanlarin kil,
tily ve yiin gibi ciizlerinden faydalamlamayacagini soylerler”®. Onlarin delilleri de

sunlardir:

TR B T PR eqs s .. . 227 A .
a. “adl ;..<~Lr— =4~ Kendiliginden dlen hayvan size haram kilimmistir” >’ ayeti

ammdir ve hayvanin biitiin ciizlerine samildir.

b. Hz. Peygamber Olmiis olan koyunun betahsis derisinden faydalanmasini
istemis bunun disinda herhangi bir sey sdylememistir. Eger hayvanin kili, yiinii caiz

olsayd1 onu da agiklardi.

c. “o= 6‘\ Ly Gl & 9\;:’2?} b 3\4/}7} G\l “wy O davarlarin yiinlerinden,

tiiylerinden veya killarindan bir siireye kadar faydalanacaginiz giyilecek, dosenecek ve

kullamlacak esyalar yapma imkéni verdi”**®, ayetinde zikredilen hususlar hayvan canli

°

iken s0z konusudur veya O« tebiziyye/bazisimi ifade icin kabul edildiginde zahir olan

yln, kil, tiiyleri anlasilir, hepsi degil.
d. Ummii Seleme (r.) kanaliyla rivayet edilen hadis zayiftir dikkate alinmaz.

Bunun yaninda fakihler deri dikimiyle mesgul olan kisilerin ihtiyacina binaen

domuz kilinin kullanilmasina cevaz vermislerdir™.

Meytenin derisi hakkinda ise IslAim bilginleri su kanaatlere sahiptir:

a. Ahmed b. Hanbel ve Malik b. Enes’e izafe edilen iki kavilden birinde, Hz.

Aise, Omer ve Abdullah b. Omer (r. a)’den gelen rivayetlerde meytenin derisi

tabaklanmakla temiz olmaz>>’.

b. Imam Safii, Ali b. Ebi Talib ve Abdullah b. Mesud’a gore domuz ve kdpek

disindaki hayvanlarin derileri tabaklanmakla temiz olur®'.

226 Nevevi, el-Mecmu’, 1, 296-297

*7 Maide, 5/3

¥ Nahl, 16/80

° ibn Kudame, el-Mugni, 1, 61; Ibn Niiceym, el-Bahrii r-rdik, 1, 113; Zeylal, Tebyinii’I-Hakdik, TV, 50
Ezheri, Hdsiyetii’l-Cemel ala serhi’l-menhec, 1, 181-182; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1, 81-83
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c. Imam Evzai, Abdullah b. Miibarek, Ebii Sevr, Ishak b. Rahuyeh ve Ahmed
b. Hanbel’in bir goriisiine gore sadece eti yenen hayvanlarin derisi tabaklanmakla temiz

olur**?,

d. Hanefilere gore domuz ve insan disindaki hayvanlarin derisi tabaklanmakla

temiz olur®>.

e. Insan harig biitiin hayvanlarin derisi tabaklanmakla temiz olur™*.

f. Imam Malik’e goére kopek ve domuz disindaki hayvanlarin meytelerinin
derileri tabaklaninca sadece dis1 temiz olur i¢i pis olarak kalir. Bu deriler kuru olarak

kullanilabilir 1slak olarak kullanilmaz?>>.

g. Imam Ziihri ise meyte derisinin tabaklanmadan da yas ve kuru olarak

kullanilabilecegi goriisiindedir™®.

B- HAYVANIN YABANI/VAHSI OLMASI

Avn tarifinde islendigi iizere avlanilacak hayvanin vahsi tabiath ve insandan
tirken bir yapida olmasi1 gerekir. Evcil olan tavuk, kaz, 6rdek ve koyun gibi hayvanlarin
avlanarak oldiiriilmeleri caiz degildir. Bu tiirden hayvanlarin etinin yenebilmesi igin
ihtiyari tezkiye usuliiyle bogazlanmalari sarttir. Ancak bu hayvanlarin serkeslik yapip
kagmalar1 ve yakalanamamalar1 durumunda vurulmalarina cevaz verilmistir. Su kadar
var ki Malikiler bu sekilde kagip yakalanmalari miimkiin olmayan hayvanlarin 1zdirari

tezkiye olan avlanma ile vurulamayacaklar kanaatindedir™’.

Aslen yabani iken sonradan evcillestirilen hayvan da kagmasi durumunda

vurularak tezkiye edilebilir. Imam Malik yaban eseginin evcil esek gibi binek vasitas

B! Ezheri, Hagivetii'l-Cemel, 1, 181-182; Sirbini, Mugni l-muhtdc, 1, 81-83
2 Nevevi, el-Mecmu’, 1, 277

23 ibn Niiceym, el-Bahrii 'r-rdik, 1, 105-106

2% ibn Hazm, el-Muhalld, 1X, 32

25 ibn Abdilberr, el-Kdfi, 189

26 Nevevi, el-Mecmu’, 1, 279

57 ibn Abdilberr, el-Kdfi, 184
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olarak kullanilacak derecede evcillesmesinden sonra kagmasi durumunda ise etinin

yenmeyecegini belirtir*®.

C- HAYVANIN ALDIGI YARA SEBEBIYLE OLMESIi Ve OLUMU
HAKKINDA BASKA BiR SUPHE BULUNMAMASI

Islam dinine gore bir hayvamn ihtiyari tezkiye yoluyla bogazlanmasindan
maksat, i¢indeki kanin akitilmasidir. Bu kesim sekli ele gecirilebilen her bir hayvan i¢in
sarttir. Aksi halde hayvan meyte durumuna diismiis olur ve eti yenmez. Bu agidan
aveinin vurmus oldugu hayvana yetisip onu kesme imkani bulamadan Olmesi
durumunda hayvanin 6liim sebebinin aveinin fiili neticesinde olustugu kesinlikle belli
olmalidir. Hayvan {izerinde avcinin hayvani vurmak i¢in kullandig1 av aletinin veya
gondermis oldugu kdpek vb. aver hayvanin meydana getirdigi yara disinda baska bir

.. : 2
yara izi bulunmasi durumunda hayvanin eti yenmez”.

Daha ayrintili ifade edecek olursak; avci egitilmis kopegini gonderdikten sonra
avi 0l olarak bulur ve kendi kdpeginin yaninda avlanma sartlarini tastyip tagimadigini
bilmedigi bir bagka kdpek bulur, avi hangisinin 6ldiirdiigii konusunda bir kanaate de
sahip olmazsa veyahut ikisinin beraber veya tanimadigr mechul kopegin oldiirmiis
oldugu kanaatinde ise av yenmez. Megerki ava canli yetisip ihtiyari tezkiye usuliiyle
bogazlamis olsun. Hz. P ey g a m b e r’in Adiyy b. Hatim’e: “Bagska bir kopek ava
istirak etmedigi miiddetce yiyebilirsin™**, hatirlatmasini yapmasi fikihgilarin bu konuda

dayandigi en 6nemli delildir.

Yine avci avina atig yapar veya av hayvaninm1 gonderir de av, suyun i¢ine diisiip
bogulursa veya once dag ve cati1 gibi bir yere diisiip sonra da oradan diiserse veyahut da

herhangi bir sey onu ¢igner de 6liirse eti yenmez**'. Zira Hz. Pey g am b e r Adiyy b.

Hatim’e: “i}fi‘ Mo s =3 % ol KRatey w; 13) Sayet vurdugun av suya diisiip bogulur

28 Malik b. Enes, el-Miidevvene, 111, 64

29 Merginani, el-Hiddye, 1V, 122

240 Buhar, Zebdih, 2; Miislim, Sayd, 1; Eba David, Sayd, 22; Tirmizi, Sayd, 1; ibn Méce, Sayd, 7
241 Merginani, el-Hiddye, TV, 122; ibn Kudame, el-Mugni, IX, 303
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ve oliirse onu yeme™** buyurmus ve suya diisen hayvanin 6liim sebebi belli olmayacag
icin yenemeyecegini ifade etmistir. Hayvanin dogrudan aldigi siddetli darbenin
neticesinde meydana gelmis olan yaranin etkisiyle yere diigmesi veya bir yere
carpmasinin akabinde 6lmesi durumunda ise hayvan istihsanen yenilir. Zira bu duruma
engel olmanin bir yolu yoktur ve buna 6nlem almak miimkiin degildir. Kaide olarak
helallik ve haramlik sebepleri ictima ettiginde haramlik sebebi olan husustan kaginmak
miimkiinse bu durumda ihtiyaten haramhk yonii agir basar’*. Ancak s6z konusu
haramlik sebebi olan husustan kaginmak miimkiin degilse onun varligi yok gibi kabul
edilir. Ciinkii teklif insanlarin yapabildikleri ve kudretlerinin gii¢ yetirebildigi 6l¢iisiinde

olmalidir (et-teklif bi hasebi’l-viis’)**

. Bu durumda hayvanin 6liimiine sebep olacak
ikinci bir etkenden onu korumak miimkiin oldugu halde bu yapilmamissa hayvan
murdar olmaktadir. Ancak sakinilmasi miimkiin olmayan bir husustan dolay1 hayvan
oliirse caiz kabul edilir. Bununla beraber Imam Sdfii, Malik ve miiteahhirtin fukahasi
hayvanin avci tarafindan bogazlanmis bir hayvan durumuna diisecek sekilde agir
yaralanmas1 (basimin kesilmesi, karninin yarilarak bagirsaklarmin disariya cikmasi,
cigerinden ya da kalbinden isabet almasi gibi) veya 6lmesi durumunda diger 6liim
sebeplerinin dikkate alinmayacagini benimsemistir. Zikredilen durumlardan herhangi
birisine uyan bir hayvan suya diiserse veya yiiksekten diigse yenmesi haram degildir.

Ciinkii artik bu hayvan hiikmen 6lii durumundadir ve bundan sakinmaya da imkén

yoktur*™®.

Fikih kitaplarinda ayri bir baslik altinda incelenen bu konu, esas itibariyle

avcitya mahsus vasiflardan biri olan “takip” sart1 icinde de ele alinmaktadir.

D- IMKAN OLCUSUNDE HAYVANI KESMEYE GAYRET ETMEK

Hayvana yarali ve canli olarak yetisip de onu kesmek imkan1 bulunursa uygun

bir sekilde ihtiyari tezkiye usuliiyle kesilmelidir. Buna imkan varken avcinin kusur ve

242 Ebh David, Edahi, 33; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, IV, 278

2 Merginani, el-Hiddye, 1V, 122; Ibn Niiceym, el-Bahrii 'r-rdik, VIII, 259

2% Merginani, el-Hiddye, IV, 122

25 ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 303; Fevzan, el-Et ime ve ahkamu’s-sayd ve 'z-zebdih, 188
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thmali sebebiyle kesilmezse, hayvanin eti yenmez. Clinkii ihtiyari bogazlama imkani

- .. A o . 246 ~ . .
bulundugu siirece 1zdirari bogazlama gegerli olmaz™™. Kur’an-1 Kerim’de konuya isaret

eden Ayette ‘=S SRV yani kestikleriniz miistesna™*’ kaydi ge¢mektedir. Hz.

Peygamber de Adiyy b. Hatim’e hitaben: “Kopegini gonderdiginde iizerine Allah’in
adimi zikret. Sayet onu senin i¢in yakalar ve sen de heniiz hayatta iken ona yetigirsen

onu kes!”** buyurmustur.

Hanefilerde zahir olan rivayete gore avci avlamis oldugu hayvana yetistiginde,
hayvan1 bogazlanmis bir hayvandan daha ileri derecede bir hayat emaresi ile yasiyor
bulursa onu bogazlamak zorundadir. Fikih kitaplart bu durumdaki bir hayvanin
canliligin1 ifade etmek i¢in “hayat-1 miistakirre” ifadesini kullanirlar. Bu durumdaki bir
hayvanin kesiminin kasden terk edilmesi durumunda hayvan murdar olur. Avci bu
sekilde buldugu bir hayvami elinde olmayan sebeplerden otiirii bogazlama imkamn
bulamamis ve hayvan can vermisse zahir-i rivayeye gore hayvan yenmezken, Ebii
Hanife ve Ebii Yusuf’a gore ise caizdir. fmam Safii de bu konuda Ebii Hanife gibi
diisiiniir. Onlar bu durumu teyemmiim abdesti alan birinin su bulup da suyu kullanmaya

gii¢ yetirememesi haline benzetirler™®’.

Imam Muhammed ve Ebii Yusuf’a gore eger avlanan hayvan bogazlanmis bir
hayvanin (mezbtih) hayatina benzer bir canlilik alameti gdsteriyor veya karni yarilmis
ve i¢ organlar1 disar1 ¢ikmis bir halde bulunuyorsa ayrica kesilmesine gerek yoktur.
Ciinkii bu durumdaki bir hayvan artik hitkmen 6lii kabul edilir. Bununla beraber Ebl
Hanife’nin boyle bir durumda da hayvanin bogazlanmasi gerektigini sdyleyen bir kavli

vardir®®,

Sdfiiler ve Hanbelilere gore sayet avlanilan hayvanin canliligi, kesilen
hayvanin canlilig1 6l¢iisiinde bir canlilik ise - mesela, karni yarilmis ve i¢indekiler disar1

cikmissa yahut da kopek onu dldiiriicli bir yerden yaralamis ise- bogazlanmasi hayvani

246 Kasani, Beddiii’s-sandi’ 5/43; Seyhizade, Mecmaii’'l-enhur, IV, 265

27 Maide, 5/3

28 Buhari, Sayd, 2; Miislim, Sayd, 1; Ebai David, Sayd, 22; Tirmizi, Sayd, 1; ibn Mace, Sayd 7; Ahmed b. Hanbel,
el-Miisned, 1V, 377

2% Merginani, el-Hiddye, IV, 118

20 Merginant, el-Hiddye, IV, 118
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rahatlatmas1 acisindan miistehaptir”'.  Bununla beraber bu noktadan sonra

bogazlanmasa da hayvan helaldir.

Ebl Hanife’ye gore Maide Stresi 3. ayetinde zikri gecen hayvanlardan bir
yerden diigmiis, asir1 sekilde doviilmiis, suya diismiis veya kurt gibi hayvanlarin
saldirisina ugrayip da karni delinmis olanlar1 hafi veya beyyin hayat alametleri tasidigi

siirece bogazlanmakla helaldir ve mezhepteki fetva da bu istikamette verilmistir®.

Sdfii ve Hanbeliler ise bogulmus, bir sey vurularak oldiiriilmiis, yukaridan
yuvarlanmis, boynuzlanmig yahut yirtici bir hayvan tarafindan par¢alanmis hayvanlarin
tezkiye yoluyla helal olabilmesi i¢in kendilerinde hayat-1 miistakirre Ol¢iisiinde bir
hayatin bulunmasimi sart kosarlar. Aksi halde bu hayvanlar bogazlanmakla helal
olmazlar ve meyte hiikmiindedirler. Safiiler bu tiirlii hayvanlarda aranacak hayat-1
miistakirrenin 6l¢iisiinii hayvanin seri usule gore bogazlandiktan sonra siddetli hareket
etmesi veya kaninin siddetle akmasi olarak gosterirler. Hanbeliler ise sayet hayvan
bogazlanmis bir hayvanin tasidigir canliliktan daha fazla canlilik alameti gosteriyorsa
hayat-1 miistakirre sahibidir ve bogazlanarak eti helal olur derler. Aksi halde haramdir.
Ibn Kudame gibi fakihler ise bu konuda zamani esas alir ve hayvanin 6liimiiniin darbeye
nazaran tezkiye yoluyla daha hizli olmast durumunda hayvanin caiz olacagi
goriisindedir®™.

Imam Malik ise bu konuda zanna itibar eder. Ona gore hayvanin darbeden
dolay1r Olmiis oldugu zanm galipse bu takdirde hayvan yenmez. Bunun Olciisii de
hayvanin omuriliginin veya iliginin kesilmesi, beyninin dagilmasi, bagirsaklarinin
dagilmasi1 gibi oldiiriicli darbeler almasidir. Sayet hayvan bu durumda ise artik meyte

hitkmiindedir ve tezkiye ile helal olmaz>*.

B! Sirdzi, el-Miihezzeb, 1, 254; Tbn Kudame, el-Mugni, IX, 298

22 Merginani, el-Hiddye, IV, 118; Fevzan, el-Et ime ve ahkamu’s-sayd ve 'z-zebdih, 206
Fevzan, el-Et ime ve ahkdmu ’s-sayd ve z-zebdih, 206

Fevzan, el-Et 'ime ve ahkdamu’s-sayd ve z-zebdih, 206

2!

O
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ITI- AV ALET Ve HAYVANLARINDA BULUNMASI GEREKEN
VASIFLARLA BUNLARA iLISKiN HUKUMLER

Avcilikta kullanilan canli hayvanlar veya ok, tiifek vb. cansiz aletlerin tasidigi
vasiflar hayvanin yenip yenmeyecegini dogrudan belirleyen 6nemli hususlardir. Zira
avlanma neticesinde hayvanin 6lmesi durumunda etinin yenilip yenilmeyecegini
belirleyen unsurlardan biri de kullanilan alet veya avci hayvanin tasidigi vasiflarin
keyfiyetidir. Kullanilan aletler veya hayvanlarda goriilen herhangi bir eksiklik hayvanin
etini murdar kilan bir sebep olarak one ¢ikmaktadir. Binaenaleyh avcilikta kullanilan

gerek canli hayvanlarin ve gerekse ok, silah, tiifek gibi aletlerin 6nemli bir yeri vardir.

Avin insandan ¢ekinen ve kagan bir fitratta bulunmasi gerektigi daha once
ifade edilmisti. Imtina (hayvanin insandan ¢ekinen, kanatlar1 veya ayaklarryla ondan
kacan bir yaratilista olmasi) ve tevahhus (hayvanin yabani olmasi) av hayvaninin

tagimasi gereken iki 6nemli vasiftir.

Miimteni’ ve miitevahhis yaratilistaki av hayvanlar1 genellikle av aleti veya
avcl hayvanlar kullanilarak avlanilir. Kullanilan alet, usul veya avci hayvanlarin avin
6limiine veya bogazlama imkani1 olmayacak derecede agir yaralanmasina sebep olmasi
durumunda avin etinin helal olabilmesi i¢in belli vasiflar1 tagimasi gerekir. Avcinin
hayvana canli olarak yetisip bogazlama imkani bulmasi durumunda ise kullanilan alet

ve usullerin avin helalligi noktasinda herhangi bir tesiri yoktur.

Insanoglu tarih boyunca avlanmada pek ¢ok usul ve ydntem
kullanmistir/kullanmaktadir. Bu usullerde kullanilan av aletlerinin bir kismi kus ve
kopek cinsinden canli varliklar; bir kismi demir vb. maddelerden imal edilmis ok, bicak,
mizrak gibi aletler; bir kismi da tuzak, ag, kapan ve zehirleme gibi tekniklerden

meydana gelmektedir.
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A- AV ALETLERININ TASIMALARI GEREKEN VASIFLAR Ve
ILGIiLi HUKUMLER

Restilullah (s. a) doneminde avlanmada mizrak, ok, yay, bunduka (kurutulmus
bal¢ik ¢amurundan yapilma yuvarlak tag), sapan, sopa, kirbag, tas ve ayakkabi da
kullanilmistir™’. Hayvani canli ele gecirip ihtiyari bogazlama yoluyla kanim akitma
durumunda her tiirlii avlanma usuliinii ve aletini kullanmak caizdir. Ancak hayvanin
avda kullanilan usul ve alet neticesinde 6lmesi veya bogazlanmis bir hayvan durumuna
diisecek kadar agir yaralanmasi halinde kullanilan alet ve usuliin seri ilkelere uygun

olmas1 gerekir. Avlanmada kullanilan alet ve usuller su bagliklar altinda ele alinabilir:

1- Kesici Aletler

Avlanmada kullanilan aletler sayet avin Oliimiini netice verecek veya
bogazlanmis bir hayvan durumuna disiirecek sekilde kullanilmigsa iki temel vasfi

tasimak zorundadir:
- Aletin eninin degil de kesici ve delici olan tarafinin ava isabet etmesi,
- Avin kanini akitmas1 yani onu yaralamasi®°.

Adiyy b. Hatim Hz. Peygamber’e gelerek mi’rdd®’ denilen av aletiyle
avlanmanin hiikmiinii sormus; Peygamber de avi delip ge¢mesi durumunda caiz
oldugunu eniyle vurup agirligiyla 6ldiirmesi durumunda ise Maide Sdresi lgiincil
ayetinde zikredilen, bir sey vurularak oldiiriilmiis hayvan (l@}) olacag1 ve bu sebepten

btiirii caiz olmadigin belirtmistir™®.

Yusuf Ziya Keskin, “Hadislere Gore Avcilik ve Esaslar1”, Hadis Tetkikleri Dergisi, c. V, sayi:1, s. 40

Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 42-44; Serahsi, el-Mebsiit, X1, 222; Sirazi, el-Miihezzeb, 1, 254; Ibn Kudame, el-
Mugni, 1X, 305, 306; Malik b. Enes, el-Miidevvene, 111, 60; Ibn Hazm, el-Muhalld, V11, 459

Mi’rad: Iki tarafi ince, ortasi kalin yeleksiz ok; iki tarafinda demir bulunan ortas1 kalin sopa; bir ucunda sivri
demir bulunan sopa diye tarif edilmistir. (bak. Yusuf Ziya Keskin, “Hadislere Gére Avcilik ve Esaslar:”, Hadis
Tetkikleri Dergisi, c. V, say1:1, s. 39)

Buhari, Zebdih, 2; Miislim, Sayd, 1; Eba David, Sayd, 22; Tirmizi, Sayd, 1; Ibn Mace, Sayd, 7

256

257

258
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Avcmin bigak, tirpan vb. keskin aletleri besmele ¢ekerek tuzak seklinde bir
yere dikmesi ve bu sekilde avlanmasi fakihler arasinda tartisilmig; Safiiler disinda
Abdullah b. Omer, Hasan Basri, Katade, Sa’bi, Hanbeliler ve Hanefiler, basta besmele

cekilmesi ve hayvanin aldig1 yara sebebiyle 6lmesi sartiyla bunu caiz gdrmiislerdir™”.

Islam fikihgilart avda kullanilan aletlerin belli vasiflar1 tasimasi yaninda
hayvana canli yetisilip ihtiyari tezkiye yoluyla bogazlanmasi durumunda kullanilacak
aletlerin kesici olmasi konusunda da mutabiktirlar®®. Buna gore demir, bakir, giimiis
vb. madenlerden, agag, kamis, tas, cam gibi maddelerden mamul aletler bicak gorevini

yerine getirdikleri miiddetce kesimde kullanilabilir.

Sayet kesimde kullanilan bicak asir1 derecede kor ise ve hayvan kesilmekle
degil de bogma yoluyla oldiiriilmiisse bu haramdir. Yine bigak kor ve tezkiyeyi yapan
kisi, hayvam bicagi bastirarak ve zorla kesmisse Safiilere gore caiz degildir™'.
Hanefiler kesimin caiz oldugunu belirtmekle beraber yapilan is hayvana eziyet

oldugundan bunu mekruh goriirler®®.

- Kesimde kullanilan aletin dis veya tirnak olmasi durumunda Hanbeliler,

Sdfiiler, Zahiriler ve Malikiler Rafi’ b. Hadic’in rivayet ettigi:
GFy ademd 220 G iS22 B Sy 2700 . $S e o s 2 T

a5 (0s Al

“Kani bolca akitan bir aletle kesilmesi ve iizerine Allah’in ismi zikredilmesi sartiyla

hayvanin etini yeyiniz. Dis ve tirnak(la kesmek caiz) degildir. Size (bunun sebebini)

29 Nevevi, el-Mecmu’, IX, 111; ibn Kudame, el-Mugni 9/305; Buhiti, Kegsdfii I-kina’, V1, 219, 220; ibn Abidin,
Hagsiyetu Reddi’l-muhtar, V1, 469

Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 42

21 Nevevi, el-Mecmu’, IX, 78

22 Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 42

260
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soyleyecegim; “Dis kemiktir, turnak ise, Habeslilerin bicagidir™*® hadisine binaen

mutlak olarak dis ve tirnakla kesim yapmay1 caiz gormezler®®.

- Hanefiler ise dis ve tirnagin ¢ekilmis olmalar1 durumunda kesim

yapilabilecegi aksi halde yapilamayacag1 kanaatini tasirlar®®.

- Safiiler, kemigin kesimde kullanilmast hususunda cevaz vermezken;
Hanbeliler, Hanefiler ve Malikiler her tiirlii kemigin kesimde kullanilabilecegini

belirtirler’®.

- Zahiriler de domuz, evcil esek, yirtict kus ve insan kemikleri ile kesim
yapilamayacagl goriisindedirler”. Zahiriler gasbedilen veya calnan bir aletle

avlanmay1 veya kesim yapmay1 da caiz gérmezler. Onlara gore bu sekilde elde edilen

R S TT TN S S 39
hayvan “ UL & SGH 1S YY Birbirinizin mallarin haksiz yollarla yemeyin 268

e ol e lTleE oLl L ‘ . . .
ayeti ve “l > ‘.KJ& vg\jﬁ\j oSels O Sizin kanlarimz ve mallarimiz  birbirinize

haramdi”*® hadisi mucebince yenmez*'".

2- Kesici Olmayan Aletler

Fukaha, agag, tas, yuvarlak tas ve toprak vb. keskin olmayan aletlerle
avlanmay1 bu aletlerin avi yaralamasi ve yaralamamasi durumuna gore iki ayr sekilde
degerlendirmistir. S6z konusu aletlerin avi yaralamasi durumunda fakihlerin goriisleri

sOyledir:

26 Buhari, Sirket, 3, 16, Cihad 191, Zebdih, 15, 18, 20, 23, 36, 37; Mislim, Eddhi, 30; Tirmizi, Sayd, 18; Eba
David, Eddhi, 14; Ibn Méce, Zebdih, 5; Nesal, Dahdyd, 41, 43, 44, 49, 50

2% ibn Kudame, el-Kdfi, I, 478; Nevevi, el-Mecmu’, IX, 79; ibn Hazm, el-Muhalla, V11, 451; Harasi, el-Harasi ala
Mubhtasari Seyyidi Halil, 111, 17

265 Kasani, Beddiii's-sandi’, V, 42; Zeylai, Tebyinii’'I-Hakdik, V, 291; Seyhizade, Mecmaii’l-enhur, IV, 159

266 Nevevi, el-Mecmu’, IX, 79; Ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 316; Kasani, Bedditi’s-sandi’, V, 42; Malik b. Enes, el-
Miidevvene, 111, 65

27 bn Hazm, el-Muhalld, V11, 450

268 Bakara, 2/188

2% Buhari, flim, 9, 37, Hac, 132, Megdzi, 77; Miislim, Hac, 147, Kasdme, 29, 30; Tirmizi, Fiten, 6; Nesai, Kazd, 36

2 {bn Hazm, el-Muhalld, VII, 415, 452
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a. Said b. Miiseyyeb, Ammar b. Yasir, Abdurrahman b. Ebi Leyla, Mekhiil,

Evzai, Selman-1 Farisi, Ebli’d-Derda besmele ¢cekmek sartiyla bu tiir aletlerin av aleti

olarak kullanilabilecegini belirtir’’".

.

Bu kisiler 05 400 ol 20 ) 8l 8 aah Lo st A ST L 0 G G

=

I Dl o S5 AN B s R BB Ey iman edenler! Allah, kendisini gormeksizin,

givabinda Kendisini tazim edip haramlardan sakinanlart meydana ¢ikarmak igin sizi av
nevinden bir seyle deneyecek. Bir av bollugu ki elleriniz de yetisebilecek, mizraklariniz
da... Kim bundan sonra konulan hududu asarsa iste ona gayet aci bir azap vardir™*'*
ayetinde avda kullanilacak aletler konusunda kesici veya kesici olmayan diye bir tefrik
yapilmadigini dolayisiyla kesici olmayan aletlerin de ayetin manasina dahil olacagi
tizerinde dururlar. Yine onlar Peygamberimizin Hz. Sa’lebe’nin sorusuna verdigi
cevapta: “Uzerine besmele cekerek attigin okla aviadigin hayvam yiyebilirsin”,
aciklamasinda da kesici veya kesici olmayan diye bir ayirim yapilmadig1 ve dolayisiyla

kesici olmayan aletlerle de avlamlabilecegini soylerler’”.

b. Hanefiler, Sdfiiler ve Hanbeliler ise bu usulle avlanma neticesinde ele
gecirilen avin hayvani yaralamasi durumunda dahi caiz olmadigini belirtirler. Zira
onlara gore av aleti keskin olmalidir. Bu vasfi tasimayan bir aletle avlanilan av helal

degildir*™*.

Bu noktada bugiin atesli silahlarda kullanilan kursunlarin cevaz yonii de
tartisilmis ve ucu sivri olan kursunlar delici, kesici ve yaralayici olmasi miinasebetiyle
caiz goriilmiis, yuvarlak keyfiyette olanlar ve hayvani sivri tarafiyla degil de agirligiyla

veq qoe . . v e . . 275
oldiirenler ise caiz goriilmemistir™".

21 Ubeydi, es-Sayd ve 't-tezkiye, 264

72 Maide, 5/94

3 Buhéri, Zebdih, 4; Miislim, Sayd, 8; ibn Mace, Sayd, 3; Nesai, Sayd, 4; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, IV, 195

M Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 44; Serahsi, el-Mebsit, X1, 222; Nevevi, el-Mecmu’, 1X, 103, 104; ibn Kudame, el-
Mugni, 1X, 313; Ibn Hazm, e/-Muhalla, V11, 460

275 Ubeydi, es-Sayd ve t-tezkiye, 267; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, V1, 59; Merginani, el-Hiddye, IV, 123; Ibn Abidin,
Hagiyetu Reddi’l-muhtdr, V1, 471, 472; Imam Safii, el-Umm, 11, 236; Dimyati, Hdsiyet-u Idneti t-talibin ald
fethi’l-muin serhi Kurreti’l-ayn bi-miihimmati’d-din, 11, 342
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Hayvana canli yetismek sartiyla kara avcilifinda ag ve tuzak gibi aletler de
kullanilabilir. Deniz avciliginda tezkiye sartt aranmadigi i¢in avlanma usuliiniin bir
Oonemi yoktur. Binaenaleyh balik avlamada kullanilan elektrik ¢arpmasi, dinamit, zehirli
yem vb. usuller caiz goriilmiistir’”®. Ancak bu usulle avlanmaya cevaz verilirken
avlanma esnasinda baskasina zarar vermeme ve avlanilan hayvanlarin yenmesi

durumunda yiyen kisilerin sihhatine zarar vermemesi sart1 aranir.

Kara avinda zehir ve patlayict maddelerin kullanilmasi durumunda -sayet bu
hayvan ¢ekirge gibi bogazlanmadan yenen bir hayvan degilse- hayvanin tezkiye
edilmesi gerekir. Aksi takdirde hayvanin eti helal olmaz. Ayrica bu tiirlii avlanmalarda
kullanilanacak maddelerin insan sagligina zarar verecek cinsten olmamasina dikkat

etmek gerekir.

B- AVCI HAYVANLARIN TASIMALARI GEREKEN VASIFLAR Ve
ILGIiLi HUKUMLER

Insanoglu asirlardir kopek ve kus cinsinden hayvanlar1 avcilikta
kullanmaktadir. Islam fikhina gére 1zdirari tezkiyenin cari oldugu avcilikta kullanilan
s0z konusu hayvanlar, ihtiyari tezkiyede kullanilan bigak vb. aletlerin yerini almakta ve
o sekilde degerlendirilmektedir. Siiphesiz avlanmada kullanilan bu hayvanlarin
tagimalar1 gereken bir takim vasiflar vardir. Zira eti i¢in avlanan hayvanlar sayet belli
vasiflar1 tasimayan avci hayvanlarla avlanacak olursa etleri helal olmaz. Derisi, tiiyleri
vs. unsurlari i¢in avlanan hayvanlarda ise av aletinin seri esaslara uygunlugu dikkate

alinmaz.

Maide Stresi dordiincii ayetinde “cevarih™ olarak nitelendirilen hayvanlarin

egitilmis olmalar1 halinde avladiklarinin helal oldugu belirtilmektedir.

216 Ubeydi, es-Sayd ve’t-tezkiye, 269-270; Devis, Fetdva’l-Lecneti’d-Déime li’I-Buhiisi I-Ilmiyye ve’l-Iftd, XXII,
313,314
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“Kendilerine nelerin heldl kilindigini sana soruyorlar. De ki: “Biitiin temiz ve iyi
riziklar size helal kilimmistir. Allah’in size ogrettiginden ogrenip egittiginiz avci
hayvanlarin sizin i¢in tutup getirdiklerini yiyiniz ve iizerlerine Allah’in adini anniz.

Allah’a kars1 gelmekten sakinin, ¢iinkii Allah hesabi ¢cabuk gériir”

Ayette gegen c )\};j\ kelimesi - > fiilinin ism-i faili olan » L& kelimesinin

o fo -

¢oguludur. 7> fiili * )L@Jb i L H’” s Allah giindiiziin ne islediginizi bilir™" ayetinde

gectigi lizere (.S anlaminda “kazanmak ve islemek” manasma gelir. Bu durumda

avcilikta kullanilan hayvan; “sahibi adina avlanan ve onun adina avi ele gegiren

hayvan” demektir. - > fiilinin “yaralamak ve yaralanmasima sebep olmak” anlami da

vardir. Bu noktada avcilikta kullanilan hayvanlarin bir 6zelligi de avlarini yaralamalari
ve yaralayarak yakalamalaridir. Aver hayvan avim, kamm akitarak oldirmelidir®”.
Hayvanin kanini akitmaktan maksat disartya akitmaktir. Kiriktan ve kirnigin sebep
oldugu i¢c kanamadan dolay1r Olen hayvanin eti caiz olmaz. Bununla beraber
Hanefilerden Ebu Yiisuf hayvanin bu sebepten 6lmesi durumunda etinin yenebilecegi
goriisindedir’”. Diger taraftan bazi fikihgilar aver hayvanmn avini bogmasi veya
agirhigiyla  ezerek oOldliirmesi durumunda da hayvanin etinin  yenebilecegi

gorisiindedir™.

Islam fikhina gore avlanmada kullanilacak hayvanlar oU 3 olarak

nitelendirilen kopek dislerine sahip kdpek vb. hayvanlardan ve . 3 olarak

z

nitelendirilen pengeli yirtici cinsinden kuslar olmalidir. Buna gore —U s olarak

217 En’am, 6/60

28 Kasani, Bedaiii's-sandi’, V, 44; ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 296; Nevevi, el-Mecmu’, 1X, 96; Nefravi, el-
Fevdkihii'd-devvani, 1, 392

Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 44

20 {bn Hazm, el-Muhalld, V11, 467; Gazali, el-Vasit fi’I-Miihezzeb, VII, 112, 113

2
3

2

2
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nitelendirilen kopek dislerine sahip kopek, pars, panter, vasak, ¢ita, kaplan, aslan, kurt
ve u_alm s> olarak nitelendirilen sahin, dogan, kartal, sungur vb. hayvanlar avlanma

281

amach kullanilabilir™'. Osmanli déonemi tasvirlerinden; mesela, Hiinername’deki bir

minyatiirde, Kanuni Sultan Siileyman’in av alayinda yer alan ¢italarin, padisahin hemen

arkasindaki atmacalarin arasinda, at sirtinda ve kucakta tagindiklari gérﬁlmektedirzgz.

Fakihlerin cogunlugu U ‘s olarak nitelendirilen kopek dislerine sahip

hayvanlarla avlanilabilecegi goriisiinde olmakla birlikte Ahmed b. Hanbel, Hasan Basri,
Ibrahim en-Nehai ve Katdde gibi alimler {izerinde hi¢ beyazlik bulunmayan siyah
kopegin avlanma amaglh kullanilamayacagi goriisiindedir. Onlar bu goriislerine delil
olarak R e s 1 [ u I | a b’ siyah renkli kopegi seytan olarak tavsif etmesi ve

Sldiriilmesini emretmesini  gosterirler™.

Yine onlara gore seytan, Allah’in adim
anmadig1 yani tesmiye getirmedigi icin avladigi hayvan da helal degildir™. Diger
taraftan Hanefller aslan, ay1, kurt ve ¢aylak gibi hayvanlarin egitilemeyecegi goriisiinde
olduklar1 i¢in avcilikta kullanilmalarina ihtiyatla yaklasirlar. Bununla beraber mezhepte
hakim olan goriis domuz disinda egitilebilen her hayvanin avcilikta kullanilabilecegi

istikametindedir®®’.

1- Kopek Cinsinden Avcel Hayvanlarin Tasimalar: Gereken Vasiflar

Hz. Peygamber doneminde avci hayvan olarak pars, dogan, sahin ve kartaldan
yararlanilmistir. Bununla beraber sahabenin Allah Resilii’ne sorduklar1 sorulardan asr-1

saadette avcilikta en ok kdpegin kullamldig: anlasilmaktadir®®.

Dort ayakli yirtict hayvanlardan kopek disli sinifina girenlerin avcilikta

kullanilabilmesi i¢in belli 6zelliklere sahip olmasi gerekir. * u\J.ii C )\};.J! e (,Lj.; vy

2B imam Safii, el-Umm, 11, 227; Merginani, el-Hiddye, IV, 116, 117; Seyhizade, Mecmaii’l-enhur, 1, 257; ibn
Miiflih, el-Miibdi’, 1X, 243

Giiler Yarct, “Osmanlida Aveilik Yasalar”, Acta Turcica Cevrimigi Tematik Tiirkoloji Dergisi, Y1l: 1, Say1: 1

3 Miislim, Saldt, 265; Ebt Davad, Saldt, 110, Sayd, 21; Tirmizi, Saldt, 253; ibn Méce, [kametu’s-Saldt, 38, Sayd, 1
24 fbn Kudame, el-Mugni, 1X, 297; Nevevi, el-Mecmu’, 1X, 90

285 Merginani, el-Hiddye, IV, 115; Ibn Niiceym, el-Bahrii r-rdik, VIIL, 251; Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 58

86 yusuf Ziya Keskin, “Hadislere Gore Avcilik ve Esaslart”, Hadis Tetkikleri Dergisi, c. V, say1:1, s. 38-39
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ke all 2T (SOl (SCAT Lo 1SS A (S o L el Allah in size Ggrettiginden

ogrenip egittiginiz avct hayvanlarin sizin igin tutup getirdiklerini yiyiniz ve iizerlerine

, 287
Allah’in adimt aniniz”

, ayetinde ifade edildigi iizere avcilikta kullanilan hayvanin
egitilmis olmasi1 zorunludur. Egitimden maksat da; Hayvanin sahibi i¢in avlanmasi,
avdan yememesi, avin pesine kendi basina degil de avcinin sevkiyle gitmesi, avcinin
hayvana onu engellemek veya kiskirtmak maksadiyla bagirdiginda dinlemesi kendi
basina avin pesine diismesi durumunda avcinin tahrikiyle hizini artirmasi veya avcinin

istegi lizere avin pesini birakip geri ¢agrildiginda dénmesidir. Simdi bu hususlarin

lizerinde tafsilath olarak durmaya calisalim:
a-  Avc Hayvanlarin Avin Etinden Yememesi

Avci hayvanin, avin etinden yememesi gerekir. Aksi takdirde hayvan, avci igin

degil kendisi i¢in avlanmis kabul edilir ve avladigi hayvanin eti de avciya helal olmaz.
Zira “;:{;12 u§-“ s | y&ﬁ Egittiginiz avct hayvanlarin sizin igin tutup getirdiklerini

288 A . [ ..
»7"" ayeti hayvanin sahibi i¢in avlanmasi ve onun i¢in avi yakalamasina vurgu

yiyiniz
yapar. Kopek vb. hayvanlar tabiatlar1 geregi kendileri i¢in avlanirlar. Avcinin sevkiyle
pesine diisiip avladiklar1 avin etinden yememeleri, bu avcr hayvanlarin belli bir egitim
almis olduklarin1 ve kendileri i¢in avlanmadiklarimi gosterir. Bu durumda kopek vb.
hayvanlarin egitiminde esas alinacak temel unsur, avladiklar1 hayvanin etinden

yememeleridir.

Sahabeden Adiyy b. Hdtim et-Tai Allah Restlii'ne gelmis ve sdyle demistir:
“Biz kopek ve sahinlerle avlanan bir topluluguz. Bu durumda hangi hayvanlar bize helal
olmaktadir? Hz. Peygamber bu soruya sOyle karsilik vermistir: “Allah’in  size
ogrettiginden ogrenip egittiginiz avci hayvanlarin sizin igin tutup getirdikleri size
helaldir. Kopek ve kus cinsinden egittiginiz hayvanlarin sizin igin tutup getirdiklerini ve

tizerine besmele ¢ektiginiz avlart yiyebilirsiniz”

27 Maide, 5/4
28 Maide, 5/4
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Adiyy b. Hatim Peygamberimize ikinci bir soru sorar: “Bu hayvanlar aviarin
oldiiriirse ne yapalim?” Peygamberimiz $0yle cevap verir: “Eger avi éldiiriir ve avdan

bir sey yemezse avdan yiyebilirsin. Zira avi senin i¢in yakalamus ve ldiirmiistiir™

Ayni1 sahabinin rivayet ettigi bir bagka hadiste ise su ifadeler gegmektedir: (Bir
giin): “Ey Allah’in Resulii! Biz, su kopeklerle avlaniyoruz. Bunlardan bize helal olani
hangisidir?” diye sormustum. Kendisi su agiklamayr yapti: “Muallem (egitilmis)
kopegini besmele ¢ekerek gonderdiginde senin igin tuttugunu ye. Ancak kopek kendisi
yvemeye kalkmissa onu yeme. Zira bu durumda ben, kopegin avi kendisi i¢in yakalamis
olmasindan korkarim. Eger senin gonderdigin kopeklere baska bir kopek karisti da
(hangisinin yakaladigi belli degilse) yine yeme™**°

Mezkir delillerden yola ¢ikarak Hanefi, Safii, Hanbeli ve Zahiriler; ibn Abbas,
Ebli Misa el-Es’ari, Ebl Hiireyre, Ata, Said b. Ciibeyr, Sa’bi, Nehai, Ikrime, Katade,
Hasan Basri, Tavis b. Keysan gibi pek c¢ok alim avlanmada kullanilan kopek vb.

hayvanlarin avdan yememesi gerektigi konusunda hemfikirdir®".

Imam Malik ve sahabeden Sa’d b. Ebi Vakkas, Selman-1 Farisi ve Abdullah b.

.. . . .. .. .. 292
Omer ise kdpek vb. aver hayvanlarm avdan yememesini sart olarak éne siirmezler™”.

Onlara gore avcit hayvanin sahibi adina avlanmasi yeterlidir. Ayrica onlar Eba

Sa’lebe’nin rivayet ettigi: “Allah’in ismini anarak gonderdigin kopek, avdan yemis olsa

203 e v e . ; Apiny .
”°, hadisini goriislerine mesned yaparlar. /mam Sdfi’nin de kavl-i

kadiminde bu gériiste oldugu rivayet edilir™”.

dahi onu ye

28 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1V, 257

20 Buhard, Biiyi’, 3, Zebdih, 1,2,3,7, 8,9, 10, Tevhid, 13; Miislim, Sayd, 1; Ebt David, Sayd, 2; Tirmizi, Sayd, 1-
7; Nesai, Sayd, 1-8

1 bn Niiceym, el-Bahrii r-rdik, VIII, 252; Serahsi, el-Mebsiit, X1, 223; ibn Kudame, el-Mugni, IX, 295; ibn Hazm,
el-Muhalld, V11, 469

*2 ibn Abdilberr, el-Kdfi, 182

3 Ebi David, Sayd, 2

2% bn Kudame, el-Mugni, IX, 295; Merginani, el-Hiddye, IV, 117
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al- Aver Hayvamin Egitimli Kabul Edilebilmesi I¢cin Aranan Yememe

Sayisi

Fakihler kopek cinsinden avcr hayvanlarin egitimli kabul edilmeleri i¢in en az
kac defa avi yemeyi terk etmeleri gerektigi meselesi lizerinde fikir yliriitmiisler ve bir
kez yememesini sart kosanlar oldugu gibi bunu iki ve ii¢ rakamlariyla sinirlayan da
olmustur. Ebii Hanife ise bu hususta uzman kisiler ve tecriibbe sahibi insanlara

danisilmasi ve 6rfe miiracaat edilmesi kanaatini tastyanlar arasindadir®.

a2- Hayvanin Egitimli/Muallem Olma Hali Hangi Hallerde iptal Olur

Kopek vb. hayvanlarin avdan yememesini 6l¢ii alan Cumhura goére bu
hayvanlara getirilen yeme yasagi avcinin avi ele gecirmesine kadardir. Avlanilan
hayvan avcinin eline gectikten sonra avcinin avin herhangi bir parcasini yemesi i¢in
avcl hayvana vermesi veya av, avcinin elindeyken avci hayvanin avi 1sirmasi ve bir

parca koparmast egitimli olma halini ihlal eden bir durum degildir™°.

Aveci tarafindan av pesine salinan hayvanin, takip esnasinda avin bir pargasini
koparmas1 ve avi kovalamay1 birakip o pargayl yemesi egitim sartini ihlal eden bir
hatadir ve bu durumda avlanilan hayvan caiz olmaz. Ancak avci hayvan, kopan parcay1
yemeyip avin pesinden gitse ve avini yakalayip sahibine teslim ettikten sonra doniip o

kopan pargay1 yese egitilmis olma durumunu ihlal eden bir fiil yapmus sayilmaz’.

a3- Egitilmis Ave1 Hayvanin Avdan Yemesi Halinde Daha Once Avlams
Oldugu Hayvanlarin Hilkmii

Hayvanin egitilmis oldugu halde avin etinden yemesi durumunda gegmiste
avlaylp da halen mevcut bulunan avlarin hiikmiiniin ne olacagi konusu tartisilmistir.

Hanefilerden Imam Muhammed ve Ebii Yusuf, Hanbeliler, Zdhiriler ve Sdfiilerin esas

% Ibn Hazm, el-Muhalld, V11, 468; ibn Kudame, el-Kafi, 483; Buhiti, Kegsdfii'I-kina’, V1, 223; Kasani, Beddiii's-
sandi’, V, 53; Merginani, el/-Hiddye, IV, 116, 117; Nevevi, el-Mecmu’, IX, 92; Ibn Kudame, e/-Kdfi, 483

2% Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 54; Serahsi, el-Mebsit, X1, 223

27 Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 54
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aldig1 bir goriise gore bu durumda gecmiste avlanan hayvanlar helal®®; Eba Hanife’ye

ve Séfiilerin esas aldig1 diger bir goriise gore ise haramdir®”’.

Eb0 Hanife’nin goriisiinii son iki avlanma arasindaki zaman farkinin uzun
olmasi sartiyla kayitlayan alimler de vardir. Bu yoruma gore uzun bir aradan sonra avi
yiyen bir hayvanin avlanmayi1 unutmus olma ihtimali vardir. Ancak son iki avlanmasi
arasindaki zaman araligi kisa olmasina ragmen avci hayvanin avini yemesi, onun
egitimine halel getiren bir durumdur. Binaenaleyh daha 6nce avladig1 avlar1 da haram
olur’®. Ebi Hanife’nin bu durumdaki bir hayvanin avladiklarin1 haram gérmesi s6z
konusu hayvanin yeniden egitilmesi neticesini verir. Bundan dolay1 avin etinden yiyen

hayvan, yeniden egitime tabi tutulmali ve yemeyi terk etmesi saglanmalidir.
a4- Ave1 Hayvanlan Egitenlerin Dini Inan¢larinin Ava Tesiri

Fakihlerin tizerinde durdugu bir diger husus da avcilikta kullanilan hayvanlarin
egiticilerinin dini inang¢larinin s6z konusu kdépek veya kus tiirlerinin avladigir hayvana
tesir edip etmedigidir. Fukahanin biliylik ¢cogunlugu egitimcinin dini inancinin avda

kullanilan hayvanlar iizerinde bir tesiri olmadigim diisiiniir”".

Buna mukabil Atd, Miicahid, Ibrahim en-Nehai, Siifyan-1 Sevri, Abdullah b.
Abbas, Cabir b. Abdillah, Hasan-1 Basti ve Ishak b. Rahfiyeh gibi alimler miisliiman ve

ehl-i kitap olmayan herhangi bir din mensubunun egittigi kopek ve kus tiiriinden

hayvanlarla avlanmanin caiz olmadig goriisiindedirler’®.

a5- Avcl Kopegin Avin Kanimi Yalamasi ve Isirdigi Yerin Yikanmasi

Cumhura goére kopegin, avin kanmi yalamasmin herhangi bir mahzuru

303

yoktur’™”. Ibrahim en-Nehai ve Ibn Ebi Leyla ise kopegin avin kanmni igmesini yemesi

28 Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 53; Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 296; ibn Hazm, el-Muhalld, V11, 474; Nevevi, el-

Mecmu’, 1X, 101

Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 53; Nevevi, Ravzatii’'t-talibin, 111, 247

3% Kasand, Beddiii s-sandi’, V, 53, 54

! Serahsi, el-Mebsiit, X1, 245; Imam Safii, el-Umm, 11, 232; Nevevi, el-Mecmu’, X, 96; Ibn Abdilberr, el-Istizkdr,
V, 280, 281; ibn Hazm, el-Muhalld, V11, 476

392 bn Hazm, el-Muhalld, VII, 476

% Serahsi, el-Mebsiit, X1, 223-224; Heyet, el-Fetdva 'l-Hindiyye, V, 423; Nevevi, el-Mecmu’, 1X, 100, 101;
Maverdi, el-Havi 'I-kebir, XV, 10; Ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 296; Ibn Hazm, el-Muhalla, V11, 473, 474
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gibi degerlendirir ve bunu avin etini haram kilic1 bir sebep olarak goriirler’™. Sa’bi ve
Siifyan-1 Sevri de kam1 kopek tarafindan yalanan bir hayvani yemeyi mekruh kabul

305
ederler .

Kopegin avladigi hayvani disiyle 1sirmasi veya tirnagini batirmasi durumunda
s0z konusu yerin ne yapilacag hakkinda Safii mezhebi iginde alti farkli goriis dile
getirilmis ve bunlar arasindan birincisi toprakla olmak {izere yedi kez yikanmasi esas
almmistir'®®. Imam Evzai de kdpegin salyasmi bulastigi yerin yikanmasi gerektigini
zikretmekle beraber bu konuda herhangi bir rakam vermez’”’. Malikilerde kopek temiz

bir hayvan olarak kabul edildigi i¢in disledigi yer de temizdir, yikanmasi gerekmez’*.

Hanbelilerden ibn Kudame bu konuda iki gériis zikreder. Birinci goriise gore
Allah ve Resilii, aver kopegin yakaladigini yememizi istemis, yikanmasini ise
emretmemistir. Buna gore kdpegin 1sirdid1 yeri yikamak gerekmez. Ikinci goriise ise
kopek necis oldugundan 1sirdig1 yerin yikanmasi gerekir. Ancak ka¢ defa yikanacagi

cq - . . - 309
konusunda herhangi bir rakam verilmemistir’.

Hanefller kopegin avin kanini yalamasinin mahzur teskil etmeyecegini
belirtmekle beraber kdpegin 1sirdig1 yerin yikanmasi konusunda herhangi bir fikir beyan

etmemislerdir’'°.

b- Aver Hayvanin, Avin Pesine Avcinin Sevki ve Yonlendirmesiyle

Diismesi (irsal)

Avlanmaya ehil olan kopek vb. hayvanlarin avci tarafindan av pesine sevk
edilmeleri gerekir. Bu fiil fikih kitaplarinda “irsal” kelimesiyle ifade edilmektedir.
Hayvanin avci tarafindan herhangi bir yonlendirme ve sevk olmadan kendi basina avin

pesine diismesi ise “istirsal” kelimesiyle agiklanir. Aveimnin hayvana onu engellemek

3% Maverdi, el-Havi'I-kebir, XV, 10; Serahsi, el-Mebsit, X1, 223

395 jbn Kudame, el-Mugni, IX, 296

396 Nevevi, el-Mecmu’, IX, 103

397 Tahavi, Muhtasar-u ihtilafi l-ulemd, 1, 118

3% fbn Ciizey, el-Kavdninii'I-Fikhiyye, 1, 120

39 jbn Kudame, el-Mugni, 1X, 297

319 ibn Niiceym, el-Bahrii r-rdik, VIII, 253; Serahsi, el-Mebsit, XI, 223
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veya kiskirtmak maksadiyla bagirdiginda dinlemesi kendi basina pesine diistiigii av i¢in
aveinin tahrikiyle hizini artirmasi veya avcinin istegi iizere avin pesini birakip geri
cagrildiginda donmesi ise avci agisindan “zecr”, avci hayvan agisindan ise “inzicar”

fiilleriyle ifade edilmektedir.

Hayvanin avcr tarafindan herhangi bir tesvik ve sevk olmadan avin pesine
diismesi (istirsal), irsal ilkesini ihlal oldugundan bu sekilde avlanacak bir hayvan eger
ihtiyari tezkiye yoluyla bogazlanmadan &lmiisse helal degildir. Atd ve Imam Evzai ise
kopegi av niyetiyle disar1 ¢ikarmanin yeterli olacagi, ayrica irsale gerek olmadigi

gorisiindedirler’'.

Avci hayvant avin pesine gondermede esas olan irsdldir. Zecr veya inzicar
irsalin olmadig1 durumlarda onun yerini alan bir husustur. Biraz daha acacak olursak,
s0z gelimi kopek vb. bir avcr hayvan, kendi basina avin pesine diisse bu esnada avci da
herhangi bir yonlendirmede bulunmasa avlanan hayvan helal olmaz. Ciinkii ne kopegi
gonderme (irsdl) ne de yonlendirme hususunda avcinin herhangi bir dahli olmamistir.

Bu durumda avci hayvan, sahibi adina degil de kendi adina avlanmis demektir.

Yine dini a¢idan avlanmaya ehil bir kisi tesmiye getirerek kdpegini av pesine
gonderse (irsal), bu siiregte tezkiye sartlarini haiz olmayan bir baska kisi kopegi
yonlendirse (zecr) av helal olur. Aksi olsa helal olmaz. Zira bu durumda irsali
gergeklestiren kisi ehliyet sahibi, irsdlden daha diisiik seviyede degerlendirilen zecri
gergeklestiren kisi ise avlanma ehliyeti sartlarin1 tasimayan bagka bir kigidir. Burada
itibar edilecek husus irsdlin tezkiye sartlarim1  haiz bir kisi tarafindan
gergeklestirilmesidir. Zecr, irsalin s6z konusu olmadigi durumlarda dikkate alinan bir

husustur. irsalin oldugu durumlarda zecr dikkate alinmaz.

Konuyla ilgili olarak baska 6rnekler verecek olursak; avlanma ehliyetine sahip
bir avci bilerek tesmiye getirmeden kopegini avin pesine salsa ve sonra da hayvani bir
sekilde ava yonlendirse av helal olmaz. Zira irsdlde tesmiyenin kasden terk edilmesi

sonraki yonlendirmelerle ortadan kalkacak bir kusur degildir.

3 Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 55; Serahsi, el-Mebsiit, X1, 224; Sirazi, el-Miihezzeb, 1, 253; ibn Kudame, el-Mugni,
IX, 294; Malik b. Enes, el-Miidevvene, 111, 55
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Hayvan avci tarafindan gonderilmeyip kendisi tek basina avin pesine diisse ve
avcl da bunun {izerine besmele ¢ekerek hayvani yonlendirse, avlanilan hayvani yemek
helal olur. Zira basta irsal olmadigi icin daha sonra avci tarafindan gerceklesen

yonlendirme (zecr), irsalin yerini almis olur’ .

Irsalde dikkate alinmasi gereken bir diger nokta da aver hayvann irsalin hemen
akabinde avin pesine diismesidir. Avci, kopegi av pesine gonderdikten sonra onun bir
baska seyle mesgul olup vakit gecirdikten sonra —avcinin yeni bastan irsali veya
herhangi bir yonlendirmesi ve tesmiye getirmesi sz konusu olmadan- bir bagka hayvani
avlamasi caiz degildir. S6z konusu durumda avci hayvanin, irsalin hemen akabinde avin
pesine dliismemesi, sonuca tesir eden bir hatadir ve bu durumda avlanilan hayvanin eti
helal olmaz. ibn Hazm ise evinden kdpegi ile avlanma niyetiyle ¢ikan ve besmele cekip
avlanmaya niyetlenen kisinin avladiklarinin caiz oldugunu belirtir. O, aradaki

313 Mezkir esasa binaen avel tarafindan bir av pesine

mesguliyetleri dikkate almaz
gonderilen kopek vb. hayvan, bu irsalle birbiri ardinca birkag avi avlayabilir. Onemli
olan bu avlanmalar arasinda bir kopuklugun olmamasi ve avlarin pesi pesine
gergeklesmesidir. Buna mukabil aver hayvanin, avin1 yakaladiktan sonra avin {izerine
¢Okmesi ve bir siire sonra avcinin yeni bir irsal ve tesmiyesi s6z konusu olmadan bagka

bir hayvani avlamasi durumunda ikinci avladig av helal olmaz®'.

Kaplan, pars gibi egitilmis hayvanlarin avini yakalamadan Once pusuya
yatmalart ve bir siire beklemeleri mazur goriilmiistiir. Zira onlarin bu sekilde hareket
etmeleri avlanma siirecinin bir pargasidir. Bu durum irsal ile avlanma arasindaki siireci
baltalayan bir durum degildir. Aynm1 sekilde kopek ve kus cinsinden hayvanlarin

avlanirken bu sekilde davranmalarinin da mahzuru yoktur®".

312 Kasani, Bedadiii’s-sandi’, V, 55; Ibn Abdilberr, el-Kdfi, 1, 182; ibn Kudame, el-Kdfi, 483
313 bn Hazm, el-Muhalld, V11, 478
31% Kasani, Beddiii’s-sandi’, V, 55

315 Kasani, Beddiii s-sandi’, V, 55
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2- Kus Cinsinden Avci1 Hayvanlarin Tasimalari Gereken Vasiflar

Kus tiirtinden avci hayvanlarin egitiminde aranan sartlar avin etinden yeme
meselesi disinda kopek cinsinden olan hayvanlarda aranan sartlarla aynidir. Buna gore
bu tirlii hayvanlar sahipleri tarafindan cagrildiklarinda icabet ediyor, avin pesine
gonderildiklerinde gidiyor ve geri ¢agirildiklarinda doniiyorlarsa egitimli kabul

a1 1316
edilirler’"".

Safiiler ve Zahiriler disindaki fakihler kopek vb. avci hayvanlarda aranan “avin

etinden yememe” sartim1 kus tiiriinden kullanilan avci hayvanlarda sart kosmazlar®'”.

Kus cinsinden avci hayvanlarin avin etinden yememesini sart kogsmayanlara
gore kuslarin insandan kacan bir tabiatlar1 vardir. Yani bu tiirlii hayvanlar yabanidir.
Cagrilmalart durumunda buna icabet etmeleri egitilmis olmalar1 i¢in yeterlidir. Kopek
evcil bir hayvan oldugundan dolay1 ¢agrildiginda gelmesi onun egitilmis olduguna kesin
bir alamet degildir. Ayrica kopek vb. hayvanlar avin etini yememeleri igin
doviilebilecekken kuslari bu anlamda bir egitime tabi tutmak miimkiin degildir. Bundan
dolay1 kuslar i¢in bu sartt 6ne slirmenin imkani yoktur. Onlar insana yabanci ve
¢ekingen varliklar oldugundan bu adetlerini terk etmeleri ve ¢agrildiklarinda gelmeleri

egitimli olduklarini gosterir.

Aveci hayvanlarin avlarda kullanilmasi islam toplumlarinda &zellikle halifeler
ve st seviyedeki devlet adamlar1 tarafindan yaygin olarak gerceklesmistir. Hatta bu
faaliyetler emirii’s-saydin idaresinde miiesseselestirilmistir. Avla ugrasan ilk halife
Yezid b. Mudviye’dir. Abbasiler bu konuda biiylik masraflar yapmiglar hatta hayvan
bakicilar icin maas ve arazi tahsis etmislerdir’'®. Osmanli Devleti’nin kurulusundan
itibaren kurumlagsmis olan aveir kusu yetistiriciligi ise her donemde ayni itibari
gormemistir. Padisahlarin av meraki 6lgilisiinde 6nem kazanan bu teskilata duyulan ilgi,

IV. Mehmed (Avci)’den sonra giderek azalmistir. Bir taraftan, sehzadelerin sancaga

319 Serahsi, el-Mebsit, X1, 223; Ibn Niiceym, el-Bahrii'r-raik, VIII, 260; Ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 297; imam
Safii, el-Umm, 11, 227

*7 Nevevi, el-Mecmu’, 1X, 101; Tbn Kudame, el-Mugni, IX, 296; Ibn Hazm, el-Muhalld, V11, 473; Kasani, Beddiii's-
sandi’, V, 54; Serahsi, el-Mebsit, X1, 223; Ibn Niiceym, el-Bahrii r-rdik, VIII, 252; Ibn Kudame, e/-Mugni, IX,
297

318 Abdiilkerim Ozaydm, “4v”, DIiA, IV, 102
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ctkma geleneginin terk edilmesi ve tasraya gitmemeleri, avla ilgilerini kesmis; diger
taraftan, atesli silahlarin yayginlasmasi ve avlarda kullanilmasi, aveir kuslarimi ikinci
plana itmistir. 1826’da Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi iizerine, avci kusu yetistiriciligi
tarihe karismistir. 19. ylizyilda av ve avcilik, klasik doneme gore oldukca cagdas

usullerle yeniden teskilatlanmistir® .

3- Avel Hayvanlarin Alim-Satimi ve Kiralanmasi

Islam fikhinda avcilikla ilgili olarak iizerinde durulan konulardan biri de avei
hayvanlarin alim-satimi ve kiralanmasi meselesidir. Bazi hadis rivayetlerindeki

yasaklayici beyanlar sebebiyle’*

kopegin satisinin ve bu satistan elde edilen paradan
yararlanmanin veya onun icare, vasiyet gibi akitlere konu edilmesinin caiz olup
olmadig1 hususu fakihlerce ele alinmis; Sdfii, Hanbeli, Maliki mezhepleri ve Ibn Hazm
kopegin satisina cevaz vermemistir>'. Bununla beraber bu mezhepler i¢inde av, bekei
ve ¢oban koOpegi gibi ihtiyaca cevap veren hayvanlarin elde tutulabilecegi goriisi
hakimdir. Nitekim Malikiler’den Sahniin av kopegi ilgili olarak; “Satarim parasiyla da
hacca giderim.” demektedir'”. S6z konusu mezheplerin av maksatli kullamlabilecek
sahin ve kaplan gibi hayvanlara bakis agis1 da egitime miisait olmalar1 ve insanlara
fayda saglamalaridir. Sayet bu vasiflar tasiyorlarsa bu tiirlii hayvanlarin alim satimi ve

kiralanmasi caizdir’=".

Hanefiler ise egitimli olma sartina bakmaksizin gerek kopek ve gerekse kus
tiriinden her tiirli hayvanin aligverisinin yapilabilecegi ve kiralanabilecegi
goriisiindedirler. Onlarin istisna ettigi tek hayvan domuzdur. Ayrica Ebii Yusuf’tan
gelen bir rivayette kelb-i akiir yani saldirgan kdpegin satiminin caiz olmadig1 yoniinde

bir goriis vardir’>*,

39 Giiler Yarel, “Osmanlida Aveilik Yasalart”, Acta Turcica Cevrimici Tematik T tirkoloji Dergisi, Y1l: 1, Say1: 1

320 Buhard, Biiyii’, 1, 113; Miislim, Miisckdt, 40-42

! Nevevi, el-Mecmu’, 1X, 214; Ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 171; Buhiiti, Kegsdfii I-kina’, 111, 154; Tbn Abdilberr, el-
Kidfi, 327; Deslki, Hdagiyetii 'd-Destiki alda serhi’l-kebir, 111, 11; Ibn Hazm, el-Muhalld, V11, 478, 1X, 9

322 Desiki, Hdgiye, 111, 11

323 jbn Kudame, el-Mugni, IV, 175

324 Kasani, Bedadiii's-sandi’, V, 143; Serahsi, el-Mebsit, X1, 234, 235; Zeylai, Tebyinii'l-Hakdik, 1V, 125, 126;
Merginani, el-Hidaye, 111, 79
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- Avct hayvanlar disindaki hayvanlarin beslenmesi, alim-satimi ve
kiralanmasi: Ebu Umeyr ismindeki ¢ocuk sahabinin evinde serce veya kanarya
cinsinden Nugayr isminde kii¢lik bir kus besledigi ve bu hayvanin 6lmesi iizerine Hz.
Peygamberin onun gonliinii aldigr’™; yalmzlhiktan yakinan bir sahabiye giivercin
beslemesini tavsiye ettigi’’® rivayetlerine istinaden eziyet etmemek, a¢ ve susuz
birakmamak sartiyla kafeste kus beslenmesi fakihlerce caiz goriilmiistiir. Yine o
donemde evlerde kedi beslendigi ve iinlii sahabi Ebiu Hiireyre (r.)’ye “kedicik babas1”
anlamia gelen bu kiinyenin, koyun otlatirken buldugu kedi yavrularini etegine koyup
onlarla oynadigi i¢in verildigi bilinmektedir’®’. Zikredilen érneklerden yola cikarak
domuz ve kopek 6rneginde oldugu gibi hakkinda 6zel bir yasaklama bulunmadikca veya
hayvan i¢in eziyet, ¢evre ic¢in kirlilik ve rahatsizlik teskil etmedik¢e evde hayvan

beslemenin kural olarak caiz sayildig1 sdylenebilir.

Genelde, mubah yollarla faydalanilmasi miimkiin olan seylerin satisina izin
veren fakihler hayvanlarin satisinda da ayni ilkeden hareket ederler. Yalniz avcilikta
kullanilanlar digindaki yirtici hayvanlarla yilan, fare, akrep vb. zararlilarin satigini caiz

gormezler. Miisliimanlarin domuz beslemesi veya alip satmasi yasaktir.

Bazi Islam Aalimleri, ozelliklerini tesbit etme ve bunlara uygun hayvan
bulmadaki zorluklari ileri siirerek hayvanlarin selem akdiyle satisini caiz gérmezler.
Buna karsilik hayvanin tiirii, yasi, cinsiyeti ve rengi gibi hususiyetleri belirlenerek selem

akdiyle satisin1 mesru gorenler de vardir.

Hayvanlarin kiralanmasinda, mubah maksatlarla kendilerinden faydalanmanin
miimkiin olmas1 esas alinmakla birlikte elde edilecek menfaatin belirlenebilirligi de
ayrica onem arzeder. Meseld namaz vaktinde 6tsiin diye horoz ve siitii, yiinii veya kili
icin hayvan kiralanmasi, akid konusundaki belirsizlik ve bilinmezligin taraflar arasinda

cekismeye yol agabilecek boyutta goriilmesinden dolayr caiz goriilmemistir. Erkek

325 Buhari, Edeb, 81, 112; Miislim, Edeb, 30; ibn Mace, Edeb, 24
326 Heysemi, Mecmaii z-zeviid ve menbaii’l-feviid, IV, 67
327 Tirmizi, Mendkib, 14
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hayvanlarin damizlik olarak kullanma amaciyla kiralanmasinin fakihler arasinda

tartismaya yol agmasi da ayni1 gerekgeye dayanir’®.

4- Avlama Usullerinde Aldatmaca Olarak Veya Tesvik Amach Canh

Hayvanlarin Kullanilmasi

Avlanma usul ve sekillerinde hayvanlarin yem olarak kullanilmasi konusunda
Hanbeli mezhebinin énemli hukukgularindan biri olan /bn Kuddme (h. 620) el-Mugni
adl1 eserinde simirli da olsa bazi bilgiler verir. Buna gore balik avlamada necis bir
maddenin —hayvan o6lisii, diski vb.- yem olarak kullanilmasin1t Ahmed b. Hanbel caiz
gormez. Yine o solucan, hamam bdcegi ve kurbaga gibi canli varliklarin balik tutmada
yem olarak kullanilmasint mekruh gormiistiir. Bununla beraber bu sekilde avlanilan

hayvanlarin yenebilecegi belirtilir’®.

Avcilik dilinde canli miihre olarak adlandirilan sesi veya goriintiisiinden
faydalanarak av ve yaban hayvanlarini ¢cagirmada ve yakina getirmede kullanilan canl
herhangi bir yabani veya evcil hayvanin kullanilmas1 da Hanbell mezhebinde mekruh
goriilmiistiir. /bn Kuddame’nin belirttigi iizere bir kusun gozii dikilerek ya da baglanarak
canli miihre olarak kullanilmasi mekruhtur’™. Diger taraftan ag, kapan ve &ksenin
(6kseotu ve ¢obanpiiskiilii karistmindan meydana gelen ve kus yakalamakta kullanilan
yapiskan madde) kullanilmasinda ve hayvani yediginde sarhos edecek bir maddenin av

yemi olarak kullanilmasinda sakinca goriilmemistir®",

Diger taraftan Hanefl fikih¢ilar1 avcilikta kullanilan kus tiirii hayvanlarin

egitiminde canli kuslarin kullanilmasini mekruh gorerek buna sicak bakmamis ve bu

usuliin hayvanlara iskence oldugunu belirtmislerdir***.

328 Mehmet Sener, “Hayvan”, DiA, XVII, 93, 94

32 ibn Kudame, el-Mugni, IX, 309

330 jbn Kudéme, el-Mugni, IX, 309

' ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 309

32 Heyet, el-Fetdva’l-Hindiyye, V, 362, 431; Razi, Tuhfetii’l-miiluk fi fikhi mezhebi imam Ebi Hanife en-Numan, 1,
241
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IKiINCi BOLUM

MEKAN iTiBARIYLA AVIN CEREYAN ETTIiGi
ALANLAR, SAHIP OLMA VE AV YASAKLARI ACISINDAN AV
VE ILGILI HUKUMLER



I- MEKAN iTiBARIYLA AVIN CEREYAN ETTiGi ALANLARIN
TAKSIiMi

Avlanmanin yapilacagi alan acgisindan degerlendirildiginde av, kara ve deniz
avciligr olmak lizere ikiye ayrilir. Kara aveiligi kara smirlari igerisinde yapilan avdir.

Kara avciliginin sinirlandig1 bazi alanlar vardir ki yeri geldiginde lizerinde durulacaktir.

A- KARA AVI

Kara avindan maksat ova, dag, tepe, zirai alanlar, imara agik olan ve olmayan
arazilerdir. Kara avciligi asil olarak mubahtir fakat avlagin harem alani olmasi
durumunda avlanma yasagi s6z konusu olur. Bu ag¢idan kara avciligint Harem Dis1 Alan

ve Harem Alan1 olmak iizere iki gruba ayirmak miimkiindiir.
1- Harem Dis1 Alan

Harem smirlar disinda kalan arazileri ifade eder. Bu alanlarda kara avciligi
yapmak mezheplerin biiyiikk ¢ogunluguna gore herhangi bir sinirlama olmadan mubah
kabul edilir. Ancak avlanma hususundaki bu genel izin belli durumlarda kayit altina

alinabilir:

a. Malikilere gore baskasinin miilkiinde avlanmak caiz degildir. Bu alanlarda
yapilan avlanma sair yerlerde yapilan mubah avin neticelerini vermez. Buna gore avci,

baskasinin arazisinde avladigi hayvanin sahibi olma hakkini kazanmis say11maz333.

b. Islam hukukunda idari olarak belli alanlarda av yasagi konabilir veya belli
hayvanlarin neslinin tiilkenmesine mani olmak ve iiremelerine firsat vermek igin
muayyen mekanlarda ve muayyen zaman araliklarinda av yasak edilebilir. Mesela

Osmanli déneminde 21 Aralik 1567°de, Istanbul’da, Arnavut koyii baglarmnda av

333 Harasi, el-Harasi ala Muhtasari Seyyidi Halil, V11, 49; Ruayni, Mevdhibii’l-celil li-serhi Muhtasar: Halil, 111, 224
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yapilmamasina dair Hassa-i Hiimayun’dan Bostancibasi’ya gonderilen bir hiikiimde
sOyle denilmektedir: “Haskdy Yolu’nun sol kolu canibi ve Arnavut kdy baglar1 Hassa-i
Hiimayunum i¢in bir koru iken baz1 kimesneler anda sikar ettikleri istimal olunmagin,
buyurdum ki; hiikkm-i serifim viisul buldukda, mi’n-bad zikrolunan mahalli geregi gibi
koruyup, bir ferde anda av sikar ettirmeyesin, men’ ile memnu’ olmayanlar1 ilam

eyleyesiin ki hakkindan geline...”**

Bu gibi istisnai durumlar diginda kara aveiligi mubahtir. Herhangi bir sinirlama

sdzkonusu olmadan bu alanlarda avlanan hayvanlar yenebilir’>>.

2- Harem Alam

Islam fikhina gére baz1 bolgelerde belli isaretlerle tespit edilmis harem alanlari

vardir. Bu bolgelerde avlanma yasagi dahil olmak iizere belli yasaklar s6z konusudur.

Harem alani denilince ozellikle Mekke Haremi sonra Medine Haremi ve
ardindan Vacc Vadisi akla gelir. Bunlarin disinda bazi kaynaklarda korumaya alinan
baska bolgelerden de bahsedilir. Mesela Baki® veya Naki’ olarak anilan yer bunlardan
biridir. Medine’ye 20 fersah uzakliktaki agaclik ve sulak bir bolgeyi Peygamberimiz,

336

ozellikle de at stiriileri i¢in korunmus bdlge ilan etmistir™". Yine Hz. Peygamber bir

ticari seferinde Yemen yoniindeki Curas kasabasi ¢cevresini hima bolgesi ilan etmistir’>”.
Hz. Peygamber mezklr yerlerin disinda daha pek cok yeri korumaya almis ve bazi
yerlerin agaclandirilmast icin tesviklerde bulunmustur. Nitekim bir defasinda Hz.
Peygamber, Zi-Kard denilen bir gazveden donerken Ensar’dan Hariseogullari’na
ugramig ve onlarin miiracati iizerine kendilerine ait meranin agacglik bir boliimiini
dokunulmaz bolge ilan etmistir. Hz. Peygamber burayr resmen koruma alanmi ilan

ettikten sonra: “Bir agac kesen onun yerine bir fide dikip yetistirecektir.” talimatini

vermistir. Ilgili yer kisa bir siire sonra da ormanlik haline déniismiistiir'™®. Burada

3

@

* A. Refik Altinay, Onuncu Asr-1 Hicri’de Istanbul Hayati, 5

335 Ubeydi, es-Sayd ve t-tezkiye, 300, 301

338 Huzai, Tahricii'd-deldleti 's-semiyye, 643

337 Celal Yenigeri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur’dn’da Cevrecilik, 160
3% Belazuri, Fiitihu I-Biilddn, 23
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mutlak olarak aga¢ kesme yasagi getirilmemis, agaclarin kesilmesi durumunda yerine

yeniden fidan dikilmesi emri verilmistir’™.

a- Mekke Haremi

Islam alimleri arasindaki genel kabule gére Mekke sehrinin “alem”lerle smirl
cevresi Allah tarafindan harem kilinmistir. Kur’an-1 Kerim’de: “Biz onlari, kendi
katimizdan bir rizik olarak her seyin iiriinlerinin toplanip getirildigi, giivenli,
dokunulmaz bir yere yerlestirmedik mi?™**; “Cevrelerinde insanlar kapilip
gotiiriiltirken bizim -Mekkeyi- giivenli, dokunulmaz bir yer yaptigimizi gérmediler
mi?”**! mealindeki ayetler, Mekke’yi dokunulmaz ve giivenli bir bélge olarak

nitelendirmektedir.

Ote yandan Ibn Abbas (r.)’m rivayetine gore Hz. Peygamber, Mekke nin
fethedildigi glin yaptig1 konusmada; Allah’in bu beldeyi yerleri ve gogii yarattigr giin
haram kildigini ve kiyamete kadar da haram kalacagimi, belirtmistir’*>. Abdullah b.
Zeyd b. Asim tarafindan rivayet edilen baska bir hadiste ise Mekke’yi Hz. Ibrahim’in,

Medine’yi de Hz. Peygamber’in haram kildig rivayetleri yer alir’®.

Bu noktada bugiin devletlerce tatbik edilen bir kisim yasaklarla tahripten
korunmak istenen ve sadece turistik maksatlarla, gezi ve tatil yerleri olarak istifadeye
sunulan “yesil kusak”, “milli park™ veya “sit alan1” uygulamasi ilk defa Mekke’de vuku
bulmustur demek yanlis olmaz. Hz. Ibrahim’in baslatmis oldugu bu uygulama Hz.
Peygamber devrine kadar gelmis, s6z konusu yasaga Cahiliye Araplar da siki sikiya

uymuslardir.
al- Mekke Haremi Sinirlari

Mekke hareminin sinirlari; Medine yoniinde Ten’im (glinlimiizde Mescid-ii

Aise olarak bilinmektedir), Yemen tarafinda Edaet-ii Leben, Cidde istikametinde

339 Celal Yenigeri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur’dn’da Cevrecilik, 161

340 Kasas, 28/57

341 Ankebit, 29/67

32 Buhari, Sayd, 10; Miislim, Hac, 445, 446
3 Miislim, Hac, 454
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Hudeybiye’nin u¢ noktasindaki Miinkatiu’l-a’sas, Ci’rane cihetinde Abdullah b. Halid
mabhallesi, Irak yoniinde Zatiliirk yolu iizerinde Cebeliinnakva, Karniilmenazil yolu
tizerinde Cebelillmakta, Taif yoniinde Arafat yakinindaki Urene vadisinden

olusmaktadir.

Mescid-1 Haram ile bu sinirlar arasindaki mesafeler yaklagik olarak 6-18 km.
arasinda degismektedir. 1lk defa Hz. Ibrahim tarafindan tespit edilen Harem’in sinir
noktalar1 “alem” adi verilen taglarla isaretlenmistir. Ana yollarin iizerindeki alemler
aciklayici bilgilerin yazildig1 duvar vb. bir yap1 seklinde iken diger alemler genel olarak
bir tas yigiindan ibarettir. Bu alemler tarih boyunca cesitli donemlerde yenilenerek

. .. . . o1 e .. 344
Harem’in sinirlariin belirgin kalmasina 6zen gosterilmistir™".

Mekke hareminin diginda kalan bolgeye ise Harem’deki yasaklarin buralarda

kalkmasi sebebiyle “Aill” denilmektedir.

a2- Mekke Haremi Dahilinde Avlanmaya Dair Hiikiimler

Mekke haremi dahilinde her ne c¢esit olursa olsun kara avciligi yapmak,
kuslarin yavrularint ve yumurtalarmi almak, avlanan kisiye yardimci olmak biitiin
bilginlere gore haramdir. Muhrim olarak avlanan bir kisi, avladigi avin etinden

yiyemecegi gibi baz1 alimlere gore bu avin etini ihramli olmayanlar da yiyemezler'*.

ER o fo

3. 2.2 ae ool e o . .
Pl ao b as (..<.,L9 2~ Thraml oldugunuz miiddetce kara avi size haram

kilindr** ayeti hayvani canli veya cansiz olarak ele gecirmek seklindeki avlamayi ve

bu alanda avlanilan hayvanin etini yemeyi yasaklar.

Yine “3> 30y W) 158 ¥ 5T L GV G Ey iman edenler! Siz ihramli iken av

oldiirmeyin” **" ayeti harem bolgesindeki av yasaginmn herkes i¢in séz konusu oldugu

hiikmiinii getirmistir. Buna gore harem sinirlar i¢inde avlanmak gerek ihramli gerekse

3 Salim Ogiit, “Harem”, DIA, XVI, 128
35 Cessas, Ahkamu’l-Kur'an, 1V, 130

346 Maide, 5/96

37 Maide, 5/95
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thramsiz biitiin miiminlere yasaklanmistir. Bunun yaninda ihramli bir insan harem
sinirlart disina ¢ikmis olsa dahi avlanamaz. Bu noktada ihraml kisi i¢in av yasaginin

mutlak oldugu sadece harem sinirlartyla sinirli olmadig: anlasilmaktadar.
- Mekke haremi dahilinde kara avi:

Peygamberimiz Harem sinirlar1 i¢inde s6z konusu olan av yasagimin karga,
caylak, akrep, fare ve kuduz/saldirgan kopekler i¢in gegerli olmadigini bildirmistir’*®.
Hanefiler ve Malikiler hadiste zikredilen hayvanlar disinda harem alaninda avlanma
yasagmin eti yenen ve yenmeyen biitiin hayvanlar kapsadigi diisiincesindedir’®.
Bununla beraber Hanefiler tabiat itibariyla saldirgan olan aslan, kaplan ve kurt gibi
hayvanlarin saldirisindan korunmak maksadiyla dldiiriilebilecegini sdylerler. Yine onlar
saldirmalar1 ikinci planda disiiniilen tilki ve sirtlan gibi hayvanlarin ise ancak
saldirmalar1 durumunda 6ldiriilebilecegi goriisindedir’. Bu iki mezhebin disinda
kalan mezheplerle Cabir b. Abdullah, Ata, Siifyan-1 Sevri ve Ishak b. Rahfyeh ise
harem alaninda avlanma yasagmin sadece eti yenen hayvanlara mahsus oldugu

gorisiindedirler™’.

Eti yenen koyun, inek, deve gibi hayvanlar1 harem bdlgesinde kesmenin bir

mahzuru yoktur. Zira bu hayvanlar evcil olduklari i¢in av hayvani kabul edilmezler.

Muhrim olmayan bir avcinin harem boélgesi disinda durup harem alani1 i¢indeki
bir hayvani vurmasi halinde de av yenmez352. Hill bolgesinde bir hayvani yakalayip onu
harem bolgesine sokan kisi hayvani serbest birakmak zorundadir. Elinde iken telef

olmasi durumunda cezasini 6demesi gerekir’>>.

Ihraml1 olmayan bir avei tarafindan hill bélgesinde vurulup harem bodlgesine
girdikten sonra Olmiis bir hayvan yenebilir. Yine hill bolgesinde pesinden kopek

gonderilen av harem bdlgesinde avlanip Sldiiriilmiis olsa hayvan yenir’™*. Avemin ve

3% Buhari, Cezau’s-sayd, 7, Miislim, Hac, 66-79; Tirmizi, Hac, 21; Nesai, Mendsik, 116, 117

39 Malik b. Enes, el-Miidevvene, 11, 442

350 Kasani, Beddiii’s-sandi’, 11, 196, 197

331 imam Safii, el-Umm, 11, 182; ibn Kudéme, el-Mugni, 111, 164, 165; ibn Hazm, el-Muhalld, VII, 238
352 jbn Kudame, el-Mugni, 111, 167; Sirazi, el-Miihezzeb, 1, 218; Serahsi, el-Mebsiit, IV, 188

333 bn Kudame, el-Mugni, 111, 166

3% ibn Niiceym, el-Bahrii 'r-rdik, 111, 29; Harasi, el-Harast ala Muhtasari Seyyidi Halil, 11, 370
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avin hill bolgesinde bulunmasina ragmen aralarinda harem bdlgesine ait bir arazinin
olmasi durumunda avlanmak caizdir, hayvanin eti yenir. Bu durumda herhangi bir ceza

da s6z konusu degildir’>.

- Mekke haremi dahilinde deniz avi:

Mutlak olan deniz avciligi harem sinirlarinda da gecgerlidir. Buna gore bu
sinirlar i¢inde bulunan her tiirli suda avlanmak caizdir. Ancak Cabir b. Abdillah
Cumhurun aksine harem kuyularindan avlanmayi mekruh goriir. Ahmed b. Hanbel de
bir goriisiinde haremde bulunan su kuyularindan ve pinarlardan avlanmanin haram
oldugu kanaatindedir. Ahmed b. Hanbel bu kanaatinde umumi olan deniz avcilig1

izninin haremde avlanma yasag1 koyan hadisle tahsis edildigini kabul eder’™*.

- Mekke haremi ddhilinde hem suda hem de karada yasayan (amfibiler)

hayvanlarin avi:

Kaplumbaga, su samuru gibi hem suda hem de karada yasayan hayvanlarin

harem sinirlarinda avlanmasi ile ilgili olarak su goriisler vardir:

a. Safifler su kuslar1 da dahil olmak iizere bu tiirlii hayvanlar1 kara hayvani
olarak kabul ettiklerinden harem sinirlar1 iginde dldiiriilmelerini caiz gérmezler. ihraml
tarafindan 6ldiriilmeleri durumunda ceza gerekir’”’. Zahiriler bu konuda Séfiilerle ayni
kanaattedir. Onlara gore bu tiirlii hayvanlar harem sinirlar1 disinda avlandiklar takdirde

ancak bogazlanmalari sartiyla yenebilir’>®,

b. Hanefiler bu hayvanlarin yasadiklar1 yeri degil, dogduklar1 yeri dikkate
alirlar. Onlara gore karada dogan hayvan kara hayvani, suda diinyaya gelen hayvan da
su hayvanidir. Dolayisiyla kurbaganin av yasagi i¢inde olmadigini belirtirler. Buna

karsilik su kuslar1 yasak kapsamindadir’>”

355 Qerahsi, el-Mebsiit, IV, 99; ibn Abidin, Hasiyetu Reddi’l-muhtar, 11, 568
356 bn Kudame, el-Mugni, 111, 166

357 Nevevi, el-Mecmu’, V11, 263

358 [bn Hazm, el-Muhalld, V11, 398

3% Kasani, Beddiii’s-sandi’, 11, 196; Serahsi, el-Mebsiit, IV, 94
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b- Medine Haremi

Hz. Peygamber, Mekke’de mevcut olan “yesil kusak” uygulamasina bir
ikincisini Medine’de eklemis ve sehrin etrafin1 dort bir taraftan ihata eden bir kusagi

haram ilan etmistir.

Medine hareminin de Mekke haremi gibi 6zel hiikiimleri oldugu noktasinda
fikihgilar ihtilaf etmislerdir. Hanefilerin disindaki mezhepler Medine’nin Mekke gibi
belli simirlart ve &6zel hitkiimleri olan bir haremi oldugu kanaatini tagimaktadir’®.

Onlarin bu hususta ileri siirdiikleri deliller ise sunlardir:

a. Peygamberimiz Medine igin:

@

B3 30l V) Ghlar 1ol ¥ QY (3 G il 2252 ) sG55 (el 0

“Ibrahim Mekke’yi haram kildigi gibi ben de Medine’yi haram kildim. Onun iki
kayalhigimin  arasi1  haramdir. Agaglar: kesilemez, hayvanlart da avlanamaz”

buyurmustur’®'.

b. Ebl Hureyre (r.)’nin rivayet ettigi bir hadiste Hz. Peygamber’in Medine’ nin
cevresinde on iki mil mesafesinde (20 km genisliginde bir kusak) bir koru alani

olusturdugu rivayet edilir’®

. Yine Ebii Hureyre’nin rivayet ettigi bir baska hadiste de
Medine’nin iki labesinin (harre, siyah taglarin oldugu bir alan) arasinin haram oldugu
bildirilmistir. Nitekim EbG Hureyre de bu alanda otlayan ceylanlar gérmiis olsa onlar1
korkutmayacagin ifade etmistir’®. Sahabeden Hz. Ubdde bu bélgede elinde kus olan
bir kimseyi goriince kusu o kisiden almis ve sdyle demistir: “Medine’nin iki labesinin

arasim Restlullah harem kilmuistir***. Abdullah b. Seldm da bu bélgeden bahsederken

360 fbn Miiflih, el-Miibdi’, 111, 209; Nevevi, el-Mecmu’, VI, 394; Savi, Biilgatii’s-salik li-Akrebi’l-mesdlik ald
Serhi’s-sagir, 11, 71

361 Buhard, I'tisam, 16; Miislim, Hac, 458, 459

362 Miislim, Hac, 472

363 Miislim, Hac, 471

364 Taberani, el-Mu cemu'I-Kebir, 6/68
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kendisinin bu mintikada ne bir aga¢ kesebildiginden ve ne de kus avlayabildiginden

bahseder®”.

c. Hz. Ali’nin rivayet ettigi bir diger hadiste de Hz. Peygamber Medine’ nin
Sevr’den, Ayr’a kadar olan bolgesinin  harem oldugunu belirtmis; avinin
korkutulmayacagi, otlarinin koparilamayacagi ve agaciin sokiilemeyecegini haber

vermistir. Ancak bundan devesini otlatan kisiyi istisna etmistir’®.

Zikredilen bu haberlerden 6tiirii fakihlerin biiytik bir kism1 Medine’nin kendine

mahsus bir haremi oldugu sonucuna varmiglardir.

Hanefi mezhebi ise Medine-i Miinevvere’nin 6zel hiikiimler gerektiren bir

haremi olmadigi kanaatindedir’®’.

Onlar Hz. Peygamberin yavru kusla oynarken
gordiigii bir ¢ocugu bundan menetmemesini bu hususta delil olarak 6ne siirerler’®.
Buna bagli olarak “Eger Medine’nin haremi olsaydi bu haremin sinirlari iginde
avlanmak yasaklanirdi ve Hz. Peygamber de o kusun alikonulmasina izin vermezdi”,
derler. Ayrica onlar diger mezheplerin delil olarak ortaya koydugu hadislerin dhad

oldugunu ve s6z konusu ifadelerin tahrim degil tazim maksatl sdylendigini agiklarlar.
b1- Medine Haremi Simirlar:

Varligin1 kabul edenlere gore Medine hareminin sinirlar1 giineydeki Ayr’dan

kuzeydeki kiigiik Sevr’e kadar uzanmaktadir®.

Bu durumda Uhud dagi Harem
dahilinde kalmaktadir. Dogu ve bat1 yonlerindeki sinirlar1 ise harre (1abe) diye anilan iki
kara taslik mevkiidir’”®. Bunlardan dogudaki Harret-ii Vakim, batidaki ise Harretii’l-
vebre diye anilir. Bu sinirlara gére Medine haremi, yaricapr yaklagik 22 km. olan bir

daireden olusmaktadir®”".

365 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, V, 450

366 Eba Davad, Mendsik, 97

367 Serahsi, el-Mebsiit, IV, 105; ibn Niiceym, el-Bahrii 'r-rdik, 111, 43
368 Buhari, Edeb, 81, 112; Miislim, Edeb, 30; ibn Mace, Edeb, 24
39 Buhar, Fezdilii'I-Medine, 1; Miislim, Hac, 467

370 Miislim, Hac, 456

371 Salim Ogiit, “Harem”, DIiA, XVI, 131
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Hz. Peygamber (s.a) Medine’ye hicret edip devlet kurmaya muvaffak
oldugunda sehrin cevresindeki belli bir kusagi koruma altina almistir. Medine’nin 12
mil kadar genisligindeki biitiin ¢cevresini Himd veya mutlak anlamiyla Haram Bolge ilan
edip korumaya almigtir. Bu yerler tabii ¢evrenin tiim vahsi hayatiyla korunmaya alindig:
yerler olmus ve burada yapilan uygulama kentin havasi ve mesire yeri olusu
bakimindan da biiyiik faydalar saglamistir. Hanefi fakihi Ebiéi Yusuf bu konuda su
bilgileri verir; “Muhammed (s.a) Medine 'nin agac¢lik kesiminden ve ¢evresinden 12 mil
kadar bir kusagi dokunulmaz/haram bolge ilan etti. Bunun 4 mil genisligindeki bir
kesiminde ise (her ¢esit) avlanmayi yasakladi. (Onceki) dlimlerden bir kismi bunun;
otluk ve aga¢lik kisimlarin oldugu gibi birakilmasi demek oldugunu soylerler. Ciinkii bu
béliimler deve, sigir ve koyun gibi hayvanlarin otlagidir. Insanlarin ihtivaci ancak

siittiir ve halkin gidaya olan ihtiyaci oduna olan ihtivacindan daha onde gelir”>™

b2- Medine Haremi Déahilinde Avlanmaya Dair Hiikiimler

Medine’nin Mekke gibi kendine mahsus harem alani oldugunu kabul eden
fikih¢ilar bu harem alanini dokunulmazlik vb. ahkdm konusunda Mekke haremiyle
esdeger gormezler. Dolayistyla Mekke hareminde yapilan yasak fiillere terettiip eden
hiikiimler Medine haremi i¢in séz konusu degildir. Bununla beraber ibn Ebi Zi’b,
Ibnii’l-Miinzir ve Imam Safii’nin kavl-i kadimine gére bu alanda avlanan kisinin silah
ve elbiselerine el konulabilecegi gorlisii vardir. Bu goriligiin dayanagi Sa’d b. Ebi
Vakkas’in bir uygulamasidir. Sad b. Vakkas, Akik’te bulunan kdskiine giderken yolda
agaclar1 kesen bir kdle isciyle karsilasmis ve bunun tizerine elbiselerini alarak kendisini
cezalandirmigtir. Olay tizerine kolenin efendileri kendisine gelmis ve aldiklarini geri
vermesini Hz. Sa’d’dan talep etmislerdir. Hz. Sad bu talebe; “Allah Restlii’niin bana
ganimet olarak takdir etmis oldugu seyi geri vermekten Allah’a siginirim!” diyerek

miispet cevap vermemistir' °. Sad b. Vakkastan gelen bir baska rivayette

Peygamberimizin Medine haremi sinirlar1 i¢inde avlanan kisi ile ilgili olarak 121 257 -

372 Celal Yenigeri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur’dn’da Cevrecilik, 156-157
373 Miislim, Hac, 461; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1, 168; Hakim, el-Miistedrek ale 's-Sahihayn, 1, 662
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2 o~
L6« Aa”™ dedigi kayd: vardir. Buna gore bu smmirlar iginde avlanan kisinin

elbiselerine el konulur’ .

Hz. Omer de kendi idareciligi zamaninda bu gibi yerlerin korunmasi igin
korucular tayin etmis ve onlara sug alet ve malzemelerine el koyma emrini vermis ancak
kendi doneminin sart ve imkanlar icerisinde elbiselerin soyulup alinmasina gerek

olmadigini belirtmistir’ .

¢- Vacc Vadisi Haremi

Taif’te bir vadi olan Vacc Vadisi i¢in Hz. Peygamber “Vaccin avi ve agaglar
haramd”>"" buyurur. Muhammed Hamidullah da bu bélge ile ilgili olarak “Taif halki
misliman olmak iizere Medine’ye bir heyet gonderdiklerinde, Hz. Peygamber’in
hazirlattigr anlasma metnine Taif bolgesi vadilerinin de koruma altina alindig1 ve orada
bitki ortiisiinii tahrip etmenin, hayvan avlamanin yasaklandigi, bu yasaga uymayanlarin

cezalandirilacagi bir madde olarak konulmustur.” bilgisini vermektedir’’®.

Vacc Vadisi’nin harem alani olarak kabul edilip edilmeyecegi alimler arasinda
tartisilmistir. Cogunlugun goriisiine gére Vacc’in av ve bitkisi mubahtir ve bdlge harem
olarak degerlendirilmez. Fakat Safii mezhebinde yukaridaki hadise istinaden bu
bdlgenin de harem alani oldugu kabul edilir. Dolayistyla onlar burada avlanmanin yasak
oldugunu diistiniirler’””. Vacc Vadisi’nin harem oldugunu diisiinen Séfiiler bu alanda
avlanmanin yasak oldugunu kabul etmekle beraber burada avlanilmasi durumunda
herhangi bir cezai miieyyide takdir etmemislerdir. Bu durumda onlar bu alanda avlanan
kisinin glinahkar oldugunu kabul etmis fakat bu yasak fiile karg1 herhangi bir diinyevi

ceza dngormemislerdir.

3 Eba Davad, Mendsik, 97; Beyhaki, es-Siinenii’I-kiibrd, V, 199

375 fbn Kudame, el-Mugni, 111, 171, 172; Nevevi, el-Mecmu’, VII, 394

376 Celal Yenigeri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur’dn’da Cevrecilik, 162
377 Eb Davad, Mendsik, 94; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1, 165

37 Muhammed Hamidullah, el-Vesdiku s-Siydsiyye, 287

37 ibn Kudéme, el-Mugni, 111, 172; Nevevi, el-Mecmu’, V11, 396; 400; Sirazi, el-Miihezzeb, 1, 220
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Hanef1 fikhinin 6nemli temsilcilerinden Eb#i Yiisuf’un verdigi bilgilere gore bu
bolgede aricilik yapilmaktaydi. Hz. Peygamber buray1r dokunulmaz bolge ilan ettikten
sonra aricilar bal diriiniinden Osiir vermeye basladilar. Bu uygulama Hz. Omer
zamaninda da devam etti. Bazi hadislerde verilen bilgilerden yola c¢ikarak Taif
bolgesinde korunmasi istenen iki ayri ana vadi oldugu anlagilmaktadir. EbG David’ un
kaydettigi bir hadise bakilirsa Hz. Peygamber Taif vadisini, heniliz kenti muhasaraya
yonelmeden once orayr ele gecirdigi sirada dokunulmaz/haram bdlge ilan etmis

380

olmaktadir’™". Burada dikkati ¢eken 6nemli bir nokta bu bolgenin Mekke ve Medine’de

oldugu gibi bir kutsiyet kazanmasi degil sadece tabiatinin koruma altina alinmis

olmasidir. Bu uygulama da dyle anlasiliyor ki iki kez yapilmstir™®'.

B- DENIZ AVI

S S VRPN IR SR N .
Deniz aveilign “3,ds S Ll wlby S0 A +S J1 Deniz avini avlamak ve

yemek, hem size hem de yolculara meta olarak helal kilind**

ayetinin delaletiyle
helaldir. Hz. Peygamber’in yasadig1 yerin denize uzak olusu ve o donemde balik¢iligin
Hicaz bolgesi Araplar1 arasinda ¢ok yaygin olmayisindan dolayr deniz aviyla ilgili
hiikiimler hadislerde fazlaca yer almamis; bazi hadislerde konuyla ilgili genel hiikiimler

konmustur®>.

Islam alimleri denizden maksadin ne oldugu konusunda fikir yiiriitmiisler ve

bir kism1®** maksadin sadece tuzlu sular oldugunu sdylerken bir kismi da

PR S AN S P SR S S AU A o e Py .. .
“ ool e ey als Bl o ode e O > (s ks Uy Tki denizin suyu bir olmaz:

Su tath, icimi dfivetli, bogazdan kaywerir; o ise tuzlu, acidir”>® ayetinde hem tuzlu hem

de tath su i¢in “el-bahr” kelimesinin kullanilmasindan yola ¢ikarak hem tatli hem de

%0 Ebt Davad, Mendsik, 97

381 Celal Yenigeri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur’dn’da Cevrecilik, 160

2 Maide, 5/96

38 Yusuf Ziya Keskin, “Hadislere Gore Avcilik ve Esaslar:”, Hadis Tetkikleri Dergisi, c. V, say1:1, s. 45
3 Kurtubi, el-Cami li ahkdmi’l-Kur’dn, 1, 388

% Fatir, 35/12
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tuzlu, hem kiicik hem de biiylik sularin deniz olarak degerlendirilebilecegini

belirtmislerdir**®

. Bu durumda kelimenin mana c¢ergevesi i¢ine okyanuslar, denizler,
goller, gdletler, nehirler, irmaklar, kiiclik pmnarlar ve su kuyular1 dahi girmektedir. Bir
baska tabirle i¢inde su iirlinlerinin ve hayvanlarinin yasadigi her tiirlii su “e/-bahr” yani

deniz olarak kabul edilmektedir’®’.

Islam fikihgilart sahipli veya sahipsiz her tiirlii suda avlanmayi caiz goriirken
Malikiler baskasinin miilkiinde avlanmaya izin vermezler. Onlara gore sahibi olan bir
suda avlanan balik, avcinin degil miilk sahibinindir. Malikilerin bu konuda mutlak
konusmalar1 bagkasina ait sularda avlanilan {iriinlerin sahiplerine ait oldugu neticesini

verir¥,

Denize kiyis1 olan devletlerin kara sular1 ya uluslar arasi anlagsmalarla ya da
komsu devletlerle varilan mutabakatlarla belirlenmektedir. Bu alan 12 milden baslar ve
bazi durumlarda daha yukarilara da c¢ikabilir. Misliiman bir devlet, komsusunun
kendisine karasularinda avlanma izni vermemesi halinde mukabele-i bilmisil yaparak
s6z konusu devlete kara sularinda avlanma yasag getirebilir. Zira Hz. Omer Ebii Musa
el-Esari’ye yazdig1 mektupta miisliiman topraklarina giren gayrimiislim tiiccardan tipki

389 Yine

onlarin miisliimanlara yaptig1 gibi Osiir/giimriik vergisi almasini talep etmistir
miisliman bir devlet, gerek gordiigiinde hem kendi vatandaslarin1 hem de baska iilke
vatandaglarim1 kendi kara sularinda avlanmaktan men edebilir. Bunu belli deniz
tiriinlerinin neslini korumak ve yumurtlama donemlerini gozeterek yapabilir. Idari
olarak boyle bir yasak konulmasi durumunda iilke vatandaglarina diisen sorumluluk,
veliyy-i emre dolayisiyla s6z konusu karara itaat etmek, sayg1 gostermektir. Zira Islam
hukukuna gore dinin masiyet kabul ettigi seyler disinda veliyy-i emre itaat etmek
gerekir. S0z konusu yasak durumunda idareci, mutlak anlamda bir yasak koymamis onu
belirli bir zaman dilimiyle sinirlandirmustir. Hz. Omer kendi idareciligi doneminde

muhacirlerden Kureys’in ileri gelenlerinin -degisik gerekcelerden otiirti- Medine disina

¢ikmasina izin vermemistir. Bu 6rnekte oldugu gibi miisliiman idarecilerin mubah olan

3

%

S Cessas, Ahkdmu’I-Kur’dn, 1V, 144; imam Safii, el-Umm, 11, 181

387 Fevzan, el-Et ime ve ahkdmu 's-sayd ve 'z-zebdih, 85

388 Harasi, el-Harasi ala Muhtasari Seyyidi Halil, V11, 49; Ruayni, Mevahibii'l-celil, 111, 224
3% Ubeydi, es-Sayd ve t-tezkiye, 206

%
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konularda degisik hikmetlere binaen smirlama getirmelerinin pek ¢ok 6rnegi vardir.
Dolayisiyla idarenin belli bir zaman i¢in mubah olan avlanma konusunda getirdigi

yasak seri Olciiler icinde kabul edilebilecek bir yasaktir.

II- SAHIP OLMA ACISINDAN AVLA iLGILI HUKUMLER Ve YASAK
AVLANMALARA TAKDIR EDILEN CEZALAR

A- ASLI iKTiSAP YOLLARINDAN iHRAZ

Avcinin yasak olmayan bir avlanma neticesinde yaraladigi veya kapana
diisiirdiigii bir hayvana hangi durumda malik olacagi konusu avla ilgili fakihlerin
tizerinde durdugu diger bir konudur. Avcinin hayvani yakalamasi veya yaralamasi ona
sahip olmak i¢in yeterli midir yoksa bizzat s6z konusu hayvanlar ele gecirdikten sonra
m1 onlara malik olur gibi sorularm cevaplarm bulabilmek igin islam hukukunda asli

iktisap yollarindan biri olan ihraz konusu iizerinde durmamiz gerekmektedir.

Islam hukuku kaynaklarinda “el-istild ale’l-emvali’l-mubdha: mubah mallar:
ele gecirmek”, “ihrdzu’l-mubdhdt: mubah mallara el koymak™ ifadeleriyle zikredilen
ihraz; “baskasinin miilkiyetinde bulunmayan sahipsiz (mubah) bir mal {izerinde malik

olma iradesiyle fiili hakimiyet (zilyedlik) kurmay1” ifade eder””".

Ihraz kelimesi cogu defa “istild, hiydze, yed ve vaz'u’l-yed” gibi 1stilahlarla
esanlamli olarak kullanilmaktadir. Mecelle 1248. maddesinde miilkiyetin sebeplerini
sayarken li¢lincii olarak “Maliki olmayan bir mubah seyi ele gegirmektir” diyerek ihraz

ve istilayn tarif etmistir’ . Thraz sebebinin ti¢ hususiyeti vardir:

a. Ihraz aslen miilkiyet iktisabi temin etmektedir (miinsi; mevcut olmayan

miilkiyet hakkina viicut veren, doguran sebeptir.)

30 Hamza Aktan, “Ihrdz”, DIA, XXI, 542, 543
3 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-hiikkdm, 111, 524; mad.1248
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b. Sozle degil, fiille gerceklestirilen bir sebeptir.
c. Miilkiyet altindaki mallara degil, mubah mallara aittir.

Bir kimse ihrdz yoluyla; yani malik ve sahip olmak kastryla mubah mallardan
bir mala el koymak, iizerinde zilyedlik tesis etmek suretiyle ona malik olur; bu aslen
miilkiyet iktisabidir, artik miilkiyet konusu olmus bulunan mal, bundan sonra ancak
devren iktisap yollarindan biriyle sahip degistirebilir. Usuliine uygun tarzda ger¢eklesen
thrdz sonucu mubah mala malik olunmus olur. Bu ayn1 zamanda diger sahislarin s6z
konusu mal {izerinde ihraz haklarmin sona erdigi ve malin hukuken koruma altina
alindigi (mazmun) anlamina gelir. Menkul mubah mallarin ihrazinda kural olarak
Devlet baskanmin izni gerekli goriilmemekle birlikte bu hakkin su veya bu tiir bir
mubah malda kullanimma kamu yararin1 koruma amaciyla Devlet baskaninin bazi
sinirlamalar getirebilecegi fakihler tarafindan belirtilir. Bu yondeki ifadeler, sahipsiz
arazilerin ve tabii zenginliklerin ilke olarak devletin miilkii sayilmasi, kamu mallarindan
yararlanmaya hukuki bir diizen getirilmesi, orman, aga¢ ve tabii bitki Ortiisiiniin
korunmasi gibi fikirlerin 6nem kazandigi ileri donemlerde daha da yogunlagmis ve
kamu hakk1 agisindan bir 6nem siralamasi da yapilarak mubah mallarin ihrazinda, tipki
mevat arazinin ihyasinda oldugu gibi devletin izin ve onay1r gerekli goriilmeye

baslanmistir*®>.

Ihraz av hayvanini yakalamak, nehirden su almak, otu bigmek, odunu toplamak
gibi mubah mala bilfiil el koymak seklinde olabilecegi gibi yagmur suyu biriktirmek
icin havuz yapmak, av i¢in tuzak hazirlamak, avcr kus ve kopegi salmak seklinde de

. . A e e e . . A1 A . 393
olabilir. Fakihler birinci tiire hakiki, ikincisine ise hiikkmi ihraz adini verirler’™.

1- Hakiki Thraz

Hakik1 ihrdz, av hayvanmi el ile yakalamak ve ele almak yahut hayvan tuzaga
diismiis veya yarali iken ona el ile tutup alinacak kadar yaklagmak suretiyle gergeklesir.

Fukahanin ¢cogunluguna gore hakiki istila ger¢eklesince hayvan avlayanin devamli milki

392 bak. Hamza Aktan, “Ihrdz”, DIA, XXI, 544
3% ibn Abidin, Hasiyetu Reddi’l-muhtdr, V1, 463; ayrica bkz: Hamza Aktan, “Jhrdz”, DIA, XXI, 543
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olmaktadir; bunun i¢in kasit ve niyet aranmamakta hayvana bakmak amaciyla eline
almis olsa dahi onu sahiplenmis bulunmaktadir. Bu sebepledir ki istiladan sonra hayvan
kagsa sahiplik hakki ortadan kalkmamakta ve yakalandiginda sahibine iade edilmesi

gerekmektedir’™*.

Malikiler ise yakalanan av hayvaninin sahibine alismadan 6nce mi, sonra mi
kactigin1 arastirmakta, sonra kagmis ise sahipligin devamli oldugu i¢in yakalayanin
iadesi gerektigine, alismadan Once kagmis yahut kagtiktan sonra tekrar vahsilesmis ise
sahipligin son bulacagina ve tekrar yakalayanin iade borcu bulunmadigina

hiikmetmislerdir’”

. Yine avlanilan bir hayvan iizerinde baskasina ait oldugu izlenimi
verecek bir alamet bulunmas1 durumunda hayvan ilk sahibinindir’”®. Malikiler hayvanin
sahibinden kacip vahsilesmesi durumunda bu alametin bir sey ifade etmedigini

dolayistyla hayvanin onu bulan kisinin sahipligine gececegini kaydederler™ .

2- Hiikmi Ihraz

Avcinin yaptig1 isler ve aldigi tedbirler neticesinde avin kagamaz hale gelmesi
ve istendifi zaman yakalanip alinacak durumda olmasi1 ile hiikkmi ihraz
gerceklesmektedir. Avi kagamayacak sekilde yaralamak, agilan cukura diisiirmek,

kurulan aglara yakalanmasini saglamak hiikmi ihrazin gergeklestigi 6rneklerdir.

Hiikmi ihrazda sahipligin temini i¢in niyet ve kasit aramr™ . Bir baska ifadeyle
hiikmi ihrazin sahiplik hakki kazandirabilmesi i¢in alinan tedbirlerin (ates etmenin, ag
kurmanin, ¢ukur kazmanin...) ya av maksadina yonelmis olmasi yahut da avdan baska
bir maksat tasimamasi gerekir. Hiikm1 ihrdzin kazandirdigi sahiplik - hakiki ihrazdan
farkli olarak- devamli (sabit) degildir. Hakiki ihraz gerceklesmeden hayvan bir yolunu
bulup kagsa - sabit olmadigi i¢in- sahiplik zail olur ve hayvan kim tarafindan
yakalanirsa onun olmus olur. Bu noktada hiikkmi ihrdzin, hakiki ihraz gerceklesinceye

kadarki sathada mubah mal {izerinde zayif bir sahiplik hakki dogurdugu kabul edilir.

9% Kasani, Beddiii’s-sandi’, V1, 193-194; ibn Hazm, el-Muhalld, V11, 466
395 Malik b. Enes, el-Miidevvene, 111, 62

3% Heyet, el-Fetdva’l-Hindiyye, V, 418; ibn Kudame, el-Mugni, IX, 308
397 Ruaymi, Mevdhibii I-celil, 111, 223

3% ibn Hazm, el-Muhalld, V11, 466

©
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Hanefiler ag gibi 6rf ve adette av i¢in kullanildig1 belli olan aletlerde niyet
kastinin gerekli olmayacagini ancak cadir vb. gibi av maksadi tagimayan seylerde
niyetin gerekli oldugunu belirtirler. Buna gore bir kisi avlanmak amaciyla bir ¢adir
kursa bununla avladig1 hayvanlara malik olmus olur. Ancak agin kurutma maksadiyla
birakilmis olmasi veya cadirin kir yapma vb. amagla kurulmasi durumunda sahiplik

gerceklesmis olmaz®”’

. Hanbeliler niyet konusunda diger mezheplerden farkli olarak
herhangi bir sart ileri siirmezler. Onlara gore bir kisiye ait ag, tuzak vb. yere takilan ve

diisen hayvan her haliikarda s6z konusu kisinin olmus olur*®.

Bir hayvani1 ayn1 anda veya yakin zamanda iki veya daha fazla kisinin hilkmen
thraz etmesi durumunda dikkate alinacak husus, hayvani kagmaktan engelleyen darbeyi
kimin gerceklestirdigidir. Buna gore iki avcidan birincisi hayvanin kagmasina firsat
verecek derecede hafif bir sekilde vurmus ardindan ikinci aver ayni hayvani imtina
vasfin1 ortadan kaldiracak sekilde yaralamissa hayvan ikinci avcinin olur. Bu durumda
birinci avcinin hayvana vermis oldugu zarardan dolay1 herhangi bir tazmin borcu da s6z
konusu olmaz. Hayvani ilk defa vuran avcimin hayvami kagmaktan engelleyecek
derecede vurmasi durumunda hayvan ilk avciya ait olur. Ikinci aveinin hayvana verdigi
zarar hafif derecede ise ers tazmini 6denir. Sayet ikinci avel da hayvani birinci aveinin
vurmasi nispetinde vurduysa bir kavle gore ers tazmini ddenir bir diger kavle gore de
hayvanin yarali olarak kiymeti ne kadarsa o kadarlik maliyeti 6denir401. ilk avcinin
hayvani 6ldiiriicii bir darbeyle vurmasi durumunda ise hayvan ona ait olur. Ikinci
avemin O0deyecegi tazminatin miktar1 hayvana vermis oldugu zararin oOlgiisiine ve

keyfiyetine gore degismektedir.

3% fbn Abidin, Hdsiyetu Reddi’l-muhtar, V1, 463
40 ibn Kudame, el-Mugni, IX, 308
401 Siraz, el-Miihezzeb, 1, 256; ibn Kudame, el-Mugni, IX, 306, 307; Ibn Niiceym, el-Bahrii 'r-rdik, VIII, 262
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B- YASAK AVLANMA NETICESINDE ELE GECEN AVLARIN
SAHIPLIK DURUMU Ve YASAK AVLANMALARA TAKDIiR
EDILEN CEZALAR

Islam hukukuna goére mubah olan avlanmak bazi durumlarda bir takim
yasaklarla sinirlandirilabilir. Bu durumlarda ele gegirilen hayvanlarin ne olacagi konusu

asagida su sekilde islenmistir:

1- Baskasinmin Miilkiinde Avlanmak

Fakihlerin ¢ogunluguna gore baskasinin miilkiinde avlanmak caizdir ve bu
avlanma neticesinde ele gecirilen hayvan miilk sahibinin degil avcinin olur. Ancak
Malikiler bagkasinin miilkiinde avlanmayi caiz gormediklerinden Otiirii avlanilan
hayvanin avcinin degil miilk sahibinin oldugu goriisiindedirler. Bu durumda Malikilere
gore bagkasinin miilkiinde avlanan bir kisi avlamis oldugu hayvan sayet canli ise onu
geri vermek zorundadir. Eger av telef olmus veya bir sekilde zarar géormiisse bu takdirde
avcl vermis oldugu zarari tazmin etmelidir. Bu durumda avcr ayrica tazir cezasi ile de

cezalandirilabilir*®,

2- ihramhnin Avlanmasi ve Harem Simirlarinda Avlanmak

Ihramli olan kisiler igin gerek harem sinirlar1 dahilinde gerekse disinda mutlak
olarak av yasag1 vardir. Dolayisiyla ihramli kisi avladigi hayvana sahip olamaz. Zira
avlamlmasi yasak olan hayvanin tutulmasi ve sahiplenilmesi de yasaktir. ihraml kisi
eline gecen herhangi bir av hayvanini serbest birakmak zorundadir. Ayn1 sekilde Harem

sinirlarinda avlanan muhrim olmayan bir kisi de avladigi hayvana sahip olamaz.

Ihraml kisi kendi avlamis oldugu eti yenen bir kara hayvanin1 yiyemeyecegi
gibi herhangi bir ciliziinden de istifade edemez. Boyle birinin avladigi hayvan meyte

(murdar) hiikmiindedir. Ayni sekilde ihramli olmayan bir kisinin muhrim igin —

2 Harasi, el-Harasi ala Muhtasari Seyyidi Halil, VII, 49; Ruayni, Mevdhibii I-celil, 111, 224; Ubeydi, es-Sayd vet-
tezkiye, 394
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muhrimin istegi olsun veya olmasin- avladigi veya muhrimin ihramli olmayan bir kisiye
isaret, delalet, av aletini 0diing verme gibi sekillerden biri ile avda yardimci olmasi
neticesinde avlanan hayvan da meyte hiikkmiindedir. Bu sekilde avlanilan bir hayvanin
ne etinden ne de ciizlerinden istifade edilmez*”. fhramhinin kendisinin avlamadigi ve
herhangi bir isaret, delalet vb. yardimda bulunmadigi ve avlanilan av kendisi i¢in

avlanmadig1 miiddet¢e ihramli olmayan birinin avladigi avi yemesi caizdir.

Ihraml1 bir kisinin av hayvanini satin almasi veya bdyle bir hediyeyi kabul

etmesi caiz olmadig1 gibi bu yollarla hayvanin sahibi de olunamaz***

.Hz Peygam
b e r (s. a) ihraml1 iken Sa’d b. Cessame (r.) kendisine bir yaban esegi hediye etmis
Allah Restli bu hediyeyi geri ¢evirmistir. Sa’d’in hosnutsuzlugunu fark edince de
hediyeyi kabul etmemesinin sebebini ihramli olmasi ile agiklamustir*”®. Hanbeli
mezhebinde muhrim bir kisiye av hayvaninin miras kalmasi1 halinde ona malik olacagi

kaydi vardir*®. Sdfiilerde ise bu konuda hem miispet hem de menfi iki goriis rivayet

1. 407
edilir™’.

Harem bolgesinde avlanilan deniz iiriinleri helal oldugu i¢in avlayan kisi onun
maliki olur. Ancak Hanbelilerin bir goriisiine gore harem bolgesinde deniz avciligi

yapmak caiz olmadig1 i¢in aver avladigi deniz hayvanina sahip olamaz**®.
- Thramhnin Av Yasagim Cignemesi Durumunda Verilen Cezalar:

“Ey iman edenler! Siz ihramli iken av oldiirmeyin. Iginizden kim onu bilerek
oldiiriirse kendisine bir ceza vardir. O ceza da, oldiirdiigiine benzer bir hayvan olup,
oldiiriilenin emsali olduguna iginizden iki adil kisinin karar vermesi gerekir. Ceza,
Kabe ‘ye ulasip orada kesilecek bir kurbanliktir. Yahut fakirleri doyurmak yahut onun
dengi orug tutmak seklinde bir keffarettir, ta ki islediginin vebalini tatsin. Allah daha
once islenen bu tiir fiilleri affetti. Fakat kim doniip tekrar béyle yaparsa Allah ondan,

403 Kasani, Beddiii's-sandi’ 11, 198; Nevevi, el-Mecmu’, V11, 271; ibn Kudame, el-Mugni, 111, 145
4% ibn Kudame, el-Kdfi, I, 410; Sirazi, el-Miihezzeb, 1, 211; Ibn Abdilberr, el-Istizkdr, IV, 136

495 Buhari, Hibe, 17; Miislim, Hac, 50-53; Tirmizi, Hac, 26

4% fbn Kudame, el-Kdfi, I, 410

7 Sirazl, el-Miihezzeb, 1, 211

4% {bn Kudame, el-Mugni, 111, 166
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49 dyetinde

onun intikamini alwr; zira Allah azizdir (mutlak galiptir) ve intikami vardir
ifade edildigi iizere ihramli iken avlanan kisiye iki adil kisinin karar verecegi ti¢ farkl

ceza takdir edilmistir:
a. Oldiiriilen hayvanin emsali kiigiik veya biiyiikbas bir kurban,
b. Fakirleri doyurmak,
c. Orug tutmaktir.

Fakihler bu ii¢ cezanin tertibi mi yoksa tahyiri mi oldugunu tartismislar ve
biiylik cogunluk bu cezalarin tahyiri oldugu konusunda mutabik kalmislardir. Buna gore

thramli olarak av yasagini ¢igneyen kisi bu {i¢ cezadan istedigini yerine getirebilir410:

a. Kurban: Fakihler ceza olarak takdir edilen kurbanin 6ldiiriilen av hayvanina
hilkat noktasinda benzemesi gerektigi hususunda karar kilmislardir. Hilkat itibariyla
benzerlikte esas alinacak Ol¢ii 6ldiiriilen hayvanla kurban edilecek hayvanin birebir
benzemesi degildir. Sekil, suret, ses ve hatta su igme sekli gibi bir takim sifatlarda
benzerligin var olmast yeterli goriilmiistir. Hayvanin benzerinin bulunamadigi

durumlarda ise kiymeti takdir edilir*'".

Ebii Hanife ile Ebii Yusuf ise ceza olarak dldiiriilen hayvanin kiymetine yakin

bir fiyatta olacak kurban takdir edilmesi gerektigi goriisiindedir*?.

b. Fakirleri doyurmak: Haram olan avlanma neticesinde takdir edilen
cezalardan biri de fakirleri doyurmaktir. Fikihgilar boyle bir sugun islenmesi durumunda

kac fakirin doyurulmasi gerektigi iizerinde durmuslar ve su neticelere varmislardir:

Ibn Hazm’a gbre bu say1 en az ii¢ kisi olmalidir. O, bu sayidan daha fazla fakiri
doyurmay1 ise nafile ibadet olarak degerlendirir®>. Hanefiler vurulan hayvanin kiymeti

kadar bir iicret takdir edilir, onunla yiyecek alinir ve her bir fakire yarim sa’ diisecek

4

1=

° Maide, 5/95

O Cessas, Ahkdmu’l-Kur’an, 1V, 139, 141; ibn Hazm, el-Muhalid, VII, 219

Ibn Niiceym, el-Bahrii r-rdik, 111, 31; Serahsi, el-Mebsit, IV, 82; Imam Safii, el-Umm, 11, 192; ibn Kudame, el-
Mugni, 111, 268; Ibn Hazm, el-Muhalld, V11, 226, 227

Kasani, Bedaiii’s-sandi’, 11, 198

413 ibn Hazm, el-Muhalla, VII, 219

4

4

4
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olciide tasadduk edilir''® derken, Malikiler fakire verilecek 6lgiiyii bir miidd olarak

takdir ederler*'.

¢. Orug tutmak: Hanefiler 6ldiiriilen avin dirhem olarak takdir edilen kiymeti
ile almacak gidanin her bir yarim sa’lik ol¢iisii (yaklasik 1,5 kg.) i¢in bir glin orug

tutulmasi goriisiindedirler*'®.

Hanbeli, Safii ve Malikiler ise her miidd i¢in bir giin orug tutulmasi gerektigini

. 41
soylerler*’.

Ibn Hazm vurulan hayvan kag kisiyi doyurabilecek durumda ise o kadar orug

tutar demektedir*'®.

Istenmesi halinde oru¢ tutmak ile fakirleri doyurma cezasi birlikte de
yapilabilir. Buna gore cezay1 ddeyecek kisi cezasinin bir kismint orug tutarak bir
kismuni da fakirleri doyurarak édeyebilir*'®. Bunun yaminda avlanilan hayvanin canli
iken mi yoksa 6lii olarak m1 kiymetinin takdir edilecegi ve hayvanin vuruldugu yerin mi
yoksa baska bir yerin mi esas alinmasi gerektigi mezhepler arasinda tartisilan diger

konulardir.

Thramlimin avlanmasu iki tiirlii gergeklesir 420,

a. Herhangi bir av aletini kullanarak bizzat miibasereten avlanmak, b.

Tesebbiib yoluyla avlanmak. Tesebbiib yoluyla avlanmak da iki tiirlii olmaktadir:

1. Baskasinin herhangi bir dahli ve yardimi olmadan muhrimin herhangi bir

fiili neticesinde av hayvaninin yakalanmasi veya vurulmasi:

Muhrimin ihrama girdikten sonra avlanma niyeti olmadan ag1 kurutmak

gayesiyle asmasi neticesinde herhangi bir avin aga takilmasi ve 6lmesi buna ornektir.

414 Serahsi, el-Mebsiit, 11, 453, 454; ibn Niiceym, el-Bahrii 'r-rdik, 111, 34

415 Malik b. Enes, el-Miidevvene, 11, 448; Nefravi, el-Fevdkihii’d-devvani, 1, 374

416 Serahsi, el-Mebsiit, 11, 453, 454; 1bn Niiceym, el-Bahrii 'r-rdik, 111, 34

417 {bn Kudame, el-Mugni, 111, 276; Nevevi, el-Mecmu’, VII, 368; Malik b. Enes, el-Miidevvene, 11, 434, V1, 83
418 {bn Hazm, el-Muhalld, V11, 219

M9 Cessas, Ahkamu’l-Kur’an, IV, 142

420 Kasani, Bedaiii's-sandi’, 11, 198
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Burada 6nemli olan husus s6z konusu fiilin thramli iken yapilip yapilmadigidir. Sayet

ihrama girilmemisken yapilmis ise bunun herhangi bir cezasi yoktur*'

. Av hayvanini
tirkiitmek, yiiksek sesle bagirmak, kuyu kazmak vb. sekillerde de tesebbiiben avlanmak

sOz konusu olabilir.

2. Muhrimin bir baska sahsa avin yerini gostermesi vb. sekillerle yardimci

olmaszi:

Hudeybiye’de Ebl Katadde ihramli degilken bir av hayvani gormiis, hayvanin
pesine diiserken kamgisini o sirada ihramli olan arkadaslarindan istemis onlar da
kendisine yardim etmemislerdir. Bir siire sonra hayvam bizzat kendisi avlamis ve
avlandiktan sonra thramli arkadaslarindan tekrar yardim istemis fakat onlar yine yardim
etmemiglerdir. Yasanan bu hadise kendisine intikal ettirilince Peygamberimiz, Ebl
Katade’ye ihramli bir kisinin kendisine hayvanin nerde olduguna dair bir igarette
bulunup bulunmadigimi sormus Ebl Katdde de ‘“hayir” cevabimi verince hayvanin
yenmesinde bir mahzur gérmemistir*®?. Bu da gostermektedir ki muhrim bir kisinin
thramli olmayan bir kisiye avin yerini igaret etmesi avlanilan hayvani haram

kilmaktadir.

Malikiler ihramli bir kisinin avin yerini gosterme hususundaki delaletini itibara
almazlar ve bunun herhangi bir cezasinin olmadigini belirtirler. Onlara gore ceza ava

delalet eden kisiye degil bizzat avlanan kisiye yani miibasereten avlanan kisiye takdir

edilir*??,

Hanefiler delalet eden kisinin giinah isledigi miisellem olmakla beraber ceza

. c. . . . 424
O0demesi icin bes sart 6ne siirerler :

a. Av hayvani delaletin akabinde dldiiriilmelidir.

b. Delalette bulunulan kisi avin yerini daha 6nceden bilmemelidir.

2L Nevevi, el-Mecmu’, V11, 265

422 Ebd David, Mendsik, 40; Nesai, Mendsik, 78
423 Destiki, Hagsive, 11, 77

424 bn Niiceym, el-Bahrii r-rdik, 111, 29, 30

bS]
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c. Delalette bulunan kisinin s6zii dogru olmalidir.
d. Delalette bulunan kisi halen muhrim olmalidir.
e. Delalet neticesinde yakalanan hayvan avcinin elinden kagmamis olmalidir.

[hramlinin gerek miibasereten ve gerekse tesebbiiben olan avlanmalarinda
Cumhur-u fukahda hata ve unutmayir da amden katl gibi degerlendirir ve bu sekilde

< L
avlanmanin cezasinin oldugunu belirtir

. Bununla beraber /bn Hazm cezanm ancak
taammiiden katl olmas1 durumunda s6z konusu olabilecegini belirtir*?. A¢hktan helak
olma gibi bir zaruret s6z konusu oldugunda ihramli bir insan avlanabilir ancak cezasini

da 6der. Imam Evzai ise bu durumda ceza 6denmeyecegi kanaatindedir*’.

Ihraml1 kisi herhangi bir hayvanm saldirmasi durumunda kendisini korumak
maksadiyla hayvam oldiirse Ebii Hanife’nin disindaki alimlere gore herhangi bir ceza

. 42
odemez*?®.

Ihramlinin bir atisla birka¢ avi birden vurmasi veya pesi pesine birkag avi
avlamasi durumunda Cumhur-u fukahd, avlanilan her bir hayvan i¢in cezanin terettiip
edecegini belirtmistir*”. Birkag kisinin avlanmasi durumunda Hanefiler ve Malikiler
her bir kisinin ceza 6demesi gerekir derken Hanbeliler, Safiiler ve Zahiriler tek cezanin

yeterli olacagi kanaatindedir™’.

3- Baskasina Ait Bir Hayvam Avlamak ve Idari Yasaklar

- Baskasina ait bir hayvant avlamak:

Bagkasina ait olan bir hayvan avlanamaz. Bagkasina ait bir hayvani avlayan

kisi ona malik de olamaz. Avlamasi durumunda gasb ve itlaf ile ilgili hukuki hiikiimler

425 ibn Niiceym, el-Bahrii r-rdik, 111, 29; imam Safii, el-Umm, 11, 182; ibn Kudame, el-Mugni, 111, 265; Sirdz, el-
Miihezzeb, 1,213

426 {bn Hazm, el-Muhalld, V11, 194

7 bn Kudame, el-Mugni, 111, 265, 266

428 ibn Kudame, el-Mugni, 111, 266; Nevevi, el-Mecmu’, VII, 305

42 bn Niiceym, el-Bahrii'r-rdik, 111, 31; Makdisi, Kitabii I-furu’, 111, 339; imam Safii, el-Umm, 11, 183; Nevevi, el-
Mecmu’, 11, 290; Destki, Hdasiye, 11, 75

40 Kasani, Bedaiii’s-sandi’, 11, 202; Tbn Kudame, el-Mugni, 111, 277; Desiki, Hdsive, 11, 76; ibn Hazm, el-Muhalld,
VII, 237; Nevevi, el-Mecmu’, VII, 369, 370
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devreye girer. Hayvan canli ise sahibine geri iade etmesi telef olmasi durumunda da

tazmin etmesi gerekir.

Yine avcinin bagkasina ait bir avi yaralamas1 durumunda hayvani sahibine iade
etmesi gerektigi gibi hayvana vermis oldugu zarar1 da dder. Odeyecegi miktar hayvanin
sthhatli iken s6z konusu olan kiymeti ile yaralandiktan sonraki kiymeti arasindaki
farktir. Ayrica bu sekilde avlanmais bir kisi, bagkasinin malin1 gasbetmek sugunu isledigi

icin tazir cezasi ile de cezalandirlabilir®'.

- Idari yasaklar:

Bir devlet kendi karasularinda yabancilara veya iilke dahilinde kendi
vatandaglarina belli mekanlar ve belli hayvan tiirleri i¢in veyahut biitiin iilke sathinda
umumi olacak sekilde av yasagi getirebilir. Bu durumda mezk(r yasaklara
uymayanlarin avlamig olduklar1 hayvanlar da devlete ait olmus olur. Ancak ele gegirilen
hayvanlarin kime ait olacagi konusunda 6nceden herhangi bir agiklama yapilmamigsa
bu durumda avlanilan hayvan avcinin olur. Bunun yaninda idarenin s6z konusu yasaga

uymayan kisileri tazir cezalariyla cezalandirma hakki da saklidir*”.

Bl Ubeydi, es-Sayd ve 't-tezkiye, 392, 393
B2 Ubeydi, es-Sayd ve t-tezkiye, 356
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UCUNCU BOLUM

HAYVAN HAKLARI, CEVRECILIK-IKTiSADILIiK VE
THTIYAC ACISINDAN AV, KARA AVCILIGI KANUNU iLE
ISLAM FIKHINDAKI AVCILIK VE AV HUKUMLERININ
MUKAYESESI



A- ISLAM’IN HAYVANLARA VERMIS OLDUGU HAKLAR

Kur’an-1 Kerim’de ve hadislerde degisik vesile ve gerekcelere binaen birgok
hayvandan grup, cins ve tiir isimleriyle sik¢a soz edilmis hatta bazi strelere hayvan

adlar1 verilmistir*”,

Ilk dénemlerden itibaren fikih kiiltiirinde hayvanlara kars1 sefkatle davranma,
hayvanlarin evde bakim ve beslenmesi, kdpek ve kus besleme gibi konular ele alinmis
ve tartistlmistir. Teknolojinin ve sehirlesmenin tabiat ve hayvanlar aleyhine
sonuclanacak sekilde gelisip bircok hayvan tiiriiniin hizla tiikkendigi, ¢evre bilincinin
yeterince gelismedigi giiniimiizde hayvan haklar1 ve hayvanlara merhametle yaklagsmak

ayr1 bir onem kazanmustir.

Prof. Dr. Celal Yeniceri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve

Kur’dn’da Cevrecilik isimli eserinde bu konuda su bilgileri vermektedir:

“Yiice Allah, diger yeryiizii nimetleri gibi hayvanlari da insanin
hizmetine vermis, onlardan cesitli sekillerde faydalanmayi helal kilmig, buna
karsilik yeryliziindeki biitiin mahlikata kars1 adaletli ve olgiilii davranmayi,
hayvanlara merhamet ve sefkat gdosterilmesini emretmistir. Hz. Peygamber:
“Merhamet edene Allah da merhamet eder, siz yerdekine merhamet edin ki
gokteki de size merhamet etsin”, “Siiphesiz Allah refiktir (rifk sahibidir) rifka
sever, kabalik ve sertlige vermedigi sevabi rifka verir” buyurmus ve giinahkar bir
kisinin ¢ok susamis bir kopege zor sartlar altinda su temin ettigi i¢in Allah
tarafindan bagislandigini, bir kediyi hapsederek acliktan ve susuzluktan 6lmesine
yol agan bir kadinin da bu yiizden cehennemlik oldugunu bildirmistir. Yine Hz.
Peygamber, hayvanlara sefkatle davranilmasini emretmis, hayvanlarini a¢ birakan
ve onlara eziyet eden kimseleri ayri ayri uyarmis, hatta sagma esnasinda
memelerinin incinmemesi ve ¢izilmemesi i¢in sagim isini yapan kimselerin
tirnaklarin1 kesmelerini hatirlatmis ve hayvan bariaklar1 olan agillarin siipiiriiliip

temizlenmesini, hayvanlara eza verecek seylerin onlardan uzaklastirilmasini

43 Bakara, Ankebit ve Nahl Stireleri 6rneklerinde oldugu gibi.
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istemistir. Ayrica hayvanlarin siit sagimi yapilirken yavrunun hakki olan miktarin

birakilmasi gerektigini de belirtmistir.

Hz. Peygamber canli hayvanin atig hedefi yapilmasini ve bu sekilde
Oldiiriilen bir hayvanin etinin yenmesini, baskalarininki ile karigmamasi gibi
diisiincelerle hayvanlarin damgalanmasini (kulak harig), hayvanlar arasinda doviis
ve glires tertip edilmesini, zevk i¢in avlanilmasini, hatta hayvanlara kotli sz

sOylenmesini yasaklamig ve s6z konusu cirkin fiilleri yapanlar1 kinamstir.

Peygamberimiz zorluk ¢ikarma huyu olan bir binek deveyi esi Hz. Aise
(r.)’ye verince kendisine hayvanla ilgili olarak su tembihlerde bulunur: “Rifkat,
incelik ve gsefkat herhangi bir seyde bulunursa, ona ziynet ve giizellik
vermekten/giizellik katmaktan baska bir sey yapmaz. Sefkat ve inceligin
kendisinden koparilip sokiildiigii bir seyi de bu kabalik ve sertlik durumu
muhakkak ¢irkinlestirip kétiilestirir”

Hz. Peygamber, hayvanlara iyilik yapilmasi durumunda sevap
alinacagini 6grenen ashabin hayretle karisik suallerine: “Her yas cigeri olan
(hayat sahibi) varliga yapilan iyilikte sevap vardr” climlesiyle karsilik vermesi
hayvanlara yapilacak her tiirlii yardimin sadaka olarak degerlendirildigi gergegini
Oniimiize koymaktadir. Bu durumda hayvanlari doyurup suya kandirma, tedavi
etme, soguk ve sicaga karsi onlar1 korumak gibi zaruri ihtiyaclarmi karsilamak,

hayvanlara verilen sadaka olarak degerlendirilmekte ve sevaba vesile olmaktadir.

Yine Peygamber “Bol otlakli yerlerde yolculuk yaparken develere
araziden nasiplerini verin (yvani onlart otlata otlata gidin). Corak arazide
volculuk yaparsaniz orada yiiriiyiisii seri yapin” tavsiyelerini yapmis ve insanlarin
binek olarak kullandiklar1 hayvanlar1 ihmal etmemeleri gerektigini hatirlatmistir.
Hz. Peygamber bir defasinda terleyen atin1 goriince kalkip hayvanin yiiziini
gomleginin yeniyle silmis bunu garipseyen kisilere de: “Cebrail beni at
hususunda itap etti” demistir. Hz. Peygamber’e izafe edilen bir baska hadiste de
“Biitiin mahlukat Allah’in aileleri (farkli farkli dlemleri) dirler. O’nun en ¢ok

sevdikleri bu ailelere en ¢ok faydast dokunan kimselerdir” denilmekte ve Allah’in
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nazarinda en sevimli kisinin basta insan olmak tizere her tiirlii canli ve bitkilere iyi

davranan, onlarin faydasini diisiinen kisi olduguna dikkat ¢ekilmektedir.

Peygamberimiz, hayvanlarin kendi fitratlarina ters diisen is ve
durumlardan uzak tutulmasini istemis ve hayvanlarin sirtin1 sanki bir minber veya
kiirstiymiis gibi kullanmay1 men etmistir. Bunun i¢in; “Hayvanlarinizin sirtint yol
ve carsilarda minberler/kiirsiiler edinmekten sakinin. Allah bu hayvanlart size
ancak biiyiik zorluklara gogiis germeden ulasamayacaginiz beldelere ulastirmak
icin vermistir...” demigstir. Diger taraftan o fitratina aykir1 bir iste kullanilan
sigirn halini “Adamin biri sigirimi siiriiyordu ki bir ara onun swrtina bindi ve
vurmaya basladi. Bunun tizerine hayvancagiz (dile gelerek): ‘Biz bunun igin
varatilmadik.” diye konugtu” ifadeleriyle anlatmaya ¢alismistir. Hz. Peygamberin
bu sozlerinden anlasilmaktadir ki eglence maksadiyla ay1 oynatmak ve bir takim

hayvanlar sirklerde fitratlarina aykir1 bir sekilde kullanmak da dogru degildir.

Hz. Peygamber, li¢ kisinin birden bindigi ve gayet zorlanarak giden bir
binegi goriince “Uciinciisii lanetlenmistir” demis ve bindigi deveye bedduada
bulunan bir kadinin hayvandan asagi indirilmesini istemistir. Onun bu
uygulamalarindan emekgi olarak kullanilan hayvanlara zulmedilmesini 6nlemeye
calistigt ve hayvanlara hakaret edilmesini dahi hos karsilamadigi ¢ok agik bir
sekilde anlasilmaktadir. Nitekim sahabeden Ebu’d-Derda hazretleri de asir1
miktarda yiik vurulmus bir deve gordiigiinde sahibini soyle ikaz etmistir: “Allah
bu dilsizler hakkinda giizel davranmanizi istemektedir. Onlara yiikleri, giicleri

Olciistinde vurunuz”

Enes b. Malik (r.) “Biz bir konaklama yerine geldigimizde hayvanlarin
viiklerini ¢oziip (onlart dinlenmeye terk etmeden) nafile namaza baslamazdik”
demis ve Hz. Peygamber doneminde istihdamda kullanilan hayvanlarin dinlenme

ithtiyaglarinin karsilandigin1 haber vermistir.

Zikredilen Peygamber ve sahabe uygulamalarin1 kendilerine 6rnek alan
Islam toplumlar1 hayvan haklar1 konusunda bastan beri titiz davranmuslar, hayvan

haklarmi genel fikih/hukuk ve 6zelde de idare ve amme hukuku i¢ine almislardir.
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Hicri 5. asir fakihlerinden Maverdi kamu hukuku ile ilgili eserinde hayvanlarin
giiclerini asan isler ve yiikler altinda calistirllmasi durumunda sahiplerinin
sorumlu olacagi ve hisbe teskilatinin (belediyenin) bu isin takipgisi olacagini

kaydeder.

Osmanlt doneminde 15.2.1766 tarihli Divan-1 Hiimay(n’dan ath
hamallar i¢in ¢ikan bir kararda ise su bilgiler yer alir: “Hamallar yiik tasidiklari
hayvana, ylikii teslim ettikten sonra binerek geri donmektedirler ki bu, hayvana
eziyettir. Hayvan, doniisii bos olarak yapar ve dinlendirilir.” Hayvanlara doniis
yolunda binmemek gerekirken s6z konusu uygulamayi ihlal edenleri yaptiklari1 bu
yanlistan dondiirmek icin tedbir olarak semerlere, sivri ucu yukariya doniik ¢iviler
caktirilmast mecburiyeti getirilmis ve buna uymayanlara da meslekten men

cezasini dngoren bir hiikkiim ¢ikarilmistir.

Yine Osmanlilar’da 09.01.1829 tarihli bir Divan kararinda, yiik ve odun
tagimaciliginda istthdam edilen atlara haftada bir giin/tatil glinii olan Cuma

giinlerinde istirahat etme mecburiyeti getirilmistir.

Islam hukukgular1 genelde hayvan sahiplerini, etleri yenilen cinsten
olsun, yenilmeyen cinsten olsun sahip olduklar1 hayvanlarin nafakalarini temine
diyaneten mecbur tutarlar. Bunun i¢in degisik alternatif ¢ozliim Onerileri
getirilmigtir. Etleri yenen tlirden hayvanlara sahip olup da nafakalarini temine
yanagmayan kisi; hayvani miilkiinden ¢ikarma, kiraya verme ya da kesme
siklarindan birini tercih edebilir. Etleri yenmeyen tlirden hayvanlarimi ise ya
miilkiinden c¢ikarma yahut kiraya verme zorunda birakilir. Safii ve Hanbeli
mezheplerinden fakihlere gére hayvanlarin bu yollardan biriyle nafakalari temin
edilemez ve etleri yenilenlerin kesimi de uygun ve miimkiin goriilmezse onlarin
nafakalar1 sahipleri adina borg¢ olarak devlet tarafindan karsilanir. Hatta Safiilere
gore bu durumda hayvan sahibi acizse onun hayvanlar1 karsiliksiz olarak
hazineden beslenirler. Kisinin mali {izerinde tasarruf hiirriyetini en 6nde tutan Ebl
Hanife ise hakime sadece hayvan sahiplerini uyarma yetkisi verir. Bununla
beraber hukuki olarak bdyle bir mecburiyet olmasa da vicdanen ve diyaneten

hayvanlarin nafakasinin karsilanmasi gerekir. Imam-1 A’zam’in talebesi Eba
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Yusuf’a gore ise hayvan sahibi hayvanin ya nafakasini temine ya da onu satmaya
icbar edilir. Bu konuda ibn Hazm da Ebd Yusuf gibi diisiiniir ve ona gore herkes
hayvaninin nafakasini temin etmek veya onu yasabilecegi bir meraya salmak
zorundadir. Hayvanin yasama ve gelismesini saglayan seylerden onu mahrum
birakan kisiye kanunen miidahale edilir. Ibn Hazm hayvana giizel bir sekilde
muamele etmenin (ihsan) bir iyilik ve takva gostergesi oldugu iizerinde durur.
Takvanin, Yaratan’dan sonra insanlar basta olmak iizere, diger biitiin yaratilmig
olanlarin hukukuna saygili olma ve onlarin geregini yliksek bir imanla yerine
getirme oldugu diisiiniiliirse bu son derece dnemlidir. Yine Ibn Hazm hayvanin
bakimini ihmal eden kisinin giinahkar oldugunu ve bu davranisiyla Allah’a asi
oldugunu belirtir. Ayn1 zamanda bu ¢irkin isin Bakara Stresi 205. ayetinde dile
getirilen yeryiiziinde fesat ¢ikarmak ve canlilarin neslinin yok olmasi demek

oldugunu ifade eder.

Islam hukukgular1 bunlara ilave olarak sagmal hayvanlarin yavrularma
zarar verecek Olclide sagilmalarin1 ve kovanlardan arilara yeter miktarda yiyecek
birakilmadan bal alinmasini da din agisindan istenmeyen bir tutum yani mekruh

olarak nitelendirmislerdir****

Hz. Omer’in, devesine giiciiniin iizerinde yiik yiikleyen bir kisiyi
cezalandirdigi, bir devenin palan siirtmesinden meydana gelen yarasina elini siirtip,
“Senin basma gelen seyden de sorguya cekilmekten korkarim!” dedigi, Omer b.
Abdiilaziz’in, hayvanlara agir gem ve kosum takimi vurulmamasi, nodulla
diirtilmemesi, develere 600 ritildan (yaklasik 230 kg.) fazla yiikk yiiklenmemesi

hususunda gorevlilere talimat gonderdigi de kaynaklarda yer alir*’.

Islam’a gore hayvanlar1 avlama ve bogazlamanin 6lgiilii, akla ve vicdana

uygun olmasi gerekir. Peygamberimizin “Oldiirme tarzinda insanlarin en 8liiliisii, iman

99436

sahipleridir. sO0zli bu konuda miiminlere bir hedef gostermistir. Yine onun “Allah,

her seye karsi ihsani (en glizel davranis1) ongoriip farz kilmistir; o halde hayvanlari

4% Biitiin bunlar igin bak. Celal Yenigeri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur'dn’da Cevrecilik,
111, 115, 124, 137

435 Mehmet Sener, “Hayvan”, DIA, XVII, 93

¢ Eba David, Cihdd 120; bn Mace, Diydt 30
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keserken de en giizel (iskencesiz ve en az aci hissettiren) yolu secin! (Bir hayvani)
bogazlarken ihsan ile bogazlayin (yani) bicagiizi iyi bileyin ve keseceginiz hayvani
rahat ettirin!”*’ hatirtlatmasi gerek ihtiyari tezkiyede ve gerekse 1zdirari tezkiyede

hayvanin canini en az acitacak sekilde almay1 hedef gosterir.

Yine Peygamberimiz insanlara zarar veren ve oOldiiriilmesi emredilen zehirli
kelerin bir vurusta oldiiriilmesinin iki veya ii¢ vurusta 6ldiiriilmesine nazaran daha efdal
olacagini beyan etmis ve Oldiirmenin hayvanlara en az ac1 verecek sekilde

gerceklestirilmesini istemistir*®,

Ikrime’nin rivayet ettigi bir hadiste ise Peygamberimiz ayagini1 kesmek iizere
yatirdig1 bir koyunun boynuna bastirarak bicagini bileyen bir adam gérmiis ve kendisini
“Yaziklar olsun sana! Hayvani defalarca oldiirmek mi istiyorsun. Onu yatirmadan once

bicagim bileseydin ya!” diyerek ikaz etmistir*’.

Oldiiriilecek hayvan, &ldiiriilmesine cevaz verilmis domuz bile olsa iskence
yaparak Oldiiriilemez. Zira Hz. Peygamber hayvanlara iskence yapanlara lanet
etmistir**. Eziyetin en cirkinlerinden biri olarak goriilebilecek hayvamn yarali olarak
birakilmasi yasaktir. Bu climleden olarak avcilikta, avi 6ldiiriicii olmaktan ¢ok goz ve

dis ¢ikarici vasfi bulunan sapan kullanilmamalidir**'.

Hayvanlan yakarak oldiirmek de yasaktir*?. Hz. Peygamber seferde iken bir
karinca yuvasinin atese verildigini goriince bunu kimin yaptigini sormus; ilgili kisileri
tespit edince de onlara “Ates ile ancak atesin Rabbi azab edebilir.” diyerek kendilerini

ikaz etmistir*®.

Islam rahmet ve merhamet iizerine kuruludur. Hz. Peygamber de merhamet

duygularini vyitirenleri Allah’in rahmetinden mahrum kalmakla ikaz etmistir*. O,

B7 Miislim, sayd 57; Tirmizi, diydt 14; Ebt David, eddhi 111

8 Miislim, Seldm, 146; Tirmizi, Sayd, 14; ibn Mace, Sayd, 12; Ebi David, Edeb, 163
49 Abdiirrezzak, el-Musannef, 4/493; Hakim, el-Miistedrek, 4/257, 260

0 Buhari, Zebdih, 25; Miislim, Sayd 58; Ebti David, Eddhi, 12

1 fbn Mace, Sayd, 11

2 Ebia Davad, Edeb, 167

*3 Eba David, Edeb, 176, Cihdd, 122

4% Buhari, Tevhid, 2, Edeb, 27; Miislim, Feddil, 66; Tirmizi, Birr, 16
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yeryiiziindeki biitlin mahlikata kars1 sefkat ve merhamet beslenmesini, Allah’in
yarattigr fitratin ve giizelliklerin korunmasini emreder. Bu sebeple higbir fayda
saglamaya yonelik olmayan ve sirf hayvanlara eziyet vermek ve bu yolla eglenmek icin
yapilan avlama Islam’in tecviz ettigi bir davrams degildir. Nitekim Hz. Peygamber (s.a)
“Kim hakli bir sebebe dayanmadan bir serce kusunu, hatta ondan daha kiiciik bir
canliy1 sebepsiz yere dldiiriirse, o canli kiyamet giinii Allah’a sikdyette bulunarak der
ki: Ya Rabbi! Falanca kisi hichir yarar gozetmeden beni bos yere 6ldiirdii”** demis ve

gayesiz bir sekilde avlanmanin dogru olmadigini beyan etmistir.

Zikredilen orneklerden agik¢a anlasilmaktadir ki Hz. Peygamber basta canlilar
olmak iizere biitlin tabiat varliklarinin hukukuna saygi ve onlar1 hayatta tutma
konusunda her zaman insanlig1 egitme c¢abasi i¢inde olmustur. O, canli cansiz her tiirlii
varliga kendisinin 6gretmis oldugu Ogreti icinde bakip yaklasmayr bir iman meselesi
yapmistir. Bu iman sadece insanlara degil ayni zamanda biitiin kainata karsi olan
davranis ve muamelelerden Allah’a hesap verilecegi ve bu davraniglardan 6tiirii sevap
ve gilinah takdir edilecegi neticesini dogurur. Birbirlerinin kanint dokmekten hic
cekinmeyen bir topluma peygamber olarak gdonderilen Restlullah’in canlilar ve yine
ehil ve evciliyle diger hayvanlar hukukunu vaz etmesi gliniimiiz diinyasinin iizerinde

onemle durmasi gereken miihim bir husustur*.

B- AVCILIKTA iKTiSADILIK Ve iIHTiYAC ILKESININ GOZETIiMi
ILE TABIii DENGE Ve SISTEM ARASINDAKI iLiSKI

Ekoloji; “canlilarin ¢evreleri ile uyum i¢inde yasamalarin1” inceleyen bir
bilimdir*"’. Ekosistem ise “insan ve diger canlilarin bir arada, tabiat ile uyum ve denge

icinde varlik ve gelismelerini siirdiirebilmeleri i¢in var olan sartlarin tamami” olarak

448

tarif edilir™. Ekosistem biitlin canlilarin g¢evreleriyle dengeli bir sekilde yasamasi

5 Nesat, Sayd, 34, Dahdyd, 42; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, IV, 389

46 Celal Yenigeri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur’dn’da Cevrecilik, 129, 130
Ergiin Giirpinar, Cevre Sorunlar: Ders Notlari, 3

Sevket Ozdemir, Tiirkiye 'de Toplumsal Degisme ve Cevre Sorunlarina Duyarlilik, 13
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anlamina gelir. Canlilar arasindaki bu dengenin bozulmasi tabii dengeye disaridan

miidahale anlamina gelir ve bu da ¢evre sorunlarinin dogmasina sebep olur.

Kur’an-1 Kerim, insanlar1 oldugu gibi hayvan topluluklarini da “zimmer” olarak
niteler ve tabiattaki her varligin bir boslugu doldurdugu, yaratilisinin bir hikmeti

bulundugu iizerinde durur. Kitap’ta hayvanlarin da ihmal edilmedigi su ayetle bildirilir:

“Yerde yiiriiven hayvan ve iki kanadiyla u¢an kuslardan hepsi, ancak sizin gibi
timmetlerdir. Biz Kitap 'ta hi¢bir seyi noksan birakmadik. Sonra ancak Rabbine toplanip
gelirler”*® Miifessir Kurtlibi bu ayetin tefsirinde; yerde siiriinen, denizlerde yiizen ve
gokyliziinde ucan biitiin hayvanlarin Allah’1t kendi dilleriyle tesbih eden bir {immet
oldugunu hayvanlarin da bizim gibi Allah’in yarattig1, riziklarin1 tekeffiil ettigi, sekil
verdigi cemaatler halinde yasadiklarini belirtir. Onlara zulmedilmemeli ve Allah’in

emrettigi simrlarin agilmamas: gerektigini agiklar*”’

. Hayvanlarin iimmet (tek baslarina
bir alem) olmalarina isaret eden bu ayetin yaninda Hz. Peygamberin kdpeklerin {immet
oldugunu ifade eden hadisini de goriiyoruz. O bir hadisinde: “Sayet képekler de bir
iimmet  olmasalardi  onlarin  Oldiiriilmelerini  emrederdim”*',  buyurmustur.
Peygamberimiz bu hadiste hayvanlarin Yaratictya delalet eden ve O’nu tesbih eden
varliklar oldugunu ifade etmis ayrica tabii sistemde var olan biitiin hayvanlarin bir
boslugu doldurdugunu ve her bir hayvan tiirliniin (mahlikun) bir hikmet ve maslahat

cercevesinde yaratildigini anlatmak istemistir*,

Tabiatta herhangi bir hayvan tiirliriin neslinin yok olmasi oradaki dengenin
bozulmasini netice verir ve bu miidahale Allah tarafindan yaratilan muhtesem diizenin
dengelerinin degismesine gotiiren bir siireci tetiklemek demektir. Bu acidan tabiatta
mevcut olan biitiin hayvan tiirlerinin neslini devam ettirmek ve onlar1 korumaya almak

insanoglu lizerine bir vazifedir.

“Peygamberimiz ge¢mis peygamberlerden birinin bir sefer sirasinda kendisini

bir karincanin 1sirmasi sebebiyle karinca ocagini yakarak imha ettirdigini ve bu yiizden

4“9 En’am, 6/38

430 Kurtubl, el-Cami li ahkami’l-Kur'én, V1, 419 vd.

41 Eba Davad, Sayd, 21; Miislim, Miisdkdt, 10; Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 1V, 85, V, 54
452 Azimabadi, Avnii'l-ma bud, VIIL, 35
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de Cenab-1 Hak tarafindan uyarildigini aktarir. Hadis kitaplarinin “Bed "ii’l-halk”,
“Selam” ve “Edeb” gibi farkl1 basliklar altinda isledigi bu olay ilizerine o peygambere su
ikaz yapilmustir: “Sen kendini bir karinca isiwrdi diye nasil oluyor da Beni anip duran bu

canlilar iimmetinden bir iimmeti ortadan kaldirryorsun!”*>

Bunlara ilave olarak Kur’an-1 Kerim, 6zellikle gliniimiizde insanlig1 tehdit eden
en Onemli sorunlardan biri haline gelen tabii dengenin korunmasi noktasinda énemli
bilgiler verir. Nitekim “Mutlaka onlari saptiracagim, onlart bir takim temennilerle
oyalayacagim. Onlara hayvanlarin kulaklarini yarmalarini emredecegim. Yine onlara

Allah’in yaratisim degistirmeyi emredecegim™**

ayetinde Seytan’in insanoglundan
Allah’mn yaratigin1 degistirmesini isteyecegi ifade edilmektedir. S6z konusu degistirme
emrinin Allah’in yarattig1 her seyi kapsamasi miimkiindiir. Dolayisiyla ayetin anlamina
“kisirlastirma, avlanma ya da dogal ortamlarini tahrip etme gibi sebeplerden 6tiirii canli

tiirlerinin sayisini azaltmak veya tamamen ortadan kaldirmak™ manasi da dahil olabilir.

Bakara Siresi’nin 205. ayeti de tabii dengenin korunmasina dikkat ¢ceker. Bu
ayette ekin ve hayvanlar telef etmek, “fesat” olarak nitelendirilmekte ve yerilmektedir.
Miifessirler ayette kullanilan “hars” ve “nesl” kelimelerini genis manada yorumlamis ve
s0z konusu fesadin “arzda yetisen biitiin bitki ¢esitleriyle insan ya da hayvan olsun

biitiin canlilarin neslini” yok etme fiili oldugunu aciklamislardir*>

. Ayetin mefhum-u
mubhalifi diisiiniildiigiinde yeryiiziindeki tiim canli tiirlerinin korunmasi ve onlara zarar

verilmemesinin emredildigi sOylenebilir.

Bu ayetler 15131nda mesele degerlendirilecek olursa IslAm’in avlanmaya verdigi
izin tabii dengeye zarar verecek boyutta olmamasi sartiyla sinirlidir. Esasen bu
yaklasim, IslAm’m ortaya koydugu genel bir ilkedir. Nasil ki bedenin gelismesi ve
hayatin devami i¢in yemek yemek gerekli ve helal ise, doyduktan sonra mideyi tika
basa doldurmak da beden sagligina zarar verecegi i¢in haramdir. Demek ki yemek
yemenin cevaz siniri tok olmaktir. Bu 6rnekte oldugu gibi avlanmanin caiz olma sinir1

da tabii dengeye zarar vermemesidir.

43 bak. Celal Yenigeri, Hz. Peygamberin Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur’dn’da Cevrecilik, 98
434 Nisa, 4/119
435 Taberi, Camiii’I-beyan, IV, 317-319; Kurtubi, el-Cdmi li ahkdmi’l-Kur’dn 111, 18
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G o ol 2 PO A N (T .
Ayrica ‘el S Gl Llby =3 3% S - Deniz avini aviamak ve yemek,

456 a
29 a

hem size hem de yolculara meta olarak helal kilindi yetinde belirtilen deniz avinin

mubahlign & kelimesi ile smurlandirilmis  olmaktadir.  Zira bu  kelime;

“faydalandirmak, fayda, menfaat, kendisinden fayda saglanan her sey, azik edinilen sey,
diinyada sonu gelen fani sey, mal, insanlarin ihtiyacim1 karsilayan ev esyasi, evin

demirbas esyas1™*’

gibi anlamlara gelmektedir. Kelimenin biitiin bu anlamlar1 dikkate
alindiginda avlanmanin ge¢imi saglamak gibi bir ihtiyagtan kaynaklanmasinin geregi
ortaya ¢ikmaktadir. Bu demektir ki soz konusu gayenin disinda bir amagla yapilan
avlanma mesru degildir. Bagka bir deyisle “zevk i¢in, idman/spor i¢in, yeri bagka
giysilerle doldurulabilecek liiks kiirk imalati i¢in” yapilacak avlanmalar Kur’an

nazarinda mesru degildir*®,

Peygamberimiz avin bir fayda temin etmesini ifade sadedinde: “Haks:iz yere bir
kus veya daha kiiciik bir hayvan oldiiren insana, Allah mutlaka onun hesabini
soracaktir. Kendisine ‘Onun hakki da nedir?’ diye sorulunca: ‘Onu keser ve yer,

basin kesip atmaz.’ diye cevap vermistir*”’

. Yine Hz. Peygamber: “(Gereksiz yere) bir
serce oldiiren hi¢ kimse yoktur ki kiyamet giinii bu serce kusu ondan Allah’a davact
olmasin. Serge bu davasini séyle dile getirir: ‘Rabbim! Su kimse beni bos yere oldiirdii.
O beni oldiirmekle bir fayda temin etmedigi gibi Senin diinyanda benim yasamama
miisaade de etmedi™®, diyerek insanin istifadesine sunulan hayvanlarin ihtiyag

Olciisiinde tliketilmesine dikkat ¢ekmistir.

Hz. Peygamberin bir sefer sirasinda agacin golgesinde uyumakta olan bir
ceylan goriince; etrafindakileri ona zarar verilmemesi konusunda ikaz etmesi her
canlinin kendi tabii ortaminda rahatga ve serbestce yasamasi noktasinda onemlidir. Bu

acidan Peygamberimizin tabiatin dogal halini bozmama noktasinda 6zel bir gayret

4

O

¢ Maide, 5/96

7 Ragib el-Isfahani, el-Miifieddt fi garibi’l-Kur’dn, 461-462; ibn Manzir, Lisdnii l-arab, VIII, 328-333

% Hikmet Aydemir, Kur’dn A¢isindan Ekolojik Denge ve Avlanma, “Tirk Kiiltiirinde Av” Sempozyumu, M.U.
Tiirkiyat Arastirma ve Uygulama Merkezi — Istanbul 15.11.2006

Nesai, Sayd, 34

0" Taberani, el-Mu’cemu’l-Kebir, XXII, 245

&
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gosterdigi  dikkatlerden kagmamaktadir*'. Bunun yaninda Hz. Peygamberin

karincanin*®, armm*”, hiidhiidiin (¢avus kusunun) ve serce yiyen gocegen kusu ile

kurbaganm*** §ldiiriilmesini yasakladigini da gérmekteyiz.

Bu rivayetlerde Hz. Peygamber’in ser¢e yiyen gocegen kusunun dldiiriilmesini
yasaklamasini tabiati Allah tarafindan vaz edilmis kendi kanunlariyla bas basa

birakilmasi gerektigi yoniinde bir uyar1 olarak goriilebilir*®.

Hz. Peygamber kendi devrinde her ¢esit yilanin*®® §ldiiriilmesine kars1 ¢ikmus
ancak bir rivayette de “Biitiin yilanlar1 6ldiiriin! Kim onlarin intikamindan korkarak,
onlar1 6ldiirmeyip serbest birakirsa benden degildir.”**” demistir. Ancak bu emrin hangi
sartlarda verildigi konusunda elimizde kesin bir bilgi yoktur. Bu, bir sefer sirasinda
konaklama yerinin onlardan temizlenmesi ic¢in verilmis bir emir olabilecegi gibi,
yilanlarin intikamindan korkanlara bunun yersizligini anlatmak icin de olabilir.
Buradaki emri yasaktan sonra gelen emir tarzindaki bir ifade olarak anlayip ibahaya

yani bir izne hamletmek de miimkiindiir*®.

Hz. Peygamber’in s6z konusu ifadelerinden canlilarin bir faydaya yonelik
avlanmasina veya bir zararin giderilmesi kaidesine binaen oldiiriilmesine izin verildigi
anlasilmaktadir. Nitekim O’nun gerek harem iginde ve gerekse harem disinda
oldiiriilmesine izin verdigi bes hayvanin 6zelligi “fevasik” olmalar1 yani baskalarina
zarar veren ve tabiatlarinin hakim 6zelligi baskalarina saldirmak ve zarar vermek olan
hayvanlardir. Ayrica bagka hadislerde Sldiiriilmesi istenen zehirli bir tiir olan alaca

kelerin*’ ve kurdun*”®

da zarar verebilecek hayvanlar oldugu muhakkaktir. Bu noktada
Oldiiriilmesine izin verilen zararlhilarin genel itibariyla yerlesim yerleri ve ziraat

alanlariyla sinirli oldugu gergegini unutmamak gerekir. Basta hayvanlar olmak iizere

41 Celal Yenigeri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur’dn’da Cevrecilik, 103

42 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 1, 332; Nesai, Sayd 38

% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1, 332; Nesai, Sayd 10

464 Nesai, Sayd 36. Ayrica bk. Heysemi, Mecmaii z-zevdid, 1V, 41

Celal Yenigeri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur’an’da Cevrecilik, 97
4% Buhari, Bed u’l-halk 14; Tirmizi, Sayd 15

47 Taberani, el-Mu 'cemu’l-Kebir, X, 170

48 Celal Yenigeri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur’dn’da Cevrecilik, 100
9 Darimi, Edéhi 27; ibn Mace, Sayd 12

% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11, 30
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biitlin varliklara tabiattaki yerleri yani islevleri ve tabii sistem ic¢inde ifa ettikleri
gorevleri acisindan bakmak gerekir. Hayvanlar 6zelinde konusulacak olursa onlarin
tabiat ve dengeleri agisindan gerekli olmalari durumu tabiatin da bir biitiin olarak biz
insanlik icin gerekli oldugu sonucunu verir. Kur’an’da yer ve goklere, onlarin
yaratiliglarina, oralardaki olusumlara dikkat c¢ekilen ayette yiiksek tefekkiire ulasmis
miimin kisilerin tabiatta isleyen muhtesem nizam hakkinda sdyleyecekleri séze soyle
yer verilir: “Onlar: Ey Rabbimiz! Sen biitiin bunlar1 bos yere/is olsun diye yaratmis
degilsin, derler.”*”" Siiphesiz bu itiraf tabiattaki biitiin varliklar i¢in gegerli oldugu gibi

hayvanlar i¢in de s6z konusudur*’?.

Klasik fikih kitaplarinin tedvin edildigi donemlerde avlanma aletlerinin
ilkelligi sebebiyle asir1 miktarda avlanma ve bu avlanmalar neticesinde hayvan neslinin
yok olma tehlikesine diismesi sorunu ele almmmasa da Islam’in mubah seylerin
kullaninminda koymus oldugu iktisadilik ve ihtiyaca gore tiiketim ilkesi avlanma
konusunda da gecerlidir. Kur’an-1 Kerim’de “... yiyin, i¢in fakat israf etmeyin; ¢iinkii

Allah israf edenleri sevmez.”*’

ifadeleriyle yer bulan esyay ihtiyag¢ ol¢iisiinde ve israf
etmeden kullanma ilkesi mubah olan avlanma hususunda da genel bir 6l¢ii vermektedir.
Israfin genel olarak inang, s6z ve davranislarda dinin, akil veya orfiin uygun gordiigii
Olciilerin disina ¢ikma, 6zellikle mal veya imkéanlar1 mesru olmayan amaglar i¢in sagip
savurmay1 ifade etmesi goz Oniinde tutuldugunda hayvanlarin neslinin devami ve tabii

dengenin korunmasi agisindan avlanmada da bir 6l¢iiniin olmasi zaruri géziikmektedir.

Eti yenen hayvanlarin eti i¢in, eti yenmeyen hayvanlarin ise deri, kil ve dis gibi
clizlerinden yararlanmak ya da zararlarindan korunmak icin avlanmasi kural olarak caiz
goriilse de bu hiikiim, ilgili ve yetkili merciler tarafindan ¢evrenin ve hayvan neslinin
korunmasi icin gerekli tedbirlerin alinmasina ve bazi kisitlamalar getirilmesine engel
teskil etmez. Ciinkii bu, caiz ve mubah bir davranisin normal sartlardaki hiikmiini
agiklamakta olup Islam hukukgular1 kamu yetkililerine caiz ve mubahta tasarruf yapma
hakki tanirlar. Fikhi eserlerde daha cok insanlarin mallarina, ozellikle arazi ve

mahsullerine zarar verme durumlar1 6rnek gosterilerek av konusunda birtakim yasaklar

471 Al-i imran, 3/191. Ayrica bk. Sad, 38/28
42 bak. Celal Yenigeri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur'dan’da Cevrecilik, 94
7 A’raf, 7/31; En’am, 6/141
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ve engeller konulmus olsa da tabiatin ve hayvan neslinin korunmasi, zamansiz
avlanmanin hayvanlarin iireme ve gelismesinde yol agacagi olumsuzluklarin 6nlenmesi

amaciyla konan sinirlamalar1 da bu ¢ergevede diisiinmek gerekir.

Onemli israf alanlarinin basinda siiphesiz kaynaklarin israfi gelmektedir. Bu da
en basta toprak olmak iizere, su kaynaklari, madenler, tabii bitki ortiisti, canl1 varliklar
ve genel olarak ¢evre israfi demektir. Bu kaynaklar1 suursuzca, hor ve iktisadi olmayan
bicimde kullanmak ve yok etmek ileri derecede bir israf ornegidir. Nitekim bazi
alanlarda israfla kirlenme olay1 birlesmektedir. Topragi cesitli sekillerde kirleterek
Oldiirmek, nehir ve denizleri kirleterek oralardaki canliligi yok etmek kiiresel boyutta

kaynak israfi demektir*’,

Avlanma ve c¢evrecilik arasindaki iligkinin bir boyutu da kara, hava ve deniz
unsurlarinin temiz tutulmasi hayvanlarin mezkar yerlerde rahatga yasama ve lireme
imkan1 bulabilmesidir. Kur’an abdest yerine teyemmiim yapilirken topragin temiz
olmasim sart kosarken'”, suyla almacak bir abdestte kullanilan suyun temiz olmasi
gerektigi de asikardir. Bu noktada toprak ve suyun temizligine dikkat cekilir.
Hayvanlarin kahir ekseriyetinin yasadigi bu iki unsurun ve dahi havanin temiz olmasi
hayvanlarin rahat bir yasam siirmelerine ve nesillerini devam ettirebilme adina son
derece mithimdir. Zira basta hayvan tiirleri daha sonra da insan, hep bu alemlerin
comertligi ve kendilerine sundugu imkanlar1 kullanarak yasar ve ayakta durur. Bir bagka
tabirle toprak, deniz ve hava unsurunun temiz tutulmasi hayvanlarin neslinin devamina
ve dolayisityla avlanmanin siirekliligine isaret eder. Bu noktada aga¢ dikmek, mevcut

agac ve ormanlar1 korumak Islam’m hassasiyetle iizerinde durdugu bir konudur.

Hz. Peygamber’in Mekke, Medine ve Vacc Vadisi bolgesi i¢in harem
uygulamasini getirmesi, bu bolgelerin dogal yasamini etkileyecek herhangi bir dis
miidahaleye imkdn tanimamasina giinimiizdeki habitat veya tabii sit alan
uygulamasinin asirlar 6nce hayata gecirilmis bir sekli olarak bakilabilir. Bu bolgelerde

getirilen av yasagi veya ihramliya getirilen yasaklardan birinin av yasagi olmasi

474 Celal Yenigeri, Islam Acisindan Tiiketim, Tiiketicinin Korunmasi ve Ev Idaresi, 106, 107
75 Nisa, 4/43; Maide, 5/6
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Islam’1n miintesiplerine ¢evre bilincini asilama konusunda fiili uygulamalar yaptirdig

sonucunu vermektedir.

Ikinci uygulama ise uzak orman uygulamasidir. Bu yerlerin otundan, kereste ve
odunundan hatta av hayvanlarindan diizenli bir sekilde istifade edilebilir. Ancak
buralardan istifade belli sartlara baglhidir. En miihim sart kesilen agacin yerine yenisinin
dikilmesidir. Héariseogullari’na ait orman bu keyfiyette bir ormandir ve sehirden

uzaktir*’e.

Netice olarak zikredilen tiim bu bilgilerden anlagilmaktadir ki miisliiman
kisinin yalniz insanlar karsisinda degil tabiat ve hayvanlar karsisinda da uymasi gereken
bir edebi ve onlar i¢cin yapmas1 gereken seyler vardir. O, bu yiiksek ahlaka ancak bir
biitlin i¢inde ulasabilir. Zikredilen hiikiimler ve ilkelerden ¢ikan netice, avlanma bir
kiyim ve vahsete doniismeden sadece bir ihtiyacin teminine yonelik olmali veya
iktisadilik ilkesine uygun olmalidir. Gergekten Islam fikhinda gelismis bir avlanma
hukuku ve tabiat varliklarinin korunmasi noktasinda gelismis bir ahlak vardir.
Hayvanlara vahsice yaklasanlarin insanlara da o sekilde yaklagmasi muhtemeldir. Insan,
elbette gereken yerde, avlanmanin hukuk ve ahlakina uyarak avin ve biitiin tabiatin

nimetlerinden faydanabilir*’’.

Her tiirli canli kendi yasadigi diinyanin ve yasadigi ¢evrenin korunmasi
sayesinde varligini devam ettirir. Bu canlilar kendileri i¢in yaratilmig diinyalarinda
yasama imkani bulduklart miiddetce “Gercek su ki; Allah, melekler, gokler ve yerler
halki hatta yuvasindaki karinca ve (sudaki) baliklar insanlara haywr ve (faydayi)
ogretene dua ederler”*™ hadisinde belirtildigi iizere dua ederler. Eger bu hayvanlar sz
konusu imkéanlardan mahrum birakilir veya avlanma vb. nedenlerden dolay1 ortadan
kaldirilirlarsa bu hayvanlarin dualarindan bahsetmek miimkiin olmayacagi gibi ortada
hayir adina herhangi bir sey de kalmaz. Bu takdirde o hayvanlarin dualarinin yerini,

alemlerin Rabbi olan Allah’a sikdyetler alir*”.

476 Mecit Karaaslan, Isldm Hukukunda Cevre (basiimamus yiiksek lisan tezi), 108

bak. Celal Yenigeri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur’dn’da Cevrecilik, 105
Tirmizi, Ilim, 19
bak. Celal Yenigeri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur’dn’da Cevrecilik, 106-107

477
8
9

4

2

4

3

120



- Avin vakti ve avcilikta hayvanlarin iireme mevsimlerinin dikkate alinmasi:
Avlanmanin giin i¢inde hangi vakitler i¢inde olmasi gerektigi konusunda Hz.
Peygamber’in kuslarin gece rahatsiz edilmemesi ve geceyi onlar i¢in bir emniyet vakti
olarak nitelendirmesi 6nemlidir*’. Bununla beraber bu konuda Hanbeliler disindaki
fakihler herhangi bir yorum yapmamislardir. Ahmed b. Hanbel geceleyin avlanmada bir
beis gdrmemis ve soz konusu hadisin ravileri i¢inde Furat b. Saib’in olmasindan dolay1

hadise itibar etmemistir*®'.

Hayvanlarin yumurtlama ve yavrulama mevsimlerinin dikkate alinmasi
noktasinda su bilgiler onemlidir: “Hz. Peygamberin ana kuslarla yavrularimi aywran
kimseleri ikaz etmesi ve “Ana ile ¢cocuklarini birbirinden ayirani kiyamet giinii Allah da
sevdiklerinden ayirir” demesi, bunun yaninda bir yuvadan aldigi kus yavrularini
torbasina doldurarak sehre getiren bir kisiye; onlar1 derhal aldig1 yere geri gétiirmesini

ve yavrulari analartyla bulusturmasini istemesi dikkat ¢ekicidir.

Bu uygulamalar bize genel avcilik ahlaki noktasinda bir fikir verebilir. Buna
gore bir annenin yavrusuna olan sevgi ve ilgisi devam ettigi miiddetge veya yavrularin
kendi baglarina riziklarini temin etmesi ve bagimsiz davranabilecekleri zamana kadar av
yasagi getirilebilir. Bu durumda hem sevgiye, bakima ve ilgiye muhtag¢ yavrular hem de

onlarin bu ihtiyaglarim karsilayacak anneler avlanilmamis olur”**

Bu hususta Osmanli Sultan1 Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’un fethinden
sonra Taslik mevkiinde satin alip vakfettigi 136 adet diikkan i¢in yazdirdig1 vakfiyede
cevre temizligi ve avlanirken hayvanlarin yavrulama zamanlarina riayet edilmesi
konusunda soyledikleri de dikkat c¢ekicidir: “Bu gayr-i menkulatimdan elde olunacak
nemalarla Istanbul’un her sokagma ikiser kisi tayin eyledim. Bunlar ki ellerindeki bir
kap icerisinde kire¢ tozu ve komiir kiilii oldugu halde giiniin belirli saatlerinde bu
sokaklar1 gezeler. Bu sokaklara tiikiirenlerin tiikiiriikleri lizerine bu tozu dokeler ki
yevmiye 20 akce alsunlar. Ayrica 10 cerrah, 10 tabip ve 3 de yara sarici tayin ve nasb

eyledim. Bunlar ki ayin belli giinlerinde Istanbula ¢ikalar bila istisna her kapuyu vuralar

0 Ebd David, Eddhi, 20; Taberani, el-Mu cemu ’I-Kebir, 111, 131
B! fbn Kudame, el-Mugni, IX, 304
82 bak. Celal Yenigeri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur’dn’da Cevrecilik, 102-103
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ve o evde hasta olup olmadigin1 soralar; var ise sifasi, ya da miimkiin ise sifayab olalar.
Degilse kendilerinden higbir karsilik beklemeksizin Darulacezeye kaldirilarak orada
salah bulalar. Maazallah herhangi bir gida maddesi buhran1 vaki olabiliir. Boyle bir hal
karsisinda birakmig oldugum 100 silah, ehl-i erbaba verile. Bunlar ki hayvanat-1
vahsiyyenin yumurtada veya yavruda olmadig: siralarda balkanlara ¢ikip avlanalar ki

zinhar hastalarimzi gidasiz birakmayalar...”**?

C- KARA AVCILIGI KANUNU iLE iSLAM FIKHINDAKIi AVCILIK
Ve AV HUKUMLERININ MUKAYESESI

Tiurkiye’de Avrupa Birligi mevzuatina uygun hale getirilerek 2003 yilinda
kabul edilmis ve halen uygulanan Kara Avciligi Kanunu genel olarak su noktalara temas
etmektedir: Av ve yaban hayatinin korunmasi, gelistirilmesi ve yonetimi, avlanma esas
ve usulleri, avlama f{icretleri, avlaklar, avcilik belgesi, avlanma izni, av turizmi, av

ticareti, su¢ ve kabahatlerin takibi ve cezalar.

Bu basliklarin islam fikhi agisindan degerlendirilmesine gelince; her seyden
once sunu ifade etmek gerekir ki Islam dini, ilke olarak herhangi bir olumsuzluk
olmadig1 siirece insanlarin fiillerine bir simirlama ve kisitlama getirmemis, fert ve
toplum hayatina sadece gerekli gordiigii durumlarda miidahil olmustur. Dolayisiyla
giinliik hayati olusturan davranislarda ibahayi/serbestligi asil, hiirmeti/haramlig1 ise

istisnai bir durum olarak goriir. Avlanmaya bakis agis1 da boyledir.

Kara Avciligi Kanununun birinci maddesinde “Kanunun amaci; siirdiiriilebilir
av ve yaban hayati yonetimi i¢in av ve yaban hayvanlarinin dogal yasam ortamlari ile
birlikte korunmalarini, gelistirilmelerini, avlanmalarinin denetim altina alinmasini,
avciligin diizenlenmesini, av kaynaklarinin milli ekonomi agisindan faydali olacak
sekilde degerlendirilmesini ve ilgili kamu ve 6zel hukuk tiizel kisileri ile isbirligini

saglamaktir” seklindedir. Islam fikh1 agisindan bakildiginda da av ve yaban

83 ibrahim Ozdemir, Miinir Yiikselmis, Islam ve Cevre Sorunlari, 126, 127
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hayvanlarinin dogal yagam ortamlarinin koruma altina alinmaya calisildigi, avlanmanin
denetimli bir sekilde yapilmasi adina ihtiya¢c ve iktisat ilkesi iizerinde duruldugu
sOylenebilir. Zira Hz. Peygamber bir sefer sirasinda aga¢ golgesi altinda dinlenen bir
ceylan1 gordiigiinde; etrafindakileri ona zarar verilmemesi yoniinde uyarmis ve
hayvanin kendi tabii ortaminda rahatca ve serbestce yasamasina izin verilmesi
gerektigini hatirlatmistir. Yine o, serce yiyen gocegen kusunun oOldiiriilmesini
yasaklamig ve bir yoniiyle tabiati Allah tarafindan vaz edilmis kendi kanunlariyla bas

basa birakmak gerektigi lizerinde durmustur®®’

. Ayrica Kur’an’in her bir canlt tiiriinii
timmet olarak nitelemesi*’, Hz. Peygamberin de kopekleri ortadan kaldirmama
gerekgesi olarak onlarm bir {immet olmasina vurgu yapmasi**’, onun gegmis
peygamberlerden birinin karinca yuvasini yikmaktan dolayr Allah’tan itap gordiigiinii
nakletmesi®’, hayvanlarin neslinin ve tabii yasam sartlarimin korunmasi noktasinda
bizlere fikir vermektedir. Yine Hz. Peygamberin hayvanin avlanma gerekgesini kesilip
yenmesi seklinde agiklamasi da bos yere avlanmama adma 6nemli bir hatirlatmadir*®®.
Zira ihtiya¢ olmaksizin ve herhangi bir iktisadi miilahaza tasimaksizin yapilan avlar
neticesinde tabiattaki dengenin bozulmasi ve hayvan tiir ve nesillerinin yok olma
tehlikesi s6z konusudur. Islim’in ortaya koydugu genel ilke, mubah seylerden ihtiyac

olciisiinde faydalanmaktir. Ihtiyac olmadigi halde avlanmak bu agidan dogru bir

davranis degildir.

Gilintimiizde kara avecilig1r daha ¢ok bir spor olarak yapildigindan kanunda bu
konuya ayrica yer verilmis ve av turizminin sekil ve esaslar1 15, 16 ve 17. maddelerde
izah edilmistir. IslAm fikh1 avcihigin spor olarak yapilmasi ve turizmde kullanilmasina
genel olarak sicak bakmaz. Hatta bazi fikih¢ilar aveiligin meslek olarak veya merak
olarak yapilmasini gaflet sebebi olarak gérmiisler ve bu agidan ava bu derecede ilgi
duymay1 caiz gormemisglerdir. Ancak mesele, siirdiiriilebilir av anlayis1 ve denetimli bir
program takip edilerek, tabiattaki dengeye zarar vermeden, iktisddi bir menfaati netice

verecek avlanma agilarindan degerlendirildiginde mezklr sartlara riayet eden

4 Nesai, Sayd 36

85 En’am, 6/38

48 Bba David, Sayd, 21; Miislim, Miisdkdt, 10; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1V, 85, V, 54
487 Buhari, Bed i 'I-halk, 16; Miislim, Seldm, 148; Eba Davad, Edeb, 176

488 Nesai, Sayd, 34
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avlanmalara izin verilebilecegi kaydi konulabilir. Zira Hz. Peygamber (s. a) “uzak
orman uygulamast” diye nitelendirebilecegimiz uygulamasinda belli yerlerin otundan,
kereste ve odunundan hatta av hayvanlarindan diizenli bir sekilde istifade edilebilecegi
kaydin1 koymaktadir. Burada dikkat edilen en 6nemli nokta kesilen agacin yerine
yenisinin dikilmesidir. Hariseogullari’na ait orman bu keyfiyette bir ormandir ve
sehirden uzaktir. Sirdiriilebilir av acisindan bakildiginda Hz. Peygamber’in bu
uygulamasi bize bu konuda bir fikir verebilir. Bunun yaninda onun Mekke ve Medine
orneklerinde goriildiigii iizere belli alanlar1 tamamen dis miidahaleye kapatmasi ve
tabiat1 kendi haline terk etmesi uygulamalar1 tabii dengenin korunmasi ve yasatilmasi
adina miisliimanlara ¢cok 6énemli dersler vermektedir. Omriinde en azindan bir defa
hacca giden veya imkan bulursa umreye gitme firsati yakalayan her bir miimin fiili
olarak gordiigli bu uygulamalarla tabiata bakis agis1 ve ondan istifade etme dersi almig

olacak ve tilkesine dondiigiinde tiim tabiata kars1 daha hassas davranacaktir.

Kanunda g6z oniinde bulundurulan noktalardan biri de avlanmanin izne tabi
olmasi, iicretlendirilmesi ve avcinin belli yetkinliklere sahip olmasidir. Islam fikhi
acisindan bakildiginda avlanmak i¢in herhangi bir izin alma ve {icret 6deme sarti
getirilmemigstir. Mutlak olan bu avlanma izni su durumlarda smirlandirilir: a.
Muhrim/ihramli olarak harem veya hill sinirlart i¢inde avlanmak, b. Gerek ihramli
gerekse ihramsiz olarak harem sinirlart iginde avlanmak, c. Avlanma esnasinda
baskalarinin mal ve mahsuliine zarar vermek, d. Girilmesi yasak olan bir arazide
avlanmak, e. Etleri yenmeyen hayvanlardan zarar vermeyenler veya zararindan
kacinmak miimkiin olan hayvanlar1 herhangi bir iktisddi menfaat s6z konusu olmadan
oldiirmek, f. Kur’an’daki genel iktisadilik ilkesi ve israf yasagi hiikiimleri miicebince
tabiatta genel veya bazi Ozel tiir canli varliginin gesitli sebeplerle azaldigi yer ve
durumlarda avlanmak. Zikredilen istisnalar diginda yapilan avlanmalar Islam fikhina

gore mubahtir ve bu avlanmalardan dolay1 herhangi bir licret mevzubahis degildir.

Avcinin yetkinligi meselesine gelince; kanuna gore avcilik belgesi; on sekiz
yasint doldurmus, silah tasima ehliyetine sahip, bu belgeyi almaya engel hali
bulunmayan, avcilik ve av yaban hayati ile ilgili egitim almig ve sinavda bagarili olmus

kisilere bagvurular1 halinde verilen belgedir. Bu belgeyi alanlar aver olabilme sartlarini
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tastyorlar demektir. Islam fikhi agisindan avcida bulunmasi gereken vasiflar
degerlendirildiginde meselenin teknik boyutundan daha c¢ok dini boyutu One
cikmaktadir. Hem avlanmayi gerceklestiren avcida hem de hayvani canli iken ele
gecirip bogazlamasi gereken miizekkide aranan belli sartlar vardir ki ¢ogu dini
muhtevali sartlardir. Bununla beraber s6z konusu sartlarin 6grenilmesi ve dinin
kurallarina uygun olarak av yapilabilmesi icin belli bir egitim ve Ogretim de
kaginilmazdir. Bu ya tecriibeli bir kisinin yaninda bizzat goriilerek, uygulamali bir
sekilde yapilir veya avlanmanin sekil sartlarin1 6grenme agisindan bir seminer seklinde
olabilir. Diger taraftan kanunda avci igin on sekiz yas sarti1 konmasinin Islam

fikih¢ilarinin avlanmada temyiz sartini ileri siirmeleri a¢isindan 6nemlidir.

Kanuna goére avlanma zamani; giin dogumundan bir saat Oncesi ile giin
batimindan bir saat sonrast arasinda kalan zamani ifade eder. Bu noktada Hz.
Peygamber’in kuslarin gece rahatsiz edilmemesi ve geceyi onlar i¢in bir emniyet vakti
olarak nitelendirmesi onemlidir*”. Bununla beraber fikih¢ilar bu hadisi cok dikkate
almamiglar ve geceleyin de avlanilabilecegini ifade etmislerdir. Geceleyin avlanma
baskalarinin malina ve canina zarar verme agisindan daha fazla tehlike tasidigindan
dolay1 bu hususu da goz ard1 etmemek gerekir. Diger taraftan Hanefi fakihleri geceleyin
hayvan kesmeyi mekruh goriirler. Avlanmada hayvan kesimi de s6z konusu olabilecegi

i¢in bu goriisii de dikkate almak gerekir*”

. Ayrica vurulan avin {lizerinden bir gece
geemesi fikihgilar1 genel olarak hayvanin yenmeyecegi kanaatine gotiirmiistiir. Bu da
demektir ki avlanmada esas olan gilindliz goziiyle yapilmasi ve vurulan hayvan

kayboldugunda bulma imkaninin oldugu saatlerde gerceklesmesidir.

Kanunun 4. maddesinde “Koruma altinda olmayan yaban hayvanlarinin
avlanmanin yasaklandigi giin ve siirelerde; tarim alanlari ile besi ve yaban hayvanlarina
zarar verecek sayida ¢ogalmalari veya bulasici hastalik tasidiklarinin tespiti durumunda,
s0z konusu alanlarda konu mahalli tarim ve kdyisleri ile orman teskilati gorevlilerince
incelenerek hazirlanacak ortak rapor dogrultusunda belli sayida yaban hayvaninin

belirlenecek esas ve usullerle avlattirllmasina Genel Midiirliikkge izin verilebilir”

489 Eba David, Eddhi, 20; Taberani, el-Mu 'cemu 'I-Kebir, 111, 131
40 Serahsi, el-Mebsiit, X1, 19
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denmektedir ki bu bize Islam’m zararlilarla miicadelede ortaya koymus oldugu ilkeyi
hatirlatmaktadir. Hz. Peygamber’in gerek harem icinde ve gerekse harem disinda
oldiirtilmesine izin verdigi bes hayvanin 6zelligi “fevasik” yani bagkalarina zarar veren
ve tabiatlarmin hakim 6zelligi bagkalarina saldirmak ve zarar vermek olan hayvanlardir.
Bunun yaninda baska hadislerde 6ldiirtilmesi istenen zehirli bir tiir olan alaca kelerin ve
kurdun da zarar verebilme ihtimali olan hayvanlar oldugu unutulmamalidir*'.

Oldiiriilmesine izin verilen s6z konusu zararlilarin genel itibariyla yerlesim yerleri ve

ziraat alanlariyla sinirlt oldugunu da burada hatirlatmak gerekmektedir.

Yine aym1 maddede “Yaban hayvani tiirleri i¢inde yer alan ve Bakanlik¢a
belirlenen av hayvanlarindan, korunmasi gerekenler Merkez Av Komisyonunca, av
hayvanlarimin disinda kalan yaban hayvanlar1 ile diger tiirler gerektiginde ilgili
kuruluglarin uygun goriisleri alinarak Bakanlik¢a koruma altina alinir. Bu karar Resmi
Gazetede yayimlanir. Koruma altina alinan yaban hayvanlar1 avlanamaz. Yaban
hayvanlar1 iireme, tiiy degistirme ve go¢ donemlerinde rahatsiz edilemez, yavru ve
yumurtalart toplanamaz, yuvalari dagitilamaz ve memeliler kis uykusunda rahatsiz
edilemez. Lizumu halinde bu yaban hayvanlarinin kendilerinden, yavru ve
yumurtalarindan, korunduklar siire i¢inde faydalanma ve zararli olanlar1 ile miicadele
ve men edilen avlanma usulleri ile gecici olarak avlanma esaslar1 Bakanlikca tespit

edilir.

Av ve yaban hayvanlarinin beslenmesine, barmmmasina, iiremesine ve
korunmasina imkan veren dogal yasama ortamlar1 zehirlenemez, sulak alanlar

kirletilemez, kurutulamaz ve bunlarin dogal yapilari degistirilemez.

Yaban hayat1 koruma ve gelistirme sahalarinda yaban hayat1 tahrip edilemez,
tabii sistem bozulamaz, yaban hayati koruma ve gelistirme sahalari ile iiretme
istasyonlar1 disinda da olsa bu sahalara olumsuz etki yapacak tesislere izin verilemez,
varsa mevcut tesislerin atiklar1 aritilmadan birakilamaz, onaylanmis planlarda belirtilen
yap1 ve tesisler disinda hicbir yap1 ve tesis kurulamaz, irtifak hakki tesis edilemez.”

denilmektedir ki bu esaslar, IslAim’mn tabii dengenin ve hayvanlarin dogal yasam

1 Darimi, Eddhi 27; ibn Mace, Sayd 12; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11, 30
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alanlariin korunmasi noktasinda ortaya koydugu hassasiyetle birebir ortlismektedir.
Nitekim Hz. Peygamber ana kuslarla yavrularini ayiran kimseleri ikaz etmis ve onlara
“Ana ile cocuklarim birbirinden ayiram kiyamet giinii Allah da sevdiklerinden ayirir**
demistir. Diger taraftan yine o, bir yuvadan aldig1 kus yavrularini torbasina doldurarak
sehre getiren bir kisiyi, onlar1 derhal aldig1 yere geri gotiirmesi ve yavrulari analariyla

bulusturmasini emretmistir*®.

Hz. Peygamber’in bu ve bunun gibi uygulamalar1 bize genel avcilik ahlaki
noktasinda bir fikir vermektedir. Bu uygulamalara bakarak bir annenin yavrusuna olan
ilgi ve sevgisi devam ettigi siirece veya yavrularin kendi baslarina riziklarini temin
etmesi ve bagimsiz davranabilecekleri zamana kadar av yasagi getirilmesi s6z konusu
olabilir. Bdylece hem sevgiye, bakima ve ilgiye muhta¢ yavrular hem de onlarin bu

ihtiyaglarini karsilayacak anneler koruma altina alinmis olur®*,

Avlanma esas ve usullerine iligkin olarak kanunun 6. maddesinde soyle
denilmektedir: “Zehirle avlanmak yasaktir. Haznesi iki fisek alacak sekilde
sinirlandirilmamis otomatik, yar1 otomatik, pompali ve benzeri yivsiz av tiifekleri ile
havali tiifek ve tabancalar avda kullanilamaz. Egitilmis hayvanlarla ve miicadele
kapsaminda kullanim yeri, sekli ve oOzellikleri Merkez Av Komisyonunca
belirlenecekler disinda kara, hava araglar1 ve yiizer araglarla, ses, manyetik dalga, 151k
yayan ara¢ ve gerecler, canli miihre, tuzak, kapan ve diger benzeri arag, gere¢ ve
usullerle avlanilamaz. Avda kullanimi Merkez Av Komisyonu karar1 ile men edilen ses
ve manyetik dalga yayan cihazlar, tuzak ve kapanlar ile benzeri ara¢ ve gereclerin pazar
ve ticarethanelerde bulundurulmasi ve satist yasaktir. Ozellikleri Merkez Av
Komisyonunca belirlenenlerin  disinda giimeler kurulamaz ve bu giimelerde

avlanilamaz.”

Ahmed b. Hanbel balik avlamada hayvan oOliisli, solucan, hamam bdcegi,
kurbaga ve diski gibi canli hayvan ve maddelerin yem olarak kullanilmasini uygun

bulmaz. Ancak buna ragmen bu canli veya maddeler kullanilarak ele gecirilen bir avin

2 Tirmizi, Biiyii’, 52; Darimi, Siver, 39
** Ebf Davad, Cendiz, 1
49 bak. Celal Yenigeri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur’dn’da Cevrecilik, 102-103
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yenebilecegini belirtir*”.

Yine bu mezhepte avcilik dilinde canli miihre olarak
adlandirilan sesi veya goriintiisiinden faydalanarak av ve yaban hayvanlarini ¢agirmada
ve yakia getirmede kullanilan canli herhangi bir yabani veya evcil hayvanin
kullanilmast da mekruh goriiliir. Ag, kapan ve Oksenin (6kseotu ve c¢obanpiiskiilii
karisitmindan meydana gelen ve kus yakalamakta kullanilan yapiskan madde)
kullanilmasinda ve hayvani yediginde sarhos edecek bir maddenin av yemi olarak
kullanilmasinda ise bir sakinca goriilmemistir*”®. Bunun yaminda Hanefi fikihgilari
avcilikta kullanilan kus tiiri hayvanlarin egitiminde canli kuglarin kullanilmasini
mekruh gérmiis ve bu usuliin hayvanlara iskence oldugunu belirtmislerdir*”’.

Balik avlamada kullanilan elektrik ¢arpmasi, dinamit, zehirli yem vb. usullerin
kullanilmasi caiz goriilmekle beraber avlanma esnasinda baskasina ve c¢evreye zarar
vermeme ve avlanilan hayvanlarin yenmesi durumunda yiyen kisilerin sihhatine zarar

vermemesi sart1 aranir*®

. Diger taraftan avlanmada kullanilacak aletlerin avi en kisa
siirede Oldiirecek sekilde sonug alabilecek 6zelliklerde olmasi onemli bir husustur. Zira
Hz. Peygamber (s. a)’in insanlara zarar veren ve oldiiriilmesi emredilen zehirli kelerin
tek vurusla dldiiriilmesinin daha efdal olacagini beyan etmesi ve 6ldiirmenin hayvanlara

en az ac1 verecek sekilde gerceklestirilmesini istemesi bunu gostermektedir®”

. Hayvanin
yarali olarak birakilmasi eziyetin en cirkin sekillerinden biri olarak goriilmiis ve
yasaklanmistir. Buna binaen avlamada avi 6ldiirmekten ziyade gz ve dis ¢ikarici vasfi

bulunan sapanin kullanilmas: yasaklanmigtir®”.

Sahabe doneminde kullanilan av aletleri aymi anda pek ¢ok hayvam
Oldiirebilecek 6zellikte olmayan basit araclardi. Ancak zamanla atesli ve otomatik
silahlarin ortaya ¢ikmasi, deniz avinda biiyiik gemilerle tonlarca baligin avlanabilir hale
gelmesi avciligin belli hayvan nesillerinin tiikenmesine sebep olabilecek derecede

tehlike tagimasi neticesini dogurdu. Her ne kadar 6zellikle ilk donem fikih kitaplarinda

45 ibn Kudame, el-Mugni, IX, 309

4% ibn Kudame, el-Mugni, IX, 309

Y7 Heyet, el-Fetdva’l-Hindiyye, V, 362, 431; Razi, Tuhfetii’l-miiluk fi fikhi mezhebi imam Ebi Hanife en-Numan, 1,
241

4% Ubeydi, es-Sayd ve’t-tezkiye, 269-270; Devis, Fetdva’l-Lecneti’d-Ddime li’l-Buhiisi’l-Ilmiyye ve'l-Iftd, XXII,
313,314

9 Miislim, Seldm, 146; Tirmizi, Sayd, 14; Ibn Mace, Sayd, 12; Ebt Daviid, Edeb, 163

9 ibn Mace, Sayd, 11
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bu konuyla ilgili herhangi bir sey sdylenmese de Isldm’in esyay: ihtiya¢ nispetinde
kullanma ve israf etmeme ilkesi devreye girdiginde avlanma miktar1 konusunda da bir

siirlama olacagi siiphesizdir.

Kara Avciligi Kanunu’nun 2. maddesinde kanun kapsamindaki suglarin takibi,
av ve yaban hayati yasama ortamlarmin ve avcilarin denetimi, av ve yaban
hayvanlarinin bakimi, korunmasi, gelistirilmesi, gozlenmesi ve sayimi ile bu konularda
gerekli tespitleri yapmak iizere egitilen ve gorevlendirilen av koruma memurlarindan;
yaban hayat1 koruma ve gelistirme sahalar ile avlaklarda koruma gorevi verilen memur
ve isci statiisiinde c¢alisan personelden yani saha bekgilerinden, suglarin takibi
boliimiinde ise av koruma denetimlerinde giivenlik giiclerine yardimer olacak fahri av
miifettislerinden bahsedilmektedir. Meseleye bu agilardan bakildiginda islam fikhinda
baz1 hiikiimlere mesnet teskil edebilecek birtakim uygulamalar vardir. Mesela ibn Ebi
Zi’b, Ibnii’1-Miinzir ve Imam Safii kavl-i kadiminde Medine hareminde avlanan kisinin
silah ve elbiselerine el konulabilecegi goriisiine sahiptirler. Nitekim Sad b. Vakkas (r.),
Akik’te bulunan koskiine giderken yolda agaclar1 kesen bir kdle is¢iyle karsilagmis ve
bunun {izerine elbiselerini alarak kendisini cezalandirmistir. Olay {izerine kolenin
efendileri kendisine gelmis ve aldiklarini geri vermesini Hz. Sa’d’dan talep etmislerdir.
O da buna karsilik; “Allah Resili’niin bana ganimet olarak takdir etmis oldugu seyi
geri vermekten Allah’a sigimmirim!” diyerek aldigi seyleri geri vermeyecegini beyan

etmistir”'

. Yine bu sahabeden gelen bir baska rivayette Peygamberimiz Medine haremi
sinirlart iginde avlanan kisinin elbise vb. esyalarma el konmasimi talep etmistir'”. Bu
ornekler bize Hz. Peygamber’in insanlart ormanin ve tabiatin korunmasi noktasinda
birer fahri av miifettisi gibi davranmalari i¢in yOnlendirdigini gostermektedir. Diger
taraftan Hz. Omer de idarecili§i zamaninda harem sahas1 gibi yerlerin korunmast icin
korucular tayin etmis ve onlara sug alet ve malzemelerine el koyma emrini vermis ancak
kendi doneminin sart ve imkéanlar igerisinde elbiselerin soyulup alinmasia gerek

olmadigin1 belirtmistir’™.

1 Miislim, Hac, 461; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1, 168; Hakim, el-Miistedrek ale’s-Sahihayn, 1, 662
392 Ebi David, Mendsik, 97; Beyhaki, es-Siinenii I-kiibrd, V, 199
393 Celal Yenigeri, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur’dn’da Cevrecilik, 162

129



Yasa dis1 avlanmalar agisindan Kara Avciligi Kanunu saha bekgileri ve av
koruma memurlarina kanunda belirtilen yasaklara aykir1 hareket edenleri avlanmadan
men etmeye, haklarinda su¢ zapt1 diizenlemeye ve silah, alet ve ekipmanlar ile canli,
cansiz av hayvanlarini, av hayvanlarinin bizatihi avinda kullanilan su¢ vasitalarini kime
ait olursa olsun zapt etmeye ve bu amagla yakalamaya gorevli ve yetkili kilar. Av sucu
isleyenler, olay yerinde gerekli tutanaklar diizenlendikten sonra derhal serbest birakilir.
Cansiz ele gecirilen av hayvanlar ivedilikle satilir. Canli av hayvanlari hemen, yaral
olarak ele gecirilenler ise tedavi edildikten sonra dogaya salinir. Yasaklara uymama
durumunda genel olarak para cezasi verilir. Ancak 4 iincli maddenin dordiincii fikrasi
geregince av ve yaban hayvanlarinin beslendikleri ve barindiklar1 ortami zehirleyenlere
iki yildan az olmamak iizere hapis, {ic bin TL’den az olmamak iizere agir para cezasi
verilir, faillerin avcilik belgesi iptal edilir ve kendilerine bir daha belge verilmez. Ayrica
zehirle avlananlara bir yildan {i¢ yila kadar hapis, bin TL’den az olmamak {izere agir
para cezas1 verilir, faillerin avcilik belgesi iptal edilir ve kendilerine bir daha belge

verilmez.

Islam fikhimin yasa dis1 avlanmalara avlak yani av ve yaban hayvanlarmin
dogal olarak yasadiklar1 veya sonradan salindiklari sahalar agisindan bakisi harem
alanlar1 ve harem dis1 alanlar acisindan farkli farklidir. Buna gore Mekke haremi
dahilinde her ne suretle olursa olsun kara avciligi yapmak, kuslarin yavrularmi ve
yumurtalarmi almak, avlanan kisiye yardimci olmak biitiin bilginlere gore haram yani
yasaktir. Thramli olarak avlanan bir kisi, avladig1 avin etinden yiyemecegi gibi baz1
alimlere gore bu avin etini ihramli olmayanlar da yiyemezler’™. Bu alanda gegerli olan
yasak gerek ihramli gerekse ihramsiz biitiin kisilere yoneliktir. Bununla beraber Hz.
Peygamber bu alanda s6z konusu olan av yasagimin karga, caylak, akrep, fare ve
kuduz/saldirgan kdpekler i¢in gegerli olmadigini bildirmis ve genel av yasagindan bu

bes hayvani istisna etmistir’®

. Bu alanda avlanilmas1 durumunda ilgili sahsa iki adil
kisinin karar verecegi ii¢ farkli ceza takdir edilmistir: a. Oldiiriilen hayvanin emsali
kiiciik veya biiyiikbas bir kurban, b. Fakirleri doyurmak, c. Orug tutmak. Ilgili kisi sdz

konusu cezalardan diledigini yerine getirmekle miikelleftir.

S04 Cessas, Ahkamu’lI-Kur’'an, IV, 130
95 Buhéri, Cezaus-sayd, 7; Miislim, Hac, 66-79; Tirmizi, Hac, 21; Nesai, Mendsik, 116, 117
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Sinirlarimt Hz. Peygamber’in belirledigi Medine hareminde ise her ne kadar
avlanma yasagi olsa da bu yasagin delinmesi durumunda herhangi bir diinyevi ceza
takdir edilmemistir. Ancak Ibn Ebi Zi’b, ibnii’l-Miinzir ve Imam Safii kavl-i kadiminde

bu alanda avlanan kisginin silah ve elbiselerine el konulabilecegini dile getirmistir.

Vacc Vadisi’'ni harem kabul eden Safiiler bu alanda avlanmanin yasak
oldugunu kabul etmekle beraber burada avlanilmasi durumunda herhangi bir cezai
miieyyide takdir etmemislerdir. Bu durumda onlar bu alanda avlanan kisinin giinahkar
oldugunu kabul etmis fakat bu yasak fiile karst herhangi bir diinyevi ceza

ongormemislerdir.

Harem dis1 alanlarda ise genel olarak avlanmak serbesttir. Ancak Malikilere
gore baskasiin miilkiinde avlanmak caiz degildir. Onlara gore baskasinin miilkiinde
avlanan kisi avlamis oldugu hayvan eger canli ise onu geri verir. Telef olmus veya zarar
gormiisse zararii tazmin eder. Ayrica avciya tazir cezasi da verilebilir. Diger taraftan
baskasina ait bir hayvam avlamak da gasb ve itlaf sugu islemek olarak degerlendirilir.
Hayvan canli ise sahibine iade edilir, yarali veya telef olmasi durumunda ise tazmin
edilir. Bunun yaninda Devlet kendi sinirlar1 dahilinde belli mekan ve belli tiirler igin
genel veya kismi av yasaklar1 koyabilir. Bu yasaklara uymayan kisilerin avladiklari
avlar daha 6nceden bilgilendirilme yapilmissa devlete aittir. Aksi halde avciya ait olur.
Devlet gerek goriirse soz konusu yasagr delen Kkisileri tazir cezasi ile de

cezalandirabilir’®.

6 Ubeydi, es-Sayd ve t-tezkiye, 356
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SONUC

“Islam Fikhinda Avcilik ve Av Hiikiimleri” isimli bu ¢aligmada kaynagini
Kur’an ve siinnetten alan av ve avciliga dair fikhi ahkdm ve goriislerin cergevesi ile
genel olarak av kavraminin fikih kitaplarinda ne sekilde islendigi, konuyla ilgili diger
alanlarin neler oldugu tahlil ve tespit edilmeye ¢alisilmistir. Avin fikhin ¢izmis oldugu
cerceve icinde nasil yapilmasi gerektigi, ava sahip olma noktasindaki hususlar ve
avlanan hayvanin ve kullanilan aletlerin tagimasi gereken sartlar farkli mezhep goriisleri

de dikkate alinarak ortaya konulmustur.

Av ve avcilikla ilgili hiikiimler Kur’an’da Maide Siresi’nde zikredilmis
konunun 6zellikle kara avciligina bakan yonii stinnetteki uygulamalarla belirgin hale
gelmistir. Deniz aveiligi noktasindaki hiikiimler kara avciligina gére daha az ve daha
miicmeldir. Bunun sebebi Peygamberimizin denizden uzak bir bolgede yasiyor olmasi

ve genel kabule gore deniz iirlinlerinde bogazlama sartinin aranmamasiyla agiklanabilir.

Islam’da 6zellikle eti yenen hayvanlarm etlerinin helal olabilmesi igin
kanlarinin akitilmasi sarttir. Bu da ya hakiki tezkiye dedigimiz hayvani tabii yoldan ve
seri ilkelere bagli olarak kesmek veya bunun miimkiin olmamasi durumunda hayvani
herhangi bir yerinden vurarak kaninin akitilmastyla gerceklesir. Islam fikhinda bu ikinci
usule 1zdirari tezkiye veya av denmektedir. Islam fikhina gore avlanma genel itibariyla
eti yenen hayvanlar i¢in yapilir. Bundan dolayr da avla ilgili hiikiimler ekseriyetle
avlanan hayvanin etinin caiz olmasi i¢in gereken sartlar lizerinde yogunlasir. Ancak
bunun yaninda eti yenmeyen ama degisik ciizlerinden faydalanma gayesiyle ve
zararindan korunma amaciyla hayvan o6ldiiriilmesine de cevaz verilmistir. Bununla
beraber her ne sebeple olursa olsun asir1 miktarda avlanarak hayvan neslinin gelecegini
tehlikeye atmak ve cevreye zarar vermek uygun goriilmemistir. Bir baska deyisle Islam
fikhi, avlanma adina vermis oldugu izni ihtiyag¢ ve iktisat ilkesine riayet ve baskalarina
ve ¢evreye zarar vermeme kayitlartyla sinirlamistir. Bu agidan genel olarak izin verilen
avlanma belli sartlarda ve belli zaruretlerin icbariyla kisitlanabilir. islam idarecilere

mubah fiiller konusunda simirlama getirme salahiyeti verdiginden dolay1r merkezi veya
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mahalli idarece avciligin belli donemlerde veya belli tiirler i¢in yasaklanmasi da soz

konusu olabilir.

Islam’in gevre ve tabii denge adima ortaya koydugu ilkelerle avciligin paralel
diistiniilmesi son derece onemli bir husustur. Fikih miidevvenatinin olustugu ilk
donemlerde diinya, ¢evre sorunlar1 ve tabii kaynaklarin israf Olclisiinde kullanilmasi
problemleriyle bugiin oldugu seviyede karsi karsiya kalmamisti. Bu agidan avcilik ile
tabii dengenin gozetilmesi ve tabii kaynaklarin 6l¢iilii kullanilmasi arasindaki iliski ilk
donemlerde giindeme gelmemis olsa da 6zellikle giiniimiizde daha ziyade 6ne ¢ikan bir

konu olmus ve avcilikta bu hususlarin goz ardi edilemeyecegi gergegi ortaya ¢ikmistir.

Tiirkiye’de Avrupa Birligi Mevzuatina uygun hale getirilerek 2003 yilinda
kabul edilmis ve halen uygulanan Kara Avciligi Kanunu hiikiimlerinin Turizm avcilii
bahsi kismi1 hari¢ genel olarak Islam fikhi hiikiimleriyle ortiistiigii sdylenebilir. Bunun
yaninda Turizm avciliginda her ne kadar avlanma bir spor ve zevk i¢in yapiliyor olsa da
avlanan hayvanlarin et ve ciizlerinin ekonomik anlamda degerlendirilmesi ve bu amagcla
avlanma yapilirken hayvan neslinin yok olma tehlikesini géz Oniinde bulunduran
siirdiiriilebilir yaban hayat1 uygulamasinin dikkate alinmasi, Islam fikhinin bu noktadaki

endiselerini giderebilecek 6nemli hususlar olarak géze carpmaktadir.

Islam’1n hali vakti yerinde olan miisliimanlara farz kildig: hac ibadetinin ve bir
siinnet uygulamast olarak yapilan umrenin muhtevasinda g¢evre ve canli varliklara
merhametle yaklagsma dersi verildigi de siiphesizdir. Hasseten Mekke’de cari olan
harem uygulamasi miisliimanlara bir ¢evre bilinci kazandirmakta ve yasanabilir bir
diinyanin nasil olusturulacagi ve siirdiirelecegi konusunda Onemli bir egitim

vermektedir.

133



KAYNAKCA
Abdiirrezzak (6. 211), el-Musannef, (thk. Habiburrahman A’zami), c. 1-11,
Beyrut: Mektebii’l-Islami, h. 1403, 2. baski.

Adevi, Ali b. Ahmed es-Saidi, Hdsiyetii’l-Adevi ald Kifayeti’'t-Talibi'r-
Rabbani, (thk. Yusuf es-Seyh Muhammed el-Bikai), c. 1-2, Beyrut, h. 1412

Ahmed b. Hanbel (6. 241), e/-Miisned, c. 1-6; Misir: Miiesseset-ii Kurtuba
Aktan, Hamza, “Ihrdz”, DIA, XX1

Ali Haydar Efendi (6. 1354/1935), Diirerii’l-Hiikkdam Serhu Mecelleti’l-
Ahkdm, c. 1-4, Istanbul: Matbaa-i Tevsi-i Tibaat, 1330. 3. baski.

Altinay, Ahmed Refik (6. 1356/1937), Onuncu Asr-1 Hicri’de Istanbul Hayatt,
(haz. Abdullah Uysal), Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaynlari, 1987

Aydemir, Hikmet, Kur’'dn A¢isindan Ekolojik Denge ve Avianma, “Tiirk
Kiiltiiriinde Av” Sempozyumu, Marmara Univ. Tiirkiyat Arastirma ve Uygulama

Merkezi, Istanbul 15.11.2006

Azimabadi, Ebi’t-Tayyib Semsiilhak Muhammed (6. 1329/1911), Avnii’l-
Ma’bud Serhu Siinen-i Ebi David, c. 1-14, Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1995, 2.
baska.

Bagdadi, EbG Muhammed Abdiilvehhab b. Ali, et-Telkin fi'l-fikhi’l-Maliki,
(thk. Muhammed Salis Said Gani), c. 1-2, Mekke: el-Mektebetii’t-ticariyye, h. 1415, 1.
baski1

Belazuri (6. 279), Fiitihu’l-Biildan, thk. Ridvan Muhammed Ridvan, Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi’1-ilmiyye, h. 1403

Beyhaki, Ebi Bekr Ahmed (6. 458), es-Siinenii’l-kiibra, c. 1-10, (thk.
Muhammed Abdiilkadir Atd), Mekke: Mektebet-ii Dari’l-Baz, 1414/1994

134



Buhéari, Eba Abdullah (6. 256), Sahihii’l-Buhdri, (haz. Muhammed Nizar

Temim-Heysem Nizar Temim), Beyrut: Darii’l-Erkam, t.y.

Buhiiti, Seyh Mansur b. Yunus (6. 1051/1641), Kessafii’l-Kina’ an Metni’l-
Ikna’, c. 1-6, (thk. Hilal Musaylahi Mustafa Hilal), Beyrut: Darii’l-Fikr, h. 1402

, Serhu Miinteha’l-Iradat: Dekdik-u uli 'n-Niihd Ii Serhi’l-Miintehd, c.
1-3, Beyrut: Alemii’1-Kiitiib, 1996, 2. baski.

Cessas, Ebll Bekr Ahmed b. Ali er-Razi (6. 370), Ahkamu’l-Kur’an, (thk.
Muhammed es-Sadik Kamhavi), c. 1-5, Beyrut: Dar-u Ihy4i’t-Tiirasi’l-Arabf,
1405/1985

Darekutni (6. 385), es-Siinen, (thk. Es-Seyyid Abdullah Hasim Yemani el-
Medeni), c. 1-4, Beyrut: Darii’l-Marife, 1386/1966

Darimi, Ebd Muhammed Abdullah (6. 255), es-Siinen, c. 1-2, (thk. Fevvaz
Ahmed Ziimerli-Halid es-Sebi’ Alem1), Beyrut: Darii’l-Kitabi’l-Arabi, h. 1407, 1. baski.

Desiiki, Ebt Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed (6. 1230/1815),
Hagiyetii’d-Desuki ala Serhi’l-Kebir, (thk. Muhammed Alis), c. 1-4, Beyrut: Darii’l-
Fikr, t.y.

Devis, Ahmed b. Abdiirrezzak (haz.), Fetdva’l-Lecneti’d-Ddime [i’l-Buhiisi’l-
TTmiyye ve’l-Iftd, c. 1-23, Riyad: er-Riasetii’l-Amme li’l-Idarati’1-Buhsi’l-Iimiyye ve’l-
[fta ve’d-Da’ve ve’l-Irsad, 2003/1424

Dimyati, Ebi Bekr b. Muhammed Satta, Hdsiyet-u Ianeti’t-Talibin ald Fethi’l-
Muin Serhi Kurreti’l-Ayn bi-Miihimmati’d-Din, c. 1-4; Beyrut, Darii’l-fikr, t.y.

Diireyni, Muhammed Fethi, el-Fikhu’l-Islami’l-Mukdren mea’l-Mezdhib,
Dimask, 1406/1986

Ebli Daviid, Siileyman b. Eg’as (6. 275), es-Siinen, (haz. Heysem b. Nizar
Temim), Beyrut: Darii’l-Erkam, 1999/1420

135



Ekinci, Abdullah, “Isldm Kiiltiirii ile Tiirklerdeki Av Geleneginde Iktisadi ve
Sosyo-Kiiltiirel Paralellikler ve Farkliliklar”, Av ve Avcilik Kitab1 (editorler: Emine
Giirsoy Naskali-Hilal Oytun Altun), Istanbul: Kitabevi, 2008

Erdem, Sargon, “Av”, DIA, IV

Ezheri, Siileyman b. Omer b. Mansur (6. 1204/1790), Hasiyetii’l-Cemel ala
Serhi’l-Menhec li Zekeriyad el-Ensari, Beyrut: Darii’l-Fikr, t.y.

Fevzan, Salih b., el-Et'ime ve Ahkdmu’s-Sayd ve’z-Zebdih, Riyad:
Mektebetii’l-Mearif, 1408/1988, 1. baski

Gazali, Muhammed b. Muhammed (6. 505), el-Vasit fi’l-Miihezzeb, (thk.
Ahmed Mahmud Ibrahim-Muhammed Namir), c. 1-7, Kahire: Darii’s-selam, h. 1417, 1.
baski1

Giirpmnar, Ergiin, Cevre Sorunlar: Ders Notlar, Istanbul, 1989

Hakim, Eb(i Abdullah en-Nisabiri (6. 405), el-Miistedrek ale’s-Sahihayn, (thk.
Mustafa Abdiilkadir Ata), c. 1-4, Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-IImiyye, 1411/1990, 1. bask.

Hamidullah, Muhammed (6. 2003), Mecmiuatii’l-Vesdiki’s-Siydsiyye [i’l-
ahdi’n-Nebevi ve’l-Hildfe, Beyrut: Darii’n-Nefais, 1405/1985, 5. baski

Harasi, Eb0 Abdullah Muhammed b. el-Maliki (6. 1101/1689), el-Harasi ala
Mubhtasari Seyyidi Halil, c. 1-8, Beyrut: Darii’l-Fikr, t.y.

Heyet, el-Fetiva’l-Hindiyye: Fetivi-yi Alemgiriyye, (haz. Burhanpurlu Seyh
Nizam (6. 1090/1679), Seyh Vecihiiddin, Seyh Celaleddin Muhammed, Kadi
Muhammed Hiiseyin, Molla Hamid), c. 1-6, Beyrut: Darii’l-fikr, 1411/1991

Heysemi, Ebii’l-Hasan Nureddin Ali b. Siileyman (6. 807/1405), Mecmatii z-
Zevaid ve Menbaii’l-Fevaid, c. 1-10, Beyrut: Darii’l-Kitabi’l-Arabi, h. 1407

136



Huzai, Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Ahmed el-Endeliisi (6. 789/1387),
Tahricii’d-Deldleti’s-Semiyye ald ma kane fi Ahdi’r-Resiil, (thk. Thsan Abbas), Beyrut:
Darii’l-Garbi’l-Islami, h. 1405, 1. baski

ibn Abidin (6. 1252/1836), Hasivetu Reddi’l-muhtdr ale’d-Diirri’l-muhtdr:
Serh-ii Tenviri’l-ebsar, c. 1-8, Beyrut: Darii’l-Fikr, 1421/2000

ibn Abdilberr, Ebi Omer Cemaleddin Yusuf b. Muhammed Kurtubi, en-
Nemeri (6. 463/1071), el-Kafi fi fikh-i ehli’l-Medine, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
h. 1407, 1. baska.

, el-Istizkar, (thk. Salim Muhammed Atd-Muhammed Ali Muavvez), c.
1-8, Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2000, 1. baski.

ibn Ciizey, Ebii’l-Kasim Muhammed b. Ahmed (6. 741/1340), el-Kavdninii'I-
Fikhiyye, y.y., ty.

ibn Ebi Seybe, Ebii Bekr Abdullah b. Muhammed (5. 235), el-Kitdbii’l-
Musannef fi’lI-Ehddis ve’l-Asdr, (haz. Kemal Yusuf el-Hit), c. 1-7, Riyad: Mektebetii’r-
Riisd, h. 1409, 1. basku.

ibn Hazm, Ebd Muhammed b. Ali (6. 456), el-Muhalla, thk. Lecnet-ii Ihya’i-
Tirasi’l-Arabi, c. 1-11, Beyrut: Darti’l-afaki’l-cedide, t.y.

ibn Hibban, Muhammed b. Hibban (6. 354), Sahihu Ibn Hibbdn bi tertibi Ibn
Balabdn, (thk. Suayb el-Arnait), c. 1-16, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1414/1993, 2.
baski.

ibn Kudime, Ebi Muhammed (6. 620/1223), el-Mugni, c. 1-10, Beyrut:
Dari’l-Fikr, h. 1405, 1. baski.

, el-Kafi fi Fikhi’l-Imami’l-Miibeccel Ahmed b. Hanbel, c. 1-4, Beyrut:
el-Mektebii’l-Islami, t.y.

ibn Mace (6. 273), es-Siinen, (thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki), Beyrut:
Darii’l-Fikr, t.y.

137



Ibn Manzur, Ebii’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem (6. 711/1311), Lisanii’l-
Arab, c. 1-15, Beyrut: Daru Sadir, t.y. 1. baski.

ibn Miiflih, Eba Ishak Burhaneddin Ibrahim b. Muhammed (6. 884/1479), el-
Miibdi’ fi Serhi’l-Mukni’, c. 1-10, Beyrut: el-Mektebii’l-Islami, h. 1400

Ibn Niiceym, Zeyniiddin Zeyn b. ibrahim Misti (6. 970/1563), el-Bahrii r-Rdik
Serhu Kenzi’d-Dekdik, c. 1-8, Beyrut: Darli’l-Marife, 2. baski.

ibn Riisd (6. 595/1198), Bidadyetii’l-Miictehid ve Nihdyetii’l-Muktesid, c. 1-2,
Beyrut: Darii’l-Fikr, t.y.

Ibn Teymiye (6. 728/1328), Kiitiib ve Resdil ve Fetava Seyhi’l-Islam Ibn
Teymiye, (thk. Abdurrahman b. Muhammed b. Kéasim el-Asimi en-Necdi), c. 1-35,
Mektebet-ii Ibn Teymiye, 2. baski.

Isfahani, Ebii’l-Kasim Hiiseyin b. Muhammed Ragib (6. 502), el-Miifredat fi
Garibi’l-Kur’dn, (thk. Muhammed Seyyid Kilan1), Liibnan: Darti’l-Ma’rife

Karaaslan, Mecit, Isldm Hukukunda Cevre (basilmamis yiiksek lisan tezi),

Sakarya Univ. Sos. Bil. Ens. Temmuz, 1999

Kasani, Ebt Bekr Aldeddin Ebt Bekr b. Mes ud (6. 587), Bedaiii’s-Sanai’ fi
Tertibi’s-Serai’, c. 1-7, Beyrut: Darti’l-kitabi’l-arabi, 1982, 2. baski.

Keskin, Yusuf Ziya, “Hadislere Gore Avcilik ve Avlanma Esaslar”, Hadis

Tetkikleri Dergisi, c. 5, say1:1, Istanbul, 2007

Kurtubi, Ebi Abdullah Muhammed b. Ahmed (6. 671/1273), el-Cami [i
Ahkami’l-Kur’an, c. 1-20, Kahire: Darii’s-Sa’b, t.y.

Makdisi, EbG Abdullah Semseddin Muhammed (6. 763/1362), Kitabii'l-Fiiru’,
(thk. Ebu’z-Zehra Hazim el-Kadi), c. 1-6, Beyrut: Darii’l-Kitabi’l-ilmiyye, h. 1418, 1.
baski.

138



Malik b. Enes (6. 179), el-Miidevvenetii’[-Kiibra, c. 1-16, Beyrut: Dar-u Sadir,
ty.

Maverdi, Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed (6. 450), el-Havi’l-Kebir, (thk. ve
tlk. Ali Muhammed Muavvez-Adil Ahmed Abdiilmevcud), c. 1-18, Beyrut: Dari’l-
Kiitiibi’l-IImiyye, 1. bask, 1419/1999

Merdavi, Ebii’l-Hasan Alaeddin Ali b. Siileyman (5. 885/1480), el-Insaf fi
Ma rifeti r-Rdcih mine’l-Hildf ala Mezhebi’l-Imam Ahmed b. Hanbel, (tsh. ve thk.
Muhammed Hamid Fiki), c¢. 1-12, Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi

Merginani, Ebii’l-Hasan Burhaneddin Ali b. Ebi Bekr (6. 593/1197), el-
Hiddye Serhu Bidayeti’l-Miibtedi, c. 1-4, Mektebetii’l-Islamiyye, t.y.

Miislim, Ebii’l-Hiiseyin Miislim b. el-Haccac (6. 261), es-Sahih, (thk: Ahmed
Zehve ve Ahmed Indye), Beyrut: Darii’l-Kitabi’l-Arabi, 2004/1425, 1. bask.

Miittaki, Alauddin Ali b. Abdiilmelik (6. 975/1567), Kenzii’l-Ummal fi
Siineni’l-Akval ve’l-Ef’al, (thk. Mahmid Omer Dimyati), c. 1-16, Beyrut: Darii’l-
kiitiibi’l-ilmiyye, 1419/1998, 1. Baski1

Nefravi, Ahmed b. Guneym, el-Fevakihii'd-Devvani Serhii ald Risaleti Ibn Ebi
Zeyd el-Kayrevani, c. 1-2, Beyrut: Darii’l-Fikr, h. 1415

Nesai, Ebli Abdurrahman Ahmed b. Ali (6. 303), es-Siinen, (haz. Abdiilfettah
Ebi Gudde), Halep: Mektebii’l-Matbiatu’l-Islamiyye, 1406/1986, 2. baski.

Nevevi, Ebli Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref (6. 676/1277), el-Mecmu’
Serhii’l-Miihezzeb, c. 1-9, Beyrut: Darii’l-Fikr, 1997

, Ravzatii’t-Talibin ve Umdetii’[-Miiftin, c. 1-12, Beyrut: el-Mektebii’l-
Islami, h. 1405, 2. baski.

Ogiit, Salim, “Harem”, DIA, XVI

, “IThram”, DIA, XXI

139



Ozaydin, Abdiilkerim, “Av”, DIA, IV

Ozdemir, Ibrahim-Miinir Yikselmis, Islam ve Cevre Sorumlari, Ankara:

Diyanet Isleri Bagkanlig1, 1995

Ozdemir, Sevket, Tiirkive'de Toplumsal Degisme ve Cevre Sorunlarina

Duyarlilik, Ankara, 1988

Razi, Ebli Abdullah Fahreddin Muhammed b. Omer (6. 606/1209), et-
Tefsirii’I-kebir: Mefatihii’I-Gayb, c. 1-32; Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1421/2000,
1. baski.

Razi, Ebi Abdullah Zeyniiddin Muhammed b. Eb( Bekr (6. 666/1268),
Tuhfetii’I-Miilik fi Fikhi Mezheb-i Imam Ebi Hanife en-Numan, (haz. Abdullah Nezir
Ahmed), Beyrut: Darii’l-Besairi’l-islamiyye, 1417/1997, 1. basku.

Ruayni, Ebi Abdullah Semseddin Muhammed b. Muhammed (6. 954/1547),
Mevahibii’l-Celil li Serhi Muhtasar-1 Halil, c. 1-6, Beyrut: Darii’l-Fikr, h. 1398, 2.
baski.

Savi, Ahmed b. Muhammed (1241/1825), Biilgatii’s-Salik li Akrebi’l-Mesalik
ala Serhi’s-Sagir, (tsh. Muhammed Abdiisselam Sahin), c. 1-4, Beyrut: Dari’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1415/1995, 1. baska.

Serahsi, Ebt Bekr Semsii’l-Eimme Muhammed b. Ahmed (6. 483), el-Mebstit,
c. 1-30, Beyrut: Darii’l-Marife, t.y.

Safii, Ebi Abdullah Muhammed b. Idris (6. 204), el-Umm, c. 1-8, Beyrut;
Darii’l-Marife, h. 1393, 2. baski.

Sener, Mehmet, “Hayvan”, DIA, XVII

Seyhizade, Damad Abdurrahman Gelibolulu (6. 1078/1667), Mecmaii’l-Enhur
fi Serh-i Miilteka’l-Ebhur, (thk. Halil Imran el-Mansur), c. 1-4, Liibnan: Darii’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1419/1998, 1. baski.

140



Sirazi, Eba Ishak Cemaleddin Ibrahim b. Ali (6. 476), el-Miihezzeb fi Fikhi’l-
Imam es-Safii, c. 1-2, Beyrut: Darii’l-Fikr, t.y.

Sirbini, Semseddin Hatib Muhammed b. Ahmed (6. 977/1570), Mugni’l-
Muhtdc ila Ma rifeti Medni Elfazi’I-Minhdc, c. 1-4, Beyrut: Darii’l-Fikr, t.y.

Taberi, Ebi Cafer ibn Cerir Muhammed b. Cerir (8. 310), Camiii’l-Beydn an
Te vili Ayi’l-Kur’an: Tefsirii't-Taberi, c. 1-30, Beyrut: Darii’l-Fikr, h. 1405

Taberani, Ebii’l-Kasim Siilleyman b. Ahmed (6. 360), e/-Mu ’cemu’l-Kebir,
(thk. Hamdi Abdilmecid Selefl), c¢. 1-25, Musul: Mektebetii’z-Zehra, 1404/1983, 2.
baska.

, el-Mu’cemu’l-Evsat, (thk. Tarik b. Ivazillah b. Muhammed-
Abdiilmuhsin b. Ibrahim el-Hiiseyni), c. 1-9, Kahire: Darii’l-Haremeyn, 1415

Tahavi, Ebi Cafer Ahmed b. Muhammed (5. 321), Muhtasar-u Ihtilafi’l-
Ulema, (thk. Abdullah Nezir Ahmed, iht. EbG Bekr Cessas), c. 1-5, Beyrut: Darii’l-
Besairi’l-Islamiyye, h. 1417, 2. baski.

Tirmizi, Ebl Isa Muhammed b. Isa (6. 279), el-Céamiii’s-Sahih, (thk. es-Seyh
Halil Me’miin Sihd), Beyrut: Darii’l-Marife, 2002/1423, 1. bask.

Ubeydi, Abdiilhamid Hamd Sihab, es-Sayd ve’t-Tezkiye fi’s-Seriati’l-
Islamiyye, Bagdad: Matbaatii’l-Yermiik, 1395/1975

Yalcin, Ismail, Isldm’da Eti Yenen ve Yenmeyen Hayvanlar (yiiksek lisans

tezi), Marmara Univ. Sos. Bil. Enst., 1997

Yara, Giiler, “Osmanlida Avcilik Yasalar1”, Acta Turcica Cevrimici Tematik

Tiirkoloji Dergisi, Y1l: 1, Say1: 1

Yeniceri, Celal, Hz. Peygamber’in Cevreciligi, Spor Etkinlikleri ve Kur’dn’da
Cevrecilik, Istanbul: Camlica Yayinlari, 2009

141



, Islam Acisindan Tiiketim, Tiiketicinin Korunmasi ve Ev Idaresi,

Istanbul; IFAV (Marmara Univ. 1ahiyat Fakiiltesi Vakfi), 1996

Zeylai, Fahreddin Osman b. Ali (6. 743/1342), Tebyinii’l-Hakaik Serhu
Kenzi’d-Dekiik, c. 1-6, Kahire, Darii’1-Kiitiibi’l-Islami, h. 1313

142



