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OZET

CIFTCI, Yusuf, “Ali Haydar Efendi Orneginde Mecelle’nin Fikih Usilii’ne
Yansimalar1”, Damisman Prof. Dr. Vecdi AKYUZ, Marmara Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii, 2010.

Bu arastirmada XIX. y.y.’da Istanbul’da yasamis olan son donem Osmanli
hukukcusu Biiyilk Ali Haydar Efendi’nin Fikih Usilii’'ne dair yazdign “Ustl-ii Fikih
Dersleri” adli eseri 6rneginde Osmanli Devleti’nde medeni hukuk alaninda kanun metni

olarak hazirlanan “Mecelle”’nin Fikih Usilii’ne yansimalar aragtirtlmistir.
Arastirmamiz ii¢ ana boliimden olugmaktadir.

Birinci boliimde eserin sahibi Ali Haydar Efendi’nin hayati ve eserleri, ilmi

kisiligi, hocalari, 6grencileri, yaptig1 memuriyetler arastirilmistir.

Ikinci béliimde Osmanli Medeni Hukuku “Mecelleyi ortaya ¢ikaran nedenler,
hazirhik asamalan, yiiriirliige girmesi, [slam Alemine etkisi, yiriirliikkten kaldirilmast,

iizerinde yapilan calismalar hakkinda bilgiler verilmistir.

Uciincii boliimde ise “Mecelle” maddelerinin “Usfil-ii Fikih Dersleri” adli esere
yansimasi, maddelerin islenisi, metodu ile Fikih Usili konular1 baglaminda bu

maddelerle ilgili verilen 6rnekler incelenmistir.



ABSTRACT

CIFTCI, Yusuf, “The Reflections Of Mecelle To The Figh Style In The Case
Of Ali Haydar Efendi”, Supervisor Prof. Dr. Vecdi AKYUZ, Marmara University
Divinity Fakulty, 2010.

In this study was researched that reflections of “Mecelle” to the Figh Style. The
Mecelle was prepared as the law text on the civil law area of Ottoman State in the case
of “Figh Style Lessons” about Figh Style wrote by recently Ottoman lowyer Big Ali
Haydar Efendi who lived in Istanbul in XIX. Century. This study consists of three main
parts. In the first part were informed about the owner of the work Big Ali Haydar
Efendi’s life and his works, his scientific personality, his teachers, his students, his
duties. In second part were informed about reasons that uncovered the Ottoman Civil
Law “Mecelle”, preparation phases, entering into force, The effect on the Islamic world,
its repealing, studies on it. In third part were examined “Mecelle” articles that named in
the “Figh Style Lessons”, the handling of this matters, the examples given on the

subject.
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ONSOZ

Osmanli Devleti’nde, yakin donemde yasanan en 6nemli yeniliklerden biri de
hukuk alaninda bir kanun metni olan Mecelle’nin yazilmasi ve yiiriirliige girmesidir.
Mecelle aym1 zamanda Islam Hukuku adma bir yenilik olmustur. Fikih kitaplar1 ve
mevcut kamu otoritelerinin ¢ikardigi kanunnamelerle yiiriiyen hukiiki hayat, boylece

modern anlamda bir metne kavusmus olmaktadir.

Bir¢ok alanda etkilerini hissettiren bu kanun mecmuas1 Ali Haydar Efendi ile
birlikte Fikih Usulii alaninda da kendisine yer bulabilmistir. Elinizdeki ¢alisma Osmanl
Devleti’nin son donemlerde yetistirdigi hukuk adamlarindan Biiyiikk Ali Haydar
Efendi’ye ait Usll-ii Fikih Dersleri adli eserde yer alan Mecelle maddeleri ve bu
maddelerin islenis metodunu arastirmaktadir. Fikih Usulii’niin, hukuk alaninda iiretilen
giincel metinlerle baglantisim1 gdsterme ¢abasi bakimindan, Ali Haydar Efendi’nin bu

calismasinin 6nemli oldugunu diisiiniiyoruz.

Bu tezin hazirlanmasinda katkilarin1 ve ilgisini esirgemeyen muhterem hocam
Prof. Dr. Vecdi Akyiiz’e, tezin yaziya gecirilmesinde bana yardimci olan degerli

arkadasim Hasan Giiglii’ye ve sevgili esim Giilbahar Ciftci’ye tesekkiir ederim.

Erzurum, 2010 Yusuf CIFTCI
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GIRIS

Hukuk kiilliyat: icerisinde uzun yillar uygulama alani bulmus olan Islam
Hukuku’nun kendine 6zgii bir sistematigi oldugu kabul edilen bir gercektir. Bu hukuk
sistemini 6zgiin kilan hususlar ise kendine 6zgii kaynaklari, metodolojisi ve getirdigi

0zgiin kurumlaridir.

Islam Hukuk Metodolojisi oldukg¢a erken donemde bir bilim dali olarak ortaya

cikmis ve kendi literatiiriinii olusturabilmistir.

Islam Hukuk Metodolojisi ya da bilinen adiyla Fikih Usilii eserlerinin telifinde
izlenen ii¢ temel yontemden s6z edilir. Bunlar miigtehit imamlarin iirettigi fikihtan
hareketle usil tespit eden fukaha yontemi, Islam Hukuku'nun temel kaynaklar1 olan
Kur’an ve siinnetten hareketle usil tepit eden miitekellimin yontemi ve her iki yolu
birlestiren karma/memzuc yéntemleridir.l Usdl kitaplarinda bu anlayisa bagli olarak
secilen ornekler de Kitap, siinnet ve fukahanin ictihatlar1 olmustur. Biiyiikk Ali Haydar
Efendi’nin tezimize konu olan eseri de fukaha yontemine gore yazilmis bir eserdir.
Ancak O’nun yazdigi bu eser fukaha yontemiyle yazilan diger eserlerden farklidir. Bu
farklilik ise Ali Haydar Efendi'nin us@il konularin1 kanun metinleriyle zenginlestirerek

islemesinde yatmaktadir.

19. Yiizyilda pozitif hukuk alaninda ortaya c¢ikan ihtiyaclara bagl olarak
giderek artan kanun yapma ihtiyact Osmanl iilkesinde Islam Hukuku adina ¢ok énemli
bir adimin atilmasina yol agmis ve iilke genelinde mer’1 olacak modern bir kanun metni
hazirlanmustir. Bu metin Islam hukukgularina yeni bir ¢alisma alani sunmus ve dénemin
hukuk fakiiltelerinde ders kitab1 olarak okutulmaya baslanmistir. Mecelle ile ilgili ders
veren hocalardan biri de Biiyiik Ali Haydar Efendi’dir. Ali Haydar Efendi aym zamanda
Fikih Usilii derslerini de vermektedir. Ali Haydar Efendi ustl derslerine Mecelle
maddelerini katarak usil ilmini ddeta giincellemistir. Bu 6zelligi ile Haydar Efendi’nin
bu eseri alisilagelen usill kitaplarindan farklilik arz etmektedir. Bize gore “Usil-ii Fikih
Dersleri” adli calisma bu yoniiyle iizerinde durulmasi gereken bir eserdir. Islam

Hukuku’'nun, kanun metinleri halinde ortaya konabilecegini ispat eden Mecelle’nin

! Zekiyyiiddin Saban, Usilii’l-Fikhi’l-islami, b.y., t.y., s. 18-19.
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ardindan bu ¢alisma, Fikih Usllii’niin sadece soyut tartismalarin yer aldigi bir disiplin
degil; aym zamanda giincel wuygulamalarla da baglantuli  olabilecegini
orneklendirmektedir. Bu sekliyle Usil-ii Fikih Dersleri adli ¢alisma Fikih Usilii tedvin

edilirken kullanilan fukaha metodunun bir uzantis: olmaktadir.

Biiyiik Ali Haydar Efendi’nin s6z konusu eseri Osmanli Miiellifleri adl1 eserde
belirtildigi iizere hicri 1307, miladi 1889/1890 yilinda tas baski olarak yayimlanmis ve
kisa siirede tiikenmistir. Sonra mirascilar tarafindan tekrar basilan eserde eksik kalan
takrirler miuellifin talebesi Haci Adil Bey tarafindan Sirar-1 Miistakim mecmuasinda
yaz1 dizisi seklinde; hicri 1326, miladi 1908 yilinda da yine Hac1 Adil Bey tarafindan
558 sayfa biiyiilk boy olarak kitap halinde basilmistir. Bursali Mehmet Tahir eser
hakkinda “hikmet-i uliimu islamiyye ile meggiil olan zdtlar icin en liizumlu, nefis bir
eserdir’ seklinde Ovgiiyle bahsetmektedir.” Eser, Miimin Cevik ve Kemal Meral
tarafindan yeni yazi ile 1966 yilinda basilmustir.’ Biz bu calismamizda Osmanlica

niishayi esas aldik.

Eser biri Haci Adil Bey tarafindan, digeri de miiellifin us@il ilmine giris
mahiyetindeki ifadelerini iceren ve miiellifin kendisi tarafindan yazildig: anlagilan iki
mukaddime, miiellif’in “maksad” olarak isimlendirdigi ve ana boliim bashgi oldugu
anlagilan iki maksad ve bir hatime kismindan olugmaktadir. Eserin hemen basinda yer
alan “ilm-i usiil-ii fikihtan bi tevfik-i Tedld, tahriren tenkih ve sifdhen tavdih olunacak
isbu metin veciz bir mukaddime, iki maksad ve bir hdtimeye rabt olunacaktir’
ifadesinde bahis konusu edilen mukaddimenin miiellifin kendisine ait olan mukaddime
oldugu anlasilmaktadir. Bu ifade aym1 zamanda eserin genel muhtevasini ortaya

koymaktadlr.4

Eserin bize gore dikkat ceken oOzelligi kanun mecmuast olarak hazirlanan
Mecelle maddelerinin mer’1 bir hukuk olarak bir usil kitabina bolca alinmis olmasidir.
Bu durum klasik usil kitaplarimin yazilis yontemlerinden farklidir ve bizi boyle bir

arastirmaya sevkeden de bu farkliliktir.

2 Mehmet Tahir Efendi, Osmanh Miiellifleri, c. I, s. 388. Istanbul, ty.

3 Mehmet Akif Aydin, “Ali Haydar Efendi” DIA, 11, 396.

* Bkz. Ali Haydar Efendi, Usiil-ii Fikih Dersleri, Istanbul: el-Mektebetii'l-Mahmidiye, t.y., ofset baski,
s. 7.
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Calismamiz ii¢ boliime ayirdik.

Birinci boliimde Ali Haydar Efendi’nin hayati, ilmi kisiligi, yetismesi ve

iistlendigi devlet gorevleri hakkinda genel bilgiler vermeye calistik.

Ikinci boliimii ise ¢aliymamizin ikinci 6nemli unsuru olan Mecelle’ye ayirdik.
Bu bolimde Mecelle’nin hazirlanmasina yol acan nedenler, hazirlanmasi, yiiriirliige
girmesi, Islam diinyasina etkileri, yiiriirliikten kaldirilmasi gibi konulari ele aldik.
Ayrica bir fikir vermesi agisindan da Mecelle iizerine yapilan calismalarla ilgili bir liste

verdik.

Uciincii boliim tezimizin omurgasini olusturmaktadir. Bu boliimde Ali Haydar
Efendi’nin Usdl-ii Fikih Dersleri adli eserinde yer alan Mecelle maddeleri, bu
maddelerin iglenisi, konuyla ilgili 6rnekler, maddelerin islenisinde takip edilen yontem

vb. konular incelenmistir.

Mecelle maddelerinin us@il konularina yansitilmasinda izlenen yontem genel
hatlariyla verilmis; konunun ayrintilar1 ise Mecelle baglaminda ilgili usiil konularinin
ele alindig1 bagliklara birakilmistir. Mecelle maddeleri baglaminda, bu maddelerin Fikih
Usilii'ne yansitilmasimin incelenmesine gegmeden 6nce her bir usiil konusu hakkinda
Ali Haydar Efendi'nin yaklasimlar ekseninde tanitici bilgiler vermeyi uygun bulduk. Bu
konulart tanitirken farkli usiil kitaplarindan yer yer alintilarda bulunarak konuyu daha
anlagilir hale getirmeye calistik. Ancak bu alintilar1 yaparken Ali Haydar Efendi'nin
belirledigi cerceveye ve agiklamalara zarar verecek, ihlal edecek bir yontem izlemedik.
Bizzat miiellifin kendisinden yaptigimiz alintilara da gerek goriildiik¢e sadelestirmeler

yapmaya calistik.

Ali Haydar Efendi yer yer eserinde Mecelle'den aktardigi maddeler
baglaminda, ilgili maddenlerin diizenledigi konular1 furu' agisindan tartisir. Ancak bizim

tezimizin esas konusu bu tartismalar olmadig1 i¢in biz bu tartismalara yer vermedik. °

* Ornek icin bknz. Ali Haydar Efendi, s. 522-524.
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Mecelle maddeleri, Ali Himmet Berki'nin 1982 yilinda [stanbul'da Hikmet
Yayinlan1 tarafindan yayinlanan Agiklamali Mecelle'sinden, Berki'nin latinize ettigi

sekliyle alintilanmastir.
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1.1. DOGUMU VE ADI

Biiyiik Ali Haydar Efendi miladi 1837 (h. 1253) yilinda Osmanli Devleti'nin
baskenti Istanbul’da dogmustur.6 Babas1 Kismet-i Askeriye Mahkemesi katiplerinden
Kastamonulu Numan Efendi’dir.” Ali Haydar Efendi’nin soyu anne tarafindan
Halvetiligin Sabaniye koluna bagli Karabasl kolunun kurucusu olan Seyh Nasuhi

Efendi’ye (1648-1718) dayanmaktadlr.8

Biiyiik Ali Haydar Efendi Tiirk hukuk tarihinde ilimleriyle ve hukuka
yaptiklar1 6nemli katkilariyla bilinen ve ayni ad1 tasiyan iki biiyiikk hukuk¢udan biridir.
S6z konusu bu iki 6nemli sahsiyet arasindaki isim benzerliginin yan1 sira her ikisinin de
hukukcu olmalari, Mecelle iizerine 6nemli ¢alismalarinin bulunmasi ve ayn1 donemde
yasamis olmalart gibi sebeplerden dolay: iki hukukg¢unun birbiriyle karigtirnllmamalar
i¢in vefatlarindan sonra birisine “biiyiik” digerine “kiiciik” ya da “Mecelle Sarihi”
lakaplar verilmistir. Bu lakaplarin verilmesinde s6z konusu hukukgularin yaslan goz
Oniine alinmistir. Zira Biiyiikk Ali Haydar Efendi 1837, Kiiciik Ali Haydar Efendi ise
1853 dogumludur.’

Biiyiik Ali Haydar Efendi anne tarafindan Seyh Nasthi Efendi’nin (1648-
1718) torunlarindan oldugu i¢in “Nasthizidde” olarak amlmistir. 10 Ayrica “Molla
Haydar” olarak da anildigini gérﬁyoruz.“ Muhtemelen bu unvan medrese egitimi almig

olmasindan dolay1 kendisine verilmistir.

6 Ugur Unal, “Osmanli Hukukgularindan Biiyiik Ali Haydar Efendi”, Ankara Universitesi Tarih
Arastirmalar1 Dergisi, Ankara: (Mart) 2007, c. XXVI, sy. 41, s. 131; Aydin, “Ali Haydar Efendi”
maddesi, DIA, II, 396; Ahmet Eksi, “Biiyiik Ali Haydar Efendi”, islam Hukuku Arastirmalari Dergisi,
Konya: 2005, sy. VI, s. 115.

7 Aydin, DiA, c. II, s, 396; Hasan Basri Erk, Meshur Tiirk Hukukculari, Istanbul: 1958, s. 304;
Ibnulemin Mahmud Kemal Inal, Son Asir Tiirk Sairleri, Istanbul: Dergah Yayinlari, 1988 I, 586;
Heyet, Ali Haydar Efendi” maddesi, Yeni Rehber Ansiklopedisi, II, 31; Heyet, “Ali Haydar Efendi”
maddesi, Tiirk Ansiklopedisi, Istanbul: 1980, c. II, 87; Eksi, a.g.m., VI, 115.

8 Bedri Mermutlu, “Uskiidar’da Bir Elit Mezarligi: Nasuhi Haziresi”, Uluslararas1 VI Uskiidar
Sempozyumu, Istanbul: 2008, s. 635,

° Eksi, a.g.m., VI, 115; Unal, a.g.m., sy. 41, c. XXVI, s. 131; Aydin, DiA, II, 396.

' Mermutlu, s. 635; Aydin, Akif, DiA, I, 396.

" Eksi, a.g..m VI, 115; Unal, a.g.m., c. XXVI, sy. 41, s. 131; Aydin, DiA, 11, 396.
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1.2. EGIiTiMi

Biiyiik Ali Haydar Efendi hukuk tarihinde onemli hizmetler gormiis bir
hukukcu olarak anmilmasina vesile olacak olan egitimine daha kii¢iik yaslarda iken
baslamistir. Kaynaklarda belirtildigine gore babasi, Ali Haydar Efendi’nin keskin bir
zekdya sahip oldugunu fark edip kendisiyle daha fazla ilgilenmistir. Once sibyan
mektebine kaydolan Ali Haydar Efendi, burada hafizligin1 tamamlamistir. Daha sonra
Déaru’l-Madarif ve ileride kad1 olacaklarin egitiminin verildigi Muallimhane-i Niivvab’a
intisab edip ve buray1 birincilikle bitirme basarisim1 gosterip kadilik payesini aldiginda
yil 1858 ve Ali Haydar Efendi heniiz yirmi ii¢ yasindadir. S6z konusu iistiin
basarisindan otiirii olmalidir ki birkag yil sonra Ali Haydar Efendi bu okula miidiir

12
yardimcisi olarak atanacaktir.

Muallimhéane-i Niivvab’da egitim gordiigii siralarda donemin 6nde gelen ilim
adamlarindan 6zel dersler de almistir. Fatih Camii’nde Rusguklu Hoca Mustafa
Efendi’nin (h. 1302) fikih ve tefsir derslerine devam etmistir. Ali Haydar Efendi,
Ruscuklu Hoca Mustafa Efendi’nin Fatih Camii’ndeki derslerine devam eden ve
i¢lerinde daha sonra kendi devirlerinin 6nemli sahsiyetleri olacak 300’den fazla ilim
talebesiyle beraber hocalarinin ilim ve feyzinden yararlananlar arasinda yer alan
sahsiyetlerdendir. Ruscuklu Hoca Mustafa Efendi’nin vefati {izerine Fatih Camii
derslerine Tikvesli Yusuf Efendi (h. 1339) devam etmis, Ali Haydar Efendi de
egitimine ara vermeden Tikvesli Yusuf Efendi’nin derslerine katilmis ve ondan icazet
almaya hak kazanmustir.”® Ali Haydar Efendi mantik ilmine vukifiyeti ile taninan Hoca
Sakir Efendi’den (h. 1310) cografya, cebir ve hendese okumustur. Ali Haydar Efendi,
en fazla ilgi duydugu hatta hocalik yaptigi alan olan usil-ii fikih derslerini ise Seyh
Galip Efendi’den (h.?) takip etmistir. Tabip Miralay Ahmet Bey’den hikmet-i tabiiye,

. . . 14
kimya ve anatomi dersleri okumustur.

"2 Erk, s.303.

3 Ebir’l Ula Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa., Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Ankara: 1996, s. 9, 165; Ibrahim Alaattin Govsa, Tiirk Meshurlari, Istanbul: 1966, s. 301;
Erk, s. 303.

14 Aydin, “Ali Haydar Efendi” DIA, 11, 396; Unal, a.g.m., sy. 41, c. XXVI, s. 132 ; Eksi, a.g.m., VI, 115.
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“Ali Haydar Efendi kiiciik yaglardan itibaren iyi bir egitim almis, daha
sonralar1 da aldig1 bu egitimin sonucu olarak kisa siirede yiiksek riitbelere gelmistir.
Ogrenci olarak girdigi okulu birincilikle bitirerek bu okula geng yasta hoca olma
basarisini elde etmistir.”'> Dini ilimlerin yaninda pozitif ilimlerle de ilgilenmis olmasi
ufkunun acik, arastirmaya onem veren, tiim akli ve nakli ilimlere sahip olmak isteyen

bir ilim adam1 oldugunu gostermektedir.
1.3. SAHSIYETI VE iLMI KiSIiLiGi

Biiyiikk Ali Haydar Efendi derin bir tefekkiir giiciine sahip, zeki, fazil, edip,
sdir, fakih tarihsinas, niikteddn bir alim olarak anlatilmaktadir. Fesahat ve belagatta
iistiin olan, Tiirkce, Arapca ve Fars¢a’y1 iyi derecede bilen ve bu dillerin edebiyatina da
vakif olan Biiyilk Ali Haydar Efendi’nin divan tegkil edecek kadar siirlerinin,
gazellerinin oldugu séiylenmektedir.16 Hatta Bursali Mehmet Tahir Osmanli Miiellifleri

adli eserinde onun siir ve gazellerinden birer 6rnek nakletmektedir."”

Biiyiik Ali Haydar Efendi kaynaklarda sorumluluk bilincine sahip, aldigi isi
milkemmel bir sekilde yerine getiren, tevazu sahibi biri olarak kayda gegmistir.18 Ancak
miiellifin Usiil-ii Fikih Dersleri adli eserini derleyen talebesi Hac1 Adil Bey s6z konusu
eserin mukaddimesinde onun us@l dersleri vermesi disinda gorev yaptigr diger
memuriyetlerde yeteri derecede faydali olmadigimi ifade etmistir. Hac1 Adil Bey’in
aktardigina gore “Ali Haydar Efendi bildiklerini bildigi kadar ne sdyleyebilmis, ne
yazabilmis, ne de okutabilmistir. Bunda istibdadin biiyiik pay1 olmustur. Aym sekilde
pek ¢ok memuriyette bulunmus olmasina ragmen hi¢ birisinde yeteri derecede faydali
olamamistir. Onun en faydali oldugu alan Fikih Usalii hocaligidir. Hayattayken bir
Ustl-it Fikih kitabi yazmay1 diisiinmiis, hatta bazi1 ¢alismalar yapmis oldugu halde bu
calismalar da istibdadin gadrine ugramistir. Ogrencilerine yazdirdigi ders notlarmin

bastmi da aym gerekcelerle nazikce reddedilmistir. Istibdat onun diline kilit

5 Hasan Cortiik, “Biiyik Haydar Efendi ve Usil-i Fikih Dersleri Adli Eserindeki Metodu”,
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, Sivas: 2007, s. 22.

16 Mehmet Tahir Efendi, Osmanh Miiellifleri, istanbul: c. I, s. 388; inal, 1, 586; Eksi, VI, 116.

17 Mehmet Tahir Efendi, c. L, s. 388.

'S Heyet, Yeni Rehber Ansiklopedisi, c. II, 31; Heyet, Tiirk Ansiklopedisi, c. II, 87.
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vurmugtur”.' Ancak Ahmet Eksi tarafindan Biiyiikk Ali Haydar Efendi'ye dair
yaymmlanan bir makalede ilgili donemi suglayan bu ifadelerin tartismaya agik oldugu

ifade edilmistir.*’

Biiyilk Ali Haydar Efendi yavas konusan ve konusmalarinda hep iyiligi ve
dogrulugu telkin eden bir zat olarak tanitilmakta, bilgisi ve zekasi ile heniiz ¢cok geng
yasta iken kendi mektebine hoca oldugu, en 6nemli 6zelliginin ise gii¢lii bir hukuk alimi
olmasi oldugu ifade edilmektedir.”’ Hocasina kars1 son derece vefakér olan Haci Adil
Bey de Usil-ii Fikih Dersleri adli eserin mukaddimesinde hocasinin hukuk ilmine
ozellikle de usil-ii fikha vukifiyetinden su ifadelerle bahsetmektedir: “Biiyitk Haydar
Efendi, Mekteb-i Hukuk Usil-ii Fikih muallimligine tayin olundugu vakit, bu ilmi
celilde zaten tabahhur etmis ve furu-u fikhiyyeyi, kavaidi mahsusasiyla ustilden istihrac
melekesini biitiin zevkiyle ihraz eylemis dahilerden idi”.* Kaydedildigine gore Ali

Haydar Efendi heniiz yirmi bes yasinda iken Sehzade Camii’nde usil dersleri vermeye

baslamugstir.”

Hac1 Adil Bey’in ifadelerinden anlasildigi kadartyla Ali Haydar Efendi, Usl-ii
Fikihtaki uzmanhi@ kadar furu ilminde de mahir bir hukuk¢uydu. Zira Hac1 Adil
Bey’in, Usil-ii Fikih Dersleri'nin mukaddimesinde devam eden ifadelerinde bir furu
meselesini ¢ozebilmek icin bazen Biiylik Ali Haydar Efendi’nin gecelerce uykusuz
kalip yatak odasinda dolastigi, yemek yerken dahi meselelerin ¢éztimleri iizerine siirekli
tefekkiir halinde oldugu anlatilmaktadir. Yine mukaddimeden aynen aktardigimiz Haci
Adil Bey’e ait ifadelerden anlasildigi kadariyla Biiyliik Ali Haydar Efendi meydana

gelen yeni problemlerde istihrdc melekesine de sahip bir alimdir.**

Hac1 Adil Bey’in mukaddimede ifade ettigine gore hukuk mektebinde usiil
dersleri verilmesinin amaci -kisaca ifade etmek gerekirse- bu ilme goniil vermis

talebelerin taklit derecesinden daha yiiksek bir dereceye cikarilmalari, boylece tabii

YAl Haydar Efendi, Usil-ii Fikih Dersleri, el-Mektebetii'l-Mahmidiye, Istanbul: t.y., ofset baski, s. 5.
) Eksi, a.g.m., VI, 117.

2! Hasan Basri , s. 303.

2 Ali Haydar Efendi, s. 4.

B Ali Haydar Efendi, s. 4.

2 Ali Haydar Efendi, s. 4.

20



hukuktan ¢ikarilan medeni hukuk kurallarinin asillari ile uygulanmasi 6zelliginin onlara
kazandirilmasini saglamak oldugu diisiiniildiigiinde, bu ise onderlik yapacak iistadin da
keskin zekali, fasih ve belig ifadeli, giizel konusan bir kimse olmasi gerekir ve biitiin bu

ozellikler Biiyiik Ali Haydar Efendi’de toplanmlstlr.25

Ali Haydar Efendi’nin ser’i hiikiimlerin tedvin ve 1slahindaki hizmetleri
unutulmayacak kadar biiyiiktiir. Doneminin en onemli hukukgularindan olan Ali Haydar
Efendi’nin ders anlatimindaki fesdhat, belagat ve veciz ifadeleri hi¢cbir zaman gdzden
kagmamustir.”® Hac1 Adil Bey’in anlatimiyla derslerinde takrir metodunu takip eden Ali
Haydar Efendi kaynak olarak Molla Hiisrev’in Mir’kdtu’l-usiil’ii ve onun serhi Mir’dat’1
esas alirdi. Ali Haydar Efendi talebelerine 6nce bir usil ciimlesi yazdirir, sonra onu
uzun uzadiya izdha calisirdi. Ancak Haci Adil Bey’in ifadesine gore ders saatlerinin
azligi ve talebelerinin seviyeleri Ali Haydar Efendi’nin bu miihim takrirlerinin
anlagilmasinda bazi intizamsizliklarin goriilmesine sebep olmustur.”’ Daha 6nce soz
konusu ettigimiz Ahmet Eksi tarafindan Ali Haydar Efendiye dair yazilan makalede
zamanin kisitl, ders saatlerinin de az olmasi derslerin anlasilamamasina sebep
gosterilmis, bunun sonucu olarak da Ali Haydar Efendi’nin talebelerinin az oldugu ifade
edilmistir.”® Iddiaya kaynak olarak da Hac1 Adil Bey tarafindan derlenen Ali Haydar
Efendi’ye ait Usil-ii Fikih Dersleri adli eserin mukaddimesi gosterilmistir.
Mukaddimedeki ifadelerden mezkiir sebeplerle “derslerin iyi anlasilamamis olmas1”
sonug olarak cikarilabilirse de bunun, talebelerinin az olmasina sebep olduguna dair bir

ifadeye biz, Eksi'nin kaynak gosterdigi mukaddimede rastlayamadik.
1.4 TALEBELERI

Biiyiik Ali Haydar Efendi ile ilgili yapilan arastirmalarda, “yetistirdigi pek ¢cok

ogrencinin Tiirk hukukcular1 arasinda yerini almis oldugundan” bahsedilse de

B Ali Haydar Efendi, s. 4.
% Eksi, a.g.m., VI, 116.

2T Ali Haydar Efendi, s. 5.
% Eksi, a.g.m., VI, 116.
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kaynaklarda talebelerinden sadece Haci Adil Bey’den siklikla s6z edilmekte, diger

talebelerinin ad1 verilmemektedir.”’

Hacit Adil Bey bugiinkii Bulgaristan sinirlan icinde kalan Lofca’da 1869
yilinda diinyaya gelmistir. Bir miiddet Yemen’de giimrilk memurlugu yaptiktan sonra
Istanbul’a naklolmus ve burada hukuk fakiiltesine devam etmistir. Farkli illerde
valilikler, dahiliye nazirligr gibi farkli kademelerde devlet gorevlisi olarak calistiktan
sonra, profesor unvamyla hukuk fakiiltesinde 6gretim gorevlisi olarak calismis, 1935

yilinda vefat etmistir.*

Hac1 Adil Bey daha once de bahsettigimiz iizere Ali Haydar Efendi’nin en
vefali talebesidir. Zira hocasimin mukaddes saydigi hatirasin1 yasatmak ve adini
ebedilestirmek iizere, ders notlarindan meydana getirdigi Usil-ii Fikih Dersleri adh
eseri yayimlamistir. Hac1 Adil Bey eserin mukaddimesinde bu eseri yayimlamasindaki
maksadin kendisi soyle ifade etmektedir: “Bu eserin nesriyle temin etmek istedigim en
biiyiik maksat, iistad-1 muhteremin te’bid-i ndmidir.... Eger bu eser maksadi tahsil ve

muhteremin ndmini te’bide sebep olursa benim i¢in ne biiyiik seref 3t
1.5. CESITLi DEVLET KADEMELERINDE ALDIGI GOREVLER

Biiyiik Ali Haydar Efendi aldigt bu yogun egitimin ardindan Osmanl
Devleti'nde genelde iist diizey gorevlerde bulunmus onemli hizmetler vermistir. Buna

gore Biiylik Ali Haydar Efendi;

1. “13 Nisan 1869'da Bosna Hakimler Miifettisligi, ek olarak 7 Subat 1871—
27 Nisan 1871 tarihlerinde Bosna Valisi Vekilligi,

2. 14 Aralik 1871 'de Bosna Merkez Kadiligi,
3. 20 Agustos 1872'de Tuna Merkez Kadilig,

4. 25 Mayis 1873 'te Tuna Divan-1 Temyiz bagkanligi,

2 Bkz. Cortiik, s. 24; Eksi, VI, 116.

39 Ebii’l Ula Mardin, s. 13; Erk, s. 156; Eksi, a.g.m. VI, 117; Heyet, Tiirk Ansiklopedisi, “Adil Bey”, c.
1, s. 136.

AL Haydar Efendi, s. 6.
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5. 25 Mart 1874'te Aydin Divan-1 Temyiz bagkanligi,
6. 23 Ocak 1876'da Izmir Merkez Kadiligi,

7. 13 Eyliil 1877'de Meclis-i Tedkikat-1 Ser’iyye iiyeligi ve ardindan
baskatipligi,

8. 13 Nisan 1878'de ikinci defa Izmir Kadiligy,

9. 18 Subat 1880" de Dogu Rumeli' deki vakiflarin idare ve 1slahi

memurlugu,
10. 23 Agustos 1882' de Mecelle Cemiyeti iiyeligi,

11. 13 Kasim 1882'de Shray-1 Devlet iiyeligi, ilaveten 3 Subat 1883'te
Hukuk Mektebi Mecelle muallimligi,

12. 16 Kasim 1884'te Meclis-i Kebir-i Maarif bagkanligi,

13. 13 Eyliil 1890'da Hukuk Mektebi Fikih Usilii Muallimligi, ek olarak 28

Subat 1891'de Dogu Rumeli Cemaat-i Islamiyesi Nezareti” gorevlerinde bulunmustur.*>

Daha 6nce de s6z konusu ettigimiz iizere, Ali Haydar Efendinin talebesi Haci
Adil Bey; iistadinin istibdat yonetiminin baskisindan dolay1 serbest davranamadigini,
Ozgiirce konusamadigin1 ve Us(l-ii Fikih dersleri muallimligi disindaki gorevlerinde
yeterince faydali olamadigimi ilgili eserin mukaddimesinde ifade etmistir.3 > Ancak
tarihleriyle beraber maddeler halinde vermeye calistigimiz, 1870’1i yillardan vefatina
kadar devletin farkl1 kademelerinde Ali Haydar Efendiye tevdi edilen gorevler, siirenin
uzunlugu ve gorevlerin nitelik acgisindan {iist diizey gorevler olmasi beraberce
degerlendirildiginde, Hac1 Adil Bey’in “Ali Haydar Efendi us@l dersleri disinda diger
gorevlerinde yeterince faydali olamadi” seklindeki diisiincesinin sahsi ve tartismaya

acik bir diisiince oldugu anlasilmaktadir. Ali Haydar Efendi’nin devlet kademesinde

32'B.0.A. DH. SAID. dosya 55, Gomlek 450, B.O.A. irade Dahiliye 95296"dan naklen, Unal, a.g.m., C.
XXVI, say1 41, s. 133.
3 Ali Haydar Efendi, s. 4-5.
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aldig1 gorevlerden yola ¢ikarak ulastigimiz bu sonug, Ahmet Eksi tarafindan da tespit

edilmis ve Hac1 Adil Bey’in sOylemlerinin tartigmaya agik oldugu belirtilmistir.**
1.6. VEFATI

Ahmet Cevdet Pasa (1822-1895), Kiiciik Ali Haydar Efendi (1853—-1935) gibi
hukuk tarihinin 6nemli sahsiyetleriyle ayn1 donemde yasamis ve calismis olan Ali
Haydar Efendi 27 Kasim 1903 Cuma giinii 66 yasinda iken Istanbul’da vefat etmis ve
anne tarafindan biiyiikk dedelerinden olan Seyh Nasiihi Efendi’nin Uskiidar’daki

dergahinda bulunan tiirbeye defnedilmistir.”
1.7. ESERLERI VE USUL-U FIKIH DERSLERI ADLI ESERi
1.7.1. Eserleri

Gorebildigimiz kadariyla giiniimiizde Ali Haydar Efendi’ye dair yapilan
calismalarin biiyiik kism1 miiellifin eserleri hakkinda bilgi veritken Osmanli Miiellifleri
adli eserden alinti yapmaktadir. Buna gore Ali Haydar Efendi’nin matbl eserleri

sunlardir:

1- Romanya, Bulgaristan, Sirbistan, Yunanistan ile Bosna-Hersek ve
Karadag’da bulunan Miisliimanlarin mezhep durumlarina dair mesthat makaminin emri

iizerine yazdig risale.

2- Sarki Rumeli ile Bulgaristan’da bulunan Islam cemaatinin vakfiye isleriyle,

miiftiileri ve cemaat meclisleri hakkindaki talimname.

3- Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye Serhi: Merhumun hukuk fakiiltesinde verdigi
derslerde talebelerinin tuttugu notlardir. Fakat toplanmis, derlenmis ve kitap haline

getirilmis degildir.

4- Hukuk Mektebi’nde okuttugu Usil-ii Fikih: Ali Haydar Efendi’nin bu eseri
ilk defa 1889-90 (1307)’da tas baski olarak yayimlanmistir. Ancak mevcudu

* Bkz. Eksi, a.g.m.,, VI, 117; Ali Haydar Efendi, s. 4.
% Aydin, DIA, 11, 396; Eksi, VI, 116; Mehmet Tahir Efendi, I, 388.
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kalmamistir. Daha sonra vermis oldugu dersler talebesi Hac1 Adil Bey tarafindan 1908-

1909’da (1326) Sirat-1 Miistakim mecmuasinin ilavesi olarak nesredilmistir.

Ali Haydar Efendi’ye dair yapilan ¢calismalardan ve kaynaklardan 6grendigimiz
kadariyla miiellifin elimizdeki en onemli eseri Usiil-ii Fikih Dersleri adli eseridir.
Miiellifin eserleri bagligi altinda degerlendirilen Mecelle-i Ahkam’t Adliye Serhi
derlenip basilsaydi muhtemelen literatiiriimiiz 6nemli bir Mecelle serhine daha
kavugmus olurdu. Fakat daha 6nce de belirttigimiz gibi bu eser toplanmis, derlenmis ve
kitap haline getirilmis degildir; ya da boyle bir ¢calisma yapilmissa bile basilmis degildir.
Bundan dolay1 kanimizca, miiellifin matbu eserleri arasinda sayilmasi dahi dogru

degildir.

Goriildiigii gibi Ali Haydar Efendi’ye ait fazla eser bulunmamaktadir.
Kanaatimizce bunun sebebi ise anlayabildigimiz kadariyla —miiellifin talebesi Hac1 Adil
Bey’in mukaddimedeki istibdat yonetiminin baskisi sebebiyle Ali Haydar Efendi’nin
bildigini bildigi gibi sOyleyememesi ve yazamamasi iddiasinin aksine- cesitli devlet
gorevlerinde bulunmasi sebebiyle zaman bulamamis olmasidir. Ozellikle de 1884
yilinda Meclis-i Kebir-i Maéarif Basgkanligi goérevine getirilmesi bunda biiyiik rol
oynamistir. “Ali Haydar Efendi'nin Meclis-i Kebir-i Maérif'e bagkan olarak atanma
gerekcesi, istenilen diizende gitmeyen madrife ait islerin daha sistemli bir bicimde ele
alinabilmesidir. Zira bu tarihlerde Osmanh Devleti'nde 90 kadar Idadiye Mektebi'nin
ingas1 devam etmektedir. Ali Haydar Efendi, bu tarihten 1903 senesine kadar, tam 19
sene 3 giin siireyle Maéarif Naziri'nin idaresinde bu gorevi yﬁrﬁtmﬁstﬁr.”3 7 Gorevi
stiresince donemin egitim kurumlarimin 1slahina calisan Ali Haydar Efendi, eser

yazmaya firsat bulamamis olsa gerektir.

Biz calismamizda Usiil-ii Fikih Dersleri adli eseri esas alacagimiz i¢in, bu eser

hakkinda biraz daha ayrintili bilgi vermek istiyoruz.

3 Ali qudar Efendi, s. 4.
7 Ugur Unal, a.g.m., c. XXVI, s.y. 41, s. 133-134.
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1.7.2. Ali Haydar Efendi’nin Usil-ii Fikih Dersleri Adh Eseri
1.7.2.1. Genel Bilgiler

Biiyiik Ali Haydar Efendi’nin s6z konusu eseri Osmanlt Miiellifleri’nde
belirtildigi iizere hicri 1307, miladi 1889/1890 yilinda tas baski olarak yayimlanmis ve
kisa siirede tilkenmistir. Sonra mirascilar tarafindan tekrar basilan eserde eksik kalan
takrirler miuellifin talebesi Haci Adil Bey tarafindan Sirar-1 Miistakim mecmuasinda
yaz1 dizisi seklinde, hicri 1326, miladi 1908/1909 yilinda da yine Haci1 Adil Bey
tarafindan 558 sayfa biiyiik boy olarak kitap halinde basilmigtir. Bursali Mehmet Tahir
eser hakkinda “hikmet-i uliim-i islamiyye ile mesgul olan zatlar i¢in en liizumlu, nefis
bir eserdir” seklinde 6vgiiyle bahsetmektedir.”® Eser en son Miimin Cevik ve Kemal

Meral tarafindan yeni yazi ile 1966 yilinda basilmugtir.*

Eser biri Haci Adil Bey tarafindan, digeri de miiellifin us@il ilmine giris
mahiyetindeki ifadelerini iceren ve miiellifin kendisi tarafindan yazildigi anlasilan iki
mukaddime, miiellif’in “maksad” olarak isimlendirdigi ve ana boliim bashigi oldugu
anlagilan iki maksad ve bir hatime kismindan olugmaktadir. Eserin hemen basinda yer
alan “ilm-i Usil-ii Fikih'tan bi tevfik-i Tedla tahriren tenkih ve sifahen tavdih olunacak
isbu metin veciz bir mukaddime, iki maksad ve bir hdtimeye rabt olunacaktir’
ifadesinde bahis konusu edilen mukaddimenin miiellifin kendisine ait olan mukaddime
oldugu anlagilmaktadir. Bu ifade aym1 zamanda eserin genel muhtevasini ortaya
koymaktadir.*® Ayrica eser alt bolim bashg oldugu anlasilan 5 fasla ayrilmustir.
“Maksad” olarak isimlendirilen ana boliimler “ritkkn-u evvel, rukn-u sani” seklinde daha

alt basliklara ayrilmistir.

Haci1 Adil Bey tarafindan kaleme alinan ilk mukaddimede kisaca usiil ilminin
derinligi, Biiyilk Haydar Efendi’nin bu ilimdeki méahareti, istibdat doneminin Ali
Haydar Efendi iizerindeki olumsuz etkileri, Ali Haydar Efendinin ders metodu, Haci
Adil Bey’in bu kitab1 nesre hazirlama maksadi gibi konularin yan1 sira Hac1 Adil Bey’in

talebelik yillarina karsi duydugu 6zlem ve Ali Haydar Efendi’den daha fazla istifade

3% Mehmet Tahir Efendi, I, 388.
** Aydm, DIA, 11, 396.
0 Bkz. Ali Haydar Efendi, s. 7.
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edememis olmasinin verdigi pismanlik gibi konulardan bahsedilmektedir. Miiellifin

mukaddimesinde ise usil ilminin tarifi, konusu ve gayesi ele almmustir.*!

Eserin ilk boliimiinde iizerinde ittifak edilen ser’i deliller yani Kitap, siinnet,
icma, kiyas ve bunlarla ilgili temel meseleler ve alt bagliklar ele alinmistir. Miiellifin
“maksad-1 evvel” olarak isimlendirdigi bu boliim tamami 558 sayfa olan kitabin

yaklagik 413 sayfasimi olusturmaktadir.

Eserin ikinci boliimiinde (maksad-1 sani) ise Fikih Usi{liiniin en temel
konularindan olan hiikiim, mahk@im bih ve mahk(m aleyh ele alinmistir. Bu boliim de

kitabin 550. sayfaya kadar olan kismin teskil etmektedir.

Eserin sonunda konu olarak i¢tihadin islendigi ve yaklasik sekiz bucuk sayfay1
teskil eden hatime kismi ile Hac1 Adil Bey’in “iistdd-1 muhteremin son sozleri” seklinde
baslik koydugu iki paragraflik bir metin yer almaktadir.* Boylece kitap 558 sayfadan

olugmaktadir. Kitapta fihrist bulunmamaktadir.

Ali Haydar Efendi ve s6z konusu eserinin metodunu konu alan bir yiiksek

lisans tezinde* eserin icindekiler kismi su sekilde olusturulmustur:

1.7.2.2. Usil-ii Fuah Dersleri Adlh Eserin Icindekiler Boliimii

Sayfa

Mukaddime 3
Usil-i Fikih'in Gayesi 20
MAKSAD-I EVVEL 20
Riikn-ii Evvel 20
Kitap 20

*!' Ali Haydar Efendi, s. 3-20.
*> Ali Haydar Efendi, s. 550-558.
* Hasan Cortiik, a.g.e.,s. 34-38.
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Mebahis-i Has

Mebahis-i Miistereke

Aksam-1 Has

Emir

Me’murun Bih

Me’murun Bih’in Cesitleri

FASIL

Emir Ile Vacibin Hiikmii Beyanindadir

Sart-1 Teklif

Teklif-i Ma La Yutak’in Edna Mertebesi

Teklif-i Ma La Yutak’in Mertebe-i Vasatisi

FASIL

Nehiy

Ef’al-i Hissiyye
FASIL

Mutlak ve Mukayyed
Amm

Amm’n Hiikmii
Miisterek

Miisterek’in Hitkmii

28

20

26

44

44

58

66

71

109

110

113

130

138

148

159

160

171

173



Miievvel

Taksim-i Sani

Aksam-1 Vuzih

Zahir

Zahir’in Hukmii

Nass

Nass’in Hitkmi

Miifesser

Miifesser’in Hitkmii

Muhkem

Muhkem’in Hitkmii

Aksam-1 Hafa

Hafi

Lafz-1 Hafi’nin Hitkmi

Miiskil

Miiskil’in Hitkmii

Miicmel

Miicmel’in Hitkmi

Miitesabih

Miitesabih’in Hitkmii

29

175

177

177

177

178

179

179

181

183

183

183

188

188

188

189

191

192

195

197

198



Taksim-i Salis

Hakikat

Mecaz

Sarih

Sarih’in Hiikkmii

Kinaye

Kinayenin Hitkmii
Taksim-i Rabi

Dal Bi'l-ibare

Dal Bi'l-isare

Dal Bi'l-ibare ile D4l Bi'l-isare’nin Hiikiimleri
Dal Bi'd-delale

Dal Bi'd-delale’nin Hiikkmii
Dal Bi'l-iktiza

Mefhiim-u Muhalefet
FASIL

Beyan

Mahall-i Nesh

Sart-1 Nesh

Riiknii Sani

30

199

200

202

226

228

229

230

232

232

238

244

248

256

259

265

276

286

287

292



Siinnet

Aksam-1 Haber
Beyan-1 Hal-i Ravi
Beyan-1 Inkitd’
Beyan-1 Ta’n

Beyan-1 Mahall-i Haber
Riikn-ii Salis

fcma

Riiknii Rabi

Kiyas

Kiyas’in Riiknii
Kiyas’in Hitkmii
Kiyas’in Siirtit-i Esasiyesi
MAKSAD-I SANT
Mebhas-i Hiikiim
Hiitkmii Vaz’i

Riikiin

Mlet

[llet’in Kisimlari

Sebep

31

292

298

307

317

326

333

342

342

357

357

368

369

369

413

413

432

435

436

437

455



Sebebin Kisimlari

Sart

Sartin Kisimlart

Alamet

Alamet’in Kisimlar
Mebhas-i Mahkimun bih
Mahk{imun Bih’in Kisimlar1
Mebhas-i Mahkim’un Aleyh
FASIL

Avarnz

Avarizin Kisimlari

Avariz-1 Semaviye

Sigar

Ateh

Nisyan

Maraz

Mevt

Avarz-1 Miiktesebe

Cehl

Sekr

32

457

470

471

490

491

492

493

497

514

515

515

515

518

519

521

524

530

530

534



Hezl 536

Hata 543
Ikrah 544
Hatime 550
Ictihad 550
fctihad’1n Hiikmii 552
Hitam (Ustad-1 Muhteremin Son S6zleri) 558

1.7.2.3. Usiil-ii Fikih Dersleri Adli Eserde Yararlanilan Kaynaklar

Eserde Ali Haydar Efendi’nin hangi kaynaklardan istifade ettigi hakkinda bir
bilgilendirme yoktur. Ancak Haci Adil Bey’in mukaddimede belirttigi iizere Ali Haydar
Efendi derslerini Molla Hiisrev’in Mirkdtu’l-usiil adl1 eserini esas alarak islemistir.
Derslerinde Mecelle maddelerine de atiflar yapan Ali Haydar Efendi ilgili maddelerin
konuya delil olacak kadarim1 vermis, bazen de ilgili madde numaralarin1 vermekle
yetinmistir.44 Ali Haydar Efendi ayet numaralarin1 ve hadislerin kaynaklarini genelde
sOylememistir. Bazen delil ya da 6rnek sadedinde kullandig1 dyet ve hadislerin sebeb-i

niizul*® ve sebeb-i viirudlari cok sik olmasa da anlatilmistir.*®

Ali Haydar Efendi eserde sahabe ve tabiin goriiglerinin yan1 sira Serahsi (v.
483), Zemahseri (v. 538) ve Hanefi mezhebinin kurucu imamlarindan imam Ziifer (v.
158), Imam Ebu Yusuf (v. 182) ve Imam Muhammed b. Hasan es-Seybani (v. 189) gibi

alimlerin goriislerini de sikca zikretmistir.

* Ali Haydar Efendi, s. 148, 152, 175, 215, 219, 229, 518.
* Ali Haydar Efendi, s. 235, 364.
46 Ali Haydar Efendi, s. 313.
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Ali Haydar Efendi’nin eseri Hanefl mezhebini merkeze almakla beraber diger
mezheplerden Maliki, Hanbeli mezheplerinin goriisleri ve daha ¢ok da Safii mezhep
imamlarinin goriislerine de deginmistir. Bunun yaninda ¢ok az da olsa Sia ve Mutezile
mezheplerinin delil ve goriislerini zikretmistir.*’” Miiellif, muhalif mezhep goriislerini
verdigi yerlerde muhtemel itirazlarin yan1 sira kendi mezhebinin goriisiinii ve kendi

tercihini de tercih sebebiyle beraber belirtmistir.

Miiellifin, eserin tamamina hakim olmasa da soru-cevap metodunu da ¢okca
kullandig1 goriilmektedir. Ayrica konularin anlatiminda Hanefl usil eserlerinin genel

karakteristigi olan fur(i-1 fikha dair bolca 6rnek kullanimi bu eserde de gozlenmistir.

1.7.2.4. Biiyiik Ali Haydar Efendi ve Usiil-ii Fikih Dersleri Adli Eserinin

Onemi

Daha once de belirttigimiz gibi elimizde matbu halde bulunan eser, miiellifin
talebesi Hac1 Adil Bey’in ders notlarindan derledigi takrirlerdir. Osmanli Miiellifleri
adl eserde Usiil-ii Fikih Dersleri hakkinda verilen bilgilere bakilirsa eser ilk defa Ali
Haydar Efendi hayatta iken hicri 1307, miladi 1889-1890 yillarinda tas baski olarak
yayimmlanmistir. Mevcudu kalmayan eser miiellifin varisleri tarafindan tekrar basilmistir.
Varisler tarafindan basilmig olmasi muhtemelen eserin ikinci defa olarak miiellifin
vefatindan sonra basildigi anlamina gelmektedir. Bu baskilarda eksik kalan takrirler ise
Hac1 Adil Bey tarafindan once yazi dizisi halinde Sirat-1 Miistakim’de yayimlanmus,
daha sonra da miistakil olarak 558 sayfa kitap halinde 1326/1908 yilinda tekrar
basiimistir.”® Ancak elimizde bulunan ve el-Mektebetii'-Mahm{diye matbaasinda
basilan ve basim tarihi verilmeyen bir bagka baskinin hitdm bolimiinde Hac1 Adil Bey
18 Mayis 1318 tarihini verir. Muhtemelen bu tarih Riim1 Takvim'e ait bir tarihtir. Bu ise
miladi 31 Mayis 1902 cumartesi, hicri 22 Safer 1320 tarihlerine karsilik gelir. Buna
binden denilebilir ki eserin Sirit-1 Miistakim'deki tefrikasi bu tarihlerde sona ermis ve
hitam kism bu tefrika esnasinda ilave edilmistir. Zira bu eserin bu baskisinda kapak
sayfasinin st kisminda Sirdr-1 Miistakim Kiitiiphdnesi, ortasinda ise Sirdt-1 Miistakim'in

Ilave Suretiyle Tefrikas: ifadeleri gecmektedir. Su halde Sirat-1 Miistakim’deki yazi

*7 Ali Haydar Efendi, s. 84, 344.
*8 Mehmet Tahir Efendi, 1, 388.
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dizisini saymazsak eserin miistakil bir kitap olarak ii¢ baskist s6z konusudur. Elimizde
matbu halde bulunan ve ofset baskilar1 yapilan eser ise Haci Adil Bey’in nesre
hazirladig1 niishadir. Nitekim bu eserin Hac1 Adil Bey’e ait mukaddimesinin sonunda
27 Agustos 1324 tarihi verilmektedir. Bu tarih, Mehmet Tahir’ in, eserin basimiyla ilgili
gosterdigi 1908 tarihlerinin Rim1 takvimdeki karsiligidir. Zira Rimi 27 Agustos 1324
tarihi 10 Eyliil 1908 Persembe giiniine rastlamaktadir.

Bilindigi gibi miiellifin yasadigi donem Osmanli devletinin yikilmaya yiiz
tuttugu ve siyasi, hukuki, toplumsal alanlarda pek cok degisikliklerin yogun olarak
yasandigi bir donem olsa da Osmanli medrese gelenegi devam etmektedir.
Medreselerde okutulan ilimler ise okutan ve okuyanlarin dili ile degil orijinal dilleriyle
yani Arapca olarak okutulmaktadir. Dolayisiyla us@il dersleri de kendi orijinal
kaynaklarindan Arapca olarak okunmaktadir. Elimizdeki eserin en 6nemli 6zelligi ise

Tiirkce olarak yazilan ilk ustllerden biri olmasidir.*

O donemde Ali Haydar Efendi’nin usiliinden 6nce Fikih Usdlii’yle ilgili
Tiirkce olarak basilan eserler de vardir. Mesela Kirim’li bir zat olan ve uzun yillar
Istanbul’da yiiksek dereceli mekteplerde fikih dersleri okutan Abdiissettir Efendi (v.
1304/1886)*° tarafindan yazilan Medhdl-1 Fikih adli eser hicri 1299 yilinda Istanbul’da
basilmistir. Yine hicri 1298 yilinda Hafiz Muhammed Emin tarafindan bir el-Mendr’'
terciimesi yapilmis ve yayinlanmigtir. Bunlardan baska Seydisehirli Mahmud Esad’in
Telhis-i Usiil-i Fikih’1, Zihni Efendi’nin Usiil-i Fikih’1 da o donemde Tiirkge yazilan ilk
eserlerdendir. Ali Haydar Efendi’den sonra ise Izmirli Ismail Hakki’'nin /lm-i Hilaf'1,

Seyyid Bey’in Medhal ve Ustil-ii Fikih Dersleri adl eserleri kayda degerdir.

* Aydm, DIA, II, 396.

50 Mehmet Tahir Efendi, s.138.

5! Hanefi alimlerinden Ebii'l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmud en-Nesef (v.
710h./1310m.) tarafindan yazilan 6nemli bir Fikih Usilii metni.
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IKINCi BOLUM
MECELLE’NIN TARIHCESI VE iSLAM HUKUKU’NDAKI
ETKILERi
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2.1. MECELLE’Yi ORTAYA CIKARAN AMILLER

1839 yilinda Mustafa Resit Pasa tarafindan okunarak yiiriirliige giren52
Tanzimat fermaninin amaci Osmanli Devletinin tekrar toparlanmasim saglamak ve
devleti yonetenleri vatandaglarin haklarina saygili olmaya gagurmaktl.s3

Devletin adli teskilat yapisimin giiniin  ihtiyaclarina gbre yeniden
yapilandirilmas: gerektiginin 6nemle vurgulanmasinin yaninda bugiinkili anlamiyla
kanunlagtirma faaliyetlerinin de Tanzimat sonras1 basladigi bilinen bir husustur.”*

Tanzimat 6ncesi Osmanli Devletinin tek hukuk kaynagi ser’i hukuktur. Ancak
Tanzimat ile birlikte Bati’dan, 6zellikle de Fransa’dan alinan kanunlarla yeni bir kanun
sistemi olugmaya baslamistir.” Yeni olusan bu kanun sistemine gore hiikkiim verecek
olan mahkemelerin kurulmasi da zorunluluk olmus ve bdylece ser’l mahkemelerin
disinda bircok mahkeme de ortaya glkmlstlr.56

Islahat Fermaninda ise Tanzimat Fermaninda giivence altina alinmayan gayr-i
miislimlerin vatandaslik haklariyla ilgili birgcok maddeye yer verilerek onlarin can, mal
ve namus giivenligi saglanmaya ¢alisiimistir.

Tanzimat’tan 6nce her tiirlii davalara bakan ser’iyye mahkemelerinin gorev
alanlar1 19. yiizyilin ilk yarisindan itibaren kurulan cesitli mahkemelerle daraltilmistir.
Kurulan bu mahkemelerle birlikte yetki alanlar1 cok genis olan kadilarin da davalara
evlerinde bakmalarna son verilmis, saldhiyetleri tedricen daraltilarak yalnizca ser’i
mahkemelere bakmakla s1r11rland1r11m1§t1r.57

19. yiizyilda mahkemelerin cesitlenmesini takiben bu mahkemelerin
kullanabilecegi bir de medeni kanuna ihtiya¢ duyulmustur. Kurulan yeni mahkemelerin
igleyisi ve Bati’dan alinan kanunlarin uygulanabilmesi icin yeni anlayisa uygun
hakimlerin yetismesi gerekmekteydi. Ancak Tanzimat doneminde bu hakimlerin

yetistirilmesine adliye teskilatinin yapilandiriimasi kadar 6nem verilmemistir.”®

2 Osman Kasiket, islam ve Osmanli Hukukunda Mecelle, istanbul: 1997, s. 41.

33 Abdurrahman Seref, Tarih Konusmalari, Istanbul: Kavram Yayinlari, 1978 s. 41.

54Besir Goziibenli, “Tiirk Hukuk Tarihinde Kanunlastirma Faaliyetleri ve Mecelle", Ahmet Cevdet
Pasa Vefatinin 100. Yilina Armagan Sempozyumu, Ankara: 1997, s. 286.

5 Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat, Istanbul: 1940, s. 196,

36 Aydin M. Akif, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul: Beta Basim Yayim, 1999, s. 426-427.

57 Hayreddin Karaman, islam Hukuk Tarihi, istanbul: 1988, s. 186.

38 Kasiket, s. 48.
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Ayrica meseleci bir yontemle ele alian fikih kitaplarindan ve fetva
arsivlerinden hiikiimleri c¢ikaracak ve bu hiikiimleri tatbik edecek hakimlerin
bulunmayis1 da medeni kanunun hazirlanmasina gotiiren Onemli sebeplerden biri
olmustur.59
S6z konusu hakim ihtiyacimin kargilanmasi icin Oncelikle 1854 yilinda

“Muallimhéne-i Niivvab” isminde bir hukuk mektebi agﬂm1st1r.60
2.2. TANZIMAT DONEMi KANUNLASTIRMA HAREKETLERI

Mecelle-i AhkAm-1 Adliyye bircok acidan ilk olma 6zelligi tasimaktadir. Oyle
ki sadece Tiirk-Islam tarihinde degil, islam Hukuk tarihinde de bir ilktir. !

Tanzimat’a kadar Osmanli Devletinde kanunlastirma hareketlerine hic
rastlanmamis olsa da zaman zaman cesitli kanunnameler hazirlanmistir.** Fakat bu
kanunniameler Islam Hukuku'nda yer almayan konularda ve Islam Hukukuna ters
diismeyecek tarzda diizenlemelerdi. Bu diizenlemeler de genellikle o6rfi hukukun
diizenledigi alanlardi.®®

Mecelle disinda hazirlanmigs olan biitiin kanunlarda Bati’min etkisi
gtiriilmektedir.64 Mecelle ise Islam Hukuku kaynakli ve milli bir kanundur.

Tanzimat donemindeki kanunlastirma hareketlerine hiz verilmesinde; Osmanl
Devletinin vatandaglar1 arasinda ve uluslararasi alanda yeni iligkilerin ortaya ¢ikmasi,
Hanefi fikhinda yer almayan bazi meselelerin sosyal hayatin degismesiyle giindeme
gelmesi, noterlik, iflas ve icra gibi kanunlara ihtiya¢c duyulmasi gibi sebepler rol
oynamlstlr.65 Bu tiir hiikkiimler ise tek bir mezhepten degil, mezheplerin tamamindan ve

islam Hukuku kaynaklarindan ¢ikartilabilirdi.®®

% Taha Akyol, “Osmanli Hukuku’nun Modernlesmesi”, Koprii Dergisi, Istanbul: 1998, s. 50.

0 Osman Nuri Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, Istanbul: 1977 c. 11, s. 1088.

1 Mehmet Malkag, “Ana Hatlariyla Mecelle ve Mecelle fle Tlgili Bibliyografik Calisma”,
(Yaymlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya: 2001),
s. 23.

62 Aydin, Islam ve Osmanh Hukuku Arastirmalar, Istanbul: 1996, s. 61.

% Omer Liitfi Barkan, “Kanunname”, I.A., c. VL, s. 185-195.

% Osman Oztiirk, Osmanh Hukuk Tarihinde Mecelle, istanbul: 1973, s. 13.

% Malkag, s. 24-25.

66 Hayreddin Karaman, s. 194.
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Bu donemde cikartilan kanunlarin iki kaynaktan beslendigini sdyleyebiliriz;
ilki Islami kaynakli olanlar -ki bunlar milli 6rf ve adetlerle Islam Hukukuna baglidir-
ikincisi ise yabanci kaynakli olanlar; yani bati kanunlarindan almanlardir.®’

Diger Arap iilkelerinde de kanunlastirma hareketleri olmus; ancak bu
girisimlerde Mecelle’deki gibi sadece Hanefi mezhebine bagli kalinmamis, diger
mezhep goriislerinden de istifade edilmistir.®®

Osmanli Devletinde Tanzimat donemiyle baslayan en biiyiik yenilik siiphesiz
yeni bir kanun yapilmasi gerektiginin iizerinde durulmasidir.®’

Tanzimat’tan sonra kabul edilen Arazi Kanunu ve Fransa’dan iktibas edilen
ticaret kanunlari Mecelle'nin hazirlanmasi bakimindan 6nemlidir. Ozellikle 1858 tarihli
Arazi Kanunu'nun hazirlanmasinda higbir iilke kanunundan yaralanilmamustir.”

Mecelle’den onceki bu kanunlagtirmalar milli bir kanun hazirlayabilme adina

iimit vaat etmis ve nasil bir yol izlenebilecegi hakkinda yol gosterici olmustur.

2.3. BATILI DEVLETLERIN MECELLE’NiN HAZIRLANMASINDAKIi
ETKIiLERI

Mecelle’nin hazirlanmasinda bati iilkelerinin etkisi oldugu goriilmektedir. 16.
Yiizyilin ikinci yarismna kadar diinyanin en gii¢clii devletlerinden biri olan Osmanlt
Devleti’'nde Tiirk-Islam kiiltiiriiniin Bat1 kiiltiiriinden iistiin oldugu anlayist hep hakim
olmustur. Ancak Bati’da gelisen bilim ve teknoloji artik bu diisiinceyi tersine cevirerek
bircok alanda oldugu gibi hukuk alaninda da Bati'min iistiin oldugu anlayisim
yerlestirmeye baslamustir.”' Tanzimat’a kadar gizli olan bu anlayis, bu ferman sonrasi
ozellikle kanunlastirma hareketleriyle agikca kendini gostermeye baglamustir.”

Mecelle'nin hazirlanmasindaki en biiyiikk etkiyi ise batili devletlerin kendi
medeni kanunlarinin iktibas edilmesi yolundaki 1srarlar olusturur.73 Sonug olarak

denilebilir ki ozellikle ticarl alandaki faaliyetlerine paralel olarak bati hukukunun

7 Karaman, s. 327.

% Malkag, s. 10.

% Kagiket, s.50.

70 Kagike, s. 50.

"' Kasiker , s. 52.

2 Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukuku, istanbul, 1981, c. I, s. 68.
7 Kasiket, s. 55.
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alimmasina doniik batililirin yogun baskilarini hafifletmek amaciyla Tanzimat Fermani
ilan edilmistir. Ardindan bu baskilarin etkisiyle bati kanunlarinin iktibas edilmesi
fikirleri giiclii bir sekilde dile getirilmis; ancak basta Ahmet Cevdet Pasa olmak iizere
baz1 aydin ve hukukcularin gayretleriyle medeni hukuk alaninda Islam Hukuku’ndan

hareketle bir kanun metni hamrlanmlstur.74
2.4. OSMANLI DEVLETI’NIN MEDENi KANUNA OLAN iHTiYACI

Hanefi mezhebi, Islam mezhepleri arasinda en ¢ok yayilan ve bu sebeple de en
fazla gelisme imkani bulan mezheptir. Osmanli Devleti de Hanefl mezhebini resmi
mezhep olarak kabul etmistir.”

Hanefi mezhebinin genis bolgelerde uygulama alani bulmasinin bir sonucu
olarak zengin bir hukuk literatiirii olusmus, ancak ayn konuda farkli goriis ve hiikiimler
de ortaya glkmlstlr.76 Bu farkli goriigler arasinda zamanin ihtiyaglarina cevap
verebilecek sahih olan hiikmii ¢ikarmak konusunda biiyiik sikintilar cekilmekteydi.”” Bu
zorlugu asmak da ancak farkli goriislerden arindirilmis ve kolay miiracaat edilebilen bir
kanunla miimkiin olabilirdi.”

Bu bakimdan yeni bir kanun hazirlanmasi zaruri idi. Boylece hakimler farkli
goriigler arasindan sahih olan1 se¢cme gii¢liigiinden kurtulacak ve hiikiimlerin olaylara
tatbiki kolaylasacaktl.79

19. yiizyilda Bati’daki bircok devrim Osmanli Devletini de etkilemis, Tanzimat
oncesi ve sonrasinda sosyal hayatta, iktisadi alanda bir¢ok koklii degisiklikler meydana
gelmistir.80 Toplumda meydana gelen degisimle birlikte degisen ihtiyaclara gore yeni
kanunlar diizenlemek de bir zarQiret olarak ortaya ¢ikmistir.

Mecelle’de bu husus “ezmdnin tegayyiirii ile ahkdmin tegayyiirii inkdr

olunamaz” (madde 39) seklinde ifade edilmistir.

™ Aydin, islam-Osmanh Aile Hukuku, istanbul: M.U.L.F Yaynlari, 1985, s. 129-132.

> Abdiissamet Bakkaloglu, Kanunlastirma Hareketleri Cercevesinde Islam Aile Hukuku (Osmanh
ve Misir Mukayeseli Suriye Ornegi), istanbul: 2006, s. 17

76 Aydin, s. 70.

"7 Mecelle, Esbab-1 Mucibe Mazbatast

8 Mecelle, Esbab-1 Mucibe Mazbatas.

I Aydin, s. 71.

80 Ahmet Cevdet Pasa, Tezakir, yay. Cavid Baysun, Ankara: 1991, c. I, s. 62.
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19. yiizyilda hem genel anlamda, hem de hukuki anlamda hakim olan goriis
ferdiyetci ve liberaldir.*'

O donemde Osmanli Devleti’'nde bir¢cok devlet adami ve hukuk¢u yeni bir
medeni kanuna ihtiya¢ duyuldugu konusunda hemfikir olsa da bu yeni kanunun kaynagi
konusunda goriis ayriliklar1 vardi. Bir grup, Bati’daki medeni kanunlarin, 6zellikle de
Fransiz Medeni Kanunu'nun terciime edilmesini savunurken, diger bir grup ise yerli
olmasini, ser’i kaynaklardan hareket edilmesini, ahkdm-1 fikhiyyeden yararlanilarak
kanun yapilmasi gerektigini savunuyordu.®

[Ik grubun mensubu olan bazi fikir sahiplerine gore Napolyon, Misir’1 isgali
sirasinda oradaki Islam limleriyle goriismiis ve onlardan Islam Hukuku hakkinda
bilgiler toplayarak Fransa’da Code Civil’i meydana getirmistir.® Bu goriise gore
Osmanli Devletinin ihtiyaci olan biitiin kanunlar Fransa’dan alinmali ve 1slahatlar bu
yonde yapilmaliydi.**

Fransiz Medeni Kanunu’nun alinmasi gerektigini savunanlar ile gelenekci
tutum alanlar arasindaki bu fikri miicadele Mecelle’nin hazirlanmasi icin 6nemli bir
zemin olustulrmustur.85

Yeni medeni kanunun yerli, milli karakterli olmasim1 ve Islami kaynaklardan
alinmasi gerektigini savunanlarin baginda Ahmet Cevdet Pasa ve Sirvanizade Riistii
Pasa gelmektedir.86 Bu goriiste olanlara gore Avrupa’nin kanunlarindan
yaralanilabilirdi. Ancak kanunlar1 aynen almak, Osmanli Devleti'nin tarih ve kiiltiiriinii
yok saymak, ayn1 zamanda Osmanli Devleti i¢in bir yikimi kabul etmek demektir.”’
Onlar, fikhin hiikiimlerinin yeniden gozden gegirilerek kanun seklinde derlenmesi
gerektigini diisiiniiyorlardi. Toplumun ihtiyaclaria gore yapilacak bdyle bir kanunun

yaninda, azinliklar i¢in de Bati’dan kanunlar alinarak terciime edilebilirdi. Fakat

81 Kagsiket, s. 59-60.

82 Karaman, s. 196.

8 Hulusi Yavuz, Mecellenin Tedvini ve Ahmet Cevdet Pasa’nin Hizmetleri Semineri, Istanbul: 1986,
s. 55.

8 Mardin, s. 173,

% Malkag, s. 19.

86 Kagiket, s. 65.

87 Cevdet Pasa, 1/62-63.
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Osmanli Devleti'nin biitiin vatandasglar1 i¢cin ayn1 kanun uygulanamaz, hele ki Bati’dan
almacak bir kanun iktibas edilemezdi.*®

Bu goriiste olan Ahmet Cevdet ve Riistii Pasalarla aynm1 goriiste olan Ziya Pasa
ve Namik Kemal de yazdiklar1 yazilarla Bati’dan kanun iktibas etme fikrini savunanlari
sert bir dille elestiriyorlardi. Ozellikle Namik Kemal aziliklarin da Islam Hukuku'na
tabi olmalan gerektigine isaret ediyordu. 8

Goriis ayriliklart olsa da devletin yeni bir medeni kanuna ihtiyact oldugu
konusunda fikir birligine varilmis, ancak bu kanunun kaynag konusunda uzlasi
saglanamamistir. Bu sebeple yeni medeni kanunun hangi kaynaktan hazirlanacag
hususunda ya kura cekilecek ya da hakeme gidilecekti. Hakeme gitmek tercih edildi ve
karar vermek iizere bir komisyon kuruldu.”

Taraflar fikirlerini komisyon Oniinde savunacak ve kabul edilen fikir esas
almacaktir. Kurulan komisyon oniinde fikirlerini tartisan taraflardan Ahmet Cevdet Pasa
ve taraftarlarinin fikirleri benimsenerek, Fransiz Medeni Kanunu olan Code Civil’in

alinmasi fikrinden Vazgegilmistir.91
2.5. MECELLE CEMIYETI’NiN KURULUSU VE CALISMALARI

Osmanli Devleti icin yeni medeni kanun hazirlanmas: siireci baglamisti. Bu
yeni kanun i¢cin Ahmet Cevdet Pasa bagkanliginda Ayan-1 Ahkam-1 Adliyye'de "Mecelle
Cemiyeti" adinda bir kurul olusturuldu. Bu kurulda hazirlanan Mecelle bir biitiin olarak
degil kitaplar halinde yazilmistir. Biitiin kitaplarin altinda imzas1 bulunanlar Seyfeddin
Efendi ve Ahmet Hilmi Efendi'dir. Bu kisiler Mecelle caligmalarinin tamaminda
bulunurken, diger kurul iiyeleri ¢alismalarin tamaminda bulunmamuslardir.”

1868—1889 yillan arasinda ¢aligmalarina devam eden Mecelle Cemiyeti, 1889
yilinda Sultan Abdiilhamit tarafindan gerek goriildiigii takdirde yeniden toplanmak

iizere dagitilmugtir.”

% Ahmet Cevdet Pasa, Ma’riizat, istanbul: Cagr1 Yaynlari, 1980, s. 200.
89 Kagsiket, s. 67.

o0 Kagsiket, s. 70.

ot Oztiirk, s. 19.

92 Kasiker s. 72.

%3 Karaman, s. 198.
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Bati'dan kanun alinmasi gerektigini savunanlarin girisimiyle Ahmet Cevdet

Pasa zaman zaman cemiyet baskanligindan, Bursa, Maras, Konya ve Suriye valiliklerine

stiriilmiis olsa da kisa zaman sonra gorevine tekrar dénmiistiir.”*

Mecelle Cemiyeti, fikih ve fetva kitaplarindaki metoda bagli kalarak ahkam-1
fikhiyyeyi tedvin etmeye c¢alismis ve Hanefi mezhebinin cercevesinden de disari

cikmamistir. Bu esas da esbab-1 miicibe mazbatasinda ortaya konulmustur.”

Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye isimli calisma, 16 kitaptan olusan bir kanun
mecmuasidir. Bu kanun mecmuasimi hazirlayan 14 kurul iiyesinin ikisi, ¢aligmalarin
tamaminda bulunurken, diger kurul {iyeleri ise c¢esitli kitaplarin tedvininde

bulunmustur.”®
Ahmet Cevdet Pasa disindaki diger komisyon iiyeleri’’ ise;
Ahmet Hilmi Efendi (6.1888)
Seyfeddin Ismail Efendi(s. 1882)
Filibeli Halil Efendi (6. 1896)
Ahmet Hulusi Efendi (6.1889)
Kara Halil Efendi (1804-1880)
Ahmet Halid Efendi (6.1882)
Alaaddin Efendi (6. 1888)
Omer Hilmi Efendi (1845-1889)
Muhammed Emin Efendi (6.1891)

Omer Hulasi Efendi (6.1875)

4 Mardin, Ahmet Cevdet Pasa, s. 82, 154.
% Kasiket, s. 73.

% Oztiirk, s. 22.

%7 Malkag, 27-36.
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Yunus Vehbi Efendi (d.1832)
Abdiissettar Efendi (6.1887)
Abdiillatif Siikrii Efendi

Isa Rahi Efendi (65.1880)

Mecelle Cemiyeti tarafindan Ahmet Cevdet Pasa baskanliginda sekiz senede
meydana getirilen Mecelle'nin tedvininde bircok 6nemli isim gorev almistir. Bu kurulda
gbrev yapan ve donemin Onde gelen otoritelerinden biri kabul edilen Ahmet Cevdet

Pasa’nin hayatindan kisaca bahsetmek istiyoruz.
2.6. AHMET CEVDET PASA

Ahmet Cevdet Pasa 1822 yilinda Bulgaristan sinirlar i¢inde bulunan Lof¢a'da
diinyaya geldi. Ilk egitimini Lofca miiftiisiinden Arapca ve Fikih tahsil ederek alan
Ahmet Cevdet Pasa, 1839 yilinda Istanbul'a gelmistir. Istanbul'a gelisinden sonra Fatih
Camii'nde Tayranli Mehmet Efendi'nin derslerine devam etmis ve bu arada da Sakir
Efendi'den mantik dersleri almistir. Murad Molla Tekkesi'nde Farsca 0grenen Ahmet

Cevdet Pasa, 1844 yilinda Murad Molla Seyhi'nden Mesnevi icazeti de almistir. o

Bu ilmi meclislerin disinda ayrica edebi meclislerde de bulundugunu ve slir
Fehim Efendi tarafindan kendisine 1843 yilinda "Cevdet" mahlasinin verildigini, bizzat

Ahmet Cevdet Pasa Tezakir'inde zikretmektedir.”

Ahmet Cevdet Pasa bu ¢ok yonlii tahsil hayatin1 miiteakip dnemli mevkilerde
gorev almis ve devletin cesitli kademelerinde memuriyet yapmistir. Bu arada bir¢ok
eser de telif eden Cevdet Pasa, ayn1 zamanda memuriyet hayat1 boyunca pek ¢ok kanun

: R : 100
ve talimatndmenin yaziminda da bulunmustur.

%% Malkag, s. 23-24.
9 Ahmet Cevdet Pasa, Tezakir, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1986, c. IV, s. 14.
1% Malkag, s. 24-25.
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Mecelle'yi Ahmet Cevdet Pasa'nin eserleri arasinda sayan bazi miiellifler varsa
da Mecelle, Ahmet Cevdet Pasa'nin baskanliginda bir komisyon tarafindan hazirlanan

ortak bir ¢calismadir.

Ahmet Cevdet Pasa biiyilk emek ve gayret sarf ederek, yillar siiren bir

calismanin sonucunda olusturulan Mecelle'yi, Mekteb-i Hukuk'ta okutmustur.lo1
2.7. MECELLE HUKUK MECMUASININ iCERiGi VE SiISTEMATIGi

Mecelle daha cok muamelat denilen borclar, esya, sahis hukuku ve muhakeme

Ay . . 102
usillerini tanzim eden bir kanun mecmuasidir.

Medeni kanun olarak Islam Hukuku'nda en genis tertip, Mecelle’dir.

Mecelle’nin genel sistematigi soyledir:

Mukaddime mad. 1-100

1.  Kitabu’l-Buyl’ Bir mukaddime ve 7 Bab mad. 101-403

2. 0 fcarat o “g 403-611
3.« Kefalet o “3 612-672

4. ¢ Hevile o “2 673-700

5. ¢ Rehn o “4 0 701-761

6. Emanat o “3 “© 762-832

7. ¢ Hibe o “20 33-880

8 Gasb ve’l-Itlaf < €20 881-940

9. Hacr ve’l-Ikrah ve’s-Suf’a Bir mukaddime ve 3 Bab, mad. 941—

1044

191 Ahmet Cevdet Pasa, c. IV, s. 198.
102 Karaman, s. 199.
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10. Sirket Bir mukaddime ve 8 Bab, mad. 1045-1148

1.« Vekalet Bir mukaddime ve 3 Bab, mad. 1449-1530
2. « Sulh ve’l-ibra < “q 1531-1571
13. « Kitabu’l-ikrar — «  « “q 1572-1612
4. Da’va “© “12 “ 1613-1675
15. Beyyinat ve’t-Tahlif “orq 0 « 1676-1783
16. Kaza A “ 1784-1851

Mecelle hazirlanirken mevcut fikih kitaplarinin teknigi kullanilmamais, yeni bir
teknik gelistirilmistir. Mesela taharetle baslayan fikih kitaplarinin aksine, Mecelle'de
kavaid-i fikhiyye ve satim akdi ile baslanilmustir.'*

Modern kanunlarla kiyaslandiginda bir kisim eksiklikleri bulunan Mecelle her
seye ragmen, o giiniin sartlarina gore yeni bir agilim getirmis, ayn1 zamanda medeni

kanun boslugunu doldurmustur.
2.8. MECELLE’NIN HAZIRLANMASI

Mecelle, tek bir kitaptan degil, 16 kitaptan olugsmaktadir. Her kitabin sonunda
ise o kitab1 hazirlayan cemiyet iiyelerinin isimleri yer almaktadur.'®

Ahkam-1 fikhiyyeden biitiin ihtilafli konular ¢ikarip derlemek, yeni bir kanun
cikarmak kolay olmamis ve belirli bir siire almistir. Ancak siire uzadik¢a 6zellikle yeni
medeni kanunun bat1 kaynakli olmas1 gerektigini savunanlar i¢in bir firsat dogmustur.
Medeni kanunun hazirlanamayacagi ve Fransiz Medeni Kanunu'nun alinmasi
gerektigini miidafaa edenlerin sesleri yiikselmeye baglamistir. Mecelle'nin

hazirlanmasinin sekteye ugratilma cabalarinin bir sonucu olarak Ahmet Cevdet Pasa,

103 Kasiker, s. 34
104 Aydin, s. 80.
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dordiincii kitaptan sonra bir miiddet komisyondan uzaklastinlmustir.'” Ancak daha
sonra Ahmet Cevdet Pasa, tekrar komisyonda goreve baslamis ve Mecelle padisahin
emriyle kanunlastirilarak yiiriirliige girmistir.l%ilk yiirlirliige giren bolimler,
mukaddime ve kitabii’l-biiyll’ boliimleridir. 20 Nisan 1869 yilinda yiiriirliige girmistir.
Son olarak da 15 Eyliil 1876 yilinda beyyinat ve kaza béliimleri yiiriirliige girmistir.'"’

Ahmet Cevdet Pasa komisyon baskanlign siiresince Mecelle’nin
hazirlanmasiyla mesgul olurken diger taraftan da tamamlanan kitaplarin cesitli dillere
terclimesiyle ugrasmistir. 108

Mecelle oncelikle Arapca ve Rusgaya terciime edilmis, daha sonra ise diger
dillere terciime edilerek bircok baskist yapilmistir.'”

Mecelle Cemiyeti 18681889 yillari arasinda faaliyet gostermistir.''® Bu
komisyonun artik gorev yapamaz duruma geldigini Ogrenen II. Abdiilhamit, 1889
yilinda cemiyeti lagvetmistir.'"' Ancak II. Abdiilhamit ihtiyac duyulmasi halinde bu

cemiyetin tekrar toplanabilecegini vurgulamistir. 12
2.9. MECELLE’NiN DAYANDIGI FIKHi KAYNAKLAR

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’nin kaynaklari, Hanefi fikhi iizerine yazilmis fikih
kitaplari, serhler, hasiye ve fetvalardan olusan Islam Hukuku'dur.'"?

Mecelle hazirlanirken gerek goriildiigii takdirde diger mezhep goriislerinden
yaralanabilecegi vurgulanmissa da bu pratikte hi¢ uygulanmamaistir. 4

Islam Hukuku'nun kaynaklar1 arasinda kabul edilen biitiin kaynaklar, Osmanli
Devletinin bu yeni medeni kanununun da kaynaklar1 arasinda kabul edilmistir.'"

Kaynaklarinin boyle kabul edilmesine ragmen Mecelle’nin Fransiz Medeni Kanunu

olan Code Civil’den etkilendigini ileri siirenler oldugu gibi, bu yeni medeni kanunun

105 Ahmet Cevdet Pasa, I, s. 15; Mardin, s. 79-88.

106 Aydin, s. 78.

97 Aydin, M. Akif, "Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye", DIA, c. 28, s. 234.

198 Oztiirk, s. 83.

109 Oztiirk, s. 86.

10 Karaman, s. 198.

M Oztiirk, s. 92.

"2 Malkag, s. 40.

“3Kiigiik Ali Haydar Efendi, Diirer’ul-Hukkam, Istanbul: 1330, c. I, s. 58; Belgesay, Tanzimat ve
Adliye Teskilat1, istanbul: Milli Egitim Yayinlari, 1999, s. 213; Oztiirk, s. 121; Karaman, s. 201.
L4 Karaman, s. 200.

15 Oztiirk, s. 122.

47



hicbir sekilde Bati kanunlarindan etkilenmedigini, yabanci hukuk sistemlerinden hig

birine benzemedigini iddia edenler de olmustur.''®

2.10. MECELLE’YE GETIiRIiLEN BELLi BASLI ELESTIRILER

Mecelle hem Osmanli Devleti'nin i¢cinde, hem de diger devletlerce, gerek
olumlu gerek olumsuz bir¢ok elestiri ahmstlr.117 Biitiin bu elestirileri ve yorumlar1 Ebu’l
Ula Mardin, Ahmet Cevdet Pasa adli eserinde derlemistir.118 Bu elestirileri sistem
yoniiyle yapilan elestiriler ve muhteva agisindan yapilan elestiriler olarak ikiye ayirmak
miimkiindiir.'"

Medeni kanunun aile, miras gibi alanlarim igermemesi,120 sadece Hanefi
mezhebine bagl kaldigi i¢in diger mezheplerin ihtiyaca cevap veren goriislerine yer
vermemesi,121 anlagilmasinin zor olmasi, Kazuistik bir metodunun olmas1'*? gibi
Mecelle'nin sistemine getirilen elestirilerin yaninda muhteva yoniinden de bazi
elestiriler getirilmistir. GoOrmeden bir mali satin alan kimsenin s6z konusu mali
goriinceye kadar muhayyer olmasimi ifade eden gdrme muhayyerligini diizenleyen
madde, mevcut ve hazir olmayan bir seyin satisina dair olan madde, istirak¢ilerden
birinin feshetmesiyle sirketin miinfesih olmasi ve davamin def’inde ikririn tecezzi
ettirilmesi  hiikkmiiniin gectigi maddeleri muhtevaya getirilen elestirilere Ornek
verebiliriz.'> Bu ve benzeri eksikliklerin giderilmesi, Mecelle'nin giiniin ihtiyaclarina
cevap verir hale getirilmesi diisiiniilmiigse de 1916 yilina kadar ciddi bir tesebbiis
olmamistir. Bu tarihte kurulan UkGd ve Vacibat komisyonu ile cesitli degisiklik
tasarilar1 hazirlanmis, ancak bu komisyon ¢aligmalarin1 tamamlayamamis ve Mecelle'de

beklenen degisiklik gerceklestirilememistir.'*

1O Oztiirk, s. 108-109.

1 Karaman, s. 201.

18 Malkag, Mardin, Ebu'l Ul4, s. 89'dan naklen.

"9 Malkag, s. 56-57.

120 Karaman, s. 201; Akyol, a.g.m. , sy. 61, s. 41-51.

121 Karaman, s. 201; Mardin, s. 171-176; Akyol, a.g.m., s. 41-51.

122 Karaman, s. 226.

123 Karaman, s. 334.

2% Aydin, M. Akif, "Mecelle-i Ahkim-1 Adliyye", DIA, c. 28, s. 234.
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2.11. TA’DIL VE TAMAMLAMA CALISMALARI

Mecelle’de bir medeni kanunda bulunmasi zorunlu olan bazi o6zelliklerin
bulunmayisi, bu kanun mecmuasinin eksikligi olarak goriilmiis ve bu durum ta’dil
calismalarini  giindeme getirmistir. Ornegin, aile ve miras hukukuna hi¢c yer
verilmemistir. Ayrica ¢ogunlugunu borclar hukukunun olusturdugu hiikiimler de bir¢cok
eksiklikler icermekteydi. 125

Onceleri bu eksikliklerin hakimler tarafindan mevcut fikih hiikiimlerine
miiracaat edilerek giderilmesi planlanmustir.'*® Fakat hakimler beklenildigi gibi bu
eksiklikleri gideremeyince uygulamada sorunlar ortaya ¢cikmis ve daha Mecelle hazirlik
asamasindayken ta’dil edilmesi durumu olugsmustur.'?’

Mecelle’nin, Osmanli Devleti’nin bagli oldugu Hanefi fikhina bagh kalinarak
yazilmasindan dolayr hakimler, diger fikith mezheplerinin yararli ve kolaylastirict
goriiglerinden yaralanamamislardir. Bu eksik yonlerinden dolay1 tenkit edilen
Mecelle'nin, elestirilen bu eksikliklerinin giderilmesine (;ahsllacaktl.128

Sonu¢ olarak yeni bir Mecelle cemiyetinin teskili ile eksikliklerin
tamamlanmas1 ve bazi maddelerin degistirilmesine karar verildi. Bu karar ile ya diger
mezheplerden yararlanilarak Mecelle genisletilecek ya da Batili iilkelerin kullandigi
hukuk sistemlerinden Osmanli Devleti'ne uygun olan alintilar yapilarak yeni bir medeni
kanun meydana getirilecekti. Bu fikirleri gergeklestirmek icin cesitli komisyonlar
kurulmustur.'*’

Bu komisyonlardan ilki Mecelle {izerindeki ilk ta’dil ve tamamlama
calismalarim yapan Mecelle Cemiyeti'dir. Diger komisyonlar ise;

Kanun-u Medeni ve Hukuk-u Aile Komisyonu,

Uktd ve Vacibat Komisyonu,

125 Kasike, s. 307.

126 Oztiirk, s. 96.

127 Malkag, s. 59.

128 Kasiker, s. 312.

129 Oztiirk, s. 96; Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Medeni Hukuk, Istanbul: 1981, s. 58-59.
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Ahkdm-1 Sahsiyye Komisyonu. Ayrica Cumhuriyet'in ilanindan sonraki
donemde de (1924 yih) cesitli komisyonlar kurulmus ve bu yeni anlayisa uygun olarak

hareket edilmistir. 130
2.12. MECELLE’NIiN YUORURLUKTEN KALDIRILMASI

1926 yilina gelindiginde yeni bir Tiirk Devleti kurulmus ve bu yeni devlet, Bati
medeniyetlerinin hukuk sistemlerinin aynen alinmasi gerektigi goriisiinde olmustur.
Azmliklar ve bazi Batili devletlerin de etkisiyle Bati’dan bir medeni kanun iktibas
etmeye karar verilmistir.'*'

Ancak Mecelle'nin yiiriirlitkkten kaldirilmasinin bazi hukuki sebeplerinden de
bahsetmeliyiz. Mecelle'nin ta’dili i¢in kurulan komisyonlardan sadece Hukuk-u Aile
Kararnamesi ¢ikmis ve bu da ancak iki yil kadar yiiriirliikte kalmistir.'** Yani bu
komisyonlar pek de basarili olamamistir. Ayrica mevcut problemlere ¢dziim bulabilecek
yetismis hukukcularin da bulunmayisi, Mecelle ile ilgili sikintilart artirmistir.
Mecelle’nin eksikliklerinin planlandigi gibi giderilememesi iizerine, Isvicre Medeni
Kanunu hem esnek olusu, hem de Bati’da kabul edilen en son kanun olmasindan dolay1
26 kisilik bir komisyon tarafindan terciime edilerek 17 Subat 1926 yilinda bir biitiin
olarak kabul edilmistir.'** 4 Ekim 1926 yilinda da yiiriirliige girmistir."** Boylece 57
sene yiiriirliikkte kalan Mecelle, 22 Nisan 1926 yilinda yiiriirliikkten kaldirtlmustir.'*

1926 yilinda yapilan bu biiyiik degisimle birlikte Islam Hukuku ile isleyen
biitiin ser’i mahkemeler de kaldiriimistir.'*

Mecelle Suriye, Irak, Urdiin, Suudi Arabistan, Misir ve Liibnan gibi bircok
Arap iilkesinde uygulama alani bulmustur. Bu uygulama alanlarina kisaca deginmek
istiyoruz:

a)  Suriye: Suriye’de Osmanli Hukuk-u Aile Kanunu'nun yaninda Mecelle

de tatbik edilmekte idi. Ancak 1949 yilinda kabul edilen medeni kanunla birlikte

30 M. Akif Aydin, "Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye", DIA, c. 28, s. 234.

B Kagikel, s. 385.

2 Kagikel, s. 386.

'3 Kagikel, s. 386.

134 Oztiirk, s. 106.

135 Karaman, s. 205.

136 g oseph Schacht, Islam Hukukuna Giris. Mehmet Dag-Abdiilkadir Sener (cev), Ankara, 1971, s. 101.
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Mecelle de yiiriirliikten kaldirilmistir. Suriye’deki bu yeni medeni kanun yabanci

kaynakli olmakla birlikte kabuliinde komiinistler etkili olmustur."”’

b)  Irak: Irak’ta ise Mecelle, 1951 yilina kadar yiiriirliikte kalarak uygulama

alan1 bulmus ancak bu tarihten sonra yeni bir kanunla yiiriirliikten kaldirilmistir. 138

c) Urdiin: Medeni kanun hazirlanirken Mecelle esas alinarak hareket
edilmis; ancak diger mezheplerden de yararlamlarak Mecelle gelistirilmis ve bazi
degisikliklere gidilmistir. Mecelle, Urdiin’de bazi yeni diizenlemelerle birlikte hala

yiiriirliiktedir."*

d) Suudi Arabistan: Suudi Arabistan birinci diinya savasindan sonra
miistakil bir devlet kurma ¢abasina girismis, Mecelle de ancak bu siire zarfinda burada
tatbik edilmistir.'** Suudi Arabistan’in anayasasi ser’? bir anayasadir.'*' Ancak halkin

katilimini saglayan pozitif bir anayasa uygulanmamaktadur.142

e)  Misir: Misir’da anayasa hazirlanirken Osmanhi Devleti'ndeki gibi sadece
Hanefi fikhina bagh kalinmamistir. Diger mezheplerin goriislerinden, 6zellikle de Safii
fikhindan istifade edilmistir. Daha sonralar1 ise Mecelle yerine bircok eser telif edilmis,
bu eserlerde Misir mahkemelerinin ictihatlarindan ve Bati  kanunlarindan

yaralanilmistir. 143

f)  Liibnan: Liibnan’da ikinci diinya savasina kadar diger Arap iilkelerinden
daha fazla yiiriirlikkte kalan Mecelle’nin, 1934 yilinda kabul edilen bir kanunla biiyiik

bir kismu yiiriirliikten kaldirilmstir,'**

137 Karaman, s. 323.

138 Karaman, s. 324.

139 Karaman, s. 325.

140 Karaman, s. 322.

'*!' Salih Tug, islam Ulkelerinde Anayasa Hareketleri, istanbul: irfan Yaymevi, 1969, s. 309.
142 Karaman, s. 322; Suphi Mahmasani, Felsefetii't-Tesri fi’l-islam, Beyrut: 1952, s. 73.

143 Mahmasani, s. 74; Karaman, s. 323.

14 Mahmasani, s. 72.
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2.13. MECELLE UZERINE YAPILAN CALISMALAR

Mecelle iizerine serh ve miistakil calismalar olmak {izere bir¢ok calisma
yapilmistir. Bunlar1 genel serh calismalari, genel hiikiimlerin serh caligmalar1 ve
Mecelle'nin belirli bablar iizerine yapilan ¢alismalarla, Mecelle hakkindaki miistakil

calismalar olarak siniflandirabiliriz.
Mecelle tizerine yapilan bir tezde bu caligmalar su sekilde verilmistir:145
2.13.1. Genel Serh Calismalari:

a) HOCA EMINEFENDIZADE, Ali Haydar Efenfi, Diireru’l-Hukkam
Serhu Mecelleti’l-Ahkam, 4 cilt, Istanbul, 1330.

b) EL-ATASI, Muhammed Halid ve oglu Muhammed Tahir, Serhu’l-
Mecelle, 6 cilt, Humus—1930.

c) ATIF BEY, Meccele-i Ahkdm-1 Adliye Serhi, 8 cilt, Istanbul, 1300—
1332.

d) BAZ, Salim Riistem, Serhu’l-Mecelle, 2 cilt, Beyrut,1986.

e) EL-GAZZI, Kitabu’l-Edilleti’l-Asliyyeti’l-Usiiliyye Serhu’l-
Mecelleti’l-Ahkam-1 Adliyye fi Kismn’l-Hukuki’l-Medeniyye, 3 cilt, 1919.

f) HOCA EMINEFENDIZADE, Ali Haydar Efendi, Mirkatu’l-Mecelle:
Medrese-i Hukuk Tefrika Kismu, istanbul, 1880.

g) HOCAZADE, Malatyali Mehmet Rasim, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye
Serhi, Istanbul Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, Yazma No: 01591, s. 1-756, istinsah
tarihi:1298.

h) MATAR EFENDI, Hyas, Mecelle Serhi Diyarbakir Umum Kiitiiphanesi,
Yazma No: 02025, istinsah tarihi: 1299.

'3 Malkag, s. 72-118.
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i)  EL-KAADI, Miinir, Serhu’l-Mecelle, 5 cilt, Bagdat, 1936-1942.

1 KIRIMT, Abdiissettar Efendi, Mecelle Serh-i Tesrih, s. 311, Istanbul,
1879.

k) KUYUCAKLIZADE, Atif Mehmet Efendi, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye
Serhi, Istanbul, 1318-1327.

D MANSURIZADE, Mehmet Said, Tatbikat-1 Mecelle, s. 151, Istanbul,
1328.

m) EL-MEHASIN’I, Muhammed Said, Serhu’l-Mecelle, 3 cilt, Sam, 1927.
n)  MESUD EFENDI, Mir’at-1 Mecelle, s. 870, istanbul, 1297-1299.

0) RESIT PASA, Haci, Ruhu’l-Mecelle, 8 cilt, Istanbul, 1326—1328.

p)  SINAPIAN, Code-Civil Ottoman, s. 341, istanbul, 1888.

q) TURKZADE, Hafiz Mehmet Ziyauddin, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye
Serhi, 3 cilt, Istanbul, 1312.

r)  RIFAT, Muhammed, Tevafukat-1 Kavaid-i Kiilliye, izmir, 1313, s. 112.
2.13.2. Genel Hiikiimleri Serh Cahismalari

a) ABDUSSETTAR EFENDI, Tesrihu Kavaidi’l-Kiilliye, s. 68, Istanbul,
1297.

b)  SUKRU, Ahmet, Tesvih-i Kavaid-i Kiilliye, s. 67, istanbul, 1327.

c¢) BELGESAY, M. Resit, Mecellenin Kiilli Kaideleri ve Yeni Hukuk,
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, ¢: 7, sy, 2-3, s. 561-608, [stanbul,
1946.

d) BERKI, Ali Himmet, Hukuk Mantig1 ve Tefsir, s. 120-202, Ankara,
1948.
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e) BILMEN, Omer Nasuhi, Hukuku islamiyye ve Islahati Fikhiyye
Kamusu, 1. Cilt, s. 260-299, Istanbul, 1967-1971.

f) ERGUNEY, Hilmi, izahl ve Mukayeseli Kiilli Kaideleri, s. 144,
Istanbul, 1965.

g)  HASBI, Siileyman, Tafsilii Tavzihi’l-Kavaidi’l-Fikhiyye ve’l-Usiiliyye
fi Evveli Mecelleti’l-Ahkami’l-Adliyye, s. 258, [stanbul, 1882.

h) KIRKAGACT, Siileyman Vehbi b. Abdullah, Serhu'l-Kavaidi’l-
Kiilliyye min Mecelleti’l-Ahkami'l-Adliyye, Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Hact Mahmut
Efendi Kitapligi, yazma no: 880, istinsah tarihi: 1868.

i) RIFAT, Muhammed, Tevafukat1 Kavaidi Kiilliye, izmir, 1313, s. 112.

) ZERKA, Mustafa Ahmet, Cagdas Yaklasimla islam Hukuku, Prof. Dr.
Servet Armagan (gev.), 2 cilt, s. 655-758, Istanbul, 1993.

k) YBD., Sevahidii’l-Edille fi Serhi Kavaidi’l-Mecelle, Diyanet isleri
Bagkanlig Istanbul Miiftiiligi Kiitiiphanesi, Yazma No: 00379, s. 276, 1306.

1) ATIF BEY, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’den Kavaid-i Kiilliye Serhi, s.
111, Istanbul, 1329.

m) BERKI, Ali Himmet, Hukuk Tarihinden islam Hukuku, s. 56-143,
Ankara, 1955.

2.13.3. Mecelledeki Belli Bablarla Ilgili Serhler

a) LUTFU, Ahmet, Ziibdetii’l-Ecvibe mine’l-Mecelleti’l-Ahkami’l-
Adliyye, s. 32, Istanbul, 1300.

b) FAHRETTIN, Ahmet, Serh-i Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’den
Kitabw’l-Biiyd, s. 125, Istanbul, 1888.
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c) CAVID, Muhammed, Serh-i Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’den Serhu
Kitabi’l-Biiyd, s. 190, istanbul, 1328.

d) FEVZI, Mustafa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye Takrirleri, Toplayanlar:
Mehmet Tahir, Ahmet Talat, Istanbul, 1328—1329.

e) TOSUN, Ramazan, Mecelle-i Ahkim-1 Adliyye’den Kitabu’l-Gasp
ve’l-Itlaf, s. 108, Erzurum, 1985.

2.13.4. Mecelle Hakkinda Yapilan Miistakil Kitap Calismalar:
1) BERKI, Ali Himmet, Aciklamali Mecelle, s. 422, Istanbul, 1982.

2) CAVUSOGLU, Fatma, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s. 61, Izmir

Hahiyat basilmamus lisans tezi, 1989.

3) ESAD, Mahmut, Mahmut Esad Efendinin Mecelle Takriri, Millet
Kiitiiphanesi, Ali Emiri Kitapligi, (Kavanin Boliimii), Yazma No:0359.

4)  GUR, A. Refik, Hukuk Tarihi ve Tefekkiirii Bakimindan Mecelle, s.
224, Istanbul, 1977-1997.

5)  KASIKCI, Osman, islam ve Osmanh Hukukunda Mecelle, Osmanli
Arastirmalar1 Vakfi, s. 416, Istanbul, 1997.

6) MARDIN, Ebu’l Ula, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet
Pasa, s. 411, Ankara, 1946.

7)  OZCAN, Sailih-Ural, Ibrahim, Sadelestirilmis Mecelle, s. 427, Istanbul,
1995.

8) OZTURK, Osman, Osmanhh Hukuk Tarihinde Mecelle, s. 431,
[stanbul, 1973.
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9)  YAVUZ, Hulusi, Mecellenin Tedvini ve Cevdet Pasa’min Hizmetleri,
s. 152, Istanbul, 1986.

10) YAZMAN, Irfan, Mecelle’de Selem Akdi, s. 307, Ankara, 1964.

2.13.5. Mecelle Hakkindaki Makale, Ansiklopedi Maddeleri ve Diger

Miitalaslar

1) NAZIF, Ahmet, “Teceddiit-Tekdmiil-Mecelle Meselesi”, Sebilii’r-
Resad, c. 23, 1339, sy. 579,99-100, sy. 580,120.

2) AKGUNDUZ, Ahmet, “Ahmet Cevdet Pasa ve Kanunlastirma
Hareketleri”’, Ahmet Cevdet Pasa (1823-1895) Sempozyumu, Vefatinin 100. Yilina
Armagan, Ankara, 1997.

3) AKYOL, Taha, “Osmanli’da Hukuk Modernlesmesi”’, Koprii Dergisi,
sy. 61, s. 41-50, Istanbul, 1998.

4) HAYDAR, Ali, “Ankara’da Ceride-i Adliye”, Muhamat, 1338, sy, 8-
52, s. 239-240.

5) HAYDAR, Ali, “Mecellenin Ta’dili Hakkinda Miinakasa-i Hukiikiye”,
(Istanbul Barosunda yapilan tartismalar) Muhamat, 1338, sy., 8-52, s. 240-246.

6) HAYDAR, Ali, “Mecellenin Ta’dili Miinasebetiyle”, Muhamat, 1337,
sy., 1-45, s. 7-10, sy., 2-46, s. 36-39, sy., 3-47, s. 71-74, sy., 4-48, s. 107-111, 1338, sy.,
5-49, s. 304-306.

7)  ALIMOF, A., “Mecelle”, mad., Biiyiik Sovyet Ansiklopedisi, c. 21, s.
748.

8) AYAZ, Sidika, Osmanh Kanunlastirma Hareketleri, Istanbul, 1998, s.
82-87, 100-106, 112-117.

9) AYDIN, M. Akif, “Bir hukuk¢u Olarak Ahmet Cevdet Pasa”, Ahmet
Cevdet Pasa Semineri, Istanbul 1986, s. 21-36.
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10) AYDIN, M. Akif- HALACOGLU, Yusuf, “Cevdet Pasa”, DIA, “Cevdet
Pasa’nin Hukukculugu”, VII, 446-449.

11) AYDIN, M. Akif, “Kitabu’l-Vedia ve Ahmet Cevdet Pasa”’, Ahmet
Cevdet Pasa (1823-1895) Sempozyumu, Vefatinin 100. Yilina Armagan, s. 329-
335, Ankara,1997.

12) AYDIN, M. Akif, “Mecellenin Hazirlanisi”, Osmanli Arastirmalari,
IX, 1989, s. 31-50.

13) BARKAN, Omer Liitfi, “Tarih¢i ve Ananeci Bir Hukuk Nizam
Taraftarhigr”, istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmuasy, 11, sy., 1, s. 308-314.

14) BERKI, Ali Himmet, “Mecelle”, islam Medeniyeti Mecmuasi, 1967,
sy., 4, s. 27-29.

15) BERKIN, M. Necmeddin, “Mecelle ve Hukukumuzun Kifayetsizligi”,
ileri Hukuk Dergisi, 1947, sy., 26, s. 375-377, 387.

16) CEMALEDDIN, “Mukayese-i Kavanin-i Medeniyye, Mecelle-i Ahkam-
1 Adliyye- Fransa Kanunu Medenisi”, Ilmi Hukuk ve Mukayese-i Kanun Mecmuasi,

sy., I, s. 22-32, 1325

17) CEKER, Orhan, “Mecellede Ele Alinmayan Ug Konu: Faiz, Sarf, Karz”,
Ahmet Cevdet Pasa (1823-1895) Sempozyumu, Vefatinin 100. Yilima Armagan,
Ankara, 1997.

18) ENGELHART, M., Tiirkiye ve Tanzimat; Devlet-i Osmaniyye’nin
Tarih-i Islahati, Ali Resat Bey (¢ev.), s. 318, 1826—1882.

19) ERSAHIN, Seyfeddin, “Rusya Tiirklerinin Mecelle Hazirlama
Girigsimleri”’, Ahmet Cevdet Pasa (1823-1895) Sempozyumu, Vefatinin 100. Yilina
Armagan, Ankara, 1997.

20) FINDIKOGLU, Ziyauddin, “Medeni Kanunumuzun 20. Yildoniimii”,
Cumbhuriyet Gazetesi, 17 Subat 1946, sy., 7723.
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21) GOZUBENLI, Besir, “Tiirk Hukuk Tarihinde Kanunlastirma Hareketleri
ve Mecelle”, Ahmet Cevdet Pasa (1823-1895) Sempozyumu, Vefatimin 100. Yilina
Armagan, Ankara, 1997.

22) KARAMAN, Hayreddin, Islam Hukuk Tarihi, Istanbul, 1989, 327-338.

23) KEMAL, Namik, “Mecelle'ye Ait Bir Miitalaa”, ibret Gazetesi, 11
Ramazan 1289, say1:51.

24) KUCUK, Hamdi, “Mecelle Hakkinda”, Sebiliirresad, XXIII, 1339,
say1:577, 77-78.

25) KUCUK, Hamdi, “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’ye Reva Goriilen
Muaihezeye Miidafaa”, Beyanii’l-Hak, t. 1325 , sy.,48, s. 1024-1026, sy., 49, s. 1035—
1038, sy., 50, s. 1051-1054, 1326, sy., 51, s. 1067-1070, sy., 53, s. 1100-1102, sy., 54,
s. 1113-1116, sy., s. 55, 1130-1132, sy., 58, s. 1194-1197.

26) MAHMASANI, Suphi, Felsefetu’t-Tesri, Beyrut, 1952, s. 80-83, 59—
70.

27) MARDIN, Ebu’l Ula, “Mecelle”, I.A., VII, 432-436.

28) MARDIN, Ebu’l Ula, “Seriata Hidmet-Mecelle Cemiyeti”, Sirat-1
Miistakim, III, say1:55, t. 1325, s. 42-44.

29) MARDIN, Serif, “Some Explanatory Notes On The Origins Of The
Mecelle”, (Some Explanatory Notes), Miislim World, say1:51, 1961.

30) MOSHOPULOS, Nikiforos, ‘“Mecelle”, Pirsos, Megali Elliniki
Ensiklopedia, Atina, 1931, XVII, 89.

31) MUALLIM, Cevdet, “Mecelle Miitalaast Olarak Verdigi Bir Konferans”,
Tedrisat Mecmuasi, sy., (?), s. 438.

32) MUSTAFA, Asim, “Mecelle Meselesi”, Ictihad Dergisi, 1329, sy., 65,
1417-1418, sy., 66, 1429-1430.
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33) NURI, Celal, “Mecelle Meselesi”, ictihad Dergisi, sy., 64, t. 1329,
1384-1387.

34) ONAR, Siddik Sami, “Osmanli Imparatorlugunda islam Hukukunun Bir
Kisminin Codification’u Mecelle”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,

XX/ 1-4 Istanbul, 1955, s.57-85.

35) ONAR, Siddik Sami, “The Madjalla”, ("Law in The Middle East"
kitabi icinde), c. I, s. 292-308, Washington, 1955.

36) SABIT, Halim, “Mecelle Cemiyeti Hakkinda Bir Muhtiray1 Acizane”,
Sirat-1 Miistakim, II, say1:33, 1325, s. 102-106, sy., 35, s. 131-133.

37) SCHACHT, Josephi islam Hukukuna Giris, (An Introduction to
Islamic Law), Mehmet Dag-Abdiilkadir Sener (cev.), Ankara, 1977.

38) SEYYIT, Nesip, “Mecelle’nin Islahmma Dogru”, (Makale-i Evvel)
istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, t. 1332, sy., 4, s. 404-425.

39) SAFAK, Ali, “Hukukun Temel Tlkeleri Acisindan Mecelle’ye Bir Bakis”,
Ahmet Cevdet Pasa (1823-1895) Sempozyumu, Vefatinin 100. Yilima Armagan,
Ankara, 1997.

40) ULKUTASIR, M. Sakir, Oliimiiniin 50. Yih Miinasebetiyle Cevdet
Pasa, 1945.

41) VELIDEDEOGLU, Veldet Hifzi, Tanzimat; Kanunlastirma
Hareketleri, s. 190-196.

42) VELIDEDEOGLU, Veldet Hifzi, Tiirk Medeni Hukuku-Umumi
Esaslari, Istanbul, 1981, s. 68-78.

43) YAVUZ, Hulusi, “Ahmet Cevdet Pasa ve Mecellenin Tedvini”’, Ahmet
Cevdet Pasa (1823-1895) Sempozyumu, Vefatimn 100. Yilina Armagan, Ankara,
1997.
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44) YAVUZ, Hulusi, “Mecellenin Tedvini ve Cevdet Pasa’nin Hizmetleri”,
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Fakiiltesi Dergisi, 1964, XXI, sy., 1-4, s. 281-306.
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Muhamat, 1338, sy., 13-57, s. 411-416, sy., 15-59, s. 465-470.
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XXII, s. 778.
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UCUNCU BOLUM
BUYUK ALi HAYDAR EFENDIi’NiN USUL-U FIKIH DERSLERI
ADLI ESERINDE ELE ELINAN MECELLE MADDELERI VE BU
MADDELERIN ISLENiS METODU
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3.1. USUL-U FIKIH DERSLERI ADLI ESERDE YER ALAN MECELLE
MADDELERININ iSLENILiS METODU

Ali Haydar Efendi 558 sayfalik bu hacimli eserinde neredeyse biitiin usfil
konularin1 Mecelle ile irtibatlandirmaya calismistir. Nitekim Mecelle'ye en uzak konu
olarak goriilebilecek haber bahsinin dahi ustalikli bir bicimde Mecelle ile

iligkilendirildigini goriiyoruz.

Biz bu tezimizi hazirlarken Mecelle baglaminda Fikih Usfili konularinin
anlatilmasi ve bu anlatim esnasinda Ali Haydar Efendi'nin takip ettigi yontemi, Usiil-ii
Fikih Dersleri adli eserde gecen maddeleri isledigimiz her bir baghk altinda vermeyi
tercih ettik. Ciinkii birebir olarak kullanilan bu maddelerin bahsi gecen konularla
baglantis1 ¢oOziilmeden, izlenen yoOntemlerden bahsetmek konunun tam olarak
anlagilmasina engel olabilmektedir. Ancak takip edilen bu yontemi tanitict anlamda
genel bir takim degerlendirmelerin aktarilmasinin da yararh olacagi uzak bir ihtimal
degildir. Bu diisiincelerden hareketle miiellifimizin Mecelle maddelerini usiil

konulartyla iliskilendirirken takip ettigi yontem hakkinda sunlar sdylenebilir:

Belirtildigi gibi konularin hemen hemen tamamina Mecele maddeleri ornek
olarak verilmistir. Miiellifimiz ilgili konunun detaylarina gegcmeden once konuyla ilgili
olarak genellikle temel veri niteliginde 6zet bir metin aktarir. Ardindan serh kitaplarinda
da gordiigiimiiz yonteme bagh kalarak bu metni agiklamaya gecer. ilgili goriilen
Mecelle maddeleri de biiyiik oranda bu metin igerisinde yer alir. Ancak bu boliimde
genellikle madde metinlerine yer verilmez. Onun yerine sadece madde numaralar
aktarilir. Ag¢iklama boliimiinde ise bu maddeler birebir metin olarak aktarilma yerine
daha c¢ok igerik olarak giindeme getirilir. Gerek duyulduk¢a da Orneklerle
zenginlestirilerek maddelerin konuyla baglantis1 tesis edilmeye calisilir. Genel egilim
boyle olmakla birlikte zaman zaman madde metinlerine yer verildigini de goriiyoruz.
Nitekim mutlak-mukayyet basliklarinda madde metinlerine yer verilmezken'*® emir
bashgn altinda 6rnek olarak sunulan 1526. madde metniyle birlikte aktarilmistir.'"’

Bilindigi gibi Ali Haydar Efendi ayni zamanda Mecelle derslerini vermektedir.

146 Ali Haydar Efendi, Usil-u Fikih Dersleri, el-Mektebetii’l-Mahmidiyye, Istanbul: ty., s. 168.
47 Ali Haydar Efendi, s. 64.
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Muhtemeldir ki Mecelle derslerinde yer yer usil konularina da Mecelle baglaminda yer
vermektedir. Ne yazik ki Ali Haydar Efendi'ye nispet edilen Mecelle ile ilgili serh
caligmasinin mevcut olmamasi bu konuda ulagilabilecek bilgilerden bizi mahrum
birakmaktadir. Belirtmek istedigimiz, 6grencilerin ellerinde genellikle Mecelle metinleri
hazir bulunmaktaydi. Bu nedenle madde metinlerine yer vermeye gerek duyulmamis

olunabilir.

Baz1 yerlerde ise madde metin ve numarasina deginilmedigi halde dogrudan
madde igerigine gecildigini goriiyoruz. Bu 6rnekler cok olmamakla beraber s6z konusu
yerlerde maddelerin igerigi neredeyse birebir bir anlatimla konu olarak aktarilmistir.
Nitekim viicub ehliyeti konusu igerisinde 916. maddenin bu sekilde islendigini
goriiyoruz."*® Ayni sekilde ictihat ile ilgili olarak 14. ve 15. maddelerde de bu yéntem

. . .. 14
benimsenmistir. ?

Ali Haydar Efendi, bazi tanmimlann dogrudan Mecelle maddelerinden
alimtilamayi tercih etmistir. Sozgelimi miitevatirle ilgili tamimi dogrudan Mecelle'den

almistir. 150

Ikrah baghg altinda acik bir sekilde goriilecegi gibi bazen de madde numarasi

vermeden, metinleri de aktarmadan 6grencileri Mecelle'ye havale ettigini gbruyoruz.15 !

Ali Haydar Efendi maddelere usill acisindan elestiri getirmez. Bu durumun tek
istisnas1 haber baslig1 alinda 1523. maddeye getirdigi elestiridir." Biz bu konuyla ilgili

ayrintilan tezimizin ilgili baghgina birakiyoruz.

Maddeler kimi zaman ispat kimi zaman da ornek sadedinde zikredilir. Ancak
daha cok da konuya Ornek olarak aktarilir. Bazen de konunun 0zetini sunan ifadeler

153
olarak sunulur.

148 Alj Haydar Efendi, s. 509.
149 Ali Haydar Efendi, s. 552, 556.
150 A Haydar Efendi, s. 299.
151 Ali Haydar Efendi, s. 544, 546.
152 Alj Haydar Efendi, s. 340.
153 Alj Haydar Efendi, s. 327.

64



Getirilen o6rnekler genellikle konuyla iligkisi agik olan 6rneklerdir. Bununla

birlikte baz1 6rneklerin konuyla baglantisinin kapali oldugunu gérmek de miimkiin.

Maddelerin konuyla iliskilendirilmesinde izlenen yonteme dair ayrintilari
tezimizin ilgili basliklarina biraktiktan sonra maddelerin ele alinma yontemiyle ilgili

Ozet olarak sunlar sdyleyebiliriz:
a. Hemen hemen biitiin usfil konular1 Mecelle ile iligskilendirilmistir.

b. Madde metinlerine yer verilmeden sadece madde numaralarina yer

verilmistir.

c. Madde numaralarina yer verilmeden sadece madde metinlerine yer

verilmistir.
d. Hem madde numarasina hem de madde metinlerine yer verilmistir.

e. Numara ya da metne yer verilmeden dogrudan maddenin icerigi konuya

yansitilmustir.
f. Bazi tamimlar Mecelle'den alinmistir.

g. Maddelerle birlikte bu maddelerin konuyla baglantilarim1 saglayacak somut

orneklere yer verilmistir.
h. Bir istisna disinda maddeler usil acisindan elestirilmemistir.

1. Maddeler daha cok konuya 6rnek sadedinde getirilmistir.

3.2. USUL-U FIKIH DERSLERi ADLI ESERDE YER ALAN
MECELLE MADDELERIYLE ILGILI GENEL ISTATISTIiK

Usiil-ii Fikih Dersleri adli eserde Ali Haydar Efendi usiiliin degisik konulariyla
ilgili toplam 96 tane Mecelle maddesini 6rnek olarak sunar. Bu maddelerin Mecelle
bablarima gore dagilimi hakkinda bir fikir verecegini diisiinerek genel bir istatistik

verilmesinin yararli olacagini diisiiniiyoruz.
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Eserde islenen maddelerin 25 tanesini Mecelle’nin mukaddimesinde yer alan

154

kiilli kaideler (genel kurallar) olusturur. Bu maddeler eserin farkli konularma

dagitilarak verilmistir.

Mecelle’nin vekalet akdini diizenleyen maddelerin yer aldig1 kitdbii’l-vekdle
boliimiinden 17 madde, satim akdini diizenleyen kitdbii’l-biiyi’ boliimiinden 16 madde,
sahis, esya ve borglar hukukuyla ilgili diizenlemeler iceren kitdbii’l-hacr ve’l-ikrdh
ve’s-suf’a bolimiinden 14 madde eserde yer alir. Bugiinkii hukukta sahis ve bor¢lar
hukuku tamamen ayrilmistir. Ancak Mecelle’nin bu bdliimiinde sahis ve borclar
hukukunun ilgili konular1 bir arada diizenlenmistir."*’ Gasp ve itlaf konularim
diizenleyen kitdabii’l-gasb ve’l-itldf boliimiinden sekiz; muhakemat usiliinii konu alan ve
ispat vasitalar ile ilgili diizenlemeler iceren el-beyyindt ve’t-tahlif bashgindan bes;
sirketler hukukunu igeren kitabii’s-sirket bashgindan dort; kitabii’l-ikrar bashigindan ise

iic maddeye yer verilmistir.

Borclar hukuku alanina giren kira akdini diizenleyen kitdbii’l-icardt, vedia ve
ariyet konularim igeren kitdbii’l-emdndt ile hibeyle ilgili diizenlemeler iceren kitdbii’l-
hibe boliimlerinden birer madde Ornek verilmistir. Buna gore Ali Haydar Efendi’nin
Usil-it Fikih Dersleri adli eserinde, tekrarlar cikarildiginda Mecelle’den toplam 97
madde Orneklendirilmistir. Konuyu netlestirmek adina bu durum soyle bir tablo ile

sekillendirilebilir:

MECELLE KONULARI MADDE SAYISI
GENEL KURALLAR (KAVAID) 25

SATIM AKDI 16

ICARE AKDI 1

KEFALET AKDI 2

154 Kaide: Mgili oldugu fikhi meselelerin bitytik bir ¢ogunluguna uyan genel nitelikli hiikkiimdiir. Mustafa
Ahmet ez-Zerka, el-Medhalii’l-Fikhiyyii’l-Amm, Sam: Daru’l-Kalem, 2004, 11/960.
155 Mecelle, Kitabii’l-Hacr ve’l-ikrah ve’s-Suf’a, 941-1044. maddeler.
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EMANET AKITLERI 1
HIBE AKDI 1
GASB VE’L-ITLAF 8
HACR VE’L-IKRAH VE’S-SUF’A 14
SIRKET AKDIi 4
VEKALET AKDI 17
IKRAR 3
EL-BEYYINAT VE'T-TAHLIF 5
TOPLAM 97

Sekil 1: Eserde ele Alinan Maddelerin Mecelle Konularina gére Dagilin

Bahsi gegen bu maddelerin Ali Haydar Efendi’ye ait usil kitabinda gegen

konularla ilgili genel istatistigini ise soylece 6zetleyebiliriz:

Emir, nehiy, mutlak, mukayyet, miievvel, mecaz, sarth ve deléletlerle ilgili

ALY

konularin ele alindig1 ve bizim “elfaz” bashig: altinda verdigimiz lafizlarla ilgili olarak
31 madde orneklendirilmistir. Bu basliklar igerisinde agirligi 16 madde ile mutlak ve
mukayyet konusu olustururken mecaza sekiz madde ornek verilmis; nehiy, miievvel ve
sarth lafizlariyla ilgili ikiser ve emir konusunda da bir madde islenmistir. Ikinci sirada
ehliyet konusu yer alir. Bu konunun alt dallar1 olan viiclib ehliyeti ile ilgili dort, eda
ehliyeti ile ilgili iki ve ehliyeti kismen ya da tamamen ortadan kaldiran kiigiikliik,
bunama, hastalik, 6liim, bilgisizlik ve ikrah basliklariyla ilgili 17 olmak {izere toplam 23
madde ele alinmstir. Uglincii sirayi ise illet, sebep ve sart bahislerinin yer aldig1 vaz’i

hiikiimler baslig1 olusturur. Bu bashk altinda illet konusuyla ilgili dokuz, sebeple ilgili

alt1, sartla ilgili dort olmak iizere toplam 19 madde 6rneklendirilmistir.
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Teklifi hiikiimlerle ilgili olarak da bazi teklifi hiikiimlerin tanmimlarinin yer

aldig1 sekiz maddeye kitapta yer verilmistir.

Kitap ve siinnetle ilgili ortak konulardan olan ve daha dnce gegen bir konudan
kast edilen anlami ortaya c¢ikarmak i¢in, daha sonra getirilen agiklamalar1 ifade eden
beyan bahsinin, beydn-1 zariiret ile ilgili olarak yedi Mecelle maddesi tezimize konu

olan eserde yer almistir.

Daha ¢ok siinnet konusuyla ilgili olan haber bahsinin kisumlari, ravinin
durumu, ta’n sebebleri ve haberin konusu basliklartyla ilgili olarak da alti maddeye yer

verildigini goriiyoruz.
Usil ilminin son konusu olan i¢ctihat ile ilgili iki madde incelenmistir.
Istihsan ve fasit istidlaller ile ilgili ise birer madde &rneklendirilmistir.

Lafzin manaya ve s6z soyleyen kisinin bu sozle anlatmak istedigi anlama
delaletinin'*® ele alindig1 dal bi’l-ibdre, dal bi’l-isare, dal bi’d-deldle ve dal bi’l-iktiza

basliklar altinda toplam bes madde ele alinmstir.

Bu haliyle 12 Mecelle boliimiinden segilen toplam 96 madde yer yer tekrarlara
gidilerek kitapta yer alan 32 ayr1 konu icerisinde 6rnek olarak incelenmistir. Tekrarlarla
birlikte bu say1 107’yi bulmaktadir. Ancak bu maddeler 6rnek olarak verildigi her yerde
uzun agiklamalarla anlatilmamistir. Bunun yerine gerek duyuldugu durumlarda
maddeler konuyla iligkilendirilerek aciklamalarla desteklenmistir.'”’ Bir¢ok yerde ise

. . .. . .. 158
madde numarasinin verilmesiyle yetinilmistir.

KONULAR ISLENEN

MADDE SAYISI
ELFAZ 31

13 Zekiyyiiddin Saban, Usiilii’l-Fikhi’l-islami, b.y., t.y., s. 366.
'>7 Ali Haydar Efendi, s. 152, 175, 336-337.
"% Ali Haydar Efendi, s. 148, 254, 313.
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DELALETLER 6
FASID ISTIDLALLER 1
BEYAN 7
HABER 6
KIYAS 4
ISTIHSAN 1
HUKUM 27
EHLIYET 22
ICTIHAD 2
TOPLAM 107

Sekil 2: Eserde Ele Alinan Maddelerin Fikih Usilii Konularina Gore Dagilimi

Usiil-ii Fikih Dersleri adli eserde yer alan maddeleri, toplu bir sekilde gormek
adina, Mecelle konularina gore bir siralamayla vermenin yararli olacagini diisiiniiyoruz.

Ardindan Fikih Usfiilii konular baglaminda maddelerin nasil ele alindigina gececegiz.

3.3. ESERDE GECEN MADDELERIN MECELLE KONULARINA
GORE DAGILIMI

3.3.1. Genel Kurallarla flgili Maddeler
159

“Sek ile yakin zail olmaz.” (Mecelle, md. 4)

“Beraet-i zimmet asildir.” (Mecelle, md. 8) 160

'3 Ali Haydar Efendi, s. 327, 329.
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“Mevrid-i nassda ictihdda mesag yoktur.” (Mecelle, md.14) '®!

“Ala hilafi’l-kiyas sabit olan sey sdire makisiin aleyh olmaz.” (Mecelle, md.
15) 162

“[ctihad ile ictihad nakz olunmaz.” (Mecelle, md. 16) '

“Zariretler memn{l’ olan seyleri miibah kilar.” (Mecelle, md. 21)164
“ZarGretler kendi miktarlarinca takdir olunur.” (Mecelle, md. 22)165

“Izdirar gayrin hakkini iptal etmez.” (Mecelle, md. 3300

“Adeten miimteni’ olan sey hakikaten miimteni’ gibidir. “ (Mecelle, md. 38.)'®’

“Ezmanin tegayyiirii ile ahkadmin tegayyiirii inkar olunamaz.” (Mecelle, md.

30168
“Adetin delaleti ile manay-1 hakiki terk olunur.” (Mecelle, md. 40)169
“Sakit olan sey avdet etmez.” (Mecelle, md. 51)170
“Kelamin i’'mali ihmalinden evladir.” (Mecelle, md. 60)!"!
“Manay-1 hakiki miiteazzir oldukta mecaza gidilir.” (Mecelle, md. 61)'"

“Bir kelamin i’mali miimkiin olmaz ise ihmal olunur.” (Mecelle, md. 62)173

160 A Haydar Efendi, s. 397.

161 Ali Haydar Efendi, s. 353, 383, 352.
12 Ali Haydar Efendi, s. 371

163 Ali Haydar Efendi, s. 556.

1% Ali Haydar Efendi, s. 406, 441.

195 Ali Haydar Efendi, s. 260, 461.

166 Ali Haydar Efendi, s. 248.

'$7 Ali Haydar Efendi, s. 219.

168 Al Haydar Efendi, s. 219.

169 Al Haydar Efendi, s. 219.

70 Ali Haydar Efendi, s. 261.
71 Alj Haydar Efendi, s. 275.
'72 Ali Haydar Efendi, s. 219, 412.
173 Ali Haydar Efendi, s. 221.
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“Mutlak 1tlaki tizere cari olur. Eger nassan yahut deldleten takyid delili

bulunmaz ise.” (Mecelle, md. 64)174

“Sual cevapta idde olunmus add olunur.” (Mecelle, md. 66)'"

“Sakite bir soz isndd olunmaz. Lakin ma’riz-1 hacette siik(t beyandir.”

(Mecelle, md. 67)176

“ Bir seyin umir-1 batinada delili ol seyin makdmina kaim olur.” (Mecelle,

md.68)""’

“Bir fiilin hiikmii failine muzaf kilimir ve miicbir olmadik¢a amirine muzaf

kilinmaz.” (Mecelle, md. 89)178

“Miibasir yani bizzat fail ile miitesebbib miictemi’ oldukta hiikiim ol faile

muzaf kilinir.” (Mecelle, md. 90)179
“Cevaz-1 ser’l zamana miinafidir.” (Mecelle, md. 91)180
“Miitesebbib miiteammid olmadik¢a zamin olmaz.” (Mecelle, md. 93)8!

“Gayrin miilkiinde tasarrufla emretmek batildir.” (Mecelle, md. 95)!82

“Kim ki bir seyi vaktinden evvel isti’cél eyler ise mahriimiyetle muateb olur.”

(Mecelle, md. 99)'%
3.3.2. Satim AKkdini Diizenleyen Maddeler

“Bey’-i miin’akid, in’ikad bulan bey’ demek olarak sahih ve fasid ve nafiz ve

mevkiife taksim olunur.” (Mecelle, md. 106)184

'7* Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.

175 Ali Haydar Efendi, s. 254.

176 Ali Haydar Efendi, s. 283, 313.

'77 Ali Haydar Efendi, s. 484, 491-492.
'78 Ali Haydar Efendi, s. 436.

179 Ali Haydar Efendi, s. 458.

180 A Haydar Efendi, s. 458.

8L ALy Haydar Efendi, s. 458.

82 Alj Haydar Efendi, s. 259.

183 Alj Haydar Efendi, s. 510.
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“Bey’-i gayri miin’akid, bey’i batildir.” (Mecelle, md. 107)'*

“Bey’-i sahth yani bey’i céiz zaten ve vasfen mesrl’ olan bey’dir.” (Mecelle,

md. 108)%

“Bey’-i fasid, aslen sahth olup da vasfen sahih olmayan yani ziten miin’akid

olup da bazi evsaf-1 hariciyesi itibariyle mesri’ olmayan bey’dir.” (Mecelle, md. 109)'*7
“Bey’i batil asla sahih olmayan bey’dir.” (Mecelle, md. 110)'*®

“Fuzili, bi gayri izn-i ser’l diger bir kimsenin hakkinda tasarruf eden

kimsedir.” (Mecelle, md. 112)'%

“Bey’i nafiz, gayrin hakki taalluk etmeyen bey’dir ki lazim ve gayr-1 lazim

kistmlarina miinkasim olur.” (Mecelle, md. 113)'°

“Bey’i 1azim, hiyérattan ari olan bey’i nafizdir.” (Mecelle, md. 114)"!

“Bey’i gayr-1 lazim, kendisinde hiyarattan birisi bulunan bey’i nafizdir.”

(Mecelle, md. 115)'%?
“Bey’, mebi” itibariyle dahi dort kisma taksim olunur.” (Mecelle, md. 120)'
“Miitekavvim olmayan mali satmak batildir.” (Mecelle, md. 21 1)194

“Miitekavvim olmayan mal ile bir mal satin almak fasiddir.” (Mecelle, md.

212)!%

184 Ali Haydar Efendi, s. 423.
'85 Ali Haydar Efendi, s. 423.
186 Al Haydar Efendi, s. 423.
87 Ali Haydar Efendi, s. 423.
'88 Ali Haydar Efendi, s. 423.
'89 Ali Haydar Efendi, s. 439.
190 A Haydar Efendi, s. 423.
VLAY Haydar Efendi, s. 423.
Y2 Alj Haydar Efendi, s. 423.
193 Alj Haydar Efendi, s. 437.
194 Alj Haydar Efendi, s. 142.
195 Alj Haydar Efendi, s. 142.
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“Miitenevvi’ altin tedaviill eden beldede ne tiirlii altin oldugu beyan
olunmaksizin ale’l-1tlak su kadar altin deyu pazarlik olunsa bey’ fasid olur, glimiis sikke

dahi buna kiyas oluna.” (Mecelle, md. 240)"°

“Kurus iizerine pazarlik olundukta miisteri rayi¢ olan meskikatin memnu’

olmayan herhangi nev’inden isterse verebilir.” (Mecelle, md. 241)197
“Akitteki ta’yin ile semen teayyiin etmez.” (Mecelle, md. 243)"8

“Bey’i fuziilide mal sahibi veya vekili yahut velisi yahut vasisi icazet verirse
nafiz ve vermezse miinfesih olur. Fakat icazette bayi’ ve miisteri ve miiciz ve mebi’

kaim olmak sarttir. Bunlardan birisi helak olsa icazet ciz olmaz.” (Mecelle, md. 378)199
3.3.3. Icare Akdini Diizenleyen Maddeler

“care sahih olarak miin’akid olduktan sonra baskasi iicrete ne kadar zam etse
acir miicerred bunun i¢in icareyi fesh edemez. Fakat vasi ya miitevelli yetimin ya vakfin
akarim ecr-i mislinden noksan ile icér etse icare fasid olup ecr-i mislin ikmali 14zim

gelir.” (Mecelle, md. 441)**
3.3.4. Kefalet Akdini Diizenleyen Maddeler

“Kefélet, mutlak olarak miin’akid oldugu gibi ta’cil veya te’cil kaydiyla yani
hemen yahut filan vakitte ifa olunmak iizere deyu mukayyed olarak dahi miin’akid

olur.” (Mecelle, md. 625)*"!

“Mukfiliin anh’m yesar1 sart olmayip miiflise dahi kefalet sahih olur.”

(Mecelle, md. 633)°%

19 Ali Haydar Efendi, s. 175.
Y7 Ali Haydar Efendi, s. 175.
198 Ali Haydar Efendi, s. 381.
199 Alj Haydar Efendi, s. 439.
200 A Haydar Efendi, s. 215.
BN Haydar Efendi, s. 450.
2% Ali Haydar Efendi, s. 460.
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3.3.5. Emanet AKkitleriyle Ilgili Maddeler

“Sahib-i vedia gdib olup da iizerine nafakasi vacib olan kimsenin miiricati
izerine hakim ol géibin vedia olan akg¢asinda ol kimseye nafaka takdir ettikte miistevda’
kendi yedinde vedia olan akcadan ol kimsenin nafakasina sarf etse zaman 1azim gelmez.

Fakat hakimin emri olmaksizin sarf ederse zimin olur.” (Mecelle, md. 799)203
3.3.6. Hibe Akdini Diizenleyen Maddeler
“Ba’de’l- kabz sadakadan bir vechile riicti’ olunamaz.” (Mecelle, md. 874)204
3.3.7. Gasb Ve’l-itlaf Konulariyla lgili Maddeler

“Bir kimse digerin gerek kendisinde ve gerek emin-i yedinde olan malin1 gerek
kasden ve gerek min gayri kasdin itlaf etse zdmin olur. Amma gasib yedindeki mal-1
magsibu dhar kimesne itlaf etse magsiibun minh muhayyerdir. Dilerse gasiba tazmin
ettirip o dahi miitlife riicli’ eder ve dilerse miitlife tazmin ettirip miitlif bu surette gasiba

riicd’ edemez.” (Mecelle, md. 912)°%

“Birinin ayag1 kayip da diiserek aharin malini itlaf etse zaim olur.” (Mecelle,

md. 913)*%

“Bir sabl digerin malim itlaf etse kendi malindan zaman lazim gelir. Mal

yoksa hal-i yiisriine intizéar olunur. Velisine tazmin ettirilmez.” (Mecelle, md. 916)*"”

“Bir kimsenin tesebbiiben birinin malini itlaf yahut kiymetini tenkis etse yani
kendisinin fiili, bir malin telefine yahut noksan kiymetine sebebi miifdl olsa zamin

olur.” (Mecelle, md. 922)**%

203 A5 Haydar Efendi, s. 509.
204 A5 Haydar Efendi, s. 204.
2% Ali Haydar Efendi, s. 436.
26 Ali Haydar Efendi, s. 484, 491-492
207 Al Haydar Efendi, s. 509.
208 A5 Haydar Efendi, s. 477.
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“Biri bir seyin telefine sebep olan bir is islemis oldugu halde araya bir fiil-i
ihtiyari haylilet eylese yani baska bir kimse ol seyi miibasereten itlaf etse ol fiil-i

ihtiyari sahibi olan fail-i miibasir zAimin olur.” (Mecelle, md. 925)**

“Izn-i veliyyu’l-emr olmadik¢a kimse tarik-i Amm’da bey’ ve sird icin
oturamaz ve bila izin bir sey vaz’ ve ihdas edemez ve ederse andan tevelliid eden zarar

ve ziyani zamin olur.” (Mecelle, md. 927) 210

“Birinin duvar yikilip da digere bir zarar iras etse zaman lazim gelmez. Fakat
evvelce ol duvar mail-i inhidam olup da ana diger bir kimse duvarim1 hedm et diye
tekaddiim ve tenbih edip de duvar1 hedm edecek kadar vakit ge¢mis ise ol halde zaman

lazim gelir.”
“Su kadar ki ol kimse hakk-1 takaddiim ve tenbih ashabindan olmak sarttir.”

“Soyle ki ol duvar eger komsunun hanesi {izerine yikilmis ise tekaddiim eden
kimse ol hanenin siikkdnindan olmalidir. Harigten birinin tekaddiim ve tenbihi miifid
olmaz ve eger tarik-i has iizre yikilmis ise tekaddiim eden kimse ol tarikte hakk-1
miiriru olan kesdndan olmak lazimdir ve eger tarik-i amm iizerine yikilmis ise her kim

olursa olsun tekaddiime hakki vardir.” (Mecelle, md. 928)211
“Tarik-i ammda kaid ve saik dahi rakib gibidir.” (Mecele, md. 933)
3.3.8. Hacr Ve’l-ikrah Ve’s-Suf’a Konulariyla ilgili Maddeler

“Ma’tlih; ol muhtellii’s-suilir olan kimsedir ki fehmi kalil ve s6zii miisevves ve

tedbiri fasid olur.” (Mecelle, md. 945)*"2

“Ikrah bir kimseyi ihafe ile rizasi olmaksizin bir is islemek iizere bi gayr-i

hakkin icbar etmektir ki ol kimesneye ra’nin fethi ile miikreh ve icbar eden kimseye

% Ali Haydar Efendi, s. 436.
*1% Ali Haydar Efendi, s. 475, 477.
BN Haydar Efendi, s. 477.
212 A5 Haydar Efendi, s. 518.
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miicbir ve ol ise miikrehiin aleyh ve havfi micib olan seye miikrehiin bih denilir.”

(Mecelle, md. 948)*"

“Ikrah iki kistmdir. Kism-1 evvel ikrah-1 miilcidir ki itlaf-1 nefs ya kat’1 uzuv
yahut bunlardan birine miieddi olur darb-1 sedid ile olan ikrahtir. Kism-1 sani ikrah-1
gayr1 miilcidir ki yalmz gam ve elemi micib olur. Darb ve habs gibi seylerle olan

ikrahtir.” (Mecelle, md. 949)*'*
“Sagir ve mecniin ve ma’tih zaten mahcirlardir.” (Mecelle, md. 957)215

“Sagirin bu babta velisi evvela babasi saniyen babasi fevt olmus ise vasiyy-i
muhtén yani babasiin hal-i hayatinda ihtiyar ve nasb etmis oldugu vasi, salisen vasiyy-
i muhtar dahi vefat ederse dnin hal-i hayatinda nasb eyledigi vasi, rabian cedd-i sahthi
yani sagirin babasinin babasi yahut babasinin babasinin babasi, himisen is bu ceddin
hal-i hayatinda ihtiyar ve nasb eylemis oldugu vasi, sadisen ol vasinin nasb eyledigi

vasi, sabian hakim yahut vaslyy-i mans{ibu yani hakimin nasb eyledigi vasidir.”

“Amma kardes, amca vesair akrabanin vasi olmadiklar1 halde izin vermeleri

ciiz olmaz.” (Mecelle, md. 974)*'
“Ma’tih olan kimse sagir-i miimeyyiz hitkkmiindedir.” (Mecelle, md. 978)*"

“Miicbirin, tehdidini ikda miiktedir olmasi sarttir.”

AAAAA

muteber olmaz.” (Mecelle, md. 1003)218

“Miikrehiin bihin vukfiundan miikrehin korkmasi yani mikrehun aleyhi

islemedigi takdirde miicbirin miikrehiin bihi icra edecegine kendisince zann-1 galib hasil

olmasi sarttir.” (Mecelle, md. 1004)219

23 A4 Haydar Efendi, s. 545.
214 A4 Haydar Efendi, s. 545.
1% Ali Haydar Efendi, s. 516.
216 Ali Haydar Efendi, s. 516.
27 A Haydar Efendi, s. 518.
218 A5 Haydar Efendi, s. 545.
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“Miikreh eger miikrehiin aleyhi miicbirin yahut adaminin huzurunda islerse
ikrah muteber olur. Amma miicbirin yahut adaminin giyabinda islerse ikrahin
zevalinden sonra tav’an islemis olacagi cihetle bu ikrah muteber olmaz.” (Mecelle, md.

1005)*°

“Ikrah-1 muteber ile vukii bulan bey’ ve sira ve icar ve hibe ve ferdg an malin
sulh ve ikrar ve ibrd ve te’cil-i deyn ve 1skét-1 suf’a muteber olmaz. Gerek ikrah-1 miilci

olsun ve gerek ikrah-1 gayr-1 miilci olsun.”

“Fakat miikreh ba’de zevali’l-ikrah miiciz olursa ol halde muteber olur.”

(Mecelle, md. 1006)**!

“Ikrah-1 miilci bervechi bald tasarrufit-1 kavliyyede muteber oldugu gibi
tasarrufat-1 fiiliyyede dahi muteber olur. Amma ikrah-1 gayr-1 miilci yalniz tasarrufat-1
kavliyyede muteber olup tasarrufat-1 fiiliyyede muteber olmaz. Binden aleyh bir kimse
digere filanin malin1 itlaf et yoksa seni katl ederim yahut bir uzvunu keserim deyip de
miikreh dahi itlaf etse ikrdh muteber olup zamén ancak miicbire ldzim gelir. Amma
filanin malin itlaf et yoksa seni darb ya habs ederim deyip de o dahi itlaf etse ikrah

muteber olmayip zaman ancak miitlife lazim gelir.” (Mecelle, md. 1007)*

“Sefi’ eger taleb-i muvasebeyi tehir ederse mesela akd-i bey’i duydugu gibi ol
mecliste taleb-i suf’a etmeyip de baska is ile yahut ahar sadede dair bir bahis ile mesgul
olmak gibi i’rdza delalet eder bir halde bulunursa yahut taleb-i suf’a etmeden ol

meclisten kalkarsa hakk-1 suf’as1 sakit olur.” (Mecelle, md. 1032)*%

“Sefi’ eger taleb-i takrir ve ishadi velev ki mektup ile olsun icrd edecek kadar

vakit gecip de tehir ederse hakk-1 suf’as1 sakit olur.” (Mecelle, md. 1033)***

*'% Ali Haydar Efendi, s. 545.
2% Ali Haydar Efendi, s. 545.
2! Ali Haydar Efendi, s. 545.
22 Ali Haydar Efendi, s. 545.
23 Al Haydar Efendi, s. 283.
24 Al Haydar Efendi, s. 283.
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“Taleb-i takrir ve ishaddan sonra sefi’ eger ahar diyarda bulunmak gibi bir 6zrii
ser’isi yok iken taleb-i hustimeti bir ay tehir ederse hakk-1 suf’as1 sakit olur.” (Mecelle,

md. 1034)**
3.3.9. Sirket Akdini Diizenleyen Maddeler

“Mudarebe-1 mutlakada mudarib miicerred akd-i mudarebe ile mudarebenin

levazim ve teferruatindan olan igleri yapmaya me’ziin olur.” (Mecelle, md. 1414)7

“Mudarebe-i mutlakada mal-i mudarebeyi mudarib kendi mali ile karigtirmaya

ve mudarebeye vermeye miicerred akd-i mudarebe ile me’ziin olmaz.”

“Fakat mudariblerin mal-i mudarebeyi kendi mallan ile karistirmalar1 adet olan
beldede ise mudarebe-i mutlakada mudarib 4na dahi me’zin olur.” (Mecelle, md.

1415)%7

“Mudarebe-i mukayyedede rabbii’l-malin kayit ve sart1 ne ise mudaribin ana

ridyet etmesi ldzimdir.” (Mecelle, md. 1420)**®

“Rabbii’l-mal mudarebeyi bir vakt-i muayyen ile tevkit ettikte ol vaktin

gecmesiyle mudarebe miinfesih olur.” (Mecelle, md. 1423)**
3.3.10. Vekilet Akdini Diizenleyen Maddeler
“Icazet-i lahika vekalet-i sibika hiikkmiindedir.” (Mecelle, md.1453)>*"

“Vekil eger cinste muhalefet ederse yani miivekkil filan cinsten bir sey al deyip

de vekil baska bir cinsten bir mal alsa her ne kadar aldig1 sey daha faydali olsa bile

25 Al Haydar Efendi, s. 283.
26 Al Haydar Efendi, s. 148.
27 Al Haydar Efendi, s. 148.
2% Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
2% Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
B0 A Haydar Efendi, s. 285.
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miivekkil hakkinda nafiz olmaz. Yani vekilin aldig1 mal kendi iizerinde kalip miivekkil

i¢in alinmis olmaz.” (Mecelle, md.1470 )

“Miivekkil kog¢ al deyip de vekil disi koyun alsa miivekkil hakkinda nafiz

olmayip alinan koyun vekilin olur.” (Mecelle, md. 1471)*?

“Miivekkil siit al deyip de ne siitii oldugunu tasrih etmese beldede ma’riif olan

siite mahmil olur.” (Mecelle, md.1473 )233

“Miivekkil piring al dese vekil olan kimse ¢arsida satilan her nevi piringten

alabilir.”(Mecelle, md. 1474)**

“Vekélet bir kayit ile takyld olundukta vekil dna muhalefet edemez. Ederse

sirast miivekkil hakkinda nafiz olmayip aldigi mal kendi iizerinde kalir.”

“Fakat miivekkil hakkinda daha faydali bir surette muhalefet eder ise manen

mubhalefet add olunmaz.” (Mecelle, md.1479 )235
“Ale’l-1tlak istira, niik{id ile istirdya masrif olur.” (Mecelle, md. 1483)*¢

“Bir mevsim-i muayyende liiziimu olan seyi almak i¢in bir kimse digerini

tevkil etse ol mevsime masrif olur.” (Mecelle, md. 1484)237

“Bir muayyen seyin istirasina vekil olan kimse ol seyi kendisi icin istira
edemez ve istird ederken ben bunu kemdim i¢in aldim dese bile kendisinin olmayip

miivekkilin olur.”

“Meger ki miivekkilin tayin ettigi bahddan ziyadeye ve tayin-i baha etmedigi

surette gabn-i fahis ile alirsa o vakit mal vekilin olur.”

231 Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
2 Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
>3 Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
% Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
33 Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
2% Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
»7 Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
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“Ve bir de miivekkil hazir oldugu halde vekil ben bunu kendim i¢in aldim

derse ol mal vekilin olur.” (Mecelle, md.1485 )238

“Ale’l-1tlak bey’a vekil olan kimse miivekkilinin malin1 aza ¢oga yani miinasib

gordiigii baha ile satabilir.” (Mecelle, md. 1494)**

“Miivekkil eger ta’yin-i semen etmis ise yani su kadar kurusa sat demis ise
vekil andan noksana satamaz. Satarsa bey’ miivekkilinin icazetine mevkiifen miin’akid
olur ve hod be hod noksanina satip da mali miisteriye teslim ettikte miivekkil ana ol

mali tazmin ettirebilir.” (Mecelle, md. 1495)**

“Ale’l-1tlak bey’a vekil olan kimse miivekkilin malin1 pesin akge ile yahut ol
mal hakkinda beyne’t-tiiccar ma’rif olan miiddet ile veresiye satabilir. Amma orf ve

adete muhalif bir muiddet-i tavile ile satamaz.”

“Ve bir de sardhaten yahut deldleten bervech-i pesin satmaya vekil olsa

veresiye satamaz.” (Mecelle, md. 1498)241

“Miivekkil rehin ile ya kefil ile sat dedikte vekil bild rehin ve bila kefil

satamaz.” (Mecelle, md. 1501)242

“Miiddei ve miiddea aleyhten her biri diledigini husimete tevkil edebilir.

Digerinin rizasi sart degildir.”(Mecelle, md.1516 >

“Miivekkil vekilini azl ettikte vekile haber-i azli vasil oluncaya dek vekéaleti

iizerinde kalir ve ol vakte kadar tasarrufu sahih olur.” (Mecelle, md. 1523)244

“Vekil kendisini azl ettikte azlini miivekkile bildirmesi lazim gelir ve azli
miivekkilin malimu oluncaya dek vekalet kendi uhdesinde kalir.” (Mecelle,

md.1524)**

238 Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.

% Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.

% Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.

! Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.

2 Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.

23 Al Haydar Efendi, s. 219.

*** Ali Haydar Efendi, s. 340341, 533.
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“Miivekkeliin bihin hitdmi ile vekélet nihdyet bulur. Vekil dahi bittabi

vekaletten miin’azil olur.” (Mecelle, md.1526 )246

3.3.11. ikrar Konusuyla flgili Maddeler

“Bir kimse maraz-1 mevtinde varislerinden birine bir ayn yahut deyn ikrar
ettikten sonra fevt olsa diger varislerin icizetine mevkiftur. Anlar miiciz olursa anin

ikrar1 dahi muteber olur ve eger anlar miiciz olmazsa anin ikrar1 dahi muteber olmaz.”

“Su kadar var ki mukirrin hayatinda diger vérisler 41 tasdik etmislerse

vefatindan sonra anlar bu tasdiklerinden riicii’ edemeyip ol ikrar muteber olur.”
“Ve bir de varise emanet ikrar1 her halde sahthtir.”

“Soyle ki bir kimse kendisinin bir varisinde olan emanetini kabz etmis yahut
varisinin kendisinde olan eméanet-i malGimesini istihldk eylemis idiigiinii maraz-1

mevtinde ikrar eylese sahih olur.” (Mecelle, md. 1598)247

“Marizin maraz-1 mevtinde ecnebiye yani kendisine varis olmayan kimseye

gerek ayn ve gerek deyn ikrari cemi’ emvalini muhit olsa bile sahih olur.”

“Su kadar var ki mukarrun bih mukirre heniiz bey’ ya hibe olunmug yahut
ahardan irsen intikal eylemis olmak gibi bir sebeple vakdi ikrarda anin miilkii oldugu
cok kimselerin maliimu olarak kendi ikrarinda kézib idiigii zahir olsa ol halde nazar
olunur. Eger bu ikrarn miizékere-i vasiyyet esnasinda degilse hibe demek olarak teslim
lazim gelir ve eger miizakere-i vasiyyet esnasinda ise vasiyyet manasina mahml olur

ve gerek hibe olsun ve gerek vasiyyet olsun ancak siiliis-ii malindan muteber olur.”

(Mecelle, md. 1601)**

5 Al Haydar Efendi, s. 533.
46 Ali Haydar Efendi, s. 58, 64.
T Al Haydar Efendi, s. 522.
248 Al Haydar Efendi, s. 522.
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“Bu mebhasta’® kefalet bi’l-mal, deyn-i asli hiikmiindedir.” (Mecelle, md.

1605)*>°
3.3.12. El-Beyyinat Ve’t-Tahlif Konulariyla ilgili Maddeler

“Tevatiir, kizb iizre ittifaklar1 aklen cdiz olmayan cemaatin

haberidir.”(Mecelle, md. 1677)>"

“Sehadet, bir kimsenin dhar kimesnede olan hakkini isbat i¢in huzur-u hakimde
ve hasmeyn muvacehelerinde sehddet lafz1 ile yani sehadet ederim deyu haber

vermektir.”

“Isbu muhbire sahid ve ol kimseye meshfidun leh ve ol kimesneye meshfidun

aleyh ve ol hakka mesh{idun bih denilir.”(Mecelle, md. 1684)%?

“Hukiik-u ibaddda sehadetin nisab1 iki er yahud bir er ile iki hatundur. Fakat

erkeklerin 1ttilar miimkiin olmayan yerlerde yalniz hatunlarin mal hakkinda sehadetleri

kabul olunur.” (Mecelle, md. 1685)253

“Muamelata dair olan davalarda kendine yemin tevecciih eden kimseye yemin
teklif olunup da yemin etmem deyu sardhaten yahut bila 6zr siikGit ile delaleten
yeminden niik{ll etse hakim anin niikdlii ile hiikiim eder ve ba’de’l-hiikm yemin edecek

olsa 4na iltifat olunmayip hakimin hiikmii hali iizre kalir.” (Mecelle, md. 1751)>*

“Tarih beyan olunmayan miilk-i mutlak davasinda héaricin beyyinesi evladir.”

(Mecelle, md. 1757)255

249 (47 . .
Oliim hastasi olan kimsenin tasarruflar1 konusunda.

BN Haydar Efendi, s. 522.
BLAY Haydar Efendi, s. 299.
2 Ali Haydar Efendi, s. 336.
233 Ali Haydar Efendi, s. 336.
B4 Al Haydar Efendi, s. 285.
B5 Al Haydar Efendi, s. 229.
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3.4. ESERDE GECEN MECELLE MADDELERININ USUL-U FIKIH
DERSLERIi ADLI ESERDEKi DAGILIMI VE YANSIMASI

3.4.1. Elfaz Konusunda islenen Maddeler

Lafizlar konusu, Fikih Us{lii’niin en 6nemli konularindan biri kabul edilir. Bu
konu, basta Kur’an ve siinnette yer alan ifadeler olmak iizere, hukuki hayatin temelinde
yer alan sahislarin, hukuki eylemlerde bulunurken kullandiklar1 sozlerin, hukuki
sinirlarini tayin etmeyi saglayacak kurallan tespit etme ¢abasindadir. Fikih Us{ilii’nde
bu acidan lafizlar, ‘seri delillerden hiikiim ¢ikarma yontemleri’ basligi altinda dort ana
boliimde ele alinmistir. Bunlar: Mandya konulusu bakimindan lafizlar, manaya
delaletinin agik olup olmamasi bakimindan lafizlar, manaya deldlet sekilleri ve
miitekellimin murddin1 tesbit etme yollarnn bakimindan lafizlar ve son olarak

konulduklar1 manada kullaniliglar1 bakimindan lafizlardir.**®

Ali Haydar Efendi, lafizlar bahsiyle ilgili olararak toplam 31 maddeyi 6rnek
olarak incelemistir. Bu maddelerin genel istatigini, ‘Us@l-ii Fikih Dersleri Adli Eserde
Yer Alan Mecelle Maddeleriyle Ilgili Genel Istatik’ bashigi altinda verdigimiz igin
burada tekrara girmek istemiyoruz. Ancak belirtmeligiz ki Ali Haydar Efendi, lafizlarla
ilgili biitlin konular1 Mecelle’yle irtibatlandirmaz. O, bu baglamda lafizlarla ilgili su
konular1 Mecelle’yle iligkilendirmistir: Emir, nehiy, mutlak-mukayyed, miievvel,

mecaz, sarih, dal bi’ibare, dal bi’isare, dal bi’d-delale ve dal bi’l-iktiza.
3.4.1.1. Emir Konusunda Islenen Maddeler

Fikih Ustili'nde mandya konulusu bakimindan lafizlar dorde ayrilir: Has,

257
L.

amm, miisterek, miievve Has lafiz ise emir, nehiy, mutlak, mukayyed kisimlarina

258
ayrilr.

P . R ey N 259 .. A
Hds; ale’l-infirad mand-y1 vdhide mevzii’ olan lafizdir.””” Buna goére has

lafiz, tek bir maniyi( bu mandnmin kendisinde gerceklestigi fertleri) teker teker

gostermek lizere konmug lafizdir. >

26 Abdiilkerim Zeydan, s. 260, 310, 317, 334.
BT Al Haydar Efendi, s. 27.
B8 Al Haydar Efendi, s. 44.
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“Emir, kendinden istidne ile ve vaz’ ‘v miildbesesiyle gayrdan cezmen ve
isti’laen taleb-i fiil edilen lafizdir.”**" Yani emir; mandya konulusu bakimindan iistten

gelerek kesin bir sekilde bir fiilin yapilmasi istegini bildiren has lafizdir.”*®

Ali Haydar Efendi emir konusunu islerken konunun genel c¢ercevesini

verdikten sonra konuyu detaylandirarak orneklerle zenginlestirmistir.

Emir konusunun alt bagliklar1 arasinda yer alan konulardan biri de mutlak
olarak gelen emrin tekrara delélet edip etmemesi meselesidir.”® Herhangi bir zamanla
kayitlanmayan ve tekrarim1 gosteren bir karine tasimayan emrin tekrar bildirip
bildirmeyecegi hususunda Ali Haydar Efendi’nin agiklamalarina gore Fikih Usilii’nde

dort goriis vardir:

a. Mutlak emir, genelleme ve tekrari gerektirir. Yani emrin konusunda yer alan

biitiin fertleri icerdigi gibi muhatabin, yasadig siirece bu emri yinelemesini ifade eder.

b.imam Safii’ye gore emir, genelleme ve tekrar1 gerektirmez. Ancak

genelleme ve tekrara ihtimali vardir.

c. Baz1 Hanef1 ustlciilerine gore ise mutlak emir tekrar bildirmez. Fakat bir

sarta baglanan veya bir vasfin varlifiyla kayitlanan emir tekrar ifade eder.

d. Sahih goriilen ve tercih edilen goriise gbre mutlak emir tekrar bildirmez. Bu,

Hanefi usfilciilerinin ¢cogunlugunun goriisiidiir. 264

Anlagilacag gibi Usil-ii Fikih Dersleri’nde tercih edilen goriis, son goriistiir.

Ornekler islenirken bu goriis esas alinarak aciklamalar yapilmustir.

29 Ali Haydar Efendi, s. 30.

20Zekiyyiiddin Saban, islam Hukuk ilminin Esaslari, Ibrahim Kéafi Donmez (cev.), Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, Ankara: 1996, s. 311.

261 A5 Haydar Efendi, s. 44.

262 Molla Hiisrev, Mir’atii’l-Usil Fi Serhi Mirkéati’l-Vusil, Salah Bilici ve Ergin Kitapevi, Istanbul:
1966, s. 48-49.

263 Alj Haydar Efendi, s. 58.

*%% Ali Haydar Efendi, s. 60.
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Ali Haydar Efendi bu bolimde Mecelle’'nin, vekalet akdini diizenleyen

kitabu’l-vekdle bolimiinde yer alan 1526. maddesini 6rnek olarak gosterir.

Miiellifimiz eserinde Mecelle maddelerini 6rnek verirken cogu kez madde
metnini vermeden sadece madde numaralarimi vermekle yetinirken, burada ilgili
maddenin metnine de yer vermis ve bu maddenin usilciilerin bu kuralina istindden

diizenlendigini agik bir dille ifade etmistir.”®’

“Miivekkeliin bihin hitdmi ile vekdlet nihdyet bulur. Vekil dahi bittabi

. . 266
vekdletten mun’azil olur.”

(mad. 1526) Yani herhangi bir azle gerek duyulmaksizin
vekalet sona erer. Ciinkii vekalet konusunun gerceklesmesiyle miivekkilin emrine dayali

bir tasarrufun yapilmasi imkansizlasmistir.”’

ORNEK 1:

“Bir mer’eyi tezvice emir, bi’d-defedt tezvice tenaviil etmez. 7268 Fserde bu
ornek konuyu aciklama sadedinde zikredilmis; ancak ayrintiya gidilmemistir.269 Daha
once de belirttigimiz gibi Ali Haydar Efendi, Hukuk Mektebi’nde ayni zamanda
Mecelle derslerini vermektedir ve kendisine ait bir Mecelle serhinin oldugu kaynaklarda
ifade edilmektedir. Bu serh calismasina ait notlar muhtemelen 6grencilerin ellerinde
mevcuttur. O nedenle olmalidir ki Ali Haydar Efendi bu 6rnegi agma ihtiyact
hissetmemistir. Ancak konuyla ilgisini sdyle bir aciklama ile gostermek miimkiindiir:
Bir kadinin evlendirilmesini iceren bir vekalet akdinde, s6z konusu vekalet akdinin
geregi olan evlendirme islemi bir kez yerine getirilmekle emir yerini bulmus olacaktir.
Emrin tekrara delalet etmeyecegine doniik usiill kuralindan hareketle de artik vekaletin
sona erecegi soylenir. Dolayisiyla sdbik vekéletten hareketle, kadin bu evliliginin sona

ermesinden sonra tekrar evlendirilemez.

265 A5 Haydar Efendi, s. 58.

206 «yekalet akdinin konusunun sona ermesiyle vekalet akdi sona erer.”

267 Kiiciik Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hukkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam, Istanbul: Matbaay1 Ebu’r-
Riza, 1330h., I11/970.

298 « Bir kadinin evlendirilmesi konusunda verilen vekalet birden fazla evlendirme yetkisini icermez.”

269 Alj Haydar Efendi, s. 58.
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ORNEK 2:

“Meseld sirdya vekil olan sahis, bir kere me ’mur oldugu seyi yapinca artik bir
daha o sey igin miivekkili ndmina ve emr-i evvele binden tasarrufitta bulunamaz.
Bulunacak olur ise miivekkili ndmina ndfiz olmaz. Bir seyi bey’a, sirdya vekalet gibi

. A A . oA 2270
emir, me 'mirun bihin icrdsiyla beraber nihdyet bulur ve tekrar icab etmez.

Satima yonelik bir vekdlet akdinde vekilin yetkisi s6z konusu islemi
gerceklestirmekle sona ermektedir. Daha sonra vekalet akdinde satima konu olan sey
tekrar ilk sahibine donse, onceden verilmis olan vekilete istinaden vekil olan sahis
ikinci bir tasarrufta bulunamaz. Ciinkii Mecelle’nin vekalet akdini diizenleyen 1526.
maddesi uyarinca, vekalet akdine baglanan yiikiimliiliigiin gerceklesmesiyle akit sona

erer. Bundan sonra yapilacak islemler miivekkili baglamayacaktir.

Ornegimizin konuyla baglantistm su sekilde aciklayabiliriz: Tekrara delalet
eden bir karine ile kayitlanmayan mutlak emir tekrar bildirmemektedir. Boyle bir emir
bir kez yapilmakla emre uyulmus olunmaktadir. O halde satim islemine yonelik bir
vekalette boylesi mutlak bir emir bir kez yapilmakla yerine getirilmis sayilmaktadir.
Dolayisiyla vekalet akdi bu islemle sona ermistir. Bundan sonra yapilacak ikinci bir
islem, herhangi bir yetkiye dayanmamis olacagindan, séz konusu miivekkili
baglamayacaktir. Ancak olabilecek boylesi ikinci bir islem, fuzalinin®’' tasarruflart

baglaminda degerlendirilebilir.272
3.4.1.2. Nehiy Konusunda Islenen Maddeler

“Nehiy cezmen ve isti’lden taleb-i keffe mevzi lafizdir.”*”> Yani nehiy, iistten

asta kesin bir sekilde bir eylemde bulunmama talebini bildiren sozdiir.

*Ali Haydar Efendi, s. 65. “ Mesela satima vekil olan sahis, kendisine vekélet yoluyla emredilen seyi
bir kere yaptiginda artik bir daha satima konu olan seyde miivekkili adina ve miivekkilinin emrine
istinaden tasarrufta bulunamaz. Bulunacak olursa bu tasarrufu miivekkili adina gecerlilik kazanmaz.
Alim-satima vekalet, vekalet konusunun yerine getirilmesiyle sona erer ve tekrarini gerektirmez.”

> Yetkisiz temsil; asil ya da vekil olmaksizin yani ser’i bir izne dayanmaksizin baskas: hakkinda
tasarrufta bulunan kimse. Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, Istanbul: Ensar
Nesriyat, 2005, s. 149.

2?Bknz. Mecelle, md. 112.

" Ali Haydar Efendi, s. 130.
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Bu baslik altinda Ali Haydar Efendi klasik usil kitaplarinin esasli konularindan
olan hiistin-kubuh meselesini ve nehyin yoneldigi konuya bagli olarak hukiiki sonuglar
ifade eden sahih, batil, fasit hiikiimlerini ele alir. Bu hiikiimleri de hiisiin-kubuh teorileri

baglaminda inceler.”™

Eserde Mecelle maddelerini agiklamak {izere getirilen ornekleri daha iyi
anlayabilmek icin Ali Haydar Efendi’nin konuyla ilgili yaptig1 aciklamalan 6zetlemekte

yarar vardir:

Nehiy devamli terki gerektirdigi gibi, nehye konu olan seyin kubhunu/ké&tii
olmasim da iktiza eder. O halde nehyin yoneldigi vasfa bagh olarak nehyin konusunun

(menhiyyiin anh) kubuh teorisi agisindan dort ihtimali vardir:
1. Konulusu bakimindan (vaz’an) li-aynihi kotii olmak. Yalan gibi.

2. Ser’1 bakimdan (hukiik?) kotii olmak. Hiir insanin kole statiisiinde satima

konu yapilmas gibi.

3. Li-gayrihi vasfen kotii olmak. Yasaklanan giinlerde orug tutmak gibi.275

4. Li-gayrihi miicaviren kotii olmak. Cuma namazi vakdi ezan okunurken

satim akdi yapmak gibi.276

Buna gore yasak, yasak konusunun bizatihi kotii oldugunu gosterir. Ya da
kendisinden kaynaklanmayan harici bir sebeple kotii oldugunu gosterir. Bir baska
acidan da yasak mutlak olabilecegi gibi bir karine ile kayith da olabilir. Bu ihtimaller
dahilinde yasagin konusu, maddi bir fiil olabilecegi gibi hukiki bir fiil de olabilir.
Maddi fiillerde mutlak yasak zina eyleminde oldugu gibi, fiilin li-aynihi kotii olmasini
gerektirirken, bir karine ile kayitli yasak, adetli kadinla iliskide bulunmada oldugu gibi,

fiilin li-gayrihi kotii olmasim gerektirir. Hukiiki tasarruflarda ise mutlak yasak, yasagin

274 Ali Haydar Efendi, s. 130-131, 134—148.

5 Yasagin konusunun, kendisinden kaynaklanan bir nedenle degil, tasidigi bir oOzellikten dolay
yasaklanmasi. S6z gelimi orug ash itibariyla iyi olan bir fiildir. Ancak belli bazi giinlerde oru¢ tutmak
yasaklanmistir. Bu yasagin sebebi ise bu giinlerin tasidig 6zel vasiflardir.

276 Yasagin konusunun, kendisinden kaynaklanan bir nedenle degil; birlikte bulundugu bir durumdan
dolay1 yasaklanmasi. Nitekim Cuma namazi1 ezam okunurken yapilan satim akdinde yasak, akit sebebiyle
gelmemektedir. Akdin beraberinde bulunan Cuma ezani1 sebebiyle gelmektedir.
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konusunun vasfen/niteligi bakimindan li-gayrihi kotii olmasimi gerektirir. Bu durumda o
tasarruf, aslen sahih olurken, kendi varliginin disinda yer alan vasfi itibariyla (vasfen)
fdsit olmaktadir. Bir karine ile kayith yasakta ise, bu karinenin ifade ettigi hiikiim sabit
olur. Yani karine tasarrufun li-aynihi kotii oldugunu gosteriyorsa o tasarruf bdril
hiikmiinii alir. Karine, tasarrufun li-gayrihi yani kendisinin disinda harici bir sebeple
kotii oldugunu gosteriyorsa iki ihtimal vardir: Karine, bu tasarrufun birlikte bulundugu
bir sebebe delalet ediyorsa, s6z konusu tasarruf tahrimen mekruh hiikmiinii alir. Karine,
bu tasarrufun tasidigi bir niteligi gosteriyorsa, bu durumda ilgili tasarruf fdsit hiikmiinii

277
alir.

Goriildiigii gibi Ali Haydar Efendi Fikih Usilii’nde teklifi ve vaz’i hiikiimler
bahsinde gecen fesat, butlan ve tahrimen mekruh terimlerini burada felsefe ve kelam
bilimlerinin esasl1 problemlerinden biri olan kotiiliik problemi temelinde ele alir. Saniriz
bu durum Ali Haydar Efendi’nin saglam bir kelam bilgisine sahip oldugunu

gostermektedir.

Kitapta bu baglik altinda ikinci ve iigiincii maddelerde belirtilen durumlarla

ilgili bir 6rnek verilerek Mecelle ile sdyle bir baglanti kurulur:

ORNEK:

. R .. . .278
“Bir mdl-1 gayr-1 miitekavvimi,

gerek mal-1 miitekavvim gerek gayr-i
miitekavvim mukabilinde bey’ badtildir. Fakat mdl-1 miitekavvimi, mal-1  gayr-i
miitekavvim mukabilinde bey’ fasittir. Yani aslen sahih fakat vasfen fasit olur. Bakiniz
Mecelle’de bunu gordiiniiz.>” Fakat nicin boyle mal-1 gayr-1 miitekavvimin bey’i bdtil

oluyor? Inceden inceye tahlil edelim, acaba neden béyle oluyor?”**

Bu ifadeleri sadelestirerek agcmak gerekirse sunlar soyleyebiliriz:

277 Ali Haydar Efendi, s. 130-131.

" Miitekavvin mal: Islamin yenilmesini, igilmesini veya kullanilmasim mesrd’ kildigi maldir. Gayr-1
miitekavvim mal: Fiilen elde edilmemis olan veya Islam’a gore, zarGret hali disinda yararlamlmasi mubah
olmayan seylerdir. Muhammed b. Ahmed Ebu Sehl es-Serahsi (6. 490/1097), el-Mebsiit, 3. baski,
Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 1398/1978, XI, 102, .

7 Mecelle’nin 211. ve 212. maddelerine atif yapilmaktadr.

0 A Haydar Efendi, s. 142.
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Satilan mal statiisiinde gayr-1 miitekavvim bir mali, semen statiisiinde
miitekavvim veya gayr-1 miitekavvim bir mal karsiliginda satmak akdin batil olarak
kurulmas1 hiikkmiinii dogurur. Oysa satilan mal statiisiinde miitekavvim bir mali, gayr-1
miitekavvim bir mal karsiliginda satmak akdi fasit kilar. Yani akit ash, kurulus sartlart
bakimindan sahih/gecerli olmasina ragmen, vasfi (sihhat sartlarindaki kusur) sebebiyle
fasit olmaktadir. Nitekim bu konu Mecelle’nin 211. ve 212. maddelerinde su ifadelerle

diizenlenmistir:
“Miitekavvim olmayan mali satmak bdtildir.” (Mecelle, md. 211)

“Miitekavvim olmayan mal ile bir mal satin almak fasiddir.” (Mecelle, md.

212)

Bu diizenlemeler, Fikih Usili’'niin anlattigimiz bu teorileri temelinde Islam
Hukuku’nun akit nazariyesi, satim akdinin kurulus ve sihhat/gegerlilik sartlart
baglaminda yapilan diizenlemelerdir. Islam Hukuku’nda satim akdinin kurulus/in’ikad
sartlarindan birisi de akdin konusu olan mebi’in (satima konu olan malin) miitekavvim
bir mal olmasidir. Meb?’ miitekavvim degilse, satim akdi gecerlilik kazanamaz.
Dolayisiyla batil hiikkmiinii alarak kurulmamis sayilir. Satim akdinin ikinci unsuru ise
semen olarak ifade ettigimiz bedeldir. Bedelin miitekavvim olmamasi ise akdi batil
degil, fasit hale getirir.281 Zira satim akdinde esas olan mebi’dir. Bedel bu amaca
ulastiran bir aractir. %2 Buna gore akit, ash yani kendi yapis1 bakimindan birinci
ihtimalde yasaga muhatap olurken ikinci ihtimalde tasidigi bir vasif nedeniyle yasakla

kargilagsmaktadir.
Konunun Fikih Usilii ile baglantisim1 Ali Haydar Efendi soyle kurmaktadir:

“Mal-1 gayr-1 miitekavvimi bey’de maksut mebi’dir. Semen bir vesiledir. O, dldt
ve evsdf menzilesindedir. Yani burada da asil mebi’dir. Imdi mebi’ bir mal-1 gayr-i

miitekavvim olunca, ma’kudun aleyhte mahalliyyet bulunamayacagindan bey’ dedigimiz

281 Kemaleddin ibnii’l-Hiimdm Muhammed b. Abdiilvahid es-Sivasi(v.681h.), Fethu'l-Kadir, Beyrut:
Daru’l-Fikr, t.y., VI/403
282 Selim Riistem Baz, el-Liibnani, Serhu'l-Mecelle, Beyrut: Dﬁru’l—Kﬁtiibi’l—Hmjyye, t.y., I/102.
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fiil-i ser’t viicuda gelmez. Ciinkii nehiy, asil iizerine vdrid olur. Mal-1 gayr-i

miitekavvimin bey’i ise menhiyyiin anhtir.”

“Fakat mal-1 gayr-1 miitekavvim mukabilinde mal-1 miitekavvim mebi’ olmaga
salih oldugu cihetle bu bey’ aslen sahih ve binden aleyh bey‘ dedigimiz fiil-i ser’t
mevcuttur. Adem-i megriliyet yalniz vasif olan semende kalir. Eger mal-1 gayr-i
miitekavvim mukabilinde mdl-1 miitekavvimi bey’ batil olsa idi, dyle farz etse idik, kalb-i
hakayik lazim gelirdi. Ciinkii o vakit semeni de asul itibar etmis olacaktik. Halbuki bu
muamelede asil mahall-i bey’ olmaya sdlih olan, mebi’dir. Nehiy ise asil iizerine varid
olur, semeni olan vasif iizerine degildir. Yani asil mebi’ olup da onda da mebi’ olmaya
mahalliyyet var ise o halde fiil-i mevcud-u ser’i bulunmus demek olacagindan nehiy,
nehyi aslina da tecdviiz ettirerek buna hem fiil-i ser’idir ve hem de menhiyyiin anhdir
demek kabil olamaz. Ciinkii farzimiz fiil-i ser’inin viicut bulmasidir. Mal-1 miitekavvimin
mebi’ olmaga sdlih olmasiyla da bu fiil viicuda geldi. Binden aleyh artik o, aslen batil

283
olmaz.”

Sadelestirmek gerekirse 6zetleyerek sunlart sdyleyebiliriz:

Miitekavvim olmayan malin satiminda amag¢ satima konu olan mebi’dir. Semen
dedigimiz bedel ise bir aractir ve satim akdi i¢in bir vasif konumundadir. Dolayisiyla
burada asi/, mebl’ olmaktadir. O halde mebl’ miitekavvim olmayan bir mal olunca
akdin iizerinde kuruldugu konu akit icin bir mahal olamamakta ve huk®ki fiil varlik
kazanamamaktadir. Zira yasak asi/ konumunda olan mebi’ye yoOnelmistir. Nitekim

miitekavvim olmayan bir mali satmak yasaklanmustir.

Miitekavvim olmayan bir mal karsiliginda miitekavvim bir malin mebi’
olmasinda ise bir sakinca olmayacagindan bu akit temelde sahih/gecerli olarak
kurulacaktir. Yani hukiiki fiil varlik kazanmig olacaktir. Bu akdin hukiikiligini tartismali
hale getiren hususu ise, —kurgumuzda- vasif konumunda degerlendirilen bedel
olusturmaktadir. Eger miitekavvim olmayan bir mal kargiliginda miitekavvim bir malin

satilmasim batil olarak degerlendirirsek, esyanin hakikatini degistirmeyi kabul ediyoruz

% Ali Haydar Efendi, s. 142—143.
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demektir. Ciinkii bu durumda bedel asi/, mebi’ vasif konumuna diisiiriilmektedir. Oysa

bu islemde asi/ olmaya elverisli olan bedel degil mebi’dir.
3.4.1. 3. Mutlak-Mukayyed Konusunda Islenen Maddeler

"Mutlak", gayr-1 muayyen bir ferdi veya fertleri gosteren ve kendisinin
herhangi bir sifatla kayitlandigina dair delil bulunmayan lafizdir. Mesela, adam veya
adamlar, kitap veya kitaplar, 6grenci veya Ogrenciler, kus veya kuslar dedigimizde hep
birer mutlak lafiz sdylemis oluruz. Zira bunlar, gayr-1 muayyen fert veya fertleri ifade
etmektedir ve bunlarin herhangi bir sifatla takyit edildigini gosteren baska bir lafiz

bulunmamaktadir.?%*

Mukayyede gelince bir vasif, hal, gaye veya sart kaydina baglh olarak mahiyete
delalet eden lafizdir. Baska bir tabirle mukayyet, say1 nazar-i itibara alinmaksizin
herhangi bir kayda bagli olan lafizdir. Meseld; "miimin bir kole azad etmek..."*®

ayetindeki kole, miiminlik vasfiyla mukayyettir.”*

Ali Haydar Efendi mutlak-mukayyet lafizlar konusunu islerken Mecelle’den
toplam 16 maddeyi 6grencilerine Ornek olarak gosterir. Ancak bu maddelere ait biri
disinda hicbir metne eserinde yer vermemistir. Metnine yer verdigi madde, Mecelle’nin
mukaddimesindeki makdle-i sdniye bashigi altinda gegen kiilli kdidelerin 64. maddesidir.
Ali Haydar Efendi ayn1 zamanda Mecelle derslerini vermektedir. Thtimaldir ki Mecelle
derslerinden Ogrencilerin bu maddelere asinalifi vardi ve bu nedenle maddelere atif
yapilmasinin yeterli olacag diisiiniilmiistii. Ya da Ogrencilerin elinde Mecelle’ye ait
dokiimanlar mevcuttu ve madde numaralar1 Hoca tarafindan sdylenmekte, 6grenciler de
metinlere buradan bakarak dersi takip etmekteydiler. Uciincii bir ihtimal de eserin

hacmini gereksiz yere artirmama istegi olmalidir.

Biz burada bir fikir vermesi, karsilastirma ve degerlendirme yapilmak

istendiginde kolaylik saglayacagini diisiinerek madde metinlerini vermeyi uygun

284 Molla Hiisrev, a.g.e.,s. 152.

85 Nisa, 4/92

286 Muhammed Ebu Zehra, islam Hukuku Metodolojisi, 6. Baski, Abdiilkadir Sener (¢ev.), Ankara: Fecr
Yayinevi, 1994, s. 148
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bulduk.

“Mutlak 1tlak1 tizere cari olur. Eger nassan yahut deldleten takyid delili

bulunmaz ise.” (Mecelle, md. 64)287

“Mudarebe-1 mutlakada mudarib miicerred akd-i mudarebe ile mudarebenin

levazim ve teferruatindan olan isleri yapmaya me’ziin olur.” (Mecelle, md. 1414)8

“Mudarebe-i mutlakada mal-i mudarebeyi mudarib kendi mal ile karistirmaya

ve mudarebeye vermeye miicerred akd-i mudarebe ile me’ziin olmaz.”

“Fakat mudariblerin mal-i mudarebeyi kendi mallan ile karistirmalar1 adet olan
beldede ise mudarebe-i mutlakada mudarib 4na dahi me’zin olur.” (Mecelle, md.

1415)*

“Mudarebe-i mukayyedede rabbii’l-malin kayit ve sarti ne ise mudaribin ana

ridyet etmesi 1azimdir.” (Mecelle, md. 1420)*°

“Rabbii’l-mal mudarebeyi bir vakt-i muayyen ile tevkit ettikte ol vakdin

gecmesiyle mudarebe miinfesih olur.” (Mecelle, md. 1423)*!

“Vekil eger cinste muhélefet ederse yani miivekkil filan cinsten bir sey al deyip
de vekil baska bir cinsten bir mal alsa her ne kadar aldig1 sey daha faydali olsa bile
miivekkil hakkinda nafiz olmaz. Yani vekilin aldig1 mal kendi iizerinde kalip miivekkil

i¢in alinmis olmaz.” (Mecelle, md.1470 )2

“Miivekkil kog¢ al deyip de vekil disi koyun alsa miivekkil hakkinda nafiz

olmay1p aliman koyun vekilin olur.” (Mecelle, md. 1471)*"

287 Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
B8 Al Haydar Efendi, s. 148.

B9 Al Haydar Efendi, s. 148.

0 Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
2! Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
2 Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
3 Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
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“Miivekkil siit al deyip de ne siitii oldugunu tasrth etmese beldede ma’riif olan

siite mahmtil olur.” (Mecelle, md.1473 )294

“Miivekkil piring al dese vekil olan kimse ¢arsida satilan her nevi piringten

alabilir.”(Mecelle, md. 1474)*%

“Vekalet bir kayit ile takyld olundukta vekil dna muhalefet edemez. Ederse

sirast miivekkil hakkinda nafiz olmayip aldigi mal kendi iizerinde kalir.”

“Fakat miivekkil hakkinda daha faydali bir surette muhalefet eder ise manen

muhalefet addolunmaz.” (Mecelle, md.1479 )*°

“Ale’l-1tlak istira, niik{id ile istirdya masrif olur.” (Mecelle, md. 1483)297

“Bir mevsim-i muayyende liizumu olan seyi almak i¢in bir kimse digerini

tevkil etse ol mevsime masruf olur.” (Mecelle, md. 1484)*%®

“Bir muayyen seyin istirasina vekil olan kimse ol seyi kendisi icin istira
edemez ve istird ederken ben bunu kendim ic¢in aldim dese bile kendisinin olmayip

miivekkilin olur.”

“Meger ki miivekkilin tayin ettigi bahddan ziyadeye ve tayin-i baha etmedigi

surette gabn-i fahis ile alirsa o vakit mal vekilin olur.”

“Ve bir de miivekkil hazir oldugu halde vekil ben bunu kendim ic¢in aldim

derse ol mal vekilin olur.” (Mecelle, md.1485 )299

“Ale’l-1tlak bey’a vekil olan kimse miivekkilinin malin1 aza ¢oga yani miinasib

gordiigii baha ile satabilir.” (Mecelle, md. 1494)*°

294 Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
5 Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
2% Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
*7 Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
2% Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
% Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
% Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
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“Miivekkil eger ta’yin-i semen etmis ise yani su kadar kurusa sat demis ise
vekil andan noksana satamaz. Satarsa bey’ miivekkilinin icazetine mevkifen mun’akid
olur ve hod be hod noksanina satip da mali miisteriye teslim ettikte miivekkil ana ol

mali tazmin ettirebilir.” (Mecelle, md. 1495)*"!

“Ale’l-1tlak bey’a vekil olan kimse miivekkilin malin1 pesin akge ile yahut ol
mal hakkinda beyne’t-tiiccar mar{if olan miiddet ile veresiye satabilir. Amma orf ve

adete muhalif bir muiddet-i tavile ile satamaz.”

“Ve bir de sarahaten yahut delaleten bervech-i pesin satmaya vekil olsa

veresiye satamaz.” (Mecelle, md. 1498)302

“Miivekkil rehin ile ya kefil ile sat dedikte vekil bild rehin ve bila kefil

satamaz.” (Mecelle, md. 1501)3 03

Madde metinlerinden de anlasilacagi gibi metinlerde yer olan ifadelerin konuya
orekligi kapali degildir. Bu maddelerin bir kisminda acik¢a mutlak/itlak,
mukayyet/takyit sozciikleri gecerken bir kisminda ise bu sozciiklere yer verilmemistir.
Ancak buralarda da 1tlak ya da takyidin orfe birakildigi, orf tarafindan doldurulacagi
anlagilmaktadir. Nitekim Mecelle’de yer alan orfle ilgili maddeler, orfiin kanundaki

bosluklar1 doldurmak i¢in a&mir anlamda kullanilacagini acik¢a gtistermektedir.3 04

Belirttigimiz gibi eserde sadece 64. maddenin metnine yer verilmis ve bu

baglamda konuyla iligkisi kurulmustur.

“Kdide der ki mutlak 1tlaki tizre cari olur. Zira mutlak 1tldka mevzu’ bir
lafizdir. Onu vaz’ olundugu mandda muhafaza etmek lazimdir. Kezdlik mukayyed dahi
haddizatinda takyide mevzu’ bir lafizdir. Binden aleyh bunu da esas vaz’t tizere

muhafaza etmek yani mukayyed dahi takyidi iizre cari olmak iktiza eder.””

' Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
%2 Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
393 Ali Haydar Efendi, s. 148, 152.
3% Bknz. 36, 37, 40-45. maddeler.
305 Ali Haydar Efendi, s. 152.
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Goriildiigii gibi Haydar Efendi 64. maddenin metninde yer alan mutlak lafzin,
mutlak haliyle uygulamaya konu olacagi ifadelerinden, Fikih Usilii’'nde yer alan
mefhiim-u muhalefet/muhalif anlam ilkesinden hareketle, mukayyet lafzin da mukayyet
haliye uygulanacagi sonucuna varmaktadir. Mefhiim-u muhalefet, s6ziin, mantlikun
hiikmiiniin, hiikiimde dikkate alinan kayitlardan birini tasimamasi sebebiyle meskiitun
anh hakkinda gecerli olmadigina delélet etmesidir. Bunun mefhiimu'l-muhalefe diye
isimlendirilmesi, meskiitin anh olan hiikmiin, mantikun bih olan hiikkme muhalif
bulunmasindan 6tiiriidiir.**® islam Hukuku’nda, muhalif anlamin Kur’an ve hadis
metinleri disinda uygulanabilir bir ilke olacagi konusunda Hanefl usilciileriyle
miitekellimin uslciileri hemfikirdirler. Hanefl usllciilerin itiraz1 sadece Kur’an ve

hadis metinlerinde bu ilkenin uygulanamayacag: seklindedir.’”’

Ali Haydar Efendi konuyu izah sadedinde bir at satin alinmasina doniik vekalet

akdi yapilmasi 6rnek gosterir:

“Bir kimse digerini ‘benim icin bir at al’ diye tevkil eylese, onu ale’l-itlak bir
at almaya vekil etmis olur. Zira at lafzi mutlaktir. Al, kir, Rumeli, Anadolu gibi bir kayit
yoktur. Su halde vekil, kir at alip getirse miivekkil ‘ben bunu istemem, maksadim soyle
idi’ diyemez. Vekil her nasil at alirsa alsin mu’tad olan bir ati alir, uhde-i vekaletten

cikar.”

“Lakin bana bir Macar ati al dese bunun yerine Rumeli ati, Anadolu ati, Arap

ati alamaz. Ciinkii tevkil mukayyeddir. Ve binden aleyh takyidi tizre cari olur. »308

Bu kurguda bir at satin alinmasma yonelik vekalet akdinin yapildigimi
goriiyoruz. Kurgunun ilk bolimiinde miivekkil ‘bana bir at satin al’ derken at
sOzciigiinii herhangi bir kayit altina almamis, mutlak birakmistir. Dolayisiyla vekilin
yapacagl satin alma islemini -Orften kaynaklanan kayitlar sakli kalmak kosuluyla—3 09

herhangi bir kayitla sinirlamak miimkiin olmamaktadir. Bu vekélet akdine dayanarak

306 Saban, s. 380.

" Ebu Zehra, s. 130.

308 Ali Haydar Efendi, s. 152.

% Bknz. 36, 37, 40-45. maddeler. Ayrica Haydar Efendi’nin kurguda yer verdigi “mu’tad” sozciigii de
bunu ifade ediyor olmalidir.
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vekilin satin alacagi mu’tat bir ata, miivekkil, vekéletin mukayyet oldugu ve kendisinin
niyetinin su cins at oldugu seklinde bir itirazda bulunamaz. Ciinkii vekélet sdzlesmesi

mutlak olarak yapilmisti.

Kurgunun ikinci boliimiinde ise bu akit mukayyet olarak kurulmus ve at
sOzciigii Macar nitelemesiyle kayitlanmistir. Haydar Efendi Fikih Ustili’nde mukayyet
lafizla ilgili yer alan hiikiimden ve 64. maddeyle ilgili yaptig1 muhalif anlam tefsirinden
hareketle, Macar at1 yerine Anadolu veya bagka bir at satin alinmasinin akde aykiri
olacaglr sonucuna varmistir. Ciinkii aksi bir tasarruf ustl ilminin bu verileriyle

celisecektir.
3.4.1.4. Miievvel Konusunda Islenen Maddeler

Miievvel konusunun anlasilmasi icin Oncelikle miisterek lafizla ilgili kisa bir

bilgi vermek yerinde olacaktir.

Miisterek, her biri ayrn1 vaz’ ile olmak iizere birden fazla manidya sahip olan
lafizdir. Mesela Arapga "ayn" 1afz1 boyledir. Casus, su pinari, goz ve altin anlamlarina
gelir. Dilde miisterek lafizlarin meydana gelmesine yol acan bircok amil vardir. Arap
kabileleri arasindaki lehge farkliliklar gibi. Bir kabile bir 14fz1 bir manada kullanirken
baska bir kabile ayn1 14fz1 bagka bir manada kullanir ve bazen bu iki mana arasinda
herhangi bir alaka bulunmaz. Bdylece bir lafiz, iki ayr1 mand i¢in konmus olur. Bu
manalari vaz' edenin farkliligi belirtilmeksizin, s6z konusu lafiz, sonraki nesillere her iki
manada kullanilarak intikal eder. Ya da bir lafiz iki mana arasinda ortak bir mana igin
konmus olur. Béylece, aralarindaki ortak manadan otiirii kelime iki manadan her biri
icin elverisli hale gelir. Zamanla insanlar bu ortak manay1 unuturlar ve kelimeyi "ldfz-1
miisterek" gibi kabul ederler. Bir baska ihtimal de sudur: Bir lafiz, 6nce bir mana i¢in
konmus olur. Sonra aym lafiz, bir ¢esit "aldka"ya binden mecdz yoluyla baska bir
manada kullanilir. Daha sonra bu 14fzin o mecézi manada kullanimi Gylesine yayginlagir
ki, bu manada "orfi hakikat" haline gelir. Boylece, soz konusu lafiz sonraki nesillere her

iki manada, hakikat seklinde intikal eder.’'®

*10 Zekiyyiiddin Saban, islam Hukuk ilminin Esaslar1, ibrahim Kafi Dénmez (gev.), s. 360-361.
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Miievvel ise Arapca Jsl maddesinden tiiremis bir isim-fiildir. Sozliikte donmek
anlamina gelir.311 Fikih Usilii’nde ise “miisterekten gdlib-i rey ile bazi viiciihu terecciih
eden lafizdr. "2 Yani galip zan ile miisterek bir lafzin tasidigi anlamlardan birinin
tercih edilmesidir. Burada dikkat edilmesi gereken bu tercihin kat’t bir delil ile degil,
zanni bir delil ile oldugudur. Su halde birden fazla konulusla birden fazla anlam i¢in
konulan bir lafizdan, dinleyeni tarafindan galip zanna dayanarak bu anlamlardan birinin
tercih edilmesi soz konusu lafz1 miievvel konumuna yiikseltmektedir. Safiilere gore
miisterekte asil olan bir anlam i¢in kullanilmis olmaktir. Fakat biitiin anlamlan igin
kullanilmasi da miimkiindiir. Bu takdirde delalet ettigi seylere samil olma bakimindan
miisterek lafiz Amm lafiz gibidir.’"® Hanefilerin ¢ogunlugu, ister olumlu ister olumsuz
bir ifade i¢inde bulunsun, miisterek lafiz ile aym1 anda onun anlamlarindan her birinin
kastedilmis olmasi kabul edilemez, demislerdir.’'* Hanefilerin yaygin anlayisina gore
miisterek lafizla amel edebilmek igin Oncelikle lafizdaki bu ortakligni gidermek
gerekecektir. Iste yapilacak bir arastirma ile bu ortakligin giderilerek lafzin

anlamlarindan birinin tercih ettirilmesiyle miievvel elde edilmis olacaktir.

Gecerli bir te’vil i¢in ise ii¢ sart aranir: Birincisi; lafiz, te’vili kabul eden bir
lafiz olmahdir. Ikincisi; 1afzin te'vil edildigi mana, o lafzin muhtemel bulundugu ve
mecaz yoluyla bile olsa kendisine delélet ettigi manalardan olmalidir. Son olarak te'vil,
lafzin zahir mandsindan almip baska manaya c¢ekilmesine elverisli ser’i bir delile

dayanmahdir.®"

Miievvel lafzin hiikkmii; hata ihtimaliyle beraber delélet ettigi anlamla amel

: . A e 316
etmenin vacip olmasidir. Itikadi anlamda ise viiciib bildirmez.

Incelememize konu olan kitapta bu baslikta iki Mecelle maddesi 6rnek olarak

sunulmustur.

ORNEK 1:

311 Mu’cemu’n-Nefiis el-Vasit, "e-v-1" maddesi, Beyrut: Daru’n-Nefais, 2007, s. 55.
32 Al Haydar Efendi, s. 175.

313 Ebu Zehra, s. 147.

314 Saban, s. 362.

315 Saban, Usiilii’l-Fikhi’l-islami, s. 353.

36 Al Haydar Efendi, s. 175.
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Burada Ali Haydar Efendi 241. maddeyi Ornekleyerek konuya agiklik

getirmeye calisir. 241. maddenin metni su sekildedir:

“Kurug iizerine pazarlik olundukta, miisteri rdyic olan meskiikdtin memnu’

olmayan herhangi nev’inden isterse verebilir.”

Omege ge¢cmeden once Ali Haydar Efendi’nin maddede yer alan kurus

kelimesi hakkinda yaptig1 agiklamay1 aktarmak, saniriz, yararli olacaktir;

Kurug, basilmis her bir paranin birim degerini ifade eden bir kelimedir. Buna
gore bir kurus, altin olabilecegi gibi, mecidiye veya riyal de olabilir. Hangi tiirden
olursa olsun s6z konusu bolgede tedaviilde bulunan ve maliyetleri birbirinden farkl

olmayan biitiin para tiirleri kurug kelimesinin kapsamu altinda yer alir.>”
Bu ag¢iklamalarin 15181 altinda 6rnegimize gegebiliriz:

Herhangi bir mal satin alirken miisteri bedelin miktarin1 aciklar ve taraflar bu
miktar iizerinde anlagirlar, ancak bu bedelin tiiriinii beyan etmeden islemi bitirirlerse
izlenecek yontem, bu maddede ifadesini bulan, miievvel konusunda usil kitaplarinda
ortaya konan acgiklamalar olacaktir. 241. maddenin ifadesine gore bu durumda miisteri,
tedaviilde bulunan kurus kelimesinin ifade ettigi herhangi bir para ile 6demede
bulunabilir. Ornegin 20 kurusa bir kitap alinsa degerce birbirine esit herhangi bir nakit

tiiriiyle 20 kurus 6deme yapmak hukuken miimkiindiir.*'®

Muhtemelen Ali Haydar Efendi bu 6rnekte miisterinin baskin kanaatini, kurus
kelimesindeki ortaklig1 bitiren bir karine olarak degerlendirmektedir. Bu karine ile de

miisterek bir lafiz olan kurug kelimesi miievvel hale gelmis olmaktadir.

Bize gore bu agiklamalar miievvel ve miisterek bahsiyle ilgili miiellifin ve
diger usal kitaplarinin verdigi bilgilerle ortiismiiyor goriinmektedir. Ciinkii bu 6rnekte
kurus kelimesi miisterektir ve o bolgede maliyetleri birbirine esit biitiin para birimleri

icin kullanilmaktadir. Bu para birimleri i¢cinden birinin tercih edilebilmesi i¢in bir delile

T Al Haydar Efendi, s. 175.
38 Al Haydar Efendi, s. 175.
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ihtiya¢ duyulmaktadir. Oysa 6rnegimizde boyle bir delilden s6z edilmemektedir. Aksine
lafizdaki ortaklik devam etmektedir. Hanefi usilciilerinin ¢ogunlugu ve Ali Haydar
Efendi’nin de Hanefi usiiliinii esas aldigr hatirlanirsa bu durumda bu islemin fasit
sayllmas1 gerekecektir. Ciinkii bedelin tiiriinde bir bilinmezlik s6z konusudur.
Bedel/semen tiiriindeki bilinmezlik ise akdi fasit hale getirir.319 Bu ac¢idan bu 6rnegin
yerinde bir 6rnek olmadig1 sOylenebilir. Kanaatimizce bu maddenin dayanag “kelamin
i‘mali ihmalinden eviddir”’(Mecelle, 60. md.) seklindeki fikith kurali ile Islam
Hukuku’nda yesir/onemsiz/kiiciik sayillan ve taraflar1 anlagmazliga gotiirmeyen

bilinmezliklerin akde zarar vermeyecegi seklindeki yerlesik anlayls320 olmalidir.
ORNEK 2:

Birinci 6rnekteki aciklamalarindan tamamen bagimsiz olmaksizin burada ise

240. madde 6rnek olarak getirilir.321

“Miitenevvi’ altin teddviil eden beldede ne tiirlii altin oldugu beydn
olunmaksizin ale’l-1tldk su kadar altin deyu pazarlik olunsa bey’ fasid olur, giimiis sikke

dahi buna kryas oluna.”

Buna gore birim degerleri birbirinden farkli olan paralarin tedaviilde oldugu bir
bolgede ‘su kadar altina’ denilerek miktar tayin edilir, ancak paranin tiirii tayin
edilmeksizin sézlesme bitirilirse, bu satim akdi fasit hitkmiinii alir. Bu fasitlik ise akit

meclisi dagilmadan para tiiriiniin belirlenmesiyle giderilebilir.3 2

Mesela ‘elli altina sattun’ dese bu soziin kapsamina Osmanli, 1ngiliz, Fransiz
altinlar1 dahil oldugundan ve bu birimlerin maliyetleri de birbirinin ayn1 olmadigindan
aralarinda bir tercih imkam yoktur. Dolayisiyla akit fasittir. Bu satim isleminin fasit
olusunun hukiiki gerekcesi bedeldeki bilinmezlik ve bu bilinmezligin ileride tartismaya

gotiirecek tiirden olmasidir. Us(l ilmi bakimindan gerekcesi ise fasit kabul edilmedigi

3% Fahruddin Osman b. Ali ez-Zeylai(v. 743h), Tebyinii’l-Hakaik Serhu Kenzi’d-Dekaik, Beyrut:
Dﬁru’l—Kﬁtiibi’l—Hmjyye, 2000, IV/360; Hamdi Dondiiren, Delilleriyle Ticaret ve iktisat ilmihali,
Istanbul: Erkam Yayinlari, 2008, s. 186.

320 Dindiiren, s. 186.

2! Ali Haydar Efendi, s. 175-176

2% Ali Haydar Efendi, s. 175-176.
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takdirde umumu’l-miisterek denilen ve misterek lafizlarin tasidigir anlamlarin hepsine
aynt anda delaletinin miimkiin olmas1 sonucuna yol a¢masidir. Oysa usilciilerin

323

cogunluguna gore umumu’l-miisterek caiz degildir.””” Ciinkii bu sartlarda bu para

birimlerinin hepsinin kastedilmis olmas1 miimkiin degildir. Iste boyle bir islemin gegerli

kabul edilmesinin yaratacagi bu us{il sikintisindan dolay1 bu islem fasit sayllmlstur.3 #

Bu 0Ornegin dogrudan miievvel bahsiyle irtibatli olmadigi acgiktir. Ancak
miilevvel lafzin miisterek lafizla olan baglantisi dikkate alindiginda bu 6rnegin bu baglik
altinda anlatilmasinin, konunun daha iyi anlasilmasina yardimci olabilecegi

sOylenebilir. Saniriz bu ilgiden dolay1 bu 6rnege yer verme ihtiyaci duyulmustur.
3.4.1.5. Meciz Konusunda Islenen Maddeler

Mecaz, elfaz konusu icerisinde lafzin konuldugu anlamda kullanilip

kullanilmamasi esas alinarak yapilan taksim igerisinde yer alir.?

Mecaz, bir ilgiye dayanarak lafzin konuldugu anlamin disinda kullanilmasidir.
Bu ilgi, mecaz i¢in sarttir. Mecazin bir diger sart1 ise, gercek anlamin anlagilmasini
engelleyecek bir mdniin bulunmasidir.** Beyéan ilminde gercek anlam ile mecdz anlam
arasindaki ilgi, benzerlik ise bu mecaza, istidre, benzerlik diginda bir ilgi varsa buna da

miirsel mecdz denmistir.>”’

Gecerli bir ilgiye dayanmak sartiyla mecéz, ser’i (hukdk?) alanda da caizdir.**®

Ali Haydar Efendi mecaz konusuyla ilgili olarak Mecelle’den sekiz maddeye
yer vermistir. Bu maddelerin besi Mecelle’de yer alan genel hukuk kurallariyla ilgili
iken kalan iic maddeden biri hibe, digeri kira, sonuncusu ise vekélet akdini diizenleyen

maddelerdir.

Ornekleriyle beraber maddelerin islenisini soylece verebiliriz:

323 Abdiilkerim Zeydan, Fikih Usilii, Ruhi Ozcan (cev.), , M.U. Hahiyat Fakiiltesi Vakfit Yayinlari,
Istanbul: 1993, s. 308.

** Ali Haydar Efendi, s. 176

325 Zeydan, s. 310.

326 Ali Haydar Efendi, s. 202, 203.

327 Ali Haydar Efendi, s. 204.

328 Ali Haydar Efendi, s. 205.
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ORNEK 1:

Ali Haydar Efendi mecdz konusuyla ilgili olarak bazi hukdki kavramlarin
birbiri yerine kullanildigim sdylemektedir. Ornek olarak da Kur’an’da yer alan miras
ayetini gosterir. Bu ayette (25203} & AW a&uas) )** “Allah gocuklarimiz hakkinda size
vasiyyette  bulunmaktadir” buyrulmakta ve vasiyyet kelimesinin  fiil  hali
kullanilmaktadir. Ali Haydar Efendi bu kelimenin, bu ayette (-55)5) “cocuklarinizi size
miras¢t yapiyor” ya da “cocuklarimzin miras paylarini agikliyor” anlaminda
kullanildigini ifade etmektedir. Vasiyyet ile miras kelimeleri arasinda bdyle bir mecéz
iligkisini aktardiktan sonra Ali Haydar Efendi Mecelle’ye gecis yapar. Mecelle’nin 874.
maddesinde yer alan sadaka sbzciigiiniin hibe anlaminda kullamldigim soyler.”*
Nitekim bu madde hibe akdini diizenleyen Mecelle’nin kitdbii’l-hibe bolimiinde yer

almaktadir.
“Ba’de’l- kabz sadakadan bir vechile riicii’ olunamaz.” (Mecelle, md. 874)

Hibe, bedelsiz olarak bir mali bir baskasina temlik etmektir.”®' Sadaka ise

sevap i¢in hibe olunan maldir.**

Sadaka sozciigi sadaka olarak verilen mal igin
kullanildigr gibi sadaka vermek anlaminda mastar olarak da kullanihr.**? Sadakay1
hibeden ayiran husus sadakadan donmenin miimkiin olmamasidir.** Sadaka ile hibe
arasindaki bu farktan ve sadakada tek amacin sevap olmasindan®’ dolayr hibe akdi
icerisinde sadaka ayr1 bir isimle amilmis olmalhdir. Sadakanin hibe anlaminda
kullanilmas1 iki kavram arasindaki bedelsiz temlik seklindeki benzerlik ilgisinden

dolayidir. Bu benzerlikten hareketle sadaka terimi, hibe teriminin yerine

kullanilmustir.**¢

32 Kur’an-1 Kerim, Nisa, 11.

330 Ali Haydar Efendi, s. 204.

3! Mecelle, 833. mad.

332 Mecelle, 835. mad.

333 Necmiiddin Abdullah el-Mevsili (6.683/284), el-ihtiyar li Ta'lili'l-Muhtar, Kahire: t.y., III/54.

3% Mevsili, I1I/54.

335 Mevsili, I1I/54.

3% Burhaneddin Ebu’l-Hasen Ali b. Ebu Bekr el-Fergani el-Merginani (592h), el-Hidaye Serhu
Bidayeti’l-Miibtedi, Beyrut: Sirketii Dari’l-Erkam b. Ebi’l-Erkam, t.y., 11/227.
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Kanaatimizce Ali Haydar Efendi’yi boyle bir 6rnegi vermeye iten neden, iki
terim arasindaki bu benzerlik ilgisi ve sadakaya ait bir konunun kitabii’-hibe konusu

igerisinde diizenlenmis olmasidir.

Ancak sadakadan doniisiin hukuken miimkiin olmamasi ve tek amacin
Allah’tan sevap beklemek olmasi sadaka ile hibe arasinda fark oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla aralarindaki benzerlikten dolayr sadaka ile ilgili
diizenlemenin hibe baghigr altinda yapilmasimin kanun koyucu tarafindan uygun

goriildiigii sdylenerek burada iki terimin birbiri yerine kullanilmadig: belirtilebilir.
ORNEK 2:

Temlik ya belli bir malin ya da belli bir menfaatin miilkiyetinin devredilmesi
seklinde olur. Malin bedelli temlikine satun, bedelsiz temlikine hibe, sadaka, vasiyyet
veya vakif denir. Menfaatin bedelli temlikine kira (icdre) denirken bedelsiz temlikine
driyet veya menfaatin vasiyyeti denir. Kira akdi Hanefl mezhebine gore prensip olarak
gecerli degildir. Ancak insanlarin ihtiyaglar1 gerekgesiyle, genel hukuk kuralindan
istisna edilip istihsdn prensibi isletilip cdiz goriilmiistiir. Ciinkii kira akdinin konusu
menfaattir ve menfaat de Hanefi doktrininde mevcut olmayan bir seydir. Ortada mevcut
olmayan bir sey (ma‘dum) ise satim akdine konu olamaz.**’ Islam Hukuku’nda, bu
giinkii hukukta hizmet akdi olarak degerlendirilen is¢ilik de kira akdi igerisinde
degerlendirilmistir. Ciinkii burada da akar kiralamalarinda oldugu gibi, menfaatin

temliki s6z konusudur. Nitekim Mecelle’de de diizenlemeler bu yondedir.**®

Miiellifimiz, burada getirecegi Ornekle ilgili oldugunu diisiindiigiic Mecelle
maddesine bir mukaddime olarak kira, bu giinkii ifadeyle hizmet akdini iceren ancak
satmak sozciigii kullanilarak yapilan bir sozlesmeyi ornek gosterir. Buna gore “hiir olan
bir sahis diger bir adama ‘su kadar kurus mukabilinde sana hizmetkdrlik etmek iizre
nefsimi sana sattim’ dese de o adam dahi kabul eylese bey’ degil mecdzen icdre
miin ‘akid olur.”** Kisinin satim akdine konu olabilmesi icin oncelikle kole konumunda

olmas1 gerekir. O nedenle bu Ornekte satmak sozciigiiniin gercek anlama alinmasi

337 Merginani, I11/226.
338 Mecelle, 413, 421-425. maddeler.
39 Ali Haydar Efendi, s. 214.
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miimkiin degildir. Buna binden bu akit satim degil, kira/hizmet akdi olarak
degerlendirilir. Burada satim ile kira arasindaki ilgi ikisinde de temlikin bulunmasidir.

Bu ilgi ise menfaatin, malla ilgili temlikin bir sonucu olmasidir.**

Ali Haydar Efendi’ye gore, boyle bir drnekten hareketle satmak sozciigiiniin,
konusu hizmet degil de mal veya akar olan kira s6zlesmelerinde de kullanilabilecegini
ve bu sozlesmelerin bu anlamda gecerli olacagim séylemek caiz degildir. Ancak bunun
cdiz olmamasi burada belirtilen anlamda bir mecaz yapilamayacag anlamina gelmez.
Boyle bir mecazda dil bakimindan bir problem yoktur. Ne var ki Hanefi mezhebinde
kural olarak kira akdi dogrudan menfaate degil, menfaatin baglh oldugu akara izife
edilir. Menfaat mevcut olmadigindan akdi dogrudan menfaate izafe miimkiin degildir.
Nitekim [htiyar miiellifi Mevsili de buna isaret ederek kira akdinin satmak anlamina
gelen bey’ lafziyla kurulamayacagini sbylemektedir.341 Ali Haydar Efendi bu
aciklamalarimi “amma akdi, menfaate izafet suretinde icdrenin adem-i in ‘ikadi mecdzin
fesadindan neg’et etmeyip belki menfaatin izafet-i akde adem-i saldhiyetidir. (Mecelle

441)” diyerek Mecelle ile baglanti kurar.*** Mecelle’nin 441. maddesi su sekildedir:

“Icdre sahih olarak miin’akid olduktan sonra baskast iicrete ne kadar zam etse
dcir miicerred bunun icin icdreyi fesh edemez. Fakat vast ya miitevelli yetimin ya vakfin
akarini ecr-i mislinden noksan ile icdr etse icdre fasid olup ecr-i mislin ikmali lazim

gelir.”

Miiellifimizin mecazla ilgili verdigi bilgiler bir yana, Mecelle’den konuyla
ilgili olarak getirdigi maddenin konuyla baglantisim1 biz tespit edemedik. 441. Madde,
ifadelerden de anlasilacagi gibi, sahih olarak kurulan kira akdinde taraflardan ayn
olarak {igiincii kisilerin kira bedelinde yapacaklar1 ilavelerin gecersiz olacagim ve
kiralayanin sadece buna dayanarak kira bedelinde artinma gidilmesini talep
edemeyecegini; yetime ve vakfa ait akarlarda ise vasi veya vakif miitevellisinin bu

akarlar1 emsal bedelin altinda kiralamalar1 durumunda s6z konusu kira akdinin fasit

340 ATi Haydar Efendi, s. 214.
! Mevsili, II/51.
342 Ali Haydar Efendi, s. 215.
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olacagimi ve emsal bedelin Odenmesi gerekecegini karara baglamaktadir. Biz bu

maddede, miiellifimizin belirttigi anlamda bir mecaz iliskisini géremiyoruz.
ORNEK 3:

Ali Haydar Efendi mecaz bahsiyle ilgili olarak bu boliimde bes madde aktarir.

Bu maddeler sunlardir:
“Mand-yt hakiki miiteazzir oldukta mecaza gidilir.” (Mecelle, md. 61)**
“Adeten miimteni’ olan sey hakikaten miimteni’ gibidir.” (Mecelle, md. 38.)%

“Ezmdmn tegayyiirii ile ahkdmin tegayyiirii inkdr olunamaz.” (Mecelle, md.

“Adetin deldleti ile mandyt hakiki terk olunur.” (Mecelle, md. 40)>*

“Miiddeti ve miidded aleyhten her biri diledigini husiimete tevkil edebilir.

Digerinin rizasi sart degildir.”(Mecelle, md.1516 )i

Mecaz, gercek anlamin halefi ve fer’i kabul edilir. Fer’ ya da halef asilla
catisamaz. O halde asil ile fer’in ya da halefin bir arada olmasi diigiiniilemez. Asil ve
fer’ veya halef bir arada bulundugunda gercek anlam miimkiin oldugu siirece fer’ ya da
halef tercih edilmez.**® Iste bu noktada miiellifimiz mecaz karsisinda gercek anlamin
terk edilecegi durumlar1 diizenleyen maddeleri 6rnek olarak gosterir. S6z gelimi bir kisi
‘ben bu agactan yemem’ dese ve bu agac da seker kamisinda oldugu gibi kendisi
yenebilen bir aga¢ degil ve meyve veren bir agagsa bu yemin adetin deléletiyle agacin
meyvesine yorumlanir. 38., 40., 61. maddeler agikca bu konuyu diizenler. 39. madde ise

orfe bagh olarak gercek ve mecaz anlamin degisebilecegine isaret etmektedir.**’

33 Ali Haydar Efendi, s. 219, 412.
34 Ali Haydar Efendi, s. 219.
345 Ali Haydar Efendi, s. 219.
346 Ali Haydar Efendi, s. 219.
M7 Ali Haydar Efendi, s. 219.
348 Ali Haydar Efendi, s. 219.

9 Zeyneladinin b. Ibrahim ibn Niiceym (926-970h.), el-Bahru'r-Réik Serhu Kenzi'd-Dekaik, Beyrut:
Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1980, 1/98,
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1516. maddede ise davalasmak anlaminda husiimet kelimesi kullanilmaktadir.
Husiimet, ~<=x  kokiinden gelen bir mastardir ve sozliikte tartismak, cekismek,
tartigmada baskin gelmek anlamlarina gelmektedir.3 %% Kur’an-1 Kerim’de “birbirinizle

cekismeyin”()se 35 Y 5)*!

buyrulmaktadir. O halde dinen birbiriyle ¢cekismek anlamina
gelen hustimet yasaklanan bir durumdur. Buna goére 1516. maddede diizenlenen
husumet, dava vekilligi anlamindadir. Bu kelimenin gercek anlami hukuk dilinde terk

edilerek mecaz anlami tercih edilmistir.3 32
ORNEK 4:

Unutulmamalidir ki Islam Hukuku’nda asil olan kullamlan sozlerin muteber
olmasidir. Ancak bir kelimenin gergek ve mecdz anlamlarinin hi¢ biri miimkiin olmazsa
bu kelimenin ifade etmek istedigi hiikiim diiser. Ciinkii uygulanma imkanin1 kaybetmis

demektir. Mecelle’nin 62. maddesi bu durumu agik bir sekilde ifade etmektedir:
“Bir keldmin i’'mali miimkiin olmaz ise ihmal olunur.”

Ali Haydar Efendi bu maddenin mecézla baglantisina bosamayla ilgili bir
ornek getirir. Buna gore bir kisi karisina ‘sen benim kizimsmn’ dese bu s6z hukuken
uygulanmaz, bosama gerceklesmez. Ciinkil kadin yasca biiyiik ise akli bir imkansizlik
var demektir. Yasca kiigiik ve nesebi belli ise hukiiki bir imkéansizlik s6z konusudur.
Zira kisi bagkasinin sabit olan nesebini ortadan kaldiramaz. Nesebi belli degilse —ki bu
durum ayni zamanda bir nesep ikrar1 anlamina gelir- lehine nesep ikrar yapilan kisinin
bu ikrar1 kabul etmesi gerekir. Bu kisi ise bu ikrar1 kabul edebilecegi gibi ret de edebilir.
Ihtimal unsurunu esit bir sekilde tastyan bir soz ise hakikat olamaz. Sonug olarak bu

-~ A 353
sOziin uygulanma imkan1 yoktur.

350 Mu’cemu’n-Nefiis, "h-s-m" maddesi, s. 329.
351 Kur’an-1 Kerim, Enfal, 46.
352 Ali Haydar Efendi, s. 221.
353 Ali Haydar Efendi, s. 223.
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3.4.1.6. Sarih Konusunda Islenen Maddeler
Sarth lafiz da mecazda oldugu gibi elfaz konusu igerisinde lafzin konuldugu

anlamda kullanilip kullanilmamasi esas alinarak yapilan taksim icerisinde yer alir.*

Ali Haydar Efendi sarihi soyle tanimlar: “Hakikat olsun mecdz olsun
kendisinden murdd olunan mand, kesret-i isti’mdlden ndsi zdhir olan lafizdir.”
Tamimdan da anlagilacagi gibi sarih s6z, miitekellimin kasit ve irade ettigi anlamda
muhatabi tarafindan tamamen anlasilan, herhangi bir kapalilik icermeyen sézdiir. Ancak
bu a¢ik olma, anlagilirlilik s6ziin kendisiyle degil, ¢ok kullanilmasiyla ilgilidir. Nitekim

almak, satmak, bosamak sozciikleri sarih sozciiklerdendir.>>

Sarthin hiikmii: Sarih lafizlarda, lafiz ortadan kalkmis, sarih lafzin anlami,
lafzin yerine gecmis kabul edilir. O nedenle sarth lafiz sdylendigi anda, sardhaten ifade
ettigi anlam ne ise o anlam sabit olur. Miitekellimin niyetine bakilmaz. Ancak bu durum
kazden yani diinyevi hiikiimler bakimindandir. Uhrevi bakimdan ise kisinin kasdi

onemlidir. Hakim olay1 kazéen ele alirken, miiftii olay1 uhrevi acidan ele alir. **°

Ali Haydar Efendi sarth lafizlarla ilgili iki madde zikretmistir. Bu iki
maddeden 13. madde sarih—delalet iliskisine acgiklik getirirken 1757. madde, 13.
maddenin adeta bir 6rnegini olusturur. Konuyla ilgili olarak getirilen bu 6rnegin bu
biitiinliikte sunulmasi saniriz konuyu anlasilir kildigi gibi miiellifimizin Mecelle

iizerindeki hakimiyetine de agiklik getirmektedir. 13. Maddenin metni sudur:
“Tasrih mukabelesinde deldlete itibar yoktur.”

Bu madde delélet ile sarih lafiz c¢atistiginda izlenecek yontemi ortaya

koymaktadir. Diger madde ise bu madde ve konu i¢in bir 6rnek mesabesindedir.

“Tarih beyan olunmayan miilk-i mutlak davasinda hdricin beyyinesi evldadir.”

(Mecelle, md. 1757)

354 Zeydan, s. 310.
%5 Ali Haydar Efendi, s. 226.
336 Ali Haydar Efendi, s. 228.
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Mesela zilyetlik miilkiyete delildir. Fakat ikinci kisiler tanik getirirlerse bu
tanklik tasrih (sarth lafza dayali beydn) sayildigindan zilyedin beyam degil, ikinci
kisilerin getirecekleri taniklarin beyénlar1 esas alinarak dava sonuglandirilir. Nitekim

1757. madde bu durumu diizenlemektedir.
3.4.1.7. Delaletler Konusunda Islenen Maddeler

Bilindigi iizere, Kitab ve Siinnet'te yer alan lafizlardan ve ibarelerden
hiikiimlerin ¢ikarilmasi, bunlarla anlatilmak istenen mananin anlagilmasi ile ancak
miimkiindiir. Hitkmiin kendisinden alindigi mananmin anlasilmasi ise bazen 14fzin ibaresi,
bazen isareti, bazen delaleti, bazen de iktizasi yoluyla olur. O yiizden, Hanefi usil

bilginleri 1afzin manaya deléletini bu yonden dérde ayirmislardir:
1- ibarenin delaleti,
2- Isaretin delaleti,
3- Nassin delaleti
4- Iktizanin delaleti.””’

Usiil-ii Fikih Dersleri’nde dal bi’l-ibare (ibarenin delaleti) ve dal bi’l-isarenin
(isaretin delaleti) hiikiimleri konusunda bir, dal bi’d-delale (deladletin delaleti)
konusunda iki, dal bi’l-iktizd (iktizdnin deléleti) konusunda ise iic Mecelle maddesi

islenmistir. Bu maddelerle ilgili degerlendirmeler yeri geldikce verilecektir.

3.4.1.7.1.Dél Bi’l-Ibdre Ve Dal Bi’l-Isarenin Hiikiimleri Konusunda Islenen
Maddeler

“Ddl bi’l-ibare, deldldt-1 seldseden biriyle kendisi icin sevk olundugu mandya
deldlet eden lafizdir.”” Buna gore ibarenin deldleti, lafzin ti¢ delalet seklinden biriyle
sevk edildigi anlam1 gostermesidir. Burada ii¢ delalet ile kastedilen; lafzin ifade ettigi
anlamin, lafzin konuldugu anlamin tamamina veya bir boliimiine ya da konuldugu

anlama bagli baska bir anlam olmasidir. Bunlardan birincisine deldlet-i mutdbaka,

357 Saban, s. 366.
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ikincisine deldlet-i tezammuniyye, ugiinciisiine ise deldlet-i iltizami denilmektedir.
Bunun klasik 6rnegi insan sozciiglidiir. Buna gore insan sozciigiiniin ‘diisiindiiklerini
ifade edebilen canli’ anlaminin tamamina delaleti birinci kisma, ‘diisiindiiklerini ifade
edebilen’ ve ‘canli’ya ayr ayr deléleti ikincisine, bu iki kavramla iliskili olan ‘bilgi ve

yaziya kabiliyet’ ise li¢iincii kisma ornektir.*”®

Dal bi’l-isdre ise “deldlat-1 seldseden birisiyle mesitkun lehin gayri bir mandya
deldlet eden lafizdir.” Sadelestirmek gerekirse lafzin, ii¢ delaletten biriyle sevk edildigi
anlamin disinda bir anlami1 gostermesidir. iki dellet arasindaki fark sudur: Birincisinde
miitekellimin dogrudan maksadina deldlet varken ikincisinde ise anlagilan anlam
miitekellimin, o sozii soylemesinden amacladigi anlam degildir. Belki o sozle birlikte

anlagilan yan anlamlardir.*’

Bu iki deléletin hiikkmii ise delalet ettikleri anlam1 kesin yollu gostermeleri;
ancak tearuz ettiklerinde dal bi’l-ibdrenin dal bi’l-igdreye tercih edilmesidir. Her iki

delalet de umum ifade eder. Dolayisiyla her ikisi de tahsis ihtimaline aglktlr.3 60

Ali Haydar Efendi bu boliimde madde numarasina deginmeksizin ve Mecelle
ile dogrudan bir ilgi kurmaksizin, madde metnini dogrudan vererek, Mecelle’de yer alan

kiilli kaidelerden 33. maddeye yer verir.*®!

“Izdirdr gayrin hakkin ibtal etmez.”

Bu kurala gore olagan dist durumlarda bir bagkasinin malina kastetmek
zorunda kalan Kisinin bu mecburi hali bu baska kisinin, kendi mal1 {izerindeki hakkini
ortadan kaldirmaz. Mecburiyet altindaki kisi icin haramlhigi ve cezai sorumlulugu
kaldirsa da tazmin seklindeki mali sorumlulugu kaldirmaz.*®* Ali Haydar Efendi bu
kaidenin ibare ve isareti ile baskasina ait haklarin umumunun anlagilacagina deginerek

Bakara suresi 233. ayet ile bu umum anlamin tahsis edildigini sdyler. Bu ayet cocugun

%% Ali Haydar Efendi, s. 232-234.
359 Ali Haydar Efendi, s. 238.

360 Ali Haydar Efendi, s. 244, 247.
3L AT Haydar Efendi, s. 247.

362 Zerka, 11/1005.
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nesebinin bagli oldugu kisinin, ¢ocugun beslenmesi ve giyiminden sorumlu oldugunu

anlatmaktadir.

“Onlarin (cocuklarin annelerinin) orfe uygun olarak beslenmeleri ve giyimleri

kendisi icin cocugun doguruldugu kisiye aittir.”

Bu ayette dogrudan baba sozciigii kullanilmamis, dolayli bir anlatim tercih
edilerek kendisi icin cocugun ‘doguruldugu kisi’ ifadesi secilmistir. Bu secim, isaret
yoluyla ¢cocugun babaya ait olduguna delélet etmektedir. Bu aidiyet ise iki sekilde olur.
Birincisi nesep yoluyla, ikincisi miilkiyet yoluyladir. Nitekim hadiste ‘sen ve malin
babana aitsiniz’ buyrulmustur.363 Buna binden baba ihtiya¢ duydugunda ¢ocugunun

malin1 tiiketebilir. Bu tiiketimini ise tazmin etmek zorunda degildir.’**

Miiellifimiz bu bilgiler 15181nda ilgili maddeyi yorumlamis ve bu maddenin

ibare ve igaret yollu deléletinin umum anlaminin tahsise ugradigini séiylemistir.?’65

Bu ornek bize hukuk kurallar ile Fikih Usdlii kurallarinin naslarla baglanti
kurularak nasil yorumlanacagina 11k tutmaktadir. Bu haliyle miiellifimizin her ii¢ alana
da vakif oldugunu ve tahlil-sentez yeteneginin giiclii oldugunu gdstermektedir. Bu
tespiti, bu konular arasindaki karmasik iligkilerin sade ve anlasilir anlatimindan da

cikarmak, saniriz, miimkiindiir.
3.4.1.7.2. Dél Bi’d-Deldlet Konusunda Islenen Maddeler

“Dal bi’d-delalet, mefhiim-u menat hiikmiiyle lazim lizerine deldlet eden
laﬁzdzr.”366 Yani; lafzin, hiikkmiin illetiyle, bu lafizla baglantili bagka anlamlara delalet
etmesidir. Onceki iki delalette lafiz ii¢c delaletten biriyle dogrudan manay1 gosterirken

burada hiikmiin illeti yoluyla ve iiciincii delélet sekli olan deldlet-i iltizami ile manaya

33 Ibn-i Mace, 2291.

3%4 Serahsi, IV/417.

3% Ali Haydar Efendi, s. 247-248.
366 Ali Haydar Efendi, s. 248.
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delalet etmektedir. Yalniz burada dikkat edilmesi gereken sey soz konusu illetin rey ve

ictihada dayali kiyastaki illet degil, dilden dogrudan anlasilan illet oldugudur.367

Usiil-ii Fikih Dersleri’'nde bu baghik altinda “sual cevapta idde olunmus add
olunur’ seklinde ifadesini bulan Mecelle, md. 66 ornek olarak getirilmistir. Muellif
maddenin bu konuyla irtibatim1 aciklama ihtiyaci duymamis, onun yerine dogrudan

maddeyle baglantili olarak konuya bir 6rnek vermistir.*®®

Kanaatimizce bu maddenin konuyla iliskisi soyle kurulabilir: Sorulan bir
soruya verilen cevapta soru yinelenerek cevap verilmez. Onun yerine dogrudan cevap
verilir. Soruyu soran kisi ise cevabi aldiginda sorunun cevapta varmiscasina gizli
oldugunu diisiinmeye gerek duymadan bilir. O halde cevapta yer alan ifadede agikca
gecmeyen soru ifadesi, cevap ifadesinde yer alan sozciiklerin dogrudan degil de dolayl
olarak gosterdikleri anlamdir. Bu anlamin illeti ise soru ile cevap arasindaki

uygunluktur.
3.4.1.7.3. Dal Bi’l-Iktizd Konusunda Islenen Maddeler

Dal bi’l-iktiza, “ser‘an ldzim ve muhtdcun ileyh iizerine deldlet eden
laﬁzdzr.”3 % iktizanin delaleti, soziin dogru veya ser’/hukdki yonden saglikli anlasilmasi
kendisine bagli olan meskiitun anh (ibarede yer almayan) bir manaya delalet etmesidir.
Bu delaletin, "iktizd" diye isimlendirilmesinin sebebi sudur: iktiza, talep etmek ve
gerekli kilmak demektir. Bu delélette soziin gosterdigi mana da, sdziin dogru veya ser'l
yonden saglikli anlasilmasiin gerekli kildigi bir manadir. Ornegin Hz. Peygamber
(s.a.v) 'immetimden hata, unutma ve zorlandiklar1 s6z ve fiilleri kaldlrllmlstlr’370
buyurmaktadir. Bu hadisin zhirinden anlasilan mana; “Allah, immetimden hata,

unutma ve zorlandiklar1 s6z ve fiillerin giinahini kaldirmistir" seklindedir. iste burada

sOziin "glinah" kelimesine delaleti "iktizanin delaleti" kabilindendir. Ciinkii s6ziin

37 Ali Haydar Efendi, s. 250.
368 Ali Haydar Efendi, s. 254.
39 Ali Haydar Efendi, s. 259.
370 bn MAce, Babii Talaki’n-nasi ve’l-miikrahi VI/215.
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dogrulugu bu kelimenin takdir edilmesine baglidir. Aksi halde bu, vikiaya ters diisen

hilaf-1 hakikat bir séz olarak kalacaktir.>”"

Ali Haydar Efendi bu konuyu anlatirken ii¢c Mecelle maddesini madde
numaralarin1 vermeden metinlerini dogrudan ornekler igerisine yedirerek vermektedir.

Bu maddeler sunlardir:

“Zariiretler kendi miktarlarinca takdir olunur.” (Mecelle, md. 22)°7

“Sakit olan sey avdet etmez.” (Mecelle, md. 5 1)’

“Gayrin miilkiinde tasarrufla emretmek banldir.” (Mecelle, md. 95)°"*

Bu maddelerden 22. maddeyi iki yerde kullanirken, diger iki maddeye birer

defa yer verir. Simdi 6rneklere gecebiliriz:
ORNEK 1, 2 VE 3:

Bir kisi bir bagkasina ‘kéleni benim adima 1000 kurusa azat et’ dese ve bu
baskas1 da koleyi azat etse Islam Hukukuna gore bu islem gecerli olur. Bu emri veren
kisi de 1000 kurus 6deme yapmak zorundadir. Oysa Mecelle’nin 95. maddesine gore bu
tasarrufun gecersiz olmasi gerekirdi. Ciinkil bir bagkasina ait malda bagkalari, onun izni

olmadan tasarrufta bulunamaz.>”

Ali Haydar Efendi bu 6rnegi konuyla su sekilde iliskilendirir: Bu emir hukk?
sonu¢ dogurmasi icin sdylenmistir. Bu s6ziin dogru anlasilmasi icin de bazi takdirlerde
bulunulmasi1 gerekmektedir. Buna gore takdir ‘bu koleyi 1000 kurusa bana sat ve benim
adima bu koleyi azat etmeye vekil ol’ seklindedir. Kolenin sahibi, koleyi azat etmekle
bu vekaleti kabul etmis ve uygulamis olmaktadir. Goriildiigi gibi burada ii¢ islem
vardir. Tlk ifadede ise sadece bir islemden soz edilmektedir. Oysa hukuken bu ifadenin

tashih edilmesi i¢in bazi takdirlere ihtiya¢ vardir. Bu noktada Fikih Usilii’nde yer alan

371 Saban, s. 375.

72 Ali Haydar Efendi, s. 260, 261.

373 Ali Haydar Efendi, s. 261.

374 Ali Haydar Efendi, s. 259.

*7 Kiigiik Ali Haydar Efendi, a.g.e., I/197.
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dal bi’l-iktiza kurali devreye girerek ifadeyi uygulanabilir bir sekle yorumlar. Bu satis
isleminde kabul unsuru bulunmamasina ragmen islemin tashih edilmesi zarfireti, bu
satis isleminde kabul unsurunu da takdir etmeyi zorunlu k1lmlst11r.3 " Acaba bu
ifadelerde ispat edilen satis islemi biitiin baglantilartyla m1 (muhayyerlikler gibi) sabit
olmaktadir, yoksa tek basina m1 kalmaktadir? Miiellifimize gore bu kurguda bu islemin
gecerli olmas1 zariirete binden olmustur. “Zariretler ise kendi miktarlarinca takdir
olunur.” (22. mad.) Sadece satis islemini ispat etmek, zarfireti ortadan kaldirmaktadir.
Dolayisiyla islemi bu kismiyla sinirh tutmak gerekmekte, muhayyerlikleri ispat etmeye
ihtiya¢ kalmamaktadir. Ayrica muhayyerlikler diisiiriilebilen sartlardandir. O nedenle
zar(rete mebni sabit olan satis islemine dahil edilemez. Bu kurguda satis islemine tabi
olan azat etme tasarrufu bir 1skat islemidir. Iskat islemi, yapildigi anda ortadan kalkar.
Bu durumda muhayyerligi kabul etmek sakitin (diisen bir hakkin) geri dénecegini kabul
etmek anlamina gelir. Oysa Mecelle’de yer alan 51. maddeye gore “sdkit olan sey avdet
etmez.” Bir diger usil agiklamasina gore de Hanefl doktrininde ikfizd umum olmaksizin
mandya delalet eder. Yani iktizd yoluyla sabit olan anlamin bir¢ok ferdi bulunsa, bu
fertlerin tamami iktizd prensibinden hareketle var kabul edilemez. Ciinkii iktiza
yontemiyle sabit olan bu anlam, ifadenin dogru anlasilabilmesi i¢in zar(irete mebni

olarak ispat edilmistir. “Zariretler ise kendi miktarlarinca takdir olunur.” (22. mad.)377

Bu 6rnekte Ali Haydar Efendi, ii¢ ayr1 maddeyi esas almis ve ayn1 olay iktiza
yontemi ile iliskilendirerek bir arada islemistir. Goriilecegi gibi maddeler ilk bakista
konuyla ilgili goziikmemektedir. Ancak zarliret ile ilgili maddede iktiza ilkesinin
siirlar ¢izilmis, 95. Madde ile de Ogrencilerin fikih nosyonlarn gelistirilmek istenmis
olmahdir. Zira ilk bakista bu kuralla celisen bir uygulama, iktizd ilkesiyle
birlestirildiginde gecerli bir islem haline gelmektedir. Bu hukiki tespit ise ince bir fikhi

diisiinmeyi gerektirmektedir.

%76 Ali Haydar Efendi, s. 260
377 Ali Haydar Efendi, s. 259-261.
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3.4.2. Fasit Istidlaller Konusunda Islenen Maddeler

Hanefi usilciiler ile diger mezhep usfiilciileri arasinda tartismali olan ve Hanefl
ustilciileri tarafindan gegerli sayilmayan bazi kanitlama yontemlerinin ele alindigi bu

boliimde sadece bir maddeye yer verilmistir.
“Kelamin i’mali ihmalinden evldadir.” (Mecelle, md. 60)378

Ali Haydar Efendi bu maddeyi mutlak lafzin mukayyed lafza hamledilmesi
baglaminda zikretmistir. Buna gére mutkagin mukayyede hamledilmesinde temel islem
mukayyedden murad edilen hiitkmiin mutlak lafizda da gecerli olduguna hitkkmetmektir.
Ayni konuda gelen mutlak ve mukayyet lafizlarin1 her durumda bir birine hamletmek
ise Hanefilere gore fasit bir istidlaldir. Ciinkii mutlak lafz1 mutlak bir sekilde isletmeyip
mukayyed lafza hamletmek, mutlak lafz1 kismen de olsa ihmal etmek anlamina gelir.

A T A 379
Oysa “kelamin i’maéli ihmélinden evladir.”

3.4.3. Beyan Konusunda islenen Maddeler

Beyan
Beyan-1 Beyan-1 Beyan-1 Beyan-1 Beyan-1
Takrir Tefsir Tagyir Tebdil Zariret

Sekil 3: Beyan Tiirleri

Kaynak: Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-u Islamiyye Istilahat-1 Fikhiyye
Kamusu, {stanbul: Bilmen Yayinevi, 1968, Cilt. I, s. 95-98.

378 Ali Haydar Efendi, s. 275.
39 Ali Haydar Efendi, s. 275.
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“Beyan, liigatte i‘1am, izhdr, tebyin demektir. ilm-i Usiil’de: Bir sézden veya
fiilden maksadin ne oldugunu o séze, o fiile miiteallik bir s6z veya fiil ile izhar ve i‘lam
etmekten ibarettir. Beyan, bir nevi delildir, muradi miisbittir ve bes nev'e miinkasimdir.
Beyan-1 takrir, beyan-1 tefsir, beyan-1 tagyir, beyan-1 tebdil ve beyan-1 zardret.”™
Beyéan-1 takrir; soziin meciz ve tahsis edilme ihtimalini kesen beyandir. Beyan-1 tefsir;
kendisinde kapalilik bulunan bir seyin agiklia kavusturulmasidir. Namaz ve zekét
kavramlarinin sari’ tarafindan aciklanmasi gibi. Beyan-1 tagyir; Soziin bas kismindaki
anlamin sonundaki ifade ile degistirilmesidir. Istisna ve sart gibi. Beyan-1 tebdil; neshin

diger bir ifadesidir.™'

3.4.3.1. Beyin-1 Zariiret Konusunda Islenen Maddeler

Beyan-1 zarliret; izaha muhta¢ olan bir seyi lisan bakimindan esasen izaha
mevzu olmayan bir sey ile bir nevi tavzih demektir. U¢ sekilde olabilir. Birincisi;
mantuk hitkmiinde olan beyandir ki sozlii olarak belirtilmese de soziin zzimninda var
kabul edilen beyandir. Ortaklardan biri digerine ‘kazandigimizin yarisi senindir’ dese,
diger yarisimin da biir ortaga ait olacagmin anlasilmasi gibi. Ikincisi; sozii kisaltmak
seklindeki beyandir. ‘Benim yiiz ve bir dirhem borcum var’ demek gibi. Burada sozii

uzatmamak icin atif yapilmigtir. Ugiinciisii ise ihtiya¢ aninda susmaktir.*®

Ali Haydar Efendi beyan-1 zar{iretin mantuk hiikmiinde beyéan ve sozii kisaltma

seklindeki kisimlarina Mecelle’den herhangi bir 6rnek getirmez.
Ihtiya¢ aninda susmanin beyan sayilmasina ise su maddeleri 6rnek getirir:

“Sakite bir soz isndd olunmaz. Ldkin ma’riz-1 hdcette siikiit beyandir.”

(Mecelle, md. 67)**°

“Her kim kendi tarafinda tamam olan seyi nakz etmege sa’y ederse sa’yi

merduttur.” (Mecelle, md. 100)

% Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-u islamiyye Istildhat-1 Fikhiyye Kamusu, Istanbul: Bilmen Yaynevi

1968, 1/95-98

381 Bilmen, 1/98

382 Bilmen, 1/97-98

%3 Ali Haydar Efendi, s. 283, 313.
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“Sefi’ eger taleb-i muvdsebeyi te’hir ederse meseld akd-i bey’i duydugu gibi ol
mecliste taleb-i suf’a etmeyip de baska is ile yahut dhar sadede ddir bir bahis ile mesgul
olmak gibi i’rdza deldlet eder bir halde bulunursa yahut taleb-i suf’a etmeden ol

meclisten kalkarsa hakk-1 suf’ast sdkit olur.” (Mecelle, md. 1032)3 84

“Sefi’ eger taleb-i takrir ve ishddi velev ki mektup ile olsun, icra edecek kadar

vakit gecip de te’hir ederse hakk-1 suf’ asi sakit olur.” (Mecelle, md. 1033)**

“Taleb-i takrir ve ishaddan sonra sefi’ eger dhar diyarda bulunmak gibi bir
ozr-i ser’isi yok iken taleb-i husuiimeti bir ay te’hir ederse hakk-i suf’ast sikit olur.”

(Mecelle, md. 1034)*°
“Jcazet-i lahika, vekalet-i sabika hiikmiindedir.” (Mecelle, md.1453)*%

“Mudmeldta dair olan davalarda kendine yemin tevecciih eden kimseye yemin
teklif olunup da yemin etmem deyu sardhaten yahut bild ozr siikiit ile deldleten
yeminden niikiil etse hdkim dmin niikiilii ile hiikmeder ve ba’de’l-hiikm yemin edecek

olsa dna iltifat olunmayip hdkimin hiikmii hali iizre kalir.” (Mecelle, md. 1751)%®

Bu maddelerden 1032-1034. maddeler, Mecelle’nin kitabu’l-hacr ve’l-ikrdh
ve’s-suf‘a bolimiinde suf‘a hakkinin kullanilmasini diizenleyen maddelerdir. 1751.
Madde ise muhakemat usilii ile ilgili olarak ispat vasitalarin1 diizenleyen bir maddedir.
Ali Haydar Efendi madde numaralarin1 vermekle yetinmis, bu maddelerin konuyla
baglantisina girme ihtiyaci hissetmemistir. Anlagilan konuyu ogrencilerine havéle

etmektedir.

Suf‘a (6nalim hakki); satilan veya bedel sart1 ile hibe edilen bir akar1 veya o
hiikiimde olan bir mali1, miisteriye her kaca mal olmus ise, o miktar ile miisteriden veya
saticidan ya da hibe edilenden cebren alip temelliik etmektir.”® Sefi” dedigimiz sufadar,

suf’a hakkim1 doguran bir islemi haber aldiginda maddelerden de anlagilacagi gibi ii¢

384 Ali Haydar Efendi, s. 283.
385 Ali Haydar Efendi, s. 283.
386 Ali Haydar Efendi, s. 283.
387 Ali Haydar Efendi, s. 285.
388 Ali Haydar Efendi, s. 285.
389 Erdogan, s. 529.
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talepte bulunur. Talebii’l-muvisebe, talebii’t-takrir ve’l-ishdd ve talebii’l-husiime.
Swrasiyla vermek gerekirse Oncelikle suf‘a hakkimi kullanmak istedigini izhar eder.
Ikinci olarak bu talebine sahit tutar. Son olarak da bu talebini, hakim huzurunda suf’a

davasi acarak ortaya koyar. Sufadarin suf’a talebini ertelememesi gerekir.390

Suf’a ile ilgili Ornek olarak getirilen maddeler dikkatlice okundugunda
goriilecektir ki mazeretsiz olarak bu taleplerin yapilmamasi ya da suf’a hakkinin
kullanilmayacagini1 gosterir fiillerde bulunulmasi durumlarinda bu eylemsizlik hali veya
hayir anlamina gelen tutumlar, agik bir beyan bulunmasa bile beyan kabul edilmistir.
Beyan-1 zarfiret olmasi ise izaha muhta¢ bir durumun, ilgilisi tarafindan lisanen izah
edilmemesi; bu nedenle de beyan yerine gececek tutumlarinin beyan sayilmasidir. 1751.
madde ise Islam Hukuku'nda ispat vasitalari arasinda sayilan niikil yani yeminden
donme ile karar verildikten sonra niiklilden vazgecip yemin eden tarafin yemininin artik
dinlenmeyecegini karara baglamaktadir. Burada yemin etmesi gereken tarafin yeminden
kacinmasina dayanarak hiikiim verildigi ve bu kac¢inmanin yani siikitun zarliret

nedeniyle beyan sayildigi séiylenebilir.391

100. ve 1453. maddeler konuyla ilgili olarak dogrudan degil, dolayh bir ilgiye
dayanarak verilmistir. Bu maddelere gore fuzili sifatiyla bir kisinin bir kadim
evlendirmesi durumunda, evlilik akdini duyan bu kadinin, akdi onaylamasi halinde akit
bastan itibaren gegerli hale gelir. Daha sonra “ben bu akde dogrudan taraf olmadim”
gerekcesine dayanarak kendisi agisindan tamamlanmig bir tasarrufu iptal edemez. Zira

100. madde buna engeldir.392

67. madde ise biitiin bu durumlari kusatan temel bir ilke gibidir. Orneklerin

tamamina hitap etmektedir.

% Alaiiddin Ebu Bekr b. Mesid el-Kasani (v. 587h.), Bediu's-Sanai', Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye,
1997, VI/127.

' Ali Haydar Efendi, s. 283-285.

%2 Bkz. Ali Haydar Efendi, s. 285.
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3.4.4. Haber Konusunda Islenen Maddeler

Bilindigi gibi Hz Peygamber’in s6z, fiil ve takrirlerine siinnet denir. Siinnet ve
haber kelimeleri kimilerine gore es anlamli iken kimilerine gore ise haber terimi siinnet
teriminden daha kapsamli olup Hz. Peygamber, sahabe, tibiin, tebeii’t-tibiin basta
olmak iizere nakledilen her tiirlii rivayet icin kullanilan bir terimdir.*® Ali Haydar

Efendi’nin haber terimini siinnet kavrami gercevesinde ele aldigi anlagilmaktadir.

Miiellifimiz bu baslik altinda, konunun alt basliklarina serpistirerek toplam alt1
maddeye yer vermistir. Buna gore haberin kisimlari, ravinin durumu ve ta’n sebepleri

konularinda birer, haberin konusu basligi altinda ise iic maddeyi incelemistir.
3.4.4.1. Haberin Kisunlari Konusunda Islenen Maddeler

Usil-ii Fikih Dersleri’'nde haber iice taksim edilmistir: Miitevatir, meshur ve

ahdd. Bu ti¢ terim Hanefi ustlciilerinin belirledigi ¢cercevede, ayr1 ayri ele almmugtir.”**

Tezimize esas aldigimiz bu eserde miitevatir terimi tanimlanirken Mecelle’den
yararlanilmig, maddenin metin ve numarasi birlikte verilmistir. Daha sonra da tanimda
yer alan unsurlara gecilmis, ancak bu unsurlar aciklanirken bir daha da Mecelle’ye atif

yapllmamlstlr.3 % Mecelle’nin ilgili maddesi su sekildedir:

“Tevatiir, kizb {izre ittifaklar1 aklen cdiz olmayan cemaatin haberidir.”(Mecelle,

md. 1677)*%
3.4.4.2. Ravinin Durmu Konusuyla Ilgili Maddeler

Mecelle’yle ilgisine gecmeden Once bu ilginin daha iyi anlasilmasi i¢in Ali
Haydar Efendi’nin konuya iliskin aciklamalarini genel hatlariyla vermek, saniriz, yararl

olacaktir.

393 e]-Hafiz ibn Hacer El-Askalani, (852h), Niizhetii’n-Nazar Fi Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker Fi Mustalahi
Ehli’l-Eser, Sam: Matbatii’s-Sabah, 1993, s. 41.

3% Ali Haydar Efendi, s. 298-315.

3% Ali Haydar Efendi, s. 299-301.

396 Ali Haydar Efendi, s. 299.
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Révinin durumu ya da ravinin hali ile kastedilen, rivinin hadis riviyet etmekle
bilinen bir kisi olup olmamasi1 ile fikih¢iligidir. Bu nitelikler, Hanefl usfiliinde
rivayetlerin degerlendirilmesinde; 0©zellikle de c¢atisan haberler arasinda tercih
yapilmasinda 6nemli birer 6l¢ii olarak kullamilmistir. Ali Haydar Efendi’nin verdigi
bilgilere gore ravi bilinen biri olur, ancak fakih olmazsa bakilir; rivayeti fikhin genel
kurallarina uygun ise alinir, degilse reddedilir.” Ravi hadis rivayet etmekle bilinen biri
olur ve riviyet ettigi hadis selef arasinda bilinen bir hadis ise, bu hadis kabul edilir.
Bilinmeyen bir rivayet ise, fikhin genel kurallariyla karsilagtirilir. Uyuyorsa ilk ii¢
nesilde amel edilmesi cdiz olurken, sonrasinda amel edilmesi cdiz olmaz. Uymuyorsa

reddedilir. **®

Ravimiz hadis rivayet etmekle bilinen biri degilse bakilir; S6z konusu hadis
selef (sahabe, tabiin ve tebeii’t-tdbiinden olusan ilk ii¢ nesil) arasinda bilinen bir hadis
ise su ihtimallerden s6z edilir: Selef reddetmigse rivayet reddedilir. Selef kabul etmis
veya suskun kalmig ya da aralarinda ihtilafa diismiisler, ancak bu rivayeti sika raviler
rivayet etmis ve bu rivayet genel kurallara da uygun ise kabul edilir. Ali Haydar Efendi
bu aciklamalardan sonra Mecelle’nin 67. maddesini madde numarast olmaksizin

vermektedir. Madde metni soyledir:
“Sakite bir soz isndd olunmaz. Lakin ma’riz-1 hdcette siikiit beydandir.”
Miiellif madde ile konu arasinda soyle bir baglanti kurmaktadir:

“Eger selefte zdahir ve miistehir olan bu hadis hakkinda selef bir sey dememigler
(stikiit) etmigler ise yine kabul olunur. Ciinkii bu siikiit kabul add edilmezse selefin siikiit
olunmayacak yerde siikiit etmelerinden dolay taksir ile itham olunmalart ldzim gelir ki
bu merduttur. Siikiitlar: deldlet eder ki selef o haberin sihhatine sahddet etmislerdir.
Zira hdcette siikiit beydandir. Ve selefin kabul ve tasdiki beydn-i zariiret tarikiyle mevcut

ve sabittir.”

Goriildiigi gibi bu aciklamalar ilgili maddenin adeta bir serhi niteligindedir.

Diger maddelerde goriildiigii gibi, burada da maddeler ispat sadedinden ziyade Ornek

*7 Ali Haydar Efendi, s. 309, 311.
%8 Saban, s. 70-74.

118



olmak iizere ya da anlatilanlar1 vurgulu bir sekilde ifade eden Ozet yargilar olmalart
nedeniyle verilmektedir. ifadelerden de anlasilacagi gibi Hz. Peygamber’e yapilan bir
isnat hakkinda kusku duyan selefin susmayacagi ve kanaatini aciklayacagi genel bir
yargidir. Bu durum selefin yanhslar karsisindaki marufu emir, miinkeri nehiy seklinde
Ozetlenen ilahi ilkeye baghliklariyla ilgili bir durumdur ve maddenin hdcet/ihtiyag

gerekgesini olusturur. Kaatimizce bu madde burada yerinde bir ornektir.
3.4.4.3. Ta’n Sebepleri Ile Ilgili Maddeler

Ta’n; bir kimseyi, adalet ve zapt niteliklerinden birini veya her ikisini tamamen

veya kismen tasimadigini soyleyerek tenkit etmektir.*”

Ta’n sebeplerinden biri de nispet edildigi kisi tarafindan riviyetin inkar

edilmesidir. Bu da bir cerh sebebi sayilir.*”

Ali Haydar Efendi bu konuyla ilgili olarak 4. maddeyi ornek getirir ve su
tartisma icerisinde madde numarasina yer vermeden dogrudan maddenin metnine
deginir: Hz. Enes, Hz. Omer’den bir riviyette bulunur. Hz Omer bu rivayeti
duydugunda kesin bir dille kendisinin bdyle bir rivayetinin olmadigini stiyler.401 Bu
durumda bu hadis ittifakla cerh edilmis sayilir ve artik o hadisle amel edilmez. Ayrica
bu olayda taraflardan biri ta’n edilmis olmaktadir. Zira ya Hz. Omer kendi rivayetlerini
unutmaya baslamistir ya da Hz. Enes, Hz. Omer’e riviyet etmedigi bir hadis isnat
etmektedir. Her iki durum da cerh nedenidir. Ote yandan bu her iki kisi de sahabenin
biiyiiklerindendir ve sika olduklar1 konusunda ittifak vardir. Bir Hadis Ustli kurali
olarak cerh ve ta‘dil catistiginda cerh tercih edilir.**®> Ne var ki basta belirttigimiz
nedenden dolay1 s6z konusu rivdyet cerh edilmis olarak kabul edilse bile ravilerinin

cerh edildigi soylenemez. Yani bu hadis disinda naklettikleri diger hadisleri kabul

39 Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sozliigii, Istanbul: Hadisevi, 2006, s. 310.

40 Ali Haydar Efendi, s. 327.

01 Ali Haydar Efendi’nin ag¢iklamalarina gére soz konusu hadis ‘hangi kadin velisinin izni olmaksizin
kendi kendine evlenirse bu evliligi gecersizdir’ seklinde rivayet edilen hadistir. Ali Haydar Efendi, s. 328.
Bizim tespitlerimize gore hadis, benzeri lafizlarla su temel kaynaklarda gegmektedir: Ebi Daviad, Siinen,
Nikah, bab 20, Hadis no 2083; Tirmizi, Siinen, Nikah, bab 14, hadis no 1102; Ibn Mace, Siinen, Nikah,
bab 15, hadis no 1879; Ahmed b. Hanbel, Miisned c. VI, s. 66. Ancak biz, Ali Haydar Efendi’nin
aktardig: tartigmayi1 nakleden bir rivayete ulagamadik.

402 Askalani, s.139.
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edilebilir. Ciinkii bu ravilerin adaletleri kesinlik tagimaktadir. Yakin ise sek ile zdil

403
olmaz.

Goriildiigti gibi burada da konuyu net ve kesin hatlarla veren bu madde,

konuya 6rnek ve belki biraz da ispat sadedinde zikredilmistir.
3.4.4.4. Haberin Konusu Bashg Altinda Islenen Maddeler

Bu baghk altinda haberle kasdedilen Hz. Peygamber veya bir baskasindan
gelen dhad haber anlaminda mutlak bir haberdir. Haberin konusu ile anlatilmak istenen
de haberde yer alan hiikmiin kul ve Allah haklarindan hangisiyle ilgili oldugudur. Bu
konu usil kitaplarinda mahk{imun fih (hitkme konu olan fiiller) baglig: altinda ele alinir.
Genel olarak bu fiiller, dort kategoride ele alinir. Allah haklar, kul haklari, Allah
hakkinin baskin oldugu haklar ve kul hakkinin baskin oldugu haklar. Allah haklari
(ibadet disinda kalanlar1) ve Allah hakkinin baskin oldugu haklar daha cok toplumu

ilgilendiren haklardan olustugu icin kamusal haklar diye de adlandirilir.***

Ali Haydar Efendi kul haklaryla ilgili olarak iki maddeye yer verir.*”> Bu
maddelerden 1684. madde us@l hukukunda ispat vasitalarindan sayilan taniklikla ilgili
kavramlart konu edinen maddedir. 1685. madde ise tanikliklarda aranan nisabi; yani

talep edilecek tanik sayisiyla ilgili diizenlemeleri i¢erir. Madde metinleri soyledir:

“Isbu muhbire sahid ve ol kimseye meshiidun leh ve ol kimesneye meshtidun

aleyh ve ol hakka meshtidun bih denilir.”(Mecelle, md. 1684)*%°

“Hukitk-u ibddda sahddetin nisabi iki er yahut bir er ile iki hdtundur. Fakat
erkeklerin ttildr miimkiin olmayan yerlerde yalniz hdtunlarin mal hakkinda sehddetleri

kabul olunur.” (Mecelle, md. 1685) **’

05 Mecelle, md. 4, Ali Haydar Efendi, s. 327.

%% Saban, s. 266; ayrica hak kavramu ile ilgili detayl bilgi igin bkz. Hasan Hacak, "islam Hukukunun
Klasik Kaynaklarinda Hak Kavraminin Analizi", (Yaymlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul: 2000), s.114-117.

495 Ali Haydar Efendi, s. 336.

4% Ali Haydar Efendi, s. 336-337.

7 Ali Haydar Efendi, s. 336-337.
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Ali Haydar Efendi bu oOrneklerde madde numaralar1 ve maddelerin asil

konusuna deginerek madde metinlerini aktarmadan Mecelle’den alinti yapmustir.

1684. Madde tanikligin konu edindigi hakka deginmemekte, 1685. madde ise
tanikligin yapildigi konuyla ilgili 6zellikli bir durumu diizenlemektedir. Taniklikla ilgili

konular furu fikhin kitdbii’s-sehaddt boliimiiyle ilgili konulardir*®

ve bilinen haliyle
usill kitaplarinda incelenmezler. Saniriz ayn1 zamanda Mecelle derslerini veren bir hoca
olan Ali Haydar Efendi, bu hocaligimin etkisiyle burada Fikih Usilii alanin1 agarak furu
fikih alanmina kaymistir. O nedenle bu maddelerin burada verilmesi uygun
goriilmeyebilir. Ancak Fikih Usilii’'nde ele alinan haber, ravi ve haberin konusunun
mevzuattaki yansimasinin taniklikla ilgili olan konular olabilecegi diisiiniilmiis
olmalidir. Denebilir ki ravinin bugiinkii hukuktaki yansimasi tanik, haberinki taniklik,
haberin konusununki ise tanikligin konusudur. Bu 6rneklemelerle Ali Haydar Efendi

birbirinden uzak gibi goriinen iki konuyu bagdastirarak uséil-furu baglantisini

pekistirmistir.

1523. madde: “Miivekkil vekilini azl ettikte vekile haber-i azli vasil oluncaya

dek vekdleti iizerinde kalir ve ol vakte kadar tasarrufu sahih olur.”

Vekalet akdini diizenleyen bu maddeye gore vekilin vekélete dayali yetkisi
azledildigini haber alincaya kadar devam eder. Miiellifimiz giyet yerinde bir soru
sorarak madde ile konu arasinda baglanti kurmaya calisir. Buna gore “...bu azlin haberi
vekile vasil olduktan sonra artik vekilin miivekkeliin bihte tasarrufu cdiz olmaz.
Mecelle’de bu cihet mezkiir ise de haber-i azlin keyfiyeti vusiliinden bir bahis yoktur.

Acaba bu haberi kim getirirse makbul olacaktir?”*"

Goriilecegi gibi Haydar Efendi'nin Mecelle’ye getirdigi elestiri yerinde bir

elestiridir. Ancak elestiriyi giindeme getirdigi konu bize gore yerinde olmamistir.

408 Bknz. Alaiiddin es-Semerkandi, Tuhfetii'l-Fukaha, Kahire: Mektebetii Dari't-Tiiras, 1998, c. IIL, s.
622 ve devami.
409 Al Haydar Efendi, s. 340.
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Ciinkii Itiraz mahalli haberin konusuyla degil, belki ravi ile ilgili olabilir. Bununla

birlikte bu konu da furti-1 fikih konularindandir.*'°

3.4.5. Kiyas Konusunda islenen Maddeler

Usil-ti Fikih dersleri’nin ikinci mebhas, dordiincii riikkniinii kiyas olusturur.

Kiyas hakkinda tanitic1 bir 6zet vermek gerekirse, sunlar sdylenebilir:

Sozliikte "kiyas" bir seyin baska bir seyle olciilmesi anlamina geldigi gibi, iki
seyi birbirine esitlemek anlaminda da kullamlir.*'" Usticiilerin kullandig1 bir terim
olarak ise kiyas, "Kitab, siinnet veya icmada hiikkmii bulunmayan meseleye, aralarindaki
illet birligi sebebiyle, bu kaynaklardan birinde yer alan meselenin hiikmiinii vermek"

demektir. Kiyasin riikiinleri sunlardir:

1- Asil: Hitkmii nass veya icma tarafindan belirlenmis mesele. Buna "el-makis

aleyh" ve "el-miisebbeh bih" de denir.

2- Fer’: Hiikkmii nass veya icma tarafindan belirlenmemis mesele. Buna "el-

makis" ve "el-miisebbeh" de denir.

3- Ashn Hiikmii: Asil hakkinda sabit olan ve kiyas yoluyla fer’e de

uygulanmak istenen hiikiim.
4- Illet: Asla ait hitkkmiin konmasina sebep olan ozellik.*'

Ali Haydar Efendi kiyas boliimiinde dort maddeyi orneklendirmistir. Bunlarin

ticli kiyasin sartlar ile ilgili, biri ise muallel naslarla ilgili olarak getirilmistir.
3.4.5.1. Kiyasin Sartlart Konusunda Islenen Maddeler

Ali Haydar Efendi asil ve fer’ ayirimi yapmadan genel olarak kiyasla ilgili ii¢
sart belirler. Birincisi aslin hiikmii asla 6zgii olmamalidir. ikincisi asil, kiyasa (fikhin ve

dinin genel kurallarina) aykir1 olarak sabit olmus olmamalidir. Son olarak fer’ hakkinda

1 Bknz. Merginani, kitabii’l-kerdhiye, IV/363-364.
*!' Mu’cemu’n-Nefiis, "k-y-s" maddesi, s. 1045.
412 Saban, Islam Hukuk ilminin Esaslar1, Dénmez [brahim Kafi (cev.), s. 138.
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bir nas bulunmamak sartiyla Kitap, siinnet veya icma ile sabit olan ashn illeti, fer’e

aynen gegebilmelidir.413

Ikinci sartla ilgili olarak getirilen kural aym zamanda bu kuralin

formiillestirilmis ifadesidir.

“Ald hildfi’l-kiyas sabit olan sey, sdire makisiin aleyh olmaz.” (Mecelle, md.

Maddenin kendi ifadesinden de anlasilacagi gibi asil, fikhin ve dinin genel
kurallarina aykir olarak sabit olmus olmamalidir. Bu aykirilik ise, ibadet ve cezalarda
oldugu gibi, hikmetleri anlasilabilir olmakla birlikte hikmet ve illeti akilla takdir
edilemeyen (taabbiidi) hiikiimler ya da s6z konusu genel kurallardan istisna seklinde

olabilir.*"®

Uciincii sartla ilgili olarak da su madde zikredilmistir: 416
“Akitteki ta’yin ile semen taayyiin etmez.” (Mecelle, md. 243)
“Mebt’, akitteki ta’yin ile taayyiin eder.” (Mecelle, md. 204)

Ancak bu madde metin ve madde numaras1 belirtilerek degil; anlat1 seklinde
islenmistir. Belirtilen iiciincii sarta gore aslin illeti fer’e eksiksiz bir sekilde ayniyla
gecebiliyor olmaliydi. Mecelle 204. maddeye gore satima konu olan mebi’
belirlenmekle belirli hale gelir. Mesela sozlii olarak nitelikleriyle agikca belirtilmese de
isaret edilerek bir saat satin alinmig olsa satic1 miisteriye o saatin yerine baska bir saat

7 Satim akdinin iki énemli unsuru satilan sey ve satis bedelidir. ikisi de

veremez."!
satimin esaslt unsurlar1 olduklarina gore semenle ilgili 243. maddeyi dikkate almadan
mebi’ ile ilgili 204. maddeye kiyasla semenin de mebi’ gibi tayin ile taayyiin edecegine
hilkkmetmek yanlis bir kiyaslama bi¢cimi olacaktir. Ali Haydar Efendi’ye gore bunun

nedeni, satim akdinin mebi’ye etkisinin semene etkisinden farkli olmasidir. Satim akdi

*% Ali Haydar Efendi, s. 369, 371, 375.

44 AT Haydar Efendi, s. 371.

15 Ali Haydar Efendi, s. 371, 372.

416 A5 Haydar Efendi, s. 381.

417 Ali Himmet Berki, Aciklamah Mecelle, Istanbul: Hikmet Yayinlari, 1982, s. 42.
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mebi’ {izerinde miisteri lehine miilkiyetin siibitunu saglar. Yani daha once miisterinin
mebi’ iizerinde miilkiyeti yok iken satim akdi bdyle bir etki olusturmustur. Ancak
mebi’in varligi akde bagh degildir. O akitten 6nce de sonra da mevcuttur. Satim akdinin
semen iizerindeki etkisi ise iki yonliidiir. Oncelikle bu akit sayesinde miisterinin
zimmetinde deyn/borg olarak semen mevcut hale gelmistir. ikinci olarak satim akdiyle
mevcut hale gelen bu semen {iizerinde satici lehinde bir miilkiyet olugmustur. Bu
aciklamalardan sonra Ali Haydar Efendi su tespitte bulunur: Semeni mebi’e
kiyasladigimizda mebi’de bulunan —ki o da akdin miisteri lehine sadece miilkiyeti sabit
hale getirmesidir- illet degisiklige ugramaktadir. Zira satim akdinde mebi’in tayin ile
taayylin etmesinin illeti akdin mebi’ iizerinde miisteriye ait bir miilkiyeti sabit hale
getirmesidir. Bu illeti semene tasidigimizda ise, bu illete bir de var olmayan bir
miilkiyeti ihdas etme vasfinin eklendigini goriiriiz. Oysa kiyasin bir sarti da fer’e
tasindiginda illette bir degisikligin olmamasi gerektigi idi.*"®

Ozetleyerek verdigimiz bu tahlil, olay1 biraz karmagik hale getirmis olsa da
kiyas gibi anlasilmasi dgrenciler icin hi¢ de kolay olmayan bir konuyu Mecelle gibi bir
kanun metni iizerinde gostermek ileride hukukun pratik uygulayicilar1 olacak bu
kimseleri zihnen usdl ile bulusturmak adina 6nemli olmalidir. Saniriz bu pratik, ayni
zamanda Fikih Us{lii’niin furli’dan bagimsiz, salt entellektiiel bir etkinlik olmadiginin

ispat cabasina da hizmet edecektir.

Belirtildigi gibi iiciincii sartin bir diger unsuru da fer’ hakkinda Kitap, siinnet
ya da icma ile sabit bir hilkkmiin bulunmamasidir. Ali Haydar Efendi bu sarta “mevrid-i
nassda ictihdda mesdg yoktur” (Mecelle, md.14) maddesini 6rnek getirmistir.
Goriildiigii gibi madde, metni ile kiyasta aranan bir sart1 da i¢ine alan bir kuraldan sz
etmektedir. Zira kiyas da bir tiir i¢tihattir. Fer’ hakkinda bir nass mevcutsa fer’in sari’
tarafindan tayin edildigi sabit olur. Bu durumda kiyas yapmaya calismak tekelliif

. 419
anlamina gelir.

% Ali Haydar Efendi, s. 380-383
49 A4 Haydar Efendi, s. 393.
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3.4.5.2. Naslarin Ta’lili Konusunda Islenen Maddeler

Naslar ta’lil edilebilen ve edilemeyen olmak {iizere ikiye ayrilir. Ta’lil
edilebilen naslara muallel naslar denirken, ta’lile kapali olan naslara taabbiidi naslar

denir.**°

Naslarda asil olamin ta’lil olup olmadig1 usfil ilminde tartisilan Onemli
konulardan biridir. Ali Haydar Efendi’nin verdigi bilgilere bakilirsa Hanefl usilciilere
gore naslarda asil olan ta’lildir. Yani naslarin ta’lil edilemeyecegine dair bir delil

bulunmadig siirece naslar ta’lil edilebilir.**!

Bu baglik altinda 6rnek olarak getirilen madde, 8. maddedir. Ancak bu madde,
konuya ornek olarak degil, konunun muarizlar arasindaki tartismaya agiklik getirmek
ve tartisma yontemini gostermek amaciyla madde numarasi verilmeden dogrudan metin
halinde aktarilmigtir. Ali Haydar Efendi naslarda asil olanin ta’lil oldugunu sdylemenin
muarizi ikna i¢in yeterli olamayacagini sdyler. Zira “berdet-i zimmet asildir” (Mecelle,
md. 8) diyerek davalinin, davacinin delil ve tanik getirmesine engel olmayacagi ve bu
asildan hareketle davaciya kars1i duramayacagi gibi ta’lilde de ta’lilin asil oldugunu
sOyleyerek hasmin delillerine kars1 durmanin miimkiin olmadigim belirtir. Zira bu da bir

tiir istishabtir.*** Istishab ise zayif bir delildir.**

Goriildiigii gibi burada Mecelle ile konu arasinda dogrudan bir bag

kurulmamastir, tali olarak maddeye yer verilmistir.

420 Abdurrahman Hackall, islam Hukuk Tarihinde Gayeci i(;tihad Metodunun Gelisimi, b.y.: Etiid
Yayinlari, t.y., s. 65.

2L AY Haydar Efendi, s. 393.

22 [stishab; gecmiste var olan bir seyin, aksini ortaya koyan bir delil olmadik¢a su anda da var olduguna
hiikmetmektir. Erdogan, s. 260.

3 Ali Haydar Efendi, s. 397.
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3.4.6. istihsan Konusunda islenen Maddeler ve Ali Haydar Efendi’nin

Istihsan Konusuna Getirdigi Farklh Yaklasim

Istihsan kelimesi Arapcada (h-s-n) kok harflerinden tiirer ve bir seyi ‘iyi ve
giizel bulmak’ anlamina gelir.424 Terim olarak ise; istihsdn, miictehidin bir meselede
kendi kanaatince o meselenin benzerlerinde verdigi hiikiimden vazge¢cmesini gerektiren
nass, icma, zarQret, gizli kiyas, orf veya maslahat gibi bir delile dayanarak o hiikmii
birakip baska bir hiikiim vermesidir.*> Tanimdan da anlasilacag: gibi istihsdnin bir tiirii
de zar(ret sebebiyle yapilan istihsdndir. ZarGiret durumlarinda miictehit, genel kurallar

veya kiyast birakarak zar{irete uygun hiikiim verme yoluna gider.426

Ali Haydar Efendi diger usil kitaplarinda konuyla ilgili bilgilerden farkli bir
tespitte bulunur. O’na gore istihsan ikiye ayrilir: Usildeki istihsdn ve furudaki istihsdn.
Usildeki istihsan, celi kiyas karsisinda hafi kiyasin tercih edilmesi seklindeki yaygin
istihsan seklidir. Furu’daki istihsan ise kiyas-1 celiyi birakip daha genel ve kapsamli bir
delilin tercih edilmesidir. Giiniimiiz Fikih Usilii kitaplarinda zar(iret, nas, icma
sebebiyle istihsan olarak verilen istihsina, Ali Haydar Efendi, bir de cell kiyasa karsi
hafi kiyasi tercih etmeyi ekleyerek, furu‘daki istihsdnin ustildeki istihsin1 da kusatan bir
uygulama oldugunu soylemektedir. Bu durum O’nun istihsan konusunda fikih
kitaplarinin us@il kitaplarina ek bir istihsdn yOntemi gelistirip uyguladiklar

diisiincesinde oldugunu ima etmektedir.**’

Ali Haydar Efendi istihsan bahsiyle ilgili olarak bir maddeye deginmistir. Bu
madde Islam Hukuku'nun esash kaidelerinden biri kabul edilen zarfiretlerle ilgili

Mecelle’nin 21. maddesidir:

“Zariiretler memnii’ olan seyleri miibdh kilar.”

*** Ebw’l-Fazl Cemaliiddin {bn Manzir (6. 276/889), Lisanii’l-Arab, "h-s-n" maddesi, Beyrut: 1990,
XII/114.

425 Saban, s. 182.

426 Saban, s. 180-181.

7 Ali Haydar Efendi, s. 403-404; ayrica istihsanin furuda uygulanmasi ile ilgili olarak bkz. Hasan
Giiclii, Seybani’nin el-Asl Isimli Eserinin Kitibu’l-Buyfi ve’s-Selem Béliimiinde Istihsan Metodunun
Uygulanisi, (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi SBE, 2008 ), s. 43-92.
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O, bu maddenin numarasina yer vermeden dogrudan maddenin metnine yer
vermistir. Bu maddeyi, konuyla bagin1 kurarak orneklendirirken ilmihal kitaplarinda da
yer verilen pislenen kuyularin temizligi baglaminda agiklamaya caligir.. Buna gore
kuyuya necaset bulastiginda kuyunun temizligi icin uygun oranlarda suyun
bosaltilmasinin yeterli goriilmesi zarliret sebebiyle istihsdna Ornektir. Ciinkii suyu

stirekli yinelenen kuyuyu temizlemek adeta imkansizdir.**®

3.4.7. Hiikiim Konusunda islenen Maddeler

Hiikiim sozliikte bir seyi, bir seye isnad etmek demektir. Bir Fikih Usilii terimi
olarak ise hiikiim; miikelleflerin fiilleriyle ilgili olarak sari’in talep, muhayyer birakma
ve vaz’ (bir seyin bir seye sart, sebeb, riikiin yapilmasi) seklindeki hitdbinin eseridir.
Hiikiim ikiye ayrilir: Teklifi hiikiim ve vaz’i hiikiim. Teklifi hiikiim, sari’in talep ve
muhayyer birakma seklindeki hitabinin eseridir. Vaz’i hiikiim ise, sari’in vaz’ etme

seklindeki hitabinin eseridir.**

Ali Haydar Efendi hiikiim bahsi altinda, vaz’i hiikiimle ilgili olarak toplam 19
maddeyi ele almistir. Bu maddelerden dokuzu illet, altis1 sebep, dordii ise sart bahsi
icerisinde Ornek olarak incelenmistir. TeklifT hiikiim bahsi icerisinde ise toplam sekiz

madde ele alinmigir.
3.4.7.1. Teklifi Hiikiimlerle Ilgili Islenen Maddeler

Ali Haydar Efendi teklifi hiikiimler konusunu islerken miikelleflerin fiillerinin
ser’1 vasiflart olarak gordiigii bu hiikiimleri iki agidan degerlendirir. Dogrudan dogruya
ve bild vasita uhrevi amaclarin esas alindigi viicQib, nedb, hiirmet (haramlik), kerahet
gibi hiikiimler ile sihhat, fesat ve butlan gibi miikellefin fiilinin vasfi durumunda olup
esas maksadi diinyevi maslahatlar olan hiikiimler.”® Ali Haydar Efendi’nin bu
yaklasgimi giiniimiiz us@l kitaplarinda yer alan anlayistan olduk¢a farklidir.

Kastettigimiz, sihhat, fesat ve butlanin s6z konusu kitaplarda teklifi hiikiimler arasinda

2% Ali Haydar Efendi, s. 405-406.
2% Ali Haydar Efendi, s. 414, 432.
430 A5 Haydar Efendi, s. 421.
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degil de vaz’i hiikiimler arasinda kabul ediliyor olmasidir.**' Bu konunun tezimizle
dogrudan bir ilgisinin olmadigim1 diisiiniiyoruz. O nedenle bu tespiti vermekle

yetiniyoruz.

Miiellifimiz, bu genel baslik altinda sekiz maddeye yer vermistir. Mecelle’den
yaptig1 alint1 ve 6rneklemelerle ilgili olarak eserinde siklikla izledigi yontemde oldugu

gibi burada da madde numaralarin1 vermekle iktifa etmistir. 432

“Bey’i miin’akid, in’ikad bulan bey’ demek olarak sahih ve fdsid ve ndfiz ve

mevkiife taksim olunur.” (Mecelle, md. 106)
“Bey’i gayri miin’akid, bey’i batildir.” (Mecelle, md. 107)

“Bey’i sahih yani bey’i cdiz zdten ve vasfen mesrit’ olan bey’dir.” (Mecelle,

md. 108)

“Bey’i fasid, aslen sahih olup da vasfen sahih olmayan yani zdten miin’akid

olup da bazi evsdf-1 hariciyesi itibariyle mesrii’ olmayan bey’dir.” (Mecelle, md. 109)
“Bey’i banl asla sahith olmayan bey’dir.” (Mecelle, md. 110)

“Bey’i ndfiz, gayrin hakk: taalluk etmeyen bey’dir ki ldzim ve gayr-i ldzim

kistmlarina miinkasim olur.” (Mecelle, md. 113)
“Bey’i lazim, hiydrdattan ari olan bey’i ndfizdir.” (Mecelle, md. 114)

“Bey’i gayr-i lazuim, kendisinde hiydrdttan birisi bulunan bey’i ndfizdir.”

(Mecelle, md. 115)

Goriilecegi gibi bu maddeler, Ali Haydar Efendi tarafindan teklifl hiikiimler
arasinda sayilan miinakid, gayr-1 miinakid, sahih, fdsit, batl, ndfiz, lazim, gayr-1 lazim
terimlerini satim akdi 6rneginde tanimlayan maddelerdir. Tanimlara maddeler yoluyla
numaralarin1 vermekle atifta bulunan Ali Haydar Efendi, bu terimleri islerken

Mecelle’ye geri donmemis, kendi sistematigi ve bakis agisindan hareketle konuyu

431Karsllastlrmak icin bknz. Saban, s. 255-258; Ebu Zehra, s. 63-65.
B2 Al Haydar Efendi, s. 423.
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vermeyi tercih etmistir. Mecelle hocasi da olan Ali Haydar Efendi, saniriz, bu yolla

Mecelle iizerinde 6grencilerinin dikkatini siirekli canli tutma istegindedir.
3.4.7.2. Vaz‘i Hiikiimlerle Ilgili Islenen Maddeler

Bu baslik altinda vaz‘? hiikiimlerden sadece illet, sebep ve sart konularinda

Mecelle’den alint1 yapilmastir.
3.4.7.2.1. illet Konusunda islenen Maddeler

Illet konusunda islenen maddelerin Fikih Usilii’yle kurulan baglantisin1 daha
iyi anlamak i¢in Ali Haydar Efendi’nin illetle ilgili getirdigi tanimi aktarmak yararl

olacaktir.

“Illet: Viictib ve siibiit-u hiikmiin, ibtidden muzdfun ileyhi olan seydir. Vékia
sebeplerde, sartlarda dahi hiikmiin siibiitu sebep ve sarta muzdftir. Amma onlarda
(ibtidden) izdfe yoktur. Onlarda izdfet bi’l-vasitadir. Demek ki dogrudan dogruya, bild

vdsita hiikiim kendisine muzdf olan seye illet diyecegiz. i

Tanimi ve tamimla ilgili agiklamalar1 sadelestirerek acmak gerekirse sunlari
soyleyebiliriz: Illet, konuldugu andan itibaren hiikmiin kendisine baglandig1 vasiftir.
Esasen -ileride gelecegi gibi- sebep ve sart da hilkkmiin kendisine baglandig1 vasiftir.
Ancak sebep ve sart; konuldugu andan itibaren, yani bastan itibaren degil, bir vasita ile
hiikkmiin kendilerine baglandiklar1 vasiflardir. Dolayisiyla illette {i¢ temel nitelik soz
konusudur. Hiikmiin illete baglanmis olmasi, illetin hiikmiin viicuda gelisinde etkin
olmasi, hiikkmiin illetle ayni anda meydana gelmesidir. Hiikmiin illetle zaman
bakimindan bir olmasi sartint aramayan usilciiler olmakla birlikte, ustlciilerin

cogunlugu bu sarti gerekli goriiriiler.**

Ali Haydar Efendi illetle ilgili olarak dokuz maddeyi &rneklendirir. Illeti yedi

kisma ayiran miiellifimiz, bu yedi kisimdan dordiine maddelerden 6rnek vermistir. Biz

33 Ali Haydar Efendi, s. 436.
3% Ali Haydar Efendi, s. 436, 437.
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konuyu uzatmamak adina ve asil konumuzun usiil meselelerinin incelenmesi olmamasi

nedeniyle tezimizi ilgilendiren kisimlara deginmekle yetinecegiz.

a. Ismen, mdnen ve hiikmen illet: Yani illette bulunmasi gereken iic
niteligi barindiran illet. Bu illet tiiriine gercek illet anlaminda illet-i hakikiyye denmistir.
Ali Haydar Efendi bu kisma, mutlak sattima yer verdigini diisiindiigii 120. maddeyi

ornek olarak getirir. Bu madde soyledir:
“Bey’, mebi’ itibariyle dahi dort kisma taksim olunur.”

“Kism-1 evvel, semen mukabelesinde diger mali satmaktir ki biiyli'un en
meshuru bu oldugundan buna (bey’) tesmiye olunur. Kism-1 sani sarf ve kism-1 sdlis

bey’-i mukdyeza ve kism-1 rabi’ selemdir.”

Goriildiigii gibi bu madde satim akdini mutlak satim, sarf, mukayaza ve selem
akitleri seklinde dorde ayirmistir. Bu dort kisstmdan mutlak satim akdinin taninma yer
vermekle yetinen 120. madde diger ii¢ satim akdi tiiriiniin tanimlarin1 devaminda gelen

121, 122 ve 123. maddelere birakmustir.

Maddenin konuyla baglantisina gelince; herhangi bir muhayyerlik icermeyen
satim akdi, miilkiyetin intikali i¢in bir gergek illettir. Ciinkii akdin kurulusuyla es
zamanlt olarak meb1’in miilkiyeti alictya ge¢mekte ve s6z konusu miilkiyetin intikali
hiikmiinii ortaya ¢ikaran amil satim akdi olmaktadir. Kanaatimizce bu, konuyu acik bir

bicimde pratik hukukla bagdastirmasi1 bakimindan yerinde bir 6rnek olmustur.

b. Ismen ve manen illet. Bu tiir illet, hiikkiim icin konulmus, hitkmiin ortaya
cikmasinda etkin, ancak hiikmiin olugmasi illetin olusmasindan sonraya kalan illettir.
Bu kisimda ii¢ madde iglenmistir. Burada verilen orneklerden ikisinin sadece madde
numaralarina deginilmis, metinlere yer verilmemistir. Ancak maddelerin igerigi

aciklamalar seklinde anlatllmlstlr.43 >

“Fuziili, bi gayri izn-i ser’t diger bir kimsenin hakkinda tasarruf eden

kimsedir.” (Mecelle, md. 112)

B35 Al Haydar Efendi, s. 439.
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“Bey’i fuziilide mal sahibi veya vekili yahut velisi yahut vasisi icdzet verirse
ndfiz ve vermezse miinfesih olur. Fakat icazette bdyi’ ve miisteri ve miiciz ve mebi’ kdim

olmak sarttir. Bunlardan birisi heldk olsa icdzet cdiz olmaz.” (Mecelle, md. 378)

[slam Hukuku'nda hukiki bir yetkisi bulunmadigi halde baskasi adina
tasarrufta bulunan kimseye fuzili denmistir. Fuz{ilinin yaptig1 tasarruflar, hak sahibinin
ya da ilgilinin vekili, vasisi veya velisinin, belirlenen huk{iki sinirlar igerisinde izin

vermesiyle yiirtirlitk kazamr.**®

Fuz@linin yapacagi satim akdinin ismen ve manen illet olmasi soyle
olmaktadir: Burada satim akdi, miilkiyeti intikal ettirici bir amildir. Bu yoniiyle ismen
illettir. Miilkiyetin intikaline sebep olmasi bakimindan da manen illettir. Ne var ki bu
intkal, akitle es zamanl olarak yiiriirliik kazanmaz. [lgililerin onayindan sonra yiiriirliik
kazanir. Bu nedenle fuzilinin yaptigi satis isleminin, hiilkmen de illet oldugu

sOylenemez.

Aym konuyla ilgili olarak getirilen “zariiretler kendi miktarlarinca takdir
olunur’(Mecelle, md. 22) maddesi, tartisma sadedinde zikredilmis, konuyla

iliskilendirilmemistir.*’

c. Ismen ve hiikmen illet. Yolculuk 6rneginden yola ¢ikacak olursak; yolculuk
namazin kisaltilmasi ve orug tutmama ruhsati igin illettir. Ismen illettir. Ciinkii yolculuk
bu ruhsat i¢in konulmus bir illettir. Hiilkmen de illettir. Zira ruhsat olan namazin
kisaltilmasi hitkmii, yolculukla es zamanli olarak olusmaktadir. Manen illet degildir.
Nedeni ise bu ruhsatlarin gercek nedeninin yolculuk degil de megakkat olmasindandir.
Ali Haydar Efendi bu agiklamalar1 aktardiktan sonra konuyla ilgili tartigmalara gecer ve
bazi Orneklerle meseleyi agmaya calisir. Konuyla baglantili olmayarak, verdigi

orneklerini izah sadedinde su maddeye yer verir:

“Bir seyin umiiru bdtinada delili ol seyin makdmina kdim olur.” (Mecelle,
md.68)"** Denilebilir ki bu tiir illette gercek illet gizlidir. Bu illeti gosterdigi diisiiniilen

vasif ise zahiri illettir. Zahird illet ise manen illet degildir.

3 Kiiciik Ali Haydar Efendi, I/633.
BT Al Haydar Efendi, s. 441.
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d. Yalmiz ismen illet. Ta‘liki sartlara baglanan biitiin sozlii tasarruflar bu
gruptandir. Boylesi muallak sarta®’ bagh tasarruflar i¢in sarta baglama, ismen illet
sayilir. Ciinkii s6z konusu sarta baglama, bu sarta baglanan tasarruf icin konulmus bir
tiir illet konumundadir. Ne var ki bu illet, manen illet degildir. Zira bu tasarruflar, bu
sartlar gerceklesmeden gerceklesmemektedirler. Dolayisiyla bu sekilde sarta baglama,
tasarruf icin miiessir kabul edilemez. Hitkmen de illet degildir. Nedeni ise; bu tasarrufun
ifade ettigi hiikmiin, sarta baglamaktan sonra gergeklesiyor olmasidir. Ozetini
aktardigimiz bu illet tiiriine Mecelle’nin 625. maddesi Ornek getirilmistir. Madde

sOyledir:

“Kefilet, mutlak olarak miin’akid oldugu gibi ta’cil veya te’cil kaydiyla yani

hemen yahut filan vakitte ifa olunmak iizere deyu mukayyed olarak dahi miin’akid olur.”

Metninde yer alan ifadelerden de anlasilacagi gibi bu madde kefalet akdinin,
akitle birlikte baslatilabilecegi (ta‘cil) gibi, belli bir zamana izafe edilerek de (te‘cil)
kefalet akdinin kurulabileceginden soz etmektedir. Daha acgik ifade etmek gerekirse, bu
madde muallak kefdleti degil, belli bir zamand muzdf yani miieccel kefdleti
diizenlemektedir.**’ Oysa Ali Haydar Efendi su ifadelerle bu maddeyi
orneklendirmektedir: “Yalniz ismen illettir. Sarta muallak icab gibi.(Mecelle 625 Jiaat
Kanaatimizce ta’liki sarta bagh tasarruflar1 konuya 6rnek olarak getirip zamana izafe
edilen akdi bir tasarrufu diizenleyen bir maddenin zikredilmesi uygun diismemistir.
Ancak belirtmeliyiz ki verdigimiz aciklamalardan da anlasilacagi gibi ileriki bir zamana

izafe edilerek kurulacak kefalet akdi de bu tiir illet i¢cin 6rnek olarak verilebilir. Bagtaki

aciklamalar aynen bu 6rnek i¢in de gegerlidir.

3.4.7.2.2. Sebep Konusunda islenen Maddeler

38 Al Haydar Efendi, s. 449.

*®Baglatict sart; akdin konusunu teskil eden borcun mevcudiyetinin, bir hadisenin tahakkukuna
baglanmasi hali. Erdogan, s. 520.

9 Kiigiik Ali Haydar Efendi, 11/28-29.

“L AT Haydar Efendi, s. 450.
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Ali Haydar Efendi’'nin sebep terimiyle ilgili olarak Mecelle’den getirdigi
orneklerin daha iyi anlagilabilmesi icin illet bahsinde oldugu gibi Oncelikle sebep

terimine getirdigi tanimu aktarmak yararli olacaktir.

Sebep, sozliikte yol demektir.*** Fikih Usdlii terimi olarak sebep, sozlikk
anlamiyla baglantili bir anlamda kullanilir. Buna gore sebep, yalniz hiikme tarik olan
seydir.™” Yani hiikme yol olan, hitkme gotiiren vasfa sebep denir. Dar anlamda sebep
illetten farklidir. Illet, hiikiimle es zamanli olarak var olan ve hiikmii doguran bir vasif
idi.*** Genis anlamda ise sebep, ser’i bir delilin, ser’l bir hilkkmii tanitict oldugunu

gosterdigi vasiftir. Bu tanima gore ise sebep, illet teriminden daha genel bir terimdir.**

Bu baglamda Ali Haydar Efendi sebep terimini dérde ayirir ve ilk iigiiyle ilgili
olarak Mecelle’den alinti yapar. Tezimizin ana konusu, Ali Haydar Efendi 6rneginde
pozitif hukuk kodu olarak Mecelle nin Fikih Usilii’ne (islam Hukuk Metodolojisi’ne)
nasil yansidigidir. Biz tezimize esas olan kitapta Mecelle maddelerinin konuyla nasil
iligkilendirildigini ve bu iliskilendirme esnasinda nasil bir yontem izlendigini
incelemeye calisiyoruz. O nedenle her konu hakkinda kisa tanitic bilgilere yer veriyor,
ardindan da Mecelle’nin yansimalarina gegiyoruz. Bu yontemimizin bir geregi olarak

sebebin kisimlarindan Mecelle ile iliskilendirilen ii¢ kism1 vermekle yetinecegiz.

a. “Kism-1 evvel sebeb-i hakikidir ki hiikmiin viicibu veya viiciidu vaz’
cihetinden kendisine muzdf olmayarak ve hiikiimde tesiri miiteakkal olmayarak hiikme
tarik olan seydir.”**® O halde gercek sebep, konulusu geregi hiikmiin varhgmm ve
siiblitunun kendisine bagli olmadigi, hitkme etkisi akilla kavranamayan, hiikkme gotiiren
bir vasiftir. Bu tanima gore sebep, illet teriminden farklidir. Ciinkii illette hitkmiin siibt

ve varligi illete bagli idi.

42 Mu’ cemu’ n-Nefais, s. 540.

443 A% Haydar Efendi, s. 455.

4 Bknz. Ali Haydar Efendi, s. 436.
45 Al Haydar Efendi, s. 457.

46 Al Haydar Efendi, s. 458.
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Ali Haydar Efendi sebebin bu kismiyla ilgili olarak ii¢ maddeye yer verir.*"’

Bunlar su maddelerdir:

“Miibagsir yani bizzat fail ile miitesebbib miictemi’ oldukta hiikiim ol fdile muzaf

kilimir.” (Mecelle, md. 90)
“Cevaz-1 ser’i zamdna miindfidir.” (Mecelle, md. 91)
“Miitesebbib miiteammid olmadik¢ca zdmin olmaz.” (Mecelle, md. 93)

Gergek sebebin hitkmii sudur: Fiilin sonucunun fiile degil, sonuc ile fiil
arasinda yer alan illete baglanmasidir. Ali Haydar Efendi sebeple ilgili bu bilgiyi
verdikten sonra yukarida gecen maddelerin numaralarim verir. Ardindan da bu
maddeler 1s181inda konuyu aydinlatacak orneklere gecer. Sectigi ornekler hirsizlik ve
oldiirme suclardir.**® Her ikisi de oncelikle ceza hukuku alamina girer. Getirilen
maddeler ise medeni hukuk ile us{il hukuku sahasini diizenleyen bir kanun kitab1 olan
Mecelle mecmuasidir. Bu celisik goriinen durum soyle aciklanabilir: Bilindigi gibi
Mecelle ceza hukuku alaninda bir diizenleme getirmez. Ancak burada ornek olarak
getirilen maddeler, Mecelle’nin mukaddimesinde ki genel kurallar arasinda yer alan
maddelerdir. Genel kurallar ise fikhin bircok meselesini cem eden kurallardir.*’ O
nedenle bu genel kurallar1 Mecelle’nin ana boliimlerinden ayri degerlendirmek, saniriz,
daha dogru olacaktir. Ayrica Ali Haydar Efendi’nin, maddeleri konuyla iliskilendirirken
sucun ceza hukuku bakimindan tahlili yerine bor¢lar hukuku bakimindan tahlilini one

cikardigin1 da vurgulamak isteriz.

Ornekler 1518inda maddelerin konuyla baglantis1 soyle kurulmustur: Bir adam
bir hirsiza yol gosterse ve bu sayede hirsiz, hirsizlik sugu islese hirsiz bu fiilinden dolay1
yargilanir. Ancak sadece yol gosterdi diye o kisiye tazmin sorumlulugu getirilemez.
Delélet yani yol gosterme tazmini gerektirici bir neden olsa idi, delalet sebep degil illet

ya da sart olurdu. Illetin tamimi hatirlanacak olursa delaletin bu tamma uymadig

T Al Haydar Efendi, s. 458.

“¥Ali Haydar Efendi, s. 458-460.

49 Abdiilkerim Zeydan, el-Medhal li Diraseti’s-Seriati’l-Islimiyye, Sam: Miiessesetii’r-Risale, 2006, s.
86.
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goriiliir. 90 ve 93. maddelerle 6rnegimizi baglarsak; bu eylemde sebep ile hiikiim
arasina bir illet girmistir. O nedenle belirtilen maddeler ve Fikih Usf{ilii'nde yer alan
sebeple ilgili hiikkme binden, hiikiim sebebe degil, araya giren illete baglanacaktir.
Ciinkii delalet ile hirsizlik arasinda dogrudan bir iliski, bir illiyet bag1 yoktur. Araya hiir
iradesiyle hirsiz girmistir.45 0

91. Madde ise sebep ile hiikiim arasinda ger¢ek anlamda bir bag bulunmasima
ragmen ser’1/hukiki bir gerekce ya da hakka dayali eylemlerde, sdz konusu gerekgenin
boylesi bir bagm kurulmasimi engelleyecegini ifade etmektedir.””'Kanaatimizce bu

madde konunun 6rnegi olmaktan ¢ok bir istisnas1 mesabesindedir.

b. Illet hiikmiinde olan sebep. Sebeple hiikiim arasina giren illetin, sebebe
baglandigi ve bu illetin bu sebep nedeniyle meydana geldigi sebeptir. Bu kisimla ilgili

olarak kitabii’l-gasp ve’l-itlaf boliimiinde yer alan 933. madde 6rnek getirilmistir.

Ali Haydar Efendi burada madde numarasin1 vermekle yetinmis, metni
vermemistir. Fakat “tarik-i dmmda sdik ve kdidin fiilleri gibi” diyerek metnin igerigini

452

yansitmay1 ihmal etmemistir.”~ Madde metni sdyledir:

g s A H453 L P L L R
“Tarik-i ammda kaid"” ve saik™? dahi rakib gibidir.”

Bu maddede kamunun ortak kullanimina agik yollarda, hayvanlar1 sevk ve
idare eden, onlar1 arkalarindan ya da onlerinden ¢ekerek yonlendiren kisilerle ilgili bir
diizenlemeye gidilmistir. Buna gore bu kisilerin eylemleri esnasinda hayvanin baskasina
zarar vermesi durumunda uygulanacak tazmin hiikkiimleri ile hayvan siiriiciisiine

uygulanacak tazmin hiikiimleri aynldlr.45 6

Bu kurguda zararn illeti hayvanin carpmasidir. Ciinkii zarar, dogrudan

carpmaya baghdir. Sebep ise binmek, sevk ve yonlendirmektir. Ciinkii bu eylemler

0 Ali Haydar Efendi, s. 458-459.

! Selim Riistem Baz, 1/59-60.

2 Ali Haydar Efendi, s. 460.

3 Yedegine alip ceken. Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Lugat, Ankara: Aydin
Kitapevi, 1986, s. 578.

454 Siiriicii, sevk eden. Develioglu, s. 1096.

455 Binen, binici. Develioglu, s. 1050.

0 Berki, s. 184.
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zarar degil, zarardan korunmay1 saglayici etkenlerdir. Fakat bu 6yle bir sebeptir ki illet
hiikkmiinde ve kuvvetinde bir sebeptir. Nedeni ise sudur: Hayvanin yiiriimesi burada
hayvanin secimine bagli degildir. Binici veya kendisini sevk eden kisinin se¢imine ve
irAdesine baglidir. Miikrehin fiilinin sonucunun, miikrihe intikalinde oldugu gibi, burada
da hayvanin fiilinin sonucu, hayvam sevk eden veya yonlendiren kisiye intikal eder.
Boylece fiilin sonucunun araya giren illete degil de bu illete baghi olan sebebe
baglanmas1 nedeniyle 6rnegimizdeki sebep, illet hiikmiinde bir sebep olmaktadir.*”’

Kanaatimizce bu maddenin buraya alinmasi konuyla birebir ortiisen, yerinde bir 6rnek

olmustur.

Ali Haydar Efendi bu kisimla ilgili olarak bir de 22. maddeyi 6rnek verir.
Buna gore buradaki zararin hayvana degil de yonlendiricisine baglanarak miitesebbibin
sorumlu tutulmasi zarliret nedeniyledir. “Zariretler kendi miktarlarinca takdir olunur”
(Mecelle, md. 22) kuralina istindden de miitesebbib sadece tazminle sorumlu tutulur,
hakkinda cezai bir islem yapllmaz.458 Buna gore 22. madde konumuz olan illet
hiikmiindeki sebeple dogrudan degil; belki onun uygulamada tamamlayicist niteliginde
bir maddedir. Bu yoniiyle Fikih Ustlii’yle iliskisi yok gibi goriinse de Ali Haydar
Efendi’nin, usilii pratik hukukla birlestirme cabasi dikkate alindiginda, bahsi gecen
olayla ilgili olarak hukuk pratiginde olusabilecek tereddiitleri giderme adina yerinde bir

ornek oldugu sdylenebilir.

c. lllet siiphesi tasiyan sebep. Ali Haydar Efendi bunu iki madde ile

iligkilendirir.

“Izn-i veliyyu’l-emr olmadik¢ca kimse tarik-i dmm’da bey’ ve sird icin

oturamaz ve bild izin bir sey vaz’ ve ihdds edemez ve ederse dndan tevelliid eden zarar

ve ziyani zamin olur.” (Mecelle, md. 927) 459

“Cevaz-1 ser’i zamdna miindfidir.” (Mecelle, md. 91)*°

“7 Ali Haydar Efendi, s. 460-461.
% Ali Haydar Efendi, s. 461.
% Ali Haydar Efendi, s. 462.
460 A5 Haydar Efendi, s. 458.
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Maddelere bir hazirlik olmasi i¢in Ali Haydar Efendi su bilgileri aktarr,
ardindan da maddeyle konunun baglantilarini1 verir: Bir hiikiim bulundugunda, mutlaka
bu hiikkmiin baglandig1 bir illetin de bulunmasi gerekir. Baglayabilecegimiz bir illet
yoksa illet hilkkmiinde olan sebep, o da yoksa illet benzeri sebep arariz. Sebep de yoksa
sart, o da yoksa alameti esas aliriz. Buna gore kamuya acik bir yolda yasal izni
olmayan bir kisinin agtig1 kuyuya bir baskasinin hayvani diigse bu zarar kuyuyu kazan
kisiye tazmin ettirilecektir. Buna gore bu zararin gergek sebebi, hayvanin kuyuya dogru
yiurtimesidir. Yiirimek hem hayvan i¢in hem de insan i¢in mubah bir fiildir. O halde
tazmin yiikiinii bu sebebe baglayamayiz. Hitkmii baglamak i¢in ikinci olarak illet
sliphesi tasiyan bir sebep olup olmadigim arastiririz. Arastirmamiz sonucunda kuyu
kazmanin illet siiphesi tasiyan bir sebep oldugunu goriiriiz. Bu durumda tazmin
sorumlulugu yasal bir izin almadan, kamunun ortak kullanimina agik bir yolda kuyu
kazan kisiye yiikletilecektir. Ali Haydar Efendi bu agiklamalariyla konuyu 927. madde
ile baglantil1 hale getirir. Ardindan yasal iznin, bu siipheyi giderici bir roliiniin oldugunu

aktararak 92. maddeyi ¢agristiracak ifadeler kullanr.*!
3.4.7.2.3. Sart Konusunda Islenen Maddeler

"Sart" : Bir seyin varhi@i kendi varligina baghi olmakla beraber, onun
yapisindan bir parca teskil etmeyen is veya vasiftir.** Ali Haydar Efendi’ye gore ise
sart, s0z konusu sey lizerinde herhangi bir etkisi olmayan, hitkkme gétiiren bir yol da

olmayan, buna ragmen hiikmiin varliginin kendisine bagli oldugu seydir.*®*

Bu baslik altinda dort maddeye yer verilmistir. Eserde ele alinig sirasina gore

bu dort madde sunlardir:

“Izn-i veliyyu’l-emr olmadik¢a kimse tarik-i dmm’da bey’ ve sird icin oturamaz
ve bild izin bir sey vaz ve ihdds edemez ve ederse dandan tevelliid eden zarar ve ziyani

zdamin olur.” (Mecelle, md. 927)

41 Ali Haydar Efendi, s. 462-465.
462 Saban, s. 252.
463 A5 Haydar Efendi, s. 470.
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“Bir seyin umiir-1 batinada delili, ol seyin makdmina kdim olur.” (Mecelle,

md.68)

“Birinin duvart ytkilip da digere bir zarar irds etse zamadn lazim gelmez. Fakat
evvelce ol duvar mdil-i inhidam olup da dna diger bir kimse duvarini hedm et diye
tekaddiim ve tenbih edip da duvari hedm edecek kadar vakit gecmis ise ol halde zaman

lazim gelir.” (Mecelle, md.928)

“Bir kimse tesebbiiben birinin malint itldf yahut kiymetini tenkis etse yani
kendisinin fiili, bir malin telefine yahut noksan kiymetine sebeb-i miifdi olsa zdmin

olur.” (Mecelle, md. 922)

Bunlardan 927. ve 928. maddelerin metin ya da numaralart verilmeden,
maddenin icerigi orneklendirilerek sart konusuyla baglanti kurulmaya calisilmistir. 68.
madde ise yine numara adi verilmeden ve Mecelle’nin adi anilmadan metni, miiellifin

kendi ifadeleriyle zikredilmistir.***

Sart1 bes kisma ayiran miiellifimiz 922. maddeyi sebep hiikmiinde sarta rnek
getirir. Bu madde anlagilacagi gibi tesebbiiben bir baskasina verilen mali zararlarin
tazminini diizenlemektedir. Hocamiz, bu maddeyi Hanefi doktrinindeki tartismalar
1s1ginda ayrintili bir incelemeye tabi tutar.*®® Tezimizin hacmini gereksiz yere

artirmamak adina bu 6rnegin ayritilarini ilgili esere birakiyoruz.
3.4.8. Ehliyet Konusunda islenen Maddeler

Ehliyet, kisinin baskasina ait bir kisim haklar1 kabul ve ikrara, baskasina kars1
da kendisi i¢in bir kisim haklarin siiblituna elverisli bulunmasidir. Bu tariften
anlagildigina gore ehliyet ikiye ayrilir: Leh ve aleyhine bir kisim haklarin siibitunu
saglayan ehliyet ile kendisi icin baskasina kars1 ve baskasi icin de kendisine karg1 hak
teskil edecek bir kisim tasarruf ve muameleler kurma ehliyeti. Birincisine "viiclib
ehliyeti" denilir: Bu ehliyet, kisinin insan olusunun bir icAbidir. ikincisine de "eda

ehliyeti" denilir. Bu ehliyetin siib(itu i¢in miicerret insan olma kéfi degildir; ayrica

% Ali Haydar Efendi, s. 475, 478, 484 -485.
4 Ali Haydar Efendi, s. 477-479.

138



"temyiz" (kar ve zararim bilip ayirt etme) giiciine sahip olmak sarttir. Eda ehliyeti de
ikiye ayrilir: 1) Kamil eda ehliyeti: Bu, ser'1 teklifler bakimindan kisi akil ve balig
olunca, mali muameleler bakimindan da resit olarak bulug cagina erince sabit olur. 2)
Nakis eda ehliyeti: Bu da, miimeyyiz olan ¢ocuk ve benzerlerinin hdiz oldugu mali
muameleler, akitler ve diger tasarruflarla ilgili ehliyettir. Fakat namaz, orug, hac ve
diger ser'i teklifler bakimindan miimeyyiz c¢ocuk, tipki gayr-i miimeyyiz g¢ocuk
gibidir.**°

Usil-ii Fikih Dersleri’nde alt bagliklariyla birlikte ehliyet genel baghigr altinda
toplam 22 madde orneklendirilmistir. Bu maddelerden dordii viictib, biri eda ehliyeti
basligr altinda incelenmistir. Avdriz da denilen, eda ehliyetini kismen veya tamamen
ortadan kaldiran nedenlerin islendigi boliimde ise toplam 17 madde yer almistir. Bu
boliim icerisinde de ikrdh konusunda yedi, kiigiikliikk, bunaklik ve bilgisizlik
konularinda ikiser, 6liim konusunda ise bir madde ele alinmistir. Maddelerin konuyla
ilgili aynntilar1 ve islenis yontemine dair agiklamalar kendi basliklar1 igerisinde

verilecektir.
3.4.8.1. Viicitb Ehliyeti Konusunda Islenen Maddeler

Bu baslik icerisinde 99, 799, 913 ve 916. maddeler 6rnek gosterilmistir. S6z

konusu maddeler eserde ele alinis sirasina gore soyledir:

“Birinin ayagt kayp da diiserek dharin malint itldf etse zamin olur.” (Mecelle,

md. 913)*’

“Sahib-i vedia gaib olup da iizerine nafakast vacip olan kimsenin miiracaati
iizerine hdkim ol gaibin vedia olan ak¢asinda ol kimseye nafaka takdir ettikte miistevda’
kendi yedinde vedia olan akcadan ol kimsenin nafakasina sarf etse zamdn lazim gelmez.

Fakat hakimin emri olmaksizin sarf ederse zamin olur.” (Mecelle, md. 799)468

% Ebu Zehra, 284.
467 Alj Haydar Efendi, s. 509.
468 Alj Haydar Efendi, s. 509.
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“Bir sabi digerin malu itldf etse kendi malindan zamdn lazim gelir. Mali

yoksa hdl-i yiisriine intizar olunur. Velisine tazmin ettirilmez.” (Mecelle, md. 916)469

“Kim ki bir seyi vakdinden evvel isti’cdl eyler ise mahriimiyetle mudteb olur.”

(Mecelle, md. 99)*7

Bu maddeler icerisinde 916. maddenin ad1 ge¢meksizin maddenin iceriginin
aktarilmasi yolu tercih edilmistir. Maddenin konuyla ilgisi agiktir. Zira cocugun viiclib
ehliyeti tam olup kendisi hakkinda dogabilecek méali bor¢lara ehildir. Bu yiizden itlaf

ettigi baskasina ait mallari tazminle sorumludur.*”!
Diger iic madde ise numaralarn verilerek 6rnek gosterilmistir.

913. madde, baskasinin malinin itlaf edilmesi durumunda dogan zararin
yiiklenilecegini ifade etmektedir. Ali Haydar Efendi bu maddeyi ¢ocuklarin viictib
ehliyetine ornek getirir.472 Maddenin konuyla baglantisi ilk anda kurulamasa da dikkatli
bir sekilde diisiiniildiigiinde sunu sdylemek miimkiindiir: Cocuk da hukuken bir sahistir,
gercek kisidir. Madde, ayirim yapmadan biri sozciigiinii mutlak olarak zikretmistir.
Herhangi bir kayitla kayitlanmayan mutlak ifadeler ise mutlak halleriyle hiikkme konu

olurlar.*”? O halde bu maddenin kapsamina ¢ocuk da dahildir.

799. maddenin viicib ehliyetiyle baglantis1 eserde verilmemistir. Bize gore
bor¢lar hukukunun konularindan olan vedia sézlesmesiyle ilgili bir konuyu diizenleyen
bu maddenin, bu konuyu agiklayict bir 6rnek olarak sunulmasi ilk bakista yerinde
goriilmeyebilir. Ancak giib de olsa kisinin mali sorumluluklarinin devam edecegi ve
bunun viicib ehliyetini dusiiriicii bir etkisinin olmayacag diisiiniiliirse, saniriz,

maddenin konuyla baglantis1 agiklik kazanacaktir.

99. madde mesru olmayan yollarla, zamanindan 6nce bir takim amacglara

ulasilmaya kalkisildiginda bu girisimlerin, s6z konusu amaglardan mahrumiyetle

469 Alj Haydar Efendi, s. 509.
470 A5 Haydar Efendi, s. 510.
47 Molla Hiisrev, 592-593.
472 Al Haydar Efendi, s. 509.
473 Mecelle, 64, md.
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cezalandirilacagim dile getirmektedir. Bu kuralin yaygin Ornegi miras¢t adayimin
murisini 6ldiirmesidir ki bu durumda, s6z konusu kisiye mirastan mahrumiyet cezasi
verilir.’* Ali Haydar Efendi cocugun cezai ehliyetinin bulunmadigmi sdyleyerek
mirisini Oldiiren ya da baska birinin ©liimiine yol agan g¢ocugun ne mirastan
mahrumiyetle, ne de ikinci durumda kisasla cezalandirilmayacagini ifade eder. Cocugun
cezal ehliyetinin bulunmamasi, bu olayda cocuk lehine miras hakkini ibka edici bir rol

oynamistir. Haklara ehil olmak ise agiklandigi gibi viicib ehliyetiyle ilgili bir durumdur.
3.4.8.2. Edé Ehliyeti Konusunda Islenen Maddeler

Bu konuyla ilgili olarak metnine yer vermeden sadece numarast belirtilerek

967. madde Srnek gosterilmistir.*”

“Sagir-i miimeyyizin kabul-i hibe ve hediye gibi hakkinda nef’-i mahz olan
tasarrufu velisinin izin ve icdzeti olmasa bile muteberdir ve dhara bir sey hibe etmek
gibi hakkinda zarar-1 mahz olan tasarrufu velisinin izin ve icdzeti olsa bile muteber

olmaz.”

“Amma zdten nef’ ile zarar beyninde ddir olan ukildu velisinin icdzetine
mevkiifen miin’akid olur. Velisi dahi icazet verip vermemekte muhayyerdir. Soyle ki

sagir hakkinda faydali goriirse miiciz olur, gormezse miiciz olmaz.” (Mecelle, md. 967)

Mecelle’nin bu maddesi terime yer vermeden Islam Hukuku’nda kul haklari
alaninda miimeyyiz ¢ocukla ilgili olarak sabit olan ndkis edd ehliyetini diizenlemektedir.
Nitekim bu madde sahis hukukunun da diizenlendigi, Mecelle’nin kitdbii’l-hacr ve’l-
ikrdh ve’s-suf‘a bolimiinde ge¢mektedir. Ali Haydar Efendi bu igerigi oldugu gibi

: 476
eserine yansitmistir.

3.4.8.2.1. Eda Ehliyetini Kismen Ya Da Tamamen Ortadan Kaldiran

Durumlar Konusunda Islenen Maddeler

3.4.8.2.1.1. Kiiciikliik Konusunda Islenen Maddeler

474 Zeydan, el-Medhal, s. 100.
415 Al Haydar Efendi, s. 513.
476 Alj Haydar Efendi, s. 513.
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Kiigiikliik, dogumla ergenlik arasinda yer alan donemdir. Temyiz Oncesi ve
sonrasina goére miimeyyiz olmayan cocuk ve miimeyyiz ¢ocuk diye iki kisimda ele
almur.*”’ Kiigiikliik eda ehliyeti bakimindan bazi sonuglara yol acar. Miimeyyiz olmayan
kiiciigiin eda ehliyeti yok iken, miimeyyiz ¢ocugun eda ehliyeti eksiktir.’® Bundan

dolay1r md. 957’de de belirtildigi gibi kii¢iik, ¢ikarlarinin korunmasi adina hacr*”®

altina
alimmustir. 974. madde ise kiigiik tizerinde kurulacak olan vasilikle ilgili diizenlemeleri

igerir.
“Sagir ve mecniin ve ma’tif zdaten mahciirlardir.” (Mecelle, md. 957)

“Sagirin bu babta velisi evveld babasi sdniyen babasi fevt olmus ise vasiyy-i
muhtdrt yani babasumin hdl-i haydtinda ihtiydar ve nasb etmis oldugu vasi, sdlisen
vasiyy-i muhtar dahi vefat ederse dnin hdli hayatinda nasb eyledigi vasi, rabian cedd-i
sahihi yani sagirin babasiin babasi yahut babasimin babasinin babasi, hamisen ig bu
ceddin hd-li hayatinda ihtiydr ve nasb eylemis oldugu vasi, sddisen ol vasinin nasb

eyledigi vasi, sdbian hdakim yahut vasiyy-i manstibu yani hdakimin nasb eyledigi vasidir.”

“Amma kardes, amca ve sdir akrabdnin vasi olmadiklar: halde izin vermeleri

cdiz olmaz.” (Mecelle, md. 974)

Ali Haydar Efendi bu madde numaralarini verdikten sonra maddelerin igerigini

biraz genisleterek konu anlatimi seklinde eserine yansumlstlr.480

3.4.8.2.1.2. Bunama Konusunda Islenen Maddeler

Bunama olarak ifade edilen, akildaki idrak ve kavrama noksanligindan dogan

zaylfhk48 !

anlamma gelen ateh soOzciigiiniin hukGki tanimi, 945. maddeden
yararlanilarak yapilmaya calisilmis ve 978. madde ile de bunamanin huk{ki etkileri
verilmistir. Her iki maddenin de numaralar1 aktarilmig ancak metinlerinin dogrudan

verilmesi seklinde degil, iceriginin adeta birebir anlatimi yoluyla yansitilmasi yoluna

4n Erdogan, s. 85.

“78 Ebu Zehra, s. 384.

79 Belli bir sahs1, sozlii tasarruflarindan men etmek yani o kiginin sozlii tasarruflarin hiikiimsiiz, gayr-1
sabit ve gegersiz saymaktir. Erdogan, s. 165.

% Ali Haydar Efendi, s. 516-517.

481 Erdogan, s. 36.
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gidilmistir.**> Buna gore ateh soyle tammlanmus, ardindan parantez acilarak Mecelle’ye

atifta bulunulmustur:

"Akilda haleli miicib bir dfettir ki sahibi soziinde ve sdir umurunda gah akil

gah mecnun gibi olur.(Mecelle 945) 83

Numaralar1 verilen madde metinleri soyledir:

“Ma’tith; ol muhtellii’s-suitr olan kimsedir ki fehmi kalil ve sozii miisevves ve

tedbiri fasid olur.” (Mecelle, md. 945)
“Ma’tiih olan kimse sagir-i miimeyyiz hiikmiindedir.” (Mecelle, md. 978)

3.4.8.2.1.3. Hastalik Konusunda Islenen Maddeler
Esasen Islam Hukuku’nda hastalik, ne kul haklari, ne de Allah haklari alaninda

ehliyeti etkileyen bir unsur olarak degerlendirilmistir. Ancak bu hastalik bir yil i¢cinde
Olimle sonuglanan bir hastalik oldugunda ve fiilen bir yil icinde Oliimle
sonuclandiginda vérislerinin haklarin1 korumaya yetecek oranda bir kisitlilik sebebi

olarak kabul edilmistir.***

Numaralari verilen madde metinleri soyledir:

“Bir kimse maraz-1 mevtinde vdrislerinden birine bir ayn yahut deyn ikrdr
ettikten sonra fevt olsa, diger vdrislerin icdzetine mevkiiftur. Onlar miiciz olursa dnin
ikrari dahi muteber olur ve eger onlar miiciz olmazsa dmin ikrdri dahi muteber olmaz.”

“Su kadar var ki mukirrin hayatinda diger vdrisler ani tasdik etmislerse,
vefatindan sonra onlar bu tasdiklerinden riicii’ edemeyip ol ikrdar miiteber olur.”

“Ve bir de varise emdnet ikrdrt her halde sahihtir.”

“Soyle ki bir kimse kendisinin bir vdrisinde olan emdnetini kabz etmis yahut
vdrisinin kendisinde olan emdnet-i maliimesini istihldk eylemis idiigiinii maraz-i

mevtinde ikrdr eylese sahih olur.” (Mecelle, md. 1598)

42 Al Haydar Efendi, s. 518.
43 Al Haydar Efendi, s. 518.
484 Alaiiddin Abdiilaziz b. Ahmed el-Buhard, (v. 730h.), Kesfii'l-Esrar, iiclincii baski, Beyrut: Daru’l-
Kitabi’l-Arabi, 1997, IV/520.
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“Marizin maraz-1 mevtinde ecnebiye yani kendisine vdris olmayan kimseye

gerek ayn ve gerek deyn ikrdri cemi’ emvalini muhit olsa bile sahth olur.”

“Su kadar var ki mukarrun bih mukirre heniiz bey’ ya hibe olunmus yahut
dhardan irsen intikdl eylemis olmak gibi bir sebeple vakt-i ikrarda danin miilkii oldugu
cok kimselerin maliimu olarak kendi ikrdarinda kazib idiigii zdhir olsa ol halde nazar
olunur. Eger bu ikrdr miizakere-i vasiyyet esnasinda degilse hibe demek olarak teslim
lazim gelir ve eger miizdkere-i vasiyyet esnasinda ise vasiyyet mandsma mahmiil olur ve
gerek hibe olsun ve gerek vasiyyet olsun ancak siiliis-i mdlindan muteber olur.”

(Mecelle, md. 1601)

“Bu mebhasta®® kefalet bi’l-mal, deyn-i asli hiikmiindedir.” (Mecelle, md.

1605)

Goriilecegi gibi bu maddeler, mirascilar1 ve mirascisi olmayan kisiler lehine
O0lim hastasimin yaptigi ikrarlarmin  hukdki sonuglariyla ilgili diizenlemeleri
ongormektedir. Ali Haydar Efendi Mecelle’nin bu konuyla ilgili diizenlemeler 6ngdren
maddelerini bu baslik alinda madde numaralar1 halinde vermis, daha sonra konunun
icerigini hem uslil hem de furu’ bakimindan tartigmastir. 8 Tezimizin esas konusu bu

tartismalar olmadigi i¢in biz bu tartismalara yer vermek istemiyoruz.

Bilindigi gibi 6lim hastasi ile ilgili bilgiler daha ¢ok furu’ fikih kitaplarinda
yer alir. Hanefi usill kitaplarinda ise konunun usiil bakimindan ana hatlar incelenir.**’
Giintimiizde ders kitab1 olarak hazirlanan bir¢ok usil kitabinda ise ehliyeti etkileyen

konular icerisinde bu konu islenmez.***

Bir yil icinde ©liimle sonuglanan 6liim hastaligi geriye doniik olarak islem

goriir ve kisitlilik hali hukuksal sonuglarimi icrd eder.”®® Kisithhigmn, kisinin sozlii

85 Oliim hastast olan kimsenin tasarruflari konusunda.

% Ali Haydar Efendi, s. 522-524.

87 Bknz. Muhammed Emin bin Omer bin Abdiilaziz Ibn Abidin (1784-1836m.), Hasiyetii Raddi’l-
Muhtar Ale’d-Diirri’l-Muhtar Serhu Tenviri’l-Ebséar, Buyrut: Daru’l-Fikr, 2000, s. II1/384, IV/396,
V/610; Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, Beyrut: Dﬁru’l—Kjtabi’l—Hmiyye, 1993, s. II/316.

438 Bknz. Saban, Ebu Zehra, Zeydan, a.g. eserler.

¥ Kiigiik Ali Haydar Efendi, TV/156.
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tasarruflarnin kismen ya da tamamen gecersiz sayilmasi anlamma geldigi*”
hatirlanacak olursa, etkilerini 6limden sonra geriye dogru gosteriyor olsa da oliim
hastaligmin bu konuyla ilgili oldugu soylenebilir. Oliim hastaliginmn usille ilgisi bu
sekilde kuruldugunda, bu konuyu diizenleyen maddelerin bu baglik altinda yansitilmasi,

saniriz, yerinde sayilabilir.

3.4.8.2.1.4. Oliim Konusunda Islenen Maddeler
Ali Haydar Efendi’nin de beyén ettigi iizere 6liim tam bir acziyet halidir. Diger

semavi ehliyet engellerinde az da olsa yapabilirlilikten soz edilebilinirse de oliimde
boyle bir imkdndan bahsetmek miimkiin degildir. Haydar Efendi bu béliimde oliime
baglanan hukuksal/fikhl sonuglara dair fikth ve Fikih Usdlii kitaplarindan derledigi
bilgileri verdikten*’' sonra Mecelle’de kefélet akdini diizenleyen boliimde yer alan 633.

maddeyi konuya 6rnek olarak getirir. Ilgili maddenin metni soyledir:

“Mekfiliin anh’n yesar sart olmaywp miiflise dahi keféalet sahih olur.” ***

Bilindigi gibi oliimle birlikte biitiin mali ve bedeni(ibadetler) yiikiimliiliikler
diiser. Yine zimmetin zayiflamasi sebebiyle bor¢lar dahi diiser. Ancak eger zimmete,
s6z konusu borcun te’diyesini saglayacak bir kefil eklenir ya da 6lenin geride biraktigi
bir mal bulunursa ehliyeti tamamen kaldirdigi diisiiniilen 6lime ragmen borglular
lehine, bor¢lar 6deninceye kadar ehliyet devam eder. Ancak bu tiir imkanlar yoksa 6len
kisinin sahsimna bagli olarak var olan zimmet, 6liimle birlikte zayiflayacagindan tek

basina borglari tasiyamayacak ve borglar diisecektir.*”

Iste bu noktada miiellifimiz, edd ehliyetini diisiiren oliimle ilgili Adeta bir
istisna sayilabilecek bir 6rnegi Mecelle’yi kaynak gostererek usiiliin giindemine tasir.
Bu ornek olen kimsenin borclarina kefalet meselesidir. Ancak Haydar Efendi’nin
getirdigi bu ornek maddede O6liimle ilgili bir ifadeye rastlanmamaktadir. Hanefi fikih
kitaplarina baktigimizda kefalet bahisleri igerisinde konunun séyle islendigini goriiriiz:

Kisi bor¢lu olarak oliir ve geride herhangi bir mal birakmaz da bir bagkasi, alacaklilar

49 Muhammed Ravvas Kal’aci, el-Mevsiiatii’l-Fikhiyye, Beyrut: Daru’n-Nefais, 2000 I/717.
“! Ali Haydar Efendi, s. 524-525.

2 Ali Haydar Efendi, s. 526.

493 Molla Hiisrev, s. 626—627.
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lehine 6len kisinin borglarina kefil olursa bu kefalet Ebi Hanife’ye gore gecersizdir.
Ciinkii 6liimle birlikte zimmet sona ermis, dolayisiyla bor¢ diigsmiistiir. Diisen bir borcun
O0denmesinden s6z edilemez. Ebu Yusuf ve imam Muhammet ise ayni goriiste
degildirler. Onlara gore bu kefalet gecerlidir. Ciinkii bu kefalet mevcut bir borca
baglanmaktadir. Zira bu bor¢ alacaklinin hakki nedeniyle sabit olmustur. Alacaklinin
hakkini diisiirecek bir neden de bulunmamaktadir.*** 633. Madde ise sadece miiflisten
s0z etmekte, 0len bor¢lu hakkinda sessiz kalmaktadir. Buna ragmen Ali Haydar Efendi
maddenin bu mutlak ifadesinden hareketle 6len kisiye kefiletin de bu maddeden
anlasilacagi iddiasiyla bu maddeyi burada 6rnek vermekten kagmmaz.495 Kanaatimizce
bu madde ayni zamanda mutlak konusu icerisinde de ele alinabilir. Sunu da
belirtmeliyiz ki bu durum Biiyiikk Ali Haydar Efendi ile siirh degildir. Mecelle’nin
meshur sarihi Hocaeminzade Kiiciik Ali Haydar Efendi de 6len miiflis konusunu bu

madde altinda incelemistir.**

3.4.8.2.1.5. Bilgisizlik Konusunda Islenen Maddeler
Bu baslik altinda dogrudan Mecelle ile bir baglant1 kurulmamistir. Ancak 1523

ve 1524. Maddelere icerik anlaminda atifta bulunulmustur.

3.4.8.2.1.6. Ikrdh Konusunda Islenen Maddeler
Haydar Efendi ikrahla ilgili tanimlart madde numarasi1 vermeden ve Mecelle

ismine de deginmeden Mecelle’den alintilamistir. Icerigi alintilanan bu maddeler 948—
949 ve 1003-1007. maddelerdir. Devam eden sayfalarda ise ikrahin béliimleriyle ilgili
ayrintilarin  Mecelle’de islendigini ifade ederek Ogrencilerini Mecelle’ye havéle

etmistir.497

3.4.9. ictihad Konusunda Islenen Maddeler

Bu konu icerisinde Mecelle’nin kiilli kaideleri arasinda zikredilen 14. ve 16.

maddeler metin olarak verilir. Ancak Mecelle’den soz edilmez.*® 14. Madde ictihadin

9% Merginani, I11/94.

% Ali Haydar Efendi, s. 526.

% Kiiciik Ali Haydar Efendi, I11/53-54.
*7 Ali Haydar Efendi, s. 544, 546.

% Ali Haydar Efendi, s. 552, 556.
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nerede yapilabilecegini aciklayan “mevrid-i nassda ictihdda mesag yoktur” maddesidir.

16. Madde ise ““ictihdd ile ictihdd nakz olunmaz” seklindeki maddedir.

147



SONUC

Asirlar boyu Islam diinyasinda hukuk ihtiyact daha ¢ok miigtehit imamlarin
ictihatlarin1 derleyen kitaplarla karsilanmistir. Ne var ki artan hukuki problemler ve
Osmanli Devleti tizerinde etkisi yogunlasan dis baskilar hukuk alaninda mer’1 bir kanun
hazirlanmasi ihtiyacim1 dogurmustur. S6z konusu kanun metinlerinin terciime edilmesi
yoniindeki fikirlere ragmen Islam Hukuku esas alinarak kanun yapilmasi seklindeki
tekliflerin agirlik kazanmasiyla Islam Hukuku sahasinda bir ilk basarilmis, eksiklerine
ragmen batili anlamda medeni bir kanun mecmuasi ortaya konmustur. Akabinde bu
kanun mecmuasi1 hukuk mekteplerinin temel ders kitab1 olarak da miifredattaki yerini
almistir. Mecelle derslerini veren hocalardan biri de ayn1 zamanda yetkin bir usfilcii

olan Biiyiik Ali Haydar Efendi’dir.

Biiyiik Ali Haydar Efendi XIX. y.y1l son donem Osmanli hukukgularindan ve
doneminin 6nde gelen usil bilginlerindir. Iyi bir egitim alan hukuk¢cumuz ayn1 zamanda
ozellikle egitim alaninda Onemli hizmetleri olan bir devlet adamidir. Onun bir diger
onemli ozelligi ise sdir kisiligidir. Ancak Ali Haydar Efendi’yi tarihe not diisiiren daha
cok onun hukuk¢u kimligidir. Hukuk¢u kimliginde temayiiz eden yonii ise
ustlciiliigiidiir. Klasik Fikih UsGli’'nii ¢ok iyi 6ziimsemis olan Ali Haydar Efendi,
ogrencisi Hact Adil Bey’in de katkilariyla yazmis oldugu eserle Fikih Usiilii alanina
Oonemli bir ¢alisma kazandirmistir. Bu c¢aligmanin bizim tezimize konu olan yonii
Mecelle’de yer alan kanun maddelerinin, usiill konularinin izahi sadedinde ornek olarak

verilmesidir.

Mecelle maddelerine Usil-ii Fikih Dersleri adli eserin bir¢ok yerinde rastlamak
miimkiindiir. Ali Haydar Efendi Mecelle’den ornekler verirken, ¢ogunlukla madde
metinlerine yer vermez. Onun yerine madde numaralarina yer verir. Yer yer bu
maddeleri konuyla iligkilendirerek agiklarken bazen uzun izahlarda bulunur bazen de
kisa agiklamalarla yetinir. Bircok konuda da tanimlar1 Mecelle’den alir. Kimi zaman da
adin1  vermeksizin kanun maddelerine atiflarda bulunur. Usdlin Mecelle ile
bagdastirilmas1 yoniinde Mecelle’den getirilen 6rneklerin biiyiik bir kismi yerinde
olmustur. Konular1 igerisinde degindigmiz cok az Ornek ise bunun istisnasini

olusturmaktadir. Bu anlamda Fikih Usilii, bir kanun metni olan Mecelle ile
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harmanlanmistir. Bize gore eserin bu yonii, onu diger usil kitaplarindan ayirmakta ve
bu alanda yazilacak kitaplara bir 6rnek sunmaktadir. Eserin bu niteligi, usiliin furudan
bagimsiz olmadigini; hatta mer'? kanun metinleriyle de irtibath oldugunu ortaya koyan
bir cabadir. Nitekim hemen hemen biitiin usiil konularina Mecelle'den 6rnekler verilerek
bu caba eserin tamamina yansitilmistir. Getirilen kimi Ornekler konuyla ilisgkisi

bakimindan elestiriye agik olsa da bu durum, saniriz, onemlidir.

Geleneksel usill kitaplar salt entelektiiel bir calisma alaniyla m1 sinirhidir yoksa
pratik hukukla da iliskili midir? FurG fikih alaninda yapilan ictihddi calismalarin
metodolojik zemini gercekten Fikih Usilii miidiir? Bu sorulara olumlu cevap teskil
edebilecek, yakin doneme ait calismalardan Ornek olabilecek bir eser var midir?
tiirtinden sorulara Ali Haydar Efendi’nin bu eseri, kismen de olsa 6rnek olabilecek bir
eserdir. Nitekim hemen hemen her bir usiil konusunu mer’i hukukla bagdastirma ¢abasi
eserin bu nitelikte bir eser oldugu izlenimini uyandirmaktadir. Kisaca ifade etmek
gerekirse, bize gore, Osmanli cografyasinda fukaha metoduyla yapilan Ali Haydar
Efendi'ye ait bu ¢alisma, Islam Hukuku'nun somut hukiki olaylara getirmeye calistigi
cOziimlerinin metodolojik bir zeminde yapildigini ve geleneksel Fikih Usilil anlayisinin

da bu zemini olusturabilecegini gdsterme gayretinde olan bir caligmadir.

Fikih Usdlii alaninda, Tiirkge yazilan ilk us@l kitabi olan “Usfl-ii Fikih
Dersleri” adli calisma bu ozellikleriyle akademik alanda 6nemli bir eser olarak yerini

almastir.
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