T.C.
MUSTAFA KEMAL UN iVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
ARKEOLOJ I ANA BiLiM DALI

ANTIOKHEIA AD ORONTES SUYOLLARI

YUKSEK L ISANS TEZI

Hazirlayan
Inang YAMAC

Tez Dansmani
Yrd. Dog. Dr. Hatice PAMIR

Hatay-2010






T.C.
MUSTAFA KEMAL UN iVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
ARKEOLOJ I ANA BiLiM DALI

ANTIOKHEIA AD ORONTES SUYOLLARI

YUKSEK L ISANS TEZI

Hazirlayan
Inang YAMAC

Tez Dansmani
Yrd. Dog. Dr. Hatice PAMIR

Hatay-2010



ONAY

INANC YAMAC tarafindan hazirlanan “ANTIOKHEIA AD ORONTES
SUYOLLARI” adhi bu calisma jiiri tarafindan lisansiistii 6gretim y&netmeliginin
ilgili maddelerine gore degerlendirilip oybirligi / oygoklugu ile ARKEQLOJT ANA
BILIM DALINDA YUKSEK LISANS TEZI olarak kabul edilmistir.

04/ 10 /2010

Jiiri Uyeleri Imza

Yrd. Dog. Dr. Hatice PAMIR (Tez Damsmani-Baskan) W
Prof. Dr. Aynur OZFIRAT (Uye) [4 . d/,

Yrd. Dog. Dr. Mine TEMIZ ({ye) W

Inan¢ Yamac Tarafindan Hazirlanan “Antiokheia ad Orontes Suyollari” adl
tez caligmasimin yukarida imzalari bulunana jiiri tyelerince kabul edildigini

enaylarim.

Dog¢. Dr. Yakup BULUT
Enstitii Mdiira



ANTIOKHEIA AD ORONTES SUYOLLARI

Yiiksek Lisans Tezi,inan¢ YAMAC
Arkeoloji Anabilim Dali, Yiksek Lisans Tezi, 2010
Danisman: Yrd. Dog. Dr. Hatice PAMIR

OZET

Antiokheia ad Orontes Anadolu'nun gineyinde yernalzereketli Amik
ovasinin guney ucunda Silpius (Habib-i NeccargiDi& Staurin (Hag) Da’'nin
eteklerinde kurulmgi bir antik kenttir. Kent ilk olarak M.O. 300 yiliadBilyiik
Iskender’in generallerinden Seleukos |. Nikator ftagan kurulmg ve daha sonra
stratejik konumu sayesindéskender sonrasinda kurulan Seleukos Kiatin
baskenti olmuytur. M.O. 64 yilinda Antiokheia’nin Roma hakimiysti girmesi,
kentin gelsiminde 6nemli rol oynamgi ve kent Romaimparatorluk déneminde
Roma, Konstantinopolisigtanbul) ve Alexandriaigkenderiye) kentleri ile beraber
imparatorlgun en buyidk kentlerinden biri ve gladaki yonetim merkezi haline

gelmistir.

2004 yilinda Mustafa Kemal Universitesi Arkeoldiolimi tarafindan
baslatilan Hatayili Antakya ve SamangaArkeolojik Yiizey Aratirmasi projesi ile
kentten gunumize uan kalintilarin tespiti, belgelenmesi ve gddendiriimesi
calismalarinda bu kalintilarin korunmasi ve kente dairukra sik tutulmasi
amaclanmgtir. Bu c¢alsmalar icinde tespit edilen dnemli bir buluntu grubu tez
calismasina da konu olan antik kentin suyollarina ditnkdardir.

Bir kent icin suyun hayati roli ve bu @amda su sistemlerinin kent
dokusunu Uzerindeki belirleyici etkisi aciktir. Asiktheia’nin antik kaynaklara gore
M.S. Il. yy.da 200.000’lere ujan nifusu ile su ihtiyaci Roma kentininki ile
karsilastirilabilir ki bu ihtiyac gelgmis bir suyollari sistemini zorunlu kilar.

Antiokheia’da Hellenistik donemden itibarentemini ile ilgili basta kuyu ve
sarniglar olmak tUzere g#i dizenlemeler bulunmaktadir. Bununla berabentie
suyollarinin  gekimi asil olarak kentin Roma hakimiyetine girmesiyleiz
kazanmgtir. Antiokheia’'nin su ihtiyacinin Harbiye hatlaDursunlu hatti ve Kuruyer



hattindan olgan 4 suyolu ile karlandgl gorulmektedir. Orgli kanallar, oygu
kanallar, su toplama tunelleri, su kopruleri venmis toprak borular gibi ggtli yapi
tiplerinden olgan suyollari 6zellikle M.S. 1. ve Il. yy.larda biy@gelisim gostermg

ve uzun bir ddnem boyunca aktif olarak kullangiemdir. Tim bu gedimis suyollari
agina kagin kentin su temininde tek bir kaygamyada yapi tipine Iga kalinmadgi,
Romaimparatorluk déneminde bile kuyu ve sarniclarin diekilmaya devam et
gorulebilir. Sonug olarak farkli yapi tiplerinin wekniklerin bir arada kullanilgi
Antiokheia’nin kentle beraber gedin, caitlenen ve anitsal yapilarla bezenen su
sistemi, hem mimarlik hem de su muihendisiarihi agisindan dnemli bir kaynak

niteligindedir.

ANAHTAR KEL IMELER

Antiokheia ad Orontes, Su Sistemi, Suyollari, SgrRoma Su Muhendigi
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ANTIOCHEIA AD ORONTES AQUEDUCTS

Master’s Thesis,inang YAMAC
Archeology Department, 2010
Supervisor: Assist. Prof. Dr. Hatice PAMIR

ABSTRACT

Antiocheia ad Orontes is an ancient city whichnssouth edge of Amuk
plain, on the Silpius Mountain and Staurin Mountakirts, which are located in
south of Anatolia. In the beginning, city foundeg ®eleucos I. Nicator who was a
general of Great Alexander. Since its strategicalbgition, the city became the
capitol of Seleucos Kingdom. In 64 B.C. Romans gest the city and in Roman
Age Antiocheia became one of the biggest city ofpieen with Rome,
Constantinopolis (Istanbul), Alexandria (Iskendejiyand also centre of Roman

power in the east.

In 2004, Mustafa Kemal University Archaeology Ddpaent started the
Hatay Province Antakya and Samagdarchaeological Survey Project which
intends to find, document and assess the ancignternains. One of the important

group of remains are aqueducts which is a subjati®thesis, in the project.

Water has a vital role in sustaining life in aycénd in this context, it is
obvious that water systems have a determining taffieairban fabric. According to
the ancient records, with its population of 20040fliocheia could be compared with
Rome in the means of water demand and that requarestablish developed water

networks.

There were some different arrangements concemelly and cisterns about
acquiring water in Antiocheia during the Hellersséira. Nevertheless, development
of waterways of the city mainly increased after Ronmulership. The water supply
of Antiocheia had been provided by 4 different atye lines which were called
Harbiye, Dursunlu and Kuruyer. These aqueducts otiogheia which were
composed of masonry and carved channels, tunnatigels and terracotta pipes

mainly developed in I. and Il. centuries B.C. arsgdi actively for years. In spite of



all these developed water ways network, dwellednhacontented with an only
source or constructing type while acquiring wated & could be seen that during the
Roman Empire period water-wells and cisterns hadnbesed. In conclusion,
developing through time, diversified and ornamentgth monuments, the water
sytem of Antakya in which different sorts of comsting and techniques had been
used, is considered to be a great source in thensnef architecture and water

engineering.
KEY WORDS

Antiocheia ad Orontes, Water System, Aqueductste@is, Roman Water
Engineering, Roman Water Management
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1. GIRIS

BiRiINCi BOLUM

1.1. ARASTIRMA HAKKINDA ACIKLAMALAR

Canlilar icin ygamin ana unsurlarindan biri olan su ilkegleadan ginimuze
kadar, insan hayatinin ve gelh uygarliklarin temelini oktiurmustur. ilkel
topluluklar suya olan ihtiyaclarini kalamak icin, dgal kaynaklardan yararlangi
ve bu kaynaklara yakin yamslardir. Ancak yerlgk hayata gegi nufus artyl,
tarimsal faaliyetler gibi galen uygarlikla beraber, insanin suya ihtiyaci agtaa
suyu daha verimli kullanabilmek icin kontrol etmeranlulugu, ilk su yapilarinin
insasini sglamistir. Bu yapilar; insanlarin yamlarini surdurebilmeleri igcin suya
olan dg@rudan ihtiyaclarini karlayan yapilar ve dolayll ihtiyaglar yani tarimsal
faaliyetler ve dger endustriyel ihtiyaclar icin ga edilenler olarak iki temelde

gelismistir.

Erken o&rneklerini Mezopotamya, Misir ve Anadolu’d@rdigimiz su
yapilarindan, giinimiize kalintilari grias, bilinen en eski érnek Urdiin’de eski Jawa
kentine su temini amaciyla M.O. IV. binde yapymazami 5 m. yiksektindeki
toprak dolgu barajdir (Ogi 1994: 27). Bunu Kahire’nin 30 km. kadar glineyinde
M.O. 2950-2750 arasinda sim edildgi dustinilen Sedd-el-Kefere baraji (Qgzi
1983:1; Garbrecht, 1987: 97-109), M.O. Ill. binde Ur Hanedank'nin ilk krali
Ur-Nammu’'nun yazitlarindan géendigimiz kanal irgaati (Bruun, 2000: 541) ve
Suriye’deki M.O. Il. binde yapilan ve M.S. lll. ya buylk 6lciide yeniden sia
edilen Homs baraji (Ogi 1994: 27; Hodge, 2005: 91) gibi yapilar takip rede
Anadolu’da ise M.O. lIl. ve Il. binde su ihtiyadaha ¢ok kuyu, sarni¢ ve su toplama
havuzlari ile kagilagiimaktadir. KaratgSemahoyuk’de, Ill. bin yilin ikinci yarisina
tarihlenen sarni¢c oldw distinutlen bir yapr bulunnyur (Naumann, 1998: 204).
Troya’da M.O. 1800-1200 yillari arasina tarihleildir Tabaka VI'da (Akurgal,
2005: 185) ise ustalikla yapilsnve uzun sire kullanilmiic kuyu dikkat ceker
(Naumann, 1998: 202). Ancak Il. binde Anadolu suhemdislginde, 6ne c¢ikan
Hititler olmustur. Bagazkdy'deki kaynak sularini kente iletmek igin kibrilar



désemis ve su toplama havuzlarisim etmglerdir (Naumann, 1998: 199-201; Qzi
1994: 31-34). Hitit su muhendigli mirasinin Ge¢ Hititler doneminde de devam
ettigini, M.O. 9. yada 8. yy.a tarihlenen en eski basisg iletim hattini olgturan

Zincirli'de bulunmu kil borularda gorebiliriz (Naumann, 1998: 201).

Mezopotamya’'da ise M.O. |. bine geligiide, Asur krali Sin-ahhe-riba’nin
(M.O. 705-681) bgkent Ninive’'ye su temini amaciyla yaptigdiKayin, Ajilah,
Bavian barajlari ve iletim hatlari (Gzi1994: 27; Calvet ve Geyer, 1991: 195-236)
ile M.O. 727-669 vyillari arasinda Filistin'de hukisiiren Hezekiah tarafindan
yaptirilan, Kudis’e su temin eden 537 m. uzguhdaki Hezekiah tineli (Hodge,
2005: 20) 6ne cikar. Bunlardan Ninive'nin 55 km.ngyinde yer alan Bavian
barajindan tepe ve vadilersaaak su tayan kanal ve bu kanalin bir bolimuna
olusturan Jerwan vadisindeki kiregta bloklardan iga edilmg, 300 m.
uzunlygundaki suyolu daha sonraki Roma suyollarinin bwotqdipi niteligindedir
(Hodge, 2005: 19-20; Sevin, 1991: 37-38; Jacobsehlayd, 1935). Ayni donemde
Anadolu'da da Urartu barajlari ve sulama kanallanga edilmgtir. Urartular
tarafindan yapilngi pek cok yapi arasinda kral Menua (M.O. 810-78@ftadan
yapilan 51 km.likSamram sulama kanall bugtin dahi kullaniimaktadill(BE997:
11-17).

Ege diinyasinda ise erken donem su yapilari olaraR. M. bin bginda
Girit'te, Knossos sarayina sustgan psmis toprak borular, tave tyladan iga
edilmis kanallardan olgan sistem (Evans, 1928: 462-463; £7i994: 23) ile kita
Yunanistan'inda M.O. 1300 yillarina tarihlenen 10 yiikseklik ve 100 m. kret
uzunlysundaki Kofini baraji goralur (Balcer, 1974: 141-14&chnitter, 1991: 41-43).
Yunan su mithendighi asil gelsimini M.O. 6. yy.in 3. ceyrginde Samos adasinda
insa edilen 1100 m. uzungunda bir tliinelden ofan Eupalinos kanal ile yar
(Landels, 2004: 40-41). Bunu, M.O. 6. yy.da Peiatss ve 5. yy.da Kimon ile
Perikles donemlerinde yapilan Atina su iletim sidei (Lang, 1968; Tassios, 2007:
166-167), yine M.O. 5. yy.da ga edilen Akragas, Syracusa ve Olynthos suyollari
takip eder (Owens, 2000: 160). Hellenistik su mighgdiginin en gorkemli
eserlerinden biri de M.O. 3. ve 2. yy.lardaaredilmi, ters sifon sistemleri ile 6ne
ctkan Pergamon (Bergama) suyollaridir (Radt, 20@5-152; Hodge, 2005: 42-45).
Orta italya’da ise M.O. 4. yy.da Etruisklectiniculi” diye adlandirilan tiinellerle
kentlere su tamistir (Hodge, 2005: 45-47; Wheeler, 2004: 142-143)nAarihlerde



M.O. 312'de Konsiil Appius Claudius tarafindan, Rdseatinin ilk suyolu hatti iga
edilmistir ve bunu M.S. 3. yy.a kadar gigik dénemlerde iga edilen 10 hat daha
takip eder (Ashby, 1935; Bruun, 1991: 97-99; O’Conri994: 150-152).

Romalilarin, Roma Cumhuriyeti’nin bir imparatgtu dongum sireci
icerisinde geni sinirlara ulgan topraklarini ve bu topraklarda kendilerindene&nc
insa edilen yapilari ne kadar iyi tanidiklarini Vitus’'un deisik boélgelerdeki su
kaynaklari ve ¢gtli mimari yapilarla ilgili verdgi 6rneklerden gérmek mumkuandar
(Vitruvius, 1990). Boylece yukarida kisaca 6zettediz 3000 yillik deneyim ve
mirasi kendi yontem ve teknikleriyle harmanlayan nfatlar, ginimiz su
mihendisiginin  de temelini olgturan Roma suyollarini ga edebilmg ve
imparatorlgun dort bir yanindaki kentlerin su ihtiyaclarinrg&amislardir.

Antiokheia ad Orontésle gelsmis suyolu sistemlerinin  &nemli
orneklerinden birine sahiptir. @mafi kosullara gore yapilmi kayaca oyulmg
tineller, 6rme duvarlardan gln kanallar ve su kemerleri gibi farkli tekniklebir
arada uyum icinde kullanilgh Antiokheia suyollari d&sik donemlerde iga edilen
farkl hatlari ve 6zgun kullara goresekillenmis teknikleriyle antik ¢g muhendislik
bilgisinin zenginlgine ve gelimine ik tutar. Antik ¢&da cizilmg bir Roma cai
yol haritasinin, M.S. XII-XIIl. yy.lar arasinda yémis kopyasi olan Peutinger
Levhalar’'ndaki Antiokheia figuri, kentin gorkemiree dezer suyollariyla da 6ne
ciktiginin en guzel drneklerinden biridir. Bu haritadantidkheia Eutychides’in
Tyche heykelindeki kompozisyonun etkisi altindatt@aloturan bir ilaheeklinde,
yaninda Orontes’i simgeleyen genc erkek figuriytékie betimlenmgtir. Betimde
figurlerin altinda yer alan cok ayakh bir su keméDemir, 1996: 48) kentin

suyollarina yapilan vurguyu gosterir (Resim 1).

Bugline kadar Antiokheia lGizerine yapilan tek sistémamt| calgmasi 1932 ile
1939 yillar arasinda “The Committee For The ExtawmaOf Antioch And Its
Vicinity” kazi ekibi tarafindan yurutulen kazi gahalaridir. Ancak bu ¢caimalar 1.

! Romali tarihci Appianus, Antiokheia’nin kurucusiam I. Seleukos Nikator tarafindan kraih
degisik bolgelerinde 16 tane Antiokheia kurufglinu séyler (Appianus, Syria: 57; Mansel, 2004:
496). Bu kentleri birbirlerinden ayirmak icin Ankioeia ismine bulunduklari bdélgeler ve geafi
ozellikleri ile ilgili ekler getirilerek kullaniimgtir. Bu calsmaya konu olan Antiokheia kenti ise
Orontes (Asi) Nehri kiyisinda kurulmwlmasindan dolayi yaygin olarak bdlgede hakim glamanca
gelenge bali Antiokheia ad Orontes yada Latince kokene uyglerak Antiochia ad Orontem
seklinde adlandinimgtir. Calsmanin devaminda ise Antiokheia olarak kullaniimaglavam
edilecektir.



Dunya Savg’'nin bagglamasiyla yarim kalngtir. 2004 yilinda T.C. Kalttr ve Turizm
Bakanlgl Kultir Varliklari ve Muzeler Genel Mudugi adina, Mustafa Kemal
Universitesi Arkeoloji Boliumu gretim Uyelerinden Yrd. Dog¢ Dr. Hatice Pamir
baskanliginda balatilan Hatay ili Antakya ve Samanda Arkeolojik Yilzey
Arastirmasi projesi ile kentten ginimuzegala kalintilarin tespiti, belgelenmesi ve
degerlendirilmesi ¢calhmalariyla bu kalintilarin korunmasi ve kente daiutara g1k
tutulmasi amaclanmtir. Bu calgmalar icinde tespit edilen énemli bir buluntu grubu
bu tez cakmasina da konu olan antik kentin suyollarina altnkdar olmustur. Bu
kalintilarin y@unlugu, kentin gekimine dair sorulari aydinlatmada 6nemli bir
kaynak olmalari, antik gamimarlik ve muhendigtinin ulastigl gelismenin anitsal
bir eserini olgturmalari bu kalintilar Gzerine daha ayrintili adisma yapilmasinin

onunlU acny ve bu tez cagmasinin konusunu adturmustur.
1.1.1. Amag

Su kaynaklari, suyollari ve suyun kentgitiani, kentin yapisini ve gglimini
anlamada en o©Onemli kaynaklardan biridir. Bu tezisgssinda antik ¢ala
Antiokheia’nin su temini i¢in kullanilan sarni¢ kayular ile kentin ¢cevresindeki su
kaynaklarinin, bu kaynaklardan kente suyunstuldmasini sglayan suyollarini
olusturan koprilerin, oygu ve 6rme kanallaringmis toprak borularin, depo ve
iletim  sistemlerinin  tanimlanarak, bilimsel  olarak degerlendirilmesi
amaclanmaktadir. Boylece Antiokheia’nin ekonomikigirefah diizeyi, mimari yapi
zenginlgi, kentin buyukligl ve gelsim sireci tzerine bilgi edinilebilecek, su
muhendislgi tarihi agisindan énemli eserlerin tanitiimasiatik Cag mimarlik ve

muhendislginin teknik gelsimini anlamaya, katki gganabilecektir.
1.1.2. YOntem

T.C. Kdltdr ve Turizm Bakan@’'nin izinleri ile Dr. Hatice Pamir tarafindan
yuratilmekte olan, Asi Deltasi ve Asi Vadisi Arkepk Yilzey Aratirmalari
kapsaminda, bdlgenin en 6nemli kenti olan Antiokhen, kentsel ge§im ve
degisim sureclerinin tespiti, antik kent topografyasigikariimasina yonelik olarak
2002 — 2009 yillar arasinda ydratulen arkeolojikgy argtirmasinin sonuclari, bu
tez calsmasinin temelini okturmaktadir. Bu ¢cagma kapsaminda kentsel buygiii
ile gbz kamatiran Antiokheia’nin su temin ve gdum sistemin olgturan arkeolojik
verilerin agik alan cajmasi ile tanimlanmasi ve belgelenmesi ikmyit amacli



koordinat alma, ¢izim, Olcim ve fgimflama cakmalari ile elde edilen verilerin
ihtisas kutiphanelerinde yapilan, literatir gahsi ile desteklenerek bilimsel olarak
deserlendiriimesi calbmanin temel yontemidir. YUratilen arkeolojik yilizey
aragtirmasi ile Antiokheia suyollarini afturan ve ginimuize kadar korunabgmi
kaynaklar, kayaca oyulmuineller, 6rme duvar kanallar, kdpruler, sarnigiakente
iletim yollar tespit edilmy, 6nemli 6rnekler fotgraflanip, Leica Disto D5 dijital
lazer metre ve @er sahkil, metre gibi araclarla 6lcimleri yapilarakitdlj ortamda
Adobe Photoshop, Adobe lllustrater programlari &ullarak dgerlendirme
yapllmak uzere belgelengtir. Ozellikle sarniglarla ilgili yapilan 6lglimlegg
sarniclarin ic caplar temel alignve kapasiteleri “Hacim z=cagyikseklik”
form0la kullanilarak hesaplangtir. Yine bu kalintilarin GPS 6lciim cihazi ile
koordinatlari alinarak, bu koordinatlarin 1/250001iziki haritaya aktarilmasi ile
suyollarinin kaynak noktalari, izlegliyollar ve kente datim noktalari harita tzerine
islenmis ve suyollarinin tam bir haritasi ¢ikariknr. Haritalama ¢ajmasinda alinan
koordinatlar haritaya aktarilirken ve pek cok ndetakalintilar arasindaki uzun
mesafelerin  belirlenmesinde  “Google Earth”  bilg@ay programindan
yararlaniimstir. Bu cergevede kalintilar arasindaki uzun mesatakliklar uydu
fotograflarindan yararlanarak, kwcumu olarak belirlenngiir. TUm bu haritalama
ve belgeleme calmalari ile Antiokheia suyollari Uzerine ayrintiliilgier
toplanmstir. Bu bilgiler siginda ihtisas kutiphanelerinde kentle ilgili antik
kaynaklardan, oOzellikle Malalas ve Libanius’uringilizce cevirilerinden
yararlanilarak suyollari ile ilgili bilgiler derlenistir. Antik kentten giinimiize ujan
kalintilar Gzerinde suyollarina dair veriler gtralmis, bu ba&lamda 1931-1939 yili
Antiokheia kazi raporlari olan “Antioch on the Otes Vol. I-V’ temel kaynak
olarak incelenmtir. Ayrica antik ¢g& su muhendisfii Uzerine yapilan caimalar
taranarak Antiokheia suyollarindaki orneklerlegidastiriimistir. Tim bu bilgiler ve
argtirma verileri dgerlendirilerek su sistemi icerisinde yer alan yapiblan
sarniclar, kuyular, 6rgi kanallar, su toplama ti@mgloygu kanallar, su képrileri ve
pismis toprak borular tek tek ele alingniayrintili tanim ve aciklamalar yapiktr.
Son olarak da derlendirme ve sonug¢ kapsaminda tum bu yap tiplerberaber
suyollari bir butin olarak ele alingtir. Boylece, Antiokheia Uzerine daha dnce
yapilms bilimsel ¢alsmalarin, antik kaynaklarin taranmasi ve antik slayolla ilgili
yapiims bilimsel calgmalarin incelenerek arkeolojik ylzey gtremasinda elde

edilen verilerin farkli yerlerdeki orneklerle mimawe muhendislik agisindan



kargilastirmalarinin yapilmasiyla, Antiokheia suyollarinkmonolojik gelsiminin,
mimari ve muhendislik 6zelliklerinin ve kentle olathiskilerinin anlgilarak

degerlendirilebilmesi hedeflenrtir.
1.1.3. Materyal ve Kapsam

“Antiokheia ad Orontes Suyollari” adli bu tez galasinda antik kentin su
temini ile iliskili olan su kaynaklari, su toplama tinelleri, salar, kuyular ve
suyollarini olgturan suyun tanmasi ile ilgili @&Geler olan 6rme ve oygu kanallar, su
koprileri ile kent ici daitim sebekesi danda yer alan suyollari ile gkili pismis
toprak kiinkler cajmaya konu olan materyallerdir. Boylece antik kesugeminiyle
ili skili her tarlt veri ve kalinti, cagmanin kapsami icinde gerlendirilmistir. Ancak
bu veriler dgerlendirilirken Antiokheia’nin antik ¢man gunimuize kadar
degisimlere grayarak ygamaya devam etgibir kent olmasi géz 6nune alinarak
calisma kentin antik gani kapsayacakekilde, Hellenistik ve Roma donemleri ile
sinirlandiriimgtir. Boylece hem calmanin amacini ssnamasi hem de bir tema
batinligiine sahip olmasi gmnabilmitir. Yine kent ici su dgtim sebekesi de
kapsam dunda tutulmgtur. Kent ici dgitimin tam olarak anabilmesi ancak
yapilacak sistemli kazi ¢camalari ile mimkundur. Antiokheia’da gunumize kadar
yapiims olan kazi cabmalarinin sinirli olmasi ve kent i¢i sugiam sistemleri ile
ilgili verilerin biyuk bslumuntn Antiokheia kazi ik’ tyesi J. Lassus tarafindan
yapilms sondaj cakmalarinda ortaya cikarilarak, ayrintil ggelendirmeleriyle
yayinlanmg olmasi (Lassus, 1972) bu 6zgin galmda kent ici datimin kapsam
disinda tutulmasina neden olgtur. Yukarida da belirtildi Uzere; kent ici datim
haricinde Hellenistik ve Roma dénemlerinde kenteesuini ile ilgili her tarlt veri

calismanin kapsamini ofturmustur.

2 “The Committee For The Excavation Of Antioch Arg Vicinity” kazi ekibi, giinimiize kadar
Antiokheia’da bilimsel ve sistemli kazi cghalari yapmy tek ekip oldgundan, cakmanin
devaminda “Antiokheia kazi ekibi” olarak anilacaklia.



IKINCi BOLUM

2. ANTIOKHEIA'NIN CO GRAFi KONUMU VE TAR IHSEL CERCEVESI

Bu bolimde: Antiokheia’nin ¢wafi konumu, kentsel yapisi, tarihsel

cercevesi ve kentsel ggini degerlendirilerek kent ile ilgili genel bilgiler ventistir.
2.1 Cagrafi Konumu

Antiokheia antik kenti Turkiye’de Akdeniz Boélgesim en dg@u ucunda
bulunan Hatay ili, Antakya merkez ilgesinin bulugdwalanda yer alir. Antakya 36.
10’ kuzey enlemi ile 36. 06" dm boylamlari arasinda, kiyidan 22 km. icerde
bulunur ve denizden yukseili80 m.dir. Amanos (Nur) DO#ari'nin glneyinde,
Amik OvasrI'nin guneybatida denize aclidiAsagl Asi Nehri Vadisi'nin kuzeydgu
agzindadir (Temiz, 2002: 7; Streck, 1993: 456) (Hati}.

Bdlge ca@rafi olarak D@u Akdeniz'in Libnan, Suriye kiyilari, buna paralel
ic bdlgeleri ile Turkiye'nin guney kiyillarinin ga kismini kapsayan ve Yakinglo
cografyasinin bir parcasi olan Kuzeybati Levant bdlggsrisinde yer alir (Pamir,
2001: 18). Kuzeybati Levant bdlgesini, Antiokheia'da yer aldii kuzey kisimda
kuzey-giney dgrultusunda, 175 km. boyunca uzanan Amanos gldba
sinirlandirmaktadir ( Pamir, 2001: 19). Bélgeninrfolojik yapisini belirleyen bir
diger Ozellik gineyden gelen Bo Afrika Cokuntl Vadiler Sistemidir. Guneyde
Mozambik'ten baglayan bu c¢okuntl, Kizildeniz, Akabe Korfezi, Lut m=
Uzerinden Kuzey Suriye’de Ghab c¢okuntisine ve dewdsn Amik Golu
Cokuntusi’'ne bglanir (Tolun ve Pamir, 1975: 3). Bu ¢okiuntu alaginde akan ve
bolge ekosisteminin can damari olan Asi Nehri snlatibnan’daki el-Bekaa
Vadisi’'nden alarak, kuzeye gau ¢cokuntl vadi tabanini kiyidaki sirgtkra paralel
olarak takip eder, Amik Ovasi'na glave 400 km.lik toplam uzunfiunun son 97
km.sini Turkiye topraklari icinde tamamlayarak, $entd@’in giineyinde Akdeniz'e
ulasir (Pamir, 2001: 19-20).

Asi Nehri'nin sulariyla beslenen Amik Ovasi iseidaki Amanos Dglari ile

dogu ve guneyinde yer alan kiregtaytkseltiler arasinda yer alan 30x30 km.



Olcillerinde bir ovadir (Cassana ve Wilkinson, 2Q8). Verimli, geng duzltkler, su
kaynaklari ve boélgeye egemen yillik sicaklik ont@da 18,2 derece olan iliman
Akdeniz iklimi bélgeyi insan ygami icin elvergli kilmistir (Temiz, 2002: 7-8).
Bolgeyi onemli kilan dier bir 6zellgi ise Yukari Dicle ve Firat nehirlerinin
bulundigu Anadolu’nun d@usu ile Suriye, Irak ve Akdeniz arasinda yer alan
stratejik konumudur. Bu konumu bdlgeyesdek kultlr ve ticaret boélgeleri arasinda
bir “kdpri” 6zelligi kazandirmgtir (Yener, 2005: 2) (Harita 2).

Antiokheia, boélgenin avantajlar icerisinde Amik &v'nin giney batisinda,
dogusunda yer alan 506 metre yuksgé&lisahip Silpius gunumiizdeki adiyla Habib-i
Neccar D@1 etekleri ile Asi Nehri arasinda yer alir (Downé@61: 16) (Harita 3).
Kenti glineybatidan kuzeygoya, bir ugctan dier uca kat eden Orontes (Asi Nehri),
antik cada kentin kuzeyinde iki kola ayrilarak “Ada Mevkiglarak adlandirilan bir
ada olgturur (Downey, 1961: 15) ancak ginimizde Ada Mew®iiontes’in yatak
degistirmesi sonucunda kara ile bighaistir. Antik caglarda kucuk tonajli nehir
gemilerinin Uzerinde seyredebifglive kenti Akdeniz’'e bglayan boélgenin en 6nemli
suyolu Orontes dinda kentin kuzeydfqusunda, bir sel yaga niteliginde olan
Parmenius (Haci Kusi Deresi) ile gineybatidaki Phyrminus (Hgan Deresi),
Silpius D&r'ndan d@arak Orontes’e dgu akan iki 6nemli su yagadir (Temiz,
2002: 7).

Strabon’un Seleukia Pieria, Apemeia ve Laodikezaberaber bdlgenin dort
biylk kentinden en buya olarak tanimlagy kentin kuzeyinde, Kilikya Bolgesi
kentlerinden Aleksandretta, batisinda kentin Akdeniacilan limani da olan
Seleukia Pieria, guneyinde Laodikeia ile Apemeiadasusunda Beroea (Halep)
kentleri yer alir (Strabon, Geo. XVI.4). Ayrica kinyaklasik 8 km. glneyinde
dogal su kaynaklari ve guzedii ile Unli orta Olcekli bir yerlgm olan Daphne
(Harbiye) bulunur. Daphne’nin antik ga@aki Uni, Antiokheia’nin kimi zaman
“Daphne yanindaki Antiokheia” olarak adlandiriinresi da neden olmgtur
(Downey, 1961: 19). Strabon’un ise “Suriye’nin noglisi” ve “buylkligl yada
gucu Tigris'deki Seleukia’dan yada Misirdaki Alexdria’dan az dgldir’ diye
tanimladg (Strabon, Geo. XVLI.5) Antiokheia antik kentinialkntilari ginimazde,
sirasiyla Mauklu, Kucik Dalyan ve Antakya Belediyeleri'nin gilarinda yer
almakta ve ygun olarak modern yenenin icerisinde kalmaktadir (Pamir, Brands
ve Cevirici, 2008: 394).



2.2. Tarihsel Cerceve

Amik Ovasi ve cevresi hem konumu hem de berekegiraklariyla 10.000
yildan beri, pek ¢ok yerdemin kuruldusu bir merkez olmgtur. Ova dizlginde ve
yakin cevresindeki tepeler Uzerindeslmlari: M.O. 1l. binde ygams Muski
kralliginin bagkenti olan Alalakh (Tell Atchana) (Woolley, 1955gier, 2005b: 99-
113) ve M.O. I. binde bolgenin yonetin merkezi Kluau(Tell Tayinat) (Harrison,
Batiuk ve Pavlish, 2005: 183-190; Pamir, 2009: 263) olmak Ulzere toplam 346
yerlesim tespit edilmgtir (Yener, 2005: 1-17). Ayrica Asi Nehri Vadisi'acdbulunan
iki 6nemli ticaret limani Sabuniye ve Al-Mina yegimleri de boélgenin d&sik
donemlerdeki ticaret gkilerini yansitmalari bakimindan énemlidir (Pan2@05: 67-
76; Pamir, 2006: 535-543). Bu erken donem yerikerinin yani sira Antiokheia'nin
tarihsel cercevesi ve kentsel gwhiyle ilgili baslica kaynaklar olan Antiokheial
antik ¢ag yazarlarn Libanius ve loannes Malalas, Antiokhaia’kuruld@gu alanda,
Silpius D& tzerinde yer alan Argoslularin kugglulopolis ve Giritlilerin kurduklari
Kasiotis kentleri ile Orontes’in yaninda kurulgnolan Bottia koyu gibi yari efsanevi
yerlesimlerden stz ederler (Downey, 1961: 46-55), anaaldrigimlerin varligina
iliskin arkeolojik bir kanit hentiz bulunamagmr (Grainger, 1990: 34-35). Bu
nedenle Antiokheia kentinin tarihi asil olarak Helistik C& ile balar.

Libanius Or. XI.72-75'de kentin kurugu 6ykusuni, Buylkiskender'le
baslatarak; iskenderin Darius’'u Issosavainda (Tekin, 2008: 129-130) yendikten
sonra, Fenike yolunda, gelecekte Antiokheia’nirukasa yerde bulunan bir tath su
kaynainda mola verdiini soyler. Kayn&in suyunu igeniskender, suyun tadini
annesinin sitiine benzetir ve buraya annesininladi@lympias ismini vererek, bir
cesme yaptirir. Libanius’a goréskender burada bir kent kurmak istese de askeri
seferine devam etme zorunlglindan dolayi bunu yapamaz (Norman, 2000: 20-21).
Antiokheia’'nin gercek anlamda kurglu ise iskender’in haleflerinden Seleukos I.
Nikator tarafindan gercekierilir (Downey, 1961: 57). Malalas’a gorkskender’in
O6luminden sonra haleflerinin gitikleri iktidar mucadelesi iginde Seleukos I.
Nikator rakibi Antigonos’'u M.O. 301 gustos’unda Ipsus sauada (Tekin, 2008:
139-142; Mansel, 2004: 465-467) yendikten sonray8uayisinda kendi adina yeni
bir kent insa etmek ister ve 23 Nisan 300'de Seleukia Pieriiyar (Malalas, Ch.
VIII.11,12). Malalas’a gore daha sonra eski rakiBintigonos'un bakenti

Antigonia’ya giden Seleukos, kentin kaderi ile liigieus’un bir aret vermesi igin
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kurban keser ve dua eder (Malalas, Ch. VIIl.1igyret gelir ve Antigonia'nin gok
uzazinda olmayan bir noktada, M.O. 22 Mayis 300’de safna onuruna, onun adini
verdigi yeni kenti Antiokheia’y! kurar. Malalas’a gére Agonia ise tamamen yikilir,
yap!l malzemeleri yeni kentin gasinda kullanilir ve halki da Antiokheia’yasiar
(Malalas, Ch. VIII.14-15). Ancak Dio Cassius Antiga’nin higcbir zaman tam
olarak yikilmadgini ve terk edilmediini sbylese de Antigonia kentsel Ozelliklerini
yitirmis ve en fazla bir kasabgeklinde var olmaya devam ettir (Pamir, 2009:
267). Malalas Seleukos’'un emriyle Antiokheia'yasitan ilk yerlgimcilerin
Atinalilar, Makedonlar, Giritliler, Kibrishlar veArgoslulardan olgtugunu aktarir
(Malalas, Ch. VIII.15). Bu ilk kurulg sirasinda 225 hektarlik bir alana kurulan
kentte 5,300 yegkin erkesin yasadigl belirtilir ki bu rakam kadin ve cocuklarla
beraber kentin 17,000 ile 25,000 arasinda, kalktmtintfusu oldguna saret eder
(Downey, 1961: 78-82).

|. Antiokhus doneminde (M.O. 281-261) Misir'dakioRimaios hanedagi
ile yasanan catmalarin da (Mansel, 2004: 474) etkisiyle, Antiokhdenizden gelen
saldirilara kay daha savunmasiz olan Seleukia Pieria yerine Ao&tim
Mezopotamya’ya kadar uzanan Seleukos Kgatiin baskenti olur (Downey, 1961.:
87; Pamir, 2001) ve bundan sonra Seleukoslarihitientin de tarihini olgturur. I.
Antiokhus’un halefi, IIl. Antiokhus Theos'un (M.062-247/6) Misir krali Ptolemy
Philadelphus’un kizi Berenike ile M.O. 252'de eviesiyle beraber Antiokheia’da
glcli Misir etkilerinin ygandgi bir donem bglar (Downey, 1961: 87). Ancak bu
donem II. Antiokhus’un 6limuyle beraber Misir'in @aaf oldgu bir taht kavgasina
dondsur. Berenike kendi kiigikgtunu tahta ¢ikarmak ister, ancak Il. Antiokhus’un
ilk esi Laodike Ephesos’a giderek kend§lo ve tahtin yasal varisi Seleukos igin
Anadolu’dan destek toplamayastar (Downey, 1961: 89; Bevan, 2007a: 181-192).
M.O. 246 yilinda Berenike veghina destek icin bolgeye gelen Misir donanmasi
Once Seleukia Pieria’yl, sonrada Antiokheia'yl viged bazi kentleri sgal eder
(Grainger, 1990: 123). Ancak Berenike velumun Daphne’de Laodike’nin
taraftarlarinca o6lduridlmesinden sonra Laodike’nigluoll. Seleukos Kallinikus
iktidara sahip olur ve M.O. 244 yilinda pek ¢ok ‘dunkentinin de desge ile
Antiokheia’yi geri alir, Seleukia Pieria ise M.QL2yilina kadar Misir'in elinde kalr
(Downey, 1961: 90; Pamir, 2001: 49). Il. Seleukadlikikus doneminde askeri ve

politik 6nemi artan Antiokheia, Kallinikus’'ungtu Ill. Antiokhus déneminde de
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(M.O. 223-187) gefimeye devam eder (Downey, 1961: 91-94). lll. Antigkh
donemine Roma Cumhuriyeti ile Bo Akdeniz’in egemengii igin girilen micadele
damgasini vurur (Demircgtu, 1998: 319-337). Magnesia Savaonrasinda yapilan
Apemeia Baui, Seleukoslarla Roma arasindaki micadeleye Roma'stinligl ile

bir stre icin son verir (Demircihu, 1998: 337-346). Sayasirasinda, Roma
tarafindan ggal edilen yurtlarin kacan Aitolialilar, Euboiahlae Giritlilerin III.

Antiokhus tarafindan Antiokheia’'ya yest@ilmeleriyle kentte yeni bir mahalle

kurulur ve nufus artar (Jones, 1937: 244).

Roma’ya kagi alinan yenilginin etkileri sonucunda ggman durgunluk
donemi Antiokheia'yl da etkiler. Ancak bu dénem I¥ntiokhus Epiphanes’in
(M.O. 175-163) iktidari ile son bulur ve Antiokheigin hareketli yeni bir donem
baslar (Bevan, 2007b: 126-177). Malalas IV. Antiokhdidneminde kentte pek cok
insani 6lduren bir veba salginisgadgini ve salginin durmasi i¢in Kharonion’un
blyuk bir portresinin yapil@ini anlatir (Malalas, Ch. VIII.22). Bu salgin hdsta
ragmen kent biyumeye devam eder ve kral kendisindemas&piphania olarak
adlandirllan yeni bir mahalle daha kurar (Malal&h. VIII.22). Ayrica V.
Antiokhus kentte senatérlerinin, memurlarin ve asahiplerinin toplanarak kentle
ilgili sorunlari tartgip, kendisine tavsiyeler verebilecekleri bwuleuterioninga eder
(Malalas, Ch. VIII.22) ki busehir meclisi Seleukos Krafirnin idari yapisi
icerisinde, kentin sahip olgu kismi otonomiye ve imtiyazsaret eder (Mansel,
2004: 496). Ancak IV. Antiokhus’'un olimunidn ardindayeniden bglayan taht
kavgalari ve ic kagikliklar ile Yahudiler ve Partlarla yapilan micaelel, Seleukos
Hanedaniini zayiflatir. M.O. 96-83 arasindaki kisa zamatatita gecen alti kral
déneminde yganan ic savdarla Seleukoslar Hanedagiliyok olurken, M.O. 83
yilinda Antiokheia, Armenia krali 1. Tigranes taradan sgal edilir (Downey, 1961
136-138). M.O. 69 yilinda Tigranes'in Roma «amda aldtl yenilgi sonrasinda
kentten cekilmesiyle son Seleukos Krali XIll. Adimus kente yeniden hakim
olduysa da bu durum c¢ok uzun sirmez, M.O. 64 yaliIRdmali komutan Pompeius,
Seleukos hanedapina son vererek Antiokheia’ya girer ve kenti Roma’ryeni
Suriye Eyaleti'nin bgkenti yaparak, kente “metropolis” unvanini veriro{iney,
1961: 139-145).

Antiokheia icin balayan bu yeni dénem M.O. 47 yilinda, Caesar'in &ent
“Ozgurlik” tanimasiyla devam eder. Boylece Romadadaaltinda otonom statliye
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kavusan kentin gekimi, Caesar'in dokuz gunlik ziyareti ve sk#tigl insa
faaliyetleriyle beraber ivme kazanir (Downey, 196151-154). Caesar’'in
oldurtulmesiyle Roma’da yenidendiayan ic savg bdlgede Roma’nin otoritesini bir
slre zayiflatir ve durumdan faydalanan Partlar MA®-39 arasinda Antiokheia’y
isgal ederler (Downey, 1961: 159-160). Marcus Artsrtarafindan M.O. 39 yilinda
geri alinan kent, diiin hediyesi olarak tim Suriye eyaleti ile berab&rofatra’ya
hediye edilir ve Antonius’un Partlara kayaptgl askeri harekatlarin ana uslerinden
biri olur (Downey, 1961: 160-161; Bouchier, 19213-®). M.O. 31 yilindaki
Actium savainin ardindan i¢ saym bitmesi ve Augustus’un tim Roma topraklarina
tek bgina egemen olmasiyla gan “Pax Romano” yani Roma Bginin getirdigi
uygun kaullar ve ticaretin yeniden canlanmasi, Antiokheia'melsimine de hiz
kazandirir. Kenti iki kez ziyaret eden ve kenttendie adina sikke bastiran
Augustus’'un hem kendisi hem de komutani Agrippattkepek cok iga faaliyeti
baslatir (Downey, 1961: 163-184). Yine Augustus’unidirinda dizenlenmeye
baslanan Roma dunyasinin 6nemli oyunlarindan biri olamtiokheia’daki
Olimpiyatlar, kentin sahip oldiu ayricalikl konumasaret eder (Downey, 1961:
168).

Antiokheia’nin Romaimparatorlgu icinde Roma, Alexandria (ginumiz
Iskenderiye’si) ve Constantinople (guininig@anbul'u) ile beraber “giizel ve blyik”
unvanina sahip doért énemli kentten biri @lu(Kondoleon, 2001: 3) kentin Roma
Imparatorluk sirecindeki roliinesik tutar. Imparator Trajan tarafindan kentin
yeniden Partlara karyapilan askeri harekatlarin ana tssu halineilpetisi (Magie,
1950: 607-610; Downey, 1961: 211-213) Romalilarauya yaptiklari seferlerde
kentin sahip oldgu stratejik énemini gosterir. Kent, M.O. 115 yilendbuyiik bir
deprem felaketiyle sarsilsa da imparator TrajamHadrian donemlerinde hem zarar
goren yapilar tamir edilip, yaralar sarilir, hempk cok yeni yapinin gasi ile kent
kalkinir (Downey, 1961: 231-225). M.S. Il. yy.inremda kent, rakibi Niger'
destekledii icin imparator Septimus Severus tarafindan cexhidarak pek c¢ok
ayricalgl elinden alinsa da Severus’'uplw Caracalla, Partlarla sayrada Us olarak
kullandigl kente eski konumunu iade eder (Magie, 1950: 66B-®owney, 1961.:
238-247). M.S. 256 ve 260 yillarinda Sasagaline grayarak, tahrip olan kent
(Downey, 1961: 252-259), 266-272 yillan arasindabir stre Palmyra Kraligesi
Zenobia’nin egemerdine girer (Downey, 1961: 263-269). M.S. lll. yy.sonunda
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Diocletian’in imparatorlgu yeniden igasindan Antiokheia da buyuk 6lgtde etkilenir
ve Sasanisgalinin yaralarini sararak, ggineye devam eder. (Downey, 1961: 317-
327). Bu donemde kentteki Hiristiyan toplumu darhéir gictur, Hiristiyanigin
dogusundan itibaren, yeni dinin geiminde 6zel bir yere sahip olan Antiokheia
Ignatius gibi 6nemli dini 6nderler yetirir (Downey, 1961: 272-317; Harvey, 2000:
39-48). imparator Konstantine déneminde Hiristiyan inan@rbest birakiimasiyla
beraber Antiokheia’da imparator tarafindan sekizdgiyik Kilise’nin insasina
baslanir ve @lu Konstantius tarafindan tamamlanir (Downey, 198#2-350).
Konstantius’'un halefimparator Julianus Sasanilere «ariristigi sefer sirasinda 362
yill Haziran ayindan 363 Mart'ina kadar Antiokhéi@’ konaklar. Bgday
sikintisindan dolayr kitlik yayan kentteki vergileri azaltan Julianus, kentin
ekonomik ve sosyal yapisinda onemli reformlar yayamealsir ancak reformlari
tam olarak sonuca uaaz (Baydur, 1999: 90-101; Bouchier, 1921: 153-188F5.

IV. yy.in ikinci yarisinda Julianus’un haleflerimdémparator Valens ise eentini

Antiokheia’ya tair ve kentte imar faaliyetleri artar (Downey, 19899-413).

M.S. V. ve VI. yy.lara ise kentin yadgl blyuk felaketler damgasini vurur.
458 yilinda yganan blyuk bir depremle ada mevkiindeki yapilareredeyse
tamami tahrip olur (Downey, 1961: 476). Bu felalk&2b yilindaki yangin, 526 yil
Mayis ayinda gercelden ve Malalas’a gore 250.000sikiin 6lumune, kentin ise
biylk boliumunun yikilmasina neden olan deprem takipr. Depremden ¢ gln
sonra Silpius D&’nin kuzey kisminda ortaya cigtna inanillan Kutsal Hac
goruntistinden dolayi bu tarihten itibaren SilpinsRarmenius’un kuzeyinde kalan
kismi Staurin (Ha¢) DA olarak adlandiriimaya kar (Malalas, Ch. XVII.16;
Downey, 1961:519-524). Bu felaketten kisa bir soera 528 yilinda ganan ikinci
bir blyuk depremin ardindadmparator Justinian tarafindan kentin adi “Tanrinin
Sehri” anlamina gelen “Theoupolis” olarak dgigirilerek, felaketlerin son bulmasi
umut edilir. Ancak kent 6nce 540 yilinda Sasagaline grar, hemen ardindan ise
bir veba salgini yar (Downey, 1961: 527-557). Yanan tum felaketlere gemnen
Justinian kentin yeniden gasi icin buyik caba harcar. 526 ve 528 depremlerind
zarar goren sur duvarlari, kolonadli cadde, kiéisele kamu yapilari gibi pek cok
yap! imparator tarafindan yenidersanedilir (Downey, 1961: 546-553). Ancak 573
ve 611'de yeniden Sasani saldirilarigaayan (Downey, 1961: 561-575) Antiokheia
M.S. 637/38'den sonra ise Arap egemgnk girer (Downey, 1961: 577). Bu
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tarihten sonra antik gda kurulan ve Yunan-Roma dinyasinin dnemli bir tkerén
Antiokheia’'nin tarihinde ve kentsel yapisinda ay#g Tirk Islam Uygarlgi, Bizans
ve Haglilarin rol aldil yeni bir donem bgar (Kennedy, 1999: 176-191).



UCUNCU BOLUM

3. ANTIOKHEIA SUYOLLARI UZER INE BILGILER VE YAPILMI S
CALI SMALAR

Antiokheia suyollarn ile ilgili temel tarihi kaykéar; antik yazarlar ve
Avrupall seyyahlar tarafindan yazilan seyahatnamiele Bununla beraber

Antiokheia suyollari Gizerine yapilgnaz sayida modern ¢gina da bulunmaktadir.
3.1. Antik Kaynaklarda Suyollari

Antiokheia suyollari ile ilgili antik kaynaklardaey alan bilgilerin buyuk
bolumu kentin tarihgesinde de ofglugibi bata Libanius ve Malalas olmak Uzere,
Ammianus Marcellinus (Marcellinus, Hist. XXIl), Cer Theodosianus (CTh, XV)
ve Procopius (Procopius, Bui. Il) tarafindan aksmardan olgur. Libanius Or.
X1.125’de, Seleukos krallarinin ga faaliyetlerinden bahsederken “Biri tiyatrasan
etti, digeri sehir meclisi, dgeri yollari dizeltti, dierleri suyollari ile su getirdi...” der
ve daha Seleukoslar déneminde kentte su iletenllaayoldugunu séyler (Norman,
2000: 30). Ancak hangi kral yada krallar zamanibdasuyollarinin yapilga veya
suyun hangi kaynaklardan stadigi ile ilgili bir bilgi vermez. Malalas’da ise
suyollari ile ilgili ilk bilgiler kent Roma egemagine girdikten sonrasina, Julius
Caesar doneminesdret eder ve Malalas Laodikeia yolundan kente swyda

suyolunun Caesar tarafindagaredildgini belirtir (Malalas, Ch. IX.5).

Roma dénemi ile beraber suyollari ile ilgilighe Malalas olmak Uzere antik
kaynaklardaki bilgiler artar ve daha ayrintili @laryer alir. Malalas Caligula (M.S.
37-41) doneminde yanan bir deprem felaketi sonrasinda imparatoruntirken
yaralarinin sarilmasi icin buydk miktarda pargladgini ve Salianus isimli bir
mimar yolladgini anlatir. Salianus’'un kentteki s faaliyetlerinden biri de
suyollariyla ilgilidir ve Malalas “Salianus ayri@aphne’den gelen buyik bir suyolu
insa etti, d&larin igini deldi ve iga ettgi hamama su getirdi” der (Malalas, Ch.
X.18). Malalas tarafindan aktarilan sonralgairiaaliyeti Trajan donemine (M.S. 98-

117) aittir ve imparatorun daha sonra kendi adayldan hamam ve suyollarisen
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ettirdigini, Daphne’de Agriai diye bilinen yerdeki kaynakla suyunu ileten bir
suyolu yaptirdiini anlatir (Malalas, Ch. XI.9). Bunu Hadrian'in (M 117-138)
suyollari ile ilgili geng insa faaliyetleri takip eder. Hadrian'in da daha sokeadi
adiyla anilan hamam ve suyolu yaptgitin belirten Malalas, sonrada bu suyollariyla
ilgili insa faaliyetlerinin ayrintilarini aktarir (MalalashCXI.14). Malalas’a gore
Hadrian, “Daphne kaynaklarinin tiyatrodularak adlandirilan bir rezervuarsin
ederek, Agriai'de akan sularin yonlerini gilgirip, burada toplar ve bulyuk
masraflarla iga ettirdgi saglam kemerlerle destekletdi suyoluyla bunlari kente
ulastirir. Ayrica bu buyuk projesini gercekteebilmesine birsiikran olarak burada,
icerisinde Zeus heykeli bulunan bir tapinaktaairettiren Hadrian, 23 Haziran'i
Daphne kaynaklari icin festival guini olarak betirl&Son olarak Pallas diye
adlandirllan, yikik bir kayra da yeniden sler hale getiren Hadrian, Daphne
sakinlerinin kullanimi icin bu kayrgan sularini iletecek bir suyolu yaptirir (Malalas,
Ch. X1.14).

Hadrian’dan sonraimparator Julianus’a kadar uzunca bir donem, antik
kaynaklarda suyollariyla ilgili yeni bir ga faaliyetine ve bilgiye rastlanmaz. M.S.
IV. yy.n ikinci yarisinda ise Romal tarinci Ammnias Marcellinus,imparator
Julianus tarafindan Antiokheia’da yapilansan faaliyetlerini aktarir ve bu
faaliyetlerin bir bolumu de suyollari ile ilgilidir Marcellinus’a gére Hadrian
Daphne’de bulunan Castalia kagman bginda bir kahinden imparator olaga
kehanetini alny ve kendisinden sonra §k& kimsenin béyle bir kehanet alamamasi
icin kayna& blyuk tg parcalari ile kapatngiir, Julianus ise bu kayga yeniden
kullanima acar (Marcellinus, Hist. XXI1.12.8). Jaius’'dan sonraimparator
Valens'de suyollarinin islahi ile ilgilenir. CodeXheodosianus’a goére 06zel
kullanicilar kentteki suyollarini  kendi disel cikarlari icin illegal olarak
kullanmaktadirlar ve Valens bu usulsiz kullanimla@n verir (CTh, XV.2.2;
Downey, 1961: 401). Yine Codex Theodosianus’a §takens’den sonra, Arcadius
doneminde de suyollarinin islahi igin galalar surer ve I. Theodosius tarafindan

yiktirllan pagan tapinaklarindan elde edilen makdem duvarlar, yollar ve

® Malalas'da theatrori olarak gecen ve icerisinde kaynak sularinin togla anlailan yapiyi,
Downey “acikca bir genel rezervuar” olarak niteldéeh sonra, yapinin timinin yada 6n cephesinin
bir tiyatroya benziyor olabile@mni ve Yakto mozagiinde de Daphne kaynaklarinin yanindasekilde
tiyatro benzeri bir yapinin yer affini belirtir (Downey, 1961: 221). Chowen ise makaide
Antiokheia’daki bu yapinin Kartaca'ya su ileten slunun bir parcasi olarak Hadrian tarafindan
yapilan ve rezervuar olarak kullanilan tiyatro Emgapiya benziyor olabilegai belirtir (Chowen,
1956: 275-277).
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koprilerle beraber suyollarinin da tamirinde kulian(CTh, XV.1.36; Downey,
1961: 437-439). Malalas, Il. Theodosius’'un iseukilCaesar tarafindan yaptirilan ve
Laodikeia yolundan akropole su ileten suyolunu kartitiyac kalmadil icin
yiktirarak, talarini sur duvarlarinin gegtetilmesi calsmalarinda kullangini aktarir
(Malalas, Ch. XI11.40).

Antik kaynaklara gore Antiokheia’'da suyollari ilgili son imar faaliyetleri,
526 ve 528 yillarindaki depremlerin ardindan swyatin onarilmasina yodnelik
calismalardir. Malalas'in aktargina goére ilk olarak 526 depreminin ardindan
Imparator Justinus yollagh yikli miktarda bgisla kentin yeniden igasi icinde
suyollarinin ve koprilerin de onarilmasi i¢in ¢dimcar (Malalas, Ch. XVII.17).
Son kapsamli onarimdeparator Justinian tarafindan yaptirilir. Procopi8’deki
ikinci deprem ve 540’daki Sasaggalinin ardindan harabeye dénen kentin yeniden
insa faaliyetleri icerisinde Justinian’in su kanallagesmeler ve kanalizasyonlar
yaptirarak, su sistemini de onagthi belirtir (Procopius, Bui. 11.10). Procopius’un
aktardiklari, Antiokheia suyollar ile ilgili antikaynaklarda yer alan son bilgileri

olusturur.
3.2. Seyahatnamelerde Suyollari

Antiokheia, M.S. VII. yy.dakiislam egemenginden balayarak Ortaca
uzaklgmis olsa da hem dinsel 6nemi hem de Yunan-Roma dimgalsi yeriyle
basta Avrupalilar olmak Uzere seyyahlar icin ilgi cekeerkezlerden biri olmytur.
Ortac&’dan baglayarak XX. yy.in bglarina kadar pek cok diplomat ve seyyah
tarafindan ziyaret edilen Antiokheia ile ilgili yémis seyahat notlarindan aglan
seyahatnameler kentin glgik donemlerdeki gérinimu ve antik g&alintilarinin
durumlariyla ilgili 6nemli bilgiler sglar. Bunlar icerisinde suyollari da yer alir ve
bdylece antik kaynaklardaki bilgiler son bulgken, seyyahlar tarafindan yazilan
seyahatnamelerde suyollari yenidenskarza cikar. Seyahatnamelerde kentin sahip
oldugu zengin su kaynaklarindan siklikla s6z edilirksumyollari ile ilgili bilgiler ise
daha cok seyyahlarin gozlemleri, antik kalintilazerine anlatimlari ve antik
kaynaklarda yer alan bilgilere sahip olan seyyahjaanlatilan yapilarn bulma
cabalariyla ilgilidir.
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Suyollari ile ilgili seyahatnamelerdeki ilk kayiilXyy.da kenti ziyaret etrgi
olan Tudela’li Haham Benjamin’e aittir. Haham Benja’'e gore kentin eteklerinde
kuruldugu dazin zirvesinde bir su kay@avardir ve bu kaynan sulari, yer altindaki
kanallar vasitasiyla, kentin ileri gelenlerinin ewhe d&itilarak bunlarin su ihtiyaci
karsilanmaktadir (Komroff, 1928: 268). XIll. yy.in ada kenti ziyaret eden Kont
Wilbrands von Oldenburg da aygekilde kaynak sularinin yer altindan evlere kadar
getirildiginden bahseder (Oldenburg 1.XIV.50-51). Kont Oldergp ve Haham
Benjamin’in s6z etfii yer altindaki kanallarin, antik gdaki suyollari ile ilgkili

olmasi muhtemel gorinmektedir.

Suyollan ile ilgili en gend bilgiler ise Richard Pococke ve L’Abbe Le
Camus’un seyahatnamelerinde yer alir. 1738 yilikelate gelen Pococke, hem o
gunin Antakya’st hem de antik @a Antiokheia’si ile ilgili 6Gnemli bilgiler verir.
Antiokheia’nin bir planini (Harita 4) cizen Poco¢k8ilpius D&i’'nin tepesinde
planinda “K” harfi ile gostergi yuvarlak bir sarnicin vagiindan ve Daphne’den
kente su ileten kemerler ile kanallardan ayrinbliarak bahsederek gorgii su
kemerlerinin gravirlerini (Resim 2) yapar (Pocock&45: 188-194). 1888 yilinda
kente gelen Camus ise antik kaynaklardaki bilgilgoee gordgi antik kalintilari
yorumlamaya cajir. Kentin suyunun bollguna dginen Camus, Julius Caesar
tarafindan yaptirilan suyolundan ve yine Daphne Upden kente su ileten
kemerlerden bahseder (Camus, 1889: 31-82).

Pococke ve Camus’un aktardiklarisidda 1813'de Kinneir, 1816'da
Buckingham ve XX. yy.in banda Bell, kenti ziyaret eder ve ziyaretleri sinas
karsilastiklari su kemerlerinden bahsederler (Kinneir, 18189-155; Buckingham,
1825: 554-563; Bell, 1919:319-326). Bunlarsidda daha pek c¢ok seyyah
Antiokheia’nin zengin su kaynaklarindan bahsetsgéeantik ¢g suyollaryla ilgili

dikkat cekici bir bilgi vermezler.
3.3. Bilimsel Calsmalarda Suyollari

Antiokheia suyollari ile ilgili ilk bilimsel c¢akmalar 1930’lu yillarda
Antiokheia kazi ekibinin ¢caijmalarinin bir parcasi olarak D. N. Wilber tarafinda
yapilir ve yine Antiokheia kazi ekibinin hazirlgdmonograf icerisinde yayinlanir
(Wilber, 1938: 49-56). Wilber makalesinde Daphn&ideu kaynaklarindan ve bu
kaynaklardan kente su ileten iki suyolu hattindgnrauli olarak bahseder. Bu hatlar
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Uzerinde yapilan caimalari aktaran Wilber, hatlarin susit@a kapasiteleri ve

tarihlendirilmeleriyle ilgili ¢caitli degerlendirmeler yapar.

Wilber'in calsmasini G. Downey'in 1951 yilinda yayinlgdiayrintili
makalesi takip eder. Downey makalesinde antik kiahameda suyollariyla ilgili
verilen bilgileri Wilber'in calgmasinin verileri ile de kanastirarak, suyollarinin
tarihlendirmesi, kapasiteleri ve kentin su ihtiyézerine 6nemli deerlendirmelerde
bulunurken, suyollarinin geiminin tarihsel bir kronolojisini de sunar (Downey,
1951: 171-187). Downey'in c¢amasi sonrasinda uzunca bir sitre Antiokheia
suyollari ile ilgili bilimsel bir ¢calgma yapilmamgtir. Sadece 1956 yilinda Richard
Chowen’in antik kaynaklarda Hadrian tarafindagairedildgi sdylenen theatrorf
adli rezevuar lzerine bir makalesi yer alir, anigalcalsma da temelde suyollarini
konu alan bir cagma deildir (Chowen, 1956: 275-277).

2007 yilinda ise Mustafa Kemal Universitesi geafya Bolumi @retim
tyelerinden Yrd. Dog. Dr. Hiseyin Korkmaz “Kurglundan Ginimuize Antakya'da
Su” balikli bir calisma yapar (Korkmaz, 2007: 69-96). Korkmaz makalesind
bolgenin hidrolojik yapisi, su kaynaklari ve ikliedsozellikleri ile ilgili dnemli
bilgiler verirken, kente hem antik gda hem de yakin tarihte su temininin nasil
sgglandgini aktarir. 1930°’Iu yillardan sonra Antiokheia slgri Uzerine yapilan ilk
sistemli arkeolojik cagma ise 2004 yilindan itibaren Yrd. Do¢. Dr. Hateamir
baskanliginda surdirilen Hatayili Antakya ve Samandga Arkeolojik Yiizey
Arastirmasi projesi kapsaminda gercgkilimis ve suyollarn ile ilgili toplanan
veriler, T.C. Kdiltur ve Turizm Bakar@gh Kultir Varliklari ve Muzeler Genel
Mudurligl adina dizenlenen Astaama Sonuclari Toplantisi kapsaminda 2008, 2009
ve 2010 yillarinda yayinlangtir (Pamir ve Brands, 2006: 91-96; Pamir ve Brands,
2007: 403-411; Pamir vd., 2008: 396). Antiokheigddlari Uzerine yapilngi olan

tum bilimsel cagmalar, bu camanin temel kaynaklarini agitwrmulardir.



DORDUNCU BOLUM

4. ANTIOKHEIA SUYOLLARI

4.1. Hidrojeolojik Yap! ve Su Kaynaklari

Libanius Or. X1.244’de Antiokheia icin:Sehrimizde bglica avantajimiz bol
su kaynaklarimizdir. [@er hususlarda animazlik olabilir, ancak su sistemimizden
bahsedildiinde, herkes bu noktayr kabul eder” diyerek, kergahip oldgu su
kaynaklarinin guzelliklerini ve géadigi avantajlart 6vglu dolu sozlerle anlatmaya
devam eder (Norman, 2000: 57). Yine Or. XI.248#@entteki suyun temizini
overek, bunu test etmek icin bir ylizme havuzunaadurulduktan sonra havuza
bakildginda, bg sanilacgini ¢unkd suyun temizlinden havuzun zeminin net
olarak gorulebilecani dile getirir (Norman, 2000: 58). Antiokheia gér antik
kaynaklarda, gerek seyahatnamelerde 6vglu ve halgrdolu sézlerle anlatilan su

kaynaklarinin zengingini, bulundgu casrafyanin hidrojeolojik yapisina borgludur.

Antiokheia’nin dgusunda bulunan Silpius Ba aslinda gineyde yer alan
Kel Dagrnin (Kassius Dal) kuzey yonundeki devamini glurur. Kel Dasl
yukselimleri, Amanos D#ar ile beraber Mesozoik yadir (Tolun ve Pamir, 1975:
16-17) ve Mesozoik’'ten, Kuaterner'e kadar uzanameddler boyunca okmus
jeolojik tabakalar icerirler. Bu jeolojik tabakalay yeraltt suyu potansiyelini
olusturan temel olgum graben tabanlar arasindaki birikinti konilee yamag
molozlaridir. Bu jeolojik birimlerin bazilari, igime sularin serbestce girip hareket
edebilecgi boyut ve miktarda, birbirleriyle i@antili basluklar icerir. Akifer olarak
adlandirilan bu birimler ayni zamanda yoérenin yerslyu potansiyelini okiurur
(Harita 5) (Korkmaz, 2007: 73).

Bu jeolojik tabakalarin okiurdugu yeralti suyu potansiyeli Gzerinde bélgenin
morfo-tektonik Ozellikleri de etkili olmaktadir. Aiokheia ve yakin ¢evresi diinyanin
en onemli tektonik fay hatlarindan biri olan ve gdoAfrika’nin Rif vadilerinin,
Kizildeniz, Lut denizi ¢okuntisunin kuzeye devanolosturan Amik Golu-Golba

grabeninin guneyinde yer alir (Tolun ve Pamir, 193h Antiokheia ise Karasu
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Segmenti’'nin olgturdugu, Antakya-Samangagrabeni icinde yer alir ve bu graben
alan, batida Amanos Bir (2250 m.), gineyde Kel @a(1729 m.), dguda ise
Silpius D&r'nin (509 m.) olgturdusu horstlarla sinirlanir. Grabenleri ¢evreleyen
horstlarin yukselti ve @m degerlerinin fazla olmasi, yizeysel sularin kolaycasak
gecmesine neden olmaktadir (Korkmaz, 2007: 75).uBwsonucunda da horstlarin
grabene bakan yamaclarinda birgok kiguk akarsutaya cikmgtir. Ayni zamanda
graben alanlarina gou ezimli olan gecirimsiz tabakalarin faylarla kesilmesir¢cok
“fay” kaynaginin olisumunu sglamistir. Bilhassa kalkerlerin faylar tarafindan
kesildigi alanlardaki “fay-karstik” kaynaklar, yoredeki g@memli su kaynaklarini
olusturmaktadir (Korkmaz, 2007: 75).

Antiokheia ve vyakin cevresindeki depremlerle salu bu “fay-karstik”
kaynaklarin bglicalari; kentin dgusundaki Sguksu, gineyindeki Harbiye ve giiney
dogusundaki Zugaybe kaynaklaridir (Harita 6) (Korkm&f07: 77). Sguksu
kaynaklari Silpius Da’nin M.S. VI. yy.dan itibaren Staurin @aolarak adlandirilan
kuzey kisminda yer almaktadir ve kentin ygrte alani icerisinde kalir. Antakya
Belediyesi icme SuyuSebeke Amiri Reat Konukan'in verdgi bilgilere gore
Staurin D&’'nin pek c¢ok noktasindan yeryizine cikangsau kaynaklar
ginimuizde de modern Antakya’nin su ihtiyacingikamak icin kullaniimaktadir ve
120 It/s’lik bir debiye sahiptir (R. Kogan’la yapilan gorgme, 2 Haziran 2010).
Antik cagda da kentin su ihtiyacinin kglanmasinda, Smksu kaynaklarindan
yararlaniimadiini disinmek, mimkin dgldir. Pococke’'de seyahatnamesinde
kente dgudan, Halep yolundan gite, da&in eteklerinde goérdiii ¢cemelerden
bahsetmektedir (Pococke, 1745: 172). Ancak hemirkegecirdigi depremlerden
dolayl bu “fay-karstik” kaynaklarda yanan yer dgstirmeler, hem de Squksu
mevkiinin ginimizde modern yegie alani icerisinde kalmasi, bu kaynaklarin
antik cadaki kullanimlarn hakkinda bilgi edinmeyi zogtamaktadir. Bu duruma
ragmen arkeolojik ylzey agarmasi sirasinda Staurin Raeteklerinde, Sguksu
mevkiinde tespit edilen ve Ant 221 olarak kaydahah d@em, bu kaynaklarin
kullanimi ile ilgili fikir vermektedir. Ant 221'denuhtemelen ginimuizde kurugnu
olan bir “fay-karstik” kaynaktan d@n pinarin suyunun kontrol edilebilmesi icin
pinarin yatgl tzerindeki kaya¢ duzeltilenerek yaytla10 m. uzunlgunda bir kanal

olusturulmus ve kanalin icerisine kiinkléryerlestirilip, bu kiinkler harcla kanala

* Pismis toprak borular.
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sabitlenmglerdir (Resim 3, 4, 5). Kanalin geghgi, st kisimda 0,78 m.yi bulurken,
asagl dogru daralmakta ve icerisinde kink parcalarinin gevildigi en alt kisimda
0,34 m. olmaktadir. Verilerin yetersigihden dolay! tam olarak tarihlendirilebilmesi
mimkin olmayan, ancak o6zellikle kullanilan har¢ikalarindan dolayr Roma
donemi karakteri gosteren busgin, muhtemelen kanaligagisinda yer alan, ancak
ginimuize kalintisi wyamamg bir ceme yapisini beslemektedir. Bu durum
Hellenistik ve Roma donemlerinde kentin icerisiny@e alan Sguksu kaynaklarinin
su ihtiyacinin kaslanmasi icin  kullanilmy olmasi gerek@ii dUstincesini
desteklemekte ve @an pek cok noktasindan yeryuzine ¢ikan bu kaynakiaasil
kullaniimis olabilecekleriyle ilgili fikir vermektedir.

Kentin yakininda yer alan ggér 6nemli kaynaklar olan Harbiye ve Zugaybe
kaynaklari ile ginimizde buyik 6lgide kurgnolduklarindan modern cainalarda
cok yer almanmy Kuruyer kaynaklari ise Antiokheia’ya su ileten sligrini besleyen
ana kaynaklar olarak kamiza cikar. Bu nedenle bu kaynaklar, besledildasolu

hatlariyla birlikte daha ayrintili olarak ele alca&lardir.

Depremlerle olgan d@al “fay-karstik” kaynaklarla beraber kkusuz kentin
su temininde 6nemli rol oynayan birgdr faktor de yais iklimidir. Bolge icinde

bulundgu 1man Akdeniz ikliminde yillik ortalama 1097,8nm yasis miktarina

Tablo 1: Hatay Bolgesinde aylik ve yillik&a miktarlart (mm).

Ortal_ama Ocak | Subat | Mart | Nisan| Mayis| Haziral Temmyz gustos | Eylil| Ekim| Kasim| Aralik Yillik
Yagls Toplam
1970- !

171,2 | 160,9| 1432 102, 89,4 16 11,3 3,5 31,7 4 7 11 170,9 1097,8

2009

Kaynak: DMIGM, 2010.

sahiptir ve maksimum ¥a kis mevsiminde, minimum ¥as ise yaz mevsiminde

gerceklgir (Tablo 1) (www.dmi.gov.tr2010). Bu yais ikliminin besledgi yer alt

sularini kullanan kuyular ve gmur sularini biriktiren sarniclar da suyollari ile
beraber kentin su temininde etkin olarak kullanglari ve bu nedenle ¢amanin
kapsami icerisinde @erlendirilerek ayrintili olarak incelengherdir.
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4.2. Sarniclar

ODAP yuzey argtirmalari sirasinda Antiokheia ve yakin cevresiaik
doneme ait 26 adet sarni¢ yapisi tespit egilmiBu sarniclarin 19 tanesi kentin
yerlesim alani icerisinde, 7 tanesi ise yaite alaninin dyindaki kirsal alanlarda yer
almaktadir. Yamur suyu biriktirmeye yarayan kagir yer alti depolalan sarniclar,
yagisli  mevsimlerde biriktirilen suyun dinlendirilerek,kurak dénemlerde
kullanilmasi esasina dayanmaktadir. Vitruviugnyar suyunun sgikli 6zelliklere
sahip oldgunu belirterek, butin kaynaklarin en hafif, en imeesaf kisimlarindan
ciktigini, calkantil  havadan gecerken suzulip sguktan sonra dinyaya
dondEuna, soyler (Vitruvius, VIILILL). Bu sgikh suyun, sarniclarda
toplanabilmesi icin 6zellikle yerden alanlarinda catilar kullanilir ve catilardan
toplanan ygmur sulari kanal yada borularla sarniclara ile{fiodge, 2002: 58-60).
Sarniclarin yapiminda gegik dénemlerde farkli 6zelliklerin kullanil@ini gérmek
mumkundir. Antiokheia’da tespit edilen sarnicladdaiki temel tip kagimiza cikar.
Birinci tip kayaca oyularak yapilan sarniclar, iginip ise tamamen gatugla, harg
gibi yapi malzemeleri kullanilarakga edilen sarniclardir (Harita 7).

4.2.1 Kayaca Oyularak Yapilan Sarniclar

Arkeolojik ylzey argtirmasinda tespit edilen sarni¢lardan 16 tanegjrbba
girmektedirler. Bu tipte yer alan sarniclar ana d@yyularaksekillendirilmis ve
cogunlukla armudumsu yada can benzeri konik kesitaptidbr. Daglik alanda
yamaclarda yer alan bu tip sarniclaringredi kosullara gore kimi zaman gave
harcla da desteklengini yada ust kisimlarinin kapatifgni gérmek mimkinduar. Bu

tipte yer alan sarniclgunlardir:
4.2.1.1 Sarni¢ 1 (Ant 127B) (Resim 6)

Sarnig 1 antik kentin yegan alani icerisinde, Silpius @anin kuzey
ucunda, Parmenius Vadisi Uzerinde 36°12'28.81" kuve 36°10'52.59" dau
koordinatlarinda yer alir. Kayaca oyularak yapgamic dairesel bir yapiya sahiptir.
Kayaca oyulduktan sonra, i¢ kismi siva ile kaplasamictaki siva izleri ginimuzde
de gorilebilmektedir. Gunimuze gddilen Olculeri ile yaklgk 2,10 m ¢apinda ve
2,30 m derinkgindedir. Bu Olclleriyle sarnic yalklk 32 ms3lik bir kapasiteye

sahiptir. Sarnicin cevresindeki yamaclarda ise kibir dgg sapeli, icerisinde
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Incildeki sahnelerden ofan fresklerin yer algh bir mezar odasi ve kiglere ait

inziva odalarina ait dizenlemeler bulunmaktadir.
4.2.1.2 Sarni¢ 2 (Ant 146) (Resim 7)

Sarnigc 2 antik kentin kuzey ucunda, Stauringian kuzeybati etekleri
uzerinde, 36°13'11.00" kuzey ve 36°11'14.008w&oordinatlarinda yer alir. Staurin
Dagi'nin bu kisminda depremler sonucundaspius, buytk 6lcekli kaya¢c kopmalari
ve ¢okuntuler gorilmektedir. Bu ¢okinti ve kopmaldru alandaki kalintilara da
onemli Olclde zarar vergli gorulmektedir. Sarnic 2’de alandaki tahrip okmu
yapilardan biridir. Ancak burada, kayacin duzelgidre bu duzeltili kisma uzanan
dar oluklarla su iletildii gorulebilmektedir. Ayrica sarnicin kismens tae harg
kullanilarak desteklenmiolmasi mumkin olmakla beraber,sdii kayac kitleleri,
yapinin tam olarak nasil ga edildginin ve Olcllerinin  anlglmasini
engellemektedir. Fakat Sarni¢ 4 veati pek ¢cok sarnigtaki benzer diizenlemeler,

buradaki yapt ile ilgili fikir vermektedir.
4.2.1.3 Sarni¢ 3 (Ant 151) (Resim 8)

Sarni¢ 3 yine antik kentin kuzey ucunda, Sarnign23® m kuzeyinde, dan
yamacinin  gagl  kisminda, 36°13'12.00" kuzey ve 36°11'14.00" gudo
anlgilan sarnicin i¢ kismi, tamamen toprak dolgu ileidddusundan, gagiya dgru
nasil bir yapi izlediini ve derinlgini tespit edebilmek miumkin olmaghr. Ancak
Ust bolumu korunabilmgiolan sarnicin ¢api yakik 2,70 m.dir. Ayrica sarnicinge
kisminda kayaca oyularak yapilan, dar oluk, sarrsgailetiimesi icin yapilng

olmaldir.
4.2.1.4 Sarni¢ 4 (Ant 154)Resim 9)

Kentin yerlgim alani icerisinde, Staurin @anin kuzeybati etekleri Uzerinde,
36°13'6.00" kuzey ve 36°11'13.00" @o koordinatlarinda yer alan Sarni¢c 4,
tamamen kayac oyularak yapiktr. Yukaridan gagiya dgru gensleyen konik bir
yapiya sahip olan sarnicin, dairesg@izakisminin ¢api 1,10 m, élctlebilen dergnli
ise 4,60 m.diric kismi moloz ve toprak ile dolu olan sarnicin écinmek mimkin
olmadgindan, bu kisimlarda o6lcti alinamatm Bu duruma rgmen, yapilan
gozlemlerden sarnicin kapasitesinin 100 m3 civariradabilecgi soylenebilir.
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Sarnicin gig kisminda, dier orneklerle benzegekilde sarnici besleyen, kayac
oyularak olgturulmus bir kanal uzanmaktadir. Bununla beraber bu sarnici
beslenmesinde hemegagisindan gecen suyollarinin dagddendirilmis olabilecegi
akla gelmektedir. Sarnicin igerisinde inceleme yapnmimkin olamagdindan
bdyle bir dizenlemeye ait bir kanit tespit edilemgim Ancak sarniclarin kimi
zaman kgisel kullanim dginda, suyollar ile bdantili olarak su deposu yada
cokertme tankseklinde kullanildiklari da bilinmektedir (Hodge, @0 61). Ayrica
sarnicin gig kisminin st bolima, Gstl Pk tonoz seklinde yapilmg bir nis ile
dizenlenmgtir (Resim 10). Yine sarnicin yakix 20 m gagisinda yer alan bir ger
besik tonozlu ng ile iliskisi dikkat ¢ekicidir. Sarnicin@z kismindan gag1 dogru
uzanan kayaca oyulmuar bir kanal, bir buyilk give bu ngin icerisindeki bir dger
kicuk nsten olsan bu dizenleme ile bigmektedir (Resim 11). Kuguk capl bir
tapinim alani goérinimindeki bu dizenlemeyle sarnbmaslantisi, bize suyun

kullanimiyla ilgili bilgi vermektedir.
4.2.1.5 Sarni¢ 5 (Ant 163) (Resim 12) (Cizim 1)

Sarni¢ 5'de Staurin F@nin kuzeybati etekleri Gzerinde, Sarni¢ 4’in 80 m
guneydgusunda, 36°13'4.00" kuzey ve 36°11'11.008wd&oordinatlarinda yer alir.
Tamamen kayaca oyularak yapignoian sarnicin@z kisminin ¢capi 0,95 m iken dip
kisminda capi 3,15 m.ye gia Agiz kismindan dibe dgu gengleyen sarnic,
armudumsu bir kesite sahiptir. Sarnicin dip kisrakandtoprak ve moloz dolgu,
sarnicin kesin derirgdini tespit edebilmeyi engellese de odlculebilen wléti 2,30
m.dir ve bu derinfie gbre sarni¢ yakj&k 44 m?¥'lik bir kapasiteye sahiptir. Sarnicin
ic kismindaki sivalar buyuk 6lcide gunimuize kadaukmutur. Sivada kireg, kum
ile tugla tozundan olgan katkilar ve en az iki farkli siva tabakasi sdgimektedir.
Ayrica sarnicin @z kismini kapatmak igin kullanilan ve tam merkedagesel bir
aciklik oluturacaksekilde duzeltilenmi blok tglar da kismen ginimuize wihastir.

4.2.1.6 Sarni¢ 6 (Ant 166) (Resim 13)

Sarni¢ 6 Staurin O@'nin kuzeybati etekleri Gzerinde, Sarni¢ 5'in y&@kt 75
m guineybatisinda, 36°13'2.00" kuzey ve 36°11'9d¥@t koordinatlarinda yer alir.
Sarnic 6, blyuk oOlclide kayaca oyularak yapilan ayafznoktalarda, har¢ ve ga
kullanilarak desteklenen sarniglarin en glzel demgiden biridir. Sarnig
incelendginde ilk yapim evresinde muhtemelen tamamen kaggatarak yapildii,
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ancak daha sonra kayacgta gunumuzde de izleri dilene kopmalar yganinca
yapinin tahrip olan yakfgk 2,5 m genjliginde ve 1 m yukseldinde bir alaninin
diizensiz tgarin harcla birlgtirimesiyle yapilanopus caementiciutndolgu ile
kapatildgl ve yapinin desteklengli anlasiimaktadir (Resim 14). Sarni¢ yarim
daireye yakin bir kesite sahiptir. Derigli3,80 m, taban kisminda ise ¢api 4 m olan
sarnicin kapasitesi, 60 m3 civarindadir. Ust kislaidortgenimsi bir gigi kismi
bulunan sarnicin §ave har¢c kullanilarak kapatilan 6n kisminda da O0rB2
gengliginde ve 0,83 m yiukselinde dortgenimsi bir aciklik goraltr. Aciklik
dogrudan kayac¢ oyularak yapilgtr ve yapi opus caementiciumdolgu ile
desteklenmeden 0Oncesine ait olmalidir. Sarnicliantaa yakin bir noktaya yapilan
bu tip acikliklar genellikle sarnicin icinin temgrnimesi sirasinda kullaniimakta ve
islem sonrasinda yeniden ihtiya¢ duyulana kadar kartg kullanilarak kapatilip,
sivanmaktadir. Sarnicin i¢ kismi ise tepesinde alan girsten, tabana kadar
tamamen siva ile kaphdir ve birigdiri Gzerine yapilngi en az iki farkl siva tabakasi
gorulebilmektedir. En Ustte yer alan ve iyi bigilik yansitan siva tabakasi
ginimuize kadar iyi korunmtwr. Ayrica yapinin icte kesmestan yapilmg bir
kemerle desteklengli gorilmektedir (Resim 15). Bu kemer de muhtemejapi
zarar gordikten sonrastaki opus caementiciundolgu ile beraber yapilgtir ve
dikkat cekici olarak kemer kismi da siva ile kapliGarnicin dgisik donemlerde
yenilenmi olmasi; hem kemerde, hem de sivada kullanilanisigiik, yapinin

kullanildigi donemlerdeki 6nemingik tutmaktadir.
4.2.1.7 Sarni¢ 7 (Ant 183) (Resim 16)

Sarni¢ 5’in yaklstk 260 m yukarisinda, Staurin Ran yukari eteklerinde,
36°12'57.00" kuzey ve 36°11'17.00"gokoordinatlarinda yer alan Sarni¢ 7getfi
orneklerle benzer Ozellikler gostermekle berabeyukuolcide tahrip olmgiur.
Moloz ve toprak dolgu ile dolu olan sarnicin icindéylyen bir incir gaci da
sarnicin i¢ kismini blyuk ol¢ctide kapatmaktadirnBdenle dairesel bir yapiya sahip
oldugu anlgilan sarnicin ayrintili Ol¢ulerini almak, derigihi ve kapasitesini
belirlemek mumkin olmargtir. Ayrica sarnicin c¢evresindeki alanlarda, kayaci
diuzeltilenmesi ile olgturulmus ¢esitli diizenlemeler, alandaki yegiene ve dgisik

yapilara saret etmektedir.

® Structura caementicia yada opus structile olagakilinen kireg, puzzola, kum ve su kami harca
konan kaba tdarla 6rtilen Roma duvari (Er, 2006: 280).
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4.2.1.8 Sarni¢ 8 (Ant 204) (Resim 17) (Cizim 2)

Sarnig 8, Staurin O@nin tepe noktasina yakin yukari eteklerinde,
36°12'54.00" kuzey ve 36°11'4.00" @okoordinatlarinda yer alir. Kayaca oyularak
yapilms olan sarnicin @z kisminin ¢capi 0,82 m iken dip kisminda capi 2y6ge
ulasir. Olculebilen deringi 2,52 m olan sarnicin kapasitesi ise yaike80 m3'dr.
Sarni¢c 5’e benzegekilde &iz kismindan dibe dwu gengleyen sarnig, farkh olarak
daha konik, can bicimli bir kesite sahiptir. Sarnigi¢ kisminda, suyun kayactaki
catlaklardan akmasini engellemek icin yapilan dhntilari gorulebilmektedir.
Sarnic 8'in yaklaik 3 m. kuzeyindeki bir kayacin Uzerinde yer alghS. VI. yy.a
tarihlendirilen,Anastasius Palladisimli bir kisiye ait horoi yani sinir yaziti (Pamir
vd., 2008: 395) (Resim 18) sarnicin daha erkentdsinte yapilmy olsa dahi, bu

tarihte de kullaniimakta olgunu digindardr.
4.2.1.9 Sarni¢ 9 (Ant 205) (Resim 19)

Sarni¢c 8'in 240 m kuzeyinde, Staurin gpaeteklerinde, 36°13'0.00" kuzey,
36°11'10.00" dgu koordinatlarinda yer alan Sarnic 9, Sarni¢c ddazer ozellikler
gosterir. Kayacin duzeltiienmesi ve bu diuzeltibred ulgan dar kanallar, buradaki
dizenlemenin bir sarni¢ yapisi ogguna saret eder. Ancak yapi buyuk ol¢tde tahrip
olmus durumdadir ve ancak kayacin bir yizundeki dizealengdrulebilmektedir.
Ayrica alandaki ygun toprak dolgu, yapinin tam olarak nasil bir dieereye sahip

oldugunu ve 6lculerini tespit etmeyi olanaksiz hale metktedir.
4.2.1.10 Sarni¢ 10 (Ant 214) (Resim 20)

Sarni¢ 10, Staurin @AEnIn bati eteklerinin gagl kisminda, antik dénem
yerlesim merkezine (Downey, 1961: 16) yakin konumda batuibir grup sarnicin
icerisinde yer alir. 36°12'55.00" kuzey ve 36°18®7 dgsu koordinatlarinda
bulunan sarni¢, tamamen kayaca oyularak yagtimUst kismi dairesele yakin bir
planda olan sarnicin ici, tamamen moloz ve topralguile dolu oldgu, ayrica
cesitli bitki ve otlarla kaplandil icin asagl dogru nasil birsekil aldgini, ayrintih
Olcilerini, derinlgini ve kapasitesini tespit edebilmek mimkin olmgmi Ancak
sarnicin ustteki gigikisminin yaklaik capi 3 m civari olarak belirlenebilgair ki bu
genglik sarnicin en az 30 m3 veya Ustu bir kapasitegkips olmasi gerekdini

distndardr.
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4.2.1.11 Sarni¢ 11 (Ant 217) (Resim 21)

Staurin D&I’'nin bati eteklerinin gagl kisminda, Sarni¢ 10 ile ayni alanda yer
alan Sarni¢c 11, Sarnic 6 ile benzer 0zelliklesirta36°12'55.00" kuzey ve
36°10'55.00" dgu koordinatlarinda yer alan sarni¢, tamamen kayaypaarak
yapiimstir. Yukaridan gaglya dagru gengleyen ve tabanda yeniden daralan
armudumsu bir kesite sahip sarnicin dairesef gisminin ¢api 1,1 m iken, taban
kisminin ¢api 3,15 m, derigliise 4,35 m.dir. Yaklgk 130 m®luk bir kapasiteye
sahip olan sarnicin taban kisminda Sarni¢c 6 ilezdregekilde kaya¢ oyularak
yapiims 1,20 m.ye 1.03 m ve 140 m.ye 0.94 m olculerindediirtgen aciklik
bulunur. Bu agikliklarin da Sarni¢ 6’da ofgu gibi, sarnicin bakim ve temigii
sirasinda kullaniimak tzere yapimolmasi gerekir. Ancak iki farkl aciigin
bulunmasi, bunlardan birinin yapinin daha sonrakkbllanimiyla iligkili oldugunu
disindirse de en azindan bir aciklik bakim ve temighitismalari ile iligkili
olmahdir. Ayrica sarnicin i¢inin yine Sarni¢ 6’da oldgu gibi tamamen siva ile
kaplandgl anlgilmaktadir fakat burada sarni¢ daha fazla tahripugplve kismen
ginimuze ulgabilmistir (Resim 22).

4.2.1.12 Sarni¢ 12 (Ant 219) (Resim 23)

Sarni¢ 10 ve 11 ile ayni alanda, Stauringlran bati etekleri Gzerinde,
36°12'54.00" kuzey ve 36°10'55.00" @b koordinatlarinda yer alan Sarni¢ 12,
kayaca oyularak yapilmiancak blyik tahribatagrayarak, ginimuize kismen
ulasabilmistir. Daha ¢ok kayac tGzerindeki duzelti izlerindekip edilebilen sarnicin
tam olarak yapisini ve olgtlerini tespit etmek akszdir. Ayrica alandaki yamacin
yukarisindan gelen gon akinti toprgin yarattgl dolgu sarnicla ilgili daha ayrintih
bilgi toplamay! engellemektedir. Bununla beraberngan cevresindeki kayac
alanlarda yapilninis ve merdivenlerden ofan diizenlemeler, yapinin ¢evresindeki

yerlesime isaret eder.
4.2.1.13 Sarni¢ 13 (Ant 245) (Resim 24)

Sarni¢ 13, Staurin Z@nin bati b6limuntn tepe noktasinda, 36°12'43.60"
kuzey ve 36°10'57.40" ga koordinatlarinda, kentin M.O. II. yy.da IV Antibks
tarafindan kurulan Epiphaneia mahallesinin bul@uddistintlen (Pamir vd, 2008:

396-397) alanin yakininda yer alir. Sarni¢c tamarkeyaca oyularak yapilstir.
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Dairesel @iz kisminin ¢apl 1,02 m olan sarnicin igi, buyuktde moloz tgve
toprak dolgu ile dolmg durumdadir. Sarnicin gér pek ¢ok Ornekte olgu gibi
yukaridan gagl dogru gengledigi ve armudumsu bir kesite sahip ofdu
goralmistar. Olgllebilen derinfii 3,09 m olan sarnicin, icerisindeki dolgudan dolay
ayrintili - Olcdlerini  belirlemek mumkin olmamasinaargkn, diger Orneklerle
kargilastirildiginda kapasitesinin en azindan 30 m¥den fazla alngesektgi
soylenebilir. Sarnicin i¢ kismindaki siva parcakarnicin tamamen siva ile kapli
oldugunu gostermektedir. Sarni¢ 13'Un bigeli dnemli 6zellki ise Sarni¢ 2 ve 4
gibi 6rneklerle benzerekilde sarnica su ileten kayaca oyularak yagilmdar
kanallarin varkgidir (Resim 25). Sarnicirgee kisminin iki yaninda yer alan kanallar
diger pek cok ornge gore iyi korunmgldurumdadir. Gig kisminin kuzeybatisinda
uzanan kanal 0,21 m gshgindedir ve 3,48 m.lik bolumi net olarak
gorulebilmektedir. Gigin giney dgusunda ise 0,30 ve 0,25 m gdikierinde iki
ayri kanal sarnica gou uzanmakta ve tam girkisminda iki kanal birlgnektedir.
Bu kanallarin da 1,60 m.lik b6lumi gorulebilmekte@arnicin dgin tepe kisminda
yer almasi ve cevresinde herhangi bir su k@yoeémamasi, bu kanallarin cevredeki
yapilarin catillarinda toplanan graur sularini sarnica iletmek icin kullanildiklarini
distindurdr. Muhtemelen daha geftir alana yayilan ve daha uzun olan kanallarin
devamlarini toprak dolgu ile kapandiklarindan dolesspit edebilmek muimkin

degildir.
4.2.1.14 Sarni¢ 14 (Ant 260) (Resim 26)

Sarni¢c 14, Silpius Oanin kuzey ucundaki yamaclari Uzerinde, Parmenius
Deresi Vadisi’nin Antiokheia yonundeki bitimindeer@ yatginin 70 m gineyinde,
36°12'25.00" kuzey ve 36°10'40.00" @b koordinatlarinda yer alir. Antik kentin
yerlesim alaninin icerisinde kalan Sarni¢ 14°’Un cevresimdezar odalari, kayaca
oyulmus ¢esitli yapilara ait bolumler ve kaba mozaik zemin leapalari gibi pek ¢ok
farkh kalinti bulunmaktadir. Ogsik donemlerde cgtli dizenlemeler yapilga
anlgilan alan, gunimizde de modern ygrte bolgesi icindedir ve o6nemli
tahribatlara gramaktadir. Sarni¢ 14’de bu modern tahribattariestiistir. Kayaca
oyularak yapildil anlgilan, armudumsu bir kesite sahip ve icerisinde &alantilari
bulunan yapi kismen tahrip edildikten sonra on kidriketten bir duvar ile
kapatilmg ve kimes olarak kullaniimaya gi@nmstir (Resim 27). Buyuk ol¢tde
tahrip olmy olan yapinin Ol¢ct alinabilen noktalarinda yapiahsma sonucunda,
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yaklasilk 4 m capinda oldiu anlgiimistir. Sarnicin gundamuizde o6lgulebilen
yuksekligi ise 2.06 m.dir. Bu olgtleri ile yaldek 100 m®'luk bir kapasiteye sahip
olmasi gereken sarni¢, blyuk olcekli sarniclaraektin Sarnic 14’Gn 6nemli bir
Ozelligi de sarnicin hemen yaninda kirma cggklinde kayacin oyulmasi ile
olusturulmus hatil yerlerinden sarnica ga uzanan kanaldir (Resim 28). Buradaki
diizenleme daha sonraki birsan evresine ait dd@lse, catidan toplanan gaur
suyunun sarnica iletiminin gtizel bir ogme sergiler. Ancak alandaki modern
yapllgmada dahil dgisik yapi evreleri hem sarnicin yapisi, hem de cévdeki
dizenleme ile ilgili net yargilara varmayi zgtlamaktadir. Bu durumun bir ger
ornesi de Sarni¢ 14'Un hemen yaninda kayac¢ oyularakliyapibir dizenlemedir.
Bir diger sarni¢c olmasi muhtemel bu yapi1 ginimizde bé&tdmpatilarak fosseptik
cukuru olarak kullaniimgtir. Bu nedenle tam olarak incelenmesi mimkin okmnay
yapinin, gleviyle ilgili bir yargiya varilamangi ve bu ¢amanin kapsami ginda
tutulmustur (Resim 29).

4.2.1.15 Sarni¢ 15 (Ant 349) (Resim 30)

Sarnig 15, antik kentin sur duvarlarinirsidda, kentsel yerggmin 1,4 km
guneydgusunda, Silpius DOa'nin gliney kismindaki tepe noktasi Uzerinde,
36°11'19.70" kuzey ve 36°10'49.20" go koordinatlarinda yer alir. Tamamen
kayaca oyularak yapilmiolan sarnic ¢ bélimden oan yapisi ile dier
orneklerden farklihk gdosterir. Ylzeyden bakgehda, dairesel giglere sahip
birbirinden b&msiz ancak birbirine paralel konumda bulunan iklfaarni¢ gibi
gozuken yapl, icte kayaca oyulgngecklerle birbirine bglanms U¢ bdolimden
olusan tek bir sarnigseklindedir (Resim 31). Sarnicin ylzeydeki dairesel
girislerinden dg@uda yer alan ilkinin ¢apt 1,75 m, onun 1,80 m batigki ikinci
girisin ¢capt 1,70 m. ve ikinci ggin 7,80 m batisindaki son gim c¢api ise 0,90
m.dir. Tum boélumlerin derinliklerinin hemen hemegnasekilde, yaklaik 5 m
oldugu gorular. Sarnicin ilk bolumi yakgidk 48 m3, ikinci bolim 45 m3, son bdlum
ise 13 m3 kapasiteye sahiptir ve tim bdlumler kieli deggerlendirilirse sarnicin
toplam kapasitesinin 100 miden fazla @dugorilur. Vitruvius sarniglarla ilgili
verdigi bilgiler icerisinde, suyun birinden gkrine sizdirme yoluyla temigin
sglanmasi icin sarniclarin iki veya ¢ bdlmeli olmgsrektgini, bu sekilde suyun
daha salikh ve tath olacgini belirtir (Vitruvius VIIL.VIL.15). Sarni¢ 15in §
bolumden olgan yapisi da muhtemelen Vitruvius’'un onerilerineguy sekilde
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yapilms ve suyun c¢okertilerek, kalitesinin ytkseltimesiacina hizmet etmektedir.
Ayrica sarnicin dguda yer alan ilk bolumunin i¢ kisminda dibgabuzanan dikey
olarak vyerlgtiriimis kinklere ait kalintilar bulunmaktadir. Bu kinklearnica
yagmur sularini ileten sistemin parcasi olmalidirlar sarnicin ¢evresinde yapilan
yuzey taramasinda da ¢ok sayida keramik, cati kiligparcalari ile beraber benzer
kiink parcalarina rastlangir.

4.2.1.16 Sarni¢ 16 (Ant 386) (Resim 32)

Sarnig 16, Staurin F@nin giney ucunda, Parmenius Deresi Vadisi’'nin
Antiokheia yonundeki bitiminde, dere ygtain 100 m kuzeyindeki yamaclarda,
Aziz Petrus Kilisesi’'nin 75 m guneygosunda, 36°12'31.40" kuzey, 36°10'42.10"
dogu koordinatlarinda yer alir. Kayaca oyularak yapilsarnicin, daireselge
kisminin ¢api 0,80 m.dir. Olgllebilen derfiili4,10 m olan sarnicin ici moloz ve
toprak dolgu ile doludur. gz kismindan gagiya doru genieyen ve armudumsu bir
kesite sahip oldgu anlgilan sarnicin, i¢ kismindan ayrintili dl¢ti alinamgattan
kapasitesini belirlemek mumkin olamatm Ancak yapisal olarak Staurin Ba
Uzerinde yer alan kayaca oyularak yapglrBarnic 5 ve Sarni¢ 8 gibi Orneklerle
benzerlik gbsteren sarnicingdr 6rneklerle kaulastirildigi zaman kapasitesinin de

en azindan 30 m¥Un Uzerinde olmasi gegekgbralr.
4.2.2 Yap! Malzemeleri Kullanilarak insa Edilen Sarniglar

Ikinci tip icerisinde 10 sarnig¢ yer almaktadir. Buteki sarniclar tg tugla ve
har¢ gibi yapi malzemeleri kullanilaraksenedilmg yapilardir. Bu yapilar icerisinde
konik yada silindir bicimli kesitlere sahip, glgik 6lctlerde ve farkli 6zellikler

gosteren ornekler bulunmaktadir. Bu tipteki saarginlardir:
4.2.2.1 Sarni¢ 17 (Ant 138) (Resim 33) (Cizim 3)

Parmenius Deresi Vadisi Uzerinde, Stauringan guney ucundaki
yamaclarda, Demirkapi su bendinin 40 m kuzgydoinda, sur duvarlarinin yaninda,
36°12'32.15" kuzey ve 36°11'0.18" glo koordinatlarinda yer alan Sarni¢ 17 yapi
malzemeleri kullanilarak ga edilen sarniclarin 6nemli 6rneklerinden biriddaire

seklinde bir yapiya ve silindir bicimli kesite sahsarnic,opus mixturh duvar 6rgii

® Tugla ve kare blok tadizilerinin alternatif konmalariyla yapilan Romavér yiizii; M.S. IV. ve VI.
yy. aralarinda kullanilngtir (Er, 2006: 281).
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teknigi ile kiregtasi kesme tave tusladan aralarinda harg kullanilaralanedilmi ve
ozellikle i¢c duvarlar daha 6zenli biekilde yapilmgtir (Resim 34)I¢ duvarda daha
iyi takip edilebilen duvar orgusindestae tusla siralari, ilk olarak dort sira kesme
tas, onu takip eden Rkesira t@gla ve ardindan yine dort sira kesmeg gaklinde
dizenli bir yapi gosteriric duvarda yer alan glalarin genglikleri 0,35 m,
kalinliklari ise 0,045 m.dir. Yine i¢ duvarlardas tae tuslalar arasindaki harctan
olusan derz cizgileri dizgin ve ince ikeng diuvarda derz cizgileri daha kalin ve
taslar ic duvardakilere oranla dakekilsizdir. Ayrica d¢ duvarin bazi bélimlerinin
tamirata gradgl ve bu kisimlard@pus mixtunbrgl tekngi yerine daha kabapus
caementiciumseklinde harca yerlgirilmis dizensiz ve kaba darin kullanildgi
gorultr. 1,62 m. cap ve 3,50 m. dergdi sahip sarnicin yaklk 30 m¥luk bir
kapasitesi vardir. Sarnicin icine inmek icin kullavak tzere, i¢ duvarda cikint
olusturacaksekilde yerlatirilen taslar (Resim 35) ve bakim sirasinda i¢cerde bulunan
suyun bealtiimasi i¢in kullanilan tahliye kanal ile bu laa ait kapak ginimuze
kadar korunarak gelrtir (Resim 36).

4.2.2.2 Sarni¢ 18 (Ant 223) (Resim 37)

Sarnig 18, Staurin Bgnin bati eteklerinin ggg1 kisminda, antik kentin
yerlesim alani icinde, Aziz Petrus Kilisesi’nin 600 m layznde, 36°12'52.00" kuzey
ve 36°10'50.00" dgu koordinatlarinda yer alir. Buyuk ol¢ide tahripna ve ic
kismi toprak dolgu ile kapangsarnigtan ginimuze ancak yarim dagidinde harg
ve duzensiz takullanilarak iga edilmg bir duvar parcasi wabilmistir. Bu duvar
parcasl incelendinde sarnicin dairesel planda ve 4,20 m c¢apindaugold
anlasiimistir. Ancak sarnicin derirdini tespit etmek mumkin olmasgtir. Sarnicin
cevresindeki kaya¢ alanlarda ise sleiden olgan c¢aitli dizenlemeler

bulunmaktadir.
4.2.2.3 Sarni¢ 19 (Ant 272) (Resim 38)

Sarni¢ 19, Silpius Oa'nin dogu eteklerinde, moderrizmir Caddesi’nin
dogusundaki yamaclarda, caddeye 80 m uzaklikta, akéiktin yerlgim alani
icerisinde, 36°12'15.61" kuzey ve 36°10'34.84%u&oordinatlarinda yer aliOpus
caementiciumtekniginde har¢ ve dizensiz kabaslta kullanilarak iga edilen
sarnicin i¢i dairesel planda, sdduvarlari ise dortgerseklinde irsa edilmitir.
Yamagctaki toprak kaymalarindan etkilenmemesi i¢id in.ye ulgan kalinlikta
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duvarlarla desteklenen sarnicin ¢api 2,38 m olup,ddvarlarinin uzunigu kisa
yuzde 3,67 m, uzun yuzde ise 4,27 m.dir. Sarnglkigmi tamamen toprak dolgu ile
dolu oldigundan derinfgini tespit etmek mumkin olmastur. Sarnicin dikkat ¢ekici
bir 6zelligi de hemen yukarisinda Dursunlu suyolu hattininakayoyulmg oygu
kanallardan olgan bir bolimindn yer almasidir. Ancak bu oygu kemalir kismi
muhtemelen suyolunun artik kullanilmgdbir tarinteincil’deki sahnelerden ofan
fresklerle suslenerek, kgler icin inziva odasi olarak kullanilgtir. Sarnicin da bu

yeniden diizenlemeyle yapilgrolmasi, akla yatkin gelmektedir.
4.2.2.4 Sarni¢ 20 (Ant 314) (Resim 39)

Sarni¢ 20, antik kentin yedien alaninin dsinda kalan kirsal alanda, Silpius
DagI'nin guneybati uzantisi icerisinde yer alan SafdenTepe Uzerinde, modern
Sumerler Mahallesi’nin yak$sk 500 m guneydgusunda, 36°11'12.00" kuzey ve 36°
9'40.00" dgu koordinatlarinda yer alir. Duzensizltadan, har¢ kullanilarakpus
caementiciuntekniginde irsa edilmg olan sarni¢ dairesel bir plan godsterir. Sarnicin
capl 4,20 m ve duvar kahgh 1,27 m.dir.i¢c kismi toprak dolguyla dolnguve
icerisinde yetien bir incir &aciyla kapanmgi olan sarnicin derirgi tespit
edilememgtir. Blyuk Olctde tahrip olan sarnicin 20 m kuzegrisearcosoliumlu

bir mezar odasi yer alir.
4.2.2.5 Sarni¢ 21 (Ant 315) (Resim 40)

Sarnig 21, Sarni¢ 20'nin 280 m guneyinde, yine &aidci Tepe Uzerinde,
36°11'3.00" kuzey ve 36° 9'37.00" glokoordinatlarinda yer alir. Kayacin icerisine
oyularak yapilmy dort ana birimden okan kompleks bir tarimsaklik yerinin
icerisinde yer alan sarnigslik yerinin giris kisminin dgu boliminde bulunan bir
mekanin igerisinde ga edilmgtir. Kaya¢ duzeltilerek okturulmus mekanin kuzey
kosesinde har¢ ve dizensizstan, opus caementiciunteknigiyle yapilan sarnicin
kuzey ve d@u duvarlari, kayaca biik sekilde yapilmgtir. Sarnicin @iz kismi
mekanin tavanini ofturan kaya¢ zeminde dairesel bir oyggklinde yapilmgtir
(Resim 41). Dairesel plandaki sarnicin ¢api 2,10yikseklgi ise 2,40 m.dir.
Yaklasik 33 m3 kapasiteye sahip sarni¢c kismen tahrip pldunumdadir. Sarnicin i
kisminda suyu tutmak icin yapilan sivanin kalintilgorilebilmektedir. Tama
kayaca oyularalksekillendiriimis olan mekanin igindeki sarnicin, kayaca oyularak
degil de opus caementiciurtieknigiyle yapilmg olmasi, mekanin yapimindan sonraki
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bir tarihte eklenny olabileceini dusundudrir. Mekanin igerisinde, sarnicsidda
sekiler, muhtemelen ahir olarak kullangmalanlar ve hayvanlar icin kayaca

oyularak yapilmy yalak yerleri gibi ¢gtli diizenlemeler bulunur.
4.2.2.6 Sarni¢ 22 (Ant 318) (Resim 42)

Sarnig 22, yine Safdemirci Tepe uzerinde, Sarni¢ni20350 m
kuzeybatisinda, modern Simerler Mahallesi'nigudmndaki yamaclarda, yegiein
100 m uzginda, 36°11'21.00" kuzey ve 36° 9'31.00'gd&oordinatlarinda yer alir.
Dairesel plandaki sarnig, togra icine acilan bir gcukurun tek yuzIi kabatéan harg
kullanilarak yapilmy bir duvar ile kaplanmasiyla ga edilmgtir. 2,08 m ¢apinda bir
aglz kismi olan sarnicin ici, tamamen moloz ve topdgu ile kapanmi
durumdadir. Derinfii tespit edilemeyen sarnicin, kapasitesini hesalifiyekte

muamkun olmanytir.
4.2.2.7 Sarni¢ 23 (Ant 327) (Resim 43) (Cizim 4)

Sarnic 23, Safdemirci Tepe'nin bati eteklerinde, dera Sutmerler
Mahallesi’nin d@usundaki yamaclarda, 36°11'5.00" kuzey ve 36° 0@6daqsu
koordinatlarinda yer alir. Dairesel plandaki sarmgus caementiciuntekniginde
dizensiz kaba $tarin harca yerkgiriimesi ile insa edilmitir. Ust kisminda ift
yuzli bir duvarseklinde olan sarnicin alt bolumu ise tggaaacilan cukurun tek
yuzli bir duvarla kaplanmasiyla yapikir. Sarnicin c¢api 2,27 m, oOlgulebilen
derinligi ise 1,92 m.dir. Yaklgk 30 m3 kapasiteye sahip sarnicin dip kisminda
duvarin yazunu kaplayan siva ginimuze kadar korgiumiuBSarnicin i¢ kismi biyuk
Olclide toprak ve moloz dolgu ile dolgwe icerisinde yegen bir incir gaci sarnicin

icini kismen kaplanstir.
4.2.2.8 Sarni¢ 24 (Ant 339) (Resim 44)

Sarni¢c 24, antik kentin sur duvarlarinirgidda kalan kirsal alanda, kentin
yaklasik 3 km giineyinde, modernségidervisli Mahallesi sinirlarinda, 36°10'14.31"
kuzey ve 36° 8'56.25" ¢go koordinatlarinda yer alir. Sarnig 22 ile benzagliikler
gosteren sarni¢ topgia acilan bir cukurun tek yizli kabasten harg kullanilarak
yapilms bir duvar ile kaplanmasiylaga edilmitir. Konik bir kesite sahip sarnicin,

agiz kisminin ¢api 0,76 m, dlcllebilen derdnlise yaklgik 3 m.dir. Ici toprak ve
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moloz dolguyla dolu olan sarnicin icerisinde datagkeleme yapmak mumkin

olmamstir.
4.2.2.9 Sarni¢ 25 (Ant 344) (Resim 45)

Sarnig 25, Safdemirci Tepe’nin guiney eteklerindedenn Antakya-Dursunlu
karayolunun dgusundaki yamaclarda, 36°10'36.00" kuzey ve 36°.0B0dgsu
koordinatlarinda yer alir. Blyuk 6lcliide tahrip okne toprak dolgu ile kapanmi
olan sarnicin dairesel bir planda yagildigérilmektedir. Opus caementicium
tekniginde kaba, dizensiz stave har¢ kullanilarak yapilmiolan sarnicin c¢api
yaklasik 2,50 m.dir. Sarnic 23 ve 24 gibi 6rneklerle batik gosteren sarnicin

derinligini belirleyebilmek mimkun olmarstir.
4.2.2.10 Sarni¢ 26 (Ant 347) (Resim 46)

Sarnic 26, Silpius O@'nin tepe noktasinda, Antakya kalesinin 240 m
glneybatisinda, kaleden sonra giney yonundeki akursma kulesinin 30 m
kuzeybatisinda, sur duvarlarinin icinde, 20 m bades 36°12'6.00" kuzey ve
36°10'49.00" dgu koordinatlarinda, deniz seviyesinden 445 m yuleseler alir.
Antik kentin dgu yoninde, 500 m ugada ve yaklgk 300 m yukarisinda bulunan
sarni¢ anitsal boyutlari ile ggr tim 6rneklerden ayrilir. Dairesel plandaki sarni
yuzeyde acilan geqibir cukurun, kire¢ ta ve tyladan har¢ kullanilaralopus
incertuni duvar 6rgii tekigiyle yapilms tek yiizli bir duvarla kaplanmasgeklinde
insa edilmitir (Resim 47). Duvar gunimuze gédbilen kismiyla doért sira dizensiz
tas, ardindan yatay olarak yegteilmis bes sira tgla ve yine doért sira §éan oluur.
Sarnic duvarindaki kimi @ila ve taglarin ylzeylerinde gorilen siva izleri, su
kaybinin engellenmesi icin sarni¢ kullanimdaykewadin tamamen siva ile kapli
olabileceini dusundurur. Capi 42,76 m, Olgulebilen dergnlise 2,25 m olan sarnicin
kapasitesinin yakkak 13 bin m3 oldgu s6ylenebilir ki buda sarnicin 6zel bir amacla
yapildgina karet eder. Sarnicin i¢c kisminda, yer yer toprakmaoz dolgular
bulunmaktadir. Hem sarnicin i¢ kisminda hem deeg#vde yer alan @ik haldeki
tas Obekleri, kismen tahrip olnusarnici olgturan duvarin aslinda daha yuksek
olabilecgini distindtrur. Sarnigtan kent yoninde herhangi bir gumlsistemine ait

kalinti tespit edilemezken, ileride ayrintili olardesinilecek olan Kuruyer Koyu

" Bir ¢esit Roma duvar drgiisii, duvarin yiizii diizensiz konglgesitli boy taslarla ériilmig ve duvari
tutmak icin araya tla seritleri konmutur. Opus antiquunolarak da bilinir (Er, 2006: 280).



36

yoninden sarnica gau uzanan gmis topraktan kunkler ve kayaca oyulgndar
kanallar gorulmgtar. Ancak bu iletim sisteminin de sarnicglaatisini tam olarak
tespit edebilmek mumkin olmagtr. Bu noktada, hem sarnicin igcindeki hem de

cevresindeki toprak dolgu olasighantilari tespit etmeyi gugigrmektedir.
4.3. Kuyular

Antik c¢cagda, su temininde kullanilan énemli bir yapi gruba lcduyulardir.
Arkeolojik ylzey arstirmalarinda, Antiokheia’da antik doneme ait olabékleri

distindlen iki adet kuyu tespit edilgtir (Harita 7). Bu kuyulagu sekildedir:
4.3.1. Kuyu 1 (Ant 249) (Resim 48)

Kuyu 1, Staurin D@’'nin tepe noktasinda, antik kentin yarta alani icinde,
modern Lakiye Ciftligi Mevkii'nde, 36°12'43.40" kuzey ve 36°11'3.20" gio
koordinatlarinda yer alir. Olgulebilen deriiliyaklasik 15 m olan kuyu, silindirik bir
kesite sahiptir (Resim 49). Togga acilan ¢ukurun, dizensiz thloklarla 6rilmesi
ile insa edilen sarnicin yiuzeydekgia kisminda ortasi dairesel olarak oyufnu
dortgen bir blok tg bulunur. Blok tain kisa kenari 0,82 m, uzun kenari 0,83 m,
yuksekligi ise 0,52 m.dir. Blok tg@m yukaridan bakilginda kare, yandan
bakildginda ise dikdortgerseklinde gorulir. Tan ortasinda yer alan dairesel
oyugun cap! 0,52 m.dir vegaz kisminda kullanimdan kaynaklagdidistnulen
patina izleri mevcuttur (Resim 50). sia Ust kisminda d, bati ve glney
koselerinde st dairesel oyuklar bulunur. Caplari 0,03 m ile Or@7derinlikleri ise
0,06 ile 0,02 m arasindagigen bu be¢ adet dairesel o@un kuyudan su ¢cekmek icin
Ust kismina yapilan muhtemelensap bir konstriiksiyonun oturma yerleri ofilu
disUnulmdgtar.  Yine tgin Gst boliminin guneydo kenarinda 0,14 m
uzunlygunda, 0,02 m gegliginde ve 0,02 m deridinde ince bir kanal ve
kuzeydg@u yiziunde 0,13 m capinda ve 0,13 m uzgmhda tai tamamen delen
dairesel bir oyuk yer alir. Bu ince kanal ve oyuktdusan diizenlemeler de kuyunun
kullanimi ile iligkili olmahdir. Kuyunun gineybati yaninda ise ortaortgen
seklinde oyularak bir hazne alwrulmus, yalak olarak kullanilan dortgen bir blolgta
daha yer alir. Ancak bugim, ginimuzde de y6re sakinleri tarafindan kulraaKkta
olan ve icerisinde bugin de su bulunan kuyununngasonradan getirilmiolmasi
da kuvvetle muhtemeldir. Hem kuyunun i¢ kismindakjude yer alan §éar, hem de
ust kismindaki blok takirectgidir. Kuyunun gevresinde yapilan incelemelerde ise
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cok sayida keramik parcasina rastlagimki bu durum kuyunun bulung@u alandaki
antik yerlgime isaret eder.

4.3.2. Kuyu 2 (Ant 250) (Resim 51)

Kuyu 2, yine Staurin D&a'nin tepe noktasinda, Lailye Ciftligi Mevkii'nde,
Kuyu 1'in 200 m kuzeydgusunda, 36°12'44.50" kuzey ve 36°11'11.40'gudo
koordinatlarinda yer alir. Kuyu 2, @ir ornge gore tahrip olmu durumdadir.
Gunumuzde kurumuolan kuyunun Kuyu 1 ile benzgekilde silindirik bir kesiti
vardir ve toprga acilan dairesel cukurun dizensizlada Orulmesiyle iga
edilmistir. ic kismi kismen toprak dolgu ile dolu olan kuyunugiitebilen derinlgi
5,30 m, &z kisminin ¢api ise 0,82 m.dir. Ust bolimine aithlangi bir diizenleme
ginimuize ulgamamsg olan kuyunun cevresinde de ¢ok miktarda keramiicgmna

rastlanmgtir.
4.4. Suyollari

Hellenistik ve Roma donemlerinden itibaren buylyegelisen ve
kalabaliklgan kentlerin su temininde sarni¢c ve kuyularin ysrerkalmasiyla
beraber, dgal kaynaklardan kentlere susitgan suyollarinin yapimi yaygisiaistir.
Antiokheia’da gekmis bir suyollari & na sahiptir. Kentin cevresindeki kaynaklardan
beslenen suyollari incelergiinde, farkl d@rultulardan kente ukan ¢ ana suyolu
hatti goruldr. Kaynaklarin bulungu yerlerin ginimuzdeki adlariyla tanimlanan bu
ana hatlar: Harbiye hatti, Dursunlu hatti ve Kuruyattidir.

Vitruvius'a gore su tamanin U¢ yontemi vardir: “Kesme stkanallarla,
kursun borularla veya pmis toprak borularla” (Vitruvius VIILVI.1). Vitruvius
suyollariyla ilgili verdgi bilgilerin devaminda ise kesmestkanallar ile su tarken
kent ile su kaynaklari arasinda tepeler varsa yanda kanallar kazilmasi
gerektgini, zemin kayag ise bunlarin oygu kanal, toprak isnozlu kesme gtan
duvarlar seklinde olmasi ve her iki yiiz kirk ayhlarasinda hava bacalarisén
edilmesi gerekgiini belirtir (Vitruvius VIILVIL.3). Vitruvius'un “kesme ta
kanallar”, acik kanal sistemini altwrurken, kugun yada pimis toprak borulardan
olusan suyollari ise kapali suyollari olarak tanimlafuandels, 2004: 37-38). Acik

suyollarinin igasinda Vitruvius’'un da onegi gibi cografi kosullara gore tercih

8 1 Roma aya = 0,296 m.dir (Hodge, 2005: 348).



38

edilen, ta yada tgladan harg kullanilarak yapilgnduvarlardan olgan kanallar (Lat.
substructig, oygu kanallar (Latspecu¥ hava bacalari olagaftlar (Lat.pute), 6rme
duvarlarin yiksekfiinin 2 m.den fazla oldtu noktalarda, duvarlari desteklemek icin
yapilan sukemerleri (Latarcuatio), derin vadilerin gilmasi gerekgii noktalarda
sukemerlerinden ofan kopriler seklinde, csitli yapilarin kullanildgl goraltr
(Resim 52).

Antiokheia suyollarinin da tamamina yakini acik adlayindan olgurken,
sadece kent ici @aim sistemiyle bglanti noktalarinda ve Kuruyer Hatti’'nin
kiinklerder! olusan bir bélumiinde kapali sistem kullangtm. Bu cercevede
Antiokheia suyollarinin yapisal 6zelliklerini 4 abalikta; 6rgu kanallar, oygu tinel
ve kanallar, su kopruleri, gnis toprak borularseklinde incelemek mumkundar
(Harita 8).

4.4.1 Orgl Kanallar

Genellikle harcla birlgirilmi s kaba tglardanopus caementiciurtekniginde
insa edilmg ve i¢c duvarlari siva ile kaplangniolan 6rgu kanallar Antiokheia
suyollarinda siklikla kullanilrgiolan bir yap tipidir. Yapilan ylzey atamalarinda
55 noktada 0Orgu kanallara ait kalintilara rastlatumiBu tip kanallar 6zellikle
yamaglar ve teraslarda yikseltigrigerini takip ederek yapilnglardir. Orgii
duvarlarin i¢c kisminda yer alan kanallarin gkkleri 0,50 m ile 0,80 m arasinda
desisirken, yikseklikleri ise 1 m ile 1,30 m arasindadirgii duvar kanallarin gl
ceperlerini olgturan dolgu kalinliklarinda ise belli bir standgdktur ve tamamen
kanalin yapildil alandaki keullara gére kanalin geamliligl gozetilerek yapildiklari
goralur. Orgl kanallarin st bolimi Uegaklinde birbiri Gstiine bindirilngitaslarla
yada yatay yerktirilmis blok talarla kapatilmy orneklerine de rastlanir, ancak
yaygin uygulama, kanalin tonozla ortiilmesklindedir. Orgui kanallarin yapim
Ozellikleri incelendginde ise iki temel tip ayirt edilebilir; bunlar tiimorgl
duvarlardan olgan kanallar ile kayag¢ ve 6rgunun bir arada kulthpilkanallardir.

4.4.1.1 Tumi Orgll Duvarlardan Olusan Kanallar

Substructio kanal tipini okiuran 0Orgiu kanallar genellikle alcak duvar

seklinde yari yariya topga gomull yada ylzey togmain 1-2 m altinda ga

° Pismis Toprak Borular.
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edilmislerdir ve tespit edilebilen kalintilarin go topraktaki ¢kmeler sonucu
gorulebilmektedir. Ancak bu tip icerisinde az saydh olsa ylzeyin tzerinde yiksek
duvar seklinde yapilmg oOrneklerde bulunur. Bu 6rneklerde suyolunuginenin
korunmasi icin duvar arazi kallarina gore yukseltilngi ve su kanali duvarin dst
kisminda yapilngtir. Antiokheia suyollarinda yiksek duvgeklinde yapilmg 6rgu
kanallara 3 noktada rastlanir, bunlardan ikisi HarlHatti’'nda, dgeri ise Dursunlu
Hatt’'ndadir. Bu 6rnekler gdinda alcak duvageklinde yapilmg olan 6rgl kanallarda
Ustl tonozseklinde kapatilmy, Ust bolimia Uggen kesitli ve gdir 6rneklere gore
nispeten az sayida dortgen kesitli 6rnekler dealier Antiokheia suyollari igerisinde
yer alip tumu 6rgu duvarlardan ¢an kanallardan 6nemli bazi 6rneklgu, sekilde

siralanabilir:
4.4.1.1.1 Orgui Kanal 1 (Ant 256) (Resim 53) (Cizirf)

Harbiye HattI’'nin bir parcasi olup, Silpius §ain kuzey ucunda, Parmenius
Deresi Vadisi'nin giuney yakasinda, 36°12'26.49" dguzve 36°10'47.50" dm
koordinatlarinda yer alir. Bu alanda bulunan sugotu 41,46 m.lik iyi korunmg
durumdaki bolumi, Orgii Kanal 1 olarak tanimlagtmi Kaba ta parcalari ve harg
kullanilarak opus caementiciuntekniginde yapilan 6rgu duvarlarin i¢ kismindaki
kanalin geniligi 0,81 m, yuksekfi ise 1,04 m.dir. Kanalin tst kismi tongaklinde
yapiimstir ve yapim sirasinda kullanilan sap kalibin izleri goérulebilmektedir
(Resim 54). Kanalin i¢ duvarlari tamamen ¢ok ineguuriizstiz bir siva tabakasi ile
kaplanmstir. Bu siva tabakasinag@aen kanalin i¢c kisminda kimi yerlerde suyun
tasidigl kalsiyum karbonatin olturdusu kireg tabakalari gortlmektedir. Kanal
olusturanopus caementiciurdolgunun kaling kanalin alt kisminda 0,62 m olarak

OlcUlmustar.
4.4.1.1.2 Orgui Kanal 2 (Ant 326) (Resim 55)

Harbiye Hatt’'nin bir parcasi olup, Safdemirci Tepe bati eteklerinde,
36°11'7.00" kuzey ve 36° 9'19.00" glokoordinatlarinda yer alir. Bu alandaki 6rgu
kanalin buyutk bolimi ytzeyin altindadir ve t@pnaiistiinde kalan boltimleri, buylk
Olctde tahrip olmgidurumdadir. Ancak kanala ait 6nemli kalintilardiém bu alanda
yer alansafttir. Dortgen planda kabastae harctan yapilmiolan saft 6rgtu duvar
seklinde yapilmy, tespit edilebilen tek érnektiSaftin i¢ kismindaki doértgen hava
bacasinin olguleri 0,79x0,95 m.dir. sDduvar kalinlgr 0,80 ile 0,55 m arasinda
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degisen saftin yuzeyden yiikseli 1,40 m.ye kadar ufar. I¢ kisimdaki hava
bacasinin kanala uzanan deginliise i¢ci tamamen toprak dolguyla dolgu

oldugundan ol¢ilemeniir.
4.4.1.1.3 Orgui Kanal 3 (Ant 328) (Resim 56)

Harbiye Hatti ile ilgkili olup, Safdemirci Tepe’nin bati ucunda, Antakya
Dursunlu yolunun kenarinda, 36°10'52.33" kuzey vé° 39'11.45" dgu
koordinatlarinda yer alirOpus caementiciundrgi tekngi ile kaba ta ve harg
kullanilarak yapilmy olan kanalin dsttt dortgen blokkarla kapatilmgtir. Kanal yol
yapim calgmalar sirasinda ojan kesitte ortaya cikgive buydk 6lgude toprak
dolgu ile kapannmyi durumdadir. Bu toprak dolgu nedeniyle kanalin wkginin
ancak 0,29 m.lik kismi Olculebilmektedir. Kanaliengli gi ise 6lctlebilen kisminda
0,50 m.dir. Kanalin gériinen bélimunde st kismapatmak icin kullanilngi olan
blok tasin gengliginin 1,10 m, yuksekdiinin ise 0,23 m oldgu ve tgin iki ucunun
daopus caementiciurdolguya oturdgu gorilur. Kanalin solunda yine har¢ ve kaba
tastan yapilmg bir duvar kalintisi, cevresinde ise c¢ok sayidakkiarcasina ait
kalintilar goralmigtar. Kanalin i¢ kisminda, siva izleri bulunmaktakanalin dgu
yonunde devam egii gorilmektedir.

4.4.1.1.4 Orgii Kanal 4 (Ant 334) (Resim 57)

Harbiye Hatti'nin bir parcasi olup, Safdemirci Tepe gineyd@usunda,
Safdemirci Tepe ile Rk Tepe arasindaki genvadide, 36°11'3.13" kuzey ve 36°
9'33.08" dgu koordinatlarinda yer alir. Orgii Kanal 4, Ustudg@8 m genili ginde
ve Olculebilen yiksekdi 1,18 m olan, Ust kisminda ici siva ile kapli &ir kanalinin
yer aldgi, kemersiz cift yuzli yuksek bir duvaeklindedir. Geni bir vadide, tarim
arazileri icerisinde ilerleyen 3,24 m ggnginde ve en yuksek noktasinda 6 m
yukseklige ulgan duvarin ancak 16,20 m.lik bir bolum gérilebikbeelir. Kismen
tahrip olmy duvar dizensiz $kardan harc kullanilarakopus caementicium
teknigiyle insa edilmgtir. Duvar sglamlastirmak icin tigla yerine duvar yizlerinde
cikintilar olgturan belli araliklarla yerkgirilmis atki talarn kullaniimstir (Resim
58). Kuzey ve dgu yonlerinde alcalarak devam gttanlasilan kanal, kuzey ucunda
sarniglara benzeyen dairesel planjpus caementiciurteknigiyle kaba ta ve harg
kullanilarak yapilmy, 2,32 m capinda ve 2,74 m dergnide bir depo ile
birlesmektedir (Resim 59) (Cizim 6). Deponun gikda, kanal kuzeybatiya g
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yon deistirerek devam eder. Bu durum deponun suyolunun pordgistirmek icin
yapildgini gosterir ve yapi Antiokheia suyollarinda ¢ekilde bir diizenlemenin tek
ornesidir. Deponun cikginda yer alan kanala ait sadece bir yan duvarilggitén
kisim da ayrica dikkat c¢ekicidir. Bu duvarin aksran 0,65 m yikseldinde bir tigla
sirasindan okmakta, tgla sirasinin Ustinde ise yirmpus caementiciunirgu yer
almaktadir. Yuzeyinin siva ile kaplagdianlgilan tusla duvar orgisu, Antiokheia
suyollari icerisindeki 6rgu kanallarda tespit elilen yapi malzemesi olarak da

kullaniimis tek 6rnek olmasi bakimindan énemlidir (Resim 60).
4.4.1.1.5 Orgui Kanal 5 (Ant 338) (Resim 61)

Harbiye Hatt’'nin bir parcasi olup, Antakya’nin gymde, Aagidervili
Mahallesi sinirlarinda, 36°10'8.48" kuzey ve 3@9876" dgu koordinatlarinda yer
alir. Orgli Kanal 4 ile ayni g tekngini yansitan kanal iki yuzli yiksek bir duvar
seklindedir ve her iki yuzi depus incertumteknigiyle, derz siralar duzensiz
taslardan har¢ kullanilarak ordlmdiki duvarin arasiopus caementiciundolguyla
doldurulmutur. Burada da duvari gamlastirmak icin atki talarinin kullanildgi
gorilur. Ancak Orgii Kanal 5 bilyik 6lcuide tahrip oftar ve ust kismindaki kanala

ait kalintilar ginimuize wamamstir.
4.4.1.1.6 Orgii Kanal 6 (Ant 346) (Resim 62)

Orgli Kanal 6, Kuruyer Hatti’nin bir parcasi olupjrkiyer Koyl sinirlarinda,
Silpius D&I'nin kuzeydg@usundaki Karaalida Tepe'nin kuzeybat eteklerinde,
36°12'2.75" kuzey ve 36°12'16.91" @o koordinatlarinda yer alir. Kanal tek sira
kaba tatan, aralarinda harc¢ kullanilarak ve st kismi rogeklinde yapilmgtir.
Gengligi 0,64 m ve yuksekdi 0,52 m olan kanalin ¢cok kaba Biekilde yapildgi
gorulur. Kanal dgu yoninde dan igine d@ru ilerlemektedir ve muhtemelen
dagdaki kaynak sularini toplayarak suyoluna ileteresisn bir parcasi yada kaynak
noktasidir. Gunamdizde icerisinden az miktarda smeye devam eden kanaligza
yore halki tarafindan beton ile kapatilip, icersinir boru yerlgtirilerek modern bir
su toplama haznesine dgtiirilmdstir. Bu nedenle kanalin sadecgiza kismi

gorulebilmekte ve icerisinde inceleme yapmak mumddiamamaktadir.

4.4.1.1.7 Orgli Kanal 7 (Ant 355) (Resim 63)
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Kuruyer Hatt'nin bir pargasi olup, Kuruyer Koyumi120 m kuzeybatisinda,
Karaalid& Tepe’'nin giney uzantisi olan Bera Tepe’nin kuzeybati eteklerinde,
Antakya-Altin6zi yolunun Kuruyer sagiain 140 m gineydmusunda, 36°11'16.50"
kuzey ve 36°11'37.50" ¢o koordinatlarinda yer alr. Orgii Kanal 6’dan dayia
durumda olan ve icerisinde inceleme yapilabilen akarHarbiye HattI'ndaki
orneklerden daha farkh 6zellikler gosterir. Tekasdlzensiz tdardan irga edilmg
kanal cok kaba bir yapim telgmi yansitir. Kanaldaki duvar 6rgusi dgpus
caementiciuntekniginden farklidir.Opus caementiciurirgt teknginde kaba tglar
harca yerlgtirilerek duvar iga edilirken, Orgii Kanal 7'de diizensiz ve kabgatan
kuru duvar orgusunde oldu gibi Ust Uste yerkgirildigi ve daha sonra hargla
sivanarak duvarin gemlastinildigi goéralir. Tamamen ylzeyin altinda ilerleyen
kanalin Ust kismi dizensiz iristarin kirma cati benzeri Gcgen bir profil giuracak
sekilde birbiri tstine bindiriimesi ile yapilgtir ve tglarin arasinda har¢ izine
rastlanmanstir. Gengligi 0,78 m, yuksekfi ise 1,06 m olan kanalin icerisinde 30 m
ilerlenmis, sonrasinda kanalin go yoninde kayaca oyulmwygu kanalseklinde
devam etii gorilmis ancak c¢cokmelerden dolayi ilerlemek mumkin olngami
(Resim 64). Kanalin yan duvarlarinda kullanilagwyo kireg katkili, beyaz har¢ ¢ok
tahrip olmyg durumdadir ve pek ¢ok noktada tamamen yok elumtu Bu beyaz

harcin Gzerinde farkli bir siva tabaksina dahdamastamgtir.
4.4.1.1.8 Orgii Kanal 8 (Ant 356) (Resim 65)

Yine Kuruyer Hatt'nin bir parcasi olup, Kuruyer ¥W@nin 280 m
kuzeybatisinda, Karaaliga Tepe’'nin guney uzantisi olan K ea Tepe'nin
kuzeybati eteklerinde, Antakya-Altin6zu yolunun Kyer sapginda, 36°11'21.10"
kuzey ve 36°11'35.40" go koordinatlarinda yer ahlr. Orgii Kanal 7'nin kuzat
yoniinde devamini ofturan kanal, Orgii Kanal 7 ile tamamen awekilde
yapilmstir. icerisinde 10 m ilerlenebilen kanalin yan duvarlkdaki harc tabakasi
blyuk olcude yok olmuve sadece birkag noktada izleri gorulebilmektedirgi
Kanal 8'in 6lgiileri Orgui Kanal 7’den biraz dahakadir ve kanalin gegligi 0,55
m, yukseklgi ise 1,30 m.dir.

4.4.1.1.9 Orgui Kanal 9 (Ant 357) (Resim 66)

Orgu Kanal 7 ve 8in kuzey yoninde devaministlian kanal, Kuruyer
Kéyl’'nin 600 m kuzeyinde, Antakya-Altin6zi yolunub65 m dgusunda,
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Kurtyatan Ciftlisi mevkiinde, 36°11'33.00" kuzey ve 36°11'39.60" gdo
koordinatlarinda bulunur. Getiigi 0,60 m, yiksekfi ise 1,13 m olan kanal Orgi
Kanal 7 ve 8 ile ayngekilde yapilmgtir. Ancak kanalin bir bélimunin Gst kismi
yatay olarak yerlgirilmis kaba blok tglarla kapatilmgtir ve dortgen bir kesite
sahiptir. Gunumuzde kanalin gitkisminda yer alan bu béliumden sonra kanalin Ustu
yine kirma catgeklinde birbiri Gstiine bindiriligikaba talarla kapatilmgtir. Giristen

25 m ileride kanal kayaca oyulmbir oygu kanala dérgérek devam etmektedir.
4.4.1.1.10 Orgl Kanal 10 (Ant 399) (Resim 67)

Dursunlu Hatt'nin bir pargasi olup, Dursunlu Betiedeki modern
yerlesimin icinde, 36°10'7.50" kuzey ve 36° 9'35.90"gddoordinatlarinda yer alir.
Cift yOzll, yiksek duvaseklinde yapildgl anlailan kanalin 15,40 m.lik bir kismi
gorulebilmektedir. Suyolunun gemini korumak igin arazinin yapisina gore
yuksekligi degisen duvarin, tespit edilebilen en yuksek noktas@@am.ye ulgtig
gorultr. Duvar modern yapilarin icerisinde kglddan dolay! ¢ok tahrip olngutst
bolimu neredeyse tamamen yok oftow. Bu nedenle duvarin dst kisminda yer
almasi gereken su kanalina dair bir kalinti teggilememgtir. Ancak duvarin
yapilis sekli ve balantili olduysu distindlen dger kalintilar bunun bir suyolu olgu
konusunda kgku birakmamaktadir. Her iki yizde yer yer dortgemdin ancak
blyuk bolimiu cokgen gardan harc kullanilaralpus incertumduvar orgasu ile
kaplanan duvarin i¢ kisminin is@us caementiciurdolgu ve bu dolgunun arasinda
yer alan tgla siralaryla iga edildgi gorulmektedir. Kanalin yakigk 150 m
batisinda 36°10'5.30" kuzey ve 36° 9'30.30'tu&koordinatlarinda yer alan ve
modern bir igaattan dolay! bluytk o6lctide tahrip edignolan bir dger duvar parcasi
da kanalin devamu ile ilgili fikir verir (Resim 68Yaklasik 5 m yukseklginde ve
7,70 m gendligindeki bu duvar parcasinda a@gpus caementiciundolgu ve tgla
siralarinin bir arada kullaniigly 6zellikle alt kisimda duvari gamlastirmak icin
beton dolgu icerisine iri bloklarin yeskrildi gi gorulir. Yaganan tahribattan dolayi
duvarin sadece i¢ kismindaki dolgu gorulebilmelaeluvar yuzlerinde nasil bir 6rgu
tekniginin kullanildigl ise anlailamamaktadir.

4.4.1.2 Kayag Ve Orgiinin Bir Arada Kullanildigi Kanallar

Orgli kanallar igerisindeki bu ikinci tipte yamaclaki kayac alanlarda,
duzeltilen kayac ile 6rgu duvarlarin bir arada &alimi ile yapilan kanallar yer alir.
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Bu tipteki kanallarda genellikle alt boélim kayagt bolimler ise 6rgu duvarlardan
olusmaktadir. Kanallardan yuzeydeki kaya¢ zemine otaraekler zaman igerisinde
aclkta bulunmalarindan dolayi blytk tahribagagams ve 6rgi duvarlardan ajan
kisimlari ¢@unlukla yok olmgtur. Yizey toprgainin altinda kalan ornekler ise
ginimuize kadar daha iyi koruna gedtini Bu tip icerisinde yer alan dnemli bazi
orneklersu sekilde siralanabilir:

4.4.1.2.1 Orgii Kanal 11 (Ant 317) (Resim 69)

Harbiye HattI’nin bir pargasi olup, Antakya’nin giymde modern Klasaray
Mahallesi sinirlart igerisinde, 36°11'18.02" kuzeye 36° 9'28.14" dgu
koordinatlarinda yer alir. fk Tepe’nin kuzey uzantisini aituran yukseltinin
yamacindaki kayac¢ alanda yapitm. Kanalin ginimuze uabilen alt kismi
kayaca oyularak olturulmustur. Kayactaki oyuntunun getigi 2 m.dir ve giney
yonunde yaklgtk 45 m boyunca devam etmektedir. Bu bolimde kanat kismina
ait her hangi bir iz bulunmamaktadir. Ancak oyuntigiiney ucunda, toprak dolgu
ile birlestigi noktadaopus caementiciunte yapiimg kanalin st kismini ofturan
tonoza ait bir parca gorulebilmektedir. Bu da kagkicoyuntunun dst bolimindn
orgu duvarlardan okugunu ve bir tonozla ortuldiiini gostermektedir. Ancak
tonoz parcasinin gorilgi alanda kanal neredeyse tamamen toprak dolguhadal

kaldigindan bu bélimde ayrintili inceleme yapmak mimW imamstir.
4.4.1.2.2 Orgui Kanal 12 (Ant 324) (Resim 70)

Harbiye Hattr'nin bir parcasi olup, yine ¢kasaray Mahallesi’'nde Orgui Kanal
11 ile ayni yukselti Gzerinde, yamacin kuzeybatinaa, 36°11'25.00" kuzey ve 36°
9'39.00" dgu koordinatlarinda yer alir. Gefigi 0,70 m oldgu anlgilan kanal
Orgli Kanal 11 ile ayni yapidadir. Alt kismi kayaoyulmasi ile yapilan kanalin (st
bolimiine ait hicbir iz guinimuze whamstir. Ancak yapinin Orgu Kanal 11 ile

benzerlgi burada da ayni yapim telmin kullanildigina saret eder.
4.4.1.2.3 Orgui Kanal 13 (Ant 343) (Resim 71)

Dursunlu Beldesi'nde, Bk Tepe'nin batisindaki vadi yatenda,
36°10'33.00" kuzey ve 36° 9'33.00" @b koordinatlarinda yer alan yan yana iki
kanal kalintisi Orgli Kanal 13 olarak tanimlagtmi Kanallarin bulundgu alan
Zugaybe kaynaklari olarak bilinen ve gtiinimiizde desDnlu Beldesi'nin icme suyu
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kaynaklarinin bir boliminid ojturan dgal kaynak noktasidir. Bu nedenle biri
digerine gore 90° ac ile yer alan vegdai¢c kismina dgru uzanan bu iki kanal
girisinin bir su toplama yada klea desisle kaynak derleme sisteminin parcalari
oldugu disunulmisttr. Her iki kanalda ayni yapi tipindedir, alt kdari kayaca
oyularak yapilmy, Ust bolumleri ise aralarinda harg kullanilan biaftarla 6ralmi

ve ustleri de yatay olarak yegt&ilen dortgen iri blok tglarla kapatilmgtir. Olgleri
farkli olan kanallardan blylok olani yaklle 1 m yikseklginde, 0,72 m
gensgligindedir ve en Ust kismini kapatan blokita0,80 m gesiiginde, 0,37 m
yiiksekliginde oldwgu gorlir.ilkine gore daha kiguk olcllerde olan kanal ise 0,68
m yukseklginde ve 0,40 m gegli gindedir.

4.4.1.2.4 Orgui Kanal 14 (Ant 395) (Resim 72)

Harbiye Hatt'nin bir parcasi olup, Silpius $ain bati yonindeki
uzantisinda, modern Bayanik Mahallesi icerisinde, 36°11'31.80" kuzey 3&°
9'43.60" dgu koordinatlarinda yer alir. Kaya¢ ve orgunin hiada kullanildg
kanallarin en iyi korunmuérnesi olan kanal yol yapim c¢aimalari sirasinda ortaya
ctkmis ve kismen tahrip olngtur. Kanalin alt kisminin kayaca oyularak yagidi
dst bolumunin ise opus caementicium 6rgu tipindellvardan olgtugu ve tonozla
kapatildgl gorulir. Yaklaik 9,40 m.lik bir bélumu goérulebilen kanal, kayacin
bitiminden itibaren tamamen 6rgl duvardan solaktadir. Kanalin i¢ kisminin
gengligi 0,82 m.dir. Yuksekfi ise kanalin igerisindeki toprak dolgudan dolaamt
olarak olgtlememnstir. Ancak kayac ve orgu duvarin bir arada kulldl bolimde
orgu duvardan okan kismin 0,62 m ylksekinde oldgu gorulir. Kanalin dst
kisminda tonozun yapimi sirasinda kullanilagaptkalibin izleri gérilebilmektedir.
Yan duvarlarda ise siva kalintilari ve suyun stlodusu kireg tortullari
bulunmaktadir (Resim 73).

4.4.1.2.5 Orgii Kanal 15 (Ant 229) (Resim 74)

Harbiye Hatti ile ilgkili olup, Staurin D&i’'nin bati ucundaki eteklerinde 36°
12'37.00" kuzey ve 36° 10'41.80" glo koordinatlarinda yer alir. Yaklk 12 m
boyunca giney yonunde uzagdgorilen kanal kayac ve orglu duvarin bir arada
kullanimi ile irsa edilmitir. Kanalin d@u duvari kayag duzeltilenerek gturulmus,
bati duvar iseopus caementiciundrgi teknginde har¢c ve ta kullanilarak
yapilmstir. Gengligi 0,76 m olan kanalin tGst kismi ginimuzesataamstir. Ancak
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dogu duvarinda olgturulan 0,09 m deriniindeki kanal boyunca devam eden oluk,
orgu seklindeki bati duvarinin kanalin Gst kismini kapsitaburaya oturdgunu
disundurmektedir. Kanalin ic kismina bakan yizi sikea kapl olan 0,57 m
kalinhgindaki 6rgt duvarin gunimizde sadece 0,53 m yligsetteki bir kismi

gorilebilmektedir.
4.4.2 Oygu Tunel ve Kanallar

Antiokheia suyollarinin  6énemli bir kismi da kayaayulmus oygu
kanallardan olgmaktadir. Ylzey agiirmasinda 51 noktada suyollari ileskili oygu
kanallar tespit edilngtir. Oygu Kanallar igerisinde iki farkli yapi bulmaktadir.ilk
yap! grubu 5 noktada tespit edilen oygu su toplanmelleridir. Diger grup ise 46
noktadaki, suyollarini okturan genglikleri ortalama 0,60 m. ile 0,80 m.

yukseklikleri ise 1 m. ile 1,50 m. arasind&i@en oygu su kanallaridir.
4.4.2.1 Oygu Su Toplama Tunelleri

Dogal kaynaklarin bulundiu noktalarda kayaca oyularak gturulan bu tip
tuneller kayacin icerisindeki catlaklardangda sularin tek noktada toplanmasi
amaciyla yapilnglardir. Tespit edilen bu tipteki oygu su toplamadilerinden 3
tanesi Harbiye Hatti ile gkili olup, bluylk boyutlardaki tinelleseklindedirler.
Bunlardan Harbiye Beldesi’nde, Tekne Tepe’nin batla, modern Kariyer
Mahallesi sinirlarinda, 36° 7'46.80" kuzey ve 382810" dgu koordinatlarinda yer
alan oygu su toplama tuneli halen Antakya Belediygs modern icme suyu
sebekesinin bir parcasi olarak kullaniimaktadir (Resr5). Tinel 2 olarak
tanimlanan, icerisindeki goin su akyi ve halen kullanimda olmasindan dolayi
ayrintilh olarak inceleme imkani bulunmayan tinehmodernsebekenin de kaynak
noktasi kabul edilmesi dikkat ¢ekicidir (R. Kafan’la yapilan gérgme, 2 Haziran
2010). Tespit edilen ger 2 su toplama tuneli ise Kuruyer Hatti ilgkili olup daha
kicuk boyutlarda yapilmngiardir. Harbiye ve Kuruyer Hatt’'ndaki ayrintili avhk
incelenen bu 4 oygu su toplama tuemmlardir:

4.4.2.1.1. Tunel 1 (Ant 403) (Resim 76)

Harbiye Hatt'nin bir parcasi olup, Harbiye Beldesnodern Kariyer
Mahallesi sinirlarinda, Oygu kanal 2’ninskucumu 50 m. batisindaki yamaclarda
36° 7'45.12" kuzey ve 36° 8'38.04" @okoordinatlarinda yer alir. Bu alanda Oygu



47

kanal 2 ile benzer Ozelliklerde ancak iglerindeikatu bulunmayan birbirlerine
paralel t¢ farkh su toplama ttineline ait kalinttespit edilmg ve bir yapi butinlgi
olusturduklari icin hepsi Oygu kanal 1 olarak tanimlagtim Ana kayaca oyularak
yapilms bu ¢ tinelin ortalama getikleri 1,80 m, yukseklikleri ise 1,90 m.dir ve
yarim daireseklinde bir kesite sahiptirler. Tunellerin en iyokinmy olaninin
icerisinde yapilan incelemede 59,50 m degmlkadar gidilmg, bunun sonrasinda da
tinelin devam etgi gorilmis, ancak cékmelerden dolayi ilerlenemegtini Diger
tinellerde de benzer ¢cokmeler s6z konusudur. Dsenvzyesinden 260 ile 250 m.
arasindaki bir yikseklikte yer alan bu su toplariaetleri, kuzeye, Antiokheia
istikametine d@ru uzanmaktadir ancak bdlgede modern yarim ve turistik
tesislerin yaratf tahribattan dolayr suyollar ile Pantilarina ait herhangi bir

kalinti tespit edilemeniir.
4.4.2.1.2. Tunel 3 (Ant 404) (Resim 77)

Harbiye Hatti ile ilgkili olup, Harbiye Beldesi, Halisli Mahallesi i¢csinde,
36° 8'40.70" kuzey ve 36° 8'36.90" glo koordinatlarinda yer alir. Burada tespit
edilen kalinti, Harbiye’deki orneklerle benzer dik& kayaca oyulmg bir su
toplama tunelidir. Yaklgk 2,5 m geniliginde, 6 m yuksekiindeki tlinelin bati
yoninde devam egii gorilmis ancak 55 m.den sonra toprak dolgu ve ¢okmelerden
dolayi tlnelin icerisinde ilerlemek mumkin olamsgimi Yarim daireseklinde bir
kesite sahip tinelin incelenebilen bolimuandn igede yan duvarlara acilgi
genslikleri 0,40 m ile 0,60 m, yukseklikleri ise 0,50 ihe 0,70 m arasinda ggen
muhtemelen tepenin igerisindeki sulari toplayarala dlinele ileten daha kicuk
boyutlu ¢ oygu kanal daha tespit edigtimi Hem ana oygu kanal hem de yan
tuneller gunumizde toprak dolgu ile doludur ve rigge su bulunmamaktadir.
Ancak ana tunelin devam ditibati yoninde ginimuizde de birgdb su kayng
vardir ve bu kaynaktan gelen sularin bir kismi, eraddizenlemelerle tarim

arazilerine iletilmektedir.
4.4.2.1.3. Tunel 4 (Ant 346) (Resim 78)

Kuruyer Hatt'nin bir parcasi olup, Kuruyer Koytnslarinda, Silpius
Dagi'nin kuzeydgusundaki Karaalida Tepe’nin kuzeybati eteklerinde, Orgii Kanal
6'nin 7 m batisinda, 36°12'2.57" kuzey ve 36°1736.dgsu koordinatlarinda yer
alir. Kayaca oyularak yapilgiwve giineydgu yoninde tepenin icine g uzanan
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oygu kanal at nakeklinde bir kesite sahiptir. Geghigi 0,57 m, yiksekfi ise 0,64 m
olan tunelin Orgii Kanal 6 ile benzeekilde tepenin icerisindeki kaynak sularini

toplamak icin yapildii distinalmstdr.
4.4.2.1.4. Tunel 5 (Ant 351) (Resim 79)

Kuruyer Hatti ile ilgkili olup, Kuruyer Koyl sinirlarinda, Kianculli pazi
mevkiinde, 36°10'18.10" kuzey ve 36°11'5.30"gdokoordinatlarinda yer alir.
Kayaca oyularak yapilgy at naliseklinde kesite sahip, 0,54 m gglnginde ve 0,85
m yukseklgindeki oygu kanal dgu yoninde dan icerisine d@ru uzanmaktadir.
Dagdaki kaynak sularini toplamak icin yapgdidisiinidlen tunelin 15 m.lik
boliuminde inceleme yapilabilgir. Dogu yoninde devam eden oygu kanalde
kayactan gelen sularin yargttiyogun kalsiyum karbonat birikintileri tiinelde daha
fazla ilerlemeyi engellemektedir. Tunelin duvanarneredeyse tamamen kaplami
ve bazi noktalarda sarkitlar eturmus olan kalsiyum karbonat birikintilerinin
durumu da hem kayactaki catlaklardan gelen suy@anloguna karet eder, hem de
oygu kanalin yapgi amaciyla ilgili dginceyi destekler. Tunelin 3 m kuzeyinde

yapilms olan modern bir su toplama havuzu da halen kufteaktadir.
4.4.2.2 Oygu Kanallar

Cogunlugu Harbiye Hatti’'nda tespit edilgiplmakla beraber, tim ana suyolu
hatlarinda dg@ik ve kayag¢ alanlarda kanallarin oygu kageklinde yapildiklari
gorulmistar. Staurin D@ Uzerinde yer alan bir kisim stinda oygu kanallarin
tamamen kayaca oyularak yapildiklar, dst kisimlarl tonoz seklinde
bicimlendirildigi ve at naliseklinde kesitlere sahip olduklari gorulir. Stauiag
tzerindeki ¢cok uzun olmayan bir kisimda ise kayagtakintilerden dolayigmi
ve da@rultusu korunmak zorunda olan oygu kanalin Ust knsmbirbiri tGzerine
capraz olarak bindirilen blok ¢larla kapatildgl goéraltr. Oygu kanalin tst bolumu
bu kisimda ti¢gen bir profil kazanir. Ayricaggaluklasaft seklinde hava bacalari ile
yuzeye bglanan oygu kanallarin, Staurin Raeteklerinin kenarindaki kaya¢ zemin
icerisinde ilerleyen bir boluminde bu gh@ntinin d@rudan oygu kanallara acilan
gozlerle sglandig goéralur. Deisik islevlere sahip bu gozler bu bakimdan dikkat
cekicidir. Antiokheia suyollari icerisindeki oygakallardan énemli bazi 6rnekligr

sekilde siralanabilir:
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4.4.2.2.1. Oygu Kanal 1 (Ant 153, 157, 161)

Harbiye Hatti’'nin bir parcasi olup, Staurin g@dain kuzeyd@u uzantisini
olusturan Naneli Tepe Uzerinde, 36°13'6.00" kuzey vé1B@3.19" dgu ile
36°13'5.00" kuzey, 36°11'13.00" glo koordinatlari arasinda yer alir. Yaklka 35
m.lik bir bolimu izlenebilen oygu kanal tamamen &eg oyularak yapilngtir. Ust
kismi tonozseklinde yapilan ve at nali kesitli oygu kanalin igkpi 0,60 m ile 0,70
m, yukseklgi ise 1,25 m ile 1,45 m arasindagdgnektedir (Resim 80). Oygu kanalin
alt kisimlarinda suyun ojturdusu kire¢ tortullari halen goérulebilmektedir. Oygu
kanal Uzerinde acilmi9 farkli gbz bulunmaktadir (Resim 81). Bu gozleasanda
kimi noktalarda oygu kanal kesintiygnar. Bu noktalar 6rgu duvarlarla kapatigmi
olmahdir ancak bunlar giinimize gdenamgtir. Oygu kanalin gliney ucunda kayag
diuzeltilenerek olgturulmus yarim daireseklinde bir yapi bulunur (Resim 82).
Yapinin ust kisminda yer alan sap hatil yerleri, Ustinin gdwpla kapatilmy
olabilecgini dustundurir. Genligi 3,42 m, derinlgi ise 4,08 m olan yapinin alt
kisminda ise Sarni¢ 4’e kadar uzanan dar bir ollkrimaktadir. Oygu kanal ile
baglantili olduzu anlgilan yapinin bir ggne olabilecgi distnulmutar.

4.4.2.2.2. Oygu kanal 2 (Ant 215, 217)

Harbiye Hatti'nin bir parcasi olup, Staurin gdain kuzeybati eteklerinde,
36°12'56.00" kuzey ve 36°10'57.00"@okoordinatlarinda yer alir. Alanda ggngi
0,60 m, yuksekfii ise 1,50 m olan Ust kismi toneeklinde yapilmy bir oygu kanal
girisi tespit edilmgtir. GUney yoninde devam éitianlagilan oygu kanala ait ileride
iki giris daha yer almaktadir. Ancak hem oygu kanalin ignhae dger girisler,
blyuk 6l¢ctude toprak dolgu ile kapanynaiurumdadir.

4.4.2.2.3. Oygu kanal 3 (Ant 228)

Harbiye Hatti'nin bir parcasi olup, Staurin gdain kuzeybati eteklerinde,
Oygu kanal 7'nin 420 m glneyinde, 36°12'45.30" kuze 36°10'46.30" dgu ile
36°12'42.67" kuzey, 36°10'44.88" glokoordinatlari arasinda yer alir. 90 m boyunca
takip edilebilen oygu kanala acilgré goz tespit edilngtir. Ust kismi tonozeklinde
yapilan ve at nali kesitli oygu kanalin ggr@i 0,70 m ile 0,90 m, yukseli ise 1,60
m ile 1,70 m arasinda gismektedir. Oygu kanala acilan gozlerden birinin alt

kisminin dar bir olukseklinde yapildgl ve buradansehir ici daitim sistemine
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baglanti sglandigl gorualmistir. Girisin 25 m kuzeybatisinda yer alan bir istinat
duvar kalintisi icerisinde gorulen Ust Uste smalg 3 kiunk parcasi da bu sistemin
bir parcasi olarak oygu kanal gozindekglbati ile iliskili olmalidir (Resim 83).
Yukaridan gaglya dgru sirasiyla 0,22 m, 0,18 m ve 0,17 m caplarinéékiklerin
iclerindeki yaklgik 0,02 m kalinlgindaki kire¢ tortulari da sistemin uzun sire
kullanildigina saret etmektedir.

4.4.2.2.4. Oygu kanal 4-5-6 (Ant 229, 233, 387) (@@ 84)

Harbiye HattI'nin parcalari olup, Staurin gain bati ucundaki eteklerinde,
Aziz Petrus Kilisesi’'nin ¢evresinde yer alirlar. Blanda tespit edilen biri gierinin
yukarisinda, yakkak 10’ar m araliklarla birbirlerine paralel olarakzanan 3 oygu
kanalin bir arada gerlendiriimesinin daha andéur olacasl distnidlmistir. Bu oygu
kanallardan en ust kotta yer alan Oygu kanal 412@0.30" kuzey ve 36°10'43.50"
dogu ile 36°12'31.09" kuzey, 36°10'42.15" o koordinatlari arasinda
uzanmaktadir. Yakkk 300 m boyunca giney yoninde devam eden oygul kana
Uzerinde 24 g6z ve en giney ucunda da oygu kamal@an dértgen planli 1,47x0,86
m ve 1,30x0,85 m dlgulerinde ikaft bulunmaktadir. Glney bolumu Aziz Petrus
Kilisesi’nin Uzerinden gecen oygu kanalin oOlculger yer dgisiklik gostermekle
beraber ortalama geiigi 0,60 m ile 0,75 m arasinda, yiksgklise 1 m ile 1,50 m
arasindadir (Cizim 7). Kayaca oyularak yapsinwe (st kismi tonozeklinde
bicimlendirilmis oygu kanalin at nalgeklindeki kesiti kimi noktalarda gegdeyen
tonoz ile dortgene yakja. Oygu kanal 6zenli biscilikle yapilmistir ve oygu kanal
duvarlar adeta perdahlangrgibi gozukmektedir. Oygu kanal Gzerinde muhtemelen
ilk yapim sirasinda ofguruldugu distnilen gozlerin, blytk @unlugunun daha
sonraopus caementiciurargi ile tamaminin yada alt kisimlarinin kapagiaa dair
izler mevcuttur (Resim 85). Ayrica bu 6rgu kisimaoygu kanalin i¢ ylizune bakan
yuzlerinin siva ile kaplangi goéralur. Yine kimi gozlerde Oygu kanal 3'tekiyle
benzersekilde sehir ici dgitim ile balantili oluklar bulunmaktadir. Bu gozlerden
Ant 299e olarak kayda alinan 6rnek Ozellikle dikkeker (Resim 86). Gegtigi 1,03
m, yukseklgi 1,76 m olan g6zun i¢ kismindaki oygu kanalla beraderinlgi 1,90
m.dir. Gozun alt kisminda ictensdidg@ru gengleyen, 0,76 m uzunfiunda bir oluk
bulunmaktadir. Yine gézun cevresinde de oygu karaérisine uzanan caplari 0,05
m ile 0,40 m arasinda gigen oluklar gorulmektedir. G6zin i¢ kismindaki oygu
kanal duvarinda ise 0,07 ve 0,11 m kalinhklariidalikey oluk yer alir. Bu dikey
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oluklar suyun akuini ayarlamak icin kullanilan ghp perdelerin oturma yerleri
olmahdirlar. Bu oluklarin ¢cevresinde ise Ucgenjrelare at naliseklinde sg ve
kicuk, amaci anf@amayan 6 oluk daha goralir. Yine gozun gmin iki yaninda
birbirine paralel olarak yapilm6 adet dortgen oyuk ve gim kenarinda olgturulan
seki ve sekinin tzerindeki 0,08 m capindaki daireége yeri, gigin st kisminin
bu oyuklar ve stéveye oturan salp bir kapi ile kapatil@gini diundarir. Gozin
guneybati kenarinin 0,35 m @rada ise kayacin tzeringlenmis Ust kismi tonoz
seklinde sg bir nis icerisinde alcak kabartma olarak yapgnkanatlari acik ve
penceleri ile tam olarak neden giupgu anlgilamayan bir deste tutan kartal betimi
bulunur (Resim 87). Tum bu o6zellikleri ile Oygu lehr4 Antiokheia suyollari

icindeki en dikkat ¢ekici 6rneklerden biridir.

Oygu kanal 5 ise Oygu kanal 4’in yakka 10 m aagisinda 36°12'39.13"
kuzey ve 36°10'42.44" @o ile 36°12'32.96" kuzey, 36°10'41.54"gokoordinatlari
arasinda yer alir. Yalkd&k 200 m boyunca guney yoninde uzanan oygu kanal
Uzerinde 6 tane g0z gorulebilmektedir. Oygu kanalgtileri yine yer yer farklihk
gostermekle beraber ortalama géki 0,80 m, yikseklik ise 1 m.dir. Guney
boluminin Aziz Petrus Kilisesi’'nin yapimi yada gégtiimesi sirasinda tahrip
edildigi anlasilan oygu kanal, bu kisimda kayac¢ Uzerindeki dileeden takip
edilebilmektedir. Oygu kanalin giiney kisminda 363@€20" kuzey ve 36°10'41.30"
dogu koordinatlarinda yer alan 0,37 m aralikla yan ayam@piimg olan iki g6z
Uzerlerindeki dizenlemeyle dikkat ceker. 0,90 miginve 1,44 m yuksekfiindeki
ilk gbzin alt kisminda, kayacigagisina d@gru devam eden yarim daigeklinde, iki
su olgu oluturulmustur. Kayacin gagisina d@ru devam eden kalintilardan
ustlerinin hargla kapatilgh ve boru haline getirildikleri anggdan oluklardan ilkinin
gengligi 0,33 m, ikincisinin ise 0,28 m.dir. Bu gbzin hemganindaki dier gézde
de sirasiyla 0,15 m, 0,10 m ve 0,37 m géierinde yan yana yapilmi3 oluk daha
yer alir. Ancak bu oluklarinsagiya dgru devam eden kisimlari blayuk ol¢tde tahrip
olmustur. Her iki gbzdeki bu diuzenlemelgehir i¢ci dagitim sistemiyle olgturulan
baglanti ile ilgili 6nemli bilgiler vermektedir (Resir@8).

Oygu kanal 6 (Resim 89) ise yine Oygu kanal 5'iklggk 10 m aagisinda
36°12'37.81" kuzey ve 36°10'41.17"g@oile 36°12'36.81" kuzey, 36°10'40.89"3n
koordinatlari arasinda yer alir. Yakla 30 m.lik bolimu takip edilebilen ve giiney
yoninde devam efii anlsilan oygu kanal kacak kazi faaliyetleri sonucu yata
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citkmis ve bu sirada 6nemli tahribatgramstir. Alanda oygu kanala ait 3 girve
guney ucta kanalla gkili kayacin icine dgru uzanan kalin kire¢ tortullari tespit
edilmistir. Girislerden kuzey yonundeki dortgen planh ilki aslindaala acilan bir
safta geg icin yapilmstir. Giniimuzde buyulk 6lgtde toprak dolgu ile kapgrotan
giristen girilip, 3 m dgu yoninde kayacin icinde devam edildde 1,26x0,76 m
Olculerindeki dortgenafta ulgilmaktadir.Saftin derinlgi 2,45 m.dir ve gagisinda at
nali seklindeki oygu kanalin kuzey ve guney gdatularinda devam efii
gorulmektedir. Ancakaftin bulundgu alandaki ygun kalsiyum karbonat birikintisi
oygu kanalin icerisine inilmesini engellemektediaft girisinin gtiney yonundeki
devaminda ise 2 noktada oygu kanal kesilerek ortekariimstir. Ilk noktada oygu
kanalin 0,70 m gesliginde ve 1,14 m yikselinde oldgu ve kuzey yonine
devaminin opus caementiciumtekniginde vyapilmg 6rgl kanaldan okiugu
gorulmisttr. Bu Orgl duvara ait sadece oygu kanalla gigie noktadaki siva ile
kaplanmg yan duvarlar giiniimiize gkbilmistir. Orgli duvarlardan dmdaki 0,26
m, bati duvari ise 0,18 m kahgindadir. Duvarlarin bu kadar ince gluoygu
kanalla birlgim noktasi olmasindan kaynaklaniyor olmalidir. Oy@mala ait ikinci
parca ise 4 m guneyde yer almaktadir ve biyuk @dgograk dolgu altinda kalgi
olan oygu kanalin ancak dst kismi ile tonozu gdmineektedir. Bu sinirli
kalintilardan Oygu kanal 6'nin Oygu kanal 4 ve &kbsgilastirildiginda, daha kaba
olarak yapildgl gortlebilmektedir.

4.4.2.2.5. Oygu kanal 7 (Ant 126)

Harbiye Hatt’'nin parcasi olup, Silpius ®ain kuzey ucunda, Parmenius
Deresi Vadisi'nin glney yakasindaki yamaclarda, Dkapi su bendinin 50 m
batisinda, 36°12'32.30" kuzey ve 36°10'56.50"gwddle 36°12'31.00" kuzey,
36°10'52.70" dgu koordinatlari arasinda yer alir. Yajla110 m boyunca glineybati
yoninde devam efii anlasilan oygu kanal yluzeyde 3 noktada gorulebilmektedir
Bunlardan ilk ve son olanlari oygu kanala ait g iken, ortada yer alan oygu
kanala acilan birsaftin girisidir. Girisin ardindan kayaca oyulmu5 basamak
cikilarak ulagilan saft, 0,50 m geniik ve 1,50 m yuksekfindeki oygu kanala
acllimaktadir (Resim 90).

4.4.2.2.6. Oygu kanal 8 (Ant 255)



53

Harbiye HattI’nin bir parcasi olup, Silpius §ain kuzey ucunda, Parmenius
Deresi Vadisi’'nin guney yakasindaki yamaclarda, 12628.62" kuzey ve
36°10'50.89" dgu ile 36°12'28.40" kuzey, 36°10'50.60"g@okoordinatlari arasinda
yer alir. 80 m guneybatisindaki Orgii Kanal 1'in alev nitelgindedir. Kanalin
kayac blgu ile kagllastigi bu noktada 0,52 m gehiginde ve 0,95 m yukseldinde
bir oygu kanal yapilarak suyolunun kayacguo icerisinden ge¢cmesi @anmstir.
Oygu kanalin kayac¢ bfmna gir ve ¢iks noktalari goérulebilmekte ve kayacin kitti
noktadan sonra suyolu yine 6érme kageltlinde devam etmektedir. Oygu kanal, Ust
kismi tonozeklinde yapildgindan dolayi at nali biciminde bir kesite sahipbzenli
bir iscilikle yapildigi gorilen oygu kanalin tizerinde biri 0,70 m gkginde ve 1,04
m yukseklginde, dgeri ise 1,08 m gesliginde, 1 m yuksekginde iki gbz yer alir.

4.4.2.2.7. Oygu kanal 9 (Ant 262)

Dursunlu Hatti ile ilgkili olup, yine Silpius D&r’nin kuzey ucunda,
Parmenius Deresi Vadisi’'nin giney yakasindaki ydarde, Oygu kanal 13’Un
yaklasik 120 m yukarisinda giney yoninde, 36°12'24.00ekuve 36°10'50.00"
dogu koordinatlarinda yer alir. Alanda 1,60 m gégiinde ve 2,30 m yukselginde
at nal bicimli bir girs tespit edilmgtir. Kayaca oyularak yapilmiolan bu girsten
gecildikten 2,40 m sonra oygu kanala acilan ¢aft yer almaktadir. 2,50 m
derinligindeki saftin aagisinda kuzeydgu ve giuneybati yonlerinde uzanan oygu
kanal goriilmektedir. Ust kismi tongeklinde yapilmy olan oygu kanalin gegligi
0,60 m, yuksekfi ise 1,80 m.dir.

4.4.2.2.8. Oygu kanal 10 (Ant 269, 272, 274, 39323

Dursunlu Hatti ile ilgkili olup, Silpius Da&I'nin kuzeybati eteklerinde,
modernizmir Caddesi'nin dgu yéniinde yakkak 100 m yukarisinda 36°12'17.37"
kuzey ve 36°10'36.93" @o ile 36°12'11.40" kuzey, 36°10'34.10"gokoordinatlari
arasinda yer alir. Guney yoninde yaida200 m devam egii anlagilan oygu kanal
ile ilgili kuzey ucta tespit edilen ilk kalinti 481,32 m olculerinde ve 4,57 m
derinliginde dortgen planh bigafttir (Resim 91). Oygu kanaligaftin gagisinda
kuzey-guney yonlerinde devam gitigorilebilmektedir.Saft duvarlari olgturan
kaya¢c Uzerinde saglya inmek icin yapildit anlgilan cikinti ve oyuklar
bulunmaktadir. Ancak bu ¢ikinti ve oyuklar guntmgikdllanilamaz durumdadir ve
saftin ic kisminda ayrintili inceleme yapmak mimkamamsgtir. Saftin g1z
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kisminda ise kayaca oyularak yapgn@,26 m geniiginde ve 0,16 m derirgindeki
sig bir oluk dikkat ¢eker. Yakkak 1,40 m.lik bir bolima takip edilebilen oluk, tba
yoninde devam etmektedir. Alandaki toprak dolgudalay! nesekilde bir bglanti
yapildgl tam olarak gorilemese de oygu kanaldaki swaftian birsekilde dsari
aktariimaya catldigl distunulebilir. Oygu kanalin giiney yonindeki devamintia,
kalintinin 60 m ilerisinde tespit edilen ikinci kath ise kayaca oyularak yapilgni
dortgen bir gigten ulgilan oygu kanalin yakkak 5 m.lik bir bélimuddr. Ancak
oygu kanalin bu bélimunin muhtemelen oygu kaghewini kaybettikten sonraki bir
dizenleme ile kucik bigapel yada kgsler icin inziva odasina dostiirtaldigt
gorultr (Resim 92). Bu dizenleme kapsaminda oygalka bu kismi gegletilmis,
icerisine Incil’den sahnelerin yer algh freskler ve csitli amagclarla olgturulmus
nisler yapiimstir. Bu ikincil kullanima ait dizenlemeye graen yapinin 6énceki

kullaniminin oygu kanalin bir par¢ca®klinde oldgu anlgilmaktadir.

Bu diizenlemenin ardindan giney yoninde sirasyga &anala ait bir gisi
ve sonrasinda doértgen planlh bafttan olgan kalintilar bulunmaktadir. Oygu kanala
ait guiney yonunde gorulebilen son kalinti ise ypiresafttir. Dortgen planh, 1,05x74
m Olcllerindekisaftin, derinlgi ise 2,65 m.dir.Saftin gagisinda Ust kismi tonoz
seklinde yapilmy oygu kanalin yine kuzey-guney gtaltularinda devam efii
gorultr. Oygu kanalin kuzey yoninde devam edenrbofiiin geniligi 0,69 m,
yuksekligi ise 1,49 m.dir. GUney yonundeki devaminin giegii 0,68 m, yukseki
ise 1,58 m.dir ve her iki bolim de at ngdklinde bir kesit gosterir.

4.4.2.2.9. Oygu kanal 11 (Ant 279, 281, 391) (Rest8)

Dursunlu Hatti ile ilgkili olup, Silpius D&I'nin bati eteklerinde, modern
Izmir Caddesi’'nin dgu yoniinde yakkak 80 m yukarisinda 36°11'59.60" kuzey ve
36°10'26.20" dgu ile 36°11'55.90" kuzey, 36°10'24.80"g@pokoordinatlari arasinda
yer alir. Kuzey-giney dwultusunda 125 m boyunca devam g@tgorilen oygu
kanala ait kalintilar 3 noktada tespit edilebitini Bu kalintilardan kuzey ve gliney
uclarda yer alanlar oygu kanala ait ger iken, ortada yer alan kalinti ise oygu
kanala acilan bisaft ve oygu kanal giglerinden olgur. Kuzey ve giiney uclardaki
oygu kanal gigleri kismen toprak dolgu ile kapargken, saft ve ona bgantil
girisler diger bu iki kalintiya goére, daha iyi durumdadir. Kegaoyularak yapilng)
dortgen planh, 1,12x0,30 m olculerindekaftin derinlgi 2,52 m.dir. Saftin
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asagisinda kuzey-giiney yonlerinde devam eden oygu katahali seklinde bir
kesite sahiptir ve dst kismi tonaogklinde yapilmgtir. Oygu kanalin gesligi

ortalama 0,75 m, yuksegliise 1,10 m.dir. Kimi noktalarda daralip, kimi rtalarda
gengleyen oygu kanalin giney bolumu, i¢ kismindasatu kalsiyum karbonat

birikintilerinin de etkisiyle iyice daralir.
4.4.2.2.10. Oygu kanal 12 (Ant 394)

Harbiye Hatti'nin bir parcasi olup, Silpius ®ain bati ucunda, modern
Bagriyanik Mahallesi icerisinde, 36°11'44.00" kuzey \&6°10'7.10" dgu
koordinatlarinda yer alir. Modern yegimin icerisinde kalan oygu kanal, yol yapim
calismalari sirasinda ofan bir kesitte ortaya c¢ikstir. ic kismi blyik 6lglide toprak
ve moloz dolgu ile dolu olan oygu kanalin dlc¢ulehilgengligi 0,56 m, yuksekgi
ise 0,70 m.dir. Ust kismi tongeklinde yapilmy olan oygu kanal, at nali biciminde
bir kesite sahiptir. Tamamen kayaca oyularak yagilolan oygu kanalin yan

duvarlarinda siva izeri gorulur.
4.4.2.2.11. Oygu kanal 13 (Ant 306, 308)

Dursunlu Hatti ile ilgkili olup, Silpius Da&r'nin gineybati uzantisini
olusturan Kuyu Tepe'nin kuzeybati eteklerinde, PhyrmsinDeresi Vadisi'nin
glneybatisindaki yukselti Gzerinde 36°11'29.00" ekuze 36°10'8.00" dwu ile
36°11'26.70" kuzey, 36°10'5.64" glo koordinatlar1 arasinda yer alir. Kuzey-guiney
dogrultusunda yaklgk 125 m boyunca devam eden oygu kanalin yuksgtiieeini
izleyerek, kuzeydgu yoniinde bir kavis okurdugu gorulir. Dort noktada kalintilar
tespit edilen oygu kanalin tst kismi yine toneklinde bicimlendirilmgtir. Oygu
kanalin geniligi 0,70 ile 0,85 m, yuksekldi ise 1 m ile 1,20 m arasinda gigr.
Tamamen kayaca oyularak yapignve 6zenli bir gcilik yansitan oygu kanalin bazi

bolumlerinin tahrip oldgu goralir.
4.4.2.2.12. Oygu kanal 14 (Ant 397) (Resim 94)

Harbiye Hatt'nin bir parcasi olup, Dursunlu-Antakkarayolu tzerinde,
Safdemirci Tepe’nin glineybati eteklerinde, 36°1@B3kuzey ve 36° 9'12.22" da
koordinatlarinda yer alir. Oygu kanal tamamen kgmiayaca oyularak yapilstir.
Yaklasik 0,80 m geniiginde ve 1,80 m yukselgindeki oygu kanalin dst kismi
tonoz seklinde bigimlendirilmgtir. Oygu kanalin i¢ duvarlari muhtemelen su ile
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tasinmig kalin killi topraktan bir dolgu tabakasi ile kaphais durumdadir. Ancak
dolgudan etkilenmeyen bdlumlerde kumntkayacin ylzeyinin suyun sSizmasini
engellemek icin siva ile kaplargigorilmektedir. Kuzey yoninde 15 m boyunca
takip edilebilen oygu kanalin, devami yapilan maoddéir insaat icin kayacin
kesilmesi ile buydk tahribatagtams ve ancak kayag Uzerindeki izleri ginumuze
ulasabilmigtir. 15 m.lik kismin sonunda bu izler de kepce nmi@& arasinda
kaybolmaktadir. Oygu kanalin 10 m guneybatisindabisytik 6lciide toprak dolgu
altinda kalmg bir oygu kanal kesiti daha goérilmektedir. Toprakgd nedeniyle
ayrintil olarak incelenemeyen bu oygu kanalin knawnedeniyle Oygu kanal 14’lGn
devami olmasi mumkin gédir ama farkli bir oygu kanal yapisi olmasi

muhtemeldir.
4.4.2.2.13. Oygu kanal 15 (Ant 398)

Dursunlu Hattr'nin bir parcasi olup, Dursunlu Bedtiede, Psik Tepe’nin
bati eteklerinde, 36°10'23.84" kuzey ve 36° 9'51@fpu koordinatlarinda yer alir.
Derin bir vadi Uzerindeki su kemerinin kuzey yonékiddevamini olgturan oygu
kanal tamamen kayaca oyularak yapstni Ortalama gesligi 0,75 m, yuksekfi
ise 1,80 m olan oygu kanalin Gst kismi togeklinde yapilmgtir. Kuzey yoninde
dagin icerisinde devam eden oygu kanalin 15 m.lik biilide inceleme yapilsive
oygu kanalin ayni dgultuda devam et gortlmis ancak ¢cokmelerden dolayl daha
fazla ilerlenememnstir. Ozenli bir kcilikle yapildigi anlagilan oygu kanalin
duvarlarinda yer yer y¥mn kalsiyum karbonat birikintileri gormek mimkundur

4.4.2.2.14. Oygu kanal 16 (Ant 405)

Harbiye HattI’'nin bir pargasi olup, Harbiye Belddsalisli Mahallesi sinirlari
icerisinde, 36° 8'39.40" kuzey ve 36° 8'37.30'gwdale 36° 8'37.70" kuzey, 36°
8'37.80" dgu koordinatlari arasinda yer alir. Kuzey-giney yidsl yaklaik 50 m
devam et@ii gortlen oygu kanal tamamen kayaca oyulnwe (st kismi tonoz
seklinde bicimlendirilmgtir. Oygu kanalin gesligi 0,72 m, yuksekfi ise 1,04
m.dir. At naliseklinde bir kesite sahip olan oygu kanalin bir kism gagi dogru
daraldgl gorulir. Ancak oygu kanalin alt kismindaki gym toprak dolgu bu
daralmanin oygu kanalin timinde devam edip, etgmedi anlgilmasini

engellemektedir.
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4.4.2.2.15. Oygu kanal 17 (Ant 350) (Resim 95)

Kuruyer Hatti ile ilskili olup, Kuruyer Kéyid’'nin 1,35 km kuzeygasunda,
Karaalid& Tepe'nin kuzeybati eteklerinde, Tinel 4’Gn 400 batisinda,
36°11'55.30" kuzey ve 36°12'2.50" go koordinatlarinda yer alir. Kayactaki bir
cbkme sonucu okan girsten icerisine ulglabilinen oygu kanal tamamen kayaca
oyularak yapilmgtir. Gengligi 0,65 m ile 0,70 m, yukseldi ise 1,10 m ile 1,30 m
arasinda dgsen oygu kanalin dst kismi toneeklinde bicimlendirilmgtir. Yine at
nall seklinde bir kesite sahip olan oygu kanalin, Harbigge Dursunlu hatlarindaki
orneklerle kagilastirildiginda daha kaba olarak yapgdgoérulir. Halen ic kisminda
yer yer su bulunan oygu kanal, bati ve kuzeydgonlerinde devam etmektedir.
Ancak cokmeler ve icerisindeki sudan dolayr oygunaien devaminda inceleme

yapmak mumkuin olmarstir.
4.4.3 Su Koprduleri

Antiokheia suyollari icerisinde yer alan su kemeni@ tiumi dere
yataklarinin olgturdusu derin vadileri gmak icin irsa edilmg kemerli kdpriler
seklindedir. Bu tip vyapilar hem su kemeri hem de Kkdpristu olarak
adlandirlabilmektedir. Antiokheia suyollari icendeki bu tip yapilarin Caesarea
suyolu (Hodge, 2005: 161-162) ve Aspendos suyolwzis(O1994: 82-85)
orneklerinde oldgu gibi suyolunun gimini korumak icin geni ve sg vadi
yataklarinda yada duzlik alanlarda yapilan kemgiksek duvarlardan ojan su
kemerlerinden farkliliklarinin vurgulanmasi igin lgalsma icerisinde su koprisu
olarak tanimlanmasi tercih edilghr. Arkeolojik ylzey argtirmasinda Antiokheia
suyollari icerisinde yer alan 8 su koprusu tesgilnastir. Bu kdpruler vadi yataklari
Uzerindeki tek kemerli yapilar olabildikleri gilgok kemerli ve ¢ok kath érnekler de

gorulmektedir. Antiokheia suyollari icerisinde ydan su koprulegunlardir:
4.4.3.1 Koprii 1 (Ant 238) (Resim 96)

Silpius ve Staurin Ddarl arasinda, Parmenius Deresi Vadisi Uzerinde,
vadinin Antakya yonundeki giinden kuzeydgu yoninde 440 m icerde,
36°12'31.34" kuzey ve 36°10'58.13" @b koordinatlarinda yer alir. Guinimuzde
yerel halk tarafindan “Demirkap!” olarak adlandnlképri, en az 3 farkh ga

evresini yansitirilk evre, koprinin Antakya yoniine bakan bati yuzidalkea net
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gorilebilmektedir (Resim 97). Ancak burada da yapidjinimuize sadece daha
sonra iga edilen duvar orgusiunidn icine gomuknwadinin giney yakasindaki
kemer ay@ina ait kalintilar ve bu aga dayanan kemere ait sinirli bir bélim
ulasabilmistir. Yapinin bu boélumlerinde dortgen, iri blokskarin, hargsiz olarak
birlestiriimesiyle yapilanopus quadratuti 6rgii teknginin kullanildigi gorular.
Bununla beraber yapinin st kisminin vgedibdlumlerinin nesekilde yapildgina
dair bir veri bulunmamaktadir. Kemer kismina aitirkidar, yapinin muhtemelen

genk ve tek kemere sahip, bir su kdprisiu @lgoa saret eder.

Ikinci evre ise képrunin ¢go yizinde daha belirgin olarak gortlebilmektedir
(Resim 98). Bu evrede de sadece bir su koprglsuime sahip oldgu distlen yapi
opus mixtum Orgu teknginde harcla birlgtiriimis tas ve tula siralarindan
olusmaktadir. Muhtemelen i¢ kismpus caementiciurdolgu ile doldurulan duvarin
ginimuze iyi durumda wan bolumlerinde, Ust kisimda 7 sira dortgenvia onu
takip eden 5 sira yatayda dizisinin kullanildgi, alt kisma d@ru tugla dizileri ayni
kalirken, ta siralarinin azalgh ve tysladan geni bir kemer yapildii gorldr. iri
tuglalarin har¢ kullanilarak bir araya getiriimesiytdusan kemer yapisi dikkat
cekicidir. Bu evrede kullanilan glalarin kalinhklarinin 0,05 m ile 0,055 m arasinda
degistigi, tuglalar arasindaki har¢c kaliginin da benzersekilde oldgu tespit
edilmistir.

Yapinin son iga evresi ise Ust kisimda yaplya eklenen, igjgus
caementiciundolgu ve dgta pek cgu farkli yapilardan dewwme dortgen tglardan
yuzey kaplamasiyla yapilgjiicerisinde iki kiiciik kemer acikll bulunan yiksek bir
duvar ile alt kisimlardaki benzer 6zelliklerde yapiekleme ve onarimlardan elu.
Alt kisimlarda yer yer yatay #la siralarinin kullanilgy da gorulir. Tgla siralarinin
kullanimiopus mixtundrgu tekngi ile benzerlik gosterse de ikinci evrede kullanila
opus mixtum tekrgine gore buradaki uygulama daha farkl, ¢cok dahbakae
dizensizdir. Yine bu evrede alt kisimda kemer ggrkin opus caementicium dolgu
ile tamamen dolduruldiu ve yapinin dgu yizunde dereden gelen suyunsdkeini
kesmek icin yarim daireseklinde bir destek okuruldusu goralir. Bu yeni
duzenlemelerle yapi farkli nitelikler kazanmakladteer, tst kisma eklenen yiksek

duvar ile alt kisimdaki eski yapl arasinda yer algevredeki dier kanallarla

% portgen talarin diizenli siralarda hargsiz dizggdduvar 6rgiisii (Er, 2006: 282).
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baglantili, yaklgik 0,60 m geniiginde ve 0,80 m yuksekindeki su kanali, yapinin
bu evrenin sonunda da halen suyolu olarak kullaqindkanitlar. Farkl iga evreleri
ile 6zel bir nitelik kazanan koéprinun uzugluyaklgik 35 m, ilk iki evredeki kemer
yuksekligi ise tahmini olarak 18 m.dir. Yapinin sonsan evresinden sonraki
gorunumi buyuk olcide ginimuize kadar korugtotuve bu yonuyle de Kopra 1
Antiokheia suyollari igerisindeki en anitsal kalla@tdan birini olgturur.

4.4.3.2 Kopra 2 (Ant 406) (Resim 99)

Kopra 2 de Kopru 1 gibi Silpius ve Staurin gar arasinda, Parmenius
Deresi Vadisi Uzerinde, vadinin Antakya yonundekisghnden kuzeydgu yoninde
290 m icerde, Kopru 1'in 145 m batisinda, 36°1891kuzey ve 36°10'52.30" da
koordinatlarinda yer alir. Képrt, biyuk olcide tpholmustur ve ancak iki kemer
ayaina ait kalintilar ginumuze gkbilmistir. Bu kemer ayaklarindan daha iyi
korunmy olan ilkinin aralarinda har¢ kullanilarak byteilmis dortgen kesme
taslardanopus quadratunorgu teknginde yapilmg dis duvarlar ve i¢ kisimda yer
alan opus caementicium dolgudan stligu gorilir. Ozenle a edilen duvarlarda
kullanilan blok talari birlestirmek igin aralarinda kalin harg tabakalarinini&uoillmis
olmasi dikkat gekicidirikinci ayak vadideki dgal bir kayac tizerine oturmaktadir ve
ginimuize sadece bu kayac¢ ve cevresindgkdalvarlari olgturan kesme tdardan
az sayida kalinti uabilmistir. Ancak kemer ayaklarinin konumlari su képrisiini
birden fazla kemerden alonus olabilecegini distindartr. Fakat kbprinin tam olarak
kac kemerden okiugu ve Ust yapisi ile ilgili bir sonuca varabilmeklikéalarin
yetersizlginden dolayr mumkin @gddir. Yasadgl buylk tahribata @amen anitsal
bir yapi old@gu anlgilan képrinin uzuniu yaklagik 40 m olarak olculmgitr ve

vadinin iki yakasindaki su kanallar ile@antili oldusu gorulebilmektedir.
4.4.3.3 Kopru 3 (Ant 300) (Resim 100)

Halk tarafindan gunimuizde “Memikli Kopri” olaraklacdirilan Képra 3,
Silpius D&I'nin bati ucunda, Phyrminus Deresi Vadisi Uzerjndadinin Antakya
yonundeki gagi kisminda, modern Bayanik Mahallesi sinirlarinda, 36°11'37.80"
kuzey ve 36°10'2.37" ¢ koordinatlarinda yer alir. B&emerden olgan kdprunin,
su kanalinin gegti Gst bolimunin gesligi 2,50 m, uzunlgu ise 47 m.dir. Kemer
ayaklar yaklak 5 m gengliginde olan kopri, yukaridarsagiya dgru gengleyen
bir yapiya sahiptir. Yakkak 11 m. yuksekgindeki koprinin merkezde yer alan en
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geng kemeri, 6,60 m gesliginde ve 9 m yuksektindedir. Diger kemerler ise vadi
yatgzinin topografik yapisina gore daha dar ve alcakliyagardir. Kuzey ucta yer
alan kemer buylk olctide toga gomiulmig durumdadir ve sadece Ust kismi
gorulebilmektedir. Guney uctaki kemer ise moderpilgama icerisinde tamamen
yok olmuwtur ve bu kemerin vagh ancak koprunin XX. yy. Banda cekilmg
fotograflarindan anlglmaktadir (Resim 101). Kemerler ve ayaklar gigik
Olculerdeki iri blok talardan harc kullanilmadaapus quadratundrgu tekngi ile
insa edilmitir. Kemer kismini olgturan blok talar birbiri Gstiine bindirilmgtir ve
kemerin i¢ kismina bakan yanlari merkezgrdodaralir. Kemerin merkezinde yer
alan Kkilit tag1 ise dier bloklara gore biraz daha buyuktir ve kemerirkigmina
bakan alt kenari, Ust kenarina oranla 3/1 dahadarek kath olarak iga edildgi
anlggilan koprinun, Ust kismi blyuk o6lctide tahrip oftnu ve pek cok noktada
tamirat izleri gorilmektedir. Ancak Ust bolime giinimuze ulgabilen kalintilardan
ic kisminopus caementiciurdolgudan olgtugu ve bu dolguyu kapatan duvarlarin
aralarinda har¢ kullanilarak bigteilmis alt kisimdaki bloklara oranla ¢ok daha
kicuk oOlculerde dortgen kesmesltadan ama yineopus quadratumteknigi
kullanilarak yapildil anlaiimaktadir. Uzerinde okimus olan ygun kireg sarkitlar
kOprinin uzun sure kullanigini disindurdr ve bu sarkitlar, halkin képriye
“Memikli Képrd” adini vermesine neden olgtur. Ginimuzde modern yegim
alani icinde kalan koprinin Ust kismina asfalt diek yaya yolu haline
getirilmistir. Bu nedenle kdprinin Ust kisminda bulunmasekgar su kanalina ait
herhangi bir iz kalmargtir.

4.4.3.4 Kopru 4 (Ant 322) (Resim 102)

Kopri 3'Un yaklalk 650 m batisinda, Safdemirci Tepe’nin kuzeyinde,
modern Kglasaray Mahallesi sinirlarinda, 36°11'29.37" kuzey36° 9'39.28" dgu
koordinatlarinda, dar bir dere ygtalizerinde yer alir. Tek kemerli kdpri 25 m
uzunlysunda olup, alt ve Ust kisimlarinin ggri ayni oranda, 2,20 m.dir. Képranin
kemeri, tam bir yarim dairgeklinde dgildir ve tamamen olmasa da sivri kemerlere
benzer sekilde yukari d@ru keskinlgir. Antiokheia suyollari icerisindeki ger
orneklerden farklihlk gosteren kemerin gdigi 7,18 m, yiksekfi ise 7,20 m.dir.
Koprinan kemer kismi ve kemer ayaklarinin yaikial m yuksekigindeki alt

bolumu kesme tdardan aralarinda harc kullanilarak ve ayaklarddkwvar yuzleri
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opus quadratumyada opus pseudisodomdm érgii tekniklerine yakin olarak
yapilmslardir. Desisik yapi evreleri yansitan koprinin tst kismi ageis incertum
orgu tekngine benzersekilde, harcla birlgtirilmis dizensiz tgardan olgur.
Kopride, kire¢c t@ ve kum tar olmak Uzere iki farkh cinsten blok dar
kullanilmistir. Ust kismi, Koprii 3 ile benzegekilde, yaya yolu olarak halen
kullaniimakta olan képrunin Ustinde yer alan stakaamamen yok olmyur.

4.4.3.5 Koprii 5 (Ant 335) (Resim 103)

Kopru 5, Dursunlu Beldesi sinirlari icerisindesilPi Tepe’'nin batisinda,
guinimuizde Buyik Dere Vadisi olarak adlandirilani wedag! tGzerinde, Dursunlu-
Antakya yolunun kuzeyinde, 36°10'35.00" kuzey ve °93%1.00" dgu
koordinatlarinda yer alir. Koprii 5 de Kopru 4 ilenzer 6zellikler tar. Tek kemerli
koprinin kemer kismi ve kesik kamgaklinde yapilmy 1,35 m yuksekgindeki
kemer ayaklar aralarinda har¢ kullanilarak kinfégmis blok tglardan opus
quadratumtekniginde yapilmgtir. Kemerde kullanilan yatay olarak yetiglmis
blok tsslar daha iri iken, ayaklarda ve kemerin i¢ kismiriddlanilan bloklarin
cogunlugu daha kicuk boyutlardadir. Bu kisimlar siddaki koprandn st
bolumlerinde ise harca yest&ilmis diizensiz tglardan olganopus incertunteknigi
gorultr. Ancak Kopri 5'in kemeri, Képru 4'ten farkblarak tam daireseklinde
yapilimstir ve gengligi 8 m, yukseklgi ise 4,55 m.dir. Koprinin toplam uzugiu
ise 25 m, yuksek#i 6,35 m.dir. Koprinin su kanalinin gett?,45 m gengli gindeki
ust bolimua yine tahrip edilerek modern yaya yoludinga getirilmistir. Bununla
beraber koprininsagidan yukari dgru esit bir genilikte yukseldgi goralir.
Kdpride yine Kopri 4’de de oldu gibi kumtai ve kirectal bir arada kullanilngtir.
Ozellikle yapinin alt kisminda, buyiik bloksier arasindaki yer yer daha kiguk
kesme tglardan olgan bolumler, kopride iki farkli yapi evresinin ofguu
disinddrdr. Muhtemelen ikinci evre bu daha kiclk blaydeki kesme tdarin

temsil ettgi kapsamli bir tamirattan ofur.
4.4.3.6 Kopru 6 (Ant 398) (Resim 104)

Kopri 6'da Kopria 5 gibi Dursunlu Beldesi sinirladay Buyik Dere Vadisi
Uzerinde, Kopru 5’'in 630 m glneygissunda, vadinin yukarisinda,siRi Tepe’nin
guneybati eteklerinin kenarinda, 36°10'22.93" kuzeg 36°9'51.14" dgu

' Antik Roma’da git olmayan boyutta dizi bloklardan alan duvar 6rgiisii (Er, 2006: 282).
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koordinatlarinda yer alir. Buyuk Dere Vadisi’'nin rggy yakasinda 60 m.lik bir
bolumu gorilebilen yuksek bir duvaeklinde uzanan suyolu dere yataizerinde
Kopru 6 olarak tanimlanan 22 m uzuglimda tek kemerli bir kdpri afturur. Képri

ve koprinin guneyindeki yiksek duvgeklindeki su kanali ayngekilde duvar
yuzleri opus incertumtekniginde har¢ icerisine yen#rilmis dizensiz tglardan
olusan ve i¢ kismi opus caementicium dolgu ile doldul ¢ift yizIlG bir duvar
seklindedir. Koprunin kemer kismi yikilgnidurumdadir. Ancak vadinin giney
yakasindaki kalintidan, kemer bolimidndn iri bloklaa kullanilarak yapildi
anlagiimaktadir. Kemer ayani olusturan aagi kisimlarda, duvari gamlastirmak
icin, duvarin dg yuzinde cikintilar okiuran atki tglari, tusla siralari ve ayaklarin
yuzeye oturdgu temel kisminda, opus caementicium dolgu iceresiindblok tglar
kullaniimistir. Bu farkli 6zelliklerin bir arada bulunmasi, @inin gecirdii
tamiratlarla da ikili olabilir. Ozellikle yiiksek duvar bolimiinde higriilmeyen ve
kemer kisminda ise yer yer kdasilan tusla siralari yapiyr sgamlastirmak icin
daha sonra eklengigibi gorinmektedir. Bu durum 0,80 m ggniinde bir
suyolunun gecgi 3,40 m genligindeki koprinin Ust kisminda da
gorilebilmektedir. Kesme ¢@n olgan bu st bolimin képrunun bati yuzindeki
1,15 m yuksekfiinde ve 2 m gesligindeki bir kismi sonradan yapiffli acikca
anlgilan tysla siralarindan okmustur. Koprinin hem du hem de bati yiziinde
yer yer kalsiyum karbonattan gAn kalin kire¢ tortullari gortltr. Bu tortullar
yapinin uzun sire kullaniigina saret eder. Vadinin giney yakasindaki bolimi
nispeten daha iyi korunmuwlan kdprinin kuzey yakadaki bolimi ise neredeyse
tamamen yok olmudurumdadir. Ancak burada koprinarsiRiTepe’nin icerisine
uzanan Oygu kanal 20 ile bigtezsi gorulebilmektedir. Koprinidn yapisal olarak

Dursunlu Beldesi icerisinde yer alan Orgii Kanallé®enzerlgi de dikkat cekicidir.
4.4.3.7 Kopru 7 (Ant 401) (Resim 105)

Kopria 7 Antakya’'nin yaklgk 5 km gineyinde, Harbiye Beldesi, Degta
Mabhallesi sinirlari igerisinde, Kantara Cayl Vadigierinde, 36°9'6.28" kuzey ve
36°9'14.01" dgu koordinatlarinda yer alir. Buyuk 6l¢cide tahripno$ ve kemer
kismi tamamen yikilmgi olan Koépri 7'den, gundmize ancak vadinin her iki
yakasindaki ayaklarinin bir bolima gédpilmistir. Yaklasik 30 m uzunlgunda
olmasi gereken koprunun ayak kisimlari dizensiegterimis, ¢esitli boy taslarla
aralarinda harg¢ kullanilarak orialghndpus incertumekniginde iki duvarin arasinin
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opus caementiciundolgu ile doldurulmasiyla ga edilmitir. Koprinin daha iyi
durumda olan vadinin kuzey yakasindaki @gda, kOprinin dstinden gegen su
kanalinin yan duvarlarinin 0,45 m.lik bir kismi &oabilmstir. 2,38 m
gengligindeki kanalin 0,70 m kahrdindaki yan duvari tamamen yatay olarak
yerlestirilen tuglalardan orulerek yapilmtir. Farkli uzunluklarda fakat hemen hepsi
0,04 m kalinhktaki tglalardan olgan duvarin ytzeyi su gecirmemesi i¢in kalin bir
siva tabakasi ile kaplangtir. Ust kisimlari tamamen yok olmduvarlarda iginden
akan suyun vyillar icinde yaraiti kire¢ birikintileri gorulebilmektedir. Képranin
yaklasik 20 m gengliginde olmasi gereken kemer kismi tamamen yok giddan,
kemer yuksekgini tespit edebilmek mimkun olmaghr.

4.4.3.8 Kopri 8 (Ant 402) (Resim 106)

Kopru 8, Kopru 7 ile ayngekilde Kantara Cayi Vadisi tizerinde, Kopri 7’nin
30 m dgusunda, daha yuksek bir kotta, 36° 9'6.24" kuzey3&® 9'15.23" dgu
koordinatlarinda yer alir. Kopri 8'de buylk orandrip olmy olmasina kain
Kopri 7’den daha iyi durumdadir. Yakik 115 m. uzunlgundaki anitsal su
kemerinde, iki farkli iga evresi bulunmaktadirilk insa evresi sadece kemer
ayaklarinda gorulebileropus quadratumteknikte, dortgen blok géarin dtzenli
siralar halinde har¢ kullanilmadan ysatiglmesiyle insa edilmi olan bolimdar
(Resim 107). Bu evrede kopruniin en az iki kemendestugu goérilmektedir. Ancak
kemerlerden biri ikinci isa evresinde i¢i doldurularak kapatitm. ikinci insa
evresi ise koprinun ayaklarinin bazi bolumlerindesu kanalini tayan daha kucguk
kemerlerden olgan ikinci katinda goraltr. Kopru, bir kemer sutunarulgabilecei
21 m.lik yukseklik sinirini (Landels, 2004: 41-4&)181 icin Nimes’'deki Pont du
Gard koprusu, Tarragona koprist ve Ephesos’dalioPsiiyolu koprist (Hodge,
2005: 129-147) gibi iki katl olarak ga edilmgtir. Dar ve alcak kemerlerden gan
bu ikinci katin vadinin kuzey yakasindaki skengicinda yer alan ilk kemer
digerlerine oranla daha buyudktir ve kemer géegi 9,50 m, yuksekfi ise 9,35
m.dir. Koprudeki ¢okmelerden dolayr bu kemeri talkigen ikinci kata ait daha
kuciik boyutlardaki dier kemerlere ukalamams ve élgcumleri yapilamanstir. ikinci
insa evresine ait bu ikinci kattagla yizey ve i¢ kisimdaki moloz dolgudan o

opus testaceuth duvar orgii tekri kullanilmistir (Resim 107).Opus testaceum

12 Antik Roma’da kirik tgla parcalariyla kapl beton ve moloz duvar érgiEij 2006: 284).
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duvar orgusunde kullanilan gialarin uzunluklari farklhilik gosterirken, kalinldgi
0,04 ile 0,05 m arasinda ggmektedir.ikinci insa evresine ait alt kisimlardakigeir
dizenlemelerde de optsstaceundrgl teknginde ekler yapilarak kemer ve ayaklar
guclendirilmeye caytimistir. Koprinin Kantara Cayi Gizerindeki ana kemeii giegn
yaklasik 14 m, Olcllebilen yukseldi ise ikinci katla beraber 24 m.dir. Ancak ikinci
insa evresinde yapilan dizenlemelerle kemer gjgmin daraltildgina dair izler
bulunmaktadir. Képriniin Gzerinde, pek ¢ok noktamlaanla kanaldan garak gag|
akan sularin okturdusu yogun kirec birikintileri gorulebilmektedir. Bu anitsau
kemeri Antiokheia suyollarindan glinumiuze sala en 6nemli kalintilardan birini

olusturmaktadir.

Antiokheia suyollari igerisinde tespit edilen ba@et su koprusu ginda iki
noktada daha su koprusi olmasi muhtemel ancak biigiikle tahrip olduklarindan
dolayr tam olarak tanimlanamayan iki farkll yapilikiasina rastlanngtir. Bu
kalintilardan Ant 337 olarak tanimlanan ilki Eselaliu Mahallesi sinirlarinda,
Dursunlu Beldesi'nin yakkak 750 m kuzeybatisinda, 36°10'17.00" kuzey ve 36°
9'3.00" dgu koordinatlarinda yer alir. Bu alanda yikignbir su kemerinin ayak
kismi olmasi muhtemel 7,60 m gdntinde pseudisodomurekniginde dizilmi blok
taslardan yapilmy bir duvar kalintisi tespit ediltir (Resim 108). Ancak kalintilarin
yetersizlgi yapi ile ilgili daha net sonuglara yhaay! engellemektediikinci kalinti
ise Staurin Dgr’'nin kuzeybati eteklerinde, dar bir dere yatézerinde, 36°13'1.18"
kuzey ve 36°11'5.80" ¢o koordinatlarinda yer alir. Bu alanda Ant 388 akar
tanimlananopus caementiciundolgudan olgan duvar parcalarina rastlargim
(Resim 109). Bu kalintilardan bir bolumi in sitam@k vadinin kuzey yakasinda yer
alirken, buyidk kismi dere vyatia icerisinde suruklenmi durumdaki duvar
parcalarindan okwr. Tim kalintilar blyuk o6l¢cide tahrip olgiur fakat vadinin
kuzey yakasinda yer alan kalintt bu duvar pargalaribir su koéprusine ait
olabileceggini dusuindurir. Her iki noktadaki kalintilarin da su kdjerine ait pargalar
oldugu kabul edilirse Antiokheia suyollari icinde tesedilen kdprulerin sayisi 10'a
ulasir. Ancak 6zellikle Daphne-Antiokheia arasinda gek dar dere yagani asmasi
gereken suyollari icerisinde, modern yapna ve dgal felaketler ylzinden
ginimuize kalintilari uiamamg ve bu nedenle tespit edilemamiaha fazla sayida

su koprusunun olmasi da muhtemeldir.

4.4.4 Pgmis Toprak Borular



65

Borulardan olgan sistemler kapali suyollarn olarak tanimlanmalktad
(Landels, 2004: 37). Bu tip kapali suyollarinda l&uoilan borularin antikga
suyollari icerisinde ta ahlsap, kusun ve pgmis topraktan yapilngi érneklerini
gormek mumkianddr (Hodge, 2005: 106). Antiokheia oflayl icerisindeki
orneklerin timu ise pinis topraktan yapilngi “ktink” olarak da adlandirilan gnis
toprak borulardir. Bmis toprak borular suyollar igcerisinde orgu kanallmdsonra
hem ana iletim hatlarinda hem gkehir ici dgitim sistemlerinde en ¢ok kullanilan
yontem olarak karmiza cikar ki Pergamon suyolunda kullanilan 200.@8mis
toprak boru bunun en iyi Orneklerindendir (HodgeQO2 113-115). Ancak
Antiokheia suyollarinda gpimis toprak borularin kullanimi daha sinirhdir ve Kyeu
hatti dsinda tespit edilebilen érneklerin tamamina yakehir ici dgitim sistemi ile

baglantilidir.

Harbiye hatti Gzerinde 4 noktada bu gehir ici dagitim sistemine su iletmek
icin, dagrudan ana suyolu hattinaganan pgmis toprak borular tespit edilrtir.
Bunlarin en iyi 6rneklerini Oygu kanal 8 icerisindie deinilen, oygu kanalin
asagisindaki istinat duvari icerisinde goriilesmis toprak borularda ve Orgii Kanal
3’Un cevresindeki gmis toprak boru parcalarinda gérmek miumkindir. AncenR t
bu orneklerde tespit edilen borular in situ duruchayntoprak dolgu yada duvar
icerisinde yer aldiklarindan, uzunluklari ve yapyk ilgili cok fazla veri elde
edilememgtir. Caplari 0,10 m ile 0,25 m arasindagden bu borulara benzer
Ozelliklerde cok sayida orge sehir ici daitim sistemi icerisinde de rastlamak
mamkindar. Fakat camanin girg kisminda aciklangl Gzere bu ornekler
calismanin kapsami ginda tutulmygtur. Kuruyer Hatti dunda tespit edilebilen tek
farkli 6rnek ise yine daha 6nce desplen Ant 221 olarak tanimlanan 6rnektir. Bu
ornekte d@al bir pinarin suyunun kontrol edilebilmesi icinylg tzerinde kanallar
olusturuldugu ve kanalin icerisine gnis toprak borular yerkgirildi gi géralmdstar.
Ancak bu borulardan da ginimuze sinirl parcalagabildigi icin borularin yapisi
ile ilgili gok az bilgi s&lamakta ve olguleri tespit edilememektedir.

Kuruyer Hatti tzerinde ise iki noktadasmis toprak borulardan ofan
sistemlere rastlanstir. Bunlardan ilki Ant 361 olarak tanimlangrolan Karaalida
Tepe’nin bati eteklerinde 36°11'43.40" kuzey veld645.20" dgu koordinatlarinda
tespit edilen borulardir (Cizim 8-9). Bu alanda umdn cok sayida kirik gnis
toprak boru parcasinin, suyolu hattinagmo dgsu-bati ekseninde uzanan bir
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baglantiya ait oldgu anlgilmistir. Bu borulardan toplanan érneklerden borulagin i
caplarinin 0,10 m, cidar kalinliklarinin 0,02 muaunluklarinin da 0,30 m civarinda
oldugu gorilmigtir (Resim 110). Borularin birbirlerine glandiklari &1z ve dip
kisimlarinda sonmylikirecten siva parcalarina ait kalintilar bulunnaakt. Ayrica
borularin icinde de wuzun sure kullanim sonucu sl kireg tortullari
gorilmektedir. Rimis toprak borulardan ofan Ant 362 olarak tanimlanan ikinci
baglanti ise Karaalidg Tepe’nin kuzeybati eteklerinde, Orgii Kanal 6 weg®kanal
4’tin 35 m kuzeybatisinda 36°12'3.40" kuzey ve 383.80" dg@u koordinatlarinda
yer alir. Kuzeydgu-gineybati ekseninde uzanan boru hattt moderrsiaena
faaliyeti sonucu olgan kesitte in situ olarak tespit ediktr (Cizim 10) (Resim 111).
Blyuk bolimi halen toprak altinda bulunan borul@ngii Kanal 6 ve Oygu kanal
4’den gelen sular Kuruyer hattina iletmek icinsgldmi olmalari muhtemeldir. Bu
baglantida yer alan borular incelegthde iyi kalitede seramik hamurundan,
comlekgi carkinda yapildiklar ve uzunluklarini45 m, i¢ ¢aplarinin 0,17 mgia
caplarinin 0,13 m, cidar kalinliklarinin ise 0,02otdugu gorulmigtir (Resim 112).
Bu her iki bglantida yer alan pimis toprak borular, suyolunun ana hatti tzerindeki

baglantilarda kullanilmy 6érnekler olmalari bakimindan énemlidir.



BESINCI BOLUM

5. DEGERLENDIRME, SONUC VE ONERILER

5.1. D&erlendirme

Antiokheia kentinin su temininde suyollari kad&yyu ve sarniglarinda
onemli olduklari tespit edilen kalintilardan aglanaktadir. Bu nedenle kentin su
sistemi dgerlendirilirken 0Oncelikle su temininde kullanilaru ki¢ ana yontemin

kendi iclerinde dgerlendiriimeleri gerekmektedir.

Yeralti sularinin kullanimi igin yapilan kuyulae yagmur sularinin toplanip,
depolanarak kullanimi esasina dayanan sarniclariteminindeki énemli rolleri
Yunan ve Roma uygarliklarinda st Orneklerle gorilebilmektedir. Trajan
doneminde, Roma kentininctirator aquarurfu® olarak gérev yapan ve Roma su
yollari Uzerine temel kaynak olabé Aquaeductuadl eserin yazari Sextus Julius
Frontinus, Roma kentinin kurujundan itibaren 441 yil boyunca su ihtiyacinin Tiber
Nehri'nden, d@al kaynaklardan yada kuyulardan gadigini soyler (Frontinus,
Aqua. 1.4). Atina agorasindaki arkeolojik kazilarda pek ¢gu Hellenistik ve Roma
donemlerinde de kullanilgpé00 civarinda kuyu ve ¢ok sayida sarni¢ tespltegtir
(Lang, 1968:. 2-12). Likya boélgesi kentlerinden Riapalis’de de Ge¢ Roma
doneminde bir suyolu ga edilene kadar su ihtiyaci tamamen sarniclarla
karsilanmstir (Murphy, 2006: 159-164). Pergamon’da da Heligkidoneme ait pek
¢cok sarni¢ bulunmaktadir ki bunlarin 1l. Eumeneraiiinde Astynomiayazitindaki
yasalarla koruma altina alingnolmalari, su teminindeki 6nemleringaret eder
(Radt, 2002: 145-147).

Antiokheia’da da kuyu ve sarniclarin aktif olataklanildiklari anlailmakla
beraber 6zellikle tespit edilebilen kuyu sayisidbgcekteki bir kent icin ¢cok yetersiz
gorilebilir. Ancak 1930’lu yillarda, Antiokheia kaekibi tarafindan kazilan kent
icerisindeki bir Roma villasinin avlusunda, dortriakuyunun varlgl tespit
edilebilmistir (Cizim 11) (Fisher, 1934: 13-18). GUnumuzde $idpius Da&I'nin

1 Su Yetkilisi.
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asagisinda, Hellenistik ve Roma donemleri yemhalerinin Gizerinde yer alan ve “eski
Antakya” olarak adlandirilan Zenginler Mahallesiékil aviulu evlerin buyik
cogunlugunun avlularinda kuyular bulunmaktadir (Resim ¥X#&ntin Hellenistik ve
Roma doénemlerindeki asil yeglm alani olan Silpius ve Staurin Blari ile Orontes
tamaminin Uzerinde modern yarhla alanlar yer almaktadir. Arkeolojik ylizey
argtirmasi ise bu alanlar gdnda kalan kentin diu kesimindeki dglik arazide
yogunlasmistir. Bu durum tespit edilebilen kuyularin sayisiagtigini aciklar. Kayac
ve engebeli arazide kuyu acarak yeralti sulariagmak zorlamakta, buna karik
bu tip arazilerde, “fay-karstik” kaynaklar ve graur sulari 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
calsma kapsaminda derlendirilen iki kuyu yapisinin da Staurin $ain
tepesindeki duzlukte yer almasi, bu alandaki 0Ozel duruma saret eder.
Muhtemelen bu kuyular, alandaki jeolojik durumunnscunda olgan yeralti
sularinin varlg sayesinde yapiligiar ve tim dglhk arazi igerisinde tnik bir 6rnek
olusturmwlardir. Bununla beraber hem 1930’lu yillardaki kagalsmalarinda
bulunan ornekler, hem de “eski Antakya” evlerindékiyular, kentte kuyularin
yaygin kullanimini kanitlamaktadir. Bu glamda tespit edilen Kuyu 1 ve Kuyu 2,
Antiokheia kentindeki kuyularla ilgili fikir vermeki bakimindan énemlidirler.

Vitruvius bir kuyunun nasil kazilagaile ilgili Gnemli bilgiler verirken son
islem olarak kuyunun etrafina su damarini tikamayagsilde bir duvar iga
edilmesi gerekgini belirtir (Vitruvius VIIL.VI.12-13). Aslinda buislem, binlerce
yildir degismeden ancak ustaléarak kullanilan bir yoéntemdir ve Antiokheia
kuyularinda da ayrgekilde kullaniimstir. Yine kuyularin tst kisimlarinin Kuyu 1'de
oldugu gibi, blok tglarla desteklenmesi ve zeminden yukseltiimesi, yaygir
uygulamadir. Troya ve Atina’da benzegekilde pitos goévdelerinin kullaniig
(Naumann, 1998: 203; Lang, 1968: 6-7) ve yine Twgydir kuyunun dst kisminda
mermerden tapinak benzeri bir dizenleme yapilgbralur (Naumann, 1998: 204).
Kuyu 1 ve Kuyu 2, Troya ve Atina’daki Hellenistilbdeme tarihlenen bu kuyularla
yapisal benzerlikler gostermektedirler. Ancak kayul gerg bir tarihsel sirec
boyunca, benzer 6zelliklerle yapildiklari ve yaptdn sonraki donemlerde de
yenilenerek kullanilmaya devam edildikleri sdiatldigiinde, belli bir kontekst
icerisinde bulunmadiklari takdirde net bir tarirdeme yapabilmek, neredeyse

imkansiz hale gelmektedir. Bu nedenle Kuyu 1 ve K@&nin hangi tarihsel sirec
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icerisinde yapildiklarini séylemek mimkin olmasakdatin kuruldgu Hellenistik
doneme kadar uzanan bir yapi anjayn drinleri olduklarini dgiinmek, akla

yatkindir.

Kuyularla kasilastirildiginda hem 6rnek sayisinin fazfalihhem de
yapisal 6zellikleri bakimindan sarniclarla ilgialth fazlagey soylemek mumkandar.
Tespit edilen sarni¢larda kayaca oyularak ve yaglzemeleri kullanilarak yapilanlar
olmak Uzere, iki temel tip gorilmektedir. Her ikpte de sarniglarin igerisinde siva
izleri gorulmektedir. Vitruvius sarniclardaki sraal, “signinumisi” olarak adlandirir

ve bunlarin yapimini ayrintih olarak aciklar:

“Signinum ki soyle yapilir:ilk énce, kumun en temizini ve keskinini bulunuz;
lavlari, her birinin girligi bir pound’dan fazla olmayacak ki¢tik parcalarrusi kirip,
kumla kireci bir har¢ teknesinde pélci kuma iki 6lcl kire¢ oraninda kstiriniz.
Signinum ginin ¢ukuru, sarnicin 6nerilen derigilne kadar demirle kaplangmahsap

tokmaklarla dévilmelidir.

Duvarlar dovuldikten sonra aradaki toprak, duvamladibine kadar
temizlenmelidir. Burasi dizeltildikten sonra zengerekli sertlge ulagincaya kadar
doévilmelidir....”(Vitruvius, VII1.VI1.14-15).

Vitruvius’un “signinum §i” sivayl ayrintili olarak ele almasi, sarni¢larin s
sizdirmazlginin s&lanabilmesi icin, sivanin @ou bir sekilde yapilmasinin
oneminden kaynaklaniyor olmalidir. Ancak sivanimdeki katki maddeleri ve
oranlari her sarnicta ayniglelir. Kimi sivalarda, Pergamon’daki sarniclardauwgu
gibi lav yerine katki maddesi olarak kiremit girkullanildigi géraltr (Radt, 2002:
145). Bununla beraber kum ve kire¢, bu sivalangisieez katki maddeleri olarak

karsimiza cikar.

Kayaca oyularak yapilan sarniclarin daireseljlkkgada armudumsu kesitlere
sahip olduklari géralir. Bunlar icerisinde yaygilarotip ise yukaridansagl dogru
gengleyen benzegekildeki konik yada armudumsu kesite sahip olantaifayaca
oyularak yapilmy olan toplam 16 sarnicin 5 tanesinin kesit bicimlahribat yada
dolgudan kaynakli, tam olarak tespit edilemezkdarkdl sarni¢ icerisinde sadece 3
sarni¢ dairesejekilde, diger 8 sarnicin timu ise yukaridaga@ya dgru gengleyen
tipte yapilmstir. Kayaca oyularak yapilmive yukaridan sagiya dgru gengleyen
tipte ki sarniglar, 6zellikle Pergamon’un Helletkddbonem armudumsu kesite sahip
sarniclarindan bilinmektedir (Radt, 2002: 145). gaemon’daki bu sarniglarin
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Hellenistik doneme ait olmalari, Antiokheia’dakinzer drneklerinde ayni donemde
yapiims olabileceklerini dgindurdr. Yine Antiokheia’daki bu tip 6rneklerin
cogunlugunun kentin Hellenistik Gadaki yayillim alani olan Staurin @a etekleri
ile Silpius D&I'nin kuzey kisminda yer almalari da busidficeyi destekler. Ancak
bu tip drnekler igcerisinde yer alan Sarni¢ 6’nigni&d donemi karakterini yansitan
opus caementiciurduvar orgusu ve i¢ kisimda bir kemerle desteklesymgne bu
tipteki Sarnic 8'in yaninda tespit edilen M.S. Vi.a ait sinir yaziti, bu dérneklerin
Roma doneminde de kullaniimaya devam ettiklerjaeei eder. Bu igamda kayaca
oyularak yapilmy, yukaridan gaglya dgru gengleyen armudumsu yada konik
kesitli bu sarniclar yapisal Ozellikleri bakimindiiellenistik ve Roma dénemleri
icerisinde dgerlendirilebilir. Ancak farkh bir veri bulunmagh stirece, bu sarniclar

icin yapisal 6zellikleri bakimindan daha net bithtEeme yapmak mimkin dedir.

Dairesel sekildeki sarniclar ise yapi malzemeleri kullanikargapilan
sarniclarin timi de dairesgtkilde yapildiklarindan oturt bu 6rneklerle beraber
degerlendirilebilir. Bu tip sarniglardakopus caementicium, opus mixtum ve opus
incertum oOrgu teknikleri ile kullanilan harg, gave tyla malzemeler, yapi
malzemeleri kullanilarak yapilan sarniglarin timiinRoma donemi igerisinde
deserlendirilmesi gerekgine isaret eder. Kayaca oyulmudairesel sarniclardan
Sarni¢ 1'de cevresinde bulunan Ge¢ Roma-Bizanskieadeki, freskli kayaca
oyulmws bir mezar yapisi ve @asapeliyle butinluk gostererek yapi malzemeleri
kullanilarak yapilan sarniclarla beraber, dairesekildeki kayaca oyulmu

sarni¢larin da Roma dénemi icersindgettendirilebilecgi distincesini destekler.

Yap! malzemeleri kullanilarak yapilan sarniclariginde yer alan Sarnic 20,
21, 22, 23, 24 ve 25 benzegekilde, opus caementiciunteknikle kaba olarak
yapilmslardir. Tum bu sarniclarin Antiokheia’nin kentsedrigsim alani dgsinda
kalan kirsal alanda yer almasi da dikkat cekiciddr bu durum, kirsal yegan

alanlarinda bulunan sarniclarin yapimindaki orialkablays olarak gorulebilir.

Arkeolojik ylzey argtirmasinda tespit edilen sarniclarin genel olar@kl&
100 m?3 arasinda bir kapasiteye sahip olduklari Ig@ekitedir. Bir ksinin ginltk su
ihtiyaci en az 10 It ile en ¢ok 500 It arasindawtadilmektedir (Hodge, 2005: 305).
Sicilya’daki Morgantina kentinin Hellenistik donenerlesiminde bulunan kisel

kullanim amacli sarniclar, ortalama 30 m3lik bip&siteye sahiptirler (Hodge, 2005:
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59) ve 4 ksilik bir ailenin en alt sinirdan hesaplapohda yaklaik 1 yillik su ihtiyaci
tek bir sarnigtan kaanabilmektedir. Antiokheia’da tespit edilen 10C kadar
kapasiteye sahip olan sarniclarin da bu cercevatkekkullanim amacl yadalik
alanlarindaki kiicuk capli faaliyetlere yonelik @lryapildiklari dgtintlebilir. Buna
ek olarak kiguk capl kullanim alanlarinisigendirmekte mumkundir. Orgin
Procopius, Justinian’in surlar ve kulelerle beralbepelerde hamamlar, su depolari
ve sarniclar yaptirdini belirtir (Procopius, Bui. 11.10). Yakfgk 30 m3luk bir
kapasiteye sahip olan ve Parmenius Vadisi'nde,dsmrarlarinin yaninda yapilgi
olan Sarni¢ 17 bu c¢ercevede savunma tahkimati glelii olarak deserlendirilebilir.
Sarnicin yapiminda kullanilanpus mixtumérgi teknginin, Justinian déneminde
yapilan sur duvarlarindaki teknikle benzerlik gostesi de bu djiinceyi destekler.
Ancak bu 6zelliklerdeki sarniclari, genel olarakytki capli kamusal yapilar g@nda,

kisisel ve kiiguk capli faaliyetler icerisindegaelendirmek uygundur.

Tespit edilebilen sarniclar icerisinde Sarni¢ 6tek baina, farkli bir 6rnek
olusturur. Yaklaik 13 bin m3luk kapasitesi ile §isel kullanim dginda bir amaca
isaret eder. Kita Yunanistan'’daki Laurion’da buluteemzersekilde ksisel kullanim
icin olamayacak derece bulyuk olculerdeki dairesehisin, yakinindaki gungu
madenlerinden cikarilan cevherlerin yikanmasinaelnendistriyel kullanim
amach iga edildgi anlagiimistir (Resim 113) (Hodge, 2002: 58-59). Kuzey
Afrika’daki Dougga’da bulunan 6 bin ve 9 bin m? lkagelere sahip iki sarni¢ ile
Bordj Djedid (Kartaca)'daki 25 bin m3 kapasiteyehiga sarni¢c gibi yapilar ise
suyollarinin taidigl suyun depolandi, bu anlamiyla da suyollarinin bir parcasi
olarak irsa edilmg 6rnekler olarak karmiza ¢ikar (Hodge, 2002: 62). Rhodiapolis
akropoliinde bulunan 7 m. ¢capindaki bigeti dairesel sarni¢ ise daha farkh bir 6rnek
teskil eder ve hemen yaninda bulunan Hellenistik dorgzetleme kulesine su
sazlamak icin yapildl gorilir (Resim 114) (Murphy, 2006: 160). Ornetlm de
anlgilacazl Uzere, Sarni¢ 26 ile benzerliklegitan kiisel kullanimin dyinda, 6zel
amagclar icin yapilnyl desisik bolgelerdeki bu sarniglar, Sarni¢ 26'nin  hangi
amaclarla yapilmgiolabilecgi Gzerine fikir verir. Anitsal élctlere sahip ol&arni¢
26, Pococke ve Camus gibi seyyahlarin da dikkagekmgtir. Pococke kalenin
yakininda gordgi yuvarlak sarnicin “elli adim ¢apinda ve sekizkaglarinliginde”
oldugunu belirttikten sonra, aslinda daha derin gldw soyledii sarnigta, hayal

gicunt kullanarak Roma imparatorlarinin kayiklaggendiklerinden stz eder
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(Pococke, 1745: 188-194). Camus ise antik kayndalarbilgilerden de etkilenerek
bu daire bicimli sarnicin, Julius Caesar tarafinthga edilen ve Laodikea yolundan
akropole su ileten suyoluylagkili olmasi gerekigini belirtir (Camus, 1890: 31-82).
Ancak Camus’un da dind(gu gibi muhtemelen akropoldeki savunma kulelerine ve
Silpius D& eteklerindeki yerlgmlere su sglayan bir sistemin parcasi olan bu
anitsal sarnigta kullanilanpus incertumérgu tekngi, suyollarinda benzer 6rgu
teknigi kullanilan 6rneklerle karlastirildiginda, yapinin M.S. 1. yy ile VL. yy

arasindaki bir déneme ait olglunu digtundurar.

Bununla beraber 13 bin m3 gibi buytk bir kapagteghip bu sarnica, hangi
kaynaklardan su iletilgi de 6nemli bir sorundur. Normal kallarda, sarniglarin
Ozellikle yapilarin catilarindan yada topografikpygan yararlanilarak toplanan
yagmur sulari ile beslengh bilinmektedir. Sarni¢ 14’deki kayaca oyulsoluklar ve
Sarnic 2, 4, 9 ve 13'deki benzer diizenlemeler, &mniglara su temininin nasil
yapildgi ile ilgili fikir verir. Ancak Sarni¢ 26’nin kap#ssi, sarnicin belli bir
kaynaktan surekli beslerglidUstincesini 6ne ¢ikarir. Bu diinceyi destekleyen tek
veri ise sarnicin 80 m g@asunda kayacin oyulmasiyla giurulmus bir oluktur
(Resim 115). Cok sinirli bir alanda takip edilebil@ugun icersine yerlgirilen bir
pismis toprak boru hatti ile sarnica su ilegnaldugu distinulebilir. Kayac tzerinde
yapiims oluk ve pimis toprak borulardan ofan benzer diizenlemeler Urdiin’deki
Petra antik kenti suyollarinda (Bellwald, 2006: P2& Ariassos suyollarinda da
(Owens, 2006: 152-153) gorulmektedir. Sarnicin dekilde bir dizenlemeyle
beslendéi kabul edildgi takdirde, bu dizenlemenin kaya¢ Uzerindekigalu
konumu itibariyla Kuruyer suyolu hatti ile gkili olmasi gerekir. Tum bu
Ozelliklerinin yaninda, Sarni¢c 26 kapasitesi itiglr kentteki artan su ihtiyacina
isaret eder. Roma dénemi Pompei'sinde sgeliygam kagullari ile beraber, bir
Kisinin gunlik su ihtiyact, Ust siniri aftwran 500 It olarak kabul edilir (Hodge, 2005:
60). Artan su ihtiyaclar karsinda, kuyu ve sarniclar sayesinde kullanilanlyera
yagmur sular yetersiz kalmakta ve yakin cevredekikaynaklarindan kente su

tastyacak suyollarinin yapimini zorunlu kilmaktadir.

Antik yazarlardan Malalas, Seleukos I. Nikator eédmnde kentin ilk
kurulusu sirasinda yergéirilen Atinali ve Makedonyali yergmcilerin sayisini 5,300
olarak aktarir (Downey, 1961: 582). M.S. IV. yy.gasams John Chrysostom
tarafindan, Piskopos Ignatius’a dayandirilarak rakiig tzere, M.S. I. yy sonunda
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ise kentin nufusu 200.000 skdir (Haddad, 1951: 29). Modern atmmacilardan
Haddad, “The Population of Antioch” adli makalegndbanius ve Chrysostom’un
M.S. IV. yy icin verdgi bilgileri degerlendirerek, bu donemde kentin nufusunun
250.000 kgiye ulsstigini, kolelerle beraber bu rakamin yarim milyonudoglunu
soyler (Haddad, 1951: 30). Kenttesgaan 526 depremi sonrasinda Malalas olu
sayisinin 250.000, Procopius ise 300.000 gudu aktarir (Downey, 1961: 583), bu
rakamlarin gercekci olgw kabul edilirse Haddad'in dincelerini destekler
niteliktedir. Tim bu verilerinsaret ettgi ortak nokta, kentin kurukwndan itibaren
hizla buyudgu ve 6zellikle Roma dunyasinin en kalabalik kemtten biri haline
geldigidir. Yine Roma doneminde, kentte 10 imparatoriukmiami ve 18 yerel
toplulugun ygadgl her bir mahallede, yerel topluluklara ait 6zelnfzenlar
bulundwgu belirtiimektedir (Pamir, 2008: 945).

Bu bilgilerin hepsi, buyuk bir su ihtiyacingaret etmektedir ve bu ihtiyac
Harbiye, Dursunlu ve Kuruyer hatlarindan kente axasuyollari ile kanlanmstir
(Harita 9). Yapisal 6zellikleri bakimindangdlendirildiginde, Harbiye ve Dursunlu
hatlarinin benzer 6zelliklergahgl gorulirken Kuruyer hatti bunlardan ayrilir.

Antiokheia’ya su ileten ana hatlardan olan Harbhegti, giinimizde de
selaleleri ve su kaynaklari ile taninan Harbiye yaaik cadaki ismiyle Daphne
kaynaklarindan beslenir. Libanius Or. X1.240’da {ibae’'nin tUm dunyadaki Gnu
pinarlaridir. Toprak b&a hicbir yerde, kullanilmasi yada goérulmesi icibyle
kaynaklar Gretmengiir” der. GUnumuzde de Harbiye, Antakya’nin modégme
suyu sisteminin ana kaynaklarindan biri durumundadSI verilerine gore
ginimuizde, Harbiye kaynaklarinin debisi ortalam@ B@ olarak tespit edilryiir,
ancak bu rakam yaslarin yosun oldgu Mart-Nisan aylarinda ortalama 1000 It/s’ye
kadar ¢ikmaktadir (DIS 1975). AEC tarafindan, 1929-1931 yillari arasigdpilan
Olcimlerde ise Harbiye kaynaklarinin debisi maksmalarak 1929 yilinin Mart
ayinda 2400 It/s, minimum ise 1930 yilinin Ekim-Wkaaylari arasinda 1000 It/s
olarak belirlenmgtir (Downey, 1951: 173-174).

Harbiye hatti incelendinde, Anadolu’da Alabanda (Gzi1994: 66-67) ve
Xanthos (Buyukyildirim, 1994: 32-35) antik kentleteki su derleme tinelleriyle
benzer 6zelliklerdeki, deniz seviyesinden 260 i) 2Zn arasindaki bir yukseklikte

yer alan Tunel 1 ve Tunel 2 su toplama tiunellerimitundigu alandan bgayarak
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Antiokheia dgrultusunda kuzey yoniunde ilerlgdigorilir. Su toplama tunellerinin
yaklasik 1,5 km kuzeyinde ise gler orneklerle benzer 6zellikte, Tinel 3 olarak
tanimlanan bir su toplama tineli daha ve bu tingdininda, biri Oygu Kanal 16
digeri ise buyuk olcude tahrip olmpuwrgl kanal kalintilarindan ofan iki farkli
suyolu yer alir. Bu iki farkl suyolu, Harbiye hiautla farkli donemlerde yapilgiki
farkl hattin varlgina saret eder. Bu kalintilarin 1,2 km kuzeydsunda, Kantara
Cay! Uzerinde bulunan Kopri 7 ve Kopru 8 ile Dapliriinden gelerek birbirine
paralel olarak ilerleyen bu iki farkli hat, dahat radarak gorilebilir. Kopra 7
Uzerinden gecerek kuzey yoninde 6rgu kanak&tinde devam eden ilk hat, 3,40
km sonra Oygu Kanal 14 ile bigmektedir. Bu alanda yer alan Orgii Kanal 3, ayrica
dikkat cekicidir. Kanalin Oygu Kanal 14 ile gantili olduzu ve cevresindeki pmis
toprak borularla beraber, ana suyolu hattindanegki yerlgimlere su ileten bir ara
baglantiyr olwturdusu distnulmistir. Bu dizenleme, suyolundan kentegmp
ilerlerken cevresinde yer alan yeailalerin su ihtiyacinin karlanmasinda da
faydalanildgini gosterir.ilk suyolu hatti Oygu Kanal 14'ten sonra kuzey ydohéin
kente dgru Orgii Kanal 2, Orgli Kanal 11 ve 12’dengaln 6rgi kanallageklinde,
yaklasik 1,3 km boyunca devam eder. Orgii kanallarin fitite bulunan Kopru 4 ve
yaninda yer alan kayactaki ¢cokmeler sonucu buyi@gkid# tahrip olmg bir tinel
yapisl, dikkat cekicidir. Bu iki farkl yapinin barada bulunmasi hattin yenileme
faaliyetleri ile iligkili olmalidir. Tunelin bulundgu kayactaki kopmalar, suyolunun
baslangicta bu tunelden ilerleg@ini ancak kayactaki kopmalarla ttinel tahrip olunca,
K6pru 4’an yapilmg olabilecegini dustindurdr. Képriniin ginimuzde ayakta olmasi
da bu diiinceyi desteklerlk suyolu hatti daha sonra, Orgui Kanal 14 il&®ganik
Mahallesi icerisinde devam etmektedir. Ancak budkampisindan sonra, Parmenius
Vadisi'ne kadar suyolu, modern yejfilmden dolayl takip edilemez. Parmenius
Vadisi’'nde yeniden kalintilarina yliéan suyolu, vadiyi Kopru 1 ile gecerek Staurin
Dagi'nin bati etekleri boyunca, Oygu Kanal 5 ile devatmektedir (Harita 10).
Oygu Kanal 5 bu ilk suyolu hattinin Antiokheia igeki son kalintisini okturur.

Harbiye hatti icerisinde yer alan ikinci suyolu ile hattan daha yiksek bir
kotta yer alir. Kantara Vadisi’ni Kopri 2'nin Uzeden gecereksan suyolu, 3 km
boyunca 6rgu kanal ve tinellerle kuzey yonindéeyerek Kopri 5’e ulgr. Suyolu
Kopri 5'in yakinlarinda, bir su toplama tuneli ol@rgii Kanal 13 ile hdanarak

muhtemelen buradaki kaynaklardan da beslenmekt&diprii 5’den sonra, Orgi
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Kanal 3 ile kuzey yoninde devam eden hat, dahaagonele dongerek kente gigi
yapar. Kent icerisinde muhtemelen Kopria 3 ile Phgua Deresi Vadisini gan
suyolu Oygu Kanal 12’'den sonra, ilk hatta @dugibi Parmenius Vadisi'ne kadar
modern yerlgim arasinda kaybolur. Parmenius Vadisi'nde, Orgind{a ve Oygu
Kanal 7 ile devam eden suyolu, Kopru 2'yi gecer&éu8n Da&i'nin bati eteklerinde
Oygu Kanal 4’le birlgir (Harita 10). Oygu Kanal 4'dan sonra Oygu KanalX8/gu
Kanal 2 ve Oygu Kanal 1 ile kent icinde ilerlemelgyam eden suyolu, kentin kuzey
ucunda yer alan Oygu Kanal 1 ile son bulur. Harbinggtinda yer alan bu iki
suyolundan ilki Tunel 1 ve Tunel 2’'nin bulunglu Daphne’den Staurin gmin bati
eteklerine kadar yukseltigalerini takip ederek yakkak 12 km.lik bir yol kat eder.
Ikinci hat ise aynsekilde Daphne’deki kaynaklardan, kentin kuzey u@kidygu
Kanal 1’e kadar yakkak 14 km boyunca uzanir.

Dursunlu hattinin ise beslegidiana kaynak noktasi tespit edilemetini Bu
hatta ait ilk kalintilari, Dursunlu Beldesi icenigie yer alan Orgl Kanal 10 eturur.
Ancak hattin Dursunlu Beldesi'nin dosu ve guneyindeki, Kantara Cayi ile Buyuk
Dere gibi akarsulari da goran dgal kaynaklardan besleniyor olmasi muhtemeldir.
Orgui Kanal 10 ile kuzey yoniinde devam eden suydlyiiB Dere Vadisi’ni Kopru 6
ile gectikten sonra, Oygu Kanal 15 ile bgreckte ve Rik Tepe icerisinde
ilerlemektedir. Silpius D&’'nin bati etekleri boyunca Oygu Kanal 13, Oygu Klan
11 ve Oygu Kanal 10 ile devam eden suyoluna aitkg#im ise Parmenius Deresi
Vadisi’'nin guney yakasindaki Oygu Kanal 9 ve Ant71®larak tanimlanan
kalintilardan olgur (Harita 10). Harbiye hatlarindan cok daha yuk&ék kotta
ilerleyen Dursunlu hatti da yukseltigrderini takip ederek Orgli Kanal 10’dan
Parmenius Vadisi'ne wancaya kadar, yaksek 5,5 km.lik bir yol kat etmektedir.

Harbiye ve Dursunlu hatlarn benzgekilde arazinin topografik kaollarina
gore orgu kanallar, oygu kanallar ve koprulerdamariak yapilmglardir. Bu hatlar
Uzerinde yer alan orgu kanallarin timiU harg, ta tyla gibi yapr malzemeleri
kullanilarak iga edilmglerdir ve esas olarak opus caementicium dolgulardan
olusmaktadirlar. Substructio olarak da adlandirilan bu tip 6rgl kanallar Roma
suyollari icerisinde en yaygin bicimde kullanilaapyardir (Hodge, 2005: 93).
Antiokheia 6rneklerinin cgunlugunda oldgu gibi Ust kisimlari tonozeklinde
kapatilan bu tip 6rgu kanallara, Cologne’'deki Eifeliyolunda (Resim 116),
Lyon’daki La Brevenne suyolunda, Pompeii'deki Sersuyolunda (Hodge, 2005:
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93-98) ve Avaricum (Bordo)'daki Traslay suyolundalam, 2003: 568) ve daha pek
cok suyolunda rastlanir. Anadolu’da ise Efes Kayapiletim hattinda (Ogj 1994:
52-55), Side suyollarinddzmirligil, 1979: 467-469), Tralleis suyollarindagikan
ve Tanriéver, 2006: 133-136), Perge suyollarindadk 1972: 290-301), Pergamon
Aksu/Turgutalp su iletim hattinda (Qzi1994: 44-47) ve Olba suyollarinda (Ozbay,
1998) ayni tip 6rgu kanallar yer alir. Harbiye hada yer alan ve farklh bir 6érnek
olusturan Orgii Kanal 13 ise Xanthos antik kentind&kpinar su derleme yapisi
(Buyukyildirim, 1994: 32-35) ile buyik benzerlik gérir ki bu da kanalin bir su
derleme yapisi oldiu disiincesini destekler. Orgii Kanal 11 ve 12 gibi, adtik
kayaca oyularak yapilmiorgu kanallara ise Xanthos antik kentinde (Buylgddyim,
1994. 32-35), Side suyollarinda (Hodge, 2005: 108}1ve Myra suyolunda
(Buylkyildirnm, 1994: 67-69) rastlamak muimkindirstUkismi yine tonoz
seklindeki, at nali biciminde bir kesite sahip oykanal yapilarina ise suyollarinin
kayag tepeleri gmasi gereken Olba suyollari (Ozbay, 1998), Dioaaesau iletim
sistemi (Oz, 1994: 92-94) ve Suriye’deki Hierapolis suyolun@évancos 2006:
249-279) oldgu gibi pek ¢cok drnekte rastlamak mumkuinddr. Anteikfdaki oygu
kanal yapilari icerisinde farkli bir 6rnek sturan Oygu Kanal 4 igerisindeki Ust
kismi kirma catiseklinde blok talarla kapatilan ticgen kesitli yapi idsrail’de
Caesarea suyolundaki bir oygu kanalla (Porath, 2002-113) aynsekildedir. Bu
benzerlik kayacin alcak kalgli noktalarda ortaya c¢ikan yapisal zorluk sksinda,

uygulanan ¢6zimunun ortak olmasi bakimindan 6nem ta

Gerek oygu kanallarin, gerekse toprak altindaniejen 6rgu kanallarin
yapiminda belli araliklarlaaft olarak tanimlanan hava bacalarinin yapiimagsik t
bir uygulamadir. Bu tur hava bacalari, hem kanaltlgabilecek hava basincinin
disari atilmasina hem de kanalin dizenli olarak demetn ve bakiminin
yapilabilmesine olanak gar (Landels, 2004: 39-40). Ozellikle oygu kanahar
yapiminda bu hava bacalari 6nemli bir rol oydggilerin ayni anda birka¢ noktada
birden calmasina ve kanallarin bigrilmesine olanak sdayarak iga suresini
kisaltir (Hodge, 2005: 126-127; Landels, 2004: 3®)arbiye ve Dursunlu
hatlarindaki kanallarda da bu ilkelerin uygulahdgorilebilir. Orgii Kanal 2'de
tespit edilensaft, buna ornektir ve Cologne, Eifel suyolundaknéklerle (Hodge,
2005: 94) benzerlik gosterir. Orgli kanallardgédtlar, tahribata daha acikken oygu

kanallarda yer alan érnekler ginimuze daha fazlalaaillgabilmistir. Oygu Kanal
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4, 9, 10 ve 11'dekkaftlar iyi korunmy orneklerdir. Oygu Kanal 10’da bulunan
saftin icerisinde kanalin bakimi igin bacanin icing ¢cikmayi sglayan, cikinti ve
oyuklar halen gdorulebilmektedir. Kanal icerisindelenetim ve ¢cajmalarda dikey
saftlardan ing icin bu tip oyuk ve c¢ikintilardan ol@u gibi alsap merdivenlerden de
yararlanilabildgi bilinmektedir (Hodge, 2005: 127). Bu da oyuk vekigti
bulunmayarsaftlardaki muhtemel diizenlemelerle ilgili fikir verYine Oygu Kanal
3, 4, 5 ve 6 gibi, ylzeye daha yakin ilerleyen Kanda yatay olarak acilan gozlerin
de dikeysaftlarin kslevlerine sahip olduklarini giinmek, akla yatkindir. Vitruvius
bu tip diizenlemeler ile ilgili her iki yiiz kirk ala arasinda hava bacalarisén
edilmesi gerekgini belirtirse de (Vitruvius VIIL.VI.3) Dursunlu veHarbiye
hatlarinda tespit edilebilen 6rnekler, bu konuda siandardin olmagina ve
topografik kagullara goéresaftlar arasindaki mesafelerin ggebildigine isaret eder.
Ornesin Silpius D&'nin yamagclarindaki oygu kanallardgaftlar daha seyrek iken,
Oygu Kanal 3, 4, 5 ve 6'daki yatay gozler, yinelibbir standart géstermemekle
beraber, cok daha sik yapiktardir.

Yuzeyin Ustiuinde ilerleyen orgu kanallarda ise eendln sorun suyolunun
egiminin sabit tutulmasidir (Landels, 2004: 41). Araz alcaldgl noktalarda, 6rgu
kanalin yiksek bir duvagekline dongtigunt gérmek mumkinddr. Lyon’daki Gier
suyolundapopus reticulaturh duvar 6rgiisiiyle i edilmi yiksek duvageklindeki
bir substructio kanal bu uygulamanin bir &figer (Resim 117) (Hodge, 2005: 128).
Harbiye hattinda yer alan Orgii Kanal 4 ve Dursumttindaki Orgli Kanal 10 da
aynl amacla yapiln) yiksek duvar olarak ga edilen 6rgu kanallara érnektirler ve
yukseklikleri yer yer 6-6,5 m wa. Ancak bu tip kanallarda, yluksekin 2 m.yi
astigl durumlarda kanali desteklemek icin kemer yapilmdsha ekonomik ve
yaygin bir uygulamadir (Landels, 2004: 41). Romaudius suyolu (O’Connor,
1993: 152), Caesarea suyolu (Hodge, 2005: 161-¥62Aspendos suyolu (Qgi
1994: 82-85), bu tip su kemerlerinin 6nemli 6rneklie. Antiokheia suyollarinda ise
yuksek duvarseklindeki kanallarin kemerlerle desteklenmgnolmasi, dikkat

cekicidir ve bunda gorafi kosullarin etkili olduyzu distinalebilir.

21 Roma aya = 0,296 m.dir (Hodge, 2005: 348).

% Latince “a@za benzeyenst demektir. Roma duvasgili ginde beton bir duvar yiizeyinin kiiciik kare
taslarla capraz 6rgii olarak, bigaeklinde driilmesine verilen ad. M.O. 100-M.S. 208sayaygindi.
(Er, 2006: 282).
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Antiokheia suyollarinda kemerlerin kullanimi, kdaah vadi yada dere
yataklarini amasi gerekfii noktalarda yapilan koprulerle sinirlidir. Bu kpmerli su
koprileri Roma suyollarinin karakteristik yapilaride Gard Koéprusi, Tarragona
Koprisl, Segovia Koprusl, Ephesos Pollio KoprusétzZVKopristu ve Cherchel
K6prusu gibi sayisiz anitsal 6rnek ginumuzeralgtir. Romalilar ilk ta kemerli
koprulerini M.O. 2. yy.in ikinci ceyrgnde yapmaya gamislar (O’Connor, 1993:
163) ve bu yapi tipini ilk kez Aqua Marcia’da (M.Q44-140) suyollari icerisinde
kullanmslardir (O’Connor, 1993: 151). Romianparatorluk tarihi boyunca yapimi
devam eden su koprdleri ile ilgili iki temel nokime ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki
yapinin sglamlihg icin kemer agikiinin sinirlanmasidir ki en gegniRoma
kemerleri 24 m.ye kadar ykbilmektedir (Mutlu, 1996: 70). ger ailmasi gereken
mesafe bundan fazlaysa kopruler, Kopri 3'de de gidwibi cok kemerli
yapilmaktadir. Antiokheia suyollarindaki koprilererisinde, dlgulebilen en geni
kemer acikigl ise Koprii 8'in 14 m gesligindeki kemeridit. Tahribattan dolay
kemer gendligi tam olarak olcilemeyen koprilersohdaki dger koprilerin ise
kemer genilikleri 5 ile 10 m arasinda gemektedir ve silmasi gereken mesafenin
fazla olmad# kosullarda, koprulerin tek kemerli olarak yapgdigorilir. Ikinci
temel nokta ise koprinin kemer yuksgiklir. Yine yapinin sglamlilig icin kemer
yuksekligi 21 m ile sinirlanmakta ve koépriler daha yukseknalar gerekgi
takdirde cok katli olarak yapilmaktadir (Landel€02: 42). M.S. |. yy banda
yapilan Gard Koprasu, toplam yukseklb4 m olan 3 katli yapisiyla bu uygulamanin
anitsal bir 6érngini olusturur (Mutlu, 1996: 95). Antiokheia suyollarindai®priler
icerisinde, tespit edilebildi kadariyla sadece Koépru 8, 24 m.lik toplam yukgekl
ile iki katli olarak isa edilmgtir. Diger koprilerin yuksekdi ise 20 m.nin altindadir
ve tek katli olarak yapilnardir. Roma suyollari icerisinde, koprilerin yapiohe
kullanilan yapr malzemeleri, boélgesel Ozelliklerérgy caitlilik gdstermektedir.
Erken oOrneklerde kesme stkullanilirken Augustus doneminden itibaren, duvar
orguleri bunlarin yerini almaya dar (Wilber, 1938: 53-54). Ancak M.S. 14 yilinda
yapillan Gard Koprusinde, sadece son katta har@rkliis olup, ilk iki kat
har¢csizdir (Resim 118) (Mutlu, 1996: 95), yine Gas tarafindan yaptirilan
Segovia Koprusunde harg¢ kullaniimatm (Hodge, 2005: 134). Bununla beraber bu

* Donald Wilber “The Plateau of Daphne” adli makalde bu kemer gesgligini 22 m olarak
vermektedir, ancak ekibimizin kdpru ayaklarindeelametre aygiti ile yagh 6lcimde bu gegiik 14
m olarak belirlennstir.
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donem icgerisinde, har¢ ve yapi malzemelerinin kuftanin arttgr ve kesme tan
Ozellikle kemer ve kemer ayaklarinda tercih edilméglandig da gorulmektedir
(Wilber, 1938: 54). Gard Koprusiu'nin en ust katidygulamanin ilk érneklerinden
birini olusturur. Lyon’da, Hadrian tarafindan yaptirilan Gkdprusu ise tgladan
kemerleri, opus reticulatumérgi ile kaplanny tugladan veopus caementicium
dolgudan olgan duvarlari ile (Resim 119) (O’Connor, 1993: 16&¥yd Koprusi’ndn
Ust katindaki uygulamanin M.S. Il. yy.da gilg noktaya g¢aret eder. Bu képrinin
Antiokheia suyollarindaki Kopru 8 ile ki@ tusla kemerler olmak tzere benzerlikleri
ayrica dikkat ¢ekicidir. Antiokheia suyollari iciader alan képrulerden, Kopru 8’in
bu benzerlik gbz ontne aligginda, M.S. Il. yy.a ait olmasi muhtemeldir. Ancak
ayni képrunun ozellikle kemer ayaklarinda izlenetillk yapi evresindeki harcgsiz
kesme tayapi ise M.S. |. yy karakterine daha yakin gorikiedir. Benzer 6zellik
Koprla 1'in ilk yapim evresinde ve “The Plateau odfghne” adli makalenin yazari
Donald Wilber tarafindan “erken suyolu” olarak tatanan (Wilber, 1938: 56)
Kopru 3'de de gorilur. er koépriulerde ise harg,staugla gibi yapi malzemelerinin
yogun olarak kullanildii, kesme tgin daha ¢ok kemerlerde ve kemer ayaklarinda
tercih edildgi, bunlarin birlgtiriimelerinde ise hargtan yararlaniggi anlgilr.
Bunlardan 0zellikle Kopru 2, Kopru 4, Kopri 5 ve pda 7; Kopru 8'in ilk yapi
evresi ile ikinci yapi evresi arasindaki bir donenttigerlendirilebilinir. Kopri 6 ise
kompozit 6zellikleri ve Dursunlu hattinin geneliyleeraber dgerlendirildiginde,
daha gec¢ bir tarihe ait olmalidir. Bununla beraépru 3, 4 ve 5’de gorilen kimi
farkh 6zellikler, bu koprulerin yaya yolu olaralkulkaniimaya devam edilmelerinden
dolayi, ginimuze kadar pek cok midahaleye marundtatiyla ilgkili gorulebilir.
Ozellikle Kopri 3 ve Kopri 4'de pek cok tamirat zilunmaktadir. Yine Kopri
1'de de cegitli yapi evreleri ve tamiratlar vardir. Koprindkinci yapi evresi ygun
tugla kullanimi ile Koprd 8'in ikinci evresine benzirlgdsterirken, son evrenin
Justinian doneminde buyuk bir tadilattan geciriterbir su bendi ve Ust kisimda
yukseltilen duvar ile sur sisteminin parcasi haligetiriimesinden olgtugu
bilinmektedir (Downey, 1961: 653-656). Suyolu hatlézerindeki képrulerin bu
Ozellikleri bu suyollarinin tarihlendiriimesi nolsimda da o©6nemli veriler
salamaktadir.

Harbiye ve Dursunlu hatlarnyla ilgili bir ger énemli nokta iseehir ici

dagitim sistemi ile bglantilaridir. Suyollarinin suyusehre dgitimi igin, Latincede
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“castellum” yada ‘tastellum dividiculum”olarak adlandirilan (Kretzschmer, 2000:
S.76) su depolarina plandiklari bilinmektedir. Wilber yine ayni makalede
Daphne’den gelen suyollarinin, ginimizdeBanik Mahallesi’'ndeki modern su
deposunun bulungw yerdeki bir castelluna ba&lanmasi gerek#ini ve modern
deponun bunun Uzerine yapikmolabileceini onerir (Wilber, 1938: 56). Ancak
guinimuize bu diiinceyi destekleyecek herhangi bir kalintismlamstir. Bununla
beraber, Harbiye hatlari tizerindeki Orgli Kanal 8i giaslantilar ve Oygu Kanal 4
ve 5 Uzerinde yer alan gozlerdeki dizenlemelerplsupattinin izledii giizergah
boyunca kanala yapilan gantilarla dgitimin saglandgina karet eder. Ozellikle
Oygu Kanal 4 ve 5'deki gOzlerde bulunanglaamtilar, dikkat cekicidir.Castellum
yani sehir depolarinda genellikle kamusgeeleri, kamu yapilari ve 6zel kullanicilar
icin 3 farkh balantinin yapildgl ve bu b&lantilarin dizeyleri ayarlanarak 6zellikle
halk ¢cgmelerine giden suyun surekfilnin sgslanmaya cafildigi bilinmektedir
(Kretzschmer, 2000: s.76-79). Oygu Kanal 4 ve S5'dgk sayida bglanti yeri ve
Oygu Kanal 3 ile bgantili oldugu anlgilan istinat duvari icerisindeki Ust Uste
uzanan 3 boru, Nimes ve Pompeii su depolarindaiedémeye (Hodge, 2005: 282-
285) benzer bir dizenlemenin g@adan kanal Gzerinde yapifgina saret eder.
Boylece suyolunun 0Ozellikle kentin icerisinde igrén bolimindn, Ba basina bir
castellum gibi kullanildgl anlgilimaktadir. Dursunlu hatti icinse durum daha
farkhdir. Bu hat, daha yuksek bir kottan ilerlertexkr ve Harbiye hatlarindakine
benzer bir diizenleme tespit edilemgini Ancak bu hattin izlenebildi son nokta
olan Oygu Kanal 9'un 130 m @asundakisaftin bulundgu alanda Ant 127 olarak
kayda alinan yapi1 kompleksi icerisinde yer alansoiee malzemelerle yapilgyiki
boliumden olgtugu anlgilan yikinti halindeki yapi, duvarlarindaki sarnwg
kanallarda da suyun tutulmasi icin kullanilan kadigninumisi siva ve duvarin
icerisindeki kunk parcalari ile bir su deposu didssini dusunddrir. Harbiye
hattindaki kanallarin hemen Uzerinde bulunan buinyap Dursunlu hattinin
castellunu olmasi ve hatta kentin kuzeyine su iletmek it¢#arbiye hatlari ile de
baglantili olabilmesi mumkundur. Son olarak Antiokheiayolu hatlarinda oldiw
gibi, birlesik kaplar prensibine dayanan ve yuksek kottaki ledjardan daha alcak
kottaki kente su ileten suyollarinin belli bigiele algalmasi zorunluffu vardir. Bu
zorunluluk goézetilmegii takdirde, suyun tanmasinda pek ¢ok sorun sgmacal
aciktir. Bu prensip dgultusunda, suyollarn @unlukla 150'de 1 ile 500°de 1
arasinda dasen bir gimle alcalmaktadir, Vitruvius iseganin “200’de 1'den az
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olmasini“ dnerir (Landels, 2004: 37). Antiokheig/allari icerisinde, kaynak noktasi
net olarak tespit edilebilen Harbiye hattinda, kdgarin bulundgu nokta ile
suyolunun kent icerisinde izlenebigglison nokta olan Oygu Kanal 1 arasinda, 95
m.lik bir kot farki bulunmaktadir. Béylece bu ikokta arasinda 14 km.lik bir yol kat
eden suyolunun yalde&k 150’de 1'lik bir &simle algaldg anlailhr.

Antiokheia suyollari icerisinde yer alan son swybatti olan Kuruyer hatti ise
Harbiye ve Dursunlu hatlarindan daha farkli oz#dlikgosterir. Blylk bolimi
tamamen toprak altindan ilerleyen 6rgi kanallarolagan suyolu icerisinde kemerli
hicbir yapi yer almazken, oygu kanallar da dahgeazaplar. Bununla beraber yine
diger hatlarda gortulmeyen bir 6zellik olaraksmis toprak borulardan Iggantilar
dikkat ceker. Kuruyer hattinin dangi¢c noktasini okiuran Karaalidgy Tepe ve
Magara Tepe’'den okan yukselti silsilesinin, zengin su kaynaklarinhigaldusu ve
bu kaynaklarin fay-karstik kaynaklarin tipik 6zgiliolarak, yutkseltinin pek c¢ok
noktasinda buldiu catlaklardan yerytzine cigtianlgilmaktadir. Tespit edilebilen
bu kaynak noktalarindan ilki Orgii Kanal 6 ve Tuddin bulundgu Karaalida
Tepe’nin kuzeybati yamaclarindadikinci kaynak noktasi ise Orgu Kanal 7, 8 ve
9'un balangi¢ noktasi olan Kuruyer Kéyu’nin bulurgadiy Magara Tepe’nin etekleri
olarak digunulmdgtir. Koyun icerisinde halen tepeden gelergalobir kaynaktan
beslenen bir gene bulunmasi da bu glinceyi destekler. Tespit edilebilen son
kaynak noktas! ise Kincu Bazi Mevkii'ndedir ve kuzeyde Kuruyer Koyl ve
cevresindeki yapilardan gensiz, muhtemelen alandaki yegtae yonelik kuguk

capli bir duizenleme olgw izlenimini vermektedir.

Kuruyer Koyt ve cevresindeki kalintilar ise birkle baglantili bir sistemin
parcalarini olgturur. Bu alandaki ana suyolu hatti, Orgii Kanal ve89’dan olgan
yapidir. Bu kanallar da Harbiye ve Dursunlu hatidaki orneklerden farklilik
gosterir. Buyuk bolumu kabastardan har¢ kullaniimadan yapilan ve duvarlarinin
sadece kirecgrlikh bir siva ile sivandil anlgilan kanallarin daha erken bir doneme
ait olmasi muhtemeldir. Yine kanallarda tonozuropas caementiciumolgunun hic
kullanilmamsg olmasi, bu d§iinceyi destekler. Orgii Kanal 7’nin devaministiwan
ancak ¢okmelerden dolayr ayrintili incelenemeyegudyanal yapisi ise Harbiye ve
Dursunlu hatlarindaki drneklerden daha kabasgkilsiz bir gérinime sahiptir.

Kuruyer Koyu'nden kuzeybati yoninde Antiokheia’yagrl uzanan hat, yakjek 1
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km boyunca ilerledikten sonra muhtemelen farkli Hatla daha birlgmektedir. Bu
ikinci hat ise Orgii Kanal 6 ve Tinel 4un bulugdukaynaklardan beslenen bir
hattir. Bu kaynaklarla ilk hat arasindakigtanti ise iki noktada tespit edilenspiis
toprak borular ve Oygu Kanal 17 ilegganmg olmalidir. Ancak burada da iki evreli
bir yapi olmasi muhtemeldir. Oygu Kanal 17, Orgiin&la7’deki oygu kanalla
benzersekilde kaba olarak yapilgtir, ayni 6zellik Tinel 4’'de de gorulebilir. Ant
361 ve Ant 362 olarak tanimlanan alanlarda tesgiiee psmis toprak borular ise
lonia Boélgesinde Roma doénemine tarihlenen snpg toprak borularla
(Ozgzach,1995) benzer oOzelliklerdedir. Yine Orgli Kangdlda tonoz seklinde
yapilms ve Roma karakterine daha yakin gérinmektedir. Eluleten Karaalida
Tepe'nin kuzeybati yamaclarinda bulunan kaynakiace Tunel 4'de toplangive
daha sonra Oygu Kanal 17 ile Kuruyer hattingldmamstir. Ancak bu hattinsievini
kaybetmesi sonucu yada daha farkli amaclarla OrgitaK 6 ve pimis toprak
borulardan olgan yeni bir diizenleme yapilgnolmalidir. Bir dger dlince ise bu
dizenlemenin Sarni¢ 26 ile @antili olabilecgidir. Sarni¢ 26’nin yakinlarinda yer
alan ve icerisinde ginis toprak bir boru hatti bulungu ditnilen diizenleme de bu
fikri destekler. Duzenlemenin bu amagla ya@idtabul edilirse 6rgu kanallardan
olusan ana Kuruyer hattindan tamamen ayri olargledendiriimesi daha uygundur.
Bununla beraber bir ger sorun ana Kuruyer hattinin Antiokheia’yagdo nasil
uzandgidir. Orgll kanallardan ofan busekildeki bir yapinin t@yacas su miktar
da g6z oOnlne alinginda, en azindan orta o6lgekli bir kent igin yapginimasi
gerektgi aciktir. Ancak yaklgitk 1 km boyunca izlenen hattin, Antiokheia yonundek
devamini olgturan bir kalinti tespit edilemestir. Bu noktada akla, Staurin Bénin
bati ucunda Oygu Kanal 4 ve 5’irsagisinda tespit edilen ve Harbiye hattiyla
baglantisi bulunamayan Oygu Kanal 6 gelmekted@eKuruyer hattinin Parmenius
Vadisi’'nden ilerleyerek Antiokheia’'ya uzargive Oygu Kanal 6 ile birkgigi kabul
edilirse hattin, Kuruyer Koyu’'nin bulungu alandan bgayarak yaklatk 4 km
boyunca kuzeybati yoninde devamgttie Staurin D&’'nin bati eteklerinde kente
ulastigl goralir. Boyle bir hattin, Harbiye hatlarindankl@ik 10 km daha kisa
olacak olmasi da dikkat ¢ekicidir. Ancak Kuruyetthan izlenebildgi son noktadan
Oygu Kanal 6'ya kadar olan yakla 3 km.lik mesafe boyunca, suyoluna aiths
bir kalintlya rastlanamami olmasi bu d§lincenin sadece bir ©neri olarak
degerlendirilmesini zorunlu kilar. Ayrica Oygu Kanaln6 Harbiye hatlarindaki

farkli bir duzenleme yada farkli ga evreleri ile ilgili olmasi da pek tabii
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mumkundur. Tim bu sorunlaragraen Kuruyer hattinin ister Sarnig 26 ile, isterse d
Oygu Kanal 6 ile ikkili olsun, Antiokheia’nin su temini igin yapilgh ve kullanildgi
aciktir. Yine bu hatta farkli yapi evreleri bulugduve 6zellikle oygu kanallarin,
Harbiye ve Dursunlu hatlarindan daha erken bir yevrait olmasinin kuvvetle
muhtemel oldgu unutulmamalidir. Gunumuzde bu alanda halegugotarimsal
faaliyetlerin devam etmesi ve hattin tamamen toakdan ilerliyor olmasi da bu
hatta ait farkh kalintilarin tespitini gugkrmektedir. Gercekte tespit edilebilen
kalintilar da sadece modern tahribat sonucu gditiiiektedirler. Bu da hatta ait
farkl kalintilarin bir kisminin halen toprak altien olmasi gerektini, yine dnemli bir
kisminin ise modern faaliyetlerle tahrip edddi disindurdr. Bu bglamda,
Kuruyer Kéyi’'nde modern bir evin catisinda tespliten ve baca olarak kullaniimak
Uzere yapl malzemesi yapikrbir pismis toprak boru dikkat ¢ekicidir (Resim 120).
Borunun kalin cidarh ve oluksuz yapisi ile tesgilen dger borulardan daha erken
bir doneme ait olmasi muhtemeldir (@agli, 1995). Ancak betonun icine gémuli
duran ve buluntu yeri kesin olarak belli olmayarruydou nedenle bir kanit olma

Ozelligini yitirmekte ve sadece bir fikir ofturabilmektedir.

Su temini ile ilgili yapilarin tarinlendiriimelerre gelsimlerinin anlgilmasi,
biyluk dnem tar. Antik kaynaklardaki bilgiler kentin varaggundan itibaren zengin
su kaynaklarinin énem gi@igina vurgu yapmaktadir. Bununla beraber kentin ilk
kurulus yillarinda su temininin nasil gandgiyla ilgili cok acik bilgiler bulunmaz.
Ancak tespit edilen sarni¢ yapilari ile kuyu kullangelengi, bu noktada 6nemli bir
fikir olusturur. Hellenistik Pergamon ile benzeekilde (Radt, 2002: 145-147)
Hellenistik Antiokheia’da da su temininin gfangicta, kuyu ve sarniclarlaganms
olmasi akla yatkindir. Bu Beamda o6zellikle kayaca oyulmuyukaridan gagiya
dogru gengleyen tipteki sarniclar, bu sirecin miraslari dkagbrilebilir. Kentin
baslangicta sahip oldiu nufus ygunlugu ve sarni¢ yapilarinin kapasiteleri de g6z
onune alindiinda bu déince daha da kuvvetlenmektedir. Ancak bu yapilsagece
Hellenistik doneme ait olmadiklari da aciktir. Rengn’da suyollarinin yapimindan
sonra dahi sarniclarin temiglive korunmasi igcinAstynomiayazitindaki yasalarin
citkariimasi ve yine bu sarniglardaki Roma donentiakunlari (Radt, 2002: 145-
147) sarni¢c kullaniminin surekfilne isaret eder. Antiokheia’da da Sarni¢ 6'daki
Roma karakterli tamirat izleri, Sarnic 8'deki M.S/I. yy yaziti ve yapl

malzemeleriyle yapilmaya devam eden sarniclar dgibe kadar ufanis kuyu
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gelengi, kuyu ve sarniglarin, suyollarinin yapimindan reordahi 6nemlerini

koruyarak, su sisteminin bir parcasi olmaya devtikierine isaret eder.

Suyollarinin ilk kez ne zaman vyapildiklari ise @fie bir sorundur.
Libanius’'un Or. XI1.125’de Seleukos krallariningan faaliyetlerinden bahsederken
“Biri tiyatro insa etti, dgeri sehir meclisi, dgeri yollar dizeltti, dierleri suyollari ile
su getirdi...” seklindeki ifadesi suyollarinin ilk kez Hellenistikilbneme ait
olabilecgi dustincesini dgurmustur. Antiokheia suyollari ile ilgili 6nemli caimalar
yapmg olan Downey, Staurin @nin bati eteklerindeki oygu kanallarda tespit
ettikleri “Cossutius” ismine dayanarak, bu kanatiaM.O. Il. yy IV. Antiokhus
Epiphanes doneminde, Seleukoslara hizmet setRomali mimar Cossutius
tarafindan iga edilmg olabilecgini énermitir (Downey, 1951: 176). Downey’in
verdigi bilgilerden, bir grafiti seklinde oldgu anlgilan ve gunimizde izine
rastlanamayan bu isim, verilen bilgilere gore Oyganal 4 yada 5 Uzerinde yer
almahdir. Ancak her iki kanalin da Harbiye hatlale iliskili olduklar ve
Harbiye’den gelen hatlarin da Roma dénemi karaktagidiklari aciktir. EBer
Hellenistik donemde bir suyolu yapigikabul edilecek olursa bu hattin yaklal4
km.lik bir mesafe kat etmesi gereken Daphne kayarakh deil, kentin cok daha
yakinindaki Kuruyer kaynaklari ile gkili olmasi akla daha yatkin gelmektedir. Bu
noktada Downey’in Kuruyer kaynaklarindan hi¢ bahsshesinden dolayi, bu
kaynaklardan haberdar olmgdi distnulebili. Roma kentindeki suyollarina
bakildginda da ilk iga edilen hatlarin kente en yakin kaynaklarda yapild
goridlebilir (Bruun, 1991: 96). Kuruyer'de bu bakiamdsu kaynaklarina sahipken,
Hellenistik donem insaninin bunlardan haberdar dighadistinilemez. Kuruyer
suyolu hattinda yer alan ve har¢ kullanilmadan,akadlardan yapilmy 6rme
kanallar da bu diiinceyi destekler. Atina kentinde de M.O. IV. yyaaililenen, harg
kullaniimadan blok tdardan yapilmy, boyle bir kanal yapisi mevcuttur (Lang, 1968:
12-15). Yine Kuruyer hattindaki 6rgu kanallarda igén ve Harbiye hatlarindaki
signinum isi sivadan daha farkh, kire¢ galikh siva izleri, bu dglnceyi

desteklemektedir.

Antik kaynaklarda, suyollaryla ilgili Seleukoslaonrasina ait ilk bilgi
Caesar donemingdret eder. Malalas, Caesar tarafindan Laodikeianglain, kentin

Silpius D& Uzerindeki akropoliine su ileten, bir suyolwanedildigini belirtir



85

(Malalas, Ch. IX.5). Downey, bu suyolunu da Dapliedliskilendirmeye cakmis
ancak kendisi de Silpius Benin yukseklginden dolayr bunu pek muimkin
gormeyerek, Laodikea yolunun kentin kuzegdsundaki modern Antakya-Halep
yoluyla iligkili olabilecezini ve kentin dgusunda, Silpius D@a’'nin diger tarafindaki
yuksek platonun “ger burada su varsa”, Silpius fana su iletmek i¢cin daha uygun
oldugunu belirtmgtir (Downey, 1951: 177-178). Buradakiger burada su varsa’
s6zl, Downey'in Kuruyer hatti ile ilgili bilgisi ahadgini, onaylamaktadir. Oysa
Kuruyer hatti, burada hem su kaynaklari hem dsuyolu oldgunu gostermektedir.
Bu nedenle aslinda Downey’in de sdiad(gu gibi, Caesar tarafindan suyollariyla
ilgili yaptinlan insa faaliyetlerinin, Kuruyer hatti ile gkili olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Ayrica bu diince d@ru olarak kabul edilginde, Kuruyer hattiyla
ilgili kalintilarin diger hatlara oranla daha sinirh sayida olmasi vetl&ken
baglantisinin tespit edilememesinde, Malalas’in akfart. Theodosius’'un, Caesar
tarafindan yaptirilan suyolunu yiktirip,skarini sur duvarlarinin gegietiimesinde
kullanmasinin da (Malalas, Ch. Xl11.40) etkili ogludstnulebilinir.

Harbiye hattiyla ilgili antik kaynaklardaki bilgitle de desteklenen en erken
veriler ise Caligula déneminde, mimar Salianus ftadan yapilan suyoluyla
ili skilidir. Yapilan incelemeler, bu suyolunun Harbigleh gelen ikinci hattin ilk ga
evresi olabilecgni disindurmektedir. Bu hat Gzerinde yer alan Kopri &Kagri
L'in ilk insa evrelerini olgturan hargsiz blok ggan kemer ve kopru ayaklari ile
Wilber tarafindan da “erken suyolu” olarak tanindanWilber, 1938: 56) Kopru 3
bu diinceyi destekler. Suyollari ile ilgili, ikinci bUkuinga faaliyeti ise Trajan
donemindedir ve Trajan’in Daphne’de, Agriai diydin@n yerdeki kaynaklarin
suyunu ileten bir suyolu yaptigli aktariimaktadir (Malalas, Ch. X1.9). Daha sonra
Trajan’in adiyla anilgn séylenen bu suyolunun, Harbiye’den gelen ilk bkbasi
mimkindir. Ozellikle bu hat (zerinde yer alan kégndeki yapi malzemeleri, alt
kisimlarda blok tg Ustte ise har¢ ve gakullanimi ile tglanin halen Hadrian
donemindeki kadar baskin olmaiyIM.S. I. yy ile Il. yy arasindaki gecdénemine
isaret ederek, bu ginceye destek olur. Suyollari ile ilgili, son blyiika faaliyeti
ise Hadrian donemine aittir. Downey ve Wilber Hadtin irsa faaliyetinin, Trajan
tarafindan yaptirilan suyolunun tamamlanmasi cdahiini, bu ba&lamda 6zellikle
Malalas tarafindan aktarilan bu ikisan faaliyetinin aslinda tek bir suyolunu ifade
edebilecgini, onerirler (Downey, 1951: 181, Wilber, 1938:)52ncak Malalas, her
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iki imparatorun da yaptirdiklart suyollarinin  kendadlariyla anildiini
vurgulamaktadir (Malalas, Ch. X1.9,14). Bu duruner hki imparatorunda kendi
adlanyla anilan iki farkli suyolu olmasi gergdatie, isaret eder. Ayrica Patara antik
kentine, 16 km mesafedeki kaynaklardan su ileteyolsutizerindeki Delikkemer
yazitl, M.S. 68 yilinda bluyuk bir depremle yikilanyolunun, 30 aylik bir sturede
yeniden iga edilip, ayrica 3 sirali basinglh bir kiink sistelaitakviye edilebildgini
gostermektedir §ahin, 2009: 331-343). Bu bilgi g6z 6nine alfdda Trajan’in
M.S. 115 depreminden 6limine kadar gecen ydkl20 aylik sire icerisinde, bir
suyolunu en azindan buyuk bélimuni yaptirmasinimkiin old@gu gorilmektedir.
Bu nedenlerle Hadrian’'in adina anilan suyolunuklfdir suyolu olmasi, daha akla
yatkin gézikmektedir. Harbiye’den su ileten ve kkz Caligula doneminde yapilan
ikinci hattin, ikinci irga evresinin bu suyolu olmasi mumkinddr. Bu evrayelan
Kopru 1 ve Kopru 8'deki tgladan kemerler vepus testaceurdrgt Hadrian donemi
insa karakterine, Kopri 8 ile ilgili yapilan gerlendirmede de belirtildi tGzere
uygun digmektedir. Boylece Harbiye hatlari ile ilgili, G¢ @mli insa evresinden s6z
edilebilir. Bunlar Caligula dénemine ait ikinci tiat ilk evresi, Trajan donemine ait

ilk hat ve Hadrian tarafindan yenidesaredilen ikinci hattin ikinci evresi olmalidir.

Dursunlu suyolu ile ilgili, bir tarinleme yapabith ise daha zordur. Bu hattin
Harbiye hatlarindan ¢cok daha yiksek bir kotta yeraal, daha sonraki bir donemde
yapiims olabilecgini dusundurir. Ozellikle Antakya ve SamargdaYiizey
Arastirmalari kapsaminda, ekip Uyesi olarak gahlara katilan hidrolik mihendisi
Prof. Dr. Mathias Ddring’in onerileri de bu gincenin gelmesine katkida
bulunmutur. Bu hatta yer alan 6rgu kanal ile Kopru 6’ddkewsirme 6zellikler ve
antik kaynaklardaki bilgiler, bu hattin imparatarlidnus ile Justinianus arasindaki

bir doneme, yani M.S. IV. yy ile VI. yy arasina alabilecgini disindurur.
5.2. Sonug

Antiokheia’da su teminiyle ilgili toplanan tim vkn gbzden gegciril@inde,
kentle beraber geken, csitlenen ve anitsal yapilarla bezenen bir su sistemi
varhigl ortaya c¢ikar. Bu Qgamda dikkati ceken ilk nokta kentin su teminingk toir
kaynaa yada yapi tipine gh kalmamasidir. Benzer bir durum, Levant bdlgesind
ortak bir c@grafyay! paylaan Petra antik kentinde de gorilebilir (Resim 1Blrada

da kentin su ihtiyaci, sarniclar vegilgk kaynaklardan beslenen suyolu hatlari olmak
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uzere farkh uygulamalarin bir arada kullanimiylarskanmstir (Bellwald, 2006:
225-235) ve Antiokheia ile de 6nemli benzerliklegitaktadir. Bu gedimis yapi,
elbette belli bir tarihsel slrec¢ icerisinde whustur. Antiokheia’da, Harbiye ve
Dursunlu suyolu hatlarinin, Roma dénemi eserledugd gorulirken, Kuruyer
hattinin daha erken bir tarihe uzanmasi mumkindiiim bu suyolu hatlari
kurulusundan itibaren hizla biyiiyen ve 6zellikle Roimaparatorluk déneminde,
imparatorluk hamamlari, yerel hamamlarsme yapilari ve kalabalik nifusuyla su
ihtiyaci artan kentin, gelimine paralel olarak su sisteminin de gefiini ve
¢esitlendigini gosterir. Downey, Antiokheia suyollari ile ilgionemli bir sorun
olarak su kaynaklarinin kapasitesinegside (Downey, 1051: 186). Antiokheia ile
Roma kentini kanlastiran Downey, Roma’nin 700,000’lik nifusunun suyacinin
11,692 It/s kapasiteye sahip su kaynaklari ilsika@rdgini, ayni dénemde 200,000
nufusa sahip oldiunu kabul et@ii Antiokheia icin ise 2,400 ile 1000 It/s arasirua
kapasiteye sahip Daphne kaynaklarinin, kentin stiyaitini kagilamaktaki
yetersizlgine deinir (Downey, 1051: 186). Ancak bu caha kapsaminda elde
edilen veriler Daphne’deki kaynaklardan su iletedldrin hem sarni¢ ve kuyularla,
hem de Kuruyer ve Dursunlu suyollar ile destekigmi gostermektedir. Bu
verilerle beraber diintldigiinde, kentin su ihtiyacinin pekala g#anabilecgi

gorular.

Kentle beraber buyilyen suyollari, 6zellikle Rondrdiik mihendislginin ve
mimarliginin engin bilgisi ve geftirdigi yapi tipleri ile gelgmistir. Roma yapi
teknikleri olanopus caementicium, opus mixtum, opus incertum, ¢gstaceum,
opus quadratunile tonozlar ve ta kemerler, hem galinis kanal sistemlerinin, hem
de su kdprulerinin yapimini amis ve sonucta, sarni¢c ve kuyularla desteklgnwi
farkl hattan olgan bu suyollari @& ortaya ¢cikmgtir. Romalilarin kamu yararina olan
islevsel yapilara, 6zellikle de kentgganinin temel ihtiyaglarindan olan su teminine
verdikleri 6nem, bu galmis sistemin igasinda etkilidir. Antiokheia suyollarinin,
kentle beraber galigi gibi, kentin ygadigl desisimlerle beraber slevini yitirdigi de
gorulir. Oygu Kanal 5in 6nemli bir bolumuntn, AziPetrus Kilisesi'nin
gensletilmesi ile yok olmasi yada Oygu Kanal 10'un lélimdnin bir inziva
odasina dongitrilmesi, bu durumun Ornekleridir. Ancak gunumuzdda kentin
icerisinde ve yakin cevresinde gorulebilen kalamtiile Antiokheia suyollari, antik

cag mimarlik ve mihendighinin anitsal bir mirasidir.
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HARITALAR

Harita 1: Antiokheia’nin Co grafi Konumu
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Kaynak: Pamir, 2001: harita 2 (G. Tchalenko, 1951:3&y.



Harita 2: Antik Dénem Yakindogu Ticaret Yollar
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Kaynak: Pamir, 2001: harita 7 (G. Tchalenko, 1951: lev.39).
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Harita 3: Antiokheia Kent Plani
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9 Charonion (rock-cur relief)

Kaynak: Kondoleon, 2000.
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Harita 4: Pococke’un 18. yy Antiokheia Kent Plani

Kaynak: Demir, 1996: 125.
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Harita 5: Antakya ve Cevresi Jeoloji Haritasi
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Kaynak: Korkmaz, 2007sek.1.



Harita 6: Antakya ve Cevresinin Hidrografya Haritasi
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Kaynak: Korkmaz, 2007sek.2.
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Harita 7: Antiokheia Su Sistemiicerisinde Yer Alan Kuyu ve Sarniglarin Dailimi
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Harita 8: Antiokheia Suyollarini Olu sturan Unsurlarin Dagilimi
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Harita 9: Antiokheia Suyolu Hatlari
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Harita 10: Parmenius Vadisi ve Cevresinde Suyollari

-

b

1
1. Harbiye Hatt1, Oygu Kanal 8.
1. Harbiye Hatti, Koprii 2.
1d: 1. Harbiye Hatti, Oygu Kanal 4.
1
1
1

. Harbiye Hatti, Oygu kanal 3.

. Harbiye Hatt1, Oygu Kanal 7.

. Harbiye Hatti, Koprii 1.

2¢: 1. Harbiye Hatti, Oygu Kanal 5.

3a: Dursunlu Hatti, Oygu Kanal 10.

3b: Dursunlu Hatti, Oygu Kanal 9.

3c: Dursunlu Hatti, Muhtemel Su Deposu.

Kaynak: Google Earth
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CiziMLER

Cizim 1: Sarni¢ 5 Kesit Cizimi

Cizim 2: Sarnic 8 Kesit Cizimi
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Cizim 3: Sarni¢ 17 Kesit Cizimi
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Cizim 4: Sarni¢ 23 Kesit Cizimi
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Cizim 5: Orgu Kanal 1 Kesit Cizimi

0 50 cm. 1m.

ORGU KANAL 1 KESIT CIZIMI

Cizim 6: Orgii Kanal 4 ile Birlesen Depo Yapisi

ORGU KANAL 4 iLE BIRLESEN DEPO YAPISI
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Cizim 7: Oygu Kanal 4 Kesit Cizimleri
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Cizim 8: Ant 361 Pismis Toprak Boru Ornegi 1

ANT 361 PISMI$ TOPRAK BORU

Cizim: Volkan Gul-Elif Sarag
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Cizim 9: Ant 361 Pismis Toprak Boru Ornegi 2
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Cizim: Volkan Gul-Elif Sarag

Gizim 10: Ant 362 Psmis Toprak Boru Ornegi

0 2.5em Sem

ANT 362 PISMIS TOPRAK BORU

Cizim: Memik Kereci
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Cizim 11: Roma Villasi Plan Cizimi

Kaynak: Fisher, 1934: lev.4.
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RESIMLER

Resim 1: Peutinger Levhalari’'ndan Detay

Kaynak: Demir, 1996: 48.
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Resim 2: Pococke Gravirleri'nde Su Kemerleri

Kaynak: Pococke, 1745.
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Resim 3: Ant 221No’lu Su Kanali Genel Gorinir

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 4: Ant 221 No’lu Su Kanalindan Detay

Kaynak: Antakya veSamandg Arkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 5: Ant 221 No’lu Su Kanaliigerisinde Yer Alan Kiink Parcas

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 6: Sarni¢ 1 (Ant 127B)

Kaynak: Antakya ve Samang Arkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 7: Sarni¢ 2 (Ant 146)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 8: Sarni¢ 3 (Ant 151)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 9: Sarni¢ 4 (Ant 154)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 10: Sarni¢ 4'iin Dg Cephe Diizenlemesi

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 11:Sarnic¢ 4'lin Asagisinda Yer Alan Ant 155 No'lu Nis

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 12: Sarni¢ 5 (Ant 163)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 13: Sarni¢ 6 (Ant 166)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 14: Sarni¢ 6’'nin Dy Cephe Dizenlemesi

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 15:Sarni¢ 6'in i¢ Kismindan Detay Goriinun

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 16: Sarni¢ 7 (Ant 183)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 17: Sarni¢ 8 (Ant 204)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik YizeyArastirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 18:Sarni¢ 8 Yaninda Yer Alan Sinir Yaziti

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 19: Sarni¢ 9 (Ant 205)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 20: Sarni¢ 10 (Ant 214)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 21: Sarni¢ 11 (Ant 217)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 22: Sarni¢ 11'ini¢ Kisminin Gériinimii

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 23: Sarni¢ 12 (Ant 219)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 24: Sarnig 13 (Ant 245)

Kaynak: Antakya veSamandg Arkeolojik Yiuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 25:Sarni¢ 13'lUn Giris Kismina Uzanan Su Kanallar

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 26: Sarni¢ 14 (Ant 260)

Kaynak: Antakya ve SamangdeArkeolojik Yiuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 27: Sarni¢ 14'tUnicten Goriniimi

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 28: Sarni¢ 14in Yaninda Yer Alan Kirma Cati Seklindeki Dizenleme ve Kanal Yapis

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 29:Sarni¢ 14 Yaninda Yer Alan Fosseptik Cukuruna Donitirtlen Dizenleme

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 30: Sarni¢ 15 (Ant 349)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 31:Sarni¢ 15'in i¢ Kismindaki Kanaldan Detay Goérinunr

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 32: Sarni¢ 16 (Ant 386)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 33: Sarni¢ 17 (Ant 138)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 34: Sarni¢ 17'den Duvar Orgiisii Detay!

Kaynak: Antakya ve Samang Arkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 35: Sarni¢ 17'nini¢ Hazne Goriinimi

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 36:Sarni¢c 17Tahliye Kanali ve Kanal Kapagi

Kaynak: Antakya ve SamangdeArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 37: Sarni¢ 18 (Ant 223)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 38: Sarnig 19 (Ant 272)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 39: Sarni¢ 20 (Ant 314)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 40: Sarni¢ 21 (Ant 315)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 41:Sarni¢ 21'in Agiz Kismindan Detay Gorunin

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 42: Sarni¢ 22 (Ant 318)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 43: Sarni¢ 23 (Ant 327)

Kaynak: Antakyave SamandaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 44: Sarni¢ 24 (Ant 339)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 45: Sarnic 25 (Ant 344)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey ArgtirmasiFotograf Arsivi.

Resim 46: Sarni¢ 26 (Ant 347)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 47: Sarni¢ 26’dan Duvar Orgiisui Detay!

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 48: Kuyu 1 (Ant 249)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Ylzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 49: Kuyu 1'ini¢ Hazne Goériinimii

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 50:Kuyu 1'in Ust Kisminda Yer Alan Blok Tas

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 51: Kuyu 2 (Ant 250)

Ak

s
" =<

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 52: Suyolu ve Yapi Tipleri

Substructio

Sukemeri

Kaynak: Landels, 2004: 40.
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Resim 53: Orgii Kanal 1

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 54: Orgil Kanal 1'inicten Gorunimii

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 55: Orgii Kanal 2

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 56: Orgii Kanal 3

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 57: Orgii Kanal 4

Kaynak: Antakya ve SamangdeArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim58: Orgii Kanal 4 Duvar Orgiisiinden Ayrint

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resir 59: Orgii Kanal 4 ile Baglantili Depo Yapisi

Kaynak: Antakya ve SamangdeArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim60: Orgii Kanal 4'in Devamini oluturan Tu gla Orgiili Kanal

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 61: Orgii Kanal 5

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Arastirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 62: Orgii Kanal 6

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 63: Orgii Kanal 7

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim64: Orgii Kanal 7’nin Devamini Olusturan Oygu Kanal

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 65: Orgii Kanal 8

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 66: Orgii Kanal 9

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 67: Orgii Kanal 10

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim68: Orgii Kanal 10'un Devamini Oluturan Kanal Kalintisi

Kaynak: Antakyave SamandaArkeolojik Ylzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 69: Orgii Kanal 11

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 70: Orgii Kanal 12

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 71: Orgii Kanal 13

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 72: Orgu Kanal 14

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 73: Orgii Kanal 14’den Detay Goriiniim

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 74: Orgu Kanal 15

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.



151

Resim 75: Tunel 2

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey ArgtirmasiFotograf Arsivi.

Resim 76: Tiunel 1

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 77: Tinel 3

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 78: Tinel 4

Kaynak: Antakya ve SamangdeArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 79: Tinel 5

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 80: Oygu Kanal 1

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 81: Oygu Kanal 1'e Acilan Gozler

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resir 82: Oygu Kanal 1'in Yaninda Yer Alan Yapl

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 83: Oygu Kanal 3 Genel Gériinim

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 84: Oygu Kanal 4, 5, 6 Genel Goriinim

Oygu Kanal 4

S e

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 85: Oygu Kanal 4'den Detay Gorinim

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resir 86: Oygu Kanal 4 Uzerindeki Goz (Ant 229e

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim87: Oygu Kanal 4 Uzerindeki Gozden (Ant 229e) Det:

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 88: Oygu Kanal 5’den Detay

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 89: Oygu Kanal 6

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 90: Oygu Kanal 7Saft Giri si

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 91: Oygu Kanal 10’'darSaft

Kaynak: Antakya veSamandg Arkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 92: Oygu Kanal 10’dan Detay

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 93: Oygu Kanal 11

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey ArgtirmasiFotograf Arsivi.

Resim 94: Oygu Kanal 14

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 95: Oygu Kanal 17

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 96: Kdpri 1 (Demirkapi)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 97: Kdpr 1 (Demirkapi) Bati Yuzi

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 98: Kopri 1 (Demirkapt) D@u Yuzi

Kaynak: Antakya ve Sanmndgs Arkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 99: Kopri 2

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 100: Kopru 3 (Memikli Kopri)

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 101:K6pri 3 (Memikli Kopru)'nin XX. YY. Ba sindaki Gérinimu

Kaynak: Demir, 1996: 179.

Resim 102: Koprii 4

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yizey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 103: Kopri 5

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik YuzeyArastirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 104: Kdpri 6

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 105: Kopri 7

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 106: Kdpri 8

Kaynak: Antakye ve SamandaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resir 107: Kopri 8'in Duvar Orgiisiinden Detaylar

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 108: Ant 337

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik YuzeyArastirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 109: Ant 388

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 110: Ant 361 Rimis Toprak Boru Ornegi

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 111: Ant 362 Rimis Toprak Boru Hatt

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 112: Ant 362 Rimis Toprak Boru Orne gi

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 113: Laurion Sarnici

Kaynak: Hodge, 2005: Res.26.

Resim 114: Rhodiapolis C1 Sarnici

Kaynak: Murphy, 2006: Fig. 4.



171

Resim115: Sarni¢ 26'nin Yakinindaki Kayaca Oyulmy Oyuk

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Argtirmasi Fotgraf Arsivi.

Resim 116: Cologne’deki Eifel Suyolu

Kaynak: Hodge, 2005: 94.
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Resim 117: Lyon’daki Gier Suyolu

Kaynak: Hodge, 2005: 128.

Resim 118: Gard Koéprisi

Kaynak: O’Connor, 1993: 153.
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Resim 119: Gier Koprisu

Kaynak: O’Connor, 1993: 155.

Resim 120:Kuruyer Koyii'nde Baca Olarak Kullaniimak Uzere Tasinmis Pismis Toprak Boru

Kaynak: Antakya ve SamangaArkeolojik Yuzey Aratirmasi Fotgraf Arsivi.
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Resim 120: Petra Suyollari

Fig. 1. The water supply system of Petra after its completion at the end of the 19 century AD

(aerial phato Royal fe Centre, Amman 2000. Display of water supply system U. Belhwald).

Spring Water Aqueducts:

1 ?qumd?ﬁ 3b  End reservoir at Bz tur
Mplzﬂnmﬁmulhlﬂmm 3¢ End reservoir flanking the Paradeisos
BC; Gravity flow channel, mid 1% century AD) 4 Aln Debdehbeh Aqueduct

la m%nmnthmmupipnummﬁm& ;a mwmﬂtﬂm

1b Branch added to the terracotta pipeline, 244 century l
AD, end opposite the theatre Runoff Water Collection Systems:

2 Khubtha North Aqueduct A Wadi Farasa East

Mdﬂmﬂ.mld‘l'ml%. B Wadi Farasa West

b1y basin at Ramla for the supply of the mills € Wadi Al Nmer
and pottery kilng at Zhurraba 18] Al Muaysra East

2b  Preserved arched aqueduct at Sheb Kes E Al Muaysra West

2¢  Collapsed arched aqueduct at Wadi Zamug F

2d  End reservoir and public fountain to the North of G Al Deir Plateau
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Kaynak: Bellwald, 206: 226.



