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ONSOz
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korkusu ve ‘Cevresel Tasarim Yoluyla Sugu Onleme’ (CPTED) kavramlarinin kentsel kiyi
mekanlari ile iliskisi kurulmakta ve “Giivenli Kiyi Mekani Tasarim Olgitleri”
belirlenmektedir. Bu olgutler ile degerlendirilen kentsel kiyi mekani igin CPTED
yaklasimi dogrultusunda kentsel tasarim yolu ile iyilestirme onerileri gelistiriimektedir.
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OZET

KENTSEL KIYILARIN TASARIMINDA
GUVENLIK KAVRAMININ ETKILERI

Hamiyet AKYAZICI

Sehir ve Bolge Planlama Anabilim Dall

Yuksek Lisans Tezi

Tez Danismani: Dog. Dr. Nilglin Colpan ERKAN

Gunlmuzde bircok kamusal alanda kullanicilar kendilerini glivensiz hissetmekte,
glndelik hayatlarini bu mekanlardan kaginarak planlamaktadirlar. Su¢a maruz kalma
endisesinden ortaya cikan bu durum literatirde “su¢ korkusu” (fear of crime) olarak
tanimlanmaktadir. Kentsel mekanin fiziksel 6zelliklerinden veya sosyal yapisindan
kaynakli problemlerden dolayl olusan bu korku ve kullanicidaki etkileri kriminoloji,
sosyoloji ve kentsel tasarim gibi bircok disiplin tarafindan incelenmektedir. Glvensizlik
hissi yaratan mekanlara miidahalelerde kentsel tasarim alaninda yapilan ¢alismalar,
mekanin fiziksel ve sosyal yapisinin iyilestiriimesine odaklanan “Cevresel Tasarim
Yoluyla Sugu Onleme” (Crime Prevention Through Environmental Design — kisaca
CPTED) yaklasimi ile agiklanmaktadir. Tez kapsaminda CPTED yaklasimi ve glvenli
mekanlar yaratmak konusu kiyi mekanlari 6zelinde incelenmektedir.

Kentsel kiyi mekanlari kent yasaminda sikca kullanilan, kentin farkli kullanici gruplarinin
kullanimina acik ve rekreasyonel aktivitelere olanak saglayan kamusal alanlardir.
Ancak, kiyi alanlarinin kentsel tasarim kaynakl hatalar sebebiyle kent merkezi ile
iletisiminin zayif oldugu ve dogal gozlemden yoksun kaldigi durumlarda glivenlik
problemleri ortaya cikmakta ve bu kiyi alanlari kullanicly1 tedirgin eden mekanlara
doénidsmektedir. Buradan yola cikarak tez calismasinin amaci; “suc¢ korkusu” ve “CPTED”
kavramlarinin “kentsel kiyi mekanlan” ile iliskisinin kurularak givenli kiyi mekani
Olcitlerinin belirlenmesi ve CPTED vyaklasimi dogrultusunda problemli kentsel kiyi
mekanlarina kentsel tasarim yolu ile iyilestirme Onerileri gelistirilmesi olarak



belirlenmistir. Kavramsal calisma sonucunda gelistirilen teorik bilgiler, dolgu yoluyla
olusturulmus ve gilivenlik problemlerinin yasandigi gozlemlenen “Kadikdy kiyi
rekreasyon alani”’nda incelenmistir. Yapilan gozlem ve anket c¢alismalariyla bu
rekreasyon alani degerlendirilmis ve kiyt mekaninin iyilestiriimesine yonelik &neriler
sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kent glivenligi, kentsel kiyi alanlari, sug korkusu, kentsel tasarim
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ABSTRACT

THE EFFECTS OF SAFETY CONCEPT
IN URBAN WATERFRONT DESIGN

Hamiyet AKYAZICI

Department of City and Regional Planning

MSc. Thesis

Adviser: Assoc. Prof. Nilgiin Colpan ERKAN

Today, users are feeling insecure in many public places and they plan their daily lives
by avoiding those places. This situation, which is the result of concern about exposure
to crime, is described as "fear of crime" in the literature. This fear that arises from the
problems caused by the physical or social structure of the urban space, and the effects
on the users are examined by many disciplines such as criminology, sociology and
urban design. In the field of urban design, interventions to urban places which create
sense of insecurity are explained by the "Crime Prevention Through Environmental
Design" (CPTED) principles that focuses on improving the physical and social structure
of the space. Within the scope of the thesis, the CPTED approach and the creation of
safe spaces are examined in particular for waterfront areas.

Urban waterfronts are public spaces that are often used in urban life by different
groups of users and it provides spaces for recreational activities. However, when
waterfront areas are poorly communicated with the city center due to wrong urban
design and lacking natural observation, security problems arise and these waterfront
areas become places that are unsafe to the user. Purpose of thesis study is;
establishment of the concepts of "fear of crime" and "CPTED" in relation to "urban
waterfront areas"; determination of safe waterfront design criterias; and the
improvement of problematic urban waterfronts in the direction of the CPTED
approach. Theoretical information developed as a conclusion of the conceptual study

Xii



has been examined in the "Kadikéy waterfront recreation area" where security
problems are experienced. This recreation area was evaluated with observations and
survey studies and suggestions for improvement of the waterfront area were
presented.

As a result of the thesis, it is concluded that the Kadikdy waterfront area is problematic
for the users. The proposed solutions for the redesign of the waterfront area are
presented in the "conclusions and recommendations" part of the thesis. One of the
important proposal is to create activity areas, which are suitable for different seasonal
conditions, to invite users to waterfront area every season and each time of the day to
increase natural surveillance. The other recommendation is to make the access roads
safer and more visible by users. So that, the users would feel safer in this waterfront
recreation area.

Keywords: Urban security, urban waterfronts, fear of crime, urban design
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BOLUM 1

GIRIS

1.1 Literatiir Ozeti

Kentsel mekanlarda yasanan suc olaylari kullanicilarin yasam kalitesini etkileyen dnemli
problemlerdir. Sug olaylarinin cogalmasi ile beraber insanlar kamusal alanlarda kendini
glivensiz hissetmeye baslamis ve bu tedirginlik mekan kullanimini olumsuz yonde
etkilemeye baslamistir. Kentsel mekani kullanan kisilerde olusan bu tedirginlik
literatirde ‘su¢ korkusu’ kavrami ile aciklanmaktadir. Bu calisma kapsaminda sug

korkusunu 6nlemenin mekansal yoni lzerinde durulmaktadir.

1.2 Tezin Amaci

Tez calismasinin amaci, kentsel kiyilarda olusan mekansal problemlerin kullanicida
yarattigl ‘sug korkusu’ ve glivensizlik hissine etkisinin arastirilmasi ve CPTED stratejileri
ile bu durumun nasil iyilestirilebileceginin o6rnek alanda yapilan calismalarla

saptanmasidir.

Bu baglamda, ginlik hayatin isleyisini etkileyen su¢ korkusunun kentsel mekandan
kaynakli sebeplerinin belirlenmesi ve suc¢ korkusu yaratan mekan 6zelliklerinin kentsel

kiyi mekanlari 6zelinde yeniden ele alinarak “Giivenli Kiyi Mekéni Tasarim Olciitleri’

olusturulmasi amaglanmaktadir.

1.3 Hipotez

Tez calismasinin hipotezi, kentsel kiyl alanlarinda kullanicilarin yasadigi glivensizlik hissi

ve suc¢ korkusunun mekanin fiziksel 6zellikleri ile dogrudan iliskili oldugudur. Kentsel



kiyilarda yasanan bu problemlerin ¢6zimiinde CPTED stratejilerinin izlenmesi, bir

kentsel tasarim yontemi olarak etkili olmaktadir.

1.4 Kapsam

Literatlir arastirmasi kapsaminda incelenen ‘givenlik’ ve ‘kentsel mekan’ konulu
uluslararasi calismalarda gozlemlenen ortak yontem; arastirma yapilan 6rnek mekana
yonelik kurumlardan alinan sug¢ verilerinin, alan kullanicilari ile yapilan birebir
calismalarin sonuclariyla karsilastiriip mekdnin analiz edilmesidir. Bu tez calismasi
kapsaminda, Kadikoy ilcesine ait sug verilerini elde etmenin birokratik zorluklarindan
dolayi ve alan kullanicilari ile yapilan anket c¢alismasinda ‘glivenlik’ yerine ‘glivensizlik
hissi’ nin irdelenmesinin daha goézlemlenebilir olmasi sebebiyle ‘su¢ korkusu’ kavrami
tez calismasinda oncelikli konu olarak segilmistir. Bu kapsamda, tez c¢alismasinin
“Kavramsal ve Kuramsal Yaklasim” boliminde glivenlik ve kent glvenligi konulari
incelenmekte ve sonrasinda “Kiyi Mekaninda Guvenlik” altbashginda kiyi alanlari ile

iliskilendirilmektedir.

Tezin odaklandigi bir diger konu, CPTED stratejilerinin kentsel kiyl alanlarinda yasanan
suc¢ korkusu ve glivensizlik problemlerine getirebilecegi ¢6ziim Onerilerinin calisma
alani Gzerinde yorumlanmasidir. Bunu gergeklestirmek igin kavramsal bolimin “Kiyi
Mekanlarinda Guvenlik Olgitleri” altbashiginda kiyi mekani giivenlik  8lgitleri
belirlenmektedir. Sonrasinda bu belirlenen 6lgltler Gglinci bolimde galisma alani

Uzerinde incelenmekte ve CPTED stratejileri ile ¢6ziim 6nerileri sunulmaktadir.

1.5 Yontem

Tez calismasi temelde glivenlik, su¢ korkusu, CPTED stratejileri ve kentsel kiyi alanlari
kavrami kapsaminda ‘kavramsal calisma’ ve 6rnek alan kapsaminda gergeklestirilen
gozlemler ile anket c¢alismasini iceren ‘alan calismas’’ olarak iki boélimden

olusmaktadir.

Konu ile ilgili literatlir arastirmasinin yapilmasi sirecinde, ulusal ve uluslararasi makale,
kitap ve bildiriler arastirilmis, elde edilen veriler yorumlanarak, alan calismasinin

degerlendirilmesinde kullanilacak “glivenli mekan” 6lcitleri belirlenmistir.



Gahsma alani kapsaminda, 6rnek alan olarak “Kadikdy Kiyi Rekreasyon Alani”
belirlenmistir. Kadikdy’deki kiyi rekreasyon alaninin segilme sebebi, alanda
gozlemlenen tasarim kaynakli glivenlik problemlerinin varligidir. Kiyr alani deniz
dolgusu ile olusturulmus ve sonrasinda kiyi rekreasyon alani olarak projelendirilmistir.
Ancak, kiyi alaninin dogrusal yapida olmasi, alanin dogal gevre Ozellikleri sebebiyle
mahalle seviyesinden alt kotta kalmasi ve énemli giris ¢ikis noktalarinin kullanicilar
tarafindan acikca farkedilemiyor olusu erisim acisindan zorluklar yaratmaktadir.
Alandaki peyzaj dokusu ve aydinlatma gibi diger tasarim kaynakli problemler sebebiyle
de kullanicilar alanda glivensiz hissetmekte ve bu da kullanicilarda sug korkusuna yol

acarak alanin kullanim yogunlugunu belirli zaman dilimlerinde etkilemektedir.

Cahsma alani kapsaminda yapilan ‘alan calismasi’, gézlem ve anket calismasi olmak

Uzere iki alt bolimden olugsmaktadir.
a. Alan ¢alismasi, gozlem

Kadikdy kiyr rekreasyon alani kullanicisi olarak geg¢miste farkli zaman dilimlerinde
gozlemlenerek saptanmis sorunlarin, fotograflama ve haritalama yoluyla belgelenmesi
amaciyla 09.07.2017 Pazar ginl saat 14:00 - 16:00 arasinda alanda sistematik gozlem
ve kullanici cinsiyetine yonelik sayim yapilmistir. G6zlemden elde edilen verilerden yola
¢ikarak anket sorulari olusturulmustur. Saatte gecen kullanici sayisinin on binde 3’i ile
anket sayisi belirleme 6rneklem kabuliiyle, alanda yapilan kullanici sayim sonucundan
uygulanacak en az anket sayisi belirlenmistir. Kullanicilarla yapilan anket ¢alismalari
sirecinde, 13.07.2017 Persembe giini saat 19:30 — 21:30 arasinda alanin aksam
kullanimina iliskin goézlem vyapilmis, fotograflama ve haritalama c¢alismalari
yinelenmistir. Yaz mevsiminde gerceklestirilen gozlemlerin ardindan, alanin kis
mevsimi kullanimini degerlendirmek amaciyla 28.12.2017 Persembe aksam is ¢ikisi saat
19:30 — 20:20 arasinda, 30.12.2017 Cumartesi sabah saat 10:45 — 11:40 ve Ogleden

sonra saat 15:30 — 16:20 arasinda kullanici cinsiyetine yonelik sayim yapilmistir.

Calisma alani segilen Kadikoy kiyi rekreasyon alaninda yapilan ilk sistematik gozlem
calismasinda (09.07.2017), alanla ilgili sorunlar belgelenmis ve kullanici cinsiyetine
yonelik farkh noktalarda sayim yapilmistir. Gozlem sirasinda oncelikli olarak ana giris-

¢cikis noktalarinin kullanici yogunlugu, kullanici cinsiyeti, peyzaj dokusu, rekreasyonel



kullanim alanlari cesitliligi, alana erisimi zorlastiran durumlar, glivenlik ve temizlik
durumlari incelenmistir. Bu ¢alisma ayni zamanda anket sorularinin olusturulmasinda
blyik olclide belirleyici bir gozlem olmustur. Alanda anketler sirasinda yapilan diger
gozlem calismasinda (13.07.2017) alanin aksam kullanimi gézlemlenmis, dolayisiyla

aydinlatma kaynakl sorunlar belirlenmistir.
b. Anket yontemi

Kadikoy kiyr rekreasyon alani kullanicilari ile 12.07.2017 — 24.07.2017 tarihleri arasinda
birebir (28 adet) ve online (42 adet) olmak Uzere toplamda 70 adet anket calismasi
yapilmistir. Anket calismasi Kadikoy kiyr rekreasyon alani kullanicisi olan veya alani
bilen ancak alanda gozlemledigi olumsuzluklar sebebiyle alani kullanmayi tercih
etmeyen kullanicilar arasinda gergeklestirilmistir. Anket ¢alismasi gergeklestirilirken,
anketi cevaplayan kadin ve erkek kullanici adetlerinin birbirine olabildigince yakin
olmasina 6zen gosterilmistir. Acik uglu sorular ile anket sonuglari katilimci 6zelinde

gelistirilmistir.

Anket calismasi; ¢oktan se¢cmeli sorular, acik uglu sorular ve likert tipi sorulardan
olusmaktadir. Ankette Kadikdy geneli kiyi kullanimi ve Kadikéy kiyi rekreasyon alani
kullanimlarina dair iki ayri bolim bulunmakta ve bu verilerin karsilastirilmasi
sonucunda Kadikoy kiyi rekreasyon alaninin kullanicilar tarafindan tercih edilme veya
edilmeme durumu incelenmektedir. Likert tipi sorularla da kullanicilarin Kadikéy kiyi
rekreasyon alaninda goézlemledikleri olumlu veya olumsuz durumlarla ilgili

degerlendirmeleri saptanmaktadir.



BOLUM 2

KAVRAMSAL VE KURAMSAL YAKLASIM

Gunlmuz kent yasaminda kiyr alanlarinin 6nemi biyuktir. Kentin karmasasindan,
telagindan uzaklagsmak ve rahatlamak isteyen kentliler, bos zamanlarinda spor yapmak,
manzara seyretmek veya piknik yapmak gibi rekreatif faaliyetleri gerceklestirmek igin
kiyi alanlarini tercih etmektedirler. Rekreatif faaliyetlere olanak saglayan kentsel kiyi
alanlari kiyi kentlerinin 6nemli kamusal agik alanlarindandir. Bu sebeple bu mekanlarin
kullanicilar tarafindan tercih edilen givenli mekanlar olmasi kentin imaji acisindan

oldukga 6nemlidir.

Jane Jacobs [1]; “Parklari basarili kilan insanlarin onlari kullanmasidir — insanlar onlari
kullanmazsa parklar tecride ve basarisizhiga mahkum olur” demistir. Kent icinde aktif
olarak kullanilan ve imajlariyla kente deger kazandiran basarili kamusal acik alanlarin
en Onemli ortak oOzelligi;-, erisim kolayligina sahip olmak, ayni mekanda c¢esitli
aktivitelere olanak saglamak, her yastan kullaniciya hitap eden sosyal mekanlar olmak
ve kullanicilarin konforlu vakit gegirmelerini saglayan glivenli mekanlar olmaktir [2]. Bu
tanimdaki basarili kamusal alanlarin “glivenli mekanlar olmasi” durumu, mekani
basarili kilan en 6nemli etkendir; ciinki basarili bir kamusal alanin en temel 6zelligi
kullanicinin  mekani diger yabancilarla beraber kullanirken kendini emniyette

hissetmesidir [1].

Tez calismasinin bu bélimiinde, kamusal agik alanlarin aktif olarak kullaniminda biyuk
etkisi olan ‘glivenli mekan’ kavrami ve kentsel mekanda glivensizlik hissi sebebiyle
olusan ‘su¢ korkusu’ kavrami detayl incelenmekte; bu kavramlar, kentsel mekan

tasarimi ile iliskilendirilmektedir. Glvenlik konusunun ardindan, kentsel kiy1 ve kentsel
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kiyi mekani tasarimi konulari ele alinmakta ve glivenlik kavrami ile iliskisi

incelenmektedir.

2.1 Giivenlik ve Kent Giivenligi

Guvenlik, TDK tanimiyla, “toplum yasaminda yasal dizenin aksamadan yiratilmesi,

kisilerin korkusuzca yasayabilmesi durumudur” [3].

Guvenlik kavraminin ingilizce karsiligi olan “security” kavrami, Oxford sézligi
tarafindan, “tehlike veya tehdit altinda olmama durumu” ve “korku veya endise

duymadan, glivende hissetme durumu”[4] seklinde tanimlanmistir.

Kentlerde ‘glivenlik’ kavrami ise, Avrupa Kentsel Sarti’nda, “olabildigince sug, siddet ve
yasa disi olaylardan arindiriimis giivenli bir kent” [5] seklinde ve kentte yasayan

bireylerin temel haklarindan biri olarak tanimlanmistir.

Kent glvenligi taniminda bahsedilen “siddet ve sug¢” problemleri bircok toplumda
varolan ve gindelik hayatta halkin her zaman dikkatini ¢eken konulardir. Kentlerde
yasanan siddet ve suc olaylarinin kokeni esitsizlik, fakirlik ve bazen de genetik ile
iliskilendirilmis olsa da; genel vyargi, bu olumsuz durumun kentsel hayatin
karmasikhgindan kaynaklanan ve insanlarin yasam kalitesi Uzerinde buyik etkisi olan

sosyal bir sorun olmasidir [6].

Maslow’un ihtiyaclar piramidine gore (Sekil 2.1), insanlarin temel ihtiyaclarn kendi
aralarinda gruplara ayrilmis ve belli bir hiyerarsi ile 6nem sirasina dizilmistir. Piramidin
alt basamagi temel fiziksel ve biyolojik ihtiyaglardan olusur, st basamaklara giktikga bu
temel ihtiyaclari sosyal ihtiyaclar izler. Bu hiyerarsi mantiginda, 6nemli temel ihtiyaclar
karsilanmadan bireyde (st basamaklardaki sosyal ihtiyac¢lar olusamaz. Maslow’un
piramidi incelendiginde, “givenlik” ihtiyacinin, fiziksel ve biyolojik ihtiyaclarin hemen
sonrasinda geldigi goriilmektedir. Bu durum, birey glivenlik ihtiyacini karsilamadan, (st
basamaklarda yer alan sosyal ihtiyaclara erismeyi hedefleyememekte anlamina
gelmektedir [7]. Maslow’un ihtiyaclar piramidi, tez calismasi kapsaminda incelenen
‘kent glivenligi’ kavraminin, bireylerin en 6nemli gereksinimlerinden olan ‘glivenlik

ihtiyacl’ sebebiyle ortaya ciktigini gostermektedir.



Kendini Gerceklestirme ihtiyaci
( The need for self — actualization)

Kendine Saygi Ihtiyaci
( The esteem need )

Sevgi ihtiyaci
(The love need )

Glvenlikihtiyaci
( The safety need )

Fizyolojik ihtiyaclar
( The physiological needs)

Sekil 2. 1 Maslow’un ihtiyaglar Piramidi [7]

Gunlimuzde kentlesmenin sonucu olarak, kentsel mekanlar zaman icinde kalabalik ve
karmasik hale gelmekte ve sosyal kontroliin de zayiflamasiyla beraber kentlerde
glvenlik sorunlari yasanmaktadir. Kentlerde yasanan glivenlik problemleri cogunlukla
kentsel mekanin olumsuz fiziksel 6zelliklerinden veya denetimsizliginden
kaynaklanmaktadir. Kent igerisinde bu tip mekanlarin varlig, su¢ olaylarinin
yasanmasina ortam saglamakta ve kentlilerde glivensizlik hissi olusturmaktadir.
Kentlerde yasanan sug olaylarinin varligi, zamanla kentliler Gizerinde korku yaratmakta
ve bu korkunun kendisi de kent glivenligini tehdit etmektedir. Kentsel stresin

artmasina sebep olan bu korku literatlirde “sug korkusu” olarak adlandiriimaktadir [8].

Tez calismasi kapsaminda, glvenlik konusu su¢ korkusu altbashginda
detaylandiriimakta, kentsel mekanda hissedilen glivensizlik hissi ve bu hisse sebep olan

mekan ozellikleri incelenmektedir.



2.1.1 Sug Korkusu

Tirk Dil Kurumu korkuyu, “bir tehlike veya tehlike dislincesi karsisinda duyulan kaygi,

Gzantl” olarak tanimlamaktadir [9].

Garofalo ise, korkuyu, tehlike ve endise hissiyle olusan duygusal bir reaksiyon, olarak
tanimlamaktadir. Bu korku, fiziksel zarar tehdidi tarafindan Gretilen tehlike ve endise
duygusu ile sinirlandiginda “su¢ korkusu” olarak nitelendiriimektedir [10]. Burada
bahsedilen fiziksel zarar hirsizlik yolu ile kisisel esyalarin calinmasinin yani sira,
yaralanma veya cinsel istismara ugrama gibi daha ciddi zararlari da kapsamaktadir.
Gerofalo’nun tanimi, su¢ korkusunu sadece fiziksel zarar tehditi ile sinirlamasi

bakimindan yetersiz kalmaktadir.

Ferraro tarafindan gelistirilen tanimda sug korkusu “bir suca ya da sugla iliskilendirilen
sembollere karsi gelistirilen duygusal korku veya endise reaksiyonu” olarak tarif
edilmektedir. Suc¢ korkusu ile ilgili farkh arastirmalar incelendiginde bu kavraminin
arastirmacilar tarafindan agikga tanimlanmamis oldugu goriilmektedir. Tanimla ilgili

genel yargi bu korkunun “magduriyet yasama ihtimalinin algisi” olmasidir [11].

Fiziksel olarak nabzi hizlandiran, kalp ritminde dlizensizlige sebep olan, kiside strekli
gerginlik hissine sebep olan sug¢ korkusu; psikolojik olarak da depresyona kadar
ilerleyebilen mental sorunlara sebep olabilmektedir. Tim bu fiziksel ve psikolojik
etkilerinin sonucu olarak su¢ korkusu kiside davranis degisikligine yol agmakta ve
yasam kalitesinde dlslise sebep olmaktadir [12]. Bunlarin yani sira, su¢ korkusu
bireylerde ve toplumlarda uyumsuzluga ve yabancilasmaya sebep olmaktadir. Sug
korkusunun etkisiyle insanlar sokaga daha az ¢ikmakta, iletisim problemleri yasamakta
ve hatta kendilerini daha gilvende hissetmek icin vyasadiklari mekani

degistirmektedirler [13].

Literatirde sug¢ korkusunun sebeplerini aciklayan farkl yaklasimlar bulunmaktadir.
Bunlardan ilki “magduriyet” (victimization) yaklasimidir. Magduriyet yaklasimina gore,
daha oOnce siddet veya cinsel istismar gibi bir suca maruz kalmis bireyler, yeniden
magdur olacaklari endisesi ile tedirgin olup suc¢ korkusu yasamaktadirlar [14]. Bu
durumun sonucu olarak bireyler asiri korumaci davranislar sergilemekte, yasam

kaliteleri bundan olumsuz etkilenmektedir.



“Zayiflik” (vulnerability) yaklasimi, kadinlar ve yaslilar gibi toplumun fiziksel acidan zayif
bireylerinin; kendilerini olasi bir dis saldiri karsisinda koruyamayacaklarini hissetmeleri
sonucu, erkekler ve geng bireylere oranla daha fazla su¢ korkusu yasamalari durumunu
aciklar. Bir diger deyisle bu tip bir su¢ korkusunun seviyesi kisinin olasi bir sug
durumunda ne kadar kolay incinebilecegi ile iliskilidir [15]. Ozellikle kadin bireyler
cinsel istismara ugrama konusunda sug korkusunu yogun bir sekilde hissetmektedirler
[14]. Bu yaklasimdaki ilging nokta, gercekte erkek ve genc bireylerin, kadin ve yasl
bireylere oranla daha fazla suca magruz kalmalaridir. Kadinlar ve yaslilar hissettikleri
sug korkusu sebebiyle, erkek ve geng bireylere kiyasla daha korumaci davranmakta ve
bunun sonucu olarak da aslinda daha az su¢ca magruz kalmaktadirlar [16]. Bu durum
gosteriyor ki, hissedilen su¢ korkusu ile su¢ magduru olmak arasinda gercgek bir iligki

bulunmamaktadir.

Su¢ korkusunun sebeplerini agiklayan “sosyal problem” (social problem) yaklasiminda,
toplumda sug¢ korkusu olusumunda medyanin ve bireylerin sosyal cevresinin olumsuz
etkisinin 6nemli oldugu ele alinir [14]. Bireyler sosyal cevrenin ve 6zellikle medyanin
olumsuz etkisiyle kendilerini risk altinda hissederek slirekli bir endise duymaktadirlar.
Ozellikle televizyon kullanimi yogun olan toplumlarda, olumsuz haberlerin sikca
gindemde olmasiyla, ‘tehlikeli bir diinyada/sehirde yasiyoruz’ yaygin gorisu kisilerin
surekli tehdit altinda olduklarini diisinmesine ve akabinde sug korkusu hissetmelerine

yol agmaktadir [17]

“Sosyal kontrol” (social control) ya da “diizensizlik” (disorder) yaklasimi, yasanan
cevrenin fiziksel ve sosyal yapisindaki bozukluklar sonucu ortaya ¢ikan su¢ korkusunu
aciklamaktadir. Fiziksel yapidaki bozukluklara terkedilmis binalar, toplanmamis ¢opler,
duvar yazilari ve kent mobilyalarindaki vandalizm izleri; sosyal yapi bozukluklarina ise
rahatsiz edici gen¢ topluluklari, uyusturucu kullanicilari ve alkoliklerin varhgi 6rnek

verilebilir [14].

Kisilerin yukarida bahsedilen yaklasimlardan biri veya birkagi ile iliskili olarak
hissettikleri su¢ korkusu ile hareket ederek, kendilerini olasi bir tehlikeye karsi
savunma amacl verdigi bireysel tepkiler farklilik gostermektedir. DuBow vd. [18] suca

karsi bireysel olarak gelistirilen tepkileri; kacinma (avoidance), koruyucu davranis



(protective behavior), sigorta davranisi (insurance behavior), iletisimsel davranis
(communicative behavior) ve katilim davranisi (participation behavior) olmak (izere bes
kategoride incelemiglerdir. Bu davraniglar arasindan 0Ozellikle kaginma ve koruyucu
davraniglar, su¢ korkusunun sebepleri arasinda sayillan magduriyet ve zayiflik

yaklagimlari ile iligkili davraniglardir.

Kaginma (avoidance) davranisi, bireyin su¢ca maruz kalma riski bulunan durumlardan
kendini uzaklastirmak icin 6nlemler almasidir. Bu durumlara, gece gec¢ saatte disarda
vakit gecirmemek, kapilari yabancilara agmamak 6rnek verilebilir. Koruyucu davranis
(protective behavior), bireyin su¢ magduru olmaya karsi direnci arttirmaya yodnelik
onlemler almasidir. Bunlardan ilki, kisisel mulkii korumaya yoénelik (6rn. eve alarm
sistemi taktirmak) énlemlerdir. ikincisi, kamusal alanda tehdit edici durumlara karsi
koyabilmek icin gelistirilen kisisel koruma yontemleridir. Kisisel savunma dersleri almak
veya c¢antada biber gazi gibi koruyucu silah tasimak kisisel koruma yéntemlerine 6rnek

verilebilir [18].

2.1.2 Sug Korkusu ve Mekan iliskisi

Suca karsi gelistirilen bireysel tepkiler suctan kisinin kendini korumasi veya kaginmasi
konusunda fayda saglasa da, asil 6nemli olan mekanlarin givenli hale getirilmesidir.
Bunu basarmak icin oncelikle su¢ korkusuna sebep olan mekan 6zelliklerini bilmemiz
gerekmektedir. Bu konuda Greene’in [6] kent glivenligi Gizerine yapmis oldugu galisma
oldukca aciklayicidir. Green’e goére kullanicilarin mekanda glivende hissetmelerini
saglayan mekan oOzellikleri alti ana bashk altinda toplanmaktadir. Bu ozellikerin
mekanda olumsuz yonde gobzlendigi durumlarda, kullanicilarda glivensizlik hissi
olusmaktadir. Mekanin kullanicida yarattigi glivensizlik hissi kullanicilarin yas, cinsiyet

ve yasadiklari konut tipine, yani yasam standartlarina gére degiskenlik gostermektedir

[6].
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Cizelge 2. 1 Gorsel alan 6zellikleri [6]

GORSEL ALAN (Ne kadar gériiyorum?)

Aydinlatma (aydinlatma direklerinin kalitesi ve adedi)

Agac ve calilarin yerlesimi (gorsel engel olusturma durumu)
Yol 6zelligi (cadde ve sokaklarin genisligi)

Kentsel 1zgara yol dokusu ( uzun ve diiz yollar - labirent sistem)

Terkedilmis veya duvarla gevrili arazilerin varhig

Gorsel alan konusu kullanicinin mekanda giivende hissetmesi igin olduk¢a dnemli bir

konudur. Yukarida siralanan maddeler, kullanicinin bulundugu mekani tanimlamasi,

olasi bir su¢ durumunda kagis noktalarini belirlemesi veya alanin suga imkan saglayacak

Ozelliklere sahip olup olmadigini goézlemlemesini saglamaktadir. Aydinlatmanin

yetersizligi veya uygunsuz bitkisel eleman yerlesimi gibi durumlar gorisi kisitlamakta

ve kullanicida tedirginlik yaratmaktadir.

Cizelge 2. 2 Gorsel kontrol 6zellikleri [6]

GORSEL KONTROL (Ne kadar gériiliiyorum?)

Evlerin caddeyi goren pencereleri
KullUbe veya otobis duraklarinin varhgi
Citlerin gecirgenligi

Yayalarin varhgi

Ticari alanlarin varhgi

Evlerin kapilarina erisim

Mekanda dogal gozlemcilerin varhginin hissedilmesi, hem kullanicida olasi bir sug

durumunda vyalniz olmadigini  hissettirmekte hem de

caydirmaktadir.
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Gizelge 2. 3 Sosyal aglar 6zellikleri [6]

SOSYAL AGLAR

Komsularla tanisiklik
Mabhalle orgilitlenmesi

Mahalle kimligi

Mahallede aidiyet duygusunun olusmasi, komsularin birbirini tanimasini, dogal
gozlemcilerin olusmasini ve yabancilarin ayirt edilebilmesini saglamaktadir. Bunun yani
sira  mahalle orgitlenmesi suc¢ olaylarina karsi birlikte miicadele vermeyi

kolaylastirmakta ve kullanicilarda giiven duygusu olusturmaktadir.

Cizelge 2. 4 Mekan kullanimi 6zellikleri [6]

MEKAN KULLANIMI

Tasit akisi
Otobdus glizergahlari

Kent mobilyalari

Kullanicilarin alana ana yollardan 6zel ara¢ ve toplu tasima ile erisiminin rahat olmasi
alanin tercih edilmesi ve dolayisiyla tenhalasmamasi bakimindan onemlidir. Kent
mobilyalarinin bakimli olmasi, mekanda vandalizm izleri bulunmamasi kullaniciyi

mekanda glivende hissettirmektedir.

Cizelge 2. 5 Potansiyel yardim ozellikleri [6]

POTANSIYEL YARDIM

Polisin varhgi

Telefon kultbelerinin varhg: (cep telefonlari)

Kullanicilarin alanda olasi bir su¢ durumunda yardim isteyebilecekleri glivenlik

glclerine erisimi kolay olmalidir. Green’in calismasinda potansiyel yardim olarak
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telefon kullbelerinden de bahsedilmektedir [6] fakat ginimiizde cep telefonlar

kuliibelerin yerini almistir.

Gizelge 2. 6 Tehlike varliklari 6zellikleri [6]

TEHLIKE FAKTORLERI

Barlar veya icki satan bifelerin varhg
Yoksulluk diizeyi
Geng gruplari

Gece etkisi

Sosyal yapidan kaynakli bozukluklar, alanda istenmeyenlerin varligi, gecenin etkisi gibi

tehlike faktorleri kullanicinin mekanda tedirgin hissetmesine yol agmaktadir.

2.2 Kentsel Tasarimla Giivenli Mekanlar Olusturmak

GUnumuzde kentlerde glvenli mekanlar olusturmak icin kullanilan kentsel tasarim
stratejileri, 1960l yillarda baslayan calismalara eklemeler yapilarak vyillar icinde
gelistirilmistir. Cevresel tasarim yoluyla sucu o6nleme (Crime prevention through
environmental design), kisaca CPTED, olarak adlandirilan bu ¢alismalar bitinid Jane
Jacobs’un “Biyiik Amerikan Sehirlerinin Olimi ve Yasami” adli kitabinda anlattig
arastirma ve Onerilere dayanmaktadir. Jacobs’tan sonra sirasiyla Ray Jeffery, Oscar
Newman ve Timothy Crowe CPTED c¢alismalarini gelistirmis ve glinimizdeki son haline

getirmislerdir [19].

CPTED yontemleri diinya genelinde sug olanagini azaltan en etkili yontemlerden biridir.
Uygulandigl en kiglk kamusal alandan, blylk toplu konut alanlarina kadar her
mekanda olumlu sonug vermistir. CPTED teori olarak yapili cevrenin etkili kullanimi ve
uygun tasarim yontemleri ile su¢ korkusunun azaltilabilecegi, daha giivenli mekanlar

yaratilabilecegi ve yasam kalitesinin ylikseltilebilecegini savunmaktadir [20].

CPTED calismalarinin gelisme gosterdigi yillarda, “Broken Windows” [21] teorisi de

glvenli mekanlarla ilgili arastirmalara yol gésterici olmustur.
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Tez calismasi kapsaminda bu boliimde, yukarida adi gecen arastirmacilarin CPTED
konusunda gelistirdikleri teorilerin ge¢misten giinimuze gelisimleri ve birbirleri ile olan
iliskileri incelenmektedir. Sire¢ iginde konu ile ilgili ¢alhsmis birgok arastirmaci
bulunmaktadir. Tez kapsaminda CPTED teorilerinin olusmasinda 6ncli olan ve

gelistiriimesinde 6nemli etkiye sahip kisilerin arastirmalari ele alinmaktadir.

Jane Jacobs 1961 - Dogal Gozetim (Natural Surveillance — ‘eyes upon the street’)

Jane Jacobs, “Biiyiik Amerikan Sehirlerinin Olimi ve Yasami” kitabinda kentsel
cesitliligin ve canlihgin, o dénemde yiritilen yogun kentsel dénisiim projeleri ile yok
edildigini ve bu durumun da kentte biylk glvenlik problemlerine yol agtigini
savunmaktadir. Sehircilik ile ilgili bir altyapiya sahip olmamasina ragmen, Jacobs’in
kent planlama ile ilgili gdzlem ve Onerileri doneminde bilylk etki yaratmistir.
Sokaklarin, parklarin, kisaca tim kamusal acgik alanlarin kullanicilarla dolu ve canh
mekanlar olmasi ve bu mekanlarda kullanim cesitliliginin olmasi, Jacobs’un savundugu
‘dogal gézetim’ acgisindan ¢ok onemlidir. Kamusal alanlardaki canhlik, dogal gbézetimi
saglarken ayni zamanda da 6zel ve kamusal alan arasindaki mekansal sinir
olusturmaktadir. Bunlarin yani sira, kamusal acik alanlara komsu konutlarda
yasayanlarin mahalle aidiyetinin gelismis olmasi da ‘eyes upon the street’, yani
sokaktaki gozleri ¢ogaltacaktir. Sonug olarak terkedilmis, 1ssiz alanlar azalacak ve sug

oranlarinda azalis gortlecektir [1].

Ray Jeffery 1971 — CPTED

Kriminolojist Ray lJeffery, Crime Prevention Through Environmental Design isimli
kitabini ilk defa 1971 yilinda yayinladiginda, literatlirde CPTED ismi ilk defa
kullanilmisti. Kitabinda sugun 6nlenmesi icin sosyal ekoloji, kentsel cografya, kentsel
planlama ve kriminoloji konularinda uzmanlasmis farkh disiplinlerin birarada ¢alismasi
gerekliligini savunmaktadir. Jefferey’e goére, bireylerin davranislari fiziksel cevre ile
baglantiidir. Bu sebeple, su¢ Onleme yontemlerinin odak noktasi da bireylerin
davranislarinin incelenmesidir [22]. Jeffery, sucun toplumsal nedenleri (zerinde

durmaktadir. Potansiyel suclularin davranislarinin ardindaki sebepleri ¢6zmek igin
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oncelikle mekanin ozelliklerini iyi bilmek gerektigini savunmaktadir. Su¢ olusumunu
onlemek igin, suca imkan saglayan fiziksel ¢evreden kaynakh problemleri azaltmayi
onermektedir [23]. Bu problemleri azaltmak icin de parklar, sokaklar, terminaller gibi
kentsel mekanlarin dogru tasarimini 6nermektedir [24]. Jeffery, CPTED konusunda

a ”

yaptigi calismalariyla, Newman’in “Savunulabilir Mekan” teorisine zemin hazirlamistir.

Oscar Newman 1972 - Savunulabilir Mekdn (Defensible Space)

Newman, Jeffrey’nin CPTED g¢alismasini gelistirip “Savunulabilir Mekan” kavrami
Uzerine odaklanmistir. Savunulabilir mekan, kentsel mekanda kullanicilarin ¢evrelerini
gormelerini  ve bulunduklari mekanda gorildiklerini  hissetmelerini  (natural
surveillance) saglamalidir [24]. Boylece kullanicilar, olasi bir su¢ durumunda suglunun
kolayca gozlemlenebilecegini ve bu durumun suglu icin caydirici olacagini distndikleri

icin mekani kullanirken daha glivende hissederler.

Newman’in savunulabilir mekan calismasinin temel kavramlari aidiyet (territoriality),
dogal gozetim (natural surveillance) ve imaj ve muhit (image and milieu) olmak Uzere
U¢c maddeden olusmaktadir [24]. Mekanda glivende hissetme ile gelisen mekana hakim
olma ve aidiyet hissi (territoriality) kullanicilarda olasi bir su¢ durumuna miidahale
etme egilimini desteklemektedir [25]. Aidiyetin olusmasi ile beraber, dogal gézetim de
gelismektedir. Bunun sonucu olarak, mahalleler, Jacobs’'un da 6nemini vurgulamis
oldugu, dogal gozlemciler tarafindan korunmaktadir. Newman’in ¢alismasinda yer alan
imaj ve muhit konusunda imaj, kamusal alanin sugluya suc islemesi icin cekici bir ortam
saglamamasi; muhit ise kentsel mekanin cevresi ile uyumlu olmasi gerekliligini ifade

etmektedir [24].

James Wilson ve George Kelling 1982 - Kirik Camlar Teorisi (Broken Windows Theory)

Wilson ve Kelling, kamusal alanlarda gorsel bozulmanin ve bu bozulmalar lizerindeki
ihmalin mekanlarda suc olaylari yasanmasi Uzerinde etkisi oldugunu savunmaktadirlar.
“Kirik Camlar Teorisi” temelde, bir mahallede eger kirik bir cam varsa ve bu cam ihmal

edilir ve tamir edilmezse, zamanla kirik camlarin sug gruplar etkisiyle cogalacagini ve
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glivensiz ortamlarin olusacagini savunmaktadir. Ayni durum kent mobilyalarinin
kirtlmasi, duvar yazilarinin g¢ogalmasi gibi durumlar i¢in de gecerlidir. Kamusal
mekanlarda vandalizmin yayillmasi bu sekilde gergeklesmektedir ve mekanin imajini

bozdugu icin kullanicilar alana gelmemekte, terkedilmis alanlar olusmaktadir [21].

Bunun onlenmesi igin kentsel mekanlarda 6zellikle kent mobilyalarinin bakimina 6nem

verilmeli, mekanlarin temizligi diizenli saglanmali ve imaji korunmahdir.

Timothy Crowe 1991’den 2000lere - CPTED Uluslararasi Kabul ve Yasa Destegi

CPTED g¢alismalari 90l yillarda Crowe tarafindan gelistirildi ve polise, sehir plancilarina
ve mimarlara rehber olacak genis kapsaml bir kilavuz haline getirildi. 2000li yillardan

itibaren de CPTED uluslararasi taninirligi olan bir yaklasim haline geldi.

Crow’un galismasinda 6ne ¢ikan ve CPTED maddelerinin gelistirilmis hali olan maddeler

su sekildedir [20];

1. Kontrollii alanin net sinir tanimini saglamak: Kamusal alan ve 6zel alanin sinirlarinin
fiziksel veya sembolik olarak net bir sekilde belirlenmesi gereklidir. Bu alanlari ayiran
sinirlari olusturan elemanlara korkuluklar, calilar veya isaret levhalari Ornek
verilebilir. Onemli olan, kullanicilarin kamusal ve 6zel alan ayrimini acikca

gozlemleyebilmeleridir.

2. Belirgin gegis bdlgeleri saglamak: Gegis bolgelerinin belirgin olusturulmasi,
kullanicinin kamusal (public) alandan, yari kamusal (semi-public) alana ve ozel

(public) alana hareketini farkedebilmesini saglar.

3. Glivenli aktiviteleri giivensiz alanlara yerlestirmek: Gulvenli aktiviteler givenli
kullanicilari alana ceker. Bu strateji ozellikle okul kampdsleri, parklar, ofisler ve
kurumsal yerleskelerin cevresinde yasanan glivenlik problemlerinin ¢éziimiinde

faydali olabilmektedir.

4. Dogal bariyerleri saglamak icin alan kullanimini yeniden tanimlamak: Birbiriyle
kullanici kitlesi bakiminda uyusmayan aktivite alanlari, aralarinda farklh aktivite
alanlari yaratilarak veya dogal arazi ile mesafeleri diizenlenerek ayristiriimahdir.

Boylece bu mekanlarin korku reten alanlara déntusmeleri engellenebilir.
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5. Dogal gézetim algisini artirmak icin alani yeniden tasarlamak veya yenilemek:
GoOzetim algisi sanildigindan daha da 6nemlidir. Gizli kameralarin kullaniciya verdigi
glven duygusu, gercek gozlemcilerin varliginda duyulan gozlem duygusunun
yaninda c¢ok zayif kalmaktadir. Ayni sekilde, sug¢ potansiyeli olan kisiler, gizli
kameranin varligi gibi bir gézetimden habersiz olduklarinda risk altinda olduklarini
hissetmezler ve sug olayini gergeklestirirler. Bu sebeple, gercek gozlemcilerin
varhgini saglayan, kamusal alana bakan pencereler, alandaki goris acisinda netlik ve
buna benzer dogal gozlemi saglayan yontemler en az kameralar veya glvenlik

gorevlileri kadar etkili olabilmektedir.

2.3 Kentsel Kiyi Mekani

Geg¢misten glnlimiuze, kentlerin kurulum asamasinda kiyi alanlarina yakinlik dogal
avantajlari sebebiyle yer seciminde énemli bir etken olmustur. Oncelikle ulasim, ticaret
ve savunma amagh kullanilmak lzere tercih edilmis olan kiyi alanlari, zamanla kentin
gelisimini etkileyen, kentle bitiinlesen ve ona kimlik kazandiran odak noktasi haline
gelmistir. Bunun sebebi, kentsel kiyi alanlarinin hem kara hem de su kullanimina olanak

saglayan, kamusal kullanima acik, cok yonli bir kaynak olmasidir [26].

Kiyr alanlari zengin ekosistemi ve biyogesitliligi ile ekolojik anlamda hassas bir dengeye
sahip alanlardir. Toplum ig¢in sanayi, turizm, ulasim gibi énemli ekonomik firsatlar
sunan kentsel kiyr alanlari, glinimiizde insan mudahalesi ile asiri kullanima maruz
kalmakta, bunun sonucu olarak dogal ekolojik sireclerde bozulmalar meydana
gelmektedir [27]. Cesitli hayvan ve bitki tirleri igin uygun habitatlar olusturan kiyi
alanlari  [28] kentsel alanlarda rekreasyon faaliyetleri icin de wuygun ortam
saglamaktadir. Kentsel kiyilarda tasarlanan rekreasyon alanlari, kente ve kentliye
sagladigi psikolojik ve estetik avantajlari bakimindan olduk¢a degerli kamusal

alanlardir.

Kiyi  kavrami TDK sozliglinde “kara ile suyun birlestigi yer” [29] olarak
tanimlanmaktadir. Bu tanim ingilizce “coast” kavraminin karsihgidir [30]. 3621 sayili
Kiyi Kanununda tanimlanan kiyi, “suyun hareketleri sonucu dogal yollardan olusan kiyi
cizgisi ve kiyl kenar cizgisi arasinda kalan alan” [31] olarak tanimlanmaktadir. Bu

tanimda gecen ‘kiyi cizgisi’ kavrami “deniz, tabii ve suni gol ve akarsularda, taskin
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durumlari disinda, suyun karaya degdigi noktalarin birlesmesinden olusan gizgiyi”, ‘kiyi
kenar ¢izgisi’ kavrami da “deniz, tabii ve suni gol ve akarsularda, kiyi ¢izgisinden sonraki
kara yoniinde su hareketlerinin olusturdugu kumluk, cakillik, kayalik, taslik, sazlik,
bataklik ve benzeri alanlarin dogal sinirini” ifade etmektedir [31]. Bu tanimdan yola
cikarak, ‘kiy’” ya da ‘kiyi alan’” kavrami, “kiyi gizgisinin hem kara yoniindeki hem de

deniz yoniindeki uzantilarini iceren alan” olarak 6zetlenebilir [32].

Kentsel kiyi kavrami, kiyi (coast) kavramindan farkh olarak, Oxford S6zIUgi’nde, “deniz,
gol veya nehri sinirlandiran kent bolgesi” olarak ‘waterfront’” kelimesi ile
tanimlanmaktadir [33]. Kent bilimi acisindan ‘kentsel kiy’ kavrami “genis bir etkinlik ve
etkilesim alanini hukuki ve jeomorfolojik boyutlari ve dogal yapisi ile birlikte” ifade

etmektedir [32].

Gunlimuzde, gecmiste oldugu gibi, kentsel kiyi alanlarina kentliler tarafindan biyk bir
ilgi vardir. Bu ilginin sebepleri kiyi alaninin kentin odak noktasinda yer almasi ve kiyr —
insan arasindaki pozitif iliskidir [26]. Bu sebeplerden 6tird kiyr alanlarinin yeniden
tasarlanmasi ve canlandiriimasi kiyi kentlerinin gelisimi agisindan blyik 6nem

tasimaktadir.

Tez calismasi kapsaminda, kentsel kiyi kavrami rekreatif kullanim amaciyla tasarlanmis
mekanlar 6zelinde incelenmektedir. Kentsel kiyi parklari olarak kullanilan bu mekanlar,
kentlilerin sosyallestigi, glinlik hayatin stresinden uzaklastigi ve dogayla bltilinlestigi
mekanlar olarak toplum Uzerinde pozitif etki yaratan onemli kamusal alanlardir.
Kentsel kiyt parklarinin fiziksel ve sosyal agidan kentle buitinlesik bir sekilde
tasarlanmasi olduk¢a dnemli bir konudur. Bu kosullarin saglanamadigi durumlarda, kiy!
alanlarinda glivenlik problemleri yasanmakta, kullanicilar mekani tercih etmemekte ve
zamanla bu kiyi alanlari terkedilmektedir. Calismanin bir sonraki basliginda, basarih kiyi
mekanlari tasarlamak icin gereken olciutler aciklanmakta ve glivenli mekanlar konusu

ile iliskilendirilmektedir.

2.3.1 Kentsel Kiyi Mekani Tasarimi

Kiyi alanlari tGlkemizde yasalarla korunan, kamu yararina hizmet eden, herkesin esit ve

serbest olarak faydalanmasina agik alanlardir. Kiyr alanlari tGzerinde, kamu yararinin
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gerektirdigi durumlarda, sadece toplumun vyararlanmasina acik olmak sartiyla,
rekreasyon amacina hizmet eden dolgu alanlari olusturulmasina izin verilmektedir [34].
Boylece oOzellikle kentsel kiyr alanlarinin insan tahribinden korunmasi saglanmakta;
kentliler icin de kent yasaminin getirdigi yorgunlugu atacak rekreatif mekanlar

olusturulabilmektedir.

Tez kapsaminda sik¢a bahsedilen “rekreasyon” kelimesi, TDK tarafindan “insanlarin bos
zamanlarinda, eglence ve spor amaci ile gonilli olarak katildiklari etkinlikler” olarak
tanimlanmaktadir [35]. Oxford s6zIGgl, rekreasyon (recreation) kelimesini “kisilerin
calismadigl zamanlarda eglence amach yaptigi aktiviteler” olarak tanimlamaktadir [36].
Rekreasyon alani ise, “insanlarin eglenme, dinlenme amaciyla kullanabilecekleri bir

duruma getirilen yer” olarak tanimlanmaktadir [37].

Kiyi rekreasyon alanlari, binyesinde farkl islevleri barindiran, cesitli bos zaman
aktivitelerine olanak saglayan ve su kiyisina fiziksel ve gorsel erisimi saglayan
mekanlardir. Bu rekreasyon alanlari, kullanicilara su kiyisinin dogal ortamini sunarken,
ayni zamanda su ile iliskili aktivitelere katilma veya seyretme imkani tanir. Bu
aktivitelere, suyla direk temas saglayan ylizme, kirek cekme, balik tutma veya su

kiyisinda yapilan piknik, ylrlys, bisiklet siirme gibi aktiviteler 6rnek verilebilir [38].

Kentle bitlnlesmis ve kentliler tarafindan rekreasyon amach tercih edilen fiziksel ve
sosyal acidan basarili kiyr alanlari tasarlamak icin “Projects for Public Spaces — PPS”
tarafindan olusturulmus 13 madde bulunmaktadir [39]. Asagidaki maddeler
yorumlanirken, onceki bolimde ele alinmis olan ‘glivenlik’ konusu ile baglanti

kurulmaktadir.

Kentsel kiyi alanlari diizenlenirken [39];

1. Kamusal alan ve kamusal hedefler 6ncelikli olmali,

2. Kiyr alanticin halkin katilimiyla ortak bir vizyon gelistirilmeli,
3. Kiyr alaninda birden fazla kullanim alani olusturulmali,

4. Kiy1 kullanim alanlari arasinda baglanti kurulmali,

5. Kiyi mekéani herkes icin erisilebilir olmali,
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6. Kiyida gerceklesen yeni gelisim ortak vizyona uyum saglamali,

7. Kiyi gevresinde konut gelisimi sinirlandirilarak, uzun sireli aktiviteler desteklenmeli,
8. Kiyr parklari, farkli kullanim alanlarini birbirine baglamak igin kullanilmali,

9. Kiyida tasarlanan yapilar kamusal alanla baglantili olmali,

10. Kiyr alanina gesitli ulasim araglari ile erisim saglanmal ve 06zel arag erisimi

sinirlandiriilmali,

11. Mevsimlik aktiviteler kiyidaki her kullanim alanina entegre edilmeli,
12. Kiyr alaninda bulunan ikonik yapilar birden fazla islevi yerine getirmeli,
13. Kiyr alani yonetimi saglanmalidir.

Yukaridaki maddeler yorumlanirken, oncelikli olarak ilk maddede bahsedilen “kamu
yararl” nin énemini kavramak gerekmektedir. Kiyi alanlar tasarlanirken, kisa vadeli
ekonomik ¢ozimler yerine, uzun vadeli kamu yararini en Ust Olglide saglayacak
¢ozumler dustntlmelidir. Boylece kiyit mekani kullanicilari tarafindan sahiplenilecektir.
Kullanicilar ve komsu mahalle sakinleri mekani sahiplendikce, Jane Jacobs’un givenli

mekanlar konusunda 6nemle bahsettigi ‘dogal gézetim’ kendiliginden gelisecektir.

Kamu yararinin gozetildigi bir projede ikinci maddede bahsedildigi gibi, kullanicilarin
onciliginde hareket edilmeli ve alanin tasarimi ile ilgili ortak bir vizyon
belirlenmelidir. Alani kullanacak olan halkin, kiyi mekaninin yenilenmesi sirecine dahil

olmasi projenin daha giicli bir bicimde ilerlemesinde fayda saglayacaktir.

Kiyi alanlarinin tasarim siirecinde 6nemli olan diger bir konu U¢linci maddede
belirtildigi gibi, alandaki cesitli kullanim alanlarinin varhgidir. Bu kullanim alanlarinin
her biri digerinden farkli bir amaca hizmet etmeli ve biri digerinden daha baskin
olmamalidir. Kullanim alanlari belirlendikten sonra, bu alanlar bir bitin olarak kiyi
vizyonuna dahil edilmeli ve bitincll bir karma kiyr kullanim alani yaratabilmek icin
alanlar arasindaki baglantilar desteklenmelidir. Kullanicilarin kiyr alanini gezinti yaparak
veya bisikletle dolasarak deneyimlemesine uygun ortam yaratiimaldir. Kiyr alaninin

bitlncul bir sekilde, farkh kullanimlara olanak saglayacak sekilde diizenlenmesi, alanda
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terkedilmis noktalar olusmasini 6nleyecek ve kullanicilarda glivensizlik hissi yaratacak

durumlar olusmasinin énline gegilecektir.

Kiyr alanlarinin erisilebilirligi, kiyi mekani kullaniminin sirekliligi agisindan oldukga
onemlidir. Besinci maddede bahsedilen “erisilebilirlik” iki sekilde ele alinmaktadir:
Birincisi, kiyi alani boyunca kamu erigsimi kesintisiz olmaldir. Kiyi alaninin kesintiye
ugradigl veya komsu mahallelerden erisimin kisitlandigr durumlar, kiyi deneyimini
olumsuz etkilemektedir. Bu kisitli erisim durumu, kiyida kullanilmayan alanlarin
olusmasina sebep olup, tenhalasma kaynakli glivenlik sorunlari yaratabilmektedir.
Erisilebilirligin ikinci anlami ise, kiyr alaninin balik tutmak, ylizmek gibi suyun kendisine
erisim saglayan aktivitelere uygun ortam saglamasidir. Boylece kiyi alaninda farkh

aktivitelerle canlilik korunabilmektedir.

Kiyr alaninin yenilenmesi stirecinde yeni kalkinma alanlari, altinci maddede belirtildigi
gibi, halkin vizyonu ile uyum icerisinde gelistirilmelidir. Saghkh bir kiyi alani gelisimi igin,
Ozel isletmelerin varhg gereklidir, ancak bu isletmelerin verdigi hizmetlerin ortak
vizyona uyum saglamasi gerekmektedir. Butlincil kamusal kiyi  kullaniminin
surekliliginin saglanmasi icin, ozel isletmelerin yaya akslarini engellemeyecek ve tasit

trafigi olusmasina olanak saglamayacak sekilde alanda yer almasi gerekmektedir.

Yedinci maddede bahsedilen, kiyi g¢evresinde konut gelisimini sinirlandirmak, kiyi
alaninda vyapilabilecek aktivitelerin gelismesi icin olduk¢a Onemlidir. Kiyi alanlari
mevsimsel sartlar elverdigi slirece gece gilindiiz insanlarin kullanmayi tercih ettigi
kentsel mekanlardir. Cevresinde konut gelisiminin hakim olmadigi kiyr alanlari
festivaller, konserler gibi bliytk 6lcekli aktivitelere olanak saglayan ve 24 saat canliligini
sirdiiren mekanlara donuslrler. Bu canhlik, kullanicilarin alana giin icinde istedikleri
zaman diliminde, 1ssiz bir kiyr alani ile karsilasma tedirginligi yasamadan gelmelerine

olanak saglar.

Kentsel kiyi parklari, sekizinci maddede belirtildigi gibi, alandaki farkh kullanim
alanlarini birbirine baglayacak sekilde tasarlanmalidir. Kiyi alanlarinda genis pasif yesil
alanlar yaratmak, kiyi alaninin dogal canliigini azaltir ve kiyinin belirli bélgelerinin daha
az kullanilmasina yol acar. Kentsel kiyi alani boyunca kullanicilarin varligini sirekli

tutmak, alanin kullanicilar tarafindan ‘glivenli mekan’ olarak algilanmasi agisindan
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onemlidir. Kiyida kullanicilarin varligi, daha ¢ok kisiyi alana g¢ekecektir ve ‘dogal

gozetim’ sayesinde kullanicilarda glivenli mekan duygusu olusacaktir.

Dokuzuncu maddede bahsedildigi gibi, kiyi cevresinde mevcut olan veya sonradan
tasarlanan yapilar kiyi alanindaki kamusal alanlarin etkinliklerine katkida bulunmalidir.
Bu yapilar, dnceki maddelerde bahsedilmis olan, kamusal alanin strekliligine engel
olmamali; aksine, kiyi alani kullanimlari ile bitlnlesik tasarlanmalidir. Kiy1 alaninda
bulunan konut yapilarinin zemin katlari kiyt kullanicilarina hizmet veren ticari
mekanlara olanak saglamali ve bdylece kiyida ticari ve kamusal kullanim birarada

ylrittlmelidir.

Kiyiya erisim ylrtyerek, deniz tasitlarini kullanarak veya bisiklet slirerek saglandiginda
kiyi kullanimi 6nemli 6lglide gelisir. Kiyi alani iginde yiris yollari ve bisiklet yollarinin
olusturulmasi ve bu yollarin ¢cevre mahallelerden erisiminin desteklenmesi, kiyr alaninin
merkezle iletisiminin gliclenmesi bakimindan 6nemlidir. Kent merkezi ile giigli iletisim
ve erisilebilirlik, kiyi alaninda Newman’in ‘savunulabilir mekan’ teorisini [24] destekler
niteliktedir. Mekana erisimin dogal kontrolli, kullanicilarin glivende hissetmesini
saglamaktadir. Bunun yani sira, onuncu maddede de belirtiligi gibi, kiyi alanina 6zel
ara¢ erisimi sinirlandiriimahl, park vyerleri yaya ve bisiklet yollari erisimini

engellememelidir.

11. maddede bahsedilen mevsimlik faaliyetler kiyi alanini dért mevsim canli tutabilmek
acisindan oldukg¢a 6nemlidir. Kiyi alani kullanimlari kis mevsiminin soguguna ve yagish
havasina, yaz mevsiminin de asiri sicaklarina uyum saglamali ve gerekli koruyuculari
saglamalidir. Boylece kiyi alani belirli zaman dilimlerinde terkedilmis mekanlara
donismeyecek ve tenhalasma kaynakh glivelik problemleri yasanmasinin oOniline

gecilmis olacaktir.

12. maddede ele alinan “ikonik yap1”, kiyi alaninda ¢oklu kullanima olanak sagladigi ve
cevresinde bir kamusal alan olusturabildigi takdirde bir cazibe merkezi olabilmektedir.
Kiyi alaninda bulunabilecek ikonik yapilara, tarihi degeri olan bir iskele (Moda iskelesi)
veya tren gari binasi (Haydarpasa Gari) ornek verilebilir. Bu mekéanlar, olusturduklari

kamusal alanla kiyr alanini bitiinlestirmekte ve kullanicilari alana ¢gekmektedirler.
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Kiyr alaninin bakimi ve yil boyu siiren aktivitelerinin devamliligl agisindan, 13. son
maddede de belirtildigi gibi, kiyi alani yénetimi gereklidir. Ozellikle aktivitelere destek
saglamasi acisindan, cevre isletmeler ve kuruluslarin destegi 6nemlidir. Kiyi alaninda
devam eden etkinliklerin varhgi, 11. maddede de belirtildigi gibi, alanda belirli zaman
dilimlerinde tenhalasmanin 06niline gececek ve kullanicilar alanda gdzlemcilerin

varligiyla glivende hissedeceklerdir.

Kiyit mekaninda glivenlik konusunun incelendigi sonraki bélimde, yukarida agiklanmis
olan kentsel kiyi mekani tasariminda Onem verilmesi gereken maddeler, kiyi

mekaninda glivenlik dlgltlerinin olusmasina katkida bulunmaktadir.

2.4 Kiyi Mekaninda Giivenlik

Kiyi kentlerinde, kentlilerin yirlyls yapmak, manzara seyretmek veya arkadaslariyla
vakit gegirmek gibi rekreatif amaglarla en sik kullanmayi tercih ettigi kamusal alanlar
kiyi alanlaridir. Kentsel tasarim projeleriyle olusturulmus kiyr alanlarinda, tasarim
kaynakli hatalar sonucunda fiziksel mekanda kullanicilar problem yasayabilmektedirler.
Kiyi alanlarinin kent ile su kiyisi arasinda dogrusal olarak yer almasi, mekansal
problemler yasanmasindaki en biyik etkendir. Mekanin algilanmasini zorlastirma veya
mekana erisimi kisitlama gibi alanin kullanim kalitesini etkileyen problemler sonucunda
kullanicilar bu kiyi mekanlarinda glivensiz hissetmekte ve boylece bu kiyr alanlari
terkedilen mekanlara donlsebilmektedir. Tez ¢alismasinin 6nceki bolimlerinde
detaylica incelenmis olan ‘glvenlik’ ve ‘kiyi mekani’ konulari, bu bélimde ‘kentsel
tasarim ve giivenlik’ iliskisi kurularak beraber ele alinmaktadir. Oncelikli olarak diinya
genelinden secilmis ‘glivenli kent — kentsel tasarim rehberi’ 6rneklerinde uygulanan
yontemler incelenmektedir. Sonrasinda, bu rehberlerde uygulanan yodntemler
dogrultusunda, kavramsal bolimde elde edilen bilgiler yorumlanarak ‘glivenli kiyi

mekani kriterleri’ belirlenmektedir.

2.4.1 Kentsel Tasarim — Giivenlik iliskisi

Gunlmuz kentlerinde gilnlik yasam gereksinimlerini desteklemek icin insan eliyle
olusturulmus yapilar su¢ ve su¢ korkusu yaratan mekanlara donisebilmektedir. Bu

mekanlara 6rnek olarak evler ve mahalleler, magaza ve ofis yapilari, fabrika ve depolar,
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devlet binalari, parklar ve rekreasyon alanlari gosterilmektedir [40]. Tasarim yoluyla
olusturulmus bu problemli kentsel mekanlarin giivenli ve sug¢ korkusuna neden
olmayan mekanlara dénlismesi siirecinde kentsel tasarimin gorevi buyuktir. Kentsel
tasarim yoluyla kentlerin daha glvenli haline gelmesi igin kent yonetimleri kendi
blinyelerinde olusturduklari profesyonel ekiplerle ‘glivenli kent — kentsel tasarim
rehberi’ olusturmaktadirlar. Tez kapsaminda gilivenlik konusunda kentsel tasarim
rehberleri ile ilgili arastirmalar yapilmis, farkh Ulkelerden 6rnekler incelenmistir.
Rehberler arasindan se¢im vyapilirken 6zellikle rehberin alan galismasi sirasinda
problem saptamada ne derece kolaylik sagladigina bakilmistir. Bu konuda 6ne ¢ikan
rehberlerde izlenen ortak yontem; segilen galisma alanlari igin problem tespitinin
yapilmasi amaciyla ‘glivenli mekan olgitleri’ olusturulmasi ve listedeki sorulara verilen
olumlu ya da olumsuz yanitlar sonucunda mekanin daha guvenli hale gelmesi igin nasil
bir yol izleneceginin belirlenmesidir. Bunun yanisira rehberler arastirilirken, rehberin
kiyi kentinde olusturuldugu durumlarda, kiyi alani odakli incelemeler yapiimadigi, kent
genelinde yorumlar yapildigi gorilmustiir. Bu sebeple ornek rehber segiminde,
rehberin olusturuldugu kentin kiyi kenti olup olmamasina degil, sadece izledigi
yontemin uygunluguna 6nem verilmistir. Arastirma sonucunda izledikleri yontem
sebebiyle tez konusuna faydali olacagi disintlen iki farkh kentsel tasarim rehberi

Kanada ve Giliney Afrika’dan secilmistir.

Cape Town Giivenli Kent Tasarim Rehberi (Giiney Afrika)

Kentte slrdurdlebilir, glivenli ve canli kentsel mekanlar olusturmayi hedefleyen kentsel
tasarim rehberinde o6ncelikli olarak kentsel mekandaki problemin tanimlanmasi,
sonrasinda ise mekana yapilacak midahalenin planlanmasi gerekliligi aciklanmaktadir.
Bu rehberde kentsel mekanlarin giivenli hale getirilmesi icin izlenmesi gereken temel
prensipler alti baslik altinda incelenmektedir. Glivenli hale getirilmesi amaglanan bir
kamusal mekan icin 6zellikle hangi konularda midahaleler yapilmasi gerektigi, bu alti
temel prensip altinda belirlenmis sorulara verilen olumlu-olumsuz cevaplar sonucu

belirlenmektedir [41];
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1. Kamusal alanda net sinirlar bulunmasi ve mekdnin kullanicilar tarafindan

sahiplenilmesi

Kullanilmayan veya bakimsiz agik alanlar mevcut mu?

Kamusal ve 6zel alan sinirlarinin nerede baslayip bittigi belirgin mi?

Kullanicilarda mekani sahiplenme duygusu var mi?

Kullanicilar mekandaki yabancilarla iletisim kurma konusunda rahat hissediyorlar mi?

2. Mekdnda dogal gézetimin ve gériintirliigiin artiriimasi

Alandaki peyzaj dokusu gorisi engelliyor veya kuytu alanlar yaratiyor mu?
Mekanda giin boyu kullanicilar mevcut mu?

Gevre binalar erisim yollarinin ve agik alanlarin gortsiinii engelliyor mu?
Mekanda kor noktalar veya gizlenme alanlari mevcut mu?

Sinir duvarlari veya citleri, kullanicilarin binalarin iginden goérilebilmesini saglamakta

mi?
Gece yeterli aydinlatma var mi?

3. Mekdna giivenli erisim ve dolasimin saglanmasi

Kullanicilar alanda dolasirken giivende hissederler mi?

Sokak ve yaya yollari baglantisi net ve okunabilir mi?

Mekan boyunca alternatif giris - ¢cikis noktalari mevcut mu?
Kullanicilarin mekanda tercih etmedigi izole yollar mevcut mu?

4. Mekdnin gérsel imajinin iyilestirilmesi

Cevre mahalle yasamak icin glizel gériiniiyor mu?
Alandaki binalar bakimh mi?

Ozel miilkii ayiran sinirlar (git, duvar, elektrikli ¢it) alanda yiiksek oranda suc olayi

yasandigina dair izlenim yaratiyor mu?
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5. Kamusal ve ézel alan sinirlarinin  kullanicilara pozitif etki yaratacak sekilde

olusturulmasi, gecirgenligin korunmasi

Ozel miilk ile kamusal alan arasinda dogal ayrimi belirleyen kademeli gegisler var mi?
Ozel miilk ile kamusal alan arasindaki gegis alani bakimli mi?
Cevre binalardaki pencere, kapi ve balkonlar kamusal alana bakiyor mu?

6. Kentsel alanda yapilan iyilestirmelerin devamlilidi icin yénetim, gézlem ve bakimin

saglanmasi

Kamusal alan temiz ve bakimli mi?
Alanin bakimindan sorumlu yénetimin kim oldugu belli mi? Yeterli biitce var mi?
Alanda glivenlik gorevlileri devriye geziyor mu?

Kullanicilar ve ¢evrede yasayanlar sug ve giivenlik durumunu gézlemliyorlar mi?

Cape Town rehberinde goruldigi Uzere, kullanicilarin mekanda gilivende hissetmeleri
icin mekanin tasariminda gérme-gorilme, imaj, bakim ve erisim gibi CPTED konularina
dikkat edilmesi olduk¢a dnemlidir. Edmonton rehberinde de bu konular daha detayh

alt basliklarla incelenmektedir.

Edmonton Giivenli Kent Tasarim Rehberi (Kanada)

Guvenli cevreler tasarlamak icin olusturulmus bu tasarim rehberi, sadece belirli bir
mekani degil, tim kentsel alanlari bittincll bir sekilde ele alarak glivenli hale getirmeyi
amaclamaktadir. Bu amac dogrultusunda profesyoneller, proje gelistiricileri ve kullanici
gruplari ile ortak calismalar yapilmis ve kentsel tasarim rehberi olusturulmustur. CPTED
teorileri ile gelistirilen rehber, kentsel mekanda giivensizlik yaratacak ti¢ temel prensip
ve ilgili alt bashklarindan olusmaktadir. Cape Town kent rehberinde oldugu gibi,
Edmonton kent rehberi de alanda miidahale edilecek olumsuzluklari saptamak icin, her

alt baslikla ilgili problem tanimlama sorulari belirlemistir [42].
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1. Fiziksel cevre farkindaliginin saglanmasi

a. Cevrenin gorinarlGgl (peyzaj etkisi, cevre duvar ve gitler, grid yol sistemi)

Yaya yollarindaki donls noktalari veya arazideki ani degisiklikler géruisu kisithyor mu?
Alandaki tasarim (citler veya calilar) goriise engel oluyor mu?

Goristu engelleyen durumlar gecirgen ¢it kullanimi, ayna kullanimi veya givenlik
kameralari yerlestirilmesi ile iyilestirilebilir mi?

Alandaki tasarim gelecekte goéris probleme yol acabilir mi? (peyzaj dokusunun gelisip
blylmesi gibi)

b. Aydinlatma diizeyi

Gece kullanimi olan alanlarda yeterli aydinlatma mevcut mu?
Alandaki aydinlatma yeterli goriisii saglyor mu?

Alandaki aydinlatma golgelik ve aydinlik alan arasindaki kontrasti azaltacak sekilde esit
dagihyor mu?

Arka planda aydinlatma gerekli mi?

c. Kacissiz rotalar (tlineller, merdivenler, yaya kopriileri)

Alandaki kagissiz rotalar azaltilabilir mi?

Kacissiz rotalara alternatif kullanilabilecek rotalar mevcut mu? Bu rotalara isaretle
yonlendirme yapilmis mi?

Kullanici  kagissiz rotanin sonunu gbéremiyorsa, aydinlatma veya gozetimle bu
saglanabilir mi?

Kacissiz rotanin cevresinde dogal veya yapay gézetim mevcut mu?

d. K6ér noktalar / Tuzak noktalar (otopark alanlari, golgede kalan kuytu alanlar, izole

merdivenler)

Alanda kor noktalar varsa azaltilabilir mi?
Kor noktalarda dogal veya yapay gozetim mevcut mu?

Tasarimla kagis rotasi olusturulabilir mi?

2. Baskalari tarafindan gériilme

a. izole alanlar (dogal gdzetimden yoksun alanlar)
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Alandaki tasarim dogal gozetime olanak sagliyor mu?
izole yaya yollari veya otopark alanlari gibi problemli alanlar dogal gézetime sahip mi?

izole alanlar ¢evresinde birbiriyle uyumlu arazi kullanimlari ile aktiviteler artirilabilir
mi?

b. Alan kullanim gesitliligi

Birbiriyle uyumlu karma arazi kullanimlari ile (konut altinda market gibi) dogal goézetim
ve gevre gorundrltgl artirilabilir mi?

Alanda givensizlik yaratabilecek uygunsuz alan kullanimlarinin (alkol satisi olan
mekanlar gibi) etkileri minimize edilmis mi?
c. Aktivite Ureticiler (kullanicilarin ilgisini geken, aktivite yaratan kullanimlar)

Alanda dogal gbzetime olanak saglayacak bitilinleyici kullanimlar olusturulabilir mi?
Alan cesitli aktiviteler icin programlanmis mi?

Alanin tasarimi gesitli aktiviteleri destekliyor mu?

d. Alan aidiyeti, bakim ve yonetim

Alanin tasarimi alana aidiyeti destekliyor mu?
Alanin bakiml mi?

Alanin yonetimi kisisel glivenligi destekliyor mu?

3. Ihtiyac durumunda yardima kolay erisim

a. Yonlendirme ve bilgilendirme levhalari

Yonlendirme ve bilgi levhalari uzakan farkedilebiliyor ve okunabiliyor mu?
Levhalar her yerden gorilebilecek sekilde mi konumlanmis?

Levhalarin goriinim peyzaj dokusu veya bakimsizlik nedeniyle engellenmis mi?

b. Biitlin cevrenin tasarimi

Alanin tasarimi kolay algilanabiliyor mu?
Alanin gece kullanimi nasil?

Alanda 6li mekana donusebilecek, kullanilmayan mekanlar var mi?
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Cape Town ve Edmonton gilvenli kent tasarim rehberleri incelendiginde, ana
prensiplerin olusturulmasinda CPTED teorilerinden faydalanildigi gérilmektedir. Alani
gorme, alanda goriilme, alana aidiyet, dogal gozetim, mekanda aktivite ihtiyaci gibi
temel CPTED konulan tez g¢alismasi kapsaminda kavramsal bolimde detaylica
incelenmistir. Kavramsal bolimde agiklanmis olan, Greene’in [6] kullanicilarin mekanda
glivende veya glivensiz hissetmelerini etkileyen fiziksel mekan 6zellikleri ile yukarida
incelenen kentsel tasarim rehberlerinde ele alinan prensipler benzerlik gostermektedir.
izleyen béliimde bu prensipler, basarili kiyit mekani ézellikleri ile iliskilendirilip, giivenli

kiyi mekani tasarim olgitleri olusturulmaktadir.

2.4.2 Kiyi Mekanlarinda Giivenlik Olgiitleri

Tez galismasinin “sug korkusu ve mekan iliskisi” bashgi altinda agiklanmis olan givenli
mekan fiziksel ozellikleri alti ana basliktan olusmaktadir. Kiyi mekanlarinda glvenlik
Olgltleri belirlenirken, bu alti baslik ve bunlara ek olarak énceki bélimde incelenmis
olan tasarim rehberlerinden 6rnek alinarak “mekana erisim” ve “imaj” basliklar ele
alinmaktadir. Edmonton ve Cape Town kentsel tasarim rehberlerinden yola ¢ikarak; bu
bolimde temel glivenli mekan basliklarinin altlarina glivenli kiyi mekani 6lgutini
belirleyici sorular olusturulmaktadir. Boylece bir kentsel kiyi mekaninin kullanicilar
tarafindan glvenli algilanip algilanmadiginin saptanabilmesi icin bir yontem denemesi
olarak Kadikoy kiyi rekreasyon alani 6zelinde incelenmek lizere “glivenli kiyt mekani
tasarim olcitleri” olusturulmaktadir. Temel baslklarin altina belirleyici sorularin
secilmesi agamasinda 6zellikle ilgili maddenin kiyi alaninda gozlemlenebilirligi ve anket

sorularindan gelecek cevaplarla desteklenebilirli§ine 6nem verilmistir.

Konu basliklarinin altindaki sorulara verilen cevaplara gore, belirli bir glivenlik ol¢iti ile
ilgili alanda bir problem yasanip yasanmadigl ve midahaleye gerek olup olmadigi
belirlenmektedir. Alan calismasi sonucunda alana ne derece miidahale gerektigine
karar verilebilmesi i¢cin puanlama sistemi gelistirilmistir. Glivenlik 6lcitleri 8 adet ana
baslik ve 36 adet alt basliktan olusmaktadir. Alandaki durumu degerlendirmek (izere alt
basliklara verilecek (g farkli cevap bulunmaktadir. Bu cevaplar “Midahale gerekir” (-1

puan), “Kismen uygun” (0 puan), “Uygun” (+1 puan) seklindedir. Puanlamanin
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sonucunda en az -36, en fazla +36 puan elde edilebilmektedir. Puanlamanin belirli

araliklarina gore alana ne derece miidahale gerektigi belirlenmektedir.

Cizelge 2. 7 Kiy1 glivenlik olgUtleri puanlama araliklar

Degerlendirme

-36 / 0 puan: ¢ok problemli, midahale edilmeli
0/ 20 puan: yogun tedbir alinmah
20/ 30 puan: tedbir alinmal

30/ 36 puan: uygun

Sonug olarak alanda midahale gereken veya uygun olan maddelerin belirlenmesiyle
alanda iyilestirme c¢alismalarina bu yonde baslanabilmektedir. Problemin kismen
yasandigl gozlenen durumlarda alana bu konuda miidahale edilip edilmeyecegine,

alanin genel durumu goz 6niinde bulundurularak karar verilebilmektedir.

Cizelge 2. 8 Gorsel alan sorulari

1. Gorsel alan (ne kadar goériyorum?) Midahale Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0
Kiyi alani boyunca koér noktalar veya gizlenme Evet Kismen Hayir

alanlari mevcut mu?

Kiyi alaninin  gece kullanimi igin vyeterli Hayir Kismen Evet
aydinlatma mevcut mu?

Kiyi alanindaki aydinlatma golgelik ve aydinlik Hayir Kismen Evet
alan arasindaki kontrasti azaltacak sekilde
dengeli etki sagliyor mu?

Kiyi alaninda merdiven, yaya kopristu gibi Evet Kismen Hayir
kacissiz rotalar mevcut mu?

Kacissiz rotalara alternatif kullanilabilecek Hayir Kismen Evet
rotalar mevcut mu?
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Cizelge 2.9 Gorsel kontrol sorulari

2.Gorsel kontrol (ne kadar goriliiyorum?) Midahale | Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0
Kiyt alani tasarimi dogal gbzetime olanak Hayir Kismen Evet
sagliyor mu?
Kiyi alaninda bulunan izole merdivenler veya Hayir Kismen Evet
otopark alanlari gibi problemli alanlar dogal
gozetime sahip mi?
Kiyi alaninda glin boyu kullanicilar mevcut mu? Hayir Kismen Evet
Kiyi alani ve komsu mahallelerdeki 6zel miilkler Hayir Kismen Evet
arasinda bulunan sinir duvarlari veya citleri,
kullanicilarin ~ binalarin iginden goérilmesine
olanak saglamakta mi?
Cizelge 2. 10 Sosyal aglar sorulari
3.Sosyal aglar Midahale | Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0
Kiyi alani kullanicilari ve komsu mahalle sakinleri Hayir Kismen Evet
mekandaki  yabancilarla iletisim kurma
konusunda rahat hissediyorlar mi?
Kiyi alaninin tasarimi, kullanicilarin ve komsu Hayir Kismen Evet
mahalle sakinlerinin alana aidiyetini destekliyor
mu?
Cizelge 2. 11 Mekan kullanimi sorulari
4.Mekan kullanimi Midahale Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0
Kamusal ve 6zel alan sinirlarinin nerede baslayip Hayir Kismen Evet

bittigi belirgin mi?
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Cizelge 2. 11 Mekan kullanimi sorulari (devami)

4.Mekan kullanimi Midahale Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0
Kiyr alani tasarimi kullanici tarafindan kolay Hayir Kismen Evet
algilanabiliyor mu?
Kiyi alaninda gece kullanimi var mi? Hayir Kismen Evet
Kiyi alaninda kullanilmayan veya bakimsiz agik Evet Kismen Hayir
alanlar mevcut mu?
Kiyi  alaninin  tasarimi gesitli  aktiviteleri Hayir Kismen Evet
destekliyor mu?
Kiyida farkh kullanim alanlari arasinda gugla Hayir Kismen Evet
baglantilar var mi?
Kiyr alaninda pasif yesil alanlar mevcut mu? Evet Kismen Hayir
Kiyt alani tasarimi farkli mevsimsel kosullara Hayir Kismen Evet
uygun aktivite alanlari barindiriyor mu?
Cizelge 2. 12 Mekana erisim sorulari
5.Mekana erigim Midahale | Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0
Kiyt alanina farkli ulagim araglari ile erisim Hayir Kismen Evet
saglanabiliyor mu? (deniz yolu, yiriime, bisiklet)
Kiyi alani belirli noktalarda kesintiye ugruyor Evet Kismen Hayir
mu?
Kiyi alanina 6zel arag girisine izin veriliyor mu? Evet Kismen Hayir
Kullanicilar kiyt alaninda dolasirken gilivende Hayir Kismen Evet
hissederler mi?
Sokak ve yaya yollari baglantisi net ve okunabilir Hayir Kismen Evet

mi?
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Cizelge 2. 12 Mekana erisim sorulari (devami)

5.Mekana erisim Midahale | Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0
Kiyr alani boyunca alternatif giris - ¢ikis noktalar Hayir Kismen Evet
mevcut mu?
Kullanicilarin  mekanda tercih etmedigi izole Evet Kismen Hayir
yollar mevcut mu?
Cizelge 2. 13 imaj sorulari
6.imaj Midahale Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0
Cevre mahalle yasamak icin glzel gériniyor Hayir Kismen Evet
mu’?
Kiyt alanina komsu mahallelerdeki binalar Hayir Kismen Evet
bakiml mi?
Cevre mahallelerdeki 6zel milkl ayiran sinirlar Evet Kismen Hayir
(cit, duvar, elektrikli cit) alanda yiksek oranda
su¢ olayr yasandigina dair izlenim yaratiyor
mu?
Kiyr alani temiz ve bakimli mi? Hayir Kismen Evet
Kiyi alaninda vandalizm belirtileri var mi? Evet Kismen Hayir
Cizelge 2. 14 Yardima erisim sorulari
7.Yardima erisim Midahale Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0
Kiyi alaninda glivenlik gorevlileri devriye Hayir Kismen Evet
geziyor mu?
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Cizelge 2. 14 Yardima erisim sorulari (devami)

7.Yardima erisim Midahale Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0
Yonlendirme ve bilgi levhalari uzaktan fark Hayir Kismen Evet
edilebiliyor ve okunabiliyor mu?
Levhalarin gorinimi peyzaj dokusu veya Evet Kismen Hayir
bakimsizlik tarafindan engellenmis mi?
Cizelge 2. 15 Tehlike faktorleri sorulari
8.Tehlike faktorleri Midahale Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0
Kiyr alani rahatsiz edici gencg gruplari tarafindan Evet Kismen Hayir
kullanilmakta mi?
Kiyr alaninda istenmeyenler (evsizler, tehlikeli Evet Kismen Hayir

madde saticilari ..vb) var mi?

Tez calismasinin bu boliminde belirlenmis olan glvenli kiyi mekani 6lgitleri, sonraki
bolimde Kadikdy kiyi rekreasyon alaninda yapilmis olan gézlem galismasi sonucunda
degerlendirilmektedir. Sonrasinda elde edilen sonuglar, ¢alisma alani kullanicilari ile
yapiimis olan anket calismasi sonuglari ile karsilastiriimaktadir. Bdylece goézlem

calismasi sonucunda alanin glivenli olup olmadigi ile ilgili yapilan yorumlar, anket

calismasi sonucu elde edilen, kullanicilarin

karsilastirilmaktadir.
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BOLUM 3

KADIKOY KIYI REKREASYON ALANI TASARIMININ GUVENLIK
KAVRAMI BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESi

Kentsel kiyi mekanlarinda tasarim yoluyla giivenli mekanlar olusturulmasi konusunda
yapilan literatlir arastirmalari sonucunda, tezin énceki bélimlerinde belirlenen giivenli
kiyi mekani tasarim kriterleri, bu bélimde calisma alani olarak secilmis olan “Kadikdy
Kiyi Rekreasyon Alani” izerinde degerlendirilmektedir. Kadikdy kiyi rekreasyon alanina
gecmiste kullanici olarak yapilmis ziyaretler sirasinda, alanda glvenlik problemleri
yasandigl gozlemlenmistir. Bu durumun mekansal sebeplerinin arastirilmasi amaciyla,
tez calismasi kapsaminda, alanda gozlem ve anket c¢alismasi gerceklestirilmistir. Tez
¢alismasinin bu bolimiinde ¢alisma alani ile ilgili genel bilgilerin verilmesinin ardindan,
alanda yapilmis gézlem calismasinin sonugclari glivenli kiyit mekani tasarim olgitleri ile
yorumlanmakta ve sonrasinda anketlerin sonugclari ile karsilastirilmaktadir. Boylece
Kadikoy kiyi rekreasyon alaninin kullanicilarda givensizlik hissine sebep olan mekansal

Ozellikleri saptanmaktadir.

3.1 Kadikdy Kiyi Rekreasyon Alani

Calisma alani olarak belirlenmis olan Kadikoy kiyi rekreasyon alani, Kadikdy'iin Moda
semtinde, inciburnu Feneri ile Moda Deniz Kuliibii arasinda kalan kiyi alaninda
bulunmaktadir. istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’nin 1984 sonrasi imar yasasiyla baslayan
kiyi dolgu uygulamalarinin parcasi olarak 1992 vyilinda Kadikdy ilce Belediyesi
tarafindan imar plani onaylanmistir. Rekreasyonel amacli kiyr parki olarak tasarlanmis

olan calisma alani gezinti, seyir ve dinlenme gibi kullanimlari icermektedir [43].
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Asagidaki alt bolimde, ¢alisma alani olarak belirlenmis Kadikdy kiyi rekreasyon alanina

ait konum, gevre iliskileri, fiziksel, islevsel yapi ve sosyal yapi bilgileri verilmektedir.

3.1.1 Konum, Gevre iliskileri

Tez calismasi kapsaminda incelenen kiyi rekreasyon alani, istanbul’un Kadikdy ilgesi
sinirlarinda yer almaktadir. istanbul’ un farkh noktalarindan Kadikdy ilgesine karayolu,

deniz yolu ve rayh tasima sistemleri ile ulasim mimkinddr.

Sekil 3. 1 Kadikoy kiyi rekreasyon alani konumu

Kadikdy kiyi rekreasyon alani, Kadikdy iskelesi inciburnu Feneri ile Moda Deniz Kuliibii
arasinda kalan kiyi alaninda bulunmaktadir (Sekil 3.2). Kiyi alaninin uzunlugu yaklasik
olarak 1,3 km. ve eni de yaklasik 30 metredir. Kiyi alaninin en dar bolgesi yaklasik 11
metre, en genis bolgesi ise yaklasik 110 metredir. Kiyi alaninin inciburnu tarafinda
bulunan otopark kullanimi ve diger ucunda bulunan Moda Deniz Kullbi, ¢alisma
alaninin kiyir devamhligini kesintiye ugratmaktadir. Boylece Kadikdy kiyi rekreasyon
alani kiyi boyunca peyzaj dokusu, erisim 6zellikleri, sinirlayicilari ve kullanim alanlari
bakimindan degiskenlik gosteren farkli karakteristik o6zelliklerine ragmen, butin

halinde ¢alisma alani olarak ele alinmaktadir.
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INCIBURNU

Sekil 3. 2 Kadikdy kiyi rekreasyon alani ve gevre kiyi alanlari

Kiyi alani boyunca sinirlayici olarak ispark otoparki, atiksu aritma tesisi, Caferaga
Mahallesi konut yapilari ve son olarak da Moda Deniz Kullibli otoparki bulunmaktadir

(Sekil 3.3).

Sekil 3. 3 Kadikdy kiyi alani gevre kullanimlari
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3.1.2 Fiziksel, islevsel Yapi

Cahsma alaninin Kadikdy merkez ile iletisimi, cevresindeki sinirlayict kullanimlar
sebebiyle zayif kalmaktadir. Kiyr alanina erisim Kadikdy iskele yéniinden gelenler igin
ispark otoparki (Sekil 3.4) cevresinden dolanarak gerceklesmektedir. Bu durum iskele

tarafindan gelen kullanicilar igin alan giriginin algilanmasini gliglestirmektedir.

Sekil 3. 4 ispark otoparki — kiyi alani erisimi [44]

Sekil 3. 5 ispark otoparki — kiyi alani erisimi [44]
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Kiyi alanina diger ugtan erisim ise Moda Deniz Kullibli otoparkindan (Selik 3.6) gecerek
saglanabilmektedir. Yani dogrusal kiyi alaninin her iki ucundaki girisler, alanda bulunan
otopark kullanimlari sebebi ile kullanicilara erisim bakimindan olumsuz durum

yaratmaktadir.

Sekil 3. 6 Moda Deniz Kullibl otoparki — kiyr alani erisimi [44]

Calisma alanina komsu olan Caferaga Mahallesi ile ¢alisma alani arasinda bulunan
dogal sev sebebiyle, alana mahalle kotundan erisim ortalama 30 basamakh
merdivenlerle saglanmaktadir (Sekil 3.7). Mahalle ve kiyi alani arasindaki kot farki 11m
ile 15m arasinda degismektedir. Merdivenlerin g¢ogunlukla dik, uzun ve o&zellikle
bazilarinin bakimsiz olmasi kullanicilar icin alana erisim bakimindan olumsuzluk
yaratmaktadir.
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Sekil 3. 7 Calisma alani ve mahalle kotu arasi merdiven erisim noktalari
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Sekil 3. 9 +3.70 ve +18.30 kotlari arasi merdiven baglantisi (09.07.2017)

Kiyi rekreasyon alani icinde bisiklet yolu, yiriyis yolu, oturma alanlari, cocuk oyun
parklari ve spor aletleri bulunmaktadir. Bu kullanimlarin yer aldigi kiyi alani, deniz kiyisi

boyunca sert zemin ve golgeliksiz alan; mahalle tarafinda bulunan sev boyunca da
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peyzaj dokusu ile golgelikli alan olarak paralel iki hat seklinde devam etmektedir (Sekil

3.10).

Sekil 3. 10 Kiyi alani sert zemin ve peyzaj dokusu hatlari (09.07.2017)

Kiyi alani boyunca bulunan aydinlatma elemanlari yaklasik 8m yiiksekligindedir. Bu
aydinlatma elemanlari yiriyis ve bisiklet yollarinin bulundugu sert zemin hattinda
bulunmaktadir. Bu yiksek aydinlatma elemanlarinin haricinde peyzaj dokusu icinde
kisa boylu ve farkh o6zellikte aydinlatmalar bulunmamaktadir. Bu sebeple peyzaj
dokusunun oldugu hat gece kullaniminda karanhk kalmakta ve kullanicilari olumsuz

etkilemektedir.

Sekil 3. 11 Kiyi alani aydinlatma elemanlari etki alani
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Sekil 3. 12 Kiyi alani karanhk alanlar

Sekil 3. 14 Karanlikta kalan alanlar (13.07.2017)
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3.1.3 Sosyal Yapi

Kadikoy kiyi rekreasyon alani, Kadikdy halki ve 6zellikle Moda sakinleri tarafindan sikga
kullanilan bir kamusal alandir. Kiyi alani, Kadikdy iskelesine ve metro hattina yakinligi
sebebiyle zamanla istanbul’un farkli noktalarindan gelen kullanicilarin da rekreatif

kullanimlar igin tercih ettigi bir kamusal alana dontismustir.

Alana yapilan ziyaretlerde ve sonraki bélimlerde detaylari verilen anket galismasi
sonuclarinda, kullanicilarin alanin kullanici profilindeki cesitlilikten rahatsiz oldugu
gorltlmustir. Rahatsiz olunan profildeki kullanici gruplarina; giriltali erkek gruplari,
Israrla satls yapmaya c¢alisan ¢ocuklar veya gengler ve gece saatlerinde alkol veya

uyusturucu madde alip tedirginlik yaratan gruplar érnek verilebilir.

3.2 Alan Calismasi Degerlendirme

Tez calismasinin bu boéliminde galisma alani olarak segilmis olan Kadikdy kiyi
rekreasyon alaninda yapilan sistematik gozlem calismasi ve anket ¢alismasina ait
bulgular verilmekte ve yorumlanmaktadir. Yaz doneminde gergeklestirilmis olan
gozlem calismasinda elde edilen veriler dogrultusunda anket sorulari ve uygulanacak
en az anket sayisi belirlenmistir. Anket calismasi sonrasinda anket sonuglari ile gézlem
sonucu elde edilen veriler karsilastiriimistir. Tez ¢alismasinin ilerleyen asamalarinda
¢alisma alaninda kis dénemi kullanici tercihlerini gozlemlemek amaciyla kullanici sayimi

ve gozlem galismasi yinelenmistir.

3.2.1 Gozlem Calismasi Bulgulari

Kadikdy kiyir rekreasyon alaninda yapilan sistematik gozlem calismasinda (9.07.2017
Pazar 14:00 - 16:00) alanin kullanici profilini incelemeye yonelik sayim yapilmistir. Bu
calismada alanin farkli noktalarinda kadin ve erkek kullanicilar sayilmis, kullanicilarin
alani kullanma tercihleri incelenmistir. Sayim yapilan alanlar; alanin girisi olan atiksu
aritma tesisi 6nd, alan kullanicilarinin yogunlastigi orta bélim, alanin sonu olan Moda
Deniz Kullibl otoparkinin yani ve Ust kotta Moda Cay Bahcesi olarak belirlenmistir.
Moda Cay Bahgesi’'nin sayima katilma sebebi, kiyi alaninda bulunan sevin st kotu ile

alt kotu arasindaki kullanici tercihlerini gozlemleyebilmektir.
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Sekil 3. 15 Kullanici sayimi yapilan noktalar

Calisma alaninin belirlenen noktalarinda 5er dk. boyunca, gecen kullanicilarin

cinsiyetinin kaydedildigi sayim sonuclari asagidaki gibidir:

Cizelge 3. 1 Yaz donemi kullanici sayim sonuglari

09.07.2017 Pazar SAAT MEKAN KADIN | ERKEK

1.Sayim 14:05-14:10 Atiksu aritma tesisi oni 19 39
— Kiyr alani baslangici

2.Sayim 14:30—-14:35 Cay bahcesi alt kot — 21 39
Kiyr alani orta bolgesi

3.Sayim 14:50 — 14:55 Cay bahgesi alt kot — 9 30
Kiyr alani sonu

4.Sayim 15:30-15:35 Cay bahgesi 6nl — 52 46
st kot

Bu sayim sonucu ve alanda yapilan gozlemlerden yola ¢ikarak; kiyr alani kullanici
kitlesinin yaz aylarinda, haftasonu 06gleden sonra saatlerinde cogunlukla erkek
kullanicilardan olustugu soylenebilir. Alani bu saatlerde kullanan kadinlar ise, mutlaka
grup halinde veya yanlarinda bir erkekle beraber gézlemlenmislerdir. Kiyi seridinden
farkh olarak, konutlarin bulundugu st kota ¢ikildigi zaman, ayni zaman diliminde kadin
kullanici sayisinda biliyuk artis goriilmektedir.

Gahsma alaninda yapilan sayim sonuglari arasindan kiyi alaninda bulunan 1, 2 ve 3 nolu

sayim sonuglari kullanilarak uygulanacak en az anket sayisi belirlenmistir. Bu sayim
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sonucuna gore, gln icerisinde kiyi alani kullanici sayisi ortalama 1884 kisi/saat olarak
belirlenmistir. Alani giinde 8:00 — 21:00 saatleri arasinda yaklasik 24.492 kisi, hafta
boyunca da 171.444 kisinin kullandigi hesaplanmistir. Saatte gegen kullanici sayisinin
on binde 3’ ile anket sayisi belirleme 6rneklem kabuliiyle kullanicilara uygulanacak
anket sayisi en az 51 olarak belirlenmistir.

Yaz dénemi yapilan kullanici sayimina ek olarak, alanin kis donemi kullanici profilini ve
kullanim sikhigini gézlemlemek amaciyla 28.12.2017 ve 31.12.2017 tarihlerinde sayim
tekrarlanmistir. Kis dénemi hafta ici is cikisi aksam, hafta sonu sabah ve 6gleden sonra

gerceklestirilen kullanici sayimi sonuglari asagidaki gibidir.

Gizelge 3. 2 Kis donemi hafta i¢i kullanici sayim sonuglari

28.12.2017 Persembe | SAAT MEKAN KADIN | ERKEK

1.Sayim 19:30 - 19:35 | Atiksu aritma tesisi onli — 3 14
Kiyr alani baslangici

2.Sayim 19:45 —19:50 | Cay bahgesi alt kot — Kiyi 5 16
alani orta bolgesi

3.Sayim 20:00 - 20:05 | Cay bahgesi alt kot — Kiyi 1 10
alani sonu

4.Sayim 20:15 - 20:20 | Cay bahgesi 6ni — 12 20
st kot

Kis doénemi kullanici sayisinin yaz donemine kiyasla olduk¢a azaldigi sayim
sonuglarindan gorilebilmektedir. Bu fark 6zellikle kadin kullanici sayisinda belirgin bir
sekilde gorilmektedir. Kullanici sayisindaki azalmanin sebeplerinin sayim yapilan hafta
ici is ¢ikigi saatinin yaz doneminin aksine karanlik saatlere denk gelmesi ve soguk kis

mevsimi kosullari oldugu dislintlmektedir.

Cizelge 3. 3 Kis donemi hafta sonu sabah kullanici sayim sonuclari

30.12.2017 Cumartesi | SAAT MEKAN KADIN | ERKEK

1.Sayim 10:45 - 10:50 | Atiksu aritma tesisi 6ni — 9 14
Kiyr alani baslangici

2.Sayim 11:00 —11:05 | Cay bahgesi alt kot — Kiyi 7 15
alani orta bolgesi

3.Sayim 11:20—-11:25 | Cay bahgesi alt kot — Kiyi 4 4
alani sonu

4.Sayim 11:35—-11:40 | Cay bahcesi onli — Ust kot 12 16
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Cizelge 3. 4 Kig donemi hafta sonu 6gleden sonra kullanici sayim sonuglari

30.12.2017 Cumartesi | SAAT MEKAN KADIN | ERKEK

1.Sayim 15:30 - 15:35 | Atiksu aritma tesisi onl — 1 13
Kiyr alani baslangici

2.Sayim 15:45 - 15:50 | Cay bahgesi alt kot — Kiyi 8 13
alani orta bolgesi

3.Sayim 16:00 — 16:05 | Cay bahgesi alt kot — Kiyi 2 19
alani sonu

4.Sayim 16:15-16:20 | Cay bahgesi onli — 9 13
st kot

Kis donemi hafta sonu sabah ve 6gleden sonra kullanici sayim sonuglarina bakildiginda,
kullanici sayisinin yine az oldugu ve kadin kullanicilarin erkeklere kiyasla ¢ok daha az
oldugu goriilmektedir. Ozellikle yaz déneminde kadin kullanici sayisinda kiyi alanina
kiyasla artis gozlemlenmis olan Ust kotta bulunan cay bahcesi sayiminda dahi kis
déneminde ayni artis gozlemlenememistir. Kis dénemi hafta sonu alan ziyaretlerinde,
alana spor yapmak ve seyir amach gelen kullanicilarin yaz mevsimine oranla daha az
oldugu ve kullanicilarin alani genel olarak Kadikéy iskele’den Moda’ya ulasmak icin
gecis rotasi olarak kullandig1 gézlemlenmistir.

Alan calismasi sirasinda mekansal acidan gézlemlenen temel sorunlar asagidaki gibidir:

1.Kiy1 alani ve Gst mahalle kotu arasinda erisim sorunu:

Kiyi alanindan 11 m ile 15 m arasi farklarla Gst kotta kalan Caferaga Mahallesi ile kiy
alani baglantisi peyzaj dokusunun arasindan gecen ortalama 30 basamakh
merdivenlerle saglanmaktadir. Bu erisim noktalarindan en onemlisi, kiyl rekreasyon
alaninin Moda Deniz Kuliibl otoparki ile sonlandigi bodlgede bulunan merdiven
baglantisidir. Ancak bu merdiven, erisim acisindan oldukga dik ve bakimsiz durumdadir.
Peyzaj dokusunun arasinda kalmasi ve sapa bir konumda bulunmasi sebebiyle
kullanicilar  tarafindan fark edilmemekte ve kullanicida glvensizlik hissi
olusturabilmektedir. Kullanicilar bu glivensizlik yaratan merdiveni tercih etmek yerine
onceki merdivenlere geri donebilir veya Moda Deniz Kuliibi otoparkindan gecerek, bir
ara sokak araciligiyla Ust kota ulasabilirler. Fakat alanda bu sekilde daha glivenli farkl

rotalara yonlendirecek tabelalar bulunmamaktadir.
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OTOPARKI

Sekil 3. 17 Problemli merdiven baglantisina kiyidan erisim (09.07.2017)
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Sekil 3. 18 Problemli merdiven baglantisinin fiziksel durumu (09.07.2017)

2.Tenhalik:

Alanin giris bolgesinde, kiy ylrlyls hatti boyunca, ¢ocuk oyun alanlarinda ve yetiskin
spor aletlerinin bulundugu boélgede golgelik eleman eksikligi bulunmaktadir. Bu durum,
glinesin etkili oldugu saatlerde alanin konforunu olumsuz etkilemekte ve kullanicilarin
alani tercih etmemesine sebep olabilmektedir. Béylece alanda 6zellikle yaz aylarinda
belli bolgelerde, belli saatlerde issizlasma gozlemlenebilmektedir. Kiyi alanindaki
canliigin  kesintiye ugramasinin bu durumun sonucu oldugu dustntlmektedir.
Kullanicilarin kiyi deneyiminin olumsuz etkilendigi bu bolgelerde, tenhalik kullanicida

tedirginlik yaratabilmektedir.
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“DENiZ KULUBU
OTOPARKI

Sekil 3. 19 Golgelik eleman eksikligi olan yerler

Sekil 3. 20 Spor alani (09.07.2017)

3.Duvar vazilarinin varhgi:

Alanin girisinde, otoparki ve atiksu aritma tesisini sinirlayan duvarlarda duvar yazilar
bulunmaktadir. Bu durum, literatlr arastirmalarinda vandalizm belirtisi olarak, alanin
givensiz olarak nitelendiriimesine sebep olan ve o©nlenmesi gereken bir fiziksel
bozukluk olarak degerlendirilmistir [21]. Duvar vyazilari, kentsel mekanin kullanici
tarafindan, oOzellikle gece saatlerinde glivensiz olarak nitelendirilmesine sebep
olabilmektedir. Ancak glinimizde duvar yazilari, cogu kullanici tarafindan sanat olarak
algilanmakta, mekanda sugun varligina isaret etmemektedir. Nitekim sonraki bolimde
incelenen, alanda yapilmis olan anket ¢alismasi sonuclarinda da duvar yazilarina karsi

kullanicilarin olumlu tavir sergiledikleri gorilmektedir.
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Sekil 3. 21 Alandaki duvar yazilari (09.07.2017)

Kiyi rekreasyon alaninda yapilan diger gbzlem galismasi yaz dénemi is ¢ikisi saatlerinde
(13.07.2017 Persembe 19:30 — 21:30) gerceklestirilmistir. Alanin yaz donemi hafta ici is
cikisi saatinde hem erkek hem de kadin kullanicilar tarafindan aktif bir sekilde
kullanildigi goézlemlenmistir. Aksam saatinde sonlanan alan calismasinda, kiyr alani
aydinlatmasi ile ilgili sorunlar gozlemlenmistir. Aydinlatma elemanlarinin etkiledigi
alanlar sinirh olmakla beraber, peyzaj dokusunun yarattigi bircok alan da tedirgin edici
derecede karanlik kalmaktadir. Ozellikle mahalle kotuna ulasan merdivenler tamamen

karanlikta kalmakta, ulasim oldukca giic ve glivensiz bir hale gelmektedir.

Sekil 3. 22 Aksam saatlerinde karanlikta kalan merdiven erisim bolgesi
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3.2.1.1 Kadikdy Kiy1 Rekreasyon Alaninin Giivenli Kiyi Mekani Tasarim Olgiitleri ile

Degerlendirilmesi

Tez calismasi kapsaminda bu boélimde, gozlem calismasi sonucu elde edilen veriler
“Guvenli Kiyi Mekani Tasarim Olgitleri” ile degerlendirilmektedir. Her madde igin
verilen cevaplar sonucu, alanda kullaniciya glvensizlik hissi yaratan durumlar
“midahale gerekir”, “kismen uygun” veya “uygun” seklinde degerlendiriimekte ve

puanlanmaktadir.

Cizelge 3.5 Gorsel alan cevaplari

1. Gorsel alan (ne kadar goriiyorum?) Midahale Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0
Kiyr alani boyunca koér noktalar veya gizlenme Evet - -

alanlari mevcut mu?

Kiyi alaninin  gece kullanimi igin yeterli - Kismen -
aydinlatma mevcut mu?

Kiyi alanindaki aydinlatma gélgelik ve aydinhk - Kismen -
alan arasindaki kontrasti azaltacak sekilde
dengeli etki sagliyor mu?

Kiyi alaninda merdiven, yaya kopristu gibi Evet - -
kagissiz rotalar mevcut mu?

Kagissiz rotalara alternatif kullanilabilecek - - Evet
rotalar mevcut mu?

TOPLAM: -1 Puan -2 0 +1

Gorsel alan maddeleri sonucunda degerlendirildigi lzere, alanin aydinlatmasi ile ilgili
problemler bulunmaktadir. Sadece yiiksek aydinlatma elemani yeterli gelmemekte,
peyzaj dokusu icinde ve merdiven ulasimi boyunca da kisa boylu aydinlatmalar
kullanilmasi gerekmektedir. Boylece alanda kullanicilarin géremedigi kor noktalar
olusmayacak, kacissiz olarak nitelendirilen merdiven kullanimlari tedirginlik
yaratmayacaktir. Merdiven kullanimini daha glivenli hale getirmek icin, merdiven
cevresinde dogal gbzetim olusturacak aktif kullanim alanlari olusturulmasi veya
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guvenlik kameralariyla merdivenin yapay vyollarla gozetilmesi etkili olacaktir.
Kullanicilarin alternatif yollardan haberinin olmasi igcin de, yonlendirme levhalari

kullanilmasi gerekmektedir.

Cizelge 3. 6 Gorsel kontrol cevaplari

2.Gorsel kontrol (ne kadar goriliyorum?) Midahale Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0

Kiyt alani tasarimi dogal gbzetime olanak Hayir - -
sagliyor mu?

Kiyt alaninda bulunan izole merdivenler veya - Kismen -
otopark alanlari gibi problemli alanlar dogal
gozetime sahip mi?

Kiyr alaninda glin boyu kullanicilar mevcut mu? Hayir - -

Kiyi alani ve komsu mahallelerdeki 6zel milkler - - Evet
arasinda bulunan sinir duvarlari veya citleri,
kullanicilarin  binalarin icinden gorilmesine
olanak saglamakta mi?

TOPLAM: -1 Puan -2 0 +1

Kiyi alani, cevresindeki sinirlayici kullanimlar ve dogal sev yapisi sebebiyle gézetimden
uzak bir noktada kalmaktadir. Cevrede bulunan her iki otopark kullanimi da kullanicilar
icin tedirginlik yaratabilen genis alanlardir, ancak 6zel isletmeye sahip olduklari igin

gorevlilerin bulunmasi giivenlik agisindan olumlu bir durumdur.

Kiyr alaninda kullanici yogunlugu mevsimsel kosullara ve gliniin farkl saatlerine goére
farklihk gostermektedir. Bu durum sonucunda, mekanin tenhalastigi zaman
dilimlerinde kullanici glivensiz hissedebilmektedir. Bunun o6nlenebilmesi icin alanda
aktiviteler artirilmali ve bu aktiviteler farkli saat dilimleri ve mevsim kosullarina uyum

saglamalidir.
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Cizelge 3. 7 Sosyal aglar cevaplari

3.Sosyal aglar Midahale | Kismen Uygun

Gerekir Uygun +1
-1 0

Kiyr alani kullanicilari ve komsu mahalle sakinleri Hayir - -

mekandaki  yabancilarla iletisim kurma

konusunda rahat hissediyorlar mi?

Kiyi alaninin tasarimi, kullanicilarin ve komsu Hayir - -

mahalle sakinlerinin alana aidiyetini destekliyor

mu?

TOPLAM: -2 Puan -2 0 0

Sosyal aglar bashgi altindaki sorular, sadece gézlem degil ayni zamanda da kullanicilarla
yapilan birebir goriismelerden elde edilen verilerle yorumlanabilecek sorulardir.
Gozlem cgalismasindan elde edilen ilk veriler sonucunda, alana mahalle kotundan
erisimin zor olmasi ve kullanici profilinde goézlemlenmis olan olumsuzluklara bagh
olarak bu sorular cevaplanmistir. Kiyi alaninda aktivitelerin ve dolayisiyla canhligin

artirilmasi, alana aitligi ve kullanicilar arasi iletisimi gliclendirmekte etkili olacaktir.

Cizelge 3. 8 Mekan kullanimi cevaplari

4.Mekan kullanimi Midahale Kismen Uygun

Gerekir Uygun +1
-1 0

Kamusal ve 6zel alan sinirlarinin nerede baslayip - - Evet

bittigi belirgin mi?

Kiyr alani tasarimi kullanici tarafindan kolay - - Evet

algilanabiliyor mu?

Kiyi alaninda gece kullanimi var mi? - Kismen -

Kiyi alaninda kullanilmayan veya bakimsiz acik - - Hayir

alanlar mevcut mu?

Kiyi  alaninin  tasarimi gesitli  aktiviteleri - - Evet

destekliyor mu?
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Cizelge 3. 8 Mekan kullanimi cevaplari (devami)

4.Mekan kullanimi Midahale Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0

Kiyida farkh kullanim alanlari arasinda gugla Hayir - -
baglantilar var mi?

Kiyr alaninda pasif yesil alanlar mevcut mu? Evet - -

Kiyt alani tasarimi farkli mevsimsel kosullara Hayir - -
uygun aktivite alanlari barindiriyor mu?

TOPLAM: +1 Puan -3 0 +4

Kiyr alaninin yetersiz aydinlanmasi, gece kullanimini olumsuz etkileyen bir faktordir.
Bunun yani sira alandaki farkl kullanimlar arasi baglarin zayif oldugu gézlemlenmistir.
Pasif yesil alanlarin c¢ogunlukta olmasi, bu baglarin glgsiiz olmasinda etkili
olabilmektedir. Golgelik alan eksikligi ve kis sartlarina uyumsuz kullanim alanlari, kiyi
alaninin yilin farkli dénemlerinde ve giin icinde farkli saatlerde tercih edilmemesine yol
acabilmektedir. Bunu oOnlemek icin korunakh aktivite alanlari olusturulmasi

onerilmektedir.

Cizelge 3. 9 Mekéana erisim cevaplari

5.Mekana erisim Midahale | Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1

-1 0
Kiyi alanina farkh ulasim araclari ile erisim - - Evet

saglanabiliyor mu? (deniz yolu, ylrime, bisiklet)

Kiyi alani belirli noktalarda kesintiye ugruyor Evet - -
mu?

Kiyi alanina 6zel arag girisine izin veriliyor mu? - - Hayir

Kullanicilar kiyt alaninda dolasirken gilivende - Kismen -
hissederler mi?
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Cizelge 3. 9 Mekana erisim cevaplari (devami)

5.Mekana erisim Midahale | Kismen Uygun

Gerekir Uygun +1
-1 0

Sokak ve yaya yollari baglantisi net ve okunabilir Hayir - -

mi?

Kiyr alani boyunca alternatif giris - ¢cikis noktalar - - Evet

mevcut mu?

Kullanicilarin  mekanda tercih etmedigi izole Evet - -

yollar mevcut mu?

TOPLAM: O Puan -3 0 +3

Kiyi alani ¢alisma alani boyunca kesintiye ugramamaktadir, ancak kiyinin basinda ve

sonunda yer alan otopark alanlari ve Moda Deniz Kuliibi’niin kiyidaki konumu galigilan

kiyr alanini izole bir hale getirmektedir. ispark otopark alani ¢alisma alaninin Kadikdy

iskelesi ile iletisimini zayiflatmaktadir. Diger yandan Moda Deniz Kuliib( ve otoparkinin

konumu, kiyi alanini sonlandirmakta, Moda iskelesi’nden Kurbagalidere’ye dogru

devam eden kiyi alani ile iletisimini koparmaktadir.

Alana cesitli noktalardan erisim mevcuttur fakat bu noktalar alana ilk defa gelen

kullanicilar icin takip edilebilir ve net degildir. Otoparklarin icinden veya cevresinden

dolasmak, girisleri belirgin olmayan merdivenlerle alana erismek kullanicida giivensizlik

olusturabilmektedir.

Cizelge 3. 10 imaj cevaplari

6.imaj Midahale | Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0
Cevre mahalle yasamak icin gizel gériniyor - - Evet
mu?
Kiyi alanina komsu mahallelerdeki binalar - - Evet
bakimli mi?
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Cizelge 3. 10 imaj cevaplari (devami)

6.imaj Miidahale | Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0
Cevre mahallelerdeki 6zel milkl ayiran sinirlar - - Hayir

(cit, duvar, elektrikli ¢it) alanda yiksek oranda
su¢ olayl yasandigina dair izlenim vyaratiyor

mu?

Kiyr alani temiz ve bakimli mi? Hayir - -
Kiyi alaninda vandalizm belirtileri var mi? Evet - -
TOPLAM: +1 Puan -2 0 +3

Kiyr alani boyunca yesil alanlarda kullanicilarin alanda biraktigi ¢cépler bulunmaktadir.
Kent mobilyalari tamire ihtiya¢ duymamaktadir ancak genel imaj olarak eski ve kirli
goriinmektedir. Alanda yaz doneminde yapilan goézlem c¢alismalarinda temizlik
gorevlisine rastlanmamistir. Kis donemi haftasonu sabah saatlerinde belediyeye ait
temizlik aracinin alani temizledigi gozlemlenmistir. Alanda daha yogun temizlik
calismalarina ihtiya¢c duyulmaktadir. Bunlarin yani sira, ispark otoparki ve aritma tesisi
duvarlarinda duvar yazilari mevcuttur. Vandalizm belirtisi olarak algilanabilen bu duvar
yazilari; bunun aksine anket g¢alismasi sonuglarinda kullanicilar tarafindan rahatsiz

olunmayan bir durum olarak ortaya ¢cikmaktadir.

Cizelge 3. 11 Yardima erisim cevaplari

7.Yardima erisim Midahale | Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0
Kiyi alaninda glivenlik gorevlileri devriye - - Evet
geziyor mu?

Yonlendirme ve bilgi levhalari uzaktan fark Hayir - -
edilebiliyor ve okunabiliyor mu?
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Cizelge 3. 11 Yardima erisim cevaplari (devami)

7.Yardima erisim Midahale | Kismen Uygun
Gerekir Uygun +1
-1 0
Levhalarin gorinimi peyzaj dokusu veya Evet - -
bakimsizlik tarafindan engellenmis mi?
TOPLAM: -1 Puan -2 0 +1

Kiyi alaninda yaz dénemi yapilan gozlem c¢alismalarinda, kullanici cinsiyet sayimi
yapilirken kiyi alaninda gegcirilen 1 saat icinde 1 kez polis araci gectigi gdzlemlenmistir.
Alanda yaz donemi baska bir glin gerceklestirilen anket calismasi esnasinda kiyi
alaninda gegirilen 2 saat icinde 1 kez polis araci gectigi gézlemlenmistir. Kis dénemi
hafta sonu sabah saatlerinde yapilan gézlem ¢alismasinda da 1 saat icinde 1 kez polis
araci gectigi gozlemlenmistir. Alani kullanirken giivenlik giglerinin varhgr bu sekilde

hissedilmektedir.

Kiyi alani boyunca yonlendirme levhalari bulunmamaktadir. Bu durum kullanicilarin
erisim yollarini algilamasinda zorluk yaratmaktadir. Alana o6zellikle alternatif erisim
yollarini belirtmek amaciyla yonlendirme levhalari konmasi kullanicilara kolaylk

saglayacaktir.

Cizelge 3. 12 Tehlike faktorleri cevaplari

8.Tehlike faktorleri Midahale | Kismen Uygun

Gerekir Uygun +1
-1 0

Kiyi alani rahatsiz edici geng gruplari tarafindan Evet - -

kullanilmakta mi?

Kiyt alaninda istenmeyenler (evsizler, tehlikeli - - Hayir

madde saticilari ..vb) var mi?

TOPLAM: 0 Puan -1 0 +1
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Kiyr alani boyunca yapilan goézlemler sonucu alanda gurultili erkek gruplari, israrla
satls yapmaya ¢alisan ¢ocuklar ve gencglere rastlanmistir. Bu durum alanin glivensiz

olarak algilanmasina sebep olabilmektedir.

Guvenli kiyi mekani 6lgltlerinin alanda yapilan gézlem ¢alismalari ile degerlendirilmesi
sonucu, Kadikdy kiyt rekreasyon alaninin birgok bashkta glvensiz olarak
degerlendirildigi gorilmektedir. Puanlama sistemi sonucunda Kadikdy kiyi rekreasyon
alani -3 puan ile “cok problemli” olarak belirlenmekte ve miidahale edilmesi gerektigi
sonucuna varilmaktadir. Problemlerin ¢6zimi igin mekansal Oneriler, her baslgin
altindaki yorumlarda verilmektedir. Sonraki asamada bu veriler, anket ¢alismasi

sonuglari ile karsilastirilmakta ve glivenlik ile ilgili sorunlara oneriler getirilmektedir.

3.2.2  Anket Calismasi Bulgulari

Kadikdy kiyi rekreasyon alaninin kullanici tercihlerinin olctilmesi ve kullanicilarin
mekanda gozlemledikleri glvensizlige yol acan problemlerin tespitine yonelik,
12.07.2017 — 24.07.2017 tarihleri arasinda, 28 adet birebir ve 42 adet online anket
calismasi yapilmistir. Anket calismasina yaslari 18 ile 71 arasinda degisen 70 kisi

katilmigtir.

Cizelge 3. 13 Anket ¢alismasi katihmci bilgileri

ANKET KATILIMCILARI | SAYI | %
CINSIYET
Erkek 36 51,4
Kadin 34 48,6
TOPLAM| 70 100,0
YAS GRUPLARI
18-29 42 60,0
30-39 19 27,1
40-49 5 7,1
50 + 4 5,7
TOPLAM| 70 100,0
EGiTiM DURUMU
Lise 2 2,9
Universite 51 72,9
Lisans Usti 17 24,3
TOPLAM| 70 100,0
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Anket calismasina katihm cogunlukla 18-29 yas arasi ve Universite egitimi almis veya
almakta olan kullanicilardan saglanmistir. Anket ¢alismasi katiimcilarinin %31.4’Gn0
mimar, peyzaj mimari ve sehir plancilar olusturmaktadir. Bunun ankete en buyulk
katkisi, kullanici yorumlarinin mekan analizine hakim meslek gruplari tarafindan

yapilmis olmasidir.

Anket calismasi, Kadikoy ilcesi geneli kiyr alanlarini kullanan ve 6zellikle Kadikdy kiyi
rekreasyon alanini deneyimlemis bireylerle yapilmistir. Anketin ilk iki boliminde,
kullanici tercihlerini 6lgmek amaciyla “Kadikdy genel kiyi alani kullanimi” ve “Kadikoy
kiyi rekreasyon alani kullanimi” kiyaslanmistir. Anketi cevaplayan 70 kisiden 53’0
calisma alanini kullandigini belirtmistir. Geriye kalan 17 kisi ise alani daha 6nce

deneyimlemis fakat kullanmay! tercih etmeyen kisilerdir.

Cizelge 3. 14 Karsilastirmali kullanim sikligi ve kullanim zamani

SORULAR KADIKOY KIYI ALANI KULLANIMI | ADET % KADIKOY KIYI REKREASYON ALANI KULLANIMI |ADET %

Her giin 4 57 Her giin 2 38

Haftada bir 19 27,1 Haftada bir 14 26,4

Haftada birkag kez 20 28,6 Haftada birkag kez 9 17,0

Kiyralanini ne siklikla kullanirsiniz? A1 ir s 57 |Aydabir s %5

Birkag ayda bir 5 71 Birkag ayda bir 9 17,0

Yilda birkag kez 4 5,7 Yilda birkag kez 6 11,3

Toplam| 70 100 Toplam| 53 100

Sonbahar 20 14,8 Sonbahar 15 14,7

Hangi mevsimde kiyya daha sik Kig 9 6,7 Kig 5 49

gidersiniz? ilkbahar 52 385 |ilkbahar 41 40,2

(Katihmcilar birden fazla secenedi |y, 54 40,0 |vaz M 40,2
isaretlemistir)

Toplam Cevap Adedi| 135 100 Toplam Cevap Adedi| 102 100

Haftanin hangi diliminde kiyiya gitmeyi |Haftaici 31 35,6 Hafta igi 21 39,6

daha ok tercih edersiniz? Hafta sonu 56 64,4 Hafta sonu 40 75,5

(Katihmcilar birden fazla segenegi . .

. L Toplam Cevap Adedi| 87 100 Toplam Cevap Adedi| 53 100
isaretlemistir)

Sabah 1 8,5 Sabah 6 7,0

. ) . . |Ogle 5 39  |Ogle 3 35

G h tlerinde k t = =

unundair;gl;jatere;:]ezez;z?ﬁl meyl Ogleden sonra 30 233 Ogleden sonra 24 27,9

(Katll/mc;arbirden fazla se e;ve“f Aksamisti ha 341 |Aksamisti £l 345

: Joziasecenegr  Iaksam 39 | 302 |Aksam B | 267
isaretlemistir)

Toplam Cevap Adedi| 129 100 Toplam Cevap Adedi| 86 100

Kadikoy kiyi alani ve kiyi rekreasyon alani karsilastirmali kullanim sikligi ve kullanim
zamani tablosu incelendiginde (Cizelge 3.14), kullanim sikhg harig, kullanici
tercihlerinin Kadikoy kiyi alanlari ve kiyi rekreasyon alani 6zelinde benzerlik gosterdigi

gorilmektedir.  Kullanicilar kiyt alanlarini yaz ve ilkbahar déneminde, ozellikle
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haftasonlari ve aksam saatlerinde kullanmayi tercih etmektedirler. Calisma alani
kullanim sikligi bakimindan diger kiyi alanlarina kiyasla, “haftada bir” kullanimla daha
az tercih edilmektedir. Calisma alaninin daha az tercih edilme sebepleri anketi
yanitlayanlar tarafindan; c¢alisma alanina Moda’dan erisimin zor olmasi, Moda
iskelesi’nden Yogurtcu Parki’'na uzanan kiyi hattinin daha canli ve erisilebilir olmasi,

calisma alanindaki kullanici profilinin rahatsiz edici olmasi seklinde belirtilmektedir.

Gizelge 3. 15 Karsilastirmali kiyiya gelis sebebi

SORULAR KADIKOY KIYI ALANI KULLANIMI | ADET % KADIKOYKIYI REKREASYON ALANI ADET %
KULLANIMI
Yiriiytis yapmak 35 14,5  |Ylriiyls yapmak 28 17,3
Deniz manzarasi seyretmek 49 20,2 Deniz manzarasi seyretmek 38 235
Balik tutmak 0 0,0 Balik tutmak 0 0,0
Spor yapmak 7 29 Spor yapmak 4 25
Oturmak - vakit gegirmek 56 23,1 |Oturmak - vakit gegirmek 35 21,6
Ky alam?a gelis sebebi; .. |Hayvan gezdirmek 1 04 Hayvan gezdirmek 1 0,6
(Katihimcilar birden fazla secenegi
isaretlemistir) Gocuk oyun alantigin 2 0,8 Gocuk oyun alaniigin 2 1,2
Piknik yapmak 14 58 Piknik yapmak 5 31
Kitap okumak 22 91 Kitap okumak 14 8,6
Hava almak 43 17,8  [Havaalmak 28 17,3
Bisiklete binmek 13 5,4 Bisiklete binmek 7 43
Toplam Cevap Adedi| 242 100 Toplam Cevap Adedi| 162 100
Yakin olmasi 33 29,5  |Yakin olmasi 29 34,5
Ky alanini ey e'srn:.nizdeki =L Glivenli olmasi 21 18,8  [Glvenli olmasi 11 13,1
(Katihmlar b:’:j:lr:'fazla secenegi Acik alanlarin yogunlugu a4 39,3 |Acik alanlarin yogunlugu 32 381
isaretlemistir) Sessiz olmasi 14 12,5  |Sessiz olmasi 12 14,3
Toplam Cevap Adedi| 112 100 Toplam Cevap Adedi| 84 100

Kadikdéy kiyt alani ve c¢alisma alani karsilastirmali kiyiya gelis sebebi tablosu
incelendiginde (Cizelge 3.15) kullanicilarin kiyiya gelis sebeplerinin agirlikh olarak; deniz
manzarasi seyretmek, oturmak-vakit gecirmek ve hava almak amagh oldugu
gorilmektedir. Kiyi rekreasyon alani diger kiyi alanlarina kiyasla yuriylis yapma
amaciyla da kullanicilar tarafindan tercih edilmektedir. Tablo incelendiginde Kadikoy
kiyi rekreasyon alanini kullanim amaci olarak diger kiyillardan ayiran bir neden
goriilmemesine ragmen, calisma alani, diger kiyilara oranla daha az tercih edilmektedir.
Bu durumda calisma alaninin islevsel olarak diger kiyilardan bir eksiginin olmadigi,
ancak baska mekansal sebepler yliziinden tercih edilmedigi sonucuna varilabilir. Bu
mekansal sebeplerden en dnemlisinin, alanda yapilan gézlem calismalarindan da elde

edilen verilere gore, kiyi alanina erisimle ilgili sorunlar oldugu disiiniiimektedir.
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Cizelge 3. 16 Kadikoy kiyi rekreasyon alani kadin-erkek kullanici tercihleri

KADIKOY KIYI REKREASYON ALANI KADIN ERKEK
SORULAR
KULLANIMI
ADET % ADET %
Her glin 1 3,8 1 3,7
Haftada bir 7 26,9 7 25,9
Haftada birkag kez 4 15,4 5 18,5
Kiyi1alanini ne siklikla kullanirsiniz? Ayda bir 5 19,2 8 29,6
Birkag ayda bir 5 19,2 4 14,8
Yilda birkag kez 4 15,4 2 7,4
Toplam| 26 100 27 100
Sonbahar 7 14,3 8 15,1
Hangi mevsimde kiyiya daha sik Kis P 41 3 57
gidersiniz? -
) .. Ilkbahar 20 40,8 21 39,6
(Katihmcilar birden fazla secenegi

. L Yaz 20 40,8 21 39,6

isaretlemistir)
Toplam Cevap Adedi| 49 100 53 100
Haftanin hangi diliminde kiyiya gitmeyi [Haftaici 10 34,5 11 34,4
daha ¢ok tercih edersiniz? Hafta sonu 19 65,5 21 65,6

Katiimcilar bird {l Gi

(katilmalar birden fazia secenegi Toplam Cevap Adedi| 29 100 E?) 100

isaretlemistir)
Sabah 3 7,5 3 6,5
GUnun hangi saatlerinde kiyiya gitmeyi |Ogle 0 0,0 3 6,5
daha cok tercih edersiniz? Ogleden sonra 10 18,9 14 30,4
(Katihmcilar birden fazla secenegi Aksamustl 16 30,2 14 30,4
isaretlemistir) Aksam 11 20,8 12 26,1
Toplam Cevap Adedi| 40 100 46 100

Kadikoy kiyi rekreasyon alani kullaniminin kadin — erkek kullanici tercihleri 6zelinde
incelendigi karsilastirma tablodaki gibidir (Cizelge 3.16). Bu tablodaki sonuglar,
“Kadikoy kiyr rekreasyon alanini kullaniyorum” seklinde ankete cevap veren 53
kullanicinin cevaplarindan elde edilmistir. Kadin ve erkek kullanicilar alani haftada bir
kullandiklarini belirtmislerdir. Her iki grup da alani ilkbahar ve yaz mevsimlerinde ve
hafta sonlari kullanmayi tercih etmektedirler. Kadin kullanicilar alani aksamisti
kullanmayi tercih ederken, erkek kullanicilar 6gleden sonra ve aksamisti kullanmayi
tercih ettiklerini belirtmislerdir. Alanda yapilmis olan yaz ve kis donemi glindiiz
kullanici sayimi sonuglarinda, erkek kullanicilarin kadin kullanicilardan daha ¢ok oldugu
gozlemlenmistir. Bu tabloda kiyi alanini kadin kullanicilarin daha ¢ok yaz donemi aksam
saatlerinde kullanmay tercih ettikleri goériilmekte ve bu durumun sayim sonucunu
dogrular nitelikte oldugu disinilmektedir. Anket calismasinin yapildigi is cikisi
saatlerinde kadin ve erkek kullanicilarin kiyi rekreasyon alaninda esit oranda oldugu
Bu durum da vyukaridaki tabloda elde edilen verilerle uyum

gozlemlenmistir.
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saglamaktadir. Kadin kullanicilarin alanin yogun kullanildigi, 6zellikle yaz dénemi,

aksam saatlerini daha ¢ok tercih ettigi distintilmektedir.

Cizelge 3. 17 Kadikdy kiyi rekreasyon alanini tercih etme sebepleri

) KADIN ERKEK
SORULAR KADIKOY KIYI REKREASYON ALANI KULLANIMI
ADET % ADET %
Yakin olmasi 16 39,0 13 30,2
Kiyialanini tercih edtmenlzdek| sebep Givenli olmas 7 171 4 9,3
ir?
.ne ' .. Acik alanlarin yogunlugu 14 34,1 18 41,9
(Katihmcilar birden fazla segenegi -
isaretlemistir) Sessiz olmasl 4 9,8 8 18,6
Toplam Cevap Adedi| 41 100 43 100

Kullanicilarin ¢alisma alanini tercih etme sebeplerinin degerlendirildigi tabloda (Cizelge
3.17) kadin kullanicilar alani yakin oldugu igin, erkek kullanicilar ise agik alanlarin
yogunlugu sebebiyle alani tercih ettiklerini belirtmislerdir. Bu tablodaki sonuglar,
“Kadikoy kiyr rekreasyon alanini kullaniyorum” seklinde ankete cevap veren 53
kullanicinin cevaplarindan elde edilmistir. Alani kullaniyor olmalarina ragmen alanin
glvenli oldugunu diisiinen sadece %17 oraninda kadin ve %9.3 oraninda erkek kullanici
bulunmaktadir. Bu durumda kullanicilarin alandaki glivenlik konusunda endiseleri

oldugu yorumu yapilabilir.

Anketin son boéliminde katilimcilardan c¢alisma alanini son kullandiklari zaman
deneyimlediklerine gore likert analizi sorularini cevaplandirmalari istenmistir. Kiyi
rekreasyon alanini kullanan ve alani bilen fakat kullanmayi tercih etmeyen tim
katihmcilar bu sorulari cevaplamislardir. Likert analizinde tanimlanmis belli bir durum
icin katihmcilarin “hi¢ katilmiyorum” dan “timuyle katihyorum” a kadar 5 dereceli
degerlendirme yontemiyle cevap vermeleri beklenmistir. Sonuglarin degerlendirme
puanlamasi; 2 (timiyle katilyorum), 1 (katiliyorum), O (kararsizim) ,-1 (katilmiyorum) ,
-2 (hi¢ katilmiyorum) seklindedir. Sorulara verilen cevaplarin ortalamasi alinmis ve
tablo olusturulmustur. Tabloya gore sorularin cevaplarindan elde edilen puanlar 0’ dan

2’ ye yaklastik¢a olumlu, -2’ ye yaklastikca olumsuz olarak degerlendirilmektedir.
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Gizelge 3. 18 Likert analizi sonuglari

1 Alanin kenut alani ile iletisiminin kopuk olmas
beni rahatsiz eder.

18.Galgelik alan eksikligi sebebiyle alani 2,00 2 Alamin Gst kottan izole olmasi buray tercih
kullanmayi tercih etmem. etmemde etkilidir.
1,50
17.Alani son kullan.dlglm.da kendimi guvends 3.Alandaki kullanic kitlesi beni rahatsiz eder.
hissettim. 100
037 0
0,10
0,50:0,29 044
16.Alandaki duvar yazilari, bende buranin 0,09 4_Alanin aydinlatmasinin yeterli oldugunu
giivenli olmadid duygusunu uyandinr. 0,00 dilgindyorum.
b Y50
037 013
-1,00
15_Alandaki genis ve tanimsiz bélgeler bende 5.Alani tek bagina kullanmakta sakinca
givensizlik hissi olugturur. 0,53 peg 024 gdrmiliyorum.
330 ® ,
7,00
14 Alanda toplanmamis ¢épler bulunmasi beni 0,06
i A 113 6.Alani gece kullanmaktan gekinirim.
tedirgin eder. .
L |
0,07 0,07
™ . -0,80
13 Yeterli tesis bulunmamas sebebiyle alam L 7. Alani sessizlii icin tercih ederim
kullanmay tercih etmem. 0,03 L] - SSIZIIgnic] -
027
0,16
. . 0,30 S - - y
12 Kryi alam ve konut alam baglantisini saglayan 8.Alandaki glivenlik personelinin etkili ve yeterli
merdivenleri kullanmak beni tedirgin eder. oldugunu disindyorum.

9. Tamir edilmemis kent mobilyalan alanda
tedirgin hissetmeme neden olur.

10.Alami yeterince rahatlatic bulmadi@m igin ok

sik kullanmam.

11 Alamin bakimh olmasindan hognutum.

*Degerlendirme puanlamas: 2, 1, 0, -1, -2 (2'ye yaklagtikga timiyle katiliyor, -2'ye yaklastikga hig katlmryor)

Tablodaki (Cizelge 3.18) sonuglar incelendiginde bazi cevaplarin, gbzlem calismalarinda
elde edilen verilerle celistigi goriilmektedir. Gozlem calismasinda, alanin st kot ile
iletisiminin zayif olmasi olumsuz bir durum olarak degerlendirilirken, anket
sonuclarinda alanin izole olmasi alani tercih etme sebebi olarak olumlu
degerlendirilmistir. Ayni zamanda kullanicilar kiyr alaninin konut alani ile iletisiminin
kopuk olmasindan rahatsiz olmadiklarini belirtmislerdir. Yine de kullanicilar, (st kotla
iletisimi saglayan merdivenleri kullanirken tedirgin olduklarini belirtmislerdir. Bu
durumda alan ¢alismasinda merdivenlerle ilgili gozlemlenen problemlerin kullanicilar

tarafindan da fark edildigi sonucuna varilmaktadir.

Gozlem calismasi ile celisen bir diger sonug, golgelik alan eksikliginin kullanicilar
olumsuz etkilememesidir. Bu durum, kullanicilarin alani cogunlukla aksam saatlerinde
kullanmayi tercih etmesi olarak aciklanabilir. Ozellikle yaz aylarinda giin batimini
seyretmeye veya spor yapmaya gelen kullanicilar, aksam saatlerinde golgelik alan

ihtiyaci duymamaktadirlar.

Kullanicilar alanin kullanici kitlesinden rahatsiz olduklarini, alani gece kullanmaktan
cekindiklerini ve alandaki giivenlik personelini yetersiz bulduklarini belirtmislerdir. Bu
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cevaplar sonucu kullanicilarin alani giivenli bulmadigi gorilmektedir. Kullanicilar alani
son kullandiklarinda kendilerini glivende hissetmediklerini, ilgili sorunun cevabinda da
belirtmislerdir. Alandaki aydinlatmayi yetersiz bulmalarinin da kullanicilarin alanda

glvensiz hissetmelerine sebep olan bir problem oldugu disinilmektedir.

Kullanicilar alani bakimsiz bulmuslardir. Alanda tamir edilmemis kent mobilyalari
bulunmasindan ve ¢oplerin  toplanmamis olmasindan tedirgin  olduklarini
belirtmislerdir. Alanin bakimsiz olmasindan kaynakli problemler kullanicida glivensizlik
duygusu olustururken, alandaki duvar yazilari aksine givensizlik olusturmamaktadir.
Bunun sebebi, anket gortismelerinde de kullanicilardan edinilen bilgiye gére, duvar

yazilarinin gliniimiizde sanat olarak gorilmesi ve sug belirtisi olarak algilanmamasidir.

Likert analizi sorularinin bazilari anketi cevaplayan kullanicilarin cinsiyet, yas ve
kullanim zamanina goére daha detayli incelenmistir. Kullanim zamanina gore
degerlendirilen “aydinlatma vyeterliligi” sorusu, kiyi rekreasyon alani kullanicisi

oldugunu belirten 53 kisinin alani kullanmayi tercih ettikleri zaman dilimine gore

incelenmistir.
Cizelge 3. 19 Likert analizi detayli sonuglari
2,00
1,50
1,00
0,67
40,34 “ \
050 | %44 o3 052 ‘
g’zﬁ— £ 22
013N 01822 oz
0,09 13 oos il 13,06 0,09
0,00 = B = £l
-0,02
0,19
0,50 0,38
-1,00
-1,50
*Degerlendirme puanlamas:: 2, 1,0, -1, -2 (2'ye yaklagtikga timiyle katilyor, -2'ye yaklagtikga hig katimiyor)
2,00
¢ SR Alanin aydinlatmasinin Alani tek bagina Alani son kullandigimda
Alandaki kullanicr kitlesi G X Alani gece kullanmaktan :
yeterli oldugunu kullanmakta sakinca < kendimi guvende
beni rahatsiz eder. RS gekinirim. 5
diguniyorum. gormiyorum. hissettim.
KADIN 0,44 0,12 0,32 0,12
ERKEK 0,44 0,36 0,19 0,06
18-29 YA 0,19 0,05 -0,02
30-38 YAS 0,26 0,16 0,05
m45-71 YA 0,44 0,22 0,67
W AKSAM KULLANICILARI 0,09
W SABAH KULLANICILARI 0,38
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Tabloya gore (Cizelge 3.19) alandaki kullanici kitlesi ankete katilan erkek ve kadin

kullanicilari esit oranda rahatsiz etmektedir.

Alani sabah saatlerinde kullanmayi tercih eden kullanicilar, aydinlatmanin yetersiz
oldugunu; aksam saatlerinde kullanmayl tercih edenlerse yeterli oldugunu
belirtmislerdir. Bu cevaplar sonucunda, kullanicilarin alan kullanim saati tercihlerinin

alanin aydinlatma diizeyi ile ilgili distinceleriyle uyumlu oldugu disinilmektedir.

Kadin kullanicilar, erkek kullanicilara oranla alani tek basina kullanmayi daha sakincali
bulmuslardir. Bu durum cinsiyetten bagimsiz olarak, yasla beraber azalma géstermistir.
Yash kullanicilar, gencglere oranla alani tek basina kullanmak icin daha az sakincali

bulmaktadirlar.

Kadin kullanicilar ve yash kullanicilar alani gece kullanmaktan gekindiklerini belirtirken,
erkek kullanicilar bunda bir sakinca gérmediklerini belirtmislerdir. Bu sonuglari bir
onceki soruyla beraber inceleyecek olursak, yash kullanicilarin alani tek basina
kullandiklarinda gece saatlerini tercih etmediklerini dislinebiliriz. Gen¢ kullanicilar da
alani tek basina kullanmakta sakinca gérmemelerine ragmen, alani gece saatlerinde

kullanmayi tercih etmemektedirler.

Alani son kullandiklarinda kendilerini glivende hissetmeleri durumu incelendiginde;
kadinlar erkeklere oranla kendilerini daha glivende hissetmis, yasli kullanicilar da 18-29
yas araligi genc kullanicilara oranla kiyi rekreasyon alaninda daha glivende
hissettiklerini belirtmislerdir. Bu durumun, kadin ve yash kullanici profillerinin alani
daha giivenli olduguna inandiklari giindiz saatlerinde kullanmayi tercih ediyor
olmalarindan kaynaklandigi diistintilmektedir. Bu durum tez calismasinin su¢ korkusu

ile ilgili bolimiinde “zayiflik yaklasimi” ile agiklanmaktadir.

Anket sonuglarina genel olarak bakildiginda, kullanicilarin alani kullanirken glivensiz
hissettikleri durumlarin, birkac istisna disinda, gézlem c¢alismasi sonuclari ile bagdastigi
dislinilmektedir. Mekansal problemlerin yani sira, kullaniciyr glvenlik anlaminda
rahatsiz eden bir diger konu da kullanici profili konusudur. Tez ¢calismasi kapsaminda
mekanin fiziksel problemleri ve bunlarin ¢6zimiine yonelik 6neriler gelistirilmekte;

sosyal yapi ile ilgili problemlere ¢6ziim liretiimemektedir. Sonug ve 6neriler bolimiinde
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bu fiziksel problemlere dair ¢6zim O&nerileri CPTED teorileri dogrultusunda

gelistirilmektedir.
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BOLUM 4

SONUC VE ONERILER

Kentsel kiyi alanlarinin  kent yasamindaki ©onemi tez ¢alismasi kapsaminda
belirtiimektedir. Rekreatif kullanimlara hizmet eden kiyi alanlari, kullanicilarin glivenle
vakit gegirmek isteyecekleri, kentin gerilimli hayatindan uzak, biinyesinde
sosyallesmeye olanak saglayan farkh aktiviteleri barindiran ortamlar olmalidir. Kent
merkezi ile bagl glglu, erisilebilir, kiyi boyunca surekliligi saglanmis ve her mevsim
kullanima olanak saglayan kiyi alanlari diizenlemek kentsel tasarimcilarin 6nceligi
olmalidir. Bu kosullari saglamak, mekanda kullanicilarin gilivende hissetmesini

saglayacaktir.

Kavramsal boélimde incelenen su¢ korkusu kavrami ve mekanda glivensiz hissetme
durumu, tez calismasinda kiyi alanlari 6zelinde incelenmis, bu olumsuz durumu
Onlemeye yonelik kiyr alani glivenlik olgutleri gelistirilmistir. Kentsel kiyr alanlarinin
kentin imajina sagladigi faydayr maksimum olctide tutmak, kentle bitlinlesik givenli
kiyi mekanlari yaratmak icin mekan tasariminda glivenlik oOlgltlerini saglamak
onemlidir. Bu Olglitler tez calismasinin alan c¢alismasi boliminde Kadikéy kiyi
rekreasyon alani 6zelinde incelenmis ve alanda yapilan anket calismasi sonucu elde

edilen kullanici deneyimleriyle yorumlanmistir.

Alanda yapilan gézlem calismasi, glivenlik kriterleri degerlendirmesi ve anket ¢alismasi
sonuclari bir arada incelendiginde alanda kullanicilarin glivensiz hissetmesine sebep
olabilecek fiziksel problemler bulundugu goérilmustir. Bu fiziksel problemler
yorumlanirken, yine kavramsal béliimde incelenmis olan CPTED teorileri dogrultusunda
¢Ozliim Onerileri getirilmistir.
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Mekanda gorme ve gorilme kavramlari Jane Jacobs’un [1] c¢alismalarinda sik¢a
bahsettigi “dogal gozetim” ile iliskilidir. Kentsel kiyi alanlarinin bu 6zellikte mekanlar
olmasi kullanicilarin mekanda glivende hissetmelerini saglamaktadir. Kadikdy kiyi
rekreasyon alaninin, ozellikle fiziksel 6zellikleri sebebiyle dogal gbzetim acgisindan

problemli oldugu gézlemlenmektedir.

Kiyr alanlarinin dogrusal yapida olmasi, kullanicilarin alana sadece belirli noktalardan
giris cikis yapabilmesine olanak vermektedir. Tez g¢alismasi kapsaminda incelenen
Kadikoy kiyi rekreasyon alani; otopark kullanimlari, atiksu aritma tesisi arazisi ve dogal
sev sebebiyle olusan peyzaj dokusu ile sinirlanmis oldugundan diger birgok kiyi alanina
gore giivenlik anlaminda daha kritik bir durumdadir. Ozellikle sevin {ist kotunda kalan
mahalle erisimini saglayan merdivenler ve gevresindeki peyzaj dokusu alanin glivenlik
acisindan problemli noktalarindandir. Bunlarin ¢6ziimu icin, erisim saglanan noktalarda
yeniden dizenlemeler yapilmasi onerilmektedir. Kullanicilar daha givenli alternatif
yollarin varligindan yonlendirme tabelalari ile haberdar edilmelidir. Problemli
noktalarda dogal gbézetim alani yaratmak igin aktivite alanlari olusturulmasi ve bu
bolgelerdeki fiziksel bozukluklarin giderilmesinin iyilestirme ¢alismalari kapsaminda

olumlu sonug verecegi disinlilmektedir.

Kullanicilarin alana aitligini arttirmak Jacobs’un [1] glivenli mekanlar igin onerileri
arasindadir. Komsu konutlarda yasayanlarin kiyi alanini sahiplenmeleri, kullanicilarin
alanda glivende hissetmeleri agisindan 6nemlidir, ¢lnkli, ‘eyes upon street’, yani
sokaktaki gozlerin cogalmasi dogal gozetim etkisini artiracaktir. Calisma alaninin yaz ve
ilkbahar aylari aksam saatleri disinda ve kis aylari boyunca kullanicilar tarafindan pek
tercih edilmedigi gozlemlenmistir. Kiyi rekreasyon alanini yil boyu giiniin her saatinde
canl tutabilmek icin alanda farkh mevsim kosullari icin alternatif kullanim alanlar
olusturulmasi onerilmektedir. Bu aktivite alanlarinin glinesten veya rizgardan

koruyucu fiziksel elemanlarla desteklenmesi kullanimi artirmak agisindan énemlidir.

Jacobs’ un oénerilerinin yani sira, mekanda gérme ve gorilmeyi destekleyen Newman’in

AN

[25] “savunulabilir mekan” teorisi ile kiyi alani su¢ olusumuna ortam hazirlamayacak
sekilde yeniden diizenlenmelidir. Aydinlatma elemanlarinin peyzaj dokusunda gérme

ve gorilmeyi engelledigi noktalarda desteklenmesi, alanin kullanici tarafindan
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okunabilirliginin artirilmasi igin yonlendirme levhalarinin konmasi ve kiyi alaninda
kagissiz noktalarin dogal veya yapay gozetimle desteklenmesi -Newman’in teorisi

dogrultusunda- kiyr alani i¢in 6nerilmektedir.

Kiyr alaninda temizlik ve bakimla iligli problemler oldugu gézlemlenmektedir. Wilson ve
Kelling’in Kirik Camlar Teorisi’'nde [21] bahsedildigi gibi, kiyi alaninin bakimsiz olmasi ve
bu duruma muidahale edilmediginin kullanici tarafindan goézlemlenmesi alanda
kullanicilarin glivensiz hissetmesine sebep olmaktadir. Bu sebeple alanin bakiminin

diizenli olarak yapilmasi ve temizligine 6zen gosterilmesi dnerilmektedir.

Alan c¢alismasi Kadikdy kiyr rekreasyon alani ozelinde gercgeklestirilmis olan bu tez
galismasinin, givenli kiyi mekanlari tasarlamak amaciyla sundugu onerilerin, diger kiyi
alanlari icin de faydali bir rehber olmasi amacglanmaktadir. Glivenli kiyi mekani tasarim
Olcltlerinin bu tez calismasinda izlenen yontemde oldugu gibi; oncelikle gozlem
calismasi ile kiyi alanlarinda degerlendirilmesi ve sonrasinda da anketlerden elde edilen
kullanici gorisleriyle desteklenmesi ile daha giivenli kentsel kiyi mekanlari yaratilabilir.
Boylece, kentsel hayatin ayrilmaz bir pargasi olan kiyi alanlari, kentlilerin glivenle vakit

gecirdigi, aktivitelerle dolu, kentle bitlinlesik basarili kamusal mekanlara donisebilir.

Tez galismasinin devami olarak givenli kiyi mekani tasarim olgitlerinin kentin diger
problemli alanlarinda da incelenebilecek sekilde gelistirilmesi ve Oolgltlerin farkh
calisma alanlarinda uygulanabilirliginin artirilmasi yoniinde arastirmalar yapilmasi
konunun gelistirilebilmesi anlaminda Onemlidir. Bu konudaki dinya o6rneklerinin
incelenmesi ve Ulkemize uyarlanmasinin ileride kentsel tasarim disiplini kapsaminda

yapilacak yeni arastirmalara konu olmasi beklenmektedir.
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