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ONSOZ

Her donem i¢in insan hayatinda énemli bir yer edinmis olan gdzetim, toplumsal
olarak iligkilerin baslandig1 ilk giinden bu yana toplumsal denetimi saglama ve kurdugu
egemenlik iligkilerini siirdirmede ana araglardan biri haline gelmistir. Bu dogrultuda
gbzetim insan hayatinin her alanina yayilmis ve bu alanlarda etkinligini gosteren bir
yaptya sahip olmustur. Gézetimin gosterdigi islevler 6zellikle yeni diinya diizenine gore
diger donemlere nazaran daha ¢ok Onem kazanmistir. Bunun sebebi ise gozetimin
toplumsal agidan denetimi saglayan bir ara¢ olmasinin ¢ok daha ilerisinde yeni islevler
kazanmasidir. Bu, gozetimin kazandigi islevlerden sadece birisidir. Gozetim insanlarin
fiziki bedenlerinin takibinin yani sira, elektronik ortamlarda insanlarin biraktiklari
izlerin takibine déniisiimii gerceklesmistir. Insanlarm dijital kodlarin bir pargas: haline
gelmis olmasit bu gozetim araglar1 sayesinde gerceklesmistir. Bu seviyeye ulasan
gbzetim, bunu enformasyon teknolojilerinin giicliyle elde etmistir. Gozetimin insanlarin
hayatinda yer edinmesi yeni enformasyon teknolojilerinin kullaniminda ki oranin
artmasiyla saglanmistir. Boylece her insanin gézetlenmesi ve ya gozetlenme ihtimali
oldugu goz Oniline alinmaktadir. Bu ¢calismamizda diinyanin gidis yoniiniin enformasyon
toplumundan, goézetim toplumuna doniisiimii incelenmis ve boyutlar1 ele alinarak
gbzetimin farkindaligin1 6l¢mek amaciyla bir arastirma yapilmistir.
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OZET

[ALKAN, Feryat]. Panoptikondan Synoptikona Gozetim Toplumu ve
Gozetimin Farkindalhigi Uzerine Bir Arastirma, Yiiksek Lisans 2018 (143).

Tarih boyunca neredeyse tiim toplumlarda gozetim; toplumsal denetimi saglayan
mekanizma olarak islev gérmiistiir. Toplumsal iliskilerin meydana geldigi ilk giinden bu
yana gozetim; toplum olarak denetimin saglanmasi ve egemenlik baglantisin1 kurarak
bunu devam ettirmenin 6nemli araclarindan biri haline gelmistir. Gozetimin insan
hayatina her an i¢in etki edebilen bir 6zelligi vardir. Toplum siyasi, sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel gelismelerle birlikte degisimler ve doniisiimler gegirdik¢e bu degisimlere uygun
olarak gozetim de yeni sekiller almistir. Bu baglamda gozetimin gegirdigi toplumsal
dontisimler ti¢ evrede incelenmistir. Tez’in son asamasinda ise hemen her alanda
gbzetime maruz kalan bireylerin toplumsal gozetime karsi farkindaliklarini incelenmek
amaciyla bir arastirma yapilmistir. Béylece gozetime maruz kalan insanlarin toplumsal
olarak teknolojinin yenilesmesiyle birlikte gozetimin birey tizerindeki farkindaligi

Olciilmeye calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gozetim, Gozetim Toplumu, Panoptikon, Bilgi ve

Enformasyon, Siiperpanoptikon, Synoptikon



ABSTRACT

[ALKAN, Feryat]. A Survey on Surveillance Society and Surveillance
Awareness from Panoptikon to Synoptikon, Master’s Thesis 2018 (143).

Throughout history, surveillance in almost all communities; has served as a mechanism
for social control. Surveillance since the first day of social relations; it has become one
of the important means of maintaining control by establishing community control and
linking sovereignty. Surveillance has a characteristic that can affect people’s life at any
moment. As the society has undergone changes and transformations along with
political, social and economic cultural developments, in accordance with these changes,
surveillance has also taken new forms. In this context, the social transformations of
surveillance are examined in three phases. At the last stage of the thesis, a research was
carried out to examine the attitudes of the individuals who are exposed to almost every
area in the face of social surveillance. Thus, people who have been exposed to
surveillance have sought to measure the awareness of the individual over the

surveillance with the renewal of technology socially.

Key Words: Surveillance, Surveillance Society, Panopticon, Information and

knowledge, Superpanopticon, Synopticon
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GIRIS

Insanlik tarihinin var olmasiyla birlikte hayat bulmus olan gdzetim; gesitli
degisimlere ugrayarak giiniimiize gelmistir. Tarih boyunca yapilan faaliyetleri kontrol
etmek amaciyla hem kendilerini hem de bagka toplumlarin kat ettikleri mesafeleri
gormek i¢in gozetim kullanilmistir. Yazinin icat edilmesiyle birlikte resmi gozetimin
olustugu sdylenebilir. Yazi o donem icin devlet bilgilerinin kayitlarini tutmak ve ayrica
insanlarin kisisel alanlariyla alakali olarak veri elde etmek amaci dogrultusunda
kullanilmistir. O doénem igin kayitlarin tutulmasindaki amaglar verginin kontrol
edilmesi, gocebe hayatin kontroliiniin saglanmasi ve kraliyet adina halki doyurmak i¢in
yapilan niifus sayimidir (Giddens, 2008: 66).

Gozetimin kurumlar tizerinde baski unsuru seklinde kullanimi yazidan matbaaya
gecisin sonucudur. Bundan sonraki donemde ise siyasi gézetim 6nemli bir hal almistir.
Bunun nedeni ise ulus devletlerin ortaya ¢ikmasidir. Genis bir cografyada devlet ve
ekonomi faaliyetinin yapilmasi ve zamansal alanlar1 kontrol etme olanagi bulan “polis
devlete” gecme modern toplumun ortaya ¢ikmasindan sonra séz konusu olmustur
(Marx, 2002: 9-29).

Giiglii ekonomik yap1; modern toplumlarda gozetimi destekleyen bir hal almistir.
Bu donem i¢in kapitalist siirecin bilirokratik orgiitiin  devamliligi niteliginde olan
gozetim, ayrica toplum olarak kabul gérmiis olan normlarin disinda hayat siiren
bireylerin disipline edilmesini saglayan aragtir. Ancak bu asamalardan gecen gdzetim
daha ileri bir boyuta taginmistir. Sehir hayatin1 siirdiiren birisinin bir giin igerisinde
gecirdigi zaman bu konuyla ilgili olarak bir fikir edinmemizi saglar. Isyerine giderken
kullanilan elektronik kartlar, internet kullanimi, giris yapilan siteler, mail aligverisi gibi
giin baglarken bu iglemlerin bir kaginin yapilmasiyla gézetime maruz kalina biliniyor.
Bireylerin her an izlenmesi bu yeni gozetim teknolojilerinin sayesinde miimkiin
olmustur. Bilgi teknolojilerinin yenilesmesiyle c¢ok genis bir alana yayilmistir.

Gozetimin aldig1 bu hal geleneksel gozetimle kiyaslandiginda daha belirgin oldugu ve



giderek daha sistemli daha zeki bir asamaya geg¢isi ifade etmektedir (Lyon, 2006: 17).
Hig siiphe yok ki yeni gézetim hem gozetim teknolojilerinde giice dayali olan gozetimin
etkilerini degistirirken hem de yeni gozetim teknolojilerinin yapisinin doniistiiriilmesini
saglayarak etkide bulundugu alani genisletmistir. Giiniimiizde bilimsel olarak yapilan
arastirmalardan tutun da yapilan eglencelere kadar bir¢ok alan internet ve sosyal medya
kapsamina girmektedir. Bir giinde internet yoluyla birden fazla islemin yapilmasi bu
cesitlilikle saglanmistir. Bu faaliyetlerin genis bir alan1 kapsamasiyla birlikte ekonomi
ve saglik dahil bir¢ok alan icin insanlarin bireysel bilgilerinin internet iizerinde
depolanmas1 miimkiin hale gelmistir. Internet ve sosyal medyanin sundugu olanaklar
bilginin depolanmasina, kategorilere ayrilmasina ve dagitilmasina imkan tanimistir. Bu
sekilde sosyal ag ve internet kullanicilart bagka insanlarin bilgisini elde ederken, kendi
hakkinda bilgi verdigi bir durumla kars1 karsiya kalmaktadir. Gozetimin 6nemine dikkat
ceken calismamizda; goézetim’in gecirmis oldugu degisim/donilistim incelenmistir.
Geleneksel toplumlardan modern toplumlara kadar gecen siirede siirekli bir degisime
ugrayan gozetim, ilk toplumda ilkel, modern toplum da Panoptikon, enformasyon
toplumunda Siiperpanoptikon ve Synoptikon seklinde isimlendirilmektedir. Genel
olarak arastirma dort bdliime ayrilmaktadir. Insanlik tarihinde gozetimin nasil
olustugunun anlatildig1 birinci béliimde; gdzetimin gozeticiye verdigi giicii anlamak i¢in
gozetim, genel anlamda anlatilmistir ve gozetime geleneksel acidan yaklasilmistir.
Ayrica Bentham kardesler tarafindan gelistirilen Panoptikon modeli de incelenmistir.
Calismanin ikinci boliimiinde modernlik ilkeleri baz alinarak bunlara katkida bulunan
ekonomik, toplumsal etmenler ve toplum hayatinda meydana getirdigi gelismeler,
degisiklikler dogrultusunda modern gdzetimin nasil meydana geldigi anlatilmistir.
Boylece modern gézetimin olusumu incelenmistir. Gézetimin devlet eliyle tekellesmis
olmastyla birlikte sanayi ve kapitalizm kurumsal bir nitelik kazanmigtir. Bu gozetimle
birlikte devlet igerden ve disindan gelen tehlikelere kargi 6nceden bilgi alarak kendisini
koruyabilmektedir. Kapitalizmin islettigi her bir fabrikanin gdzlemlenebilmesiyle
birlikte verim arttirilmis olacak ve kamu alaninda ¢alisan insanlarin her hareketi kayit
altina alimacaktir. Toplumun kabul goérmiis normlarinin disina ¢ikan insanlarin
Panoptikon modeli ve Panoptikon mimarisiyle izlenmesi, bu modelle birlikte her anin

gozetim altina alindig1 ve bu gozetimle birlikte bireysel bilgiler elde edilerek denetimin



saglanmasi, iyilestirme ve disiplin yaptirimlari sonucunda siireci normal hale getirmeyi
ifade eder.

Ucgiincii  boliimde ise modernligin sonrasindaki toplumlar igin gdzetimin
biiriindiigi yeni sekiller incelenmistir. Yogun bir sekilde bilgi edinme imkani bulan
iktidarlar, yeni teknolojilerle gozetimin yaygmnlik kazanmasimi saglamustir.
Panoptikonik gozetime enformasyon teknolojisinin eklenmesiyle birlikte, daha giiglii
hale gelen gozetim; kurumsal kisitlamalara maruz kalmayarak birey ve toplum hayatinin
her anina yayilan Siiperpanoptikon’un ve Synoptikon’un olusmasi {izerinde
durulmustur.

Gozetimin saglanmasi i¢in olduk¢a dnemli olan bilgi toplamanin daha hizli, daha
yogun ve kolay bir sekilde yapilmasinin ifade edilmesi Siiperpanoptikonla saglanmistir.
Gozetim, modern diinyayla birlikte hayatimizin her alanina girerken, Stiperpanoptikonla
birlikte gézetim kurumsal sinirlar1 asarak gozetlenen bireyleri getirtmek yerine onlara
dogru gitmeyi saglamistir. Burada en biiyiik destekgi siiphesiz ki gelisen teknoloji ve
ozellikle enformasyon teknolojileri olmustur. Bilgisayarlardan yararlanilarak verilerin
elde edilmesiyle birlikte iletisim ve istihbarat sayesinde insanlara ulasmak daha kolay
bir hale gelmistir. Hatta bu sekilde bireylere ulasmanin herhangi bir zorlugu yoktur.
Kiiresellesen diinyada gozetim, yogunluk ve yayginlik bakimindan smirlarmi
genisletmistir. Boylece gozetim ulusal dlgekteki biitiin sinirlart asarak kiiresellesmistir
ve gozetimin uygulanmasi daha kolay ve daha ekonomik hale gelmistir. Bu da
Synoptikon’un yayginlik kazanmasina sebep olmustur. Synoptikon ¢ogunlugun azinligi
gozetlemesidir ve genellikle Panoptikon modelinin yerine kullanilir hale gelmistir.

Calismanin son bolimiinde, bilislim teknolojileriyle birlikte bireyde yapilan
gozetimin farkindaligini tespit etmeye yonelik olarak bir arastirma yapilmistir. Giinliik
hayatta yer alan gozetim uygulamalariyla alakali olarak kavramsal bilgilerin de
yardimiyla bireyin bu konu hakkindaki farkindaligini 6lgmek amaciyla yapilan
calismada; birey, yapilan gézetimin ne kadar farkinda, bireyin dnceliginde mahremiyet
mi geliyor yoksa giivenlik mi, gézetim etigi ve gozetim durumunda, teknolojiden
vazgegme egilimi lizerine insa edilmistir. Arastirmaya gore katilimcilarin ¢ogunlugu
yapilan gozetimin farkinda degildir. Insanlar giivenlik s6z konusu oldugunda

mahremiyetten 6diin vermeleri konusuna ilimli yaklagsmistir. Boylece giivenligin 6n



planda oldugunu, mahremiyetin ise arka planda kaldigin1 soyleyebiliriz. Ayrica
gozetlenme durumunda teknolojik araglarin kullanimindan vazge¢ip vazgegmeme
egilimine bakildiginda da teknolojik aletlerin kullanimdan vazgecilecegi yoniinde

cevaplar alinmistir.



BIiRINCi BOLUM

1.KURAMSAL ACIDAN GOZETIM VE TARIiHI

Insanlarin bir araya gelerek olusturduklari topluluklar sayesinde insan iliskileri
olusmaya baslamis ve boylece gozetim hayat bulmustur. Goézetimin toplumla birlikte
hayat bulmus olmas1 toplumsal siireglerle degisime maruz kalmasina neden olmustur.
Gozetim olgusu tarihte bitin toplumlarda goriilmiistiir. Gozetimin ilk olusmaya
baslandigi zamanlarda devletin giiciinii desteklemek amaciyla siddet seklinde
goriilmistiir. Bu boliimde gozetim, bilisim teknolojilerinin etkisinde kalmadigi
donemlerde geleneksel olarak ele alinmistir. Gozetimin geleneksel olarak taniminin
yapilmasi ve bu dogrultuda gérmenin ne oldugu incelenmistir.

Kavramsal olarak gozetimin geleneksel bakis agisiyla irdelenmesinin ardindan
gozetimde toplumsal doniisiimler temel alinarak nasil bir evreden gegildigi anlatilmistir.
Ozellikle sanayi devrimiyle yogunlasan gdzetim, bazi kuramcilarin  gdzetime

yaklagimlar tarihi bir bakis agisiyla sunulmustur.

1.1.Gozetim Kavramm

Insanlarin topluluk haline gelmesiyle olusan ve toplum hayatiin kendisiyle
birlikte getirdigi bircok sey, insanlarin baskalar1 hakkinda bilgi edinmesini saglamistir.
Giin icerisinde ne yaptigimiza dair bilgi edinmek i¢in, karsilagtigimiz insanlar bize soru
yoneltmektedirler. Bu sekilde bir bilgi edinme s6z konusudur ancak bir¢ok kisi igin bu
cok onemsenmez. Burada Karsilikli bir iletisim kurulmakta ve bu iletisim tanidik
insanlar arasinda yapilmaktadir. Bu durumda bir gilic esitliginden bahsedilebilir.
Gozetimin olusabilmesi igin bir gili¢ farkinin olmasi gerekir bdylelikle burada bir
gbzetimden bahsedilemez ( Martin, 1998: 64).

Igerik olarak zengin bir yapiya sahip olan gozetim sdzciigiine olumsuzluk igeren
bazi anlamlar da yiiklenmistir. Bu goriise katilan Martin gézetimin disiiniildiigii kadar

kot olmadigina da deginir. Bu dogrultuda yakindan izleme insana kotii ¢agrisimlarda



bulunsa bile c¢ocuklarin kendine zarar vermesine engel olma ve hastalarin saglik
durumlarinin takip edilmesi yoniinden iyi bir durumdur. Ona goére riskli olarak
bildigimiz olaylarda (denizde yiizmek ve yiiksek bir merdivene tirmanmak) kisinin
izlendigini bilmesi onun hosuna gider. Bu verilen drnekler gozetimin iyi yonleridir (
Martin, 1998: 64). Gozetim denilince akla yeni diinya diizeni gelir ancak gézetim
yalnizca yeni diinya diizenine 6zgii bir kavram degildir. Toplum hayatinin ve bununla

birlikte olusan sosyal hayatin bagladig1 giinden bu yana gozetim var olmustur.

1.1.1.Gozetim
Gozetim; koken olarak Fransizcadan gelen ve ilk olarak 1800 lii yillarda

kullanilan bir terimdir (www.etymonline.com, 2017). Toplum yasaminin olusmasiyla

birlikte modernlik, kapitalizm ve ulus-devlet iligkileriyle kavramsal hale gelmis, giinliik
hayatta yogun bir sekilde kullanilmasi ise bilisim teknolojilerinin var olmasiyla
meydana gelmistir.

Tirk Dil Kurumu’nda “gorme isi, nezaret, himaye, hukukta gézaltina alma”
olarak ifade edilmistir. Gozetimin tiiredigi “goézetmek” fiili genel olarak “korumak,
bakmak, 6zen gdstermek, himaye etmek, dnem vermek, goz oniinde bulundurmak, ayri

tutmak, kollamak ve dikkate almak” gibi anlamlar1 vardir (www.tdk.gov.tr, 2017).

Oxford sozliigiine gore “siipheli ya da suglu sahislarin izlenmesi” anlamina gelmektedir

(www.oxforddictionaries.com, 2017).

Roger Clarke’e gozetimi “bir kiginin hareketlerini yakindan izlemek, kisi veya
gruplarin iletisim ve/veya eylemlerinin sistematik olarak izlenmesi” seklinde

tanimlamistir (www.rogerclarke.com, 2017). Lyon’a gore gozetim genel anlamda kisisel

islerde, casusluk ve gizli takip edilen bir olay1 ¢agristirsa da, giindelik olaylara isaret
eden dogrudan ¢agrisimlari da kapsar. Gézetim her zaman i¢in mutlak olan belli taraflar
igerir ve bu da goézetimi ilgi ¢ekici yapmasiin yani sira olduk¢a hassas unsurlardan
birisi haline getirir. Anne babalarinin ¢ocuklariyla ilgili olarak kaygilanmasi bunun
ifade edilmesinde bazi gozetim tekniklerinin benimsenmesine neden olur. Lyon buna
dayanarak ‘go6zetim nedir?’ sorusuna soyle cevap verir: “ Temel sav olarak ilk solukta,
gozetimin etkileme, koruma, yonlendirme gibi amagclarla kisisel enformasyona doniik

odakli, sistemli ve diizenli ilgi oldugunu sdyleyebiliriz” (Lyon, 2013: 30,31).


http://www.etymonline.com/
http://www.tdk.gov.tr/
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Yapilan tanimlamalarin 6zellikle Oxford sozliiglinde yapilan tanimin yetersiz
oldugunu diisiinen Gary T. Marx, yaptigi tanimda stipheli olma durumunun giiniimiiz
icin gozetim kavramina uymadigma deginir. Ona gore gozetim kategorilere gore
uygulanmaktadir. Gozetim teknolojilerinin birgogunda sadece siiphelilerin yakalanmasi
s6z konusu degildir. Marx’a gore gozetim zaman dilimlerine, sebeke sistemlerine, insan
kategorilerine ve cografi alanlara uygulanabilir olmasi olas1 oldugu i¢in sadece dnceden
bilinen bir kisiye dzgii bir kavram degildir. Ozellikle sozliik taniminda, gdzetleyen ve
gozetlenen arasindaki ayirimin degistigine deginir (Marx, 2002: 10). Gérme eyleminin
gorlilen kisinin bilgisine sahip olmasi, géren kisi agisindan bir gii¢ unsuru haline
gelmesi, gozetimin tarih ve topluluklarin gegirdigi siire¢ler boyunca onu bir denetim
araci haline getirmistir. G6zetimin daha iyi anlasilmas1 adina “merak, inceleme, bakma,
gbérme, nazar, nezaret” gibi kavramlari ele almakta da fayda vardir. Bu kavramlar Tiirk
Dil Kurumu’na gore su anlamlara gelmektedirler. “Merak: bir seyi anlamak veya
ogrenmek i¢in duyulan istek.” “Inceleme: bir bilim veya sanat konusunu her ydniiyle
genis bir bigimde agiklayan eser ya da yazili arastirma.” “Bakmak: bakist bir seyin
lizerine gevirmektir.” “Gormek: g6z yardimiyla bir seyin varligini algilamak segmek.”
“Nazar: bakig, bakma gbéz atmak.” ‘“Nezaret: bakma, gozetme, gozetim, hukukta
gozalt” (www.tdk.gov.tr, 2017).

1.1.2.Gozetimi Gii¢ Olarak Gorme

Gorme, insanlarin diinyaya gelmesiyle birlikte ilk olarak yapilan seylerden
birisidir. Ayrica gevreyi gozetleme ve gormeye calismasidir. Bir cocuk diinyaya
geldiginde ilk olarak gérme eylemi gergeklesir daha sonrasinda ise konusma bunu takip
eder. Aslinda gormek goziin disariya dogru bilingli bir sekilde hareketi ve sonrasinda
bakilan seyin algilanmasi iken, bakmak goziin sadece disa dogru hareketidir. Herhangi
bir nesneye bakan goz gorme islemi tamamlandiginda onu bellege tasir ve yerlestirir
(Kigtikoner, 2005: 31). Boylelikle insanin yasadigi diinyayi algilamasi ve tanimasi
gormeyle baslar. Insanin icinde bulundugu gerceklige sahitlik eden gdrme, insanin
hayata nasil baktigina, egitimine, beklentilerine, duygularina ve umutlarina gére bir

sekil kazanmaktadir.


http://www.tdk.gov.tr/

Berger gbérmenin, konusmadan bile daha istiin oldugunu vurgulayarak, bir
cocugun biiylime asamasinda daha konusmaya baslamadan etrafin1 tanimak ve
O0grenmek i¢in gormeyi kullandigini ifade eder. Gormenin bir anlamda sézciliklerden
once geldigini, i¢ginde bulundugumuz diinyada kendi yerlerimizi gorerek buldugumuzu
vurgular (Berger, 2010: 7).

Icerdigi felsefi gerceklikle bagdastirilmakta olan gdrme, gercekligin sinirlarini
goriilenlerle ¢izmektedir. Platon idea oOgretisiyle gercekligin kokiine goérmeyi
yerlestirmeyi amaclanmistir (Gokberk, 1980: 68 ). Ideanm sozliik anlaminin gérmek

olmasi bunu destekler niteliktedir (www.etymonline.com, 2017).

Witelo, 6zne-nesne arasindaki iligkiyi derin bir sekilde ¢oziimleme yaparak iki
farkl1 algilamadan sz etmektedir. Tlki gdriiliir bicimde sadece sezgi yoluyla algilanmus
olmasi, ikincisi ise bilginin daha once geldigi ve sonrasinda sezgi araciligiyla
algilanmasidir. Birinci algilamada 1siklar ve renkler kavranir; ancak “gérmede ruhun
Oteki edimlerinin igbirligiyle kavradigi daha karmasik gerceklikler de vardir”( Eco,
2015: 119).

Gorme, insana goriilen seyle ilgili bilgi aktarmakla birlikte kisiden kisiye farkli
algilamalar yaratmakta, bu farklarin ortaya ¢ikmasi da insanlarin farkli bilgilerle
donanmig olmasina baglhdir. Yani bir bireyin disiindiigt, bildigi ve inandig1 seyi etki
altina almaktadir (Berger, 2010: 8). Gorme egemenligin temeli haline geldigi zaman,
gergeklik sinirlari belirginlesmistir ( Dolgun, 2008: 30).

S6z, olmayan bir seyi olmug gibi gosterince yanlisin meydana geldigini sdyleyen
Platon, soziin gergekliginin 6znesine bagli oldugunu vurgular. Gormede ise sadece tek
bir sozcligin var oldugunu ancak burada da goren kisiye gore farkli dogrularin
olustuguna deginir ( Hizir, 2007:241).

Insanoglunun gérme istegi, teknolojinin her gecen giin daha fazla nesneyi
goriiniir kilmasiyla artmaktadir. Bizim goriilebilir oldugumuzu, biz bir seyi
gordiigiimiizde fark ederiz. Bu sekilde devam edildiginde gorme g6z ardi edilince
goriilmeme de bir giic unsuru haline gelebilmektedir. iste tam burada Foucault’nun

yaklasimina gore; goren mi iktidardir, goriilmeyen mi ya da goriilmeden goren mi?


http://www.etymonline.com/

1.2. Gozetim Tarihi

Giddens, gozetim kavramimnin insanlik tarihi kadar eski oldugunu ve yazinin
bulunusuyla birlikte resmi olarak basladigina deginir. Yazinin kullanilmasiyla birlikte
kayit sistemleri uygulanmaya baslanmis ve resmi kayitlar meydana gelmistir. Giddens
yazinin Ozellikle Kayitlar1 tutmak adina idari ara¢ olarak kullanildigina deginir
(Giddens, 2008: 66).

Glinlimiizde gozetim, iktidar ve egemenlik iliskileri baglaminda bilisim
teknolojileri eliyle yapilmaktadir. Gozetimin toplumsal denetim araci olarak
kullanilmasi, kavram olarak c¢okc¢a anilmasi ulus-devlet ve sanayi toplumlariyla
hizlanmistir. Buna sebep olan etkenlerin basinda modernite ve kullanilan teknolojik
araglar gelmektedir.

Tarihsel siirecte geleneksel gozetim; toplumsal yapinin var oldugu zamandan
hapishanelerin meydana gelmesine kadar, bu arada gegen zamanda bazi gozetim
uygulamalart olusturulmustur. Daha sonrasinda kapatilma olgusuyla birlikte gozetim
kullanim1  yogunlasmistir. Panoptikonla Faucault’nun gbzetim kurami toplumsal
denetimi en iyi sekilde agiklamustir. Uciincii evrede sanayi toplumu olarak toplum
hayatinda yer edinmeye baslayan, farkli agilardan gozetimi ele alan kuramcilarin

yaklagimlariyla modernite doneminin gozetim ¢aligsmalari incelenmistir.

1.2.1. TIk (ilkel) Gézetim

Yazinin bulunmasiyla birlikte kayit altina alma olast bir hale gelmis ve
topluma/bireye iliskin bilgilerin toplanmasina ve saklanmasina olanak saglayan bir alet
olmustur. Vergilendirme, askeri hizmetler ve goclerin yaziyla birlikte kayitlari
saglanmistir. Yazinin kullanimi listeleme yonteminin kesfedilmesini saglamistir. Bu
yontemle insan ve nesneler sayilarak kategoriler haline getirilmistir. SozIi kiiltiirlere
gore daha genis bir zamana ve mekana yayilan iletisim, yaziyla zamani ve mekani
birbirinden ayirmistir. Boylece okuma yazmanin &grenilmesinin ardindan zengin ve
rahat bir yasami siirdiirme imkani1 saglanmistir ( Baldini, 2000: 28). Hiyerarside bir {ist
tabakaya c¢ikabilmek icin yazi bir ara¢ olmustur. Boylece hiyerarside alt smiflarin

tabakalagmasi halinde, onlarin denetimini saglamada yazi1 6nemli bir rol oynamigtir.



Gozetimin farkli yansimalar1 yerlesik uygarliklar ve gégebe toplumlar gibi her
grupta var olmustur. Gozetim yerlesik toplumlarda din ile politikanin birbirini
desteklemesiyle gocebe topluluklarinin tehdidine karsi korunabilmeyi saglamistir.
Boylelikle dinin yapisina sahip olan gozetim, 6zellikle dogu yerlesik uygarliklarinda
sosyal ve ekonomik etkenlerle sekil almistir. Buradan hareketle toprak sahibinin Allah
oldugu inancinin yayginhg iyice anlasilabilmektedir. iman bu topraklarda ¢okga kisinin
itici giliclinli olugturmakta, bunun diginda yaratictyr temsil eden ekonomik ve politik
kuruluslarin baskistyla c¢alistirilmaktadir. Bdylece ayni inanca sahip insanlarin bir
toplum igerisinde, dinin koydugu kurallarin disina ¢ikarak ihlalde bulunmasi sorun
teskil etmekte ve bu da yaraticinin gozetiminin yaninda, kullarimin da birbirini
izlemesiyle birlikte toplumsal bir gézetimi olusturmaktadir. Yasallastirma siireci toplum
diizeninin saglanmasindaki en biiyiikk giictiir. Boylece toplumsal diizen Yyasalar
cer¢evesinde olusur. Her ne kadar insanlara sekil veren kurumlar olsa da ek yasalara
ihtiyac duyulmaktadir. Bu gozetimlerin en verimlisi de dindir. Insanlar herhangi bir
kanit’mn ya da sahit’in olmadigi durumlarda yasalar1 ihlal edebilmektedir. Tam da
burada din olaya girmekte ve her zaman igin gozetlendigi diistincesi ve 6ldiikten sonra
alacaklar1 cezanin korkusuyla ihlallerin 6niine gecebilmekte, ek bir yasallastiric1 olarak
din burada gorevini yapmaktadir. Doguda yer alan topraklarin yaraticinin oldugu
inancinin, batida da gegerli olmaya baslamis bir inan¢ oldugu sdylenebilir. Bati
topluluklarinda da topraklarin Allah tarafindan paylasildigi inanciyla toprak iizerinde
¢ikan c¢atigsmalar ve anlasmazliklar engellenmeye ¢alisilmistir. Boylece imparator, devlet
yoneticisi, tanrmin vekili ve kilisenin bas1 gibi sifatlar almistir. Kilisenin insanlar
tizerinde yaptig1 gozetlemeler oldukga katidir (Tokgoz, 2011: 12-13).

Yerlesik toplumlar tarlalarda faaliyetler yiiriitir ve bu yiiriitilen faaliyetler
imparatorluk gorevlileri tarafindan kayit altina alinirdi. Bu kayitlarin  kapsaminin
gelismesi gocebe topluluklarin olusturdugu tehditlere karsi, isim ve yas gibi bilgilerin de
kayitlar1 tutulmustur. Bir savag durumunda hali hazirda kag kisinin oldugunu belirlemek
i¢cin niifus saymm yapilmistir. Tim bu gelismeler gbzetimin yayginlik kazanmasiyla
birlikte yerlesik toplumlarda savas¢i 6zelliklerine sahip bir toplumun kazanilmasina etki
etmistir. Gozetimin sistematiklesmesi askeri devletin baski ve siddet egilimli olmasiyla

olusmustur. Gogebe toplumlarin devami niteliginde olan askeri devletler, farkli
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toplumlar arasindaki ana yollar1 ellerinde tutabilmek i¢in kurmus olduklar1 ulastirma
sistemleri, denetleme ve gozetlemenin temel mekanizmasini olusturan pratiklerdir.
Gliniimiizde bilisim teknolojilerinin atasi olarak kabul edilen ulastirma sistemleri posta
olarak kurulmus ve gizli posta isleri gizli haber alma oOrgiitleriyle birlikte hareket
etmektedir ( Dolgun, 2008: 51).

Gezgin denetimcilerin varligi bagl olduklari merkezce bilinmektedir. Ulkede
aylar ya da yillarca siiren zaman dilimlerinde gezen denetim gorevlileri, merkezi
bilgilendirir ve tekrar kaldiklar1 yerden devam ederlerdi. Bunun yam sira
imparatorlugun ¢esitli calisanlar1 farkli kiliklara girerek halkin arasina karigsmis ve bilgi
edinmis olan 0Ozel istihbarat servislerinde bu edindikleri bilgileri rapor halinde merkeze
sunmaktaydilar. Bu uygulamaya benzer bir denetim yontemi Osmanli Devleti’nde
‘jurnal teskilati” olarak hayat bulmustur. Jurnal Fransizca kokenli olup “biriyle ilgili
olarak vyetkililere kotillemek, ihbar yazisi vermek veya boyle bir bilgiyi iletmek”

demektir (www.tdk.gov.tr, 2017).  Jurnal sdzclginiin ayrica “polis tarafindan

diizenlenen rapor” anlami da vardir (Beyhan, 1999: 70). Devletinin devamliligini
saglamak i¢in ikinci Abdiilhamid Han’in kurmus oldugu “hafiye teskilati” o donem igin
istihbarat ihtiyacini raporlar yani o giiniin deg§imiyle “jurnaller” halinde sunmaktadir
(Glindogdu, Erkan, Temiz, 2008: 65).

Kélelik smifsiz bir toplumdan sinifli bir toplum yapisina gegisin temellerini
olusturmaktadir. Bu da batiya dayanmaktadir. Kolelik batiyr dogudan ayiran bir yapi
olmustur. Giinliik olarak ¢ok ciizi bir miktar karsiliginda c¢alistirilan kolelerin
caligmalart gozetimle takip edilmistir. Domesday book sistematik gozetimin en gerekli
dokiimanlarindan biri olarak sayilir. Domesday book Ingiliz toprak sahiplerinin yer
aldig1 insanlara ve miilklere ait bilgilerin birlesimidir. 18. yiizyilin Fransasinda polis
muhbirlerinin binalarda kapicilik yapmaya baslamasiyla birlikte, burada yasayan
insanlarin  hareketlerini, konusmalarini, diisiince ve siyasi goriisleri hakkindaki
bilgilerini asayis yerlerine bildirmektedir. Bunun yani sira ¢ok sayida hayat kadini da

istihbarat amaciyla kullanilmaktaydi (Dolgun, 2005°dan aktaran, Tokg6z, 2011: 13).
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1.2.2. Panoptikon

Iktidarlarin tasidig1 otorite sorunlarma karsi 18. yiizyilda halkin denetimini
saglamak amaciyla bir kontrol sistemi kurulmaya c¢aligilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda
mimar olan Samuel Bentham’in baslattig1 ¢alismada kardesi olan Jeremy Bentham ile
hareket etmektedir. Ponoptikonun sistemli olmasini saglayan boliimlendirmeler Jeremy
Bentham, yapinin tasarimi ise Samuel Bentham tarafindan yapilmistir. Bu yap1 1785
yilinda insa edilmistir. Panoptikon kelimesi, “pan” ve “optikon” olarak iki kelimenin
birlesimiyle olugmustur. “pan” biitiin anlamina, “optikon” ise gozetleme anlamina
gelmektedir. Yani Panoptikon biitiinii gézetlemek anlamina gelir ve tasarlanan yapinin

amacina uygun oldugunu gosterir (Ozdel, 2012: 23).

1.2.2.1.Samuel ve Jeremy Bentham’in Panoptikon Modeli

Samuel ve Jeremy Bentham kardesler tasarlamis olduklar1 bu yapiyla insanlar
kontrol altinda tutmayr amaglamislardir. Bu yapinin amaglari; hapis, zorla calistirma,
egitim ve benzeri daha pek ¢ok konuyu barindirmaktadir. Jeremy Bentham otorite
kurmanin Panoptikon’un temel tasini olusturdugunu ifade etmektedir. Boylece mevcut
iktidarin otoritesini korumak adina denetimi saglama sistemi seklinde de ifade edilebilir.
Jeremy Benthman gozetlemenin bu planin temelini olusturdugunu vurgulayarak etkili
bir gozetlemenin olabilmesi igin yapilan bu sistemin gozetleyen kisinin goriinmeden
gbzetimi yapmasi seklinde olusturulduguna deginmektedir. Gozetlemenin goriinmeden
yaptlmasindaki asil amag ortada herhangi bir gozetleyicinin olamamasi durumunda da
kisiye gozetlendigi duygusunu hissettirmektir. Boylece otorite her zaman i¢in kendini

hissettirmis olmaktadir (Ozdel, 2012: 23-24).
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Sekil 1. Jeremy Bentham’in Panoptikon Plam
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Kaynak: Jeremy Bentham Panopticon’un Plani, The Works
of Jeremy Bentham, Yay. Bowring. C. 4. s. 172-173.

Bentham’in Panoptikon Mimarisinin ilkeleri su sekildedir (Foucault, 2013: 295,
296):

Cevrede halka halinde bir bina, merkezde bir kule; bu kulenin halkanin i¢
cephesine bakan genis pencereleri vardir. Cevre bina hiicrelere boliinmiistiir;
bunlardan her biri binanin tiim kalinligimi kat etmektedir. Bunlarin biri igeri
bakan ve kuleninkilere karsi gelen, diger de disar1 bakan ve 1s18in hiicreye
girmesine olanak veren ikiger pencereleri vardir. Bu durumda merkezi kulede
tek bir gézetmen ve her bir hiicreye tek bir deli, bir hasta, bir mahkiim, bir is¢i
veya bir ilkokul ¢ocugu kapatmak yeterlidir. Geriden gelen 151k sayesinde, ¢evre
binalarin i¢indeki kiigiik siluetleri oldugu gibi kavramak miimkiindiir. Ne kadar
kafes varsa, o kadar kiigiik tiyatro vardir, bu tiyatrolarda her oyuncu tek
basinadir, tamamen bireysellesmistir ve siirekli olarak goriilebilir durumdadir.
Goriilmeden gozetim altinda tutmaya olanak veren diizenleme, siirekli gérmeye
ve hemen tanimaya olanak veren mekéansal birimler olusturmaktadir. Sonug
olarak, hiicre ilkesi tersine dondiiriilmekte veya daha dogrusu onun ii¢ islevi
kapatmak, 1siktan yoksun birakmak ve saklamak- ters yiiz edilmektedir;
bunlardan yalmzca birincisi korunmakta ve diger ikisi kaldirilmaktadir. Tam
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151k altinda olma ve bir gézetmenin bakisi, aslinda koruyucu olan karanliktan
daha fazla yakalayicidir.

Panoptikon 1787 yilinda Beyaz Rusya’nin Crecheff sehrinde bulunan Jeremy
Bentham, Ingiltere’de yasayan bir arkadasina mektup gdndererek Panoptikon’un nasil
bir yapisinin ve isleyisinin oldugunu bilgi vermektedir. Mektuplar 6zgiin bir yapinin
planim1 tagimaktadir. Ayrica mektuplarin hedefi belli bir kisiye ulasmasidir,
yayinlanmasi degil. 1787 yilindaki bir mektupta, biitiin kurumlara uygulanabilecek olan
Panoptikon’un amacma uygun kullanilip kullanilmayacagina deginilmektedir. Bina
genel olarak is kollarinda 1slah edilmeyen iscilerin cezalandirildigi, delilerin gézetim
altinda tutuldugu, ahlaksizlarin ve siiphelilerin 1slah edildigi, tembellerin c¢alistirildigi,

acizlerin bakildig1 ve tedavi edilmesi gereken kisilerin tedavi edildigi yerdir. Kisacasi:

Oliim odalarinda hiikiimliilerin kaldig1 cezaevlerinin ya da yargilanma oncesi
saniklarin  tutuldugu nezarethanelerin ya da azili suglularin  kaldigi
hapishanelerin ya da 1slahevlerinin ya da diiskiin evlerinin ya da imalathanelerin
ya da akil hastanesinin ya da hastanelerin ya da okullarin amaglarina
uygulanabilir (Bentham, 2016: 9, 12, 13).

Bu ifadeler dogrultusunda, bireylerin denetim altinda tutulmasi, gozetlenenin
gozetleyen kisi tarafindan ne kadar kontrol altinda tutuluyorsa kurum da amacini buna
esit olacak sekilde yerine getiriyor demektir. Uygulamada miikemmellestirme amag
edinilmis ise kullanilan yOntem, bireyin her zaman zor durumda kalmasmna sebep
olmaktadir. Kisiye her zaman izlendigi hissi yasatilmasi istenen bagka bir amagtir.
Jeremy Bentham, mektubunda Samuel Bentham’in tasarimini yaptigi planda gézetimin
saglikli bir sekilde yapildigi ve bagka sekilde yapilan planlarin belli oranda
Panoptikon’a benzeyebilecegine deginmektedir (Bentham, 2016: 9, 12, 13).

Panoptikon’un tasarimindaki asil amag¢ isgileri denetim altinda tutarak
verimliligi yiikseltmek ve suca egilimi ortadan kaldirmaktir. Panoptikon sisteminin
temel aldig1 suglar, otoriteye karsi islenen suglardir. Bu sistemde iist siif i¢in calisan
kisilerin denetimini saglamak ve bu denetimi saglarken siddete basvurmak insanlari
Panoptikon’un sinirlar1 igine hapseder. Mevcut olan giiciin devamliligin1 Panoptikon
saglamaktadir. Toplumsal yapmin en Onemli sorunlarindan biri olan yoksullugu

gidermek gibi bir kaygisi yoktur. Ciinkii kapitalizmin siirekliligi icin yoksulluk tek
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kaynaktir. Boylece otoritenin higcbir sekilde sugu tam olarak ortadan kaldirmasi soz
konusu degildir. Sadece sugu kontrol altinda tutar bu ise Panoptikon’un sinirlari
dahilinde olur. Bir sugun olamamasi demek otoritenin olmadig1 anlamina gelir ( Coban,
2016: 111-137).

Panoptikonda her bir birey tek basina oldugundan bireysellesme olusur ve ayrica
her taraftan goriilebilen bir yapiya sahiptir. Sistem her zaman i¢in denetimi gerekli hale
getirmis boylece gozetimin goriilmeden de yapilabilecegine imkéan saglamistir. Tersine
cevrilen hiicre ilkesiyle kapatmak, isiktan yoksun birakmak ve saklamak ters-yiiz
edilmektedir. Isigin altinda kalmak ve gozetlenmek karanlikta kalmaktan daha
yakalayicidir (Bozkurt, 2000: 75, 76).

19. yiizyilin ikinci yarisinda Panoptikon’un yeni bir iktidar bigiminin ortaya
cikardigini ya da bu sekilde bir iktidar bi¢imi ortaya ¢ikarildigi yoniindeki sdylemlerde
yorumcular ayni fikirdedir. Dahasi1 Panoptikon’un bir hapishane oldugunu ve Jeremy
Bentham tarafindan tasarlanan bu hapishanenin tarihe basarisizlik olarak gececegi
distintilmustir (Werret, 2016: 87-107).

1.2.2.2.Foucault’nun Panoptikon Modeli

Iktidar tarafindan toplumun denetim altma alimasi, sistemli bir siirekliligin
neticesidir. Sistemin Panoptik bir sekilde ilerleyisi, bireyleri sekillendirerek gozetlemeyi
normal bir hale getirmektedir. Siradan insanlarin bile birbirini gozetledigi bir toplumda
iktidarin bir organt olarak hareket eden toplumsal biling, toplum hayatin1 bir
hapishaneye doniistiirmektedir. Toplumsal biling kapitalizm ve denetimin evrimsel bir
stireci olarak ilerlemektedir. Bilimsel gelismeleri, yonetim siireglerinde kullanan iktidar;
Panoptik sistemin tiim asamalarini toplumu gozetleme tizerine kurmaktadir (Coban,
2014: 3).

Foucault’ya gore asil tuzak goriiniir olmaktir. Panoptikon’un bireyi her taraftan
gorebilen ama kendisinin goriinmedigi bir yapisi vardir. Bilginin nesnesi haline gelen
birey; iletisimde dzne haline gelmemektedir. Iste tam da burada Panoptikon, kisilere
iktidarin hareketlenme islevselligini katarak kesintisiz bir goriinebilirlik durumu ortaya
cikarmaktadir. Iktidar denetimini saglama gorevini iistlenen Panoptikon, cesitli

isteklerden hareketle olusan sistematik bir aragtir. Mekanik olarak kosulsuz tabi olma
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halinde sugluya zor kullanarak bir seyler yaptirmaya ¢alismak i¢in bir neden yoktur. Bu
yiizden de zindanlara ihtiya¢ duyulmamaktadir (Bozkurt, 2000: 76).

Foucault, hapishanelerin insanlari doniistiirme amacgli olarak kuruldugunun
tizerinde durmaktadir. Gozetim seklinde ortaya cikan hapishaneler suca egilimi
arttirmaktadir. Halbuki hapishane, okul, hastane gibi yerlerde Panoptikon’un sorunsuz
bir sekilde islem goriiyor olmasi gerekirdi. 1820’1i yillarda hapishaneler, suga meyilli
olanlarin sayisinin azaltilmasi ve suglularin temiz bireyler olmasini gerektirirken bu
kisileri daha fazla suca yonelttigi goriilmiistiir. Iktidarin siirekli olarak yaptigi
“sakincaligin stratejik kullanimi1” bu donem i¢in kendini gdstermistir. Hapishanelerin
lirettigi sey suca meyilli insanlardir. iktisadi ve siyasi alanda bu tiir insanlara ihtiyag
duyulmaktadir. Dolayisiyla suca meyilli insanlara ise yarar olarak bakilir (Foucault,
2012: 24).

Disiplin iktidari, Foucault’'nun one siirdiigii bir iktidar seklidir. Bu iktidar
insanlardan herhangi bir talepte bulunmaz. Bu iktidar tiirii daha ¢ok bireyi terbiye etme
gorevi Ustlenir boylece daha fazla sey c¢ekip almak veya sizdirmak asil amagtir. Sahip
oldugu giicli korumak igin, bireyleri ayristirmak yerine bagdastirict olmay1 tercih eder
ve bunlarin sayilarini ¢ogaltarak bunlardan yarar saglamak istemektedir. Bedenler i¢in
yararsiz olanlar1 ‘kesitler’ halinde terbiye etmektedir. Birey disiplinin bir eseridir.
Bakislarin zorladigi bir sistem, bir diizenleme disiplinin saglamasiyla olur. Gérmeye
imkan saglayan tekniklerle yapilmis, iktidara genis alanlar sunan baski araclar1 ve bu
baskilarin bireyleri goriiniir kilmasi i¢in bir makine gerekmektedir. Bu amag
dogrultusunda gézlem evleri olusumu diistiniilmiistiir (Foucault, 2013; 219, 221).

Baska bireyler iizerinde gosterilmek istenen disiplinin de suglu insanlar
tizerinden ylriitiilmesi s6z konusudur. Ciinkii disiplin saglayicilar1 bu kisiler lizerinden
temin edilmektedir. En karigik bilgi mekanizmalar1 ve anlagilamayan otorite yapilarini
giiniimiiz uygarlig1 gelistirmektedir (Foucault, 2014: 41).

Bu yapilarda denetimin kim tarafindan yapildiginin bir énemi yoktur. iktidar bir
kurum olmadigi gibi bir birey de degildir. Bu yiizden iktidar1 kimin olusturdugunun bir
onemi yoktur. iginde farkli yapilarin bulundugu genis bir saha olusturmaktadir. Ayni
dogrultuda hareket edilmemesi ortak noktanin olmamasindandir. Bauman boyle bir

sistemin sonucu olarak iktidara karsi ¢ikmayan, izlenen bir kitlenin varligindan s6z
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etmektedir. Boyle bir durum kurumlar arasinda farkliliga sebebiyet verdigi gibi
gbozetimin tek yonlii olarak saglandigi denetimde yeni yollar i¢in uygun bir ortamin
olugmasina deginir. Denetimin tek tarafli olmasi kisilerin hareketlerini sekillendirirken
giindelik hayati da etkisi altina almaktadir. Bu sekilde bireylerin sergiledigi hareketler
belli bir diizene goredir. Kisilerin dikkate alinmayan iradeleri ve sistematik bir tavir
haline gelen hareketler, tek yonlii davranis sekline dayandirilmaktadir (Timiirtiirkan,
2010: 9).

1.3.Gozetime Kuramsal Bakis Acilari

Kavramsal olarak gdzetimin ortaya ¢ikmasindan sonra farkli diislincelere sahip
olan insanlar ve bilim adamlar1 gozetim hakkinda farkli yaklagimlar gelistirmislerdir.
Boylece Karl Marx, gozetimi ve sermayeyi emekten daha giiglii hale getiren bir unsur
olarak smif iliskilerini temel alarak karsimiza getirir. Taylor kendisinin bilimsel ilkeleri
dogrultusunda isletmeyi ayakta tutabilecek disiplinin vazgecilmez bir unsuru olarak
gozetime yaklasir. Weber, Marx ve Taylor’un fabrika ekseninde konumlandirdig
gbzetimi biirokrasi kuramini da esas alarak daha genis bir ag¢idan incelemistir. Giddens
modern toplumlarda kurumsallagsmanin bir boyutu olarak gézetimi ele alir. Manuel
Castells gozetimin insanin 6zel hayatinda yer edindigini hatta 6zel hayatin bir pargasi
oldugu vurgularken, Gary T. Marx da gozetimle birlikte yiiksek giivenlikli topluma

ulasilacaginin tizerinde durur.

1.3.1.Karl Marx

Sosyal teoride gozetim konusuna ilk olarak deginen Karl Marx, gézetimin sosyal
teoride sistematik bir sekilde izleme olarak da adlandirabilecegimizi soyler. Marx
gbzetimi, emek ve sermaye iliskisinde ortaya ¢ikan miidahale unsuru olarak agiklar
(Marx, 2003: 551). Kapitalizmin gelismesiyle birlikte koleligin etkisinin azalmasi,
emegin eski yontemle saglanmasini imkansiz hale getirmistir. Sekil olarak iiretimi
arttirp, is¢ilerin en az maliyetle calisabilmeleri i¢in yoneticiler kendi calisanlarini
kontrol etme zorunlulugunu hissetmistir. Amag¢ piyasaya gore hareket etmek ve

piyasanin On siralarinda yer almaktir. Bunun i¢in en diisiik maliyetle en yiiksek verimi
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almak ve yapilan denetimle diisiik verimli is¢ilerin verimliligini artirmaktir. Gliniimiizde
iscileri izleyerek disipline etmek onlarin bir gii¢ olarak ikna olmalari i¢in gelistirilmistir.

Marx, verimliligi arttirmak ic¢in Yyalmzca calisanlari bir fabrikada toplayip,
makineleri diizenli bir sekilde ¢alistirmanin yeterli olamayacagini, is¢ileri gozetime tabi
tutarak emegin disipline edilecegini vurgular. Marx’a goére iiretim ti¢ farkli zeminde
olusur ve gozetim bu ii¢ zeminde yogun olarak kullanilir. Bu zeminlerin ilki mallarin
tiretimi, ikincisi mallart iireten isgilerin toplumsal iliskileri ve {giinciisii toplumsal
iligkiler ifade edilirken bilginin iiretimidir (Dolgun, 2008: 90).

Uretimde ¢alisan montaj iscisi, is boliimii, uzmanlasma ve yenilesme gibi
uygulamalara tabi tutuldugu zaman, denetim saglayicilar tarafindan devamli olarak
izlenmektedir. Iscinin 6zne olarak sekillendigi bir siire¢ olarak kabul edilen ilk zemin,
toplumsal iliskileri kapsar ve gozetim ikinci zemine geger. Iscilerin hareketliligini
engelleme ve bununla birlikte mahalle ve konutlara hapsedilmesini saglayan gozetim,
fabrikanin digina miidahale olarak sosyal hayati da kapsamaktadir. Uretimin sadece
0zne i¢in nesne iliretmedigine, ayn1 zamanda nesne i¢in de 6znenin tretildigi vurgulanir
(Caligkan,1996: 10-20).

Fabrikadaki kurallar1 askeri kisla kurallarina benzeten Marx, is¢ileri er, gozciiliik
yapanlart da c¢avusa benzetir. Sermayenin bilesenlerinden olan hammadde ve
makinelere ek olarak insan bedenlerini de ekler. Burada amag sakin bireylerin ortaya
cikmasini saglayarak sermaye icin yapilan yatirimi garanti altina almaktir. Insan bedeni
burada sermayenin hedefidir. Ayrica teknik olarak yeni cezalarin gelismesinde etkilidir.
Aksi takdirde “gozleyicinin ceza defteri, kole efendisinin kamgist yerine gegmektedir.”
Fiziksel bir sekilde verilen bir ceza, sermayeye olumsuz yansiyacagindan fiziki cezanin
yerine para cezasi uygulanmistir. Boylece sermaye para kazandirmanin yaninda ceza ve
disiplini de saglamus olur. imalathanelerde asil amag bir taraftan iiretim yapilirken diger
taraftan da uysal ve yararli bireyler olusturmaktir. Bedenleri uysal bir hale getiren

gozetim, disiplinin temelini olusturmaktadir (Marx, 2003: 550).
1.3.2.Frederick Taylor

Taylor, calisanlar1 mekanik hale getiren tezinde faaliyetlerin boliimlere ayrilmis

bir biitiiniin parcalart olan isgileri ayristirict bir sekilde c¢alistirmanin verimliligi
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arttiracagina deginir. Uretim asamasida da daha ¢ok verim ve daha ¢ok kazang elde
etmek icin en basit islemleri dahi boliimlere ayirmaktadir.

Fabrikalarda teknik gdézetim yogun bir sekilde uygulanmaktadir. Fabrikalar bu
gbzetimi uygularken Taylor’un “bilimsel yonetim” ilkelerini benimsemektedir. Bilimsel
yontem, iscileri makine olarak gordiigiinden dolayi, isgilerin sanayi alaninda daha
ekonomik ve verimli kullanilmasina dayanmistir. “Taylor’a gore vasifli ya da vasifsiz
her tiirlii beden isi analiz edilebilir ve bilginin uygulanmasiyla diizenlenebilir”’(Drucker,
1993: 57).

Henry Ford’un yapmis oldugu seri {iiretim bandi uygulamasi, kapitalist
endiistride yogun olarak kullanilmistir. 20. yiizyilin baglarinda uygulanmis olan Ford’un
ismini verdigi Fordizm, vasifsiz olan is¢ilerin bir iiretim bandi olusturdugu, yogun bir
tiretim tizerine kuruludur. Taylor’un “bilimsel yonetim” teknigi ilkeleri sistemin
isleyisini  saglamistir.  Taylor’un adindan  hareketle  “Taylorizm”  olarak
isimlendirilmistir. Taylorizm idari isi ve kol isini hem standartlasma hem de
basitlestirme mantig1 tizerine kuruludur (Giliven, 2012: 46). Fordist iiretimle birlikte
yalnizca bir fabrikada ¢alisan isciler degil diinyanin her yerindeki isgiler standart hale
gelmistir. Yeni olusan gézetim teknikleri bunun olusmasinda en biiyiik etkiye sahiptir.

Bu siiregte sadece bir isi yapan mekanik is¢iler, verimliligi ve kazanci arttirmaya
yonelik olarak ortaya c¢ikmaktadir. Kendilerine ait olamayan bir benlikten, istekten,
diisiinceden soyutlanmis olan isciler, i¢ yasantilarina kadar yonetilmektedir. Kati
kurallar ve gozetim, hiyerarsik bir otoriteye yoOnetim baglaminda dayali oldugu
ispatlanmaya c¢alisilmistir (www.netmba.com,2017 ).

Teknolojilerin yenilesmesiyle birlikte Lyon da kapitalist kurumlarin uygulamis
oldugu gozetim baglaminda Taylorizmin genislemis oldugu goriisiine katilmistir. Lyon
kapitalist isletmelerin uyguladiklar1 pazarlama stratejileriyle birlikte gozetimi
igyerlerinin disina ¢ikararak evlerine tasidiklarini belirtir. Ona gore ev ticari gdzetimin
yayildig1 bir esiktir (Lyon, 1997: 138-139).

Enformatik gdzetim toplumun ve bireylerin her alanina yayilmistir. Giiniimiizde
enformasyon ekonomisinde yasanan degisim ve doniisiimler geleneksel Taylorizmin
cok daha ilerisine tasinmustir. Uretimin esneklesmesi iscinin esneklesmesini zorunlu

kilmistir. Is’te bireysellesme gdzetimin de bireysellesmesine neden olmustur. Boylece
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iscilerin bir cat1 altinda toplanip gozetimin yapilmasi yerini bireysel olarak yapilan

gbzetime birakmustir (Giicliyener, 2011: 80-81).

1.3.3. Max Weber

Weber hizli bir sekilde rasyonellesen diinya da esitsizligin oldugu kati bir
blirokrasilesme siirecinin belirgin bir unsuru olarak goézetimi gormiistiir. Gozetimin
yalnizca sinif iliskileriyle sinirli kalmasina karsi ¢ikan Weber, incelemelerini daha genis
bir sahada gerceklestirmistir. Boylece yoneticilerin bireyleri sikayet etmesi, dolayisiyla
sikdyetler i¢in dosyalarin tutulmasi ve sahsi bilgilerin i¢inde yer aldigir veri saklama
tekniklerinin gelismesiyle verilerin ¢agrilma yontemi biirokrasiyle sarmalanmustir.

Biirokrasi; belli bash bir toprak pargasinda, bagdastirici 6zelligi olan mesru giig
tekelini elinde bulunduran modern devletin 6zelligidir. Biirokratik orgiitler ulus-devlet
icinde yasayan insanlari devamli olarak kayit altina almaktadir. Biirokratik gézetime
ornek verilecekse: hastane kayitlarindan tutunda Ogrenci tutum ve davranislarini
gosteren raporlara kadar hatta dogal gaz, su, elektrik faturalari, evlilik, bosanma ve oy
kullanma listeleri gibi... (Dolgun, 2008: 100). Biirokrasi yoluyla yapilan gézetimin
esasinda insanlar hakkinda bilginin dosyalanmasi ve orgiitler arasindaki iletisim yoluyla
zamanla gilincellenebilme ihtimali bulunmaktadir. Bilgilerin dosyalanmasiyla birlikte
bireylerin hareketleri, davraniglar1 Orgiitler tarafindan kolaylikla kontrolii saglanip
yonlendirilebilir. Bu dosyalar araciligiyla insanlar fislenebilir ¢linkii kisisel bilgiler de
bu dosyalarin i¢inde yer almaktadir (Weber, 2004: 334-335).

Modern gozetimin olusturdugu tehlikelere karsi ortaya cikan caligmalari yeni
teknolojik gelismelere paralel olarak ilerlemistir. Buna 6rnek olarak Orwell’in 1984
romant ve Eggers’in Cember romani verilmektedir. Orwell’in baskici Stalin
yonetiminden esinlenerek bu romani kaleme aldig1 sdylenir. Roman, ¢aginin ilerisinde
bir goriisle ele alinmig ve biiyiik biirokratik organizasyonlar tarafindan insanlarin siirekli
bir gézetim altinda tutuldugu bir toplumu dikkat g¢ekici bir sekilde anlatmistir. Orwell
bliylik organizasyonlara biiyiilk birader adin1 vermistir. Tasarladigi senaryoyla
vatandaslarin distincelerinin bile denetlenecegi ve toplumun totaliter bir hal alacagi

seklindedir.
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Toplumun denetiminin saglanmasi i¢in hayatin seffaf hale geldigi romanda,
ulus-devlet iliskilerinde bilginin ¢ikis noktasina dikkat g¢ekilmistir. Cergeve olarak
gozetim, toplumun bir denetim araci olarak degerlendirilmektedir. 1984 romaninda
“dogruluk bakanlig1” betimlenmesi ©nem kazanmaktadir. Dogruluk bakanlig
gozetleyenin istegi dogrultusunda ne kadar giiglii oldugunu gostermis, elde edilen tiim
bilgilerin ortadan kaldirma ya da degistirme hakkinin olmas1 ve toplumsal olarak bilinen
bilgileri yonetmesi, tutulan kayitlarin giivenilirligi i¢in olduk¢a 6nem arz etmektedir.
Romanda biiyiik biraderden kag¢isin imkansiz olmasi, Winston’un hayallerinin ve
emeklerinin ortaya ¢ikmasindan anlasilmaktadir. Bu sekilde gii¢lii bir gozetim var
oldugu i¢in gézetimden kagis sansinin olamayisiyla roman son bulmaktadir. Orwell
romandaki toplum yapisinin tam olarak gerceklesmeyecegini diislinmesine ragmen bu
sekilde bir yapmnin benzeri gelecekte yasanmasimnin yiiksek ihtimalli oldugunu
degerlendirmesinde ifade etmektedir (Orwell, 2017: 62). Giinlimiizde romanin hala ¢ok
okunmasinin altinda yatan sebep giincel baglantilarin igerisinde yer almasidir.

Eggers Cember romaninda ana karakter olan Mae Holland’in ¢ok iyi bir
teknolojik sirkette ise baslamasiyla baslamaktadir. Daha sonra Mae’nin aglara dahil
olmasiyla bu aglarda yeni seviyeler kazanmakta ve 6zgiir oldugu hissine kapilarak agini
yiikseltmektedir. Aglarin gelismesi ve takipgilerin artmasiyla birlikte Mae’nin

Ozgiirligli mahremiyet ihlaline ve esarete doniismektedir. Engers’e gore:

Cok yakinda birbirini avucunun i¢i gibi bildigi, gizlinin saklinin, utancin
olmadigi, gormek ya da 6grenmek igin izin gerekmeyen, o bencil deneyim
istifciligine yer olmayan —hayatin hicbir kdsesinin, hi¢bir aninin gizli kalmadigi
—bir diinyada, bulurlardi nasil olsa birbirlerini. Biitiin bunlar yerlerini ¢ok
yakinda yeni ve gosterisli bir agikliga, 15181 hi¢ sonmeyen bir diinyaya
birakacakt.

Boylece bunlarin gergeklesmesine ramak kalmis ve suana kadar ki insanligin
gecirmis oldugu tiim karmasalar, “cember’den 6nce diinyaya eslik etmis olan tiim
belirsizlikler mazide kalacakt1” (Eggers, 2016: 493). Mahremiyet, her seyi kayit altina
alan kameralar sayesinde yok edilmektedir. Her an igin gozetlenme hissi bu esaretin
devamima ve Ozgirligiin aksine, bir hapishaneye doniismektedir. Bilgilerin

toplanmasiyla ve sosyal medyada birakilan izler sayesinde, birileri bizi her zaman
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gozetlemekte, cember’e dahil ederek gozetimin disinda kalma ihtimalini yok

etmektedir.

1.3.4. Anthony Giddens

Giddens’a gore gozetim faaliyetleri iki biiylik eksene ayrilir. Birincisi, insanlarin
hareketlerini yonetmek ic¢in kullanilan kodlanmis bilgilerdir. Bilgilerin depolanma
sekilleri, sozli kiiltiirde etkilesimin tamamini olusturmus olan yiiz yiize iletisimi gecen
iletisim sekilleridir. Ikincisi, baz1 insanlarin hareketlerinin, bu kisiler iizerinde denetim
kurmak isteyen bireyler tarafindan izlemesidir. Agik¢a smirlar1 belli olan alanlarda
eylemlerin yogunlasmasi ve sikistirilmasi, egemen kesimler tarafindan bu eylemlerin
izlenmesine ve denetlenmesine biiyiik oranda olanak saglamistir (Giddens, 2008: 24-
25).

Giddens gozetimin kapitalizm, endiistriyalizm ve askeri iktidarla birlikte,
modernligin kurumsal boyutlarin1 olusturduguna deginir. Bu kurumsal boyutlar kendi
iclerinde iligkilidirler ve herhangi birisi bir digerine indirgenemez. Kapitalizmin
geligsmesi icin gereken firsatlar1 sunan gozetim, askeri disiplini 6rnek alir ve kontrol
ettigi siddet araglariyla da iktidarlar giiglerini pekistirmektedirler (Giddens, 2008: 64).

Giddens’a gore gozetim, tarihi agidan kapitalizmle i¢ ice gecmis olan ulus-
devletin temelini olusturur. Bu yilizden ulus-devlet igerisinde gozetlenmeyi temel alan
idari islerde nitelik ve nicelik olarak bir artis meydana gelmistir (Giddens, 2012: 63).
Ona gore panoptik disiplin dogrudan gézetime dayanmasina karsin giiniimiizde gozetim,
bilgi kontroliiniin {izerinden ve dolayl bir sekilde yapilmaktadir (Giddens, 2012: 61).

Giddens, gozetim faaliyetlerinin sosyal bilimlerden ayri bir sekilde tutulmamasi
gerektigini belirtirken, modern toplumlarda sosyal bilimlerin 6nemine deginir.
Toplumsal bilgi ulus-devletler igin bir gii¢ unsuru olmasi, sosyal bilimlerde istatistikler
sayesinde ulasilmaktadir. Bu unsurlarin goz oniline alinmasiyla, bireyden istenen her
seyl zamaninda yapan calisan olmak, itaatkdr olmak ve yaratici olmakla birlikte
istenileni yapmak ve bireysel kararlardan uzak durmaktir. Go6zetim daha Onceki
donemlerde, hayatin her alanina hi¢ olmadigi kadar yayilmis olmasi goézetimin

aksatilmadan gergeklestirilmesiyle olusmustur (Karakaya, 2014: 73 ).
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Ozetle Giddens gdzetimi, modernitenin bir iiriinii oldugunu ve hem moderniteyi
olusturan hem de moderniteyi tanimlayan 6zelliklerden biri olarak belirtir. Gézetim iki
yonliidiir, ilk yonii vatandaslarin glivenliginin saglanmasiyken diger yoniinde ise 6zel
hayata miidahale, mahremiyetin askiya alinma siireci vardir. Gozetimin bu yonlerinden
olan kisisel giivenligi saglama On plana ¢ikmaktadir. Giddens bunu “diyalektigin

kontrolii” olarak tanimlar (Lyon, 2002: 4).

1.3.5.Manuel Castells

Castells’e gore modern gozetim Avrupa’da baslamis olmasina ragmen, yeni
teknolojiler sayesinde gozetimi milkkemmellestiren Amerika olmustur. ABD'de
kurulmus olan teknolojik paradigma, mikro elektronik, bilgisayar, telekomiinikasyon
gibi enformasyon teknolojileri bir ¢ergevede birlestirmis ve iletisim, yonetim ve tiretim
seklinde somut hale gelmistir (Castells, 2008: 624).

Castells istihbarat ve kiiresellesen polis gozetim sistemleriyle, fiziksel ve
elektronik sistemleri ortadan kaldirildigini belirtir. Buna neden olarak, kriminal
olaylarin, kiiresel iletisim aglarinin sunmus oldugu olanaklardan yararlanarak nitelik
edinmesidir (Castells, 2006: 408-409).

Enformasyon toplumunun c¢ercevelenmesinde bilgisayar destekli iletisim
aglarinin rolii olduk¢a onemlidir. Castells ag’1 “birbirleriyle baglantili diigiimler dizisi”
seklinde tamimlar. Castells’e gore ag baglantilarmin digtimlendigi TV sistemleri,
eglence stiidyolar1, haber ekipleri, sinyaller iireten aygit merkezleriyle bilgi akisinin
denetimini ve diizenini saglayacak harika bir sistem gelismistir. Bu sistemler bilisim
teknolojileri olarak adlandirilir. Bdylece enformasyonun akisi, hizi, miktar
denetlenerek veri tabanlarina kaydedilmektedir (Castells, 2008: 622). Manuel Castells,
aglarin sinirsiz bir sekilde genisleyebilecegini, bu aglar etrafinda iletisimde
bulunabilecegini ve degerlerin paylasim halinde yeni diigiimlerle bir araya gelebilen
yapilar olduguna deginir (Castells, 2008: 622-623).

Castells’e gore ulus-devletler siddet ve gozetimi tekeline almistir. Boylece
gozetime dayali olan iktidar kaynaklar1 sadece devletle sinirli kalmadigi soylenebilir.
Ayrica ulus-devlet, ulus-6tesi kurumlar, yerel hiikkiimetler, terérist hareketler, cemaatler,

sermaye ve iretim aglart gibi birgok iktidar kaynagindan sadece biri haline gelmistir.
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Oyle ki ulus-devletlerin vatandaslar1 dahi denetim ve gozetimde hak sahibi
olmaktadirlar. Yeni kaynaklar sayesinde gozetim teknolojileri denetiminin ve
kullaniminin merkezden uzaklastigini gérmekteyiz (Castells, 2006: 432).

Ozel hayat ve gdzetim, yasamin igerisinde olan bir biitiiniin parcalaridir.
Telefon, telex ve internet gibi sistemler sayesinde insanlar birbirleriyle konusup, mesaj
gondermekte bdylece bu sistemler dzel hayatin bir parcas1 haline gelmektedir. Insanlar
hava alanlarimi ve istasyonlar1 kullanarak smir disina ¢ikabilir ve seyahat edebilirler.
fletisim arttikca, iletisimin mobil oram da artmakta ve dolayisiyla gozetimden kagmak
gibi bir ihtimal olmamaktadir. Cep telefonlarimin konum o6zelligi, trafikte kullanilan
kontrol sistemleri, sokaklarin izlenmesi ve kapali devre kamera sistemleri gézetim
araclarinin verileriyle bir araya getirilebilmektedir. Boylelikle 6zel hayatin gizliligi
kisisel giivenligin elde edilmesiyle dikatomisi meydana gelmektedir (Lyon, 2002: 2-3).

I¢inde bulundugumuz durumu anlamak adina Castells Orwell’1n “biiyiik birader”
benzetmesine deginir: “Agabey’den ¢ok, her birimizle kisisel diizeyde ilgili iyi niyetli
bir kiiciik kiz kardesler giiruhu s6z konusudur; evet, kisisel diizeyde ilgilidirler ¢iinkii
kim oldugumuzu, hayatin biitliin alanlarini kimlerin isgal ettigini bilirler”(Castells, 2006:
433).

1.3.6. Gary T. Marx

Marx gozetimin yalnizca onceden bilinen bir kisinin yan1 sira cografi alanlara,
belirli zaman dilimlerine, sebekelere ve insan kategorilerine de uygulanabilir (Marx,
2002: 10-11).

Gary T. Marx’a gore giinliik hayatta kullanilan bir¢ok gézetim teknigi, ilk olarak
kullanildiklart zaman yalnizca giivenlik diizeyinin yliksek oldugu hapishanelerde ve
askeri kurumlarda gilivenligi saglamak i¢in kullanilmistir. Bu dogrultuda goézetim
teknikleri ve kullanilan araglarin sivil halk arasinda yayginlasmasiyla birlikte giivenlik
diizeyi yiiksek bir topluma dogru ilerliyoruz sorusunu akillara getirmektedir. Marx bu
soruyla birlikte gozetim toplumundan daha ileri bir diizeye isaret ederek “yiiksek
giivenlikli toplum” hayatina deginmistir. BOylece toplum hayatinin, 6zel hayatin
gizliligi bakimindan tehlikenin biiylikligiinii gézler online sermektedir (Marx, 2002:
12).
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Marx’a gore gozetim tarihi oldukca eski olmasina ragmen 20. ylizyilin son
doneminden itibaren, hayatimizda yogunlasan bilisim teknolojileriyle bir doniisiim
gecirmistir. Bu yiizden Marx gozetimi yeniden tanimlamistir. Bu tanimlamayi, bilisim
teknolojileriyle baslayan gézetimi, yeni gézetim olarak isimlendirmis ve yeni gdzetimin
geleneksel gozetimden farkli olan boyutlarini incelemistir (Marx, 2002: 9). Marx’in
“yeni gozetim” olarak isimlendirdigi gozetimin tanim sOyledir: “Yeni gozetim kisisel
bilgilerin ¢ikarilmast ya da yaratilmasi i¢in teknolojik araclarmin kullanilmasidir. Bu
bireyler ya da baglamlardan ¢ikarilabilir” (Marx, 2002: 12).

Marx (2002: 12-13). 1985 yilinda gozetim toplumu adli yazisinda enformasyon
teknolojileriyle birlikte giinliik hayatin en kiiglik ayrintilarinin bile izlendigine
deginmektedir:

. Bir anne ve babanin bebeklerini bir ¢ocuk merkezinin agina baglanarak
denetlemesi;

. Ise almacak olanlar icin is formu doldurulmasi ve isim iceren bu
formlarm veri tabanlarina kaydedilmesi;

. Bir aligveris merkezinde yiizleri tarayan monitorlerin miisterileri siipheli

ya da hirsizlarla karsilagtirmast;

Caligsanlarin e-postalarini ve telefonlarini denetleyen patron;

Calisanin nerede oldugunu gosteren sinyal rozetleri:

ATM’ye takilan gizli kameralar;

Tuslara basim sayisini, anahtar kelimeyi ve model sayisini denetleyen
bilgisayar programlari;

Sokak karsisindan evin i¢ine kadar sicakligi 6lgen arag;

Uyusturucu kullanilip kullanilmadigini belirten sag analizi;

Kendi kendisine alkol seviyesini belirleyen testler;

Kablosuz ve hiicresel telefon konugmalarim belirleyen tarayici;

Bir DNA 0megi; bir insanin yalan sdyleyip sdylemediginin beyin
dalgalariin denetlenmesi sonucunda belirlenmesi;

. Arayanin telefonda numarasinin gériilmesi;

Marx’1n vurgulamaya calistig1 bu 6zellikler, yap1 olarak gilinlimiiz toplumu i¢in
yiiksek oranda gergeklestigi sdylenebilir. Boylece gozetim toplumundan daha ileri bir
toplum diizeyine yiikselerek ‘“yiiksek giivenlikli toplum” yapisina dogru bir hareket
gormekteyiz. Bu sekilde isleyen bir siire¢ icin 6zel hayatin gizliligi, toplum ve birey

giivenliginde gbzetimin var oldugu bir gercektir.
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IKINCi BOLUM

2.MODERNLESME VE GOZETIiM

Batinin dontistimii olarak ifade edilen modernlik, bazi1 sistemlerde Ozellikle
toplumsal, ekonomik ve politik alanlarda olusan gelismeler sonucu ilerleme
gostermistir. Modernlik, toplumda akilct bir sekilde yapilmasi ve iktidarin 6znelerini
yoneten nesnelere doniismesine katkida bulunmus ayrica baski seklinde kullanilmasiyla
elde edilmistir. Devletlerin modernlesmesiyle birlikte gozetimde modern hale gelmis ve
modernligin sundugu 6zelliklerden yola ¢ikarak istatistiki bilgiler tutulmustur. Biligim
teknolojilerindeki gelismeler gozetimin elektronik halini meydana getirmistir. Bunlarin
basinda ise televizyon gelmektedir. Modernlesmeyle birlikte ulus-devletlerde, egitimde,
is yerlerinde ve ekonomide yenilesme yasanmistir. Bu alanlarda goriilen gelismelerin

tiimii ayrintili bir sekilde alt basliklar halinde ele alinmistir.

2.1.Kavramsal A¢cidan Modernlik

Modernlesme siireci 16. yiizyildan baglayip 20. yiizyilla kadar devam eden
siirectir. Bu stiregle birlikte ortaya cikan doniisiim, 6zellikle tarihsel acidan Batinin
dontisimii seklinde ifade edilir.

Eisenstadt’a gore (2014: 11) tarihsel siireg i¢erisinde modernlesme 17. yiizyildan
baglayp 19. yiizyila kadar devam eden toplumsal, ekonomik ve politik sistemlerde
olusan oOzellikle Bati Avrupa ve Kuzey Amerika’daki degisimin bir sonucu olarak
gelismistir. Bunu takip eden diger Avrupa iilkeleri, Amerika, Asya ya da Afrika
kitalarina dagilmigtir. Eisenstadt’a gore farklilagmanin artmasi, toplum hayatinin biitiin
diizeylerinin birbirine kars1 bagimliligi, ortak bir grupta farkli topluluklarin bir arada
bulundurulmasi ve bu topluluklarin merkezi toplum hayatinda etkisinin artmast modern

toplumlarin 6zellikleri arasindadir (Eisenstadt, 2014: 64).
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Giddens’a gore (2012: 9) modernlik, 17. yiizyilda Avrupa’da baslayip daha
sonra tiim diinyay1 etkisi altmma alan, toplum halinde yasamin ve Orgiitlenmenin
sekillerine dikkat ¢eker.

Giddens’in “basit modernlesme” dedigi sey Arendt’in modern c¢aga verdigi
isimdir. Giddens i¢in “dOniistimsel modernlesme” anlamina gelen modern diinyadir.
Eski tip olan ve tek ¢izgi tizerinde hareket eden modernlesme basit modernlesme olarak
tabir edilir. Modern diinyanin ¢eliskileriyle birlikte smnirlari kabul eden disiinsel
modernlesmedir (Giddens ve Pierson, 2001: 228).

Arendt (2009: 33) modernligin ikili bir sekilde ayriminin oldugunu insanlik
durumu adl ¢alismasinda su sekilde vurgular. Ona gére modern diinya ve modern ¢ag
farkli seylerdir. Bilimsel bir anlama sahip olan modern ¢ag 17. yiizyilda baslar ve 20.
yiizyilda sona erer. Modern diinya ise, kullanilan ilk atom bombasiyla birlikte baglar ve
siyasi bir anlama sahiptir.

Modernlesmeye gegiste dort asamadan bahsedilebilir. Bunlar bilimsel, siyasal,
kiltirel, teknik ve endiistriyeldir (Jeanniere, 2011: 113). Modernlesmenin ortaya
¢ikmasi Fransiz devrimi, aydinlanma diisiincesi bilimdeki gelismelerle birlikte Avrupa
iilkelerinde ozellikle Ingiltere’de gerceklesen sanayi devrimi gibi gelismeler etkili
olmustur. Modernite aydinlanma caginda diisiinsel bir sekilde, Fransiz devriminde
politik ve siyasi olarak, sanayi devriminde ise ekonomiye bagl olarak karsimiza
cikmaktadir.

Bilimsel devrimi Kopernik, Galileo ve Newton’un g¢alismalar1 olusturmaktadir.
Fiziksel bilimlerdeki ilerleme evrendeki yerimizi ve buna bagl olarak diisiincelerimizi
degistirmistir. Modern bilimin temellerini olusturan bu hiimanistlere gore insanin
¢bzemeyecegi bir sorun yoktur ve insan akli her seye kadirdir.

Bilimsel bilgiyi teknolojiye doniistiiriip, yeni alanlar olusturarak eski alanlari
ortadan kaldiran, hayatin akisini hizlandiran, iktidarin tekellesmesi ve emegin elle
tutulur olmasi, iktidar ve sinif miicadeleleri endiistri devrimiyle olmustur (Berman,
2010: 28). Emek siireci insana bagli olmaktan ¢ikip makineye bagli bir hale gelmistir.
Bilgi ve emegin birlesmesiyle birlikte yeni kapitalist diinya diizeni tamamen mekanik

bir hale gelmektedir. Hizli ve g¢arpik kentlesmeyi endiistri devriminin beraberinde
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getirmesi nedeniyle hayatin1 yeniden kurmak zorunda kalanlarin demografik yapilarin
altiist olmasina sebebiyet vermistir.

Modern ulus-devlet yalnizca siyasal devrimle demokratik olabilir. iktidarmn
mesruiyet kazanmasi ulus halini almis halkin onayyla olur. Iktidar, akla uygun degilse
mesru da olamaz bu ylizden akla uygun olmasinin yaninda mesru da olmalidir. Bu
sekilde biiyiik kitleler merkez iizerinde daha fazla miidahalecidir. Biirokratik olarak
tanimlanan yapi ve isleyisin daima giliglenmek istemesiyle devlet igerisindeki Sosyo-
politik diizen sivil bir sekil alacaktir (Berman, 2010: 28). Boylece siyasi esitligin
yayllmis olmasi siyasi merkezilesme ve demokratiklesmenin sonucunda meydana
gelmistir. Egitim ve siyasetin yogun iliskisi bu noktada baglamistir. Siyasi miicadeleye
katilim orani genis kitleleri bulunca sorunlara karst daha duyarli hale gelinmis ve
toplumsal sorunlar1 daha iyi anlama ve bu sorunlarin ¢éziimiiyle ilgili ¢alismanin igine
girilmistir. Gosterilen caba ve siyasi etkilerden dolayr egitim etki altinda kalmis ve
egitim siireci yonlendirilmistir. Demokratik bir katilimin saglanabilmesi i¢in egitim
zorunlu hale gelmistir.

Insanligin var oldugu giinden beri insanlara rehber olan bircok sey bu donemde
elestirilmistir ve akil tek rehber olarak segilmistir. Insan akli herhangi bir kilavuza
ihtiyag duymadan kullanilabilmektedir. Insana rehber olan din ve gelenek degil akildr.

Dogal hukuk bireyin haklarimmi ayricalikli ve zalim insanlara karsi koruyup
kollamaktadir. Aydinlanmis 6z-¢ikar ahlak teorisi, kendimiz i¢in en iyisini aramamizi
ve onu bulmamizi saglar. Oz-¢ikarm kendi cikarlarimiz icin savasmanin herkesin
mutluluguna katkida bulunacagint sosyolojik uyumla belirtir. Kisi hakkini ve
Ozglirliglini garanti altina alan devlet ideal devlettir. Ayrica ulusal olarak verimlidirler
seklinde 6zetlenebilir (Skirbekk ve Gilje, 2013: 316).

Aydmlanmada, insan aklinin esas alindigi bir diizene ulasabilecegi anlayisi
vardir. Bu anlayis insan aklinin bilim devrimini ve dogada egemenligi kurmasi, beseri
olan seylerin de egemenlik altina alabilecegi ve bu dogrultuda toplum halinde
yasamanin yasalari bulunursa, toplumun diizenlenip miikemmel hale getirilmesiyle
saglanacagint vurgular. Bauman’a gore (2005: 128) insan akli esas alinarak

olusturulmus modern diinya 6zelliklerini bu sekildedir:
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Insan faaliyetlerini, her tiirlii kendiligindenlik ve bireysel inisiyatifi smnirh
tutulup, zihinsel yetenekler kullanilmaksizin tartismasiz ve mekanik bigimde
izlenmesi gereken basit, rutin ve genellikle dnceden tasarlanmis hareketlere
indirgeyen Fordist fabrika; memurlarin kimliklerinin ve toplumsal baglarinin,
sapkalar, semsiyeler ve paltolarla birlikte vestiyere birakildigi, boylece sadece
emir ve talimatlar kitabinin, iceridekilerin eylemlerine, orada kaldiklar siirece
Weber’in ideal modelini andiran birokrasi; gozetledikleri kisilere asla
giivenmeyen, her an uyanik sakinleri ve gozetleme kuleleriyle Panoptikon; asla
uyumayan, sadakat gostereni ddiillendirmek ve sadakatsiz olan1 cezalandirmak
icin daima hizl1 ve aceleci olan Biiyiik Birader...

Bauman (2005: 86) moderniteyi tanimlarken yikimin yaratici bir sekilde
yapildigi, devamli bir sokiim islemi ve yikim ¢agi seklinde belirtir. Berman’ gore
(2010: 28) modernlik, sahip olunan her seyin yok olmakla karsi karsiya olmasi ve
diinyay1 istenilen bir sekle doniistiirme olanagina sahip olan ortamdir.

Eisenstadt (2014: 72) modernligi degisen, gelisen, ilerleyen ve devamli
dontigebilen egilimli bir yapisinin oldugunu vurgular. Bir toplumun yapisal 6zelligi ve
biitiin toplumlarca amag¢ haline gelmis olan bu egilim kiiltiirel bir deger ve idealdir.
Boylelikle tiim toplumsal sistemlerden farkli olarak, doniisiimler baska sistemlerde de
goriildiigli gibi mevcut sistemin bir pargasi olmaktan daha ilerde bir sey olmas1 modern
sistemlerin farkint meydana getirir.

Modernlik, bir sey yapilacaksa yikmaktan geri durmamak ve bir sey yikilacaksa
da bunu yapmaktan g¢ekinmemektir. Modernite’nin 6znesi de nesnesi de modern
insandir. insan insa ederken ayrica insa edilir. Ozellik bakimindan &znenin nesnenin
arka planinda kalmamasi, yapilanlarin ve yikilanlarin bilingli bir sekilde yapilmasidir.
Aksi bir durumda Touraine’nin (2012: 20) “modernlik bunalimi1” olarak tabir ettigi akil
ve Oznenin ¢akigmasiyla bir kriz durumu ortaya ¢ikmaktadir. Berman (2010: 460)
modern olmanin, kisi ve toplum yasaminda “girdap deneyimi” seklinde yasamak bir
kisinin kendisini ve diinyasin1 devamli bir “¢oziiliis, yenilenme, sikinti, kaygi,
belirsizlik ve geliski” igerisinde oldugunu vurgular. Yani kati1 halde bulunan her sey

erimekte ve sonrasinda ise havaya karisarak evrenin pargasi olmaktadir.

Bir modernist olmak, insanin kendini bu girdabin i¢inde bile bir sekilde evinde
hissetmeyi basarmasi, bu girdabin ritimlerini 6ziimsemesi; bu girdabin akintilari
arasinda, mahvedici akisinin ortaya ¢ikmasina izin verdigi gerceklik, giizellik,
Ozgiirlik ve adalet bi¢imleri arayisinda olmak demektir.
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Toplum {izerinde akilc1 bir sekilde yapilan modernlik, iktidarin ydneten
Oznelerin nesnelere doniismesine katkida bulunmustur. Bunu yaparken de baski
araglarindan yararlanmistir. Modernite kendi tizerinde kullanilacak olan baski ve
denetim araglarini yapan {iretici 6znesinin 6zgiirliigiinden vazgegerek nesne durumuna
gecmistir. Boylece 6zgiirliiglin yapiciligi, yikicigiyla ayni yonde ilerlemistir.

Aydinlanmayla en st seviyeye ulasan modern diisiince dogal hayata, toplum
hayatina ve 6zel hayata indirgendiginde akil ve bilimle insanlara hiikmedip insanlari
istenilen sekilde yonlendirmek, modern toplumun olusum ve gelisim agamasinda bazi
gbzetim pratiklerinin kullanimin1 gerektirmektedir. Ayrica modern toplumda yapilan
projelerin hayata gecisindeki evrelerin sonucunda goézetimin bu pratikleri meydana
gelmistir.

Wagner’in (2005: 318) dedigi gibi diinya hakkinda “kavranabilirlik” ve
“sekillendirebilirlik” giic ve iktidar iliskisi ¢ercevesinde bilime roller belirlemis
boylelikle bilim ve teknolojiyi hakim gii¢lerin eline ge¢mistir. Gozetim pratiklerinin
dogmasi ve yayilmasi bunun sonucunda olmustur.

Gozettim pratikleri modern toplumlarla birlikte kurumsallagmis, sistematik bir
sekil alarak yaygmlasmistir. 19. yiizyildan sonra, ileri asamada olan kapitalizm ve
bilhassa bilgi teknolojileriyle, kamu-6zel kurumlar arasindaki farkliligi ortadan kaldiran
gozetim pratikleri giinliilk hayatin hemen her nokrasina dagilmistir. Gézetim, modern
toplumlarin sahip olduklar1 diizeni devam ettirme ve bireylerin islerinin diizenlenmesi
yani koordine edilmesinde gereklidir. Bilginin toplanmasiyla birlikte verimliligi ve
tiretkenligi kapital ekonomi seviyesinde okullarda, fabrikalarda ve orduda dikkat
cekmeyecek sekilde, geleneksel toplumlarda fiziki baski ve zorlamanin timii

degistirilmis ve gbzetim glindelik hayatin her alanina dagitilmistir.

2.2. Modern Gozetim ve Panoptikon

Matbaanin kullanim alaninin genislemesiyle birlikte on yedinci yiizyilda Avrupa
da baslayan ve sonrasinda diinyanin her yerinde etkisini hissettiren, toplum hayatina ve
orgiitlenme sekline isaret eden bir diisiince sistemi olan modernlik (Giddens, 2012: 9),
bazi toplumsal doniisiimlere atifta bulunur. Bu toplumsal doniisiiler rasyonellesme,

kentlesme, endiistrilesme, demokratiklesme, ulus-devlet haline gelme, kitle iletisimin

30



yayginlik kazanmasiyla sermayeye dayandirilmis bir diinya pazaridir (Berman, 2010:
28).

Bauman seyretmenin yerini, gozetlemenin aldigi bir gii¢ kullanimindan
bahsetmektedir. Ona gore giig, modernlik oncesi donemlerde halkin {izerinde etkili
olmasi, siradan insanlarin ihtisama ve servete 6zendirilmesi, korkuyla ya da hayranlikla
izlenmenin serbest birakilmasiyla saglanmistir (Bauman, 2006: 61-62).

Mathiesen ise modernligin yeni bir toplumsal duruma denk geldigini, gézetimin
siirlart igerisinde ¢ogunlugun azinligi goézetlemesinden ziyade azinligin g¢ogunlugu
gozetledigi bir duruma deginmektedir (Giddens, 2008: 67). Yonetimin bu tir bir
olusumu geleneksel toplumlarin Gtesinde bir gozetim kapasitesine dayalidir. Temel
olarak yonetimsel giiciin 6nemi, higbir sekilde siyasi alanla smirli degildir. Dogrudan
yapilan bir denetimin kurulumu, bilgi kontrolii tizerindedir. Giddens matbaanin kesfiyle
birlikte “devlet mutlakiyetini pekistirdi” der. Boylelikle gbzetim ¢aligmalarinin ilerleme
kazanmasi bununla saglanmistir (Giddens, 2012: 59; Giddens, 2008: 237).

Giddens sistemli bir sekilde istatistiki bilgilerin devletin i¢ islerinde 6zellikle
yogun oldugu iki alana deginir. Bu alanlarin ilki maliye ve vergilendirme, ikincisi ise
niifus istatistiklerinin kayit altina alinmasidir. Mali yonetim 18. ylizyila kadar merkezi
olmasmin yani sira yerel olma egiliminde olan operasyonlarm ilkidir. Ikincisi ise
merkezi kanunla gelen devletin i¢ islerinde ¢ikan bir isyan durumunda, devletin
haydutlardan ve suglulardan korunmasiyla alakalidir. 18. yiizyilin ortalarindan sonra
biitiin devletlerin resmi istatistikler tutmaya baslamasi bu kaygilar1 devam ettirmis ve
genisletmistir (Giddens, 2008: 69; 230-238).

“Dahili pasiflestirme” kavramiyla devletin idari iktidarimi agiklayan Giddens’a
gore devletin idari alani, devletin merkezinden uzak olan sechirlerde bile baglanti
kurmasi devlet giiciiniin genisligini yansitir. Bu giiclin, devlet igin basar1 kaydetmesi
gozetim yeteneklerinin genislemesiyle ve pasiflesmesiyle miimkiin olabilir. Niifusun
genis yasam alanina hakim olabilen modern devlet, bu hakimiyetini siirdiirebilmesi
gbzetimin iyi yapilmasiyla ilgilidir. Bunun basariya ulagmasi ise giinliik hayatta halkin
kontrol edilmesi oraninda bir gegerlilik elde eder (Giddens, 2008: 241-253, 416-417).

Ulus-devletlerde bilginin olusumu ve bilginin kontroli, iletisim alaninda ve

tasimacilikta yapilan gelismelerle daha onceki toplumsal diizenin izlenmesi, tiirleriyle
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kiyaslanmayacak kadar bir yogunluga ulasmasina baglhdir. Kapitalizmin gelismesiyle
birlikte bir {iiriiniin lretimi kolaylasmis ve orta ¢agda fiziki anlamda evlerde olan
atolyeler ve ticarethanelere nazaran isletmeler, 18. yiizyilda hizli bir sekilde
bliylimiistiir. Bu zaman araliginda yasayan insanlarin birgogunun akrabalik baglarinin
bulunmamasi ve insanlarin aile bireyleri arasinda degil de, Ozgiir bireyler arasinda
caligmanin basladig1 genis mahallelerle devam etmistir. Bu kopma sekli tarim is¢ilerinin
hayatlarinda da goriilmektedir. Yapilan islem ise topragin 6zel miilk halinde gitlerle
ortilmesidir. Topragin bu sekilde 6riilmesiyle birgok go¢ eden tarim isgisi, ortakliklar ve
kiraci koyliiyii meydana getirdi. Modernlik, kentleri giiciin ana noktasi haline getirmistir
(Sennett, 2005: 63; Giddens, 2012: 60-63; Giddens, 2008: 197, 252).

Giddens modern toplumda “sapkinligin” baski altina alinmasi, izlemenin polisle
bagma denk olduguna deginir. Ona gore devletin izleme olaylarindan farkli bir is
olmayan “sapkinlik” bu olaylar igerisinde ve bu olaylar sayesinde sekil almistir. Modern
ulus-devletin totaliter tehditlerine isaret eden Giddens, ulus-devletin giindelik hayatin
detaylar1 ve bireysel eylemlerin gizliligine artarak dahil oldugunu belirtir. izlenmenin en
iist seviyede olmasi koken olarak bilginin kodlanmasi ve davraniglarin 6nemli
boliimlerinin gozlemlenmesini kabul eder. Bu dogrultuda edinilen bilgilerin giderek
artmasi, bilginin diizenlenmesi ve bilginin yayilma esaslarinin istatistik’e edildigi bir
cagda hiikiimet hakkinda bilgi edinme nerdeyse sinirsizdir. Hizli bir sekilde saglanan
iletisim ve tasgimacilik sistemleri, yenilenen teknolojilerle birlikte bilgi kontroliiniin
saglanmasi devlet giiciiniin yogunlasmasiyla elde edilmistir (Giddens, 2008: 399-401).

Birgok diisiiniir ve tarih¢i 1slah etme ve normallestirme islemleriyle ilgilenmistir.
Bunlarin bircogu Panoptikon’dan haberdar olmasina karsin, Panoptikon’un yaygin hale
gelmesi Foucault’nun gerceklestirdigi ¢alismalardan sonra olmustur. Iktidarin
monarsiden disiplinli iktidar sekline doniisimii sorunu ¢6zmek adina Foucault
Panoptikon modeline bagvurmustur. Foucault’ya gore (2013:361) Panoptikon kapitalist
ulus-devletlerde goézetimin yayginlik kazanmasinin daha iyi bir sekilde anlasilmasi
adina yapilan bir benzetmedir.

Foucault Panoptikon modeliyle insan yasamindaki tiim kurullar igin, igine
kapatildig1 yerlerde bir inceleme ve gdzetime tabi oldugunu vurgular. iktidar, gozetleme

yaparak bireyler hakkinda bilgi sahibi olur. Bireyleri gozetim altina alir, bir
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siniflandirmaya tabi tutar ve kaydeder. Bu kayitlar sonucunda bir karsilastirma analizi

yapar. Bu sekilde 1slah edilen bireyler doniistiiriiliir ve sekillendirilir.

2.3.Elektronik Gozetim ve Panoptikon

Bilginin artigi, bilisim teknolojilerindeki ilerleme ve teknolojik gozetim
ola