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Tarihte iki bolge, dogal kaynaklarindan ve stratejik konumlarindan 6tiirii, biiytik
devletlerin rekabet sahasi haline gelmistir. Birincisi Orta Dogu, digeri Orta Asya’dir.
Orta Asya, ilk 6nce, 19. yiizyilda, askeri metodlarin kullanildig1 ingiliz-Rus rekabetine
sahne olmus, bu rekabet her iki giiclin, Afganistan’t tampon bdlge olarak belirlemesi
neticesinde sona ermistir. Daha sonraki donemlerde Orta Asya, 6nce Rus Carligi’nin ve
ardindan da Sovyetler Birligi’nin kontrolii altinda kalmistir. Orta Asya, tarihi ipek yolu
araciligiyla Avrupa ile Pasifik arasinda ticaret baglantilarim1 saglarken, bir taraftan da
Asya ve Avrupa arasindaki ekonomik ve ticari baglantiyr kurmaktadirr. 1991°de
SSCB’nin hukuken varliginin ortadan kalkmasiyla yeni bagimsizligin1 kazanan
devletler bir anda diinya kamuoyunun dikkatini ¢ekmislerdir. Tarihi ipek yolunun
gectigi ve diinya petrol ve dogalgaz rezervlerinin 6nemli bir boliimiine sahip Orta Asya,
bu donemde Rusya ve ABD gibi hegemon devletlerin yeni miicadele alan1 olmustur.
Rusya, Asya ve Avrupa kitasinin en kokli devletlerinden biri olup, bolgesel ve kiiresel
politikalarm belirlenmesinde uluslararasi bir giic olarak 6nemli rol oynamistir. Rusya,
SSCB’nin dagilmasindan sonra, jeo-stratejik konumunun, tarihi ve kiiltiirel birikiminin
sonucunda dikkate alinmasi gereken 6nemli bir gii¢ merkezi olarak diinya sahnesindeki
yerini almistir. Asya ve Avrupa gilicii olarak medeniyetler arasi1 bir kavsakta yer alan
Rusya, yeniden kiiresel bir konuma erismenin tek yolunun Avrasyact jeopolitigin
canlandirilmasindan gectigini diisiinmektedir. Avrasyacilik sadece Rusya’nin degil,



Atlantik eksenli Bati ittifakina karsi, Avrasya giiclerinin yiikselisinin vazge¢ilmez tek
stratejisi olarak goriilmektedir.

Bu calismada, soguk savas sonrasi donemde degisen uluslararasi sartlar
karsisinda Rusya’nin Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerine yonelik Avrasyacilik politikasi
ele alinmaktadir. Calismanin amaci, Rusya ve Cin gibi diinyanm biiylik gii¢clerinden
ikisinin arasinda bir cografyada bulunan ve Rusya Federasyonu’nun dis politika
oncelikleri arasinda yer alan Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerinin Rus Avrasyaciligimdaki
yeri ve dneminin siyasi ekonomik ve toplumsal yonleriyle ele alinarak agiklanmasidir.

Anahtar Kelimeler: Avrasya, Avrasyacilik Rusya, Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri.
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In the past, the two regions have become a competitive state for large states due to
their natural resources and their strategic location. The first is the Middle East, the other
is Central Asia. Central Asia first came to the fore in the 19th century when British-
Russian competition in military methods was used. This competition ended in the event
that both powers identified Afghanistan as a buffer zone. In later periods, Central Asia
was first under the control of the Russian Tsarist and then the Soviet Union. In 1991,
the states that won new independence with the removal of the legitimate existence of
the USSR, attracted the attention of the world public opinion. Central Asia, where the
historic silk road passes and has a significant portion of the world’s oil and natural gas
reserves, has become a new area of struggle for hegemon states such as Russia and the
United States in this period. After the disintegration of the USSR, Russia took its place
on the world stage as an important power center to be considered as a result of its geo-
strategic position, historical and cultural accumulation. Russia, located at a crossroads
of civilizations as Asian and European power, thinks that the only way to reach a global
position again is through the resurrection of Eurasian geopolitics. Eurasianism is seen
not only as Russia’s, but as the indispensable strategy of the rise of the Eurasian powers
against the Atlantic-oriented Western alliance.

This study deals with the Eurasian policy of Russia towards the Central Asian
Turkic republics in the face of changing international conditions in the post-Cold War
era and explains the relations of Russia with the Central Asian Turkic republics in the
post-Cold War era, taking into account the ethnic, economic and political elements of
the region.

Keywords: Eurasian, Eurasian Russia, Central Asian Turkic Republics.
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ONSOZ

Yiiksek lisans tezi olarak sunulan bu ¢alisma, Rusya’nin Avrasyacilik yaklasimi
konusuna farkli bir bakis ac¢is1 gelistirmeyi amaclamaktadir. Bu nedenle farkh
disiplinlerden yararlanilarak genis bir alanda tarama yapilmis ve bulgular diyalektik bir
yaklagimla irdelenmistir.

Rusya’nin Soguk Savag sonrasi Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri’ne karsi izledigi
Avrasyacilik yaklagimi, kronolojik siralamadan ote tarihi arka plan gercevesinde
aktarilmaya calisilmistir. Calisma hazirlanirken sadece Tiirkiye’den degil, Moskova’dan
da Orta Asya’ya bakmanin faydali olacag: diisiincesinden hareketle Rusca ve Ingilizce
kaynak kullanimina 6zen gosterilmistir. Rusya’nin Avrasyacilik polikasi tizerinden Orta
Asya bolgesine yaklasimi temel kaynaklar ¢ergevesinde ele alinip analiz edilmis ve
tasnifler yapilmistir. Bolsevik baskilar1 yiliziinden Avrupa’da muhaceret sartlarinda
yasayan Rus entelektiiellerinin gerek 1920’lerde olusturduklar1 Avrasyacilik akiminin,
gerekse 1991 sonrast donemde post-Sovyet Rusya’da bu diisiincenin devami
niteligindeki  Yeni Avrasyact fikir yelpazesinin bir tablosu ¢izilmektedir.
Avrasyaciligin, Rusya siyasetindeki karar vericilerin zihniyet diinyalarini ve icraatlarii
besleyen/etkileyen noktalarindan bahsedilmektedir. Ayrica, Rusya’nin bdlgedeki
cumhuriyetlere iliskin dis politika hedeflerini gerceklesmesi i¢in olusturdugu bolgesel
orgilitlere deginilmistir. Rusya’nin 1920’11 yillarda ortaya ¢ikan ve 1991 yilinda politik
anlamda var olan Avrasyacilik yaklasimi icerisinde Orta Asya politikasi ¢esitli agilardan
incelenmeye caligilmistir.

Bu caligma swrasinda Ogrenilen en Onemli sey bir konuya her zaman ayni
acilardan ve herkesin baktig1 bicimde bakarak farkli sonuglara ulagsmayi beklemenin
hicbir faydasmin olmadigidir. O nedenle farkli yazarlarin goriislerinden yararlanarak
hazirlanan bu tez eklektik bir diisiinceden ziyade, sentezdir. Kaynakcada farkl
diistinceleri temsil eden yazarlarin varligini bu agidan degerlendirmek lazimdir.

Egitim, sonu olmayan bir yolculuktur. Bu sonsuz yolculukta her zaman maddi ve
manevi destege ihtiya¢ duyarsiniz. Tim hayatim boyunca, egitimi hayatimm ©n
planinda tutmam konusunda desteklerini benden hi¢ esirgemeyen ve her zaman
yanimda olduklarinit bildigim annem ile babam Aysun ve Baharettin TAKAR,
kardeslerim ve nisanlim Fatih TATLI’nin bu siirece olan katkilarindan s6z etmeden
gecemeyecegim. Her seyi onlar i¢in yapmakla kalmadim yine her seyi onlarm sayesinde
basardim. Ozellikle yiiksek6grenimim boyunca benim en biiylik destek¢im olan, her
zaman bana inanarak beni dinleyen, maddi ve manevi her konuda destekleyen babama
yiiksek lisans tezimi ithaf etmek benim i¢in biiytlik bir mutluluk ve vefa borcudur.

Vefa borcundan s6z ederken bu konuda en biiyiik borcumun Yiiksek Lisans
egitimim boyunca beraber calistigim Yrd. Dog. Dr. Osman AGIR’a oldugunu
sOylemeliyim. Ciinkii her yoniiyle iyi bir akademisyen olmam i¢in hi¢bir fedakarliktan
kacimmmamakla kalmayip sabirla hatalarimi diizeltmekten yorulmadi. Calistigim alanda
dar bir sokaktan genis bir caddeye ¢ikmamdaki en biiytlik katki onundur.

Yine egitimim boyunca, Kahramanmaras Siitgii imam Universitesinde bana
emegi gecen hocalarimdan Dog. Dr. Fikret BIRDISLI ve Yrd. Dog. Dr. Ahmet TUNC
herkese oldugu gibi bana da yakin ilgi ve anlayis gostererek, biiylik bir alcak
goniilliiliikle yaptigim her seyi takdir etmisler ve akademik hayata olan ilgimi canh
tutmuslardir. Bu baglamda kendilerini her zaman hatirlayacagimi burada ifade etmek
isterim. Siyaset Bilimi ve Uluslararas: Iliskiler Boliimiinde bana ders veren tiim
hocalarima, Bolimiimiiziin ve Sosyal Bilimler Enstitiisii’niin idari personeline katki ve
yardimlarindan dolay1 buradan tesekkiirii bor¢ bilirim.

Meram TAKAR
Mart 2018
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GIRIS Meram TAKAR

1.GiRiS

Orta Asya, Ortagag diinyasinin biiyiik siyasi tesekkiillerini olusturan ve bu
cografyada kurulan imparatorluklarla miiessir bir gii¢c olan, bugiin Avrupa, Ortadogu ve
Avrasya’nin etnik, kiiltlirel, siyasi ve dini ¢ehresinin sekillenmesinde rol oynayan tari-
hin mithim merkezlerinden biridir (Golden, 2014: 13). Kadim dinlerin ve
medeniyetlerin dogdugu ve gelistigi bir mekan olarak Orta Asya tarih boyunca
diinyanin en onemli bolgesi olma o6zelligi tasimistir. Bu bolge Avrasyali toplumlarin
kitasal bir kiiltiir olugturmalarini saglamis ve bu mekan sahip oldugu degerlerle birlikte
diinyanin en gii¢lii siyasi ve kiiltiirel yapilarmin ortaya ¢iktigi bolge olmustur. Uygarlik
tarithi burada yazilmis, diinyaya sekil veren jeopolitik miicadeleler ylriitiilmiis ve
glinimiizde de biliylilk miicadelelerin yap1 taslari bu bolgede viicut bulmustur
(Tsygankov, 1998: 316-317). En biiyiik kara imparatorluklarinin bu bdlgede kurulup
diinyaya yayildig1 diisiintildiiginde Orta Asya’y1r diinya hakimiyetinin merkezine
(heartland) koyan “kara hakimiyeti” teorisi; diinyanin en biiylik deniz giicii olan
Britanya Imparatorlugu’nun bu bolgeye niifuz etmek i¢in yogun bir miicadele vermis
olmasindan hareketle yine Orta Asya’y1 diinya hakimiyetinin en kilit bolgelerinden biri
olarak goren “deniz hakimiyeti” teorisi ve bilhassa son donemde daha fazla deger
kazanan ve enerji kaynaklar1 bakimindan Orta Asya’nin kontrol edilmesini Amerikan
menfaatleri bakimindan (rimland) zaruri géren “kenar kusak™ teorisi acisindan Orta
Asya diinyanin en 6nemli bolgelerinden birisidir (Kafkasyali, 2012: 17).

Tarihi ipek yolu olarak da bilinen bdlge, Avrupa ile Pasifik arasinda ticaret
baglantisint saglarken bir taraftan da Arap, Asya ve Avrupa uygarliklari arasindaki
ekonomik ve ticari baglantiyr kurmaktadir (Ari, 2010: 13). Sovyetler Birligi’nin
dagilmas1 hem diinyadaki dengelerin degismesine hem de var olan diizene gore ortaya
c¢ikmis olan jeo-stratejik yapinin ¢okmesine neden olmustur. Bu degisen dengeler
iilkelerde yeni jeo-stratejilerin ortaya c¢ikmasma On ayak olmustur. 1991°de
bagimsizhigma kavusan bes Asya ilkesi olan Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan,
Tirkmenistan ve Ozbekistan, bir kiltlir ve yasam bi¢imini bu cografyada
paylagmaktadirlar (Grundy, 2002: 17). Bolgenin zengin yer alt1 ve yer iistii kaynaklarmna
sahip olmasi hegemon devletlerin ilgisini ¢ekmistir. Bagimsizligin ilan eden iilkeler
kendi cografyalarinda yogun uluslararasi rekabete maruz kalmislardir. Yogun rekabet,
bdlgenin petrol ve dogal gaz kaynaklarina ulagsmak, bolgede niifuz sahibi olmak isteyen
hegemon giiclere sahip devletler arasinda yasanmistir (Sergunin, 2000). Bu yasanan
durum bolge iilkelerinde giivenlik sorununa yol agmis ve iilkelerde istikrarsizliga zemin
hazirlamistir. Orta Asya’nin cografi merkezi olmasi ve zengin enerji kaynaklarini
blinyesinde barindirmasindan dolayi, yasanacak herhangi bir istikrarsizlik, kitanin
biitlinlinde istikrar1 ve giivenligi tehdit edebilecek niteliktedir.

Sovyetler Birligi’nin dagilmas1 ve iki kutuplu diinya diizeninin ortadan kalkmasi
sonucunda diinyanin siyasi, ekonomik, kiiltiirel ve stratejik diizeninin nasil sekil alacagi
cesitli teorilerle aciklanmaya calisilmistir. Sovyet rejiminin ¢okiisii, Sovyet sonrasi
diinyada yeni alternatifler ortaya ¢ikarmistir. Kurucu diistince sistemleri, genel anlamda
iilke toplumlarmin sosyo-psikolojik diizensizlik gosterdigi donemlerde ortaya ¢ikmistir.
Bu donemlerde toplumlarin karsi karsiya kaldigi kaotik ortamlardan saglikli toplum
diizenlerine gegis 1ile ilgili politikalar, projeler iiretilmis ve tiim izlenen yollar
kavramsal, teorik ¢ergevede gergeklestirilmektedir (Karabayram, 2007: 330). Bolgenin
en giiclii aktorii olan Rusya Federasyonu, bolge iilkelerinin bagimsizliklarina
kavustuklar1 Aralik 1991°den itibaren Orta Asya tllkeleri ile iliskilerini artrmis ve
bolgede cesitli politikalar yiirtitmiistiir (Onay, 2002: 1). Bu baglamda, Rus diisiiniirlerce
1920’lerde ortaya ¢ikmis, sistematize edilmis ve 1990’k yillarda yeniden
sekillendirilmis ve dnemini artrmis olan Avrasyacilik politikasi, Rusya’nin SSCB’nin
yikilmasindan sonra Avrasya cografyasinda karsilastigir sorunlar1 ¢ozecek, Rusya’nin
parcalanmig/boliiniik medeniyetsel kimligini yeniden kusatici bir bicimde yorumlayacak
mahiyette kavramsal ve teorik diizlemler sunan bir diislince sistemi olarak ortaya
cikmistir. Avrasya Fikri, insanligin siyasi, ideolojik, etnik ve dini tarihinin temel bir



GIRIS Meram TAKAR

revizyonunu temsil etmektedir. Avrasya Fikri c¢ok aktif bir dinamik siireci
yansitmaktadir (Petersen, 2011: 22). Tarihsel olarak, ilk Avrasyaci kuramlar, 20.
ylizyilin basinda Rus diisiiniirleri arasinda ortaya ¢ikmistir. Avrasyacilik ideolojisi Orta
Asya cografyasini yeniden yorumlayan, bdlgenin medeniyetsel kimligini tanimlayan,
farkli boyutlu, ¢ok yonlii ideolojidir ve bir diinya goriisiidiir. Avrasyacilik fikriyati,
Rusya ve cevresini bir biitiin seklinde ele almis ve cografi, tarihi, sosyo-ekonomik
karakterlere sahip Orta Asya medeniyeti olarak diisiinmektedir (Silvius, 2014: 50-51).
Avrasyaciligin genellikle, Rusya hakkinda kisisel diisiincelerle degil, Rus ¢ikarlarmnin
metodolojik ve objektif bir analizi olan bir bilim oldugu iddia edilmistir. Rusya’nin
Avrasya bolgesine yonelmesi genel anlamda tarihi, geleneksel ve ulusal ¢ikarlariyla
iliskilidir. Avrasya cografyasi, Rusya’nin geleneksel emperyal ulusal kimligini
beslemesi ve uluslararasi alanda prestij unsuru olmasi agisindan baglarini
koparamayacag bir bolgedir (Yilmaz, 2013).

Orta Asya, sahip oldugu dogal kaynaklar1 ve diinyanin onemli gii¢ merkezi
konumunda olan Cin, Rusya ve Hindistan arasinda tampon bdlge olmasi nedeniyle
Rusya agisindan stratejik oneme sahiptir. Rusya Federasyonu, ABD’nin hegemonyasina
kars1 Orta Asya’da tek rakibi olan Cin ile isbirligi yapmaktadir. Tek kutuplu diinya
diizenini higbir zaman kabullenmeyen Rusya Federasyonu post-Sovyet cografyasinda
etkinligini artrmakta ve retorik de olsa siiper giic konumunu devam ettirebilmek
amaciyla Orta Asya bolgesini etki alaninda tutmak istemektedir. Bu denenceler
ckseninde gerceklesen calismada genel olarak Sovyetler Birligi’nin dagilmasmm
ardindan, Orta Asya’nin (Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan,
Tacikistan) Rusya i¢in Onemine deginilerek bu bdlge icin uygulanan Avrasyacilik
politikas1 ele alinacaktir. Rusya Federasyonu hakkinda genel bilgiler baslikli birinci
boliimde, diinyanmn en onemli iilkelerinden birisi olan Rusya’nin tarihi, ytuzolglimi,
cografi konumu, dogal kaynaklari, demografik ve ekonomik yapis1 anlatilacaktir. Ikinci
boliimde, Avrasya bdolgesinin cografi ve jeopolitik Onemine deginilecektir. Bu
cografyada sekillenen ve ortaya ¢ikan Avrasyacilik poitikasinin var olusundan
bahsedilecektir. Uglincli boliim, Avrasya bolgesini olusturan ve merkezinde yer alan
iilke profillerini kapsayacaktir. Daha sonrasinda Rusya’da olusan temel fikir akimlarina
deginilerek, Avrasyacilik fikriyatinin olusmasindaki asamalara deginilecektir.
Caligmanin son boliimiinde Rusya’nin Avrasyacilik yaklagiminda Orta Asya iilkelerinin
jeopolitik, toplumsal, siyasal ve ekonomik dnemine dikkat ¢ekilecek ve Rusya’nin Orta
Asya’daki var olusunun temel nedenleri ele alinacaktir.

Bu arastirmada tarihsel ve betimsel arastirma yontemleri kullanilmistir. Calisma
hazirlanirken kitap, makale, internet kaynaklari, dergi vb. yazili kaynaklardan
yararlanilmis olup; bilgi isleme araci olarak Sosyal Bilimler’de kullanilan nitel bilgi
isleme yontemi esas alinmaistir.
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2. KONU iLE ILGILIi ONCEKi ARASTIRMALAR

Bu tez kapsaminda yapilan literatiir taramasinda, ¢ogunlugu yabanci olmak
iizere yliziin {izerinde kitap ve makaleye erisim saglanmistir. Fakat bu kaynaklarm
tamamma bu bolimde yer vermek miimkiin olmadigindan, konuyla dogrudan ilintili
olan kaynaklar secilmistir. Bu bolimde Avrasya terimi, Avrasyacilik Ideolojisi,
Avrasyacilik Ideolojisinin Rusya’da sekillenmesi temelindeki yansimalar ve Orta Asya
Ulkelerinde Avrasyacilik ideolojisi gelisimi iizerine yapilan ¢alismalara yer verilmistir.
Ayrlca bu konular hakkinda yapilan tez calismalar1 da incelenmistir. Bu bdlim,
igeriginin anlasilir olmas1 bakimindan tasniflenerek anlatilmaya calisilmigtir.

Avrasya, Avrasyacﬂlk Rus Avrasyacilik Ideolojisi ve Rusya’nmn Orta Asya
iilkelerine yaklagimi lizerine yapilmis ¢alismalar:

Zbigniew Brzezinski’nin (1997) “The Grand Chessboard: American Primacy
and its Geostrategic Imperatives” baslikli kitabinda Amerika’nin “diinyadaki istisnai
konumunu korumak i¢in kiiresel stratejisi ne olmalidir?” sorusuna cevap aranmaktadir.
Biiyiik Satrang Tahtasi, Brzezinski’nin yirmi birinci yiizyilldaki Amerikan {stinligi
icin cesur ve tahrik edici jeostratejik vizyonunu anlatmaktadir. Analizinin merkezi,
diinya niifusunun, dogal kaynaklarinin ve ekonomik faaliyetin en biiyiik bdliimiine ev
sahipligi yapan Avrasya topraklar1 lizerindeki giiclin kullanilmasidir. Avrasya yaklasik
olarak bes yiiz yil Once, kitalarin siyasi olarak etkilesimde bulunmaya baglamasiyla
birlikte, diinya iktidarmm merkezi olmustur. Avrasya, kiiresel iistlinliik miicadelesinin
oynandlgl satran¢ tahtasidir ve bu miicadele jeostratejiyi, yani jeopolitik ¢ikarlarin
stratejik idaresini de icerdigini eserinde belirtmistir. Brzezinski, Avrupa, Rusya, Orta
Asya ve Dogu Asya’daki Avrasya’nin dort kritik bolgesini Biiyiik Satrang Tahtasi’nin
kalbi olarak ifade etmis ve bu bdlgenin Amerika’ya kazandirdigi her alani analiz
etmistir. Amerika, Avrasya bolgesinde hakimiyetini ve giicilinii uzun siire koruyabilir mi
ve bu bolgeyi hangi maksatlarla kullanabilir?” sorusu ile karsilasilmigtir. Amerikan
siyasetinin mutlak hedefinin, uzun vadeli egilimleri ve insanliin temel ¢ikarlarmi
korumada tam anlamiyla katilimc1 olmasi, kiiresel ortakligi bigimlendirmek i¢cin miisfik
ve ileri goriisli olmast gerektigi vurgulanmistir. Eserde, Soguk Savas sonrasi
Amerika’nin Avrasya bolgesinde muktedir oldugu vurgulanmig dolayisiyla Amerika’ya
meydan okuyabilecek Avrasyali bir rakibin ortaya ¢ikmayacagi belirtilmistir. Sovyetler
Birligi’nin yikilmasi diinyada yeni rekabet ve yeni iliskiler yaratmistir ve Brzezinski
eserinde yeni jeopolitik gerceklerin stratejik sonuclarin1  haritalandirmaktadir.
Brzezinski’nin sasirtici ve orijinal sonuclari, Amerika’nin yasamsal ¢ikarlarinin yeni ve
cekici bir vizyonuna zemin hazirlamistir.

Lasha Tchantouridze (2001) “Eurasianism: In Search of Russia’s Political
Identity: A Review Essay” isimli makalesinde Avrasyalilar hakkinda netlesmesi
gereken yanlis algilamalar ve yanlis varsayimlar oldugunu ileri siirmiis ve bu
yaklagimlar ¢alismanin temel eksenini olusturmustur. Avrasyaciligin, yeni bir din ya da
bir tiir gizli grup olarak gelistirilmedigini sdylemistir. Avrasyalilar i¢in bunun s6z
konusu olmadigimm1 ve Ortodoks Hiristiyanliga dayanan saglam dini inanglara sahip
olduklarmi belirtmistir. Avrasyaciligin politik bir yaklasim oldugunu ifade etmis ve
politik yaklasimin  mekan iizerinde sekillenmesinden bahsetmistir. Avrasyali
diistiniirlerin Bat1 karsit1 bir siyasi hareket olusturmadigini ve bunun yerine, Bati
Avrupa siyasal mirasmin bazi yOnlerini, yani etnik merkezlilik, rasyonalizm ve
ilerlemeye baglilig1 elestirdiklerini dile getirmistir. Avrasyalilarin Bolsevik devrimine
kars1 da somut bir tutumu olduguna dikkat ¢cekmis: Anti-Bolsevik olduklarini ve siddet
yollarin1 kinamis olmalarina ragmen, devrimin tarihsel 6nemini kabul ettiklerini ifade
etmistir. Diinyanin siyasal-ekonomik birimlerinin bulundugu ortamda, Rusya,
Avrasya’y1 kendi kendine yeterliligin bir parcasi olarak gérmiis ve bu bolgeyi siyasi
kaderin kaprisleri tarafindan degil sona eren bolgelerin bilesimi olarak algilamistir.

John J. Hamre’nin (2001) “The Geostrategic Triad” baslikl kitabinda Yirminci
ylizyilin baglarindaki kiiresel istikrar, Birlesik Devletlerin, Cin, Avrupa ve Rusya ile
olan iliskilerini “jeostratejik tiglii” Zbigniew Brzezinski’ye gore nasil ele alacag: ile
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kosullandirilmaktadir. Dolayisiyla, Amerika Birlesik Devletleri’nin “Avrasya gii¢
licgenini” yonetmek i¢in iyl tanimlanmig bir stratejiye ihtiyaci vardir. ABD’nin
Avrasyacilik politikasina dikkat c¢ekmis ve Avrasya cografyasindaki yonelimini
degerlendirmistir. Bu kitap, ABD’nin kapsamli bir jeostratejik yol haritas1 ¢ikarmasini
saglamaktadir.

Mark Bassm’nin 2003 yilinda yayimlanan, “Classical Eurasianism and the
Geopolitics of Russian Identity” isimli makalesinde, linlii Avrasya diisiiniirii olan
Nikolay Sergeyevich Trubetskoi’nin olagan dis1 milliyet¢i kavramini analiz etmektedir.
Bassin, Trubetskoi’nin fikirlerine, temsilcisi oldugu Rus milliyetciligi diislincesinin
mirasint karakterize eden bir paradoksla yaklasmistir. Trubetskoi, Rusya’y1 somiirge
diinyasiyla iliskilendirdigini ve dogal olarak Rus etnik milliyet¢iliginin iddialarmi
sinirlayan  “Pan-Avrasya” milliyetgiligi sloganiyla konustugunu varsaymaktadir.
Bassin’e gore, Trubetskoi’nin Rus milliyet¢i gelenegiyle olan yikimini ancak I. Diinya
Savasi’ndan sonra sOmiirgecilik ve kendi kaderini tayin hakkina sadik kalarak
anlamanin miimkiin olabilecegini sdylemistir. Rusya’y1 ortak bir Avrasya kiiltiiriiniin
birlestigi somiirge bir iilke olarak ilan eden Trubetskoi, Rus emperyal devletinin
biitiinliiglinii  korumaya c¢alistigin1 iddia etmistir. Ayrica, Petrine’nin Rusya’y1
‘Avrupalilagtirma’ projesini kategorik olarak reddettigini ve lilkenin kaderinin ancak
Avrupa kardesliginin bir parcasi olarak gerceklestirilebilecegine iliskin inancin,
olumsuz etkilerden baska hi¢bir sey ifade etmedigini dile getirmistir. Yazar,
Trubetskoi’nin, bu empoze edilen fiziki cografi “ger¢ek™ te olumlu bir mana olusturan
ilk Rus milliyet¢isi olmadigini dile getirmis, Avrasyacilik fikriyatini daha fazla
vurguladigint  belirtmistir. Tarth boyunca, Avrasya kitasinin, Avrupa ve Asya
unsurlarin1 6ziimseyen ve harmanlayan, onlar1 siire¢ i¢inde homojen bir sentez haline
dontistiiren, farkli bir medeniyetin ve kiiltiirin olusmasi1 ve gelistirilmesi i¢in bir arena
olarak hizmet ettigini iddia etmistir. Bu 6zellikte baska bir kitanin olmadigina dikkat
cekmistir. Avrasya bolgesini, Orta Asya’nin Tiirk niifusunun olusturdugu derin bir
etnografik gesitlilik alan1 olarak gostermis ve bu bolgede olusan temel Avrasyacilik
yaklagiminin gerekliligi {izerinde durmustur.

Salman Keliev tarafindan 2005 yilinda hazirlanan “Soguk Savas Sonrasi
Rusya’nin Avrasya Politikas1” baglikli tezi, Rusya’da yeni dis siyaset arayislari
acisindan farkli akimlar arasinda biiylik tartismalara neden olmustur. Biitiin bu
tartismalarin  iginde Rus yOnetimi, bir yandan BDT biinyesinde entegrasyon
calismalarin1 yiriitiirken, 6te yandan Uzakdogu ve Ortadogu gibi bdlgelerde Rus
etkinligini saglamaya ve artrmaya yonelik calismalarda bulunmustur. Rusya, soz
konusu bolgelere yonelik boyle bir siyaset izlemeye calisirken, bir yandan bdolge
iilkeleriyle, 6te yandan Bati iilkeleri ile birtakim anlagmazliklar da yasamistir. Yazar
calismasinda, Rus dis siyasetinin genel yonelimlerini, dis politika iiretimindeki teorik
tartigmalar1 ve uygulamalari, Rus dis siyasetinin karsi karsiya oldugu genel sorunlar1 ele
almay1 ve degerlendirmeyi amaglamistir.

Paradorn Rangsimaporn’in 2006 yilinda yaymlanan “Interpretations of
Eurasianism: Justifying Russia’s Role in East Asia” baslikli makalesinde, ilk olarak,
Rusya’nin on dokuzuncu yiizyilin sonlarindan baslayarak Dogu Asya politikasiyla olan
iligkisi incelenmektedir. Bu politika Dogu Asya’daki Rusya’nin rolii olarak
goriilmektedir. Makale daha sonra Avrasyacilik kavramina dikkat ¢ekmis ve bu terimin
Rusya’da sekillenisinden bahsetmistir. Bu makalede Yeltsin’den Putin’e Rusya’nin
Dogu Asya politikasina iligkin Avrasyacilik kavrami ele alinmaktadir. Dis Asya’daki
siyaset soyleminde Rusya’nin Avrasya kimliginin ii¢ ana yorumuna yer verilmistir:
Pragmatik Avrasyacilik, Neo-Avrasyacilik ve Medeniyetler Aras1 Avrasyacilik. Her
yorum Avrasyaciligin farkli yonlerini farkli politika etkileri ile vurgulamaktadir.
Bununla birlikte, hepsi, Rusya’nin Biiyiik Giig statiisiinii hakli kilmak ve Dogu Asya’da
onun i¢in daha biiyilk bir rol oynamak ic¢in kullanilan aragsal bir Ozelligi
paylasmaktadirlar. Dahasi, Putin yOnetimi tarafindan 0&zellikle enerji ve ulasim
baglantilar1 lizerinde vurgulanmakta olan, Rusya’nin Avrasya kimliginin pragmatik ve
jeo-ekonomik yoniiniin 6nemine dikkat ¢ekilmistir.

Barig Adibelli (2006) “ Biiyiik Avrasya Projesi- ABD, Rusya ve Cin Varolma
Miicadelesi” isimli kitabinda Avrasya cografyasinda yasanan giic miicadelesini ve
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gelismeleri kronolojik bir ger¢eve igerisinde ele almistir. ABD, Cin, Rusya, Pakistan,
Iran ve Hindistan’in kiiresel ve bolgesel gelismelere verdikleri tepki ve politikalar
incelenmistir. Orta Asya bolgesine dikkat ¢ekmis ve bu bolgede hegemon devletlerin
miicadelesinden bahsetmistir. ABD’nin Biiyilk Orta Dogu projesini giindeme
getirmesinden sonra Rusya-Cin ikilisinden de yeni politik agilimlar gelmis, son
donemde hi¢ goriilmedigi kadar bu ii¢ kiiresel giic arasinda adi konmamis biiyiik bir
miicadele yasanmistir. ABD, Rusya ve Cin’in Avrasya’y1 yeni yayilma alanlar1 olarak
gormeleri, bu ii¢ glicii kars1 karsiya getirmistir. Isimleri ne olursa olsun biitiin projelerin
aslinda ortak amaci, ad1 ve varmak istedigi nokta Avrasya ve onun zenginliklerini ele
gecirmek, bir bagka deyisle Biiyiik Avrasya projesidir. Bu proje, ABD, Rusya ve Cin’in
bugiin ve gelecekte var olma ¢abasinin da bir baska adidir. Ozellikle Avrasya
cografyasinda yasanan gelismeleri ele almis ve bu bolgedeki devletler {izerine
yogunlagmustir. '

Vugar Imanov, 2007 yilinda “Rusya’nin Medeniyetsel Kimlik Insas1 Olarak
Avrasyacilik” baglikli doktora tezini yazmustir. Derin kokleri ve etkili soylemleri olan
Avrasyacilik fikriyatmi gerek hareketin dogusu ve tarih i¢cindeki seyri, gerekse icerdigi
tez ve kavramlarm agiklanmasi gibi diizlemlerde bir biitiin olarak ele alinmistir. Temel
metinlerden hareketle bir yandan Rus entelektiiellerince olusturulan Avrasyacilik
akimin1 anlamaya calismak, bunun muhtelif fikri kose taslarini tespit etmek, akimim ve
Avrasyaci fikirlerin tarih igindeki seyrini gozlemlemek, bu hareketin klasik ve yeni
donemdeki temsilcilerinden ve onlarin diisiincelerinden sistemli bir sekilde bahsetmek,
bu fikirlerin giinlimiiz Rusya’nin i¢ ve dis siyasetindeki karar alicilarin zihniyet
yapilarini ve politik uygulamalarmi etkileyen yonlerini kisaca gdozden gecirmek; diger
yandan da Tiirkiye’de 1991 sonrasi donemde ‘Avrasya’ kavramini kullanan ¢ok farkl
kesimlerdeki aydmlarm fikirlerini belli bir sistematik ¢ercevesinde sunmak ve bunlari
tasnif ettikten sonra Rusya’daki Avrasyacilik fikriyat1 ile mukayeseli igerigi
sunmaktadir.

Dmitry Shlapentokh (2007) “Russia Between East and West: Scholarly Debates
on FEurasianism” baglikli kitabinda Rus tarihinin biiyiik bolimiinde, Rus
entelektiiellerinin zihnine Ruslarin kim olduguna iliskin iki goriis hakim oldugunu dile
getirmistir. Batililar, Rusya’nin Bati’nin bir pargast oldugunu ve Slavofiller Rusya’y1
Slav uygarliginin bir parcasi olarak gordiiklerini agiklamistir. Giinlimiizde, Rusya’y1
genis bir uygarlik baglaminda kabul etmis ve paradigma olarak ¢ikan Avrasyacilik’a
dikkat ¢cekmistir. Yazar, son zamanlarda Rusya’nin varolusunu c¢ok irkli bir devlet
olarak ortaya koyan ideolojik gerek¢elendirmeyi saglayabilen tek gecerli doktrin haline
geldigini sOylemistir. Avrasyalilar, Rusya’nin kendi basma bir medeniyet oldugunu,
cogunlukla Tiirk kokenli ve Slavci olmayan essiz bir harman oldugunu iddia etmistir.
Bugilinkii Rusya’daki 6nemli ideolojik egilimlerden biri olan Avrasyacilik, 1920’lerde
Rus gocmenlerin kdkeni ile uzun bir gegmise sahip oldugunu sdylemistir. Avrasyaciligi
genis bir baglamda aciklayan bu kitap Avrasyaciligin koklerini agiklamakta ve
Avrasyaciligin temel felsefi paradigmalarina dayanmaktadir. Avrasyaciligir Polonya ve
Tirk diisiincesinin gelisimi baglaminda degerlendirmistir.

Marlene Laruelle (2008) “Russian Eurasianism An Ideology of Empire” baglikli
kitabinda “Avrasyacilik” ve “Avrasya” terimlerinin, 1991°den bu yana Sovyet sonrasi
siyasi ve entelektiiel sahnelerde tekrar ortaya c¢iktigini dile getirmistir. Bu Eur-asianist
terminoloji, Rusya’nin ve “marjlarinin” Avrupa ile Asya arasinda ikili veya orta vasifl
bir konumda oldugunu, bunlarin belirli 6zelliklerinin kiiltiirleri Slav ve Tiirk-Miisliiman
halklarin kaynasmasindan dogan bir “karisim” ve Rusya’nin Asya’daki 6zelliklerini
ozellikle vurgulamasi gerektigini soylemistir. Avrasyacilik doktrinleri ve kavramlari
pek bilinmiyor; terimin kendisi, genellikle tanimlamak i¢in ¢ok farkli olan tarihsel ve
cagdas diisiince akimlarmi ifade ettigi vurgulanmistir. Bu cesitlilik anlamiyla
Avrasyacilik Rusya’daki bir olgu mudur, daha genel bir sekilde Sovyet sonrasinda mi
ortaya ¢cikmistir yoksa Bati-Dogu’nun sonundan bu yana tiim kitalarda siipiiriilmekte
olan kiiltiirel koktendinciligin genel dalgalanmasinin bir par¢ast midir?, gibi sorulara
cevap aranmistir.

Alp Yiice Kavas tarafindan 2008 yilinda hazirlanan “L’eurasisme moderne en
Russie postsoviétique et les guerres Tchetchenes” baslikli tezi, Sovyet sonras1 Rusya’da
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Yeni Avrasyacilik akimmi ve Cecen Sorunu’na bagli olarak ortaya ¢ikan savaslari
icermektedir. Bu ¢alismada oncelikle SSCB’nin dagilmasinin ardindan Rusya’da ortaya
cikan pek cok siyasi akimdan biri olan Modern Avrasyaciligin tarihsel ve kuramsal
incelemesini yapmay1 amacglamaktadir. Bunun yaninda, yasadigimiz yiizyilin giincel
uluslararasi iligkiler konularmmdan birisi olmay1 siirdiiren Cegen Sorunu’nun Yeni
Avrasyact tezler dikkate almarak yeniden incelenmesi ve bu yolla Rusya
Federasyonu’nun bu soruna yaklasiminin, mevcut uluslararasi konjonktiir de dikkate
alinarak, kendi bolgesel ve hatta kiiresel konumunu belirlemeye ¢alisilmistr.

Omer Goksel Isyar’in “Avrasya ve Avrasyacilik” baslikli kitab1 2009 yilinda
basilmistir. Kitapta, Avrasya cografyasinin, Batinin goziinde diinya politikasinin 6nemli
yon verici unsurlarmi iginde barindiran biiyiik bir bolge olduguna dikkat cekilmistir.
Avrasya’ya bizzat bu iilkenin i¢cinden bakanlar ise, bolgeyi jeopolitik kriterlerle tespit
edip degerlendirmenin yerine, bu cografyaya daha ziyade, aidiyet hisleriyle sosyo-
kiiltiirel bir kompleks olarak bakmiglar ve hatta kendilerini, yakin cevrelerini bu
bolgesel kompleksle manevi olarak Ozdeslestirmislerdir. Bu anlamda Rusya i¢in
Avrasya, ideolojik bir biitiindiir. Bu ideolojinin adi1 ise, Avrasyaciliktir. Diinyada hemen
hemen her devletin kendine has Avrasya stratejisi oldugunu dile getirmistir. Kitabin
temel igerigi ‘Avrasya’ ve ‘Avrasyacilik’ kavramlari lizerinde yogunlasmistir. Bu temel
iki kavramin tarihsel olarak degisimi ve Rusya’daki sekillenisi ve ideolojik yansimalari
bakimindan ele alinmistir.

Eldar Ismailov ve Vladimer Papava (2010) “Eurasianism and the Concept of
Central Caucaso-Asia, Rethinking Central Eurasia” isimli kitabinda SSCB iilkelerini
kapsayan bolgenin jeopolitik-ekonomik anlayismin bazi yonlerini betimsel bir
yaklagimla, yani bolgedeki diinyay1 ve diger iilkeleri motive eden ¢ikarlardan bagimsiz
olarak yeniden anlatilmaktadir. Orta Avrasya’daki jeopolitik ve jeo-ekonomik sorunlar
iizerine yapilan bu caligma, bdlgenin cografi ve tarihsel tanimlamalar1 temel aliarak
yapilmaktadir. “Avrasyacilik”, “Heartland” ve “Rimland” gibi en popiiler jeopolitik
teorileri elestirel bir bicimde incelemektedir. Bu ¢aligmada yazarlar, Orta Avrasya’nin
mevcut jeopolitik ve jeo-ekonomik durumu ile bolgeye ve bolgeye ait bireysel tilkelerin
olas1 yollarmin degerlendirilmesi ve goriislerini paylasiyorlar. Bilinen teorik yapilarin
bircogunu yeniden inceliyorlar ve “Merkezi Kafkasya-Asya” adli yeni bir kavram
sunuyorlar. Bu ¢aligmada glindeme getirilen bir¢ok sorunun esas itibariyle tartismali
oldugunu anlayan yazarlar, konuyla 1ilgili yapict ve kapsamli bir tartismayi
memnuniyetle karsilamaktadir.

Serdar Ornek tarafindan 2010 yilinda hazirlanan “Avrasya Dogu Jeopolitik
Ekseninde Rusya Politikalar1” baslikli tezde, Rusya ile Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri
arasindaki iligkiler tarihsel perspektif icinde ele alinmis ve bagimsizlik sonras: iliskilere
etki eden unsurlar tarihsel kdkenleriyle birlikte anlatilmaya calisilmistir. Rusya’nin s6z
konusu cumhuriyetlere yonelik dis politikasi hem de bu iilkelerin Rusya’ya yonelik dig
politikalar1 incelenmistir.

Mesdi Ismayilov, 2011 yilinda “Tiirkiye ve Rusya Ekseninde Avrasyacilik”
baslikli doktora tezini yazmistir. Bu tezin temel amaci, Rus Avrasyaci diisiinceyi Tiirk
Avrasyacilig1 ile bir diyalektik igerisinde analiz etmektir. Ciinkii her iki diistince akimi
da hem tarihsel temelleri hem de Avrasyaci diisiincenin evrimi iizerinde etkili olan
politik-kiiltiirel olaylar bakimindan benzerlikler gostermektedir. Bu dogrultuda, diislince
tarthi kapsaminda ele alinacak olan Avrasyaci metinler, tarihsel arka planlar1 goz
oniinde bulundurularak mukayeseli bir yontemle anlatilmistir.

Mark Bassin’in (2011) “Eurasianism “Classical” and “Neo”: The Lines of
Continuity” isimli makalesinde Rusya’nin dis politikasmnin en 6nemli unsurlardan
birinin Avrasyacilik oldugu belirtilmistir. Bu terim Sovyet sonrasi siyasetin ugucu
ideolojik cephaneliginde bulunan en popiiler anahtar kelimelerden biri olarak ortaya
cikmistir. Bununla birlikte, popiilerlik mutlaka tutarlili§1 artirmaz ve Avrasyacilik i¢in
de kesinlikle gecerlidir. Ulusal diizeyde, Evgenii Primakov’dan Gennadii Ziuganov’a ve
tabi ki her yerde var olan Aleksandr Dugin’e kadar uzanan 6nde gelen diisiiniirler
tarafindan ¢ok cesitli Avrasya perspektifleri ve doktrinleri dile getirilmistir. Bu ¢esitli
enformasyonlarm tamami birbirinden olduk¢a farkli siyasi baglamlara uyacak ve
temelde farkl politik ve ideolojik giindemleri gelistirecek sekilde hazirlanmistir. Her
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yerde Avrasyacilik, Avrupa ve Asya ilkelerinin benzersiz bir sentezini temsil ettigini
iddia etmektedir. Avrasyacilik dort noktada agiklanabilir: kavramsal ¢ergevede, cografi
boyutta, Batr’y1 algilama seklinde ve jeopolitik baglamdadir. Bu makale, “Avrasya
nedir?”, “Avrasya nerededir?”’, “Bati nedir?” ve “Avrasya’nin diinyadaki yeri
nerededir?” sorular1 temelinde Dugin’in yeni Avrasyacilik diisiincesinin, klasik
Avrasyaci goriisle karsilastirmali bir analizini yapmaktadir.

Aleksander Dugin (2012) “The Fourth Political Theory” baslikli kitabinda
dordiincii siyasi teorinin gelismesinin baslangici olarak ilk {i¢ siyasi kuramim gozden
gecirilmesi ve yeniden ele alimmasi yoluyla ortaya cikan Ulusal Bolsevizm ve
Avrasyaciligin yakin iliskili ideolojileri lizerinde ¢aligsmistir. Dordiincti Siyaset Teorisi,
dogma degildir, tam bir sistem degildir ve Dugin bu teorinin bitmis bir proje olmadigmni
dile getirmistir. Bu teorinin siyasi yaraticiliga, sezgilerin ve tahminlerin bir ifadesine,
yeni kosullarin bir analizine ve ge¢misin yeniden degerlendirilmesine yonelik olduguna
isaret etmistir. Dordiincti Siyaset Teorisi, tek bir yazarm eseri olarak degil, genis bir
yelpazede fikir, arastirma, analiz, 6neri ve projelerin egilimi olarak goriilmiistiir. Dugin,
Rusya icin Dordiincii Siyaset Teorisi’nin, diger seylerin yani sira, pratik anlamda ¢ok
biiyiik bir 6neme sahip oldugunu vurgulamistir. Rus halkinin ¢cogunlugu kendi kimligini
kaybederek kiiresel topluma entegrasyon yasadigini sdylemis ve bu politik, ideolojik
boslugu doldurmak i¢cin Rusya’nin yeni bir siyasi diisiinceye ihtiyacit oldugunu dile
getirmistir. Rusya i¢in, liberalizmin, komiinizmin ve fagizmin kabul edilmedigini ifade
etmistir. Dolayistyla, Rusya’nin Dordiincii Siyaset Teorisi olan Avrasyacilik fikriyatina
ihtiyact oldugunu dile getirmistir.

Tatyana Fetishcheva 2013 yilinda “Neo-Eurasianism: Russia’s National Idea Or
A Dangerou Doctrine For The 21st Century?” baglikli doktora tezini yazmistir. Bu tezin
temel amaci, (Neo-) Avrasyacilik kavramini ve bunun Rusya’nin politikalar1 tizerindeki
etkisini analiz etmektir. (Neo-) Avrasyacilik, Tezde tartisilan ana konudur.
Avrasyaciligin temel fikri, Rusya’nin Bati ile Dogu, Avrupa ve Asya arasinda merkezi
bir konumda (“Kalp atis1”) isleyen belirli bir etnik-cografi ve kiiltiir diinyas1 olmasidir.
Bu kavramin yiiriittiigli baslica sorular, Rusya’nin gelecegi, Rusya’nin yerli ve yabanci
politikalarmin kaderi ve Rusya’nin kiiresel seviyedeki rolii ve yeri sorularidir. Tez,
Rusya cografyasmin 6nemli yonlerine deginmektedir. Tez, Avrasyacilik fikrinin elestiri
teorilerini igermektedir. Elestirel goriisiin asil gorevi, ililkenin ana ideolojisinin
seciminin ne kadar karmasik oldugunu, Avrasyacilik fikrinin iilkenin ana ideolojisi
haline gelmesindeki ana sorunlarin neler oldugunu gdstermektir. Avrasyacilik kavrami
neden Rus politikast icin uygun degildir? gibi sorulara yanit aramaktadir. Tez,
Avrasyacilik konusundaki tartigmali fikirleri, Rusya’da uygulanan mevcut politikalar
cercevesinde olas1t politik konsept veya tehlikeli doktrin olarak ele almaktadir.
Avrasyacilik terimi, jeopolitik terimiyle ayrilmaz bir sekilde baglantili oldugu icin, Tez,
Rusya’nin kiiresel haritadaki konumunun jeopolitik 6nemi baglaminda bu kavrami
incelemektedir.

Aleksander Dugin (2014) “Eurasian Misson An Introduction To Neo-
Eurasianism” isimli kitabinda hem Avrasyacilik hem de neo-Avrasyacilik ile ilgili
calismalarda bulunmustur. Avrasyaciligin, jeopolitik alana uygulanabilirliginden
bahsetmis ve bununla ilgili olarak jeopolitik stratejik diisiiniirlerine dikkat ¢ekmistir.
Rus Avrasya tarih¢isi George Vernadsky ve linlii Rus Avrasya kokenli etnolog Lev
Gumilev tarafindan gelistirilen Avrasyacilik, Rus tarihi alaninda giivenli bir yere sahip
oldugunu soylemistir. Avrasyaciligin, Rusya’daki siyasi durumun, ozellikle Putin
olgusunun anlagilmas1 ve Sovyet sonrasi uluslararasi alanda bir Avrasya Birligi kurma
konusundaki dogru politik analizlerinin yapilmasinda cok yararli olabilecegini dile
getirmistir. Ayrica Avrasyacilik, yerellestirilmis projenin 6tesinde, tek kutuplu
kiiresellesmenin ve yeni sOmiirge Batililagmanin alternatifini temsil eden c¢ok
kutuplulugu savundugunu ifade etmistir.

Ray Silvius’un 2014 yilinda yayimnlanan “The Russian State, Eurasianism, and
Civilisations in the Contemporary Global Political Economy” baslikli makalesinde
kiiresel politik ekonomiyi (GPE) hayal etmede kiiltiir ve medeniyete iliskin kavramlarin
ortaya ¢cikmakta olan onemini ortaya koymustur. Bazi Rus diisiiniirlerin ve yetkililerin
Amerikan hegemonyasini elestiren, Rusya’nin devlet¢i siyasal aygitin1 pekistirmek ve
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savunmak i¢in bu kavramlar1 nasil kullandiklarina ve gerek Rusya’da gerekse yurt
icinde ve yurt disinda vyiiriitiillen devlet davramiglarma mesruiyet saglamaya
odaklandigmi belirtmistir. Avrasyacilik, medeniyet farki ve jeopolitik kimlik iizerine
Rus tartigmalar1 1990’larda yaygim bir sekilde ortaya ¢ikmis ve Putin doneminde Rus
devletinin Avrasya politik ve ekonomik biitiinlesme girisimleri ile ilgili sdylemleri
stizmiistiir. Robert Cox’un eserlerinden esinlenen bir yontem olan diinya emirlerinin
tarihsel analizi, 6nceki donemlerden tiiretilmis ortak Oznel fikirlerin ¢agdas siyasi
projeler i¢in toplumsal ve siyasi aktorler tarafindan nasil seferber edilip degistirildigini
anlamak icin burada istihdam edilmektedir. Rus devletinin organik entelektiielleri, bir
zamanlar biitlinlesmis kiiresellesme ve Amerikan hegemonyasi sorgulanmakta olan bir
devredeki devletin onayladig: farkliliklar: ifade etmistir.

Mark Bassin, Sergey Glebov ve Marlene Laruelle (2015) “Between Europe And
Asia; The Origins, Theories, And Legacies Of Russian Eurasianism” baslikl1 kitabinda
Avrupa ile Asya arasinda, Avrasyaciligin kokenlerini ve gelisimini incelemektedir.
Diisliniirler, Avrasya’nm varligini ilan etmesine ve bdlgede Avrasyacilik yaklagiminin
benimsenmesine dikkat ¢emislerdir. Ciltteki makaleler, tarihsel kokenleri, 1920’lerde
baslayan hareketin giinlerini Sovyet ve Sovyet sonrasi donemlerdeki hareketin
oykiisiinii irdelemektedir. Yirminci yiizyilda Avrasyacilik konusunda ¢ok yonlii bir
aciklama yapan ve hareketin tarih, siyaset, edebiyat veya cografya ile entelektiiel
karmasalarma dokunmak i¢in yapilan ilk calisma olan Avrasyacilifin Rusya’ya
etkilerini arastirmaktadir. Avrasyacilar, arastirmalarmi Rus kiiltiiriiniin ilkel bir 6ziini
Avrupa’nin savag oncesi donem radikalizmiyle harmanlamislardir. Savaslarin yikilisina
ve devrimlerine tepki olarak Batili bireyciligi ve demokrasiyi reddetmekle birlikte
Ortodoks Kilisesi ve Asya kiiltlirliniin varligin1 kabul ettigini belirtmistir. Hareket,
Avrupali olmayan ve Batili olmayan bir modernligi ifade etmekte ve Rusya’nin
somiirge diinyasindaki roliinii vurgulamaya calismaktadir. Yazarlar, Avrasyaciligin,
savaglar arast Avrupa’da birgok fasist hareketle benzer oldugunu dile getirmis ve
glinimiizde Vladimir Putin’in Rusya’sinda milliyet¢i  seferberlik sdyleminin
kaynaklarindan biri haline geldigini belirtmistir. Bu kitap, Avrasyacilik kavraminin
zengin tarihini ve bugiinkii seklini elde etmek i¢cin zamanla nasil gelistigini
anlatmaktadir. Yazarlarin asil amaci, Avrasyacilarin kendileri tarafindan iiretilen
anlatilarm otesine gecmek ve irettikleri ¢oklu baglamlar1 yeniden olusturmaktir. Bu
kitap, Avrasya ve Avrasyacilik kavramlarma ait boslugu doldurmak ve Rusya, Avrupa,
Amerika Birlesik Devletleri ve Japonya’daki Avrasyacilikla ilgili giincel arastirmalari
disiplinler arasi bir perspektiften agiklamaktadir.

Marlene Lamelle (2015) “Eurasia, Eurasianism, Eurasian Union Terminological
Gaps And Overlaps” isimli makalesinde Avrasyacilik ve Avrasya Birligi projesini,
Avrasya doneminin akigkanligina benzer bir vizyon olarak sunmaktadir. Her ikisi de
Avrasya’y1r Rusya’nin tarihsel olarak egemen oldugu alan ve paylasilan Avrupa-Asya
kitas1 olarak nitelendirmektedir ve tanimlanmis Avrasya’nin kritik roliinii daha genis bir
cercevede gostermeleri gerektigini vurgulamistir. Avrasya topraklarinin, Sovyetler
Birligi topraklariyla ortiistiiglinii dile getirmistir. Avrasya’nin sinirlar1 olmasina ragmen,
Avrasyacilik teriminin, Sovyet mirasindan bahsetmeden Sovyet sonrasi mekani
tanimlamanin bir yolu olarak, birgok Kuzey Amerika, Avrupa ve Asya akademik
kurumlarinda ve uluslararasi organizasyonlarda “post-Sovyet” in yerini aldigini ifade
etmistir. Avrasyaciligin Avrasya’daki rolii nedir?, sorusuna yanit aramis ve bu
baglamda Avrasya ve Avrasyacilik kavramlar1 lizerinde durmustur.

Salih Yilmaz’in 2015 yilinda yaymlanan “Yeni Avrasyacilik ve Rusya” baglikli
makalesinde Rusya Federasyonu’nun Bati ile Dogu’yu bir araya getiren Avrasyali bir
kimlige sahip oldugunu belirtmektedir. Avrasyacilik, Rus halkinin yalnizca Slav unsuru
ile tanimlanamayacagni, Slav olmayan toplumlarla da baginmn oldugunu iddia
etmektedir. Uzun slire SSCB’nin giindeminde yer bulamayan Avrasyacilik Akimi,
Sovyetlerin ¢okiisii doneminde yeniden glindeme gelmistir. Klasik Avrasyacilik olarak
adlandirilan bu akim Putin’in iktidara gelmesiyle siyasi, ekonomik ve askeri anlamda
bicim degisikligi gdstermistir. Bu yeni akim Yeni Avrasyacilik olarak tanimlanmistir.
Yeni Avrasyacilar jeopolitigin onemine dikkat ¢ekmislerdir. Bu makalede Oncelikle
Avrasyacilik kavraminin tarihi ve Rusya’da Carlik Donemi basta olmak tizere SSCB ve
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Rusya Federasyonu donemindeki gelisim siireci ortaya konulmustur. Boylece Tiirkiye,
Rusya ve Orta Asya iilkeleri arasinda olusabilecek Avrasya Birligi politikas: tarihsel
olarak ele alinmistir.

Demirhan Fahri Erdem’in 2016 yilinda yaymlanan “Avrasya ve Avrasyacilik
Algilamalar Yaklasimlar ve Stratejiler” isimli kitabinda Avrasya’nin, yiizyillar boyunca
iizerinde barmndirdig: biiylik halklar ve devletlerarasindaki gii¢ miicadeleleriyle, diinya
siyasalarmin yonelimini belirleyen temel cografya oldugunu dile getirmistir. 1990’larin
baslarinda Soguk Savas’in sona ermesi ve SSCB’nin dagilmasi, Avrasya’y1 yeni bir
konjonktiirle diinya giindemine getirmistir. Avrasya iizerinde bagimsizligini kazanan
yeni devletlerin ortaya c¢ikmasi ve bu genis cografyanin pek cok tehdidin yani sira,
kacirilmayacak firsatlar sunmasi, kiiresel ve bolgesel giic kazanma pesinde kosan
iilkeleri, bolgeye yoOnelik politikalar ve stratejiler gelistirmeye itmistir. Ancak
Avrasya’ya yonelik olarak, sadece resmi devlet politikalar1 ve stratejileri
gelistirilmemis; Rusya ve Tiirkiye gibi lilkelerde ¢esitli kisi ve ¢evreler de, kendi siyasal
diisiinceleri dogrultusunda yeni Avrasya konjonktiirii baglaminda algilama, yaklasim ve
stratejilerini ortaya koymustur. Avrasya’nin sadece bir cografi alan ismi olarak
kalmadigini, s6z konusu cografyanin 6neminin biiyiik oldugunu séylemistir.

Aleksander Dugin (2016) “Rus Jeopolitigi: Avrasyact Yaklasim” isimli
kitabinda insanligim mekan faktoriiyle karsilikli iligkisi olarak tanimladigi jeopolitik
cercevesinde Rusya’nin kiiresel ve medeniyetler arasi konumunu anlamlandirmaya
calismistir. Ruslar, bir imparatorluk olarak tarih sahnesine ¢iktiklar1 andan itibaren
dogu-bat1 ve giiney ekseninde genisleyerek diinya kara hakimiyetinin onemli kismini
ellerinde tutmuslardir. Yazar eserinde Ruslarin egemenlik kurduklar1 cografya ile Rus
kimligi ve ulusal idealleri arasinda dogrudan ve siirekliligi olan bir iliskinin varligindan
bahsetmistir. Rus kimliginin en 6nemli yanmin imparatorluk diisiincesini besleyen,
stratejik yonelimlerini belirleyen tarihi ve kiiltiirel arka planin her zaman i¢in degisik
formlarla olsa da canliligmi koruduguna dikkat ¢ekmistir. Dugin, bu eserinde teorik
temellerini olusturmaya calistigi Avrasyacilik distlincesiyle farkli siyasal rejimler
altinda degismeyen, tutarl bir siireklilik gésteren Rus stratejik zihniyetinin ipuglarini
anlatmistir. Dugin eserinde, bugilinkii Rusya ile tarihi Rusya ve Rus kimligi arasinda
kurdugu iliskiye vurgu yapmistir. Rusca aslindan Tiirk¢eye kazandirillan bu eser,
Avrasyacilik fikriyat: ile gelecegin diinyasinda Rusya’nin yerini konumlandirmaya
calismstir.
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3. RUSYA FEDERASYONU HAKKINDA GENEL BiLGILER

Rusya (Rusya Federasyonu), diinyanin neredeyse yarisim1 dogudan batiya,
kuzeyden gilineye yaklasik 4000 kilometreye kadar kaplamaktadir. On bir zaman
dilimine boliinmiis olan Rusya diinyanin en biiyiik iilkesidir (Curtis, 1996b: 129). Rusya
devasa mekansal kiitlesiyle Avrasya Kitasinin merkezinde tarihsel bir gii¢ olarak ortaya
cikmaktadir (Brzezinski, 1997: 12). Rusya, Kuzey Asya ve Kuzey Kutup Okyanusu’na
bitisik olup, Avrupa’dan (Urallarin batisindaki kismi) Kuzey Pasifik Okyanusuna kadar
uzanmaktadir (CIA, 2010c). Resmi adi Rusya Federasyonu, resmi dili Rus¢a olan
iilkenin ylizolgimii 17.075.200 km?, niifusu 146.877.088 (FSGS, 25.01.2018,
www.gks.ru), bagskenti Moskova’dir. Cumhuriyet ile yonetilen, demokratik bir iilkedir
ve federatif bir kanun devletidir (BMD, 2012: 13).

3.1. Tarihcesi

Asya ile Avrupa arasinda bir ge¢it bolgesi olan Rusya Federasyonu eski ¢ag
medeniyetleri ve gocebe kavimlerin yerlesmis olmasi sebebiyle farkli kiiltiirlerin
etkisinde kalmustir. Ortagag’da bir stire Hazar Devleti’nin etkisinde kaldiktan sonra Slav
kokenli siyasi yapilanma, Baltik ve Iskandinav iilkelerinden gelen gdcebe toplumlarin
yerlesmesi ile birlikte sekillenmeye baslamistir. Rusya’nin tarihi 3. ve 8. yiizyillar
arasinda Avrupa’da tanmman bir grup olarak ortaya c¢ikan Dogu Slavlarn ile
baslamaktadir. Ulke tarihinin Slav kokenli ilk devleti Kiev Prenshgl dir (ilyas ve
Haskinaci, 2003: 1). Dokuzuncu yiizyilin sonlarinda kurulan “Kiev Rus”, modern Rusya
topraklarinda kurulan ilk devlettir. 862-1243 yillar1 arasinda Varhglnl strdirmustiir.
Bizans Imparatorlugu’ndan Ortodoks Hristiyanligin1 kabul eden devlet siyasi iktidarmi
kilise ile paylasmistir. Daha sonra Kiev Knezligi bir dizi kii¢iik devletler halinde
parcalanmis ve topraklarmin ¢ogunlugu Mogollar tarafindan istila edilip Altin Orda
Devleti’nin kollar1 haline gelmistir (Millar, 2004: 126-128). 13. yiizyilda zayiflamis ve
parcalanmis bir Kiev, Mogollar tarafindan isgal edilmis ve Moskova Knezligi
kurulmustur. Moskova Knezligi, Kiev Knezligi’nin kiiltiirel ve siyasi mirasmnin ardili
olmustur. 18. ylizyila gelindiginde, biiylik Olciide fetih, ilhak ve kesif yoluyla
Avrupa’dan, Polonya’dan ve Kuzey Amerika’dan Alaska’ya uzanan tarihin en biiyiik
iiclincli imparatorlugu olan Rusya Imparatorlugu haline gelmistir (Jafarov, 2007: 14-
15). On dokuzuncu yiizyill boyunca Rusya, Bati’dan ithal edilen devrimci idealleri
bastiran otokratik hiikiimdarlar tarafindan idare edilmistir (Library of Congress, 2006b:
1). Yayilmacilik politikas: yiiriiten Rus Imparatorlugu,19. yiizyilin sonlarina dogru Orta
Asya da sinirlarmi genisletmis ve bu yiizyilda yapilan savaslar Rus Imparatorlugu’nun
giiciine gii¢ katmustir (Millar, 2004).

Imparator 1. Aleksandr doneminde (1801-1825) Rus Imparatorlugu’nda bir dizi
liberal reformlar yapilmistir. Bazi kurumlar modernlestirilmis, merkezi yonetimde
yenilikler gergeklestirilmistir. 1. Aleksandr doneminde (1855-1881) yapilan reformlar
ise, bireysel o6zgiirliikler ve kanun oniinde esitlik rejimine gegis siirecini baglatmis ve bu
siire¢ Rusya’da kapitalizmin gelisimini hizlandirmistir (SDE, 2010). 1870- 1917 yillar1
Rusya’nin tekrar Avrupa’daki giigler dengesinde yerini aldigi, igte hizli sanayilesme
stirecine girdigi, Sibirya ve Uzakdogu’da etkinliklerini giiclendirdigi, Japonya ile savasi
kaybettigi ve Birinci Diinya Savasi’nda Fransa ve Ingiltere ile aymi safta yer aldig
donemi kapsamaktadir (Cafersoy, 2002: 59). 1917-1988 yillarinda, Ekim Devrimi’nden
sonra Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti, diinyanin ilk anayasal sosyalist
devleti olarak, II. Diinya Savasi’nda miittefiklerin zaferinde belirleyici bir rol
oynamustir. ikinci Diinya Savasr’nm ardindan ABD’nin liderligindeki Bati bloguna
kars1 miicadelede Dogu blogunun liderligini yapan en biiylik ve 6nde gelen ikinci siiper
glic olmustur (Library of Congress, 2006b: 3). Sovyetler doneminde diinyanin ilk yapay
uydusu ve ilk insanli uzay ugusu dahil olmak {izere, 20.yiizyilin en 6nemli teknolojik
basarilar1 gergeklestirilmistir (Curtis, 1996b: 20). Yeni bir siyasal sistemle SSCB olarak
yeniden sekillenmesini saglayan ve zaferle c¢iktigi SSCB’li yillar uluslararas1 gii¢
dengesi bakimindan Rusya’nin giiciiniin zirveye ulastigi bir donem olurken, bu {ilkenin
kendine 6zgii Avrasya niteliginin de belirgin bicimde agirlik kazandig: siiregtir. 1988-
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2002 yillari, “Biiyiik jeopolitik geri ¢ekilme” olarak tanimlayabilecegimiz bu donem {i¢
dalga halinde gerceklesmistir. SSCB’nin 1988’de Afganistan’dan geri ¢ekilmesi ile
baslayan ilk dalga Dogu Almanya’nin terk edilmesi ile devam etmis ve SSCB’nin
dagildigr Aralik 1991°e kadar olan zaman dilimi i¢inde biitiin Dogu Avrupa’nin
kaybedilmesi ile sonu¢lanmistir. SSCB’nin dagilmasi ile simgelenen ikinci dalga Rusya
arazisinin yaklasik 5,5 milyon km? ‘sini ve niifusunun yaklasik yarisini1 kaybetmesine
neden olmustur (Cafersoy, 2002: 59). Sovyetler Birligi, 1917 Devrimi ile birlikte 8
Aralik 1991°de resmen sona ermis ve Bagimsiz Devletler Toplulugu kurulmustur
(Vernadsky, 2010: 371). Rusya Federasyonu, Sovyetler’in dagilmasinin ardindan
1991°de kurulmustur ve SSCB’nin ardili olarak taninmaktadir (Library of Congress,
2006b: 2). SSCB’nin ¢okiisii sonucu ortaya ¢ikan yeni Rusya’da siyasi, ekonomik,
askeri ve sosyal alanlardaki kokli degisiklik kendisini diistinsel alanda da gdstermistir.
Yeni Rusya’da genel diisiince sisteminde devlet¢i Marksist-Leninist yaklagimin yerini
devlet¢i ve geleneksel jeopolitik anlayislar almistir (Trenin, 2001a: 288).

3.2. Cografi konumu, Yiizol¢iimii ve iklimi

Rusya; zaman, mekan ve mesafe kavramlarinin siliklestigi, hatta anlamini
yitirdigi bir smirsizliklar iilkesidir. Cografi boyutlarin ve uzakligin sonsuzlastigi bir
yerdir (Agir, 2014: 85). Diinyanin en biiyiik tlkesi olan Rusya, Diinya’daki tiim
topraklarin yaklasik onda birine sahiptir. Iki kitada (Avrupa ve Asya) 11 saat dilimine
yayilmis olup, ii¢ okyanusta (Atlantik, Pasifik ve Arktik) kiyis1 bulunmaktadir. Kuzey
Yarimkiire’ nin kuzey ve orta enlemlerinde bulunan Rusya, Kuzey Kutbu’na cok
yakindir. Bireysel lilke karsilastrmalarinda, Rusya’nin muazzam boyutu ABD’nin
yilizélgtimiiniin yaklasik iki kat1 kadardir (Curtis, 1996b: 132). 57.792 kilometreye kadar
uzanan Rus smiry, diinyanin en uzun smiridir ve Sovyet sonrasi donemde ulusal
giivenligi onemli Ol¢lide endise kaynagi haline getirmektedir. Rusya’nin 20.139
kilometrelik sinir boyunca, on dort iilke ile sinirlar1 vardir. Kuzeybatidan giineydoguya
Rusya, Norveg, Finlandiya, Estonya, Letonya, Litvanya, Polonya, Belarus, Ukrayna,
Giircistan, Azerbaycan, Kazakistan, Cin Halk Cumhuriyeti, Mogolistan ve Kuzey Kore
ile komsudur. Deniz smir1 olarak Ohotsk Denizi ile Japonya ve Bering Bogazi ile ABD
eyaleti olan Alaska ile komsudur. Avrasya devleti olan Rusya Federasyonu’nun
topraklarmin %25°1 Avrupa ve %75°1 Asya Kitasi’'nda yer almaktadir (Atasoy, 2011: 5).
Rusya, 79.400 km? lik su ve 16.995.800 km? arazi olan toplam 17.075.200 km? bir alan1
kaplamaktadir (Library Congress, 2006b: 3). Rusya, Kuzey Avrupa, Dogu Avrupa,
Balkanlar, Ortadogu, Orta Asya ve Uzakdogu gibi ¢cok 6nemli jeopolitik ve jeo stratejik
bir bolgede yer almaktadir (Tezkan, 2001: 48). Rusya Federasyonu, Arktik, Atlantik ve
Pasifik okyanuslarina kiyis1 olan 37 bin 653 km de kiy1 seridine sahiptir (Library
Congress, 2006b: 3).

Cografyacilar geleneksel olarak Rusya’nin engin topraklarmi bes dogal bolgeye
ayirmaktadir. Bunlar; tundra bolgesi, orman bolgesi, bozkir veya ovalar bdlgesi, kurak
bolge ve dag bolgesidir. Rusya’nin ¢ogu, iki ova (Dogu Avrupa Ovasi ve Bat1 Sibirya
Ovasi), iki plato (Orta Sibirya Yaylasi ve dogusundaki Lena Yaylas1) ve bir dizi daglik
alandan meydana gelmektedir (BMD, 2002: 5-6). Rusya diinyanin en genis ova ve
platolara sahip iilkesidir. Rusya Federasyonu topraklarinin dortte {i¢ii diiz ovaliktir
Rusya’nin kutup ve alt kutup bolgelerinde Avrupa ile Asya arasinda uzanan genis
ovalar bulunmaktadir (Benli, 2011: 4). Dogu Avrupa Ovasi, Avrupa Rusya’smin
cogunu kapsamaktadir. Diinyanin en biiyiilk ovasi olan Bati Sibirya Ovasi, doguda
Urallar’dan Yenisey Nehrine kadar uzanmaktadir. Arazi ve bitki Ortiisliniin dogal
alanlarmin ayni olmasi nedeniyle Rusya, bir tekdiizelik illiizyonu sunmaktadir. Bununla
birlikte, Rus topraklari, tropik bir yagmur ormani hari¢ diinyanin en biiyiik vejetasyon
bolgelerini igermektedir (Curtis, 1996b: 133).

Rusya federasyonu cografyasmin onemli bir 6zelligi, tiim giiney sinirlar
boyunca uzanan giizel dag siralaridir (VTSO, 2015: 3). Rusya’nin dag siralar1 esasen
kitasal boliinme boyunca, giineybati ve Mogolistan sinirindan dogu Sibirya’ya kadar
uzanmaktadir. Rusya’da dokuz biiyiik dag vardir. Genel olarak, iilkenin dogu yarisi, bati
yarisina kiyasla ¢ok daha dagliktir; ic kismi, diisik dizliiklerin hakimiyeti
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altindadir. Dogu ile bati arasindaki geleneksel bdolme hattini Yenisey Vadisi
saglamaktadir. Asya ve Avrupa’nin iki kitasi, Rusya’nin biiylik Ural Daglar1 tarafindan
siirlandirilmigtir (KTO, 2006: 3). Avrupa ve Asya arasindaki dogal sinir1 olusturan
Ural daglari, degerli maden yataklar1 igeren, iilkenin daglik arazilerinin en Unlistdiir.
Urallarin  dogusunda, batidan doguya 1,900 kilometre, kuzeyden gilineye 2,400
kilometreye kadar uzanan 2.5 milyon kilometrekareyi kapsayan Bati Sibirya Ovasi
bulunmaktadir. Rusya’nin ¢ogu, stepler denilen, yuvarlanan, aga¢siz ovadan
olugmaktadir. Rusya’nin dortte {igiinii kaplayan Sibirya’ya tayga denilen ¢am ormanlar1
hakimdir. Rusya su zengini bir iilkedir. Rusya’nin baslica nehirleri Amur, Irtysh, Lena,
Ob ve Volga’dr. Irtysh, Lena ve Ob, Asya Rusya’sinda kuzeye dogru Arktik
Okyanusu’na akmaktadir. Volga, Avrupa’daki en uzun nehirdir ve Rusya’nin en dnemli
ticaret su yoludur. Rusya’nin binlerce akarsu ve nehirleri bulunmaktadir ve diinyanin en
biiyiik su yiizeyi kaynaklarindan birine sahiptir (SDE, 2010: 21). Rusya’nin nehirleri,
basta genis bir buzullasma mirasidir. Avrupa’da Rusya’nin en biiyiik golleri St.
Petersburg’un kuzeydogusunda Ladoga ve Onega, Estonya sinirindaki Peipus Goli ve
Moskova’nin kuzeyinde Rybinsk Reservoir’dir. Ayrica Avrupa’nin en biiylik iki goleti
bu bolgede yer almaktadir. Bunlar: Ladoga ve Onega’dir. Sibirya’daki Baykal goli
diinyanm en derin goliidiir. Baykal Golii, Rusya’daki gollerin tathi su kaynaklarinin %
85’ini ve diinya toplaminin % 20’sini tek basina karsilamaktadir (Library Congress,
2006b: 4).

Sekil 3.1. Rusya’nin Cografi Konumu (UND, 11.09.2017, www.und.org.tr).

Rusya biiyiikliigii ve kompakt konfigiirasyonu nedeniyle biiylik bir kitasal
iklime sahiptir. Onemli cografi zorluklarindan birisi de agik denizlere ulagsma
zorlugudur. Arazisinin biiyiik bir kism1 denize 400 kilometre ve merkez denizden 3.840
kilometre uzakliktadir. Buna ek olarak, agirlikli olarak giiney ve dogu kesiminde yer
alan Rusya’nin daglik alanlari, Hint ve Pasifik okyanuslarindaki ilimli sicakliklar1 bloke
ederken, Avrupa kisminda yer alan boliim ise, Kuzey Sibirya, Kuzey Kutup ve Kuzey
Atlantik okyanuslarina karsi bu topografik korumadan yoksun kalmaktadir. (Roskin,
2009: 319). Ihman iklim kusaginda yer alan Rusya, Karadeniz kiyilarinda goriilen
subtropikal iklimden, Giiney Sibirya’da sert karasal iklime ve kuzeydeki kutup iklimine
kadar degisen bir iklim mozaigine sahiptir (Benli, 2011: 4). Uzun, soguk kis, Rusya
Federasyonu’ndaki yasamin neredeyse her alaninda derin bir etklye sahiptir. Ulke
topraklar1 boyunca neredeyse sadece iki ayr1 mevsim olan kis ve yaz vardir. Ilkbahar ve
sonbahar aylar1 ¢ok kisa siirmektedir ve yaz ve kis aylar1 arasindaki sicaklik farki
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oldukea yiiksektir. En soguk ay Ocak (sahil seridinde ise Subat) olup en sicak ay ise
genellikle Temmuz ayidir. Sicaklik ortalamalarindaki biiytik farklar dogaldir. Kisin
sicakliklar giineyden kuzeye ve batidan doguya gidildiginde sogumaktadir. Yazlar ise
Sibirya’da bile oldukca sicak olabilmektedir. I¢ kesimler ise en kurak alanlardir (Curtis,
1996b: 135).

Rusya Federasyonunun dogal yapisi incelendiginde ii¢ 6nemli nokta dikkat
cekmektedir; birincisi, diinyanm en genis ililkesi olmasina ragmen topraklarinin % 70’1
bostur. Ikincisi topraklariyla denizleri kusatan en genis bir “kita iilkesi” oldugudur.
Sonuncusu ise diger iilkelerdeki gibi daglik ve tepelik olmaktan ziyade, daha ¢ok
ormanlik ve yesil ovalik bir lilkedir (Mikail, 2007: 14).

3.3. Demografik Yapisi

Rusya Federasyonu, yilizol¢iimii olarak diinyanin en biiylik iilkesidir. Rusya’nin
icinde bulundugu 6zel cografi konumu, Rus ulusunun essiz karakterini olusturmaktadir.
Rus ulusunun demografik yapisi, yasadigi cografyanin benzersiz ozellikleri ile 6nem
kazanmaktadir. Rusya’nin 2018 niifusu 146.877.088 (FSGS, 25.01.2018, www.gks.ru)
milyondur. Rusya niifusunun yaklasik ylizde 78’1 Rusya’nin Avrupa kesiminde
yasamaktadir ve bir milyondan fazla niifusa sahip olan endiistriyel sehirlerin ¢ogu
Avrupa kesiminde yer almaktadir (FSGS, 2016). Rusya niifusunun % 27’sini kirsal
kesimde yasayanlar, %73’iinii ise kentlerde yasayanlar olusturmaktadir. Rusya niifusu
diinya niifusu i¢inde 8.siradadir (KTO, 2006: 3). Iklimin -elverissizligi, yasam
kosullarin1 ve tilke niifusunu olumsuz etkilemistir (Glimiis, 2004: 104).

Rusya, Sovyetler Birligi’ni rahatsiz eden uyrukluk sorunlarinin ¢ogunu miras
alan cok uluslu bir devlettir. Sovyetler Birligi’nin ardili olan Rusya Federasyonu,
sayilar1 ve siyasi olarak baskin olan farkli etnik gruplara ev sahipligi yapmaktadir.
Rusya niifusunun yaklasik yiizde 85’ini olusturan Slavlarin (Ruslar, Ukraynalilar ve
Belaruslar) yani sira ii¢ ana etnik grup ve bir avug izole kiiciik grup federasyonda
yerlesmiglerdir (Curtis, 1996b: 153). Rusya Federasyonu’nda ¢esitli irk, din ve etnik
kimliklere mensup insanlar yasamaktadir (TETSIAD, 1991: 6). Farkli etnik grubun
yasadig1 Rusya Federasyonu’nu Rus (% 77.7), Tatar % 3.7), Ukraynali (%]1,4), Baskurt
% 1.1), Cuvas (% 1), Cecen (%1) ve digerleri (% 10.2) olusturur (CIA, 2010c). Rusya
Federasyonu niifusunun biiyiik cogunlugunu Slavlar meydana getirir. Slav grubunun en
kalabalik bolimiinii Ruslar teskil etmektedir (Mikail, 2007: 20). Ruslar, toplam iilke
niifusunun % 77.7’sine yakin bir kismmi meydana getirmektedir. Rusya
Federasyonu’nun niifus olarak en biiyiik ii¢ sehri sirasiyla, Moskova (8,7 milyon kisi),
St. Petersburg (4,4 milyon), Novosibirsk (1,4 milyon)’dir (SDE, 2010: 21). Bugiin
Rusya Federasyonu’nun diinya niifusundaki pay1r % 2,8’ dir. Ayrica Avrupa kitasi
ylizélglimiiniin % 42’sini ve Asya kitas1 yiizolglimiiniin %29’ unu Rusya topraklari
olusturmasina ragmen, Avrupa kita niifusunun % 18’ ini ve Asya niifusunun da sadece
% 1’ini Rusya olusturmaktadir (Agir, 2014: 94). Ruslar, bir imparatorluk olarak tarih
sahnesine c¢iktiklar1 andan itibaren dogu-bat1 ve giiney ekseninde genisleyerek diinya
kara hakimiyetinin 6nemli kismini ellerinde tutmuslardir. Ruslarin egemenlik kurduklari
cografya ile Rus kimligi ve ulusal idealleri arasinda dogrudan ve siirekliligi olan bir
iligki var olmustur (Dugin, 2015b: 7).

Rusya Federasyonu Anayasasinin 68. Maddesinde; Rusya Federasyonu’nun tiim
bolgelerinde devlet dilinin Rusca oldugu, ancak Cumhuriyetlerin kendi Devlet dillerini
kurma hakkina sahip olabilecekleri belirtilmistir. Bu diller, eyalet hiikiimet
organlarinda, yerel 6zerk yonetim organlarinda ve cumhuriyetlerin devlet kurumlarinda,
Rusya Federasyonu Devlet diliyle birlikte kullanilabilecektir. Rusya Federasyonu tiim
halklarin1 ana dili korumak, ¢calisma ve gelistirme kosullar1 yaratmak i¢in garanti altina
alacagini belirtmistir (Any. m. 68). Rus dili, diger etnik gruplarin varligma
bakilmaksizin, wulus tarthi boyunca kiiltirel ve resmi yasama hakim
olmustur. Rusya’daki dil gruplar1 Slavca’dan (niifusun dortte {iclinden fazlasi tarafindan
konusulan) Tirki, Katkas, Finno-Ugric, Eskimo, Yidis dillerini igermektedir. Hem
carlilk hem de komiinist donemler boyunca Ruslastirma politikalari, tiim azinhk
uluslarmin dillerini ve kiiltiirlerini bastirmistir. Her ne kadar Sovyet donemi anayasalari
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tiim dillerin tiim amagclar i¢in Rus dili ile esit oldugunu teyit etse de aslinda dil, Sovyet
uyruklugunun giiclii bir araci konumundaydi. Gerek Sovyetler Birligi gerekse Rusya
Federasyonu hiikiimetleri, Rus dilini, iilke uyruklar1 arasinda birligi tesvik etmek i¢in
bir arag¢ olarak kullanmistir (Library Congress, 2006b: 6). Ancak niifus orani agisindan
basta Tatarca % 3.2, Cegen dili % 1 olmak {izere Tiirk dilleri ve lehgeleri, iilkede
Rusc¢a’dan sonra en fazla kullanilan dillerdendir (CIA, 2010c)..

Rusya’nm temel dini, Rus Ortodoks Hiristiyanhigidir. Ulkede Miisliiman, Budist
ve Ateist azinlklar da bulunmaktadir (Mikail, 2007: 14). Ruslarm yaris1 ateisttir.
Inananlarin bilyiik bir kismi Ortodoks’tur. Islam, Katoliklik, Yahudilik ve Budizm,
Rusya’da yasayan insanlarin mensubu olduklar1 diger dinlerdendir. Rusya’nin Katolik
niifusunun biiyiikliigii tilkenin bdlgesel boyutuna gore bliylik farkhilik gostermektedir
(Curtis, 1996: 210).

3.4. Siyasi ve Idari Yapisi

1991 yili sonunda Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte bagimsizligimi
kazanmasindan bu yana Rusya (resmi olarak Rusya Federasyonu), siyasal bir sistemi
yaklasik olarak yetmis bes yil boyunca merkezilesmis, totaliter bir yonetime uymaya
yonlendirmek i¢in ciddi cabalarla karsi karsiya kalmistir (Constitute Project,
2014). 1993 anayasas1 Rusya’yr cumhuriyet¢i bir hiikiimet bi¢iminde demokratik,
federatif, hukuk temelli bir devlet olarak ilan etmistir (Any. m. 1). Rusya Federasyonu
cok partili demokratik bir rejimle yOnetilmektedir. Rusya Federasyonu’nun baskenti
Moskova’ dir (Any. m. 70). Rusya Federasyonu Anayasasi devletin temel yasasidir.
Cumhuriyetin biitiin topraklarinda en yiiksek hukuki giice ve dogrudan etkiye sahiptir
(Any. m. 4). Rus dili, Rusya Federasyonu’nun tiim bdlgesindeki Devlet dilidir.
Cumbhuriyetler kendi Devlet dillerini kurma hakkina sahiptir (Any. m. 68). Para birimi
Ruble’dir (Any. m. 75). Devlet giicli, birbirinden bagimsiz olarak calisan, birbirlerini
dengeleyen yasama, yiiriitme ve yargi dallar1 arasindaki yetkilerin ayrilmasi ilkesine
dayanmaktadir (Any. m. 10). Rusya Federasyonu’ndaki devlet iktidari, Rusya
Federasyonu Bagkani, Federal Meclis (Federasyon ve Devlet Dumasi) Konseyi, Rusya
Federasyonu  Hiikiimeti ve Rusya Federasyonu mahkemeleri tarafindan
uygulanmaktadir (Any. m. 11).

1993 anayasasina gore Rusya, cumhuriyetle yonetilen, demokratik ve federatif
bir hukuk devletidir. Ulke federal yar1 baskanlik sistemli cumhuriyet olup Rusya
Federasyonu Baskani, Devlet Bagskani; Basbakan, hiikiimetin basidir (Any. m. 80).
Rusya Federasyonu yar1 baskanlik sistemi ile yonetilen bagimsiz ve tarafsiz bir iilke
olup, Devlet Bagkan1 Vladimir Putin’dir (DIB, 2016¢). Rusya Federasyonu Baskani,
Devlet Baskani olarak, iilke i¢inde ve uluslararasi iliskilerde Rusya Federasyonu’nu
temsil etmektedir (Any. m. 80). Devlet Dumasi rizasi ile Rusya Federasyonu Hiikiimet
Baskani’n1 tayin etmektedir (Any. m. 83). Devlet baskani, yiiritmenin bas1 ve Rusya
Federasyonu Silahli Kuvvetlerinin Baskomutanidir (Any. m. 87). Meclisten ¢ikan
kanunlar1 veto etme hakki ile bakanlar1 ve diger memurlar1 atama yetkisine sahiptir
(Any. m. 83). Rusya Federasyonu Bagkani, Devlet Baskanligi yapar ve gizli oyla
evrensel, esit ve dogrudan oy hakkina dayali olarak Rusya Federasyonu vatandaslari
tarafindan alt1 y1llik bir siire i¢in se¢ilmektedir (Any. m. 80-81). Dokunulmazliga sahip
olan RF Devlet Bagkanina verilmis olan bazi yetkiler kendisini yasama organlarinin
lizerinde iistiin bir konuma yerlestirmektedir (DEIK, 2012d: 3).

Federal Meclis (Rusya Federasyonu parlamentosu), Rusya Federasyonu’nun
temsilci yasama organidir, Federasyon Konseyi ve Devlet Dumasi’ndan olusmaktadir.
Devlet Dumasi, 450 milletvekilinden olusur ve bes yillik bir donem i¢in segilir (Any. m.
94-96). Federasyon Konseyi, Rusya Federasyonu’nun her kurucu varligindan iki
temsilci icermektedir: biri yasama organindan (temsilci), digeri yonetici Devlet
hiiklimet organindan olusur. Rusya Federasyonu Bagskani tarafindan atanan Rusya
Federasyonu temsilcileri, Federasyon Konseyi iiyelerinin temsilci sayisimin yiizde
10’unu gegcmemektedir (Constitute Project, 2014). Yargi organi, Anayasa Mahkemesi,
Yiksek Mahkeme, Yiksek Tahkim Mahkemesi ve ilk derece federal mahkemelerden
olugmaktadir. Hakimler Federasyon Konseyi tarafindan atanir ve yasalar1 yorumlama ve
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anayasaya aykir1 gordiikleri yasalar1 lagvetme hakkma sahiptirler (TETSIAD, 1991: 7).
Yirmi ii¢ tiyeli Yiiksek Mahkeme, Rusya’nin en yiiksek mahkemesidir, cezai, hukuki ve
idari davalarmm incelenmesini yapmaktadir. 19 iiyeli Anayasa Mahkemesi, federal
yasalar, baskanlik, federal kararnameler ve direktifler ile yerel anayasalar, tiiziikler ve
kanunlarin federal anayasaya uygun olup olmadigina karar vermektedir. Rusya
Federasyonu’nda adalet sadece mahkeme tarafindan idare edilmektedir Rusya
Federasyonu’ndaki adli sistem, Rusya Federasyonu Anayasasi ve federal anayasal
kanunla kurulmaktadir (Any. m. 118).

Rusya, cumhuriyetler, oblastlar (iller), otonom oblastlar, 6zerk bolgeler olarak
smiflandirilan 85 yerel yargi alaninin demokratik bir federasyonudur. Bu birimler
merkezi devlete bagli, ama kendi yasalariyla yiiriitme, yasama ve yargi organlarina
sahip 6zerk birimlerdir (DEIK, 2012d: 4).Bunlar; 21 cumhuriyet, 6 bdlge (kraya,
sarki, kray), 49 oblast (il), 1 ozerk bolge ve 10 o6zerk yoreden (okruga, okrug)
olugsmaktadir. Moskova ve St. Petersburg sehirleri, oblast seviyesinde ayr1 bir statiiye
sahiptir. Rusya Federasyonu’na bagli olan 21 cumhuriyetin her birinin kendi anayasasi
ve devlet bagkan1 vardir (CIA, 2010c).

3.5. Ekonomik Yapisi

Rusya diinyanin en biiyiik iilkelerinden birisidir; konvansiyonel ulasim sekilleri
tarafindan erisilemeyen alanlar da dahil olmak iizere, ¢cok genis bir cografi bolgeyi
kapsamaktadir. Geleneksel ekonomik faaliyet merkezleri, neredeyse sadece, agir
sanaylyi calistirmak i¢in Oonemli miktarda komiir ve dogal gaz tedarik etmektedir
(Library Congress, 2006b: 11). Rusya, hammadde bakimindan diinyanin en zengin
iilkelerinden biridir ve bunlarin c¢ogu endiistriyel ekonomi i¢in Onemli girdileri
olusturmaktadir. Rusya’nin olaganiistii zenginlikteki dogal kaynak rezervleri iilkeyi
diinyanin baslica mineral kaynaklarindan biri haline getirmistir. Pek cok maden ve
mineralde iilke, diinyanim en 6nemli iireticisi ve ihracat¢isi konumundadir (TETSIAD
1991: 14). Rusya, diinyanin petrol ve dogal gaz {lretiminin yaklasik % 20’sini
olusturuyor ve her iki yakitin da biiyilk miktarda rezervine sahiptir. Rusya, enerji
bakimmdan biiylik 6l¢ekli ihracata sahiptir. Rusya demir cevheri, manganez, krom,
nikel, platin, titanyum, bakir, kalay, kursun, tungsten, elmas, fosfat ve altin gibi zengin
rezervlere sahiptir (Curtis, 1996b: 321). Rusya, diinya petrol iiretiminin yaklasik
%13’iinii, dogal gaz iiretiminin dortte birini, nikel ve kobalt {iretiminin ise beste birini
gerceklestirmektedir (SDE, 2010: 23).

Enerji, Rusya ekonomisinde merkezi bir rol oynamaktadir, ¢iinkii sistemin diger
tim  unsurlarini,  endiistriyel, tarmmsal, ticari ve  devlet sektorlerine
yonlendirmektedir. Ayrica, enerji, 6zellikle petrol ve dogalgaz, Rusya ekonomisi i¢in en
onemli ihracat ve doviz kaynagidir (Curtis, 1996b: 321). Rusya, enerji liretiminde bol
miktarda kaynaga sahiptir; bu da, onu bir elektrik ihracatcgis1 ve diinyadaki en biiyiik
enerji treticisi yapmaktadir (Library Congress, 2006b: 11). Rusya diinyanin en biiytik
dogal gaz iireticilerinden biridir. Ispatlanmls rezervlerinin 49 milyar metrekiip, yani
diinya toplammin kabaca %35’1 oldugu tahmin edilmektedir. Dogalgaz, Rusya
ekonomisinin en basarili alanlarindan birini olusturmustur. 150 yildan fazla bir siiredir,
komiir, Rusya’nin endiistrilerini destekleyen baskin bir yakittir ve bircok sanayi merkezi
komiir yataginin yakininda bulunmaktadir. Kémiir, 6nemli enerji kaynaklarindan biridir
(Curtis, 1996b: 331). Rusya Federasyonu, diinyanin en biiyiik dogal gaz, ikinci en
biiylik petrol ve en biiyiik {li¢iincli ¢elik ve aliiminyum ihracat¢isidir (SDE, 2010: 23).
Rusya Federasyonu, zengin dogal kaynaklar1 ve insan giicii ile diinyadaki en 6nemli
ekonomik gii¢lerden biridir. Rusya, diinyanin 7. biiyiik ekonomisine sahiptir.
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4. AVRASYA VE AVRASYACILIK

Avrasya kelimesi ilk bakista cografi mekam cagristirsa da, zaman icerisinde
cesitli nedenlere dayali olarak politik bir anlam kazanmistir. Bu boliimde Avrasya
kelimesi cesitli yonleriyle ele almarak, politik bir fikir akimi olan Avrasyacilik
tartisilacaktir.

4.1. Avrasya

Avrasya terim olarak Avrupa ile Asya kelimelerinin birlesmesinden
olugmaktadir. “Avr” ile “Asya” sozciiklerinin birlesmesinden olusan bu kelime Avrupa
kitas1 ile Asya kitasin1 kapsayan cografi bolgeyi ifade etmektedir. Avrasya, zaman ve
mekanda farkll anlam ve algilara sahip, oldukca tartisilan, tartismali ve yamiltict bir
terimdir. Iki gdriiniir anlam ve boyutu vardir. ilk olarak cografi ve ikinci olarak siyasi-
felsefi-ideolojik boyutlaridir (Mackinder, 1904: 421-444). Birincisi alan ve yer
anlamiyla ilgilendigi Avrasya, hem Asya’da hem de Avrupa’da bulunan bir yerdir.
Avrasya, cografi olarak biiyiik bir alanin adidir ve siyasi tarthi uzun bir ge¢cmise
dayanmaktadir. Siyasi ge¢misiyle var olan Avrasya cografyasi, toplumlarda devlet
kurma bilincinin olugsmasiyla ba@lamaktadlr Ibn Haldun’un, kavimlerin tabiatlarnin
yasadiklar1 cevreye ve iklime gore sekillendigi goriisiinii benimseyen Avrasyact
diisiiniirler, Avrasya’nin tanimmi bu gergekler dogrultusunda yapmaya ¢alismislardir.
Avrasya’nin tanimini yapan diisiiniirler, iilkelerin jeopolitik ve dis politik amaclarmin
ortismemesi, farklt ve cesitli olmasi nedeniyle ortak bir tanim iizerinde karar
alamamuslardir (Ozder, 2013: 66).

Avrasya kavraminin ikinci boyutu siyasi-felsefi-ideolojiktir. Prusyali doga
bilimci Alexander Von Humboldt tarafindan literatiire kazandirilan ve Mackinder’ in
Kara Hakimiyeti Teorisi (Heartland Theory) ile onem kazanmis Avrasya kavrami
Avrupa ve Asya’nin biitiin cografyasini tanimlamak i¢in kullanilmigtir (Isyar 2010: 7).
Mackinder tarafindan tanimlanan ve gelistirilen Avrasya kavrami, ozellikle “pivot” ve
daha sonra “kalp bdlgesi” kavramlarmi igeren “Jeo-politika” klasik teorileri ve
kavramlarmi kapsamistir. Ural daglarinin dogusunu “pivot” olarak ilan etmis ve bu
genis bolgeyi kiiresel politikanin kontrol ettigini belirtmistir (Mackinder, 1904: 42-444).
Avrasya kavrami, genis anlamiyla Avrupa ile Asya kitalarinin birlesim noktasini, dar
anlamda da Asya’nin batis1 ve Avrupa’nin dogusunda kalan ve jeopolitik teorilerince
diinyanin merkezi olarak goriilen bdlgeye verilen bir adlandirmay: ifade etmektedir
(Brzezinski, 1997: 5). Avrasya, tarih boyunca toplumlarin hakimiyet miicadelesine sahit
olan ve doneminin giiclii devletleri tarafindan 6ncelikle ele gecirilmeye calisilan bir
cografyadir. Ayrica, eski diinyanin merkezi olan Avrasya, tiim biiyiik dinlerin ve kadim
felsefelerin ortaya ¢iktigi bir bolgedir (Ozder, 2013: 67). Avrasya, ayn1 zamanda
diinyanin siyasi olarak giiclii ve dinamik devletlerinin ¢ogunun bulundugu yerdir.
Avrasya, lizerinde kiiresel 6neme sahip miicadelenin devam ettigi bir satrang tahtasidir
(Brzezinski, 1997: 6). Avrasya kavrami, insan kiltliriiniin ve medeniyetinin besigi
oldugu cografya olarak da tanimlanmaktadir. Avrasya, insanlik tarihinin ana icerigini
olusturan sosyal, siyasal, kiiltiirel ve politik kavramlarin dogdugu ve bu kavram i¢inde
anlam kazandig1 bir yer olarak belirtilmektedir (Dugin, 2014: 100).

4.1.1. Cografi Olarak Avrasya

Avrasya kavrami dlinyada cografi tanimlamasi en zor olan kavramlardan biridir.
Avrasya, Avrupa ve Asya kitalarmin tiimiinii kapsayan 53 milyon kilometrekarelik
cografi alana verilen isimdir. (Imanov, 2008: 219-232). Ancak giinliikk hayatta daha ¢ok
Kafkasya’nin batisindan Cin’e kadar uzanan ve Belarus, Ermenistan, Giircistan,
Kazakistan, Kirgizistan, Moldova, Ozbekistan, Rusya, Ta01klstan Tiirkmenistan,
Ukrayna ve Azerbaycan’i ¢evreleyen bdlgenin ismi olarak kullamlmaktadir (Armagan,
2011: Akt. Agir ve Agir, 2017: 110). Avrasya, meridyende entegre edilmis {i¢ biiylik
yasam alani olarak ta tanimlanabilir. Avrasya kitasi, insan kiiltiiriiniin ve medeniyetin
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besigidir. Avrasya kitasi, insanlik tarihinin ana igerigini olusturan farkli sosyal, ruhsal
ve politik bi¢imler ortaya ¢ikarmistir. Avrasya bir dipolardir. Avrupa ve Asya, Bat1 ve
Dogu’dan olusur. Insanlik tarihi, bu iki kutup arasmda bin yildan fazla siiren diyalog ve
diyalektik bir etkilesim, degisim i¢inde bulunmustur (Dugin, 2016: 28).

Avrasya cografi olarak sosyal, kiiltiirel, iktisadi, tarihi ve stratejik faktorlerin
arka planini olusturdugu bir alan olarak Dogu Avrupa, On-Asya, Kafkasya ve Orta
Asya’yt igine alir. Avrasya, Karadeniz ve Hazar Denizi etrafinda biitlinlesmis bir
cografyay1 temsil eder (Yazici, 2003: 2). Brzezinsk’nin goriisiine gore, Avrasya; Rusya,
Avrupa, Hindistan ve Cin’den olusan biiylik bir kitadir. Bu bakimdan, Avrasya,
diinyanin en biiyiik kitas1 olup; jeopolitik olarak da diinyanin ekseninde/merkezindedir.
Bu biiyiik kitaya hakim olan giiclin, diinyada en ileri iki ekonomik alan olan, Bati
Yarmmkiire ve Okyanusya’y1 kontrol etmesi kolaylasmaktadir. Ayrica, diinya niifusunun
yaklasik %75’1 de bu biiylik merkezi sahada yasamaktadwr. Diinya yer alt1
zenginliklerinin onemli bir miktarini i¢inde barindiran bu kita, enerji kaynaklarinin
dortte Tlciline sahiptir. Diinya gayr1 safi milli hasilasinin %60’1 da bu kitada
iretilmektedir (Brzezinski, 1997: 4).

Siyasal ve niikleer olarak diinyanin en 6nde gelen ve dinamik tlkelerinin (Cin,
Rusya, Hindistan gibi) yer aldigi bu cografya, gelecege yonelik olarak kiiresel bir etki
olusturmakta ve bolgesel hegemonya heveslisi iilkelerin gii¢lerini gosterecegi bir alan
olarak goriilmektedir.

4.1.2. Jeopolitik Olarak Avrasya

Jeopolitik, 20. yiizyilda bilimsel temelleri atilan ve iilkelerin cografi 6zellikleri
ile politikalar arasindaki iligkileri inceleyen bir bilim dali olarak ortaya ¢ikmustir (Iscan,
2004: 48). Jeopolitigin yeni bir disiplin olarak ortaya ¢ikmasi; 6zellikle 19. ylizyilin

sonlarma dogru meydana gelen bilimsel, teknolojik ve siyasal gelismelere
dayanmaktadir (Defay, 2005 14-15). Jeopolitik terimi ilk kez Isvecli bir siyaset bilimci
olan Rudolf Kjellen (1864-1922) tarafindan 1899 tarihinde ‘Ymer’ isimli dergide
yayinlanan Isve¢’in sinirlarina ait bir makalede kullanilmistir (Tezkan, 2002: 96).
Jeopolitik, insanligr mekan faktoriiyle karsilikli iliski icerisinde inceleyen bir disiplin
olarak ta bilinmektedir. Politik diizeyde bugiin ve gelecekteki gii¢, amag iligkisini fiziki
ve siyasi cografyayr esas alarak incelemektedir (Ilhan, 1999: 61). Nicholas J.
Spykman’a gore; Jeopolitik, bir iilkenin giivenlik politikasinin cografi unsurlara ve
olaylara gore planlanmasidir (Comert, 2001: 7). Alexandr Dugin’e gore; Jeopolitik,
insanlig1 mekan faktori ile karsilikli iligki igerisinde inceleyen bir disiplindir (Dugin,
2003: 11).

Genel anlamda jeopolitik kavram, bir iilkenin dig siyasetini, cografi konumunun
belirledigini 6ne siiren bir siyasal bilgi tezi olarak da ifade edilebilir. Jeopolitik;
cografya, tarih, teknoloji ve siyaset verilerini zamanin ruhuna uygun olarak analiz
ederek milli giic unsurlarmin en etkin bir sekilde gelistirilmesini ve kullanilmasmni
saglayacak milli politikalarin belirlenmesi ve uluslararast siyasi faaliyetlerin
yiiriitiilmesi sanat1 ve bilimidir (Sandikli, 2011: 2). Ulkelerin cografi konumlarmin
uluslararasi iligkilerdeki 6nemine vurgu yapan jeopolitik kavram; ¢ogunlukla cografya
ve siyaset arasindaki iliskiyi tartigmalarin merkezine koyar ve diinyadaki stratejik
kaynaklarin yer aldigi cografi alanlarin kontrolii i¢in siirdiirilen rekabette siyasi,
iktisadi, askeri vs. faaliyetler konusunda yapilan tartismalar {izerine yogunlasir
(Mackinder, 2013: 7). Bir bakima jeopolitik egilimleri anlamak, diinyayr smirsiz
biitiinliiglinde resmetmektir (Petersen, 2011: 3). Jeopolitik her medeniyetin deger
yapisinin manasini anlamaya, idrak etmeye ve onun manti§ini tasvir etmeye calisir
(Dugin, 2014c: 10).

Jeopolitikanin temelde cografya ile politikanin karsilikli etkilesimine dayanan ve
bu c¢ergcevede gesitli yaklasimlar ortaya koyan bir bilim dali oldugunu soyleyebiliriz.
Mevcut jeopolitik diisiinceler uygulanarak, jeopolitik ortami (kiiresel diizeydeki
iliskiler) degistirmektedir. Ortaya ¢ikan yeni ortama uymayan eski jeopolitik teorilerin
yerine jeo-politik¢iler yeni teoriler liretmektedirler. Bu karsilikli etkilesim, jeo-politigin
uygulanmasinda ve uluslararasi iligskilerde karar verme silirecinde ¢ok Onemli rol
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oynamaktadir (Iscan, 2004: 52). Jeopolitik alanda bir¢ok olayr aciklama amacina
yonelik kurallar ve yasalar, sistemli bir sekilde diizenlenerek teorileri ortaya
koymuslardir. Jeopolitigin Diisliniirleri: 19 yy sonlar1 ile 20 yiizyilin baslarinda
Friedrich Ratzel (1844-1904), Alfred Mahan(1840-1914), Rudolf Kjellen(1864-1922),
Nicholas j. Spykman (1893-1943), Karl Hausfer (1869-1946), Halford Mackinder
(1861-1947) gibi diisiintirler jeopolitige dogrudan ya da dolayl katkilar1 olmustur. 19.
Yiizyilda endiistri devrimi sonucu bir yandan yeni kesifler yapilmis, diger yandan
ekonomik iliskiler biiylimiistiir. Ham madde arayisi ve yeni iirlinlerin pazarlanmasi
ihtiyaci, deniz yollarmin 6nemini artirmis, gelisen teknoloji ile mesafeler kisalmistir
(Ural, 2009: 133). 19. Yiizyilin diisiince sistemini savunan Amerikali bir amiral olan
Alfred Thayer Mahan teorisini gelistirdigi “Deniz Giiciiniin Tarih Uzerine Etkisi (1660-
1783)” (The Influence of Sea Power Upon History) adli caligmasmi 1890 yilinda
yayinlamistir. Amiral Mahan, bu ¢alismada “Deniz Hakimiyet Teorisi”nin esaslarini
ortaya koymus, denizlere hakim olan devletlerin diinyaya hakim olacag: tezini ileri
surmustur. 17. Yuzylldan itibaren, Ingiliz Deniz giiciiniin dogusu ve gelisimini anlatan
eserde denizde gili¢ kazanmak isteyen bir milletin sahip olmasi gereken alt1 6zellik
iizerinde durmustur. Bunlar; cografi konum, arazi genisligi, fiziki olgunluk, niifus,
halkin ve yonetimin karakteridir (Petersen, 2011: 11). Alfred Thayer Mahan’in temel
tezi deniz hakimiyetinin diinya hdkimiyetinin anahtar1 oldugu diistincesidir.

20. ylizyilda ise, demiryollarinin gelismesiyle birlikte, karasal ulagim 6nem
kazanmaya baslamistir. Sonug olarak karasal bolgelere hakim olan gii¢, deniz gii¢lerine
kars1 avantajli hale gelmistir. Bu gelisme karasal mobilizasyonu kolaylastirmis ve
jeopolitisyen Ingiliz Mackinder’in Kara Hakimiyet teorisini gelistirmesine sebep
olmustur (Bilgi¢, 2016: 2). Mackinder, diinya cografyasini politik ve 6zellikle diinya
hakimiyeti agisindan degerlendirme c¢alismasina girmis ve bu c¢aligmalar1 ile “Kara
Hakimiyet Teorisi’ni gelistirmistir (Cift¢ci ve Kog, 2013: 856). Mackinder, devletleri,
kara ve deniz devletleri olarak smiflandirmistir ve tarihi siire¢ igerisinde kara ve deniz
giicii, dengelerinin degisebildigini belirtmis fakat yeni uluslararasi global sistem
icerisinde diinya egemenligini kara gili¢lerinin saglayacagini savunmustur (Mackinder,
1942: 40). Mackinder, toprak ve denizlerin birbirleriyle olan uygun iligkilerinin var
olmasinin analizinden sonra, Diinya Adas’nin tamaminin veya daha biyik bir
boliimiiniin tek birlesik bir {is haline gelecegi hipotezini 6ne siirmiistiir (Petersen, 2011:
23). Sir Halford Mackinder’in 20. yiizyilin baslarinda ortaya attigi ve 1943 yilinda
yeniden yorumladigi (Heart Land) Merkez Bdlge teorisi cografi olarak Rusya’nin bati
sinirlarimdan baglayarak Orta Asya ve Kafkaslar1 i¢gine alir (Petersen, 2011: 18).
Mackinder’e gore bir devlet i¢in cografya acisindan en uygun yer “merkez” bolgesidir.
Mackinder, kara giiciinliin ortaya ¢iktig1 merkezi ise Avrasya’nin i¢ bolgesi olarak
gormiis ve bu bolge icin ilk olarak “Geographical Pivot of History” (Tarihin Cografi
Mihveri) ve daha sonrasinda Heartland (Kalpgah) adin1 kullanmistir. Mackinder’e gore
bu alan “diinya adas1” iizerinde diinya genelinde bir giic merkezi olusturacak sekilde ve
kendi kendine yeterli olabilecek nitelikte bir bolgedir (Mackinder, 1942: 262).

Mackinder’in teorisindeki Heartland, Diinya Adasi’nin (World Island’in) bir
parcasidir. Dilinya Adasi, Avrasya kitasini ve Afrika’nin biitiiniinii kapsamaktadir
(Petersen, 2011: 20). Bu Diinya Adas1 ise diinya giicliniin ger¢ek agirlik merkezi
olmaya adaydir. Diger kitalar, Diinya Adasi’nin uydular1 durumundadir. Diinya
Adasmin kalbi Dogu Avrupa ve Sibirya’nin buzlarla kapli, diimdiiz sahillerinden
Belucistan ve Iran’in kizgin sarp kiyilarina kadar uzanan ugsuz bucaksiz genis arazidir.
Diinya Adasinin kalbinin en kritik kesimi de Dogu Avrupa’dir. Dogu Avrupa, Diinyanin
kalbine acilan kapidir. Mackinder Diinyanin kalbi olarak niteledigi bolgeyi, deniz
yoluyla ulasilamayan, neredeyse ele gec¢irilmez olan, hemen tiimiiyle kendine yeterli
olmasini1 saglayacak zenginlikte kaynaklari bulunan bir bélge olarak tanimlamistir
(Mackinder, 1942: 253). Dogu Avrupa’ya ardindan diinyanin kalbine ve Diinya
Adast’na hakim olabilecek karaci bir millet, denizci milletleri de yenebilecek ve
diinyaya hakim olabilecektir (Denk, 2000: 17). Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra deger
kaybeden bu teoriye gore; Merkez Bolgeye hakim olan giiciin, imkanlar1 elverdigi
takdirde, Avrasya’ya hakim olacagi, Avrasya’ya hakim olanin Avrupa-Asya-Afrika’dan
miitesekkil diinya adasmna hakim olacagi ve nihayet diinya adasina hadkim olanin da
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diinyaya hakim olacagi tezini ileri siirmiistiir (Bahargigek ve Agwr, 2014: 13). Aleksandr
Dugin, Rusya’nin da igerisinde yer aldigi Avrasya cografyasini kara medeniyetinin
merkezi olarak gormektedir. Rusya’nin kara medeniyetine liderlik yapmas1 gerektigini
vurgulayan Dugin, kara medeniyetinin rekabet icerisinde oldugu sistemik blogu ise
Atlantik Medeniyeti olarak anlamlandirmaktadir (Dugin, 2003: 25).

Avrasya diinya siyasetinde hep Onemli bir yere sahip olmustur. Geg¢misten
glinlimiize Avrasya’ya hakim olmak diinyaya sahip olmakla es deger goriilmiistiir.
Avrasya, kiiresel oOncelige yonelik miicadelenin siirdiigii satrang tahtasidir ve bu
miicadele jeopolitik ¢ikarlarn stratejik yonetimini igermektedir (Brzezinski, 1997: 1-5).
Avrasya bir siyasi cografya olarak diinya hakimiyetinin belirlendigi bir alandir.
Avrasya, tarih boyunca toplumlarin hakimiyet miicadelesine sahit olan ve doneminin
gliclii devletleri tarafindan oncelikle ele gecirilmeye calisilan bir cografyadir. Ayrica,
eski diinyanin merkezi olan Avrasya, tiim biiylik dinlerin ve kadim felsefelerin ortaya
ciktig1 bir bolgedir (Trenin, 2001b: 188-189). Avrasya giinlimiiz diinyasinda jeopolitik
Oonemini yitirmemis, aksine diinya tarihinin en 6nemli jeopolitik ekseni ve jeopolitigi
haline gelmistir. Avrasya’nin Bat1 bolgesi Avrupa, yaslt niifusuna ragmen, halen siyaset
ve ekonomik yonden merkezi olmaya devam ederken, Dogu bdlgesi Asya da yakin
zamanlarda ekonomik biiylimenin ve ylikselen siyasi niifusun 6nemli merkezi olmugtur
(Ozder, 2013: 67).

Avrasya sadece bir cografi alan ismi olmakla kalmamis, s6z konusu cografyanin
ozelliklerinden ve ilizerindeki halklara olan etkisinden ilham alan, Bati uygarligina ve
hegemonyasina alternatif bir uygarlik ortaya koymaya girisen Avrasyacilik ideolojisinin
de kaynagi olmustur. Bu ideoloji, giinlimiiz Rus dis siyaseti lizerinde belli bir etkiye
sahiptir (Demirhan, 2016: 152).

4.2. Avrasyacihk

“Avrasyacilik” terimi, filozoflar, tarih¢iler, milliyetciler, komiinistlerin yani sira
bireysel gruplar ve liderler tarafindan c¢esitli tarihsel asamalarda ortaya cikan, ¢ok
boyutlu oOzellikler ile siyasi-ideolojik ve felsefi bir kavram ve anlayisa sahiptir
(Shrielman, 2009: 70-71).

Avrasyacilik bir felsefedir. Felsefe olarak, siyasi bir perspektifi, tarih
yaklagimini ve bir ideolojiye donligme ihtimalini kapsar. Avrasyacilik, yapisal analiz
iizerine kuruludur ve kavramin kurucusu Nikolai Trubetzkoy’un yapisalc1 dil biliminde
Avrasyacilik kavrami 6nde gelen bir figiirdiir. Avrasyacilik, yapilarin ¢ogulculuguna ve
es zamanliligina vurgu yapan bir ¢esit yapisalciliktir (Tchantouridze, 2001: 70-71).
Yapisi, pargalarmin toplamindan ¢ok daha fazla olan bir biitiin olarak goriilmektedir.
Avrasyacilik, organik, yapisal varliklar ile ugrasan holizmdir. Avrasyacilik felsefesinin
baslica kaygis1 uygarliktir. Farkli medeniyetlerin varligi ve her biri, i¢inde bulundugu
ogeleri tanimlayan, onlara anlam ve tutarlilik kazandiran kendi yapisina sahiptir. Her
uygarlik yapisi, kendi zaman hissine (la durée) ve kendi alanina sahiptir. Boylece
birbirleriyle benzersizdirler. Her insan toplumu belirli bir medeniyete aittir ve yalnizca
kendi kriterlerine uygun olarak incelenmelidir. Her biri tamamen benzersiz olan belirli
bir semantik yapiy1 temsil eden ¢ok sayida insan toplumu, genel olarak Avrasyacilik
felsefesinin temelini olusturmaktadir (Dugin, 2003: 23). Avrasyacilik, din, sosyolojik ve
etnolojik kesifler, jeopolitik, ekonomi, ulusal cografya, kiiltiir, stratejik ve siyasi
arastirmalar gibi yeni igerikle zenginlestirilebilen agik, dogmatik olmayan bir felsefedir.
Dahasi, Avrasya felsefesi belirli kiiltiirel 6zgiin ¢oziimleri sunmaktadir (Grundy, 2002:
16).

Avrasyacilik, bir diinya goriisii, bir felsefe, bir jeopolitik proje, bir ekonomik
teori, bir manevi hareket ve genis bir yelpazedeki politik giicleri pekistirecek bir
cekirdektir. Avrasyacilik teriminin daha spesifik ve dar anlami, geleneksel olarak “Eski
Diinya” olarak adlandirilan seyle ilgilidir (Petersen, 2011: 20). Genellikle Avrupa’ya
atifla kullanilan Eski Diinyanin kavrami, ¢ok daha genis bir baglamda ele alinabilir.
Diyalektik kaderle tarihsel ve cografi olarak birbirine bagl olan {ilkeler, devletler,
kiiltiirler, etnik kokenler ve dinlerin yasadigi ¢ok uluslu bir iist mekandir. Eski Diinya,
insanlik tarihinin organik bir iirtiniidiir. Dolayisiyla, Avrasyacilik bu baglamda, Avrupa
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tarthinin besigi ve Avrupa halklarmimn matrisi olan Avrasya kitasmin kuzey bolgesinin
stratejik, jeopolitik ve ekonomik biitlinlesmesi i¢in bir algi olarak tanimlanabilir (Dugin,
2003: 26). Avrasyacilik, dogmatizmden uzak, gecmisin yetkilerine ve ideolojilerine
korii koriine boyun egmeyen kendi 6zgiirliigii ile var olmaya ¢alisan bir algilayistir
(Shrielman, 2009: 77). Bir bakima Avrasyacilik, Yeni Diinyanin yasayicis1 i¢in ideal bir
platform olusturmaktadir. Avrasyacilik bir ilke olarak, yeni bin yilin yeni kusaklar1 i¢in
yeni diinya goriisii seklinde tanimlanabilir (Grundy, 2002: 17). Avrasyacilik cok
medeniyetli, ¢cok kutuplu, ¢ok-kiiltiirlii bir diinya tasavvur etmekte; bu medeniyet ve
kiiltiirlerin birbirlerinden 1ileri, geliskin ve istiin oldugunun hicbir objektif kriterle
Olgiilemeyecegini, bilimsel anlamda savunulamayacagini ongdrmektedir. (Imanov,
2008: 23). Avrasyacilik diisiince sistemi daha ¢ok Baticiliga karsi olusturulan bir anti
tezdir. Bu fikriyata gore, lilkenin cografi ve kiiltiirel biitiinliigli her seyin {istiindedir.
Avrasyacilik, Avrasya’nin bat1 karsit1 bolgeyi aidiyet hissiyle sosyo-kiiltiirel bir
kompleks olarak degerlendiren bir ideolojidir. Bu ideoloji sadece jeopolitik bir
tanimlamanin diginda, bolgenin manevi degerler 1s1ginda degerlendirilmesi, bolge
halklarmm bu cografyaya aidiyet hissiyle yaklagsmalar1 ve algilamalaridir (Yilmaz,
2013: 35). Avrasyacilik diisiince sisteminin temelleri Rus Imparatorlugu I.Petro
donemine kadar uzanan, 1917 Bolsevik Devrimi’ne muhalefet olmus ve Avrupa’da
siirgiin hayati yasayan Rus aydimnlar tarafindan gelistirilen, fakat 1920’lerde
sistemlestirilmis bir diisiince sistemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (S6nmez, 2010: 73-
74). Avrasyacilik, Rus gociiniin ilk dalgasi ortaminda dogan, Avrupali olmayan bir
fenomen olarak Rus kiiltiirii kavramiyla birlestirilen ve diinyanin ¢esitli kiiltiirleri
arasinda Ozglin bir kombinasyon sunan ideolojik ve sosyal-politik bir kavramdir
(Petersen, 2011: 22). Avrasyaciligin ilk giindeme geldigi tarih, Rus Carligi’nin yerine
SSCB’nin ikame edildigi sarsmntili donemdir. Avrasyaciligin konjonktiirel degisimler
cercevesinde yeniden betimlendigi ve etkin bir sekilde siyasal arenaya yansitildig: ikinci
asama ise, SSCB’nin dagilmasmin ardindan Rusya’nin agir bir toplumsal, siyasal ve
ekonomik sarsinti i¢erisine girdigi 1990’11 yillar olmustur (Morozova, 2009: 667-686).

Avrasyacilik fikriyatinin kurucu entelektiielleri, filolog ve dilbilimei Nikolai S.
Trubetzkoy (1890-1938), cografyact ve ekonomist Pyotr N. Savitsky (1895-1965),
kiiltiir tarihgisi, ilahiyat¢1 ve vatansever Georges V. Florovsky (1893-1979), tarihgi ve
jeopolitikci George V. Vernadsky (1887-1973), hukukcu ve siyaset¢i Nikolai N.
Alexeyev (1879-1964), Avrasyaciligin ne oldugunu aciklamak adina dort temel ilkeye
vurgu yapmislardir (Dugin, 2003: 25). Bunlardan ilki Avrasyaciligin Bati1 karsiti
olmasidir. Bu ilke kapsaminda soylenebilir ki Avrasyaciligmm kurucular1 Bati
medeniyetinden uzak durup Avrupali olmayan kiiltiirlere sempati beslemislerdir. Bat1
her zaman insan haklarmi suistimal eden taraf ve baskinin kaynagi olmustur. Ikinci ilke
Avrasyacilara gére Rusya’nin ve Rus kiiltiiriiniin esi benzerinin olmamasidir. Bu ilke ile
hem Rusya’nin bulundugu cografyaya hem de ge¢gmisten bu yana sahip oldugu kiiltiirel
arka plana vurgu yapilmaktadir. Uclincii ilke Avrasyaciligin kapitalizm ve sosyalizm,
liberalizm ve diktatorliik arasinda iiglincii bir yol oldugu inancidir. Dordiincii ve
sonuncu ilke ise Avrasyaciligin monarsi karsitt olmasidir (Tifekei, 2012: 174).
Avrasyacilik, bu ilkelerle birlikte, temel kurucu fikirlerin kesin bir kiimesine sahiptir.
Avrasyacilik, tek kutuplu kiireselci projeye tutarli, aktif ve muhafazakarliktan farkl,
yaratici bir karaktere sahiptir (Dugin, 2003: 23).

Titarenko’nun taniminda sonug olarak Avrasyacilik, kiiltiirlerin, medeniyetlerin
ve etnoslarm birinin digerini asimile etmesine ve yutmasina karsi bir alternatiftir.
Avrasyacilik, kiiltiir ve medeniyetlerin ekolojisini temin eden, etnik ve medeniyetsel
cesitliligi saglayan, medeniyetler arasi iligki temellerinin olusmasinda etkilidir (Imanov,
2008: 201).
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5. ORTA ASYA VE ORTA ASYA ULKELERI

Diinyada, 1990’I1 yillarin basindan itibaren yeni bir siyasal atmosfer
sekillenmektedir. Soguk Savas doneminin sona ermesiyle, yeni siyasal aktorler, yeni
gii¢ iligkileri, yeni ¢ikar catismalar1 ve yeni egemenlik arayislar1 siyasal atmosferin
unsurlar1 olarak belirginlesmektedir. Bu dinamik ortamda yeni “jeopolitik bosluklar”
yeni siirecin egemenlik ve gii¢ iligkilerinin odagi durumuna gelmistir (Hacisalihoglu,
2005). Bu yeni diizen arayisinda kiiresel giicler i¢cin Orta Asya Bolgesi bir¢ok bakimdan
one ¢ikmaktadir. Kiiresel giicler jeopolitik ve ekonomik ¢ikarlar saglamaya calisirken
yeni bagimsizligin1 kazanan cumhuriyetler de bu miicadeleden faydalanarak
bagimsizliklarin1 _pekistirmeye ve ekonomik kalkinmalarmi gergeklestirmeye
calismaktadirlar (Ozdemir, 2006: 4). Bu boliimde, Rusya ve Cin gibi iki biiyiik iilke
arasindaki 6nemli bir cografya ve bu cografyada bulunan iilkeler genel hatlariyla
tanitilacaktur.

5.1.0rta Asya

Orta Asya, Ortacag diinyasinin biiylik siyasi tesekkiillerini olusturan ve bu
cografyada kurulan imparatorluklarla miiessir bir gii¢ olan, Avrupa, Ortadogu ve
Avrasya’nin etnik, kiiltiirel, siyasi ve dini ¢ehresinin sekillenmesinde rol oynayan tari-
hin mithim merkezlerinden birisidir (Golden, 2014: 13). Asya’nin kalbinde yerlesik bir
bolge olan Orta Asya, benzersizdir. Tam kompozisyonunun c¢esitli tanimlar1t mevcut
olsa da, hi¢ kimse evrensel olarak bir tanim kabul etmemektedir. Smirlar1 belirlemedeki
bu belirsizlige ragmen, bazi genel 6zelliklere sahiptir. Orta Asya tarihsel olarak gogebe
halklarla ve Ipek Yolu ile yakindan baglantili olmustur (Blaut, 2000: 234). Genel
anlamda Orta Asya, Avrupa, Orta Dogu, Giiney Asya ve Dogu Asya arasindaki
insanlar, mallar ve fikirlerin dolasimi i¢in bir kavsak konumunda olmustur. Bazen Orta
Asya ya da I¢ Asya olarak da bilinmektedir ve daha genis Avrasya kitasi
kapsamimdadir. Bazi kaynaklarda Tiirkistan olarak da adlandirilmistir. Bu bdolge
milletlere gore farkli isimlerle adlandirilmistir. Arapcada ‘“Maveraunnehir” olarak
adlandirilmis Farsca da “Vararud” veya “Fararudan”, Yunanca da “Transoxina” (yani
Trans-nehir alani) ad1 verilmistir (Amirahmadian, 2006: 1).

Sekil 5.1. Diinya Muvazenesinde Orta Asya Bolgesi (12.09.2017, www.ipfs.io0)

Orta Asya ismi her zaman ayn1 bolgeyi anlatmamistir. Baz1 bilginler bu deyimi,
Dogu Tirkistan yani giinlimiizde Uygurlarin oturdugu Sinkiang Ozerk Bdlgesi igin
kullanmaktadir. Bazilar1 daha batidaki bir yoreyi, yani Bat1 Tirkistan’1 (Tanr1 Daglar1
ile Aral Golii aras1) kastetmektedir. Bazilar1 sinirlar1 hayli genisleterek Kutup bdlgesi de
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icinde olmak tizere Sibirya’y1, Mogolistan’1, giineyde ise Tibet’1, Nepal ve Afganistan’1
da Orta Asya i¢inde gostermektedirler. Modern cografyacilara gore ise, Cin’den
baslayp Aral Golii merkez olmak iizere, Sibirya, Hazar Denizi ve Afganistan’a dek
uzanmaktadir (Gorshenina ve Claude, 2006: 2). Tarihin en biiylik imparatorluklarmnimn
kurulup gelistigi, en Onemli medeniyetlerin kars1 karsiya gelip carpistigi veya
kaynastig1, uzun siire bilim ve diisiince alaninda 6nemli adimlarin atildig1 merkezlerden
biri olan Orta Asya, sosyo-politik ve sosyo-ekonomik agidan uluslararasi sistemin
degisimlerini ve doniisiimlerini de dogrudan tecriibe etmis bir bolgedir. Bugiin de soguk
savas sonrasi yeni doneme gegis siirecinin zorluklarmmi en yogun sekilde yasayan
toplumlar ve devletler bu bdlgede yer almaktadir (Kafkasyali, 2012: 16). Diinyanin
farkli bir bolgesi olan Orta Asya, cografyact Alexander von Humboldt tarafindan
1843’te tanitilmistir. Orta Asya sinirlar1 ¢coklu tanimlara tabidir. Orta Asya, Amerika
Birlesik Devletleri kitasmin yarisindan biraz daha az (eksi Alaska) olan yaklasik 3,9
milyon kilometrekareyi kapsamaktadir (Kort, 2004: 2). Orta Asya, Asya’nin gobeginde,
batidan Hazar Denizi’nde biten, doguda Cin’i smirlayan, Ural-Irtis nehirlerinin
havzalarim1 smirlayan bir arazide yer almaktadir. Orta Asya, bes eski Sovyet
cumhuriyetinden, kuzeyde Kazakistan, kuzeydoguda Kirgizistan, giineydoguya
Tacikistan, Tirkmenistan’dan Hazar Denizi’ne kadar baslayip, en biiylik Orta Asya
nehirleri, Amu-Darya (antik zamanlarda Vahs, Yunan’da Oxus ve Orta Cag’da Jeihun)
ve Ozbekistan, Amu-Darya Nehri’nin alt bdlgesinde yer almaktadir (Amirahmadian,
2006: 3).

Ug ana cografi bdlgeye ayrilmistir: kuzeydeki yari kurak cayirlar, giineydeki
coller ve giineydogudaki karla kapli daglarla ¢evrelenmistir. Orta Asya’nin bati sinirinin
dortte iigii ve ana dogal sinir1 Hazar Denizi tarafindan ¢izilmistir. 143 bin metre kare
alana sahip olan Hazar Denizi, diinyanin en biiyiik i¢ su kiitlesidir (Kort, 2004: 2).
Hazar Denizi’nin deniz yolu, Orta Asya iilkeleri ile Rusya, iran ve Kafkaslar arasindaki
cok tarafli baglar1 miimkiin kilmaktadwr. Hazar Denizi, gida kaynagi ve hidrokarbon
rezervuarlarmin merkezi oldugundan dolayr bélge i¢in biliyilk 6nem tasimaktadir
(Allwort, 2014). Orta Asya medeniyeti, bolgeyi kusatan daglar, vadiler ve vahiyler
iizerine insa edilmistir. Glinlimiizde, niifusun en yogun oldugu bélge, Amu Darya ve Sri
Darya nehirlerinin ¢evresinde bulunan eski verimli vadiler igerisinde yer almaktadir.
4.000 yili askin bir stiredir Orta Asya, ge¢misin biiyiik uygarliklarmm bugiin
gordigimiiz toplumu olusturmak i¢in harmanlandig1 kavsak olarak da goriilmektedir
(Allworth, 1994: 15-16). Iran, Arap, Mogollar ve Ruslar, insanlik tarihinin gergek erime
potansiyelini olusturmak ve kiiltiir ile tarith aligverisinde bulunmak ig¢in Avrasya
kitasinin kalbinde bir araya gelmistir (Haase, 2008: 8). Orta Asya bolgesi; Islamiyet,
Hiristiyanlik, Budizm, Hinduizm gibi dinlerin kesisme noktas: olmasinin yani sira,
Tirk, Cin, Fars, Slav, Hint medeniyetleri gibi biiylik medeniyetlerin bir araya geldikleri
tampon bir bélge durumundadir (Kara, 2006: 102). Orta Asya, ¢ok farkl geleneklere ve
kokene sahip milletler ve kiiltiirler i¢in bir bulusma yeri ve bazen bir eritme potasi
olmustur. Orta Asya’nin ana hikayesi, tliccarlarin, gezginlerin, fatihlerin ve gocebe
kabilelerin gectigi bir alandir (Kort, 2004: 2). Orta Asya, komiir, demir, bakir, kursun,
fosfat, ¢inko, altin, uranyum ve diger ¢esitli minerallerin birikimine sahiptir. Bununla
birlikte, bugiine kadar en 6nemli dogal kaynaklar, modern sanayilesmis diinyanin biiytlik
bolimiinii elinde tutan iki 6nemli enerji kaynagi olan petrol ve dogal gaza sahiptir
(Mughees vd., 2015: 145). Zengin petrol ve enerji kaynaklarl yaygin ulagim ve iletisim
rotalar1 Orta Asya kitasinin jeo-stratejik ve jeo-ekonomik dnemini ortaya koymaktadir.
Yeralt1 ve yer iistli kaynaklar1 bakimindan zengin olan, 100°den fazla etnik grup Orta
Asya’nm yaklasik 58 milyon niifusunu olusturmaktadir. Orta Asya’nin ekonomik, jeo-
politik ve jeo-stratejisi karmasik bir yapiya sahiptir (Amirahmadian, 2006: 12).

Orta Asya en fazla tartisilan ve uygulamalara kaynaklik eden Kara Hakimiyeti
teorisinin  baslangic noktasim1 teskil etmekte, Mackinder’in mihver bdlge
tanimlamasmin i¢inde yer almaktadir. Ayrica Spykman’ in Kenar Kusak Teorisinde de
onemli yer tutmus, boylece her iki teoride de kara ve deniz giiclerinin rekabetlerinin
yogunlastig1 bir nokta olarak degerlendirilmistir. Teorilerde 6nemli yer tutan Orta Asya
uygulamada da biiyiik bir rekabet alan1 haline gelmistir (ilhan, 1997: 141). Tiirklerin
ana yurdu olarak bilinen Orta Asya, eski kaynaklarda Tiirkistan olarak da bilinmektedir
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(Yalgmkaya, 2012: 5). Orta Asya, Tiirklerin ata yurdu ve Miisliimanlikla tanistiktan
sonra batiya dogru goce basladigi bir merkez olmakla beraber, en biiyiik kita olan
Asya’nin da ortasinda yer almaktadir (Nakip, 2012: 5). Orta Asya, Rusya ve Cin gibi iki
biiytik gii¢ arasinda tampon bolge olusturmaktadir, Kuzey Kafkasya ve Cin/ Afganistan
arasinda yer almasi bolgeyi mal ve insan hareketleri i¢in transit gecit alani haline
getirmektedir (Kazansev, 2008: 48-49). Ote yandan bolgeler arasi giicler, onu yiizyilin
onemli bir jeopolitik bolgesi haline getirmistir. Orta Asya, Asya’nin kalbinde bulunan
kara kilitli bir tilkedir (Mughees vd., 2015: 145). Tarih boyunca sahip oldugu degerler
ve bu degerlerin kazandirdig1 6zellikler sebebiyle uluslararasi sistem igerisinde her
zaman en ¢ok dikkat ¢eken bolgelerden birisi olmus ve hem bdlgesel hem de kiiresel
politikalari rekabet alan1 haline gelmistir (Nakip, 2012: 5). Orta Asya’nin jeo-stratejik
konumu Kuzey-Giiney ve Bati-Dogu iletisim koridorlarinin ¢ekirdegini olusturmaktadir
(Allwort, 2014). Saldir1 ve savunma operasyonlari i¢in dnemli bir degere sahiptir (Jaffy,
1998:5).

5.2. Orta Asya Ulkeleri

En biyik kara imparatorluklarmmin bu bolgede kurulup diinyaya yayildigi
distiniildigiinde Orta Asya’y: diinya hakimiyetinin merkezine (heartland) koyan “Kara
Hakimiyeti” teorisi; diinyanin en biiyiik deniz giicli olan Britanya Imparatorlugu’nun bu
bolgeye niifuz etmek i¢in yogun bir miicadele vermis olmasindan hareketle yine Orta
Asya’y1 diinya hakimiyetinin en kilit bolgelerinden biri olarak goren “deniz hakimiyeti”
teorisi ve bilhassa son donemde daha fazla deger kazanan ve enerji kaynaklari
bakimindan Orta Asya’nin kontrol edilmesini Amerikan menfaatleri bakimindan
(rimland) zaruri goren Spykman’m teorisi acisindan Orta Asya diinyanin en 6nemli
bolgelerinden birisidir (Katkasyali, 2012: 17).
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Sekil 5.2. Orta Asya Ulkeleri (12.09.2017, www.geopoliticalmonitor.com).

Tarihi ipek yolu olarak da bilinen bdlge, Avrupa ile Pasifik arasinda ticaret
baglantisint saglarken bir taraftan da Arap, Asya ve Avrupa uygarliklari arasindaki
ekonomik ve ticari baglantiyr kurmaktadir (Ary, 2010: 13). Orta Asya, yeryiiziindeki
topraklarin yaklasik yedide birini, asag1 yukar1 sekiz milyon mil kareyi kapsamaktadir.
Bugiin, kahir ekser Miisliiman olan Orta Asya’nin batisi, tarihi agidan “Bat1 Tiirkistan”
diye tasvir edilen Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan gibi
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eski Sovyetler Birligi’nin yeni bagimsiz devletlerinden miitesekkildir (Golden, 2011:
20). 1991°de bagimsizligini ilan eden Bes Asya iilkesi olan Kazakistan, Kirgizistan,
Tacikistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan, bir kiiltlir ve yasam bi¢imini paylasmaktadir
(Batsaikhan ve Dabrowski, 2017: 4). Orta Asya, digerlerinden farkli olarak essiz bir
bolgedir. Tarih boyunca inanilmaz miicadeleler ge¢irmis ve sadece kiiltiirel kimligini
korumay1 basaramamistir (Blaut, 2000: 300). SSCB’nin diger eski cumhuriyetlerinin
cogundan farkli olarak, Orta Asya devletleri, batidaki bircok demokratik ulus tarafindan
degerlendirilen siyasi bir tabu olan otoriter diktatorliik olarak kiiresel asamada ortaya
ctkmustir (Haase, 2008: 12).

5.2.1. Kazakistan

Avrasya bolgesinin merkezinde yer alan Kazakistan’in sinirlarimi kuzeybati ve
kuzeyde Rusya Federasyonu, doguda Cin Halk Cumhuriyeti, giineyde Kirgizistan,
Ozbekistan, Tirkmenistan ve Aral Denizi olusturmaktadir (ITO, 2011: 55). Kazakistan
Cumhuriyeti devlet dili Kazak dili olarak belirlenmis (Any. m. 7/1) devlet kurumlarinda
ve yerel 0z idare organlarinda Rus dili, Kazak dili ile birlikte esit derecede
kullanilmaktadir (Any. m. 7/2). Ulkenin yiizolgiimii 2.724.900 km?, niifusu 18.350.554
(MNERK, 25.01.2018, www.stat.gov.kz.), bagkenti Astana ‘dir.

5.2.1.1. Cografi Konumu, Yiizolciimii ve Iklimi

Tien Shan Daglarinin kuzeyinde ve Sibirya’nin giineyindeki Kazak stepleri, Tas
Devri’den beri yerlesim alani olarak kullanilmaktadrr (inal, 2017a: 6). Giiniimiiz
sinirlart igerisinde Kazakistan diinyanin dokuzuncu en biiytik iilkesidir ve kabaca Bati
Avrupa’nm biiyiik bir boliimiinii kaplamaktadir. Kazaklar, Iran ve Arap Islam
kiiltiirlerinin ve daha sonra Avrupalilarin etkilerini yasayan bir Tiirk halkidir. Diiz
araziler ve imparatorluklarla cevrili Kazakistan’in cografyasi tarihsel olarak onu yogun
savaglar, ticaret merkezi ve medeniyetlerin bulusma noktasi haline getirmistir.

Avrasya’nin tam ortasinda yer alan Kazakistan, kuzeyden giineye ve dogudan
batiya gecis koridorlarmm kesistigi bolgededir. Gegmiste bu 6zelligi nedeniyle bu
iilkeden gegen tarihi ipek Yolu énemli bir ticaret giizergahi olmustur (Ozdemlr 2006:
91). Orta Asya cumhuriyetlerinin en biliyii§ii olan Kazakistan, kuzeyden giineye ve
dogudan batiya gecis koridorlarinin kesistigi bdlgede yer almaktadwr. Kazakistan’in
cografi konumu, Avrasya kitasindaki ticari iligkilerin gelismesinde baglayici rol
oynamasini saglamaktadir (Curtis, 1996a: 42). Cografi olarak Kazakistan dogudan
batlya 3.000 km, kuzeyden giineye 1.700 km’lik genis bir cografyaya ve 2.724.900 km?
yiiz Ol¢limiine sahlptlr (KATEV, 2003: 10). Kuzeybat1 ve kuzeyde Rusya Federasyonu,
dogu tarafinda Cin, giineyde Kirgizistan ve Ozbekistan, giineybatida Tiirkmenistan ve
Hazar Denizi ile smirlandirilmigtir. Topraklarimin 2.699.700 km? karalardan, 25,200 km?
sulardan olusmaktadir (CIA, 2010d). Kazakistan topraklari, kapladigi alan itibarlyla
Tiirk-1 cumhuriyetleri arasinda birinci, BDT igerisinde ise Rusya’nin ardindan ikinci
biiytik tilkedir (Kara ve Yesilot, 2011: 55). Dort Orta Asya devletinin tiimiinden iki kat
daha biiyiik bir yiizolgclimiine sahip olan {iilkenin, topraklarmm biiyiik kismi Orta
Asya’da bulunmakla birlikte, kii¢iik bir kism1 Dogu Avrupa’da yer alir (Kazakhstan,
31.07.17, www.kazakhstan.com). Glineyden, Batiya dogru genisleyen ve biiyiik bir tank
gibi sekillenen Kazakistan, Tiirkiye’nin yaklasik {i¢, Teksas’in neredeyse dort katidir ve
Bat1 Avrupa’ya esittir (Kort, 2004: 85).
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Sekil 5.2.1. Kazakistan’in Cografi Konumu (12.09.2017, www.aljazeera.com.tr).

Ovalar, Kazakistan’in devasa genis alaninin {igte birini, tepelik yaylalar1 ve
ovalar1 yaklasik yarisini, daglik bolgeleri ise beste birini olusturmaktadr.  Ulke
cogunlukla tepeler ve platolarla kapli bozkir arazilerinden olusur. Kazak bozkirlari,
ilkenin hemen hemen {igte birini kapsamaktadir (Kazakhstan, 31.07.17,
www.kazakhstan.com). Coller ve bozkirlar toplam alanin yiizde 80’inden fazlasini
olusturmaktadir. Orta bolgede, Kazak Melkosopochnik adinda kiiciik tepeler olan,
kuzeyde ve kuzeydoguda bati Sibirya ovasi, giineyde Turan ovasi ve batida Hazar
ovalar1 tarafindan kusatilmis kumlu bir plato bulunmaktadir. Dogu ve giineydoguda dag
zincirleri (Altai, Djungar Alatau, Tien Shan), kumlu ¢olleri (Sary-Ishikotrau ve
Muynkum) bulunmaktadir. Ulkenin en yilksek noktast Tian Shan’daki Kirgiz
smirindaki 6994 metre yiikseklikle Han Tengri Dagr’dir. En algak yeri ise Karagiye’de,
batidaki Hazar Depresyonu deniz seviyesinin 132 metre altindadir (ITO, 2011: 55)
Kazakistan’in dogu ve giineydogu kisimlar1 genis su yollarina sahiptir. Diinyadaki en
biiyiik i¢ su kiitlesi olan Hazar Denizi, Kazakistan sinirmi 1.450 kilometre kiy1 seridine
cikarmaktadir. Irili ufakli ve ¢ogu yaz aylarinda kuruyan 7000°den fazla akarsu ve
48.000 gol bulunmaktadir (Akarcali, 2016: 12). Goéllerin énemli bir kismi ¢ok tuzlu
oldugundan tuz tiretimi yapilmaktadir Ulkenin dogusundaki diger biiyiik su kiitleleri
arasinda Goller Balkas, Zeysan, Alakdl, Tengiz ve Seletytengiz’dir (Dautav ve Kara,
2008: 14).

Kazakistan, okyanuslardan uzak oldugu ig¢in, iilkenin tamami soguk kislar ve
sicak yazlar iceren bir kara iklimine sahiptir (Library Congress, 2006a: 2). Kita havasi,
diisiik yagisla birlikte iilkenin biiyilk kesimlerinde sulamayi zorunlu kilan yiliksek
buharlagsma seviyesiyle karakterizedir (Curtis, 1996a: 45). Kuzeyden gilineye dogru
kurakligin artmasi, toprak ve bitki Ortiisiinde gozle gorlniir bir sekilde farklilik
olusturmaktadir (Y1g1t 2001: 2). Kazakistan’da genellikle bozkirlar hakimdir. Ulkenin
tabii bitki Ortiisi kuzeyden giineye gldlldlk(;e farklilagsmaktadir. Kuzeydeki_kiiciik
orman ve agacliklarla kapli bozkir sahasi giineye inildikge ¢ole doniismektedir. Ulkenin
giiney taraflar1 Orta Asya’nin ¢61 sahasini teskil etmektedir (OGM, 2013: 6).

5.2.1.2.Siyasi ve Idari Yapisi

Kazakistan Cumhuriyeti 16 Aralik 1991°de Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi’nden (SSCB) bagimsizligini ilan etmistir. Bagimsizlik sonrasi hiikiimet, giighi
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bir icra dairesi, bir parlamento ve yargi organi olan 1993 anayasasiyla yapilandirilmistir
(Library Congress, 2006a: 1). 28 Ocak 1993 tarihinde kabul edilen Anayasa’ya gore,
Kazakistan Cumhuriyeti, en tist degerlerini bir bireyin, yasami, hak ve 6zgiirliikkleri olan
demokratik, laik, yasal ve sosyal devlet olarak ilan etmektedir (Any. m. 1). Kazakistan
initer bir devlettir (Any. m. 2). Kazakistan’in baskenti Astana’dir (Any. m. 3). Temel
kanun Anayasadir ve Cumhuriyetin biitlin topraklarinda en yiiksek hukuki glice ve
dogrudan etkiye sahiptir (Any. m. 4/2). Parlamenter bir cumhuriyet olan Kazakistan,
Sovyetler Birligi’nden bagimsizligin1 kazanmasindan bu yana Nursultan Nazarbayev
baskanliginda yonetilmektedir. Kazakistan Cumhuriyeti devlet dili Kazak dili olarak
belirlenmis (Any. m. 7/1), devlet kurumlarinda ve yerel 6z idare organlarinda Rus dili,
Kazak dili ile birlikte esit derecede kullanilmaktadwr (Any. m. 7/2). Para birimi
Tenge’dir. Kazakistan Cumbhuriyetinin devlet iktidari, yasama, yiiriitme ve yargi
alanlarmin  ayrilmast ilkesine uygun olarak Anayasa ve yasalar temelinde
birlestirilmekte ve uygulanmaktadir (Any. m. 3). SSCB doneminde etnik bir temelde
olusturulmus olan iilke, bagimsizlik sonras1 donemde toprak temelinde Orgiitlenmistir
(Behar vd., 1994: 48).

Devletin i¢ ve dis politikasinin esas yonlerini belirleyen en iist diizey yetkili kisi
Kazakistan Cumhuriyeti Cumhurbaskani’’dr (Any. m. 40). Cumhurbagkant,
parlamentonun onayina tabi olan hiikiimeti adlandirmaktan sorumlu en {ist diizey devlet
gorevlisidir (Any. m. 40). Cumhurbaskani, cumhuriyet vatandaslarinin anayasal yasaya
uygun olarak bes yillik donem i¢in gizli oyla evrensel, esit ve dogrudan oyla segilir.
Kazakistan’1 lilke i¢inde ve uluslararas: iligkilerde temsil eder (Any. m. 41/1).
Kazakistan Cumbhuriyeti Basbakani, basinda bulundugu hiikiimetin eylemlerinden
cumhurbagkanmma karsi sorumludur (Any. m. 67). Kazakistan Cumhuriyeti
Parlamentosu, yasama islevleri yiiriiten Cumhuriyet’in en iist temsilcisidir (Any. m. 49).
Kazakistan parlamentosu Meclis ve Senato’dan olusan iki kanatli bir yapiya sahiptir.
Senato iiyelerinin gorev siiresi 6 yildir. Parlamento’nun alt kanadi Meclis 107
milletvekilinden olugmaktadir. Senato’nun on bes milletvekili, bir toplumun ulusal-
kiiltiirel ve diger onemli menfaatleri i¢in Senato’nun temsilinin muhafaza edilmesi
gerekliligini dikkate alarak, Cumhurbaskani tarafindan atanir (Any. m. 50). Kazakistan
Cumbhuriyeti’ndeki adalet sadece mahkeme tarafindan tatbik olunur (Any. m. 82).
Kazakistan Cumhuriyeti Yiiksek Mahkemesi, yerel ve diger mahkemelerde bulunan
sivil, ceza ve diger davalar icin en ist yargi organidir. Mahkemeler, bagimsizligi
Anayasa ve kanunla korunan kalict hakimlerden olusturmaktadir. Anayasa Mahkemesi
iiyeleri, cumhurbaskani ve parlamento tarafindan atanir (Any. m. 79).

Kazakistan on dokuz vilayete boliinmiistiir. Almati sehri bir vilayetin idari
konumuna sahiptir. Buna karsilik, iller birgok yerlesim noktasindan olusan bolgelere
ayrilmistir (Constitute Project, 2011a). Her eyalet ve bdlge ile cogu yerlesim biriminin
kendi se¢meli konseyleri vardir, biitce hazirlamak ve yerel vergileri denetlemekle
gorevlidir. Sehirlerin kendi yerel konseyleri de vardir ve biiylik sehirler her biri kendi
konseyine sahip olan bdlgelere ayrilmigtir (DTM, 2011: 10). Baskan, yerel konseylerin
aldig1 kararlar1 gegersiz kilma veya iptal etme yetkisine sahiptir; hakim, yerel konsey
tarafindan alman biit¢e kararlarii kontrol etme giiciine sahiptir (Curtis, 1996a: 50).

5.2.1.3. Demografik Yapisi

Kazakistan birgok milleti kendi topraklarinda barindiran bir iilke konumundadir
(Kara ve Yesilot, 2011: 139-192). Kazakistan topraklarinda Kazaklarin disinda
cogunlugunu Ruslarin olusturdugu 100°den fazla farkli etnisiteden insanin bir arada
yasadigr homojen olmayan bir niifus yasamaktadir (DEIK, 2012a: 5-6). Dolayisiyla
Nazarbayev, Kazakistan’in tiim politikalarin1 olustururken bu gercegi mutlaka goéz
oniinde bulundurmakta ve siirekli halklarin birligini vurgulayan mesajlar vermektedir
(Ozdemir, 2006: 92). Kazakistan’in ¢esitli toplulugu, kendi ulusunun ayrilmaz bir
parcasint olusturmaktadir. Baskan Nazarbayev ‘“llkenin her etnik grubunun Kazak
kiiltliriine entegrasyon saglamasi i¢in biiyiik bir potansiyel” olarak gormiistiir (Kort,
2004: 45). Kazakistan’m etnik yapisi, iilkenin siyasi ve kiiltiirel hayatinin ¢ogunun
arkasindaki itici giictiir. Kazakistan niifusu 18.350.554’tiir (MNERK, 25.01.2018,
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www.stat.gov.kz.). Yiizolglimii bakimindan diinyanin dokuzuncu iilkesi olmasina
ragmen niifus yogunlugu 1 km?»’de 6,1 kisidir (Kazakhstan, 31.07.17,
www.kazakhstan.com). Toplam niifusun % 53,2’si, kentlerde, %47,8’1 ise kirsal
kesimlerde yasamaktadir. Kazakistan’da kdyden kente yogun bir gd¢ yasanmaktadir.
Hareketli goriilen demografik yapi, Kazakistan’in sosyo-ekonomik ve politik yapisinda
da etkileri vardir (Demirtepe, 2006). Ulkede yaklasik 130°dan fazla farkli etnik grup
yasamaktadir. 9 milyondan fazla Kazak (% 63,1), yaklasik 4 milyon Rus (% 23,7), 450
bin Ukraynali (% 2,1), 433 bin Ozbek (% 2 9) ve 250 bine yakm Uygur (% 1,4), Tatar
(% 1,3), Alman ve diger milletler yasamaktadir. Kazakistan, diinyadaki etnik ve dini
acidan c¢ok farkli {lkelerden birisidir. Miisliimanlar niifusun ¢ogunlugunu
olusturmaktadr (DEIK, 2012a: 5-6). Bunu, biiyiik 6l¢iide diinya dinleri arasindaki
cografyaya degil, ayn1 zamanda Sovyet etnik polltlkalarlna ve Kazakistan’daki Avrupali
go¢menlerin yerlesimine bor¢ludur. Kazakistan’da din 6zgiirliigi anayasayla birlikte
teminat altma almmustir. Ulke niifusunun %70.2’si Miisliiman, %26.2’si Rus Ortodoks,
%?2.8’1 Protestan’dir (CIA, 2010d).

5.2.1.4. Ekonomik Yapisi

Kazakistan, diinyada hacim ve ¢esit itibariyla en zengin dogal kaynaklara sahip
iilkelerden biridir. Ulke; uranyum, krom, kursun ve ¢inko yataklari rezervlerinde
diinyada ilk iki; komiir, demir ve altin rezervlerinde diinya swralamasinda ilk on;
dogalgaz, petrol ve aliminyum rezervlerinde ilk yirmi {ilke arasindadir (Karibayeva,
2006: 73-74). Bes Orta Asya cumhuriyetinden olan Kazakistan, kuzey kesiminde yer
alan Rusya’ya en yakin komiir ve petrol yataklari nedeniyle Sovyet sisteminde en
onemli rolii sanayide oynamustir (Curtis, 1996a: 48). Kazakistan, bol miktarda kdmiir,
petrol ve dogalgaz rezervleri de dahil olmak {iizere enerji kaynaklarmna sahiptir.
Kazakistan’da zengin krom, komiir, bakir, altm, demir cevheri, tungsten, uranyum,
vanadyum ve ¢inko yataklar1 bulunmaktadir (Barlibayev, 2002: 95). Kazakistan, ikinci
biiyiik petrol iireticisi, ligclincii biiylik komiir iireticisi ve eski Sovyet cumhuriyetleri
arasinda en biyik altin ve dogal gaz treticisidir (Library of Congress, 2006a:
8). Ulkenin petrol rezervleri dogal gaz rezervlerine gore daha fazladir. Ulke ekonomisi
biiyiik 6lciide petrol ihracat1 gelirlerine dayanmaktadir (Ates, 2012: 5). Kazakistan’daki
sanayi, enerji sektoriiniin hakimiyeti altindadir (Curtis, 1996a: 48). Kazakistan’in dogal
gaz rezervi diinya toplam rezervinin %1,1’ini olusturmakta olup, toplam 1,9 trilyon
metrekiipe tekabiil etmektedir. Ayrica, iilke diinya komiir rezervinin de %3,7’sine (31,3
milyar ton) sahiptir (ITO, 2011: 55).

5.2.2. Kirgizistan

Tien Shan daglarinin kalbinde dogu Orta Asya’da bulunan ve Kazakistan’in
giineydogusunda, dogusunda Cin, giineyde Tacikistan ve batida Ozbekistan ile ¢evrilidir
(Barataliyev, 2004: 7). Kirgizistan’in resmi ad1 Kirgiz Cumhuriyeti’dir. Resmi dili Rus
dili, devlet dili Kirgizca olarak kullanilmaktadir (Any. m. 10). Ulkenin yiiz6lgiimii
199,951 km?, niifusu 6.200.949’dur (NSCR, 25.01.2018, www. stat.kg). Kirgiz
Cumhuriyeti (Klrglzistan), egemen, demokratik, laik, liniter ve sosyal bir devlettir ve
devlet bagkanlig: sistemi ile yonetilmektedir (Any. m. 1).

5.2.2.1. Cografi Konumu, Yiizolciimii ve Iklimi

Kirgizistan Cumhuriyeti, Orta Asya Tiirk cumhuriyetlerinden birisidir (Toraman,
2012: 1). Kirgizistan (Kirgiz Cumhuriyeti olarak da bilinir ve 1991 yilma kadar
“Kirgizya” olarak amilmistir) 14 Ekim 1924’te Rusya Federasyonu’nda ozerk bir
cumhuriyet olarak kurulmustur. 5 Aralik 1936’da Kirgizistan’a Kirgiz Sovyet Sosyalisti
statiisii verilmistir. Kirgizistan, 31 Agustos 1991°de Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri
Birligi’nden (SSCB) bagimsizligint ilan etmistir. Ok ucu olarak sekillendirilen
topraklar1 Kazakistan’in giiney simirlar1 boyunca uzanmakta ve Cin’in bat1 sinirlarina
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isaret etmektedir. Ulkenin arazisi 198.500 km? (76.640 mil kare) olup, Tacikistan’dan
sonra Orta Asya bolgesinde ikinci en kiiglik alandir (Akkan, 2002: 441-442).
Kirgizistan’m toplam alan1 Ingiltere ve Iskogya’nin birlestigi veya Birlesik
Devletler’deki Nebraska eyaleti biyiikligiindedir. Ekvatordan 39 ve 43 derece
enlemleri arasinda uzanir ve Greenwich meridyeninin 69 ve 81 derece dogusunda
boylamlar arasinda yer almaktadir (Abazov, 2004: 1-3).

KAZAKISTAN
Bl

Sekil 5.2.2.1. Kirgizistan’in Cografi Konumu (12.09.2017, www.aljazeera.com.tr).

Bes Orta Asya iilkesinden biri olan Kirgizistan, Sovyetler Birligi’nin yiizde
0,9’unu isgal etmistir. Dogu’dan batiya 900 kilometre (560 mil) uzanan, kuzeyden
giineye 410 kilometre uzanan bu bolge, Orta Asya ve Cin arasinda karaya oturmus ve
stratejik bir konumda bulunmaktadir (ITO, 2005a: 2). Kirgizistan’in smirlarmin toplam
uzunlugu 4500 km.dir (Curtis, 1996a: 109). Ulke, Ipek Yolu’nun baslangi¢ noktasinda,
bdlgenin dnemli devletleriyle ¢evrili, jeopolitik agldan son derece kritik bir cografyada
yer almaktadir (Yilmaz, 2011: 15). Kirgizistan Cumhuriyeti, Orta Asya’nin kuzeydogu
kosesinde daglik bolgede kurulmus bir Miisliiman Tiirk Cumbhuriyetidir (Saray, 1993:
7).

Diinyanin en biiylik dag gollerinden biri olan Issyk Goli bu cografyada yer
almaktadir (Ozdenoglu, 2005: 12). Kirgizistan’in % 93’ii dagliktir ve ¢ogunlukla 1.000
metre  ile 7.400 metre arasindaki yiiksekliklerde bulunan arazide yer
almaktadir. Ulkenin % 40’tan fazlas1 3.000 metrenin iistiinde ve bunun dértte iigii daimi
kar ya da buzul altinda bulunmaktadir. Ulkenin orta kesimlerinde bulunan daglar,
Kirgizistan’mn kuzey ve giiney kesimlerini etkili bir sekilde izole etmektedir (Akkan,
2002: 441-442). Ulkede, Kuzey Kirgizistan (Chui ve Talas vadilerinden olusur), giiney
Kirgizistan (Fergana vadisinin bdliimlerini kapsamaktadir) ve ii¢ vadiyi ayiran yayla
Kirgizistan’1 Tian-Shan daglarinda olmak iizere ili¢ ayr1 boliim bulunmaktadir. Daglarin
% 60’1 2,500 metreden (yaklasik 8.200 feet) daha yiiksektir (Abazov, 2004: 5).
Kirgizistan’in arazisi, Tian Shan ve Pamir dag sistemlerinin hakimiyeti altindadir ve bu
sistem ulusal topraklarin yaklasik % 65’ini iggal etmektedir. Tian Shan sisteminin Alay
menzili, iilkenin giineybat1 hilalinde hakim durumdadir ve doguda ana Tian Shan
menzili giiney dogudaki Kirgizistan ile Cin arasindaki sinir boyunca uzanmaktadir.
Ortalama rakim 2.988 m’dir (CIA, 2010a). En yiiksek nokta (Pobeda Tepesi), deniz
seviyesinden 7439 m, en alcak nokta ise, deniz seviyesinden 132 m yiikseklikteki Kara
Darya’dir (Sargutan, 2010: 1633). Kirgisiztan arazisinin yaklasik % 94’ deniz
seviyesinden 1.000 metre veya daha fazla yiikseklikte bulunmaktadir (Library of
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Congress 2007b: 3). Kirgizistan’in niifusunun neredeyse tamami 1800 m.den daha
yiiksekte yasamaktadir (Ozdenoglu 2005: 12).

Ulkenin yaklasik % 6.3’ii tarim icin elverislidir. Arazinin biiyiik kismu dag
vadileri, Fergana Vadisi, Biskek ve Issyk Golii ve biiytik nehirler ile gllerin yakininda
bulunan sulanmis alanlardan olusmaktadur. Ulkenin yaklasik yiizde 4.25’i orman, %
4.4u gol ve su rezervleri, % 4’u buzullarla kaplidir. Ormanlar ¢ogunlukla daglarda yer
almaktadir. Ulkede genel olarak biiyiiklii kiigiiklii yaklagik 40 000 akarsu ve irmak
bulunmaktadir. Akarsular {ilkenin baslica gelir kaynagini olusturmaktadir (Library of
Congress, 2007b: 3). Kirgizistan yiikseltisi fazla olan bir iilkedir. Bu ylizden bir¢ok
akarsu kaynagini, daglarin yiiksek kesimlerindeki buzullardan alr. Ulkede yer alan
akarsularin rejimleri genellikle diizensizdir. Akarsular derin vadiler igerisinde
akmaktadir. Akarsular, ulasima elverisli degildir. Ulkede yiikseltinin fazla olmasmdan
dolay1 akarsulari debisi oldukc¢a yiiksektir. Bundan dolay: iilkede yer alan akarsularin
elektrik lretim potansiyelleri de ¢ok yiiksektir (Bakirov vd., 1998: 76). Kirgizistan
adeta goller iilkesidir. Kirgizistan’da yaklasik 3000 gol bulunmaktadir ve kapladiklar1
alan 6836 km? ye ulasmaktadir (Ozdenoglu, 2005: 12). Ulkede yer alan géllerin biiyiik
cogunlugu 3000-4000 m yiikseklerde yer almaktadir (Ozey, 1999: 205).

Kirgizistan’m iklimi cografi konumu ile baglantilidir. Okyanus ve denizlerden
uzak yerde konumlanmasi, giineyinden yiiksek daglarla kusatilmasi, biiylik kisminin
deniz seviyesinden yiiksekte bulunusu ikliminin siddetli kontinental olmasinda etkili
olmustur (Alparslan, 2006: 10). Kirgizistan’in iklimi, kuru kita sahanligindan, Tien
Shan Daglar’nin ytiksekligine, giineybatidaki subtropikal bolgeye (Fergana Vadisi)
kadar kuzey etek bolgesi icinde i1limanlagmak iizere bolgeye bagli olarak biiyiik
farkliliklar gostermektedir. Dag vadileri ile diizliikler arasinda keskin yerel degisimler
vardir. Yagis da bat1 daglarindan (yliksek) kuzey-orta bolgeye gore (diisiik)
degismektedir (Library of Congress, 2007b: 3). Kirgizistan iklimi ¢esitlilik gosterir.
Genel olarak karasal iklime sahiptir. Yazlar sicak ve kurak, kislar soguk ve kar
yagishdir. Kis mevsimi ylikselti sebebi ile oldukga sert gecer. Yiiksek daglarda tundra,
yiiksek yaylalarda kutup alt1 iklimi goriiliir. Isikkdl kiyilarinda, Narin vadisinin
dogusunda daha 1liman bir iklim hiikiim siirmektedir (Ozey, 1999: 203-204). Kirgizistan
tam bir kara iklimine sahip oldugu i¢in yagis yoniinden oldukc¢a fakirdir (Saray, 1993:
7-8). Kirgizistan’in genel bitki Ortiisiinii orman, makilik, bozkir, step, cayir ve su
bitkileri olusturmaktadir (Giiler, 2002: 22).

5.2.2.2.Siyasi ve Idari Yapis

Kirgizistan’m siyasi birligi, 1924 yilinda Sovyetler Birligi biinyesinde 6zerk bir
bolge olarak ortaya ¢cikmis, 1936 yilinda Sovyet idaresi altindaki Cumhuriyetlerden biri
olmustur. Sovyetler Birligi’'nin dagilmasindan sonra ise Kirgizistan 31 Agustos 1991
tarihinde bagimsizligini ilan etmistir (DEIK, 2009: 1). Kirgizistan SSCB’den
bagimsizligmi ilan eden ilk Orta Asya cumhuriyetidir. 24 Ekim 1990’da kabul edilen
Kirgizistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’'nde (SSC) Cumhurbagkanlik mevkisinin
kurulmasi ve Kirgizistan SSC Anayasasi’nda degisikliklerin yapilmasi iilkede siyasal
sistemin olugmasindaki en 6nemli gelismedir (Abdibaitova, 2011: 18). 31 Agustos 1991
yilinda bagimsizligini ilan etmis, 21 Aralik 1991°de diger dort Orta Asya cumhuriyeti
ile birlikte Bagimsiz Devletler Toplulugu’na resmen katilmistir (Constitute Project,
2010). Kirgizistan, bagimsiz, laik, demokratik ve yasal bir devlettir. Siyasi sistem, 27
Haziran 2010°da kabul edilen Kirgiz Cumhuriyeti Anayasasi ile tanimlanmaktadir. Yeni
anayasa, yonetim bicimini parlamenter cumhuriyet olarak tanimlamaktadir. Parlamento
ve Basbakan, Baskan’dan ¢ok daha fazla yetkiye sahiptir. Kirgizistan Orta Asya da
parlamenter sistemle yonetilen ilk ve tek devlettir (Toraman, 2012: 7-11). Kirgizistan’in
baskenti Bigkek’tir (Any. m. 11/1). Temel kanun Anayasadir ve Cumhuriyetin biitiin
topraklarinda en yiiksek hukuki giice ve dogrudan etkiye sahiptir (Any. m. 6/1).
Kirgizistan Cumhuriyeti devlet dili Kirgizca olarak belirlenmis (Any. m. 10/1), devlet
kurumlarinda ve yerel 6z idare organlarinda Rus dili kullanilabilmektedir (Any. m.
10/2). Para birimi Som’dur (Any. m. 11/2). Kirgizistan Cumhuriyeti’nin hiikiimet
yapisint Cumhurbagkani, yasama yetkisi bulunan parlamento - Jogorku-Kenesh,
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hiikiimet, alt diizey bakanliklar, devlet komiteleri, idari birimler, yerel yonetimler,
yiiksek mahkemeler ve yerel mahkemeler olusturmaktadir (Sargutan, 2010: 1637).

Kirgizistan Cumhuriyeti temsili demokrasi esaslarin1 barindiran ¢ok partili bir
cumhuriyettir (DEIK, 2012b: 5). Devletin i¢ ve dis politikasinin esas yonlerini
belirleyen en iist diizey yetkili kisi Kirgizistan Cumhuriyeti Bagkani’dir. Bagkan, halkin
birligi ve devlet iktidarmin simgesi konumundadir (Any. m. 60). Kirgizistan
Cumhuriyeti Bagkani devlet organlarinin koordinatérii durumundadir (Any. m. 64).
Cumhurbaskani, Kirgizistan’1 iilke i¢inde ve uluslararasi iliskilerde temsil eder (Any. m.
40/1). Cumhurbaskani, cumhuriyet vatandaglarinin anayasal yasaya uygun olarak alt1
yillik dénem i¢in gizli oyla evrensel, esit ve dogrudan oyla secilir (Any. m. 61). Kirgiz
Cumhuriyeti’ndeki icra yetkisi Hiikiimet, ona bagli bakanliklar, devlet komiteleri, idari
birimler ve yerel yonetimler tarafindan uygulanir. Hiikiimet, Basbakan tarafindan
yonetilmektedir. Hiikiimet, Basbakan, basbakan yardimcilari, bakanlar ve devlet
komitelerinin baskanlarindan olusmaktadir (Any. m. 83). Basbakan, parlamentoda
biiylik cogunlugun (siyasi partilerin milletvekillerinin% 50’sinden fazlasmin aldigi)
Onerisi lizerine Parlamento tarafindan atanan hiikiimet baskanidir. Hiikiimet, mevcut
Anayasa ile belirlenen sinirlar dahilinde hem devlet bagkanina hem de Jogorku
Kenesh’e karst sorumludur (Any. m. 85). Hiikiimete, Cumhurbaskan1 ve Parlamento’ya
tanman yasama ve denetim yetkisi disindaki tiim devlet yonetimi konularinda karar
verme yetkisi taninmistir (Any. m. 88). Jogorku Kenesh’i (parlamento), yasama islevi
yiiriiten Cumhuriyet’in en iist temsilcisidir (Any. m. 79). Jogorku-Kenesh parlamentosu
tek kutuplu degil ve parti listeleri ile bes yil i¢cin segilen 120 iiyeden
olusuyor. Kirgizistan parlamentosu 6nemli hiikiimet kararlarinda dncelige sahiptir (Any.
m. 81). Ulkenin en yiiksek yargi erki Anayasa Mahkemesi’dir (Sargutan, 2010: 1637).
Kirgizistan Cumhuriyeti’ndeki adalet sadece mahkeme tarafindan tatbik olunur (Any.
m. 93). Kirgiz Cumhuriyeti’nin yargi sistemi Anayasa ve yasalar tarafindan olusturulur
ve Yiksek Mahkemeden ve yerel mahkemelerden olusur. Yarg: yetkisi, anayasal, sivil,
ceza, 1dari ve diger davalar yoluyla uygulanmaktadir. Yargitay anayasa
odasindadir. Yasa, ihtisas mahkemeleri kurabilir. Siradisi mahkemelerin kurulmasi
yasaktir. Kazakistan’da Yiiksek Anayasa Mahkemesi, hiikiimetin yaptirimlarinin
anayasaya uygunlugunu denetlemektedir (Any. m. 93). Yiiksek Mahkeme, sivil, cezai,
idari ve diger davalar bakimindan en iist adalet yetkisine sahiptir. Yiiksek Mahkemenin
kararlar1 nihai ve itiraza tabi degildir (Any. m. 96).

Kirgizistan Cumhuriyeti 7 bolge (Chui, Issyk-Kul, Talas, Naryn, Celal-Abad,
Os, Batken) ve 40 idari bolgeden olusmaktadir (Constitute Project, 2010). Bunlar; Ciiy,
Isik Kol, Narin, Talas, Os, Batkent, Celal Abad bdlgeleridir. Bu bolgelerin her biri
kendi i¢cinde boliimlere, idari ilgelerine (rayonlara) ayrilir (Barataliyev, 2004: 7).
Biskek’e ve bu idari bolgelere bagli 40 rayon (ilge), 21 sehir, 29 sehirce, 392 koy vardir
(Yigit, 2000: 113). Her eyaletin bir yerel yasama yetkisi vardir ve bu yetki bagkan
yardimcist olan eyalet valisi tarafindan kullanilmaktadir (Library of Congress, 2007b:
4).

5.2.2.3. Demografik Yapisi

Modern Kirgiz milleti bugiinkii Orta Asya’nin dogu ve kuzey kesimlerinde
yasayan gocebe kabilelerin medeniyetine dayanmaktadir (Curtis, 1996a: 110). Kirgizlar,
Orta Asya’daki Tirk topluluklari arasinda en eski topluluklardan birisidir (Alparslan,
2006: 21). Kirgizistan nifusu {i¢ ana gruba ayrllmlstlr yerli Kirgizlar, Sovyetler
Birligi’nin sonundan sonra kalan Ruslar, genis ve yogun bir Ozbek niifusudur. Her biri
farkl kiilttirel ve ekonomik diizenlere ve farkli baskin etnik gruplara sahiptir (Library of
Congress, 2007b: 4). Kirgizistan’da seksenden fazla etnik grup yasamaktadir.
Kirgizistan topraklarinda Kirgizlarin disinda ¢ogunlugunu Ozbeklerin olusturdugu farkh
etnisiteden insanmn bir arada yasadigi homojen olmayan bir niifus barindirmaktadir
(Curtis, 1996a: 112). Kirgizistan’in niifusu 6.200.949’dur (NSCR, 25.01.2018, www.
stat.kg/en/statistics/naselenie). Toplam niifusun % 35.7°s1 kentlerde, % 64,3’ ise kirsal
kesimlerde yasamaktadrr (KIK, 07.10.2017, www.stat.kg). Niifus istatistikleri
Kirgizistan’daki demografik durumun yalnizca bir boliimiinii gostermektedir. Ulkenin
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daghik arazisi nedeniyle niifus, kuzey ve gilineydeki nispeten kiigiik alanlarda
yogunlagsmaya egilimlidir. Toplam niifusun yaklasik tigte ikisi Fergana, Talas ve Cu
vadilerinde yasamaktadir. Niifus dagilimindaki dengesizlikler, insanlarin yasama ve
calisma bicimine yansimaktadir (Kort, 2004: 150). Kirgizlarm % 70.9°u Klrglzlstan da
yasamaktadir. Geri kalan Kirgizlar basta Ozbekistan ve Tacikistan olmak {izere
BDT deki dlger tlkelere dagilmig durumdadir (Besirli, 2011: 315). Kirgizistan’da
niifusun %14.3’i Ozbek, %7.7’si Rus, %1,1°1 Dungan, %5,9’u ise Koreli, Ukraynali,
Ahiskali gibi diger etnik gruplardan olusmaktadlr (KIK, 07.10.2017, www.stat.kg).

Dinsel unsurlar ayni soydan gelen insanlarin bir araya gelmesinde c¢atiy1
olusturan 6nemli bir par¢adir. Nitekim bir milletin kimliginin olusmasinda dil, egitim,
aile, orf ve adetler, cografya, ekonomik sartlar, etnik durum yaninda dinsel unsurlar da
etkilidir. Din, yerel geleneklerin 6grenilmesinde bir egitim araci olarak kullanilmis ve
en Oonemlisi sosyal dayanismanin saglanmasinda apayri bir rol tistlenmistir (Gasimova,
2006: 28). Kirgizlarinm biiyiik cogunlugu Siinni Miisliimandir, ancak Islam gec ve
oldukga ylizeysel olarak bolgeye gelmistir. Kirgiz Miisliimanlar1 genellikle daha onceki
kabile glimriiklerinden etkilenen belirli bir bicimde dinlerini uygulamaktadir. Islam’in
uygulanmasi da iilkenin kuzey ve giiney bolgelerinde farklilik gostermektedir (Aytekin,
2011). Kirgizistan, Sovyet cumhuriyeti oldugu zamanlarda dinsel uygulamayla ilgili
ylizeysel bir etkiye sahip olan komiinizmin Qékﬁsﬁnden sonra laik bir devlet olarak
kalmistir. Kirgizistan’daki Rus niifusunun ¢ogu ateist veya Rus Ortodoks’dur. Niifusun
yiizde 12,9’unu olusturan Ozbekler, genellikle Siinni Miisliimandir. Niifusun %75
Musluman %20’s1 Rus Ortadoks, 5%’1 farkli inanglara sahiptir (Narkeeva, 2011: 59).

Kirgizlar, etnik klmhglne dillerine ve  geleneklerine bagli  bir
millettir. Kirgizistan ile Kazakistan arasindaki en Onemli farklardan birisi, Kirgiz
halkinin kendi dillerine hakim olmasidir. Kazakistan’da oldugu gibi, Kirgizistan’da
ikamet eden Avrupalilar arasindaki “Uiniter” dil hakimiyeti ¢cok nadirdir (Curtis, 1996a:
113). Sovyet sonras1 donemde Kirgizistan’da resmi dil Kirgiz dili olarak kabul edilmis,
2001 yilinda ise Rusga iilkenin ikinci resmi dili olarak kabul edilmistir. Ticaret ve
yiiksekogrenimin ana dili Rusg¢a’dir (Library of Congress, 2007b: 5).

5.2.2.4.Ekonomik Yapisi

Kirgizistan diinyada esine az rastlanan jeolojik bir yapiya sahiptir. Dogal
kaynaklar, = Kirgiz ~ Cumbhuriyeti  ekonomisinin  6nemli  bir  bdlimiinii
olusturmaktadir. Sosyet sonras1 ddonemde madencilik giderek daha 6nemli bir ekonomik
faaliyet haline gelmistir. 1997 yilinda agilan Kumtor Altin Madeni, diinyadaki en biiyiik
altin yataklarindan biridir. Altin ekstraksiyonu iilkeye en biiyiik katkiy1 saglamaktadir.
Ulkede altm, madenin % 90’mndan fazlasin1 olusturmaktadir (Curtis, 1996a: 109).
Komiir, dogal gaz, petrol, uranyum, civa, antimoni, nefelin, bizmut, kursun, ¢inko ve
cevher iceren kayaclar, degerli taslar, yeralt1 su kaynaklari bulunmaktadir. Ulkede
maden yataklar1 bulunuyor ve bu maden yataklar1 boksit, demir cevheri, bakir, kalay,
cinko, kiikiirt, tungsten, kursun ve arsenik igermektedir. Klrglzistan, diinyada 10. sirada
gelen altin treticisi ve ihracat¢r iilkesidir. Ticari a¢idan ¢ok Onemli degere sahip
100°den fazla maden sahasi ve 65 altin sahasi vardir. Kirgizistan’da, altin madenciligi
disinda madencilik sektorii gelismemistir. Ulkenin karmasik ve zor jeolojik yapisi
nedeniyle petrol rezervi iiretimi yetersizdir. Enerji tiiketiminin % 11°1 petrole dayalidir
(Kambarova, 2009: 63). Diger bolge iilkeleriyle karsilastirildiginda, Kirgiz
Cumhuriyeti’'nde petrol ve dogalgazin ekonomiye katkis1 oldukca distktiir
(Somuncuoglu, 2011: 34). Kirgizistan, elektrik enerjisi iiretiminde ve dagitiminda genis
imkanlara sahiptir. (Selcuk, 2005: 46). Smirli fosil yakit yataklar1 ve ekstraksiyon
endiistrisindeki diisiik yatirim nedeniyle, Kirgizistan yabanci enerji kaynaklarma
bagimhidir (Library of Congress, 2007b: 8). Enerji agisindan biitiin Orta Asya’nin
savunma sanayi enerjisini karsilayabilecek bir iilkedir. Elektrik enerjisi iiretimi temel
endustrilerden birisidir. Hidroelektrik enerjisi Kirgizistan’in ihracatinin beste birini
olusturmaktadir. Cin, Rusya, Kazakistan ve Ozbekistan’a elektrik enerjisi ihrag
edilmektedir (Kambarova, 2009: 64).

31



ORTA ASYA VE ORTA ASYA ULKELERI Meram TAKAR

Kirgizistan’m elektrik tretimi agirhikli olarak hidroelektrik santrallerinden
iretilmekle birlikte bu sektoriin hem tiretim hem de ihracat agisindan gelisme
potansiyelinin  yiiksek oldugu gériilmektedir (DEIK, 2012b: 10). Kirgizistan,
hidroelektrik enerji kaynaklar1 icin BDT’de (Rusya ve Tacikistan’dan sonra) ii¢lincii
sirada yer aldigindan, iilkenin hidroelektrik enerji kaynaklar1 6nemlidir (Abazov, 2004:
5). Kirgizistan enerji sektoriiniin gelisimi lilkenin zengin hidroelektrik kaynaklarindan
istifade edilmesine baglidir (Unal, 2010: 81).

5.2.3. Tacikistan

Tacikistan, Orta Asya’nin giineydogu kesiminde yer almaktadir. Bati ve
Kuzey’de Ozbekistan ve Kirgizistan, giineyde Afganistan, doguda en daglik bdlgede
Cin ile smirlanan kara yoluyla gevrelenmls bir iilkedir (Lerman ve Sedik, 2008: 8).
Resmi ad1 Tacikistan Cumhuriyeti, resmi dili Tacik dili, uluslararasindaki iletisim dili
Rusca’dir (Any. m. 2). Ulkenin yiizolgiimii 144.100 km?, niifusu 9.046.722 (ASPR,
25.01.2018, www.stat.tj/en), baskenti Dusanbe’dir (Any. m. 2). Istravshan, Khujand,
Kulob ve Kurhonteppa adli dort idar1 bolgeye ayrilmistir (Library Congress, 2007a: 1).
Tacikistan’m yonetim sekli baskanlik tipi cumhuriyettir (DTM, 2016: 4).

5.2.3.1. Cografi Konumu, Yiizol¢iimii ve Iklimi

9 Eyliil 1991 tarihinde bagimsizligini ilan eden Tacikistan (President Of The
Republic Of Tajikistan, 16.08.2017, www.president.tj), Tacik halkinin niifusun biiyiik
bir boliimiinii olusturdugu ¢ok dilli ve ¢ok kiiltiirlii Sovyet bakiyesi bir Orta Asya
cumhuriyetidir. Sovyetler Birligi’nin dagilmasina olumlu bakmayan tek birlik
cumhuriyeti olan Tacikistan, bagimsizligini en son ilan etmis, daha dogrusu ilan etmek
zorunda kalmistir (Eker, 2013: 2800). Orta Asya’nin bes eski Sovyet cumhuriyetinin en
kii¢iigii olan Tacikistan, 144.100 km? yiiz 6l¢limiine sahiptir ve bu alanm 400 km? su ile
kaphdir. Tacikistan, 39 derece kuzey enlemleri 71 derece dogu boylamlarinda yer
almaktadir (Library Congress, 2007a: 1). Orta Asya’daki en kii¢iik ulus ve bir zamanlar
Sovyet imparatorlugunun en giineydeki uzantis1 olan Tacikistan dogudan batiya
yaklasik 800 kilometre, kuzeyden giineye 350 kilometre uzantiya sahiptir. Orta
Asya’da daghk ve denize kiyis1 olan Tacikistan Cumbhuriyeti, giineyinde Afganistan,
batida Ozbekistan, doguda Kirgizistan ve kuzeyde Cin Halk Cumhuriyeti ile
sinirlandirilmistir.  Afganistan’nin Wakhan Koridoru tarafindan Kesmir bolgesinden
ayrilmistir (Sar1, 2015: 6).

Marko Polo tarafindan “Diinyanin Catisi” (Rashid, 1994: 7) olarak
nitelendirilen Tacikistan’mn ylizey alanmin yiizde 93’ daglarla c¢evrilidir (Library
Congress, 2007a: 3). 3.000 metre yiiksekligindeki Pamirler’in siralandigi topraklar
iilkenin yarisindan fazlasini kapsamaktadir. Biiyiik bir boliimii Tacikistan’daki Gorno-
Badakhshan’da bulunan bu daglik alan, diinyanin ulasilmaz yerlerinden birisidir.
Ulkenin kuzeyinde Fan, Alay ve Tin San daglar1 yer almaktadir (GTHB, 2012: 9). Dag
zincirleri, bircok nehir ag1 tarafindan olusturulan derin vadilerden meydana gelmistir.
Doguda yer alan daglarinda birgok buzul ve g6l vardir. 700 km? kaplayan Fedchenko
Buzulu, diinyanin en biiyiik kutupsuz buzuludur (Library Congress, 2007a: 3). Cografi
yapistyla; Tacikistan daglar1 ve nehirleriyle benzersizdir. BDT iilkeleri arasinda
Tacikistan, su kaynaklar1 konusunda ikinci sirada yer almaktadir (Lerman ve Sedik,
2008: 9-10). Tacikistan’in merkezinde ve kuzeyinde bulunan nehir aglari, Orta Asya
cografyasmnin en biiyilk nehirleri arasindadir (Library Congress, 2007a: 3).
Tacikistan’nin en biiyiik su kiitlesi Pamir Daglari’ndaki Tacik Milli Parki’nda bulunan
Karakul goludiir. Tacikistan’in en biliylik nehirleri, Syr Darya, Amu Darya
(Tacikistan’da iist siralarda yer alan Panj), Vakhsh (Tacikistan’da {ist ulasimda Surkhob
olarak adlandirilir) ve Kofarnonya’dir. Amu Darya, Orta Asya’daki diger nehirlerden
daha fazla su tasimaktadir (GTHB, 2012: 9). Tacikistan’da 10 kilometre uzunlugunda
947 nehir ve 200’den fazla maden suyu kaynagi bulunmaktadir.
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Sekil 5.2.3.1. Tacikistan’in Cografi Konumu (12.09.2017, www.aljazeera.com.tr).

Tacikistan, genel olarak Avrupa kitasina 6zgii bir iklime sahiptir. Ulkede yar1
kurak, astropikal bir iklim hakimdir. Iklimin slddetl yiikseltiye gore degisim
gdstermektedir (Curtis, 1996a: 219). Ulkeye diisen yagis miktar1 oldukg¢a azdir. Yaz ile
kis, gece ile giindiiz arasindaki 1s1 farklar1 yiiksektir (ITO, 2007: 3). Diisiik bolgelerdeki
yaz sicaklik araligi 27°C ile 30°C ve kis sicaklik araligi ise -1°C ile 3°C arasindadir.
Dogu Pamir’lerde yaz sicaklik araligi 5°C ile 10°C arasinda ve kig araligi -15°C ile -
20°C arasindadir. Bununla birlikte, bazi bolgelerde, kis sicakliklar1 -45°C’ye kadar
diismektedir. Dag vadilerindeki yagis miktar1 yilda ortalama 150-250 milimetredir; daha
yiiksek rakimlarda yagis ortalamasi yilda 60 ile 80 milimetre arasinda degismektedir
(Kort, 2004: 168).

5.2.3.2.Siyasi ve Idari Yapisi

Tacikistan 1924 yilinda dénemin Ozbekistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’ne
bagll ozerk bir cumhuriyet statiisiinde SSCB’ye katilmis, 5 Aralik 1929 yilinda SSCB
iiyesi cumhuriyetlerden biri haline getirilmistir (DIB, 2016b). Sovyetler Birligi’nin
dagilmasiyla 9 Eyliil 1991 tarihinde bagimsizligmi ilan etmistir (DEIK, 2006: 1).
Bagimsizligin ardindan Tacikistan’da 1992-1997 yillar1 arasinda trajik bir i¢ savas
yasanmistir (DIB 2016b). Bu i¢ savas sonrasinda ulusal bir uzlagsma deneyimi olan ve
Islami bir siyasi muhalefet entegre olan tek Sovyet sonrasi devlettir. Ayn1 zamanda,
rejim bazi diger Orta Asya rejimlerinden daha ‘yumusak’ bir tiir olmasina ragmen,
otoriter 6zellikler sunmaktadir (Jonson, 2006: 6). Tacikistan 1997°de Islamci-demokrat
muhalefetin yenilgisiyle sona eren ve i¢c savasin ardindan devlet baskan1 imam Ali
Rahman’in mutlak kontroliinde yonetilen, sekiiler-milliyet¢i ideolojiye dayali rejimle
yonetilmektedir  (President Of The Republic Of Tajikistan,16.08.2017,
www.president.tj). Tacikistan 1994’te yliriirlige konan anayasayla yonetilmektedir.
Tacikistan Cumbhuriyeti, egemen, demokratik, hukuki, laik, iiniter ve c¢okuluslu bir
devlettir. Tacikistan bagimsiz olarak i¢ ve dis politikay1 uygular, genel kabul gormiis
uluslararasi hukuk normlarmin onciiliigiinii kabul etmektedir. Devlet kurulu Tacikistan
Cumbhuriyeti Anayasasina gore bir baskanlik formuna sahiptir (Curtis, 1996a: 219).
Tacikistan’mn baskenti Dusanbe sehridir (Any. m. 4). Tiirkmenistan Cumhuriyeti devlet
dili Tacik, uluslararasindaki iletisim dili Rus¢a’dir (Any. m. 2) Para birimi Somoni’dir
(DEIK, 2006: 1). Cumhuriyetteki devlet iktidar1 yasama, yiirlitme ve yargi ayriligi
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ilkesine dayanmaktadir. Bu yetkililerin her biri yetkiler i¢cinde bagimsiz hareket
etmektedir (Any. m. 9).

Tacikistan, temsili demokrasi sistemiyle yOnetilen ve Bagkanlik sisteminin
gecerli oldugu bir cumhuriyettir (DEIK, 2006: 3). Tacikistan Cumhuriyeti Baskani,
devletin ve yiiriitme erkinin (Hiikiimet) baskanidir (Any. m. 64). Tacikistan Devlet
Bagkani, devlet bagimsizliginin garantisi ve Tacikistan’in tarafsizlig1, toprak biitiinliigi,
Anayasa’ya saygi ve uluslararasi yiikiimliiliklerin yerine getirilmesi i¢cin gorevli olan
Tacikistan’m en lst diizey yetkilisi olan yiirlitme organinin basidir (Any. m. 69).
Secimlerle gorev basina gelen Cumhurbaskani, hiikiimette baskanlik yapar ve Bakanlar
Kurulu adi altinda ve parlamentonun baskanligi goérevini iislenmektedir (Constitute
Project, 2010). Baskan, Basbakan ve diger meclis iiyelerini Yiiksek Meclisin nominal
onaytyla atamaktadir (Curtis, 1996a: 219). Ulkenin cumhurbagkami 1994’ten beri
Imamali Rahman’dir. Tacikistan Cumhuriyeti cumhurbaskani, devlet ve yiiriitme
organmin bagkanidir. Cumhurbaskani, Tacikistan vatandaslar1 tarafindan 7 yillik bir
sire i¢in gizli oyla evrensel, esit ve dogrudan oy kullanma hakki temelinde
se¢ilmektedir (Sari, 2015: 16). Bagbakan ve bakanlar kurulu, cumhurbaskaninin nezareti
altinda gorev yapmaktadirlar (Karaagagli, 2012). Bakanlar Kurulu (Hiikiimet) bir
yiiriitme ve idari organdir. Tirkmenistan Cumhurbaskani, Tiirkmenistan Bakanlar
Kurulu bagkanidr (Any. m. 73). Bakanlar Kurulu, Yiiksek Meclis yasalarina,
kararnamelerine ve cumhurbaskaninin kararnamelerine uygun olarak hiikiimet
faaliyetlerinin yonetiminden sorumludur (Curtis, 1996a: 219).

Tacikistan Cumhuriyeti Yiksek temsilcisi ve yasama organt Tacikistan
Cumbhuriyeti Parlamentosu’dur. Meclis Yiiksek Kurulu (Majlisi Oli), Tacikistan
Cumbhuriyeti’nin en iist temsilcisi ve yasama orgamdir. Majlisi Oli, iki meclisden
olusur. Bunlar: Majlisi Milli ve Majlisi Namoyandagon’dur ve iyeler bes yil i¢cin
secilir. Majlisi Namoyandagon, gizli oyla evrensel, esit ve dogrudan oy kullanmaya
dayanilarak kalic1 ve profesyonel bir prensibe gore secilir (DTM, 2016: 3). Millet
Meclisi liyelerinin dortte ticti, her biri esit temsil hakkina sahip dort yerel hukukun yerel
meclis toplantilar1 tarafindan segilir. Geri kalan iiyeler dogrudan cumhurbagkani
tarafindan atanmaktadir (Library Congress, 2007a: 13). Bagimsiz olarak yarg: yetkisi,
mahkeme tarafindan devlet adina uygulanmaktadir. Yarg: yetkisi, Anayasa Mahkemesi,
Yiksek Mahkeme, Yiiksek Ekonomik Mahkeme, Askeri Mahkeme ve Gorno-
Badakhshan Ozerk Eyalet, Bdlge, Kent ve Bolge Mahkemeleri tarafindan
yiiriitiilmektedir. Yarg: yetkisi bagimsizdir ve bireyin hak ve o6zgiirliiklerini, devletin
cikarlarini, kurum ve kuruluslari, yasallifi ve adaleti korur. Mahkemelerin
organizasyonu ve diizeni Anayasal yasa ile tanimlanmaktadir. Hakimlerin atanma siiresi
10 yildir (Any. m. 84). Anayasa Mahkemesi, Yiiksek Mahkeme ve Yiiksek Ekonomik
Mahkemenin Bagskani, Baskan Vekili ve iiyeleri, Genel Sekreterin Onerisi {izerine
Majlisi Oli tarafindan segilir; diger tiim mahkemeler, Tacikistan Cumhuriyeti Baskani
tarafindan atanir. Hakimler faaliyetlerinden bagimsizdir ve sadece Anayasaya ve
Yasaya tabi bulunmaktadirlar (DTM, 2016: 3).

Birlesmis Milletler, Islam Isbirligi Teskilati, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi
Teskilati, Ekonomik Isbirligi Teskllatl Bagimsiz Devletler Toplulugu ve Uluslararasi
Para Fonu gibi uluslararas1 orgiitlere iiye olan tilkede devlet idaresi ve yerel yonetim
sistemi yasayla behrlenmlstlr (DIB, 2016b) Tacikistan, 1dari acidan 4 bdolgeye
ayrilmaktadir. Bunlardan iigii “vilayet”, dordiinciisii ise “otonom bdlge”dir (DEIK,
2006: 2). Sughd ve Khatlon vilayetleri ile dzerk yonetimler olan Gorno-Badakhstan ve
Karotegin Bolgesidir. Her yonetim bolgesi, 7 bolgeye ayrilmis ve bu bolgeler de yerel
bazda ydnetime sahip olan beldelere (jamoats) bolinmiistiir. Ulkede 58 bolge ve 367
jamoat (yerel bdlge) bulunmaktadir (DTM, 2016: 4). Illerin yiiriitme organlar1 baskan
tarafindan atanir. Il konseyleri dogrudan se¢imlerle secilir. Her eyalet ilgelere (toplam
13 kisi) ve kasabalara ayrilmistir. Ilgeler dogrudan merkezi hiikiimete bagimlidir
(Constitute Project, 2010).
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5.2.3.3. Demografik Yapisi

Tacikler, Orta Asya’da Iran kokenli tek millet olma 6zelligine sahiptir. Tacikler,
uzun yillar Ozbekler ile beraber yasamislardir. Bu yiizden, kiiltiir ve gelenek agisindan
Ozbeklere yakindirlar (Rashid, 1994: 95). Tacikistan’m niifusu, nispeten yiiksek bir
dogum oran1 ve Onemli etnik gerilimlerle karakterize edilmistir (Kort, 2004: 166).
Ulkenin toplam niifusu 9.046.722°dir (ASPR, 25.01.2018, www.stat.tj/en). Niifusun %
84.3’linii Tacikler, % 13.8’ini Ozbekler (Lakai, Kongrat Katagan, Barlos), % 2’sini
digerleri (Kirgiz, Rus, Tiirkmen, Tatar, Arap) olusturmaktadir. Toplumun % 85’ini
Stinni Miisliiman, % 5’in1 Sia Miisliiman; %10’unu diger gruplar olusturmaktadir.
Niifus agirlikli olarak bati, giineybat1 ve kuzeybat1 bolgelerinde yogunlagmistir. Resmi
devlet dili Tacik dilidir. Rusca, resmi yazismalarda ve ticarette yaygin bir dil olarak
kullanilmaktadir. Ozbek niifusun % 25’inin ana dili Rus¢a’dir (Library Congress,
2007a: 5).

5.2.3.4. Ekonomik Yapisi

Eski Sovyet sistemi i¢inde yer alan Tacikistan iilke ekonomisini gelistirmek i¢in
ihtiya¢ duyulacak pek cok enerji ve dogal kaynaklara sahiptir. Baz1 bdlgeler sulama
icin genis su kaynaklarina sahiptir ve lilkenin nehirleri hidroelektrik enerji liretimi i¢in
biiyiik oranda kullanilmayan bir kaynak niteligi tasimaktadir (Library Congress, 2007a:
9). Yer alt1 ve yer iistii zenginlik bakimindan oldukga ¢esitli kaynaklara sahip olan
Tacikistan su kaynaklar1 bakimindan Orta Asya’nin en zengin iilkesidir (Ekenci, 2016:
23). Tacikistan’m ana dogal kaynaklar1 arasinda petrol, altin, uranyum, giimiis,
tungsten, ¢inko ve kursun bulunmaktadir. Ulkede ayrica dogal gaz, petrol ve komiir
rezervleri, 400’den fazla maden yatagi bulunmaktadir. Petrol ve dogalgaz Fergana
havzasindan ¢ikarilmaktadir (Pasa, 2010: 272). Bedehsan bolgesinde altin ve miicevher
yapiminda kullanilan ¢esitli madenler bulunmaktadir (Akcali ve Efegil, 2003: 129-157).
Tacikistan komiir tiretiminde Orta Asya’nin lideri konumundadir. Burada yaklasik
olarak toplam 4.000.000.000 ton kdmiir rezervi vardir. Ulkede maden kaynaklarmnin
onemli bir kism1 Pamirler’de yer almaktadir (Akdogan, 2014: 74). Ulke, petrol bazl1 bir
yakit ithalatgisidir ve yalmizca kiigiik i¢ mevduat kullanilmaktadir (Curtis, 1996a:
219). Sanayi lretimi, aliiminyum, kursun, ¢inko, giibre ve ¢imentodan olugmaktadir.
Bunun yaninda ipekli dokuma, halicilik, deri isleme ve ayakkabi imalati yaygindir.
Ulkede tektonik yapi sebebiyle cok sayida kaplica bulunur. Giineydeki akarsular
lizerinde insa edilen biiyiik barajlar (Nurek, Ragun) diinyadaki en yiiksek gévdeli
barajlar arasindadir (Pasa, 2010: 272). Tacikistan’in i¢ enerji arz durumu hidroelektrik
enerjinin hakimiyeti altindadir (Curtis, 1994: 219). Ulkenin elektrik enerjisinin
%98’inden fazlas1 hidroelektrik barajlardan saglanmaktadir (Kort, 2004: 169). Enerji
iretiminin tiim evreleri devlet tarafindan isletilen sirketler veya devlet kurumlari
tarafindan kontrol edilmektedir (Library Congress, 2007a: 9). Tacikistan kendi essiz su
kaynaklar: ile diinyanin en biiyiik hidroenerji potansiyeline sahip tilkeler arasinda yer
almaktadir (DEIK, 2006: 8).

5.2.4. Ozbekistan

Ozbekistan, Orta Asya’nin cografi ¢ekirdegini olusturan en dnemli iilkelerinden
birisidir (Kort, 2004: 113). Orta Asya’nin merkezinde yer alan Ozbekistan Cumhuriyeti,
gineybatida  Tirkmenistan, kuzeyde Kazakistan, kuzeydoguda Kirgizistan,
giineydoguda Tacikistan, giineyde Afganistan ile gevrilidir (ITO, 1992: 3). Resmi Ad1
Ozbekistan Cumhuriyeti (Ozbekiston Respublikasi), devlet dili Ozbekce olan iilkenin
ylizélgimii 447.400 km?, niifusu 31.064.765, baskenti Taskent sehridir (SCRS,
25.01.2018, www.stat. uz/en) Ozbekistan Cumhur1yet1 on iki idari bdlgeye ayrilmistir
(DEIK, 2012c: 2) ve baskanlik sistemiyle yonetilmektedir (Any. m. 1).
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5.2.4.1. Cografi Konumu, Yiizolciimii ve Iklimi

Ozbekistan, Bagimsiz Devletler Toplulugu'nu (BDT) olusturan 11
Cumbhuriyetten biridir (ITO,1992: 3). Ozbekistan tarihte Maveraiinnehir, sonra
Tirkistan admi tastyan Orta Asya bdlgesinin merkezini olusturmaktadir (Nurmumin
2010: 2). Ozbekistan, Lihtenstayn ile birlikte diinyanin sadece iki kara arasinda yer alan
iilkelerinden biridir. Ozbekistan, Hazar Denizi’'nin dogusunda, Kazakistan’mn
giineyinde, Tilirkmenistan’in kuzeymde Orta Asya’da, Tacikistan ve Kirgizistan’in bat1
sinirinda yer almaktadir (Library of Congress, 2007c: 3). Antik ¢aglardan beri bu bolge,
Orta Asya’nin cografi, kiiltiirel, ekonomik ve niifus alan1 olan Amy Darya ile Syr Darya
Nebhirleri arasinda bulunmaktadir (Kort, 2004: 113). BDT devletleri i¢inde Ozbekistan
yizolgiimi ile (447.400 km?) {i¢iincii sirada yer almaktadir (ITO, 1992: 3). Ozbekistan,
yiizOlgiimii bakimmdan Bati Tiirkistan genelinde Kazakistan ve Tiirkmenistan’dan
sonraki en biiytik Tiirk devletidir.

OZBEKISTAN

TURKMENISTAN

?* TACIKISTAN

Sekil 5.2.4.1. Ozbekistan’in Cografi Konumu (12.09.2017, www.aljazeera.com.tr).

Demokratik hukuk devleti olan Ozbekistan Cumhuriyeti cografi bolgelere gore
dunyamn en biiyiikk 56’nc1 iilkesidir. Ulkenin, batidan doguya 1,425 km, kuzeyden
giineye uzunlugu 930 km’dir (TBTM, 2015: 10) Ozbekistan Cumhur1yet1 31 Agustos
1991 tarihinde SSCB’den ayrilan ve Orta Asya cumhuriyetleri arasinda ilk olarak
bagimsizligmi ilan eden tlilkedir (Rashid, 1994: 81). Ozbekistan; Kazakistan ve
Tirkmenistan’dan sonra Orta Asya’da bulunan {igiincii biiylik devlettir. Orta Asya’da
bulunan dort iilkenin smnirladigi tek Orta Asya devletidir (Gender Statistics of
Uzbekistan, 17.08.2017, www.gender.stat.uz). Orta Asya’daki biiyiik devletlerden
birisidir. Dogudakl daglar haricinde, Ozbekistan topografyasi gesitli ve cografi yapisi ile
engebesizdir. Iklim olarak kurak olup ovalar ve ¢ollerle kaphdur. Ulkenin kuzey-orta
kesiminde bulunan Kizil-Kum ¢6lii ylizeyin neredeyse % 80’ini kaplamaktadir. Batida
Aral Denizi (Kazakistan ile paylasilir) ve Astarte Yaylasi bulunmaktadir. Orta
Asya’daki Kara-Kum ile Kizil-Kum ¢olleri birlesmekte ve diinyanin en biiylik ¢oliinii
olusturmaktadir (Paramonov, 2006: 7). Ozbekistan’m giineydogu kesimi, komsu
Kirgizistan ve Tacikistan’da yiikselen, Orta Asya ile Cin arasinda dogal bir sinir
olusturan Tian Shan daglarinin etekleri ile karakterize edilmistir. Tian Shan Araligi’nin
eteklerindeki gilineydogu ve uzak dogudaki daglar, yilikselerek 4,500 metreye kadar
ulagmaktadir (Avsar ve Solak, 1998: 168). Niifusun ¢ogunlugu dogudaki Tien Shan,
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Pamirs ve Gasser-Allay Daglar1 arasinda yer almaktadir. Diger kiiclik dag siralari,
Taskent yakinlarindaki Chaetal daglar1 ve Samarkand yakinlarindaki Fan daglaridir
(ITO, 1992: 3). Kuzeydoguda niifus, tarim ve endiistri alaninin merkezi olan Fergana
Vadisi, deniz seviyesinden 200-500 metre yiikseklikte, dag sralart ile ¢evrilidir (Cigur,
2010: 2). Ozbekistan, biiyiik Avrasya ovalarmimn giney orta kesiminde yer
almaktadir. Ozbekistan topragmin iigte ikisini kaplayan genis ovalar su ydniinden
fakirdir. Ozbekistan’1 besleyen en biiyiik iki nehir Ceyhun ve Seyhun olup Tacikistan
daglarinda ve Kirgizistan’da dogmustur (Erol, 2016: 628). Bu nehirler Orta Asya’nin iki
ana nehir havzasmi olusturmaktadir ve sulama i¢in kullanilmaktadir (Bulut, 2016: 58).
Yiizeysel sularin cumhuriyet alanlarinda dagilmasi, Ozbekistan’in iklimsel ve
cografi oOzellikleri ile uyumludur (Yiicel, 1960: 73). Coller ve yar1 kurak otlak
alanlarindan olusan Ozbekistan, yazlari uzun ve sicak, kislar1 kisa ve soguk kita
iklimine sahiptir. Ozbekistan’daki hava ¢ogunlukla kurudur ve giinliik olarak asir1 sicak
ve soguklarla karakterizedir (Library of Congress, 2007¢: 4). Kisin Sibirya kadar soguk
olabilir ve yazin Sahra kadar sicaktir. Kislar genellikle kisa ve serttir. Sicakliklar
arasimndaki fark biiyiiktir. Yaz sicakliklar1 genellikle 40°C’yi  bulmaktadir. Kis
sicakliklar1 yaklasik -23°C, ancak -40°C kadar dusebllmektedlr Ulkenin biiyiik bir
boliimii olduk¢a kurak gegmektedlr Yillik ortalama yagis miktar1 100 ile 200
milimetredir ve ¢ogunlukla kis ve ilkbahar aylarinda goriilmektedir (Erol, 2016: 628).

5.2.4.2.Siyasi ve Idari Yapisi

Ozbekistan, Sovyetler Birligi'nde meydana gelen degisikliklerin ardindan 31
Agustos 1991°de Ozbek Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti bagkani Islam Karimov
tarafindan, Ozbekistan Cumhuriyeti’nin ulusal bagimsizligi ilan edilmistir. 29 Aralik
1991°de Islam Karimov, iilke ¢apindaki genel secimler sirasinda Ozbekistan
Cumhurbagkani segllmlstlr Ozbekistan Cumhurlyetl Anayasas1 8 Ocak 1992’de kabul
edilmistir (Nurmumin, 2010: 2). Anayasa’ya gore lilke egemen demokratik bir
cumbhuriyettir (Any. m. 1). Devlet gii¢ sistemi yasama, yiiriitme ve yargi giiclerini igerir.
Ozbekistan ¢ok partili demokratik bir rejimle yonetilmektedir (Any. m. 98).
Ozbekistan’mn bagkenti Taskent’tir (Any. m. 6). Ozbekistan Anayasasi Devletin Temel
Yasast’dir. Ozbekistan Cumhuriyeti Anayasasi ve yasalart Ozbekistan Cumhuriyeti’nde
mutlak iistiinliige sahiptir (Any. m. 15). Ozbekistan Cumhuriyeti devlet dili Ozbek dili
olarak belirlenmistir (Any. m. 4). Para birimi Ozbekistan Somu’dur. Devlet giicii,
birbirinden bagimsiz olarak calisan, birbirlerini dengeleyen yasama, yiirlitme ve yargi
dallar1 arasindaki yetkilerin ayrilmasi ilkesine dayanmaktadir (Any. m. 11).

Ozbekistan Cumhurbagkam devletin baskanidir ve devlet otoritesi organlarmin
uyumlu bir sekilde isleyisini ve etkilesimini _saglamaktadir (Any. m. 89). Ozbekistan
Cumhuriyeti Cumhurbaskan1 ayn1 zamanda Ozbekistan Cumhuriyeti Bakanlar Kurulu
Baskanidir. Bagkan, bes yillik bir siire i¢in iilke ¢apindaki se¢imle segilir. Ayni kisi iki
donem st Uste cumhurbaskani se¢ilememektedir (Any. m. 90). Cumhurbaskani’nin
anayasal yetkileri genistir. Ozbekistan Devlet Baskani, devlet bagimsizhigmin garantisi
ve Ozbekistan’m tarafsizig1, toprak biitinligi, Anayasa’ya saygi ve uluslararasi
yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesi i¢in gorevli olan Ozbekistan’in en iist diizey yetkilisi
olan yiiriitme organinin basidir (Any. m. 93). Bakanlar Kurulu, cumhurbaskani
tarafindan olusturulur ve cumhuriyetin Olim Meclisi tarafindan onaylanmaktadir.
Bakanlar Kurulu, devletin en iist yonetici giiciidiir. Bakanlar Kurulu Basbakan,
Basbakan Yardimcisi, Basbakan Vekilleri, bakanlar, devlet komitelerinin baskanlari,
sirketlerinin genel baskanlar1 ve Karakalpakstan hiikiimetinin baskani olusturmaktadir
(Constitute Project, 2011b). Bakanlar Kurulu, Olimya Meclisi tarafindan ¢ikarilan
kanunlarin ve diger kararlarin uygulanmasint ve Cumhurbagkanmin kararnameleri ve
emirlerini yerine getirmesini saglamaktadir (Any. m. 98). Yiiksek devlet temsilciligi
Ozbekistan Cumhuriyeti Yasama Meclisi tarafindan yasama yetkisini uygulamaktadir.
Ozbekistan Cumhuriyeti Parlamentosu (Oliy Meclis), Iki Oda’dan olusur bunlar: Senato
ve Yasama Dairesi’dir. Senato, bolge temsilciliginin iist meclisidir ve 100 tiyeden
(senatorler) olusmaktadir (Any. m. 76). Senato’nun gorev siiresi 5 yildir. Yasama
Dairesi, bolgesel secim bolgelerinde ¢ok partili olarak secilen 120 milletvekilinden
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olusmaktadir (DEIK, 2012c: 3). Ozbekistan Cumhuriyeti yargi yetkisi, yasama ve
yliriitme organlari, siyasi partiler ve diger kamu kurumlarindan bagimsiz olarak islev
gormektedir (Any. m. 106).

Ozbekistan Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi, yasa ve ilkeleri hiikiimetin tim
kollar1 arasindan icrasmi denetler. Ozbekistan Cumhuriyeti Yiiksek Mahkemesi Hukuk,
ceza ve idari yargilama usuliiniin en 6nemli organidir. Yiiksek Ekonomik Mahkeme,
ekonomik iligkilerin diizenlenmesi alaninda nihai adli organdir. Yiiksek yargi organlarl
bes yillik bir siire i¢in se¢ilmektedir (Constitute Project, 2011b). Yarg: sistemi ayrica
Karakalpakstan Cumbhuriyeti Yiiksek Mahkemesi, Karakalpakstan Cumhuriyeti
Ekonomik Mahkemesi, Taskent Belediye Mahkemesi, bes yillik bir donem i¢in atanan
bolge, il¢e, kasaba, ekonomik ve askeri mahkemeleri de kapsamaktadir (Any. m. 107-
108).

Ulke, on iki vilayet, bir 6zerk cumhuriyet (Karakalpakstan Cumhuriyeti), 156
bolge ve 123 sehirden olusmaktadir. Ozbekistan’m giiclii merkezi hiikiimet sisteminde,
yerel yonetimlerin bagimsizhgr azdir (Erol, 2016: 628). Her eyaletin ve Taskent’in
baskani, bagkan tarafindan atanmaktadir. Karakalpakstan Ozerk Cumhuriyeti resmi
olarak kendi yasama organini seger; yasama organinin baskani Cumbhuriyetin devlet
baskan1 ve milletvekili olarak gdrev yapmaktadir (Inal, 2017b: 5).

5.2.4.3. Demografik Yapisi

Ozbekistan’nmn niifusu 31.064.765°tir (SCRS, 25.01.2018, www.stat.uz/en).
Rusya ve Ukrayna’dan sonra SSCB’nin en kalabalik tigtlincii iilkesidir (Birsel, 2005:
56). Ozbekistan niifusunun biiyiik bir boliimii, Tas Darya, Amu Darya ve Zervashan
nehirleri, Taskent, Buhara ve Semarkand vahalar1 ile Fergana Vadisi g¢evresinde
yogunlasmaktadir (DEIK, 2012c: 4). Ozbekistan halki birlesik bir kimlik bulma
miicadelesi vermektedir. Etnik Ozbeklerin birgogu “Ozbekler” olarak tanimlanir; bunlar
siyasi, kiiltiirel ve etnik agidan birbirini tanimlama egilimindedir (Inal, 2017b: 6). Bu
genellikle bir Miisliiman olmak, yerlesik bir yasam tarzi, Ozbek(;e konusmak ve etnik
bir Ozbek olmakla tanimlanmaktadir. Ozbekler, Tiirkiye nin disindaki en biiyiik Tiirk
toplulugu ve Sovyetler Birligi’ndeki tiglincii en biiyiik etnik grubunu olusturmaktadir.
Ozbekler, Mogolca, Tiirkce ve karisik Asya kokenlidir. 15. ve 16. yiizyilda Orta
Asya’ya yerlesen Mogol Altin Ordu’nun Tiirki kabilelerinin torunlaridir (Avsar ve
Solak,1998:170). Ozbekistan Orta Asya’nin en fazla etnik yapisiyla gesitlilik gdsteren
iilkesidir. Niifus cesitliligi olarak, Ozbekler (% 80), Ruslar (% 6), Tacikler (% 5), Kazak
(% 3) Tatarlar (% 2), Karakalpaks (% 2) ve diger gruplar (% 2), 6rnegin Kirgizistan,
Koreliler, Ukraynalilar, Almanlar, Yahudiler, Ermeniler, Araplar ve eski Sovyetler
Birligi’ndeki diger etnik gruplardan olusmaktadir. Orta Asya disindaki gruplarin ¢ogu,
Ikinci Diinya Savagi sirasinda Orta Asya’ya gonderilen Sovyet ydnetiminin hain
olduklarini iddia etmis oldugu tiim etnik gruplarin kalmtilaridir (DIB, 2016a). 60
milyon civarinda niifusu barindiran Orta Asya cografyasinda neredeyse bdolge
niifusunun yarisini tek bagma saglayan Ozbekistan dnemli bir unsur olarak karsimiza
¢ikmaktadir (Laginer ve Ozertem, 2009). Niifus olarak, Orta Asya’nm en kalabalik ve
en homojen niifus 6zelligine sahip iilkesidir (Rashid, 1994: 81).

Orta Asya iilkeleri arasinda sosyal hayatta dinin en yogun sekilde etkisinin
goriildiigii iilkelerden birisi Ozbekistan’dir. Buhara, Semerkand ve Termez gibi Islam
uygarhiginmn eski merkezleri Ozbekistan sinirlar1 icerisindedir ( Sar1 ve Alpay, 2010:
521). Tarihsel siirecte Orta Asya’nin dini merkezi olan bu cografya, Sovyetler Birligi
doneminde de bu 6zelligini korumustur (Yaman, 2010: 586-588). Niifusun yaklasik %
88’1 Miisliiman ve % 9’u Rus Ortodoks’dur. Ozbek Miisliiman, siinni, ice doniik ve
acikca politik olmayan bir tiir mistik tasavvuf uygulamaktadir. Ozbekistan’da ayrica
15.000 ila 20.000 Yahudi ve Vaftizci Yahudi Cemaati, Yehova Sahitleri, Koreli
Protestanlar ve Yedinci Giin Adventistleri vardir (Library of Congerss, 2007:5).
Ozbeklerin biiyiik ¢ogunlugu Hanefi tdreninin Siinni Miisliimanlaridir. Ozellikle kentsel
Ozbekler, Orta Asya’nin en dindar Miisliimanlar1 olarak goriilmektedir (ITO, 2008: 3).
Orta Asya dilleri arasinda Ozbekge, Uygurca ve Tatarca dilleri ayn1 Tiirkce dili bransma
ait olup ve birbirlerine ¢ok yakindir. Kirsal alanlarda hakim olan dil Ozbekge’dir.
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Ozbekler, hem Ozbekge hem de Rusca konusabilmektedir. Her ikisi de okullarda
dgretilmektedir. insanlarin bazilar1 Ozbek, bazilar1 ise Rusgayi tercih etmektedir (Kort,
2004: 112). Ozbek, Altunik dil grubunda Qarluq ailesinin Tiirk dilidir. Uygur ve Kazak
ile yakindan ilgilidir. Cok sayida yerel lehge ve dilin ¢esitliligi kullanilsa da, Taskent
lehgesi resmi yazili dilin temelini olusturmaktadir. Niifusun yaklasik % 74.3’ii Ozbek,
% 14.2’s1 Rus ve % 4.4’1 Tacik’ce konugmaktadir (Library of Congerss, 2007: 5).

5.2.4.4. Ekonomik Yapisi

Amuderya ve Seyhun nehirleri arasinda yer alan Ozbekistan, cografi olarak,
dogal kaynaklar bakimindan oldukg¢a zengindir (Ismayilov ve Budak, 2015: 1).
Ozbekistan, enerji kaynaklar: bakimindan zengin olsa da, Sovyet doneminde birincil
yakit ve enerji ithalatgis1 konumunda yer almaktaydi. Ozbekistan’m en bol ve stratejik
kaynaklarmdan biri altindir (KTO, 2008a: 12). Ozbekistan, altin madenleri bakimmdan
diinyada dordiincii, altin iiretiminde ise BDT iilkeleri igcinde Rusya’dan sonra ikinci,
diinyada dokuzuncu smrada yer almaktadwr. Altim yataklarinin merkezi Nevai
vilayetindeki Muruntov’dur. Diinyanin en kaliteli altin1 bu {ilkede (Muruntau, Zarafsan,
Kocibulak, Altinkan) ¢ikarilmaktadir. Uranyum (Navoi Co6li), aliiminyum
(Vtoktsvetment), arsenik (Almalik), bakir (Almalik), grafit (Tazgazgan), kursun-¢inko
(Almalik), florit (Toytepa), mermer (Muruntau), kaolin (Inecka), tungsten ve fosfat
(Kizilkum C6lii) iiretimi de yapilmaktadir (Demirkan, 1993: 390). Hem Sovyet hem de
Sovyet sonrasi dénemlerde, yer alti kaynaklar1 ekonominin temelini olusturmaktadir
(Ismayilov ve Budak, 2015: 1). Yiiksek enerji ve yogun ekonomisiyle Ozbekistan,
cogunlukla dogal gazdan olusan biiyiik hidrokarbon rezervlerine sahlptlr Avrasya’da
2014 yilinda Rusya ve Tirkmenistan’t takip eden {iglincii dogalgaz
iireticisidir. Ozbekistan’1n dogalgaz rezervi tiim i¢ ihtiyaglar: karsilamakta olup 6nemli
bir ihracat {iriiniidiir. Petrol rezervi i¢ ihtiyaglar i¢in neredeyse yeterlidir. Onemli bakir,
kursun, tungsten, uranyum ve ¢inko rezervleri de mevcuttur (Library of Congerss,
2007: 9).

5.2.5. Tiirkmenistan

Tiirkmenistan Cumhuriyeti, Orta Asya’nin giineybatisinda, Hazar Denizi’nin
kiy1 kesiminde, yer almakta olup giineyden Iran, kuzeyden Kazakistan, kuzeydogudan
Ozbekistan, guneydogudan Afganlstan la cevrilidir (KASIAD, 2012: 3). Resmi adi
Tirkmenistan Cumhuriyeti, resmi dili Tiirkmence olan iilkenin yiizélgiimii 488,100
km?, niifusu 5.553.603, baskenti Askabat’tir (SSCT, 25.01.2018, www.stat.tr/en/). Ahal
Balkan Dasoguz, Mari ve Lebap adli bes idari bdlgeye (Velayats) ayrilmistir (ITO,
2005b: 2) ve baskanlik sistemiyle yonetilmektedir (Any. m. 1).

5.2.5.1. Cografi Konumu, Yiizolciimii ve Iklimi

Tiirkmenistan, batida Hazar Denizi’ni, giineyde Iran’t ve Afganistan’1, kuzey
doguya dogru Ozbekistan’1 ve kuzey bat1 yonunde Kazakistan’1 sinirlayan Orta Asya’da
yerlesik bir tilkedir. Tiirkmenistan, 488.100 km?’lik (188.456 mil kare) alani
kaplamaktadir. Rusya, Kazakistan ve Ukrayna’dan sonra eski SSCB’nin niifus miktari
ve yogunlugu bakimimdan dordiincii, Kazakistan’dan sonra Orta Asya ni ikinci biiyiik
devletidir (DEIK, 2012e: 1). 1990 tarihinde egemenligini 1991°de bagimsizligimi ilan
eden Tiirkmenistan, cografi agidan stratejik bir noktada bulunmakla birlikte, tagimacilik
acisindan Orta Asya {ilkelerinin ana gecis giizergahi iizerinde bulunmaktadir (Solak,
2016: 801).
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Sekil 5.2.5.1. Tiirkmenistan’in Cografi Konumu (12.09.2017, www.aljazeera.com.tr).

Ulkenin batidan dogusuna en fazla 1,100 kilometre, kuzey-giiney arasmdaki en
biiyiik mesafe 650 kilometredir ve Avrasya’nin giliney kesiminde yer almaktadir
(Tathilioglu, 1999: 4). Toplam smir uzunlugu 5.522 km’dir ve diinyanin 52. en genis
tilkesidir. En uzun smir1 Hazar Denizi’dir (1.786 kilometre). Diger sinirlar Iran
(glineyde 992 kilometre), Afganistan (giineyde 744 kilometre), Ozbekistan (kuzey ve
dogu, 1.621 kilometre) ve Kazakistan (kuzeyde 379 kilometre )’dir (Atabayeva, 2012:
2). Bir i¢ Asya iilkesi olan Tiirkmenistan, topografya olarak ¢ukur bir arazi iizerinde
bulunmaktadir. Uzakdogu’daki Pamir-Alay zincirinin Kugitang Menzili’ndeki
Tiirkmenistan’in en yiiksek noktast Ayrybaba Dagi’dir (3.137 metre). En algak noktasi
ise, kuzey-bat1 Tiirkmenistan’daki Akjagaya Depresyonu’dur (Curtis, 1996a: 291).
Cumhuriyetin neredeyse % 80’1 giineyden kuzeye, dogudan batiya dogru egimli Turon
Depresyonu’nda yasamaktadir. Dogudaki daglar haricinde, Tiirkmenistan ¢ogunlukla
diizdiir ve kurak olup ovalar, ¢oller, tepeler ve kuru step ile kaphdir. Kara-kum
(Garagum, “Siyah Kum”), Tiirkmenistan’in % 80’ini kapsamaktadir (Solak, 2016: 802).

Cumbhuriyetin en onemli cografi 6zelligi, yaklasik 350.000 kilometrekarelik bir
alan1 kaplayan ve Tiitkmenistan’m orta kesiminden Kazakistan’a dogru uzanan
Karakum Colii’diir (Solak, 2016: 802). Ulke topraklarmin %80’ini ( yaklagik 375.000
km2) ¢oller %06’s1n1 ekilebilir alanlar, %12,6’sin1 ¢ayir ve otlaklar, %1,6’sim1 ormanlar
ve %5,2’sini ise diger alanlardan olusturmaktadir (Kanbolat, 1997: 1337). Tiirkmenistan
topraklarinin kuzeyi Ustyurt platosu, doguda Amudeiya ve glineyde Kopet daglari ile
cevrilidir (Konca, 2011: 26). Tirkmenistan arazilerinin onemli bir kismi Kopet
daglarinin kuzeyinde yer alan bir graben (¢Okiintii alani) lizerinde bulunmaktadir
(Rahmanov, 2004: 6). Kopet daglar1 disinda iilkenin %95 lik kismi diiz olup deniz
seviyesinden 150-300 metre yiiksekliktedir (Sargutan, 2010: 2680). Tiirkmenistan
topraklarinin neredeyse % 80’1 siirekli bir ylizey suyu akisi barindirmamaktadir. Baslica
nehirleri sadece giiney ve dogu periferilerinde bulunmaktadir (TIKA, 2001: 16). En
onemli nehir, Orta Asya’daki en uzun nehir haline getiren, en uzak kolundan 2,540 km
uzunluga sahip olan Amu Darya’dir. Amu Darya, Orta Asya’nin en biiyiik ve en 6nemli
nehirlerinden biridir (digeri Syr Darya’drr). Tien Shan ve Pamirs daglarindaki
buzullarin erimesiyle ortaya c¢ikmaktadir. Tirkmenistan-Ozbekistan simnir1 boyunca
akmakta ve Aral Denizine bosalmaktadir. Amuderya (Ceyhun) Nehri, Tiirkmenistan’in
en onemli su kaynagidir. Diger biiyiik nehirleri ise Murgap, Karakum, Etrek ve Tecen
nehirleridir (ATM, 2002: 2). Tiirkmenistan’da sulu tarima elverisli bir toprak
katmaniyla kapli olan vahalarla vadi ve platolar diginda, dogal bitki Ortiisii ¢ol
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ozellikleri gostermektedir. Buna dayali olarak akarsu vadileri ve daglik bélgelerde
agacliklar, diizliikklerde bozkirlar, bunun disindaki yerlerde ise ¢ol bitki ortiisii hakimdir.
Kopet Daglari’nin vadilerinde yabanil {iziim, badem, incir ve ceviz, nehir kiyilarinda ise
kavak, sogiit ve kamig yetismektedir (Mater, 1998: 193).

Tiirkmenistan’in keskin kitasal bir subtropikal ¢6l iklimi vardir (Curtis, 1996a:
308). Yazlar uzun (Mayls’dan Eyliil’e kadar), sicak ve kuru iken, kiglar bazen soguk ve
nemli olmasina ragmen genellikle 1liman ve kurudur (Kara, 2002: 238). Cogu zaman
yagis, Ocak ve Mayis arasinda diiser; iilke capinda yagis miktar1 azdir ve yillik ortalama
degerleri Kopetdag’da 300 milimetre, kuzeybatida seksen milimetredir (ITO, 2005b: 1).
Tirkmenistan Orta Asya’nmn en sicak ilkesi olarak bilinmektedir. Yaz aylarinda,
ozellikle Temmuz ve Agustos aylarinda sicaklik, diizenli olarak 50 dereceye kadar
yiikselebilirken, kislar kuzeyin bazi bolgelerinde donma noktasina kadar ¢ok soguk
olmaktadir (DEIK, 2008: 2).

5.2.5.2.Siyasi ve Idari Yapisi

Tirkmenistan, Sovyetler Birligi’nde meydana gelen degisikliklerin ardindan 22
Agustos 1990 tarihinde egemenligini ve 27 Ekim 1991 y111nda da bagimsizligmni ilan
etmistir (TIKA, 2001: 5). 12 Aralik 1995°te Tiirkmenistan, 185 iiye iilkenin oybirligi ile
BM Genel Kurulu karar1 ile kalici olarak tarafsiz bir Devlet olarak tanmnmistir.
Tirkmenistan demokratik, hukuka dayali, laik bir devlettir. Hiikkiimet bi¢cimi bir
Cumhurbaskanligi cumhuriyetidir. Tiirkmenistan’in bagkenti Askabat’dir (Any. m. 17).
Tiirkmenistan Anayasast Devletin Temel Yasast’dir. Cumhuriyetin biitiin topraklarinda
en yiiksek hukuki gilice ve dogrudan etkiye sahiptir (Any. m. 5). Tiirkmenistan
Cumbhuriyeti devlet dili Tiirkmen dili olarak belirlenmistir (Any. m. 14) Para birimi
Manat’tir. Tirkmen devletinin siyasi yapisy, 18 Mayis 1992°de kabul edilen
Tiirkmenistan Anayasasi’na uygun olarak olusturulmustur. Tiirkmenistan’in kurulmasi,
devletin temel yasasi ile var olmustur. Bu yasaya gore, Tiirkmenistan’in devlet yapisi,
yetkileri bagimsiz olarak hareket ettiren ve birbirlerini dengeleyen yasama, yiirlitme ve
yargl alanlarma ayrilmasi ilkesine dayanmaktadir (Any. m. 4). Anayasal olarak sabit
olan normlar ve hiikiimler dogrudan uygulanabilmektedir. Anayasaya aykir1 kanunlar ve
diger yasal islemler yasal bir giice sahip degildir. Tiirkmenistan halki egemenligin
tastyicis1 ve Devlet giiciiniin tek kaynagidir (Constitute Project, 2008). Dini Orgiitler
devletten ayridir ve devlet islerine miidahale edemez veya devlet islevlerini yerine
getiremez ilkesi ile hareket edilmektedir. Halk egitim sistemi dini kurumlardan ayridir
ve laiktir. Tiirkmenistan hiikiimeti {ic subeye ayrilmistir. Bunlar, bagkanlik eden
yiiriitme organi, Millet Meclisi’nden olusan yasama organi ve Yiiksek Mahkemede yer
alan yarg1 organidir (DEIK, 2008: 3).

Tiirkmenistan Cumhurbagkani, Tiirkmenistan’in en {ist diizey yetkilisidir. Devlet
ve ylriitme organinin basidir (Constitute Project, 2008). Tiirkmenistan Cumhurbagskani,
Bakanlar Kuruluna bagkanlik etmektedir. Tiirkmenistan Cumhurbagkani, iilkenin
bagimsizligmmn ve Tirkmenistan’in tarafsiz statiislinlin, toprak biitlinliigiintin
garantOriidiir. Anayasa’ya saygi duymak ve uluslararast yiikiimliiliiklerin yerine
getirilmesi ile ylkiimliidiir. Tiirkmenistan Devlet Baskani, Tiirkmenistan Silahli
Kuvvetlerinin en biiyiik komutanidir (Any. m. 50). Yasama yetkisi, yiice temsilci organ
olan Tirkmenistan’in Meclisi (Parlamento) tarafindan uygulanmaktadir ve bu
milletvekilleri bes yillik bir siire icin bolgesel secim bdlgelerine gore segilen 125
milletvekilinden  olusmaktadir. Meclis  milletvekillerinin ~ seg¢imleri,  alternatif
platformlarda gizli oyla, iilke ¢apinda, esit ve dogrudan se¢im yasasina dayanilarak
Tiirkmenistan vatandaslar1 tarafindan gergeklestirilmektedir (TIKA, 2001: 83).
Tiirkmenistan’daki yargi yetkisi yalnizca mahkemelerde bulunmaktadir. Yarg: dali,
vatandaglarin hak ve ozgirliiklerini ve Devletin ve toplumun yasal olarak korunan
¢ikarlarini korumak i¢indir (KTO, 2008b: 4).

Tirkmenistan’in baskenti, il genelinde gii¢lere sahip (velayat) idari ve bolgesel
bir birim olan Askabat’tir. Askabat, Bagtyyarlyk bolgesi, Berkararlyk bolgesi, Kopetdag
bolgesi, Archabil bolgesi, Abadan bolgesi ve Rukhabat bolgesinden olusmaktadir
(Constitute Project, 2008). Tiirkmenistan, Ahal, Balkan, Dasoguz, Lebap ve Meryem
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olmak iizere 5 bolgeye ayrilmistir. Her eyalet ilgelere boliinmiistiir. Il genelinde 15 ilge,
76 koy ve 553 kirsal meclis (kirsal belediye birimi) vardir. Vilayetlerde iist yonetim
gorevi Hekimler (Belediye Baskani ve Vali) tarafindan yiiriitilmektedir. Vilayet
sinirlart igerisinde yerlesen Sehir ve Etraflar da yine Sehir Hekimi ve Etraf Hekimi
tarafindan Vilayet Hekimi’ne bagli olarak yiiriitiilmektedir. Daha kiigiik yerlesim yerleri
Geneslikler ve Obalar, Ar¢inlar ve Birlikler tarafindan yine Vilayet Hekimi’ne bagh
olarak yiirtitilmektedir (Konca, 2011: 3).

5.2.5.3. Demografik Yapisi

Niifus, tarih siirecinde siirekli degisen bir olgudur. Bu degisiklige neden olan
temel faktorler dogum, 6liim ve goctiir. Bu temel faktorlerin etkisiyle degisen niifus,
yasadig1 cografyanin dogal yapisimi etkiledigi gibi sosyal yapinin da belirleyicisidir
(Kosak, 2007: 49). Tiirkmenistan’in niifusu oldukea istikrarli olup, kentsel ve kirsal
alanlar arasindaki dagilim ve go¢ egilimleri niifus sayimlar1 arasinda kii¢iik degisiklikler
gostermektedir (Curtis, 1996a: 311). Eski Sovyetler Birligi’'nin dagilmasi ile olusan
cumhuriyetler arasinda niifus yogunlugu bakimindan en tenha iilke olan
Tirkmenistan’da (2016 yili tah.) 5.291.317 kisi yasamaktadwr (SSY, 08.08.2017,
knoema.com). Bagimsiz Devletler Toplulugu igerisinde alan biiyiikligi aglslndan
dérdiincii sirada yer alsa da niifusu oldukga azdir (KASIAD, 2012: 4). Orta Asya
iilkelerinin toplam niifusunun sadece %7,4’ii bu lilke topraklarinda yasamaktadir. Fakat
Orta Asya tllkeleri arasinda en hizli niifus artisina sahip iilkedir. Tiirkmenistan
niifusunun yiiksek hizla ¢ogalmasi, niifusun tabii gelisiminden kaynaklanmaktadir
(Batirov ve Orayev, 2000: 20-21). Toplam niifusun %54’4 (2.905.900 kisi) kirsal
bolgelerde, %46’s1 (2 463.500 kisi) ise kentlerde yasamaktadwr (SSY, 08.07.2017,
www.stat.gov.tm). Niifus yogunlugu kilometrekarede ortalama 11 kisidir. Ulkenin en
kalabalik sehri, baskent Askabat’tir (Bilgin, 2007: 7). Tirkmenistan 40 ulusun
temsilcisinin yasadig1 ¢ok uluslu bir devlettir (MNP, 2010: 10). Etnik yapis1 bakimindan
giiniimiizde Tiirkmen niifusu tarih boyunca olagan niifusunu korumustur (Ozcan, 2014:
13-14). Niifusun %85’a yakin1 Tiirkmen olup diger etnik gruplar Ozbekler, Ruslar,
Kazaklar, Tatarlar, Azeriler, Ermeniler ve Ukraynalllardlr (KASIAD, 2012: 4). Tiirk
kokenli topluluklarda din yakinlastirict bir 68e, esi bulunmaz bir “¢imento” rolii
oynamaktadir. Tirkmenistan eski uygarliklarin besigidir. Oyle olunca tabi burada
bir¢ok dinler kabul edilmistir. Bunlar Samanizm, Zoroastrizm, Budizm, Hiristiyanlik ve
Islam dinidir. Tiirkmenistan’da, diger Orta Asya devletlerinde ve Sibirya topraklarinda
yasamig olan kavimlerde hakim olan ilk dini inanig Samanizm’dir (Tathlioglu, 1999:
11). Tiurkmenistan’m % 89’u Miisliiman, % 9’u Ortadoks ve % 2’si diger dinleri
kapsamaktadir. Tiirkmenler Siinni olup Hanefi mezhebindendir (ITO, 2005b: 1).

5.2.5.4. Ekonomik Yapisi

Sovyetler Birligi sonras1 tutarli bir yonetim ve siirdiiriilebilir bir ekonomi tesis
ederek bagimsizliklarin1 giiclendirme ¢abasi i¢ine giren Orta Asya Tirk
cumhuriyetlerinden biri olan Tirkmenistan sahip oldugu genis dogalgaz rezervleri
nedeniyle bolgede stratejik bir 6neme sahiptir (Shishkin, 2012). Fakat bu stratejik
potansiyeli ekonomik ve siyasal degerlere doniistiirmekte yeterince basarili olamayan
Tirkmenistan sosyo-ekonomik ve politik bakimdan bdlge iilkelerine kiyasla geride
kalmigtir (Alkan, 2011: 325). Tiirkmenistan’in bu basarisizliginin tarihsel ve
konjonktiirel nedenleri vardir. Soguk Savas yillarinda bile sistematik baski altinda
kalarak Sovyet Sistemi icinde fazla yer verilmeyen Tiirkmenlerde siyasi, askeri ve
politik alanda egitimli ve tecriibeli kadrolar yetisememistir. Bu durum bagimsizlik
sonras1 yapilanma siirecine olumsuz yansimistir (Birdisli, 2013: 419).

Tirkmenistan yer alt1 kaynaklar1 bakimindan biiyiik bir zenginlige sahiptir.
Ulkenin isletilebilen baslica yer alt1 kaynaklar1: petrol, dogal gaz, kiikiirt ve gesitli
tuzlardir (Kurbanov, 2006: 103). Ulkenin en énemli yer alt1 zenginligi dogal gaz ve
petroldiir. Bu iki {iriin Tiirkmenistan ekonomisinin temel tagin1 olusturmaktadir (Turan
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ve Ding, 2015: 182-183). Tiirkmenistan’in dogal gaz rezervleri diinyanin en biiyilik
dogal kaynaklar1 arasindadir. Cumhuriyet ayrica siilfiir, hidrokarbonlar, iyot, selestin,
potasyum tuzu, magnezyum tuzu, sodyum kloriir, bentonit killeri, kalker, al¢itasi,
kahverengi komiir, ¢cimento, bazalt ve dolomit yataklarina sahiptir (Yiice, 2007: 171).

Diinyanin rezerv bakimindan en zengin 4. iilkesi olan, yaklasik 24,6 trilyon m?
dogalgaz rezervi bulunan ve hattin tedarik¢isi olacak Tiirkmenistan, Rusya ve Cin’e
dogalgaz ihra¢ etmektedir. Tiirkmenistan ekonomisinde dogalgaz ihracatinin 6nemli bir
yeri vardir. Dogalgaz ihracatinin ekonomideki payr yaklasik %80’dir. Tiirkmenistan,
Yeni Tiirk Cumhuriyetleri icerisinde en biiyiik dogal gaz rezervine ve yillik {iretim
kapasitesine sahiptir (Turan ve Ding, 2015: 182-183). Tiirkmenistan’da en biiyiik dogal
gaz sahalar1 ililkenin merkez ve dogusundaki Amu Derya havzasinda bulunmaktadir.
Topraklarinin biliyiik bir bolimii ¢ollerle kapli olan Tiirkmenistan’mm en biiyiik
zenginligi dogal gazdir (Ussanepesov, 2008: 17). Tlirkmenistan sahip oldugu en énemli
dogal zenginligi ve Avrasya bolgesindeki jeo-ekonomik avantajlariyla, 6zellikle, son
bes-on yil igerisinde ¢ok Onemli siyasi bir oyuncuya doniismiistiir (Konca, 2011: 4).
Tiirkmenistan’in diinya ¢apmda bile biiyiik sayilabilecek dogal kaynaklarinin olmasi
Avrupa, Cin, Amerika Birlesik Devletleri, Rusya, Iran, Tiirkiye, Pakistan, Hindistan
gibi diinyanin hemen hemen biitiin biiyiik giiclerinin dikkatini cekmis ve sadece bununla
kalmayip, kiiresel enerji politikasmnin en 6nemli parcasini olusturmustur (Momunkulov,
2013). Zengin dogalgaz ve petrol kaynaklarma sahip olan Tiirkmenistan, enerji
sektortiniin gelistirilmesine biiylilk 6nem vermekte ve sektdr potansiyelinin hayata
gecirilmesi i¢in bir dizi proje ylriitmekte ve ciddi yatarimlar yapmaktadir. Ayrica,
Tirkmenistan daha biliyilkk pazarlara ulasmak ve yeni ticari ortaklar bulmak
istemektedir. Bu nedenle Tirkmenistan’da dogalgaz, petrol altyapi ¢aligmalar1 ve
projelerine yatarim bir devlet politikas: haline gelmistir
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6. RUSYA’DAKI FiKiR AKIMLARI

Avrasyaci diisiince, 19. yiizyil Rus diisiince hayatmi sekillendiren Batililasma ve
gelenekselcilik hareketleriyle dogrudan bir baglamsal iliskiye sahiptir. Rusya’da
Batililagsma hareketleri 6nemli Ol¢iide Petro donemi reformlar: ile gergeklestirilmeye
baslanmistir. Toplumda yukaridan asagiya dogru gerceklestirilen Batililagsma ve reform
hareketleri zamanla diisiince alaninda tepkisel nitelikteki iki ana akimin olusmasina
neden olmustur. Baticilar olarak nitelendirilenler, Rusya’nin yeterince ve hizli bir
sekilde Batililagtirilmamasmi elestirmislerdir. Yine ayni platformda Rusya’nin
Batililastirilmasma bir tepki olarak gelenekselciligi savunan Slavofil diisiiniirler de
Baticilarm karsisinda yer almiglardir. Hem Batict hem de gelenekg¢i hareketler homojen
bir yapiya sahip olmamakla beraber, Rus kimliginin temellendirilmesinde Batiy1 odak
noktast olarak ele almiglardir. Batiy1 eksen alarak yiiriitiilen tartigmalar, Avrasyaci
diisiincenin de temel 6zelligi niteligindedir. Ancak ne var ki Avrasyaci diinya goriisiinii
savunanlar, Baticilar ve yerliciler arasina sikigmis Rusya’nin tarihsel misyonu ve Rus
kimligi iizerine olan tartismalara “iigiincii yol” olarak gordiikleri yeni bir yorumu da
getirmeye calismiglardir. Bu bolimde Avrasyacilik politikasinin Rusya’da evrimi
incelenecek ve diger fikriyatlarin diisiince temellerinden bahsedilecektir.

6.1.Baticilik

Baticilik; “ge¢mise ait inang, diisiince ve kurumlardan vazgecilerek, egemen
uygarlik olarak goriilen Bati uygarliginin 6nciiliiglinii yaptigi diisiince ve kurumlari
benimseyip uygulama taraftarlig1” olarak tanimlanmaktadir. Bir baska degisle Baticilik,
iilkenin, Bat1 sistemini benimseyerek, siyasi, sosyal, ekonomik, teknik, egitim, hukuk
v.s. gibi alanlarda Bat1 zihniyetini 6rnek almasi olarak tanimlanmaktadir (Kizilgelik ve
Erjem, 1994: 47). Batililagsma konusunda ¢aba gosteren iilkelerdeki aydinlardan bazilar
Batililasmayi, Batr’y1 oldugu gibi almak olarak algilarken, bazilar1 da bir biitiin olan
Batr’yr “Bat1 kiiltiiri” ve “Bati medeniyeti” olarak aymrmislardir (Yildiz, 1995: 303).
Baticilik’m ortaya ¢ikmasindaki temel neden batili devletlerin 19. yiizyilda ekonomi,
siyasi, sosyal ve kiiltiirel gibi alanlarda kendini gelistirmis ve giiglendirmis olmasidir.
Bu gelismeler diger devletler tarafindan dikkat ¢ekmis ve tiim yeniliklerin Bati’dan
ogrenilmesi icin ¢esitli diisiintirler Bati’ya gonderilmistir. Diisiiniirler kendi iilkelerine
dondiiklerinde Batr’daki kurallar1 kendi devletlerinin de benimsemesi taraftari
olmuslardir ve boylelikle Baticilik fikriyatini ideoloji haline getirmislerdir. Bu kavram
18. Yiizyilda ortaya ¢ikmistir ve devletlerin Bati’nin ilerleyisine ayak uydurabilmek ve
Bat1 tarz1 bir yasamim 6zelliklerini olusturabilmek adina ¢esitli diisiiniirler tarafindan
benimsenmis bir fikriyattir. Bu fikriyat, Batili degerlerin Oncelikler arasinda yer
almasii ve bir Batili devlet modeli olusturulmasin1 6n gormektedir. Baticilik ideolojisi
devleti bulundugu konumdan daha yiiksege c¢ikarmayr hedefleyen ve devleti
modernlestirmek yolunda ortaya ¢ikan diisiince akimidir. Baticilik tamamen Batr’nin
ozellikle Avrupa’nin yasama ve diisiinme bi¢cimine baglilig1 ifade etmektir. Baticilik
fikriyatinin temelinde, Avrupa’nin hem ge¢miste hem de gelecekte ilerlemeci diinya
tarthinin merkezi oldugu fikri yatmaktadir (Hobson, 2004: 2). Bu fikriyata gére Bat1
tarihi ilerlemeci zaman ¢izelgesinde gosterilirken, Dogu duragan ve gerilemenin tarihsel
siirecinde kabul edilmektedir (Racu, 2013: 178).

Matthew Raphael Johnson’a gore, en genis anlamda, Bati’nin temel diisiinceleri
sunlardir (Johnson, 2012):

a. Egocentrism islev, istasyon veya meslek yerine soyut haklar olarak kendini

gosterir. Haklar gergeklerden ¢ok retorik ve stratejiktir.

b. Demokrasi mutlaka nominalizmden gelmektedir. Bu sadece bir “prosediir”
degil, bir devlet isidir. Demokrasi, liberalizm oldugunda ortaya ¢ikar.

c. Kamusal ve ekonomik hayatta materyalizm ve laiklik 6n plana ¢ikar. Genel
olarak, haklarm belirgin bir kaynagi olmadig1 i¢in, faydacilik varsayilan
olarak resmi ideoloji haline gelir.

d. Liberal Messianizm ¢ok onemlidir: liberalizm zorla dayatilmalidir.
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Bat1 “devlet” 1 biirokratik ve idari olarak tanimlar.

Liberal retorigin sadece usuliine uygun oldugu sdylenebilir. Bu, esasen

totaliterlik olan liberalizmin ideolojik 6ziinii maskelemek i¢indir.

g. Politikacilar, ekonomik seckinler i¢in pencere pansumaninda hizmet ediyor
elestirisini yapmaktadirlar. Ekonomi basarisizliga ugradiginda, hicbir seyi
kontrol etmeyen siyasilerin hatali oldugu sdyleniyor.

h. Evrim, bati resmi ideolojisinin bir parcasidir. a) toplumu sekiilarize eder,
daha da O6nemlisi b) sOmiirgeciligi, endiistriyel kapitalizmi ve “rekabeti”
hakli ¢ikarr.

. “Akilcilik” sadece ekonomik anlamda tanimlanmaktadir.

J- - “Bilim” ve “bilimsel kurulus” ayni kabul edilir. Bilim, resmi ve niceliksel
ozelliklerle ugrasan olarak tanimlanir. Bu da, “anlasilabilirlik” kavramiyla
0zdesmektedir.

k. Liberalizm “ulus” u kurgu olarak reddeder; ancak resmi nicelikte

“uluslararas1 toplum” ve tutulan egoyu elle tutulur gercekler olarak tutar.

™o

Tarih boyunca Rusya, Avrupa dinamiklerinden uzak durmustur. Milliyet¢iligi
ve milli ideolojisi, 6zellikle Avrupa’ya ve genel olarak Batr’ya yonelik olumsuz bir
yaklagim sergilemesine neden olmustur. 13. ylizyila kadar, Kiev Rusya, ortacag
ekonomik sistemine iyi entegre olmustur. Ancak, 1237°de yeniden baslayan ve 250
yildan uzun siiren Tatar istilas1 Rusya’y1r Batr’dan uzak tutmustur. Daha sonrasinda
Tatar isgalcilerin geri c¢ekilmesiyle birlikte Moskova Prensligi kendisini, Katolik ve
Protestan Bati’dan farkli olarak Ortodoks Bizans’in varisi olarak gdren yeni bir Rusya
olarak var oldugunu duyurmustur. Biiylik Petro’nun yiikselisi Rus tarihinde bir doniim
noktast olmustur. Biiyiilk Petro’nun baslattigi reformlar ve Batililasma siireci, Rus
tarih¢i Sergei Mikhailovich Solovev’in “Petrine devrimi” olarak tanimlanmaktadir
(Eltis ve Engerman, 2011: 295). Petro’nun batililasma siireci, Rusya’yr ortagag
“klanlig1” ndan kurtarmis ve Avrupa’ya yonlendirmistir. Rusya, Biiylik Petro’nun
himayesinde Avrupa’nin onayma basvurmus ve onun tarafindan esit kabul edilmek
istenmistir. Rusya tarihinde, Biiyiik Petro olarak bilinen Car I. Petro (1672-1725)
politik alanda gercgeklestirdigi reformlarla Rusya’da Bati kiiltiiriiniin yerlesmesine sebep
olmustur (Gibson vd., 1999: 330). Bu donemde Rusya’da batililasma hareketini baslatan
Petro’nun temel hedefi Rusya’y1r bir Avrupa devleti haline getirmek bi¢iminde
Ozetlenebilir.

Sergey Horujy’e gore, Rusya’da felsefi diisiincenin sistemli bir sekilde olusma
siireci 19. ylizyilda yayginlasan Bati kiiltiiri baglaminda ger¢eklesmistir (Horujy, 2010:
30). Rusya’da, Batililagsma fikriyat1 6zellikle bu yiizyilda Slavcilikla beraber diisiinsel
alanda etkili olmustur. Fakat bu donemde yasanan bazi olaylar (Kirim savasi, sol
devrimci diisiincenin ciddi bir akima doniismesi ve Ekim devriminin ardindan Bati ile
taban tabana zit bir rejimin kurulmasi) Baticilik akimini geri plana itmistir. 1980°1i
yillarin sonunda Baticiligin Rus diisiince ve pratiginde yeri ve etkinligi Gorbagev
doneminde tekrardan 6nemini kazanmistir. Gorbagev yeni politik diisiince konseptiyle
baticilik fikriyatina dikkat ¢cekmis ve insanlhigin ortak degerleri icin Bati ile is birligi
onerisini dile getirmistir (Segunin, 2000: 5-6).

Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii ile birlikte Rus siyasal diisiincesinde degisiklikler
meydana gelmis ve bu degisimde temel olarak Baticilik ve Bat1 eksenli oncelikler yer
almigtir. Oncelikli olarak bu diisiince yapist dis politikada etkisini gostermistir. Siyasi
literatlirde Baticilik olarak tanimlanan bu akim 1991 yilindan 1993 yilina kadar
Rusya’nin i¢ ve dis politikasina egemen olmustur. Baticiligin temel amacit Rusya’nin
Batiya siyasal ve ekonomik entegrasyonunu saglamaktir. Atlantikciler olarak da
adlandirilan bu akimin 6nciileri, Dogu ile Bati arasindaki karsilagsmanin, Kuzey ve
Giliney arasindaki bir karsilagsma sekline doniisme siireci olduguna inanmaktaydilar
(Arbatov, 1993: 10). Rus Baticilar, Batiy1 bir tehdit kaynagi olarak gormekten ziyade,
onu yeni bir diinya diizeninin olusturulmasinda bir ortak olarak goérmekteydiler.
Baticilara gore, Bati ve Rusya ayni degerlere sahiptir ve kendi politikalarini
yiiriitebilmek i¢in birbirlerine ihtiyaglar1 oldugunu vurgulamislardir. Yeltsin’in kuzeyin
sanayilesmis devletleri i¢in ortak bir sistem olusturulmasi Onerisi ve Giineydeki
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potansiyel saldirilara yoneltilecek ortak bir ABD-Rusya niikleer savunma sistemi
kurulmasi ¢agris1 bu diistinceden kaynaklanmaktadir (Cafersoy, 2002: 76).

Baticilar  kendilerini  Batili  degerler sistemi ile Ozdeslesmis olarak
tanimlamislardir. 1991 yilinda déonemin Rusya dis isleri bakani olan Kozirev birey
oncelikli toplumu, piyasa ekonomisini ve Batiyla birlikteligi saglayacak biitiin degerleri
kabul ettigini sOylemistir. Kozirev, Rusya i¢in Bati ile ig birliginin 6nemli oldugunu
vurgulamis ve Tllkenin tekrardan bu degerlerle birlikte Oncii iilke konumuna
yiikselecegini ongdrmiistiir. Batiyla olan is birligini sadece askeri degil ayn1 zamanda
ortak degerlere baglilik olarak degerlendirmistir (Arbatov, 1993: 10). Donemin
Cumhurbaskani Yeltsin 1992 yilinda BM’de yaptig1 konusmasinda Bati’y1 ve Dogu’yu
miittefikleri olarak gordiigiinii agiklamistir. Baticilar Rusya’nin diinya ekonomisine
entegrasyonunu istemekteydiler. Baticilar siyasal alanda demokrasinin vazgecilmez
olduguna inanirken, iilke ekonomisindeki gelismenin Rusya’da demokrasinin kaderini
belirleyecek unsur olduguna dikkat c¢ekmislerdir. Ekonomiden kaynaklanan i¢
sorunlarm ¢oziilmesi i¢in diinya ekonomik kurumlarina dahil olmanin 6nemine dikkat
cekilmistir (Cafersoy, 2002: 77-78). Bolgesel hegemonya karsisinda Rusya’nin en
onemli miittefiki siiphesiz ABD ve Bati iilkeleridir. Rusya, Avrupa ve Asya’daki askeri
varliklarmi ve siyasi niifuzunu azaltarak bolgesel dengesizligin Onlenmesiyle
ilgilenmekteydi. Giiclii, demokratik bir Rusya, bu dengenin korunmasinda 6nemli bir
unsur olmaktadir ve Rusya’nin yapici bir rolii, Batr’nin ¢ikarlarma bolgesel istikrar
konusunda cevap niteligi tasimaktadir (Arbatov, 1993: 33).

Rusya’daki Baticilar icin “Batr”, ilerleme, 6zgiirliik, demokrasi, sivil toplum,
normallik ve bir ulus-devleti olarak sembolize edilmektedir. Batililasanlar “Dogu” yu
otokrasi, despotizm ve imparatorluk ile baglantili olarak gérmiislerdir (Duncan, 2005:
277). Baticilar, Rusya’nin liberallesme ve bilimsel rasyonalizm ilkeleri ile geleneksel
Rus’larin yerini alacag bir kiiltiirel devrimin eslik etmesi gerektigini savunmuslardir ve
modern Bati’nin, insan haklarinin evrenselligine ve rasyonel karar verme yetenegine
dayanan evrensel kiiltlirii, Rus ulusal 6zelliklerini terk ederek benimsendigini ileri
siirmiislerdir (Bitkova, 2014: 48).

Yiizyillar 6nce Rus entelektiielleri arasinda yapilan bir tartisma su sekilde
karsimiza ¢ikmaktadir. Rusya Bati’nin bir pargasi haline mi gelmeli yoksa bir dogu
politikas1 mi1 izlemelidir (Diligensky ve Chugrov, 2000: 29-31). Yirminci ylizyilin en
onemli Rus felsefecisi Nikolai Berdyaev, Dogu ve Bati sorununun Rusya i¢in ebedi bir
tartisma oldugunu dile getirmistir. Berdyaev, Rusya sorunlarinin kaynaginin “Dogu’da
ve Batr’da bulunan unsurlarin catigmasi” nedeniyle “Rus ruhunun tutarsizligi” na
dayandigina inanmistir. Rusya’nin, iki kitanin arasinda her zaman genis topraklarda var
oldugunu ve degisen bir sinirmin bulundugunu, dolayisiyla Rus toplumunun iki kiiltiir
arasinda sonsuza kadar yok oldugunu savunmustur. Berdyaev, Rusya’nin Dogu’daki ve
Batr’daki i¢ catigmalarini ¢6zene kadar gercek kimligini veya diinyadaki yerini
kesfedemeyecegini 1srarla belirtmistir (Siljak, 2001: 335-358).

Peter Chaadaev, siiphesiz Rusya’nin Dogu ile Bat1 arasindaki yeri konusundaki
tartigmalar1 baslatan en Onemli kisilerden birisidir. 1836’da yaymlanan “First
Philosophical Letter” isimli iinlii eserinde, Rusya’nin diinya tarihindeki yeri konusunu
glindeme getirmistir. Chaadaev’in fikriyatmin temelinde, bir c¢esit din felsefesi
bulunmaktadir. Chaadaev, Hiristiyan dinini beseri gelismenin kaynagi, Bat1 Kilisesi’ni
de beseri birligin cisimlesmis sekli olarak diisiinmektedir. Diisiincesine gore Bizans’in
temsil ettigi Ortodoksluk aslinda “dinsel ayrilik¢iligr” ifade etmektedir. Buna gore de
Rusya’nm Hiristiyanlig1 Bizans’tan alinmis olmasi, kendisi adina bir sansizliktir (Eltis
ve Engerman, 2011: 295). Chaadaev’in mektubu, Rus hayat tarzinin Avrupa’ninkinden
daha iistiin oldugunu iddia eden disiiniirlere karsi ¢ikmustir. Chaadaev’in Rusya’ya
bakis1 oldukca elestirel ve kotiimserdir. Rus Baticilik yaklagiminda 6nemli bir diger
diistiniir Vissarion Belinski, Baticilik ideolojisinde Rusya’nin modern vizyonunu
olusturmustur. Belinski, geleneksellige, Ortodoksluga ve otarsiye karsi c¢ikarken
Rusya’nin gelecegini Batida gormiistiir (Kohn, 1962: 116-118). Baticilar, Rusya’y1
demokratik ve Ozgiirliik¢i bir toplumdan uzak bir devlet olarak tanimlamaktadir.
Shlapentokh’a gore Rusya’nin gelecegini demokraside gormeleri Baticilarin felsefi
diisiincelerinin temelini olusturmaktadir. Hegel, Baticit diisiiniirler i¢in entelektiiel
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anlamda ilham kaynagidir. Hegel’e gore, tarihin temel aktoriinii uluslar olusturmaktadir.
Tarihin siireci “dogudan batiya dogru” gelismektedir ve “Bati olarak bilinen Avrupa
tarihin mutlak sonu” olarak goriilmektedir. Bundan dolay1 Baticilar yilizlerini Avrupa’ya
yani Bat1’ya yoneltmislerdir (Diligensky ve Chugrov, 2000: 45).

Sonug olarak Baticilar, Rusya’y1 bir Avrupa iilkesi olarak gormektedirler, ¢ilinkii
tarihsel gelismenin Bati modelinin evrensel kabul gérme o6zelligine sahip olduguna
inanmaktadirlar. Diger bir ifade ile bu bakis acisi, beser tarihinin evrenselligine isaret
etmektedir. Baticilara gore, biitiin uluslar ya bu yolu takip etmislerdir ya da etmeleri
gerekmektedir. Bu diisiince akimina goére Rusya da Bati tarzi Avrupa cizgisinde bir
gelisme izlemelidir.

6.2.Slavofilizm

Slavofilizmin etimolojik anlami Slavlara olan sevgidir. Bununla birlikte, bu
terim, “Baticilik” olarak bilinen egilime karsi olusturulmus milliyet¢i bir grubun
fikriyati ile var olan ideolojik bir kavramdir. Slavofilizm ilk olarak 17. yiizyilin basinda
Polonya’da ortaya ¢ikmistir. Bu ideolojinin Rusya’daki ilk yansimalar1 1820’lerde
Vladimir Fyodorovich Odoyevsky gibi gen¢ idealistler tarafindan diizenlenen
entelektiiel c¢evreler arasinda duyulmaya baslamistir (Levine, 1914: 669). Slavofil
diisiince, farkli ve basit bir yapiya sahiptir. Slav geleneklerinin 6neminin vurgulanmasi
i¢in Slavofil diisiince ve varhigr arasinda belirli tezathiklar gelistirilmistir. Bu fikriyat
cercevesinde Slavofiller, kendi yapilar1 icin Batili gelenedi Ingiltere, Fransa ve
Almanya’y1 esit derecede kapsayacak homojen ve tutarli, bunun karsiligi olarak Slav
gelenegini ise tek pargali ve ayni zamanda onun karsit1 bir bicimde tanimlamaktadirlar
(Vaillant, 1974: 379). Medeniyetler arasindaki miicadeleler, genis Rusofilli milliyetgilik
arasinda yer alan birgok Rus’un ideolojik ve ruhsal dagilmma etkisi olmustur.
Slavofilizm 1deolojisi Rusya’da 19. yilizyilin ikinci yarisinda geleneksellesme,
(Slavofilizmi) Batiliga kars1 bir denge unsuru olarak ortaya ¢cikmistir. Gelenekselizm ile
Avrupalilik ya da Baticilik arasindaki miicadele 20. yiizyil boyunca iilke i¢inde siyaset,
kiiltiir, din vs. gibi konularda etkisini gostermistir (Bitkova, 2014: 47).

Rusya’da 1830 yillari, reform yanlist Baticilar ile Slavofiller arasindaki
ayrismanin basladigi donemi kapsamaktadir. Bu donemde, Avrupa’daki ideoloji
tartigmalar1 iki boliime ayrilmistir: “Slavofilizm” bayragi altinda toplanan Romantik
milliyetgiler ile politik ve ekonomik modeller i¢cin Avrupa’ya bakanlar
“Batililastiricilar”dir (Vaillant, 1974: 377). Slavofiller, 1830°da gelismis ve 1840°da Rus
kiiltliriiniin gii¢lii bir savunucusu haline gelmistir. Slavofiller, Rusya’nin ilerlemesinin
en iyi yolunun Batr’y:r taklit etmek olduguna inanan diisiiniirlere karsi ¢ikmakta ve
Rusya’nm kendi otantik geleneklerini ve komiinal sosyal orgiitlenmelerini korumasi
gerektigini savunmaktaydilar (Lavrin, 1962a: 307). Slavofillere gére Rusya’nin kayda
deger bir kiiltliri bulunmaktaydi ve Rus elitleri de bu kendilerine 6zgii, zengin ve
kiymetli olan mirasa sahip c¢ikmali diisiincesini ileri siirmekteydirler. Slavofiller,
Rusya’nin otantik geleneklerini ve toplumsal, sosyal organizasyonlarini korumasi
gerektigini savunmustur. Slavofil disiince, 18.yy dan itibaren Batili olan her seye karsi
muhalefetini gostermeye baslamistir (Isyar ve Kaya, 2009: 30).

Slavofilizm, Russophilism seklinde de adlandirilabilmektedir. Slavofil diisiince,
bir anlamda giinliik siradan yasama dair ‘Moskovite teorisi’dir. Biiyilik Petro’nun politik
ve siyasi reformlarina kars1 yiiksek sesli bir itirazdir Slavofillik (Rees, 1915: 50). Bu
ideoloji, gegmise doniik iitopyacilik olarak da nitelendirilmektedir (Walicki, 1977: 10).
Rus tarithinde Biliyiik Petro Oncesi donemi Slavofil diislincesinin temelini
olusturmaktadir. Slavofiller, ideallerini Petro Oncesi donemde aramaktadirlar.
Slavofillere gore Rus tarihinin en 6nemli zamani1 Petro’nun politik uygulamalar: ile
kesintiye ugramistir. Bu politik uygulamalar, Rusya’nin yliksek tabakasi ile avam halk
arasindaki iliskilerin kopmasma neden olmustur (Lavrin, 1962a: 310). Slavofiller
Rusya’nin Batililasmasina karsi olan Rus tarihinde Petro donemi Oncesini Slav
ilkelerine doniis agisindan referans olarak kabul eden bir grup olarak
nitelendirilmektedir (Walicki, 1977: 7). Slavofilizim terimi, Slavofillere ideolojik
diismanlar1 tarafindan takdir edilen karikatiirel bir etiketi temsil etmektedir. Ancak, tiim
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Slavofiller, Bati’ya kars1 olan {stiinliglin, Ruslarin  dogustan gelen wulusal
ozelliklerinden kaynaklanmadigin 6zellikle vurgulamistir (Racu, 2013: 176).

Slavofil fikriyatinin merkezini olusturan unsurlardan biride din olgusudur. Bu
olgu Rusya’nin kimlik ve kiiltiirline, Bat1 ile olan iligskilerinde temel faktor olarak ortaya
cikmaktadir. Slavofillerin zihniyetinde kiiltiir, din ve ruhani degerler ayr1
diistiniilmemesi gereken olgulardir. Ruslar Hristiyan olmalarmma ragmen asla Bati
Hristiyanligmma yakin olmamislardir. Her ne kadar ayni mantaliteye ve degerlere sahip
olsalar da Dogu ve Bati Hristiyanligi daima birbirlerine kars1 yabanci olmustur
(Toynbee, 1953: 55). Slavlar, Rus tarafindan 6diing verilen gercek Dogu Ortodoks
inancinin, Rus ulusunun 6zel tarithi misyonunu 6nceden belirledigine inanmiglardir. Rus
ruhunun en derin temelleri, Ortodoksluk ve geleneksel koylii topluluklar: tarafindan
olusturulmustur. Slavlar, Rus ulusunun ataerkil dogasim1 ve geleneksellik ilkelerini
ideallestirmigler ve onu muhafazakar romantizm ruhu iginde algilamislardir (Rees,
1915: 53). Rus aydinlanma kavrami biiylik oranda Bat1 rasyonalizminin olumsuz yonleri
iizerine gelistirilmistir. Egitimli seckinleri Batr’nin “zararli” kiiltiiriine dayanan bir
aydimlanmaya” kars1 ulusal bir alternatifte diisiince yapist olusturulmasi iizerine
kurulmustur. Bu nedenle Slavofiller, Rus aydinlatmasmi desteklemekten ziyade Bati
Aydinlanmasina karst bir fikriyat olusturmak i¢in ¢alismiglardir. Slavofiller Batili ve
Rus aydinlanma arasindaki farkliliklar1 gostermek i¢in bir nokta olusturmus olsa da,
entelektiiel diisincenin ayni evrensel gelisiminin yani ayni evrensel aydinlanmanin
diizenlemeleri olarak gérmiislerdir. Romantizm’in getirdigi yeni entelektiiel diislincede
yer alan uluslar insanligin ilerlemesine katkida bulunmalidir s6zii Slavofiller igin 6nem
arz etmektedir. Zamanlarmin hakim diislincelerine paralel olarak Slavofiller Rus
aydimmlanmasmi yalnizca bir ulusal aydinlanma olarak degil, evrensel bir aydinlanma
olarak gormiislerdir. Dolayisiyla, Rusya’nin ulusal inanci evrensel, temel bir
Hiristiyanlik olarak tanimlanmistir. Khomiakov’a gore, ulusal bir aydinlanma ulusal
fikri somutlagtran ulusal kisilik tarafindan olusturulmalidir. Rus aydinlanmasini
sekillendiren ulusal fikrin 6zii, Ortodoks Kilisenin Babalari’nin 6gretilerinde ifade
edilen Slavofillerin gérdiigi “gercek Hristiyanlik” in ruhani temelidir (Edling, 2006: 85-
87).

Slavofiller kendi 6zliniin ve bilincinin varligini sorgulayan ve yanit arayan bir
topluluktur. Koyre, Rusya’da felsefi diisiincenin ilk olarak Slavofiller tarafindan ortaya
ciktigmi ileri slirmektedir (Koyre, 1994: 9). Rus Slavofillerinin temel 6zelligi, Rus
geleneklerine ve Rus tarihinin ayrit ediciligine dair derin bir inanca sahip olduklari
gergegidir (Kohn, 1962: 22). Slavofiller, az sayidaki soylu ailelerin iiyeleri olan oldukca
homojen bir grubu olusturmaktadir. Slavofilizmin en seckin diisiiniirleri Ivan Kireevsky
(1806-56), Aleksei Khomyakov (1804-60), Konstantin Aksakov (1817-60) ve Yury
Samarin (1819-76) idi. Diger iinlii Slavofiller Alexander Koshelev, Dmitry Valuyev,
Fyodor Chizhov, Ivan Belyayev, Alexander Gilferding, Vladimir Lamansky ve
Vladimir Cherkassky’dir (Rees, 1915: 50). Slavofillere gore Bat1 ile Rusya arasidaki
tezatlik, Bat1 etkisi ile Rus tarihi arasindaki iliski olarak goriilmelidir. Slavofil
ideolojisinin ana konusu Rusya’nin Bati Avrupa’yla olan iliskisi iizerine
odaklanmaktadir. Slavofil diisiince, Rus kiiltliriiniin benzersiz 6zelliklerinin korunmasi
ve gii¢lendirilmesi ¢agrisinda bulundugundan bati sorununa neo-geleneksel bir yanit
niteligi tagimaktadir. Bu, Slav kiiltiiriiniin yurtsever savunmasimi Avrupa uygarligimin
algilayict elestirisiyle birlestirmektedir. Slavlar, batili rasyonalizmi ve bireyciligi
karakteristik olarak reddetmektedir. Epistemolojik diizeyde, gergekligin karmasik
yapisin1 anlamak i¢in yalnizca mantigm yetersiz oldugunu savunmuglardir (Bassin,
1993: 487). Slavofiller, Rusya’nin gelecegini Ortodoks inancinda ve 6zgilin karakterli
kimliklerde aramaktaydilar (Wehrschutz, 1998: 25). Slavofiller aslinda Bati1 dis1 bir
kimlik arayisi i¢indeydiler. Onlarin 6ngordiigii kimlik Bat1 ile boy dl¢iisebilecek tiirden
kendine 6zgii ve hegemonik bir kimlikti (Levine, 1914: 670). Krieevsky, Bati1 ile Rusya
arasinda karsilastirma yaparken, ‘Rus milliyet¢iligine sahip olmanin’ ii¢ yoniine dikkat
cekmistir. Bunlar, Ortodoks Kilisesi’nin ruhu, Rus aydinlanmasinin 6zii ve Rus
devletinin kendine 6zgii var olusumudur. Dolayisiyla Rusya ve Bati, iki tip insanin
(buittinlesik kisilik ile pargalanmus kisiligin) ve iki tip bilginin (biitiinlesik bilgi ile soyut
bilginin) karsithigini igcermektedir (Isyar ve Kaya, 2009: 34). Batililasanlar, Rusya’nin
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liberallesme ve bilimsel rasyonalizm ilkeleri ile geleneksel Rus’larin yerini alacagi bir
kiiltiirel devrimin eslik etmesi gerektigini savunurken Slavofiller, Rusya’nin geleneksel
kurumlarinin, ve 6zellikle Ortodoks Inancinin, modern Bati kiiltiiriine gore daha iistiin
bir kiiltiir oldugunu ileri siirmiislerdir. Dolayisiyla, Slavofilizm, Rus toplumunu
gelenekselci ve Ortodoks inancina sahip evrensel bir toplum olarak degerlendirmislerdir
(Racu, 2013: 176).

Slavofillerin odak noktasi, toplumun temelini olusturan devlet ve yasalar i¢in
degil, ulus ve topluluk iizerine temellendirilmistir. Slavofiller, organik teorilerine
dayanilarak, resmi yasalara karsi argiimanlarin1 karsitlik seklinde sunmuslardir. En
biliytik karsitlik ise, yazili ve geleneksel hukuk arasinda goriilmektedir. Slavofiller,
geleneklerine bagli bir toplumun var olmasini istediklerinden dolay1 gelenekselcilik
kavrammi toplumun olmazsa olmazi seklinde gormektedirler (Edling, 2006: 85-87).
Slavofillere gore Bat1 Avrupalilar deneyim, sezgi ve sempati kavramlarini reddetmis ve
bunun yerine, tek basmna mantik gelistirmeye odaklanmislardir. Baticilik ideolojisinde,
Kant, gercekligin bilinmedigine karar vermek zorunda kalirken, Hegel gerceklik
yasalarini yanhis anladigini ileri stirmiistiir. Her biri kendi zihninin bir esiri olmustur.
Slavlar, 6te yandan, sezgisel anlayis ve grup hayati kapasitesini korumuslardir. Gergek
anlayis icin deneyim, sevgi, sempati ve sezginin yani swra mantik oldugunu ileri
sirmiislerdir. Bireysel mantik yerine grup is birliginin dnemine dikkat ¢ekmiglerdir
(Lavrin, 1962b: 12). Slavofillere gore Ruslar1 birbirine baglayan bag karsilikli sevgi ve
saygidir. Slavlar, esitlikci demokratik topluluk olarak, Rus komiinii olarak
yasamaktadirlar. Bunun yam sira Slavlarin amaci daima maddi degil, ruhani olmustur
(Isyar ve Kaya, 2009: 33).

6.3.Rus Avrasyaciligi

Cesitli terimler uzun yillar boyunca giinliik kullanimlarina ragmen orijinal
anlamlarmm yitirmektedir. Sosyalizm, kapitalizm, demokrasi ve fasizm gibi temel
diisiinceler zamanla degisime ve sapmaya ugramistir. Avrasya terimi ise bazi
belirsizlikler icermektedir ve diger kavramlar gibi gecmise sahip degildir. Bu kavram
yeni yeni ortaya ¢ikmakta olan yeni bir siyasi dile ve entelektiiel baglama aittir (Dugin,
2014: 31). Avrasya terimi ilk defa Alman cografyaci Aleksandr Gumbeldt (1769-1859)
tarafindan kullanilmistir. Rusga ‘da ise ilk defa kullanan V. I Lamanski (1833-1914)
olmustur. Baslangicta sadece bir cografi terim olan Avrasya, daha sonralari
Avrasyacilik adi altinda Rusya’da felsefi ve ideolojik bir anlam kazanmistir. Ideolopk
kriz donemlerinde giindeme gelen bu akim bir kisim Avrasyacilar tarafindan Rusya i¢in
bir “milli ideoloji” haline getirilmeye ¢alisilmaktadir (Comak, 2006: 152).

Avrasya Fikri, insanligin siyasi, ideolojik, etnik ve dini tarihinin temel bir
revizyonunu temsil etmektedir. Avrasya Fikri c¢ok aktif bir dinamik siireci
yansitmaktadir. Tarihsel olarak, ilk Avrasyaci kuramlar, 20. ylizyilin basinda Rus
diisiiniirleri arasinda ortaya c¢ikmustir (Yilmaz, 2015: 111-112). Standart kliselerin
iistesinden gelen yeni bir smiflandirma ve kategori sistemi sunmaktadir. Avrasya teorisi
iki evreden gegmistir: 20. ylizyilin baglarinda Rus go¢men entelektiiellerin (Trubetzkoy,
Savitsky, Alexeyev) yiiriittiigii klasik Avrasyacilik formasyon donemi, Suvchinsky, Ilin,
Bromberg, Khara-Davan, vb.) ve ardindan Lev Gumilev’in tarihi eserleri ve son olarak
1980’lerin ikinci yarisindan giiniimiize kadar Neo-Avrasyacilik formasyonu izlemistir.
Klasik Avrasya teorisi siiphesiz ge¢cmise aittir ve 20. ylizyilin ideolojileri ¢ercevesinde
siniflandirilmaktadir. Klasik Avrasyacilik vakti gecmis ama neo-Avrasyacilik yeni bir
anlam ve 0l¢ek ile ortaya ¢ikmistir (Dugin, 2014a: 31).

6.3.1. Klasik Avrasyacihk
“Avrasyacilik”, bir 6greti, yani oncelikle entelektiieller tarafindan tesvik edilen
ve dogru kabul edilen teorik kavramlarin sistematik bir seti olarak tanimlanmaktadir.

Avrasyaciligin, Rus ¢ikarlarmmin metodolojik ve objektif analizi olan bir bilim oldugu
iddia edilmektedir. Stephen Shenfield’in bize hatirlattig1 gibi Avrasyacilik, birgok sey
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demektir. Aslinda, bu bir sey ifade etmese de, bu terim Sovyet sonrasi siyasetin ugucu
ideolojik cephaneliginde bulunan en popiiler anahtar kelimelerden biri olarak ortaya
cikmistir (Bassin vd., 2015: 279). Klasik Avrasyacilik, sosyal ve politik bir fikir akimi
olarak 1.Diinya savasindan sonra Avrupa’ya ilk Rus go¢ dalgasi ile ideoloji olarak
varligin1 gostermistir. Avrasyacilik 1921°de ortaya ¢ikmis ve “Olmekte olan Batr” ve
“yiikselen Dogu” gozlemlerine dayanmistir. Avrasyacilik, Rusya’nin Dogu ile Bati
arasindaki sentez olma kaderine cevap niteliginde bir kavramdir (Antoshchenko, 2000).
Prag, Sofya, Paris ve Belgrat’taki 6nemli Rus Diisiiniirleri’nin etkilendikleri bir akim
olan Avrasyacilik, Avrasya ile Rusya’ya yonelik siyasi ve ideolojik kurgunun
gelistirildigi bir tarih felsefesi akimi olarak tanimlanmistir (Wehrschutz, 1998: 26).
Avrasyact disiliniirler Oncelikli olarak Rusya’nin cografi konumuyla, giiciiyle,
gelismesiyle ve kalkinmasi ile ilgilenmislerdir (Erdem, 2011: 98). Bu akimmn ilk
diistintirlerini, Rus ve Diinya kiiltliriiniin metafizik problemlerini yogun olarak tartisan
ve beseri bilimler dalinda uzman olan kisiler olusturmustur (Comak, 2006: 152). Bu
akimin kurucusu Rusya’nin en aristokrat ailelerinden biri olan ve daha sonra tanimis
bir dil bilimeci Prens Nikolai Sergeevich Trubetskoi (1890-1938)’dir (Bassin vd., 2015:
2). Avrasyaciligin ilk diisiiniirleri, Rus devletinin kendisini yeniden yaratma ve insa
etme amagh ideallerden etkilenlenmislerdir. Avrasya diisiiniirleri, Moskova’y1 “Uciincii
Roma” olarak gormiisler ve Rusya’yr Avrupa’dan iistiin kilan 6zelliklerini arastirip
bulmaya caligmiglardir.

Avrasyaciligin klasik anlamdaki en iyi tanimlarindan biri, 1927 yilinda Prens
Nikolai Trubetskoi tarafindan soyle yapilmistir: “Bu devletin ulusal 6zii, daha 6nceleri
Rus imparatorlugu denilen devlettir. Bu devlete simdi Sovyetler Birligi denilir. Bu
sahada yasayan halklarin tiimiiniin toplami 6zel bir multi-etnik ulus ve 06zel bir
ulusguluga sahip olarak goriiliir. Biz bu ulusa “Avrasyali”; onun iilkesine “Avrasya” ve
onun ulusculuguna “Avrasyacilik” diyoruz (Isyar, 2010: 19) Klasik Avrasyacilar i¢in
cografi faktor, Medeniyet idraki bakimindan ¢ok 6nemli bir olgudur. Rusya Carliginin
siirlar1 goz oniinde bulundurularak burasmm farkli bir kita oldugunu ileri stirmiislerdir.
Rusya ve Avrasya terimleri bazen birbirlerinin yerine kullanilmistir (Imanov, 2008: 75).
Avrasyaciligin kalbinde olan ve biitiin klasik Rus Avrasyacilarinin da kabul ettigi
diisiince, Rusya’nin Avrasya oldugu nosyonudur (Ismayilov ve Papava, 2010: 30). Bu
konuda Trubetskoy, “Cengiz Hanin Miras” adli eserinde Rusya’nin {izerinde
bulundugu toprak parcasmi diger ana karalardan ayirmistir. Rusya’yr Avrupa ve
Asya’dan farkli bir sekilde adlandirmis ve bu toprak parcasmin tiimiinii Avrasya olarak
nitelendirmistir. Avrasya’nin hem cografi olarak hem de antropolojik olarak 6nemli bir
biitlinselligi ifade ettigini sOylemistir (Trubetskoy, 1999: 10-14). A. Von Humboldt
tarafindan tanimlanan Avrasya kavrami ile Klasik Avrasyacilar tarafindan tanimlanan
Avrasya kavramlar1 arasinda farklilik goriilmektedir. A. Von Humboldt’in Avrasya
tanim1 Avrupa ve Asya’nin toplami veya birlesimidir. Avrasyacilara gore Avrasya ise
Avrupa ve Asya’dan farkli kendine 6zel cografi bir diinyadir. Avrasyacilar cografi alan
ile toprak pargasi arasinda fark oldugunu iddia etmislerdir. Toprak pargasi olarak
gordiikleri yer Avrupa ve Asya’nin tamamini olusturmaktadir. Bu toprak pargalar1 ise
her biri farkli cografi diinyalardan olusmaktadir. Savitski’ye gore, Avrasya, fiziki-
cografi etkenlerin yani1 sira bio-cografi olarak da bir biitlinliikk teskil etmektedir
(Savitski, 1927: 8). Avrasyaci diisiiniirler arasinda hi¢cbir zaman Avrasya’nin smirlart
kesin olarak tanimlanmamustir. Genel olarak Avrasya cografi sinirlarini 1914 yili 6ncesi
var olan Rusya Imparatorlugu nun smirlarinin  olusturdugu kabul edilmistir.
Avrasya’nin ‘“cografi diinya” olarak ‘“hayal edilisindeki” asil amag, onun hem
Avrupa’dan hem de Asya’dan kiiltiirel bagimsizligina vurgu yapilmis olmasidir. Ciinkii
Rusya sadece cografi olarak degil, aym1 zamanda etnografik, tarihsel, sosyal ve
ekonomik olarak da Avrasyalidir (Ismayilov ve Papava, 2010: 33). Avrasya, diinyanin
ve insan medeniyetinin en eski ve en biliylik merkezlerinden olan Avrupa’y:r ve tiim
Asya’y1 kucaklayan diinyanin en biiyiik kara malidir (Bassin vd., 2015: 1).

Ik avrasyacilar cografya faktorii lizerine vurgu yapmislardir. Her cografyanin
kendi ilizerinde yasayan insanlar ve onlarin gelismesi iizerine etkisi oldugunu dile
getirmiglerdir. Her millet kendi milli ve etik hukuk degerlerini, dilini ve geleneklerini
bu cografyanin etkisi altinda gelistirmistir (Bassin, 2011: 118-120). Hicbir kiiltiirtin
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evrensellik adi atlinda digerleri lizerinde hakimiyet iddia etmeye hakki yoktur. Tarihi
ele alirken sadece zaman boyutuyla degil mekan boyutlariyla da ele almiglardir. Her
kiiltiirel gelismenin kendi i¢ kriterleri oldugunu sdylemislerdir ve onu anlamak i¢in bu
kriterlerin anlasilmas1 gerektigini ileri slrmiislerdir (Laruelle, 2008b: 35-36).
Avrasyacilarm ulusguluk hisleri, Avrasya diinyasindaki halklarin biitiiniinii kapsayacak
nitelikte belirtilmistir. Dolayisiyla, Avrasyaci ulusgulugun temeli, etnik veya ki
unsurlara degil, cografi unsurlara dayanmaktadir (Isyar, 2010: 19). Avrasyacﬂar etnik
grup’ ve ‘ulusu’ birbirlerinden net olarak ayirmanin onemine dikkat c¢ekmislerdir.
Avrasyacilar’a gore Rus Imparatorlugu nun kiiltiirel, dinsel ve dilsel olarak farkl
orijinlere sahip olan halklardan yeni bir ulus ortaya c¢ikmistir. Rusya-Avrasya’nin
halkin1 ‘multietnik ulus’ olarak kabul etmislerdir. Cok uluslu tek bir halk oldugu fikrini
asla benimsememislerdir. Klasik Avrasyacilar Rus kimligini tanimlamak konusunda
aralarinda tam bir uzlasma saglayamamistir. Bu konuda ¢ farkli tanimlama
yapmiglardir. Danilevskii-Solov’ev diisiincelerine yakin c¢ogu klasik Avrasyacilar
kimligini one ¢ikararak Ruslar’i, siipranasyonal bir devlet olusturma misyonuna sahip
emperyal bir halk olarak Berdjaev diislincesine yakin Avrasyacilar, Ruslar1 “Rusc¢a
konusanlar toplulugu” olarak, biyolojik perspektiften bakan Gumilev gibi Avrasyacilar
ise, Ruslar’t ki olarak tanimlamaktadirlar (Tolz, 1998: 995-996). Avrasyacilar Rus
etnik kimliginin olusumunda Tatar-Mogol etkisine dikkat ¢ekmislerdir. Avrasyacilara
gore,’Rusluk’ iki seyin karigimiydi. Bunlar, Dogu Slav halk ve gelenekleri ile Tatar-
Mogol halk ve gelenekleridir (Bassin, 2003: 257-259). Rusya’da Rus ulus fikrinin
olusmasindaki basat rol Avrasyaci diistiniirlerindir. Avrasyacilar kimlik tanim1 yaparken
Batr’y1 ‘olusturucu oteki’ olarak gormektedirler. Avrasyaci distiniirlere gore, “Rusluk™
bir kiiltiir, kimlik ve medeniyet olarak tanimlanmaktadir. Rus medeniyetini, Bati
medeniyetinden {istiin ve daha kapsamli olarak gérmiislerdir. Rusya, Avrasya’daki tiim
uluslar i¢cin yeni ve giiclii bir diinyay1 yaratacak ve diizenleyecek olan bir sentezdir
(Bassin vd., 2015: 69-71).

Bir d1z1 deger ve inang olarak Rus avrasyaciligi, Imparatorluk Rusya’sinm ve
Sovyetler Birligi’nin alani, tarihi, kurumlar1 ve uygulamalari ile tiiretilmistir. Icerik, bir
kavramlar repertuarmi sunacak kadar belirsizdir. Avrasya, cografi bir alan olarak,
Cengiz Han Imparatorlugu, Rus Imparatorlugu ve Sovyetler Birligi tarafindan isgal
edilen alan1 kapsamaktadir (Bassin, 2011: 118-120). Toplumsal olarak, bolge heterojen
halklardan olugsmaktadir ve Ruslar baskin durumdadir. Avrasyacilik, bu alanda tarihsel
olarak gelisen degerler, aligkanliklar ve kurumlardan olusmaktadir. Avrasyaciligin
kiiltiirel olusumunda, bdlgesel genisleme i¢cin dinamik ya da arzular yoktur ve
farkliliklar esasen kiiltiireldir. Avrasyacilik bu nedenle Islam gibi diger medeniyetler ile
birlikte var olabilmektedir ve feodalizm, kapitalizm ve sosyalizm gibi farkli ekonomik
iretim bi¢cimlerinde de ifade edilmektedir (Moshes, 2014: 4).

Rus devlet gelenegi genel olarak Rus Ortodoks Hristiyanliginin ‘cemaat’ fikrine
dayanan giiclii, totaliter ve otoriter bir devlet seklini savunmaktadir (Wehrschutz, 1998:
89). Rus Avrasyacilar giiclii devlet gelenegini desteklemiglerdir. Rusya’nin gelecegini
“merkezilesmis bir siliper gili¢” olarak 6n gormiislerdir. Avrasyacilar i¢cin devlet,
toplumsal yasamim temel dayanagidir (Dagi, 2002: 159). Materyalist birey ve toplum
anlayigina kars1 direnen ve organik hiikiimet seklini kabul eden Avrasyacilar, her tiirden
ayrilik¢1 hareket yaninda, ulusal partikiilarizm ve self determinasyon hakki gibi
kavramlar1 agik bir bigimde reddetmislerdir. Avrasyacilar, multi-etnik ulusun biitiinlesik
yapisinin bir ulus ve otoriter bir devlet altinda olusturulmasini ve korunmasini
savunmuslardir. Avrasya icin en uygun olacak devlet sekli, ¢cok kiiltiirlii toplumlarin bir
arada ahenk ve biitiinliik icinde yasamalarini saglayabilecek federasyondur (Bassin,
2003: 260). Avrasyacilar ¢ogulculuga prim vermeyen tekil olarak dogrudan devlet
tarafindan sekillendirilen bir dis politikay1 savunmaktadirlar. Bati’ya kars1 tek boyutlu,
teslimiyetci ve seceneksiz bir dis poitika yerine, ulusal ¢ikarlarin maksimizasyonuna
dayali ve devlet tarafindan belirlenen tekil ama ¢ok segenekli bir dis politikanin olmasi
gerektigini savunmuslardir. Klasik Avrasyacilara gore, dis politika ulusal ¢ikar
kavramma dayanmalidir. Avrasyacilar giice ve ulusal ¢ikara verdikleri 6nem, dis politik
vizyonlar1 itibariyle, Bat1 kokenli uluslararasi iligkiler teorilerine realist yaklasmislardir
(Bassin, 2011: 118-120). Diinya politikasma hakim olan temel duygu ve diisiince gii¢ ve
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cikar iligkisinin dengeli var olmasidir. Klasik Avrasyacilar uluslararasi politikada temel
aktor olarak ulus-devletler yerine, imparatorluklar1 goérmiislerdir. Imparatorluklar bir
bakima ulus-devletlere karsi alternatiftir. Uluslararast politika Avrasyacilara gore,
imparatorluklar arast1 glic ve c¢ikar miicadelesidir. Uluslararast politikada
imparatorluklar, giivenlik, istikrar ve kalkinma icin miicadele edeceklerini ileri
stirmiislerdir (Laruelle, 2015: 69-70).

Klasik Avrasyacilara gore, Rusya (Avrasya) eski diinyanin merkezinde yer alan
degerli ve Oncelikleri olan bir ulkedir. Avrasyacilik ideolojisi Rusya’nin tekrardan
Diinya’nin merkezi konumunda bir yere sahip olmasi i¢in ¢aba gostermistir. Rusya’nin,
merkezi bir konumda bulunmasiyla birlikte, Avrupa’nin, On Asya’nin, Iran, Hlndlstan
Cin ve Japonya’nin bir tesbihin ucundaki bocuklar g1b1 blrlesmem ongorulmustur
Rusya, Avrupa’nin Dogusundan baslayan ve klasik Asya’nin kuzeyinden gecen Rusya-
Avrasya cografyasi hepsini birlestiren bir zincir gibidir (Comak, 2006: 152-153). Klasik
Avrasyacilar, Avrasyacilig1 cografi bir ideoloji, muhafazakar bir Rus milliyetciligi
bicimi ve Rusya’nin emperyal dolagimlarina modernist bir tepki olarak gormiislerdir.
Avrasyacilik, Rusya’nin kiiltiirel aidiyetini stratejik olarak revize etmesine ve Rus
devletinin Asya ve gogebe koklerinin dnemine dikkat ¢ekmistir (Bassin vd., 2015: 1).

6.3.2. Neo- Avrasyacihk

Avrasya Fikri, kiiresellesmenin gercegini ve “ulus devletlerin” (uluslararasi)
sonunu onaylayan kiiresel dlgekte bir strateji olmakla birlikte, ayn1 zamanda, ne tek
kutuplu diinya diizenini, ne de evrensel diinya hiikiimetini varsaymaktadir. Bunun
yerine, birkag kiiresel bolgeyi (kutuplar) onermektedir. Avrasya Fikri, kiiresellesmenin
alternatif veya ¢ok kutuplu bir versiyonudur. Giintimiizde, kiiresellesme, modern tarihin
vektoriinii belirleyen temel siirectir (Dugin, 2014a: 32). Avrasyacilik, diinyanin merkez
dis ¢evre modelini reddetmis ve bunun yerine, Avrasya Fikri, gezegenin kismen
birbirine agik olan bir 6zerk yasam alanlarindan olusan bir takim yildizindan olustugunu
ileri siirmektedir. Bu bdlgeler, ulus devlet degil, daha ¢ok bir devlet koalisyonu olup,
kita federasyonlar1 ya da “demokratik imparatorluklar” olarak yeniden diizenlenmistir.
Bu alanlarin her biri etnik, kiiltiirel, dini ve idari faktorlerin karmagik bir sistemini
kapsayan cok kutuplu bir sistemi igermektedir. Kiiresel anlamda, Avrasyacilik, dogum
yerleri, ikamet, uyruk ya da vatandaslik durumundan bagimsiz olarak herkese aciktir.
Avrasyacilik, Atlas Okyanusunun kliselerinden farkli bir gelecegi secme ve tim
insanlik i¢in tek bir deger sistemi fikrini segme firsat1 sunmaktadir. Avrasyacilik sadece
gecmisi canlandirmak veya mevcut statiikoyu korumak i¢in degil, ayni zamanda
diinyanin mevcut yapisinin radikal bir degisime ihtiyact oldugunu ve ulus devletlerin ve
sanayi toplumunun tiim kaynaklarmi tiikettigini kabul etmistir. Avrasya Fikri, insanlik
icin tek yol olarak liberal-demokratik degerler temelinde bir diinya hiikiimeti
kurulmasint savunmamaktadir. En temel anlamda, 21. yiizyillda Avrasyacilik,
kiiresellesmeyi degistirmeye baglilik olarak tanimlanmaktadir (Dugin, 2014a: 33).
Avrasyacilik zengin bir ideolojik mirasa sahiptir. Avrasyacilik, bir diinya goriisii, bir
felsefe, bir jeopolitik proje, ekonomik bir teori, bir manevi hareket ve genis bir politik
glic yelpazesini pekistirmek icin bir ¢ekirdektir. Avrasyacilik, dogmatizma ve kori
kortindeki yetkililere ve ideolojilere Ozgiirliige sahip degildir. Avrasyacilik, Yeni
Diinyada yasananlar i¢in tartigmalar, savaslar, catismalar ve gecmis mitleri i¢in tarihsel
ilgiden fazla olan ideal platformdur. Avrasyacilik bir ilke olarak, yeni bin yilin yeni
kusaklar1 i¢in yeni diinya goriistidiir (Dugin, 2014a: 52).

2000’11 yillarin basindan beri, “Avrasya” terimi derin bir doniisim ge¢irmistir.
Yaklasik on yildir kapatilan entelektiiel ¢evrelerin Otesine gecerek daha genis bir
kamusal alana girmistir. Avrasyacilik fikriyat1 su anda Rusya’da kapsamli bir vizyon
olarak kullanilmaktadir (Laruelle, 2008a: 1). Simirlar1 olmasina ragmen, terim Sovyet
mirasina atifta bulunmadan Sovyet sonras1t mekani tanimlamanin bir yolu olarak, bircok
Kuzey Amerika, Avrupa ve Asya akademik kurumlarinda ve uluslararasi
organizasyonlarda “post-Sovyet” in yerini almistir. Paradoksal olarak, Rusya’yi, yeni
devletleri ve Rusya’siz yeni devletleri tanimlamak icin kullanilmaktadir. Orta Asya,
Giliney Katkasya, Mogolistan ve i¢ bolgelerdeki Kuzey Kafkasya, Tatar, Baskir ve
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Sibirya kiiltiirleri, Rusya’nin tiim “digerlerini” kapsayacak sekilde Orta Avrasya’nin
sifatin1 belirtmektedir. “Avrasyacilik” ve “Avrasya” terimleri, 1991°den bu yana Sovyet
sonras1 siyasi ve entelektiiel sahnelerde ortaya ¢ikmistir. Eurasianist terminoloji bu
kavrami, Rusya’nin ve “marjlariin” Avrupa ile Asya arasinda ikili veya orta vasifli bir
konumda oldugunu sdylemis ve bu kavramin belirli 6zelliklerinin Slav ve Tiirk-
Miisliman halklarin kaynagsmasindan dogan bir “karigim” oldugunu ileri siirmiistiir.
Rusya’nin Asya’daki 6neminin vurgulamasi gerektigini sdylemistir. Avrasyacilik olarak
bilinen bu kavram, 1990’1 yillarda Rusya’da ortaya c¢ikan cesitli muhafazakar
ideolojilerin en ayrmntili O6rnegidir. Bu ideoloji, Avrupa’nin gelismis bir kalkinma
devresinde olmadigini, ancak ¢ogaltilamayacak belirli bir gelisim bigimini temsil
ettigini savunmaktadir. Ideoji, Rusya’nin “Bati’y1 serbest birakmali” ve Avrupa
kimliginin emperyalizmini reddetmeli diisiincesi temeline dayanmaktadir (Laruelle,
2008b: 1). Neo-Avrasya terimi, daha iyi bir sey istemek i¢in bliyiik 6l¢iide daha fazla
gortiniirlik elde etmek olarak tanimlanmaktadir. Rusya’nin tarihsel alam ve
“cevresellig’” ni rahatca ve sezgisel bir bigimde ifade etmektedir. Bu terim,
onermelerden 6zgiir degil, cografi, jeopolitik olmasa da, Sovyet sonrasi iilkeler ya da
bunlarin en azindan bir kismi1 arasindaki birlik olarak goriilmektedir (Laruelle, 2015: 2).
Avrasya Fikri, farkl giiglerden olusan genis bir holding ile karsilikli anlayis ve isbirligi
icin yeni bir platform olarak hareket etmeleri c¢agrisinda bulunan kiiresel Slgekte
devrimci bir kavramdir. Devletin, uluslarin, kiiltlirlerin ve dinlerin kiiresellesmenin
Atlantik¢i versiyonunu reddetmesidir (Dugin, 2014a: 34)

Avrasyacilik doktrinleri ve kavramlar1 pek bilinmemektedir; terimin kendisi,
genellikle tanimlamak i¢in ¢ok farkli olan tarihsel ve ¢agdas diisiince akimlarini ifade
etmektedir. “Avrasyacilik”, 1920 ve 1930’larin orijinal Avrasyacilar tarafindan
gelistirilen imparatorluk romantik felsefesi; Orientalist Lev tarafindan hazirlanan
etnogenez teorileri, Aleksandr Dugin’in fasist jeopolitigi (1962); filozof Aleksandr
Panarin’in (1940-2003) ¢ok kutuplu bir diinyay1 savunmasi gibi teoriler ve diislinceler
avrasyacilik fikriyat1 ile savunulabilmektedir. Bu cesitlilik anlamiyla Avrasyacilik,
Rusya’daki bir olgudur, daha genel bir sekilde Sovyet sonrasi ortaya ¢ikmis bir
ideolojidir. Dogu ve Bat’nin sonundan bu yana tiim kitalarda siipiiriilmekte olan
kiiltiirel koktendinciligin genel dalgalanmasmin bir parcasidir. Rusya’da oldukca koklii
bir gecmisi olan Avrasya’ya yonelik politikalar, ya da kisaca Avrasyacilik, son on bes
yila damgasini vurmustur. Once Primakov tarafindan pratik olarak politikaya
uyarlanmig ardindan da Alexander Dugin tarafindan teorik hale getirilmistir.
Avrasyaciligin 6ziinde aslinda biraz da Rusya’da bulunan Kirim Savasi sendromunun
yeniden niiksetmesi seklinde ortaya ¢ikan bir fikir akimi bulunmaktadir. Avrasyacilar,
Rusya’nin Avrasya cografyas1 lizerine odaklanmasimi istemekte, bolge iilkeleriyle
“primus inter pares” yani esitler arasinda birinci olma mantig1 ile isbirli§ini 6n
gormektedir. Gegmiste, Kirim Savasinda maglup olan Carlik Rusya’s1 yoniinii Asya’ya
donerek, Pasifik bolgesine kadar tiim Asya’da Rus etkisini kurmak i¢in calismaya
baslamustir (Adibelli, 2006: 194).

Avrasyacilar bu Rus kimlik gorevini, oryantal bir ¢esitlilik kiiltiisii olarak ifade
ederek sonuna kadar siirdiirmeye ¢aligmaktadir. Avrasyacilik, Rusya’y1 ¢ok etnikli bir
devlet olarak mesrulastiran tek gecerli ideolojidir ve Sovyet sonras1 Rusya’da oldukca
etkili goriilen diger onemli oOzelliklere sahiptir. Avrasyacilik ideolojisini gérmek
kolaydir, esnek bir ogretidir. Avrasyaciligin gelecekte onemli bir rol oynayabilecegi
aciktir.Oncelikle komiinizm ile siyasi bir gii¢ olarak rekabet edebilir, ¢ilinkii Sovyet
sonrast komiinistlerin liderligindeki “kizil kahverengi” milliyet¢ilerin yavas yavas
dagilmasmin yarattig1 boslugu doldurabilir (Laruelle, 2015: 3). Avrasyaciligin
Komiinizmin yerini almasi olasilig1i, Sovyet sonrasi ideolojinin dogasinda yatmaktadir.
Avrasyacilik ve Sovyet ideolojisinin ortak noktasi bulunmaktadir. Avrasyaciligin
yiikselisi, komsu {ilkelerin siyasi / entelektiiel elitleri arasinda ideolojiye 1ilgi
uyandirmistir. Siyasi / ideolojik gelisme siirecinde Avrasyacilik degismis ve cesitlilige
ugramistir. Bununla birlikte, aynt zamanda, hareketin tiim temsilcilerinin ortak bir
ideolojik tabani olusmustur. Rusya-Avrasya’nin hem Asya’dan hem de Avrupa’dan
farkli, ayr1 bir uygarlik birimi oldugunu varsaymislardir (Lamelle, 2008: 159).
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Dugin, liderligini yaptig1 yeni Avrasyaci hareketin bes temel prensibi oldugunu
kaydetmektedir: bilimsel patriotluk, sosyal egilim, tradisyonalizm, Avrasyaci etnizm,
Avrasyact bolgesellik (Dugin, 2015: 200-203). Bilimsel patriotluk, jeopolitige
dayanmakta ve kiiresellesmenin meydan okumalarina karsi Rusya’nin girisimlerini
formiile etmektedir. Sosyal egilim, sosyal bir devletin ingasini, yani serbest piyasanin
adil, dayanismaci1 ve ahlaki toplum baglamina oturtulmasini, sosyal adalet ve milli
kalkinma kosullartyla smirlandirilmasint gerektirmektedir. Tradisyonalizm, sekiiler
kiiltir ve bilimin bunalimi karsisinda manevi koklere doniisii ifade etmektedir.
Avrasyact etnizm, etnoslara siyasi statiiniin verilmesi; tiim halklarin 6zgiinliiklerinin
korunmasi; milliyetcilikle kozmopolitizm arasinda bir ¢oziimdiir. Avrasyaci bolgesellik,
bolgelerin 6zglinliikklerinin muhafaza edilmesi ve onlarin gelismesinde ¢esitlendirilmis
bir yaklasim ihtiva ettigini soylemistir (Imanov, 2007: 177).

1991°de SSCB’nin dagilmasindan sonra ABD’nin tek siiper gii¢ olarak kalmasi,
Rusya’nin niifuz bdlgesindeki iilkelerin NATO {iyesi olmasi, 6nemli ekonomik
kaynaklarin ABD sermayedarlarinin kontrolii altina girmesi, Rusya’y1 bir¢ok bakimdan
yok olma siirecine giren bir iilke durumuna getirmistir. Avrasyaci hareketinin temel
motivasyonu ABD’nin yeni diinya diizeni parolasi ile tek siiper giic olarak Rusya
Federasyonu dahi eski Sovyet cumhuriyetlerinde niifuz alanlar1 kurmasidir. Bu itibarla
Avrasyaciligin her asamasinda ABD ve miittefiklerinin politikalar1 ile bunlara karsi
stratejileri dikkate almak gerekmektedir. Dugin’nin Neo-Avrasyacilik anlayisinda
Rusya i¢in ya siiper giic olacak, Avrasya’nin tek hakimi olarak Atlantik¢i giigleri bu
cografyadan uzaklastiracak veyahut da yok olacaktir ifadesi yer almaktadir (Ar1, 2010:
263). Rusya’nin yeniden siiper giic olmak, yakin c¢evreyi kontrolii altina almak
stratejisinin yoneldigi iilkeler basta Ukrayna olmak {iizere, Avrupa’daki bazi 6nemli
hedefler yaninda, agrrlikli hesaplar1 konu alan diger bolge Tiirk cumhuriyetleridir.
Dugin bes Orta Asya cumhuriyeti ile Rusya Federasyonu siirlar1 igerisindeki
Miisliiman topluluklarla birlikte ortak strateji onermektedir. Avrasyaci yaklasiminda
Tirk Cumbhuriyetleri konusundaki politikalarin ii¢ temel tabani bulunmaktadir.
Bunlardan birincisi, eski Rus niifuz bolgeleri olarak Tirk cumhuriyetleri konusunda
uygulanmasi gereken politikalardir. Ikincisi, bolgesel gii¢lerin niifuz veya yayilma alani
olarak ve sonuncusu ise su bolge dis1 yani Atlantik¢i giiglerin hedefi olarak Tiirk
Cumbhuriyetleridir (Ar1, 2010: 264). Kiiresel politikalarda Rusya, ne zaman zayiflasa,
yoniinii Asya’ya donerek bir nevi ice kapanma politikas1t uygulamaktadir. Sovyetler
Birligi’nin dagilmasindan sonra Rusya, oOzellikle Orta Asya, Hazar ve Kafkas
bolgesindeki eski Sovyet etki sahasini korumak istemektedir. Putin, Avrasya
cografyasinda neredeyse biitiin enerji dagitimimi tekeline alarak, farkli bir tarzda diinya
politikasin1 belirleyebilen basat bir giic olma siirecine girmistir. Rusya, Avrasya
cografyasini kontrol etmek i¢cin Tiirk Cumbhuriyetler’le isbirligi igerisinde olmasi
gerektiginin farkindadir (Adibelli, 2006: 195). Sonug itibariyle, Avrasyacilik Rusya’nin
tarthsel ve diisiinsel birikimi iizerinde Rus milliyetciligine yeni bir yorum getirmektedir.
Anthony D. Smith’in kavramlarma basvurarak diyebiliriz ki Avrasyacilikta, etnik
temele dayali ulus insa etme siirecinin yerine cografi temelde bir ulus ikame ettirmenin
entelektiiel ¢abalar1 goriilmektedir (Smith, 1994: 150-153).Avrasyaci entelijensiya,
etnik unsurlar lizerinde yeni bir “politik kiiltiir” yaratmayr kendisine baglica amag
edinmistir. Bu yapilirken de Batmm ulus-devlet modeli yerine Carlik Rusya’sinin
emperyal devletgilik gelenegi esas alinmistir (Ismayilov, 2011: 4).

Avrasya’nin tek matrisini Ruslar olusturmaktadir; onlarin kaderi orijinal hareketi
tarafindan savunulan Oryantalizasyon’da degil, lilkenin emperyal ¢agrisinin yenilenen
bir farkindaliginda yatmaktadir (Lamelle, 2008: 150). Avrasyacilik, bugiline kadar
uzlasilamaz ve uyumsuz goriinen ¢esitli felsefi, politik ve manevi doktrinlerden ilham
almaktadir. Avrasyacilik, bununla birlikte, belirli temel kurucu fikirler kiimesine
sahiptir. Avrasyaciligin temel ilkelerinden biri, tek kutuplu kiireselci projeye tutarli,
aktif ve yaygin muhalefettir. Basit muhalefetten veya muhafazakarliktan farkli olan bu
muhalefet, yaratic1 bir karaktere sahiptir. Avrasyaciligin ¢ok kutuplu kiiresellesmenin
felsefesi oldugu sdylenebilir, diinyanin her toplumuna ve halkia organik olarak tarihsel
geleneklerden ve yerel kiiltiirlerden kaynaklanan orijinal ve otantik bir diinya insa
etmeyi hedeflemektedir (Dugin, 2014a: 52). Avrasyacilik, tek kutuplu kiiresellesmeye
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giden dogal, yapay, objektif ve Oznel engellerin toplamidir; basit negasyon yerine
kiiresellesmeye yapici, olumlu bir muhalefet sunmaktadir (Dugin, 2014a: 34).

Rus Avrasyaciligi’nin temel igerigi sunlardir: diferansiyelizm: tek bir ideolojinin
(Amerikan liberal demokrasisinin 6ncelikli olarak) geleneksel ve zorunlu hakimiyeti
karsisinda ¢ok sayidaki deger sisteminin var olmasi, kiiltiirlerin bastirilmasina,
dogmalarina ve geleneksel bilgeligine karsi gelenek “altin milyar” a karsi halklarin
haklar1 ve “zengin Kuzey” in yeni somiirge hegemonyasi; yapay sosyal yapilar i¢cinde
hapsedilecek olan insanlarim homojenlesmesi, tarihin konular1 ve temel deger olarak
etnik kokenleri, somiiriiye karsi toplumsal adalet ve insan dayanigsmasinin saglanmasidir
(Dugin, 2014a: 41). Neo-Avrasyacilik felsefi temellerini, Klasik Avrasyaciliktan alir ve
onu daha da gelistirir. Klasik Avrasyaciligin elestirdigi Roma-Germen medeniyetinin
yerini ABD ve Ingiltere’nin olusturdugu Atlantik medeniyeti almistir. Medeniyetin
gelistigi cografya ve cografi determinizm Neo-Avrasyacilik pradigmasinda merkeze
oturtulmustur. Mekansal diisiinceye agirlik verilirken, evrensel tarih ve tarihselcilik
reddedilmistir. Rusya tarihi, sadece medeniyetin gelistigi bir mekan olarak degil, gecici
Bat1 medeniyetine karsi oncii bir mekan sistemi olarak goriilmiistiir (Comak, 2006: 157-
158). Dugin’e gore Neo-Avrasyacilik, ¢ok uluslu Rusya i¢in ulusal fikrin en uygun
bi¢imidir. Avrasyacilik, Rus kiiltiiriinde bulunan Bati ve Dogu 68elerini anlatmakta ana
halk olan Ruslari, {ilkedeki meskiin diger halklara uyumlastirmakla, post-Sovyet
alaninin ideolojik, diisiinsel ve felsefi temellerde entegrasyonu i¢in miikemmel bir temel
olusturmakta ve Bat1 ile Dogu iilkeleri arasinda iligkilerde celismeyen bir model
olusturmaya olanak tanimaktadir (Dugin, 2014a: 41-43).

Neo-Avrasyacilik, politik bir teori olarak, etnoslar iizerine medeniyet kavrami
etrafinda donmektedir. Cogulcu bir toplum, kabilesel negatifleri olmaksizin
milliyet¢iligin en Onemli unsurlarini kullanan bir federasyonun goriiniimiini taklit
etmektedir (Nikitin, 2005: 156). Bir Rus Avrasyaciligi, bu etnik gruplarin daha genis bir
devlette temel 6zerkligini vurgulamakta ve bu farkli gruplar biiyiik bir bagimsizlik
derecesi siirdiireceklerini ileri stirmektedir (Comak, 2006: 157-158). Vladimir Putin
yonetimi altinda Rusya, avrasyacilik hareketini desteklemistir. Bu hareket, {iciinci
diinyanin kosullarmi iyilestirmeyi ve ulus devletlerin bagimsizligma dayal kiiresel bir
toplum insa etmeyi amaglamaktadr. Bu diislince, batililik tizerine dogrudan bir
saldiridir. Bu sadece gelisme cevresindeki llkelerin, Ingiltere veya Japonya gibi
merkezi devletlerden taviz verme kapasitesine ve giicliine sahip olduklar1 anlamima
gelmektedir (Shulman, 2005: 60-62). Rus Avrasyaciliginda baglica yabanci unsur,
hizalanmamis hareket tarafindan paylasilan “cok kutuplu” bir diinya ve kiiresel
kapitalizmi ve batililasmay1 degistirmeye olan baghiligidir (Shlapentokh, 2007: 40-45).
Avrasyacilik fikri Rus politikasinin merkezinde yer almaktadir (Kullberg ve
Zimmerman, 1999). Rus Avrasyacilik fikriyat1 su noktalarda 6zetlenebilir:

a. Nominalizme kars1 cemaatcilik. Kimlikler mutlaka kolektiftir.

b. Kiiresel meselelerde uyumsuzluk.

c. Avrasyacilik, uluslarin varoldugu halde kendi iclerinde olmamalarin1 kabul
eder. Siyasi Birlik, 6zgiir uluslarin federasyonu olan uygarliktir.

d. Kiiltiir, bir ulus veya medeniyetteki insanlar arasindaki temel bagdir.

Niceliklenebilir.

Kuralin yonleri son derece sinirli ve ikincildir.

Ruslar Avrupali degildir, yada en azindan tamamen Avrupali degildir. Ruslar,

genetiklerini bildiren Slav, Mogol ve Tiirk kaninin karigimlaridir. Bu, Ruslarin

genetik olarak Kafkasya ve bazi Orta Asya halklariyla iliskili oldugu anlamma

gelmektedir. Buna ek olarak, bu “liciincii diinya”, Ruslara Asya ve Avrupa,

hatta Avrupa ve li¢lincli diinya arasinda ideal bir arabuluculuk yapmaktadir.

(Shlapentokh, 2007: 60-65).

Rus avrasyaciligi, kendi 6zel menfaatlerine dayali yeni bir Rus ulusu yaratmayi
ve giiclii bir sivil toplum olusturmay1 hedeflemektedir. Tiim devletler ve hiikiimetler, bir
sekilde, niifusa, kokenleri ne olursa olsun toplumsal gii¢lere diizenlilik ve yasalar veren
kurumlar saglamak zorundadirlar. Yeni Rusya’y1r insa etmede en biiyilk sorun bu
cografyada yer alan devletlerin birlikteligidir (Sengupta, 2009: 89-92). Dugin, Ulusal

™o
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Bolsevizm iizerine yazdigi makalesinde, Avrasya-sosyalist diisiinceyi, smifsiz,
kardeslik, esitlik, dayanisma ve adalete yonelik bir toplum insa etmek baglaminda
tanimlamistir. Halkgilarm, komiinistlerin, sosyalistlerin ve ulusal anarsist devrimci
gelenegin sosyal ideallerinin bir kombinasyonu oldugunu dile getirmistir (Dugin,
2014a: 153).

Rusya’nin Avrasyacilik politikasinda, gi¢li ve bagimsiz bir devletin, hem
kalkinma hem de egemenlik icin gerekli oldugu belirtilmistir. “Oz-diizenleyici” gelisme
bagimsizlik kavraminin bir parcasidir. Kamusal mallar her zaman 6zel kardan once
gelmelidir. Herhangi bir Avrasya Birligi icinde, bu bolge ile ilgili konularda
odaklanmak i¢in belirli bir Orta Asya bloku olusturulmasi gerektigi vurgulanmistir.
Avrasyacilik federatif olmaktan ziyade pratik ve gevsektir. Serbest ticaret, bolgelere ve
kiiltiirel olarak benzer halklara odaklanmalidir. Orta Asya iyi bir Ornektir. Serbest
ticaret, onemli politikalar {izerine izlenmelidir. Amag, yabanci giicleri bdlgeden uzak
tutmaktir. Yavas yavas, bolgesel gruplar kalkimma politikasindaki temel yasalar
pekistireceklerdir. Avrasyacilik sentezinde, sozciiglin eylemsiz diisiiniilebilecegi veya
s0zsiiz eyleminin s6z konusu olmadigi durum s6z konusudur.

6.3.3. Rusya’nin Avrasyacihk Projesi Baglaminda Olusturulan Bélgesel Orgiitler

Avrasya mekani kiiresel bir bolgenin 6zelliklerine sahiptir ve diinya entegrasyon
sisteminin bir parcasi oldugunu gosterme cabasi icerisindedir. Bu alana entegrasyon
politikasi, eski Sovyet cumhuriyetleri arasindaki karsilikli etkilesim mekanizmasi olarak
degil, kiiresel Avrasya bolgesellesmesinin yeni katilimcilarinin ortaya ¢iktig1 niteliksel
olarak yeni bir alan olusturmak i¢in var olan bolge olarak yaklasilmalidir. SSCB’nin
dagilmasi ile birlikte Avrasya bdlgesindeki devletlerde sosyal, siyasal, ekonomik,
glivenlik vb. alanlarda belirli sorunlar yasanmistir. Bu sorunlara karsi giivenlik
politikalari, rekabet ortaminda is birligi olanaklar1 gibi ¢6ziim olabilecek bdlgesel
orgiitler kurulmustur. Uluslararas1 sistemde var olan bu Orgiitlerin temelinde ise
Avrasya bolgesi yer almaktadir.

Rusya, Avrasya bolgesine yaklasiminda her zaman Oncii rol oynamis ve bu
bolgenin Rusya’siz var olamayacagini gostermek istemistir. Avrasya bolgesinde
kurulan, bolgesel orgiitlerin kurulusunda Rusya’nin etkisi ¢ok biyiiktiir. Rusya,
kurulusunda ve iiyeliklerinde bulundugu bu bolgesel orgiitlerdeki yaklasiminin temelini
Avrasyacilik fikriyati iizerine temellendirmistir ve bu fikriyat kapsaminda katilmistir.
Avrasya bdlgesinde var olan Rusya’nin Avrasyacilik projesi baglaminda olusturulan
bolgesel orgiitler; Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT), Avrasya Ekonomi Birligi
(EAEU), Sangay Is Birligi Orgiitii (SIO), Karadeniz Ekonomik Is Birligi Orgiitii
(KEi)’diir. Bu orgiitlerin Uluslararas1 sistemde varhiginmn nedenleri, amaclar1 ve
hedefleri bu boliimde incelenmistir.

6.3.3.1. Bagimsiz Devletler Toplulugu

SSCB, 1917 Ekim Devrimi’nden sonra Vladimir Lenin Onderliginde 1922
yilinda kurulmus ve varhigim1 1991 yilma kadar siirdirmiis diinyanin en genis
cografyasina sahip devleti niteligini tasimigtir. SSCB, toplumsal olarak dil-din ve etnik
yerlesim agisindan ¢ok kiiltiirlii niifus yapisia sahip olmustur. 1917°den beri Sovyetler
Birligi kendini agirlikli olarak tarimsal, kirsal ve gelismekte olan kapitalist bir
toplumdan endiistriyel, kentsel, sosyalist bir toplum haline getirmistir. Toplumsal
yapisi, merkeziyet¢i, Marksist bir devletin cografi, etnik ve kiiltiirel agidan farkli bir
niifusa yerlestirilmesiyle olusmustur. Bati’nin aksine, ©6zel miilkiyet toplumsal
tabakalagsmada hi¢bir rol oynamamistir ve gelir genel olarak determinant degil,
toplumsal konumun bir sonucu olarak belirlenmistir. Genel olarak, sosyal konum ne
kadar yiiksekse, licret, menfaatler, hizmetlere erisim ve prestij o kadar fazladir.
Sovyetler Birligi diinyanin en biiyilkk merkez ekonomisine sahipti. Rejim, ekonomik
onceliklerini merkezi planlama yoluyla kurmus ve bu sistem, piyasa yerine idari
kararlarin kaynak dagilimi ve fiyatlar1 belirledigi bir sistem niteligi tagimistir. Sovyetler
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Birligi  ekonomisi  piyasa  ekonomilerinden  6nemli  derecede  farklilik
gostermistir; lilkenin biiyilk ve cesitli ekonomik kaynaklar1 biiylik 6lciide devletin
miilkiyeti altinda olmustur. Merkezi hiikiimet dogrudan ya da dolayl olarak is giiciiniin,
perakende ve toptan dagitim sisteminin ve finansal sistemin bir¢ok yoniinii kontrol
etmistir (Zickel, 1991: 520).

1917 Bolsevik devriminden sonra sosyalist bir diizen ve merkezi planlama
ekonomisi uygulamaya calisan politikalar SSCB i¢in ¢6ziim olmamis ve bagh
bulundugu cumhuriyetlerde yoksulluk ve gelir dengesizliginin artmasima sebep olmustur
(Gilirbliz ve Karabulut 2009: 45). Sovyetler Birligi, 1950’11 yillarda dis diinyayla olan
iligkilerini artirmig ve Bat1 yanlis1 bir politika izlemeye baslamistir. Sonraki donemlerde
SSCB igerisindeki iletisim gelismis ve bunun sonucunda etnik ve sosyal sorunlar ortaya
ctkmaya baglamistir. Sovyetler Birligi’nin milletlestirme siyaseti neticesinde Rus milleti
disindaki uluslar giiclenerek kendi benliklerine 6nem vermeye baslamislardir (Bassin,
2011: 118-120). 1970’11 yillardan sonra SSCB, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel olaylar
neticesinde gerekli modernlesmenin yapilamamasi, teknolojik gelismenin geri
kalmasinda 6nemli rol oynamistir. Bunun sonucunda da iiretim kalitesinde diisiis, arz-
talep dengesinde bozulma ve tarim sektoriindeki yanlis politikalarin uygulanmasiyla
birlikte SSCB’nin dagilmasi kacinilmaz olmustur. Dolayisiyla merkezi yonetimin
zayiflamasi hizlanarak sosyalist diisiince anlayis1 yok olmaya baslamistir (Giirbiiz ve
Karabulut, 2009: 32). 1991 yilinda SSCB’nin dagilmasi ile birlikte uluslararasi alanda
bircok degisiklik meydana gelmistir. Siyasal, sosyal ve ekonomik anlamda 6nemli
degisikliklerin basinda, SSCB’yi olusturan 15 cumhuriyetin bagimsizligini ilan etmesi
olmustur. Bagimsizligin1 ilan eden devletler uluslararasi sitemin aktorleri olarak
uluslararasi alanda yer almaya baslamislardir.

SSCB cografyasinda yasanan bu gelismeler uluslararasi alanda yeniden
yapilandirma siirecini baglatmistir. Bu siirecin ilk adimi1 Bagimsiz Devletler
Toplulugu’nun kurulmast olmustur. Bu toplulugun kurulmasindaki temel amag
SSCB’nin bos biraktigir alanin stratejik anlamda bu kurumsal yapi ile giderilmesi
hedeflenmistir. Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) 8 Aralik 1991°de Rusya
Federasyonu, Belarus ve Ukrayna Onciiliigiinde kurulmustur. Kululus anlagsmasi Minsk
kenti yakinlarinda Belovejks isimli yerde imzalanmistir (Hiiseynov, 2003: 388). 14
maddeden olusan bu antlasma metnine gore, BDT ye liye olan veya iiye olacak olan
devletlerin egemenliklerinin bagimsizliklarmin garanti altina alinmasini, esit sekilde
temsil haklarmma sahip olmalarmi 6ngoriirken, BDT ye liye iilkelerde yasayan halklarin
dil, din ve Kkiiltiirel haklarmin ayrim yapilmadan korunacagi da siyasal haklar
cergevesinde belirtilmistir. Bununla birlikte ekonomi ve sosyal politikalarin iye iilkeler
tarafindan is birligi cercevesinde gelistirilmesiyle birlikte Avrasya Pazarinda ortak
tagimacilik, ulagim, giimriik ve finans politikalarinin gelistirilmesiyle birlikte go¢ ve
cevre sorunlarinin BDT semsiyesinde igbirligiyle ¢oziilmesi ongdriilmiistiir (Ozsaglam,
2006: 64-65). BDT, teknik ve siyasal alanlarda devletler ve hiikiimetler arasi isbirligine
yonelik islevsel nitelikli (klasik anlamda) bir uluslararasi orgiit olma yolunda
ilerlemistir. Uluslararas1 yapilanmalarin kurumsal anlamda hangi temelde hareket
edeceginin belirlenmesi Orgiit kurallarmm {iye devletler tarafindan kabuliiyle
gerceklesmektedir. BDT nin kurallar1 da 22 Ocak 1993 yilinda, Minsk’te Devlet ve
Hiikiimet Bagskanlar1 Konseylerinin  gerceklestirdikleri zirvede olusturulmustur.
Bolgesel orgiitlerin, uluslararasi iligkiler sistemi igerisindeki yerini degerlendirirken
sadece Orgiitiin kurallar1 dikkate almnarak degil Orgiitiin faaliyetleri de dikkate
alimmaktadir (ConpyxectBo HeszaBucumbix [ocymapcrs, 10.11.2017, www.e-
cis.info/index).

Devlet baskanlar1 tarafindan imzalanan Bagimsiz Devletler Toplulugu’nun
Kurulus Anlasmasi’nin temel hedefleri sunlardir:

a. Siyasi, ekonomik, c¢evresel, insani, kiiltiirel ve diger alanlarda isbirliginin
uygulanmast;

b. Ortak bir ekonomik alan icgerisinde iiye devletlerin kapsamli ve dengeli
ekonomik ve sosyal gelisimi, devletlerarasi igbirligi ve entegrasyonu;

c. Uluslararas1 hukuk ve AGIT belgelerinin genel kabul gormiis ilke ve
normlarina uygun insan haklarinm ve temel 6zgiirliiklerin saglanmasi;
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d. Uluslararas1 baris ve giivenligin saglanmasi, silahlanma ve askeri
harcamalarin azaltilmasi i¢in etkili tedbirlerin uygulanmasi, niikleer ve diger
kitle imha silahlarmin ortadan kaldirilmasi, genel ve tam bir silahsizlanma
saglanmast i¢in Uye Devletler arasinda isbirligi yapilmasi;

e. Uye iilkeler vatandaslarma, 6zgiir iletisim, iilkelerdeki iletisim ve hareket
konusunda yardimz;

f.  Hukuki iliskilerin diger alanlarinda karsilikli hukuk yardimi ve isbirligi;

g. Federal devletlerarasindaki uyusmazliklarin ve anlasmazliklarin baris¢il
yollarla ¢oziimlenmesi.

Bagimsiz Devletler Toplulugu, Devlet egemenliginin karsilikli olarak taninmasi
ve buna saygi duyulmasi, kendi kaderini belirleme konusunda ayrilmaz hak, esitlik ve
icislerine karismama ilkeleri, kuvvet kullanma veya diger her tiirli baski
yontemlerinden vazge¢me, uyusmazliklarin baris¢1 yollarla ¢oziilme hali, uluslararasi
hukukun diger genel ilke ve normlar1 temelinde iliskilerimizi gelistirmeyi
amaglamaktadir (Aslanov, 2009: 16-17). Dostluk, iyi komsuluk, etnik uyum, giiven,
karsilikli anlayis ve devletler arasindaki karsilikli yararl isbirligi iligkilerini daha da
gelistirmek ve giiclendirmek i¢in hizmet etmektedir. BDT, uluslararasi toplum
tarafindan tanman bolgesel eyaletler aras1 bir kurulus olan esit bagimsiz devletlerin
isbirligi bigimidir. Toplulugun 6zellikleri arasinda, eyaletler arasi iletisimin neredeyse
tim alanlarindaki etkilesimin organizasyonu, ortak isbirligi i¢cin mekanizmalarm ve
formatlarin esnekligi toplulugu farkli kilmaktadir (Keliev, 2005: 56-57). Eyaletler arasi
ve hiikiimetler arasi iliskilerin esnek orgiitlenmesi, ilkelerin entegrasyona hazirlik
derecelerini dikkate almalarmi saglamaktadir ve her birinin kendi ulusal ¢ikarlarini
karsilayan yon ve kapsamda entegrasyon siireclerine katilma firsat1 olusturmaktadir
(Purtas, 2004: 64-68).

Bagimsiz Devletler Toplulugu cergevesindeki {ilkelerin entegrasyonu
koordinasyon kurumlar1 vasitasiyla yuriitiilmektedir. Bu koordinasyon Yasal organlar
aracilifiyla gerceklestirilmektedir: Devlet Baskanlar1 Konseyi, Hiikiimet Baskanlari
Konseyi, Disisleri Bakanlar1 Konseyi, Ekonomik Konsey, Savunma Bakanlar1 Konseyi,
Smir Birlikleri Komutanlar1 Konseyi, Ekonomi Mahkemesi’nden olusmaktadir.
Bagimsiz Devletler Toplulugu ¢ercevesinde, 66 sektorel isbirligi organi da dahil olmak
iizere toplam 84 organ olusturulmustur (CoapyxecrBo HeszaBucumpix ['ocymapcts,
10.11.2017, www.e-cis.info/index).

Devlet Bagkanlar1 Konseyi BDT nin en yiiksek (supreme) organidir. Tiim iiye
devletler bu organda en yiiksek temsile sahip devlet baskanlari tarafindan temsil
edilirler. Konseyin ¢aligmalari siirekli veya belirli zamanlarda ¢alisan uzman kadrolar
tarafindan yiiriitiilmektedir. Uye devletlerin ortak ¢ikarlar1 alanindaki faaliyetleriyle
ilgili temel konular1 tartigan ve ¢6zen Devlet Baskanlar1 Konseyidir. Burada oy birligi
ile karar almmaktadir (Purtas, 2004: 75-76). Konsey, yilda iki kez olagan toplanti
gerceklestirmektedir. Konseyin yaptigi goriismelere {yeler kendileriyle ilgili
olmadigma inandiklarinda katilmama ve oy kullanmama hakkina sahiptirler. Boylece
BDT’nin ilk giris maddesinde yazili oldugu gibi, organlarin ¢aligma prosediiriinde de
baglayict unsurlarin olmamasi orgiitiin devletlerarasi bir isbirligi toplulugundan ote
gitmemesine neden olmaktadir. Baglayic1 kararlarin olmamasi, siyasi ve askeri
konularda isbirligini kurumsal anlamda zayiflatmakta ve bu, faaliyetlere de
yansimaktadir (CoapyxectBo HezaBucumbix ['ocymapcrs, 10.11.2017, www.e-
cis.info/index). Hiikiimet Bagkanlar1 Konseyi, ortak cikarlarin ekonomik, sosyal ve
diger alanlarinda iiye devletlerin yiiriitme organlarmin igbirligini koordine etmektedir.
Yilda dort kez toplanan Konsey olaganiistii durumlarda da ekstra toplantilar
yapmaktadir. Devlet Bagkanlar1 Konseyinde oldugu gibi kararlar oybirligiyle
almmaktadir. Hiikiimet Baskanlar1 Konseyinde de siirekli ¢calisan uzmanlarla birlikte,
belirli konularda uzman olan kisilere danisilmaktadir. BDT Daisisleri Bakanlar1 Konseyi
devletlerinin dis politikada isbirligi saglayan ana yiiriitme organidir. Devlet Baskanlari
Konseyi toplantilari, Federal Hiikiimet Baskanlar1 Konseyi toplantilar1 ve onlarin adia
kararlar almaktadir. Calisma Merkezi Minsk’te bulunan Disisleri Bakanlar1 Konseyi ve
Koordinasyon-Danigmanlik Komitesi bolgesel catismalarm giderilmesi ve kolektif
giivenligin saglanmasi konularma da biiyiikk dnem vermektedir (Ozsaglam, 2006: 73-
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75). BDT Ekonomik Konseyi, Danistay kararlarinin BDT Baskanlar1 cercevesinde
benimsenen anlasmalarin uygulanmasini, kurulmasi ve isleyisi hakkinda Konsey
Hiikiimeti Baskanlarini saglayan ana ylriitme organidir. Serbest Ticaret Bolgesi ve
diger sosyo-ekonomik igbirligi konulari, kendi yetkileri dahilindeki konularda kararlar
alirken, ayn1 zamanda Boliimler Konseyi’nin talimatlarina da karar vermektedir (CIS,
10.11.2017, www.cisstat.com). BDT Ekonomik Mahkemesi, ekonomik iliskilerinden
dogan uyusmazliklarin ¢6ziimii, bu ekonomik taahhiitlerin ve anlagmalara BDT
katilimcilar1 ve esasl - devletler anlagsmalarin ayni sekilde uygulanmasmi saglamak
amaciyla kurulmustur. Savunma Bakanlar1 Konseyi-Birlesik Silahli  Kuvvetler
Baskanligi, Askeri konularda teknik anlamda diizenlemeler yapmaktadir. Bu
diizenlemeler yapilirken Devlet Baskanlar1 Konseyinin otoritesine bagli kalmarak
yapilmaktadir. Silahli Kuvvetler Baskanlhigi da Topluluk altinda olusturulan Baris
Kuvvetlerinin koordinasyonunu ve ¢alismalarmi saglamaktadwr. Smnir Birlikleri
Komutanlar1 Konseyi, Devlet Bagkanlar1 Konseyine bagli olarak topluluk tiyelerinin
smir giivenliginin saglanmasma yonelik kararlar almaktadir. Orta Asya cografyasi
disiiniildiigiinde reel giic politikas1 agisindan giivenlik konularmma yaklasan Rusya
Federasyonu acisindan BDT nin smir boylarmin korunmasi biiyiik 6nem arz etmektedir
(ConpyxectBo HezaBucumbix ['ocymapers, 10.11.2017, www.e-cis.info/index,).

BDT’nin baslica iiye iilkeleri, Azerbaycan, Ermenistan, Moldova, Ukrayna,
Rusya Federasyonu, Belarus, Orta Asya cografyasinda SSCB’nin dagilmasmm ardindan
bagimsizligmmi1 ilan eden Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tacikistan ve
Tiirkmenistan, BDT nin Orta Asya’daki birimleridir. Bugiin BDT, uluslararasi toplum
tarafindan cagrilan bolgesel eyaletler arasi bir kurulus olan esit bagimsiz devletlerin
isbirligi  bicimidir. Farkli 6zellikleri, eyaletler arasi iletisimin neredeyse tiim
alanlarindaki etkilesimin organizasyonu, ortak isbirligi i¢in mekanizmalarin ve
formatlarm esnekligidir. Uluslararas1 ve hiikiimetler arasi iligkilerin diizenlenmesi i¢in
esnek mekanizma ile entegre etmek ve bu oOlcliide kendi ulusal c¢ikarlarina hizmet
etmektedir (CIS, 10.11.2017, www.cisstat.com).

Bagimmsiz Devletler toplulugu yukarida ifade edildigi gibi SSCB’den kopan
iilkelerin birlikteligini saglamak amaciyla kurulan ve bolgede ekonomik, sosyal, siyasal,
kiiltiirel karmagikligin olusmasini engelleyen bir kurulustur. Bagimsizligini ilan eden
iilkelerin uluslararasi sisteme kendi ¢abalari ile entegre olma faaliyetleri, ekonomik
anlamda bagimsizlik ¢abalar1 ve Orta Asya bolgesinde meydana gelen siyasi gelismeler
BDT sartlarina uyum sorununu ortaya cikarmistir. Ozellikle Ukrayna, Giircistan ve
Kirgizistan’da 2000 yilinda meydana gelen ve Rusya’nin bu {ilkelerdeki etkinligini
ortadan kaldirmaya yoOnelik oldugu kabul edilen devrim hareketleri BDT’nin
birlestiricili§ine duyulan giivenin ciddi sekilde sorgulanmasia neden olmustur (Gazigil,
2012: 43). Yasanilan bu sorunlarla BDT baslangigta belirtilen hedefleri
gergeklestirmekte zorluk yasamistir. BDT cografyasinda arka arkaya meydana gelen
renkli devrimler, Rusya’y1 derinden etkilemis ve Bat1 ile olan iliskilerini tekrardan
gozden gegirmistir. Giircistan’dan sonra Ukrayna’da da Bati’nin destegiyle bir devrimin
gergeklesmesi Rus dis politikasinin 6nceligi olan BDT cografyasi icin tehlike arzetmeye
baslamistir (Kamalov, 2011: 22). Sonug¢ olarak BDT’ye yiiklenilen gorevler tam olarak
gerceklestirilememis ve yasanilan sorunlar neticesinde yeni ve daha farkli bir
entegrasyon projesi arayisinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

6.3.3.2. Avrasya Ekonomik Birligi

Biitiinlesme, egemenliklerini ulus 6tesi organlara birakarak, yonetisim islevlerini
kiiresel bir diinyada hizlandirmak i¢in devletler arasindaki daha yiiksek bir etkilesim
seviyesini temsil etmektedir (Paramanov, 2006: 7-8). Integrasyonel gruplar 20. yiizyilin
ortalarindan beri diinyanin c¢esitli yerlerinde ortaya ¢ikmaya baslamistir (Lagutina,
2014: 95). Bugiin diinya, entegrasyon siire¢lerinin yeni bir dalgasini yasamaktadir.
Bunun anlami, kiiresel bolgesellesme ve kiiresel entegrasyon siiregleri gibi olgularda
ifadesini bulan bir kiiresel asamaya gecisle ilgilidir (Vousinas, 2014: 951). Bu,
entegrasyon politikasinin bolgesel seviyeden kiiresel bolgeler ile sonuglanan kiiresel bir
diizeye tasinmast anlamma gelmektedir (Tarr, 2015: 1). Siyaset bilimciler,
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kiiresellesmenin oldugu dénemde ulus-devletlerin yerini, mikro-bdlgelere veya makro
bolgelere biraktigini iddia etmislerdir. Bdylece, kiiresellesmenin sadece uluslararasi
sistem yoluyla degil, ayn1 zamanda boélgesellesmeyle de basarilabilecegini
sOylemislerdir (Yesdauletova ve Yesdauletov, 2014: 3-4).

Modern diinya gelisiminin yeni egilimi, ortak menfaatler ve meselelerle
birlestirilmis devletlerden olusan yeni gii¢ merkezleri - kiiresel bdlgeler - olusturulmasi
ile damgalanmistir. Kaynaklar1 bir araya getirerek diinya siyasetinde yeni oyuncular
haline getirmistir (Roberts vd., 2014: 7). Bu nedenle, kiiresellesme bir diinya sistemini
yeniden yapilandirmakta ve onlarca yildir kiiresel, cografi ve yapisal olarak diinya
varligin1 ve gelisimini belirleyecek yeni alanlar iceren yeni bir mimari insa etmektedir
(Lagutina, 2014: 96). Sonug olarak, yeni diinya sisteminin yapis1 kiiresel bolgelerden
(6rnegin Avrupa Birligi, APEC vb.) olusmaktadir. Diinyanin dort bir yanindaki kiiresel
bolgelerin ortaya ¢ikisi, uluslararasi sistemden (veya ulus devlet sistemi) kiiresel olana
(devlet ve devlet dis1 aktorler) gegis donemini temsil etmektedir (Dragneva ve Wolczuk,
2017: 3-4).

Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiinden bu zamana, Sovyet sonrasi mekan kendini
kiiresel entegrasyon alaninin dis ¢evresinde bulmustur ve diinya entegrasyon haritasinda
bir tiir “kara delik” (Zbigniew Brzezinski) olarak goriilmiistiir. Bagimsizlik ilanindan,
yani 1990’11 yillardan sonraki ilk on y1l boyunca, Sovyet sonrasi devletler kendi ulusal
ekonomilerini olusturma gorevi ile karsi karsiya kalmiglardir. Bir yanda kaynaklarina ve
diger yandan yabanci iilkelerin yardimlarina (yatirimlar ve istisareler dahil) dayanarak
diinya toplumuna girmeyi hedeflemislerdir (Yesdauletova ve Yesdauletov, 2014: 5).
Sovyet iilkelerinin kiiresel entegrasyon siirecleriyle iletisime girmesine ve uyum
saglamasina imkan verecek niteliksel yeni bir birligin kurulmasi ihtiyaci ortaya
cikmistir. Ilk olarak Kazakistan Cumhurbaskani Nursultan Nazarbayev tarafindan
Moskova Universitesi’nde yapilan bir konusmada, ¢agdas Avrasya’da istikrar ve giiven
saglamak icin ekonomik baglarla birlestirilmis etkin bir sekilde faaliyet gosteren bir
devlet ittifaklar1 kurmayi 6nermistir (Vinokurov, 2017: 56). Bu birligin kurulmasinin
ortak cografyada yasayan, aym1 gecmisi paylasmis ve kiiltiirel baglar1 olan milletlerin
iligkilerini gelistirebileceklerine vurgu yapilmistir. Baslangigta bu diisiince Rusya
tarafindan destek gormemis fakat zamanla popiiler hale gelmistir. Bu fikir, Ekim
2011°’de Vladimir Putin tarafindan desteklenmistir. Avrasya Ekonomik Birligi, 29
Mayis 2014°te Beyaz Rusya, Kazakistan ve Rusya liderleri tarafindan imzalanan bir
antlasma ile temelleri atilan siyasi ve ekonomik bir birliktir. 1 Ocak 2015’te yiirtrlige
giren bu antlasma, daha once kurulan Avrasya Glimrik Birligi’ne (Ocak 2010)
dayanmaktadir ve entegrasyonun sonraki asamasi olarak goriilmiistiir. Bu projenin
temel amaci, kiiresel bolgesellesmeye uyum saglayacak yeni nesil bir yapmnin
olusturulmasiydi. Avrasya Ekonomik Birligi bolgesel ekonomik entegrasyon i¢in
uluslararasi bir organizasyondur. Uluslararasi tiizel kisilige sahiptir. Avrasya Ekonomik
Birligi Antlagmasi ile kurulmustur (Lagutina, 2014: 98). AEB, Antlasma ve Birlik
icindeki uluslararas1 sozlesmelerle belirlenen sektorlerde mallarin, hizmetlerin,
sermayenin ve emegin serbest dolagimini saglar; esgiidiimlii, uyumlu ve tek politikay1
izlemektedir. Avrasya Ekonomik Birligi iiye devletleri Ermenistan Cumhuriyeti, Beyaz
Rusya Cumhuriyeti, Kazakistan Cumhuriyeti, Kirgiz Cumhuriyeti ve Rusya
Federasyonu’dur (Vousinas, 2014: 952).

Birlik, ulusal ekonomiler arasindaki rekabetciligi ve isbirligini artirmak, Uye
Devletlerin iilkelerinin yasam standartlarini yiikseltmek ve istikrarli bir kalkinmay1
tesvik etmek i¢in olusturulmustur (EUEA, 12.11.2017, www.eaeunion.org). Resmi AEB
rakamlarna gore, 179 milyondan fazla insani niifus olarak barindirmakta, diinya
yiizeyinin% 15’inden fazlasmi (20 milyon km?) kapsamaktadir ve 2014 fiyatlar1 bazinda
tahmin edilen 2.2 trilyon ABD dolar1 GSYIH iiretmektedir (Vinokurov, 2017: 59- -60).
Rusya Federasyonu, GSYIH’smin, niifus biiyiikliigiiniin ve cografi yiizeyinin
cogunlugunu olusturmaktadir. Rusya, ezici bir c¢ogunlukla, Orgiitiin ekonomik ve
demografik yercekimi merkezidir (Pozo-Martin, 2015: 3).

Kiiresellesmenin bir sonucu olarak, Avrasya entegrasyonunun bazi objektif 6n
sartlar1 bulunmaktadir (Lagutina, 2014: 104):
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a. Diinyadaki biitlinlesmenin ekonomik ve siyasi etkinligi;

b. Entegrasyonun, biitiinlesmis katilimcilar icin diinyadaki rekabet seviyesini
yiikseltmesi;

c. Ortak bir giivenlik alaninin gerekli goriilmesi;

d. Bir niifusun politik ve ekonomik seferberliginin de esas alinmasidir.

Avrasya bélgesinin ¢ekirdeginin olusturulmas: yolunda ilk adim AEB ile
atilmistir. AEB projesi, sadece eski SSCB cumhuriyetlerine degil, ayni1 zamanda akici
beyanlardan net ve ¢ekici bir uzun vadeli projeye doniismesini isteyen, Sovyet sonrast
entegrasyon cagindan bir Avrasya cagina gecis niteliginde yeni bir entegrasyonu ima
etmektedir (Vousinas, 2014: 952-953). Ayn1 zamanda Sovyet sonrasi jeopolitik alanin
disindaki iilkeler icin de gegerlidir. Avrasya’nin sivil toplumunun ve is diinyasinin aktif
katilim1 hayati ve vazgecilmezdir. Modern diinyanin gelisiminde yeni egilimler (yani,
kiiresellesme, ulus Otesilesme, bilgi paylasimi, vb.), Uluslararasi iligkilerde yeni
zamansal konturlar olusturulmustur. Sovyet sonrasi, Avrasya alanindaki entegrasyon
yapilarmin higbiri ulusiistii ve hiikiimetler arasi1 yoOnetisim modlariyla entegrasyon
seviyelerine ulagsmamistir (Popescu, 2014: 9-11). AEB ‘nin amaci, ekonomik bir
uluslartistii enstitli ya da kiiresel bolgesellesmeye uyumlu olacak yeni bir nesil yapisi
yaratmaktir. Sonu¢ olarak, AEB ‘nin gelecekteki bir yapisiin analizi, eyaletler arasi
iliskilerin analiziyle smirli olmamalidir (Yesdauletova ve Yesdauletov, 2014: 13).
Avrasya Ekonomik Birligi, Sovyet sonras1 donemde eski Dogu Blogu iilkelerine yonelik
olarak Rusya’nin liderliginde olusturulan ve Sovyet donemi miras1 olarak birbirlerine
her alanda bagl ve i¢ ice ge¢mis yapilar1 yeniden bir araya getirmek i¢in bir uyum
projesi olarak ortaya konulan bir yap1 olarak sunulmustur. Avrasya Ekonomik Birligi
kurulus felsefesi olarak Avrupa Birligi’ni 6rnek alacak ve yine Avrupa Birligi gibi ulus-
iistii bir yapida faaliyet gosterecektir (Ozturk 2013: 232).

Avrasya Ekonomik Birligi’nin amag¢ ve hedeflerini uygulamak icin belirli
organlar Birligin i¢inde faaliyet gostermektedir. Bunlar; Avrasya Ekonomik Birligi
Yiiksek Konseyi, Hiikiimetleraras1 Konsey, Avrasya Ekonomik Komisyonu ve Avrasya
Ekonomik  Birligi Mahkemesinden olusmaktadir = (Dagavoro  Avraziyskom
Ekonomiceskom Soyuze, 2014: Akt. Agwr, 2016: 31).

Yiiksek Konsey; Birligin yiiksek otoritesidir. Uye Devletlerin Baskani, Yiiksek
Kurul olusturmaktadir ve yilda en az bir kez toplanmaktadir (EUEA, 12.11.2017,
www.eaeunion.org). Birligin stratejisini belirleme, AEB mahkemesinin iist diizey yargi
mensuplarint ve Birligin diger st diizey yetkililerini belirleme, diger organlar
tarafindan ¢6zlime kavusturulamayan meselelerin ¢oziimii gibi iist diizey yetkilere
sahiptir (Dagavor o Avraziyskom Ekonomigeskom Soyuze, 2014: Akt. Agir, 2016: 32).

Hiikiimetleraras1 Konsey; tiye tilkelerin hiikiimet baskanlarindan olusur ve yilda
en az iki kez toplanmaktadir. Hiikiimetlerarast1 Kurul, Uye Devletlerin Hiikiimet
Bagkanlarindan olusan bir Birliktir. S6zlesmenin yiriirligi ile ilgili is ve islemlerin
takibini yapmak, biitceyi onaylamak ve komisyonun calismalarina yon vermek gibi
gorevleri bulunmaktadir (Dagavor o Avraziyskom Ekonomiceskom Soyuze, 2014: Akt.
Agir, 2016: 32).

Avrasya Ekonomik Komisyonu; Komisyon Konseyi ve Komisyon Kurulu
tarafindan atanan {iiyeleriyle Birligin kalici bir uluslariistii diizenleyici organidir. Her
iiye iilkeden {li¢ liye olmak f{izere toplam oniki liyeden olusmaktadir. Komisyon
kararlarmni oy ¢okluguyla alir ve her bir iiye bir oy hakkina sahiptir. Komisyonun temel
gorevleri, Birligin operasyonunu ve gelisimini destekleme kosullarini gelistirmekte ve
Birlik i¢indeki ekonomik entegrasyon alanindaki Onerileri hazirlamaktadir (EUEA,
12.11.2017, www.eaeunion.org).

Avrasya Ekonomik Birligi Mahkemesi; AEB Antlasmasi ve diger Birlik
antlasmalarmin Birlik Uye Devletleri ve birlikleri tarafindan tekdiize uygulanmasini
saglayan Avrasya Ekonomik Birligi adalet divanidir. Birligin organlar1 AB’yi
animsatmaktadir. Organlarin her birinin farkh bir liye iilkede faaliyet gdsteriyor olmasi
AB ile paralellik gostermektedir (Agwr, 2016: 32).

Vladimir Putin’in Avrasya Ekonomik Birligi projesi i¢in kuramsal temeli,
Avrasya Birliginin kiiresel bir kutup olarak Avrupa ve Rusya arasinda etkin bir bag
kurulmasini tasarladigi ¢cok yanli bir diinya diizeni (resmi bir dis politika doktrini haline
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geldi) kavramiyla ilgili oldugunu soylemistir (Popescu, 2014: 9). Aslinda hedefin,
Avrasya Birligi’ni kiiresel biitiinlesme siireg¢lerinde 6nde gelen aktdrlerden biri haline
getirmek ve bunu kiiresel bir bolge olarak kademeli olarak sekillendirmektir. Avrasya
Birligi basaril1 bir merkez olarak ortaya ¢ikmaktadir (Dragneva ve Wolczuk, 2017: 3-4).
Kiiresel kalkinmanin egilimleri baglaminda, kiiresel giiciin bir pargasi olarak, diinyanin
cesitli koselerinde olusan bolgesel birlikler bigiminde politik, kendi kendini orgiitleme
imkan1 sunmaktadir.Tutarli i¢ diizenlemeler ve dis politika olarak diisiiniilen Avrasya
Birligi, kiiresel ekonomik zorluklara yanit vermek iizere tasarlanan yeni diinya
mimarisinin organik bir parc¢asi olma sansi sunmaktadir. Avrasya Ekonomik Birligi,
kiiltiirel ve medenilesme faktorlerinin 6nemini inkar etmeden, her seyden Once,
ekonomik pragmatizme dayali olarak entegrasyonun yapilmasini 6nermektedir
(Yesdauletova ve Yesdauletov, 2014: 13-14). Kiiresel bolgesellesme, kiiresel ekonomik
krize bir cevaptir. Engeller ve sinirlamalari ortak bir piyasa ile agmak, ekonomiyi
mevcut kosullar altinda hizlandirmanin ana yollarindan biridir. Biitlin diinya {ilkeleri,
entegrasyon birimi iiyeligi veya bireysel olarak ilerlemenin nasil olacagi konusunda
ekonomik motivasyona giivenmislerdir. Avrasya Ekonomi Birligi entegrasyonu varligi
icin de gelistirme karar1 alinmistir. Temel amag, iiye olan iilkelerin birlikte, yalnizca
kiiresel istikrarsizliktan kaynaklanan olumsuzluklar1 azaltmakla kalmayip, ayni
zamanda dis pazarlara girmesini saglayacak bir anlayis olusturmaktir (Pozo-Martin,
2015: 8-9).

AEB projesi, Sovyet sonrasi uzayda kiiresellesmenin meydan okumasina verilen
bir yanit1 temsil etmektedir ve AEB, kiiresel bir bolgenin 6zelliklerini listlenmektedir.
AEB ‘nin kavramsal zemini ii¢ teorik direge dayanmaktadir. Bunlar, kiiresel
bolgesellesme kavrami, ¢ok kutuplu bir diinya ve merkezin jeopolitik konseptidir
(Roberts vd., 2014: 7-8). AEB icindeki hiikiimetler arasi isbirligi, Sovyet sonrasi
Avrasya iilkelerinin tiimiinii kapsamamaktadir. Bunun yerine, hiikiimetler ve ulus-alt1 ve
uluslariistii kurumlarm katilimiyla ¢ok sayida birbiriyle kesisen entegrasyon projelerine
dayanmaktadir (ICG, 13.11.2017, www.css.ethz.ch). AEB ‘nin kiiresel bolgelerdeki ¢cok
kutuplu bir sistemde kilit bir kutup haline gelmesi hedeflenmektedir. AEB ‘nin kiiresel
perspektifi, Avrupa ile Asya-Pasifik arasindaki etkili diyalogu giiclendirebilecek iyi
isleyen bir ekonomik ve siyasi organin evrimi ile uzanmaktadir. Is diinyas: katmana,
entegrasyon islemleri ve entegrasyon sistemi, basligi, konsepti, birlesimi, tiim bolgedeki
basarisinin temel belirleyicisidir (Dragneva ve Wolczuk, 2017: 5). Avrasya Ekonomi
Birligi ulusal baglamda 6nemini hissettirmekle beraber uluslararasi alanda da dikkat
¢ekmektedir. Uluslararas1 alanda AEB tipik bir bolgesel ekonomik biitiinlesme
organizasyonu olarak var olup, politik, ekonomik ve kiiltiirel cesitli avantajlar
saglayacak ve Sangay Isbirligi Orgiitii gibi diger kuruluslarm rakibi degil destekleyicisi
gorevini Ustlenecektir (Shu ve Shusen, 2014: Akt. Agr ve Agwr, 2017: 115). AEB ile
bolge iiye devletlerin para birimlerini kullanarak Amerikan Dolarinin bdlgede
dolasimini minimum diizeye indirmeyi planlanmaktadir. Bu kurulus Avrupa Birligi gibi
ulus-iistii bir kurulus olmayr hedeflemektedir. Orta Asya bolgesinde ABD’nin
uygulayacagi politikalarma karsi  giic  olusturabilme diistincesini  akillarda
olusturmaktadir (Oztiirk, 2013: 235).

6.3.3.3. Sangay Is Birligi Orgiitii

Uluslararast sistem {ilkelerin giic ve c¢ikar miicadelelerinden kaynaklanan
anlagsmazliklar1 ve anlagsmazliklardan dogan savaslar1 kendi igerisinde gostermektedir.
Ozellikle aralarinda anlasmazliklar ve uyusmazliklar olan devletler bu sistem icerisinde
kars1 karsiya gelmektedir ve uluslararasi krizlere sebebiyet vermektedir (Karaca, 2004:
110). Sovyetler Birligi’nin dagilmasmndan sonra miras kalan sinir sorunlari, bolgede
uluslararasi sistemde krize neden olmustur. Sinirlardaki belirsizliklerin bdlge tilkeleri
arasindaki iligkiler acisindan olusturdugu bu tehdit, smnir miizakerelerinin devam
ettirilmesi ve sonuglandirilabilmesi i¢in gosterilen ¢abanin en belirgin nedenlerinden
biri haline gelmistir. Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii, bolgedeki glivenlik endiselerini ve
onceliklerini degistirerek Avrasya giivenlik alanini degistirmistir. Bu ¢okiisiin ardindan,
hem yeni bagimsiz devletler arasindaki, hem de Sovyetler Birligi’nin bir parcasi
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olmayan diger devletlerle olan dis sinir ¢izgileri arasindaki sinirlarin belirlenmesi ve
taninmas1 uluslararasi sistemde Oncelikler arasinda yer almistir. Bu konu Orta Asya
Post-Sovyet Cumbhuriyetleri bolgesinde, 6zellikle de Cin ile olan yeni smirlarin
belirlenmesi acisindan 6nem arz etmistir (Aris, 2009: 457). SSCB’nin dagilmasindan
sonra giivenlik, ekonomi ve bolgeselcilik konusunda yeni ittifaklar ortaya ¢ikmustir
(Ziegler, 2013: 486). 1990’larmm basinda, Cin ile Sovyetler Birligi arasindaki sinir
ayrimciliginin  ¢oziilmemis sorunlar1 ve Sovyetler Birligi’nin pargalanmasi {izerine,
Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan’in, yeni bagimsiz devletlerinin, liderleri toprak
anlagsmazliklarmin ¢6ziimii ve smir anlagsmazliklar1 konusunda Cin ile goriismeler
yapmak zorunda kalmislardir. Bu amagcla, gevsek cok tarafli bir cerceve iginde
miizakerelerin ve giiven artirict Onlemlerin bir siireci olusturulmustur. Bu siireg,
sinirlarm iizerindeki devletlerin dostga iligkilerini ve istikrarmi saglamayi1 amaglayan
Cin’in “iyi komsu” politikasinin bir 6rnegi olarak goriilebilir (Aris, 2013: 2). Bu
karsilikli iligkiler, sonunda bu iilkeleri, Rusya, Cin ve Orta Asya iilkeleri arasinda
bolgesel igbirliginin yanisira bir uyum da saglayabilecek bir ittifaka sahip olmay1
diisinmeye sevk etmistir (Tang, 2000: 10-14).

1996 yilinda Tiirkmenistan ve Ozbekistan disindaki tiim bu iilkeler, sinr
darbelerini ortadan kaldlrmayl ekonomik 1§b1r11g1n1 artrmay1 ve karsilikli glivenin
gelistirilmesini amaglayan “Sangay Beslisi” olarak adlandirilan bir bolgesel isbirligi
yapmaya karar vermiglerdir (Ziegler, 2013: 486). SIO, Hindistan Cumhuriyeti,
Kazakistan Cumhuriyeti, Cin Halk Cumhuriyeti, Kirgiz Cumhuriyeti, Pakistan Islam
Cumhur1yet1 Rusya Federasyonu Tacikistan Cumhuriyeti ve Ozbekistan Cumhuriyeti
olmak iizere sekiz iiye iilkeden olusmaktadir. SIO, Afganistan Islam Cumbhuriyeti,
Beyaz Rusya Cumhuriyeti, [ran Islam Cumhuriyeti ve Mogolistan Cumhuriyeti olmak
lizere dort gozlemci devleti bulunmaktadir. SIO’niin  Azerbaycan Cumhuriyeti,
Ermenistan Cumhuriyeti, Kambogya Krallig1, Nepal Demokratik Cumhurlyetl Tiirkiye
Cumbhuriyeti ve Sri Lanka Demokratik Sosyalist Cumhuriyeti olmak iizere alt1 diyalog
ortag1 bulunmaktadir (SCO, 10.11.2017, eng.sectsco.org). Sanghay Isbirligi Orgiitii
iiyeleri ve gozlemcileri de dahil olmak {izere bir biitiin olarak biiyiik ve gii¢lii bir ittifak
olusturmaktadir (Reeves, 2014: 3-4). Sangay Isbirligi Orgiitii Sart1, St.Petersburg SIO
Devlet Baskanlar1 toplantisinda Haziran 2002’de imzalanmis ve 19 Eyliil 2003 tarihinde
yirirliige girmistir (SCO, 10.11.2017, eng.sectsco.org).

Sanghay Isbirligi Orgiitii (SIO) egemen esitlik, devletlerin toprak biitlinligii ve
sinirlarmin dokunulmazligi, istisareler ve miizakereler yoluyla {iye iilkeler arasindaki
uyusmazliklarin baris iginde ¢oziilmesi ilkelerine dayanan klasik bir hiikiimetler arasi
kurulustur (Paramanov, 2006: 7-8). SIO tyeleri, boyutlar1 ve uluslararas: iliskilerdeki
rolii bakimindan farkli olsa da SIO, her iiyenin egemenligine sayg1 gdstererek ve sadece
uyelerin oybirligiyle karar alarak ¢ok tarafli bir ¢ergeve olduguna vurgu yapmaktadir
(Kembayev, 2012: 46-50). Sanghay Isbirligi Teskilat1 (SIO), Avrupa, Yakin Dogu, Orta
Asya ve Giiney Dogu Asya’daki devletlerden olusan bolgesel bir uluslararasi
organizasyondur (Reeves, 2014: 5).

SIO siyasi, askeri, ekonomik, enerji ve kiiltiir alanlarinda isbirligine énem
vermektedir. SIO iiyesi iilkelerin niifusu yaklasik 1,5 milyar, yani diinya niifusunun
yaklagik dortte biri kadardir. Dort gézlemci de dahil SIO diinya niifusunun neredeyse
yarisini bile kapsamaktadir (Rozanov, 2013: 45-46). SIO iiye devletlerinin toplam alani
Avrasya bolgesinin 3/5’idir. Cln ve Rusya’nin silahli kuvvetlerinin biiyiikliigii diinyanin
en iyi ii¢ listesine aittir. SIO’niin énde gelen aktorleri Rusya ve Cin’dir. $10, Orta Asya
ve cevresinde, diinya niifusunun, enerji kaynaklarmin, niikleer silahlarm ve onemli
silahli kuvvetlerin 6nemli bir bolimiinii olusturan teorik olarak ekonomik, politik ve
askeri potansiyele sahiptir (Haas, 2007: 5). SIO’niin baslica hedefleri sunlardir:

a. Uye ilkeler arasinda karsilikli giiven ve komsuluk iligkilerinin
gliclendirilmesi;

b. Ekonomi, arastirma, teknoloji ve kiiltiir ile egitim, enerji, ulasim, turizm,
cevre koruma ve diger alanlarda etkin isbirliginin tesvik edilmesi;

c. Givenlik ve istikrarin saglanmasi ve korunmasi icin ortak cabalar
gosterilmesi;
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d. Demokratik, adil ve rasyonel yeni bir uluslararasi siyasi ve ekonomik diizenin
kurulmasima yonelik ¢alismalari kapsamaktadir.

Sanghay ruhundan ilerleyen SIO, i¢ politikasini, karsilikli giiven, karsilikl1 yarar,
esitlik, karsilikli istisareler, kiiltiirel ¢esitlilige saygi ve ortak kalkinma arzusu ilkelerine
dayandirmaktadir; dis politika ise; uyumsuzluk ilkeleri, herhangi bir {iciincii iilkeyi
hedeflememe ve agiklik ilkesine dayandlrmlstlr (SCO, 10.11.2017, eng.sectsco.org).

Sanghay isbirligi Teskilat: Tiiziigiiniin amag¢ ve hedeﬂerml uygulamak i¢in
asagidaki organlar Tegkilat i¢inde faahyet gostermektedir:

Danistay Baskanlari: SIO’ niin en yiiksek organidur. Onceliklerini belirleyecek
ve Orgiitiin baslica faaliyet alanlarini tamimlayacak, i¢ diizenlemesinin ve isleyisinin
temel konularina ve diger Devletlerle ve uluslararasi kuruluslarla olan etkilesimine
karar verecek ve en giincel uluslararas1 konular1 degerlendirmektedir. Konsey diizenli
toplantilarim1 yilda bir kez yapmaktadir. Devlet Konseyi Bagkanlar1 toplantisina, bu
diizenli toplantiy: duzenleyen Devlet Baskan1 bagkanlik etmektedir. Konseyin diizenli
toplant1 yeri SIO iiye iilkelerinin Rus alfabetik sirasma gore belirlenmektedir (SCO,
10.11.2017, eng.sectsco.org).

Hiikiimet Konseyi Baskanlari: Teskilat biitgesini onaylamakta, Orgiit i¢indeki
ekonomik alanlarla ilgili 6nemli konular1 incelemekte ve kararlastirmaktadir. Konsey
diizenli toplantilarini y1lda bir kez yapmaktadir. Devlet Konseyi Baskanlar1 toplantisina,
bu diizenli toplantiyr duzenleyen Devlet Baskani baskanlik etmektedir. Konseyin
diizenli toplant1 yeri SIO iiye iilkelerinin Rus alfabetik sirasma gore belirlenmektedir.
Konseyin diizenli olarak toplanacagi yer {iye devletlerin hiikiimet baskanlari
(Bagbakanlar) arasinda daha onceden yapilan mutabakat ile belirlenmektedir (SCO,
10.11.2017, eng.sectsco.org).

Dlslslerl Bakanlar1 Konseyi: Orgiitiin giindelik faaliyetleriyle ilgili konulari,
Danistay Baskanlarinin toplantilarinin hazirlanmasmi ve Orgiit i¢indeki uluslararasi
sorunlarla ilgili istisarelerin yapilmasimi goz Oniine almaktadir. Konsey, gerektiginde
SIO adma ifadeler verebilmektedir. Konsey genel olarak Danistay Baskanlarinin
toplantilarindan bir ay dnce toplanmaktadir. Disisleri Bakanlar1 Konseyinin olaganiistii
toplantilari, en az iki liye devletin inisiyatifiyle ve diger tiim iiye devletlerin disisleri
bakanlarinin onay1 iizerine toplanmaktadir. Konseyin diizenli veya olaganiistii toplanti
yeri, karsilikli anlasma ile belirlenmektedir. Disisleri Bakanlar1 Konseyi Baskani,
Konseyin Usul Kurallar1 uyarinca, Konseyin Dis Temsilciliginde Tegskilat1 temsil
etmektedir (SCO, 10.11.2017, eng.sectsco.org).

Ulusal Koordinatérler Konseyi: Orgiitiin giinliik faaliyetlerini koordine eden ve
yonlendiren bir SIO organidir. Danistay Bagkanlari, Hikiimet Konseyi Bagkanlar1 ve
Disisleri Bakanlar1 Konseyi toplantilar1 i¢in gerekli hazirliklar1 yapmaktadir. Ulusal
koordinatorler her iiye devlet tarafindan i¢ kural ve usullere uygun olarak atanmaktadir.
Konsey toplantilar1 yilda en az {i¢ kez yapilmaktadir. Konsey toplantisina, iiye iilkenin
ulusal koordinatorii bagkanlik etmektedir. Ulusal Koordinatorler Konseyi Bagkani, Disg
Koordinatér Konseyinin Usul Kurallarina uygun olarak Dis Iliskiler Bakanlar1 Konseyi
Baskani’nin talimatiyla, Konseyin Dis Temsilciligini temsil edebilmektedir (SCO,
10.11.2017, eng.sectsco.org).

Bolgesel Terorle Miicadele Yapist: Ana hedefleri ve gorevleri, anayasasinin ve
finansmanmin esaslar1 ve usul kurallari, iiye iilkelerce yapilan ayri bir uluslararasi
antlasma ve bunlarla benimsenen diger gerekli belgelerle yonetilmektedir. Sanghay
Isbirligi Teskilat'nm (SIO) Bolgesel Terdrle Miicadele Yapist (RATS) Yiiriitme
Komitesi, Ozbekistan’in baskenti Taskent’te bulunan SIO, RATS in daimi orgamdir.
Terorizm, ayrilik¢ilik ve asirilik miicadelesi ile miicadele eden iiye devletlerin ve
uluslararasi1 orgiitlerin yetkili kurumlariyla ¢alisma iliskilerinin siirdiiriilmesi; terorle
miicadele etiidlerinin hazirlanmasi, ilgili iiye devletlerin talebi iizerine arama
operasyonlarinin hazirlanmasi ve vyiiriitiilmesi ve terorizm, bdliiciilik ve asirilik
miicadelesinde diger faaliyetler sirasinda iiye devletlerarasindaki etkilesimde yardim
edilmesi; terdrizm, boliiciilik ve asirilik miicadelesi ile ilgili uluslararasi hukuki
belgelerin ortak hazirlanmasi gibi konularda calisma yapmaktadir (SCO, 10.11.2017,
eng.sectsco.org).
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SIO Sekreteryast: Pekin merkezli SIO Sekreterligi, SIO ‘niin temel yiiriitme
organidir. Orta Asya, Rusya ve Cin’in renkli ve seckin kiiltiirlerini bir araya getirerek,
personel arasinda karsilikli yardim ve ekip ruhunu tesvik etmektedir ve 15 yili agskin bir
siiredir sekillenen istikrarli bir idari sistem temelinde giivenilir destek saglamaktadir.
Sekretarya, Genel Sekretere baskanlik etmektedir. Genel Sekreter, Disisleri Bakanlar1
Konseyi  tarafindan  atanmaktadwr  ve  Danistay  Baskanlar1  tarafindan
onaylanmaktadir. Genel Sekreter Yardimcilari, Ulusal Koordinatérler Konseyi
tarafindan atanmakta ve Disisleri Bakanlar1 Konseyi tarafindan onaylanmaktadir. SIO
Sekretaryasi, SIO ‘niin faaliyetlerini koordine eder ve bilgilendirici, analitik, yasal,
organizasyonel ve teknik destek saglamaktadir. Sekretarya, orgiitiin gézlemci devietleri
ve diyalog ortaklariyla SIO diizenleyici ve yasal dokiimanlarinda yer alan hiikiimet ve
uluslararas1 orgiitlerle calisan orgiit faaliyetleri ile ilgili olarak isbirligini koordine
etmektedir. Sekretarya, SIO c¢ercevesinde faaliyetlerini diizenleyen yasal belgeler
uyarinca sivil toplum kuruluslariyla da ¢alismaktadir. Buna ek olarak, baskanlik ve /
veya parlamento se¢imlerinde ve referandumlarda SIO Gézlemei Misyonunun
faaliyetini organize ve koordine etmektedir (SCO, 10.11.2017, eng.sectsco.org).

Sanghay Isbirligi Teskilat1 Is Konseyi: Konsey, SIO Danistay Bagkanlar1 karari
uyarmca olusturulmustur. Orgiit ¢ergevesinde ekonomik isbirligini artirmak, SiO
tyelerinin is ¢evreleri ve finans cevreleri arasinda dogrudan baglantilar kurmak ve
diyalog kurmak amaciyla alt1 iilkenin is diinyasimin en etkili liyelerini bir araya getiren
bir sivil toplum kurulusudur. Ticaret ve Ekonomik Isbirligi Programinda hiikiimet
baskanlar1 tarafindan belirlenen ¢ok tarafli projelerin pratik olarak tesvik edilmesine
yardim etmektedir. SIO Is Konseyi, SIO iiye iilkelerinin iiyelerinin ticaret, ekonomi ve
yatirim etkilesiminde Orgiit ¢ercevesinde katilimmi saglayacak damsmanhk kararlar1
alma ve uzman degerlendirmeleri yapma kapasitesine sahip bagimsiz bir kurulustur
(SCO, 10.11.2017, eng.sectsco.org).

Orta Asya, ¢cogulcu siyaset kiiltiirii ve yogun devletleraras: isbirligi kiiltiirii olan
bir bolge degildir. SIO, ulus devletlerarasindaki karsilikli siiphelerin var oldugu ve
liderliklerin uluslararas1 kurumlara kars1 dikkatli oldugu bir bolgeyi yansitan tasarima
gore ilerleme kaydetmeye calismistir (Aris, 2009: 458-459). Orgiit, liye devletlerin
siyasi seckinlerinin bashca kaygilariyla ortaya ¢ikmig ve egemen liderlik yapma
kabiliyetlerini kisitlamamak i¢in yasal olarak baglayici olmayan bir sekilde
uygulanmaya ¢alisilmistir. I¢indeki bu ayrilmaz normatif unsur, icislerine miidahale
edilmemesinin yol gdsterici ilkesini olusturmustur (Kembayev, 2015: 99-100). SIO
sartinin ana ilkelerinden birisi ‘birbirlerinin bagimsizligina, egemenligine ve toprak
biitlinliigiine saygi duyma, birbirlerinin igislerine miidahale etmeme’ olarak
belirtilmektedir. Bu Sart, baz1 liyelerin katilimla baglantili olarak egemenlik kaybina
iligkin siiphelerini giivence altina almistir (Hasnat ve Awan, 2016: 83-85). Cok tarafli
kuruluslarda mevcut tasarim, iiye iilkelerin liderliklerinin 6rgiit {izerindeki kontroliinii
saglar ve boylece kendi ulusal ¢ikarlarina aykiri hareket etmeye zorlanmayacaklari
konusunda ¢ergeve i¢inde isbirligi yapmalarini1 saglamaktadir. Bu nedenle, Orta Asya
Cumbhuriyetleri, Orgiitiin giindeminin yalnizca Rusya ve Cin’in menfaatlerine tabi
olmamasmi ve Orta Asya iiye devletlerinin kendi onceliklerini yiikseltmeleri ve
yayinlarin1 giindemlerine birakmalar1 i¢in daha fazla giivende hissetmelerini
saglamaktadlr (Alhson 2004: 34).

SIO “niin yaklagimi, Orta Asya liderlerinin temel giivenlik degerlendirmesini ve
rejimlerinin giivenligini de icermektedir. SIO ‘niin icinde Bolgesel Terdrle Miicadele
Yapis1 (RATS) adi altinda ¢alisan kalici bir terdrle miicadele birimi bulunmaktadir.
SIO’niin giivenlik konsepti, glivenligin artik kesinlikle toprak boliinmeleri agisindan
incelenemeyecegini ve sonu¢ olarak ulus devletlerarasindaki igbirligine dayali
yaklasimlarin gerekli oldugunu kabul etmektedir. Dolayisiyla, SIO geleneksel
devletleraras1 askeri isbirligine odaklanmak yerine, iiye iilkelerin bu zorluklara ulusal
yaklagimlarmin uyumlastlrllmam lizerinde yogunlasmaktadir (Karaca, 2004: 115). SIO,
bélgenin “li¢ kotiligi™ ni vurgulamaktadir. Bunlar, terdrizm, asirilik ve boliciliktir.
Her bir iye tilke i¢in, bu tehditleri ele almak hem rejimlerinin hem bdlgenin istikrarini
saglamak i¢in gereklidir. Bu baglamda SIO, Orta Asya, Rusya ve Cin liderlerinin kendi
i¢c meselelerinde kullandiklar1 yorumlarla uyumlu olan islamci asirilik ve terdrizmin
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esnek tanimlarmi benimsemistir (Allison, 2004: 482). SIO Terdrizm, Ayrilik ve
Asiricilikla Miicadele So6zlesmesinin  merkezi bilesenlerini, iiye devletlerarasinda
karsilikl1 bilgi ve istihbarat degisimi ile saglandigini belirtmistir. Lukin, terdrizm,
asirilik ve ayrilikgiligin ortak tanimlamalar1 hakkinda “tanimlar1 kabul etmedeki
sorunlarim c¢ogu bu olgulardan olusmaktadir ve bu olgularin uluslararasi isbirligini
engelledigi i¢in Ooneminin biiyiik” oldugunu sdylemistir (Lukin, 2007: 114). Bu
nedenle, liyelerin liderleri, terdrle ilgili sorunlara ¢6ziim bulma ve hiikiimetlerin uygun
gorduklerl bir giivenlik glindemi takip etme glrlslmde bulunmuslar ve egemenlik haklari
konusunda anlasmaya varmuslardir. Bu yolla, “t¢ kotilik” ile miicadele, SIO iiye
devletleri arasinda koordinasyon ve isbirligi i¢in birincil 6ncelik haline gelmlgtlr SiO,
iiye devletlerin giivenlik anlayislarinin ortakligimin desteklenmesiyle ayn1 zamanda, acik
bir organizasyon oldugunu vurgulama firsat1 bulmaktadir ve herhangi bir baska devlet
veya kurulusa karsi koyabilecek bir blok olusturmamaktadir. Sonug olarak, SIO
herhangi bir ulus-devlet veya uluslararasi organizasyonla isbirligi yapmaya hazir
oldugunu behrtmlstlr (Ar1s, 2009: 479).

SiO’niin arka plani ve yasal statiisii incelediginde, Sangay grup, iiyelerinin
egemen esitligi temelli bir Orgiitlenmeden kaynaklandigini ve hem kiiresel hem de
bolgesel diizeyde baris ve giivenligin saglanmasini ve siirdiiriilmesini amagladigini
acikca ortaya koymaktadir. Bu ana hedeflere ulasmak Orgiit’iin ana dncelikleri arasinda
yer almaktadir (Reeves, 2014: 3-4). Kiiresel giivenlige iliskin olarak, SIO uye iilkeleri
“yeni demokratik, adil ve akilc1 bir siyasi ve ekonomik uluslararasi diizen” in tesvik
edilmesine karar vermislerdir. Bu hedef, Cin’in adil ve barig¢il bir diinyanin ancak
medeniyetlerin ¢esitliligi ve farkli gelisim modelleri agisindan miimkiin oldugunu
savunmasi i¢in Jiang Zemin tarafindan 1992’de Cin dis politikasina dahil edilen ¢ok
kutuplu diinya kavramini agik¢a yansitmaktadir. En basmdan beri bu pozisyon, diger
SIO iiyelerinden (ve 6zellikle Rusya ve Kazakistan’dan) tam destek bulmustur. Ayni
zamanda, ekonomik, askeri ve politik olarak onemli miktarda gii¢ tutan bir (veya bir
grup) devletin haklmlyetml kurma girisimlerine kars1 c¢ok kutuplu olma fikrini
benimgemislerdir (Hasnat ve Awan, 2016: 83-85). SIO Tiiziigii, SIO iiyelerinin siyasi
cok kutuplu geliserek uluslararas1 baris ve giivenligin gii¢lendirilmesine ortak olarak
katkida bulunmak istediklerini agik¢a ortaya koymaktadir. Ayrica SIO tyelerinin
cumhurbagkanlari, evrensel olarak tanman yeni kiiresel giivenlik mimarisi kurmak icin
cok sayida deklarasyon sozii vermislerdir. Uluslararasi iliskilerinin tiim konular1 ve
barig i¢inde birlikte yasamanim biitiin menfaatlerinin dengesi, ¢esitli medeniyetler
arasinda fikir birligine dayali diyalogun saglanmasindan olusmaktadir (Allison, 2004:
34).

SIO, kiiresel ve bolgesel baris ve giivenli§in saglanmasmin yani sira iiye
devletlerin esit ortakligina ve onlarin derin ve dinamik ¢ok tarafli ekonomik isbirligine
dayanan “refah ve uyum bolgesi” yaratmay1 amagliyor (Hasnat ve Awan, 2016: 83-85).
SIO sartina gore, liye lilkelerin halklarinin yasam standartlarini ytlikseltmek amaciyla
bolgedeki ekonomik biiylimeyi kolaylastirmak istemektedir. Bunu yaparken asagidaki
hedefleri ger¢eklestirmeye caligir:

a. Kiiresel ekonomiye entegrasyon yaklasimlarimi koordine etmek (yani, Diinya
Ticaret Orgiitiine tiyelik)

b. Mallarin, sermayelerin, hizmetlerin ve teknolojilerin kademeli olarak akmasini
saglamak amaciyla ticaret ve yatirimlar i¢in uygun ortamu tesvik etmek

c. Uye devletlerin ulasim ve iletisim altyapisini, transit kapasitelerini ve enerji
sistemlerini 1yilestirmektir.

SiO’niin tiiziigi, cesitli yonlerini ortaya koymaktadir, birincil hedefler olarak,
karsilikl1 giivenin giiglendirilmesi, bolgede barisin saglanmasi, terérizmle miicadele,
asirilikgilik, boliiciiliik, uyusturucu ve silah kacakcilifi ve yasadist goc kontrolii
seklinde tanimlamaktadir. SIO ayrica verimli ulasim araglari, enerji ve teknolojik
kaynaklar elde ederek bélgesel ekonomik, politik, kiiltiirel, bilimsel, egitsel ve mali
isbirliginin artirilmasini da amaglamaktadir. SIO’niin yol gésterici 11keler1 egemenligin
karsilikli saygisina, askeri miidahale olmaksizin tiye llkeler arasinda baris iginde
olmaya ve SiO’niin ¢ikarlarim1 korumaya dayanmaktadrr (SCO, 10.11.2017,
eng.sectsco.org).
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6.3.3.4. Kolektif Giivenlik Anlasmasi Orgiitii

Bir devletin ve miittefiklerinin giivenliginin saglanmasi, ¢agdas toplumlarm bir
arada yasayabilmesinin ve istikrarli gelisiminin en O6nemli faktorlerinden birisidir
(Semerikov, 2013). Orta Asya cumhuriyetlerinin bagimsizliga kavusmalarindan beri
Rusya agisindan Orta Asya’nin 6nemini belirleyen baslica etken giivenliktir. Rusya i¢in
Orta Asya’nim giivenligi, Rusya giivenliginin ayrilmaz bir parcasidir. Geleneksel olarak
Rus giivenlik politikasi, tehditleri kendi topraklar1 disinda karsilama ilkesine gore
belirlenmistir. Sovyet doneminde Sovyetler Birligi’nin dis giivenlik kusagi Dogu
Avrupa iilkelerini, hatta Suriye, Vietnam ve Kiiba gibi ¢ok uzak iilkeleri kapsiyordu.
Bugiin ise bu kusak eski Sovyet alaniyla sinirli kalmistir (Somuncuoglu, 2011: 29).

Orta Asya merkezli bir giivenlik Orgiitii olarak algilanan ancak Kafkasya ve
Dogu Avrupa’yr da kapsayan KGAO’niin temelleri, 15 Mayis 1992 tarihinde
Ermenistan, Kazakistan, Kirgizistan, Rusya Federasyonu, Tacikistan ve Ozbekistan
arasinda imzalanan ve Taskent Antlagsmasi olarak da bilinen Kolektif Gilivenlik
Anlagmasti’na (The Collective Security Treaty- CSTO) dayanmaktadir (Torun, 2015: 7).
Daha sonraki tarihlerde Belarus, Azerbaycan ve Giircistan da orgiite tiye olmuglardir.
Bolgede degisen sartlar, zamanla KGAO tyeliklerinin de degismesine neden olmus,
Azerbaycan ve Giircistan iiyelikten ayrilmis, Ozbekistan ise birka¢ kez iiyeligini
durdurmus sonra yeniden iiyelige alinmistir (CSTO 18.03.2018, www.odkb.gov.ru).

KGAO, adindan da anlasilacag: iizere giivenlik alaninda  ortak is birligini
ongoren bir yapllanmadlr KGAO kurulus anlasmas, liye devletlerden birinin dis bir
gii¢ tarafindan saldiritya maruz kalmasi durumunda diger i lye devletlerin de bu saldiriya
ugrayan ilkeyi korumak amaciyla harekete gececegini belirtmektedir’ (CSTO
18.03.2018, www.odkb.gov.ru). Bu ifadeden yola ¢ikarak bolgedeki eski SSCB {iyesi
iilkelerin, basta NATO olmak tizere dis gii¢lerin miidahalesine karsi bir tiir tedbir olarak
boyle bir isbirligine girdigini soylemek miimkiindiir.

Uye iilkeler diger askeri nitelikli organizasyonlara katilamamakta ve iiye
iilkelerden birine yonelik saldir1 olmasi durumunda saldir1 tiim tyelere kars1 yapilmis
olarak kabul edilmektedir. Bu ¢er¢evede her yil diizenli olarak iiye tilkelerin katilimiyla
askeri tatbikatlar diizenlenmektedir. Orgiit, gercekte Rusya Federasyonu’nun eski
Sovyet cografyasinda kaybedilmis mevzilerini yeniden kazanmaya yoOnelik bir
enstriiman olarak islev géormektedir. Bu anlamda 6zellikle Kafkaslar ve Orta Asya’da
bolge disi kiiresel aktorlerin (ABD) etkinlik miicadelesini smirlamay: hedeflemektedir.
Rusya, bolge iilkelerinde kurdugu askeri iislerinin yani sira KGAO ¢ergevesinde iiye
iilkelerle askeri nitelikli igbirligini saglamlastirmakta ve bolgedeki niifuzunu askeri
giivenlik alaninda saglama almaya ¢alismaktadir (Demirtepe, 2012).

Orgiitiin temel amaci, bir ya da daha fazla iiye devlet arasinda giivenlik, toprak
biitiinliigi ve wuluslararas1 baris1 saglamak; {iyelerin bagimsizligin1 ve toprak
biitiinliiglinii kolektif temelde korumaktir. Ayn1 zamanda iiye devletler arasinda toplu
giivenlik alaninda is birligini kapsamli iligkiler ile siirdiirmek ve giiclendirmektir
(CSTO, 18.03.2018, www.odkb.gov.ru). Ozellikle belirtmek gerekiyor ki uluslararas:
sorunlarin baris¢il yollarla ¢dziilmesi, KGAO’niin en biiyiik oncellgldlr KGAO
cercevesinde kolektif giivenlik sistemi, her iiye devletin ekonomik, siyasi, etnik,
kiiltiirel, sosyal, ¢cevresel vb. 6zellikleri 6zenle g6z Oniinde tutularak insa edilmektedir
(Semerikov, 2013).

KGAO iiye devletlerin kolektif giivenliginin temeli asagidaki ilkeler iizerine insa
edilmistir.

a. Kolektif giivenligin boliinmezligini ve biitiin {iye devletlerin esit olarak

giivenligini saglama,

b. Giivenlik konusunda {iiye devletlerin esit anlamda sorumluluk tagimasini

saglama,

c. Toprak biitiinliigiiniin, egemenligin saglanmasi; i¢ islerine karismama ve bir

birlerinin ¢ikarlarma saygi duyma,

' KGAO’niin Kurulus Antlagmasi 4. madde
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d. Kolektif savunma (dis saldiriyr piiskiirtme konusunda KGAO iiyesi

devletlerin ortak hareketi),

e. Savunma ve giivenlik alaninda iiye devletlerin temel yasa mevzuatlarini bir

birine uygun hale getirme,

f. Konsensiise dayali, ayrica liye devletlerin hic¢birinin itiraz etmedikleri sinirh

bi¢imde kararlar alma.

KGAO biinyesinde iiye devletlerin giivenligini saglama konusunda etkili bir is
birli§i mekanizmast olusturulmus ve bu mekanizma gelistirilmektedir. Bu
mekanizmanin temelini olusturan yasal mevzuatlar sunlardir: 15 Mayis 1992 tarihli
Kolektif Giivenlik Anlagmasi, KGAO Tiiziigii, “Koalisyon Stratejisi Mevzuatlarr”,
“Bolgesel Kolektif Giivenlik Sistemi Modeli”, “KGAO Cergevesinde Ortak Askerl
Yapmin Esas Yonleri “, “Ortak Askeri Yapi1 Planm1” ve diger belgeler (CSTO,
18.03.2018, www.odkb.gov.ru).

KGAO biinyesinde olusturulan ¢alisma birimleri agirlikli olarak giivenlik ve dig
politika eksenli faaliyet gostermektedirler (Gazigil, 2012: 68). Merkezi calisma
birimlerinin basinda, Kolektif Giivenlik Kurulu, Daimi Kurul, Genel Sekreterlik,
Savunma Bakanlar1 Istisare Kurulu, Disisleri Bakanlar1 Kurulu, Milli Giivenlik
Sekreterleri Kurulu yer almaktadir (CSTO, 18.03.2018, www.odkb.gov.ru).

Uye devletlerin baskanlarmdan olusan Kolektif Giivenlik Konseyi, KGAQ’ niin
en yiiksek organidir. Orgamzasyona baskanlik eden iilke baskani, Kolektif Glivenlik
Konseyl Baskam dir. KGAO’niin danisma ve yiiriitme organlari, Disisleri Bakanlar1
(KGAO’ne iiye devletlerinin dis politika koordinasyonunu gergeklestlrlrler) Savunma
Bakanlar1 Konseyi (askeri politika, askeri yap1 ve askeri alandaki iiye devletler
arasindaki isbirligini gergeklestirmek) ve Giivenlik Konseyi Sekreterleri Komitesi’dir
(ulusal giivenlik sorunlarindan sorumlu). Daimi Konsey, Kolektif Giivenlik Konseyi
oturumlar1 arasinda KGAO organlarinmn kararlarmin gergeklestirilmesi konusunda
faaliyetlerini koordine eder. Daimi Konsey, iliye devletlerin Daimi ve Tam Yetkili
Temsilcileri’nden olusmaktadir. Organizasyonun Sekretarya ve Ortak
Kadrosu (2004 ten beri ¢alismaktadir), KGAQO’ niin siirekli ¢calisan organlaridir (CSTO,
18.03.2018, www.odkb.gov.ru).

KGAO’niin savunma potansiyelinin temelini {iye devletlerin silahli giicleri;
Dogu Avrupa, Kafkasya ile Merkezi Asya gibi li¢ bolgeyle birlikte ayrica genel olarak
KGAO’niin sorumluluk alanina giren bolgelerde kolektif giivenligi saglamak {izere
kurulan bolgesel ve askeri koalisyon (giicii) olusturmaktadlr (Gazigil, 2012: 68)
Kolektif Giivenlik Antlagsmas1 Orgiitii biinyesinde, {ic c¢esit ortak askeri gii¢
bulunmaktadir. Birincisi, bolgesel giliclerdir. 1995 yilinda yayimlanan Ortak Glivenlik
Strateji Belgesine gore, 3 askeri grup olusturulmustur: Dogu Avrupa Grubu (Beyaz
Rusya ve Rusya), Katkasya Grubu (Ermenistan ve Rusya), Orta Asya Grubu (Rusya ve
Orta Asya Ulkeleri). Ikincisi, Baris1 Koruma giicleridir. Bu gii¢ler, 2009 yilinda
olusturulmustur. 3500 kisilik bir askeri gilictiir. KGA bilinyesinde, {iiye iilkeler,
goniilliilik esasina gore, askeri operasyonlara katilmaktadirlar. Yine bu giiclerin, {iye
lilkelerde konuslanmasi, konu edilen tiye iilkenin talebiyle gergeklesmektedir (Yesevi,
2013: 2). Bu baglamda, KGAO operasyonlarinda devletin resmi rizasmin aranmasi
esastir.  KGAO giicleri, Avrasya dlslnda ancak BM mandas1 altinda gorev
yapabilmektedirler. Ugiinciisii, askeri giic ise Orta Asya i¢in Ortak Hizli Intikal
Giictidiir (Collective Rapid Deployment Force for Central As1a) Bu gii¢, 2001 yilinda
kurulmustur. 4000 kisiden olugsmaktadir ve Kant askeri tsstinii kullanmlslardu Ortak
Hizl Intikal Giicii, savas sahasinda kullanilmamistir. 2009 yilinda, bu giiciin yerini
Ortak Acil Miidahale Giicii (Collective Rapid Reaction Forces) almistir. Ortak Acil
Miidahale Giicii, Orta Asya disindaki alanlarda da kullanilabilecektir. 20 bin kisiden
olugmaktadir. 2011 yilinda bu iki gii¢ birlikte tatbikata katilmislardir (Nikitina, 2012:
43-44).

Ortak Acil Miidahale Giicii, tiye iilkeler arasi c¢atigmalarda ya da disaridan
kaynaklanan tehditlere karsi kullanilabilecektir. KGAO Genel Sekreteri Nikolai
Bordyuzha’nin da iizerinde durdugu gibi, Ortak Acil Miidahale Giicii, asirilik, organize
suclar, olaganiistii durumlar, terér ve uyusturucu kacakciligini engellemek, boru
hatlarm1 korumak, dogal ve insanlardan kaynaklanan afetlerden sonraki ¢aligmalari
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yiiriitmek icin kullanilabilecektir. KGAO, ortak savunma c¢alismalar1 disinda, yasadisi
go¢, uyusturucu kacake¢iligi ve zararli internet siteleriyle ilgili ortak miicadelede
bulunmaktadir (Chuntulov, 2010: 361).

Klasik bolgesel giivenlik yapilanmasi Ornegi sunan formelligin disinda,
KGAO niin kurulmasinm ardindaki etki, eski Sovyet topraklarinda RF’nin hakimiyetini
devam ettirebilme kaygisidir. Sovyet sonrasi topraklarda bolgesel hegemonyasini
devam ettirmeyi amaclayan RF, KGAO araciligiyla hem bolgeyi kendi kontrolii altinda
tutmayr hem de NATO ve ABD gibi giglerin bolgedeki etkinligini azaltmay:
amaglamaktadir (Torun, 2015: 9). KGAO’ niin Rusya tarafindan ABD merkezli tek
kutuplu diinya sistemine karsi olusturulmaya ¢alisilan alternatif ¢ok kutuplu sistemin
enstriimanlarindan biri oldugu goriilmektedir. Oniimiizdeki yillarda hayata gegirilmesi
planlanan Avrasya Entegrasyonu nun askeri ayagi muhtemelen KGAO tarafindan
olusturulacaktir. KGAO fiiyesi iilkelerin zellikle aralarinda bulunan sinir ihtilaflar1 gibi
sorunlar uzun vadede KGAO’niin etkinliginin sorgulanmasma yol agmaktadir.
Rusya’nin beklentisi, iiye iilkelerin ortak bir guvenhk anlayis1 ve yaklasiminda ortak
hareket etmelerini saglayabilmektir. KGAO’niin olusturulmas: ve faaliyeti, tiim iye
devletler i¢in Onemli bir siyasi olay haline gelmis, uluslararasi diizeyde siyasi
otoritelerini ve pozisyonlarini gliclendirmis, uluslararasi ve bolgesel diizeyde istikrar ve
gilivenlik saglamistir (Semerikov, 2013) KGAOQ, Avrasya bolgesinde ve kiiresel dlcekte
hizla degisen jeopolitik ortamda iiye devletlerin istikrarmni ve baris i¢inde gelisimini
saglayacak etkili bir ara¢ olarak goriilmektedir. Bu tiir reformlar, siyasi, hukuki ve diger
pek c¢ok alandaki igbirliklerinin 1ylle§t1r11mesm1 de ongormektedir. Elbette ki her
uluslararas kurulusta oldugu gibi KGAO’niin de ¢6ziim bekleyen problem ve sorunlari
vardir. Ancak KGAO, devletlerin ortak ¢abalariyla bir araya gelen iiyelerinin
gilivenligini saglamaya yonehk islevini korumakta ve korumaya devam edecektir.

6.3.3.5. Karadeniz Ekonomik Is Birligi Orgiitii

Uluslararasi sistem, II. Diinya Savasi sonrasi 6nemli 6l¢lide Uluslararas1t Hukuk
kurallar1 ¢ergevesinde sekillenmeye baslamis ve gesitli bolgesel orgiitlerin olusmasina
sebebiyet vermistir. Basta BM olmak tizere gittik¢e artan sayida bolgesel kapsamli
ekonomik isbirligi veya giivenligi saglama amach Orgiitler global politikalarin
olusumunda 6nemli gorevler listlenmislerdir. Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte
Bagimsiz_Devletler Toplulugu (BDT), Avrasya Ekonomik Birligi (AEB), Sanghay
I§b1rhg1 Orgutu (SIO) gibi orgutler ortaya cikmustir. Karadeniz Ekonomik Isbirligi
Orgiitii'niin (KEI) kurulus siireci tam da Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ile birlikte
baslamistir (Yalginkaya, 2007: 2).

Balkanlar ve Karadeniz Bolgesi tarihin en ¢eligkili bolgeleri oldugu icin kiiresel
gilivenligin 6nemi bu bolgelerde daha ¢ok 6nem kazanmistir. Karadeniz bdlgesi, insan
potansiyeli, 6nemli ekonomik giicii, enerji kaynaklar1 ve jeo-stratejik konumunun yani
sira tamamlayict endiistrilerin genis yelpazesiyle dikkate deger bir 6nem tasimaktadir.
Balkan Yarimadasi, Avrupa’dan Asya’ya kolayca ulasilmasini saglayan bir tiir transit
hat {izerinde yer almaktadir. Bolge; kara, deniz, hava ve nehir tasimaciliginin birbirine
ulastigi  kavsaklarda konumlanmistir. Roma, Bizans, Osmanli ve Habsburg
imparatorluklarinin egemenligine giren bolge, SSCB ve ABD arasinda rekabete giren
bir alan haline gelmistir. Baslangigtan bugiine bolge uluslararasi iliskilerde 6nemli bir
stratejik ve politik faktor olmustur (Saarikoski, 1995: 226). Karadeniz Ekonomik
Isbirligi Orgiitii (KEI), Soguk Savas sonrasi Tiirkiye’nin &nciiliigiinde kurulmus olup
kapsama alan1 daha ¢ok eski Dogu Bloku iilkeleri olusturmaktadir. Bu orgiitlesmede
Karadeniz kiyis1 ve hinterlandinda eski Sosyalist sisteme mensup iilkelerin liberal
diizene gecisinde uyarlama fonksiyonu ongoriilmiistiir (Yalginkaya, 2007: 1).

Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiitii (KEI) 25 Haziran 1992°de, Istanbul
Zirvesi Deklarasyonu’nun imzalanmasi ve bolgedeki iilkelerin Devlet ve Hiikiimet
Bagkanlar1 tarafindan Bogazi¢i Beyannamesi 1mzalanmas1yla birlikte essiz ve umut
verici bir 6rgiit modeli olarak ortaya ¢ikmustir. KEI, Giye devletler arasindaki etkilegimi
ve igbirligini tesvik etmek amaciyla ikili ve ¢ok taraﬂl ekonomik ve siyasi girigim
olarak kurulmustur. Ayni1 zamanda 6rgiit, Karadeniz Bolgesi’nde istikrar, refah, baris ve
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iyl komsuluk iliskileri saglamayir amaclamaktadwr (BSEC, 11.11.2017, www.bsec-
organization.org). Kurucu iiyeler: Arnavutluk, Ermenistan, Azerbaycan, Bulgaristan,
Yunanistan, Moldova, Romanya, Rusya, Tiirkiye, Ukrayna, Sirbistan’dir. Kurulusun
Sart1 1998°de Yalta’ da imzalanmis ve bir y1l sonra yiiriirliige girmistir. O andan itibaren
KEI uluslararasi hukuk kimligini kazanmis ve bdlgesel bir ekonomik kurulus olarak
tanmmistir. KEI, Karadeniz Bolgesi’nde barls, istikrar ve refaha yonelik birlikte calisma
slogan1 altinda hareket etmektedir. KEI on lic gozlemci iilke ve dort gdzlemci orgiitten
olusmaktadir (Hartwig, 1997: 5).

Orgiit, iki kitada yer alan ve yaklasik 350 milyon insanin yasadigi bir bolgeyi
temsil eden Karadeniz, Balkan ve Kafkas tilkeleri dahil olmak tizere yaklagik 20 milyon
kilometrekarelik bir cografyayr kapsamaktadw (BSEC, 11.11.2017, www.bsec-
organization.org). Bununla birlikte, Karadeniz Bolgesi, ekonomik, politik ve askeri
acidan Onemli bir stratejik bolge olarak kabul edilmektedir. Bolge dogal kaynaklari,
ozellikle de petrol ve do galgaz bakimindan ¢ok zengindir ve biiylik potansiyel bir pazari
temsil etmektedir. KEI’nin alani, ulasim ve enerji ge¢is koridorlarmm oldugu
bolgelerden olusmaktadir. Bélgedeki toplu ticaret, diinya ticaretinin% 5’inden fazlasi
temsil etmektedir (Chitiba, 2016: 14-15). Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiitiiniin ana
hedefleri sunlardir:

a. Uluslararas1 mevzuat ilke ve kurallarmna uygun olarak Uye Devletler arasindaki
ikili ve ¢ok tarafli igbirliginin gelistirilmesi ve ¢esitlendirilmesi.

b. Is ortamimnin 1iyilestirilmesi ve ekonomik isbirligi siirecinde hareket eden
sirketlerin bireysel ve toplu girisimlerinin tesvik edilmesi.

c. Ekonomik isbirliginin gelistirilmesi.

d. Uye Devletler arasinda karsilikli giiven ve saygi, diyalog ve isbirliginin
artirilmas: (BSEC, 11.11.2017, www.bsec-organization.org).

Karadeniz Is Birligi Orgiitii, “bolgesellesme” degil, “bdlge miidahalesi”
kategorisinde yer almaktadir. Bolgesellesme, bilingli veya programlanmig bir insan
faaliyeti olmayan dogal ve pasif bir slirectir, ancak bolge olusturma, bilingli bir insanin
tabi oldugu aktif bir siirectir (Saarikoski, 1995: 228-229) ve iki ana alanin sonucu olarak
kabul edilmektedir. Bu alanlar, yeni uluslararasi siyasi sistem ve yeni-bolgeselcilik
konseptidir. Bu alanlar, KEI’nin kurulmasmin temel dnceligini agiklamaktadir (Kona,
2003: 39-40). Yeni uluslararas: siyasi sistem, KEI idealini gelistirmek i¢in uygun bir
ortam hazirlamistir. Yeni uluslararasi siyasi sistemin dengesi biiyiik 6l¢iide ekonomiden
politikaya her alanda birlik / kiiresellesme / karsilikli bagimlilik / evrenselcilik gibi
kavramlara dayanmaktaydi. Benzer oOzelliklere sahip iilkeleri ideoloji veya siyasi
amaclar ugruna baska bir grup iilkeye kars1 bir grup halinde bolmek veya kategorize
etmek yerine, kiigiik veya orta 6lcekli bolgeler veya baska alt gruplar igeren bir biiyiik
bolge olarak orgiit olusturma amaglanmistir (Triantaphyllou, 2007: 7-8). Her seyden
once, bolgesel gruplar temel gizlilik olusturma 6nlemi olarak goriilmektedir. Dogu-Bati
calismalar1 Enstitlisii tarafindan alt1 orgiite yapilan bir arastirma projesinin 6n
sonuclarmna gore, “Avrupa-Atlantik bolgesinin istikrarma ve gilivenligine katkida
bulunmaya devam eden oOrgiitler arasinda gii¢lii bir sinerji oldugunu belirtmislerdir”
(Bailes, 1997: 27-34).

KEI’nin en yiiksek karar orgami KEI iiyesi Devletler Disisleri Bakanlari
Konseyi’dir. Konsey yilda iki kez toplanmaktadr. Thtiyag durumunda Konseyin dzel ya
da gayri resmi toplantilar1 olmaktadir. Konseyin diizenli toplantilar1 Uye Devletlerde
rotasyon ilkesine gore yapilmaktadir ve KEI Baskanhg: tarafindan diizenlenmektedir
(BSEC, 11.11.2017, www.bsec-organization.org). KEI Ust Diizey Yetkilileri Komitesi,
Disisleri Bakanlar: Konseylnden sorumludur ve Komlsyon adina ¢alismaktadir. Komite,
Orgiitiin faaliyetlerini yerine getirmek igin uygun gérev ve sorumluluklara sahiptir. 10
Mart 1994’te, KEI Daimi Uluslararas1 Sekreterligi (PERMIS), Disisleri Bakanlar1
Konseyi karart ile Istanbul’da kurulmustur (Hartwig, 1997: 5). Misir Arap
Cumhuriyeti, Avusturya Cumhuriyeti, Beyaz Rusya Cumbhuriyeti, Hirvatistan
Cumhuriyeti, Cek Cumhuriyeti, Fransa Cumhuriyeti, Almanya Federal Cumbhuriyeti,
Israil Devleti, Italya Cumhuriyeti, Polonya Cumhuriyeti gdzlemci statiisiine sahip
lilkelerdir. fran Islam Cumhuriyeti, Japonya, Kore Cumhuriyeti, Karadag, Slovenya
Cumhuriyeti ve Birlesmis Milletler Diinya Turizm Orgiitii de dahil olmak iizere baz
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uluslararasi kuruluslar KEI sektdrel diyalog ortag: statiisiine sahip olmuslardir (BSEC,
11.11.2017, www.bsec-organization.org). KEI Parlamenter Asamblesi (PABSEC), KEI
Is Konseyi (BC), Karadeniz Ticaret ve Kalkinma Bankasi1 (BSTDB) ve Uluslararasi
Karadeniz Arastirmalar1 Merkezi (ICBSS), KEI ile ilgili organizasyonlardir. Bunlar,
kendi tiiziikleri (ki bunlar hiikiimetler KEI Sarti ile uyumludur), ayr1 biitgeler,
karargihlar ve faaliyetlerin giindemi bulunan bagimsiz organlardir (Pomfret, 1997:
658).

Cok boyutlu iliskilerin gelistirilmesi yoluyla KEI, karsilikli anlayis ve devletler
aras1 ortak hareket etmeyi saglamaktadir. Farkli kiiltirel ve dini kokenlerden iye
devletlere sahip olan KEI, Hiristiyanlik ile Islam arasindaki kat1 boliinme ¢izgilerinin
kaldirilmasma yol ag:makta ve katilimci devletleri kiiltiirel ve dini farkhiliklara saygi
gbstermeye motive etmektedir. Bu 6zellige sahip olan KEI, giiniimiiz uluslararasi
sisteminde mevcut bolgesel gruplarm ¢ogundan farkli ¢ok kiiltiirld bolgesel gruplardan
biri oldugunu gostermektedir (Kona, 2003: 50). KEI, bir hiikiimetler aras1 orgiit
olmasma ragmen, yillar boyunca Karadeniz gevresinde sivil toplum_aglarl ve temsilci
organlar gelistirmeye Ozen gdstermistir. KEI {liyelerinin ¢ogu, KEI siirecini Avrupa
entegrasyonunun bir araci olarak gérmekte ve nihai amaci kendilerini AB ile entegre
etmeye calismaktadir (Aydm, 2005: 64). KEI, Uye Devletler arasindaki ¢ok tarafli
ekonomik igbirligi vasitasiyla Karadeniz bolgesml istikrarli ve miireffeh bir alan olarak
siirdiirmeye ¢agirmaktadir. KEI’nin tiziigunde oncelikleri ticaret ve ekonomik
kalkinma, bankacilik ve finans, iletisim, enerji, ulagim, tarim ve tarim endiistrisi, saglik
ve eczacilik, ¢cevre koruma, turizm, bilim ve teknoloji, istatistik degisimi uyusturucu,
yasadis1 silah ve radyoaktif madde ithalati, terérizm ve yasadis1 gog, acil sonuclarin
ortadan kaldirilmasi, kiiciik ve orta dlgekli isletmeler, egitim, kurumsal yenilenme ve 1yi
yonetisim konularida bilgi ve veri toplama olanagi saglamistir (Chitiba, 2016: 16).
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7. RUSYA’NIN AVRASYACILIK YAKLASIMINDA ORTA ASYA
ULKELERININ YERI VE ONEMIi

Orta Asya, Cin ile Rusya arasinda tampon bdlge ve ABD’nin hakimiyet kurmak
istedigi 6zel bir jeopolitik alandir. Sahip oldugu enerji kaynaklari, ekonomik, toplumsal,
siyasi yapist ve jeopolitik konumu gibi faktérler bu bolgeyi kiiresel dengeleri
etkileyebilecek bir alan haline getirmistir. Orta Asya; tarihi, siyasi ve ekonomik
nedenlerden dolayr Rusya agisindan stratejik oneme sahip bir bolgedir. Orta Asya,
Rusya’nm egemenligini giiclendirirken, diinyanin jeopolitik mimarisinin siitunlarindan
birini ortaya ¢ikarmaktadir. Rusya Federasyonu, Orta Asya merkezli bir politika ile
bolgeye yaklasmistir. Avrasyacilik politikasi, Rusya’nin SSCB’nin yikilmasindan sonra
Orta Asya cografyasinda karsilastigi sorunlar1 ¢ézecek, Rusya’nin parcalanmis/boliiniik
medeniyetsel kimligini yeniden kusatic1 bir bicimde yorumlayacak mahiyette kavramsal
ve teorik diizlemler sunan bir diisiince sistemi olarak ortaya ¢ikmistir. Rusya’nin Orta
Asya bolgesine yonelmesi genel anlamda tarihsel, geleneksel ve ulusal cikarlariyla
iliskilidir. Avrasya cografyasi, Rusya’nin geleneksel emperyal ulusal kimligini
beslemesi ve uluslararasi alanda prestij unsuru olmasi agisindan baglarini
koparamayacagi bir bdlgedir. Bu bolimde, Rusya’nin Orta Asya bolgesine yonelik
Avrasyacilik fikriyati ile yaklasimi degerlendirilmis ve bdlgenin Rus Avrasyaciliginda
onemli bir yer tuttuguna dikkat ¢ekilmistir. Bu fikriyat temelinde Rusya’nin bdlgedeki
temel hedefleri ile Orta Asya iilkelerinin jeopolitik, toplumsal, siyasal ve ekonomik
onemine deginilmistir.

7.1.Jeopolitik Acidan Onemi

Diinya tizerindeki bazi cografi alanlar belirli donemlerde gii¢lii devletlerin niifuz
miicadelesine tanik olmustur. Orta Asya bolgesine niifuz alani olarak yerlesen, bolgede
hakimiyeti elinde tutan devlet, uluslararasi alanda jeopolitik olarak diger devletler
iizerinde kontrol imkanmi artirmaktadir. Jeopolitik acidan her zaman 6nemli goriilmiis
olan Orta Asya’ya hiakim olmak bazen amag olarak goriilmiis bazen de biiylik hedeflere
ulasabilmek i¢in ara¢ olarak goriilmiistiir (Kafkasyali, 2012: 16). Orta Asya, genis
bozkir ve daglardan olusmaktadir. Doguda Gobi Colii’nden, Bati’da Hazar Denizi’'ne,
Kuzey’de Sibirya’dan Giiney’de Afganistan’a kadar olduk¢a genis bir alani
kapsamaktadir. Ibn-i Haldun’un iklim teorisinde besinci bdlge olarak ele alman Orta
Asya, Tirklerin en eski yurdu olarak bilinmektedir (Golden, 2011: 105). Araplarm 8.
ylizyllda Kuteybe bin Miislim Onciliigiinde gonderdikleri fetih ordulariyla Islam
topraklarina dahil olan bdlge, Ruslarin 16. yiizyilda baslayan saldirilarina kadar zaman
zaman Mogol yonetimine ge¢mistir. Bu topraklar tizerinde kurulup yikilmis olan basta
Hunlar, Akhunlar, Goktiirkler, Avarlar, Hazarlar vb. devletler bize bu i¢ karadaki
calkantili yapiyr gostermektedir (Hamre, 2001: 32-33). 16. ylizyilin ikinci yarisiyla
birlikte siirekli Rus saldirilarina maruz kalan ve 19. yiizy1l itibariyle Rus hakimiyetine
giren bolgede, Carlik Rusya’nin isgalinden 6nce, Buhara Hanlig1, Hiva Hanlig1, Hokand
Hanlig1 seklinde orgiitlenmis bir devlet diizeni kurulmustur (Morozova, 2005: 24-25).
Sovyetler Birligi’nin Ekim 1917 Bolsevik Ihtilali ile kurulmasi ve yeni Rus ydnetiminin
kendine has uygulamalar: ile Tiirkistan olarak bilinen Orta Asya’da Kazak, Ozbek,
Tirkmen, Kirgiz ve Tacik olmak iizere bes ayr1 ulusal kimlik olusturulmustur. Sovyetler
Birligi zamaninda, Orta Asya’da muazzam bir ulus olusturulmustur (Hiwro, 2009: 17).
Tirkistan olarak bilinen bu bdlge halklari, Sovyet doneminde de bir taraftan ulusal
kimliklerini korurken, bir yandan da soyut bir Sovyet halki kimligi icinde asimile
edilmistir (Tanrisever, 2004: 353-358). Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte
uluslararas1 konjonktiiriin degismesi, diger bir ifadeyle, cift kutuplu yapiya dayal
Soguk Savas dengesinin ortadan kalkmasi, Dogu-Bati istikametindeki Rimland
kusaginin kuzey-giiney gecis ve baglant1 yollar1 iizerinde yayilan genis jeopolitik ve
jeoekonomik bosluk alanlarmin ortaya ¢ikmasima sebep olmustur (Alwort, 1994: 527).
Brezinski’nin deyimiyle, Avrasya diinya capinda iktidar miicadelesinin yapildig1 bir
santran¢ tahtasi niteligine doniismiistiir. SSCB’nin ¢okiisii bolge acgisindan ciddi bir
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doniim noktast olurken, tarihi ag¢idan bir donemi noktalamasindan dolayr da 6nemli
sonuclar1 beraberinde getirmistir (Hamre, 2001: 31-32). SSCB, 1991 yilina kadar
varli§im1 korumus ve diinyanin en biiyiik toprak parcasini yonetmistir. SSCB’nin
yikilmasi sonucu bugiinkii Rusya’nin jeostratejik sinirlar1 belirlenmistir (Lewis, 1992:
32-33). Orta Asya’da 1990’ yillara kadar devam eden Rus etkisi ve hakimiyeti,
SSCB’nin dagilmasiyla birlikte sona ermistir (Hiro, 2009: 17). Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan devletler, siyasi bagimsizliklarini Baltik devletlerinde
oldugu gibi milliyet¢i bir seferberlikle kazanmamislardir. Orta Asya’daki devletlerin
liderleri, 1991 yilinda, Moskova’daki muhafazakar ¢evrelerin gerceklestirdigi basarisiz
Agustos darbesinden sonra kendi bagimsizliklarmi ilan etmek zorunda kalmislardir. Bu,
Sovyetler Birligi’nin biitiinliglinii korumasint imkansiz hale getirmistir (Tanrisever,
2004: 353-358). Orta Asya’daki eski Sovyet cumhuriyetlerinin bagimsizliklarini ilan
etmeleri, iki farkli tarihsel siirecin baslamasma sebebiyet vermistir. Ilk siirec,
Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tacikistan ve Tiirkmenistan’da ulusal devletlerin
ingas1, ikincisi ise baZgimsizligimi ilan eden iilkelerin smirlar1 dahilinde yeni bir
birlikteligin ve biitiinliglin olusturulmasidir (Ayan, 2010: 41). Sovyetler Birligi’nin
dagilmasi, sadece yeni bagimsiz devletlerin ortaya ¢ikmasina degil, ayn1 zamanda tarihi
onemde bir silirecin yasanmasma ve jeopolitik alanlarda yeni entegrasyonlarin
baslangicma da sebep olmustur.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra, Orta Asya yeniden diinya gii¢lerinin
jeopolitik ¢ikarlarinin odagi haline gelmistir (Kulnazarov, 2015: 128). Orta Asya
cografyasi jeopolitik¢i diistintirler arasinda ¢esitli sekilde tanimlanmistir ve bu cografya
lizerinde hakim olacak devletlere dikkat ¢ekmislerdir. Gerald Robbins’in “Ipek Yolu
boru hatlarin1 kontrol eden diinyay1 da kontrol edecektir” ifadesi Orta Asya bolgesinin
onemini vurgulamistir. Diger jeopolitik diisiiniir olan Brezinski’ye gore (1997: 44),
“diinyanin siiper kitalarindan olan Orta Asya’ya (Avrasya’ya) hidkim olan herhangi bir
gii¢, diinyanin ekonomik olarak en verimli bélgelerinden ikisini olusturan Bat1 Avrupa
ve Dogu Asya lizerinde muazzam bir topluluk kurabilecektir. Diinya haritasina kisaca
bakmak bile, bize Orta Asya’ya hakim olan giiciin Orta Dogu ve Avrupa’y1 da otomatik
olarak kontrol edecegini gostermektedir. Bir jeopolitik santran¢ tahtasi konumundaki
Avrasya i¢in, birbirinden ayri bir Asya ve Avrupa politikas: tasarlamak miimkiin
degildir. Orta Asya bolgesi Bati ile dogunun en ug noktalarmni birbiriyle baglayan gecis
koridoru niteliginde bir bdlgedir. Unlii jeopolitik¢i Mackinder, kiiresel jeopolitik
siregler baglamimda, Avrasya kitasmi diinyanin merkezinde, Heartland’in Avrasya
kitasinin merkezinde yer aldigmi ifade etmistir. Doktrini, Kalp Bolgesine egemen olan
jeopolitik konunun (aktoriin) Diinya Adasmi ve gezegeni nihai olarak kontrol
edebilmesi i¢in gerekli jeopolitik ve ekonomik potansiyele sahip olacagini 6ngdérmiistiir
(Weigert, 1945: 44-45). Mackinder bu bolgeyir “tarithin cografi pivotu” olarak
adlandirmistir. Avrasya jeopolitik olarak, kii¢iik devletlerin demografik {issii ve biiyiik
oranda kesfedilmemis enerji ve mineral rezervlerine sahip olan diinyanin en hizh
biiyiliyen ticaret koridoru olarak tanimlanmaktadir (Petersen, 2011: 6). Avrasya platosu,
hem bat1 hem de dogu Avrasya devletleri i¢cin potansiyel olarak biiyiik 6neme sahiptir.
Siyasi olarak anarsik fakat enerji bakimindan zengin bir bolgedir. Bu cografya, ¢ok
biiytik, cok niifuslu, kiiltiirel bakimdan ¢ok ¢esitlidir ve ekonomik agidan en basarili ve
politik acidan iistiin kiiresel giice bile uyumlu olmak i¢in tarihsel olarak iddial1 ve siyasi
olarak enerjik devletlerden olusmaktadir (Brzezinski, 1997: 19). Orta Asya, jeopolitik
ve cografi acidan merkezi bir konumda yer almaktadir. 21. yilizyilin baglarindan itibaren
Orta Asya, diinya giiclerinin aktif jeopolitik ve jeoekonomik rekabetinin bir arenasi
haline gelmistir (Kulnazarov, 2015: 129).

Rusya Federasyonu, Avrasya cografyasinin etrafinda sekillenen tarihsel, siyasal
ve sosyal formlarin jeopolitik miras¢isidir. Eski zamanlardan beri, Rus hiikiimeti, biitiin
Heartland’1 ve ona bitisik alanlar1 isgal edinceye kadar, Heartland’da bi¢imlenmeye
baslamig ve giderek genislemistir (Morozova, 2005: 24-25). Rus kontroliiniin Avrasya
topraklarinda uzaysal olarak geniglemesi, paralel sosyolojik bir siirece eslik etmis ve
Rus toplumunun “toprak temelli” toplumsal diizenlemelerle birlikte kitasal tiirden bir
medeniyetin 6zelligi olarak giiclendirilmesine neden olmustur. Bu siireklilik yalnizca
bolgesel degil, ayn1 zamanda tarihsel, sosyal, ruhsal, politik ve etnik 6zelliklerde de
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goriilmektedir (Ismayilov ve Papava, 2010: 11). Rusya’nm jeopolitik kimligi,
karatabanli ve tellurosmatiktir yani giiclenmeyi, derinlestirmeyi ve gelismeyi talep
etmektedir. 2000’lerin basinda Rusya Federasyonu Baskani Vladimir Putin tarafindan
ilan edilen siyasi egemenligi onaylayan politikanin 6nemli bir yani da budur. Rusya’nin
siyasi egemenligi ¢ok daha derin bir 6nem tasimaktadir. Heartland’in siyasi-idari
birliginin korunmas1 i¢in stratejik projenin hayata gegirilmesi ve Rusya’nin tellukratik
kutup olarak hareket etmesi i¢in sartlarin kiiresel dlgekte olusturulmas: gerekmektedir.
Orta Asya, Rusya’nin egemenligini giiclendirirken, diinyanin jeopolitik mimarisinin
siitunlarindan birini ortaya ¢ikarmaktadir. Jeopolitik olarak Rusya’nin Kalpgah Ulkes1
oldugu gercegi, egemenligini gezegensel bir sorun haline getirmektedir. Teleolojik?
Ozelliklere sahip olan diinyadaki biitiin giicler ve devletler, Rusya’nin bu tarihi
miicadelede basarisinin, egemenligini korumaya ve giiclendirebilmesine bagli oldugunu
disinmektedir (Muzalevsky, 2009: 30). Bu miicadele Orta Asya cografyasinda
sirdiirtilmektedir. Jeopolitik olarak Rusya, mevcut idari sinirlarindan daha fazlasini
kapsamaktadir. Heartland cevresinde, Rus narkodunda yer alan Avrasya uygarhigi,
cagdas Rusya’dan ¢ok daha genis alani isaret etmektedir. Rusya, toprak giivenligini
garanti altina almak i¢in kendisine bagh giiney ile bat1 bolgelerinde ve Kuzey Kutup
Okyanusu alanindaki askeri kontrolleri ele gecirmegi diisiinmektedir. Bu nedenle,
Rusya i¢in kiiresel bir jeopolitik stratejinin gelistirilmesi, her iilke ve her bolgeyle ilgili
0zel menfaatlerinin detayl bir sekilde agiklanmasi gerekmektedir (Dugin, 2015: 13-14).

Rusya i¢in Orta Asya cografyasinda bulunmak jeopolitik anlamda c¢ok
onemlidir. Cografi olarak, Orta Asya, Rusya’nin “karmaltr” bdlgesi olarak
goriilmektedir. Orta Asya, Rusya’nin kaybettigi stratejik etkisini Avrasya’da tekrar
ortaya koymasi ve yeniden sekillendirilmis uluslararasi sistemin gii¢lii bir diregi olarak
gelismesi i¢in bir platformdur. Rusya, Orta Asya’y:r kendi kutup bolgelerinin ¢ok
katmanli bir uluslararas: sistem yaratma konusundaki biiylik stratejisini destekledigi
cikar alani olarak gormiistiir. Rusya Federasyonu’nun, Avrasya bolgesinin birlestiricisi
olarak goriilmesi, bu iilkenin Avrupa ile Asya arasinda 6zgiin bir koprii 6zelligi tasiyan
0zel konumundan kaynaklanmaktadir. Gilinlimiiz Rusya’s1 smirli imkénlarina ragmen
Avrasya’nin merkezi olmak i¢in jeopolitik konumunu korumaktadwr. Bu durumun,
Rusya’nim jeopolitik statiisiiniin zayiflamasini durdurarak, yeniden diinyanin gii¢lii dev-
letleri arasinda yerini almasina yardimci olacagi beklenmektedir (Hekimoglu, 2007:
265). Jeopolitik bir bolge olarak Avrasya Rusya i¢in bir giivenlik alanidir. Orta Asya
bdlgesi onun i¢in giiney smirinda askeri ve siyasi giivenligini saglayan tampon bdlge
konumundadir. SSCB’nin ¢okiisii, smir ¢evresindeki glivenligi tehlikeye sokmustur ve
Rusya’y1 savunmasiz brrakmistir (Muzalevsky, 2009: 29). Orta Asya’daki yabanci
askeri iisler, Rusya’nin gilivenligine uzun vadeli bir tehdit olusturmaktadir. Rusya,
bolgede ABD’nin ve NATO’nun etkin bir sekilde var olmasma karsi ¢ikmaktadir
(Lewis, 1992: 32-33). Rusya, Orta Asya bolgesinde radikal islamci akimin
yayllmasindan endise etmektedir. Avrasya bolgesinde olusacak herhangi bir karigikligin
kendi iilkesi i¢in bir tehdit olusturacagini varsaymaktadir. Bu faaliyetler koktendinci
olarak adlandirilmaktadir. Rusya herhangi bir radikal Islamci faaliyetin smirlar1 yaninda
var olmasini istememektedir. Bu bakimdan jeopolitik olarak giiney sinirlarmin
glivenligini saglamak icin Tacikistan ve Kirgizistan’da askeri lisler kurmustur. Bu
baglamda Putin, “Orta Asya’da ikinci bir Afganistan istemiyoruz. Bundan dolay1 ¢cok
dikkatli bir politika izleyecegiz” demistir (Muzalevsky, 2009: 26). Rusya’nin eski
SSCB’nin bulundugu biitiin bdlgelerde 6zel ¢ikarlar1 vardir. Rusya, bu topraklar
iizerindeki iilkeleri tek bir ekonomik ve askeri-politik birlik i¢inde toplayarak ve
entegrasyonu derinlestirerek federal ve konfederal bir devletler toplulugu olusturmayi
hedeflemektedir. Rusya’nin jeopolitik hedefi Orta Asya bdlgesinde eski sovyet
topraklarinda hakimiyeti yeniden tesis etmek ve uluslararsi alanda yeniden siiper gii¢
statiisiine kavusmaktir (Morozova, 2005: 31).

2 Teleoloji, yasami ve evreni ereklerle temellendiren ve agiklayan diisiince bigimidir. Nedensellikten
farkli ve ona karsit olarak teleoloji, her seyin temelinde bir ereksellik/amaglilik bulundugu, bir erekle
belirlenmis ya da bir erege yonelmis oldugu fikrinden hareket etmektedir.
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Rusya’nin Orta Asya’ya yoOnelik politikalarii etkileyen {ic onemli yaklasim
bulunmaktadir. Bunlar, Batic1 yaklasim, Avrasyaci Yaklagim ve Slavofil Yaklasimdir.
Bu yaklasimlar dogrultusunda ii¢ jeopolitik tanim Onerilmistir. Rusya bir Bati iilkesidir,
Rusya kendisine ait ve kapali bir uygarliga sahiptir, Rusya bat1 karsit1 diinyanin
lideridir. Orta Asya’nin kuzeyinde yer alan Rusya Federasyonu bolgeye en uzun smir1
olan iilkedir (Tang, 2000: 360). Avrasyaciligin en 6nemli sozciilerinden olan Rus
diistiniir Aleksandr Dugin’e gore: Avrasya kitasi, Kuzey Kafkas steplerinden Arap
Denizi kiyilarina dek uzanan, biiyiik bir kara parcasi olarak diisiiniile gelmistir. Orta
Asya, her seyden oénce “Heartland” 1 arzu edilen hedefe, Hint Okyanusu’na
cikarabilecek bir mekandir (Ismailov ve Papava, 2010: 12). Tiim bunlar s6z konusu
bolgeyi, Avrasya giineyinin jeopolitik agidan yeniden yapilandirilmasinda merkezi bir
konuma yerlestirmektedir. Rusya, Orta Asya’yr geleneksel olarak Rus etkisinin
bulundugu bir bolge olarak gérmektedir. Bu nedenle, Rusya’nin Glimriik Birligi, Tek
Ekonomik Alan ve Avrasya Ekonomik Birligi gibi biitiinlesme girisimleri, Rusya’nin
Sovyet sonrasi mekaninda ve 6zellikle Orta Asya’daki niifuzunu ve ekonomik varligmi
gliclendirmeyi amaglamaktadir (Kulnazarov, 2015: 130). Putin’in liderliginde
gerceklestirilen politikalar Rusya’nin Orta Asya stratejisinin 6nemine dikkat ¢ekmistir.
Ozellikle, Rusya’nin politikalar1 su bolgesel hedeflere dayanmaktadir: Orta Asya’y1 bir
tampon bdlge olarak glivence altina alma, bolgesel ve uluslararasi etkisini geri ylikleme,
Orta Asya pazarini kontrol etme ve bdlgesel giivenligi saglamaktadir (Muzalevsky,
2009: 26). Rusya Federasyonu, ABD’nin hegemonyasina kars1 Orta Asya’da tek rakibi
Cin ile is birligi yapmaktadir. Cin ile Rusya’nin isbirliginin temel amaci, Avrasya
bolgesine yonelecek bir giiciin (ABD vb.) bu bolgede etkisini minimalize etmektir. Orta
Asya’da diger biiylik giiclerin varli§i ve yeni bir jeostratejik ortam goz Oniine
alimdiginda Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra Rusya, Orta Asya’da herhangi bir
Sovyet tipi toprak ilhaki yapmamistir. Uluslararas: sistemin gii¢lii bir kutbuna ¢ikma
cabas1 i¢inde bolgedeki etkisini ekonomik ve politik yollarla yeniden tesis etmeye
calismistir (Muzalevsky, 2009: 32).

KRAINE \ s, 42
| s Sy
5
KAZAKHSTAN '
Sarpshaghn (;

- B [ 8, 1 JaAne t_‘f‘f....\ :‘~ :
“‘\,{ s [ N o :
o, GEORGIA N /\ = | Euu ‘/,‘
> TR\ mc'-zsrm —
B > I fﬁ‘\“& UZBEKISTAN | *""/ J
TURKEY ’ JAUREMAN . cHINAR
’ “\“ ‘-em g \
o : TURKMENISTAN w-mm \

Sekil 7.1. Orta Asya (25.09.2017, www.thediplomat.com).

Sonug olarak, Orta Asya, Rusya Federasyonu bakimindan, iilke biitiinliigiiniin
korunmasi, arka bahcesindeki niifuzunun devami, enerji giizergdhlar1 tizerindeki
etkinligini stirdiirebilmesi, bolgedeki Rus varliginin devami ve terdriin 6niine gegilmesi
gibi tarihi, sosyo- psikolojik, ekonomik, siyasi ve stratejik acilardan dolayr mutlaka
kontrol edilmesi gereken bir bolge olarak goriilmektedir.
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7.2.Ekonomik A¢idan Onemi

Orta Asya’nin enerji potansiyeli, 1991°de dagilan Sovyetler Birligi’nden bu yana
hem bolge i¢inde hem de disinda jeopolitik s6ylemin ayrilmaz bir bileseni olmustur
(Denison, 2012: 2). Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin 6nemli bir sonucu ise, Orta
Asya’nin yeni bagimsizligi ve korunmasiz devletlerinin genis enerji kaynaklarmnin
kontrolii i¢in yogun bir siyasi ve ticari rekabete yol actigidir (Arvanitopoulos, 20002:
2). Orta Asya cografyasinda devletlerarasindaki karsiliklt bagimlilik, iilkelerin belirli
alanlarda uzmanlasmig olmalari, baz1 iilkelerin ekonomik olarak yetersiz bulunmalari,
yabanci yatirimlarin azligr ve ekonomik reformlarin ortak sorunlar olusturmasi gibi
faktorler, bu iilkelerin karsilikli isbirligi yapmalarini zorunlu kilmistir. Orta Asya’da
bulunan ilkelerin ekonomik bagimsizliklarini saglamak icin reformlar uygulamasi,
iilkelerarasi ticareti azaltirken ekonomik otarsiye giden yolu da agmistir. Fakat, Sovyet
sonrast donemde, biitiin bolge iilkelerinin milli gelirleri, eksi deger gdsterirken,
devletlerarasindaki emek, iiretim ve ticaret alanindaki baglarin kaybolmasi da bu
gelismelerde 6nemli rol oynamistir. Bu durum, bolgedeki tiim iilkelerin, ekonomik
isbirligini artirmalarinin zorunlulugunu gostermistir (Efegil, 2004: 20). Sovyet sonrasi
donemde, Orta Asya devletlerinin bolgesel entegrasyona duyduklar: ihtiyag, daha cok,
bu devletlerin bagimsizlik siirecinin ekonomik ve siyasi maliyetini gogiisleyecek
kapasiteden yoksun olmalarindan kaynaklanmaktadir. Kazanilan siyasi bagimsizlik, ilk
zamanlarda, ciddi bir ekonomik temelden yoksun kalmistir. Orta Asya’ daki devletler,
Sovyet sonras1 donemde, Rusya ile oldukca yakin ekonomik iligkiler kurmaya 6zen
gostermislerdir. Rusya, bu {ilkelerin, en onemli dig ticaret ortagi olmaya devam
etmektedir. Orta Asya’daki devletlerin Rusya’ya olan ekonomik bagimliliklari, bu
Cumbhuriyetlerdeki isletmelerin ¢ogunun, teknolojik altyapi ve pazar aglar1 agisindan
Rusya’ya bagimli olmasindan kaynaklanmaktadir (Tanrisever, 2004: 357).

Orta Asya, Rusya i¢cin ekonomisine hammadde transferi saglayacak bir bolge
niteligi tasimaktadir. Rusya, Orta Asya iilkelerinin birlikteligi olmadan kendi
geleceginin olmayacagi inancindadir (Sussex, 2015: 4-5). Bu bolgedeki tilkeler, niikleer
tesisler ve Rus azmliktan baska, onemli petrol rezervlerine sahiptir. Bu bdlgedeki
ekonomik kaynaklar, Rusya’nin Orta Asya’daki varligmnin ana kaygilarindan birini
olusturmaktadir (Laruelle, 2008: 21). Rusya kendi kendine yeterli i¢ kaynaklara sahip
degildir. Bu yilizden yakin smir 6tesindeki hayati ¢ikarlarina cevap veren Orta Asya
cografyasina ve buradaki dogal kaynaklara yonelmistir. Siiper gii¢ oldugu iddiasmi
retorik diizeyde de olsa hala devam ettiren Rusya, SSCB’nin ¢okiisii ile birlikte Avrasya
bolgesine yaklasimini farkli alanlarda gerceklesmistir. Artik, siiper giic olabilmenin
diger bir kosulu da, diinya pazarlarina yiiksek kaliteli ve diger iilkelerden daha ucuza
mal satabilmektir (Kulnazarov, 2015: 129). Rusya bolgenin petrol ve dogalgaz
sektoriinii kontrol etmek icin daha aktif bir dis politika izlemistir. Yatirimlar ve
ekonomik iligkiler bu zenginlige sahip Kazakistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan
devletleriyle yapilmistir. Rusya bolgedeki petrol ve gaz sektdrlerini denetim altina
almay1 sirf etki agisindan degil, ayn1 zamanda enerji giivenligi acisindan da 6nemli
saymistir. Rusya Federasyonu ve Orta Asya devletleri arasindaki iliskilerin ekonomik
boyutu, bolge ekonomilerinin bir takim yapisal 6zelliklerinin yani sira, bélgenin sahip
oldugu zengin enerji kaynaklar1 tarafindan bi¢imlendirilmektedir (Denison, 2012: 2).
Orta Asya cografyasinda, Kazakistan menseli petrol ve Tiirkmenistan gazi olmak iizere,
enerji, bdlgenin yeni jeopolitik roliinii belirleyen en 6nemli faktorlerden birisidir.
Kazakistan diinyanin en biiylik uranyum fireticisidir ve 2013’te kiiresel arzin ylizde
38’ini olusturmustur (WNA, 2015). Tiirkmenistan, petrol rezervleri agisindan ikinci
Kuveyt olarak adlandirilmaktadir. Tirkmenistan, diinyanin dordiincii en biiyiik dogal
gaz rezervine sahiptir (British Petroleum, 2014). Ozbekistan ise, petrol ve dogal gaz
kaynaklar1 bakimindan Kazakistan ve Tilirkmenistan’dan sonra gelmektedlr Ozbekistan,
altin rezervlerine sahip llkeler siralamasinda diinya dordiinciisiidiir. Altin rezervleri
bakimindan Ozbekistan’n1 Kazakistan, Tiirkmenistan ve Kirgizistan takip etmektedir.
Pamuk bolgede yetisen dnemli bir endiistri hammaddesidir ve pamuk tiretiminde diinya
dordiinciiliigii Ozbekistan’m elindedir. Ozbekistan’da 1800’den fazla maden yatagi
bulunmaktadir, genis uranyum igeren rezervlere sahiptir ve altin, azot, petrol, gaz, iyot
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ve kiikiirtiin 6nde gelen iireticisidir (Safirova, 2013). Ozbekistan’da, GSYIH nin %
15’inden fazlasini olusturdugu pamuk ve bugday tarimi yapilmaktadir. Kirgizistan ise
biiyiik hidroelektrik potansiyeline sahiptir (Renner, 2010). Rusya’nin bu devasa
kaynaklara ulasmasin1 kolaylastiracak 6nemli bir etken ise, SSCB doneminde kurulan
ekonomik altyapidir (Kumarova, 2006: 24-25). SSCB donemindeki ekonomik sistem;
Kazakistan ihrag ettigi ham petrol kadar petrol iirlinleri ithal etmek zorundadir. Clinkii,
Kazakistan’da rafineri olmadigindan, ¢ikardigi ham petrolii islemek {izere Rusya’daki
rafinelere pompalamak mecburiyetindedir (Tang, 2000: 366). Rusya, Kazakistan’dan
aldigi ham petrolii isledikten sonra diinya fiyatlarindan bu iilkeye satacaktir.
Tirkmenistan dogal gaz ve petroliinii Rusya {izerinden ihra¢ etmek ve islenmis petrol
iiriinlerini Rusya’dan ithal etmek zorundadir. Ozbekistan’nin iirettigi pamuk,
Rusya’daki tesislerde islenip, yine bu iilke iizerinden pazarlanmak zorundadir.
Bolgedeki enerji kaynaklarmin c¢ogunlugunu paylasan ¢ iilke olan Kazakistan,
Azerbaycan ve Tiirkmenistan’in karaya oturmasi, Batili pazarlara erisim i¢in onlarin
yakin komsularma bagimli olmasimi saglamaktadir (Bohr, 2000: 496-497). Sovyet
Doénemi ekonomik alt yapi1 sistemi, Cumhuriyetleri ve Rusya’y1 birbirine bagimli hale
getirmistir.  BDT’y1 olusturan Cumhuriyetler, net {iretimlerinin %350’sini diger
Cumbhuriyetlerden ihra¢ etmek ve ihtiyaglarnin % 40’m1 bu Cumbhuriyetlerden
karsilamak zorundadirlar (Ismailov ve Papava, 2010: 34). Bu durum, bdlge
politikasinda Rusya’ya biiyiik avantajlar saglamaktadir. Moskova’nin ekonomik alanda
bolgeye iliskin temel kaygisi, bolgedeki kaynaklarmn isletilmesi ve pazarlamasinda
kendi diginda bir giiciin basat rol oynamamasidir. Ozellikle, bolgeye fiziki yakinlig
olan Japonya ve Cin, Rusya’y1 endiselendirmektedir (Gabdulhn 2011: 22-23).
Rusya’nin Orta Asya’daki ekonomi politikasmin 6zii iki yonliidiir: Birincisi,
petrol ve gaz iiretiminin kontrolii ve ikincisi, petroliin diinya pazarlarina aktarilmasi i¢in
boru hatlarmin kontroliinii saglamaktir (Arvanitopoulos, 20002: 2). Rusya’nin Orta
Asya’da kurdugu petrol ve dogal gaz iizerindeki tekel, bu devletin uluslararasi
arenadaki giiclinii artirmakta ve diinya enerji giivenligi konusunda etkili rol oynamasina
yardime1 olmaktadir. Buna ek olarak bdlge tilkelerinin zengin uranyum potansiyeline
sahip olusu, Rusya’nin bu topraklarla ilgili biiyiik planlar yapmasina neden olmaktadir
(Lopour, 2015: 2-3). Diger taraftan, petrol ihracatgis1 bir iilke olan Rusya, Orta Asya
devletleriyle petrol konusunda, ayn1 zamanda bir rekabet miinasebeti icerisindedir. Bu
nedenle, giineyde yer alan bu iilkelerdeki gaz ve petrol alanlarinda yasanan gelismeler,
Rusya’nmn kendi ihra¢ potansiyeli i¢in de bir tehdit olusturmaktadir. Yakin gevresi
icinde alternatif tasima rotalarmin insasi ve Rusya’nin bu iilkeleri etkilemedeki en etkili
aract olan Rus boru hatlar1 agmin terk edilmesi, Rusya Federasyonu agisindan bu
yegane aracinin hepten devre dist kalmasi endisesini beraberinde getirmektedir.
Dolayisiyla Rusya’nin burada varligmi koruyabilmesi biiyiilk onem tagimaktadir. Bu
baglamda, Rusya, bdlgedeki jeopolitik ve jeoekonomik ¢ikarlarin konturlarini giderek
daha acik bir sekilde tanimlamakta ve Orta Asya’daki etkilerini yaymak ve siki bir
sekilde diizeltmek i¢in politikalar uygulamaktadir (Kulnazarov, 2015: 129). Rusya halen
Orta Asya’nin bas ticaret ortagidir. Biitlin bu ekonomik politikalar, Moskova’nin Orta
Asya’da etkin olmasin1 ve yerel kaynaklar iizerinde onemli kontrol saglamasini
miimkiin kilmaktadir (Gabdullin, 2011: 22-23). Rusya, bdylece tiim hedefleri i¢in farkl
farkli ¢6ziim yollar1 bulmus goriinmektedir: Birincisi, kaynaklarin kontrolii yoluyla Orta
Asya rejimleri lizerinde siyasi niifuzun siirdiiriilmesi; ikincisi, bu yerlesik iilkelerin
onemli transit gelirlerini toplamaya devam etmesi; ii¢linciisii, Cin, Iran, Afganistan ve
Tirkiye’ye rekabet eden ihracat rotalarmnin yavaslatilmasi ve nihayet, Bati’nin artan
enerji taleplerini karsilamaktwr (Laruelle, 2008: 27). Rusya, ekonomik olarak
yasayabilirligine kay1t51z kalmamak icin Orta Asya’daki devletlerle c¢ok fazla
baglantilidir. BDT’ye iiye olan devletlerde yasanan ekonomik bir ¢okiis Rusya’nin
iistesinden gelemeyecegi ciddi bir miilteci sorununa yol agabilir. Ote yandan Orta Asya
diinyanin en biiylik ikinci enerji rezervine sahiptir; Rusya’nin ana ihrag¢ {iriinli enerji
malzemeleri ile Rusya, Orta Asya’nin petrol ve dogalgazinin ihracat rotasinda kontrolii
elinde bulundurmak i¢in politik yonelimler gergeklestirmektedir (Tang, 2000: 366).
Rusya’nin Orta Asya’daki yatirimlar1 Ozellikle dogalgaz, sanayi ve hidroelektrik
santralleri iizerinde yogunlasmistir. Bolgenin enerji kaynaklarmnin uluslararasi pazarlara
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ulastirilmasi tekelini elinde bulunduran Rusya, artan yaririmlari ile enerji kaynaklarmin
isletilmesinde de s6z sahibi olmay1 hedeflemektedir (Comak, 2006: 169).

Rusya, sadece Orta Asya’nin petrol ve dogalgaziyla degil, ayni zamanda
tasimacilii, niikleer silah tretimi i¢in kullanilan enerji dagitim sistemleri, su ve
uranyum rezervleri ile ilgilenmektedir. Dahasi, bolgeyi biiyliyen ekonomisi i¢in bir
insan giicli ve pazar kaynagi olarak gormektedir (Lopour, 2015: 2-3). Ancak biiyiik
giiclerin varligi, Rusya’nin Orta Asya pazarini tamamen kontrol etme ¢abalarma engel
teskil etmektedir. Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra BDT, SIO ve AET
aracilifiyla ekonomik aglar kurmasi, Rusya’nin Orta Asya tlkelerini ekonomlk olarak
entegre etme ¢abalarmi gostermekte ve kendini daha genis bir uluslararasi ekonomiye
dahil etmektedir (Oliphant, 2013: 8-9). RF’nin 1993 sonrasi politikas1 uluslararasi
giiclerin, biiylik Ol¢clide de ABD’nin bolgeye yonelik ilgisinin boyutuna gore
sekillenmistir. Sovyetler Birligi’nin yikilmasinin ardindan diinyanin en 6nemli petrol ve
dogalgaz kaynaklarina sahip olan Orta Asya, ABD basta olmak iizere tiim biiyiik
giiclerin ilgisini ¢ekmistir. ABD yOnetimi 1991-93 yillar1 arasinda bolge ile iligkilerini
RF’yi rahatsiz etmeyecek diizeyde ekonomik iligkilerle smirlandirmistir. RF ise
ekonomik sorunlarini ¢6zmek i¢in bolgede ekonomik Orgiit kurulmasi i¢in ¢aba sarf
etmistir. Avrasya bolgesinin ¢ekirdeginin olusturulmasi yolunda ilk adim AET ile
atilmigtir. AET’nin bélge ekonomileri igerisinde biitiinlestirici bir etkisi vardir. AET
tipik bir bolgesel ekonomik biitiinlesme organizasyonu olup, politik, ekonomik ve
kiiltiirel gesitli avantajlar saglamakta, Sangay Isbirligi Orgiitii gibi diger olusumlarin
rakibi degil destekleyicisi bir nitelik tasimaktadir (Shu ve Shusen, 2014). AET nin
temel amaci liye iilkeler arasinda ihracat ve ithalat ilkelerinin standardizasyonu ve ortak
pazarin kurulmasi dogrultusunda c¢aligmaktadir. RF, Orta Asya pazarlarinda biiyiik
Olciide yitirdigi rekabet giiciinii bu yapmnin kendisine sagladigi ayricaliklar sayesinde
artrmay1 hedeflemistir (EUEA, 12.11.2017, www.eaeunion.org). Rusya’nm birligin
olusturulmasindaki asil yarar1 ekonomiden ziyade politik alanda olacaktir (Onay, 2002:
100). Birlik icerisinde Rusya’nin, hem cografi alan, hem ekonomik, hem de niifus
biliytikligli olarak tartismasiz iistiinliigi s6z konusudur. Vladimir Putin’in Avrasya
Ekonomik Birligi projesi i¢in kuramsal temeli, Avrasya Birliginin kiiresel bir kutup
seklinde, Avrupa ve Rusya arasinda etkin bir bag olarak tasarlanan ¢ok yanl bir diinya
diizeni (resmi bir dig politika doktrini haline geldi) kavramiyla ilgili oldugunu
sOylemistir (Popescu, 2014: 9). Aslinda hedef, Avrasya Birligi’ni kiiresel biitiinlesme
sireglerinde onde gelen aktdrlerden biri haline getirmek ve bunu kiiresel bir bolge
niteliginde kademeli olarak sekillendirmektir. Avrasya Birligi (EAU) basarili bir
merkez olarak ortaya ¢ikmaktadir (Dragneva ve Wolczuk, 2017: 3-4).

Avrasyacilik akiminin esasi, Bati ve Asya kitasindaki devletlerle isbirligi
saglayarak Rusya’ya “Biliyiik Gii¢ Merkezi” statiisiinii yeniden kazandirmaktir. Bat1 ve
Asya devletlerinin sentezi, AB ve Giineydogu Asya iilkeleri arasinda koprii fonksiyonu
istlenmek de Avrasyaciligin  Onemli ilkelerindendir. Avrasyaciligin  modern
versiyonuna gore, Bati ile Asya arasindaki isbirliginde, agirligin Asya yoniine verilmesi
gerektigi diisliniilmektedir. Ciinkii bu devletler, kendi giiclerine dayanarak faaliyette
bulunan pazar ekonomisine sahiptirler (Dagi, 2002: 157-158). Rus Avrasyacilik
fikriyatinda ekonomi, “Avrasya Devleti”, “Avrasya Uygarlig1”, “Avrasya Kiiltiiri”
fikrine tabi tutulmaktadir. Dolayisiyla, Avrasyacilar, ekonomiyi tiirev olarak goren
sozde “hetero-ortodoks” ekonomistlerin Ogretilerine Ozellikle dikkat etmektedirler.
Kiiltiirel, medeni, mekansal ve ulusal faktorler ekonominin dogasini belirlemede birinci
derecede Onem gostermektedir. Avrasyacilik ideolojisinde, piyasa ve 0zel miilkiyet,
pragmatik izin ve pragmatik menfaat alanma aittir. Boyle bir onciil temelinde, bir
“pazar toplumu” degil “pazarli bir toplum” olusturulmaktadir (Onay, 2002: 100).
Piyasa ilkesi, ideokrasinin temellerini, yani kamu ve siyasi yasami yoneten ideal ilkeleri
tehdit etmemelidir. Sonug olarak, Avrasya ekonomisinin gorevi, kiiltiirel ve toplumsal
boyutlar1 yansitan tiim ekonomik sistemleri korumak ve gelistirmektir.
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7.3.Siyasi Acidan Onemi

Orta Asya, digerlerinden farkli olarak essiz bir bolgedir. Tarih boyunca ¢esitli
miicadeleler gecirmis ve sadece kiiltiirel kimligini korumay1 basaramamistir. Farkli
kiiltlirlerin olugsmasma da ortam saglamistir. Orta Asya devletleri, Bati’daki bir¢ok
demokratik ulus tarafindan degerlendirilen siyasi bir tabu olan otoriter diktatorliik
olarak kiiresel asamada ortaya c¢ikmustir (Haase, 2008: 19). Francis Fukuyama’nin
tarthin sonunu ilan ettigi ve sonun liberal demokratik siyasi organizasyon olmasini
kararlastirdig1 bir cagda, Orta Asya iilkeleri feodal ve otoriter bir yapi igerisinde
kalmaya devam etmistir. Siyasi miicadeleler, karisik ekonomiler ve toplumsal sorunlar
Orta Asya iilkelerinin bagimsizliktan sonra karsilastiklar1 genel sorunlar1 olusturmustur.
Sovyetler Birligi besiginden itilen Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Tiirkmenistan ve
Ozbekistan, yeni bagimsiz birgok ulus gibi toprak biitiinliigiinii korumakla kalmay1p
uluslararas1 alanda var olmaya c¢alismislardir (Cummings, 2002: 1-2). Orta Asya’da
siyasi muhalefet, bolgede hem yurt icinde hem de uluslararasi alanda degisimi
savunanlar i¢in siyasi veya sosyal ilerleme egilimi icermektedir (Bohr, 2000: 501). Bes
ilke de politik muhalefete karsidir ve her biri yurt iginde veya yurt disinda degisiklige
kars1 savasan farkli gruplara sahiptir. Sam Huntington’in ifade ettigi gibi “... Ulkeler
arasinda en onemli ayrim, onlarm hiikiimet bi¢cimi degil hiikiimet dereceleri ile ilgilidir.”
Orta Asya, bolgesel devletlerarasinda paylasilan tarihsel ve etnik baglara ragmen
jeopolitik bir birime donlismemistir. Orta Asya’daki siyasi iliskiler biiyiik oranda ikili
bir temel lizerinde gergeklestirilmistir (Muzalevsky, 2009: 26).

Modern diinya sisteminde devletlerin egemenligi de§ismektedir. Devletlerin
glicii merkeze yakinlikla dogru orantihidir. Merkezdeki devletler uluslararasi rekabet
durumuna hakim devletledir. Cevre devletler ise var olan smirli egemenliklerini simirl
bir sekilde kullanmaktadirlar (Wallerstein, 1993: 189). Modern diinya sisteminde,
devletleraras1 sistemde egemenlik riza ya da fikir birligiyle degil giiclii devletlerin
istegiyle olmaktadir. Modern diinya sisteminde gii¢lii devletlerin kisitlamalar1 6ncelikle
glicsiiz devletlere, sonra birbirlerine yoneliktir. Sistemde bulunan devletler gii¢
hiyerarsisine dayanmaktadir. Gii¢lii olan en istte bulunurken gii¢siiz olanda en altta
bulunur. Devletin egemenligini baslica belirleyen 06zellik bu gii¢ siralamasidir
(Wallerstein, 2009: 40). Orta Asya bolgesi Sovyet egemenligi boyunca diinyanin en
dinamik bdlgesinden biri olmustur. Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ise post-Sovyet
donemi Orta Asya lilkelerinin jeopolitik, jeoekonomik ve jeokiiltiirel 6zelliklerini ve
ayrim hatlarin1 derinden etkilemistir. Bolgenin bu kararsizlig: kiiresel olcekte stratejiler
gelistirme kapasitesine sahip biiylik giiclerin bolgeye bakisini da etkilemis ve bolgede
olusan gii¢ bosluklarin1 doldurmaya yonelik ¢abalarmi tetiklemistir (Davudoglu, 2002:
203). Orta Asya cumhuriyetleri ise tekrar bir vesayet altmma girmemek i¢in egemenlik-
lerini pekistirmek amaciyla ulusal bilinglerini, ekonomik ve siyasal yapilarmi giic-
lendirmek isterken diger yanda bolge ici rekabete nedeniyle konjonktiirel konumlarimi
zayiflatmaktadirlar. Orta Asya cumhuriyetlerinin i¢ine diistiikleri bu paradoks biitiiniiyle
bir planlama hatast olmayip bir anlamda Sovyet doneminde uygulanan celiskili
politikalarin yansimasidir. Ciinkii Sovyet yonetimi uzun yillar boyunca bdlgeyi
asimetrik iligskilere dayali olarak yonetmistir. Tiim bdlgenin niifus yapisini bozmus
merkez-periferi iligkisi baglaminda Cumhuriyetlerin birbiriyle olan goreceli
bagimliliklar disinda iligkiler gelistirmesini engellemistir (Birdisli, 2017: 126).
Wallerstein’e gére modern diinya sisteminde gii¢lii olmak demek, kapitalist sistemdeki
devletler karsisinda gii¢lii olmaktir. Giliclii devlet aym1 zamanda 6zerk bir olusumdur
(Wallerstein, 2005: 366).

Orta Asya bolgesi, dis ticaret ve hammadde kaynaklar1 bakimindan verimli
olmasinin yaninda siyasi a¢idanda 6nem arz etmektedir. Bolgenin bu avantajlara sahip
olmas1 Batil1 devletlerin ilgisini ¢ekmis ve bu bolgenin zaman i¢inde sOmiiriilmesine
neden olmustur. Batr’'nin bu yaklagimi Rus Carligi’n1 rahatsiz etmis ve Orta Asya
bolgesine yonelik jeo-stratejik ve siyasi politikalar 6nem kazanmistir. Orta Asya
bolgesinde ham madde ve pazar arayan Ruslar, Car Petro doneminden beri, bu bdlgede,
hegemon gii¢ olarak var olmak istemistir. Tarihi ipek Yolu’na hakim olmak isteyen
Rusya, 1552 yilindan itibaren, bolgeyi kendi idaresi altina almak i¢in, 1888 yilina kadar
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askeri ustlinliigiini kullanarak ve bolgedeki Tiirk devletleri arasinda giivensizlik
olusturarak, bu emelini ger¢eklestirmeye calismistir. Rusya Carligr bolgeyi, kendi
atadig1 Rus valileler kanaliyla dogrudan yonetmistir (Dugi, 2015a: 26). 1917 yilinda
yasanan Ekim Devrimi’nin ardindan, Rusya Carlig1 tarihe karisirken, bu sefer de,
bdlgenin kontrolii Bolsevik Rusya’ya ge¢mistir. Bolsevik Ruslar da, Orta Asya’yi, 1991
yilma kadar yonetmistir. 1991 yilinda Rusya Federasyonu eski Devlet Baskan1 Boris
Yeltsin ‘in {i¢c Slav Cumhuriyeti’ni bir araya getiren ve Sovyetler Birli§i’ne son veren
antlasmanin imzalanmasmi saglamasmin hemen ardindan, Orta Asya devletleri, bagim-
sizliklarini ilan etmislerdir. Ancak ¢ok kisa bir siire sonra, Orta Asya bdlgesi, mevcut
yeralt1 zenginliklerinden 6tiirli, hegemon giiglerin dikkatini ¢ekecek hale gelmistir.
Artik bugiinlerde, Orta Asya devletleri, Rusya, ABD, Cin, Tiirkiye, Iran gibi devletlerin
stratejik ¢ikarlar pesinde kostugu bir bolge konumundadir (Efegil, 2004: 19-20).

Rusya, Soguk Savasin bitmesiyle birlikte Orta Asya bélgesi tizerinde denetimi
artirmustir. Bolge tizerinde askeri, ekonomik ve siyasi konular her zaman etkin rol
oynamustir (Ismayilov ve Papava, 2010: 6). Rusya’nm iilkede yasadig1 i¢ sorunlar belirli
bir donem dis politikada aktif bir sekilde hareket etmesini engellemistir. 1990’11 yillarda
Rusya’da yasanan Atlantik-Avrasya ikileminin sonunda, Rusya Onceligini yakin
cevresine vermistir. Temel amaci ise, eski SSCB cografyasinda yeniden niifuz
kurabilmek ve Avrasya’da bolgesel giic olarak varligini gostermektir (Aydin, 2015: 5).
Rus Avrasyacilik fikriyati temelinde, otokratik bir devlet altinda bdlgesel ve ulusal-
kiiltiirel haklarin korunmas1 gerektigi yer almaktadir. Rusya’nin Orta Asya cografyasina
siyasi olarak yaklasimmin temelinde Rus Avrasyacilik fikriyat: yatmaktadir. Rusya’nin
Orta Asya’daki siyasal stratejisi, bolgesel devletlerle ikili iliskilerle sekillendirilmistir.
Rusya, bolgesel orgiitler vasitasiyla ve bolgesel ¢atismalar1 onlemek i¢in ikili diizeyde
calismistir (Kerr, 2010: 133).

Orta Asya’da bolgesel igbirliginin temelleri, bolgenin, tarihsel agidan, ortak bir
kiiltiirel, sosyo-ekonomik ve siyasi gelisim gostermesinde yatmaktadir. Her ne kadar
sorunlarin ortak olmasi, ¢éziimlerin de ortak olmasmi zorunlu kilsa da, ortak ¢dziim
yollarinin aranmasi silirecinde ortaya cikabilecek isbirligi ortami, bir yandan bdlgesel
kaynaklarin etkin kullanimin1 saglayacagi gibi, bir yandan da kaynak boliisiimii ve ikili
iligkilerden kaynaklanan sorunlarin baris¢il ¢6ziimii i¢in de uygun bir zemin
hazirlayacaktir (Tanrisever, 2004: 353-358). Rusya, Orta Asya cografyasinda cesitli
orgiitlerin kurulmasinda Oncii rol oynamustir. Boylelikle Orta Asya’nm, bolge ici
ticareti, siyasi ve askeri igbirligini gelistirmeye calisan cesitli bolgesel orgiitleri
olusmustur. Bununla birlikte, etkin bdlgesel yapilarmn olusturulmasinda Rusya’nin
basarili oldugu goriilmektedir (Cummings, 2002: 1-2). Rusya, ozellikle enerji alaninda
Orta Asya devletleriyle (Cin hari¢) cok tarafli baglar kurmayi hedeflemistir. Ancak
simdiye kadar Rusya, cogu isbirligi ikili oldugu i¢in smirli bir basar1 gdstermistir
(Nogayeva, 2012: 184-186). Bu, ikili igbirligi ¢ok tarafli karar alma siirecinden dnce
geldigi i¢cin enerji sektoriinde gereksiz yere cok tarafli bir igbirligi olusturulmustur ve
bolgesel orgiitler, ¢ogu kez basar1 kanit1 olarak gosterilen etkileyici belgelere ragmen,
gercekten bolgesel bir yapi olusturamamistir. Bu durum, Rusya’nin zaman ig¢indeki
yerlerini gﬁglendirecek bolgesel bir enerji yapist kurmasi zorlastrmistir. Bununla
birlikte, 1991°de Bag1m51z Devletler Toplulugu (BDT),1992’de Kolektik Giivenlik
Antlasma51 Orgiitii, 2001°de Sangay Is Birligi Orgiitii (SIO), 2002’de Avrasya
Ekonomik Toplulugu (AET veya EurAsEC) gibi Orta Asya’daki Rusya’yi
gliclendirmeyi amaglayan bazi kuruluslar ile basarili girisimler gergeklesmistir. Bu
orgiitler Ozellikle Rus c¢ikarlarin1 gelistirmek i¢in tasarlanmis, ABD gibi Onemli
aktorlerin katilimini etkili bir sekilde engellemistir (Kerr, 2010: 133).

Rusya’da 1991 yilinmn ilk sokunun atlatilmasinin ardindan Rus hiikiimeti, BDT
catis1 altindaki entegrasyonu artirmayi 6nemli bir politik ilke haline getirme egiliminde
olmustur. Bati ile iligkilerden beklentilerin azaldig1 ve 6zellikle NATO’nun genislemesi
sorununun giindemde yer edindigi Ol¢lide Rusya, BDT’ye iliskin entegrasyon
politikasin1 daha belirgin bir sekilde ifade etmeye baslamistir (Hekimoglu, 2007: 137).
BDT ile o6zel iliskilerin korunmasi ve zamanla giiclendirilmesi, agik sinirlar, yakin
ekonomik ve kiiltiirel baglar, politik ve askeri alanlarda birlesik menfaatler Rusya’nin
uzun vadeli stratejik menfaatlerini icermektedir (Stankovig, 1994: 41). BDT
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cografyasinda arka arkaya meydana gelen renkli devrimler, Rusya’y1 derinden etkilemis
ve Orglite olan giivenin sorgulanmasina neden olmustur. Orta Asya biiylik gii¢lerin
uluslararas1 sistemdeki rekabeti acisindan Onemli bir siyasi ve jeopolitik konuma
sahiptir. Orta Asya’daki yeni bagimsiz devletler zayif olduklari i¢in Cin, Rusya ve ABD
gibi biiyiik giiclerin bdlgeye niifuz etmesi kolaylagsmaktadir. Rusya ve Cin, tarihte
oldugu gibi giinlimiizde de Orta Asya’nin kaderi iizerinde en etkili iki biiylik giigtiir
(Lewis, 1992: 32-33). Cin kisa vadede Rusya’nmin Orta Asya’daki niifuzunu
kiramayacaginin farkindadir ve bu cercevede SIO bilinyesinde bolgesel isbirligine
agirlik vermektedir. ABD’ nin bolgede temel amaci, bir taraftan Afganistan’a yerlesmek
icin iis olarak Orta Asya iilkelerini kullanmak ve alternatif petrol ve dogalgaz rezervleri
iizerindeki kontrolii saglamak, bir taraftan da Orta Asya iilkelerinde serbest piyasa
ekonomisini hakim kilarak bu pazarlara serbest¢ce niifuz edebilmektir (Trenin, 2001:
283). ABD’nin Orta Asya’ya yerlesmek istemesi radikal dini 6rgiitleri smirlamanm yan
sira Rusya ve Cin’i dengeleme amaci tasimaktadir. Rusya ise ABD hegemonyasi
karsisinda bolge aktdrlerini harekete gegirerek kendi niifuz alanini kurma ¢abasindadir.
2001 sonrast ABD’nin bolgeye yerlesmesi, Rusya’nin Cin ile olan igbirligini daha da
artirmistir (Nogayeva, 2012: 184-186). Rusya, uluslararasi sistemde ABD’nin hegemon
durumuna kars1 koyamayacagi diisiincesiyle bolgede tarihi rakibi Cin ile igbirligini
tercih etmistir (Abdykadyrova, 2016: 207-208). Orta Asya bolgesinde Rusya, kendisi
dlsmdakl oyuncularin bolgede varlik gostermesini tehdit olarak degerlendirmistir.
SiO’niin, amac1 Rusya ve Cin arasinda var olan smir anlasmazliklarmi ¢dzmek ve farkli
alanlarda igbirligini gerceklestirmektir. ABD’nin Afganistan’a miidahalesi sonrasinda
amaclarmi daha da genisletmislerdir ve ABD’nin Avrasya cografyasinda giiclenmesini
onlemek istemislerdir. Bu durumun olusmas: orgiitte, Rusya ve Cin’in diger iiyelere
gore daha baskin konumda yer almasinda etkili olmustur (Aydm, 2015: 5). Bununla
birlikte SIO, Orta Asya’da bdlgesel entegrasyona derin bir giris yapabilecek ¢ok ydnlii
yapilar kurma potansiyeline sahip en ilging bolgesel orgiit olarak ortaya ¢ikmistir. Hem
Rusya hem de Cin’i kucakladigi i¢in SIO, Orta Asya da onemli istikrar saglayan bir
yap1 haline gelme potansiyeline sahiptir ve Ruslara gore, bolgedeki Batili niifuza karsi
bir aractir. SIO, ABD hegemonyasmi dengeleyen en onemli bdlgesel giic olarak
varligini gostermistir.

Rusya, Orta Asya bolgesinde var olan devletlerdeki iligkilerini ¢ok tarafli olarak
dengeli bir sekilde yiirlitebilecegini diisiinmektedir. Geg¢miste bu bdlgede kendi
niifusunu olusturan Rusya, simdi bu bolgelerde yakin ¢evre politikasi izlemektedir. Eski
Sovyet cumhuriyetleriyle iliskilerle, Rus dis politikasinda oncelikler siralamasinda en
iiste yerlestirilen “yakin gevre” stratejisi, ayn1 zamanda Rus dis politikasinin genelinde
bir degisime isaret etmistir. Rus dis politikas1 ve “yakin ¢evre” stratejisinin hedefleri
1993 yilinda yaymlanan Dis politika Doktrini ile 1993 tarihli Savunma doktrininde
belirtilmistir. Rusya’nin diinya politikasina biiyiik bir gii¢ olarak esit haklarla aktif bir
sekilde katilmas1 gerektigi vurgulanmis ve bliyiik bir giic olan Rusya’nin kendisi i¢in
hayati 6neme haiz olan “yakin ¢evre” deki milli ¢ikarlarin1 koruma hakki bulundugu
belirtilmis, uluslararasi toplumun da buna saygi duymas: gerektigini vurgulamistir.
RF’nin yakin ¢evre politikasinin temelleri su hususlar1 icermistir (Tanrisever, 2010: 45):

1. BDT cercevesi i¢inde ve esas olarak ikili iligkiler temelinde olmak iizere
bagimsizligimi yeni kazanmis devletler ile siyasi, ekonomik ve askeri igbirliginin
derinlestirilmesi,

2. Bagmsizligini yeni kazanmis devletlerin alt yapisin1 genisletme ve giiclendirme;

3. Bagimsizliklarmi ilan eden yeni devletlerin her biri ile Rus vatandaslarinin
haklarmin korunmas1 konusunda 6zel anlagmalari yapilmasi;

4. BDT sinirlarmin miisterek korunmasini saglamak.

1993 yilindan itibaren RF bolgede etkin aktor olma hedefini tasiyan yakin ¢evre
stratejisini uygulamaya koymustur ve bu stratejiyi iki yonlii olarak hayata gegirmeye
bunyesmde miinasebetleri gelistirmistir (Hekimoglu, 2007: 136). BDT’nin dis
simirlarinin - korunmasi, yeni bagimsiz Cumhuriyetler’deki Rus askeri varliginin
siirdiirtilmesi, Rusya disinda kalan soydaslarin haklarinin savunulmasi ise, Orta
Asya’nin da parcast oldugu “yakim cevre” deki belli basli Rus milli ¢ikarlar1 olarak
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siralanmigtir. Rus jeopolitik yazar1 Gadjiyev’e gore jeopolitik konumun vermis oldugu
ulusal kimlik kaygilar1 da yakin ¢evreye yonelisi tetiklemistir. Rus siyasal elit
geleneksel Rus emperyal kimligi ile yakin c¢evresini tarihsel toprak olarak
algilamiglardir, eski SSCB topraklarin1 bir anlamda kendi yasam alanlar1 olarak
gormiislerdir. Ona gore Rusya agisindan 6zellikle Orta Asya ve Kafkasya iilkeleri yakin
cevrenin mihenk taslarimi olusturmaktadir. Yine yakm ¢evre jeopolitik stratejiye baglh
olarak Moskova isbirliginde onceligi BDT iilkelerine ve BDT i¢inde kolektif giivenlik
mekanizmalarinin olusturulmasma ve gii¢lendirilmesine vermis ve BDT sinirlarmi
Rusya milli glivenlik sahasi olarak agiklamistir (Aydin, 2003: 41).

Rus dis siyasetinde yakin ¢evre politikasi ¢ercevesinde diizenledigi Orta Asya
politikas1 su temel niteliklere sahiptir:

a. Rusya BDT’nin var olusunu desteklemektedir. Ciinkii BDT’yi ulusal giivenlik
icin bir ¢esit glivenlik semsiyesi olarak kabul etmislerdir. Bunun yami sira Rus
biirokratlar da bu topluluk vasitasiyla eski Sovyet cumhuriyetleri iizerinde
otorite kurabileceklerini diisiinmektedirler;

b. Yakm Cevre politikasinda, Orta Asya topraklarinin Rusya’nin menfaatleri i¢in
hayati Ooneme sahip olduguna ve Orta Asya cumbhuriyetlerinin kendisi ile
Tiirkiye, Iran, Afganistan ve Cin sinir1 arasinda bir tampon vazifesi gordiigiine
dikkat ¢cekmistir. Bu nedenlerle, Rusya Orta Asya cumhuriyetlerinde baris ve
istikrarin tesisi ve silirekliliginin biliylik bir 6nem arz ettigi vurgulanmistir.
Bolgedeki barig ve istikrarmn devamu i¢in Orta Asya cumhuriyetlerine siyasi,
ekonomik ve askeri yardimda bulunmaya hazir oldugu belirtilmistir;

c. Rusya kendi destegi olmaksizin Orta Asya Cumbhuriyetlerinin ekonomik ve
sosyal acilardan zor durumda kalacaklarin1 One siirerek Orta Asya
Cumhuriyetlerini kendine mecbur birakmak i¢in Sovyetler Birligi doneminde

d. Rus siyasal eliti kaynagi hangi iilke olursa olsun olas1 bir Islami koktendinci
hareketin Orta Asya bolgesine sizma ihtimalinin Oncelikle Orta Asya
Cumhuriyetlerinde yasayan Rus azinligi, daha sonralar1 ise RF’de yasayan
Miisliiman toplulugu tehdit edecegi endisesiyle Orta Asya bolgesinde ortaya
cikabilecek Islami koktendinci hareketleri engellemeyi amaglamistir;

e. Rusya, Orta Asya bolgesini yakin cevre politikasinin bir pargasi ve Sovyet
sonras1 diizenin dogal bir cografi uzantis1 olarak diisiindligii icin herhangi bir
devletin Orta Asya Cumhuriyetleri lizerinde egemenlik kurmasima hatta etkisini
artrmasma dahi kars1 ¢ikarak, bolgede kendi etkinligini artirmanin yollarmi
aramistir;

f. Ruslar giderek artan bir bicimde Sovyet sonrast Avrasya jeopolitiginin
kendilerine ¢ok az bir segenek biraktigini bu nedenle ya RF’nin kendisinin kendi
dis jeopolitik alanini sekillendirip stabilize edecegini ya da yakin c¢evresindeki
goc hareketleri, siyasi huzursuzluk, sosyal diizensizlik, bolgesel catismalar
tirlinden olumsuz gelismelerin Rusya’nin  gelecegini tayin edecegini
diistinmektedirler. Bu goriisii dikkate alan Rus yetkililer Orta Asya bolgesinde
Rusya’nin  barig koruyucu gorevini eksiksiz uygulamasi i¢in ¢aba
harcamaktadirlar. Bu caba kapsaminda Rusya, Birlesmis Milletler (BM) ve
Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Orgiitii (AGIT) gibi uluslararasi kuruluslarln Orta
Asya bolgesinde barig ve istikrarin korunmasi i¢in iistlendikleri gorevi géz ardi
etmese de adi gecen bolgeyi bu tiirden kuruluslara tamamen teslim etmenin
akilc1 olmadigmi diisiinmiistiir;

g. SSCB’nin dagilmasinin ardindan pek ¢ok Rus eski Sovyet topraklarinda kurulan
yeni  bagimsiz  devletlerde  yasamaya  baslamislardir. Orta  Asya
Cumhuriyetlerinde de pek ¢ok Rus bulunmaktadir. 1990’11 yillarda Rus kokenli
niifus Kazakistan toplam niifusunun %36’sindan fazlasmni, Kirgizistan toplam
niifusunun %20’sini, Tiirkmenistan toplam niifusunun %9’unu ve Ozbekistan
toplam niifusunun %8’ini olusturmaktadir. Rus hiikiimetinin kendi sinirlari
disinda yasayan Ruslar1 barindirmak ve istthdam etmek ic¢in yeterli ekonomik
kaynaklara sahip olmamasindan dolayr Rus yetkililer bu cumhuriyetlerde
yasayan Ruslarm Rusya’ya go¢ etmesini engelleme gereksinimi duymuslardir.
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Bu olas1 go¢ dalgasini engellemek i¢in Rus yetkililer kendi sinirlar1 diginda
yasayan Rus kokenli niifusun ekonomik, sosyal ve siyasal giivenligini korumay1
amaclamistir.

RF yoneticilerinin tercih olarak sectikleri yakin ¢evre politikasinin kabuliiniin en
onemli nedenlerinden biri jeostratejiktir. Nitekim, 1991 sonrast Moskova’nin Soguk
Savas doneminde sahip oldugu Orta ve Dogu Avrupa’daki etkinlik alanini
kaybetmesinin ardindan, eski SSCB cumhuriyetlerindeki etkinliginin azalmasi ve
ardindan Baltik denizindeki etkinligini kaybetmesi Rusya’y1 acilen bolgesinde hakim
ilke olmaya itmistir. Ayrica, Ukrayna’nin bagimsizligiyla Karadenizde, Kafkas
ilkelerinin ve Orta Asya cumhuriyetlerinin bagimsizliklarini kazanmasiyla Hazar
havzasinda etkisini ve gliciinii kaybetmistir. Rusya Federasyonu, eski emperyal
yaklasimmi yeniden harekete gecirerek, arka bahgesine hizla yonelme gayreti sarf
etmistir (Gliney, 2002: 334). Avrasyact yaklasim, dis politikada Orta Asya dahil tiim
eski Sovyet mekanmni Rusya’nin “hayat sahasi” olarak ilan etmistir (Purtas, 2006: 165-
166). Orta Asya bolgesinde Rusya, Bati politikalarinin etkisini sinirlamaya galisarak,
kendi niifusunu bolgede kaybetmemeye c¢alismaktadir (Ayhan, 2010: 41). Rusya’nin
Orta Asya’ya yonelik siyasi stratejisi li¢ yonde gelismistir.

a. Bolge, Rusya ile daha yakindan biitiinlestirilmis ve ABD’nin niifuzuna
girmesini Onlemek i¢in yeni gilivenlik ve ekonomik bdlgesel gruplar
olusturulmustur;

b. Bolgeye baglilik gostermek i¢in Rusya’nin askeri varligi genisletilmis ve
Kirgizistan’da yeni bir iis kurularak Tacikistan’da daha biiyiik bir varlik
olmas: i¢in planlar yapilmistir;

c. Moskova, Kazakistan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan’m liderleriyle Bati
gilivenligini ve ekonomik destegi aramak, mevcut egilimlerini azaltmak ic¢in
iligkilerini gliclendirmeye ¢alismistir (Buszynski, 2005: 550).

Genel anlamda RF’nin yakin cevreye ve ozellikle de Orta Asya’ya yeniden
yonelisinde ekonomik ve siyasi ¢ikarlar kadar, yayilmay1 tesvik eden emperyal kisilik
de etkili olmustur. Nartov’un ifadesi ile yakin ¢evre Rus dis politikasinda Rusya’nin
giiclinii ve zafer iimitlerini her zaman diri tutabilecek bir bolgedir. Yakin ¢evre bugiine
kadar Avrupa’da giiciinii kaybeden Rusya’nin Avrupa disinda ama en az Avrupal
iilkeler kadar giiclii bir devlet oldugunu kanitlayabilecegi bir jeopolitik bélge olmustur
(Nartov, 2002: 163). Rusya’nin kendi giivenligini saglayabilmek ve Orta Asya
genelindeki biiylik giic konumunu koruyabilmek ve siirdiirebilmek i¢in izledigi
Avrasyact dig politika doktrini dogrultusunda, gerek Orta Asya iilkelerine karsi
kulland1g1 siyasal, sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik baski unsurlari ile gerekse de
AB’ye kars1 kullandig1 enerji bagimlilig1 silah1 ile savunmaci realizmin 6ngdrdiigii
dogal dengeyi bozmaya yOnelik bir girisim icerisinde oldugu sdylenebilir (Sonmez,
2010: 73-74). Sonug olarak, Rusya’nin amaci1 bolgede kendi hegemonyasini siirdiirmek
ve dis aktorlerin etkisini smirlamaktir. Rusya i¢in Orta Asya cografyasi, hayati 6nem
tastyan ve stratejik cikarlarin s6z konusu oldugu bir bolgedir. Rusya’nin bdlgedeki
temel ¢ikar1 Orta Asya iizerinde kendi etkisini koruma istegine dayanmaktadir. Ayrica
Rusya, eskiden Sovyetler Birligi’ne ait olan alam1 kendi himayesi altinda tutmaya
calismaktadir ve boylece kendini giiclii devletler statiisiine sokmak istemektedir. Ciinkii
sadece bu bolge topraklar1 lizerinde Rusya bir lider haline gelebilir. Rusya, Orta
Asya’da var olan orgiitler ve diger tedbirler araciligiyla Orta Asya’ya yakinlagmakta ve
bu bolge iilkeleriyle aralarindaki bagliliklar1 artirmaktadir. Kisacasi, Rusya bdlgenin
hakimiyetini elinde bulundurmak ve bu bdlgede var olan devletlerin entegrasyon
sirecinin kendi olusturdugu uluslararasi kurumlarla saglanmasina yonelik siyaset
yliriitmektedir.

7.4. Toplumsal acidan Onemi
Orta Asya, kurumsal yapismni ve uluslararasi organizasyon sistemini insa
etmenin yani sira kiiltiirel ve politik kimligini arastiran geng bir bolgedir. Bolge, bircok

farkli kiiltiirel uygulama ve kimlikle 6zdeslesmis 6zelliklerin yani sira, tarihi mirasin
genis bir yelpazede yorumlanmasi ile karakterizedir (Rangsimaporn, 2006: 372). 4.000
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yili askin bir siiredir Orta Asya, gecmisin biiylik uygarliklarmm bugiin gordiigiimiiz
toplumu olusturmak i¢in harmanlandigi kavsaktir. Iran, Arap, Mogollar ve Ruslar,
insanlik tarihinin gercek erime potansiyelini olusturmak icin kiltiir, tarth ve dil
cesitliligi baglaminda Avrasya kitasmnin kalbinde bir araya gelmistir (Trenin, 2001:
278). Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte Orta Asya cografyasi, Ruslar’in ¢izdigi
sinirlar ve tanimladigr kimlikler temelinde Tiirk Cumhuriyetlerinin dogusuna neden
olmustur. Rusya’nin Orta Asya bdlgesine Avrasyaci yaklasimi, siyasi, askeri ve
ekonomik alanlarla siirli kalmamistir. Orta Asya’da var olabilmek i¢in Rusya, kitle
iletisim araglari, ekonomi, dil, din, tarthsel miras Ogeleri gibi realist teorisyenlerin
demografik ve kiiltiirel unsurlarmi kullanmaktadir (Tsygankov, 2006: 1080).

Orta Asya bolgesi yaklasik iki yiizy1l Rus hakimiyeti altinda kalmistir. Bu
donemde etnik, dinsel ve kiiltiire] anlamda bir¢ok sikint1 yasanmistir. Sovyetler B1r11g1
doneminde biitiin etnik unsurlarin asimile edilip tek bir “Ust Sovyet Kimligi”
olusturmak icin gerceklestirilen politikalar, bolgedeki etnik yapiy1 olumsuz etkilemistir.
Sovyetler Birligi tarafindan bu bolge bes boliime ayrilmistir. Bu donemde Rusca
konusanlar ve Rus kimligine sahip olanlar merkezi konuma yerlestirilirken, Rus
ozelliklerine sahip olmayanlar ise goce zorlanmis ve sinir bolgelerine yerlestirilmistir.
Sovyetler Donemi’nde milli kimlikleri yok edilmeye ¢alisilan Tiirk topluluklari, yerel
dil ve tarihin Ogretilmeye calisildigr yani kabileciligin yesertildigi ve farkliliklarin
pekistirildigi politikalar sonucunda bir biitiin olmaktan uzak “yapay birer ulus” haline
gelmiglerdir (Lewis, 1992: 32-33). Bu politikalarin temel amaci, Tiirk topluluklar
arasindaki bagi yok etmek ve Rus¢a’nin kullanim alaninin genisletilmesi ile Ruslastirma
politikasinin ~ uygulanmasmi  saglamaktir. SSCB’nin  dagilmasi1 ile  birlikte
bagimsizliklari kazanan Tiirk Cumhuriyetleri ulus insa siirecine girmislerdir. Fakat,
siyasal, ekonomik, toplumsal, dinsel, ideolojik ve kiiltiirel alanlarda Rusya etkisinin
stirmesi ve farkli etnik ve ¢esitli kimlik sorunlarinin meydana gelmesi, bu devletlerin
demokrasiye gecis slirecini ¢ok daha karmasik hale getirmistir (Korobkov, 2004: 67).

Sovyetler Birligi doneminde ortaya ¢ikan bu yapi, Rusya Federasyonu’nun
“Yakin Smir Otesi” doktrinini gerceklestirme vasitalarindan biri haline gelmistir.

“Bagimsizligin ilan1 ve bunun uluslararas1 hukuk tarafindan taninmasi tam bir devlet
olmanin ilk adimidir, ama yeterli degildir’(Sergei, 1994: 42) diyen Rus yetkililer, adeta
yeni Cumhuriyetleri kendi ¢erceveleri agisindan devlet olarak yeterli gormemektedirler.
Rus yetkililer daha ¢ok bu bolgedeki istikrarsizlik unsurlarmi yok etmeyi, Rusya i¢in
zorunlu ve dogal bir hak olarak diistinmektedirler. Rus Disisleri eski bakan1 Kozirev ise,
Rusya’nin cografi smirlarmin olmadigini ve tek sinirin korumak zorunda olduklar1 BDT
siirlar1 oldugunu dile getirmistir (Therese vd, 1994: 38).

1991-1996 yillar1 arast Rus dis politikasi incelendiginde Bati ile Dogu ya da
Avrupa ile Asya arasindaki iliskinin varligi dikkat ¢ekmistir. Bu iligki bir bakima
Rusya’nin tarihten bugiline tasidigi daha genel bir siyasal kiiltiirtin ve siyasal kimlik
sorununun tezahiirli olarak degerlendirilmektedir. Carlik Rusya’sinda ve SSCB’de Rus
kiiltliriiniin Asyali veya Avrupali kdkenlerinin vurgulanmasi entelektiiel yasamda iki
ayr1 gelenek olarak hep varligimi siirdiirmiistiir. Baticilik ve Slaveilik akimlarinda
tanimlanan bu kiiltiirel gerilim, Avrasyacilik ideolojisinin de temelini olusturmustur. Bu
diistinsel arka plan Rus kiiltiiriiniin ayrilmaz bir unsuru olarak, Rus politik elitinin diinya
goriigiinii derinlemesine etkilemistir (Dugin, 2014b: 98). Bu kimlik sorunu dis
politikaya terciime edildiginde, Avrupa’dan Asya’ya uzanan genis bir cografya iizerinde
Ruslarm hakim oldugu devletlerin dogudan ve batidan siirekli bir tehdit unsuru
hissetmelerine neden olmus ve cografyanin dayattig1r bu sorunlarin ancak doguya ve
batiya dogru stirekli genisleyen bir niifuz alani yaratarak asilabilecegi dﬁsﬁncesinin
hakim oldugu bir politik refleks yaratmistir. Bu politik refleks, izlerini bugiin de siir-
diirmektedir (Ozbek, 1996: 9). Ulusal kimlik tanimlarinda ve d1$ politika yonelislerinde
Baticilardan farkli diisiinen Avrasyacilarin sdylemlerinde radikal unsurlar agirlikhidir.
Avrasyacilarin giicii, Rusya Federasyonu’nda artan milliyet¢i talep ve temalar:
tekellerine alabilmelerinden kaynaklanmistir. Bu nedenle Avrasyacilar, i¢ ve dis politika
ile ulusal kimligi milliyet¢i bir perspektiften yapilandirarak kamuoyunun destegini
siirekli kilmak istemislerdir. Avrasya ekolii, olduk¢a genis bir koalisyondan olugmakta
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ve i¢ginde monarsistler, Rus Ortodoks Kilisesi, asir1 milliyet¢iler ve Stalinciler gibi pek
cok farkli gruplar1 da barindirmaktadir (Dagi, 2002: 157-158).

Rusya ve eski Sovyetler Birligi’ndeki Rus azmliklar, Avrasya’daki etnik
bolgesel anlagsmazliklarda anahtar rol oynamaktadirlar. 25.4 milyon Rus ve 18 milyonun
istiinde Rus olmayan kisi anavatanlarindan uzakta yasamaktadir. Etnik diizensizlik,
ylizden fazla anlagsmazlikla Sovyet sonrasi Avrasya’nin doniistiigli karmasik yapimin
temel unsurlarini olusturmaktadir (Hekimoglu, 2007: 142). Rusya Federasyonu’nu, Orta
Asya’daki etnik Ruslar1 politik amaglarmi gerceklestirmek icin firsat olarak
degerlendirmekteydi ve burada meydana gelen cesitli olaylarda etnik Ruslar1 koruma
refleksi, Rusya Federasyonu i¢in miidahale firsatin1 olusturmaktaydi (Nezihoglu, 1999:
41-42). Rusya, takip ettigi “giineye inme, sicak denizlere a¢ilma” politikasini Avrasya
bolgesinde kaybetmek istememekte ve bu bolgede eski kontrolii kurmaya ¢alismaktadir
(Sahin, 1999: 133). Rusya Fedrasyonu, yalniz Orta Asya’nin kendi ekonomisine bagl
olmasini istememekte, ayn1 zamanda bdlgedeki Ruslara kalici nitelikte ayricaliklar
taninmas1 i¢in de ¢aba gostermektedir. Eski Sovyet Cumhuriyetlerinde yasayan 25
milyona yakin etnik Rus ve 5 milyon Rusca konusan halkin varligt Rusya
Federasyonu’nun i¢ ve dis politikasina yon veren en dnemli unsurlardan biri olmustur.
Bunun yaninda Rusya Federasyaonun’da ise halen 23 cesit Tiirk toplulugu yasamakta
ve bunlarin ililke niifusuna oram yaklasik olarak %8’dir. 2007 yili itibariyle, Rusya
azinliklar;; Kazakistan’daki niifusun ylizde 30’unu, Kirgizistan’da yiizde 12.5’ini,
Tacikistan’da yiizde 1.1°1, Ozbekistan’da yiizde 5.5°1 ve Tirkmenistan’da ylizde 4’lik
bir kismi olusturmaktadir (CIA, 07.02.2017, www.cia.gov,). SSCB donemindeki Rus
azinligin bazi cumbhuriyetlerde biiyiik Olciide azalmasma ragmen, Kazakistan ve
Ozbekistan gibi Cumhuriyetler, Rus azinligin hala en yogun yasadig: yerlerdir.

Sonug olarak, Orta Asya cografyasinda yasayan Rus azinliklar bu bdlgelerde
sosyal, siyasi ve ekonomi gibi alanlarda 6nemli roller {istlenmistir. Rus azinliklar kendi
iilkelerine hizmet etmekte ve Rusya’nm bu iilkelere baski yapmasini ayrica bu
bolgelerde cesitli manipiilasyonlar olusturmasini kolaylastirmaktadir. Rusya’daki Tiirk
niifusu ile Orta Asya’daki Rus niifusu kuskusuz bulunduklar1 siyasal iiniteler icerisinde
onemli rollere sahiptir. Rusya Federasyonu’nun Orta Asya’dan kopamayisinin en
onemli nedenlerinden biri de bolgedeki “Rus” niifusudur. Orta Asya’daki Rus niifusu
Rusya’nm niifuz araglarindan birisidir. Rusya Federasyonu bdlge ilizerinde kaybettigi
giicii, Rus azinlik niifusu ile tekrardan bu bolgede elde edecegini diisiinmektedir. Bu
azinlik kesim Cumhuriyetlerin bagimsiz hareket etmelerinde engel teskil etmekte, Orta
Asya devletleri ile Rusya arasinda iligkilerin olusmasma neden olmaktadir. Niifus
politikalarmin yanm1 swa dili de bir ara¢ olarak kullanan Rusya, eski Sovyet
cografyasindaki Rus dilinin kullanim alaninin daralmasmi Onlemek i¢in ¢aba
gostermektedir. Bunun icin gerek devlet, gerekse STK diizeyinde ¢esitli programlar
gelistirilmektedir.

7.5. Rusya’min Avrasyacihk Yaklasiminda Orta Asya Ulkelerinin Yeri ve Onemine
Dair Genel Degerlendirme

Kadim dinlerin ve medeniyetlerin dogdugu ve gelistigi bir mekan olarak Orta
Asya tarih boyunca diinyani en énemli bolgelerinden birisi olma 6zelligi tagimistir. Bu
bolge Avrasyali toplumlarin kitasal bir kiiltiir olusturmalarini saglamis ve bu mekan
sahip oldugu degerlerle birlikte diinyanin en gii¢lii siyasi ve kiiltiirel yapilarinin ortaya
ciktig1 bolgelerden birisi olmustur. Sovyetler Birligi’nin dagilmasi hem diinyadaki
dengelerin degismesine hem de var olan diizene gore ortaya ¢ikmis olan jeostratejik
yapmin ¢okmesine neden olmustur. Avrasya’ daki yeni yaklasimlarin ve politikalarin
degisim hizi, Sovyet sonrast donemde oldukga yiiksektir (Kiriyev ve Kiligbeyli, 2004:
101). Bu degisen dengeler iilkelerde yeni jeostratejilerin ortaya ¢ikmasma on ayak
olmustur. Rusya Federasyonu, bolge iilkelerinin bagimsizliklarina kavustuklar1 Aralik
1991°den itibaren Orta Asya bdlgesine yaklasimini, dis politika konsepti ¢ergevesinde
yasam sahasi olarak belirlemistir. Rusya’nin Orta Asya bolgesinde varligmni dis politika
konsepti ile gostermesi basta ABD olmak tizere diger kiiresel giicleri rahatsiz etmistir.
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Rusya Federasyonu, Orta Asya merkezli bir ideoloji ile bdlgeye yaklasmistir.
Avrasyacilik ideolojisi Orta Asya cografyasini yeniden yorumlayan, bdlgenin
medeniyetsel kimligini tanimlayan, ¢cok boyutlu ve ¢ok yonlii ideolojidir ve bir diinya
goriigiidiir. Avrasyacilik fikriyati, Rusya ve gevresini bir biitiin seklinde ele almig ve
cografi, tarihi, sosyo-ekonomik karakterlere sahip Orta Asya medeniyeti olarak
disiinmektedir (Silvius, 2014: 50-51).

Rus toplumu ve Ruslarin kurdugu devletler, hem kiiltiirel hem de tarihsel agidan
tam anlamiyla Avrasyalidir. Birbirinden farkli uygarliklar arasindaki cografyada yer
alan Ruslar, Batinin en Dogulusu sayilabilir. Bu baglamda Ruslar, Avrupa ve Asya’nin
birlestigi cografi alanlarda, Bat1 ve Dogu kiiltiirlerinin kendilerine 6zgii bir sentezini
gerceklestirerek bolgede tutunmalarimi saglayacak bliyiik ve giiclii devletler kurmustur.
Benzer 6zelliklere, 6rnegin dogunun en Batilis1 sayilabilecek Tiirkler de sahip olmasina
ragmen; “Avrasya” kavrami giindeme geldiginde Rusya basat iilke olarak 6n plana
cikmaktadir. Bunun cografi, felsefi-ideolojik ve stratejik c¢esitli nedenleri
bulunmaktadir. Oncelikle Rusya’nin Avrupa ve Asya’nin kesistigi bolgeleri de igeren,
her iki kitada ¢ok genis bir cografyaya sahip oldugu bilinmektedir. Bu Rusya’y1 cografi
acidan biiyilk bir Avrasya iilkesi yapmaktadir. Ikincisi Rus diisiince yasaminda
“Avrasyacilik” adi altinda gelistirilen, ciddi felsefi, kuramsal temellere sahip olan ve
glinimiiz Rus i¢ ve dis siyasetinde belirgin etkisi bulunan bir diisiince akimi
bulunmaktadir. Boylece Rus diislince yasaminda Rusya’ya, cografyasindan ilham alan
tarihsel ve ideolojik bir gorev yiiklenmistir. Rusya, diinyada Avrasyaciligm Onciisii
olma iddiasim tasimaktadir. Son olarak da, onemli strateji kuramlarindan Halford J.
Mackinder’in “Kara Hakimiyeti Teorisinde, diinyay:1 hilkkmetmek isteyecek bir giiciin
oncelikle Kalpgah’a (Heartland) hakim olmas1 gerektigi ileri siiriilmektedir. Kalpgah
(Avrasya) olarak adlandirilan bolge ise, tarihte ve giinlimiizde merkezinde biiyiik oranda
Rusya’nin bulundugu cografyadir. Bu uluslararast bilinirligi olan kuram, diinya
hakimiyetini gergeklestirmeye yonelik miicadelede Rusya’yr temel bir aktor olarak
giindeme getirmektedir (Erdem, 2016: 82). Ruslar yayildiklar1 stratejik bdlgeleri
Rusya’nin etki alanma sokmus, niifus bakimindan Ruslastirmis ve ekonomik agidan
Rusya’ya bagimli hale getirerek diinya siyasetini etkileyen biiylik bir Avrasya giicii
olusturmuglardir.

Tarihsel gecmisi de goz Oniinde bulunduruldugunda, Rusya’nin diinya
sahnesinde emperyalist bir giic olarak yer aldigi goriilmektedir. Sahip oldugu gii¢
acisindan Rusya sadece biiyiik bir Avrasya giicli olmakla kalmamig, SSCB doneminde
kiiresel capta bir gilic odag1 haline gelmistir. Ancak SSCB’nin yikilmasiyla Rusya
kiiresel capta bir giic olmaktan ¢ikmus, tarihsel olarak hegemonya kurdugu Avrasya
cografyasindaki giicii zaafa ugramis ve hatta kendisi parcalanmaya, boliinmeye ¢alisilan
bir iilke konumuna diismiistiir. Bu zaafiyet anlasilabilir bir durumdur; ¢ilinkii Rusya’nin
hegemonyas1 altinda olan cesitli iilkeler bagimsizliklarin1 kazanmis, béylece Rusya
rakip giiclerle arasindaki tampon iilkeleri ve bunlarin beseri ve dogal zenginliklerini
kaybetmis, hatta rakiplerine kaptirmistir. Ayrica sosyalist sistemin ¢okiisli, Rusya’nin
kapitalist sisteme ve piyasa iliskilerine ge¢mesini zorunlu kilmis, diinya kapitalist
sistemine eklemlenmeye c¢alismasi1 ise ekonomik ve toplumsal sarsintilara ve
dezavantajli bir konumda kalmasma yol agmustir (Dugin, 2015b: 100-102). Tiim bu
olumsuzluklara, ragmen Rusya, kisa bir siirede kendisini tekrar Avrasya’da biiyiik bir
glic haline getirecek sekilde toparlamistir. Zira Rusya toparlanma siirecinde dahi, hala
Avrasya’da merkezi konuma sahip devasa bir cografyaya, kapitalist sistem igerisinde
avantaja doniistlirebilecegi, zengin enerji ve yeralt1 kaynaklarina, Sovyetler doneminden
miras kalan stratejik alanlarda olusturulmus geliskin ve bagimsiz bir sanayi altyapisina,
pek ¢ok alanda 1yi yetismis insan giiciine sahiptir (Erdem, 2016: 95).

Ibn Haldun’un, kavimlerin tabiatlarinin yasadiklar1 gevreye ve iklime gore
sekillendigi gorlslinii Avrasyaci diisiinlirler benimsemisler ve gelistirmeye devam
etmiglerdir. Diinya tarthinin Avrupa merkezci vurgusunu reddeden Avrasyaci
diistintirler, Rusya’nin hem Avrupa kitasinda, hem de Asya kitasinda yer almasindan
dolay1 Bat1 ve Asya kiiltiirlerinin i¢inde yer aldigini iddia etmektedirler. Ulkenin ileride
Avrasya biitiinliigiine yonelik politika yliriitmesini savunurlar ve bu biitiinliik¢li ortamda
merkezin Rusya olmasi gerektigini diistiniirler. Bunu gergeklestirmek icin, “yakin
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cevre” ve “yakin komsu” konumuna dahil olan devletlerle iliskilerin i1yi bir sekilde
gelismesini arzulamaktadirlar. Bu iliskilerde Rusya’nin merkezi bir rol almasi gerektigi
diistincesindedirler. Avrasyacilik sadece Rusya’nin istikrarsiz genel durumu ile ilgili
degil, bir ideolojik akim olarak Rus dis politikasiin yorumlanmasinda, ihmal
edilmeyecek bir siyasi goriis olarak yer almaktadir. Rusya Federasyonu’nda Avrasyaci
politika izlemeyi ongorenler Rusya’nin, Avrasya bolgesinin merkezi olmasi istegini
tasimaktadir. Son donemde oldukga popiiler olmaya baslayan bu goriisiin temelleri 19.
ylizyilda atilmis ve gliniimiizde A. Dugin tarafindan savunulmaktadir. Dugin, Rusya
Federasyonu’nun Bat1 degil, Asya devleti oldugunu, iilkenin kalkinmasi i¢in Asya
devletlerine yonelik iliskileri yogunlastirmanm gerekli oldugunu ileri siirmektedir
(Hekimoglu, 2007: 264). Rusya baglaminda Avrasyacilik fikriyatini 6ne siiren Rus
entelektiieller, Avrasyaciligin yalnizca bir dis politika segenegi olarak degil, bir diisiince
sistemi olarak var oldugunu ileri siirmiislerdir (Palat, 1993: 2799). Rusya i¢in bu
ideoloji bir secenek degil uygulanmasi ve dikkate alinmasi gereken bir ideoloji olmasi
gerektigi seklinde agiklanmistir. Bu fikriyatin Rus medeniyetinin varliini idame
ettirmesi bakimmdan 6nemli oldugu vurgulanmistir.

Avrasyaciligin gergekligi ise mekan ve tarih {lizerine kurulmustur. Mekanla
diisinmek Avrasyaciligin en belirgin 06zelliklerinden birisidir. Avrasya bdlgesi
benzersiz ve essiz bir mekan olarak tanimlanmaktadir. Avrasya’ya egemen olan gii¢
diinyanin en ileri ve ekonomik olarak verimli ii¢ bdlgesinden ikisini kontrol
edebilmektedir. Diinya niifusunun yaklasik %75°1 Avrasya’da yasamaktadir ve hem
ekonomik girisimler hem de yer alti zenginlikleri bakimmdan diinyanin fiziksel
zenginliklerinin de cogu bu bélgede yer almaktadwr. Avrasya diinya GSMH’sinin
%60’ma ve bilinen enerji kaynaklarinin dortte iigiine (%75) sahiptir. Avrasya ayni
zamanda diinyanin politik anlamda en iddiali ve dinamik devletlerinin bulundugu
yerdir. ABD’den sonra en biiyiik alt1 ekonomi ve en biiytik alt1 silah alicis1 Avrasya’ da
bulunmaktadir. Diinyanin resmi olarak bilinen tiim niikleer giig¢leri ve gizli niikleer
giliclerinin tiimii Avrasya’da bulunmaktadir. Bolgesel hegemonya ve kiiresel etki
heveslisi olan, diinyanin en kalabalik niifuslu iki devleti Avrasyalidir. Diinyanin tek
stiper giicii olan ABD’nin onceliginde de biitiin potansiyel siyasi ve ekonomik meydan
okuyucular1 Avrasya cografyasinda bulunmaktadir (Kiriyev ve Kiligbeyli, 2004: 99-
101). Rusya’nin ve Kitanin gelecegi i¢in Avrasyacilar tarafindan Onerilen ¢oziimler
mekanin (Avrasya ortak mekanimin) gercekligi igerisinde ortaya ¢ikmistir. Avrasyact
ekol Rusya Federasyonu’nun eski SSCB topraklar1 {izerinde tekrar denetim kurmasi
gerektigini ve Rusya’nin bir siiper gii¢ oldugu ve buna gore davranmasinin sart oldugu
tezlerini ileri stirmiistiir (Ozdag, 1996: 172). Avrasyacilik ideolojisi bu bolgede Rusya
icin pratik ve kisa vadeli sonuglara ulagmay1r amag¢ edinen jeopolitik sorunlarla smirl
degildir (Rangsimaporn, 2006: 373). Avrasyac1 diisiincenin jeopolitikle olan yakin ilgisi
siiphesiz belirtilen gercekligin esas olarak alinmasinda 6nemli rol oynamistir.
Avrasyacilar i¢in cografi mekan, fiziki bir gerceklik oldugu kadar metafizik anlamlari
daha agir basan bir unsurdur. Guenon’un “fizik eski biiyiiciiligiin kutsalligini1 kaybetmis
seklidir, aynt durum kimya i¢in de gecerlidir” s6zlinden yola ¢ikan Dugin jeopolitik i¢cin
de aynt durumun gecerli oldugunu dile getirmistir. Ona gore jeopolitik kutsal
cografyanin desakralize ve sekiilarize edilmis halidir. Jeopolitik, kutsal olan baglarini
siirdiirmektedir ve gelecekte cografyanin jeopolitige doniismesi degil, jeopolitigin kutsal
cografyaya donlismesi gerceklesecektir (Palat, 1993: 2799).

Rusya’da Avrasyaciligm bir anda agirlik kazandigi sdylenemez. 1990’11 yillarda
Rus dis siyasasinda Avrasyaciligin yani swra farkli yaklagimlar da bulunmaktaydi.
Bunlardan bir tanesi o donem Disisleri Bakanligi yapan Andrey Kozirev’in temsil ettigi
Batici yaklagimdir. Batic1 yaklagimin 1990’larin baslarinda belli bir agirligi olsa da,
glinimiizde bu agirligin kalmadigi soylenebilir. Bir diger yaklasim da, milliyetci
yaklagimlardir. Milliyet¢i yaklasimlarin ise, Vladimir Jirinovski’nin temsil ettigi
yayllmacit ve Aleksandr Soljenitsin’in temsil ettigi izolasyoncu bicimleri ortaya
ctkmigsa da, bunlar 2000’11 yillarda etkinligini kaybetmistir. Boylece Avrasyaci
Diisilince’y1 biitiinsel olarak benimsemeseler de, Rus siyasal seckinlerinin zihniyetine
Avrasyaciligin  niifuz ettigi goriilmiistiir. Bu 0Ozellikle Rus dis siyasasinda
gozlemlenebilmektedir (Erdem, 2016: 165).
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Avrasyacilik 6zlinde eski diinyanin ve onun degerlerinin korunabilmesi ve
yeniden diriltilebilmesi gibi bir hedef benimsemistir. Orta Asya’da var olan tarihsel
gergeklik iki sekilde ifade edilmektedir. Birincisi Avrasya’nin diinya tarihinde oynadigi
belirleyici rol, ikincisi Rusya’nin tarihte Avrasya’nin merkezi ve en biiyiik giicii olarak
istlendigi kutsal sorumlulugu merkeze almaktadir. Avrasya’nin dayanagi ve merkezi
olma sorunu Rus Avrasyacilar: tarafindan Avrasya cografyasinin birlestirilmesi ile ilgili
goriilmiistiir. Avrasyacilara gore diinyanin kan emici batili emperyalistlerinden
kurtulabilmesi i¢in Rus diisiiniirler tarafindan olusturulan Avrasyacilik fikriyatinin
dikkate alinmasi gerekmektedir. Asya ve Afrika halklarin1 batili somiirgecilerden
kurtaracak gii¢, ancak Rusya’nin dnciiliiglinde olusturulacak bir Avrasya imparatorlugu
ile saglanabilecektir. Yirminci ylizyilin baslarinda bir siyasal devrim ile basa gegen
Bolsevizm hareketi, Avrasyacilik akiminda 6nemli bir boliinme yaratmistir. Bolsevikler,
Rus milliyet¢isi ya da kimlik¢isi yaklasim i¢inde olan Avrasyacilar1 diglamiglar ve
Bolsevik doneminde Avrasyacilik diisiince hareketinin ikiye bdliinmesine sebep
olmuslardi. Sovyetler Birligi doneminde ideolojik imparatorlugun savunulmasi
glindemde oldugu i¢in Avrasyacilik ikinci planda kalmistir. Sovyet sonrasi donemde
yine dogu-bati ekseninde kalan Rusya’da, geleneksel olarak Avrupaci baticilar ile
Avrasyact dogucular ¢ekismesi Rus diislince yasaminin ana iki eksenini olusturmustur.
Gilintimiizde Slav milliyet¢ilerine karsi ve baticilara karsi yeniden bir Avrasyaci gelisme
one geemektedir (Cegen, 2015: 33). Avrasyacilar i¢in mekan 6zelde Rusya genelde ise
tiim Avrasyali lilkelerin aidiyetlerini belirleyen ve derin bir idrakle kavranmas: gereken
bir gergekliktir (Silvius, 2014: 50-51). Avrasya mekaninin burada {istlendigi gorev, bu
iilke toplumlarinin sadece cografi degil, kiiltiirel ve tarihsel siiregleri yoniinden
Avrasya’ya 0zgii bir aidiyete sahip olduklarini1 kavramaya yardimci olmaktir.

Avrasyacilik 1deolojisinin yapici dinamiklerinin basinda, bdlgede yasayan
toplumlarin tarith boyu siiren etkilesimlerinin ortak ozellikler tasiyan bir kiiltiir
olusturabilmis olmas1 gercegi yer alwr. Bdlgesel anlamda Avrasyacilarin Rusya’yi
dogrudan ilgilendiren kiiltiir birligi Avrasya kiiltiir birligidir. Eski diinyanin merkezi
olan Avrasya Kitas: tiim biiylik dinlerin ve kadim felsefelerin ortaya ¢iktig1 mekandir.
Hristiyanlik (Avrasyacilar i¢in kitasal Hristiyanlik Ortodoksluktur.), Islam, Budizm,
Taoizm gibi dinler Avrasya kara kiiltliriiniin yasayan temsilcileri olarak diinya
iizerindeki kitleleri etkilemektedir. Eski diinyanin degerlerinin yeniden insanligin
glindemine tasinmasi ve alternatif bir hayat algisi olarak sunulmasi goriisii Avrasyacilar
icin biiyliik Avrasya projesinin esaslarindan birini olusturmaktadir. Kendi imkanlariyla
gelisme saglamak, Rusya ile dost olmak isteyen iilkelerle iliski kurmak, kendi giliciine
inanarak modernizasyonu yakalamak, bunun i¢in, hiikiimeti giiglendirmek ve var olan
biitlin  kaynaklar1 kullanmak Avrasyaciligim baglica ilkelerini olusturmaktadir
(Hekimoglu, 2007: 264). Avrasyacilik yaklasimmin temel motivasyonu, Rusya’nin
Yakin Cevre politikasiyla tek siiper giic olarak bolgede yer almak ve eski Sovyet
cumhuriyetlerinde niifuz alanlar1 kurmaktir.

Avrasyacilik baglaminda Rusya’nin Orta Asya bolgesine yaklasimini
degerlendirirken bu bdlgenin Iran, Hindistan ve Cin arasinda tampon bdlge oldugu
gergegi bolgenin Onemini artrrmaktadir. Rusya 1991 yilindan sonra bagimsizligini
kazanan bolge iilkeleri ile BDT catis1 altinda iligkilerini yiiriitmektedir. Rusya’nin
Avrasya bolgesine yonelmesi genel anlamda tarihi geleneksel ulusal cikarlariyla
iligkilidir. Bu bolgede ikamet eden Rus azinliklarin haklarini korumayi {istlenen Rusya,
bu bahaneyle bolgeye olan miidahalelerini mesrulastirmak istemistir. Avrasya
cografyast Rusya’nin geleneksel emperyal ulusal kimligini beslemesi ve uluslararasi
alanda prestij unsuru olmasi acismndan baglarini koparamayacagi bir bolgedir.
Rusya’nm Avrasya bolgesine yonelmesinin bir baska nedenini ise, uluslararasi arenada
yitirilen sayginligin1 tekrar kazanma arzusu olarak degerlendirebiliriz. Rusya’nin
SSCB’den sonra siiper gii¢ olarak hayallerini gerceklestirebilecegi tek cografya Orta
Asya’dir. Rusya bir bakima Orta Asya bdlgesini bati medeniyetinin tek olmadigini bu
bolgenin varligi ile ispatlamak istemistir. Batidan herhangi bir siyasi veya ekonomik
yardim almadan ayakta kalabilecegini gosterme ¢abasi i¢erisindedir. Ayrica, dagilmanin
ardindan bdlgede yasanan olumsuzluklar Rus ulusal gururunun onarilmasi adina
bolgeye yonelik politikalar: gerekli kilmagtir.

88



RUSYA’NIN AVRASYACILIK YAKLASIMINDA... Meram TAKAR

Avrasyacilara gore, Rusya’nin milli giivenligini ve sosyo-ekonomik gelisimini
saglayacak uzun vadeli ¢ikarlar1 sunlardir (Efegil, 2001: 6):

a. Eski Sovyet Cumhuriyetlerinde siyasi ve ekonomik dengeyi saglamak,

b. Rusya ve Orta Asya Cumhuriyetleri arasinda mevcut iletisimi korumak ve
Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla ortaya ¢ikan boslugun, Rusya’ya diisman
devletlerce doldurulmasmi engellemek,

c. Islami akimlarm ve milliyet¢iligin yayilmasini engellemek,

d. Terorist hareketleri engellemek,

e. Bolge kaynaklarmin Rusya iizerinden diinya piyasalarina akmasini
sturdirmek,

f. Ve son olarak eski Sovyet Cumhuriyetlerinde yasayan Rus kdkenli insanlarin
gilivenligini saglamak.

Rusya Federasyonu, bagimsizligin ilk yillarinda, Orta Asya devletleri ile
herhangi bir birlik icerisinde bulunmayi1 istememistir. Ancak Rus siyasi hayatinda
Avrasyaci grubun basa gecmesiyle birlikte, Rusya Federasyonu, Orta Asya devletleri ile
iligkilerine 6zel bir 6nem vermeye baslamistir. Orta Asya devletleri ile askeri ve siyasi
iligkilerini gelistirmeyi arzu eden Rus yetkililer, Bagimsiz Devletler Toplulugu
(BDT)’nu aktif hale getirmeye caba gdostermistir. Bu baglamda; askeri doktrinini
yenileyen Rusya Federasyonu, Hazar Denizi enerji havzasinda faaliyet gosteren Batili
petrol sirketlerini, kendi milli ¢ikarlar1 i¢in tehdit olarak tanimlamistir. Rus yOneticilere
gore, bolgedeki yeralt1 hidrokarbon kaynaklari, Rus ekonomisi ve endiistriyel altyapisi
icin hayati 6neme sahiptir ve ayrica Batili sirketler bu kaynaklar1 farkl giizergahlardan
diinya piyasalarina ihra¢ ederek Rusya’ni bolgedeki etkisini kirmak istemislerdir. Bu
nedenle Rusya, bolge kaynaklarinin, sadece kendi topraklari iizerinden, diinya
piyasalarina sunulmasi i¢in c¢aba harcamaya baslamistir. Tabii ki bu da Amerika
Birlesik Devletleri’nin savundugu dogu-bat1 enerji koridorunun gergeklesmesini dnleme
anlamma geliyordu. Bu baglamda, Rusya, Hazar Denizi’'nin hukuki statiisiini ileri
siirerek, Azerbaycan ve Ingiltere’ye birer nota gondermis ve soruna hukuki ¢oziim
bulunana kadar Hazar Denizi’nde yatirim yapmanin yasal olmadigimi belirtmistir. 1995
yilinda, askeri doktrinini yeniden gozden geciren Rusya, Yakin Cevresi olarak
nitelendirdigi Orta Asya ve Hazar Denizi’ndeki ¢ikarlarin1 korumak i¢in, gerekli her
tiirlii aract kullanacagimi agiklamistir. Vladimir Putin’in Devlet Bagkani olmasiyla
birlikte, Rusya, bolge devletleriyle iliskilerinde askeri ve siyasi boyuttan ziyade, ticaret
ve enerji konularina agirlik vermeye baslamistir. Bakii-Ceyhan petrol ve Hazar gegisli
dogal gaz boru hatlarinin insasini engellemek ve bolgedeki etkisini slirdiirebilmek icin
Rusya, bolge kaynaklarini kendi topraklar: iizerinden diinya piyasalarina sunacak kuzey
glizergahin1  kullanan alternatif projeleri yeniden giindeme getirmis ve bunlarin
gerceklesmesi i¢in yogun ¢aba harcamistir. Bu baglamda, dnceki tutumunu degistiren
Rusya, kendi petrol sirketlerinin, bolgede daha fazla ve daha aktif ticari faaliyette
bulunmasini istemistir (Efegil, 2004: 53-55). Rusya ulusal kimligini devam ettirmek
icin siiper glic olma hayalini devam ettirmektedir. Ancak Rusya’nin i¢inde bulundugu
ekonomik ve siyasi kosullar, bat1 ile esit bir zemin paylasmasinda engeller teskil
etmistir. Aslinda Rusya da Soguk Savas donemindeki gibi siiper gii¢c olamayacaginin
farkindadir. Bu dogrultuda bati iilkeleri karsisinda pazarlik giiciinii artirabilmek, daha
fazla s6z sahibi olabilmek ve ulusal prestij kazanmak adma Avrasya bolgesine yonelmis
ve bolgede ‘biiyiik gii¢’ olma iddiasiyla askeri ve siyasi niifusunu pekistirerek
ayricalikli bir konuma gelmeyi hedeflemistir. Boylece Rusya, Sovyetler Birligi’nin
dagilmasmin ardindan tarih sahnesine ¢ikan Orta Asya Cumbhuriyetleri iizerinde
olabilecek giic miicadelesinde bir adim 6nde olan konumuyla bdlgede barisin ve
istikrarin garantorliiglinii tistlenmistir.

Eski Sovyet topraklarinda meydana gelen yeni egemen devletlerin Rusya
Federasyonu ile olan iligkileri farkliliklar arz etmektedir. Bolgesel 6zelliklerine gére bu
devletleri ii¢ gruba ayirmak miimkiindiir. Bunlardan birincisi, SSCB’nin Avrupa
kismimni1 olusturan Rusya’nin yakin komsular1 olan ve Slav irkindan gelen Ukrayna ve
Beyaz Rusya ile Romence konusan Moldova’dir. Rusya i¢in 6nemli olan diger bolgesel
ikinci grup, Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan’mn teskil ettigi Katkas Gtesi
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devletlerdir. Uciincii grup ise Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan ve
Tacikistan’dan olusan Orta Asya devletleridir. Bu gruptaki Kazakistan, diinyada kendi
yerini edinme ¢abalar1 i¢cindedir. Cin ve istikrarsiz gliney sinirlarina yakin bdlgeden
gelebilecek potansiyel tehlikelerden dolayi, Rusya ile giivenlik konusunda igbirligi
taraftaridir. Ayrica Kazakistan’da 6 milyon Rus yasamakta oldugu da Rusya tarafindan
dikkate alinmaktadir (Hekimoglu, 2007: 156). Tacikistan ve Kirgizistan ise Rusya’nin
BDT icindeki geleneksel ortaklaridir. Tiirkmenistan, dis politika stratejisinde tarafsizlik
ilkesini benimseyerek iliskilerinde ¢cekimser tutum sergilemektedir. Bu grubun i¢indeki
Rusya karsit1 politikalar1 en ¢ok izleyen iilke ise Ozbekistan olmustur.

Rusya Federasyonu’nun Orta Asya ile iliskileri cogunlukla dostca miinasebetler
seklinde gelismektedir. Orta Asya’nin en genis sinirlarina sahip olan Kazakistan
Cumbhuriyeti ile Moskova birbirlerini stratejik ortak olarak gérmektedirler. Son yillarda
Kazakistan ekonomisindeki ilerleme, hayat standartlarinin artmasi, Kazakistan sinirlar
icinde yasayan cok sayidaki Rus etniginin mevcudiyeti gibi etkenler Rusya’yi
Kazakistan’a yakinlastirmaktadir. Rusya Federasyonu Kazakistan’t Orta Asya’daki
gilivenilir ortagi olarak gormektedir. Diinyada iki devlet arasindaki en uzun smira sahip
olan tilkeler Kazakistan ve Rusya’dir. Kazakistan’in niikleer silahlarindan vazge¢cmesi,
uzay Ussiiniin Rusya tarafindan kiralanmasi, Kazakistan topraklarinda Rus azinligi
sayisinin varligi iki iilke arasindaki siyasi, ekonomik ve kiiltiirel iligkilerin gelismesine
neden olmaktadir. Ustelik askeri alandaki isbirligi de devletlerin bagimsizhgi ve
egemenligi i¢in 6nem teskil etmektedir. Diger yandan iki tilkenin iliskilerini analiz
ederken Moskova ile Astana’nin “gok yanli politika” izlemekte oldugu da dikkate
almmalidir. Iki {ilke arasmda ¢ok sayida anlasma yapilmistir. Bu anlagmalar; ortak
giivenlik siyasetini olusturma, ortak ekonomik alan kurma, vergi ve giimriik
politikasinin hazirlanmasi, mallarin, sermayenin, hizmetin ve insanlarin serbest dolasimi
gibi konular1 kapsamaktadir. Anlasmada ayrica Kazakistan’daki etnik Rus ve Rusca
konusan halklarin ¢ikar ve haklarinin korunmasi konusu da ele alinmistir (Hekimoglu,
2007: 143). Rusya ile Kazakistan’in jeopolitik konumu, ortak smirlari, iki {ilkeyi
birlestiren ulasim ve diger iletisim unsurlarinin mevcudiyeti, zengin dogal kaynaklari,
iki iilke arasindaki ekonomik isbirliginin gelismesinde tiim kosullari elverisli hale
getirmistir. Ekonomik iligkilerdeki 6nemli sahalar1 ise, Hazar bolgesi enerji kaynaklarini
degerlendirme, karsilikli ticaretin gelistirilmesi, askeri ekonomik isbirliginin
gelistirilmesi 01u§turmaktad1r Rusya ile Kazakistan arasindaki iliskileri ii¢ gruba
ayirmak miimkiindiir; siyasi-askeri, ekonomik ve kiiltiirel. Iliskilerin en énemli sahasini
ekonominin olusturdugu sOylenebilir. Rusya, Kazakistan’in baslica dis ticaret
ortaklarindan biridir. Kazakistan’m ihracatinin %20’si ve ithalatiin %50’si Rusya
Federasyonu ile gerceklesmektedir. iki iilke arasindaki ekonomik isbirligi sanayinin
cesitli dallarinda gelismektedir. Rusya ile Kazakistan objektif ve siibjektif nedenlerden
dolay1 birbirlerine siki bir sekilde baghdirlar. Bir¢ok parametreye gore, Rusya’nin
Kazakistan’daki ve Kazakistan’in Rusya’daki karsilikli ¢ikarlarinm, post-sovyet
bolgesinde benzeri bulunmamaktadir (Ozbek, 1996: 15).

Orta Asya’daki Rusya Federasyonu’nun ikinci derecedeki ortaklar1 Kirgizistan
ve Tacikistan’dir. Kirgizistan Cumhuriyeti, Rusya’nin Orta Asya bolgesindeki ve BDT
orgiitiindeki daimi ortaklarindan birisidir. Kirgizistan’in jeopolitik ve ekonomik
durumunun zayifligt bu {ilkenin Moskova yanlis1 politika izlemesinde ©On sart
olusturmaktadir. Kirgizistan sinirlarini koruyabilmek i¢cin destege muhtactir. Bu ylizden
Ortak Giivenlik Konseyi'ne liye olmustur. Rusya, Kirgizistan ordusuna maddi ve teknik
yardim yapmaktadir, ayrica Sanghay Isbirligi Orgiitii ¢cer¢evesinde de yardimlar devam
etmektedir. Rusya, Kirgizistan’da {i¢ konuya ilgi duymaktadir. Bunlar; askeri isbirligi,
Rus etnik grubu ve dilinin iilkedeki durumu, ticari ekonomik iligkiler ile Avrasya
Ekonomik Birligi cercevesinde entegrasyonun saglanmasidir. Bu durum, Rusya’nin
2001 sonrasinda, bolgede degisen jeopolitik duruma bakmaksizin, Kirgizistan’t Orta
Asya’daki jeopolitik ve ekonomik etkisini yeniden olusturan bir kdpriibas1 olarak
gormesinden kaynaklanmaktadir.

Ozbekistan ve Tiirkmenistan yukarida ad1 gecen diger ii¢ devlete nazaran Rusya
yanlisi dis politikadan uzak durmaktadirlar. ¢ politikasinda defacto totaliter rejim
izleyen Ozbekistan’m, dis politikasinda Amerikan yanlis1 oldugu iddia edilmektedir.
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Tirkmenistan dig politika stratejisinde tarafsizlik siyasetini tercih etmesinden dolayi,
bolgedeki olusan bir¢ok alandaki birliklere katilmamaktadir. SSCB ‘nin dagilmasimdan
sonra Tagkent siirekli olarak, Rusya’dan bagimsiz hareket etmeyi tercih etmistir.
Ozbekistan, dogal kaynaklara ve gelismis kara-demir yollarma sahiptir. Diger Orta
Asya devletlerine kiyasla, sanayisi daha gelismistir. Biitiin bu faktorler, ABD’nin
Ozbekistan’1 tercih etmesinde etkili olmustur. Ozbekistan, Bati ile iliskilerini gelistire-
rek bolgede Rusya’nm etkisini azaltmayi arzulamaktadir. Fakat tim bu cabalarma
ragmen Ozbekistan, Rusya Federasyonu ile iligkilerini gelistirmeye mecburdur. Taskent,
diger BDT iilkeleri gibi hala Rusya’nin ulasim ve diger kaynaklarmi kullanmaktadir.
Rusya eski Sovyet doneminde oldugu gibi, Ozbekistan’a hayati ihtiyag iriinlerinin
ithracat¢isidir.  Ulkenin ekonomik durumunun yavas gelismekte olmasi, BDT
iilkelerinden kopmasma imkan vermemektedir. Bir kita devleti olan Tiirkmenistan,
dogal kaynaklarin1 Bati tilkelerine pazarlamak i¢in boru hattina ihtiya¢ duymaktadir.
Tiirkmenistan, dogal gaz tasimaciligi bakimmdan Rusya’ya bagimlidir. Rusya boru
hattina alternatif dogal gaz tasimacilig1 projeleri hala gerekli gelisme saglayamamuistir.
Tirkmenistan, SSCB dagildiginda, Hazar Filosu’nun paylasiminda kendi hesabima
diisen % 25°lik hissesini Moskova’ya devretmistir (Hekimoglu, 2007: 156). Ciinki
Tiirkmenistan tarafsiz dis politika stratejisini tercih etmistir. Orta Asya Cumhuriyetleri,
Rusya Federasyonu’nun Avrasya siyaseti alanindaki énemli ortaklaridir. Moskova bu
bolgelerdeki etkisini kaybetmemeye ¢alismaktadir.

Orta Asya’daki devletlerin durumlar1 ayr1 ayri incelendiginde goriilmektedir ki,
Kazakistan ve Kirgizistan, gerek Rusya’ya ekonomik bagimmliliklar: gerekse iilkelerinde
yasayan Rus niifusun fazlaligi nedeniyle bagmmsizliklarini pekistirmede sorun
yasamaktaydilar. Tiim diger Orta Asya devletleriyle ortak sinira sahip Ozbekistan, Orta
Asya’ daki en giiclii devlet olsa da, kdktendinci hareketlere kars1 verdigi miicadeleyi
bolgesel isbirligi i¢inde yiiriitmesi iilke agisindan Onemli bir politika olarak
degerlendirilmistir. Tiirkmenistan, Orta Asya’daki diger devletlerle karsilastirildiginda,
etnik acidan en homojen devlet olarak gbze ¢arpmaktadir. Tiirkmenistan niifusunun
yaklagik yiizde 72’si Tiirkmen’dir. Ancak sahip oldugu petrol ve dogalgaz rezervlerini,
Rusya’nin kontroliinde olmayan boru hatlariyla uluslararasi piyasalara ulastirmay1
basaramadigi i¢in, hala ciddi ekonomik sorunlarla kars1 karsiyadir. Tacikistan agisindan
en 6nemli sorun, 1992°de ortaya ¢ikan i¢ savas olmustur. Ciinkii bu i¢ savas ortaminda
iilkenin ikinci bir Afganistan haline gelme riski bulunmaktaydi (Tanrisever, 2004: 357).
Orta Asya’nin jeopolitik konumu Rusya’nin giivenligini i¢in tehdit ve kaygi
olusturmustur. Orta Asya, Rusya’nin giiney siirlarmi koruyan bir ¢esit tampon bdlge
olarak goOrilmiistiir. Hindistan, Cin ve Afganistan’dan gelebilecek tehditler, bolgede
istikrarsizliga neden olabilecektir. Bolgede yasanan sinir sorunlari, etnik ve dinsel
hareketler Rusya’y1r sinir disindan gelebilecek tehditlere karsi 6nlem almaya tesvik
etmistir. Bu dogrultuda Orta Asya’y1 tampon bdlge olarak kullanmayi istemistir. Sovyet
sonrast donemde ciddi sorunlarla kars: karsiya kalan Orta Asya’daki devletler, kendi
aralarinda bir bolgesel entegrasyon projesini uygulamak i¢in maddi ve kurumsal
olanaklardan yoksun durumdaydilar. Bu nedenle ortaya ¢ikan boslugu dolduran Rusya,
Sovyetler Birligi’nin 1991’de dagilmasiyla ortaya cikan devletlerarasindaki iliskileri
diizenleyecek olan Bagimsiz Devletler Toplulugu orgiitiinii, kendisinin Orta Asya’daki
etki araci olarak kullanmaya calismistir. Bolgeden kaynaklanan tehditler BDT
biinyesinde ve 1996 yilinda Cin ile igbirligi sonucu ortaya ¢ikan Sanghay Isbirligi
Orgiitii ¢ercevesinde engellenmeye c¢alisilmistir. Bu ¢ikarim arastirmanin birinci
denencesini “Orta Asya, sahip oldugu dogal kaynaklar: ve diinyanin onemli giic merkezi
konumunda olan Cin, Rusya ve Hindistan arasinda tampon bolge olmasi nedeniyle
Rusya agisindan stratejik 6neme sahiptir”, dogrulamaktadir.

Bagimsizligimi ilan eden Cumhuriyetler ilk basta uluslararasi alanda bagimsiz bir
politika yiirlitmek istemis fakat Sovyet ekonomisine bagimliliklar1 Rusya ile igbirligi
icinde olmalarmi zorunlu kilmistir. SSCB’nin tarihi mirasgis1 olan Rusya, bolgenin
zengin dogal kaynaklarin1 kontrol altina almada Oncelikli iilkedir. Ozellikle 21.
yiizyilda; petrol, dogalgaz ve degerli madenlerin kontrol edilmesi biiyiik bir avantaj
saglamaktadir. Bu avantaji degerlendirmek isteyen Rusya, Orta Asya petrollerinin
uluslararas1 piyasalara dagitiminda stratejik {stiinliik ve karar verici bir rol iistlenmek
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istemektedir. Bu degerli kaynaklar Rusya acisindan ekonomik zenginliktir. SSCB
doneminden kalma karmasik yapilanma, Rusya’nimn Orta Asya’da niifuz kurabilmesini
kolaylastiran bir faktordiir. Dogal olarak Rusya’nin Orta Asya politikalarinin arka
planini bu hedef olusturmaktadir. Rusya’nin bu bolgede askeri ve siyasi anlamda niifuz
kurma cabas1 hedeflenen siirecler i¢in kagmilmaz olarak degerlendirilmektedir (Dugin,
2012: 35-40).

Rusya’nin Orta Asya’ya yonelik bir diger politik yaklasimi bolgesel orgiitler
araciligryla gerceklesmistir. Orta Asya ve cevresindeki bolgesel isbirligi arayislari
Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT), Orta Asya Ekonomik Birligi, Sangay Isbirligi
Orgiiti ve Avrasya Ekonomik Toplulugu gibi Sovyetler Birligi'nin 1991 yilinda
dagildiktan sonra ortaya ¢ikan olusumlar1 kapsamaktadir (Tanrisever, 2004: 353-358).
Yukarida deginilen ve merkezinde Rusya’nin bulundugu tiim bu isbirligi girisimleri,
Avrasyact siyasalar dogrultusunda, Rusya’yr Avrasya cografyasinda hakim gii¢
konumuna getirme amacini tagiyan yonelimler olarak degerlendirilebilir. Rusya’nin dig
siyasasi, konjonktiire gore belli esnekliklere sahip olsa da, genel hatlar1 itibariyle
Avrasyact yOnelimi tespit etmek olasidir (Erdem, 2016: 86). Rusya Onciiliiglinde
kurulan bolgesel orgiitler bolgedeki ekonomik, sosyal, siyasal ve giivenlik gibi alanlarda
is birligi niteligi tasimaktadir. Bu drgiitlerin i¢inde en dikkat ¢ekici olan Sangay Isbirligi
Orgiiti’dir. Bu orgiit Rusya’nin askeri, siyasi ve ekonomik politikalarmi
uygulayabilecegi bir ortam olusturmustur. Soguk Savas sonras1 Cin ile olusturulan SIO
basta smir anlagsmazliklarin1 ¢6zmek amaciyla olusturulmus daha sonrasinda bdlgede
ABD’nin varhigmin hissedilmesiyle kurulusun amaglar1 genislemis ve bolgesel ¢ikish
bir uluslararas1 6rgiit niteligi kazanmistir. SIO bolgesel oncelikli konulara ve isbirligine
odakli olsa da Orta Asya’daki giivenlik sorunlarina, terér karsithigi ve diinya barisinin
korunmasi gibi kiiresel bakis acisina sahiptir. Bélgedeki sinir sorunlarinin ¢éziimiinde
ve giivenligin saglanmasinda 6nemli dl¢tide etkili olmustur. Tacikistan diginda, tiim
bolgenin sinirlari belirlenmis ve smnir anlagmazliklar: ortadan kalkmustir. S10, bélgede
olusabilecek hegemon bir giicii yani ABD’yi bu cografyadan uzak tutmayi
hedeflemekte ve bu bolgede giiclii bir uluslararasi orgiit olarak varligin1 devam ettirmek
istemektedir. Orta Asya ve c¢evresinde bdlgesel isbirligini gelistirmek i¢in ortaya ¢ikan
orgiitlerin dogusu ve gelisim stiregleri incelendiginde goriilmektedir ki, bu arayislar
bolge iilkeleri arasindaki bolgesel entegrasyonu artirmaktan ¢ok, Rusya’nin bolgedeki
hegemonik konumunu giiglendirme cabalarini icermektedir. Bu 6rgiitlerin Orta Asya’da
bolgesel isbirligini gelistirmeye yeterince katki yapamamasmda bu olusumlari
destekleyen baslica devlet olan Rusya ile bolge iilkelerinin farkli amaglar tasimasi
yatmaktadir. Ayrica, bolge ici giiclerden Kazakistan ve Ozbekistan’in bolgesel liderlik
cabalar1 da tim Orta Asya’y1r kapsayabilecek yerel bir isbirligi Orgiitiiniin ortaya
cikmasmi engellemektedir. Bu sonug; arastirmanin ikinci “Rusya Federasyonu,
ABD’nin hegemonyasina karsi Orta Asya’da tek rakibi olan Cin ile is birligi
yapmaktadir” ve tugiincti “Tek kutuplu diinya diizenini hi¢hir zaman kabullenmeyen
Rusya Federasyonu post-Sovyet cografyasinda etkinligini artirmakta ve retorik de olsa
stiper giic konumunu devam ettirebilmek amaciyla Orta Asya bolgesini etki alaninda
tutmak istemektedir” denencelerini dogrulamaktadlr

Unlii stratejist Mackinder’a gore, Kalpgahi (Hearthland) olusturan Orta Asya
bolgesi, tarih boyunca, jeostratejik, askeri, siyasi, iktisadi ve enerji kaynaklar1 agisindan,
Rusya Carligi, SSCB ve Rusya Federasyonu i¢in cazibe merkezi olmustur (Efegil, 2004:
20-21). Rusya, Sovyetler Birligi doneminden baslaylp giiniimiize kadar Orta Asya
cografyasina olan ilgisini her gegen giin artrmistir. Orta Asya’nin tampon bdlge
konumunda olmasi ve Cin ile iliskilerinde kilit noktay1r olusturmasi bu bdlgeye olan
politikalarmi yonlendirmesine neden olmustur. SSCB’nin yikilmasiyla birlikte bolgede
olusan boslugu kiiresel giiglere birakmak istemeyen Rusya, Orta Asya politikasimi
bolgesel orgiitlerle ve ikili isbirligi kapsaminda gii¢lendirmek istemistir. Rusya, Orta
Asya bolgesinde bolgesel giic olmay1 hedeflemekte ve uluslararasi alanda siiper gii¢
olarak yerini almay1 istemektedir. Rusya, bu bolgede yasanabilecek koktendincilik ve
milliyetgilik temelli etnik catigmalarin olusmasini engellemeyi hedeflemektedir. Bu
bolgede yasanabilecek herhangi bir karisiklikta kendi giivenliginin tehdit altinda
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olabilecegini diistinmektedir. Bu dogrultuda Rusya, Orta Asya bolgesindeki
hakimiyetini kaybetmemek amaciyla cesitli politikalar tiretmektedir.
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8. SONUC VE TARTISMA

Rusya Federasyonu, 17.1 milyon km?lik yiizol¢iimiiyle toprak bakimindan
diinyanin en biiylik iilkesidir. Rusya (Rusya Federasyonu) yeryiiziiniin karasal alaninin
% 8,1’ini kapsamaktadir. On bir zaman dilimine boliinmiis olan Rusya niifus
bakimmdan diinyanin en kalabalik dokuzuncu iilkesidir. Rusya, maden ve enerji
kaynaklar1 tiretiminde diinyanin 6nde gelen iilkelerinden birisidir. Rusya’nin olagantistii
zenginlikteki dogal kaynak rezervleri iilkeyi diinyanm baslica mineral kaynaklarindan
biri haline getirmektedir. Pek ¢ok maden ve mineralde iilke, diinyanin en 6nemli
iireticisi ve ihracat¢isi konumundadir (Curtis, 1996: 132). Rusya, sahip oldugu zengin
dogal kaynaklar ve insan giicliyle diinyanin yedinci biiyiik ekonomisine sahiptir. Orman
arazi genisligi bakimmdan diinya birincisi olan Rusya, hidroelektrik ve tath su
kaynaklar1 potansiyeli bakimmdan diinyanin en zengin iilkelerinden biridir (Atasoy,
2011: 5). Rusya’nin topografyasinda diinyanin en derin golii, Avrupa’nin en yiiksek
dagit ve en uzun nehri bulunmaktadir. Tiim bu dogal zenginliklerine ilaveten tarihi,
cografi konumu, ABD’ den sonra en biiyiik niikleer giice sahip bir devlet olusu,
savunma sanayi teknolojisinin gelismis olmasi, bazi devletler tarafindan (Ortadogu,
Dogu Avrupa, BDT Ulkeleri) merkez iilke konumunda kabul edilmesi ve BM Giivenlik
Kurulu’nun daimi liyesi olmas1 gibi nedenlerle Rusya Federasyonu hala diinyanin en
onemli tilkelerinden birisidir (Agir, 2010: 273).

Rusya’nin tarihi donem igerisinde varolusu incelendiginde, uluslararasi alanda
onemli bir iilke oldugu anlasilmaktadir. Rus tarihinde bazi olaylar Rusya’nin yeniden
yapilanmasina sebebiyet vermistir. Bu olaylardan en énemlisi hi¢ siiphesiz 1917 yilinda
Ekim Devrimi sonrasi kurulan SSCB’nin yikilmasi olmustur. SSCB’nin pargalanmasi,
Rusya ve Rus halki i¢cin biiyiik bir felaket olmustur. SSCB’nin dagilmasiyla birlikte
Rusya Federasyonu kurulmus ve yeniden giiclii devlet olma ideali ile uluslararasi alana
dahil olmaya calismistir. Bir zamanlar siiper gii¢ olan Rusya, 20. yiizyilin son yillarinda
i¢ politikada oldugu gibi ekonomi alaninda da biiyiik sikintilar yasamis ve uluslararasi
arenadaki konumu zayiflamistir. Moskova, SSCB doneminde giiclii oldugu Balkanlar,
Orta Dogu, Kafkasya ve Orta Asya’da etkisini kaybetmis ve s6z konusu bdlgelerde
baska aktorler etkili olmaya baslamistr. SSCB’nin  yikilmasindan sonra
bagimsizliklarmi ilan eden Orta Asya ililkelerinin sorunlu bolge olarak nitelendirilen
Afganistan’a komsu olmalari, bdlgenin jeo-stratejik 6neme sahip olmasi, bdlgede
onemli enerji ve dogal kaynaklarin varhigi, Cin i¢in bolge iilkelerin 6nemli pazar
konumunda olmasi gibi konular, bolgesel ve kiiresel giiclerin Orta Asya’ya olan ilgisini
artirmustir. Soguk Savas sonrast ddonemde Rusya’nin diinya jeopolitigindeki geleneksel
yerini kaybettigi ve ekonomisinin disa bagimli hale geldigi ortaya c¢ikmistir. Bu
gelismeler Rusya’y1 dolayli bicimde Avrasyaci siyasalara yoneltmistir. Orta Asya’da ve
uluslararas1 arenada gerceklesen rekabet Rusya’nin Avrasyacilik politikas: ile
degismistir.

Cagmmizin en biiyiik devletlerinden birisi olan Rusya’da bugilinkii bilim ve
diistince diinyasinda Avrasya birikiminin 6nde gelen bir yeri vardir. On besinci ylizyil
sonras1 Rus yayilmaciligi, devleti yonetenleri ve Rus halkini bdlgenin gergekleri ile yiiz
ylize getirince Rus diisliince yasaminda dogu ve bati aymrimi tipki Tiirkiye’de oldugu
gibi ortaya ¢ikmistir. Batililar Avrupa’yr merkez almislar, dogucular ise Cin’in disinda
kalan Asya’y1 merkez olarak aldiklar1 i¢in, Avrasya dogal olarak giindeme gelmistir.
Baticilar Avrupaci, Dogucular da bu nedenle Avrasyaci olmuslardir. Avrupa ve Asya
arasinda kalan Rusya hangi kitaya ait oldugunu tartisirken, Rus halki uluslasma sii-
recine girmig, Avrupa’nin disinda kalan Rusya’da Asyali kimlik agir basinca Rus
diistince yasam1 Avrasya merkezli bir konuma gelmistir. Iki diinya arasinda kalan Rusya
halki Avrupa ve Asya cekismesi siirecinde bir Avrasya kimligi yakalamaya ¢alismistir.
Sizofrenik bir boliinmeye diismekten kurtulabilmek i¢in, Avrupa ve Asya’nin 6tesinde
yeni bir Avrasya kimligini sentez olarak giindeme getiren Rus aydinlari, Avrasyacilik
iizerinde epeyce kafa yormuslar ve Rusya’nin iki kita arasinda boliinmesini ya da
parcalanmasini Onleyebilmek amaciyla Avrasya merkezli bir diisiince ile merkezi bir
senteze yonelmesini savunmuslardir. Rus kimligi tartisilirken, Avrupa merkezli
baticiliga karsi ¢ikan Rus aydinlar1 zaman igerisinde Slav irk¢iligima kaymislar ve bu
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dogrultuda bir milliyetciligi orgiitlemek istemisler ve bu yaklagimi da Avrasyaci bir
anlayisa oturtmuslardir. Rusya’nin, dogu-bat1 ya da Avrupa-Asya diye boliinmesine
kars1 ¢ikan aydinlar Rusya’nin boliinemez, kendi merkezli bir biitiinliige sahip olmasi
gerektigini One siirmiisler ve bu dogrultuda Avrasyaciligi savunmuslardir (Cegen, 2015:
31).

Hem bilimsel ¢aligmalarda hem de giinlik yasamda kullanilan Avrasya ve
Avrasyacilik, uluslarin anlayis ve algilamalarindan ¢ok popiilist bir terim olarak yer
kullanilmaktadir. Avrasya yaklasimi genis bir cografyayr kapsar ve iilkeler agisindan
farkli algilamalar1 jeopolitik, stratejik, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik bakis acilarini
yansitir. Avrasya, cografi olarak ‘defacto’ bir alandir. Avrasya toplumlari, kendi
medeniyetleri paralelinde gelistirdikleri ¢ok kiiltiirliiliik anlayis1 ile ¢ok inangh bir
yapiya ve ¢ok dile sahiptirler. Avrasyacilik; din, sosyolojik ve etnolojik kesifler,
Jeopolitik, ekonomi, ulusal cografya, kiiltiir, stratejik ve siyasi aragtirma gibi yeni
iceriklerle zenginlestirilebilen agik, dogmatik olmayan bir felsefedir. Insanligin siyasi,
ideolojik, etnik ve dini tarihinin temel bir revizyonunu temsil etmektedir. En temel
anlamiyla, 21. ylizyildaki Avrasyacilik, cok kutuplu bir diinya ile es anlamli olan
kiiresellesmenin degistirilmesine bagli olarak tanimlanmaktadir. Avrasyacilik, kendi
vatandaglarinin sOomiiriilmesiyle olusturulan ekonomik degerleri Batr’yla paylagmak
istemeyen Rus ulusal Burjuvazisinin ¢ikarlarimi yansitmaktadir. 1920’lerde Avrupa’nin
cesitli sehirlerinde muhacir hayati yasayan gen¢ Rus diisiiniirlerden tesekkiil eden
Avrasyacilik fikriyati, 1990’11 yillarda Sovyet Rusya’da yeniden canlandirilmis ve
degisim gostererek gilinlimiiz Rusya Federasyonu’nun Orta Asya politikasi haline
gelmistir. Rus Avrasyaciligmin temel amaci tarihte yasanan olaylarin sekteye ugrattigi
devlet ile topluluk arasindaki iliskinin (Ekim Devrimi ve SSCB’nin ¢okiisii) saglam
teorik zeminlere oturtulmasi olmustur. Devlet ve toplum arasindaki iliskinin modern
Bat1 fikriyatina ve degerlerine uygun bir sekilde ¢oziilmesine karsi ¢ikilmaktadir. Rus
Avrasyaciligi, modernite olgusu ile dogrudan bir hesaplasma igerisinde olan bir diisiince
akimidir. Rusya’da Avrasyaciligin 6nemli bir fonksiyonu, Rusya halkina bir misyon
arama ve Rus tarihinin akisma bir yon verme ¢abasidir. Carlik doneminde kutsal
imparatorluk ve Ortodoksluk kavramlar1 birlestirici rol oynamistir, Sovyetler Birligi
doneminde komiinist idealler ve halklarmn kardesligi bunlarin yerini almistir. Ancak,
Sovyet sonrasi Rusya, milli bir idealden yoksun kalmistir. Rusya bu milli ideali
olusturmak baglaminda Avrasyacilik ideolojisini  benimsemistir.  Rusya’daki
Avrasyacilik hareketi, dncelikle Rusya’nin temel dis politika anlayisi haline gelmeye
calismaktadir. Bu yiizden Rus Devleti icinde kilit noktaya gelmeyi hedeflemekte ve
uluslararas1 alanda da Rusya’nm etki alanindaki iilkelerde, yani Dogu Avrupa, Orta
Asya Tiirk Cumhuriyetleri gibi alanlarda Avrasyact egilimlerin hdkim olmasi i¢in
calismaktadir. Avrasyacilik politikas1 iki farkli amaca hizmet etmektedir. Birincisi
Rusya’nin  ve diger Avrasyali {ilkelerin jeopolitik ¢ikarlarinin g6z Oniinde
bulundurulmasi, ikincisi ise geleneksel kitasal degerlerin korunmasi ve yeniden
diriltilmesidir. Siiper gii¢ olma iddiasindaki Rusya, simdilik bolgesel gii¢ gibi hareket
ederek, Avrasyaciligin da etkisiyle, eski SSCB iilkeleri lizerindeki kaybettigi etkisini
yeniden kazanmaya calismaktadir. Buna da Orta Asya iilkelerinde baslamistir. Rusya,
Orta Asya’daki etkinligini gliclendirmeye yonelik ¢esitli yollar denemistir. Bunlardan
en onemlisi ise bolgede hakimiyeti artiracak uluslararasi bolgesel orgiitlerinin kurulmasi
olmustur. Rusya’nin destek¢isi oldugu Orta Asya’daki bolgesel igbirligi girisimleri,
bolge iilkelerinin ortak sorunlarma ortak c¢oziimler getiren ve ortak cikarlar etrafinda
gergeklestirilen cabalar olmaktan c¢ok, Rusya’nin bu bdlgedeki hegemonyasini
pekistirmeye ya da buna tepki gosterenlere karsi gelisen, daha cok ittifak niteligindeki
orgiitlenmelerdir. Bolgesel orgiitlerin varligiyla birlikte Rusya, Orta Asya bdlgesinde
Avrasyacilik fikriyati temelinde temel hedeflerini gerceklestirmektedir. Avrasya
cografyasinda kurulan Orgiitlerle uluslararasi alanda var olan hegemon gii¢lerin
bolgeden uzak tutulmasi istenmistir. Yakin c¢evresi olarak adlandirdigi Orta Asya
cografyasinda Rusya, temel aktor olarak var olmak istemektedir. Rusya’nin, Orta Asya
cografyasimni1 onemsemesinin nedeni, uluslararasi camiada yitmis oldugu sayginligmni
tekrar kazanmak istemesi, baska bir degisle emperyal kimlige tekrardan kavugmak
istemesi ile agiklanabilir. Orta Asya bolgesinin Rusya i¢in tampon bdlge olusturmasi bu
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cografyada bulunan devletlerle askeri iliskilerin gelistirilmesini zorunlu kilmistir. Rusya
icin 6nemli olan bir diger nokta bdlgenin dogal kaynak acisindan zengin olmasidir.
Kiiresel giic olma arzusundaki Rusya i¢in bu 6nemli bir gerekgedir. Petrol ve dogal gaz
ithracatcis1 olan Rusya’nin, Orta Asya bolgesinde var olan dogal kaynaklarin
pazarlamasindan elde edecegi gii¢, hem kendi ihracat potansiyelini dengede tutacak,
hem de kurulan boru hatlar1 ile bu kaynaklardan daha fazla pay almasini saglayacaktir.
Bu baglamda, Rusya’nin Avrasya politikalar1 bir biitiin olarak incelendiginde, 1limli ve
devletci tonda bir Avrasyaciligin i¢ ve dis politikada agirlik kazandig: belirtilmelidir.

Diinya giicii olma isteginden vazge¢meyen Rusya, eski Sovyet iilkeleri
iizerindeki etki alanin1 kaybetmemek amaciyla, bu iilkelerle olabildigince yakin ve
dostane iliski kurmay1 amaglamaktadir. Rusya Federasyonu ile “yakin ¢evre” olarak
adlandirilan tlkeler arasindaki iliskiler iki yonde gelismektedir. Bunlar, Rusya ile
cumhuriyetler arasindaki ikili iliskiler ve BDT biinyesinde gerceklesmekte olan
miinasebetlerdir. Iyi komsuluk, dostluk ve is birligi antlasmalari ¢ergevesinde ikili ve
grup birlikler kurmaktadir, bu Orgiit ve birliklerin olusmasi i¢in gerekli altyapi
mevcuttur. 1993’den sonra dis politik agilimini “yakin ¢evre”  Oncelikli olarak
belirleyen Rusya Federasyonu; ekonomik ve giivenlik sebeplerini ileri siirerek, bu
politikasin1 mesrulastirmaya c¢aligmis, niikleer silahlarini elinde bulundurarak rakip bir
giiciin eski Sovyet cografyasma yerlesmesine engel olmak istemis, bununla birlikte
Rusya disinda yasayan etnik Ruslarin haklarinin korunmasi gerekgesiyle s6z konusu
iilkeleri kontrol altinda tutmay1 amaglamistir.

Rusya’daki Avrasyacilik diisiincesi li¢ yaklasim etrafinda sekillenmektedir. Bu
yaklagimlardan ilkine gore; Rusya 6zel misyona sahiptir, Avrupa ile Asya kitasinin
arasinda yer almaktadir ve Batr’ya kars1 hareket ederek t¢ilincii Roma olma giidisiinti,
Slav Ortodoks esaslarina dayanarak korumalidir. Ikincisine gore, iki kitadan olusan bu
sahada iki diinya medeniyetinden de etkilenerek kendine has bir Rus toplumu, kiiltiirii
ve diinya gOrlisiini olugmustur. Bu 06zel toplumun varligi Avrasya’daki yeni
imparatorlugun olusumuna baghdir. Avrasya kitasinda olusacak birlige lider bu 6zel
toplumun Rusya’nin olmasi gerektigini diisiinmektedirler. Ugiincii yaklasima gore ise,
Avrasya kiiltiirli, Asya bozkirlar1 ile Avrupa/Sibirya ormanlarinin karisimi ile olugan bir
uygarlik olarak degerlendirilir. Bu sebeple Rusya’nin Avrasya’daki yoniiniin, Bati’dan
ziyade Avrasya (Tiirk-Mogol) toplumuna egilim gostermesi gerektigini 6ne siirmek-
tedir. Avrasya bolgesinde karsilikli faydalanma stratejisini savunamamasi1 Avrasyacilik
fikrinin baslica zay1f yoniinii teskil etmektedir.

Rusya Orta Asya bolgesinin kaderini aktif politikalariyla etkileyecek bir
durumda degildir ancak bu, iilkenin bolgeyi etkileyecek kapasiteden mahrum oldugu
anlamma gelmemektedir. Bu acidan, Moskova’nin elinde iki temel ara¢ bulunmaktadir:
Enerji kaynaklar1 ve silahlar. Ideolojik anlamda ise Moskova'nin elinde giiglii bir arag
bulunmamakla beraber, Avrasyacilik akimina 6nemli bir misyon yiiklenilmistir. Bu
cercevede Avrasyacilik, Sovyetler Birligi’nin yikilmasindan sonra yasadigi zor donemi
atlatmaya c¢alisan ve Sovyetler Birligi donemindeki etki alanint ABD’ye kaptirmak
istemeyen Rusya’nin, imparatorlugunu yeniden toparlamasmin ideolojisi olarak
goriilmektedir. Teorik diizeyde, Rusya’nin Orta Asya’ya yonelik Avrasyacilik
politikasi, niteliksel olarak yeni bir tarihsel asamadaki hareketin klasik ilkelerinin
canlandirilmasindan ve bu ilkelerin bir ideolojik, politik programin ve bir diinya
goriisiiniin temellerine doniismesinden olugmaktadir.

Avrasyacilik dogrultusunda, Rusya’nin Orta Asya’ya yonelik siyasetinin iki
temel ecksen tizerinde gelistigi sOylenebilir. Bu cksenlerden ilki, Rusya
Federasyonu’nun, Carhigm ve SSCB’nin hegemonyasii kurdugu alanlar tizerinde
hegemonyasml yeniden kurmaktir. ikinci eksen ise, Asya’nm, Cin gibi biytk gigleri
basta olmak iizere yapilan bagisiklikla, Avrasya dis1 bir giic olan ABD’nin bolgeye
niifuz etmesini engellemektir. Bu yaklasim, Orta Asya cografyasmi Rusya ile
biitiinlestirmis ve bu cografyanin Rusya’siz var olamayacagi fikriyat1 temelinde
olugsmustur. Avrasyacilik yaklagimiyla Rusya, biiyiik bir Avrasya giicli olma ve kiiresel
capta iddialara sahip olma konumundan kolay kolay vazge¢gmeyecegini gdstermeye
calismaktadir.
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Aragtirma  stirecinde: Tirkiye’de Rusya ve Orta Asya bolgesi ile ilgili
kaynaklarin ¢ok az sayida oldugu, yabanci kaynaklarn cogunun ise Ingilizce ve
Ruscadan c¢evrildigi tespit edilmistir. SSCB’nin ¢okiisiinden sonra bagimsizligini ilan
eden Orta Asya iilkeleri ve bu bolgede politikalar yiiriiten Rusya ile ilgili Tirkce
yayinlarin az olmast dikkat c¢ekmistir. Ulkemizde bu alanda yogunlasmis
arastirmacilarin sayili oldugu goriilmiistiir. Bat1 kaynakli yayinlarm, Rusya’y: tarihte
yasanmi§ olaylarin etkisi ile degerlendirmekte oldugu ve Rus yaymlarmmin ise Rus
yanlis1 bir yaklasim ile gerceklesmis veya gerceklesecek olaylar1 abartili sekilde
degerlendirmelerde bulundugu gézlemlenmistir. Calismada her iki tarafin da cesitli
sebeplere dayanan subjektif degerlendirmelerinden kacinilarak, konu objektif bir bakis
acisiyla ele alinmaya ¢alisilmastir.
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