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sizindir anlam:na gelmez. Onlara sevginizi verin, fikirlerinizi degil... Clinki onlarin
kendi fikirleri vard:r. Bedenlerini bar:nd:rin, ruhlar:n: degil... Cunki ruhlar: bize ve
hayallerimize yasaklanan yar:nlardad:r. Sizler onlara benzemeye calisin, onlar:
kendinize benzetmeye degil. (Bertrand Russell)
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OZET

COCUGUN KACIRILMASI VE ALIKONULMASI SUCU iLE COCUGUN
TESLiMI EMRINE MUHALEFET

ilayda BARCIN

Yuksek Lisans Tezi, Kamu Hukuku Anabilim Dal
Tez Danmismani: Prof. Dr. Mustafa Tevfik ODMAN
Arahk 2017, 118 sayfa

“Cocugun kaciriimas: ve alhikonulmasi” sugu Turk Ceza Kanunu’nun
234.maddesinde U¢ fikra halinde diizenlenmis olup, bu maddenin 1. ve 2. fikrasinda
sucun velayet yetkisi elinden alinmis olan ana veya baba ya da Uglncl derece kan
hisimlar: tarafindan islenebilecegi belirtilmistir. 3. fikrasinda ise, kanuni temsilcisinin
bilgisi veya rizas1 diginda evi terk eden ¢ocugu yaninda tutma ve bildirimde bulunmama
biciminde iki farkl tlrde sug tipi dizenlenmistir.1. ve 2. fikrada diizenlenmis olan sug,
niteligi itibariyle 6zgu sugtur.

Buna Kkarsihk, “Cocugun teslimi emrine muhalefet” fiili ise, Icra ve iflas
Kanunu’nun Onaltinct Bap Cezai Hukumler Boluminde 341. maddesinde
dizenlenmistir. Anilan fiili cocuk teslimi hakkindaki ilamin veya ara kararin geregini
yerine getirmeyen veya yerine getirilmesini veya cocukla Kisisel iliski kurulmasini
engelleyen kisinin isleyebilecegi belirtilmistir.

Turk Ceza Kanunu’nda dizenlenmis olan *“cocugun kacirilmas: ve
alikonulmas1” sucu ile Icra ve iflas Kanunu’nda diizenlenmis olan “cocuk teslimi
emrine muhalefet” fiili birbirine benzemekle birlikte, unsurlar: itibariyle farklhiliklar
gostermekte, failler ve magdurlar yoninden uygulamada birbirine karistirilan iki ayr
suc ve fiil olarak karsimiza cikmaktadir. Tez calismasinda, oncelikle ¢ocuk kavrami,
cocuk kavraminin ortaya cikisi ve yasal temelleri ile anlatilmis, sonrasinda ise her iki
fiil tim unsurlart ile ayrintih olarak incelenmis benzerlikler ve farkliliklar ortaya

konulmus ve ilgili konularda yeni gorisler sunulmustur.

Anahtar kelimeler: Cocugun Kagirilmasi-Alikonulmasi, icra ve iflas Kanunu, Cocuk

Teslimi Emrine Muhalefet
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ABSTRACT

KIDNAPPING AND DETENTION OF A CHILD WITH DELIVERY OF THE
CHILD IS DEALT

ilayda BARCIN

Master Thesis, Department of Public Law:
Thesis Supervisor: Prof. Dr. Mustafa Tevfik ODMAN
December 2017, 118 pages

Avrticle 234 on Crime on Kidnapping and Detention of a Child under Offenses
Against Family Order. The offense of kidnapping and detention of the child has been
arranged in three paragraphs of Article 234 of the Turkish Criminal Code and it has
been stated that this article can be processed by parent or third degree blood relatives
taken from the first and second paragraphs of this article. In the third paragraph, two
types of criminal types are organized in the form of not keeping the child leaving the
house besides the information or the consent of the legal representative, and not being
informed. The offense regulated in paragraphs 1 and 2 is a specific offense in its nature.

On the other hand, delivery of the child is dealt with in Article 341 of the
Execution and Bankruptcy Act, if the opposition is the act. It has been stated that the act
or interim decision on the actual delivery of the child may not be carried out properly or
may be carried out by someone who is prevented from establishing a personal
relationship with the child.

The fact that the child abduction and opposition act regulated in the Law on
Enforcement and Bankruptcy and the kidnapping and detention of the child regulated in
the Turkish Penal Code are similar to each other but their elements are different in terms
of the judicial procedure and therefore there are two separate offenses and the verb type

IS antagonistic.

Keywords: Kidnapping-Detention of a Child, Abduction-Execution and Bankruptcy
Act., Delivery of the Child is Dealt
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ONSOZ

“Cocugun kacirilmas: ve alikonulmas: sucu ile cocugun teslimi emrine
muhalefet” adl calisma Cag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Kamu Hukuku Ana
Bilim Dali Yuksek Lisans Program: kapsaminda yuksek lisans tezi olarak
hazirlanmastir.

Tez hazirlik stirecimde bilgisi ve tecrlbeleriyle destegini hi¢ eksik etmeyen ve
her zaman yol gosteren degerli ve saygi deger hocam Prof. Dr. M. Tevfik ODMAN’a
tesekkiri bir borg bilirim. Cag Universitesi’nde 6grenci oldugum siire igerisinde bilgi
ve tecruibeleriyle her zaman yanimda olan sayg: deger hocalarima sonsuz tesekkdrler.

Egitim hayatim boyunca her anlamda yanimda olan anneme, babama, kardesime

ve anneanneme tesekkdru bir borg bilirim.
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GIRIS

Insan haklari; genis kapsamli bir kavram olup, kokeni, insan olma, insan tabiati
ve insanlik gibi 6zelliklere dayanmaktadir. Tum hak ve 6zgurlikler, gerek yazili hukuk
gerekse yapila gelis kurallar1 ile belirlenmekle birlikte, bu haklarin kaynagini, insanlik
tabiat: olusturmaktadir.

Insan haklart kavraminin iki niteligi bulunmaktadir. Bunlardan birincisi insan
haklarinin devlet organlarina ve diger kisilere karst korunmasi, ikincisi ise insan
Kisiliginin gelistirilmesidir. Dolayisiyla, insan haklarinin; tim insanlara ayrim
goOzetilmeksizin esit ve belirlenen standartlar iginde uygulanmas: gerektiginden, hem
ulusal hem de uluslararas: hukuk diizeyinde ele alinmasi gereklidir.

Toplumun fiziksel, psikolojik ve sosyal yonden en hassas ve korunmaya muhtag
kesimini cocuklar olusturmaktadirlar. Bu nedenle, cocuklarin haksiz davranislara ve
kendilerine karsi islenen suclara fiillere karsi, koyacak gerek fiziksel gerekse ruhsal
yonden gicleri bulunmamaktadir.

Yirminci Yilzyilin ikinci yanisindan sonra, insan haklarinda meydana gelen
onemli degisim ve gelismeler sonunda, insan haklarini igeren ¢ok sayida uluslararasi
duzenleme yapilmistir. Bu baglamda, hassas gruplar icinde yer alan ve 6zel haklara ve
duzenlemelere ihtiya¢ duyulan cocuklarla ilgili, Birlegsmis Milletler Cocuk Haklar:
Sozlesmesi yururlige konulmustur.

Uluslararas: diizenlemelerin yaninda, TC. Anayasasz’nin 41, 42, 50, 56, 58, 60,
61 ve 62. maddelerinde de ulusal diizeyde cocuklarin korunmasina yonelik 6zel
duzenlemeler yapilmstir.

Gocuk Haklarz Sozlegsmesi’nin 1. maddesine gore, “...cocuga uygulanabilecek
kanuna gore, daha erken yasta resit olma durumu hari¢ onsekiz yasina kadar her
insan cocuk sayilr.”

Turkce’de “cocuk” olarak adlandirilan kisi; Ttrk Medeni Kanunu’nun-TMK.
11. maddesinde, “Erginlik onsekiz yasin doldurulmaseyla baglar.” denilmek suretiyle,
onsekiz yasini doldurmayan Kisilerin gocuk oldugu kabul edilmis, Turk Ceza
Kanunu’nun-TCK. 6/1-b ve 51. maddelerinde, “onsekiz yasin: doldurmamags Kisi” ve
104. maddesinde “resit olmayan Kisi”” seklinde tanimlanmistir. Bir diger anlatimla
“cocuk’,onsekiz yasin altindaki kisilerdir. Ancak, Tez konumda incelenecegi Uzere,

Cocugun Kacrzilmas: ve Alikonulmas: sugunda, sugun niteligine gore, cocugun yasi



onalti, oniki ve onsekiz yas baz alinarak, farkli sekilde sucun maddi unsuru icerisinde
degerlendirilmistir.

Buna karsilik, TCK’nun 109/3-f maddesinde Cocugu Hurriyetin Yoksun Kilma
sucunda, onsekiz yasint doldurmamas Kisi, yani cocuk olarak, buna karsilik icra Iflas
Kanunu’nun-77K. 25. maddesinde Cocuk Teslimine 7liskin flaml: Takip ile 25/a
maddesinde Cocukla Kisisel fliski Kurulmasmna Dair flaml: Takip’te yas
belirtilmeksizin sadece ¢ocuk terimi kullanilmig, 341. maddesinde de Cocuk Teslimi
Emrine Muhalefet Fiilinde, yine ¢ocuktan s6z edilmis, yani ¢ocuk onsekiz yasim
tamamlamamis Kisi olarak degerlendirilmistir.

Diger taraftan, ulusal hukukumuzun bir parcasi olan Uluslararas: Cocuk
Kagirmanin Hukuki Veghelerine Dair Sozlesme ile bu Sézlesme’nin uygulanmast ile
ilgili olarak ydrirlige konulan 5717 Say:l: Uluslararas: Cocuk Kagirmanmn Hukuki
Yon ve Kapsamzna Dair Kanun’da da, yine gocuk kagirilmasina ve alikonulmasina
konu olan ¢ocugun onalti yasini tamamlamis olan ¢ocuk oldugu tanimlanmastir.

Tez’in konusunu olusturan TCK’nda duzenlenen Cocugun Kagirzimas: ve
Alikonulmasz ile IIK’nda yer verilen Cocuk Teslimi Emrine Muhalefet, birbirlerine
bazi1 noktalarda benzerlikler arz etmesine karsin, su¢ ve fiilin kanuni unsurlari,
yaptirimlar: ve muhakeme usulli yonunden farkliliklar géstermektedir.

Bu inceleme ve arastirma, Birinci Bolim, “Cocuk Kavramznin Ortaya Cikust ve
Bu Konudaki Diizenlemeler”, ikinci Bélim “Cocugun Kacirzimas: ve Alikonulmas:”,
Uciincii Bolim “Cocuk Teslimi Emrine Muhalefet Fiili bashklar: altinda olmak iizere,
uc¢ ana bolumden olusmakta ve son olarak da ilgili bolimlerde gegen konular, sonug

boliminde degerlendirilmekte ve 6neriler de bulunulmaktadir.



BIRINCI BOLUM

COCUK KAVRAMININ ORTAYA CIKISI VE COCUKLARLA ILGILI
DUZENLEMELER

1.1. Genel Olarak Cocuk Kavraminin Ortaya Cikisi ve Tarihsel Gelisimi

Eski medeniyetlerde, ¢cocuk ve ¢ocukluk kavramlar: Gzerinde durulmamakta ve
bu kavramlar, bir statt ile ilgili sekilde kullanilmamakta ve bu kavramlar, farkl:
caglarda ve zamanlarda degisik bicimde kullanilmakta ve bu nedenle de kavramlarda
kimi belirsizlikler bulunmaktaydi. Dolayisiyla, hangi yastaki bireylerin ¢ocuk kabul
edilecegi ve cocukluk déneminin hangi yasta son bulacagi, yas gruplari konularinda, bir
fikir birligi bulunmamaktaydi.

Tirkce dilinde “cocuk”; Ingilizce’de child, Fransizca’da enfant, Almanca’da
kind ve Ttalyanca’da bambino seklinde isimlendirilmektedir. Hukuki agidan tanimina
gelince “cocuk™, TCK.nun 6/1-b 51 nci Maddesi’nde “onsekiz yasim doldurmamis
kisi” ve 104 ncu maddede “resit olmayan Kisi” seklinde tanimlanmistir. Bir diger
anlatimla ”gocuk’ onsekiz yasinin altindaki gruplar: olusturmaktadir. istatistiki verilere
gore, cocuklar Dunya niifusunun yaklasik yarisini icermektedirler. Cocuklar, toplumun
fiziksel, psikolojik, ekonomik ve sosyal yonden en gigsiiz, hassas ve korunmaya
gereksinim duyulan kesimini olusturmaktadirlar. Bu durumlari nedeniyle, her tirli
somurd, istismar, baski ve zulme konu olmaktadirlar. Zira, cocuklarin haksiz
davraniglara, keyfilige, somirtilmeye, baski zulme Kkarsi koyacak gucleri
bulunmamaktadur.*

Tarihci Philippe Arie’in ¢alismalari, Orta Cag boyunca, ¢cocuklugun kendine
0zgu dogasinin bilinmedigini ortaya koymaktadir. Toplumsal yasam acisindan ise, bu
dénem boyunca ve Onaltinct Yizy:ila kadar ¢ocuk; ailesinin yani sira iliski kurdugu
diger yetiskinlerin uygun hareket ve davranislarini gozlemleyerek toplumsallasan kiguk
ve zayif bir varlik, kiiciik bir insan olarak algilanmaktadir®. Bu caglarda, ¢cocuk kavrami
degisik  Ulkelerde, vyerlerde ve alanlarda, farkli sekillerde ele alinarak
degerlendirilmektedir. Bununla birlikte, tum alanlarda ortak olarak ¢ocuklugun dogum

ile basladig: kabul edilmekte, ancak ¢ocukluk

1 M. Tevfik Odman, Cocuk Haklari Baglaminda Cocuk Miilteciler, Cag Universitesi Yayinlari No: 9,
Hukuk Fakdltesi Yayinlari No: 5, Birinci Baski, Tarsus, 2008 Mayss, s. 1
*https://tr.wikipedia.org/wiki/%C3%870cuk, e.t. 31.01.2017.
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donemi ve c¢ocuklugun ne =zaman sona erdigi konusunda ortak bir gorUs
bulunmamaktaydi. Ancak, yizyillar sonunda toplumlarin gelisme dlzeyine gore,
cocugun hukuk karsisinda bir birey ve hukuk Kisisi olarak taninmas: ve ¢ocuk ve
cocukluk donemi ile ilgili hatlar yavas yavas ortaya ¢ikmis ve bu baglamda, ¢ocuklarla
ilgili gerek uluslararasi gerekse ulusal dizeylerde duzenlemeler yapilmaya
baglaniimistir. fnsan Haklar: Evrensel Bildirisi’nin-fHEB.%6. maddesinde, cocuklar da
dahil olmak Uzere, herkesin her nerede olursa olsun hukuk Kisiliginin tanznmasz
hakkzna sahip oldugu kabul edilmistir.

Kigkleri yetiskinlerden ayirmak icin ¢ocuk ve gocukluk, hukuk alaninda
kullanildigr normlara gore, farkli yas ve dénem yillarini ifade etmektedir. Ornegin,
askeri yonden 1949 Tarihli Cenevre Sozlesmeleri ve bu Sozlesmelere Ek 1977 Tarihli
Iki Protokol’den-The1949 Geneva Conventions and the Additional Protocols of 1977,
Birinci Protokole* gére, onbes yasini tamamlamamus cocuklar askere alinmaz ve sadece
g0Ozcu, haberci veya gozlemci olarak gonallt hizmetlerde bulunabilirlerken, Convention
on Consentto Marriage, Minimum Age for Marriage and Registration of Marriages-
Evlilige Riza Gosterilmesi, Asgari Evlenme Yas: ve Evliligin Tesciline Dair
Sozlesme’ye’gdre, onbes yasini tamamlamamus cocuklarin evlenmesi yasaklanmustur.
Hukuk alaninda da, ¢ocuk ve cocukluk farkli sekillerde diizenlenmistir. Ancak, Tez
konum itibariyle, cocuk ve cocukluk TCK’nu ile f/iK’nu cercevesinde belirlenen suclar

bakimindan ele alinacaktur.

1.2. Uluslararasi Hukukta ve Turk Hukukunda Cocuk Kavram

Ilgili bolumlerde aciklanacag: tzere, cocuklarin bir hukuk Kisisi olarak kabul
edilmesi Gzerine, gerek uluslararas: gerekse ulusal hukuklarda ve bu baglamda, Turk
Hukuku’nda da hem 6zel hukuk hem de kamu hukuku baglaminda yasal diizenlemeler
yapilmis ve yapilmaya devam edilmektedir.

Bu nedenle, tarihsel gelisim slreci icinde cocuklarla ilgili uluslararas:
duzenlemeler dncelikle ele alinip degerlendirilecek, daha sonra da Turk Hukuku’ndaki

duzenlemeler tizerinde durulacaktir.

% S6z konusu Bildiri icin bkz. Resmi Gazete, 27 Mayis 1949, Say1: 7217.

* Uluslararas: insancil Teamiil (Orf-Adet) Hukuku, (Cev. Komite), Cilt I: Kurallar, Galatasaray
Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Yayin No: 66, Uluslararas: Kizil Hag Komitesi, 2005.

®> Bkz. Convention on Consentto Marriage, Minimum Age for Marriage and Registration of
Marriages, http://www?2.ohchr.org/english/law/convention.htm e.t. 31.01.2017
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1.2.1. Cocuk Haklar: Bildirisi ve Cocuk Haklarn Sozlesmesi

Cocuk haklar1 ve ¢ocugun korunmasi disuncesinin kokeni ¢ok eskilere gitmekle
birlikte, uluslararas: hukuk temelinde ele alinmas:1 yirminci yuzyilin baslarinda ortaya
atilmistir. Ornegin, onceleri cocuklarin fuhus ticaretine konu olmalarini 6nlemeye
yonelik girisimlerde bulunma ile baslayan bu cabalar, daha sonralari madenlerde,
fabrikalarda ve gece isyerlerinde cahstirmay: 6nlemeye yonelmistir. Ozellikle, Birinci
Dinya Savag: sonrasi, ¢ocuklarin cektikleri acilar, istiraplar ve magduriyetleri goz
Ontne alinarak, 1920 yilinda Cenevre’de Uluslararas: Cocuklara Yardim Birligi
adinda 6zel bir 6rglt olusturulmus ve bir yil sonra da, 1924yilinda Cenevre Cocuk
Haklar: Bildirisi’ni yayimlamistir®.

Milletler Cemiyeti Donemi’nden sonra, ayn tarihte, 20 Kasim 1989 Tarihli
Cocuk Haklar: Sozlesmesi-CHS kabul edilmistir’. Bu Sozlesme, cocuk haklarin
belirleme, koruma ve gelistirme yonunden blyik bir 6nem tasimaktadir. Diger taraftan,
Cocuk Haklarmnn Kullanzimasina fliskin Avrupa Sézlesmesi de 18 Ocak 2001 Tarihli
ve 4620 Sayil: Kanun ile onaylanmak suretiyle yiriirluge konulmustur®. Tuirkiye Cocuk
Haklarmnn Kullandmasina fligkin Avrupa Sézlesmesi’ni onaylarken, Sozlesme’nin 1.
maddesinin 4. Paragrafi uyarinca, Sozlesme’nin adli bir makam o6niinde, bosanma,
ayrilik, cocuklarin velayetine iliskin davalar ile ebeveyn ile ¢cocuk arasinda Kisisel iliski
kurulmasi ve babaligin mahkeme karar1 ile kurulmasina iliskin aile hukuku davalarinda
uygulanacagini beyan etmistir.

1. Uluslararas: Cocuk Haklar: Kongresi, 21-22 Nisan 2000 tarihlerinde
gerceklestirilmis ve 2000-2003 yillar1 arasinda da, ¢ocuk haklarinin degisik konulariyla
ilgili forumlar Ankara’da icra edilmistir. Birlesmis Milletler, cocuk ve cocuk haklarina
cok blylk bir 6nem vermekte olup, Genel Kurul 56/222 Sayili ve 24 Aralik 2001
Tarihli Karar1 ile 8-10 Mayis 2002 tarihlerinde cocuklarla ilgili 6zel oturum yapmayi
kararlagtirmistir. Bu oturumda, Cocuklarin Yasam:, Korunmas: ve Gelisimi fle flgili
Dunya Zirvesi Bildirisi ile Eylem Plan:z yeniden gézden gegirilmistir

CHS’nin 1’inci maddesi, “Bu So6zlegsme uyarinca, ¢ocuga uygulanabilecek

olan kanuna gore, daha erken yasta regit olma durumu harig, onsekiz yagina kadar

¢ Odman, a.g.e, s. 1-3.

’ Cocuk Haklarina Dair Sozlesme, Resmi Gazete, 27 Ocak 1995, Say1: 22184.

8 Cocuk Haklarinin Kullanilmasina iliskin Avrupa Sozlesmesi, Resmi Gazete, 1 Subat 2001, Sayi:
24305.



her insan c¢ocuk sayilir®.”” hukmani getirmek suretiyle, ¢cocugu tanimlamis, ancak
cocukluk doneminin baslangicint agik birakmistir. Dolayisiyla, genelde cocukluk
doneminin baslangict dogum ile baslamaktadir. Cocuk Haklarz Sozlegsmesi’nin 2.
maddesine gore de, ¢ocuklar arasinda dil, din, rk, cinsiyet ve benzeri nedenlerle
ayrimcilik yapirlmas: yasaklanmaktadar.

CHS’nin 3. maddesinde “...Cocuklar: ilgilendiren bitiin faaliyetlerde, cocugun
yarar: temel digstncedir.” ve 2. maddesinde de “Devlet, kendi yetkisi altznda bulunan
her cocuga hicbir ayrim gozetmeksizin... bu haklarz taner.”” hikiimleri yer almaktadir.
Bu hikimler, Cocuk Haklar: S6zlegmesi’nin iceriginde belirlenen ¢ocuklarin yiiksek
yararin1 ve tim haklarini ifade etmektedirler. Cocuk Haklar: Stézlegmesi’nin kaleme
alinig bigimi, gocugun yuksek yararinin, her durum icin gbz 6nline alinmas: gereken tek
ve her seyin ustunde bir etmen oldugunu gostermekte ve her olayda ¢ocugun yararinin
ciddi bicimde ele alinmasi, arastirilmas: ve en basta gozetilmesi gerektigini ortaya
koymaktadir. Dolayisiyla, ¢ocuklarin bosanma davasi sonunda velayetlerinin, anne-
babadan hangisine verilmesi gerektigi konusunda, mahkemelerin g6z 6niinde tutacag:
en onemli unsur, ¢ocugun yuksek yarart olmaktadir. Bu husus 0Ozellikle, Cocugun
Kagrilmas: ve Alikonulmas: Sucu ile Cocuk Teslimine fligkin flamlz Takip, Cocukla
Kisisel fliski Kurulmasina Dair flamlz Takip ve Cocuk Teslimi Kararma Muhalefet
Fiili’nde 6nem tasimaktadir.

Diger taraftan, Cocuk Haklar: Sozlegmesi’nin 11. maddesi, taraf devletlerin
yasa dis1 yollarla tlke disina ¢ikarilip geri dondurilmemesi halleriyle miicadele igin
onlemler almalarin1 ve bu amagla iki ya da ¢ok tarafli andlasmalar yapmalarini ya da
mevcut andlasmalara katilmayi tesvik etmelerini 6ngérmektedir. Maddenin atif yaptigi
andlasmalar arasinda en 6nemli olani, ¢ocuklarin yasa disi1 yollarla velayet haklarinin
ihlal edilerek yerlerinden alinmalar1 ve baska yerlerde tutulmalar: ile ilgili hiktmleri
iceren Uluslararas: Cocuk Kagirman:n Hukuki Vechelerine Dair 1980 Tarihli Lahey
Sozlesmesi’dir. Lahey Soézlesmesi’nin yani sira, Cocuklarin Evlerine Dénmesine
Niskin Amerika Sozlesmesi ile Cocuklarin Kalacaklar: Yerlere iliskin Kararlarm
Taninmas: ve Uygulanmas: Hakkinda Avrupa Sozlegmesi gibi bolgesel andlagmalar da

bulunmaktadir®.

% Cocuk Haklarina Dair Sézlesme Uygulama Elkitabi, Tamami Gézden Gegirilmis, Birlesmis Milletler
Cocuk Fonu 2002, s. 1.
1% Cocuk Haklarina Dair Sozlesme Uygulama Elkitabs, s. 161.
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2.2.2. Uluslararasi Cocuk Kagirmamn Hukuki Vecghelerine Dair 1980 Tarihli

Lahey Sozlesmesi

“Cocuklar kimi zaman egler ya da taraflar arasindaki gegimsizlik sonucunda
gelen ayrdiklarin magduru olmakta, kimi zaman da taraflarzn birbirlerinden 0O¢
almalarinda bir vasita olarak kullaniimaktadesr. Taraflarin ayrilirken birbirlerine
karst en blyik kozlar: migsterek cocuklar olup, ¢cogu zaman taraflardan biri digerine
cocugu gostermeyerek kars: tarafi magdur etmeye calismakta, oysa bu sirecin en
bilyilk magduru arada kalan cocuklar olmaktader'*.” Bu cercevede, zaman zaman
bosanmis veya bosanma asamasinda olan eslerden velayeti elinden alinmis
ebeveynlerin, ¢ocuklarini alikoyduklar: veya kacgirdiklar: kars: tarafa géstermedikleri,
farklh Ulkelerde yasamalari halinde uyusmazliklarin uluslararas: boyuta tasindigi bir
gercektir. Bu durum, TCK’nun 234. maddesinde yazili olan ¢ocugun kacirzlmas: ve
alikonulmas: sucunun uluslararas: boyuta tasinmasi olarak karsimiza ¢gikmaktadir.

Bu uyusmazliklarin giderilmesi ve ¢ocugun yiksek yarari g6z oniine alinarak,
uluslararas: alanda kanuna aykirt olarak yer degistirmelerinin ve alikonulmalarinin
zararl etkilerinden korumak ve ¢ocugun mutat ikametgahi (meskeni) Devletine derhal
donlsund teminat altina almak igin usuller tespit edilmesini ve ziyaret hakkinin
korunmasini saglamak amaciyla, Lahey Ozel Hukuk Konferans: Daimi Biirosu
tarafindan hazirlanan Uluslararas: Cocuk Kagirmanin Hukuki Veghelerine Dair
Sozlegsme-Hague Convention on the Civil Aspects of International Child Abduction
25 Ekim 1980 Tarihinde Lahey’de kabul edilmistir*2. Bu Sozlesme, 6zellikle Cocugun
Kagzrziimas: ve Alikonulmasz Sucu ile Cocuk Teslimine fliskin flaml: Takip, Cocukla
Kigisel fligki Kurulmasma Dair flaml: Takip ve Cocuk Teslimi Emrine Muhalefet

sonucunda, Turkiye disina goturilen cocuklar yénunden énem tasimaktadir. Cocuk

1 Tugce Takei, “Uluslararast Cocuk Kagirmamn Hukuki Vechelerine Dair Lahey Soézlesmesinin

Uygulanmasinda  Karsilasilan  Bazi  Sorunlar  ve  Bu  Sorunlara  Cozim  Onerileri”,
http://docplayer.biz.tr/18005733-Uluslararasi-cocuk-kacirmanin-hukuki-vechelerine-dair-lahey-
sozlesmesinin-uygulanmasinda-karsilasilan-bazi-sorunlar-ve-bu-sorunlara-cozum-onerileri.html, e.t.
10.04.2017.

2 Hukumetimiz adina 21.1.1998 Tarihinde Lahey’de imzalanan “Uluslararas: Cocuk Kagirmanin Hukuki
Vechelerine Dair Sozlesme’nin, 26. maddesinin 3. paragrafina “Tirkiye Cumhuriyeti, mahkeme
masraflarindan veya kanuni danisman ve muisavirlerin katilimindan dogan masraflar ile ¢cocugun iadesi
sebebiyle dogan masraflar1 Gstlenmemektedir” seklinde cekince konularak onaylanmasi 3 Kasim 1999
Tarih ve 4461 Sayili Kanunla uygun bulunmustur. Resmi Gazete, 11 Kasim 1999, 23873. 29 Aralik 1999
Tarih ve 99/13909 Sayili Bakanlar Kurulu Karar: ile onaylanmistir. Bkz. Resmi Gazete, 15 Subat 2000,
Say1: 23965. Onay belgesi 31 Mayis 2000 Tarihinde tevdi yeri olan Hollanda Disisleri Bakanhgina iletilen
Sozlesme, 1 Agustos 2000 Tarihinde Turkiye yonuinden yirirlige girmistir.
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Kacgirmanin Hukuki Veghelerine Dair 1980 Tarihli Lahey Sozlesmesi hukuki niteligi
itibariyle 6zel hukuka iligskin bir adli yardim sozlesmesidir.

Ancak, Tez konum ile ilgili olarak, Cocugun Kagczrzilmas: ve Alikonulmas: Sugu
yaninda, yurt disina ¢ocuk kacgiran veya velayet yetkisi olmadan goturen Kisiler
hakkinda, miulkilik sistemi uyarinca, ceza yaptinm: uygulanmas: bakimindan,
Sozlesme’nin kacirilan veya goturulen cocuklarin tlkeye iade prosedurind dizenlemis
olmasidir. Yalniz sunu ifade etmek gerekir ki, Sozlegsme’nin adinda ve igeriginde gegen
cocuk kacirma ifadesi, cocugun, velayet hakki: elinden alinmis olan ebeveynleri veya
Tark Hukuku acisindan, TCK’nun 234/1maddesinde yer verildigi Gizere, ticunci derece
dahil kan hismi, yani biyolojik ve soybagi bulunanlar tarafindan kagirilmasinin veya
haksiz olarak alikonulmasinin, sadece 6zel hukuk agisindan dogan sonuglariyla ilgili
olmakla birlikte, cocugun Turkiye’den kagirilmas: ve alikonulmas: halinde mulkilik
sistemi uyarinca, ceza hukuku ile de ilgili olmaktadir. Dolayisiyla, kagirma ve alikoyma
eylemlerini gerceklestiren amilan Kisiler yoniinden, TCK’nun 234 ve IIK’nun 341.
maddesi uyarinca, sorusturma ve kovusturma yapilmasi gerekmektedir.

Uluslararas: Cocuk Kag:rmanzn Hukuki Vechelerine Dair 1980 Tarihli Lahey
Sozlegmesi’'nin 1. maddesine gore, taraf Devletlere gayri kanuni yollardan goturilen
veya alikonulan cocuklarin derhal geri donmelerini saglamak; taraf bir Devletteki
koruma ve ziyaret haklarina, diger taraf Devletlerde etkili bicimde riayet ettirmek
amaclanmaktadir. Bu baglamda, SoOzlesme’ye taraf devletler, 2. maddeye gore,
ulkelerinin sinirlart iginde, Sozlegme’nin amaglarinin gergeklesmesini saglamak tzere,
uygun batin onlemleri almak ve bu amacla, en siratli usullere basvurmakla
yukimluddrler.

Uluslararas: Cocuk Kag:rmanin Hukuki Veghelerine Dair 1980 Tarihli Lahey
Sozlesmesi’nin 3. maddesine gore, bir cocugun yer degistirmesi veya geri donmemesi:
Cocugun, vyer degistirmesinden veya geri dénmemesinden hemen ©nce mutat
ikametgahinin (meskenin) bulundugu Devlet kanunu tarafindan, bir sahsa, muesseseye
veya baska bir kuruma, tek basina veya mistereken verilen koruma hakkinin ihlali
seklinde meydana geldigi takdirde; bu hak yer degistirme veya geri ddonmeme aninda
tek basina veya mustereken fiili bigcimde kullanilmakta veya bu olaylar meydana
gelmese kullanilacak idi ise, kanuna aykiri kabul edilmektedir. S6z konusu edilen
koruma hakkinin 6zellikle kanuni bir yetkiden, adli veya idari bir karardan veya bu

Devletin kanuna gore yururlukte olan bir anlasmadan dogmasi mimkdndur.



Konumuz ile dogrudan ilgili olan en 6nemli hiikim, Sozlesme’nin 4. maddesi
uyarinca, koruma ve ziyaret haklarinin ihlalinden hemen o6nce, mutat ikametgéhi
(meskeni) Taraf Devletlerden birinde bulunan c¢ocuklara uygulanmas: ve Soézlesme’nin
uygulanmas: bakimindan, ¢ocugun yas sinirinin onalti olarak kabul edilmesi ve bu
yastan sonra, korumanin sona ermesidir. Bu hikium, TCK’nun 234/1 maddesinde yer
verilen c¢ocugun kacirilmas: ve alikonulmas: sugunda da kabul edilen yas sinirim
olusturmaktadir. Sozlesme’nin 3. maddesinde sozi edilen koruma hakki ile ziyaret
hakki, 5. Maddede “Koruma Hakkz, ¢cocugun sahsinin bakim: hakkin: ve ozellikle
ikamet yerinin tespiti hakkznz icermekte ve Ziyaret Hakk: da, cocugun, senerlz bir stire
icin, mutat ikametgah:ndan bagka bir yere goturtlmesi hakkin: ihtiva etmektedir”,
seklinde ifade edilmektedir.

Taraf devletler, Sozlesme’nin kendilerine yukledigi yukumlaltkleri yerine
getirmek amaciyla, 6. maddeye gore, gorevli bir merkezi makam tespit etmek
zorundadirlar. 5717 Say:l: Kanun hikiimleri uyarinca, Adalet Bakanlig: Uluslararas:
Hukuk ve Dus iligkiler Genel Mudurligt Merkezi Makam olarak tayin edilmistir.
Sozlesme uyarinca, taraf Devletlerden biri tarafindan Turkiye’ye iletilen bir talep
bulunabilmekte ya da Turkiye tarafindan diger bir taraf Devlete talepte
bulunulabilmektedir. Bu durumda, 5717 Say:l: Uluslararas: Cocuk Kagirman:n
Hukuki Yon ve Kapsamia Dair Kanun’un 4-5. maddeleri uyarinca, Sozlegsme’nin
ongordiglt  yukdmldlikler Merkezi Makam tarafindan, mahalli Cumhuriyet
Bassavciliklar: araciligiyla yerine getirilir ve Merkezi Makam Soézlesme kapsaminda
cocugun iadesi veya sahsi iliski kurulma hakkinin kullanilmas: konusunda bir
basvurunun yapilmasint miteakip cocugun bulundugu yerin tespiti ile menfaatlerinin
korunmasi icin kolluk ve diger yetkili makamlar: gérevlendirmek de dahil olmak tzere
gerekli batun tedbirleri alir, cocugun, kendisini kagirmis olan kisinin rizas: ile iadesi
veya taraflar arasinda sulh yoluyla®® bir ¢éziime ulasiimasini teminen gerekli biitiin
tedbirlerin alinmasini saglar ve ¢ocugun, kendisini kagirmis olan Kisinin rizas ile iadesi
veya taraflar arasinda sulh yoluyla bir ¢éziimin bulunmas: mimkiin degilse, ¢cocugun

iade edilip edilmeyecegi veya sahsi iliski hakkinin kullanilmasi konusunda bir karar

3 Gokee Kelahmet, Mediation in International Parental Child Abduction Cases, Under Convention
of 25 October 1980 on the Civil Aspects Internatonal Child Abduction, LAP LAMBERT Academic
Publishing, 2016, Kitapda, sulh yoluyla anlasma ve bu baglamda arabulucuk anlatilmaktadir. Ozellikle,
1980 Tarihli Uluslararas1 Cocuk Kagirma S6zlesmesi’ne gore, cocuk kacirma olaylarinda arabuluculuk ile
ilgili sorunlar incelemekte ve arabuluculuk sirecinin, kisitlamalara ve Sozlesme’nin amaclarina nasil
sigabilecegi aciklanmakta ve uluslararasi aile uyusmazliklarinda arabuluculugun kullaniimasinin,
Ozellikle de Sozlesme baglaminda, ailenin ve cocuklarin refah duzeyini artirabilecegi ve ailelere
karsilikli gliven verebilecegi ve tesvik edecegi ifade edilmektedir.
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verilmek (zere yetkili mahkemeye dava agmaktadir. Dolayisiyla, Merkezi Makam
basvuruda bulunan adina ¢ocugun iadesi veya sahsi iliski kurulmasini saglamak
amaciyla, her turlu idari ve adli islemleri yapmaya yetkilidir.

Bu baglamda, Merkezi Makam tarafindan oncelikle, basvuruda belirtilen gocugun
bulunabileceginin dustinildigl adres igin yetkili olan Cumhuriyet savciligina yazi
yazilarak, cocugun bulundugu yerin tespit edilmesini ve sonrasinda da, bulundugu yerin
kaybedilmemesi amaciyla, gerekli Onlemlerin alinmasint ve c¢ocugun yaninda
bulundugu bildirilen kisinin beyanin alinarak, bu Kkisiye karsi iddialarinin neler
oldugunun ve ¢ocugu kendi rizasiyla, gonulll olarak iade etmeyi kabul edip etmediginin
sorulmasini isteyebilmektedir. Cocugun, rizas: ile iade etmeyi kabul etmesi halinde,
taraflar arasinda gonilli ¢ozim saglanmis olmaktadir. Buna karsilik, gonallt ¢ézimdin
kabul edilmemesi ve ¢ocugun iadesine dair talebin devam etmesi halinde ise, talebe dair
esastan bir karar verilmesi gerektiginden, dava agilmas: yoluna gidilmektedir. Dava
acilmasi1 gerekliligi Merkezi Makam tarafindan ilgili yer Cumhuriyet savciligina
bildirilmektedir'*.

5717 Sayil: Kanun hikimleri agiklandigi sirada belirtilecegi izere, Cumhuriyet
savcilig tarafindan talebi ve olaylari anlatan bir davaname diizenlenmek suretiyle, aile
mahkemesi, bulunmadigi yerlerde aile mahkemesi sifatiyla asliye hukuk
mahkemesinde, iade davasi acilmaktadir. Her ne kadar, iade davasi acgilmasi icgin
davaname duzenlenmesi ifadesi kullanilmakta ise de, gercekte bu Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nda-HMK vyer verilen dava dilekgesinden farkli bir sey
degildir.

7. maddeye gore, taraf devletlerin tespit etmis olduklari merkezi makamlarin,
aralarinda isbirligi yapmalari ve cocuklarin acilen geri donmesini saglamak ve isbu
sOzlesmenin diger amaclarini gerceklestirmek tzere, Devletlerinin yetkili makamlar:
arasinda isbirligini tesvik etmeleri gerekmektedir. Bu baglamda, ozellikle, gerek
dogrudan dogruya, gerekse aracilarin yardimiyla a) Kanuna aykirt bigimde yeri
degistirilen veya alikonan bir ¢ocugun bulunmasi; b) Cocuk igin yeni tehlikelerin veya
ilgili taraflarin ugrayabilecekleri zararlarin Onlemesini, gecgici Onlemler alarak veya
aldirarak saglamak; c¢) Cocugun isteyerek iadesini veya dostane bir c¢ozimi
kolaylastirmak; d) Faydali gorilir ise, gocugun sosyal durumuna iliskin bilgilerin

teatisi; e) Devletlerinin, Sozlesmenin uygulanmasina ait haklari konusunda genel

¥ Takei,a.g.m.
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bilgiler temini; f) Cocugun geri donmesi ve gerektiginde, ziyaret hakkinin tesisi ile
fiilen kullanilmasi yolunda, adli ve idari dava agilmasi veya bunun tesviki; g) Gerekirse,
bir avukatin katilmasi dahil, adli ve hukuki yardim saglamak veya bunu kolaylastirmak;
h) Idari alanda, gerekli ve uygun ise, cocugun tehlikesizce doniisiini saglamak; i)
Sozlesmenin isleyisi konusunda karsihikli olarak birbirlerini bilgilendirmek ve
uygulanmasinda muhtemelen karsilasilacak engellerin olanaklar dlgtistiinde kaldirilmasi
icin uygun tim onlemleri almalar1 6ngoérilmektedir.

Cocugun, korunma hakki ihlal edilerek yerinin degistirildigini veya
alikonuldugunu ileri suren Kisinin, kurum veya Orgutin, cocugun geri donmesini
saglamak amaciyla, yardim etmeleri igin gerek cocugun mutat ikametgahi merkezi
makamlarina gerekse herhangi bir baska Taraf Devlet merkezi makamina basvurabilme
olanagi, 8. madde ile getirilmistir. Bu madde uyarinca, basvurulan merkezi makam,
cocugun Taraf baska bir Devlette bulundugu gorisiinde olursa, talebi, dogrudan
dogruya ve derhal s6z konusu Devletin merkezi makamina intikal ettirecek ve talep
eden Devletin merkezi makamina veya icabinda miracaat edene bilgi verecektir. Bu
durumda, cocugun bulundugu Devletin merkezi makami, gocugun isteyerek teslimi
yolunda tim énlemleri almak veya aldirmak zorundadr.

11. maddeye gore, tim Taraf Devletlerin adli ve idari makamlarinin, gocugun
geri donmesini teminen en kisa zamanda, geregine tevessil etmeleri yukumlulikleri
bulunmakta ve basvuruda bulunulan adli veya idari makam, basvurudan itibaren alti
hafta icinde karar vermezse, talep eden veya talep edilen Devletin merkezi makami
kendi girisimi ile gecikmenin nedenlerine dair bir belge isteyebilmekte, cevap talep
edilen Devletin merkezi makamina gelir ise, bu makamin cevab: talepte bulunulan
devletin merkezi makamina veya gerekli gorildugi takdirde basvuru sahibine intikal
ettirmesi gerekmektedir. Bu baglamda, ¢gocugun, 3. maddede belirtildigi sekilde, kanuna
aykir1 olarak yeri degistirilmis veya ¢ocuk alikonulmus ve ¢ocugun bulundugu Taraf
Devletin adli veya idari makamina basvuru aninda, yer degistirme veya alikonulmadan
itibaren bir yildan az zaman ge¢misse, basvuruda bulunulan makam, ¢ocugun derhal
geri donmesini emredebilmekte ve dngorilen bir yillik stirenin sona ermesinden sonra
bile, basvuruda bulunulursa, adli veya idari makamin c¢ocugun geri ddénmesini
emretmesi gerekmektedir. Ancak, cocugun yeni cevresine intibak ettiginin tespit
edilmesi halinde, bunu emretmesi mumkin degildir. Cocugun, yeni gevresine uyum
saglayip saglamadigi hususunun, ¢ocukla ve yasam ortamiyla ilgili tim icsel ve dissal

faktorlerin incelenerek mahkeme tarafindan belirlenmesi gerekmektedir. Talepte
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bulunulan devletin adli veya idari makami, gocugun baska bir Devlete goturildigine
inamyor ise, davayr askiya alabilmekte veya c¢ocugun geri donmesi talebini
reddedebilmektedir.

Talepte bulunulan Devletin adli veya idari makami, 3. madde cercevesinde,
kanuna aykirt bir yer degistirme veya geri donmeme halinin mevcudiyetini belirlemek
amaciyla, cocugun mutat ikametgahi Devletindeki hukuku ve taninmis veya taninmamis
kararlar1, bu hukukun kanitini veya ayrica uygulanabilir yabanci kararlarin taninmasina
iliskin belirli usulleri dogrudan dogruya g6z 6niinde bulundurabilmektedir.

Cocugun 3. madde cercevesinde, kanuna aykir1 olarak yer degistirdigi veya geri
donmediginden haberdar edilmesinden sonra, ¢ocugun goétirildigi veya alikonuldugu
Taraf Devletin adli veya idari makamlari, ¢ocugun geri dénmesi konusunda
Sozlesme’deki sartlarin bir araya gelmedigi tespit edilinceye kadar veya SoOzlesme
uyarinca, bir talepte bulunulmadan makul bir siire geginceye kadar, koruma hakkinin
esasina iliskin karar verememektedirler. Diger taraftan, talepte bulunulan devlette
korumaya iliskin bir kararin verilmis veya taninabilir olmasi, ¢ocugun SoOzlesme
hikimleri cercevesinde, geri gonderilmesinin reddini hakli gostermemekte, fakat
talepte bulunulan devlet adli veya idari makamlari, bu kararin S6zlesme’nin uygulanma
alanmina girebilecek nedenlerini g6z 6ninde bulundurabilmektedirler. Ancak, yukarida
aciklanan hiktimler, adli veya idari makamin, cocugun geri dénmesini her an emretmek
hakkini sinirlamamaktadir. Diger taraftan, cocugun geri donmesine iliskin verilen karar,
koruma hakkinin esasini etkilememektedir. Bununla birlikte, ¢cocugun, geri donmesi,
talepte bulunulan Devletin, insan haklarinin korunmas: ve temel hirriyetlerine iliskin
ilkeleri izin vermiyor ise, reddedilebilmektedir.

Sozlesme’nin en 6nemli maddelerinden biri ziyaret hakki ile ilgili 21. maddedir.
Bu maddeye gore, ziyaret hakkinin tesisi veya korunmas: amach bir talep, taraf bir
Devletin merkezi makamina, ¢ocugun geri doéniisiini amaclayan bir talep ile aym
sekiller icinde yapilabilmektedir. Merkezi makamlar, ziyaret hakkinin rahatca
kullanilmas: ve bu hakkin kullanilmasinin tabi olabilecegi tum sartlarin yerine
getirilmesi ve ziyaret hakkina karsi muhtemel engellerin olanaklar 6lglslnde
kaldirilmas: igin, isbirligi yakumlalukleri ile bagl bulunmaktadirlar. Bu baglamda,
merkezi makamlar, ziyaret hakkini organize etmek veya bu hakk: ve tabi olabilecegi
sartlart korumak amaciyla, kanuni bir sireci gerek dogrudan dogruya veya aracilar ile

baslatabilmekte veya tesvik edebilmektedirler.
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Sozlesme’de yer alan hukuki ve idari davalar cercevesinde, her ne ad altinda
olursa olsun, genel masraflarin ve mahkeme masraflarinin 6denmesini garanti igin,
hicbir kefalet ve depozito istenememekte ve her merkezi makam Sdzlesme’yi
uygularken kendi masraflarint karsilamaktadir. Ancak, ¢ocugun geri donisune baglh
olarak vyapilan veya vyapilabilecek islemlerin yarattigi masraflarin  6denmesini
isteyebilmektedirler. Bununla birlikte, taraf bir devlet, 42. maddede dngorilen ¢ekinceyi
belirterek, bir avukatin veya hukuk musavirinin katilmasina veya dava masraflarina
bagli giderleri, bunlart kendi adli ve hukuki sistemi tarafindan karsilandigi 6lglde,
6demekle yukimlu bulundugunu beyan edebilmekte ve adli veya idari makam, ¢cocugun
dondsini emrederken veya Sozlesme cercevesinde, ziyaret hakki konusunda karar
verirken, gerektiginde, talep eden ve adina yapilan tim masraflari, 6zellikle, talep
edenin seyahat masraflarini, adli temsil masraflarim ve ¢ocugun dénis masraflarini ve
cocugu bulundugu yerin tespiti icin yapilan bltin masraflari, ¢cocuga yer degistirten
veya alikoyan veya ziyaret hakkinin kullaniimasini dnleyen kisiye yikleyebilmektedir.

Yukarida 6nemli hikimleri acgiklanan Soézlesme’nin ulusal hukukumuzda
uygulanmasi ile ilgili olarak Uluslararas: Cocuk Kagirman:n Hukuki Yon Ve

Kapsamina Dair Kanun, yiiriirliige konulmustur®.

1.2.3. Uluslararas1 Cocuk Kagirmanin Hukuki Yon ve Kapsamina Dair Kanun

Bir onceki Bolimde yaptigim agiklamalar da yer verildigi tzere, Uluslararas:
Cocuk Kagirmanin Hukuki Vecghelerine Dair 1980 Tarihli Lahey Sozlegmesi, taraf
devletlere Sozlegsme’nin uygulanmas: ile ilgili olarak kimi gorev ve yikumlilukler
yuklemistir. Bu gorev ve yukumluluklerin yerine getirilebilmesi amaciyla, S6zlesme’nin
ulusal hukukumuza transformation yoluyla aktarilmas: gerekmektedir. Bu bakimdan,
velayet hakki ihlal edilerek Sozlesme’ye taraf bir Glkeden diger bir taraf Ulkeye
gotirdlen veya alikonulan ¢ocugun mutat meskeninin bulundugu tlkeye iadesini veya
sahst iligski kurma hakkinin kullaniimasini ve uygulanmasini saglamaya yonelik usul ve
esaslart dizenlemek amaciyla, 5717 Sayil: Uluslararas: Cocuk Kagirmanin Hukuki

Yon ve Kapsamzna Dair Kanun yirurlige konulmustur.

15St)zlesmenin uygulanmasini saglamaya yonelik usul ve esaslari dizenleyen Uluslararasi Cocuk
Kagirmanin Hukuki Yon ve Kapsamina Dair Kanun, 22.11.2007 Tarihli ve 5717 Sayili Kanun ile kabul
edilmistir. Bkz. Resmi Gazete, 4 Aralik 2007, Say1: 26720.
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Kanunun, 2. maddesine gore, bir Kisiye veya bir kuruma tek basina veya birlikte
kullanilmak (zere, tevdi edilmis bulunan ve yer degistirmenin veya alikonulmanin
gerceklestigi sirada, fiilen kullaniimakta olan veldyet veya sahsi iliski kurulmasi
haklarinin ihlalinden hemen 6nce, mutat meskeninin bulundugu taraf tlkelerden birinde
bulunan cocuklara uygulanmaktadir. Dolayisiyla, So6zlesme’nin ve Kanun’un
uygulanabilmesinin 6n kosulu, ¢ocuk tzerinde fiilen kullaniimakta olan velayet veya
sahsi iliski kurulmasi haklarinin ihlalinden hemen 6nce, ¢cocugun mutat meskeninin
bulundugu taraf tlkelerden birinde bulunmasi gerekliligidir.

Sozlesme’de de yer verildigi gibi, 5717 Sayil: Uluslararas: Cocuk Kagirmanin
Hukuki Yon ve Kapsamzna Dair Kanun’un 3. maddesinde de tanimlara yer verilmis ve
bu baglamda, “Merkezi Makam:n, Adalet Bakanliging”, “Basvuru Sahibinin, bu
Kanun kapsam:nda cocugun yeri degistirilmeden veya alikonulmadan 6nce bakim,
gbzetim ve koruma veya sahsi iligki kurma hakkin: fiilen kullana gercek Kisi ile
kurum ve kuruluglarme”, “Cocugun, onalt: yasin: tamamlamams Kigileri” ,“Velayet
hakkinin, ¢ocugun bakim, gdzetim ve koruma ile meskenini tayin etme hakkinz”
“Sahsi iligki kurma hakkznin, ¢cocugun belirli bir siire mutat meskeninin bulundugu
yerden bagka bir yere goturtlmesi hakking” ,“S6zlesme’nin, 25.10.1980 Tarihli
Uluslararas: Cocuk Kacirmanin Hukuki Vechelerine Dair Sozlesmeyi” ,“Genel
Mudurliigiin, Adalet Bakanlig: Uluslararass Hukuk ve Dis Iliskiler Genel
Mudurlagund™, “Mahkemenin, Aile Mahkemesini”, ifade ettigi belirtilmistir.

Sozlesme’nin 6ngordigl yukiamldlikler, Merkezi Makam olarak tanimlanan
Adalet Bakanlig: tarafindan, mahalli Cumhuriyet bassavciliklari aracilig: ile yerine
getirilmektedir. Ayn1 zamanda, Merkezi Makam basvuruda bulunan adina, ¢ocugun
iadesi veya sahsi iliski kurulmasini saglamak amaciyla, idari ve adli islemleri yapmaya
da yetkilidir. Bu baglamda, mahalli Cumhuriyet Bassavciligi araciligiyla Sozlegme
kapsaminda gocugun iadesi veya sahsi iligski kurulma hakkinin kullanilmas: konusunda
bir bagvurunun yapilmasint miteakip ¢ocugun bulundugu yerin tespiti ile menfaatlerinin
korunmasi icin kolluk ve diger yetkili makamlari gorevlendirmek de dahil olmak Gzere,
gerekli butun tedbirleri almak; cocugun, kendisini kagirmis olan kisinin rizasi ile iadesi
veya taraflar arasinda sulh yoluyla bir ¢6zime ulasilmasini teminen gerekli butin
tedbirlerin alinmasint saglamak; ¢ocugun, kendisini kagirmis olan Kisinin rizas: ile
ladesi veya taraflar arasinda sulh yoluyla bir ¢6zimun bulunmast mimkin degilse,
cocugun iade edilip edilmeyecegi veya sahsi iliski hakkinin kullanilmas: konusunda bir

karar verilmek tzere, yetkili mahkemeye dava agmak zorundadir.
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Kanun’un 6. maddesinde yer verildigi Gizere, Kanun’un uygulanmasindan dogan
dava ve islerde gorevli mahkeme, tanimlarda da belirtildigi Uzere, aile mahkemesidir.
Aile mahkemesi bulunmayan yerlerde ise, bu Kanun kapsamina giren dava ve islerde
09.01.2003 Tarihli ve 4787 Sayil: Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama
Usullerine Dair Kanun’un 2. maddesinin 2. fikrasi hikumleri uygulanir. Yani, gérev
yonunden davaya bakmakla gorevli aile mahkemeleri olmakla birlikte, aile
mahkemelerinin bulunmadig: yerlerde, bu davalar asliye hukuk mahkemelerinde
gorulecek, yer itibariyle yetki yoninden ise, iade veya sahsi iliski kurulmas: hakkinda
basvuru yapildigi sirada, ¢ocugun halen oturdugu veya koruma altina ahindigi yer
mahkemeleri yetkili olacaktir.

7. maddeye gore, ¢ocugun, velayet hakki ihlal edilerek yerinin haksiz olarak
degistirildigini veya alikonuldugunu ileri stren Kisi, kurum veya kurulus, cocugun geri
donmesini saglamak icin ¢cocugun mutat meskeninin bulundugu merkezi makama veya
Uluslararas: Cocuk Kagirmann Hukuki Veghelerine Dair 1980 Tarihli Lahey
Sozlegmesi’ne taraf diger herhangi bir devlet merkezi makamina basvurabilmekte ve
iade ile ilgili davalar, Merkezi Makam adina mahalli Cumhuriyet Bassavciliginca
acilmaktadir. Davaname olarak adlandirilan dava dilekgesine, yabanci merkezi makam
veya basvuruda bulunan veya ¢ocugu yaninda bulunduran Kisi tarafindan, ibraz edilen
belgelerin eklenmesi gerekmektedir. Ancak, Uluslararas: Cocuk Kagirmanin Hukuki
Yon Ve Kapsamina Dair Kanun’un uygulanmasinda merkezi makam tarafindan
gonderilen belgelerin tasdiki aranmamaktadir. Mahkeme de, ¢ocugun iadesi veya sahst
iliski kurulmasi talebinin degerlendirilmesine esas olmak tizere, gerekli gordigl tim
bilgi ve belgelerin ibrazin: isteyebilmektedir.

Uluslararas: Cocuk Kagirmanin Hukuki Yon Ve Kapsamzna Dair Kanun’un
uygulanmasinda o©ncelikle temel alinan esas, uyusmazligin sulh yoluyla ¢0ziume
kavusturulmasidir. Bu nedenle, mahkemenin esasa girmeden 6nce, ¢ocugun iadesini
uzmanlardan da yararlanarak sulh yoluyla tesvik etmesi ve sulh saglanamadig: takdirde,
yargilamaya devam ederek esas hakkinda karar vermesi gerekmektedir. Bu Kanun’un
uygulanmasindan dogan tim dava ve isler, basit yargilama usulline gore®® oncelikle ve
acele gortlmektedir. Bunun nedeni, davalarin uzamasinin 6nine gegilerek, gcocugun

yiksek menfaatin korunmas: ve magduriyetinin 6nlenmesinin amaglanmis olmasidir.

' HMK’nun 317. maddesine gore, basit yargilama; cevaba cevap dilekgesinin ve ikinci cevap
dilekgesinin yer almadigi, davanin olabildigince cabuk karara baglandigi, mimkin olan hallerde taraflar
durusmaya davet edilmeden mahkeme tarafindan sadece dosya Uzerinden karar verilen yargilama
usultdur

15



Bu bakimdan, mahkeme, talep Uzerine veya re’sen gerektiginde cocugun
gorustini ve uzmanlardan rapor almak suretiyle, cocugun yiksek yararinin tehlikeye
dusmesini 6nlemek amaciyla, dava sonuna kadar ¢cocugun bakim ve gozetimi Uzerine
alan akrabalardan birine teslimi, bakim ve gozetimi Uzerine alan guvenilir bir aile
yanina veya gocuk bakimi ve yetistirme veya benzeri resmi yahut 6zel kurumlara veya
resmi veya 0Ozel bir hastaneye veya tedavi evine yahut egitimi gl¢ ¢ocuklara mahsus
kurumlara yerlestirilmesi seklinde gecici tedbirlere, karar verebilir:

Velayet hakki ve iade talebi disinda, 6énemli olan bir hak da, sahsi iliski
kurulmas: hakkidir. Bu baglamda, 11. maddeye gore, sahsi iliski kurma hakkinin
korunmasi veya tesisi talebiyle, bu talep Uzerine ydiritilecek adli ve idari islemler,
cocugun iadesi talebi hakkindaki usul ve esaslara tabidir. Yani, bu konuda da dava
acilmasi ve davanin basit yargilama usulline gére 6ncelikle ve acele olarak yurattlmesi
gerekmektedir. Aynen, ¢cocugun iadesi yargilamasinda oldugu gibi, ¢cocukla sahsi iliski
kurulmasi davasinin sonuglanmasina kadar, mahkeme tarafindan, gegici olarak sahsi
iliski kurulmas: karari da verilebilir. 12. maddeye gore, ¢ocugun iadesine dair bir karar
verilmis ise, bu hikiimde ayrica velayete iliskin karar verilmemektedir. Ancak, ¢cocugun
ladesi talebinin reddine karar verilmesi halinde, veldyet hakkina dair bir karar
verilebilmektedir. Bununla birlikte, cocugun iadesi bagvurusunun yapilmasindan sonra
verilmis bir veldyet karari mevcut ise, bu Kanun hikimleri cergevesinde, ¢ocugun
ladesi talebinin reddine gerekce olusturmamaktadir. Ancak, 14. madde uyarinca,
gortlmekte olan bir iade davasi sirasinda, velayet davas: da acilmis ise, velayete iliskin
dava bekletici mesele kabul edilerek, dava bekletilir. Bunun yaninda, iade davasi ile
velayet davasi birlestirilmis ise, birlestirilen davalarin ayrilarak, 6ncelikle iade davasi
goruliip sonuglandirilacaktir. Onemli olan hususlardan biri de, Uluslararas: Cocuk
Kagirman:n Hukuki Yon Ve Kapsamina Dair Kanun’un uygulanmasindan dogan dava
ve islerin adli tatilde de gorilebilmesi ve HMK’nun 104. maddesinde yer alan adli tatil
nedeniyle siirelerin uzatilmasina iliskin hikmiin uygulanmamasidir.

Cocugun iadesine veya sahsi iliski kurulmasina dair kararlar kesinlestiginde
yerine getirilmektedir. Konumuz agisindan énemli olan husus, ¢ocugun iadesine veya
sahsi iliski kurulmasina dair ilamlarin, I7IK’nun ilgili hiikimlerine gére cocugun
bulundugu yerdeki icra miduirliglnce 25. maddesinde yazil sekilde bir icra emri teblig
edilmeksizin, yerine getirilmesidir. Bu baglamda, 77K’nun Yaptirim bashkli 25.
maddesine gore, ¢ocugun iadesine veya sahsi iliski kurulmasina dair ilamlarin icras

sirasinda, cocugu gizleyen veya ilamin icrasindan sonra tekrar kagiran taraf ile bu
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fiillere istirak edenler ve IIK’na gore yapilan teblig, tedbir ve emirlere uymayanlar
hakkinda, 77K’nun 341. maddesinde yer alan cocuk teslimi emrine muhalefet
hikimleri uygulanacaktir.

Gerek TCK’nun 234. maddesinde yer alan cocugun kaczrzlmas: ve alikonulmas:
sucu gerekse F7K’nun 341. maddesinde yer alan gocuk teslimi emrine muhalefet fiili
yonlerinden 5717 Say:l: Kanun’un ilgili hiikiimleri zerinde durulmustur. S6z konusu
suclarin aciklanmasiyla ilgili bolimlerde, yeri geldigi zaman tekrar bu Kanun

hiktmlerine deginilecektir.

1.2.4. Uluslararas1 Cocuk Kagirmanin Hukuki Veghelerine Dair 1980 Tarihli
Lahey Sozlesmesinin Uygulanmasina iliskin 01.01.2006 Tarihli Ve 65 Sayih
Genelge

Uluslararas: Cocuk Kagirmanin Hukuki Vechelerine Dair 1980 Tarihli Lahey
Sozlegmesi’nin kabulunden sonra, Adalet Bakanlig: S6zlesme’nin uygulanmasi ile ilgili
olarak 01.01.2005 Tarihli ve 65/1yayimlamistir. Ancak, 5717 Sayi: Kanun’un
04.12.2007 Tarihinde ydrurluge konulmasindan sonra, taraf devletler arasinda ve
uygulamada Kkarsilasilan sorunlarin agikhiga kavusturulmas: amaciyla, Genelge
01.03.2008 Tarihinde giincellestirilmistir".

S0z konusu Genelge, Sozlesme’nin amag¢ ve kapsamini aciklamakta ve bu
cercevede, cocugun, velayet hakki ihlal edilerek bir Ulkeden diger bir Ulkeye
gotirilmesi veya alikonulmasinin zararli etkilerinden uluslararasi alanda korunmasi
amacina yonelik olarak ¢ocugun derhal mutat meskeninin bulundugu Ulkeye geri
donmesini ve sahsi iliski kurma hakkina riayet edilmesini saglamak tzere, Sozlesme’nin
hazirlandigi ve uygulanmasinda, bir c¢ocugun yerinin degistirilmesinin veya
alikonulmasinin haksiz olarak nitelendirilebilmesi icin, velayet hakkinin ihlal edilmesi
suretiyle meydana gelmis olmasinin ve ihlal edilmis bulunan veldyet hakkinin yer
degistirme veya alikoyma vakasinin gerceklestigi sirada fiilen kullanilmakta olmasinin
gerektigi belirtilmektedir. Sozlesme’de ve 5717 Sayil: Kanun’da yer verildigi gibi,
Sozlesme’nin, velayet ve sahsi iliski kurulmasi haklarinin ihlalinden hemen énce, mutat
meskeni taraf Devletlerden birinde bulunan cocuklara uygulanacagi, ¢ocugun onalti
yasin1 tamamlamamis Kisileri, veldyet hakkinin: gocugun bakim ve gozetimi ile

meskenini tayin etme hakkini, sahsi iliski kurma hakkinin: ¢ocugun belirli bir sure igin

1 www.uhdigm.adalet.gov.tr, e.t. 14.03.2017.
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mutat meskeninin bulundugu yerden, baska bir yere goétirilmesi hakkini ifade ettigi
aciklanmaktadir.

Ayrica, Sozlesme’nin yer ve zaman bakimindan; ancak ilgili devletler agisindan
yururlige girmesinden sonra gerceklesen c¢ocuk kacgirma vakalari hakkinda
uygulanabilecegi, buna gore, cocugun kacgirilmadan 6énce mutat meskeninin bulunmus
oldugu devletin veya cocugun haksiz olarak gotirilmuis bulundugu devletin kagirma
vakasi gerceklestigi sirada, henliz Sozlesme’ye taraf olmamas: halinde, ¢ocugun
Sozlesme hikamleri uyarinca iadesinin gerceklesemeyecegi, SOzlegme’nin zaman
acisindan uygulanabilirliginin tespitinde ise, esas alinacak olan tarihin, cocugun mutat
meskeninin  bulundugu (lkeden baska bir Ulkeye kacirildigi tarih oldugu,
vurgulanmaktadir.

Genelge’nin diger huktmlerinde ise; SOzlegsme’nin uygulama alan: ile iadeye
iliskin karar verme surecinde g0z Onlinde tutulacak hususlar ayrintili sekilde

aciklanmaktadir.

1.2.5. Turk Medeni Kanunu

Tdrk Hukuk Sisteminde, kucukligin baslangict kisiligin - kazanilmasina
baglanmistir. Tiirk Medeni Kanunu’nun-TMK.*®27. maddesine gére, kisilik sag ve tam
dogumla kazanmilmaktadir. Dolayisiyla, kisiligin kazanilabilmesi ve ¢ocuklugun
baslayabilmesi icin, sag ve tam dogum olmak (zere, iki kosulun gergeklesmesi
gereklidir®.

Cocugun erginlik yasina ulasmasi, her tlkenin 6zelliklerine goére, kanun ile
belirlenir. Bu baglamda, ¢ocugun erginlige ulasmasi, ¢ocukluk doneminin sona ermesi
demektir. TMK’nun1l. maddesine gore, erginlik onsekiz yasin doldurulmasiyla baslar
ve evlenme Kisiyi ergin kilar. 12. maddeye gore ise, onbes yasini dolduran kigtk, kendi
istegi ve velisinin rizasiyla mahkemece ergin kilinabilir. Bu hikimler karsisinda,
cocukluk dénemi sag ve tam dogmakla baslamakta ve normal olarak onsekiz yasinin
doldurulmasiyla veya mahkeme Kkarariyla onbes yasinin tamamlanmas: ile sona
ermektedir. Bu yas sinirlari arasinda, cocuklar ile ana-baba arasinda, kanundan

kaynaklanan bir tabiyet bagi bulunmaktadir. Bu bag, velayet olarak adlandiriimakta ve

18 22.11.2001 Tarihli ve 4721 Sayil Tiirk Medeni Kanunu icin bkz. Resmi Gazete, 8 Aralik 2001, Say:
24607.

9 Emine Akyiiz, Ulusal ve Uluslararasi Hukukta Cocugun Haklarimn ve Giivenliginin Korunmass,
Ankara, 2000, Milli Egitim Bakanhg: Yayinlart No. 3395, Bilim ve Kultur Eserleri Dizisi: 2, s. 67-68.
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ana-babaya kamu duzeninden oldugu kabul edilen kimi gorevler, yetkiler ve haklar
yuklemektedir.

Velayet; TMK’nun 335. maddesine goére, “Ergin olmayan c¢ocuk, ana ve
babasinin velayeti altindader. Yasal sebep olmadikca velédyet ana ve babadan
alinamaz. Hakim vasi atanmasina gerek gormedikge, kisitlanan ergin ¢ocuklar da
ana ve babanin velayeti altznda kalirlar.” seklinde ifade edilmekte ve 336. maddesinde
de, “Evlilik devam ettigi stirece ana ve baba velayeti birlikte kullanzrlar. Ortak hayata
son verilmis veya ayrilik hali gerceklesmigse hakim, velayeti eslerden birine verebilir.
Velayet, ana ve babadan birinin 6limu héalinde sag kalana, bosanmada ise, ¢ocuk
kendisine brrakilan tarafa aittir.” hikmune yer verilmistir. Sayet, ana ve baba evli
degil ise, 337. maddeye gore, velayet anaya ait olmakta, ancak ananin; kiguk, kisith
veya Olmis ya da velayetin kendisinden alinmis olmas: halinde hékim, cocugun
menfaatine gore, vasi atamakta veya velayeti babaya vermektedir.

Bu hukimlere yer verilmesinin nedeni, bu hikimlerin Tez konusu olan ¢ocugun
kacirilmas: ve alikonulmas: sugu ile gocugun teslimi emrine muhalefet fiilinin
unsurlarini ve alt yapilarini olusturmasidir. Zira, bu hikiimler daha sonraki boltimlerde

suclar ve fiiller anlatilirken, kanuni unsurlari ile birlikte degerlendirilecektir.

1.2.6. Turk Ceza Kanunu

TCK’nun Tanimlar bashkli 6/1-b maddesinde aynen, “Cocuk deyiminden;
henliz onsekiz yasint doldurmames Kisi,” anlasilir, hilkmu yer almaktadir. Anilan
maddenin gerekgesinde de, “Birlesmis Milletler Cocuk Haklar: S6zlesmesi htuktmleri
g6z 6nunde bulundurularak, ‘Cocuk’ deyiminden heniiz onsekiz yagini doldurmamas
olan kigilerin anlaszlmas: gerektigine dair bir tanima yer verilmistir.” denilmektedir.
Ancak, bu tamimdan yola cikilarak, TCK’nunda dizenlenmis olan tim suclarda,
Ozellikle magdur veya suctan zarar goren cocuklar yoninden, onsekiz yasini
tamamlamamis olma kosulunun aranmasi mimkin degildir. Clnk, bazi sug tiplerinde
sucun kanuni unsurlar: arasinda, sugun pasif siijesi olan magdurun-suctan zarar gérenin
yasinin, onsekiz yasini tamamlamamis olmakla birlikte, farkli yas gruplari icinde
degerlendirildigi gortlmektedir.

TCK’nun 104. maddesinde, “Resit olmayanla cinsel iliski” sugunda, ¢cocugun
onbes yasini doldurmus, ancak onsekiz yasini doldurmamis olmasi, tez konusu olan

TCK’nun 234. maddesinde yer alan cocugun kacirzlmas: ve alikonulmas: sugunda,
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fiillin cebir veya tehdit kullanilmadan islenmesi halinde, cocugun onalti yasim
bitirmemis olmasi, buna Kkarsilik gcocugun hentiz oniki yasini bitirmemis olmasi halinde,
cezanin bir kati oraninda artirilarak verilecegi 6ngorilmektedir. Ayni maddenin 3.
fikrasinda ise, evi terk eden gocugu, rizasiyla da olsa, ailesini veya yetkili makamlar
durumdan haberdar etmeksizin yaninda tutma sugu yoninden, ¢ocugun onsekiz yasini

tamamlamamis olmasi aranmaktadir.
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IKINCi BOLUM

COCUGUN KACIRILMASI VE ALIKONULMASI SUCU

2.1. Genel Olarak Cocugun Kagirilmas: ve Alikonulmasi Sugu

TCK’nun sistematigi icinde, Ozel Hiikiimler’in yer aldig1 Zkinci Kitap Birinci
Kistm Yedinci BoOlimde, 106 ila 150. maddeler arasinda Hurriyete Kars: Suglar
duzenlenmistir. Bu suclar arasinda ise, 109. maddede Kisi Hurriyetinden Yoksun
Birakma suguna yer verilmistir. Bu sugla korunan hukuki yarar, Kisinin hareket etme
veya etmeme serbestisi olarak tanimlanan hareket 6zgdrliginin korunmasidir. Zira,
anilan maddede, “Bir kimseyi hukuka aykirz olarak bir yere gitmek veya bir yerde
kalmak hurriyetinden yoksun brrakmak™tan sz edilmektedir. Dolayisiyla, olusturulan
bu sugla korunan hukuki yarar bir yere gitmek veya bir yere gitmemek hurriyetidir.
Genel nitelikte olan bu sugun faili ve magduru herkes olabilmektedir. Bununla birlikte,
bu sucun cocuga kars1 islenmesi durumunda, temel cezanin bir kat artirilarak verilmesi
Ongorilmustir. Sucun temel halinin disinda, cebir, tehdit veya hile islenmesi de
mUimkunddir.

Goriuldugu tzere, TCK’nun 109. maddesi, fail ve magdurlar ydninden bir
ayrnima gidilmeksizin, kisi hurriyetinden yoksun bizrakma sucunu duzenlemistir. Oysa,
cocugun kacrzimast ve alikonulmas: sugu da, kisi hirriyetinden yoksun birakmanin
bir tird olmasina karsin, kanun koyucu bu sugu fail ve magdurlarin sahsi durumlarin
g6z oniine alarak 7kinci Kitap Uglincii Kisim, Sekizinci Boliim’de Aile Diizenine Kars:
Suclar bashg: altinda 234. maddede farkl: bir sekilde diizenlemeyi 6ngormustlr. Zira,
cocugun hareket etme 6zgurligunun korunmas: yaninda, sugun cebir ve tehdit ile
islenmesi halinde, beden butinligu, i¢ huzuru, serbestce karar verme Ozgurliglndn
korunmasi ve diger taraftan, aile hukukundan kaynaklanan bakim ve gozetim yetkisine
sahip Kisilerin velayet ve vesayet haklarinin ihlalinin cezalandirilmasinin amaglanmis
olmasidir.

765 Say:li TCK’nu incelendiginde, TCK’nun 234. maddesinin Karsilig1 olan bir
maddenin ve hikmin bulunmadigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla, ¢cocugun kacerilmas:
ve alikonulmas: sucu ile ilgili diizenleme yeni bir diizenleme niteligini tasimaktadir.
Her ne kadar, kimi eski ve yeni TCK’nu maddelerinin karsilastirmasina iliskin

cetvellerde 234. maddenin karsilig1 olarak 765 Say:l: TCK’nun 182. maddesi gosterilse
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veya kismen Karsiladig: ileri siriilse de?®, bu iki madde arasinda kanuni unsurlar
acisindan herhangi bir ayniyetin bulunmadig: agik¢a gorilmektedir. Zira, 765 Sayuli
TCK’nun 182. maddesinde yer alan Kugukleri Kagirma ve Alikoyma Sucu, Kisi
Hurriyetine Kars: Curtimler, Kisi Hurriyetinden Mahrumiyet bashikli Ugiinci
Bollimde diizenlenmis olup, bu sugta ana ve baba veya vasisi veyahut muvakkaten olsun
kendisine bakmakta ve muhafaza etmekte olan kimseler yanindan onbes yasina
girmemis kuctklerin rizalariyla veya rizasi olmaksizin yahut oniki yasini ikmal etmemis
kicuklerin kagirilmas: ve alikonulmas: s6z konusu olmaktadir. Goruldugu tzere, bu
sucun faili, kiclgin ana, baba ya da vasisi ile gecici de olsa kiiglige bakan veya
koruyan kisiler disindaki kisi olmasidir. Dolayisiyla, Erol, bu sayilan kisilerden birinin,
digerinin yanindan veya bosanan ya da ayrilan eslerden birinin, digerinin yanindan
belirli yas gruplart igcindeki kigtgtn kagirilmasinin bu sucu olusturmayacagini, ancak

bu durumda 77K’nun 341. maddesinin devreye girecegini belirtmektedir®.

2.2. Sugun Kanuni Unsurlarn

Her sucta oldugu gibi, TCK’nun 234. maddesinde dizenlenmis olan ¢ocugun
kaczrilmas: ve alikonulmasz sucu da, sug genel teorisi cergevesinde, kanunilik-tipiklik;
hareket, netice ve illiyet bagindan meydana gelen maddi unsur; manevi unsur ve

hukuka aykarilik unsurlardan olusmaktadir.

2.2.1. Kanunilik-Tipiklik Unsuru

Klasik su¢ teorisine gore, “Sug, kanuni tanima uygun, hukuka aykirz ve
kusurlu harekettir.” seklindeki tanimda, 6n plana ¢ikan unsur, sugun kanunda
tanimunin yapelmes olmasider. Gilinimizde, kanunilik unsuru olarak adlandirilan bu
husus, TCK’nun sugta ve cezada kanunilik ilkesi baslikli 2/1 maddesinde, “Kanunun
acikca suc saymadigr bir fiil icin kimseye ceza verilmez ve guvenlik tedbiri
uygulanmaz...” seklinde dizenlenmistir. Bu hiokim ile anlatilmak istenilen,
gerceklestirilen bir fiilin, su¢ olusturabilmesi icin kanundaki tanima uygun olmasi
gerekmektedir.

%0 Cocugun kacirilmas: ve alikonulmas: sugunun, 765 Sayilh TCK’nun 182. maddesinde sahis hiirriyeti
aleyhine curumler arasinda dizenlenmis olan sug tipini kismen karsiladigi goriisu icin bkz. Durmus
Tezcan, M. Ruhan Erdem, R. Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Giincellesmis 12.
Baski, Ankara, Ekim 2015, s. 856.

2 Haydar Erol, En Son Degisiklikleri ile Madde Agiklamali En Yeni ictihath Tirk Ceza Kanunu,
Ankara, 2003, s. 420.
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Bu baglamda, kanun koyucu ellerinden velayet yetkisi alinmis ana veya baba
veya Ucunci derece dahil kan hisimlari tarafindan, cocuklarin kagirzdimalar: ve
alikonulmalarz ile ilgili olarak, ayr1 ve 6zel bir dizenlemenin yapilmasini éngorerek,
TCK’nun 234. maddesinde iki fikra halinde, ¢ocugun kacirzlmas: ve alikonulmas:
sucunu;

234. maddeye gore,-“ (1) Velayet yetkisi elinden alinmis olan ana veya
baban:n ya da tglincu derece dahil kan hismznin, onaltz yagin: bitirmemis bir cocugu
veli, vasi veya bakim ve gozetimi altznda bulunan kimsenin yan:ndan cebir veya tehdit
kullanmaksizin kacirmas: veya alikoymas: hélinde, ¢ aydan bir yila kadar hapis
cezasina hukmolunur.

(2) Fiil cebir veya tehdit kullanzlarak islenmig ya da ¢ocuk hentiz oniki yasin
bitirmemis ise ceza bir kat: oraninda arterzler.” seklinde diizenlemistir.

Anilan maddenin gerekgesi, “Maddenin birinci fikrasinda, velayet yetkisi
elinden alinmzs olan ana veya babanin ya da Gg¢lncu derece dahil kan hismznin,
onaltz yaginz bitirmemis bir cocugu veli, vasi veya bakim ve gozetim altznda bulunan
kimsenin yanindan cebir veya tehdit kullanmaksizin kagirmas: veya alikoymasz, sug
olarak tanimlanmustir. Boylece, bu maddeyle cocuk Uzerindeki velayet veya vesayet
haklar: korunmaktadar.

S0z konusu sug, onbes yasin:z bitirmemis olan ¢ocugun kaciriimas: veya
alikonulmas: suretiyle gergeklegir. Ancak, bunun icin cebir veya tehdit
kullanzimasina gerek yoktur. Ayrica, cocugun velayet yetkisi elinden alitnmzs olan ana
veya baba ya da dclnci derece dahil kan hisme tarafindan kacirilmes ve ya
alikonulmusg olmas: gerekir.

Maddenin ikinci fikrasinda, s6z konusu sugun nitelikli halleri belirlenmistir.
Buna gore, kagirma veya alikoyma fiillerinin cebir veya tehdit kullanzimak suretiyle
islenmesi halinde fiile daha agir ceza verilecektir. Keza, kagirilan ¢ocugun oniki
yasin: bitirmemis olmas:z halinde de ceza artirilacaktir®®.” seklindedir.

Ancak, duraksamaksizin sunu soylemek gerekir ki, bu maddenin Hukimet
Tasarisindaki karsiligi olan 336. madde metnine gore, sugun konusunu olusturan
cocugun ‘onbes yasinz bitirmemis’ bir cocuk olmasi gerekmekteydi. Fakat, Turkiye
Biydk Millet Meclisi-TBMM. Adalet Alt Komisyonu’nda yapilan ¢alismalar sirasinda,

madde metnindeki ‘onbes’ ibaresi ‘onalt:” olarak degistirildigi halde, zuhul eseri olarak,

22 TBMM. 22. Dénem, 2. Yasama Yih, Sira Sayisi: 664, s. 632.
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madde gerekgesindeki ‘onbeg’ ibaresi degistirilmeden kalmistir. Bu itibarla, madde
gerekcesindeki yer alan ‘onbes’ ibaresi onalt: olarak anlasiimalidir.?

Turk Ceza Kanunu Tasarist ve gerekgesinde gegen “onbeg” yas ibaresinin,
“onalt:” olarak degistirilmesinin nedeninin, Uluslararas: Cocuk Kagirman:n Hukuki
Vechelerine Dair Sozlegsme’nin uygulanmasi bakimindan, ¢cocugun yas sinirtnin onalti
olarak kabul edilmesi ve bu yastan sonra, korumanin sona ermesi oldugu
dusunulmektedir. Zira, anilan S6zlesme’nin onaylanmas: 3 Kasim 1999 Tarih ve 446l
Sayil: Kanunla uygun bulundugundan, bu konuda TCK’nunda paralel bir yasin kabul
edilmesi geregi ortaya ¢ikmustir.

Diger taraftan, daha sonra duyulan ihtiyac¢ tzerine, yasal temsilcisinin bilgisi
veya rizasi olmaksizin evini terk eden ¢ocugu ailesine veya yetkili makamlara haber
vermeksizin yaninda tutan Kisilerinde eylemlerinin su¢ olusturmas: gerektigi
diisiincesiyle, anilan maddeye®*cerceve 10.maddesi ile (3) fikra olarak, “Kanuni
temsilcisinin bilgisi veya rizast disinda evi terk eden ¢ocugu, rizasiyla da olsa, ailesini
veya yetkili makamlar: durumdan haberdar etmeksizin yaninda tutan Kigi, sikayet
Uzerine, Uc¢ aydan bir yida kadar hapis cezas: ile cezalandurilir.” seklinde fikra
eklenmistir.

Bu fikranin gerekgesi ise, “22.11.2001 Tarihli ve 4721 Say:l: Turk Medeni
Kanununun 339’uncu maddesinin dérdincu fikrasina gore, ‘Cocuk ana ve babasinin
rizast disinda evi terk edemez ve yasal sebep olmaksizin onlardan alinamaz.” Bu
hikumle, yas: ne olursa olsun, cocugu ana ve babasin:n bilgisi veya rizas: diginda evi
terk etmeme hususunda bir yuokimlultk yiklenmistir. Bu hikmu, ana ve babasinin
bilgisi ve rizas: disinda evi terk eden ¢ocugu yaninda bulunduran kisiye cocugun ana
ve babasin: veya yetkili makamlar: haberdar etmek yoninde bir yukimluluk
yuklemek suretiyle tamamlamak gerekir. Cocugun evi terk etmesinin ana ve babada
buyuk bir tedirginlik olusturdugu herkes tarafindan bilinen bir gercektir. Belirtilen
gerekcelerle, Turk Ceza Kanununun, ‘Cocugun kacrzimas: ve alikonulmas:’ basliklz
234’Uncl maddesine kanuni temsilcinin bilgisi veya rizas: diginda evi terk eden
cocugun rizastyla da olsa yaminda tutan Kkisiye cocugun ailesini veya yetkili

makamlar: durumdan haberdar etmek yonidnde bir yukumluluk yidkleyen ve bu

2 Turk Ceza Hukuku Mevzuati, Giincellestirilmis 17. Basi, Ankara, Agustos 2016 Cilt 1, (Kanunlar)
Gazi Universitesi Turk Ceza Hukuku Uygulama ve Arastirma Merkezi, s. 466.
24 Kanun igin bkz. Resmi Gazete, 19.12.2006, Say:: 26381.
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yikumluliige ayker: davranisi suc olarak tanimlayan bir fikra eklenmistir®.”

seklindedir.

Gerekgeden de anlasilacagi Uzere, sugun tipiklik agisindan 6nemli unsuru,
kanuni temsilcinin rizastnin bulunmamasidir. Zira, maddede ¢ocugun bilgi ve riza
olmaksizin evi terk etmesi ve ailesini veya yetkili makamlar: durumdan haberdar
etmeksizin yaninda tutan kisinin, cezalandirilmas: 6ngorilmektedir. Rizanin olmasi
halinde dahi eylemin su¢ olacagi konusuna, maddede yer verilmediginden, eylem sug
olarak diizenlenmemis olmaktadir.

Bu konuda, Yrg. 14. C. Dai.nin 27.10.2011 Tarihli ve 2011/17788 E., 2011/1565
K. Sayili Kararinda, “Kat:lan G.D. beyanlarinda sanigin eve gelip kizz olan magdureyi
alarak evinden ciktzgin: ifade ettigi ve annesinin magdurenin nerede ve kiminle
oldugunu sug¢ tarihinde bildigi, 5327 Say:l: Kanunun 234/3. maddesinin genel
gerekcgesinin “...Cocugun evi terk etmesinin ana ve babada buyuk bir tedirginlik
olusturdugu herkes tarafindan bilinen bir gergektir. Belirtilen gerekgelerle Tirk Ceza
Kanununun Cocugun kacirzlmas: ve alikonulmas: baglikl: 234. maddesine, kanuni
temsilcinin bilgisi veya rizas: diginda evi terk eden ¢ocugu rizasiyla da olsa yan:nda
tutan kisiye cocugun ailesini veya yetkili makamlar: durumdan haberdar etmek
yonunde bir yokumlalik yukleyen ve bu yukimlulige aykir: davranzg: sug olarak
tanimlayan bir fikra eklenmistir... seklinde oldugu, genel gerekceden de anlas:ldig:
Uzere kanun maddesinin konulug amacinin evi terk eden ¢ocugun kimin yan:nda ve
nerede oldugunu bilmeyerek tedirginlik yagayan ailenin, cocugu yaninda bulunduran
Kigi tarafindan ailesine veya kolluga haber verilmesi suretiyle tedirginlik halinin
kalderzimas: oldugu, dosyada bulunan katidanin beyanlar:ndan magdur gocugun
ailesinin, cocugun nerede ve kimin yan:nda bulundugunu bildiklerinin anlagzimas:
sebebiyle atilz sucun TIPIKLIK UNSURUNUN OLUSMADIGI, magdurenin yast,
eylemin rizasiyla gerceklesmesi sebebiyle fiilin bagka bir sucu da olusturmayacag:
gOzetilerek beraat kararz verilmesi gerekirken yazil: sekilde mahkumiyet hikmi
kurulmasz,...BOZULMASINA,” seklindeki gorls ile, s6z konusu su¢ yoninden
kanunilik-tipiklik unsurunu tartigmis ve somut olayda bulunmadigi gerekgesiyle,
mahkumiyet hiikmiiniin bozulmasina karar verilmistir.

Ancak, Yargitay’in bu kararina karsi, rizanin olmas: durumunun, fiili sug

olmaktan ¢ikarmayip, ceza verilmesini nleyen bir durum oldugu ileri surdlebilir.

% TBMM. 22. Dénem, 5. Yasama Yil, Sira Sayisi: 1255, s. 4.
% Karar igin bkz. http://savasbaytok.av.tr/index.asp?sayfa=1434
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2.2.1.1. Korunan Hukuki Yarar-Deger

234. maddenin gerek metninden gerekse madde gerekgesinden c¢ocugun
kacgirzlmas: ve alikonulmas: sucgu olarak, birbirlerinden ayri ¢ fikra altinda iki
bagimsiz sucu dizenlemis oldugu gerek madde metninden gerekse madde
gerekcesinden anlasilmaktadir. Ancak, dizenleme acisindan maddede g farkh fiil ve
suclarin  konusunu degisik yastaki c¢ocuklar olusturdugundan ve suglarin kanuni
unsurlarinda degisiklik oldugundan, korunan hukuki yarar da farkliliklar gostermekte ve
karma nitelik tasimaktadir.

Bu baglamda, TCK’nun 234/1 maddesinde yer alan ¢ocugun kacurzlmas: ve
alikonulmas: sucunda, kanimca korunan hukuki vyarar, basta cocugun hareket
Ozgurligunuan korunmasi olmak Gzere, cocugun kanuni temsilcileri olan anne veya baba
veya vasinin aile hukukundan kaynaklanan velayet veya vesayet haklarinin korunmasi
olup, bu haklar: ihlal edenlerin cezalandirilmasinin amaglanmis olmasidir.

234/2. maddede, fiilin cebir veya tehdit kullanilarak islenmesi 6ngorildigtinden,
oncelikle cocugun hareket 6zgirliginin, beden butanligundn, i¢ huzurunun ve
serbestce karar verme 6zgurlugunin korunmasinin amaglandigr anlasiimaktadir.

234/3. maddede ise, c¢ocugun kacurilarak alikonulmas: s6z konusu
olmadigindan, aksine ¢ocugun kendi rizasi ile evi terk etmesi sucun unsuru oldugundan
ve bu durumun yetkili makamlara veya ailesine bildirilmemesi su¢ olarak kabul
edildiginden, basta velayet veya vesayet yetkisini elinde bulunduran kisinin velayet
veya vesayet yetkisinin korunmas: amaclandigi gibi, toplum halinde yasayan insanlar
arasinda dayanisma ve yardimlasma seklindeki ahlaki yikamlaluklerinin yerine
getirilmesinin ve bodylece aym zamanda, c¢ocugun her bakimdan korunmasinin
saglanmasinin da amaclandigi gorilmektedir. Ancak, Yrg. 14. C. Dai.nin 10.05.2016
Tarihli ve 2014/4706 E., 2016/4744 K. Sayih kararinda, “5237 Say:l: TCK’.nun 234/3
maddesinde dizenlenen sugun magduru, kagirzlan ya da alikonulan ¢ocugun kanuni
temsilcisi oldugundan, su¢ tarihinde onaltz yas: icinde bulundugu anlagsilan
magdurenin sugtan zarar gormesi s6z konusu olmad:g: gibi...” bir gerekge ile

magdurun ¢ocuk olamayacagin kabul etmistir®’.

’Karar igin bkz.
http://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet?dokumanTurleriStrin
g=YARGITAYKARARI,&aranan=%C3%A70cu%C4%9Fun%20ka%C3%A7%C4%B1r%C4%B1llmas

%C4%B1%20ve%20al%C4%B1konulmas%C4%B1&aramaG=sdsorRxP&baslangic=500&son=550&do
kumanTuruAdi=YARGITAYKARARI&fromSonucSayfasindan=TRUE&sonucSayfasi=yeniTasarim/yar
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2.2.1.2. Fail-Magdur

TCK’nun 234/1-2 maddesindeki cocugun kaczrzlmas: ve alikonulmas: sugunun
failleri farkl kisilerden olusmaktadir. Bu Kisiler, velayet yetkisi elinden alinmzs olan
ana veya baba veya tguncu derece dahil kan hisimlaridar.

TMK’ nun 336. maddesinde, “Evlilik devam ettigi slirece ana ve baba velayeti
birlikte kullanerlar. Ortak hayata son verilmig veya ayrilik hali gerceklesmisse hakim,
velayeti eslerden birine verebilir...” hikmine yer verilmistir. Sayet, ana ve baba evli
degil ise, 337. maddeye gore, velayet anaya ait olmakta, ancak ananin; kiguk, kisith
veya Olmis ya da velayetin kendisinden alinmis olmasi halinde hékim, cocugun
menfaatine gore, vasi atamakta veya velayeti babaya vermektedir.

Diger taraftan, Tidrk Medeni Kanununun Velayet, Vesayet ve Miras
Hiikiimlerinin Uygulanmasina fliskin Tuizik’in?® 2. maddesine gore, ergin olmayan
cocuk ana ve babanin velayeti altzndadir. Ana ve baba evli degilse velayet anaya aittir.
Yasal sebep olmad:kca velayet ana ve babadan alinmaz...” hiikkmi ile TMK’nun 336.
maddesindeki hikim, benzer nitelikte tekrarlanmstir.

Belirtilen bu hikumler karsisinda, mahkeme tarafindan g¢ocugun velayeti
eslerden birine birakildiginda, diger esin velayet yetkisi elinden alinmis oldugundan, bu
sucun faili velayet yetkisi elinden alinmis ana, baba veya tciincu derece dahil kan
hisimlari olmaktadir. Dolayisiyla, 234/1-2 maddesindeki sug, belirli kisiler tarafindan
islenebileceginden, 6zgl sug’tur.

TMK’nun Kan hisimligr bashkli 17. maddesinde aynen “Kan hisimlzg: derecesi,
hisimlarz birbirine baglayan dogum sayisiyla belli olur.

Biri digerinden gelen Kisiler arasinda Ustsoy-altsoy hisimligi, bir digerinden
gelmeyip de, ortak kokten gelen kisiler arasinda yansoy hisimlzgr varder.”” hikmu yer
almaktadr.

Bu hiikim uyarinca, kagirzlan ve alikonulan g¢ocugun birinci derecede kan
histmlar: Kisinin cocuklarz annesi ve babasider. Jkinci derecede kan hisimlars, Kisinin
kardesleri, torunlarz bilyiikannesi ve bilyiikbabas:der. Ugiincii derecede kan hisimlars,
kiginin kardeginin c¢ocuklar: (yegenleri) day:s: amcas:, teyzesi ve halasidr.

Dolayisiyla, bu kisiler fail olabilmektedir.

gitayAramaSonuc.jsp&sirala=1&mevzuatAdi=null&mevzuatNo=null&mevzuatMadde=null, et
25.04.2011.

%8 Stz konusu Tiizik Bakanlar Kurulu’nun 21.07.2003 Tarihli ve 2003/5960 Sayih Karari ile kabul
edilmistir. Resmi Gazete, 10.08.203, Sayi: 25195.
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Bu nedenledir ki, gocugun sayilan hisimlar: tarafindan degil de, 6rnegin kayin
hisimlar1 veya baskalar: tarafindan kagirihip alikonulmasi halinde ise, 234/1-2 maddesi
yerine, genel hikim niteliginde olan TCK’nun 109. maddesinde yazili olan Kisiyi
hiirriyetinden yoksun kima sucu olusur®® ve sucun cocuga karsi islenmesi nedeniyle,
anilan maddenin 3. fikrasinin (f) bendi uyarinca ceza arttirilarak verilir.

Hukukumuzda ortak velayet hakki dizenlenmemistir. Ancak, Yrg. 2. Huk.
Dai.nin 20.02.2017 Tarihli ve 2016/15771 E., 2017/1727 K. Sayili ilamina konu olan
yabanci unsurlu velayet davasinda, Ingiliz vatandas: olan davaci baba, davali anneden
evlilik dis1 dunyaya gelen 24.10.2003 dogumlu ortak cocuklari Chelsea Lynsey
Boyd’un velayetinin anne ve babaya verilmek suretiyle, velayetin ortak diizenlenmesini
istemistir... Yerel mahkeme tarafindan, ortak velayet dizenlenmesinin, Tirk
Hukukunda olmamas: nedeniyle, kamu duzenine aykiri oldugu gerekgesiyle, davanin
reddine karar verilmistir. Ancak, Yargitay 2. Huk. Dai.si, “ORTAK VELAYET”
DUZENLENMESININ, TURK KAMU DUZENINE “ACIKCA” AYKIRI
OLDUGUNU YA DA TURK TOPLUMUNUN TEMEL YAPISI VE TEMEL
CIKARLARINI JHLAL ETTIGINI SOYLEMEK MUMKUN DEGILDIR.” seklindeki
gerekce ile yabanci unsurlu uyusmazliklarda uygulanacak hukuk yonunden ortak
velayeti kabul etmistir®.

2 Ali Parlar, Tiirk Ceza Kanunu El Kitabi, Ankara, Mayis 2017, 2. Baski, s. 1058.

% 56z konusu Yargitay ilami;“... Taraflar ingiliz vatandasidir. Davaci baba, evlilik dis: dogan 24/10/2003
dogumlu ortak ¢ocuk Chelsea Lynsey Boyd’un velayetinin anne ve babaya verilmek suretiyle, velayetin
ortak diizenlenmesini istemistir. Mahkemece Ozetle; taraflarin milli hukukuna gore evlilik disi dogan
cocuklar acisindan ortak velayet diizenlemesi miimkiin ise de ortak velayet diizenlenmesinin Tirk kamu
dizenine aykir oldugu gerekgesiyle, davanin reddine karar verilmistir. Soybaginin hikimleri, soybagin
kuran hukuka tabidir. Ancak ana, baba ve ¢ocugun misterek milli hukuku bulunuyorsa, soybaginin
hiikimlerine o hukuk, bulunmadig: takdirde miisterek mutad mesken hukuku uygulamr (MOHUK m.
17/1). Yetkili yabanci hukukun belirli bir olaya uygulanan hiikminin Turk kamu dizenine acikca aykir
olmas: halinde, bu hiikiim uygulanmaz; gerekli goriilen hallerde, Tiirk hukuku uygulanir.(MOHUK m.
5/1). Somut olayda ¢6ziilmesi gereken uyusmazlik, “ortak velayet” diizenlenmesinin Tirk kamu diizenine
acikca aykiri olup olmadiginin belirlenmesine yoneliktir. ...Tlrkiye Cumhuriyeti adina 14 Mart 1985
tarihinde imzalanan “11 Nolu Protokol ile Degisik insan Haklarin1 ve Ana Hirriyetleri Korumaya Dair
Sdzlesmeye Ek 7 Nolu Protokol”, 6684 sayili Kanun ile onaylanmasi uygun bulunarak, 25.03.2016 tarihli
Resmi Gazete’de yayimlanip ylrirlige girmis ve i¢ hukukumuz halini almistir. EK 7 Nolu Protokol’iin 5.
maddesine gore, “Esler, evlilik bakimindan, evlilik stresince ve evliligin bitmesi halinde, kendi
aralarindaki ve ¢ocuklariyla olan iligkilerinde, 6zel hukuk niteligi tasiyan hak ve sorumluluklar agisindan
esittir. Bu madde, devletlerin ¢ocuklar yararina gereken tedbirleri almalarina engel degildir”. Usuliine
gore yirirlige konulmus Milletlerarasi andlasmalar kanun hilkmindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya
aykirihk iddiast ile Anayasa Mahkemesine basvurulamaz. Usuliine gore yurirliige konulmus temel hak ve
Ozgurliklere iliskin Milletlerarasi Andlasmalarla kanunlarin aym konuda farkli hikimler igermesi
nedeniyle cikabilecek uyusmazliklarda Milletlerarasi Andlasma hikumleri esas alinir..“Kamu dizeni”
(ordrepuplic) kavrami dzerinde durmak uyusmazhigin ¢6zimi icin yararlh olacaktir. Kamu dizeninin
bitin 6zelliklerini ifade edecek tam bir tarifini yapmak kolay degildir. Genel bir tammla; “Kamu dizeni
kurallari, bir memlekette kamu hizmetlerinin iyi yapilmasini, devletin emniyet ve asayisini ve fertler
arasindaki miinasebetlerde huzur ve ahlak kaidelerine uygunlugu temine yarayan miessese ve kaidelerin
timadar”. Bu genel cerceve icerisinde kamu dizeni kurallari bir toplumun temel yapisi ve temel
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Bu karar, her ne kadar yabanci unsurlu bir uyusmazlik ile ilgili olsa dahi,
Yargitay’in bu gorisiind yabanci unsurlu olmayan velayet davalarinda da tekrarlamasi
halinde, ¢ocuklar1 Gizerinde misterek velayete sahip olan ana veya babanin TCK’nun
234. maddesindeki c¢ocugun kaciriddmas: ve alikonulmas: sucunu isleyip
isleyemeyecekleri sorunu ortaya ¢ikacaktir. Zira, kanunilik ilkesi cercevesinde, 234.
maddede sadece velayet yetkisi elinden alinmis ana veya babadan s6z edildiginden,
muisterek velayete haiz ana ve babanin bu sucu islemeleri, yasal yénden mumkin
olamayacaktir.

Diger taraftan, ana ile baba evli degilse, velayet yetkisi dogrudan anada
oldugundan ve bu durumda, velayeti elinden alinmis babadan s6z edilemeyeceginden,
cocugun aralarinda soybag: iliskisi kurulmamis biyolojik babas: tarafindan kagirilmasi
halinde, failin baba olacag: ileri striilmektedir®™. Ayn: sekilde, TMK’nun 314. maddesi
uyarinca evlat edinenin, evlatliktan kaynaklanan velayet hak ve yetkisinin elinden
alindig: hallerde, evlat edinenin de bu sucu isleyebilecegi ve fail olabilecegi ifade

cikarlarint koruyan kurallar olarak agiklanabilir. (Prof. Dr. Aysel Celikel-Prof. Dr. B. Bahadir Erdem,
Milletleraras: Ozel Hukuk 1l.basi-sayfa:149 ). Genel olarak; hukuk sisteminin toplumsal kalkinmay1
hedefleyen ve Kkisisel hak ve ozgurliikleri koruyan temel prensipleri, anayasanin temel ilkeleri ve
toplumda cari olan 6rf-adet ve ahlak telakkileri, kamu duzenini temsil eden degerler olarak ifade edilebilir
ve bu degerlerle agik bir sekilde uyusmayan yabanci hukukun veya yabanci hukuk hikminin kamu
dizenine aykirt sayilarak uygulanmayacag: soylenebilir. Yabanci hukukun veya yabanci hukuk
hikminun somut olayda tatbiki ile ortaya ¢ikaracag: sonug, yukarida belirtilen temel ilke ve degerler
karsisinda da tahammil edilmez bir durum yaratmakta ise, yabanci hukukun kamu diizenini agikga ihlal
ettiginden bahisle yabanci hukuk uygulanmaz. Burada, yabanci hukukun tatbikini engelleyen kamu
dizeninin “menfi etkisi”nden bahsedilir. Kamu diizeni kavrami genis, muglak, izafi ve degiskendir (Prof.
Dr. Cemal Sanh-Dog. Dr. Emre Esen- Yrd. Dog. inci Ataman-Figenmese, Milletlerarast Ozel Hukuk-
4.Basi-sayfa: 72-73-78). Tirk hukukunda kamu diizeni (ordrepuplic, amme intizami) yabanci hukukun
tatbikini Onleyen istisnal bir goreve sahiptir. Kanunlar ihtilafi kaidelerimizce yetkilendirilen yabanci
hukuk Ulkenin kamu diizenine “agik¢a” aykirihik teskil etmemesi sartiyla tatbik olunma imkanina sahiptir
(MOHUK m.5). Su halde, kamu diizeni bizim igin kanunlar ihtilafi hukukuna ait tek tarafl: bir “baglanma
kaidesi” degildir. Aksine kanunlar ihtilafi kaidemizin gosterdigi yabanci hukuk nizamimin tatbiki
prensibinin bir istisnasidir (Prof. Ergin Nomer-Prof. Cemal Sanl, Devletler Hususi Hukuk, 18.basi-
sayfa:159)...Burada esas alinmasi gereken kistas, yabanc: ilamin Turk Hukukunda bir veya birden cok
kanun hikumlerine aykiri bulunmasindan ¢ok, Tirk Hukukunun temel degerlerine, Tirk genel adap ve
ahlak anlayisina Tirk kanunlarinin dayandigi temel adalet anlayisina ve hukuk siyasetine, Anayasa’da yer
alan temel hak ve dzgurliiklere milletleraras: alanda gecerli ortak ve kabul gérmis hukuk prensiplerine,
ikili anlagsmalara, gelismis toplumlarin ortak benimsedikleri ahlak ve adalet anlayisina, medeniyet
seviyesine siyasi ve ekonomik rejimine bakmak olmalidir” (10.02.2012 tarih ve 2010/1 E, 2012/1 K.
sayili Yargitay ictihad: Birlestirme Karari). Yukarida deginilen i¢c hukukumuz ve kamu diizeni kavrami
ile ilgili aciklamalara gére somut olay degerlendirildiginde “ORTAK VELAYET”
DUZENLENMESININ, TURK KAMU DUZENINE “ACIKCA” AYKIRI OLDUGUNU YA DA TURK
TOPLUMUNUN TEMEL YAPISI VE TEMEL CIKARLARINI [HLAL ETTIGINI SOYLEMEK
MUMKUN DEGILDIR. O halde mahkemece, MOHUK m. 17/1 geregince, ingiliz vatandas: olan
taraflarin misterek milli hukuklarindaki velayete iliskin diizenlemeler dikkate alinarak, isin esasina girilip
tim deliller birlikte degerlendirilerek “ortak velayet” istemine iliskin davayla ilgili bir karar vermek
gerekirken, istemin Tlrk kamu diizenine aykiri oldugu belirtilmek suretiyle, yazili sekilde hikim
kurulmasi, bozmay: gerektirmistir. SONUC: Temyiz edilen hilkkmiin yukarida aciklanan sebeple
BOZULMASINA, oybirligiyle karar verildi.” seklindedir. Karar igin bkz. www.ilkercebeci.av.tr/ortak-
velayet-davasi/ e.t. 20.02.2017

3! Durmus, Erdem, Onok , a.g.e., s. 894-895.
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edilmektedir®®. Ancak, bu goriise karsihik yorumla failin aleyhine kiyas yapmanin
miimkiin olmayacag: ve bunun kanunilik ilkesine aykir: olacag: belirtilmektedir®. 234.

maddede “Velayet yetkisi elinden alinmzs ana veya babann...” ifadesine yer
verildiginden ve evlat edinenden ve bunlarin hisimlarindan s6z edilmediginden, sugun,
evlat edinenler tarafindan islenmesi mimkdn degildir.

TCK’nun 234. maddesinin bashg her ne kadar, Cocugun kacirziilmas: ve
alikonulmas: seklinde ise de, bu baslik 234. maddenin 3. fikrasinda yer alan sugun adin
ve kanuni unsurlarini karsilar nitelikte degildir. Cunka, anilan fikrada ¢gocugun herhangi
bir Kkisi tarafindan kacirilmas: s6z konusu olmayip, evini terk eden cocugun kendi
rizasiyla da olsa ailesine veya yetkili makamlara durumunun bildirilmemesi s6z
konusudur. Bu bakimdan, bu sucun faili herkes olabilmektedir.

S6z konusu suclarin faillerinin farkl: kisiler olmasi gibi, magdurlar: da farklilik
gostermektedir. 234. maddenin 1. ve 2. fikralarindaki magdur, oncelikle kagirilan ve
alikonulan cocuktur. 1’inci fikradaki ve 2’inci fikranin birinci cimlesinde gegen
cocugun onalti yasin1 bitirmemis olmasi: gerekmektedir. Bu yas sinir1 daha 0nce de
aciklandig: izere, Uluslararas: Cocuk Kagzrmanin Hukuki Veghelerine Dair Sozlesme
ile bu Sozlesme’nin uygulanmasini saglamaya yonelik usul ve esaslari diizenlemek
amaciyla yirirlige konulan,5717 Sayil: Uluslararas: Cocuk Kagirmanin Hukuki Yon
ve Kapsamina Dair Kanun hikiumlerine paralel ve uygun bir dizenlemedir. Buna
karsilik, sucun cezasinin artinm nedeni olan 2. fikrada ise, temel olarak cebir veya
tehdit kullanilmas: halinde cezanin artirilarak tayin edilmesinde, gocugun yasindan soz
edilmemesine karsilik, cocugun oniki yasini bitirmemis olmasi, dogrudan artirma sebebi
olarak kabul edilmektedir.

S6z konusu maddenin 3’nct fikrasinda ise, cocugun yasina herhangi bir sekilde

yer verilmedigi gorulmektedir. Maddenin gerekcesinde de bu konuda herhangi bir

32GUIsen bu konuda aynen, “Diger yandan, velayet yetkisi elinden alinmis evlat edinen bakimindan da bu
madde hikimleri gegerli olmahdir. Yani, velayet yetkisi elinden alinmis bir ¢ocugu evlat edinen Kisi,
kacirir veya ahkoyarsa, TCK’min 234/1, 2.maddelerindeki su¢ olusur. Zira Medeni Kanunun
314.maddesine gore evlat edinen, evlat edindigi cocuk (izerinde ana babaya ait tum haklara sahiptir.
Cocugun kisithlik altina alinmasiyla, Gclinc kisi tarafindan evlat edinmeyle, soy bagimin reddiyle,
evlatlik sdzlesmesinin sona ermesiyle, bosanma, ayrilik veya evliligin butlanina karar verilmesi hallerinde
eslerden biri veya ikisi hakkinda; mahkeme karari ile ana-babamin kasten isledigi su¢ sonucu olarak veya
Medeni Kanunun 348, 349 ve 345.maddelerinde belirtilen nedenlerle velayetin kaldiriimasiyla velayet
sonra erebilir. Yine TCK’nin 53.maddesi dolayisiyla, mahkumiyetin kanuni neticesi olarak hilkmedilmis
olan velayet veya vesayet hakkinin kullaniimasinin yasaklanmas: karari verilen Kisiler de bu sugun faili
olabilir.” gorusinu ileri suirmektedir. Bkz. Recep Gulsen, “Cocugun Kacirilmas: ve Alikonulmas: Sugu”,
Sokullu-Akincr’ya Armagan, istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt 71, Sayi: 1, Yil 2013, s. 592.
%% Durmus, Erdem, Onok, a.g.e., s. 895.
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aciklama bulunmamaktadir. Bu durumda, 3’Uncu fikranin uygulanmasinda TCK’nun
Tanimlar baghkli 6. maddesinde yer alan, “Ceza kanunlarinin uygulanmasinda: b)
Cocuk deyiminden; heniiz onsekiz yasinz doldurmamas Kisi...anlagder.” hikminden
hareketle, ¢ocugun onsekiz yasin1 doldurmamis Kkisi olmasi gerektigi sonucuna
varilmaktadir.

Kanimca, bu sugun ilk magduru ¢ocuk olmakla birlikte, bunun yaninda velayeti
elinden alinmis ana veya babadir. Buna karsilik, 234/1 maddede kanuni temsilciye yer
verilmis oldugundan, sucun magdurlari ana ve baba yaninda, vasiler de olabilmektedir.
234. maddenin 1 ve 2. fikralarina ait gerekcede, “Bdylece, bu maddeyle ¢ocuk
Uzerindeki velayet veya vesayet haklar: korunmaktadsr.” seklinde bir ifadeye yer
verilmesi nedeniyle, sadece velayet ve vesayet haklarinin korundugu ve bu nedenle de
cocugun haklarinin korunmadigi ve magdur olmadig: sonucuna ulasmak, zorlama bir
yorum niteligindedir.

Ayrica, bu sugta korunan hukuki yararin velinin aile hukukundan kaynaklanan
velayet hakk: oldugu belirtilerek, ¢cocugun magdur olamayacag: Yrg. 14. C. Dai.’nin
10.05.2016 Tarihli ve 2014/4706 E., 2016/4744 K. Sayili ilami®* ile benzer kararlarinda,
Yargitay tarafindan da kabul edilmekte ise de, sadece tek yonlu olarak bu kabule
katilmak mumkun degildir. Zira, gocugun kacirilmas: ve alikonulmasi sonucu, gocugun
hareket etme 6zgurlugunun, beden butinligundn, i¢ huzurunun ve serbestce karar
verme Ozgurluginun de elinden alinmadigi ve bozulmadig: ileri slrilemez. Bu

nedenlerle, bu su¢ hukuki yarar bakimindan karma nitelik tasimaktadir.

2.2.2. Sugun Maddi Unsuru

Yukarida belirtildigi Gzere, TCK’nun 234. Maddesinde ¢ocugun kaczrzlmas: ve
alikonulmas: sugu olarak ug ayr1 fikrada iki ayri sug trl diizenlenmis oldugundan, her
suc tarinin maddi unsurlar: da farkliliklar gostermektedir. Bu nedenledir ki, bu suclarla
ilgili maddi unsur acisindan agiklama ve degerlendirmeler de ayri bashklar altinda
yapilacaktir.

2.2.2.1. Cocugun Cebir ve Tehdit Olmaksizin Kagirilmasi ve Alikonulmasi

234/1 maddesinde, failin magdur cocugu veli, vasi veya bakim ve gdzetimi

altznda bulunan kimsenin yanndan cebir tehdit kullanzimaksizin kagirzimas: veya

3 Corpus Web Hukuk Mevzuat ve igtihat Program, e.t. 10.04.2017.
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alikonulmas:, ifade edilmektedir. Bu hiilkme gore, kagirma ve alikoyma fiilinin, fail
tarafindan onalt1 yasin1 doldurmamis ¢ocuga karsi islenmesi ve ayrica fiilde cebir ve
tehdidin kullanilmamas: gerekmektedir. Diger 6nemli bir unsur, cocugun veli, vasi veya
bakim ve gbézetim altinda bulunan kimsenin yanindan kacirilmis olmasidir. Sayet bu
Kisilerin izni ile gocugun goétiralmesi soz konusu ise, sugun maddi unsur agisindan
olusmasi dislnulemez. Zira, bu kisilerin izin vermek suretiyle acikladiklari rizalari,
TCK’nun 26. maddesinde yer alan, “Kisinin (zerinde mutlak surette tasarruf
edebilecegi bir hakkina iligkin olmak Uzere, acikladig:r rizas: gercgevesinde islenen
fiilden dolay:, kimseye ceza verilmez.” hikmu uyarinca ceza sorumlulugunu ortadan
kaldirmakta ve faile ceza verilmemektedir.

Diger taraftan, TCK’nun 234/1 maddesinde, cebir ve tehdit kullanzimaksizin
ifadesine yer verilmesine karsilik, hileden sz edilmedigi gorilmektedir. Bu durumda,
sugun maddi unsuru iginde yer almamasi nedeniyle, ¢cocugun hile ile kagirilmas: ve
alikonulmasi halinde dahi, 234/1 maddenin uygulanmasinin gerektigi disunulmektedir.
Zira aksi dustince, 234/2 maddenin uygulanmasini glindeme getirir ki, kanunsuz sug
olmaz ilkesi karsisinda, hile ile ¢ocugun kacirilmas: halinde cezanin bir kati oraninda
hilkmolunmast gerekecektir®.

Sugun maddi unsurunu olusturan hareket unsuru, kagzrma ve alikoyma fiilidir.
Maddede kacirma ve alikoyma fiillerinin herhangi bir tanim: bulunmamaktadir.
Kagirman:n sozliik anlami, “zor kullanarak yaninda gotiirmek®” ve “Failin saikine
gore isim alan bir suctur. Sehvet hissi veya evlenmek maksadzyla bir kimsenin
kacirilmas: umumi adaba kars: islenmig bir cirimdir. Maddi bir menfaat temini
maksadzyla, bir kimsenin kagirzimas: mal aleyhine iglenmis bir cirim saylir. Sehvet
hissi, evlenmek niyeti veya maddi menfaat temin etmek maksad: mevcut olmaksizin
klgUk bir cocugun kacirzilmas: gahis hurriyeti aleyhine islenmis bir suctur®’.”
Alikoymanun ise, “Bir siire igin bir yerde tutmak”tir*®. Bu tanimlardan ve Yargitay’in
Ozellikle 765 Say:l: TCK’nun yirdrlikte oldugu dénemde vermis oldugu kararlardan,
kacirmanin; cocugun velayet veya vesayet yetkisine sahip Kigilerin rizas: diginda, bu
kigilerin egemenlik ve nufuz alanlarindan alinarak bagka bir yere goturilmesi,

uzaklastzrzimas: anlamina geldigi anlasiimaktadir. Alikoyma ise; failin egemenlik ve

% paralel goriis icin bkz. Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gokcen, Ahmet Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku
Ozel Hukiimler, 13. Baski, Ankara, 2013, s. 781.

% Bkz. Okul SozIug, Tirk Dil Kurumu, Ankara, 2000, s. 514,

%7 Bkz. Turk Hukuk Ligats, Tlrk Hukuk Kurumu, 3. Baski, Ankara, 1991. s. 182.

% Okul Sozligi, a.g.e., s. 41.
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nufuz alanna rizase ile giren veya zorla getirilen kiginin, fail tarafindan burada
tutulmasidr.

Kacirma ve alikoymanin ne sekilde gerceklestirildigi  maddede
belirtilmediginden, hareketin gerceklestirilmesi bakimindan, anilan su¢ serbest
hareketli, buna Kkarsilik hareket gerceklestirildikten sonra, neticenin Kkesintiye
ugramasina kadar devam etmesi nedeniyle, mutemadi bir suctur. Kagirma ve
alikoymanin mutemadi su¢ olmasi Ozelligi nedeniyle, mutlaka belli bir zaman sireci
icinde sirdirilmesi gerekmemektedir. Bu sire, sugun tesebbls asamasinda kalmasini
gerektirmeyecek oOlglide cok kisa olabilecegi gibi, ginler, haftalar ve hatta aylar da
olabilir. Onemli olan gocugun failin egemenlik ve niifuz alan: icine sokulmasidir. Failin
cocugu; veli veya vasisine teslim etmesi veya guvenli bir yere birakmasi veya kollugun
faili yakalamasi nedenleriyle, netice sonlanmakta ve su¢ tarihi olarak bu tarih kabul

edilmektedir.

2.2.2.2. Cocugun Cebir ve Tehdit Kullamlarak Kagirlmasi ve Alikonulmasi

234/2 maddede, 234/1 maddede yazili olan sucu olusturan fiilin, cebir veya
tehdit kullanzlarak iglenmesi hali diizenlenmis ve bu hal cezanin artirilarak verilmesi,
yani nitelikli hal olarak kabul edilmistir.

TCK’nun 108. maddesinde de yer verilen cebirin genel tanimi, bir kisiye karsi
fiziki guc kullanmak suretiyle bu Kisinin veya Uctnci bir Kisinin iradesi ve davranislari
lizerinde zorlayict bir etki meydana getirmektir*®.Cebir bazen bir sucun unsuru
olabildigi gibi, bazen de bir sugun agirlastirict nedeni olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ornegin, TCK’nun 148. maddesinde yazili olan yagma sucunda, cebir sugun unsuru
olarak diizenlenmigken, konumuz olan ¢ocugun kacrrzimas: ve alikonulmas: sucunda
ise, sucun agirlastirict nedeni yani nitelikli hali olarak 6ngortlmustir. Ancak, cebirin
agirlastirict neden olarak kabul edildigi hallerde, fiilin cebir boyutunu asmasi
durumunda, aynm1 zamanda gercek ictima hikimlerine gore, kasten yaralama sucu da
olugmaktadir.

TCK’nun 106. maddesinde diizenlenmis olan tehdit; bir baskasinin, kendisinin

veya yakininin hayatina, vicut veya cinsel dokunulmazligina yonelik bir saldur:

*®Artuk, Gokeen, Yenidiinya, a.g.e., s. 340. Soyaslan, “Cebir insan viicuduna ydnelmis fiziki kuvvettir.
Bu nedenle, iradeyi yonlendirir.” seklinde tanimlamakta ve cebiri; tam olmayan cebir (dolayl cebir) ve
tam olan cebir (dogrudan) seklinde ikiye ayirmaktadir. Bkz. Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel
Hukamler, Gincellestirilmis 11. Baski, Ankara, 2016, s. 258.
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gerceklestireceginin veya malvarlig: itibariyle buyUk zarara ugratacaginin veya sair
kotuluk edeceginin bildirilmesidir. Aynen, cebir de oldugu gibi, tehdit de bazen sugun
unsuru bazen de agirlastirici nedeni olarak kabul edilmektedir. Biraz once verdigim
Ornekte oldugu gibi, yagma sucunda sucun unsuru, cocugun kacirilmas: ve alikonulmasi
sucunda ise, agirlastirici nedendir.

Bu acgiklamalar karsisinda, ¢cocugun kacirilmas: ve alikonulmas: sugunun fiilinin
cebir veya tehdit kullanzlarak gerceklestirilmesi durumunda, faile 234/1 maddesi
uyarinca verilecek ceza bir kati oraninda artirilarak hilkmolunacaktir. Bunun nedeni,
sucun riza disinda, iradeyi etkileyen veya ortadan kaldiran nedene dayali olarak
gerceklestirilmesidir. Bu nedenledir ki, kagirma ve alikoyma sucu olustuktan sonra
gerceklestirilen cebir ve tehdit, bu sucun fiilini olusturmadiklarindan, ayri ayr1 cebir ve
tehdit suclarini olustururlar.

Diger taraftan, kagirilan ve alikonulan gocugun oniki yasint bitirmemis olmasi
karsinda, fiilin cebir ve tehdit kullanilmasina gerek kalmaksizin cezamin artirilarak
hikmolunmas: gerekmektedir. Zira, oniki yasini bitirmemis ¢ocuk yonlnden farazi
cebir ve tehdidin oldugu kabul edilmekte olup, ayrica cebir ve tehdidin bulunmasi
aranmamaktadir.

Yrg. 14. C. Dai.’nin 26.10.2011 Tarihli ve 2011/17826 E., 2011/1346 K. Sayih
Karari’nda, “5237 Sayili TCK’ nun 234’Uncli maddesinde dizenlenen cocugun
kacirilmas: ve alikonulmas: sugunun hentiz 12 yagin: bitirmemis ¢ocuklara dair
olarak cebir veya tehditle islenmemis olsa dahi sanik hakkinda 2. fikrada diizenlenen
artzrimzn uygulanacag: gozetilerek ntifus kaydina gére 30.3.2001 dogumlu olup olay
tarihinde 8 yas icerisinde bulundugu anlasizlan ve daha 6nce kesinlesmis mahkeme
karariyla sanikla mugsteki B. K. (B.)’in boganmalar: tizerine velayeti anneye verilen
musterek cocuk A. K.”U boganma ilamindaki babayla sahsi minasebet tesisine dair
olan zaman:n digzndaki sug tarihinde mustekinin agamalardaki anlatzm:na ve dosya
icerigine gore musteki Gzerinde tehditle bask: kurmak suretiyle kacirdegr anlasilip
TCK’ nun 234/1-2 maddesinde yazilan sugun olustugu anlag:ldig: halde mahkumiyet
yerine olaya uygun dismeyen gerekceyle beraat karar: verilmesi, ...Bozulmasina
karar verildi..” ifadelerine yer verilmek suretiyle, oniki yasini bitirmemis ¢ocuklarin
kacirilmas: ve alikonulmas: halinde, artirm nedeni olarak cebir ve siddetin

aranmayacagini aciklamistir®. Zira, oniki yasini tamamlamamis cocugun bilgi, gorgl

*0 Karar icin bkz. https://rahmiofluoglu.wordpress.com/cocugun-Kkacirilmasi-ve-alikonulmasi/ e.t.
04.05.2017.
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ve gerek psikolojik gerekse fiziksel agidan kendisine karsi yapilan eylemin niteligini
bilecek durumda olmamasindan dolayi, farazi olarak, cebir veya tehdidin oldugu
varsayilmaktadir.

Yukarida 234’uncu madde baglaminda yaptigim acgiklamalar disinda, bir Kisinin
maddedeki unsurlar olmaksizin, onbes yasindan kiictikleri bir takim saiklerle kagirmasi
halinde, Kigiyi harriyetinden yoksun bzrakma sucu olusturmaktadir. Bu konuda, Yrg.
C. Gnl. Krl.nun 17.02.2015 Tarihli ve 2014/307 E., 2015/8 K. Sayili Kararinda aynen,
“Sanigin 15 yagindan kuguk magdureyi evlenmek amaciyla rizasiyla kagirzp yakin
baska bir ildeki akrabalar:nin evine goturerek orada bir middet alikoydugu somut
olayda, magdurenin rizast hukuken Gzerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir
hakka iligkin olmadigindan hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edilemeyecektir.
Dolay:siyla 15 yagindan kigik magdurenin rizasiyla bile gerceklesmis olsa, bu eylem
TCK’nun 109/1, 109/3-f, 109/5. maddelerinde diizenlenen Kisiyi hirriyetinden yoksun

kilma sucunu olusturmaktader®.”” kabuliine yer verilmistir.

2.2.2.3. Kanuni Temsilcinin Bilgisi Veya Rizas1 Disinda Cocugun Evi Terketmesi

ve Bildirimde Bulunulmamasi

TCK’nun 234. maddesine 5560 Say:l: Kanun ile eklenmis olan 3. fikrada,
gercekte cocugun kacirzilmas: ve alikonulmas: fiili bulunmamaktadir. Anilan fikrada
yer verildigi Gizere, sug olusturan fiil; kanuni temsilcisinin bilgisi veya rizas: disinda evi
terk eden ¢ocugun, rizasiyla da olsa, ailesini veya yetkili makamlari durumdan haberdar
etmeyerek yaninda tutmaktir. Dolayisiyla, burada kanun koyucu, faile bir bildirim
yukumlultgt getirmis olup, bu bildirim yukdmlultginin yerine getirilmemesini sug
saymustir. Zira, TMK’nun 339. maddesinin 4.fikrasina gore, cocuk, ana ve babasinin
rizasi disinda evi terk edemez ve yasal sebep olmaksizin onlardan alinamaz. Bu hikim
karsisinda, onsekiz yasimi tamamlamis ¢ocugun yasi ne olursa olsun, ¢ocuga ana ve
babasinin bilgisi veya rizasi disinda evi terk etmeme hususunda bir yukimltluk
yuklenmistir. Buna karsilik olmak (izere de, ana ve babasinin bilgisi ve rizas: disinda evi
terk eden ¢ocugu yaninda bulunduran kisiye de, cocugun ana ve babasini veya yetkili
makamlart durumdan haberdar etmek yoninde bir yikimliluk yiklemek toplum

dayanismasi agisindan dogaldir.

* Karar icin bkz. http:/kararara.com/forum/viewtopic.php?f=44&t=27063
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Yrg.C. Gnl. Krl.nun 09.06.2015 Tarihli ve 2013/668 E., 2015/202 K. Sayih
Karari’nda, “Uyusmazlik konusunun bu ac:klamalar wszginda degerlendirildiginde;
Sugc tarihinde 17 yaginda olan magdurenin kanuni temsilcisinin bilgi ve rizas: diginda
evi terk edip saniggin yanina giderek yaklagik 13 guin sureyle kendi rizasiyla sanikla
birlikte kaldig:, sanik tarafindan da bu durumun magdurenin ailesine bildirilmedigi
olayda, magdurenin kendi istegi ve kanuni temsilcisinin haberi olmadan evden
kacarak sanigin yanina gitmesi,sanigin yetkili makamlara ve magdurenin ailesine
bilgi vermeden magdureyi yaninda tutmas: karsisinda, sanigga atidi gocugun
alikonulmas: sucunun tim unsurlarz itibariyle olustugu kabul edilmelidir.”” seklindeki
gerekge ile samgin eyleminin TCK.nun 234/3 maddesindeki sucu olusturdugunu kabul
etmistir®.

Yrg. 14. Ceza Dai.nin 02.12.2013 Tarihli ve 2012/472 E., 2013/12511 K. Sayih
Kararin’da da, “Magdure (A.B.)nin suc¢ tarihinde cebir, tehdit veya hile
kullanzimaksizin  sanikla gonalli olarak birlikte kagmas:, magdurenin sanik
tarafindan gahsina bir zarar verilmeden ve kendisine yonelik hukuka aykirz bir
davranista bulunmaksizin, kolluga teslim edilmesi karsisinda, Kigiyi harriyetinden
yoksun kilma sugunun unsurlarmmin olusmadig:, somut olayda TCK’nun 234/3.
maddesinde duizenlenen ¢ocugun kagzrzimas: ve alikonulmas: sugu yoniinden yapzlan
degerlendirmede ise, mustekilerin kolluga muracaatlar:ndan 6nce, sanigin yakinlar:
taraf:ndan magdurun babas: olan musteki (A.B.)’ye haber verildigi sabit oldugundan,
bu sucun da unsurlarinin olugmadzg: gozetilerek, sanigin atil: sucgtan beraati yerine
yazthh  gekilde mahkdmiyetine karar  verilmesi, ...Kanuna  aykr:
oldugundan...BOZULMASINA...”, seklindeki gerekceyle, yaninda alikoymanin,
kolluga suc sikayeti veya ihbari yapilmadan Once, durumun kanuni temsilciye
bildirilmesi halinde, haber verme yukimliligunun yerine getirildigi kabul edilmigtir®.
Anilan Karar’da énemli olan bir husus da, haber vermenin mutlaka sanik tarafindan
yaptlmezs olmasinin gerekmedigidir. Clnki, Karar’da, samgin yakinlari tarafindan
haber verilmis olmasi dahi kafi gortlmdastdir.

Bu nedenle, bu sugun maddi unsurunu, haber vermeksizin yan:nda tutmak

olusturdugundan, bu su¢ ihmali davransla islenebilen bir suctur.

2 Cocugun Alikonulmasi Sucu, Rizaya Dayal Olarak Cocugun Samkla Kalmasi, Karar igin bkz.
http://kararara.com/forum/viewtopic.php?f=44&t=54526, e.t. 07.05.2017.

43 Karar icin bkz.
http://www.metinpolat.com.tr/?pnum=948&pt=%C3%870CU%C4%IEUN+KA%C3%87IRILMASI+V
E+ALIKONULMASI+SU%C3%87U, 07.05.2017.
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Yrg. 14. Ceza Dai.nin 30.12.2015 Tarihli ve 2014/7673 E., 2015/12259 K. Sayih
Kararinda 0zetle, “Dosya icerigine ve olusa uygun kabule gore; sug tarihinde onsekiz
yast icerisinde olup kanuni temsilcilerinin bilgisi ve rizas: disinda evi terk eden
magdureyi cebir, tehdit veya hile kullanmadan ve magdurenin ailesini veya yetkili
makamlar: da durumdan haberdar etmeden bir haftaya yak:n stireyle yaninda tuttugu
anlagzlan suca sudriklenen cocugun, TCK’min 234/3. maddesinde dizenlenen
cocugun kacirzdlmas: ve alikonulmas: sucundan mahkdmiyetine karar verilmesi
gerekirken, Ozel alikoyma kast: gerektirmeyen suctan yazili gerekceyle beraatine

hiikmedilmesi...Bozulmasina...*”

denilmek suretiyle, bu sucun, 6zel kast olmaksizin,
genel kastla islenebilecegi de vurgulanmastir.

Fikrada gecen aile kavramindan, ¢ocugun terk ettigi evde birlikte yasadig: aile
bireylerini, yani kanuni temsilcisi veya ana-baba ile birlikte yasadigi kardesleri anlamak
gerekmektedir. 7lgili makam, sozciigii 6rnegin TCK’nun Yardmm veya Bildirim
Yukumlalugandn Yerine Getirilmemesi baslikli 98/1 maddesinde de ge¢cmekte olup,
bundan amaglanan ister merkezi, isterse yerel yonetim olsun kamu goérev ve hizmeti
yapan kurum ve kuruluslar ve bunlarin gorevlileridir. ihmal edilerek haber verme-
bildirim yuakumlultginin yerine getirilip getirilmediginin siire-zaman bakimindan
irdelenmesi gerekmektedir. Ornegin, gece yaris1 sehirden uzakta bir yerde bulunan ve
telefonu, araci olmayan failin yanina gelen ve yaninda o gece sabah kadar kalan, ancak
sabah olunca durumu fail ilgili makamlara haber veren failin fiili, haber verme

yukumlultginin ihmali olarak degerlendirilemez.

2.2.3. Sucun Manevi Unsuru

Genel olarak suglar manevi unsur yoninden, kastla islenebilirler. Kastla
islenebilen suclarin hemen hem en timdinde faili suc islemeye yonelten bir dustince
mevcuttur. Bu dustncelerden yola cikilarak kimi suclarda, faili suca yonelten amag,
durth ve saik; manevi unsur icinde gosterilmesine karsin, kimi suclarda ise, buna yer
verilmemektedir. Faili suca yonelten disincelere norm iginde yer verilmedigi
durumlarda, sucun genel kastla islendigi kabul edilmekte, verildigi durumlarda ise, 6zel

kastla islendigi kabul edilmektedir®.

* Karar icin bkz. http://www.hukukmedeniyeti.org/karar/14422/cocugun-kacirilmasi-ve-alikonulmasi/,
07.05.2017.

** Ozgeng, yeni TCK.nu sisteminde artik, genel kast, 6zel kast ayriminin kalktigini ve amag ve saikin bazi
suclar bakimindan sucun temel sekline iliskin bir unsur, bazi suclar bakimindan ise, sugun nitelikli sekline
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234. maddedeki her G¢ fikra da ayri ayri incelendiginde, s6z konusu sugun
islenmesinde herhangi bir sekilde saike yer verilmedigi gorilmektedir. Yani,
fail/faillerin, hangi nedenle olursa olsun, magdur ¢ocuklar: kagirmalar: veya yanlarinda
alikoymalari, sucun manevi unsuru yonunden herhangi bir 6neme sahip degildir.
Dolayisiyla, fail/faillerin, 234 tncli madde tanimlanan sugun unsurlarin: bilerek ve
isteyerek fiillerini gerceklestirmeleri sugun manevi unsur acisindan olusmasi igin
yeterlidir. Baska bir anlatimla, bu sugun manevi unsuru kasttir. Bu nedenle, fail/faillerin
234/1 maddesine gore, ¢cocugun oniki yasint bitirmis, onalti yasini bitirmemis, 234/2
maddesine gore, oniki yasini bitirmemis ve 234/3 maddesine gore de, onsekiz yasin
tamamlamamis olduklarini bilmeleri gerekmektedir. Sucgun taksirle islenmesi herhangi
bir sekilde dizenlenmemis oldugundan, taksirle islemesi mumkin degildir. Buna
karsilik, olas1 kastla islenmesi mimkindur. Ancak, sucun olas: kastla islenmesi halinde,
mahkemenin, TCK’nun 61/2 maddesine gore, temel ceza Uzerinden, 21/2 maddesi

uyarinca, Ugte birden yarisina kadar indirim yapmasi gerekmektedir.

2.2.4. Hukuka Aykirihk

Bir haksizlik olarak tezahlr eden fiilin bir vasfi, hukuka aykirt olmasidir.
Hukuka aykirilik, islenen fiilin hukuk dizenince tecviz edilmediginin, mubah
sayilmadiginin bir ifadesidir*®. Bu nedenle, bir fiilin hukuka aykiriligin s6z edilebilmesi
icin, o fiilin gerek ceza ve 6zel hukuk gerekse idare hukuku bakimindan, tlkedeki tim
hukuk sistemine aykiri olmas: gerekmektedir.

Bu bakimdan, TCK’nun Ikinci Boliminde yer alan Ceza Sorumlulugunu
Kaldiran veya Azaltan Nedenler arasinda sayilan, “Kiginin Uzerinde mutlak surette
tasarruf edebilecegi bir hakkina iligkin olmak Uzere, agikladigr rizas: gergevesinde
islenen fiilden dolay: kimseye ceza verilmez.” hiikmu uyarinca, cezay: kaldiran sebep
olarak ilgilinin rizas: Gzerinde durulmas: gerekmektedir. Maddenin 1. fikrasinda, yas
sinirt olarak onalti yasini bitirmemis ¢ocuktan s6z edildiginden, onalti yasint bitirmis
cocugun fikrada sayilan Kisiler tarafindan, nizasiyla kacirilmas: ve alikonulmasi
durumunda, bu fiilden dolay: faile ceza verilmesi mumkin olamayacaktir. Buna
karsihk, riza dist kacirilma halinde, Kisiyi hurriyetinden yoksun birakma sugu

olusabilecektir.

iliskin bir unsur oldugunu ileri stirmektedir. Bkz. izzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hukiimler,
Gozden Gegirilmis ve Gincellestirilmis 12. Basi, Ankara, Eylul 2016, s. 284-285.
46 Ozgeng, a.g.e., s. 287. Dénmezer-Erman I, no. 665. Dipnot alintu.
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Diger taraftan, 234. maddenin 1. fikrasinda, onalti yasini1 bitirmemis cocugun
cebir veya tehdit kullanilmaksizin kacirilmasi ve alikonulmasi s6z konusudur.
Dolayisiyla, bu durumda her ne kadar gocugun rizasinin olup olmamasinin sugun
olusumu y6ninden arandigi yonunde bir dustince hakim olsa da, kanimca burada
aranilan velayet yetkisi elinde olan ana veya babanin rizasinin olup olmamasidir. Kaldi
ki, Yargitay da sureklilik kazanmis kararlarinda, sucla korunan hukuki yararin velayet
yetkisi elinde olan kisi veya temsilciye ait oldugunu belirterek, bu kisileri magdur
olarak kabul etmektedir. Maddenin bu sekilde yorumlanmas: halinde, velayet yetkisi
elinde bulunan ana veya babanin veya temsilcinin g¢ocugun yanindan ahinip
goturtulmesine ve alikonulmasina riza goéstermesi halinde, bu durum rizaya dayal: hal
olarak ceza verilmesini ortadan kaldirmaktadir®’.

Buna karsilik, 234. maddenin 2. fikrasinda, kagirilma ve alikonulmanin cebir
veya tehdit kullanilarak islenmis olmasi nedeniyle, riza agiklamas: s6z konusu
olamayacagindan, burada herhangi bir hukuka uygunluk nedeninden sbéz edilmesi
maimkun degildir.

234. maddenin 3. fikrasinda, “Kanuni temsilcinin bilgisi veya rizas: disinda...”

ve “...cocugun, rizastyla da olsa...” ibarelerine yer verildiginden, salt cocugun riza
aciklamis olmasi, hukuka aykiriligi ortadan kaldirmadigi gibi, cezay: ortadan kaldiran
bir sebep olarak kabul edilmemektedir.

Tim bunlarin yaninda, 6zellikle Gzerinde durulmas: gerektigini distndigim bir
konu, veli, vasi veya temsilcinin, TCK’nun 96/2-a-b maddesinde yazili, gocuga karsz
eziyet sucunu isledigini 6grenen velayet yetkisi elinden alinmis ana veya baba veya
uclincu derece dahil kan histminin onalti yasint bitirmemis c¢ocugu bu durumdan
kurtarmak amaciyla ve ¢ocugun rizasiyla kagirmas: ve alikoymas: halinde, acaba fiili
suc olacak midir?

TCK’nun 25/2 maddesinde yazili olan zorunluluk hali kapsaminda, veli, vasi
veya temsilci tarafindan; cocugunun vicut butinlugiine yonelik ve insan onuruyla
bagdasmayan ve ruhsal yonden aci cekmesine, asagilanmasina yol agan, kasten
yaralama, hakaret, tehdit cinsel taciz niteligi tasiyabilen agir ve muhakkak bir
tehlikeden kurtarmak zorunlulugu altinda, ¢ocugunu kaciran ve alikoyan velayet yetkisi

elinde olmayan ana veya babanin veya Uglinct derece kan hisiminin, makul bir sire

" Nuhoglu, nizanin bulunmasinin sugu olusturmama nedeni olarak, sucun maddi unsurunun
gerceklesmedigine dayandirmaktadir. Ayse Nuhoglu, Aile Dlzenine Kars1t Suglar, Birinci Basim,
Istanbul, Mayis 2009, s. 195.
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icinde yetkili makamlara basvurmak kosuluyla, bu fiilinden kendisine ceza verilmemesi
gerektigini dusiinmekteyim.

TCK’nun 25/1 maddesinde vyazili olan megru savunma acisindan
degerlendirecek olursak, Cocugun Kagirilmas: ve Alikonulmas: sucunun faili yalnizca
belirli Kisiler olabileceginden yani 6zgu suc niteligi tasimasindan dolay:r s6z konusu
hikmun 3.kisiler agisindan bir hukuka uygunluk nedeni olarak kabuli kanimca

mamkun degildir.

2.3. Sucun Ozel Gérunim Bigimleri

Bir sugun islenmesinde, bazi evreler oldugu gibi, bir sucun birden fazla kisi
tarafindan islenmesi veya bir kisinin birden fazla sugu islemesi veya bir tek eylemle
birden fazla sucun islenmesi veya farkli eylemlerle farkl suclarin islenmesi s6z konusu
olabilmektedir. Tim bu durumlar, ceza hukuku su¢ genel teorisi igerisinde, suca
tesebbls, suclarin coklugu-ictima ve suclularin cgoklugu-faillik-istirak hakumleri
seklinde sucun 6zel gorunis bigimleri olarak ele alinip incelenmektedir.

Bu nedenle, inceleme konusu ¢ocugun kacirilmas: ve alikonulmasi sucu ile ilgili

olarak, tesebbus, suclarin coklugu ve istirak hikimleri ayri ayr1 incelenecektir.

2.3.1. Tesebbis

Cocugun kagirilmasi ve alikonulmasi suguna tesebbis konusunun, 234. maddede
yer verilen degisik duzenlemeler yoniinden incelenmesi gerekmektedir.

234. maddenin 1. fikrasinda yer alan g¢ocugun kagirilmas: veya alikonulmasi
sugu; secimlik hareketli bir sugtur. Dolayisiyla, failin eylemi kagirma seklinde
gerceklesebilecegi gibi, alikoyma seklinde de gerceklesebilir. Bu bakimdan secimlik
hareketli fiillerden birinin veya her ikisinin birden yapilmasi sonucu sug olusur.

Kacirma eylemi; cocugun velayet, vesayet veya bakim ve gozetim hakkina sahip
Kisiler yanindan, yani bu kisilerin egemenlik ve niifuz alanlarindan alinarak, failin kendi
nifuz ve egemenlik alanina sokulmas: seklinde tamimlanabilir. Dolayisiyla, kagirma
eylemi; cocugun failin egemenlik ve nufuz alanina girmesiyle birlikte tamamlanr.
Ancak, bundan sonra failin ¢ocugun uzerinde tasarrufta bulunmas: ve cocuk (zerinde
haklar: bulunan kisilerin tasarrufta bulunma haklarinin yok edilmesinden s6z edilebilir.
Bu bakimdan, kagirma sucunun mitemadi-kesintisiz su¢ olmasi nedeniyle, sucun

tamamlanmasi ile sona ermesi farklidir. Sug; ¢cocugun failin nifuz ve egemenlik alnina
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sokulmasiyla tamamlanmakta, ancak ¢cocugun fail tarafindan gonalli olarak birakilmasi,
cocugun kagmasi veya kolluk kuvvetlerinin miidahalesi sonucu, ¢ocugun 6zgurligiline
kavusmasiyla sona ermektedir.

Bu aciklamalar 1siginda, failin gocugu kendi nufuz ve egemenlik alanina
sokuncaya kadar gecen sirec icerisinde elinde olmayan nedenlerle, eyleminin kesilmesi
halinde s6z konusu sug tesebbis halinde kalmis olmaktadir. Bu bakimdan, kagirma sugu
tesebblise misait bir suctur. Ornegin, cocugun veli, vasi veya bakim ve gozetim hakki
olan kisilerin bulunduklar1 yerden, cebir veya tehdit kullanmaksizin veya cebir veya
tehdit kullamlarak alinip goturilmeye c¢ahsirken yakalanmas: ve kagirmanin
engellenmesi gibi.

Alikoyma; failin egemenlik ve niifuz alanina kendi irade ve arzusuyla girmis
olan ¢ocugun, fail tarafindan yaninda tutulmasi ve birakilmamasi, geri dénmesinin
engellenmesi seklinde gergeklesebilir. Gerek kacirmanin gerekse alikoymanin, fiillerin
gerceklesmesi bakimindan musterek taraflari, ikisinin de mitemadi su¢ olmasidir.
Dolayisiyla, alikoyma sucunun gergeklesmesi icin, cocugun bir stire failin egemenlik ve
nifuz alaninda tutulmas: gerekmesine karsin, bu sirenin belli bir zaman dilimini
kapsamasina gerek yoktur. Bu zaman suresi, kisa olabilecegi gibi, gtnler, haftalar aylar
seklinde de olabilir. Bu bakimdan, failin her somut olayda ¢ocugu, sugun tamamlanmasi
icin yeterli bir sire yaninda tutmas: gerekmekte olup, bu siire mahkeme tarafindan
takdir ve tespit edilecektir. Ancak, hemen sunu belirtmek gerekir ki, alikoyma
cocugunun rizasiyla, failin egemenlik ve nifuz alanina girmesinden sonra
baslayacagindan, ¢ok kisa bir siire iginde ¢ocugun kacmas: veya alikoymanin tama
gerceklesmeden engellenmesi halinde bu suca tesebbiis edilmis olacaktir. Ancak,
Nuhoglu alikoyma seklinde islenen sug, ihmali hareketle islendiginden bu suga
tesebbiistin mimkiin olmadigin: ileri stirmektedir®®. Tezcan, Erdem ve Onok da bu
sucta tesebbiisiin miimkiin olamayacag: dustincesini paylasmaktadirlar®.

234. maddenin 3. fikrasinda yer alan bildirim yukimlultGgune aykiri hareketle,
cocugu yaninda tutma sugunun saf ihmali bir su¢ oldugu goz 6niine alinarak, bu suca
tesebblsin mumkin olmadig: kabul edilmelidir. Ancak, burada sucun tamamlanmasi
acisindan sorun, o anda failin bildirim yikdmlualiginG yerine getirebilecek kosullarda
ve iktidarda olmasi gerekmektedir. Bu bakimdan sehirden uzak bir mahalde bulunan

failin evine gece yarisi gelen ve geri gotirtilememesi veya telefon olmamasi nedeniyle,

* Nuhoglu, a.g.e., s. 198.
* Tezcan, Erdem, Onok, a.g.e., 898.
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ilgililere haber verilmesi mumkiin olmayan durumlarda, sucun tesebbiis asamasinda

kaldigindan veya tamamlandigindan da s6z etmek yasal yonden mimkin degildir.

2.3.2. Suglann Coklugu-ictima

Cocugun kaciriimas: veya alikonulmas: veya bildirim yukumlulGgin yerine
getirilmemesi suglarinda igtima hikimlerinin uygulanip uygulanmayacag: hususunu,
TCK’nun Birinci Kitap, Ikinci Kisim, Besinci Bolimde 42-44. maddelerde yer alan
bilesik sug, zincirleme sug ve fikri ictima yonlinden incelemek gerekmektedir.

Cocugun cebir veya tehdit kullanilmaksizin kagirilmas: veya alikonulmas: sugu,
Ozel bir dizenleme oldugundan ve diger suclarla herhangi bir sekilde
iligkilendirilmediginden ve bir diger sugun unsurunu veya agirlastirict nedenini
olusturup tek fiil sayilmadigindan, 234/1 maddesi yonunden, TCK’nun 42,
maddesindeki bilesik sugtan s6z etmek mimkdin degildir.

Ancak, TCK’nun 109. maddesinde diizenlenmis olan Kisiyi hirriyetinden yoksun
kilma sucunun, 3/f bendine gore, ¢ocuga karsi islenmesi durumu tamamen genel bir
duzenleme oldugundan ve 234. madde ise, 6zel bir dizenlemeyi ve 6zellikle fail ve
magdur bakimindan farkliliklari icermesi bakimindan, bu iki su¢ arasinda unsur ve
agirlastirict neden yoninden bir baglanti kurulmas: dustnilemeyeceginden, bilesik
suctan da s6z edilemez.

Buna Kkarsilik, bu sugun ayni fail tarafindan ayni c¢ocuga karsi degisik
zamanlarda islenmesi halinde, TCK’nun 43. maddesi uyarinca zincirleme sug
hiktmlerinin uygulanmasi gerekmektedir.

Diger taraftan, bu sugta, fikri igtima hikmdnun uygulanmas: olanag: da
bulunmamaktadir. Cocugun kagirilmas: ve alikonulmas: sugu yaninda, 6rnegin konut
dokunulmazlhigini ihlal, cinsel istismar ve resit olmayan ile cinsel iliski suglarinin da
islenmesi halinde, gercek ictima hikumleri uygulanarak, her bir sug icin fail hakkinda
ayri ayr hukumler tesis edilecektir.

234/2 maddesine gore, cocugun cebir veya tehdit kullanilarak islenmesi halinde
ise, ceza bir kat1 oraninda artirilarak verilmektedir. Bu bakimdan, cebir veya tehdit;
kacirma veya alikoyma sucunun agirlastirict nedeni olarak kabul edilmistir. Ancak,
cebirin TCK’nun 86/2 maddesinde yazili olan Kisi Uzerindeki etkisinin basit bir tzbbi
mudahale ile giderilebilecek Olctide olmas: gerekmektedir. Aksi takdirde, failin eylemi

kasten yaralama olarak degerlendirilir ve eylemin niteligine gore, TCK’nun 86/1, 86/3
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ve 87. maddelerine gore cezalandiriimas: gerekir. Baska bir anlatimla, bu durumda
gercek ictima hikmui uygulanir™.
234/3. maddesinde yazili olan ¢ocugu bildirim yukumlultgiine aykiri davranarak
yaninda tutma sucunda zincirleme su¢ hiikmdi ile gercek ictima hikimleri uygulanabilir.
Tum bu agiklamalarin yaninda, kagirilan veya alikonulan gocuk birden fazla ise,
cocuk sayis1 kadar sucun islendigini kabul etmek gerekmektedir.

2.3.3. istirak

Cocugun kagirilmasi veya alikonulmas: veya ¢ocugu bildirim yukumluligtne
aykir: davranarak yaninda tutma sucu, 6zgl su¢ niteligindedir. Bu nedenle, TCK’nun
40/2 maddesine gore, bu sucta 6zel faillik niteligini tasiyan Kisi fail olabilmekte, ancak
bu sucun islenisine istirak eden diger kisiler azmettiren veya yardim eden sifatiyla
sorumlu olabilmektedirler. Bu bakimdan, TCK’nun 37, 38 ve 39. maddelerinde yer alan
birlikte faillik, azmettirme ve yardim etme seklinde istirakin uygulanmas: durumunu
incelemek gerekmektedir.

Velayeti elinden alinmis olan ana veya babanin ya da tgtinct derece dahil kan
histminin ¢ocugu kagirmas: ve alikoymas: sucunu, bu kisilerle veya bu kisiler disinda
Kisi veya kisilerle birlikte gerceklestirmesi mumkindir. TCK’nun 37. maddesine gore,
sucun kanuni tanimznda yer alan fiili birlikte gerceklestiren Kisilerden her biri, fail
olarak sorumlu olmaktad:r. Bu hikme gore, anmilan sugu olusturan fiili birlikte
gerceklestiren kisilerin, bu fiili bizzat gerceklestirmeleri gerekmektedir.

Birlikte faillik tanimindan da anlasilacag: tzere, burada énemli olan, failler
arasinda objektif acidan fiil Gzerinde musterek bir hakimiyetin kurulmas: ve
hareketlerin neticenin meydana gelmesinde zorunlulugunun bulunmasi ve sibjektif
acidan ise, sucu birlikte gerceklestirme iradesinin bulunmasidir. Ornegin, cocugu
kacirma fiilinin anlasarak ve birlikte fiili gerceklestirme iradesi ile bulundugu yerden
alinarak, faillerin egemenlik ve niifuz alanlarina sokularak gergeklestirilmesi veya cebir
veya tehdit kullanilarak birlikte kagirilmas: veya evi terk eden gocugun, ailesine veya
yetkili makamlara haber vermeden birden fazla kisinin anlasarak birlikte yanlarinda

tutmasi gibi.

%0 Cebir veya tehdit kullanarak ¢ocugun kacirilmas: ve alikonulmas: (TCK md. 106’daki tehdit sugu ve
TCK md. 108’de diizenlenen cebir sucu, TCK md. 234/2’teki ¢ocugun kaciriimas: ve alikonulmasi
sucunun nitelikli halini olusturur.) Bkz. Pervin Aksoy ipekgioglu, Tiirk Ceza Kanunu’nda Bilesik Suc,
AUHFD, 61 (1) 2012:43-67, s. 55.
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Azmettirmede ise, TCK’nun 38. maddesinde yazili oldugu gibi, velayeti
elinden alinmisg olan ana veya babanin ya da (glincu derece dahil kan hisiminin,
birbirlerini  ¢ocugun kacirilmast veya alikonulmasi veya c¢ocugu bildirim
yukumlultgine aykiri davranarak yaninda tutma sugunu islemeye azmettirmeleri
mimkunddr. Buradaki 6lcutiin, azmettirmenin olmamas: halinde, sucun islenmeyecek
olmasidir®®. Aksi takdirde, bu istirak sekli, yardim etmenin sug islemeye tesvik veya suc
isleme kararin1 kuvvetlendirmek seklini olusturur. Dolayisiyla, aklinda séz konusu sugu
isleme dlslncesi ve karart olmayan failleri, bu sucu islemeleri igin kesin bir bicimde
karar almaya sevk eden kisilerin azmettiren olarak sorumlu olmalari gerekmektedir.
Ancak, Artuk, Gokcen ve Yenidinya ise, temadi devam ettigi sirece, yani kiguk
serbest birakilmadikca, bu suca azmettirme disinda istirakin her seklinin mimkin
oldugunu ileri stirmekte®?, Tezcan, Erdem ve Onok da ayn: goriisti paylasmaktadirlar™.

Burada (zerinde durulmasi gereken 6nemli bir konu, acaba TCK’nun 38/2
maddesine g0re, suca azmettirenin (stsoy ve altsoy iliskisinden dogan nufuz
kullanilmak suretiyle, islenmesi halinde, azmettirenin cezasinin Ugte birden yarisina
kadar artirilip artirilamayacagi hususudur.

234. maddede yer alan olan cocugun kacirilmas: ve alikonulmas: sugunu,
maddede yazili olan ana veya baba ya da Uglnci derece dahil olmak (zere, kan
hisimlarinin iglemesi s6z konusu oldugundan, ayrica TCK’nun 38/2 maddesinin bu
kisilere uygulanarak cezanin artirnilmasimin  yasal yonden mudmkin olmadig
dusunulmektedir.

S0z konusu suga, TCK’nun 39. maddesinde yazili olan su¢ islemeye tesvik
veya su¢ isleme kararini kuvvetlendirmek, yardim etmek veya su¢ islenmesinden sonra
yardimda bulunma vaadi veya sugun nasil islenecegi hususunda yol gdstermek veya
fiilin islenmesinde kullanilan araclari saglamak veya sucun islenmesinden 6nce veya
islenmesi sirasinda yardimda bulunarak icrasint kolaylastirmak seklinde, yardim etmek

olarak istirak mimkundr.

51 Veli Ozer Ozbek, Mehmet Nihat Kanbur, Koray Dogan, Pinar Bacaksiz, ilker Tepe, Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hukimler, Guncellenmis ve Gozden Gegirilmis 6. Baski, Ankara, Eylil 2015, s. 574.

°2 Artuk, Gokgen, Yenidinya, Ceza Hukuku Ozel Hukimler, 13. Baski, Ankara, 2013, s. 784.

53 Tezcan, Erdem, Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Giincellesmis 12. Baski, Ankara, Ekim
2015, s. 900.
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2.4. Muhakeme

TCK’nun 234. maddesinde yazil: olan gocugun kagirilmasi ve alikonulmasi sugu
ile 7TK’nun 341. maddesindeki cocuk teslimi emrine muhalefet fiilinin muhakemesi ve
yaptinmlari farkli oldugundan, bu suclarla ilgili bélimde, bu konularin (zerinde
durulmasi geregi ortaya gikmustir.

234/1-2. maddelerinde yazili olan ¢ocugun kagirilmas: ve alikonulmas: sugu
resen sorusturulan ve kovusturulan bir suctur. Dolayisiyla, herhangi bir sikayet
aranmaksizin bu sugun islendiginin yetkili makamlar tarafindan o6grenilmesi ve
Cumhuriyet Bassavciliklarina iletilmesi halinde, Cumhuriyet Bassavciliklari, Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun-CMK’nun 160. maddesi uyarinca, kamu davasi agmaya yer
olup olmadigina karar vermek tizere, hemen isin gergegini arastirmaya baslarlar, yani
sorusturma baglatirlar.

234/3. maddesinde yer alan ¢ocugu bildirim yikimliligine aykiri davranarak
yaninda tutma sucu ise, sikayete tabi bir suctur. Dolayisiyla, TCK’nun 73. maddesi
uyarinca, yetkili kimselerin alt1 ay icinde sikayette bulunmamalar1 halinde sorusturma
ve kovusturma yapilamamaktadir. Sayet, sikayette bulunulmus ve sorusturma
baslatilmis ise, hukim verilinceye kadar sikayetin geri alinmas: mumkundur. Sikayetin
geri alinmasi sorusturma evresinde gerceklesir ise, kovusturmaya yer olmadigina,
kovusturma evresinde gerceklesir ise, davanin dismesine karar verilir. Yrg. 14. C.
Dai.nin 27.01.2014 Tarihli ve 2012/8626 E., 2014/842 K. Sayili Karari’nda, “Aile
duzenine karst islenen suglar arasinda sayilan ve yasal temsilcisinin bilgisi veya
rizast disinda evi terk eden cocuk hakkinda, ailesinin endige icinde kalmasinin
onlenmesini amaglayan dava konusu sugta, korunan hukuki yarar, velinin aile
hukukundan kaynaklanan velayet hakk: ile ilgili bulunup sugcun magdurunun veli
veya kanuni temsilci oldugu, evi terk eden ¢ocugun ise, bu sucun ancak konusunu
olusturdugu anlagiimas: karsisinda, onayl: ntfus kay:t 6rneginden 17 yag icerisinde
oldugu gorulen cocugun velisi katzlan (S)’nin sikayetinin devam etmesine ragmen,
sanik hakkinda at:l: sugtan agzlan kamu davasinin ailesinin veya yetkili makamlar:
haberdar etmeksizin yaninda tuttugu (M)’nin gikayetinin bulunmad:gindan bahisle
dasuridlmesine karar verilmesi...bozulmasmna...” seklindeki ifadelerle, s6z konusu

sucta, mutlaka sikayetin var olup olmadiginin aranmas: gerektigi vurgulanmaktadir®.

*Cocugun Alikonulmasi, Evi Terk Eden Cocugun Sikayet Hakki...Cocugun Alikonulmasi, Evi
Terk Eden Cocugun Sikayet Hakki. Bkz. http://kararara.com/forum/viewtopic.php?f=46&t=24583
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234. maddenin 1. fikrasindaki sucun cezasi ¢ aydan bir yila kadar hapis, 2.
fikrasindaki sugun cezasi ise, 1. fikraya gore verilen cezanin bir kat: oraninda artirilarak
verildiginden ve 3. fikradaki sugun cezasi da (¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi
oldugundan ve 21.03.2007 Tarihli ve 5607 Sayzl: Adli Yarg: Ilk Derece Mahkemelerini
ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yetkileri Hakk:nda Kanun’un®
11 ve 12. maddelerine gore, on yildan daha az cezayi icerdiklerinden, bu suclarla ilgili

yargilama gorevi asliye ceza mahkemelerine ait bulunmaktadir.

2.5. Yaptinm

Yukarida agikladigim uzere, cocugun kacirilmasi ve alhikonulmasi sugunun
cezasi, temel ceza olarak (¢ aydan bir yila kadar hapis cezasidir. Fiilin cebir ve tehdit
kullanilmas: halinde veya ¢ocugun henliz oniki yasini bitirmemis olmas: halinde ceza
bir kat artirilarak verilmektedir. Bu durumda dahi, ceza miktar: iki yili asmamaktadir.
Diger taraftan, 3. fikradaki sugun cezasi ise Ui¢ aydan bir yila kadar hapistir.

S6z konusu su¢ uzlasma kapsaminda bir su¢ olmasina karsin, CMK’nun 253.
maddesine gore uzlasma hiukumlerinin uygulanamamas: halinde, verilecek olan hapis
cezasi, iki yil veya iki yilin altinda olacagindan CMK’nun 231. maddesi uyarinca,
maddede oOngorulen kosullarin gerceklesmesi halinde, hikmin agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verilebilir.

Diger taraftan, hikmin agiklanmasinin geri birakilmas: karart verilmemesine
karsin, tayin edilen hapis cezasinin TCK’nun 49/2 maddesi uyarinca bir yil veya daha az
streli hapis cezasi olmasi ve kosullarini tasimasi halinde, TCK’nun 50. maddesi
uyarinca segenek yaptirimlara gevrilebilme olanag: bulunmaktadir.

Ayrica, verilen hapis cezasinin iki yil veya daha az olmas: ve gerek uzlasma
hikimlerinin uygulanmamas: gerekse cezanin secenek yaptirimlara c¢evrilmemesi
halinde, son olarak, kosullari olustugu takdirde, TCK’nun 51. maddesine gore,
ertelenmesi mimkundur.

TCK’nun 109. maddesinin 1. fikrasinda yer verilen kisi hirriyetinden yoksun
birakma sugunun yaptzrime bir yildan bes yila kadar hapis cezasidir. 2. fikraya gore,
sucun cebir, tehdit veya hile islenmesi halinde ise, yaptirimi iki yildan yedi yila kadar
hapis cezasi olmakta,dir. Ayrica, anilan maddenin 3/e-f fikrasina gore de, bu sugun, Ust
soy, altsoy veya cocuga karsi islenmesi halinde ise, yukaridaki fikralara verilecek ceza

> Kanun icin bkz. Resmi Gazete, 31 Mart 2007, Sayi: 26479.
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bir kat artiriimaktadir. 234. maddede 6ngorilen cezalarla, bu cezalar karsilastirildiginda,
cocugun kacerilmas: ve alikonulmas: sugunun aile iginde akrabalik iliskileri icerisinde
gerceklestirildigi gbz onune alindiginda sug ve ceza siyaseti agisindan uygun oldugu

distnilmektedir. ,

2.6. Uzlasma

CMK’nun 253. maddesinde uzlasma hiktmleri dizenlenmis bulunmaktadir.
CMK’nun 253. maddesinin 1. fikrasina gore, sorusturulmas: ve kovusturulmasi sikayete
bagl suclar ile sikdyete bagli olup olmadigina bakilmaksizin, TCK’nunda yazili bazi
suclarda, sipheli ile magdur veya sugtan zarar goéren gercek veya 6zel hukuk tizel
Kisisinin uzlastirilmas:  girisiminde bulunulur. Bu kanunun amir hukmuddr.
Sorusturulmas: ve kovusturulmas: sikayete bagli olup olmadigina bakilmaksizin,
TCK’nunda yazili olan ve 253/1-b maddesinde gosterilen suclar yoninden uzlasma
hiktmleri uygulanabilmektedir.

253/1-b.7maddesinde, “Cocugun kacirzilmas: ve alikonulmas: (madde 234)”
hikmune yer verildiginden, bu sug ile ilgili olarak tum deliller toplandiktan ve kamu
davas: acilmasina yeterli delil elde edildikten sonra, taraflar arasinda uzlasma yoluna
gidilebilecektir.

253/4 maddesine gore, magdurun veya suctan zarar goérenin resit olmamasi
halinde, uzlasma teklifi kanuni temsilcilere yapilmaktadir. Goriisime gore, suctan zarar
gorenlerin arasinda kanuni temsilcilerin olmasi yaninda, ¢ocuk da olmasina karsin,
253/4 maddedeki hikiim uyarinca uzlagsmanin dogrudan kanuni temsilcilere yapilmasi
zorunludur.

Uzlasmanin sorusturma evresinde gerceklesmesi halinde, stipheli hakkinda
kovusturmaya yer olmadigi, kovusturma evresinde gerceklesmesi halinde ise, davanin

dismesine karar verilmektedir.
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UCUNCU BOLUM

COCUK TESLiMi EMRINE MUHALEFET FIiLi

Insanlar toplum icinde yasama gereksinimi duyan varliklardir. Toplumsal
yasam, ayn1 zamanda toplumsal diizeni ve beraberinde de ¢atismalar: ve uyusmazliklar
getirmektedir.

Bu bakimdan, toplumsal diizenin korunmasi amaciyla basta ceza kanunlari
olmak (izere, ayn1 zamanda da cezai uyusmazlik niteliginde olmayan Kisiler arasindaki
iliskileri ve bunlardan dogacak uyusmazliklari da ¢c6zmeye yarayan 6zel hukuk kurallar
degisik kanunlarda diizenlenmis bulunmaktadir. Zira, Kisiler arasindaki alacak verecek,
borg iliskileri ile ticari ve ekonomik iliskiler yoniinden de, toplumsal yasamin
olusturdugu sistem icinde bir dizen ve disiplinin olusturulmas: gerekmektedir. Bu
baglamda, degisik alanlar1 ilgilendiren ¢ok sayida kanunlar ydrarlige konulmus olup,
bunlardan biri de, genel olarak borg iliskilerinde takip usullerini ve kurallarin
diizenleyen fcra ve Iflas Kanunu’nudur.

Kanun koyucu, takip hukukuna iliskin yasal diizenlemeleri yaparken bir taraftan
alacagini elde edemeyen alacakli, diger tarafta ise borcunu 6demeyen bor¢lu arasinda
catisan iki menfaat arasinda bir denge kurmak istemistir. Takip hukukunda getirilen
yasal duzenlemelerin amaci; dogrudan borglunun cezalandiriimas: olmayip, takip
usulunde alacagin tahsilinin saglanmasi ve ayn: zamanda bu yolla hukuk duzeninin ve
toplumsal duzenin saglanmasidir. Ancak kanun koyucu bazi durumlarda icra takibinin
etkinliginin saglanmas: amaciyla, bazen takip icinde yapilabilecek kotl niyetli
davraniglara engel olmak amaciyla, bazen de kanunda 6ngdrilen bir yakimlaligin ihlal
edilmesi sonucunda kamu otoritesinin etkinligine zarar verilmemesi amaciyla, cezal
yaptirimlar da 6ngdrmuistiir.

Bu baglamda, tamamen icra iflas ile ilgili takip islemlerini diizenleyen
IiK’nunda da kimi 6zel suclar diizenlenmis olup, Arslan, Yilmaz, Ayvaz, icra ve iflas
suclarim kisaca, “Icra ve Iflas Kanununun bugiin icin dizenledigi suclar, icra
suclaridir.” seklinde tanimlamislardir®’. Pekcanitez, Atalay, Ozkan ve Ozekes, icra ve

iflas suclariyla ilgili bir tamim vermemisler ancak, eserlerinin ICRA SUCLARININ

% fbrahim Asik, icra ve Iflas Kanunu’nda Yer Alan Cezai Hikimler (M.331-354) ve Anayasa’nin 38.
Maddesinin Sekizinci Fikrasi, e-Akademi Hukuk, Ekonomi, ve Siyasal Bilimler Ayhk Dergisi, Subat
2007-Say1 60.

%" Ramazan Arslan, Ejder Yilmaz, Sema Taspinar Ayvaz, icra ve Iflas Hukuku, Ankara, 2016, 1. Baski,

s. 570.

48



GENEL OZELLIKLERI basliklar bolimiinde, bu o6zellikleri; bu suclarla ilgili
davalara icra mahkemelerinde bakildigini, disiplin hapsi veya tazyik hapsi
verilebildigini, bu davalarin diger mahkemelerde gorilen davalarla birlestirilemeyecegi;
suc sayilan fiillerden dolay: yetkili icra mahkemesinin icra takibinin yapildig: yerdeki
mahkeme oldugu; bu suglarin kural olarak sikayete bagli oldugu, sikayet hakkinin fiilin
ogrenilmesinde itibaren (¢ ve her fiilin islendigi tarihten itibaren bir sene ge¢cmekle
dusecegi; takibi sikayete baglh suclarda kural olarak sikayetcinin feragat etmesi veya
borcun itfa edilmesi halinde dava ve sonuglari ile cezamin disecegi ve Icra
Mahkemesinin I7K’na gére, verdigi tazyik ve disiplin hapsine iliskin kararn,
kesinlestigi tarihten itibaren iki yil gectikten sonra yerine getirilemeyecegi, seklinde
hususlar1 siralamakla yetinmislerdir®®.Cetin ise, “2004 Sayil: Icra iflas Kanunu
(IIK)’da yazili, adli para cezas: veya hapis ya da tazyik hapsi ile disiplin hapsi cezasin:
gerektiren icrai veya selbi nitelikteki kasitli hareketle islenebilen su¢ olarak
tanimlanmus eylemlere fcra ve iflas suclar: denilmektedir.” seklinde tanim yapmustir.>®
Tdm bu aciklamalar ve tanimlamalar karsisinda, cocuk teslimi emrine
mubhalefet fiilininde yer aldig1 7IK’nunda yazih suclar ve fiilleri; “IfK’nda yazli, icra
ve iflas hukukuna 6zgu olarak unsurlarz belirlenerek tanimlanmzs olan kasitla veya
taksirle iglenebilen ve adli para cezas: veya hapis cezas: ya da tazyik hapsi ile disiplin
hapsi cezas: yaptirimlar: uygulanan eylemlerdir.” seklinde tanimlayabiliriz®.
Karsilastirmal: hukukta da, 7/fK’nun 341. maddesindeki diizenlemeye benzer,
dizenlemeler oldugu gorilmektedir. Ornegin, Alman Hukukunda, borclunun icra
emrine ragmen, yikamluliigiinu yerine getirmemesi halinde, borglunun para cezasi veya
hapisle tazyik edilecegi hilkme baglanmistir. S6z konusu tazyik hapsinin siiresi 77K’nun
341. maddesinde oldugu gibi, alti aydir. Ayrica, para cezasini demeyen borg¢lunun bu
cezasi da, tazyik hapsine dondstirilebilmektedir. Ancak, bor¢lunun, icra emrini yerine

getirmesi halinde, hemen tahliye edilmesi ongorilmektedir. Ayni sekilde, Avusturya

% Hakan Pekcanitez, Oguz Atalay, Meral Sungurtekin Ozkan, Muhammet Ozekes, icra ve iflas Hukuku
Ders Kitabi, Istanbul, 2017, 6728 ve 6763 Sayih Kanunlarla Yapilan Degisiklikler Nazara Alinarak
Gozden Gegirilmis 4.Basi, s. 547.

% Bkz. Emine Halman Cetin, icra ve iflas Suclari; izmir, 2007, s. 19. Cetin, ayrica “Borc¢lunun
yukiamluluklerini Yasada éngdrulen bicim ve kapsamda yerine getirmemesi halindeki durumlara
‘icra ve iflas suclar’ denilmektedir.” seklinde ayr: bir tanim daha yapmistir. Bkz. Emine Halman Cetin,
“Icra Mahkemelerinin Olusumuna ve Icra Cezada Deger Azhgina iliskin Distinceler ve Oneriler”, Terazi
Ayhk Hukuk Dergisi, Yil: 2, Say:: 15, Kasim 2007, s. 62.
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Hukukunda da ilamin yerine getirilmesine muhalefet eden borglunun, alti aya kadar

hapis ile tazyik edilebilecegi dngdrillmis, ancak para cezasina yer verilmemistir®.

3.1. icra Ve iflas Kanununun Genel Yapisi icinde Sug Ve Kabahat Diizenlemeleri

IIK’nun 16. Babinda “Cezal Hikiimler” Ust bashg altinda 331 ila 354.
maddeler arasinda icra iflas suclar1 ve kabahatleri yer almakta, ancak ayn1 zamanda da,
icra iflas suclart ve kabahatleri ile ilgili muhakeme-yargilama kurallari dizenlenmis
bulunmaktadir. Bu suc¢ ve kabahatlerin karakteristik 6zelligi, TCK’nunda yer verilen
suclarin kanuni unsurlart ve yaptirimlar: ile CMK’nundaki muhakeme-yargilama usuli
yoniinden farkliliklar tasimalaridir. Bu sug ve kabahatlerin bir kisminin yaptirimlarinin,
hirriyeti baglayici ceza olarak hapis, bir kismimin adli para cezasi, bir kisminin da
disiplin hapsi ve tazyik hapsi cezasi olarak belirlenmistir. Ayrica, bu su¢ ve fiillerden
kimilerindeki cezasizlik sebepleri de Ornegin 337/a-2 maddesinde ticareti terk
edenlerin, bu fiillerinden dolay: alacakl:nin zarar gérmedigini ispat etmeleri halinde
cezaya hidkmolunamamasinda oldugu gibi, farkli niteliktedir. Diger taraftan, bu
suclarin ve kabahatlerin buyuk bir bélumii sikayete tabi olup, sikayet stiresi, muhakeme
usultl, tahkikat, itiraz, davanin ve cezanin dusmesi yonlerinden de, farkliliklar
gostermektedir.

Yukarida belirtilen gerek sug ve fiiller gerekse muhakeme usuli yoniinden
farkliklar; TCK’nu ile ceza hiukumleri tasiyan 6zel kanunlarin ve CMK’nun aksine,
IiK’nun 16. Babindaki su¢ ve fiillerin 331 ila 345. maddeler arasinda, muhakeme-
yargilama usultne iliskin hikumlerin de 346 ila 354. maddeler arasinda da, ayri ayr
Ozel olarak duzenlenmis olmasi ile kendini gostermektedir. Bu sug ve fiiller tamamen
belli Kisiler tarafindan, belli Kisilere kars1 islenmis 6zgi su¢ niteligini tasimakta ve
yargilama usulleri de bu dogrultuda diizenlenmis bulunulmaktadir.

IIK’nun 331, 332, 333, 333/a 334, 335, 336, 337, 338/1, 342, 345/a ve 345/b
maddelerinde yer verilen ve yaptirimlart hapis ve adli para cezas: olarak belirlenen
suclarin disinda kalan 337, 338/2, 339, 340, 341, 343 ve 344. maddelerinde gosterilen
fitllerin yaptirimlar: ise, tazyik hapsi veya disiplin hapsi olarak dngérilmustir. Bu sug

ve fiiller ile yaptirimlar arasindaki farklilar nedeniyle, yaptirimlar: disiplin hapsi veya

61 {brahim Ercan, “Ihtiyati Tedbir Kararina Muhalefet Edenlerin Cezalandirilmas:” (HUMK m. 113/A),
Bilgi Toplumunda Hukuk Unal Tekinalp’e Armagan, C. Il, istanbul, 2003, s. 925 vd. ibrahim Ozbay,
“Cocukla Kisisel iliski Kurulmasina iliskin ilamlarin icrasi”, e-akademi, Hukuk, Ekonomi ve Siyasal
Bilimler Ayhk Internet Dergisi, Subat 2009, Say1: 84, s. 7,
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tazyik hapsi olan fiillerin kabahat oldugu ve bu nedenle de, bu yaptirimlara iliskin
kararlar, CMK’nun 223. madde sayilan hikimlerden olmadigindan, hikimlere karsi
gidilen kanun yollarina-denetim yollarina gidilemeyecegi kabul edilmektedir®.

Bu Bap’ta yer alan kabahat kabul edilen fiillerden biri de, 341. maddede yer alan
cocuk teslimi emrine muhalefet fiilidir. Madde bashg: her ne kadar, “Cocuk teslimi
emrine muhalefet cezas:” seklinde de olsa, madde metninde sadece ceza hikmu yer
almayip, sucta ve cezada kanunilik ilkesi uyarinca, bu sucun kanuni unsurlari
gosterilerek yaptiriminin da belirtildigi gorilmektedir.

S6z konusu fiil, ikinci Bolimde ayrintih sekilde acikladigim Gzere, TCK’nun
234. maddesinde yer alan cocugun kaciriddmas: ve alikonulmas: sugu ile bazi
benzerlikler tasimakta ve bu nedenle de, uygulamada gergeklestirilen eylemin, cocugun
kagzrilmas: ve alikonulmas: sugunu mu, yoksa ¢ocuk teslimi emrine muhalefet fiilini
mi olusturdugu konusunda tereddutler ve duraksamalar yasanmasina neden olmaktadr.

IIK’nun 341. maddesinde yer verilen Cocuk teslimi emrine muhalefetin fiilinin
cezast bashkli madde aynen, “Cocuk teslimi hakkindaki ilamzn veya ara kararinin
geregini yerine getirmeyen veya yerine getirilmesini engelleyen kisinin, lehine hukim
verilmig kimsenin gikayeti Uzerine, altz aya kadar tazyik hapsine karar verilir. Hapsin
tatbikine baglandiktan sonra ilamin veya ara kararin geregi yerine getirilirse, Kisi
tahliye edilir.”” seklindedir.

Gorildugu Gzere, maddede gegen ve ¢ocuk teslimi emrine muhalefet fiilinin alt
yapisim olusturan ilam ve ara karar: ile 77K nun 25. maddesinde diizenlenmis olan
cocuk teslimi, 25/a maddesinde diizenlenmis olan ¢ocukla sahsi minasebet tesisine
dair ilam:n icras:, daha sonra agiklanacag: Uzere, s6z konusu fiilin kanuni unsurlarin
olusturmaktadirlar. Bu nedenle, Oncelikle maddede yer alan ara karar ve ilam

kavramlarinin Gzerinde durulmas: gerekmektedir.

3.2. Ara Karar, Nihai Karar-Hikim-ilam Kavramlan

Bir hukuk uyusmazliginda, mahkemeler yaptiklari yargilama sirasinda ve
sonunda ara kararlar1 ve nihai kararlar olmak Uzere, iki tir karar vermektedirler. Bu iki
thr kararin da nitelikleri ile sonuclar: ve etkileri farklidir. Ayrica, s6z konusu kararlarin

icra emrine konu olup olmayacag: da incelenmesi gereken bir konudur.

62 Timugin Musul, icra ve iflas Hukuku, C. 11, Giincellenmis Genisletilmis 6. Baski, Ankara, 2013, s.
1843-1844.
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3.2.1. Ara Kararlar

Hukuk davalarinda, yargi organi bir karar vererek uyusmazligin ¢6zumi igin
yargilamayi ilerletmek, uyusmazligin nihai ¢6zimiine kadar gegici bir koruma saglamak
veya uyusmazligi ¢ozmek ve yargilamay: sonlandirmak igin bir irade aciklarlar®®.Bu
irade aciklamalari seklindeki kararlar; genel olarak ara kararlar: ve nihai kararlar
olmak Uzere, ikiye ayrilirlar. Mahkemeler, davanin kabullinden itibaren, HMK’nun
294/1 maddesinde gosterildigi tzere, nihai kararin-son kararin verilmesine, yani hikim
tesisine kadar, cesitli kararlar verirler. Bu kararlarin buytk bir cogunlugunu ara kararlar
olusturmaktadir. Ara kararlari; dava sirasinda yargilamanmin saglikli bir sekilde
yuratulmesine ve nihai kararin verilmesine yonelik olarak alinan, ancak taraflar
arasindaki esas uyusmazligi kismen veya tamamen nihai olarak ¢ézmeyen, buna karsilik
yargilama sirasinda ortaya ¢ikan meseleleri ¢6zen kararlardir. Baska bir anlatimla, ara
kararlart muhakemeyi son karara dogru goturuct ve son karari hazirlayici nitelikte
kararlar olarak nitelendirilebilir. Dolayisiyla, ara kararlari nedeniyle, mahkemeler isten
el gekmediklerinden, uyusmazlhigin ¢bziimu igin yargilamaya devam ederler.

Mahkemenin verecegi ara kararlarin timid HMK’nunda yazili olmamakla
birlikte, bir boélimi Kanun’da gosterilmistir. Ornegin, taniklarin cagrilmasi, bir
belgenin bir kurumdan istenilmesi, durusmanin ertelenmesi gibi kararlar, Kanun’da
gosterilmemistir. Buna karsilik, HMK’nun 116-117. maddelerine gore, ilk itirazlarin
incelenmesi ve reddine, 187. maddeye gore, taraflarin ispatin konusu olan delil
gostermelerine,163-164. maddelerine gore, 6n sorun 165. maddeye gore, bekletici sorun
yapmaya veya yapmamaya, 166-167. maddelerine gore, davalarin ayrilmasina veya
birlestirilmesine, 95-100. maddelerine gore, eski hale getirilme istemine, 334-340.
maddelerine gore, adli yardim taleplerine, 373. maddeye goére, bozmaya uymaya, 371-
381. maddelerine gore, yargilamanin iadesi istemini kabuliine, 176-183. maddelerine
gore, 1slah isteminin kabuliine veya reddine ve maddi hatalarin diizeltilmesine, 61-70.
maddelerine gore, davanin ihbar1 ve davaya midahale konularina iliskin kararlar
Kanun’da gosterilmis ve ara karar niteliginde olan kararlardir.

Belirtilen bu kararlarin disinda, yine mahkeme tarafindan HMK’nun 389-390.

maddelerine gore alinan ihtiyati tedbir, 368-374. maddelerine gore delil tespiti ve

%3 Hakan Pekcanitez, Oguz Atalay, Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, 2. Bas
Ankara, 2014, s. 464.
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IIK’nun 257. maddesine gére alinan ihtiyati haciz gibi kararlar da, ara karar: niteligini
tasimakta olup, genellikle HMK’nun 297. maddesine kiyasen alinip uygulanmaktadirlar.

Bu kararlardan Jhtiyati Tedbir, HMK’nun 389/1 maddesinde, “Mevcut
durumda meydana gelebilecek bir degisme nedeniyle hakkin elde edilmesinin énemli
6lglide zorlagacagindan ya da tamamen imkansiz hale geleceginden veya gecikme
sebebiyle bir sakincan:n yahut ciddi bir zararin dogacagindan endise edilmesi
héallerinde, uyusmazlik konusu hakkinda ihtiyati tedbir karar: verilebilir.” seklinde
diizenlenmis olup, dgretide de, “ihtiyati tedbir, kesin hikme kadar devam eden
yargidlama boyunca, davact veya davalinin (dava konusu ile ilgili olarak) hukuki
durumunda meydana gelebilecek zararlara kars: 6ngorulms, gegici nitelikte, genig
veya sinerlz olabilen hukuki korumader.” seklinde tanimlanmaktadir®.

Dolayisiyla, TMK’nun 169. maddesine gore, bosanma veya ayrilik davasi
acildiginda, mahkeme davanin devami suresi iginde gerekli olan, Ozelikle eslerin
barinmasina (m. 186/1), gecimine (m.185/3) ve eslerin mallarinin yénetimine (m.
215,223, 242, 244, 262, 263, 264, 267) ve ¢ocuklarin bakim ve korunmasina iliskin
gecici Onlemleri, HMK’nun 297. maddeye gore, resen-kendiliginden alabilmektedir.
Gegici tedbir niteligindeki bu kararlardan biri de, 185/2 maddeye gore alinan
cocuklarin bakim ve korunmasina iliskindir®®. Ancak, bu karar, TMK’nun 182.
maddede yer alan ¢ocugun velayet hakkinin, taraflardan birine gecici olarak birakilmasi
niteliginde olmayip, cocugun eslerden birinin himayesine-obhut birakilmasindan
ibarettir. Mahkeme, gocugun eslerden birinin himayesine birakilmasi karar ile birlikte,
diger esin cocukla olan Kisisel iliskilerini de diizenler®®. Her ne kadar, tedbir
niteligindeki bu kararlar, Yargitay kararlarinda velayet hakkinin verilmesi, seklinde
ifade edilmekte ise de, gercekte Gengcan’in da belirttigi gibi, bu kararlarin ¢ocugun
eslerden birinin himayesine birakilmasi karar1 oldugu dustntlmektedir.

Bu baglamda, bosanma ve ayrilik davasi sirasinda ¢ocugun himayesinin ana
veya babadan birine verilmesine iliskin gegici 6nleme olan ve ihtiyati tedbir karari, ara
karar1 [IK’nun 25 ve 25/a maddelerinde yazili olan ilam niteliginde olmadigindan,

ilaml takibe konu teskil edemez. Bosanma ve ayrilik davas: devam ederken, ¢cocugun

%yag.e.,s. 611.

% Serdar Celikel, Cocuk Haklarina Dair Uluslararasi Sozlesmeler Isiginda, Bosanmamin Cocuklara
fliskin Hukuki Sonuglari, Ankara, Ocak 2012, s. 32.

% Omer Ugur Gengcan, Bosanma Hukuku, Ankara, 2006, s. 531-532.
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taraflardan birine birakilmasi, diizenleme amach tedbire ornektir®”. Bu kararlar,

bosanma kararinin kesinlesmesine kadar devam ederler®®,

3.2.2. Nihai Karar-Hukim-ilam

HMK’nun HUkdm, htkmun verilmesi ve tefhimi baslikli 294. maddesine gore,
mahkeme, usule veya esasa iligkin bir nihai kararla davay: sona erdirir. Yargilama
sonunda uyusmazhgin esasi hakkinda verilen nihai karar, hikamduar. HuUkidm,
yargilamanin sona erdigi durusmada verilir ve tefhim olunur. Hikme iliskin hususlar,
niteligine aykiri dismedikge, usule iligskin nihai kararlar hakkinda da uygulanir.

Goruldigu  Gzere, taraflarin  iddia ve savunmalarinin degerlendirilerek
uyusmazliga son vermek Uzere, usule veya esasa iliskin mahkeme tarafindan verilen
nihai karar, hikim olarak tanimlanmaktadir.

HMK’nun hikim baghkli 301. maddesinde ilam; “HUkum yazilip imza
edildikten ve mahkeme muhri ile muhurlendikten sonra, nishalar: yaz: isleri
mudurd tarafindan taraflardan her birine makbuz karsiliginda verilir ve bir nishas:
da gecikmeksizin diger tarafa teblig edilir. HUkmUn bir ntshas: da dosyas:nda
saklanzr. Taraflardan her birine verilen hikim nushas: ilamd:r. Taraflarin elinde
bulunan hikim nadshalarinin farkl: olmas: halinde karar kartonundaki esas alinar.”
seklinde ifade edilmistir. Ancak, hiktmlerin yerine getirilebilmeleri igin, kural olarak
kesinlesmesi gerekmemektedir. Ancak tasinmazlarin aynina iliskin ilamlar, aile ve
Kisiler hukukuna iliskin ilamlar, yabanci mahkeme veya hakem kararlarinin tenfizine
iliskin ilamlar, menfi tespit veya geri alim (istirdat) davalarinda verilen ilamlar, Sayistay
ilamlari, istihkak davasinin kabulline iliskin karardaki yargilama giderleri, bayragina ve
sicil kaydina olup olmadigina bakilmaksizin tiim gemilere ve bunlarla ilgili ayni haklara
iliskin ilamlar kesinlesmeden icra edilemez.

Maddede gecen ilam; ceza mahkemeleri, hukuk mahkemeleri ve idare
mahkemelerinden alinan hikumlerdir. Ancak, ceza mahkemelerinin yargilama

giderlerine iliskin hikimler, idare mahkemelerinin tam yarg: davasi sonucunda vermis

%7 pekcanitez, Atalay, Ozekes, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabu, s. 612.

% Yrg. 2. Huk. Dai.nin 07.06.2005 Tarihli ve 4418/8759 Sayil: ilami, “Dosyadaki yazilara, kararin
dayandigi delillerle kanuni gerektirici sebeplere ve 6zellikle dava tarihinden sonra meydana gelen
olaylarin bu davada nazara alinmasinin mimkin olmamasina; velayete yonelik kurulan kararin
ise tedbir niteliginde olup hikmin kesinlesmesiyle sona ereceginin tabi bulunmasina gére yerinde
bulunmayan temyiz isteginin reddiyle usul ve kanuna uygun olan hikmin onanmasina” Bkz.
Genccan, a.g.e., s. 532, dipnot 1947.
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olduklar1 kararlar gibi, farkli yarg: mercileri veya hakemler tarafindan verilen kararlar
da, ilam kapsamindadir.

IIK’nun 39/1 maddesine gére, ilama dayal: icra takipleri; son icra isleminin
Uzerinden on sene ge¢cmekle zamanasimina ugramaktadir. Ancak, bu hukim batin
ilamlar hakkinda gegerli olmayip, bazi ilamlar hakk: sona erdirici zamanasimzna tabi
degildirler. Bu ilamlardan biri de, kisi ve aile hukukuna iliskin ilamlardir. Dolayisiyla,
cocuk teslimi ve ¢ocukla sahsi minasebet kurulmas: hakkindaki ilamlar, aile hukukuna
iliskin olduklar: icin, zamanasimina ugramamaktadirlar. Bu bakimdan, bor¢lu 77K’nun
33. maddesine gore, icranin geri birakilmas: icin icra mahkemesine basvurarak
zamanasim itirazinda bulunamaz®®.

Cocukla sahsi minasebet kurulmasina iligskin ilamlara kars: istinaf veya temyiz
yoluna basvurulmas: durumunda ilam kesinlesmeden icra edilemeyeceginden, ffK’nun
36. maddesi uyarinca, icranin geri birakilmasi karar: alinmasina gerek yoktur.

Diger taraftan, hukukumuzda cocukla sahsi minasebet kurulmasina iliskin
hiktmlerin ¢ocuk resit oluncaya kadar devam edecegi, baska bir anlatimla ¢ocuk resit
oluncaya kadar sahsi munasebet kurulmasina iliskin ilam cercevesinde, ¢ocukla sahsi
minasebet kurulmasi mimkin olup, ¢ocugun resit olmasi halinde ilam hukm etkisini

dogurmamaktadr.

3.3. Cocuk Teslimi

IIK’nun Cocuk Teslimine fligkin flaml: Takip bashkli 25. maddesi ¢ocuk
teslimine iligkin ilamlz takibi dizenlemektedir. S6z konusu maddeye gore, cocuk
teslimine iliskin ilam icra dairesine verilince, icra memuru para ve teminattan bagka
borclar hakkinda ilaml: takibi duzenleyen 24. maddede yazili sekilde bir icra emri
tebligi suretiyle, borgluya yani velayeti elinden alinan ana veya babaya yedi giin iginde
cocugun teslimini emreder. Sayet borclu, bu emri yerine getirmezse, ¢ocuk nerede
bulunursa bulunsun ilam hikmii zorla icra edilir.

Gorildugu Gzere, madde bashginda ve maddede ¢ocuk teslimine iliskin ilamdan
s0z edilmektedir. HMK’nun Hukim baslikli 301. maddesinde de belirtildigi Gzere,

% fbrahim Ercan, “Ihtiyati Tedbir Kararina Muhalefet Edenlerin Cezalandirilmas: (HUMK m. 113/A)”,
Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi 20. Y1l Armagam”, Y1l 2003, C. 11, Say1 1-2, s. 6. Ayrica bkz.
forahim Ozbay, Cocukla Kisisel iliski Kurulmasina iliskin ilamlarin icrasi (IiIK. M 25/a ve 25/b), e-
akademi Hukuk, Ekonomi ve Siyasal Bilimler Ayhk internet Dergisi, Subat 2009-Say: 84. 7-8.
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taraflardan her birine verilen hukim nishas: ilamdar. Dolayisiyla, burada mutlaka
mahkemenin ilam niteliginde karar1 olmasi gerekmektedir. Bu nedenledir ki, ara
kararina dayali olarak verilen gocuk teslimi, ilam olmadigindan ilamli takibe konu
yapilamaz. Yrg. 12. Huk. Dai.nin 19.02.2007 Tarihli ve 269/2648 Sayili ilaminda,
somut olayda takibin dayanagin: Nazilli Aile Mahkemesinin 07.06.2007 Tarihli ara
kararmmn olusturdugu, bu kararin ise, 25 ve 25/a maddelerinde yaz:lz ilam niteligini
tasrmadig: vurgulanarak, bu karara dayanidarak ilaml: takip yapilamayacag:
belirtilmistir’®.

Kural olarak ilamli icra igin, hikmiin kesinlesmesi aranmamasina karsin, bazilari
icin ise, aranmaktadir. Bu baglamda, HMK’nun 350/2 maddesine gore, istinafa
basvuruda kigiler hukuku ile aile hukukuna iliskin kararlarin kesinlesmedikce yerine
getirilemeyecegi belirtilmekte, ayn1 hikim 367/2 maddesinde temyiz basvurusu ile
ilgili olarak tekrarlanmaktadir. Bu durumda, velayetin bir tarafa verilmesi veya cocuk
teslimi veya cocukla kisisel iliski kurulmas: ile ilgili kararlar aile hukukuna iliskin
kararlar olduklarindan, kesinlesmedikge icraya konulamazlar. Baska bir anlatimla, bu
kararlara Kkarsi istinaf veya temyiz kanun yoluna basvurulmus ise, hikim
kesinlesmediginden icraya konulmasi mimkin olamayacaktir.

Yine, Yrg. 12. Huk. Dai.nin 11.11.1993 Tarihli ve 13533/17604 Sayil: ilaminda
Ozetle, “Takip konusu kararda, taraflarizn boganmalarina M.nin velayet hakkinin
takip alacaklis: anne F.ye, A.nin velayet hakkinin da babaya verilmesine ve karar
tarihinden itibaren de M. icin takdir edilen 1.000.000 lira tedbir nafakasin:n karar:n
kesinlegsmesinden sonra, istirak nafakas: olarak devamina karar verildigi
anlagildigindan, cocuk teslimine iligkin ilamin kesinlesmemesi nedeniyle icraya
konulamayacag:.” belirtilmektedir’.

Diger taraftan, dogrudan ¢ocugun teslimini kayit altina almasa dahi, velayetin
anne veya babaya brrakildigina dair olan ilam da, cocuk teslimini icermektedir. Yrg.
12. Huk. Dai.nin 23.01.2007 Tarihli ve 2006/23332/764 Sayil: ilaminda, somut olayda,

kesinlesen bogsanma ilaminda miisterek cocuk Z.nin velayetinin alacakl: anneye

® Mahmut Coskun, icra ve iflas Kanunu, Agiklamali ve ictihatli, Ankara, 2010, Giincellenmis 2. Baski,
C.2,

s. 416. Yrg. 12. Huk. Dai.nin 06.10.2005 Tarihli ve 15065/19163 Sayil ilaminda da, Kiigiikgekmece
Asliye Hukuk Mahkemesinin 17.04.2003 Tarihli kararninin tedbir niteliginde ara kararn oldugu ve
ilam niteliginde karar olmadigr vurgulanarak, ilamh takip yapilamayacag belirtilmistir. Bkz.
Coskun, a.g.e., s. 416.

' Mustafa Oskay, Adnan Deynekli, Coskun Kogak, Ayhan Dogan, IiK Serhi, Ankara, 2007, 1. Cilt, s.
415.
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verildigi hikim altzna alindigindan, bu ilamin ayn: zamanda gocuk teslimini de
icerdigi aciklanmustir’,

Cocuk teslimi hakkindaki ilamin icra takibine konulabilmesi igin. kesinlesmesi
gerekmesine karsin, Coskun’un da belirttigi gibi, ilamin kesinlesmesinin beklenmesi
halinde, ¢ocugun kacirilmasi, hak ve ¢ikarlarinin korunmasi ve saglik veya yasaminin
tehlikeye girmesi durumlariyla karsi karsiya kalinmas: halinde, ilamin kesinlesmesi
beklenilmeden de mahkemeden tedbir karar1 alinip, bu kararin icra dairesine verilerek

ilamin yerine getirilmesi saglanabilir”.

3.4. Cocukla Kisisel Tliski Kurulmasi

Gocuk teslimi emrine muhalefet fiilinin alt yapisint olusturan ¢ocukla sahsi
minasebet kurulmas ile ilgili hilkiim, I7K’nun Cocukla Kisisel fliski Kurulmasina
Dair flaml: Takip bashkl 25/a maddesi diizenlemektedir. S6z konusu maddeye gore,
cocukla sahsi minasebetlerin diizenlenmesine dair ilam hikminin yerine getirilmesi
talebi Uzerine, icra memurunun kicigin ilam hikumleri gergevesinde lehine hukim
verilen tarafla sahsi munasebette bulunmasina mani olunmamasini; aksi halde ilam
hikmunin zorla yerine getirileceginin borclu tarafa 24. maddede yazil sekilde bir icra
emri ile teblig eder ve bu emirde ilam hiikmiine yedi gin iginde uymamanin 341.
maddede yazili olan ¢ocuk teslimi emrine muhalefet fiili olusturacag: belirtilir. Ancak,
bunun icin cocukla Kisisel iliski kurulmas: karari verilen kisinin sikayeti gereklidir.
Borclunun bu emre uymamasi halinde ise, ilam hiikmi zorla icra edilir.

Velayet yetkisi elinde buluna ana veya babalar, zaman zaman icra emrine karsin
cocugu ya teslimden kaginmakta veya sahsi miinasebet kurulmasini engellemektedirler.
Bu durumla kars: karsiya kalan ebeveynler I7K’nu hiikiimleri uyarinca icra takibi
yoluyla cocuklar: ile gorisebilmektedirler. Bu ise, cocuklar: ile gorisebilmek isteyen
ebeveynlerin icra masraflarina katlanmalarina neden oldugu gibi, velayet yetkisi
kendilerinde bulunan ebevenlerin cocuklar: istismar etmelerine neden olmaktadir™.

Yrg. Huk. Gnl. Krl.nun 01.04.2015 Tarihli ve 2013/2-1926 E., 2015/1139 Karar

Sayili ilaminda cocukla kisisel iliski kurulmas: ile ilgili olarak aynen’, “...Yargitay

2y.age.,s. 414,

3 Coskun, a.g.e., s. 413

™ M. Tevfik Odman, Litfiye Odman, Erkekler de Siddet Magduru Hikayeleriyle Erkeklere Kars
Kadin Siddeti, Birinci Baski, Adana, Kasim 2017, s. 239-240.

S Yrg. Huk. Gnl. Krl.nun 01.04.2015 Tarihli ve 2013/2-1926 E., 2015/1139 Karar Sayilh Karari.
http://kararara.com/forum/viewtopic.php?p=51949 e.t. 12.10.2017
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Hukuk Genel Kurulunun 15.04.1992 gin ve 1992/2-140 E. 1992/248 K. ile
22.01.2014 guin ve 2013/2-2085 E. 2014/30 K. say:l: kararinda da belirtildigi Gzere,
bosanma ile duzenlenen velayetin degistirilebilmesi icin velayet kendisine verilen
tarafin ya da velayete konu ¢ocugun durumunda bosanma hiukmunden sonra esasl:
degisikliklerin olmas: sart olup, ayrica esasl: degisikligin 6nemli ve stirekli olmas: da
gerekmektedir. 4721 say:dli TMK’nun konuya iliskin 324. maddesi; ‘Ana ve babadan
her biri, digerinin cocuk ile kigisel iligkisini zedelemekten, ¢ocugun egitilmesi ve
yetistirilmesini engellemekten kac:nmakla yukumludur. Kigisel iliski sebebiyle
cocugun huzuru tehlikeye girer veya ana ve baba bu haklarin: birinci fikrada
ongoridlen yakumlaluklerine aykerz olarak kullanerlar veya ¢ocuk ile ciddi olarak
ilgilenmezler ya da diger onemli sebepler varsa, Kigisel iligki kurma hakk:
reddedilebilir veya kendilerinden al:nabilir.” dizenlemesini icermektedir. ...Yukarida
deginilen yasa hikmu ile dosya arasindaki icra dosyalar: ve daval: hakkinda ¢ocuk
teslimine muhalefet etmekten dolay: uygulanan yaptirem bir arada dustnaldiginde,
daval: annenin gocugun babayla kigisel iliski hakkzn: strekli olarak engelledigi,
bundan dolay: hakkinda cocuk teslimine muhalefet etmekten yapt:zrim uyguland:igz,
bu suretle Tirk Medeni Kanunu’nun 324. maddesinde yer alan yukumlulugine
aykerr davrandigr anlagidilmaktadir. Bu durumda daval: annenin sekiz yasindaki
musterek cocugun gelisimi icin 6nemli olmasina ragmen babas: ile gOrlugmesini
engelleyerek, velayet hakkin: kotiye kullandzg: hususunun kanstlandzg: ve mugterek
cocugun velayetinin daval: anneden alinarak davac: babaya verilmesi gerektigi kabul
edilmelidir. Hal boyle olunca, taraflarin kars:liklz iddia ve savunmalarina, dosyadaki
tutanak ve kanstlara, bozma kararinda agiklanan gerektirici nedenlere gore, Hukuk
Genel Kurulunca da benimsenen Ozel Daire bozma kararma uyulmak gerekirken,
Onceki kararda direnilmesi usul ve yasaya aykirider. Agiklanan nedenlerle direnme
karar: bozulmalzder.” denilmektedir.

Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki, I7K’nun 25/a maddesinde yazili olan
Cocukla Kisisel fliski Kurulmasina Dair flama aykiri davraniimas: halinde, 341.
maddede yazili olan Cocuk Teslimi Emrine Muhalefet Fiili olusmaktadir. Ancak,
bunun icin icra emrinde mutlaka bu hususun yazilmis olmasi gerekmektedir. Sayet, bu
husus icra emrinde yazilmams ise, s6z konusu fiilin olusmas: yasal yonden mimkun

degildir.

58



Cocukla kisisel iliski kurulmasina iliskin hikimler; bosanma ilaminda, evlilik
dis1 dogmus ¢ocukla kisisel iliski kurulmas: ilaminda, bilylikbaba veya buyiikanne ile
torunlar arasindaki kisisel iliski kurulmasina ait ilamda yer alabilir ve bu ilamlar
cocugun ergin olmasina kadar infaz edilirler™.

Aynen, ¢ocuk teslimine iligkin ilamlarda oldugu gibi, kisisel iliski kurulmasina
dair ilamlarin da kesinlesmesi gerekmektedir’’. Bununla birlikte, mahkeme ihtiyati
tedbir kararz vererek ilam kesinlesmeden ¢ocukla sahsi muinasebet kurulmasina karar
verebilir, ancak bu durumda ilaml: takibe gidilemez. ihtiyati tedbir kararimn yerine
getirilmesi, HMK’nun 389. ve devami maddelerindeki hukimler gergevesinde
gerceklestirilir.

fcra mahkemesinin, mahkeme ilaminda yer verilen cocukla Kisisel iliski
kurulmasina iliskin, ay, giin ve saat konusundaki hususlart yorumlayarak degistirmesi
yasal yonden muamkin degildir. Bu nedenle, ilamda yer verilen Kisisel iliski
kurulmasina iliskin hususlarin aynen yerine getirilmesi zorunludur®. Bu hususlardan
herhangi birinin eksik ve hatali olmasi halinde, hikmin icra takibine konu yapilmasi

maimkun degildir.

3.4.1. Cocuk Teslimine ve Cocukla Kisisel iliski Kurulmasina Dair ilamlarn

icrasinda Uzman Bulundurulmasi

Cocuk teslimi ve cocukla Kisisel iliski kurulmasi ile ilgili gerek ihtiyati tedbir
karar1 gerekse nihai karar olarak ilamlarin icrasinda, Z7K’nun 25/b maddesine gore, icra
muadurd ile birlikte Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan
gorevlendirilen sosyal calismaci, pedagog, psikolog veya cocuk gelisimcisi gibi bir
uzmanin, bunlarin bulunmadig: yerlerde bir egitimcinin hazir bulunmas suretiyle yerine
getirilmesi 6ngorilmektedir.

Ancak Yargitay’in da igtihatlarinda belirttigi Uzere uzman bulundurulmasi
cocugun velayet yetkisi elinde bulunan ana veya babaya geri verilmesinde s6z konusu
degildir. Yargitay 12. Hukuk Dairesi’nin 20.12.2004 tarih, 2004/21711 Esas ve

"6 Coskun, a.g.e., s. 417.

" Yrg. 12. Huk. Dai.nin 07.07.20098 Tarihli ve 7102/14992 Sayili ilaminda, ¢ocukla baba arasindaki
sahsi iliskinin tesisine yonelik ilamlar aile hukukunu ilgilendirdiginden kesinlesmeden icraya
konulamaz, denilmektedir. y.a.g.e., s. 419.

® Yrg. 12. Huk. Dai.nin 15.12.1997 Tarihli ve 5845/6259 Sayili ilaminda, “... icra mahkemesinin,
takip dayanag ilami-cocugun ilamda yazih saatte anneden alinip, babaya verilmesi ve yine ilamda
yazih saatte, babadan geri alimip anneye teslim edilmesi konusunda- yorum yoluyla degistirme
yetkisine sahip olmadig1” belirtilmektedir. Bkz. y.a.g.e., s. 416.
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2004/26246 Karar Sayul Kararina gore, “Icra iflas Kanunun 25/b maddesine gore
cocuk teslimi sirasinda uzman bulundurulmas: zorunlulugunda amag, uzun vadede
velayetin kendisine brrakilandan cocugu alip, kisisel munasebet igin diger tarafa
verilmesi sirasinda gocugun psikolojik yonden etkilenmemesini saglamaktir. Olayda
velayet anneye verildigine gore, babaya kisisel miinasebet icin birakilan ¢ocugun tekrar
anneye geri verilmesinde uzman bulundurulmasina gerek yoktur.”

Bu maddenin dizenlenis amaci, CHS’nin 3 ve 9. maddesinde 0Ongorilen
cocugun yuksek yararinin 0n planda tutulmasidir. Boylece, ¢cocugun psikolojik yonden
rahatsiz edici unsurlardan etkilenmesinin éniine gecilmek istenilmistir’*®. Yrg. 12. Huk.
Dai.nin 20.12.2004 Tarihli ve 21711/26246 Sayili ilaminda, “Bu maddede amag, uzun
vadede velayetin kendisine birakilandan cocugu alip, sahsi minasebet icin diger
tarafa verilmesi sirasinda cocugun psikolojik yonden etkilenmemesini saglamaya
yoneliktir. Kucugln velayeti anneye verildigine gore babaya sahsi minasebet icin
birakilan gocugun tekrar anneye geri verilmesinde maddede 6ngoérulen Kisilerin
bulunmaszna gerek yoktur®'.” ifadelerine yer verilmistir.

Bu maddenin 6nemli bir 6zelligi, sahsi mlinasebet sirasinda strekli ve sistematik
bir bicimde ¢ocugun psikolojisinin bozulmasina neden olunmasi halinde, TCK’nun
96/1-2-b maddesinde yazili olan eziyet sucunu olusturabilmesidir. S6z konusu madde

gerekgesinde kisinin psikolojisinin bozulmas: ile ilgili olarak, *...eziyetin 6zelligi,
iskence gibi, kisinin psikolojisi ve ruh sagligi Gzerindeki tahrip edici etkilerinin
olmaszdur...” denilmektedir®. Bu nedenledir ki, kanun koyucu, icra miidirii ile birlikte
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan gorevlendirilen sosyal
calismaci, pedagog, psikolog veya cocuk gelisimcisi gibi bir uzmanin bulunmasin

emretmistir.

3.4.1.1. Cocuk Teslimi ve Cocukla Sahsi Miinasebet Kurulmasina iliskin icra Emri

Gerek cocuk teslimi gerekse cocukla kisisel iliski kurulmasina iliskin tedbir

karar: veya ilami; anne, baba veya ilgili kisiler tarafindan Ornek 1 icra Takip Talebi

¥ Ozbay ibrahim, Tiirk Hukukunda Cocuk Teslimi ve Cocukla Kisisel iliski Kurulmasina iliskin
ilamlarin icras1 Hakkindaki Sorunlar ve Céziim Onerileri, Ankara, 2017, Tiirkiye Noterler Birligi
Yayinlari, Yil:4 Say:2.

8 Maddenin gerekgesi icin bkz. Oskay , Deynekli, Kocak, Dogan, a.g.e., s. 424.

81 Bkz. y.a.g.e., s. 424-425.

8 Tiurk Ceza Hukuku Mevzuati, Gazi Universitesi Tirk Ceza Hukuku Uygulama ve Arastirma
Merkezi, Ankara, Agustos 2016, Cilt 1 (Kanunlar) Glncellenmis 17. Bast, s. 278.
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(EK-1) diizenlenerek icra dairesine verilir. Bu talep uizerine, icra dairesi de Ornek 3
Icra Emri (EK-2) diizenleyerek borgluya génderir.

Cocugun Teslimi ve Cocukla Kigisel fligki Kurulmasina Dair fcra Emrinde
aynen, “Teslimi htukmolunan isbu icra emrinin tebligi tarihinden itibaren (7) gin
icinde teslim etmeniz, kicigin ilam huktdmleri dairesinde lehine hikim verilen ile
Kigisel iliski kurmasina engel olmaman:z; aksi halde cocuk nerede bulunursa
bulunsun fcra ve Iflas Kanununun 25/25-a maddesi geregince ilam hiikkmiiniin zorla
icra olunacage; ilamen icras: sitrasinda gocuk gizlenir veya kigisel iliski kurulmasina
engel olunursa ayn: Kanunun 341 inci maddesindeki cezanin uygulanacag: ihtar
olunur.” ifadeler yer almaktadir.

Dolayisiyla, Yrg.17. Huk. Dai.nin 28.04.2005 Tarihli ve 11581/4457 Sayil
[laminda, samga (borcluya) gonderilen “ornek:3 icra emri”nde, cocugun teslim
edilecegi “yer”,“gun” ve “saat”in belirtilmemis olmas: halinde, “cocuk teslimi emrine
muhalefet eylemi”nin olusmayacag: belirtilmektedir®.

Cocukla sahsi miinasebet kuracak olan taraf, cocugu aldig: sirada ve teslim ettigi
sirada yapmis oldugu masraflara katlanmak zorundadir. Ancak, sahsi munasebet
kurulmasina velayet yetkisi elinde olan taraf engel olmus ise ve kusuru da kanitlanir ise,
bu durumda velayet vyetkisi kendisinde olan kisi tim masraflara katlanmakla

yikumludar®,

3.5. Cocuk Teslimi Emrine Muhalefet Fiilinin Kanuni Unsurlar

Yukarida da agiklandig: Gizere, ITK’nun sistematigi icinde, Cezai Hukiimlerin
Onaltinc: Bap’ta, 331 ila 354 Uncl maddeler arasinda hem icra ve iflas suglarz hem de
bu suclar ile ilgili muhakeme usulline ait sikayet, gorev ve birlestirme yasag:, yetki,
durusma, tahkikat, karar, itiraz, davanin ve cezamin dusmesi konulari da

diizenlenmistir.

8 Karar igin bkz. http://app.e-uyar.com/karar/list/bfc19c28-h93e-4151-ba77-def5d5946406, e.t.
01.08.2017.

5 Yrg. 12. Huk Dai. 19.03.1984 Tarihli ve 1984/638 E., 1984/3162 K. Sayil: ilam1, “Cocukla kisisel iliski
kurmak isteyen ana veya baba, ¢cocugun bulundugu yere gitmek ve oradan ¢ocugu teslim almak ve yine
ayn sekilde ve yerde teslim etmek yikumliligi altindadir. Hal boyle olunca, istek sahibi ¢ocugu teslim
almak ve teslim etmek icin yaptig1 giderleri de ustlenmek zorundadir ve diger taraftan isteyemez. Meger
ki, teslim iglemine diger tarafin, yani cocugun elinde bulundugu ana veya babanin mani oldugu iddia ve
ispat edilmis olsun.” https://kararara.com/forum/viewtopic.php?f=22&t=4818. e. T. 06.12.2017
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Onalt:nc: Bap’ta, diizenlenmis olan suclar arasinda yer alan, 341. maddede
31.05.2005 Tarihli ve 5358 Say:l: Kanun® ile yapilan degisiklik sonucu, Cocuk
Teslimi Emrine Muhalefetin Cezas: baslig altinda, ¢ocuk tesliminden kag:nma sucu;
“Cocuk teslimi hakkindaki ilam:n veya ara kararinin geregini yerine getirmeyen veya
yerine getirilmesini engelleyen Kiginin, lehine hikidm verilmig kimsenin sikayeti
Uzerine, altz aya kadar tazyik hapsine karar verilir. Hapsin tatbikine bagland:ktan
sonra ilamin veya ara kararinin geregi yerine getirilirse, kisi tahliye edilir.” seklinde
duzenlenmistir. Dolayisiyla, ¢ocuk teslimi emrine muhalefet fiilinin yaptirsm: tazyik
hapsi oldugundan, bu fiilin su¢ olarak nitelendirilmesi yasal olarak mumkin
gorulmemektedir.

TCK’nun genel ve temel kanun niteliginde olmasina karsin, 7IK’nu ceza hiikmii
tasiyan o6zel bir kanun niteligindedir. Bununla birlikte, Z/K’nunda yer alan suclar ve
fiiller yoniinden de fiillerin su¢ benzeri olmalari nedeniyle, 6zellikle gocuk teslimi
emrine muhalefet fiili yoninden de su¢ genel teorisi hikimlerinin uygulanmas:
mumkidn goérdlmektedir. Bu nedenle,341 inci maddedeki fiil ile ilgili korunan hukuki
deger, fiil ile ilgili kanuni unsurlar, fiilin 6zel gorindg bicimleri ve bu baglamda
muhakeme ve yaptzrim konulari incelenecektir.

Goriildiigi tizere, ITK’nun 341. maddesinde, fail ve magdurlar yoniinden bir
ayrima gidilmeksizin, sadece fiilin kanuni unsurlar: ile sikayet konusu ve yaptirimi
duzenlenmistir. Oysa, s6z konusu madde ac¢ilimi yapildiginda gortlecegi Uzere, fiilin
olusumu acisindan fail ve magdurun 6zel durumlart bulunmaktadir. Bu bakimdan,
maddede cocugun teslim edilme veya sahsi minasebet kurulma istenilen ebeveyn
birlikte olma ve bu yonde hareket etme 6zgurlugtnin korunmas: yaninda, psikolojisi ve
i¢c huzurunun, korunmas: ile diger taraftan, aile hukukundan kaynaklanan gocuklar
uzerindeki bakim ve velayet ve Kisisel iliski kurulmasina iliskin haklarinin ihlalinin de
yaptirima baglanmas: amaglanmig olmasidir.

Her sucta oldugu gibi, ZIK’nun 341. maddesinde diizenlenmis olan gocuk teslimi
emrine muhalefet fiili de, su¢ genel teorisi cercevesinde, kanunilik-tipiklik; hareket,
netice ve illiyet bagindan meydana gelen maddi unsur; manevi unsur ve hukuka

aykarilik unsurlardan olusmaktadir.

8 Kanun igin bkz. Resmi Gazete, 1 Haziran 2005, Say1:25832.
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3.5.1. Kanunilik Unsuru-Tipiklik Unsuru

Klasik suc¢ teorisine gore, gerceklestirilen bir fiilin, su¢ olusturabilmesi icin
kanundaki tanima uygun olmasi gerekmektedir. Bu baglamda, kanun koyucu gocuk
teslimi hakkindaki ilam:n veya ara kararinin geregini yerine getirmeyen veya yerine
getirilmesini veya ¢ocukla kisisel iliski kurulmasin: engelleyen Kisi ile ilgili olarak,
ayr1 ve ozel bir diizenlemenin yapilmasini éngérerek, bu fiili 77K nun 341.maddesinde
duzenlemistir.

341. maddenin ilk dizenlenis hali, “Cocuk teslimi hakkindaki ilam:n icras:
strasinda cocugu gizleyen veya ilamin icrasindan sonra tekrar kagzran borclu ile bu
fiillere bilerek istirak edenler, lehine hiikim verilmig kimsenin sikayeti tGzerine tetkik
mercii tarafindan bir aydan U¢ aya kadar hafif hapis cezasiyla cezalandiriler.”
seklinde idi.

Ancak, Icra ve Iflas Kanununda Degisiklik Yapidmasma Dair 17.07.2003
Tarihli ve 4949 Sayil: Kanun ile 341. madde degistirilerek, “Cocuk teslimi hakkindaki
ilAmin veya ara kararmin icrast strasinda ¢ocugu gizleyen ya da ilamin veya ara
kararinin icrasindan sonra tekrar kacgzran borgclu ile bu fiillere bilerek istirak edenler,
lehine hikiam verilmis kimsenin gikayeti Uzerine, tetkik mercii tarafindan, iki aydan
altz aya kadar hafif hapis cezasiyla cezalandzrilirlar.” sekline dontisturilmuistir®.

Bu yapilan degisikligin en énemli noktasini, “Cocuk teslimi hakkindaki ilam:n
icrast sirasinda gocugu gizleyen veya ilamin icrasindan sonra tekrar kagiran
borclu...” ibareleri yerine, “Cocuk teslimi hakk:ndaki ilamzn veya ara kararinin icras:
strasinda ¢ocugu gizleyen ya da ilamin veya ara kararmen icrasindan sonra tekrar
kagrran...” ibarelerinin getirilmesidir. Bu degisiklik sonucu, ara kararlarma
muhalefet de, s6z konusu fiilin olusmasi icin yeterli olmaktadir. Diger taraftan, fiilin
yaptirimi, bir aydan U¢ aya kadar hafif hapis cezas: iken, bu cezanin iki aydan altz aya
kadar hafif hapis cezas:, seklinde degistirilmesidir.

Daha sonra, 341. madde, 31.05.2005 Tarihli ve 5358 Sayi: fcra ve Iflas
Kanununda Degisiklik Yapizimasina Dair Kanun ile tekrar degistirilerek,“Cocuk
teslimi hakkindaki ilam:n veya ara kararinin geregini yerine getirmeyen veya yerine
getirilmesini engelleyen kisinin, lehine hikim verilmig kimsenin sik&yeti Uzerine, alt:

aya kadar tazyik hapsine karar verilir. Hapsin tatbikine bagland:ktan sonra ilam:n

8 Stz Kanun icin bkz. Resmi Gazete, 31 Temmuz 2003, Say:: 25184,
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veya ara kararmin geregi yerine getirilirse, kisi tahliye edilir.” sekline
donusturilmuistar®.

341. maddede degisiklik yapan 31.05.2005 Tarihli ve 5358 Say:l: Kanun’un
genel gerekgesinde, “5327sayil: Turk Ceza Kanununun genel hukdmleri bakimzndan
Ozel ceza kanunlarz ile ceza igeren kanunlarda gerekli degisikliklerin yapzlmas:
zorunlu bulunmaktadar.

31.3.2005 tarihli ve 5328 say:l: Kanunla yeni Tirk Ceza Kanunu ve buna bagl:
olarak baz: kanunlarin 1 Nisan 2005 olan yururltk tarihleri 1 Haziran 2005 olarak
yeniden belirlenmistir. Bu cercevede 2004 say:l: Icra ve Iflas Kanununun ceza iceren
hiakdmlerinin yeni Turk Ceza Kanunu cergevesinde yeniden degerlendirilmesi
gerekmektedir.

2004 sayl: Icra ve Iflas Kanununda yukarida aciklanan nedenlerle gerekli
degisiklikleri yapmak amaciyla bu Kanun Teklifi hazirlanmustir.”” denilmekte ve
madde gerekeeleri ile ilgili olarak cerceve 10. madde gerekgesinde de, “Maddeyle Icra
ve Iflas Kanununun 341’ inci maddesinde degisiklik yapidmaktad:r. Maddede
duzenlenen cocuk teslimi kararimna muhalefetin cezas: hapis cezasindan tazyik
hapsine donustirulmastir. Kararin geregi yerine getirilince Kisi tahliye edilecektir.”
ifadesine yer verildigi ve Adalet Komisyonu Raporu’nda da, “Teklifin 10’uncu
maddesi 12’nci madde olarak aynen kabul edilmistir.” denildigi gorulmektedir®,

Bu degisiklik sonucu, ¢ocuk teslimi emrine muhalefet fiilinin maddi unsuru
olarak, cocugu gizlemekten, tekrar kacirmaktan daha genis olarak; karar geregini
yerine getirmemek veya getirilmesini engellemek, ibareleri kullaniimustir®®. Ayrica, 341.
maddedeki fiilin yaptirimi, hafif hapis cezasindan, tazyik hapsine donistirulmis ve
boylece, yaptinmlarla ilgili TCK’nun Yaptirzmlar bashkl Uglincti Kisminda yer alan
hapis ve adli para cezas: seklindeki yaptirimlar sisteminden ayrilmastir.

Diger taraftan, 341. maddede, sadece ¢ocuk teslimi hakkindaki ilam:n veya ara
kararmnin gereginin yerine getirilmemesinden veya yerine getirilmesini engellemekten
s0z edilmekte ise de, gercekte bu madde yaptirim agisindan, 25/a maddede diizenlenmis

olan ¢ocukla sahsi munasebet tesisine dair ilama muhalefetin de génderme yoluyla

8 Anilan Kanun icin bkz. Resmi Gazete, 1 Haziran 2005, Say1: 25832 (Miikerrer)

%Hatay Milletvekili Sadullah Ergin’in; icra ve iflas Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Teklifi ve Adalet Komisyonu Raporu (2/460) icin Bkz. TBMM. 22. Dénem, Yasama Yih 3, Sira Sayisi:
915.

8 Cetin, a.g.e., s. 283.
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yaptinmini da dizenlemis oldugundan, maddede aynmi yaptirimlart 6ngorilen fakat
kanuni unsurlari farkli maddelerde belirtilen iki ayr1 eylem yer almaktadir®.

3.5.2. Cocuk Teslimi Emrine Muhalefet Fiilinin Maddi Unsuru

IIK’nun 341. maddesinde, cocuk teslimi hakkindaki ilamn veya ara kararznn
gereginin yerine getirilmemesi veya yerine getirilmesinin engellenmesi, fiilin maddi
unsurunu olusturmaktadir.

Sucun olusabilmesi icin 6n kosul olarak, mahkemenin kesinlesmis ¢ocuk
teslimine iliskin ilam veya ara karart olmasi gerekmektedir. Kesinlesmis ilam
yonunden, herhangi bir sorun bulunmamaktadir. Zira, ¢cocuk teslimine iliskin ilamlar
IIK’nun 25. maddesine gore, ilamlarin icra dairesine verilmesi ve icra miidiri
tarafindan 24. maddede yazili sekilde bir icra tebligi suretiyle cocugu yedi glin icinde
teslimini emretmesiyle birlikte, 6n kosul tamamlanmis olur.

Buna Kkarsilik, bosanma davasi sirasinda yargilama devam ettigi siregte,
mahkemenin vermis oldugu ara karalar: ilam niteliginde olmadiklarindan, ilamli takibe
konu olamazlar ve bu nedenle de, ara kararina aykir: hareket edilmesi halinde, ¢ocuk
teslimine muhalefet fiili olusmamaktadir. Bu konuda, Yrg. 8. Huk. Dai.nin 29.06.1995
Tarihli ve 9595/10415 Sayili ilaminda, mustekinin icra takibine koydugu hukuk
mahkemesinin tedbir niteliginde bir ara kararz olmas: ve ilam niteliginde olmamas:
nedeniyle, fIK’nun 341’ inci maddesindeki sucun yasal unsurlarz ile olusmadzg:
belirtilmistir®®. Bu bakimdan, ara kararina dayal: olarak iiK’nun 24. maddesi uyarinca,
borgluya 3 numarali icra emri gonderilemeyeceginden, ilamli icra yoluna basvurulamaz.
Ancak, ihtiyati tedbir niteligindeki ara kararinin yerine getirilmesi, infaz memuru
sifatiyla icra memuru tarafindan yerine getirilir.

Bu hikme go6re, maddedeki fiil iki secimlik hareketle olusabilmektedir.
Bunlardan birincisi, ¢ocuk teslimi hakkindaki ilamin veya ara kararimin yerine
getirilmemesi eylemi, ikincisi ise yerine getirilmesinin engellenmesi eylemidir. Bu
bakimdan, maddedeki eylemlerden her hangi birinin gergeklestirilmesi halinde, s6z

konusu sug olusur.

% Uyar, “Hemen belirtelim ki, ilY. Madde 341 sadece cocuk teslimi hakkindaki ilamdan bahsedilip,
cocukla kisisel iliski kurulmasina dair ilamlardan bahsedilmekte ise de, iiY. Mad.25/a da, mad.
341’e yapilan atif (yollama) geregince, bu madde hikmi cocukla kisisel iliski kurulmasina dair
ilamlanin icrasinda uygulanir.” Bkz. Talih Uyar, icra ve iflas Hukukunda Sug Sayilan Fiiller (icra
ve Iflas Suclari), Manisa, Ekim 1987, s. 312.

%1 Bkz. Oskay, Deynekli, Kogak, Dogan, iiK Serhi, Ankara, Kasim 2007, 5. Cilt, s. 6616.

65



Gocuk teslimi hakkindaki ilamin veya ara kararmin yerine getirilmemesi
eyleminde, failin karar geregini hicbir sekilde yerine getirmemesi ve ¢ocugu kars: tarafa
teslim etmemesi gerekmektedir. Ornegin, icra memuru ve velayet yetkisi olan es teslim
yerine geldiginde, cocugun gizlenmesi veya baska bir yere kacirilmas: veya ¢ocugun
bulundugu mahalden uzaklastirilmasi. Bu nedenle, gocugu velayet yetkisi kendisine
verilen tarafa teslim etmeme, ¢ok genis olarak yorumlanmalidir. Teslimde, ¢ocugun
velayet ile ilgili olarak yasal statlisiinde herhangi bir degisiklik olmadig: surece, bir
daha geri alinmamak Uzere, velayet yetkisi olan Kisiye verilmesi s6z konusudur.

Teslim, IIK’nun 25. maddesine gére, ¢ikartilan 3 no.lu icra emrinde, cocugun
teslim alinacag: tarih ve saatin belirlenmesi gerektiginden, teslimin belirtilen tarih ve
saatte muhatabi olan kisinin ve ¢ocugun bulundugu yerde gergeklestirilmesi zorunludur.
Borglu kisinin ve cocugun Icra Dairesine getirtilerek burada teslim edilmesi, ¢ocugun
yuksek yarari nedeniyle, uygun kabul edilmemektedir. Bu emre karsin, ¢cocugu hicbir
sekilde teslim etmeme, gocuk teslimi hakkindaki ilamzn veya ara kararinin yerine
getirilmemesi eylemini olusturur. Diger taraftan, icra emrine karsin, cocugun teslimine
muhalefet eden borgluya karsi, icra emri zor kullanilarak yerine getirilir.

Diger taraftan, icra emrine karsin, ¢cocugun teslimine muhalefet eden borcluya
karsi, icra emri zor kullanilarak yerine getirilir. Hatta, ¢cocugun gizlenmesi halinde,
IIK’nun 80.maddesine gore, talep vukuunda borclu kilitli yerleri ve dolaplari agmaga,
vesair esyayr gostermege mecbur olup, bu yerler icabinda zorla agtirilir. Bu arama,
CMK’nu disinda duzenlenmis kanundan kaynaklanan 6zel bir arama seklidir. Her ne
kadar uygulamada aksi iddia edilse de 77K’nun 25. maddesine gére icra midiriniin zor
kullanma yetkisi vardir.

Cocugun teslim edilmesinden sonra, velayet yetkisi elinden alinmis olan ana
veya babanin onalti yasini bitirmemis ¢ocugu, velisinin bilgisi disinda, yanindan cebir
veya tehdit kullanmaksizin kagirmas: veya cebir veya tehdit kullanarak kagirmasi
halinde ise, TCK’nun 234/1-2 maddesinde yazili olan c¢ocugun kacirzimas: ve
alikonulmas: sugu olusur.

341. maddede yer alan ikinci hareket, cocuk teslimi hakkindaki ilamzn veya ara
kararinin gereginin yerine getirilmesinin engellenmesidir. Bu harekette, icra memuru
cocugun teslim edilmesi gereken vyere gittiginde, ¢ocuk orada olmasina Kkarsin,
bor¢lunun cocugu teslim etmemek amaciyla ilamin veya ara kararinin gereginin

yerine getirilmesini engellenmesidir. Ornek olarak, cocugun teslim edilmemesi igin,
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icra memurunu eve sokmamak, arama yapmasina mani olmak, icra memuruna karsi
gelmek, direnmek gibi hareketler gosterilebilir.

Bu engelleme sirasinda, kamu gorevlisi olan icra memuruna karst gorevini
yapmasini engellemek amaciyla, cebir veya tehdit kullanilirsa, bu takdirde TCK’nun
265. maddesinde yazili olan gorevi yaptirmamak icin direnme sucu olusur.
Dolayisiyla, borclu hem I7K’nun 341. maddesinde yazih olan fiili hem de TCK’nun
265. maddesinde yazli olan sucu islemis olur.

IIK’nun 25/a maddesindeki cezalandirmaya yonelik 341. maddeye yapmis
oldugu génderme nedeniyle, cocukla Kisisel iligki kurulmasina mani olunmasz da, ayri
bir fiil olarak diizenlenmistir. 25/a maddesine gore, bosanma davas: sirasinda veya
bosanma gerceklestiginde, velayet hakkinin anne veya babadan bir tarafa birakilmasi
durumunda, velayet hakk: ve yetkisi olmayan tarafin ¢cocukla ne sekilde kisisel iliski
kuracag: konusu, mahkeme kararinda belirtilir. Sayet, velayet yetkisi ve hakki elinde
bulunan taraf, mahkeme kararinda belirtilen sekil ve kosullarda, kars: tarafin ¢ocukla
Kisisel iliski kurmasina mani olur ise, bu durumda, ¢ocukla kisisel iligki kurulmasina
mani olunmasz sugu olusur, ancak bu sucun yaptirimi 341. maddeye goredir.

18.02.1965 Tarihli ve 538 Say:l: 2004 Say:l: fcra ve Iflas Kanununun Baz
Maddelerinde Degisiklik Yapizimasina ve Bu Kanuna Bazz Madde ve Fikralar
Eklenmesine Dair Kanun’un 15. maddesiyle eklenen 25/a maddesinin birinci
fikrasinda yer alan
ibaresinin ve 31.05.2005 Tarihli ve 5358 Sayili Icra ve iflas Kanununda Degisiklik

...gahsi munasebette bulunmasina mani olunmamasin:.”

Yapilmasina Dair Kanun’un 12. maddesiyle degistirilen 341. maddesinin, Anayasa’nin
41. maddesine aykirihg ileri strtlerek iptaline karar verilmesi Bursa 3. icra Hukuk
Mahkemesi tarafindan istenilmistir.

Anayasa Mahkemesi 27.03.2014 Tarihli ve 2013/102 E., 2014/57 K. Sayih
Kararyla® “Anayasa’'nin  “Ailenin  korunmas: ve cocuk haklar” baslikl: 41.
maddesinin birinci fikrasinda, ailenin Tark toplumunun temeli oldugu ve esler
arasinda egitlige dayandige; ikinci fikrasinda, Devletin, ailenin huzur ve refahz ile
Ozellikle ananin ve c¢ocuklarin korunmas: ve aile planlamasinin Ggretimi ile
uygulanmasin: saglamak icin gerekli tedbirleri alacag:, teskilat: kuracage; tglncu

fikrasinda ise her gocugun korunma ve bakimdan yararlanma, yiksek yararmna

%2 Anayasa Mahkemesi Karari icin bkz. Resmi Gazete, 24 Temmuz 2014, Say:: 29070.
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acikca aykirz olmadikga, ana ve babasiyla kisisel ve dogrudan iliski kurma ve
surdirme hakkzna sahip oldugu belirtilmisgtir.

Kanun’un 25/a maddesi, sahip olduklarz ilam hukm( geregince ¢ocukla sahsi
munasebet kurmaya hakk: olan anne, baba veya tgtncu Kigilerin, ilam hikmintn
yerine getirilmemesi halinde haklar:nz icra yolu ile elde etmelerine imkan tanzyan bir
duzenlemedir... Ayrica, alacaklinin hakkinz icra yoluyla alabilecegine iligkin
duzenlemeyle yetinilmemis, maddenin son fikrasinda, cocukla Kigisel iliski
kurulmasin: engelleyen borglunun, alacaklinimn gsikayeti Gzerine tazyik hapsiyle
cezalandirilacagt  kural:  getirilerek, hakkin etkin bir gekilde korunmas:
amaclanmastzr. Kanun'un 25/b maddesinde ise ¢ocukla kigisel iligki kurulmasina dair
ilamlarin icrast sirasinda yasanabilecek olumsuz durumlarin ¢ocugu etkilemesini
O6nlemek amacwyla, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan
gorevlendirilen sosyal caligmac:, pedagog, psikolog veya cocuk geligimcisi gibi bir
uzmann, bunlarm bulunmadig: yerlerde ise bir egitimcinin icra madurt ile birlikte
hazir bulunmas: gerektigi belirtilmistir. Bu nedenle, ¢ocukla sahsi minasebetlerin
duzenlenmesine dair ilam hukmdndn yerine getirilmesi amaciyla kabul edildigi
anlagzlan itiraz konusu ibarenin Anayasa'ya aykarz bir yoni bulunmamaktadar.

Aciklanan nedenlerle, itiraz konusu ibare Anayasa'nin 41. maddesine aykarz
degildir. Jptal isteminin reddi gerekir.9.6.1932 giinlii, 2004 sayil: Icra ve Iflas
Kanunu'nun, 18.2.1965 gunlu, 538 say:l: Kanun'un 15. maddesiyle eklenen 25/a
maddesinin birinci fikrasinda yer alan “.sahsi minasebette bulunmasina mani
olunmamasin.” ibaresinin Anayasa'ya aykir: olmadigina ve itirazin REDDINE,
27.3.2014 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.” seklindeki gerekceyle, istemin
reddine karar vermistir.

Cocukla sahsi munasebetlerin diizenlenmesine dair ilamlar hakkinda, daha
once acgiklandig: tzere, zamanasimi sureleri islemez ve ¢ocuk resit oluncaya kadar bu
ilamlarin hikmi devam eder. Ancak, ara karari ve tedbir niteligindeki kararlarin icra
yoluyla takibe konulmast mimkin degildir. Mutlaka kararin  kesinlesmesi
gerekmektedir®.

Bu konudaki Yrg. 12. Huk. Dai.nin 28.06.2007 Tarihli ve 10809 Sayil: ilaminda,
“Somut olayda Bergama 2. Asliye Hukuk Mahkemesinin 2006/369 say:l: dosyasinda
14.12.2006 tarihli ara kararmun 13. Bendi ile hiukmedilen kigtkle Kigsisel iligki

% Bkz. Oskay, Deynekli, Kocak, Dogan, a.g.e., 1. Cilt, s. 417.
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kurulmasina yonelik kararmn infaz: isteminde bulunuldugu anlasiimaktader. S6zu
edilen karar mahkemece verilen bir (tedbir) karar:der. Bu kararin infaz ile ilgili istek
IIK.nun 25/a maddesine gore infaz edilemez...Ancak, ara kararinn tedbir ile ilgili
13. Bendinde 6ngorilen sahsi minasebetin tesisine yonelik infaz islemleri tedbir
kararinin (infaz memuru) sifatryla yerine getirilmesi suretiyle yapidmalidir. Bu
yondeki islemlere kargs: sikayetler tedbir kararinz veren Asliye Hukuk Mahkemesince
incelenecektir.” gorustine yer verilmistir.

Cocukla gsahsi munasebetlerin diizenlenmesine dair ilamlarda, ¢gocugun hangi
tarihte, hangi saatler arasinda, ka¢ saat veya kag gun, hafta sonlari veya bayram ve
tatillerde ne sekilde velayet hakki verilmeyen anne veya baba ile sahsi minasebette
bulunacag: acik, net ve anlasilabilir bigcimde yazilir. Bu ilamlarda yer verilen durumlar,
25/a maddesinin 25. maddeye gondermede bulunmas: nedeniyle, c¢ocukla sahsi
munasebetlerin diuzenlenmesine dair ilam hikmunun yerine getirilmesi talebi Uzerine
icra memuru, kigugin ilam hikimleri dairesinde lehine hikim verilen tarafla sahsi
minasebette bulunmasina mani olunmamasini; aksi, halde ilam hukminin zorla yerine
getirilecegini bor¢luya 24. maddede yazili sekilde bir icra emri teblig eder. Bu emirde,
ilam hukmine aykiri hareket edilmesi halinde 341. maddedeki fiilin olusacag: ve
yaptirima tabi tutulacag belirtilir.

Bu hukumler uyarinca, ilamda yer verilen sahsi munasebetlerin
dizenlenmesine iliskin tim hakdmlerin icra emrinde yazilmas: ve icra emrinin de
mutlaka kars: tarafa teblig edilmesi gerekmektedir.

Cocukla sahsi miinasebet kurulmasiyla ilgili ilamda yazili oldugu sekilde, lehine
karar verilen anne veya baba cocugu teslim almak tzere, cocugun bulundugu yere
gitmek, buradan ¢ocugu teslim almak ve yine ayn sekilde belirlenen siire sonunda
cocugu teslim etmek yiikimluliigh bulunmaktadir. ilamda belirtilen, giin, saat ve yerde
cocugun hazir edilmemesi, halinde sikayet tzerine, 341. maddeye gore, ilgili tarafin
cezalandirilmasi, baska bir anlatimla ¢ocuk teslimi emrine muhalefet sucu s6z konusu

olur®,

3.5.2.1. Fail-Magdur

IIK’nun 341. maddesinde, “Cocuk teslimi hakk:ndaki ilammn veya ara

kararinin geregini yerine getirmeyen veya yerine getirilmesini engelleyen Kisi...”

% Nazim Ipekgi, Agiklamal-ictihath Uygulama Ornekli icra ve iflas Kanunu Tatbikat: (serh) 1-99,
Ankara, 5. Basim Ekim 2005, s. 164.
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ifadesine yer vermek suretiyle, ilam veya ara kararinda teslim yikimluligt yiklenilen
ve bunu yerine getirmeyen veya engelleyen kisinin fail oldugu belirtilmistir.

TMK’nun 336. maddesinde, “...Ortak hayata son verilmis veya ayriik hali
gerceklesmigse hakim, velayeti eslerden birine verebilir...”’hikmine yer verilmistir.
Bu hiikiimden de anlasilacag: Uzere, 341. maddedeki faillerden biri, velayeti kendisine
birakilmis Kisi yani ya anne veya babadir. Sayet, ana ve baba evli degil ise, 337.
maddeye gore, velayet anaya ait olmakta, ancak ananin; kiguk, kisith veya 6lmis ya da
veldyetin kendisinden alinmig olmas: halinde hakim, cocugun menfaatine gore, vasi
atamakta veya velayeti babaya vermektedir. Ancak, 25/a maddesinin gondermesiyle,
341. maddeye gore, ¢cocukla sahsi miinasebet tesisine dair ilama muhalefet de yaptirim
altina alindigindan, velayet yetkisi kendisine birakilan anne veya babanin da ¢ocukla
sahsi iliski kurulmasini engellemesi halinde, bu kisi fail olabilmektedir. Zira, 25/a
maddesinde, “...lehine hikim verilen tarafla sahsi minasebette bulunmasina mani
olunmamasing;...” seklindeki ifade, failin velayet yetkisi kendisine verilmis anne veya
baba olacagin agikca ortaya koymaktadir.

Ayni zamanda, ¢ocuk velayet yetkisi elinden alinmis ana veya baba ile sahsi
iliski kurulmasi cercevesinde teslim edildikten sonra, ¢ocukla iligki kurulmas: igin
verilen gun ve sure bittikten sonra, geri vermeyen ana veya baba da, fail olabilmektedir.

Diger taraftan, “Cocukla kigisel iligki kurulmasina dair hikumler, boganma
ilam:nda, evlilik dzsr dogan cocukla kigisel iliski kurulmas: ilam:nda, buytikbaba ya
da blyidk ana ile torunlar arasindaki Kkigisel iligki kurulmasina ait ilamda yer
alabilir®.”Bu bakimdan, biiyiikbaba veya ana, cocugu teslim aldiktan sonra geri
vermezler ise, bu Kisiler de fail olabilmektedirler. Ancak bu durum IiK. m. 25/a ve 341
icin gecerli degildir. TCK’nun 234. maddesinde diizenlenmis olan ¢ocugun kagirilmasi
ve alikonulmasi sugu i¢cin mimkdin olabilmektedir.

Bu durumda, 341. maddede dlzenlenen fiil, belirli Kisiler tarafindan
islenebileceginden, 6zgl sug niteligini tasiyan bir fiildir.

Séz konusu fiilin magdurlari da, 77K’nun 25/a ve 341. maddeleri ile
belirlenmistir. Bu maddelere goére, soz konusu fiilin failleri mahkeme ilaminda yazih
olan gocugun velayet yetkisi kendilerine verilmis olan anne, baba, biyiikbaba veya
blyukannedir. Ancak, bu madde ile korunan hukuki yarar kapsaminda, ¢ocugun da

yarar oldugu dusunuldigiinden, ¢ocugun da magdur oldugu kabul edilmelidir. Ancak,

% Coskun, a.g.e., s. 417.
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TCK’nun 234. maddesinde oldugu gibi, cocugun yas1 341. maddede belirtilmemistir.
TMK’nun 10. maddesine gore, ayurt etme giciine sahip ve kisitl: olmayan her ergin
kigi fiil ehliyetine sahiptir. 11. maddeye gore de erginlik onsekiz yagin doldurulmassyla
basladigindan ve ayrica 12. madde uyarinca da onbes yasin: dolduran ktguk, kendi
istegi ve velisinin rizasiyla mahkemece ergin kidlinabildiginden, ebeveynlerin velayet
yetkisi, cocugun teslim emrine muhalefet ve cocukla sahsi miinasebet tesisine mani
olunmasi suclari yonunden sona erer.

Bu nedenlerledir ki, maddede sayilan Kisilerin haricinde kalan kisilerin, cocugu
teslim emrine muhalefet sucunu islemeleri mimkin degildir. Dolayisiyla, maddede
sayilan Kisilerin cocugu kacirmalart ve alikoymalari halinde, TCK’nun 109/3-f
maddesinde yazili olan ¢ocuga karsi, hirriyetinden yoksun kilma sucu olusur.

Yukarida belirtildigi tzere, IIK’nun 341. maddesinde hem cocugun teslim
emrine muhalefet hem de 25/a maddesi gondermesiyle ¢ocukla sahsi miinasebet tesisine
dair ilamin yerine getirilmesine engel olma fiili diizenlenmis bulunulmaktadr.

Dolayisiyla iki ayri maddede diizenlenen s6z konusu fiilin, maddi unsurlar1 da
farkliliklar gostermektedir. Bu nedenledir ki, bu fiil ile ilgili manevi unsur agisindan

aciklama ve degerlendirmeler de ayr1 baslik altinda yapilacaktir.

3.5.3. Fiilin Manevi Unsuru

IIK’nun 341. maddesinde yazili olan cocuk teslimi emrine muhalefet fiili,
manevi unsur yoniunden genel kastla islenebilen bir fiildir. Dolayisiyla, fail/faillerin,
341 ve 25/a maddesinde tanimlanan fiillerin unsurlarin: bilerek ve isteyerek fiillerini
gerceklestirmeleri, fiilin manevi unsur agisindan olusmast igin yeterlidir.

Bu nedenle, fail/faillerin 341. maddeye gore, ¢ocuk teslimine veya kisisel iligki
kurulmasina iliskin mahkeme kararinin kesinlestigini veya bir ara kararinin
bulundugunu, icra emrinde gerekli ihtaratlarin yapilmis oldugunu, gocugun teslim
edilecegi veya kisisel iliski kurulmasina iligkin tarih, yer ve saatin gosterilmis oldugunu
bilmeleri gerekmektedir.

TIK’nun 25/a maddesi géndermesiyle 341. maddede yer verilen, cocuk teslimi ve
cocukla kisisel miinasebet kurulmasina mani olunmasi suclart incelendiginde, s6z
konusu suglarin islenmesinde herhangi bir sekilde saike yer verilmedigi gérilmektedir.
Yani, fail/faillerin, hangi nedenle olursa olsun, ¢cocugu teslim etmemeleri veya ¢ocukla

Kisisel minasebet kurulmasina mani olmalari, sugun manevi unsur agisindan olusmasi
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icin herhangi bir dneme sahip degildir. Baska bir anlatimla, bu fiilin manevi unsur
acisindan gerceklesmesi icin 6zel kasta gereksinim bulunmamaktadir.

Buna Karsilik, s6z konusu fiil su¢ olmadigindan ve sadece Kkastla
islenebildiginden olasi kastla islenmesinin mimkiin olmadig: dustinilmektedir. Ancak,
fiilin olas: kastla islenebileceginin dustinilmesi halinde, mahkemenin, TCK’nun 61/2
maddesine gore, temel ceza uzerinden, TCK’nun 21/2 maddesi uyarinca, Ugte birden
yarisina kadar indirim yapmas: gerekmektedir, fakat olasi kast TCK’nunda 6zel bir
duzenleme oldugu igin, kabahat kabul edilen bu fiil ile ilgili olarak uygulanmamasi
gerektigi sonucuna varilmaktadir.

Fail/faillerin cocugu teslim etmemelerinin veya kisisel minasebet kurulmasina
mani olmalarinin, makul ve gecerli bir 6zre dayanmas: halinde, fiilin manevi unsur
acisindan olusmasit mimkun degildir. Diger taraftan, TCK’nun 30/1 maddesinde yer
alan “Fiilin icras: sirrasinda, sucun kanuni tanimzndaki maddi unsurlar: bilmeyen
kimse, kasten hareket etmig olmaz...” hikmi uyarinca, fail/faillerin s6z konusu fiilin
kanuni unsurlarinda esasl sekilde hataya dusmeleri halinde, fiilin olusmas: s6z konusu
olamaz.

Diger taraftan, gerek 25/a gerekse 341. maddelerde sz konusu fiilin 30.03.2005
Tarihli ve 5326 Say:l: Kabahatler Kanunu’nun® 9. maddesine gére taksirle islenmesi
herhangi bir sekilde duzenlenmemis oldugundan, fail/faillerin bu sucgu taksirle

islemeleri de mumkdn degildir.

3.5.4. Fiilin Hukuka Aykirihk Unsuru

TCK’nun 234. maddesiyle ilgili olarak yaptigim acgiklamalar dogrultusunda,
hukuka aykiriliktan s6z edilebilmesi igin, gerceklestirilen fiilin-hareketin bir haksizlik
icermesi gerekmektedir. Bu nedenle, hukuka aykirilik, gerceklestirilen fiilin hukuk
dizenince kabul edilmediginin, uygun gorilmediginin bir ifadesidir. Gergeklestirilen
fiil yoniunden hukuka aykiriligin olabilmesi igin, gerek ceza ve 6zel hukuk gerekse idare
hukuku bakimindan, tilkedeki tim hukuk sistemine aykiri olmas: gerekmektedir.

Bu bakimdan, TCK’nun Ikinci Bélumiinde yer alan Ceza Sorumlulugunu
Kaldiran veya Azaltan Nedenler arasinda sayilan, “Kisinin Uzerinde mutlak surette
tasarruf edebilecegi bir hakkina iligkin olmak Uzere, agikladigr rizas: gergevesinde
islenen fiilden dolay: kimseye ceza verilmez.” hikmi uyarinca, cezay: kaldiran sebep

%Resmi Gazete, 31 Mart 2005, Say1: 25772 (Miikerrer).
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olarak ilgilinin rizas: tzerinde durulmas: gerekmektedir. Ornegin, velayet yetkKisi
elinden alinmig anne veya babadan zamaninda ¢ocugu rizaya dayali olarak alinmamasi
ve yaninda kalmasina izin verilmesi veya teslim eden veya Kkisisel miinasebet
kurulmasini saglayan tarafin, zamaninda gocugun geriye teslimini bir slire istememesi
hallerinde, bu hiikim uyarinca, ilgili tarafin rizasi olmas: nedeniyle, bu fiilden dolay:
fail/faillere yaptirrm uygulanmasi mimkin olamayacaktir. Buna karsilik, riza dis1 s6z
konusu fiillerin gerceklestirilmesi halinde, cocugun teslim emrine muhalefet fiili
olusabilecektir.

Tum bunlarin yaninda, 6zellikle tizerinde durulmas: gerektigini disundugim bir
konu da, veli, vasi veya temsilcinin, TCK’nun 96/2-a-b maddesinde yazili, cocuga karsz
eziyet sucunu isledigini Ogrenen velayet yetkisi elinden alinmig ana veya babanin
cocugu bu durumdan kurtarmak amaciyla ve cocugun rizasiyla sahsi minasebet
kurulmasi sirasinda, geri teslim etmemesi halinde, acaba fiili sug olacak midir?

TCK’nun 25/2 maddesinde yazili olan zorunluluk hali kapsaminda, velayet
yetkisini elinde bulunduran anne veya babanin; ¢ocugunun vicut batunlugine yonelik
ve insan onuruyla bagdasmayan ve ruhsal yonden aci ¢ekmesine, asagilanmasina yol
acan, kasten yaralama, hakaret, tehdit cinsel taciz niteligi tasiyabilen agir ve muhakkak
bir tehlikeden kurtarmak zorunlulugu altinda, teslim etmemesi ve yaninda alikoymasi
halinde, velayet yetkisi elinde olmayan anne veya babanin, makul bir sure icinde yetkili
makamlara basvurmak kosuluyla, suc isleme kasti olmaksizin ve fiilini zorunluluk
nedeniyle gerceklestirmis olmasi nedeniyle, bu fiilinden dolay:1 kendisine yaptirim

uygulanmamasi gerektigini distinmekteyim.

3.6. Fiilin Ozel Gorlnis Bicimleri

Cocugun teslimi emrine muhalefet fiili, //K’nunda Onaltinci Bab’ta 341.
maddede Ozel olarak duzenlenen bir 6zgu fiil oldugundan, yaptirimi ile muhakeme
usulli ve dava ve cezanin dusmesi ile ilgili olarak farkl: hiikiimlere tabi oldugundan, bu
fiilin birden fazla Kisi tarafindan islenmesi veya birden islenmesi veya bir tek eylemle
birden fazla sucun islenmesi veya farkli eylemlerle farkli séz konusu sugun islenmesi
hallerinde, farkli sonuclar ortaya c¢ikmaktadir. Bu nedenlerle, sucun 0zel gorinis
bicimleri olan suca tesebbis, suclarin ¢oklugu-ictima ve suclularin coklugu-faillik-
istirak hokamleri, s6z konusu fiil ile ilgili olarak bu baglamda ele alinarak

incelenmektedir.
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3.6.1. Tesebbus

Cocugun teslimi emrine muhalefet sucu, aym zamanda I7K’nun 25/a
maddesinde yer alan ¢ocukla kisisel miinasebet tesisine mani olunmas: fiili de goz
Onlne alinarak suca tesebbus yoniinden incelenecektir.

341. maddede yer alan ¢ocugun teslimi emrine muhalefet fiili; hem ilamin veya
ara kararmm gereginin yerine getirilmemesi hem de yerine getirilmesinin
engellenmesi eylemlerini iceren segimlik hareketli bir fiildir. Dolayisiyla, fail/faillerin
secimlik hareketli fiillerden birini veya her ikisini birden yapmasi sonucu sug olusur.

Nlamin veya ara kararmumn gereginin yerine getirilmemesi veya yerine
getirilmesinin engellenmesi; cocugun velayet hakki elinden alinmis olan anne veya
babanin ilam veya ara kararini higbir sekilde yerine getirmemesi veya yerine
getirilmesinin engellenmesi suretiyle olusmaktadir. Bu bakimdan, icra emri kendisine
teblig edilip ihtarat yapildiktan sonra, ¢ocugun teslimi emrinin yerine getirilmesinin
engellenmesi ve gocugun hi¢ teslim edilmemesi halinde, sz konusu fiile tesebbds
edildigi akla gelebilir. Zira, TCK’nun 35/1 maddesine gore, Kisinin, islemeyi kastettigi
bir sucu elverigli hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslayip da elinde olmayan
nedenlerle tamamlayamamas: halinde, suca tesebbis mimkindir. Ancak, 341. madde
metninde ilam:n veya ara kararin gereginin yerine getirilmemesi veya yerine
getirilmesinin engellenmesi dahi, s6z konusu fiilin olusmasi igin yeterli gorildtgunden,
cocugu teslimle ylikimll anne veya babanin bu fiile tesebbis etmesinin mimkun
olmadigi dusunulmektedir.

Kald1 ki, s6z konusu fiil neticesi harekete bagl bir su¢ niteligi tasidigindan ve
hareketlerin  gerceklestirilmesiyle  fiil olustugundan, tesebblsin olamayacagi
dustnilmektedir. Diger taraftan, cocugu teslim emrine muhalefet fiili, her ne kadar icrai
hareketle islenebilen bir fiil gériniminde olsa bile, gercekte mahkeme ilamini yerine
getirmemek ve yerine getirilmesini engellemek ihmal hareketi icerdiginden ve ihmal
kastiyla gerceklestirildiginden, ihmali suclara tesebbis de mimkin olmadigindan, bu
suca tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmasinin mimkin olmadigi disunulmektedir.

Ayrica, IIK’nun 25/a maddesinde yer alan cocukla kisisel miinasebet tesisine
mani olunmas: fiilinde ise, borclunun icra emrindeki ilam hikmine aykar:
davranmas: halinde, ilam hikmi zorla yerine getirileceginden ve gocukla kisisel

munasebet kurulacagindan, buna tesebbiisten de s6z edilmesi mimkdin degildir.
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Diger taraftan, soz konusu fiilin kabahat oldugu kabul edildigi icin, Kabahatler
Kanunu’nun 13. maddesine gore, kabahatlerde tesebbiisiin cezalandirilmas: da mimkiin
degildir.

04.11.2004 Tarihli ve 5252 Say:l: Turk Ceza Kanununun Yurarlik ve
Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’un® Gegici 1. maddesi uyarinca, JfK’nunda
31.05.2005 Tarihli ve 5358 Kanun ile yapilan ve 01.06.2005 Tarihinde yirdrluge giren
degisiklik ile yaptirimi hafif hapis ve hafif para cezasi olan suclarin cezasi, disiplin
hapsi-tazyik hapsi ve hapis cezasi olarak yeniden diizenlenmistir®. Bu baglamda, 341.
maddedeki  fiilin yaptinmi da, hapis cezasindan tazyik hapsi cezasina
dondstlraldiginden, tesebbis ile ilgili konuda 1s1k tutacak Yargitay karar

bulunmamaktadir.

3.6.2. Suclarin Coklugu-ictima

Cocugun teslimi emrine muhalefet fiilinde, ictima hikumlerinin uygulanip
uygulanmayacagi hususunu, bilesik sug, zincirleme su¢ ve fikri ictima yodnunden
incelemek gerekmektedir.

Cocugun teslimi emrine muhalefet fiili, [/K’nunda 6zel bir diizenleme
oldugundan ve diger suclarla herhangi bir sekilde iliskilendirilmediginden ve diger bir
sucun unsurunu veya agirlastirict nedenini olusturup tek fiil sayilmadigindan, 341.
maddedeki fiil yonunden, TCK’nun 42. maddesindeki bilesik suctan s6z etmek mumkiin
degildir.

Diger taraftan, 77K’nun 341. maddesindeki diizenlemenin farkl: bir kanunda 6zel
bir diizenlemesi olmas: ve buna karsilik, TCK’nun 234. maddesinde dizenlenmis olan
cocugun kacirzlmas: ve alikonulmas: fiilinin ise, genel ceza kanununda 6zel bir
duzenlemeyi ve 0Ozellikle fail ve magdur bakimindan farkliliklar: icermesi bakimindan,
bu iki suc/fiil arasinda unsur ve agirlastirici neden yoninden bir baglant: kurulmas: da
dustinilemeyeceginden, bilesik sugtan da s6z edilemez.

Buna karsilik, bu sugun aynmi fail tarafindan aym c¢ocuga karsi degisik
zamanlarda islenmesi halinde, TCK’nun 43. maddesi uyarinca zincirleme sug
hiktmlerinin uygulanmasinin  mumkin olmadigr disunulmektedir. Zira, gocugun

teslimi emrine muhalefet fiili, 6zel kanunda diizenlemis ve cezasi da tazyik hapis

% Kanun icin bkz. Resmi Gazete, 13 Kasim 2004, Say1: 25642.
% Kanun icin bkz. Resmi Gazete, 1 Haziran 2005, Say1: 25832.
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cezast oldugundan ve TCK’nun yaptirim sistemine istisna teskil ettiginden, birden fazla
islenmesi halinde, zincirleme su¢ yerine maddi igtima hikimlerinin uygulanmasinin
uygun oldugu distndlmektedir.

Ayrica, bu fiilde, fikri ig¢tima hikminin uygulanmasi olanag: da
bulunmamaktadir. ¢ocugun teslimi emrine muhalefet fiili yaninda, 6rnegin gorevi
yaptzrmamak igin direnme sucunun veya kasten yaralama, eziyet veya hakaret
suclarinin da islenmesi halinde, maddi-gercek ictima hiukumleri uygulanarak, her bir sug
icin fail hakkinda ayr1 ayr1 hukiimlerin tesis edilmesi gerekecektir.

Kabahatler Kanunu’nun Ictima bashkli 15/3 maddesinde yer alan, “Bir fiil hem
kabahat hem de sug olarak tanimlanms ise, sadece suctan dolay: yaptzrem uygulanar.
Ancak, suctan dolay: yaptirim uygulanamayan hallerde kabahat dolay:siyla yaptzrim
uygulanzr.” hikmi uyarinca da, s6z konusu fiil nedeniyle, suclarla ilgili fikri ictima

hikmunun hangi hallere iliskin olarak uygulanabilecegi belirtilmistir.

3.6.3. Istirak

Cocugun teslimi emrine muhalefet fiili, 6zgu suc niteliginde bir fiildir. Bu
nedenle, TCK’nun 40/2 maddesine gore, bu fiilde 6zel faillik niteligini tasiyan kisi fail
olabilmektedir, Bu bakimdan, TCK’nun 37, 38 ve 39. maddelerinde yer alan birlikte
faillik, azmettirme ve yardim etme seklinde istirakin uygulanmas: durumunu incelemek
gerekmektedir.

341. maddenin ilk seklinde, “...cocugu gizleyen veya ilam:n icrasindan sonra
tekrar kagiran borglu ile bu fiillere istirak edenler...” ibreleri mevcut iken yapilan
degisiklikle, *“...tekrar kaciran borclu ile bu fiillere istirak edenler...” ibareleri
maddeden ¢ikarilmistir. Istirak ile ilgili ibarelerin metinden cikarilmas: nedeniyle, bu
suca istirakin s6z konusu olmayacag: seklinde bir alg: olusmaktadir.

Gergekten de bu alg: yerindedir. Maddede degisiklik yapilmadan Once s6z
konusu sucun yaptirimi hafif hapis cezasi oldugundan, bu suca istirak hikmunin
uygulanmasi: da mumkun idi. Ancak, yurdrliikteki hiikme gore, sugun yaptirimi hafif
hapis cezasindan tazyik hapsine doénusturulduginden ve madde metninden de istirak
ifadesi cikartildigindan, istirak hikdmlerinin uygulanmasinin  mimkin olmadig:
dusunulmektedir.

Ancak, bu durumda, Kabahatler Kanunu’nun 4/2 maddesinde, “Ozel faillik

niteliginin arandig: durumlarda, kabahate istirak eden ve bu niteligi tasimayan Kigi
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hakkinda da fail olarak idari para cezas: verilir.” hikmu yer almakla birlikte, cocugun
teslim edilmemesi veya sahsi iliski kurulmasimin onlenmesi fiiline istirak eden
kisi/Kisiler hakkinda idari para cezasi verilmesi mimkun olmadigindan, fiile istirak
edenler hakkinda, ne kadar sure ile de tazyik hapsi uygulanmasi gerektigi belirli
olmadigindan, bu kisiler hakkinda tesebbus hiikiimlerinin uygulanmasinin da mimkin
olmadigi disunulmektedir.

Zira, bu suca istirak kabul edilir ise, istirak edenler hakkinda TCK’nun 38 ve
39. maddelerine gore tazyik hapsi cezasi ne sekilde tayin ve tespit edilip infaz
edilecektir? Asil fail gocugu teslim etmedigi veya kisisel iliski kurulmasini saglamadigi
siirece, suca istirak edenler, nasil tazyik hapsinden kurtulabilecekler? Bu sorularin ceza
hukukunun genel huktumleri gercevesinde yasal yonden yanitlanmas: mimkin degildir.

Dolayisiyla, bu suga istirakin mimkiin olmag: sonug ve kanisina varilmaktadir.

3.7. Muhakeme

TCK’ nun 234. maddesinde yazili olan gocugun kagiriimas: ve alikonulmasi
sucu ile FIK’ nun 341. maddesindeki cocuk teslimi emrine muhalefet sucunun
muhakemesi ve yaptirimlar: farkh oldugundan, bu suclarla ilgili bolimde, bu konularin
Uzerinde durulmasi geregi ortaya gikmistur.

Gerek genel ceza kanunu olan TCK’nu gerekse ceza hikmi tasiyan ozel
kanunlarda yazili suclar ile ilgili muhakeme, CMK’nu hukumleri cercevesinde
yapilmaktadir. CMK’da, ceza muhakemesinin nasil yapilacagi hususundaki kurallar, bu
slirece katilan kisilerin hak, yetki ve yikimlikleri, muhakeme evreleri, mahkemelerin
kurulus ve yetkileri ayrintili sekilde diizenlenmistir.

TCK’nun 234/1-2 maddesinde, yazili olan ¢ocugun kagirilmas: ve alikonulmasi
sucu resen sorusturulan ve kovusturulan bir suctur. Dolayisiyla, herhangi bir sikayet
aranmaksizin bu sugun islendiginin yetkili makamlar tarafindan o6grenilmesi ve
Cumhuriyet Bassavciliklarina iletilmesi halinde, Cumhuriyet Bassavciliklari, CMK’nun
160. maddesi uyarinca, kamu davasi agmaya yer olup olmadigina karar vermek Uzere,
hemen igin gercegini arastirmaya yani sorusturma baslatirlar.

Buna Kkarsilik, TCK’nun 234/3 maddesinde yer alan ¢ocugu bildirim
yukumlultgine aykiri davranarak yaninda tutma sugu ise, sikayete tabi bir sugtur.
Dolayisiyla, TCK’nun 73. maddesi uyarinca, yetkili kimselerin alti ay icinde sikayette

bulunmamalar: halinde sorusturma ve kovusturma yapilamamaktadir. Sayet sikayette
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bulunulmus ve sorusturma baslatilmis ise, hikim verilinceye kadar sikayetin geri
alinmast mimkundar. Sikayetin geri alinmasi sorusturma evresinde gerceklesir ise,
kovusturmaya yer olmadigina, kovusturma evresinde gerceklesir ise, davanin diismesine
karar verilir.

Daha Once da agiklandig: Uzere, Yrg. 14. C. Dai.nin 27.01.2014 Tarihli ve
2012/8626 E., 2014/842 K. Say:: flamz’nda, “Aile dizenine kars: islenen suclar
arasinda sayilan ve yasal temsilcisinin bilgisi veya rizas: disinda evi terk eden ¢ocuk
hakkinda, ailesinin endige iginde kalmasi:n 6nlenmesini amaclayan dava konusu
sugta, korunan hukuki yarar, velinin aile hukukundan kaynaklanan velayet hakkz ile
ilgili bulunup sugun magdurunun veli veya kanuni temsilci oldugu, evi terk eden
cocugun ise, bu sucun ancak konusunu olusturdugu anlasiilmas: kargisinda, onayl:
nifus kayit orneginden 17 yas igerisinde oldugu gorilen gocugun velisi katizlan
(S)’nin gikayetinin devam etmesine ragmen, santk hakkinda at:lz suctan acilan kamu
davasiun ailesinin veya yetkili makamlar: haberdar etmeksizin yaninda tuttugu
(M)’nin sikayetinin bulunmad:gindan bahisle dugtrulmesine karar
verilmesi...bozulmasina...” seklindeki ifadelerle, s6z konusu sugta, mutlaka sikayetin
var olup olmadiginin aranmasi gerektigi vurgulanmaktadir®.

5252 Sayil: Kanun’un Gegici 1. maddesi uyarinca, I7K’nunda 5358 Sayili
Kanun ile degisiklik yapilarak, yaptirimi hafif hapis ve hafif para cezasi olan suglarin
yaptirim, disiplin hapsi-tazyik hapsi ve hapis cezas: olarak yeniden diizenlenmistir'®.

Yine, 5358 Say:l: Kanun ile degisik ZIK’nun 346. maddesinde, “Bu Kanun
hiikiimlerine gore disiplin veya tazyik hapsine icra mahkemesi karar verir. fcra
Mahkemesinin gorevine giren bu isler, diger mahkemelerde gorulen ceza davalar: ile
birlestirilemez.

Bu bapta yer alan suclarla ilgili davalara, fcra Mahkemesinde bakalir.”
hikmune yer verilmistir. Goraldagu Uzere, icra ve iflas suclarinda goérev yoninden
yetkili mahkeme fcra Mahkemesidir.

Icra mahkemelerin cografi acidan belirlenen yer yoniinden yetkileri ise, 5358
Sayilh Kanunun Cerceve 20. maddesiyle degisik I7K’nun Yetki bashkli 348.
maddesinde, “Bu Bapta yazil: olan fiillerden dolay: yetkili icra mahkemesi, icra
takibinin yapildig: yerdeki mahkemesidir.” denilmek suretiyle, ¢ocugun teslimi ile

% Cocugun Ahkonulmasi, Evi Terk Eden Cocugun Sikayet Hakki...Cocugun Ahkonulmasi, Evi
Terk Eden Cocugun Sikayet Hakki. Bkz. http://kararara.com/forum/viewtopic.php?f=46&t=24583
10 Resmi Gazete, 01 Haziran 2005, Say1: Milkerrer
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ilgili kararin icra takibine konuldugu yer mahkemesi yer yoninden yetkili kabul
edilmistir.

Bu hiikiimler acisindan, kanun koyucu f7K’nun Onaltinct Babinda yazih suclara
iliskin olarak farkli bir muhakeme sistemi benimsemistir. Bu durumda, icra iflas
suglarimin muhakemesinde, CMK’nu yerine IIK’ndaki hiikiimler uygulanacaktir. Bu
husus Yrg. C. Gnl. Krl.nun13.02.2007 Tarihli ve 16-28 Say:il: Ictihat karar1 basta
olmak Uzere, birgok kararinda acgikga vurgulanmastir.

Bu hikimler Karsisinda, icra iflas suclarimin yargilanmasi, iK’nun 4.
maddesinde yazihi olan fcra Tetkik Mercii, Hakimi tarafindan yapilacaktir. Ancak,
5092 Sayil: Kanun’un Cerceve 11 inci maddesiyle yapilan degisiklik sonucu, 77K’nda
yer alan, icra tetkik mercii, icra mahkemesi’ne déndstiralmustdr.

TIK’nun 5358 Say:l: Kanunun gerceve 19. maddesiyle degisik 347. maddesinde
aynen, Bu Bapta yer alan fiillerden dolay: sikayet hakk:, fiilin 6grenildigi tarihten
itibaren G¢ ay ve her halde fiilin iglendigi tarihten itibaren bir yil gecmekle diser.”
hikma yer almaktadir. Bu hikim uyarinca, Onaltinci Bapta yazili olan ve sikayete tabi
oldugu belirtilen suclar yoninden muhakeme yapilabilmesi igin, mutlaka sugtan zarar
goren-magdurun belirtilen ¢ aylik ve herhalde bir yillik streler icinde sikayet hakkini
kullanmasi gerekmektedir.

Bu baglamda, ¢ocuk teslimi emrine muhalefet sucunun dizenlendigi 341.
madde incelendiginde, *“...lehine hidkim verilmis kimsenin sikayeti Uzerine,...”
ifadesine yer verildigi ve bodylece sdz konusu sucgun, sikayete tabi bir su¢ olarak
duzenlendigi anlasiimaktadr.

IIK’nun 341. maddedeki suc¢ nedeniyle 349. maddeye gore, sikayet dilekce ile
veya sifahi beyanla yapilmakta ve dilekgeyi veya dava beyanini alan icra mahkemesi,
durusma icin hemen bir glin tayin edip sikayetcginin imzasini alarak maznuna celpname
gondermektedir. Ayrica, tanik gosterilmisse, tanik da celp edilmektedir. Gerek sikayet
eden gerekse maznun tayin edilen gun ve saatte icra mahkemesinin huzuruna gelmeye
veya vekillerini gdndermeye mecburdurlar. Ancak, her zaman icra mahkemesi taraflarin
bizzat hazir bulunmalarini da emredebilir. Maznun baska bir yerde bulunuyor ise, yani
icra mahkemesinin yarg: ¢evresi disinda ise, istinabe yoluyla sorguya cekilir.

Maznunun sikayet yapilan veya istinabe olunan icra mahkemesine gelmemesi
veya mudafii gondermemesi veya bizzat bulunmasina gerek duyulmas: hallerinde,
kolluk araciligiyla mahkemeye getirtilir. Buna karsilik, sikayetci belirlenen gin ve

saatte gelmez veya kendini bir vekil araciligiyla temsil ettirmez ise, sikayet hakk: duser.
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Diger taraftan, taniklara uygulanacak islemlerle ile bor¢lunun yoklugunda verilen karara
kars1 eski hale getirme talebi, CMK’da yazili hiikimlere gore yapilir.

IiK’nun 350. maddesine gére, belirli giin ve saatte acilan durusmada, icra
mahkemesi taraflari dinler ve delillerini ortaya koymalarini ister ve taraflarin ve
taniklarin ifadelerini tutanaga gecirir. Bu durusmada Cumhuriyet Savcisi bulunmaz.
Dolayisiyla, Cumhuriyet Bassavcihigr tarafindan diizenlenmis bir iddianame
olmadigindan ve muhakeme dogrudan sikayet dilekcesine veya beyanina dayal
oldugundan durusmada iddianame okunmasi seklinde bir usul de bulunmamaktadir.

IIK’nun 351. maddesinin bashg: Tahkikat seklinde olmakla birlikte, bu bashgin
gercekte Kovusturma seklinde olmasi gerekmektedir. Zira, s6z konusu suclarda
sorusturma yapilmamakta ve bu evre atlanarak dogrudan kovusturma evresine
gecilmektedir. Kaldi ki, madde metnine baktigimizda, “Sikayetci, dilekce veya
beyaninda gosterilmis oldugu delillerle baglidir. Maznun mudafaas: icin tahkikatin
tevsiini ancak bir kere isteyebilir.” seklindeki ifadelerden, bu evrenin kovusturma
evresi oldugu da agikca anlagilmakta ve sikayetcinin dilekge veya beyaninda belirttigi
delillerle bagli olacagi, baska bir anlatimla mahkemeye yeni bir delil sunup
tartisitimasin: isteyemeyecegi gibi, maznunun da bir kereye mahsus olmak (izere, tevsii
tahkikat talebinde bulanabilecegi anlasilmaktadir. Gorildigi, muhakeme usuli
yoniinden CMK’nun tamamen farkli bir sistem kabul edilmistir. Zira, CMK’nu
hiktmlerine gore, taraflar maddi gergegin ortaya ¢ikarilmas: amaciyla, kovusturmanin
her agsamasinda yeni delil ileri surebildikleri, tevsii tahkikat talebinde bulunabildikleri

gibi, mahkemenin de resen delil arastirmas: yapmas: mimkundur.

3.8. Yaptirim

IIK’nun 341. maddesinde yazili olan “bir aydan ¢ aya kadar hafif hapis”
cezasi, 5358 Say:l: Kanun’un Cergeve 12. maddesiyle yapilan degisiklikle sonucu “alt
aya kadar tazyik hapsine” dondsturalmastar.

CMK’nun 2/1-1 maddesinde disiplin hapsi; “Kismi bir duzeni korumak
amaciyla yaptirim altzna alinmzg olan fiil dolay:siyla verilen segcenek yaptirimlara
cevrilemeyen, o©nddeme uygulanamayan, tekerriire esas alinamayan, sartla
saliverilme hiukumleri uygulanamayan, ertelenemeyen ve adli sicil kaystlarina

gecirilmeyen,” seklinde tamimlanmasina karsin, gerek CMK’da gerekse diger
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kanunlarda tazyik hapsinin tanimina yer verilmemistir. Dolayisiyla, tazyik hapsi 77K’nu
yonunden 6zel bir ceza niteligini tasimaktadir.

Bu baglamda, Yargitay 11. C. Dai.nin 03.10.2013 Tarihli ve 2013/17785 E.,
2013/14246 K. Sayih ilaminda; “5237 sayil: Turk Ceza Kanunu’nun 45 inci
maddesinde, su¢ karsiligr uygulanacak yaptiramlarin, hapis ve adli para cezas: olarak
belirlendigi, diger taraftan 5275 sayid: Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinin Infaz
Hakkinda Kanun’un |. maddesinde bu Kanunun amaciin, ceza ve guvenlik
tedbirlerinin infaz:na iligkin usul ve esaslar: dizenlemek oldugunun belirtildigi, bu
haliyle 5275 say:l: Kanun'un ceza ve glvenlik tedbirlerine dair hususlar: kapsamakta
olup tazyik hapislerine iliskin bir hususa yer vermedigi, keza Ceza Infaz
Kurumlarmnan Yoénetimi ile Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinin Infazz Hakkinda
TOzUK'Un 193/4. maddesinde yer alan ‘Disiplin hapsi ve tazyik hapsi kararlan,
tekerrire esas olmaz, kosullu saliverilme hikumleri uygulanmaz ve adli sicil
kayitlarina islenmez.” hilkm ile Yargrtay Ceza Genel Kurulunun 14/11/2006 tarihli
ve 2006/16-220-231 sayil: ilamz birlikte degerlendirildiginde, disiplin ve tazyik
hapsinin bir ‘hapis’ cezast olmadsg:, 5271 sayil: Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 2.
maddesinde tanimlanan ‘disiplin hapsi’ kavram: icinde kaldiginin anlagidimasina
gore, 5237 sayilr Tiark Ceza Kanunu’nun 71. maddesinde dizenlenen ceza
zamanagimznzn kesilmesine iligkin hususlarin disiplin hapsi mahiyetinde olan tazyik
hapsi icin gecerli olmadzgz, 2004 sayil: fcra Iflas Kanunu'nun 354/2. maddesinde yer
alan ceza zamanagimz suresinin kesilmesine iliskin bagkaca bir yasal dizenlemenin
de bulunmadig:r gozetilerek itirazen kabull yerine reddine karar verilmesinde isabet
bulunmad:gindan, Denizli 2. icra Ceza Mahkemesinin 06/05/2013 tarihli ve 2013/420
degisik iy say:l: kararinin 5271 sayil: CMK’nun 309. maddesi uyarinca bozulmasmna
karar verildi.” seklindeki karar ile de, tazyik hapsinin niteligi ortaya konulmustur.

Adalet Bakanligi’'min 12.01.2016 Tarihli tazyik hapsinin niteligi ve ertelenip
ertelenemeyecegine iliskin goris yazisina 6nemi nedeniyle 0zetle asagidaki sekilde yer
verilmistir'®.

“Ceza Isleri Genel Midiirlugi 2004 say:l: Icra ve Iflas Kanunu geregince
verilen tazyik hapislerinin 5275 sayili Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinin Infaz
Hakkinda Kanunun 16’nc: maddesi ve 1111 saydi Askerlik Kanununun 39’uncu

maddesi uyarinca infazlarinn ertelenip ertelenemeyecegi hususunda gorus talebini

101 Adalet Bakanligi’nin goriisii icin bkz. http://www.hukukmedeniyeti.org/haber/7440/tazyik-hapsinin-
ertelenmesine-dair-adalet-bakanlig/
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iceren ilgi yaz: ve eki incelendi. Bilindigi Uzere; 5237 say:l: Tirk Ceza Kanununun
‘Ozel kanunlarla iliski’ kenar bagslikl: 5’inci maddesinde; ‘(1) Bu Kanunun genel
hikumleri, 0zel ceza kanunlar: ve ceza iceren kanunlardaki suglar hakkinda da
uygulanzr.” ‘Cezalar™ kenar baglikl: 45 inci maddesinde; ‘(1) Su¢ karsiiginda
uygulanan yaptirzm olarak cezalar, hapis ve adli para cezalarider.’...5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanununun *Tanimlar* kenar baslikl: 2’nci maddesinin birinci
fikrastnen (1) bendinde; ‘1) Disiplin hapsi: Kesmi bir dizeni korumak amaciyla
yaptzrrm altmna alinmzg olan fiil dolayisiyla verilen, segenek yaptirimlara
cevrilemeyen, 6nédeme uygulanamayan, tekerriire esas olmayan, sartla saliverilme
hidkumleri uygulanamayan, ertelenemeyen ve adli sicil kay:itlarina gecirilmeyen
hapsi, ifade eder."... fcra mahkemesinin bu Bap hukimlerine gére verdigi tazyik
veya disiplin hapsine iligkin karar, kesinlestigi tarihten itibaren iki y:l gectikten sonra
yerine getirilmez...Ceza Infaz Kurumlarmin Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infaz: Hakkenda Tiziigiin "'Disiplin hapsi ve tazyik hapsi kararlarmnm
infaz’*" kenar baglikl: 193’ Gnct maddesinde; ‘(1) Disiplin hapsinin Cumhuriyet
bassavciliginca infazinda agagidaki esas ve usuller uygulaner; a) Mahkemece verilen
disiplin hapsi kararlan, disiplin hapsine mahsus deftere kaydedilir, b) Disiplin hapsi
cezastnin infaz: amaciyla, on gun icinde Cumhuriyet bagssavciligina gelmesi icin
hikumliye cagr: belgesi gonderilir. Bu sure iginde hdkimlinin gelmemesi veya
kacmas: halinde yakalama emri diizenlenir. flgilinin bu adreste bulunamamasz
halinde karar, yarge gevresi diszndaki o yer Cumhuriyet bagsavciligina gonderilir, c)
Kanun hdkimlerine gore disiplin hapsi, kaldirzimadig: veya distrulmedigi takdirde
kurumda yerine getirilir.(2) Tazyik hapsi kararlarinin Cumhuriyet bagsavciliginca
infazinda agagidaki esas ve usuller uygulanir; a) Mahkemece verilen tazyik hapsi
kararlarz, bu kararlara mahsus deftere kaydedilir, b) Bu kararlar, hikimlinin
kararda belirtilen adresinde bulunan mahalli kolluk kuvvetlerine veya ilgilinin bu
adreste bulunamamas: halinde  yargt  cevresi disindaki o yer
Cumbhuriyet bagsavciligina gonderilir, ¢c) Kanun hiktmlerine gore tazyik hapsi kararz
kalderzimadsg: stirece, kurumda yerine getirilir.(3) Disiplin hapsi ve tazyik hapsi
kararlarz icin kurumda ayr: bir kay:t tutulur.(4) Disiplin hapsi ve tazyik hapsi
kararlar:, tekerriire esas olmaz, kosullu saliverilme hiakumleri uygulanmaz ve adli
sicil kayitlarina islenmez’ Hukumleri yer almaktader. Ote yandan, Goriildigu Gzere,
tazyik hapsinin mevzuatta bir tanzmz bulunmamakla birlikte 6greti ve uygulamada bir

Kigiyi kendisine digsen yuokamlultgin geregini yerine getirmeye zorlamak amaciyla
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verilen bir yaptirrm oldugu, tazyik hapsinin de disiplin hapsi gibi secenek
yaptirzmlara cevrilemeyen, 6n 6deme uygulanamayan, tekerriire esas olmayan,
kosullu salverilme hikiimleri uygulanmayan, ertelenemeyen ve adli sicil kay:tlarina
gecirilmeyen hapis o©zelliklerinin oldugu kabul edilmektedir. Bu nedenle tazyik
hapsinin niteligi ve dogurdugu sonuclar itibarzyla bir su¢ karsiliginda 6ngorilen bir
ceza degil, yaptirim altzna alinmag bir fiil dolayisiyla verilen tedbirden ibaret oldugu
anlasgslmaktader...yani tazyik hapsi cezasinin infazznin mahkdmun hayatz icin kesin
bir tehlike tegkil etmesi héalinde cezasinin infazinin iyilesinceye kadar geri
birakilmasina engel olacak nitelikte herhangi bir simzrlamaya 5275 sayil: Kanunun
16’nct maddesinde yer verilmedigi dikkate alindiginda; tazyik hapsi cezasina
mahkum olan Kigsilerin 16’nc: maddede dizenlenen haktan istifade edebilmelerinin
6nunde yasal bir engel bulunmadig: dustinilmektedir....Tazyik hapsindeki amag bir
yukamlultgin geregini yerine getirmeye zorlamaktir ve bu yukimlaligin yerine
getirilmesiyle birlikte son bulmaktader...Bu itibarla;1- 16’nc: maddede yer alan
erteleme nedenlerinin agirligr ve hukimlu hakkinda doguracag: olumsuz neticeleri
dikkate alindiginda disiplin ve tazyik hapislerinin hastal:k ve gebelik sebebiyle
ertelenebilecegi, 2- 1111 say:d: Kanunun 39’uncu maddesi geregince tazyik
hapislerinin infazznin terhis sonrasina berakilabilecegi ve terhis sonras: infaz
islemlerinin de anidan madde hikumlerine gore yapidabilecegi, 3- MahkOmiyet
kararmin infazinda tereddit bulunmas: hélinde duraksamanin giderilmesi igin
hikma veren mahkemeden karar istenebilecegi, Mutalaa edilmekle birlikte, sorunun

kanun ve yarg: yoluyla ¢oztlmesinin uygun olacag: dustnilmektedir.”

3.9. Uzlasma

CMK’nun 253. maddesinde uzlasma hikimleri diizenlenmis bulunmaktadir.
CMK’nun 253. maddesinin 1. fikrasina gore, sorusturulmas: ve kovusturulmasi sikayete
bagh suclar ile sikdyete bagli olup olmadigina bakilmaksizin, TCK’nunda yazili bazi
suclarda, sipheli ile magdur veya sugtan zarar goren gercek veya 6zel hukuk tizel
Kisisinin uzlastinnllmas:  girisiminde bulunulur. Bu kanunun amir hikmudur.
Sorusturulmas: ve kovusturulmas: sikayete bagli olup olmadigina bakilmaksizin,
TCK’nunda yazili olan ve 253/1-b maddesinde gosterilen suclar yéniunden uzlasma
hiktmleri uygulanabilmektedir.
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Icra ve iflas suclarinda uzlasma hiktmlerinin uygulanip uygulanmayacag:
konusunda, Uysal, CMK’nda, uzlasma kurumunu da icerecek sekilde, daha genel
hiktmler bulundugunu, ancak icra mahkemelerinin diger mahkemelere gore, bir ihtisas
mahkemesi olmalar1 nedeniyle, uygulamalar: gereken usul kurallarinin da 6ncelikle,
kendi kanununda yer verilen kurallar oldugunu, bununla birlikte bir diizenleme eksikligi
mevcut ise, bu durumda CMK ve hatta HUMK’na aykiri dismeyen usul kurallarinin

uygulanmas: gerektigini ileri stirmektedir'®.

Kaymaz ile Gokcan’da, 5560 Sayil:
Kanun ile degisik CMK’nun 253. maddesinin 3. fikrasinda, etkin pismanlk
hikumlerine yer wverilen suclarda, uzlasma hikimlerinin uygulanamayacaginin
belirtilmesi karsisinda, 77K’nda yer alan 331, 332, 333/a ve 334. maddelerin, bundan
boyle uzlagsmaya tabi olmadigi diistincesinde olduklarini ifade etmektedirler’®. fiK’nda
yer alan ve yaptirimi tazyik hapsi olan suclarda, uzlasma hukiumlerinin uygulanmasinin
pratik agidan mimkin olmadigi, bununla birlikte, uzlasma kurumunun uygulanmasina
Yargutay ictihatlart ile bir ¢oziim bulunacag: diisiiniilmektedir'®.

Bu baglamda, ¢ocuk teslimi emrine muhalefet fiili, 6zel nitelikli sikayete tabi
bir fiil ve yaptirnmi da tazyik hapsi oldugundan ve sikayet Uzerine sorusturma evresi
atlanarak dogrudan muhakeme evresinin kovusturma evresine gecildiginden, sikayetin
geri alinmasi veya ¢ocugun teslim edilmesi halinde, 77K’nun 354. maddesine gére dava
ve cezanin dusmesine karar verildiginden, ayrica bu nedenlerle pratikte uzlasma

hiktmlerinin uygulanmasina gerek olmadig: distunulmektedir.

3.10. Dava Ve Ceza Zamanasim

TCK’nun 66. maddesinde dava zamanasimznn diizenlendigi sekilde, 77K’nun
Onaltinci Babinda dava zamanasimina iliskin herhangi bir hiikim bulunmamaktadir. Bu

durumda, 77K’nunda yer alan suclarda TCK’nunda belirtilmis olan dava zamanasimi

102 Mehmet Uysal, “Yeni Yasalarin Isiginda icra iflas Suclar: ile Yargilama Yontemine Farkli Bakis”,
Istanbul Baro Dergisi, Cilt 80, Say1: 2006/3, Mayis-Haziran, s. 1034, 1040.

103 Seydi Kaymaz, Hasan Tahsin Goékcan, Uzlasma ve Onddeme, Ankara, 2007 Eylill, s. 335.

104 Karsiliksiz cek keside etmek sucu nedeniyle verilen mahkumiyet hilkkmiyle ilgili olarak uzlasma
hikimlerinin uygulanip uygulanamayacag: konusunda ortaya ¢ikan uyusmazhgin giderilmesi amaciyla,
Yrg..C. Gnl.Krl.nun vermis oldugu 05.07.2005 Tarihli ve 2005/10-84 E., 2005/90 K. Sayih Igtihadinda,
11.5.2005 giin ve 5349 sayili Yasamn 6. maddesi ile 5252 sayil Yasaya eklenen Gegici 1. maddesi uyarinca,
diger yasalarin, 5237 sayih Yasanin Birinci kitabinda yer alan dizenlemelere aykiri hikimleri ilgili
yasalarda gerekli degisiklik yapilincaya ve en ge¢ 31 Aralik 2006 tarihine kadar uygulanacagindan, Yargitay
C. Bassavciligimn, karsihiksiz cek keside etmek sugundan sanigin mahkumiyetine iliskin hikmun, uzlasma
hikimlerinin uygulanmas: gerektigi gorisiyle bozulmas: yoniindeki gorustinde isabet bulunmamaktadir.
Bkz.y.a.g.e.,s. 335.
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hiktmlerinin icra ve iflas suclarinda ve fiillerinde uygulanip uygulanmayacag: sorunu
ortaya ¢cikmaktadir.

341. maddede yer verilen gocugun teslimi emrine muhalefet sugunun yaptirim:
tazyik hapsi oldugundan ve bu hapis tirine TCK’nun 45-49. maddelerinde yer
verilmediginden, TCK’nun 66. maddesindeki dava zamanasimi hikmaniin uygulanmasi
yasal yénden mumkin degildir.

Yrg. 11. C. Dai.nin 03.10.2013 Tarihli ve 2013/17785 E., 2013/14246 K. Sayil:t
Naminda tazyik hapsi ile ilgili olarak yer verilen gorisler, tazyik hapsi cezasini
gerektiren suclarda dava zamanasimi hikidmlerinin - uygulanmasinin - mimkin
olmadigint  ortaya koymasi  bakimindan 6nem  tasimakta olup  anilan
ilam,“2013/246711Adalet Bakanlig: Ceza Isleri Genel Mudurliigiinin 11.07.2013
gun ve 2013/11240/44915 sayil: kanun yararina bozma istemine atfen Yargitay
Cumhuriyet Bagsavciliginca dizenlenen 17.07.2013 gun ve 2013/246711 sayil:
ihbarnamesi ile; Bor¢clunun ddeme sart:n: ihlali sucundan sanik...’nin, 2004 say:lt
Icra ve Iflas Kanunu'nun 340. maddesi uyarmca 3 aya kadar tazyik hapsi ile
cezalandiriimasina dair Denizli 1. fcra Ceza Mahkemesinin 15/02/2011 tarihli ve
2009/1638 esas, 2011/296 say:l: kararin: muteakip anzlan kararin bihakkin tahliye
tarihine kadar infazina iliskin ayn: Mahkemenin 03/05/2013 tarihli ve 2009/1638
esas, 2011/296 say:l: ek kararma yonelik itirazen reddine dair Denizli 2. fcra Ceza
Mahkemesinin 06/05/2013 tarihli ve 2013/420 degisik ig say:l: kararm: kapsayan
dosyan:n incelenmesinde;5237 sayil: Turk Ceza Kanunu'nun 45. maddesinde, su¢
karsiligr uygulanacak yaptirzmlarin, hapis ve adli para cezas:t olarak belirlendigi,
diger taraftan 5275 say:l: Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz: Hakkinda Kanun’un
1. maddesinde bu Kanunun amacinin, ceza ve guvenlik tedbirlerinin infaz:na iliskin
usul ve esaslarz diuzenlemek oldugunun belirtildigi, bu haliyle 5275 say:l: Kanun'un
ceza ve guvenlik tedbirlerine dair hususlar: kapsamakta olup tazyik hapislerine iligkin
bir hususa yer vermedigi, keza Ceza Infaz Kurumlarmmn Yonetimi ile Ceza ve
Guvenlik Tedbirlerinin Infazz Hakkinda Tuzik'in 193/4. maddesinde yer alan
‘Disiplin hapsi ve tazyik hapsi kararlarz, tekerrtire esas olmaz, kosullu saliverilme
hiakamleri uygulanmaz ve adli sicil kaystlarina iglenmez.” hitkmu ile Yargitay Ceza
Genel Kurulunun 14/11/2006 tarihli ve 2006/16-220-231 say:l: ilamz birlikte
degerlendirildiginde, Disiplin ve tazyik hapsinin bir *hapis’ cezas: olmadig:, 5271
sayul: Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 2. maddesinde tanimlanan ‘disiplin hapsi’

kavramz icinde kaldiginin anlasilmasina gore, 5237 say:l: Turk Ceza Kanunu'nun 71.
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maddesinde diizenlenen ceza zamanagimznin kesilmesine iliskin hususlarin disiplin
hapsi mahiyetinde olan tazyik hapsi icin gecerli olmadigi, 2004 say:: Icra Iflas
Kanunu'nun 354/2. maddesinde yer alan ceza zamanasim: suUresinin kesilmesine
iliskin bagkaca bir yasal duzenlemenin de bulunmad:g: gozetilerek itirazin kabull
yerine reddine karar verilmesinde isabet gortlmediginden bahisle 5271 sayil: Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 309. maddesi uyarinca, anian kararmn bozulmas:
istenilmig olmakla, Dairemize gonderilen dosya incelenerek geregi gorusuldu:
Incelenen dosya igerigine gore kanun yararmna bozma istemine atfen diizenlenen
ihbarnamedeki diisiince yerinde goruldiigiinden Denizli 2. fcra Ceza Mahkemesinin
06/05/2013 tarihli ve 2013/420 degisik is say:l: kararmnin 5271 say:di CMK’nun 309.
maddesi uyarinca BOZULMASINA, miuteakip islemlerin mahallinde takdir ve
ifaszna, dosyanin Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina TEVDIINE, 03.10.2013
giinuinde oybirligiyle karar verildi.” seklindedir'®.

Bu hiikiim ve goriislere karsilik, 7/IK’nunda davanzn ve cezanin diismesi bashklh
354. maddesinin birinci fikrasinda, “Kanunun bu babinda yazil: suclardan takibi
sikayete bagl: olanlar:n mustekisi feragat eder veya borcun itfa edildigi sabit olursa
dava ve buitin neticeleriyle beraber ceza duser.” seklindeki hikim uyarinca,
mustekinin sikayetini geri almasi veya gocugu teslim emrini yerine getirmesiyle birlikte
hem davanin hem de cezanin dismesine karar verilmesi gerekecektir.

Diger taraftan, yine 347. maddede de, Onaltinci Bapta yazili olan fiillerden
dolay: sikayet hakkinin, fiilin 6grenildigi tarihten itibaren ¢ ay ve her halde fiilin
islendigi tarihten itibaren bir yil gegmekle diiseceginin belirtilmesi karsisinda, bu 6zel
duzenlemelere gore, dava disecektir.

Yrg. 17. H. Dai.nin 31.05.2005 Tarihli ve 2004/9771 E., 2005/5941 K. Sayih
Ilaminda, sikayet siiresi ve 6zellikle sikayet hakkinin dogdugu tarih ile sona erdigi tarih
tzerinde durularak “Hukmuan dayal: oldugu bilirkisi raporunda borc¢lu sirketin 1998
yilindan beri, mistekinin 2000 ve 2001 yilindan bu yana borglu sirket hakkinda bir
cok dosyada icra takibi yapmass, ¢eklerin karsiiksiz ¢itkmas: ve borclu vekilinin mal
beyaninin sirketin borglarinin mevcut ve alacaklarindan fazla olduguna ait beyan
niteliginde bulunmas: sebebiyle, sikayetin 77K’nun 347. Maddesinde belirlenen 3

aylik ve 1 senelik sikayet stirelerinden sonra yapildig:r gozetilmeden sikayet hakkznzn

195 Anilan karar, Yargitay Genel Sekreterliginden temin edilmistir.
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dustrulmesi yerine yargidlamaya devamla sanigin mahkumiyetine hikmolunmas:

hatalidur ... 1%

denildigi gorilmektedir.

Ceza zamanasimi yonunden de, ayni1 gorusleri kabul etmek gerekmektedir. Kaldi
ki, ZIK’nun 354. maddesinin ikinci fikrasinda yer alan, “icra mahkemesinin bu Bap
hikumlerine gore verdigi tazyik veya disiplin hapsine iligkin karar, kesinlestigi
tarihten itibaren iki yil gectikten sonra yerine getirilemez.” hikmi uyarinca, tazyik

hapsi ceza zamanasimi yoniinden iki yil gegcmekle diisecektir.

3.11. Kanun Yolu

Ceza muhakemesi hukuku yoninden kanun yollar: genel kanun olan CMK’nun
Altinct Kitabinin 260 ila 323. maddeleri arasinda dizenlenmistir. Bu dizenlemelere
gore kanun yollar; Itiraz, Istinaf ve Temyiz olarak olagan kanun yollar ve Yargitay
Cumhuriyet Bassavcisinin itirazi, Kanun Yararina Bozma ve Yargilamanin Yenilenmesi
olarak da olaganistu kanun yollart seklinde bir ayrima tabi tutulmustur. Dolayisiyla,
anilan kanun yollar ile ilgili hukiimlerde yer verilen kosullarin gergeklesmesi halinde,
ilgililerin s6z konusu kanun yollarina basvurmalart mimkundr.

Bu hilkimler karsisinda, 77K’nun Onaltinci Babinda yer alan fiillerden dolay:
verilen karar ve hikimlerle ilgili olarak da s6z konusu kanun yollarina basvurulmasinin
mimkun oldugu distndlebilir. Ancak, CMK’nun Durugmanzn sona ermesi ve hukim
baslikli 223/1 maddesinde, “Beraat, ceza verilmesine yer olmadig:, mahkumiyet,
guvenlik tedbirine hikmedilmesi, davan:n reddi ve dugmesi karar:, hukimduar.”
denilmekte ve aym maddenin 10 uncu fikrasinda da, adli yargi disindaki bir yargi
merciine yonelik gorevsizlik kararlarinin, kanun yolu bakimindan hukim sayilacagi
belirtilmektedir.

CMK’nun 223. maddesinin bu acik metni karsisinda, 7iK’nun Onaltinc: Babinda
yer verilen ve yaptinmi tazyik hapsi veya disiplin hapsi olan fiillerden dolay: tesis
edilen kararlara karsi, CMK’da gosterilen kanun yollarina basvurulmas: yasal yonden
muamkan degildir.

Diger taraftan, 5358 Say:l: Kanunun Cerceve 21. maddesi ile Degisik 77K’nun
353. maddesinde, CMK’nun 223. maddesine uygun bir bicimde tazyik ve disiplin

hapsine iligkin kararlar ile suglardan verilen hiakimler ayrimimna gidilmistir. Bu

198 Corpus Web Hukuku Mevzuat ve ictihat Programu. e.t. 15.04.2017
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baglamda, fcra Mahkemesinin Onaltinc: Bap hiikiimlerine gore verdigi tazyik ve
disiplin hapsine iligkin kararlara kargz, tefhim veya tebligden itibaren yedi giin icinde,
yarg: cevresinde bulunan agir ceza mahkemesine itiraz edilebilecegi, Jcra
Mahkemesinin Onalt:nc: Bapta yer alan suglardan dolay: verdigi hiktumlerle ilgili
olarak 4.12.2004 Tarihli ve 5271 Say:l: Ceza Muhakemesi Kanunun kanun yollarina
iligkin hakumlerinin uygulanacag: belirtilmistir. Bu hiikiimler karsisinda, yaptirzm:
tazyik hapsi olan ¢ocuk teslimi emrine muhalefet nedeniyle verilen kararlara karsi,
sadece itiraz:n kabul edildigi anlagiimaktadir™®”.

Anilan maddenin birinci fikrasi 31.03.2011 Tarihli ve 6217 Sayil: Yarg:

Hizmetlerinin Hizlandirilmas: Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapizimasina

107 353, Maddenin 5358 Sayili Kanun ile yapilan degisiklik gerekcesinde aynen, “Maddeyle icra ve iflas
Kanunun 353. maddesinde degisiklik yapilmaktadir. Maddenin birinci fikrasinda tazyik ve disiplin
hapsine iliskin kararlara Agir Ceza Mahkemesinde itiraz edilebilecegi, ikinci fikrasinda idari para
cezasiyla ilgili olarak 5326 sayili Kabahatler Kanunu hikumlerinin uygulanacag: ve Gglinci fikrasinda
suclardan dolay: verilen hikiimlerle ilgili olarak 5271 say1li Ceza Muhakemesinin Kanun yollarina iliskin
hiktmlerinin uygulanacag: diizenlenmistir.” Denilmek suretiyle bu kanunda mieyyideye baglanan
eylemleri, Kabahatler Kanunu kapsaminda idari para cezast, disiplin ve tazyik hapsini gerektiren eylemler
ile suclar olarak (ce ayirmus olup, disiplin ve tazyik hapsine baglanan eylemleri su¢ olarak
nitelendirmemistir. Madde, tasart ve Adalet Komisyonu raporu gerekgeleri ile birlikte
degerlendirildiginde, suc olarak nitelendirilen eylemler icin temyiz; kabahat, yaptirim: disiplin ve tazyik
hapsi olarak belirlenen eylemler icin itiraz yasa yolunun benimsendigi anlasilmaktadir. Adalet
Komisyonu tarafindan, icra ve iflas Kanunun 16. Bap kapsaminda tanimlanan fiiller karsihginda idari
para cezasinin verilmesinin uygun olmayacag: distincesiyle ikinci fikranin metinden ¢ikarilmasi suretiyle
madde kabul edilmistir. Kabul edilen maddenin birinci fikrasinda “icra Mahkemesinin bu Bap
hikimlerine gore verdigi tazyik ve disiplin hapsine iliskin kararlara karsi... itiraz edilebilir’ denmek
suretiyle mueyyidesi tazyik ve disiplin hapsi olarak diizenlenen eylemlerden dolay: verilecek tim
kararlara kars1 (niteligine bakilmaksizin) itiraz kanun yoluna gidilecegi kabul edilmistir. Aksi dusunce,
disiplin hapsi ve tazyik hapsi ile cezalandirilma durumunda itiraz yasa yoluna gidilerek, kararin bagh
bulunulan Agir Ceza Mahkemesine, beraat karan verilmesi durumunda ise temyiz yasa yoluna gidilerek
Yargitay’a gonderilmesi anlamina gelecektir. Ayrica; mieyyidesi disiplin veya tazyik hapsi olarak
belirlenen eylemlerden dolay: yargilama sonucu mahkemece verilen “beraat” karan da 5271 sayihi
CMK.nun 223/2. fikras1 kapsaminda bir beraat karan niteliginde olmayip, eylemin siibut bulmamasi
halinde “disiplin-tazyik™ hapsi verilmesine yer olmadigi” veya “talebin reddi” niteligindeki bir karardir.
Cunki beraat karari suclar nedeniyle yapilan yargilama sonucunda verilebilen bir hikimdir. Maddenin
ikinci fikrasinda, icra Mahkemesinin bu Bapta yer alan suglardan dolay: verdigi hiikimlerle ilgili olarak
5271 sayili CMK.nun kanun yollarina iliskin hikimlerinin uygulanacag: belirtilmistir. Ancak, 2004 sayili
fcra ve iflas Yasasinin 340. maddesi miieyyidesi itibariyle suc olarak diizenlenmedigi icin bu fikranin

olayimizda uygulanma olanag: bulunmamaktadir.” seklindedir.
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Dair Kanunun Cerceve 5. maddesiyle degistirilerek, “fcra mahkemesinin verdigi
tazyik ve disiplin hapsine iliskin kararlara kars:, tefhim veya teblig tarihinden
itibaren yedi gun icinde itiraz edilebilir. Mahkeme itiraz: incelemesi igin dosyay: o
yerde icra mahkemesinin birden fazla dairesinin bulunmas: halinde, numara olarak
kendisini izleyen daireye, son numaral: daire i¢in birinci daireye, o yerde icra
mahkemesinin tek dairesi bulunmas: halinde asliye ceza mahkemesine, icra
mahkemesi hakimi, asliye ceza mahkemesi hakiminin ayn: hakim olmas: halinde ise,
en yakin asliye ceza mahkemesine gdénderir. ftiraz incelemesi neticesinde verilen
karar kesindir'®.” sekline donusturilmis ve boylece itiraz mercii, agir ceza
mahkemesi yerine, o yerdeki icra mahkemesi olmustur.

Itiraz tizerine verilen kararlarin kesin oldugunun belirtilmis olmasi, bu kararlara
kars1 baskaca bir kanun yoluna gidilemeyecegini gostermektedir. Ancak, bu kararlarin
istinaf ve temyiz incelemesinden ge¢meksizin kesinlesmesi nedeniyle, CMK’nun 309.
maddesinde yer verilen kanun yararina bozma kanun yoluna gidilmesi mumkanddir.

Diger taraftan, cocuk teslimi emrine muhalefet eyleminin icra mahkemesi
tarafindan yapilan yargilama sonunda stibuta ermemesi halinde, ne tir karar verilecegi
353. maddede belirtilmemistir. Bununla birlikte, yapilan yargilama sonunda beraat
karar: verilmesi yasal yoénden mimkin olmayip, Zira, bu karar, CMK’nun 223/2
maddesi kapsaminda bir beraat karan niteliginde degildir. Bu nedenle, eylemin subuta
ermemesi halinde, tazyik hapsi verilmesine yer olmadig: veya talebin reddi niteliginde
bir karar verilmesi gerekmektedir. Zira beraat karari, suglar nedeniyle yapilan yargilama

sonucunda verilebilen bir huikimdur®®®.

198 Anilan kanun igin bkz. Resmi Gazete,14 Nisan 2011, Say1: 27905.

19 vrg.C. Gnl. Krl. 25.04.20016 Tarihli ve 2006/16-123 E., 2016/127 K. Sayili ilaminda, “Beyoglu
Birinci icra Ceza Mahkemesince, taahhiidiin gegersiz oldugu gerekgesiyle verilen beraat kararimn da,
5271 sayili CMY.nin 223. maddesi anlaminda hikim sayilmasina olanak bulunmamaktadir. Zira 5271
sayili Yasanin 223. maddesinde anilan hiikiimler, ceza yasas: veya 6zel ceza yasalarinda ve bu baglamda
fcra ve Iflas Yasasinda suc olarak diizenlenen eylemler bakimindan yapilan yargilama sonucu verilen
kararlar: ifade etmektedir. Bu nedenle eylemin tazyik hapsini gerektirmedigi yontindeki saptamay: ifade
eden karar teknik anlamda beraat hikmi sayilmadigindan, CMY’nin 223. maddesinde belirtilen
hikiimlere yasa yolu acisindan baglanan sonuclarin bu karara baglanmasina yasal olanak
bulunmamaktadir.” Karar icin bkz. http://www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=3013. e.t.
19.01.2017
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Gerek uluslararas: gerekse ulusal diizenlemelerde, ¢ocugun yiksek yarari goz
oniinde bulundurularak, ¢ocuklarin her yonden korunmasina yonelik 6zel diizenlemeler
yapilmistir. Cocugun yararimin yiksek olmasinin nedeni de, bu kavramin cocugu
ilgilendiren her konuda 6ncelikli olmasidir*®.

Ancak, her bakimdan korunmasi ve 6zenle tizerinde durulmas: gereken cocuklar;
kimi zaman esler arasinda ortaya ¢ikan gegimsizlikler ve aile dramlar: sonucunda gelen
ayriliklarin magduru olmakta veya ayriliga karar verilmis veya bosanmis esler arasinda
birbirlerinden 6¢ almalarinda bir vasita olarak kullanilmakta ve cocuklarin anne veya
babalarina kars: yabancilastirilmalarina neden olmaktadir. Bosanma davasi slrecinde
veya bosanmadan sonra, ¢cogu zaman taraflardan biri digerine ¢ocugu gostermeyerek
kars1 tarafi magdur etmeye calismakta, ancak bu durumda en blyik magdur arada kalan
cocuklar olmaktadir.

Bu nedenlerle, cocuklarin her yonden korunmasina iliskin dizenlemelere,
uluslararas: hukukta Cocuk Haklar: Sozlesmesi ve Uluslararas: Cocuk Kagirman:n
Hukuki Vechelerine Dair Sozlesme ile 77K’nu ve Uluslararas: Cocuk Kagirmanin
Hukuki Yon ve Kapsamzna Dair Kanun’da gibi hem 6zel hukuk hem de TCK’nu gibi
ceza hukukunda yer verilmistir.

Tez’in konusunu; farkl disiplinlerde yer alan nitelikleri, 6zellikleri, unsurlari,
yaptinmlari ve 6zel gérunus bicimleri ile muhakeme usulleri farkli olan, ancak
birbirleriyle benzerlikler igceren ve temel olarak da ¢ocugun yiiksek yararini goz 6nine
alinarak duzenlenmis olan “Cocugun Kagirzimas: ve Alikonulmas:” ile *“Cocuk
Teslimi Emrine Muhalefet Fiili”” olusturmaktadir.

Kanun koyucu, ¢cocugun 6zel durumunu g6z 6nine alarak, gocugun kaczrzdlmas:
ve alikonulmas: sugunu, genel diizenleme olan kisiyi hirriyetinden yoksun kilma
sucundan ayr1 bir sekilde TCK’nun 234. maddesinde farkli su¢ unsurlari éngorerek
duzenleme geregini duymustur ki, bu sekildeki duzenlemenin; faillerin ve magdurlarin
yaslari ve konumlari, aralarindaki hissmhik dereceleri ve fiillerin gergeklestirilme
sekilleri gbz 6niinde bulundurularak yapilmasinin, kanun yapma teknigi ile sug ve ceza

politikasina gayet uygun oldugu anlasiimaktadir.

% Derya Belgin, Gocuk Teslimi ve Cocukla Kisisel fliski Kurulmasina Dair flamlann icras,
(Yuksek Lisans Tezi Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Ozel Hukuk (Medeni Usul ve icra
iflas Hukuku) Anabilim Dali, 2011, s. 9.
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TCK’nun 234. maddesinde duzenlenmis olan cocugun kaciriddmas: ve
alikoyulmas: sugunun ilk fikrasindaki seklinin olusabilmesi icin, cocugun onalti yasini
doldurmamis, ikinci fikrasindaki seklinin olusabilmesi igin ise, oniki yasin
doldurmamis olmasi gerekmekte olup, bu sucun sorusturulmasi ve kovusturulmas: resen
yapilmaktadir. Buna karsilik maddenin 3. fikrasindaki sugun olusabilmesi igin ise,
cocugun onsekiz yasint doldurmamis olmasi aranmakta olup, bu sugun sorusturulmasi
ve kovusturulmas ise sikayete baglidir.

S0z konusu 234. maddenin ilk iki fikrasinda yer verilen sug¢ 6zgi bir sug olup,
sucun failleri, velayet yetkisi elinden alinmis olan ana veya baba ya da Uglincu derece
dahil kan hisimlart olabilmektedir. Ancak, onsekiz yasini doldurmamis ve 234,
maddede sayilan velayet yetkisi elinden alinmis olan ana veya baba ya da tclncl derece
dahil kan hisimlar1 diginda kalan kisiler tarafindan cocugun kagirilmas: ve alikonulmasi
halinde ise, genel hikim olan 109. maddeye gore Kigsiyi hurriyetinden yoksun kilma
sugu olusmaktadir. Ancak, TCK’nun 109/3-f maddesi uyarinca ¢ocugun on iki yasini
doldurmamis olmasi agirlastirici neden olarak kabul edilmektedir.

234. maddenin 3. fikrasindaki suc sikayete tabi, buna mukabil, ilk iki
fikrasindaki sug¢ sikayete tabi bir su¢ olmamasina karsin, CMK’nun 253/1- b-4
maddesine gore, 234. maddede yer verilen cocugun kacirzilmas: ve alikonulmas: sucu,
timuyle uzlasmaya tabi bir su¢ olarak kabul edilmistir.

S0z konusu maddenin ilk iki fikrasinda yer verilen ¢ocugun kacirzlmas: ve
alikonulmas: sugunun sikayete tabi olmamasina karsin, uzlasma kapsamina alinmasi,
bu sucun sirekli bir bicimde uzlasma ile ¢6zimlenebilmesine imkan tanimas: yoninden
olumlu olsa dahi, sug isleyen Kisilerin ayni1 sucu birden fazla islemelerine tesvik edici
bir rol oynadigin1 da séylemek gerekmektedir.

IIK’nun 341. maddesinde diizenlenen cocugun teslim emrine muhalefet fiili,
her seyden 6nce kabahat olarak kabul edilmekte ve bu nedenle de yargilama usuli ile
yaptirimi da farkliliklar gostermektedir.

341. maddeye gore, s6z konusu fiili gerceklestirecek kisiler, ¢cocuk teslimine
veya cocukla sahsi munasebet kurulmasina dair ilam hukmi aleyhine bulunan ve bu
ilam1 yerine getirmeyen veya yerine getirilmesini engelleyen kisiler oldugu icin bu fiil
de 0zgu sug niteliginde bir fiil 6zelligini tasimaktadir. Yine ¢ocuk teslimi veya ¢ocukla
kisisel iliski kurulmasina iliskin ihtiyati tedbir niteliginde olan ara kararlarini yerine

getirmeyen Kisi de sucun faili olabilmektedir.
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Cocugun kagcrrzimas: ve alikonulmas: sugu, 234. maddenin 3. fikrasindaki sekli
hari¢ olmak (Uzere, resen sorusturulup kovusturulur iken, cocugun teslimi emrine
muhalefet fiili sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagl bir fiil-kabahattir. Diger
taraftan, 77K’nun 347. uyarinca, sikayet 349. madde baglaminda, dilekce veya sozlii
olarak icra ceza mahkemesine yapilmakta olup, C. Savcisinin herhangi bir sekilde
sorusturma yapmasi ve iddianame dizenleyip mahkemeye gondermesi ve mahkemenin
de iddianameyi kabul karar: vermesi gibi bir usul islemi yapilmamaktadir.

Oysa, cocugun kacrrzimas: ve alikonulmas: sugunda, Cumhuriyet Savciliginin
CMK’nun 160. maddesine gore, sucun islendigini 6grenir 0grenmez isin gergegini
arastirmak (zere arastirmaya baslamasi ve yeterli siphe sebeplerine ulagsmasi halinde de
iddianame dulizenlemesi gerekmektedir.

Tum bu farkhiliklar ve uygulama karsilasilan sorunlar g6z Oniline alindiginda,
IIK’nun 341. maddesinde diizenlenmis olan cocugun teslimi emrine muhalefet fiilinin,
TCK’nun 234. maddesinde oldugu gibi, TCK’nunda dizenlenmesinin uygun olacagi
dustnilmektedir. Bdylece, davalarin birlestirilmesi yasagi asilmis olacak, ceza
mahkemesinde TCK’nun genel hukimlerinin de uygulanmas: suretiyle, CMK’nu
hikumleri uyarinca sorusturma ve kovusturulmanin yapilmas: mimkiin olacaktir.

IIK’nun 25/a maddesine ve diizenlenen icra emri-ddeme emrine gére, ¢ocuk
adeta bir mal gibi ifade edilmekte ve alacagin tahsili usulii uygulanarak gerekirse ilam
hikmi zorla yerine getirilmektedir. Maddedeki zorla icra olunur hikmu borglunun,
cocugun diger ebeveyniyle kisisel iliski kurma hakkin: ihlal ettigi durumlarda borcluya

kars: yapilacak bir islem olarak karsimiza cikmaktadir*!

. Dolayisiyla, gocugu da
etkileyecek sekilde zor kullanmak hem CHS’ne hem cocukla sahsi minasebet
kurulmast amacina ve de cocugun Kisilik haklarina aykiri bir davranig olarak
degerlendirilmektedir.

Bu nedenle, s6z konusu dizenlemenin TCK’nunda, sistematik bir sekilde ve
cocugun yuksek yarari g6z onine alinarak dizenlenmesi halinde, ¢ocukla sahsi
miinasebet kurulmasi ve ¢ocugun teslimi ile ilgili hilkiimlere gére, I7TK’nun cocugu esya

gibi kabul etmesinden kaynaklanan sorunlar da ortadan kalkmis olacaktir.

11 Smer Mavi, “icra Takibiyle Cocukla Kisisel iliski Kurulmasinin Sebepleri, icrada Uzmanin Rolii ve
Cocugun Durumu”, TBB Dergisi, Say1 74, 2008, s. 277-278.
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EKLER

Ek-1: icra Takip Talebi

1-Alacaklinin ve varsa kanuni temsilcisinin ve
vekilinin adi, soyads, vergi kimlik numarasi

ve yerlesim yerindeki adresi, alacakli yabanci
ulkede oturuyorsa Turkiye’de gosterecegi

yerlesim yerindeki adresi D
2-Borclunun ve varsa kanuni temsilcisinin adi,
soyadi ve yerlesim yerindeki adresi, alacakl

tarafindan biliniyorsa vergi kimlik numarasi

3-Takip terekeye kars1 acilmissa mirasgilarin,
adi, soyad: ve yerlesim yerindeki adresleri : ......

4-Alacagin veya istenen teminatin TUrk parasiyl

o })

tutar: ve faizli alacaklarda faizin miktari ile
islemeye basladig giin; alacak veya teminat
yabanci para ise alacagin hangi tarihteki kur

Uzerinden talep edildigi ve faizi

5-Tasinir rehni veya ipotekle temin edilmis olan
bir alacak talebinde rehnedilenin ne oldugu ........
rehnedilen Gguinci sahislar tarafindan verilmis
veya mulkiyeti Uglinci sahsa gegmis ise ad1 ve
soyadi, rehnedilen sey Uzerinde, sonra gelen re-...
hin hakk: varsa bu hakka sahip olan kisinin adi,
soyadi, yerlesim yerindeki adresi e
6-Takip, ildama veya ilam hikmindeki belgeye
mastenit ise ilam veya belgeyi veren makamin

adi, ildam veya belgenin tarihi, numarasi ve 6zeti

99

Ornek No:1*



7-Adi veya hasilat kiralarina ait takip talebi e

8-Tevdi edilen senet (Police, emre MUharrer SENet, .......ccccoveiieiiieeiie s
c¢ek) in tarih ve numarasi, 0zeti, senede dayalt = ..o
degilse borcun sebebi e e et ennn
9-Alacaklinin takip yollarindan hangisini SEGHIZI  .....cooveriiiiiiiniie e
Yukaridaki (...) bentte yazdigim hakkimin alinmasini talep ederim.
(IiiK m.8, 58)

o

Alacakh veya Vekilinin

imzas1
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Ek-2: icra Emri

Ornek No:3*
T.C.
icra Dairesi
Dosya No :...
COCUK TESLIMI VEYA COCUKLA KISISEL ILISKi
KURULMASINA ILISKIN iCRA EMRI

1-Alacaklinin ve varsa kanuni temsilCiSININ V& oo
vekilinin adi, soyadi ve yerlesim yerindeKi ........ccccooviiiiiiiiiiiiii e

adresi, alacakli yabanci UlKede OtUrUYOrSa ........cccevveiiiieiiieiiiie e

2-Borclunun ve varsa kanuni temsilcisinin adi = ...

soyadi ve yerlesim yerindeki adresi, alacakli ...

3-11ami veren mahkeme Ve HTAMIN AN VE  .oovveeeeeeeeeeeeeee et e e e e e e e en s

numarasi s

4-Talebin neden ibaret oldugu e

Teslimi hiikmolunan ¢ocugu isbu icra emrinin tebligi tarihinden itibaren (7) gun
icinde teslim etmeniz; kiglgun ilam hukumleri dairesinde lehine hikum verilen ile
kisisel iliski kurmasina engel olmamaniz; aksi halde ¢cocuk nerede bulunursa bulunsun
fcra ve Iflass Kanununun 25/25-a maddesi geregince ilam hukminin zorla icra
olunacagi; ilamin icrasi1 sirasinda gocuk gizlenir veya Kkisisel iliski kurulmasina engel
olunursa ayn1 Kanunun 341 inci maddesindeki cezanin uygulanacag: ihtar olunur.

(IliKk m.25, 25a)
fcra Mudiiri

Muhir ve imza
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Ek-3: Cocuk Teslimi Emrine Muhalefet ile ilgili sikayet dilekcesi 6rnegi

iCRA CEZA MAHKEMESI’NE

ALACAKLI

VEKILI

BORCLU

SUC TARIHI

KONU : Cocuk teslimi icra emrine uymayan siphelinin
cezalandirilmasi talebimizden ibarettir.

ACIKLAMALAR

1- Muvekkilimiz ile davals, ... Aile Mahkemesi'nin .../... Esas, .../... Karar No.lu ve
..[...[... Tarihli ilami ile bosanmislardir.

2- Evliliklerinden olan musterek ¢ocuk davaliya verilmistir. Mivekkilim ile ¢ocugun
iliskisi ise yukarida esas, tarih ve karar bilgileri verilen mahkeme ilaminda
dizenlenmistir.

3- Muvekkilimiz bu gorusmeyi icra memurlugu disinda ve anlasma ile gerceklestirmeyi
denemis, ancak davali anlasmaya yanasmamustir.

4- Bunun Uzerine muvekkilimiz tarafindan .../.../... tarihinde ... Icra Mudarlagiman ...
E. Sayili dosyasi ile ilaml1 icra takibi yapilmis ve borgluya bu husustaki “Ornek No: 3”
Icra Emri teblig edilerek kesinlesmistir.

5- Borc¢lu ilam hikmine uymamakta direnmektedir. Muivekkilimiz birka¢ kez ilam
hikmine uygun tarih ve saatlerde ¢cocugu almak tizere memur ile birlikte gitmis ise de,
cocugu her seferinde mivekkilimden kacirmistir. Icra dosyasina kendisine ihtar
edilmesine ragmen doktor raporu da ibraz etmemistir.

6- Yukarida agiklanan nedenlerle bor¢lunun iiK. Madde 25/a ve 341'e gore sug teskil

eden fiilinin cezalandirilmasin: talep etmek mecburiyeti dogmustur.
HUKUKI SEBEPLER : 1IK m. 25/a, 341 ve sair ilgili mevzuat.
DELILLER

1- ... Aile Mahkemesi’nin .../... E. .../... K. No.lu dosyasi.

2- ... Icra Mudurltgi'nin ... E. Sayih dosyas.
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3- Sair Yasal Delillerimiz.
TALEP VE SONUC . Aciklanan nedenlerle Icra ve iflas Kanunu’nun 341.
maddesinde belirtilen Cocuk Teslimi Emrine Muhalefet fiilini isleyen borclunun
cezalandirilmasina, yargilama giderlerinin ve vekalet Gcretinin davaliya yukletilmesine
karar verilmesini arz ve talep ederim. .../.../...
ALACAKLI
VEKILI
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