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TURKIYE CUMHURIYETI
ANKARA UNiIVERSITESI

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGU’NE

Bu belgeyle, tezdeki biitiin bilgilerin akademik kurallara ve etik davranis ilkelerine
uygun olarak toplanip sunuldugunu beyan ederim. Bu kural ve ilkelerin geregi olarak,
calismada bana ait olmayan tiim veri, diisiince ve sonucglar1 andigimi ve kaynagim
gosterdigimi ayrica beyan ederim. (............. [oviiiiniinnn [ociiiiininn. )

Tezi Hazirlayan Ogrencinin

Adi ve Soyadi

Imzas1



Onsdz

Bu ¢alismada, suyun ve topragin metalastirilmasinin en ¢arpici 6rnekleri olarak HES
projelerinin, Tiirkiye’de 6zellikle son on yil icerisinde uygulamalarina hiz verilen
neo-liberal kirsal ekonomi politikalar1 igerisinde giincel ve dikkat cekici bir rol
oynadig1 iddias1 tartisgtimaktadir. Siirt 1li Pervari Ilcesi Begedik (Bédar) Beldesi’nde
gercgeklestirilen antropolojik bir alan ¢alismasina dayandirilan ¢alismamizda; tarihsel
ve gilincel baglamlarinda yerelin etno-kultirel ve sosyo-politik dokusu igerisinde;
HES projeleri agisindan kirsal donilisiime neden olan yeni sermaye siireclerinin

elestirel bir degerlendirilmesi yapilmak hedeflenmektedir.

Her seyden evvel bu ¢alismayr miimkiin kilan; evlerini buyik bir misafirperverlikle
acan, hosgoriiyle sofralarina ortak eden, samimiyetle tarlalarina ve bahgelerine alan,
ictenlikle ticaret serlivenlerine davet eden tim Bédarlilara en igten siikranlarimi
sunmak isterim. Bu ¢alisma, Pervari daglarinin Bédarli sakinlerinin gundelik yasami

ve diisiin diinyasi {izerine kurulmustur.

Saygideger ve sevgili danisman hocam Prof. Dr. A. Tayfun Atay, uzmanlik tezimden
itibaren, 6grenim hayatimda oldugu gibi, bu ¢aligmamda da derin bilgisi, deneyimi
ve esirgemedigi dostluguyla birlikte, yonlendirici, belirleyici katkilariyla yer aldu.

Kendisine kalbi muhabbetle tesekkiir ediyorum.

Tez izleme komitesinde yer alan degerli hocalarim Prof. Dr. M. Muhtar Kutlu ve
Prof. Dr. Suavi Aydin da goriisleriyle calismay1 zenginlestirdiler ve ¢alisma stiresi
boyunca da giivenlerini koruyarak kolaylik sagladilar. Hocalarima tesekkiir

ediyorum.



Degerli arkadagim Pervin Tung da gerek alan verilerini ¢alismamda gosterdigi ilgi ve
degerlendirmelerle gerekse alana dair degerli bilgilerini paylasarak onemli katkilar

sundu. Kendisine tesekkiir ediyorum.

Maddi ve manevi olarak her daim yanimda olan, birgok zorlugu asmamda bana
yardimci olan kiymetli annemi ve babami da burada anmay1 bir borg biliyorum. Bu
calismayi, benim i¢in gosterdikleri tiim ¢abalarin miitevazi bir hediyesi olarak,
ilerleyen yaslarina ragmen nasirli elleriyle hala umutla Greten ve zindanlarda

coskuyla direnen bu glzide ve bilge insanlara ithaf ediyorum.
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GIRIS

Konu ve Kapsam

Bu ¢alismanin konusu, 2000’1 yillarla birlikte uygulamasina hiz verilen uluslararasi
neo-liberal tarimsal ekonomi-politikalariyla birlikte Turkiye kirlarinda hizlanmakta
oldugu goriilen ¢ozllme, miilksiizlesme ve go¢ sureclerinin, Siirt ili Pervari ilgesi
Begendik Beldesi 0zelinde antropolojik perspektifle incelenmesidir. Caligsma,
ulkemizde kirsal alana donuk hayata gecirilen yeni ekonomi politikalariyla dogrudan
iliskisi bakimindan, sayilar1 hizla artan hidroelektrik santrallerinin (HES) s6z konusu
edilen ¢oziilme ve miilksilizlesme siirecleri igerisinde son derece Onemli bir rol

oynadigi iddiasina sahiptir.

Begendik Beldesi’ni de kapsayan ve heniliz yapim asamasiin baslangicinda olan
Pervari HES projesinin insan ve doga varligina olan kulttrel ve maddi etkileri ile
toplaminda ortaya ¢ikardigi kiiltiirel siiregler, bu c¢alismanin iizerinde tartisma

yiiriitecegi 6nemli alt konu basgliklari olarak ifade edilebilir.

Buradan hareketle, ¢alismamizin kapsami,“lzerinde baraj olmayan akarsu
birakmama” hedefiyle uygulanmakta olan giincel devlet politikalarinin, Turkiye’nin
kirsal alanlarinda neden oldugu yeni kiiltiirel siireglerin, Begendik Beldesi 6rneginde,

elestirel bir incelemesi olarak da nitelendirilebilir.

Calisma konusu ve kapsami hakkinda, bu gergeveden olarak, su genel bilgiler de

ifade edilmelidir:



21. yiizyilin ilk on yilim geride birakan ve gerek ekonomik planda gerekse sosyal,
siyasal ve kiiltiirel planda, son derece hizli ve 6nemli bir doniistim egilimi igerisinde
olan Turkiye’nin, gunumizde, “son koylu kalesi” (Hobsbawn,1996: 289) olma

ozelliginden de hizla uzaklastigi ifade edilebilir.

Son dénemde, tarimsal yapilar ve koyliiliik tizerine gerceklestirilen ¢esitli akademik
¢alismalardan da anlagilabilecegi iizere, *iilkemizde, siyasal iktidarlar tarafindan
biylk bir gayretle hayata gecirilen neo-liberal kiiresel ekonomi politikalarinin,
Ozellikle de son 10 yillik zaman dilimi igerisinde kirsal niifus ve tarimsal {iretim
Uzerinde kayda deger bir olumsuz etki ortaya ¢ikarmis oldugu gorilmektedir.
Ornegin, Cumhuriyet tarihi boyunca uygulanagelen tarimsal ekonomi politikalarimi
degerlendirdigi giincel calismasinda Onal (2010: 177 - 189), mevcut neo-liberal
tarim politikalarinin, bilhassa son 10 yil igerisinde kirsal niifusu ve tarimsal {iretimi,
ulke geneline oranla %50 dizeyinde azaltmis oldugunu somut verilerle ortaya

koymaktadir.

Bu hizli degisim siireci igerisinde HES’ler, giiniimiizde, kirsal alan1 ve kirsal
toplumsal yapilar1 koklii bicimde dontistiirme 6zellikleriyle birlikte, s6z konusu neo-
liberal tarimsal ekonomi politikalar1 igerisinde, son derece 6dnemli bir aktor olarak
ortaya ¢ikmis goriinmektedir. Gegmisteki ve giinlimiizdeki birgok tartigmali
uygulamasinda, HES’lerin, bir yamiyla dogal cevreyi geri doniisii miimkiin
olamayacak olgiilerde doniistiirmekte oldugu; tarim alanlarindan, diger maddi kaltir

tirlinlerine dek insan varliginin ihtiyacit ve {iriinii olan mekanlar1 ortadan kaldirdigs,

'Diinya’da ve Tiirkiye’de “koyliilik” kavramu iizerine gelistirilen gesitli kuramsal yaklagimlarm
1s18inda; Ozellikle kapitalizmin gelisimiyle birlikte koy ve koyliilik olgularnda gozlemlenen
degisimlere; Tirkiye 6zgulunde yasanan ve tartigilan siiregleri betimleyici, 6zetleyici ve yonlendirici
tartigmalar icin bkz. Aksit, 2006; Kdymen, 2008; Giinaydin, 2010 ve Onal, 2010.



diger bir yaniyla da irettigi toplumsal sonuglar itibariyle, yine insan toplumsalligi
uzerinde yeni ve onemli kiltiirel strecler de ortaya ¢gikarmakta oldugu gergegi ¢ok

boyutlu siyasal ve sosyal tartismalarla siirdiiriilegelmektedir.?

Dogal g¢evre acisindan ele alacak olursak, HES insaatlari, bulundugu ¢evreyi ciddi
6lgllerde tahrip etmektedir: dogal akarsulara, sulama yahut enerji iiretme maksadiyla
yapilan bu gibi midahaleler, genellikle barajlarla gollendirme, boru yahut sulama
kanali vasitasiyla akarsuyun dogal mecrasini degistirme ve yer alti sularin1 benzer
yontemlerle depolama gibi yontemlerle gergeklestirilmektedir. Bu midahaleler ise
akarsuya bagli olarak sekillenen ve karsilikl bir iligki icerisinde olan dogal ve sosyal
cevrede, geri donilisiimii olmayan bazi fiziksel degisimlere yol agmaktadir. Ayni
dogrultuda, akarsular yok olduk¢a yahut azaldik¢a, buralarda yasayan
mikroorganizmalar, suyla beslenen hayvanlar ve akarsuya bagl bitki ortiisii ortadan
kalkmakta, 6zcesi, biyo-cesitlilik azalmakta ve zamanla yok olmaktadir. Ote yandan,
HES'lerin yapim asamasinda ise gerek yol ve iletim hatti ¢aligmalarinda gerekse
HES’ler icin gerekli binalarin yapiminda dogal ¢evre, yine ciddi zararlar gormekte,
degisime ugramaktadir: ormanlar kesilmekte, insaat i¢in agilan tas ve kum ocaklari
dogal cevreyi hizla degistirmektedir. Yani sira insaatlar sirasinda kullanilan
dinamitleme ydntemi, beraberinde yeralti sularinin zamanla kesilmesine yol acarken;
baraj gollerinin varligi, akarsularin baraj altindaki havzalarinda da akarsudan

beslenen yeralti1 sularinin kesilmesine ve zamanla yok olmasina neden olmaktadir

2 Bu konu baglaminda son dénemde yayimlanmis olan ve iilke genelindeki hemen tiim tartigmalari
HES projeleri sahalarinda gerceklestirilen alan caligmalariyla ve tartigmalarin taraflariyla birlikte
gerceklestirilen goriismelerle tamamlanmig 6nemli bir kaynak igin bkz. Hamsici, 2010.



(Berkin ve digerleri, 2008). ®*Bu kapsamda, HES’ler, bir butin olarak, dinya
tizerindeki canli yasaminin temel ihtiyaglarindan birisi olan ve insa gerekgeleri
arasinda ilk siralarda zikredilen “su” i¢in, ironik bigimde, ciddi bir susuzluk tehlikesi

tiretmektedirler.*

HES’lerin neden oldugu tim bu dogal doniisiimiin yani1 sira, dogal c¢evrenin bir
pargasi olan insan toplumsallig1 da bu doniisiimden dolaysizca etkilenmektedir. HES
projeleri, tarihsel maddi kiiltir eserlerini oldugu kadar, yasayan insanligin da
gecmisten siiziiliip gelen sosyal ve kiiltiirel varligini degisime zorlamaktadir. Ornegin
HES’ler, cogunlukla, zorunlu kitlesel goclere neden olmakta ve bu zorunlu gégler de
beraberinde yeni toplumsal strecler ve yine ¢cogunlukla da sorunlar Gretmektedir. Ek
olarak HES’ler, kimi yerlesim alanlarinda baraj gdllerinin neden oldugu iklim
degisikligi, dogal g¢evre degisikligi vb. sebeplerle de gecim bicimlerinde
degisikliklere neden olmakta ve bu da yine dolaysizca toplumsal yapilar
etkilemektedir. Ozcesi, bugiin esas olarak kirsal alanda insa edilen HES’ler,
buralarda yasamini siirdiiren kdyli niifus tizerinde dogrudan doniistiiriicii bir etmen

olarak ortaya ¢ikmaktadir (Hamsici, 2010).

HES dolayimmiyla yerlesim alanlarindan goé¢ etmek durumunda kalan ve boylelikle

Uretimden koparilan koyliligiin, blylk kent merkezlerinde yahut yine benzer bir

3 HES karsiti miicadelelerin bir iiriinii olan ve birgok yerel ornekten hareketle hazirlanan 6nemli bir
belge icin ayrica bkz. “Halkevleri Dogu Karadeniz Su Hakki Forumu Sonu¢ Deklarasyonu”,
http://iwww.politeknik.org.tr/site/index.php/bilgi-belge/28-cevre/1926--halkevleri-dogu-karadeniz-su-
hakki-forumu-sonuc-deklarasyonu.html.

* Suyun, uluslararas: kapitalist pazar ekonomisi igerisinde “fiyatlandirilabilir bir meta” haline
doniisiimiinii; iktisat bilimi icerisinden ve insanligin meta {iretim siireclerinin tarihsel arka planina
yaslanarak agiklayan; bu siirecin Tiirkiye 6zgiiliindeki isleyisine giincel ve carpict bir elestiri gelistiren
O6nemli bir ¢aligma i¢in bkz. Yilmaz, 2009. Konunun uluslararasi boyuttaki yansimalari ve cesitli
iilkelerdeki uygulamalar iizerine tartismalar i¢in ayrica bkz. Vandana, 2007.


http://www.politeknik.org.tr/site/index.php/bilgi-belge/28-cevre/1926--halkevleri-dogu-karadeniz-su-hakki-forumu-sonuc-deklarasyonu.html
http://www.politeknik.org.tr/site/index.php/bilgi-belge/28-cevre/1926--halkevleri-dogu-karadeniz-su-hakki-forumu-sonuc-deklarasyonu.html

baska kirsal yerlesimde yasamak zorunda birakilmasi ve bu yeni alanlarda da
toplumsal iiretime yeniden katilma faaliyetleri gibi sonuclar, beraberinde bir dizi
kiiltiirel slire¢ de ortaya ¢ikarmaktadir. Go¢ ve yeniden yerlesmeyle ilintili olarak
gozlemlenen Kkiiltiir soku,® kiltirlenme® gibi iizerine akademik calismalarin da
yapilageldigi bu gibi kultlrel strecler, HES’lerin insan toplumsalligi iizerine olan
etkilerine ilk elden zikredilebilecek 6rneklerdir. Bu baglamda HES’lerin gd¢e neden
olduklar1 topluluklarin, tasiyageldikleri geleneksel kiiltiirel hayatlarinda yasadiklar
kiiltiirel doniisiim de son derece dnemli bir aragtirma konusu olarak ortaya ¢ikmakta

ve iizerinde akademik bir ilgi de toplanmaktadur.”

Bu calisma da Giineydogu Anadolu Bolgesinde bulunan Siirt ili Pervari ilgesi
siirlar1 dahilinde, yapimina baslanan ancak heniiz tam kapasite ingaat asamasina
geememis durumda olan Pervari HES’in etki alani igerisinde, tarim arazilerinin
tamamina yakinini kaybedecek olan Begendik Beldesi’nde yasanmakta olan klturel
doniistimii, ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel boyutlariyla irdelemeyi

amaclamaktadir.

® Kiiltiir soku, antropolojik literatiirde, belirli bir toplulugun kendisinden farkli bir baska kiiltiirel
ortam icerisine girmesi siirecinde gelistirdigi uyum stratejilerinde ve davranislarinda yasanan
zorlanma, gerilim ve anomi durumunu tanimlamak i¢in kullanilmaktadir (Aydin ve Emiroglu, 2003:
537). Ornegin, HES barajlarinin neden oldugu zorunlu gogler neticesinde dzellikle biiyiik kentlere gog
etmis koyli topluluklarin, buralarda olusturduklar1 veya eklemlendikleri hemseri mahalleleri, yasanan
kdiltiir sokunun itimiyle ortaya ¢ikan bir uyarlanma davranisi olarak 6rnek verilebilir.

® Kiiltiirlenme, bir bakima, kiiltiir sokuna ugrayan topluluklarin ya da bireylerin gelistirdikleri cesitli
uyum mekanizmalarinin, davranislarinin bir sonucudur denebilir. Kendilerine ait olmayan ve icerisine
girdikleri yeni kiiltiirel ¢cevrede de bulunmayan ancak bu yeni ortamlarina uyumlarini kolaylastiran
yeni ve farkli kiiltiirel tutum, deger ve davranislar yaratimi olarak kiiltiirlenme (Aydin ve Emiroglu,
2003: 537), farkli sebeplerden kaynaklanan kdylerden gogler seklinde ortaya ¢ikan biiyiik kentlerdeki
gecekondulasma olgularinda goriilebilir.

" Baraj ve HES insaatlar1 nedeniyle, devlet eliyle gog ettirilen koyliilerin yeniden yerlesim sorunlari ve
bu minvalde yasadiklar1 kiiltiirel siirecler hakkinda yapilmis akademik c¢aligmalara &rnek olmast
maksadiyla bkz. Giingér, 1990; Altinbilek ve digerleri, 1999; Konak, 1995; Yasinok, 2000; Parlak,
2005; Akyurek, 2005 ve Yalgin; 2010.



Incelememize temel olusturan arastirmamizin kapsamini ve sinirlarini daha net ifade

edecek olursak sunlar ifade edebiliriz:

Botan Cayi1 iizerinde yapimi ongoriilen Pervari HES’in, akarsuyun havzasindaki
yamaclarda kurulu olan ¢ yerlesim alanin1 farkli diizeylerde etkiledigi
anlagilmaktadir. Bunlar, baraja yakinlik siralamasiyla, Cobandren ve Saridam koyleri
ile Begendik Beldesi’dir (Pervari Baraji ve Hidroelektrik Santrali Nihai CED

Raporu, 2008).

Pervari HES’in tamamlanmasiyla birlikte meydana gelecek olan baraj golunin etki
sahasinda kalan alanlarin hemen tamaminin Pervari HES’in baraj ingaatindan itibaren
Botan Cayi’nin iist kisimlarinda kalan Begendik Beldesi’nin ¢aya bakan kuzey
yamaclarma kurulu tarim arazilerinin oldugu ve bunlarin haricinde, su altinda
kalacak herhangi bir yerlesim biriminin olmadig1 alan ¢alismasindan elde edilen

verilerle anlasilmistir.

Cobandren ve Saridam koyleri ile Begendik Beldesi, s6z konusu etkilerin
gozlemlendigi yerlesim birimleridir. Ancak Pervari HES’in yapimindan, ekonomik
ve soysal etkileri itibariyle en fazla etkilenecek olan yerlesim yeri ise, yukarida ifade

ettigimiz somut veri itibariyle, dogrudan Begendik Beldesi’dir.

Bu calisma, Begendik Beldesi’nde gergeklestirilen uzun siireli bir etnografik alan
calismasina dayanmaktadir. Begendik Beldesi, Siirt sehir merkezinin dogusunda ve il
smirinin Bitlis ve Van il smirlariyla kesistigi kuzey dogu u¢ noktasina dogru yer
alan, yaklasik 3 bin niifuslu bir yerlesim yeridir. Begendik Beldesi’nde yasayan ve

hemen tamamu agirlikli olarak tarimsal ekonomik faaliyetlerle gecinen toplam koylii



nifus, Pervari HES sebebiyle, sahip oldugu tarim arazilerinin yaklasik ticte ikisini

kaybetme olasiligiyla yiiz yiizedir.

Bu baglamda g¢alismamiz, Pervari HES’in yore halkinin gindemine girmesiyle
birlikte; Begendik Beldesi’nde olusturdugu yeni toplumsal dinamiklerle ve bunlarla
ilintili yeni sdreclerle beraber; halihazirda stren kiiltiirel doniisiime olan yeni
etkilerini toplumsal hayatin maddi ve manevi kiiltiirel varliklarina, ekonomik, sosyal

ve siyasal basliklarda bakarak irdelemektedir.

Ek olarak, ¢alismamizin bazi 6nemli alt konu bagliklarini da soyle Ozetlemek

mimkidndur:

Gunumuzde gliindeme gelen bircok HES projesi icin ¢esitli kitle orgiitleri vasitasiyla
One siiriilen itirazlarin 6nemli bir arglimanini da barajlarin, yasayan kiltiir varliklart
icin g6¢ vb. sireclerle neden olduklar tehdit olusturmaktadir. Daha Once de ifade
ettigimiz tizere, barajlar, zorunlu iskanlara ve goglere neden olarak, bilhassa kir
yerlesimlerinde hakim olan geleneksel toplumsal kurum ve iligkilerin gergeklestigi

maddi zemini ortadan kaldirmaktadir.

Bu bakimdan, Begendik Beldesi’ni olusturan toplumsalliin, ge¢misten giliniimiize
tasidigi zengin s0zIU kiiltiirel mirasin, olasi bir kitlesel gog siireci dncesinde, ¢esitli
boyutlariyla derlenmesi ve degerlendirilmesi de ¢alismanin 6nemli alt konu
bagliklarindan birisi olarak o6ne ¢ikmistir. Begendik’in toplumsal yasaminin;
ekonomik, ekolojik, folklorik, kozmolojik, mimari, teknolojik, sosyolojik, politik,
tarihsel, soy kutiiksel ve toplumsal cinsiyete iliskin boyutlariyla; maddi ve manevi
kiiltiir varliklarinin derlenmesi ve degerlendirilmesi, toplumsal kiiltiirel mirasimizin

kayda gecirilmesi ve degerlendirilmesi bakimindan da ciddi bir énem tasimaktadir.



Calismamiz, bu antropolojik hassasiyet icerisinde Begendik Beldesi etnografyasini

da tez konusuyla olan iliskisi icerisinde degerlendirmeye gayret etmistir.

Ek olarak, yine ¢alisma konusuyla iligkisi ¢er¢evesinde, (bolgenin sahip oldugu farkli
etno-kulturel aidiyetler igerisinde) yerel kiiltiirel yapilarin, HES’ler gibi ¢ogunlukla
uluslararasi sermaye gevreleriyle iligkili mali ve yeni teknolojik sireclerin tagidig
doniistiiriicii etmenlerle ne sekilde iliskilendikleri, uyum ve ¢atisma siireglerini hangi
dinamiklerle ve sdylemle sagladiklarinin degerlendirilmesi de ¢alismanin alt konu

basliklar1 igerisinde zikredilebilir.

Sorun

Turkiye’nin, ABD eksenli kiresel diinya sistemiyle, daha hizli etkilesime girdigi
1950’1 yillardan itibaren, koyliilikte yasanan ¢6ziilme, miilksiizlesme ve tasfiye
siireci, glnimizde; Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi (DB) gibi
kuruluslarin ~ dogrudan  TuUrkiye’nin  tarimsal ~ ekonomi  politikalarini
yonlendirmeleriyle birlikte; “toprak” ve “su” gibi temel iiretim araglar1 tizerinde
yogunlasan “6zellestirme” uygulamalariyla, bu uygulamalarin bir {iriinii olan HES
projeleriyle ve yine bu plan dahilinde, sermayeye neredeyse sinirsiz yetki veren yeni
yasal ve idari dizenlemelerle devam etmektedir. Tlrkiye’de koy ve koylulik
sorunsali, 1950’li yillardan itibaren artis gosteren yapisal doniisim slrecleri
stirekliligi igerisinde, bugiin, yeni bir (neo-liberalizm) ekonomik ve politik kiresel
dontstiiriicii etmenle yiizlesmektedir. Koyliiliigiin, kapitalizmin bu yeni taktiklerine
kars1 gosterdigi uyum ve catisma dinamikleri, ¢cok yonlii tartigmalara da kapi

aralamaktadir (Onal, 2007: 115 — 119).



Kapitalizmin tarih sahnesine c¢ikist ve pre-kapitalist tiretim iliskileri ve sosyal
yapilart tizerinde uyguladigi doniistiirici baski ve hegemonya; odaginda pre-
kapitalist bir toplumsal organizasyon olan koyliluk olmakla birlikte en az bu tarihsel
stire¢ kadar eski bir toplumsal sorunsali isaret etmekte ve uluslararasi sosyal bilim

camiasini mesgul etmektedir.

2% <6

Ulkemiz sosyal bilimler yazim igerisinde “kirsal doniisiim”, “toprak sorunu”, “kirsal
kalkinma”, “kdy”, “koylulik” ve “koylu sorunu” gibi anahtar kavramlarla
gorindrlik kazanan ve uluslararasi sosyal bilimler camiasinin da farkli kuramsal
yaklagimlarin bakis agilar1 altinda strdirmekte oldugu bu tartigmalar, 6z itibariyle,
kent odakli kapitalist iktisadin pre-kapitalist iiretim iligkileri ve sosyal yapilariyla
kurdugu gerilimli iligkinin ekonomik, sosyal ve siyasal baglamlarinda ortaya
¢ikardigi toplumsal pratigi anlama, yorumlama ve planlama ¢alismalarinin tirtiniidiir
diyebiliriz. Bugiin Tirkiye kirlarinda toprak ve su gibi iiretim araglarinin
Ozellestirilmesi yoluyla devam eden kapitalist girisimlerin neden oldugu gerilim ve

doniisiimler de iste bu tarihsel iliskinin bir devami olarak goriilmelidir.

Calismamiza sorun teskil eden bu hususu irdelemeden evvel, Turkiye koyliiliigliniin
kiiciik toprak miilkiyetini kaybetmesi ve miilksiizlesme yoluyla, yine tarim sektori
icerisinde veyahut ¢ogunlukla yurt icinde olmak {izere, yurt disindaki sehirlerde de
is¢ilesmesini bir yonuyle isaret eden ve ¢alismamiz icerisinde de 6nemli bir sorunsali
tanimlayan‘kirsal donilisiim” kavramina ve bu kavramla ilintili yukarida verdigimiz

diger tanimlara da kisaca egilmek gerekecektir.

Denebilir ki kirsal doniisiim, tarimda artik iriiniin ortaya ¢ikisi ve bu birikime el

koyma bigimlerine gore sekillenmis karmasik iktisadi ve sosyal yapilar olusturan



insanoglunun kirsaldaki degisim seriiveni kadar tarihsel; tiim bir insanlik tarihini
“uygarlik tarihi Oncesi ve sonrasi” olarak ayirabilecek oOlgliide de kapsamli bir

kavramlastirmadir.

Gunlmuzde kirsal doniisiim kavrami, daha ziyade 20. yiizyil igerisinde diinyaya
hakim olan kapitalist iktisadi iligkiler icerisinde varligini koruyan kapitalizm oncesi
tarimsal tretim iliskilerinin ve sosyal yapilarin hakim tretim iliskileriyle olan
etkilesimini tanimlamak {izere kullanilmaktadir. Buna gore kirsal dontigiim, tarimsal
tiretim ve yapilar igerisindeki kapitalist olan ve olmayan faktorlerin tespitini ve
bunun i¢in de hakim kapitalist sistem igerisindeki farkli tarimsal iiretim iligkilerinin
kiyaslanmasini gerektirmektedir. Boylelikle de kirsal doniisiimiin kendisini insan
toplumsalliginda var eden “siireklilik ve kopus diyalektigi” incelenebilecektir (Onal,

2007: 4).

Bilinir ki kapitalist iktisat, sanayi devriminin ortaya ¢ikardigi endiistriyel Uretimin
merkezleri olan kentleri, kentli toplumlari, bu yeni ekonomiye uyarli olarak doniisen
kapitalist tarimsal liretimi ve de nihayetinde, tiim bu hakim sistemin ihtiyaglarina
uyarlanmig, hala kapitalizm oncesi itiretim iliskilerini ve sosyal yapilarini belirli
Olcilerde korumakta olan tarimsal iiretimi kapsamaktadir. Bununla birlikte,
kapitalizm icerisindeki pre-kapitalist tarimsal tiretim iliskileri ve toplumsal yapilar
ise hakim sistemin bu alanlara ne diizeyde ve ne sekilde girdigine bagli olarak
degiskenlik gostermekle birlikte, varliklarin1 sirdirmeye devam ederler. Zira
endiistriyel tiretimin gereksinim duydugu hammadde iiretimi ve kent ekonomisinin
ihtiya¢ duydugu temel gida iirtinleri gibi tarimsal tiretimle ilgili konularda, bir bitin

olarak hakim kapitalist ekonominin degisim iliskilerine tabi oldugu siirece, kirsal
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alanlardaki feodal tiretim iliskileri varliklarini siirdiirebilmektedirler (Boratav, 2004:

107 - 123).

“Kapitalist pazara lretim yapmayan (yani kapitalist tarimsal iligkilere miidahil
olmayan kiigiik meta tiireticisi) koyliiliigin”, hakim kapitalist ekonomi ve sosyal yap1
icerisine, Boratav’dan aktardigimiz iizere eklemlenerek yasayabilecegi yoniinde
gorlisler oldugu kadar; hi¢c kuskusuz, kapitalizmin ortaya c¢ikisiyla birlikte var
olagelen “tarim sorunu” tartismalari igerisinde; Boratav’la 1970’1 yillarda
siirdiirdigli tartismalart igerisinde, Erdost’da (1988) orneklenebilecegi Uzere,
koyliiliiglin, kapitalizmin gelisimiyle birlikte zamanla ortadan kalkacagi yoniinde
goriisler de vardir.® Aksit (2006: 123 — 163), bu temel tartisma konusu icerisinde
aciga c¢ikan verileri, 1990’lar itibariyle Tirkiye kirlarina hakim durumda oldugu
anlasilan kiigiik toprak miilkiyetinin ve bununla iliskili olan kii¢iik meta tireticiliginin
varligin1 idame ettirme stratejilerinin neler oldugu ve olabilecegi sorusu iizerine
analiz ederek, iki sonuca ulasmaktadir. Ilki, koyliiliigiin (kiigiik meta iireticilerinin),
toplumsal kalkinma ve gelismenin bir parcasi olarak donilismesi iken ikincisi ise
koyliligiin ugradigi miilksiizlesme, yoksullasma ve go¢ strecleridir. Kiglk meta
tireticiligini, gilinliik, yillik ve kusaklar arasi yeniden {iretimi, pargalanmayzi,
¢Oziilmeyi, birikimi ve yapisal doniisiimleri de iceren bir siire¢ olarak tanimlayan
Aksit, 1990’larla birlikte siiratle hayata gecirilen ve 2000°li yillarla birlikte

uygulamasina hiz verilen neo-liberal kiiresel ekonomi politikalarinin, ° Tiirkiye

8 Koyliiliik ve kirsal doniisiim tartismalar baglaminda, Tiirkiye sosyal bilimler literatiirii icerisindeki
farkl1 yaklasimlar1 6zetleyen, yonlendirici makaleler i¢in bkz. Aydin, 2001 ve Sirman, 2001.

% 1990’larin sonunda ve 2000’li yillarda, Tiirkiye kirlarinda yasanan déniisimiin gerek istatistiki
veriler igermesi bakimindan gerekse de merkezi devlet politikalarini tartigmasi bakimindan 6nemli
veriler iceren kaynaklar icin bkz. Kéymen ve Oztiirkcan, 1999 ile Onal, 2010.
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kirlarinda doniiserek varligmmi stirdiiren koyliiliik gercegine ne gibi etkilerde
bulundugunu sormakta ve yanitin1 da devletin gelistirecegi merkezi tarimsal ekonomi

politikalara bagli oldugunu isaret etmektedir.'

Kirsal doniisiim kavramiyla c¢ok yakindan iliskili olan ve kapitalizmin erken
donemlerinden itibaren sosyal bilimcileri, gerek dunyada ve gerekse (lkemizde
ekonomik, sosyal ve siyasal baglamlariyla ¢ok yonlii olarak mesgul eden bir
fenomene doniismiis durumda olan “koyli sorunu”, “toprak sorunu” ve “kirsal
kalkinma” gibi kavramlarla tanimlanagelen bu temel bagintinin; kiiresel olgekte
hakim kapitalist tiretim iligkilerinin bagrinda yasayagelen pre-kapitalist Gretim
iligkilerinin ve sosyal yapilarin ortaya c¢ikardig: kir ve kent ¢eligkisinin ekonomik,
sosyal, siyasal ve kiiltiirel bir ¢iktisi oldugunu ifade edebiliriz. Zira kapitalist
uretimle birlikte kent merkezleri gerek iktisadi gerekse sosyal, siyasal ve yoOnetsel
acidan toplumsal yasamin tiim parcalarinda hizla gelisirken ve degisirken, kirsal
liretim ve yasam, “endiistriyel iiretime” adapte olmadig1 kosullarda hemen hemen
ayni yapisini korumakta ve ciddi bir esitsizlik, yapisal uyumsuzluk ortaya
¢ikarmaktadir. Kirsal donlisum tartigmalari da dinden bugiine esas olarak, s6z
konusu bu esitsizlik tizerine insa edilmekte ve ¢esitli kuramsal yaklagimlar tarafindan

farklr sekillerde degerlendirilse de 6ziinde kir ve kent arasindaki ¢eliskinin, “kirsal

0 Kirsal doniisiimiin temel hedefinin, gerek kir ile kent gerekse de kirsal iiretim birimleri (kapitalist
isletme ve kiigiik meta {iretimi) arasinda, kapitalist iktisadi ve sosyal, siyasal iliskiler lehine bir
diizenleme olmasi; merkezi bir plan ve denetimi zorunlu kilarak, devleti, tiim zor aygitlariyla birlikte
devreye sokmaktadir. Boylelikle, kii¢iik meta iiretimi ve bu baglamda koyliliik “doniistiiriilen” bir
nesne; devlet ve devlet eliyle bu alanlara giren yatirimci sermaye de “doniistiiren” bir 6zne niteligi
kazanmis olmaktadir. EK olarak, koyliliigiin, sehirlerdeki yahut sanayi havzalarindaki is¢iler kadar
belirli bir mekanda yogunlagmis niifuz giiciine; is¢ilerinki kadar tarihsel bir miicadele deneyim ve
birikimine, Orgiitlenmelerine ve orgiitliilik bilincine sahip olmayisi, onun edilgen niteligini de
pekistirmektedir. Dolayisiyla rahatlikla denebilir ki diinden bugiine ve bugiinden yarina, koyliiliigiin
akibeti ve genel toplumsal gelisme icerisinde nasil bir pozisyon alacagi, devletin ve bu siyasal-
yonetsel aygitin diimeninde bulunan toplumsal siniflarin politikalaria bagimlidir.
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tiretim ve yapilarin” belirli merkezi politikalarla kapitalizm lehine makul bigimlere
cekilmesi ve bu gibi pratiklerin sonuglari lizerine tartismalar gelistirilmesi seklinde

tezahiir etmektedir diyebiliriz.**

Glintimiizde, Tiirkiye kirlar1 agisindan bu konu baglaminda, HES projeleri 6rnekleri
icerisinde yogun sekilde yasamakta oldugumuz yenilik ise kiiresellesme siireci ve
Tiirkiye’nin bu siirece ekonomik ve siyasi olarak gittikge hizlanan bir tempoda
bagimlilagmasiyla birlikte, tarimda diinden bugiine bir sekilde merkezi varligini
koruyan devlet denetimini asarak dogrudan kirsal alanla ve yapilara etkilesime giren
uluslararas: sermaye gergekligidir. Bu baglamda, ginumuz kuresel neo-liberal piyasa
sistemine son 30 yil igerisinde giderek hizlanan bir tempoda dahil olan Tiirkiye’nin;
gecmisten giiniimiize uygulayageldigi tarimsal politikalar agisindan; bu kiiresel
kapitalist sisteme eklemlenme sireci igerisindeki 6nemli tarihsel duraklarina kisaca

g0z atarsak sunlari sdyleyebiliriz:

II. Diinya Savagi’nin ardindan, ABD’nin, Bat1 Avrupa’nin hizli bir bicimde yeniden
ingas1 i¢in hayata gecirdigi Marshall Plani c¢er¢evesinde, Tirkiye’nin tarim
sektoriinde alacagr mali ve teknik dis destekle birlikte, “tahil ambar1” bir iilke
sifatiyla kendisine yer bulabilmis olmasini, TUrkiye’de koyliliigiin bu tarihlere kadar
agir ilerleyen toplumsal doniisiim siirecinin hizlanmaya basladig ilk tarih olarak da
vermek mimkin gorinmektedir (Kéymen, 2008: 135 — 140). Bu donem ayni
zamanda, simdiki isimleri Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi (DB)

olan ve kiiresel tekellerin kontroliinde, diinya ekonomisini blytk olgiide elinde tutan

Y Kirsal déniisiim iizerine gelistirilen son donem tartismalarint “koyliiliik™, “kiiciik meta {iretimi” ve
“kiiresellegsme” gibi anahtar kavramlar ekseninde basarili bir sekilde serimleyen, yonlendirici bir
¢alisma icin bkz. Yizlak, 2005; 12 - 32.
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mali sermayenin, uluslararasi ekonomik olusumlarinin da ortaya ¢iktig1 ve Tirkiye
gibi az gelismis llkelerin de “tanimli gorevlerle” bu sisteme daha siki sekilde

“baglandig1” bir tarihsel durak niteligi de tasimaktadir (Onal, 2010: 93 — 110).

Nitekim II. Diinya Savasi sonrasinda Tiirkiye’de koyliliigiin doniisiimiiniin temel
dinamikleri ve sonuclari, Ozetle, tarimda makinelesmenin hizlanmasi, donemin
hikumetlerinin 6nemli miktarda yeni tarim arazisini kullanima agmasi (koyliyii
topraklandirmasi) ancak bu topraklarin halihazirda isler durumda olan ortakeilik,
yaricilik, tefecilik vb. yollarla blylk toprak sahiplerinin eline gegmesi ve
esitsizliklerin biiytimesi olarak ifade edilebilir (Cetin, 1997: 146 — 197). Bir bakima
da bu durum ic¢in, Cumhuriyet’e gegisle birlikte Osmanli’dan tevariis eden toprak
miilkiyeti iliskilerine, devletin gliniimiize degin “koyliiyii topraklandirma” hedefiyle
gerceklestirdigi miidahalelerin ve bunlarin neticesinde, topragin surekli olarak blyiik
toprak sahiplerinin ve gunimdizde ise uluslararasi tekellerin elinde toplanmasiyla
sonuglanan bir ger¢egin, donemsel resmidir demek yanlis bir ifade olmayacaktir. Bu
konu ac¢isindan Tirkiye tariminda, son noktasi giliniimiiz olan esas yapisal
donilistimiin  baglangict ise neo-liberal diinya ekonomisine giris hazirliklari
sayilabilecek “24 Ocak Kararlari”nin, 12 Eylul 1980 marifetiyle hayata gegirilmesi
olmustur. Bu déonemden itibaren, 30 yillik siire¢ boyunca kimi kii¢iik duraklamalar
haricinde, adim adim hizlanan bir seyirde, Tirkiye’de devlete ait iktisadi faaliyetler
tasfiye edilmis ve boylelikle piyasalar, devlet mudahalelerinden ‘“kurtarilmis’tir

(Yorir, 2008: 17 — 60).

Tarim sektoriinde ise bu siirecin dogrudan sonuglari, Uretimde devlet desteklerinin

daraltilmas1 ve artik tarimsal tiretimin kontroliiniin biiyiik 6l¢iide kiresel sirketlere
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devredilmesi olarak zuhur etmistir (Giinaydin, 2009: 175 - 222). Bu dénem igerisinde
“24 Ocak Kararlari”yla tarihledigimiz baslangicla esdeger bir nitelik tasiyan ve bir
anlamda “24 Ocak Kararlari”nin 2000’li yillar Tiirkiye’si i¢in yeni nitel bir evresini

temsil eden bir asama da 6zellikle zikredilmeye degerdir.

Tiirkiye’nin 1999 yilinda IMF ile imzaladigi ve yiirlirliige koydugu “istikrar
program1”, geride biraktigimiz 12 yillik zaman diliminde, iilke tarihinin toplaminda
gerceklestirilen 6zellestirmelerden kat be kat fazla 6zellestirmenin yasandigi, yabanci
sermaye hareketlerinin tam anlamiyla serbestlestirildigi ve bdylelikle uluslararasi
mali sermayenin adim adim iilke ekonomisini (ve baglantili olarak sosyo-politik
siireclerini) artik dogrudan belirleyen noktaya geldigi bir siirecin baslangici oldugu
da rahatlikla ifade edilebilir. Zira Turkiye’nin bu zaman dilimine dek agir aksak da
olsa uyguladig1 ve tretici koyliliigii belirli 6l¢iilerde korudugu tarimsal desteklerin
tamamen kaldirilmas1 veyahut da uluslararasi tarim tekellerinin belirledigi ve ulusal
yahut uluslararasi pazarda ciddi bir mali getirisi olmayan {iirlinlere dogru halihazirda
azaltilan mali destegin kaydirilmasi; Ozellestirmeler yoluyla iilke tariminin basat
sektorleri olan seker ve tiitiin gibi iiriinlerin tiretimlerinin tasfiyesi vb. uygulamalar,
gelinen asamada, koyliligi ciddi bir ¢ozilme slrecine siiriiklemis goriinmektedir

(Onal, 2010: 145 — 191).

Eger Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin kurulusunu, Osmanli’nin var olan sosyo-
ekonomik yapisi iizerinde, 20. ylzyilin ilk g¢eyreginde siyasal-yOnetsel ve sosyo-
politik bir yeniden organizasyonla ger¢eklesen bir modernlesme projesi olarak ele

alirsak; bir toplumsal sinif olarak koyliiliigii de pekala bu projenin geride kalan 89
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yilin1 belirlemis 6nemli tarihsel ve siyasal duraklarda one ¢ikan basat bir toplumsal

aktor olarak da pekala niteleyebiliriz.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurulusu ve hi¢ kuskusuz bu tarihsel asamanin
dogrudan isaret ettigi Kemalist Devrim gibi tarihsel, toplumsal ve siyasal olarak ¢ok
boyutlu, hacimli bir konuda burada ifade edilen goriisii tartismak kuskusuz ki yeterli
olmayacaktir. Burada vurgulamak istedigimiz husus, Kemalist Devrim’in, Kita
Avrupa’sinda gozlemlenen, sermaye birikim siiregleri neticesinde sekillenmis yeni
tiretim iligkilerinin ortaya cikardigi yeni toplumsal yapilarla ve bu yapilarin ait
olduklari i¢ pazarlarin sosyo-kulttirel dinamikleriyle/6zginlikleriyle birlikte ortaya
¢ikan uluslagsma/ulus devletlesme siireclerinden farkli olarak, Bati1 dis1 bir uluslasma
pratigi olusu ve niifusun ezici ¢ogunlugunu olusturan kdyliiliigiin, Devrimin sonraki
yillarda gelecegini belirlemis/belirleyen rolii vurgulanmasidir. Kemalist Devrim,
toplumsal yasam igerisinde, saltanatin ve hilafetin kaldirilmas1 gibi siyasal-yonetsel
alanlarda; egitimin ulusallastirilmasi, birlestirilmesi ve toplumsal hayatin Bati tipi
modern normlara uyarlanmasi gibi konularda radikal devrimci adimlar atmis ve zor
yoluyla da bunlar1 sahiplenmis ve savunmustur. Ancak Osmanli’dan devralinan
sosyo-ekonomik yap1 i¢in Ongoriilen “sanayilesme davasi’nda ayni basarinin
sergilenemedigi aciktir (Boratav, 2003: 39 - 59). Nifusun %80’inden fazlasinin
koylerde ve feodal iiretim iliskileri icerisinde yasadigi Tiirkiye’de, geride kalan 89
yilda bir yilan hikdyesine donen “toprak reformu” gibi, list yapida gerceklestirilen
devrimlerin ve reformlarin bir bakima ©n kosulu sayilabilecek adimlarin
atil(a)mamasi ve atilan adimlarin da siirekli olarak biiyiik toprak miilkiyetine sahip
feodalleri beslemesi durumu, Devrim’in yarim kalan asamalar1 olarak okunabilir. Bu

da beraberinde, Tiirkiye’nin 1990’ yillara kadar bir “koylii kalesi” olarak anildigi,

16



ulke nufusunun ve sosyo-ekonomik yapinin belirledigi toplumsal kiiltiiriin bir yaniyla
i¢ pazarla dahi biitiinlesmemis koyliiliikle bir yaniyla 1950’lerden itibaren hizlanan
kirsal ¢oziilmeyle kentlere akin eden gogmenlerle bir yaniyla da Bat1 tipi modern
toplumsal normlara goére sekillenmis karmasik bir toplumsal tabakalagsma ortaya
cikarmistir. Koyliilikk, bu tabakalagma igerisinde sahip oldugu demografik ve
sosyolojik Ozellikleri itibariyle, 2000°li yillara kadar Tirkiye’nin i¢ siyasal
dengelerini  6nemle  belirleyen bir toplumsal kesim olarak varligini

stirdirmistUr/sirdirmektedir (Kéymen, 2008: 153 - 167).

Sonug olarak 90 yila yaklasan tarihinin biiyilk ¢ogunlugunda bir “koyli kalesi”
olarak kalan ve boyle anilan Tlrkiye’de kdyli nifusunun Kitlesel doniisimii ve
cozllmesi suregleri, orta ve uzun vadede, 6nemli toplumsal doniisiimlerin de temel
dinamigini olusturmustur. Burada koylu nifusunun ¢Oziilmesi ve doniisiimiinden
kastimiz ise topraga dayali ge¢im ekonomisine sahip ve bir kir yerlesiminde ikamet
eden koylulerin, gerek hukumet politikalariyla gerekse Osmanli’dan Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne tevarls eden feodal tarimsal iretim iligkileri sonucunda
miilksiizlesme yoluyla kirlardan kopmasi ve biiyiik sehirlere, yeni toplumsal Gretim

iliskilerine ¢esitli sekillerde eklemlenmesidir.*?

Gunumuzde, genel nufus icerisindeki istatistiki oran1 % 30’a dek gerilemis olan
koylulik,* izl bir sekilde topraktan kopmakta ve tarim arazileri, yerli ve yabanci

biiyiik tarim isletmelerinin elinde toplanmaktadir. Uluslararas1 biiyiikk sermaye

12 Tiirkiye kirlarinin, zellikle, 1950°1i yillardan itibaren kapitalist iktisadi iliskilerin giderek hizlanan
bir tempoda neden oldugu degisim siireglerini daha genis ele alan ¢alismalardan bazilari i¢in bkz.
Kepenek ve Yentiirk, 2003 ile Ilkin ve Tekeli, 1988. Ayrica, konuya dair daha genel bir perspektif
sunmasi bakimindan bkz. Kéymen, 2008: 135 - 153 ile Yildirmaz, 2009: 66 - 128.

B3 Tiirkiye Istatistik Y1llig1 2009, http:/Aww.tuik.gov.tr/yillik/yillik pdf.
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gruplar1 ve yerli ortakli girisimciler, s6z konusu tarim alanlarinda uzun vadeli, yeni

kar amagli yatirimlar1 giindeme getirmektedir (Gokhan 2003: 43 — 121).

S6z konusu yabanci ve yerli ortakli uluslararasi yatirimlarin 6nemli bir ayagini da
akarsular tizerine insa edilen barajlar ve HES tesisleri olusturmaktadir. Akarsuyu
toplama, kanallarla sulama ve elektrik liretme amaciyla yapilan barajlar ve HES
tesisleri; dogal kaynaklarin hizla tiikendigi, kirlendigi ve verimli tarimsal arazilerin
insan faaliyetleri yahut degisen iklim kosullar1 nedeniyle hizla tahrip edildigi
giiniimiiz cevresel ve ekonomik kosullar icerisinde; uluslararasi piyasalardaki tarim
ve enerji sektorinde, son derece dnemli ve degeri gittikce artan Uretim araglar
konumuna gelmislerdir. Bu acidan {llkemizde, yukarida kisaca aktarmaya
calistigimiz tarihsel siire¢ igerisinde, yerli ve yabanci sermayeye agilan kirsal alan,
gelinen noktada son derece karli bir sektér olarak HES projelerini ortaya g¢ikarmis
gorunmektedir (Hamsici, 2010: 32 — 36). Bugun HES’ler, gerek akarsularmn, yani
tatli sularin ve su kaynaklarimin kontroliinde ve metalastirilmasinda, gerekse
enerjinin metalastirilmasinda son derece 6nemli birer iiretim araci konumundadir.
Devletin, bu alanlardan 6zellestirmeler ve yeni yasal diizenlemeler yoluyla tamamen
cekilmesi ve sermayeye neredeyse smirsiz yetki devretmesi, beraberinde, Turkiye
kirsalinda yeni ve 6nemli bir donlsiim dinamigi de ortaya ¢ikarmis olmaktadir. Gin
itibariyle, Tiirkiye akarsular1 iizerinde halihazirda 2 bini geckin baraj ve HES
projesinin giindemde oldugu, konuyla ilgili hemen tim internet sitelerinde, yazili
kaynaklarda, bazen da ulusal basinda siklikla karsilasilan bir bilgidir. Bu durum,

hizla bosalma egilimi gosteren Tiirkiye kirlarinda, sermaye i¢in yeni ve énemli bir
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kar alan1 agildig1 ve bu firsatin da derhal degerlendirildigini acik¢a gostermektedir

(Hamsici, 2010: 67 - 71).*

Turkiye koylusi, IMF ve DB’nin tarim politikalar1 nedeniyle iiretimden kopmakta ve
topraklarini satarak, kiralayarak vb. yollarla kirlar1 bosaltmaktadir. Ote yandan,
bosalan tarim arazileri ise ya ¢ok biylk 6lcekli kapitalist tarim ¢iftliklerinde ya da
HES projeleri vasitasiyla, yine Kkapitalist sermayenin elinde toplanmaktadir
(Glinaydin, 2009: 175 - 222). Bu baglamda glindemdeki bircok HES projesi,
halihazirdaki tarim politikalariyla pazar igin Uretimden koparilmis koylulik igin,
onlar1 yasam alanlarindan zorla go¢ etmelerine neden olacak sonuclar da
tiretmektedir. Otesinde, goc etmeyen ancak HES ceperinde yasayan topluluklar icin
ise, yerel iklim degisiklikleri gibi ciddi ¢evresel sorunlari ve bunlara bagl olarak da

yeni ekonomik ve sosyal problemler Gretmektedir.

Bir baska agidan da bakildiginda neo-liberal tarim politikalarina kars1 olugsan ancak
giiniimiize degin de s6z konusu politikalara karsi ciddi bir engelleyici durum
yaratamamis olan politik toplumsal hareketlilik ve bu hareket icerisindeki koylu
dinamigi de gelinen asamada 6nemli bir toplumsal duyarlilik ve hareketlilik noktasi
ortaya cikarmis gorunmektedir. Bu yonuyle de HES’lerin, koyliligin kiiltiirel
doniistimiinde farkli bir ideolojik ve politik girdi de yaratmakta olduklari iddia

edilebilir (Hamsici, 2010: 269 - 270).

Bu gibi sosyal — politik hareketlerin neticesinde bugiine degin bircok HES projesi,

“kamu yararina aykir1 oldugu” gerekgesiyle cesitli eylemlere, gosterilere konu olmus,

Y Ayrica Tiirkiye’de hidroelektrik santrallerinin (HES) giincel durumu, ilgili yasal degisiklikler ve
istatistiki bilgileri igermesi bakimindan, konuya giris mahiyetinde, yakin dénemde tamamlanmusg iki
akademik caligma i¢in bkz. Nas, 2011: 10 — 22 ve Yilmaz, 2009: 335 — 347.
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mahkemeye gotiriilmiis ve bu davalarin yarisindan fazlasinda da *“ydrutmeyi
durdurma” kararlari alinabilmistir. Ancak Eylul 2010°da oylanan ve g¢ogunlukga
kabul edilen yeni Anayasa degisiklikleriyle birlikte, idari mahkemelerin elinden
“yerindelik denetimi” yetkisinin alinmasi, HES’lerle ilgili kazanilan davalarin
sayisint hizla azaltmaktadir. Yani sira yenilenebilir enerji yasasindaki degisiklikle
birlikte artik milli parklar, SIT alanlar1 gibi yerlerde de HES’lerin yapimm
kolaylagmaktadir. Bunlar da HES projeleriyle birlikte Glke genelinde giindeme gelen
birgok tartigmali konunun ve toplumsal hareketlilige neden olan baraj insaatlarinin,
cogunlukla uluslararasi sermaye eliyle ve “devlet zoruyla” hayata gecirilecegini
isaret etmektedir. Goriinen odur ki HES projeleri, Turkiye kirsalinda, éniimiizdeki
donemde onemli toplumsal ¢atismalar ve hareketlilikler ile genis ol¢ekli dogal ve

toplumsal doniisiimlere neden olacaktir.™

Boyle bir genel degerlendirme ¢ergevesine dayanan arastirmanin da temel problemi,
dogrudan kiiresel sermayenin pargasi ve yeni bir kar alan1 olarak HES projelerinin,
bu sartlar altinda 6nemli birer aktorl durumunda olduklar1 kirsal dontisiim slrecleri
icerisinde toplum zararma neden olduklar: stirecler ve sonuglaridir. Onemli akarsu
havzalarinda yasamaya devam eden Uretici ve yoksul, topraksiz koyliiliigiin, mevcut
tarim politikalarinin yani sira bu yeni doniistiiriicii etmene kars1 gosterdigi kiiltiirel
tutum ile bu yerel kiiltiirel yapilarin, uyum yahut ¢atisma stratejilerinin hangi
dinamiklerle, nasil islerlik kazandigi da arastirmanin 6nemli yan problemleri

arasinda zikredilmelidir.

1 “Kirsaldaki ~ Degisimin ~ Adi  HES,  Bahanesi  Enerji!”,  Abdullah  Aysu,
http://www.karasaban.net/kirsaldaki-degisimin-adi-hes-bahanesi-enerji-abdullah-aysu/, ulasim
Haziran 2011.
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Bu baglamda, alan c¢alismasinin gergeklestirildigi Begendik Beldesi’nde, kultlrel
yasamin ekonomik, sosyal ve siyasal planda olusturdugu geleneksel kurumlar ile
Pervari HES projesi gibi modernlestirici dinamikler arasinda yasanan ¢atisma ve
uyum sireclerinin 6n plana ¢ikmakta oldugu da ifade edilmelidir. Begendik’te,
bilhassa uluslararasi ortakli girisimeci sermaye ve yerel devlet otoriteleri ile agalik,
seyhlik, asiret ve soy gruplari gibi kiiltiirel giiglii siyasal aktdrler arasinda ortaya
¢ikan ¢esitli iliskilenme bicimleri de s6z konusudur. Bu iliskilenmenin ve yarattigi
sonuglarin nasil gergeklestigi ve bunlarin, arastirma konusu baglaminda, yereldeki
koyliiliigli  sosyo-politik agidan nasil sekillendirdigi ve bu sekillenmenin de
koyliligiin doniistiiriicii etmenlere karsi gelistirdigi tutum ve davranisi ne sekilde
etkiledigi, yine aragtirmanin iizerine egilecegi Onemli diger sorunsallar olarak

siralanabilir.

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Istatistiki verilere ve bilimsel tespitlerine gore, iilkemiz kirlarinda ¢oziilme ve
miilksiizlesme siirecleri agisindan, 6nemli bir viraj olan 24 Ocak Kararlari’nin
ardindan hiz kazanan neo-liberal klresel ekonomi diizenine eklemlenme stirecinin
ikinci tarihsel adimi 1999 IMF istikrar programi anlagmasidir. Zira bu tespiti, kirsal
kesimdeki is giicii istatistiklerinde yasanan carpict doniisiim tiim acikligiyla isaret
etmektedir. 1999 istikrar paketi antlasmasindan hemen 6nce elde edilen verilere gore,
tarimda yaklasik 9.8 milyon kisinin istihdam edilmekte iken, 2008 yilina

gelindiginde bu rakam, 5.7 milyona diismiis durumdadir (Onal, 2010: 13).
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Cumhuriyet tarihi boyunca, 1980’ler ve 2000’ler gibi, Uretici ve yoksul koyli
nifusunun hizla tretimden ve topraktan koparak mevsimlik tarim isg¢ilerine
doniistimii, kentlere yonelik kitlesel go¢ hareketleri ve hatta yurtdisina yonelik gog
srecleri gibi, beraberinde getirdigi bir dizi ekonomik ve sosyal yeni toplumsal siireg,
bilinmektedir ki Tirkiye akademi camiasinin ve farkli toplumsal siniflardan gesitli
politik aktdrlerin diinden bugiine en fazla mesgul olduklari konular arasinda
olagelmistir. TuUrkiye’de g¢esitli tarihsel donemlerde yasanan s6z konusu hizl
cozilme sureclerinin  nedenleri ve etkileri Uzerine akademik bir ilgiyle
gerceklestirilen alan ¢alismalarinin; karsilasilan toplumsal sorunlarin ¢6ziimiinde,
sorunlarin kaynaklarini, gelisme dinamiklerini dogru tespitlerle tartisarak ve bu
bilimsel bilgiden hareketle de uretilecek toplumcu c¢ozimlerle, yine toplumsal
fayday1 gozetecek yeni bilimsel c¢alismalar gergeklestirilmesine aracit olmasi

gerektigi kanaatindeyiz.

Bu goriisten hareketle, bu ¢alismadaki esas amacimizi, Begendik Beldesi 6rnek olay1
cercevesinde, kiresel kapitalist sermayenin ve onun emperyalist ekonomi-
politikalarinin, yerli ortaklariyla birlikte Tiirkiye kirlarinda yeni ve dnemli bir kér
yatirrm araci olarak ortaya g¢ikan HES projelerinin, ulusal ve yerel toplumsal
dinamiklerle olan etkilesimi igerisinde koyliliigii nasil bir toplumsal doniisiime

zorladigmin irdelenmesi olarak ifade edebiliriz.

Bu vesileyle ifade edilmelidir ki bu caligmanin esas 6zelligi, durum saptayici ve
betimleyici olusudur. Dolayisiyla arastirmanin konusuyla alakali hedefi, toprak ve su
gibi temel liretim araglar lizerinde tasarruf edilen ekonomi-politikalarinin, diinden

bugiine uluslararasi yahut yerli sermaye lehine isletilmesinde ortaya ¢ikan ekonomik
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ve sosyal kiiltiirel sonuglarin, antropolojik perspektifle irdelenmesi ve bu baglamda,

gelecege iliskin birtakim 6énermelerde bulunabilmektir.

Bu cerceveden olarak, arastirma konusuyla ilgisi agisindan, su sorular ifade

edilebilir:

1) Kapitalist iiretim iliskileri, emperyalizm eliyle, kapitalizm 6ncesi mulkiyet ve
tiretim iligkilerinin hakim durumda oldugu ve kiigiik miilkiyete, aile i¢i emege ve
piyasa igi liretime dayali yerel ekonomik ve sosyal yapilarla, HES vb. projelerle nasil
iliski kurmakta ve bunlar1 nasil, hangi stratejilerle doniisiime ugratmaya

calismaktadir?

2) Bu baglamda, uluslararasi tarim piyasalariin belirledigi neo-liberal kiiresel
tarimsal iktisat, Tiirkiye gibi ekonomik ve siyasal planda disa bagimli iilkelerde,
tarimi1 nasil bir doniisiime ugratmaktadir ve Tiirkiye kirsalini, nasil, hangi aracilarla

bu Kkiirsel iktisadin bir pargasi haline getirmektedir?

3) Bunlara karsilik olarak da kiiresel sermaye tekelleriyle, iktisadi ve siyasi planda
bagimlilik iliskileri gelistirmis bulunan merkezi devlet yonetimi ile yerel kilttrel
yapilar, nasil bir iktisadi bag kurmakta ve bunu hangi sosyo-politik sdylem igerisinde

gerceklestirmektedir?

4) Tim bu yogun etkilesim alani igerisinde kalan koyliiliikk, nasil bir doniistimii
gerceklestirmekte, varligini idame ettirmeye doniik ne gibi uyum stratejileri

Uretmektedir?

Bu bagliklara ek olarak, yerel kiltiirel doku igerisindeki ekonomik, sosyal ve siyasal

kalturel kurumlar hakkinda, ¢alismada derlemeleri sunulacak ve degerlendirmeleri
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yapilacak alt basliklar icin de Pervari HES’in ve yam sira yerel aktorlerin neden
oldugu ve olacag1 kiiltiirel donisiimiin neticesinde, dontiserek degisen yahut
kaybolan ve kaybolacak olan maddi ve manevi kultirel Grlnlerin tasnifinin de

hedeflendigi ifade edilmelidir.

Bu gibi esas hedeflerle iliskili olmakla birlikte, alan ¢alismasinin gerceklestirildigi
Siirt ili Pervari ilgesi kirsalindaki bir yerlesim alani olan Begendik Beldesi’nin etno-
kiltirel ve sosyo-politik dokusu da arastirmaya ayri bir énem kazandirmakta ve

bununla ilgili yan amaclar: da beraberinde getirmektedir.

Bu kapsamda Osmanli’dan Cumhuriyete tevariis eden toprak miilkiyeti iligkileri ile
bu ekonomik yapiyla i¢ i¢e sekillenmis feodal toplumsal iliskilerin, bélgenin glincel
ekonomik, sosyal ve siyasal hareketliligi baglaminda, s6z konusu edilen kirsal
doniistim tartismalar1 igerisinde {ilke giindemini mesgul eden sosyo-politik
gelismelerle olan iligkisi hakkinda da bazi degerlendirmeler ve c¢ikarsamalar

yapilmasi hedeflenmektedir.

Yontem

Bu c¢aligmada, sosyal antropolojinin basat arastirma yontemi olan etnografi
kullanilmis ve akabinde, elde edilen bulgular, yine antropolojik bir perspektif
dahilinde, tarihsel ve diyalektik materyalist bir diisiince yontemiyle yorumlanarak

metne aktarilmistir.

“Etnografya”, Yunanca ethnos (halk) ve graphie (¢izim) kelimelerinden olusan; esas

olarak, arastirma nesnesi haline getirilen insan topluluguna veyahut herhangi bir
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kilturel kuruma, surece dair eksiksiz bir betimlemeyi hedefleyen ve kendine 6zgii
kuramlardan, bunlarla ilintili gesitli arastirma tekniklerinden olusan bir aragtirma
yontemi olarak tanmimlanabilir (Aydin ve Emiroglu, 2003: 283). 20. yiizyilin
ortalarina degin, ¢ogunlukla Bati Avrupa’nin ve Kuzey Amerika’nin, gerek kendi
“ulus tarihi” ¢alismalarinda gerekse Bati disi, “modernizm Oncesi toplumsal gelisme
asamasinda” oldugu kabul edilen “ilkel” topluluklarin aragtirmalarinda bir arastirma
yontemi ortaya ¢ikan etnografinin, giincel sosyal bilim arastirmalarina miras biraktigi

cok cesitli aragtirma teknikleri de gelistirmis oldugu bilinmektedir.*®

Genel cergevesi itibariyle bakildiginda, alan arastirmasi ve onun asli ¢aligma teknigi
katilarak gbzlem, arastirma 6znesi haline getirilen insan ediminin ya da edimlerinin
icerisinde viicut bulduklar kiiltiirde; 6znenin bu evrenden koparilmadan, arastiricinin
s0z konusu kiiltiiriin var oldugu gerceklikle (toplum ve dogal ¢evre) birebir, yiiz ylze
etkileserek ve bu gerceklikler biitiiniine miidahil olarak (biitiinliige zarar verecek
deneysel uygulamalara girismeden); agiga ¢ikardigir “niteliksel bilgi”ye ulasma

pratikleri olarak degerlendirilebilir.

16 Sosyal antropolojinin doga bilimleriyle ve diger sosyal bilimlerle ayristigi temel alanm yasayan
insan toplumsalligmin tarihsel siireklilik ve degiskenlik igerisinde iirettigi toplumsal bilginin
derlenmesi ve analizi olmasi, onu, alan arastirmasi yontemi igerisinde farkli yeni teknikler
gelistirmesine ve sosyal aragtirmalarda bilinen bazi teknikleri de kendi kuramsal amaglar1 icerisinde
uyarlamasi sonucunu ortaya cikarmistir (Giiveng, 1996: 131 — 145 ve Kottak, 2001: 27 — 45). insanmn
giindelik toplumsal davraniglarmin ilk elden goézlemleme prensibine dayanan katilarak goézlem;
arastirma konusu ¢ergevesinde hazirlanmis ve kaynak kisilerle konusmalarda, sohbetlerde bilgi almak
maksadiyla kullanilan ve esas olarak goriismeleri yonlendirme niteligine gore yapilandirilmamais, yari-
yapilandirilmig ve yapilandirilmig olarak ayristirilabilecek olan goriisme cetvelleriyle gergeklestirilen
goriisme; Ozellikle kiiglik yahut yerel topluluklar igerisindeki aragtirmalarda soy, akrabalik, sosyal
yapi arastirmalarinda kullanilan soy agacr; arastirma konusuyla olan iligkisi ve sahip oldugu bilginin
niteligi baglaminda kaynak kisilerle gergeklestirilen derinlemesine goriisme; belirli bir konuyla iligkisi
icerisinde kaynak kisilerin yasam oykiilerinin derlenmesi; arastirma konusuyla alakali insan
edimlerinin goérunti ve sesle belgelenmesi; arastirma nesnesi haline getirilen toplumsalligin
betimlenmesinde ve analizinde, toplulugun inanglar1 ve algilari gibi 6znel yargilarina odaklanan emik
ve esas olarak antropologun gézlem, algi ve analizlerine 6ncelik veren etik yaklagimlar, ilk elden
antropolojinin gelistirmis oldugu arastirma teknikleri i¢in dérneklenebilir (Kottak, 2001: 27 — 45).
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Alan arastirmasi, antropoloji acisindan, kendi pratigi icerisinde daha da 0Ozel bir
anlam kazanan “uzun sureli katilimer gozlem” teknigiyle birlikte, topluluk igerisinde
gergeklesen yogun ve uzun bir ¢alisma pratigi ile kiiltiiriin yaraticilarinin maddi ve
ozellikle de manevi evrenleriyle bulusmaya, bunlar1 anlamaya giden “en énemli yol”
anlamima da kavusmustur. Giinlimiizde, alan arastirmasi ve katilimci gézlem, farkli
kuramsal yaklasimlarla hayata gegirilmekte ise de 6z itibariyle “farkli olanin bilgisini
edinme” anlaminda tanimlanabilecek olan antropolojik bilimsel etkinlik,
insanoglunun bilingli bir ¢abayla, kendi diginda kalan maddi ve sosyal evrene dair
yontemli 6grenme gabasi olarak kabul edilmekte ve sosyoloji, psikoloji ve arkeoloji

gibi birgok sosyal disiplin tarafindan kullaniimaktadir.*’

Bu calisma siiresince de alan arastirmasi yontemi ve bu kapsamda da katilarak
gbzlem, goriisme, goriintii ve sesle belgeleme gibi arastirma teknikleri basat olarak
kullanilmis ve Begendiklilerin maddi ve manevi kiiltiirel yasamlari, butinlik
icerisinde degerlendirilmeye gayret edilmistir.’® Bu kapsamda, Siirt ili Pervari Ilesi
Begendik Beldesi’nde kis sonundan yaz basma kadar 3.5 aylik bir zaman dilimi
icerisinde, beldede bir eve yerlesmek suretiyle ikamet edilmis ve bu zaman zarfinda

da alandan sadece 1 hafta kadar uzak kalinmigtir. Alan ¢alismasinin biiyiik

Y Alan arastirmasi yontemi ve katilarak gozlem tekniginin, diger sosyal disiplinler alanindaki
calismalarda kullanilan yontem ve tekniklerle olan iliskileri ve bu konu hakkindaki karsilastirmali,
yonlendirici bilgi ve tartismalari igin bkz. Giiveng, 1996; Kottak, 1999; Auge ve Colleyn, 2004;
Punch, 2005; Haviland, 2002 ve Kiimbetoglu, 2005 ile Gedik ve Kiimbetoglu, 2005.

18 Alan ¢alismasindan elde edilen veriler, Begendik’in anlam diinyasi igerinden siiziilen kimi anahtar
kavramlarla anlamlandirilmaya ve arastirma konusuyla olan bagi da diyalektik ve tarihsel, materyalist
bir diistince yontemiyle analiz edilmeye gayret edilmistir. Bu anlamda, ¢alismamizin, Begendik’in
tarihsel sureklilik ve giincel toplumsal pratik igerisindeki maddi ve sosyal evrenini, esas olarak, yine
Begendikliler’in anlam kodlariyla tanimlamaya c¢alistigini ve bununla birlikte, elde edilen verilerin
analizinde ve daha genel ¢ikarsamalara ulasmada ise bilimsel diisiince metotlariyla insa edildigi
sOylenebilir.

26



cogunlugu Begendik Beldesi’nde gerceklesmis olmakla birlikte, Pervari HES’in etki
alaninda olan Saridam ve Cobanoéren kdylerine de kisa zaman araliklarinda ziyaretler
gerceklestirilmistir. Begendik’te uygulanan kimi arastirma teknikleri, bu koylerde de

hayata gegirilmis ve kisa siireli alan ¢alismalar1 yapilmustir.

Alan calisgmasmin odaklandigi Begendik Beldesi’nin yani sira beldeye bagli bazi
yakin mezralara ve Begendikliler’in gerek dinsel pratikleri i¢erisinde énemli bir yer
tutan kutsal mekan ziyaretlerine ve gerekse de ekonomik faaliyetlerine istirak

edilerek, VVan ve Siirt gibi ¢evre il ve ilgelere ¢esitli seyahatler gergeklestirilmistir.

Arastirma siiresince, dogrudan Begendik Beldesi’ne iliskin ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel yasamina iliskin bilgi verebilecek yazili bir kaynak bulunamamistir. Ancak
Begendik’in dogal ve sosyal cevre itibariyle bir¢cok konuda benzerlik gosterdigi
Pervari ilgesi hakkinda derlenen smirli sayida ve birbirini tekrar ettigi gériilen bazi
yazil eserlerden, ¢esitli raporlardan belirli 6l¢iilerde faydalanildigi belirtilmelidir. Bu
anlamiyla, Begendik’in tarihsel — soy kiitliksel boyutu olarak tanimlayabilecegimiz
ve bir yoniiyle Begendik’in yazili olmayan tarihsel gegmisine uzanan, bir yoniiyle de
bu tarihten giiniimiize, Begendik’te yasamis ve yasamakta olan topluluklarin

kokenlerine, sosyal yasamlarimi tammlayan bilgiler, “sozlii tarih”'® yéntemiyle ilk

Y Antropolojide, bilgi derleme teknigi olarak sozlii tarih galigmalari, belirli bir tarihsel olay, durum
veyahut siireci, yasayan Kkisilerin anlatimlarina basvurarak yeniden incelemeyi ama¢ edinir. Bu
vesileyle sozlii tarih galigmalari, tarihsel olay ve siirecler hakkinda resmi, kabul edilen bilgilerin
disinda; her bireyin tekil olarak nesnelestirildigi, her bakis agisinin ve tarihsel olaylarla ilgili olarak
anlama, yorumlama bigiminin degerlendirildigi 6zgiin bir aragtirma teknigidir. Antropolog veyahut da
bu teknigi kullanan sosyal bilimci, kaynak kisiyle gerceklestirdigi goriismeyi genellikle ses kayit
cihaziyla belgeler. Arastirmacinin, derleme yaptigi konu hakkinda temel bilgilere sahip olmasinin
gerekli kabul edildigi bu teknikte, kaynak kisinin anlatimlari, arastirma amaci gergevesinde (ve onun
konuya olan duyarliliklar1 gz 6niinde tutularak) yonlendirilir (Atay, 2005: 15).
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kez olarak derlenmistir. Bu derlemelerden ve giinceldeki toplumsal pratiklerden

hareketle, Begendik’in etno-kilturel tarihi olusturulmaya gayret edilmistir.

Begendik’te ve diger yerlesim alanlarinda gergeklestirilen alan ¢alismalarindan elde
edilen veriler, biiylik oranda, katilimeci gozlem ve goriisme teknikleriyle yaziya
gecirilen antropolojik alan notlarindan olusmaktadir. Begendiklilerin ekonomik,
sosyal, siyasal ve dinsel yasantisina miidahil olunarak gergeklestirilen katilimci
gozlem ve goriismeler neticesinde, alan arastirmasi giinliigiine disiilen notlar
halindeki degerlendirmeler, derlemeler ve yari-yapilandirilmig goriisme ¢izelgesiyle
birlikte gergeklestirilen goriisme notlariyla birlestirilmis; tartismalarla birlikte, bu
calismaya aktarilmistir. Giindelik yasam igerisindeki ekonomik yahut sosyal
herhangi bir pratik icerisinde kendiliginden gelisen sohbetler ile yari-yapilandirilmis
goriisme cetveliyle birebir gerceklestirilen derinlemesine goriismeler ve yine ayni
goriisme cetveliyle gerceklestirilen grup gorlismeleri, baslica goriisme bigimleri

olarak ifade edilebilir.?°

20 Antropolojik alan arastirmalarinda siklikla kullanilan goriisme teknigi, arastirmamin amag ve
hedeflerine gore oldukga cesitlenebilir. Goriisme tiirleri, ¢ogunlukla gériismenin yapilis bigimi ve
arastirmacinin goriigme igerisindeki aktif veyahut edilgen pozisyonuna gore degismektedir. Bu agidan
sohbet tiirli goriisme, genel goriisme kilavuzu kullanilan yaklagim ve agik uglu yapilandirilmamis
goriisme, ilk elden 6rnekler olarak verilebilir. Yapilandirilmig goriismede, goriisme sorulari 6nceden
belirlenmistir ve yanitlar, dnceden belirlenmis kategoriler igerinse alinir. Yapilandirilmamis gériisme
sorular1 ise 6nceden belirlenmemis ve standartlastirilmamistir; bunun yerine gériismeye baslamak ve
goriismeyi siirdiirmek igin genel sorular kullanilir. Goériisme ilerledikge 6zgiil sorular ortaya ¢ikar ve
bu sorularin dile getirilmesi goriigmenin gidisatina baghdir (Punch, 2005). Calismamizda ise
cogunlukla Begendiklilerin giindelik yasami icerisindeki ekonomik, sosyal ve siyasal pratikleri
baglaminda sohbet tiirii goriismeler ile arastirma konusu kapsaminda belirlenen basliklar ve arastirma
stiresince olgunlasan alt konu basliklart neticesinde sekillenen konularda ortaya cikan acik uglu
sorulardan olusan yari-yapilandirilmis goriisme metotlar: kullanilmistir.
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Bu c¢alisma, agirlikli olarak, s6z konusu edilen goériismelerden elde edilen alan
notlarinin, ¢aligmanin sorun ve amaglartyla olan ilgisi igerisinde gerceklestirilmeye

gayret edilen degerlendirmelerinden olusmaktadir.

Calismamiz icerisinde, Begendiklilerin kendi anadilleriyle kurduklari maddi ve
manevi toplumsal evren ile bunun 6nemli bir 6gesi olan kendi dogal c¢evrelerini
anlamlandirma ve tanimlama bi¢imlerinin korunmasina da ¢zellikle gayret edilmistir.
“Begendik” ile Begendiklilerin kolektif toplumsal bilincindeki “Bédar”in,?! isaret
ettikleri anlam kodlarinin, toplumsal bilincin Ortiistiigl, ayristig1 veyahut catistigi bir
sosyal gercekligi, calisma igerisindeki tartigsmalara sundugu maddi zemini, “igeriden”
irdeleyebilmek i¢in bu yaklagimi tercih ettigimiz ifade edilmelidir. Bu dogrultuda,
calisma icerisinde onemli goriilen kimi yer isimleri ve kavramlar, Begendiklilerin

konustugu Kiirtge’nin Kurmanci lehgesindeki halleriyle ifade edilmislerdir.

Alan arastirmasi siiresince, etnografik goriintii ve sesle belgeleme tekniginin de
yogunlukla kullanildigi ifade edilmelidir. Begendik’in gerek ekonomik gerekse
sosyal yasama dair bir¢ok pratik ve ritiiel, goriintiiyle ve sesle belgelenmistir. Tarim
ve havancilik uygulamalari; ¢esitli dinsel pratikler; kina, gelin getirme, gelin verme,
digin vb. evlilikle ilgili uygulamalar; ¢ocuk ve yetiskin oyunlari; halk hekimligi
uygulamalari; bilmece, tiirkii, hikdye gibi sozlii kiiltiire ait derlemeler... Ilk elden
siralanabilecek 6nemli derlemeler arasindadir. Alanda kalinan siire¢ igerisinde, bu

yonuyle, bine yakin fotograf ve yiize yakin video kayda alinmistir. Bu ydniiyle,

' Bédar, Begendik’in eski ismidir. Ancak gerek Begendik’te gerekse Begendik’in sosyal evreni
icerisinde, 1980°1i yillarda resmi olarak degistirilmesine karsin, hala biiyiik ¢ogunluk¢a yasatilmakta
olup, Begendik’le 6zdeslesen bir yasam kiiltiiriinii isaret etmektedir. Bu konu, ilerleyen bolimlerde
irdelenmektedir.
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calisma, Begendik’e dair 6nemli bir gorsel etnografik arsiv de ortaya c¢ikarmis

durumdadar.

Fakat yukarida ifadelendirdigimiz goriisme bigimleri igerisinde zikrettigimiz birebir
sohbetlerde ya da ekonomik, sosyal bir pratik igerisinde gelisen sohbetlerde ise
gorintiyle ve sesle belgeleme tekniginin ¢ogunlukla kullanilmadigr da
belirtilmelidir. Bunda iki énemli nedenin 6ne ¢ikmakta oldugu ifade edilmelidir. IIki,
kaynak kisilerin, bu gibi sesle belgeleme cihazlarina karst gelistirmis olduklari
cekince ve hassasiyettir. Bolgenin son 20 yildir yasamakta oldugu siyasal ve askeri
gelismeler ile yerel yahut resmi toplumsal aktorler haricinde geri kalan bolge
insaninin, yani koyliiligiin, devletle yahut devletle iligkili oldugunu diistindiigii
kurumlarla gerceklestirdigi iliskilerin magdur ve c¢ekingen dokusu, bu gibi sesle
yahut goriintiiyle belgeleme cihazlarina karst da bir hassasiyet iiretmis
gorunmektedir. Tersinden ise ¢ogu goriismecinin, bu gibi birebir sohbetlerde degil,
daha ziyade toplu sohbetlerde ses kaydina itiraz etmemesini ise, toplulukla birlikte
olmanin ve “sorumlulugu paylagsmanin™ ortaya ¢ikardigi bir giiven duygusundan

kaynakladig: da iddia edilebilir.

Goriintii ve sesle belgeleme tekniklerinin kullanilmamasina iliskin olarak ifade
edebilecegimiz ikinci 6nemli gerekce ise, alan ¢alismasinin antropologa yiikledigini
diisiindiigiimiiz kimi sorumluluklardir. insam1 ve onun toplumsalligimi, “igeriden”
anlamaya doniik bir aragtirma yontemiyle diger sosyal bilimlerden ayristigi iddiasi
icerisinde olan antropolojinin, alandaki antropologa, “icerideki bilginin”,
“igeridekine zarar vermeyecek” bir hassasiyetle degerlendirilmesi gibi bir
sorumluluk yiikledigini diisiinmekteyiz. Siyasal ve askeri gelismelerin, bolge halki

igerisinde de aktif taraftarlari ve muhataplari oldugunu goz 6niine aldigimizda, s6z

30



konusu sorumluluklarin, belki de kaynak kisilerin can giivenligi Ol¢tisiinde 6nem
tagidig1 da goriilebilecektir. Bu bakimdan, kimi goriismelerde goriintiiyle ve sesle
belgeleme cihazlar1 kullanilmamuis, ilgili goriismelerin degerlendirmeleri, goriigme
ertesinde alan notlarina gegirilmistir. Kimi zaman da bilingli bir sekilde, goriismeler
esnasinda not dahi tutulmamistir. Kanaatimizce, alan galismasi siiresince, herhangi
bir konu hakkinda veri toplanirken amag Ozellikli veyahut da kaynak kisinin
paylasmakta c¢ekince duymadigi bir bilgi hakkinda, konunun dogrudan muhatabiyla
bir goriisme gerceklestirmek degilse; sesle yahut goriintiyle belgeleme tekniklerinin
kullanilmamasinin yani sira not defterinin dahi ¢ikarilmamasi ve bunun yerine,
sosyal yasantinin kendi dogal seyri icerisinde, gozlem ve yorumlama yeteneklerini
gelistiren antropologun, kaynak kisilerini koruyarak, derleme ve degerlendirmelerini
metne aktarmasi tercih edilmelidir. Bu bakimdan, alan ¢alismasinda degerlendirilen
alan notlarimizin 6nemli bir kismi, iste bu gibi ekonomik ve sosyal pratikler
esnasinda ve fakat ¢ogunlukla da bu pratiklerin hemen akabinde, tutulan alan
notlarindan olusmaktadir. Alanda gerceklestirilen sesle belgeleme teknigi, bu
bakimdan g¢ogunlukla bazi grup sohbetlerinde ve ¢ok az da birebir goriismelerde
kullanilmig ve ¢oziimlemeleri yapilarak, gerekli durumlarda metin igerisinde de

kullanilmistir.

Gergeklestirilen goriismelerde, Begendik’te yasayan tiim toplumsal kesimlerle
goriismeler yapilmasi hedeflenmis ve bunda da buyik oranda hedeflenen noktaya
ulagilmistir. Yashilar, gencler, dinsel yahut asiret statiileriyle 6ne ¢ikan toplumsal
aktorler, beldedeki 6gretmenler, riitbeli askerler, doktor ve saglik gorevlisi gibi kamu

gorevlileri ile erkekler, kadinlar, c¢ocuklar, calisanlar ve issizler gibi farkl
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kategorilere dahil edilebilecek bireylerle, yukarida izah edilen goriisme bigimleriyle

temas edilmistir.

fcerik
Calismamiz, dort boliim halinde yapilandirilmustir.

[Ik boliimde; calismanin giris kisminda ifade edilen arastirma amag ve hedefleri
baglaminda; Begendik Ornegi iizerinde tartigmaya agilan ve aym1 zamanda bu
tartismanin da omurgasint olusturan temel kuramlar ve kavramlar tartisilarak,

butunlikIG bir teorik cergeve olusturulmaya gayret edilmistir.

Ikinci béliimde, giiniimiizde Begendik’in dogal ve sosyal cevresiyle siirdiirmekte
oldugu ekonomik ve sosyal iligkiler ortaya konmak hedeflenmistir. Dogal ¢evrenin
yapisi, iklim, dogal kaynaklar ve bunlara ekonomik, sosyal ve siyasal amaclarla
gerceklesen insan miidahalesiyle olusan biitiinliik icerisinde, bugiiniin Begendik’inin

genel yasam dongiisii, ekonomik temel esas alinarak degerlendirilmektedir.

Ucgiincii boliimde ise sozlii tarih anlatilar1 esas almarak olusturulan ve Begendik’in
bugiinkt sakinlerinin tarihsel-soy kiitiiksel verilerini degerlendiren alt boliimlere yer
verilmigtir. Bu tarihsel anlatilar icerisinde, Begendiklilerin, kendilerinden once
Begendik’te yasamis farkli etno-kultiurel kimlik aidiyetlerine sahip topluluklar ile
kendileri arasinda kurduklar1 bag ve bu iliskilerin yine kendi toplumsal orgiitlenme
bicimleri ve sosyal yapilariyla olan iliskilerin degerlendirilmesi hedeflenmistir. Bu
minvalde, Begendik’in ilk sakinleri olduklar1 anlagilan Ezidiler ile yorede yaygin ve

yogun sekilde son yiizyila kadar yasamakta olan Ermeniler ile Miisliiman (Safii)
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Kiirtlerin yaratmis olduklar kiiltiirel siirecler c¢esitli alt basliklarda irdelenmistir.
Yani sira Begendiklilerin hakim orgiitlenme bicimleri olan asiretler ve asiret ici alt
soy gruplari ile bunlar arasinda karmasik iligskiler boyutuyla gerceklesen iktisadi,
sosyal ve siyasal catigmalar, ittifaklar vb. siiregler gesitli drnek olay ve tarihsel

anlatilar ¢er¢evesinde degerlendirilerek metne aktarilmistir.

Bundan ayrn olarak, giincel gelismeler icerisinde s6z konusu yapilarin gelistirdigi
karmasik uyum yahut ¢atisma dinamiklerinin daha yetkin anlasilabilmesi maksadiyla
olusturulan bolim igerisinde, yine s6z konusu yapilarla olan temel iligkileri
bakimindan Begendik’in ve ydrenin dinsel inanglar1 da bir alt baslik icerisinde
ayrintili olarak degerlendirilmistir. Burada da hakim asiret tipi orgiitlenmenin ve bu
temelde cereyan eden sosyal iliskilerin ayrilmaz pargalar1 olan tarikatlar ve dinsel
hayatin insan eliyle yasayan bu pargasindan ayri olarak daha ziyade toplulugun
kolektif ve tarihsel biling evreninde ve buralardaki kimi pratiklerde yasayan; kitabi
dinselligin disinda kalan kutsal mekan inanglar1 (ziyaretler) ve uygulamalar

irdelenmistir.

Dordincu ve son bolimde ise, ikinci ve Uclincu bolumlerde verilmesi hedeflenen,
guncel sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel biitiinliik igerisindeki Begendiklilerin,
kirsal alanin doniisiimiinde giiniimiizde yeni ve farkli bir olgu olan HES projeleri
kapsaminda degerlendirdigimiz Pervari HES Projesi’ne kars1 gelistirdikleri uyum ve
catisma pratikleri degerlendirilmektedir. Bu boliimde, giris boliimiinde isaret edilen
soru ve hedefler cercevesinde analizler yapilarak, sonu¢ kisminda 6zetlenebilecek

belirli bir degerlendirme cercevesi olusturulmaya gayret edilmistir.
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I.BOLUM
1.1 Koy ve Koyluluk

Dogadaki bir canli tiirii olarak insanin, biyolojik ve kultirel evrimi neticesinde,
toprakla kurdugu iliskinin ortaya ¢ikardigi ekonomik, sosyal ve kiiltiirel kavramlar
olarak koy ve koyliiliik, binlerce yila yaslanan tarihsel ve sosyolojik varligiyla,

ginimizde de insanin toplumsal varolusu igerisinde canlilikla yasamaktadir.

Avci ve toplayict gegim bigimiyle ayirt edilen ilkel siirii hayatindan, bazi bitki ve
hayvan tlrlerinin evcillestirilmesine dayanan besin iireticiligine geg¢is ve buna bagl
olarak topraga bagl yerlesik yasam tarzinin ortaya ¢ikisi, kdyiin ve kdy yasaminin
karakterize ettigi koyliiliigiin baslangici olarak kabul edilmektedir. Gordon Childe’in
(1978: 73 — 109), bazi insan topluluklarinin, son buzul ¢aginin bitiminin akabinde
kendilerini ¢evreleyen dogal yasamla slregetirdikleri ge¢im iliskilerinde
gerceklestirdikleri kimi yeniliklerin “devrimsel” sonuglar dogurdugu tespiti; insan
toplumsalliginin, bir daha geri doniisii olmayacak sekilde yeni ekonomik, sosyal ve
maddi kiiltiirel siireglere dogru adim atisin1 da isaret etmektedir (Teber, 1985: 55 —

159).

Antropoloji biliminin de insanlik tarihinin sosyo-kiiltiirel evriminde esas aldigi iki
Oonemli doniisiim noktasindan birisi olan Neolitik Devrimi tanimlayan bu siirec,

giiniimiiz insan toplumlarinin sahip oldugu maddi ve sosyal kiiltiirel evrenin de

baslangici olarak kabul edilmektedir (Aydin ve Emiroglu, 2003: 627 — 630).%

%2 Neolitik Devrim, giintimiizden yaklasik olarak 10 bin y1l 6nce gerceklesmesine karsm, bu dénemde
diinya iizerinde farkli kitalarda yasayan insan topluluklarinda ayni zamanda ve benzer siiregler
sonucunda degil, farkli agamalar neticesinde ortaya ¢ikmustir. “Bahgecilik” ya da “doniisiimlii tarim”,
“tarla-orman rotasyonu” gibi farkli kavramlarla tanimlanan, ara asamalar da s6z konusudur. Buna



Insanlik ve kiiltiir tarihi agisindan yasanan déniisiime bakildiginda ise, birbirlerinden
uretimin bigimi ve iretim iliskilerinin hakim niteligiyle ayrigmakta olan tarihsel
farkliliklar tespit edilebilmektedir. S6z konusu tarihsel donemler arasinda belirli
gegis siireglerinin yasanmasi ve buna bagl olarak, eski ve yeni tretim bicimleri ile
tiretim 1iligkilerinin i¢ ige gectigi, geg¢is toplumlarini da tespit etmek gerekecektir.
Yani her hakim tarihsel donem icerisinde, eski dretim bicimlerini ve Gretim
iliskilerini esas olarak muhafaza eden kugik topluluklar da s6z konusudur. Tipki
giinimiiz diinyasinin hakim kapitalist liretim iligkileri igerisinde tarim toplumlarinin
varolmasi ve bunlardan bazilarinin da kapitalist iktisada eklemlenerek doniisiime

ugramasi ve ara formlari olusturmasi gibi (Diakov ve Kovalev, 1987: 27 — 52).

Senel (1985), iiretim bigimleri ile iiretim iliskilerinin doniisiimleri ve farklilasan
toplumsal organizasyonlari, avcl toplayicilar ve ilk yerlesik tarimcilar arasindaki
gecis evrelerine bakarak sdyle yorumlamaktadir: dogadaki diger bazi hayvan tiirlerini
ilk olarak evcillestiren ve halen daha avci, toplayici gegim ekonomisini siirdiirmekte
olan bazi insan topluluklari, bir donem boyunca hem kendilerinin hem de siiriilerinin
besin ihtiyaglarini kargilamak i¢in gogebelige devam etmek durumunda kalmislardir.
Bu yeni gecim faaliyetlerinin zorunlu kildig1 besin depolama ihtiyaci, yeni maddi
kiiltiir 6gelerinin ortaya ¢ikisiyla beraber ortadan kalkmis ve bazi bitki tiirlerinin
evcillestirilmesiyle birlikte, ilk yerlesik yasam bi¢imleri ortaya ¢cikmistir. Gogebelik

ise bir ge¢im bigimi ve yasama kiiltiirii olarak varligin1 uzun siire koruyarak, yerlesik

gore, bazi insan topluluklari, avcilik ve toplayiciligin yani sira 20. yiizyila degin arazi, isgiicd,
sermaye ve makine gibi Uretim faktorlerinin yogun olarak kullanilmadigi bir iiretim sekline de sahip
olmuslardir. Her yil, orman igerisinde farkli alanlarda gerceklestirilen kiigiik capli tarimsal iiretim
faaliyetini tanimlayan “bahgecilik” kavrami hakkinda bilgilendirici ve yonlendirici tartigmalar igin
bkz. Kottak, 2001: 247 — 261. Benzer sekilde, Neolitik 6ncesi dénemdeki ilk yerlesik yasam
bic¢imleriyle ilgili kavramlar olan Epipaleolitik ve Mezolitik gibi tarihsel donemlere giris mahiyetinde
faydal1 ve yonlendirici tartigmalar i¢in bkz. Diakov ve Kovalev, 1987: 1 — 52.

35



tarimc1 toplumlarla olan iligki igerisinde, zamanla insan ve toplum yasaminda tali bir
pozisyona siiriiklenmistir. Ancak gogebeler ve yerlesik tarimcilar arasinda her zaman
hakim durumda olan yerlesik tarimcilik olmakla beraber, siirii hayvanciligini
gocebelik, yar1 gogebelik seklinde siirdiiren topluluklar olagelmistir. Yani bugiiniin
hakim Gretim bicimi kapitalizmin igerisinde koylulik, eski hakim gec¢im ekonomisi
ve yasam bi¢imi olarak varligini siirdiirmekte ise bu donemlerde de gogebelik,
yerlesik tarimcilik igerisinde gerileyerek varligini siirdiirmiistiir (Senel, 1985: 186 -

200).

Insan toplumlari, dogaya kars1 gelistirdikleri her yeni nitel maddi ve sosyal evren
icerisinde (buna hakim iretim bicimi ve iretim iliskilerine dayali yeni sosyal
organizasyonlar da diyebiliriz), bir 6nceki siireci hem yapisal olarak degisime
ugratmis hem de onun belirli parcalar1 yeni hakim sirece uyarlanarak varolmaya
devam etmistir. Glinlimiiz koyleri ve koyliiliigii de ilk yerlesik tarimci toplumlardan
farkli olmakla birlikte, pre-kapitalist tiretim iligkilerinin ve sosyal yapilarinin bu
biiyiik toplumsal doniisiimiiniin ginimuizdeki uzantilar1 konumundadir. Neticede,
sosyal degisme ve degisim igerisindeki direnme egilimi, doganin ve dolayisiyla insan
toplumlarinin diyalektik yasasi olarak islemekte ve koy, koyliilik gercekligi de bu

toplumsal, maddi kosullar icerisinde yasamaktadir.

Neolitik donemden itibaren yerlesik tarimci insan topluluklar1 gériilmeye baslanmis
ve besin iretimindeki artis1 tetikleyen yeni {iretim araglar1 teknolojileri
gelistirilmistir. Bu teknik ilerlemeye bagli olarak ise nifus artarak, yayilmaya
baslamis ve insanin toplumsal varligina yeni bir olgu olarak dahil olan artik tiriiniin
ortaya cikis1t ve ilk ticaret iligkileri gorilmiistiir. Kisa zaman igerisinde, insan

toplumlarinin yoneticiler, askerler, dini kesimler ve Ureticiler gibi kategorilerde, yeni
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sosyal ve siyasal iliskiler icerisinde oOrgiitlenmeleri olusturmaya basladiklar
goriilmiistiir. Bu baglamda, koylerde iiretilen tarimsal artigin birikmesi; bu birikimin
varligina yaslanan ve giderek tiretimden kopan yeni toplumsal sinif ve tabakalarin
olugmasi, kurumsallagsmasi; kdy tipi yerlesimlerin haricinde, kasaba ve kent gibi yeni
yerlesim mekanlarinda, bu yeni yonetici sinifin yaninda yine kdylere doniik cesitli
hizmetleri iireten toplumsal kesimlerin ortaya ¢ikisi; s60z konusu devrimin, ortaya
cikardigi ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sonuglarin birbirini tetikleyen etkileriyle
birlikte, kdy ve koyliligin de ginimuize dek gelen genel ekonomik ve sosyal
karakteristik 6zelliklerini yaratan sonuglari olmustur diyebiliriz (Childe, 1995: 47 —

65 ve Maisels, 1999: 131 - 217).

Tarim, hayvancilik, besin toplayiciligi, aveiik ve ormancilik gibi gegim
etkinliklerinin stirdiiriildiigii koyler; uzunca bir siire¢ boyunca, insanligin biiyiik
boliimiinli, avct ve toplayict toplumlardan, peyderpey tarim toplumlarina
doniistiirmiis ve Sanayi Devrimi’nin gergeklesebilecegi maddi ve sosyal kosullari
olgunlastirmistir. Insanlhk tarihinin, etkileri, kendisinden sonraki tim siirecleri
belirleyen ikinci blyuk ekonomik, sosyal ve kiiltiirel doniisiimii olan Sanayi
Devrimi, tiretim ve tiiketim iligkilerini kokli bir bicimde doniisiime ugrattigi gibi,
koyliliglin 6nemli bir kismini da emegini satan is¢ilere doniistiirmiis ve insan
toplumlarinda yeni sosyal orgiitlenme modelleri ortaya c¢ikarmistir. Uretim
mekanlarinin esas unsurlarinin kdylerden ve kirlardan siyrilarak, kentlere ve
fabrikalara dogru kaydig1 ve iiretimin hem kitlesel hem de artik iiriin bazinda kiitlesel

bir nitelik kazandigi; tarim imparatorluklarinin yikilarak modern ulus-devletlerin
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tarih sahnesine ¢iktigi; tarim toplumlar1 déneminin kapanarak, diinya geneline hakim

olacak sanayi toplumlar1 déneminin basladigi goriilmiistiir.”®

Bir biitiin olarak tarimsal artik iirlinlin liretim ve bdliisiim iligkileriyle karakterize
olan ve insan toplumlarinin bu temelde gerceklestirdikleri ekonomik, sosyal ve
siyasal iligkileri isaret eden feodal donem boyunca hakim yerlesim tipi olan kdy ve
buna baglh ortaya cikan koyliilik; cografi ve Kkiiltiirel niteliklerle birbirinden
farkliliklar icerse de kentlerin ve kent toplumlarinin hakim olmaya basladigi bir
dunyada, birincil iiretim birimlerini ve insanlar arasindaki birincil iligkileri isaret
eden kulturel kategoriler olarak en yalin haliyle “kentli olmayan” bir yasamsal

mekan1 ve hayat tarzini tanimlayan bir igerige kavustugunu soyleyebiliriz.**

Kuskusuz, kapitalizmin egemen hale geldigi 19. yiizyill sonlarn ve 20. ylizyil
baslarindan itibaren, kentleri kusatan kirlarda yogun sekilde yasayan kirsal niifus ve
koyliilik tizerine yogun tartismalar, arastirmalar yapilmaya baslanmis ve bu
aragtirmalar baglaminda ¢esitli metodolojik yaklagimlar ile kuramlar da
gelistirilmigtir. Kapitalizmin hakimiyeti icerisinde pre-kapitalist tiretim iliskileri ve

sosyal yapilar1 temsil eden koyliiliiglin sorunsallastirilmasinin altinda yatan ana itki

%% Sanayi Devrimini kosullayan meta birikim siiregleri ve ilk kapitalist iktisadi iliskilerin ortaya
¢ikigini, toplumsal yapilarin doniisiimiinii diyalektik ve tarihsel, materyalist baglamda ele alan 6nemli
ve yonlendirici ¢aligmalar i¢in bkz. Thomson, 1978; Kerov ve digerleri,1995 ile Politik Ekonomi Ders
Kitab1 Cilt I - 11, 1996.

#Tarimimn kapitalistlesmesinin en belirgin 6zelliklerinden birisi, topraklarin tekellerde toplanmasidir.
Dolayisiyla biiyiik toprak miilkiyetine sahip isletmelerin disinda kalan topraklar, niifusa ve burada
iiretimde kullanilan teknolojinin kisirligina bagl olarak gittikce kiigiiliir. Sonug olarak kiiciik tireticilik
ve koylulik hakim hale gelir. Kapitalizmin, kiglk meta Uretimini, tersi bir sonu¢ olarak Uretmesi
boyle aciklanabilir. Kapitalizm bir yandan iiretim teknolojilerinden son derece hizli bir bilimsel ve
teknolojik gelisim seyri izlerken, beri yandan da koyliiliikk hem kapitalizm Oncesi tiretim iligkilerini
stirdiirmeye c¢aligmakta hem de kendisini ¢evreleyen kapitalist iliskiler agi icerisinde var olmaya
cabalamaktadir (Boratav, 2004: 107 — 117). Bu durum, diinya genelinde, yerel kulturel 6zgtlliiklerle
birlikte evrensel bir ¢eliskiyi de ifade etmektedir diyebiliriz.
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ise hakim kapitalist Uretim iliskileri igerisinde varligini stirdiiren eski tiretim iliskileri
ve sosyal yapilarin ortaya ¢ikardigi celiski olmustur. Bu baglamda koyliiliik, 19.
yiizy1l sonlarinda ve 20. yiizyilin 6nemli tarihsel duraklarinda ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel yonleri one ¢ikarilarak farkli sekillerde tanimlanmis ve kapitalizmle olan

karsilikl1 iliskisi, celiskisi ve doniisiim siireleri ierisinde tartigilmugtir. %

Tiirkiye tariminin yagamakta oldugu yapisal doniisiimii, hem bu yapinin en kokli ve
yaygin olgusu olarak kabul edilen kiigiik koyliiliige (kiigiik meta ireticiligi) alan
arastirmalartyla odaklanarak hem de bu konu iizerine Tiirkiye’de gergeklestirilen
hemen tiim akademi calismalarini kuramsal agidan degerlendirerek ortaya ¢ikardigi
onemli calismasinda Ozugurlu (2011), koyliiliigii kuramsal ve olgusal olarak ele
alma bi¢imlerine gore li¢ Onemli kategori olusturmustur. Kendilerinden sonra
gelecek kuramsal yaklasimlari derin sekilde etkileyen bu ii¢ kategorinin tarihsel
kuruculart kabul edilen Lenin, Kautsky ve Chayanov’un temel goriislerini ise
Shanin’in (1990) ¢agdas kdyliiliiglin tasnifiyle ilgili olarak gelistirdigi bir yontemle
sentezlemistir. Boylelikle Ozugurlu, koyliiliik tartismalarini hakkinda, tarihsel

biitiinliigii icerisinde bir analiz ¢evresi gelistirmek istemistir. %

% Uluslararasi sosyal bilimler literatiirii igerisinde koyliilitk sorunsali iizerine gelistirilen ve en nemli
temsilcilerine burada kisaca deginecegimiz olduk¢a genis bir kiilliyattan bahsedilebilir. Koyliiliikle
ilgili olarak ortaya ¢ikmis bulunan tarihsel ve giincel kuramsal yaklagimlart nemli referanslarla
birlikte dzetleyen, karsilastiran yonlendirici nitelikte giincel faydali ¢aligmalar icin bkz. Ozugurlu,
2011: 58 - 75; Yildirmaz, 2009: 19 - 66; Oztiirk, 2009: 173 — 188 ve Y izliak, 2005: 26 — 38.

%6 Shanin, ¢agdas koyliiligin tasnifi sorunsalinda 6ne siirdii 6lciitiin, iki temel soru ekseninde
gelistirmistir: T1ki, kdyliilerin, toplumsal gergekligin anlamli ve ayirt edici bir olgusu olarak gériiliip,
goriilmedigidir. ikincisi ise toplumsal gergekligin agiklanmasi bakimindan koyliiliigiin anlamli ve
ayirt edici bir analitik kategori olarak gériiliip, goriilmedigidir. Ozugurlu’ya gore, buradan hareketle
Lenin’le karakterize olan ilk kategoride kdyliliik, kapitalist gelismenin ortaya ¢ikardigi doniisiimiin
sonuglarina bagl olarak farklilasmalara ugrasa da neticede kapitalizmle birlikte toplumun timiinde
genellesen meta tiretimine bagl olarak agiklanabilecek bir olgudur. Bu bakimdan, koyliiliik, toplumsal
smiflar gibi analitik (kuramsal) bir kategori degildir. Kautsky’le karakterize olan ikinci kategoride ise
koylaluk, yine Lenin’de oldugu gibi kuramsal 6nceligi kapitalizme vererek, koyliiliik olgusunu bu
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Bu {li¢ ana goriislin temel Onermelerine bakacak olursak sunlari ifade edebiliriz:
koyluliigi, kapitalist tiretim iligkilerinin 6nceli bir ekonomik birim olarak goren ve
Lenin’in fikir babasi olan Marx (1992), kapitalizmin egemen hale geldigi kosullarda,
koyli tarimsal {iretiminin egemen sosyo-ekonomik yapi igerisinde tali bir unsur
haline gelecegini ve ona c¢esitli siiregler neticesinde eklemlenmek durumunda

kalacagina isaret eder:

“Ucretli emegin én kosullarindan ve sermayenin tarihsel kosullarindan biri
ozguir emegin varligr ve ozgiir emegin para ile degistirilebilir olmasidir. Bu
degisim, parayi yeniden iiretmek ve onu parayla tiiketilecek degerlere (zevkin
kullanmim degeri icin degil paranmin kullamim degeri i¢in) doniistiirmek icin
yapulir. Diger bir onkosul, o6zgiir emegin kendini gercgeklestirmesi igin
gereken nesnel kosullardan kopmasidir- emegin gegim araglarindan ve
yollarindan ayrilmasi. Tiim bunlar, is¢inin kendi dogal laboratuari olarak
kullandigi topragindan kopartilmasi zorunlulugu anlamina gelir ki bu da hem
Ozgur, kicuk toprak sahipliginin hem de Sarka 6zgl ortak toprak mulkiyetinin

¢oziilmesi anlamina gelir.” (Marx, 1992: 61)

“...kendi iiretim araclarila iireten zanaat¢i ya da koyli ya adim adim
baskalarinin emegini somiiren kiiciik bir kapitaliste doniisecek ya da tiretim

araglarim yitirecek ve iicretli isciye doniisecektir.” (Marks, 1998: 381 — 383)

temel bagint1 igerisinde acgiklama egilimindedir. Ancak Lenin’den olan fark: ise koyliiliigiin kendine
Ozgli toplumsal yapisina olan vurgudur. Chayanov ile karakterize olan son kategoride ise kdylllik,
gerek sosyal yapisi itibariyle gerekse de farkli iiretim tarzlarina eklemlenme kapasitesiyle birlikte
kuramsal olarak da ayr1 bir olgudur (Ozugurlu, 2011: 17).
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Gortldugt tzere koylilik olgusunu hakim kapitalist ekonomi-politik icerisinde,
onunla olan iligkisi baglaminda ele alan 19. yiizy1l klasik Marksist yaklagiminda,
koyliligin, kapitalizm igerisinde ¢oziilecegi ve kirsal alan igerisindeki iiretim
bi¢imlerinin de kapitalistlesecegi goriisii hakimdir. Boratav (2004: 113), bu vurguyu

sOyle tarif eder:

“Bu tez hareket noktast olarak, kapitalizmin yayima dinamigini ve buna
bagh olarak tim eski tiretim iliskilerini tasfiye edici giictinii vurgular.
Koyliiliik, ilkel sermaye birikimi siireci i¢inde miilksiizleserek, kapitalizmin ilk
ozgiir emek depolarmm olusturur ve kapitalist sanayilesmenin onkosullar
boylece meydana gelmis olur. Bu siirecin en olgunlasmis bicimi Ingiliz-tipi

)

bir kapitalist tarimdiwr.’

Fakat gerek kapitalizmin 20. yiizyil igerisinde kazandig1 emperyalist karakter gerekse
halihazirda kapitalizm icerisinde c¢esitli bigimlerde gelistirdigi uyum ve c¢atisma
strecleriyle birlikte siirekliligini koruyan koyliilik olgusu, Marksist kuramin
koyluluk Gzerine gelistirilen yeni goriislerinin maddi zeminini teskil eder. Lenin ve
Kautsky arasindaki polemikte hayat bulan koyliiliik ¢6ziimlemeleri, Marksizmin 20.

yiizyil igerisinde koyliiliikle ilgili gelistirdigi yaklasimlarin 6ziinii olusturur.

Lenin (1994), koyliiligiin kapitalist tiretim iligkileriyle gelistirdigi iliski bigimlerine
ve bu ekonomik, sosyal politik hakim diizene eklemlenme dizey ve bigimlerine gore
koyluluk icerisinde ana kategoriler olusturmustur: “Zengin koylilik”, “orta
koylilik” ve “yoksul koylilik”... Koyliliiglin, hakim kapitalist iligkiler igerisindeki
doniisiim ve ¢oziilme bicimlerini kategorize eden bu ayristirmada zengin koyliiliik,

kapitalist tarim iliskilerinin tamamlanmasini isaret ederken, yoksul koyliilik ise
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milkslizlesen ve gerek tarimda gerekse sehirlerde proleterlesen bir kitleyi
tanimlamaktadir. Orta koyliiliik ise, Marx’in genel olarak koyliiliikk i¢in isaret ettigi
sekilde (azinlikta olan) bir kismi zenginlesip kapitalistlesirken, geri kalan
cogunlugunun ise yoksullastigi bir ara kategoridir. Kugkusuz Lenin i¢in bu
ayristirmanin  bir diger islevi de koyliligin toplumsal devrime katiliminin
saglanmasit yolunda belirlenecek politikalar icin bir analiz gerekliligidir. Bu
cabasiyla Lenin, 20. yiizyilin basinda Rusya’daki toplumsal gergeklik {izerine sosyo-
ekonomik planda son derece ayrintihi ¢aligmalar gergeklestirecek ve Kita
Avrupast’ndaki ileri kapitalist iilkelerden farkli olarak, kapitalist gelismenin feodal
kalintilarla i¢ ige oldugu iilkelerdeki sosyalist devrimin stratejisi ve taktikleri iizerine,
koylilik calismalartyla birlikte, (emperyalizm teorisi gibi) Marksizme 06zgun

katkilarindan birisini daha sunacaktir (Lenin, 1994: 9 - 72).

Bu donemlerde, Marx ve Engels’in goriislerinin temel dogrultuyu olusturdugu
Marksist koyliilik kuramindan ilk farklilagsmay1 ise Kautsky temsil etmektedir.
Kautsky “Tarim Sorunu” adli yapitiyla, koyliiliiglin, hakim kapitalist tiretim iligkileri
icerisinde temel olarak Marksist kuramin isaret ettigi (izere, hakim kapitalist iliskiler
igerisinde kendi yapisinda farklilasma ve ¢oziilme siiregleri yasayacagini ve fakat
buna ek olarak, sdz konusu ¢oziilme siirecinin kiiciik meta iiretiminin varligini
sirdirme stratejilerine bagli olarak daha uzun bir zaman alacagini ve hatta
kapitalizme uyarli olarak varliklarin1 koruyacaklarimi isaret etmistir. Kautsky,
kapitalist tarimsal iiretim iligkilerinin siirekliliginin, bu koylii iiretim tipiyle iliskili

oldugunu da isaret etmektedir (Aydin, 1986: 126 - 157).

Ancak Ozugurlu (2011: 63), Kautsky’nin kéyliiliigiin olgusal analizinde éne siirdiigii

vurgular itibariyle Marksist kuramdan ayristig1 tespitine katilmaz. Tarihsel maddeci
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yaklagim igerisinde, diyalektik bir sekilde ekonomik ve sosyal yapilarin etkilesimine

vurgu yaparak Kautsky’i ayni platformda degerlendirir:

“Koyliiliik olgu olarak ayirt edici ozelliklere sahip, fakat toplumsal
gerc¢ekligin  bilgisini kavramak bakimindan analitik oncelik atfedilemez
denilerek Kautsky’i Lenin’den ayri bir yere konumlandirmak anlaml
analitik oncelik vermek ve ‘kdyli ekonomisini’ ancak bu tarihsel batinlik
icerisindeki yeri itibarwyla kavramak onemlidir. Hakim iiretim iliskisi ile
‘koylii ekonomisi’ arasinda iki ayri ve bagimsiz varligin dissal iliskisinden
soz edilemez. Ustelik kapitalist iiretim iligkisinin hakimiyeti s6z konusu ise
koyliiliik ancak kapitalist belirleme iligkisi icerisinde kavranabilir. Belirleme
iliskisinin izleyecegi seyri belirleyen tabi ki belirlenene (koyliilere) ait

ozellikler olacaktir.”

Bu donem icerisinde ise calismalariyla koyliilik kuramlarina Marksist gelenek
icerisinden gelen ancak ondan koyliiliigiin gerek kuramsal gerekse de olgusal olarak
analizinde ayrisarak Ozgiin bir katkida bulunan isim ise Alexander Vasilevich

Chayanov’dur.

Chayanov’a gore, (1966: xi — xxv.) koyliiliik, bagli basina ayr1 bir toplumsal ve
iktisadi yap1 olarak ele alinmalidir. Koyliilik olgusunu ortaya c¢ikaran iiretim
iligkilerinin niteligi, Chayanov i¢in, koyliiliigiin niifus hareketlerinin ve kirsal yasam
tarzinin dongiisel dinamiklerinin karsilikl etkilesimi neticesinde, koyliiliik i¢erisinde
siifsal farklilagmalarin olmadigi bir diizen ortaya ¢ikarmaktadir. Bu baglamda

Chayanov, koyliiliigiin, kapitalizmin engellenmesinde dnemli bir rol oynayabilecegi
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iddiasini ortaya atmistir. Kapitalizmin yaygin pazar ve sermaye siireclerinin koyligi
etkileyerek doniistiirebildigini ancak bu 6zgiin yapiy1, merkezi siyasi ve ekonomik

miidahaleler olmadan tamamen ortadan kaldiramayacagini da 6nemle ifade etmistir.

Ozugurlu (2011: 62), Chayanov’un koyluliikle ilgili temel yaklasimlarini soyle

Ozetlemektedir:

“Kural olarak ‘negatif hazla’ ¢alisan (0z-somiirii, kendi emegini somiirme)
aile tarimimin iglemsel mantigi,; aile tarimi, tiiketimi, emek kompozisyonu ve
demografik duzenlilikler ile birlikte tlketim-gereksinim ve agir ¢alisma/is
arasindaki orantiyi dengede tutabilmektir. Kiiciik koyliiliigiin temel stratejisi,
varligini idame stratejisidir; dayanagi da aile emeginin ozellikleri ile emegin
goreli ézerk kullamm olanaklaridir. Idame stratejisi, koyliiliik icin ne ézel bir
tercih konusudur, ne de ic¢inden ¢ikmak igin debelendigi bir zayiflik
gostergesi; tersine, bu strateji, i¢sel pargasint olusturdugu farkli bir iktisadi
‘sistemin’ varlik nedenidir. Koyliiliik, kapitalist ¢iftlikten tam da bu nedenle
Sfarklidwr; kapitalist olmadigi igin de kapitalizm dncesine (feodal, yari-feodal)
ait oldugu da ileri stiriilemez. Bu yaklasim tarzi icin koylii ekonomisi tarihsel
iktisadi sistemlerle yan yana olabilen adeta paralel bir iktisadi sistemdir; kah
iktisadi sistemlerle ¢atisir ve onlara direnir, kah uyum saglar ve eklemlenir,
her iki durumda da farkli bir iktisadi sistem olarak ¢oziilmeden varligini

surdirdr.”

Chayanov, kendisinden sonra gelen ve 6zelikle Marksist analiz ¢evresinin disinda
kalan ve Marksist kurami revize etmek isteyen oldukga genis bir sosyal bilim ¢evresi

icin son derece Onemli bir hareket noktasi haline gelmistir. Glinlimiizde, kiiresel
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tarimsal iktisadi iliskilerin 6zellikle besin ekonomisi ile su gibi yeni “metalastirma”
stirecleri baglaminda, yeniden canlanma egilimi gosterdigi diisiiniilen tarimsal

arastirmalarda da islevsellestirildigi anlasiimaktadir (Onal, 2007: 27 — 39).

Koylilik sorunsalinin, II. Diinya Savasi sonrasinda diinya iizerinde Yyeniden
sekillenen ekonomik, siyasi gu¢ dengelerine ve krizlerine dek, gerek toplumsal
devrimlerde gerekse de sosyalist kalkinma siireglerinde one ¢ikan toplumsal bir olgu
olarak daha ziyade Marksist kuram ¢ergevesinde tartisildigi sdylenebilir. Bu cephede
ise 1917 Ekim Devrimi ve ardindan gelen 1949 Cin Demokratik Halk Devrimi gibi
kiresel ekonomi-politik dengeleri degistiren blylk olcekli toplumsal devrimlerin,
halihazirda biiyiik ol¢iide Marksist entelektliel evren igerisinde gerceklesen tiim
koyluluk tartismalarinin Marx’in gorilislerinin esas alinarak 06zgiin deneyimlerle

giincellenmesi seklinde bir seyir izledigi soylenebilir.

Beri yanda ise ikinci Diinya Savasi’nin akabinde yeniden sekillenen diinya siyasi
dengeleriyle birlikte, ABD ve bugunki AB eksenli olmak tzere, koylilukle ilgilenen
ve yeni kuramlar gelistiren akimlarin ortaya ¢iktig1 goriiliir. ABD’yi ve Avrupali ileri
kapitalist {ilkeleri geleneksel somiirge ve yar1 sOmiirge alanlarinda ciddi bir
ekonomik, siyasi ve askeri niifuz bunalimma siiriikleyen yeni klresel aktorlerle
birlikte, koyliilik tartismalar1 da ABD ve Avrupa’nin tim ekonomik ve siyasi nifuz
alanlarindaki az gelismis tlkeler igin, donemsel ekonomi-politikalar1i uyarinca
“kalkinma”, “gelisme”, “modernlesme”, “ilerleme” odakli bir kuramsal gerceve

gelistirilmesine neden olur (Marshall, 1999: 261 — 262).

Buyuk oranda Chayanov’un goriislerinin izinde sekillenen ve ABD, Avrupa eksenli

sosyal bilim akimlarin driini olan, bugiinle olan iligkileri bakimindan da
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bahsedilebilecek bu doneme ait 6nemli eserlerden birisi Daniel Lerner’e (1964) aittir.
Savas sonrasindaki 1950°li ve 1960’11 yillar boyunca koyliiliik; iki temel egilim
acisindan; kapitalist hakim piyasa ekonomisi igerisinde, bu ekonomik modelin
cikarlarina gore ¢oziilmesi ve doniistiiriilmesi ile kapitalizmin hizla koyliligiin
ekonomik oldugu kadar sosyo-kiiltiirel diinyasinda da neden oldugu degisimler
vesilesiyle ekonomik ve sosyal Ozgiil yapisal karakterini anlama cabalartyla bilim
camiasinin glindeminde olmustur. Lerner, 1960’11 yillara degin koylilikle ilgili
olarak ortaya konan hemen tiim tartismalar1 ve alan caligsmalarini bir araya getirerek,
0zgln bir kuramsal yaklasimla birlikte yeni bir 6nerme olusturmustur. Calismasinda,
iletigim, ulagim vd. doéneminin teknolojik gelismelerini temel alarak, koyliligiin
zihinsel yapisinda degisimlerin ortaya c¢iktigini ve bunun da zamanla retim
iligkilerini etkileyecegini, yani modernlesme yoniinde doniisecegini iddia etmektedir.
Lerner’in 6zgiin bir sekilde temsil ettigi bu yaklagim, 1980°li yillardan sonra da ileri
kapitalist tilkelerin, ¢cogunlukla, kendi siyasi, iktisadi ve askeri tahakkiimii altinda
olan az gelismis iilkelerin “tarim sorunlarinin” ¢dzliimiinde “tarimda ileri teknoloji
transferi” politikalarinin gelismesinde ve bu uygulamalarin savunusunda énemli bir

rol oynamistir (Sirman, 2011: 251 — 254).

Yine 1960’l1 yillarda, koyliilik iizerine tartigmalarinin dinya konjonktirindeki
kamplagsma ve krizlere bagli olarak hiz kazandigir bir donemde, Koyliiler (2000)
isimli kitabiyla konuyu ekonomik, sosyal ve kiiltiirel boyutlariyla tarihselci bir
perspektifle tartisan Marksist antropolog Eric Wolf da {izerinde durulmasi gereken

son derece Onemli bir isim olarak one ¢ikmaktadir.

Kaoyluluk olgusunun tarihselci, maddeci bir bilimsel yaklasimla ele alindig1 ve onun

Ozgiil kiltiirel yapilariin isleyis dinamiklerinin kuramsallastirildigi ¢alismasinda
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Wolf, koyliiliigii, genel toplumsal yapilarla iligskilendirmis ve 6zgiin yaklasimlar
sergilemigtir. Wolf icin koylilik, insanligin ilk yerlesik tarim toplumlarindan
giinlimiize siiregetirdigi kiiltiirel bir kategoridir. Bu kategorideki insanlarin yonetici
smiflarla  kurduklar1 iliskiler ise kapitalist sistemin iktisadi kavramlariyla
aciklanamaz. Koyliiliik, girisimci olmayan, hanesi i¢in ¢alisan bir ekonomik birimdir.
Wolf’a gore koyliliigi ilkel tireticilerden ayiran en 6nemli 6zelligi, onun, daha genis
bir toplumsal iliskiler sisteminin parcgasi olusudur. Ancak bu durum, paradoksal bir
bicimde koyliliigii tasfiyeye ugratacak giic iliskileri anlamina da gelmektedir. Bu
sebepten koyliluk, topragi ve bu iiretim araglart tizerindeki emek tasarrufuyla
varligini idame ettirir ve ayakta kalabilmesinin, kendisini yeniden iiretebilmesinin de
temeli budur. Wolf, bu durumu “rant dretim fonu” olarak formile eder. Ek olarak
koyliliigiin  kendi yasamsal gereksinimleri ile iliskili oldugu dissal toplumsal
aktorlerin gereksinimleri arasinda da bir geliski vardir. “Koyli ikilemi” adin1 verdigi
bu durumu Wolf, koyliliigiin, 6zgiil bir evrensel toplumsal yapisi oldugunun
anlasilmasi i¢in kullanir. Buna gore koylulik, kendisini ¢evreleyen hakim toplumsal
yap1 i¢in mal ve emek kaynagidir. Ne ki koyliiliikk sahip oldugu tiretim araglarini
(toprak, su, is aletleri vd.) kapitalist bir mantigin diginda, kiiltiirel anlamlariyla
algilamaktadir. Yani koyliiliigiin zihninde bu tarz bir Uretim metalagmamistir. Burada
esas olan, yasami idame ettirmek i¢in harcanan emegin, kar-maliyet iliskisi igerisinde

degerlendirilmemesidir (Wolf; 2000: 15 - 39).

Wolfun yaklagimiin esas olarak tarihsel, diyalektik ve maddeci yontemiyle
ayrismakta oldugu anlagilmaktadir. Chayanov’la 6zdeslesen, koyliiliiglin gerek
analitik gerekse olgusal olarak 6zgiillestirilmesi ve ayr1 bir sistem olarak ele alinmasi

Onermesi, koyliligiin 6zgiin kiiltiirel yapt ve dinamiklerinin, i¢inde bulundugu
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toplumsal baglam igerisindeki diyalektik iliskileri igerisinde anlasilmasi yaklasimiyla
Wolfun analiz hareket alanini genisletmektedir. Bu durum, ona, koylulik
caligsmalar1 alaninda gelistirdigi yaklasim ve onermelerle birlikte ciddi bir pozisyon

kazandirmis ve kendisinden sonraki calismalari etkilemistir (Ozugurlu, 2011: 65).

Buraya kadar, 6zetin 6zeti seklinde aktarmis oldugumuz ve gectigimiz yiizyilin gerek
baslarinda gerekse de ortalarinda yogun sekilde yiiriitiilen koyliiliik tartigmalarindaki
ana akim kuramsal yaklagimlarin temelini olusturan goriislerin; 1980’lerle birlikte
hizli bir diistise gegen koyliiliikk ¢alismalar1 doneminin akabinde; 2000’lerle birlikte
yeniden ele alinmaya baglandigi anlasilan g¢alismalar igerisinde degerlendirildigi
ifade edilebilir. Ginimizde, koylulukle ilgili ¢alismalarin odak noktasini kiiresel
kapitalist tarim piyasasinin ortaya ¢ikardigi gida zincirine odaklandigi; bu gida-besin
tiretimi iligkileri {izerine yapilan caligmalarda da kuramsal ilginin kiiresel gida
sistemlerinin doniisiimiine kaydig1 ve klasik koyliiliik aragtirmalarinin 6znesi olan bu
sistemden dolaysizca etkilenen kiigiik koyliliiglin tartismalarda tali planda kaldig:

ifade edilebilir (Ozugurlu, 2011: 15 - 20).

Koyliiliik tizerine siirdiiriilen tartisma ve ¢alismalar1 Tiirkiye a¢isinda da kisaca ele
almak istersek Cumbhuriyet’in erken donemlerinde baslayan koy ve koyliilikk
calismalar1 ve tartismalarinin; TUrkiye sosyal bilimler yazini icerisinde 1950’lerde ve
1960’larda diinyada yiikselen tartismalara paralel olarak canlilik kazandigimi ve

peyder pey artis gosterdigini ifade edebiliriz.?’

271923 ve 2002 yillar1 arasinda Tiirkiye’de “kdy”, “kirsal kalkinma” ve “kirsal hane halki” basliklar1
altinda gergeklestirilen yerli ve yabanci ¢aligmalari, tartigmalarryla birlikte degerlendiren dnemli bir
kilavuz belge i¢in bkz. Aksit, 2006: 123 - 163. Ayrica son donemde yayimlanan ve bugiline degin
akademi biinyesinde gergeklestirilen tiim kdy ve koyliilik ¢alismalarmin gerek istatistiki gerekse
kuramsal analizini ortaya koyan bir baska 6nemli ¢alisma icin bkz. Ozugurlu, 2011.
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ABD ve Kita Avrupasi ileri kapitalist lilkelerinin hakim ekonomi-politigi igerisinde
bu sermaye merkezlerine bagimli bir gelisim seyri izleyen Tirkiye kirlarina,
kapitalist iktisadi iligkilerin nasil sirayet ettigini ve ne gibi degisim dinamiklerini
aci8a ¢ikardigini, sosyoloji ve antropoloji disiplinleri igerisinden gergeklestirilen kdy
monografileriyle, istatistiki calismalarla ve literatlir arastirmalariyla bakilmaya
calisilmistir diyebiliriz. Kiray (1964), Aksit (1967) ve Keyder’in (1980) ¢alismalari,

bunlara 6nemli drnekler olarak verilebilir (Aksit, 1998: 179 - 196).

Kuskusuz, bu caligmalara onciiliikk eden ve Cumhuriyetin kurulusunun akabinde,
niifusunun %80’inden fazlasi kdylerde yasayan gen¢ Cumhuriyet evresinde adim

adim gelisen kdy monogrofileri ve sosyolojik tartismalar da s6z konusudur:

“Bu donemde niifusun yiizde 80 °den fazlasi kéylerde yasamaktadir. Kéylerde
vasayan koy veya kéy alti topluluklarin, cemaatlerin, asiretlerin, siilalelerin
Cumhuriyet ile kurulan ulus-devietin tasavvur ettigi modern topluma dogru
bir yonelme ve bir degisme baslamistir. Bu degismeler, 1946 °dan sonra i¢ ve
dis dinamiklerin bilesimi ile baslayacak biiyiik toplumsal déniistimiin
baslangic asamalaridir. Daha sonraki kékten toplumsal degisme ve
gelismelerin izlerini daha bu dénemde yakalayan ve biiyiik bir ustalikla
ortaya koyan ve daha sonraki dénemlerde siirekli atifta bulunulan ii¢ sosyal
bilimci vardwr. Bu sosyal bilimciler ve onlarin yaptigi koy arastirmalari
kitaplarin yaywnlanis tarihleri sirasi ile sunlardir: Ismail Hiisrev'in 1934
yilinda Tiirkive Kéy Iktisadiyati bashgi ile Kadro Mecmuas: tarafindan
vaywmlanan kitabi; Niyazi Berkes’in 1942 yilinda Bazi Ankara Koyleri baslhgi
ile Uzluk Basimevi tarafindan yaymnlanan kitabt ve Behice Boran’in 1945

vilinda Toplumsal Yapir Arastirmalari, bashgi ile Tiirk Tarih Kurumu
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tarafindan yayinlanan kitabi. Belki de Muzaffer Serif’in 1956 da yayinlanan
An OQutline of Social Psychology (Sosyal Psikolojinin Ana Basliklari)
kitabinda yer alan zaman ve mekan olgiilerinin kéylerdeki doniisiim ile nasil
iliskili oldugunu anlamaya c¢alisan arastirmasimi da burada anmak
gerekmektedir ¢iinkii arastirma bu doénemde yapilmistir. Pertev Naili
Boratav’'in  bu yillarda Tiirkiye’'deki halk kiiltiirleri iizerine yaptig
arastrmalart da bu donemdeki koy arastirmalarina dahil etmek

gerekmektedir” (Aksit, 2006: 123 — 163).

Aksit, tartigmasinda, Hiisrev, Berkes, Boran ve Boratav’in, Tiirkiye’nin kirsal
alanlarinda dogrudan alan arastirmalarina yaslanan g¢aligmalarinin, kendilerinden
sonra gelisecek kirsal donilisiim caligmalarinin temel sorunsali olan, ekonomik ve
toplumsal kalkinmanin koyliiliikkle olan iligkisi ilizerine oldugunu belirtir. Aksit’e
gore, bu calismalardaki 6zgiinliik, iiclincli diinya iilkesi olarak da tanimlanabilecek
Tiirkiye’de, kirsal doniistime iliskin yerel, 6zgiin yaklagimlarin insa edilme ¢abasidir

(Aksit, 2006: 123 — 163).

Kuskusuz, burada, Tiirkiye’nin kirsal yagsaminin antropolojik fotograflarindan birisini
ceken Paul Stirling’in, 1965 yilinda yayinlanan “Turkish Village” baslikli kitabina
kaynaklik teskil eden ve 1948 - 1951 yillarinda Kayseri’nin iki kdyiinde

gerceklestirilen alan ¢alismasi da zikredilmelidir.?® Ayni sekilde, J.F. Kollars’in 1963

28 Stirling’in ¢aligmasinda gelistirmis oldugu yaklasim ve tespitler, kendisinden sonraki kdy
caligmalarini da dnemli 6lgiide etkilemistir. Lerner’in (1964) ¢alismasinda ortaya koydugu teknoloji
faktoriinlin doniistiiriicii etkisini animsatan yaklagimiyla Stirling, “hayat dongiisii” adini verdigi ve
miras yoluyla topraklarin dagilmasi ve her bir 6rnekte yeniden kendisini {ireten bir genis aile siireci
yasanmasinin, koyliiliigiin siirekliliginin temeli olarak goriir. Stirling, bu déngiiniin ancak “Pazar igin
iiretim” agsamasina gegilmesiyle birlikte bozuldugunu ileri siirer. Devletin, modernlestirici adimlarinin
bu yolla kdye girigiyle birlikte (egitim ve saglik hizmetlerinin, yeni teknolojik iiriinlerin girigi gibi)
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yilinda Antalya koylerinde hazirladigi “Tradition, Season and Change in Turkish
Village” adli galismasi ile J. S. Szyliowicz’in 1966’ta hazirladigi “Political Change
in Rural Turkey: Erdemli” ¢alismalari da Tirkiye kirlarinda yasanan doniisiimiin
iktisadi, sosyal ve siyasal boyutlarina ilgi yoneltmis ve 6nemli bir literatir birikimi

birakmislardir (Geray, 1972: 13).%

Burada, kendisinden sonraki kirsal doniisiim tartigmalarini etkilemesi bakimindan
ifade edebilecegimiz Stirling’in (1993) gelistirdigi yaklagimi 6nemli kilan olgulardan
bir tanesi de demografik ve kiiltiirel bir siire¢ olarak kabul ettigi “hane hayat
dongiisiiniin” 6nce toprak biiyiimesine ve sonra da toprak par¢alanmasina yol a¢tigini
savlayarak, digsal miidahaleler olmaksizin genis ailelerin belirli bir sinirdan sonra
kendiliginden dagildiklarin1 isaret etmesidir. Buna gore, hayat dongiistiniin ilk
asamalarindaki bir genis ailenin sahip oldugu ve isledigi topraklarin biiyiimesi, ancak
koy topraklarinin sinirlar1  kadar olabilmektedir ve dolayisiyla genis aile
biiyiiyememekte ve hane kiigiik ¢ekirdek ailelere dogru dagilmaktadir. Stirling’e gore
bu durum ekonomik ve maddi temeli olan bir degismedir. Dolayisiyla sosyal yapida

da degisim anlamina gelmektedir (Stirling, 1993).

Turkiye’de 1940’11 ve 1950’1i yillarda, ABD etkisi altinda kuvvetlenen anti-komuinist
histerinin kurbani olan bu tarz kirsal alan aragtirmalar1 ve ¢aligmalar1 1960’11 yillarla
birlikte yeniden bir canlilik gosterir ve Tiirkiye sosyal bilimler camiasi igerisindeki

ana akim koyliiliik ¢aligmalari, bu ¢alismalardan istim alarak ilerler. 1955 yilinda

niifus artis1, kdyden kente goc vb. siireglerin yasanmaya baslandigini ve geleneksel sosyal yapida da
bu sebeple doniisiimlerin goriildiigiinii ifade etmektedir (Aksit, 2006: 123 — 163).

2 Tiirkiye’deki kirsal déniigiim sorunsal iizerine Batili arastirmacilarin yapitlari, kuskusuz bunlarla
siirlt degildir. Konuyla alakadar olarak, tarihsel siralamasi igerisinde zikredilen diger arastirmalara
g0z atmak i¢in yine Aksit’e (2006: 123 — 163) basvurulabilir.
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Ibrahim Yasa’nin Hasanoglan Koyii'niin yakmmdan gecen tren yoluyla birlikte
baslayan déniisiim dykiisiinii aktaran Ictimai ve iktisadi Yapist adli eseri;*® Ortadogu
Teknik Universitesi’nde (ODTU) Miibeccel Kiray’la birlikte, Behice Boran’in
gelistirdigi kuramsal ve yontemsel yaklagimin izinde baslayan ve Devlet Planlama
Teskilat1 (DPT) desteginde siirdiiriilen ¢alismalar (Kiray 1964 ve 1968) ve kuskusuz
Ismail Besikgi’nin, ciiretle egildigi Tiirkiye'nin farkli etno-kiltiirel toplumsal
gergeklikleri igerisinde 1969°da gergeklestirdigi {inlii ¢alismasi “Dogu Anadolu’nun
Dizeni: Sosyo-Ekonomik ve Etnik Temeller”, Tiirkiye kirsalinin, hizlanmakta olan

doniisiimiiniin yeni fotograflari olacaklardir (Planck, 1971: 161 — 178).

Tirkiye sosyal bilimler camiasi igerisinde iki ana akim olarak beliren ve kirsal
doniisiimiin, kapitalist tarim ¢iftliklerinin gelisme ve yayilmasiyla m1 yoksa kiiciik
meta Uretimi yapan koyliiliiglin varligini, yabanci sermaye etkisi altinda gelisen
kapitalist iktisadi iligkilerle uyusumlu olarak koruyarak mi varolacagi sorunsallariyla
karakterize olan tartigmalar, 1990°lara dek siirmiis ve kesin bir sonuca da ulasmamis

goériinmektedir (Aydim, 2001: 11).**

Koyliligi, kapitalizmle olan iliskisi igerisinde agiga ¢ikardigi ekonomik ve sosyal

suregler itibariyle yogun sekilde tartisan ve bu paralelde kdy ve koyliiliik kategorileri

%0 Aksit (2006: 123 — 163), bu ¢alismanin énemini soyle vurgulamaktadir: “Kirsal kalkinmanin béyle
bir dinamikle olusmasinin ¢alisilmasi Tiirkiye deki arastirmalar agisindan énemli olmustur. Ayrica,
ayni koyde benzer bir calismanin yirmi beg yil sonra tekrarlanmasi ve Yirmibes Yil Sonra Hasanoglan
Koyii adi ile 1969 yilinda yayinlanmast bu arastirmaya daha biiyiik 6nemin verilmesine yol agmigstir.
Ayni yorede benzer yontemlerle yinelenen arastirmalar toplumsal gelisme/kalkinma arastirmalart
agisindan ¢ok onemlidir, ¢iinkii birinci arastirma bir baslangi¢ ¢izgisi olusturur ve daha sonraki
arastirmalar gelismenin ne yoénlerde ve hangi dinamiklerle gerceklestigi konusunda acgiklama ve
yorumlarin yapuabilmesi i¢in ¢cok uygun bir ortam saglar.”

11980°1i ve 1990’k yillarda, gergeklestirilen ve tarimsal doniisiim konusundaki tartismalara giincel
veriler altinda bakmay1 hedefleyen ¢aligmalar i¢in bkz. Aydin, 1986; Akgay, 1985 ve 1995; Coskun,
1992; Aksit, 1993; Aksit ve digerleri, 1994 ve 1996.
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iireten tiim bu tartismalar, Tiirkiye’de mevcut giindelik yasam kiiltiirii ve glindelik

konusma dili i¢erisinde son derece basit bir ayrigsma zemininde hayat bulur.

Koy ve koyluluk, kentli olmayan, oldukga genis bir kesimi kapsayacak sekilde gerek
kiiltirel gerekse de ekonomik faaliyetler yoniiyle islevsellestirilmektedir. Ornegin bu
tanima gore, kent merkezlerine yakin arazilerde kurulu herhangi bir kapitalist tarim
isletmesinin bundugu mekan bir kdy; buranin sahibi/sahipleri ile ¢alisanlar1 da birer
koyluddr. Bununla birlikte kirsal alanin daha iicra kesimlerinde, hane i¢i iiretim

yapan topluluklar i¢in de benzer bir tanimlama gegerlidir.

Bugiin 21. yiizyilin heniiz ilk basamaklarinda olan biiyiik insanlik ailesi icerisinde,
kapitalistlesme asamalarini daha erken tarihsel duraklarda tamamlamis ve iktisadi,
siyasi ve sosyal birikimlerinde ulus 6tesi somirgeci ve devamla kiresel hegemonik
iliskiler yaratmis toplumlarin disinda kalan biiyiik ¢ogunluk; s6z konusu kapitalist
iliskilerin baskis1 altinda, benzer bir dogal sermaye birikim siireglerinden mahrum
kalarak, tarim toplumlar1 olma 6zelliklerini biiylik oranda yasatmis ve giiniimiize dek
getirmistir. Kiiresel kapitalist diinya sistemine son 30 yil icerisinde artan bir hizla
eklemlenen Tiirkiye’de, son c¢eyrek asirda, bu baglamda tarimsal faaliyetlerinde ve
koyliiliigiin yasamakta oldugu doniisiim ve kendi igerisinde ugradigi farklilasma
strecleri dikkat cekicidir. GlUnumiz Tarkiye’sinde, koy ve kaoylulik, sanayi
iiretiminin ve modern kentli bir hayatin disinda kalan {iretim iligkileri ve yagam tarzi
olarak degerlendirildiginde topraksiz koyliileri, mevsimlik tarim isgilerini, kii¢iik
mulk sahibi dretici koyllyl, koy esnafini, toprak agalarini ve kapitalist tarim ¢iftligi
sahiplerini kapsayacak genislikte, iilke niifusunun yarisina yakinini tanimlayabilecek
bir genislige sahiptir diyebiliriz. Ornegin, mevcut anayasal hiikiimlere gore,

tilkemizde niifusu 2 binin altinda olan tiim yerlesim birimleri kOy statiisiindedir.
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Ancak gerceklestirilen ekonomik faaliyetin tarimsal niteligine, tarimsal meta
tiretiminin yerel, ulusal yahut uluslar aras1 pazarla olan iliskilerine ve bunlara dayali
olarak gergeklesen iiretim iligkilerine bakildiginda; sadece mezra ve kom (kdm) gibi
koy alt1 yerlesmeler ile niifusu 2 binin altinda olan koyler degil; belde, ilge ve hatta
sanayi Uretiminin daha sinirli oldugu bazi kentlerde de kdylii iiretim bigimlerinin ve
sosyal yapilarinin degisen bigimlerine rastlamak mimkindir (Saka, 2010: 24 — 42).
Bu bakimdan alan arastirmasmin gergeklestirildigi Begendik Beldesi, 3 bine
yaklagan ve yaz aylarinda 3 bin 5 yiize yiikselen niifusuyla, bu duruma son derece

giizel bir 6rnegi olusturmaktadir.

Kuskusuz, belirli kuramsal yaklagimlar ve kavram setleriyle olay ve olgular1 analiz
etmeye calisan bilimsel ¢aligmalar i¢in sinirlar1 ve baglami, amaca gore belirlenmis
daha net tanimlamalara ihtiya¢ vardir. Dolayisiyla, buraya kadar aktarilan temel
kuramsal yaklagimlar ve onarlin tlirevleri kadar kdy ve koyliiliik tanimlarinin oldugu
aciktir. Bu agidan iizerinde uzlasilmis, evrensel bir kdy ve koylilik tanimi bulmak
mumkin goériinmemektedir. Ote yandan koyliiliigiin, kapitalizmle olan iliskisi
baglaminda bir tanim araligi kazanmakta oldugu disiiniiliirse; dunya uzerindeki
toplumlarin ve olusturduklar1 sosyo-kilturel ve maddi yapilarin kapitalizmle
(gunumuzde ise kiresel kapitalizmin bir ifadesi olan neo-liberal piyasa sistemiyle)

biitiinlesme bicimleri, ¢esitlilikleri olgiisiinde farkli tanimlar da sz konusu olacaktir.

Biz, calismamiz 6zgiiliinde koyii ve koyliligii tanimlama yolunda, buraya kadar ana
hatlartyla vermeye ¢alistigimiz kuramsal yaklasimlar temelinde bir tercihte
bulunacagiz. Calismamizda, koyliliigii, kendi tarihsel kosullar1 igerisinde, stregiden
toplumsal kiiltiirel evrim baglaminda, kendi 6zgiin baglaminda tarihsel maddeci bir

yaklagimla ele alarak bir tanim ¢ergevesi sunmaya calisacagiz.
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Calismamizin amacini esas alirsak, Turkiye’de dogrudan kapitalist iiretim iligkilerine
eklemlenmemis veyahut kisman eklemlenmis durumda olan koyliilikk igin: kirsal
alanda yasayan, kapitalizm Oncesi toplumsal yapi1 dinamiklerini giiglii sekilde
yasatan, birincil iiretim faaliyetleriyle gecinen (olarak topragi ekip bigerek, hayvan
yetistirerek ve ek olarak dogadan faydalanarak [toplayicilik ve aveilik yaparak]
gecinen), is boliimiine dayali bir uzmanlagsmaya ugramamis, teknolojik gelismelerden
ve olanaklardan yararlanamayan, iriinii tam olarak metalasmamis (haneye {iriin
ayiran) ve Uretim birimi hane halki olan topluluklar1 kapsamaktadir diyebiliriz.
Ancak koylulik, bugln diinya olgeginde hakim durumda olan kiresel kapitalist
iligkiler hegemonyas1 altinda kapitalizm Oncesi {tretim iligkilerinin ve sosyal
yapilarinin kalintilar1 olarak, bu hegemonyadan etkilenme bigimlerine ve suresine
gore farklilagsmis halleriyle birlikte mevcuttur. Bu haliyle koyliliik, kapitalist bir
tesebbiis degil, kendi varligini idame ettirmeye doniik iiretim etkinlikleriyle birlikte —
ki bunlar kapitalist pazar iligkilerine miidahil olmay1 da gerektirebilir, varligini
siirdiirmeye doniik uyum ve catigma siirecleri lireten ve ¢ogunlukla da kapitalist

pazardan gelen sistemli baskilar karsisinda ¢oziilen bir toplumsal kategoridir.

1.2 Kiiresellesme ve Koyluluk

Kiiresellesme, ilk elden degerlendirildiginde, tek tek ileri kapitalist iilkeler nezdinde
mevcut bulunan biiyiik sermaye birikiminin, halihazirda var olan yurt dis1
hareketliliginin yeni nitel bir evresi olarak da goriilebilir. Daha da somuta
indirgemek istersek, kiiresellesmenin, bilhassa 1970’lerin sonundan itibaren diinya

genelinde gorunurlik kazanan iktisadi krizin kendisini yeniden yapilandirmaya

55



duydugu ihtiyag ve bu ihtiyacin {iriinii olarak da Batili ileri kapitalist iilkelerin
ekonomi politikalarinin degistirilmesi siireci oldugunu ifade edebiliriz. Bu nitel
degisim, beraberinde tasidig1 ekonomik ve sosyal iligkiler agiyla birlikte gelismis
tilkelerarast sosyo-politik siirecleri etkiledigi kadar, mevcut biiyiilk sermayelerinin
tarihsel anlamda kalkindigi daha az gelismis iilkelerle olan yeni sosyal-politik

stireclerini de bilyuk 6lciide belirlemektedir (Pehlivan, 2010; 4 — 11).%
Bu konu hakkinda 6zlii bir ifade Onder’de bulunabilir:

“Kiiresellesme kavrami, yeryiizii medeniyetleri ve ekonomilerinin, kendi
niteliklerini ve oz c¢ikarlarini koruyacak bigimde, bireysel ve toplumsal
refahlar: yiikseltmek amact ile bir araya geldikleri, goriintiisii ve imajini
yvaratiyor olmakla beraber, kiiresellesme olgusu ile yasanan fiili bir durum
degildir. Gergekte yasanan, hakim merkez sermayenin sikisan kar hadlerini
ylkseltebilmek icin, kendisine yeni (retim ve tluketim merkezleri
olusturabilmek amaciyla yeryiiziinii kaplamas: hadisesidir.” (Onder, 2001:

61).

Ancak kiirsellesme, ayni zamanda, sdz konusu yeni kiiresel iktisadin ve sosyal
degismenin bir adi olarak, farkl felsefi yaklagimlarin da odaginda olan ve iizerinde
hayli hacimli bir tartisma da bulunan bir kavramdir. Ornegin kiirsellesmeyi, yeni
toplumsallik formu olarak, iletisim teknolojilerinin belirleyiciliginde, zamanda ve
mekanda yasanan sikigma olarak ele alan yaklasimlar s6z konusudur. Kiiresellesme,

bu anlamda, diinyanin mekansal olarak kiiclilmesi ve buna paralel olarak tekilin ve

%2 Kiiresellesme siirecinin iktisadi analizleri ve bu konu iizerine farkh yaklagimlarin tartigmalari i¢in
ayrica bkz. Ellwood, 2002; Bingol, 2003; Ering, 2006; Aydemir ve Kaya, 2007 ile Adda, 2007.
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yerelligin daha goriinlir olmas1 siiregleri toplamidir. Bireylerin ve yerelliklerin,
farkliliklarin1 “yeniden kesfetmeleri”, mevcut post-modern ekonomik, sosyal ve
siyasal iliskiler ag1 icerisinde, yeni iletisim teknolojilerini daha etkin kullanarak,
bunlar dile getirmeleri ve bu yeniden iiretilen farkliliklari yagayabilmeleridir (Ercan,

2006; 19 - 83).

Insan toplumlarinin birbirleri arasinda ve kendi iglerinde sahip olduklari ekonomik
ve sinifsal farklilagmay1 distalayan bu tarz yaklasimlarin, 2010’Iu yillar diinyasinda
bir bir patlak veren “kiiresel iktisadin krizleriyle” birlikte eski popiilerligini
kaybetmekte oldugu ifade edilebilir (Ercan ve Oztiirk, 2009; 55 — 93). Nitekim
Tiirkiye’deki koyliiliigiin kendi icerisindeki ekonomik ve sosyal oOrgiitlenisindeki
farkliliklar bir yana; ileri kapitalist iilkelerdeki tarimsal iiretim ve kirsal yasam ile
Tiirkiye tarimi ve koyliiliigli arasindaki esitsiz iktisadi ve sosyal politika iliskileri
dahi bu tarz kiiresellesme yaklasimlarimi halihazirda bertaraf etmekteydi. Ozetle,
kiiresellesmenin, her iilke, yerel yahut birey i¢in ayn1 olanaklar1 sunmamakta ve fakat
cogunlukla da tarihsel esitsiz iligkileri yeniden fireterek ve uyarlayarak, hakim

ekonomi-politige dahil etmekte oldugunu sdyleyebiliriz.

Tiirkiye acisindan, ileri kapitalist iilkelerde benimsenen ve “neo-liberal ekonomi
politikalar1” olarak da kabul edilen kiiresellesme siirecinin ilk ve en onemli adimui,
kuskusuz 24 Ocak Kararlar1 olarak bilinen yeni ekonomik uyum yasalar1 paketidir.
12 Eylil 1980 marifetiyle hayata gegirilen uyum yasalari, asinda ilk olarak 1979’da
Basbakanlik Miistesar1 ve DPT Miistesar Vekili Turgut Ozal tarafindan dénemin
Bagbakani1 Siileyman Demirel’e sunulmustur. Ancak Tiirkiye’de genis kitlelere
ulagmis durumda olan sol muhalefet ve sokaklarda siiriip giden yogun c¢atigmalar, bu

paketi, 12 Eylul’le birlikte sopa zoruyla hayata gegirtecektir (Boratav, 2003: 148).
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Uretici smiflarm ekonomik ve sosyal haklarin1 da tirpanlayan bu siireg, neo-liberal
yenidinya diizeniyle kucaklasirken, yeni hak gasplart ve issizlik anlamina gelecek
olan ozellestirme politikalar: ise askeri zorla yasam bulmustur. Nitekim diinyanin
geri kalan az gelismis ve Bati kapitalizmine bagimli iilkelerinde de hemen hemen
ayni siiregler, birbirine yakin tarihlerde yasanmustir. Ornegin, Latin Amerika’da da
yeni sag politikalarin hayata gegirilme bigimi askeri darbeler ve sagci hiikiimetler
donemi seklinde hayata gegmistir (Gambetti, 2009: 143 — 164). Turkiye’de ise ithal
ikameci politikalardan, ihracata yonelik politikalara gecilmis; serbest piyasa
ekonomisinin tam islerlik kazanmasi i¢in devletin piyasalarla olan iliskisinin en aza
indirgenmesini hedeflenmistir. Ancak devletin piyasalardan ve kamu isletmelerinden
adim adim el ¢ekmesi siirecinden en ¢ok etkilenen kesimlerden biri de koyluler

olmustur (Aysu, 2009: 223 — 236).

Guler (1996: 113 - 135) bu donemde hayata gecirilen ilk adimlart soyle

aktarmaktadir:

“Oncelikle, koyliler, 1980 6ncesi piyasa ile iliskilerini, devlet destegi altinda
kurarlarken, bu durum direkt olarak piyasa yani sermaye ile iligki
kurmalarina  neden  olmustur. Devletin  tarundaki, girdi  Saglama,
kredilendirme ve iirtin alimi yapma seklindeki ti¢ ana fonksiyonu swrasiyla
serbest piyasaya devredilmistir. 1982 yilina dek devlet eliyle alim satim ve
dagitimi yapilan tohumluklar, c¢ikarilan yasalarla ozel sektére devredilmis,
1986°da devletin gubredeki tekeli kaldwrilmistir. Ziraat Bankasi, cifigiye
dolaysiz kredi veren bir kurum olmaktan c¢ok, tarimsal kredi saglayan
kuruluslara kredi veren bir banka haline doniistiiriilmiis, Tarim Kredi

Kooperatifleri (TKK), devlet denetiminin disina ¢ikartilarak ézerklestirilmis
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ve Ziraat Bankasi kredilerinin biiyiik kismini TKK'’ya kullandirtmaya
baslamistir. Ancak es zamanli olarak TKK 'nin kullandirdigi kredilerde 0z
kaynak katkis1 giderek azalmis, kredilerin ana kaynagi Ziraat Bankast olmusg
ve c¢tkarilan kanunlarla “‘gérev zarari” adi altinda Hazineden TKK’ya
kaynak aktarimi yapunmustir. Bir diger degisiklik devlet alimlarindan ve fiyat
belirlemelerinden vazgecilmesidir. Boylece ciftci Toprak Mabhsulleri
Ofisinden (TMO) ticaret borsalarina kaymistir, destekleme alimlarinin

kapsam ve miktarlar: da 6nemli oranlarda kisitlanmistir.”

Uluslararas1 Para Fonu (IMF), Diinya Bankas1 (DB) ve Diinya Ticaret Orgiitii (DTO)
gibi ¢ok uluslu kurumlar, birbiri pesi sira Tirkiye ve Tiirkiye gibi iilkelerle
imzaladiklar1 anlasmalarla, bir biitlin olarak tlke ekonomisini belirleyen bir pozisyon
yakalamiglardir. Neticesinde ise Tlilkede tarima yonelik devlet desteklerinin
kaldirilmasi, tarimsal iiriiniin disaliminda serbestlik gibi iiretici koyliiliigl, hizli bir

bigimde topragindan koparan uygulamalar ortaya ¢ikmistir.*

Gelinen asamada ise Turkiye’nin kurulusundan itibaren baslayan ve Ozellikle
1980’lerle birlikte hiz kazanan ileri kapitalist iilkelerin sermaye yatirimlar1 altinda
esitsiz bir gelisme siirecini slrdiirdiigii asikardir. 1950’li yillara degin yabanci
sermayeyle birlikte siirdiiriilmeye calisilan devletcilik politikalarinin {iriinii olan
kamusal yatirimlar, giin itibariyle biiylik oranda yabanci yahut yabanci ortakli 6zel
isletmelere devredilmisken; devletcilik politikalarinin siirecin {iriinii olan ulusal
sanayi ise gidik kalmis ve esas olarak kii¢iik iiretime yaslanan tilke tarimini

destekleyememistir (Glinaydin, 2009: 175 — 222).

% Saha arastirmalartyla desteklenmis akademik calismalar igerisinde, 1980 sonrasinda uygulanan
devlet politikalarmin analizi icin bkz. Onal, 2007 ve Y 6riir, 2008.
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Tarim sektorii agisindan duruma bakildiginda ise ulusal sanayinin gelisip
giiclenememesine bagl olarak kapitalist iliskilere uyarlanamayan iilke tarimciliginin,
ileri kapitalist iilkelerin kapitalist tarim isletmeleri karsisinda eridigi ve bizatihi
devlet politikalariyla birlikte, bu kiiresel kapitalist tarim piyasasinin ihtiyaclarina
gore yeniden Orgiitlenmeye c¢alisildigt  goriilmektedir.  Uluslararast  tarim
piyasalarinda rekabet giicli olmayan ve biiylik ¢ogunlugunu kiiciik meta iireticisi
koyliligiin olusturdugu tarim sektorii, gelisen teknoloji, uluslararasi sermaye ve

pazar karsisinda yalniz kalmistir:

“Kiiresellesen diinyada, toprak ve suyun dolayisiyla gidanmin stratejik madde
olacagi 21.yy'da; iyi nitelikli tarim topraklarimi korumak, erozyonu
onlemekten daha da fazla onem kazanmaktadwr. Bu baglamda, ¢ok uluslu
sirketlerin, gelismiy iilkelerde korunan tarim topraklarim gelecek igin rezerv
ayirmalarmm dikkate alarak, gelismekte olan iilkelerin verimli ovalarina
sanayi tesisleri, dev konut yatirnmlari yaptiklarini, sozlesmeli iireticilik
modeliyle geligmis iilkelerde yasaklanan veya kisitlanan tiitiin ekim alanlarin
bu iilkelere kaydirdiklarini; yerli ortaklariyla ornegin. GAP bélgesinde biiyiik
miktarlarda arazi aldiklarini; dogal alanlari enerji yatirimlar: ve altin arama

faaliyetleri ile yok ettiklerini gérmekteyiz.” (Suigmez, 2000; 30 - 35)

Tiirkiye Kirlarinda Popiiler Bir Yatirnm Araci1 Olarak HES Projeleri

Hidroelektrik santralleri (HES) projeleri, glinimiizde, kirsal alan1 ve kirsal toplumsal
yapilar1 kokli bigimde doniistiirme ozellikleriyle birlikte, sz konusu neo-liberal
tarimsal ekonomi politikalari icerisinde, son derece Onemli yeni bir aktor olarak

ortaya ¢ikmis goriinmektedir. Tarim arazilerinin, su kaynaklarinin, akarsularin, vadi
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havzalarinin, topyek(n sekilde, yabanci yahut yabanci ortakli yerli biiyiik ingaat
veyahut enerji firmalarina satis1 anlamina gelen HES projeleri, giiniimiizde, kirsal
alan1 doniisimiinde dikkatleri Uzerine ¢ekmektedir. Gegmisteki ve gliniimiizdeki
bir¢ok tartismali uygulamasinda, HES’lerin, bir yaniyla dogal ¢evreyi, geri doniisii
miimkiin olamayacak oOl¢iilerde doniistiirmekte oldugu; tarim alanlarindan, diger
maddi kiiltiir {irtinlerine dek insan varliginin ihtiyaci ve {iriinii olan mekanlar1 ortadan
kaldirdigi; diger bir yanmyla da drettigi toplumsal sonuclar itibariyle, yine insan
toplumsallig1 iizerinde yeni ve 6nemli kiiltiirel siirecler de ortaya ¢ikarmakta oldugu

gercegi, cok boyutlu siyasal ve sosyal tartismalarla siirdiiriilegelmektedir.>*

Barajlarin, son iki ylizy1l igerisinde kapitalist {iretimin gelisimine kosut olarak
ilerleyen teknolojik yeniliklerle birlikte, sulama ve su biriktirme amaclarinin yani
sira enerji liretme amagli olarak da islevsellestirildigi malumdur. Bugiin i¢in 6zgiil
olan ise 21. yiizyilin heniiz baslarindaki insanligin, hakim kiiresel kapitalist bir iktisat
ve toplumsal yap1 igerisinde asir1 iiretim ve tiiketim macerasinin sonucunda diinya
tizerindeki temiz dogal kaynaklari asir1 kirletmesi ve bu sebeple toprak, su ve
enerjinin asirt ve hatta stratejik deger kazanmis olmasidir. Bugiinden gelecege

bakildiginda, eger mevcut diinya diizeninde kayda deger bir degisim yasanmaz ise,

3 Bugiin ¢ogunlukla elektrik enerjisi iiretme maksadiyla kurulan barajlarin tarihi, insanm toprakla
kurdugu iliskinin tarihi kadar geriye gotiiriilebilir. Gerek igme suyu depolamak igin gerekse sulu tarim
icin kurulan barajlar, diger yandan da Srnegin taskinlari denetleyerek veya onleyerek, mevsimlere
gore diizensiz dagilan su kaynaklarmin daha verimli kullanilmasini saglamak amaciyla da insa
edilmistir. Bu bakimdan, tarimci toplumlardan sanayi toplumlarina ulagan insanlik, su ve toprakla olan
iliskisini her daim siirdiirmiis ve kacinilmaz olarak dogayi, kendi amaclar1 ve toplumsal varligi
temelinde degistirmistir. Dolayisiyla, baraj insaatlari, insan toplumlarmin yasamsal ihtiyaglari
acisindan da bir zorunluluk halini almis ve giderek gelismistir. Ote yandan baraj ve HES insaatlari
nedeniyle, devlet eliyle gog ettirilen kdyliilerin yeniden yerlesim sorunlar1 ve bu minvalde yasadiklari
kiiltiirel siiregler hakkinda yapilmig akademik calismalara 6rnek olmasi maksadiyla bkz. Gilingor,
1990; Altinbilek ve digerleri, 1999; Konak, 1995; Yasinok, 2000; Parlak, 2005; Akytrek, 2005 ve
Yalgin, 2010.
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21. ylizyilin ortalarinda bu dogal kaynaklar iizerinde ciddi krizlerin yasanacagi
pekala ongoriilebilir. Bu yiizden hakim kiiresel kapitalist sermaye hizli bir sekilde
tiim dogal kaynaklar1 metalagtirma siirecine girmig bulunmaktadir (Y1lmaz, 2009: 23

- 89).

Turkiye’de ise sulama ve elektrik enerjisi temin etme amagli yapilan barajlarin tarihi
gectigimiz yiizyilin baglarina dek geri gitmektedir. 1902 yilinda Tarsus’ta yapilan ilk
baraji, 2007 yilina dek c¢esitli duraklamalarla birlikte insa edilecek olan 228 biiyiik
baraj takip edecektir. 1960’11 ve 1980’11 yillar gibi, Tiirkiye’nin ekonomik, sosyal ve
siyasal anlamda bagimli oldugu Batili ileri kapitalist iilkelerin, kapitalizmin esas
olarak kendi sermaye ihraglariyla birlikte gelistigi tilkelerde “gelisme”, “kalkinma”
adim1 verdikleri donemlerde baraj sayilarinda artis gozlemlenmektedir. Burada
carpici olan sudur ki Tiirkiye’de 2007’ye kadar yapilan ve yapilmasi i¢in projesi
olusturulmus baraj sayisi, 2012 itibariyle, sayilarinin en az 2000 oldugu tahmin
edilen baraj projeleri yaninda, devede kulak misali gorinmesidir (Hamsici, 2010: 33

- 36).

Devlet Su Isleri’nin verilerine gore de (www.dsi.org.tr) Tirkiye’de 2007’ye kadar
228 olan HES projesi sayis1 2010’a kadar tam olarak 1738’e yiikselmistir. Bu
projelerin 172°si halihazirda faal durumda iken 148’1 insaat asamasindadir. Geri
kalan 1418 HES projesi ise gelisme asamasinda goriinmektedir. HES projelerinin bu
denli bir artis gostermesinin, esas olarak iki temel sebebi oldugu acikca
gorilebilmektedir. ilki, diinya genelinde oldugu iizere, iilkemizde de toprak ve su
gibi, birincil tretim araglarinin uluslararasi tarimsal piyasalarda hizla
degerlenmesidir. Cevresel kirlilige, uluslararasi ekonomik krizlere ve Turkiye gibi

disa bagimh {ilkelerin, ileri kapitalist {ilkelerce daha ucuz {iretim alanlar1 olarak
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degerlendirilmesi gibi bir¢cok nedene bagli olarak gelisen bu durum, kiiresel
sermayenin dogal ¢evreyi hizla metalastirmasim dayatmaktadir. Ikinci olarak da
Turkiye gibi ekonomik ve siyasal planda buyuk olcude ileri kapitalist tlkelerin
konjoktiirel ekonomi-politik seyirlerine bagimli olan iilkelerde yonetim erkini elinde
tutan siyasi iktidarlarin gosterdigi performanstir diyebiliriz. 1980°1i yillardan itibaren
Tiirkiye, kimi kiiciik duraksamalar haricinde, 6zellikle 2000°1i yillarla birlikte, tam
gaz hayata gecirilen ve Cumhuriyet tarihindeki tiim 6zellestirmeleri bira kag kat asan
yeni Ozellestirmelerle, yasal diizenlemelerle birlikte, kiiresel sermayenin ve yerli
ortaklarinin adeta yagmasina ugramistir/ugramaktadir (Onal, 2010: 129 — 197).
Gelinen asamada insan varliginin en temel yasamsal ihtiyaglarini1 ve onun toplumsal
kimi Ozelliklerini dahi piyasa ekonomisi igerisinde alinip satilabilen birer metaya
doniistiirmiis durumda olan kapitalizm, Tirkiye gibi iilkelerde, tarim arazileri ve su
kaynaklar1 gibi dogal kaynaklar1 da biyik miktarlarda satin almaktadir (Ayar, 2007:

86 — 100).

Kuskusuz burada giiniimiiz acgisindan HES’lerin mali sermayeye en Onemli
getirilerinden birisi, suyun ticarilestirilmesidir. Diinya iizerindeki canli varliginin
temeli olan su, insan toplumsallifinin bugiinkii asamasinda, egemen kapitalist bir
ekonomi-politik duizen igerisinde metalastiriimakta ve piyasa ekonomisi igerisinde
degerlendirilmektedir. Suyun ticarilestirilmesi siireci, bugiiniin diinyasinda, gerek
kentsel gerekse de kirsal yasam alanlarinda farkli bigimlerde goriiniir olmaktadir.
Yaklagik iki yliz yi1l boyunca egemen varligini genisleterek sirdiren sanayi
uretiminin; biiyiik kentlerin ortaya ¢ikardigi c¢evre Kirliliginin ulastigi sonuglarin;
kiresel anlamda ekolojik dengelerde yasanan degisimlerin (yagis rejimlerindeki

degisiklikler gibi); temiz su kaynaklarinin korunmasi ve temininin, ginimizde
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suyun karli bir piyasa sektorii haline gelmeye basladigi agiktir. Bu bakimdan
diinyada ve iilkemizde, temiz su kaynaklarinin Ozellestirmeler yoluyla mali
sermayeye satisi ve bu sirketlerin, suyu, kaynagindan alarak veyahut yer alti
kaynaklarindan g¢ekerek, su tesislerindeki birtakim islemlerin ardindan siselemesi ve

fiyatlandirarak piyasaya siirmesi olagan hale gelmistir (Y1lmaz, 2009: 51 — 92).

Yakin tarihe kadar, biiyiik sehirlerde musluklardan temin edilen; kirsal alanlarda
derelerden elde edilen i¢gme suyu; simdilerde, biiyliik cogunlukla sehirlerde olmak
lizere, pet siselerde ve damacanalarda depolanarak, giindelik yasamdaki yerini
almigtir. Suyun bu sekilde ticarilestirilmesinin, TUrkiye 6zgiiliindeki basat belirleyeni
ise Dbilhassa son 10 yillik donem igerisinde, mevcut hukumetlerin enerji
Ozellestirmelerini temel alan (basta elektrik piyasast kanunu olmak iizere) yasal
duzenlemeleri gergeklestirmesi ve IMF, DB gibi ¢okuluslu kuruluslarla
gerceklestirdigi “su kullanim anlagmalariyla iilkenin dort bir yanindaki akarsularin
kullanim hakkini sermayeye devretmesi oldugu anlasilmaktadir (Ayar, 2007: 100 —
109). Boylece, suyun gerek kirsal alanlardaki gerekse metalastirilmas: siireglerindeki
tim kullanim haklar1, enerji Gretimi yapmak tzere kurulan HES projeleri vasitasiyla
gerceklesmektedir. S0z konusu devir, sulama suyundan, igme ve kullanma suyu
teminine kadar su kaynaginin her tiirli kullanim bi¢imini de kapsamaktadir.
Boylelikle, Tiirkiye gibi ekonomisi ve sosyal politikalari, belirleyici dl¢ulerde neo-
liberal kapitalist diinya diizenine bagimli tilkelerde, devletin kamusal alandaki
ekonomik varligini biitiinliiklii olarak ortadan kaldirmay:1 hedefleyen kiiresellesme
siireci, mevcut hiikiimetler dolayimiyla, enerji sektoriindeki 0Ozellestirmeleri
kapsaminda ele aldiklart HES projeleri vasitasiyla, kirsal alanda da son derece

onemli bir doniistiiriicii siire¢ de yaratmig olmaktadir (Salihoglu, 2006: 3 — 34).
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Burada iizerine diisiiniilmeye deger bir baska tartisma da ileri kapitalist tlkelerin
tarimsal meta ihrac1 i¢in pazar iilkelerine donistiirilen Tirkiye gibi “tarim
ulkeleri’nde, HES projeleri dolayimiyla ekilmeyen, bosalan tarim arazilerinin

“istimlak” surecleridir.

Hamsici’ye gore (2010; 161 — 162) buyik kapitalist tarim sektorii tiretimi ve mal
ithraci karsisinda, kiiresel ve hatta ulusal pazara iiriin iiretemez duruma gelen lretici
koyliligiin, kiigiik meta iiretimiyle sinirlandirilmasi ve dahasi, HES projeleri eliyle,
topragindan ve buna bagh gec¢imlik kdy ekonomisine sahip bir yasam tarzindan
vazge¢meye direnen koyliiliigii tasfiyeye yonelen ¢ok boyutlu bir slire¢ islemektedir.
Boylece Turkiye’de; kiresel ve ulusal pazarlara Uretim yapamayan, gecimlik
ekonomileriyle, belirli bir kirsal yasami muhafaza eden ve fakat buna karsin Kiiresel
ekonomiye neo-liberal o6zellestirme politikalariyla kirsal emek giicii ve dogal
zenginlikleri tam gaz sermayeye a¢ilmis olan Tiirkiye koyliisti ve kirlari; uluslararasi
kapitalist tarim sektoriiniin ve onlarla iligskili enerji sektoriiniin yeni kar alanlari
olarak hizli bir doniisiimiin nesnesi haline getirilmektedir. Su kaynaklar1 ve akarsular
ozellestirilirken, HES projeleri icin kilometrelerce uzunlugundaki biiyiik havzalar,
bizatihi “devlet zorunun” glvencesinde, “istimlak” bedelleriyle séz konusu satisin
birer pargasi haline getirilmektedir. Boylelikle bu havzada varolan ve ister gecimlik
ekonomiye sahip olsun ister kiiresel veyahut {ilke pazarlarina iiretim yapadursun,
koyler ve koyluluk de topyekdn tek elde toparlanmaktadir. Yani buyuk kapitalist
tarim yahut onlarla iliskili enerji sirketleri, tek tek satin alma yoluyla elde
edemedikleri genis arazileri, bir ¢irpida, devlet destegiyle birlikte elde etmis
olmaktadirlar. Buna bagl olarak iilkemiz kirlarinda, yabanci tekellerin ve yabanci

ortakli kapitalist girisimlerin artis1 da beraberinde, halihazirda kapitalistles(e)memis
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koyliiliigii hizlh bir sekilde miilksilizlesmeye dogru siiriikleyen bir siireci tetiklemis
olmaktadir. Ornegin HES projeleri, suyun dogal ¢evrimini, yani bolgenin yagmur,
nem dengesini ile yerel ekosistemini ciddi Olgllerde degistirmektedir. Bu da
cogunlukla geleneksel gecim kaynagini olusturan tarimsal iirlinlerinin yetistirilme
kosullarini ortadan kaldirmakta ve gecimlik kdy ekonomilerinin varlik kosulunu yok
etmektedir. Ote yandan suyun dogal dongiisiine yapilan miidahaleler, suyla tasinan
allivyonun yok olmasina ve buna bagl olarak su havzalarindaki genis verimli
arazilerde topragin ve besinin azalmasina neden olmaktadir. Tarim topraklari
niteliklerini kaybetmekte; suyun depolanmasi, ayn1 zamanda, suyun da verimini ve
niteligini ciddi Olgiilerde etkilemektedir. Suyun Kkirlenmesi veyahut mineral
degerlerini kaybetmesi, suyun havzasinda yasayan canlilarin da zamanla yok
olmasina neden olmaktadir (Dogu Karadeniz Su Hakki Forumu Sonu¢ Deklarasyonu.

2010).

1.3 Kirsal Doniisiimiin Antropolojisi

Buraya kadar getirdigimiz tartismalar neticesinde kirsal doniisiim kavrami igin en
uygun tanimlamay1 sOyle Ozetleyebiliriz: kirsal doniistim, kapitalizmin tarih
sahnesine ¢ikisinin ardindan goriniirlik kazanan modern toplumlarin bagrinda
varhigim siirdiirmeye devam eden ve giderek sanayi toplumlarinin hakim ekonomik,
sosyal ve siyasal yapisina eklemlenerek farklilasan kdy ve koyliiliik kategorilerindeki

toplumsal varolus pratiklerinde gorilen degisim, doniistim surecleridir.

Tipk1 kdy ve koyliiliik kavramlarinda oldugu tizere, bu kavramlarla dogrudan iliskisi

igerisinde kirsal doniisiim olgusunun da isaret ettigi genis 6lgekli ekonomik, sosyal,
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siyasal ve kilturel toplumsal surecler, kavramin, diinyada ve lkemizde hayli hacimli
bir killiyat ortaya ¢ikaracak olgiide kuramsal yaklasimlara ve tartismalara konu

olmasini saglamustir.

Bu kapsam icerisinde Antropoloji bilimi daha ayricalikli bir yerde durmaktadir
diyebiliriz. Zira antropoloji, dogadaki bir canl tiirii olarak insanin toplumsal varolus
pratigini, biyolojik evriminin yani sira dogaya kars kiiltiir® tireten bir canli olarak da
ele almaktadir. Bu yaklagim, antropolojiyi 6zellikle ilk olusum donemlerinde daha
ziyade tarihselci olmaya yoOnlendirmis ve insanin biyolojik ve kiiltiirel evriminin
tarihi, giinceldeki Orneklerine bakilarak anlamlandirilmaya calisilmigtir. Bir baska
deyisle, modern c¢aglarin insaninin kendi ge¢misini (ve baglantili olarak giincelini,
gelecegini) anlamlandirma pratigi olarak antropoloji, “modern olmayan” insan
topluluklart iizerinde odaklanmis bir disiplin olarak ortaya ¢ikmustir. Dolayisiyla
baslangi¢ta, modern kentlerin ve kentli bir hayatin disinda kalan ve pre-kapitalist
tretim iligkileri ve sosyal yapilartyla varligi siirdiirmekte olan topluluklar
antropolojinin 6zel ilgi alanidir. Bu haliyle 19. yilizy1l Batili modern insanin bilimsel
etkinligi olan antropoloji, tarih sahnesine ¢ikisinin bu ilk donemlerinde hem Bati dis1
“modernizm Oncesi” topluluklart hem de farkli alt ¢alisma alanlariyla birlikte,

kapitalist liretim iligkilerinin ortaya c¢ikardigi yeni toplumsal organizasyonlariyla

% Sosyal bilimlerin en mesakkatli kavramlarindan olan kiiltiir, giiniimiizde, neredeyse antropolojik
bilimsel etkinlige igkin bir 6zellik kazanmistir denebilir. Dogadaki diger canli tiirleri gibi gevresel
ortamin siradan bir pargasi iken, biyolojik ve sosyolojik evrimi neticesinde bu biitiinlikkten ayrisarak,
dogay1 ve tiim canli tiirlerini kendisine tabi kilan bir siireci, insanin biyolojik ve toplumsal evrimine
(tarihsel ve giincel bagintilar1 igerisinde) bakarak anlamlandirmaya g¢alisan antropoloji bilimi, kiiltiir
kavramimi doga ve insanin karsilikli etkilesimi igerisindeki insan edimleri olarak kodlamaktadir. Fakat
hi¢ kuskusuz, kiiltiir kavramu, tizerinde bu denli kolay hemfikir olunan bir kavram da degildir. Giiveng
(1996: 95 — 114) 100’den fazla kiiltiir tanimu tespit etmis ve bunlari kiiltiir kavramina yiikledikleri
tanimlarin cesitli 6zelliklerine gore kategorilere ayirmistir. Ancak bizim esas aldigimiz yaklagim,
insanin gerek varligin siirdiirebilmek i¢in gerekse de ¢esitli kuramsal amaclarmi gergeklestirebilmek
icin dogaya kars1 {irettigi maddi ve manevi tiim pratikleri kapsamaktadir.

67



sekillenen Bati’nin “kendi ulusal varliginin” kirsal koklerine yonelen, kendisini

kesfetmesini saglayan bir bilimsel disiplin olmustur.*

20. yiizyilin ortalarindan itibaren ise antropoloji, daha ziyade kirsal alani ve kirsal
niifusu, yani bir yoniiyle de kdyii ve koyliliigi, farkli ekonomik, sosyal ve siyasal
saiklerle ve yaklasimlar altinda da olsa 19. yiizyildan itibaren arastirma nesnesi
haline getirmis bir disiplin olmasiyla ayirt edilen bir bilim dali haline gelmistir.*’
Gerek aragtirma yontem ve teknikleri gerekse de dogrudan ya da dolayli olarak
modernizm oOncesi toplumsal pratikler ile modernizmle uyusumlu olarak varolma
stratejileri gelistiren toplumsal pratikler iizerine yogunlasan ¢aligmalar1 bakimimdan
antropolojinin; kdy, koylilik ve kirsal doniisiim literatiirinde 6nemli kuramsal

yaklagimlar olusturacak 6l¢iide ¢alismayla yer aldigi ifade edilmelidir.*®

Kirsal donilistimiin, hakim kapitalist sermayenin genis bir pazar ekonomisi

olusturarak, ekonomik oldugu kadar siyasal-yonetsel ve sosyal-kiltirel dinamiklerle

% Antropolojik bilimsel bilgi iiretme etkinliginin farkl tarihsel ve sosyolojik baglamlarda kazandigt
kuramsal ve pratik isleyisi aktarmasi ve bu baglamda antropolojinin gelenekselden giincele temel ilgi
alanlarmi irdelemesi bakimindan énemli bir yonlendirici makale i¢in bkz. Atay, 2000: 135 — 163.
Ayrica antropolojinin tarihgesi i¢in su kaynaklara da goz atilabilir: Giiveng, 1996; Kottak, 1999;
Haviland, 2002; Aydin ve Emiroglu, 2003; Kiimbetoglu ve Birkalan, 2005 ile Ozbudun vd., 2007.

3 Onemle belirtilmelidir ki 6zellikle 20. yiizyilin ortalarindan itibaren antropoloji, kirlarla ve pre-
kapitalist iiretim iligkileri ve sosyal yapilariyla malul arastirma evrenini, halihazirda esas yonelimiyle
iligkili olan kentli modern toplumlara ¢evirmeye baslamis ve hizli bir bicimde alt anabilim dallarina
dogru ayrigmistir. Bu durum, antropolojinin, hakim kapitalist iktisat ve sosyo-kiiltiirel evren disinda
kalan ve onun doniistiiriicii etkisinde, gorece kiguk ve izole, kendine yeterli ekonomik ve sosyal
yapilart olan topluluklar tzerindeki ihtisaslasmasinin ve buradaki sosyal yapilarla ve isleyis
dinamikleriyle ilgili olarak acgiga c¢ikardigi kimi teorilerin kent ve kent yasami baglaminda
degerlendirilebilecek olan alt sosyal gruplara dogru genislemesi olarak da okunabilir. (Ozbudun, vd.
2007: 239- 383)

% Owen’dan (2005) aktararak Ozugurlu’nun (2011: 57) antropoloji ve etnoloji caligmalari tarihi
icerisinde koyliiligiin diinden bugiine hangi kategorilerde degerlendirildigini tartisan boliimii ve
sergiledigi tablo son derece 6nemlidir. Ayrica kdylilik olgusu ve ilintili kavramlar olarak kdy ve
kirsal doniigiimle ilgili olarak antropolojik temel yaklagimlarin 6zetlendigi, yonlendirici bir metin igin
bkz. Aydin ve Emiroglu, 2003: 491 - 499.
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de doniistiiriicii bir digsal etmen olarak geri kalan {liretim bi¢imleri ve toplumsal
yapilarda neden oldugu bir siire¢ oldugunu ifade etmistik. Ancak burada kirsal
doniisiim olarak aldigimiz siirecin kdyliiliik olgusu iizerinde iki ana yonde bir gelisim
seyri izledigi hatirlanmalidir. Kapitalizm, tarihsel anlamda ortaya ¢ikisi ve geligsmesi
stireclerinde (bugiin de dahil olmak (zere) meta-dis1 alan birakmama perspektifiyle
ilerlemis ve karsilastigi her ekonomik ve sosyal yapiy1 bu dogrultuda bir doniigiime
zorlamigtir. Bu donilisiim ise bir yOniiyle ¢Oziilme ve tasfiyeye ugrama seklinde
gerceklesmis, bir diger yoniiyle de yeniden bigimlenme ve eklemlenme pratikleriyle
viicut bulmustur. Yani kapitalizm 6ncesi baglaminda klasik koyliiliik, ya ¢esitli uyum
stratejileri gelistirerek kiiglik meta treticisi (kiiciik kdyliiliilk) konumunda tutunmusg
ya da kapitalist tarim isletmelerine doniismiistiir. 19. ylizy1l sonlarinda ve esas olarak
20. ylizyil igerisinde, bilhassa ileri kapitalist ulkelerin ekonomik, sosyal ve siyasal
tahakkiimii altinda olan ve kapitalist gelisimin bu iilkelerin sermaye ihracina dayali
olarak yayildig: iilkelerde, tarimda kapitalistlesme siireglerinin disinda kalan biiyiik
yigmin arastirilmasi, ana eksen olarak kiiclik meta iiretiminin nasil ve ne yonde

¢ozlildiigii sorunsalina bagli kalmistir diyebiliriz (Boratav, 2004: 7 — 123).

Antropolojinin de dahil oldugu genis bir sosyal bilimler yelpazesi, bu biiyiik
tartismaya dair olduk¢a kapsamli bir literatiir birikimi iiretmistir/iretmektedir. Kirsal
doniisiimiin antropolojisi, bu toplam kuramlar ve tartismalar silsilesi igerisinde,
Begendik o6rnegi iizerinde, neo-liberal kapitalizmle temasi icerisinde koyliliiglin
yerel 6zgln etno-kiiltiirel yapilari dolayimiyla ortaya ¢ikardigi ekonomik ve sosyal
degisim ve doniisiimiinii hangi kuram ve yaklasimla ele alacaktir? Bu noktada
Ozugurlu’nun (2011: 15 - 20) gelistirdigi literatiir degerlendirme ydntemi, uygun bir

baslangi¢ olarak goriinmektedir.
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Ozugurlu (2011: 17), koyliiliik sorunsali iizerine ¢alismalariyla taninan Shanin’in
koyliligiin tasnifi sorunsalinda one stirdiigi 6lgituni, iki temel soru ekseninde
gelistirerek, koyliilik arastirmalart literatiinli  siniflandirmistir.  Koyliiligiin,
toplumsal gercekligin anlamli ve ayirt edici bir olgusu olarak goriiliip, goriilmedigi
ve koyluligiin, toplumsal gercekligin agiklanmasi bakimindan anlamli ve ayirt edici
bir analitik (kuramsal) kategori olarak goriiliip, goriilmedigi sorularina gore {i¢ temel
kategori ortaya ¢ikmaktadir. {lki, kapitalist gelismenin ortaya ¢ikardigi doniisiimiin
sonuclarina bagli olarak koyliiliigiin farklilagsmalara ugrasa da neticede kapitalizmle
birlikte toplumun timiinde genellesen meta iiretimine bagl olarak agiklanabilecek
bir olgu oldugunu 6ne siirmektedir. Bu bakimdan, koyliiliik, toplumsal smiflar gibi
analitik (kuramsal) bir kategori degildir. ikinci kategoride ise koyliiliik, ilk
kategoride oldugu gibi kuramsal agiklanmasi baglaminda onceligi kapitalizme verse
de bir olgu olarak ayirt edici 6zelliklere sahiptir. Burada sosyolojik ve antropolojik
calismalar, koyliiliigiin yapisal olusumlarini anlama bakimindan 6nem kazanmakta
ancak koylulik, nihayetinde kapitalizm gibi genellesmis bir meta {iretimi igerisinde
anlamlandirilabilecek bir olgu olarak kabul gérmektedir. Son kategoride ise
koylilik, gerek sosyal yapist itibariyle gerekse de farkli {iretim tarzlarina

eklemlenme kapasitesiyle birlikte kuramsal ve olgusal olarak apayri bir olgudur.

Koyliiliigiin kuramsal ve olgusal olarak degerlendirme olgiitlerine gore sunulan bu
analiz dlgiitii, Ozugurlu'nun (2011: 58 — 73) ¢aligmasmnin ilerleyen béliimlerinde
gerek diinya gerekse de Tiirkiye’de farkli sosyal bilim disiplinlerinde ger¢eklestirilen
caligmalar agisindan yeni bir kuramsal siiflandirma olgiitiine goére tartisilmaktadir.
Bilimsel bilgiyi analiz yontemine gore, yukarida siniflanan farkli yaklagimlari da

kesen bu kategorilestirmede ii¢ Onemli yaklagim tarzinin 6ne c¢ikmakta oldugu
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goriiliir. Ilki, koyliiliige bilimsel tekniklerin uygulama alan1 olma disinda herhangi
bir 6zel anlam atfetmeyen bicimci/bilimci yaklasim’dir. Kéyliicii yaklasim olarak
adlandirilan ikinci kategoride, koylilik, varlig: itibariyle farkli ve essizdir. Dig
diinyasiyla olan iliskisinin baglami disinda, bu baglamdan 6nce de olan ve buna
uyarlanarak varligini siirdliren 6zgiil bir olgudur. Bilimci yaklagimin tam karsisinda
duran bu yaklagima gore koyliiliik, kapitalist diinyanin kavram ve anlam kurgulariyla
anlasilamaz. Tarihselci yaklasim ise koyliiliikk sorunsalinda Shanin’in sorular1 disinda
bir yontem gelistirmistir. Koyliiliik, biitiinliiklii olarak, tarihsel ve toplumsal verili
kosullar igerisinde anlamlandirilabilecek bir olgudur. Yani tarihsel bir olgu olarak
koylilik, toplumsal gerceklik igerisinde ayirt edici bir olgu ola da bilir olmaya da
bilir; kuramsal bir kategori olup olmadig1 da yine farkl tarihsel ve toplumsal kosullar

altinda tartisilabilir.

Bu ¢ergeveden olarak, ¢alismamizin, neo-liberal kapitalist girisimciligin Begendik’te
neden oldugu ekonomi-politik, siyasal-yonetsel ve sosyal-kiiltiirel degisim ve
doniisiim siireglerini irdelerken, tarihselci yaklagim igerisinde degerlendirilebilecek
bir koyliilik tammindan hareket ettigi ifade edilebilir. Ote yandan, calismamiz
icerisinde bir yandan Begendik ornegindeki koylullk pratiklerini ve onun Pervari
HES dolaymmuyla gelisen doniistiiriicii etmenlere karst gelistirdigi uyum ve ¢atigma
mekanizmalarini tarihselci bir yaklasimla degerlendirirken bir yandan da bu

yaklasimmmzi ekolojik antropolojinin ¥ uzantisinda sekillenen “yeni ekolojik

% Ekolojik antropoloji, en kaba haliyle, insan toplumsalligmin dogal gevresiyle olan karmasik
iliskilerini inceleyen bir bilim dali olarak nitelenebilir. Insan topluluklari, bilhassa kirsal yasam
alanlarinda, tiretmis olduklar1 6zgiin kiiltiirel yapilar ve yasam bigimleri dahilinde bir yaniyla kendi
dogal cevreleriyle (iklim, bitki ortiisli, dogadaki diger canli varliklar vb.) bir yaniyla da diger insan
topluluklartyla etkilesim hali igerisindedirler. Ekolojik antropoloji, bu gergegin, 6zellikle dogal
cevreyle insan toplumsalligi arasindaki karsilikli etkilesime dikkat yoneltir. Su halde, insan
toplumsalligi, bilingli yahut bilingsiz sekilde kendi ekonomik yahut sosyal ihtiyaglari ve amagclari
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antropoloji” olarak da ifade edebilecegimiz ve insan toplumsalliginin dogal ve
kiiltiirel ¢evresiyle olan iligkisinde daha “politik” antropolojik kuramsal bir durus

icerisinde ele almaya ¢alisacagimizi ifade edebiliriz.

Turkiye’de kiiresellesmenin tarimsal politikalar ve dogal alan tizerindeki iktisadi ve
sosyo-politik stirecleriyle dogrudan ilgili bir olgu olarak tanimlayabilecegimiz HES
projelerinin; gerek insan toplumsallig1 iizerindeki gerekse de dogal ¢evre iizerindeki
diizenleyici ve =zorlayict etkileri itibariyle, ilk bakista, antropolojinin 6nemli
ekollerinden birisi olan ekolojik antropolojiyle iliskilendirilebilir goriinmektedir.
Fakat 20. yiizyilin diinya 6lgegindeki yogun ekonomik, teknolojik, sosyal ve siyasal
hareketliligi, ekolojik  antropolojinin de farkli  yaklasimlarla  yeniden
degerlendirilmesine neden olmustur.*’ Séz konusu degerlendirmeler icerisinde ise
kiiresellesmenin bilhassa kirsal yerlesimler, dogal mekanlar ve buralardaki
topluluklar {izerinde yarattig1 tahribata kars1 daha “politik™ bir durusa sahip olan yeni

ekolojik antropoloji dikkatleri ceker.

Antropolog Philip Kottak (1999), yeni ekolojik antropoloji Uzerine olan
tartismasinda, kiiresel kapitalist ekonominin asir1 kar hirstyla yikima ugrattigr dogal
cevre ve bu cevreyle daha ziyade birincil tiretim iligkileri yoluyla ¢esitli uyarlanma
stratejileri gelistirmis durumda olan kirsal topluluklar lizerindeki olumsuz etkileri

karsisinda, antropologlarin “tarafsiz” kalamayacaklarini isaret eder:

dogrultusunda dogal ¢evresini sekillendirirken, bu insan edimiyle bir yandan sekillenmekte olan dogal
cevre de yine ayni toplumsallik tizerinde bigimlendirici bir rol de tstlenmektedir (Aydin ve Emiroglu,
2003: 251 - 255).

%0 Ekolojik Antropoloji hakkinda daha genis bilgi ve degerlendirmeler icin bkz. Ersoy, 2000: 225 -
237, Aydin ve Emiroglu 2003: 251 - 255; Ayguin, 2005 ve Ozbudun vd., 2007: 148 - 157.
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“Yerel topluluklarla ekosistemlerin, dis etmenlerce giderek artan bir sekilde
tehlike altina sokuldugu bir ortamda ...tarafsiz bilimciler olamayiz. ...Zira
gliniimiiz ~ diinyasi, yeni somiirgecilik (neo-kolonyalizm) yaptirim ve
uygulamalarla doludur. Yerel halk, iilkesi, fikirleri, degerleri ve geleneksel
idare sistemleri her yandan tehdit altindadwr. Yabancilar, yerli kiiltiirleri ve
tilkelerini, kendi fikirlerine gore yeniden bicimlendirmeye c¢alisiyorlar.”

(Kottak, 1999: 25)

Kottak, tartismasi igerisinde ayrica kiiresellesme siirecinin ekonomik ve politik
aktorlerinin, ekosistemler (zerinde kontrol taleplerinde bulunmakla birlikte yerel
halkin kendi dogal kaynaklar1 {izerindeki ¢esitli hak taleplerinin dahi baski ve zor
yoluyla engellenmeye calisildigina dikkat ¢ekmektedir. Buna karsin yeni ekolojik
antropoloji ise insan ve dogal ve c¢evre arasindaki iliskiye, giiniimiiz gercegi
igerisindeki bu olgudan hareketle, yalnizca anlamaya c¢alismamakta; kiiltiirel olarak
gelistirilmis, uygun ¢o6ziim yollar1 Onererek, ekolojik biling, etkinlik ve

stirdiiriilebilirligi de tesvik etmektedir (Kottak, 1999: 25).

Yeni ekolojik antropoloji, insan topluluklarinin dogal ve sosyal cevreleriyle olan
iligkilerine bakarak sosyal, ekonomik ve siyasal Oriintiileri arasindaki baglantilart
aragtirmaktadir. Yeni ekolojik antropoloji, bu calismalarini siirdiiriirken, belirli
topluluklarin derinlemesine analizinin yani sira giincel ve tarihsel yaklagimlarla da
karsilastirilmali arastirmalara yonelmektedir. Bu agidan, yeni ekolojik antropolojinin

olusum dinamiklerine bakildiginda, tarihsel ekoloji, radikal ekoloji, politik ekoloji ve
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cevresel antropoloji gibi ¢esitli antropolojik goriislerin, tarihsel siire¢ igerisindeki

senteziyle ortaya ciktigi ifade edilebilir (Barfield, 1997; 138).*

Fakat yeni ekolojik antropolojinin en dnemli farkinin, agik bir sekilde politik (tarafli)
bir bakis acisina sahip olmasi oldugu ifade edilebilir. Onceki ekoloji ¢alismalarinda;
koklerini kiiltiirel gorelilik kuramindan alan; daha tarafsiz kalmayir amaglayan
yaklagimlar s6z konusuyken; ay1 zamanda bu goOriis, yerel topluluklarin, dogal
cevreleriyle olan iligkilerinde, kendi kaynaklarinin idaresi ve bu toplam ekosistemin
korunmas1 pratiklerinde, kendi kiiltiirel kuram ve yasayislar igerisinde makul ve
mantikli hareket edildigine dayanmaktaydi. Yerel topluluklarin, 6zgiin ekonomik ve
sosyal yapilarinin iizerine kurulu gorece kapali yasayislarinin, cesitli digsal etmenlere
kars1 gelistirdikleri bu gibi uyarlanma yahut catisma siireclerine karsi takinilan bu
tavir, zamanla yerini, s6z konusu digsal etmenlerin analizinde daha butlncul ve
siyasal bir pozisyona birakmustir. Yerel topluluklarin yeni somiirgecilik ve yahut
kiiresellesme gibi kapitalist ekonominin ihtiyaclar1 ¢ercevesinde ortaya g¢ikardigi,
¢ozilicli, donistiiriicii etmenlerine karsi tehdit altinda olmalari, antropologlar1 yeni
ekolojik antropoloji ¢aligmalarinda daha bitlincul ve net bir siyasi durusa sahip

olmalar1 sonucunu tiretmistir (Ersoy, 2000: 225 - 239).

Ancak bu yaklasimlarin ve Onerilerin de giiniimiiz diinyasinin hakim kiiresel
ekonomi-politigi igerisinde, “karli olmak kaydiyla” her tiirlii girisim ve miidahalenin
ve hatta “kanun disiligin” mesrulastigi bir zaman igerisinde pek de gecerli
olamadiklart goriilebilmelidir. Turkiye’de Kkitlesel itirazlara ve dahi mahkeme

kararlarina ragmen ingaatlarina devam edilen HES projeleri, bu durumun agik

* Yeni ekolojik antropoloji hakkinda daha ayrintili tartismalar icin bkz. Aygiin, 2005: 43 - 54 ve
Ersoy, 2000: 225 - 239
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ornekleri olarak verilebilir. Yine de yeni ekolojik antropolojik perspektifle yerel

kiiltiirel dokudan dogru gelistirilebilecek Onerilerin bir kargiliginin olabilecegi umut

edilebilir.

Calismamiz, bu dogrultuda, cevre ve insan yasami {lizerinde olumsuz etkiler
yaratacagi asikdr olan s6z konusu iktisadi zihniyetin hegemonyasina karsi
antropolojik bir elestiri olarak da okunabilir. Ote yandan, ¢alismamzin “etno-
ekonomi” ve “etno-politika” olarak kavramsallastirdig1 analiz hedefi de antropolojik
bilimsel bir perspektifle dogrudan ilgilidir. Kuskusuz Ki antropolojik bilimsel
etkinligi, klasik bilimsel kontrol metotlarindan, bagimsiz ve bagimli degiskenler
arasindaki Olgtilebilir iligkileri belirleme amacini tasiyan sosyal bilimsel
paradigmalardan ayiran ve ona ayricaligini kazandiran 6zelligi, bilgiyi derleme ve
yeniden Uretme bicimidir. Fakat su haliyle diyebiliriz Ki yazili bir tarihi gegmise
sahip olmayan Begendiklilerin, hatirlayabildikleri en uzak ge¢misten itibaren,
atalarinca siirdiiriilen ve bugiinkii kusaklarin miras aldig1 geleneksel iiretim
iliskilerinin; kendilerini ¢evreleyen dogal ve sosyal evrenle ve onun giincel, yeni
ekonomik ve sosyal aktorleriyle olan kiltirel streclerinin analizini, tarihselci bir
perspektifle iceriden okumaya gayret eden etno-ekonomik analiz iken; bu
toplulugun, tarihsel siire¢ icerisinde, agalik, seyhlik ve bir tiir kast sistemini isaret
eden Kirmanclik® ile bu iliskilerin daha karmasik ve biitlinciil hallerini ifade eden
agiret iligkileri gibi geleneksel toplumsal kurumlariyla, gerek igsel siireclerde gerekse
digsal tehditlere karsi gelistirdikleri siyasal davraniglar1 da etno-politika olarak

kodlanabilir.

# Kirmanclik, yerel bir kavram olarak, aga ve seyh soylu ailelerin disinda kalan topraksiz ve az
toprakli koylileri kapsayan kiiltiirel bir kategoriyi tamimlamaktadir. Bu gibi kavramlarin ayrintili
aciklamalarina ve tartigmalarina bir sonraki boliimde deginilmektedir.
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Ozet olarak, kirsal doniisiimiin antropolojisi, yerelin ekonomik, sosyal ve siyasal
anlam diinyas1 igerisinden yasanmakta olan uyum ve catiski siireclerini analiz
ederken; bunun, kiiresellesme gibi ulusal ve kiiresel 6l¢ekteki ekonomik, sosyal ve
siyasal doniigiimlerle olan es zamanli ve etkilesimli, diyalektik bir antropolojik

okumasi olarak da ifade edilebilir.
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I1. BOLUM:

2.1 Dogal Cevre ve Begendik - Bédar

Insan topluluklarin1 kusatan ve toplumsal edimlerini de karsilikli etkilesimleri
sonucunda karmasik iliskiler bUtini olarak ortaya ¢ikaran dogal g¢evre ile insan
varlig1 arasindaki iligki, antropolojik bilimsel galisma igerisinde her daim 6nemli bir
yer iggal etmistir. Ancak dogal ¢evrenin, antropoloji disiplini igerisinde 20. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren farkli yonleriyle yeniden ele alinmaya baslandigi 6nemli bir

arastirma evreni olarak, yeniden tanimlandig goriliir.

Ekolojik Antropoloji, s6z konusu ilginin bir Grinldar ve bugin, antropolojinin alt
disiplinlerinden birisi olarak, disiplinler arasi bir nitelikle arastirmalarini
strdurmektedir. Ekolojik Antropoloji, sahip oldugu cesitli ilgi alanlariyla birlikte,
sosyal bilimler icerisinde 6nemli bir bilim dal olarak kabul gormektedir (Ozbudun
vd., 2007: 148 - 159). Ote yandan insan topluluklarinin dogal gevreleriyle olan
karmagik 1iligkilerine dikkat yonelten; insan toplumsalliginin, varligini idame
ettirmeye doniik kiiltiirel faaliyetlerinin, dogal ve sosyal ¢evreyle karsilikli ne gibi
yeni kiiltiirel sonug ve siireclere yol actigina bakan ekolojik antropoloji, bugin,
sadece insan topluluklarinin dogal g¢evreleriyle olan karsilikli iligkisi ilizerine de
odaklanmamaktadir. Ornegin ekolojik antropoloji icerisinden, kendi elestirisi olarak
ortaya cikan ve bir anlamda insan ve dogal ¢evre biitlinliigiine yonelik kapitalist
miidahalelere politik bir kars1 durusu ifade eden “yeni ekolojik antropoloji” gibi
yaklagimlar da s6z konusudur. Burada, yeni somiirgecilik ve kiiresellesme gibi

kapitalist k&r gidisunin dogal g¢evrede yarattigi tahribatin ve bunun yerel insan



topluluklarmin ekonomik ve toplumsal yasamina donik olumsuz geri bildirimlerine
kars1, yasanilabilir bir diinya i¢in giiglii 6neriler de gelistirilmektedir (Aygin, 2005:
48 — 54). Bu kapsamda, Begendik’in icerisine dogdugu ve onu, bugiin de ekonomik
ve sosyal faaliyetleri yoniiyle kusatan dogal ¢evresine baktigimizda: tarihsel bir
stireklilige yaslanan, dogayla ¢ok yonlii bir etkilesim igerisinde olan ve toplumsal
pratigi itibariyle de dogal g¢evresiyle kurdugu iligskiyi giiniimiizde yeni kiresel
dinamiklerle  birlikte yasatan bir insan etkilesiminin izlerini  pekala

yakalayabilmekteyiz.

Begendik hakkinda derlenebilen son derece sinirli ve igerik olarak da dar olduklari
gorulen yazili kaynaklar ile buna tezat olusturacak hacimde bir derinlige sahip olan
guincel sozlu kilturel veriler degerlendirdigimiz zaman sunu gorebiliriz: “Bédar” gibi
tarihsel siirekliligi isaret eden bir Kkilttrel kimlikle de halihazirda yasamakta olan
Begendik Beldesi, dogal ¢evresiyle ¢ok siki bir etkilesim igerisinde yaratmis oldugu

tarihsel, sosyal, iktisadi ve kultlrel mirasiyla birlikte kulttrel bir batundur.
Begendik’in icindeki Bédar

Bédar, Begendik’in eski ismidir. 1900°lii yillarin basindan itibaren donem doénem
uygulanagelen bir devlet politikast olarak, 1980’li yillarda yeniden islerlik
kazandirilan “yer isimlerinin Tiirkgelestirilmesi” c¢aligmalariyla birlikte Bédar,
Begendik yapilir. Kurtge’nin Kurmanci lehgesinde bilesik bir kelime olan Bédar,
kaynak kisilerin biliylik ¢ogunlugu tarafindan Turkgeye “agagsiz” anlamiyla
cevrilmektedir. Bédar, bugiin de biiyiik 6l¢iide canli olan tarihsel ve kiiltiirel bir
kimliktir. Cumhuriyet Oncesinden itibaren, Begendik’in bilinen ilk Safii Kirt

yerlesimcilerinden beri kullanilagelen bir mekén ismi olarak, bugiinkii Begendik
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Beldesi’ni tanimlamak i¢in de giindelik yasam igerisinde canlilikla yasatilmaktadir.
Bu yaygin kabul, Begendik’i ¢evreleyen civar yerlesimler ile gerek Bédar’
tanimlayan ve sozlIi kiiltiirde yasatan toplumsal hafizada gerekse bugiin Begendik’i
ayricalikli kilan en ozellikli ticari faaliyetin ulastifi Van ve Bitlis koylerinde de

gecerlidir.

Bédar’in, “agacsiz” kelimesiyle yapilan Turkge cevirisi, ylzeysel anlamda, bugin
gerek Begendiklilere ait olan arazilerde gerekse tiim bu yerel alan1 ¢evreleyen diger
dogal ¢evrede var olan bir 6zelligi isaret eder. S6z konusu arazilerde yasanmis ve
yaganmakta olan orman tahribati, giiniimiizde Begendik’in tarim arazilerindeki
yesillikli alanlar disinda kalan bolgelerinde neredeyse tiimiiyle ¢iplak bir gorinim
olusmasina neden olmustur. Bu duruma atfen yapilan Tiirkge geviri, ilk bakista
“anlamli” goriiniir. Ancak “Bédar”, sahip oldugu ve fakat geng¢ kusaklarca pek de
bilinmeyen ikinci bir anlamiyla, kendi tarihsel gegmisine ve toplumsal pratigine daha

yakin oldugunu diisiindiirtmektedir.

Kirtce’nin Kurmanci lehgesine gore, “Bé” eki olumsuzluk bildirir. “Dar” kelimesi
ise Turkce’de “agag¢” anlamina gelmektedir. Baz1 yash kusak Begendikliler’in “dar”
kelimesini, soyut bir anlamda da kullandiklar1 goriilmiistiir. Buna gore “Bédar”,
“agasiz olmayan yer” ya da “bassiz/sahipsiz olmayan yer” anlamlarina denk diisen
bir tanimlamadir. Gegmisten giinlimiize, bolgenin son derece onemli iki toplumsal
kurumunun temsilcilerinin, yani agalarin ve dini 6nderlerin (seyhlerin) bulundugu
Bédar’da, agaligin, toplumsal yapimin siyasal kurulusunun bir tlr “diregi” olarak
goriildiigli anlasilmaktadir. Bédarhilari’in gerek kendi iclerinde gerekse ¢evreye karsi
olusturduklar1 toplumsal varlik alaninin siirekliliginin saglanmasinda en etkili

2 (13

aktorler olan “agalarin”, “agalik kurumunun” ve bu kurumu yasatan kan bagimna
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dayali soy Orgiitlenmelerinin (asiretlerin) bir tiir kutsanmasi anlaminda
degerlendirebilecegimiz bu ikinci anlam, Bédar’in tarihsel ve toplumsal dokusuna

daha uygun gorinmektedir.

Su haliyle Bédar’in isaret ettigi guncel toplumsal pratigin, Oncelikle,
Begendikliler’in, dogal c¢evreleri igerisinde gergeklestirdikleri besin {iretimi,
hayvancilik, barinma vb. gibi giindelik yasam kiiltiirlerinin; 6zgiin bir takim kiilttrel
yapilarla birlikte, kusaktan kusaga aktarilan bir tarihsel yasam deneyimine yaslandigi
ve bu deneyimin de kuvvetle, giincel toplumsal varolusa yon verdigi ifade

edilmelidir.

Bu anlamiyla Bédar, iilkenin ve bdlgenin son derece 6zgiin sartlar altinda yasamakta
oldugu bir takim modernlesme siireglerine uyarlanmis ekonomik, sosyal ve siyasal
bir kiiltiirel varlik olarak; Tiirkiye’nin kiiresel kapitalist ekonomi-politige daha hizli
eklemlenmesini isaret eden 1980’ler ve sonrasinda, Bédar’in tanistig1 yeni teknolojik
ve sosyal, siyasal siirecler anlaminda, Begendik’i ortaya ¢ikaran bir kiiltiirel kimlik
olarak da tanimlanabilir. Giiniimiizde de Begendik’in agalar1 ve kan bagina dayal
soy Orgltlenmeleri, yerel toplumsal ve siyasal yapinin temel direkleri olup; devletle,
resmi aktorlerle, modern ekonomik ve siyasal siire¢lerle karmasik iliskiler igerisinde
varliklarimi siirdiirmekte ve Begendik’in dogal c¢evresiyle olan ekonomik ve sosyal

iliskilerinde belirleyiciliklerini korumaktadirlar.

Beri yandan, bdlgenin cografi yapisinin, giinimuzde Begendik’te kendilerini Kiirt ve

Safii*® olarak tamimlayan toplulugun ortaya cikardigi kiiltirel oriintilerin dnemli

* Kiirtler, Ortadogu’nun farkli dinlere, mezheplere bélinmis ve birbirlerinden farkli lehgelerle
konusan; ¢cogunlukla yerlesik tarim ve siirii gogebeligi gibi tarim ve hayvancilikla geginen ve bunlara
uyarh pre-kapitalist tiretim iligkileri ve sosyal yapilar igerisinde yasayan topluluklari tanimlamaktadir.
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belirleyenlerinden birisi oldugunu sdylemek de tek basina eksik bir degerlendirme

olacaktir.

Bugun, Begendik’in kolektif toplumsal hafizasinin, s6zli tarih bilgisinin kendisinden
once de yerelde bulunan ve kendisinden “farkli” olarak kodladig1 topluluklarin gegim
bigimlerine, diisiin bigimlerine ve sosyal pratiklerine dair trettigi bilgiye de
bakildiginda, gincel insan etkinlikleriyle benzer toplumsal sonuclara
ulagilabilmektedir. Buna gore, yorenin cografi oOzellikleri, gecmiste, bugln
oldugundan daha etkili bir bi¢imde bu topraklarda yasayan halklarin gegim
bigimlerini ve yasam tarzlarini belirlemekteydi. Oyle ki bu farkli etno-kulttirel
topluluklarda da Safii Kiirtlerde gorilen asiret tipi sosyal orgiitlenmelerde oldugu
Uzere, Uretimde ve artik iiriiniin paylasiminda ortaya ¢ikan benzer iiretim iliskileri ve
sosyal yapilar oldugu anlagilmaktadir. Burada, ¢alisma agisindan dikkat ¢ekici ve

Ozgin olan yonun ise dogal cevreyle siki bir etkilesim igerisinde oldugunu iddia

Kirtlik ise, 20. yiizyilin kapitalistlesen diinyasinda hizla yayilan yani modern etniklik tanimlar
icerisinde ortaya ¢ikan ve Tiirkiye’nin sosyo-politik ve etno-kiiltiirel diinyasindaki kargiligini son
ceyrek yiizyilda alan bir tanimlamayi isaret etmektedir diyebiliriz. Giintimiizde Kirtliik, kir1 ve kenti
harmanlayan, her iki yasam ve diisiin bigimini kiiresel kapitalist diinyanin yeniden iirettigi yerellikler
ve beri yandan ise Kirtlik’iin kuramsal dinamikleriyle sekillenen ulusallasma fikirleriyle
harmanlanmig, ¢ok pargali bir gériiniim sunmaktadir (bu konuda son derece garpici tartigmalar igeren
giincel bir yayin i¢in bkz. Demokratik Modernite Dergisi). Safiilik ise Islam mezhepleri icerisinde
ortodoks bir yorum ve pratik olarak tanimlanmakta olup, Tirkiye’de yasayan Kiirt topluluklar
icerisinde en yaygin olanidir. Bugiin Tiirkiye, Suriye, Irak, Iran, Ermenistan ve Azerbaycan’a dek
yayllmis durumda yagsayan Kiirt topluluklar {izerine, kendisinden sonra yapilacak g¢aligmalar1 da
onemli 6l¢iide etkileyecek sekilde, dnemli bir antropolojik ¢alisma ortaya koyan Bruniessen (1991),
Kiirtlerin sahip oldugu dinler, mezhepler ve konustuklar1 lehgeler hakkinda, Miisliman bir mezhep
olan safiligin ve Kurmanci lehgesinin hakim oldugunu sdyler. Bugiinkii Tiirkiye’nin giineydogusu,
Irak’in kuzeyi ve Suriye’nin kuzeybatisini tanimlayan Giiney Kiirdistan’da, Safi Kiirtlerin cogunlukta
oldugunu isaret eder. Kiirt topluluklarmin bugiinkii yerlesim alanlarma dagilmalarinin ve bu
topraklardaki i¢ hareketliliklerinin Onemli belirleyenlerinden birisi olan ve agiret tipi sosyal
orgilitlenmeler bigiminde de Orgiitlenerek bu cografyaya yayilan dini tarikatlar hakkinda bkz.
Bruniessen, 1991: 240 - 318. Yine ayni konularda, ayni yazara ait ¢aligmalar i¢in ayrica bkz.
Bruniessen 1992 ve 2004. Bunlardan ayri olarak, iilkemizde Safii Kiirt topluluklar igerisinde
gerceklestirilmis alan arastirmasina dayali 6nemli su iki antropolojik ve sosyolojik akademik ¢aligma
da degerlendirilmelidir: Besikei, 1992 ve Yal¢in-Heckmann, 2002.
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ettigimiz Begendik’teki kiiltiirel varolusun giinimiizdeki ekonomik ve sosyal
pratiginin; toplulugun kendi tarihsel ge¢misiyle ilgili olarak fiirettigi bilgilerle de

kiyaslandiginda ortaya ¢ikan 6nemli benzerlikler ve stireklilikler oldugudur.

Bu cergeveden olarak, Begendikliler’in biiyiikk c¢ogunlugunun yasamini idame
ettirdigi Begendik’in ve bolge cografyasinin genel 6zellikleri ile bu dogal gevrenin,
yerelin ekonomik faaliyetleriyle olan iligskisi hakkinda bir degerlendirme yapmak

uygun olur.
Dogal Cevre

Begendik (37,9769/Enlem - 42,6474/Boylam), Siirt sehir merkezinin dogusunda,
Pervari ilge sinirlar1 dahilinde, Botan ve Miukis caylarmin yiiksek daglarda
olusturduklart derin vadilerin birbirlerine yaklastiklart bir noktada, her iki ¢ayin
yamaglarina yayilmis durumda olan ancak daha ziyade Miikiis Cayi’nin kuzey

yamagclarma kurulu bir beldedir (Bkz. Fotograf no 1).

Idari olarak, ilin en buyik ilgesi olan Pervari’ye bagl tek belde Begendik tir. Siirt il
siirmin, Bitlis ve Van il smirlariyla kesistigi, kuzeydogu u¢ noktasinda yer alan
Begendik, yaklasik 3 bin niifuslu bir yerlesim yeridir. Beldenin idari olarak bagl
oldugu Pervari ilgesinin kuzeyinde Bitlis iline bagh Hizan ilgesi ile Van iline bagh
Bahcesaray ilgesi; dogusunda Van iline bagh Catak ilgesi ile Sirnak iline bagh
Beytiigsebap ilcesi; giineyinde Sirnak ili ile Siirt iline bagl Eruh ilgesi ve batisinda
da yine Siirt iline bagl Aydmlar ve Sirvan ilgeleri yer almaktadir (Siirt il Cevre

Durum Raporu — 2008).

Kendisi ¢evreleyen il ve ilge merkezleri igerisinde Begendik’in, ekonomik ve sosyal

etkilesim yOniiniin esasen kuzeye doniik oldugu ifade edilebilir. Siirt il merkezine,
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Pervari lizerinden yaklasik olarak iki saatte ulasilan Begendik’te, dikkat ¢ekici bir
sekilde, tarihsel siireklilik igerisinde ticari baglantilarin1 kuzey ve kuzey dogusunda

kalan Hizan ve ¢ogunlukla da Bahgesaray kdyleriyle kurulmus oldugu gorilur.

Glinlimiizde, Begendikliler’in, Pervari ve Siirt il merkezi ile ¢ogunlukla “resmi
islemler” dolayisiyla iliskilenme ve algilama bicimleri Uretirken, Van il merkezi ve
koyleriyle de ekonomik faaliyetleri tizerinden iligskilenme alani {irettigi ifade
edilmelidir. Bu durumun gerek cografi gerekse de bu etmenle iliskili olarak, tarihsel
bir yasam deneyimine bagli bicimde goriiniirliik kazandig1 diisiiniilebilir. Ornegin,
gerek Begendik gerekse Pervari, Botan Cayi havzasinda yer alan iki yerlesim
olmasina karsin her ikisinin Botan Cay’tyla kurduklar: iligkinin énemli farkliliklar
tagimakta oldugu sdylenebilir. Ek olarak, Begendik Beldesi’'nin, Pervari ilgesini kat
eden Botan Cayr’nin kuzey yamaglarinda kurulu birka¢ yerlesim alanindan en
biiyligli oldugu ve geri kalan yerlesimlerin ise Pervari ilge merkeziyle irtibatli koyler

oldugu da hatirlanmalidir.

Botan Cayi, son derece dik bir vadi yapisina sahip oldugundan, Pervari Ilge
merkezinde, cay, oldukca asagida kalmakta ve ilgenin suyla dogrudan herhangi bir
iliskisi olmamaktadir. Pervari ilgesi, cografi olarak da esasen “bir gegit olma”
ozelligiyle ayirt edilmektedir. Baz1 kaynak kisilerle, Pervari Ilgesi’nin isminin kdkeni
hakkinda gergeklestirilen goriismeler de bu gorisii dogrular nitelikte veriler
icermektedir. Buna gére Pervari’nin eski ismi “Bervari”dir. Kelimenin Turkce’deki

anlami ise “belirli bir giizergah tizerindeki gecis kismi” olarak verilebilir.**

* Bervari’nin Tiirk Dil Kurumu tarafindan hazirlanan, Tiirkiye Tiirkgesi Agizlari Sozliigii’ndeki,
“Bervar” kelimesiyle iliskili oldugu da diisiiniilebilir. Sozclk, Bitlis ve koylerine dzgu olarak
smiflandirilmakta ve “Dag etegindeki diiz yol” olarak tanimlanmaktadir.
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Pervari ilgesi, Dicle ve Firat nehirlerinin suladig1 ova ve platolardan meydana gelen
Gilineydogu Anadolu ile bu nehirlere kaynak olan ytliksek dag siralariyla belirlenen
Dogu Anadolu Boélgesinin siirinda yer almaktadir. Cografi konumu agisindan
ilgenin 6ne ¢ikan &zelliginin, kuzey ve giliney aksi igin, yiiksek kotlu bir gegis
olusturmasi oldugu anlasiimaktadir. Ilceyi gevre illere baglayan karayollar1 da burada
sarp gecitlere sahiptir. Bunlardan en 6nemlileri Pervari-Siirt karayolu Uzerinde yer
alan Buhara (1.410 m.) ve Danila (1.565 m.) ile Pervari-Van karayolu uzerinde yer

alan Gegcit Tepe’dir (2.300 m.) (Gunhal, 2008: 24 - 26).

Tum bu 0Ozellikleriyle Pervari ilge merkezi, kuzeydeki Botan havzasi ile 6nemli bir
cokiintii alan1 olan giineybati Siirt ve ¢esitli kirllma ve kivrilmalarla yar1 ova
(Peneplen) 6zelligi kazanan Siirt merkezi arasinda bir gegit 6zelligi sergilemektedir
(Gunhal, 2008: 24 - 26). Begendik ise dogrudan Botan ve Miikiis gaylariyla kurdugu

tarihsel ve kiiltiirel iliskilerle agikca ayirt edilebilmektedir.

Begendik yerlesimi 1.000 m — 1200 m kotlar1 arasindadir. Botan ve Miikiis
caylarinin birbirine ¢ok yaklastiklari, bu iki ¢ayin olusturdugu derin bir vadide
kurulmus olan Begendik’in etrafi 2.000 m - 2.200 m yiikseklikte daglarla cevrili
durumdadir. Begendik Beldesi, komsusu Giimiiséren Kdyu’yle birlikte, bu alanda,
Siirt ilinin en kuzeydogu ucunda yer almakta, ayrica Pervari’ye bagh ¢ogu koyiin
aksine Catak Cay1’nin da kuzey yakasinda yer almaktadir (Pervari HES Nihai CED
Raporu, 2007: 6 — 15). Yani, cografi konum itibariyle de Siirt ile Van arasinda
kalmaktadir. Bu cografi ayrim, beldenin kendisini daha ¢ok Van’a referansla
tanimlamas1 ve Pervari ile kurdugu iliskileri smirlandirmasina yol agmaktadir.

Pervari’den ayn olarak Begendik’i var eden esas etmenlerin, iiretim araglarina
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dontstiiriilmiis bu c¢aylarla kurulu iktisadi faaliyetin ve bu temel iizerine insa

olunmus bir yasam kiiltiirii oldugu da rahatlikla ifade edilebilir.

Begendik’te, bu temelde, ilk yerlesimin Miikiis Cayi’nin kuzey kesiminde kalan
yamaglarinda gerceklestirildigi anlasilmaktadir. ilerleyen tarihsel siireclerde ise
Begendik, Miikiis Cayr’nin giiney yakasina ve zamanla Botan ¢ayinin kuzey
yamagclarina dek gelismistir. Beldenin sulanabilir arazilerinin hemen tamami, Mikis

Cay1’ndan tarihi bir kanal vasitasiyla alinan suyla islenmektedir.

Su haliyle Begendik, Pervari merkezli bir yoreyle, dncelikle derin Botan vadisinin
ayirdig1 bir cografi etmenle ayrigsmakta ve gerek Botan gerekse Miikiis vasitasiyla
gerceklestirdigi sulu tarimdan elde edilen {iriinii pazara sundugu Van iliyle olan
iliskileriyle de iktisadi ve sosyal olarak, Pervari’den uzaklasmistir denebilir. Gerek
Van’in ekonomik ve cografi agidan ¢ekim glcinin Siirt’e gore daha yiiksek olmasi
gerekse Begendik’in Botan Cayi’nin kuzey yakasindaki konumu nedeniyle tarihsel
olarak da Van’la ekonomik iliskiler i¢inde bulunmus olmasi anlasilabilirdir. Son
donemlerde ise Begendik’i Pervari ile Siirt’e baglayan yollarin yapilmasiyla birlikte
Begendik’in, Pervari ilce merkeziyle olan baglarinin da kismen de olsa gii¢lendigi

sOylenebilir.

Yorenin cografi yapist itibariyle degerlendirmemize devam edecek olursak,
Begendik’in ve ydrenin 6ne ¢ikan iki onemli dogal faktorii, hi¢ kuskusuz Botan ve

Miikiis gaylar ile yiksek ve sarp daglar silsilesidir.

Begendik, nihayetinde birleserek Dicle Nehri’ne akan bolgedeki iki 6nemli suyun;
Botan ve Miikiis caylarinin; birbirlerine dogru kavis yaparak yaklastiklar1 bir

noktada, dik yamaglara kurulu toplu yerlesimlere ve bol tarim arazilerine sahip bir
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belde olma &zelligiyle de yorede kendine 6zgii bir nitelik kazanmustir. Siirt ve Van
illeri arasindaki yiiksek daglik kesimlerden dogan ve beslenerek ilerleyen Botan
Suyu’nun, Hakkari’nin Nordiiz Platosu’nun bati seridini olusturdugu kavisinin; Van
ilinin Behgesaray ilgesindeki yiikseltilerden dogan ve Siirt il smirlarina da
olusturdugu bu dar ve derin vadiyle giren Miikiis Cayi’na en yakin oldugu nokta,
Begendikliler’in bugiinkii yerlesim alanlarin1 olusturmaktadir. Bolgede, dar ve derin
vadiler oyarak akan Botan ve Miikiis ¢aylarinin birbirlerine yaklastiklar1 ve dik bir
tepeyle ayrildiklar1 bu cografi noktanin, tarim ve hayvancilik gibi faaliyetler igin
sahip oldugu elverigli dogal ortamin; ge¢misten giiniimiize Begendik’te, farkli
kiiltiirel aidiyetlere ait insan yerlesimlerine taniklik etmesinin de en 6nemli

nedenlerinden birisi oldugu rahatlikla ifade edilebilir.

Botan ve Miikiis Cay1 yamaglarinda kurulu ve yaklasik olarak 350 hanenin ikamet
ettigi Begendik’te ise glinlimiizde toplu yerlesmeler dikkati ¢ceker. Beldeye bagli bazi
mahalleler ve mezralar ise yakin ¢evrede yer almaktadir. Ancak bu mahallelerde
yogun bir yerlesime rastlanmaz. Bu mahallelerde, yoredeki diger kdy ve mezralarda
da yaygin sekilde goriilebilecegi gibi 20 — 25 haneyi ge¢meyen yerlesimler
mevcuttur. Begendik’te ise niifusun hemen tamamina yakini, belde merkezinde
toplanmis durumdadir. Begendik, Miikiis ve Botan caylarinin olusturdugu vadilerin
her iki yakasinda kurulmus toplu bir yerlesim gorinimi sunar. Mikis Cayi’nin
kuzey yamagclarinda yogun, digerinde ise gorece daha seyrek bir yerlesim
vardir. Bircok kaynak kisi, Begendik’in Oncelikle Miikiis Cayr’nin kuzey
yamaglarinda kurulu oldugunu, zamanla, yakin ge¢cmis igerisinde Botan ve Miikiis

Caylar arasinda yiikselen tepeye yayildigini ve genisledigini ifade etmistir.
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Begendik’te, dogal ¢evreyle uyum igerisinde, geleneksel yap1 yapma yontemleriyle
inga edilmis ¢cogunlukla iki kath, kerpi¢ damli, yigma tas evleri gormek mimkuindur.
Evlerin ¢ogunlugu, giiney istikametine yonlenmis durumdadir. Ayrica arazi
egiminden kaynakli olarak, Begendik, Miikiis Cayi’nin kuzey yamaglarinda teras
evler biciminde bir yerleske tipi goriiniimii de sunmaktadir (Bkz. Fotograf no 2).
Geleneksel evlerin arasinda kalan kamu binalari, (okul, saglik ocagi ve cami) sahip
olduklart yeni yapi yapma yontemleriyle, Begendik’in geleneksel mimarisi
icerisindeki ayriks1 duruslariyla dikkati ¢eker. Ne ki bazi Begendikliler de son
yillarda betonarme evleri tercih etmektedir. Buna, evlerinin bazi1 boliimlerini yikarak,
betonarme bolim ilave edenler de eklenmelidir. Ancak yine de guniimizde,

Begendik’teki hakim mimarinin, geleneksel konut tipinde oldugu ifade edilmelidir.

Beldeyi, yaklasik olarak, kuzey-dogu gliney-bati yoniinde ikiye ayiwran Miikiis
Cayr’nin giineyinde, Botan Cayi’nin kuzey yamacinda, Kale Mahallesi kuruludur.
Mikls Cayr’nin kuzey yamacinda ise Gazi Mabhallesi yer almaktadir. Begendik
Belde merkezi, bu iki mahalleden olusur. Begendikliler, mahallelerinde, kan bagina
dayali soy Orgiitlenmeleri ve bu soy gruplar1 arasindaki siyasi ve ekonomik

iligkilenme bigimleri ve hiyerarsi diizenine gore yerlesmis durumdadirlar.

Bolgedeki insan yerlesimleri, cografi yapiya uygun gelecek sekilde genellikle kdy ve
koy alt1 yerlesmeler seklinde iken, Begendik’te tersi yonde bir niifus yogunlagmasi
ile mevsimsel bir sosyal hareketlilik ve yogun ekonomik faaliyet dikkati ceker.
Yoredeki diger yerlesim birimlerinin aksine Begendik’te bulunan 23 6gretmenli
ilk6gretim diizeyinde iki orgiin egitim kurumunun, doktora sahip bir saglik ocaginin,
bir karakolun ve civar yerlesimlerle siki1 bir ekonomik bagi olan yerel esnafin (gergi-

bakkal, terzi, marangoz, ekmek firi) varligi, Begendik’teki mevsime bagli olarak
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yogunlasan ekonomik ve sosyal hareketlilikle agiklanabilir goérinmektedir. Ek
olarak, Begendik’in yakin zaman Oncesine degin, YyOredeki Onemli dini
merkezlerinden birisi oldugu ve yerel kiigik bir medreseye de ev sahipligi yaptigi
distintildiigiinde; beldede bugiin 6ne ¢ikan niifus yogunlagsmasinin, tarihsel slreg
icerisindeki bir birikmeyle yasandigi ve bunun da beraberinde, gerek resmi gerekse

yerel kiiltiirel kurumlar agisindan birtakim sonuglar dogurdugu diisiintilebilir.

Iste tiim bu yogunlasmanin ve birikmenin temelinde ise Begendik’in sahip oldugu ve
eski sakinlerinden devraldigi onemli bir ekonomik faaliyet ile buna dair teknik
bilginin ve maddi kiiltiirel mirasin varligi, arastirmamiza gore, son derece dikkat
¢ekici bir bigimde 6ne ¢ikmaktadir. Burada, Botan ve Miikiis ¢aylarin1 birbirinden
ayiran sirtin her iki ¢aya bakan yamagclarinda ve fakat agirlikli olarak da Botan Cay1
yamaglarinda; c¢ogunlukla taragalar seklinde kurulu durumda olan sulu tarim
arazilerinin, Begendik’i diinden bugiine var eden esas etmen oldugu derhal ifade
edilmelidir (Bkz. Fotograf no 3). Begendik’te; buglin kendilerini Kurt ve Safi olarak
tanimlayan sakinlerinden evvelki yerlesimciler*® tarafindan insa edildigi ifade edilen
bir sulama kanal1 vasitasiyla; Miikiis Cay1 sularini, ¢aylari birbirinden ayiran tepenin
altindan bir tiinel yardimiyla gecirerek Botan Cay1’nin kuzey yamaclarindaki tarim
arazilerini ve yine Miikiis Cayr’nin Giliney yamaglarindaki tarim arazilerini sulayan
kanal sisteminin, beldedeki Uretim faaliyetinin ve sahip oldugu yiiksek veriminin

esas belirleyeni oldugu agikg¢a goriilebilmektedir.

* Kiirt topluluklarmin yogun olarak yasadigi bolgelerde, gectigimiz yiizyila degin 6nemli niifus
yogunluklariyla yasayan gerek farkli din ve mezhep inanglarina sahip Kiirt topluluklar gerekse de
farkli etno-kiiltiirel aidiyetlere sahip topluluklar ile hékim niifus gilicini olusturan Safii Kiirt
topluluklarin gelistirdigi kiiltiirel siire¢lerin analizi i¢in bkz. Bruniessen, 2004.
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Hane basma ortalama birkag doniim arazinin ancak distiigii, fakat buna tezat
olusturdugunu disiindiirtecek sekilde, yorede baskaca ornegi de goriilmeyen bir
niifus yogunlugunun ortaya ¢iktigi Begendik’te, Uretimden elde edilen Grlnln
fazlahigi, bu anlamda, cografi etmenlerle ve buna doniik insan miidahalesiyle
aciklanabilir durumdadir. Begendik’in temel gec¢im etkinliginin ise bu araziler
izerinde gergeklestirilen sulu tarim {rlinlerinin, Van bolgesi koylileriyle
gerceklestirilen geleneksel ticaret iligkileri igerisinde, Begendik’te yeteri kadar

tiretilemeyen tahil iirlinleriyle takasi ve satisi lizerine kurulu oldugu gézlemlenmistir.

Begendik’in sebze ve meyve yetistirilen “bahgelerinde”, Uretilen trtinler igerisinde
Ozellikle “tzim” ve “sogan”, sahip olduklari ticari deger itibariyle one ¢ikarlar.
Begendikliler, bu iki iirin digindaki sebze ve meyveyi ¢cogunlukla kendi ihtiyaglari
igin {iiretir ve kullanirken; iiziim ve sogan, Temmuz, Agustos, Eylil ve EKim
aylarinda kuzeydogudaki biiyiikk sehir pazarlarinda, kdy ve kasabalarda bugday
karsiliginda takas edilmektedir. Takastan elde edilen bugday, Begendikliler’in kislik
ihtiyact kadar olup, son yillarda ise takastan artan Uruniin paraya cevrilmesiyle de

elden ¢ikarilmaktadir.

Sulu tarimin yan1 sira Begendik’te, ge¢imlik bir ekonomik faaliyet kapsaminda, bazi
ailelerce kuru tarim da yapilmaktadir. Kuru tarim yapilan araziler, bilhassa yine
Miikiis Cayr’nin kuzey yamaglarinda, konutlarin bitiminden itibaren, giderek
yamagclarin {ist noktalarima dogru tirmanig gosterir. Bu araziler, sulu tarim yapilan
arazilerin iki katindan fazladir. Yan sira kuru tarim yapilan araziler, Begendik’e ait
olan ¢evre arazi smirlar igerisinde daginik sekilde bulunmaktadir (Bkz. Fotograf no

4). Bu arazilerde Begendikliler, ¢ok az olarak bugday iiretirler. Bu arazilerdeki
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Uretim, daha ziyade, hemen her hanede beslenen biiyiik bas hayvanlarin kishk

ihtiyaci igindir.

Tarimsal etkinliklerin yani1 sira Begendik’teki insan varligimi sekillendiren ikinci
onemli cografi etmenin, bolgedeki dik ve yiiksek daglar silsilesi oldugu da ifade
edilmelidir. Glineydogu Toroslar’in uzantis1 konumundaki bdlgenin yiiksek ve dik
daglari, kayaliklari, Botan ve Miikiis g¢aylar1 ile bu caylart besleyen derlerin
olusturdugu oldukca derin yarma vadilerle doludur. Dogu Anadolu Bolgesi ile
Guneydogu Anadolu Bolgesi arasindaki sinir hattinda yer alan Begendik, bu
yoniiyle, bolgenin genel topografik Ozelliklerine ¢ok tipik bir ornek teskil eder

(Ginhal, 2008: 17).

Genel yerlesim alanlar1 1000 - 1200 m. kotlar1 arasinda olan Begendik’i, 2000 ila
2200 m. yiiksekligindeki daglar ¢evrelemektedir. 2.953 m. yiiksekligindeki Herakol
Dagi ile 2759 metre yiiksekligindeki Korkandil Dagi, Pervari bolgesinin dnemli
yukseltileridir. Bu yiikseklikteki daglar1 oyan Miikiis ve Botan c¢aylariin
olusturduklar: derin ve dik vadilerde, kimi yerlerde, yiikseklik farki 1000 metreyi

bulmaktadir (Siirt Il Cevre Durum Raporu - 2008).

Ortalama olarak bu yikseklikteki zirvelerde ise sulak cayirlarla kapli yaylalar
bulunmakta ve buradan itibaren de derin vadi diplerine kadar uzanan ancak bugiin
itibariyle ciddi bir tahribata ugramis durumda olan mese ormanlarindan arda kalan
agaclikli alanlar goze ¢arpmaktadir. Begendiklilerin, kisa zaman Oncesine degin,
tarimsal faaliyetleri disindaki ikincil ge¢imlik ve ekonomik faaliyetleri olan
hayvancilik, bu yiksekliklerdeki kishk ve yazlik yayla alanlarinda

gerceklestirilmekte idi. Glinlimiizde, yaklagik bes hanenin ugrasist durumuna dek
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gerilemis olan kiigiikbag surl hayvanciliginin disinda, Begendik’teki hemen her
hane, ge¢imlik ihtiyaclari i¢in bu alanlarda biiylik bas hayvan besiciligi de
yapmaktadir. Begendiklilerin, yakin zaman dncesinde geride biraktiklari hayvancilik
faaliyetlerinin bugiine uzantisi durumunda olan kighk ve yazlik yayla mekanlar ile
kimi ailelerin devam eden hayvancilik pratiklerinin, bazi Begendikliler’in
“gdcebelik” geemislerinden, Begendik’in gocebe agiretlerle olan iliskilerine ve
hayvancilikla ilgili diger sosyal ve ekonomik pratiklerine dek zengin bir kilturel
dokunun yansimalariyla ve gilincel temsilleriyle oriilii oldugu da ifade edilmelidir.
Begendik, gilinlimiizde, zayiflamis olsa da hayvanci bir topluluk olma &zelliklerinin

getirdigi kiiltiirel zenginlikleri de muhafaza etmektedir.

Bolgenin genel karakteristik o6zelligi olan yiiksek daglarin, Begendik o6zelinde,
beldenin bugiin kurulu oldugu yiikseltilerde, daha ziyade eski tarihi donemlerde
burada yasayan topluluklara ©nemli bir dogal koruma avantaji sagladigi da
belirtilmelidir. Bugiin Begendik’te, g¢ogunlukla belirli bir sahsa veyahut da
Begendik’in eski sakinlerine atfen isimlendirilen ve “kale” olarak kavramlastirilan
yerler, bu donemden gunimiize kalan ve sozlu kultlri besleyen énemli mekén
isimleri olarak 6ne ¢ikmaktadirlar. Ayrica Begendik’teki ilgili mekanlarda, az da olsa
eski kale tipi yapi kalintilarina veyahut da bazi evlerin temellerinde yine farkli

mimari temellere, mezarlara rastlamak da mimkunddr.

Begendik’i cevreleyen yliksek yamaglarin, Miikiis ve Botan caylarinin belirli bir
bolimunin ve yukarida zikrettigimiz tarim arazileri ile Begendiklilere ait kabul
edilen yayla alanlarmin tamami, yine Begendiklilerin arazileri olarak, yerel kiltur
igerisinde tanimlidir. Bugiin itibariyle, esas olarak yakacak odun ihtiyaci kargilama

ve avlanma maksadiyla kullanilan bu araziler, benzer sekilde, bolgedeki diger tiim
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kdy ve mezralar icin de gecerlidir. Yine bu araziler, kendi iclerinde, sahibi
durumunda olan kdy yahut mezrada yasayan hane sayisina ve bu hanelerin tabi
oldugu soy gruplarina gore de bolusilmiistir. Bu smirlarin ihlali, gogunlukla
siirtiisme ve catigsmalara neden olur. Begendik, yorede, sahip oldugu bu tip dogal

arazilerinin fazlalig1 yoniiyle de dikkati ¢eker.

Yazlarin sicak ve kurak, kislarin ise soguk ve yagish gectigi bolgesel karasal iklimin
genel ozelliklerini, Begendik Beldesi’nde de yil igerisinde yakalamak mimkunddr.
Begendik’in sahip oldugu tarihi sulama kanaliyla, kurak gecen yaz aylarinda da
Miikiis Cayi’nin bol, soguk ve temiz suyuyla siirdiirdiigii tarimsal faaliyetleri,
kendisini yoredeki diger tiim koy yerlesmelerinden ayiran en 6nemli 6zelligidir. Bu
vesileyle, Begendik, genel karasal iklimin, tarim i¢in gerekli yagis ortalamalarinin da
disina ¢ikmakta ve diger yerlesimlere nazaran bariz bir farkla fazla verim

alabilmektedir.

Bitki ortlisti itibariyle bakildiginda ise daha ziyade ¢iplak ve yal¢in kayaliklardan
meydana gelen daglarda, ¢ogunlukla kuzey kesimlerinde, mese agaglarindan olusan
ormanlik alanlara da rastlanilmaktadir. Bolgedeki daglar sadece ilkbahar aylarinda
yesil bir ortliye kavusmakta, diger aylarda ise kuru bir gérinim sergilemektedir.
Pervari Ilce merkezi ile Begendik Beldesi arasinda yol yapiminin baslamasi ve
motorlu tasitlarin iki yerlesim arasinda caligmaya baslamasiyla birlikte, sik
meseliklerden olustugu anlatilan ormanlar, hizla tahrip edilmeye baslanmistir.
Karayollarinin ingaatindan 6nce sadece civar kdy ve beldelerin yakit ihtiyacini
karsilamak icin yaptiklar1 kontrollii ve sinirli kesim, ormanlik alam1 yok olmaktan
Korumustur. Ayrica, bu siire boyunca kesilen odunlarin sadece hayvan giiciiyle

taginabiliyor olmasi, ormanin pazara sunulabilecek bir metaya doniigmesini
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engellemis goriinmektedir. Glniimuzde ise ulasimin kolaylasmasi ve Pervari yoresi
disindan ikamet eden odun tiiccarlarinin da yasa digi kesime baglamasiyla birlikte
ormanlar hizla yok olmaya baslamistir. Tahribatin hizli gerceklesmesi ve egimli
yamag yapisi, erozyonu arttirarak, yeniden ormanlasmay1 zorlagtirmis, bolgedeki
ormansizlasmay1 kalict hale getirmistir. Bu onemli ¢evre tahribatinin sonucunda,
ozellikle yagishh donemlerde goriilen toprak kaymalar1 bolgenin en Onemli

sorunlarindan birisi haline gelmistir.

Ormanlarin haricinde, alan calismasi siiresince derlemesi yapilabilen bir¢ok bitki
tiriniin de Begendikliler’in sofra kiiltlirii icerisinde Onemli bir yer teskil ettigi

anlagilmistir.

Tarihsel sire¢ icerisinde, orman tahribati ve buna bagli olarak yaban hayatinin
onemli Olclide zedelenmesi disinda, ciddi bir doniistim gecirmedigi sOylenebilecek
olan yore cografyasinin ve bununla dogrudan iliskili durumda olan ekonomik
faaliyetlerin, yakin zaman Oncesinde yapimi i¢in somut adimlarin atildigi Pervari
HES’in faaliyete gecmesiyle birlikte, yeni bir nitelik kazanacagi ise kusku

gotirmezdir.

2.2 Ekonomi

Begendik’in baslica ekonomik faaliyeti, Botan ve Miikiis ¢aylarinin yamaglarindaki
taragalandirilmis tarim arazilerinin biiyiik ¢ogunlugu iizerinde, Miikiis Cayi’ndan
cekilen bir su kanali vasitasiyla gergeklestirilen sulu tarim ve buradan elde edilen
urtnlerin ticaretidir. Begendik’te yasayan niifusun ezici ¢ogunlugu da halihazirda

sulu tarimdan elde edilen 0Orunlerden ve bu Grunlerin ticaretinden gecimini
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saglamakta ve varligin1 idame ettirmektedir. Begendik’i ¢evreleyen yiiksekliklerdeki
bazi arazilerde, kuru tarim da yapilmaktadir. Ancak bu tarimsal faaliyet, hakim
gecim ekonomisi igerisinde talidir. Bu tarimsal faaliyetten elde edilen iiriiniin ticareti

yapilmaz. Biiylik cogunlukla da hayvanlarin beslenmesi i¢in kullanilir.

Tarimin Ve ticaretin yani sira Begendik’te dne ¢ikan gecim etkinlikleri ve ekonomik
amagh faaliyetler ile bu kapsamda islevsellestirilen baz1 ekonomik olanaklar soyle
siralanabilir: kervan ticareti, bakkal ticareti (gergicilik), tasimacilik, hayvancilik,
aricilik, mevsimlik is¢ilik ve koruculuk. Sirasiyla, Begendik’te one ¢ikan bu

ekonomik faaliyetlerin ayrintilarina egilirsek, sunlar1 ifade edebiliriz:

2.2.1 Tarim

Begendik’te gergeklestirilen tarimsal faaliyeti, sulu tarim ve kuru tarim olarak

aytrabilecegimiz iki baglik altinda irdeleyebiliriz.

Sulu tarim, Begendik’te, Miikiis Cayi’nin belde smirlarina giris yaptigr yerden
itibaren insa edilmis olan tarihi bir sulama kanali vasitasiyla, Miikiis Cay1’nin giiney
yamaglarindaki araziler ile esas olarak da Botan Cayi’nin kuzeyinde kalan hemen
hemen biitiin arazilerin yapay olarak sulanmasiyla gergeklestirilir. S6z konusu tarihi
sulama kanali: Uistii acik, derinligi ve genisligi baslangicta bir metrenin {izerinde olan
ve giderek daralan, kimi yerlerinde ise 6rme tas duvarlara sahip; Botan ve Miikiis
caylarini birbirinden ayiran tepenin iizerine kurulu Kale Mahallesi’nin altindan bir
tiinel vasitasiyla Botan Cayi’nin kuzey yamaglarindaki tarlalara ulasan ve burada
birgok kola ayrilarak bahgelere yonlendirilen bir sulama sitemine sahiptir (Bkz.

Fotograf no 5 ve 6). Tarihi sulama kanali, ayn1 zamanda, Miikiis Cayi’nin Kale
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Mahallesi’nin altinda kalan giiney yamaglarmin {ist kesimlerindeki tarim arazileri

icin de benzer bir sistemle kullanilmaktadir.

Begendik’te, bu kanaldan ayri olarak, bazi kaynak kisiler, “kizin” ad1 verilen, kilden
yapilma su borulariyla, eski donemlerde, yani Begendik’in simdiki sakinlerinin
atalariin buraya gelisinden onceki donemlerde, Begendik’in iist kisimlarindaki tarim
arazilerinde sulu tarim yapildigini ifade etmislerdir. Gergekten de bugun, kuru
tarimin yapildigi bazi arazilerde ve Miikiis Cayi’nin kuzey yamacindaki yerlesim
alanlarinin temellerinde, kilden yapilma sulama borularmin kalintilarinin oldugu
birgok kaynak kisi tarafindan ifade edilmektedir. Anlasilan odur ki Begendik’in ilk
sakinleri, ormanlik alanlarin ve dolayisiyla yiiksek kesimlerden gelen akarsularin bol
oldugu donemlerde, kuvvetle muhtemel, bu sular1 depolamis ve sulama borular
vasitasiyla da Miikiis Cay1’yla sulanmasit miimkiin olmayan yiksekliklerdeki tarim
arazileri i¢in kullanmislardir. Bugiinkii Begendikliler’in kendi atalarindan ve onlarin
da Bedar’in eski sakinlerinden 6grendigi, devraldigi bugiinkii sulama kanali ise
Begendik Beldesi’nin ve onu var eden toplumsal varolusu ortaya ¢ikaran, besleyen,

gelecege aktaran en onemli tarimsal etkinliklerin esas belirleyeni durumundadir.

Begendikliler’in ve yoredeki diger koyliilerin, sulu tarim yapilabilen bu arazilerde
yetistirilebilen tarimsal triinler hakkinda siklikla yineledikleri 6nemli bir 6zellik,
“narenciye haricinde her tiirli meyve ve sebzenin yetistirilebilecegi”dir. Burada
onemle zikredilmesi gereken bir bilgi de Begendik’in, bulundugu yoérede, sulu
tarimla biiyiik c¢apli iiretim yapabilen tek biiylik yerlesim olmasidir. Gegmisten
glinlimiize, bu 6zelligini muhafaza eden Begendik, yorede ve tarihsel anlamda ticari
iligskiler gelistirmis oldugu Bahgesaray ve Hizan yoérelerinde, sulu tarimla elde

edilebilen iirlinlerin ticaretinde 6ne ¢ikmis, adeta “isim yapmis™tir.
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“Bahce” olarak zikredilen ve sulu tarim gergeklestirilen bu arazilerde, genellikle
Uzlm, incir, dut, nar, seftali, elma, sogan ve diger sebze tiirlerinin ekimi
yapilmaktadir. Bu gibi meyve ve sebze (retiminin sinirli oldugu ¢evredeki tahil
tireticisi konumunda olan yerlesim birimleriyle Begendik arasinda, zaman igerisinde
bir tiir is boliimii diyebilecegimiz, ticarete dayali bir ekonomik ve sosyal iliskinin

gelismis oldugu anlasilmaktadir.

Begendik’in verimli bahgelerinin en kiymetli triinii ise burada bol miktarda
yetistirilen {iziim gesitleri ile kiigik kuru sogandir. Uziim, hane basina ortalama
birka¢ doniim arazinin distiigli bu bahgelerde, dikkat c¢ekici bir ¢esitlilikte ve
miktarda dretilmektedir. Begendik’in en onemli tarimsal trlinii olan Uzum igin
Begendikliler 20’den fazla ¢esit ifade etmislerdir. Bunlardan “Taifi”, iri, uzun ve
acik sar1 renkli olup, y6rede en bilinenidir. Taifi GzimUinG “Ratdk” isimli sar1 kuru
Uztm; “Boga” isimli siyah iri izim ve kuru iiziim i¢in kullanilan, “Bagilti” denilen
siyah Uzim c¢esidi takip etmektedir. Kaynak kisilerden derlenen diger iiziim gesitleri
ise “Riitiikakki, Memkiaysuk, Sirpirimendan, Spiyo, Haci mendi, Cevzan, Gezvane,
Bahiltires, Gevrik, Gadiiv, Mevazer, Jirik, Hezirane, Sinciri, Hekahiski, Silopi,

Bahiltispi, Pulati, Kujek” (Alan Notlar1: 24.03.2010 - Begendik) olarak verilebilir.

Uziim, Begendik’te, yas ve kurutulmus haliyle pazarlanan bir meyvedir. Yukarida
aktarilan ¢esitler ise, Taifi, RUtUK, Boga ve Bagilti olarak adlandirilan 6nde gelen
lizim cesitlerinin, pazardaki degerine ve kullanim degerine gore siniflandirilan
benzer zum tirleri oldugu ifade edilebilir. Uzim ayrica Begendik te, satis1 en kolay
ve bu bakimdan da maddi getirisi en yiiksek tarimsal {irtindir. Begendik’in iktisadi
etkinliklerinde dnemli bir yere sahip olan tziim, pazarda para karsiliginda yahut un,

arpa, bugday, yag, seker, tuz vb. gida ihtiyaglar1 igin takas edilmektedir. Uziim
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ticareti, Begendikliler’in genelinin ge¢im ekonomilerinin ilk kalemi olma 6zelligini

gunumuzde de énemli 6lglde surdirmektedir.

Uzimiin yan1 sira Begendik’te kurutularak satilan yahut gerekli ihtiyag Griinleriyle
takas edilen bir diger meyve de duttur. Dut, pekmez haline getirilerek Begendik’in
yerel mutfaginda da 6nemli bir kalori deposu olarak yer edinmistir. Uziim gibi dutun
da kullanim degerine ve Pazar degerine gore siniflandirilmakta oldugu goriilmiistiir.
“Sarthi, Sahudi, Hiirik, Kara, Misti ve Rihu” (Alan Notlari: 27.03.2010, Begendik)

onde gelen dut cinsleridir.

Uziimiin yan1 sira pazarda para karsihigi satilan yahut ihtiyag iiriinleriyle takas edilen
bir diger onemli iiriin de sogandir. Begendikliler’in Kirtce’de “Pivaz” dedikleri
normal kuru sogan ile “Qix” olarak adlandirdiklar1 ufak kuru sogan, bahgelerde,
genellikle tiziim baglar1 haricinde kalan arazilerde bol miktarda ekilir. Bahar
aylarinda ekimi yapilan sogan, sonbahar aylarinda pazara ¢ikarilir, artan iriin bir

sonraki sene de satilabilir.

Uziim ve soganin yani sira Begendik’in bahgelerinde, elma, armut, seftali, nar, incir,
ceviz, erik gibi ¢esitli meyveler ile sebze ve sofralik ot tiirleri de yetistirilmekte ve
bunlarin ¢ogu kurutularak, kis i¢in biriktirilmektedir. Bazi ailelerin, bu iirlinlerden

bazilarin1 da kurutarak tizim ve soganin yansira pazara ¢ikardiklar1 goriilmiistiir.
Bitki Toplayicihig:

Tarimsal faaliyetler ara baslig1 icerinde, degerlendirilmeden gecilmemesi gereken

onemli bir kiiltiirel faaliyet de toplayiciliktir.
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Timiiyle bir kadin etkinligi olan ot toplayiciligi, Begendik’te giinlimiizde de
canlilikla yasatilan bir ge¢im etkinligidir. Esas olarak bahar aylarinda, Begendik’e ait
tarim arazilerinde ve dogal ¢evre sinirlart igerisinde toplu sekilde gergeklestirilen ot
toplayiciligi, kimi zaman da yine bahar aylarinda siklasan dinsel yahut ekonomik
amagli ¢evre ilce ve illere yonelik gezilerin de 6nemli bir pargasini olusturmaktadir.
Begendikli kadinlar, 6zellikle belirli ortak bir soy grubu icerisinde yer alanlar, toplu

sekilde araba kiralayarak ot toplamaya gitmektedirler.

Bahar ayinda toplanan cesitli bitkiler, bu donem Begendik mutfaginin 6nemli
malzemeleri arasinda yerini alir. Baz1 bitkiler ise kurutulur. Ancak bu faaliyetten
herhangi bir ekonomik kazan¢ saglanmaz. Yam sira Begendik’te gerceklestirilen
hayvancilik pratikleri i¢in de bahar ve yaz aylarinda yogun bir ot bigme donemi de
yasanmaktadir. Bir baska toplayicilik pratigi olarak tanimlayabilecegimiz bu isi ise

dogrudan erkekler gerceklestirmektedir.

2.2.2 Kervan Ticareti

Begendik’in bugilin igerisinde bulundugu 06zgiil maddi ve sosyal evrenin en
karakteristik parcalarindan birisi de yine tarimsal etkinliklerle dogrudan iliskili

durumda olan ve “kervan ticareti” olarak adlandirilan ekonomik faaliyetleridir.

Begendik’in verimli bahgelerinde tiretilen tiziim ve kii¢iik kuru soganlarin, kolektif
toplumsal hafizanin hatirlayabildigi ge¢misten giiniimiize kadar Begendikliler’in;
1990’1 yillara kadar esek ve katir kervanlariyla, glnimizde ise blylk oranda
motorlu tasitlarla; yaz sonunda ve sonbahar aylarinda, esas olarak iiziim ve sogan

ticareti icin olusturduklari kervanlar, yorede Begendikle 6zdeslesmis bir sosyal
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pratigi isaret etmektedir. Begendikliler, kuzeyde Bitlis ilinin Hizan ilgesi ile
kuzeydoguda da Van ilinin Bahgesaray ve Catak ilceleriyle, bu guizergahlardaki
koylere ve devamla, Van il merkezine her yil diizenli olarak kuru iiziim ve sogan
satmaya gitmektedirler. “Kervan ticareti” olarak anilan bu ticari faaliyetlerin,
gectigimiz 15 - 20 yil igerisinde yasamis oldugu anlasilan hizli doniisiime degin,
Begendik’te koklii bir tarihinin ve buna uyarli hacimli bir kiiltiirel mirasinin oldugu
gorulmektedir. Nitekim bugiin, bahgelerde geleneksel olarak tiretimi yapilan tiziim ve
kiicik kuru sogan i¢in yapilan ticaret, yakin ge¢mise kadar, Begendiklilerin

gecimlerini sagladiklari tek ticari etkinlik degildi.

Hayvanciligin Begendik’te yaygin sekilde yapildigi 1990’11 yillara degin, kagak
sekilde Kuzey Irak’la yapilan kiiciikbas hayvan siirii ticareti de Onemli bir
kervancilik faaliyeti idi. Her y1l, siirliniin ¢ogalmasini takip eden sonbahar aylarinda,
stiriilerle birlikte, ¢ogunlukla Sirnak ili tizerinden, Irak’in Zaho kentine kadar
uzandigr anlasilan bir kervan yoluyla, kiicikkbag hayvanlar siiriiler halinde
goturilmekteydi. Buralardaki yerel pazarlarda, kegi ve koyunlar, gesitli gida, giyim,
manifaktur drunleri, titin ve donemin yeni elektrikli cihazlariyla cogunlukla takas
edilmekte yahut da para karsiliginda satilmaktaydi. Siirii kervanciligi, ginimuzde,
gerek 1990’lardan itibaren bolgede yasanan siyasal ve askeri gelismelerin neticesinde
siir gegiglerinin zorlasmas:1 ve can giivenliginin kalmamasi sebebiyle gerekse
hayvanciligin son yillarda gelir getiren bir ticari ugras olmaktan ¢ikmasi neticesinde

birka¢ hanenin haricinde esas olarak ortadan kalkmis durumdadir.

Ote yandan, Begendik’te 1990’1 yillara degin gergeklestirilen siirii kervanciligimin,
son derece dikkat ¢ekici dnemli bir tarihsel ve sosyolojik derinligi de s6z konusudur.

Begendik’te birgok alt soy grubuna boliinmiis sekilde yasamakta olan asiretlerden
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Adiyanlara ve Sakiranlara*® mensup bircok ailenin, Kuzey Irak - Zaho baglantili soy-
kiitiiksel anlatilar1 ve hatta canli tanikliklari; gergeklestirilen siirii kervanciliginin
nigin tarimsal ticarette oldugu tizere gelencksel iliskilerin bulundugu kuzey ve
kuzeydoguya degil de giineye yoneldiginin 6nemli bir ayrintis1 olarak okunabilir.
Zira liziim ve sogan ticaretinin hemen tamaminin gergeklestirildigi Bitlis ve Van
illerinde, Begendiklilerle tarihsel bir akrabaligi paylasan belirgin bir yer
bulunmamaktadir. Bugiin Begendik’in en 6nemli sakinlerinden olan ve Begendik’in
ilk Kurt - Safii yerlesimcilerinden sonra gelerek yerlesik yasama gectikleri aktarilan
Adiyanlar ile benzer sekilde, yine “sonradan” yerlesik yasami Begendik’te tercih
eden bazi Sakiranlilarin, bugiin sadece sozli kiiltiir igerisindeki kimi anlatilarda
yasatilan gdgebe hayvanci gegmiglerinin Begendik’in “kervan ticareti” dolayimryla
varligini siirdiirme tercihi, bu kok nedenler arasinda da okunabilir. Her ne kadar,
Begendik’te yeteri kadar iiretilemeyen tahil {iriinlerinin, bol miktarda iiretilen sebze
ve meyve Urilinleriyle takas yoluyla ticareti, kervan ticaretinin esas agiklayici sebebi
olarak gorulebilirse de Begendiklilerin gegmisten getirdikleri  kervancilik
deneyimlerinin yeni gecim stratejilerinin Uretilmesindeki etkisi de Uzerine
diistinmeye degerdir. Yo6redeki diger bazi yerlesimlerde de Begendik’teki gibi tizim
ve sogan ekimi ile yine benzer sekilde bu Urlnlerin ticareti yapilmakta ise de bu
durumun Begendik’te oldugu kadar uzmanlasilmigs ve karmasik iligkilerle oriilmiis

bagka bir 6rnegini bulmak miimkiin goriinmemektedir.

1990’11 yillara kadar yol ve motorlu tasitlarin olmadig1 yorede, esek ve katirlarla,

yirmi gun ila bir aya yakin sire igerisinde gergeklestirilen kervan ticareti,

* Begendik’in sosyal yapisi ile kiiltiir ve kimlik tartismalari III. Bolim’de ayrmtih sekilde
irdelenmektedir.
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giiniimiizde, hizli bir doniisiime ugramis haldedir. Bahar aylarinda ekimi yapilan
kiigiik sogan ile bakimlar1 yapilaya baslanan {iziim baglarindan yaz aylar1 baslarinda
elde edilen drln; yakin ge¢mise kadar timiiyle esek ve katir kervanlariyla;
giinlimiizde ise esasen motorlu tasitlarla Bitlis, Van ve Hakkari illerinin koylerine,
kasabalarina ve simdilerde ise ¢ogunlukla Van il merkezine goétiiriilerek bugday,
arpa, un gibi tahil iirtinleri ve peynir, yag gibi mandira tiriinleriyle takas edilmektedir.
Bu gibi iirlinlerin yan1 sira giyim, teknolojik ev aletleri, insaat malzemeleri, giibre,
tarim ilaglart vb. ihtiyag iirlinleri de liziim ve sogan ticaretinden elde edilen parayla

alinmaktadir.

Son yillarda motorlu tasitlarla gergeklestirilen ticari faaliyetlerde yasanan bir baska
onemli doniisiim ise Van ve Bitlis’in yani sira Siirt’ten de toptancilarin, kimi zaman,
hasat 6ncesinde gelerek Begendiklilerle o yilin mahsulii i¢in ger¢eklestirdikleri ticari
iligkilerdir. 1990’11 yillardan itibaren, yorede yaygin sekilde gergeklestirilen yol
yapim calismalar1 ve motorlu tagitlarin giderek daha fazla kullanilmaya baslanmasi;
Van ve Bitlis gibi Begendiklilerin tarihsel iligkilerinin oldugu yerel pazarlarin yani
sira Siirt gibi yeni Pazar iligkilerinin de ortaya ¢ikmasini saglamis goriinmektedir.
Toptancilar, Begendik’e cesitli araliklarla ve fakat cogunlukla hasat Oncesinde
gelerek, koylilerle, yorede bir onceki yilin iiziim ve sogan fiyatlart ile yeni yilin
mahsuliniin miktar ve kalitesine gore siki bir pazarlik sonrasinda anlasarak
ayrilmaktadirlar. Toptancilarin, Begendik’le kurduklar1 iliskilerde, ekseriyetle
Begendik’te one ¢ikan soy gruplarinin siyasal temsilcileri, 6nde gelen aile reisleri
Uzerinden, bu bireylerin topluluk icindeki statllerine ve yodnlendiriciliklerine
yaslanarak koylilerle iliski kurmakta olduklari anlasilmaktadir. Toptancilara mal

satig1, artik kervan ticaretinin motorlu tasitlarla gerceklestirildigi Begendik’te, daha
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yoksul kéylulerin, nispeten, mazot ve tasima iicretinden kurtulduklar1 bir se¢enek

olarak da belirli bir yayginlik kazanmig goriinmektedir.

Burada, son olarak, toptancilik faaliyetlerinin Begendik’te yeni bir uygulama
olmadigini da ifade etmek gerekecektir. Begendik’in, yasanan niifus yogunlagsmasina
paralel olarak, yakin ¢evresi ile kuzey ve kuzeydogu yoniinde yine geleneksel ticari
iligkilerinin bulundugu kdy ve mezralarla kurulan ticari iliskilerde 6nemli bir merkez
rolii iistlendigi goriilmektedir. Bu anlamda, Begendik’ten gevreye dogru iiriin ticareti
oldugu kadar, cevreden gelerek Begendik’te toplanan ve buradaki komisyoncular
araciligiyla da Begendik’e disaridan gelen toptancilara satilan mallar da vardir.
Yakin gecmise kadar, Begendik’te, Siirt’ten gelen toptancilar, kdyliilerden samur,
sincap, sansar, kurt, tilki, ayi, dagkegisi gibi yaban hayvanlarinin derileriyle,
koyliilerin trettigi gesitli sebze ve meyve ile mese kozalagi gibi ydresel dogal
urtnleri toplamakta idiler. Hatta bu toptanci ailelerin baginda, yOrenin eski kokli
ailelerinden olan “Sancak”larmm geldigi de siklikla ifade edilmistir. Ancak
giiniimiizde toptancilik, esas olarak {iziim ve sogan ticareti {izerinde yogunlagmis

durumdadir.

Begendik’te, son yillarda motorlu tasitlarin yayginlasmasi ve boylece Siirt, Bitlis ve
Van gibi, eski Pazar iliskilerine yeni tiiccarlarin eklenmesi gibi 6nemli etmenler
sonucunda, bazi koyliiller, mallarim1 Begendik’te dogrudan bu toptancilara da
satmaktadirlar. Bazi1 Begendikliler de eskiden oldugu iizere kdyleri ve mezralar
gezerek ihtiyag Uriinleriyle mallarimi takas etmek yerine, dogrudan Van’a giderek
komisyoncularla anlasmakta ve para karsiliginda {iriiniinii elden ¢ikarmaktadir. Her
komisyoncunun, belirlenen ticretten %10 pay aldigi bu anlagmalar, paranin, takas

ekonomisinin yerini aldig1 yeni 6rnekler olarak da ifade edilebilir.
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Seyyar toptanciligin yahut iirlin ticaretinin, yorede ve bolgede yaygin bir kiiltiir
oldugunu isaret eden bir baska Ornek de ifade edilebilir. Begendiklilerin tabiriyle
“bohgacilar”, Gaziantep, Adiyaman, Batman, Siirt, Van ve Diyarbakir gibi sehir
merkezlerinden araglartyla yola ¢ikmakta ve bolgedeki ilge, belde ve koyleri tek tek
dolagmaktadirlar. Komisyonculugun bir alt kategorisi olarak da ifade edilebilecek
olan bu tip ticarette, para karsiligi satisin yaninda da yapilan mal takasi, ayirt edici
ozellik olarak 6ne ¢cikmaktadir. Bohgacilar genellikle yaz aylarinda ¢iktiklari bu ticari
seyahatlerinde, kadin giyim esyalar1 ile hali, kilim, yatak oOrtiileri, nevresim vb.
manifatura trlinlerini ya para karsilig1 satmakta veyahut da peynir, yogurt, liziim vb.

tarimsal ve hayvansal gidalarla takas etmektedirler.

2.2.3 Bakkal Ticareti (Cergicilik)

Begendik’te, kervan ticareti gibi, seyyar ekonomik faaliyetlerle yakindan iligkili olan
bir bagka ekonomi sektoriinii de bir kismi ayni zamanda “cergicilik” yapan
Begendikli bakkalcilarin olusturdugu ifade edilmelidir. Kirtasiye malzemelerinden,
gida ve temizlik tiriinlerine; giyimden hirdavata kadar ¢ok c¢esitli ve fakat koylilerin
giindelik yasami igerisinde ihtiya¢ duyulan hemen her tiir iiriiniin bolca bulundugu

bakkallardan Begendik’te yaklasik 10 kadar bulunmaktadir.

Bakkallarin, Begendik’in sosyal ve siyasal yapisina gore ayristigini ve mekéansal
olarak da bu dogrultuda konumlandigini ifade etmek dogru olur. Begendik’in sosyo-
kiiltiirel diinyasindaki hemen her 6ge gibi, bakkallar da asiretler ve alt soy gruplarina
ve bunlar arasindaki karmasik, degisken siyasal, ekonomik ve sosyal iligkilere gore

boliimlenmis durumdadir. Bakkallar ve miisterileri arasinda, kesin bir ayrimlasma

103



olmamakla birlikte, yukarida ifade edilen pratik tutum, belirleyicidir. Bu bakimdan,
baz1 bakkal sahipleri, ge¢misten getirdikleri kimi sosyal itibar ve statiilerine
yaslanarak, cogunlukla {iziim ve sogan kervan ticareti yollar1 iizerinde olan, ¢evre

koy ve mezralara yonelik de cercicilik faaliyetleri stirdiirmektedirler.

Gilinlimiizde, ¢ergicilik, gegmiste oldugu iizere hayvan kervanlariyla degil, motorlu
tasitlarla saglanmaktadir. Dolayisiyla yorede Van, Bitlis ve Siirt sehir
merkezlerinden gelen yahut yorede slrekli gezgin halde bulunan ticcarlar,
Begendikli bazi bakkalcilar gibi yerel cergilerle rekabet halindedir. Bu tiiccarlarin
sahip olduklar1 iiriin ¢esidi avantaji ve en Onemlisi ilk elden satin aldiklari
urinlerdeki fiyatlandirma avantajlari, Begendikli c¢ergileri zamanla bu isten
uzaklagtirmig goriinmektedir. Bu bakimdan, giinlimiizde, Begendik’te eskisi gibi

koyleri ve mezralari dolasan ¢erciler pek kalmamustir.

Ancak Begendikli bakkallarin ve hala c¢evre kdy ve mezralarla bu tip bir ticari
faaliyeti stirdiiren bir kaynak kisinin aktardig iizere, ¢ergicilik, elektrigin, telefonun,
yolun olmadig1 yakin gegmise kadar Begendik’te canlilikla yasatilan ve dnemli gelir
getiren bir istir. Begendik’te elde edilen tarim {iriinlerinin yani sira Siirt merkezden
satin alman mallar da kervan yoluyla tasinarak, Pervari Uzerinden Begendik’e
getirilir ve buradan ticaret glzergahi tizerindeki diger koylere goturulirdd.
Begendikli ¢ergilerin ticaret giizergahlarini ise mevsim kosullar1 belirlemekteydi.
Bitlis’e ve Van’a dogru, Hizan ve Catak iizerinden yiiriitiilen ticaret, yollarin kapali

olmas1 durumunda Pervari lizerinden batiya dogru gerceklestirilmekteydi.

Cercicilik faaliyetleri ile stirii kervanciliginin da yakin ge¢mise kadar, tipki

buginlerdeki sebze ve meyve kervanciligiyla oldugu gibi, yakin bir iliski igerisinde
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oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bitlis ve Van koylerine, diger Begendikliler gibi,
tarlalarindaki tiriinii satisa gotiiren bakkallar da kimi zaman, ¢evre kdy ve mezralara
yonelik ticari faaliyetlerde ihtiyag duyduklari mallari almaktadirlar. Gegmiste ise
Kuzey Irak’a yapilan ticaretlerde, bu donemlerde y6rede bulunmayan bazi sanayi
tiriinlerini de Begendik’e tagimaktaydilar. Koyliilerin Begendik’e getirdigi mallar

cercilere satilmakta ve bunlar araciligiyla da ¢evreye yayilmaktaydi.

Glinlimiizde ise yaygin yol ingaatlari, hemen her kdy ve mezranin en az bir motorlu
tasitinin olmasi ve en Onemlisi Siirt, Bitlis ve Van gibi c¢evre il merkezlerinden
hareketle daha ucuza, kdoylilerin ihtiya¢ duyduklar1 mallarin ticaretini yapan
tiiccarlarin varligt Begendik’te cergicilik faaliyetlerini 6nemli 0Olcude ortadan

kaldirmigtir denilebilir.

2.2.4 Tastmacilik

Kervan ticaretleri ve ¢ergicilik, toptancilik gibi ekonomik faaliyetlerle dogrudan

iligkili bir baska gec¢im bi¢imi de tagimaciliktir.

Begendik’te son 20 yil icerisinde yollarin yapilmasi ve bdlgede motorlu tasitlarin
kullaniminin yayginlasmasi, ekonomik faaliyetleri oldugu kadar, Begendiklilerin dig
diinyayla olan sosyal ve kiiltiirel iliskilerini de derinden etkilemistir. Bu bakimdan,
Begendik’in ve ydrenin, sahip oldugu cografi izolasyonun ve bunun {iriinii olarak,
agir gelisen kiltiirel degisimin hizlanmasinda, tagimacilik gibi modern teknolojik

araclarin kullaniminin 6nemli etkilerinin oldugu 6ncelikle ifade edilmelidir.
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Tasimaciligin, Begendik’te 6nemli bir ekonomik faaliyet olmasinin yam sira
Begendik’in gerek yerel cevresiyle gerekse sehir disi baska bolgelerle olan
iliskilerinde, giindelik yasam igerisinde son Onemli bir yer tuttugu da

gbzlemlenmistir.

Begendik’te insan ve mal tagimaciliginda kullanilan yaklasik 8 ila 10 adet Ford
marka Transit minibus ile sadece mal tagsimaciliginda kullanilan 4 - 5 adet, yine Ford
marka Ustli agik kasa Pikap ile yine mal tagimaciligima uygun olacak sekilde
diizenlenmis transit araglarin bulundugu séylenebilir. Kaynak kisilerle yapilan
goriismeler neticesinde sadece Begendik’te degil, stabilize kdy yollarinin yaygin
oldugu bolgede, esas olarak Ford marka miniblis ve pikaplarin, fazla mazot
harcamalarina karsin, dayaniklilik, ise yararlik kriterlerine gore tercih edildigi; buna
karsilik asfalt yollarda, 6zellikle tagimacilikta, Isuzu marka pikaplarin kullanildigi
ifade edilmistir. Yorede bir donem Fiat marka araclar kullanilmis ise de hemen

ardindan vazgegildigi de aktarilan bilgiler igerisindedir.

Begendik’teki insan tagimaciligimi diizenli ve diizensiz olarak gergeklestirilen
tasimacilik olarak iki temel kategoride degerlendirmek miimkiin goériinmektedir.
Diizenli tagimacilik, transit araglarla, Begendik ile Pervari arasinda yapilmaktadir.
Siirt, Bitlis, Tarsus, Van, Adana, Antep ile diger yakin ve uzak gevre il, ilge
merkezlerine ve koylere dogru gergeklestirilen tasimacilik faaliyetlerinin de
Begendik’in ticari - ekonomik hareketliligine ve diigiin, cenaze, bayram yahut tatil
donemleri gibi ulasim yogunlugunun degiskenlik gosterdigi bazi birtakim takvimsel
yahut sosyal etmenlere gore diizensiz bir bi¢imde gerceklestirildigi soylenebilir.
Diizensiz bi¢cimde gergeklestirilen insan tasimaciligina, Begendik’teki ziyaret

yerlerine ibadete gelen, cevre mezra, koy gibi yerlesim alanlarindan ailelere sunulan
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tasimacilik hizmeti de eklenebilir. Giliniimiizde artik eskisi kadar, dinsel amacl
ziyaret i¢in yolcu tagimaciliginin kalmadigi da ifade edilmektedir. Hemen her mezra
ve koyiin artik kendi ulagim araglarina sahip ailelerinin olmasi, bu durumun en

onemli sebebi olarak gosterilmektedir.

Begendik ile Pervari arasinda, her giin ortalama 40 - 50 civar1 Begendikli’nin gidis
gelis yapmakta oldugu ifade edilmelidir. Hava kosullarinin yolculuga imkéan tanigi
durumlarda, gunluk, dizenli olarak geceklestirilen tasimacilikta, en fazla yolcunun
hafta i¢i Pazartesi giinii ile yine hafta ici Cuma giinlerinde tagindig1 gozlemlenmistir.
Pazartesi giinleri, yolcu sayisinda yasanan artisin, daha ziyade devlet daireleri ile
cesitli kamu kurumlarinda isi olan Begendiklilerden otiirii ortaya ¢iktigi; Cuma giinii
yasanan artigin ise yine bu giinde ve takip eden hafta sonu giinlerinde, basta Siirt
olmak {izere, ¢evre illerden ve yine yakin gevre Pervari kdylerinden ilce merkezine
gelen saticilarin, toptancilarin, koyliilerin  olusturduklart pazar ortamindan
kaynaklandig1 soylenebilir. Ay igerisinde ise “maas glini” olarak ifadelenen 15.
giiniin ve takip eden diger birka¢ giiniin de Begendik’ten Pervari’ye giden yolcu
sayisint arttirdigt dile getirilmektedir. Yine bugiin icerisinde de Ozellikle Siirt’ten
gelen toptancilarin ve saticilarin kurduklari pazarin, ticari bir hareketlilie neden

oldugu anlagilmaktadir.

Pervari disindaki il, ilge ve koylere yonelik ulasim faaliyetlerinin, diizensizlik
gostermekle birlikte, haftalik yahut aylik gidis gelis ortalamalar1 dikkate alindiginda,
Begendik’in, Antep, Tarsus ve Van ile kurmus oldugu ekonomik ve sosyal

baglantilarin1 canli tutan en 6nemli arag oldugu belirtilmelidir.
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Van ve bu bolgedeki civar ilce ve kdylere yonelik tasimaciligin ise esas olarak yik
tagimacilig1r seklinde halen devam ettirilmekte oldugu rahatlikla ifade edilebilir.
Begendik’te, bugiin sebze ve meyve kervan ticaretinin ginimuzdeki temsili, pikap
sahibi bazi Begendikli aileler ile hasat doneminde g¢ogunlukla Van’dan gelen
toptancilarin motorlu tasitlariyla gergeklestirdikleri ticarettir. Van ve cevresindeki
ilce ve koylere yonelik ticari faaliyetlerde, motorlu araglarin kullanima girdigi
1990’11 yillarin ortalarina degin, katir ve esek gibi yiik hayvanlariyla gergeklestirilen
tasimaciligim  hemen tim Begendikli tarimcilart kapsadigi anlasilmaktadir.
Glinimiizde ise sadece bir kac¢ ailenin, halen hayvanlariyla Van’in bazi ilge
merkezlerine ve koylerine dogru kervan ticareti yapmakta oldugu ve geri kalan
ekseriyetinin ise ya Begendik’teki pikap sahibi ailelerle anlagarak ya da Begendik’e
sadece bu donemde ve yine sadece tagimacilik isi igin gevre ilgelerden gelen arac
sahipleriyle anlasarak mallarin1 Van’a tasidigi ifade edilmektedir. Sogan ve iiziim
mahsullerinin tarlalardan toplanarak satisa hazir hale geldigi Haziran - Ekim arasi
donemde, ozellikle Temmuz ve Agustos aylarinda, mal tasimacilifinin en canli
sekilde gerceklestigi; geri kalan aylarda ise, Begendik’te gec¢misten itibaren
yapilagelen ancak giiniimiizde 6nemli bir ticari etkinlige doniismekte oldugu
gozlemlenen aricilik faaliyetleri basta olmak iizere, Begendik’teki giyim ve diikkan
sahiplerinin cesitli toptan ihtiyaglari ile Begendiklilerin ¢evre il ve ilgelerden temin

ettikleri kimi mallarin tagimaciliginin yapildig: séylenebilir.

Antep, Tarsus, Adana, Siirt gibi il merkezlerine yonelik gerceklestirilen insan
tagimaciliginin ise bilhassa gectigimiz 10 yil igerisinde bu il merkezlerine go¢ ederek
yerlesen Begendikliler ile Begendik’in ekonomik ve sosyal baglarini kuran esas arag

oldugu ifade edilmelidir. Begendik’in, s6z konusu tasimacilik faaliyetleriyle, sosyo -
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kiltirel gelismeye paralel olarak ortaya c¢ikan yeni is bolimlenmeleri ve
uzmanlagmalarla, yine kendi bagrindan koparak farkli illerde kismen toplu
yerlesimler olusturan niifusu, halihazirda kendi sosyal yapisi ve kiiltiirel varligiyla

baoylelikle iliskili kildig1 sdylenebilir.

Begendik’te gergeklestirilen insan ve yilik tasimacilifinin yaklasik bir tahminle 15
civarinda hanenin 6nemli bir ge¢im faaliyeti oldugu ifade edilebilir. Beri yandan bu
ailelerin hemen hepsinin ayni zamanda Begendik’teki tarim arazilerinde de
geleneksel tarimsal etkinlikler igerisinde yer aldigi ve hatta bazi ailelerin, hane
ihtiyacina yeter miktarda biiyiikbas ve kii¢iikbas hayvanlar ile kiimes hayvanlarina
sahip oldugu belirtilmelidir. 1990’larin ortalarinda agilan Begendik yollarinda,
2000°’1i yillara kadar toplam 2 - 3 transit aracin yiik ve insan tasimaciliinda
kullanildigi; bu donemde, tasimacilik iginin “iyi gelir” getirdigi ancak giiniimiizde
tarim, ticaret vb. geleneksel ugrasilar olmaksizin tagimaciligin “gelir getiren bir is
olmadigr” ifade edilmektedir. “24 km’nin 1.5 saatte, en fazla 2.viteste” alindiginin
aktarildig1 mevcut koy yollarinin, fazlasiyla bozuk oldugu ve 6rnegin, her iki ayda
bir “arka tekerlerin degistirildigi” yani mutlaka “aracin servise girdigi” ve kullanim
Omriiniin de “sigorta siiresi” kadar oldugu aktarilmaktadir. Arag¢ giderlerinin, yalniz
tagimaciliktan elde edilen geliri, Begendik’ten disar1 mal ticaretinin artig gosterdigi
yaz aylart haricindeki yilin uzun bir doéneminde astigt ve bu durumda da yan
gelirlere, hane biit¢esindeki dengeyi kurmada ihtiyag duyuldugu anlasilmaktadir.
Dolayisiyla tasimacilik, Begendik’te ilk tagimaciligi yapan ailelere gore, bugiin

“eskisi kadar kazandiran bir meslek™ degildir.

1994 yilinda Pervari - Begendik yolunun ag¢ilmasiyla birlikte Begendik’te birkag

aileyle birlikte baslayan tasimacilik faaliyetlerinin, 2000°li yillara kadar gerek

109



Begendik’te gerckse Begendik’e yakin mezra ve koylerde “itibar géren” bir meslek
olarak kabul edildigi anlasilmaktadir. Meslegin bu ilk yillarinda, Ford araclarin
yerine, yik ve insan tagimaciliginda, bir donem, traktdrlerin kullanildig: ifade
edilmigtir. RoOmorklarda yiik tagimaciliginin yani sira, {istii brandayla ortiilen ve
yolcular igin “oturaklar” yapilan ve boylelikle oturarak seyahate, olumsuz hava
kosullarinda da imkan veren ilk toplu tagim araglarinin da ortaya ¢ikmis oldugu
anlasilmaktadir. insanlar1 ve mallar1 kavusturan, bu sosyal - ekonomik faaliyetler
diinyasindaki bilgi akismma aracilik eden ve boylelikle onemli kabul edilen,
basvurulan bir bilgi kaynagi haline gelen ilk soforlerin ve ailelerinin, boylelikle
sosyal statiilerinin de Ozgiin bir prestij kazanmis olduklar1 disiiniilebilir. Ancak
giiniimiizde hemen her mezranin ve kdyiin, kendi igerisinden tasimacilik yapan
aileleri liretmis olmasi ve yerli sosyal evrendeki bilginin, cep telefonlariyla, kismen
de olsa internetle mevcut toplumsal butlin igerisinde eskisinden ¢ok daha fazla ve
“kisisel” araglarla daha rahat dolasim imkani bulmasiyla, tasimacilifin eski
“itibarnin” kalmadigi kaynak kisilerin aktarimlarindan anlagilmaktadir. Bugn,
Begendikli tasimacilarin, bir araya geldikleri kooperatif tarzi bir oOrgiitlenme
olmamakla birlikte, gerek yiikk gerekse insan tasimaciliginda, hizmetin
fiyatlandirilmasinda genel bir ortaklasma egilimi oldugu sdylenebilir. insan ve yiik
tagimaciliginda, fiyatlandirmanin esas Olgiitliniin, yil igerisinde degiskenlik gdsteren
“mazot maliyetlerindeki” artiglarin oldugu ifade edilmelidir. Buna gore, bugin
Begendik’te tasimaciliktan esas gelirin elde edildigi mal ticaretinde, mallarin tagima
fiyatinin kg bazinda belirlendigi ifade edilmistir. Bilhassa mal ticaretinin artis
gosterdigi donemlerde belirlenen kg fiyatina gore, 100 kg mahsul, 5 TL’ye

taginmaktadir. Burada, mahsuliin (6rnegin sogan ya da iiziim) tiirlinlin Onemli
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olmadigi, esas olanin kg basma belirlenen fiyat oldugu ifade edilmektedir.
Begendik’te pikap tiirii tasima araglarinda ortalama 3.5 - 4 ton yiik taginabilirken;
insan tagimaciliginda kullanilan transit araglarda da 1.5 - 2 tona kadar yiik tasindigi

ifade edilmistir.

Begendik’teki  tagimacilarin, insan ve mal tasimaciligindaki fiyatlarin
belirlenmesinde herhangi bir rekabet igerisinde olmadiklar1 sdylenebilir. Begendik
icerisindeki sosyal yapiy1 bolen kimliklere tabi tasimacilar arasinda, bu kimliklere
tabi “miisterileri gogaltma” gibi bir amaci yaratacak ortamin olmayisi da bu durum
tizerinde etkili goriinmektedir. Begendik’in sosyal yapisi igerisindeki soy gruplarini
kesin ¢izgilerle belirleyen, “Yukar1 Mahalle”, “Orta Mahalle” ve “Asag1 Mahalle”
gibi mekan kavramlastirmalarinin tanimladigi topluluklar ile bu gruplar igerisinde
yer alan yahut birka¢ grubu birden kesebilen ve yine soy iliskilerinin énemli bir
belirleyen oldugu, ancak esas olarak “siyasi” birlesmelerden olusan alt gruplarin,
mevcut tagimacilik faaliyetlerini 6nemli o6lgiilerde etkiledigi gozlemlenmistir.
Omegin, Yukar1 Mahalle’de 3 - 4 adet civarinda bulunan transit araglarla
gerceklestirilen Begendik - Pervari arasi tagimacilik, yakin zaman 6ncesinde “sira
olusturularak™ diizenli bir hale getirilirken; Asagi Mahalle’de daha fazla transit arag
bulunmasina karsin “sira olusturulmadigi”, “yolcuya gore hareket edildigi” ifade
edilmektedir. S6z konusu mahallelerdeki dagilimlari agisindan, Asagi Mahalle’de
daha etkin olan alt gruplar arasindaki gruplasma ve saflagsmalarin, bu noktada
goriintirliik kazandig1 ve kaynak kisilerin aktarimlariyla “herkesin kendi yolcusunu
tasidig1” gibi bir sonucu agiga ¢ikardigi ifade edilebilir. Buna gore oncelikle “her

mahallenin kendi arabasi” olmakta ve ardindan “her grubun kendi arabasi”

gelmektedir. Ancak burada gerek mahalleler arasinda gerckse alt gruplar arasinda
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kimi 6nemli politik aktorler ile belirli baz1 soy gruplari igerisinde 6nde gelen aileler
disinda, geri kalan diger Begendikliler’in, her zaman yukarida ifade edilen ayrisima
uygun sekilde hareket etmedikleri de belirtilmelidir. Bu ayrisma, genel itibariyle
uyulan bir takim tutum ve davranig kaliplar1 ortaya ¢ikarirken, mevcut ihtiyaglar ve

olanaklar gibi degiskenler dahilinde, gecerliligini gegici olarak yitirebilmektedir.

Begendik’te tasimacilikla ilgili baz1 dini pratiklerin oldugu da gdzlemlenmistir.
Tasima araglari i¢in yazdirilan muskalar, 6ncelikle zikredilen pratiklerdendir. Yorede
yakin zaman Oncesinde vefat eden Seyh Miiserref’in, bu konuda da tercih edilen
onemli bir kaynak oldugu anlagilmaktadir. Pikaplarda ve minibuslerde, gbz 6ninde
olmayan yerlerde tasinan muskalar, araci, sahibini ve yolcular ile yiiklerini tiirlii
kazalardan, belalardan uzak tutmakta, korumaktadir. Yani sira hemen tiim araglarda
karsilagilan nazarliklar da ifade edilen dinsel pratiklere 6rnek verilmelidir. Belirli bir
bicim yahut biiylikliik gozetilmeyen nazarliklar, ara¢ igerisinde goriiniir yerlere
astlmaktadir. Begendik’te ara¢ sahiplerinin, her yeni ara¢ alislarinda mutlaka kurban
kestikleri de ifade edilen bir diger dinsel uygulamadir. Arag i¢in kesilen kurbanlarin
genellikle ara¢ sahibinin evinin Oniinde, aracin yaninda kesildigi ve etinin
mahalleliye dagitildig ifade edilmistir.*” Begendik’te alinan yeni tagima araglari igin,
yeni ara¢ sahiplerinin, komsularinca, arkadas cevresince uygulanan bir diger

toplumsal pratigin de “yeni aracin yumurtalanmasi1” oldugu ifade edilmistir. “Hayirli

*" Dogrudan, bu gibi dinsel pratiklerle iliskilendirilmemekte ise de bahsi edilen konularmn hemen
ardindan ifade edilen 6nemli bir bilgi de Begendik’in yollarinda, agildigindan beridir hemen hig
Olimlii kazanin yaganmamis olmasidir. Yalnizca gectigimiz sene, kdye digsaridan gelen bir nakliye
aracinin soforiiniin  hayatin1 kaybettigi kaza zikredilmekte ve bunun disinda, Begendikliler’ce
gerceklestirilen yahut Begendikliler’in hayatin1 kaybettigi bir kaza olmadig1, fakat diger mezra ve kdy
yollarinda bu gibi 6liimlii kazalar meydana geldigi aktarilmaktadir.
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olsun” anlamina da gelen ve hos, eglenceli bir pratik olarak anilan bu uygulama, yeni

araglara yumurta atilarak gerceklestirilir.

2.2.5 Hayvancihik

Begendiklilerin Bitlis ve Van kdylerine doniik kervan ticaretlerinde takas usulii
edindikleri mallarin 6nemli bir kisminin mandira {irtinleri olmasi, genel olarak tarim
ve hayvanciligin yaygin oldugu yorede, Begendik’in bu anlamda dikkate deger bir
ihtiyag igerisinde oldugunu dogrudan isaret etmektedir. Benzer sekilde,
Begendik’teki bakkallarda da mandira {iriinlerinin raflarda bulunmasi ve tiikketilmesi
de ayni ihtiyaci igaret eden bir bagka faktordiir. Zira 3 bine yakin bir niifusun
yasadigt Begendik Beldesi’'nde, giinimiizde, yaklagtk 10 hanede tarimsal
etkinliklerin yani1 sira kii¢iikbas siirii hayvanciligi da yapilmaktadir. Ancak su da
belirtilmelidir ki son iki y1l igerisinde iilke pazarlarinda ciddi oranda artig gosteren et
fiyatlart neticesinde, Begendik’te tekrardan hayvanciliga bir yonelim oldugunu
sOylemek mumkindir. Ne ki yeniden siri sahibi olmak ciddi bir nakit
gerektirdiginden, bir¢ok hane, kisa vadede hayvancilikla ilgilenme planlar1 yapmakla

yetinmektedir.

Halbuki hayvancilik, 1990’11 yillarin sonlarina degin Begendik’in en &nemli
ekonomik gelir kaynaklarindan birisi olmustur. Adiyanlilar ve Sakiranlilar ile bu soy
gruplaria dahil olmayan Begendikli bircok hanenin, hatirlanabilen ge¢mislerindeki
gbcebe cobanlik, yar1 gocebelik ve c¢ok yakin bir gecmise kadar yasattiklari

yaylacilik pratikleri; hayvanciliktan heniiz diyebilecegimiz bir tarihsel siireg
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icerisinde peyderpey kopmus Begendiklilerin glindelik yasam kiiltiirleriyle, kolektif

toplumsal hafizalar1 dolduran 6nemli bir kiiltiirel dinamige isaret etmektedir.

Begendik’te bugiin gergeklestirilen hayvancilik pratiklerini, {i¢ basglik altinda
irdelemek mumkandir. Ilki, bugiin yalnizca 10’a yakin hanenin, kislik ve yazlik
yayla alanlarinda gergeklestirdigi kiigiikbas siirii hayvanciligidir. Cok blylk
cogunlukla kegi besiciligi yapmaya devam eden bu aileler, 2000’11 yillarla birlikte
uygulamasina hiz verilen neo-liberal tarim ve hayvancilik politikalar1 sonucunda,
maliyetleri ylikselen ve gelirleri gerileyen hayvanciliktan vazgegmemis ailelerdir.
Begendik’te, kiigiikbas siirii hayvanciliginin hizla kaybolmasinin bir diger nedeninin
de bolgede yasanmakta olan siyasal ve askeri gelismeler neticesinde, devlet
tarafindan birgok yayla alaninin yasaklanmasi oldugunu ifade etmek gerekecektir.
Bugiin kiiciikbas hayvanciliga devam eden az sayidaki hanenin hemen hepsinde
korucular bulunmaktadir. Bu ailelerin ayni1 zamanda, tarimsal faaliyetlerden
cogunlukla ortalamanin iizerinde gelir elde eden ve bdylelikle de hayvancilik
faaliyetlerinde zarar etmelerine karsin geleneksel hayvancilik pratiklerinde, bir tiir,

geleneksel kiiltiirel pratigi yasatma tutumu sergilemekte olduklari ileri siiriilebilir.

Begendik’te, son 15 yil igerisinde hiz kazanan ¢esitli modernlesme siireglerinin
karsisinda, halihazirda topluluk niifusunun 6nemli bir kesimini olusturan orta yas ve
tizeri iyelerince geleneksel kabul edilen tutum ve pratiklerde belirgin bir 1srar
gorulebilmektedir. Zira bugiin yaylacilik seklinde yapilan hayvancilik faaliyetleriyle
dogrudan bir bagi olmayan bazi aileler de yaz aylarinda, yayla alanlarina yerlesmekte

ve kil ¢adirlarin1 kurmaktadirlar (Bkz. Fotograf no 7).
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Kiictikbas siirii hayvanciligi yapan aileler kiglik ve yazlik olmak iizere iki yayla alam
kullanirlar. Daha dnceki alt boliimlerde, Begendik’e ait kabul edilen dogal arazilerin,
yoredeki Orneklerinden, sahip oldugu yiizolgimii itibariyle de 6nemli bir farkla
ayrildigini ifade etmistik. Gergekten de Begendik’e, kullaniminda olan kiglhik ve
yazlik yayla arazileri de eklendiginde, yore agisindan oldukca genis sayilabilecek bir
cografi mekan ortaya ¢ikmaktadir. Begendik’ten baslayarak, Pervari ilgesi hizasina
kadar batiya dogru uzanan ve Botan ile Miikiis ¢aylar arasinda kalan yiikselti (Curik
Dag1), Begendik’in kiglik yayla alanlaridir (Bkz. Fotograf no 8). Ciiriikk Dagi denilen
bu bolgede, Begendiklilerin hayvanlari i¢in insa ettikleri komler ile hayvan yemi igin
ekimi yapilan bazi tarim arazileri de bulunmaktadir. Bu arazilerde ekimi yapilan
tahillarin diginda, arazide kendiliginden biten otlar da bahar aylarinda bigilerek bu
komlerde kurutulur. Yani sira artik pek nadir bulunan meseliklerden de yaz aylarinda
kiiciik dallariyla birlikte kesimlerde mese yapraklart da kurutularak, hayvanlarin
kishk yemi i¢in biriktirilir. Ancak bu gibi 6nlemler yeterli gelmedigi kosullarda, ayni
zamanda tarimla da ugragan bu haneler, meyve ve sebze ticaretlerinin bir kismini,
hayvanlar i¢in gerekli tahillarin takasiyla gergeklestirirler. Kislik yayla alanlarina
Ekim ay1 gibi donen siirli sahipleri, buradaki komlerde siiriileriyle birlikte kalirlar.

Siirtilerle birlikte, doniisiimlii olarak ikamet edenler, cobanlardir.

Cobanlar genellikle siirii sahibi hane igerisindeki bireylerdir. Ciiriik Dagi’ndaki
komlerin bulundugu mintika Begendik’e yiirtiyerek yaklasik 1 - 1.5 saat mesafededir.
Ciirik Dagi’ndan Mart ve Nisan ay1 gibi, yeni dogan yavrularla birlikte ¢ikarilan
stiriiler, Begendik tlizerinden, bu kez de Begendik’in dogusuna dogru, yine Botan ve
Miikiis Caylar1 arasinda yiikselen daglik arazinin yiikseltilerinde bulunan yazlik

yayla alanlarina gotiiriiliirler (Bkz. Fotograf no 9).
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Cirtik Dagi mintikasina stabilize kdy yolu olmamakla birlikte, Begendikliler’in
yazlik yayla alanlarinda dogru agilmis yollar da vardir. Ancak yine de Begendik’e
yaklagik 1 saat mesafede bulunan bu yayla alanlarina siiriileri getirmek i¢in motorlu
tagitlar kullanilmaz. Kiigiikbas siirii sahipleri, halihazirda tarim ve hayvancilik
agirlikli bir ekonomik dengeye sahip iilkemizin, disaridan et ithal edecek diizeyde bu
alanlarda yasadig1 yikimin neticesinde, son iki yilda hayvanciliktan iyi gelirler elde
etmektedirler. Kiigiikbags hayvan satisi disinda, siirilerden elde edilen mandira
tirtinleri, Begendik’teki bazi bakkallar dahil olmak {izere toptancilara satmaktadirlar.
Bu bakimdan bir¢ok kaynak kisi dzellikle son 2 yilda hayvan satis fiyatlarinin 3 - 4
misli arttigini ifade ederek ve Begendikli en az 30 ila 40 hanenin yeterli sermayeyi
bulabilirlerse, yeniden hayvanciliga gecis yapacaklarini, yapmaya niyetli, istekli

olduklarini sikga ifade etmislerdir.

Begendik’te gergeklestirilen biiylikbas hayvan besiciligi, hayvanciligin ikinci 6nemli
ayagint olusturur ve buna Begendiklilerin biiyilk ¢cogunlugu katilir. Daha ziyade
evlerinin alt katlarindaki yahut bitisik durumdaki ahirlarda, dogrudan hanenin
ihtiyaci icin beslenen biiylikbas ve kismen de olsa kiigiikbas hayvanlar mevcuttur.
Bir¢cok hanenin tercih ettigi bu besicilik tiirii, hane ihtiyaclart i¢in olup, her yil
¢ogalan hayvanlar ise ancak nakit gelir i¢in satilmaktadir. Gerek Begendik’in
meralarindan gerekse de Botan ve Miikiis kenarindaki Bahgelerden bicilen otlar,
ahirlarda yahut bahgelerde bulunan “kox”larda (tarla evleri) muhafaza edilmektedir.
Burada, Begendiklilerin “kox” olarak isimlendirdikleri tarla evlerinin, beldenin
sosyal yasantisi igerisinde 6nemli bir rolii oldugunu da ifade etmek de gerekecektir.
Haziran ayindan Eyliil ayina kadar, Begendikliler, beldedeki evlerinde besledikleri

hayvanlariyla birlikte, ekseriyetle, bu evlerde yerlesmektedirler. Beldedeki evlerinde
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ise doniistimlii olarak birkag kisi kalmakta ve eve goz kulak olmaktadir. Cok yonli
olarak kullanilan tarla evleri genellikle 6nii agik olmak suretiyle, {i¢ yandan 6rme tas
duvarla insa edilmekte ve iistii kalin agacglarla ve dallarla ortiillmektedir. Son
zamanlarda bazi tarla evlerinde banyo ve tuvalet bolumlerinin de eklendigi
gorulmektedir (Bkz. Fotograf 10, 11 ve 12). Bu donemde, Begendik’in hemen tiim
sosyal yasantisinin bahgelere dogru kaydigi goriilmektedir. Ote yandan, tarla
evlerinde toplanan ve saklanan otun herhangi bir ticari deger tasidigini séylemek

mUimkin gérinmemektedir.

Begendik’te, kiigiikbas ve biiyiikbas hayvan besiciliginin yaninda, ¢ok yaygin olan
bir bagka besicilik ise kiimes hayvanciligidir. Cogunlukla tavuk ve horozlarin
bulundugu, yani sira hindilerin de goriilebildigi kiimes hayvanlari, bir¢cok hanenin

ahirinda yahut bahgesinde beslenmektedir.

Begendik’te dikkati ¢ceken bir baska yogun hayvan niifusu ise eseklere ve az sayidaki
katirlara aittir. Esekler ve katirlar yakin ge¢gmise degin, kervan ticaretinin yine bu
binek hayvanlariyla gerceklestirildigi donemlerde, son derece Onemli bir Gretim
degeri tasimakta idiler. Esekler ve katirlar, giiniimiizde her ne kadar motorlu tagitlar
kervan ticaretinin yerini almis olsa da en az ge¢misteki kadar can alic1 bir ihtiyact
yerine getirmektedirler. Bu yiizden, kullanim ve {retim degerlerini de
korumaktadirlar. Higbir yolun gitmedigi Botan ve Miikiis caylar1 yamaclarindaki
meshur Begendik bahgelerinde, glinimizde de timuyle karasabanla gergeklestirilen
bahce  surimleri, katirlar, esekler ve diger biiyiikbas hayvanlarla
gerceklestirilmektedir. Ote yandan esekler ise yolun ulasamadigi bu bahcelerden
toplanan hasadin Begendik’e ¢ikarilmasinda, olmazsa olmaz bir binek ve yik

hayvani olarak kullanilmaktadir. Bu bakimdan her hanenin, mutlak surette en az 1
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esegi yahut karti bulunmaktadir -ki ¢ogu zaman bazi hanelerin birden fazla esegi
oldugu da gozlemlenmistir. Bu sebepten, esek ve katir ticareti, Begendik’in

ekonomik faaliyetlerinde 6nemli bir yer tutar.

Begendik’te, gerek tarimsal faaliyette gerekse yiik tasimada yaygin sekilde kullanilan
esek ve katir tiirii hayvanlarin tamaminin, disaridan satin alma yoluyla elde edildigini
sOylemek mimkiindir. Begendik’e disaridan gelen bu hayvanlarin, iki araci grup
tarafindan Begendikliler’e ulastirildig1 ifade edilebilir. Ilki, sayilar1 4 - 5 hane kadar
olan Begendikliler’dir. Bu koyliiler, Konya, Mersin, Silifke ve Siirt’ten aldiklari
esek, katir ve bu iki tiire nazaran son derece az sayida olan atlar1 temin ederek,
Begendik’te ve civar yerlesimlerde satmaktadirlar. Begendikli saticilar, alis verisi
daha ziyade nakit para karsilig1 yaparken bazi durumlarda da koyun ve keci gibi
kiigilkbas hayvanlarla takas ettiklerini de ifade etmislerdir. Ikincisi, Begendik’e ve
civar kdyler ile mezralara, kasali transit araglarla satis yapan yerel tiiccarlardir. Bu
kesim de cesitli illerden topladiklar1 hayvanlari, kdylerde ve mezralarda durarak,
sergiler acarak satmaktadirlar. Bu kesim, ticaretini, daha ziyade nakit parayla
gerceklestirmektedir. Kaynak kisiler, Begendik’te her yil, ozellikle ilkbahar
aylarinda, ortalama 50 civarinda esek ile 15 - 20 civarinda katir alimi yapildigi
bilgisini vermektedirler. Satislarin ilkbahar baslangiglarinda gergeklesmesi de yerel
tarimsal faaliyetlerin baslangic zamanina denk gelmesi bakimindan anlamlidir.
Kaynak kisilerden derlenen bilgilere gore, bir katirin ortalama (disaridan) alis fiyati
1.5 ila 2 bin arasinda degisirken, Begendik’teki satis fiyat1 da 2 ila 3 bin arasinda
degisebilmektedir. 1 ile 1.5 bin arasinda alis fiyat1 olan at, 2 bin liraya kadar degisen
fiyatlarda satilirken; 300 ila 700 lira arasinda degisen alis fiyati olan esekler de yine

800 liraya kadar varan satis rakamlarina sahiptirler. Mevcut fiyatlarin degiskenligi
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hayvanin yasima, kilosuna, saghgina bagl iken; bu hayvanlarin, alis ve satis
fiyatlarini, temel belirleyenin, yillara gore degisen pazardaki hayvan miktar1 oldugu
anlagilmaktadir. Hayvanlar azaldikca, fiyatlar1 da yilikselmektedir. Katir fiyatlarinin
at ve eseklere oranla fazla olusunun, katirin gerek daha uzun yagsamasi gerekse de
daha fazla yiik tastyabilmesiyle dogrudan iliskili oldugu anlagilmaktadir. 25 ila 30 yil
arasinda yasayabilen katilarin is dmiirleri de 20 - 25 yil kadardir. Ortalama 15 yil
yasadiklar belirtilen at ve eseklerin de is Omiirlerinin 4 ila 15 yil arasinda degistigi,

kaynak kisilerce ifade edilmistir.

Yakin gecmise kadar, daha ziyade binek hayvani olarak kullanilan atlarin, agalik gibi
toplumsal statiilere sahip kisilerce kullanimda oldugu ve gegmisten giiniimiize esasta
iki cins at tanimlamasinin yapildigi anlasilmaktadir. Bunlar, “Rahvan” olarak
tanimlanan ve sadece binek hayvan olarak kullanilan atlar ile “Hespi Bar” (is at1)
olarak tanimlanan ve tarlada, yiikk tasimada kullanilan atlardir. Glnlmuzde
Begendik’te gerek binek hayvani olarak gerekse de yiik hayvani olarak at kullanimi

hemen hemen tamamen ortan kalkmis durumdadir.

Kaynak kisiler, kimi zaman, Begendikli olan ve hayvan alim satim isleriyle
ugrasanlar ile beldeye disaridan gelen yore kokenli saticilar arasinda anlasmazliklar
oldugunu ancak bu anlagsmazliklarin biiyilik sorunlara doniismedigini de ifade
etmektedirler. Begendikli saticilar, disaridan getirdikleri hayvanlarin “kimliklerine”
sahip olduklarimi da ifade etmekte ve boylelikle Iran ve Irak’tan getirilen yahut iilke
icinde kagak satilan hayvanlardan farkli olarak kendi sattiklar1 hayvanlarin “yasal”
oldugunu da ifade etmektedirler. Boylelikle, kontrollerde, hayvanlara el

konmamaktadir.
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Yorede, bu anlamda, kacak hayvancilik ekonomisinin de geliskin oldugu ve
Begendik’te de bu ekonominin yansimalarinin bulundugunu ifade etmek
mumkinddr. Kimlikler, hayvanlar hastalandiginda, veteriner hekimin devreye
girisini de saglamakta ve bu yoniiyle daha karli bir durum ortaya ¢ikarmaktadir.
Kaynak kisiler, is 6mrii dolan ve hala hayatta olan bu hayvanlarin, kimi koyliilerce
kesilerek oldiriildiigii ve cesetlerinin de Botan yahut Miikiis Cayi’na atildigini ifade

etmislerdir.

Bunlarin yani sira, Begendik’te birkag tane, siparis iizerine, semer yapabilen ustanin
oldugu ve gerekli malzemeler temin edildiginde, is¢ilik {icreti alinarak, bir giin
igerisinde semer yapilabildigi de ifade edilmistir. Bunun haricinde, semerlerin,
genellikle Siirt’ten 150 - 200 TL’ye getirtildigi ve bu tip semerlerin kullaniminin

yaygin oldugu ifade edilmistir.

2.2.6 Aricihik

Begendik Beldesi’nde, ozellikle son yillarda artis gosteren onemli bir ekonomik

faaliyetin de aricilik oldugu gozlemlenmistir.

Niifus artisi, hayvanciligin soniimlenmesi ve tarimsal faaliyetlerin, c¢ogunluk
acisindan, hane niifusunun ve besiciligi yapilan biliyiikbag hayvanlarin ihtiyaglarini
karsilamaya yeter diizeyde mal ve para girdisi saglamamasi; bircok Begendikli
haneyi, yeni ge¢im faaliyetlerine yonlendirmis oldugu anlasilmaktadir. Tirkiye’de,
son yillarda piyasa degeri yiikselen ve yayginlayasn “yerel bal” sektérinin
Pervari’ye de ulagsmasinin, Begendikliler’in, geleneksel kiiltiirlerinde yer alan aricilik

faaliyetlerini ¢esitli bicimlerde piyasa ekonomisine uyarlamalarina yol agtig1 ifade
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edilebilir. “Pervari Bali”nin 2003 yilinda, Tarim ve Koy Isleri Bakanligi’ndan
cografi sertifika alarak tescillenmesinin ardindan, yorede, gec¢imlik ekonomi
icerisinde ve ¢ok az olarak da Kuzey Irak ve Iran’la olan kagak ticareti igerisinde yeri
olan balin, daha yaygin ve yeni modern yontemlerle birlikte yaygin bir ticari faaliyet

haline geldigi anlasilmaktadir.

2000’1 yillara kadar ise bal iiretimi, ¢cogunlukla, yaylacilik faaliyetleriyle birlikte
yiiriitiilen; hane ihtiyac1 kadar iiretilen ve bazi1 kimselerce de Iran ve Kuzey Irak’tan
ar1 getirmek suretiyle kervan ticaretiyle birlikte yorede satis1 yapilan bir ekonomik
faaliyeti isaret etmektedir. Begendiklilerin “Gurbe S1vik™ olarak ifade ettikleri yerel
bir tiir karakovan kullanilarak iiretilen balin, 2000’lerle birlikte, 6nemli bir nakit girdi
saglayan ticari girdi saglayan bir metaya doniismesiyle birlikte, Begendikliler icin

yeni ve dnemli bir ge¢cim ekonomisi alani ortaya ¢ikardigi ifade edilebilir.

Begendikliler, ginimizde, aricilikta faaliyetlerinde, fenni ve kara kovan
yontemlerini bir arada kullanilmaktadir. Ancak geleneksel karakovan kullanimin
daha yaygin oldugu ifade edilmelidir. Bunun, sagladigi ekonomik girdi agisindan
belirgin bazi sebepleri bulunmakla birlikte, Begendik’te aricilikla ugrasan haneler
tarafindan da tretilen “Gurbe Sivik”m, kendi basina ticari bir degerinin var
olmasindan da ileri geldigi diisiiniilebilir. Karakovan balin piyasa degeri, fenni kovan
balina gore birka¢ kat yiiksektir. Ornegin, ¢alismanin yapildig tarihlerde, fenni
kovanlardan ortalama 15 kilo bal elde edilirken, bu balin kilosu yaklasik 7 TL kadar
idi. Ote yandan, bir karakovandan ortalama 5 kilo bal elde edilmesine karsin, bu
balin kilosu ortalama 25 TL’ye satilabilmekteydi. Dolayisiyla, ar1 sayisi daha az
olan, bu yoniyle de fazla bakim ve masraf gerektirmeyen karakovanlardan, kovan

basina yaklasik 125 TL gelir elde edilirken; fenni kovanlarda, kovan basina 105 TL
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elde edilmektedir. Begendik’te karakovan kullanimmin yayginhi@inin esas
belirleyenin, dogrudan nakit girdi saglayan bu 6nemli ekonomik faaliyette ortaya
ctkan maddi farkin oldugu ifade edilebilir. Ote yandan, karakovanin cogunluk
tarafindan tercih edilmesinde 6ne ¢ikan bir diger etmenin ise, yorenin dogal ¢evre ve
iklim sartlar1 acisindan, aracilik faaliyetinin gerektirdigi yazlik ve kislik goc
stirecleridir. Karasal iklimin hakim oldugu yoérede, arilarin daha verimli olabilmeleri
icin, soguk ve sert gegen kis aylarinda daha sicak yerlere, sicak gecen donemlerde ise
yiikksek ve serin yaylalara tasinmasi gerekmektedir. Ayni zamanda, kovanlarin
gocunun, ¢igekler agisindan bitki Ortiisiniin nispeten daha zengin oldugu yerlere
dogru yapilmasi da arcilik da verimi ve dolayl olarak, maddi kazanci arttiran bir
diger gerekliliktir. Karakovan, yapiminda kullanilan dogal malzemenin niteliginden
kaynakli olarak boylesi uzun goglere uygun degildir. Bu sebepten, karakovanla
tiretim yapan Begendikliye, uzun mesafelerde yer degistirmek gibi ek bir ekonomik
gider yUku de bindirmemektedir. Ek olarak, gerek Begendik’te gerekse yorede, sofra
kaltard icerisinde, biiyiik ¢ogunlukga balin, petegiyle birlikte yenmesinin tercih
edildigi de dikkati ¢eken bir diger gozlemdir. Karakovan kullaniminin, bu kiiltiirel
tutumla da iliskili olarak, cogunlukga siirdiiriilmesinde {izerine diisiinmeye deger bir

etkisi oldugu ileri siiriilebilir.

Sahip oldugu ar1 miktar1 ¢ok daha fazla olan fenni kovan sahipleri ise yaz
donemlerinde genellikle Toroslar’a gitmektedirler. Karakovanla Uretilen bala gore
daha masrafl1 olan ancak iiretilen bal ve sahip olunan ar1 sayis1 bakimindan 6nde olan
bu tip aricilikla, daha ziyade, ekonomik durumu yerinde olan Begendiklilerin ragbet
ettigi ifade edilmelidir. GUnumizde, ekonomik durumu daha iyi olan hanelerin, bal

iretimi isine daha fazla yiiklenmesi, yoredeki ar1 niifusunda da 6nemli bir artis ortaya
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cikarmaktadir. Fenni kovanlarin sayisi arttikca, karakovanlardan alinan verim de

diismektedir.

Bazi bal iireticileri, ¢ogunlukla Iran iizerinden kagak yolarla, neredeyse yari
maliyetine kovan ve ar1 temin etmektedirler. Derlenen bilgilere gore, Pervari Bali’nin
resmi onay aldig1 2003 yilindan giiniimiize, Iran’dan kacak yollardan kovan ve ari
kolonileri de getirilmektedir. Yorede fenni kovanin maliyeti yaklasik 450 TL iken,
[ran’dan getirilen kovanin maliyeti 200 - 220 TL’ye kadar diisebilmektedir. Ayrica
yoreye getirilen Iran arilarmn, yerli cins arilarmi bozdugunu da kaynak kisilerce
siklikla ifade edilmistir. Buna gore, aslinda daha kaliteli olan yerli arilarla ¢iftlesen
Iran arilari, giderek gogalmakta ve armin cins kalitesini de diisiirmektedir. Bu da
balin verimine ve kalitesine yansimakta ve nihayetinde, iireticisine ekonomik zarar
getirmektedir. Yine bazi bal iireticisi Begendikliler, Iran iizerinden temin edilen
balin, yoreden alim yapan toptancilara “Pervari Bali” olarak satilmasmin da

sertifikasi olan bu isme zarar verdigi goriislindedirler.

Begendik’te ve yorede, aricilik faaliyetlerinde 6ne c¢ikan ve Begendik’e 6zgii bir
gecim alan1 yaratmis oldugunu ifade edebilecegimiz, konuyla ilgili bir bagska 6nemli

alt baslik da “Gurbe S1vikn {iretimidir.

Geleneksel ar1 besiciligi icerisinde, kusaklar boyunca aktarilagelen kovan yapim
teknigi, giiniimiizde, ar1 besiciligini hane ekonomisi igerisinde degerlendirilen hemen
tim Begendiklilerce icra edilmektedir. Begendikliler, yerel bitki Ortiisiinden
faydalanarak gerceklestirdikleri bu el sanatini, giindelik yasam kiiltiirleri igerisinde
cok islevsel olarak halihazirda kullanmaktadirlar. Ornegin, kervan ticaretinin en

onemli {irtinii olan tiziimler, Begendiklilerce oriilen biiylik tiziim sepetleriyle, Bitlis
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ve Van yoresine tasinmakta; hatta bu yorede Begendikliler, “sepetleriyle” ayirt

edilmektedirler (Bkz. Fotograf 13).

Gurbé Sivik da Begendik’te yaygin sekilde iiretilmekte ve son yillarda giderek artan
sekilde, ticareti de yapilmaktadir (Bkz. Fotograf 14). Gurbé Sivik, sdgiit, ayva ve dut
agaclarindan yapilmaktadir. Agaglara gore boliimlerinin degiskenlik gdsterdigi
Gurbé Sivik, yaklasik 30 - 40 cm capinda ve yine yaklasik bir tahminle 1.5 m
yiiksekliginde, silindir seklinde oriilmektedir. Gurbé Sivik, Begendik’te el yapimi
olarak uretilmektedir. Gurbé Sivik’in hammaddesi olan ¢esitli 6zellikteki agaclarin
yine cogunlukla Begendik ve civarindan karsilandigi, bazen de Siirt’ten temin

edildigi gbzlemlenmistir.

Belirli asamalara ve kendi igerisinde, yapiminda dnemli teknik bilgi ve deneyim
gerektiren ayrintilara sahip olan Gurbe Sivik, soyle ayrmntilandirilabilir: Oncelikle
“Tarik” yapilir. Tarik, Gurbé Sivik’in dip kismini olusturmaktadir. Tarik, genellikle
sOgiit agacindan yapilmaktadir. Daha kalin olan sogiit dallarinin, ince dallarla
birbirine baglanmasiyla olusturulan Tarik’e, daha sonra “Sarsik” (Tirkce tabiriyle
“Cerceve”) eklenir. Sarsik, 12 kalin sogiit dalinin, daha ince olan sogiit dallarinin
birbirine sarmalanmasiyla elde edilen taca, dikey olarak yerlestirilmesiyle elde
edilmektedir. Ugiincii asamada, Tarik ve Sarsik’in birlestirilmesiyle elde edilen
zemin lzerine, genellikle dut yahut ayva agacindan tercih edilen 12 uzun “Bist”,
dikey olarak yerlestirilir. Elde edilen iskelet, ince sogiit dallariyla asagidan yukariya
oOrllerek Gurbé Sivik elde edilir. Boylar1 ortalama 1.5 m olan Gurbé Sivik’in agiz
kismina ise “Ger” denir. Bu islemlerin ardindan, Gurbé Sivik’in hargla sivanmasi ve
kurutulmas: islemleri gelmektedir. Gurbé Sivik’in  oriilmesi  islemlerinin

tamamlanmasinin ardindan, “Zibil” (biiyiik bas hayvan giibresi), al¢1 ve “tendrde”
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(tandirda) biriken kiille karistirilarak bir har¢ olusturulur. Elde edilen harg, el
marifetiyle Gurbé Sivik’a sivanir. Sivanma islemi, Begendik’te “mola etmek” olarak
tabir edilmektedir. Sivanma islemlerinin ardindan Gurbé Sivik, giineste kurumaya

birakilir.

Gurbé Sivik’in esas hammaddeleri olan sogiit ve dut agaci dallarinin hemen
tamamina yakini, Botan ve Miikiis Cay1 kenarlarindan ve Begendikliler’in kendi
tarlalarindaki agaclardan elde edilmektedir. Begendik’te mevcut Karakovan
yapimina yeter miktarda bulunmayan ve ayva agacindan elde edilen odunlar ise

bazen Siirt’ten getirilmektedir.

Gurbé Sivik’in ortalama kullanim siiresinin 4 ila 5 yil arasinda oldugu aktarilmistir.
Gunumuzde, Begendik’te siparis lizerine de Gurbé Sivik yapilmakta ve tanesi 45 - 50
TL’ye disartya satilmaktadir. Ote yandan “Gurbé Sivik’mn dolusu”nun da igerisindeki
arilar1 ve baliyla birlikte yaklasik olarak 250 - 300 TL’ye satildig1 ifade edilmelidir.
Gurbé Sivik, igerisinde 3 ila 10 bin ar1 barindirabilmekte ve Gurbé Sivik’in fiyati, bu

Ozelliklerine gore degismektedir.

Gurbé Sivik’tan en iyi kosullarda, 15 kg bal alinmakta, buna karsilik yine en iyi
kosullarda, fenni kovandan ise 90 kg bal ¢ikmaktadir. Bu yolla, seker kullanilmadan
tiretilen balin kilosu 50 TL’ye alict bulabilirken, seker kullanilarak iiretilen balin kg
fiyatt 13 ila 25 TL arasinda degisebilmektedir. Aricilikta sandik kullanan
Begendikliler’den derlenen bilgilere gore her sandiga 12 cerceve (‘petek’ de
denmektedir) girmektedir. Bos sandiklarin ¢ifti 90 TL’ye temin edilmekte; arilarla
beraber, 450 TL’ye mal olmaktadir. Bu tabloya bakilarak, Gurbe Sivikla liretim

yapan Begendiklilerin, son yillarda, fenni kovan kullanan ve daha fazla kazanan
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uireticilerle aralarinda olusan farki, Gurbe Sivik iiretimi ve satisiyla kapatmaya

calistiklar da ifade edilebilir.

Bu tabloya bakilarak, Pervari HES Projesi’nin hayata ge¢gmesiyle birlikte, tarimin ve
hayvanciligin yam1 sira Begendikliler’in aricilik faaliyetlerinin ve Gurbe Sivik
tiretimlerinin de dogrudan olumsuz etkilenecegi rahathikla ifade edilebilir.
Glintimiizde 6nemli bir ge¢im etkinligi durumunda olan aricilik, bu yoniiyle de tehdit
altindadir. Ek olarak kimi kaynak kisiler, yorede “Bagik” olarak tabir edilen ve
aricilik i¢in ¢ok gerekli olan bir bitki tiiriiniin, glinlimiizde hizla azaldigin1 ve bunun
da ariciliktan elde edilen verime ve ekonomik gelire darbe vurdugunu siklikla ifade

etmislerdir.

Sonug olarak, ekolojik degisimin, Begendik’in ekonomik ve sosyal tablosunda ortaya
cikarmakta oldugu doniisiimiin 6nemli bir ayagini da ar1 besiciligi ve bununla ilintili

ekonomik faaliyetler oldugunu sdylemek miimkiindiir.

2.2.7 Zanaat

Begendik’te, bugiin bir adet degirmen ve iki adet de aga¢ ve demir islerinin yapildigi
atolye vardir. Yani sira Begendik’te ve yorede geleneksel ev mimarisinde ¢alisan tas
ve duvar ustalar1 da yasamaktadir. Bu atdlyeleri isleten ve meslegi siirdiiren
Begendikliler, ¢cogunlukla babadan ogla devreden bir zanaat is¢iligi yapmaktadirlar.
Ancak degirmen haricindeki diger isler, gelir getiren degil, hane ekonomisine destek

olan bir ek ekonomik islevle tarif edilmektedir.
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Kiiltiirel olarak ise yakin doneme kadar, yore hayatina modern araglarin ve ticaretin
girisine kadar, bu gibi mesleklerin itibar edilen bir sosyal statllyl tanimlamakta
oldugu anlasilmaktadir. Kisaca bu meslek gruplarina goz atarsak, sunlar1 ifade

edebiliriz:

1990’11 yillara degin Miikiis Cay1 kenarinda, ¢aydan yine bir kanal vasitasiyla alinan
su yardimiyla c¢alistirilan degirmenler, bugiin terk edilmistir (Bkz. Fotograf 15 ve
16). Bu degirmenlerde kanal yoluyla gelen su, yaklagik olarak on metre yukaridan
diisiiriilmekte ve degirmenin pervanesi cevrilerek, Ogiitme taslarinin donmesi
saglanmakta idi. Her iki degirmende de disiiriilen su i¢in insa edilen kismin bir
bolimunun yekpare tas igerisinde oyuldugu, geri kalaninin ise ¢esitli tarihlerde
yapilan onarimlarla birlikte yiikseltildigi anlasilmaktadir. Giiniimiizde ise Gazi
Mabhallesi’nde bulunan degirmen, ayn1 zamanda firin olarak caligtirllmakta ve daha
ziyade karakol ile saglik ocagi ve ilkogretim okullarinda goérev yapan devlet
memurlarina satis amaciyla ekmek tiretmekte, pek az Begendikli burada iiretilen

ekmegi kullanmaktadir.

Marangozluk ve demir is¢iliginin yapildig1 atdlyeler ise bugiin, daha ziyade gilindelik
yasam igerisinde ihtiya¢ duyulan bakim onarim ve basit liretim araglarinin imalatinin
yapildig1 yerler olarak bilinmektedir (bu atdlyelerde iiretilen bazi {iretim araglar1 ve
aciklamalar i¢in bkz. Fotograf no 17). Bu zanaatlarla ilgilenen Begendikliler ise,
beldenin sosyo-kiiltiirel hayatinda, sahibi olduklar1 mesleklerle ayirt edilmekte ve

itibar gérmektedirler.
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2.2.8 Koruculuk

Bolgede, devletin, 1990’11 yillarla birlikte PKK’ye kars1 gelistirdigi askeri ve siyasi
onlemler ¢ergevesinde giindeme gelen ve yayginlik kazanan koruculuk, Begendik’te
ve genel olarak Botan havzasinda da goriilebilen yaygin bir uygulamadir. Ancak
Begendik’in i¢in de bulundugu yoére, 1990’lardan giiniimiize, ciddi Olgiilerde

¢atismalarin yasanmamasiyla da ayirt edilmektedir.*®

PKK’nin, 2000’1i yillarla birlikte, bolgede etkin, kitlesel bir siyasi gii¢ olarak; askeri
eylemlerden ziyade, uluslararasi siyasal konjonkturtn itimiyle birlikte, parlamento
zemininde gergeklestirdigi  politik hareketlilik; 2010’lara  degin halihazirda
catigmalarin yogun olarak yasanmadigr yorede, koruculugun, askeri islevinden
ziyade ekonomik isleviyle 6ne ¢ikmasini saglamis gortinmektedir. Bugiin koruculuk,
Begendik’e, tarimsal iiriinlerin satisindan sonra, nakit para girdisini saglayan ikinci

onemli meslek grubu olarak rahatlikla ifade edilebilir.

Kaynak kisilerin aktarimlarindan anlasildigi {izere, Begendik’te koruculugun
basladigi 1990’11 yillara degin, jandarma karakolu ile Begendik arasinda ciddi
gerilimler yaganmigtir. Bu doneme iliskin anlatilar ¢ogunlukla, karakol komutaninin
ve erlerin, koyliillere yonelik keyfi saldirilarina ve koylillerin angarya islere
kosulmasina dairdir. Nedensiz yere sozlii hakaret ve fiziki siddet igeren uygulamalar
ile zellikle 1990°lara kadar Begendik’in yollarinin yapilmadigi dénemlerde, diizenli
olarak karakolun iagesinin Pervari’deki askeri karargdhtan herhangi bir karsilik

olmaksizin kervanlarla tasimalari yoluyla isgiicii talep edildigi aktarilmaktadir.

*® Bu konudaki en biiyiik istisna, alan ¢alismasinin son giinlerinde yorede iki korucunun &ldiiriilmesi
ve bir hafta kadar sonra da Pervari ilge merkezine gergeklestirilen PKK baskini olmustur. 2010 yazini
takip eden siiregten giiniimiize dek ise Pervari ilge merkezi bir kez daha basilmis ve yorede yogun
catigmalar gorilmiistiir.
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Begendiklilere gore maddi geri doniisii olmayan bir ¢aba olarak goriilen bu angarya,
yorede yaygin sekilde yollarin yapilmasiyla birlikte Begendik’in dig diinya ile kara
yolu ve gelisen iletisim kanallariyla baglanmasiyla birlikte, donilisiime ugramustir.
Begendikliler, yine bu yillarda, PKK’nin bolgede etkinligini arttirmasina paralel

olarak bu tiir keyfi uygulamalarin da “bigak gibi kesildigini” aktarmaktadirlar.

Halihazirda, tespit edilebildigi kadariyla, 57 korucunun gorev yaptigi Begendik’te,
20°den fazla da korucu emeklisi bulunmaktadir. Koruculuk, su haliyle, Begendik’te
ve yorede, toplam gelir agisindan 6nemli bir yeri isgal etmektedir ve en 6dnemli nakit
girdi kaynaklarindan birisi haline gelmistir. 1990’larla birlikte koruculugun
yayginlagmasi ve garantili, diizenli bir gelir kaynag: haline gelmesi, devamla ydrede
yasanan S0Syo-ekonomik gelismelerde Onemli bir rol iistlenmeye baslamustir.
Ormegin, haneye bir yahut birden fazla korucu maasinin girdigi Begendikliler,
digerlerine nazaran, {iriinlerini Van pazarlarina motorlu tasitlarla gotiirmeye
baslamislar ve buradaki komisyoncularla daha erken siireglerde iliskiye gecerek,
tiriinlerini para karsiligi elden ¢ikarmaya baslamislardir. Nakit girdinin artis
gosterdigi bazi haneler, 1990’larda yollarin yapilmasiyla birlikte, tasimacilik
sektoriine de el atmiglar ve insan ve mal tagimaciligt yapmaya baslamiglardir. Bu
sekilde, tarimciligin yani sira genis aileleri igerisinde nakit para girdisi saglayacak
islere de el atan kimi hanelerin, Begendik’i bu yillarda birakan koyliilerden de arazi

satin aldiklar1 ve ekonomik anlamda varsilliklarint kuvvetlendirdikleri goriilmiistiir.

Begendik’te ve yorede koruculugun, giinlimiizde, bu gibi ekonomik etkileriyle daha
On plana ¢ikmakta ve devlet ile PKK arasina siiregiden savasta, dogrudan siyasal bir

taraflagmaya isaret etmemekte oldugu da belirtilmelidir. Nitekim ¢ogu korucu
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kaynak kisiyle yapilan goriismelerde, birbirinden farkli siyasal tercihlerinin de

oldugu gozlemlenmistir.

2.3 Nufus

Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK), 2010 yil1 Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi
(ADNKS) verilerine gore, Begendik’te 1297’si erkek ve 1346’s1 kadin olmak {izere,
toplam 2643 kisi ikamet etmektedir.®® Ancak Begendik’teki genel gériiniim ile
toplam nufusa iliskin yaygmn olan kani, bu rakamim 3 binin {izerinde oldugu
yonundedir. Gergekten de Begendik’te dikkati ¢eken dnemli 6zelliklerden birisi de

yogun ve hareketli bir niifus yapisina sahip olusudur.

Begendik’te haneleri, genellikle babayanli bir kan bagini kesin kosulda i¢eren birkag
tek esli yahut cokesli ailenin birlesmesiyle ve mekdn olarak da ayni evde
yasamasiyla karakterize edebilecegimiz, kalabalik niifuslu genis aile birimleri olarak

ifade edebiliriz.

Begendik’te ok eslilik, ¢ok karililik (polijini)®® olarak gorilir. Ebeveynler ve
onlarin erkek c¢ocuklarinin ailelerinden olusan haneler, Begendik’teki en yaygin

goriilen aile yapisimi isaret etmektedir. Bunun yaninda, tek esli evliliklerin

* http://report.tuik.gov.tr/reports/rwservlet?adnksdb2=&ENVID=adnksdb2Env&report=idari_yapi_09
sonrasi.RDF&p_il1=56&p yil=2010&p_dil=1&desformat=pdf (29.03.2011)

%0 polijini (gok eslilik), insan topluluklarinda Poigami (gok karililik) ve Poliandri (¢ok kocalilik)
olarak goriiliir. Cok kocalilik Nepal ve Hindistan alt kiiltiirlerine 6zgii olarak birkag oOrnekte
goriilmekle birlikte, diinyada yaygin olarak ¢ok karililik bulunur. Cok karililik, gelismis ileri kapitalist
ulkelerin modern ve hatta post-modern sehir hayati igerisinde “yasal olmayan ¢ok eslilik” seklinde
goriilebilen bir kiiltiirel pratik oldugu gibi; kapitalizm oncesi iiretim iligkileri ve sosyal yapilari
muhafaza eden veyahut hakim sosyo-kiiltiirel yapiya uyarh sekilde bir yasam bi¢imi olarak muhafaza
eden topluluklarda da gorulebilen bir kulttrel pratiktir (Kottak, 2003: 434 — 440).
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giniimiizde yayginhik kazandigt ve az da olsa ¢ekirdek aile olarak
tanimlayabilecegimiz ebeveyn ve c¢ocuklarin yasadigi oOrnekleri de gormek
miimkiindiir. Ancak bu tip ailelerin de Begendik’in hakim aile yapisinda oldugu
tizere, iktisadi ve sosyal faaliyetlerinde ve toprak miilkiyetinde bagimsiz olmadiklari

ifade edilmelidir.

Her ailenin ortalama olarak, en az 4 ve en fazla 15 ¢ocuga sahip oldugu Begendikte,
ciddi bir cocuk ve gen¢ nifusunun varligi oldukca dikkat cekicidir. Begendik teki
genel niifusun, 1970’lerden itibaren hizli bir bigimde artis gosterdigi, 1980’ler ve
1990’larda ise daha da ivme kazanarak, yeni mahalleler kuracak 6l¢iide genisledigi

ve belde statiisii gerektirecek boyutlara ulastig1 anlagilmaktadir.

Gunumuzde ise Begendik, astsubay riitbesinde komuta diizeyine sahip yaklasik 90 er
ve erbasin bulundugu bir karakola; bir doktor ve ¢ saglik ¢alisaninin bulundugu bir
saglik ocagna; 2010 bahar donemi itibariyle de 611 dgrenciye™ ve 22 dgretmene
sahip iki ilkégretim ve 33 0Ogrencili bir anaokulu kurumuna ve Ogretmen
lojmanlarina; birisinde resmi olarak gorevlendirilmis imama sahip iki camiye ve
1992°de belde statiisii kazanmasinin ardindan, iki muhtarliga ve bir belediyeye
kavusmus bir yerlesim birimidir. Begendik’in niifus yogunlugunun yam sira sahip
oldugu boylesi kurumsal olanaklar, onu, yoredeki diger yerlesim birimlerinden

ayiran ve 6zglnliik katan 6nemli bir 6zelligidir.

2000’lerde de devam etmekte olan niifus artiginin, ginimiizde farkli dinamiklerle

birlikte siirekliligini korudugu gézlemlenmistir. Hane bazinda ele alirsak, 1980’ lerle

5! Burada, Begendikli ailelerin yarisina yakinmn, ilkogretim cagindaki kiz gocuklarimi okullara
gondermedikleri de ayrica belirtilmelidir. Dolayisiyla, burada zikredilen rakamin, Begendik’te
ilkogretim ¢aginda olan ¢ocuklarin sayisinin gerisinde kaldig1 goriilmektedir.
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birlikte baslayan ve 2000’lerle hiz kazanan dis goglerin, dikkat ¢ekici bir bicimde,
belirli sehirlerde toparlandig1 goriilebilir. S0z konusu gogmen niifusun, Begendik’le
canl bir iktisadi ve sosyal iliski alan ortaya cikardig1 da ifade edilmelidir. Oyle Ki
gunumizde, birkag hane diizeyinde olsa da Begendik’e belde disinda gergeklestirilen

evliliklerle kurulan bazi hanelerin geri doniigii gozlemlenmistir.

Hig¢ siiphesiz, yoredeki muadillerinden farkli olarak, Begendik’te dikkate deger
Olculerde yasanan bu niifus artiginin en 6nemli maddi kosulunu ise Botan ve Mukis
caylart yamaclarindaki tarim arazilerinde gergeklestirilen sulu tarim ortaya
cikarmaktadir. Biiylikbas hayvan besiciligi ile kiigiikbas siirii hayvanciligi, aricilik,
tasimacilik, bakkal ticareti (ger¢icilik, toptancilik) ile Begendik’te, yereldeki tretim
faaliyetlerinin diginda nakit girdisi saglayan mevsimlik is¢ilik ile koruculuk gibi yan
faktorler de hesaba katildiginda, bugiin, 3 binin {izerinde bir niifusun barinabildigi ve
Otesinde, buradan kopan ve toplami da yaklasik bir tahminle 9 bin olarak zikredilen
Begendikli gogmen bir niifusun, halihazirda Begendik’le olan iktisadi ve sosyal iligki

kosullarinin maddi zeminini anlamak daha da belirgin hale gelmektedir.

Begendik’in iktisadi, sosyal, dinsel ve siyasal yasantisini ortaya ¢ikaran yerel nifus
ile yine yereldeki s6z konusu kultirel surecler tGzerinde son derece 6nemli bir etki
alan1 iceren gé¢men niifus arasindaki iliskiler hakkinda sunlar ifade edilebilir:
Bugiin, basta Gaziantep ve Adana - Tarsus olmak (zere, Begendiklilerin geleneksel
ticari baglarmimn bulundugu Van ve Bitlis ile Istanbul, Mersin, Diyarbakir gibi
bliyiiksehirlerde; Begendik’ten go¢ eden ve mahalleler olusturarak yasayanlar ile
Begendik’teki tarimsal faaliyetlere gore mevsimlik olarak insat vb. gecici islerde

calismak {izere giden Begendiklileri gormek miimkiindiir. Begendiklilerin go¢
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ettikleri ve biiyiilk mahalleler olusturacak diizeyde toplu yerlesimler gosterdikleri en

onemli iki il, Adana - Tarsus ve civari ile Gazianteptir.

1970’lerden itibaren, tarim arazileri iizerinden gecinen hane niifuslarinin artigiyla
ortaya cikan ekonomik sikintilarin boy vermesiyle birlikte, baz1 Begendikliler,
mevsimlik is¢ilik i¢in Cukurova’ya calismaya toplu sekilde gitmeye baslamislardir.
Cukurova’da tarim isciligi yapmak Uzere ve Ozellikle Adana - Tarsus’ta bulunan
cirgir fabrikalarinda ¢alismak icin gelen Begendiklilerin, zamanla, sahip olduklar
soy baglantilan lizerinden Begendik’te artan igsiz niifus igin de bir ¢ekim merkezi
haline gelmis olduklar1 anlagilmaktadir. Gunimizde, Adana - Tarsus’ta bulunan
Fevzi Cakmak ve Tozkoparan mahallelerinde yogun bir Begendikli niifus
yasamaktadir. Cogunlukla Adana - Tarsus’taki mahallelerde yasmakta olan
Begendikliler’den az sayida Mersin’e yerlesmis olanlar da mevcuttur. Cukurovali
Begendikliler, bolgede, ¢ogunlukla mevsimlik tarim is¢iligi ve vasifiz iscilik yaparak
gecinmektedirler. Yaklasik bir rakamla, bugiin Cukurova’da 250’ye yakin
Begendikli hanenin mevcut durumda oldugu sdylenebilir. Burada, esas olarak soy
baglantilar1 lizerinden, Begendik’in iktisadi ve sosyo-kiiltiirel yasantisina miidahil
olmayi, sahip olduklar1 alternatif ve yeni yasam deneyimleriyle birlikte

surdurmektedirler.

Yine, benzer sekilde, 1970’lerle birlikte gogmen yerlesimlerinin goriildiigii ikinci
onemli il de Gaziantep’tir. Begendik’ten go¢ eden niifusun giinlimiizde en fazla
biriktigi ve Begendik’le en etkili iktisadi ve sosyal iliski gelistirmis olanlarin da
Gaziantepli Begendikliler oldugu anlasilmaktadir. Bugiin, Gaziantep ilce merkezi
icerisinde yer alan Tiirkmenler Mahallesi, bu mahalleye komsu diger mahalledekiler

de dahil, yaklasik bir tahminle, toplam 350 hanenin hemen tamaminin yerlesik
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oldugu bir mekani isaret etmektedir. Bu mahalleye ve 6zellikle de mahallenin ticari
ve sosyal merkezi sayilabilecek Zeynel Abidin Caddesi’ne yakin Beydilli, Baris,
Yavuzlar, Goztepe, Cengiz Topel, Karayilan ve Giizelvadi mahallerinde de yogun bir
Begendikli niifusu gérmek miimkiindiir. Yani sira Gaziantepli Begendikliler
igerisinde gorece daha iyi iktisadi kosullara sahip olan bazi ailelerin, Gazikent gibi
site tipi, apartman dairlerinin bulundugu yerlesim birimlerini tercih ettigi ve fakat bu
ailelerin de yine geri kalan ¢ogunlukla olan sosyal baglarini aksatmadiklar1 da ifade
edilmelidir. Cukurova’daki Begendiklilere nazaran Gaziantep’te ikamet eden
Begendiklilerin, Begendikle daha aktif bir iliskilenme iktisadi ve sosyo-kiilturel
iligkilenme igerisinde olduklarin1 sdylemek miimkiindiir. Birgok Begendikli,
Gaziantep’teki akrabalar1 vasitasiyla, sonbahar sonu ve ilkbahar baslangici arasindaki
tarimsal faaliyetler acisindan 6lii olan donemde gegici vasifsiz is¢ilik icin Antep’e
gitmekte ve yine benzer sekilde, yilin geri kalan zamaninda ise Gaziantep’ten
Begendik’e tarimsal faaliyetler icin toplu gelisler s6z konusu olmaktadir.
Cukurova’daki Begendikliler’den biraz farkli olarak, Gaziantepli Begendikliler’in
kent yasamina daha aktif siyasal ve sosyal uyarlanma stratejileri gelistirdikleri

anlasilmaktadir.

Gaziantep’te bulunan Pervari Yardimlasma ve Dayamisma Dernegi (PER-DER)>?,
Begendiklilerin ¢cogunlukta oldugu, Pervarili go¢men haneler igerisinde etkin bir
sosyal kurulus olarak, siyasal ve sosyal faaliyetler igerisinde 6nemli bir yer tutmus
gorinmektedir. Dernegin yani sira, Begendikliler’e mahsus olmak Uzere, Zeynel

Abidin Caddesi uzerinde bulunan Oz Begendik Kahvehanesi ile Botan

52 PER-DER’in, Gaziantep’in yan1 sira Istanbul ve Siirt’te de subelerinin bulundugu, Pervarili gd¢men
ailelere ekonomik ve sosyal yardimlarla birlikte, siyasal agidan Baris ve Demokrasi Partisi (BDP)
ekseninde faal durumda oldugu da ifade edilmelidir.
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Kahvehanesi’nin de son derece dnemli merkezi mekanlar oldugu ifade edilmelidir.
Gaziantepli Begendiklilerin, iktisadi, sosyal ve siyasal yasantilari igerisinde onemli
yer tutan soz konusu kahvehaneler ile PER-DER gibi sosyal kuruluslar, Begendik’in
kentsel mekanlarla tanisikliginin ve bu yeni ekonomik, sosyal, siyasal mekanlardaki

uyarlanma stratejilerinin trtinleri olarak gortlebilirler.

CGukurova ve Gaziantep disindaki biiyiik sehirler ile bazi bagka illerde de Begendikli
gocmenleri bulmak mimkindur ancak higbirisinde, Adana - Tarsus ve Gaziantep

orneginde oldugu iizere ciddi bir yogunluk géze ¢arpmamaktadir.

Istanbul, Van ve Diyarbakir, cogunlukla Begendikli genglerin mevsimlik iscilik icin
gittikleri yerler arasinda zikredilebilir. Bunlarin yaninda, Mersin, Manisa, Aydin ve
Bursa gibi illerde de Begendikli gogmen hanelere rastlamak mumkindir. Burada,
ivedilikle, yukarida zikredilen biiyiiksehirlere yonelik donemsel gdocin, bulyik
cogunlukla Begendikli gen¢ niifus tarafindan gergeklestirildigini ifade etmek
gerekecektir. Bu illerde de ikamet eden Begendikli haneler olmakla birlikte,
Begendik’in ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yasantisina olan etkileri itibariyle,

Gaziantep ve Cukurova’yla kiyaslanmayacak 6lctide tali olduklar1 ifade edilmelidir.

Gen¢ niifusun yahut yeni evli gen¢ erkeklerin, mevsimlik iscilik icin
gerceklestirdikleri s6z konusu hareketlilik, sadece bu kesimler i¢in getirdigi
kiltirlenme suregleri agisindan degerlendirilebilir. Ancak Begendik’in iktisadi ve
sosyo-kiiltiirel yasantisina, maddi ve manevi yeni kiiltiirel 6gelerin girisinde
belirleyici bir 6neme sahip olan kuskusuz Cukurova’daki ve Gaziantep’teki gégmen
nifustur. Her iki nifusun temel ortak 6zelliginin, Begendik’le olan iktisadi ve sosyal-

kiiltiirel baglarin1 siirdiirmekte olduklari ifade edilmelidir. Ornegin, her iki gé¢gmen
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niifus igerisinde, Begendik’teki tarimsal faaliyetlerden iiriin yahut nakit gelir olarak
faydalanmayan hane yok denecek kadar azdir. Biiyiik ¢ogunluk, Begendik’teki tarim
arazilerinde miilk sahibi iken geri kalan hemen tiim hanelerde, Begendik’teki
akrabalar1 aracilifryla ortaklasa tarimsal etkinliklere katilmaktadirlar. Uretime
mevsimsel olarak gerceklesen bu katilimin ekonomik yonii esas iliskilenme zeminini
isaret ederken, bu zaman zarfinda Begendik’e aileler seklinde yasanan gelisler ve
bulusmalar ise Begendik eksenli bir kirsal yasamin séz konusu gégmen haneler igin
yeniden gergeklestigi bir sosyal pratigi isaret eder. Bu donemde yogunlasan sosyal ve
dinsel pratikler, s6z konusu yogunlasmanin, karsilikli etkilesimin bir iiriinii olarak

okunabilir.

Daha yakin zamanlarda ise bu gibi kitlesel hareketlerin disinda kalan ve sahip oldugu
tarlalari, Begendikli akrabalara yahut kendi kan bagindan komsularina, islemeleri
karsiliginda veren ve sadece iiriinden paymi alan bazi yeni tutumlarin eklenmekte
oldugu da ifade edilmelidir. Begendik’te gerceklesen tarimsal faaliyetlerden daha
ziyade Urlin elde eden ve yanmi sira nakit girdi de kazanan Begendiklilerin blyuk
cogunlugunun, Cukurova ve Gaziantep’te vasifsiz iscilik yaparak gegimlerini

saglayabildikleri anlagilmaktadir.

Gaziantep’te yogun olarak sanayide calisilirken, Cukurova’da ise mevsimlik tarim
isciligi yapilmaktadir. Ek olarak, her iki biiyiik sehirde bakkallik yapanlar ile kimi
kiiciik esnafin da oldugu ve kimi Begendiklilerin ise, elde edilen tarimsal yahut
hayvansal {riiniin miktarina gore mahalle i¢inde yahut disinda kiigiik capl bir
ticaretin de oldugu ifade edilmistir. Begendik’te yasanan goglerde, bazi ailelerin
ellerindeki arazileri, Gaziantep’e daha dnceden yerlesmis ve ekonomik durumu daha

iyi olan ailelere satarak ev sahibi olduklar1 da bilinmektedir. Bu yolla ev sahibi
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olarak Gaziantep’e yahut Cukurova’ya go¢ eden Begendiklilere de rastlamak

miimkiindiir ancak bunlarin sinirli bir kesimi temsil ettigi de ifade edilmelidir.

Arazi sahipligi Begendik’te yasayanlarda ise, Gaziantepli yahut Cukurovali gogmen
hanelerin ¢ogunlukla yaz donemlerinde Begendik’e gelerek, iiretime katildiklari;
ancak arazi sahipligi Gaziantep’te yahut Cukurova’da ikamet eden hanelerde ise,
Begendik’te yasayan akrabalarinin yahut yine ortak soy baglarmin bulundugu
komsularinin, iiriine ortak olarak tarimsal faaliyetin yiikiinii omuzladiklar1 net olarak
ifade edilebilir. Bu maddi iligskilenme temelinde, Begendik’in son 20 yil igerisinde
yasadigr hizli degisim ve Gaziantep ile Cukurova’da ortaya c¢ikan biiyiik gd¢men
niifus iizerinden yasamakta oldugu cesitli kiiltiirlenme ve kiiltliirlesme stiiregleri

tartisilabilir.
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I11. BOLUM

3.1 Sozlii Tarih ve Begendik

Calisma siiresince, hakkinda yazili bir belgeye ulasiilmayan Begendik Beldesi’nin, bu
duruma tezat bir derinlik ve zenginlikte, kolektif toplumsal hafizada canlilikla
korunan ve yasatilan, dikkate deger bir sozIi tarih kdltGrandn  oldugu
gdzlemlenmistir. *® Cogunlukla farkli etno-kiiltirel aidiyetlere tabi topluluklarla
Begendikliler’in ve onlarin dinsel onderlerinin iligkileri hakkinda birtakim anlatilara
dayanan soz konusu tarihsel bellegin; Begendik’in igerisinde yer aldigi bugiinki
Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde artik sinirli bir niifusa sahip durumda olan Ezidi ve
Ermeni topluluklar ile kendi soy-kiitiiksel gegmislerini kapsadigi ifade edilmelidir.>
Bu baglamda tarihsel, soy-kiitiiksel, ekonomik ve sosyal iligkileri tanimlayan ve

aktaran bu sdylencelerin, Begendik’in bugiinkii sakinlerinin etno-kultlrel, ekonomik

% Begendik agisindan, yazili kaynaklarda tarihsel gegmisine iliskin bilgiler dogrudan bulunmamakla
birlikte, Pervari ilcesi hakkinda var olan ve genel bir kabule doniistiigii gozlemlenen ansiklopedik
bilgiler dahilinde, yoreye dair genel bir fikir yine de olusturulabilir gériinmektedir. Bunlara gore
Pervari yoresinin, MO 6. yiizyilda Pers egemenligi altinda iken, takip eden tarihsel donemlerde
Makedonya, Selevkos, Part ve Roma niifuzu altina girdigi; MS 4. ve 5. ylizyillar doneminde ise Sasani
ve Bizans devletleri arasinda el degistiren yorenin, 8. yiizyilda Araplarmn, 13. yilizyilda ise Mogollarin
yonetimine dahil oldugu; 16. yiizyilda, Sah Ismail’in yenilgisinin ardindan biitiiniiyle Osmanl
yonetimi altina giren bdlgede yer alan ve 19. yiizyil ortalarinda Bervade adiyla anilan bir kasabanin,
Tanzimat donemiyle birlikte yeniden yapilandirilan Osmanli idari yonetimi igerisinde, Bitlis ilinin
Siirt sancagmin bir kazast (Pervari) olarak resmi kayitlara girmis oldugu anlagilmaktadir
(AnaBritannica, 1989; “Pervari”). Bu doneme dair goriis bildiren bir baska bilgi kaynaginda ise
Pervari’nin, Tanzimat’tan sonra 1852°de Siirt Sancaginin Eruh Kazasma bagli bir nahiye olarak miilki
taksimatta yer aldigi bilgisi de mevcuttur (http://tr.wikipedia.org/wiki/Pervari; Erisim tarihi -
16.02.2011). Ote yandan, farkli bilgi kaynaklarinin ortaklastigi Cumhuriyet donemine dair bilgilere
gore de Pervari, 1927 yilinda Siirt iline bagl bir ilge olarak idari kayitlarda yerini almistir. Ayni yil
icerisinde, Pervari Belediyesi de kurulmustur (Giinhal, 2008: 17).

 Bazi kaynak kisiler, Begendik’in eski sakinleri arasinda “Museviler”i zikretmislerse de bu
anlatilarm yaygin olmadig1 goriilmiistiir. “Musevilik”le kastedilenin, “Ezidilik”le es tutulan ve tarihsel
anlamda da “oldukga eskiyi” isaret eden bir tarihsel donem olma olasilig1 kuvvetlidir.


http://tr.wikipedia.org/wiki/Pervari

ve sosyo-politik kultiirel evrenlerindeki diisiin diinyalarindan, pratik tutumlarina dek

toplumsal varoluslarina 11k tutmasi agisindan irdelenmesi kuskusuz 6nemlidir.

Begendikliler’in atalarmin Begendik’e gelislerine, yerlesmelerine dair aktarilan
sOylenceler ile bu anlatilarla siki bir bag icerisinde oldugu anlasilan Ezidi ve Ermeni

topluluklar hakkinda, tarihsel siralamay1 da dikkate alarak, sunlar ifade edilebilir:

3.1.1 Ezidiler

Begendik’in de igerisinde yer aldigi tarihsel, kiltiirel ve mekansal bir Gst boyut
olarak Ortadogu, hi¢ kuskusuz insanin yerlesik yasama gegisinden giiniimiize her
daim farkli etno-kiiltiirel topluluklara ev sahipligi yapmis ve yine bu topluluklarin
karsilikli iliskileri igerisinde yeni farkli kiiltiirler ortaya ¢ikarmistir. S6z konusu
farkliliklarin ve Ozgiinliiklerin en 6nemli bilesenlerinden birisini de ginimuzde
diinyaya dagilmis durumda olan dini-sosyal bir topluluk olarak Ezidiler

olusturmaktadir.”

Mevcut calismalara bakiliginda Ezidilikle ilgili var olan hakim goriisiin, onun,
Mezopotamya ve bugiinkii Iran'da yasamis ve yasamakta olan inang sistemlerinin
cesitli izlerinin goriilebildigi ve fakat kendine 6zgii bir dini-sosyal bitin oldugu ifade
edilebilir. Ezidiligin gerek kitabi dinlerle gerekse de kitabi dinler igerisinde
degerlendirilebilecek farkli dini akimlarla iliskili bulunan teolojisi ve ritlelleri,

kendisi hakkinda pek ¢ok ihtilafli ¢alismanin ve tartismanin ortaya g¢ikmasini

% Ezidiler ve Ezidilik hakkinda bilhassa iilkemizde son dénemde nispeten yogunlasan akademik ilgiyi
de derleyen ve konuya dair bir bibliyografya olusturmanin 6tesinde, Ezidilik ¢alismalarinda yontem
ve anlam haritasi olugturma gabasiyla 6ne ¢ikan son derece 6nemli bir ¢alisma i¢in bkz. Taggin (2006)
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saglamis gorinmektedir. Ezidiligin ortaya ¢ikisi, kokenleri ve hangi asamalardan
gecerek bugiinkli noktaya evirildigi, s6z konusu edilen tartismalara temel olan
basliklar arasinda sayilabilir. Ezidiligin 0zglin bir senkretizm Ornegi oldugu
yoniindeki goriisler hakim goriinmekle birlikte, bu agiklamanin yeterli olmadigi
yoniinde goriisler de séz konusudur.”® Fakat herhaliikarda Ezidilik, 19. yiizyildan
itibaren Avrupa’da ve 20. yiizyildan itibaren de (0zellikle son donemlerde artarak)
Tiirkiye’de sosyal arastirmalarin ilgi odagi haline gelmistir. Genel c¢ergevesi
itibariyle durum soyle Ozetlenebilir ki Ezdilik; benzer bir Ornegini Alevi
topluluklarda gorebilecegimiz; diger “kitabi sayilmayan” tiim etno-kiltlrel
topluluklarda oldugu gibi, tarihte pek ¢ok kez baskiya maruz kalarak yasam alanlari
daralan, buralar1 ¢ogunlukla terk ederek diinyaya yayilan bir toplulugu tanimlayan

sosyo-dinsel kiiltiirel bir kavramdir (Isik, 2008: 1 — 21).

Hangi tarihte ve nereden geldiklerine iliskin belirli bir bilgi bulunmasa da Ezidiler,

Begendik’in bilinen ilk sakinleridir. Buna gore Ezidiler, Begendik’in toplumsal

% Ezidiler, bilinen ge¢miste ve giiniimiizde koken olarak bugiinkii iran ve Mezopotamya'da (Tiirkiye,
Irak ve Suriye) yasamakta olan ve fakat 6zellikle 19. yiizyil sonlart ve 20. yiizyil igerisinde bolgedeki
siyasi dengelerde yasanan galkantilar neticesinde zorla goge zorlanmig sosyo-dinsel bir topluluktur.
Ezidilikle ilgili olarak bir bakima da séz konusu calkantili siyasi siireclerin izdiisiimii olarak
gergeklestirilen sosyal arastirmalar da vardir. Ancak bunlarin ¢ogunlukla belirli bir siyasi eksen
icerisinde gerceklestirildigi ve Ezdilik’in de bdyle tanimlandigi ifade edilebilir. Ornegin topluluk
hakkinda disaridan yaygin bir kavramlastirma olan Ezidi adin1 Islam Devleti halifelerinden Yezid Bin
Muaviye'ye dayandiran Islami gevreler s6z konusuyken; 20. yiizy1l igerisinde kuvvetlenerek gelisen
Kirt ulusal tarih yazimi igerisinde ise Ezidilerin, Kurtlerin kadim ulus dinlerinden oldugu ve Ezidi
kelimesinin de koken olarak Kiirtce bir kelime oldugunu savunmuslardir. Kimi baska aragtirmacilar da
kelimenin koken olarak Arapca veyahut da Asurca oldugunu iddia etmislerdir. Ne ki giiniimiizde
toplulugun kendisini tanimlamasi olarak Ezidiler, kendilerini Kdirt olarak ifade etmektedirler.
Ezidilerin giinliik konugma dilleri, ibadet dilleri ve dini kitaplarindaki yazi dilleri Kiirt¢e’dir. Bu
bakimdan Kiirt topluluklarinin islam 6ncesindeki hakim dinlerinin Ezidilik oldugunu yéniindeki goriis
daha baskindir denebilir. Bugiin sadece Irak’in Seyxan ve Sincar bolgelerinde yogun olarak yasayan
Ezidiler, teolojileri ve ritiielleri bakimindan, “ehli kitap” olarak kabul edilmedikleri i¢in biiyiik oranda
esas yerlesim alanlarindan zorla gog ettirilmislerdir. Bolgede 20. yiizyil igerisinde sekillenen siyasi
sinirlarin arasinda boliinen ve zorunlu iskana, zora dayali asimilasyon politikalarina maruz kalan Ezidi
topluluklar, yakin gecmiste 6zellikle Batt Avrupa’ya goc¢ etmislerdir (Isik, 2008: 1 - 21; Golbasi,
2008: 1 - 24; Akga, 2006: 116 - 123).
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hafizasinda, “Begendikliler’in atalarinin veyahut da Begendikliler’den evvel, ilk
Miisliiman fetih¢i seyhlerin bolgeye geldiklerinde karsilastiklari atesperest bir
topluluktur” (Alan Notlar: 12.03.2010 - Begendik). Fakat son derece dikkat gekici
bir sekilde, Ezidilerin, Begendik’le olan tarihsel iliskilerinin izlerinin siiriilebildigi
sozIU tarih bilgileri icerisinde, Begendikliler’in atalariyla da soy-kutlksel olarak
iliskilendirildikleri ve hatta bir donem Mdusliiman (Safii) Kirt topluluklarla bir arada
yasadiklart da anlagilmaktadir. Ezidiler hakkinda, bu ortak temaya bagli kalmak
suretiyle, onemli ayrint1 bilgiler igeren birkag¢ farkli versiyonda gesitli sOylenceler
bulunmaktadir. Bircoguna ait basat 6geleri barindirmasi bakimindan, asagidaki

derleme, tartismalarimiz agisindan 6nemli bir 6rnek olusturmaktadir:

“Pire Ball*’, Suudi’den gelmis. Biz Sahabeleri gérenlere Tabii diyoruz. Pire
Ball de Tabii’dir. O zamanlar burada ILzidiler yasiyormus. O geldiginde,
burada hi¢ Miisliiman yokmus. O zamanlar burada Kelha Iskender
(Iskender’in Kalesi b.n.) varmus. Tabi simdi kalintilar: da yok. Ama Izidiler’in
(Ezidiler b.n.) yasadigi yer, Giré Maziraké’'dir. Yani bugiinkii karakolun
oldugu yer. Bundan belki 1000 yil énce bir Izidi kiz, Begendik te Miisliiman
bir gence dsik olmus. Izidiler bir Cuma namazi ¢ikisinda baskin yapip,
burada yasayan Miisliimanlar: yok etmeyi planlamislar. Izidi kiz, dsik oldugu
Musliiman gence bu baskini séylemis. Kiz sayesinde kurtuluyorlar o zaman.
Bunlar da (Begendikliler b.n.) plan yapiyorlar, kendilerini éldiirmeye
gelenlere pusu kuruyorlar. Cogunu éldiiriiyorlar. O tarihten sonra, kacabilen

ILzidiler kagiyor ve burada artik hep Miisliimanlar yasiyor. Geg¢miste Izidiler

*"Pire Ball, Begendik tarihi icerisinde basat bir role sahip dini bir figiirdiir. Bu konu hakkinda,
ilerleyen alt boliimlerde ayrintili tartigmalar ytiriitiilmektedir.
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Kocerlik de (Siirti ¢obanligi b.n.) yaparlardi. Bu tarafa, Bedar’'a gelis gidis
yaparlarmis. Bu Suriye 'ye bagl bir yerde, Ciye Singar diye bir yerde Izidiler
yasar. Bunlara Kogcere Miran®® da denir. Yani iste askerlik yapmayanlar,

gogebeler, yaylalarda yasayanlar...” (Alan Notlari: 12.03.2010 — Begendik)

Bir¢ok kaynak kisi de Begendik’te, Miikiis Cay1’nin kuzey yamaci {izerinde, bugiin
askeri karakolun kurulu oldugu hakim mevkide, zamaninda Ezidilerin yasadiklarini
ve Miislimanlarin gelisinden &nce de yine bu mevkide “Kelha Iskender”
(Iskender’in Kalesi b.n.) olarak tabir ettikleri ¢ok eski bir kalenin oldugunu ifade
etmislerdir. Yine benzer olarak, bircok kaynak kisi, karakolun yapimindan 6nce bu
mevkide bir¢cok temel kalintis1 oldugunu ve Begendik’in giiney batisinda (Miikiis
Cayr’'mt takiben) kalan mintikalarda da toprak yiizey altina oyulma evlerin
varligindan bahsetmislerdir. S6z konusu evlerin gerek hayvancilik gerekse tarim
triinlerinin  depolanmas1 gibi amaglarla iki kusak Oncesine degin bazi
Begendiklilerce kullanilmakta oldugu da ifade edilen 6nemli bilgiler arasindadir. Bir
onceki boliimde ifade ettigimiz, Begendik’te halen kuru tarim yapilan bazi arazilerde
bulunabilen kilden yapilma tarihi sulama borulartyla (kizin), Ezidiler’in yasadigi
soylenen eski mahallede ve yine s6z konusu “Iskender’in Kalesi” civarinda, gerek
karakol yapilmadan evvel gerekse karakol yapimi esnasinda karsilasilmis oldugu da
ifade edilmelidir. Bunlar gibi maddi kiiltiirel kalintilarla desteklenen Begendik’in
Ezidi ge¢misi, sdylencelerde ifade edilen kan bagi motifiyle birlikte adeta canlilik

kazanmaktadir:

%8 Miran, Begendik’te “Lato” olarak da bilinen ve ge¢miste, Ermenilerle yasanan catigmalarda rol alan
son derece Onemli bir tarihsel figiirdiir. Bu konuya, Ermeniler alt basligi altinda ayrintisiyla
deginilmektedir. Burada, Ezidiler ve Ermeniler gibi farkli etno-kiiltiirel aidiyetlere tabi topluluklarin
Otekilestirilmesi ornegi goriilmekle birlikte, gdcer hayvancilik ekonomisine ve buna uyarli yasam
tarzina sahip “Kogerlerin” de 6tekilestirildigi bir 6rnegi gérdiiglimiizii soyleyebiliriz.
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“Begendik’e ilk gelen agalar Sahin Agalardir. Bunlar Irak, Cizre’'den
gelmisler. Asillart Izidi'dir (Ezidi b.n). Miisliman degiller yani. Bilmiyorum
ka¢ yilinda gelmisler. Ama ¢ok eski zamanlarda gelmisler. Sahin Aga gelmis
kendisine Kelha (Kale b.n.) yaptirmis. Yani bu memleketin hiikiimeti Sahin

Agaymus anlayacagin.” (Alan Notlari: 08.03.2010 — Begendik)

“Eskiden, bu simdiki karakolun orada, Izidi mahallesi varmis. Ben gérmedim,
ama burada (Begendik’ye b.n.) 0 zaman da Miisliimanlar yasiyorlarmus.
Yukari tarafta, daga dogru bir mahalle daha varmig. Dediklerine gore, orada
da Izidiler varmis, yasamislar zamaninda. Yiizyildan fazla bir zaman once de
buradan ¢ikmislar. Buradaki agalar da Irak’dan gelmisler. Bu agalar da
Izidi’dir. Ama tabi belki onlarin dedeleri Izidi’dir. Clinkii bu gelenler, namaz

kiliyorlarmig.” (Alan Notlar1: 15.03.2010 — Begendik)

Anlagilan odur ki kolektif toplumsal hafizanin hatirlayabildigi Begendik’in ilk
sakinleri, bugiin cogunlugu Irak’ta olmak iizere, Suriye, Iran, Ermenistan ve
Gurcistan ile Almanya ve Isve¢ gibi Bati Avrupa iilkelerine de yayilmis durumda
olan, Ortadogu’nun kadim sakinlerinden Ezidilerdir. Ulkemizde de hemen tamamin
Kurmanci konusan Kiirtlerin olusturdugu Ezidi inancina sahip topluluklarin genel
niifusunun, yogun bir dis gé¢ vermeye basladiklart 1980°li yillara degin 80 bin
civarinda oldugu, arastirmacilarin hemfikir oldugu genel bir bilgidir. Ote yandan,
gunumuizdeki Ezidi nifusunun ise binin altinda oldugu ifade edilmektedir (Akga,
2006: 116 — 123). Ancak Begendik’teki Ezidi nifusun; Misliman (Safii) Kirtlerle
birlikte yasadiklar1 ve aralarinda gerceklesmis olmasi kuvvetle muhtemel bir
catismanin akabinde ise yoreden ayrilmis olmalari; kolektif toplumsal hafizadaki

zaman kodlarina bakilirsa, gectigimiz yiizyilldan daha eski tarihsel slreclerde
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gerceklesmis olmalidir. Zira bu tarihsel kurguya goére, Kurmanci konusan ve
Musliman (Safii) olan Begendikliler’in, yérenin Islamlastigi donemlerde, bizatihi
fetihgi, savasg1 seyhlerle birlikte, onlarin soyundan ve tebaasindan olarak yerelde

tarih sahnesine ¢ikmis olduklari anlagilmaktadir.

Spekiilatif degerlendirmelere agik olan bu soOylenceler agisindan, bugiiniin
Begendik’ine bakarak ifade edebilecegimiz Onemli tespitler ise sdyle

degerlendirilebilir:

1) Begendik’in bilinen ilk yerlesimcileri Ezidiler’dir. Kolektif toplumsal hafizanin,
Ermeniler (Hristiyalar) ve Ezidiler’den (Atesperestler) baska, din aidiyetlerini esas

alarak, baskaca bir etno-kiiltiirel farklilik tanimlamadig1 gériilmektedir.

2) Begendik’teki Ezidi varligi, kuvvetle muhtemel ki yorenin Islamlasma siirecleriyle

birlikte Miisliiman Kiirt topluluklarla da tanigmistir.

Fetih¢i ya da misyoner Islam dervislerinin Anadolu’daki faaliyetlerinin, bugin
yasayan halk soylencelerindeki izdiistimlerini; tasavvufi tarikatlar dolayimiyla
Islamlasan Anadolu’da, giiniimiizde de esas olarak aymi dinsel kurumlar igerisinde
ritiellerini  gergeklestiren birgok toplulukta oldugu gibi; Begendik’te de halk

soylenceleri icerisinde yakalamak miimkiindiir.*®

% Efsane, sdylence, hikdye, masal vb. gibi esas olarak sozlii kiiltiirle aktarilagelen ve yasayan
insanlarin gilincel sosyo-kiiltiirel tutum ve davraniglariyla oldugu kadar, giincel olanim tarihsel
geemisiyle de iligkilendirilerek anlamlandirilan kolektif toplumsal hafizanmn, kiiltiir ¢aligmalart
icerisindeki (6zellikle de sosyo-dinsel tutum ve davranislarla ilgili olarak) 6nemi gesitli aragtirmacilar
tarafindan vurgulanmaktadir. Ocak (1997), 6zellikle Anadolu’nun Islamlasmasinda son derece énemli
roller oynamis tasavvuf tarikatlari iizerine olan ve ¢ogunlukla Anadolu’daki halk sdylencelerine
dayandirarak gergeklestirdigi c¢alismasinda buna 6nemli bir 6rnek olusturur. Kita Avrupasi’nin
uluslagma siiregleri baglaminda “kendi ulus tarihinin koklerine inme c¢abasi” olarak ortaya ¢iktigini
ifade edebilecegimiz “Folklor ¢alismalar’” igerisinde goriiniirlik kazanan halk efsanelerinin,
hikayelerinin ¢oziimlenmesi ¢aligmalari, zamanla bu alanda bir yontem arayisi da iiretmistir

144



Yukaridaki anlatida s6z konusu edilen Pire Ball’in yani sira bugiin Begendik’te ve
yorede “ziyaret” olarak tanimlanan ve kisilestirilmis dogaiistii gligler tapinisina ornek
verebilecegimiz bircok “evliya ziyaretgahi” da bulunmaktadir. Bunlarin bir kismu,
yorenin Islamlasma siireclerinde “Kafirlerle garpisan ve sehit diisen evliyalar1” temsil

etmektedir. Bu konuya, ileride ayrintisiyla deginecegiz.

3) Ezidiler ve baz1 Begendikliler arasindaki kan bagi, kuvvetle muhtemel, 19. yiizyila
degin cesitli catigma ve kiiltiirlesme siirecleriyle birlikte devam edegelen bir
toplumsal pratigi isaret etmektedir. Begendiklilerin yakin doneme kadar
stirdiirdiikleri yar1 gogebelik ve yaylacilik tipi goger hayvancilik pratikleri, Ezidiler
gibi diger Kiirt topluluklarin da gectigimiz yilizyilda bolgede de yaygin sekilde icra
etmekte oldugu ekonomik bir faaliyetti. Bugiin, Tiirkiye, Suriye, Irak ve Iran
siirlarinin boldigi genis bir cografyada yasayan gocebe Kiirt topluluklarinin, bu
tarz bir yasam kiiltliriinii ve bunun sosyal iliskilerini ¢esitli sekillerde koruduklari
diistintilebilir. Begendik agisindan bu konuda verilebilecek en kuvvetli 6rnekler,
Begendik’li Sakiran’lardan aralarinda aga soylu olanlarin da yer aldig1 baz1 hanelerin
Irak’in Zaho yoresinden go¢ ederek Begendik’e yerlesmis olduklariin sozlii bilgisi
ve somut olarak son 30 yila kadar da Zaho’yla ticari faaliyetlerini strdirduklerinin

bilgisi olarak verilebilir.

diyebiliriz. Ocak (1997), Fuat Kopriilii (1966, Tiirk Edebiyati’nda Ilk Mutasavviflar) gibi halk
sOylencelerinin analizlerine girisen ¢alismalarin baslangi¢ noktalarina, tarihine ve toplam niteligine
isaret ederek, ozellikle sOylencelerdeki dini-sosyal Onderlerin gosterdikleri kerametler ve kisilik
Ozellikleri Uzerinden bir analiz cetveli gelistirmistir. Burada, alan ¢alismasinda derlenen ilgili
sOylencelerdeki dini figiirler; Ocak’in diger calismalarinda da (2002a ve 2002b) gelistirdigi analiz
yontemini; Ezidiler gibi “kitabi kabul edilmeyen” benzer etno-kiiltiirel topluluklarin sdylencelerine
uyarlayarak gelistiren Danik’1n (Danik, 2006) ¢alismalarinda oldugu gibi ele alinarak yorumlanmistir.
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19. yiizyilda, II. Abdiilhamit doneminde kurulan Hamidiye Alaylari’nin bolgedeki
Ezidi, Ermeni, Alevi, Stryani vb. farkli etno-kiiltiirel topluluklar {izerinde kurdugu
baskinin, bu siirece degin varolan birlikte yasama ve kaynaklarin paylasimi gibi
ekonomik ve sosyal konularda Safii Kirt topluluklara 6nemli bir avantaj sagladigi ve
bélgede genis capli bir tasfiye siirecinin isletildigi bilinmektedir.®® Bazi kaynak
kisilerin, Begendik ve Begendikliler’in kislik yayla alanlari olan Ciiriik Dag1 arasinda
kalan ve “Savkunagele” olarak bilinen mintikada “Begendiki Ezidilerin topluca
oldirildiigini” ifade etmeleri, bu siirece dair kuvvetli bir toplumsal ani olarak
diisiiniilebilir. Ezidilerin, Begendik’ten kanli siiregler sonrasinda ayrilmalart ve
Onemli bir ayrintrya gore de Sahin Aga 6rneginde oldugu ilizere “Miisliiman olduktan
sonra bazilarinin geri donmesi” gibi vurgularla Begendik’in giincel etno-kltirel
kimligiyle iliskilendirilmesi dikkat ¢ekicidir. Bir diger yoniiyle de bu iliskilenmenin
“Sahin aga” oOrneginde oldugu gibi, halihazirdaki toplumsal yasam igerisinde
Oonemini muhafaza eden ve kuskusuz ge¢cmiste ¢cok daha belirleyici olan kan bagina
dayal1 bir kiiltiirel kategoriyle (agalik kurumu) gercgeklestirilmesi diisiindiirticiidiir.
Zira etno-kiiltiirel kimlik kodlarinda kesin smirlarla ve ¢ogunlukla savas, zorunlu
g0¢, zora dayal1 asimilasyon gibi belirgin tarihsel kirilmalarla yaganan doniisiimlerin;
ilerleyen kusaklar acisindan kolektif toplumsal hafizada yeniden iiretilme bigimleri
siklikla bir oOnceki toplumsal kimlik igerisindeki statli ve prestiji en yUksek

kategorilerle iligkilendirildigi veyahut da giincel etno-kiiltlirel kimligin en ug siyasi,

% II. Abdulhamit déneminde Osmanl Devleti’nin Ortadogu siyasetinin etkin unsurlarindan olan
Hamidiye Alaylar1 politikasinin, Safii Kiirt topluluklar ile bolgede yasayan diger etno-kiltirel
topluluklar agisindan ortaya ¢ikardigt sonuglar ve 1990’lardan itibaren daha etkili sekilde yine
cogunlukla ayni Kiirt asiretler nezdinde uygulanan Koruculuk politikalarinin karsilastirilmasi igin bkz.
Aybi, 2009 ve Argunhan, 2009.
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sosyal vb. aktorleri olarak temsil edildigi ifade edilebilir. 8 Bu bakimdan
Begendik’lilerin en azindan bir boliimiiniin Ezidi topluluklarla gectigimiz yiizyila
kadar kan bagina dayali bir iliskilerinin olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Ote yandan
Ezidilerin ve Begendiklilerin ortak atalarmmin sahip olduklar1 goger hayvancilik
pratikleri de aradaki koklu tarihsel ve soy-kiitiiksel baglantilarin varligini

distindiirtmektedir.

4) Bu bagmtiy1 ve tarihsel kronolojiye gore resmedilen iligkileri daha da
kuvvetlendiren bir baska 6nemli ayrint1 da Begendiklilerin, Ezidilerden devraldiklari
maddi kiiltiirel 6gelerdir. Mimari yapilar ve teknolojik bilginin devralindigina dair

O6nemli bir ayrint1 da su aktarimda ortaya ¢ikmaktadir:

“30 yil once aldim bu degirmeni. Simdi aktif degil. O degirmen, Izidiler
zamamndan kalma bir degirmen. Izidiler yapmis olabilir yani. Tahminen

1000 yillik bir degirmen...” (Alan Notlar1: 05.03.2011 — Begendik)

Begendik’i, Begendik yapan Miikiis Cay1 iizerinden Botan Cay1 yamaglarina ulagan
sulama kanali ile Begendik’in {ist kisimlarindaki diger sulama sistemleri; bugiinkii
karakolun oldugu yiiksek diizliikteki kale ve ev kalintilar1 ile alintida bahsi gecen
degirmen Ornegindeki gibi kimi maddi kiiltiirel o6gelerin, tartisilan tarihsel

stirekliligin ve karsilikli iligkilerin kanitlart oldugu diisiiniilebilir.

81 Ezidiler gibi, hakim etno-kiiltiirel cogunluk tarafindan “kitabi olmayan™ bir dini-sosyal kimlik alan
olarak gorllen Alevilik igerisinde; Kirt Alevi topluluklardan Sunni topluluklara ve Sinni
topluluklardan Alevilere gegisler ile Ermeni topluluklardan Siinni topluluklara gegis orneklerinin
irdelendigi 6rnekler ve tartigmalar i¢in bkz. Giiltekin, 2010.
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3.1.2 Ermeniler

Birinci Diinya Savasi’na kadar, tipki Ezidiler gibi, her ne kadar Il. Abdulhamit
doneminde ¢esitli zorla goc ettirme ve baski politikalariyla karsilagsmis olsalar da
esasen yerlesik olduklari Dogu ve Gilineydogu Anadolu’da yasayan Ermeniler de
Ortadogu’nun kadim etno-kiiltiirel topluluklarindandir. Ermeni Tehciri olarak bilinen
ve guncel sosyo-politik gundemin ilk siralarinda da yerini koruyan; milyonlarca
Ermeni’nin ylizyillardir yerlesik olduklart Dogu ve Gilineydogu Anadolu ile bugtinkii
Tiirkiye’nin orta ve bati kesimleri de dahil olmak iizere hemen hemen tiimden zorla
gog ettirildikleri, Gnemli bir bolimuniin bu gog ettirilme pratiginde yok edildigi, geri
kalanlarin Islamlastirildiklar1  siirece degin Ermeniler de diger etno-kiiltirel

topluluklarla i¢ ice yasamis ve ¢ok yonlii kiiltiirlesme siirecleri iiretmislerdir. %

Begendik’in kolektif toplumsal hafizasinda ise bolgenin bir baska kadim
topluluklarindan olan Ermeniler hakkindaki soylenceler, Ezidiler’de oldugu kadar
eski tarihleri isaret etmemektedir. 20. ylizyilin ilk ¢eyregine tarihlenen Birinci Dinya
Savasi ve Ermeni Tehciri gibi dnemli tarihsel duraklarda, yorenin Safii Kirtlerini de
igerisine alan Kkitlesel ¢atismalara dair anlatilar1 iceren s6z konusu sdylenceler,

Begendiklilerin bu topluluklarla olan iligkilerine dair de bazi ipuglar1 sunmaktadir.

“Ermeni Latu” veyahut da “Miran Efendi” olarak da zikredilen tarihsel bir Ermeni
figlr etrafinda diigiimlenen soylenceler, genellikle Begendiklilerin Ermenilerle olan

iligkilerine ve Ermenilerin, yoreden ve genel toplumsal dokudan ayrilislarina dairdir.

82 Tiirkiye’deki giiniimiiz Ermeni topluluklarina genel bir bakis sunan ve tarihten giincele, bir azinlik
kimlik kategorisi olarak Ermenilerin kendilerini ¢evreleyen ¢ogunlukla kurduklar kiiltiirel iligkilere,
toplulugun igerisinden bir arastirmacinin yakin bir tarihte hazirladigi ilgi ¢ekici bir akademik ¢aligma
icin bkz. Muratyan, 2011.
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Farkli versiyonlar1 olmakla birlikte, “Ermeni Latu” karakterinde diiglimlenen,
Begendik ve yore Ermenileri arasindaki iligkileri aktaran sdylenceler icerisinde,

derlenmis en kapsamli anlati gdyledir:

“Adi Hact Musa Bey, nasil ki bu liderler Saddam Hiiseyin gibi, Van tarafinda
bolgedeymis. Giiglii biriymis. O Rus lideri de o eskiyalara demis. Latu onlar
da eskiyaymis o zaman.7 kisi. Onlara demis, ‘Kim gitse bu adami vursa, biz
onu miralayt yapacagiz. Yani Orgeneral yapacagiz’ demis. O diyor ben gidip
vuracagim. O Latu diyor. O Latu da Giimiisoren’'deydi.®® Giimiisoren’de
oturuyordu. O da kalkiyor, gidiyor, soruyor, o agayr buluyor. Gidiyor onun
isinde ¢alistyor. Bugday biciyorlar. Onun gibi 50 tane bugday bigiyorlar
orada. Yevmiyelerini alwyorlar ki vursun onu. Bir bakiyor bir atl o taraftan
geliyor. Diyor ‘bu kimdir’. Diyorla ‘Agadwr. Hact Musa Beydir’ diyor. O da
14’liiyii ¢ikarvyor. Ekinin baglart var. Bagin icine koyuyor, boyle tutuyor.
Orada da boyle agamin oniine gotiirdiigii zaman, aga da para veriyormus
ona, bahsis veriyor. O da onlara diyor ‘ben fakirim, yeni gelmisim, siz ¢oktan
beri ¢alisiyorsunuz. Bunu ben gétiireyim aga bana para versin. ‘Tamam’
diyorlar, gotiiriiyor. O da gotiiriiyor Aganin éniine, aga da atin iizerinde. Aga
da boyle, once ciizdanlar buradayd: (belini gostererek b.n.), buradan boyle
asulyyormus (omuzdan ¢apraz sekilde b.n.), clizdanini ¢ikariyor, para verecek.
O da 14’liyii sikiyor ona. Agayr oldiiriiyor. Oldiirdiikten sonra kagiyor
geliyor Akdamar Adasi’na. Rus liderine diyor ‘Ben vurdum.’ Onu da

miikafatlandwriyor. Miralayr yapryor. Nasil bizde Orgeneral var, Miralay:

83 Giimiisoren, Kiirtge adiyla Uzim, Begendik’in Kuzeybatisinda kalan bir yerlesim birimidir. Bu kdy,
ayn1 zamanda, Begendik’te yasayan Sakiranlarin agasmnin da ikamet ettigi kdy olma ozelligi
tagimaktadir.
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vapiyor, Giimiigéren’e geliyor. Van Bolge Sorumlusu yapiyor onu. Bu koy de
(Begendik b.n.) Miisliiman’dir. Devamli bizim koye meydan okuyormus.
Mesela orasi diyelim 20 hane, burasi 200 hane vardi. Meydan okuyormus.
Onun eskiyalart varmis filan. O da bir giin kalkwor, biitiin seylerini
cagwriyor, biitiin koyiin etrafint tutturuyor. Koyii yok edecek yani. Kéyii yok
edecek. Bu taraftan bu taraf sabah erken tabi, bir amcam vardi. 3 tane
Padisah gormiistii. Babamin Amcasi. O anlatiyordu. 6 — 7 sene 6nce rahmete
gitti. Diyor ‘sabah erken millet de yazin burada damda yatiyordu’. Diyor
sabah erken bir baktik ates ettiler koye. Boyle her taraftan ates ettiler koye.
Koéyde de zaten fazla silah milah yoktu. Bir kag¢ tane dolma tiifek vard: koyde.
O da agziyla dolduruyor. Kiirtce Sasxane diyorlard:, Turkce dolma tifek.
Agziyla dolduruyorlardi. Barutu koyuyorlar, biraz da ¢aput tizerine, bir de
bir mermi. Ondan sonra bir iki akilli adam gitti képriiyii tutuyorlar, diyor
‘Kimse kopruden gecse, biz onu éldiriyoruz. Kimse kdpriiden gegmesin. Biz
kéyiimiizii birakmayacagiz.” Karsilik veriyorlar onlara. Tabi onlar hepsi Rus
silahlart filan. O Latu’da, Miralay, béyle bu taraftan kéyiin kenarina kadar
iniyor. Yaminda da kdtibi varmis. Bizim kéyde de rahmetlik oldu, Halit
isminde bir adam, Halit Alpyiirek. Kalkiyor gidiyor onun karsisina. Diyor
‘Latu sen ne istiyorsun bizden’, diyor ‘Sizin kéyii yok edecegim’, diyor ‘Sen
yok edemezsin’, bir ondan bir ondan. Tabi birbirini muhakkak taniyoriar. O
Latu ona diyor ‘Erkeksen basini kaldir bana’. O da Feyzini, basinda Feyz
varmis, o zaman feyzini, silahin harbiyesi var. Harbiyesine takiyor. Tagin
arkasinda hafif kaldirryor. O Latu bir tane sikiyor, hi¢ vurmuyor. Diyor ‘Sira

bendedir, sen de basini kaldir, ta buraya kadar (beline kadar gostererek b.n)
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kendini kaldiriyor. Korkmuyor ya, diyor mermi bana girmez. Buraya kadar
kalkiwyor, bir tane sikiyor tam burasina vuruyor (alninin ortasi b.n.).
Vurduktan sonra devriliyor. Katibi kagiyor, bir tane de ardindan sikiyor, onu
da 6ldurtyor. Ondan sonra birbirlerine haber veriyorlar. Diyor ‘Miralayin
vurdular’, kagiyorlar onlar. Kéy arkasina gidiyor, taa Van’a kadar
arkasindan gidiyorlar. Onun kellesini de ta Ankara’ya gonderiyorlar. Onun
Katibinin sa¢i da diyordu bir metre uzunlugu vardi, sa¢i 1 metre. Ondan
sonra onun kafasini diyor Ankara’ya gonderdiler, herhalde Pervari
Kaymakami Beye filan, o zamanki gseye. Herhalde bahsis filan da

vermislerdi.” (Alan Notlar1: 06.03.2010 — Begendik)

Ermeni Latu veyahut da Miran Efendi’nin, bugiin cogu Begendikli tarafindan,

“gayrimiislim olan”, “Ruslarla birlikte Miisliimanlara saldiran” ve catismali bir

donemde Begendik icin ciddi bir tehdit olarak yorede One ¢ikan bir karakter

bigiminde tarif edilmesinin yani sira bazi kisisel o6zellikleriyle de oviiliisti dikkati

ceker:

“O zamanlar Rusya’da egitim goren bir Miralayi, Miran Efendi, Kiirtce
adiyla Latu; Hact Halil Akyiirek (Xalidé Abbas — Abbas’in oglu b.n.)
tarafindan oldiiriilmiis. Bu Miralayr da iyi egitim gormiig, bilgili ve cesur
biriymis. Koy halki tarafindan kellesi kopriiye asilmis. Bunu yapan kisinin
torunu simdi Gaziantep 'te yasan Regit Akytirektir.” (Alan Notlar1: 06.03.2010

- Begendik)

Tamamen yikilmamig durumda olan biiyiik bir kilisenin Giimiiséren’de bulunmasi ve

burasinin gegmiste “rahip okulu” olarak kullanildigina dair anlatilar, Giimiigéren’nin
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yorede siyasal ve sosyal statlisii yiikksek bir Ermeni yerlesimi oldugunu
diisiindiirtmektedir. Miran Efendi’nin ise Birinci Diinya Savasi sirasinda Osmanli’ya
istlinliik saglayan Rusya’nin oOrgiitledigi ve devam eden savas igerisinde de
Orgutlemeye gayret ettigi Ermeni ayaklanmasi hazirliklar1 kapsaminda, yerel milis
gucleri icerisinde atakligiyla 6ne ¢ikan ve biiyiik ihtimalle de egitim almis bir kisi

oldugu anlagilmaktadir.

Miran Efendi’ni sahsinda, ¢ogunlugu oldiiriilen ve zorla goce tabi tutulan yore
Ermenileri hakkinda, Begendikliler’in ¢ogunlugunun ve yine ydrede temas ettigimiz
diger kaynak kisilerin genelinin, “namuslu”, “diiriist”, “cok caliskan”, “sanatkar” gibi
olumlu o6zellikleri {izerinden bir tutum gelistirmeleri, yOredeki Musliman Kurt
topluluklarm, bir arada yasadiklar1 Ermenilerle gelistirdikleri ekonomik, sosyal ve
siyasal baglarla agiklanabilir goriinmektedir. S6z konusu baglarin kuvvetli bir
mahiyete mazhar oldugunu, giiniimiizde Miislimanlasarak yasayan® oénemli bir
Ermeni niifusun varligiyla ve Ermenilerle birlikte yagsanilan dénemde ortaya ¢iktig

anlasgilan 6nemli bir ekonomik isboliimii ve uzmanlagma pratiklerinde yakalamak

mumkin gorunmektedir.

Bir baska ornekte ise, alan c¢alismasmin kii¢iik bir kismimin gergeklestirildigi
Cobandren Koyl’nde, eski niifusun tamaminin Ermeni oldugu ve hatta bugiin

koydeki soy gruplarindan hangisinin sonradan Miisliiman olan Ermeniler olduklar1

® Miisliimanlasarak bolgede kalmay tercih eden Ermeni ailelerin yani sira son derece ilgi gekici bir
bicimde, tabiiyetinde olduklar1 kimi Kiirt agalarin inisiyatifiyle korunan ve &zgiin kimlikleriyle
yagamalarina miisaade edilen Ermeniler de s6z konusudur: “Kale Mahallesi’ne eskiden Kéfirlerin
Mahallesi deniyormus. Kiirt¢cede Kelha Kafiran (Kdfirlerin Kalesi b.n.) diye adlanduimis. Kaleden
kalintilar hala mevcuttur. O zamanlar kéyiin yukarisinda hi¢ Miisliiman yok. Koyiin belki 3 bin — 4 bin
yillik tarihi var. Izidiler ve Miislimanlar, bir arada da yasamislar. Ermeniler ise civar kéylerde
vasworlar. Pervari’nin kéylerinde 3 - 5 sene Oncesine kadar da Ermeni vardi’” (Alan Notlari:
05.03.2010 - Begendik).
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cok canli bir sekilde bilinmektedir: “Vélas”, Cobandren’in, bugiin de yaygin sekilde
kullanilan eski adi olup Ermenice bir kelimedir. Cobandren’in simdiki sakinlerinin
bir kisminin da yakin zaman dncesine degin gocer hayvancilik faaliyetleriyle ugrasan
koyliilerden oldugu ifade edilmistir. Ermeni Tehciri sonrasinda bosalan kdy, goger
hayvancilikla ugrasan Misliman Kiirtler tarafindan doldurulmustur. Ancak

Cobandren’de kalan Ermeni aileler de vardir:

“Kaynak kisilerin aktarimlarina goére bugiin Cobanoren’de 6 biiyiik aile
meskindur. Ilki Eybukanlar olup aile isimlerini soy atalari olan Eyiip ten
aldiklarimi  ifade etmektedirler. Kéydeki 50 hanenin  yaklastk 257
Eybukanlar’dan olusmaktadir. Ikinci biiyiik aile Mala Guri'dir. Tiirkce
cevirisiyle Mala Guri, Kurt Evi, Kurt Hanesi, Kurt Ailesi anlamina gelmekte
olup, bir soy grubunu tammlamakta oldugu anlasiimaktadir. Ugiincti biiyik
aile Mala Avdi’'dir. Cobandren’in Kiirt ailelerinden, en eski yerlesimcileri
olarak taminmaktadirlar. Dordiincii biiyiik aile Mala Aliyé Yusuf Aga soy
grubudur. Ali’nin oglu Yusuf’un Hanesi olarak bilinen bu soy grubu, kdydeki
Ermenilerin goc¢ ettirilmesinden énce de onlarla birlikte yasamis olmalariyla
ayirt edilmektedirler. Besinci biiyiik aile Mala Bigar soy grubudur. Bu ailenin
Van - Bahgesaray’'dan geldigi ve Cobanoren’e yerlestigi ifade edilmektedir.
Altincr buylk soy grubu Mala Guruz’dur. Mala Guruz, diger tiim ailelerden,
“sonradan Miisliiman olan Ermeniler” olmalariyla ayrilmaktadirlar. Bu soy
grubunun atalarimn Ermeni olup, sonradan Islamlasmis olduklar: ve diger
aileler gibi yerel dini otoriteye biat ettikleri anlagilmaktadr. Kaynak
kisilerce, bu soy grubunun aile reisinin bugiinkii koy muhtarinin halaoglu

oldugu da ifade edilmistir.” (Alan Notlar1: 26.02.2010 — Cobandren)
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Yorede bu gibi Orneklerle sikga karsilagilmaktadir. Yanmi sira Ermeni Tehciri
doneminde, ¢ogunlukla geride kalan ya da birakilan Ermeni cocuklardan olma
hanelerde de “Ermenilik bilinci” canlidir. Bu biling 6ne ¢ikarilmadig gibi, saklanan,
gizlenen yahut utan¢ duyulan bir dzellik olarak da zikredilmez. Tersine, hemen her

hanenin kendi 6zglin karakterini tanimlayan bir nitelik olarak zikredilir:

“Onlarin disinda da Ermeniler varmis iste. Simdi koyde, (Begendikte b.n.)
onlardan kalanlarin c¢ocuklart vardir. Mesela iki kiz ¢ocugu kurtulmug
savasta. Bu kizlar1 da ¢ocukken agaya vermisler. Onun hizmetini yapmigslar.
Iste evlendirmisler koyliilerle. Iste onlarmn cocuklaridir...” (Alan Notlar::

22.05.2010 - Begendik)

Ermenilerin, tarimda ve =zanaatta One c¢ikan teknik bilgi birikimleriyle ve
ustaliklariyla ayirt edilmeleri, yorede yaygin olan ve sik rastlanan bir durumdur.®
Kuvvetle muhtemeldir ki ¢ogunlukla gbger hayvancilikla geginen Kiirt
topluluklardan daha 6nce yerlesik yasama ge¢mis durumda olan Ermeni topluluklarin
gelistirdikleri tarimsal teknikler ile tas ustaligi, terzilik, marangozluk, demircilik,
degirmen sahipligi gibi ¢esitli zanaat erbapligi ve ticari iliskilerle uyarh belirli bir

isboliimiine yaslanan ortak yasam s6z konusudur.

% Bu agidan verilebilecek en ¢arpici ornek, Cobandren Koyii’nde, adina “Rater” denilen, halen
Ermeniler’den devralinan ve pre-modern donemlere ait bir sulama tekniginin kullaniliyor olusudur.
Rater: Cobanoren’de tarim arazilerinin sulama sisteminde, suyun tarlalarin biiyiikliigiine gére verilme
stiresini belirleyen yerel bir zaman birimidir. Modern saat uygulamasina gore ise de bir raterin, 4 saate
denk gelmekte oldugu anlasilmistir. Cobandrenli kaynak kisilerin ifadelerine gore, kdydeki mevcut
tarlalarin tamami halen rater sistemine gore, toplam 9 giinde sulanabilmektedir. Rater’lerin baglangici
ve bitisi ile sulama sirasinin hangi aileye gegecegi, cografi bir takim isaretler ve dogal siireclerle
iliskilendirilmistir. Ornegin karsi daglara giines vurmasi, “Cohtik” (Tiirkcede c¢ift anlamina
gelmektedir) zamani, Agustos ayinda iki yildizin ortaya ¢ikmast gibi. ..
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Ezidilerle de benzer kiiltiirel siireglerin yasanmis olmasi kuvvetle muhtemelken,
toplumsal kolektif hafizanin Ermeniler hakkinda bu denli canli olusu, tarihsel agidan
gorece daha yakin bir doneme isaret etmesinin yani sira giinlimiizde de halen yorede
yasayan birka¢ Ermeni hanenin canli tuttugu toplumsal hafizayla agiklanabilir.
Ayrica, zorla goc ettirilen bazi Ermeniler’in son yillarda Tirkiye’ye yonelik

gergeklestirdikleri ziyaretlerin de s6z konusu canlilig1 tetikledigi ifade edilebilir:

“Gegen sene bu Latu’nun yegeni Giimiisoren’e gelmis. Kendi bahgesini, evini
bulmus. Burada dedesinin miilkleri oldugunu soylemis. Elinde tapusu da

varmig, gostermis. Latu’nun hazineleri varmis.” (Alan Calismalar:

06.03.2010 - Begendik)

Ote yandan, Ermenilere iliskin, s6z konusu olumlu yaklasimin, énemli bir itimini de
yorede son yillarda yayginlasan ve yiikselen Kiirt ulusal siyasetinin, etnik kimlikler
Uzerinde sahip oldugu modernist tutumun, din ekseninde ger¢eklesen gelencksel
kimlik bilincinde baz1 esneklikler ortaya ¢gikarmasinin sonuglart olarak da goriilebilir.
“Ermeni Katliam1” ve Ermenilere uygulanan zorla gog¢ ettirme politikalariyla,
catigmalarla ve buradaki can kayiplar1 ile “kdy bosaltmalar” iizerinden O6zdeslik
kuran Kdirt ulusal siyaseti, zaman igerisinde yorede etkiledigi Kiirt topluluklar

icerisinde de Ermenilere kars1 bir empatiyi tetiklemis ve gelistirmis gértinmektedir.

Ermeniler ve Miisliman Kiirtler arasindaki iliskilerde, konunun en dikkat cekici
ozelliklerinden birisi ise baz1 Ermenilerin, tipki Kiirt topluluklarda oldugu gibi, aga
soylu belli Kirt hanelere biat etmis olmalaridir. Yorede yaygin olan tabirle ifade
edecek olursak: “Bent olmus olmalar1” durumudur. Ilerleyen alt baslikta ayrintih

sekilde irdeleyecegimiz soy gruplari ve bunlar arasindaki siyasal ve sosyal
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iliskilenme bicimlerinde de gorecegimiz iizere Kiirt topluluklar, kan bagina dayali
biiylik soy gruplar (asiretler) ile bu soy gruplari igerisinde alt dallara ayrilmis benzer
soy gruplarmin olusturdugu sosyal yapiya tabi sekilde yasamaktadirlar. Glnimuzde
de bu yap1 halen iktisadi, sosyal ve kiiltiirel yasantida biiyiik 6l¢iide gegerliligini,

kendisini yeni siireglere ve dis etkenlere uyarlayarak siirdiirmektedir.

Ermeni Tehciri 6ncesinde ise, bazi Ermenilerin, aga soylu aileler altinda, onlara kan
bag1 veyahut da siyasal baglilik temelinde “bent olan” “Kirmanclar” yani koyliiler
gibi baglandiklar1 anlasilmaktadir. Agasina iirlninden pay veren yahut aganin
tarlasinda calisan, siirUsiinii giiden ve ev islerini yapan kdyliiler gibi baz1 Ermeni
ailelerin de Miisliiman Kiirtlerle birlikte yasadiklar ifade edilmistir. Iste giiniimiizde,
yorede tek tlik rastlanilabilen ve halen Ermeni kimligini koruyan aileler de bunlar
gibi donemin bazi agalarina bent olan ve Ermeni Tehciri’nde “kendi tebaasini

koruyan kimi agalarin Ermenileri”dir.

Toparlayacak olursak, Ezdilerle ve Ermenilerle gesitli iktisadi, sosyal ve siyasal
iliskiler igerisinde baslayan Musliman (Safii) Kiirt bir toplulugun kolektif
hafizasindan Begendik Tarihi’nin ilk kismini bu sekilde sonlandirabiliriz. Ezidiler ve
Ermeniler gibi farkli etno-kiiltiirel topluluklarin basat Ogeler haline getirildigi
Begendik Tarihi’nin bir diger ve 6nemli bolimii de siiphesiz Ki bu sdylencelerin
Oznesi olan Muisliman (Safii) Kurt topluluklara dairdir. Asagidaki alt boliimlerde,
Kirt topluluklarin sosyal organizasyonlar1 ve iktisadi, sosyal ve siyasal iliskileri ile
bu topluluklarin dinsel pratikleri ayrintili sekilde irdelenmekte ve Begendik

Tarihi’nin Musliman (Safii) Kiirt kisimlar1 agiga ¢ikarilmaya gayret edilmektedir.
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3.2 Begendik’in Miisliiman (Safii) Topluluklarin Sosyal Yapis1 (Asiret) ve

Tarihi

Farkli lehge veyahut yerel agiz kullaniyor olsalar da ortak bir dil konusan; benzer
kaltur Ozellikleri gosteren; kan-bagi esasmin gegerli oldugu, ayni ortak atadan
geldiklerine inanan; ekonomik, sosyal ve siyasal birliktelikler olusturmus iki veya
daha fazla alt soy grubunun yan yana geldigi toplumsal organizasyonlara, 06zelde
antropoloji genelde ise sosyal bilimler literatlirQi icerisinde “asiret” tipi toplumsal
orgitlenme modeli denilmektedir (Aydin ve Emiroglu, 2003: 77). Ortadogu’da ve
Tiirkiye’de, konusulan dil ve dini inanmalar baglaminda birbirlerinden farkliliklar
gosteren en biiyiik topluluklardan olan Kiirtler iizerine yapilan hemen tiim
caligmalarda, bu topluluklarin hakim orgiitlenme bicimi olan agiret tipi sosyal
organizasyonlara, bunlarin alt birimlerine, islevlerine ve sosyal degisme icerisindeki
fonksiyonlaria ¢ok boyutlu olarak ilgi gosterilmistir/gostermektedir. Bu bakimdan,
Kiirt topluluklar1 nezdinde, “asiret” kavramlastirmasi {izerine, gergeklestirilen alan
calismalarindan ve degerlendirme bigimlerinin kuramsal ¢esitliliginden kaynakli
olarak farkli bakis agilar1 ve degerlendirmeler de mevcuttur. Temelinde ise batili
arastirmacilarin kullandiklar1 kavramlarin, Tiirk¢ede kullanilan kavramlarla olan zit
anlamlihig1 oldugu sdylenebilir. Ornegin Tiirkge’de kullanilan ve Arapca kokenli
olan “agiret” ve “kabile” terimleri; bir st ekonomik, sosyal ve siyasal organizasyon
olarak agireti ve bunu olusturan alt soy gruplarini kabile olarak tanimlamaktadir.
Ancak Ingilizce olan “tribe”, Tiirkcedeki “asiret” kavrammna denk diiserken,
Arapgadaki “kabile” anlamina gelmekte olup; “tribe”1n bir alt orgiitlenme kategorisi
olan “sub-tribe” Tiirkgede “kabile” anlamindayken Arapga’da ‘“asiret” anlamina

gelmektedir (Aydin ve Emiroglu, 2003: 78). Ya da 6rnegin Batili antropologlarin

157



cogunlukla Kuzey Amerika ve Afrika g¢alismalar1 baglaminda kullandiklar1 ve
“agiret” kavramiyla da esdeger kullanilabilen ancak Ortadogu’daki topluluklarin
iktisadi, sosyal ve siyasal birlikteliklerini agiklamada yetersiz kaldigi gézlemlenen

“klan” kavrami 6rneginde oldugu gibi (Haviland, 2002: 328 — 341).

Tartismalarin ve farkli kavramlastirmalarin, Kiirt topluluklar iizerine c¢alisan batili
sosyal bilimciler cephesinde ve yerli arastirmacilar arasinda siirdiiriildiigi
bilinmektedir. Konunun duayenlerinden sayilan antropolog Bruniessen, Kiirtce’de
bulunan ve akrabalik, soy iligkilerini tanimlamakta kullanilan bir¢ok kavramin
cevredeki diger dillerden (Arapga, Farsga, Tirkge vb.) alinmis olabilecegini ve bu
baglamda ele alinmasi gerektigini isaret eder. Buradan hareketle de Ornegin
Arapga’daki soy terimlerinin Ingilizce karsihiklarinm, Kiirtge’deki kullanim
anlamlariin farkliligina isaret ederek “asiret”, “klan”, “kabile” ve “siilale” gibi asiret
icerisindeki soy gruplarini, bunlarin kategorilerini tanimlayan kavramlarin
yetersizligini ifade eder. Bruniessen igin agiret tipi toplumsal orgiitlenme modeli
icerisinde daha alt soy gruplarmi ve iligkilerini tanimlamak i¢in kullanilan “hoz”,
“bavik” (Begendikte kullanildig1 sekliyle ‘babik’) ve “mal” ise Kiirt¢e kavramlardir.
Bruniessen ayrica klasik batili antropolojik yaklagimlarin 6ngdrdiigii soyutlama
modeline de kars1 ¢ikar. Asiret - klan - soy - altsoy - hane halki olarak kabul edilen
Klasik hiyerarsik siralamanin, asiret igerisindeki farkli diizeylerin asiret {iyelerince
ekonomik, sosyal ve siyasal ¢ikar birlikleri olusturma temelinde durumsal olarak

pekala degisebildigini ve buradaki terimlerin karsilig1 olarak inceledigi topluluklarda
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kullanimda olan “taife”, “tire” ve “fex” gibi kavramlar temelinde kullanildigini

tartigir (Bruniessen, 1991: 71 — 86).%°

Tiirkiye’de de sadece Kiirt topluluklar1 degil Tiirk¢e konusan gogebe ve yari-gocebe
topluluklart da tanimlamak icin kullanilan asiret konusu baglaminda kendilerinden
sonraki ¢aligmalar1 etkilemis onemli arastirmalar yapilmistir. Konuyla ilgili olarak
ilk zikredebilecegimiz isim “Kiirt Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler” isimli
yapitinda asiretleri siniflandirma denemesine girisen Ziya Gokalp’tir. Ornegin
Gokalp’e gore (1992), bir asiretin agirlik noktasi semiyede (klan) ise, “semiyevi bir
asiret”tir. Bu sekilde degerlendirilecek olursa, diger asiret modelleri de asiretin
agirlik noktast soy ya da kusak Uzerine ise “Batini asiret”; agirlik noktasi
konfederasyon (izerine ise “amarevi agiret”; agirlik noktasi kabilede ise, “kabilevi

agiret”tir. Fakat eger agirlik noktast sa’b’da ise il, yani kii¢iik millet tipinde ortaya

% Bruniessen’in bahsi gecen tartismalarmi dayandirdigi ve kendisi gibi Irak Kiirtleri iizerine
calismalar gergeklestirmis iki Onemli sosyal antropolog vardir. Irak’ta Revanduz Kiirtleri {izerine
¢alismis olan Edmund R. Leach ve Fredrik Barth. Leach’e gore (2001: 34 — 35), yukarida bahsi edilen
soyutlama semasinda, asiretler oncelikle her biri ayn1 zamanda bir “klan” olan “taifa”lardan olusur.
Taifa ise, kendi icinde “tira” denilen alt soy gruplarma boliimlenmektedir. Ozetleyecek olursak,
Leach’e gore asiret, taifa ve tira terimleri, genel antropolojik smiflandirmada kabile, klan ve soy
terimlerine karsilik gelmektedir. Barth’a gore ise (Barth, 2001: 46 — 49), asiret oncelikle “tire”lere
boliiniir ve buradaki “tire”nin anlami onun bir agiret kolu ya da yine alt bir birimi oldugudur. Bagka
bir ifadeyle izah edecek olursak Barth’in tire olarak kastettigi sey, en biiyiik alt soy gruplaridir. Bu
gruplar da Barth’a gore “xel” denilen bircok yeni alt boliimlenmeye ugramistir. Xel’ler ise en temel
birim olan “hane”lerden meydana gelir. Bruinessen, tiim bu terimlerin cogunlukla yabanci
kokenlerden geldiklerini ve bununla birlikte arastirilan toplulugun 6zgiinliigiine gore farkli anlam
araliklarina sahip olabilecegini 6ne siirer. Ornegin Bruinessen, (1991: 84 - 86) “tayfa” ya da “taifa”
kavramlarinin Arapga kokenli oldugunu ve Kiirtler arasinda soy gruplarini tanimlayan “silale”
kavrami yerine kullanildigini; “tire” kavraminin ise Iran kokenli oldugunu ve alt bolim anlamia
geldigini sdyler. Barth (2001: 47) ise “taife” kavramiin, Kiirtge’de kullanilan “hoz” kavrami yerine
kullanilabilecegini ve bunun siilaleyi tanimladigini 6ne siirmektedir. Ek olarak Barth, Leach’i de
elestirerek, onun taife ve tire arasinda yaptigi ayrimi basarisiz bularak tirenin ¢ogunlukla politik
birlesmeleri tanimlamada kullanilan bir asiret alti1 kol grubunu tanimladigi sdyler. Leach ise (2001: 35)
taife ve tire arasindaki ayrimin sadece isaret ettigi gruplarin biyiikligiyle ilgili oldugunu
savunmustur. Bruniessen (1991: 81), bu tartigmalar1 da elestirerek, Batili antropoloji literatiiriiyle
eslestirilen tanimlamalarm Kiirt topluluklarina giydirilmeye c¢alisilan “dar bir ceket” oldugunu
savunmusgtur.
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cikar. GOkalp, Arap ve Kiirt asiretlerini kabilevi olarak siniflarken Tiirk asiretlerini
ise il kategorisinde gorir. Fakat Tirkiye’deki antropoloji ve sosyoloji ¢alismalarini
derinden etkileyen calisma ise Ismail Besik¢i’nin (1992) “Dogu’da Degisim ve
Yapisal Sorunlar - Gogebe Alikan Asireti” isimli ¢aligsmasidir. Burada Besikgi, asiret

yapisindaki baslica kademeleri kabile ve asiret kavramlari temelinde irdeler.®’

Alan calismasi siiresince Begendik’te ve calismayla ilgili olarak bulundugumuz
yakin ¢evre yerlesimlerde, yukarida zikredilen akrabalik, soy terimleri ile bu temelde
kan bagina dayali ve fakat son derece degisken durumda olan ekonomik, sosyal ve
siyasal ittifaklar1 tanimlayan kavramlardan sirasiyla (en alt birimden en iist tanima
kadar) “hane”, “mal”, “babik” ve “asiret”i tespit ettigimizi ifade edebiliriz. Kuskusuz
bu kavramlar Begendik ve ¢evresindeki hakim kiiltiirel yap1 igerisinde anlamli olup,
ornegin yukarida verilenler gibi, Kiirt topluluklariyla ilgili olarak gergeklestirilen
diger calismalarda ifade edilen bi¢cim ve igerikten belirli farkliliklar tagimaktadirlar.
Buna gore Begendik’te “hane”, tek bir aileyi tanimlayabildigi gibi, ebeveynlerin evli
cocuklarini da igerisine alan birden fazla aileyi de tanimlamaktadir diyebiliriz. “Mal”
ise kKimi zaman tek bir haneyi kimi zamansa birden fazla haneyi icerisine alan bir soy
grubunu tanimlayabilmektedir. Ancak mal, toplumsal ekonomik, sosyal, siyasal
veyahut dini bazi avantajlara sahip ayricalikli statii ve prestij gibi kendisini diger
hane gruplarindan ayiran niteliklere dair bir betimleme olabilecegi gibi Cobandren
Koyu o6rneginde de goriilebilecegi gibi, niifusu az yerlesim birimlerini olusturan az

sayidaki soy grubunu tanimlamak igin de kullanilabilmektedir. “Babik” ise, blylk

%7 Besikci’den sonra gelen Kiirt asiret topluluklarina dair ¢aligmalar, agiret yapisinin ¢éziimlenmesi ve
ara birimlerinin tanimlanmasina dair pek c¢ok farkli yaklasimla cesitlenmistir. Ornegin Ahmet Ozer
(1992: 504) aile - cadir - zom - oba - tayfa - kabile seklinde bir model 6ne siirmiistiir. Buna gore
aileler ve onlarin birlesmesinden olusan g¢adirlar ve bu sekilde yan yana gelen alt kategorilerin
toplaminda ortaya ¢ikan agiret biitiinii ortaya ¢ikar.
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oranda Bruniessen ve digerlerinin farkli tanimlarla isaret ettigi; belirli bir ortak soy
grubu icerisinde yer alan ancak gincel ekonomik, sosyal ve siyasal slre¢ ve
gelismelere gore degisebilen hane ya da mal ittifaklarina dayanan ve yine kendi
icerisinde ortak mitik soya dayali statii ve prestij hakki gibi belirleyenlerle
degisebilen, son derece gegisken bir kategoriyi isaret etmektedir diyebiliriz. Asiret
ise en genel manada mitik ataya ya da atalara dayanan babiklerin, aga soylu
hanelerin 6nderliginde birlestigi en iist ittifak grubu olarak ifade edilebilir. Gelinen
asamada, Begendik’in ve bdlgenin hizla ve carpik da olsa gelisen kapitalist
modernlesme stireglerine dahil oluslari, aga soylu hanelerin Onderliginde asiret
diizeyindeki sosyo-politik ve ekonomik yapiy1 belirli 6l¢iilerde doniisiime zorlasa da
babik gruplarinin dikkat ¢ekici bir bigimde alternatif sosyo-politik ve ekonomik

kaynaklar1 degerlendirerek 6ne ¢ikmakta olduklar1 gozlemlenmistir.

Hane, mal, babik ve asiret kavramlarim1 Hakkari’de tamamladigt 6nemli alan
calismasinda Yalgimm-Heckmann’da da (2002: 133) gormek mimkundir. Yalgin-
Heckmann’in ¢aligmasinda kullandig1 baslica akraba, soy terminolojisinin “hane”,
“mal”, “babik”, “esiret” oldugu goriilebilir. Buna gbre hane, en kiguk birimdir ve
ardindan mal, daha sonra da babik gelir. Yalgin-Heckmann’mn (2002) 6nemli tartisma
konularindan birisi de —ki ilerleyen tartismalarimizda “Orta Mahalle” kategorisi
icerisinde egilecegiz, hanelerin “asiret iiyesi olmama” hallerinin de muimkin
olabilecegi ve bu baglamda, cesitli sosyal, ekonomik ve siyasal gelismeler
neticesinde asiretler arasinda gecis olabilecegi gibi, asiretler disi bir toplumsal
kategorinin de mevcut olabilecegidir. Ancak Yalgin-Heckmann’a goére asiretler
disinda kalan bu kategori icerisinde hanelerin mutlaka bir mal’a tabi olmalar1 da

gereklidir.
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Mal kavraminin yerelde birkag¢ farkli anlamda kullanilabildigini ifade etmistik. Mal,
bir haneyi tanimlayabildigi gibi ayni evi paylasan birka¢ akraba grubunu da isaret
edebilir. Bu anlamiyla mal’in “siilale” olarak da kullanilabilecegi ifade edilebilir —Ki
Yal¢in-Heckmann da (2002: 133) kavrami, agiret terminolojisinde bir alt birimi ifade
eden siilale anlaminda kadin ya da erkek atadan gelen babasoylu bir akraba
toplulugunu betimlemek ic¢in kullanmistir. Bu anlamiyla Yalgin-Heckmann’in mal
kavrami klan tanimima daha yakin gibidir ancak bu tanimlama Begendik’te ve
cevresinde kullanilan mal kavramiyla tam olarak Ortiismez. Zira klan, Batili
antropoloji literatiiriinde kan bagini gercek ya da hayali bir ortak ataya dayandiran
bir tiir akraba toplulugunu ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Devamla, s6z konusu
ortak ata ile giincel topluluklarin kan bagi ispatlanamaz. Ortak ata (yazisiz
topluluklar igin) tarihsel olarak bilinemeyecek bir ge¢miste kalmistir ve klanlarin
kalabalik ortaminda, hanelerin kimlikleri de birbirine geg¢mis ve yeni bigimler
almistir (Haviland, 2002: 328). Fakat Begendik ve ¢evresinde mal, bilinebilen
gegmisten itibaren olusmus soy baglarini ve bunun da Gtesinde ilgili soy bagini diger
benzerlerinden ayiran ekonomik, sosyal, siyasal veyahut dini bazi nitelikleri isaret

etmektedir.

Begendik’in Islamlasmas1 sdylenceleriyle birlikte, varliklari oldukca erken bir tarihe
dek geri goturilen Begendik’teki Musliman (Safii) Kirt topluluklarinin, agiretlerinin
ve bunlar1 olusturan babik gruplari ile bunlar igerisindeki mal’larin ve hanelerin,
bolgeye ve yoreye hangi zaman araliklarinda geldiklerine veyahut yerlestiklerine
iliskin somut bir veri bulunmamaktadir. Ancak sdylencelerden ve kolektif hafizanin
hatirlayabildigi uzak gecmise ait anlatilardan anlasildigi kadariyla, bugiin tim

Pervari yoéresinde yerlesik durumda olan Adiyan ve Sakiran asiretlerinin
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Begendik’teki kollar1, simdiki Kuzey Irak bolgesinden kitlesel goglerle Begendik’e
ve civarina yerlesmislerdir. Giiniimiizde, asiret kategorisinin i¢inde ve disinda kalan
kesimleriyle birlikte Kirt topluluklar, gerek Begendik’teki gerekse yoredeki toplam

toplumsal yapi icerisinde bir tur kast sistemini olusturan su ana kisimlara ayrilabilir:

1) Asiret icerisindeki “Aga soylu” haneler. 2) “Aga soylu” aileler arsinda “bent
olmus”® “Kirmanclar”, yani koyliiler. Kirmanclar, asiret icerisinde, belirli aga soylu
hanelere tabi olmak suretiyle kendi kan bagina dayali sosyal orgiitlenmelerini
olustururlar. Biiyiik babik gruplart en 6nde gelendir. Babikler, kendi igerisinde mal
olarak adlandirilan veyahut adlandirilmayan hanelerin yan yana gelmesiyle olusan
ekonomik, sosyal ve siyasi birliklerdir. Kendi igerisinde ve cevresindeki diger
babiklerle son derece karmasik iliski aglar1 ve hiyerarsisi $6z konusudur. Tum sosyal
hareketliligin temelinde ise mal veyahut haneler bulunur. Haneler ise tek bir aileden
olusabildigi gibi birden fazla kalabalik akraba gruplarin1 tanimlamak icin de
kullanilabilmektedir. 3) Asiretlerle ortak etno-kiiltiirel kimlik kodlarini (asiret, babik,
mal ya da hane) paylasmakla birlikte asiret tipi Orglitlenmenin, kan bagina dayali
kimliklenme alaninin disinda tutulan; bu anlamda agiretin iktisadi ve siyasi
yiikiimliiliiklerinin disinda kalan ve ayn birer iktisadi, siyasi, sosyal merkezler olan,

Naksibendi Tarikati’na bagl “seyit” veya “seyh” soylu aileler.

%8 «“Bent olmak” tabiri hem Kirmanclar tarafindan hem de aga soylu hane bireyleri tarafindan bugiin
de kullanilmaktadir. Bent olmak, yaklasik ¢eyrek yiizyil 6ncesine degin hemen hemen tiim bir feodal
doénem boyunca Kirmanclarin asiretin digsal ve i¢sel ekonomik, sosyal ve siyasal hayatinin belirleyeni
olan aga soylu ailelerin ve zamanla dénemin sonlarina dogru Naksi tarikatlarini temsil eden seyh ya
da seyit soylu ailelerin arasinda olusturduklar1 ¢ikar birliklerinin bugilindeki bir yansimasi olarak
kullanilmaktadir. Gliniimiizdeki en 6nemli fark, agalarin veyahut seyit ya da seyh soylu ailelerin yani
sira babikler igerisinde 6ne ¢ikan kimi mal ya da hanelerin, geleneksel hukuku igerisinde hakki olmasa
da fiilen kendine bent hanelerle birlikte, siyasi ¢ikar gruplar1 olugturmalari ve bunlar1 yénlendirmeleri
gercegidir diyebiliriz.
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Ayrica, yerel toplumsal yapinin disinda olmasina karsin, hemen tiimiiyle, aga soylu
aileler dolayisiyla iktisadi, sosyal ve siyasal siireglere miidahil olan askeri ve sivil
devlet birokrasisi de sosyal ve siyasal iliskiler baglaminda, bu yapi igerisinde ifade
edilmelidir. Bu bakimdan, Begendik’te ve yorede, asiretler, alt soy gruplari ve seyit
aileleri ile bu karmasik yapmin kendi igerisindeki iktisadi ve siyasi faaliyetlerinin,
pre-modern donemlerden giiniimiize, ciddi niteliksel bir doniisime ugramadan
tasindig1 ve bir modernlesme projesi olan Cumhuryet’in de askeri, sivil kurumlar1 ve
birokrasisiyle birlikte, bu yapiyla kurdugu uyumlu etkilesimi siirdiirmekte oldugu

ifade edilebilir.®®

Begendikliler, asiret tipi sosyal orgiitlenmeyi var eden kan bagi esasina gore
Orgiitlenmis babayanini izleyen esas soy baglart igerisinde, iktisadi ve siyasi ¢ikar
birligi temelinde yan yana gelmis alt soy gruplarina bolimlenmis sekilde
yasamaktadirlar. Bu durum, Begendikliler’in ve yoredeki diger Kiirt topluluklarinin

sahip oldugu toplumsal 6rgiitlenme bigimlerinin en énemli ve belirgin 6zelligidir.

Adiyan ve Sakiran agiret kimlikleri, dogumla birlikte kazanilan, mitlestirilmis bir kan
bagi esasim1 koruyan, aktaran ve asil olarak da igerisinde barindirdigi kalabalik
nifuslu alt soy gruplarimin “asiret” sinirlar1 disinda kalan iktisadi yahut siyasal
tehditlerle karsilastiklar1 siireglerde ise islevsellestirilen eylem birlikleri olarak
tanimlanabilir. Bu kimlik alan1 altinda, Begendikliler ve yoredeki diger topluluklar,

kendi igerisinde onlarca farkli alt soy grubuna béliimlenmis sekilde yasamaktadirlar.

691839 — 1950 yillar1 arasinda, Osmanl’dan Cumhuriyet’e tevariis eden merkezi devletin “Dogu

politikalarin1” karsilagtirmali drneklerle tartisan, yakin zamanda tamamlanmis bir doktora tezi igin
bkz. Ebing, 2008.
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Aga soylu aileler de bu boliimlenmenin 6nemli bir kesimini olusturmaktadir. Tek bir
asiret i¢in yine tek bir aga soylu ailenin erkek cocuklari igerisinde babayanini esas
alan bir hiyerarsi diizeninin egemen olmadigi; tipki alt soy gruplarindakiler gibi
birden fazla aga soylu ailenin oldugu ve bunlarin da kendi i¢lerinde kan bagina gore
gruplandig1 bir durum s6z konusudur. Aga soylu ailelerin ekonomik varsilliklart ve
gecmisten koruyarak tasiyabildikleri prestij ve statiileri, kendilerine “bent” olan diger
“Kirmanc” yani koyli alt soy gruplarinin niceligini ve dogal olarak da ilgili aga
soylu hanenin agiret igerisindeki sosyal ve siyasal konumunu belirlemektedir. Kimi
zaman, bazi aga soylu ailelerin, asiret i¢i catigsmalarda yahut iktisadi ve siyasi
dengelerin degismesiyle birlikte prestij kaybederek “bentlerini” yitirdikleri ve
giicstizlestikleri de goriiliir. Bu anlamda, Adiyan ve Sakiran asiretleri igerisindeki aga

soylu aileler de tiim Pervari yoresine yayilmis durumdadir.

Adiyan ve Sakiran agiretlerinin giiniimiizde devlet biirokrasisinde, yerel ticarette ve
asiret i¢i yahut agiretler arasi siyasal iligskilerde 6nde gelen niifuzlu “aga soylu”
aileleri olmakla birlikte, bu ailelerin, belde, kdy yahut mezra 6l¢eginde birbirinden
farkli mintikalara ayrilmis ve niifuz alanlar1 olusturmus olduklar1 goriiliir. “Aga
soyluluk”, asiretin, ¢ogunlukla mitlestirilmis ortak atasina kan bagiyla bagli olma ve
bu bagdan kaynaklanan dogal bir imtiyaz ve statii olarak kabul goriir. Bu konudaki

tartismalari ilerletebilmek i¢in verilebilecek en 6zgiin derleme soyledir:

“Bu Asag1 Mahalle hemen hemen hepsi birdir. Yukari Mahalle de birdir. Bu
bizim Asagi Mahalle cinsi, Irak’tan gelmis. Biz biiyiiklerimizden isittik. Iki
kardas imigler. Irak’da Bahadin (Telaffuz tam anlasilamadi b.n.) diye bir yer
var. Ilgedir orasi. Iste oradan buraya gelmigler. Iste Asagi Mahalle hep bu iki

kardagin cinsidir. Yukari Mahalle, Yoriiklerden. Agsiret biz diyoruz,
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Kocerlerden. Iste onlar da bir cinstendir. Orta Mahalle ise aslinda birkag
ailedir. Onlar da akrabadwr ama ¢ok eskilerden. Pire Bal’le gelmisler. Bir de
sonradan gelip yerlesenler var. Yani onlar karigiktir biraz. Yani hepsi bir
verden gelmis, kimse bilmiyor. Biri Pervari’den gelmis, biri oradan, biri
buradan. Yani karisiktir... Meran Aga ve onun cinsi bunlardan ayridir. Onlar
Aga’dir. Onlar Aga’dir, biz Kirmanciz. Ister zengin olsun ister siiriinsiin,
stilalesi, cinsi Aga ise, iste diyorlar Aga’dir. Yani burada zenginlikle degildir
Agalik. Iste ne kadar fakir de olsa Aga’dir. Ama Anadolu’da oyle degil.
Orada zenginlere Aga diyorlar. Burada sen ne kadar zengin olursan ol. Sana
diyorlar, ‘Kirmanc’. Bu Kirmanclar’'in hepsinin bir agast vardir. Kendi
aralarinda bent vardir yani. Iste bu Asagi Mahalle nin agalart farklidir.
Yukari’min farkli. Ama iste bu biitiin Pervari’de vardir. Yani tiim Pervari
ashinda iki partidir. Biri Adiyan, Adiyan Agalari, onlara ait. Digeri Sikri.
Yani iki agirettir. Buradan Catak’a kadar, Van’a sinr kéylere kadar tiim her
yverde bu iki asiret vardir. Kirmanclar da bent olmuslardir. Yani isteseler de
birinden digerine gecemezler. Sikri hep Kirmanc tir. Adiyan ise hep agalar
basinda vardwr. Onlar da aga yoktur ama onlarin ki agalardan da beterdir.
Kirmanc tir ama agalar gibi hareket ediyor. Pervari’de Sevki (Telaffuz tam
anlagilamadi b.n.) var iste odur onlarin basi. Bizim ki Emin Aga dir, Durmaz
Aga’dwr. Yani tabi eskiden bunlar ¢ok énemliydi ama simdi kalmad artik. Bir
birbirimizden olduk. 20 — 30 senedir 6yle kavgalar olmuyor. Geg¢miste
Begendikte, bu yiizden ¢ok kavga oluyordu. Carpisma da oluyordu. Benim

bildigim oyle 20 kisiden fazladir olmiis zamaninda. Ben kendim de dayak
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vemisim yani. Ama cahillik idi yani. Sirf keyf icin kavga ediliyordu. Kafasizlik

yani.” (Alan Notlari: 11.04.2010 — Begendik)

Aga soylu haneler icerisinde ise ancak asiretin siyasal temsiliyeti agisindan etrafinda
kiimelenen ve bu anlamda 6ne ¢ikan aga soylu bir aileden bahsetmek miimkiindiir.
Ancak bu durumun yukarida izah ettigimiz ekonomik, sosyal ve siyasal degiskenlere
bagli olarak zaman igerisinde farkli aga soylu ailelere dogru bir gegiskenlik

gosterdigi de ifade edilmelidir.

Kirmanclar ise haneleriyle birlikte dahil olduklar1 bu kalabalik alt soy gruplari
icerisinde, iktisadi, sosyal ve siyasal ¢ikar birlikleri temelinde son derece gecisken ve
hareketli bir sosyal dizene sahiptirler. Bu bakimdan, Begendik’te ve yorede, asiret
kimlikleri bilyiik c¢ogunlukla mekéansal olarak tanimlanir. Ornegin bugiin
Begendik’te, “Taxa Jori” (Yukar1 Mahalle), “Nav Gundi” (Orta Mabhalle) ve “Taxa
Jeri” (Asagi Mahalle) olarak kavramlastirilan mekansal kimlikler, iktisadi, sosyal ve

siyasal yasamda alt soy gruplar1 a¢isindan tiimiiyle belirleyicidir:

“Taxa Jori (Yukar1 Mahalle b.n.) Ziyaret Camii niin iist kismunda, Nav Gundi
(Orta Mahalle yahut kdyin orta yeri b.n.) Miikiis tekikopriiniin iist kisminda,
ve Taxa Jeri de (Asagi Mahalle b.n.) Kale Mahallesi’de yani Kelha
Kafiran dadwr (Kafirlerin Kalesi b.n.). Yukar: Mahalle’deki Sakiran Agireti,
bir atadan gelmistir. Asagi Mahalle dekiler de iki atadan gelmistir. Orta
mahalle ise karismis durumdadir. Yani Sakiran da vardir Adiyan da vardir.

Disaridan gelen de vardir. Pire Ball’in soyu da vardir. Karisiktir yani onlar.”

(Alan Notlari: 22.03.2010 — Begendik)
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Begendikliler’in mevcut asiret alti sosyal organizasyonlar1 (babikleri) ve bu yapi
icerisindeki iktisadi, sosyal ve siyasal hareketlilik; Avrasya, Ortadogu ve Kuzey
Afrika’da yasayan agiret topluluklar1 {izerine gerceklestirilen Antropoloji
caligmalarinda isaret edilen “dallanan soy sistemi”ne (segmentary lineage system)
gore oOrgitlenmeye son derece tipik bir 6rnek teskil etmektedir. Genellikle dallanan
soy sistemi tipinde goriilen asiret tipi toplumsal Orgiitlenme modellerinde,
birlikteliklerini kan-bagi esasiyla agiklayan, bu dolayimla ortak bir atadan
geldiklerine inanan ve benzer kuiltirel 6zellikler gosteren birden fazla alt soy
grubunun yan yana geldigi goriiliir. Buna gore, s6z konusu alt soy gruplarini
birlestiren esas etmen babayanli kan bagi esasinin gerektirdigi bir iktisadi ve siyasi
hiyerarsi degil, ilgili soy gruplarinin iktisadi ve siyasi ¢ikar birligi temelinde
olusturduklart esnek, gegici eylem birlikleridir (Aydin ve Emiroglu, 2003: 204). Bu
tip soy orgutlenmelerindeki temel prensip ise alt soy gruplarinin ayni asiret bagi
icerisindeki diger alt soy gruplarindan bagimsiz hareket edebilecegi ve fakat asiret
bagi igerisindeki diger alt soy gruplar1 herhangi bir tehditle karsi karsiya kaldiginda
da ortak hareket etmek durumunda olmalaridir. Bu bakimdan, dallanan soy tipi bir
sosyal organizasyona tabi alt soy gruplarinda stirekli bir hareketlilik, mekansal olarak
baska gruplarla i¢ i¢ce ge¢me ve hatta aidiyet degistirme gibi 6nemli kultirel surecler

izlenebilir (Eicekelmann, 1989: 131 - 138).

Ortadogu, Kuzey Afrika ve Avrasya’daki antropoloji ¢aligmalarinda elde edilen
bulgulardan hareketle gergeklestirilen bu genellemeler i¢in Begendik, yerel
calismalarda zikredilen kavramlarla da karsilastirmasi icerisinde son derece verimli
ve dnemli tartigmalara da kapi aralamaktadir. Ornegin, Begendik’te ve cevresinde

asiret olarak kabul edilen ve mitik ataya dayali bir kan bagi esasina gore sekillenen
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ekonomik, sosyal ve siyasal ¢ikar birligini isaret toplumsal yapinin en énemli unsuru
babiklerden olusan ve c¢ok cesitli Ozellikler gosterebilen alt soy gruplaridir
diyebiliriz. Kimi zaman mitik kan bagini kimi zaman mal ya da hanelerin ittifakini
kimi zamansa agiret icinde ya da disinda olma gibi kriterleri dahi kesen ortak
ekonomik, sosyal ve siyasal ¢ikar birliklerini olusturan babikler son derece 6zgiin bir
kategori olusturmaktadir diyebiliriz. Buna gore babik icin, Begendik orneginde,
mal’lar ve haneler ile asiret kategorisi arasinda kalan bir orgiitlenme asamasidir

diyebiliriz.

Babik mal’larin ve hanelerin yan yana gelmesiyle olusur. Burada da babayanlilik
esastir ve babikler genellikle baba soyundan akrabaligin izi siiriilerek varilan mitik
atanin ismiyle adlandirilirlar. Babik, Kurtge’de “baba” kelimsinden turemis bir
kavramdir (Aktay, 2005: 9 — 11). Babikler ve onlar1 olusturan mal ya da haneler
arasinda, mal ya da hanelerin sahip olduklar1 ekonomik, sosyal ve siyasal glicle
dogrudan bir iligki vardir. Bu durum babigin daha da giliglenebilecegi gibi
dagilabilecegini de gdsterir. Ayn1 zamanda babigin icerisindeki mal’in sosyal statiisii
ve prestiji de ilgili babigin kimligini 6nemli 6l¢iide tanimlayabilir. Kimi zaman
babikler icerisinde aga soylu haneler de s6z konusu olabilir ve bdyle bir durum varsa
bu babik digerlerine gore ciddi bir avantaj da kazanmis olur. Begendik’te
gbzlemledigimiz babik oOrgiitlenmeleri, Bruniessen’in tanimlama ve tartismalarina
oldukga yakindir. Bruniessen (1991: 78 — 79) “baviklerin” Kdrtce “baw”dan (baba)
geldigini sdyler ve onlarin birbirleriyle akraba olmayanlarin da katilmis olabilecegi
oldukga genis bir siilale takimlar1 oldugunu ileri ifade eder. Bruniessen’in, devamia,
babikleri cogunlukla alt-kdy yerlesimlerdeki kan bagina dayali daha kii¢lik toplumsal

organizasyonlar olarak tanimladigi ve belirli bir mekansal baglam one siirdiigii ifade
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edilebilir. Fakat Begendik’teki 6rneklerde babikler, cogunlukla ayn1 mekansal ortami
paylasmakla birlikte, farkli mekanlarda da mesk(n olan babik iiyesi mal ya da
haneler goriilmiistiir. Bu da babikler igerisindeki yogun hareketlilikle agiklanabilir
bir durumdur. Ote yandan Yalg¢i-Heckmann (2002) ise babikleri, kabileler olarak
tanimlar. Fakat goriinen odur ki Begendik ve ¢evresindeki babikler, kabile tanimini
asan kan bagi kosulu 6tesinde bir geciskenlige sahip ekonomik, sosyal ve siyasal

c¢ikar birlikleridir.

Gunumuzdeki Begendikliler de mekan esasina gore, toplam (¢ ana kimlik grubuna
boliimlenmis sekilde, birbirleriyle ve ¢evredeki diger yerlesimlerdeki topluluklarla
karsilikli olarak gelistirdikleri karmasik iktisadi, sosyal ve siyasal iligkiler igerisinde

yasamaktadirlar.

“Asagr Mahalle de bu eskiden bir Meran Aga varmis. Buraya Pervari’den
gelmis. Kendisi oraltyymis. Pervarili. Bu simdi Pervari’nin ilerisinde bir koy
var. Cok yakin, Siirt’ten gelirken. Benzinlik var, orada bir diizliik var. Esas
iste oradaki kdyde oturuyordu. Ben yeni ismini bilmiyorum. Orada bir kale
var, orada oturuyordu. Burada, simdi yasayan agalar, bunlarin hepsi iste bu
adamin  tohumudur. Iste Saridam, bu yukaridaki mezrada var, Hizan
tarafindaki bir koyde var. Bunlarin hepsi birdir. Hepsi Meran Aga’dir.
Burada, bu tepede (Kale Mahallesi’ne ad1 veren tepe b.n.) kaleyi yaptirmus.
Orada simdi sadece temeli kalmis. Burada yilarca oturmug. Hacca gitmis.
Bunun ii¢ tane oglu varmis. Birisi Sahin Aga, birisi Cafer Aga, oteki de
Mehmet Aga. Cafer kiiciik imis. Biiyiigii Mehmet. Ortast da Sahin Aga. Sahin
Aga bu Mehmet’le kavga etti, koyliileri de ona yardim etti, Sahin Aga bu

Mehmet’i buradan ¢ikardilar. Mehmet de o yol iizerinde (Pervari Yolu b.n)

170



bir tepe var, su karsi tarafta, Mehmet de gitti orada bir kale yapt1 kendisine.
Orada oturdu. Su Bahgesaray’da bir kavga c¢ikmis idi, Mehmet onlara
baristirmaya gidecekti, bu Sahin Aga gitti su karsi daglarda oniinii kesti
vurdu, 6ldirdi onu. Taxa Jori dekilerin atalarinin adi ise Sino dur. Bu Sino
gocebeymis. O kiiltiirden gelen birisi. Begendik’te 500 — 1000 yil once
yerlesim olmus. Sino’dan gelen niifus 2 bin kisi var simdi. Hepsi Yukar

Mabhalle’de yasiyor.” (Alan Notlari: 10.04.2010 — Begendik)

Bu kimlik alanlari, Begendik’teki hakim iki asiret kimligiyle ve asiretlerden ayri
olarak kategorize edilen ve kutsallikla nitelenen “seyit” yahut da “seyh” soy
gruplartyla da kesigsmektedir. Bu anlamda “Aga soylu” ailelerin yan1 sira benzer bir
baska onemli kast da “seyit aileleri” agisindan s6z konusu edilebilir. Y6rede hakim
durumda olan Naksi tarikatlarin silsilelerinden gelen seyhler siilaleleri de yoredeki
toplumsal yapinin énemli ikinci bilesenleri durumundadir. Bu konu, bir sonraki alt
basglikta tartisilmaktadir. Simdi bu Onemli bilgiler iceren derlemeden hareketle,
Begendik’teki asiret ve soy iliskilerine ve mekansal kategoriler ile buna uyarh

kimliklenme bigimlerine bakabiliriz:

3.2.1 Asag1 Mahalle

“Asag1 Mahalle”, Begendik’te mekansal olarak, Botan ve Miikiis Caylar1 arasinda
kalan yiikseltideki Kale Mahallesi’nin tamamini ve Mikiis Cayi’nin giiney
yamacinda kalan Gazi Mahallesi’ndeki hanelerden bir kismini kapsar. Asag1 Mahalle
icerisindeki haneler arasinda, siyasal, sosyal, iktisadi ve soy-kituksel nitelikleri

bakimindan dort farkli soy grubu (babik) gézlemlenmistir.
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Begendik’te konusulan Kiirtge’de “Babik™ olarak nitelenen bu soy gruplari, hanelerin

tagidiklari soy isimlerine gore sdyle smiflanabilir:

1) Tursak, Sen, Tokat ve Sahman haneleri. 2) Ulas, Ulger, Yavuz ve Savas haneleri.
3) Baytekin, Tulin, Amik, Aktas, Acik, Sandan, Kayan, Erbek, Aslan, Taylan, Cakir,

Ball1 ve Ayaz haneleri. 4) Asan, Sungur ve Solmaz haneleri.

Begendik’te “Babik™ olarak ifadelenen bu alt soy gruplarinin hemen tamaminin
“Kirmanc”lardan, yani “aga” yahut “seyh” soy gruplar1 disinda kalan “koylii”lerden
olustugu oncelikle ifade edilmelidir. Ekonomik acidan sahip olunan topraklarin ve
mallarin varsiligindan ziyade, kan bagi esasina ve kendilerine “bent” olan
Kirmanclarin ekonomik, sosyal ve siyasal yonetiminin kusaklararasi aktarimina
dayandigi anlasilan “agalik hukukunun”, kendisini Kirmanc olarak tanimlayan
kaynak kisilerce de aymi sekilde tanindigi ve yukaridaki babiklerden, belirli
yonleriyle ayr1 tutuldugu gézlemlenmistir. Benzer sekilde, “Seyit” ya da “Seyda”,
“Sex”, “Melle” gibi, alt kategorilerle ayristirilan dini otoritelerin de sahip olduklari
dinsel statiileri baglaminda, babiklerle olan iligkilerinin tanimlandigi goériilmiistiir.
Ancak Asag1 Mahalle igerisinde, bu gibi dinsel statii sahibi bir hane bulunmamakla
birlikte Asan, Sungur ve Solmaz ailelerinin olusturdugu 4 no’lu babik, Begendik’i
Islamlastiran Pire Ball’in soyundan olma ozellikleriyle ayirt edilirler. Begendik
igerisindeki asiretler aras1 veyahut asiret igerisindeki babikler arasi siyasal ve sosyal
siireclerde ciddi bir iddia sahibi olmayan bu babigin, “seyit”, “seyh” soylarinda

oldugu tizere asiretler dis1 bir kategoride degerlendirilmedikleri de dikkati ceker. Zira

Gerek Asagi Mahalle’de gerekse ileride, Yukari ve Orta mahalleler bashklarinda zikredilen soy
isimleri, mevcut sosyal oOrgilitlenmeyi kesin olarak yansitmaktan uzaktir. Zira eldeki veriler, an
itibariyle biiyiik Olclide dogru olmakla birlikte, soy gruplarmin karsilikli siyasal ve sosyal
iligkilerindeki hareketlilik, birbirlerine dair tanimlamalarinda da degisiklikleri igermektedir.
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caligmalar derinlestikge de gozlemlenmistir ki bu babik, daha ziyade Pire Ball’in
“Kirmanclar1” olarak kodlanmaktadir. Halihazirda, dinsel bir statii veyahut rol de
tistlenmemis durumda olan bu babige bagli hanelerdeki aileler, Adiyan ve Sakiran
agiretlerindeki babiklerdeki Kirmanclar gibi algilanmaktadirlar. “Begendik’in ilk
sakinleri” Unvanimi da tiim Begendikliler icerisinde tasiyan bu babigin, iktisadi ve
siyasi yasanti birligini de Asagi Mahalle’yle kurmus oldugu goriilmektedir. Pire
Ball’in soyundan gelme yahut onun Kirmanclari olarak, Begendik’e ilk yerlesen
Misliiman (Safii) Kirtler olma niteliginin, Begendik’teki diger babiklerde de oldugu
tizere, bu babigi kimliklendiren ve digerlerinden ayrilmasini saglayan bir 6zgiil

nitelik olarak islevsellestirildigi anlasilmaktadir.

Bunun haricinde geri kalan Asagi Mahalle Babikleri, Oncelikle, hakkindaki
anlatilarin mitsel nitelikler tasimaya basladigi sOylenebilecek olan ortak bir atadan
olma konusunda, birincil bir kimlik belirtecini paylastiklari ifade edilmelidir. Buna
gore Asagi Mabhalle, Adiyanlilar’dan olusur ve Pervari yoresindeki diger tUm
Adiyanlilar’la, yani Asag1 Mahallelilerle, bu anlamda akrabadirlar ve asiretler arasi
biiylik catigmalar s6z konusu oldugunda, mutlak surette katilmak durumundadirlar.
Ote yandan Asag1 Mahalle kendi igerisinde dort ana babik grubuna béliimlenmistir.
Ancak bunlardan ikisi, Begendik’teki Adiyanlar icerisinde birbirleriyle iktisadi ve
siyasal sureclerde yarisan ayri alt iktidar merkezleri olarak 6ne ¢ikmaktadirlar. Bu
esas belirleyen ile Begendik igerisindeki asiretler arasi dengelerin kimi sosyo-politik
sureclerdeki degiskenligine goére babikler arasinda ve babiklere bagli haneler
arasinda son derece ilgi ¢ekici hareketlilikler, siirtiismeler, ¢atisma veyahut ittifaklar

gibi kiiltiirel siirecler ortaya ¢cikmakta ve devamlilik géstermektedir.
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Asiret bagi icerisinde, ekonomik, sosyal yahut siyasal kimi surecler, olaylar
vasitasiyla, birbirlerinden uzaklasan, rakip hale gelen veyahut da diismanlasarak
farkli alt babiklere miidahil olabilen ¢arpici bir i¢ hareketlilik de goze ¢arpmaktadir.
Bu siireglere dair, alan arastirmasi siiresince gozlemledigimiz bir 6rnek olay1

asagidaki sekilde irdelemek miimkiidiir:
Emin Aga’nin Vefati

Yerel basmin hemen tiimiinde, gogunlukla “Pervari Ilgesi’nin Agas1 Emin Aga Vefat
Etti” seklinde verdigi; ulusal basinda ise genellikle “Pervari Agasini On Binler
Ugurlad1” ya da “Pervarili Emin Aga Vefat Etti” haberleriyle ¢ikan Pervari eski
belediye baskan1 Emin Ozcan’in vefati, Begendik’li Adiyanlilar da dahil olmak {izere

tiim bolgede 6nemli bir hareketlilik ortaya ¢ikardi.

2010 yil1 Nisan ay1 sonlarinda gecirdigi bir kalp krizi sonucunda hayatini kaybeden
Emin Ozcan, 7 kusaktan beridir Pervari yoresindeki tiim Adiyanlilari temsil eden aga

soylu bir ailenin en yaslh erkek tiyesi idi.

Siirt Valisinin helikopterle yetistigi; Pervari Kaymakami, Pervari ilce Emniyet
Miidiirii, Pervari Ilge Jandarma Komutan1 ve tiim kamu kurum miidiir ve amirlerinin
hazir bulundugu cenaze toéreninde binlerce Adiyanlinin yani sira Sakiran Asireti’nin
Onde gelenleri de katildilar. Taziye evi, yaklasik bir ay boyunca gevre il ve ilgelerden
binlerce ziyaret¢iyi agirlarken; Emin Aga’nin vefati1 yorede ciddi bir hareketlilige de
yol agti. Begendik’i ¢evreleyen Saridam, Keskin, Cobandren, Asagi Balcilar gibi
koylerdeki ve mezralardaki Adiyanli Kirmanclarin agasi1 kabul edilen ve Emin
Aga’ya bagli bir bagka aga soyu olan Tung hanesine bagli Begendikli Adiyanlilar da

kendi aralarindaki sosyal ve politik saflasmalarina gore bu siirece katilim gosterdiler.
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Begendik’teki Adiyanlilar arasindaki babiklerde, 6ne ¢ikan Tursak ve Ulas aileleri
vasitasiyla geri kalan hanelerin de gerek kendi igerisinde gerekse Adiyan sinirlar

disindaki sosyo-politik siireclere katilim gosterdikleri anlagilmaktadir.

Irak’mn Zaho kentinden go¢ ederek geldigi aktarilan Adiyanli Meran Aga’nin iig
¢ocugundan “amcazade” olduklar1 ifade edilen Tursak ve Ulas ailelerinin, s6z
konusu babikler igerisindeki siyasal saflagsmalarin ve daha da onemlisi, Adiyanl
Kirmanclarin sosyo-politik diizlemde i¢ ve dis hareketliliklerinin esas aktorleri
oldugu rahatlikla ifade edilebilir. Ornegin, Ulaslarin esasta 2 no’lu alt soy grubunun
onde gelen ailesi olmasina karsin 1 ve 3 no’lu soy grubu igerisindeki Sahman ve
Sandan ailelerini, daha ziyade kendi tercihleri dogrultusunda hareket ettirebildikleri,
Ulas hanesi i¢indeki ailelerden olan kaynak kisilerce ifade edilmistir. Benzer sekilde,
3 no’lu soy grubu icerisindeki ailelerin de yine daha ziyade 2 no’lu soy grubunun
takipe¢isi oldugu, buna karsin 4 no’lu soy grubunun da 1 no’lu soy grubunun
“pesinde” oldugu Ulas hanesinden olan kaynak kisilerin aktarimlar1 arasindadir.
Buna gore, Emin Aga’nin vefat haberi Begendik’e ulastiginda, 2 no’lu babigin 6nde
gelen hanesi Ulaslar, kendi babigindeki hanelerin ileri gelenlerinin yan1 sira 3 no’lu
hanelerin ileri gelenlerini toplayarak Pervari’ye hareket ederken; 1 no’lu babigin
onde gelen hanesi Tursaklar da hem kendi babigindeki hem de 4 no’lu babikteki

haneleri toplayarak Pervari’ye hareket etmislerdir.

Burada Tursaklarin ve Ulaslarin hangi hanelerle birlikte, Emin Aga’nin vefati gibi
asireti ilgilendiren 6nemli bir meselede birlikte hareket ettigi son derece Kritiktir. Ilk
bakista, Tursak ve Ulas haneleri ekseninde kiimelenen hanelerin hareketi gibi goriilse
de 6ziinde bu durum, giincel iktisadi ve siyasi ¢ikar birliginin karsilikli sinirlarinin

yeniden c¢izilmesi anlamina gelmektedir. Bu smirlarin en son daha kalin gizgilerle
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¢izildigi donemin, son yerel se¢cimler donemi oldugu dikkate alindiginda, hareketli ve
gecisken bir niteligi her daim tasiyan sinirlart goriiniir kilan boylesi 6nemli anlarn,
asiret icerisindeki babiklerin ve hanelerin de titizlikle yaklastigi konular haline
geldigi gorilmektedir. Bu agidan, Begedik’te ikamet eden herhangi bir Adiyan aga
soyunun bulunmamasinin ortaya ¢ikardigi asiret hiyerarsisinin gerektirdigi statii ve
rollerin, Adiyanlar igerisinde one ¢ikan iki soy grubu tarafindan temsil edildigi fikri
de tartisilabilir. Elbette ki Ulas ve Tursak hanelerinin, neticede, aga soylu Tung

hanesine bagli oldugu unutulmamalidir.
Babikler ve Kan Bag Iliskileri

Babikler icerisindeki hanelerin karsilikli siyasal ve sosyal iliskilerindeki degiskenlige
dair bir diger guncel 6rnek ise aralarinda digerlerine nazaran daha yakin bir “kan
bag1” bulunmasina karsin birbirlerinden daha uzak bir durus sergileyen Ulaglar ve 3
no’lu babik icerisindeki Tulinler arasindaki iliskiye bakilarak da verilebilir. Yine
Ulas hanesindeki kaynak kisilerin ifadelerine gore, Tulinler, kendilerini takip eden 2
no’lu babik igerisinde yer almakla birlikte, esasinda kendileriyle “cok da yakin
akraba degillerdir.” Ancak ge¢miste, Tulinler, Ulaslar i¢in, onlarin arazilerinde
calismiglar ve bu dolayimla “onlarin altinda kalmiglardir.” Tulinler agisindan ise
gecmiste bdylesi bir durum yasanmis olmakla birlikte, simdi kendi basina hareket
edebilen, yeterli ekonomik faaliyeti ve toplumsal prestiji olan bir durum s6z
konusudur. Bu durum, Tulinlere, babikler icerisindeki siyasi ve sosyal sureclerde,

gorece daha bagimsiz bir hareket alan1 agmaktadir.

Bu ornekten hareketle denebilir ki babikler icerisinde kullanilan “yakin akraba” ve

“uzak akraba” kavramlastirmalarinin, aileler arasindaki ilisiklerin tanimlanmasinda
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islevsellestirilen onemli bir kimliklendirme araci oldugu fikri, tartismaya agik
gorunmektedir. Babikler igerisinde One ¢ikan hanelerle yakin gegmiste ayristigi
bilinen haneler arasinda, kan bagiin gerektirdigi bir hiyerarsik iliskilenmenin ortaya
cikmadigir goriilmektedir. Haneler arasindaki iliskilerde, yakin kan bagi iliskileri
onemli olmakla birlikte, hanelerin kendi baslarina ekonomik ve siyasi birimler olarak
sahip olduklar1 ekonomik varsillik ve toplumsal prestije gore hareket edebildikleri ve
bu hareketlerin de gerektiginde kan bagi esasini tali kildigi ifade edilebilir. Bu
bakimdan, 4 no’lu babik icerisinde ifade edilen haneler agisindan, asiret kimligi
altinda ortak ¢ikarlar1 etrafinda kiimelendikleri ancak asiret i¢inde ise belirli bir
ailenin etrafinda, sahip olduklar1 kan bagi derecesine gore siralanan bir hiyerarsik

diizene de sahip olmadiklari ifade edilebilir.

Toplamda bakildiginda ise bu alt soy gruplar icerisindeki ailelerin, genellikle,
birbirleriyle akraba olmakla birlikte, tarihi siire¢ igerisinde, ekonomik, sosyal ve
siyasal geligsmeler igerisinde toplumsal statiisii, prestiji, insan gucu (hanenin erkek
nifusu) ve ekonomik kaynaklari gibi onemli alt bagliklarda, artan yahut azalan
dengelerinin karmagik, sarmal iligkileri igerisinde bir sosyal hareketlilik ortaya

¢ikardiklar: gorulmektedir.

Dikkat ¢eken bir diger nokta da kaynak kisilerin, hangi hanenin babikler icerisinde
one ¢iktigt ve diger babikleri de yonlendirdigi sorusuna, ekseriyetle verdikleri
cevabin, hanedeki “erkek sayisinin fazlaligi”na gore degisenlik gosteriyor olmasidir.
Yakin gegmise degin, yorede esas olarak hakim durumda olan feodal sosyo-
ekonomik toplumsal yapinin ortaya ¢ikardigi sosyal diizen igerisinde, hanelerin gerek

ig giicli gerekse toplumsal varligin i¢ ve dis catigmalara karsin ayakta tutulabilmesi

bakimindan, erigkin erkek niifusa ciddi bir ihtiya¢ duymakta oldugu anlagilmaktadir.
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Erkek nifusunun azaldigi kosullarda, hane igerisindeki aile sayilarinda da azalma
olmakta ve bu da beraberinde sosyal statli ve prestij kaybini beraberinde
getirmektedir. Ekonomik kaynaklarin iglenmesi ve isletilmesi noktasinda da eriskin
erkek nifusuna duyulan ihtiyag, giinimiizde de haneler agisindan 6nemsenen bir

konu olma 6zelligi gostermektedir.

Giliniimiizde, Begendik’teki hanelerde, bu anlamda degisken aile sayisina sahip
babiklerin bulundugunu da ifade etmek gerekecektir. Ornegin, Adiyan babikleri
icerisinde 15 — 20 aileye sahip hanelerin yani sira 3 no’lu babik icerisindeki Baytekin
hanesi gibi tek bir aileden olusan haneler de bulunmaktadir. Kan bagi acisindan
degerlendirildiginde, Adiyanli “aga soylu” bir hane olan Baytekinlerin, yakin
geemiste; Begendik’in ve yorenin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel doniisiimiine de bir
ornek olarak ayrica tartigilabilecek bir 6rnek olarak; Adiyan babiklerinin 6nde gelen
hanelerinden Tursaklarla yasadig1 catismay1 kaybetmesinin ardindan ugradigi sosyal
statli ve prestij kaybi1 da yliriitmekte oldugumuz tartismaya Ozgiin bir Ornek

sunmaktadir:
Baytekinlerin Gogu

Adiyan babikleri igerisinde 3 no’lu grupta zikredilen Baytekin hanesinin, aga soylu
bir hane olup, geg¢miste Begendik’in muhtarhigini Asagi Mahalle’nin ve Orta
Mabhalle’nin destegiyle ellerinde tuttuklar1 bilinmektedir. 1980°1i yillarda ise
Tursaklarin, asiret igi teamiillere gore beklenmedik bir bigimde, Baytekinlere
“ragmen” muhtarliga aday olmalarimin, Baytekinlerin Begendik’teki varliklarini

koKIU bir bigimde degisime ugrattig1 anlasilmaktadir.
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Muhtarlik gibi yerel yonetim mekanizmalarinin, Cumhuriyet’in kurulusundan
giinimiize esas olarak aga yahut seyh soylu ailelerin ellerinde bulundugu ve bu
durumun da bizatihi devlet tarafindan tesvik edildigi bilinen, yaygin bir gercektir.
Elbette ki bu gibi kurumlarin ortaya ¢ikardigr maddi olanaklar ile sagladigi sosyal
statii ve prestij de birgok hane i¢in asiretler arasi yahut agiret i¢i sosyal evrende

Onemli birer avantaja donlismektedir.

1980’lerden itibaren, bdlgede yavas da olsa, kendi 0zgiin siirecleri igerisinde, bu
konudaki genel teamiillerin yikilmaya baglandig1r sdylenebilir. “Tursaklarin
basgkaldiris1”, buna bir 6rnek olarak verilebilir. Hem s6z konusu olanaklardan
faydalanabilmek adma hem de feodal yapmin baskict tutumuna baskaldir

anlaminda...

Tursak hanelerinden bir kaynak kisinin ifadesine gore “Begendik’i, Baytekinlerin
zulmiinden Tursaklarin baskaldiris1 kurtarmistir.” “Begendikli Kirmanclarin sirtina
binip Pervari’ye kadar yliriiten Tamer Baytekin gibi zuliimkar agalardan”, Tursaklar
nezdinde, Kirmanclara gegen muhtarlik se¢imlerinin ardindan, Baytekin ailesinin
hemen tamaminin Mersin’e gog ettigi ve giiniimilizde sadece tek bir hanenin kaldigi
da belirtilmelidir. Aga soylu bir ailenin bizatihi kendi asiretinden Kirmanc bir hane
tarafindan secimlerde bertaraf edilmesi, telafisi ancak silahli ¢atismayla miimkiin
olan bir prestij sorunu ortaya ¢ikarmis ve Baytekin haneleri, mevcut desteklerini

yitirmis olduklarindan bu ¢atismay1 goze almayarak, Begendik’ten go¢ etmislerdir.

Bu o6rnekteki ¢arpict nokta, aga soylu bir hanenin, asiret i¢indeki sosyal ve siyasal
dengeleri kendi lehine kullanarak sosyal statli ve prestij agisindan kuvvetlenen bir

Kirmanc hane tarafindan, bir tiir soy hakki olan muhtarhigi kaybetmesidir.
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Goriilmektedir ki asiret alt1 soy gruplarinin hareketliligi, aga soylu olan ancak benzer
alt soy gruplarina boliinmiis durumda olan haneleri de kapsayacak olgiide etkili

olabilmektedir.

Haneler Arasinda Statl ve Prestij Micadelesi

Benzer bir baska carpici 6rnek olay, yine Begendik’te tek hane olan, Taylanlar i¢in
de ifade edilebilir. Asagida uzunca aktaracagimiz derleme alan notlarimiz,
Begendik’te ve yorede siklikla goriilen sosyal catismalara, giic iliskilerine ve devlet
kurumlariyla olan iliskilerin mahiyetine dair son derece tipik bir Ornek olay1
aktarmaktadir. Buna gore, 1920°li ve 1930’lu yillarda, Begendik’in en giiclii
ailelerinden sayilan Taylanlardan 7 — 8 kisinin (erkegin), yine haneler arasi
carpismalarda “elleri baglanarak kayaliklardan atilmasiyla”, hane, toplumsal guclni
onemli olcude yitirir. Ayn1 hane, takriben 1980°1i yillarda, yine kendi asiretinden
Ulagslarla yasayacagi bir baska ¢atismayla birlikte daha da giigsiizlesecektir: “1980°li
yillarin baglarinda, Asag1 Mahalle sakinlerinden Kasim Taylan, tarla komsusu olan
ve Asagl Mahalle’nin 6nde gelen ailelerinden Ulaglar’dan, Hact Kasim Ulas’la
aralarindaki bir meseleden otiirli kavga ederler. Hact1 Kasim Ulas, o donemde,
Begendik muhtarligin1 da elde tutan Asagi Mahalle igerisinde, en onde gelen, giiclii
ailelerden birsinin ileri geleni oldugundan, bu statli ve gii¢ sahibiyle esit kosullarda
miicadele edemeyeceginden oOtiirii, Kasim Taylan daga c¢ikar. “Mahkim” (eskiya
b.n.) olur. Kasim Taylan, Haci Kasim Ulas sahsinda Asagi Mahalle’ye de bas
kaldirmis oldugundan, bu soy grubu icerisindeki tiim aileler ve fakat Ozellikle
Ulaslara baglh olanlar, hedefindedir. Kasim Taylan, bu saikle, Ulaslarla ayn1 babik
igerisinde yer alan Savas ailelerinden birisine mensup bir koyliiyii, yaylasindan

donerken durdurur ve katirma el koyar. Bu, Ulaslar agisindan, gerek kendi
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soylarindan bir ileri gelene yapilan hakaret gerekse de kendi babiklerinden yine
kendilerine bagli yakin bir akraba g¢evresine yapilmis saldir1 bakimindan kabul
edilemez bir asagilanmadir. Ote yandan, bir Orta Mahallelinin, Asagi Mahalle gibi,
Begendik’te hakim niifus giliciinii elde tutan bir asirete kars1 giristigi bu saldir1 da
Ulaglarin, Asagi Mahalle (Adiyanlar) adina karsilamasi ve cevabini vermesi gereken
bir durumu ortaya ¢ikarmaktadir. Bunun {izerine Ulaglardan 8 — 9 kisi silahlanarak,
daga c¢ikar ve Kasim Taylan’in pesine diiserler. Ulaglara bagl silahli grup, daga
cikarken, Taylanlardan, Kasim Taylan’in yakin akrabalarindan bir genci de ellerini
baglayarak yanlarina alirlar. Aramalarin sonu¢ vermemesi lizerine, Ulaglardan daga
¢ikan ekipten bazilari yanlarina aldiklar1 Taylanlara mensup genci dldiirmek isterler
ancak ileri gelen bazi Ulaglar, bu durumu engeller. Bu olaylar devam ederken, Kasim
Taylan, Asagi Mahalle’den Van bolgesine ticarete giden bazi kervanlarin yolunu
keser ve mallar ile katirlara el koyar. Akabinde, Kasim Taylan, Hac1i Kasim Ulas’1
oldardr. Kasim Taylan, bu esnada, Miikiis — Bahgesaray mintikalarini bir tiir tislenme
alan1 olarak kullanmakta; baskinlarint Begendikli koyliilerden Ulaslara ve yakin
akraba iligkilerine yonelik gerceklestirmekte ve elde ettigi hayvanlart ve mallar1 da
Miikiis mintikasinda kendisine ev sahipligi yapan asiretlerle paylasmaktadir. Kasim
Taylan’in, Ulaglar ailesi sahsinda Asagi Mahalle’ye karsi girismis oldugu saldirilar,
Begendik’te Orta Mahalle’nin biiyiik ¢ogunlugu tarafindan siirekli dillendirilmekte
ve sahiplenilmektedir. Kasim Taylan, zaman zaman Begendik’e de ugramakta ve
Orta Mahalle’den gizlice yardim almaktadir. Ulaslar, Kasim Taylan’la baslayan ve
zamanla Asagi Mahalle’ye yonelik bir tir Orta Mahalle baskaldirisina doniisen
olaylara karsi, Orta Mahalle’den Menciiklere ve Sokmenlere ait bir kervana baskin

gergeklestirir ve bdylelikle Begendik igerisinde yasanan saflagsmanin, ¢atismanin ileri
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boyutlarinda, kdy igerisinde alabilecegi bi¢imleri de gostermis olurlar. Ulaglarin el
koyduklar1 katirlar, Ulaglarin da dahil oldugu Begendikli Adiyanlarin o dénemki
agasi olan Cevat Aga’ya gotiiriiliir. Cevat Aga, bliyliyen olaylara midahale etmek ve
Begendik’te tabiyetinde bulunan Adiyanlara yonelik artan saldirilara karsilik vermek
maksadiyla, 50 silahli adamiyla birlikte Begendik’e gelir. Bu, bir tiir agir ihtar
mahiyetindedir. Cevat Aga’nmin fiili bir saldirtya girismek gibi bir niyeti
bulunmamaktadir. Orta Mahalle, aganin gelisiyle birlikte silahlanarak daglara ¢ekilir.
Catigmay1 goze almaz, “kacarlar”. Orta Mahalle, Cevat Aga’nin gelisiyle birlikte
sOylemini degistirir ve “Kasim Taylan’in haksiz oldugunu, cezalandirilmasi
gerektigini savunmaya baglar.” Menciikler ve Sokmenler’den alinan katirlar geri
verilir. Cevat aga, Asagr Mahalle’den aldig1 25 silahli adama, Orta Mahalle’den
derledigi 25 silahli adami da katar. Cevat Aga ile adamlari, Asagi Mahalle’den ve
Yukar1 Mahalle’den de toplamda 100 silahli kdylii, Van — Bahgesaray koylerinden
birisine, Karsim Taylan’a ev sahipligi yaptiklari i¢in, baskin verirler. 300 adet kii¢iik
ve biiyiik bas hayvana el koyarak Begendik mintikasina geri ¢ekilirler. EI konan
stirii, Cevat Aga’ni1 koyiine birakilir ve yaklasik bir ay kadar kalir. Bu siire zarfinda,
stiriden elde edilen firlinlerin yani sira 40 — 50 kadar hayvan da kesilerek tiketilir.
Bahgesaray’da, Begendik yoresindeki Agalik hukukuna benzer bir sosyal
organizasyonun baginda bulunan Halit Bey, “yanina bir bdlikk komando alarak”,
Begendik’e gelir.71 Yukar1 Mahalle haricinde, Begendik’teki her hane silahlanarak
daglara dogru ¢ekilir. Boyutlanan olaylara, agalar ve asker miidahale eder. Yukari

Mabhalle, Orta Mahalle, Asag1 Mahalle babiklerinin ileri gelenleri ile Adiyan Agalari,

™ Kaynak kisilerin, “orada aga yoktur, bey vardir” anahtar ciimlesiyle ifade ettikleri durumunun, Van
yoresinde, agalik kurumundan farkli olarak “beylik” kavramiyla isimlendirilen ve anlasildigi kadariyla
¢ok daha biiyiik toprak ve miilk sahipligi ile devlet kurumlar1 igerisinde daha etkin ve genis bir niifuz
sahibi olmay1 karsiladig1 diisiiniilebilir.
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Halit Bey ve Karakol komutanlarindan olusan bir meclis kurulur. Anlasma sonucuna
gore, Bahgesaray’dan alinan siiriiniin, eksikleri tamamlanarak geri verilmesi ve buna
karsililk Kasim Taylan’in Bahgesaray’da himaye gormemesi karara baglanir.
Biiyiiyen olaylar boylelikle sonlandirilir. Kasim Taylan, 10 y1l kadar daha daglarda
dolastiktan sonra, Begendik yakinlarindaki bir magarada “6li bulunur.”(Alan

Notlar1: 18.04.2010 — Begendik)

Gilinlimiizde Taylanlar, Begendik’te tek hane igerisinde iki aile olarak yasamakta ve
bu haneden bazilarinin da Antep ve Mersin’de ikamet ettigi ifade bilinmektedir.
Begendik’te ve yorede oldugu kadar, 1990’11 yillarla birlikte PKK’nin etkili olmaya
basladigi doneme kadar bolgede siklikla goriilen c¢atigsmalara ve bu siireglerdeki
sosyal ve siyasal iligkilere, ittifak bigimlerine tipik bir 6rnek teskil eden bu tip
olaylar; giiniimiizde de degisen bi¢imlerde ve fakat ayni yogunlukta devam

etmektedir.

3.2.2 Orta Mahalle

Orta Mabhalle, sadece Begendik’te degil, bir biitlin olarak ydrenin ve bdlgenin kirsal
alanlarinda kuvvetle hakim durumda olan asiret tipi toplumsal orgiitlenme yapisi
igerisindeki alt soy gruplarinin (babiklerinin) ekonomik, sosyal ve siyasal dengelere
gore gelistirdikleri ekonomik ve siyasal varlik stratejilerinin, sosyal ve Kkiiltiirel
hareketliliklerinin, son derece ¢arpici ve 6zgiin bir kiiltiirel durumu tanimlamaktadir

denebilir.

Orta Mahalle, mekansal bir kavramlastirma olarak, Begendik’in Miikiis Cay1’nin

kuzeyinde kalan Gazi Mabhallesi’nin giiney kisimlarina verilen bir isimdir. Ancak
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Orta Mahalle’nin isaret ettigi sosyo-kiiltiirel durum, bu kimlik alani i¢erisindeki tek
tek tiim Begendikli Adiyanli ve Sakiranli haneler ile Begendik’e disaridan gelerek
buradaki hakim iki agiretteki babiklere dahil olamayan haneleri kapsamakta oldugu
anlagilmaktadir. Buna gore Orta Mahallelilik, biitiinliklii olarak, asiret kimligi
altinda kalan babikler toplaminin disa doniikk olusturdugu siyasal, sosyal ve
ekonomik sinirlarin diginda kalan haneleri kapsamaktadir. Bu bakimdan Orta
Mahalle, her ne kadar mekansal bir alani isaret etse de bu mekanin, dGnemli ekonomik

ve siyasal siireclerde genisledigi veyahut daraldig anlagilmaktadir.

Agiretlerin kimlik alanlarinin, dis giiclere veyahut rakiplere karsi olusturdugu siyasal
birligin disinda kalan Orta Mahallelilik, bu anlamiyla dogrudan, her bir hane yahut
dayanisma amagcli birbirine yaklasan hane ittifaklari agisindan, asiretlerle anlagma ve
destekgi olma anlammna gelmektedir. Begendik’in mevcut niifus yapisi
degerlendirildiginde ise Orta Mahalle’nin diinden bugiine yorede yagsanmakta olan
Adiyan ve Sakiran g¢ekismesinde, O0zgiin, belirleyici bir rol kazanmakta oldugu

gorilmektedir.

Gunumuzde de Orta Mahalleli babikler veyahut tek tek haneler, gerek muhtarlik
secimleri doneminde gerekse belediye se¢imleri doneminde ve asiretler arasi ¢atima
donemlerinde takindiklar1 politik tutumlarla kimi zaman yerel dengeleri
degistirebilecek diizeyde etkili olabilen, gorece asiret hukukundan bagimsiz bir
siyasal hareket alanin1 da isaret etmekte oldugu gozlemlenmistir. Alan Caligmasi
siiresince gerceklestirilen goriisme ve gozlemlerden elde edilen bilgilere yaslanarak,
Orta Mahalleli addedilen bazi haneler ile kendilerini Orta Mahalleli sayan babik ve

haneleri soyle ifade edebiliriz:
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1) Menctlk ve Beygl haneleri, 2) Dindar hanesi, 3) Aydar, Sevindik, Yabir ve Filiz
haneleri, 4) Eksik, Demir, Teksut, Sahbudak, Temliik, Aydin ve Acar haneleri, 5)
Corman, Orak, Savran, Tanrikulu ve Sayin haneleri, 6) Tiimen, Kirgiz, Gulitekin ve
So6kmen haneleri, 7) Taskan hanesi, 8) Okur hanesi, 9) Yasik hanesi, 10) Narin
hanesi, 11) Susun hanesi, 12) Glrbuz hanesi, 13) Teper hanesi, 14) Dihler hanesi,

15) Durmus hanesi, 16) Selcuk hanesi ve 17) Senci hanesi.

Orta Mahallelilik, son derece gegisken ve esnek sinirlara sahip bir kimlik alani olarak
tarif edilebilir. Bu kimlik alan1 gecisken ve esnek ola 6zelligini, tiimiiyle, tarihsel
siire¢ icerisinde ekonomik, sosyal veyahut siyasal birtakim siire¢ ve sebepler
yiiziinden toplumsal statiisiinii yitiren, kaybeden ve kendisinden (¢ogunlukla da kan
baginin bundugu) daha biiylik soy gruplarina veyahut hanelere, siyasal ve ekonomik
anlamda eklemlenen hanelerin yasadigi bu gibi siireglerden kazanmaktadir. Bu
durum agiret sinirlar1 igerisinde kalan babiklerdeki hanelerde de gozlemlenebilen bir
durumdur. Ancak bir hanenin asiret sinirlar1 disina ¢ikmasi, yani Asagi Mahalle’den
veyahut Yukar1 Mahalle’den ayrilmasi, yasanan siirecin keskinligine isaret eder ve
bu anlamiyla, asiret bagi igerisindeki bireyler acisindan, olumsuzlanan bir kimlik
alanidir: “Siyasal iradesi olmayan”, “agasi olmayan” ancak bu gibi siyasal ittifaklarin
yonlendirmesiyle hareket edebilen, topluluk igerisinde gii¢siiz bir konumu tanimlar
Orta Mahallelilik... Bu yiizden, Begendik’te kimin Orta Mahalle’de olup olmadigini
saptamak bir hayli mesakkatli bir ugrasiy1 gerektirir ve higbir zaman kesin bir sonug
vermez. Zira agiretler, babikler ve haneler arasinda siiregiden c¢atigma, siirtiigme ve
rekabet strecleri, bu kimlik alaninin sinirlarini genisleten veyahut daraltan etkili ve

canli bir yapiy1 siirekli yeniden iiretmektedir. Ornegin Asagi Mahalle’den olan kimi

kaynak kisilerin, Adiyanlar igerisindeki babikler baglaminda zikredilen, Menciik,

185



Beygli ve onlardan ayr1 tuttuklari Diindar hanelerini, “Orta Mahalleli” olarak
tanimlamakta olduklar1 gériilmiistiir. Ote yandan baska bazi Asagi Mahallelili
kaynak kisilere ise ilgili haneleri, Asagi Mahalle babikleri icerisinde telaffuz
etmiglerdir. Adi gecen aileleleri Asag1 Mahalle igerisinde gormeyen s0z konusu
kaynak kisilerin, bu tutumlarini, Orta Mahalle’nin kendi igerisinde, disaridan gelen
aileleri kapsadig1 kadar gerek Yukari Mahalle’den gerekse Asagi Mahalle’den bazi
haneleri de kapsayan siyasal pozisyonu itibariyle agikladiklar1 goriilmiistiir. Bunlara
gore, Orta Mahalle, “isimsiz, glgsiz olan ve bundan 6turi gucliden yana olan,
siyasetini stirekli degistiren” babikleri de kapsamaktadir. Adiyanl bir bagka kaynak
kisiye gore, eger bir babik, su veya bu sebepten “yoniinii yitirmis, giigsiizlesmis ise”
artik “kendi asiretiyle de ilgisi kalmanmigtir.” Kan bag1 devam etse de “o artik bir

Orta Mahalleli”dir. (Alan Notlar1: 12.05.2010 - Begendik)

Ancak bu ifadelerin ve politik tutumlarin son derece 6znel yargilara tekabiil ettigi ve
farkli siyasi, sosyal durusa sahip koyliler tarafindan da muhtemel farkli
tanimlamalarla tersi yonde sonuglar ortaya koyacagi da bir kez daha ifade
edilmelidir. Bu agidan, geleneksel kabule gore kimlik alanlarina bakildiginda, Orta
Mahalle’nin, Begendik’te, Belediye oOncesi donemde muhtarlik yahut Belediye
sonrasinda da Belediye Baskanligi gibi idari temsil makamlarini, devletle iligkili
yerel iktidar araglarin1 ve bunlarla ilintili ekonomik, siyasal kaynaklari ele gegirmeye
yonelik toplu herhangi bir harekette bulun(a)madigi goriilmektedir. Daha ziyade,
Yukar1 Mahalle ve Asagi Mahalle arasinda, ekonomik ve sosyal kimi kaynaklarin
paylagimina ortak olabilme kaygisiyla baz1 tercihler gelistirmekte ve bu tercihler de
sratle degiskenlik gosterebilmektedir. Ancak bu geleneksel yargi ve beklentinin,

bilhassa son ¢eyrek yiizyillik siirede daha hizli ¢6ziilmekte olan geleneksel sosyal
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yapiya kosut olarak gelisen kimi yeni dinamiklerle birlikte etkisini yitirmekte oldugu

tartisilabilir.

Fakat bu esnekligin ve degiskenligin yani sira Orta Mahalle’nin, bir de Orta
Mahalleli olmay1 kabul etmis haneleri oldugu da belirtilmelidir. Bu kesimi olusturan
hanelerin, uzunca bir zamandan beridir iki asiret kategorisi disinda tutulduklart ve
“Begendik’e disaridan gelenler” olarak tanimlandiklari anlasilmaktadir. Cesitli
tarihsel siireclerde; drnegin savas, asiret ¢atismalari, kan davalari, kitlik donemleri
vb. gibi; cevre kdy veyahut yorelerden, hane olarak Begendik’e go¢ eden bir
kesimin, bugiin de Begendik’in ve yorenin hakim iki asiret kimligi ile bu siirlarin
olusturdugu siyasal ve sosyal alanin diginda tanimlandiklar1 ve bunun, kendilerince
de boyle kabul edildigi sOylenebilir. Asiret kimliklerinin digina diisen bu alanin,
bolgenin ve ydrenin moderniteyle daha hizla tanigmaya basladigi 1980’lerden
giiniimiize ve bilhassa 2000’11 yilarla birlikte, yoredeki ve bdlgedeki feodal iliskileri
ve kimlik smirlarini dikey olarak kesen modern etniklik kavramlartyla kendisini daha
rahat tanimladig1 ve hatta bunun iizerinden Begendik’te Adiyan ve Sakiran asiret
kimliklerini de kesen bir siyasal hareket alani agtigi goézlemlenmistir. Son 10 yil
icerisinde giderek daha etkin bir sekilde Demokratik Toplum Partisi (DTP) ve
devaminda Barig ve Demokrasi Partisi (BDP) Uzerinden Begendik siyasetinde yeni
ve Onemli bir eksen olusturmaya basladigi anlagilan ve modern bir kimlik kavrami
olan Kurtlik; en etkili aktorlerini ve ¢ogunluk taraftarn1 Orta Mahalle sakinleri
igerisinde, gegmisten bugiine, ¢cogunlukla Orta Mahalleli kabul edilen hanelerden

bulmaktadir denebilir.

Beraberinde tasidigi yeni maddi ve toplumsal siiregler agisindan, yoreye 6zgun bir

karakter kazanan fakat durmaksizin ilerleyen, gelisen modernlesme siireglerinin;
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asiret kimlikleri ile bu kimligin toplumsal algilanisinda doniisiime neden oldugu
kusaklar bakimindan da asiret kimliklerinin sinirlarindaki gegiskenligine yeni bir
karakter kazandirdigi One sdrilebilir. Orta Mahalle’nin Begendik igerisinde artan
Oonemi ve bilhassa agiretin kimlik sinirlarinin disina diisme ihtimali daha yakin olan
veyahut bu gozle bakilan hanelerin bu yeni siyasal eksen etrafinda kiimelenmeleri,

iliskili olmalar1 durumu bu anlamda dikkat gekicidir.

BDP’nin son on yil icerisinde bdlgede arttirdigi etkili siyasal niifuzu itibariyle,
Adiyan ve Sakiran asiretlerindeki gen¢ niifusu yeni Kiirtlik kimligiyle daha hizl
etkilemekle birlikte, yine asiret icerisinde kalan babikler yahut haneler agisindan da
yeni ve giiclii bir ekonomik ve siyasal toplumsal ag ortaya ¢ikardig: ifade edilebilir.
Bu bakimdan Orta Mahalle’nin yeni sakinleri de Begendik’in Yukar1 ve Asagi
mahallelerinden artik mekansal olarak yer degistirmeden de yerel siyasete
katilabilmekte ve Begendik’in gelecek yillardaki toplumsal bilincini doniisiime

ugratacak gibi goriinmektedir.

Orta Mahalle’nin, 1980°’1li yillara kadar mutlak sekilde asiretlerin tekelinde olan
kamusal siyaset alanina katiliminin bir diger alternatif alanlarindan birisini de yakin
gecmiste Begendik’te sahip olduklar1 dini statiileri itibariyle tiim hanelerden ayrisan
Selcuk hanesi ? iizerinden gergeklestigi anlasilmistir. Cogunlukla Orta Mahalle
kategorisi icerisinde zikredilen Selcuk hanesinin, dinsel otoritesini ve statlistini

kullanarak 6nce muhtarlik ve ardindan da Belediye Baskanligi gibi idari temsil

2Gegtigimiz dénem Begendik Beldesi Belediye Baskanligi yapmus olan Selguklar, Begendik’in en
onemli toplumsal figiirlerinden olan ve gegtigimiz yiizyil igerisinde Begendik’te kiiciik bir medrese
acarak tarikat egitimi de veren ve simdiyse Begendik ¢evresinde 6nemsenen bir ziyarete donlismiis
durumda olan Sexe Kal’in torunlaridir. Bu konuya bir sonraki alt baslikta deginilmektedir.
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makamlarina yonelik olarak gerceklestirdigi girisimler, biiyiik oranda Orta Mahalleli

Begendiklilere yaslanarak gerceklestirilmistir.

Mubhtarlik olmasa da gectigimiz donem beldenin belediye bagkanligini elinde tutan
Selguk hanesinin bu 6nemli basarisinin ardinda, Orta Mahalle’nin kendi igerisinden
cikan ve dinsel bir statli de tasiyan bu hanenin hemen hemen topyeki(in takipgisi
olmakla birlikte; yorede kuvvetle etkinliklerini siirdiiren din kurumunun, Asagi ve
Yukar1 Mahalle sakinleri {izerinde yarattig1 etkinin de yer aldig1 anlagilmaktadir. Orta
Mabhalle’nin, 1980°1i yillarla birlikte degismeye baglayan toplumsal konumunun ilk
cikisi olarak niteleyebilecegimiz, muhtarlik ve devaminda belediye bagkanligi
secimlerine katilimin, Selguk hanesinin dinsel statiileri ekseninde gelismesi de dikkat

cekicidir.

Yorede bazi seyit soylu ailelerin veyahut seyh soylu ailelerin kimi bireylerinin
siyasete katilimi olmakla birlikte, bunlarin ekseriyetle asiretlerle belirli bir siyasal
ittifak icerisinde gerceklesmekte oldugu ifade edilmelidir. Muhtarlik se¢imlerinde
yalniz hareket eden Selguklarin, ilerleyen siireclerde belediye baskanligini kazanacak
Olclide bir etkiye sahip olmalarinda, bu statiiniin Begendik’in tliim mahallelerinde
yarattig1 itibarin o6tesinde, asiretlerle kurduklar: siyasal ittifaklarin belirleyici olmus
olmasi buna bir drnek olarak verilebilir. Selguklar, Pervari’de ikamet eden Adiyan
agalariyla da siki bir diplomasi trafiginin ardindan, Begendik’te cogunlugu olusturan
Asag1 Mahalle’nin oylarim1 da almay1 basarmislardir (Alan Notlari: 28.04.2010 —

Begendik).
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Son olarak, Orta Mahalle’nin isaret ettigi siyasal ve sosyal karakteristik tutuma dair
aktarilan ve glinlimiizde de belirli bir gegerliligi olan davranis kaliplarini agiklamasi

bakimindan su 6rnek olay da degerlendirilmelidir:

“Begendik’in su anki Belediye Baskam Giirgiin Ozdemir’in bir oénceki
belediye baskanligi doneminde Orta Mahalle’den gecerken, o donemki
se¢imlerde, yukarida bahsi gecen olaylardan otiirii, Ulaslara ve Tursaklara
karst Ali Osman Sel¢uk’u destekleyen Orta Mahalleli’den bazilari, belediye
baskanmmin arabasina sandalye firlatirlar. Bu olay iizerine, Yukart Mahalle
“koparak Orta Mahalleye gelir.” Tash, sopali, silahli tim Yukari
Mahalleli'nin karsisina, “sadece Selg¢uklardan birkag kisi ¢ikar.” Olaylarin
ardindan, Orta Mahalle’den “Melle”ye oy verenlere “nigin kendilerini,
Melleyi savunmadiklart” soruldugunda, verilen cevap “Oy veririz ama sahip

ctkamayiz” olur.” (Alan Notlari: 18.04.2010 — Begendik)

Gorunen odur ki Orta Mahalle, bir yoniuyle de babiklere yahut hanelere, topluluk
icerisindeki siyasal alanda, ekonomik, sosyal veyahut siyasal olaylarda ve sureclerde
azami fayda temelinde oldukca genis bir hareket alan1 birakan, toplumsal kimligini

de yasatmaya devam etmektedir.

3.2.3 Yukar:1 Mahalle

Yukar1 Mahalle, mekansal olarak, Begendik’in Miikiis Cay1’nin kuzey yamacinda
kalan yerleskesinin kuzey u¢ kisimlarini olusturur. Begendik’teki Yukar1 Mahalleli

Sakiranlilar, burada toplu sekilde ikamet etmektedirler. Sakiranlilari, Begendik’teki
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Adiyanlardan ayiran en 6nemli 6zelliklerinin “agalarinin baglarinda olmasi” olarak

nitelendigi dncelikle ifade edilmelidir.

Begendik’e yakin bir kdyde ikamet eden ancak Belediye Baskanligi se¢imlerinde
Sakiranlilarin davetiyle gelerek se¢imlerde aday olan ve {i¢ ana eksende boliinmiis
durumda olan Asag1 ve Orta Mahalle oylarinin aciga ¢ikardigi sonugtan faydalanarak
Sakiranlillarin  ¢ogunlugunun oylariyla secilen simdiki Belediye Baskani,

Begendik’teki Sakiranlilarin agasidir.

Begendik’li Sakiranlilar da tiim asiretlerde goriilen alt soy gruplarina ayrilmis
durumdadir. Ancak Sakiranli Begendikliler de bazi babiklerin igerisinde “mal”
olarak tanimlanan hanelerin oldugu ya da tek basina bir babik sayilan “mal”
statiisiinde hanelerin oldugu belirtilmelidir. Sakiranlilarin sayica az olmalari, aga
soylu, tiiccar vb. nitelikteki hanelerin belirgin olmasi ve Adiyanlilar kadar kendi
iclerinde boliinmiis olmamalarinin, bu statii ve prestij kaynaklarini daha da
giiclendirdigi, itibar derecesini arttirdig1 diisiiniilebilir. Buna gore, g¢alismamiz
stiresince tespit edebildigimiz soy gruplar1 dagilimi soyle verilebilir: 1) Mala Mehe
(Turkce cevirisiyle, Mehmet’in Evi) iist bashg: igerisinde Carbuk, Tansa, Efetekin,
Erdogan, Akdag ve Sungur haneleri. Burada adi gegen Sungurlarin, Asagi
Mahalle’de de aymi soyadini tasiyan Sungurlar’la herhangi bir akrabaliklarinin
bulunmadigr belirtilmelidir. 2) Mala Sinu (Tiirkge cevrisiyle, Sinan’in Evi) iist
bashgi icerisinde Topki, Toparli, Topdal, Zeylek, Saban ve Seguk haneleri. 3) Mala
Sinu igerisinde, zikredilen Mala Alu (Tirkge ¢evirisiyle, Ali’nin Evi) iist bashgi
igerisinde Kamerga, Sevluk, Savur ve Giindiiz haneleri. 4) Mala Hakim (Turkce

cevirisiyle, Hakim’in Evi) iist bashg: icinde Ozdemir hanesi. Burada Ozdemirlerin
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Sakiranlilarin tek agasoylu ailesi olduklar1 ve geri kalan Kirmanc hanelerden bu

sifatla ayristig1 derhal ifade edilmelidir.

Ek olarak Yukar1 Mabhallelilerin’bir kismmin da Begendik’e bagli Sokmen

mezrasinda ikamet ettikleri de belirtilmelidir.

3 no’lu babik igerisinde zikredilen Kamergalar, Sevluklar ve Giindiizler, Begendik
beldesine bagli Sokmen mezrasinda yerlesiktirler. Ancak ilgili ailelerin, yine
Begendik’te yerlesik akrabalar1 da vardir. Ornegin Kamergalar, Yukar1 Mahalle nin
onde gelen ailelerinden olup, muhtarlik da yapmuslardir. Yukar1 Mahalle’nin,
Begendik’in siyasal ve sosyal tarihi igerisinde hep azinlik agiret kimligini temsil

ettigi anlasilmaktadir.

Begendik’e hakim durumda olan ve Selguk hanesi ile BDP’nin son 15 — 20 yil
icerisinde artan siyasal ve sosyal niifuzlarina degin Orta Mahalle {izerinde de
yonlendirici bir etkisi bulunan Asagi Mahalle’nin, bu tarih icerisinde gerek niifus
bakimindan gerekse siyasal otorite bakimindan c¢ogunlukla baskin oldugu ifade
edilmelidir. S6z konusu baskinligin ve niifus yogunlugunun, yasanmakta olan
toplumsal degisimlerle birlikte ortaya c¢ikan yeni kimlik algilamalarinda ve
Kirmanclarin siyasal siireglere katiliminda ortaya ¢ikardigi anlasilan Selguk hanesi
ve BDP gibi aktorlerin, Orta ve Asagi mahallelerde daha fazla sayida takipgi bir kitle
yaratmis oldugu da disiiniilebilir. Zira Yukar1 Mahalle, Orta ve Asagi mahallelerde

yasanan bu ayrismadan en az etkilenmis asiret grubunu isaret ediyor goriinmektedir.

Yukar1 Mahalle igerisinde de Selguk hanesi ve BDP taraftarlar1 olmakla birlikte,

Sakiranli babiklerin, belediye baskanligi se¢imleri gibi asiretin merkezi siyasal
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mekanizmalarinin devreye girdigi durumlarda ¢ogunlukla toplu hareket etme

geleneksel tutumunu koruduklar ifade edilebilir.

Bu genel tablodan hareketle, boliimii sonlandirmadan evvel, Asagi, Orta ve Yukari
mabhallelerinin gerek igsel 6zelliklerini yansitmasi bakimindan gerekse Begendik’te
yasanmakta olan sosyo-kiiltiirel dontigiimii Orneklemesi bakimindan Begendik

Beldesi Belediyesi’nin kisa siyasi tarihine bakarak bu alt boliimii sonlandirabiliriz:

Begendik Belediyesi’nin Kisa Siyasi Tarihi

Cumbhuriyet’in kurulusundan itibaren muhtarlik statiisiinde bir kdy olan ancak
1992’de yasanan niifus artis1 sonucunda belde statiisi kazanan ve bir belediyeye
sahip olan Begendik, belediye secimleriyle de tanisarak, 1980’lerden itibaren peyder
pey yasanan toplumsal donilisiimiin 6nemli bir aktorii haline de doniistiirmiis
gorunmektedir. Burada, diinden bugiline yasanan belediye segimleri baglaminda
asiretlerin ve babiklerin sergiledikleri siyasi hareketlilik, uyum ve ¢atisma siirecleri

kisaca verilmekte ve ardindan bir degerlendirmeyle 2. alt boliim sonlandirilmaktadir.

Birinci Donem: Ulaslar’in basini ¢ektigi babikler sahsinda Asagi Mahalle ve Orta
Mabhalle arasinda, “Asagi Mahalle” ara baslig1 icerisinde aktarilan olaylarin
yasandigi donemde giindeme gelen ilk belediye bagkanligi segimlerinde Orta
Mahalle, iizerinde olusan ciddi bir baskilanma neticesinde Asagi Mahalle’den
Tursaklar1 destekler. Bununla birlikte, glinlimiizde Asag1 Mahalle babikleri icerisinde
onde gelen hanelerden Ulaglarin daha 1iyi1 iliskiler igerisinde oldugu Adiyan
agalarindan Nisan 2010°da vefat eden Emin Aga ve aktarilan olaylarda adi gegen
Cevat Aga, bu ilk belediye baskanligi segimlerinin tasidigi onemden kaynakl

Begendik’e gelerek, Yukar1 Mahalle’nin (Sakiranlar), baska bir kdyde ikamet eden
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agas1 ve simdiki belediye baskanmin da babasi olan Haci Thsan Aga’yla anlasarak

ittifak kurarlar.

Anlagma, belediye baskanliginin Yukar1 Mahalle’ye verilmesi karsiliginda, tim
kadrolu belediye ¢alisanlarinin Ulaslar’in temsil ettigi Asagi Mahalle babiklerinden
hanelere dagitilmasi yoniinde olur. Segimleri, bu ittifak kazanir ancak Begendik’teki
yaygin kaniya gore, “Yukar1 Mahalle kazik atar”: Belediyenin kadrolu ¢aligsanlarinin

tamaminin Asag1 Mahalle’ye verilmesi gerekirken, yar1 yartya taksim edilir.

Ikinci Doénem: Bu kez Adiyan agalar, belediye baskanhiginin kendilerinde
(Adiyanlar’da) kalabilmesi i¢in Tursak ve Ulas haneleri nezdinde girisimlerde

bulunurlar.

Glinlimiizde de agik bir restlesme boyutlarinda olmasa da bilinen bir rekabet halinde
olan ve Begedikte’ki Adiyan babiklerini ikiye bolmiis durumda olan Tursak ve Ulag
haneleri, Adiyan agalarinin etkin girisimleriyle Tursakli bir belediye baskan adayi
etrafinda ve Ulaglara da belediyede 6nemli kadrolar ayrilmak suretiyle birlestirilir.
Tursaklar, bu seg¢imlere hayli masraf yapar ve tiim toplumsal statili ve prestijlerini de
ortaya koyarlar. Tursaklarin se¢imi kazanmamasi durumunda, yapabilecekleri en
onurlu hamle, Begendik’i kendilerine bagl babiklerle birlikte terk etmek olacagindan
ve boylesi bir durumda, Adiyanlar Begendik’te sahip olduklari niifus giiciiyle birlikte
tim agirhiklarimi kaybedeceklerinden otiirli, Adiyan agalari, Asagi Mabhalle’yi

birlestirir ve Orta Mahalleyi de 6nemli oranda kazanmak i¢in ¢ok ¢aba harcarlar.

Orta Mahalle, secimleri Tursaklarin kazanmamasi durumunda, Begendik’te

yasanmast kuvvetle muhtemel bir catismanin Oniine ge¢cme kaygisiyla, hemen
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tamamina yakini olmak iizere, Asagi Mahalle’yi destekler. Bu se¢imleri, Adiyanlilar

kazanir.

Uclincti Donem: Orta Mahalle sakinlerinden Ali Osman Selguk, “melle” statiisiine
ve bunun Begendik genelindeki prestijine yaslanarak adayligini koyar. Ali Osman

Selguk’u, esas olarak Orta Mahalle desteklemektedir.

Asag1 Mahalle adaymin kendi oylart ile Orta Mahalle’nin oylarin1 toplayan Ali
Osman’in oylarinin ortaya ¢ikardig ikili tablodan, ciddi bir iddias1 olmayan Yukari
Mahalle aday1 Giirgiin Ozdemir siirpriz bir sekilde belediye bagkani olarak ¢ikar.
Boylece Sakiranlilar, Belediye Baskanlig1 diizeyinde ilk kez Begendik’te 6nemli bir

prestij kazanmis olurlar.

Dordianci Donem: Kaynak kisilerin aktarimlari dikkate alinirsa, Ali Osman
Selguk’un Uglinci donem boyunca, bilhassa “camideki hutbelerinde”, “muhalefette
gosterdigi  kararlilik” dikkate degerdir. Halihazirda elinde bulundurdugu Orta
Mahalle oylarinin yami sira Selguklarin “Adiyan asiretinin Pervari’deki ileri
gelenleriyle siirdiirdiigli diplomasi” de sonu¢ verir ve Asagi Mahalle oylarimi bu
referansla alir. Ali Osman Selguk, Pervari’de oturan Adiyanli Durmaz Aga’nin
partisinden secimlere girer. Ek olarak Yukari Mahalle’den de sahip oldugu dini statii

itibariyle oy topladigi ifade edilen Selguklar,bu se¢imleri kazanir.

Besinci Donem: Gegtigimiz yillarda gerceklestirilen yerel yonetimler se¢imlerinde

ise Begendik’in sosyal ve siyasal haritasina yeni bir aktor girer: DTP (BDP).

BDP, c¢ogunlukla Orta Mahalle’den oylarimi almakla birlikte az miktarda da olsa

Yukar1 Mahalle’den ve Asagi Mahalle’den de oy toplamay1 basarir.
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Ali Osman Selguk’un oylar1 ile Tursak hanesinin Asagi Mahalle adma siirekli
cikardig1 adaylarin oylari, Asagi Mahalle’yi ve Orta Mahalle’nin belirleyici oldugu
anlasilan egilimini de geriye cekerken, kendi asiretinin oylariyla aga soylu Ozdemir

hanesi sahsinda, Yukari Mahalle bir kez daha Begendik Belediyesi’ni kazanr.
Degerlendirme

1) Orta Mahalle, 1980°li yillara degin asiretlerin egemenliginde, hakim durumunu
siirdliren geleneksel toplumsal siyaset diizeni icerisindeki atil pozisyonunu, gerek
siyaset alanina miidahil olan dinsel kurumlar tizerinden gerekse de yorede yaygin
sekilde orgiitlenen yeni bir dinamik olarak modern Kiirtliik kimligi iizerinden 6nemli
bir doniisiim stlireci yasamaktadir denilebilir. Yorenin yasamakta oldugu 6zgiin
modernlesme ve toplumsal doniisiim siireclerinden ayr1 ele alamayacagimiz bu
durumu, sosyo-ckonomik yapi1 igerisindeki toplumsal kurumlarin geleneksel

teamullerinin yeni uyarlanma surecleri olarak da ifade edebiliriz.

Anlagildig iizere, Yukar1 Mahalle, Orta Mahalle ve Asag1 Mahalle olarak ii¢ temel
kategoride varligint siirdiirmekte olan mevcut toplumsal yapi, Oncelikle asiret
kimlikleri Uzerinden bolimlenmekte ve bu kimligin disinda geri kalan toplam da
Orta Mahalle gibi sinirlarinin gegiskenligi ve degiskenligi herkesge kabul edilen ve
babikler yahut haneler nezdinden stirekli bir degiskenlik 6zelligi barindiran siyasal
ve ekonomik bir toplumsal varolusa isaret eden bir ara alanda toplanmaktadir.
Sadece Begendik’te degil, tim Pervari bolgesinde yerlesik bulunan Yukari
Mahalle’ye ve Asagi Mahalle’ye mensup Kirmanclarin, bu esas boliimlenme
kriterleri bakimindan, gerek tabi olduklari agalik hukuku gerekse toplumsal varliga

yonelik tehditlerde, asiret iligkileri bakimindan ekonomik, siyasal ve sosyal
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hareketliliklerde daha avantajli olduklar1 sonucu halihazirda gegerliligini koruyor
gorunmektedir. Bu statliden yoksun Orta Mahalle toplamimnin ise ¢ozilmekte olan
feodal yapiya kosut olarak, eskiye nazaran topluluk ici siyasal alanda daha faal
olmasina karsin yine de tam olarak ortadan kalkmayan feodal hukuk ve davranis
kaliplar1 dolayimiyla, Begendik’teki toplumsal ve ekonomik dengeleri, her iki asiret
grubuna yahut da alternatif yeni ekonomik, sosyal ve siyasi aktorlere dogru egip,
biikebilen bir hareketlilige sahip oldugu ifade edilebilir. Nitekim Asagi Mahalle’den
bazi babiklerin Kimi kaynak kisilerce Orta Mahalle kategorisinde degerlendirilmesi

bu durumu destekliyor goriinmektedir.

Babikler bakimindan, belirli bir asiret icerisindeki ailelerin, toplumsal statii ve prestij
ile ekonomik, siyasal pozisyonlarinin gesitli siire¢ ve olaylar sonucunda gosterdigi
degisime uygun olarak, gerek ait oldugu asiret icerisindeki babikler arasinda gerekse
de asiretten kan bag1 bakimindan kopmadan ancak siyasal pozisyon itibariyle agiretin
ve igerisindeki babiklerin baglayiciligr disinda kalan 6zgiin bir alan olugturduklar1 ve
Otesinde, Begendik’in geneli acisindan yeni tercihler sunduklar1 dahi ifade edilebilir.
Orta Mabhalle’nin, bu bakimdan, yakin gegmiste Selguk hanesi ve glnlimdizde ise
BDP’nin Begendik’teki varligt sahsinda, bu pozisyonunu koruyor oldugu

anlagilmaktadir.

2) Yukar1 Mahalle ve Asagi Mahalle, sahip oldugu asiret yapisi itibariyle, yerel
secimler gibi daha genis Olgekli siyasal ve ekonomik catisma siireglerinde toplu
hareket etme ve bu yoniiyle asiret tipi toplumsal bir organizasyonun genel
karakteristik dzelliklerini sergilemeye devam etmektedir. Her ne kadar Sel¢uk hanesi
ile bugiin bilhassa geng¢ kusaklarda daha popiiler oldugunu ifade edebilecegimiz BDP

¢evresinin etkinlikleri bu iki asiret kimligine niifuz ediyor olsa da ¢ogunlugun yine
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de geleneksel teamiiller igerisinde hareket ettigi ifade edilmelidir. Bu bakimdan
Yukar1 Mahalle’nin, Asag1 Mahalleye nazaran asiret disina doniik rekabet veyahut

savunma vb. siireglerde daha derli toplu bir goriiniim sundugu ifade edilebilir.

Yukar1 Mahalle’nin Begendik’teki azinlik agiret niifusunu olusturmast ve bu
bakimdan asiret igindeki hanelerin paylastifi ekonomik ve siyasal kaynaklarin
nispeten daha fazla haneye yarar saglamasi; agiretin aga soylu ailelerden birisinin
Begendik’e yerlesmis olmasi ve bugiin de dahil olmak iizere toplamda iki donem
Belediye Baskanligi gibi beldenin resmi en iist makamini elinde tutuyor olmasi gibi
etmenlerin bu gériniimin temel sebepleri oldugu ifade edilebilir. Ote yandan Asag
Mabhalle’nin bugiin Tursaklarin ve Ulaslarin rekabet halini koruyarak temsil ettikleri
ana eksenle birlikte Selguk hanesi ve BDP’nin etkisiyle ortaya ¢ikan diger iki siyasal
eksende yasadigi boliinmiisliikk; Begendik’in Yukar1 Mahalle’yle birlikte olusturdugu
ve babiklerin aralarinda hareketlendigi dort ana siyaset eksenini tanimlamaktadir

diyebiliriz.

3) Asiretlerin disa doniik varolus siireclerinin esas belirleyeninin aga soylu ailelerin
baskanliginda bir araya gelen ve babikleri temsil eden, ileri gelen erkek bireylerden
olusan toplumsal kurumlar oldugu ifade edilmelidir. Adiyanlilar ve Sakiranlilarin
ge¢misten giliniimiize uzun ylizyillara yaslanan bir toplumsal pratikle tasidiklari bu
kiiltlirel pratigin, bugiin Orta Mahalle igerisinde de gerek Selguk hanesi gerekse BDP
cevresi igerisinde de ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiin goriinmektedir. Buna gore,
Yukar1 Mahalle’nin aga soylu hanesi Ozdemirler ile Yukar1 Mahalle babiklerinin
onde gelen hane reisleri; Asagi Mahalle babiklerinin kendi aralarinda gruplayan
Tursak ve Ulas hanelerinin dnde gelenleri ile kendilerine bagli babiklerin reisleri;

Orta Mabhalle’yi esasen iki gruba boldiigii sdylenebilecek olan Selcuk hanesi cevresi
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ile BDP cevresinde kimelenen hanelerin 6nde gelenleri ile bu 6nde gelenlerle
kesisim halinde olan diger Orta Mahalle babiklerinin ileri gelenlerinin; Begendik teki
toplumsal yapinin ekonomik, siyasal ve sosyal yasantisin1 dogrudan belirleyen igsel

dinamiklerini olusturdugunu ifade edebiliriz.

Ancak burada ifade edilmelidir ki giinimiizde Selguk hanesinin temsil ettigi ve Sexe
Kal’in soyundan gelen bu hanenin, Begendik genelinde, siyasal ve sosyal anlamda
baglayict tam bir etkisinin ve otoritesinin oldugunu sdylemek zordur. Bu durum, iki
acidan tartigilabilir. Ilki, Begendik’te, Sexe Kal’in “Seyda”lar gibi, kan bag1 esasina
gore kutsallik tagimayisi, onun bir “sofi” yani 6grenci olusu ve kendi soyunun, soy
bagindan kaynakli, geri kalan geleneksel toplumsal hiyerarsi (asiret) iizerinde
baglayici yonlendirici bir etkisinin olmamas1 durumudur. Ikincisi ise gerek
modernlesme siireglerinin gen¢ kusaklarda yaratmis oldugu etki ve bununla ortiisen,
diger soy gruplarinin (kirmanc yahut aga), dini otoritelerle gecmisten tasidiklari
geleneksel iktidar ikilemi ve gerekse de Selguk hanesinin “siyasete bulagmasi”nin
yaratmis oldugu muhalif genis bir kesimin varligi ve kasi faaliyetleri olarak
verilebilir. Bu bakimdan, Selguk hanesinin, Begendik genelinde, dini bir otorite

olarak yonlendiriciliginin, esas1 belirleyecek diizeyde olmadig: ifade edilebilir.

3.3 Dini Hayat

Begendik’te ve yorede gézlemlenen kiiltiirel yapilar igerisinde, toplumsal yagamdaki
ekonomik, sosyal ve siyasal etkileri itibariyle 6ne ¢ikan en 6nemli olgulardan birisi
de kuskusuz dinsel inanmislar, bunlarla ilgili kiltirel kurumlar ve ciddi bir cesitlilik

arz eden dinsel toplumsal pratikler olarak ifade edilmelidir. Giindelik yasam
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icerisindeki ekonomik, sosyal ve siyasal belirleyicilikleri bulunan ve ayni zamanda
da Safii Kiirt topluluklarin tarihsel ge¢mislerine, buradan kalkinan kokli bir yasam
deneyimine ve toplumsal hafizaya sahip olan bu dinsel inanislar1 ve uygulamalari,
birbirleriyle olan iliskisi igerisinde iki 6dnemli alt baslikta degerlendirmek miimkiin
goriinmektedir. Bunlari, kutsal veyahut dinsel otoriteye sahip soy gruplar1 ve aileler
ile yoredeki yaygin isimlendirilisiyle “ziyaretler” olarak ifade edebilecegimiz kutsal

mekan kdltleri olarak ayirt edebiliriz.

3.3.1 Safiilik ve Tarikatin Rehberleri: Seydalar, Pirler, Seyhler, Sofiler ve

Melleler

Ortadogu’da farkli din ve mezheplere boliinmiis durumda olan Kirt topluluklar
icerisinde, dinsel kimlik bakimdan c¢ogunlugu, Siinni Islam mezhebine bagli bir

ekoliin takipgileri olan Safii Kiirtler olusturur (Bruniessen, 2004: 7 — 55).

Safiilik, imam-1 Safii'nin (M.S. 767 - 820) belirledigi usullere gore kendisinden sonra
olusan ve Ehl-i siinnet itikadinda kabul edilen dort Siinni fikth mezhebinden birisinin
adidir.”® Diger {i¢ Siinni mezhep ise Safiilige gore dini uygulamalarda daha 1limh
kabul edilen Hanefilik ve yine Safiilik gibi daha muhafazakar uygulamalar sahip
oldugu ifade edilen Maliki ve Hanbeli mezhepleridir. S6z konusu muhafazakar
mezhepler, Safiilikle beraber, daha ziyade Kuzey ve Bati Afrika’da yayginken
Hanefilik ise Tiirkiye, Balkanlar, Tiirkistan, Hindistan ve Pakistan’da yaygindir. Ozel

olarak Safiilik ise Misir, Suriye, Irak ve Horasan’in yani sira Tiirkiye’nin Dogu ve

7 «Safiilik”, Islam Ansiklopedisi.
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Gilineydogu bdolgelerinde yasayan Kiirt topluluklar igerisinde olduk¢a yaygindir

diyebiliriz (Figlali, 1996).

Safiilik, islam Peygamberi donemi sonrasinda ortaya ¢ikan cesitli ekonomik, sosyal,
siyasal ve toplaminda ise tarihsel stireclerin neticesinde, Islam’in yayildig1 yeni
topraklarda yasayan farkli kiiltiirlere gore bicimlenen ve yeniden iiretilen gesitli
Islam ekollerinin uzantisinda bir inanma ve yasama bigimidir denebilir. Bu baglamda
Safiilik de diger ¢agdaslar1 gibi kendisinden 6nceki Islam ekollerinden etkilenmistir.
Safiiligi esas olarak etkileyen Islam ekolii olan Esariligin Safiilige tevariis eden ve
bireyin varlik sorunsalini tanimlayan temel inang esaslar1 sdyle verilebilir: Kisi, eger
kendisine ulagmamigsa, bir basina akil yoluyla Tanri’ya ulasamaz, onu bilemez;
kiside ciizi de olsa bagimsiz bir irade yoktur ve kisinin se¢imleri butiiniyle Tanr1’nin
istegine baghidir; kisi, akil yiiriitmeyle iyi, dogru ve giizeli bulamaz, secemez. Bu da
ancak Tanri’nin emrettigi sekilde olur ve kisi, akil yiiriitmelerle metafizik konularda

gergege ulasamaz (Yildirim, 2004).

Islam Peygamberi dénemini takip eden ve sosyo-ekonomik, siyasal ayriliklarin daha
net bi¢imde ortaya ¢iktig1 dort halife doneminde mayalanan mezhepler, bu dénemden
sonra Islam Devleti’nin merkezi ve ¢eperinde yer alarak islam’1 yorumlamaya; bir
bakima, onu, yasayan insanligin ger¢eklerine gore teoride ve pratikte yeniden
tiretmeye basladilar diyebiliriz. Fakat konuyu daha kitabi ve glncel resmi dini
kabuller baglaminda ifade edecek olur isek, mezhepler, kendi igerisinde tutarli bir
diisiince sistemine ve yonteme sahip itikadi (teorik) ve ameli (pratik) doktrin
(6greti/ilkeler) anlamina gelmektedir. Mezheplerin kuruculari, teoriye ve pratige dair

hiikiim ¢ikarma yetkisine de sahip olurlar ve eger bu mezhepler, genel Islam dairesi
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icerisinde, kabul ediliyorsa, hiikiimlerdeki farkliliklar, mezheplerin siirlarini

olusturur ancak onlar1 dinin disina siiriklemez (Figlali, 2004).

Tarikatlar ise Islam Peygamberi doneminde ve sonrasinda bir yanmiyla Islam’da
derinlesmeyi ve nihai bir saik olarak “hakikate varmay1” yani Tanr1’ya biitlinlesmeyi
amaclayan dini okullarin (Islam mistisizmi olarak da okuyabilecegimiz tasavvufi
akimlarin); bir yaniyla da trettikleri bilgi ve miidahil olduklar:1 toplumsal gindelik
yagam pratikleri itibariyle, yukarida ifade ettigimiz mezheplerin kurucular1 ve
yuritiiculeri olarak 12. yiizyilin sonlarindan itibaren hizla Islam topraklarinda ve
[slam’in yayildign yeni topraklarda yayilmaya basladilar. Islam, daha genis
cografyalara yayildik¢a ve kendisinden Onceki kitabi dinler ile bunlarin cesitli
mezhepleri, ekolleri ve okullariyla karsilastikga ve ayni zamanda bunlarin disinda
kentlerde ve kirlarda var olan halk inanmalariyla i¢ ice gectikce Islam tarikatlar1 da
degismeye, cesitlenmeye ve ¢cogullagsmaya basladilar. Neticede, son noktasi giintimiiz
olan bir tarihsel stireklilik icerisinde tarikatlar, “rehberler” esliginde yiirlinen “yol”

anlaminda Islam topraklarim kapladilar (Ocak, 1997: 1 - 6).

Tarikat ise insanlarin diinyasina ait bir toplumsal gerc¢eklik olarak, zamanda ve
mekanda farklilagsa da 6z itibariyle belirli bir oOrgiitlenme ve isleyis ilkeleri
gerektirir. Tarikat, bir liderin (miirsid, seyh, pir) yonetiminde, bilgi ve beceri
seviyelerine gore Kkategorilestirilebilecek olan ¢esitli basamaklardan (halifelik,
imamlik vb.), bunlar1 tanimlayan 6gretilerden ve 6grencilerden (miirid, talip, talebe)
meydana gelir. Burada Ogrencilere tarikatin doktrini ve prensipleri Ogretilerek,
onlarin da tarikati ya tekke (tarikatin merkezi ya da okullarmin kurulu olduklari
mekanlar) igerisinde ya da tarikatin Islam’1 yaydigi, anlattig1 yerlerde bu sekilde

temsil etmeleri ve 6gretmeleri beklenir (Atay, 1996: 40 — 47).
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Bu cerceveden olarak, Begendik’te ve yorede etkin olan Naksibendi™ tarikatlarin,
Safii Kiirtlerin dini yasaminda, tarihsel bir streklilik icerisinde, son derece etkili
roller iistlenmis oldugu hemen ifade edilmelidir. Naksi tarikatlar, yorede gerek
Islam’1 tarikat yolunda ogrenmek isteyenler icin gerekse de tarikatlara bagl
cemaatlerin sosyo-politik ve ekonomik glndelik yasamlarinin = siirekliliginin
saglanmast i¢in faal haldedirler. Kuskusuz yasanmakta olan toplumsal degisim,
tarikatlar1 da etkilemekte ve onlar da ¢esitli uyum veyahut c¢atigma pratikleri
tiretmektedirler. Burada tarikatlar bahsinde, tarikatlarin yasayan ve yagsamayan yol
gostericileri, temsilcileri ve d6grencilerini tanimlamak icin yorede siklikla kullanilan

Seyda, pir, seyh, sofi ve melle kavramlari, bu kapsam igerisinde tartigilacaktir.

Yoredeki ve Begendik’teki Safii Kiirt topluluklarin giiniimiizdeki ekonomik, sosyal
ve siyasal stireclerinde belirleyici konumda olduklart gézlemlenen; kan bagina dayali
orgutlenmelerini ve kendi iglerindeki birtakim hiyerarsik iligkileri isaret eden mevcut

toplumsal yapilarini irdeledigimizde, li¢ esas soy grubunun one ¢ikmakta oldugu

" Naksibendilik, Abdulhalik-1l Giijdevani tarafindan sistemlestirilen ve Muhammed Bahauddin Sah-1
Naksibendi’nin isim babas1 oldugu bir Islam dini tarikat1 olarak, Giiney-Dogu Asya ve Cin’den Hint
Altkitas1 yoluyla Anadolu, Ortadogu, Kuzey Afrika ve Balkan gibi Islam’m tarihsel olarak da
yayildig1 topraklara yayilmistir. Tarikat, gectigimiz ylizyil igerisinde de Batili toplumlara dogru
genisleme imkanlar1 bularak, kiiresellesen diinyanin dini bir figlirii olarak bugiin de canlilikla
yasamaktadir diyebiliriz. Tiirkiye’de de son derece etkili bir ekonomik, sosyal ve siyasi bir konumda
olan tarikat ve tarikat igerisinde ayri seyh soylarma bagli alt ekoller, giindelik toplumsal yagsm
icerisinde de etkilidir. Bilhassa Kiirt topluluklar igerisinde etkili olan tarikat, Seydalar, seyhler ve
pirler vasitasiyla Kirmanc kitlelerin dini yasantisin1 ve bununla ilintili olarak ekonomik ve sosyal
pratiklerini yonlendirici bir etmen olarak yasamaktadir. Tarikatin gerek Bati toplumlar igerisindeki
yerini, burada kendisini yeniden Uretme bicimlerini gerekse tarikatla ilgili en temel bilgileri
antropolojik bir perspektifle ve uzun siireli bir alan calismasi deneyimlerine yaslanarak ayrintili
bigimde ele alan, konusu agisindan 6nemli ve yol gdsterici bir ¢aligma i¢in bkz. Atay, 1996. Yine
hem tarikatin tarihgesi hem de 6zellikle Kiirt topluluklarin diinden bugiine tarihsel siiregleri icerisinde
ustlendikleri ekonomik, sosyal, siyasal ve hatta askeri roller icin mutlaka bkz. Bruniessen, 1991 ve
1992.
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ifade etmistik: aga soylu haneler, Kirmanclar ve kendi icerisinde iki alt grupta

degerlendirebilecegimiz seyitler ve seyhler.

Bir onceki alt baglikta irdeledigimiz aga soylu haneler ile Kirmanc topluluklarinin
yani sira tiim Safii Kiirt topluluklarin yoredeki tarihsel baslangiclariyla esdeger
goriilen ve bu anlamiyla, agalarin ve Kirmanclarin olusturdugu toplumsal biitiinden
sahip olduklart “kutsallikla” ayri1 tutulan iki Onemli soy grubu, yoredeki Naksi
tarikatlar icerisindeki seyh aileleri ile Islam Peygamberiyle kan bagi iizerinden

iligskilendirilen Seyit aileleridir.
Seydalar

Bugiinkii Tiirkiye, Irak, Iran, Suriye ve Ermenistan iilke smirlarinin kesisim
noktalarina dagilmis sekilde yasayan Kiirt topluluklar hakkinda yapilagelen tim
calismalarda, tasavvufi tarikatlarin ortaya c¢ikiglarinin ve uzun ylizyillara yaslanan
faaliyetlerinin akabinde, “kutsal soy”la iligkili bir dinsel otoritenin her daim Kdrt
topluluklar igerisinde degisken siyasal ve ekonomik etkileriyle birlikte etkili bir
sekilde var oldugu goriiliir. Antropolojik literatiirde de genellikle “Seyit” veyahut
“Seyyid” seklinde ifade edilen ve Begendik’in de dahil oldugu yorede “Seyda”
olarak kavramlastirilan soy gruplari, bu otoritelerden ilki ve en 0Onemlisidir

(Bruniessen, 1991: 244 — 246).

Tarikatlarla ve tarikatlara onderlik edenlerle ilgili tartismalarda; tipki asiret ve asiret
icerisindeki birimlerin adlandirilisinda oldugu iizere; Kiirt topluluklarinin ya da
tarikatlarin  igerisine yerlestikleri  kiiltlirlerin ~ 6zgiinliikleri uyarinca farkh
kavramlastirmalara gidilebildigi de goriilmistiir. Atay (1996: 40 - 42), caligmasinda

“miirsid”, “halife”, “seyh”, “pir”, ve “veli” gibi kavramlarin tasavvufi teamiillerin
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disindaki kullanimlarina dikkat ¢ekerken, Arapga kokenli “seyh” ve Farsga kokenli
“pir” kelimelerinin “ihityar” anlamina gelmekte olup, tarikat icerisindeki liderlik
konumunu tanimlamak i¢in kullanildigini; miirsidligin ise “egitmenlik” niteligine
haiz tarikat ehline dair bir vasif oldugunu; veliligin de “manevi yolculugunda zorunlu
biitiin agamalar1 tamamlamis ve en yiiksek olgunluk mertebesine ulasmis sufiye
verilen isim” oldugunu ifade eder. Bu tarikat hiyerarsisi diginda bir kategori olan
seydalarm sahip oldugu kutsiyetin dnemi ise bu stilalelerin, kan bag: yoluyla, Islam
peygamberiyle kurmus olduklart akrabalik iligkisinden ileri gelir. Seydalik,
Begendik’te ve yorede de ayni igerikle kullanimdadir. Tiim bir Kiirt cografyasina
yayilmis durumda olan Seydalarin/Seyit ailelerinin, tasavvufla iligkili bir¢ok tarikat
orgltlenmesiyle de i¢ ice gegmis oldugu ve ayn1 zamanda da Siinni Islam’dan 6nemli

dlciilerde ayrismis durumda olan Alevi Kiirt topluluklarinda da var oldugu gbriiliir.”

Seydalar, asagida degerlendirecegimiz diger dini statiilerden, Peygamber soyunun
dogrudan temsilcileri olmasi niteligiyle, biitlinliiklii olarak farkli olarak kodlanir ve
ayr1 tutulur. Begendik’te dogrudan Seydalik sifati tasiyan bir soy grubu
bulunmamakla birlikte, Pervari’ye bagli Berik Koyii’'nde “Seyyidlerin” yasadigi
ifade edilmistir. Ancak, Begendik’in Seyda sifati tasiyan dinsel bir otoriteyle olan
irtibat1 ise birkac yil dncesinde vefat eden ve yorede saygin bir {inli bulunan Seyh

Miisserref lizerinden gerceklestirilmektedir.

Seyh Miiserref, kan bag1 yoluyla bir Seyda olmamakla birlikte, bilhassa yash kusak
Begendiklilerce “Seydalarin elini 0pen seyh” olarak kabul edilmesi vesilesiyle

“Seyda Seyh Miiserref” olarak taninmaktadir. Seyh Miiserref’in Begendik’le

" Siinni Kiirt topluluklar ile alevi Kiirt topluluklar agisindan karsilastirma igin bkz. Bruniessen 1991,
Gezik, 2004 ve Giiltekin, 2010.
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dogrudan bir irtibat1 bulunmamakla birlikte, Begendik’i de icerisine alan genis bir
yorede, yakin zaman oncesine degin son derece etkili bir dini ve siyasi otorite oldugu
anlagilmaktadir. Bircok Begendiklinin {izerinde, evinde veyahut arabasinda bizzat

Seyh Miiserref’e yazdirilmig muska bulmak miimkiindr.
Pirler

Yorede, Seydalarin haricindeki diger tiim dinsel otoritelerin; tasavvufi tarikatlar
silsileleri igerisindeki derecelerine, bu soy gruplariyla olan iliskilerine ve bu
sifatlardan herhangi birisini tagiyan ilgili aktorin, toplulukga kabul edilen kutsiyet
derecesine gore degisken bir anlama sahip oldugu ileri sirllebilir. Tasavvufla ilgili
antropolojik calismalarda Pirlik makaminin, sahip oldugu dinsel roller itibariyle,
tarikat icerisindeki “Miirsidlik” ve “Seyhlik” statiileriyle kimi zaman esdeger
anlamlar kazandigir da tartisilmaktadir (Atay, 1996: 40 — 47). Yorede ise Pirlik
kurumunun, daha ziyade, Allah’1t seven, dost edinen ve O’nun tarafindan dost
edinilen; kerametleriyle bu mertebeye ulastigi kabul edilen “velilik” makamiyla
(Ocak, 1997: 1 - 18) esdeger bir kullanim1 oldugu ileri siiriilebilir. Begendik’te,
dinyevi hayata degil ancak batin &lemde olmasina karsin diinya hayatindaki rollerini
kerametleriyle siirdiiren kutsal kisiler i¢in Pirlik kavraminin kullanilmakta oldugu

gozlemlenmistir:

“Once Pirler, sonra Sthlar gelir. Simdi, Muhammed’i gorene sahabi denir.
Pir de Sahabi’den sonra gelen, onlart gérenlerdir. Seyh ise Medrese egitimi

gormiis, okumusg olan kisidir.” (Alan Notlari: 07.03.2010 — Begendik)

Begendik’in Pirlerle olan iligkisi ise kolektif toplumsal hafizada, beldenin

kozmolojisiyle dogrudan iliskili olarak ortaya ¢iktigi goriiliir:
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“Piré Ball Arabistan’dan gelmis biridir. Biz Sahabeleri géren kigilere Tabii
deriz. Piré Bdll de Tabii’i dir. O buraya geldiginde buralar hep Izidi'ydi.
Savas zamanuvydi, onlarin zamani harp zamaniydi. Piré Ball’in kendisi de
savag¢r biriymis. Piré Ball’i ziyaretine her yerden gelen oluyor. Simdiki
caminin yeri aslinda onun oturma yeriydi.” (Alan Notlari: 18.04.2010 —

Begendik)

Piré Ball, Begendik’te, yorede benzer bir 6rnegi goriilmeyen biiyiikliikteki bir kutsal
alan icerisindeki ii¢ ziyaretgahtan birisidir.”® Piré Ball’in, yukarida aktarilan yaygin
sOylencesine gore, Ocak’in (1997: 20 — 21) Anadolu’da gortlen veli kiltlerine dair
yaptig1 siniflama agisindan koy ve asiret velileri kategorisinde degerlendirdigi
misyoner ve savasgl veliler diizeyinde bir nitelik tagidigi anlagilmaktadir. Nitekim
Piré Ball’in Begendik acisindan 6nemi ve Begendik tarihinin baslangic noktasini
olusturmasi da bu haliyle anlam kazanmaktadir. Yant sira Begendik’teki Kirmanc
soy gruplarn igerisinde ‘“Piré Ball’in takipgileri”, “Piré Ball’in Kirmanclar1”
olmalariyla ayirt edilen ve Adiyan Asireti (Asagi Mabhalle) babikleri igerisinde
zikredilen Asan, Sungur ve Solmaz hanelerinin varligi; Piré Ball’in ayn1 zamanda
Ocak’n (1997: 20) koy ve asiret velileri siniflandirmasina dahil edilebilme ihtimalini
de kuvvetlendirmektedir. Ancak surasi kesindir ki Pirlik kurumu, Begendik’te,
sOylencesiyle, kutsal mekaninin 6zellikleriyle ve etrafinda oriilen inang¢ degerleri ve
ritiielleriyle birlikte Anadolu’da bilhassa Heteredoks Halk islami 6rneklerinde sikca
karsilasilan veli kiiltlerine karsilik gelen, yerelden 6zgl bir kiiltiirel o6gedir.

Begendik’te ve ¢evresinde, bu tiirden ziyaret inanglarina siklikla rastlanmaktadir.

7 Ziyaretlerle ilgili detayl: bilgiler ve degerlendirmeler, bir sonraki alt baslikta verilmektedir.
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Seyhler ve Sofiler

Tasavvuf inancinda, tarikat igerisinde Seyh, (yoredeki yaygin telaffuzuyla da Sih)
kendisine baglanan kisileri egiten mutasavviftir. Tarikatta seyhe baglanan 6grencilere

ise Sufi denir. Begendik’te ve yoredeki adlandirmasi ise Sofi’dir.

Seyh, Kiirt agiret hayati icerisinde, dini statiisii ve rolleriyle oldugu kadar, politik
roliyle de asiretler yahut asiret i¢i soy gruplari arasindaki ekonomik ve politik
iliskilerde belirleyici bir konumu olan, glndelik yasamin 6nemli bir bilesenidir
(Ebing, 2008). Bilhassa Safii Kiirt topluluklarin genelinde goriilen bu durumun,
ginimuzde, Begendik ve yoresi igin de gegerliligini korumaya devam ettigi
rahatlikla ifade edilebilir. Giintimiizdeki etki alanlarini, devletin yani sira, bilhassa
sehirlerde, bir¢ok farkli siyasal glic merkezleriyle de paylasmak durumunda kalan
Naksibendi tarikatlarinin, kirsal alanlarda ise daha etkili olduklar1 ifade edilebilir.
Yakin zaman 6ncesinde vefat eden ve Begendik’in de dahil oldugu yorede bilhassa

itibar edilen Seyh Miiserref, bu duruma uygun bir 6rnek olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Begendik’in seyhlerle olan iligkisinin, “Sexe Kall” gibi gerek Begendik gerekse civar
yerlesimler agisindan Onemli bir dinsel figlrle birlikte baglamakta oldugu
anlagilmaktadir. Bununla birlikte Sexe Kall, Begendik’in yorede sahip oldugu 6zgin
kimliginin 6nemli dinsel bilesenlerinden de birisidir. Sexe Kall, Tiirk¢e cevrisiyle,
“Yaglt Seyh” anlamina gelmekte olup, bir donem Pervari’de ikamet ettikten sonra
Begendik’e gelip yerlesen ve burada medrese egitimi veren bir tarikat seyhidir. Sexe
Kall’in tlrbesi, halen Begendik’teki biiyiik kutsal alan igerisinde olup, Sexe Kall’in
soyundan gelen hane ise seyhlik statiisii tasimamakla birlikte “melle” statusiinde dini

bir kimlige sahip olarak Orta Mahalle’de yasamaktadir. Sexe Kal’in soyundan gelen
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Selguk hanesinden bir ileri gelenin aktarimiyla, 6zet olarak Sexe Kal ve Begendik

arasindaki tarihsel ve giincel bagint1 sdyle verilebilir:

“Germav’daki (Gazi Mahallesi’ndeki betonarme cami b.n.) simdiki cami 14
yil once yapildi. Orasi ziyaret falan degildi. Halk ziyaret yapmis. Eskiden
deliler oraya gotiiriiltirmiis. 1 saat odaya kapatilan hasta kisi oradan saglam
¢tkiyormus. Sexe Kal, Destik diye bir yerde yasayan, bir Ermeni tas ustasina
bu camiyi yaptirmigtir. Sexe Kal’in medresesi de bu caminin yanindadir. Sexe
Kal Imamé Halid Bin Velid’in soyundan gelmedir. Sexe Kal oénce
Pervari’'deymis. Babast ve annesi, Siirt Eruhlu’dur. Sexe Kal’in dedesinin adl
da Sexe Kal’dir. Yani dedesinden gelen ismi taswyor. Asil Adi Sih
Abdullah 'tir. Sthin koyliileri, Eruh’tan Pervari’ye, oradan da buraya gelip
yerlesmisler. Sexe Kal buraya geldiginde, Sokmen Mezrasi’min tamami
Ermeniymis. Giimiisoren koéyiiniin tamami da Ermeniler’di. Sexe Kal daha
once Pervari’ye gelmis. Orada yasiyormus. Bir giin Sexe Kal mihraba
durarak basina ortii gegirip aglamaya baslamis. Sexe Kal'in Mola
Abdulgaffur diye bir érencisi varmis. Ogrencisi neden agladigini sormus. O
zamanlarda ¢ok sik asiret catismasi oluyormus. Insanlar éliiyorlarmas.
Osrencisine demis ki ‘Bu insanlarin éldriilmesine mani olamadigim igin
kiyamet giiniinde Allah bizi cezalandiracak.’ Ogrencisi de hocasina ‘burasi
olmazsa baska yere gidersin. Oradakiler de Allah’in kuludur.” anlamina
gelecek bir seyler soylemis. Sonra Sexe Kal gelip buraya yerlesmis. Sexe Kal
baris yanlist birisiymis. Begendik’e gelip burada Medrese agmis. Zamaninda
etraftan ¢ok hiirmet ve saygi gormiis. Gayri Miislimler ‘Eger tum

Miisliimanlar Sexe Kal gibi olsaydi hepimiz Miisliiman olurduk.’ demisler.
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Sexe Kal’in emanetleri hi¢ yok. Sadece iizerinde Osmanli miihiirii olan,
sanmirim Sultan Abdulmecid zamaninda basilmis, el yazisimin oldugu bir kagit
var bende. Onda da vasiyeti yazili. Haram oldugu i¢in tarlalarinin

satilmamasini istemis.” (Alan Notlar1: 13.03.2010 — Begendik)

Seyh Abdullah’in, Sexe Kal lakabiyla yorede tanindigi, saygi gordiigii ve Naksibendi
tarikattyla  kuvvetli bir bagi oldugu anlagilmaktadir. Hakkinda anlatilan
sOylencelerden ve dordiincii, besinci kusak akrabalarinin anlatimlarindan, biiyiik
ihtimalle de 19. yiizyil sonlarda yahut 20. yiizyil baslarinda Begendik’e gelerek
yerlestigi anlagilmaktadir. Bir sonraki alt baslikta ayrintili sekilde irdeleyecegimiz ve
“Ziyarete Germav”, Tiirk¢e ¢evrisiyle “Sicak Su Ziyareti”, olarak anilan yerde ise
“medrese” olarak tabir edilen “kulleteyn”e sahip biiylik bir mescit yaptirmistir. Sexe
Kal’in 6liimiiniin ardindan medresenin yeni bir seyhle varligini siirdiirmedigi, seyhin
Ogrencileri vasitasiyla Begendiklilerin dini ibadetlerini yerine getirdikleri
anlagilmaktadir. Medrese ise Sexe Kal’in {i¢iincii kusak torunlarindan 6nde gelen ve
ayn1 zamanda 1980°’li yillarla birlikte Begendik’in sosyo-politik arenasinda
asiretlerden ayr1 bir gli¢ odagi olarak muhtarlik ve belediye secimlerinde 6ne ¢ikan
Selguk hanesinin ileri geleni tarafindan yiktirilmis ve yerine, bugiin Gazi

Mabhallesi’nde bulunan betonarme cami yaptirilmistir.

Melleler

Molla ya da yoredeki yaygin telaffuzuyla Melle, tarikat egitimi almis ve kdylerde
imamlik gorevini siirdiiren Kirmanclara verilen genel bir isimlendirmedir. Mellenin
sahip oldugu en belirgin toplumsal 6zelligin ise sahip oldugu toplumsal statii ve

rollerinin, aglardan, Seydalardan ve seyhlerden ayri olarak, Kirmanclarin sosyal
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dinyas: igerisinde gergeklesmesi ve yine Kirmanclar tarafindan da boyle kabul
ediliyor olmasindan ileri geldigi ifade edilebilir. Bu anlamiyla melle, sahip oldugu
dinsel statii itibariyle, topluluk icerisinde belirli bir saygi ve ayricalik edinmis
olmakla birlikte; sahip oldugu asiret kimligi ile de yine kendi asireti igerisindeki
siyasal, sosyal ve ekonomik siireglerde sergiledigi performansin onay derecesine

gore “topluluk i¢cinde” degerlendirilmekte veya taraflastirilarak diglanabilmektedir.

Seydalar ve seyhler, Kirmanclar arasindaki ¢atigsmalar yahut ticari iliskiler gibi sosyal
ve ekonomik siireclerin diginda, bir tiir topluluk iistii otorite ve yetkiye sahipken,

melleler, dogrudan bu siireglerin bir parcasi olabilmektedir.

Bu durumun en parlak 6rnegi ise Begendik’teki Selguk hanesidir. Sexe Kal’in
soyundan gelen bu hane, giniimiizde de Gazi Mahallesi’nde (Yukar1 Mahalle)
bulunan caminin imamligimi siirdiirmekle birlikte yakin ge¢miste ve gilintimiizde,
Begendik igerisindeki politik siire¢lerde, cevresinde kiimelenen kimi Kirmanc
hanelerle birlikte ayr1 bir aktor olarak 6ne ¢ikmaktadir. Dolayisiyla Selguk hanesi,
seyh soylu bir hane olmasina (—ki bu seyh, Begendik’in sahip oldugu kimligin
onemli Dbilesenlerinden birisidir) ve halihazirda mellelik go6revlerini yerine
getirmesine karsin, Begendik igerisindeki siyasal boliimlenmenin énemli bir ekseni
olarak, itibar gordigi kadar rakip bir siyasal ve ekonomik aktéri de isaret

etmektedir.

Melleleri, giiniimiizde, iki ayr1 kategoride degerlendirmek miimkiindiir. flki,

geleneksel tarikat iliskileri igerisinde, medrese egitimi alarak koylerde ve diger kirsal
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yerlesimlerde cemaate imamlik yapan Kirmanclardir. " ikincisi, Diyanet Isleri
Baskanligi’na bagl olarak calisan ve ¢cogunlukla da yine yoreden veyahut bolgeden

olan Safii Kiirt devlet memurlaridir.

Begendik’te her iki kategoride degerlendirilebilecek durumda olan melleler, Kale ve
Gazi mahallelerinde bulunan camilerde mevcuttur. Kale Mahallesi’nde (Asagi
Mahalle) Diyanet Isleri Bagkanligi’nin atamis oldugu bir imam bulunmakla birlikte,
Gazi Mabhallesi’'nde (Yukari Mahalle) ve yine Gazi Mahallesi igerisinde, Orta
Mahalle olarak kabul edilen kesimdeki bir mescitte, tarikat egitimi almis melle

statiisii tasiyan Begendikliler imamlik yapmaktadirlar.

3.3.2 Ziyaretler

Begendik’te ve yorede oldugu kadar gerek bolgede gerekse Tiirkiye genelinde, kitabi
dinselligin ve bununla ilgili devlet denetiminde kurumsallagsmis dinsel uygulamalarin
yani sira toplumsal yasayis igerisinde etkin olan ikinci ana eksen de kuskusuz halk
inaniglar igerisinde degerlendirebilecegimiz kutsal mekanlara dair inaniglar ve yine
bunlarla ilgili birtakim ritiiellerdir. Her yoreye ve yereldeki mevcut inanisa 6zgii

bicim ve icerik kazanabilen bu tip inanmalarin, Begendik’te ve ydrede, toplumsal

" Hatirlanacak olursa 2011 sonlarinda AKP hiikiimeti, Dogu ve Giineydogu Anadolu’da yaygin olan
ve medrese egitimi alarak fiilen cemaatlere imamlik yapan din adamlarini “sdzlesmeli personel”
olarak Diyanet isleri Baskanligi’na alacagini agiklagmisti. Bu durum bir yoniiyle AKP hiikiimeti
sahsinda devletin, aktiiel ve yakici bir “sorun” olarak gordiigii “Kiirt meselesi’nde atmak istedigi yeni
bir kars1 hamle gibi okunabilecegi gibi bir diger yoniiyle de melleler igerisinde de etkili olan Kiirt
ulusalcr egilimlerle, “yeni anayasa” tartismalar1 zemininde uzlasma noktalar1 arayan hiikiimetin yeni
acilim hamleleri olarak da okunabilir. Ancak her haliikarda asikar olan, yorenin etkili dini aktorleri
tarikatlarin ve kurduklar1 diizenin, devlet nezdinde de kimi kiigiik diizenlemelerle kabul gérmesidir.

212



yasayis igerisinde canlilikla yasatilmakta oldugu ve onemli bir yer isgal ettigi

gdzlemlenmistir. "

Arapga’da ‘ziyaret eden’ anlamina gelen‘Zair’ kelimesinden tiiretilen ve Tiirkiye
genelinde yayginlikla kullanilan ‘Ziyaret’” (TDK Sozligi, “Ziyaret”), kutsal bir
mekani belirli dinsel amaglar i¢in gérmeye gitme ve ¢esitli dinsel pratikleri uygulama
anlami1 igerisinde; Yyorede konusulan Kiirtce’de de ayni sekil ve igerikte
kullanilmaktadir. Bu anlamda, Ulkenin bir¢ok bolgesinde de goriilebilecegi Uzere,
Begendik’te ve yOrede de birbirlerinden, sahip olduklar1 farkli bigimsel niteliklerle
ve topluluklar icerisindeki farkli derecelerdeki, etkilerdeki dinsel oOzellikleriyle
ayrilan ve son derece ilgi ¢ekici sdylencelere, rittellere sahip olan birgok ziyaretten

bahsedebiliriz.

Bolgenin kirsal kesimlerindeki ilge, belde, kdy ve mezralarda, yerlesim birimleri
igerisinde; yerlesim birimleri etrafinda; tarim alanlar1 igerisinde veyahut civarinda;
yayla alanlar1 gibi mevsimlik yerlesim alanlarinda ve etrafinda; yerlesim birimleri
arasindaki araba yollar1 yahut patikalar gibi giizergahlarda siklikla rastlanan
ziyaretler agisindan Begendik, yine kendine 6zgl bir farkla ayrismaktadir. Begendik,
alan ¢alismasi igerisinde gorebildigimiz kadariyla, civar yerlesim birimleri icerisinde,

en genis kutsal mekan alanina sahip tek yer olma 6zelligi tasimaktadir.

Miikiis Cay1’nin kuzey yamacinda, Gazi Mahallesi’nde bulunan ve eski medresenin

yerine yaptirilan caminin bulundugu yerden itibaren, etrafina oriilen tizeri tel orgilii

"® Halk islam’1 inanmalari ve ritiielleri icerisinde degerlendirilebilecek olan kutsal mekan inang¢larinin
Alevi Kiirtler igerisindeki farkli tezahirleri ile Sunni-Hanefi ve Alevi Kirt topluluklardaki
karsilagtirmali tartigmalari igin bkz. Giiltekin 2004 ve 2010. Ayrica kutsal mekan inanglar1 baglaminda
degerlendirilebilecek olan Islam oncesi kimi inang bigimleri ile ilk tasavvufi tarikatlarm iliskileri ve
halk Islam’na olan etkileri i¢in bkz. Ocak, 2002.
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tas duvarla mahalleden ayrilan ve yaklasik olarak 500 doniimliik bir araziyi kaplayan
bir alan, Begendiklilerce kutsal olarak kabul edilmektedir (Bkz. Fotograf no 19).
Miikiis Cay1 lizerinde diizliik bir yiikselti olan bu alanin giiney ucunda ise Begendik
Karakolu bulunmaktadir. Sexe Kal’in tiirbesinin ve karakolun bulundugu yiikseltinin
alt yamaglarinda kalan alanin da bu biiyiik kutsal mekana dahil oldugu ancak alanin
gectigimiz yillarda yapilan cevre diizenlemeleri sirasinda, karakolu Begendik’e
baglayan patikay1 bu alanlardan kurtarmak maksadiyla, ayrica bir duvarla geri kalan
alandan ayrildig1 goriilmistiir. Bunun sonucunda, etrafi tel orgiitlii 6rme duvarla
cevrili, igerisinde mezarliklarin ve ziyaretlerin bulundugu iki kutsal alan ortaya
¢ikmig durumdadir. Her ikisi de ayni zamanda Begendik’in ve ¢evre yerlesimlerin
mezarliklar olarak da kullanilan™ bu alanlardan, kuzeyde kalam ve daha biiyiik
durumda olani, igerisinde iki onemli ziyaret barindirmaktadir. Bu ziyaretlerin en
onemli ozelligi, belirli bir sahsa ait olmalarina karsin, {izerlerinde herhangi bir tiirbe
yahut istli acik mezar bulundurmayislaridir. Begendik igerisinde ve yakin
cevresinde, Begendiklilerin sosyo-dinsel yasamlarinda canli sekilde yasatilan

ziyaretlere sOyle goz atabiliriz:
Pire Bal (Bkz. Fotograf no 20)

Pire Bal, kolektif toplumsal hafiza igerisinde yasatilan sdylencesine gore, Begendik’i

Miisliiman yerlesimcilere acan ve ddneminde, bdlgenin Miisliimanlagmasini

" Begendik ve cevresindeki dik ve kayalikli cografi yapimn, bazi kiigiik yerlesimler agsindan,
ilerleyen tarihsel siiregler icerisinde, islenebilir tarim arazilerinin korunmasi sorununu ortaya ¢ikarmisg
oldugu goriilmektedir. Begendik ¢evresindeki kimi mezra ve koylerin, cenazelerini, Begendik’in sahip
oldugu bu biiyiik alana defnetmeleri ve bu durumu “uygun yer yoklugu” ile agiklamalar1 bu diistinceyi
kuvvetlendirmektedir. Yani sira ilgili kutsal alanlarin sahip olduklar1 ziyaretlerin ve Sexe Kal’in
tiirbesinin varligimin vefat kisilerin lehine bir kutsiyet tasidiklari inanci da bu uygulamanin bir bagka
gerekeesi olarak ifade edildigi belirtilmelidir.
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saglamis, tabiiyetindeki Kirmanclarla birlikte Begendik’e yerlesmis, sahabeleri goren
tabilerdendir. Bolgenin Miisliimanlagmasi igin savas vermis ve ¢ogu kaynak kisiye

gore de bu ugurda “sehit” olmustur.

Bir¢ok kaynak kisi, Pire Bal’in evinin, eski “ziyaret cami’nin (Sexe Kal’in
medresesini insa ettigi yer) bulundugu yerde oldugunu ve buradan akan suyla Pire
Ball’in 6liminden sonra yikandigin1 ve simdiki yerine defnedildigini aktarmistir.
Pire Bal’in mezar1 olarak kabul edilen ziyaret, biiyiikk olan kutsal alan igerisinde,
Begendik’e bakan yamagta bulunmaktadir. Asagi Mahalle de dahil olmak Uzere
Begendik’in her yerinden goriilebilen ziyaretin, ge¢misten giiniimiize, gerek
Begendik’in taniklik ettigi onemli tarihsel siiregclerde gerekse onemli dini giin ve
haftalarda gosterdigi ¢esitli kerametlerle Begendik’in toplumsal ve dini yasantisinda

aktif durumda oldugu anlagilmaktadir.

Ziyaret, yaklasik olarak 2.5 — 3 m. yar1 ¢capinda, daire seklinde oriilii, yerden yaklasik
olarak bir metre yiiksekligindeki 6rme bir tas duvarla cevrilidir. Orme duvarin
doguya bakan kisminda, tahtadan bir giris kapist bulunur. Daire icerisinde kalan
alanda ise yazisiz mezar taslarin1 animsatan iri kayalar olmakla birlikte birka¢ yash
mese agaci disinda, dikkati ¢eken herhangi maddi bir kiiltiir tirinii bulunmamaktadir.
Gerek tas duvar gerekse dair igerisinde kalan agaglar, kuru dallar, kaya, tas, toprak

gibi dogal objelerin hepsi Pire Bal’in kutsiyetiyle yukludur.

Pire Bal, bilhassa Begendikli kadinlar tarafindan her Cuma gecesi (Persembeyi
cumaya baglayan aksam) ziyaret edilir. Genellikle iceri girilmeden, kapi Oniinde
yahut ziyaretciler kalabalik ise tas ¢eperin herhangi bir yerinde oturularak Kur’an

yahut c¢esitli dualar okunur. Pire Bal’i disaridan ziyaret edenler de aymi sekilde

215



ibadette bulunurlar. Kimi ziyaretgiler ise tas ¢eperin igerisinden kuru dal, tag yahut

kum alarak goturdrler.

Sih Zeni (Bkz. Fotograf no 21)

Sih Zeni, Pire Bal ziyaretinin yaklagik 15 — 20 m. dogusunda, yiikseltinin diizliik

alaninda yer alan bir bagka ziyaret yeridir.

Begendik’te Sith Zeni’yle ilgili olarak Sexe Kal veyahut Pire Bal’de oldugu tizere
ayirt edici Ozellikleri olan bir sdylence derlenmemistir. Hakkindaki yaygin kani,
onun da Pire Bal gibi bir tabi oldugu ve onunla birlikte y6renin Miisliimanlasmasi
icin savas verirken sehit diisen bir baska veli oldugu yoniindedir. Sth Zeni
ziyaretinin, Sexe Kal ve Pire Bal kadar, Begendik disinda da popiiler olmadig1 ve

ziyaretcilerinin genellikle Begendiklilerden olustugu ifade edilmelidir.

Sih Zeni ziyareti de Pire Bal gibi, yerden yaklasik bir metre yiiksekliginde 6rme tas
duvarla gevrilidir. Ziyaretin herhangi bir girisi bulunmamaktadir. Ziyaretin igerisinde
ise yaslt mese agaglar1 disinda dikkati ¢ceken bir maddi yahut dogal obje yoktur. Sith
Zeni ve Pire Bal ziyaretlerinde, ortak olarak, aga¢ dallarina bagl ¢aputlarin yani sira,
tag cepere ilistirilmis bez besikler ve taslarin arasina sikistirilmis yazmalar dikkati
ceker. Bu uygulamalarin, Begendikli gen¢ kadmlarin dogum ve evlilik gibi
sireglerinde  gergeklestirdikleri ~ birtakim  ritliellerin ~ kalintilar1 ~ olduklar

anlasilmaktadir.

Sexe Kal (Bkz. Fotograf no 23)

Sexe Kal, Begendik ve yoresinde, tiirbesi olan ve kimligi, yasayan akrabalarinca

temsil edilen seyh tiirbesi ziyaretlerinden birisi olma 6zelligiyle ayrit edilebilir.
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Miikiis Cay1’nin kuzey yamacinda, Begendik Karakolu’nun alt kisminda kalan, etrafi
orme duvar ve tel orgulerle cevrili ikinci kutsal alan igerisinde yer almaktadir.
Kiimbet seklinde insa edilmis, betonarme bir anit mezar seklinde olan Sexe Kal

ziyaretinin gliney bat1 yoniinde demir bir kapis1 bulunur.

Persembe aksamlarinda veyahut 6nemli dini giin ve haftalarda akrabalarinca agilan
kapida, diger ziyaretlerde oldugu iizere burada da ziyaretgilerce ¢esitli dualar okunur.
Ancak Sexe Kal ziyaretinde, digerlerinde oldugu {iizere biiyiisel pratiklere pek

rastlanmaz.

Ziyaret Camii

Ziyaret Camii, Begendik’teki en ilgi ¢ekici kutsal mekéan inaniglarindan birisidir.
Ziyaret Camii, Gazi Mabhallesi’nde bulunan ve Sexe Kal’in soyundan olan Selguk
hanesi reisinin Belediye Baskanligi doneminde insa ettirdigi bugiinkii betonarme
caminin yerinde bulunan tarihi medreseye verilen bir isimdir. Glnumizde bu
camiden geriye bir sey kalmamistir ancak 1980’1 yillarda yikilan bu camiyle ilgili

anlatilar son derece canlidir.

Sexe Kal’in medresesini ve mescidini kurdugu bu yerin, ¢ok daha eski siire¢lerden
itibaren kutsallikla iligkilendirdigini diislindiirten veriler kuvvetle mevcuttur.
Bununla birlikte, s6z konusu kutsiyetin giiniimiizde de devam ettigini soylemek
mimkiin gorinmektedir. Pire Bal’den itibaren, farkli tarihsel kesitlere gonderme
yapan tiim anlatilarda, ilgili mekanin “su”yla iliskili bir kutsiyeti dikkati
cekmektedir. Zira Ziyaret Camii’nin bulundugu yerin bir diger adi da “Ziyarete

Germav”dir. Yani Tiirkge cevirisiyle soyleyecek olursak: “Sicak Su Ziyareti”.
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Ilgili mekanda, ¢ok eski tarihi donemlerden itibaren kiiciik bir kanal ve havuz
vasitasiyla 1slah edilmis termal su kaynagi oldugu anlagilmaktadir. Pire Bal’in
Olimiinlin ardindan yikandig1 yer olarak tarif edilen Germav, bu igslemin ardindan
kutsiyet kazanarak Ziyarete Germav olmustur. Bu tarihten itibaren de gunimize
degin uzanan tiim tarihsel siiregleri ve bunlar temsil edecek sekilde {izerine inga

olunan tiim yapilar1 kapsayan, onlarla i¢ ice gegen bir dizi ritiiel ortaya ¢ikmustir.

Begendik’te, Ziyarete Germav lizerine insa edilen eski cami ile hemen yanina
kurulan Sexe Kal’in medresesi ve mescidine dair, s6z konusu kaynak suyla ilgili
bircok inanma ve biyiisel pratik ortaya c¢ikmistir. Gunumuizde de daha ziyade
sagaltict Ozellikleriyle taninan s6z konusu ziyaret, degisen kimi uygulamalartyla
birlikte canli bir sekilde yasatilmaktadir. 14 yil 6nce insa edilen caminin alt katinda
genigge bir abdesthane bulunmaktadir. Abdesthanenin bir boliimii ise s6z konusu su
kaynagmin depolandigi havuza ayrilmistir. Ayri bir oda seklinde dizayn edilen
havuzun bulundugu yere ancak miiezzinde bulunan bir anahtar vasitasiyla

girilebilmekte ve ibadet edilebilmektedir. (Bkz. Fotograf no 23)

“Miuiezzin”

Begendik’te “miiezzin” olarak tabir edilen dinsel statlinin ve bu stati sahiplerine
geemisten gilinlimiize yiiklenen toplumsal rollerin, ziyaret inanislariyla yakindan
ilintili  oldugu disiiniilebilir. Gunimizde de devam ettirilmekte olan bu

uygulamanin, aslinda, bir tiir “ziyaret bekgiligi” oldugu rahatlikla ifade edilebilir.

Miiezzin, Begendikli bir koylidir. Mezarliklariin ve ziyaretlerin, caminin
bakiminin ile imamin yoklugunda cemaate namaz kildirmanin 6tesinde, esas gorevi,

vefat eden kisilerin yakinlariin 6dedigi belirli bir miktarda nakit para yahut

218



verdikleri gida triinleri karsiliginda, vefat eden kisinin mezarinda her giin belirli

sayida dua okumak oldugu sdylenebilir. (Bkz. Fotograf no 24)

Son 12 yildir miiezzinlik yapmakta olan kaynak kisi, hava kosullarinin koétii oldugu
durumlarda bazen dualar1 ertesine giine sarkittigi veyahut da talebe gore, isteyen
kisilerin evlerine giderek, 6len hane {iiyeleri i¢in evde dua okudugunu da ifade
etmistir. Miiezzin, disaridan Begendik’e ziyarete gelenlere de eslik etmekte ve bu
hizmetinin karsiligini da kesilen kurban {izerinden almaktadir. Muezzin’le ilgili
dikkat ¢ekici bir diger uygulama da Ziyarete gelenlerden bazilarinin kurbanliklarini
veyahut adaklarinit Miiezzin’e emanet etmeleridir. Bu uygulamaya gore, cesitli
dileklerde ve istemlerde bulunan ziyaretciler, kurbanlarin1 yahut belirli bir miktar
bugday gibi gida tiirii sunularini, MUezzin’e emanet etmekte ve istemleri yahut
beklentileri kabul oldugunda, Miiezzin’e haber ulastirarak, emanet etmis olduklari,
canli veyahut cansiz sunularini, gerekli ritteller yerine getirilerek fakirlere
dagitilmasini istemektedirler. Begendik’te ilgili kutsal mekanlar zikredilerek adanan
bu kurbanlar, kaynak kisilere gore, mutlak surette yine bu mekanlarda kesilmek

veyahut dagitilmak durumundadirlar.
Ziyarete Sere Kis (Bkz. Fotograf no 25)

Ziyarete Sere Kis, Begendik’in kuzey dogusundaki yiikseltilerde yer alan ve ayni
zamanda da Begendik igerisinde, Miikiis Cay1 tizerindeki kopriiniin hemen yaninda

bulunan bir bagka ziyaret olan Ziyareté Germavi ile iligkili olan bir kutsal mekandir.

Ziyarete Sere Kis, gerek sOylencesi gerek ritiielleri ve gerekse etrafinda oriilen

inanmalar agisindan, yorede, Islam Oncesi inan¢ bicimlerinin etkinlikle
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gozlemlendigi kutsal mekan inaniglarina son derece 6zgiin bir 6rnek olarak dikkati

cekmektedir.

Ziyarete Sere Kis Begendik’in kuzeydogusunda, Begendikliler’e ait yaylalara uzanan
patika bir yol iizerinde bulunmaktadir. Ziyareté Seré Kis, etrafi, yerden yaklasik 1 m
yiikseklikte 6rme tas duvarla cevrili ve Sth Zeni Ziyareti gibi, tas ¢eperinde kapisi
olmayan bir ziyaret yeridir. Ceperin icerisindeki toprak seviyesi, normal zeminden 1
m. kadar yiiksek olup, tas geperin seviyesine oldukca yakindir. Tas ¢eper icerisinde
kalan alanda ise herhangi bir mezar bulunmamaktadir. Bu kutsal alanin yukarisinda,
kuzey tarafinda, yaklagik 100 metre ilerisinde yere gOomuilu bir su havuzu

bulunmaktadir. Havuza, Begendiklilerce, Serhincé Ave denmektedir.

Serhincé Ave, icerisine merdivenle inilen ve toprak yiizeyle olan temasinin sadece bu
giris kismmin olusturdugu, yaklasik 2 — 3 m?lik, yere gémuli, kiimbet seklinde,
6rme duvar yapili bir tiir su sarnicidir (Bkz. Fotograf no 26). Serhincé Ave’nin giris
kisminin sag tarafinda, genis ve biiyiik taslardan olusturulan bir namazgah da
bulunmaktadir. Serhincé Ave’den temin edilen suyla abdest alinmakta ve bu alanda
namaz kilinmaktadir. Serhincé Ave icerisindeki su, ayn1 zamanda igme suyu olarak

da kullanilmakta ve bu patikay1 kullanan Begendikliler’ce ilgi gérmektedir.

Ziyareté Seré Kis’in yakininda bulunan ve yeraltinda kalan ilgili su havuzunun da
cogunlukla caydirici nitelikte bir takim mistik 6zellikleri olduguna inanilmaktadir.
Ekseriyetle suyu kullanmaya gelen “kotii niyetli kisilere” karsi, Serhincé Ave’nin,
“0l0 veya kefenli bebek, yilan” vb. gibi canli, cansiz varliklar “gosterdigi”
aktarilmakta ve ozellikle bu alanda herhangi bir uygunsuz davranista bulunanlarin

“kor oldugu” ifade edilmektedir. Yani sira Serhincé Ave’nin, suyunu kirletenleri
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“cildirttig1” ve bu durumun da ancak yine bu kisilerin “gelip 6ziir dilemeleri”
kosuluyla ortadan kaldirdigi aktarilmistir. Serhincé Ave igerisinde bulunan su,
ziyaretgilerce depolanarak gotiiriilebilmekte, dagitilabilmekte ve
kullanilabilmektedir. Serhincé Ave’nin suyunun, sagaltici bir takim gii¢leri olduguna
da inanilmaktadir. Ote yandan Ziyareté Seré Kis’ten, yine diger ¢ogu ziyaret
yerinden farkli olarak, dal pargasi, tas pargasi, topraginda yetisen bitki vb. herhangi
bir sey alinmamaktadir. Cesitli sagaltma pratikleri olmakla birlikte (hastalikli
bolgeye tas siirme vb.); Pire Bal ve Sexe Kal gibi 6rneklerde oldugu iizere tas alma,
toprak yeme gibi pratiklerin bu ziyaret icin tabu kabul edildigi anlasilmaktadir. Zira

Ziyareté Seré Kis’ten alinacak parcalarin, kisiyi kor edecegi inanci hakimdir.

Ziyareté Seré Kis, Begendikliler tarafindan ekseriyetle Pazartesi gunleri ziyaret
edilmektedir. Ziyarete yaklasildigi zaman, Fatiha suresi okunmaya baslanir ve
ziyarete boylelikle yaklasilir. Aksi durumda, ziyaretin, kisiye bir zarar1 dokunacagi
inanc1 hakimdir. Gerekli sekilde yaklasildiktan sonra tas ceper genellikle (¢ kez
optliir. Her defasinda alin da ¢epere degdirilir. Ardindan dilekler ifade edilir. Tas
ceper lizerinde, Begendik’teki benzer nitelikteki ziyaretlerde de goriildiigii iizere,
agag dallarindan yapilma besikler (Cincil), baglanmis caputlar gérmek mimkindur
Kimi zaman, g¢eperde bulunan tas parcalari, hastalikli bolgelere siiriiliir. Ancak

kesinlikle alinmaz.

Ziyarette ekseriyetle horoz kurban edilir. Bunun yani sira oglak da kurban
edilmektedir. Kurban, ziyaretin yaninda kesilir, kéyde pisirilir ve pisirilen kurban eti
ekmegin arasina konularak koyliiye dagitilir. Kurban sahibi, kurbanindan bir parca
alabilir. Ziyaret¢ Seré Kis’te kurbanlar mutlak surette erkekler tarafindan

kesilmelidir.
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Ziyareté Seré Kis’teki bir diger carpici uygulama ise ziyaretten, ziyaretcilerin
“sirtlarin1 donerek ayrilmamalar1” kuralidir. Ziyaretciler, Ziyareté Seré Kis gdzden
kaybolana dek geriye dogru adim atarak yahut yan donerek c¢ekilmektedirler.
Ziyareté Seré Kis, Begendik igerisinde bulunan ve Miikiis Cay1 tizerindeki képrinin

hemen yanindaki Ziyareté Germavi ile dogrudan iligkili bir kutsal mekandir.

Ziyareté Germavi

Ziyareté Germavi, Ziyareté Seré Kis’in “nobet tuttugu yer” olarak tanimlanmakta
oldugu ve buna uyarh ritiiellerle birlikte Begendiklilerin sosyal-dini yasantisinda
canli bir yer tuttugu gozlemlenmistir. Begendikliler, Ziyaret¢ Germavi’yi Carsamba
gunleri ziyaret etmektedirler. Ziyarete gidilirken, ziyaretciler, “1 yumurta, bir avuc
piring, bir miktar arpa ve ekmek” gotiirmekte ve ziyarete birakmaktadirlar. Yumurta,
piring ve ekmek, Ziyareté Seré Kis i¢in; arpa ise Ziyareté Seré Kis’in ati igin
birakilmaktadir. Ziyareté Germavi, Ziyareté Seré Kis’in Begendik’teki bir tir

temsilidir.

Piré Muru Feran (Bkz. Fotograf no 27)

Piré Muru Feran, Ziyareté Seré Kis’in gilineyinde, yaklasik olarak 100 — 150 m.
mesafede bulunan ve yine Ziyareté Seré Kis’le iliskilendirilen bir bagka ziyaret
yeridir. Ancak bu alanin, Begendik’te ve Begendik’in civarinda karsilagilan diger
kutsal alanlardan, kendi kategorisinde, “6tekini” yani kotuyu temsil etmesiyle
ayrilmakta oldugu anlagilmaktadir. Piré Muru Feran, Ziyareté Seré Kis tarafindan
oldiiriildiigline inanilan ve dogatistii giiclere sahip bir tiir yaratiktir. Begendikliler’ce
“cadi, yaratik, canavar, hayalet” vb. kavramlarla karsilanan Piré Muru Feran’in

“insan yiyen ve bir magarada yasayan” bir varlik olduguna inanilmaktadir. Ziyareté
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Seré Kis’in Piré Muru Feran’1 6ldiirdiigline inanilan yerde, ziyaretcilerin attiklar
taglardan olugsma bir yigint1 bulunmaktadir. Ziyaretgiler, Begendik’e doniis yolu
tizerinde bulunan bu alana geldiklerinde, “Lanet u Xwedé te be” (“Allah’in laneti
Uzerine olsun” — Anlam gevirisi) denmekte ve tas atilmaktadir. Kimi ziyaretgilerin,

uygulama sirasinda tiikiirdiikleri de gdzlemlenmistir.

Piré Muru Feran’in en ¢ok dikkati ¢eken Ozelligi ise “seytani” bir varlik olarak
goriilmesine karsin “Pirlik” sifati tasiyor olusudur. Bu durum, Pirlik makaminin,
diinyevi hayata miidahil olarak varligin1 siirdiiren “velilik” kategorisiyle

iliskilendirilerek agiklanabilir goriinmektedir.

Yérenin Islamlasmasimi saglayan, cesitli tarihsel siireclerde atli askerler seklinde
goriinerek insanlar1 koruyan ve zaman zaman keramet gosterilerinde bulunan
pirlerin; Piré Muru Feran 6rnegindeki gibi; halk dini kozmolojisi igerisindeki “Gteki
melekleri” canlandiran islevleriyle, halk Islam’i icerisinde uyarlanma bigimleri

olarak da diisiiniilebilir.
Ziyarete Seregir Bere Stune (Bkz. Fotograf no 28)

Seregir Bere Stune Ziyareti, Botan Cayi’nin kuzey yamaglarindaki tarim arazileri
icerisinde bulunan bir ziyarettir. Bu ziyaretin tarim arazileri igerisinde yer almasinin
disinda, bir diger 6zelligi de ziyaretin, bulundugu yerin etrafindaki tarim arazileri

sahiplerinin disinda Begendiklilerce ziyaret edilmemesi oldugu ifade edilebilir.

Seregir Bere Stune Ziyareti, gegmiste, birkag haneli bir yerlesim birimi olma olasilig1
hayli yiksek olan ve birtakim temel kalintilarinin hala goriilebildigi yamag
tizerindeki kiigiik bir diizliikte, yaklasik 1 m. ¢apinda ve yerden yarim metre kadar

yukseklikte etrafi taslarla kapatilmis bir goriinlime sahiptir. Seregir Bere Stune,
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Ziyarete Sere Kis gibi, biitiinliiklii olarak kisilestirilmis dogaiistii gii¢ tapinimina

guzel bir ornektir.

“Sinirli” olma 06zelliginin bilhassa vurgulandigi ziyaret, toplumsal hafizada, bir
donem burada yasayan Begendikliler’in, yasam alanlarini terk edis gerekgesi olarak
kodlanmigtir. SOylenceye gore ziyaret, s0z konusu ev kalintilarinda bir zamanlar
yasamakta olan ailelerden bazi kisilerin sakat kalmasina neden olmustur.
Begendik’te, halihazirda s6z konusu ziyaretin olumsuz etkileri sebebiyle sakat kalan
kisilerin varlig1 bilinmekte ve aktarilmaktadir. Kaynak kisilerin {izerine konusmaktan
imtina ettikleri bu konu, ziyaretin halihazirda faal durumda olduguna dair inancin
dogrudan yansimasi olarak goriilebilir. Bu bakimdan ¢ogu Begendikli, ilgili ziyareti,

ancak ozel olarak hatirlatildiginda bildiklerini ifade etmekte oldugu gézlemlenmistir.

Sosyal ve dinsel statiilerini etkinlikle siirdiiren Aga ve Seyh soylu ailelerin diginda
kalan Kirmanclarin sosyo-dinsel yasantilarinda son derece 6énemli bir yere sahip olan
ziyaret inaniglar1 igerisinde, olumlu o6zelliklere sahip ziyaretlerin kerametlerinin
giindelik yasam igerisinde siirekli dillendirildigi, olay ve siireclerle iliskilendirilerek
canli tutuldugu; buna karsin, olumsuz &zelliklere sahip ziyaretlerin zarar veren,
cezalandirici kerametlerinin ise konusulmasimin hos karsilanmadigi belirtilmelidir.
Seregir Bere Stune de genellikle “korkulan” bir ziyaret olarak kodlanmakta ve
glindiizleri, kendi mintikasinda, “siyah bir yilan” seklinde dolastig1 ifade
edilmektedir. Bu durum, Begendiklilerce “ziyaretin nisan1” olarak tanimlanmaktadir.
Ziyareti bu sekilde goren ve tarlasi ziyaretin mintikasinda olan kaynak kisilerle
yapilan goriismelerde siyah yilanin, yani ziyaretin, kalbi temiz koylilerce
goriilebildigi de aktarilan bilgiler arasindadir. Kaynak kisiler, ziyaretin, ilgili

mintikada kazi igleri yapan bir kdyliiniin bazi insan kemikleri buldugu giin riiyasina
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girerek kendisini uyarmasiyla birlikte yerini belli ettigi ve rahatsiz edilmek
istemedigini aktarmiglardir. Bu olayin akabinde, Seregir Bere Stune Ziyareti,

bugiinkii gériinlimiine kavugmustur.

Bunlarla birlikte yine Begendik’te, giiniimiizdeki mevcut ziyaret inanglar1 ve
pratikleri igerisinde degerlendirilmese de yakin bir gegmise degin yine ziyaret olarak
kullanildig1 anlasilan bir mekan; ziyaret inanglarinin farkli etno-kultirel topluluklar
arasindaki kiiltiirlesme siirecleri igerisindeki rollerine dair bilgi vermesi ve 6zgiin bir

senkretizm O0rnegi agisindan oldukea dikkat ¢ekicidir.

Cemé Dére

Cemé Dére, Begendik’te bugiinkii jandarma karakolunun bulundugu tepeninin
bulundugu mintikaya verilen genel bir isimlendirmedir. Baz1 yash kaynak kisiler,
ziyaretlerle ilgili yapilan goriigsmelerde, bu alanda 1980°1i yillarda insa edilen
jandarma karakolunun yeni binasinin Yyerinde, hem Ezidilere ait olduklarini
sOyledikleri eski konut kalintilarinin hem de Ermeniler doneminden kalma “sihirli bir
mekan”in oldugunu ifade etmislerdir. Kimi kaynak kisiler ise bu mekanda bulunan

80

ve kayalara oyulmus halde yapilmis olan “tandir”in ™ ‘kutsal” oldugunu ifade

etmigler ve bu yerlerin “Ermeniler doneminden kalan” mistik bir takim giiglere sahip

8% Begendik’te tandir, “Tendr’olarak Kirtce’de kullamlmaktadir. Tentir, Begendik’te ekmek
pisirilmek i¢in kullanilan, (ortalama olarak) yaklasik yarim metre gapinda, bir metre derinliginde,
yiizeye yaklastik¢a daralan, yere gomiilii ekmek pisirilen el yapimi bir tiir firindir. Tentir i¢in 6nce
yerde bir cukur kazilir. Ayr bir yerde, elenen yaklasik 100 kilo kirmizi toprak, su ve tercihe gore tuz
ile yogrulur. Hamur halini alan harg, kadinlar tarafindan elle, kiigiik dikdortgen kaliplar (“briket”)
haline getirilir ve {ist iiste konur. Bu kaliplar, Tenlr icin kazilan gukurun igine sekli de verilerek
yerlestirilir ve stvanir. 1 — 2 giin kurumaya birakilan tandir, kullanima hazir hale gelmektedir. Kaynak
kisilerin aktarimlarina gore, Begendik halki artik kendi tandirini kendi yapmamakta, Diyarbakir ve
Van’dan hazir alinarak bu ihtiya¢ giderilmektedir. 30 — 35 TL’ye alinan tandir, nakliye masrafiyla
birlikte Begendik halkina 50 — 60 TL’ye mal olmaktadir. Tandir satmak i¢in disaridan gelip, tandirlar
60 — 70 TL’ye, gezerek sattiklar1 kaynak kisi tarafindan ifade edilmistir.
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oldugunu ifade etmislerdir. Bu mekanlarda, diger ziyaretlerde oldugu iizere dinsel
birtakim ritliellerin de gegmis tarihsel siireclerde yerine getirildigine dair dogrudan
bir aktarim olmamasina karsin, farkli etno-kiiltiirel topluluklarin “kutsiyet”
algilarinin bugiinkii Begendiklilerin toplumsal hafizalarinda saygili bir mesafeyle
yasatilacak dlciide, belirli bir tarihsel siire¢ boyunca etkilesim 6gesi oldugu rahatlikla
ileri siiriilebilir. Zira kimi kaynak kisilerin aktarimlari ilgili mekanlarin glincelde de

belirli bir etkinligi oldugu izlenimi yaratmaktadir:

“Simdiki bu karakolun tam altinda, Cemé Dére’de, Ermenilerin yaptig,
iginde altinlarin oldugu kiiciik delikli bir kaya vardir. Bu kaya, sihirlidir. O
kayaliktaki delik bir insamin girebilecegi kadar biiyiiktiir ama herkes
gecemez. Kayayr zamaninda Kireg, toprak ve yumurta karisimindan insa
etmisler. Bu malzemeler Oyle ki zaman gectikce daha da saglamlasiyor yan,
Yikilmasi ¢ok zordur. Bak o kadar saglam ki, devlet karakol yapmak igin
dinamitlerle patlatmaya ¢alistt ama en ufak bir sey bile olmadi. Gug bela

yiktilar.” (Alan Notlari: Begendik - 24.04.2011)

Bunun haricinde, Begendik ve civarinda bulunan ve Sexe Kal gibi kimligi belirli
Naksi seyhleri tiirbeleri disinda kalan diger ziyaretlerde yasatilan ritiiellerdeki Islam
Oncesi inang pratiklerinin etkin izleri de tarihsel siireklilik igerisinde, farkli etno-
kiltiirel topluluklarin, kiltiriin dinsel boyutunda da toplumsal yasayisa paralel
olarak etkin bir kiiltiirlesme siiregleri yasadiklarim1 gostermektedir. Begendiklilerin
dinsel yasayislarinda etkin olan ziyaret kiiltli, sadece Begendik ve Begendikliler’in
sosyal ve ekonomik yasantilariyla ilgili mekanlarla sinirli degildir. Begendikliler,
cevre iller de dahil olmak (zere, yilin belirli donemlerinde kalabalik gruplar halinde,

tiirbelere ve kisilestirilmis dogal objelerle ayirt edebilece§imiz ziyaretlere
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gitmektedirler. Genellikle kadinlarin ve daha az sayida yash erkeklerin katildig1 bu
ziyaretlerin, dinsel islevlerinin yani sira Begendikliler’i gerek ¢evre mezra, kdy ve
ilcelerdeki diger topluluklara gerekse de Adana ve Antep’teki Begendiklilere
ulastiran sosyal bir ag olusturdugunu dikkatle tespit etmek gerekecektir. Bunlardan

en bilinen 6rnegi ise Ziyarete Sin’dir:

Ziyarete Sin (Fotograf no 29)

Begendik ¢evresindeki ¢esitli ziyaret yerlerinden olan Ziyarete Sin’in,
Begendiklilerce her yil diizenli olarak ziyaret edildigi ve cesitli dini pratiklerin

uygulandigi 6nemli kutsal mekanlardan birisi oldugu goriilmiistiir.

Ziyarete Sin, Begendik’in kuzeyinde bulunan Hizan’a baghh Meydan Ko&yii’niin,
yerlesim alan1 disinda bulunan kéy mezarligi igerisindeki bir ziyaret yeridir. Ziyarete
Sin’in, kendi sdylencesinde adi gegen Naksi seyhi “Sex Muhammed”in ziyaretiyle
birlikte bir biitiinliik olusturdugu anlagilmaktadir. Ayn1 kdy mezarligi icerisindeki bu
iki ziyaret yerine iliskin uygulamalar, sOylenceyle kosut bir biitiinligi de
yansitmaktadir denebilir. S6z konusu ziyaretler, yorede, 6zellikle sagaltic bir takim
giiclere sahip olduklar1 inanciyla birlikte anilmaktadirlar. Bu ziyaretlere gidisin temel
amaci, hastaliklara, 6zellikle de romatizmal rahatsizliklara kars: sifa bulabilmektir.
Ek olarak, ilgili ziyaretlerin daha ziyade kadimlar tarafindan tercih edilen kutsal
mekanlar oldugu da belirtilmelidir. S6z konusu ziyaretler, Begendikliler’ce
“Ziyareté ser ba” (Turkge cevirisiyle, “Yel ya da Romatizma igin gidilen ziyaret)

olarak ifade edilmektedir.

Her iki ziyaret, ayakkabisiz olarak ziyaret edilmektedir. Ziyaretlerde, abdestsiz

olarak kesinlikle ibadet edilmez ve ziyarete ibadet siiresince sirt doniilmez. “Ziyarete
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sirt donmeme” uygulamasi konusunda, ziyaretgilerde genel bir yargi oldugunu ifade
etmek miimkiin gorinmemektedir. “Giinah oldugu” yani “kesinlikle yapilmamasi

2 ¢

gerektigi” ya da “saygisizlik olmamasi i¢in” “yapilmamasinin iyi olacagi” seklinde
ifadelenen bir kural oldugu séylenmelidir. Ziyaretciler, ziyareti mutlak surette tavaf

ederler. Tavaf etmek, yorede, ziyaretin ¢eperini li¢ kere aln1 degdirerek 6pmek ve

ardindan Fatiha okumak anlamina gelmektedir.

Ziyarete Sin, mezarlik igerisinde, etrafi, bir boliimii yerden yaklasik bir tahminle bir
metre yiikseklikte, geri kalan kisimlar1 ise 2 m’ye yaklasan yiikseklikte 6rme tas
duvarla gevrili, istii acik ve igerisinde yazisiz taslarla yeri belirli olan bir mezar
yedir. Ziyarete yayan ulasan koyliiler, oncelikle Sex Sin olarak da bilinen Ziyarete
Sin’e gelirler. Ziyarete Sin’in, 6rme tas duvari, yoredeki diger ziyaretlerden ilging bir
ayrintiyla ayrilir. Duvar, bat1 yoniinden, iceri dogru ince bir kanal seklinde biikiiliir
ve kiiciik bir cember seklini alarak devam eder. Ziyaretcilerden bazilari, bu girintiden
ayakkabisiz olarak girerler ve giris kismindan az ileride, dar giris kisminin ortasinda
iki duvar arasina yerlestirilmis ve yerden yaklasik yarim metre yiikseklikte bulunan
bir kiitiigiin altindan gecerek, s6z konusu i¢ ¢embere ulasirlar. Kiitiiglin altindan
stiriinerek, emekleyerek, biikiilerek gegme pratiginin; vicudun her yerinin ziyarete
temas etmesini sagladig1 ifade edilmekte ve bu seklide, sifalanmanin daha tesirli
oldugu aciklanmaktadir. Kiitliglin altindan gecilirken, besmele cekilir ve ardindan

iceride ¢esitli dualar okunarak, dilekler ifade edilir.

I¢ gembere ulasan ziyaretcilerin, yine ayni sekilde kiitiigiin altindan gegerek ¢ikma
zorunluluklart bulunmamaktadir. Ardindan, ziyaretgiler, ya kendileri Yasin
okumakta ya da orada hazir bulunan imama, belirli bir {icret karsiliginda

okutmaktadirlar. Yasin okunurken, ziyaret ¢eperinin tzerine biskivi, gofret yahut
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sise igerisinde su konmakta ve dua bunlar {izerine okunmaktadir. Boylelikle kutsallik
kazandigina inanilan yiyecek ve icecekler ya ziyaretgilerce tiiketilmekte ya da
ziyaretcilerce Begendik’e getirilerek yakinlarina dagitilmaktadir. Ziyaret etrafinda,
Meydan Koyii'nden gelen cocuklara, koylillere ve diger ziyaretgilere, gofret ve
biskiivi dagitilir. Duruma gore, bazi ziyaretcilerin kurban kestikleri ve dagittiklar: da
ifade edilmistir. Bu ziyaretlerde, kurbanin mutlaka ziyaret yerinde kesilmesi
gerekliligi gibi bir inan¢ bulunmamaktadir. Kurban’in i¢ organlari, kesen kisiye
verilmekte; geri kalan1 da ¢evreye dagitilmaktadir. Yorede, sadece Pazartesi gunleri
ziyaret edilen bu kutsal mekanda, kadinlar yazmalarini ters gevirerek, “oyasiz
kisimlar1” disa gelecek sekilde Ortlintirler. Boylelikle, “siislii olmadiklari”n1

gostermis olurlar.

Sex Sin’deki bu uygulamalarin ardindan, ziyaretciler, yine ayakkabisiz sekilde ve
yayan olarak Sex Muhammed’in ziyaretine gegerler. Her iki ziyaret aras1 mesafenin
yaklasik bir tahminle 20 - 25 m oldugu ifade edilebilir. Sex Muhammed, yaklasik
olarak 1.5 m yiikseklikte, 6rme tas duvarla cevrili, lizeri acik ve igerisinde, iizeri
yazisiz taglarla belirli mezar yeri bulunan bir ziyarettir. Ziyaretciler, Sex Sin’in
ardindan geldikleri bu ziyaret yerinde de tavaf isleminin ardindan Yasin okumakta ve
benzer pratikleri tekrar etmektedirler. S6z konusu ziyaretlerde, ortak olan diger
uygulamalar arasinda, agacglardan besikler yapma, bunlar1 tas cepere dikme,
ziyaretten tas ve dal parcalari alma, hastalikli uzuvlart bu parcalarla ovma ve
“kiymetsiz” olarak nitelenen bu pargalar1 ziyaretten ¢ikarma ve baskalarina gotiirme,
caput, ip baglama gibi uygulamalar siralanabilir. “Kiymetsiz” olarak nitelenen dal ve
tag pargalarinin temel Ozelliginin, biiyiikliikleriyle orantili oldugu ve ziyaretten

cikarildiklarinda, ziyareti eksiltmediklerine olan inancin olusturdugu ifade edilebilir.
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S6z konusu iki ziyaret yerinin olusturdugu dinsel biitiinligiin, yorede “Ziyarete Sin”
olarak adlandirildig1 ve bu ziyaret sahsinda tanimlandigi anlasilmaktadir. Ziyarete
Sin, basta cevre kdyler olmak iizere, Van, Diyarbakir, istanbul gibi farkli illerden de
ziyaret¢i almaktadir. Begendik’ten Ziyarete Sin’e yapilan toplu ziyaretlerde ise
ibadetin ardindan, belirli bir slirenin ziyaretin yaninda ve g¢evresinde gegirildigi ve
genellikle doniis yolunda, genellikle sulak mekanlarda “piknik yapildig1” da
gozlemlenmistir. Konuyla ilgili kaynak kisinin, Six Sin Ziyareti hakkindaki
anlatimlar1 ise Anadolu’da son derece yaygin diyebilecegimiz bir sdylenceye yerel

bir ornektir:

“Sex Muhammed hacca gitmig. Six Sin de onun kdahyastymis. Sex Muhammed
hacda iken, anast aside (pekmez ve unla yapilan bir ¢esit yerli tath b.n.)
yapmis. Sonra demis ki ‘keske bu Sex Muhammed’in oniinde olsaydi da
yveseydi.” Kahya da bunu duymus. Demis ki ‘Ana, sen bana ver ben
gotiiriiriim.” Anasi da diigiinmiis demis ki ‘bu fakir herhalde daha doymamus,
buna vereyim, karnint doyursun.’ Kabi almis, ama tabi onlarin kerametidir
biz bilmiyoruz, hacca gotirmiis, daha sicakken Sex Muhammed’in eline
vermis. Demis, ‘Ana bunu géndermis.’ Geri donmiig, demis, ‘ben vermigim.’
Sex Muhammed hacdan donerken, millet onun éniine gitmis, yani tavafina
gitmis. Sex Muhammed de demis ki ‘benim tavafima gelmeyin, Sex Sin

oradadir. Once ona gidin, sonra bana gelin.” Yani meselesi boyledir, keramet

sahibi kisilerdir.”(Alan Notlari: Begendik - 24.04.2011)

Ziyaret Sin’in soylencesi ve Naksi seyhi Sex Muhammed’le kurdugu iliski ve
gosterdigi kerametle gerek onun nazarinda gerekse halkin nazarinda onemli bir

kutsallik kazanmasi, son derece ilgi ¢ekici bir iliskiyi ortaya koymaktadir. Ziyarete
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Sin, Begendiklilerin ve yoredeki Safii Kiirt topluluklarin Halk Islam’1 icerisinde
degerlendirilebilecek bu tiirden inanmalarinin ve pratiklerinin, Safii Islam’mn dinsel
aktorleri olan tarikat ve seyhlerle nasil biitiinlestirildigini aktarmasi bakimindan da

onemlidir.

Ziyarete Sin’in bir diger onemli 6zelligi de Begendiklileri civar topluluklarla ve
Begendik’ten go¢ etmis Begendiklilerle bulusturma islevidir. Ekonomik, sosyal ve
siyasal siireglerin tiiketildigi alanlar da olan ziyaretler igerisinde, bu isleviyle one

c¢ikan en Onemli ziyaret yeri, kuskusuz, Veysel Karani’dir.
Veysel Karani ® (Bkz. Fotograf no 30)

Begendiklilerin ¢evre ilce ve illerdeki ziyaret yerlerine toplu gidislerine en 6zgiin
orneklerden birisi de Siirt ili Baykan ilcesi sinirlar1 igerisinde Ziyaret Beldesi’nde yer
alan Veysel Karani’nin tirbesidir. Son yillarda, 16 - 17 Mayis giinleri, “Veysel
Karani'yi anma ginu” olarak kutlanmaktadir. Begendikliler, bu tarihlere denk
gelmese de oOzellikle Mayis ay1 igerisinde Veysel Karani’ye gitmeye O6zen
gostermektedirler. Veysel Karani’nin, 6zellikle Mayis ay1 igerisinde ziyaret edilen

kutsal bir mekan oldugu inancinin yaygin oldugu ifade edilmelidir.

81 Ayn1 konu ekseninde Alevi Kiirt ve Siinni-Hanefi Tiirk topluluklar igerisinde de farkli karakterlerle
yasatilan versiyonlarinin karsilastirmasi igin bkz. Giiltekin, 2005: 75 — 89.

82 Veysel Karani, (d. 555-560 Karen, 6. 657 Yemen), Hirka-1 Serifin muhafizi olarak da bilinen bir
sahabedir. Ancak bazi anlatilarda, hasta olan annesinin bakimini iistlendigi i¢cin Peygamberi gormeye
gidemedigi de ifade edilir. Asil ismi Uveys Bin Amir-i Kareni olarak bilinir. Dért halife déneminde
Siffin savasinda yaninda yer aldig1 Ali vasitasiyla kendisine gonderilmis Hirka-1 Serif’in muhafizligim
yapmis ve soyundan gelenler bugiin de Hirka-i Serif Camii'nde ayni igi yapmakta olduklar ifade
edilmektedir. Cenazesinde naasini almaya gelen 3 kabilenin tasidigi ayr1 ayri tabutlarda da keramet
gostererek goriinmesi tzerine bugiin bir tanesi Siirt ili Baykan ilcesi Ziyaret beldesinde olmak tzere,
Yemen ve Sam da dahil toplam tg tiirbesi vardir. (http://tr.wikipedia.org/wiki/Veysel_Karani)
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Veysel Karani ziyaretlerinin, sadece Begendikliler igin degil, gerek yorede
yasayanlar gerekse yoreden go¢ etmis topluluklarca, yilin belirli bir doneminde
bulusulan, dini pratiklerin yerine getirilmesinin yani sira ekonomik faaliyetlerin de
gerceklestirildigi bir dini pratik olarak kabul edildigi ifade edilebilir. Ziyaretlerin,
ortalama iki giin silirdiigli; ziyaretcilerin misafirhanelerde ve yahut c¢ogunlukla
arabalarda ve disarida konakladigi siirecte, Adana, Mersin ve Gaziantep’ten gelen
Begendikli kadinlar ile Begendikten gelen kadinlarin sosyal iligkilerini tazeledikleri
de Onemle belirtilmelidir. Begendik’ten, ait olunan asiret ve soy gruplarina gore
boliimlenerek, kalabalik sekilde ayr1 ayr1 gidilen Veysel Karani’de, daha onceden
anlagilmis oldugu flizere, diger illerden de akrabalarin geligleri saglanmakta ve

boylelikle, 6zellikle kadinlar, aileleriyle goriisebilmektedirler.
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IV. BOLUM

4.1 Begendik’te Giincel Sosyal Yapi ve Sosyal Degisme

Begendik’in giindelik yasam kiiltiiriinii esas olarak belirleyen etmenin, bahge
tarimciligi ve buradan elde edilen Grindn mevsimlik ticareti ekseninde orull bir
yasam tarzi oldugunu sdylemek mimkundur. Bu yoniiyle Begendik, diger bir¢ok kdy
yerlesimi agisindan da s6z konusu edebilecegimiz kdy ve kOy cevresindeki tarim
arazileriyle, dogal kaynaklariyla sinirli bir ekonomik ve sosyal faaliyetin kosulladigi
yerel dogal ve kiiltiirel evrene bagli bir yasam tarzina sahiptir. Begendik’in toplumsal

hayatinin 6zgiinligii, bu kapsamdan ileri gelmektedir.

Begendikli koyliileri ve Begendik’in giincel toplumsal yasamini var eden s6z konusu
yerel sosyo-ekonomik yapinin bagrinda tasidigi degisim dinamiklerini iki baglamda
ele almak ve tartismak miimkiin goriinmektedir. ilki, Begendik’in 1980°li yillarla
birlikte giderek artan bir tempoda, kimi yeni teknolojik trtnlerin Gretime ve sosyal
hayata katilimiyla birlikte, hizlandigin1 ifade edebilecegimiz ekonomik, sosyal ve
kiltirel degisimidir. Ikincisinin ise Begendik’ten yine 1980’li yillarla birlikte
yogunlastigt goriilen gocler neticesinde Tiirkiye’nin kimi gd¢ alan bolgelerinde
olusan yeni Begendikli mahalleler ve buradan gerisin geri Begendik’e donen yeni
kltarel streglerin tetikledigi sosyal degisimler oldugu séylenebilir. Begendiklilerin
buralardaki akrabalariyla kurduklari canli ekonomik, sosyal ve siyasal baglar,
giiniimiiz Begendik’inin ekonomik ve sosyal hayatinda 6nemi bir yer tutmaktadir. Bu
baglamda, iktisadi iligkilerin siyasal ve sosyal iliskilerle dogrudan ilintili oldugu

yerelde, ifade ettigimiz alt basliklarda yiiriitecegimiz tartismalarin, Begendik’te



yasanmakta olan sosyal degisme siireglerini de anlamayr kolaylastiracagi

kanaatindeyiz.
4.1.1 Geleneksel Ekonomik Faaliyetler ve Iktisadi iliskiler

Yogunlukla Cumhuriyet 6ncesi donemde, Ezidiler ve Ermeniler gibi yorede yaygin
ve yerlesik bir niifusa sahip farkli-etno kiiltiirel topluluklarla i¢ ice yasayan ve
cogunlukla gdcebe siirii hayvancilifi veyahut da yar1 goger siirli hayvanciligiyla
ugrasan; bu ekonomik faaliyeti, 6zellikle bugiinkii Kuzey Irak’la hayvan ve mal
ticaretiyle birlestiren Begendiklilerin, yerelin dogal ve kiiltiirel evreni disinda, daha
genis bir cografyayr kapsayan zengin bir kiiltiirel derinlige sahip olduklar
anlasilmaktadir. Baz1 Begendiklilerin, bugiin sozlii toplumsal hafizada yasatilan
Ezidi ge¢misleri; Ermeni topluluklarla kurulan yogun iktisadi ve siyasi baglar, soz

konusu kiiltiirel zenginligin énemli bilesenleri olarak okunabilir.

Guntimizde, 6zellikle halk islami olarak tanimlayabilecegimiz, kitabi dinselligin
disinda, sosyal glndelik hayatin catlaklarinda yasayagelen dogaiistii giic
inanmalarinin igerdigi ¢esitlilik ve zenginligin, boylesi bir tarihsel arka plana
yaslandig1 da diisiiniilebilir. Ote yandan 1980°’li yillara kadar Kuzey Irak’la
stirdiiriilen iktisadi baglarin ise Begendik’in kiiltiirel birikimine 6énemli bir kaynak

olmaya devam ettigi de kusku gdtiirmez bir gergekliktir.

Cumbhuriyet’in ilan1 sonrasi donemlerde, 1980°li yillarin sonlarina degin Kuzey
Irak’taki bazi1 biiyiik sehirlerle hayvan ticareti lizerinden s6z konusu ticari ve sosyal
iligkilerini koruyan Begendikliler’in, beri yandan da Bitlis ve Van’in giiney
kesimlerindeki ilce, kasaba ve kdyleriyle de etkin bir tarimsal ticareti koruduklar ve

zaman icerisinde artarak gelistirdikleri anlagilmaktadir. Bugiin Begendiklilerin, halen
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“Bedarlilar” olarak, iiziimleri ve soganlariyla Bitlis ve Van’in giiney kesimlerinde
tarimcilikla gecinen kdylerinde ve yerel pazarlarinda aktif olmalari; Bedarlilarla ve
Bedarlilarin tasidigi iirtinlerle ilgili olarak fikralarla, dykiilerle, yasam deneyimleriyle
aktarilagelen halk kiiltiirtiniin varligi; s6z konusu kiiltiirel zenginligin ve ticari
faaliyetlerin en Onemli, yasayan yoniinii olusturmaktadir. Bu giincel durumun ise
esas olarak hayvancilik faaliyetlerinin soniimlendigi ve Begendikli kdyliilerin toprak
sahibi olmaya basladiklar1 Cumhuriyet doneminin yakin ge¢misi igerisinde

gergeklestigi ifade edilebilir.

Cumhuriyet’in ilaniyla es tutabilecegimiz 20. yiizy1l baglarinda ise Begendik’te,
feodal iktisadi ve toplumsal yapi biitlinlikli olarak varligin1 korumaktadir. Bu
donemlerde tarim arazilerin biiyilk cogunlugu, aga soylu aileler ile Naksi
tarikatlarina bagl seyhler ve imamlar eliyle “vakif arazileri” olarak, tekkelerce elde
tutulmakta idi. Cogunlugu olusturan topraksiz koylu nlfus ise bu topraklarda
calisarak gecimlerini saglamaktaydi. Yalniz tekkelerin denetimindeki arazilerde
harcanan emek, dini bir ylikiimliiliige isaret etmekteydi. Topraksiz ¢ogunluktan
geriye kalan az sayidaki kuclk toprak milkiyetine sahip koylu de ya kendi
tirtintinden yillik belirli bir miktar pay vermekte ya da hanedeki emek giiciiniin bir
boliimiinii yine agalara ve tekkelere ait olan tarim arazilerinde c¢alismak ig¢in
kullanmaktaydi. Angarya rant ve 0rlin rant gibi feodal iktisadi iliskilerin hakim
oldugu ve buna bagh olarak feodal toplumsal iliskilerin gecerli oldugu tiim bir pre-
modern donem yasam tarzinin, “bir modernlesme projesi olarak” Cumhuriyet
doneminde de butinlukli olarak devam etmis oldugu, gerceklestirilen goriigmeler

neticesinde, rahatlikla ifade edilebilir.
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Cumhuriyet’in, ekonomik, sosyal, siyasal ve kiltirel planda bitunluklu, devrimci bir
dontisimii hedefleyen atilimlari; hemen tiim bir Kiirt cografyasi genelinde oldugu
tizere, bilhassa kirsal alanlarda, yalnizca “yeni bir siyasal yeniden organizasyon”
olarak, c¢atismali siireglerin akabinde tesis edilebilen; bizatihi Begendik’in de
deneyimledigi c¢atigsmalarla orneklenebilecek, ¢ok yonlu bir modernlesme projesi
girisimi olarak tarif edilebilir. Begendikli agalarin ve yoredeki Naksi tarikatlarin,
1930’lu yillara degin Cumhuriyet’le uzlagmadiklari, vergi ve asker vermeyi
reddettikleri; nihayetinde, Pervari’den gelen askerlerin, Begendik’i 6nce Botan
Cayr’nin giiney yakasindaki bugiinkii Saridam Koyii’nden top atesine tutmalarinin ve
ardindan koye girerek, koylilerin bir kismini tutuklamalarinin  ardindan,
Cumbhuriyet’le yine agalar ve Naksi tarikatlar dolayimiyla siyasal-yOnetsel planda

biitiinlestikleri; bugiin de canli tanikliklariyla aktariimakta olan tarihsel bir bilgidir.

Begendik’te ve yorede hakim olan feodal iktisadin ise s6z konusu siyasal-yonetsel
iligkilerle olan karsilikli iliskisi igerisinde, Tiirkiye’nin ve bolgenin, 20. yiizyilin
sonlarindan itibaren giderek hizlanan bir tempoyla kiiresel kapitalist iligkilere
eklemlenmesiyle birlikte, carpik ve dengesiz bir bigimde ¢oziilmekte oldugu
sOylenebilir. Ancak feodal iist yapt kurumlarinin ve iliskilerinin, halihazirda gerek
siyasal-yonetsel agidan gerekse iktisadi agidan varligini, toplumsal yasayisin esas
kiltirel karakterini belirleyecek olglide koruyarak siirdiirdiigii de ifade edilmelidir.
Ornegin siyasal-yonetsel agidan, mevcut duruma bakacak olursak, Cumhuriyet’in
yorede tesisinden itibaren, belediye baskanligt ve muhtarlik gibi yerel resmi
otoritelerin her daim aga yahut seyh soylu ailelerin ellerinde oldugu ve bu kaynaklar
icin micadelenin de her daim asiretler yahut asiretler altindaki farkli soy gruplarinin

Oonemli catisma alanlar1 oldugu rahatlikla ifade edilebilir. Begendik’in ve

236



Begendik’in bagli oldugu Pervari Ilgesi’nin belediye baskanliklarinim ve
muhtarliklarinin, yorede etkin olan aga soylu ailelerinin ellerinde olmasi ve el
degistirdigi kosullarda dahi ¢ogunlukla yine bir bagka aga soylu ailenin elinde

bulunmasi, giiniimiizde de 6nemli 6lgllerde siirekliligini koruyan bir gercekliktir.

Siiphesiz, bu konuda, giincel yeni dinamiklerden de bahsetmek mumkindir.
Begendik igerisindeki iki mahalle muhtarliginin bugiin farkli asiretlere mensup
Kirmanc soylu ailelere ge¢mis olmasi, yasanan doniigiime bir 6rnek olarak
verilebilir. Ancak burada, Begendik agisindan esas belirleyici resmi statlinin de
belediye bagkanligina kaymis oldugu da dikkate alinmalidir. Kirmanclarin, yani
koylulerin, siyasal-yonetsel planda etkin olmaya baslamalarinin temelinde, feodal
iktisadin  1980°li yillardan itibaren peyderpey c¢oziilmeye baglamasi ve yine
Begendikli koyliilerin geleneksel ticari faaliyetlerinin haricinde, ger¢eklestirdikleri
dis gogler neticesinde dahil olduklari sehirli sosyal pratiklerin sonuglarindan sz

edilebilir.

Yakin ge¢mis igerisinde daha hizli bir bicimde ¢6ziilmeye bagladigi anlasilan hakim
feodal iktisadi iligkilerde, oncelikle angarya rantin ortadan kalkmaya basladigini
ifade edebiliriz. Angarya rantin, islenebilir tarim arazilerinin biiyiik boliimiinii elde
tutanaga soylu ailelerin niifus artisina paralel olarak topraklarimi miras yoluyla
bolmeleri, kiralamalar1 veyahut satmalariyla birlikte, zaman icerisinde esas olarak
ortadan kalktig1 sdylenebilir. Begendik beldesindeki Kale Mahallesi’nin, yakin tarih
icerisinde ortaya ¢ikis sekli, buna en c¢arpici Ornegi olusturmaktadir. Kale
Mahallesi’ne adim1 veren yikintilarin Begendik’te “Sahin Aga’nin Kalesi” olarak
adlandirildigin1 daha once ifade etmistik. Begendikli Adiyanlarin onemli bir

boliimiiniin Kuzey Irak’in Zaho kentinden bu agayla birlikte gelerek Begendik’e
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yerlestikleri de kolektif hafizada son derece canli bir bilgidir. Buna gore, Sahin
Aga’yla birlikte Begendik’e gelenler, Miikiis Cayi’'nin kuzey yamaglarina, yani
bugiinkii Yukar1 ve Orta Mahalle’nin bulundugu alana yerlesmislerdir. Botan ve
Miikiis caylarinin arasinda yiikselen ve Botan Cay1’nin kuzey yamaglar lizerindeki
gorece daha diizliik ve genis olan bu arazinin ise bu dénemlerde bir bitiin olarak
tarim arazileriyle kapli oldugu bilinmektedir. Agalara ait olan bu araziler, 1980°li
yillarla birlikte yavas yavas koyliilerce satin alinmig veyahut fiili yerlesmelerle el
degistirmeye baslamistir.?® Zamanla, bugiinkii Kale Mahallesi’ne doniisen eski tarim

arazileri, gliniimiizde Adiyanli Kirmanclarin eline boylelikle ge¢mistir.

Uriin rant ise giiniimiizde, varligimi, dini-sosyal pratigi daha goriiniir olan bir iktisadi
iligski olarak korumaktadir denebilir. Cogunlukla, belediye baskanligi veyahut siyasi
parti yerel temsilciligi gibi gerek resmi makamlarla gerekse bu toplumsal statulerle
yakindan iligkili yerel iktisadi aktorlerle birinci dereceden baglar1 ellerinde
bulunduran aga soylu ailelerin, bugun itibariyle, angarya ranta yahut Urin ranta
ihtiya¢ duyan bir ekonomik ve sosyal konumlarinin olmadigi ve bu iliskileri, daha
¢cok Kirmanclarin kendilerine siyasal bagliliklar1 temelinde siirdiirdiikleri ifade
edilebilir. Ancak Naksi seyhlerin ve imamlarin ellerindeki topraklarin, giiniimiizde,
“camilere ait vakif arazileri” olarak varligin1 korudugu ifade edilmelidir. Begendik’te
ve yorede bu gibi vakif arazilerine halihazirda rastlamak miimkiindiir. Bu topraklarin
isletim hakki, imamlarin ve seyh soylu ailelerin ellerinde olup, bu topraklardan elde
edilen iriinle gergeklestirilen ticari faaliyetin para olarak ortaya ¢ikan deger de yine

bu kesimlerce tasarruf edilmektedir. Ayrica Begendik’te ve yorede, imamlara ve

8 Ornegin, bugiinkii Kale Mahallesi’nin ilk yerlesimcilerinden olan bir kaynak kisi, 1980li yillardan
komsulartyla yasadigi “kanli” bir kavganin akabinde, dénemin Adiyanli agarlindan aldig1 izinle, bu

araziler iizerine ev kurdugunu ve zamanla kendisini diger baz1 kdyliilerin de takip ettigini aktarmistir.
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seyh soylu ailelere, koyliilerin belirli bir dini hizmet karsilig1 iirtin yahut para verme
yoluyla s6z konusu iliskiyi, stirdurdukleri de belirtilmelidir. Baz1 Begendikliler, seyh
soylu ailelere veyahut imamlara, belirli dini hizmetler karsiliginda tiriinden pay
verirken, bazilar1 da bu iligskiyi para iizerinden kurmayi tercih etmektedir. Sinirlt
sayida goriismecinin ise, bu tarim arazilerinde belirli siirelerle galistiklart ve bunu,

dini bir sorunluluk olarak ifade etmekte olduklar1 g6zlemlenmistir.

2010’lu yillarin bu ilk basamaklarinda ise Begendik’teki dini otoritelerin ellerinde
bulundurdugu bu topraklarin ve buradan elde edilen rantin da sosyal degisim
igerisinde yavas yavas kamusal alanlara dogru bir doniisiim igerisinde oldugu ifade
edilebilir. Ornegin, gectigimiz yillarda Begendik’e ulasan kadastro c¢alismalari
sirasinda, belirli bir resmiyeti yahut miilk iligskisi bulunmayan bu arazilerin, kimi
itirazlara karsin dogrudan Belediye arazisi olarak tapulandig: ifade edilmistir. Geri
kalan vakif arazileri ise mevcuttaki imam yahut seyh soylu ailelerinin Gzerine

gecirilmis ve bu uygulama da genel olarak kabul gérmiistiir.

Boylelikle feodal iktisadi iligkilerde yasanan doniisiimiin, beraberinde, Begendik
igerisinde oldugu gibi yorede de Kirmanclara gerek siyasal-yonetsel gerekse de
iktisadi-sosyal faaliyetlerde giderek artan bir hareket alani kazandirmakta oldugu

ifade edilebilir.

Ote yandan bu gibi feodal rant bicimlerinin s6z konusu doniisiimlerle birlikte
varligint korudugu Begendik’te, zamanla toprak sahibi olan kd&yliilerin iktisadi
hareketliliklerinin, Begendiklilerin yasam tarzini belirleyen hakim igerigi koruyan ve
yeniden Ureten kulttrel bir pratik olarak daha da yayginlasmasina yol agtig1 asikardr.

Kuzey Irak’la gercgeklestirilen siirli ve mal ticaretinin yan1 sira giderek artan bir
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oranda gergeklestirilen bahge tarimciligi ve bununla baglantili olarak Van ve Bitlis’in
giiney ilgce ve koyleriyle gerceklestirilen mal ticaretinin, giinimuzdeki en yaygin
ekonomik faaliyet olarak Begendiklilerin yagam tarzini ortaya ¢ikaran birincil etmen
oldugu rahatlikla ifade edilebilir. Van ve Bitlis’in yerel pazarlariyla kurulan iktisadi
iliskiler, giiniimiizde, baz1 Begendikli hanelerin en az aga soylu aileler ve seyh soylu
aileler kadar dnemsenen bir ekonomik ve sosyal statii kazanmalarina neden olmus
durumdadir. Bu hanelerin, Begendik’in yasadigi dis goglerle birlikte Van ve Bitlis’in
yant sira Adana, Mersin ve Antep’le kurduklari ticari ve siyasi baglantilar,
Begendik’te yasanmakta olan toplumsal doniisiime onemli ve 6zgiin dinamikler de

tasimaktadir.

Feodal iktisadi ve kiiltiirel iliskiler iizerine kurulu sosyal yapr igerisinde, agalarin ve
dini otoritelerin devlet temsilcileriyle birlikte paylastiklari siyasal-yonetsel iliskilere
en etkili mudahalenin ise bu illerdeki Begendikliler igerisinde orgiitlenen ve bura
tizerinden Begendik’e ulagan Kiirt ulusalct egilim iizerinden gerceklestigi ifade
edilmelidir. Bu durumun Begendik nezdindeki tezahiiriiniin ise Adana, Mersin ve
Antep’e go¢ eden hanelerin, 1990’11 ve esas olarak da 2000°’li yillarla birlikte hizli bir
bigimde Kiirt ulusal hareketiyle birlesmeleri sonucunda ortaya ¢iktigi ve maddi-
ekonomik zeminini ise yukarida s6z ettigimiz yeni ekonomik ve sosyal aktorlerle
temas veyahut dogrudan temsiliyet iliskileri icerisinde gerceklesmekte oldugu
gozlemlenmistir. Bolgede, c¢atismalarin daha yogun ve kanli olarak gorildigi
1990’11 yillarda Begendik’in bu yeni siyasal aktorle kurdugu iligkiler, Begendik’te ve
yogun sekilde Begendiklilerin go¢ ettigi Antep ve Adana, Mersin’de sinirhidir. Ancak
2000’11 yillarda, Kiirt ulusal hareketinin bolge sehirlerinde ve ozellikle yoksul

gocmen koylil kitlesi igerisinde daha etkili bir konum kazanmasi, Begendikli
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gocmenleri de ciddi 6lcude etkileyecektir. Bu donemde, modern kimlik séylemleriyle
bolgedeki yari-feodal yapiyla bag kuran Kiirt ulusalciligi, Kirmanclarla oldugu kadar
kimi aga soylu aileler ile Naksi tarikat kollariyla da belirli bir iliski yakalamis ve
etkisini ciddi 6l¢iide arttirmistir. Bu da beraberinde, glinlimiizde, Baris ve Demokrasi

Partisi (BDP) nezdinde etkili bir siyasal aktor ortaya ¢ikarmustir.

Bugiin Begendik’te bilhassa Orta Mahalle igerisinde orgiitlii olan ve Asagi ve Yukari
mahallelerden de taraftar kitlesi yaratan BDP’nin, oncelikle Adana, Mersin ve
Antepli gocmen Begendikliler igerisinde ortaya c¢ikarak, Begendik’in geleneksel
sosyal iliskilerini dikey olarak kesen bir bi¢imde ortaya ¢ikmasini saglamis
gorunmektedir. Bu da beraberinde, geleneksel siyasal-yonetsel iliskilere yen bir

aktoriin eklemlenmesi sonucunu dogurmus goriinmektedir.

4.1.2 Yeni Ekonomik Surecler ve Yeni Kusaklar

Bagta da belirttigimiz {izere, Begendik’in, glincel toplumsal hayatiyla ilgili olarak
dikkati ¢eken ilk 6zelliginin, belde nifusunun, yakin bir ge¢cmisten itibaren sahip
olunan dogal kaynaklarinin besleyebilecegi bir {ist sinir1 agmasi ve buna bagli olarak
ortaya ¢ikardigi sosyal hareketlilik oldugu séylenebilir. Begendik’in sahip oldugu
tarim arazilerinin, otlaklarinin, ormanlik alanlarmin ve diger dogal kaynaklarinin
imkan tanidigi tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin tagiyabilecegi niifus sinirinin; yine
bu dogal kaynaklar {izerindeki tiiketimin yarattig1 tahribatin ve bazi digsal etmenlerin
de etkisiyle s6z konusu sinir1 iiretmis oldugu ifade edilebilir. Ornegin, 1990’11 yillara
degin Begendik’te yaygin olarak gergeklestirilen siirii hayvanciligi, yogunlukla
beslenen kegi tiirti hayvanlarin yazlik ve kislik beslenmesinde 6nemli bir rolii olan

¢evredeki mese ormanlarinin asir1 kullanimin yarattigi tahribati sonucu zamanla terk
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edilmekle birlikte; 1992’den beri yorede ve bdlgenin kimi baska yorelerinde gegerli
olan “yayla yasaklar’” sonucunda da vazgegilen dénemli bir ekonomik faaliyettir.
Gunumizde ise tarim, hayvancillk ve yine ge¢im ekonomisi igerinde
degerlendirebilecegimiz, bahar aylarinda gergeklestirilen toplayicilik gibi ekonomik
faaliyetlerin, tim haneleri besleyebilecek bir kapasitede olmadig ifade edilmelidir.
Bu gelismelere paralel olarak, bugln itibariyle yaklasik olarak 3 bin kisinin yasadigi
Begendik’te, 1980’li yillardan itibaren artan bir ivmeyle dis go¢ olgusu ortaya

¢ikmaya basladigi anlasilmaktadir.

Gaziantep, Adana ve Mersin’e dogru yogunlasan toplu hane gogleri veyahut yeni
evlilikler yoluyla gerceklesen yeni aile gdcleri, giinlimiizde de devam etmektedir.
Artan niifusun ortaya ¢ikardigi mevcut isgiicii kapasitesinin gerisinde kalan yerel
ekonomik faaliyetlerin, bilhassa gen¢ kusaklar agisindan degerlendirilemeyen bir
emek giicii biriktirmesinin dis goce yOnelik bir diger etkisi de mevsimlik gog
olgusudur. Siirt, Van, Bitlis ve Diyarbakir gibi ¢evre illerin yani sira Adana, Mersin
ve Istanbul gibi biiyiik sehirlere mevsimlik olarak ydnelen hareketli geng bir niifus da
dikkat gekicidir. Begendik’te gergeklestirilen bahge tariminin, ekim, hasat ve elde
edilen GUrlnun ticareti gibi yogun emek gerektirdigi faaliyetlerin yogunlastig1 Nisan
ve Ekim aylan disinda kalan yaklasik 6 aylik donemin, s6z konusu mevsimlik
goclerin gerceklestigi en yogun aylar olarak ifade etmek miimkiindiir. Ancak burada,
mevsimlik olarak ger¢eklesen goglerin de kendi igerisinde farkli zaman ve niteliklere
ayrilabilecek birtakim ayrigmalara tabi oldugu da ifade edilmelidir. Ornegin bahar
sonu ve yaz aylarinda Adana ve Mersin’e yonelen isgiicii gociiniin Cukurova
havzasina Oteden beri Dogu ve Gilineydogu Anadolu bdlgelerinden gergeklesen

“mevsimlik tarim is¢iligi” kapsaminda bir nitelik kazandigi ifade edilmelidir.
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Cogunlukla narenciye bahgelerinde caligmak i¢in gerceklestirilen gogler, bu

kapsamda degerlendirilmelidir.

Bunun haricinde kalan ve daha ziyade sonbahar bitimi ve kis aylarinda yogunlasan is
giicli go¢iiniin ise daha farkli bir nitelik kazandig1 anlasilmaktadir. Begendikli geng
nidfusun bir bolimdindn, Antep ve Adana — Mersin gibi yogun Begendikli niifusun
yasamakta oldugu sehirlere komilik, garsonluk, hamallik, c¢esitli sanayi sitelerinde
is¢ilik gibi vasifsiz iglerde, “kisin bos kalmamak” i¢in ¢aligmaya gitmekte oldugu
gbzlemlenmistir. Cogunlukla asgari iicretin altinda ve sigortasiz olarak c¢aligilan bu
islerin, geng niifus acisindan, tarim ve hayvancilikla ugragsmak istemeyen ve sehir
yasamini tercih eden bir motivasyonla gerceklestigi sOylenebilir. Yaz aylarinda,
tarimda yahut vasifsiz islerde calisarak az da olsa para biriktirebilen kimi
Begendiklilerin, biiyiik sehirlerdeki akrabalarmin yanma giderek kis dénemini

buralarda geg¢irmeyi tercih etmeleri de bu diisiinceyi kuvvetlendirmektedir.

Giliniimiizde Begendik’te siiregiden toplumsal doniisiimiin en etkili aktérlerinin de bu
hareketli genc¢ nifusun olusturdugu iddia edilebilir. 1990’11 yillarda yogun sekilde
go¢ edilen Antep, Adana ve Mersin gibi sehirlerde diinyaya gelen ve geng eriskinlik
donemlerini de piyasa ekonomisiyle, etkin kimlik politikalariyla yogrularak geciren
2000’11 yillar Tiirkiyesi’nin bolgeden yogun gdg alan biiyiik sehirlerinde yasayan ve
fakat Begendik’le gerek hasat donemlerinde gerekse birtakim dini-sosyal pratiklerle
ic ice geciren bu kusagin ve onlarla yakin iliskili Begendikli akranlarinin,
akrabalarinin  s6z konusu yeni ekonomik iligkilerin ve sosyal doniisiim
dinamiklerinin birincil tastyicilart ve yeniden iireticileri olduklar1 ifade edilebilir. Bu
kusagin agalara, seyhlere ve onlarla ayni kategoride degerlendirilen geleneksel devlet

iliskilerine dair radikal reddiyeci tutumlar1 hayli belirgindir ve Begendikli akranlari
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acisindan da bu tutum O6nemli Ol¢iide gegerli gérinmektedir. Ancak ginimuzde
Begendik’te goriiniir olan toplumsal degisim dinamiklerinin tasiyicilarini, sadece
yeni sosyallesme siiregleriyle iliskili genc¢ kusaklarla agiklamak yetersiz olacaktir.
Begendik’in ve yorenin 1980’11 yillarla birlikte yeni modern alt yap1 ve iletisim

teknolojileriyle tanismasinin da ortaya ¢ikardigi etkilerden bahsetmek gerekecektir.

4.1.3 Modernlesmenin Araclari

Begendik’te ve yorede, aga soylu ailelerin ellerindeki topraklarini ve arazilerini
miras, statii ve prestij kaybi, kiralama veyahut satis gibi cesitli yollarla kaybetmeleri;
tarikat seyhlerinin ve imamlarin denetimindeki topraklarin ve arazilerin zamanla
koylulere devri; Kirmanc kitlenin az da olsa toprak sahibi olmaya baslayarak tiretim
ve ticarete daha etkin katilimi, 1980’11 yillara deg§in esas olarak varligini koruyan
feodal yapmin agir da olsa dnemli bir doniisiim siirecine girmesinin énemli maddi
zemini olarak ifade edilebilir. Bu siirece ¢k olarak, yine 1980°li yillarla birlikte
Begendik’ten Cukurova ve Antep’e yonelik yogun hane gociiniin yasanmasi ve fakat
go¢ eden Begendikliler’in, Begendik’in ekonomik, sosyal ve siyasal diinyasiyla
baglarin1 son derece canli tutmalar1 da eklenmelidir. Biiyiik sehirlere, yoksul koylii
gogmen mahalleleri olusturarak dahil olan yoredeki diger gogmen koyliilerle birlikte,
agir fakat kesin sekilde piyasa ekonomisine ve Tiirkiye’ye 6zgii sekilde gelisen bu
ekonominin konuya dair bir ¢iktisi olan gecekondulu sehirlesme pratiklerine miidahil
olmalar1 6nemlidir. Bu siireclerde diinyaya gelen yeni kusaklarin neden olduklar
yeni kiltirlenme surecleri, Begendik’in toplumsal yasantisi igerinde de ekonomik,
sosyal ve siyasal karsiliklar bulmustur. Beri yandan ise Turkiye’nin kiresel kapitalist
piyasa ekonomisine, belirli duraklamalar dahilinde ancak kesintisiz bir bicimde

eklemlenmeye devam etmesinin ortaya cikardigi yeni maddi ve sosyal kiiltiirel
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strecler de Begendik’i iceriden doniistiiren kimi siire¢lere neden olmustur. Yeni
teknolojik trilinlerin iiretim siire¢lerinde ve toplumsal iliskilerde kullanima girmesi

ve sonuglari lizerine sunlar ifade edilebilir.

Begendik, modern su sebekesiyle ve kanalizasyon sistemiyle ilk olarak 1982 yilinda
tanismistir. Suyun evlere dagitilmasi, bu siirece degin “Ziyaret Camii” ve bu dini
kompleks icerisinde, medreseyle birlikte bulunan kulleteyn (su havuzu) ekseninde
oriilii glindelik kdy yasantisinda, orta ve uzun vadede 6nemli doniisiimlere neden
olmustur. Igme suyu ihtiyacimin karsilandigi; kdyiin ortak banyo ve diger temizlik
ihtiyacinin giderildigi bu dinsel ve sosyal mekéan, zamanla sadece dinsel amaclarla
kullanilan bir mekana doniigsmiis ve akabindeki 10 y1l igerisinde de dini kompleks bir
biitiin olarak yikilarak, modern cami mimarisiyle tekrar insa edilmistir. EK olarak
belirtilmelidir ki glnuimizdeki Begendiklilerin, modern bir kavram olan “hijyen”

konusundaki goriisleri, bu degisimi ¢arpici bir bigimde ortaya sermektedir.®*

1986 yilinda, Begendik’e ulasan elektrik sistemi ise ev i¢i yasamdan, kolektif
toplumsal koy yasamina kadar birgok alanda orta ve uzun vadede Onemli
dontlistimlere neden olmustur ve bugiiniin giindelik yasam kiiltiirii igerisindeki
belirleyici 6nemini muhafaza etmektedir. Elektrik, zamanla bu teknolojiyle ilintili
yeni ev i¢i yasam malzemelerini de Begendik’in sosyal diinyasi igerisine tagimistir.

Ornegin, elektrikli ayran makineleri, buzdolab, elektrikli 1siticilar, giindelik yasamin

8 “Eskiden koyde tuvalet yoktu. Millet tuvalet icin camiye giderdi. Ihtivaglarini giderdikten sonra

salvarlarmmi asagida tutup, ¢iplak halde suya gidip yikanirlarmis. Yani taharet yeri de ayniydi. Halk
oraya ‘ziyaret camisi’ de derdi. Ama bence eskiler hakkaten eski kafalyymis. Diisiin bak ¢iplak
dolasworlarmis koyiin ortasinda. Simdi her evde tuvalet, banyo var. Medeniyet gelmis yani.” (Alan
Notlart: Begendik — 15.04.2011)
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bircok alaninda harcanan emegi tasarruf ederken; televizyon, radyo gibi iletisim
araglar1 ise zamanla tiim koyde yayginlik kazanmis ve Begendik’in sosyal, kiiltiirel
diinyasinda yeni ve 6nemli doniisiimlere de zemin hazirlamistir. Radyo Uzerinden
dinlenen Kuzey Irak kanallarina, 1990’1 yillarla birlikte ¢anak antenlerle izlenen
ROJ TV ve oncelleri gibi Kiirt ulusale1 kanallar eklenmis; Tiirkiye’nin kiiresel
kapitalist piyasa ekonomisine eklemlenme sureclerinin riini olan kitle kultiri ve
poptiler kiiltiir akimlari, Begendiklilerle daha hizli ve etkin sekilde bulugmaya ve
sosyal kiiltiirel diinyay1 etkilemeye baslamislardir. Ulusal ve uluslararasi kanallarla
birlikte televizyon, gunimizde de giindelik yasamin 6nemli bilesenlerinden birisi

halindedir.

1988 yilinda, Botan Cay1 iizerinde bugiin Begendik’i Pervariye baglayan kOprinin
oldugu yere kadar gelen stabilize kdy yolu ise Begendik’in kiiltiirel degisimindeki en
onemli maddi gelismelerden birisi olarak goriilebilir. 1996 yilinda, Botan Cay1
tizerine bugiinkii kopriiniin insaatinin tamamlanmasiyla birlikte Begendik, ilerleyen
yillarda agilan yeni stabilize kdy yollariyla birlikte Van ve Bitlis’e kadar uzanan
Oonemli yeni ticaret yollarina kavusmustur. Yollar, oncelikle Begendiklilerin
geleneksel ticaretlerinde 6nemli doniisiimlere ve yeni ticari ve ekonomik gelir getiren
mesleki uzamanlasmalara yol agmistir. Bu yillara kadar (ve az da giinlimiizde) esek
ve katir kervanlartyla Bitlis ve Van kdylerine, yerel pazarlarina taginan mallar, artik
Ford marka transit araglarla daha hizli ve daha yaygin sekilde tasinmaya baglamistir.
Zamanla boélgedeki tuccarlar, bu yollar sayesine en iicra mezralara kadar ulagsma
imkan1 yakalayarak, iiriinii, iireticinin pazara sunamsina imkan vermeden toplamaya
baslamis ve bu da baz1 Begendikliler gibi asir1 pahali hale gelen ara¢ giderlerinden

yilan yore koylileri igin yeni bir ticari iliskinin dogmasina neden olmustur. Bu
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durum ayni zamanda, Begendik’in kolektif toplumsal hafizasinin hatirlayabildigi
uzak gecmisten itibaren, atalariyla ve kendileriyle hemhal olan kervan ticaretinin ve
bu ekonomik faaliyet ekseninde Orilii yasam kiiltiiriiniin de onemli bir doniisiime

ugramasinin adidir ayni zamanda.

Yollar, yine zaman igerisinde, baslangi¢gta ekonomik durumu daha iyi olan haneler
icin, hanenin yani ailelerine 6nemli bir is alan1 ortaya ¢ikarmistir. Bazi Begendikli
haneler, Ford miniibisler satin alarak Begendik — Pervari, Begendik — Siirt, Begendik
— Antep ve Begendik — Cukurova arasinda insan ve mal tagimaciligi da yapmaya
baslamiglardir. 2000°1i yillarda Begendik igerisinde, kendi dogal sinirlarina ulasan
tagimaci ailelerin varligi, Begendik’in sosyal degisiminde belirleyici bir yeri olan
Antepli ve Cukurovali gogmen Begendiklilerin, Begendikle olan ekonomik, sosyal

ve siyasal iligkilerini canli kilan en temel belirleyen haline dontismiistiir.

Yollar, ayn1 zamanda, 1990’11 yillarla birlikte bolgede yogunlasan kanli gatigsmalar
acisindan devlet i¢in 6nemli bir giivenlik tedbiri olarak goriildigiinden, Botan Vadisi
gibi sarp, iicra kesimlerde dahi hemen bir¢ok insansiz bolgeye kadar uzanan genis ve
karmagik bir aga da sahip olarak insa edilmislerdir. Y&renin ve bdlgenin sarp ve Ucra
kesimlerindeki yerlesimleri birbirine baglayan, yayla ve ortaklara uzanan bu stabilize
koy yollar1 ag1, yore koyliilerinin daha hareketli olmasin1 da beraberinde getirdigi

sOylenebilir.

Yine 1990’11 yilarin basinda Begendik’e ulasan telefon da (1992) orta ve uzun
vadede Begendiklilerin sosyal yasantisinda 6nemli doniistimleri tagiyan bir baska
modern teknoloji Grinddir. 1992 yilinda ilk telefon hatti Begendik’e baglanmis olsa

da telefonun yaygin kullanimimin 2000’lere dogru gergeklestigi ve yine bu yillarda
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iilkemizde yayginlik kazanan cep telefonu kullanimimin 2000’lerde kdye kurulan
vericilerle birlikte yayginlik kazanmasiyla sabit telefonlarin daha tali bir isleve sahip

oldugu anlagilmaktadir.

Cep telefonu teknolojisi ise bugiin, tiim iilkede oldugu iizere, Begendik’te de son
derece onemli sosyal sonuglar dogurmus durumdadir. Begendik’teki yasli, yetiskin
ve gen¢ niifus icerisinde son yaygin bir kullanima sahip olan cep telefonlari,
Begendik’i Begendik’in digina ¢ikardigi kadar, bugiine degin hi¢ olmadigi sekilde
Begendik’i Begendik icerisinde birbirine baglayan bir isleve sahip olmus
gorinmektedir. Ornegin geng Begendikliler’in oldukga kat1 ve kapali goriinen kadin,
erkek iliskileri konusunda yakaladiklar1 “cep-flort” imkani, kapali goriiniimiin

altinda, hayli ilgi ¢ekici ve yaygin yeni siirecler de dogurmus gortinmektedir.

Cep telefonunun Begendik’e girisine eslik eden internet teknolojisi ise ancak son
yillarda Begendik’te yaygin kazanmaya baslamis yeni ve onemli bir olgu olarak
dikkati cekmektedir. Orta yas iizeri kusaklarin, “telefona gore daha hesapli” bir
iletisim aracit olarak gordiikleri internet, sagladigi goriintiilii ve sesli goriisme
imkaniyla faydali ve begenilen bir yeni teknoloji iken; geng kusaklarin, Facebook,
Twitter gibi sosyal paylasim siteleri araciligiyla, kitle kiiltiiriiyle bag kurduklar1 yeni
ve ragbet edilen bir teknolojiyi isaret etmektedir diyebiliriz. Internet, gectigimiz
yillarda Begendik’te acilan “Internet Kafe”siyle birlikte, genc kusaklarin sosyallesme

stireclerinde yeni bir olgu olarak da durmaktadir.

Tiim bu teknolojik yenilikler, Begendik’i, kiiresel kapitalist piyasa ekonomisiyle ve
onun piyasa iliskilerine endeksli modernlestirici dinamikleriyle etkilesim haline tutan

Oonemli olgular olarak giindelik yasamin igerisinde benimsenmis durumdadir.
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Begendik’e ulasan tiim yeni teknolojilerin ve alt yapi hizmetlerinin, Begendik’in
mevcut sosyal ve kiltiirel diinyasiyla belirli bir kiiltiirlenme pratigi de ortaya
¢ikarmig durumdadir. Halihazirda baskin goriinen ise Begendik’in yogun niifusuyla,
kendi dogal doniisimii igerisinde muhafaza etmekte oldugu geleneksel yasayisi

oldugu ifade edilebilir.

Su ve elektrik faturasiyla heniiz tanigmamis olan ve bu “dogal” imkanlardan
faydalanmay1, “para karsilig1 bir kamu hizmeti” olarak kabul etmeyi reddeden, bunu
“sagma” bulan; hayvan kervanlar1 yerine motorlu araglarla geleneksel ge¢im bigimini
stirdiiren ve bu temelde yasam tarzini muhafaza eden; internet, cep telefonu ve uydu
yaymlarin1 yeni bir “bos zaman etkinligi” olarak goéren ve daha da 6nemlisi bu
imkanlari, Antep, Adana, Mersin ve diger sehirlerdeki akrabalariyla siirdiirmekte
oldugu ekonomik, sosyal ve siyasal baglar1 kuvvetlendiren araglar olarak kabul eden;
tim bunlari, halen gecerliligini koruyan aga, seyh ve Kirmanc sosyal kaliplar
icerisinde birlestiren ve onun belirledigi yerel toplumsal diizene uyarlayan hakim
kiltirel doku, simdilerde ise bu maddi ve sosyal kiiltiirel evreni son derece énemli

bir doniisiime ugratacak yeni bir “modernles(tir)me” girdisiyle yiizlesmektedir.

4.2 Pervari HES ve Begendik’teki Sosyal Degisime Etkileri

Gegtigimiz yillarda yapim hazirliklarina baslanan Pervari Hidro Elektrik Santrali’nin
(Pervari HES) Pervari’yle ve Begendik’in de dahil oldugu etki sahasindaki diger
yerlesim birimleriyle olan iligkisi, yaklasik 30 yillik bir tarihi geg¢mise kadar
uzanmaktadir. 2009 yilinda resmi prosediirleri tamamlanan ve yabanci ortakli yerli

muteahhit firma tarafindan yapimi igin 6n hazirliklarina baslanan Pervari HES

249



hakkinda, 6zet bilgiler igermesi bakimindan, dénemin internet gazetelerindeki ilgili

haberler, bir 6rnekle soyle verilebilir:
“Pervari'de 600 Milyon Dolarlik ABD Destekli Enerji Yatirumi

Bagsbakanlik Yatirim Destek ve Tamitim Ajansi Tarafindan Subat Ay1 Basinda On
Duyurusu Gergeklesen Ikinci Biiyiik Yatirimin, Pervari A.S.'nin hayata gecirecegi

Siirt Pervari Baraji ve HES (Hidro Elektrik Santrali) Projesi oldugu agikland.

Tlrk NTF ve SU-YAPI ile ABD’li ortaklart MPR konsorsiyumunun olusturdugu
Pervari’nin yapacagr 600 milyon dolarlik yatirimin 1200 kigiye istihdam saglayacagi
duyuruldu. Yatiruim Ajanst ve Pervari’nin ortaklasa yaptigr aciklamada, Siirt Pervari
Baraji ve HES projesinin insaat siiresinin 60 ay olarak planlandigi ve temelinin 1998
vilinda atilan Tiirk-ABD is birligi protokoliine dayandigi belirtildi. Projenin
planlanmasi ise EIE (Elektrik Isleri Etiit Idaresi) tarafindan 1980’lerde yapilmus.
Ag¢iklamada, projenin DSI tarafindan planlanan Pervari Baraji’min iizerinde
bulundugu Botan Cayi-Mukis Deresi’ndeki Pervari Regilatéri’nin de o6nini
acacak olmasi ve Tiirkiye 'nin hidroelektrik kapasitesinin degerlendirilmesi a¢isindan
son derece onem tasidigi kaydedildi. Entegre olarak ¢alisacak bu iki projenin
tiretecegi toplam enerjinin yaklasik 1700 GWh (gigavatsaat) olacagi, bu oranin
Atatiirk Baraji 'min tirettigi enerjinin yaklagsik yiizde 20 ’sine tekabiil ettigi, kurulu giic

olarak ise Tiirkiye'deki mevcut kurulu giiciin yiizde 1.5°ine denk geldigi de

belirtildi.””%

2009’dan giinlimiize, yabanci ortakli yerli firmanin gerek Pervari ilgesinde gerekse

Begendik’te birtakim kurumsal girisimleri ve baraj insaat santiyesi hazirliklari

http://www.haberler.com/pervari-de-600-milyon-dolarlik-abd-destekli-enerji-haberi/ (17.03.2009)
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siirmekte ise de alan caligmasini gerceklestirdigimiz siirece kadar, koyliiler nezdinde
baraj ingaatinin baglayacagina dair ciddi bir inancin olmadig: ifade edilebilir. Bu
durumun ise 1980’li yillardan itibaren, barajla ilgili olarak yoérede c¢aligma yapan
devlet yetkililerinin veyahut ingaat firmasi yetkililerinin, olusturduklar1 sosyal
hareketliligin herhangi bir somut karsiliginin olmamasindan kaynaklandigi
anlagilmaktadir. Dolayisiyla miiteahhit firmanin Pervari ve Begendik’te
gergeklestirdigi yani insaat ve caligmalar ile yine Pervari ilge merkezinde kurdugu
portatif firma binalarina kadar, Pervari HES, yorede bir tiir sdylenceye doniigmiis
durumdadir. Barajin yapilacagi yer, barajin yoredeki geleneksel tarim ve hayvancilik
faaliyetlerine olumlu yahut olumsuz etkileri, baraj insaatlarinin saglayacagi is
istihdam1 ve daha bircok konudaki spekiilatif bilgiler yigininin da zamanla gergek
dis1 bir anlatiya donligmiis oldugu gozlemlenmistir. Ne ki miteahhit firma 2009
yilinda saglanan anlagmanin akabinde, Once Pervari ilgesinde gegici bir firma
temsilciligi agmigtir. Uluslararasi insaat piyasalarinda varlik gosteren firmanin
Pervari’deki temsilciligi, modern ekipmanla, araglarla donatilmis ve ilk elden
Pervari’nin 6nde gelen aga soylu aileleri, seyh soylu aileleri ve devlet makamlariyla
(kaymakamlik, ordu vb.) yakin iligkiler gelistirerek, yorenin ekonomik ve sosyal

hayatina giiclii bir giris yapmistir.

Firma, anlagmay1 takip eden yillarda, bugiinkii Cobandren Koyt arazileri igerisinde
kalan ve baraj ingaatinin yapilacagi alana da kii¢iikk bir santiye kurmus ve yeni
kurdugu ozel giivenlik sirketi ile Pervari ilgesindeki firma temsilciligine Cobandren

Koyii’'nden ve Pervari’den is¢i alimi gerceklestirmistir.

Firma yetkililerinin, Pervari’de ve barajin etki sahasinda kalan yerlesim alanlarinda,

ilk elden kaymakamlik ve yereldeki ilgili ordu yetkilileri gibi askeri ve sivil
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biirokratik kurumlarla iliskiye ge¢mesi; akabinde ise, bu kurumlarla, Cumhuriyet’in
bolgede tesisinin ardindan giiniimiize degin ekonomik, sosyal ve siyasal-yOnetsel
planda birincil temas1 olan agalik ve seyhlik gibi kiiltiirel kurumlarla temasa gegmesi
anlamhidir. Bu durum, yodrede hakim durumda olan devlet, aga, seyh ve Kirmanc
tabakalagmasinin giiniimiizde de gegerliligini etkin sekilde korudugunu ve toplumsal
yasama yon verdigini géstermesinin yani sira, firma yetkililerince “modernlesme ve
medenilesme projesi” olarak tanimlanan baraj insaatinin “modernlestirme
streclerini” hangi toplumsal dinamiklere yaslanarak kurdugunun da c¢arpici bir

gostergesi durumundadir.

Barajin etki sahasinda kalan Cobanoren ve Saridam Kdyleri ile Begendik Beldesi’de
yasayan koyliilerin tabi olduklar1 agalik iliskilerine gore, yorenin 6nde gelen Adiyan
ve Sakiran agalar1 —ki bunlar ayni zamanda ve g¢ogunlukla belediye bagkanligi,
muhtarlik gibi yerel yonetim kurumlarmin da basinda olan kisilerdir; yorenin nde
gelen seyh soylu aileleri ve dini otoritesi olan imamlar ile sivil ve asker devlet
blrokrasisinin Pervari HES’e dair olumsuz bir kanaate sahip olmadig: ilk elden
g6zlemlenebilir bir bilgidir. Ne ki yorenin hakim nufus giiciinii olusturan Kirmanc
kitlesinin, baraja ve ingaat firmasina dair tutum ve yargilari, onemli farkliliklar
icermektedir. Asil dikkat ¢ekici olan ise babiklerin yani asiret alti buyik Kirmanc
soy gruplarmin, bir bicimde yoredeki aga ve seyh soylu ailelerini etkilemeleri ve
onlar1 bu farkli tutuma uyarh birtakim uyum stratejileri gelistirmeye zorlamalaridir.
Aga ve seyh soylu aileler ile Kirmanc topluluklar1 arasinda halihazirda var olan ve
degisken bir karakteri her daim muhafaza eden ekonomik ve siyasal ittifaklarin bu
denli hareket ettirebilen iki 6nemli etmenden s6z etmek gerekecektir. ilki, baraj

ingaatinin yaratacagi ekonomik kaynaklar ile bu kaynaklari, yerel halk nezdinde
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kontrol edecek mekanizmalarin saglayacag sosyal prestij olarak verilebilir. Insaat
firmasinin halihazirda Pervari’deki tesiste ve baraj santiyesindeki Ozel giivenlik
sirketinde ise aldig1 koyliilerin ve bu slireglere araci olan yerel 6nde gelen aga soylu
ailelerin, firmayla ve onun maddi ve teknik olanaklariyla kurduklari karsilikli iligki,
simdiden, daha biiyilk Olcekteki insat siiregleri icin bir veri olusturmus
gorinmektedir. Firma yetkililerinin, belirli aga soylarina tabi olan ve yahut da ayni
asiret icerisinde farkli biliylik soy gruplart arasinda sosyal ve siyasal ittifaklar
gelistirmis alt gruplarin dolayli veyahut dogrudan temaslarla, olasi is imkéanlari
veyahut firmanin maddi ve teknik imkanlarindan faydalanmak istemeleri karsisinda
belirli bir dénem zorlandiklar1 anlasiimaktadir. 11k etapta yerel halkla sicak iliskiler
gelistirmek isteyen insaat firmasmin, bu gibi taleplere sicak baktigi; yollarin
diizeltilmesi, kdylerdeki hastalarin ambulansla yahut firma araglariyla taginmasi ve is
istihdam1 saglamasi gibi gesitli hizmetlerde bulundugu; ancak artan 1srarci talepler
karsisinda geri ¢ekilmek durumunda kaldigi ve hatta zaman icerisinde de tepkisel bir
tutum gelistirdigi sOylenebilir. Soy gruplar1 arasindaki ekonomik ve siyasal
rekabetin, sirketin temas ettigi gruplarin disinda kalanlarca firmanin yereldeki varligi
ve ekonomik, sosyal iligkilerine kars1 siireklilesen bir anti-propagandaya doniigsmesi
sonucu dogurdugu anlasilmaktadir. Bu bakimdan, goriisme gergeklestirilen firma
yetkililerinin, yerelin karmasik siyasal ve sosyal ittifaklarin1 anlamakta zorlandiklari
ve gerek ekonomik agidan gerekse sosyal prestij agisindan daha gii¢lii olan aga soylu
ailelerle hareket etmeleri anlamlidir. Firma, yerelin sosyal yapisina dogrudan entegre
olarak, en giiclii olandan ve kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda, en faydali olan gruplardan
yana tercihini koymus goriinmektedir. Siiphesiz firmanm bu tutumu, var olan

kaynaklardan yararlanmada tali planda kalan kesimleri de baraj insaatina kars1 giiglii
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kaygilar besleyen hékim Kirmanc kitlesine ve bu kitle igerisindeki bazi siyasal

dinamiklere daha da yakinlagtirmistir.

Ote yandan aga ve seyh soylu aileleri, gerek insaat firmasiyla gerekse firmanin her
daim esgiidiim igerisinde hareket ettigi yerel devlet otoriteleriyle kimi zaman
mesafeli duracak kadar tarafsizlastiran ikinci biiyiik etmenin ise tarim arazilerini
kaybedecek olan ¢ogunluk Kirmanc kitlesinin, baraj insaatinin sdylenceden gergege
doniismeye basladigi bu siiregte, olusturdugu etkin muhalefet ortamidir. Bilhassa
Begendikli Kirmanclarin dogrudan tarim arazilerini kaybedecek olmalar1 ve
dogrudan bu araziler iizerine kurulu bir yasami, bu yasam tarziyla karakterize olmus
bir kiiltiirel dokuyu kaybetme ihtimali, Begendik’te ve yorede, etkisini hissettiren
yeni bir hareketliligi de mayalamakta oldugu sdylenebilir. Alan g¢alismasinin
baslangic donemlerinde temas edilen bircok aga soylu hane reisinin veyahut
Begendik’te 6nde gelen ekonomik, sosyal aktorlerin baraj lehine goériinen séylem ve
tutumlarinin, calisma derinlestik¢e, Kirmanc kitlenin biiyiik ¢ogunlugunda var olan
ve giderek arttig1 gézlemlenen mesafeli durusa paralel olarak, temas halinde oldugu
sirket yetkilileri ve devlet biirokrasisine karsi politik bir manevra zemini olarak
kullanildig1 gozlemlenmistir. Sadece sirket nezdinde olusan yeni ekonomik ve sosyal
kaynaklardan yararlanamayarak muhalefet eden aga soylu yahut seyh soylu aileler
degil, sirket ve devlet biirokrasisi nezdinde, halkin kurumsal ve kiiltiirel temsilcileri
olarak kabul edilen kesimlerde de baraja ve yikici etkilerine karsi mesafeli ve hatta
karsit goriislerin olustugu ifade edilmelidir. Bu durumu, yalnizca, barajin Begendik’e
ve diger koy yerlesimlerine getirecegi olumsuz etkilerinin, ydrenin yonetici erkleri
tarafindan da goriilmesi ve yasadigi topraklar1 sahiplenen politik bir tutumla

aciklamak yetersiz kalacaktir.
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Bu noktada, derhal, y6redeki tarimsal arazi darligi ve diger ekonomik kaynaklarin
smirlilign ve agalarin, gectigimiz yiizyilin sonlarina dogru ellerindeki topraklarin
blytk bolimiuni kaybetmis olduklari ve hatta birgok aga soylu hanenin yoreyi terk
ettigi hatirlanmalidir. Aga soylu aileler her ne kadar siyasal-yOnetsel diizlemde,
yorede hakim olan feodal sosyal yapi igerisindeki statiilerini korumakta iseler de
yeterli ekonomik guci elinde bulunduramayan agalarin siyasal otoritelerinin de
siirlanmakta oldugu bilinmektedir. Tam da bu nedenle, aga soylu haneler, kendi
varliklarinin bekasini saglamak icin diger ileri gelen Kirmanc hanelerle ve bunlar
igerisinde One ¢ikan aktorlerle koalisyonlara girmeye; bilfiil bunlar1 diizenlemeye ve
Kirmanclarla sirket ve devlet yetkilileri arasindaki tartigmalarda, kendi varligini

koruyabilmek i¢in tarafsiz kalmaya zorlanmaktadir.

Benzer sekilde seyh soylu ailelerin ve imamlar gibi yerel dini otoritelerinde
“tarafsiz” kalmaya gayret eden bir tutum igerisinde olduklar1 sdylenebilir.
Tiirkiye’nin yakin siyasi tarihi igerisinde ve gunimuzde, kamusal alanla, kuresel
piyasa ekonomisine entegre olan yerel toplumsal dinamikler icerisinde muhalif bir
durus sergilemeyen, aksine, hikimet veyahut yerel otoritelerle birlikte bu siirecin
fiili destekg¢iligini yapan tarikatlarin, yerel 6zgiiliinde, baraj insaatlart ve bunlarin
yaratacaglt sosyal hareketliliklerle dogrudan ihtilafli bir tutum gelistirdikleri
gozlemlenmemistir.  Genel yaklasim, devletin, hiikiimetin  politikalarinin
desteklenmesi yonundedir. Ne ki tarikatlarla, seyhlerle daha uzak kan bagina sahip
hanelerin ya da bir bagka deyisle yerel siyasal siireclere dogrudan katilim gdstermis,
siyasal aktorler olarak 6ne ¢ikmis hanelerin tutumlari farklilagabilmektedir. Ornegin,
Begendik’te bir donem muhtarliga aday olmus ve Begendik’in belde olmasinin

ardindan da belediye baskanligi yapmis olan ve Sexe Kal’in soyundan gelen hane,
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baraja ve barajla ilgili siireglere dogrudan karsi1 ¢ikan bir pozisyon almistir. Ancak
burada, s6z konusu hanenin, Begendik’in sosyal ve siyasal yasantisi igerisinde,

iktidar hedefini koruyan aktif bir siyasal aktor oldugu da hatirlanmalidir.

Tim bunlarm yan1 sira 2000’ler Tiirkiyesi’nde, bolge 6zgiillinde, hakim kuresel
kapitalist piyasa ekonomisinin (neo-liberalizmin) yeniden ordiigii sosyo-politik
dengeler igerisinde varligimi gliglendiren ve buna bagl olarak da yerel sosyal yasam
icerisinde 6nemli bir siyasal aktor olarak 6ne ¢gikan Kdrt ulusal hareketinin yereldeki

varlig1 da 6nemle degerlendirilmelidir.

4.2.1 Yeni Kuresel Etkiler ve Yeni Siyasal Aktorler

Kiirt ulusal hareketinin mesru zemindeki temsilcisi olan Baris ve Demokrasi Partisi
(BDP), sadece Begendik’te degil, Botan Vadisi havzasinda, esas olarak 2000’li
yillarla birlikte siyasal etkinligini arttiran, bolgesel siyasal bir gii¢ olarak karsimiza

cikmaktadir.

BDP’nin, bdlgeye, Begendik’te de gozlemlendigi lizere, 1990’11 yillarda biiyiik
sehirlere dogru yogunlasan dis goglerle birlikte, géo¢men yoksul koyli kitleleri
icerisinde 2000°1i yillarda yaygin sekilde orgiitlenmesinin bir sonucu olarak, daha
ziyade bu kesimlerce tasindigi tespiti, Pervari ilgesi ve yore acgisinda da gegerlidir
diyebiliriz. BDP’nin temsil ettigi ve lizerine siyasal faaliyetini gerceklestirdigi
modern etniklik algisinin, aga ve seyh soylu aileler nezdinde devletle bir tutulan
yerel feodal kurumlara karsi gelistirdigi sOylemin, bu eslestirmeden istim almig
olmasi ve bunun tiim yorede gozlemlenebilir bir olgu olmasi énemlidir. BDP’nin
etkin oldugu kitle tabaninin esas olarak Kirmanclara yaslanmasi ve yorede, ¢alisma

sliresince, temas edemedigimiz aga ve seyh soylu haneler igerisinde aktif politik
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aktorler oOrgiitleyememis olmasi; sivil ve askeri devlet biirokrasisi ile agalik ve
seyhlik gibi kiiltiirel kurumlarin, baraj sirketleri 6rneginde oldugu iizere, yoreye bu
dinamiklerle niifuz eden digsal hemen tiim faktorlerin, dogrudan BDP’nin yerel
siyasetinin karsit argiimanlarma doniistiiriilmesini saglamis goériinmektedir. Ote
yandan su da onemle tespit edilmelidir ki Tirkiye’nin bolge 6zgiiliinde 1980’lerle
birlikte hizlanan sosyo-ekonomik doniisiimii sonucu gii¢ kaybeden geleneksel feodal
tist yapt kurumlarina karsi, bu kurumlarin 6ngordiigli toplum modelini ve hukuku
yikan modern Kiirtliik ulus bilincini esas olarak tasiyicist olan BDP de bu doniisiim

zemininin hem bir aktorii ama ayn1 zamanda da bir sonucudur.

S6z konusu ayrig(tiryma ve Kirmanc kitlesiyle dogrudan bag kurmayan yeni
ekonomik ve toplumsal aktorleri devlet ile 6zdesles(tir)me; bdlgede etkinligini
arttirmakta olan BDP’nin Kirmanc kitleler igerisindeki etkisini kuvvetlendirmektedir.
Ornegin, baraj aleyhine olusturulan olumsuz yaklasimin tasidig1 siyasi soylem buna
carpici bir Ornektir. Barajin, kdyliilerin geleneksel yasam alanlar1 ve gecim bigimleri
Uzerinde vyaratacagi yikici etkilere dair sdylemlerin popilerlestirildigi, baraj
hakkindaki olumsuz kanilarin yayginlastirildigr gézlemlenmistir. Bu duruma somut
zemini sunan sure¢ ise firmanin dogrudan devlet biirokrasisiyle ¢alismasi, onunla
iligkili aga ve seyh cevreleriyle birlikte hareket etmesidir. Dolayisiyla, kolektif
hafizada, devletle iligkili olumsuz tecriibelerin yeniden canlandirilmast ve her iki
stire¢ arasinda benzerlikler kurulmasi s6z konusu olmaktadir. Bu séyleme gore,
muteahhit firma ve onun yerelde kurdugu ya da kullandigi diger yatirimei firmalar,
tageron firmalar ve hatta kendi glivenlik firmalari da tiim “iyi niyet”lerine karsin,
devletle bir tutulmakta ve bagimsiz birer aktér olarak kavranmamaktadir. Bazi

koylulerin “devlet yaparsa biz karsi koyamayiz” ifadeleri, devletle barajin birebir
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iliskilendirildiginin ve bu anlamda, yatinmci firmanin da devletten ayri

algilanmadiginin bir gostergesi olarak okunabilir.

BDP, bu sosyal zemin igerisinde Begendik’te, dzellikle son yillarda etkinligini
arttiran ve hatta son belediye baskanlig1 secimlerinde etkin bir aktor olarak ilk kez
Begendik’in sosyal ve siyasal hayatina giren bir siyasal figiirdiir. Her ne kadar
1990’11 yilarda Begendik’te, dogrudan PKK’ye katilimlar olmussa da bunlarin genel
topluluk icerisinde ciddi bir politiklesme etkisi yaratmaktan uzak, nadir Srnekler

oldugu anlagilmaktadir.

PKK’nin, BDP gibi fiili ve mesru, yasal caligsmalar1 iizerinden Begendik’te {igiincii
onemli toplumsal ve siyasal bir odak olarak ortaya ¢ikmasi ise 1990’larla birlikte
Gaziantep, Adana ve Mersin’e go¢ eden Begendiklilerin yeniden Begendik’e
tasidiklar1 sosyal ve siyasal birtakim silireglerin neticesinde sekillenecektir.
Giliniimiizde BDP’nin c¢ogunlukla “Orta Mahalle” kategorisinde degerlendirilen
Begendikliler icerisinde gelisip, etkisini arttirdigi ve zamanla; yine Gaziantep, Adana
ve Mersin’de BDP’ye katilan akrabalar1 dolayimiyla; Asagi ve Yukari mahallelerde
yasayan Sakiran ve Adiyan asiretlerine mensup Kirmanc kesimlere dogru yayildigi

sOylenebilir.

Begendik’teki hakim asiret kategorileri disinda kalan Orta Mahalle’nin ve buyik
sehir yasamina miidahil olmus Begendiklilerin, asiretlerin, aga ve seyh hukukunun,
bu yap1 igerisindeki “aga — Kirmanc” gibi “bent” baglarinin ve yine bunlarla ilintili
olarak yerel feodal tist yap1 kurumlariyla siki iliski igerisinde olan devlet otoritesinin
disina ¢ikmaya baslamalari; 1990°lar ve 2000’ler Turkiyesi’nde daha etkili bir

bicimde kamusal alana ¢ikan ve modernist toplum ve siyaset kurami daha goriiniir
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olan Kiirt etnik kimliginin, s6z konusu geleneksel kimlik kaliplarin1 dikey olarak

kesen, kapsayici etkisiyle agiklanabilir gorinmektedir.

Orta Mabhalle’nin, Adiyanli ve Sakiranli Begendiklilere nazaran daha erken
stireglerde, modern Kiirtliikk tanimi ¢ergevesinde hareketlenmeleri, buradaki hanelerin
geemisteki esnek birliklerden farkli olarak daha istikrarli ittifaklar gelistirmeleri,
Orta Mahalle’nin agiret dis1 sahip oldugu geleneksel kimlik algisiyla iligkilidir
denebilir. Yerel siyasette, asiretler karsisinda herhangi bir temsil iradesi olmayan,
cogunlukla farkl alt ittifak gruplarina boliimlenerek bu asiretlerden herhangi birisini
tamamen durumsal ¢ikar iligkileri temelinde destekleyen, bu anlamda agiretlerle ve
bu kategorideki kimi hanelerle ¢atigmalardan 6zenle kaginan Orta Mahalle; sahip
oldugu gorece 6zerk yapisiyla, yasanmakta olan genel toplumsal degisimin getirdigi
yeni ve alternatif ¢ikar iligkilerini gelistirmede daha rahat hareket edebilmektedir. Bu
sebepten, alanda bulundugumuz g¢alisma siiresince, BDP’nin Begendik’te agacagi
temsilciligin Orta Mabhalle igerisinde inga ediliyor olmast ve bu binanin yer aldigi
Orta Mahalle’nin bir boliminin, mekénsal olarak da “BDP’lilerin yeri” olarak

tanimlanmast son derece anlamlidir.

Asag1 ve Yukar1 mahalleler i¢erisinde BDP’nin etkisini arttirmasi ise Orta Mahalleli
Begendiklilere nazaran daha yavas ilerlemistir. Ancak burada da BDP’nin etkisinin,
bu asiret gruplar igerisinde 6ne ¢ikan hane ittifaklarindan ziyade bu gruplarin
ceperinde kalan daha agiret ici ekonomik, sosyal ve siyasal siireglerde genellikle
tabiiyet pozisyonunu koruyan haneler arasinda yayilmakta oldugu sdylenebilir. Tersi
ornekler goriilse de BDP’nin asiretler igerisinde, aga soylu haneler ekseninde
ekonomik ve siyasal-yonetsel iliskilerin giderek zayiflama egilimi gosterdigi

glinlimiizde, bu iligki aglarinin ¢eperinde yer alan hanelerin de yeni ve alternatif
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ekonomik, sosyal ve siyasal odaklari tercih ettikleri sdylenebilir. Ornegin, ciddi bir
saglik sorunu yasayan c¢ocugunu Siirt’e tedaviye gotiiren Adiyanli bir hane reisi,
kendi asiret tanidiklarinin yonlendirmelerinden ziyade, Mersin’deki BDP’li
akrabalarinin iligkileri sayesinde Diyarbakir Devlet Hastanesi’nde, BDP’lilerin
yardimlariyla gordiigii ilgi ve ¢cocugunun sagligr agisindan aldig1 sonugtan son derece
memnun ve tatminkar bir sekilde bahsetmistir. Bir bagka Adiyanli hane reisi de
Van’da belediye zabitalariyla yasadiklart rutin sorunlarda, yine BDP’lilerin
miidahaleleriyle kendilerine dokunulmadigi, mallarinin pazar vergisine tabi
tutulmadigini ve yine eskisi gibi dogrudan toptancilara veyahut alicilara satis
yapabildiklerini aktarmig ve bu yeni iligkileri, asiret iliskilerine sagladigi eski

ekonomik teamiillere yeg tuttugunu, daha kazanch ¢iktigini ifade etmistir.

Geleneksel toplumsal yasayis ve hukuk sisteminin digina ¢ikarak, yeni ve alternatif
ekonomik, sosyal ve siyasal iligskiler yaratan BDP c¢evresinin, Orta Mahalle
ekseninde, Begendik genelinde yavas yavas etkinsi arttirmakta oldugu; bu yeni
stirecin, halihazirda gerileme ve belirleyici etkisini yitirme egiliminde olan aga ve
seyh soylu ailelerin belirleyici oldugu genel sosyal ve siyasal siireclerin 6nemli
degisim dinamiklerinden birisi oldugu rahatlikla ifade edilebilir. Bu anlamda
BDP’nin, bolgesel siyaseti icerisinde, onemli politik argiimanlarindan birisi olan
“Kiirdistan’da baraj istemiyoruz” sdyleminin; miiteahhit firmanin yerelin aga ve seyh
soylu ailelerle kurdugu baglarin, gelistirdigi ekonomik ve sosyal iligkilerin varligiyla
birlikte; bu 6nemli degisim dinamiginin etkisini arttirmasi yoniinde kuvvetli bir etki

yaratmakta oldugu sdylenebilir.

Burada, s6z konusu toplumsal degisim dinamiklerini elinde bulunduran BDP

cevresini giiclendiren ve siirece hiz veren ¢ift yonlii bir etkiden bahsedilebilir. Baraj
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insaatinin devlet biirokrasisi ve miiteahhit firma ile yorenin aga ve seyh soylu énde
gelen aileleri arasinda “zorunlu” olarak kurdugu bag ve bu bagdan faydalanmak
isteyen hane Adiyanli ve Sakiranli hane gruplarinin (babikler) faaliyetleri bir yandan
BDP ¢evresinin halihazirdaki baraj karsit1 siyasal sdylemlerini kuvvetlendirirken bir
yandan da geri kalan Kirmanclar agisindan mevcut talebi kargilayamayan taleplerinin
yarattigr tepkiselligi kendisine dogru biikebilmesine olanak tanimaktadir. Her
haliikarda baraj, Begendik’te yaratacagi son derece onemli ekonomik ve sosyal
doniistimiin getirecegi risklerle birlikte, Kirmanc Kitlelerinin yeni ve alternatif
ekonomik, sosyal ve siyasal odaklara dogru hareketliligini, gelenegin etki giiclini
asacak sekilde arttirmaktadir. Bu nedenle, baraj karsiti séylem Kirmanc Kitlesi
icerisinde etkisini arttirmakta ve esasen mevcut siyasal-yonetsel erki ve etkiyi hem
yerel yonetim mekanizmalartyla hem de geleneksel toplumsal yapi igerisindeki
statiileriyle ellerinde bulunduran aga ve sey soylu aileleri de “tarafsiz” bir pozisyon
almaya zorlamaktadir. BDP ise heniiz, bu gibi toplumsal aktorleri de kendi siyasal ve

sosyal etki alaninda orgiitleyebilecek bir yonelimden uzaktir.

4.2.2 Giincel Sosyal Degismede Genel Durum

Ozetleyecek olursak, yorede, agalarin, sey soylu ailelerin ve bu sinifin ittifak halinde
oldugu devlet biirokrasisinin Cumhuriyetle birlikte tesis ettikleri yar1 feodal sosyal
dizen, toplumsal yasamda ve bilhassa siyasal-yonetsel diizlemdeki {ist yapi
iliskilerinde etkinlikle yasamaktadir. Ancak agalarin ve seyhlerin, toprak mulkiyetine
dayalt mutlak otoriteleri, bilhassa son 30 yillik siire¢ igerisinde giderek hizlanan bir

¢coziilme siirecine girmis ve bunun sonucunda agalar, toprak miilkiyetinden ve
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ekonomik varsilliktan kaynaklanan sosyal statii ve prestijleri ile topluluk {izerindeki

etkilerini 6nemli 6l¢iilerde yitirmeye baslamigslardir.

Toprak miilkiyeti ve art1 degerin boliisiim bicimlerinde yasanan degisme icerisinde,
topraksiz koyliiliigiin zaman icerisinde artan ekonomik ve sosyal, siyasal
hareketliligi, kimi az toprakli kdoylillerin de ekonomik anlamda yakaladiklari
varsillik, s6z konusu iist yapi iligskilerindeki bazi doniisiimlerin maddi kosullarini
olgunlastirmistir. Aga soylu ve seyh soylu haneler, Begendik 6zelinde, bugiin
ekonomik agidan birgok Kirmanc hanenin daha gerisinde bir varsilliga sahip olmakla
birlikte halihazirda topluluk icerisindeki siyasal ve y0Onetsel pozisyonunu
korumaktadir. Bu kesimlerin giincel varlik stratejilerinin ise kaybetme siirecinde
olduklar1 toplumsal iktidar1 korumak ve kosullara bagl olarak, topluluga disaridan
yonelen biiyiik capli tehditlere karsi tarafsiz kalarak, oncelikli olarak kendilerini
koruma egilimi oldugu sdylenebilir. Boyle oldugu i¢indir ki Kirmanc topluluklar
icerisindeki yeni sosyal ve siyasal aktorler, aga ve seyh soylu haneleri ve onarlin
otoritelerini zaman zaman asabilen ve onlar1 da kendi stratejileri ekseninde hareket

ettirebilen bir konum kazanabilmislerdir.

Baraj sirketleri gibi kiiresel emperyalist-kapitalist piyasa aktorlerinin, Begendik gibi
ticra kir yerlesimlerine dogrudan miidahalesi; kuramsal hedefleri itibariyle devrimci
bir modernlesme projesi olan fakat pratik tecriibesiyle feodal toplumsal yapiyla
uzlasan ve bunu giiniimiizde de siirdiiren Cumhuriyet igerisinde; bir yandan bu yapiy1
yerelin sivil ve asker biirokrasisi ile aga ve seyh soylu aileleriyle yeniden tretirken
beri yandan da BDP’nin belirli dlgiilerde temsil ettigi modern Kiirt ulusalciligi gibi
karsit modernist akimlari, neden oldugu simifsal ayrismayla giiglendirmektedir

diyebiliriz.
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4.3 Ongoriiler

Alan ¢alismasinin ilk dénemlerinde, gerek miteahhit firma yetkilileriyle gerekse de
yerel siyasal ve yonetsel iliskileri ellerinde bulunduran kesimlerle yapilan
goriismelerde; bu cevrelerde, Begendiklilerin Pervari Baraji’na kars1 gelistirdikleri
tepkilerde, ¢ogunlukla,*“barajin ismiyle” alakadar olduklari seklinde yaygin bir
kaninin hakim oldugu gozlemlenmistir. Buna gore, Pervari ilgce sinirlart igerisinde
kalacak olsa da yaratacagi tum yeni ekolojik etkilerinin dogrudan goriilecegi
Cobanoren ve Saridam koyleri ile esas olarak da Begendik Beldesi sakinleri, barajin
“Pervari Baraji” olarak isimlendirilmesine tepki duymakta ve adinin “Begendik

Baraji” olmasini istemektedirler.

Botan ve Miikiis ¢aylar1 yamaglarinda yiikselen daglarda, yilizlerce yildir yaratmis
olduklar kiiltiirel varliklar1 bugiin biitlinliiklii olarak ciddi bir digsal tehditle yiiz ytlize
kalan Begendiklilerin, baraj insaatini itirazsiz kabul ettikleri ve “madem topraklarini
verenler bizleriz, ismi de bize ait olsun” gibi bir gerekceyle 6ne surduikleri iddia
olunan talep; sadece, miteahhit firma ve devlet birokrasisinin Kirmanclarla

iligkilerinde agi1ga ¢ikan tek yonlii iliskiyle aciklanabilir olmaktan uzaktir.

Bu, ayn1 zamanda, devlet biirokrasisi ve miiteahhit firma tarafindan bilincli bir
sekilde firetildigini disiindiirtecek 6l¢iide naif bir argiimana ve yerele
yabanciliklarindan ileri gelen ciddi bir yanilsamaya da isaret etmektedir. Zira basta
Begendik olmak {izere, Botan ve Miikiis ¢aylar1 havzasinda kurulan tiim yerlesim
birimlerindeki topluluklarin, suyla kurduklar1 ve yasattiklar1 derinlikli ve ¢ok yonlii

bir kiltar tarihi gdzler 6nlindedir.

263



Botan ve Miikiis caylarinin birbirlerine en yakin oldugu noktada, her iki g¢ayin
arasinda ve oOzellikle kuzey yamaglarinda yiikselen bahgeleri ve mahalleleriyle
Begendik, sahip oldugu farkli etno-kiiltiirel tarihsel ge¢misinden giiniimiize insa
ettigi ve gelistirdigi sulama sistemleriyle; bu vesileyle olusan ve bdlgenin yagis
rejiminden farkli olarak daha ¢esitli ve bol iiriin veren bahge tarimciligiyla; bu
tarimsal faaliyetten elde edilen iirlinlin, Begendik’te yeteri kadar {iretilemeyen tahil
tiriinleriyle takasina veyahut pazarda para karsiligi satisina dayanan yillik gegim
ekonomisine sahip; tarihsel ve kulttrel 6zellikleriyle de bu ekonomik faaliyet tizerine

insa edilen ¢ok yonlii bir kiiltlir birikimini isaret etmektedir.

Bu yerel kiiltiirel evren igerisinde ise suyun, tayin edici bir neme sahip oldugu ve
Begendiklilerin ekonomik yasamlarinin oldugu kadar sosyo-kiiletiirel diinyalarinin
da onemli bir bileseni oldugu anlagilmaktadir. Begendiklilerin ve yore insaninin
kiiltiirel diinyasinda, Botan’in ve Miikiis’iin sosyo-dinsel planda, efsanevi bir
varolusu igaret ettigi, bazi dinsel pratiklerin ve inanmalarin odaginda oldugu da
gorulmektedir. Ornegin, icine cin girerek g¢ocuklar1 hasta edecefine inanilan

“hevalbicu”®

, Botan Cay1’na dualarla atildi§1 zaman zararsiz hale gelmektedir. Yine
baz1 biiyiisel islemler sonucu ortaya ¢ikan kiiller, Botan Cayi’na atildigi zaman,
gerceklestirilen biiyiisel pratigin sonuglarinin alinabilecegine inanilmaktadir. Insanlar
lizerine olumsuz etkileri olan biiyiisel islemlerden kacinmak icin de yine Botan Cay1
devreye girmektedir. Bas agrilarindan kaginmanin, kurtulmanin 6énemli bir yolu olan

Botan Cayi’na kesilen saglarin dokiilmesi inancit ayni zamanda bu saglarin kotii

niyetli kisilerin eline ge¢gmesi ve kara biiyli yapmasini da engellemektedir. Botan ve

8%Hevalbigu, Tiirkge’de “Kiigiik arkadas” anlamina gelmekte olup, insan plasentasi karsiligi olarak

kullanilmaktadir.
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Miikiis c¢aylari, bu gibi dinsel biiylisel islevlerinin yani sira yorede yaygin olan
soylencelerin, masallarin da basat figiirleri arasindadir. Ornegin, sdylencesine gore,
hakikati arayisinda bir dervise donen, doneminin masal anlaticis1 Fakiye Teyran da
(Fege Teyran) Botan Cayi’nda siriiklenen bir elmay 1sirarak “hataya diiser”. Yani,
haram yer ve Botan Cay1 boyunca kuzeye giderek elmanin sahibine, yani kendi
miirsidine ulasarak teselli bulur. Begendik’te de yaygin olan bu sdylencenin bazi
kisimlarinda, kimi Begendiklilerin, Fakiye Teran’t da Begendikle iligkilendirdikleri
goriilmiistiir. Kimi kaynak kisiler, Fakiye Teyran’in, Ziyaret Camii’nde
konakladigini, bazilar1 ise buradaki medreseyi zamaninda onun yaptirdigini
aktarmiglardir. Miikiis Cayi’nin ise benzer dinsel, biiyiisel islemlerin bir pargasi
olmasinin yan1 sira Begendik’in gilindelik yasaminda, daha ziyade, tarimsal
faaliyetler ve bos vakit kiiltiiriiyle iligkili bir anlam diinyasina sahip oldugu

sOylenebilir.

Tam olarak ne zaman insa edildigi bilinmeyen ve Begendik’in bugiinkii sakinleri
olan Safi Kiirt topluluklardan ¢ok daha evvel burada yasayan Yezidi ve Ermeni
topluluklarca da kullanilan sulama sistemleri, bahgeler ulagan biitiin suyu Miikiis
Cayr’ndan almaktadir. S6z konusu su kanallarinin her yil toplumsal bir seferberlik
halinde, Asagi, Orta ve Yukar1 mahalle sakinlerince ortak olarak temizlenmeleri,
onarilmalar1 ve isleyisleri, koyiin ylizyillardir bir sonraki kusaga aktardigi bir
gelenektir. K&y imamlarinin camilerden yaptiklari anonslarla, ertesi sabah, kanalin
Miikiis Cayi’'ndan suyu ayirdigi ilk noktada toplanan Begendikliler, biiyiik bir
seferberlikle, kanalda biriken kum, tas ve aga¢ kiitikkleri gibi suyusun ge¢ini
engelleyen artiklar1 temizlemekte; kanal temizliginde ¢alisanlara, 6zellikle kanalin

bahgelerinin sinirin1 olusturan koyliilerce, okunmus ekmek vb. yiyecekler verilmekte
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ve bir bitiin olarak bu pratikler dinsel bir anlam tasimaktadir. Ornegin, kanalin
temizliginin bitiminin ardindan, dualarla su girisi agilmakta ve kanala giren ilk suyun
ucunu Opmek i¢in bilhassa Begendikli cocuklar arasinda kiyasiya bir yaris
baslamaktadir. Bunu basaran c¢ocuklarin, dileklerinin kabul olunacagina dair olan
inang¢ giinlimiizde de yayginlikla yasatilmaktadir. Bu gibi ekonomik, sosyal ve dinsel
kolektif pratikler yoluyla Begendik’in kiiltiirel varligi yeniden ve yeniden
uretilmekte; Begendik’in kurulus sdylenceleriyle, kozmolojisiyle ve elbette ki suyla,
sulama kanallartyla bag1 kurulan giiglii dinsel figiirler olan Pire Bal, Sexe Kal gibi
Oonemli isimler yeniden insanin etkili pargalar1 kendilerine yasam imkani

bulabilmektedirler.

Mukus’un suyunun, Botan’a gore daha temiz, lezzetli ve soguk olduguna dair olan
inang; bahcelerdeki Uretimin kalitesi ve miktarinda goriilen artisin da Onemli
belirleyenlerinden birisi olarak ifade edilmektedir. Miikiis’iin bahgeler sagladig1 bol
su ve yamaglarda olusan mikro klima 6zellikleri; Begendik’te nadir iiziim ¢esitleri
gibi ayriksi tarim drilinlerinin {retilmesini saglamakta ve Begendik’e yorede
ayricalikli bir konum kazandirmaktadir. Begendik, bahgeleriyle; bahgeler ise suyla

var olmaktadir.

Begendikliler, ekim ve hasat donemleri arasindaki rutin bahg¢e bakim islerinden arta
kalan ve giinlin ¢ogu zamanii, Botan yahut Miikiis ¢aylar1 yamaclarindaki
bahgelerinde, burada insa ettikleri ve yazin konakladiklar1 bahge evlerinde, kiimes
hayvanlariyla birlikte ge¢irmekte ve her iki ¢ay boyunca avlanma, ylzme gibi
pratiklerle gunlerini gecirmektedirler. Yani1 sira bahge yasami, Begendik’in sosyal
hayat1 igerisinde sahip oldugu bir baska onemli Ozellikle de ayr1 bir ilgiyi hak

etmektedir. Bahgelerin, toplumsal yasamin yeniden Uretiminin temelinde yer alan,
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“tanisma” ve “es se¢me” uygulamalarinin gergeklestigi dnemli bir sosyal mekén
oldugu anlasilmaktadir. Begendikli geng¢ erkeklerin ve kadinlarin tanigma ve hatta
flort siireclerini tamamladiklar1 bahgeler, baraj projesinin getirecegi hizli degisimle
ortadan kalkacaktir. Dolayisiyla Botan’in ve Miikiis’iin Begendik’teki akiginin
durmasi, Begendik’e bolgesel 6nemini kazandiran tarimsal iiretimin esas olarak
sonlanmas1 ve yaratacagl ekonomik kayipla birlikte Begendiklilerin sosyal

yasamlarinin biitiinliiklii olarak degismesi gibi sonuclar da doguracaktir.

Botan’a ve Mukis’e “gem vuracak™ olan baraj ve regiilator insaatlarinin dogrudan

Begendik’i ve onun sosyal yasantisini koklii bir bigimde degistirecegi asikardir.

Bu sartlar altinda, kendisini toprakla kurdugu iliski ve cografya lizerinden tanimlayan
koyliiliigiin baraja olan tepkilerini, sadece barajin ismiyle alakadar bir tartisma
konusu olarak goren ve ekonomik, biirokratik kaynaklari ellerinde bulunduran
“digsal” etmenin ise yOrede yasanan sosyal degismeye, yereli ve bir biitiin olarak
yerelin maddi ve Kkiiltiirel evrenine sahip c¢ikan yeni ve alternatif dinamikleri

giiclendirecegi aciktir.

BDP c¢evresi, halihazirda ¢ogu Begendikli’de var olan kaygi ve hosnutsuzlugu, baraj
ve barajla 6zdeslesen devlet biirokrasisi, miiteahhit firma ve onlarla iliski i¢erisinde
olan aga ve seyh soylu aileler nezdinde karsi propagandaya cevirerek hareket
etmektedir. BDP ¢evresinin faaliyetleri, Begendik’in sahip oldugu asiret ve asiret alti
soy gruplarinin karmasik ve degisken ittifaklar1 dahilinde daginik bir seyir izlemekle
birlikte, sahip oldugu kimlik taniminin yani sira yerele yapiya alternatif 6geler igeren

toplum ve yeni siyaset kurami, geng kusaklarda taraftar kitlesi yaratmaktadir.
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BDP c¢evresinin yani sira baraj insaatiyla birlikte ortaya ¢ikan yeni ekonomik ve
sosyal kaynaklardan faydalanamayan belirli soy gruplarinin yahut Begendik’te, Sexe
Kal’in soyundan gelen ve bir donem belediye baskanligini de elinde tutan hane
orneginde oldugu gibi, yerel bazi geleneksel dinamiklerin de faaliyetleri s6z
konusudur. Bu kesimler de dissal tehdide karsi, diger asiretler ve soy gruplari
icerisindeki kaygi ve hosnutsuzluk zemininde yeni siyasal alternatifler insa etmeye
gayret etmektedirler. Her ne kadar BDP gibi, aga ve seyh soylu aileler ile
Kirmanclarin olusturdugu yerel kast benzeri sisteme tezat sdylemler icermeseler ve
hatta onu yeniden tesis edecek bir sdylem igerisinde olsalar da ortaya ¢ikardiklar
baraj karsit1 faaliyetin, bahge tarimciligiyla geginen koyliiliigin mevcut tarimsal
faaliyetini siirdiirmesini saglayacak tutumlariyla, yerelde koyliiliigiin iiretime

katilimryla agir da olsa ilerleyen sosyal doniisiime kan tasidiklari agiktir.

Sorular ve Baz1 Gelecek Tahayyiilleri

Begendik’te, yukarida izah etmeye gayret ettigimiz hareketliligi yaratan siirecin
temelinde, bizatihi tiim politik ve sosyal aktorlerin de icerisinde oldugu Begendik’in
tim sakinlerinin paylastigi ciddi bir kaygi durumunun yattiimi soylemek

mimkindur.

Devlet biirokrasisi ve miiteahhit firma haricinde, Begendikli aga soylu haneler ile
yerel yoOnetim mekanizmalarini elinde bulunduran 6nde gelen soy gruplari ve
tasimacilik, koruculuk gibi nakit para girdisi saglayan islerle de ugrasan ve ekonomik
durumlar1 genele gore daha iyi durumda olan haneler de dahil olmak tizere tUm
Begendik’e hakim olan kaygi durumunu, giindelik yasami dolduran su sorularla

karakterize etmek mimkun gorinmektedir:
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1) Botan’da baraj sular1 ne kadar yiikselecek? Tarim arazilerinin ne kadari su altinda
kalacak? Firmanin satin alacagi ve baraj g¢eperini olusturacagi sinir, geri kalan
arazilerin ne kadarim kapsayacak? 2) Mukus’teki su depolama havuzu, buradaki
tarim arazilerinin ne kadarimi su altinda birakacak? Firmanin satin alacagi ve
havuzun ¢eperini olusturacagi sinir, geri kalan arazilerin ne kadarin1 kapsayacak? 3)
Baraj ve su deposu ingaatlart haricinde, bu projelerle birlikte yapimi 6ngdriilen ve
calismalar1 Begendik’e ulasmis durumda olan, Bitlis’in Hizan Ilgesi’nden getirilen ve
Begendik tizerinden gegirilerek Van’a ulasan karayollarina baglanacak yol, Botan ve
Miikiis yamaglarinda tutulacak sudan geri akalan tarim arazilerinin ne kadarini
kapsayacak? 4) Firma, istimlak bedeli olarak doéniim basina ne kadar tcret 6deyecek?
Tapusuz veyahut ihtilafli arazilerin durumu ne olacak? 5) Arazi lcretlendirmesinin
yani sira arazilerdeki asil arti degeri iireten meyve agacglar1 ve iiziim baglari, adet
basindan hesaplanarak doniim {icretine dahil edilecek mi? Edilecekse, bunlar ne
kadar Ucretlendirilecek? 6) Verilecek kamulastirma bedelleri, cok da cazip kosullara
sahip olmadig1 bilinen Gaziantep’te ve Tarsus’ta yasamaya yetecek mi? 7) Baraj
ingaat1 siliresince, santiye nerede kurulacak? Kag¢ kisi kalacak ve bu siirecte
Begendik’e ekonomik getiri ve gotiirii ne olacak? 8) Begendikliler’den kimler, nasil

bir prosediir ile insaat stiresince istihdam edilecek?

Anlagilabilecegi iizere, sorularin hemen tamami, gerceklesmesi “zor yoluyla” da olsa
artik bir gercege donilisen siire¢ karsisinda, Begendikliler’in yasamlarini yeni
olanaklarla sirdurebilme ihtimalleri ve bunlara dair azami fayday1 gozeten
kaygilarindan olugmaktadir. Baraja yonelik itirazlar, yakin gelecekteki muhtemel
catismalarin zemini olabilecegi kadar, eger siireci engelleyebilecek ciddi bir

alternatif ortaya ¢ikmaz ise, Begendik’in fiilen ortadan kalkmasinin ardindan ortaya
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cikacak yeni seceneklerin nasil daha iyi degerlendirilebilecegi kaygilarin1 da
icermektedir. Bu noktada, Begendikliler’in biiyiik ¢ogunlugunun, tercihini yoredeki
bir bagka kirsal yerlesimden ziyada Gaziantep, Adana ve Mersin gibi biiyiik
sehirlerdeki akrabalarinin yaptig1 gibi, buralardaki Begendikli yahut Siirtli, Pervarili

mahallelerine gogten yana kullanmak niyetinde olduklar1 anlagilmaktadir.

Tarim ve hayvancilik disinda, baskaca bir meslegi yeniden edinemeyeceklerini ifade
eden bazi Begendikliler ise oOzellikle Cukurova’da tarim arazileri satin almak
yoniinde egilimler icerisinde olduklar1 gézlemlenmistir. Geri kalan ¢cogunlugun ise
Antep ve Adana, Mersin gibi biiylik sehirlerde, yoksul koylii gogmen mahallelerinde
birer ev alarak yerlesmek ve vasifsiz iscilikle gecinmek segenekleriyle, “mecburen”

kars1 karsiya olduklari ifade edilebilir.

Ozetleyecek olursak, Pervari Baraji ve Regiilatorii Projesi, Cobandren ve Saridam
gibi kdylerin yani sira bugiinkii niifusu 3 bin civarinda olan ve yaz aylarinda 3500°e
kadar ¢ikan Begendik’i, biitiinliiklii olarak tarim arazilerinden mahrum birakacaktir.
Topragindan ve sulama sisteminden kopacak olan Begendikliler, bu maddi zemin
tizerine devraldiklar1 ve yasattiklar1 yagam kiiltiiriinti, biitliniiyle degistirmek zorunda
kalacaklardir. Para ekonomisinin halen daha tam olarak yer edinmedigi gec¢im
bicimleri, topyekiin degisecek olan Begendikli ¢ogunlugun, kendi akrabalarinin
veyahut soy iligkilerinin yania go¢ etme ve Onceki goglerle yaratilan yeni yasam
alanlarina eklemlenme disinda bir tercihinin de miimkiin olmadig1 goriilmektedir.
Adana, Mersin ve Antep’teki giincel 6rneklerden hareketle bakilacak olursa, gocler
neticesinde yeni haneler bu biyuk kentlerin yoksul go¢cmen koyli mahallelerine
eklemlenecek ve bu kentlerdeki vasifiz is¢i piyasasi, yeni ve zorlu rekabet kosullari,

daha diistik ticretler ve issizlik gibi sonuglari bir kez daha {iretecektir.
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Sonug

Turkiye’de ve dunyada, koyliiliigin ve bu kavram igerisindeki 6zel bir olgu olan
kiigiik meta treticisi koyliiliigiin ¢oziilmesi, miilksiizlesmesi veyahut da doniisiimii
sorunsali, esas olarak kapitalist liretim iligkilerinin gelismesi ve bu baglamda
kapitalizmin tarimsal iiretimle olan iliskilenme big¢imleriyle birlikte ele alinmus,
tartistlmigtir. Bu bakimdan Tiirkiye’de tarimsal alanin ve tarim niifusunun nasil
dontistiigii veyahut da ¢oziildiigii sorunsali, yine Tirkiye’de kapitalist Uretim
iligkilerinin  hangi dinamiklerle ortaya c¢iktigi ve gelistigi/gelismekte oldugu

tartismalartyla da dogrudan ilgilidir.

Bugun Turkiye’de kapitalizm ve koyliiliik iliskisi baglaminda nerdeyse bir asirdan
fazla zamandir Uzerinde ¢esitli tartismalar yiiriitiilen kiiglik meta iireticisi koyliilik
konusu da dahil olmak (zere, bir biitiin olarak kirsal alan ve koyliiliik, dogrudan
yabanci sermayenin ve ¢ogunlukla da yabanci ortakli yerli sermayenin tabiiyetine
girmekte, hizla doniismekte ve fiziken de ¢ozillmektedir. Ote yandan tartismamizin
odaginda olan kiigiik meta {ireticisi koyliiliik, hem s6z konusu ¢oziilmeyle birlikte
klasik anlamda kirsal alandan koparken hem de gerek yeni iiretim stratejileri
gelistirmek gibi gerekse de kent ve koy arasinda yer degistiren yeni gecgim stratejileri

uretmek gibi kimi uyum stratejileriyle birlikte doniiserek varligini korumaktadir.

Tiirkiye’de kapitalizmin kira dayali esitsiz gelisimi surecinde, belirli doniisiimlerle
birlikte ekonomik, sosyal ve siyasal giindelik yasam igerisinde, halihazirda varligini
koruyan pre-kapitalist ekonomik ve sosyal yapilarin varligt daha da
belirginlesmektedir. Tiirkiye’nin sadece dogusunda degil, niifusunun yiizde

doksanindan fazlasinin kirlarda yasadigi 1920°li yillardan giiniimiize degin agalik ve



beylik gibi biiyiik toprak sahipligi kurumlari, esitsiz bir eklemlenme sureciyle birlikte
sehirli burjuva simiflara katilmis ve devlet yonetiminde s6z sahibi olmuslardir. Bu
sireg, Cumhuriyet’in  Ankara, Izmir, Istanbul ve Cukurova gibi hem iradi
miidahalelerle hem de halihazirda kapitalist tiretim iligkilerinin su veya bu oranda var
oldugu ve gelistigi yerlerde baglamasiyla birlikte genel olarak batida daha hizli
islemis; modern ulus ideolojisine ve bu saikle orgitlenme, micadele etme tarihsel
orneklerine sahip olmakla birlikte, esas olarak asiret tipi toplumsal Orgiitlenme
diizeyinde varligimmi siirdiiren Kiirt cografyasinda ise gorece daha ge¢ gelismistir.
Geng Cumhuriyet’in kurucu kadrolari ve devaminda 1980°1li yillara degin iilke
yonetimine yon veren burjuva-feodal hakim siniflar, Kiirt feodalleriyle olusturduklar
konsensiis baglaminda, merkezi ekonomik ve siyasi diizeni ayakta tutmuslardir.
Bunun sonucu, Kirt topluluklarin biiyiik ¢ogunlukla, tabi olduklar1 feodal asiret
diizeni igerisinde Cumhuriyet’e eklemlenmeleri olmustur. 1980°li ve hatta 1990’
yillara degin, agalik hukuku ve yerel toplumsal diizen haricinde, Cumbhuriyet
Tiirkiye’siyle higbir kiiltiirel diizlemde temas etmemis topluluklar oldugu dahi

gorilmiistiir.

1980’lerle birlikte ise “Yeni Diinya Diizeni™ni ortaya ¢ikaran kiresel dengelerdeki
biiyiik alt iist oluslarla birlikte, Tiirkiye burjuva-feodal sermaye cevreleri, bu diizenin
gerekleri uyarinca ihracata dayali bir ekonomik biiyiime modeli hayata gecirmisler
ve biitlinliyle dis pazarlarin talebine gore liretimi ve i¢ piyasalar1 diizenlemeye
baslamiglardir. Bu vakte kadar ¢esitli miidahalelerle desteklenen, yasatilan koyliiliik
peyder pey yalniz birakilmistir. Bu da beraberinde 1980’lerde yasanan blyuk kitlesel
koyli goclerine neden olmustur. 1980°lerde baslayan goc dalgasi, biiyiik kentlerdeki

varoslari ortaya ¢ikarmis, kayit disi1 issizlik, ihracat i¢in ucuz isgiicii arayan kentli
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burjuvazinin yeni somiirii kaynaklar1 haline gelmis ve iilke ekonomisinin ayrilmaz
bir pargasi olmustur. Bu donem 1989’da devletin tekrardan koyliiliigii desteklemeye
baslayana kadar devam etmis ve yavas yavas durulmustur. Ancak 1999’da kabul
edilen IMF paketi, 2001 kriziyle birlikte Tiirkiye’de son noktasi giiniimiiz olan ve
koyliligii her agidan doniisiime, c¢oziilmeye ve miilkslizlesmeye gotiirecek olan
yolun baslangic1 olmustur. Ornegin, tim Cumhuriyet tarihi boyunca, 1980’lerden
sonra kisitlamaya gidilse de uygulanan destekleme alimlar1 kaldirilmakla kalmamus,
KiT’ler gibi destekleyici kurumlar hemen timiyle tasfiye edilmis ya da
Ozellestirilerek birer sirkete doniistiiriilmistiir. Giliniimiizde “Dogrudan Gelir
Destegi” (DGD) adi altinda, 1980’ler sonrasinda biiyiik bir gayretle hayata gegirilen
yeni kapitalist-emperyalist ekonomi politikalarinin (neo-liberalizm) bir sonucu olarak
stirdiiriilen bu politika, gelinen asamada, tarimsal {iretimde baskin unsur durumunda
olan kiigiik koyliiliiglin “glintinii kurtarmaya” doniikk umutsuz ve hatta yikici bir rol
oynamistir/oynamaktadir.  Ozliice belirtmek gerekirse, Tirkiye kirlar1 hizla
¢Oziilmektedir. Ornegin 2005 yili itibariyle kirsal niifus artis oram, 1980’lerde
goriildiigii gibi yeniden negatife diigmiistiir. Yine devlet verilerine gore 2000’li
yillarin ilk yarisinda tarimsal istihdamdan yaklasik ti¢ milyon kisi kopmustur. Kigik
koyluluk ise hem kirda hem de kentte donemsel olarak calisma stratejileri {ireterek,
kirsal ve kentsel issizligi birlikte biiyiitmeye baslamistir. Kiiciik koyliiliik, pazarda
kaybettigi ve aile gec¢imini saglayamadigi i¢in is giliciinii bu gibi stratejilerle
degerlendirmekte ve geriye, ailelerin en yash fertlerinin kirsal alanda kaldig1 ve artik
sehirlerde is bulamayan yeni nesillerin de kéylere geri dondiigii yeni bir tablo ortaya

cikmaktadir.
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Bugun Tiirkiye kirlarinda yasanan doniisiim, ¢oziilme ve miilksiizlesme sirecleri
icerisinde koylulik aleyhine isleyen yeni ve 6nemli bir etmen s6z konudur. Bu, HES
projeleridir. Kamu yararina, tarimsal ve sanayi liretim ile kamusal tiiketim igin enerji
ve lretim sektorlerinde, yasanan hizli kentlesmenin, niifus artiginin tirtinii olan HES
projeleri, gelinen asamada topragin ve suyun Ozellestirilmesinde, birer meta haline
getirilip azginca yagmalanmasinda 6nemli bir arag halini almistir. Topragin ve suyun
mekani olan kirlar ve buradaki dogal ¢evre igerisinde yasamini siirdiiren koyliiluk,
bugiin sayilar1 10 binin {izerinde olan ve “Tiirkiye’de {izerinde baraj olmayan akarsu
birakmama” politikasiyla hayata gegirilmeye c¢alisilan HES  projeleriyle

yilizlesmektedir.

HES projeleri ¢ogunlukla yabanci ve yerli ortakli yabanci sermaye iiriinii olmasi; bu
baglamda yerel siyasi ve idari aktorlerle iliskilerinde son derece giiglii olmas;
yonetici erkin yasal giivencesi ve korumast altinda hicbir hukuki zorlukla
karsilagmamast; tersine, kapitalizm i¢in karli olan1 degerlendirme gudusuyle hareket
etmesi ve isleyisini kolaylastirilmasi ig¢in devlet zorunun uygulanmasinda higbir
¢ekince duyulmamasi gibi sebeplerle, koyliliiglin  ¢6ziilme ve donilisim

tartismalarinda ayricalikli bir olgu olma 6zelligi tagimaktadir.

Uretimden koparilan, kiiciik meta iiretimine hapsedilen ve béylelikle bir bakima
kirlar1 bosaltilan ve islevsizlestirilen Tiirkiye’de, biiylik akarsu havzalari ve buna
bagl olarak biiyiik tarim arazileri HES projeleri dolayimiyla 6zel tesebbiis adina
zorla kamulastirilmakta ve kiigiik meta ireticilerinin  6nemli bir kesimi,

miilkstlizlesme yoluyla ¢oziilmeye mecbur birakilmaktadir.
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Onceki béliimlerde kapsamli ve ayrintili olarak degerlendirdigimiz Begendik - Bédar
ornek olayi, buraya kadar anlattigimiz tablonun hemen hemen tiim boyutlariyla
resmedilebilecegi ve Tlrkiye’nin yakin gelecegi igerisinde eger ciddi Onlemler
alinmazsa HES vb. projelerle ¢oziilecek olan kiiciik iireticilerin gelecegi hakkinda

Onemli bir 6ngorii zemini yaratmaktadir diyebiliriz.

Begendik, 1980’11 yillara kadar esas olarak feodal iiretim iliskilerinin ve iist yap1
kurumlarinin, “Cumhuriyet Turkiyesi’yle siyasal-yonetsel diizeyde bulusabilen
ancak ekonomik ve i¢ toplumsal organizasyonu ile bunlara bagli olarak etno-kulturel
kimlik kodlar1 bakimindan ise apayri bir diinyada yasamistir diyebiliriz. Bahge
tarimciligr ve sUrld ticareti dongiisiindeki kii¢iik meta iiretimine dayali glindelik
yasam ve Kkiiltiirel yapi; gogebe ve yari-gdcebe yakin donem gegmislerinden
devralinan hakim unsurlarla birlikte; yine kendisi gibi asiret tipi toplumsal
orgiitlenme diizeyinde yasayan Kiirt topluluklarla strdurulen ekonomik ve sosyal
iligkiler igerisinde kapali bir durumda kalmustir. Siirii ticaretinin, Begendik’in yakin
donem gec¢misindeki soy-kitiksel baglar1 temelinde Kuzey Irak’la devam ettirilmis
oldugu anlagilmaktadir. Diger bir yandan bahge tarimciligi ise Begendik’in esas
tiretim kaynaklari olarak, dunden bugine varligini gelistirerek siirdiirmiis ve
yerlesimin kuzeyinde kalan Van ve Bitlis koylerinde takas ekonomisine dayali bir

ticari, sosyal iliskilenme bi¢imini liretmistir.

1980’lerle birlikte Turkiye’yi saran donisim riizgarlari, Begendik’e 1980’lerin
sonlar1 ve esas olarak 1990’larla birlikte yeni modernlesme araglarinin yine ayni
sosyo-politik toplumsal diizen igerisinde eklemlenmesiyle birlikte baglamustir.
Elektrik (televizyon ve diger elektrikli ev aletleri), telefon, su sebekesi gibi yenilikler

sosyal hayatta yeni doniisiimlere yol agarken, yeni ulasim yollarinin yapimi ve
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motorlu tasitlarin giindelik yasama miidahil olmasi Begendik’in ekonomik, sosyal ve
kiltiirel yasamina oOnemli bir doniistliriici etmen olarak girmis goriinmektedir.
1980’lerle birlikte Kuzey Irak’la olan slrl ticaretinin zeminini gerek ekonomik
gerekse de askeri nedenlerle kaybeden Begendik, giderek azalan oranda, sirl
hayvanciligi1 gogebe gegmisinden kalan kiiltiirel bir pratik olarak siirdirmeye
devam etmistir. Bahge tarimina dayali olarak siirdiirdiigli tarimsal ticari etkinlik ise
basat ekonomik faaliyet haline gelmis ve yeni yapilan yollarin (1990’lar ve
2000’lerde yogunlasan askeri c¢atismalari baglaminda) Dogu ve Giineydogu
bolgelerinde en iicra koselere dek uzanmasiyla birlikte 6nemli bir doniisiim
yasanmistir. Bu doneme degin mevcut sermaye birikimini ellerinde bulunduran aga
ve seyh soylu haneler yani ekonomik rakiplerle ve bu baglamda yeni sosyal ve
siyasal i¢sel dinamiklerle karsilasmigtir. Asiret alt1 soy gruplarinin ekonomik, sosyal
ve siyasal degisken ittifaklarma dayali “babik” gruplar1 igerisinde ekonomik
imkanlar1 ve sosyal statiisiiyle 6ne ¢ikan haneler, yeni ekonomik faaliyetlerle birlikte
toplumsal yapidaki dengeler icerisinde dnemli ekonomik, sosyal ve siyasal eksenler
haline gelmislerdir. Doniisiimiin ekonomik zemini igerisinde kendi soy gruplarina
ticaret yapan bakkal tipi isletmelerin ortaya ¢ikisi; Begendik’le dis diinya arasinda
insan ve mal tasimacilig1 yapan yeni tasimacilik sektoriiniin ortaya ¢ikist; Bitlis ve
Van koylerinde bu zamanlara degin takas usulii degisim degerine sahip olan tarimsal
uriiniin ¢ogunlukla Van yerel pazarina dogrudan ulastirilarak paraya doniistiiriilmesi
gibi sirecler, belirli Kirmanc haneleri mevcut sosyal yapi igerisinde farklilagtirmistir.
Aga ve seyh soylu ailelerle Kirmanclar arasinda olan kast sistemine benzer kan

bagina dayali ayrigma, kiiltiirel bir anlam ve varlik alani olarak yasatilirken,
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ekonomik ve sosyal yeni agirlik merkezleri, asiret i¢i siyasal yasamda daha

belirleyici hale gelmistir.

Yeni yollarin ve motorlu tasitlarin hizla gelismesine neden oldugu bu doniislim,
toplam bir sonug olarak1980°1i yillara dek esas olarak varligini koruyan feodal asiret
dizeninin de zaman igerisinde siirece uyumlu olarak doniisiimiinii ortaya
cikaracaktir. Bunlarin sonucunda agalarin ve seyh aileleri vasitasiyla islenebilir tarim

3

arazilerini “vakif toprag1” olarak elinde bulunduran tarikatlarin isledigi topraklar
hizla dagilmaya baglamistir. 1980’lerle birlikte hizla artis gdsteren niifus yapisi; aga
soylu ailelerin miras yoluyla topraklarin1 bolmeleri; asiretler arasi catigmalar ya da
bu hanelerin prestij kaybetmeleri, giigsiizlesmeleri gibi 6zgll 6rneklerle birlikte
1990’larla birlikte Begendik 6zgiiliinde oldugu gibi kiiglik treticilerin bir bolimuniin
zenginlesmesi yoluyla toprak alip satmasi sonucunda mevcut asiret diizeni ve

hukukunun temel dayanagi olan toprak miilkiyeti iliskilerinde 6nemli bir doniisim

ortaya ¢ikarmustir.

S6z konusu bu ¢oziilmede bir diger 6nemli sosyoekonomik ve kdltirel faktor de
1990’larla birlikte Begendik’ten Antep ve Cukurova’ya dogru yasanan hane ve aile
gocleri sonucunda, Begendik’e geri donen yeni ekonomik, sosyal ve siyasal aktorler
gercegidir. Bu da esas olarak kii¢lik meta iireticisi koyliiliigiin bir yaniyla ekonomik
bir yamyla da kiiltiirel bir uyum stratejisi olarak gorilmesi gereken, kent - kir

iliskileri sonucunda ortaya ¢ikmustir.

Begendik 0zguliinde, 1990’larla birlikte kiigiik iireticinin i¢ pazara dolaysizca ve
daha hizli ulagsmaya baslamasi; burada takas ekonomisinin yerini, Van yerel pazari

ornegindeki gibi, para ekonomisine birakmasi; ¢ok diisiik maliyetli ve az isglicii talep
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eden yerel tarimsal iiretimin ihtiyacin1 yeterinden fazla karsilayacak isgiictiniin
olmasi1 ve neticesinde yasanan hizli niifus artisi, Begendik’te yogun bir dis goc
stirecini dogurmustur. Bugiin halihazirda 3 bin kisinin yasadig1 Begendik’in disinda
yaklasik olarak 10 bin Begendiklinin oldugu tahmin edilmektedir. TUm bir 1990’ lar
boyunca Begendikliler Antep ve Cukurova’da, diger Siirt -Pervarili hemserileriyle
birlikte, Begendikliler mahalleleri olusturacak 6l¢iide go¢ etmisler ancak Begendik’le
olan ekonomik, sosyal ve kiiltiirel baglarin1 koparmamislardir. Bu sosyal ve kiiltiirel
baglar, 1990’larla birlikte hayvanciligin tiikenmesi ve 2000’lerle birlikte yerel pazar
ekonomisinde yasanan daralmayla birlikte, ekonomik anlamda yeni bir siire¢ ortaya
cikarmistir. Tiirkiye kirlarinda halihazirda 1980’lerden beri daha kitlesel sekilde var
olan mevsimlik iscilik ya da mevsimlik is glicl go¢l Antep ve Cukurova gibi yogun
Kiirt yoksul koyli goeii almus, kiigiik olgekli ve gorece biiyiik sanayi isletmelerinin
goriiniir oldugu bolgeleri Begendikliler igin yeni varolus stratejileri gelistirdikleri
mekanlara doniistlrmiistiir. Bahar ve yaz dénemlerini Begendik’te tarlada ve Van -
Bitlis pazarlarinda, koylerinde ticaretle geciren Begendikliler, 6zellikle de geng
kusaklar ve gen¢ yeni aile reisleri, sonbahar ve kis aylarinda da basta Antep ve
Cukurova olmak iizere diger biiyiikk sehirlerde kayit disi, sigortasiz, giivencesiz
olarak Turkiye’nin ucuz isgiicii ordusuna nefer olmuslardir. Bu ekonomik doniisiim
ve sosyal hareketlilik, 1990’lar ve 2000’ler Turkiye’sinin siyasi tablosu igerisinde;
koklerini Begendik’in de igerisinde yer aldigi Kiirt cografyasindan ve 20. yilizyilin
baglarina dek uzanan siyasi tarihinden alan Kiirt ulusalct egilimlerin; Kiirt
feodallerinin, Kiirt burjuvalara doniisiimiiyle birlikte degerlendirilebilecek bir
yeniden doguma paralel sekilde, Kitlesel ve populer bir siyasi belirleyen olarak

Begendik’te 6ne ¢ikmasina yol agmustir.
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Bunlarla birlikte HES projeleri gibi yeni doniistiiriicii etmenlerin yorede temas
ettikleri ve stratejilerini {izerine kurduklari iki ana ekonomik, siyasal, sosyal
eksenden bahsedilebilir. ilki geleneksel devlet politikalar1 baglaminda, kendilerinin
de yasal hak ve giivence i¢in kullandiklari, devlet-aga-seyh formiilasyonudur. Ancak
bu formiiliin bugiin belirli yonleriyle islemedigi ve gesitli zorluklar ¢ektigi agiktir.
Dolayisiyla burada aga ve seyh soylu aileler ile devlet arasindaki klasik formiile yeni
bir belirleyen daha girmektedir. Bu da ekonomik, sosyal ve siyasal statli ve prestiji

daha yiiksel olan babikler ve onlarin temsilcisi olan haneler.

Simdi gerek sermaye gerekse de siyasi ve idari erk, bu yeni dinamiklerle de
iligkilenmekte, babiklerle geleneksel statiilerini koruyan aga ve seyh soylu aileler
arasindaki dengeleri gbézetmeye caligmaktadir diyebiliriz. Fakat bugun itibariyle
kendisini hissettiren ve dikkate alinmasi gereken bir gii¢c olarak ortaya koyan ikinci
eksen ise agiret alti Orgiitlenmeler olan babikler ve ekonomik, sosyal, siyasal
ittifaklar temelinde olugan bu alt soy gruplarinin hem devletle, hem agalarla hem de
dini otoritelerle olan rekabet ve miicadele gercekligidir. Diinden bugiine asiret
icerisindeki en 6nemli ekonomik, sosyal ve siyasal ittifak gruplar1 olan babiklerin, bir
bakima kiiltiirel olarak, ¢ikarlar1 temelinde varlik stratejisi gelistirme konusunda
yasamsal bir deneyim kazanmis olduklari ileri siiriilebilir. Asiret i¢i ve agiret dis1 her
tiirli tehdit karsisinda, kendi ittifak gruplar icerisinde son derece ani degisikliklerle
tepki verebilen; giindelik yagam dongilisiinli korumay1 esas alan ve bunun igerisinde
firsat degerlendirmeyi hedefleyen; bunlar1 yaparken geleneksel kiiltiirel kodlar1 aga-
seyh-Kirmanc koruyan ve fakat bu iligkileri de ¢ikarlara gore uyarlayan, bunun igin
zorlayict olan bir yapr olarak HES projesi gibi digsal bir tehdit karsisinda ise son

derece farkli tutumlar alabilmektedir.
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Begendik’te aga soylu bir hane etrafinda birlesmis ve azinlik durumunda olan
Sakiranli babikler haricinde; biiylik ¢ogunlugu olusturan Adiyan babikleri ile Orta
Mahalle gibi agiret dis1 bir kategoriyi tanimlayan babiklerin farkli siyasal goriingiiler
altinda talip olduklar1 ekonomik, sosyal ve siyasal roller bugilinin yoksul kigik
koyliliigiiniin  ve topraksizlarin da genel wvarlik stratejilerini yansitmaktadir
diyebiliriz. Begendik’te hem HES gibi yeni ve bilegi kolayca biikiilemez
dontistiiriicii digsal tehditlere hem de devlet biirokrasisi ve agalar, seyhler gibi

geleneksel kurumlara kars1 miicadelede yeni bir siire¢ s6z konusu olmaktadir.

I¢ pazara yahut dis pazara iiretim yapmayan, buradan elde ettigi gelirde ancak
ihtiyacin1 karsilayabilen kiiciik meta iireticiligi, HES projeleri gibi yasamsal
mekanlarini tehdit eden projelere karsi ya kesin bir sekilde direnmekte ya da zaten
tecriibe etmis oldugu yari-kentli yasam igin kii¢iik sermayeli bir baslangi¢ i¢in firsat
olarak degerlendirmektedir. Her iki olasilikta da belirleyici olan HES projeleri gibi
devletin hukuki ve zor yoluyla destekgisi oldugu zorlu bir rakibin s6z konusu
olmasidir. Devlet, diinden bugiine uyguladigi tarim politikalariyla bir zamanlar
pazardan gelir elde edebilen koylulik i¢in hane ihtiyaglari bazinda iiretime
gerileyerek ve is giliclinii sehirlere yonlendirerek yine de bas edilebilir sorunlar
tiretmisken, HES projeleri, devlet destegiyle maddi varlik zeminini ortadan
kaldirmaktadir. Bunun icin, ya radikal alternatif siyasal sdylemler igerisinde HES
karsit1 bir durus iiremekte ya da sehirlerde az da olsa belli bir sermaye birikimiyle
yeni umutlar i¢in bu durum kabul edilmektedir. Fakat agikar olan sudur Ki bugin
Tirkiye kirlarinda, geleneksel siyasal-yonetsel veyahut da sosyo-kiiltiirel davranis

kaliplarini, buna dayali iktidar iligkilerini reddeden alternatiflere yol agilmaktadir.

280



Diger taraftan, ac¢iga ¢ikan tabloya bakildiginda ise, Uretim araglarindan koparilan
koyliliigin kendisini yeniden {iretebilecegi alanlar bulamamasinin, bir ¢ozilme
stirecini tetikledigi gorulebilmektedir. Tiirkiye’de halihazirda kii¢iik meta tiretimine
mahkiim edilen koyliliigiin, su ve topragin &zellestirilmesi uygulamalariyla iyice
daraltilmasi, ulusal ekonominin ve pazarin 6nemli ve gerekli bir bileseni olan
koyliligiin tiretim araglariyla birlikte onarillamaz sekilde tahrip edilecegini agikca

gostermektedir.

Sonug olarak sayilart 10 bini asan HES vb. projelerin kamu yararina tekrardan
dizenlenmesi, kamuoyunda bu konuda agiga c¢ikan protestolarin ve uzman
kuruluslarin bilimsel raporlarmin dikkate alinmasi ve tarimsal iiriin ithal eden bir
iilke haline gelmis durumda olan Tirkiye’nin, kiiglik meta {ireticileri ig¢in
olusturulacak tarimsal politikalarla birlikte toplumsal refahin ve saglikli tarimsal

gidalarin iiretimi i¢in harekete gegmesi gerekmektedir.
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Ek — I Fotograflar

Fotograf 1: Begendik Beldesi’nin genel goriiniimii.




Fotograf 3: Botan Cayi’nin kuzey yamaglarina kurulu olan ve Miikiis Cayi’ndan

getirilen suyla sulanan bahcelerden bir kesit.

Fotograf 4: Begendik’in {iistiindeki sirtlarda, kuru tarim yapilan arazilerden bir

goranum.
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Fotograf 5: Tarihi su kanalinin baslangi¢ noktasi. Miikiis Cay1’nin kuzey kesiminde,

cayin boliinmesiyle birlikte, suyun kanala aktarimi saglaniyor.
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Fotograf 7: Siirii sahibi Begendikli hanelerin yazin yerlestikleri yayladan bir

goranum.
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Fotograf 9: Ciiriik Dagi’ndan, yazlik yayla alanlarina goétiiriilen bir kegi siiriisii.
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Fotograf 11: Tarla evlerinde depolanan ve hayvanlar i¢in toplanan ot y1gini.
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Fotograf 13: Sepet 6ren Begendikli geng.
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Fotograf 15: Miikiis Cay1 kenarinda eski bir degirmen.
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Fotograf 17: Alttan iiste dogru sirasiyla Ayutik, Tavri, Davir, Mari,

Ayutik: Ug kism1 demir yahut ¢elikten imal edilen, tahta sopaya gegirilmek suretiyle,

kazma, delme, kanirtma islemlerinde siklikla kullanilan bir alettir.

Bilhassa, kenger toplanmasinda, hej olarak tabir edilen iiziim asmalarini tasiyan
kalin kiitiiklerin dikilmesi i¢in ¢ukurlarin agilmasinda, peynirlerin saklanacagi

cukurlarin agilmasi gibi dar ve derin ¢ukurlarin agilmasinda kullanilan bir alettir.

Ayutik, Begendik’te imal edilebilen bir alettir. Ozellikle son yillarda, Begendik’te

iretilen ayutiklarin yorede meshur oldugu ifade edilmistir.

Tavri: Ince ve kiigiik, bir ¢esit kazmaya yorede verilen isimdir.
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Tavri, Ozellikle, ekili tarim alanlarindaki yaban otlarinin ayiklanmasi, fidanlarin
altlarinin ~ havalandirilmast  gibi  incelik ve 0Ozen gerektiren islemlerde

kullanilmaktadir.

Tavri, Begendik’te iiretilebilen bir alettir.

Davir: Kazma islevi goren alete verilen yoresel isimlendirmedir.

Davir, bir ucu kazmaya diger ucu keserin sirt kismina da benzetilebilir ancak daha

ziyade tarlalarda topragin havalandirilmasi, kazilmasi igslemlerinde kullanilmaktadir.

Davir, begendik2te iiretilebilen bir alettir.

Mari: Mari’nin Tiirk¢e anlam karsiligr “Sulama Kiiregi” olarak verilebilir. Ucundaki
kiicik demir parca yassi bir kiiregi andirmakta olup yaklasik 2 m’lik bir sopa

gecirilmistir.

Begendik’te, Botan ve Miikiis kenarindaki tiim tarlalar, Miikiis Cay1’ndan, tarihi
sulama kanallariyla aktarilan sularla beslenmekte ve tarimsal faaliyetler esasen bu

suya bagimli olarak gergeklestirilmektedir.

Dolayisiyla, Begendik’te tarihsel ve geliskin bir sulama kiiltiirii oldugunu ifade

etmek mimkundur.

Bu kiiltiirtin 6nemli maddi kiiltiir tiriinlerinden birisi de maridir. Mari, bahgeler
arasinda dolasan ana kanallardan, bahgelere aktarilan ince kanallardaki suyun, bu
kanalla birlesim noktalarinin agilmasi ve kapatilmasi suretiyle, sulama siirelerinin

kontroliinde ve bu kanallarin temizlenmesinde kullanilan bir alettir.

Mari, begendikte iiretilebilen bir alettir.
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Fotograf 18: Alttan iiste dogru sirasiyla Misar, Carki¢, Makas, Mavrat, Sindan,

Tavri, Dasi, Mengah ve Kirek.

Misar: Kiiclik el testeresine Begendik’te ve yorede verilen isimdir.

Bilhassa iizim baglarmin kalin dallarinin ve meyve agaglarinin ince dallarinin

budanmasinda kullanilmaktadir.

Misar, Begendik’te iiretilen bir alettir.

Carkic: Tirkce’de “ceki¢” karsiliginda kullanilan alettir. Begendik’e ekseriyetle

diger disaridan alinan aletler gibi Van tarafindan getirilmektedir.

Carkig, ¢ivi yahut odun ¢akma vb. islevlerinin yani sira tirpanin bileylenmesinde ve
diizeltilmesinde kullanilmaktadir. “Tipani itisken” olarak adlandirilan bu eylem

asagida aktarilmistir
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Makas: Tiirkge’de de makas olarak tabir edilen alet, liziim baglarinin budanmasinda

kullanilmaktadir.

Mavrat: Tirpan yahut bigak vb. kesici aletleri bileylemede kullanilan “biley tas1”dur.

Sindan: “Tirpani tisken” olarak adlandirilan bileyleme eylemi kapsaminda, tirpanin
tizerine konularak, ceki¢ darbeleriyle diizeltildigi ve bir tiir 6rs islevi goren kiiciik

demir alettir.

Yorede de “sindan” olarak tabir edilen alet, iki sivru ucuyla yere cakilarak sabitlenir.
Laetin tist kisminda daha kalin olan yerine, tirpanin egilmis kisimlar1 getirilerek,

cekicle dizeltilir ve ardindan “mavrat” yardimiyla iyice keskinlestirilir.

Sindan, Begendik’te iiretilen bir alettir.

Tavri: Bir onceki fotografta ayni isimle tanimlanan aletten farkli olan ve fakat ayni

islev ve isimle alinan bu alet de Begendik’te imal edilmektedir.

Dasi: Dasi, yorede, bir tiir el baltasi niteliginde kullanilmaktadir.

Do6kme demirin, dovilerek ve bileylenerek islenmesinden elde edilen dasi, yorede ve

Begendik’te son derece iglevsel bir alettir.

Dasi, bahge budama islerinde, odun kesmede, et pargalamada vb. islemlerde son

derece yaygin olarak kulanilmaktadir.

Mengah: Yo6rede mengah olarak isimlendirilen ve gerek bahcelerdeki gerekse de
mera ve yaylalardaki otlar1 bigmede kullanilan bu aleti, Tiirk¢e anlam karsiligiyla

oraka benzetmek mimkindur.

Mengah, daha ziyade Van tarafindan Begendik’e getirilmekte ve kullanilmaktadir.
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Fotograf 19: Biiyiik Ziyaret alani. Fotograftaki biiylikge betonarme yapi, simdiki

bliytik camiyi; sol taraftaki kiiciik kiimbet ise Sexe Kal’in tiirbesini gdstermektedir.

Fotograf 20: Pire Bal Ziyareti.
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Fotograf 21: Sth Zeni Ziyareti.
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Fotograf 23: Eskiden Ziyaret Camii olarak bilinen, simdi ise yeni caminin alt katida

bulunan tarihi kutsal su havuzu.
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Fotograf 25: Sere Kis Ziyareti.
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Fotograf 27: Piré Muru Feran.
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Fotograf 29: Sin Ziyareti.
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Ozet

Bu ¢alismanin konusu, 2000’1i yillarla birlikte uygulamasina hiz verilen uluslararasi
neo-liberal tarimsal ekonomi-politikalariyla birlikte Tiirkiye kirlarinda hizlanmakta
oldugu gériilen ¢oziilme, miilksiizlesme ve go¢ siireclerinin, Siirt ili Pervari Ilgesi
Begendik Beldesi 6zelinde antropolojik perspektifle incelenmesidir. Caligsma,
tilkemizde kirsal alana doniik hayata gegirilen yeni ekonomi politikalariyla dogrudan
iligkisi bakimindan, sayilar1 hizla artan hidroelektrik santrallerinin (HES) s6z konusu
edilen ¢oziilme ve miilksilizlesme siirecleri igerisinde son derece Onemli bir rol

oynadigi iddiasina sahiptir.

Begendik Beldesi’ni de kapsayan ve heniliz yapim agsamasinin baslangicinda olan
Pervari HES projesinin insan ve doga varlifina olan kiiltiirel ve maddi etkileri ile
toplaminda ortaya cikardigi kiiltiirel siiregler, bu calismanin {izerinde tartisma

ylrutecegi onemli alt konu basliklar olarak ifade edilebilir.

Buradan hareketle, calismamizin kapsami, “lizerinde baraj olmayan akarsu
birakmama” hedefiyle uygulanmakta olan giincel devlet politikalarinin, Tiirkiye nin
kirsal alanlarinda neden oldugu yeni kiiltiirel siireclerin, Begendik Beldesi drneginde,

elestirel bir incelemesi olarak da nitelendirilebilir.
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Abstract

The aim of this research is to analyze the impact of neo-liberal agrarian political
economics, which have gained impetus with the dawning of the new millennium, in
the Begendik county of the Pervari district of the city Siirt using an anthropological
perspective. The research aims to show that the increasing number of hydroelectric
plants is a key factor to these processes of expropriation and dissolution, as the
hydroelectric plants are directly connected to the new form of agrarian political

economics.

It can be said that the cultural and material effects of the Pervari hydroelectric plant
project, which is currently undergoing construction and whose area of effect
encompasses Begendik county, on the people and nature of the region is one of the

main subtopics of this research.

From this point, it can be said that this research is a critical analysis of the current
state policy which aims to “leave no stream without a dam” and the new cultural
processes this policy leads to in rural Turkey, through the particular example of

Begendik county.
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