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OZET
Doktora Tezi
Yavas Sehir (Cittaslow) Olgusunun Turist Davramislari ve Yerel Halkin Kentsel Yasam
Kalitesi Algisina Etkileri
Yesim COSAR

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Turizm Isletmeciligi Anabilim Dal

Turizm Isletmeciligi Program

Kiiresellesme siirecinin etkileri, tiim diinyada ekonomik, Kkiiltiirel, siyasi
ve toplumsal alanlarda hissedilmektedir. Biitiin yasam c¢evrelerini etkisi altina
alan Kkiiresellesme, beraberinde yeni degisim hareketleri ve tepkilerin ortaya
cikmasina neden olmustur. Bu degisim hareketlerinden bir tanesi de, 1989
yilinda Yavas Yemek ile baslayan Yavas Sehir hareketidir.

Yavas sehir kavramu ile turizm sektorii arasinda ozellikle siirdiiriilebilir
yasam ve siirdiiriilebilir turizm a¢isindan yakin bir iliski bulunmaktadir. Ancak
turizm yaziminda bu iki kavram arasindaki iliskiyi ele alan yeterli sayida
calismanin bulunmamasi nedeniyle, bu c¢alismanin amaglari; yavas sehir
olgusunun, turistler icin tatil seciminde ne olciide bir motivasyon kaynagi
oldugunu arastirmak; yavas sehir olgusunun, turistlerin tatil deneyimini nasil
etkiledigini arastirmak; yavas sehir olgusunun, yerel halkin kentsel yasam
kalitesi iizerindeki etkisini arastirmak ve son olarak, yavas sehir akimmnin bir
turizm destinasyonu olarak o sehir iizerindeki gozlemlenen olas1 etkileri de
incelemektir.

Arastirmanin amaci dogrultusunda arastirma yontemi olarak, nitel
arastirma yontemi kullamilmistir. Goriismeler Izmir’in Seferihisar ilcesinde
yasayan halk, burada hizmet veren turizm isletmeleri ve destekleyici
isletmelerin sahipleri ya da yoneticileri, Seferihisar’a tatil amaci ile gelen
turistler ve Seferihisar Belediye Baskani ile gerceklestirilmistir.Budort farkh

gruptan elden edilen veriler 15181nda analiz yapilarak, yavas sehir olgusunun



turist davramslarn iizerindeki etkileri gozden gecirilmistir. Yavas Sehir
uygulamasinin, ihtiyaclarin ortaya cikmasi ya da farkina varilmasi, bilgi
toplanmasi, farkh secenekler arasindan birisi iizerinde tercih egilimi, deneyim
ve deneyim sonrasi asamada ortaya cikardigi sonuclara yer verilmistir.
Sonrasinda, farkh Kkriterler acisindan yerel halkin kentsel yasam Kkalitesi
algisina yonelik ortaya cikardigr sonuclar ele alinmistir. Calisjmanin en son

asamasi olarak da, uygulamaya doniik bazi onerilere yer verilmistir.

Anahtar Sozciikler: Yavas sehir (Cittaslow), siirdiiriilebilir turizm, destinasyon

yonetimi, kentsel yasam kalitesi, turist davramslari, yerel halk.



ABSTRACT
Doctor of Philosophy (PhD)
The Influence of Slow City (Cittaslow) on Tourist Behavior and Local People's
Perceptions of Urban Quality of Life
Yesim COSAR

Dokuz Eyliil University
Graduate School of Social Sciences
Department of Tourism Administration

Tourism Administration Program

The impacts of globalisation process has been observed in the area of
economical, cultural, political and social worldwide. With its coverage of all
living environment, globalisation has led to creating new movements and
responses. One of these is the movement of slow city that is based on the line of
slow food promoted in 1989.

There appears to be a close relationship between the concept of slow city
and the tourism industry in respect of sustainable life and sustainable tourism.
However, due to the lack of empirical studies focusing on such a relationship,
the objectives of this study are to investigate how the concept of slow city is
likely to 1) be regarded as a motivation of tourists’ destination choice; 2)
influence the personal experiences of tourists on a holiday; and 3) influence the
local resindents’ perceptions of urban quality of life. The study also tries to
understand the perceived possible impacts of the operations of slow city
movement over a particular city as a tourist destination.

To accomplish these objectives, the study has followed the rule of
qualitative research methods, namely conducted interviews among local
residents, owners and managers of tourism establishments, domestic tourists,
and the mayor, represented as a sample for four different categories and all
based in Seferihisar, a village of Izmir. In lights of the assesment of qualitative
data, the study revisits the list of the above-mentioned objectives and provides

empirical evidence to understand the extend to which they are accomplished. As

vi



the concluding remarks, the study further provides both theoretical and
practical implications.

Keywords: Slow city (Cittaslow), sustainable tourism, destination management,
urban quality of life, tourist behavior, local community.
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GIRIS

Son yillarda Diinya turizm sektoriinde o©nemli degisimlerin oldugu
gorilmektedir. Mikro diizeyde bireysel isletmelerin pazarlama cabalarinin yerini
makro Olgekte destinasyonlar almaya baslarken, bir yandan kiiresellesmenin diger
yandan da turizm sektoriiniin hizli gelismesi sonucu siirdiiriilebilir tiiketim ve bunun
turizm sektOriine yansimasi olan strdiiriilebilir turizm kavramlar1 konusulmaya
baslanmistir. Bu yonde kamu ve 6zel sektor destekli projelerin sayisinda ciddi bir
artig goriiliirken; diger yandan da, talep tarafinda meydana gelen degisimler
sonucunda alternatif {iriin gruplarina ihtiyag duyulmaya baglanmis ve turizm
sektoriinde iriin gesitliligi kendisini gdstermeye baglamistir. Bunlardan birisi
konumunda olan yavas sehir olgusu, ayni zamanda, siirdiiriilebilir turizm ve
destinasyon yonetimi gibi konular ile dogrudan iligkilidir.

Turist motivasyonlarina bakildiginda, kisilerin yasamis oldugu yogun is ve
sehir yasantisindan kacarak sessiz ve sakin bir ortamda dinlenme-eglenme
amaglarinin, bu kapsamda onde gelen faktorler arasinda yer aldigir goriilmektedir.
Baz1 bolgeler de, sahip olduklart Ozellikleri nedeniyle, turistlerin c¢ekici
motivasyonlari arasinda onemli bir yer edinebilirler. Bu ¢ekici faktorler arasinda, o
bolgeyi diger bolgelerden ayiracak temel 6zelliklerin bulunmasi istenir. Bir bolge,
rahat, sakin ve huzurlu bir ortam sunuyor imajini verebilir. Turist agisindan, bu
bolge, diger bolgelere oranla, bu anlamda daha ¢ekici gelecek ve tercih siralamasinda
ist bir konumda yer alabilecektir.

Calismanin birinci boliimiinde, turizm sektoriinde alternatif tirlin gruplarindan
birisi olan yavag sehir olgusu ile siirdiiriilebilir turizm ve destinasyon ydnetimi gibi
konular arasinda olusan iliski ve bu iligkinin boyutlar1 iizerinde durulmaktadir. Soyle
ki, her ne kadar yavas sehir kavrami, baglangi¢ta daha ¢ok yerel halkin yasam kalitesi
i¢in disiliniilmis olsa da, ilerleyen yillarda turizm agisindan da bir gekicilik olarak
tanitilmaya baslanmistir. Tatil esnasinda “turist” adin1 verdigimiz tiiketici, kendisini
rahatsiz edecek ¢evre ya da giirtiltii kirliliginden rahatsiz olabilmekte, dogal iirtinler
yerine yapay irilinleri tiiketmek zorunda kalabilmekte, teknolojiden kacarken
kendisini biitiin bu olusumlarin ortasinda bularak, tatile ¢ikmadan Once aradig

rahatlik ve huzur yerine, kargasa ve stres dolu bir tatil ile evine ve isine donmek



zorunda kalabilmektedir. Biitiin bu nedenler sonucunda, yavas sehir olusumunun
yeni bir kavram olarak turizm hareketlerinin siirekliligi ve siirdiiriilebilirligi igin
turizm arz1 agisindan ve tatil deneyimi sonrasinda sagladigi yasam kalitesi ile turizm
talebi agisindan 6nemli bir ara¢ olma potansiyeline sahiptir.

Yavas sehir kavrami, turizm sektorii acisindan bir gekicilik olarak dikkate
alindiginda, dogal olarak, tiiketici davranislari modelinin her bir agamasi ile ilgili
ayrint1 bilgilerin yer almasi gerekliligi de ortaya ¢ikmaktadir. Bilindigi gibi, tiiketici
davraniglart modeli, ihtiyaglarin farkina varilmasi, bilgi tarama, seceneklerin
degerlendirilmesi ve satin alma, deneyim ve deneyim sonrasi olmak tizere toplam bes
asamadan olusmaktadir. Calismanin ikinci boliimde, bu asamalarin her birisi
turistlerin yavas sehir deneyimi Oncesi, sirasi ve sonrasi agisindan ele alinmakta ve
sonrasinda da yavas sehir olgusunun yerel halkin kentsel yasam kalitesi algisina
etkileri lizerinde durulmaktadir.

Calismanin tiglincii boliimiinde, arastirma sorununun ortaya konulabilmesi ve
¢Oziim Onerilerinin gelistirilebilmesi amaciyla; arastirmanin amaglart ve Onemi
aciklanarak, yontem ile ilgili ayrintili bilgiye yer verilmektedir. Bunun yani sira,
arastirmada kullanilan yaklagim ve yontemin betimlemesi yapilarak, bu yontemin
tercih edilme nedenleri ve arastirma grubunun 6zellikleri anlatilmaktadir. Sonrasinda
ise, veri toplama teknigi ve bu teknigin tercih edilme nedeni agiklanmaktadir. Son
olarak, aragtirmanin esasini olusturan veriler dort boliimde analiz edilmekte ve
calisma sonug-Oneriler kismi ile tamamlanmaktadir.

Bu kapsamda, doktora ders ve tez yazim asamalarini kapsayan oldukg¢a uzun
bir zamani igeren siirecin en basindan en sonuna kadar benden degerli zaman ve
fikirlerini esirgemeyen ve bana yol gosteren danismanim Saymn Prof. Dr. Alp
TIMUR’a ve tez yazim asamasinda fikirlerinden yararlandigim Saym Prof. Dr. Metin

KOZAK’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.



BIiRINCi BOLUM

DESTINASYON YONETIMIi - SURDURULEBILIR TURIZM

VE YAVAS SEHIR ILiSKiSI

Son yillarda Diinya turizm sektoriinde Onemli degisimlerin oldugu
goriilmektedir. Mikro diizeyde bireysel isletmelerin pazarlama cabalarmin yerini
makro Olgekte destinasyonlar almaya baslarken, bir yandan kiiresellesmenin diger
yandan da turizm sektoriiniin hizli gelismesi sonucu stirdiiriilebilir tiikketim ve bunun
turizm sektoriine yansimasi olan siirdiiriilebilir turizm kavramlar1 konusulmaya
baslanmistir. Diger yandan da, talep tarafinda meydana gelen degisimler sonucunda
alternatif Urlin gruplarina ihtiyag duyulmaya baglanmis ve turizm sektdriinde {iriin
cesitliligi kendisini gostermeye baslamistir. Bunlardan birisi konumunda olan yavas
sehir olgusu, ayn1 zamanda, siirdiiriilebilir turizm ve destinasyon yOnetimi gibi
konular ile yakin iliskide bulunmaktadir. Bu bdliimde, s6z konusu bu iliskinin

boyutlari lizerinde durulmaktadir.

1.1. DESTINASYON VE DESTINASYON YONETIMi

Son yillarda bireysel tiiketimden kitlesel tiiketime gecis ile birlikte, miinferit
isletmelerin 6nemi kaybolurken, makro anlamda “destinasyon” adi verilen sehir ya
da iilkelerin 6n plana ¢ikmaya basladiklar goriilmektedir'. Durum bdyle olunca,
turizm sektoriinde iriiniin igeriginde de bir degisim ortaya ¢ikmis ve artik
destinasyonlar bir {irtin olarak tiiketicilere sunulmaya baglanmistir. Bu nedenle,
tiretim ve tiiketim silirecinin kontrol edilmesi i¢in de, destinasyonlarin ydnetimi

konusu glindeme gelmistir.

! Metin Kozak, “Destination Benchmarking”, Annals of Tourism Research, Vol:29, No:2, 2002,
$5.497-519.



1.1.1.Destinasyon Kavram ve Tanimi

Destinasyon, sozliik anlami olarak “gidilecek yer, varig yeri” anlamindadir.
Destinasyonlar, turizm {rlinlerinin bir karigimi niteliginde olup, tiiketicilere
biitiinlesmis bir deneyim sunarlar. Bu {iriinler, ilgili turizm bdlgesi ad1 altinda tecriibe
edilirler. Geleneksel olarak, turizm bolgeleri ¢ok iyi tanimlanmis cografi alanlardir®.
Destinasyon olarak kabul goéren bir yer; bir iilke olabilecegi gibi, bir sehir, bir
kasaba, bir ada vb. olabilir® ya da destinasyon olarak adlandirilan turizm bdlgesi,
turistler tarafindan onlarin seyahat programlarina, kiiltiirel ge¢mislerine, ziyaret
amaglarina, egitim diizeylerine ya da ge¢mis deneyimlerine dayanan algisal bir

kavram olarak da yorumlanabilir®.

1.1.2. Destinasyonun Ozellikleri

Destinasyon, tilke biitliniinden kiigiik ve iilke i¢indeki pek ¢ok kentten biiytik,
insan beyninde belirli bir imaj algisina sahip markalasmus ulusal bir alandir®. Onemli
turizm ¢ekiciligi, cekim merkezi, festival ve karnaval gibi ¢esitli etkinliklere, bolge
icinde kurulmus iy1 bir ulasim agina, gelisim potansiyeline, dahili ulasim agiyla
baglantili bolgeler arasi ve iilke diizeyinde ulagim olanaklarina ve turizm tesislerinin
gelisimi i¢in yeterli cografi alana sahip bir bolge o6zelligine sahip olmasi
gerekmektedir®. Goriildiigii gibi, bir destinasyonu digerinden ayirmaya elverisli
belirli zellikler s6z konusu olmaktadir’ Bir turistin belirli bir bolgeyi segmesinde
cok sayida motivasyon unsurunun etkisi olabilmektedir®. Bolgeler arasindaki

farklilig1 belirlemek iizere gelistirilmis bu ozellikler c¢ekicilik, ulasilabilirlik,

’Ozan Bahar ve Metin Kozak, Turizm ve Rekabet, Detay Yayincilik, Ankara, 2012, ss.39-41

3C. Michael Hall, Tourism and Politics: Policy, Power and Place, Wiley, Chichester, 1994, 5.48
*Dimitros Buhalis, “Marketing the Competitive Destination in the Future”, Tourism Management,
Vol:17, No:7, 2000, s.97.

*Bahar ve Kozak, 2012, ss.34-41.

®Cevat Tosun ve Carson L. Jenkins, “Regional Planning Approaches to Tourism Development: In
Case of Turkey”, Tourism Management, 1996, ss.519-531.

"0Ozan Bahar ve Metin Kozak, 2005, Uluslararas: Turizm ve Rekabet Edebilirlik, Detay Yayncilik,
Ankara, 2005, s.81.

®Sungsoo Pyo, Brian J. Mihalik ve Muzaffer Uysal, “Attractions Attributes and Motivations: A
Canonical Correlation Analysis”, Annals of Tourism Research, 16, 1989, s5.277-282.



olanaklar, uygun paketler, aktiviteler ve yardimci hizmetler olmak {izere alti gruba
ayrilmaktadir (bakiniz Tablo 1).

Buradan hareketle, bir destinasyondan s6z edebilmek icin; ayni kiiltiir, iklim
ve doga kosullarina sahip, dogal ve Kkiiltiirel zenginlikleri olan, gelen misafirlerine
sunulabilecek oraya 6zgli aktiviteler gelistirmis, konaklama, beslenme, ulasim ve
iletisim gibi olanaklara sahip, kamusal hizmetlerin sunuldugu turist c¢ekim
merkezlerinden olusan belirli bir marka ve imaj1 bulunan cografik alan yapisina sahip
olmalidir® Belirli bir cografik alana sahip olan yavas sehir olgusunun da, sahip
oldugu temel oOzellikleri nedeniyle, destinasyon kapsaminda ele alinmasi

miumkindiir.

Tablo 1. Destinasyonu Olusturan Unsurlar

No | Unsurlar Icerigi
1 Cekicilik Dogal, insan elinden ¢ikmis, bir amaca hizmet i¢in yapilmig ve miras
olarak ge¢mis uygarliklardan giiniimiize ulasmis eserler ile 6zel olaylarin
biitinidiir.
2 Ulagilabilirlik | Biitiin toplu tagima araglarinin, rotalarin, terminallerin ve hizmetlerin bir
araya gelmesiyle olusan ulagim sistemidir.
3 Olanaklar Konaklama, beslenme, satin alma ve diger turist hizmetleridir.
4 Uygun Aracilar ve turizm otoriteleri tarafindan 6nceden diizenlenmis tur ya da
paketler gezi paketi biittintidir.
5 Aktiviteler Ziyaretleri sirasinda turistlerin katilabilecegi biitiin aktiviteleri ifade eder.
6 Yardimei Turistlerin her an ihtiya¢ duyabilecekleri banka, iletisim, posta, gazete
hizmetler biifesi, hastaneler vb. hizmetlerin genel adidir.

Kaynak: Bahar ve Kozak, Turizm ve Rekabet, Detay Yayincilik, Ankara, 2012, s. 40.

Konu turizm {iriinii agisindan ele alinacak olursa, sahip olunan farkli yapilar
geregi, destinasyonun 6zelliklerini asagidaki sekilde belirtmek miimkiindiir™;

1. Destinasyon {irlinliniin dogasinda biitiinlesik bir varlik olmas1 ve destinasyon

bazindaki hizmet, nitelik ve olanaklar dolayisiyla bir ikililik bulunmaktadir.

Bu ikililik dogrultusunda kent iirlinii, dogrudan turizm ile ilgili olan ve

dolayli olarak turizm ile ilgili olan {irlin olmak iizere iki par¢adan

olusmaktadir.

*Dianne Dredge, “Destination Place Planning and Design”, Annallas of Tourism Research, Vol:26,
No:4, 1999, ss.772-791.

10 Gary Warnaby, “Marketing UK Cities as Shopping Destinations: Problems and Prospects”, Journal
of Retailing and Consumer Services, Vol:5, No:1, 1998, s5.55-58.



2. Destinasyon iirlinii, deneyimde bulunan bir tiiketicinin elde ettigi hizmet ve
deneyimin toplamindan olusur. Pazarlama faaliyetinde bulunan isletmeler ya
da orgiitler, turistlerin edindigi destinasyon deneyimi iizerinde sinirli bir
kontrole sahiptir. Bu durumda bir iirin, her turist i¢in farkli bir anlam
tastyabilmektedir.

3. Bir destinasyon, kacinilmaz bir sekilde yalnizca tek bir bilesendir.
Destinasyonlar; yerel, bolgesel ve ulusal baglamda degerlendirilirler. Sonugta
iriin taniminda onu sekillendiren, pazarlayan ve yoneten ile tiiketenler
arasinda fark goriilmektedir.

4. Destinasyonlar, ¢coklu satisa uygundur. Ayni fiziksel alan pek c¢ok farkli
tikketici gruplarina farkli nitelikleri esas alarak pek c¢ok kez satilabilir.
Ornegin; bir tarihi kent ayn1 zamanda aligveris kenti, spor kenti, ya da baska
kapsamda bir kent olarak degerlendirilerek farkli ya da ayni tiiketicilere
satilabilir.

Stirdiiriilebilir  gelisimini  saglayamayan, ¢ekiciliklerini  ¢esitlendirerek
sunamayan, kaynaklarin1 en iyi sekilde degerlendiremeyen, yeni ve yaratict
pazarlama faaliyetleri gerceklestiremeyen destinasyonlar, uluslararasi pazarda pay
kaybina ugramak durumunda kalabileceklerdir. Turizm sektoriiniin gelecegi
acisindan yeni {iriin ve destinasyonlar sunmak ya da eski destinasyonlarda yeni
cekicilikleri sunmak gerekmektedir. Turizm, yalnizca turistleri ve onlarin
hareketlerini degil, destinasyon ve yerel halki da i¢ine alan karmasgik bir siire¢ oldugu
i¢in, bir destinasyonun basarisini ve turistleri gekme giiciinii yalnizca destinasyonun
turizm bilesenleri degil, ayn1 zamanda bolgedeki yerel halk ve bolgenin yasam

kalitesi etkilemektedirt®.

1.1.3. Destinasyon Yonetimi

Destinasyon diizeyinde yonetim farkli uygulamalar1 gerektirmektedir.

Destinasyon bilesenleri farkli yonetici gruplar1 tarafindan bireysel amaglar

11 Gokge Ozdemir,”DesEinasyon Yonetimi ve Pazarlama Temelleri Izmir i¢in Bir Destinasyon Model
Onerisi”’, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Izmir,
2007, s. 4.



dogrultusunda yonetilirken, biitiinde destinasyonun basarisini amaglayan destinasyon
yonetimi s6z konusu bilesenlerin, birbirleri arasindaki iletisim ve isbirliginin
yonetimini ifade etmektedir. Birbirinden bagimsiz kendi i¢inde rekabet halinde olan
ya da birbirini tamamlayict 6zellikte olan bu bilesenlerin isbirligi icinde tek bir
destinasyon catisi altinda toplanarak ortak hareket etmeleri bir tiir zorunluluktur.

Ayrica destinasyon hizmet kalitesinin kontrol edilmesi s6z konusu olmamakla
birlikte, kalite yonlendirmesi ve rehberligi miimkiin olabilmektedir. Bu durumda
destinasyon performansinin Ol¢limii destinasyon yonetimi agisindan 1s1k tutacak
sekilde degerlendirilirken, destinasyon performans anlayisinda turist memnuniyeti
onemli bir kavram olarak degerlendirilir. Nitekim, memnuniyet &l¢iimii
arastirmalarinin amaci, destinasyon hizmetini gelistirmede 151k tutacak turist geri
bildirimlerini elde etmektir'?.

Turizmde ortaya ¢ikan celigkili konularda destinasyon yonetimi, onemli bir
rol oynamaktadir. Destinasyonlar, farkli ihtiyaglara sahip turistlere, yerel halka, yerel
isletmelere ve endiistrilere yanit vermek zorunda oldugu i¢in, sahip oldugu karmasik
yapist destinasyon yonetimini ve gelisimini zorlagtirmaktadir. Destinasyon yonetimi;
stratejik, oOrgiitsel ve yonetsel kararlardan olusmakta, turizm iirlinlerini tanimlama,

promosyon ve ticaretlestirme siirecinden meydana gelmektedir™®.

Destinasyonlarin biitlinsel degerlendirmeleri yerel tedarikgilerin ¢esitliligine
bagli olmakla birlikte destinasyon; ziyaret¢inin kullandig1 ve aldigi her bir hizmetin
toplami olarak ifade edilebilmektedir*®. Destinasyon ydnetimi, milyonlarca lira gelir
elde edilmesine olanak saglayan, binlerce kisiye is olanag1 veren giliniimiiziin biiyiik
bir endiistrisidir™®. Bu dogrultuda destinasyonlar1, orgiitsel modeller ¢ergevesinde

yonetmeye c¢alismak dogru degildir ve destinasyonlarin karmasik yapis1 yonetimin

12(")Zdemir, s.30.

BAngelo Presenza, Lorn Sheehan ve J.R. Brent. Ritchie, “Towards A Model of The Roles and
Activities of Destination Management Organizations”, World Tourism Organization. Survey Of
Destination Management Organizations, Spain: World Tourism Organization, 2004, ss.1-6.

' Valentina Ndou, Giuseppina Passiante ve Roberto Carella, “Toward E-Business Models forTourism
Destination Management”, Journal of Travel and Tourism Research, Vol:5, No:1/2, 2005,ss.1-9.
15 pat Schauman, The Guide to Successful Destination Management, John Wiley, New Jersey,
2005, s.3.



kilit noktas: olmaktadir™. Dolayisiyla, her bir destinasyonun yerel ihtiyaglar

dogrultusunda kendine 6zgii yonetim ve pazarlama politikalar1 s6z konusudur.

1.2. SURDURULEBILIR TURIZM

1970’11 yillarda ortaya ¢ikan ve hizla gelisen siirdiiriilebilirlik kavrami, birgok
alanda oldugu gibi, turizm alaninda da kabul gormiis ve siirdiiriilebilir turizm
kavrami1 ortaya ¢ikmistir. Sirdirilebilir turizm, her asamasinda toplumsal
sorumluluk, ekonomik verimlilik ve ekolojik duyarliligi igermekte ve bunlari
birbirleriyle uyumlu hale getirmeye ¢alismaktadir. Turizm sektoriinde siirdiiriilebilir
bir gelismenin saglanabilmesi i¢in turist ¢ekiciliklerine sahip olan destinasyonlarin
dogal, tarihi ve Kkiiltiirel kaynaklarinin, temel ekolojik siireglerin ve biyolojik
¢esitliligin korunmasi ve devaminin saglanmasi gerekir®’.

Siirdiiriilebilir turizm, hem bir destinasyonda turizm sektoriiniin gelismesi
nedeniyle olusan gelirin tim ekonomiye ve topluma dagitilmasini, hem de tiim
kaynaklarin ve cevrenin siirdiiriilebilir kullanimint zorunlu kllmaktadlrls.Sonug:ta,
stirdiirtilebilirlik kavrami, turizm sektoriiniin gelisigiizel ve uygun olmayan bir
sekilde geliserek ev sahibi destinasyonlar lizerinde yarattig1 dogal, sosyo-Kkiiltiirel ve
ekonomik acilardan ortaya ¢ikardigi olumsuz etkilere bir tepki olarak ortaya
91km1§t1r19.

Siirdiiriilebilir turizm, bir destinasyonda turizm sektoriinii gelistirirken, o
bolgedeki tiim kaynaklarin korunmasi, yasam kalitesinin yiikseltilmesi ve kiiltiirel
biitlinliigiine saygi gosterilmesi anlamina gelmektedirzo. Diger bir deyisle, turizm

faaliyetlerindeki canlanmanin dogal bir sonucu olarak ortaya ¢ikan ekonomik

'%Bill Faulkner, Gianna Moscardo ve Eric Laws,Tourism in the 21st Century: Lessons from
Experience, Continuum, London, 2000, s.201.

' Mustafa Sarkim, “Siirdiiriilebilir Turizm Kapsaminda turistik iirlin ¢esitlendirme politikalar1 ve
Antalya Ornegi”, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,(Yayinlanmamis Doktora Tezi),
[zmir, 2007, s.80.

8Zhenhua Liu, “Sustainable Tourism Development: A Critique”, Journal of SustainableTourism,
Vol:11, No:6, 2003, ss.459-473.

9 Lars Aransson, “Sustainable Tourism Systems: The Example of Sustainable Rural Tourism in
Sweden", Journal of Sustainable Tourism. Vol:2, No:1-2, 1994, ss.77-92.

20 Sefik Okan Mercan, “Siirdiiriilebilir Turizm Kapsaminda Bolgesel Planlama ve Turistik Uriin
Olusumu: Altinoluk Ornegi Uzerine Bir Arastirma”, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii,(Yaymlanmamis Doktora Tezi), Izmir, 2010, s.25.



kalkinmanin, fiziki ve kiiltiirel kaynaklarin korunmasi ve gelistirilmesi, siirdiiriilebilir
turizmin gelismesinde temel amag say11maktad1r21. Bunun saglanabilmesi igin,
turizm sektoriiniin dogal girdilerinin tek yonlii tiikketilmesi yerine, dengeli ve yeniden
kullanimina olanak verecek bigimde, ekolojik ve sosyal tasima kapasitesi asilmadan
kullanimi gerekmektedir®. Turizm sektdriiniin siirdiiriilebilir ilkeler dogrultusunda
gelisiminde temel yaklasim, proje, program ve politikalarin uzun dénemli ekonomik
hedefleri ile dogal ve insan eliyle olusturulmus kaynaklarin yonetimi ve korunmasi
arasinda dengeli bir iligkinin gozetilmesi Zorunlulugudurzg. Boyle bir hedefin
gerceklestirilmesinde en Onemli gorev ise, bolgesel ve ulusal diizeyde bir
destinasyonun yonetiminden sorumlu olan otoritelere diismektedir.

Gerek tur operatorlerinin kataloglarina gerekse seyahat acentelerinin
vitrinlerine ya da internet sitelerine goz atildiginda, son yillarda, uluslararasi turizm
pazarlamasinda, bireysel isletmelerin yerini destinasyonlarin aldigi goriilmektedir.
Ciinkii turizm iriinliniin temel 6zelligi geregi, bir turistin deneyimi, sadece tek bir
unsurdan olugmamakta; aksine c¢ok sayidaki cografik, ekonomik ve toplumsal
unsurun birlesiminden ortaya ¢ikan “nihai {irliniin” performansina bagl olmaktadir®”.
Dolayisiyla, bir turistin tatmin edilmesinde s6z konusu unsurlar arasinda uyumun
saglanabilmesi ve stirekliliginin saglanabilmesi i¢in birimler aras1 koordinasyon ve
isbirligi, destinasyon bazinda iirlin pazarlamasi ve siirdiiriilebilirlik a¢isindan zorun

olmaktadir.
1.2.1. Siurdiriilebilirlik Kavram

Her yil milyarlarca insan, tilketim faaliyetinde bulunmakta ve milyonlarca
insan da bulundugu mekanda baska bir mekana seyahat etmektedir. Buna bagh

olarak, turizmin olumlu ve olumsuz etkileri olusmaktadir. Bu etkilerin

?Tiilay Ceylan, Turizm ve Siirdiiriilebilir Gelisme, Anatolia: Turizm Arastirmalar1 Dergisi, Giiz,
2001, s.169.

22 Muammer Tuna, Turizm, Cevre ve Toplum, Detay Yaymcilik, Ankara, 2007, s.28.

2 Muammer Tuna, Social and Environmental Impacts of Tourism Development in Turkey, (Edit:
Metin Kozak ve Nazmi Kozak), Sustainability of Tourism: Cultural and Environmental
Perspectives, Cambridge Scholars Publishing, , Newcastle upon Tyne,2011, ss. 4-5.

**George Mclntyre ve digerleri, "Principles for Sustainable Tourism", cited in: Sustainable Tourism

Development: Guide for Local Planners, World Tourism Organization, Madrid, 1993, s. 40.



degerlendirilmesi esnasinda siirdiiriilebilirlik kavrami giindeme gelmistir. Diinyadaki
biitiin lilke ve bolgeler, ekonomik biiylimeyi gerceklestirmek ve ayni zamanda
cevresel degerleri de korumak ve gelistirmek durumundadir®. Cakilcioglu’na (2002)
gore siirdiiriilebilirlik; bir toplumun, ekosistemi ya da siirekliligi olan herhangi bir
sistemi, islerini diizgiin bir sekilde, bozmadan, asir1 bir kullanim ile tiilketmeden ya
da ana kaynaklara asir1 yiiklenmeden siirdiirebilmesi yetenegidir’®. Coccossis’e
(1996) gore ise, insan faaliyetlerinin ¢evresel kaynaklar iizerindeki etkilerinden
dogan siirdiiriilebilirlik kavrami, uzun donemde ekonomik, sosyal ve ¢evresel
amaglar arasindaki dengenin yeniden kurulmasini ifade etmektedir?’.

Blowers (1993), siirdiiriilebilirlik kavramini, bes ayr1 amaci kapsayacak
sekilde incelemektedir. Bu amagclar; kaynaklarin korunmasi, insan tarafindan
olusturulmus yapay cevre, ¢evresel kalite, sosyal esitlik ve politik katilimdir. Bagka
bir yazar ise, kendi yerel planlarin1 degerlendirmede farkl siirdiiriilebilirlik ilkelerini
kullanmaktadir. Bunlar; doga ile uyum, insan tarafindan olusturulmus yasanabilir
yapay c¢evre, alan temelli ekonomi, esitlik, kirletenin bedeli ve bolgesel
sorumluluktur?.

Stirdiirtilebilirlik kavrami, yedi temel ilkeye sahiptir. Bunlar asagidaki sekilde
siralanabilir®:

1. Gelecek kaygisi: Gelismelerin olast olumlu ve olumsuz sonugclari,
politikacilarin ve is diinyasinin 6ngoriilerinden daha kapsamli olarak ele
alinmasidir.

2. Kusaklararasi esitlik: Ginlimiiz kusaklarinin, gelecek kusaklarin haklarini
engellemeden kaynaklar1 dengeli kullaniminin saglanmasi ve kaynaklarin

kusaktan kusaga aktarilmasidir.

®Ferhan Gezici, Components of Sustainability Two Cases From Turkey. Annals of Tourism
Research, Vol:33, No:2, 2006, s.444.
% Mehmet Cakilcioglu, Siirdiiriilebilir Kalkinma i¢in; Siirdiiriilebilir Turizm, 2002,

http://www.kentli.org/makale/kalkinma.htm, (03.11.2012).

2 Harry Coccossis, “Tourism and Sustainability: Perspectives and Implications”,Edit: G.

K.Priestley, J.A. Edwards and H. Coccossis, Sustainable Tourism European Experiences, Cab
International, Wallingford, UK, 1996, ss.1-21.

%Carissa Schively, Sustainable Development as a Policy Guide: An Application to Affordable
Housing in Island Communities, Environment, Development and Sustainability, Vol:10, No:6,

2008, s.771.
2 Tuna, 2011, ss. 4-5.
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3. Katilim: Tim toplumsal ve politik gruplarin, gelismeler ile ilgili konularda
tartisma ve karar alma siireglerine katilmalaridir.

4. FEkonomik ve ¢cevresel etkenlerin dengesi: Kararlarin, ekonomik etkenlerden
daha genis bir boyutta ele alinarak, gevresel etkenlerin gelismenin temel
etkenleri arasina yiikseltilmesidir.

5. Cevresel kapasiteler: Biitin ¢evresel etkilerin, ekolojik dengeyi
bozmayacak sekilde degerlendirilmesidir.

6. Niceliksel unsurlar kadar niteliksel unsurlara da dikkat edilmesi:
Kararlarin alinmasinda, diisiik maliyet ilkesine degil, uzun vadede en az
cevresel zarar ilkesine dikkat edilmesidir.

7. Yerel ekosistemlerin dikkate alinmasi: Gelismelerde yerel, toplumsal,
ekolojik, politik ve tarimsal sistemlerin siirdiiriilebilirligine 6nem

verilmesidir.

Surdirilebilirlik ile ilgili gelisme ¢ergevesinde, “3E” semboliinden
bahsedilmektedir. Bunlardan ekolojiyi ifade eden E1, 6nemli bilimsel ilkelerin altini
cizdigi tasima kapasitesi, yenilebilir kaynaklari tiiketme orani, kabul edilebilir
gelismenin sinirlarindan olusmaktadir. E2, gergek diinyada karar vermeyi belirleyen
ekonomik gercekligi iler1 sliren ekonomik Oneme vurgu yapmaktadir. E3 ise,

stirdiiriilebilirligin saglanmasi i¢in gerekli etik diisiinceyi agiklamaktadir®.
1.2.2. Siirdiiriilebilir Turizm

Bireylerin bos zaman, gelir ve egitim diizeyinin artmasi, uygun fiyat ve
taksitli tatil ve ulasim olanaklar1 ve teknolojideki hizli geligsme, turizm sektoriiniin
Onemini her gecen giin arttirmaktadir. Her yil milyonlarca insan, turizm amach
seyahat yapmaktad1r3l. Buna bagl olarak turizm sektoriiniin ¢evreye olumlu ve
olumsuz etkileri s6z konusudur. Bu etkilerin degerlendirilmesi sirasinda

stirdiiriilebilirlik kavrami giindeme gelmistir. Diinyadaki biitiin iilke ve bdlgeler,

% Richards Greg ve Derek Hall, Tourism and Sustainable Community Development. The
Community: A Sustainable Concept in Tourism Development,Edit: Richards Greg ve Derek Hall,
London: Routledge, 2006, s.103.

3 Mercan, s.5.
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ekonomik biiylimeyi gerceklestirmek ve ayni zamanda cevrelerini de korumak ve
gelistirmek durumundadirlar®. Turizmin gelismesinin gerekliliginin yan1 sira,
cevrenin korunmasi ve gelistirilmesi de turizm agisindan son derece 6nemlidir.
1980’11 yillarin ortalarindan itibaren turizmin gelismesiyle birlikte ¢evresel
ilgi artmaya baslamis, siirdiiriilebilir gelisme kavrami, turizm aragtirmalarinda da
kullanilan ortak bir konu haline gelmistir. Kavram, turizm ile kiiltiirel, ekonomik ve
cevresel etkilerin birlikte diisiiniilmesi geregini ortaya koymustur. Kiiresellesme
acisindan bakildiginda turizm sektorii bolgesel kalkinma siirecinde giderek onem
kazanmakta ve turizm sektoriiniin Ozellikle temel destinasyon alanlarinda

siirdiiriilebilir olmasi yoniindeki ilgi artmaktadir®®,
1.2.2.1. Siirdiiriilebilir Turizm Kavram ve Tanim

Stirdiiriilebilir turizm kavrami, bir destinasyonun gelecekteki gelismelere
duyarli olabilmesi ve bu gelismelerin olumsuz etkilerinden korunabilmesi yoniinde
turizm sektoriiniin gelisimi i¢in bir dizi ilke, politika, yonerge ve yonetim metotlarini
icermektedir®. Bir baska tanima gore siirdirilebilir turizm, kaynaklar1 tiiketmeden,
turistleri kandirmadan ya da yerel toplumu somiirmeden gergeklesen, turist, ev sahibi
toplum ve destinasyon arasinda daha verimli ve uyumlu iliskileri arastirmay1
gerektiren bir durumdur®. Bir baska tanima gore siirdiiriilebilir turizm, dogal,
kiiltirel ve sosyal kaynaklari uzun vadede giizellestiren, gelistiren ve koruyan,
olumlu bir yaklagim ile ekonomik gelismeyi destekleyen bir turizm diisiincesi olarak
tanimlanabilir®.

Sitirdiiriilebilir turizmde, destinasyonlarin yerel yaklasimlarini etkileyen bazi
ozelliklerden bahsedilebilir. Oncelikle, destinasyonlarda dogal ve sosyo-kiiltiirel
cevrenin korunmasi ile ilgili yaklagimlar 6nem kazanmaktadir. Bunun disinda,

destinasyonun gelisim asamalari, planlamacilar tarafindan uygun oldugu diisiiniilen

%2 Gezici,ss.442-455.

% Gezici, 5.442.

%Colin Hunter, “Sustainable Tourism as an Adaptive Paradigm”, Annals of Tourism Research,
1997, Vol:24, No:4, s. 850.

% Brian Garrod, ve Alan Fyall, “Beyond the Rhetoric of Sustainable Tourism”, Tourism
Management, VVol:19, No:3, 1998, s.201.

% Helmut Scharpf, “Siirdiirillebilirlik Agisindan Bolgesel ve Yerel Yoénetimlerin Turizm
Politikasindaki Gorevleri” 21. Yiizyilda Siirdiiriilebilir Turizm Politikalar1 (s. 17-24). Derleyen Semra
Atabay,istanbul: Yildiz Teknik Universitesi Basim-Yaym Merkezi, 1999, s.18.
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turizm tiir ve Olgeklerini etkileyebilmektedir. Bir diger yaklasima gore, kiiltiirel ve
politik yap1, destinasyonun planlanmasi siirecini etkilemektedir. Yerle halkin bu
siireci benimsemesi durumunda, Siirece genis c¢apli katilim saglanmakta ve destek
olunmaktadir. Yerel halkin siireci benimsememesi durumunda ise, silirece karsi
cikilmakta ve siire¢ engellenmeye calisilmaktadir®”.

Turizmde siirdiiriilebilir  kalkinmada, gelecekteki firsatlar1  koruyup
gelistirerek, bugilinkii turist ve ev sahipligi yapan destinasyonun ihtiyaclarini
karsilama ilkesi benimsenmistir. Bu sekilde tiim kaynaklarin yonetimi; kiiltiirel
biitiinliglin, zorunlu ekolojik siireglerin, biyolojik ¢esitliligin ve yasam destek
sistemlerinin devamliliginin saglanmasi ve ekonomik, sosyal ve estetik ihtiyaclarin
karsilanmas1 seklinde gerceklestirilmektedir. Siirdiiriilebilir turizm icinde yer alan
tiriinler, kalkinma ile zarar gormeyen, aksine yararl olan, dogal cevre, toplum ve
kiiltiir ile uyum i¢inde iglenen iiriinlerden olusmaktadir®,

Siirdiiriilebilir kalkinmanim turizm boyutu su bashklar altinda toplanabilir®:
Birincisi, turizm sektoriinde, dogal kaynaklar ve sosyo-kiiltiirel degerler 6nem
tasimaktadir. Bu kaynak ve degerlerdeki bozulma, turizm sektoriinii olumsuz yonde
etkilemektedir. Bu anlamda, kalkinma ve ¢evre arasinda uyum ve dengenin
saglanmasi gerekmektedir. Ikincisi, giiniimiiz insanmm, turizm sektdriinden
bekledigi nitelikli hizmet anlayisindan, gelecek kusaklarin da yararlanabilmesi
konusunda dengeli davranilmasi gerekmektedir. Ugiinciisii, turizm imar planlart
hazirlanirken, siirdiiriilebilir gelisme goz oniinde bulundurulmali ve plan ilkelerinin
cevreyl tahrip etmeyecek hatta gelistirecek sekilde hazirlanmasina 06zen

gosterilmelidir.

1.2.2.2. Siirdiiriilebilir Turizm ve Amaglari

Carter (1993), siirdiiriilebilir turizmde ii¢ ana amag¢ oldugunu belirtmektedir.

Bunlar; ev sahibi toplumun uzun ve kisa donemdeki yasam standartlarinin

¥Bill Bramwell ve Adam Sharman, “Approaches to Sustainable Tourism Planning and Community
Participation”, Tourism and Sustainable Community Development, Edit: Derek Hall ve Greg
Richards, London and New York: Routledge, 2006, s.29.

%8Sustainable Development of Tourism, http:/sdt.unwto.org/en (12.05.2012).

% Ercan Yavuz ve Yahya Onder Yigindere, “Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Turizme Etkisi”, Balikesir
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1:3, No:4, 2000, s5.322-334.
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gelistirilmesi, turist ihtiyaglariin karsilanmasi ve bu iki amaci gerceklestirirken
¢evrenin korunmasidir®. Demir ve Cevirgen (2006) ise, siirdiiriilebilir turizmin temel
amaglarini su sekilde siralamaktadir*;

1. Toplumun yasam kalitesini arttirma,

2. Mevcut kusak i¢inde ve kuglaklar arasinda esitligi saglama ve koruma,

3. Cevrenin kalitesini koruma ve gelistirme,
4. Toplumun biitiinlesmesini saglama,
5

Turistler agisindan yiiksek kalitede bir deneyim saglayabilme.

Bu durumda, siirdiiriilebilir turizmin amaglari, ana amag¢ ve alt amaglar
seklinde iki baglik altinda incelenebilir. Buna gore siirdiiriilebilir turizmin temel
amaci, turizm sektoriinii; cevreye, topluma, tarihi, dogal ve Kkiiltiirel her tiirli
varli§a/yapiya zarar vermeden, bolge ve iilke ekonomisine ve toplumsal yasama
katki saglayacak bicimde gelistirmektir. Siirdiiriilebilir turizmin alt amagclar1 ise, su
sekilde siralanabilir*; Turizm iiriiniinii ¢esitlendirme ve mevsimlere yayma, ulagim
olanaklarini kolaylagtirma, altyap: ve hizmet sorunlarini ¢6zme, turizm sektoriinde
istihdam  edilen  isgiiciiniin  niteligini ve niceligini  arttrma,  turizm
sektoriindekiyatirim olanaklarini gelistirme, turizm amach tanitim ve pazarlama

faaliyetlerine 6nem verme ve turizm gelirini arttirma.
1.2.3. Siirdiiriilebilir Turizm ve Cevre

Cevresel konular, glinlimiiz ekonomik politikalariin biitiin yonlerinde ciddi
onem arz etmektedir. Turizm faaliyetleri sirasinda su, toprak, hava, biyolojik
kaynaklar vb. kullanilmaktadir. Cevre, turizm faaliyetlerinin temel kaynag:
konumunda olmaktadir. Bu nedenle,turizm ile g¢evre arasinda siki bir iligski soz
konusudur. Turizm hareketleri sirasinda ¢evrenin asir1 ve plansiz kullanimi, dogal
kaynaklarin ve dengenin bozulmasina neden olmaktadir.

Cok genis bir kapsamda degerlendirilebilecek olan ¢evre, 11.08.1983 tarih ve

18132 sayili resmi gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren Cevre Kanunu’nun ikinci

0 Liu, s.460.
1 Mercan, s.25.
*?K entsel Arastirma Géniilliileri, http://www.kentli.org/makale/kalkinma.htm (03.11.2012).

14


http://www.kentli.org/makale/kalkınma.htm

maddesine gore, “Canlilarin yasamlar: boyunca iligkilerini siirdiirdiikleri ve karsilikli
olarak etkilesim icinde bulunduklar: biyolojik, fiziksel, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
ortam” olarak ifade edilmektedir. Yine aym1 kanunun ayni maddesine gore
stirdiiriilebilir ¢evre ise, “Gelecek kusaklarin ihtiya¢ duydugu kaynaklarin varligini
ve kalitesini tehlikeye atmadan, hem bugiiniin hem de gelecek kusaklarin cevresini
olusturan tiim ¢evresel degerlerin her alanda (sosyal, ekonomik, fiziki v.b.) islahi,
korunmasi ve gelistirilmesi siireci” olarak tanimlanmistir.

Turizm ve c¢evre arasindaki iliski, dogal wve Kkiiltiirel kaynaklara
dayanmaktadir. Bu iliskide amag, ortak faydalar1 artirmak ve olumsuz etkileri de en
aza indirmektir. Bu amacin gerceklestirilmesi, turizm kalkinmasi ve planlamasi ile
ilgili kapsamli calismalarin yapilmasina ve uygulanmasina baghdlr43. Destinasyon
planlamacilar1 ve yoneticileri i¢in dnemli olan konu, turistlerin ilgisi ve uyumunu da
gbz oniine alarak gevresel agidan elverisli stratejilerin belirlenerek uygulanmasidir®,

Cevresel kalite, turizmin gelisimi i¢in anahtar bir rol oynamaktadir. Ayni
zamanda, dogal kaynaklarin turizm amacli uzun siire kullanimi, bu kaynaklarin
yasama kapasitesini tehlikeye atmaktadir®. Bir iilkenin dogal ve kiiltiirel degerleri, o
iilkenin turizm potansiyelini olusturmaktadir. Bu nedenden dolayi, turizm sektoriiniin
stirdiiriilebilirligi i¢in mevcut degerlerin korunmasi ve gelistirilmesi gerekmektedir.
Turizm iirliniiniin temel kaynag1 olan ¢evrenin dengeli bir bi¢imde yonetilmesi, onun
zarar gormesinin aksine kalitesinin artmasini saglayacakt1r46.Turizm isletmelerinin
cevreye duyarli uygulamalari, atik azalimi, enerji verimliligi, su kaynaklarinin ve
hava kalitesinin korunmast seklinde basliklar icerisinde ele alinabilir®’.

Turizm ile ¢evre arasindaki unsurlara bakildiginda, fiziksel ¢evrenin bircok

unsuru, turistler i¢in birer ¢ekim kaynagi durumundadir®® Turizm altyapis1 ve

*% Joanne Connell, Stephen J. Page ve Tim Bentley, “Towards Sustainable TourismPlanning in New
Zealand: Monitoring Local Government Planning Under the Resource Management Act”., Tourism
Management, VVol:30, No:6, 2009, s.867.

* Stephen J. Kelly ve digerleri,”Stated Preferences of Tourists for Eco-Efficient Destination Planning
Options”, Tourism Management, 28, 2007, s.377.

** Claudio A.G. Piga, “Territorial Planning and Tourism Development Plan”, Annals of Tourism
Research, 2003, Vol:30, No:4, 2003, s.886.

**Tuncay Demir, Turizm ve Cevre Etkilesimi, 21. Yiizyilda Siirdiiriilebilir Turizm Politikalar1, 1.
Uluslararas1 Turizm Sempozyumu, Derleyen Semra Atabay, istanbul: Yildiz Teknik Universitesi
Basim-Yayin Merkezi, Istanbul, 1999, 5.122.

*"Niizhet Kahraman ve Oguz Tiirkay, Turizm ve Cevre, Detay Yaymcilik, Ankara, 2006, 5.130.

* Cengiz Demir, “Turizm ve Rekreasyon Faaliyetlerinin Olumsuz Cevresel Etkileri: Tiirkiye’deki
Milli Parklara Yonelik Bir Uygulama”,Dokuz Eyliill Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi Dergisi, Vol:17, No:2, 2002, s.93.
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tesisleri, ¢evrenin bir yoniinii olusturmaktadir.Turizm gelismesi ve bir bolgenin
cevresel anlamda kullanimi, ¢evresel etkiler yaratmaktadir.

Kiiresel cevre sorunlarina yonelik farkindaligin artmasi ve siirdiiriilebilir
kalkinmaya olan gereksinim, gevre ile ilgili konu ve sorunlarin degerlendirilmesinde
son derece dikkatli olunmasim gerektirmektedir®®. Bir destinasyonda ortaya ¢ikan bir
cevre sorununun, diger g¢evre sorunlarimi tetikleme olasiligi da goriilmektedir.
Ornegin, niifus artis1 sonucu arazi kullanimida yasanan sorun, gevre sorunlarini da
beraberinde getirmektedir®. Bu bakimdan ¢evre ile ilgili her tiirlii konu ve sorun
tizerinde durulmasi gerekmektedir. Siirdiiriilebilir turizm ile ¢evre arasindaki iliski
incelenirken, ¢evrenin toplumsal ve fiziksel boyutlarininda dikkate alinmasi

gerekmektedir.

1.3. YAVAS SEHIR OLGUSU iLE ILGILI TEMEL KAVRAMLAR

1.3.1. Yavas Sehir Kavram

Kiiresellesme, ulasabildigi yerlerde yerellik kavramini ortadan kaldiran kokli
bir degisime neden olmaktadir. Kiiresellesme 6rneklerinin fazla oranda goriilemedigi
tilkelerde (Afrika ve Asya iilkeleri vb) ya da yerlesim merkezlerinde ise, yoresellik
halen devam etmektedir. Konuya farkli bir acidan bakilacak olursa, kiireselligin
ulasamadig1 yerlesim merkezleri sansli degilmis gibi goriiliiyor olsa da, dogal ve
kiiltirel ¢evrenin siirdiiriilebilirligi anlaminda sansli olarak degerlendirmek
miimkiindiir. Clinkii bu tiir yerlesimlerde, dogal kaynaklar heniiz kesfedilmemis ve
kiltiirel degerler de yozlagsmaya baslamamis kabul edilmektedir.

Yavaslik anlayisinin kars1 oldugu hiz kavraminin, diinya tlizerinde bir kargasa
ortami yarattif1 diisiincesinden ortaya c¢ikmis oldugu disiiniilebilir. Oysa
kiiresellesmenin ve hizin ulasamadig1 pek cok yerlesim merkezinde yavaslik, insan
yasamimin normal bir akisi olarak goriilmektedir. Cilinkii henliz bu boélgelerde

kiirelesmenin dogal bir baskis1 olarak ortaya c¢ikan hizli ve dinamik yasama, yer

* Cristian Rammel, Jeroen C.J.M. Van Den Berg, “Evolutionary Policiesfor Sustainable
Development: Adaptive Flexibility and Risk Minimising”,Ecological Economics, Vol:47, 2003, s.121
V7afer Yildiz ve Gokhan Kalagan, “Alternatif Turizm Kavrami ve Cevresel Etkileri”, Yerel Siyaset
Aylik Bilimsel Siyasi Dergi, Say1:35, 2008, s.43.
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degistirme, teknolojiye bagimli olma gibi insan yagaminin biiyiik ¢ogunlugunu
olusturan Ornekler en alt diizeyde olup, giinliik geleneksel yasamin bir pargasi olan
rahat ve sakin bir ortama sahip olma daha 6ncelikli olabilmektedir.

25 tilkede 166 iiyeye sahip yavas sehir ag1, kiiresellesmenin sehirlerin dokusu,
sakinleri ve yasam tarzini standartlastirmasin1i ve yerel Ozelliklerini ortadan
kaldirmasii engellemek i¢in yavas yemek hareketinden ortaya ¢ikmig bir “Kentler
Birligi” projesidirSl. Kiiresellesmenin yarattigi homojen mekanlardan biri olmak
istemeyen, yerel kimligi ve Ozelliklerini koruyarak diinya sahnesinde yer almak
isteyen kasaba ve sehirlerin katildigi bir birliktir. Yavas sehir, sehirlerin hangi
alanlarda 6nemli ve 6zel olduklarini diistinmelerini ve bu 6zelliklerini korumak igin
strateji gelistirmeleridir. Sehrin dokusu, rengi, miizigi ve hikayesinin uyum iginde,
sehir sakinleri ve sehri ziyaret edenlerin zevk alabilecekleri bir hizda yasanmasidir.

Yerel zanaat, tat ve sanati, sadece Onceki kusaklardan hatirlayabildigi
kavramlar olmaktan ¢ikarmak igin bunlar1 ¢ocuklar ve misafirler ile paylagmaktir.
Yavas sehir birligine iiye olan yerlesimlerde cevreye ve insana zararli olmayan temiz
ve yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimi tesvik edilmektedir. Yavas sehir
kavrami, sehirlerin geleceklerini giivence altina alabilmelerine olanak saglamis ve
yerel yonetimler icin bir yol haritast olmustur. Yavas sehir kavrami carpik
yapilagsmaya, kiiresellesme ve para kazanma adina sehrin biitiin degerlerinin hige
sayllmasina, hizli ve modern yasama adina bireyin kendi gelenek, goreneklerine ve
toplumun diger bireylerinden giderek uzaklagsmasina kars1 olan bir kavramdir®?,

“Yavas Sehir” olusumunun, “Yavas Yemek™ hareketinden giiclii bir bi¢imde
etkilendigini sdylemek miimkiindiir™. ki hareketin amaglar birbirinden farkli olsa
da, her iki harekette birbirini tamamlayici niteliklere sahiptir. Her iki olusumda yerel
ve geleneksel kiiltlirli korumaya odaklanmakta ve yasamin rahat, yavas ve keyif

icerisinde gecirilmesini 6ngdrmektedir™. Sahip olunan daha az trafik ve insan

°! Heike Mayer ve Paul L. Knox, “Slow Cities: Sustainable Places in a Fast World”, Journal of
Urban Affairs, Vol:28, No:4, 2006, ss.321-334.

*’Seferihisar Belediyesi, Sakin Sehir Seferihisar Rehberi.

53Susan Radstrom, “An Urban Identity Movement Rooted in the Sustainable of Place: A Case Study
of Slowes Cities and Their Application in Rural Matinoba”, Master of City Planning,University of
Manitoba, Department of City Planning, 2005, s.90-113.

> Paul L. Knox, “Creating Ordinary Places: Slow Cities iz a Fast World”, Journal of Urban Desing,
Vol:10, No:1, 2005, ss.1-11.
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yogunlugu nedeniyle bu sehirler, tiim diinyada goriilen, hizli akan “homojenize
diinya” projesine karsi durmaktadirlar®.

1999 yilinda baglayan bir uygulama ile Avrupa iilkelerinde kirktan fazla sehir
ve kasaba, “Yavas Sehir” sertifikasin1 almaya hak kazanmistir. Uyelerin biiyiik bir
kismu, Italya’da (6zellikle Tuscany ve Umbaria bolgelerinde) bulunmaktadir. Bunun
yani sira, Almanya (Waldkirch, Hersbruck ve Uberlingen), Norveg (Levanger ve
Sokndal) ve Ingiltere (Diss ve Aylsham), yavas sehir sertifikasina sahip diger iilkeler
arasinda yer almaktadir®®.

Niifusun 50.000 rakamini ge¢medigi yerlesimlerin, aslinda kolay ve keyifli
yasam i¢in ideal biiyiikliikk oldugunu savunan yavas sehir ana referansinin orta ¢ag
donemi Italya sehirleri oldugu soylenebilir. Bu kentlerde, dis diinyadan kendini
koruma, kendi kendine yetme, herhangi bir tagit kullanmadan yerlesim yeri igerisinde
her noktaya ulasabilme ve sehir merkezinde bir araya gelme s6z konusudur®’.

“Yavaglik” felsefesinin ulusal sinirlari, olduk¢a hizli gelismistir. Yasam
kalitesine erisme ve kesfetme, daha sakin tempoyla yasama dilegi yavas sehir
projesini biitlin Avrupa kitasina tanitmistir. Boylece somut adimlarla iyi yemek,
kaliteli agirlama, hizmet ve kentsel alanda birlikte deneyim kazanmak igin bir araya
gelen uluslararasi bir ag olarak dogan yavas sehir, su anda Avustralya, Avusturya,
Belgika, Kanada, Cin, Giiney Kore, Danimarka, Fransa, Almanya, italya, Norveg,
Yeni Zelanda, Hollanda, Polonya, Portekiz, Amerika Birlesik Devletleri, Ispanya,
Giiney Afrika, Isveg, Isvicre, Ingiltere, irlanda, Macaristan, Finlandiya ve Tiirkiye

olmak iizere 25 iilkede bulunmaktadir (bakiniz Tablo 2)°.
1.3.1.1. Yavas Sehir Olma Kriterleri

Yavas sehir hareketinin en belirgin ozelligi, yerel kimligin yeniden

canlandirilmasidir. Bu dogrultuda sakin sehir, hangi tlilkede uygulanacak olursa

% Gozde Dogutiirk, “Mimari ve Yasam Kalitesi Baglaminda Yavas Sehir Hareketi ve Seferihisar
Ornegi”, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii,(Yaymnlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), istanbul, 2010, s.4.

% H. Mayerve P. L. Knox, s5.321-334.

57Serta(; Erten, “Citta Slow/Yavas Sehir Seferihisar”, Arredamento Mimarhk Dergisi, Cilt: 9, 2009,
s.106.

*Cittaslow International, http://www.cittaslow.org/ (15.11.2012).
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olsun, katilacak sehirler i¢in uyulmas: gereken bazi temel kurallar bulunmaktadir.

Bunlar genel basliklar halinde asagidaki sekilde siralanabilir:

v lyilestirme ve geri doniisiim teknikleri basta olmak iizere, belli bir cevre

politikas1

izleyerek bolgenin karakteristik  6zelliginin  ve Kkentsel

dokusunun diizeltilmesi ve gelistirilmesi,

Tablo 2. Diinyadaki Sakin Sehirlerin Listesi

Ulke Sertifikali Sakin Sehirler

Almanya Bad Schussenried, Blieskastel, Deidesheim, Hersbruck, Liidinghausen, Marihn
(Penzlin), Nordlingen, Uberlingen, Waldkirch, Wirsberg, Bischofsheim a.d. Rhén

Amerika Fairfax, Sebastopol, Sonoma

Avusturalya Goodwa, Kotomba Blue Mountains, Yea

Avusturya Enns, Hartberg, Horn

Belgika Chaudfontaine, Enghien, Evere, Lens, Silly

Biiyiik Britanya | Aylsham, Berwick upon Tweed, Diss, Mold, Perth

Cin Gaochun/Yaxi

Danimarka Svendborg

Finlandiya Kristinestad

Fransa Segonzac, Labastide D'Armagnac

Giiney Afrika Sedgefield

Giiney Kore Cheongsong County, Damyang, Hadong, Jangheung, Jecheon City, Jeonju Hanok
Village, Namyangju City, Sangju City, Shinan, Wando, Yesan, Yeongwol County

Hollanda Alphen Chaam, Borger-Odoorn, Midden-Delfland, Vaals, Heerde

Irlanda Clonakilty

Ispanya Begur, Bigastro, Lekeitio, Mungia, Pals, Rubielos de Mora

Isveg Falkoping

Isvigre Mendrisio

Italya Abbiategrasso, Acqualagna, Acquapendente, Altomonte, Amalfi, Amelia,
Anghiari, Asolo, Barga, Bazzano, Borgo Val di Taro, Bra, Brisighella, Bucine,
Caiazzo, Capalbio, Casalbeltrame, Castel San Pietro Terme, Castelnovo ne’ Monti,
Castelnuovo Berardenga, Castiglione del Lago, Castiglione Olona, Cerreto
Sannita, Chiavenna, Chiaverano, Cisternino, Citta della Pieve, Citta Sant'Angelo,
Civitella in Val di Chiana, Cutigliano, Fontanellato, Francavilla al Mare, Galeata,
Giuliano Teatino, Greve in Chianti, Grumes, Guardiagrele, Levanto, Massa
Marittima, Monte Castello di Vibio, Montefalco, Morimondo, Novellara, Orsara di
Puglia, Orvieto, Pellegrino Parmense, Penne, Pianella, Pollica, Positano,
Pratovecchio, Preci, Ribera, San Daniele del Friuli, San Gemini, San Miniato, San
Potito Sannitico, San Vincenzo, Santa Sofia, Santarcangelo di Romagna,
Scandiano, Stia, Suvereto, Teglio, Tirano, Todi, Torgiano, Trani, Trevi, Zibello

Kanada Cowichan Bay, Naramata

Macaristan Hédmezdvaséarhely

Norveg Eidskog, Levanger, Sokndal

Polonya Biskupiec, Bisztynek, Lidzbark Warminski, Murowana Go$lina, Nowe Miasto
Lubawskie, Reszel

Portekiz Lagos, Sao Bras de Alportel, Silves, Tavira, Vizela

Tiirkiye Akyaka, Gokgeada, Seferihisar, Tarakli, Yenipazar, Vize, Yalvag, Persembe

Yeni Zelanda Matakana (Rodney District)

Kaynak: Cittaslow International, http://www.cittaslow.org/
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v Bolgede uygun bir altyapi politikasinin olugturulmas,

v Cevrenin ve kentsel dokunun kalitesini gelistirme amaciyla teknolojinin
kullanilmasi,

v' Cevreye duyarli dogal teknikler ile iiretilen gidanin tesvik edilmesi,
gerekli durumlarda zor sartlarda iiretilen tipik iirlinlerin korunmasi ve
gelistirilmesi i¢in gereken tesislerin kurulmasi,

v' Uretici ile tiiketiciyi bulusturacak olay ve mekéanlarin planlanarak kiiltiirel
ve geleneksel liretimin desteklenmesi ve korunmast,

v Herhangi bir 6nyargiya yol agabilecek fiziksel ve Kkiiltiirel engellerin
ortadan kaldirilmasi, toplumda gergek iletisimin saglanmasi igin
konukseverligin tesviki ve sehir kaynaklarinin dogru kullanima,

v' Yalmizca gorevlilerin  degil, biitin  yurttaglarin  yavas  sechir
icerisindeyasama bilincine kavusturulmasi ve oOzellikle genglere bu

bilincin asilanmas.

Harekete katilan {iyeleri, yavas sehir amaglarin1 yaymak ve kamuoyunu bu
yonde calismaya tesvik etmek, yerel Ozelliklere uygun olarak yapilan sec¢imlerin
yavas sehir parametrelerine uygunlugunu gézden gegirerek uygulamak ve hareketin
genel amaclarina uygun girisimlere gontllii katilimi saglamak durumundadirlar.
Boylece, harekete katilan kentler asagidaki imtiyazlara sahip olacaklardir: Yavas
sehir logosunu kullanma ve kendi imajin1 hareketin logosu ile bagdastirma, hareketin
basarisina katkida bulunacak her tiirlii kamusal ve 6zel girisim ve aktivitede logonun
kullanim hakkina sahip olma, ¢esitli olusumlara katilma ve onlardan yararlanma
hakk1 kazanma ve belirli model ve yapilanmalarin olusturulmasinda sz sahibi olma.

Hareketin eylem planlari,yapilan yillik toplantilar sonucunda alinan kararlara
gore belirlenir. Bu toplantilarda su hususlara yer verilir: Yillik amaglar ve calisma
gergevesi, bunlar1 6l¢ecek parametre ve gerekli yapilanmalar belirlenir. Aktiviteleri
koordine etmek i¢in gerekli biitce belirlenir. Yavas yemek ve biitiin yavas sehir

temsilcilerinin de bulundugu koordinasyon komitesi kurulur.
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Sahip olunmasi gereken iiyelik kriterlerinin ilk sirasinda gevre politikalarina
uyum gelmektedir®. Bu grubun igerigine goz atildiginda, hava, su ve toprak
kalitesinin saglanmasinin yam sira kat1 ve sivi atiklarin kontrolii, alternatif enerji
kaynaklarinin  kullannominin  tesvik edilmesi, genetigi degistirilmis {riinlerin
kullaniminin yasaklanmasi, giiriiltii ve gorsel kirliligin kontrolii gibi daha ¢ok dogal

cevre ile ilgili temel 6zelliklerin yer aldigin1 gormek miimkiindiir (bakiniz Tablo 3).

Tablo 3. Cevre Politikalar1

1. Hava, su ve topragin kalitesinin, yasa tarafindan belirtilen parametrelere gore belgelenmesi.

2. Kentsel ¢op ve 6zel atiklarin ayrigtirilarak toplanmasinin tesvik edilmesi ve
yayginlastirilmasina yonelik projelerin gelistirilmesi.

3. Endiistriyel ve evsel atiklarin saglikli olarak toplanmasi.

4, Kentsel ya da toplu kanalizasyon i¢in, atik su aritma tesisinin bulunmasi.

5. Biyokiitlelerden 1s1 liretilmesi ve 6zellikle alternatif enerji kaynaklarinin (yenilenebilir enerji,

yesil hidrojen, mini hidroelektrik santral) kullanilmasi yoluyla enerji tasarrufu yapilmasina
yonelik belediyenin plani.

Genetigi degistirilmis tiriinlerin (GDO) tarimda kullanilmasinin yasaklanmasi.

Reklam, ticari tabela ve trafik isaretleri diizenlenmesine dair belediye planinin hazirlanmasi.

Elektromanyetik kirliligin kontrolii i¢in sistemler gelistirilmesi.

Giriilti kirliliginin azaltilmasi ve kontrolii i¢in program yapilmasi.

0. | Isik kirliliginin kontrolii i¢in sistemler ve programlar olusturulmasi.
1. | Cevre yonetimi sistemlerinin benimsenmesi (EMAS ve ECOLABEL ya da ISO 9001; ISO
14000, SA 8000 ve Giindem 21 projelerine katilim).

Kaynak: Cittaslow Seferihisar, http://www.cittaslowseferihisar.org/

Ikinci olarak, altyap:r politikalarini olusturan listeye bakildiginda, tarihi ve
kiiltiire] mekanlarin planlanmasi, giivenli ulasim sisteminin planlanmasi, 6zel tasitlar
yerine alternatif tasima araclarinin tesvik edilmesi, engelliler icin altyap:
sistemlerinin tesvik edilmesi, farkli yas ya da statiideki insan gruplart i¢in farkli
aktivitelerin planlanmasi, tibbi yardim mekanlarinin tasarimi, yesil alanlarin
planlanmasi, dogal iiriinler i¢in ticaret zincirinin olusturulmasi ve tanitim ofislerinin
tasarlanmas1 gibi daha c¢ok ulasim, saglik, aktivite gibi temel altyap: konularinda
calismalari igerdigi goriilmektedir (bakiniz Tablo 4).

Kentsel yasam kalitesi i¢in gerekli teknoloji ve tesislerin kurulumunda yer
alan caligmalar arasinda, biyo-mimari projelerinin tasarlanmasi ve bu kapsamda
personelin egitimi, fiber kablolarin tesis edilmesi, sehrin mimari ile uyumlu ¢6p

tenekelerinin tasarlanmasi ve c¢oplerin diizenli toplanmasi, yerel yonetimlerin

*Cittaslow Seferihisar, http://www.cittaslowseferihisar.org/index.php?option=com_content&view=
article&id=64&Itemid=63 (12.04.2012).
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vatandaglar ile daha saglikli bir iletisim kurabilmesi i¢in internet sitesinden daha

etkin yararlanma konusunda caligsmalarda bulunmalari, giiriiltiiniin kontrol edilmesi

ve sehir ortaminda kullanilacak renklerin se¢imi konusunda gerekli planlamalarin

yapilmasi gelmektedir (bakiniz Tablo 5).

Tablo 4. Altyap: Politikalart

1. Tarihi merkezlerin 1slahi ve iyilestirilmesi i¢in plan ve/veya kiiltiirel ve tarihi degerler tizerine
calisma yapilmasi.

2. Giivenli ulagim ve trafik i¢in plan yapilmas:.

3. Okullar ve kamu binalarina baglanan bisiklet yollarinin planlanmasi.

4, Ozel tasitlar yerine uygun alternatif tasima ve trafigin toplu tasim araglar1 ve yaya alanlari ile
biitiinlestirilmesi i¢in (toplu tasima ile baglantili ilave kentsel araba park alanlari, yiiriiyen
merdivenler, yiiriiyen bantlar, teleferik, bisiklet yollari, okullar, igyerleri ve benzerlerine erisim
saglayan yaya gilizergahlari) plan yapilmasi.

5. Kamusal ve kamu ile ilgisi olan alanlarin engelliler i¢in erisilebilir olmasi, mimari engellerin
kaldirilmasi ve teknolojilere erisimin saglanmasini garanti altina almak {izere altyapilarin
tesvik edilmesi.

6. Aile yasantisina ve yerel aktivitelere (eglence, spor aktiviteleri, okul ve aile arasinda bag
olusturmay1 amaglayan aktiviteler, yaslilar ve kronik hastalar i¢in evde yardimi da kapsayan
yardim ¢aligmalari, sosyal tesisler, belediye ¢alisma saatlerinin diizenlenmesi, umumi
tuvaletler) yardimci olacak programlarin tegvik edilmesi.

7. T1bbi yardim merkezinin planlanmasi.

8. Vasifli yesil alanlarin ve hizmet altyapilarinin (yesil alanlarin birbiriyle baglantilari, oyun
sahalar1 vb.) planlanmasi.

9. Ticari mallarin dagitimi ve “dogal iriinler i¢in ticari merkezler” olusturulmasi i¢in plan
hazirlanmasi.

10. | Magaza sahipleri ile, zor durumda olan vatandaslar ile ilgilenme ve yardim etme iizerine
mutabakat saglanmasi: “dost magazalar”.

11. | Bozulmakta olan kentsel alanlarin ve sehrin yeniden kullanilmasina yonelik projelerin
iyilestirilmesi.

12. | Kent tarzinin yeniden yapilandirilmasi ve iyilestirmesi i¢in program gelistirilmesi.

13. | Kentin tanittiminda kullanilan bilgilendirme ofislerinin, U.R.P. (kentsel yenilenme programi)

islevinin, Yavas Sehir tanitim/bilgi ofisi ile biitiinlestirilmesi.

Kaynak: Cittaslow Seferihisar, http://www.cittaslowseferihisar.org/

Tablo 5. Kentsel Kalite i¢in Teknoloji ve Tesisler

1. Biyomimari i¢in biiro ve biyomimarinin tegvik edilmesi yoniindeki bilgilendirme projesi i¢in
gorevlendirilen personelin egitimi i¢in program yapilmasi.

2. Sehrin, fiber optik kablo ve kablosuz sistemler i¢in techiz edilmesi.

3. Elektromanyetik alanlari izleme sistemlerinin benimsenmesi.

4. Sehrin gevresi ve peyzaji ile uyumlu ¢6p tenekeleri ve ¢oplerin belirli zamanlarda toplanmast.

5. Kamu ve 6zel alanlarin ¢evre ile uyumlu bitki, tercihen bahge peyzaj1 kriterlerine uygun yerel
bitkiler ile, bitkilendirilmesi i¢in tegvik edilmesi ve programlar olusturulmasi.

6. Vatandaglara gétiiriilen hizmetler (belediye hizmetlerinin internet vb. iizerinden duyurulmasi,
vatandaglar icin internet tabanli bir belediye ag1 olusturulmasi ve vatandaslarin bu agi
kullanmalar1 yoniinde egitilmeleri) i¢in plan yapilmas:.

7. Ozellikle giiriiltiilii alanlarda giiriiltiiniin kontrol edilmesi igin plan hazirlanmasi.

8. Sehirde kullanilan renkler ile ilgili plan hazirlanmasi.

9. Elektronik evden galismanin (telework) tesvik edilmesi.

Kaynak: Cittaslow Seferihisar, http://www.cittaslowseferihisar.org/
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Yerel tiretimin korunarak tesvik edilmesi kapsami ise daha ¢ok kaybolmaya
yiiz tutmus irlinlerin yeniden canlandirilmasi ile organik tarim {irlinlerine 6nem
verilmesi ile ilgilidir. Bu kapsamda, organik tarim yapilmasi ve bu kapsamda
tilketimin arttirilmas1 i¢in proje gelistirilmesi, geleneksel yemek tiirlerinin
kaybolmamasi i¢in yavas yemek akiminin tesvik edilmesinin yami sira farkli
aktivitelerin dlizenlenmesi, sehre Ozgiin {rlinlerin belirlenmesi ve bunlarin
pazarlanmasina destek olunmasi, agaclarin envanterinin ¢ikarilmasi ve yerel kiiltiirel

etkinlerin korunmasi, dnemli politikalar arasinda yer almaktadir (bakiniz Tablo 6).

Tablo 6. Yerel Uretimin Korunmasi

1. Organik tarimciligin gelistirilmesi i¢in proje gelistirilmesi.

2. Esnaf ve zanaatkarlar tarafindan {iretilen {riin, esya ve el sanatlarn Kalitesinin
belgelendirilmesi.

3. Yok olma tehlikesi ile kars1 karsiya olan esnaf ve zanaatkarlarin ve/veya el isi iiriinlerinin

korunmasi ve himayesine yonelik programlarin gelistirilmesi.

4. Yok olma riski ile karsi karsiya olan geleneksel ¢aligma ve meslek yontemlerinin himayesi.

5. Organik iiriinlerin ve/veya yerli iriinlerin kullanilmas1 ve restoranlar, okul kafeteryalar1 ve
korunan yapilarda yerel geleneklerin muhafaza edilmesi.

6. Yavas yemek hareketi ile isbirligi igerisinde okullarda tat ve beslenme konusunda egitim
programlarin hazirlanmasi.

7. Yok olma riski altindaki sarap ve yavas yemek ¢esitleri i¢in, aktivitelere destek olunmasi.

8. Yoreye Ozgii lirlinlerin tespit edilmesi ve bu {iriinlerin ticarilesmesi i¢in destek olunmasi (pazar
ve marketlerin yerel iiriinlerin satisi i¢in diizenlenmesi, uygun mekanlarin olusturulmast).

9 Agagclarin sayiminin yapilmasi ve biiyiik ya da “tarihi agaglarin” degerinin arttirilmasi.

10. | Yerel kiiltiirel etkinliklerin korunmasi ve tesvik edilmesi.

11. | Sehir ve okul bahgelerinde yerel ekinler yetigtirilmesi igin tegvik edilmesi.

Kaynak: Cittaslow Seferihisar, http://www.cittaslowseferihisar.org/

Bir sonraki kriterler arasinda ise, konukseverlik ¢aligmalar1 yer almaktadir.
Yerel halka turist hakkinda ve nasil bir davranista bulunulmast ile ilgili olarak egitim
programlarinin diizenlenmesi, merkezi turizm ¢ekicilikleri i¢in uluslar arasi
isaretlerin kullanilmasi, ¢alisma saatlerinin turizm takvimine gore yeniden goézden
gecirilmesi, Yavas sehir kapsaminda yer alan yonlerin diizenlenmesi ve isletme
sahiplerinin fiyat ve seffaf olma konularinda bilgilendirilmesi gerekliligi,
konukseverlik kriterleri arasinda yer almaktadir (bakiniz Tablo 7).

Yerel halk arasinda yavas sehir konusunda farkindaligin yaratilmasi diger bir
onemli konudur. Bu kapsamda, yerel yonetimlerin yavas sehir olma niyetini
aciklamadan once, yerel halkin bu uygulamanin igerigi, amact ve isleyisi hakkinda
bilgilendirilmesi amaciyla kampanyalarin diizenlenmesi gerekmektedir. Sonrasinda,

“yavag” felsefesini kazanmada ve yavas sehir projesinin uygulanmasinda sosyal
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yapilarin dahil edilmesi i¢in programlarin hazirlanmasi, 6zellikle; egitsel bahge ve
parklar, okuma mekanlari, tohum bankasi projesine katilim saglanmalidir. Son
olarak, yavas sehir ve yavas yemek uygulamalarinin yayginlastirilmasi igin

programlarin hazirlanmasi beklenmektedir.

Tablo 7. Konukseverlik

1. | Turist bilgisi ve nitelikli konukseverlik i¢in egitim kurslarinin diizenlenmesi.

2. | Turizm giizergéhlari ile tarihi merkez ve yerlerin isaretlenmesinde uluslararasi isaret kullanim

3. | Ziyaretgilerin 6zellikle takvimlendirilmis etkinlikler i¢in sehre yaklagimlarini ve bilgi ve
hizmetlere erisimlerini kolaylastirici resepsiyon yonergelerinin ve planlarin hazirlanmasi
(otopark, resmi kurumlarin ¢alisma saatlerinin uzatilmasi/esnetilmesi vb.).

4. | Sehrin “yavas” gilizergahlarinin diizenlenmesi (brosiirler, internet siteleri, ana sayfalar vb.)

5. | Turizm isletmecileri ve magaza sahiplerinin, iicret seffafligi ve fiyatlarin miiessesenin disinda
sergilenmesi gerekliligi konusunda bilinglendirilmesi.

Kaynak: Cittaslow Seferihisar, http://www.cittaslowseferihisar.org/

Yukarida siralanan kriterlerin genel anlamda devami olarak, son sirada
olaganiistii gereklilikler yer almaktadir. Yavas sehir kimligini vurgulayacak
kampanyalarin diizenlenmesi ve komite tarafindan lanse edilen sartlarin karsilanmasi
zorunlu bir gerekliliktir. Sonrasinda, yavas yemek komitesinin olusturulmasi ve
desteklenmesi gerekmektedir. Hepsinin bir sonucu olarak, iiye sehirlerin, antetli
kagitlarma “Cittaslow” logosunu eklemesi ve web sitelerine “yavag” felsefesi

hakkinda icerik koymalar1 gerekmektedir.

1.3.1.2. Yavas Sehir Adaylk Siireci

Bir sehrin, yavas sehir olmak i¢in basvuru siireci bes asamadan olugmaktadir.
Bu siireg sirasiyla asagidaki sekilde islemektedir®:

Basvuru Mektubu: Uluslararast Yavas Sehir Bagkanligi’na hitaben sehrin
birlige iiyeligini agiklayan bir basvuru mektubu hazirlanmasi gerekmektedir.
Yazilacak basvuru mektubunda; sehrin tanitimi (tarihi, cografi yapisi, niifusu, sahip
oldugu ozellikler vb.), yavas sehir agina basvurma neden ve gerekgeleri (sehrin yavas

felsefesi ile ilgisi, birlige neden basvurmak istedigi vb.), yavas schir

%0Cittaslow Tiirkiye, http://www.cittaslowturkiye.org/index.php?option=com_content&view=article&
id=83&Itemid=477 (15.11.2012).
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kriterlerindenhangisine hali hazirda sahip olundugu ve kriterleri gergeklestirmek igin
yiiriitiilen projeler (kentin yavas sehir kriterlerine uyan yonleri, kriterler ¢ergcevesinde
su ana dek yapilan ve yapilmasi planlananlar), aday kentin birlik ile iletisimde
bulunacak kurumsal ve/veya teknik iletisim kisisinin belirlenmesi gerekmektedir.

Bilgilendirme CaligmalarizYavas sehir projesinin basariya ulagsmasi igin
halkin yavas sehir kimligine ve bu alanda yapilanlara sahip ¢ikmasi gerekmektedir.
Projeninyerel halk tarafindan sahiplenebilmesi i¢in ne anlama geldigi, bu kapsamda
nelerin yapilacagi, gerceklestirilmek istenen amag¢ ve hedeflerin acgik ve net bir
bicimde anlatilmasi gerekmektedir. Yerel halkin sahiplenmedigi bir hareketin uzun
zaman diliminde basarili olmas1 miimkiin degildir. Yerel halkin destegi, yavas sehir
hareketini siyasetin s1g sularindan uzaklastirmak ve siirdiiriilebilirligini saglamak igin
gereklidir.

Yavas Sehir Adaylik Dosyasinin Hazirlanmasi: Bir kentin Yavas Sehir
Birligi’ne liye olmasi i¢in birlik tiiziiglinde belirtilen 59 kriter hakkinda projeler
gelistirmesi ve uygulamasi gerekmektedir. Kentin yavas sehirkriterleri hakkinda
gelistirdigi projelerden olusan basvuru dosyasinin degerleme sonucu %50 oranindan
fazla puan almasi gerekmektedir. Basvuru dosyasi, iki par¢adan olusmaktadir.
Kriterler ¢ergevesinde yapilan projeler hakkinda aciklama ve fotograflarin yer aldig:
birinci klasor ve bu projelere iliskin resim, proje, meclis karar1 ve resmi yazilar gibi
eklerin yer aldig1 ikinci bir klasor hazirlanmaktadir.

Adaylik Dosyasimin Yavas Sehir Baskentine Teslim Edilmesi ve Puanlamasi:
Iki klasdrden olusan adaylik dosyasi, anadil ve Ingilizce iki kopya halinde iilkenin
yavas sehir bagkentine teslim edilmesi gerekmektedir. Adaylik dosyasi, Yavas Sechir
Bagkent Koordinatorii ve yetkilileri tarafindan incelenmektedir. Bu inceleme
asamasinda ve/veya bagvuru slirecinin herhangi bir agsamasinda aday sehir, Baskent
Koordinatdrii ve/veya Ulke Ag1 Uyeleri tarafindan inceleme amaciyla ziyaret
edilebilir. Inceleme sonucunda yeterli puanmn alinmasi durumunda dosya, genel
merkeze (Italya) gonderilmektedir.

Adaylik Dosyasinin Genel Merkez Tarafindan Incelenmesi: Yavas Sehir Ulke
Ag1 tarafindan incelenen ve yeterli puani alan dosya, son incelemeden gegmek tizere

Italya’daki genel merkeze gonderilir. Dosyanin genel merkez tarafindan onaylanmasi
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durumunda, ayni yil igerisinde diizenlenecek bir uluslararasi etkinlikte aday sehrin

tiyeligi ilan edilmekte ve sertifikasi verilmektedir.

1.3.1.3. Yavas Sehrin Uymasi Gereken Kurallar

Yukarida da vurgulandigr gibi, sakin sehir hareketinin en belirgin 6zelligi,

yerel kimligin yeniden canlandirilmasidir. Bu dogrultuda, sakin sehir hareketinde

yerini alan her bir sehir asagida yer alan kurallar1 uygulama alanina koymak

1.
durumundadir®:

v

Sakin sehir hareketinin ortak logosunun kullanilmasi: Bugin baktigimizda,
yavas sehir liyesi sehirlerin aldiklar1 logoyu tanitim ve pazarlama amagh olarak
kullanmakta olmalari,

Bu hareketlerin temel hedefleri ile dogrudan ya da dolayl olarak uyum iginde
calismalar yiiriiten ya da yiiriitecek olan kamu ya da ozel kuruluslara destek
saglanmast ve yénlendirilmesi: Ornegin, yerel ydnetimlerin ve isletmelerin
yavag sehir kriterlerine uygun projeler gergeklestirmesi ve bu projelerin
desteklenmesi,

Sehrin karakteristik ozelliklerinin yam swra, yasanan ¢evrenin korunmasi,
zenginlestirilmesi ve c¢evre ile i¢ ice bir sehir yasantistmin saglanmasi i¢in
politika belirlenmesi: Ornegin, kullanilmis iiriinlerin gevreyi kirletmesinin
Oonlenmesi ve ekonomiye yeniden kazandirilmasina yonelik Onlem alinmasi.
Cadde ve parklarin gesitli agag tiirleri ve ¢igekler ile donatilmast,

Sehrin sakinligini bozacak ses ve gériintii kirliliginin oniine gegilmesi: Ornegin,
arag trafigi ve klakson ve alarmin kontrol altina alinmasi, bunun igin elektrik ile
caligan tasit ya da bisiklet kullaniminin tesvik edilmesi, binalarin iizerindeki
televizyon antenleri, reklam panolari ve neon 151kl reklamlarin kaldirilmasi,
Sehrin tarihi yapisini koruyacak sekilde altyapt yatirimlarinin gergeklestirilmesi:
Ornegin, sehir merkezlerindeki otopark alanlarmin kentsel peyzaj alani olarak

degerlendirilmesi, restorasyon ¢aligmalar ile tarihi yapilarin korunmasi.

®1 Dogutiirk, s.6.
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v’ Cevre ve sehir yapisuun kalitesini artiracak ve gelistirecek teknolojinin
kullanmilmast: Ornegin, sehirlerde kiosk hizmetlerinin verilmesi (e-belediye),
¢Ozlim maslarmin olusturulmasi gibi hizmetlerin verilmesi,

v’ Yayalar icin ayrilan alanlarin genisletilmesi: Ornegin, sehir merkezlerinin
yayalar i¢in daha kullanisli olacak sekilde yeniden diizenlenmesi,

v' Guda iiriinleri iiretiminin tamamen dogal ve ekolojik yontemler ile
gerceklestirilmesi icin gerekli onlemin alimmasi: Ornegin, organik tarimin
desteklenmesi ve tesvik edilmesi,

v' Uretimi her gecen giin azalan mahalli iiriinlerin koruma altina alinmas: ve bu
tiir iiviinlerin iiretiminin artmasi icin her tiirlii tesvik saglanmasi: Ormegin, yerel
pazarlarin kurulmasi ve yerel tirlinlerin bu pazarlarda satilmasi,

v’ Insanlarin rahatlikla geleneksel iiriinleri, yiyecekleri temin edebilecekleri, hatta
sohbet icin bir araya gelebilecekleri alisveris mekdanlarimin, lokanta ya da
toplant: yerlerinin tesis edilmesi: Ornegin, organik pazarlarin kurulmasi ve

yoresel yemeklerin sunuldugu restoranlarin hizmet vermesi.

1.3.2. Yavas Sehir Hareketlerinin Tarihcesi

Diinya geneline baktigimizda, yavaslik konusunda farkli 6rneklere rastlamak
miimkiindiir. {lk olarak, 1989 yilinda ayakiistii atigtrmanin (fast food) yayilisina
karst bir durus olarak “Yavas Yemek” (Slow Food) akimi ortaya ¢ikmistir. Yavas
yemek hareketinin basaris1 ve sonucunda Italyanlar, “Yavas Sehir” (Cittaslow)
hareketini baslatmaya karar Vermislerdirﬁz. Italyanca Citta (Sehir) ve Ingilizce Slow
(Yavag) kelimelerinden olusan “Cittaslow” terimi sakin schir anlaminda
kullanilmaktadir. 1999 wyilinda bu akimin yandaslarmin diizenledigi bir
sempozyumda, sorunun kentsel politika baglaminda ele alinmasi gerekliligi ortaya
atilmis ve italya’daki dort kiigiik kasabanin (Greve in Chianti, Bra, Orvieto,

Positano) belediye baskanlarinin imzasi ile yavas sehir agi kurulmustur®.

%2Philip L. Pearce, Tourist Behaviour and the Contemporary World, Channel View Publications,
Bristol, 2011, s.150.

% Hakki Can Ozkan, “Bir Siirdiiriilebilir Kent Modeli: Yavas Sehir Hareketi”, Yildiz Teknik
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2011, s.25.
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1.3.2.1. Yavas Yemek Hareketi

“Yavas Yemek”, iyi, temiz ve adil gidanin tiiketimini savunan bir akimdir.
Yiyeceklerin lezzetli olmasi1 gerektigine, yeryliziine, diger canlilara ve saglhigimiza
zarar vermeyecek sekilde temiz iiretilmesi gerektigine ve ciftcilerin emeklerinin
karsiligini adil bir sekilde almasi gerektigine dayanmaktadir.Yavas yemek, goriilen
yemek kismi disinda, aslinda bir insan haklar1 hareketidir. Petrini, sadece doymak
degil, lezzet almanin da bir insan hakki oldugunu belirtmektedir. Son yayinlanan
“lyi, Temiz ve Adil” adli kitabinda yiyeceklerin bu ii¢ karaktere birden sahip

olmasinin kiiltiirel ve etik unsurlarini ele almaktadir®*.

1.3.2.2. Yavas Yemek Hareketleri Tarihcesi

“Yavas Yemek”, hizli yasam sonucu yerel yemek kiiltiiriiniin kaybolmasina
kars1 bir tepki ve bilinglendirme hareketi olarak 1989 yilinda kar amaci giitmeyen bir
hareket olarak Italya’da, Carlo Petrini tarafindan baslatilmistir. Bugiin tiim diinyada
850 yerel convivium (ziyafet) ile yaklasik 100,000 iiyeye sahip olan bu akim,
insanlarin giderek ne yedikleri, yedikleri gidalarin nereden geldigi, tadinin nasil
oldugu ve yemek se¢iminin diinyayr nasil etkiledigi konusundaki ilgisizligine karsi

kurulmus bir eko-gastronomi organizasyonudur®.

1.3.2.3. Yavas Yemek Hareketi Manifestosu

Uluslararas1 Zevk Hakki ve onun korunmasi hareketine ayrintili bakis, 9
Kasim 1989 tarihinde Paris’teki Opera Comique’te olusturulmustur.Manifesto
Arjantin, Brezilya, Danimarka, Fransa, Almanya, Hollanda, Macaristan, italya,
Japonya, Ispanya, Isveg, Isvigre, ABD ve Venezuela delegeleri tarafindan kabul

edilmistir (bakiniz Tablo 8).

S4Cittaslow Seferihisar, http://www.cittaslowseferihisar.org/index.php?option=com_content&view=
article&id=54&Itemid=64 (08.04.2012).

% Simone Fullagar, Erica Wilson ve Kevin Markwell, “Starting Slow: Thinking through Slow
Mobilities and Experiences”, Slow Tourism: Experiences and Mobilities, (Edit: Simone Fullagar,
Erica Wilson ve Kevin Markwell), Channel View Publications, Bristol, 2012, ss.1-8.
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1.3.3. Yavas Olusumu Etkileyen Projeler

Yavas sehir felsefesini yaymak ve teorideki diigiinceleri pratige dokmek i¢in
cesitli yan projeler gelistirilmistir. Bunlar genel olarak yerel iiriin ve yerel {ireticilerin
desteklenmesini ve gelistirilmesini, bdylece, yerel kiiltiiriin korunarak giiciinii
kazanmasin1 saglayan projelerdir. Dort ana baglikta incelenen projeler haricinde
ozellikle kamuoyunda gerekli bilinci uyandirmak amaciyla cesitli faaliyetler de

bulunmaktadir.

Tablo 8. Yavas Yemek Hareketleri Resmi Manifestosu®®

Endiistriyel uygarlagsma ile baslayarak gelisen yiizyilimiz, 6nce makineyi icat etti, sonra da
onu kendine yasam modeli olarak secti. Yasamin kosusturma telasi bizi kolelestirdi, sinsi bir
viriise yenik diistiik: Aligkanliklarimiz ile aramiza giriyor, evimize, 6zelimize yayiliyor ve
bizi "hizli yemek"e zorluyor. Bu telasin tiiriinlin neslini tiiketme tehlikesine karsi ve insan
olmanin hakkin1 vermek adina, Homo Sapiens kendini kurtarmali. Hizli yasamin evrensel
cilginligina kars1 direnmenin tek yolu, sakin ve inat¢1 bir usulde bedensel keyif unsurlarimizi
siki sikiya savunmaktir. Uygun dozlarda, duyusal hazlar1 ve uzun soluklu keyifleri emniyete
almak; durmadan ¢alismay1 verimlilik zannetme ¢ilginligina kapilmis kalabaligin hastaligini
kapmaktan korur. Bizim bu diizene kars1 koyusumuz, "Yavas Yemek" ile sofrada baslamali.
Bolgesel yemeklerimizin lezzetini, kokusunu yeniden kesfedelim ve "Hizli Yemek"in ezici
etkisini kendimizden wuzak tutalim. Hizli yasam, iiretkenlik adina, var olmamizin
geleneklerini degistirdi ve g¢evremizi, ufkumuzu tehdit etmekte. Bu duruma tek ¢oziim
"Yavas Yemek"tir. Gergek kiiltiir; lezzeti yok saymak yerine onu gelistirmektir. Bunun da
yolu, uluslararasi deneyim, bilgi ve proje degis tokusundan daha iyi ne olabilir? "Yavas
Yemek" daha iyi bir gelecegi emniyete alir. "Yavas Yemek", kiiciik salyangoz simgesi ile,
"yavas" kimiltiya devinim getirecek nitelikli destege ihtiya¢ duyan uluslararasi bir diisiince
hareketidir.

Kaynak: Slow Food Foundation for Biodiversity,http://slowfoodfoundation.com

1.3.3.1. Terra Madre (Toprak Ana)

Terra Madre, “yavas yemek” tarafindan tasarlanan bir projedir. Felsefesi,
“Uretim tarimsal, yemek ise gastronomik bir siirectir” diisiincesine dayanmaktadir.
Yavas yemek, her zaman yemek zevki ve lezzetli gidalarin 6nemini bilmis ve
giiniimiiziin modern sayilan {iretim, dagitim ve ekonomik 6lgekli kurallarinin etkisi
altinda homojenlestirilme tehlikesiyle kars1 karsiya olan kiiltiirlere destek vermistir.

Ozellikle bu kurallarin etkisini arttirdigi alanlar, yavas yemek akimimnmn kiigiik

% Slow Food Foundation for Biodiversity, http://slowfoodfoundation.com/pagine/eng/pagina.lasso?-
id_pg=28 (28.04.2012).
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tireticilerin korunmasi ve desteklenmesi gerektigini anlamasina neden olmustur. Bu
dogrultuda karar yetkisine sahip otoriteler, tiiketiciler, egitim kurumlari, asgilar,
tarimsal arastirma kurumlar1 ve sivil toplum orgiitlerinin destegi ve kiiresel bir plani
takip kararl1 yoresel hareketler olmadan ilerleme kaydedilemeyecegi ortaya ¢ikmustir.

Terra Madre, kirsal gida iireticilerinin sesinin duyurulmasi, niifusu sorunlari
hakkinda bilinglendirmek, is sartlarini iyilestirmek, hem onlar hem de diinyamiz igin
pozitif degisiklik saglamak amaciyla yasama gecirilmistir. Bu nedenle, kiiresel bir ag
olusturulmasi, bilgi alisverisinin arttirilmasi, ihtiyacimiz olan gidalari, yetistirilecek
verimli topragt ve bu topragi isleyecek insanlarin desteklenmesi i¢in adimlar

atilmstir.

Terra Madre’nin agilis téreni, 2004 yilinda Torina’da yapilmustir. 130 lilkeden

5000 tireticinin katilimi ile gergeklesirken, kiiresel medyanin ilgisinin de kriz {izerine
cekilmesi basarili olmustur. ikinci toplant1 ise, 2006 yilinda yiiksek kaliteli gida
tiretimindeki roliiniin bilincinde, gerek taninmis gerek az bilinen ek 1000 as¢1 ve
teoriyle pratik arasinda bir koprii kurmaya ¢alisan 400 arastirmaci ve akademisyenin
katilimiyla gerceklesmistir.

Yavas yemek, kamu kurumlarmi oldugu kadar, yerel, bolgesel ve ulusal

kurumlar1 da harekete gegirerek Terra Madre’nin, ozel sirketler ile ortakligin ve

kimisi yalnizca bu olay icin olugsmus sayisiz benzer aglarin kurulmasmna hiz

kazandirmistir.

1.3.3.2. Presidia

Presidia, belirli bir {riinii treten bir grup iretici lizerine odaklanmasi
sonucunda iiretim ve pazarlama tekniklerini gelistirerek ¢aligmalarinin ekonomik
olarak verimli olmasini saglayan yerel bir projedir. Presidia programi, yavas yemek
akiminin Ureticileri, iirlinlerinin dogrudan pazarlanmasini, korunmasini ve tanitimini
yapmaya iten bir aractir. Yavas Yemek Biyolojik Cesitlilik Vakfi, diinya genelinde
Presidia projesinin gelisim ve tanitimini desteklemektedir. 2003 yilinda Toskana’da
kurularak yerel kiiltiirel kimlige, diinyanin kaynaklarina, siirdiiriilebilir hayvanciliga

ve bireysel tiiketicilerin sagligina saygili bir tarimsal sistemi 6nermektedir.
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Presidia, Ark of Taste projesinin bir calisma kolu olarak 1999 yilinda
Italya’da baslamistir. Kaybolmaya yiiz tutmus yiizlerce iiriin, Ark tarafindan
kataloglanmis ve yavas yemek, Presidia araciligi ile diinya gida iiretimine katkida
bulunmaya karar vermistir.Ilk iki “test projesi” Italya’nin kuzeydogusunda Piedmont
bolgesinde gerceklesmistir. ilki, Morozzo horozunu kurtarmaya yénelik; ikincisi ise,
Toskana’da Zolfino fasulyesi ile ilgili bir girisim olmustur.

[k 6nemli mihenk taslarindan bir digeri de, 2000 yilinda Torino’daki Salone

del Gusto’da gerceklesmistir. i1k 90 Italyan Presidiasi’nin tanitildig1 yiyecek ve sarap

festivali, kamunun ve medyanin biiyiik ilgisini ¢ekmistir. Uluslararast Presidia’nin
gelistirilmesi ise, 2000 yilinda baslamis ve ilk 19 Presidia 2002 yilinda yine ayni
yerde tanitilmistir. Giiniimiizde italya’da 200°den fazla, diinyada da 65 tane Presidia
Projesi bulunmaktadir. Bu projeler, tarihi ekosistemlerin korunmasina, kirsal
alanlarin ekonomik yonden canlandirilmasina ve bolgesel kalkinma ve turizme katki
saglamaktadirlar.

Yavas yemek akimimin gelisen diinyada baslattigi Presidia Projesi, yalnizca
tiretim ile ilgili gerekgeyle degil; ayn1 zamanda, sosyo-kiiltiirel ve gevresel agilardan
da ilgilidir. Ornegin, iiretici ¢ocuklarmmn okula gonderilmesi, kadinlarin iiretime
katilimimin desteklenmesi gibi faaliyetler de bulunmaktadir. Yalnizca gastronomik
gelenegin  korunmasi degil; bir drlniin, teknik destek(ziraat¢i danigmanligi,
piyasadaki uzmanlar ile is deneyiminin paylagilmasi vb.) ya da gerekli ekipman

teminine katki ile gelistirilmesine de yardimci olmaktadir.

1.3.3.3. Ark of Taste (Lezzet Sandig)

The Ark of Taste, tiim diinyadan yok olma riski tasiyan gida tirlinlerini
secerek Kataloglanmistir. Ilk olarak, 1996 yilinda Torino’daki Salone del Gusto’da
toplanmistir. Amagclarini belirleyen manifesto ise, bir yil sonra agiklanmistir. Temel
amaci, esnafi ve tarimsal gelenekleri besleyen ekonomik, sosyal ve kiiltiirel miras
olabilecek farkli 6rnekleri kurtarmaktir. Bunu basarmak i¢in zengin ve karmasik eski
yetenek ve tekniklere ihtiya¢ duyulmaktadir. Farkli ve 6zel, duyusal miikemmellige
sahip tat ve tirtinler, genellikle izole alanlarda zor sartlara uyum saglamis bir sekilde

bulunmaktadirlar.
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1999 yil1 baslarinda Italya’da baslayan secme ve listeleme islemleri basariyla
sonuclaninca, basta Amerika ve Almanya olmak {izere diger iilkelerde de
komisyonlar olusturularak ¢alismalara devam edilmistir. Bu iilkeleri Isvigre,
Hollanda ve Fransa izlerken, 2002 yilinda da uluslararasi bir komisyon kurulmustur.
Su anda 19 ulusal komisyon, uluslararasi komisyon ve yavas yemek dernegi
endiistriyel tarim ve standartlagmanin tehdit ettigi yerel kiiltiiriin {riinlerini
kesfetmek icin calismaktadir.

The Ark of Taste, yalnizca kagit iistiinde kalan bir arsiv ¢alismasi olmayip,
ayni zamanda, Presidia i¢in de altyapi olusturmaktadir. Yapilan arastirma, agiklama
ve kataloglama ¢aligmalari, Presidium Projesine katilan direticiler ile uygulamaya da

gecirilmis olmaktadir.

1.3.3.4. Earth Markets Projesi

Haziran 2006 déneminde Sanremo’da diizenlenen Yavas Sehir italya Ulusal
Kongresi, tilkenin 100 bolgesinde ¢ift¢i pazar1 kurulmasini kararlastirmistir. Yavas
Yemek Italya ve Yavas Yemek Biyo Cesitlilik Vakfi ise koyulmus, mevcut pazarlar
gezilmis, cesitli orgilitler ve kiiciik c¢iftci ve tiretici birlikleriylegoriismeler yapilmis ve
uzmanlardan goriis alinmustir.

The Earth Markets Projesi, yavas yemek felsefesi ile birlestirilmistir. Boylece
tireticiler, driinlerini dogrudan tiiketici ile bulusturabilmektedir. Projenin ana
odaklarindan birisi de, tiiketicinin roliinii fark ederek onun da iiretimde payi
oldugunu gostererek “yer ve sofray1r” yakinlastirmaktir.

Biitlin bu pazarlarin belirleyici 6zellikleri bulunmaktadir. Sadece yerel
tireticiler tezgah sahibi olabilir ve yalnizca yerel kiiltiire ait kendi {iirettikleri mali
satabilirler. Bunlar kat1 diizenlemeler olmamakla birlikte, pazarlarin kiiciik iireticiye
yonelik olmasi istenmektedir. Satilan triinlerin iyi, temiz ve adil olma kriterlerine
uymas: gerekmektedir. Ureticiye, emeginin karsihigm verecek ayni zamanda da
tiketiciye en az aract maliyetini sunarak uygun fiyati saglayan rakamlar
belirlenmelidir. Pazarlar, deneyimi, yetenegi ve kaynaklari paylasmak igin ideal

aglar1 olusturmaktadir.
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Bu kabuller projeyi; yerel pazar, kiigiik 6lgekli yerel {iriin ve gida zinciriyle
eski bigciminde ticareti, yeniden sekillendirme yoniinde gelistirmistir. Bu mekanlar
ayni zamanda tarimi gelistirmeye yonelik saglikli fikirlerin ortaya cikabilecegi bir
yerel canlanmay1 da saglamaktadirlar. Yavas yemek, bir pazari dogrudan yonetmez
ancak gii¢lii bir varlik géstermektedir. Yonetme yetkisi, lireticilere ve tanitip finanse
eden diger organlara aittir. Her pazar, ayni zamanda bir bilgilendirme tezgahidir.
Geleneksel mutfaktan esinlenen, yerel malzemenin kullanildigi yavas yemek
degerlerine sahip ¢ikan bir restorana da sahiptir. Yavas yemek akiminin projedeki
rolii, kurulumundan yasal diizenlemeye kadar biitiin planlama asamalarinda yer

almaktadir.

1.3.4. Yavas Sehir Olmanin Sorunlari

Yavas sehir, yerel bir hareket olarak baslamis ve giderek uluslararasi bir
hareket olmustur. Gelistirilen kriterler, tim {iye sehirler i¢in yerine getirilmeye
calisilirken, iiyelerin hepsine ayni kriterler farkli olgiide uygulanma tehlikesi de
goriilmektedir. Diger bir risk ise, yavas sehir bagkenti secilen sehirlerin 6n elemesi
yapilirken, tarafsizlik noktasinda ortaya cikabilir. Yavas sehir baskentleri sonugta,
bulunduklar iilkedeki gelismeleri yonlendirebilecek konumdadirlar. Diger sorunlar
arasinda ise, yerel halkin caligmalara yeterince 6nem vermemesi, sehrin kendisinin
ve burada yasayan halkin disaridan yavas ve elit olarak algilanmasi, yavas sehir
olduktan sonra ortaya c¢ikan ek talebin karsilanamamasi, kontrol edilememesi ve

yonlendirilememesi gibi sorunlarin ortaya ¢ikmasi gelmektedir67.
1.4. YAVAS SEHIR VE SURDURULEBILIR DESTINASYON YONETIMIi

Son yillarda gelisen turizm alan yazininda yavas sehir ile siirdiiriilebilir
turizm yonetimi konusunda siki bir iliskinin oldugu yoniinde yapilan arastirmalara
rastlanmaktadir. Ornegin; 2012 yilinda Fullagar, Markwell ve Wilson tarafindan
yayimlanan ve bu alanda ilk eser olma 6zelligine sahip Slow Tourism: Experiences

and Mobilities baslikli kitap icerisinde diinyanin farkli iilkeleri ile ilgili dikkat gekici

*’Mehmet Han Ergiiven, “Cittaslow-Yasamaya Deger Sehirlerin Uluslararasi Birligi: Vize Ornegi”,
Organizasyon ve Yonetim Bilimleri Dergisi, Say1:3, No:2, 2011, s.20.
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uygulamalara rastlanmaktadir®. iki kavram arasindaki baglilig1 asagidaki sekilde ele
almak mimkiindiir.

Yukarida da vurgulandigi iizere; yavas sehir kavrami, daha ¢ok o sehirde
yasam siiren yerel halkin, dogasi ve Kkiiltiiri bozulmamis bir ortamda, c¢evre ve
giiriiltii kirliliginden uzak bir sekilde giinlilk yasamini belirli bir konfor igerisinde
devam ettirmesini miimkiin kilmak i¢in glinlimiiz modern sehir kavramina alternatif
olarak ortaya atilmis bir kavramdir. Metropol adin1 verdigimiz giiniimiiziin modern
sehirlerinde, is yasantisinin beraberinde getirdigi kisith zaman, ¢ikilan ve gidilen
mekan arasinda harcanan ek bir dilimle daha da kisalmakta, verilen sozlerin yerine
getirilmesi insanlar tizerinde baski yaratmakta, bir yerden bagka bir yere ulasim ¢evre
ve giiriiltii kirliligi yaratmaktadir. Biitiin bunlarin sonucunda, stres gibi ortak bir
paydada bulusan metropol insanlar1 ortaya ¢ikmaktadir.

Diger taraftan, sanayilesmenin izlerinin pek goriilmedigi, teknolojinin sadece
temel ihtiyaglar i¢in kullanildigi, dogasimi ve kiiltiirel kimligini korumayi
basarabilmis bir yerlesim diisiinelim. Bu tiir sehirlerde, yasam kosusturma icinde
gecmemekte, biiyiik aligveris merkezleri yerine kiigiik diikkkanlar ya da mini
marketlerden aligveris yapilmakta ve hatta semt pazarindan dogal {irlinler rahatlikla
satin alinarak restoran ya da evlerde tiiketilebilmektedir. Giiriilti kirliligi, trafikte
beklerken kaybedilen zaman sonucunda ortaya ¢ikan stres, sehir merkezinde ya da
etrafinda gorselligi rahatsiz eden bir yapilagsma gibi olumsuz orneklere rastlamak
miimkiin olmayabilir. Iste biitiin bunlar, {iretim yerine diinyanin kaynaklarmi hizli bir
sekilde tiiketime, koruma yerine kullanmay1 tesvik eden metropol sehir mantigina
alternatif olarak ortaya atilan “Yavas Sehir” modelidir.

Metropol yasami ile yavas sehir yasami arasindaki bu temel farklilik,
stirdiiriilebilirlik anlaminda dogrudan turizm sektoriine de hizmet vermektedir. Sahip
olunan dogal, kiiltiirel ve ekonomik kaynaklarin sadece giliniimiiz insanlar1 ya da
turistinin temel ihtiyaglar1 i¢in degil; aksine, ilerleyen yillarda da benzer bir yasama
sahip olmay1 hayal eden gelecek kusaklarin ihtiyaglarini da karsilayacak sekilde
yasam standartlarinin koruma altina alinmasini hedefleyen bir anlayis bi¢cimi olan
stirdiiriilebilirlik, son yillarda diinyanin bir¢ok iilkesinde turizm sektorii acisindan

ayrica ele alinmaya baglanmistir. Cilinkii turizm sektoriiniin dogrudan beslendigi

% Simone Fullagar, Kevin Markwell ve Erica Wilson, Slow Tourism: Experiences and Mobilities,
Channel View Publications, Bristol, 2012.
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dogal ve kiiltiirel kaynaklar da kisith diizeyde olup, sadece bugiin icin degil
insanoglu var oldugu stirece farkli zaman dilimlerinde turizm faaliyetlerine katilacak
gelecegin turistleri i¢in de temel bir gereklilik olacagi kuskusuzdur.

Turizm sektoriinde artan rekabet karsisinda iilkeler, bir yandan bolgesel
pazarlar1 kontrol etmeye yonelik rekabet stratejileri uygulamaya calisirken, diger
yandan da, diger {ilkeler ile belirli alanlarda isbirligine dayali stratejiler
izlemektedirler. Ayrica, sektdrde turist davranislar1 ve beklentilerinin 6nemli dlgiide
degistigi gérﬁlmektedireg. Soyle ki, her ne kadar yavas sehir kavrami, baslangicta
daha ¢ok yerel halkin yasam kalitesi i¢in diigliniilmiis olsa da, ilerleyen yillarda
turizm agisindan da bir ¢ekicilik olarak tanitilmaya baslanmistir.

Tatil esnasinda turist adin1 verdigimiz tiiketici, kendisini rahatsiz edecek
cevre ya da giiriiltii kirliliginden rahatsiz olabilmekte, dogal iiriinler yerine yapay
driinleri tiiketmek zorunda kalabilmekte, turizmde temel bir iiriin olarak sunulan
dogal kaynaklarin ve kiiltiirel yasamin biitlin unsurlarinin yok olmasina aracilik
yapmak zorunda kalabilmekte, teknolojiden kacarken kendisini biitiin bu olusumlarin
ortasinda bularak, tatile ¢itkmadan 6nce aradig rahatlik ve huzur yerine, kargasa ve
stres dolu bir tatil ile evine ve isine donmek zorunda kalabilmektedir. Biitiin bu
nedenler sonucunda, yavas sehir olusumunun yeni bir kavram olarak turizm
hareketlerinin siirekliligi ve siirdiiriilebilirligi i¢in turizm arzi agisindan ve tatil
deneyimi sonrasinda sagladigi yasam kalitesi ile de turizm talebi agisindan dnemli bir
ara¢ olma potansiyeline sahiptir.

Gelecegi tehlikeye atmadan, en iyi sekilde yararlanilmasi anlaminda olan
stirdiiriilebilirlik kavrami, destinasyonlarin siirdiiriilebilirligi ag¢isindan da 6énemlidir.
Siirdiiriilebilirlik yalnizca dogal kaynaklar igin degil ayn1 zamanda kiiltirel kaynaklar
icin de gecerli bir kavramdir. Turizmin etkilerinin 6zellikle yogun olarak hissedildigi
destinasyonlarda kiiltiir ya da yasam tarzinda yozlagmalar goriilmekte ve tarihi
mekanlar turist kalabaligindan gordiigii fiziksel zarardan payini almaktadir. Turizmin
gelecegi agisindan bu tiir durumlarin 6niine gegmek icin gerekli tedbirlerin alinmasi

ve politikalarin belirlenmesi gerekmektedir70.

69Alp Timur, “Tiirk Turizminin Genel Degerlendirmesi”, 1. Turizm Sempozyumu, izmir,17-18
Kasim 1994, s.8.
® Gokee, s.15.
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Turizm {riinleri destinasyon kaynaklarma son derece bagli olmakla birlikte
bu kaynaklar turizm endiistrisinin kontroliinde degildir. Destinasyonlar turistler
sayesinde popiiler olmakta ancak ayni zamanda turizmin kendisi de destinasyonun
cekiciliklerine zarar veren bir gelisim izleyebilmektedir”. Dolayistyla siirdiiriilebilir
gelisim stratejileri, hem gelecek nesillerin ihtiyacin1 goz Oniinde tutarak gelecege
deger katmanin hem de kaynaklari korumanin 6nemini vurgular. Siirdiiriilebilirlik
turizm i¢in 6nem tagimaktadir, ¢iinkii turizm de bir bakima madencilik gibi siirl
kaynaklara sahip bir sektor olarak degerlendirilmektedir72.

Destinasyonlar son yillarda siirdiiriilebilirlik ile ilgili olarak bazi &nemli
konularla kars1 karsiyadirlar. Destinasyonlar yabanci yatirimi ¢ekebilmek, turizm
gelisimini saglamak ve ticari avantajlar elde etmek amaciyla rekabet halinde
kalabilmek i¢in daha temiz, daha yesil ve daha gilivenli olmak zorundadirlar. Kalite,
giivenirlik ve hizmet yerel, bolgesel ve ulusal gelisim politikalarmin kilit tasi
olmalidir. Tiim bunlarin yaninda, dikkate alinmasi gereken en 6nemli konu gevre ile
ilgili olarak siirdiiriilebilir turizm uygulamalar1 ve kent varlik y6netimidir73. Ayni
zamanda turist sayisinda gerceklesen hizli artis ile birlikte turistler, turist otobiisleri
ve trafigin olusturdugu kalabalik ve kaos, turizm kaynaklar1 iizerinde baski

yaratmaktadir’®.

™t Rob Davidson ve Robert Maitland, Tourism Destinations, Hodder & Stoughton Educational,
London, 1997, 5.95.

"2 R. Davidson ve R. Maitland, s.100.

" John Ratcliffe ve Sheila Flanagan, “Enhancing The Vitality and Viability of Town and CityCentres:
The Concept of the Business Improvement District in the Context of Tourism Enterprise”,Property
Management, Vol:22, No:5, 2004, s5.377-395.

" R. Davidson ve R. Maitland, s.96.
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IKiNCi BOLUM

YAVAS SEHIR OLGUSUNUN TURIST DAVRANISLARI VE YEREL
HALKIN KENTSEL YASAM KALITESI ALGISINA ETKIiLERI

Yavas sehir kavrami, turizm sektorii acisindan bir ¢ekicilik olarak dikkate
alindiginda, dogal olarak, tiiketici davramiglari modelinin her asamasi ile ilgili
ayrintinin yer almasi gerekliligi de ortaya c¢ikmaktadir. Bilindigi gibi, tiiketici
davraniglart modeli, ihtiyaglarin farkina varilmasi, bilgi tarama, seceneklerin
degerlendirilmesi ve satin alma, deneyim ve deneyim sonrasi olmak {izere toplam bes
asamadan olugmaktadir. Bu boliimde, bu asamalarin her birisi turistlerin yavas sehir
deneyimi Oncesi, sirast ve sonrasi agisindan ele alinmakta ve sonrasinda da yavas

sehir olgusunun yerel halkin kentsel yasam kalitesi algisina yer verilmektedir.
2.1. YAVAS SEHIR OLGUSUNUN TURIST DAVRANISLARI NA ETKIiSi

Diinya genelinde 1960’11 yillarda adindan soz ettirmeye baslayan tiiketici
davraniglart konusu, 1980°li yillardan baslayarak, turizm sektoriiniin farkh
alanlarinda yogun bir sekilde calisilmaya baslanmustir™™. Tiiketici davranisi, bir
insanin araba, siit, kalem gibi somut {riinleri almaya karar vermesinden daha fazla
bir anlama sahiptir. Tiiketici davranisi, aynt zamanda tatil, ziyaret, bos zaman
degerlendirmesi gibi hizmet, aktivite ve fikirleri de kullanmay1 igermektedir. Ayrica
zamanin etkili kullanimi ve neden, nerede, nasil, ne kadar, ne siklik ile gibi sorularin

yanitlarini da icermektedir’®.
2.1.1. Turist Davramslarinin Temel Yapisi

Ekonomik anlamda ele aldigimizda, iiretim faaliyetlerinin hedefini olusturan

tilketicinin davranis bi¢imini arastirmak ve bu yoOnde iiretim ve pazarlama

”>Abraham Pizam ve Yoel Mansfield, Consumer Behavior in Travel and Tourism, The Haworth
Hospitality Pres, NY, USA., 1999; John Swarbrooke ve Susan L. Horner, Consumer Behavior in
Tourism, Butterworth-Heinemann, Oxford, 2001.

"® Wayne Denton Hoyer ve Deborah J. Machnnis, Consumer Behavior, Houghton Mifflin Company,
NY, USA, 2007, s.5.
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faaliyetinde bulunmak gerekecektir. Bu nedenle, tiiketici davraniglart hangi {iriin
gruplarinin kimden, nasil, nereden, ne zaman satin alinacagini ya da satin alinip
alinmayacagima iligkin bireylerin kararlarim1 inceleyen bir siiregtir. Daha 06zel
anlamda ise, tiiketici davranisi; bireylerin {liriinleri satin alma ve deneyim sahibi olma
ile ilgili kararlari ve bununla ilgili faaliyetleri olarak ele alinmaktadir’’. Tiiketici
davraniginin igerigini daha iyi anlayabilmek icin temel yapisini da ele almak yerinde
olacaktir’®;

1. Tiketici davranisi, oncelikle bir insan davramisidir. insan davranislarini
etkileyen biitiin faktorlerin, tiiketici davranisi lizerinde de dogrudan etkili
olmasi beklenmektedir. Aralarindaki tek fark ise, bu davranisin tiiketim ile
sinirli olmasidir. Bu yoniiyle ele alindiginda, bir bolgeyi digerinden ayiran ya
da kendisini daha da on plana cikaran Ozellikleri nedeniyle yavas sehir
ozelliklerini kendi kimliginde tasiyan bir turizm bdlgesinin, tiiketiciler
iizerinde daha etkili olmanin yollarin1 aramak istemesi tiiketici davraniglarinin
kapsamini olusturacaktir. Ciinkii yavas sehir kavramindan bir {iriin olarak
yararlanma isteginde olan, bir tiiketim faaliyetinde bulunarak buraya gelme
thtiyacimt  duyan tliketici gruplaridir. Burada yasayan yerel halkin,
tilkketicilerle sergilemis oldugu diyalog bir tiikketim degil {iretici ya da hizmet
verenin davranis bi¢cimi olacaktir.

2. Tiketici davranisi, disiplinler aras1 bir yaklagim olup, uygulamaya yoneliktir.
Diger bir deyisle, tiiketici davranislarinin temelinde ekonomi, sosyoloji ve
psikoloji gibi temel alanlar yer alir ve tiiketicilerin karar vermelerinde satin
alma Oncesi, sirasi ve sonrasinda tiiketici davraniglar1 lizerinde bir sekilde
etkili olurlar. Ornegin, psikoloji bilimi, turizm faaliyetinde bulunmak isteyen
potansiyel tiiketicilerin ni¢in yavas sehir kavramina ihtiya¢ duyabilecekleri
sorusuna yanit ararken; ekonomi bilimi, tiiketicilerin bu isteklerini parasal ve
zamansal anlamda yerine getirip getiremeyecekleri sorusuna yanit
aramaktadir. Sosyoloji bilimi ise, yavas sehir kavrami sonrasinda yasam

biciminde meydana gelebilecek olast degisimlerin yoniinii ve {iretici ve

"7 James F. Engel, Roger D. Blackwell ve Paul W. Miniard, Consumer Behavior, The Dryden Press,
Forth Worth, 1995, s.4.

® Sirvan Sen Demir ve Metin Kozak, Tiiketici Davramslari, Detay Yayincilik, Ankara, 2013, ss.6-
7.

38



tilketiciler arasindaki diyalogun nasil oldugunu ya da olmasi gerektigini
arastirmaktadir.

Tiiketici davranisi, belirli bir eylem ve olayin incelenmesi yerine daha genel
anlamda bir siireci incelemeyi kendisine hedef olarak secger. Soyle ki, bir
tiiketicinin bir liriine ihtiyag duymasindan itibaren modelin diger agamalarini
da kapsayan bilgi tarama, tercih, karar verme, satin alma, tiikketim ve tiikketim
sonrasini igeren biitiin asamalarda tiiketicinin nasil davrandigini incelemeyi
ele almaktadir. Diger bir deyisle, 6zelde sadece yavas sehir kavramini
incelemez, aksine kisileri bir ¢ekicilik olarak yavas sehre yonlendiren
nedenleri ve sonraki asamalardaki davranig bigimlerini daha genis agidan
inceler. Bu siireci bilimsel bir yaklasimla ele alinmakta ve objektif
degerlendirmeler sonucunda genellemeleri icermektedir.

Tiiketici davramigi, tiiketici agisindan tamamen bir amag¢ yonlidir.
Tiiketiciler, belirli bir anlamda sorun gordiikleri bir konuya ¢éziim getirmek
icin {irlin satin alma egilimindedirler. Piyasada yer alan {iriin, hizmet ya da
aracilar insanlarin bu sorunlaria ¢6ziim getirmek i¢in olusturulmus araglardir
ve ¢Oziime dontik hizmet verme zorunlulugundadirlar. Tiketiciler bu
cOziimlere sahip olabilmek i¢in “¢aba” adim1 verdigimiz bir davranis igine
girmektedirler. Boyle bir ¢abaya hizmet etmeyen, incelemeyen yaklasimlar
tiikketici davranis1 kavramanin konusu olamaz. Soyle ki, 6zellikle sanayilesmis
Avrupa toplumlarinda kendisini gdsteren yavas sehir kavrami da, son yillarda
insanlarin daha rahat ve konforlu bir ortamda tatil yapmalar1 icin ortaya
atilmis yeni bir {irlin grubu olarak tiiketici ihtiyaglariin bu yondeki
¢Ozlimiine hizmet vermektedir.

Tiiketici davranisi, satin alma ve deneyim (lirlin kullanma) o6zelliklerini
etkileyen degiskenlerle de ilgilidir. Satin alma karar1 siireci ve bu siirecin
hangi boyutlarda neden farkli olabilecegi gibi daha ¢ok satin alma sonrasi
kendisini gosteren davraniglar da bu kapsamda incelenen konular arasinda yer
almaktadir. Bilindigi gibi, satin alma i¢in gerekli olan karar verme siireci
olduk¢a karmagik bir yapiya sahiptir. Bu karmasikligin asilmasinda,
tiiketicilerin ne kadar rasyonel (tutarli ya da bilingli) oldugu o6nemli

olmaktadir. Bu grup tiiketiciler, irrasyonel (tutarli ya da bilingli olmayan)

39



diger tiiketici gruplarina gore, satin alma asamasinda belirli bir beklenti
icerisinde tercih yapacaklari i¢in deneyim asamasini olugturan tatil esnasinda
da bu beklentileri dogrultusunda hareket etme egiliminde olacak ve yavas
sehir kavramindan aradigin1 bulamamasi durumunda tatilinden duydugu
memnuniyet diizeyi daha diisiik diizeyde olabilecegi gibi, sikayet nezdinde de

olabilecektir.

2.1.2. Turist Davramslarinin Asamalari

Tiiketici davraniglar1 ile ilgili alan yazinda toplam bes adet asamadan
olusmasina karsin (bakiniz Sekil 1), bunlar ii¢ asamada incelemek miimkiindiir: satin
alma Oncesi, satin alma an1 ve sonrasi davraniglar (bakiniz Sekil 2). Birinci asamada
gereksinim hissedilir, gereksinimi giderebilmek igin tiikketilme olasiligi bulunan iiriin
ya da hizmetler hakkinda bilgi arastirilir ve Olciitlere uyan alternatifler bulunur.
Ikinci asamada da, alternatifler arasinda olgiitlere en uygun olan alternatifin
tikketilmesine karar verilir ve dolayisiyla satin alma ve deneyim ani gerceklesir.
Ucgiincii ve son asamada, deneyim sonrasi elde edilen memnuniyet diizeyi ve tekrar
satin alma ve tavsiye etme egilimi Slgiiliir'. Asagida, modelin her bir agamas turist

davraniglar1 ve yavas sehir acisindan ele alinmaktadir:
2.1.2.1. Turist Thtiyaclarimin Ortaya Cikisi

Tiiketici davraniglari, genel olarak tiliketicilerin herhangi bir ihtiyact
algilandiklar1 andan itibaren baslar ve bu gereksinimin giderilip, son degerlendirme
asamasina kadar devam eder®. Tiiketici olarak bir turist ele alindiginda, o turistin
herhangi bir turizm {irlinii veya hizmetini satin almasinin karmasik bir siirecin sonucu

oldugu goriilmektedir. Bu siire¢ hangi turizm bdlgesine gidileceginden, nasil

7). F. Engel, R. D. Blackwell ve P. W. Miniard, s5.175-290.

8 Antonia Correia ve Miguel Moital, “Antecedents and Consequences of Prestige Motivation in
Tourism: An Expectancy-Value Motivation”, Edit: Metin Kozak ve Alain Decrop, Handbook of
Tourist Behavior, Routledge, New York, 2009, s.16.
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konaklama yapilacagina; tatil siiresinin ne kadar olacagindan, hangi acente ile
gidileceginin se¢imine kadar bir dizi alt kararlar igeren bir siireci kapsamaktadir ®',

Ihtiyaclarn  ortaya ¢ikmasi turist davramslarmm  ilk  asamasini
olusturmaktadir. Kisilerin olmak istedikleri durum ile i¢inde olduklart durum
arasindaki uyusmazligin sonucudur®. Bu ihtiya¢ i¢ ya da dis diirtiller sonucunda
ortaya cikmaktadir. Kisilerin i¢ diirtiilleri, aglik, susuzluk, barmmma gibi temel
gereksinimler karsilanmadiginda kisiler icin bir tetikleyici unsur olur ve tiiketim
kararim1 almak i¢in bir hareket uyandirirlar. Dis diirtiiler ise, kisilerin heniiz
gereksinimleri ortaya ¢ikmamasina karsin reklam yolu ya da diger arag ve nedenler
sonucunda gereksinim duygusu uyandirirlar®.

Konuya tatile ¢ikma siireci olarak bakildiginda, ilk asamanin hem ihtiya¢ hem
de istek olarak ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Tatil, bedensel ve zihinsel rahatlamayi,
kisilerin bireysel olarak kendilerini iyi hissedebilmelerini saglamak i¢in ortaya ¢ikan
bir diirtiidiir. Ayn1 zamanda sosyal ¢cevrede meydana gelen bazi gelismeler ile de bir
dis diirtli olarak algilanmaktadir. Dolayistyla rutin bir yasamdan kacis, i yasamina
ara vermek, yasamin gilinliik endigeleri gibi sikintilarin hissedilmesi sonucu tatil
ihtiyact dogmaktadir®,

Yavas sehir kavraminin turizm sektoriindeki tiiketici davraniglart ile olan
iliskisini anlayabilmek i¢in turizm kavraminin anlamima bakmak gerekmektedir.
Bilindigi gibi, turizm bir yerden bir baga yere gitmeyi kapsayan bir yer degistirme
hareketi olarak ele alinmaktadir. Bu hareketin temelini ise, sosyal ya da psikolojik
bazi ihtiyaglarin giderilmesi olusturmaktadir. Bireyleri yer degistirmeye yonlendiren
bu nedenlere “motivasyon” adi verilmekte ve iki ana baslik altinda ele almmaktadir®.
Birincisini, bir bdlgenin sahip oldugu ve kisileri turizm amagl olarak kendisine

¢cekme giicline sahip olan ¢ekici unsurlar olusturmaktadir. O bolgenin sahip oldugu

81, Swarbrooke,ve S. L. Horner s.73.

8 Levent Karadag, “Turizmde Tiiketicilerin Karar Verme Siireci: Tiirkiye’yi Ziyaret Eden Aile
Gruplar1 Uzerine Bir Arastirma”, Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,(Yaymlanmamis
Yiksek Lisans Tezi), Mugla, 2008, s.31.

8 Philip Kotler, Pazarlama Yénetimi, Cev: Nejat Muallimoglu, Beta Basim Yayim, istanbul, 2000,
s.179.

Brian Goodall ve Gregory Ashworth, Marketing in the Tourism Industry, Routledge, London,
1995, s.2.

% S. Pyo, B. J. Mihalik ve M. Uysal, s5.277-282.
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biitiin dogal, ekonomik ya da sosyal degerler bu kapsamda degerlendirilmektedir.
Ikincisini ise, kisilerin kendisinden kaynaklanan ve turizm araciligiyla karsilanmasi
gereken ihtiyaglar olarak alinmakta ve itici unsurlar adin1 almaktadir. Bu tiplemede

daha ¢ok kisilerin psikolojik ihtiyaglarinin karsilanmasi 6n planda yer almaktadir.

Sekil 1: Karar Verme Asamalari

Yilin yorgunlugu
atabilmek icin tatile
¢itkma istegi

Gereksinimin Hissedilmesi

v

Tatil olanaklar1 i¢in

Satin Alma Oncesi
arastirma yapilmast

Arastirma >
Alternatiflerin Bulunan birkag tatil tipinin
Degerlendirilmesi > oOlciitlere gore
karsilastirilmasi
Satin Alma / Tiiketim Olgiitlere en uygun bulunan

v

tatil tipinin se¢ilmesi

Tatil doniisii, nasil bir tatil
gecirildiginin
degerlendirilmesi

Satin Alma Sonrasi
Degerlendirme

v

Kaynak:James Engel, Roger D. Blackwell ve Paul W. ve Miniard, Consumer Behavior, Dryden
Press, Forth Worth, 1995, s. 134.
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Sekil 2: Tiiketim Siirecinin Temel Agamalari

Satin Alma Tiiketiciler, bir iiriin veya hizmete ihtiyaclar1 olduguna nasil
Oncesi karar verirler? Bu ihtiyacla ilgili alternatifleri en iyi hangi
kaynaklardan 6grenebilirler?

Satin Alma Ani ihtiya¢ duyulan iriin veya hizmeti satin almak stresli ya da
eglenceli bir deneyim mi olacak? Bu satin alma tiiketiciye nasil
yansiyacak?

| Uriin veya hizmet, fonksiyonlariyla bir memnuniyet mi
Satin Alma saglayacak? Bu satin alma hareketinin sonucu nasil bir durum
Sonrasi ortaya cikaracak?

Kaynak: Michael D. Solomon (2007). Consumer Behavior. Pearson Prentice Hall, s.8.

Konuya bu agidan bir giris yaptiktan sonra, yukarida da vurgulandig gibi,
turizmin son yillarda hizli gelismesini etkileyen faktorler arasinda ¢ok sayida neden
yer almakta olup, bunlarin biiyiikk bir kismi kisilerin psikolojik ihtiyaglarinin
karsilanmasi amacma hizmet etmek amaciyla ortaya c¢ikmustir. Ornegin, yeni
cekiciklerin ortaya ¢ikmasi ya da kesfedilmesi, insanlarin farkli bir deneyime sahip
olma ve yeni yerler gorme konusundaki merak ve prestij gibi beklentilerinin
karsilanmasina donitik olabilir. Tiiketici psikolojisinin temel bir 6zelligi geregi, bazi
durumlarda tiiketiciler diger tiiketicilerden farkli olarak hareket ederek farkli {iriin
gruplarina ya da markalara sahip olmak isterler®. Bu tiir bir aray1s, sonucta hizmet
sunanlari, farkli Girlin gruplarimin gelistirilmesi ve bunlarin marka yapilmasi igin
gerekli cabanin gosterilmesine yoneltmektedir. Boyle bir farklilik, denenmemisi
deneme ya da digerlerinin denemedigini deneme ya da metrolopiin hizli yasamindan

kacma gibi baz1 psikolojik ihtiyacglar1 ortaya cikaracaktir.
2.1.2.2.  Turistlerin Bilgi Tarama Egilimi

Bilindigi gibi, ihtiyaclarin farkina varilmasindan sonraki asamada

tiiketicilerin ortaya ¢ikan bu ihtiyaglarini en iyi karsilayabilecek belirli {iriin gruplar

8 Sagar Singh, “Slow Travel and Indian Culture: Philosophical and Practical Aspects”, Edit: Simone
Fullagar, Kevin Markwell ve Erica Wison, Slow Tourism: Experiences and Mobilities, Bristol,
Channel View Publications, 2012, s.224.
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hakkinda ayrintil1 bilgi sahibi olabilmek i¢in farkli kaynaklara bagvurma zorunlulugu
hissederler. Bu kaynaklar, i¢sel ve digsal kaynaklar olarak iki sekilde ele
alimmaktadir®. Kisinin kendi beyninden taradigir bilgi grubunu olusturan igsel
kaynaklarin yeterli olmamasi1 durumunda, tiiketicilerin degisik ¢evresel ortamlardan
ulagabilecegi bilgiye sahip olabilmek i¢in digsal kaynaklara bagvuruda
bulunabilecegi iddia edilmektedir. I¢sel kaynaklara ornek daha once tiiketilen
markalarin hatirlanmasi, tiiketim hareketlerinde olusan beklenti ve tiiketim sonrasi
degerlendirmelerin hatirlanmasi ile birlikte tiiketim aninda meydana gelen ruh hali ve
bazi Onyargilar verilebilir. Digsal kaynak kullaniminda dort farkli kaynak ortaya
cikmaktadir. Birincisi, turist ofisleri ve seyahat kitapciklar1 gibi tarafsiz yayinlar;
ikincisi, seyahat acenteleri ve satis personeli gibi ticari kaynaklar; ii¢linciisii, arkadas
ve akrabalardan olusan sosyal kaynaklar; sonuncusu da, televizyon, internet, gazete
ve dergi gibi kitlesel medya araglaridir®®,

Konuya yavas sehir agisindan bir yaklasim getirildiginde, yavas sehir
kavramlarmin gelisimi konusunda daha ¢ok gorsel ve yazili basin gibi digsal bilgi
kaynaklarma bagvuruldugu goriilmektedir. Yavas sehir kavraminin yeni olmasi
nedeniyle, birgok insanin bu konuda hakkinda i¢sel anlamda bilgi sahibi olamayacagi
bilindigine gore, haber yaparak potansiyel tiiketicilerin beyinlerinde yer edebilme
cabas1 yerinde olacaktir. Ek olarak, 6zellikle sosyal ortamlardan elde edilen bilgi
kaynaklarimimn (arkadas-es-dost tavsiyesi gibi) potansiyel tiiketiciler tizerindeki giicii
dikkate alindiginda bilgi tarama asamasinin yavas sehirlerin se¢imi konusunda

tilkketici davraniglari lizerindeki etkisi daha 1yi anlasilacaktir.
2.1.2.3.  Turistlerin Karar Verme Siireci
Tiiketici davraniglar1 modelinde en karmasik yapiya sahip olmasi nedeniyle

karar verme asamasinda ortaya ¢ikan engellerin asilmasi ayri bir tartisma konusudur.

Bilindigi gibi, herhangi bir {irlin grubunda ¢ok sayida isim ya da marka yer almakla

¥ Dale Foodness ve Brian Murray, “A Model of Tourist Information Search Behavior”, Journal of
Travel Research, Vol:37, No:1, 1999, ss.220-230.

®Man Luo, Ruomei Feng ve Liping Cai, “Information search behavior and tourist characteristics:
The internet vis-a-vis other information sources”, Journal ofTravel and Tourism Marketing,
17(2/3), 2004, ss.15-25; William Gartner, “Image formation process”, Journal of Travel and
Tourism Marketing, Vol:2, No:2-3, 1993, s5.191-215.
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birlikte, tiiketicilerin ayn1 zaman diliminde bunlardan sadece bir ya da birkag tanesini
secebilmesi gerekecektir®. Segimde yer almayan diger iiriin gruplar ise, bir baska
tiikketici kitlesi i¢in sirada beklemeye riskli bir sekilde devam edecektir. Turizm
sektoriinde de benzer durum s6z konusudur. Sehir ya da destinasyon bazinda,
piyasada ylizbinlerce iirlin, tiiketici beklemektedir. Ancak hedefledigi zaman
diliminde hedefledigi tiiketici grubuna ulasarak riski ortadan kaldirmak igin,
ureticiler, digerlerinin bir adim Oniine gecerek farkli bir arayis icinde olmak
isteyeceklerdir. Uriin gesitliligi adim verdigimiz bu kavram icin en iyi drneklerden
birisi de yavas sehirlerdir. Sahip oldugu 6zellikleri ile diger sehirlerden farkli oldugu
mesajint veren bu sehirler, bu tiir yerlerde tatil yapmak isteyen potansiyel
tilkketicilerin tercih listesinde, digerlerine oranla, daha iist siralarda yer alma

basarisini gésterebilecektirgo.
2.1.2.4.  Turistlerin Deneyim (Tiiketim) Asamasi

Karar verme siirecinden basariyla ¢ikarak beklentileri dogrultusunda bir
iirlinli satin alan tiiketiciler i¢in artik beklentilerini gergeklestirme zamani gelmistir.
Tiiketicilerin satin aldigi tirlin ve o lrlinii olusturan biitiin unsurlar ile bir araya
gelecegi; diger bir deyisle, yavas sehir i¢cinde yasayacagi bu zamana “deneyim”
diyoruzgl. Bu asamada, tiiketicilerin bagslangictaki ihtiyaclari ve sonrasinda
kendilerine sunulan mesajlar mutlaka etkili olacaktir. Ciinkii tiiketici, tatili siiresince
yasadig1 her deneyimde beklentilerine atif yapacak ya da kendisine taahhiit edilen
sOzlerin yerine getirilip getirilmedigini test etmek isteyecektir. Boyle bir durum, bir
bakima, turistlerin yasam ya da tatil kalitesinin yoniiniin ne sekilde sekillenecegini
ortaya koyacaktir. Ornegin, yavas sehir icinde yer alan kalabaliktan ve stresten
kacarak yavas bir ortamda giinlilk yasama Oziimseyerek sahip olma, yasadiginin
farkina varma, sahip oldugu dogasi ve kiiltiirel yapisiyla yerelligin 6zelligini
yansitma ve yoresel 6zelligi olmayan kitlesel ya da fast-food (hizl1 yemek) ile degil,

dogal {iriinler ile belirli bir stilde hazirlanmis yemegi yeme gibi. Biitiin bu konular

% Nesim Hana ve Richard Wozniak, Consumer Behavior: An Applied Approach, Prentice Hall,
New Jersey, 2001, s.289.

% Demir ve Kozak, 5.165-166

°' J. Swarbrooke ve S. L. Horner, s.75.
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turistlerin yavas sehir tatilinden aradigi beklentileri arasinda yer alacak ve tatil

deneyiminin genel anlamda sekillenmesine yardimei olacaktir.

2.1.2.5. Tiiketicilerin Deneyim Sonrasi Egilimi

Deneyim sonrasi asama (tiilketim ya da tatil), tiikketici davraniglart modelinin
en son basamagini olusturmaktadir. Bu asamada, tatil asamasinda sahip olunan
olumlu ve olumsuz kisisel deneyimlerin tiiketicilerin nihai degerlendirmeleri
tizerindeki etkisi ortaya ¢ikmaktadir. Bu etki, o yavas sehirde gegirilen tatilden
duyulan “memnuniyet” ya da “memnuniyetsizlik”, ya da o sehre yonelik “olumlu-
olumsuz tutum” ya da “olumlu-olumsuz imaj” algilamasi seklinde ortaya
cikabilecektir. Bunlarin sonucunda, tiiketiciler kendilerinin gelecege yonelik tatil
planlar1 iizerinde etkili olabilecegi gibi, ¢evresindeki diger insanlart da yaptiklar
konusma bigimleriyle olumlu ya da olumsuz yénde etkileyebilecektir®. Bir bakima,
yavas sehirden elde edilen deneyim, tiiketicilerin kendileri agisindan gelecek
yillardaki tatil planlar icin igsel bilgi kaynagi olurken; diger insanlar acisindan da
digsal bilgi kaynagini olusturmaktadir. Bir biitlin olarak, bir turizm iirlinli olarak ele
alindiginda, yavas sehirlerin tiiketici davraniglari iizerindeki etkilerinin 6nemini goz
ard1 etmek miimkiin degildir.

Satin alma faaliyetini gerceklestiren tiiketici, yaptig1 bu faaliyeti beklentisinin
15181 altinda degerlendirmektedir. Bu degerlendirmenin {i¢ sonucu bulunmaktadir®:;

e Yapilan tiiketimden olusan his beklentiyle ayni noktada oldugunda yansiz bir
durum dogurmaktadir.

e Yapilan tiiketimden olusan duygu ya da diisiincenin, beklentinin {istliinde bir
noktaya ulagsmas1 durumunda, tiiketicide memnuniyet uyandirmaktadir.

e Yapilan tiiketimden olugan duygu ya da diisiincenin beklentinin altinda bir

noktada kalmas1 durumunda, tiikketicide memnuniyetsizlik olusturacaktir.

%2Kenneth F. Hyde, “Tourist Information Search”, Edit: Metin Kozak ve Alain Decrop, Handbook of
Tourist Behavior, NY, USA, Routledge, 2009, ss.50-64; Robert Li ve James F. Petrick, “What
DeterminesTourist Loyalty: In Search of a Theoretical Explanation”, Edit: Metin Kozak ve Alain
Decrop, Handbook of Tourist Behavior, NY, USA, Routledge, 2009, s5.159-172.

*Leon G. Schiffman velLeslie L. Kanuk, Consumer Behavior, Prentice Hall, New Jersey, 1999,
S.456.
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Memnuniyet, satin alma sonrasi degerlendirme asamasi i¢in olduk¢a 6nemli
bir unsurdur. Ciinkii memnuniyetlik durumu tiiketici i¢in, satin alma siirecinde
yaptig1 tiketim ile ilgili tiim fedakarlik ve Ozverinin bir odiillendirilme ile
sonu¢lanmasi anlamina gelmektedir. Memnuniyet, tiiketicinin Onceki satin alma
deneyimi ile tiiketilecek {irlin ya da hizmetten umulan beklentinin ayarlanmasi
sonucu da olusabilmektedir®.

Ayrica satin aldigi {iriin ya da hizmet sonucunda memnuniyet saglayabilen bir
turistin, daha sonraki yasantisinda yine ayni gereksinimi hissetmesi ile birlikte daha
onceki tiiketiminde elde ettigi deneyim nedeniyle, ayni iirlin veya hizmeti tiikketmeye
egilimli olabilecektir. Dolayisiyla, turizmde tiiketicinin tatmin olmasi, hem
kendisinin hem de etrafindakilerin yine aymi tesiste tatil yapma olasiligin
arttiracaktir. Satin  alma sonrasinda yasanabilecek bir diger sonug¢ ise,
memnuniyetsizliktir®®. Memnuniyetsizlik sonucunda tiiketici, kendisini bazi
konularda sorumlu hissetmekte ve sikayet egilimi ortaya ¢ikabilmektedir. Sikayet
sonucunda ya tazminat istenmekte ya diger potansiyel tiiketicilere negatif aktarimda

bulunulmakta ya da yasal yollardan hak aranmaktadir®.
2.2. YEREL HALKIN TURIZM SEKTORU iLE ILGILI ALGISI

Bilindigi gibi, turizm sektorii, bagh basina bir kavram degildir, kendisini
olusturan ya da basarisin1 etkileyen ya da kendisinin dogrudan etkilesimde
bulundugu bir bircok unsur vardir. Bunlar arasinda ekonomik, dogal, siyasal,
kiiltlirel unsurlar en basta yer almaktadirlar. Bu tiir unsurlar, bir yandan turizm iir{inii
acisindan temel cekicilik olurken diger taraftan da turizm sektoriindeki gelismeye
gore olumlu ya da olumsuz etkiyle karsilagabilirler. Kiiltiirel unsunlar arasinda yer
alan yerel halk ise, turistlerle etkilesimlerine bagli olarak turizm sektorii i¢in ayrica
onemlidir. Yapilan arastirmalarda yerel halkin turizm sektorii ile ilgili olarak farkli
ozelliklerde algilamalara sahip oldugu sonucuna ulagilmigtir. Bunlar asagidaki

sekilde siralamak miimkiindiir:

% David L. Loudon ve Albert J. Della Bitta, Consumer Behaivor, McGraw Hill, New York, 1993,
s.579.

% Alain Decrop, Vacation Decision Making, CABI, Wallingford, 2006, s.135.

% Metin Kozak ve Ashi Tasgi, “Intentions and Consequences of Tourist Complaints”. Tourism
Analysis,Vol:11, No:4, 2006, ss.231-239.
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2.2.1. Yerel Halkin Turizmin Ekonomik Etkisi Uzerine Algist

Bir bolgede turizmin gelismesi ile birlikte bolgeye gelen ziyaretei sayisindaki
artis yeni konaklama, yiyecek- i¢cecek ve rekreasyon tesislerinin, alisveris alanlarinin
yani sira diger altyapr yatirnmlarma olan gereksinimi de arttiracaktir. Biitlin bu
faaliyetler icin Ozel sektor, yerel yonetimler ve devlet, yapilacak g¢aligmalar ve
belirlenecek politikalar dogrultusunda yeni yatirnmlar1 hedefleyeceklerdir. Turizmin
ekonomik etkisi sadece sektor iginde kendisini gostermemektedir. Turizmin diger
sektorlerle siki igbirligi i¢cinde olmasi nedeniyle yatirim, isttihdam ve gelir ¢arpanlari
onemli Olclide etkili olmaktadir. Turizm sektoriinde yapilan bir yatirim diger
sektorler i¢in de bir ekonomik faaliyeti beraberinde getirebilmekte ve yeni istihdam
alanlarinin yaratilmasina katkida bulunabilmekte; yaratilan bir birimlik gelir ise hem
turizm sektoriinde hem de diger sektorlerdeki yatirimlara etkide bulunmaktadir.
Biitiin bu olumlu ekonomik katkilar1 géz oniinde bulunduran yerel halk bolgede
turizmin gelismesini olumlu algilayabilmektedir.

Tiim bu olumlu ekonomik katkilarm yani sira, gelismis iilkelerden “Ugiincii
Diinya Ulkeleri” ne giden turistlerin bolge ekonomisi iizerinde bagimlilik yarattiklari
da dile getirilmektedir. Gerek tiiketim amagl, gerekse turizmin toplumun tiiketim
aligkanliklarindan ortaya c¢ikarabilecegi etkiler nedeniyle bazi1 mallarin yurtdisindan
ithali gerekebilmektedir. Turizm, beraberinde teknolojik yatirimlar: da getirecegi i¢in
iilkenin ithalat egilimini arttirabilir. Ulke igindeki belirli bodlgelerde turizmin
gelistirilmesi, yerli ve yabanci turistlerin yani sira ¢alismak amaciyla o bdlgeye
gelecek kisilerin mal ve hizmet gruplarina gosterecekleri talep, bolgedeki mal ve
hizmetlerin fiyatlarinin artmasina (bolgesel enflasyona) yol agabilir. Bu durumdan

ise, o bolgedeki uzun yillardir yasayan yerel halk daha fazla etkilenmektedir.

2.2.2. Yerel Halkin Turizmin Dogal Etkisi Uzerine Algisi

Belirli bir bolge ya da iilkeye yonelik turizm talebinin olusmas1 ve bu talebin
stirdiiriilmesi sirasinda fiziksel (tarihi ve dogal) ¢evre dnemli bir etken olmaktadir.

Etkin yonetilemeyen bir turizm faaliyeti; dogal ¢evrenin tahribi, manzaranin

bayagilagmasi, hava, su ve topragin kirlenmesi, kamu sagliginin tehdit edilmesi gibi
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olumsuz sonuglara yol agabilir”. Turistlerin gidecekleri yer seciminde ve kalis
stiresinin saptanmasinda fiziksel ¢evre dnemli bir belirleyicidir. Bir bolgede turizm
sektoriiniin gelismeye baslamasi ile birlikte yasanan ekonomik faydadan dolayi
turizmin gelisimi yerel halk tarafindan olumlu algilanabilir. Ancak zaman igerisinde
dogal ¢evrede yasanan olumsuz etkilerden dolay1 baslangicta olusan olumlu algilama
yavas yavas olumsuza dogru gidebilmektedir®®,

Bir destinasyonda dogal kaynaklarin zarar gérmesi ve ¢evre sorunlarinin geri
doniilemeyecek bir boyuta ulagmasi, o bolgede yasayan insanlarin kentsel yasam
kalitesini diisiirdigii gibi o bolgeye yonelik ekonomik girdiyi de engelleyebilir.
Turizmin hizli ve agir1 gelismesi sonucunda ¢evre sorunlarinin artmasi ve bolgede
yasayan halk i¢in ¢evre ile ilgili sorunlarin yasanmasi kacinilmaz hale gelebilir. Bir
bolgeye daha fazla sayida turist gelmesi daha c¢ok giiriiltli, kalabalik, ¢op ve bu
¢oplerin sahillere atilmasi, kara ve denizde yasayan bir¢ok bitki ve hayvan tiiriiniin

de zarar gormesi anlamina gelmektedir.

2.2.3. Yerel Halkin Turizmin Kiiltiirel Etkisi Uzerine Algist

Turizm Ozellikle gelismekte olan tlkelerin bireyleri tizerinde, gelismis
iilkelerin toplumsal yap: yoniinde bir etkisi oldugu kabul goren bir konudur. iki iilke
kiiltiiriiniin karsilastig1 bir ortamda gelismis tilkelerin kiiltlirel yapis1 6zellikle az
gelismis tlilke konumundaki bolgeleri etkisi altina almaktadir. Bu kapsamda, daha
once yapilan arastirmalarin sonuglarina bagh kalarak, turist ile turist kabul eden yore
halkinin birbirleriyle iletisim ve etkilesime girmeleri sonucunda arkadaslik
olusturarak ve kiiltiirel yapilarini daha yakindan tanimalar1 sayesinde toplumsal barig
ve hosgorili ortami olusturulabilir. Turizm bolgelerinde yasayan yerel halkin cagdas
sanayi toplumlarinin kiiltiirel degerlerini benimsemesi yoluyla kentsel uygarlik
biitiinlesmesi saglanabilir. Turizm, toplum bireylerinin daha 6nce sahip olmadigi

yeni eglence ve bos zaman aligkanliklarini yaratabilir. Turizm, elde edilen gelir

% Hasan Olali ve Alp Timur, Turizm Ekonomisi, Ofis Ticaret Matbaacilik Sti., Izmir, 1988, ss.364-
365.

% Orhan Akova, “Yere;l Halkin Turizmin Etkilerini Algilamalarina ve Tutumlarina Yonelik Bir
Arastirma”, Akademik Incelemeler Dergisi, Say1:2, No:1, 2006, s.8.
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nedeniyle bolge halkinin kendi tarih ve kiiltliir degerlerine sahip ¢ikmak istemesine
yol agabilir.

Turizm olgusunun turist kabul eden iilkenin toplumsal yapisi lizerinde olumlu
etkileri olabilecedi gibi, beraberinde getirmis oldugu bazi olumsuz etkileri de
bulunabilir. Turizmdeki gelismeye bagli olarak bolge halki, siirdiirmekte oldugu
yagsam bi¢imine de etki edilmesinden rahatsizlik duyabilir, kendisini yeni bir ¢evreye
ve yasam bi¢imine alistirmada sorun ile karsilasabilir ya da karsilasabilecegini
diisiinerek tepki gosterebilir. Turizmin beraberinde getirecegi ticarilesme diisiincesi
sonucunda bolgedeki tarihsel ve kiiltiirel degerler ya ilgisizlikten ya da bilingsiz
kullanim nedeniyle yok edilebilir. Bolgedeki mevcut her deger, gelir getiren unsurlar
olarak goriilebilir. El is¢iligi yerini toplu iiretime birakabilir. Eski eserler bilingsiz bir
sekilde turizm amagli kullanilabilir. Sanat degeri tasiyan eserler yok edilerek, yerini
yapay calismalar alabilir. Yabanci sozciikler sonunda dilde yabancilasma kendisini
gosterebilir. Toplumda var olan dostluk, arkadaglik ve konuk severlik gibi manevi

degerlerin yerini ekonomik ¢ikar gruplar alabilir.

2.3. YAVAS SEHIR OLGUSUNUN YEREL HALKIN KENTSEL YASAM
KALITESI ALGISINA ETKIiSi

Yapilan arastirmalarda, yavas sehir olgusunun, o bolgede yasam siirmekte
olan yerel halkin kentsel yasam kalitesi algis1 iizerinde etkili olabilecegi konusunda
bazi ipuglari vermektedir®®. Bu bolimde, yavas sehir olgusu ile kentsel yasam
kalitesi arasindaki iliskiyi ortaya koymak amaciyla, oncelikle yasam kalitesinin
anlami ve igerigi hakkinda bilgi verilmekte; sonrasinda ise, kentsel yasam kalitesi ve
stirdiiriilebilirlik boyutu incelenmektedir. Bu boliim, yavas sehir ile yerel halkin
kentsel yasam kalitesi ile ilgili algis1 arasindaki iliskinin incelenmesi ile son

bulmaktadir.

99Aysel Uslu, “Siirdiiriilebilir Yesil Kent Fikirleri, Ornekleri ve Tiirkiye I¢in Dersler”, XXI.
Uluslararas1 Yap1 ve Yasam Kongresi Bildiriler Kitabi, TMMOB Mimarlar Odas1 Yaymm, Bursa,
2009, s.49.
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2.3.1. Yasam Kalitesi Kavramm

Yasam kalitesi kavrami, modern yasamin gelismesi ve toplumlarin

100, Yasam kalitesi

cagdaslagmasi ile birlikte giindeme gelen ve gelisen bir kavramdir
en genis tanimiyla; gerek birey gerekse toplumsal agidan yasamin genel durumunu
ifade eder. Yasam kalitesi kavramimin felsefe, saglik, kentsel yasam, sosyoloji vb.
gibi bir¢ok alan ile iliskili oldugundan, pek ¢ok farkli tanimi yapllm1$tll’101.

Von Kamp ve arkadaslar1 yasam kalitesini, ¢evrenin Olciilebilir mekansal,
fiziksel ve sosyal bilesenleri ve bu bilesenlerin algilanma bigimlerini bir arada ele
alan ve buna gore, bireylerin algilamalarini1 sadece objektif 6zellikleri ile degil, 6znel
ozellikleri ile de degerlendirdigi bir yaklasimla ele almaktadirlar. Szlai de yasam
kalitesini, bireyi varolus hali, refah1 ve hayattan memnuniyet diizeyi ile
iligkilendirmekte ve yasam kalitesinin, objektif gergek etmenler ile bireysel algi ve
degerlendirmelere dayali 6znel etmenler ile sekillendigini belirtmektedir'®.

Campbell’e gore yasam kalitesi, yasamin tamamindan elde edilen deneyim
sonucu ortaya ¢ikan ve bunun sonucunda kisinin yagaminda kendisini 6znel olarak
1yl hissetmesi hali olarak tanimlanmugtir'®, Hoernquist’e gore ise, yasam kalitesi,
fiziksel, psikolojik ve sosyal aktivite ile maddi ve manevi alanda memnuniyet
thtiyacinin karsilanma derecesidir. Cella yasam kalitesini, fiziksel, fonksiyonel ve
sosyal faktorlerin etkilesimi ve birlesiminden olusan bir iyilik hali olarak
tanimlamaktadir™®.

Mcdoniel ve Bach yasam kalitesi kavramimi dort temel oOzelligi ile
tanimlamaktadir. Buna gore yasam kalitesi dinamik bir kavramdir. Yani zaman

i¢inde farklilik gdsterebilir. Ikinci olarak, ¢ok boyutlu bir kavram olup, pek ¢ok farkli

bilesene sahiptir. Ugiincii olarak, interaktif bir kavramdir, birey ve cevre etkilesimi

10Robert Marans, “Kentsel Yasam Kalitesinin Olgiilmesi”, Ceviren: Handan Diilger Tiirkoglu,
Mimarhk Dergisi, Say1. 335, Mayis-Haziran 2007, s.28.

ORaruk Sapancali, Toplumsal Acidan Kentsel Yasam Kalitesi, Altin Nokta Basin Yayn, Izmir,
2009, s.9.

192\Marans , 5.28.

%Ergiin  Oksiiz ve Simten Malhan, Saghga Bagh Yasam Kalitesi: Kalitemetri, Baskent
Universitesi, Ankara, 2005, s.22.

104Sule Arslan ve Yesim Gokge Kutsal, “Geriatride Yasam Kalitesinin Degerlendirimi”, Geriatride
Dergisi, Say1 2, 1999, s.174.
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sonucu ortaya cikar. Dordiincli ve son olarak, bireyin beklentileri ile yagamindaki
olaylar arasindaki uyuma bagli olarak ortaya ¢ikar™®.

Yasam kalitesinin bir¢ok farkli tanimi olmasina karsin, yapilan bu
tanimlamalarin iki boyutu oldugu dikkat ¢ekmektedir. Birinci olarak yasam kalitesi
kavrami, bireyin hayatina iliskin objektif degiskenleri icermektedir. ikinci olarak,
bireyin ¢evresindeki bu objektif degiskenlere iligskin algist dogrultusunda sekillenen
oznel degiskenleri icermektedir™®.

Yasam kalitesi bilesenleri egitim, saglik, giivenlik, yeterli beslenme, cevre
hakki, firsat esitligi, cinsiyet esitligi, giinlilk yasama katilma, sayginlik vb. gibi pek
cok faktorii igermektedir. Bunlarin yaninda yasam kalitesi, sosyal, ekonomik ve
cevresel faktorlerin yaninda ayn1 zamanda yasam cevrelerinin niteligi, kiiltiirel ve
sosyal altyapinin fiziksel agidan kaliteli bir sekilde kurulmasi ile de ilgilidir107.
Campbell ve arkadaslarinin yagam kalitesi ile ilgili insanlarin genel mutluluk ve
doyum duygularini igeren arastirmalarinda, saglik, evlilik, aile yasami, devlet,
dostluk, ev, is, topluluk, din, rekreatif ve sportif etkinlikler ve mali durum gibi

% Ancak yasam Kkalitesinin 6znel boyutu dikkate

gostergeler ortaya cikmigtirt
alindiginda, bu ve benzeri aragtirmalarin sonucglarinin, farkli faktorleri ve farklh
faktorler arasinda da farkli onceliklerin ortaya ¢ikabilecegi dikkate alinmalidir.
Veenhoven’a gore, kisinin yasam kalitesi dort boyutlu bir yaklasim ile
Olciilebilir. Buna gore birinci olarak kisinin ¢evresinin yasanabilirligi dikkate alinir.
Kisinin ekolojik ¢evresi, konut, saglik, gilivenlik, ekonomik durum gibi yasam
kalitesi bilesenleri kisinin c¢evresinin yasanabilirligini ortaya koyar. Ikinci olarak,
kisinin yasam kabiliyeti dikkate alinir. Kisinin yasam kabiliyeti, kisinin fiziksel ve
ruhsal durumu, bilgi ve yetenekleri gibi 6zellikleri icermektedir. Ugiincii olarak,
kisinin yasam yarari, yani iyi bir vatandas olma durumu, saglikli sosyal iligkiler gibi
ozellikler dikkate alinir. Dordiincii ve son olarak ise, kisinin yagaminin degerini

bilmesi dikkate alinir. Dort noktanin tamamindan kisi memnun ise, kisinin yasam

kalitesi yiiksektir diyebiliriz. Bu dort noktanin bir tanesinde bile sorun olsa, kisinin

105 Arslan ve Gokee, 5.174.

1% Marans, 5.28.

l07Tug(;e Selin Tagmat, ‘“Mimarlik ve Yasam Kalitesi: Avrupa’da Kentsel Yasam Kalitesi
Yaklagimlar”, Mimarhk Dergisi, Say1.335, Mayis-Haziran 2007, s.47.

198 Brdal Zorba, “Yasam Kalitesi ve Fiziksel Aktivite”, 10. International Sports Sciences Congress,
23-24 Ekim, 2010, s.82.
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yasam kalitesini olumsuz etkilemektedir. Veenhoven’in dort boyutundan birincisi,
yasam kalitesinin nesnel boyutunu belirtirken, diger {i¢ tanesi kisiye bagli 6znel
boyutu ifade etmektedir'®®.

Yasam kalitesi bugiin biitiin cagdas toplumlarin hedefi haline gelmistir.
1960’11 yillardan sonra ABD’de ortaya g¢ikan yasam kalitesi yaklasimi, 1990’
yillardan sonra Avrupa Sosyal Modeli’nin tamamlayicisi haline gelmistir. Bugiin
Avrupa Birligi’nin sosyal politikaya iliskin temel hedefi “yasam kosullarmin
tyilestirilmesi ile birlikte Avrupa toplumunun yasam kalitesini yiikseltme” olarak
tanimlanabilir. insanlar igin kaliteli bir yasam siirme modern diinyada bir hedef degil,
herkes i¢in bir hak, politikacilar ve yoneticiler i¢in ise saglanmasi zorunlu bir
durumdur. Herkes i¢in yasam kalitesi hakki, saglik, egitim, konut, giivenlik, cevre,
toplumsal ve siyasal yasama katilim ve giiven i¢inde onurlu yasamaya dair genis bir
anlam igermektedir. Yasam Kkalitesine iliskin bu haklarin her birisi onemlidir. Bu
haklar bir biitiinliik icerisinde saglanmalidir. Bu haklarin bir tanesinin dahi yetersiz

olmasi durumunda, kisinin ya da kisilerin yasam kalitesi olumsuz etkilenmektedir''°,

2.3.2. Kentsel Yasam Kalitesi

Diinyada hizla artan kentlesme ile birlikte insanlarin 6nemli bir boliimii
kentlerde yasamaya baslamistir. Bu durum sehirlerdeki yasam kalitesini
kiiresellesmenin gilincel sorunlarindan birisi haline getirmistir. Benzer bir gelisme,
son 50 yillik donemde Tirkiye’de de yasanmaktadir. Yasam kalitesi iizerine yapilan
arastirma ve calismalarin ¢oklugu ve hizla artan kentlesme olgusu, kent ve yasam
kalitesi kavramlarini bir araya getirmistir. 1960’11 yillardan bu yana yasam kosullari
olarak kullanilan bir¢gok konuyu igeren yasam kalitesi kavrami, 1990’1 yillardan
itibaren farkli alanlardaki bilim insanlarinin iizerinde calistig1 vearastirma yaptigi bir
kavram olmustur. Kentsel yasam kalitesi, kentlinin ihtiyaci olan hizmetlerin ve tim

kosullarin arz ve talebi arasindaki oran olarak aciklanabilir'*,

%Harika Kabaday1, “Yasam Kalitesi ve Kullanict Memnuniyetinin Kentsel Tasarimdaki Etkisine Cok
Boyutlu Yaklagim”, Istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii,(Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), istanbul, 2006, s.8.

10Sapancall, s.9.

WHilya Turgut Yildiz, “Kentsel Yasam Kalitesi: Kuram, Politika ve Uygulamalar”, Mimarhk
Dergisi, Say1:335, Mayis-Haziran 2007, s.27.
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Kentsel yasam kalitesi dar anlamiyla, toplumsal, ekonomik ve mekansal
Ogeler agisindan kent tanimina giren yerlerde, kentsel altyapi, ulasim, iletisim, konut,
hava kirliligi, giivenlik, ¢evre temizligi gibi olanaklarin, ¢esitli kuruluglar tarafindan
onceden belirlenmis standartlar1 saglamasi ya da onceden belirlenen standartlarin
tizerinde ¢ikmast durumudur. Genis anlamiyla kentsel yasam kalitesi ise, toplumsal,
kiiltiirel ve siyasal stireci de icermektedir. Buna gore kentin, belirli hizmetleri belirli
standartlarda sunmasindan 6te, sunulan hizmetlerden tiim kent sakinlerinin, esit,
dengeli gereksinmeleri oraninda yararlanmasi saglanmalidir. Bunun yani sira, kent
sakinlerinin kente iliskin karar alam siire¢lerine, kiiltiirel ve toplumsal etkinliklere
katilma olanaklarinin da saglanmis olmasi gerekmektedir'*2.

Kentsel yasam kalitesi, kent hizmetlerinin, biitiin kent sakinlerinin
ulagilabilirliginde, 6nceden belirlenmis standartlarda saglanmasi otesinde kentli
haklarinda kent sakinlerine saglanmis olmasi ile ilgilidir. Temel insan hak ve
Ozgiurliikleri ile birlikte dayanisma haklar1 arasinda sayilan ¢evre hakki, kentli hakki,
cagdas ve yasanilabilir planl bir ¢evre kentsel yasam kalitesinin temel parametreleri,
arasinda sayllabilmektedir113.

Kocak kentsel yasam kalitesinin gelistirilmesi i¢in kent yonetimlerinin
odaklanmas1 gereken 14 stratejik calisma alani belirlemistir. Bu alanlar:

Planlama ve imar faaliyetleri,

Altyapinin gelistirilmesi,

Sosyal donat1 alanlarinin gelistirilmesi,

Konut stokunun iyilestirilmesi,

Ulasim aginin saglikli bir bicimde diizenlenmesi,
Sosyal sermayenin gelistirilmesi,

Beseri sermayenin gelistirilmesi,

Kiltiirel mirasin korunmasi,

A e A R S A o

Siirdiiriilebilir kentlesmenin saglanmasi,
10. Kent giivenliginin saglanmast,

11. Kentin ekonomik etkinliginin arttirilmas,
12. Kentin ticari etkinliginin arttirilmasi,

13. Kurumlar arasi iletisimin saglanmasi,

12 Cevat Geray, “Kentsel Yasam Kalitesi ve Belediyeler” Tiirk idare Dergisi, Say1:421, 1998, 5.327.
113 K abadays, s.16.
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14. Etkin ve verimli yonetim.

Kent yonetimi bu alanlarda yapacagi calismalarda, evrensel standartlar ile
kent sakinlerinin 6znel durumlarinin ortaya ¢ikardigi dncelikleri dikkate almalidir™.
Son 25 yilda kentsel yasam kalitesinin 6l¢iilmesi konusunda 6lgiit ve gostergelerin
olusturulmasi i¢in 6nemli galigmalar yapilmistir. Yapilan ¢aligmalar sonucu ortaya
farkli gostergeler ciksa da bu gostergeler genel olarak; acik ve kapali mekan
standartlar1 (¢evre temizligi, yesil alan, dogal ¢evre niteligi vb), vatandaslarin refahi
(gelir diizeyi, gelir dagilimi, satin alma giicii, issizlik, giivenlik vb), hizmet ¢esitliligi

ve kalitesi (egitim, saglk, eglence, ulasim vb) konular1 igermektedir'®.

2.3.3. Kentsel Yasam Kalitesi ve Siirdiiriilebilirlik

Kentsel yasam kalitesi kavrami, siirdiiriilebilirlik gibi kavramlar ile baglantili
olarak son yarim yiizyil i¢inde ortaya atilmis bir kavramdir. Kentsel yasam kalitesi,
ilk olarak 1960’11 yillarda Sosyal Gostergeler Hareketi (Social Indicators Movement)
icinde ortaya ¢ikmis; ekonomik ve sosyal iyilik ile bireysel ve toplumsal 1yilik
arasindaki iligkilere ait varsayimlari sorgulamay1 hedeflemistir™®,

Sanayi devrimi sonrasi yasanan hizli gelismeler kentleri ve kent yasamini
olumsuz etkilemistir. Bu durum kentlerde yasam kalitesinin diismesine neden olmus
ve kent disinda alternatif kent dis1 konut alanlari ortaya ¢ikmis ve alanlar kent
niifusunun 6nemli bir boliimiinii kendine ¢ekmistir. Daha iyi bir yasam kalitesi
arayis1 sonucu ortaya c¢ikan kent disina yayilma olgusu beraberinde hem kentin
biitlinii agisindan hem de konut, is ve diger yasam alanlar1 bakimindan pek cok
olumsuz sorunu beraberinde getirmistir. Bu baglamda kentlerin sahipligi yitirilmis,
kentler niteliksiz planlama ve tasarimlarla toplumsal yabancilasma ve izolasyonun
yasandig1 yerler haline gelmektedir. Teknoloji ve sanayideki gelismeler hizlandik¢a
ekolojik dengenin bu gelismeler ugruna feda edilmesi dogal dengenin bozulmasi,

dogal kaynaklarda goriilen onemli azalmalar ve hatta bazi kaynaklarin yok olma

14 Hijsamettin Kogak, “Kentsel Yasam Kalitesinin Gelistirilmesi Igin Stratejik Caligma Alanlari-1”
Belediye Vizyonu, Istanbul, 2008, s.35.

15 Yildiz, s.27.

118 Oktay, 5.37.
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durumunun ortaya cikmasi, s6z konusu hizli gelismenin bedeli olarak ortaya
kentlerin ve kent sakinlerinin karsisina ¢ikmaktadir™’.

Sanayilesme sagladig1 is olanaklar1 ile kdyden kente gogii hizlandirmus,
niifusun yiiksek hizda ve kontrolsiiz bir bi¢imde artmasii saglamistir. Bu siirecte
ortaya plansizlik ve denetimsizlik sonucu ¢arpik kentlesme olgusu ortaya ¢ikmustir.
Kent ¢evresinde sagliksiz, altyap1 bakimindan yetersiz, plansiz pek ¢ok yerlesim yeri
ortaya ¢ikmis ve bu yerlesim yerleri kent ¢evresini kusatmistir. Bu durum kent
merkezinde var olan dokunun zedelenmesine, tarihsel, kiiltiirel ve dogal degerlerin
tahrip edilmesine ve sonug olarak yasam kalitesinin azalmasina neden olmaktadir'*®,

Sanayilesme ve kentlesmenin belirtilen etkileri beraberinde g¢evrenin nasil
kullanilmast  gerektigi lizerine tartismalarin baglamasina neden olmustur.
Siirdiiriilebilir bir ¢evre ve bu g¢evrede yasanabilir alanlar olusturulmas: giindeme
gelmis ve bu g¢ercevede siirdiiriilebilirlik ve kentsel yasam kalitesi gibi kavramlar
birbirleriyle iliskili olarak tartisilmaya baslanmistir'™®. Siirdiiriilebilirlik kavramu,
gelismis ilkelerin 6nemli bir boliimiinde kent planlama sistemine yaklagimi
belirleyen anahtar bir kavram olarak, ekonomik, c¢evresel ve toplumsal
gereksinimlerin, gelecek kusaklarin  yasam  kosullarina zarar  vermeden
karsilanmasint  hedefleyen bir  yaklasimdir. Birlesmis  Milletler’e  gore
stirdiirtilebilirlik, ekonominin ve yasam kalitesinin yiikseltilmesine yonelik gelisme
stireclerinin, dogal kaynaklar tizerinde olumsuz etkisini en aza indirmeyi amaclayan

bir yaklasim olarak ele almaktadir™?°.

2.3.4. Yavas Sehir - Yerel Halkin Kentsel Yasam Kalitesi

[k boliimde de vurgulandii iizere; yavas sehir kavrami, daha ¢ok o sehirde
yasam siiren yerel halkin, dogasi ve Kkiiltiiri bozulmamis bir ortamda, cevre ve
girtlti kirliliginden uzak bir sekilde giinliikk yasamini belirli bir konfor igerisinde

devam ettirmesini miimkiin kilmak i¢in glinlimiiz modern sehir kavramina alternatif

17 Ahmet Ulusoy ve Tarik Vural, “Kentlesmenin Sosyo-Ekonomik Etkileri”, Belediye Dergisi,
Say1:7, No:12, 2001, s.9.

180ktay, 5.37.

WAdem Yavuz Eksioglu, “Kentsel Yasam Kalitesive Istanbul Ornegi”, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2011, s.26.

120yiiksel Demirkaya, Cekmekoy’iin Sosyo-Ekonomik Yapisi ve Kentsel Yasam Kalitesi,
Cekmekdy Belediyesi Yaym, Istanbul, 2010, s.98.
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olarak ortaya atilmis bir kavramdir. Metropol adini verdigimiz giiniimiiziin modern
sehirlerinde, is yasantisinin beraberinde getirdigi kisith zaman, ¢ikilan ve gidilen
mekan arasinda harcanan ek bir dilim ile daha da kisalmakta, verilen sézlerin yerine
getirilmesi insanlar lizerinde baski yaratmakta, bir yerden bagka bir yere ulasim gevre
ve giiriiltii kirliligi yaratmaktadir. Biitiin bunlarin sonucunda, stres gibi ortak bir
paydada bulusan metropol insanlar1 ortaya ¢ikmaktadir.

Diger taraftan ise, sanayilesmenin izlerinin pek goriilmedigi, teknolojinin
sadece temel ihtiyaclar icin kullanildigi, dogasinmi ve kiiltiirel kimligini korumay1
basarabilmis bir yerlesim diisinelim. Bu tiir sehirlerde, yasam kosusturma iginde
geemiyor, biiyilk aligveris merkezleri yerine kiiciik diikkanlar ya da mini
marketlerden aligveris yapiliyor ve hatta semt pazarindan dogal iirlinler rahatlikla
satin aliarak restoran ya da evlerde tiiketilebiliyor. Giiriiltii kirliligi yok, trafikte
beklerken kaybedilen zaman sonucunda ortaya ¢ikan bir stres yok, sehir merkezinde
ya da etrafinda gorselligi rahatsiz eden bir yapilagmaya rastlamak miimkiin
olmayabilir. Iste bunlar, iiretim yerine diinyanin kaynaklarim1 hizli bir sekilde
tilketime, koruma yerine kullanmay1 tesvik eden metropole alternatif olarak ortaya
atilan yavas sehirlerdir.

Metropol yasami ile yavas sehir yasami aralarindaki bu temel farklilik,
sirdurilebilirlik  anlaminda yerel halkin yasam kalitesinin devamliligini
gosterecektir. Sahip olunan dogal, kiiltiirel ve ekonomik kaynaklarin sadece
giinlimiiz insanlarinin ya da turistinin temel ihtiyaglar1 i¢in var degildir. Aksine,
ilerleyen yillarda da benzer bir yasama sahip olmay1 hayal eden gelecek kusaklarin
ithtiyaclarin1 da karsilayacak sekilde yasam standartlarinin koruma altina alinmasini
hedefleyen bir anlayis bi¢imi olan siirdiiriilebilirlik, son yillarda diinyanin bir¢cok
tilkesinde dogal kaynaklarin kullanimi agisindan ele alinmistir. Bu kaynaklarin yok
olmas1 demek, yerel halkin yasam kalitesinin de yok olmasi anlamia gelecegini
bilmek durumundayiz.

Clinkii turizm sektoriiniin dogrudan beslendigi dogal ve kiiltiirel kaynaklar da
kisitl diizeyde olup, bunlarin turizm nedeniyle yok olmasi demek, sadece bugiin i¢in
degil insanoglu var oldugu siirece farkli zaman dilimlerinde turizm faaliyetlerine
katilacak gelecegin turistleri ve yerel halkin i¢in de bir endise olacaktir. Belki de bu

nedenle, yerel halk turizm sektoriiniin hizli gelismesi konusunda olumsuz bir
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diisiinceye sahip olma geregini duymak zorunda kaliyor olabilir. Soyle ki, turizm
sektorlindeki gelisme genellikle tiiketici ihtiyaclarini dikkate alirken, yerel halkin
ihtiyaclarim1 ya da gelecege yonelik beklentilerini gz ardi etmekte; daha da
onemlisi, gelecek yasamlar1 i¢in kendi yasamlarinin devaminda etkili olacak
kaynaklarin birden yok olmasi ya da hasar gérmesi sorunu ortaya ¢ikabilmektedir.

Son olarak, yavas sehir-yasam kalitesi arasinda kendisini gosteren c¢eliskiye
de yer vermek gerekmektedir. Her ne kadar yavas sehir kavrami, baslangigta daha
cok yerel halkin yasam kalitesi i¢in diisiiniilmiis olsa da, ilerleyen yillarda turizm
acisindan da bir g¢ekicilik olarak tanitilmaya baslanmistir. Tatil esnasinda turistler,
kendilerini rahatsiz edecek cevre ya da giiriilti kirliliginden rahatsiz olabilmekte ve
dogal iriinler yerine yapay turiinleri tiikketmek zorunda kalabilmektedirler. Turist,
turizm i¢in temel bir iiriin olarak sunulan dogal kaynaklarin ve kiiltiirel yasamin
biitiin unsurlarinin yok olmasina aracilik yapilmakta, teknolojiden kacarken kendisini
biitiin bu olusumlarin ortasinda bulabilmektedir. Sonug olarak, tatile ¢itkmadan 6nce
aradig1 rahat ve huzur dolu bir yasam yerine, kargasa ve stres dolu bir tatil ile evine
ve isine donmek zorunda kalabilmektedir. Iste biitiin bu nedenlerle, yavas sehir
olusumunun yeni bir kavram olarak turizm hareketlerinin siirekliligi ve
sirdiiriilebilirligi icin turizm arzi acgisindan ve tatil sonrasinda sagladigi yasam
kalitesi ile turizm talebi agisindan 6nemli bir ara¢ olma potansiyeline sahiptir.

Biitiin bu tiir olumsuzluklara ya da istenmeyen sonuglara, sadece turizm
talebinin memnuniyeti katlanmak zorunda degildir. Ayrica o bolgede yasayan yerel
halk da benzer sekilde kentlesme ya da turizm sonucu ortaya ¢ikan go¢ ve yapilasma
ile birlikte, beklemedigi olumsuz bir yasama sahip olabilmektedir. Boyle bir sonug,
yagsam kalitesinin geri getirilemez bir sekilde hasar gormesine neden olabilir. Yerel
halk, iki tercih arasinda kalabilmektedir. Ya biitiin bu olumsuzluklara katlanmak ya
da bir baska mekana tasinma karar1 almak. Bu kararlardan hangisinin alinacagi ise,

halkin sahip oldugu psikolojik, sosyal ve ekonomik sartlara bagli olacaktir.

2.3.5. Yavas Sehir ve Siirdiiriilebilir Kentsel Yasam Kalitesi

Stirdiirtilebilirlik  kavrami, ekosistemdeki cesitliligin - ve yenilenemez

kaynaklarin gelecek kusaklara aktarilabilmesi i¢in, insanin ekosistem {izerindeki
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olumsuz etkilerinin kontrol altina alinmasi seklinde tanimlandiginda, “¢evre”nin 6n
plana ¢ikarildigr bir yaklasimdan s6z ediliyor demektir. Diger bir deyisle,
siirdiiriilebilirligin temel unsuru g¢evreye yaklasim tarzidir. Yavas sehir kriterleri
incelendiginde de, ¢evrenin O6nemli bir yer tuttugunu, hatta kriterlerinin ilk ana
basligin1 ¢evre politikalarinin olusturdugu goriilmektedir. Bu baglamda, hava, su ve
toprak kalitesinin dnemsenmesi, ¢cevreye uyumlu yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullanilmasmin tesvik edilmesi, evsel ve endiistriyel atiklarin geri doniisiimiiniin
desteklemesi ve yayginlasmasi yavas sehir 6ncelikleri arasinda bulunmaktadir*?.

Stirdiiriilebilir sehir fikir ve uygulamalarinin temelinde; diinya genelinde
yasanan sorunlarin ¢oziimil i¢in; sehir odakli ¢6ziimiin bulunmasi ve sehirlerin baska
sistemler ile iligkili bir sistem oldugu konusu yatmaktadir. Yavas sehir yaklasimi da,
stirdiirtilebilir sehir yaklagimindan birisi olarak tanimlanabilir. Siirdiiriilebilir sehir
yaklagiminin temelinde, yasam ortami olarak sehirlerin daha yasanabilir ve saglikli
yerler olmasinin saglanmasi, yerel Olcekte atilan adimlar ile kiiresel Olcekte
stirdiiriilebilirligin saglanmasi hedefi gﬁdﬁlmektedirlzz.

Yavas sehir tliziigiine bakildiginda, yavas sehir iiyesi olan yerlesimlerde
bulunmasi gereken ya da iiyelerin tasimakla sorumlu olduklar1 sartlarin
stirdiiriilebilirlik ile uyumlu oldugu goriilecektir. Yavas sehir akiminin 6nemsedigi
ilkeler sunlardir: geri kazanim ve geri doniisiim tekniklerine deger veren, bdlgenin
dokusunun karakteristik 6zelliginin korunmasi ve gelistirilmesine yonelik uygulanan
bir c¢evre politikasi, bdlgede oturmak i¢in degil ona deger verildigi i¢in, onu
bozmayan fonksiyonel olarak uygulanan bir altyapi politikasi, gevrenin ve sehir
dokusunun kalitesini arttirmaya yonelik teknoloji kullanimi, genetigi degistirilmis
gidalar yerine dogal teknikler ile elde edilen ve dogaya uyumlu gida maddelerinin
iiretimi ve tiiketimi'?.

Birbiriyle oOrtiisen oOzelliklerine karsin, yavas sehir ve siirdiiriilebilirlik

kavramlar1; insan ve cevre iliskisinin farkli agilarini igermektedir. Birbirlerinden

farkli olarak, siirdiiriilebilirlik daha ¢ok ¢evre ile ilgili iken; yavas sehir, daha ¢ok

“Enes Battal Keskin, “Siirdiiriilebilir Kent Kavramma Farkli Bir Bakis Olarak Yavas Sehirler

(Cittaslow): Seferihisar Ornegi”, Dumlupimar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,(Yayinlanmamis
Yiiksek Lisan Tezi), Kiitahya, 2010, s.52.

22Uslu, 5.49.

123 Cittaslow International, http://www.cittaslow.net/download/. (05.04.2012).
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insan ile ilgilidir. Siirdirilebilirlik gelecek ile ilgili iken; yavas sehir, gelecek ile
ilgili yonleri de bulunmakla birlikte, simdiki zaman ile daha ¢ok ilgilidir***.

Buradan hareketle; yavas sehir Kkriterlerinin, siirdiiriilebilirlik kavraminin
cevresel, ekonomik ve sosyal boyutlar1 agisindan belirli hedeflerini paylastigi; ancak
kapsam olarak siirlt kaldigr goriilmektedir. Bir bagka agidan sdylemek gerekirse;
yavas sehir, daha ¢ok bir sehirde yasayan insanlarin yasam kalitesini arttirmaya
doniik calismalara odaklanmistir. Ilgili yazinda kentsel yasam kalitesini arttirmaya
yonelik ¢alismalar olarak adlandirilan bu tiir ¢alismalar 6zellikle, kentsel altyapi,
iletigim, ulasim ve konut alanlarin kapsamaktadlrlzs.

Sonug olarak, son yillarda ¢evresel sorunlarin artmasi, dogal ¢cevrede olusan
tahribat ile yasanabilir ve yasayabilir alanlar olusturulmasi adina kentlerde
stirdiiriilebilirlik kavramu ile iligkili bazi kriterler ile yasam kalitesinin arttirilmasi

hedeflenmektedir. Yavas sehir kriterlerine bakildiginda, kentsel yasam kalitesi ve

stirdiiriilebilirlik olgusu ile ortiisen amaclart hedeflemekte oldugu goriilmektedir.

124 Ash Giirel Uger, Kentsel Yagam Kalitesinin Belediye Hizmetleri Kapsaminda Belirlenmesine ve
Gelistirilmesine Yénelik Bir Yaklasim: Orta Olgekli Kent Ornekleri, Gazi Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Ankara,2009, ss.21-22.

1% Keskin, s.52.
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UCUNCU BOLUM

TURKIYE’NIN YAVAS SEHIR BASKENTI SEFERIHiSAR ORNEGI
UZERINE BIiR ARASTIRMA

Calismanin bu boliimiinde arastirma sorununun ortaya konabilmesi ve ¢oziim
Onerilerinin gelistirilebilmesi amaciyla; aragtirmanin amaglar1 ve 6nemi agiklanarak,
yontem ile ilgili ayrintili bilgiye yer verilmektedir. Bunun yanisira, arastirmada
kullanilan yaklasim ve yontemin betimlemesi yapilarak, bu yontemin tercih edilme
nedenleri ve arastirma grubunun 6zellikleri anlatilmaktadir. Sonrasinda veri toplama
teknigi ve bu teknigin tercih edilme nedeni, teknigin gii¢lii ve zayif yonleri ile
birlikte aciklanmaktadir. Son olarak, arastirmanin esasini olusturan veriler dort

boliimde analiz edilmekte ve sonug-Oneriler kismi ile tamamlanmaktadir.

3.1. ARASTIRMANIN AMACLARI

Kiiresellesme siirecinin etkileri, son 20 yillik donemde, tiim diinyada
ekonomik, kiiltiirel, siyasi ve toplumsal alanlarda hissedilmektedir. Biitiin yasam
cevrelerini etkisi altina alan kiiresellesme, beraberinde yeni degisim hareketleri ve
tepkilerin ortaya ¢ikmasia neden olmustur. Bu degisim hareketlerinden bir tanesi
de, 1989 yilinda yavas yemek ile baslayan yavas sehir hareketidir.

Yukaridaki boliimlerde ayrintili sekilde ele alindigr {izere, yavas sehir
kavramu ile turizm sektorii arasinda oldukga yakin bir iliski s6z konusudur. Bu iligki
daha ¢ok, siirdiiriilebilir yasam ve siirdiiriilebilir turizm ile ilgilidir. Ancak turizm
yazininda bu iki kavram arasindaki iliskiyi ele alan yeterli sayida c¢alisma
bulunmamaktadir. Bu nedenle, bu calismanin amaclar1 asagidaki sekilde ele
alinmaktadir: 1)Yavas sehir kavramnn, turistler i¢in tatil se¢iminde ne Olgiide bir
motivasyon kaynagi oldugunu arastirmak; 2)Yavas sehir kavraminin, turistlerin bilgi tarama,
karar verme, tatil deneyimi ve deneyim sonrasi egilimleri lizerindeki etkisini arastirmak;
3)Yavas sehir kavraminin, yerel halkin kentsel yasam kalitesi tizerindeki etkisini
arastirmak;4) Bunlara ek olarak, yavas sehir akiminin bir turizm destinasyonu olarak

o sehir iizerinde gozlemlenen olasi etkilerinin de incelenmesidir.
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3.2.  ARASTIRMANIN KISITLARI

Arastirmanin kisitlar1 arasinda birka¢ O6nemli konuyu belirtmek yeterli
olacaktir. Birincisi, bu ¢alisma sadece Izmir’e bagl bir ilge olan Seferihisar sehrinde
uygulamaya baslanan yavas sehir 6rnegini incelemektedir. Ikinci olarak, calismanin
orneklemini, Seferihisar’da yasayan yerel halkin yanisira burada ticaret ile ugrasan
baz1 esnaf ve aynmi zamanda ilcede turist olarak bulunan Tiirk vatandaslar
olusturmaktadir. Son olarak, veri toplama asamasi nitel arastirma yontemleri ile
siirlandirilmistir. Biitlin bu nedenlerden dolayi, arastirmadan elde edilen bulgular

1s1¢1inda, Tiirkiye ya da Diinya genelinde bir genelleme yapmak dogru olmayabilir.

3.3. ARASTIRMANIN ONEMI

Bu c¢alisma, Tiirkiye’de turizm alaninda daha Once tamamlanmis bir
benzerinin olmamasi agisindan 6nemlidir. Ayrica, diinyada ve {lilkemizde yeni yeni
gelismekte olan bir kavram olmasi nedeniyle yavas sehrin yakindan anlagilmasi ve
turizm sektorii ile nasil iligkilendirilerek yerel halk ve turistler i¢in sonuglarini
tartismas1 agisindan da Onemlidir. Turist motivasyonlarina bakildiginda, kisilerin
yasamis olduklar1 yogun is ve sehir yasantisindan kagarak sessiz ve sakin bir ortamda
dinlenme-eglenme amagclarinin en oOnde gelen faktorlerden birisi oldugu
goriilmektedir. Son yillarda diinya geneline bakildginda, yeni bir {iriin ¢esidi olarak,
yavas turizm olgusunun popiiler olmaya basladigi goriilmektedir. Bu nedenle;
calisma, yavas sehir olgusunun turistler agisindan bir motivasyon araci olup

olmadiginin belirlenmesi agisindan da 6énem tagimaktadir.

3.4. ARASTIRMANIN YONTEMI

Bilimsel arastirma, 6grenmek, bilmek tanimak, aciklamak, tahminde
bulunmak ve sonunda birikmis bilgiyi gelistirmek yoniinde sorular sormayla baslar.

Aragtirma, “problemlere giivenilir ¢oziimler aramak amaci ile planli ve sistemli

olarak verilerin toplanmasi, ¢6ziimlenmesi, yorumlanarak degerlendirilmesi ve rapor
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edilmesi siirecidir”'?®

. Bir aragtirmada sistematik olma, tarafsizlik ve orijinallik,
yinelenebilirlik ve denetim bulunmasi gereken dort temel 6zelliktir. Her aragtirma,
sorunun tanimlanmasi ile baslar ve arastirma deseninin belirlenmesi, veri toplama
siireci verilerin analizi ve son olarak elde edilen sonuglarin yorumlanmasi ile olusan
bes asamada tamamlanir’?’.

Arastirmact ¢ogu kez, aragtirma desenini degistirecek 6nemli dinamik bir
tutum sergiler. Ancak yine de ii¢ temel alanda durmasi gerekir. Bunlar*?®:;

v’ Arastirmaya temel olacak kuramsal ¢ergevenin agik bir bigcimde ortaya
konmasi: Bu aragtirma probleminin iliskili oldugu kuramlar ile birlikte
ayrintili bir sekilde tanitilmasini ifade eder.

v' Esnek bir arastrma deseninin olusturulmas:: Bu durum, arastirma
etkinliklerinin birbiriyle tutarli ve amaca uygun big¢imde nasil olacagini
gosterir. Bu duruma yontem denmesinin nedeni, nicel arastirmalardan
farkliligin1 gostermektir.

v’ Arastirma sonuglarimin, okuyucunun anlayabilecegi a¢iklikta sunulmasi: Elde
edilen sonuclarmn, bilimsel ortamlarda paylasilmasimin yam sira, giincii

taraflarin da (O8renciler, uygulamacilar, halk vb) anlayabilecegi sekilde

basitlestirilmesi ve somutlastirilmasi ayrica 6nem arz etmektedir.

Tez kapsaminda incelenen konu ile ilgili ilk olarak sorunun tanimlanmasina,
konunun sinirlandirilmasina yardimei olmak ve elde edilen bulgularin 6nceki bilgi ile
iligkilendirilmesine olanak saglamak amaciyla alan yazin incelemesi yapllmlstlrlzg.
Bu yazin incelemesi sonucunda, yavas sehir olgusunun turist davraniglar1 ve yerel
halkin kentsel yasam kalitesi algisina etkileri aragtirma sorunu olarak saptanmustir.

Bu sorunun ¢oziimiine yonelik aragtirmanin yapilmasinda ve oncelikli amaca
ulasmada uygun olacak yoOntemin se¢imi yapilmis ve veri toplama araci

olusturulmustur. Nitel arastirma yontemleri “ni¢in?”, ve “ne sekilde?” sorularim

2°Atilla Yiiksel ve Fiisin Yiiksel, Turizmde Bilimsel Arastirma Yontemleri, Turhan Kitabevi,

Ankara, 2004, s.4.

127 Nazmi Kozak, Turizm Pazarlamasi. Detay Yayncilik, Ankara, 2012, ss.73-75.

Tugee Yur, “Deniz Ticaretinde Bos Konteynerin YenidenKonumlanmasi ve Tiirkiye’ye Etkileri”,
Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), 2011, s.77.
29 Ali Balci, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri: Yontem Teknik ve ilkeler, Pegem
Akademi, Ankara, 2005, s.57.
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yamtlamakta yardimer olmaktadir™®.

Bu arastirmada ortaya konulan sorunun
¢Oziimiine yonelik, yavas sehirde yasayan halkin kentsel yasam kalitesini, yavas
sehir olgusunun ne sekilde etkiledigi ve tatil i¢cin bir turistin ni¢in yavas sehri
sectiginin  arastirilmasi amaclanmaktadir. Arastirmanin  amaci  dogrultusunda
arastirma yontemi olarak, nitel arastirma yonteminin kullanilmasinin uygun olduguna
karar verilmistir.

Nitel yontem c¢esitli disiplinlere dayanan, giiclii kuramsal temelleri olan ve
insan davranisin1 veya arastirma konusunu i¢inde bulundugu ortam iginde ve ¢ok
yonlii anlamaya calisan bir yontemdir™'. Nitel arastirma yontemi ile olaylar ya da
durumlar dogal ortaminda, insanlarin onlara yiikledikleri anlamlar ile agiklanmaya ve

132

derine gidilerek yilizeyin altindaki ¢ikarilmaya ¢alisilir Bu yontem, cevresel

stireclerle ilgili ve algilara iliskin verilerin toplanmasinda etkilidir'®*,

Nitel arastirma yontemlerinde kullanilan veri toplama yontemlerinden birisi
olan goriigme teknigi ile birincil veriler toplanmistir. Goriisme (miilakat), arastirma
amacina uygun olarak hazirlanan sorularin, goriisline ihtiya¢ duyulan kisiye/kisilere
arastirmaci tarafindan sorularak tamamlanan bir veri toplama siirecidir®*, Gorlisme
tekniginin belirleyici 6zelligi goriisiilen kisilerin bakis agisini ortaya glkarmas1d1r135.
Aragtirmaya konu olan katilimcilarin bakis acilarinin, arastirmanin sonuglari
acisindan onemli olmasi nedeniyle, birincil veriler derinlemesine birebir goriisme
tekniginden yararlanilarak toplanmigtir.

Goriisme yoluyla, katilimcilarin deneyimi, tutumu, diisiincesi, niyeti, yorumu,
zihinsel alg1 ve tepkisi gibi gozlemlenemeyen yanlar1 da arastirilabilir.

Aragtirmacinin goriisme tekniginde, veri toplama siirecinde daha fazla kontrole sahip

oldugu soylenebilir. Arastirmaci, veri toplama siirecine bizzat katildigindan dolay1

1%0Colin Robson, Real World Research: A Resource for Social Scientists and Practitioner-
Researchers, Blackwell, Oxford, 1993, s.43.

181 A Yiiksel ve F. Yiiksel, 5.69.

132 Alan Bryman, The Debate about Quantitative Research: A Question of Method or
Epistemology?, The British Journal of Sociology, Vol:35, No:1, 1984, ss.75-92.

13 Ali Yildimm ve Hasan Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2008, s.52.

“*Ayhan Ural ve ibrahim Kilig, Bilimsel Arastirma Siireci ve SPSS ile Veri Analizi, Detay
Yayincilik, Ankara, 2006, s. 66.

135 Elif Kus, Nicel-Nitel Arastirma Teknikleri, Am Yayncilik, Ankara, 2003, s.82.
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elde edilen verinin bir bagkasina ait olmadigimi teyid ederek verinin gecerliligini
yiikseltecektir' .

Goriisme tekniginin dezavantajlar1 arasinda, pahali ve zaman alici olmasi,
yanliliga agik ve goriismecinin yetenegine bagl olmasi, goriisiilen kisinin begenilme
ve takdir edilme ic¢giidiisii ile veri tiiretilmesi, yanlilik, verinin kaydedilme zorlugu,
goriismecinin yorum, ses tonu ve davranisi, giiven sorunu, duyarlilik gerektiren
konular, yetkisizlik ve genellestirmede yasanabilecek zorluklar bulunmaktadir.
Platton’un da belirttigi gibi; goriisme, “beceri, duyarlilik, yogunlagsma, bireyler arasi
anlayis, ongorii, zihinsel uyaniklik ve disiplin gibi pek c¢ok boyutu kapsamasi
agisindan, hem sanat hem de bilimdir™**’.

Gorligme  tekniginin  olumsuzluklarint ortadan kaldirabilmek amaciyla,
sorunun ¢Ozlimiine yonelik derinlemesine bilgi sahibi olabilmek i¢in yar1
yapilandirilmis goriigme teknigine uygun olarak soru listesi olusturulmus ve yapilan
goriigmeler goriisme aninda kalem-kagit ile not edilerek kayit altina alinmistir.

Goriismeler izmir’in Seferihisar ilgesinde yasayan halk, burada hizmet veren
turizm isletmeleri ve destekleyici isletmelerin sahipleri ya da ydneticileri,
Seferihisar’a tatil amaci ile gelen turistler ve Seferihisar Belediye Bagskani ile
gerceklestirilmistir. Arastirmada arastirmacinin iyi bir dinleyici olmasi, goriisiilen
kisilere daha ¢ok konusma firsat1 verilmesi ve kayitlarin dogru olarak yapilmasi ile
daha gecerli veriler elde edilmesine zemin hazirlanmistir. Arastirmada giivenirlik;
kayitlarin gorligmelerin hemen ardindan yazilmasi, toplanan verinin kendi i¢inde
tutarliligl ve arastirmayi yapan ve arastirma raporunu okuyanlar i¢in verinin anlamh

olmasi ile saglanmaya caligilmstir™®.

3.5. VERIi TOPLAMA SURECI

Veri toplama, toplamda ii¢ asamadan olusmaktadir. Birinci asamada, literatiir
taramasi yapilarak destinasyon yoOnetimi, yavas sehir, siirdiiriilebilir turizm, kentsel yasam
kalitesi ve biitlin bu kavramlarin turizm sektorii agisindan iligkisi konusunda bir metin

olusturulmustur. Yine bu asamada, Uluslararas1 Yavas Sehir Federasyonu’nun bireysel sitesi

3. Yiiksel ve F. Yiiksel, s.156

37 Michael Quinn Patton, Qualitative Evaluation and Research Methods, Nurbary Park, California,
1990, 5.108.

138 Yildirim ve H. Simsek, $.53.
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ziyaret edilerek, kavramin tarihgesi, kriterleri ve diinyadaki bazi uygulamalar1 hakkinda bilgi
sahibi olunmustur. Ikinci asamada, Birlesik Kralliklar’in Galler bélgesinin kuzeyinde yer
alan Mold kasabas1 ziyaret edilmistir. Bu ziyaret, 21 Temmuz 2012 tarihinde
gerceklestirilmistir.

Yerinde gbzlem ise, Seferihisar’in Tiirkiye’nin yavas sehir bagkenti olmasi ve orada
yerlesik olmam nedeniyle yilin farkli zamanlarinda Izmir’in Seferihisar ilgesinde yapilmsgtir.
Son olarak, gergeklestirilen bu ziyaret ve gozlem ile yazin taramasi sonucunda goriisme
sorular1 olusturulmustur (bakiniz EK I). Soru listelerinin hazirlanmasi1 asamasi, alan yazin
incelemesi sonucu ortaya konulan arasgtirmanin amacinin, aragtirma sorularina
doniistiiriilmesi ve bu konuda uzman kisilerin goriislerinin alinmasi ile olusturulmustur.
Goriisme sorulari, agagida gosterilen dort grup i¢in farkli farkli olusturulmustur:

e Seferihisar’1 ziyaret eden ziyaretciler i¢cin

e Seferihisar’da yasayan yerel halk igin

e Seferihisar’da ticaretle bagi olanlar i¢in

e Seferihisar Belediye Bagkan

Goriismeler, 17 Agustus — 20 Agustos 2012 tarihleri arasinda Seferihisar’a gelen 26
yerli turist; 17 Agustos — 06 Eyliil 2012 tarihleri arasinda Seferihisar’da yasayan yerel
halktan 22 kisi; 17 Agustos — 30 Agustos 2012 tarihleri arasinda Seferihisar’da ticaret yapan
isletmeci ya da yonetici 24 kisi; son olarak, 24 Eyliil 2012 tarihinde Seferihisar Belediye
Bagkan1 Tung Soyer ile yapilan goriisme ile tamamlanmistir. Her bir kisi i¢in ortalama
goriigme siiresi, 15 — 60 dakika arasinda degismistir. Turistler ile yapilan goriismeler
Seferihisar’da turistlerin yogun olarak ziyaret ettigi Sigacik ve Akkum bolgelerinde
yapilmistir.

Turistler ile yapilan gériismelerde, goriismecinin bir konaklama isletmesinde en az
bir geceleme yapmasi dikkate alinmis olup, giiniibirlik ziyaretciler arastirma kapsami disinda
tutulmustur. Konaklama isletmesinin yoneticisinden izin almmak suretiyle turistler ile
goriigmeler yapilmistir. Yerel halk ve ticarete bagli calisan isletmeci ve yoneticiler ile
yapilan goriismeler ise, Seferihisar’in genelinde yapilmistir. Goriismelerde, goriisme
yapilacak kisinin goniillii olarak goriismeye katilmak istemesi ve yavas sehir kavrami ile

ilgili ¢ok az da olsa bilgi sahibi olmas1 dikkate alinmstir.
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3.6. ARASTIRMA BULGULARININ DEGERLENDIiRILMESI

Dort farkli grup ile yapilan goriismelerden her biri soru icin elde edilen veri,

asagidaki sekilde ele alinmakta ve sonrasinda da yorumlanmaktadir.

3.6.1. Yerli Turistler ile Yapilan Goriismelerin Degerlendirilmesi

Birinci grupta yer alan turist grubuna bakildiginda, oldukga farkli meslek
gruplariin temsil edildi8i; yas simirinin 34 ile 68 arasinda degistigi; ziyaret sikligt
bakimindan da ilk ziyareti oldugu kadar daha 6nceden 20 kez Seferihisar deneyimine
sahip katilimcilara rastlamak miimkiindiir. Seferihisar’t tercih etme nedenleri
arasinda da, Izmir’e yakin olmasindan sakin sehir dzelligine kadar bircok faktdr
etkili olmaktadir. Goriildiigli gibi, arastirma kapsaminda yer alan 24 kisilik turist
grubu, meslek, yas, ziyaret siklig1 ve ziyaret amaci bakimindan olduk¢a heterojen bir

yapiya sahiptir (Tablo 9).

1. Yavas sehir hakkinda sahip olunan bilgi

Goriisme yapilan 24 turist grubunun tamami bu soruya evet yanitini
vermiglerdir. Yavas sehrin anlami hakkinda verdikleri asagidaki yanitlarla
karsilastirildiginda Seferihisar’a gelen turistlerin yavas sehir konusunda bilingli
olduklarin1 sdylemek miimkiindiir. Ancak bir turist ¢ift, yavas sehir hakkinda bilgi
sahibi olduklarini belirtmekle birlikte, bunun ne anlama geldigini Seferihisar’a
gelince fark ettiklerini sOylemislerdir. Bu durumda, sadece duyarak degil kisisel
deneyim sonucunda da insanlar bu tlir uygulamalar hakkinda kendi bilgi

dagarciklarini gelistirme sansina sahip olabilmektedirler:

Buraya Istanbul’dan geldik ve bu kavramin anlaminin ne oldugunu bilmiyorduk.
Bunu daha ¢ok belediyenin bir slogami sanmustik. Salyangoz amblemini
geldikten bir hafta sonra fark ettik. Daha sonra bunun sakinlik, durgunluk
cagristirdigini fark ettik. (Katilimei No: 1 — Halkla Iliskiler)
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Tablo 9. Turist Katilimcilarin Profili

Sira | Meslegi Yas1 | Ziyaret Ziyaret amaci Goriisme Goriisme
No sayisi tarihi Saati
1 Halkla 39 Tk Tavsiye lizerine, sakinlik ve 17.08.2012 | 21.00
Iliskiler huzur
2 Ogretim Uyesi | 41 2 Arkadas ziyareti 17.08.2012 | 21.45
3 Imalatci 56 17 yildir | Deniz, doga ve is 18.08.2012 | 19.30
4 Denizci 46 37 yildir | Doga ve deniz 18.08.2012 | 21.55
5 Diyetisyen 64 12 yil Su sicaklifi, sakinlik 19.08.2012 | 17.20
6 Emekli 63 2 Deniz, suyun sicakligi, gelen 19.08.2012 | 17.50
Bankaci turist profili
7 Mali Miisavir | 37 15 Doga ve deniz 19.08.2012 | 19.00
8 Isci 38 4 Sakinlik, deniz ve ekonomik 19.08.2012 | 19.25
9 Mali Miisavir | 47 20 yildir | Sakinlik, dogallik, rahatlik ve 19.08.2012 | 19.50
halkin yaklasgimi
10 | Emekli 56 12 yildir | Doga, deniz, riizgar, suyun 19.08.2012 | 20.15
Isadam sicakligi ve havast
11 | Yeminli Mali | 66 2 Deniz ve doga 19.08.2012 | 20.50
Miisavir
12 | Makine Mith. | 42 10 Ekonomik acidan uygun olusu 19.08.2012 | 21.15
13 | Emekli 59 10 Sakinlik ve is 19.08.2012 | 21.40
Bankaci
14 | Acentaci 54 2 Sakinlik, ulasim kolaylig1 ve 19.08.2012 | 22.00
deniz
15 | Bankaci 42 2 Su sicakligy, sakinlik ve turist 20.08.2012 | 10.10
profili
16 | Memur 60 Tk Sakinlik, deniz ve ekonomik 20.08.2012 | 10.25
17 | Emekli 68 Ik Yavas sehir olmasi ve deniz 20.08.2012 | 10.40
18 | Glimriik 34 Ik [zmir’e yakinlig 20.08.2012 | 11.25
Miisaviri
19 | Reklamci 42 20 yildir | Deniz, sakinlik, izmir’e yakinlik 20.08.2012 | 11.30
20 | Bankaci 38 2 Yavas sehir olmasi, deniz ve doga | 20.08.2012 | 11.45
21 | Sanatgi 38 2 Arkadag grubu 20.08.2012 | 12.00
22 | Ticaret 42 4 Yavas sehir olmasi, sakinligi 20.08.2012 | 12.30
23 Serbest 44 4 Izmir’e yakinlik, rahat, ekonomik | 20.08.2012 | 13.00
Meslek
24 | Emekli 57 |k Deniz 20.08.2012 | 14.35

Turistler, yavas sehir icerigi hakkinda dogru bilgiye sahip gibi
gorinmektedirler. Yavas sehrin igerigi hakkinda verilen bazi yanitlar su sekildedir:
Kent kiiltiiriinli yasatmak; dogal degerleri korumak; kiiresellesmenin getirdigi hizh
yasamin yerine dogal, sakin, huzurlu, ¢evreyi koruyan bir anlayis; sehirden, giiriiltii
ve kalabaliktan kacis; yavas yasam, yavas yemek, yavas caligma. Tablo 10°da
goriilecegi gibi, yapilan c¢ogu aciklamada yavas sehrin sakinligi ve sessizligi
cagristirdigi vurgulanmistir. Biitlin bu ac¢iklamalar bir araya getirildiginde, yavas

sehir olgusunun igerigi tamamlanmis olmaktadir.
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Tablo 10.Yavas Sehir Anlam ile Tlgili Diisiinceler (Turist Grubu)

No | Aciklama

1 |-

Kontroliin sizde oldugu sehir

Yagamin hizli olmadigr sehir

Dogal tiim niteliklerin korundugu (gelenekler, yemekler, davranislar) kent kiiltiiriinii yagatma

Sakin, sessiz gehir

Ozelligini yitirmemis dogal yapilasma

2
3
4
5 Globallesmenin getirdigi hizli yasamin yerine dogal, sakin, huzurlu, ¢cevreyi koruyan bir anlayis
6
7
8

Sehirden, giiriiltii ve kalabaliktan kagis

9 Dogay1 ve kiiltiirel yapiy1 bozmadan sehrin bunlarla uyumlu geligmesi

10 | Yavas yasam, yavas yemek, yavas ¢aligma

11 | Sakin, sessiz, huzurlu bir sehir

12 | Dogal zenginlik, sakinlik

13 | Yogun sechir ortamindan uzaklasarak, belirli gelir diizeyine sahip emekli insanlarin
yasayabilecegi schir

14 | Sessiz ve dingin bir sehir

15 | Sakin, kalabaliktan uzak, kesfedilmemis sehir

16 | —

17 | Sakin ve dogal bir ortamin korunarak turizmin gelistirildigi sehir

18 | Imar alanlarinin daraltildigi, ses desibeli diisiik, giiriiltiisiiz, duragan, sakin ve salyangoz
sembollii sehir

19 | Uluslararasi bir unvan, sakin, sesiz, giiriiltii kirliligi olmayan, motorlu tagitlarin az oldugu sehir

20 | Sakin, trafigin az oldugu, giiriiltii olmayan, stresten arinmig sehir

21 | Sakin ve huzurlu bir sehir

22 | Sakin, korna sesinin olmadigi, giiriiltiilii miiziklerin ¢galmadig, stres ve telastan uzak sehir

23 | Teknolojiden uzak, unutulan degerlerin farkina vararak, kosturmadan uzak bir yasamin
sunuldugu sehir

24 | Trafigi az, insanlarin kosusturmadigi, yiiriiyerek ulagima sahip, dogas1 korunmus sehir

2. Yavas sehir olgusunun, Seferihisar’ ziyaret egilimi iizerindeki etkisi

Seferihisar’in yavas sehir olup olmamasi, turistlerin burayi tercih etmeleri
tizerinde bir etkiye sahip degil, ¢linkii genelde daha 6nceden bu yoreye bir ziyaretleri
olmus. Buradan da, tiiketici davraniglar1 iizerinde marka ve logo gibi digsal
faktorlerden 6te, daha onceki yillardaki kisisel deneyim vb igsel faktorlerin daha
etkili oldugunu sdyleyebiliriz. Bununla birlikte, daha onceki yillarda ziyaret sahibi
olmakla birlikte, o andaki ziyareti sirasinda fark ettigi yavas sehir uygulamasinin bir
sonraki tercihlerinde etkili oldugunu dile getiren asagidaki alintiya da bu kapsamda

yer vermekte yarar goriilmektedir:

Buraya gelmemizde hi¢ etkisi olmadi ¢iinkii gelmeden once yavas sehrin ne
oldugunu bilmiyorduk. Buradan sonra ikinci bir yavas sehir gordiigiimiizde
tercih etmemizde etkisi olacak ve Seferihisar ile kiyaslayacagiz. (Katilimcr No: 1
— Halkla Iliskiler)
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Gegen yil ilk defa yavas sehir oldugu i¢in burayr gormeye geldik. Bu yil
tatil igcin burayr tercih etmemizde yavas sehir olmaswmin etkisi oldu.
(Katilimer No: 21 — Ticaret)

Ilk gelisimizde tesadiifen Seferihisar’in yavas sehir oldugunu ogrendik. Bir
sonraki gelisimizde, yavas sehir olmasi etkili oldu. (Katilimci No: 23 — Serbest
Meslek)

Goriildugi gibi; yavas sehir olgusu, ihtiyaglarin farkina varilmasi agsamasi ile
ilgili olarak turist davranislari {izerinde etkide bulunmaktadir. ilk tercih iizerinde bir
Ooneme sahip olmayan yavas sehir olgusuna turistlerin asina olmasi ile birlikte,
sonraki ziyaretler ile ilgili destinasyon se¢imi ve karar verme iizerinde etkiye sahip

olacak gibi goriilmektedir.

3. Daha once gelindi ise, yavas sehir iiyeliginden sonra Seferihisar’da
gozlemlenen degisim

Daha once Seferihisar’da bir tatil deneyimine sahip turistlerin, degisim
konusunda yaptiklar1 gézlemler arasinda yavas sehir unvaninin alinmasi ile birlikte
yapilagma, isletme sayis1 ve turist sayisinin artmaya baslamig olmasi gelmektedir.
Onceki yillara gore insan ve arag¢ sayisindaki artis, kalabalik bir ortam1 ve otopark

sorununu tetiklemis goriinmektedir.

Yavas sehir olmadan once agwri sakinlik vardr. Yavas sehir basin araciligi ile
tamitilinca sehir icinde 30 km hizla giden arabalar 120 km hizla gitmeye
basladi. Yapilasma artti ve yavas sehir ozelligini kaybetmeye basladi. Eski
geleneksel binalar yikilip yenileri yapilmaya baglandi. SIT alanlarina imar izni
verildi. Ekmeksiz plaji kapandi. Otopark sorunu olustu. (Katilimcr No: 10 —
Emekli Isadamu)

Seferihisar, eskiden daha sakin bir yerdi. Sigacikta oturacak yer bulamiyoruz,
arabalar igin park yeri bulamiyoruz. Cevre diizenlemesi yeterli degil. Burayi

daha ¢ok orta yas ve orta yas iizeri tercih ediyor. (Katilimci No: 13 — Acente
Sahibi)

Olumlu yondeki gozlemler arasinda ise, yesil alanlarin iyilestirilmesi,
planlamaya daha ¢ok 6nem verilmesi ve daha sakin olmasi gibi sonuglar ortaya

¢ikmaktadir.
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[Seferihisar], yavas sehir olduktan sonra daha gelisti ve giizellesti.Onceleri bir
koy havasindaydi. Cevre diizenlemeleri yapimis. Ozellikle Sigacik ¢ok giizel
olmusg ve gelismis. (Katilimct No: 8 — Isci)

Bununla birlikte, asagida yer alan ti¢ alinti, yapilan olumlu ve olumsuz

gozlemin her ikisine birden iyi bir 6rnek olabilir:

Seferihisar in geleneksel yapilari restore edilmis. Sehir diizenlemesine dzen
gosterilmeye baglannugs. Yat limani yavas sehre uygun bir yapt degil, eski hali
daha giizel ve dogaldi, ozelligini kaybetti. (Katilimci No: 7 — Mali Miisavir)

Yavas sehir olmadan énce burast daha yavas bir yerdi, halkta her seyi paraya
doniistiirme hirst yoktu. Fakat burast yavag sehir olmasa daha kétii olacakti.
Yavas sehir ile birlikte disaridan daha ¢ok insan gelmeye basladi ve bu disa
agilma buradaki yozlasmayr durdurdu. (Katilimer No: 4 — Denizci)

Ilk anda ¢ok fazlabir degisim fark etmedik, sadece tesisler daha bakimli hale
gelmis. Onceden Sigacik el degmemis bir balik¢i kasabasi goriiniimiinde idi.
Marinanin yapilmast ile Sigacik katledilmis, dokusu bozulmus. (Katilimct No. 6
— Emekli Bankact)

Bir yandan geleneksel yapmin korunmasi ve sehir planlamasinin gézden
gecirilmesi ya da disartya agilma gibi olumlu bir degisim s6z konusu iken, diger
yandan da hem sehrin planlamasina hem de yavas sehir manti§ina uygun olmayan
biiyiik tesislerin (otel, yat liman1 ve balik ciftligi vb) yapilmasi1 ve dogaya gereken
onemin verilmemesi ya da halkin sahip olduklarini paraya doniistiirme hirsinin
ortaya ¢ikmasi ya da ilgceye doniik gdcilin artmasi, ayrica tartisilmasi gereken bir

konudur.

4. Yavas sehir iiyeligi ile ilgili olarak yerel halkin diisiincesi hakkinda
sahip olunan bilgi

Turistler, genelde yerel halkin yavas sehir hakkinda yeterli bilgiye sahip
olmadigin1 diisliniliyor. Boyle bir sonucun ortaya c¢ikmasindaki en temel faktor
olarak, yerel halkin vizyon sahibi olmadan sadece bugiinii diistinmeleri, ilerisi i¢in
beklentilerinin olmadigi algisini sOyleyebiliriz. Bazilar1 da yerel halkin yeterli bilince

sahip olmamakla birlikte, boyle bir sembole sahip olmaktan mutlu goriindiiklerini
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diistinmektedirler. Bu tiir bir diislincenin ortaya ¢ikmasinda, artan turist sayist ve
turizm geliri sonucunda yerel halkta olusan ekonomik beklentinin etkili olabilecegine
vurgu yapanlar da bulunmaktadir. Nitekim bazi katilimcilara gore, yavas sehirden
sonra yoOreye gelerek miilk satin almak isteyenlerin sayisinda bir artis

gozlenmektedir.

Yavas sehir konusunda ilge halkimin ¢ok bilingli oldugunu sanmiyorum. Genel
olarak ilce halki yavas sehir olmaktan memnun goriiniiyor. Ilce halki kis
aylarinda buranmin ¢ok sakin olmasindan sikayetci. (Katilimcr No: 2 — Ogretim
Uyesi)

Bu konuda halk bilingsiz kendini ve bugiiniinii diisiiniiyor, gelecek nesillere ne
birakacaklari, ¢evrenin ve dogamn bozulmamasi, korunmasi gerektiginin
farkinda degiller. Ileriyi gérmek konusunda vizyon sahibi degiller. Bu
egitimsizlikten kaynaklaniyor. (Katilimct No: 4 — Denizci)

e halki, yavas sehir unvani ile birlikte gelir diizeyinin artmast yoniinde bir
beklenti icerisinde. Buraya gelen turist sayisindaki artistan ve gelismeden
memnunlar. (Katilimer No: 3 — Metal Imalatgist)

Son olarak, goriisme yapilanlarin igerisinde toplam alt1 katilimc ise, yerel
halk ile bir iletisim i¢cinde olmadiklar1 i¢in bu konuda diisiincelerinin olmadiginm
sOylemislerdir. Turizmde ve yavas sehir anlayisinda 6nemli unsurlardan birisi olarak
turist-yerel halk arasindaki diyalogun kurulamamasi, tartisilmasi gereken bir konu

olarak not edilmelidir.

5. Yavas sehir iiyeliginin, Seferihisar’da turizm sektoriiniin
gelisimindeki etkisi

Yavas sehir sonucunda asir1 yapilasma gibi olumsuz etkisinin oldugunu
diisiinenlerin yanm sira kiiltiirel ve dogal degerlerin korunmasi ve insanlarin yavas
sehir olgusu ve onun bulundugu mekanlar1 merak ederek ziyaret etmek istemeleri
gibi olumlu etkisinden de bahsedilmektedir. Oncelikle olumsuz tarafindan bakacak
olursak, yoreye doniik turizm talebindeki canlanmaya paralel olarak son yillarda
fiziksel yapilasma bakimindan da bir canlanmanin gézlendigi sdylenmektedir. Boyle
bir sonucun ise, gelecegin turizm sektoriine olumsuz yansimalariin olabilecegi ve

yorenin ¢ekiciligini kaybedebilecegi seklindedir:
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Giiriiltii ve karmagadan kagan insanlar burayi tercih ediyor. Burada turizm
gelisir fakat buraya daha ¢ok insan gelirse yavas sehir ozelligini kaybeder.
Yavas sehir ¢ok tamtilmamali, ¢ok reklami yapilmamali boyle bir yer tercih
eden insanlar aragtirip burayr bulmali. Bir biiyiik sehre yakin ve bu kadar dogal,
sessiz bir yer bu nedenle burayi korumak ¢ok zor. Burasi daha ¢ok duyuldukca
ve tamindik¢a hem tatilcileri hem de yatirimcilar: ¢ekecek. Dogast ve denizi ¢ok
giizel ve temiz. Buramin korunmasi icin neler yapilabilecegi diistiniiliip
planlanmali. Istanbul Agva gibi bir yer olmamali. Agva, daha onceleri ¢ok
dogal ve sakin bir yerdi, birka¢ gazetede Agva hakkinda yazilar ¢ikti ve boylece
tamindi. Su anda Agva tiim ozelligini kaybetti bu nedenle artik oraya gitmiyoruz.
(Katilimct No: 14 — Acente Sahibi)

Bu konuda gosterilen olumsuz 6rnekler arasinda Bodrum ve Cesme gibi Ege
Bolgesi’ndeki diger turizm merkezleri yer almaktadir. Bunun 6niine gecilmesi igin,
turizmdeki gelismenin turistlerin  beklentileri dogrultusunda sekillenmemesi
gerektigini dile getirenler bulunmaktadir. Turizmdeki gelisme ve sonuglar1 hakkinda

asagidaki alintiy1 6rnek gosterebiliriz:

Turizm daha da gelisir ise, burasi [Seferihisar] olumsuz etkiler. Emekli ve
ekonomik diizeyi yiiksek turist ¢ekilir ise daha iyi olur. Aksi takdirde Cegme
gibi kalabaliklasir. (Katilimer No: 5 - Diyetisyen)

Konuya olumlu yonden baktigimizda, yukaridaki alintiya paralel olarak,
stirdiiriilebilirligin saglanmasinda yerel halkin ve isletmelerin sahip olunan dogal ve
kiiltiirel ~ degerlere sahip c¢ikarak bunlart gelecege tasimalar1  gerektigi

vurgulanmaktadir. Bir turist, bu konuda su diisiincesini aktarmaktadir:

Reklam reklamdir. Insanlar yavas sehir oldugunu duyup merak ediyor Ve
gormeye geliyorlar. Yavas sehir olduktan sonra Italya’dan bircok turist buraya
[Seferihisar’a] gelmeye basladi. Yavas sehir unvani bir tamitim oldu. Tiirkiye,
tarihi ve dogasiyla ¢ok biiyiik bir degerdir, ne yapilacaksa bu degerler
korunarak yapimalidiv. Doga ile wyumlu bir gelisme ve yapilasma olmal.
(Katilimer No: 4 — Denizci)

Ozetleyecek olursak, Seferihisar’t ziyaret eden yerli turistlerin yavas sehir
uygulamast konusunda oldukg¢a temkinli olduklar1 gériilmektedir. Bir yandan, yoredeki

mevcut dogal ve kiiltiirel degerlerin korunmasinda iyimserlik hakim iken, ilerleyen yillarda
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turizm faaliyetlerinde ortaya ¢ikabilecek kontrolsiiz bir gelismenin ilgenin turizm faaliyetleri
ve yerel halkin yasam kalitesi konusunda bilinen bazi olumsuzluklari beraberinde

getirmesine de kusku ile bakilmaktadir.

3.6.2.  Yerel Halk ile Yapilan Goriismelerin Degerlendirilmesi

Meslek dagilimi agisindan farkli gruplarin temsil edildigi yerel halk grubunda,
yiiksek 0grenim gerektiren mesleklerin yan1 sira esnaf, ev kadini, giftci ve el sanatlart gibi
meslek gruplarindan kisiler de yer almaktadir. Bu grubun yas aralifi, 27 ile 68 arasinda
degistigi icin daha cok, orta ve ileri yas gruplan temsil edilmektedir. Seferihisar’da ikamet
stiresi, bir yil ile 61 yil arasinda degismektedir. Turist grubunda oldugu gibi, yerel halktan
olusan katilimcilarin profili de heterojen bir yapidadir (Tablo 11).

1. Yavas sehir olgusunun varhgi hakkinda sahip olunan bilgi diizeyi

Seferihisar’da dogmus ya da belirli bir siiredir ilgede yasayan yerel halktan
toplam 22 kisi ile yapilan goriismede, biitiin katilimcilarin yavas sehir hakkinda bilgi
sahibi oldugu goriilmektedir.

2. Yavas sehir olgusunun anlam hakkinda sahip olunan bilgi diizeyi

Yukarida ziyaretci gruplarinin da vurguladigi gibi, yore halkinin da yavas
sehir olgusundan daha ¢ok sakin ve sessiz olmanin beraberinde getirdigi rahatlik
seklinde agiklanmaktadir. Yiiklenen diger bir anlam ise, gelenek-gorenekler ile
yoresel yemeklerin olusturdugu kiiltiirel yap1 ile dogal degerlerin korunarak yorenin
sahip oldugu 6ze sahip ¢ikilmasini dile getiren ¢ok sayida agiklamanin oldugu da
goriilmektedir. Sakin ve sessiz olmanin iginde degerlendirilebilecek diger unsurlar
arasinda giiriiltiiden uzak olunmasi, asir1 yapilasmanin olmadigi ve kisiler arasi

iletisimin canli olmasi goriilebilir.
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Tablo 11. Yerel Halkin Profili

Sira No | Meslegi Yast Kag yildir ikamet ediyor Tarih Saat
1 Balike1 41 1 y1l (20 yildir bagimiz var) 17.08.2012 22.20
2 Banka Miidiirii 46 4 yil 19.08.2012 18.15
3 Ogretmen 43 43 y1l 28.08.2012 | 11.30
4 Memur 31 31yl 28.08.2012 16.00
5 Ziraat Miihendisi 53 12 yil 28.08.2012 16.30
6 Ciftci 44 44 y1l 29.08.2012 17.00
7 Makine Miihendisi 57 14 yil 29.08.2012 17.30
8 Emekli Ogretmen 61 61 yil 29.08.2012 18.00
9 Emekli Hizmetli 56 56 yil 29.08.2012 18.40
10 Ogretmen 41 35yl 30.08.2012 | 14.35
11 Esnaf 34 34 yil 30.08.2012 17.45
12 Ogretmen 38 3yl 30.08.2012 | 18.30
13 Ziraat Mithendisi 45 25 yil 01.09.2012 17.00
14 Doktor 45 1yl 01.09.2012 18.40
15 Ev hanimi (yiyecek 56 50 y1l 02.09.2012 11.00

stand1)
16 Emekli (taki — es isi) 48 7 yil 02.09.2012 11.20
17 Terzi (el isi — giyim) 55 S5yl 02.09.2012 12.00
18 Bankaci 38 38 yil 02.09.2012 12.30
19 Emekli Bankaci (taki 68 17 yil 02.09.2012 13.10
stand1)
20 Emekli Ogretmen 62 16 yil 02.09.2012 13.40
(Tak1 —el isi)
21 Esnaf (el isi — giyim) 50 15 yil 02.09.2012 14.10
22 Satis Elemant 27 27 yil 06.09.2012 15.40

Asagidaki tabloda yer alan farkli nitelikteki aciklamalar bir araya getirerek,
yore halkinin bakis agisiyla, yavas sehir konusunda su sekilde bir tanim gelistirmek
miimkiin olabilir (Tablo 12): Bir yorenin sahip oldugu dogal unsurlarinin (ekolojik
yasamin korunmasi, planli yapilasma, sessizlik vb) yani sira mevcut gelenek-
goreneklerinden olusan kiiltiirel degerlerinin (yasam bi¢imi, yeme-ige aligkanligi,
insanlararas iletisim vb) korunarak insanlarin yasam kalitesini arttirmaya doniik
gelistirilmis bir projedir. Boyle bir tanim ise, sakin sehir konusunda gelistirilen

gercek tanimla hemen hemen ortiismekte oldugu goriilmektedir.
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Tablo 12. Yavas Sehir Anlamn ile Tlgili Diisiinceler (Yerel Halk)

No | Aciklama

1 Yavas, sakin ve Italya

2 Yavas sehir Seferihisar’da var olmadigina inandigim her seyi anlatiyor.

3 Yerel degerleri kaybetmeden ve dogal yapiy1 bozmadan diinya ¢apinda marka olma. insanlarin
dinlenebilecegi, huzur bulacag 6zel yagam alani.

4 Sessiz, sakin bir sehir.

5 Sakin sehir.

6 Yoresel 6zelliklerin ve yemeklerin korundugu sakin sehir.

7 Dogal yasama doniis.

8 Sakin sehir.

9 | Oziinii koruyan sehir.

10 | Insanlarin dogal ve iiretici olmasi, daha bilingli ve hayatin tadim ¢ikararak yasamasidir.

11 | Sakin sehir.

12 | Cevreyi koruyan, fast food aligkanligindan uzak, trafigin olmadigi, doga ile uyumlu yasam

13 | Yavas yeme hareketinden dogmus fast-food karsiti, yavas sehir hareketine doniisen kent modeli.

14 | Sakin, dost canlisi, iletisimin sicak oldugu, giiriiltiiniin az oldugu sehir.

15 | Yoresel yemeklerin ve 6zelliklerin korundugu sakin sehir.

16 | Sessiz ve dogayla i¢ i¢e bir turizm sehri.

17 | Sakin yagam.

18 | Rabhat, sakin, ekolojik dengenin korundugu, kalabaligin az oldugu sehir.

19 | Giiriiltiden uzak, dogal yagsam1 koruma ve yasam kalitesini olumlu yonde gelistirme.

20 | Giiriiltiden uzak, sakin, ¢carpik yapilagsmaya izin vermeyen, 6rf ve adetlerini koruyan sehir.

21 | Trafigin az oldugu sakin sehir.

22 | Geleneklerini, 6rf ve adetlerini koruyan sehir.

3. Yavas sehir iiyeliginin kabuliinden sonra Seferihisar’da gozlemlenen

degisim

Yore halkinin, yavas sehir iiyeliginin kabul edilmesinden sonra beraberinde

getirdigi degisimi nasil algiladiklarim ii¢ sekilde ele almak miimkiindiir. Oncelikle

olumlu yoniine bakmak gerekirse, bunlari ekonomik, tanitim ve kiiltiirel acilardan ele

alabiliriz. Bunlar arasinda el emeginin deger kazanmasi, ev hanimlarimin ¢alismaya

baslamasi, yeni istihdam alanlarinin yaratilmasi, organik iiretimin ve pazarin tesvik

edilmesi, miisteri olarak daha fazla insan gelmesi ve halkin gelirinin artmasi, yorede

cekilen dizi-film sayisinda artis olmasi, binalarin dig goriintiisiiniin diizenlenmesi,

halkin ¢evre temizligi bilincini kazanmasi ve diizenlenen sosyal ve kiiltiirel faaliyet

sayisinda goriilen artis gelmektedir.

Seferihisar’a disaridan gelen insan sayisi artti, ozellikle Istanbul’dan. Uretici
pazart ve kale icinde yoresel pazar kuruldu ve bu pazarlar ¢ok ilgi gériiyor.
Ozellikle bu pazarlarin kuruldugu giinlerde, cevreden ¢ok fazla ziyaretci
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geliyor. Ilcede tarim iiriinlerinin deeri artti ve bunlarin pazarlanmasi
saglandi.(Katilimct No: 5 — Ziraat Miihendisi)

Diger yandan, yavas sehir {iyeliginin elde edilmesiyle birlikte, beraberinde
getirdigi olumsuzluklarin daha yogun oldugunu dile getirenlerin katilimcilarin da
sayis1 oldukea yiiksektir (toplam 11 kisi). Dile getirilen olumsuzluklar arasinda; diger
sehirlerden yasanan go¢ ve ziyaretgi akisi ile birlikte yasanan niifus artisi ve
kalabaligin beraberinde getirdigi giiriiltii ve trafik sorunu, yorenin deger kazanmaya
baslamasiyla yapilasma miktarinda artis goriilmesi ve bunun beraberinde getirdigi
arsa fiyatlarindaki artis, yaz donemlerinde Ozellikle giiniibirlik¢i sayisinda
gbzlemlenen dnemli artig, dogal yasamin 6zelligini kaybetmeye yliz tutmasi, yabanci
tabela isimlerinde yabanci kelimelerin kullanimindaki artis ve yore disindan gelen
girigimei sayisindaki artis gelmektedir. Asagida yer alan iki alinti, ortaya g¢ikan

olumsuzluklar1 6zetlemek bakimindan yeterli olabilir:

Seferihisar’da son yularda niifus artti ama bunun kalict bir niifus olacagina
inanmiyorum. Bir siire sonra bu insanlar geri donecekler. Yapilan reklamlarin
getirdigi bir hareketlilik oldu, giiniibirlik ziyaret¢i ve turist sayisinda artis
yasandi. Ozellikle emekli kesim burava daha ¢ok geliyor. Yaz niifusu yasayan
niifusu bese katliyor. Insaat sektorii hareketlendi, disaridan buraya insaat
yapmaya gelenler oldu. Seferihisar’in ¢evresinin sit alanm olmasina ragmen
insaatlar yapuyor, eski evler yikiliyor. Yaz aylarinda yemek yiyecek ve vakit
gegirecek yer bulamiyoruz. (Katilimci No: 2 - Bankaci)

Seferihisar, yavas sehir ézelliklerine tam ters bir gelisme gésterdi. Onceden
yavags bir sehirdi, simdi hizli bir sehir oldu. Disaridan go¢ aldi, ozellikle emekli
insanlar Seferihisar’a yerlestiler. Yavas sehir olduktan sonra insaatlara
simirlamalar getivilecek korkusuyla bu simirlamalar gelmeden isimizi yapalim
diistincesiyle bir insaat patlamas: yasandi. Seferihisar bakir, dogal halini

koruyamad. Yerli ve yabanci ziyaretgilerin akinina ugradi. (Katilimci No: 21 -
Esnaf)

Goriildugii gibi, Seferihisar’da yasayan yore halki, yavas sehir tiyeliginin elde
edilmesi ve bunun daha c¢ok bir tanitim araci olarak kullanilmasi nedeniyle, son
yillarda ortaya ¢ikan gelismelerden memnun goériinmemektedirler. Cilinkii yukarida
siralanan olumsuzluklar, giiriiltli, hayat pahaliligi, giinliikk isleyisin bozulmasi,

kendilerine sunulan hizmetlerde yasanan sorunlar gibi nedenlerle sonugta kendi
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giinlik yasam kalite diizeylerinin olumsuz anlamda gelisme gosterdigini, aslinda
yavas sehir olgusunun igerigi geregi, bu yondeki beklentilerinin olumlu yonde olmasi
gerektiginin altin1 ¢izmektedirler.

Uciincii grupta yer alan etki ise, bu yondeki algilamasi ne olumlu ne de
olumsuz olan kesimi olusturmaktadir. Birisinin 48 yasinda emekli ve son yedi yildir
ikamet ettigi ve bir digerinin de yine 45 yaslarinda doktor mesleginden gelen ve son
bir yildir ikamete sahip oldugu géz oniine alindiginda, iki kisiden olusan bu grubun
gozlemleri hakkinda fazla ipucu veremedikleri soylenebilir. Birinci kisi, ek olarak,
sadece yoresel pazarlarin 6neminden; ikinci kisi de sadece, yavas sehrin simgesi olan

sehir merkezindeki salyangoz anitindan bahsetmistir.

4. Yavas sehir olgusunun, yerel halka sagladig1 fayda

Yavas sehir olmanin Seferihisar’da yasamakta olan yore halki {izerinde
yarattig1 etkiyi de olumlu ve olumsuz anlamda iki sekilde ele almak miimkiindiir.
Oncelikle olumlu tarafindan bakilacak olursa, yukarida iigiincii bashkta belirtilen
degisim ile paralellik gosterdigi soylenebilir. Soyle ki, bu konuda yore halki daha ¢ok,
elde edilen ekonomik ve Kkiiltiirel fayda iizerinde durmuslardir. Ekonomik fayda
anlaminda, yapilan basarili tanitim caligsmalar1 sonucunda elde edilen marka sehir
olma ve bu sayede artan ziyaretci talebi, beraberinde yoresel pazarlar gibi yeni
diisiinceleri uygulamaya gecirmistir. Yoresel pazarlarin kurulmasiyla birlikte istthdam
olanaklart artmis, ev hanimlarima doniik yeni is sahalar1 ¢ikmuis, iireticiler daha ne
tiretebilirim diye diistinmeye baslamislardir. Boylelikle yore ekonomisi canlanmaya

ve elde edilen gelir artmaya baslamistir. Bu konuda asagida iki alint1 bulunmaktadir:

Yavas sehir olduktan sonra Seferihisar tamindi, ekonomik anlamda gelisme
yasandi. Urettiklerimizi pazarlama sansina sahip olduk. Uretici ve tiiketici
aracisiz birbirine ulasabiliyor. Turistlere yoresel zenginliklerimizi tanitma
firsati yakaladik. Ozellikle yéresel yemeklerimiz én plana ¢ikti. (Katilimer No: 4
- Memur)

Seferihisar daha dnce sadece deprem felaketiyle anilan bir sehir iken, yavas
sehir ile birlikte ¢ok reklami yapildi ve medyatik bir ilcenin yerlisi oldum.
Gittigim her yerde yasadigim sehir tamniyor ve insanlar yavas sehir ile ilgili
sorular soruyorlar. (Katilimer No: 13 — Ziraat Miihendisi)
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Kiiltiirel anlamda ise, daha dnceden kendi icine kapali bir toplum oldugu dile
getirilen Seferihisar halki sonrasinda disariya agilma ihtiyaci duymustur. Bunun
lizerinde, egitim diizeyi daha yiiksek kimselerin go¢ ederek ilgcede yasamaya
baslamalari, gelen ziyaretci sayisinda nitel ve nicel artis ve yilda bir kez licretsiz
diizenlenmeye baslanan sinema giinlerinin etkili olabilecegi sdylenebilir. Elde edilen
ekonomik ve kiiltiirel her iki bakimdan fayda sonugta, ilgenin yasanabilir ya da tatil
yapilabilir marka sehir haline gelmesine ve yoredeki ev ve arsa fiyatlarinin artmasina
yol agtig1 goriilmektedir. Bu durum ise, yore halki tarafindan olumlu bir gelisme

olarak degerlendirilmektedir.

Memur oldugum icin bana ekonomik anlamda bir faydasi olmadi. Ailem
trettiklerini pazarda satmaya basladi, onlara ekonomik olarak katki sagladi.
Her yil sinema giinleri diizenlenmeye baslandi, hi¢hir iicret 6demeden bu
filmleri izleyebiliyoruz. Insanlarin bakis acisinda olumlu degismeler yasandi.
Ekonomik gelismeler yasandi. Herkes ne iiretebilirim diye diisiinmeye baslad.
(Katilimct No: 10 - Ogretmen)

Yukaridaki alintidan da goriilecegi lizere, yore halkinin elde ettigi fayda daha
cok, ekonomik acidan ele alinmaktadir. Genel olarak bakildiginda, yavas sehir
markasinin yore halki iizerinde genelde ekonomik ve Kkiiltlirel anlamda faydasi
oldugunu dile getiren katilimcilarin oranit olduk¢a yiiksek cikmaktadir. Bununla
birlikte, iki katilimci, elde edilen faydadan ote ortaya c¢ikan zararin daha fazla
oldugunu diistinmektedir. Bu iki katilimcinin vurgulamak istedigi olumsuz durum,
yasanan giiriiltii kirliligidir. Plajda yiiksek desibelde ¢alinan miizik, artan trafik ve
diizenlenen iicretsiz halk konserlerinin ortaya c¢ikardigi giiriilti burada etkili

olmaktadir.

5. Yavas sehir olgusunun yerel halk acisindan getirdigi olumsuzluklar

Toplam sekiz katilimci, yavas sehir olma kriterlerinin uygulanmaya
baslamasi ile birlikte kendileri acisindan herhangi bir olumsuzluk yasamadiklarin
sOylemektedirler. Bir kisim katilime1 ise, yasanan olumsuzlari daha ¢ok sehrin geneli
acisindan ele alirken, diger bir kesim de yasanan olumsuzluklari kendi agilarindan su

sekilde ozetlemislerdir: Bu kesim 6ncelikle, Seferihisar’in yavas sehir i¢in uygun bir
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kent olmadigin1 dile getirmektedir. Sonrasinda ise, artan go¢ ve ziyaret¢i sayist ile
birlikte artan fiyat diizeyinden, ge¢miste deneyim sahibi olduklar kiiltiirel degerlerin
giinimiizde kaybolmakta olmasindan, Ozellikle haftasonlar1 otopark sorunu
yasamalarindan, gecmiste sahip olunan rahat sehir yasaminin yerini giliniimiizde
sikisik bir dokunun almasindan ve insanlar arasindaki giiven bunalimindan s6z

edilmektedir.

Buraya [Seferihisar’a] sakin oldugu icin yerlestik, simdi ¢ok kalabalik.
Ben eski Sigacik’1 istiyorum. (Katilimci No: 20 — Emekli Ogretmen)

Kalabalik arttigr icin yasamimiz zorlasti. Ozellikle hafia sonlar: trafik
yogunlugu rahatsiz edici. Seferihisar’daki mevcut durum bu kalabalig
kaldiramiyor. Bunun disinda bir olumsuzluk getirmedi. (Katilimci No: 18 -
Bankact)

Bu grup i¢inde yer alan bazi kimseler ise, bu tiir olumsuzluklarin yavas sehir
olgusuna baglanmasinin dogru olmayacagini, diger sekilde de giinlimiiz sartlari

geregi, benzer bir degisimin ortaya ¢ikacagini vurgulamaktadirlar:

Seferihisar, yavas sehir iinvani ile birlikte betonlasmaya bagsladi, insaat ve trafik
yogunlugu artti, otopark sorunu basladi. Insanlar icin yiiriiyiis alanlart azald..
Giiriiltii ve hava kirliligi olugsmaya basladi. Ev kiralart artti. Cocuklarimiz daha
kalabalik suiflarda ders yapmak zorunda kalyyor. Eskiden Hidrellez zamam
tekneler ile giderek yemek yedigimiz bir yer vardi. Yore halkinin bir gelenegiydi,
marinanin yapimastyla bu gelenegimiz yok oldu. (Katilimer No: 4 - Memur)

Yukaridaki alintidan da goriilece8i ilizere, ortaya ¢ikan kalabalik ya da
kiiltiire] bozulmanin nedeni her zaman, yavas sehrin bir sonucu olmazken, yerel
yonetimlerin kontroliindeki dnceki yillara ait baska bir planlama faaliyeti sonucunda

da ortaya cikabilmektedir.
6.  Yavas sehir hakkinda yerel halkin diisiincesi
Katilimcilara, Seferihisar’da yasayan yore halkinin yavas sehir olgusuna
bakislart soruldugunda ortaya cok farkli sonuglar c¢ikmaktadir. Birincisi, yore

halkinin yavas sehrin ne anlama geldigi konusunda ayrintili bilgiye sahip olmadigi,

bunun sadece bir isim degisikligi olarak algilandigi ya da sadece Sigacik
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Mahallesi’nin yavas sehir olarak diisiiniilmesidir. ikincisi, yapilan tanitim ¢alismalari
ile birlikte yorede turizm hareketlerinin arttigin1 ve ekonominin canlandigini; sonugta
da yorenin ekonomik anlamda deger kazanmasindan halkin son derece memnun
oldugudur. Bu nedenle, yavas sehrin siirdiirilebilirliginin saglanmasi gerektigini dile

getirmektedirler.

Halk ekonomik gelismeden memnun. Ozellikle bayanlar evlerinde iirettiklerini
satmaya bagladilar ve ekonomik ozgiirliik kazandilar. Kale icinde yasayanlar bu
isi Kira, vergi vb. giderleri olmadan evlerinin éniinde yapiyorlar. Yeni oteller
yapilmasi ile halk i¢in yeni istihdam alanlart olustu. Giiniibirlik ziyaretgiler
sayesinde esnafin geliri artti. Tekne turlart ve ev pansiyonculugunda da artis
oldu. (Katilimct No: 4 - Memur)

Halk yerel pazarlarm kurulmasindan memnun. Seferihisar’in merkezinde
yasayanlar biraz memnuniyetsiz ¢iinkii tiim gelismelerin Sigacik Mahallesi’nde
oldugunu diistiniiyorlar. Bu nedenle, Sigactk Mahallesi yavas sehir olmaktan
daha ¢ok memnun, onlara ekonomik anlamda katkisi ¢ok daha fazla oluyor.
(Katilimci No: 22 — Satis Elemant)

Ugiincii olarak, yore halkinin bu tiir bir uygulamanim beraberinde getirdigi
yaptirimlardan duydugu rahatsizlik dile getirilmektedir. Ornegin; barlarda miizik
sesinin yliksek diizeyde agilamamasi, halkin “gelismede yavashyoruz ya da geri
kaliyoruz” gibi endiselere kapilmaya baslamasi gibi. Asagidaki alint1 ise daha ¢ok,

Seferihisar’in gelecegi konusunda yore halkinin duydugu endiseye isaret etmektedir:

... Ilce halki Seferihisar’in yavas sehir mantigina ters bir sekilde gelistigini
diisiiniiyor. Yavas sehir ilk dile geldigi zaman herkes ¢ok olumlu bakiyordu.
Insanlar Seferihisar, Bodrum ya da Kusadas: gibi olmasin diyordu. Su anda bir
cok kisi kalabalik ve trafikten sikayetci. (Katilimci No: 3 - Ogretmen)

Biitlin bu Ornekler, aslinda yavas sehir olgusunun igerigi ile dogrudan
ortiismektedir. Bilindigi gibi, yavas sehir, yerel halkin ve ziyaret¢ilerin yagam kalitesi

acisindan, kontrol altinda bir gelismeyi ve yasam bi¢imini savunmaktadir.
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7. Yavas sehir olgusunun, Seferihisar turizm sektoriiniin gelismesindeki
etkisi

Yavas sehir olgusu ile birlikte, Seferihisar’da turizm sektoriiniin gelisimi
konusunda iki farkli goriis ortaya ¢ikmaktadir. Birinci grup, Tirkiye’de ilk yavas
sehir olmanin verdigi imaj avantaji ve yodrede uygulamaya konulan ev
pansiyonculugu, yoresel {riinlerin 6n plana c¢ikarilmasi ve halkin daha da
bilinglendirilmesi ile birlikte, ilgedeki turizm sektoriiniin gelecek yillarda olumlu bir

seyre sahip olacagi lizerinde dururken, beraberinde bazi 6neriler de getirmektedirler:

Iicede [Seferihisar’da] turizm gelismeye devam eder. Turistler, Seferihisar’in
yoresel ozelliklerini ve yemeklerini gormek igin geliyorlar. Bu ozellikler
korundugu siirece turist cekmeye devam edecektir. (Katilimct No: 6 - Citfci)

Seferihisar, yavas sehir kriterlerine uygun bir sekilde gelisir ise az ama daha
kaliteli turisti ¢ekecektir. Bu durum, Seferihisar’a hem kiiltiivel hem de
ekonomik anlamda daha fazla katki saglayacaktir. (Katilimei No: 3 - Ogretmen)

Yerel yonetimler yavas sehir ozelliklerine sahip ¢ikarsa Seferihisar’da yavas
sehir ozellikleri korunarak turizm gelisir. Isletmeler ve halk yoresel ozellikleri
korumaya tesvik edilmeli. (Katilimci No. 19 — Emekli Bankact)

Diger bir grup ise, yavas sehir olgusu ile Seferihisar’da turizm sektoriiniin
gelecekteki durumu arasinda olumlu bir iliskiden s6z etmemektedirler. Artan
ziyaret¢i sayisi ile birlikte turizm sektoriinlin canlanmasi baglamasi gelecek igin
tyimser bir gelisme olarak goriilmemektedir. Turizm sektoriiniin daha da geligsmesi
ile birlikte, yorenin ozelligini kaybederek yavas sehir olma baglaminda bir
cekiciliginin kalmayacag1 ve sonugta da, Tiirkiye’nin Ozdere, Cesme ve Kusadasi
gibi diger bazi turizm destinasyonlarinda oldugu gibi, hem hizmet hem de yasam

kalitesinde diisiislin olabilecegi beklentisi egemendir.

3.6.3. [lsletme Sahipleri ve Yoneticiler ile Yapilan Goriismelerin
Degerlendirilmesi

Goriisme yapilan {igiincli grup, Seferihisar bolgesinde faaliyet gostermekte

olan cesitli isletmelerin sahipleri ya da yoneticileri ile yapilan birebir gdriismeden

olugmaktadir. Meslek dagilimi agisindan, otel isletmelerinden hediyelik esyaya, gida
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satisgindan el sanatlarina kadar farkli bir yelpaze gorilmektedir. Bu gruptaki

katilimcilarin yas araligi 19 ile 57 arasinda degismekle birlikte, genel agirlik orta yas

lehinedir. Seferihisar bolgesinde ¢alisma siiresi de, 1 ile 25 yil arasinda degismekle

birlikte, cogunluk birkag¢ yillik calisma siiresi ile sinirlidir. Bunun nedeni de, Sigacik

Mahallesi’nde birkag¢ yil once faaliyete gegen yat limani ¢evresinde son donemlerde

acilan isletme sayisindaki artig gosterilmektedir (Tablo 13).

Yavas sehir olgusu hakkinda sahip olunan asinalhik

Seferihisar’da ¢esitli alanlarda isletmeci ya da yoOnetici konumunda gorev

yapmakta olan toplam 26 kisiden sadece birisi yavas schir hakkinda kismen bilgi

sahibi oldugunu soylerken, geride kalan 25 kisinin hepsi bu konuda bilgi sahibi

olduklarini ifade etmislerdir.

Tablo 13. Isletme Sahiplerinin Profili

Sira Meslegi Yast Seferehisar’da ¢alisma Tarih Saat
No siiresi
1 Isletmeci (Otel) 46 18 yil 17.08.2012 18.50
2 Isletmeci (Otel) 39 12 yil 17.08.2012 20.00
3 Isletmeci (Otel) 23 18 yil 17.08.2012 20.30
4 Isletmeci (Cafe — Bar) 49 2 yil 18.08.2012 20.50
5 Isletmeci (Otel) 29 7yl 18.08.2012 21.40
6 Isletmeci 40 1yl 19.08.2012 16.50
7 Isletmeci (Otel) 39 20 yil 19.08.2012 20.30
8 Isletmeci (Baharat) 19 1 yil 30.08.2012 12.30
9 Isletmeci (Tak1) 32 1,5 yil 30.08.2012 12.45
10 Isletmeci (Butik) 53 1,5 yil 30.08.2012 13.00
11 Isletmeci (Tak) 47 2 yil 30.08.2012 13.15
12 Isletmeci (Cafe) 48 2 yil 30.08.2012 13.30
13 Isletmeci (Cafe) 37 2 yil 30.08.2012 13.45
14 Isletmeci 30 3 yil 30.08.2012 14.00
15 Isletmeci (Taki) 47 2 yil 30.08.2012 14.20
16 Isletmeci (Cafe — Bar) 24 1 yil 30.08.2012 14.50
17 Isletmeci (El Sanatlarr) 39 3 yil 30.08.2012 15.10
18 Isletmeci (Kece Sanatlari) 43 2 yil 30.08.2012 16.00
19 Isletmeci (Hediyelik Esya) 53 4 yil 30.08.2012 16.15
20 Isletmeci (Ahsap Evler) 53 4 yil 30.08.2012 16.40
21 Egitmen (Dalis Kliibii) 49 4 yil 30.08.2012 17.00
22 Isletmeci (Restoran) 57 2 yil 30.08.2012 17.20
23 Isletmeci (Hediyelik Esya) 58 3yl 30.08.2012 18.00
24 Isletmeci (Firin) 48 25 yil 30.08.2012 18.15
25 Isletmeci (Otel) 48 1 yil 30.08.2012 18.45
26 Isletmeci (Cam Sanatlar1) 45 2 yil 30.08.2012 19.30
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2. Yavas sehir olgusunun anlam ve i¢erigi hakkinda sahip olunan bilgi
diizeyi

Isletme sahipleri ya da yéneticilerinin yavas sehir olgusunun anlami hakkinda
sahip olduklar1 bilgi, onceki diger iki grupla benzerlik gostermektedir. Diger
gruplarda oldugu gibi, yavas sehir sakin bir yasamin sembolii olarak goriilmektedir.
Sakin yagami tamamlayan unsurlar igerisinde, organik {iriinlere doniik yoresel
mutfagin 6ne ¢ikarildigi yavas yemek kiiltiirii, dogal yasamin ve yapinin korunmasi,
ingaat ve trafigin az yogunluklu olmasi, giiriiltii ve goriintli kirliliginin olmadigi,
gelenek ve goreneklere sahip ¢ikilmasi yer almaktadir. Biitiin bunlarin hedefinde ise,
o yorede yasayan yerli halk ile o yoreye ziyaret¢i olarak gelecek olanlarin
mutlulugunun, bir bakima yasam kalitelerinin saglanmasi yatmaktadir. Biitiin bu
derleme bilgilerin 1s181inda, yoredeki isletme sahipleri ya da yoneticilerinin yavas

sehir olgusunun igerigi hakkinda tamamlayici bilgiye sahip olduklar1 sdylenebilir.

Tablo 14.Yavas Sehir Anlamu ile Ilgili Diisiinceler (isletme Y&netici / Sahipleri)

No | Acgiklama

1 Sakinlik, sessizlik.

2 Motorlu tagitlarin ¢ok fazla olmadig1, yasamin sakin ve sessiz oldugu yer.

3 Sakin sehir... Sakinlik ve yavaglik geri kalmislik anlaminda degil, dogal ve Kkiiltiirel
zenginliklerin, bélgenin orjinalliginin korunmasi anlamina geliyor.

4 Dogal olmayan gidalar ve hazir yiyeceklerin yerine saglikli, dogal yiyecekler ile beslenme.
Fazla gelismeden, diizgiin, sakin ve dogal yasam.
5 Dogast bozulmamig, motorlu tasitlarin az oldugu, organik tarim ve slow food olan sessiz,

sakin sehir.

6 Yapilagsmanin dikey degil yatay oldugu, dogaya saygili, biiyliik sehir giriltiisiinden ve
yabancilagmasindan uzak, insan merkezli, geleneksel mutfaga 6nem veren dingin bir anlayzs.

7 Yasanabilecek, trafigin ve sanayinin olmadigi, insanlarin rahat hareket edebildigi, biiyiik sehir
karmagasi olmayan sehir.

8 Geleneklerine bagli kalarak modern yasama uyum saglamak.

9 Fast food karsiti, yoresel yemeklerin 6n plana ¢ikarildigi bir anlayis.

10 Trafigin az oldugu, sakin sehir.

11 Insaatlarin az oldugu, sakin sehir.

12 Sakin bir sehir.

13 Sakin sehir.

14 | Yemek kiiltiirlinii ve geleneklerini devam ettiren sehir.

15 Yavas sehir kriterlerine uygun uluslar arasi unvana sahip bir sehir.

16 Yavas, sakin sehir.

17 Italya’da baslanus, ydresel yemek ve kiiltiirel degerlere sahip ¢ikilmasina yonelik bir caba.

18 Uluslar arasi bir birlik tarafindan verilen bir unvan, dogal dokusu bozulmamis sehir.

19 Sakin sehir.

20 Sakin sehir, uluslar arasi bir kurulus, kentler birligi.

21 Sakin sehir, fast food akimina karsi bir hareket.

22 | -

23 Yasamin kolay oldugu, yorenin degerlerine sahip ¢ikilan, yagam kalitesinin yiiksek oldugu bir
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marka gehir. Sakin ama dinamik.

24 Geleneksel dzelliklerini ve yoresel yemeklerini koruyan sehir.

25 Kiiresel hiza karsi gelistirilen bir model, yasamin tadini ¢ikararak yasama.

26 Dokuya zarar vermeden, yerel yemeklerin korundugu, sehir karmasasindan uzak yasam.

3. Yavas sehir olgusunun insanlarin tatil amac¢h Seferihisar’1 tercihleri
iizerindeki etkisi

Ozellikle orta yas ve iizeri kesimin, emeklilerin de dahil oldugu, yavas sehir
tiyeligi ile birlikte, Seferihisar’a karsi ilgilerinin artmaya basladigr soylenmektedir.
Bunlar daha ¢ok haftasonlar1 ziyarete gelen giiniibirlik¢ilerden olusmaktadir. Bu
ziyaretci artisinda etkili olan nedenler ise su sekilde 6zetlenmektedir: Tiirkiye’de ve
hatta Islam diinyasinda yavas sehir iiyeligine sahip olan ilk sehrin Seferihisar olmas,
insanlar iizerinde merak uyandirdigi diisiiniilmektedir. Yazili ve gorsel basinda
yapilan tanitim c¢alismalar1 sonucunda bu merakin daha da tetiklenmesi etkili
goriilmektedir. Ozellikle her sey dahil gibi konseptlerin igeriginden usanmis gériinen
ve daha sakin bir ortamda tatil yaparken dogal bir yasamin amacglanmast 6nemli bir
itici ve ¢ekici motivasyon unsuru olarak ortaya c¢ikmaktadir. Cekici motivasyon
unsuru olarak ise, Sigacik Mahallesi’nde faaliyet gosteren yoresel pazarlarin da

tercihler tizerinde etkili oldugu sdylenmektedir:

Tiirkiye’'de bu unvani alan ilk yer oldugu icin daha sansl oldu ve daha ¢ok
tamindi. Izmir’de yasayan bircok insan Seferihisar’i sadece ismen biliyordu, bu
unvanla birlikte buramn dogal giizelliklerinin farkina varidi. Her sey dahil
sistemden bikmuis ve sakin bir tatil 6zlemi ¢ekenler icin merak uyandirdi. Kavak
Yelleri dizisinin burada ¢ekilmesi ile bolge daha ¢ok ilgi ¢ekmeye basladi. Su
anda yeni bir dizi ¢cekimine baslanacak ve daha once bir film ¢ekildi. Belki de
dizilerin yoreye ¢ekilmesinde yavas sehir unvanumin etkisi olmustur. (Katilimci
No: 3 — Otel isletmecisi)

Insanlarin tatil amacli buraya gelmelerinde oldukca etkili oldu. 20 yildir
Seferihisar’da yasiyorum, Sigacik ¢ok bilinen bir yer degildi su anda yavas
sehir oldugunu duyan herkes merak edip buraya gelmeye basladi. Kalabalik
arttr. (Katilimet No: 15 — Isletmeci)

Yavas sehrin yore disindan insanlarin tatil ya da giiniibirlik ziyaret amach
Seferihisar’1 tercih etmelerini etkilemedigini diisiinen diger gruba gore ise, bu

yorenin ozellikle orta yag ve emekli kesimi i¢in 6nemli bir ¢ekim merkezi haline
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gelmesine karsin, bu kesimin disinda kalan gencglere hitap eden bir destinasyon
olmadigin1 vurgulamaktadirlar. EK olarak, bu kesim yine, yavas sehrin tiiketici
tercihlerinde ilk asamada kismen etkili olmasina karsin, ilerleyen dénemlerde bu
etkisini yitirdigini; bunun iizerinde de yoredeki sehir ve turizm altyapisinin yeterli
olmamasi ve hem yore halkinin hem de gelen ziyaretgilerin biling eksikliginin etkili

olmas1 gosterilmektedir:

Insanlar buraya tatil amacl geliyorlar fakat turizm altyapisimin olmadigini
goriince ¢abuk doniiyorlar ve giden bir daha gelmek istemiyor. (Katilimci No:
21 — Isletmeci)

Turistlerin buraya gelmesinde yavas sehir olmast etkili oluyor ama ¢ok biiyiik
oranda bir etki degil. Burada yasayan yerel halk bu konuda bilingli degil. Halk
bu konuda daha c¢ok bilinglendirilirse, turizmin gelismesini olumlu yonde
etkiler. Diinyadaki diger yavag sehirleri gezmis bu konuda bilgisi olan insanlar
buramin ozelligini anlayabiliyor. Bilingsiz turist ise, burada hi¢bir sey yok ne
bicim yer diyor. (Katilimci No: 24 — Otel Isletmecisi)

Buradaki sonuglar ile turist goriismeleri karsilastirildiginda, isletme sahipleri
ile yoneticilerinin yavas sehrin turistlerin tercihi {izerinde etkili oldugunu
vurgulamasina karsin, turistlerin kendilerinin bu konuda benzer bir algiya sahip
olmadiklaridir. Bu sekilde bir tutarsizligin ortaya ¢ikmasi, isletme sahipleri ya da
yOneticilerinin turist beklentileri ve tercihleri konusunda gercek¢i olamadiklar

seklinde agiklanabilir.

4. Yavas sehir hakkinda yore halkinin ne diisiindiigii hakkinda sahip
olunan bilgi

Bu konuda ¢ farkli goriis ortaya ¢ikmaktadir. Birinci goriisii savunanlara
gore, beraberinde getirdigi Ozellikle ekonomik kazang firsatlar1 nedeniyle yavas
sehir, Seferihisar yore halki arasinda memnuniyet ile karsilanmaktadir. Yore halkinin
baslangigta bu olgunun ne anlama geldigini fazla anlayamadigini ancak ileriki
donemlerde uygulamaya gecilmesiyle birlikte 6zellikle kiigiik tireticiler ve isletmeler
i¢cin 6nemli oldugunun farkina varilmistir. Sali giinleri kurulan iiretici pazarinin yani
sira, kadinlarin kendi tirettiklerini satabildikleri diger pazarlarin kurulmasi ve bunlari

yorenin tanitimi ve pazarlanmasinda onemli bir ¢ekicilik haline gelmesinde yavas
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sehir olgusunun etkili oldugunu gérmek miimkiindiir. Bunlarin yani sira, bazi kiigiik
6l¢ekli konaklama tesislerinin agilmaya baslanmasi, esnafin para kazanmasi ve miilk

fiyatinin artmasi nedeniyle olumlu bir bakisin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir:

Halk memnun kéy pazart kuruldu ve halk icin bir gelir kaynagi oldu. Insanlar
bahgesinde iirettiklerini, evde yaptigi yemekleri, el islerini pazarda
satabiliyorlar. Sehre gelen insan sayisinda artiy yasandi. Giiniibirlikgi
ziyaretgiler esnafi memnun etti, kazan¢lart artti. (Katilimci No: 5 — Otel
Isletmecisi)

Yavas sehir olduktan sonra gelir diizeyi artti. Kadinlar, evlerinin dniinde
tirettiklerini satmaya basladilar. Halk bu durumdan memnun. Yavas sehir
olmadan once kig aylarinda ¢ok bostu, simdi kis aylarinda da pazar giinleri
hareketli, esnaf haftada bir giinde olsa satis yapabiliyor. (Katilimct No: 24 —
Furin Sahibi)

Yine bu grubun temsilcileri, yore halkinin yavas sehrin ortaya ¢ikardigi sonuglari
sadece ekonomik agidan bakmalarindan kendilerinin rahatsiz oldugunu, ancak bu modelin
kriterlerinin uygulanmasi1 ya da gelecek yillarda da siirdiiriilebilirliginin nasil saglanmasi
gerektigi konusuna gereken Oonemi vermediklerinin altini ¢izmektedirler. Boyle bir durum
ise, turizm sektoriinde gormeye alisik oldugumuz, kontrolsiiz gelisme sonucu ortaya g¢ikan
asirt ticarilesme ve yapilasma sonucunda yorenin turizm agisindan gekiciligini

kaybedebilecegi tehlikesiyle kars1 karsiya kalabilecegine isaret edebilir.

Halk sadece olaya ekonomik olarak bakiyor. Dogayt ve geleneklerini korumaya
yonelik bir ¢abalart yok. Halk elindeki degerlerin farkinda degil. (Katilimct No:
21 — Dalis Kuliibii Isletmecisi)

Ikinci grupta yer alanlar, Seferihisar’in zamanla cekici hale gelmeye baslamasiyla
birlikte ortaya ¢ikan olumsuz gelismelerden yore halkinin rahatsizlik duymaya bagladigini
sOylemektedirler. Rahatsizlik duyulan bu olumsuz gelismeler arasinda, asir1 ziyaretci
sayisinin artigt ile birlikte ortaya ¢ikan kalabalik ve giiriiltii kirliligi gelmektedir. Yine bu
gruba gore, yat limani ¢evresinde faaliyet gosteren bazi Sigacik esnafinin yavas sehrin ortaya
¢ikardigr sonuglardan kendi agilarindan memnun olmadiklarinin disiiniilmesidir. Bunun
nedeni ise, o ¢evrede hareketliligin azalacagi beklentisi ile ekonomik anlamda gelir kaybina

ugrayacaklar1 gibi bir endiseye sahip olmalaridir:
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Iice [Seferihisar] halkimin bir kismi yavas sehir olmaktan memnun bir
kismi ise memnun degil. Yavas sehir olmak kazandirdi diyen de
kaybettirdi diyen de var. Pazarcilar, esnaflar, balik¢ilar genel olarak
memnun. Kalei¢i pazarinin kurulmasi ev kadinlarina gelir saglad.
Genellikle bu bélgede yazligi olanlar bélgenin tamnmasindan ve
kalabaliklagsmasindan sikayetci. Giiriiltiiniin - arttigini  soyliiyorlar ve
dogal yapuin bozulmasint istemiyorlar. (Katihmci No: 1 — Otel
Isletmecisi)

Iice [Seferihisar]gencleri yavas sehir olmaktan memnun degil, miizik sesi
kasulyor, barlarda eglenemiyorlar. Yashlar da burada kalabaligin artmasindan
sikayetci. Tatil amagh gelenler Bodrum, Cesme vb. yerlerden daha sakin oldugu
icin memnunlar. (Katihmei No: 25 — Otel Isletmecisi)

Ucgiincii grubun diisiincesi ise, asagidaki ilk alintida da kismen vurgulandigi
gibi, yore halkinin yavas sehir konusuyla fazla ilgilenmedigi ya da bu konuda yeterli
bilgiye sahip olmadig: iizerinedir. Bu konuda, yore halkinin baglangicta olumsuz
oldugunu ancak olumlu yonlerini gormeye basladiktan sonra memnun olmaya

basladiklarin1 da sdylemek miimkiindiir.

Yavas sehir konusunun, halkin pek fazla umurunda oldugunu diisiinmiiyorum.
Yavas sehir unvani ile birlikte burasi pazarlanmaya bagladi. Hafia i¢i olii bir
sehir hafta sonlart ise normal digi bir yogunluk oluyor. (Katilimct No: 2 — Otel
Isletmecisi)

Halk, durumdan memnun; yine de bazi sikayetleri oluyor. Baslangi¢ta, ozellikle
erkekler ¢ok tepki gosterdi ¢iinkii Sigacik Kalei¢i pazar yerinin kurulmasiyla
esleri ¢calismaya basladi. Pazar giinleri giiriiltii ve kalabalik artti. Ekonomik
getirisini gordiikten sonra memnun olmaya basladilar. (Katilimer No: 4 — Kafe-
bar Isletmecisi)

Yerel halkin, yavas sehir konusunda baslangigta olumlu bir tutum beslemez
ve fazla ilgi gostermezken, ilerleyen donemlerde saglanan ekonomik fayda ile
birlikte tutum degisikligi kendisini gdstermeye basladigi goriilmektedir. Ornegin;
baz1 erkekler eslerinin ¢aligmaya baslamalarindan baslangicta rahatsizlik duyarken,
ekonomik anlamda faydasini goérmeye baslamalariyla birlikte fikir degistirdikleri
sOylenmektedir. Benzer durum, kalabalik ve giiriiltiiden baslangi¢ta rahatsizlik duyan

yore halki i¢in de gegerlidir.
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5. Yavas sehir olgusunun, yore turizminin gelisimindeki algilanan etkisi

Seferihisar’da faaliyet gosteren isletmelerin sahip ya da yoneticileri, yavas
sehir olgusunun yoredeki turizm sektoriiniin gelisiminde olumlu ydnde etkide
bulundugunun altin1 ¢izmektedirler. Bu gruba gore, yavas sehir, Seferihisar i¢in
onemli bir tanitim kaynagi olmus ve sonucta insanlarda ortaya ¢ikan merak diirtiisti
nedeniyle yoreye gelen ziyaret¢i sayisinda dnemli bir artig ortaya ¢ikmistir. Yeni otel
isletmelerinin yapilmasi ile birlikte, 6zellikle yurtdisindan yabanci turist gelmeye
basladig1 soylenmektedir. Seferihisar’in yavas sehir bakimindan avantajli oldugu ve
kurallarmin uygulanmaya devam edilmesi ile birlikte gelecekte daha ¢ok turistin
gelecegi ve bunlarin otel disina ¢ikmalariyla yore esnafinin daha ¢ok gelir elde

edebilecegi soylenmektedir. ,

Yavas sehirlerin birbirlerine baghligi var ve bunu takip eden bir miisteri kitlesi
var. Bu miisteri kitlesini daha cok ¢ekecektir. licenin zaman icerisinde daha ¢ok
tamnacagini diisiiniiyorum. (Katilimei No: 2 — Otel Isletmecisi)

Yavas sehir olmasindan ¢ok, ev pansiyonculugunun gelismesi turizmi olumlu
yonde etkiler. Yavas sehir olmast daha ¢ok giiniibirlik gelmesinde etkili ¢iinkii
¢cok fazla gezilip goriilecek yeri yok kiiciik bir yer. Yabanci turistlere yonelik
biiyiik otellerin yapilmasi burada hareketliligi arttiracaktir. (Katilimci No: 15 —
Isletmeci)

Iicede [Seferihisar’da] turizmin gelismesini etkiledi. Diisiik yogunluklu turizm,
ev pansiyonculugu ve butik oteller yavas sehirde olmasi gerekenler.
Seferihisar’da bunlar olusturulmaya c¢alisiliyor fakat bazi gelismeler yerel
yonetimlerin yetkisinde degil, kontrol disinda yavas sehir kriterlerine uygun
olmayan gelismeler de yasaniyor. (Katilimct No: 22 — Restoran Isletmecisi)

Sakin sehir olmak, turistlerin tatil se¢imlerinde onceligi olacaktir. Slow food
bunu destekliyor. Insanlar kalabalik sehirlerden sakin yerlere kagmak istiyorlar.
Elektrik kablolar: yer altinda oldugu, organik yiyeceklerin tiiketildigi, bisiklet
ile ulasimin kolay oldugu bu sehri tercih edeceklerdir. Ozellikle Seferihisar, kis
aylarinda daha sakin ve huzurlu bir sehir. (Katilimc1 No: 23 — Hediyelik Esya
Saticist)

Bence ileride turizm daha c¢ok gelisecek fakat bu birkag yil siirer.
Seferihisar’da renkli tabelalar kaldirildi ve yerine tek tip goze daha hog
goriinen tabelalar konuldu. Kale icindeki evierin dis cepheleri yeniden
diizenlenecek. Yavas sehrin ne oldugunu merak eden ve bu nedenle
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buraya geldigini séyleyen miisterilerim var. (Katilimci No: 26 — Cam
Sanat Atélyesi Sahibi)

Diger yandan, yavas sehrin yorenin turizm sektorii lizerinde olumlu bir
etkisinin olmadigini sdyleyen kesime gore ise, Seferihisar’in yavas sehir olma
sartlari1 yeterince yerine getirmemesi, bir yandan yavas sehir konusu giindeme
getirilirken, diger taraftan yapilasma ve giirilti kirliliginin ve biiyiikk 6lgekli otel
ingaat sayisinin artmasi bir geliski olarak goriilmektedir. Bu kesim, turizm sektorii ile
ilgili olarak gelecek donemlerde olumlu bir gelisme beklememekte; bunun nedenleri
arasinda ise, yorenin turizm hareketliligi bakimindan doyum noktasina yaklagmasinin

onemli bir risk olusturmasi gosterilmektedir.

Seferihisarin yavag sehir olmasi, turizmin gelismesini olumlu yonde etkiledi.
Hi¢bir seyi olmayan bir ilgeden yavas sehir unvani ile birlikte degeri olan bir
ilceye doniistii. licede turizm gelismeye devam eder, kalabaliklasir ve burasi
yavas sehir olmaktan ¢ikabilir. (Katilimci No: 6 — Turizm Isletmecisi)

Yavas sehir kriterlerine uygun bir gelisme géstermedigi icin bence turizmin
gelismesini diigiiriiyor. (Katilimei No: 14 — Isletmeci)

Seferihisar ve Sigacik, gelismekte olan bir yer. Kimileri buramin Cesme gibi
kalabalik ekonomik kazanci ¢ok olan bir yer olmasini istiyor. Biz buranin dogal
ozelliklerini koruyan, daha kaliteli turistlerin geldigi bir yer olmasint istiyoruz.
Burast gelismeye devam eder fakat bu gelisme hangi ydnde olur bunu
bilemiyorum. (Katilimci No: 25 — Otel Isletmecisi)

Goriildugii gibi; isletme sahipleri ile yoneticileri tarafindan, yerel halkin
yasam kalitesi ve turizm sektoriiniin gelisimi bakimindan yavas sehrin Seferihisar
tizerindeki etkileri hem olumlu hem de olumsuz yonlerden ele alinmaktadir. Bu tiir
arastirma sonuglari, yore ile ilgili ileriye yonelik saglikli kararlarin alinmasinda

yardimc1 olacak niteliktedir.
6. Yavas sehir olgusunun Seferihisar’a sagladig1 katki
Yavas sehir olgusunun uygulamaya konulmasiyla birlikte, genel olarak

Seferihisar {izerinde ne gibi bir katkida bulundugunu alt basliklar halinde su sekilde

6zetlemek miimkiindiir: Yorenin tanitiminin yapilmasi, turizm hareketlerinin sadece
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yilin belirli donemlerinde degil, yi1l boyu goriilmeye baglanmasi, diizenlenen sosyal
etkinliklerin artmasi (konser, festival vb), ¢evre diizenlemesine 6nem verilmesi (yol,
kaldirim ve evlerin bakimi; elektrik kablolarin yer altina alinmasi vb), yat liman1 ve
yeni isletmelerin acilmasi sonucunda istihdamin artmasi, halkin iiretime tesvik
edilmesi ve elde edilen gelirin artmasiyla birlikte ilgedeki yasam kalitesinin artmasi.
Biitiin bu gelismeler, yavas sehir olma kriteri ile ortiismektedir:

Yavas sehir olduktan sonra halk kabugundan ¢ikti, sosyallesti ve hayata bakis
agulart degisti. Daha énceden tutucu bir kasabaydi. Cevre diizenlemeleri yapild:
bazilar giizel bazilari ise dogal yapiyr bozdu. Marinanin yapiimast buradaki
dogal yapuyr olumsuz etkiledi. Arkeolojik kazilar yapilmaya baslandi. Plajlara
mavi bayrak alinmasina katki sagladi. (Katilimei No: 4 — Kafe-bar Isletmecisi)

Seferihisarin taminmasin sagladi, buras: turistler icin bir tercih nedeni
oldu. Ayni zamanda, Seferihisar’da slow food hareketi de basladh.
Marinaya Burger King agilmasi diistiniiliiyordu, bu engellendi. Bu
nedenlerden dolayi burayt tercih eden insanlar var. (Katilimci No: 12 —
Isletmeci)

Yavas sehir olmast Seferihisar’in tamnmasini sagladi. Bir Izmirli olarak
yillardir sadece adimi duydugum bir yerdi. Bu unvanla birlikte Seferihisar ve
ozellikle Sigactk ¢ok on plana ¢ikti. (Katilimer No: 25 — Otel Isletmecisi)

Ikinci olarak, yavas sehrin Seferihisar iizerinde genel anlamda olumsuz etkiye
sahip oldugunun altin1 ¢izenlerin gerekgelerini inceledigimizde, artan arsa fiyatlari ve
diizenlenen sosyal etkinliklerin sayica azligi goriilmektedir. Tanman bir yer
olmasmin beraberinde getirdigi asir1 kalabalik yasam, yavas sehir olma kriterleri

arasinda bulunmasi karsin, mimari kriterlere uyulmamasi da diger nedenlerdir.

Yavas sehir unvammin Seferihisar’a ¢ok faydasi oldugunu diigiinmiiyorum. Daha
¢ok Sigacik ve Akarca’ya faydasi oldu. Bu bélgelerde yazlik ve arsa satisi artti.
Sakin sehir herkese hitap eden bir yer degil bu nedenle buraya c¢ok sey
kazandirmaz. (Katilimei No: 1 — Otel Isletmecisi)

Yavas sehir olmast burasi igcin avantaj degil dezavantaj oluyor. Sosyal
imkanlarim az oldugu bir yer. Burast huzur evi gibi olur. (Katilimci No: 11 —
Isletmeci)

Seferihisar in reklami yapildi, popiiler bir yer haline geldi, giiniibirlik ziyaret¢i

sayist artti. Mimari agidan yavas sehir kriterlerine tezat gelismeler oldu.
(Katilimeir No: 14 — Isletmeci)
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Son olarak, yavas sehir iiyeliginin elde edilmesi ve yerel se¢im sonuglar
arasinda fazla bir zaman aralig1 olmadig: i¢in Seferihisar’da son yillarda meydana
gelen degismenin yerel yonetimdeki degisimden mi kaynaklandiginin, yoksa yavas
sehrin bir sonucu mu oldugunun anlagilmasini gii¢lestirdigini ifade eden asagidaki
alintinin da 6nemine vurgu yapilmasi gereklidir. Belki de, bu nedenle, bir sure daha

beklemenin gerekliligi diisiiniilebilir.

Seferihisar, ¢ok duragan bir donemdeydi ve yerel yonetimin belirlenecegi bir
segim stirecindeydi bu siiregte yerel yonetim degisti ve alti ay sonra yavas sehir
unvanmi alindi. Bu siiregten sonra ilcede degisim basladi. Bu degisim, yerel
yonetimin ¢abasi ile mi yoksa yavag sehir unvani ile birlikte mi olustu bunu aywrt
etmek zor. Bunu anlayabilmek icin Tiirkiye’'de yavag sehir unvanini almis baska
ilcelerdeki degigimleri gozlemlemek gerekiyor. Halki bilinglendirme ¢calismalari,
seminerler, kiiltirii koruma ¢alismalart yavag sehir unvani ile birlikte yapild.
Seferihisar, yavas sehir unvani ile birlikte gelisiyor olabilir fakat yavas sehir
kriterlerine uygun gelisiyor mu bu tartisilir. Biz dnce altyapr sonra gelisme
olacagim diistintiyorduk fakat bu gelisme tam tersi oldu. Yavas sehir unvanin
Tiirkiye'de Seferihisar’dan ¢ok daha fazla hak eden yerler var. Seferihisar,
yavas sehir oOzelliklerini sindiremedi, yavas sehir biraz medyatik bir olay.
(Katilimer No: 3 — Otel Isletmecisi)

Goriildugi gibi; yavas sehrin turizm sektorii ve yerel halkin yasam kalitesi
acisindan Seferihisar tizerinde etkileri konusunda, isletme sahipleri ve yoneticileri tig
farkli diislinceye sahiptirler. Birinci grup, olumlu etkileri iizerinde dururken, ikinci
grup olumsuz etkilerine vurgu yapmakta; tgiincli grup ise, bu yonde yorum

yapmanin gii¢liigii tizerinde durmaktadir.

3.6.4. Belediye Baskani ile Yapilan Goriismenin Degerlendirilmesi

Yavas sehir diisiincesinin ortaya cikisi, simdiki uygulamasi ve gelecekteki
durumu ile ilgili olarak daha ayrintili bilgi almak amaciyla, 24 Eyliil 2012 tarihinde
Seferihisar Belediye Baskani ile bir goriisme gerceklestirilmistir. Yaklasik 45 dakika
siiren goriismede, kendisine toplam yedi adet soru yoneltilmis ve goriisme sonuglari
o anda kagit-kalem yontemiyle not edilmistir. Bu goriismeden elde edilen bulgular

asagidaki sekilde 6zetlenebilir:
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1. Yavas sehir iiyeligi diisiincesinin ortaya cikisi

Belediye Bagkani, 2009 yilinda yapilan yerel secimlerden bir yil kadar dnce
Amerika’da yasayan bir arkadaginin attig1 bir mail iizerine yavas sehir kavrami ve
tiyeligi hakkinda bir diisiince olusmaya baslar. Yavas sehir iiyeliginin, Seferihisar’a
¢ok uygun oldugu; bu nedenle, Seferihisar’in konumu ve yasam bi¢imi agisindan bir
firsata doniisebilir goriinmekteydi. Yavas sehir, kentlerin gelisimi i¢in ¢ok net bir yol
haritasi, kiiresel hizin diginda bir siirdiiriilebilir kent modeli 6nermektedir. Seferihisar
halkinin bu olaya sicak bakacagi ve benimseyecegi diisiincesiyle, yerel secimlerden
hemen sonra bagvuru i¢in dosya hazirlanir ve boylece siire¢ resmi ortamda baglamis
olur.

2. Yavas sehir olma siireci

Yavas sehir olma siirecinde ise, once yerel halka seminerler verilir ve kahve
toplantilar1 diizenlenir. Yore halkina, yavas sehrin ne oldugu, neden yavas sehir
olmak gerektigi ve ne gibi faydalar saglayacag: anlatilir. Yore halki, yavas yavas
zihnen bu siireci benimsemeye baslar. Belediye Bagkani, yavas sehir sertifikasini
aldiktan sonra Italya doniisiinde havaalaninda biiyiik bir kalabalik tarafindan davul,
zurna esliginde karsilanir. Bu durum, kendisini hem mutlu eder hem de daha ¢ok
hirslandirir. Kibris’ta birgok sehir, bu unvana sahip olmak istiyor. Samos, ilk Yunan
yavas sehri olmak icin su an dosyasini hazirliyor. Halen bes ana baslik altinda 41
hedef proje belirlenmis olup, bunlar1 gergeklestirmek icin caligmalara baglanmstir.
Projenin basarili bir sekilde yiiriitiilmesi ile birlikte, 2013 Uluslararas1 Cittaslow

Genel Kurul Toplantist Seferihisar’da yapilmasi planlaniyor.

3. Yavas sehir olunmasinin il¢edeki yasam kalitesi iizerindeki etkisi

Belediye Bagkani, yasam kalitesinden algilanan sonucun, ekonomik
gelismislik oldugunu; ancak yasam kalitesinin ¢ok farkli ve kapsamli bir konu
oldugunu dile getirdikten sonra, konunun sadece ekonomik gelismislik diizeyine
indirgenmesinin yanlis oldugunu yo6re halkina anlatmaya c¢alistiklarini dile

getirmektedir. Burada verilmek istenen mesaj, hayati kolay ve keyifli yasayarak
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stirdiiriilebilirligin saglanmasi oldugu icin, yavas sehir olgusu, konunun anlasilmasi

ve anlatilmas1 bakimindan yardimci olmaktadir.

4. Yavas sehir olgusunun insanlarin tatil amach tercihine etkisi

Belediye Baskani’na gore, turistlerin Seferihisar’i tercih etmesinde yavas
sehir unvanina sahip olunmasinin etkisi 6nemlidir. Gelecegin diinyasinda insanlar bir
sonraki tatil planlarinda hangi yavas sehre gideceklerini konugmaya baslayacaklar.
Ciinkii yavas sehir olmanin kriterleri ve sorumluluklari var ve bu olgunun diinyanin
her yerine yayilmasi miimkiin. Istanbul gibi metropol sehirlerden Seferihisar’a
taginan insanlart gérmek miimkiin. Bu bir siire¢ oldugu i¢in bir anda her seyi
degistirmek miimkiin olmayabilir. Yavas sehir, sahip olundugu anda her seyi
degistirebilecek glice sahip sihirli bir degnek degildir. Yavas sehir olgusunu, hig
bitmeyecek bir yasam projesi olarak gormek gerekir. Bu sayede, karsimiza her giin

yapilmasi gereken yeni seyler ¢ikacaktir.

5. Yavas sehir olgusunun, ilcede turizmin gelismesindeki etkisi

Belediye Baskani, aslinda kendilerinin hedefinin daha kii¢iik ¢apl bir turizm
oldugunu dile getirmektedir. Seferihisar, kitle turizmi disinda, ev pansiyonculugunun
ve giiniibirlik turizmin gelismesine ¢ok daha uygun bir yer olarak goriinmektedir. O
nedenle, ¢ok fazla sayida konut yapilmasi istenmiyor, turizmdeki kalitenin
yiikseltilmesi isteniyor. Gelecekte referans alinacak iki noktadan birincisi kiiciik
Olcekli ve giiniibirlik turizmi gelistirmek; ikincisi ise, kaliteyi arttirmak olacaktir.
Doga ve kiiltiir ¢cok Onemli; bunlar, korunmaz ve yipratilirsa bir daha yerine
konulamayacak degerlerdir. Yore halki, zaman icinde bunu daha 1yi anlayacak ve
Seferihisar’in dogasina ve Kkiiltiiriine sahip ¢ikacaklardir. Organik olmayan tarim
tirtinleri ile organik tarim triinlerinin piyasa fiyatlar1 birbirinden farklidir. Birbirine
benzer, kalabalik, kentlesmis turizm bolgeleri ile yavas sehir unvanina sahip dogasi
korunmus kiiltiirel degerlerine sahip c¢ikan bir turizm bdlgesinin de fiyatlar
birbirinden farkli olacaktir. Amag, yavas sehir olgusunun ortaya ¢ikaracagi imaj farki

ile, Seferihisar’da bu farklilig1 ortaya koyabilmektir.
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6. Yavas sehir diisiincesine doniik ilce halkinin tepkisi

Belediye Baskani’na gore, yavas sehir sayesinde, Seferihisar’da geleneklere,
dogal, Kkiiltiirel ve tarihi zenginliklere sahip ¢ikmanin degeri ve 6nemi daha iyi
anlagilmistir. En Onemlisi, yore halki Seferihisarli olmakla (bu unvana sahip
olmakla) gurur duymaya bagladi. En fazla degisimin, yasanan bu gururda oldugu ve
kendisi ile gurur duyan bir kentli kimliginin olustugu dile getirilmektedir. Halkin
yasam kalitesi ve gelir diizeyinde artis oldugunun altina ¢izilmektedir. Yavas sehir
olgusunun, uluslararas1 alandaki logosu salyangoz oldugu i¢in “Miisliman
mabhallesinde salyangoz satmak™ gibi bir algilamanin ortaya ¢ikmasi zor bir durum
olacakti ama kimse bu salyangoz figiiriinliin nereden geldigini sorgulamiyor artik.
Aksine, yore halki ve disaridan gelen ziyaretciler, salyangozun oOniinde resim
cektirmektedirler. En olumlu degisimler bile ilk basta tepki ile karsilanirken,
Seferihisar halki ve yonetiminin bunu bagardigi disiiniiliiyor. Seferihisar’in yavas
sehir oldugunu duymayan kalmadigi gibi, yavas sehir olmaktan vazgecelim diye bir

oneri de gelmiyor.

7. Yavas sehir olgusunun siirekliliginin saglanmasi

Bu tiir uygulamalarin gelip gegici olabilecegi, zamanla heyecanin yok
olabilecegi ya da yonetimlerin degismesi sonucunda farkli sikintilarin yasanabilecegi
diisiincesinden yola c¢ikarak, yavas sehir olgusunun siirekliligi konusunda yapilan
calismalarin da birinci agizdan bilinmesi gereklidir. Yapilan galismalara gore, yavas
sehir olgusunun Tiirkiye genelinde belediye oOrgiitlenmesinin disina ¢ikarilmast
diisiiniilmektedir. Tiirkiye’de yavas sehirler ve yavas sehir olmaya aday olan sehirler
icin “Sakin Yasami Destekleme Dernegi” adi altinda bir dernegin kurulmasi
giindemdedir. Yavas sehir diislincesinin beraberinde getirdigi kurallar sadece iiye
sehirler i¢in degil, biitlin sehirler i¢in 6nemli olmasi1 gerektigi icin, yavas sehir
konusunda c¢alismalar yapan sehirleri de tesvik etmek amaciyla dernek iiyesi
olmalarinin Oniiniin a¢ilmast diisiiniilmektedir. Bir bakima, siyasi bir ortamdan
uzaklagtirarak, goniilli katilimin Oncelikli olacagi sivil bir insiyatif haline

doniistiirme diistincesi ortaya ¢ikmaktadir.
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SONUC

II. Diinya Savasi sonrasinda bir yandan sanayilesme cabalari, diger yandan da
havayolu tagimaciligindaki gelismeler sonucunda iilkeler hatta kitalar arasi seyahat
hareketlerinde onemli Olgiide bir hareketlilik ortaya c¢ikarmistir. Bu hareketlilik,
farkli bir lilkede ¢alisma ve yasama bi¢ciminde oldugu gibi, sadece gegici bir siireyle
seyahat etmeyi de i¢ermektedir. Bu tiir bir hareketlilik sonucunda, artan talebin
kargilanmasi i¢in sehirlerin yeniden planlamasina ve kitlesel {iretim kaynaklarina
Oonem verilmeye baglanmistir.

Ekonomik anlamdaki bu tiir kitlesel iiretimden turizm sektorii de payimi almis
ve toplumsal ve dogal kaynaklar1 da i¢ine alarak farkli turizm {riinleri adi1 altinda
kendisinden soz ettirmeye baslamistir. Yeme-igme aligkanligindan bos zamani
degerlendirmeye kadar bircok alanda gozlemlenen degisim, sonugta turizm sektorii
tizerinde de etkili olmaya baslamistir.

Turizm talebindeki hizli gelisme beraberinde, hizli kentlesmeyi, kara-hava-
deniz ve demiryolu trafiginde yogunlagsmayi, giiriiltiiyii ve sosyal ve dogal
kaynaklarin temel ozelliklerini kaybetme tehlikesi olarak ortaya ¢ikmistir. 2000’11
yillarin baglarina kadar devam eden bu siirecte, farkli ¢oziim yollar1 {izerinde de
durulmas1 glindeme gelmistir. Bunlar arasinda siirdiiriilebilirlik kapsaminda
siirdiiriilebilir turizm, siirdiiriilebilir rekabet ve stirdiiriilebilir iiriin, stirdiiriilebilir
talep ve destinasyon yonetimi gibi yeni kavramlar gelmektedir.

Bunlardan birisi de, hizli kentlesmeye ve hizli beslenmeye alternatif olarak
ortaya atilan yavas sehir ve yavas yemek hareketleridir. Yukaridaki boliimlerde
ayrintili sekilde ele alindigr tizere, yavas sehir kavrami ve buna paralel olarak yavas
yemek ile turizm sektorii arasinda da oldukca yakin bir iliski s6z konusudur. Bu iliski
daha cok, siirdiiriilebilir yasam ve siirdiiriilebilir turizm ile ilgilidir. Turizm alaninda
bu iki kavram arasindaki iliskiyi ele alan yeterli sayida ¢alismanin bulunmadig:
varsayimindan hareketle, bu konuda bir c¢alismanin yiiriitiilmesi diisiincesi ortaya
cikmustir.

Bu ¢alismanin amaglar1 asagidaki sekilde ele alimmustir: 1) Yavas sehir
kavraminin, turistler icin tatil se¢ciminde ne Olgiide bir motivasyon kaynagi oldugunu

aragtirmak; 2) Yavas sehir kavraminin, turistlerin bilgi tarama, karar verme, tatil deneyimi ve

deneyim sonrasi egilimleri {izerindeki etkisini arastirmak; 3) Yavas sehir kavraminin, yerel
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halkin kentsel yasam kalitesi tizerindeki etkisini arastirmak;4) Bunlara ek olarak, yavas
sehir akiminin bir turizm destinasyonu olarak o sehir iizerinde gozlemlenen olast
etkilerinin de incelenmesidir.

Bu amaglar dogrultusunda, gectigimiz yillarda yavas sehir ilan edilen Izmir ili
Seferihisar ilgesi inceleme alani olarak secilmistir. Hazirlanan bir soru formu ile
Agustos ve Eyliil 2012 aylarinda dort farkli grup ile gorigmeler yapilmistir. Bunlar
arasinda 1) Seferihisar’a tatil amagh gelen yerli turistler, 2) yorede yasamakta olan
yerel halk, 3) yorede ticaretle ugrasan isletme sahipleri ile isletme yoneticileri ve 4)
Seferihisar Belediye Baskan1 gelmektedir.

Bu boliimde, dort farkli gruptan elden edilen veriler 15181inda bir analiz yapilarak,
yavas sehir olgusunun 6ncelikle turist davraniglar tizerindeki etkisi gbzden gegirilecektir. Bu
kapsamda, yavas sehir uygulamasinin, ihtiyaglarin ortaya ¢ikmasi ya da farkina varilmasi,
bilgi toplanmasi, farkli secenekler arasindan birisi iizerinde tercih egilimi, deneyim ve
deneyim sonrasi asamada ortaya cikardigi sonucglara yer verilecektir. Sonrasinda, farkli
kriterler acisindan yerel halkin kentsel yasam kalitesi algisina yonelik ortaya cikardigi
sonuglar ele alinacaktir. Calismanin en son asamasi olarak da, uygulamaya doniik bazi

Onerilerde bulunulacaktir.

Yavas Sehir Olgusunun Anlami: Oncelikle yavas sehir olgusunun anlanmi hakkinda
sahip olunan bilgi kontrol edildiginde, yerli turistlerin, yerel halkin ve igletme sahipleri ile
yoneticilerinin genelde bu konuda bilgi sahibi olduklar1 goriilmektedir. Yavas sehir ile ilgili
oldukea cesitli diisiinceler ortaya ¢ikmis olsa da, bircogunun ortak noktasi “sakin, sessiz ve
dingin sehir” olarak ortaya ¢ikmaktadir. Daha 6nceden bilgi sahibi olmayan bazi turistler de,

Seferihisar’1 ziyaretleri esnasinda bilgi sahibi olduklarini dile getirmislerdir.

Turist Davramislar: Uzerindeki Etkisi:Yavas sehir, belirli bir destinasyona yonelik
turist ihtiyaglarinin ortaya ¢ikmasinda ¢ok etkili olmadigi goriilmiistiir. Bir bakima, gidilecek
destinasyonun yavas sehrin parcast olup olmamas: turistler acisindan Onemli
goriilmemektedir. Ikinci olarak, gerek medyadan gerekse arkadas cevresi ile kendi kisisel
deneyimlerinden sonra yavas sehir hakkinda bilgi sahibi olmaya baslandig1 goriilmektedir.
Ugiincii olarak, yavas sehir olgusu heniiz yeni bir uygulama oldugu ve Tiirkiye’de heniiz tam
bilinen bir uygulama olmadig igin turist tercihleri {izerinde etkisi goriilmemektedir. Ancak
turistlerin asina olmalar1 ile birlikte gelecekte etkili olabilecegi sdylenebilir. Dordiincii
olarak, turistlerin Seferihisar’da gecirdikleri tatil ile ilgili olarak turistlerin hem olumlu

(cevre diizenlemesi, kiiltliriin ve doganin 6n plana ¢ikmasi vb) hem de olumsuz (kalabalik,
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otopark sorunu, ticarilesme, dogal ve kiiltiirel degerlerde yozlagsma vb) anlamda bazi
gozlemler yaptiklar1 goriilmektedir. Bu kapsamda turistlerin hem son tatilleri ile ilgili
diisiinceleri hem de onceki tatilleri ile kiyaslamasi sorulmustur. Son olarak, gerek deneyim
Oncesi ve sirasinda yavas sehir hakkinda elde edilen bilgi gerekse edinilen kisisel deneyim
sonrasi, alternatif destinasyonlar arasinda gelecek tatil ile ilgili karar verirken Seferihisar’in

on plana ¢iktig1 ve gikacagi konusunda ipuglart goriilmektedir.

Kentsel Yasam Kalitesi Uzerindeki Olumlu Etkisi: Ugiincii olarak, yavas sehir
olgusunun, yerel halkin kentsel yagam kalitesi tizerindeki etkisi arastirildiginda, artan turizm
hareketliligi ile birlikte yerel halkin ekonomik anlamda kazang saglamaya basladigi ve bu
nedenle halkin yavas sehir uygulamasina sicak baktigi goriilmektedir. Kentsel yasam kalitesi
ile ilgili gézlemlenen olumlu egilimler arasinda, yeni istihdam alanlarinin yaratilmasi, ¢evre
diizenlemesi, dogal yasamin korunmasi, planli yapilasma, sessizlik, mevcut gelenek-
goreneklerinden olusan kiiltiirel degerlerin (yasam bigimi, yeme-ige aliskanligi, insanlararasi

iletisim vb) korunmasi, diizenlenen sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerde goriilen artis sayilabilir.

Kentsel Yasam Kalitesi Uzerindeki Olumsuz Etkisi: Kentsel yasam kalitesi acisindan
ele almacak olumsuzluklar arasinda ise, diger sehirlerden yasanan gog ile birlikte yasanan
niifus artig1 ve kalabaligin beraberinde getirdigi giiriiltii ve trafik sorunu, yorenin deger
kazanmaya baglamasiyla birlikte ortaya ¢ikan asir1 yapilasma ve bunun beraberinde getirdigi
arsa fiyatlarindaki artis, yaz donemlerinde Ozellikle giiniibirlik¢i sayisinda gozlemlenen
onemli artig, hayat pahaliligi, giinliik isleyisin bozulmasi ve sunulan hizmetlerde yasanan

sorunlar sayilabilir.

Genel Olarak Sehrin Yapisi Uzerindeki Olumlu Etkisi:Seferihisar’da faaliyet
gosteren isletmelerin sahip ya da yoneticileri ile yerel halk, yavas sehir olgusunun yore
ekonomisi {izerinde olumlu yonde etkide bulundugunun altini1 ¢cizmektedirler. Bu gruba gore,
yavas sehir, Seferihisar i¢in énemli bir tanitim kaynagi olmus ve sonugta insanlarda ortaya
cikan merak diirtlisii nedeniyle yoreye gelen ziyaretci sayisinda onemli bir artig ortaya
cikmistir. Ev pansiyonculugunun yani sira yeni otel isletmelerinin yapilmas ile birlikte,
ozellikle yurtdisindan yabanci turist gelmeye basladigi sdylenmektedir. Seferihisar’in yavas
sehir bakimindan avantajli oldugu ve kurallarinin uygulanmaya devam edilmesi ile birlikte
gelecekte daha ¢ok turistin gelecegi ve bunlarin otel disina ¢ikmalariyla yore esnafinin daha

cok gelir elde edebilecegi soylenmektedir.

Genel Olarak Sehrin Yapis1 Uzerindeki Olumsuz Etkisi: Seferihisar’in yavas sehir

olma sartlarin1 yeterince yerine getirmedigi ve bu nedenle de bazi dogal ¢evre

98



tizerinde bazi sorunlarin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Bir yandan yavas sehir konusu
giindeme getirilirken diger taraftan yapilagsma ve giiriiltii kirliliginin ve biiyiik dl¢ekli
otel ingaat sayisinin artmasi bir ¢eliski olarak goriilmektedir. Goriisme yapilan bazi
kisiler, turizm sektoriiyle ile ilgili olarak gelecek donemlerde olumlu bir gelisme
beklememekte; bunun nedenleri arasinda ise, yorenin turizm hareketliligi bakimindan
doyum noktasina yaklagmasinin 6nemli bir risk olusturmasi gosterilmektedir. Bunun
sonucunda da, Seferihisar’m Ozdere, Cesme ya da Kusadas1 gibi destinasyonlarda
daha 6nceden goriilen benzer sikintilara sahip olabilecegi dile getirilmektedir.

Turizm Sektoriiniin Ortaya Cikardigt Sonuglar ve Siirdiiriilebilirlik: Daha
onceden kendi icine kapali bir toplum oldugu dile getirilen Seferihisar halki
sonrasinda disartya acilma ihtiyact duymustur. Bunun iizerinde, egitim diizeyi daha
yiiksek kimselerin go¢ ederek ilgede yasamaya baslamalari, gelen ziyaretci sayisinda
nitel ve nicel artis ve yilda bir kez iicretsiz diizenlenmeye baslanan sinema giinlerinin
etkili olabilecegi soylenebilir. Yerel halkin organik {retimde yer almasi, ev
pansiyonculugunun gelismesi, kadinlarin hediyelik esya baglaminda {iretime
girmeleri, sonucta halkin turizm bilincinin gelismesine ve sahip olunan geleneksel
degerlerin korunmasina neden olmaktadir. Bu durum ise, yore halki tarafindan olumlu
bir gelisme olarak degerlendirilmektedir. Bununla birlikte, gelisen her destinasyonda
gozlemlendigi gibi, artan hareketlilik sonucunda, yerel halkin turizm sektoriini gelir
getiren bir kap1 gibi gormeye baglamasiyla birlikte sahip olunan geleneksel yapinin
yerini ticarilesmenin yer almasiyla birlikte sosyal dayanismanin bozulmasi ve turist-
yerli iliskilerinin daha ¢ok ekonomik anlamda 6nem kazanmasi gibi tehlikelerin
olabilecegi de gbozden uzak tutulmamalidir.

Uygulamaya Yénelik Oneriler: Arastirma sonuglarindan elde edilen bulgular 1s13inda,
sadece yoresel ya da ulusal bazda turizm sektoriiniin degil, kentsel yasam kalitesinin de

stirdiiriilebilir olma 6zelliginden yola ¢ikarak, uygulamaya doniik onerilerden bazilar1 da su

sekilde siralanabilir:

1. Yavas sehir olgusunun anlami ve igerigi hakkinda bilgilendirilme ve
bilinglendirme i¢in yore halkina doniik egitim ¢alismalar1 diizenlenmelidir.
2. Yerel yonetimler, turizm isletmeleri ile esnaf ve sivil toplum kurumlari, sistemin

isleyisine katkida bulunmalidir.
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10.

11.

12.

13.

Yoresel yemeklerin hazirlanmasi ve sunumu tesvik edilmelidir. Yorede yasayan
halka el sanatlarina yonelik kurslarin verilmesine devam edilmeli ve bu kurslar
gelistirilmelidir.

Ev pansiyonculugu ve butik otel gibi kiigiik 6l¢ekli isletmelere 6nem verilmelidir.
Yapilagma kontrol altina alinmali ve dogal yap1 korunmalidir. Buna paralel olarak,
restorasyon caligmalariin yami sira yoreye oOzgli kentsel mimari tasarimlar
gelistirilmelidir.

Yerel halk, yoresel organik tarim iiriinlerinin {iretimi ve sunumu konularinda daha
da desteklenmelidir. Bu kapsamda, yerli tohum tesviki c¢abalar1 devam
ettirilmelidir.

Yoreye doniik ziyaretlerin sadece belirli bir donem araliginda degil, yilin biitiin
aylarma dagilimi konusundan projeler gelistirilmelidir.

Basta kamu binalar1 olmak {izere binalar ve yollar engelsiz hale getirilmelidir.
Girilti kirliliginin azaltilmasina énem verilmelidir. Bu kapsamda, baz1 yollar
belirli saatlerde yavaglatilarak bisiklet yollar i¢in yeterli alan yaratilabilir. Sehir
ici arag¢ ve park trafigi azaltilabilir.

Seferihisar’in sahip oldugu termal (sifali) kaynaklarin degerlendirilebilmesi igin
gerekli yasal sorunlar ¢oziilmelidir.

Yeterli iklim 6zelliklerine sahip yorede riizgar ve giines enerjisinden yararlanmak
icin ¢Oziim tretilmelidir.

Geri doniisiime onem verilmeli ve her tiirlii evsel atik toplanmasinda yerel halk
bilinglendirilmeli ve tesvik edilmelidir.

Tim yavas sehirlerin katilimiyla gerceklestirilen organizasyonlar araciligiyla,
sehirlerarasinda kaynasma ve tanigma ortaminin yaratilmasi ve sehirlerin kendini
tim Diinya’ya tanitma sansina sahip olmasi i¢in gerekli ortamin saglanmasi

desteklenmelidir.

Son olarak, sadece belirli bir destinasyonda yerli turist gruplari ile yerel halk tizerine

yiiriitiilen bu ¢alismanin benzeri, gelecek yillarda ulusal ya da uluslararasi diizeyde bagska
destinasyonlar i¢in de tekrarlanabilir. Béyle bir durumda, arastirmanin 6rneklemini sadece
yerli turist gruplart degil, ayn1 zamanda uluslar aras1 diizeyde seyahat eden farkli turist
gruplar1 da olusturabilir. Bu aragtirmadan elde edilen bulgular temel alinarak hazirlanacak
anket formlar1 ile birden fazla yavas sehir arasinda karsilagtirma yapmak da miimkiin
olabilir. Benzer ¢alisma, birden fazla turist gruplar tizerinde de yapilabilir. Arz yoniinden

ise, yerel halk bakimindan da, benzer nitelikte aragtirmalarin planlanmasi 6nerilmektedir.
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EK 1.

MULAKAT SORULARI
YEREL HALK ICIN SORU LiSTESI
1. Seferihisar’in yavas sehir oldugu hakkinda bilginiz var m1?
2. Yavas sehir kavraminin anlamini biliyor musunuz?
3. Yavas sehir kabuliinden sonra Seferihisar’da ne gibi degisiklik gézlemlediniz?
4. Yavas sehir olma unvaninin, size ne gibi fayda sagladigini diigiiniiyorsunuz?

5. Yavas sehir olma unvanmnin sizin i¢in ne gibi olumsuzluklar getirdigini

diisiiniiyorsunuz?

6. Yavas sehir hakkinda il¢e halkinin diistinceleri nelerdir?

7. Yavas sehir unvani, ilcede turizmin gelismesinde nasil bir etkide bulunabilir?
8. Mesleginiz?

9. Yasiniz?

10. Kag yildir Seferihisar’da oturuyorsunuz?

eks.1



ZIYARETCILER ICIN SORU LISTESI

1. Seferihisar’in yavas sehir oldugu hakkinda bilginiz var mi1?
2. Yavas sehir kavraminin anlamini biliyor musunuz?
3. Yavas sehir unvani, buraya gelmenizde ne kadar etkili oldugunu diisiiniiyorsunuz?

4. Daha Once geldi iseniz, yavas sehir kabuliinden sonra Seferihisar’da ne gibi

degisiklik gozlemlediniz?

5. Yavas sehir hakkinda ilge halkinin diisiincesi hakkinda bilginiz var m1?

6. Yavas sehir unvani, ilgede turizmin gelismesinde nasil bir etkide bulunabilir?
7. Mesleginiz?

8. Yasimniz?

9. Seferihisar’a kaginci gelisiniz?

10. Hangi amagla geliyorsunuz? (deniz, doga, ikinci konut vs)
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OZEL SEKTOR YONETICI-ISLETMECI SORU LISTESI

1. Seferihisar’in yavas sehir oldugu hakkinda bilginiz var mi1?
2. Yavas sehir kavraminin anlamini biliyor musunuz?

3. Yavas sehir unvani, insanlarin tatil amagh buraya gelmelerinde ne kadar etkili

oldugunu diisiiniiyorsunuz?

4. Yavas sehir hakkinda il¢e halkinin diisiincesi hakkinda bilginiz var m1?

5. Yavasg sehir unvani, ilgede turizmin gelismesinde nasil bir etkide bulunabilir?
6.Yavas sehir unvaninin ilgeye ne gibi katkilar sagladigini diigiiniiyorsunuz?

7. Mesleginiz?

8. Yasimniz?

9. Kag yildir Seferihisar’da ¢alistyorsunuz?
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BELEDIYE BASKANI ICIN SORU LIiSTESI

1. Yavas sehir unvanina bagvuru diisiincesi nasil gelisti?
2. Yavas sehir olma siireci hakkinda bilgi verir misiniz?
3. Yavas sehir olunmasi, ilgedeki yasam kalitesini nasil etkilemistir?

4. Yavas sehir olgusu, insanlarin tatil amagh buraya gelmelerinde ne kadar etkili

oldugunu diisiiniiyorsunuz?

5. Yavas schir olgusu, ilgede turizmin gelismesinde nasil bir etkide bulunabilir?
6.Yavas sehir unvaninin ilgeye ne gibi katkilar sagladigini diigiiniiyorsunuz?

7. Yavas sehir fikrini il¢e halki nasil karsiladi?

8. Yavas schir unvaninin stirekliligi konusundaki diisiinceniz nedir? (sehrin

gelismesi, yeni yatirimlar, yonetim degisikligi vs)
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EK 2.

MULAKAT NOTLARI

TURISTLERLE YAPILAN MULAKAT NOTLARI

TURIST 1: 17.08.2012 21.00
1. Evet

2. Buraya Istanbul’dan geldik ve bu kavramin anlammnmn ne oldugunu bilmiyorduk
bunu belediyenin bir slogani sanmistik. Salyangoz amblemini geldikten bir hafta

sonra fark ettik. Daha sonra bunun sakinlik, durgunluk c¢agristirdigini fark ettik.

3. Buraya gelmemizde hig etkisi olmadi ¢linkii gelmeden 6nce bunu yavas sehrin ne
oldugunu bilmiyorduk. Bundan sonra ikinci bir yavas sehir gordiigiimiizde tercih

etmemizde etkisi olacak ve Seferihisar ile kiyaslayacagiz.
4. Buraya ilk gelisimiz. Kisa siire i¢in gelmistik fakat 60 giindiir buradayiz.

5. Halk yavas sehir unvanina sahip olmaktan memnun goriiniiyor. Bu durumu bir
oviinme konusu haline getirmemisler. Ilge halkinin yavas sehir konusunda cok bilgi
sahibi oldugunu sanmiyorum. Su an oturdugumuz yerde miizik ¢almiyor bu durum

bile bizim igin bir art.

6. Izmir disinda yavas sehir ¢ok bilinen bir kavram degil ¢ok duyurulmadig: igin
ilgede turizmin gelismesinde ¢ok katkisinin olacagini sanmiyorum. Disaridan gelen
yatirimcilar bu konuda ilgeyi gelistirebilirler. Seferihisar ve Sigacik bu unvana ¢ok
uygun bir yer. Burada zaman yavas akiyor. Plajlar daha sakin su sporlar1 ve jet ski
gibi aktiviteler yok. Bu unvanla birlikte buranin sakinliginin korunacagma
inantyorum. Kaldigimiz otelde miizik giiriiltiisii yol, biiyiik bahgesi ve ¢gimen kokusu
var burada yavas sehri yasiyoruz. Burada bir lunapark kurulmus yavas sehir i¢in bu
cok yanlis bir uygulama. Isletmeler daha genis yesil alanlar ve yavas sehir unvanina
uygun uygulamalar i¢in yerel yonetim tarafindan daha ¢ok desteklenmeli ve tesvik

edilmeli, isletmelere baz1 ayricaliklar taninabilir.

7. Halkla iliskiler
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8.39
9. ik gelisimiz.

10. Izmir’e is icin gelip tavsiye iizerine Seferihisar’a geldik. Buradaki sakin yasam
bizi cezbetti. Iki aydir buradayiz daha énce Cesme’yi hi¢ gdormedigimiz halde baska

yerlere gitme ihtiyaci hissetmedik.

TURIST 2:17.08.2012 21.45
1. Evet
2. Kontroliin sizde oldugu sehir.

3. Buraya gelmemde yavas sehir unvani etkili olmadi. Buraya arkadasglarim igin

geliyorum.
4. Yavas sehir olmadan 6nceki, halini bilmiyorum iki yaz sezonu geldim.

5. Yavag sehir konusunda il¢ce halkinin ¢ok bilingli oldugunu sanmiyorum. Genel
olarak ilge halki yavas sehir olmaktan memnun goriiniiyor. Ilge halki kis aylarinda

buranin ¢ok sakin olmasindan sikayetci.

6. Yavas sehir unvani olmaksizin Seferihisar’in yavas tanimi igerisinde olan
ozellikleri tasimasindan dolayr turistler burada tatil yapmay: tercih ediyor ve bu
nedenle turizm gelisiyor. Turizmin gelismesinin ilge agisindan olumsuz yonleri de
var bu nedenle cok turist gelmesi tercih edilmemelidir. Sehir turistlere gore
sekillenmemeli dogal yapisim1  kaybetmemelidir. Bir turist gsehri haline
dontigmemelidir. Turistler 11 ay yasadigi yasami gittigi yerlere gotiiriiyorlar ve
gittikleri yerin dogal yapisini bozuyorlar. Seferihisar’da turizmin gelismesinde turist
belirleyici olmamalidir. Orn: Turistleri sivrisinek sokuyor ve sivrisinekler bolgeden

temizlensin istiyor. Sivrisineklerin bolgeden temizlenmesi diger canlilan etkiliyor.
7. Ogretim {iyesi
8.41

9. ikinci gelisim.
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10. Arkadas ziyareti.

TURIST 3:18.08.2012 19.30

1. Evet
2. Slow city, yasamin hizli olmadigi sehir.
3. Etkili olmadi daha 6nceden de buraya geliyordum.

4. Yavas sehir unvan ile birlikte yapilasma, isletme sayisi ve turist sayisi artmaya

basladi.

5. Ilge halki yavas sehir unvam ile birlikte gelir diizeyinin artmasi ydniinde bir
beklenti igerisinde. Buraya gelen turist sayisindaki artistan ve gelismeden

memnunlar.

6. Yavas sehir unvani ile birlikte yanlis yapilasma basladi ve bu yavas sehir
ozelliklerini geride birakti. Giiriiltii kalabalik ve hareketlilik artt1 yavas sehir golgede
kald.

7. Metal imalatgisi
8. 56
9. 17 yildir stirekli geliyorum

10. Denizi, dogasi ve is i¢in geliyorum.

TURIST 4:18.08.2012 20.45

1. Evet
2. Dogal tiim niteliklerin korundugu (gelenekler, yemekler, davranislar) kent

kiiltiiriinii yagatmak. Tembellik ve yavaslik anlamina gelmiyor.

3. Buraya gelmemde yavas sehir unvani etkili olmadi buraya daha onceden de

geliyordum eski halini de biliyorum. Eski hali daha da dogaldi, bozulmamis dogasi
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icin buraya geliyorum. Yavag sehir ve marina ile birlikte buranin 6zellikleri degisti.

Marina doga ile daha uyumlu yapilabilirdi. (Avusturalya’da oldugu gibi)

4. Yavas sehir olmadan once burasi daha yavas bir yerdi, halkta her seyi paraya
dontistiirme hirs1 yoktu. Fakat burasi yavas sehir olmasa daha kotli olacakti. Yavas
sehir ile birlikte disaridan daha ¢ok insan gelmeye basladi ve bu disa ac¢ilma buradaki

yozlasmayi1 durdurdu.

5. Bu konuda halk bilingsiz kendini ve bugiiniinii diisiiniiyor, gelecek nesillere ne
birakacaklari, ¢cevrenin ve doganin bozulmamasi, korunmasi gerektiginin farkinda
degiller. Ileriyi gormek konusunda vizyon sahibi degiller. Bu egitimsizlikten

kaynaklaniyor.

6. Reklam reklamdir. Insanlar yavas sehir oldugunu duyup merak ediyorlar ve
gérmeye geliyorlar. Yavas sehir olduktan sonra Italya’dan bircok turist buraya
gelmeye bagladi. Yavas sehir unvani bir tanitim oldu. Tiirkiye tarihi ve dogasiyla
cok biiylik bir degerdir ne yapilacaksa bu degerler korunarak yapilmalidir. Doga ile

uyumlu bir gelisme ve yapilasma olmali.
7. Denizci

8. 46

9. 1975 yilindan beri buraya geliyorum

10. Doga ve deniz icin geliyorum. Bir¢ok sahil kasabasina gore en az tahrip olmus,
denizi ve kiyilar1 temiz bir yer, hala Kuzey Ege atmosferine sahip oldugu i¢in buraya

geliyorum.

TURIST 5:19.08.2012 17.20

1. Evet

2. Globallesmenin getirdigi hizli yasamin yerine dogal, sakin, huzurlu, ¢evreyi

koruyan bir anlayis.
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3. Buraya daha onceden de geliyorduk yavas sehir olmasi buray: tercih etmemizde

etkili olmadi.

4. Cok biiylik degisiklikler olmadi, ¢evre diizenlemeleri ve belediyenin hizmetleri ile

sehir gelisti. Canlilik ve hareket biraz artti.

5. Bilemiyorum, herhalde mutludurlar. Bu konuda ¢ok bilgili olduklarini

sanmiyorum. Bu konuda daha bilingli olanlar bu durumdan daha memnunlar.

6. Turizm gelisirse buray1 olumsuz etkiler. Emekli ve ekonomik diizeyi yiiksek turist

cekilirse daha iyi olur. Aksi takdirde Cesme gibi kalabaliklasir.

7. Diyetisyen

8. 64

9. 12 yildir geliyoruz

10. Buranin sakinligini, dogasin1 ve denizini seviyoruz. Su serin. Caligma hayati
bittikten sonra buray: tercih ettik burada iyi vakit gegiriyoruz.

TURIST 6: 19.08.2012 17.50

1. Evet
2. Sakin, sesiz sehir.

3. Yavas sehir olmasi buraya gelmemizde etkili olmadi. Daha 6nce geldik denizini ve

dogasini begendik. Bazen giiniibirlik geliyoruz.

4. Ik anda ok bir degisiklik fark etmedik tesisler daha bakimli hale gelmis. Onceden
Sigacik el degmemis bir balik¢r kasabasi goriiniimiindeydi marinanin yapilmasiyla

Sigacik katledilmis, dokusu bozulmus.
5. Bilgimiz yok halkla iletisimimiz olmadi.

6. Yavas sehir gereklerine uygun bilingli gelisirse iyi olur. Cok fazla gelismemeli bir

Cesme, Bodrum gibi olmamali.
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7. Emekli bankact
8.63
9. 2 defa konaklamali, giiniibirlik ¢cok

10. Daha ¢ok ailelerin gelmesi, gelen turist profili, deniz ve suyun soguk olmasi.

TURIST 7:19.08.2012 19.00

1. Evet
2. Ozelligini yitirmemis dogal yapilasma
3. Yavas sehir unvaninin etkisi olmadi daha 6nce de geliyorduk

4. Seferihisar’in geleneksel yapilart restore edilmis. Sehir diizenlemesine 6zen
gosterilmeye baslanmis. Yat limani yavas sehre uygun bir yapi degil, eski hali daha

giizel ve dogaldi, 6zelligini kaybetti.

5. Halk yavas sehir olduktan sonra buraya gelip arazi satin alan, rant pesinde kosan

kimselerden sikayetci. Boyle devam ederse yavas sehir 6zelligini kaybedecek.

6. Yavas sehir Ozelligini kaybetmezse insanlar merak ettigi i¢in burayr gérmeye
gelecektir. Ozelligini kaybeder korunamazsa bir defa gelen tekrar gelmez,

stirduirtilebilirlik saglanmali.

7. Mali miisavir

8. 37

9. 15 yildir ortalama yilda 2 defa geliyoruz

10. Doga, deniz, halkin sicaklig1. Yavas sehir oldugu icin fiyatlar yiikselirse burasin
tercih etmeyiz.
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TURIST 8:19.08.2012 19.25

1. Evet
2. Sehirden, giiriiltii ve kalabaliktan kagis.
3. Sakin ve sessiz bir yer oldugu i¢in yavas sehir olmadan dncede geliyorduk.

4. Yavas sehir olduktan sonra daha gelisti ve giizellesti Onceleri bir kdy
havasindaydi. Cevre diizenlemeleri yapilmis. Ozellikle Sigacik ¢ok giizel olmus ve

gelismis.
5. Memnun goriiniiyorlar.

6. Seferihisar’in daha ¢ok tanitilmasi gerekir. Daha fazla reklam yapilmali, turizm

gelisir. Festivaller bolgenin taninmasini olumlu etkiliyor.
7. Isci

8.38

9. 4 yildir tatil amagli, 20 yildir geldigimiz bir yer

10. Sakinlik ve deniz. Daha ekonomik bir tatil yapiyoruz burada.

TURIST 9:19.08.2012 19.50

1. Evet
2. Dogay1 ve kiiltiirel yapiy1 bozmadan sehrin bunlarla uyumlu gelismesi.

3. Yavas sehir olmadan 6nce de geliyordum. Sakin bir yer olmasi buraya gelmemde

cok etkili.

4. Ingaat yogunlugu azaldi, yesil alanlar korunmaya baslandi. Yat limaninin

kurulmasi, biiyiik otel insaatlar1 ve balik ¢iftlikleri dogay1 olumsuz etkiledi.
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5. genel olarak halk yavas sehir olmay1 olumlu goériiyor. Dogay1 korumaya yonelik
bir ¢aba i¢indeler. Sigacik esnafi bu konuda daha bilingli. Turist sayisinin artmasi,

tirettikleri mallar1 satabilmeleri halk i¢in olumlu bir etki.
6. Doga korunursa turizmin gelismesini olumlu etkiler.
7. Mali miisavir

8. 47

9. 20 yildir stirekli geliyorum

10. Dogallik, sakinlik, rahatlik ve halkin yaklasima.

TURIST 10:19.08.2012 20.20

1. Evet
2. Yavas yasam, yavas yemek, yavas caligma.
3. Yavas sehir olmadan 6nce de geliyordum.

4. Yavas sehir olmadan Once asir1 sakinlik vardi. Yavas sehir basin araciligi ile
tanitilinca sehir iginde 30 km hizla giden arabalar 120 km hizla gitmeye basladi.
Yapilagma artt1 ve yavas sehir 6zelligini kaybetmeye basladi. Eski geleneksel binalar
yikilip yenileri yapilmaya bagslandi. Sit alanlarina imar izni verildi. Ekmeksiz plaj

kapandi. Otopark sorunu olustu.

5. Tlge halk1 bu konuda bilgisiz. Seferihisar’in yavas sehir oldugunu herkes biliyor
fakat ylizeysel olarak. Burada yavas sehir altyapis1 yok.

6. ekonomik anlamda olumlu etkisi olur, turizm gelisir. Bunun sonucunda yavas
sehir 6zelligini kaybeder. Halk kendi kiiltiiriinii ve temel 6zelliklerini koruyamazsa

yavas sehir 6zelligini de kaybeder.
7. Emekli is adami

8. 56
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9. 12 yildir stirekli

10. Dogal yapisi, denizi, suyun sicakligi, havasi ve riizgari.

TURIST 11:19.08.2012 20.50

1. Evet

2. Sakin, sessiz, huzurlu bir sehir.

3. Yavas sehir olmasinin etkisi oldu, sessiz, sakin ve dogal oldugu i¢in tercih ettik.
4. Ik defa gecen y1l Ozdere’ye geldik oradan buraya daha 6ncesini bilmiyoruz.

5. Bilgim yok. Orf ve adetlere bagh, tutucu bir sehir.

6. Yavas sehir olmasi burada turizmin gelismesini etkiler. Dogal ve sakin yerlere

insanlarin 6zlemi var.

7. Yeminli mali miisavir
8. 66

9. Ikinci gelisimiz

10. Denizi temiz, dogas1 giizel, degisik yerler gérme istegi.

Turist 12:19.08.2012 21.15

1. Evet
2. Dogal zenginlik, sakinlik

3. Yavas sehir olmasi buray1 tercih etmemizde etkili oldu. Anne ve babamla geldim

burasi1 onlar i¢in uygun bir yer.

4. iki y1ildir geliyorum bu y1l daha ¢ok aktiviteler oldu ve daha eglenceliydi. Miisteri

sayisinda bir artis var.
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5. Ticaret yapanlar buranin hareketlenmesinden memnun, bir kisimda doganin ve

sakinligin bozulmamasini istiyor ve bozulacagindan endiseli.

6. Yavas sehir olmas1 turizmin gelismesini etkiler, insanlarin ilgisini ¢ekiyor. Dogal

giizellikleri olan bir yer hizmet kalitesi artarsa daha ¢ok turist ¢eker.
7. Makine miihendisi

8.42

9. 2 yilda 8-10 defa geldim

10. Buradaki tesis, maliyet ve sakinlik i¢in geldik.

TURIST 13:19.08.2012 21.40

1. Evet

2. Yavas sehir; yogun sehir hayatindan uzaklasip kafani dinleyebilecegin, emekli ve
belirli bir gelir diizeyine sahip insanlarin yasayabilecegi sehirdir. Her sey dahil

sisteme kars1 bir isleyis.
3. Burayi tercih etmemizde etkili oldu.

4. Seferihisar eskiden daha sakin bir yerdi. Sigacikta oturacak yer bulamiyoruz,
arabalar i¢in park yeri bulamiyoruz. Cevre diizenlemesi yeterli degil. Burayr daha

cok orta yas ve orta yas iizeri tercih ediyor.
5. Halkin bu konuda bilgi sahibi oldugunu sanmiyorum.

6. Bu tip yerler kesfedilince gozde turizm merkezleri haline geliyor. Burasi ileride
daha da ¢ok taninacak ve yavas sehir olma 6zelligini kaybedecek. Biiyiik oteller
yapilmaya baglandi.

7. Emekli bankact (Su anda acenta sahibi)
8.59

9.10
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10. Is i¢in ve sakin oldugu i¢in tercih ediyorum.

TURIST 14:19.08.2012 22.00

1. Evet

2. Sessiz ve dingin bir sehir.

3. Evet etkili oldu. Benim beklentilerime uygun bir sehir.
4. Daha 6nceden gelmedim.

5. bu konuda bir bilgim yok.

6. Giiriiltii ve karmasadan kagan insanlar buray tercih ediyor. Burada turizm gelisir
fakat buraya daha ¢ok insan gelirse yavas sehir 6zelligini kaybeder. Yavas sehir ¢ok
tanitilmamali, ¢cok reklami yapilmamali boyle bir yer tercih eden insanlar arastirip
burayr bulmali. Bir biiyiik sehre yakin ve bu kadar dogal, sessiz bir yer bu nedenle
burayr korumak ¢ok zor. Burasi daha ¢ok duyuldukg¢a ve tanindik¢a hem tatilcileri
hem de yatirnmcilart g¢ekecek. Dogasi ve denizi ¢ok giizel ve temiz. Buranin
korunmas! igin neler yapilabilecegi diisiiniiliip planlanmali. Istanbul Agva gibi bir
yer olmamali. Agva daha Onceleri ¢ok dogal ve sakin bir yerdi, birka¢ gazetede Agva
hakkinda yazilar ¢ikt1 ve boylece tanindi. Su anda Agva tiim 6zelligini kaybetti bu

nedenle artik oraya gitmiyoruz.
7. Turizmci (Acenta sahibi)

8. 54

9. Ikinci (gegen yil ilk gelisimdi)

10. Sakinligi, ulasim kolaylig1 ve denizin giizelligi.
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TURIST 15:20.08.2012 10.10

1. Evet
2. Sakin, kalabaliktan uzak, kesfedilmemis sehir.

3. Evet sakin sehir olmast buraya gelmemizde ¢ok etkili oldu ileride buraya

yerlesmeyi diisiiniiyoruz.
4. Daha once gelmedik.
5. Bu konuda bir bilgimiz yok.

6. Bizim gibi sakinligi seven insanlar1 ¢eken bir yer. Zaman igerisinde buraya olan
ilgi artacaktir, belli bir yas lizerindeki insanlar1 burada tatil yapmayi tercih edecektir.

Burasi higbir zaman bir Cesme gibi olmayacaktir bu yiizden burayi tercih ediyoruz.
7. Bankac1

8.42

9. Ikinci gelisimiz.

10. Suyun serinligi, sakinlik ve gelen turist profili ayrica isletmede caligsanlarin

samimiyetinden dolay1 burayi tercih ediyoruz.

TURIST 16:20.08.2012 10.25

1. Evet
2. Burayi tercih etmemizin nedeni sakin olusu

3. Cocuklar daha 6nce gelip begenmisler o nedenle tercih ettih yavas sehir unvanina

sahip oldugunu diistinmedik.
4. Daha 6nce gelmedik.

5. Bu konuda bilgim yok.
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6. Su anda sakin bir yer tanindik¢a cazibesi artacaktir.
7. Memur

8. 60

9. Ilk gelisimiz

10. Sakinligi, denizin temizligi, yeni gelisen bir yer olmasindan dolay1r daha

ekonomik.

TURIST 17:20.08.2012 10.40

1. Evet
2. Sakin ve dogal bir ortamin korunarak turizmin gelistirildigi sehir.

3. Yavas sehir unvanina sahip olmasi buraya gelmemde birinci derecede etkili oldu.

Merak ettim ve gormek istedim.
4. Tlk gelisim.
5. Bu konuda bir bilgim yok.

6. Burada yavas sehir kriterlerinin korunmas1 gerekiyor. Ozelliklerini ve unvanini
koruyarak turizmin gelismesi gerekir. Bu konuda halk egitilmeli ve
bilinglendirilmeli. Sakinlik ve dogallik korunmali. Burasi birbirine benzer turizm
merkezlerinden farkli bir yer olmali. Ornegin oturdugumuz masa ve sandalyeler
plastik dogaya uyumlu degil ahsap olmali. Daha ¢ok orta yas ve {izerinin tercih

edecegi bir turizm merkezi olacaktir.
7. Emekli 6gretim gorevlisi

8. 68

9. 1lk gelisim.

10. Yavas sehir olmasi en 6nemli neden ve temiz denizinin olusu.
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TURIST 18:20.08.2012 11.25

1. Evet

2. Imar alanlarinin daraltildig, ses desibeli diisiik, giiriiltiisiiz, duragan, sakin ve

salyangoz sembollii sehir.

3. Yavas sehir unvanina sahip olmasmin etkisi olmadi. Buray1 izmir’e yakin oldugu

i¢in tercih ettik.
4. Ik gelisimiz.

5. Yavas sehir olmasindan dolay:1 bunu takip eden turistler buray1 tercih edebilir. Bu
durum halkin gelirini arttirabilir. Mavi bayrak almasinda yavas sehir olmasinin etkisi
olabilir. Halk memnundur diye diisinliyorum. Yavas sehir unvani ile Seferihisar’in

pazarlanmasini saglaniyor.

6. Yavas sehir unvam ile birlikte diizenli yapilasma gergeklesirse turizm planh
gelisir. Biiylik oteller yapilirsa yavas sehir 6zelligini kaybeder. Niifus artmamali,
kaliteli ve az sayida, daha ¢ok para harcayan, sakinligi tercih eden turistler buraya

gelmeli.

7. Giimriik miisaviri
8. 34

9. ik gelisimiz.

10. izmir’e yakin olmasi.

TURIST 19:20.08.2012 11.30

1. Evet

2. Uluslararas1 bir unvan, sakin, sesiz, giiriiltii kirliligi olmayan, motorlu tasitlarin az

oldugu sehir.
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3. Yavas sehir olmasi buraya gelmemde etkili olmadi.
4. Cok biiyiik degisiklikler gormedim.
5. Halk bu konuda ¢ok fazla bir sey bilmiyor ne oldugunun farkinda degiller.

6. Turizmin gelismesini olumlu etkiler. Yavas sehir daha ¢ok tanitilmali. Marinanin

yapilmasi burayi gelistirdi.
7. Reklame1

8.42

9. 20 yildir geliyoruz.

10. Izmir’e ¢ok yakin, denizi temiz, giiriiltii yok.

TURIST 20: 20.08.2012 11.45

1. Evet

2. Seferihisar 2009 yilinda yavas sehir unvanini aldi. Sakin, trafigin az oldugu,

giiriiltii olmayan, stresten arinmis sehir.
3. Seferihisar’1 tercih etmemizdeki ilk faktor yavas sehir olmasi.
4 Ikinci gelisimiz fakat daha dnce tatil igin gelmedik, tatil igin ilk gelisimiz.

5. Halk yavag sehir unvanina sahip olmaktan memnun goriiniiyor. Turistlere karsi
halkin yaklasimi ¢ok sicak, bize turist gibi degil burada yasayan halktan biri gibi

davraniyorlar.

6. Burada ¢ok biiylik gelismeler olacagini sanmiyorum ve olmamasini tercih ederim.

Bu dogallik ve sakinlik korunur.
7. Bankac1
8.38

9. Tkinci
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10. Yavas sehir olmasi, isletmeyi begeniyoruz, denizi ve havasi giizel, sakin ve daha

salas bir ortam, liiks otellerden biktik.

TURIST 21:20.08.2012 12.00

1. Evet

2. Sakin ve huzurlu bir sehir. Seferihisar 2009 yilinda yavas sehir oldu.

3. Arkadaslarim buray: tercih ettigi icin geldim yavas sehir olmasinin etkisi olmadi.
4. Yavas sehir olmadan 6nce gelmedim.

5. Bu konuda bir fikrim yok.

6. Isletmecilerin dnceligi para kazanmak degil de buranin dogalligin1 korumak olursa
yavas sehir 6zellikleri korunarak turizm gelisir. Aksi takdirde bu 6zelligini kaybeder
ve siradan turizm merkezlerinden biri haline doniisiir. Tatilcilerin de bu konuda
bilgisi oldugunu sanmiyorum burast ucuz oldugu ic¢in daha cok turist gelmeye

baslarsa 6zelligini kaybeder.
7. Sanatg1

8.38

9. Ikinci geligim.

10. Arkadas grubumun buray1 tercih etmesi.

TURIST 22:20.08.2012 12.30

1. Evet

2. Sakin, korna sesinin olmadig, giiriiltiilii miiziklerin ¢calmadigi, stres ve telastan

uzak sehir.
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3. Gegen yil ilk defa yavas sehir oldugu i¢in burayr gérmeye geldik. Bu yil tatil i¢in

burayi tercih etmemizde yavas sehir olmasinin etkisi oldu.
4. Daha 6ncesini bilmiyorum.
5. Bilgim yok.

6. Yerel yonetim ve igletmeler yanlis hareket ederlerse, sadece ucuz oldugu i¢in
tercih edilen bir turizm bolgesi olursa buraya bilingsiz turist gelmeye baglar ve kalite
diiser. Olumsuz bir gelisme olur. Izmir ve Seferihisar Belediyesi burayr korumali,
halki ve igletmeciyi dogru yonlendirmeli, bazi smirlamalar getirilmeli. Ornegin;
miizik sesi daha az olmali, denizde jet ski yerine kano kullanimina izin verilmeli.
Burada bu huzuru tekrar geldigimizde bulamazsak bir daha burayi tercih etmeyiz.
Burada cayimiz 15 dk sonra gelse bile dnemsemiyoruz, tepki vermiyoruz. Ciinkii

burada huzurluyuz.
7. Ticaret yaptyorum.
8.42

9. Dordiincii gelisim.

10. Yavas sehir olmasi, sakinligi, isletmenin 6zelligi ve konumu.

TURIST 23:20.08.2012 13.00

1. Evet

2. Teknolojiden uzak, unutulan degerlerin farkina vararak, kosturmadan uzak bir

yagam.

3. Ik gelisimizde tesadiifen Seferihisar’in yavas sehir oldugunu 6grendik. Ikinci

gelisimizde yavas sehir olmasi etkili oldu.

4. Bu konuda bilgim yok.
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5. Yavas sehirde yasamaktan halk ve esnaf memnun gériiniiyor. Ozellikle gengler
buranin ilgi ¢ekmesinden memnun, orta yas lizeri buranin 6zelliginin bozulmasindan

endiseli gorliniiyor.

6. Ileride turizm gelisir, rant artar ve suiistimaller edilir. Ciinkii insanlar ¢ok bilingsiz

ve sadece ekonomik doniislime 6nem veriyorlar.
7. Serbest meslek.

8. 44

9. Dordiincii gelisim.

10. Izmir’e yakin olusu, rahat ve ekonomik bir yer, esnaf ¢cok sicakkanl.

TURIST 24:20.08.2012 14.35

1. Evet

2. Trafigin az oldugu, insanlarin kosturma i¢inde olmadigi, yiiriiyerek ulagimin kolay

oldugu, dogas1 korunmus sehir.

3. Buraya tesadiifen geldik, yavas sehir olmasi etkili olmadi.
4. Tk gelisim.

5. Bilgim yok.

6. Tanindik¢a olumsuz etkilenir, 6nce bir akina ugrar ve betonlagsma artar on yil
icinde Ozelligini kaybeder, bozulur. Bu tip 6rnekler ¢ok iilkemizde eskiden sadece

botla gidilen yolu olmayan koylar vardi buralara yol yapildi be bu koylar bitti.
7. Emekli

8. 57

9. 1lk gelisim.

10. Deniz ve tesisin konumu i¢in burada kaliyoruz.
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YEREL HALK iLE YAPILAN MULAKAT NOTLARI

YEREL HALK 1: 17.08.2012 23.20

1. Evet

2. Kismen biliyorum. Yavas, sakin ve Italya. Belediye baskaninin onciiliigiinde
alinmis bir unvan. Giiriiltii kirliligi ve egzoz kokusu az. Bisikletler diisiik vitesle

kullaniliyor.

3. Bu unvanin alinmasiyla birlikte yavas sehir olan Seferihisar 6zelligini kaybetmeye
basladi, insaatlarda artis oldu. Buranin tiim oOzelligini ve dokusunu yok edecek
ingaatlar yapilmaya baslandi. Sehir yavas sehir unvami ile birlikte pazarlanmaya

baslandi.
4. Higbir faydas1 yok faydadan ¢ok zarar1 oldu, konserler ve giiriiltii artti.

5. Yavas sehir unvani yavas sehre ait olmayan her seyi beraberinde getirdi.
Seferihisar’1 yavas sehir yapip gercekte yavas olan sehri bozdular. Negatif insanlar,
girtltl, egzoz kokusu. Burada sehir toplumu canlandi ve tiikketim mekani haline

geldi.

7. Seferihisar’da turizm patladi ve turizmin gelismesinden rahatsizim.
8. Balike1

9.41

10. 20 yildir Seferihisar’la bagimiz var 1 y1il 6nce Sigacik’a tagindik.

YEREL HALK 2:19.08.2012 19.00
1. Evet

2. Yavas sehir Seferihisar’da var olmadigina inandigim her seyi anlatiyor.
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3. Seferihisar’da son yillarda niifus artti fakat bunun kalict bir niifus olacagina
inanmiyorum bir slire sonra bu insanlar geri donecekler. Yapilan reklamlarin
getirdigi bir hareketlilik oldu, giiniibirlik ziyaret¢i ve turist sayisinda artis yasandi
ozellikle emekliler buraya daha ¢ok geliyorlar. Yaz niifusu yasayan niifusu bese
katliyor. Insaat sektorii hareketlendi, disaridan buraya insaat yapmaya gelenler oldu.
Seferihisar’in g¢evresinin sit alani olmasina ragmen insaatlar yapiliyor, eski evler

yikiliyor. Yaz aylarinda yemek yiyecek, vakit gecirecek yer bulamiyoruz.

4. Seferihisar halki yavas sehir unvam ile birlikte disariya agildi, disa kapali bir
toplumdu. Sosyal agidan halk gelisti. Disaridan insanlarin gelmesi bu agidan iyi oldu.

Ekonomik anlamda bir kalkinma yasandi.

5. Yavas sehir unvani beraberinde kalabalik getirdi ve sehrin alt yapisi bu kalabalig1
kaldiramadi. Sehrin giriginin goriintiisii yavas sehir 0Ozelligine uygun degil.

Seferihisar koy ile kent arasinda kalmis bir yer.

6. Halk yavas sehrin ne oldugunu bilmiyor ve bilmedikleri i¢in bunu bir isim
degisikligi olarak algilayanlar var. Cok net yaklagimlar yok ciinkii detaylar
bilinmiyorlar. Sehirde hareket olarak bir degisiklik yasandi, altyapi ve gorliniim

olarak bir degisiklik olmadi. Sadece tabelalar degisti.

7. Turizmin gelismesinde yavas sehir olmasmin faydasi olur fakat bunun altindan
sadece belediye kalkamaz diger resmi kurumlar, egitim kurumlar1 ve halk isin igine
dahil edilmelidir. Halk bilin¢lenirse burada turizm ¢ok giizel gelisir. Saglik turizmi
Seferihisar’da gelisirse burasi i¢in ¢ok olumlu bir gelisme olur. Askeri egitim sahasi

buraya gelen turistler i¢in rahatsiz edici.

8. Banka mudiri
9.46

10. 4 y1l
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YEREL HALK 3:28.08.2012 11.30

1. Evet

2. Yerel degerleri kaybetmeden kiiltiirel, dogal yapiyr bozmadan diinya ¢apinda bir
marka olma amacin1 tasiyan bir proje. Insanlarmn dinlenebilecegi, huzur bulacag: 6zel

bir yasam alani.

3. Seferihisar yavas sehir mantigina zit bir sekilde gelisti. Yavas sehir olmasi ile
birlikte yerlesik niifus en az 5-6 bin artt1, trafik yogunlast1. Imar alanlar1 yavas sehre
uygun bir sekilde gelismedi, insaat sektdriinde patlama yasandi. Seferihisar’in yavas
sehir olduktan sonra yogun bir sekilde Istanbul’da reklami yapilmaya baslandi1 bu
nedenle buray1 gérmek isteyen insanlar yogun bir sekilde gelmeye basladilar. Sehir
bu kalabalig1 kaldiracak alt yap1 ve Ozelliklere sahip degil. Kisacas1 yavas sehre
hazirliksiz yakalandik.

4. Ben memurum bana ne maddi ne manevi bir faydasi olmadi. Esnaf ekonomik
acidan memnun. Yavas sehir olduktan sonra buraya yerlesik olarak gelen niifusun
egitim diizeyi yiiksek bu Seferihisar i¢in olumlu bir durum. Biiylime niifus artis

olarak algilaniyor, Seferihisar kii¢lik bir marka sehir haline dontistiiriilmeli.

5. Trafik, giirtiltii ve kalabalik artti. Cocuklugumuzdaki rahat yasam alanlar1 yerine

sikisik bir sehir olustu.

6. Genel olarak ilge halki Seferihisar’in yavas sehir mantigina ters bir sekilde
gelistigini diislinliyor. Yavas sehir projesi ilk dile geldigi zaman herkes ¢ok olumlu
bakiyordu. Insanlar Seferihisar, Bodrum ya da Kusadasi gibi olmasin diyordu. Su

anda bir ¢ok kisi kalabalik ve trafikten sikayetci.

7. Seferihisar yavag sehir kriterlerine uygun bir sekilde gelisirse az ama kaliteli turisti
cekecektir. Bu durum Seferihisar’a hem kiiltiirel hem de ekonomik anlamsa daha

fazla katki saglayacaktir.
8. Ogretmen

9.43
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10. 43

YEREL HALK 4:28.08.2012 16.00

1. Evet
2. Sessiz, sakin bir sehir.

3. Yavas sehirle birlikte Seferihisar’da niifus artis1 yasandi, kalabalik artti. Trafik
yogunlasti.

4. Yavas sehir olduktan sonra Seferihisar tanindi, ekonomik anlamda gelisme
yasandi. Urettiklerimizi pazarlama sansina sahip olduk. Uretici ve tiiketici aracisiz
birbirine ulagabiliyor. Turistlere yoresel zenginliklerimizi tanitma firsati yakaladik.

Ozellikle yoresel yemeklerimiz 6n plana cikti.

5. Seferihisar yavas sehir unvani ile birlikte betonlagsmaya basladi, insaatlar artti.
Trafik yogunlugu artti, otopark sorunu basladi. Insanlar igin yiiriiyiis alanlar1 azald1.
Giriiltii ve hava kirliligi olugsmaya basladi. Ev kiralart artti. Okullarda ¢ocuklarimiz
daha kalabalik siniflarda ders yapmak zorunda kaliyor. Eskiden Hidirellez zamani
teknelerle gidilip yemekler yedigimiz bir yer vardi, buranin bir gelenegiydi,

marinanin yapilmastyla burasi islevini yitirdi ve bir gelenegimiz yok oldu.

6. Halk ekonomik gelismeden memnun. Ozellikle bayanlar evlerinde iirettiklerini
satmaya bagsladilar ve ekonomik 6zgiirliik kazandilar. Kale i¢inde yasayanlar bu is
kira, vergi vb. giderleri olmadan evlerinin dniinde yapiyorlar. Yeni oteller yapilmasi
ile halk i¢in yeni istthdam alanlar1 olustu. Giiniibirlik ziyaret¢iler sayesinde esnafin

geliri artt1. Tekne turlar1 ve ev pansiyonculugunda da artislar oldu.

7. Seferihisar ileride ¢ok daha fazla turist cekecektir bunu sonucunda da
kalabaliklasacak. Yavas sehir 6zelligini kaybedebilir. Yoresel yemeklere olan talep

artmaya devam edecektir.
8. Memur

9.31
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10. 31 yil

YEREL HALK 5:29.08.2012 16.30

1. Evet
2. Sakin kent

3. Seferihisar’a disaridan gelen insan sayisi artti, dzellikle Istanbul’dan gelenler.
Uretici pazar ve kale iginde yoresel pazar kuruldu ve bu pazarlar ¢ok ilgi goriiyor.
Ozellikle bu pazarlarin kuruldugu giinler cevreden cok fazla ziyaretci geliyor. ilcede

tarim iirlinlerinin degeri artt1 ve bunlarin pazarlanmasi saglandi.

4. Benim ig¢in bir faydasi olmadi. Turizme katkis1 oldugunu diisiiniiyorum o6zellikle

Sigacik’a ¢ok ziyaretgi geliyor. Sigacik daha onceleri bu kadar kalabalik olmuyordu.
5. Benim agimdan bir olumsuzluk olmadi.

6. Yavas sehir olmakta halkin ¢ogu memnun. Ilgede turizm canland. Iigede ekonomi

canlandi.

7. Seferihisar’in yavas sehir olmasi turizmin daha ¢ok gelismesini saglar. Yavas sehir
olduktan sonra yeni oteller yapilmaya baslandi, ilgede turizm canlandi. Ilge yavas

sehir kriterlerine uygun olarak gelistirilmeli. Ev pansiyonculugu gelistirilmeli.
8. Ziraat miihendisi
9.53

10. 12 y1l

YEREL HALK 6:29.08.2012 17.00

1. Evet

2. Yoresel ozelliklerin ve yoresel yemeklerin korundugu sakin sehir.
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3. Yoresel pazarlar kuruldu. Insanlarin Seferihisar’a bakis acis1 degisti. Yavas sehir
olduktan sonra Seferihisar’in reklami yapildi ve tanindi. Yavas schir insanlarda

merak uyandirtyor ve gérmek i¢in buraya geliyorlar.

4. Arazilerimizin, arsalarimizin degeri artti. Seferihisar diinya ¢apinda taninmaya
baslad1. Izmir’e yakin oldugu halde geri kalmis bir yerdi, yavas sehir olduktan sonra
gelisti.

5. Olumsuzluk getirmedi. Seferihisar yavas sehir kriterleri tam olarak tagimiyor.

6. Yavas sehir olduktan sonra ekonomik anlamda gelismeler oldu, iireticiler
rtinlerini satmaya basladi, halk i¢in bir gelir kaynagi olustu. Daha Onceleri

miiteahhitler yaptiklari evleri satamiyorlard: simdi ev yapmaya yetistiremiyorlar.

7. Tlgede turizm gelismeye devam eder. Turistler Seferihisar’in yoresel 6zelliklerini
ve yemeklerini gormek i¢in geliyorlar bu 6zellikler korundugu siirece turist gekmeye

devam edecektir.
8. Ciftci
.44

10. 44 y1l

YEREL HALK 8:29.08.2012 17.30

1. Evet
2. Dogal yasama dontis.
3. Ilge kalabaliklast1 ve ilgi odag: haline geldi. Yasam zorlast1.

4. Benim i¢in bir faydasi olmadi. Yoresel pazarlar kuruldu, kiiltiirel ve sosyal
faaliyetler arttr. Genel anlamda ilge agisindan olumlu gelismeler yasandi. I¢ine kapali

bir ilgeydi insanlar disa acild1.
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5. Kalabalik, yogunluk ve insaatlarda rahatsizlik duyuyorum. Olanlarin degerlenmesi

gerekirken her taraf ingaat oldu.

6. Yavas sehir olduktan sonra ilge tanindi ve halkinin mallarinin degeri artti,

ekonomik agidan halk memnun.

7. Yavas sehir unvani turizmin gelismesini olumlu yonde etkiler, yoresel yemekler
cok 1ilgi ¢ekiyor. Yavas sehrin nasil bir yer oldugunu merak edip gérmeye gelen

bir¢ok insan var.
8. Emekli makine miihendisi
9.57

10. 12 y1l

YEREL HALK 9:29.08.2012 18.00

1. Evet
2. Uluslararasi bir unvan, Tiirkiye’de ilk yavas sehir Seferihisar, sakin sehir.

3. Yavas sehir olduktan sonra Seferihisar ¢ok ilerledi, daha ¢ok turist gelmeye
basladi. Yaz niifusu artti. Organik pazarlar kuruldu. Ev hanimlarina is sahas1 acildi.

El emeginin degeri artt1.
4. Seferihisar diinya ¢apinda tanindi. Ozellikle esnaf gelismelerden memnun.
5. Olumsuzluk getirmedi.

6. Halk Seferihisar tanindig1 ve gelistigi icin memnun. Ozellikle Sigacik ¢ok gelisti

ve hareketlendi. Arazilerin degeri ¢ok artt1.

7. Turizm gelismeye devam eder. Yeni oteller restoranlar kuruluyor buralar da
gengler i¢in yeni is sahalar1 olusuyor. Eskiden Seferihisar’in adi bilinmiyordu, simdi

her giin medyada Seferihisar’la ilgili haberler ¢ikiyor.

8. Emekli Ogretmen
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9.61

10. 61 il

YEREL HALK 10:29.08.2012 18.40

1. Evet
1. Oziinii koruyan sehir.

3. Rant artt1, arsa fiyatlar artti. Seferihisar’da konut patlamasi yasaniyor, her sey

maddiyata dontistil.

4. Benim igin bir faydasi olmadi. ilceye ekonomik olarak yarar sagladi. Seferihisar

bir marka sehir oldu.

5. Kalabalik arttik¢a insanlarin birbirlerine giliveni azaldi. Hirsizlik vb. olaylar artti.
Dogal giizellikler bozulmaya basladi. Yeni nesil kendi kiiltiirii ve gelenekleri ile

yetisemeyecek.
6. Ekonomik kazang saglayanlar memnun.

7. Halk yavas sehir imajin1 iyi kullanmiyor. Turistlere diiriist davranilirsa,

sOmiiriilmeye calisilmazsa turizm gelismeye devam eder.
8. Emekli
9.56

10. 56 yil

YEREL HALAK 11:30.08.2012 14.30

1. Evet

2. Insanlarin yasamlarinda dogal ve iiretici olmasi. Yavas sehir insan sayisinin az

olmas1 degildir. Insanlarin daha bilingli ve hayatin tadimi ¢ikararak yasamasidir.
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3. Seferihisar’in g¢evresi cok degisti ve gelisti, ozellikle Sigacik. Halk iiretmeye
tesvik edildi ve bilin¢lendirilmeye c¢alisiliyor. Seferihisar’da bir¢ok dizi ve film
cekilmeye baslandi. Binalarin dis goriintiileri degisti, daha bakimli oldu.

4. Memur oldugum i¢in bana ekonomik anlamda bir faydasi olmadi. Ailem
uirettiklerini pazarda satmaya bagladi, onlara ekonomik olarak katki sagladi. Her yil
sinema giinleri diizenlenmeye basladi, higbir iicret 6demeden bu filmleri
izleyebiliyoruz. Insanlarin bakis agisinda olumlu degismeler yasandi. Ekonomik

gelismeler yasandi. Herkes ne tiretebilirim diye diistinmeye basladi.

5. Olumsuzluk getirdigini disiinmiiyorum. Yavas sehir sanildigindan daha anlamli

bir kent diizeni.

6. Genel olarak halk memnun. Memnuniyetsiz goriinenlerin amaci daha ¢ok siyasi
nedenlerden dolayr bir karalama bigimi, bu yavas sehir olmakla ilgili bir

memnuniyetsizlik degil.

7. Yerli ve yabanci turist sayisinda artis devam eder. Gelen turistler daha ¢ok
pansiyonlarda kalmak istiyor bu nedenle ev pansiyonculugu daha cok gelistirilmeli

ve tesvik edilmeli.
8. Ogretmen
9.41

10. 35 yil

YEREL HALK 12:30.08.2012 17.45

1. Evet
2. Sakin sehir
3. Halkin gelir diizeyi artt1. Seferihisar tanindi, sosyal ve kiiltiirel faaliyetler artti.

4. Yoresel pazarlarin kurulmasiyla ev hanimlarina gelir kaynagi oldu.
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5. Bir olumsuzluk getirdigini diistinmiiyorum.

6. Halkin ¢cogunlugu memnun o6zellikle esnaflar ekonomik canlilik yasandigi igin,
kale iginde oturan bazi kimseler Pazar giinleri olusan kalabalik ve giiriiltiiden

sikayetciler.

7. Turizmin geligsmesi saglanir. Buraya daha ¢ok emekliler tercih ederler. Fakat bir

cesme kadar hareketli olacagini sanmiyorum.
8. Esnaf
9.34

10. 34 y1l

YEREL HALK 13:30.08.2012 18.30

1. Evet

2. Cevreyi ve dogay1 koruyan, fast food tan uzak, trafigin olmadigi, doga ile uyumlu

yasam tarzi.

3. Sakin sehir olmadan once daha sakin bir yerdi, trafik daha azdi, yabanci isimli
tabelalar yoktu. Isletmecilerin neredeyse tamami yerel halktan olusuyordu, simdi

disaridan gelen isletmeciler artt1, daha dogal bir yerdi.

4. Bizim a¢imizdan olumlu bir katkis1 olmadi, sadece artik yasadigimiz yerin ismini
insanlar biliyor onceleri “orasi nerede” diye soranlar oluyordu. Esnaf ve iiretici

acisindan ekonomik anlamda yarar sagladi.

5. Pazar giinleri ¢ok kalabalik ve giiriiltii oluyor. Otopark sorunu var. Bir alt yap1

olusturulmadan yavas sehir unvani olusturuldu.
6. halk olumlu bakis agisina sahip ¢ilinkii onlar i¢in ekonomik kazang sagliyor.

7. Turizm agisindan gelisti yavas sehir olmasinin yani sira marinanin agilmasi

turizmi gelistirdi. Reklam1 yapilmaya baslandi ileride daha da c¢ok taninacak ve
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Bodrum gibi bir yer olacak diger turizm beldelerinden bir farki kalmayacak. Turist

sayist artacak fakat kalite diisecek.
8. Ogretmen
9.38

10. 3 yil

OZEL SEKTOR YONETICI-ISLETMECI MULAKAT NOTLARI

ISLETMECI 1:17.08.2012 18.50

1. Evet
2. Sakinlik, sessizlik, Seferihisar Tiirkiye’deki ilk sakin sehir.

3. Belirli bir kesimin buraya gelmesinde yavas sehir unvaninin etkisi var, 6zellikle
orta yas lizeri ve emekliler tercih ediyor. Gengler buranin sakinliginden sikayetgiler.
Sigacik Kalei¢i pazarinin kurulmasi turistlerin Seferihisar’t tercih etmelerinde ¢ok
etkisi oldu. Yavas sehir unvanindan énce Seferihisar izmir’de bile taninmiyordu.

Orta yag ve emekliler buraya sakinliginden dolay1 hayran kaliyor.

4. {Ige halkinin bir kism1 yavas sehir olmaktan memnun bir kismi ise memnun degil.
Yavas sehir olmak kazandirdi diyen de kaybettirdi diyen de var. Pazarcilar, esnaflar,
balik¢ilar genel olarak memnun. Kalei¢i pazarinin kurulmasi ev kadinlarina gelir
sagladi. Genellikle bu bolgede yazligi olanlar bolgenin taninmasindan ve
kalabaliklagsmasindan sikayet¢i. Giiriiltiiniin arttigini sdyliiyorlar ve dogal yapinin

bozulmasini istemiyorlar.

5. lleriye doniik gok biiyiik gelismeler beklemiyorum. Bu bdlge doyum noktasina

ulasti.
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6. Yavas sehir unvaninin Seferihisar’a ¢ok faydasi oldugunu diistinmiiyorum. Daha
cok Sigacik ve Akarca’ya faydasi oldu. Bu bdlgelerde yazlik ve arsa satisi artti.

Sakin gehir herkese hitap eden bir yer degil bu nedenle buraya ¢ok sey kazandirmaz.
7. Otel isletmecisi
8. 46

9.18 yil

ISLETMECI 2:17.08.2012 20.00

1. Kismen
2. Motorlu tasitlarin ¢ok fazla olmadig1 yasamin sakin ve sessiz oldugu yer.

3. 5-6 yil 6ncesine kadar Seferihisar Izmir’de yasayanlar tarafindan bile gok bilinen
bir yer degildi. Yavas sehir unvan1 ve marinanin yapilmasi ile birlikte Istanbul,

Ankara ve diger illerden bir¢ok insan buraya gelmeye basladi.

4. Yavas sehir unvaninin halkin pek fazla umurunda oldugunu diistiinmiiyorum.
Yavas sehir unvani ile birlikte buras1 pazarlanmaya basladi. Hafta ici 6li bir sehir
hafta sonlar1 ise normal dis1 bir yogunluk oluyor. Burada yavas sehri tamamlayan

unsurlar eksik slow food gibi. Sistemin burada ¢ok dogru isledigini diislinmiiyorum.

5. Yavag sehirlerin birbirlerine bagliliklar1 var ve bunu takip eden bir miisteri kitlesi
var. Bu miisteri kitlesini daha ¢ok cekecektir. Ilcenin zaman igerisinde daha ¢ok

taniacagini diistiniiyorum.

6. Seferihisar bu unvanla birlikte tanindi ve yerli turist sayisinda bir artis oldu. Sosyal
etkinlikler daha fazla yapilmaya baslandi. (konserler) Marina yapildi, c¢evre

diizenlemesine baslandi, yollar kismen de olsa diizelmeye bagladi.
7. Otel isletmecisi

8.39
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9.12y1l

ISLETMECI 3:17.08.2012 20.30

1. Evet

2. Sakin sehir, Italyanca Cittaslow. Fast food’a kars1 bir hareket olan slow food un
tiim alanlarda bir hayat felsefesi olarak benimsenmis ve belli kriterlerle korunmaya
calisiliyor. Sakinlik ve yavaglik geri kalmislik anlaminda degil, dogal ve kiiltiirel

zenginliklerin, bolgenin orjinalliginin korunmasi anlamina geliyor.

3. Yavas sehir Tiirkiye’de bu unvanm alan ilk yer oldugu i¢in daha sansli oldu ve
daha c¢ok tanindi. Bu birlige kabul edilen ilk Miisliiman iilke Tiirkiye’dir. Izmir’de
yasayan bircok insan Seferihisar’it sadece ismen biliyordu, bu unvanla birlikte
buranin dogal giizelliklerinin farkina varildi. Her sey dahil sistemden bikmis ve sakin
bir tatil 6zlemi ¢ekenler i¢in ¢ok merak uyandirdi. Kavak Yelleri dizisinin burada
cekilmesi ile bolge daha cok ilgi ¢ekmeye basladi. Su an da yeni bir dizi ¢ekimine
baslanacak ve daha once bir film ¢ekildi. Belki de dizilerin burada ¢ekilesinde yavas

sehir unvaninin etkisi olmustur.

4. Yavas sehir kavramini halka ilk olarak koy kahvelerinde anlatilmaya calisilan
fakat anlasilmayan bir kavram oldu. Yavas sehir unvani ile birlikte yerel tireticiyi
korumaya yonelik calismalar bagladi. Kalei¢i’nde bir daha ¢ok ev kadinlarinin
tirettiklerini sattiklar1 bir Pazar kuruldu, sal1 giinleri {iretici pazar1 kuruldu. Ozellikle
kadinlarin gelir saglamasinda yavas sehir unvaninin alinmasinin etkisi oldu. Yavas
sehir unvanina sahip olunmasaydi bu pazarlar bu kadar dikkat c¢ekmeyebilirdi.
Ozellikle iireticiler bu durumdan ¢ok memnunlar. Elestirel boyutta baktigimizda
popiilarite arttik¢a biliylik magaza zincirleri kurulmaya baslandi. Bu konuda iiretici

sikayetci bu zincirlerin biliylimesi daha kontrollii olmali.

5. Yavag sehir unvaninin ilgede ozellikle kiiclik oteller ve ev pansiyonculugu
acisindan faydasi bir siire daha devam edecektir. Bir yandan ev pansiyonculugu
gelistirilmeye calisilirken bir yandan da bin yatakli otel insa ediliyor. Turizm daha

cok giinii birlik ziyaret¢i seklinde gelismeye basladi. Giinii birlik ziyaretci hafta sonu
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asirt bir yogunluk hafta i¢i asirt sakinlik olusturuyor oOzellikle kis aylarinda.
Seferihisar turizm yoniinde gelisme potansiyeline sahip bir yer ve yavas sehir unvant

turizmin gelismesine katk1 sagladi.

6. Seferihisar ¢cok duragan bir donemdeydi ve yerel yonetimin belirlenecegi bir se¢im
siirecindeydi bu siiregte yerel yonetim degisti ve alt1 ay sonra yavas sehir unvani
alindi. Bu siiregten sonra ilgede degisim basladi bu degisim yerel yonetimin
cabalarinla m1 yoksa yavas sehir unvani ile birlikte mi olustu bunu ayirt etmek zor.
Bunu anlayabilmek i¢in Tiirkiye’de yavas sehir unvanini almas baska ilgelerdeki
degisimleri gozlemlemek gerekiyor. Halki bilinglendirme ¢aligmalari, seminerler,
kiiltiiri koruma calismalar1 yavas sehir unvani ile birlikte yapildi. Seferihisar yavas
sehir unvani ile birlikte gelisiyor olabilir fakat yavas sehir kriterlerine uygun
gelisiyor mu bu tartigilir. Biz 6nce alt yap1 sonra gelisme olacagini diisiiniiyorduk
fakat bu gelisme tam tersi oldu. Yavas sehir unvanini Tiirkiye’de Seferihisar’dan ¢ok
daha fazla hak eden yerler var. Seferihisar yavas sehir 6zelliklerini sindiremedi,

yavas sehir biraz medyatik bir olay.
7. Otel Isletmecisi (Ogrenci)
8.23

9.18 yil

ISLETMECI 4:18.08.2012 20.50

1. Evet

2. Dogal olmayan gidalar ve hazir yiyeceklerin yerine saglikli, dogal yiyeceklerle

beslenme. Fazla gelismeden, diizgiin, sakin ve dogal yasam.

3. Yavas sehir unvani turistlerin buraya gelmesinde etkili oldu, insanlar yavas sehri

cok merak ettiler ve gérmeye geldiler. Cok ilgi ¢ekti.

4. Halk durumdan memnun yine de bazi sikayetleri de oluyor. Ilk baslarda &zellikle

erkekler ¢ok tepki gosterdi Kalei¢i Pazar yerinin kurulmasiyla esleri ¢alismaya
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baslad1 ve Pazar giinleri giiriiltii ve kalabalik artti. Ekonomik getirisini gordiikten

sonra memnun olmaya basladilar.

5. Yavas sehir unvani turizmin gelismesini olumlu yonde etkiledi. Buranin sadeligi,

dogal yapis1 bozulmazsa daha ¢ok turist ¢ekebilir.

6. Yavas sehir olduktan sonra halk kabugundan ¢ikti, sosyallesti ve hayata bakis
acilart degisti. Daha Onceden tutucu bir kasabaydi. Cevre diizenlemeleri yapildi
bazilar1 giizel bazilar1 ise dogal yapiy1r bozdu. Marinanin yapilmasi buradaki dogala
yapiy1 olumsuz etkiledi. Arkeolojik kazilar yapilmaya baslandi. Plajlara mavi bayrak

alinmasina katk1 sagladi.
7. Cafe-bar isletmecisi
8.49

9.2yl

ISLETMECI 5:18.08.2012 20.40

1. Evet

2. Dogas1 bozulmamisg, motorlu tasitlarin az oldugu, organik tarim ve slow food olan

sessiz, sakin sehir.

3. Yavas sehir unvani burasi i¢in iyi bir reklam oldu ve sonrasinda turist sayisinda

artis oldu. Islerimiz ¢ok daha artt1.

4. Halk memnun kdy pazari kuruldu ve halk icin bir gelir kaynag: oldu. Insanlar
bahc¢esinde {irettiklerini, evde yaptigi yemekleri, el islerini pazarda satabiliyorlar.
Sehre gelen insan sayisinda artis yasandi. Giiniibirlik¢i ziyaretciler esnafi memnun
etti, kazanglar1 artti. Bunun yani sira dnceden siirekli buraya gelen ve yavas sehir
olduktan sonra kalabaliklagsmasindan rahatsizlik duyup artik gelmeyen miisterilerimiz

de var. Seferihisar turist sayisindaki bu artis1 kaldiramadi.
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5. Yavas sehir olmasindan ¢ok yapilan reklamin etkisi oldu. Gelen turistte, halkta bu
konuda bilingli degil. Seferihisar ve 6zellikle Sigacik’ta fast food restoranlar ve

motorlu tasitlar yasaklanmali o zaman buranin yavas sehir oldugunu anlayabiliriz.

6. Isletmelere faydasi oldu daha ¢ok ziyaretci gelmesiyle birlikte daha ¢ok kazang

elde etmeye bagladilar. Arazi fiyatlarinda artislar oldu. Yeni isletmeler agildi.
7. Otel isletmecisi
8.29

9.7yl

ISLETMECI 6:19.08.2012 16.50

1. Evet

2. Yapilasmanin dikey degil yatay oldugu, dogaya saygili, biiyiik sehir giirtiltiistinden
ve yabancilagmasindan uzak, insan merkezli, fast food yerine geleneksel mutfaga

onem veren, geleneksel ve dingin bir anlayzs.

3. Seferihisar’in yavas sehir olasi insanlarin buraya gelmelerinde ¢ok onemli bir
faktor. Seferihisar’1 Seferihisar yapan yavas sehir olmasidir. Insanlar her sey dahil

tatil anlayis1 yerine daha sakin ve dogal bir tarzi segiyorlar.

4. Halk yavas sehir olmaktan memnun, sonucta miilklerinin degeri artt1 ve ticaret

canlandi.

5. Seferihisar’in yavas sehir olmasi turizmin gelismesini olumlu yonde etkiledi.
Higbir seyi olmayan bir ilgeden yavas sehir unvani ile birlikte degeri olan bir ilgeye
doniistii. flcede turizm gelismeye devam eder, kalabaliklasir ve burasi yavas sehir

olmaktan ¢ikabilir.

6. Seferihisar yavas sehir olduktan sonra tanindi, ilgedeki tiim mal ve iirlinlerin

degeri artt1. Halkin hayat standard1 ytikseldi.

7. Turizm isletmecisi.
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8.40

9.1yl

ISLETMECI 7:19.08.2012 20.30

1. Evet

2. Yasanabilecek, trafigin ve sanayinin olmadigi, insanlarin rahat hareket edebildigi,

biiyiik sehir karmasas1 olmayan sehir.

3. Yavas sehir merak uyandiriyor. Seferihisar’in yavas sehir oldugunu duyup,
gérmeye gelen miisterilerimiz var. Insanlar yavas sehrin nasil bir yer oldugunu

gormek istiyorlar.

4. Seferihisar’in taniiminda yavas sehir unvanina sahip olmasinin ¢ok biiyiik etkisi
oldu ileride turizmin gelismesini olumlu etkiler. Seferihisar’ Izmir’de oturanlar bile
bilmiyordu, yavas sehir olduktan sonra herkes Seferihisar’in adin1 duydu. Halk kendi

tirettiklerini pazarlarda satmaya bagladi.

5. Turizmin gelismesini olumlu etkiledi etkilemeye de devam edecektir. Yavas sehir

olmas1 Seferihisar’in diinyada adinin duyulmasini sagladi.

6. Yavas sehir olduktan sonra Seferihisar Meydani diizenlendi. Plajlar1 mavi bayrak

aldi. Seferihisar ekonomik olarak gelisti.
7. Otel isletmecisi

8.39

9. Burada dogdum 20 yildir ticaret yapiyoruz.
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BELEDIYE BASKANI iLE YAPILAN MULAKAT NOTLARI

24.09.2012 13.10

1. Se¢imlerden 1 y1l 6nce Amerika’da yasayan bir arkadagimin attig1 bir mail tizerine
yavas sehir kavrami hakkinda bilgi sahibi oldum. Belediye baskani olmadan &nce
kafamda bu diisiince gelisti. Bu konsept Seferihisar’a ¢ok uygundu. Seferihisar’in
konumu ve yasam sekli bu sayede bir firsata doniisebilirdi. Kentlerin gelisimi i¢in
cok net bir yol haritasi, kiiresel hizin disinda bir siirdiiriilebilir kent modeli.
Seferihisar halkinin bu olaya sicak bakacagini ve benimseyecegini diisiindiim.

Secimlerden hemen sonra basvuru i¢in dosyamizi hazirladik ve siire¢ baglamis oldu.

2. Oncelikle halka seminerler verdik ve ¢ok kahve toplantilar1 yaptik. Insanlara yavas
sehrin ne oldugunu, neden yavas sehir olmak gerektigini, ne fayda saglayacagini
anlattik. Insanlar yavas yavas zihnen bu olay1 benimsediler. Cittaslow sertifikasini
aldiktan sonra Italya déniisiinde havaalanina indigimde biiyiik bir kalabalik
tarafindan davul, zurna esliginde bir pop star gibi karsilandim. Bu beni daha ¢ok
hirslandirdi ve mutlu etti. Seferihisar’da mesalelerle yavas sehir unvanini alisimizi
kutladik. Gelecegi ¢ok parlak bir kent modeli, benimsenmesinden ve yayilmasindan
¢ok mutluyum. Kibris’ta bir ¢cok yer Slow city unvanina sahip olmak istiyor. Samos
ilk Yunan yavas sehri olmak i¢in su an dosyasini hazirliyor. 2013 Uluslar arasi
Cittaslow Genel Kurul toplantis1 Seferihisar’da yapilacak. Su an 5 ana baglik altinda

41 hedef proje belirledik ve bunlari ger¢eklestirmek igin ¢aligmalarimiz basladi.

3. Yasam kalitesinden tek algilanan ekonomik gelismislik halbuki yasam kalitesi ¢ok
farkli ve kapsamli bir konu. Sadece ekonomik gelismislik diizeyine indirgenmesi
yanlis insanlara bunu anlatmaya calisiyoruz. Hayati kolay ve keyifli yasayarak

stirdiiriilebilirligin saglanmasi.

4. Turistlerin Seferihisar’t tercih etmesinde yavas sehir unvanina sahip olmamizin
etkisi bliylik. Gelecegin diinyasinda insanlar bu tatilimizde hangi yavas sehre
gideceklerini konusmaya baslayacaklar. Ciinkii yavas sehir olmanin kriterleri ve
sorumluluklar1 var ve bu olgunun diinyanin her yerine yayilacagini diisiiniiyorum.

Istanbul vb. biiyiik sehirlerden Seferihisar’a tasinan insanlar var. Bu bir siire¢ bir
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anda her seyi degistirmek miimkiin degil, bu unvan bir sihirli degnek degil sahip
olundugu anda her seyi degistirebilecek. Yavas sehir hi¢ bitmeyecek bir yasam
projesi. Karsimiza her giin yapilmasi gereken yeni seyler ¢ikacak. Bizim disimizda

gelisen bazi zorlularla karsilasiyoruz mevzuat, siyasi nedenler vb.

5. Hedefledigimiz daha kiigiik ol¢ekli bir turizm. Kitle turizmi disinda, ev
pansiyonculugunun ve giiniibirlik turizmin gelismesine ¢ok daha uygun bir yer
Seferihisar. Seferihisar’a ¢ok fazla konut yapilmasini istemiyoruz, kaliteyi
yiikseltmek zorundayiz. Gelecekte referans alacagimiz iki noktadan birincisi kiigiik
Olcekli ve giintibirlik turizmi gelistirmek; ikincisi ise kaliteyi arttirmak olacaktir.
Doga ve kiiltir ¢ok Onemli bunlar korunmazsa yipratilirsa bir daha yerine
koyamayacagimiz degerlerimiz insanlar zaman i¢inde bunu daha ¢ok anlayacaklar ve
Seferihisar’in dogasina ve kiiltiiriine sahip ¢ikacaklardir. Organik olmayan tarim
tiriinleri ile organik tarim iirlinlerinin piyasa fiyatlar1 birbirinden farklidir. Birbirine
benzer, kalabalik, kentlesmis turizm bolgeleri ile yavas sehir unvanina sahip dogasi
korumus kiiltiirel degerlerine sahip c¢ikan bir turizm bdlgesinin de fiyatlari

birbirinden farkli olacaktir. Biz Seferihisar’da bu farklilig1 ortaya koymaliyiz.

6. Seferihisar’da geleneklerine, dogal, kiiltiirel ve tarihi zenginliklerine sahip
¢tkmanin degeri ve 6nemi anlasildi. En 6nemlisi insanlar Seferihisarli olmakla (bu
unvana sahip olmakla) gurur duymaya bagladilar. En ¢ok bu guru duygusunda
degisiklik yasandi. Kendisi ile gurur duyan bir kentli kimligi olustu. Halkin yasam

kalitesi ve gelir diizeyinde artis oldu.

7. Cittaslow’un uluslararas1 alanda logosu salyangoz, “Miisliiman mahallesinde
salyangoz” bu zordu. Fakat kimse bu salyangoz burada ne demiyor. Hatta artik
insanlar salyangozun oniinde fotograf cektiriyorlar. En olumlu degisimler bile ilk
basta tepki ile karsilantyor. Degisimin karsisinda hep sanci, bir diren¢ olusur. Biz
bunu basardik, artik Seferihisar’in yavas sehir oldugunu duymayan kalmadi. Mutlaka

eksik bulanlar var fakat kimse yavas sehir olmaktan vazgegelim demiyor.

8. Cittaslow’u tim Tirkiye’de belediye oOrgiitlenmesinin disina tagimayi
diisiiniiyoruz. Tim Tirkiye’de yavas sehirler ve yavas sehir olmaya aday olan

sehirler i¢in “Sakin Yasami Destekleme Dernegi” adi altinda dernekler kuracagiz.
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Daha diin bu konu ile ilgili bir toplantidaydim. Bu unvan olsa da olmasa da bu
kriterler tim sehirlerde korunmasi gereken kriterler. Bu nedenle yavas sehir unvanina
sahip olmayan fakat bu kriterlere sahip olmak isteyen bu konuda ¢alismalar yapan
sehirleri de tesvik etmek amaciyla bu dernege iiye yapacagiz. Bu unvani siyasetten
uzaklagtirip sivil bir inisiyatif haline doniistiirmeye ¢alistyoruz. Goniilli katilimciliga

doniik bir mecra yaratmayi1 hedefliyoruz.
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