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OZET

Tarih boyunca iktidarin mesruiyet kaynaklari ve halkla olan iligkisi siyasi
yaziin en popller konularindan olmustur. Bununla birlikte 2000 yildan uzun siiredir
tarth sahnesinde bulunan tiirk milletinin kurdugu devletler bu bakis acgisiyla bugiine

kadar incelenmemistir.

Bu konuda bilgilerin asir1 dagilmis bir sekilde bulunmasi bu calismay1

sinirlandiran baslica etken olmustur.

Konunun ozelliginden otirii alan ¢aligmasi yerine kaynak taramasiyla

yetinilmistir.

Anahtar Kelimeler: Biiyiik Hun Imparatorlugu, Yoneten yonetilen iliskisi,

Tiirk Devletleri, Siyasi Mesruiyetin temelleri,



ABSTRACT

During history, legitimacy resources of the government and their relation with
the folk became one of the most popular subjects of political literature. Beside this, for a
longer time more than two thousand years, the states that were established by Turkish

Nation in the history scene were not examined under tthis aspect.

The iformation about this point has been spread extremely and this case became
primarily affect limitation of the study. Due to specification of the subject, instead of

meaning study, resource scanning became sufficient.

Key Words: Great Hun Empire, relation between administrators and managed

folk, Turkish States, Fundamentals of political legitimacy.



TURK DEVLETLERINDE YONETEN YONETILEN ILiSKiSi VE
[KTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI{

-BUYUK HUN IMPARATORLUGU’NDAN TANZIMAT FERMANI’NA
KADAR-

GIRIS
Bu calisma, Tiirklerin farkli cografyalarda; kabul ettikleri farkli dinlerin ve
etkilesim icine girdikleri gesitli kiiltiirlerin etkisinde, farkli milletlerin iginde kurduklar
ve yasattiklar1 devletlerin halkina bakis acisim1 ve halkin devlete bakis agisini tespit
edebilmek icin hazirlanmistir. Calismanin temel amaci Tiirk Devletlerinde yoneten
yonetilen iliskisini inceleyerek; sonug¢ boliimiinde Tiirk devletlerinin dayandigi
mesruiyet anlayisini ortaya c¢ikarmaktir. Calismanin metodu tarihi metinlerin siyaset

bilimi acisindan degerlendirilmesi olacaktir.

Iki bin yildan fazla bir zamandir tarih sahnesinde bulunan Tiirk milleti, bu siire
zarfinda -kisa fasilalar harig- giiclii en az bir devletle tarih sahnesinde olmus, modern
zamanin imkanlariyla modern devletlerin yonetemedigi cografyalar1 yiizlerce yil
yonetmistir. S6z konusu cografyalardan g¢ekilisi ise bir halk isyani neticesinde olmamas,
ya dis giicler tarafindan sokiiliip atilmis ya da alternatifini kendi biinyesinden ¢ikartarak
tarih sahnesinden ¢ekilmistir. Ve bu siirede biraktiklart eserler, kendilerinden sonra

gelen Modern Batili Devletlerin biraktiklarindan kat kat fazla olmustur.

Islam o6ncesi Tiirk devletlerinin ydnetim mekanizmasi ve ekonomik yapisi
Islamin kabuliinden sonra kurulan devletlerde de ana hatlarryla devam ettigi icin, birinci
boliimde ana hatlartyla anlatilan kavramsal g¢er¢eve ve ikinci boliimde anlatilan dini,
toplumsal, ekonomik ve siyasi yapt her Tiirk devletinin ic¢inde farkli ydnleriyle
anlatilacak bu konular igin farkli béliimler yapilmayacaktir. islam dininin topluma etkisi
ise yine her devlet i¢in ayr1 ayr1 anlatilacaktir. Zira daha onceki Tiirk devletlerinden
farkli olarak Islam dini gerek kabul edilen farkli mezhepler itibariyle olsun gerekse de

farkli yorumlar itibariyle olsun farkli etkilere sahip olmustur.



BOLUM 1
KAVRAMSAL CERCEVE

Bu bolimde konunun anlasilmasi i¢in ihtiya¢ duyulabilinecek olan baglica
kavramlar genel c¢ergeveleriyle incelenecektir. Boylece konunu biitiinlik i¢inde

anlasilmasi kolaylasacaktir.

1.1.TURK DEVLETININ FELSEFI TEMELLERI

Kok-Tiirk Devletinin kurulusu Orhun Abidelerinde su ifadelerle anlatilir;
“Ustte mavi gok, altta yagiz yer kilindikta, ikisi arasinda insan oglu kilinmus. Insan
oglunun iizerine ecdadim Bumin Kagan, Istemi Kagan oturmus. Oturarak Tiirk
milletinin ilini téresinin tutu vermis, diizenleyi vermis.”(Ergin, 2003: 9) Bu ifadeler bir
taraftan devlete cihanstimulliik diger taraftan da devlete ilahi bir temel vermektedir. Bu
anlayis1 Hunlardan Osmanlilara kadar hemen hemen biitiin Tiirk devletlerinde
gormekteyiz. Biitiin insanlig1 kucaklayan devlet anlayisina diger milletlerin tarihlerinde
cok nadir rastlamaktay1z. Mesela Eski Yunan Sitelerine baktigimizda devlet hem faaliyet
alani1 olarak, hem de anlayis itibariyle sadece birkag sehirle ve etrafindaki kirsal alanlarla
smirliydi. Dini, siyasal, askeri ve ekonomik olarak bir biitlinii temsil etmekteydi.(Goze,
1995: 1) Tirklerde ise bu alan; faaliyet alan1 olarak devletin fiili giiciiyle sinirli fakat
hedeflenen alan olarak smirsizdir. Biitiin insanlig1 igerir. Esas ama¢ insanlia tahakkiim
etmek degil, bir diizen vererek insanlig1 huzura kavusturmaktir. Bu sekildeki bir devlet
anlayis1 gerek idealizm acisindan, gerekse diisiince sistemi agisindan Ogel’e gore sadece

Cin’de ve Tiirkler’de bulunmaktadir.(Ogel, 1982: 2)

Tiirk devletini kurulus amaci ve felsefesi agisindan en iyi tanimlayan kavram
aslinda devletin isminde gizliydi; “i1”. Bu kelime Orhun Abideleri’nde devletin ismini
tanimlarken anlami Divan-1 Liigat’it Tiirk’te baris olarak a¢iklanmaktadir. Ziya Gokalp
ayn1 zamanda Eski Tiirklerin dini sistemini de “II” yani “sulh” sistemi olarak
tanimlamaktadir. Bu sistem sayesinde Eski Yunan Sitelerindeki gibi kendilerine ait

tanrilar1 olan boylarin tanrilar1 ortadan kaldirilmis ve hepsinin yerine mahiyeti



bilinemeyen bir “Tek Tanr1” gecmistir. Iste bu Tek Tanr1 sayesinde boylar ve asiretler
kendi tanrilarmin kendilerini kigkirttiklart bitmek bilmeyen savaslardan ve kan
davalarindan kurtularak tek bir ¢ati altinda birlesebilmislerdir. Gergi bu birlesme i¢in de
savaslar olmus ama baris geldiginde ve devlet yani “I1” tesekkiil ettiginde uzun bir siire

icin bu savaglar ve kan dokmeler sona ermistir.(Gokalp, 1981: 9,10)

Tirklerdeki “Tanr1”, mahiyeti ve sekli ile belirsizdi. Cagdas diger milletlerde
goriilen insanlastirma veya ¢esitli formlarda diistinmeye Tiirklerde rastlanmaz. O sadece

kendisine benzer ve nasil olmasi gerekiyorsa dyledir.(Unal, 2000: 46)

Tiirk devletinin felsefi temellerini olusturan en 6nemli kavramlardan diger ikisi
de, millet ve vatandir. Devlet ancak bu ikisinin ahenkli birlikteligi halinde var olabilirdi.
Bu ikisinin birinden taviz verilmesi devletin temellerini sarsabilecegi gibi, yikilmasina
da yol acacakti. Tiirk devletinde vatanin yani topragin 6nemine dair en eski belge Biiytik
Hun Imparatorlugundan kalmistir. Bu belgeye gére Mete, kendisinden istenen atini ve
esini gondermis; ancak toprak istendiginde saldirarak bunlari isteyen devleti yenmis ve
verdiklerini de geri almistir.(Koca, 2002: 824,825) Bu anlayis sonraki donemlerde de
devam etmis, Tiirk devletlerinin temel anlayisi olagelmistir. Orhun Abidelerinde de
topragin ve suyun ancak devlete baglh topluluklarca yerlesilerek sahip olunacagi daha

dogrusu ancak boyle iskanla sahip olunmasi gerekliligi bildirilmistir.(Ergin, 2003: 15)

Milletin, hiir ve miistakil olarak kendisinden c¢ikan bir kagan tarafindan
yonetilmesi zorunlulugu devletin bir diger temelidir. Gerek Biiyiik Hun imparatorlugu
donemindeki uygulamalar gerekse daha sonraki belgeler ve uygulamalar bunun en
belirgin gostergeleridir. Orhun Abidelerinden 6grendigimize gore devletin ortadan
kalkmasi halkin Cin Devletine baglanmasina yol acgar.(Ergin, 2003: 11) Devlet
glinlimiizdeki gibi diger devletlerin miidahalelerini engelleyebildigi oranda giicilinii ve
halkinin kendisine bagliligin1 muhafaza edebilmekteydi. S6z konusu hiikiimdar yonetme
yetkisini dogrudan Tanridan almaktaydi. Ancak bu yetki hiikiimdar onu hak ettigi siirece

hiikiimdara ait kaliyor, hiikiimdar hak etme vasfin1 kaybettigi zaman; ayn1 zamanda bu



yetkiyi de kaybetmis oluyordu. Bu hak etmeyi belirleyen en 6nemli faktorler ise; torelere

uyma ile halki giivenlik ve refah i¢inde yasatma olmaktaydi.( Koca, 2002: 828)

1.2.  ISLAMIYET'TEN ONCE KURULAN TURK DEVLETLERINDE
KURUMLAR VE UNVANLAR

Kurulan ilk devletten bu giine kadar gecgen biitiin devletlerde kurulan her
devletin mutlaka kendi ihtiyaglarim1 karsilayan bir takim kurumlar1 ve bu kurumlar
temsil eden kisilerin kullandig1 unvanlar olagelmistir. Bu baglik altinda iste bu kurumlar

ve tinvanlar konunun ihtiya¢ duydugu 6l¢iide incelenecektir.

1.2.1. ISLAMIYET’TEN ONCE KURULAN TURK DEVLETLERINDE
BASLICA KURUMLAR

Her siyasi mekanizma hiikmettigi toplumun ihtiyaglarina cevap verebilmek igin
kendi sartlarina ve toplumun hayat anlayisi ile ihtiyaclarina uygun bir yapilanma igine
girmistir. Eski ¢caglarda “Tanrisal Krallik”lardan demokrasilere, “Kilise Devletleri’nden
Imparatorluklara uzanan devlet sekillerindeki cesitlilik bu ihtiyaclardan ve sartlardan
dogmaktaydi. Bu boliimde ihtiyaglarin ve iginde bulunulan sartlarin Tiirk devletini nasil

etkiledigi incelenecektir.

1.2.1.1. HUKUMET MEKANIZMASI

Islamiyet’in kabuliinden &nce kurulan Tiirk devletlerinde devletin bekasindan,
halkin refah ve mutlulugundan birinci derecede sorumlu olan, Hiikiimdar ve onun
yoklugunda icra-i hiikiimet eyleyen Katun’dur. Bahseden kaynaklardan net ifadelerle
olmasa da bir hiikiimetin varlig1 ortaya ¢ikmaktadir. Hiikiimetin i¢inde bir danigman
veya bagbakan statiistinde bulunan gorevli, hilkkiimdar ve hatundan sonra en Onemli
yetkiye sahiptir. Bu gorevlinin mutlaka Tiirk olmasi da gerekmemektedir.( Ogel, 1981a:
506,514; Ogel, 1982: 313) Hiikiimdar, hatun ve bagbakanin diginda bugiinkii deyimle
bakan diyebilecegimiz yetkililer de mevcuttur. Cin kaynaklar1 Goktiirklerde ve
Uygurlarda dokuzar kisilik bir kabineden s6z etmektedir. Hiikiimet ve uzantilar

giiniimiizde de oldugu gibi devletin isleyis mekanizmasinin ¢alismasindan sorumluydu.
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Mesela bu dokuz bakandan altis1 dis iligkilerde sorumluyken {igii de i¢ isleyisten
sorumluydu.(Kafesoglu, 2000: 265)

En 6nemli kurum devletin bizzat kendisini temsil eden hiikiimdar ve hanedan
ailesiydi. Hiikiimdar degisikligine ait kurallar her devletin 6zel sartlar1 ile belirlenmistir.
Hun Imparatorlugunda hem ana hem de baba tarafindan hanedan kam tasiyan prensler
veliaht statiisiinde olurken, Goktiirk Imparatorlugunda “Uliis” sistemi getirilmisti.
(Gumilev, 2002: 149,150) Ancak veliahtlik her zaman tek bir kisiye ait olmuyordu.
Genel olarak hanedanin biitiin liyeleri ortak olarak veliaht konumundaydi. Ve iglerinden
en iyisi devlet meclisi tarafindan segiliyor veya taht kavgasi ortaya cikiyordu.
Hiikiimdarin belirlenmesindeki metafizik 6ge “Kut” olarak isimlendirilen ve Tanridan
geldigi kabul edilen yonetme hakkiydi. Bu hak biitiin hanedan mensuplarinda mevcuttu;
ancak, taht1 ele gecirende ortaya ¢ikardi. Bu hak, Tanridan gelmesine ragmen degismez
bir nitelige de sahip degildi. Kut’u kazananin icraatlari, tutum ve davranislariyla da onu
korumasi gerekliydi. Bu nokta itibariyle kut metafiziksel yoniiniin yaninda en az
metafiziksel yonii kadar 6nemli bir sekiiler yone de sahipti. Eger hiikiimdar devleti ve
milleti zarara sokacak davranislar igine girerse, girdigi savaslar1 kaybederek devleti ve
milleti zor duruma sokarsa veya toplumun vicdanina aykir1 davranirsa, kutunu yani
toplumsal mesruiyetini kaybederdi. Bu durumda ya kurultay toplanarak, ya da bir

bagkaldir1 neticesinde tahtini kaybederdi.(Koca, 2002: 828, Kasike1, 2002, 892)

Hiikiimdar Tanridan “Kut” almasi sebebiyle devletin bizzat tek temsilcisi
konumundaydi. Her ne kadar kurultaylar vasitasiyla yasama ve yiirlitme ayri ayri
gorevlerini icra ediyorlar gibi goriinseler de, uygulamada hem yiiriitme, hem yasama
hem de yargi giiglerinin en biiylik temsilcisi bizzat hiikiimdardi. Zira Tanridan aldigi kut
dolayisiyla halkin biitiin ihtiyaclarindan, mutlulugundan ve torelerin uygulanmasindan
bizzat hiikiimdar Tanriya karsi sorumluydu. Hiikiimdar savas durumunda ordunun
baskomutani, kurultaylarda kurultay baskani ve tore degisiklikleri teklifini getiren,
devlet mahkemesine baskanlik eden bas yargici idi. Giiglerin bu sekilde tek elde

toplanmasi ise torenin kesin hakimiyeti ve hiikiimdar icinde baglayici olmasindan
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dolay1; hi¢bir zaman yoOnetimi diktatorliige doniistiirmemis; hiikiimdar, halkin
mutlulugu, refah1 ve bagimsizligmi temel alarak icra-i hiikiimet eyleye

gelmistir.(Kafesoglu, 2000: 266)

1.2.1.2. ASKERI VE IDARI TESKILAT

Tiirk devlet teskilatinin dayandigi temeller net olarak bilinmemektedir. Bu
temeller birgok faktore dayanabilir. Ancak gerek birbiri ardina kurulan Tiirk devletlerine
baktigimizda gerekse ayni donemde farkli farkli bolgelerde kurulan Tiirk devletlerine
baktigimizda sistemlerinin benzerliklerinden bu temellerin, hemen hepsinde ortak

oldugu sonucunu rahatlikla ¢ikarabiliriz.

Bu temellerin basinda aile miiessesinin geldigini rahatlikla sdyleyebiliriz. Yeni
bir devlet kurmak i¢in harekete gecen kisi hem boy baskani hem de biitlin akraba boylar
tarafindan taninan itibarl bir ailenin reisi olmaliydi. Ayn1 zamanda mevcut sistemi yani;
ya bagl bulundugu Tiirk devletinin hanedanini degistirecegi veya millete baska bir
millete karst bagimsizlik kazandiracagi i¢in de teskilatgilik bakimindan son derece
yetenekli olmaliydi. Yeni devletin kurulmasina; devlet baskanligi i¢in iddia sahibinin
liderligini, 6nce kendi ailesine ve boyuna kabul ettirmesiyle baslanir, daha sonra da
akraba boylara ve biitlin Tiirk milletine kabul ettirilmesiyle devletin kurulmasi
noktalanirdi. Devletin kurulmas i¢in bagimsizlik kazandiracak kadar bir kabul yeterli
olur, daha sonrasi ise fetih hareketi seklinde gergeklesirdi. Bagimsizlik i¢in gereken
kabul biiylik oranda akrabalar igin ikna ve ittifak anlagmalariyla bagli bulundugu Tiirk
devleti veya bagka bir milletin devleti i¢inse zor kullanma seklide olurdu. Pesinden diger
boylar1 tek cati altinda toplamak ise yine ya ikna ya da askeri giicle olurdu. Devlet
baskanligina yiikselen boy reisi devletin kurulusunu belli bir yerde ve Tirk toresine
uygun torenlerle tamamliyordu. Bu toren bir kurultay, yani devlet meclisi seklinde
oluyor, yeni hiikiimdarin devlet baskanlig1 boylece halka tanitilmis ve onaylatilmig

oluyordu.

Yeni devletin teskilatlanmasinda bu siirecin dogal sonuglar1 etkili oluyor,

devletin en 6nemli gorevleri devlet bagkaninin yakinlar1 ve bu siirece destek veren bagl
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boy beyleri arasinda paylastiriliyor, bdylece hem devletin kilit noktalar1 tam anlamiyla
kontrol altina aliniyor hem de devleti olusturan boylar arasinda kaynagma saglanarak
devletin biitiinliigiine katki da bulunuluyordu. Bu kadro hem idari hem de askeri
teskilatin temelini olusturuyor her gorevli de kendi alt kadrosunu olusturuyor boylece
teskilatlanma tamamlanmis oluyordu. Kurumlar genelde kendisinden onceki Tiirk
Devletlerinin teskilatlanmasiyla ayni oluyor degisim sadece hanedan degisikligi seklinde
oluyordu. Yani kurumsal anlamda devletin devami s6z konusuydu. Devletin uluslar arasi

arenada taninmasi elgi teatisi ve ittifak anlagsmalariyla olmaktaydi.(Koca, 2002: 827)

Eski Tiirk devletlerinde devlet genellikle ikili bir yap1 seklinde yonetilmektedir.
Bu ikili yap1 hem idari alanda hem de askeri alanda gecerli olmaktaydi. Ancak hicbir
sekilde iki tarafin esitligi gibi bir durum anlasilmamalidir. Daima bir tarafin diger taraf
tarafindan ustiinliigli taninmis; devletin istisnai olarak bdliinmesi ise ikili yapilanmanin
sonucu olmustur. Bu ikili yapilanma, kendi i¢inde daha da kiigiilerek devam etmektedir.
Bu ikili yap1 savas durumunda ordunun sol ve sag kanatlarini olusturmakta, merkezde
ise bizzat kaganin kendisi bulunmaktaydi. Devletin her iki yonilinde yonetici olarak
bulunan kisiler genelde hanedan iiyeleri olmaktaydi. Bunun tek istisnasi tabi devletlerin
yoneticiliklerinde goriilmekteydi. Onlar alisageldikleri yoneticileri tarafindan kendi
kanunlarina gore yonetilmektelerdi. Tabi devletlerin yiikiimliliikleri, uluslararasi
iliskilerini baglh bulunduklar1 devlet araciligiyla yapmak, belirlenen vergilerini 6demek
ve askerleriyle istenildigi takdirde sefere katilmaktan ibaretti.(Kafesoglu, 2000: 275,
276, 277)

Biiyiilk Hun Imparatorluguyla baslayan siirecte ordularin yapist ¢ok az
degistirilmistir. Bu siiregte Tiirk devletlerinde, 6zellikle; atli gdcebe toplum yapisina
sahip olan Tiirk devletlerinde sivil-askeri diye bir idari ayrim yoktur.(Ogel, 1982: 340)
Ordunun yapisiyla ilgili bilgiler bize ayn1 zamanda idari teskilatla ilgili de bilgi
vermektedir. Genel olarak halk ordu ayriminin olmamasi zaman zaman boy adlarinin
komutanliklar veya komutanliklarin boy adi haline gelmesiyle sonuclanmistir. Biiytik
komutanliklar genelde hiikiimdar ailesi tarafindan yiiriitiilmiis nispeten kiiglik

komutanliklar da akraba ve miittefik boylar tarafindan yiiriitiilmiistiir. Halktan gelen

13



kisilerin de liyakatleri sayesinde yiikselebildikleri olmustur. Komutanliklar genellikle
ayni aile i¢indeki liyakat sahibi kisilere ge¢cmistir. Bu komutanlarin en biiytlik vasiflari
genel olarak unvanlarda da siklikla goriilen “Bilgeliktir. Devleti olusturan boylarin
degerini belirleyen baslica faktor ise ayn1 zamanda askeri ve idari yapinin birbiriyle olan
iliskilerini de gdstermektedir. Bu faktor askeri gii¢ ve niifus oranmidir. Yani devlete hem
tiretim hem de askeri gii¢ olarak en biiylik destegi veren boy devlet i¢in de en itibarli boy

olmaktadir.(Ogel, 1982: 337-345)
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BOLUM II

ISLAMIYET TEN ONCE KURULAN TURK DEVLETLERININ DINi,
TOPLUMSAL, EKONOMIK VE SIYASI YAPISI

Devletlerin yapilar1 kendilerini olusturan toplumlara gore belirlenir. Bu yapiy1
etkileyen faktorler kisaca dini, toplumsal, ekonomik ve siyasi yapidir. Siyasi yapi ilk {i¢
faktore ve dis sartlara gore kurulan yapilardir. Tarih boyunca benzer cografyalarda
kurulan devletlerin farkliliklar1 da buradan gelir. Mesela Atina Sitesi bir cesit
demokrasiyle yonetilirken komsusu Sparta’da askeri bir rejim s6z konusudur. Bu bolim

iste bu etkileri bulabilmek i¢in hazirlanmistir.

2.1. TURKLERIN ISLAMIYET’TEN ONCE KABUL ETTIKLERI DINLER

Eski toplumlarla ilgili incelemeler s6z konusu olunca en O6nemli toplumsal
belirleyicinin o toplumun dini oldugunu goriiyoruz. Mesela Eski Yunan’da her sehrin
bir koruyucu tanrist olur ve vatandaglik bile bu koruyucu tanriya baglilikla
belirlenirdi.(Goze, 1995: 1) Dinler tarihi ve dinlerin incelenmesi her zaman igin
“kutsalin” ve “kutsal olmayanm™ karsilagtirilmasini gerektirmistir. Bununla birlikte
dinlerin de tarihi ig¢inde degisme siireci bize bazi temel “arke-tiplerin” varligni
gostermektedir.(Giingor ve Giinay, 2003: 55) Bu sebeple bu ¢aligmada Tiirk din tarihi
incelenirken ilk Tiirk dinine ulasilmaya g¢alisilacak ve onun sonrakiler {istiindeki etkisi

de kisaca degerlendirilecektir.

Tiirklerin Islam’dan énce kabul ettikleri dinler sirasiyla “Geleneksel Tiirk Dini
(Gok Tanri Inanc1)”, “Konfiigyanizm ve Taoizm”, “Budizm”, “Zerdiistliik”, “Mani Dini”
ve “Hristiyanlik” seklinde incelenecektir. Bu dinlerin topluma etkileri ise detayli olarak

etkiledikleri devletler incelenirken ortaya koyulmaya calisilacaktir.

2.1.1. GELENEKSEL TURK DINI

Her seyden once elde Tiirklerin en eski inanglarina dair yazili metinler olmadigi
icin bu konuda net bir seyler sdylemek son derece giictiir. Bu durum gerek Tiirk

Milletinin tarihi olarak olusum donemi denilebilecek karanlik ¢agi i¢in olsun, gerekse de
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devletler kurarak tarih sahnesine ¢ikmaya basladigi milattan onceki birkag yiiz veya
birka¢ bin yil 6nceki donemde olsun boyledir. Bu sebeplerden o6tiirti imparatorluklar
donemi olarak nitelendirilebilecek Biiyiik Hun Imparatorluguyla baslayan dénemdeki
Tiirk Dini noktasinda bile anlasmazliklar s6z konusudur. Bu konuda Tiirk tarihiyle ilgili
literatiirde iki farkli goriis s6z konusudur. Bunlardan birincisi Islamiyet dncesi donemde
bir Samanizm dininden s6z ederken, diger goriis yiiksek seviyeli bir Tek tanr1 dininden
(Gok Dini) s6z etmektedir.(Eroz, 1983: 11) Bu ¢alismada her iki goriisii de uyusturmaya
calisan bir yol takip edilecektir. Tek tanr1 dininin olusmasindan 6nce totemik, anemist ve
samanist devirlerin birbiri ardi sira gelmesi veya ayn1 donemlerde i¢ ige yasamig olmasi
muhtemeldir. Hunlar ve Goktiirkler doneminde ise bu dinlerin etkisi gilinlimiizde de
oldugu gibi toplumun icinde cesitli sekillerde devam

etmektedir.(http:// www.kultur.gov.tr, 1995)

Burada en dnemli noktalardan birisi Tiirk diniyle ilgili kendi dilimizdeki en
erken kaynagm diger bir ¢ok konuda oldugu gibi Orhun Kitabeleri olmasidir.
Kitabelerde herhangi bir sekilde kam veya saman ifadesi gegmemektedir. Dini mahiyette
gecen en Onemli ve kapsadigi yer itibariyle en hacimli kelime “Tengri” yani “Tanr1”
kelimesidir. Bu kelime zaman zaman gokytizii anlaminda kullanilirken, zaman zaman da
hatta genel olarak “Tanr1” anlaminda kullanilmaktadir. Eski Tiirk Dininin devam ettigi
toplumlarla karsilasan cesitli kisilerin yazdiklar1 kaynaklarda bu inang sistemi “Tek
Tanricilik” olarak tanimlanmaktadir.(Roux, 2002: 128,129) Samanlar ise bir din adami
kisvesinden ziyade, kahin, tabip ve sihirbaz kimligi tasgimaktadir. Bu noktada
Samanizm’i bu konudaki en eski uzmanlardan birisi olan Ziya Gokalp’in
degerlendirmesiyle dinsel degil biiytisel bir sistem olarak

degerlendirilecektir.(Tiirkdogan, 1996: 193)

Tiirk milletiyle ilgili bir¢ok kavram ve olgu gibi Eski Tiirk Diniyle ilgili birinci
elden en eski kaynak Orhun Abideleri’dir. Tengri kelimesi abidelerde hem gokyiizii hem
de Tanr1 anlaminda kullanilmaktadir.(Ergin 2003: 7,9) Kavramin hangi anlaminda
kullanildigin1 ancak metnin gelisiminden ¢ikarabilmektedir. Burada Kaganin tahta gegisi

Tanrinin buyurmasina baglanmaktadir.(Ergin 2003: 7) Orijinal Tiirk dinine bagh Tiirk
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toplumlartyla iligki kuran ¢agdas kaynaklardan g¢ikarilan sonuglar da bu tek tanrililig:
desteklemektedir.(Roux 2002: 129) Tengri kelimesinin ayn1 zamanda ¢esitli varliklara
kutsallik kazandirmasi ise meselenin ¢dziilmesini zorlastiran bir olgu olarak ortaya
¢ikmaktadir. Bu dine farkli nitelemelerde bulunulmasinin baslica sebebi muhtemelen bu
dinle beraber yasayan daha eski totemik veya animist bir veya daha cok dinin
kalintisidir. Bu kalinti bazen bazi isimlerin tabu olarak sdylenmemesi bazen de bir

hayvanin ced olarak kabul edilmesi seklinde ortaya ¢ikmaktadir.( Er6z 1983: 26-41)

Tek Tanrili bu din adeta gogebe yasam tarzinin bir sonucu olarak ortaya
¢ikmakta ve M.O. 1500’lerden sonra Cin’i de etkisi altina almaktadir. Bu tarihlerden
once Cin’deki dini yap1 toprak ve verimlilik tanrilarinin hakimiyetinde iken Shang
siilalesi donemine denk gelen bu tarihlerde at yetistiriciligi ile bozkir kiiltiiri Kuzey
Cin’e hakim olmaya baglamis bu etki Cou’lar doneminde iyice artmistir. Shang hanedani
doneminde Cin’de baglayan “Gok Kiiltii"niin etkisiyle Lo Yang sehri diinyanin merkezi
telakki edilmeye ve orada hakim olan hiikiimdar “Gogiin Oglu” olarak anilmaya
baslanmistir.(Giingor ve Giinay, 2003: 57) Bu durum Cin’de de geleneksel Tiirk devlet
anlayisinda oldugu gibi “Evrensel Devlet” anlayismin “tek Tanri inanci”yla baglantili
olarak gok kiiltiiyle birlikte olustugunun gostergesidir. Gok kiiltii farkli sekillerde devlet
sistemlerini, iktidar anlayismmi ve hiikiimdarin vasiflarim etkiliyordu.(Ogel, 1982:
1,2,3,4,5) Mesela Tiirklerde Tanridan “Kut” alarak hiikiimdar olunabilinirken, Cin’de bu
durum “Gogiin Oglu” seklinde olmaktaydi. Tiirk¢e’de “Tengri” kelimesi ayn1 zamanda
hem gok hem de Tanri1 anlaminda kullanilmaktayken ayni durum benzer sekilde
Cince’ye gecen “T’ien” kelimesi i¢in de mevcuttur.(Gilingér ve Gilinay, 2003: 56) Ancak
gbdzden uzak tutulmamasi gereken en dnemli nokta “Gok”iin Tiirklerde yaratici bir vasfi
yok iken; bu, Cin’de tam tersidir. GOk bizzat yaraticidir. Tiirklerde géglin durumu Orhun
Abidelerindeki orijinal ifadelerle su sekilde gegmektedir; “Uze kok tengri, asra yagiz yer
kilindukda...”. Yani, “yukarida mavi gok, ve asagida yagiz yer yaratildiginda...”. Tiirk
Devletlerinde hakanin sifatlandirilmasinda; Cin’deki “Gogiin Oglu” gibi uhrevi bir sifat
kullanilmamakta, tam tersine tahta ¢ikisin Tanri’nin isteginden kaynaklandigini yani bir

anlamda gilinlimiizdeki deyisle “nasip oldugunu” ifade eden “Gok tarafindan tahta
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cikarilmis Hunlarin biiyiik hakan1” unvam kullaniliyordu.(Ogel, 1982: 41) Bu unvanin
bir benzeri ise “Gogiin Oglu” olarak Cinlilerde de mevcuttur. Ancak aradaki en 6nemli
fark; bu unvan, Cin imparatoruna ilahi bir nitelik kazandirirken, Tiirklerde sadece
yonetime mesruiyet kazandirmaktadir. Ortak nokta ise her ikisinde de devletin biitiin
diinyanin merkezi olarak kabul edilmesidir. Cin’de bu durum “orta devlet” (Chung
Kuo) olarak tanimlanmaktadir. Cin imparatorlugu tam ortadadir ve ¢evredeki “on bin
devlette” ona baglidir. Cin tam Kutup Yildizi’nin altinda bulunur. Ve evren nasil kutup
yildizinin etrafinda dénmekte ise diger devlet ve hiikiimdarlar da Cin hiikiimdart ve
devletinin etrafinda dénmektedir. Bu tanim ve anlayis giiniimiizde de gegerlidir.(Ogel,
1982: 8) Tiirklerde ise Orhun Abidelerindeki ifadeyle “..ikisi arasinda insanoglu
kilinmus. insanoglunun {izerine ecdadim Bumin Kagan, istemi Kagan oturmus.”(Ogel,
1982: 33) Bu ifadelerden de anlasilabilecegi gibi Tiirk hiikiimdari ilahi bir nitelige sahip
degildir. Bu noktayla da Cin’den ayrilmaktadir.

Bu dinin temel inang¢ ve ritiiellerini incelenmeye baglandiginda karsilagilan en
o6nemli kavram “Tengri”dir. S6z konusu olan Tanri’nin ne eski Yunan Tanrilar1 gibi
insani zaaflar1 vardir, ne de Iskandinav Tanris1 Odin gibi her seyi gérebilmek icin bir
goziinii feda etmek zorunda kalmistir. Her seyden once bu Tanri “Kadir-i Mutlak™tir.
Her sey onun izni veya emriyle olmaktadir.(Ogel, 1982: 62) Mesela Tardu Kagan bir
seferinde askerleri ve hayvanlar1 arasinda c¢ikan hastaligit Tanri’nin  gazabina

baglamaktaydi.(Turan, 2000: 48)

Oliim ve yasam onun iradesine baghdir. Ezeli ve ebedidir. Her seyi bilir. Bu
bilgisiyle hak edeni yiiceltirken hak etmeyeni de alcaltmaktadir. Ozellikle Orhun
Abideleri’ndeki ifadeler bu oOzellikleri en giizel vurgulayan birinci elden
ifadelerdir.(Ergin, 2003: 9) Aym sekilde cesitli devirlerde Tiirklerin dinini inceleyen
cesitli yazarlarda Tirklerin cesitli varliklar1 kutsal saymakla beraber tek bir Tanriya
taptiklarin1 sadece ona ibadet edip ona kurban kestiklerini sdylemektedirler.(Turan,
2000: 48,49) Bununla beraber bu Tanrinin diger dinlerdeki gibi mabetleri yoktur. Cinli
kaynaklar M.O. 121°de ele gecirilen bir Hun prensinin otaginda ele gegcirilen mihrap

benzeri altin bir objenin put oldugu fikrini 6ne siirmiislerse de Gok-Tanriya Hun
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Prensinin bunun karsisinda kurban sundugunu soyleyerek celiskiye diismiislerdir.
(Giingdr ve Giinay, 2003: 63) Gok-Tanr1 ayni Islamiyet’teki gibi cocuktan ve esten
miinezzehti. Destanlardaki ve ¢esitli hikayelerdeki “Tanri’nin ¢ocuklar1” ifadesi ise ge¢
doneme ait bozulmalarin mahsuliidiir.(Glingér ve Giinay, 2003: 63) Yani Tiirklerdeki
Gok-Tanr1 diger milletlerin Tanrilar1 gibi evlenmez. Bu durum Tiirk diline ve hayat
anlayisina da yansimigtir. Tiirk dilinde erkeklik-disilik ayrimi yoktur. Evren bir biitiin
olarak algilanir. Bu nokta itibariyle “Tiirk Tanris1” ifadesi bir ¢eliskiymis gibi
goriinmektedir. Zira insanin aklia “Milli Tanr1” anlayis1 gelmektedir. Gergekte “Gok-
Tanr1” evrensel bir nitelige sahiptir. Biitlin mahltkatin Tanrisidir. Tiirklerle ilgilenmesi

ise onlarin ona iman etmelerinden kaynaklanmaktadir.(Giingor ve Giinay, 2003: 64,65)

Her din ve inang gibi Gok tanr1 inancinin da kendine 6zgii bir yapist vardir. Bu
yap1 bazi dinlerle dogal olarak benzerken bazilariyla da benzemez. Bu benzeyis bire bir
benzeyisten ziyade ¢esitli alanlarda bir benzeyistir. Bu yapinin toplumsal ve siyasi
yapiy1 dogrudan ve dolayli olarak etkiledigi diisiiniiliirse detayli olarak olmasa bile

incelenmesi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.

2.1.1.1. KUTSAL VARLIKLAR

Gok-Tanr, eski Tirk dininde ne diinyay: yarattiktan sonra her seyden elini
etegini ¢eken bir karakterdeydi, ne de her seye dogrudan miidahale ediyordu. O olaylara
dogrudan olmaktan ¢ok dolayli bir sekilde miidahale etmektedir. Mesela, kagan yetkisini
ve giiciinii ondan alir ve onun isteklerine uygun davranmak zorundadir. istekleri kagana
ve halka c¢esitli tezahiirlerle gelebilmektedir. Savaslar, tabi afetler, bir takim tabiat
olaylari, yirtict kuslar, boz kurt, gokten inen nurlar vb. hep bunlardan bazilaridir.

(Glingor ve Giinay, 2003: 65,66)

Bununla birlikte zaman iginde ¢esitli etkilerle asli Gok-Tanr1 inanci degisime
ugramis, Tirklerin etkilesim icine girdigi diger milletlerin, dinlerin ve inanglarin
etkisiyle dejenere olmustur. Mesela Yakutlarda ve Altay Tiirklerinde sadece iyilik yapan
kotiiliiklere ise kayitsiz kalan bir mahiyete biiriinmekte veya Iran etkisiyle “Hiida”dan

bozma “Kuday”a doniismektedir.(Giingor ve Giinay, 2003 : 67,68) Orhun Abidelerinde
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“Tanriya benzer Tanrt...”(Ergin, 2003: 33) olarak tanimlanan Gok-Tanr1 giderek daha
fazla insani 6zellikler kazanmis, g6giin katlarindan birine iskan edilmis, altin kapli bir

saray ve taht ile erkek ve kiz evlatlar sahibi olmustur.(Gilingér ve Giinay, 2003: 68)

Yukarida bahsettigimiz Tanri’nin dolayli miidahalesinde yardimci olan
dogaiistii kuvvetler genellikle Yer-Su olarak adlandirilmaktadir. Ayn1 zamanda atalar
kiiltii ve kutsal hayvanlar olarak niteleyebilecegimiz ongunlar mevcuttur. Bunun dogal
yansimasi ise doganin her unsurunun bir ruh tasidigina inanmak olmustur.(Giingor ve
Giinay, 2003: 69,70) Ayn1 zamanda abidelerde gecen “Umay gibi annem hatunun
devletine...” ifadeleri ¢ok tanrili bir goriiniim arz etmektedir. Ancak Umay muhtemelen
yasanmis ¢ok tanrili donemdeki tanriga statiisiinii kaybetmis ne oldugu metinlerden net
olarak anlagilamayan ikincil bir statii kazanmistir. “Yer-su” deyimi de aym sekilde
netlestirilemeyen kavramlardan bir digeridir. Yer-sular ikinci derecede ki tanrilar midir,
yoksa tanrinin emirlerini yerine getiren gérevliler midir? Bahaeddin Ogel “Yer-sular’in
yurt ve vatan topragi oldugunu sdylemektedir. Ayn1 sekilde devletin ulagtig1 yiiksek dini
seviye ile halkin sahip oldugu daha asagi dini seviye arasinda da bir fark oldugunu
sOylemek gerekir. Yer-sularin basinda gecen “iduk” sozii “idmak” yani gondermek

3

sOzilinden tliremistir. Buradan hareketle “yer-sular”in Tanr tarafinda gonderilmis ve
bahsedilmis nimetler oldugunu sdylenebilir. Metinlerde gegen “ Kogmen (daginin) yer
ve sular1 sahipsiz kalmasim diye...” sdzii de bu ifadeleri desteklemektedir.(Ogel, 1982:

16,17,18,19)

Ancak gozden uzak tutulmamasi gereken en Onemli nokta bunlarin bozulma
donemlerinden oOnce ilahi vasiflar1 olmadigidir. Bunlar bozulma oOncesi erken
donemlerde (Hun Imparatorlugu ile Birinci Gok Tiirk Imparatorlugu arasindaki dénem)
sadece GOk-Tanrmin iradesini yerine getiren aracilar seklindedir. Ancak ge¢ donem
diyebilecegimiz M.S. VII. ve VIIIL. ylizyillarda yabanci dinlerin etkisiyle ilk bozulma

isaretleri ortaya ¢ikmustir.

20



2.1.1.2. IBADETLER

Eski Tiirk dininden bize kalan kisisel ibadetler ¢cok detayli degildir. Cesitli
kaynaklar, Imparatorluk donemlerinde her yil diizenli olarak yapilan resmi dini
torenlerden s6z etmektedirler. Bunlarin hem mevsim degisiklikleriyle hem de askeri
gerekliliklerle ilgili olduklar ilkbahar ve giiz donemlerinde diizenlenmelerinden belli
olarak ortadadir. Bu tdrenler ayn1 zamanda bir gii¢ belirlemesi olup devletin niifus ve
savas giliclinii de ortaya koymaktadir. Bu torenler kurultay mahiyetinde de olup bagh
boy beylerinin sadakatlerini sunduklar1 toplantilardir. Toreni yoneten bizzat hakanin
kendisidir. Bu toplantilar ilk defa Biiyiikk Hun Imparatorlugunda goriilmekte, Gok-
Tiirklerde de devam etmekteydi.

Ilkbaharda yapilan toplanti bagli devletlerin baskanlarinin ve gérevlilerin
bagliliklarin1 bildirdikleri bir toplantiydi. Bu kurultaya gelmemek isyan anlamina
geliyordu ve savas sebebiydi. Giiz toplantilari ise bir sayim toplantis1 mahiyetindeydi.
Bu toplantilar neticesinde devletin askeri gilicii belirlenmekte 6nemli kararlar

almmaktaydi. Neticede bu dénem Cin’de harman mevsimiydi.(Ogel, 1982: 76,78)

Bu torenlerde Gok-Tanriya, Yer-Sulara ve atalarin ruhlarina kurbanlar
sunulmaktaydi. Cin kaynaklar1 Hunlarin yilin besinci ayinda Lung Ceng sehrinde bu
torenler icin toplandiklarini bildirmektedir. Cesitli kaynaklarda tapinaklardan da soz
edilmektedir. Ancak eski Tiirk dininde diizenli ibadethanelerin ve oralarda yapilan
sistemli ibadetlerin varhigindan s6z edilmemektedir. Varligindan haber verilenler
muhtemelen Budizm’in ve diger yabanci dinlerin etkisiyle zaman igerisinde ortaya
¢ikmis olmalidirlar. “Ecdat Magara”lari, mukaddes daglar, yer-sular, hakanin otag: ve
obalar 6nemli torenlerin icra edildigi mekanlardir. Bunlarin sembolik anlamlar igermesi
muhtemeldir. Ciinkii ge¢ ddénemde bile Cengiz Hanin Buhara Imamiyla olan
tartismasinda biitiin diinyanin Tanrmin evi olarak addedildigini goriiyoruz. Bu diizenli
torenlerin disinda eski Tiirk dini tesadiifi torenlere de yer vermektedir.(Giingoér ve
Gilinay, 2003: 94,95) Baz1 arastirmacilar eski Tiirklerde ferdi ibadetin higbir sekilde

olmadigimi iddia etmislerse de kaynaklar kisisel ibadetlerin de oldugunu gostermektedir.
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Bu konuyla ilgili ¢esitli 6rnekler kaynaklarda zikredilmektedir.(Giingor ve Giinay, 2003:
95)

Dénemsel ibadetler agisindan en ¢ok 6nem arz eden ibadet kurban térenleri ve
belli donemlerde yapilan sag1 sagmalardir. Sag1 torenleri genellikle kansiz kurban olarak
nitelenen ritiiellerdir. Sag1 torenleri kanli kurban torenleri kadar eski ve devamlidir.
Giliniimiizde bu toren hala diigiinlerde para sagmak adeti olarak devam etmektedir.

(Glingor ve Giinay, 2003: 96,97)

Kurbanlarda en gozde kurban cinsiyeti erkektir. Kurbanin kani akitilmaz.
Kurban temelde Gok-Tanrt igin verilir. Cesitli kaynaklar farkli donemlerde insan
kurbanmin da s6z konusu oldugunu belirtmektedir. Bu kaynaklara gore insan kurbam
daha ¢ok hiikiimdarlarin 6liim torenlerinde olmaktadir. Bu konuyla ilgili en meshur iddia
Atilla’nin cenaze toreniyle ilgili olanidir. Ancak bu toérende oldiiriilen insanlarin kurban
niyetiyle mi yoksa mezarin saklanmasi i¢cin mi oldugu muglaktir. Cilinkii s6z konusu
iddia mevzu bahis torenden yaklasik bir asir sonra ortaya ¢ikmistir. Bu konudaki
iddialar da muglaktir. Dinler tarihinde insan kurbaninin ziraat¢i toplumlarda goriilmesi
de bu konunun muglakligini artirmaktadir. Prof. Eberhard insan kurbani iddiasini kesin
bir dille reddetmektedir. Hatta ona gore bu adeti Tiirkler Cinliler i¢in bile
yasaklatmiglardir.(Giingor ve Gilinay, 2003: 99,100,101)

Dogum, evlenme ve 6lim eski Tiirklerde 6nemli torenlerin yapildig olaylardi.
Ozellikle dogum ve 6liim eski Tiirklerdeki birgok inancin da baslangicidir. Bu inanglar
sonraki donemlerde ¢ok tanrililik gibi anlasilmis hatta diger dinlerinde etkisiyle ¢ok
Tanrililik haline donlismiistiir. Mesela atalar kiiltii 6liiniin ruhunun iyi birisi ise Tanr1
katinda sefaat etmesi inancindan kaynaklanmistir. Bu inang dogal olarak cennet ve
cehennem inanglarin1 da beraberinde getirmistir. Ancak bu inanglar cagdas yazarlar
tarafindan farkli algilanip farkli yansitilmustir. Oliim térenleriyle ilgili adetler o kadar
etkilidir ki gilinlimiizde bile baz1 bdlgelerimizde aynen devam etmektedir.(Gilingér ve
Giinay, 2003: 108) Cadir 6nemini cenaze toreninde de gostermektedir. Evrenin adeta

kiigiik bir kopyasi olarak kabul edilen ¢adir giinliik biitiin faaliyetlerin yapildig1 yerdi.
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Tiirk mimarisinde hem evin hem de mezarin modelini olusturan ¢adir, daha sonraki
donemlerde de etkisini devam ettirmistir.(Giingdr ve Giinay, 2003: 109) Eski Tiirk
dinine mensup ¢esitli Tiirk topluluklarinda 6liiniin gdmiildiigii yerin se¢imi de 6nem arz
etmektedir. Cesitli kaynaklar baz1 Tiirk boylarinin cenazeyi nehir yatagma gomme
adetinin oldugunu belirtmislerdir. Bununla birlikte genelde oliilerin mezarlarinin
yerlerinin belirli oldugu, iistlerine abidevi mezarlar yapildigi, etrafina 6lenin hayatinda
oldiirdiigi diismanlar1 temsilen “Balbal”larin dikildigi de hem kaynaklardan hem de
arkeolojik verilerden bilinmektedir.(Roux, 2001: 289,290) Kaynaklar ayni zamanda
Olenin sosyal statiisii ile dogru orantili bir cenaze toreni yapildigini da bildirmektedir.
Ozellikle hakanlarin ve &nemli sahsiyetlerin cenaze torenlerinde yabanci heyetlerde

bulunmaktadir.(Gilingor ve Giinay, 2003: 113,114,115)

Eski Tiirk diniyle alakali bir¢cok tartigmali konu mevcuttur. Bunlarin en

onemlilerinden birisi bu dinin isimlendirildigi “Samanlar” veya “Kamlar”dir.

Kamlar1 bir¢ok dinde rastlanan tiirden bir dini otorite saymak veya sadece
toplumsal hayata yon verebilen sihirbazlar ve hekimler olarak gérmek yanlistir. O
bunlarin hem hepsi hem de hi¢ birisidir. Onlar Tanr1 ve ruhlarla insanlar arasinda
aracilik yaparlar. Bu sebeple oldiikten sonra da onemleri ve koruyuculuklari devam
etmektedir. Bununla birlikte hic¢bir sekilde kamlar dini otorite veya toplumu yonlendiren

kisiler degillerdi.(Giingdr ve Gilinay, 2003: 122,123)

Bir diger tartismali konu ise, totemizm meselesidir. Eski Tiirklerde 6zellikle
kurt ata inancindan kaynaklanan efsanelerin ve boylara ait ongunlarin bu tiir inanglarin
temeli oldugu anlasilmaktadir. Iki inan¢ kiyaslandiginda ise bir¢ok noktada temel
farkliliklar géze carpmaktadir. Mesela totemizmde ruhun ebediligi inanc1 yokken eski
Tiirklerde vardir. Kaldi ki Tiirklerde hi¢bir donem totemizmi ortaya ¢ikaran sosyal ve
ekonomik yapr olugmamistir. Mesela totemizm anaerkil iken Tiirkler ataerkildir.
Akrabalik kan bagina dayanir ve ferdi miilkiyet vardir, bu durum totemist toplumlarda
ise totem bagina dayali akrabalik ve kollektif miilkiyet seklindedir.(Giling6ér ve Giinay,
2003: 136)
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2.1.2. KONFUCYANIZM VE TAOIZM

Konfiigyanizm ve Taoizm Tiirk toplumun iginde Hunlardan beri ¢esitli
seviyelerde yayilmis iki yabanci kaynakli dindir. M.O. 136 tarihinde Konfiicyanizmin
Cin’in resmi dini olmasiyla beraber Cin’de rehin tutulan Tiirklerin ve hanedan
mensuplarmin bu dini 6greten bir egitime tabi tutuldugu kaynaklardan anlasilmaktadir.
Ancak bu iki dinin etkileri toplum iizerinde ¢ok fazla olmamustir.(Giingér ve Giinay,

2003: 158)

2.1.3. BUDIzZM

Budizm ilk defa Hunlarin bazi boylar1 arasinda M.S IV. y.y.’dan sonra
yayilmaya baslamigtir. Bunda en etkili olan nokta kiiltiirel olarak erimeye gosterilen
korunma icgiidiisiidiir. Ozellikle Dogu Hun’lar1 Cin kiiltiirii icinde erimemek igin
Budizmi benimseme ve yayma yolunu se¢mislerdir. Ozellikle ipek Yolu ticareti ve Orta
Asya hakimiyeti i¢in Budizm bir arag olarak her iki devlet i¢in de hayati 6neme sahip bir

arag olarak kullanilmigtir. (Glingor ve Giinay, 2003: 162,163)

Tabgaglar da ise Budizm merkezi idarenin toplumsal biitiinliigii saglama
amacina hizmet etmesi icin tercih edilmistir. Bu durumun sebebi Tabgaclarin geleneksel
Tiirk anayurdunda degil Kuzey Cin’de kurulmasidir. Tebaalarinin arasinda bol miktarda
Cinlinin bulunmasi1 bu yola itmistir. Ancak Budizm’in Tiirkler arasindaki yayilmasinin
giderek Kkiiltiirel kimligin kaybina yol ag¢masi, durumun vahametini goéren bazi
Hakanlarin tedbir almasina sebep olsa da, baslayan yozlagsmanin 6niine gegilememis ve
Tabgac¢ devleti bu bozulmanin etkisiyle de yikilmistir. (Gilingdér ve Giinay, 2003:
165,166)

Tabgaglar ve Dogu Hunlariyla benzer sebeplerle Goktiirkler tarafindan da bir
donem Budizm kabul edilmis daha dogru tabiriyle desteklenmistir. Kendisinden 6nceki
iki Tiirk Devletinde de oldugu gibi Budizme, kurban torenleri gibi Tiirklere has bazi
ozellikler karistirllmistir. Goktiirklerde bu durumun digerlerinde oldugu gibi kalici hale

gelmesini engelleyen ise vezir Tonyukuk olmustur. (Giingdr ve Gilinay, 2003: 169)
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Uygurlar da ayni1 sartlarin zorlamasiyla Budizm’i kabul etmislerdir. Geleneksel
farkli dinlere karst Tirk hosgoriisi bu dinin Tirkler arasinda yayilmasini
kolaylagtirmistir. Budizm’i ve diger yabanci dinleri kabul edenler genellikle diger Tiirk
devletlerinde ve Uygurlarda baslangicta aristokratlar ve hiikiimdar ailesi oluyordu. Daha
sonra sira gocebelikten yerlesik yasama gecen Tiirklere ve yerli halka geliyordu.
Ozellikle Budizm’in ve diger yabanc1 dinlerin yayilmasinda tiiccarlar ile hiikiimdarlarin
mabet agma izni verdigi din adamlar1 etkili oluyordu. Bu dine ait temel metinler
genellikle Cince’den ¢evrilmislerdi. Bununla beraber bir miiddet sonra biiyilik bir Tiirk
Budist edebiyati meydana getirmislerdi. Bu edebiyat tamamiyla Tiirk tislubuna gore ve
Tiirkge’dir. Tiirklerin Budizm’i kabul ettigi mezhebin genel 0Ozellikleri sayesinde
Budizm, Uygur adetlerinde ¢ok fazla bir degisiklige yol agmamistir.(Giingér ve Giinay,
2003: 177,178,179)

2.1.4. HRISTIYANLIK

Hristiyanlik Tiirkler arasinda yayilan ve giiniimiize kadar varligini siirdiirebilen
Islamiyet disinda kendisine kalici nitelikte ve hatir1 sayilir bir cemaat olusturan tek
dindir. Diger dinler zamanla Islamiyet karsisinda etkilerini kaybetmislerdir. Hristiyanlik
eldeki verilere gore Orta Asya’ya yaklasik olarak IV. Yiizyill gibi girmistir.
Hristiyanligin girisi daha ¢ok dogu kiliseleri vasitasiyla olmustur. Gergi akla dogu
kiliseleri denilince direkt Ortodoksluk gelmektedir ama Orta Asya’ya yayilan Nesturilik
olmustur. Dogu Romanin daha dogrusu Ortodokslugun takibine ugrayan Nesturilik once
fran’a sonra da Orta Asya’ya sigmmustir. Nesturiligin yayilist daha ¢ok Ipek Yolu
vasitasiyla ve tiiccarlar aracilifiyla olmustur. Maveralinnehr’e giren Hristiyanlik,
Zerdiistlikle Budizm arasindaki ¢ekismeden faydalanarak hizla yayilmis ve g¢evrede
hakim hale gelmistir. Mesela 332 yilinda Merv’de bir Hristiyan Piskoposluguna
rastlanmakta 718’de Merv Nesturi Patrikligi bu kentte oturan Tiirk kaganinin ve halkinin
Hristiyanlig1 segtigini kaydediyor. Nitekim bu kagan Taraz (Talas) kentinde biiyiik bir
Tiirk metropolitligi kurdurmus ve c¢esitli kiliseler yaptirmistir. Hatta Samanogullar
Taraz kentini Karluklardan 893 yilinda fethettiklerinde en biiyiik tapmagm bu Kilise
oldugu bildirilmektedir. VII. ve VIIL. yiizyillara ait, Orta Asya ve Urallardaki
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Hristiyanliga ait eserlerin Karluklardan kalmasi da bu durumun en net gostergesidir.

(Glingor ve Giinay, 2003: 199,200)

Hristiyanlik da  Tirklerin arasina giren diger dinlerin kaderinden
kurtulamamustir. Klasik Tiirk sanatinin karakteri klasik Hristiyan motiflerine de
islemistir. Mesela Hristiyan sanatinin en énemli konusu olan Isa ve Meryem ikonlart
Hun tipinde yapilmistir.(Giingdér ve Gilinay, 2003: 201) Bu donemden kalan mezar
taglarinda ki tarihlerde on iki hayvanl Tiirk takvimi kullanilmigtir. Hristiyan Tiirklerin
yazdiklar1 eserlerde kullandiklar1 diller Siiryanice, Uygur Tiirk¢esi ve Farscadir.
Yerlesik kiliseler disinda, ¢adir kiliseler de kurulmustur. Bu dénem de son derece yogun
bir misyoner faaliyeti de gdzlenmistir. Ilerleyen donemlerde Islamiyet’in etkisinde kalan
Nesturilerin kiliseye girmeden once bir nevi abdest aldiklar1 ibadet esnasinda kollarini

bagladiklari secde ettikleri gdzlenmistir. (Giingor ve Glinay, 2003: 205,206)

Orta Asya’dan cikip farkl kiiltiir ¢evrelerinde farkli dinlere giren gesitli Tiirk

boylar1 yerli milletlerin arasinda erimislerdir.(Glingor ve Giinay, 2003: 208)

2.1.5. MUSEVILIK

Museviligin Hazarlar tarafindan kabulii Tirk din tarihinin en muammali
konusunu olusturmaktadir. Hazarlar, Gok-Tiirk Imparatorlugunun bir u¢ Yabgulugu iken
Dogu Roma Imparatorlugu ile Sasani Imparatorlugu arasindaki cekismeye Dogu
Roma’nin miittefiki olarak katilip 627-628 yillarindaki savasi kazanarak biitiin

Kafkasya’y1 isgal etmistir.

Hazarlarin Museviligi se¢gmesindeki en Onemli etkenin Dogu Roma ile
Emeviler ve Abbasiler arasina sikigsmalarindan dogan iki biiyiik din ve kiiltiir arasinda
kalip erime korkusu oldugu diisiiniilmektedir. Museviligi kabulleriyle ilgili en yaygin
iddia 740 yilinda Bulan Han’in huzurunda her ii¢ dinin alimlerinin tartismasindan sonra
oldugu yoniindedir. Bununla birlikte Museviligin devletin resmi kabuliiyle birlikte halk
arasinda yayildigin1 zannetmek yanlis olur. Musevilik baslangicta daha ¢ok yonetici ve

aristokrat ziimreyle siirl kalmigtir. Museviligin Hazarlara girmesi biitiin Tiirk tarihinde
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birgok defalar gerceklesen bir siirecle olmustur. Ayni Nesturiligin Dogu Roma
takibinden kagip Karluklar’a siginmasi veya Yahudilerin yine ayni1 sekilde ispanya’dan
Osmanli’ya siginmalart gibi... Kisacas1 Musevilik, Yahudiler’in Dogu Roma’daki dini
baskidan kacarak Hazarlara siginmaya baslamalar1 ile Hazarlara girmistir. Hazarlara
Dogu Roma’dan gelen Yahudi gocii en az iki yiiz yil siirmiistiir. Museviligin kabuliiniin
Hazarlar lizerinde hatir1 sayilir bir etkisi olmamis toplumsal, siyasi ve ekonomik hayatta
ciddi anlamda bir degisiklige sebep olmamustir. Mesela baskent Itil’deki mevcut yedi
mahkemeden ikisinin Miisliiman, ikisinin Yahudi, ikisinin Hristiyan ve birisinin de
Geleneksel Tiirk Dini’ne inanlarin ve Rus tiiccarlarin davasina baktiklari

bildirilmektedir. (Giingor ve Gilinay, 2003: 225,226,227)

Hazarlarla ilgili en ilging vesikalardan birisi, Musevi Hazar Hakani’nin Rus
Hiikiimdarlarindan birisinin kiz1 ile evlendiginde esinin Islam dinini segmesidir. Hazar
tilkesindeki bu hosgorii Hazarlarmn biitiin farkli dini ve etnik yapisina ragmen herhangi
bir i¢ isyanla karsilasmadan dort yiiz y1l boyunca ayakta kalmasini saglamistir. Hatta
Hazar Hakani Endiiliis’te bir havra yikilinca kendi iilkesinde de bir minareyi yikip iki
miiezzini Oldiirmekle tehdit etmistir.(Giingér ve Giinay, 2003: 229) Bu durum Uygur
Hiikiimdarinin Halife Muktedir doneminde Miisliiman hakimiyetindeki Manihaistleri
koruyabilmek i¢in Semerkant valisine son derece sert bir iiltimatom vermesiyle de
benzesmektedir. Tiirk tarihini inceledigimizde buna benzer durumlarin sik sik karsimiza

ciktigin1 goriiyoruz.(Aydin, Tarihsiz: 180,181)

2.2. ISLAMIYET’TEN ONCEKIi TURK DEVLETLERININ TOPLUMSAL
YAPISI

Islamiyet’in kabuliinden onceki Tiirk devletlerinin askeri ve idari anlamda
gosterdikleri biiyiik basarinin baslica sebebi bu devletlerin sosyal ve siyasi yapisini son
derece basarili bir sekilde birlestirebilmesidir. Bu yap1 yiizyillar i¢inde siyasi, sosyal ve
askeri ihtiyaglara gore sekillenmistir. Boylar, kabileler seklinde teskilatlanan sosyal
teskilat “bodun” ile hiyerarsik olarak yapilanan askeri-idari teskilat “el” birbirlerini

tamamliyorlardi. Bu boliimde Tiirk Devletlerinin toplumsal yapisi incelenecektir.
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2.2.1. ESKI TURKLERDE AILE YAPISI

Prof. Bahaeddin Ogel’e gore Tiirk ailesi en eski devirlerde bile baba ailesi
tipindedir. Higbir sekilde anaerkil ailenin izine rastlanmamaktadir.(Ogel, 1998: 237)
Gokalp’e gore ise aile ne anaerkil, ne de baba erkildir. Her iki taraf da tam bir esitlik
icinde ailede temsil ediliyordu. Bu durum, devlet yapisinin en gelismis sekline
ulagsmasiyla paralel olarak degismistir. Toplum yapis1 gelistikce ailenin boyutlar
kiigtilmiis ¢ekirdek aile haline gelmistir.(Tiirkdogan, 1996: 92,93) Ancak Gokalp’in bu
degerlendirmeye ge¢c doneme ait veriler (6zellikle Raddloff’un Sibirya’dan adli eseri ve
Yakutlar arasinda yapilan saha incelemeleri) vasitasiyla vardigi diisiiniiliince cagdas
kaynaklara (Cin Yilliklar1 gibi) dayanan Ogel’in incelemesi daha degerli ve dogru
gelmektedir.

Eski Tiirk aileleriyle ilgili ilk elden bilgileri Biiyiik Hun Imparatorluguna elgi
olarak giden Cinlilerden almaktayiz. Ozellikle Mete’nin oglu zamanindaki bir karsilikli
konusma bize son derece degerli bilgiler vermektedir. Bu diyalog, kendisi de bir Cinli
olan Hun biiyiikk veziri ile Cin elgisi arasinda gec¢mistir. Bu konusmada el¢i once
Hunlar’daki cesitli davranis kaliplar1 vesilesiyle Hunlarin yaglilara saygi duymadigini
iddia etmis, bunun sebebini agiklayarak Cin toplumundaki davraniglarla karsilastiran
vezir Cin elgisini su sozlerle susturmaktadir; “Savas ve vurugsma Hunlar’in, bir meslegi
ve isi halindedir. Yagllar ile zayiflar ise, silah kullanip vurusamazlar. Bunun i¢in de
kendi savunmalar1 ile emniyetlerini saglamak icin, en iyi yiyeceklerini giiglii ve savas
yapabilecek askerler ile akrabalarina, kendi istekleri ile verirler. Bdylece babalar ile
ogullar, karsilikli ve siirekli olarak, birbirlerini savunmus ve korunmus olurlar. Bu
durumda Hunlar’'in kendi yashlarmma deger vermediklerini siz neye dayanarak ileri

siirebiliyorsunuz?”(Ogel, 1998: 23,240)

Bu konusmanmn gectigi dénem Biiyiilk Hun Imparatorlugunun en parlak
donemlerindendir. Biiyiik Hun Imparatorlugunun en parlak ¢aginda toplumun biitiinliik
icinde ordunun ihtiyacini karsilamay1 gorev bildigi goriilmektedir. Ailenin askere giden

evladina giintimiizdeki gibi sahip ¢iktigin1 destek verip ihtiyaglarii karsiladig
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goriilityor. Buradan gayet rahat ve agik bir sekilde ailenin, toplumun ve devletin

cekirdegi ve modeli oldugunu ¢ikartilabilir.

Orhun Abideleri’nde gecen smiflandirma da bu fikri destekler mahiyettedir.
Her seyin temelinde “ogus (aile)” wvardir. Oguslar birleserek “urug (aileler birligi)’u
olusturur. Uruglar birleserek “bod-boy”’u olusturur. Boylarin birlesiminden “bodun”
meydana gelir. Bodun “il”’in hemen 6ncesindeki basamaktir. ille birlikte bodun; devlet,

Imparatorluk haline gelir.(Kafesoglu, 1987: 15)

Babaerkil oOzelliklerine ragmen Tiirk ailesi ¢agdas diger babaerkil aile
tiplerinden ¢ok farklidir. Babanin aile fertleri iizerinde mutlak haklar1 s6z konusu
degildir. Kaldi ki Tiirk¢e’de izdivag i¢in kullanilan “evlenme” ve “evlendirme” tabirleri,
evlenen kiz veya erkek evladin ailesinden ayrilarak yeni bir ev, aile meydana
getirdiginin de gostergesidir. Evlenen ogullar hisselerini alip yeni ev kurmak i¢in evden
cikarlar, baba evi en kii¢iik ogula kalirdi. Ailelerin dagilmamasi i¢in 6len akrabalarin dul

kalan esleriyle evlenme ve tek eslilik vardir.(Kafesoglu, 1987: 16)

Islamiyet’ten 6nceki genel karakteri yar1 gdgebe olan Tiirk toplumunda ailenin

3

barindig1 yer olan “yurt”larda esitlik oldugunu goriiyoruz. Bu esitlik ailenin iginde
oldugu gibi barinma yerlerinin niteliginde de kendini gostermektedir. Bu durum
Hun’lardan itibaren yabanci elgilerin 6zellikle Cinli elgilerin dikkatini ¢ekmistir. Diger
tilkelerde oldugu gibi Hun’larda bir saray ve saraya ait seremonilerin varlig1 s6z konusu
degildir. Bu da toplumun ve ailenin bir arada kalmasin1 saglamakta ve arasindaki baglari
da giiclendirmektedir.(Ogel, 1984: 6,7) Zira Saray gibi abidevi eserlerin olmamasi ve

herkesin esit olmas1 devletin ¢agdas diger devletlerde oldugu gibi, aileye angarya

yiiklemesini dnlityordu.(Ogel, 1998: 244)

Tiirk ailesinde kadin kocast kadar haklara sahiptir. Bu haklar devlet
yonetimine katilimi1 da kapsamaktadir. Bu konudaki en eski ve en dnemli kaynak olan
Orhun Abidelerinde lteris Kagan’la, Ilbilge Hatun birlikte gegmektedirler. (Ergin, 2003:
37) Yaygin olan evlilik sekli tek esliliktir. Kadimnin ailedeki gorevleri esiyle tam

anlamda paylasilmistir. Mesela siit sagma, tereyagi ve peynir yapma kadinin goreviyken
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kisrak sagma ve kimiz yapmak da erkegin goreviydi.(Rasonyi, 1971: 58) Burada yerli ve
yabanci yazarlarin ¢ok fazla hataya diistligii bir noktay1 da aydinlatmak gerekir. O da
erkek tarafinin kiz tarafina verdigi baslik parasidir. Baslik parasi erkek tarafindan kiz
tarafina verilen aile mali hiiviyetindedir. “Kalin™1 verilmis gelin ailenin erkek tiyeleri ile
esit statiidedir. Hunlarda kocas1 6len dul eger isterse kocasinin kardeslerinden birisiyle
isterse de disaridan birisi ile evlenebilirdi. Eger evlenmek istemezse cocuklarinin
basinda, koruyucu ve hami olarak kalir. Mirastan ise iki pay alir. Digaridan evlenmek
isterse damat aday1 kalin1 gelinin eski kocasinin ailesine verir. Dolayisiyla kalin aile
hukukunun da temel miiesseselerinden birisini olusturur. Ancak kalin1 bir gelin fiyati
olarak algilamak yanlis olur. Kalin anlasmas1 Ogel’in bildirdigine gore karsilikl1 bir akid
ve karsilikli bir hediyelesmedir. Hatta yeni evlenenlerin islerini yoluna koyabilmeleri
icin yapilan bir yardimdir. Kiz evi de 6deme de bulunur. Ancak “ceyiz”, kalindan daha
az olur. Ciinkii kizin gitmesi ile kiz evi bir kisi yani bir is giicli kaybederdi. Erkek evi ise

bir kisi kazanirdi. (Ogel, 1998: 259)

Kalin ayni zamanda bosanmayi da engelleyen bir nevi giivenlik sigortasi
mahiyetindedir. Ciinkii kalinda ayn1 zamanda erkegin ailesinin de hakki vardir. Erkek
eger karisini bosamaya kalkarsa kiz evine verdigi kalin yanacagi i¢in erkegin ailesi
bosanmaya karsi c¢ikacaktir. Yok eger kadin bosanmaya kalkarsa bu durumda da kalin
iade edilecegi icin bu durumda da kadinin ailesi kars1 ¢ikacaktir. Eger kocasi sakat veya
iktidarsiz ¢ikarsa bu durumda kadinin karsi ¢ikma hakki dogar. Kalini iade eden kadin
kocasindan rahatlikla ayrilabilirdi. Kadinin sakat ¢ikmasi durumunda ise kadinin ailesi
ya kalinini iade eder ya da kadmin kiz kardeslerinden birisi kalinsiz olarak erkege
verilir. Kalin ayn1 zamanda bir fedakarlik ve emek gostergesi idi. Kalinsiz evlenme daha

cok bir diyet sekli olarak goriilmektedir.(Ogel, 1998: 260,261,262)

2.2.2. ESKI TURKLERDE BOYLAR

Tiirk devletinin temelini boy yapisi olusturmaktadir. Boylar kiigiik devletler
seklinde teskilatlanmis yapilardir. Her boyun kendisine ait arazisi ve silahli giicii

mevcuttur. Boylarin basinda boy beyleri mevcuttur. Boy beyleri cesareti, asaleti,
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yetenegi ve karakteri ile taninmis sahislar arasindan segilir.(Anadol vd., 2002: 215) ibn
Fadlan’mn seyahatnamesinde bildirdigine goére Tiirklerin Islamiyet’i segiminden once
Oguz Boylaridan birisinin Beyi Islamiyet’i seger. Tebaasmin “Miisliiman olursan bize
reislik edemezsin!” sozlerinden dolay1 eski dinine doner.(Tiirkdogan, 1996: 286) Bu

sozlerden de anlasilabilecegi gibi halkin kendisini yonetenler iistiinde s6z hakk1 vardir.

Devlet ve bagli olan boylar arasindaki iliski ise yiizyillar boyunca degismeyen
bir mahiyet arz etmistir. Gocebe Tiirk boylart her yil yetistirdikleri hayvan miktarinca
hayvan olarak devlete vergi vermek zorundadir. Devlet baz1 Tiirk boylarinin {istiine
prenslerden yonetici atarken bazilarina da kendi iginden bir yonetici atardi. Boy
beylerinin ¢ocuklarin1 ¢esitli unvanlarla baskente ¢agirarak rehin tutma yaygin bir
davranis tarztydi. Devlete bagli u¢ boylar1 ve ug beyleri, devletin glivenligi ve stratejisi
acisindan hayati 6neme sahip organizasyonlardi. Siirekli hareket halinde olan bu ath ve
askeri nitelikteki organizasyonlar siirlar1 korumaktan istihbarata varana kadar degisen

bir gizgide gorev ifa ederlerdi.(Ogel, 1982: 287,289)

Devletin en 6nemli gorevlerinden birisi bagibos Tiirk boylarini belli bolgelere
iskan etmektir. Ancak bu iskdnda s6z konusu olan topragin miilkiyetinin boylara
verildigini zannetmek yanlis olur. Toprak her haliikarda devlete aitti.(Ogel, 1982:
332,333) Boylara toprak dagitilmasini veya ug¢ boylart gibi gereklilikleri feodalizm
saymak yanlis olur. Ciinkii devlet diizeni agisindan kati bir merkeziyetgilik s6z
konusudur. Bagkentteki kurultaya gelmemek isyan belirtisi sayiliyordu ve olaylar biiytik
bir hizla merkeze aktariliyordu. Ozellikle Cin vesikalar1 bu konularda ciddi bilgiler
icermektedir.(Ogel, 1982: 334) Ozelikle Orhun abidelerinde isyan eden boylarm ve
yoneticilerinin akibeti son derece hiiziinli bir dille anlatilir.(Ergin, 2003: 39) Boylarin
devlet i¢indeki yerini belirleyen en dnemli sebeplerden birisi boyun devleti kuran boyla
olan akrabalik derecesidir. En prestijli boy her zaman i¢in devleti kuran boydur. Onun
hemen arkasindan ona akrabalik dereceleri ile diger boylar gelir. Boylarin devlet i¢in
degerini artiran bir diger husus ise boylarin sahip olduklari maddi giigleridir. Bir boy ne
kadar askeri gilice sahipse ve ne kadar kalabaliksa o kadar degerlidir. Yani boylarin

degeri her iki durumda da devlete yaptiklar1 katki kadardir.(Ogel, 1982: 344,345)
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Boylarin olusmas: ile ilgili ¢agdas yazarlar farkli gortisler ileri siirmiistiir.
Mesela Bahaeddin Ogel’in aktardigma gére Resideddin “Cami’iit Tevarih” adli eserinde
boylarin 1rmak kenarindaki oturma diizenlerinden dogdugunu soyliiyor. Bu durum
boylarin kan bagin1 icerdigi gercegiyle de ¢elismemektedir. Neticede her boy kendisine
ait otlakta ve su kaynaginmn yaninda ikamet etmektedir.(Ogel, 1998: 300)

2.2.3. YERLESIK, SEHIRLI TURKLER

Sehirli Tiirklere erken donemlerde ticaret kolonileri seklinde rastliyoruz.
Ozellikle Semerkand, Bes-Balig ve Turfan gibi bagli sehir kralliklar1 hem ticari hem de
zirai anlamda biiyiik Tiirk kolonileri haline gelmislerdi.(Ogel, 1981b: 17,20) Bu sehirler
dogal olarak ipek yolunu kontrol altinda tutuyor ve devlete biiyiik gelir sagliyordu.
Anavatanda da sehirler bulunmakla beraber bunlar sadece mevsimlik kullanilan yerlesim
birimleriydi. Kis aylarinda yerlesilmekte yaz aylarinda ise tekrar yaylalara
cikilmaktaydi. Evler genellikle ya topraktan ya da ahsaptan yapiliyorlardi. Kalict sehir
yerlesimleri ise daha ¢ok Uygurlar ve Hazarlar gibi ge¢ doneme aittirler. (Kafesoglu,

1987: 110)

Kalict sehirlerin olmamasi ayni zamanda stratejik bir zorunluluktu. Zira esas
Tiirk halki Cin’le komsu olarak yasiyordu. Hem insan hem de maddi gii¢ bakimindan
Tiirk devletinden giiclii olan Cin’le basa ¢ikabilmenin yegane yolu seyyar bir hayattan
geciyordu. Sabit yerlesim yeri olmadigi icin Cin’in saldirabilecegi bir merkez so6z
konusu degildi. Devlet gii¢lii oldugunda ani baskinlar yapiyor gii¢siiz oldugunda ise

bozkira gekiliyordu.(Ogel, 1998: 622)

Ticaret ve ziraat merkezi olan sehirler Orta Asya’da Tiirklerle Cinliler
arasindaki c¢ekismenin en Onemli konusunu olusturuyordu. Ciinkii bu sehirler gerek
Tiirkler gerekse Cinliler i¢in stratejik 6neme sahiplerdi. Tiirkler i¢in 6nemi bu sehirlerin
ordunun ve halkin ihtiyag duydugu beslenme maddelerini karsilamasi ile ticari
faaliyetler neticesinde elde edilen gelirden kaynaklaniyordu. Cin ise hem gelirler hem de

Tiirklerin kaynaklarint kesebilmek icin ilgileniyordu. Bu durum Tiirk devletlerinin
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buralar1 bagli yerli prenslerle yonetmenin yaninda Tiirk prenslerini gondermeleri

sonucuna da yol agtyordu.(Ogel, 1978: 161,162,163,164,165)

Tirk sehirlerini incelerken karsilan bir diger nokta da bu sehirlerin Tiirk
ekonomisinin temel iiretici faktorlerinden birisi oldugudur. Sadece ziraat ve ticari agidan
degil geleneksel Tiirk zanaatlarinin uygulanmasi bakimindan da sehirler hayati 6neme
sahiptirler.(Kafesoglu, 1987: 108,109) Bu sebeple sehirli Tiirkler ayn1 zamanda aydin da
diyebilecegimiz bir mahiyetteydi. Ozellikle baz1 sehitler cografi 6zellikleri dolayisiyla
Anadolu’nun Tiirklestirilmesine benzer bir sekilde Tiirklestirilmislerdir.(Ogel, 1998:
151)

2.3. ISLAMIYET'TEN ONCEKI TURK DEVLETLERININ IKTISADI
YAPISI

Islamiyet’ten onceki Tiirk devletlerinin iktisadi yapisinin temel karakterini -
ister Hunlar gibi gocebe, ister Uygurlar gibi yerlesik olsun fark etmez- hayvancilik
olusturur. Hayvancilik biitiin temel ihtiyaglar1 karsilarken kalanlar i¢in de ya komsu
devletlere akinlar yapilir yada ticari iliskiler gelistirilirdi. Komsu devletlerin itaat altina
alinip yillik vergiye baglanmasi da ihtiyaglar1 karsilamanin yollarindan birisiydi. Bu
hayvanlarin en 6nemlisi at idi. At sayesinde koyun ve okiiz siiriileri rahatlikla giidiiliiyor,
baslica gida kaynagini da beslenen at siiriileri olusturuyordu.(Klyashtorny ve Sultanov,

2004: 67,68)

Burada aydinlatilmasi gereken nokta Tiirk gogebeliginin Afrika ve
Avustralya’daki avcl toplayict gogebelikle karistirilmasidir. Tiirk gocebeligi cagdasi
yerlesik kiiltlirlerden daha {istiin bir yasam seviyesini temsil ediyordu. Bu konudaki en
net karsilasirma M.O. 169 yilinda gorevde olan Hun veziri ile Cin elgisinin
karsilagsmasidir. Orada, Cin’de angaryanin oldugundan Hunlarda olmadigindan, sosyal
dayanismanin Hunlarda en {ist seviyeye c¢ikmasindan ve basit, anlasilir kanunlarin
topluma ahenk vermesinden dem vurarak Cin evlerini ve yasayisini kiiglimsiiyordu.
Buradaki en énemli ayrint1 ise bu vezirin aslen Cinli olmas idi.(Ogel, 1981a: 506,514)

Cadirin sagliklilik yoniinden Gdviilmesine bu vezirden ¢ok daha sonra VII. yiizyildan
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kalma Tang donemine ait bir siir vasitasiyla da rastlanmaktadir. Bu dénemin en 6nemli
ozelligi ise Tirk Kkiiltiirlinlin  Cin kiiltiirline karsi Cin’de kazandigi baskin
konumdur.(Gumilev, 2002: 224,225) Bu bilgilerden de anlasilacagi gibi angaryanin
olmamasi ve yasayanlarin 6zgiir kisiler olmasi, dinamik sosyal ve ekonomik yap1 Tiirk
devletlerinin yaklasik bin yildan fazla bir zaman boyunca Cin’le komsu ve Cin’den

iistiin sekilde yasamalarini saglamistir.

Tiirk devletlerinin en 6nemli kaynaklarmmdan birisi her zaman i¢in alinan
vergiler olmustur. Bu da dogal olarak beraberinde maliyenin hemen ordudan sonra

gelmesi sonucunu getirmistir.(Ogel, 1998: 650)

Tiirk iktisadina bakildiginda hayvanciliktan kaynaklanan gocebeligin, toplumda
tarimin olmadig1 gibi bir diislinceye yol agacagi sonucu ¢ikartilabilir. Ancak kaynaklar
tarimin hayvancilik kadar olmasa da son derece miithim bir yer kapladigini1 soyliiyor.
Cin’de baz1 baklagillerin “Hun baklas1” seklinde adlandirilmast bunun en net
kanitlarindan birisidir.(Rasonyi, 1971: 53) Ozellikle Kapagan Kagan’in Cin’den elgi
vasitasiyla tohumluk ve ziraat aletleri istemesi, verilmemesi tlizerine de savas ilan etmesi
bunun en net gostergelerinden birisidir.(Ogel, 1998: 128) Ziraatin yapilacagi toprak
biitlin topraklar gibi devlete aittir. Vatandasta sadece zilyetlik hakki vardir.(Turan, 2000:
119)

Tirk toplumunun ve devletinin en 6nemli mali kaynaklarindan bir digeri de
zanaattir. Hunlar, gelismis bir kege ve deri isleme teknigine sahiplerdi. At kosumlari ve
demir isciligi gelistikleri diger iki alandi. Arkeolojik kazilar sonucu bulunan demir
isciligi  Ornekleri sadece silah degil aym zamanda =ziraat aletlerini de
icermektedir.(Anadol vd., 2002: 287) Ozellikle efsanelere ve mitolojiye baktigimizda
demirciligin ne kadar 6nemli oldugunu gormekteyiz.(Tiirkdogan, 1996: 147) Madencilik
de ilerleyen donemlerde toplumun dokumacilikla birlikte en 6nemli gelir kaynaklarindan

birisini olugturmustur.(Tilirkdogan, 1996: 153)

Tiirkler arasinda gelismis sanatlardan bir digeri de marangozluk, ahsap

oymaciligi idi. Ozellikle yabanci elgilik heyetlerinin bu yetenek dikkatini
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cekmekteydi.(Ahmetbeyoglu, 1995: 53) Masa, sandalye, dolap gibi ev esyalar
yapiyorlar hatta elbiselerini iitiiliiyorlardi. Bu egsyalarin bircogu daha sonra Cin’e

geemisti.(Kafesoglu, 1987: 109)

Son olarak Tiirk devletlerinin kendilerine has paralarinin olmadigi, bu sebeple
de devlet sayilamayacaklar1 tezi lizerinde durulacaktir. Her seyden once eski Tiirk
devletlerinin hakimiyet sembollerinin arasinda paranin bulunmadig: belirtilmelidir.
Bununla birlikte Tiirk devletlerinde paranin basilip basilmadigi yetersiz arkeolojik
verilerden oOtiiri muallakta kalmis bir konuydu. Ancak yeni anlamlandirilan veriler
Goktiirkler ¢aginda Tirklerin para bastigin1 ve bu paralarin birkag yiizyil tedaviilde
kaldigint bildirmektedir.(Sertkaya ve Alimov, 2006: 3,4,5) Bu da bu konudaki

spekiilasyonlar1 ortadan kaldirmaktadir.

2.4. ISLAMIYET’TEN ONCEKi TURK DEVLETLERININ SiYASI
YAPISI

Tirk devletinin kokenleri nelerdir? Hakanlar mesruluklarin1  neyden
almaktadirlar? Tiirk devletlerinde sosyolojik anlamda dikey ve yatay hareketlilik var
miyd1? Yoksa Hindistan’daki gibi herkesin yeri belirli miydi? Devlet gorevlileri
kimlerdi ve halkla iligkileri nasildi? Ve en 6nemlisi devletin halkin gdziindeki yeri
neydi? Bunlar bu konu agisindan hayati Oneme sahip sorulardir. Bu sorular
yanitlamadan eski Tiirk devletlerindeki yoneten yonetilen iliskisini ve iktidarin

mesruiyetinin temelleri sorgulanamaz.

Tiirk devletiyle ilgili eldeki en iinlii vesika Orhun Abideleridir. Ciinkii en eski
ve en orijinal metinler onlardir. Goktiirk yazitlarinda halktan kara kemikli millet diye
bahsediliyor. Hakanin ve yoneticilerin gorevi iste bu halki mutlu etme olarak
belirleniyor.(Ogel, 1998: 330) Bu anlayis yiizyillar dnce Mete’nin Cin hiikiimdarina
yazdigt mektupta da aynen geg¢mektedir. Devletin nihai amacini su sozlerle
belirlenebilir; “Kiigiikler biiyiimeleri i¢in gerekli (¢evreyi) elde edecekler. Yaglilar (ve
biiyiikler) ise, kendi yurtlarinda sessiz ve rahat yasayacaklardir. Nesillerden nesillere,

(biitiin Hunlar), baris ve mutluluk icinde (kalacaklardir).”(Ogel, 1981a: 442) Devlet bu
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amact saglamak icin kurulur ve kesinlikle evrensel mahiyettedir. Tiirk devleti higbir
zaman sadece Tirkleri igermez. O alabildigine yayilma ihtiyaci duyan bir
organizasyondur. Ve devlet evrensel olmasi Ozelligi ile ilk defa Tiirklerde ortaya
cikmistir denilebilir. Eski Iran ve Cin’de de buna benzer bir anlayis varsa da Cin’de
Imparatora verilen gdgiin oglu unvaniyla ilahi bir nitelik kazaniyordu. Devleti bizzat
kuran Tanriyd: ve kurallar (Tao) da onun tarafindan konulmustu. Tiirklerde ise devleti
kuran Tanrmin “Kut” verdigi kagandi. Dogal olarak kanunlar da onun iradesine
dayaniyordu.(Ogel, 1982: 1,2,3.4,5,6,7) Bu durum Orhun abidelerinde su sozlerle
anlatilmaktadir; “Ustte mavi gok, altta yagiz yer kilindikta, ikisi arasinda insan oglu
kilinmug. insan oglunun iizerine ecdadim Bumin Kagan, Istemi Kagan oturmus. Oturarak

Tiirk milletinin ilini téresini tutu vermis, diizenleyi vermis.”(Ergin, 2003: 9)

Sosyolojik anlamda ise Tiirk toplumu ve devleti i¢ ice ge¢mis kutular gibidir.
En biiyiik kutu devlettir. Biitiin diger kutucuklar1 kapsar. Eger bu en biiyiik kutu dagilir
ise diger kutucuklar bagimsiz hale gelir.(Tirkdogan, 1996: 77) Tirk tarihine
baktigimizda ise bu kutucuklarin her birinin biiylik kutu olma potansiyelini tasidigini
gortlir. Tiirk Devleti ile ilgili en ilging noktalardan birisi ise devletin Tiirk¢e’deki
karsihigidir. Eski metinlerde devletin karsihig1 olarak “I1” sozii goriilityor. Elimizdeki en
eski Tirkge sozliik olan “Divan’1 Liigatit Tirk”de bu sdzciiglin manasi aynit zamanda
baris olarak veriliyor.(Tiirkdogan, 1996: 79) Buradan devletin asli gorevinin barist

saglayip korumak oldugu sonucu da rahatlikla ¢ikarilabilir.

Tiirk devletinin biirokratik yapisina bakildiginda ilk karsilasilan farkli adlarla
da olsa kagandir. Tiirk devletinde sosyal hareketlilikle degismeyen tek kurumdur (boy
beyligi yapisi geregi potansiyel kaganligi icerdigi i¢in buna dahildir). Bir anlamda hem
cok sik1 veraset hukukuna tabidir, bir anlamda da bu tabilik son derece gevsektir. Soyle
ki, devlet bagkaninin en 6nemli gorevi halkin mutlulugudur. Halka mutsuzluk ve
felaketler getiren devlet bagkan1 mesruiyetini kaybederek tahttan indirilir yerine hanedan
icinden birisi getirilir. Bunun en net 6rnegi Goktiirk Imparatorlugunda Isbara Kaganin
tahta gecirilisidir. Kendisinden 6nceki kagan zayif karakterli ¢ikinca kurultay toplanir ve

onu tahttan indirerek yerine Isbara’y1 kagan olarak secerler. Bu secimde en onemli
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faktor segilecek kisinin hanedandan ve soylu olmasidir. Soylulukta 6lgiit hem ana hem
de baba tarafindan soylu olmasidir. Islamiyet’ten 6nce kurulan hemen hemen biitiin Tiirk
devletlerinde hanedan ailesinin evlendigi soylu bir baska Tiirk boyu vardir. Isbara’nin
yerine sec¢ildigi Mohan Kagan’in oglu kaganlik i¢in gerekli biitiin 6zellikleri tagidigi
halde annesi yeterince soylu olmadig: igin tahta gegememistir.(Ogel, 1982: 67) Kagan
konumu geregi devletin semboliidiir. Kagan hem sivil anlamda, hem askeri anlamda,
hem hukuki anlamda hem de dini anlamda ydneticidir.(Klyasthorny ve Sultanov, 2004:

151)

Bu bilgilerden sonra karsilasilan en oOnemli miiessese “Kurultay”dir. Bu
konudaki en doyurucu bilgileri de yine Prof. Dr. Bahaeddin Ogel vermektedir.
Kurultayla ilgili ilk bilgilere Mete zamaninda rastlanmaktadir. Cin kaynaklar1 bu
kurultaydan Hun’larin Tunghu’larla olan iligkilerini anlatirken deginir. Tunghu elgisi
Mete’den sirastyla Once atimi1 sonra da esini ister. Kurultay bu taleplere sert tepki
gosterir, fakat Mete bir atla bir kadin1 nasil bir komsu iilkeden istlin tutarim diyerek
verir. Sira kullanilmayan bir toprak parcasina gelince kurultaydan bazilari verilmesi
gerektigini sdyleyince Mete verilmesi gerekir diyenleri oldiirerek topragin devletin
temeli oldugunu vurgular. Buradan aym1 zamanda devletin halk ve toprak gibi iki
vazge¢ilmez unsurdan olustugu sonucu cikartilabilir. Tunghu’lara savas acgarak atiyla
esini geri alir. Bagka Cin kaynaklarindan ¢ikartilan sonu¢ da: Mete’nin her onemli
karardan once kurultaya danistigidir. Ancak son sdz devletin yoneticisi olan
hakanindir.(Ogel, 2002: 874) Kurultaylar ayn1 zamanda dini merasimlerin de yénetildigi
toplantilardir. Bir yilda diizenli olarak ii¢ ayri toplanti yapilir. Birincisi yilin basinda
yapilan dini nitelikteki toplantidir. Bu kurultay kaganm otaginda yapilirdi. ikincisi
May1s ayinda, sonuncusu da sonbaharda yapilirdi. En 6nemli olan1 Mayis ayinda yapilan
kurultaydi. Bu kurultayda devlet isleri goriisiiliir ve sonuca baglanirdi. Sonbahardaki
kurultayda ise devletin insan ve hayvan giicii tespit edilirdi. Bu kurultay hiikiimdarin
baskanliginda, birinci esi ile prenslerin gozetiminde yapilirdi. Bu toplantiya katilmak
mecburiydi. Aksi bir davranig isyan sayilmaktaydi.(Kafesoglu, 1987: 47) Baslica

kurultay cesitleri kabaca sayilacak olursa; savas kurultayi, gogten dnceki kurultaylar,
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barig kurultaylari, isyan ve tabi olma kurultay1, hakan se¢imi kurultay1 ile devlet ve tore
koyma kurultaylaridir. Bu kurultaylar toplumun tamamini etkileyecek kararlarin alindig:
kurultaylar oldugu icin herkesin katilmasi zorunluydu. Sadece savas kurultay1 savastan
hemen Once ve savas sirasinda taktik degistirmek i¢in de toplanabilmelikteydi. Bunlarin
disindakiler bir nevi divan toplantist  seklinde ge¢mekteydi.(Ogel, 1982:
80,81,82,83,84,85,86)

Devlet ve halk iligkilerini incelediginde devletin halk, millet ve insanlik i¢in
oldugu cikiyor. Bu degerler s6z konusu olmadan devletin kendi sahsindan kaynaklanan
bir istiinliigli s6z konusu degildir. Mete Cin imparatoruna gonderdigi mektubunda eli
yay tutabilen herkesi tek cat1 altinda birlestirdiginden bahseder. Bunun dogal sonucu da
bir Cinlinin Hun veziri olmasi, Tiirk olmayan birisinin Goktiirk elgisi olarak Dogu
Roma’ya gitmesidir. Kisacasi Tiirk hakaninin sorumlulugu halkindan sadece Tiirk
olanlarina kars1 degil, ayn1 zamanda halkinin Tiirk olmayanlarina hatta baglh devletlere

karsidir da.(Ogel, 1982: 111)

Tirk devletlerindeki baslica devlet gorevlileri ise su sekilde tasnif edilebilir;
basta devleti yoneten hiikiimdar vardir. Halkina ve Tanriya karsi sorumludur. Bu
sorumluluklardan birisini ithmal taht1 kaybetmesine yol agar. Hakanin hemen ardindan
esi gelir. Ondan sonra hanedana mensup prensler ve bagli boy beyleri ile ordu
komutanlar1 vardir. Ayni zamanda hakanin danismanligini da yapan vezirler soz
konusudur. Bunlarin ardindan bagh devletleri gozetim altinda bulunduran Tudun’lar

gelir.(Giiltepe, 2002: 896,897)
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BOLUM III

ISLAMIYET’TEN ONCE KURULAN TURK DEVLETLERINDE YONETEN
YONETILEN ILISKiSI VE IKTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI

Bu boélimde konu genisliginden otiirii Tirk Devletlerinin karakteristik
Ozelliklerine gore siniflandirilip sinirlandirilarak incelenecektir. Sinirlandirma iki kistasa
gore yapilacaktir. Bunlardan birincisi devletin kuruldugu cografi mekan ikincisi ise
devletin dini yapisidir. Bu siiflandirmaya gore ilk olarak anavatanda kurulan devletleri
incelenecektir. Anavatanda kurulan devletler de ikiye ayrilmistir; geleneksel Tiirk dinine
sahip olanlar ve dinlerini degistirmis olanlar. Bu siniflandirma kapsaminda inceleyecek
devlet sayis1 iig. Ilk ikisi geleneksel Tiirk dinine ait sonuncusu degil. Birinci devlet
Biiyiik Hun Imparatorlugu, ikincisi ise Goktiirk devleti. Uygurlarm incelenmesi ile bu
kisim  bitirilecektir. Ikinci olarak anavatan disinda kurulan Tiirk devletlerini
incelenecektir. Tkinci smiflandirmada birer &mek kullanilacaktir. Avrupa Hun

Imparatorlugu ile Hazar Devleti.

3.1. ISLAMIYET'TEN ONCE ANAVATANDA KURULAN TURK
DEVLETLERINDE YONETEN YONETILEN ILiSKiSI VE IKTIDARIN
MESRUIYETININ TEMELLERI

Islamiyet’in kabuliinden &nce Anavatan’da kurulan Tiirk Devletleri he
orijinallikleri agisindan hem de siireklikleri agisindan konunun agiklanabilmesi igin
hayati 6neme sahip konumdadirlar. Zira kendilerinden sonra gelen Tiirk Devletlerinin
hepsinin ¢ikis noktasidirlar ve hepsini de hem idari, hem askeri hem de hukuki agidan
etkilemislerdir. Bu bolimde bu Tiirk Devletleri ¢alismanin kapsami elverdigince

incelenecektir.
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3.1.1. ISLAMIYET’TEN ONCE GELENEKSEL TURK DININE BAGLI
TOPLULUKLARIN ANAVATANDA KURDUKLARI DEVLETLERDE YONETEN
YONETILEN ILISKiSI VE IKTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI

Geleneksel Tiirk Dinine bagli devletler eldeki kaynaklara gore ilk Tiirk
devletlerini olusturmaktadir. Onun i¢in bu boliime Geleneksel Tiirk Dinine bagh

topluluklarin anavatanda kuruduklari devletler incelenerek baslanacaktir.

3.1.1.1. BUYUK HUN IMPARARTORLUGU’NDA  YONETEN
YONETILEN ILISKiSI VE IKTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI

Her ne kadar Hun Imparatorlugundan Cin kaynaklarinda ilk defa m.5. 934-
910 yillar1 arasindaki akinlar vesilesiyle bahsedilse de(Ogel, 1981a: 43) bu devletin
incelenmesine Mete donemiyle baglanacaktir.

Hun Imparatorlugunda ydneten yonetilen iligkisinin temelini yonetici tabakaya
olan yakinlik belirler. Bu yakinlikta en iist noktada dort boy s6z konusudur. Bunlar
birbirlerinden kiz alirlar. Diger boylar ise devlete adapte olmalarma goére 6nem
kazanirlar. En alt noktada fethedilen eski rakip boylar ve bagli devletler yer alir. Mesela
Tunghular daimi olarak vergi 6demek zorundadir. Verginin 6denmemesi veya isyan son

derece sert bir sekilde bastirilir.(Klyashtorny ve Sultanov, 2004: 69)

Hun Imparatorlugunda yoneten-yénetilen iliskisinin sekillenmesini dort faktore
dayandirilabilir. Bunlardan birincisi ekonomik iliskilerdir. Hun ekonomisi temelde ii¢
seye dayanir. Bunlar hayvancilik,(Ogel, 1981a: 156,160) hara¢c ve vergiler ile
ticaret(Ogel, 1981a: 450,452). Orta Asya Tiirk devletlerinin genel karakteristik dzelligi
olan Cin’e yapilan yagma akinlar1 diizenli gelir olmadigi i¢in bunlarin arasinda
saytlmamistir. Clinkii biiyiik seferlerden sonra Cin her zaman i¢in hediye adi altinda

harag¢ vermeyi i¢eren antlagmalar imzalamistir.

Ikinci belirleyici faktdr ise giic ve iktidar iliskileridir. Gerek Yiieciler, gerekse
Tunghular kendi devletlerine sahip topluluklardi. Hun hakimiyetini kabul etmemek icin
uzun silire direnecekler, mesela Yiieciler ancak m.6. 161°de devlet igin bir tehdit
olmaktan cikacaktir.(Grousset, 1999: 45) Iktidar iliskilerini belirleyen noktalardan bir
digeri Hun Yabgusu’na baglilik arz eden cesitli boylar ve ipek yolundaki sehir

40



devletlerinin yonetilmesidir. Yonetimde kullanilan en 6nemli enstriiman bu topluluklarin
kendi yoneticileri tarafindan yonetilmeleridir. Bunun en giizel gdstergesi Dogu
Tirkistan topraklarindaki kiigiik devletler i¢in Cin’le yaptiklari miicadelelerde
goriinmektedir. Bu devletler tek baslarina yeterince biiyiik ordulara sahip olmayan ve
aralarinda herhangi bir sekilde askeri agidan birlesme olanagi da olmayan hemen hemen
her agidan gelismis devletlerdi. Bu devletler oncelikli olarak Mete tarafindan
fethedildiler. Yerlesik halka tepki ¢ekecek bir sekilde baski yapilmadi. Halk sabit
vergilerini 6dedi. Devlet sadece yetismis insan ihtiyacini karsilamak i¢in bu bdlgedeki
halktan zanaatkarlar1 zaman zaman merkeze zorunlu olarak iskana tabii tuttu. Halkin
hayat tarzina karigilmamasi ise isyanlar1 engelledi. Bu bolge Cin Imparatorlugunun
Hunlarin zayiflamasiyla beraber fetih hareketlerine baslamasina kadar Cin’in biitiin
kigkirtmalarina ragmen her hangi bir isyana kalkismamistir. Ve Hunlar tekrar
giiclendiklerinde bolgede yeniden hakimiyet tesis etmeleri uzun slirmedi. Bununla
beraber ne Cin ne de Hunlar bolgede kalict hiikiimdarlik kuramadilar.(Kerimova, 2002:

743-748)

Gli¢ her seyden once devletin silahli giiciidiir. Bu gii¢ diisman devletlere karsi
smirin korunmasinda gosterdigi basariyla ve bagli devletlerin istiklal miicadelesine
girismesini engelleyebilmesiyle Olctiliir. Bu giiciin esas gostergesi de Orta Asya’da en
biiylik gii¢ olan Cin’e kars1 gosterdigi askeri basaridir. Hunlarin esas miicadelesi Cin’e
kars1 olur. Orta Asya’daki iki rakip devlet yenilip devlete baglanildiktan sonra akinlar
Cin’e yonelir. Cin de yenildikten sonra Mete nin Cin Imparatoru’na génderdigi mektup
yonetimin halkina bakisinin anlagilmasini saglayacaktir. Mektubun konuyu ilgilendiren
boliimii aynen soyledir:

Yirmi alti devletin hepsi alindi ve diizene kavusturuldu. Bunlarin hepsi artik Hun
oldular. Yay ¢ekebilen ve kullanabilen biitiin kavimler tek bir aile halinde birlestiler..........

Ordumun silahlarim1 artik rafa kaldirmak, subay ve askerlerimi dinlendirip atlarimi
besiye almak istiyorum.......

Kiiciikler, biiyiimeleri i¢in gerekli ¢cevreyi elde edecekler. Yaglilar ise kendi yurtlarinda
sessiz ve rahat yasayacaklardir. Nesillerden nesillere barts ve mutluluk i¢inde kalacaklardir.
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Bu metinden de anlagilabilecegi gibi Hun devletine tabi olan herkes Hun kabul
edilmistir.(Ogel, 1981a: 441,442) Bu tabiiyetten anlagilmas1 gereken kurultaya katilma,
vergi verme ve savasta askerle orduya katilmaktir. Ayni1 zamanda devletin halkin
yasamasi i¢in gerekli olan olanaklari saglamakla da goérevli oldugu bu metinden
rahatlikla goriilebilmektedir. Devlet her seyden dnce can gilivenliginin oldugu bir ¢evreyi
vatandaglarina saglamak zorundadir. Can giivenligi i¢in en énemli olan ise dogal olarak
bir baris ortamidir. Yani devlet bu baris1 gerekirse silah kullanarak tesis etmeli ve

devamini garanti altina alabilmelidir.

Siyasi iktidarla, yonetilenler arasindaki iligskide ¢atisma alanlarinin son derece
sinirli olmasi, Hunlarin verdigi genis muhtariyet yonetilenlerin iktidara bagliligini
artirmig, hatta bagli topluluklarin iktidarla beraber Cin’e karsi savasmalari sonucunu
dogurmustur.(Ogel, 1981b: 288) Cin, Orta Asya’daki biitiin halklar icin en biiyiik
diisman olarak goriilmekteydi. Gerek niifusu gerekse ekonomik giicii ve kiiltlirii diger
devletler ve halklar i¢in biiyiik bir tehdit arz etmekteydi. Bir Hun vezirinin sozleri diger

devletler ve halklar i¢in de siirekli devam eden bir korkuyu anlatmaktaydi:

Biitiin hunlarin sayis1 Cin’in bir sinir eyaletindekine bile esit olamaz. Halbuki
Cin daha gliclidiir. Ayrica, onlarin giydikleri ve yiyecek maddeleri de tamamen
baskadir. Simdi Hun San-Yii’sti, orf ve adetlerini degistirerek, Cinlilerin kullandig:
elbiseleri ve yiyecek maddelerini almak isterse, Hunlarin tamamen Cinlilerin etkisi
altina girmesi i¢in, onlarin mamullerinden onda ikisini elde etmesi yeterlidir.(Koca,

2002: 704)

Hun Imparatorlugunun bagli devlet ve topluluklarla olan iliskisinde kullandig
enstriimanlardan birisi ¢evrede kiiciik iktidar merkezleri yaratma taktigidir. Bu sisteme
gore bazi bagl devletgikler ve boylar desteklenir. Bu orgiitlenme ayni1 zamanda Tiirk
Tarihi’'nde sik sik rastlanilan ug¢ beyi seklindeki yapilanmanin da temelidir. Bu
merkezcikler devlete dis diinyadan gelecek tehlikeleri dnlemekte kullanilir ve devlete
verdikleri vergilerle de ekonomiyi gii¢lendirirlerdi. Merkez bdylece cevreyi kendisine

tam bagl hale getirirdi. Clinkii ¢evredeki bu gii¢ odaklar tek baslarina merkeze meydan
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okuyacak giice kavusamazlardi. Diger biiylik devletlere karsi da her zaman merkezin
korumasina muhtaglardi. Kazandiklar1 her toprak pargasi ve hakimiyetleri altina aldiklar1
her sehir aslinda merkezin kazanciydi. Kendileri de buralardan gelen vergilerle
zenginlesirlerdi. Hun Imparatorlugunun genel politikas1 her toplumu &ncelikle kendi
yoneticilerine yonettirmek onlar1 da valilerle kontrol etmek oldugu icin bu yoneticilerin
iktidarlarin1 kaybetmek gibi bir korkular1 yoktu. Halk ise kendi alisik olduklari
yoneticileri tarafindan yonetildikleri igin isyan etmek istemezlerdi. Bu konudaki en iyi
orneklerden birisi Chien adini tasiyan Kuca beyidir. Bu bey Hun devletinin tahta
cikardig1 bir beydir. Kasgar sehrini ve ipek yolunun bir bdliimiinii hakimiyeti altina

alarak Cin’i bu blgede zor duruma sokmustur.(Ogel, 1981b: 289,290,291,292,293,294)

Hunlarda yakin ¢evreyi, yirmi dort tiimene tabi olan boylar olusturur. Bunlarin
basina atamayi1 bizzat kagan yapar. Bunlar devletin iki tarafina esit paylagtirilir. Veliaht
sol bilge prensi olarak on ikisini ve imparatorlugun batisin1 kontrol ederken diger tarafi
da hiikiimdarin bir baska ¢ok yakini kontrol eder. Bu gorevler ayni zamanda yari sivil

mahiyettedir.(Ogel, 1981a: 211,212)

Bu durum dogal olarak kendi iginde potansiyel alternatif yeni merkezleri
barindirmaktadir. Devlet mesruiyetini “kut” inancindan alir. Kut Tanri tarafindan
hiikkiimdara verilen yoOnetme yetkisidir. Buna uygun davranmayan hiikiimdar hem
kendinin hem de halkinin feldketine yol acar. Hizmetle gelen, sahip olunmak ig¢in
calisilan kutun elden gitmesiyle hiikiimdarlik hatta devlet bile elden gidebilir.(Ogel,
1982: 191) Bu noktada yakin veya uzak c¢evreden birileri harekete gecer. Ve halefleri

gibi davranarak idareyi ele alir. Yeni iktidar merkezi artik o olmustur.

Miimkiin oldugu kadar hiikiimdarlar bagl Tiirk boylarinin beylerini kendi
iclerinden se¢gme yoluna giderlerdi.(Ogel, 1982: 286) Béylece cevre tehdit olmayi
stirdiirse de baski azaltilmis ve merkeze yaklastirilmis olurdu. Ancak bu yap1 her devirde
merkezin basina is agcmis, Cin’in politikalar1 sonucu merkez sik sik el degistirmistir.

Gozden kacirilmamasi gereken bir baska nokta ise bu politikanin zaman zaman ise
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yaramast ve baglh devletciklerin Hunlarla beraber Cin’e karsi savasmasidir. (Ogel,

1981b: 214)

Devletin giiclinlin azalmasiyla merkez cevre iliskileri de degismeye baslar.
Yakin ¢evrenin icinde farkli gii¢ odaklari olusur ve bu odaklar merkezi etkilemeye
baslarlar. Bunlarin olusumundaki etkili olan sebeplerden birisi merkezle olan akrabalik
baglaridir. Evlilik yoluyla merkezle akrabalik kuran yakin ¢evre devletin zayiflamasiyla
s0z sahibi olmaya baslar. Bu da merkezde ¢evrenin istedigi degisikliklerin yapilmasina
yol agacaktir. Merkezde siyasi sebeplerle Cinli prenseslerle evlenme adeti ¢evrede Cin
hayrani1 bir yap1iy1 da beraberinde getirmistir. Bu yap1 baslangicta devletin koklesmis Cin
karsit1 politikalarindan dolay1 basarili olamamustir. Ilerleyen donemlerde ise etki
kazanmigs ve devletin kaderini etkileyen bir giice kavusmustur. Gerg¢i yine yakin
cevreden gelen tepkilerle bir miiddet sonra, yakin gevre igindeki merkeze etki eden bu
yapilarin bertaraf edilmesiyle isleyis bir miiddet i¢in normale dénmiistiir. (Ogel, 1981b:
225-231)

Hunlarin Cin icin biiyiik tehlike arz etmeye baglamalariyla Cin’in birligini
saglamast hemen hemen ayni donem denk gelmektedir.(Grousset, 1999: 45) Hun Cin
iligkileri siiresince Cin’de merkez varligin1 ¢evreye vazgecilmez sekilde kabul
ettirmigken, Hunlarda c¢evre her zaman bir tehdit potansiyeli tasiya gelmistir.
Muhtemelen bunda en etkin sebep iki toplum arasindaki iktisadi ve sosyal farkliliklarda
yatmaktadir. Tktisadi olarak Hunlarda her boy kendine yeterli sekilde yasamaktadir.
Askeri teskilatlanmadan otiirii de kendisine yetecek kadar askeri giicii vardir.
Hayvancilik boylar1 bir yerde daimi kalmamaya zorlamaktadir. Bu da merkeze bagliligi
azaltmaktadir. Neticede yerlesik hayat merkezin kontroliinii kolaylastirip merkeze
baglilig1 artirirken gogebe hayat tarzinda bunun tam tersi bir sonug ortaya ¢ikmaktadir.
Boylece yoneten yonetilen iligkilerinde en az gili¢ kadar 6nemli bir baska konu One
cikmaktadir; yonetilenin rizasi. Cin gibi yerlesik devletlerde bu riza daha ¢ok gii¢
kullanilarak saglanir. Gii¢ yonetilenin itaatini saglamak icin en dnemli enstriimandir.
Tiirk devletlerinde ise gilic sadece devletin kurulusunda ve kriz anlarinda 6nem kazanur.

Yonetilenin rizasi yonetenin adaletine ve halkini diisiinmesine bagl olarak ortaya ¢ikar.
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Bu sonugtan Cin gerek Hunlar, gerekse halefleri doneminde olsun basariyla

faydalanmustir.

Iktidar ve yonetilenlerin iliskilerini etkileyen son faktdr ise bagimsizliktir.
Bagimsizlik iktidarin degismesine veya devletin par¢alanmasina yol agacak kadar etkili
bir faktordiir. Devletin yonetim tarziyla ilgili en ilging 6rneklerden birisi de bdyle bir
vesileyle 6grenilmektedir. Cin mamullerine olan ekonomik bagimlilik Cin’in Hunlarla
olan miicadelesinde ekonomiyi kullanmasina yol ag¢ti. Bu miicadelenin yol agtigi
ekonomik darlik, Cin’in siyasi baskiy1 artirmasi ve zayif hiikiimdarlarla da birlesince
iktidarda catlaklar ortaya ¢ikt1. I¢ ve dis baskilara boyun egen Hun San-Yii’sii vezirinin
de tavsiyeleriyle Cin hakimiyetini kabul etti. Bu durum Hun devlet meclisinde tartisildi.
Son derece sert gecen tartismalar neticesinde devlet ikiye boliindii. Ci-¢i’nin bagini
cektigi bagimsizliktan feragat etmeyen grupla, Ha-han-yeh’in bagimlilig1 kabul eden
grubu birbirinden ayr1 ayr1 bolgelerde devletlerini devam ettirdiler. (Koca, 2002: 704)

3.1.1.2. BIRINCI VE IKINCI GOKTURK IMPARATORLUGU’NDA
YONETEN YONETILEN ILiSKiSI VE iIKTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLER]

Zaman zaman ikiye ayrilmis olmasina ve [lteris Kagan zamaninda ikinci defa
tekrar kullanilmis olmasina ragmen Goktiirk Imparatorluklart tek baglik altinda
incelenecektir.

Goktiirk Devletinde de Hun Imparatorlugunda oldugu gibi yoneten yonetilen
iligkilerini birbiriyle baglantili olarak belirleyen baglica ii¢ faktér vardi. Goktiirk
Imparatorlugu da Biiyilk Hun Imparatorlugu gibi ilk savasini Cin’e degil Proto-
Mogollara karsi vererek kurulmustur. Devletin kurulmasindaki en etkin faktor
bagimsizlik istegidir. Devletin kurulmasini hizlandiran olay hem askeri hem de
ekonomik alanda insan giiciinii tamamlayan elli bin ¢adirlik Bat1 Toles kabilelerini itaat
altina almasi olmustur. Yoneten yonetilen iliskisi agisindan aydinlatici olan bir diger
nokta da bu bagimsizligin sadece Bumin’in sahsi ihtirasi neticesinde degil tebaasinin
istegi neticesinde saglanmis olmasidir.(Gumilev, 2002: 43,44) 552 yilinda Juan-
Juanlar’in ortadan kaldirilmasiyla Goktiirk Devletinin bagimsizligi resmen ilan edilmis

oldu. Bu zaferden sonra Bumin Il Kagan, hammmi da Hatun unvanim aldi. Bu
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miicadelelerden sonra da Bumin fazla yagamadi ayn1 yil i¢inde 6ldii. Yerine oglu Kara
Kagan oldu. Onun da ayni yil i¢cinde 6lmesi sonucu tahta kardesi Mukan gecti.(Tasagil,
2002: 17) Mukan Kagan zamaninda hemen hemen biitiin Orta Asya 554 yili i¢inde tek
cat1 altinda birlestirildi. Bu sebeple bu tarih devletin Imparatorluk haline geldigi donem
olarak kabul edilebilir.(Gumilev, 2002: 46) Devletin hizli yiikselisindeki en Onemli
faktorlerden birisi Cin’in bu tarihlerde birbirine muhalif iki devletin ¢atismasi altinda
boliinmiis olmasiydi. Bu durumdan faydalanan Goktiirkler hem bu iki hiikiimet iistiine
baski kurarak hem de Orta Asya’y1 birlestirmeye devam ederek bir yandan insan
kaynaklarin1 giiglendirirken diger yandan da ekonomik olarak giiclenmekteydi. Ayrica
bu devletlerden Chou’larin baskentine bin kadar Goktiirk askerini yerlestirerek buray1

askeri Uis olarak kullanmaya basladilar.(Tasagil, 2002: 17,18)

Devletin batisindaki seferleri ve topraklari ise Bumin’in kardesi Istemi Kagan
yuriitmekteydi. 558 yilina gelindiginde Tiirk devletinin bati smir1 Dogu Roma
Imparatorluguna, giiney bat1 simir1 Iran’a giiney sinir1 ise Eftalitler’e dayanmisti. Dogu
Roma’ya dogru ilerlemelerine Eftalitlerle olan Orta Asya miicadelesi engel oldu.
(Gumilev, 2002: 52,53) Istemi’nin fetih hareketleri neticesinde Cin’den Dogu Roma’ya
kadar uzanan Ipek Yolunun biiyiik kismi Goktiirklerin eline gegmis oldu. Yoneten
yonetilen iligkisini belirleyen faktdrlerden ekonomik ihtiyaglar ve iliskiler devletin bati
politikasin1 en ¢ok etkileyen faktdrlerden birisidir. Sasani Sehinsahma kizini veren
Istemi bu yolla Ak Hunlara kars1 kurdugu ittifaki saglamlastirmisti. Ancak bu ittifak Ak
Hunlarin yikilmasindan sonra bozuldu. Ciinkii Sasaniler Dogu Roma’yla savas
halindeydi ve ipegin en 6nemli alicist da Dogu Roma’ydi. Cin tek ipek lireticisi olarak
Sasaniler de Ipek Yolunun gectigi son nokta olarak ipek ticaretinde séz sahibiydiler. Bu
ticaretin esas aktorleri ise Sogdlu tiiccarlardi. Tiirklerin elinde, hem kagan ve yiiksek
ritbeli gorevliler, hem de halk olarak Cin’den alman vergiler, hediyeler ve yagma
sayesinde bol miktarda ipek birikmisti. Bu ipegin eritilmesinin tek yolu Dogu Roma ile
girigilecek ekonomik iligkilerdi. Bu ticaretin yiiriitiiclisii Sogdlu tiiccarlardan Maniah’in
hem Dogu Roma’ya hem de Sasaniler’e elgi olarak gitmesi ayni zamanda Tirk

Devletlerinde Tiirk olmayan gorevlilerin de elgilik gibi Onemli gorevlere
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getirilebildiginin bir gostergesidir. Ancak ipek iiretim tekelinin Cin’in elinden ¢ikmasi,
pesinden Dogu Roma’nin Tiirk Elgilerini diplomatik nezakete aykir1 bir sekilde zor
yollardan gdndermesi, siyasi ve gii¢ dengelerinin degismesi neticesinde bu diplomatik
gorevler yapilan bazi antlagmalara ragmen basarisizliga ugramistir.(Gumilev, 2002: 64-
70)  Fetih hareketlerinin sadece ekonomik sebeplerden veya iktidar hirsindan
kaynaklandigin1 zannetmemek gerekir. Bu noktada kismen aydinlatabilecek olan bir
konugsma Dogu Roma Elgisiyle Tiirk Prenslerinden Tiirksanf arasinda ge¢mistir. Bu
konugmada Dinyeper, Tuna ve Meri¢ nehirlerinden bahsedilmekte hakimiyetin biitiin

diinyay1 kapladig1 anlatilmaktadir. (Gumilev, 2002: 69)

Ikinci Goktiirk Imparatorlugu Cin’e karsi savasarak kurulmasma ragmen
yukarida da deginildigi gibi ¢evrenin alternatif merkezcikler barindirmasi sebebiyle en
fazla bagli Tiirk boylar1 ve devletleriyle ugrasmistir. Isyan eden ve yenilen boyun
yoneticisi dldiiriilmekte yerine bir bagkas1 atanmakta ve yeri degistirilmektedir.(Giraud,
1999: 81) Boylece devlet bir miiddet rahatlamaktadir. Yakin ¢evre ise yazitlarda gectigi
gibi rahathigin etkisiyle bir miiddet sonra merkeze destek vermeyebilmekte bu durum
dogal olarak devletin felaketiyle sonug¢lanmaktadir.(Ergin, 2003: 11) Merkezin
olusturulmasi her zaman igin son derece kanli olmaktadir. Yazitlarda bunun kirk yedi
sefer ve yirmi savastan sonra oldugu anlatilir. Isin en ilging kismi ise seferlerin biiyiik
cogunlugunun uzak cevre denilebilecek farkli Tiirk boylar1 ve devletcikleri iistiine
yapilmasidir.(Ergin, 2003: 13) Bu seferler neticesinde tamamen Goktiirk

Imparatorlugunun istedigi diizen kurulmus olur.

Cevrenin itaat altina alinmasi Cin’le olan miicadeleden otiirii hayati 6neme
sahiptir. Devletin kurulus felsefesi az1 ¢ok, a¢1 tok yapmak oldugu i¢in(Ergin, 2003: 15)
Merkez ¢evre catigmasinin ana eksenini iktidar miicadelesi olusturur. Uzak g¢evre her
zaman bu iktidar miicadelesinin merkezindedir. Bu miicadelenin olugmasini yazitlar,
bilgisizlikle agiklar. Bunda Birinci Goktiirk Imparatorlugunun yikilmasi sebebiyle
olusan boslugun biiyiik pay1 vardir. Bagh boylar ve devletler istiklallerine kavusmus,
ikincisinin kurulmasiyla da tekrar kaybetmislerdir. Bu miicadele iste bu durumun dogal

sonucudur.
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Cevrenin isyaninda en énemli rol her zaman Cin’in olmustur. Isyanlar1 Cin
elcileri organize ediyor eger Onceden haber alinirsa bu isyanlar biiylimeden
bastiriliyordu.(Tasagil, 2002: 33,34) Zaman zaman da tersi oluyor ve c¢evre bu
hareketleri organize etmeye calisiyordu. Fakat bunlar daha ¢ok devletin kurulus
doneminde olmustu.(Ergin, 2003: 67,69) Cevrenin merkezle catismasinin bir diger
nedeni sert hitkiimdarlar olmustur. En 6nemli 6rnek Kapagan Kagan’dir. Bu hiikiimdarin
asir1 sert tutumu cevrenin isyanina sebep oluyordu. Bu isyanlar asker sayist dort yiiz
bine ulasan ordu ve hiikiimdarin askeri yetenekleri sayesinde bastirilsa da devletin
giiclinii azaltryordu. Ciinkii isyanlar1 bastirilan boylar vassali olmak i¢in Cin’e
basvuruyorlardi.(Tagagil, 2002: 33) Kapgan’in isyanlar1 bastirmasi bu anlamda bir ise
yaramiyordu. Ne isyanlarin ardi arkasi kesiliyor ne de devlet giiciini muhafaza
edebiliyordu. Kapgan doneminde bircok boy hatta damadi bile Cin’e siginmistir.
(Tasagil, 2002: 34) Aslinda son derece basaril1 bir asker ve komutan olan Kapagan sert
karakterinin etkisiyle fetih igin gosterecegi vakti daha cok isyanlar1 bastirarak ve
devletin birligini korumaya c¢alisarak harcamigtir. Neticede Cin’i Kitan istilasindan
kurtarmas1 karsiliginda esir Tirklerin iadesini isteyerek ve bunu saglayarak prestijini
artirmasina ragmen (Tagsagil, 2002: 32) Cin’in hediye ve unvanlarla kigkirttigi Tiirk
boylarinin isyanlarmi bastirmaya ¢alisirken kazandigi bir zaferden sonra yendigi

Bayirkular’in reisi tarafindan baskina ugramis ve oldiiriilmiistiir.(Tasagil, 2002: 34)

Kapagan Kagan’dan sonra da devam eden bu isyanlar devletin yikilisina kadar
devam etmistir. Bu isyanlarla ilgili ifade genelde anitlarda su sozlerle baslamaktadir;
...... milleti kendi milletim idi. Gok, yer bulandig: i¢in diigman oldu.” (Ergin, 2003: 25)
Ancak merkez ¢evrenin merkeze oranla farkliliginin da farkindadir. Merkezde 716-717
kisinda muhtemelen bir hayvan hastalig1 salginindan dolay1 bas gosteren kitliktan otiirii
Dokuz Oguzlarin iistiine sefer diizenlenir.(Giraud, 1999: 85) Isyan sebeplerinden bir
digeri de iktidara sahip olma istegidir. Bu durum kitabelerde, “Dokuz oguz benim kendi
milletim idi. Gok, yer bulandigi i¢in, ddiine kiskanglik degdigi i¢in diisman oldu.”
seklinde geger.(Ergin, 2003: 47) Aslinda bu isyanlar imparatorlugun yikilisinin da ayak

sesleridir. Nitekim Bilge Kagan’in dliimiinden sonra devlet biiyiik bir hizla ¢cokmiistiir.
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Bu isyanlarla ilgili iddialardan birisi Bilge Kagan’in tahta gecis siireciyle
ilgilidir. Kapagan Kagan’in 6liimiinden sonra Kiil-Tigin Kapagan’in ogluna, ailesine ve
miisavirlerine kars1 darbe diizenler. Bu darbeden tek sag kurtulan Tonyukuk’tur. O da
hem Kapagan tarafindan gorevden alindigi i¢cin hem de Bilge Kagan’in kayinpederi
oldugu i¢in kurtulmustur.(Giraud, 1999: 82,83) Merkezdeki bu ¢alkantilardan
faydalanmak isteyen uzak ve yakin cevreler bagimsizliklarim1 kazanmak istemislerdir.
(Grousset, 1999: 118) Ancak zaten bu darbeden de Once devlet dagilma siirecine
girmisti. Bu darbeyle beraber isler biraz daha karisti. Mesela Tiirgislerden birisi
kendisini kagan ilan etti.(Kurat, 2002: 70) Bu yakin g¢evreden iktidar i¢in gelen
tepkilerden birisiydi. Ozellikle yakin gevreyi olusturan Dokuz Oguz’la Tiirgis boylarmin
isyan1 ve Dokuz Oguzlardan bir kisminin Cin’e sigmmasi merkezin giiclini

kaybettiginin de en net gostergesidir.

3.1.2. ISLAMIYET’TEN ONCE GELENEKSEL TURK DINi DISINDA BiR
DINI KABUL EDEN TOPLULUKLARIN ANAVATANDA KURDUKLARI
DEVLETLERDE YONETEN YONETILEN ILiSKiSi VE IKTIDARIN
MESRUIYETININ TEMELLERI

Bu boliimde farkli bir dini kabul etmenin devleti, devletin halkla iliskilerini ve

mesruiyet anlayigini nasil etkiledigi Uygurlar 6rneginde incelenecektir.

3.12.1 UYGURLAR’'DA YONETEN YONETILEN ILiSKiSi VE
IKTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI{

Cin kaynaklar1 Uygurlar1 Hunlarin bir devami olarak kabul eder. Dokuz
Oguzlarla birlikte Dokuz Oguz-On Uygur olarak gecerler.(Candarlioglu, 2002: 193) 1V.
ve V. asirlarda Toba devleti zamaninda “Tdles” adini alan teskilatsiz durumdaki Tiirk
toplulugu iginde yer alan Uygurlardan(Gomeg, 1999:7,8) Cin kaynaklari “Yiiksek
Tekerlekli” adiyla da bahsetmektedir. Sayilarinin az oldugu ama ¢ok kabiliyetli ve cesur
olduklar1 da kaynaklarda gegen bilgiler arasindadir. Selenga, Orhun ve Tola nehirlerinin
kiyilarinda oturan Uygur boylarinin topraklari verimsiz oldugu i¢in atlarinin az, koyun
ve sigirlarinin ise ¢ok oldugu da kaynaklarda gecen bilgiler arasindadir.(Candarlioglu,

2002: 194)
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Uygur devletinin kurulusu Tiirk devletlerinde ¢evrenin alternatif merkezcikler
barindirdig1 gerceginin en net ispatlarindan birisidir. Goktiirk Imparatorluguna bagh
boylardan birisi olan Uygurlar devletin zayiflama doneminde Bugu, Bayirku gibi bazi
boylar1 hakimiyetleri altinda topladilar. Yaptiklar1 akinlar1 Goktiirkler durduramayinca
biiyiik s6hret kazandilar. Goktiirklerin yikilmasiyla Cin hakimiyetine giren Uygurlar bir
tirli bu durumdan kurtulamadilar. Cinin kuklasi konumundaki hiikiimdarlarini
oldlirmeleri de bir ise yaramadi. Yerine getirdikleri hiikiimdarlar1 da Cin’in komplosu
sonucu ortadan kalkti. ikinci Goktiirk imparatorlugunun Karluk, Basmil ve Uygurlarin
kurduklar ittifak sonucu yikilmasi ve pesinden de Basmil kaganinin Uygurlar tarafindan

yenilmesiyle bagimsiz Uygur devleti kurulmus oldu.(Candarlioglu, 2002: 194)

Uygurlarda ilk 6nce yakin ve uzak g¢evreyi hakimiyet altina alarak devletin
hakimiyetini saglamlastirma yoluna girmisledir. Onun i¢in ilk seferleri uzak ¢evre olarak
kabul edilebilecek Tiirk boylar iistiine yapmislardir.(Candarlioglu, 2002: 195) Burada
neden fetih hareketi gibi goriinen bir hareketi uzak ¢evreyi itaat altina alma olarak kabul
edildiginin aciklanmasi gerekir. Bir Tiirk boyunun devleti ele gegirebilmesi igin diger
Tiirk boylarinin da itaatini saglamasi gerekir. Bu durum ilk basta zorla gergeklesirken
devaminda goniil rizasi ve halkin destegi gerekir. Eger bu saglanamazsa yukarida
Goktiirk Imparatorlugunu incelerken goriildiigii gibi devlet dagilma siirecine girer. Ve
cevreden bir diger Tiirk boyu devleti (merkezi) ele gecirir. Muhtemelen bu boy yakin
cevre de denilen merkeze yakin boylardan birisi olacaktir. Bu ayn1 zamanda gii¢ ve

iktidar iliskilerinin devleti nasil etkilediginin de en net gostergelerinden birisidir.

Yonetilenlerin yonetime olan etkisine gdosterilebilecek en 6nemli 6rneklerden
birisi Bogii Kagan’in 6liimiine yol agan siiregtir. Bu siire¢ Cin Imparatoru T’ai-tsung’un
Olimiiyle baslamistir. Uygur kabileleri Cin’in i¢ine diistiigii bosluktan faydalanarak akin
yapmak istemis, ancak merkezdeki Tun Baga Tarkan buna karsi ¢ikmistir. Halkinin
talebine kayitsiz kalamayan Bogii Kagan, basarisizlik korkusuyla bu sefere engel olmaya
calisgan Tun Baga Tarkan tarafindan dldiiriilmustiir.(Candarlioglu, 2002: 198) Goriildigi
gibi yonetilenler yonetenler iizerinde hayati rollere sahiptir. Ciinkii yerlesik karakter

tasimayan Tiirk devletinde iktidar varligin1 ancak halka kendini kabul ettirerek devam
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ettirebiliyordu. Sik1 bir merkeziyetciligin olmadig Tiirk devletinde merkez 6nce giictinii
ispatlamali sonra da c¢evreyi disiindiigiinii gosterebilmeliydi. Makyavelli’nin tabiriyle
hem korkulmali hem de sevilmeliydi.(Machiavelli, 2005: 89) Tiirk boylar1 yerlesik
olmadiklarindan rahatlikla merkezin etkisinden uzaga kagmaya caligabilirlerdi. Nitekim
Dokuz Oguzlar Goktiirklerden Cine siginmislardi. ilk baslardaki kaba kuvvet gii¢ ispati
icin zorunlu olurken devamu ters tepmekteydi. Itaatin saglanabilmesi halkin mutlu

olmasina bagliydi.

Bu doénemdeki en dnemli olaylardan birisi ilk defa bir Tiirk devletinin dinini
neredeyse toptan degistirmesidir. Uygurlardan o6nce de Tiirk devletlerinde yabanci
dinlerin tesirleri goriildiiyse de bu kabul toplumsal diizeyde olmamus, bireysel etkileri
olmustur. Kabul edilen dinlerin 6nce Budizm ve sonra Manihaizm olmasi ise gayet
ilgingtir. Manihaizm’in Uygurlara etkisi zannedildigi gibi savig¢iliklarini kaybetmeleri
seklinde olmamistir. Samanoglu emirine verilen iiltimatom bunun en net gostergesidir.
Bu iiltimatom sayesinde Samanogullari’nda yasayan Manihaistlerin gilivenligi
saglanabilmistir.(izgi, 1986: 65) Manihaizm’in baslica etkisi edebiyat ve sanat eserleri
alaninda olmustur. Yasam tarzlar basta olmak iizere Uygurlarda koklii bir degisiklik
yapamamistir. Diger Tiirk boylar1 gibi yaylak kislak hayatina sahip Uygurlarda, bu
dinin de etkisiyle kalici sehirler olusturulmaya baslanmistir.(izgi, 1986: 29)
Manihaizm’in de yayilmaya baslanmasi Budizm’in yayilmasini engellememis bu iki din
bir arada yayilma imkani bulabilmistir.(Abdurrahman, 2002: 244) Manihaizm ayni
zamanda bir uluslararasi iligkiler enstriimani olarak kullanilmis, bu dini yayma bahanesi
ile Cin baski altina almmustir.(izgi, 1989: 23) Budizmin ve Manihaizmin tesirinin ¢ok
ylizeysel kaldigimin gostergelerinden birisi de bir Cin elgisinin seyahatnamesidir. Buna
gore zenginler ve fakirler et yerlerdi.(Izgi, 1989: 67) Ibadetlerde de etkisini gdsteren bu
hareketler, Uygurlarin Budizm’in ve Manihaizm’in sadece islerine gelen yanlarini

aldiklarin1 géstermektedir.(Abdurrahman, 2002: 247)

Yonetenlerin mutlaka uymasi gereken kaideler biitiin Tiirk Devletlerinde soz
konusudur. Bu kaidelerin en 6nemlilerinden birisi tahta gecis usuliidiir. Bu kurallara

uygun olmadan tahta gecen hiikiimdarlar hayatlarin1 ve tahtlarin1 kaybederler. Bu
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orneklerden birisi de 790 yilinda meydana gelmistir. Ay Tengri’de Kut Bulmus Kiiliig
Bilge Kagan’in oldiiriilmesinden sonra tahta gecen kardesi toreleri ¢igneyerek tahti
gasbettigi icin devletin ileri gelenleri tarafindan 6ldiiriilmiis, yerine eski hiikiimdarin o
siralarda 1617 yaslarinda bulunan oglunu mesru hiikiimdar olarak oturtmuslardir.
Devlet icindeki iktidar odaklarinin etkisini gosteren bir diger 6rnek de yine bu vesileyle
ortaya c¢ikmustir. Bu ihtilaller sirasinda seferde bulunan Uygur Basbakani sefer

doniistinde sinirda karsilanmis ve gonli alinmistir. (Candarlhioglu, 2002: 201)

Manihaist donemde bile Prof. Dr. Osman Turan’in “Tirk Cihan Hakimiyeti
Mefkiresi” dedigi idealin izlerini gdrmekteyiz. Ay Tengri’de Uliig Bulmus Alp Ulug
Bilge Kagan adina dikilen Karabalsagun Yaziti’nda ondan diinya diizeni i¢in kanunlar
yapan kagan diye bahsedilmektedir.(Candarlioglu, 2002: 202) Bu ayn1 zamanda hem
gecmis hem de sonraki kaganlarin fetih politikalarin1 dayandirdiklar1 temeldi. Ayni
zamanda efsanelerde de bu durumun gegmesi bunun halkin vicdaninda da yeri oldugunu

gostermekteydi.

3.2. ISLAMIYET’TEN ONCE ANAVATAN DISINDA KURULAN TURK
DEVLETLERINDE  YONETEN-YONETILEN  ILiSKiSi VE IKTIDARIN
MESRUIYETININ TEMELLERI

Bu bolimde ¢esitli sebeplerle anavatan disina ¢ikan Tiirk topluluklarinin
kurduklar1 Tiirk Devletleri incelenecektir. Incelemeye ilk énce Geleneksel Tiirk Dinine
bagl kalan topluluklardan Avrupa Hunlariyla baslanacaktir. Anavatan disinda farkli
topluluklar1 ve milletleri nasil yonettikleri, yonetim ve mesruiyet anlayisinda bir
degisiklik olup olmadigi incelenecektir. Daha sonra Hazarlarla konuya devam edilecek

ve din degistirmenin etkisi aragtirilacaktir.

3.2.1. ISLAMIYET'TEN ONCE GELENEKSEL TURK DININE BAGLI
TOPLULUKLARIN ANAVATAN DISINDA KURDUKLARI DEVLETLERDE
YONETEN YONETILEN ILiSKiSi VE IKTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI

Bu béoliimde &rneklem olarak Avrupa Hun Imparatorlugu secilmistir. Bunun
sebebi bu devletin diinya siyasi haritasini uzun bir siireligine kokten degistirecek ve
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Avrupa’yr ¢ok az degisikliklerle bugiinkii etnik haritasina kavusturacak olaylar
baslatmasidir.

32.1.1. AVRUPA HUN IMPARARTORLUGU’NDA YONETEN
YONETILEN ILISKiSI VE IKTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI

Biiyiikk Hun Imparatorlugunun yikilmasiyla batiya dogru gdcmeye baslayan
Hun topluluklarinin etkisiyle yerlerinden ayrilan Got, Alan ve Vusun gibi ¢esitli
kabileler kavimler gogiinii baslatacaklardir.(Anadol, 1996: 69) Asya’da yikilmalarindan
itibaren yaklasik iki yiizyil kendileriyle ilgili haberler kaynaklarda gegmeyen Hunlar
milattan sonra 355 yilindan sonra tekrar ortaya ¢ikar. Alan kralligin1 yikarak tekrar bir
iktidar merkezi olusturmaya baslayacaklardir.(Ahmetbeyoglu, 2001: 24) Kendisinden
onceki Tiirk devletlerinden farkli olarak Avrupa Hun Imparatorlugunda yonetilenler
sadece Tiirklerden veya stratejik bolgelerdeki bagl kiiciik kralliklardan degil Alanlar
gibi Avrupa’daki diger siivari ve yar1 gdcebe kavimlerden olusmustur.(Ahmetbeyoglu,
2001: 24,25) Bu stirecte 373 yilma gelindiginde Avrupa Hunlar1 Kafkasya iizerinden
Ermeni Kralligimmi yikmis, Dogu Roma hakimiyetindeki Mezopotamya’ya akinlar
diizenlemislerdir. Yine bu tarihlerde Don 1rmagi ile Dinyester irmagi arasindaki

Ostrogot hakimiyetine son vermiglerdir.(Bastav, 2002: 853)

Bu ilerleme esnasinda vukua gelen olaylar Hunlarin halki idare ve iskan
siyasetini net olarak gostermektedir. Hunlar tarafindan yerlerinden oynatilan ve itaat
altina alinan yerli milletlerin yeni yuvalara ihtiyaglar1 vardi. Bu yuva ancak daha batida
Dogu ve Bati Roma arazisinde bulunulabilirdi. Hunlarin hakimiyetlerini tesis etmek igin
catigmalart gereken iki biiyiik giic odagi da, Avrupa’da bu iki imparatorluktu. Bunun
icin Hunlar hakimiyetleri altina aldiklar1 milletlere; bu devletlerin kendi yerlesimleri igin
ihtiya¢ duyduklar1 Tuna havzasini1 ve Macaristan ovasini uygun hale getirmeleri gérevini
verdi. Bunun {izerine bu milletler Dogu Roma eyaletleri olan Trakya’y1 ve Pononya’y1
oralarda yerlesik olan halkin oturamayacagi kadar giivensiz hale getirdiler. Her iki
imparatorlukta yasanan krizleri biiyiik bir bagariyla degerlendiren Hunlar Tuna havzasini
ele gecirdiler. Batida Alplere giineydoguda Anadolu iglerinde Kapadokya’ya kadar

akinlar diizenlediler. Irana karsi da sefer diizenledilerse de bu sefer basarisizlikla
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sonuclandi. Alarik idaresindeki Vizigotlar’in Batt Roma’y1 mesgul etmesinden istifade
eden Hunlar agirlik merkezlerini batiya Karpat Havzasina tasidilar.(Bastav, 2002:
855,856)

Islamiyet’ten dnceki dénemde karsimiza ¢ikan devletin iki kanat halinde, biri
digerine tabi hanedan ailesinden iki hiikiimdar tarafindan yoOnetilmesine Avrupa
Hunlari’nda da rastlamaktayiz. Biiyiikk Kagan’in merkezi daha dogu da Don Irmag:
kiyilarinda bulunurken batidaki fetihlerden sorumlu Uldin’in merkezi Karpatlar’a

ulasmisti.(Bastav, 2002: 856)

Bu donemde uluslararasi dengeler devletin ihtiyag duydugu insan giiciiniin
kazanilmasinda bir enstriiman olarak kullanilmistir. Bat1 Roma ile ittifak kuran Hunlar
Karadeniz’in kuzeyindeki milletleri bu ittifak sayesinde biiyiik bir rahatlikla hakimiyeti
altina almistir. Bu kavimlerin itaat altina alinmasindan sonra bu ittifakin eski 6nemi
kalmamustir. Macar Ovasinin istilasinda ihtiya¢ duyulan Dogu Roma ittifaki bir isyanin
bastirilmasiyla saglanmis daha sonra bu ittifak da feshedilmistir. Tuna Gtesi arazilerin
fethi i¢in baslayan siirecte Bati Roma ile tekrar ittifak kurulmustur. Ileride Attila’nin
ordusunu ve ona bagli devletleri olusturacak bu siiregte Hunlar Bati Roma’nin

korkularindan biiyiik bir basariyla istifade etmislerdir.(Bastav, 2002: 856, 857)

Avrupa Hunlar1 da Orta Asya Tiirk devletlerinde oldugu gibi kendisine bagh
kiigiik iktidar merkezleri olusturdu. Bunun diger Tiirk devletlerinden farki, farkli bir
cografyada kuruldugu i¢in yeni iktidarlarin Tiirklerden degil bagh yerli halktan
olmasiydi.(Bastav, 2002: 866, 867) Bu iktidarlarin olusturulmasi atli gogebe hayat
tarzinin dogal bir sonucuydu. Zira ath gogebelik boylarin bir arada yapabilecegi bir
iktisadi faaliyetti. Hem kislaklarin hem de yazlik otlaklarin korunmasi ancak boy
yapilanmasi i¢inde basariyla saglanabilirdi. Arazinin ziraata elverisli olmamasi, ziraata
elverisli bolgelerde yasayan halklarin ise hem niifusga kalabalik olmas1 hem de kiiltiirel
acidan gelismislikleri atli gocebe hayat tarzini, varligin korunmasi icin zorunlu hale

getiriyordu.
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Balamir’in idaresindeki Hunlar Alanlarla birlikte dogu Avrupa’daki en biiylik
imparatorluk olan ve on yedi ayr1 milleti itaat altinda bulunduran Ostrogotlar1 yiktilar.
Ostrogotlar bir kere isyana tesebbiis etmislerse de bu isyanin bastirilmasiyla kat’i olarak
Hun hakimiyetine girdiler.(Ahmetbeyoglu, 2001: 29) Attila’ya kadar Avrupa Hun
Imparatorlugunda devlet teskilatmin oturtuldugunu ve ydnetilenlerin itaat altina alinarak
devletin tam anlamiyla kuruldugunu goriiyoruz. Daha bu donemde bile hem Dogu hem
de Bati Roma Hunlara vergi vermeye baslamistir.(Anadol, 1996: 70,71) Bu donemin
baslarinda diinyanin en gii¢lii ordusu olduguna inanan Roma ordusu dehsete diigmiistiir.
(Ahmetbeyoglu, 2001: 35) Bunun baglica sebebi Hunlarin siivari olmalariydi. Yedek
atlartyla durmadan yol alabiliyorlar, yogun ok yagmuruyla da karsilarindaki orduyu
yipratiyorlardi. Hiicumlari da Romalilarin alisik olmadiklar1 kadar hizli gelisiyordu.

(Ahmetbeyoglu, 2001: 41)

Attila donemi ise c¢evre itaat altina alindigindan fetih hareketleriyle gegmistir.
Cevreyi diinyay1 fethetme arzusuyla motive eden(Ahmetbeyoglu, 2001: 104) Attila buna
uygun olarak, once; her iki Roma Imparatorlugunu aldigi vergilerle yipratmis ve
fethedilmeye hazir hale getirmistir. 443’de imzalanan baris antlasmasindan sonra {ist
iiste gelen felaketler ve son olarak da 27 Ocak 447 depremi dogu Roma’y: fethedilmeye
tam anlamiyla hazir hale getirmisti. Ancak halkin insaniistii bir gayretle ¢alismasi
neticesinde Istanbul surlari altmis giinde onarilmis ve Attila’nin kusatmasi basladig
sirada savasa hazir hale getirilmisti. Surlar1 asamayan Attila geri donerken yetmisten
fazla sehri ve kasabay1 fethetmisti. Hun politikas1 geregi bundan 6nceki seferlerde halka,
kilise ve manastirlara dokunulmamisken bu defa orduda bulunan Cermen ve Irani
kokenli askerlerin istekleri dogrultusunda tam anlamiyla bir yagma hareketi
baglatilmistir. Hiikiimdarin yonettikleriyle iliskisine en iyi 6rneklerden birisi de bu
seferde ortaya cikan durumdur. Zira fetih ve iskan politikast geregi yerli halka
gerekenden fazla zarar vermemeye calisan Hun politikasi bagli devletgiklerin taleplerine

uymak zorunda kalmistir.(Bastav, 2002: 866, 867)

Hunlarda sosyal hayatla ilgili bir belge nasil olup da Hunlarin kendilerine

tamamen yabanci1 bir cografya da bagl halklar1 ve devletleri yaklasik iki yiizy1l boyunca
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rahatlikla idare ettiklerine ve yonetilenlerin devlete bakis agisina agiklik getirmektedir.
Bu olay1 Dogu Roma elgilik heyetiyle gelen, Attila’ya ait en tafsilath eserin sahibi
Priskos kaydetmektedir. Viminacium muhasarasinda zengin bir tiiccar esir diiser. Bu
adam Atilla’nin yakin adamlarindan Onegesios’un payina diiser. Efendisinin maiyetinde
eski yurttaglarina karst muharebe eder. Cesitle seferlere istirak eder. Gosterdigi
yararliliklar sayesinde 6zgiirliigiinii kazanir. Bir Hun kadiniyla evlenir. Cocuklari olur ve
itibar kazanir. Eski efendisiyle ayni sofray1 paylasabilmektedir.(Németh, 2002, 889)
Buradan da anlasilabilecegi gibi Avrupa Hunlari’nda da diger Tiirk Devletlerinde oldugu
gibi herkesin degeri devlete yaptig1 katkiyla olgiilmektedir. Devletler ig¢in her zaman
olim kalim miicadelesi olagelen bir savasta gosterdigi basari, bir kdleyi 6zgiir ve itibar
sahibi bir insan haline getirebilmektedir. Bu durum kriz anlar1 hari¢ farkli milletlerden
de olsa vatandaslarin devletle biitlinlesmesini ve onu benimsemesini saglamistir.
Devletin kendi tebaasina karst gostermek zorunda oldugu koruyuculugun Attila’nin
sahsinda yansimasini Bati kaynaklarinda “... Kendisine yalvaranlara kars1 merhametli
davranir ve kendine tabi olanlara kars1 litufkar hareket ederdi...”seklinde gormekteyiz.
(Németh, 2002, 897) Bu anlayis kendisini devletin hemen hemen her doneminde
gostermis Avrupa Hunlar1 da, Asya Hunlar1 gibi gereksiz siddetten ve maglup ettikleri
milletleri yok etmekten kacinmis onlar1 devlete tabi hale getirmekle yetinmislerdir.
Boylece, nefret edilmeden, korkulan ve saygi duyulan haline gelmeyi basarabilmislerdir.
Devletin biitiin basarilarindan katkilar1 oraninda faydalanan eski diismanlar, boylece
yonetimde olusan kriz durumlar1 hari¢ devletin zor zamanlarinda da yaninda olan yeni
miittefikler ve dostlar haline gelmislerdir.(Németh, 2002, 899) Avrupa Hunlari’nin
Attila donemindeki biiyiik basarilarini, Attila’nin yiiksek yoneticilik kabiliyetlerinin

yaninda devletin bu geleneksel davranis tarzinda da aramak gerekir.

Devlet yonetimi aynen Orta Asya’daki Tiirk devletlerindeki gibi olmustur.
Bagli beylerden ve hiikiimdarlardan olusan meclis, hatunun yeri ve ordu yapist...
(Ahmetbeyoglu, 2001: 151,152,157) Ordu kumanda etmek ve meclise katilmak ancak
asilzade smifindan olmakla miimkiindii. Hakimiyete liyakatin babadan ogula kan

yoluyla gectigine inanilird1 asilzade olabilmek i¢in ise yollar kapali degildi. Sosyal
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smiflarin yapisi ¢agdas Hindistan’da oldugu gibi kat1 ve kapali degildi. Savaglarda basari
gosterenler “Kahraman” (bagatur) olurlardi. Eger bogatur biiyiik bir sohrete ulasirsa
asilzade sinifina geger ve yeni bir asilzade ailesinin kurucusu olurdu.(Németh, 2002:

889)

Attila’nin 6liimiiyle birlikte merkez ¢evre listiindeki hakimiyetini kaybetti. Orta
Asya’daki gibi kiiclik alternatif merkezler ihtiva eden ¢evre isyan ederek merkezi
yikmustir. 11k baslarda merkezin hakimiyetini devam ettirmeye ¢alisan Attila’nin ogullari
bunu basaramayinca devlet bliyiik bir hizla ¢okiis siirecine girdi.(Ahmetbeyoglu, 2001:
121)

3.2.2. ISLAMIYET’TEN ONCE GELENEKSEL TURK DiNi DISINDA BiR
DINi KABUL EDEN TOPLULUKLARIN ANAVATAN DISINDA KURDUKLARI
DEVLETLERDE YONETEN YONETILEN ILiSKiSi VE IKTIDARIN
MESRUIYETININ TEMELLERI{

Bu boliimde Hazar Hakanligi’nin secilmesinin sebebi kendisinden her agidan
istiin iki siyasi organizasyona karsi uzun bir miiddet Kafkaslar ve Hazar denizi gibi
stratejik bir bolgeyi elinde tutabilmesidir.

3.2.2.1. HAZAR HAKANLIGI’'NDA YONETEN YONETILEN ILiSKiSi VE
IKTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI{

Hazarlar diinya tarihinde onemli roller oynamis bir Tiirk devletidir. Tuttuklari
son derece dnemli gegitler sayesinde hem zengin ticari gelirlere sahip olmus hem de orta
doguyu istila etmeye niyetli gdgebelerle, Dogu Avrupa’yi istila etmeye niyetli
Miisliiman Araplar arasinda tampon bolge durumunda kalmislardir. Bu 6nemleri onlar
Dogu Roma nazarinda diplomatik olarak Papaligin bile iistiine ¢ikarmistir.(Koestler,

1999: 9,10)

Hazarlarin bu bolgeye ne zaman geldikleri tam olarak bilinmemektedir. Giircii
kaynaklar1 milattan Onceki devirlerde Hazarlarin buralarda yerlesmis olduklarindan
bahsetmektedir. Milattan sonraki ikinci ylizyilda Hazarlar tarih sahnesine etkili bir

sekilde girmislerdir. Kékenleri konusunda ise Orta Cag’a ait bir Islam kaynagi konuyu
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aydinlatmaktadir. Mesudiye ait bu kaynak Hazarlara Tiirklerin “Sabar” dediklerinden
bahsetmektedir.(Yiicel 2002: 446)

Hazarlarin tarih sahnesine tam bagimsiz bir devlet olarak cikmalar1 ancak
Goktiirk Imparatorlugu yikildiktan sonra olmustur. 630 tarihinde bagimsizligmi ilan
eden Hazarlar bu bolgede ilk Bulgar Tiirk devletiyle savagsmislar ve onlar1 yenerek dnce
Tuna’ya dogru goge zorlamislar pesinden de yikmislardir. Goktiirklerin bati ucunu teskil
ettikleri donemde bazen Iranla miittefik olarak Dogu Roma’ya kars1 savasmislar, bazen
de tam tersi vuku bulmustur. Islam’in bolgede genislemeye baslamasiyla beraber
Hazarlarin Bizans’la miittefik olarak Arap ilerleyisine karsi savasma donemi baslamistir.
(Yiicel 2002: 446) Harun Resid zamanina kadar Araplarla miicadeleleri devam eden
Hazarlar hiikiimdarlar1 Bulan zamaninda Yahudiligi kabul ettiler.(Anadol, 1996: 133)
Cesitle kaynaklara gore Hazarlarda dinlerin dagilimi su sekilde oluyordu; kral ve asil
Hazarlar Yahudi, ordu Miisliman ve Ruslarla, Slovenyalilar putperest oluyordu.
(Anadol, 1996: 134) Hazarlarin Yahudiligi segmesindeki baslica faktor devrin iki biiyiik
dinini temsil eden Dogu Roma ile Islam halifeleri arasina sikigmalaridir. Her iki devletin
de etki sahasinda kalan bu devlet, bu iki dinden birisini se¢mesi durumunda dini
anlamda ve devaminda da siyasi anlamda etkilerine girecegi i¢in her iki dinin de disinda
diinyada herhangi bir hamisi olmamas1 sebebiyle etki merkezi bulunmayan Yahudiligi

secti.(Yiicel 2002: 457)

Hazarlarin ilk hiikiimdarmin tahta ¢ikma tarihi net olarak belli degildir. Bilinen
Attila’dan sonra bosluk dogdugu, bu boslugu Goktiirk hanedanindan bir prensin
doldurdugudur. Merkezi bir iktidarin olmadigi bu donemin etkisi o kadar derine
islemistir ki ona olaganiistii yetkiler ve haklar vermislerdir. Mesela kaganin verdigi
gorevi yapamayanlar onun emriyle intihar bile etmek zorundaydilar. Kaganin degerini
gosteren en net olaylardan birisi kaganin kendisine bir zarar gelebilecegi korkusuyla hig
kimseye gosterilmemesidir. Varoldugu dénemde en ¢ok sayida farkli halki blinyesinde
barindiran devlet olmustur.(Yiicel 2002: 467) Hazarlardan giiniimiize kalan tek metinde
hiikiimdar kendisine tabi 28 devlet ve devleti olusturan on Tiirk boyundan bahsediyor.

(Yiicel 2002: 459)
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Hazarlarin kendisine tabi halklar1 yonetirken yine devletin i¢inde bulundugu
durumu degerlendirerek disaridan gelen tehlikelere karsi biinyesindeki teskilatsiz farkli
boylar1 yeni iktidar merkezleri olusturarak teskilatlandirdigini goriiyoruz. Iki farkl
ticaret yolu Tlzerinde hiikiim siliren Hazarlar ticaretle ugrasarak zamanla askeri
yeteneklerini kaybetmis bu boslugu da olusturdugu bu iktidar merkezleri ile doldurmaya

caligmistir. Ancak bu ¢aba basarisizlikla sonuglanmustir.(Yiicel 2002: 452, 453)

Geleneksel diyebilecegimiz farkli dinlere karsi Tirk hosgoriisii Hazarlarin
yikilmasini hizlandiran sebeplerdendir. Bu hosgorii farkli dinlere sahip devletlerin ve o
dine sahip halklarin devlete kendi dinlerini egemen kilma c¢abasiyla sonuglanmistir.
Yonetici tabakanin Musevi ordunun biiylik kisminin ve halkin bir kisminin Miisliiman
olmas1 orduyla halki kars1 karsiya getirmis ve zaman zaman isyanlara sebep olmustur.

(Yiicel 2002: 453)
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BOLUM IV

ISLAMIYET’IN KABULUNDEN SONRA KURULAN TURK DEVLETLERINDE
YONETEN YONETILEN [LiSKiSi VE IKTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI

Bu béliimde Islamiyet’in kabuliinden sonra kurulan Tiirk devletlerinin sayisinin
fazlaligindan otlirti bir onceki boliimde oldugu gibi konuyu sinirlandirilacaktir.
Siirlandirma ii¢ kistasa gore yapilacaktir. Bunlardan birincisi devletin halkinin
cogunlugu Tiirk olan ve anavatanda kurulan Tirk devletleri, ikincisi halkin iktidari
Tiirklestirdigi, lglinciisii sadece ordusu ve yoOnetimi Tirk olan, dordiinciisii kistas
iktidarin dini bir yonetim unsuru olarak halkin mezhebini degistirdigi, besinci ve son
kistas ise halkinin biiyiik ¢ogunlugu Tiirk olan ama farkli bir cografyada fetih ve iskan
politikas1 takip edenlerdir. Bu siniflandirmaya gore ilk olarak tarihi kaynaklarda
Islamiyet’i kabul eden ilk Tiirk devleti olarak gegen Karahanlilar Devleti, ikinci kistasa
gore Altin Orda Devleti, liglincii kistasa gore Gazneliler Devleti, dordiincii kistasa gore
Safeviler devleti, son kistasa gore ise birbirinin pesi sira gelen Biiyiik Selcuklu

Imparatorlugu, Tiirkiye Selcuklular1 Devleti ve Osmanli Imparatorlugu incelenecektir.

4.1. ISLAMIYET’IN KABULUNDEN SONRA ANAVATANDA KURULAN
TURK DEVLETLERINDE YONETEN YONETILEN iLiSKiSI VE IKTIDARIN
MESRUIYETININ TEMELLERI

Bu baslik altinda Islamiyet’in kabuliiniin Tiirk devlet anlayisinda degisiklik
yapip yapmadigi, eger yaptiysa bu degisikliklerin neleri igerdigi Karahanlilar 6rneginde
incelenecektir. Karahanlilar’m secilmesinin baslica sebebi tarihi kaynaklarda Islamiyet’i
kabul eden ilk Tiirk Devleti olmasi ve anavatanda kurulmasidir. Boylece bundan sonraki

konular i¢in de bir alt yap1 olusturulmaya g¢alisilacaktir.
4.1.1. KARAHANLILAR DEVLETI’NDE YONETEN YONETILEN

[LISKiSI VE IKTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI

Karahanli Devleti’nin kendisini nasil adlandirdigina dair elimizde net bir bilgi
bulunmamaktadir. Karahanli adi Rus kokenli sarkiyatci V. V. Grigoryev tarafindan
verilmistir.(Necef, 2005: 127) Geleneksel Tiirk mesruiyet anlayisi gercevesinde
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kurulmustur. 840 yilinda Uygur Devletinin yikilisi iizerine Bilge Anucur Kadir-han,
“Hakanlar Hakan1 Alp Er Tonga” soyundan geldiklerini ileri siirerek ¢evredeki Tiirk
boylarindan biat etmelerini istemistir.(Necef, 2005: 131) Birinci boliimde deginilen
“Kut” anlayis1 ¢ergevesinde mesru hiikiimdarin kendileri oldugunu ve devlet kurma
hakkinin kendilerinde oldugunu iddia etmislerdir. Tarihlerde Alp Er Tonga’nin kim
olduguyla ilgili net bilgiler bulunmamaktadir. Muhtemelen efsanelerdeki Oguz Kagan’in
bir baska versiyonudur. Karahanlilar’in soylarint Alp Er Tunga’ya dayandirmalar
Bahaeddin Ogel’e gore sadece mesruiyet ihtiyacindan degil ayn1 zamanda Turan ve Iran
tizerinde hakimiyet kurma ¢abalarindan da kaynaklanmaktadir.(Necef, 2005: 131)
Hakimiyetin ilahi menseli oldugu fikri daha onceki Tiirk Devletlerinde oldugu gibi
Islam’dan sonra kurulan biitin Tiirk Devletlerinde de devam etmistir. Orhun
Abideleri’nde gegen hem hiikiimdar ailesinin ve hiikiimdarin yaratilisinin olaganiistii
oldugu fikri(Ergin, 2003: 3), hem de Tiirk Devlet bagskanina diinyay1 yonetme gorevinin
bizzat Tanr tarafindan verildigi fikri(Ergin, 2003: 9) Islamiyet’in kabuliinden sonra da
az c¢ok degisikliklerle devam etmistir. Karahanlilar bu hakimiyet inancina en yakin
miisliiman Tiirk devletlerindendir. Bu hékimiyet inancina goére hiikiimdar hakimiyeti
dogrudan Tanr1’dan alir.(Necef, 2005: 139) Bu sebeple en yliksek yonetim mercii olarak
hiikkiimdarin yonetim hakki paylasilamaz ve tartisilamaz. Ancak hiikiimdar bu hakki

aklma estigi gibi despotca kullanamaz bazi kural ve kaidelerle baglidir.

912 tarihinde Islamiyet’i segen Abdiilkerim Satuk Bugra-han‘in 943/4 yilinda
taht1 ele gecirisi Karahanlilar’in devlet dini olarak Islamiyet’i segmesiyle neticelenmis
bu tarihe kadar Orta Asya’da yayilamayan islam dini bolgeye yayilmaya baslamistir.
(Necef, 2005: 199) islamiyet’in kabuliinden sonraki siirecte Karahanlilar’in fetih
politikas1 siirekli olarak doguya dogru olmus ve Islam’i Orta Asya’da yaymaya

caligmiglardir.(Necef, 2005: 203)

Karahanlilarin gelirleri yapilan yagmalara, ipek yolundan gegen kervanlardan
alinan vergilere, madencilik ve bu madenlerden iiretilen mamullerle, ziraat faaliyetlerine
dayanmaktaydi. Karahanlilar kendisine ait baskin askeri giicli olmadan kurulan istisnai

Tirk Devletlerindendi. Kuruldugu alan farkli Tirk boylarindan ziyade gelismis
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sehirlerin ve mabhalli yoneticilerin hakim oldugu bir cografyaydi. Bulundugu
cografyanin ve yonettigi halkin 6zelliklerinden dolay1 Karahanlilar yonetimde esnek bir
yap1 izlemislerdi. Merkezi idarenin diger onceki Tiirk devletlerinden farkli olarak iicretli
profesyonel bir ordusu mevcuttu. Ve devletin genel anlamda askeri giicii kendisine itaat
eden boylarin giicline ve bagli sehirlerle yerel beyliklerin askeri giliciine dayaniyordu.
Halkin genel anlamda y6netim tarafindan, istekleri gz 6niinde bulunduruluyordu.(Paul,

2002: 464)

Karahanlilar Devletinin hakimiyet donemi ayni1 zamanda Tiirk kiiltiirii ve devlet
yonetimi agisindan en 6nemli Oncii eserlerin de yazildigi bir donemdir. Bu eserlerden
birisi Kasgarli Mahmud’un “Divan’1 Ligatit Tiirk™’1, digeri de Tiirk devlet anlayisini en
net sekilde yansitan Yusuf Has Hacib’in “Kutadgu Bilig”’idir. Kutadgu Bilig bu giine
kadar genellikle “Saadet Veren Bilgi” veya “Mutluluk Veren Bilgi” olarak ¢evrilmistir.
Ancak eserin Kaggar Karahanli hiikimdar1 Tamga¢ Bugra Hakan Ebu Ali Hasan’a
sunulmas1 eserin aslinda siyasi bir eser oldugunu gdstermektedir. Eserin geneline
bakildiginda da hem dogu hem de bati siyasal diisiince tarihinde siklikla goriilen
siyasetname denilebilecek tlirde bir eser oldugu goriiliir. Bu durumda eserin adinin da
“Kut Veren Bilgi” olarak ¢evrilmesinin daha dogru olacaktir. “Yonetme Hakki Veren
Bilgi” olarak da gevrilebilir. Eser genel olarak “Eski Tiirk Devlet Anlayis1” ¢ercevesinde
yazilmistir.(Kafesoglu, 2002: 167)

Ayrica kanun 6niinde esitligin yani hukuk devleti olma vasfinin temelleri de bu
eserde goriilebilmektedir. Hiikiimdar vezirine sertliginin ve asik suratinin zalimler igin
oldugunu ve karsisina gelen kisinin kimliginin yargilanma siireciyle alacagi cezayi
etkilemeyeceginin sdyleyerek; “Ister oglum, ister yakinim veya hismum olsun; ister
yolcu gecici ister misafir olsun; kanun karsisinda benim i¢in bunlarin hepsi birdir;
hiikiim verirken higbiri beni farkli bulmaz.” der.(Hacib, 1974: 69) Ayrica kanunlarin
uygulanmasi kadar dogru kanunlarin koyulmasi da zaruridir. Hiikiimdarin zalim olmasi
tilkenin bozulmasindan baska bir ise yaramaz. Kanun dogru koyulmali, dogru
uygulanmali1 ve halk mutlaka korunmalidir. En 6nemli noktalardan bir digeri de devleti

yonetenlerin  devlet isleriyle ilgili hicbir konuda ihmalkar davranmamalari
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gerektigidir.(Hacib, 1974: 153,154) Yine Kutadgu Bilige gore devletin yapisi,
yonetilmesine dair kurallar ve sosyal siniflarla, meslekler hep akilla diizenlenir ve
yonetilir. Devletin temeli “Tore”dir. Bu vasifla toére ayn1 zamanda devletin varolus
gerekgesidir de. Zira toplum onunla istikrara kavusur ve ancak onunla diinya istikrara
kavusur.(Kafesoglu, 2002: 168) Tore bilgiyle diizenlenir ve insanlar arasindaki en biiyiik
fark bilgidir. Eserin bir¢cok yerinde hiikiimdara cesitli bilim dallarina dair bilgileri
O0grenmesi ve bunlar1 uygulamasi ve mutlaka yakin ¢evresine bilginleri toplamasi, onlara
danismasi, her isini bilgi ¢ergevesinde halletmesi 6giitlenir. (Kafesoglu, 2002: 167) Yine
eserde torenin temelinin de bilgi oldugu ve torenin biitlin insanlara esitlik adalet dagittig:
tipk1 giines gibi oldugu anlatilir. Tore de tipki giines gibi sabit, biitlinliiglinii daima
muhafaza eden ve aydinligimi biitiin insanlara ulastiran bir yapidadir. Herkes ondan
nasibini alir. Tore bu vasiflar1 sebebiyle hiikiimdarliktan daha iistiindiir. Ama mutlaka
herkese esit tatbik edilmelidir. Ancak bu durumda o biitiin insanlig1 saracak ve kurt ile
kuzu bir arada yasayabilecektir. Bu noktada torenin neye gore belirlenip diizenlenecegi
neyi temel alacagi sorusu ortaya ¢ikar. Bu soruya yazar halkin isinin insanlik 6lciisiinde

diizenlenmesi gerektigini sdyleyerek cevap verir.(Kafesoglu, 2002: 167,168)

42. ISLAMIYET’IN KABULUNDEN SONRA ANAVATAN DISINDA
KURULAN HALKIN YONETENLERI TURKLESTIRDIGI TURK
DEVLETLERINDE YONETEN YONETILEN ILiSKiSI VE IKTIDARIN
MESRUIYETININ TEMELLERI

Cengiz Imparatorlugunun dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan Altin Orda Devleti
Tiirk tarihinde bir ilkin sahibidir. {lk defa yabanci bir yonetim halk tarafindan
Tirklestirilmislerdir. Genellikle bu durumun tersine sahit olunmaktadir. Yani Tiirk
yoneticiler zamanla asimile olmaktadirlar. Bu baghik altinda bu devletin mesruiyet
anlayis1 incelenecektir.

4.2.1. ALTIN ORDA DEVLETINDE YONETEN YONETILEN ILiSKiSI VE
IKTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI

Altin Orda devletinin temel teskilati yukarida Goktiirkleri incelerken deginilen
“Orda” teskilat diizenine gore kurulmustur. Devletin sol kanadini yoneten hiikiimdarin
(Saymm Han) tahtinin altindan olmasi sebebiyle yerli kaynaklarda “Ak Orda” olarak
gecen adi Arap kaynaklarindaki ismiyle “Altin Orda” olarak yayginlasmistir.(Kafali,
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2002: 399) Altin-Orda Hanlig1’nin yonetim sekliyle ilgili bilgilerden birisi ikinci Kipgak
seferinin kararinin kurultayda alinmasidir. Bu kurultay vesilesiyle devletin yonetiminin
geleneksel Tiirk yonetim anlayisina uygun bir sekilde kurultaylar araciligiyla oldugu
goriilmektedir.(Kafali, 2002: 399) Ozbek Han, Altin Orda tahtina ¢iktiginda, Altin Orda
Hanligr’nin geleneksel Tiirk devlet yonetim sekli olan ikili kol seklinde yonetilmesine

son vererek devlette ilk defa merkeziyet¢i idareyi tesis etti.(Kafali, 2002: 400)

1320 tarihinde Islamiyet’i kabul eden ve biitiin hanedana zorla kabul ettiren
Ozbek Han zamaninda 1327 yilinda devletin ikinci kolunu olusturan Gék Orda’da isyan
¢ikt1 ve Miibarek Hoca para bastirarak bagimsizligini ilan etti. Bu isyan1 sert bir sekilde
bastiran Ozbek Han’in isyana destek veren diger hanedan mensuplarma verdigi ceza
mesruluk anlayis1 agisindan aydinlaticidir. Zira Ozbek Han’dan once amcasmin
danigsmani Uygur kokenli Bacituk Buka bir siireligine tahti gasp etmisti ve hanedan
mensuplar tarafindan zehirlenerek dldiiriilmiistii. Hanedan siilalesinden gelmedigi igin
“Kara Kamig Budundan kabul edilen Bacituk Buka’ya itaat edilip kendisine isyan
edilmesine kizan Ozbek Han, asi prensleri Cuci Han neslindenken bir Kara Kisi’ye kul
ve ndker oldunuz. Madem siz bu durumu kabul ettiniz o zaman ben de sizi bir Kara
Kisinin hakimiyetine vereyim diyerek cezalandirdi. Devletteki ikili yapryr da bu

vesileyle yikarak merkezi hakimiyeti gerg¢eklestirdi.(Kafali, 2002: 401)

Bir bagka kurultay haberine de Saym Han’in kardesi Berke Han’in tahta gegisi
miinasebetiyle rastlanmaktadir. Sayin Han’in hiikiimdarliga birbiri ardinca gegen iki
oglunun O6limii diger ¢ocuklarmin yaslarinin da ¢ok kiiclik olmasi sebebiyle tahta
kurultay karariyla Berke Han tahta gecmistir. Bir bagska 6nemli bilgi de Berke Han’in
hanedanda Islamiyet’i ilk segen kisi olmasidir.(Kafali, 2002: 405) Yénetimde Eski Tiirk
Devlet anlayisina uygun olarak Hatun’larinda s6z sahibi olduklar1 ¢agdas kaynaklarda
gecmektedir.(Kafali, 2002: 406) Devletteki cesitli Mogol kabilelerini yoneten beylerin
unvanlar1 baglangicta Mogolca; “Noyan” iken, daha sonra Tiirklesmenin etkisiyle “Bey”
sekline doniismiis, Islamiyet’in etkisiyle de zaman zaman “Emir” seklinde ifade

edilmistir.(Kafali, 2002: 407) Devletin baslica gelirini ticari vergilerle baglh devletlerden
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aliman vergiler teskil ederken, halk gecimini cografi sartlardan dolayr klasik olarak

biiyiik oranda hayvancilikla saglardi.(Kafali, 2002: 407,408)

Altin Orda’nin Tiirklesmesi biiyiik oranda evlilikler yoluyla olmustur. Zira
Altin Ordu kesif bir Tiirk niifusun yasadig1 bir bolgede kurulmustu.(Schamioglu, 2002:
424) Ayn1 zamanda Mogol Ordusunun ¢ok biiyiik bir kisminin ilk dénemlerden itibaren
Tiirklerden olusmast ve “Dest-i Kipgak” denilen bolge ahalisinin umumiyetle Tiirk
olmasi bu karismay1 hizlandirmistir.(Usmanov, 2002: 430,432) Yerel halkin Harzem
ornegindekinin aksine ciddi bir direnis gostermemesi(Usmanov, 2002: 430,431) de
halkla yonetimin iligkisini hem Mogol doneminde hem de Tiirklesme sonrasi donemde
aciklayicidir. Zira yonetimin halkin aliskanliklarina miidahale ettigi ve adil
davranmadigi Mogol hakimiyeti altindaki yorelerde zaman zaman isyanlar ¢ikarken
Altin Ordu topraklarinda bdylesi bir isyan goriilmemektedir. Buradan rahatlikla iktidarin

halkin haklarina riayet ettigini boylece mesru addedildigi sonucu ¢ikartilabilir.

43. ISLAMIYET’IN KABULUNDEN SONRA ANAVATAN DISINDA
KURULAN SADECE ORDUNUN VE YONETENLERIN TURK OLDUGU TURK
DEVLETLERINDE YONETEN YONETILEN ILiSKiSi VE IKTIDARIN
MESRUIYETININ TEMELLERI

Gazneliler Devleti herhangi bir asalet unvani tasimayan yoneticiler tarafindan
yabanci bir cografyada ve yabanci bir halk iistinde hakimiyet kuran Islamiyet’in

kabuliinden sonra kurulmus bir Tiirk Devleti’dir. Bu baslik altinda incelenecektir.

4.3.1. GAZNELILER DEVLETINDE YONETEN YONETILEN ILiSKiSi VE
[KTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI

Gazneliler devleti merkez olarak Gazne sehrini alarak kurulmus bir Tiirk
Devleti’dir. Devleti kuranlar Samani Emiri’nin koleleri olan orduda gorevli Tiirk
komutanlardir. Devletin kurulus doneminde asil ¢atisma Samanilerle olmustur. Yonetim
halk iliskilerine dair ilk bilgiler devletin kurulus yillarina aittir. Devletin basina gegen
Bori Tegin halka kotii davranip halkin nefretini ¢ekince mesruiyetini kaybetmis ve

Tiirklerin segimiyle tahttan indirilip yerine Sebiiktegin getirilmistir. Sebiiktegin’e kadar
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hiikimdar Misir Memliikleri’ndeki gibi ordu igindeki Tiirklerin se¢imiyle aralarindan

seciliyordu. Sebiiktegin’den sonra hanedan y6netimi basladi.(Merg¢il, 2002b: 480)

Gaznelilerin halka ve orduya bakigini gosteren bir olay devletin kurulus
yillarinda vuku bulmustur. Sebiiktegin’in oglu Mahmud’un hiikiimdarligina kadar
Gazneliler Samaniler’in goriiniiste tebaasiydilar. Samanilerle savasmak lizere Merv
sehrine gelen Gazneli Mahmud savagmadan Once yapilan baris goriismelerinde barig
anlagmasi imzalad1 ve bunun iizerine fakir halka sadaka olarak 2000 dinar dagitti. Ancak
daha sonra kars1 tarafin anlagsmay1 bozmasi {izerine geri donerek savasti.(Mergil, 2002b:
482) Selguklularin atalarindan Aslan Yabgu’ya bagh dort bin cadirlik Oguz grubu
Gazneli Mahmud’dan iilkesinde yasamak i¢in izin ister, ancak bu izin neticesinde
yerlestikleri bolgelerde halka zulmetmeleri iizerine, Gazneli Mahmud tarafindan
tistlerine sefer diizenlenerek iilkeden ¢ikartilirlar.(Mergil, 2002b: 488) Bu oOrnekte de
goriildigii tizere hiikkiimdar Gazneliler’de de halkin her tiirlii sikintisiyla her tiirlii imkan
kullanarak miicadele etmektedir. Halkin korunmasi diisiincesi devlet anlayiginin temelini
olusturmaktadir. Kaynaklarda da bu durum tekrar teyit edilmekte, Gazneli Mahmut’un
halkina ¢ok iyi davranip, sefkatle muamele ettigi gegmektedir.(Mergil, 2002b: 492)

Devletin halka davranigi kurulus doneminde oldugu gibi daha sonralar1 da
tahtta degisiklige yol agmaktaydi. Sultan Mesud’a isyan ederek basa gecen kardesi
Muhammed halka kotii davrandig1 ve abisini oldiirttiigii icin ordu ve halk tarafindan yine
bir darbe neticesinde tahttan indirilerek basa Sultan Mesud’un oglu Mevdud gecirildi.

(Mergil, 2002b: 501)

4.4. ISLAMIYET’IN KABULUNDEN SONRA IKTIDARIN DiNi BASKIN
BIR YONETIM ARACI OLARAK KULLANARAK HALKIN MEZHEBINI
DEGISTIRDIGI TURK DEVLETLERINDE YONETEN YONETILEN ILISKiSi VE
IKTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI{

Bu basglik altinda yine Tiirk tarihinde bir istisnay1 teskil eden Safeviler

incelenecektir. Siyasi sebeplerle halkin mezhebini degistiren tek Tiirk Devleti’dir.
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44.1. SAFEVILER DEVLETI YONETEN YONETILEN ILISKiSi VE
IKTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI{

Safevilerin halkla iligkilerindeki en 6nemli belirleyici mezhep olmustur. Siyasi
sebeplerle basta Siinni olan Erdebil Tekkesi Hoca Ali zamaninda Sii olmustur. Bunun
baslica sebebi Osmanliyla miicadele edebilmek ve Seyh Bedreddin’den sonra dogan
boslugu doldurabilmektir.(Savas, 2002: 17-22) Sah Ismail devrinde koyu bir Siilik
politikast benimsenmis ve Siinni halka kars1 biiyiik bir baski politikasi takip edilmistir.
Dogal olarak da mesruiyet dini zeminde aranmis ve Sah Ismail’in soyu Hazreti Ali’ye
dayandirilmistir. Devletin yapis1 genel olarak Tiirkmen boylarindan olustugu igin kriz
anlarinda bu boy beyleri devletin yonetiminde soz sahibi hale gelmislerdir.(Basar, 1995:
543) Devleti olusturan iki temel halktan Tiirkler ordu yonetiminde Farslar ise

biirokraside hakimdi.(Afyoncu, 2005b: 54)

4.5. ISLAMIYET’IN KABULUNDEN SONRA ANAVATAN DISINDA
KURULAN FETIH VE ISKAN POLITIKASI GUDEN HALKININ BUYUK
COGUNLUGUNUN TURK OLDUGU TURK DEVLETLERINDE YONETEN
YONETILEN ILISKiSI VE IKTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI

Bu baslik altinda Ortadogu da siireklilik arz eden ii¢ Tiirk Devleti sirasiyla

incelenecektir.

45.1. BUYUK SELCUKLU IMPARATORLUGU’'NDA YONETEN
YONETILEN ILISKiSI VE IKTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI

Biiyiik Selcuklu Imparatorlugunun kurulusu incelendiginde daha onceki Tiirk
Devletlerinde de 6rnegi goriilen ¢evrenin merkezle catismaya girerek kendi merkezini
olusturmasi olgusuyla karsilagilmaktadir. Cesitli nedenlerle merkeze kiisen ve kendisi de
kiigiik bir iktidar merkezi olan g¢evre merkeze isyan etmis ve kendi devletini kurmustur.
Biiyiik Selguklu Imparatorlugu &rneginde olaylarm gelisimi Oguz Yabgu Devletinin i¢
cekismesi seklinde baslar. Oguz Yabgu’su giin gegtikge devlet i¢cinde etkisi artan Selguk
Bey’i hanimimin da tahrikiyle 6ldiirtmek ister. Bunun iizerine o6ldiiriilmekten korkan
Selcuk Bey yakinlarini da alarak Cend sehrine gelir. Burada Islamiyet’i kabul eder ve

sehrin yerli Miisliimanlarinin Oguz Yabgusu’na verdigi yillik verginin kafirlere harag
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odenmeyecedi gerekcesiyle verilmesine engel olur. Ustiine gonderilen kuvvetleri

yenerek kendi beyligini kurar.(Mergil, 2002: 597,598)

Selguk Bey’in ayrilmasi siirecine bakildiginda olay basit bir kiskanglik izlenimi
vermektedir. Ancak Oguzlarin o donemdeki siyasi yapisina bakildiginda durum
netlesmektedir. Oguzlarda o donemde Yabgu 6liince gocuklar: ve yakin akrabalar farkli
beyliklere ve iist diizey yoneticiliklere atanir yeni Yabgu farkli bir boydan secilir
boylece yonetim doniisiimlii olarak el degistirir ve iktidar tek bir hanedanin elinde
kalmazdi.(Divitgioglu, 1994: 19) Bu durum bu giine kadar incelenen Tiirk devletleri
acisindan bir ilki gostermektedir. Ayrica bir olayda devlet gorevlisinin verdigi cezaya
sikayetcinin itiraz ederek, cezanin maddi olarak ddenmesini istemesi iizerine cezanin
koyuna cevrilmesi de tore ve kanunlarla, devlet sisteminin tam olarak oturmadigini
gostermektedir.(Divitgioglu, 1994: 20) Selguk Bey’in donemi bu sistemin hanedan ve
giiclii devlet sistemine doniismekte oldugu donemdir. Zira bu donemde Yabguluk
babadan ogula yeni ge¢cmeye baslamistir. Selguk’un varligi iste bu siireci tersine
cevirebilecek bir potansiyeli tasiyordu. Dolayisiyla bu anlagsmazlik aslinda sistem

degisikligi ¢abasindan kaynaklanmaktadir denilebilir.(Divitgioglu, 1994: 58)

Hemen hemen kurulan biitin Tirk devletlerinde ortak notalardan olan
fethedilen veya cesitli sekillerde ele gegcirilen yeni arazilerin sartlar ve stratejik
gerekliliklere gore iskan edilmesi politikas1 Selguklular tarafindan da kurulusunun ilk
yillarindan itibaren basariyla uygulanmaya baslanmistir. Yeni devletin kurulusundaki
siire¢ her zaman ayni olmus yeni kurulmaya calisilan siyasi organizasyon oncelikle
cevreye askeri giiclinii c¢esitli akinlar vesilesiyle ispat etmek zorunda kalmistir.
Selguklular da bu ispati yaptiklar1 Ol¢lide giiclenmis ve c¢evrelerine farkli Tiirk
boylarindan kitleleri toplamis giicten diistiikkleri zamanda bu kitleler yeni bir merkez

olusturmus veya olusan bu yeni merkezde yerlerini almiglardir.

Selguklulan iktisadi faaliyetler ve kaynaklari agisindan incelendiginde diger
Tiirk Devletleri’nde goriilen kaynaklarin Selguklularda da oldugu goriliir. Selguklularin

en onemli farki Dogu-Bat1 ticaret yolunu tam anlamiyla ele gecirerek son derece etkili
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bir ticari sistem kurmus olmalaridir. Bu da dogal olarak halkin zenginlesmesini ve refah

icinde yasamasini saglamistir.(Koymen, 2002: 635,636)

Selguklularin ilk yillarinda bu siire¢ son derece belirgindir. Yaptigi akinlarla
gii¢c kazanan Selguk Bey Samani devletiyle yaptig1 antlasma neticesinde siyasi ve askeri
merkezi konumunda olan Cend boélgesinin yaninda Buhara civarindaki “Nur”
kasabasinda da iis ediniyordu. Bu bdlgeye oglu Arslan’in idaresindeki Oguzlar1 génderip
iskan ederek ¢evreye yayilmaya bagladi.(Mergil, 2002: 598) Selcuk Bey’in dliimiinden
sonra baslayan sarsintili donemde Selcuklular 6nce Cend’den Buhara bolgesinde
toplandilar. Daha sonra cesitli giizergahlardan gecerek Horasan bolgesine geldiler. Bu
donemde en dikkati ¢ekecek olan olay Cagr1 Bey’in yaptigi kesif seferidir. Bu sefer
sayesinde devletin esas yayilmay1 planladigi bolge hakkinda gerekli bilgi toplanmis
oldu. Uzun siiren miicadeleler neticesinde Gazneliler Devletinin 24 Mayis 1040
tarthinde Dandanakan’da yenilmesiyle uluslar arasi alanda devlet kurulmus

oldu.(Mergil, 2002: 599-601)

Selguklularda da devletin ilk donemlerinde, tipki Karahanlilarda oldugu gibi
eski Tiirk devlet anlayisi gercevesinde devlet ilan ve organize edilmistir. Sadece
donemin genel anlayisina uygun olarak g¢evre lilkelere Dandanakan zaferini bildiren
“Fetihndmeler” gonderilmis ve yeni kurulan devletin Islami olarak mesruluk kazanmasi
icin halifeye sadakatlerini ve fethettikleri bolgelerde adaleti tesis edeceklerini bildiren
mektup bir el¢i vasitastyla ulastirilmistir.(Mergil, 2002: 601) Her yeni devlet
kurulusunda daha o6nce de oldugu gibi yeni kurulan devlete itaat etmeyerek
bagimsizliklarin1 korumak isteyen Tirk kitlelerine oncelikli olarak devletin giiciiniin
askeri olarak ispat edilmesi gerekti. Ancak bu ispattan sonra da itaatin devaminin
saglanabilmesi i¢in bu yogun halk kitlelerinin ihtiya¢ ve isteklerine uygun bir politika
takip edilmesi gerekmekteydi. Bunun icin de emirler gonderilerek goérevli komutanlarin
maiyetinde Bizans’in hakimiyetindeki Anadolu’nun fethine memur edildiler.(Mergil,

2002a: 602,603)
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Tugrul Bey’in Sii Fatimileri yenerek bdlgede Siinni hakimiyetini tesis ederek
Abbasi Halifesiyle bulusmas: ise Selguklularin Siinni Islim aleminde mesruluklarini
artiran bir olay oldu. Bu bulugsmada Tugrul Bey Halifeden, “Dinin Diregi” ve “Halifenin
Ortag1” lakaplanyla, “Yeryliziinin Sultan1” tinvanmi aldi. Bu durum devletin
mesruiyetini artirirken sehzade isyanlarmi da koriikledi. Zira Tugrul Bey bu donemde
Klasik Tiirk Devlet Sisteminden merkeziyet¢i sisteme ge¢cme calismalarini baslatmisti.
Bu calisma dogal olarak hanedan igindeki iktidar merkezciklerinin hosuna gitmedi. Bu
merkezleri olusturan sehzadeler isyan ettiler. Ancak bu isyanlar bastirildiktan sonra
devletin tam anlamiyla kurulmasi saglanmis oldu. Bu olaylarda en dikkat ¢eken husus
Tugrul Bey’in kuvvetlerinin boliinmiis olmasi sebebiyle zor duruma diigsmesi lizerine
Bagdat’ta bulunan esine ve vezirine mektup yazmasi ve bu mektuplar neticesinde
gelisen olaylardir. Mektuplarin ulagmasindan sonra haberlerin kétiiliigii sebebiyle
ihtilale niyetlenen veziri Tugrul Bey’in esi Altun-can Hatun tutuklama emri vermis
bunun iizerine vezir ve oglu sehirden kagcmislardir. Altun-can Hatun Bagdat’taki
askerleri de emrine alarak esinin yardimma gitmek iizere Hamedan’a dogru yola
cikmistir. Bu olay Klasik Tiirk Devlet Sistemindeki Hatunun yerinin Selguklularin

baslangi¢c doneminde de korundugunu gostermektedir.(Turan, 1999: 135-137)

Anadolu’nun Orta Asya’dan gelen Tiirkmenlerce iskan ve fethini kolaylastiran
bir bagka husus da bdlgedeki Rum olmayan Hristiyanlarin bu fetih politikasina olumlu

bakarak desteklemeleri olmustur.(Turan, 1999: 152)

Selcuklularin halka bakis1 da diger Tiirk devletlerinde oldugu gibi koruyucu ve
kollayic1 olmustur. Diyarbakir Emirini degistirmek i¢in yola ¢ikan Alp Arslan Emiri
daha sonra affetmis ancak ordunun masraflari i¢in 100.000 dinar istemisti. Bu paranin
koyliilerden tahsil edilecegini 6grenen Alp Arslan bu paray1 bagislamistir.(Turan, 1999:
169,170) Daha erken donemlerde de buna benzer olaylar vukua gelmistir. Mesela Tugrul
Bey harap bir vaziyette olan Isfahan’1 ii¢ y1l vergiden muaf tutmus bu da sehir halkinin
kendini toplamasin1 ve sehrin imarin1 saglamistir. Alp Arslan’in, Meliksah’in ve
Nizamii’l-miilk’iin fakirleri ve alimleri daha once hi¢ rastlanmayan sekillerde himaye

etmeleri de bu durumu ne net gosteren Orneklerden bir digeridir. Sarayin her zaman
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halka ac¢ik olmasi, her firsatta halka verilen ziyafetler, bu ziyafetlerden sonra ziyafette
kullanilan kaplarin davetlilere yagmalatilmas1 gibi adetler devletin halkla iliskilerini
aciklayan ve halkin arasinda sosyal adaletin saglanmasinin devletin bir gérevi olarak
devam ettiginin en net 6rneklerindendi. Ayni zamanda sosyal hareketliliginde son derece
yliksek olmasi (bir esirin orduda gerekli liyakate sahipse 10-15 yil i¢inde biiytik bir ordu
komutani olabilmesi gibi) da halkin devlete itaatini saglayan faktorlerdi.(K6ymen, 2002:
635,636)

Biiyiik Selguklu Imparatorlugunun yikilis1 da diger Tiirk devletlerine benzer
sekilde olmus, siyasi merkezin ic¢indeki tahtta hakki ve go6zii olan hanedan iiyeleri
ayaklanmis bu da devletin giigten diismesine yol agmistir.(Turan, 1999: 227) Sultan
Sancar devrinde tekrar eski parlakligina kavusan devlet Afganistan civarinda yasayan
Oguzlarin lizerine sahne olarak gonderilen Kumag¢’in bu bolgedeki Oguzlari tahkir
ederek isyanlarina sebep olmasiyla yikilma siirecine girerek yaklasik ti¢ yil icinde

yikilmistir.(Turan, 1999: 245-248)

452. TURKIYE SELCUKLULARI DEVLETI’NDE YONETEN
YONETILEN iLiSKiSi VE IKTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI

Tiirkiye Selguklulart Devleti sanilanin aksine Biiyiik Selguklu Imparatorluguna
tabi olarak kurulmamis aksine rakip olarak sahneye ¢ikmistir.(Turan, 1999: 227) Biiyiik
Selguklu komutani Artuk Beyin Sultan Alp Arslan’in vefati lizerine Anadolu’dan
ayrilmasiyla Urfa civarinda siirgiin bulunan Siileyman Sah, Anadolu’da yogun bir
sekilde bulunan Tiirkmen kitlelerini, Tirk hakimiyet anlayis1 ¢ergevesinde hanedan
ailesinden olmas1 vesilesiyle cevresine toplayarak Anadolu’yu fethe baslamis ve
Malazgirt’ten sadece dért yil sonra iznik’i fethederek baskentini buraya kurmustur.

(Turan, 1999: 285)

Stileyman Sah’in kurdugu Biiyiik Selguklulardan bagimsiz bu ilk Sel¢uklu
devletinin dini alandaki temel vasfi engin bir hosgoérii olmustur. Dogu Roma’da
istedikleri din Ozgiirliigiinii bulamayan farkli dini gruplar huzur iginde yasamaya

baslamistir. Siileyman Sah devletin kurulusunun baslarinda devletin giiciinii artirabilmek
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ve devlete mesruiyet kazandirarak miittefik bulabilmek i¢in Misir’daki Fatim1 halifesiyle
temasa ge¢mistir. Ancak daha sonra Abbasi Halifesinin Siileyman Sah’in saltanatini
tasdik etmesiyle bu politikadan vazge¢mistir.(Turan, 1999: 288) Devletin halka ve
halkin devlete bakisi agisindan aydinlatict olacak olaylardan birisi 1. Kili¢ Arslan’in
Malatya seferidir. Bu sefere c¢ikis sebebi Malatya’daki Hristiyanlarin, 6zellikle
Siiryanilerin yerel yoneticinin zulmiine karst yardim istemeleri olmustur.(Turan, 1999:
291) Buradan da rahatlikla dini 6zgiirliigiin devlet tarafindan tebaanin itaatinin
saglamak ve fethedilmesi disiiniilen diger bolgelerdeki halki 6zendirmek amaciyla bir

enstriiman olarak kullanildig1 sonucu ¢ikartilabilir.

Daha Once incelenen bdliimler 1s1ginda bu durumun sadece yoOnetim
stratejisinden kaynaklanmadigini, temelinde yiiksek Tiirk Devlet ve insanlik ideolojisi
oldugu sonucu rahatlikla ¢ikarilabilir. Buna dair en net 6rneklerden birisi II. Hagli Seferi
sirasinda yasanmustir. Selguklu-Dogu Roma ittifaki neticesinde hagli ordusu dagitildi.
Geride kalan Frank askerlerinin igine diistigli zor durum karsisinda merhamet
gostererek yaralilarii tedavi etmisler para ve ekmek dagitmiglardir. Hatta Rum
koyliilerinin yagmaladig1 mallarii satin alarak iade etmislerdir. Bunun neticesinde ii¢
binin iistiinde Frank genci din degistirerek hicbir zorlama olmadan Islamiyet’e

girmistir.(Turan, 1979: 500)

Ekonomik olarak devletin baslica kaynaklarini1 diger Tiirk devletlerinden farkli
olarak yagma ve bagli devletlerin vergileri 6nemli rol oynamiyordu. Devlet her seyden
once o giine kadar degerlendirilmeyen dogal kaynaklar1 islemeye agti. Aynm1 zamanda
fethettikleri topraklarla da uluslar arasi tiiccarlara hizli ve giivenli bir gecis gilizergahi
sagladi. Bu da ticaretin gelismesindeki en dnemli etkenlerdendi.(Cahen, 2001: 132,133)
Ayrica ¢ok genis bir yelpazede calisan serbest meslek gruplari da s6z konusuydu. Bu
meslekler niteliklerine gére ¢ok uzaklardan ticari kervanlar vasitasiyla gelen mallar1 da
bulundurur gerektigi durumlarda kendileri de seferlere ¢ikarlardi.(Mergil, 2001: 145—
150)
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Adalet kavrami bu devlette de Onciillerinde oldugu gibi yerini daha da
giiclendirerek koruyordu. Diger Tiirk-Islam devletlerinde hiikiimdar sadece adaletin
uygulanmasina bizzat riayet ederken bu devlette hiikiimdar yilda bir kere kadi oniine
davali olarak c¢ikiyor ve halktan sikayeti olan varsa sikayete gore yargilaniyordu.

(inalcik, 2000: 76)

453. OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA YONETEN YONETILEN
[LISKiSI VE IKTIDARIN MESRUIYETININ TEMELLERI

Osmanli Imparatorlugunun kurulus donemini anlatan Osmanli kronikleri o
donemin mesruiyet anlayisini en net yansitan eserlerdir. Bu eserlerde genellikle s6ze
hanedanin kokeni anlatilarak baslanir. Boylece Tiirk milletindeki yaklasik 1000 yillik
geleneksel mesruiyet anlayisi ¢ercevesinde hanedanin kdkeninden bahsederek Yoriik ve
Tiirkmen kokenli halkin goéziinde hanedanin mesruiyeti artirilmaya calisilmaktadir.
Pesinden yavas yavas medreseler ve tekkeler vesilesiyle yerlesmeye baslayan Islami
mesruiyet anlayisi ¢ercevesinde keramet ve riiyalarla da bu mesruluk
percinlenmektedir.(Orug, Tarihsiz: 19,25,26; Dede, Tarihsiz: 44-48,52,53) Devletin
Tiirkliik tizerine vurgu yaptigi donemlerden birisi de II. Murad dénemidir. Bu donemde
Timur’un halefleri karsisinda hakimiyetlerini pekistirmek i¢in daha once pek fazla
kullanilmayan Kay1 boyuna mensubiyet vurgusu yapildi. Arap¢a ve Fars¢a’dan yapilan
terciimelerle Tirk kiiltlirii gelistirildi ve yazilan cesitli eserlerle yapilan terciimelere
yapilan ilavelerle Kay1 boyu ve Oguzlar 6n plana ¢ikartildi. Fatih’in ilk donemlerinde de
devam eden bu durum Timur tehlikesinin tamamen etkisini kaybetmesi ve
imparatorlugun yeterince biiylimesi sebebiyle sonlandirildi. Devletin son yillarina kadar

da bir daha baskin sekilde Tiirkliik vurgusu yapilmadi.(Afyoncu, 2005a: 35)

Devletin kurulusu ve halk nezdindeki mesruiyeti Dogu Roma’ya karsi
sergiledigi biiylik orandaki fiituhatla gergek anlamda olusturulmustur. Zira bu dénemde
Anadolu’ya Orta Asya’dan kesif Tirkmen gocleri devam etmekteydi. Bu fetihler hem
gelen halka sagladig1 topraklar hem de aktif gaza politikasi sayesinde devletin insan
gliclinii artirmaktaydi. Zira bu déoneme damgasin vuran anlayis gaza kiiltiiridiir. Amag

hi¢bir zaman tamamiyla “Darii’l-Harb” yikmak veya yok etmek olmamistir. Temel amag
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ona boyun egdirerek “Darii’l-Islam™ diinyaya hakim kilmak olmustur. Islam’in ve
dolayistyla da ayn1 zamanda Osmanlinin itaat etmek ve vergisini vermek sartiyla gayri
Miislim halka sagladigi can, mal ve namus gilivenligi devletin gayri Miislim tebaa

tarafindan da hizl1 bir sekilde kabul edilmesiyle sonuclanryordu.(inalcik, 2003: 12,13)

Devlet gelen gocleri yeni fethettigi yerlerdeki bos alanlara yerlestirerek hem
ekonomik hem de askeri alanda giiciinii artirtyordu. Boylece yeni fethettigi alanlara da
kalict bir sekilde yerlesmis oluyorlardi. Goniillii teslim olan sehirlere dokunulmamasi
fethedilen sehirlerin ahalisinin ise bosaltilip yerlerine biiyiilk oranda Tiirklerin
yerlestirilmesi hem fetihleri kolaylastirtyor hem de silah kullanilarak fethedilen sehrin
isyan etme riskini ortadan kaldirtyordu. Bu iskdn zaman zaman devlet destegiyle goniillii
olurken zaman zaman da cebri bir karakter igeriyordu. Bu goglerin Oncesinde ve
sonrasinda kurulan tekke ve zaviyeler zamanlamasina bagli olarak ya fetih hareketini
kolaylastirtyor ya da Islam’mn ve devletin bdlgede koklesmesini sagliyordu.(Inalcik,

2003: 16)

Osmanli Imparatorlugu’yla ilgili en genel yanilgiya onun kat1 bir Islam hukuku
uygulayan bir seriat devleti sayilmasi seklinde rastlanmaktadir. Osmanli hukuk sistemi
temelde iki kaynaga dayanarak hukuki hiikiimler koymaktaydi. Bunlardan birincisi
klasik Islam hukuku yani seriattir. Uygulama alani genellikle 6zel hukukla smirli
tutulmus ve temel basvuru kaynagi olarak varligim siirdiirmiistiir. Ikincisi ise birincisinin
devletin ihtiyaglarma cevap vermedigi durumlarda kullamlan “Orfi Hukuk”tu. Orfi
hukuk genelde kamu hukuku alaninda uygulaniyor ve devletin ihtiyaglar1 gz Oniinde
bulundurularak pragmatik bir zihniyetle yapiliyordu.(Inalcik, 2000: 39) Bununla beraber
bu hukuk sistemi iginde temel; seriat kabul edilmis ve ¢ikartilan hiikiimlerin seriata

uygunlugu cesitle vesilelerle vurgulanmistir.(Inalcik, 2000: 45)

Kamu hukukunun ve nispeten 6zel hukukun biiyiik bir boliimiinii olusturan
hiikiimlerin devlet otoritesi tarafindan yapilmasi genelde ii¢ sekilde oluyordu. Bunlardan
birincisi halkin eskiden beri uyguladigt o6rf ve adetlerin esas alinarak

kanunlastirilmasidir. Bu siiregte sadece eski uygulamalar ¢ikarilan bir fermanla bazen

74



biraz degistirilerek kanunlastirilmaktadir. Ikincisi eski Tiirk ve Iran devlet geleneklerinin
devlet hayatina tasinmas: seklinde olmaktaydi. Uciincii ve son sekil ise giiniin temel
ihtiyaclarina cevap veren kanunlar seklinde olmaktaydi. Bu son sekil genellikle devlet
hayatinda karsilasilan 6zel sorunlarin ¢oziilmesi i¢in ¢ikarilan fermanlarin genel

mahiyetli olanlar1 vasitastyla yapilmaktaydi.(inalcik, 2000: 45)

Hukuk sisteminin olusturulmasindan sonra bir Ortagag ve Yenigag devleti i¢in
en sikintili olan konulardan birisi bu hukuk mekanizmasinin diizgiin isleyip
islemediginin kontroliidiir. Bu kontrol mekanizmasini Osmanli Imparatorlugu halkin
yerel yoneticileri dogrudan Padisaha veya Divana sikayet edebilmesini saglayarak
kurmaya calismistir. Halkin tamaminin ugradigi bir haksizligi padisaha bildirme hakk1
sikica gozetilmis ve geregi yerine getirilmeye calisiimistir. Bu bildirme hem bireysel
dilekgeler hem de toplu dilekgeler seklinde olmaktadir. Burada en dikkat ceken
noktalardan birisi de bu hakkin biitlin tebaaya —Miislim, gayr-i Mislim ayrimi
yapilmaksizin- taninmis olmasidir. Bu miiessese 6zellikle Padisahin otoritesini tasrada
temsil eden cesitli diizeydeki yerel yoneticilerin, bu otoriteyi kendi menfaatlerine kotiiye
kullanmalarin1 6nlemek ve kullananlar1 da cezalandirmak i¢in hayati bir 6neme sahipti.
(Inalcik, 2000: 51-55) Bu dogal olarak halkin merkezi idareye bagliligini artiracak olan
hususlardan birisi belki de basta gelenidir. Bu mekanizma yerlesmis ve giiclii bir
biirokratik sistem tarafindan ytriitiilmekte, sistemin isleyisi hassaslikla yiiriitilmektedir.
Bu sikayetlere padisahin bir yakininin sebep olmasi da sonucu degistirmemektedir. Bu
sebeple Osmanli sistemi; haksiz bir sekilde maruz kaldigi, Max Weber’in
nitelendirmesiyle, “keyfi bir patrimonyal sistem” olarak tanimlanamaz.(inalcik, 2000:

52,53)

Eski Tiirk devletlerinde gegerli olan bagli hiikiimdarin yilda bir kere biiyiik
kurultaya gelmesi zorunlulugunu Osmanlilar da bagimlilik andi vermek {izere bagh
yoneticilerin saraya gelmesi ve yine Eski Tiirk devletlerinde oldugu gibi askerleriyle
sefere gerek duyuldugu durumda istirak etmesi olarak uygulamaya devam ettiler.

(Inalcik, 2003: 18)
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Yerli halk agisindan ise Osmanli yonetimi her zaman istenilen bir yonetim
haline getirilmistir. Feodal bagimlilik altinda her an yeni vergi veya angaryalarla
kargilagsma ihtimali olan halk Osmanli yonetiminde bu angaryalardan ve her an artma
riski tagtyan vergilerden kurtulmustur. Katoliklik tehdidi altindaki Ortodoks kilisesine ve
manastirlarina  taninan  haklar da halkin itaatini  kolaylastiran unsurlardan
olmustur.(Afyoncu, 2005a: 2) XV. yiizyilda bir Yahudi Osmanli hakimiyetindeki kiyafet
serbestisinden bahsederek Avrupa’daki Yahudileri Osmanli topraklarina davet
etmistir.(Afyoncu, 2005a: 157,158) Sirbistan’in fethedilmesinden sonra alinan tedbirler
bolge halkini rahatlatmig ve fetret devrinde bile bir isyan girisiminin olmasini
engellemistir. Osmanlmin yiiriittigli hosgorii politikasi sayesinde Sirplar mezheplerini
ve milli kiltirlerini koruyarak gelistirebilmislerdir.(Afyoncu, 2005d: 175,176)
Macaristan ise Osmanli hakimiyetinde en gelismis donemini yasamisti. Budin
beylerbeyinin  korumasi sadece hakimiyeti altindaki alani degil Avusturya
hakimiyetindeki alan1 da kapsiyor ve Viyana sarayina koyliilere yaptig1 zuliimden dolay1

emirnameler gonderiyordu.(Takats, 1970: 33)

Osmanli Imparatorlugu’nun Anadolu’daki yayilmas: genellikle bu bolgede
Anadolu Selguklu Devleti’nin yikilmasiyla giiclenen yerel Tiirkmen Beyliklerine kars1
oldu. Bu yayilma neticesinde yikilan beylikler Fatih donemine kadar, Yildirimin gegici
hakimiyet donemi hari¢ hakimiyetlerini devam ettirdiler. Bu donemde bu beylikler isyan
etmek icin her firsat1 degerlendirdiler.(Inalcik, 2003: 18) Bu beylikler Anadolu Selguklu
Devleti’nin yikilmasiyla dogan siirecte Selguklu kurum ve miiesseseleri benimseyerek
orgiitlenmis ve her biri birer devlet hatta kiiglik birer sultanlik olarak faaliyete
gecmislerdi.(Inalcik, 2003: 13) Her biri Anadolu Selguklulari’ndan dogan boslugu
doldurma iddiasindaydilar. Geleneksel Tiirk mesruiyet anlayisindan dogan yonetme

haklar1 sebebiyle de bu isyanlar halk kitlelerinin géziinde mesru zemine oturmaktaydi.

Osmanliya kadar olan Tirk Devletleri tarihine bakildiginda merkezi bir
Imparatorluk kuran tek devletin Osmanli Imparatorlugu oldugu goriiliir. Osmanliya
kadar bir merkezilesme yoktur. Devlet hanedan iiyeleri tarafindan kanatlara ayrilarak

yonetilmekte bagli devletler ve boylar kendi yoneticileri tarafindan alisik olduklari
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sekilde yonetiliyorlardi. Rahatlikla biitiin Tiirk Tarihi siiresince merkezilesmeyi bagaran
tek Tiirk Imparatorlugunun Osmanli Devleti oldugu sdylenebilir. Bu merkezilesme
dogal olarak ¢ok uzun bir siirede basarilabilmis, Yildirim Beyazid’in ¢abalari sonucu
kurulmusken Timur’la kesintiye ugradiktan sonra ancak Fatih Sultan Mehmet

doneminde tamamlanabilmistir.(Inalcik, 2003: 21,22)

Bu siirecin bu kadar zor olmasimnin altinda Tiirk toplum yapis1 yatmaktaydi. Her
beyin kendine ait ve sadik askeri giici mevcuttu. Ayn1 zamanda sinirda yasayan Yoriik
kitleleri de u¢ beyligi doneminde sahip oldugu haklarin1 ve alistiklar1 yasam tarzlarini
siirdiirmek istiyorlardi. Osmanli Imparatorlugu bu zorlugu iki kurumla astilar. Bunlardan
birincisi savas esirlerinden ve devsirmelerden olusan kul sistemi ikincisi ise sipahi
yapilanmasidir. Bunlardan her ikisi de daha once kullanilmis sistemlerdi. Ancak
Osmanli Imparatorlugu bu sistemleri daha gelistirmis ve kullamish hale getirmisti.
Profesyonel askerlerden olusan yenigeriler sadece padisaha bagli muhafiz kitas1 gibi
yapilanmis bir ordu idi. Sipahiler ise devletin etkisini kdylere kadar yayarak etkin bir
denetim sagliyorlardi. Koyliilerin ve tliccarlarin eskiye nazaran Osmanli yOnetimi
altinda ¢ok daha rahat yasamalar1 da devlete bagliligi artirryordu. Manevi olarak ise
Osmanli Sultani’nin en biiyiik “Gazi” olmasi sebebiyle kazandigi itibar her sart altinda

devletin yardimia kosmaktaydi.(inalcik, 2003: 25,26)

Osmanli’'min  Istanbul’un fethiyle beraber eline Bati diinyasina kars
kullanabilecegi yeni bir imkan ge¢misti. Fatih Bizans taht1 kendisinde oldugu i¢in Dogu
Roma’ya ait biitlin topraklarin artik yasal olarak kendisine ait oldugunu ileri siiriiyordu.
Papalik bu iddiaya karsilik olarak yasal olabilmesi i¢in Fatih’in Hristiyan da olmasi

gerektigi disinda bir sey 6ne siiremiyordu.(Inalcik, 2003: 31)

Geleneksel Tiirk mesruiyet anlayisinin  Fatih  donemindeki yansimasi
Karamanogullari’nin topraklarinin fethedilmesiyle ortaya c¢ikmistir. Karamanoglu
Beyligi her ne kadar 1468’de fethedildiyse de topraklarinin Akdeniz kiyisina kadar

uzanan daglik kesimi fethedilememis ve devleti elli yi1l daha ugrastirmistir. Bu dénem
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boyunca Tiirkmen oymaklar1 Karamanogullar1 hanedanindan tahtta hak iddia edenleri

destekleyerek isyan etmislerdir. (Inalcik, 2003: 33)

Osmanli Imparatorlugu’nu dogu smirlarinda en fazla mesgul edecek olan Safevi
tehlikesi devletin merkezilesme c¢abalarindan dolay1 gayr-1 memnun gogebe tebaa
nezdinde en sadik destek¢ilerini buldu. Merkezi devletin gerekleri gogebe ekonomisi ve
gbcebe hukuku ile bagdagmiyordu. Ayrica bu asiretlerin biiyiik bir kisminin Eski Tiirk
Diniyle uyum igindeki tarikatlara mensup olmasi ve Sah Ismail’in de ayn1 zamanda bir
tarikat lideri olmasi ve gorevlileri vasitasiyla etkisini biitiin Osmanli topraklaria
yaymasi bu durumun vahametini artiran baslica faktdrlerdir.(inalcik, 2003: 37) Bu
durumun en net gostergelerinden birisi isyan ¢ikarmak icin bolgeye gelen Safevi
ajanlarinin isyandan 6nce uzun siire bir magaraya inzivaya cekilmesidir. Bu inziva
neticesinde halkin eski inanglarindan gelen atalar magarasi inanci canlandiriimakta
boylece isyan daha etkili olmaktaydi. Bu isyanlarin altinda yatan itici faktérlerden bir
digeri de devletin konargogerleri yerlesik hayata baglama ¢abalariydi. Bu ¢abalar devleti
halkin gdziinde gasip konumuna diisiiriiyor ve Sah Ismail’in propaganda yapmasini
kolaylastirtyordu.(Savas, 2002: 24,25) Halkin eski inanglarindan kalma ozellikler,
Siilerin ¢ikardiklar1 en tehlikeli isyanlardan olan Bozoklu Celdl ayaklanmasinda da
kendisini gdstermistir. Bu ayaklanmadan 6nce Celal gevresindekilerle bir magaranin
etrafinda toplanmaya baslamis ve “Mehdi bu magaradan ¢ikacak. Ben onu bekliyorum”

demistir.(Dede, Tarihsiz b: 498)

Safevi Devleti Iranhlar tarafindan veya Iran’daki Tiirkler tarafindan
kurulmamistir. Bu devletin kurucular1 Erdebil seyhlerinin davetine uyarak Iran’a giden
ve Akkoyunlu Devletini yikan Anadolu Tiirkmen asiretleridir. Sah Abbas’a kadar Safevi
ordusunun neredeyse tamami bu asiretlerden meydana gelmistir. Osmanli Safevi
miicadelesinin temelini ipek yoluna hakim olma ¢abasi olusturur.(Afyoncu, 2005b: 53—
55) Bu miicadelede Osmanli Imparatorlugunu en fazla zora sokan unsur Safevilerin
Anadolu’daki faaliyetleri olmustur. Bu faaliyetler zaman zaman isyan ¢ikartacak kadar

etkili hale geliyordu.(Afyoncu, 2005c: 49) Faaliyetler yeni miirid kazanmay1, miimkiin
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olursa Tiirkmenlerin iran’a gd¢melerini ya da cesitli adlar altinda toplanan paralarin

fran’a ulastirilmas: faaliyetlerini de iceriyordu.(Afyoncu, 2005b: 54)

Dini agidan Osmanli toplumunda Yildirnm Beyazid zamanina kadar birgok
tarikat etkin durumdaydi. Farkli Islam yorumlarma sahip bu tarikatlarin bircogunda
Islam’dan 6nceki Eski Tiirk dinine ait inanglar yogun bir sekilde yer almaktayd.
Yildirnm Beyazid’in merkezi devleti kurma cabasiyla beraber devlet toplumda Siinni
Islam anlayigm yerlestirmeye calisti. Siinni islam’mn toplumu yogun olarak etkileme
donemi bu cabalardan sonra baglar. Bununla beraber toplumun bu g¢abaya tepkisi de
yogun olarak goriiliir. Cikan bir¢ok isyanin altinda ve Safevilere olan yogun destegin
esas sebebi de budur. Ozellikle konar-gdger Tiirkmen asiretlerinin desteginin temel

sebebi budur.(inalcik, 2003: 195,196)

Bununla beraber halkin inanglar1 da tam anlamiyla dislanmaz devlet i¢in bir
tehlike arz etmedigi slirece miisamahakar davranilirdi. Hatta devletge desteklendigi de
olurdu. Mesela bu onderlerden Sar1 Saltuk’un gazalar1 Sehzade Cem Sultan tarafindan
derletilmis ve “Saltukname” isimli bir kitapta toplatilmistir. Yine Bektasilik Yenigeri
ocagimin resmi tarikati haline gelmis ve Haci Bektast Veli yenigeriligin piri

sayilmustir.(Inalcik, 2003: 195,202)

Yine bununla beraber bu isyanlar1 sadece inang temelli olarak gdérmek
yaniltacaktir. Her ne kadar devlet Hristiyan diinyayla savasarak kurulmus ve
giiclenmigse de stratejik olarak doguya da yayilmak zorundaydi. Zira diinyanin o
donemki ekonomik yapisina bakildiginda Dogunun Batiya karsi tartisilmaz bir iistiinligii
her anlamda s6z konusuydu. Ayrica dogudan batiya gelen goglerin diger devletler
tarafindan kesilmesi ihtimali de ciddi bir tehditti. Ciinkii Osmanli Imparatorlugu
fethettigi bolgeleri iskan ediyordu ve devletin hem askeri hem de ekonomik agidan bu
gdclere ihtiyaci vardi. Iste bu sebeplerle doguya dogru da yayilan devlet Anadolu’daki
Beylikleri yikmisti. Hepsi birer kiiglik devlet olarak teskilatlanan bu beyliklerin askeri

giicleri dogal olarak eski haklarini kaybettiler. Bu da bu devletlerin kendilerine ait sipahi
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ailelerinin Anadolu’daki ayaklanmalari organize ederek yonetmelerine yol agti.(Inalcik,

2003: 203)

Devletin baslica gelirini ticaretten alinan vergiler, madenler, koyliilerden alinan
vergiler ile ¢esitli devletlerden alinan haraglar olusturmaktaydi. Son derece gelismis bir
toplum yapist s6z konusuydu. Ticaret biiylik oranda Miisliiman tiiccarlarin elindeydi.
Yaklasik olarak 16. ylizyilin sonlarina kadar Hindistan ticaret yolu Osmanli
hakimiyetinde kalmis ancak yiiksek ates giiciine sahip Hollanda ve Ingiliz gemilerinin
gelmesiyle bu denge bozulmustur. Karadeniz ise ¢ok daha uzun siire Osmanh
hakimiyetinde kalmistir. Kuzeyden gelen ticaret mallar1 genellikle yiyecek maddeleriyle
esir ve kiirk i1di. Bolgenin ticari mal cesitliligi ise son derece fazlaydi. Demir
cevherinden ¢esitli kumaslara, baldan havyara ve saraptan gemi diregi ve boya
hammaddelerine varan bir ¢esitlilik s6z konusuydu. Osmanli tarihinde oldukga farkli
degerlendirmelere sebep olan kapitiilasyonlar da etkin bir dis politika araci olarak
kullanilmaya c¢alisilmis ve bunda da uzun bir donem boyunca basarili olunmustur.
Ekonomik acidan kapitiilasyonlarin bir faciaya doniismesi ve ticaretin eski giiclinii
kaybederek ekonominin bozulmasinin sebebi ise Meksika’daki giimiis madenleri ile
Avrupa kolonilerindeki birgok malin ucuz iiretimi sebebiyle olmustur.(Inalcik, 2003:

127-141,145)

Toplum yapist sehirliler, kdyliiler, konar-gogerler, tiiccarlar, askerler,
zanaatkarlar, ilmiye mensuplari ve biirokratlardan olusuyordu. Zanaatkarlar lonca
diizeninde orgiitlenmislerdi ve siki bir i¢ denetim mekanizmasi s6z konusuydu. Bu
loncalar ayn1 zamanda halkin menfaatlerini devlete karsi savunan yar1 6zerk bir
mahiyetteydiler. Kendi yoneticilerini istedikleri gibi secerler ve gerektigi durumlarda
ayaklanirlardi. Genel olarak {iretimin kalitesi ve fiyat1 lonca tarafindan belirlenir gerekli
goriilen durumlarda iiyeler lonca tarafindan cezalandirilirlardi. Lonca siteminin ¢esitli
sebeplerle bozulmasi ise dogal olarak ekonomi hayatin ¢okmesine sebebiyet veren bir

baska faktor olmustur.(inalcik, 2003: 159-164, 167)
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Devletin ¢okmesinde temel faktor, devleti ayakta tutan kurumlarin
yenilenememesi ve bunun sonucunda da ¢okmesi ile devletin tutucu ekonomi politikasi
olmustur. Temel politika i¢ pazarda her seyin bolluk olmasi ve iiretilen {iriinlerin belli
bir miktarda tutulmasi idi. Bunun dogal sonucu olarak ithalat desteklenirken ihracat
engelleniyordu. Dolayistyla bu durum ekonomiyle beraber toplumsal ve askeri yapinin
da bozulmasina yol aciyordu. Buna eklenen Avrupa’nin Ozellikle somiirgeleri ve
denizagir1 bolgelerdeki hakimiyetiyle sagladigi ekonomik giicli durumu daha da iginden
cikilmaz hale getirmistir.(Inalcik, 2003: 52-56) Niifus artis hizinin 16. yiizyilda yiiksek
olmas1 da sistemin bozulmasmi tetikleyen bir baska faktordiir. Devlet bu niifusu
istihdam edecek yeni is alanlar1 bulamamis, artan niifus medreselere ve askeriyeye
yonelmistir. Her iki kurumun da bu fazliligi kaldiracak sekilde yapilandirilamamasi
sonucunda, dogal olarak devletin dengesi alt-list olmustur. Sistemin i¢inden ¢ikilamaz
hale gelmesindeki son sebep ise Celali isyanlaridir. Bu isyanlar neticesinde
Anadolu’daki kdyler bosalmis ve halk sehirlere gé¢ etmeye ¢alismistir.(Afyoncu, 2005a:
161)

Devletin bu kurumlar yenileyememesi aslinda biiyiik oranda ekonomik ve
siyasi anlayisinda yatiyordu. Bu anlayis temel olarak halkin biitiin tiiketim mallarini bol
olarak bulmasina dayaniyordu. Bu da hem giiniimiizdeki hem de o donemdeki Bati’nin
ekonomi anlayisina uymayan bir sonucu beraberinde getiriyor ve devlet ihracati
kisitlarken ithalati serbest birakiyordu. Kurulustaki devrimci ve esnek yapi yerini
giderek statiikocu bir yaptya birakmisti. Osmanli elitinin ve halkinin zihninde
degisikligin iyiye dogru olabilecegi ihtimali yoktu. Sosyal biinye “kadim” olanla saglikl1
kabul edilir her tiirlii degisiklik bir hastalik gibi goriilerek kadim olana donme tavsiye ve
emredilirdi.(Geng, 2003: 68,69) bu durumun yansimasi kriz donemlerinde yazilan
1slahatndmelerde de goriilmektedir. Ozellikle Kogibey Risalesi bastan sona bunun

ornekleriyle doludur.(Unal, 2005: 130)

Bununla beraber devlet sosyal harekelilik agisindan oldukg¢a hareketliydi.

Anadolu’nun en iicra yerlerinden ¢ikan fakir insanlar devletin ve vakiflarin sagladigi
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imkanlar sayesinde en iyi egitimi alarak yiiksek devlet gorevlerine

gelebilmekteydi.(Ortayl:  1999-2000: 81)

Osmanl elitinin en biiyiik basarisi ¢ekilis doneminde olmustur denilebilir. Zira
ilerleme doneminde yillik ilerleme hiz1 3000 kilometrekare iken ¢ekilis doneminde bu
4000 kilometrekare olmustur. Cekilirken kendisine kars1 savastigi Avrupa’nin ekonomik
askeri ve teknolojik giicii ilerleme doneminden kat kat daha fazla olmustur. Kaldr ki
ilerleme déneminde de bu giic Osmanli Imparatorlugundan 4-5 kat fazlaydi.(Geng,
2003: 39) Bu siirecin bu kadar basarili idare edilmesini saglayan baslica faktorlerden
birisi genel anlamiyla devletin yikilisina da yol acan ekonomik zihniyetti. Yukarida da
deginilen bu zihniyet temel amac¢ olarak biitlin mallarin iilke i¢cinde bol bulunmasini
hedefler ve buna gore tedbir alarak davranirdi. Bunun dogal sonucu da halkin genis
kapsamli olarak katildig1 Fransiz Ihtilal’i benzeri ihtilallerin olmamasi ve halkin devlete

sadik kalmasi seklinde olmustur.

Osmanli siyasi sisteminin Batidaki siyasi sistemlere oranla daha istikrarli bir
karekterde olmasinin temel sebeplerinden birisi biiylik sermaye edinme ihtimalinin
ekonomik sistemden Otiirii son derece smirli olmasi ve devletin bu imkéani, devlet
adamlarina ve gayrimiislim halka tanimasidir. Bunun baslica sebepleri devlet
adamlarinin azilleri halinde mallarinin miisadere edilmesi ve azinliklarin siyasal etki
imkanlarmin bulunmamasidir.(Geng, 2003: 84,85) Ancak bu durum o6zellikle Fransiz

Ihtilali’nin etkisiyle devlet igin yikic1 bir sonuca ulasacaktir.

Devlet yonetiminde devsirme kokenlilerin s6z sahibi olmasi ise Osmanli
tarihinin en tartigmali konularindan birisidir. Osmanl tarihindeki iki olay bu konuya
kismen agiklik getirebilecek mahiyettedir. Birincisi Ankara Savasindan sonra vuku
bulmustur. Kiitahya’y1r alan Timur burada Kara Timurtag Pasa’nin hazinelerini ele
gecirir ve bu hazinelerin ¢coklugundan dolay1 hayrete diiser. Ciinkii s6z konusu hazine
ancak bir hiikiimdarda bulunabilecek boyuttadir. (Dede, Tarihsiz a: 148) ikinci olay da
vezir Candarli Kara Halil Paga’nin Sultan II. Murat’1 tahta tekrar ¢ikaracak giice ve

etkinlige sahip olmasidir. Bu etkinlikten dolayr Fatih Sultan Mehmet tarafindan
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Istanbul’un fethinden sonra dldiirtiilmesidir.(Dede, Tarihsiz b: 313) Ekonomik agidan da
giiclii bir Tiirk aristokrasisi ve biirokrasisi hitkiimdar i¢in tehdit olusturmaktaydi. Giigli
Tiirk biirokrasisi bu olayla tasfiye edilmis yerine kul kokenli devsirme biirokrasisi

baslangicta denge unsuru olarak ikame edilmistir.

Devletin sosyal sisteminde ve halkla iligkisinde Tanzimat Fermanina kadar
kokli bir degisiklik yapilmamigtir. Degisiklik daha ¢ok malikane sistemi gibi devletin
iktisadi yapismi ve halkin iiretim kapasitesini ilgilendiren alanlarda olmustur. Iltizam
usuliinde tiretimin diismesi lizerine devlet iltizam alanlarmi kaydi hayat sartiyla kiraya
vererek iiretimin artmasi amaglanmistir. Bu da ileride Ayan yapilanmasina ve biiytlik
toprak sahipliginin devletin genel politikasi aleyhine artmasina yol agmistir.(Geng, 2003:
104-109) Degisim ¢abalar1 daha ¢ok askeri alan ve sivil biirokrasiyle alakali olmustur.
Devletin ¢oziiliis donemi de denilebilecek bir donemde Avrupa’da girdigi savaslar
kazanan Napolyon Padisah’in mesruiyetinden faydalanarak Misir’a propaganda yaprak
cikmig, bu c¢ikisi Osmanli Padigahina yardim ig¢in ve Miisliman olarak yaptigini
yaymistir. Ancak  buna  ragmen Osmanli kuvvetlerine  yenilmekten

kurulamamustir.(Akgura, 1985: 71-77)
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SONUC

Biitiin Tiirk Devletlerine genel olarak bakildiginda; iktidarin, hemen hemen
aymi ilkelere dayandigi goriliir. Bu ilkeler; iktidarin gorevleri, kendini ispatlamasi ve
kokeni olarak smiflandirilabilir. Tiirk toresine gore yonetme hakki olmayan bir soydan
gelmesine ragmen Gazneliler bile yukaridaki siniflandirmada ilk iki maddeye uygun
davranmak zorunda kalmislardi. Bu ilkeler Tiirk Devleti’nin {istiine insa edildigi
temellerdir. Bir Tiirk Devleti’nin halkina bakis1 ve halkinin ona bakis1 ancak bu ilkeler

1s181nda degerlendirilebilir.

Bu ilkelerden iktidarin gorevleri; torelere uygun yonetim, bagimsiz devlet,
giivenlik icinde ve tok yonetilenleri kapsar. Her ne kadar iktidar mutlak monarsiymis
gibi goriinse de tarihin hi¢bir devrinde cagdaslari gibi mutlak olmamistir. Fransiz
ihtilalinden ¢ok dnce hukuk devleti anlayisinin temellerinin atildigini hatta daha da ileri
gidilerek Osmanli Imparatorlugu déneminde mutlak olarak kuruldugu sdylenebilir.
Nihayetinde sistemin isleyisinde meydana gelen istisnai problemler veya aksakliklar
sistemin mahiyetini ve tanimini etkilemez. Tiirkiye Selguklular1 Hiikiimdarlari’n1 her
sene “ser’i mahkeme”ye getirtip, ayakta kendisinden davaci olan birinin gelmesini
bekleten bir sistem her halde, bu bilgilerin 1s5131Inda Weberyen bir hareketle “keyfi

patrimonyalizm” olarak nitelendirilemez.

Elbette Tiirk devlet anlayisi da zaman iginde fakli faktorlerden etkilenmis ancak
genel karakterini korumustur. Bu anlayisa gore kanuna uygun davranmak iktidarin bir
latfu degil zorunlulugudur. Bu anlayisla da Hint ve Iran devlet geleneginden
ayrilmaktadir. S6z konusu {iilkelerde adalet hiikiimdarin bir litfuyken Tiirk Devletlerinde
gorevi, hatta zorunlulugudur. Halk ancak adil hiikiimete itaat etmek zorunlulugundadir.
Bu baglamda Goktiirklerde Kapgan Kagan zamaninda ve Osmanlilarda Sultan Ibrahim
zamaninda ayaklanmalar hep iktidarin riayet etmesi gereken haklara riayet etmemesi
sonucu cikmislardir. Iktidar bu isyanlar1 ya gii¢ kullanarak ya da halkla uzlasarak

bastirmislardir. Halkin haklar1 bagimsizlik, hayat hakki ve kanun karsisinda esitlikle
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yasayabilmesi i¢in gereken asgari maddelerin saglanmasi veya bunlari saglayabilecekleri

ortamin hazirlanmasidir.

Sadece devletin kurulus asamasinda ve kriz anlarinda gii¢ baskin olmaktadir.
Isyanlar1 bastiramayan ve devletin biitiinliigiinii disaridan gelen tehditlere kars:
koruyamayacak olan hanedanlar iktidarlarim1 kaybetmigler, bunun hemen ardindan da
baska bir hanedan ve boy eski devletin bakiyelerini de igine alan yeni bir siyasi
organizasyonu ayni veya yakin topraklarda hayata gecirmislerdir. Bu agidan Tiirk devlet
hayat1 bir siireklilik arz eder. Bu siireklilik ayn1 zamanda biirokratik ve askeri yapinmada
da devam eder. Sadrazamla Hun San-Y{i’siiniin Biiylik Veziri birbirine paralel alanlarda

yetki sahibidirler.

Osmanli Imparatorlugu’nun bir¢ok miiesseseyi Dogu Roma
Imparatorlugu’ndan aldig1 iddias1 ise detayli bir incelemede ciiriiyecek olan iddialardan
birisidir. Zira bu iddialarin en 6nemlilerinden olan Sipahi teskilati “Boy Beyleri”
sisteminin “Beylerbeyilik” teskilatiyla beraber dogal evriminin bir sonucudur. Bu sayede
merkezi devlet yonetimini kendinden oncekiler gibi en iicra kdye bile yaymistir. Boy
beyligi yapisinin ortaya ¢ikartabilecegi vahim sonuglari Ankara Savasi esnasinda ve
Safevi tehlikesiyle birlikte goren merkezi idare kendisine bagli yabanci kokenli bir
askeri ve idari eliti devsirme sistemi sayesinde Enderun’da yetistirmis ve bunlari
Haremden evlendirerek yerli halkla kurabilecegi baglar1 engellemistir. Akinct Ocaklarini
Uc¢ Beyliklerinin yerine getirerek merkezi idare karsisinda ortaya ¢ikabilecek bir

tehlikeyi bertaraf etmistir.

Devleti gii¢ durumlarda birakan Birinci Celali Isyam gibi hareketlerle Safevi
tehlikesini boyutlarinin biiyiikliiglinlin altinda yatan temel sebep merkezi devleti kurma
cabasidir. Bu caba dogal olarak beraberinde konargogerlerin iskanin1 ve Tiirk yonetim
anlayis1 geregi cesitli haklara sahip beylerle bu beylere ait sipahilerin haklarini
kaybetmesi sonuglarini dogurmustur. Bu durumda Osmanli idaresi halkin goziinde

mesruiyetini kaybetmeye baslamis ve gasip konumuna diigmiistiir. Bununla beraber
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merkezi devletin kurulmasi saglanmis ve kendisine kadar devam eden asiret ve boy

yapisina son vermeyi basarmistir.

Genel olarak bakildiginda ise Osmanli Imparatorlugunun Hunlardan beri devam
eden Tiirk devlet tecriibesinin zirve noktasi oldugu ortaya ¢ikar. Devleti zaafa
ugratabilecek ozellikler itinayla degistirilmis ve yerlerine yen kurumlar ikame edilmistir.
Mesela U¢ Boylarinin yerine Akinci Ocaklart kurulmus, boy beyliklerinin yerine timar
sistemi kurularak devletin denetiminin biitiin toplumu kapsayacak sekilde gelistirilmesi

saglanmigtir.
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TABLOLAR

TABLO I: TURK DEVLET MEKANIZMASININ GELISIM CiZGiSi

TURK DEVLET MEKANIZMASININ GELISIM CiZGiSi

TURK DEVLETLERI KURUMLAR
Idari Kurumlar Askeri Kurumlar Adli Kurumlar Sosyal ve Dini
Kurumlar

Asya Hun

Imparatorlugu

Hiikiimdar, Kurultay,
danigmanlari ve
vezirleri, prensler,
bagli boy ve devlet
liderleri, buyruklar ve
bagli devletlere tayin

edilen valiler.

Hiikiimdar, Kurultay,
Sag ve sol bilge
prensleri, boy
kuvvetleri, bagh devlet

birlikleri, ug beylikleri.

Hiikiimdar, Kurultay.

Hiikiimdar, Kurultay,

kamlar.

Goktiirk

Imparatorluklari

Hiikiimdar, Kurultay,
danigmanlari ve
vezirleri, prensler,
bagli boy ve devlet
liderleri, buyruklar.

Hiikiimdar, Kurultay,
Sag ve sol bilge
prensleri, boy
kuvvetleri, bagh devlet

birlikleri, ug beylikleri.

Hiikiimdar, Kurultay.

Hiikiimdar, Kurultay,

kamlar.

Uygur Devleti

Hiikiimdar, Kurultay,
danigmanlari ve
vezirleri, prensler,
bagli boy liderleri,
buyruklar.

Hiikiimdar, Kurultay,
Bas Vezir, Sag ve sol
bilge prensleri, boy

kuvvetleri.

Hiikiimdar, Kurultay,
adliye.

Hiikiimdar, Kurultay,
kamlar, Budist ve
Manihaist rahipler,

vakiflar.

Avrupa Hun

Imparatorlugu

Hiikiimdar, Kurultay,
danigmanlari ve
vezirleri, prensler,
bagl boy ve devlet

liderleri, buyruklar.

Hiikiimdar, Kurultay,
Sag ve sol kanat
prensleri, boy
kuvvetleri, bagh devlet

birlikleri.

Hiikiimdar, Kurultay,
adliye.

Hiikiimdar, Kurultay,

kamlar.

Hazar Hakanliginda

Hiikiimdar, Kurultay,
danigmanlari ve
vezirleri, prensler,
bagli boy ve devlet
liderleri, buyruklar

Hiikiimdar, Kurultay,
Sag ve sol bilge
prensleri, boy
kuvvetleri, bagl devlet

birlikleri, parali

Hiikiimdar, Kurultay,
fakli dinlere gore

uzmanlagmis adliye.

Hiikiimdar, Kurultay,
kamlar, farkli dinlere

mensup din adamlari.
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valiler.

askerler.

Karahanlilar

Devletinde

Hiikiimdar, Divan,
danigmanlari ve
vezirleri, prensler,
bagli boy liderleri,

buyruklar, valiler.

Hiikiimdar, Divan, boy
kuvvetleri, bagh devlet
birlikleri, profesyonel

ticretli ordu.

Hiikiimdar, Divan,
adliye.

Hiikiimdar, Divan, din

adamlar1.

Altin-Orda Devletinde

Hiikiimdar, Kurultay,
danigmanlari ve
vezirleri, prensler,
bagli boy ve devlet
liderleri, buyruklar,

valiler.

Hiikiimdar, Kurultay,
boy kuvvetleri, bagh
devlet birlikleri.

Hiikiimdar, Kurultay,
adliye.

Hiikiimdar, Kurultay,
din adamlari, tekke ve

zaviyeler.

Gazneliler Devleti

Hiikiimdar, Divan,
danigmanlari ve
vezirleri, buyruklar,

valiler.

Hiikiimdar, Divan,

prensler ve komutanlar.

Hiikiimdar, Divan,

adliye.

Hiikiimdar, Divan, din
adamlar1, vakiflar,

tekke ve zaviyeler.

Hiikiimdar, Divan,

Hiikiimdar, prensler ve

Hiikiimdar, Divan,

Hiikiimdar, Divan, din

danigsmanlari ve bagli boy beyleri, adliye. adamlar1, vakiflar, teke
Safeviler Devleti vezirleri, valiler, komutanlar, casuslar, ve zaviyeler.
uzmanlagmis biirokrasi, halifeler.
medrese teskilati.
Hiikiimdar, Divan, Hiikiimdar, Divan, boy Hiikiimdar, Divan, Hiikiimdar, Divan, din
danigmanlari ve kuvvetleri, bagh devlet adliye. adamlar1, vakiflar,

Biiyiik Selguklu

Imparatorlugu

vezirleri, hanedana

mensup prensler ve

boy beyleri, valiler,
uzmanlagmis biirokrasi,

medrese teskilati.

birlikleri, hassa ordusu,
devsirme teskilatinin
temelleri, sipahi

teskilatinin temelleri.

kervansaraylar,
loncalar, tekke ve

zaviyeler.

Tiirkiye Selguklulart

Imparatorlugu

Hiikiimdar, Divan,
danigmanlari ve
vezirleri, hanedana
mensup prensler ve
boy beyleri, valiler,
uzmanlagmig biirokrasi,
ihtisaslasmis medrese

teskilat.

Hiikiimdar, Divan, boy
kuvvetleri, hassa
ordusu, devsirme

teskilatinin temelleri,
sipahi teskilatinin

temelleri, u¢ boylari.

Hiikiimdar, Divan,
adliye.

Hiikiimdar, Divan, din
adamlar1, vakiflar,
kervansaraylar,
loncalar, tekke ve

zaviyeler.

Hiikiimdar, Divan,

Hiikiimdar, Divan, boy

Hiikiimdar, Divan,

Hiiktiimdar, Divan, din

88




Osmanl Imparatorlugu

danigmanlari ve
vezirleri, hanedana
mensup prensler,
Eyalet beyleri ve
Beylerbeyleri, valiler,
uzmanlagmis biirokrasi,
ihtisaslasmis medrese
teskilati, Enderun ve
kurallara baglanmig
devsirme usulii, timar
sistemi, iltizam ve

malikane sistemi.

kuvvetleri, bagh devlet
kuvvetleri, yenigeri
ocaklari, timarli
sipahiler, akinct
birlikleri, Kirim

Ordusu.

adliye.

adamlar1, vakiflar,
kervansaraylar,
imarethaneler, ahi
teskilatlari, tekke ve

zaviyeler.
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TABLO II: TURK DEVLETLERINDE SOSYAL HAREKETLILIK

TURK DEVLETLERIN SOSYAL HAREKETLILIK

TURK DEVLETLERI

SOSYAL HAREKETLILIK YOLARI VE

STATULER

Asya Hun imparatorlugu

Savaglarda gosterilen yararlilik; orduda ve idari mekanizmada

yiikselme.

Goktiirk imparatorluklart

Savaglarda gosterilen yararlilik; orduda ve idari mekanizmada

yiikselme.

Uygur Devleti

Savaglarda gosterilen yararlilik ve egitim durumu;

ve idari mekanizmada yiikselme.

orduda, adli

Avrupa Hun Imparatorlugu

Savaslarda gosterilen yararlilik egitim durumu; orduda, adli ve

idari mekanizmada yiikselme.

Hazar Hakanliginda

Savaslarda gosterilen yararlilik ve egitim durumu;

ve idari mekanizmada yiikselme.

orduda, adli

Karahanlilar Devletinde

Savaglarda gosterilen yararlilik ve egitim durumu;

ve idari mekanizmada yiikselme.

orduda, adli

Altin-Orda Devletinde

Savaslarda gosterilen yararhilik ve egitim durumu;

ve idari mekanizmada yiikselme.

orduda, adli

Gazneliler Devleti

Savaslarda gosterilen yararlilik ve egitim durumu;

ve idari mekanizmada yiikselme.

orduda, adli

Safeviler Devleti

Savaglarda gosterilen yararlilik ve egitim durumu;

ve idari mekanizmada yiikselme.

orduda, adli

Biiyiik Selguklu imparatorlugu

Savaslarda gosterilen yararlilik ve egitim durumu;

ve idari mekanizmada yiikselme.

orduda, adli

Tiirkiye Selguklulart imparatorlugu

Savaglarda gosterilen yararlilik ve egitim durumu;

ve idari mekanizmada yiikselme.

orduda, adli

Osmanli imparatorlugu

Savaglarda gosterilen yararlilik ve egitim durumu;

ve idari mekanizmada yiikselme.

orduda, adli
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