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21. yuzyil, arastirmacilar tarafindan gogler ¢agi olarak nitelendirilmektedir.
Diinyanin kiiresel hale gelmesi bir¢ok sosyal olguyu etkilerken, gé¢ olgusunu da
etkilemistir. Bulundugumuz bu cagda gocler diinyanin dort bir yanma farklh
nedenlerle yapilmis ve yapilmaya devem etmektedir. Bu konunun kiiresel bir anlam
kazanmasi, arastirmacilarin bu konuya ilgisini daha da artirmistir. Gé¢ konusunda
literatiire bakildiginda birgok arastirmanin var oldugunu goriilmektedir. GO¢ ve
goemenlik birbirine bagli ayrilmaz bir ikilidir. Gogmenler ile ilgili Gnemli bir husus
olan kiiltir ve kimlik, arastirmacilarin ilgi odagr olmustur. Kultirel kimlik
goemenlerin goc ettigi iilkelere kendileriyle birlikte gotiirdiikleri en dnemli manevi
degerleridir. Go¢menler bu kiiltiirel kimlikleri hedef alanda nasil koruduklar1 ve
kiiltiirel kimliklerine bagli kalip kalmadiklarimi o6grenmek i¢in bu arastirma
yapilmistir. Bu calismada Gaziantep Universitesinde 6grenim goren Suriyeli gdgmen
ogrencilerin kiiltiirel kimliklerini ve yeni bir yerlesim yerinde kiiltiirel yapilarini nasil
devam ettiklerini 6grenmek, aragtirmanin amaci olmustur. Arastirma sahasinda nicel
ve nitel desenler birlikte kullanilmigtir. Arastirma sonucunda go¢menlerin kiiltiirel
kimliklerine bagli olduklar1 ve kiiltiirel kimlik gii¢lerinin yliksek oldugu sonucu
ortaya ¢ikmistir.

Anahtar sozcikler: Gog, Gogmen, Kimlik, Kultir, Kultirel Kimlik.
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The 21st century is described by researchers as the age of migrations. While
the globalization of the world has affected many social phenomena, it has also
affected the phenomenon of migration. In this age we live in, migrations have been
made all over the world for different reasons and continue to be done. The global
significance of this subject has increased the interest of researchers in this subject.
When we look at the literature on migration, it is seen that there are many studies.
Immigration and immigration are an inseparable pair. Culture and identity, which is
an important issue regarding immigrants, has been the focus of attention of
researchers. Cultural identity is the most important spiritual value that immigrants
take with them to the countries they migrate to. This research was conducted to find
out how immigrants preserve these cultural identities in the target area and whether
they remain attached to their cultural identities. In this study, the aim of the research
is to learn the cultural identities of the Syrian immigrant students studying at
Gaziantep University and how they continue their cultural structure in a new
settlement. Quantitative and qualitative designs were used together in the research
area. As a result of the research, it was concluded that immigrants are connected to
their cultural identities and their cultural identity strength is high.

Keywords: Migration, immigrant, identity, culture, cultural identity.



ON SOz

Bu calismada Gaziantep Universitesinde dgrenim goren Suriyeli 6grenciler
orneginde, gocmenlerin kiiltiirel kimlik giliglerinin ne seviyede oldugunu,
kiiltiirlerine baglilik derecelerini ve yeni bir yerlesim yerinde kiiltiirlerini nasil

koruduklarini ortaya koymay1 amaglamaistir.

Bu noktada arastirma siirecinin her asamasinda Dbilgi, tecribe ve
yonlendirmeleriyle ¢gok 6nemli katkilari bulunan danigsman hocam Dog¢. Dr. Bayram
Oguz AYDIN’ a tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica saha aragtirmasinda yardimlarim
esirgemeyen arkadasim Basel FARAJ’e ve esim Zeynep SAK’ a tesekkiirii bir borg

bilirim.
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GIRIS

A. Arastirmanin Konusu ve Problemi

Gog¢ bazen istege bagl bir sekilde gerceklesirken (sosyo-ekonomik kaygilar),
bazen ise zoraki nedenlerden (savas, dogal afet, siyasi baskilar vb.) dolayr meydana
gelen bir siireci ifade eder. Gog; tarih boyunca var olmus ve gelecekte de var olacagi
tahmin edilen bir devamlilig1 isaret etmektedir. Go¢ bir yer degistirmeden ziyade
uzun bir siireci de beraberinde getiren ve bu sireci deneyimleyen bir olgudur. Gog
olgusu eski caglara kadar uzanir. Insanoglunun ilk gogleri avci-toplayict gruplarin
besin temin etmek i¢in zorunlu olarak bagka topraklara yaptigi hareketliliklerdir

(Glveng, 2002: 161).

Gogmenler bu siirecte gog ettikleri yerlerde cesitli sorunlarla kars1 karsiya
kalmistir. Bu sorunlarin birisi de kimliklerini korumak ve yeniden insa etme siirecleri
olmustur. Mutlak olarak her go¢ hareketi, sosyokdlturel, ekonomik etkilesimleri ve
kiiltiirel olgular1 beraberinde getirmektedir. Cogu zaman meydana gelen gogler
sebebi ne olursa olsun, arkalarinda aci hikayeler birakmaktadir. Belki de bu go¢
hareketi, gogmenler i¢in bir umut ya da yeni yasama acilan kapidir. Yasanan go¢
hareketi ile birlikte birey ya da gruplarin sosyal ve kiiltiirel yapilarinda, maddi ve

manevi Ogelerinde karsilikli bir etkilesim ve degisim yasanmasi ihtimali oldukca
yuksektir (Glveng, 2002: 122).

Gog tarihine bakildiginda neolitik devirlerde insanoglu avlanmak igin, besin
bulmak i¢in siirekli bir gé¢ halinde hayatin1 devam ettirmistir. Kavimler géc¢iinden
sonra gogiin nedeni daha ¢ok zorunlu ¢evresel faktorler (sel, kuraklik, salgin hastalik)
olmustur. Gliniimiize dogru gelindikge goclin nedenleri ve sonuglari degismistir.
Gilinlimiizde gdc¢iin nedenleri daha ¢ok savag ve siyasi olaylardir ve bu da kitlesel gog
hareketlerinin yasanmasina neden olmaktadir. Giincel olarak Suriye i¢ savasimin
yarattig1 go¢ dalgas1 gibi ornekler verilebilir. Giinlimiizde gog¢ olgusu uluslararasi bir

konu haline gelmis ve bu konu iizerine ¢ok c¢alisma yiiriitiilmiistiir. Castles ve Miller



(2008) kitlesel gog¢ hareketlerinin arttig1 ve etkisini glinden giine hissettirdigi, i¢inde

~ 99

bulundugumuz yiizyil “Gégler Cagi” olarak adlandirir.

Goemenleri ve gogii mekan baglaminda ele alindiginda ikili arasinda degisim
ve donlisimiin oldugunu sdylenebilir. Go¢cmenlerin, gog ettigi mekanlarda hem
sosyal hem de Kkiiltiirel olarak degisim yasanabilir. Gogmenler mekani etkileme
kabiliyetine sahipken, mekanin da go¢menler {izerindeki etkisi yadsinamaz.
Mekanlar iizerindeki bu degisiklikler daha biiyiik 6nemli sosyo-kdltirel etkilere
sebep olabilmektedir (Taskin, 2018:1). Gog, gogmen ve mekan iliskisine ilerleyen
boliimlerde daha ayrintili bir sekilde deginilmistir.

Gocmenler gittikleri hedef (lkeye hem kulturlerini gotirirler hem de oradaki
kiiltiirden etkilenirler. Kiiltiir insanoglunun diinyaya geldikten sonra kendini i¢inde
buldugu ailenin, toplumun veya daha genis bir perspektiften bakilirsa dogdugu
ulkenin sosyal, ekonomik, siyasi vd. degerlerini yasamak, benimsemek ve kusaktan
kusaga aktarmak olarak tanimlanabilir. Birey kendi i¢inde yasadigi kiiltiire gore
hayat kosullarini sekillendirir ve go¢ ettigi mekanin, kiiltiirel yapisinda degisimlere
ve etkilesimlerin agiga ¢ikmasina vesile olur.

Go¢ olgusunun 6nemli bir sonucu da goc edilen hedef Ulkedeki toplumla
uyum sorunudur. Uyum, toplumdaki bireyler ile gé¢ eden bireyler arasinda ortak
kiiltiirtin, dilin ve hedefin olusmasi, go¢menlerin hedef mekandaki, cografi,
ekonomik ve sosyal hayata uyum siirecine adapte olmalari anlamina gelir. Sosyal
devletler bu konularda gesitli uyum politikalar1 uygularlar. Cogu zaman asimilasyona
neden olan politika ve uygulamalar terk edilerek daha esnek uyum politikalarina
gecis yapilir (Castles ve Miller, 2008: 362).

Devletin uyguladigi uyum politikalari igerisinde, egitimler, meslek kurslar1 ve
dil kurslar1 baslica uygulama alanlaridir. Bu siire¢ igerisinde gd¢menler yerel
unsurlarla iletisim ve etkilesim haline gegcerek uyum surecine adapte olmaya c¢aligir.
Sonug olarak hedef iilkedeki gogmenler en temel gereksinimleri karsilayabilmek igin
calismak zorundadir ve bunu oradaki sartlara uyum saglayarak daha kolay basarir.
Meslek kurslart hem gé¢gmenlerin uyumunu kolaylastirir hem de istihdam etmelerine
olanak saglar. Bunun disinda go¢menlerin uyum siirecini kolaylastirmak i¢in dil
kurslar1 da verilmektedir. Ornegin Gaziantep Universitesinde bulunan TOMER

(Tiirkge Ogrenme Merkezi) birimi gibi kurumlar gégmenlerin sosyal hayata



uyumunu kolaylastirmaktadir. Gogmenlerin uyumunu kolaylastiran bir 6rnek de
kiitiiphanelerdir. Kiitliphaneler gogmenlerin hem sosyal hayata uyumunu kolaylastirir
hem de kiiltiirler aras1 diyalogun gelismesinde etkili bir kurumdur. Buna bagli olarak
kiitiiphanelerin, gé¢menlerin topluma uyum saglayan kurumlar oldugu soylemek
yanlis olmayacaktir (Sumbdl, 2017:50).

Gogmen goc eden bireylerdir ve bu gocii gerceklestirirken bazen gd¢menlik
aglarindan faydalanir. Gogmen aglar1 gé¢ eden kisiler tarafindan olusturulur ve
sosyal yardimlasma ve dayanisma icin kullanilabilir. Bu aglar sayesinde sonradan
gbc edecek kisiler bilgi sahibi olurlar ve daha giivenli go¢ ederler. Sosyal ag da
denilen bu aglar go¢cmenlerin gittikleri iilkede birbirlerinden haberdar olmak veya
kendi iilkelerinden gelecek olan kisilere uygun zemini hazirlamak i¢in de kullanilir.
Caglayan’a (2006:85) gore “Bu aglar hemen her tiir sosyal temele ve degiskene bagli
olarak kurulmus, giicli ve zayif aglar olabilir”. Bu aglar sayesinde gdgmenlerin
kentte uyumu daha kolaylasir ve entegrasyon siireci daha hizli gergeklesir. Bundan
dolay1 gé¢menler i¢in uyum veya devletlerin uyguladiklar1 uyum politikalar1 biiytik
onem arz etmektedir.

Gogmenlerin kullandiklari sosyal aglardan bir tanesi de hemsehrilik aglaridir.
Bu aglar genelde is bulmak, sosyal dayanisma ve yardimlasma i¢in kullanilir. Bu
aglar sayesinde go¢ eden bireyler kendi kiiltlirlinden ya da memleketinden birini daha
kolay bulur ve sosyal etkilesime daha hizli girilir. Hemsehrilik aglar1 genelde her ilde
bulunur ve hemsehri dernekleri adi altinda da kurulan bir sosyal alandir. Bireyler
kendi kiiltiirel sermayesini, kendi etnik kimligini bu alan vasitasiyla daha etkin
yasama olanagi bulur. Kentte daha Once temas etmis ve deneyim kazanmig
hemsehrilerle iliski kurmak, bu yabanci ¢evreyi daha iyi anlamak ve tanimak i¢in bir
yoldur (Kdse, 2014:229).

Gogmenlerin, gog ettikleri yerlerde yeniden insa edecekleri olgulardan biri de
kaltarel kimlikleridir. Gogmenler g6¢ sireci iginde gog ettikleri toplumlarda bazi
sorunlarla kars1 karsiya kalirlar. Bu sorunlardan biri de kiiltiirel olgularini nasil
devam ettirecekleridir. Gogmenler hedef toplumda kendi kiiltiirlerini tekrar insa
ederler, ¢link hedef tlkedeki toplumun kultlriinden de etkilenirler ve ortaya karigik
bir kiiltiirlin ¢ikmasi olast bir durumdur. Kiiltiirel kimlik, benzer ge¢cmisleri olan ve
ayni degerler etrafinda kenetlenen ortak bir kiiltiirii yasayan bireylerden olusan bir

kimlik tirtidiir (Tacoglu, Arikan ve Sagir, 2012:1947).



Kultir bir toplumun genel olarak her tlrli faaliyetlerini (6rf-adet, yasam
sekli, dili, dini vs.) kapsayan bir deneyimin sonucudur. Kiltir, bireyin eylemlerini ve
bu eylemlerin sonuglarin1 kendi marifetiyle olusturan ve gelecek kusaklara aktaran
bir olgudur. Bunu aktarirken biiyiikk bir 6nem tasiyan dilin marifetinden yararlanir.
Kiiltiir, toplumlar1 olusturmaz, bireylerin ya da toplumun tiim argiimanlari, kiltiiri
olusturur; ¢iinkii kiiltiir dogustan gelen bir olgu degil sonradan Ogrenilen ve
deneyimlenen bir kavramdir. Bireyler dogarken kendini bir kiiltiiriin i¢inde bulur ve
o var olan kiiltiirii benimser ancak zamanla bu degiskenlik gosterebilir ve birey baska
bir kiiltiirii benimseyebilir. Kiiltiiriin iki boyutu vardir, (i¢ ve dig) bunlar; gizli tarafi
ve gorlnen tarafidir. Kiltlrn i¢ boyutu yani goremedigimiz boyuttur, manalari ve
degerleri aciklayan tarafidir, insanlar bu soyut olan degerlerin sonucunda
davranirlar. Dis boyutu ise goriinen kisminda bildigimiz, duydugumuz boyuttur;
normlar dil, din, benlik yani kiiltiirii olusturan temel 6gelerdir. Ayn1 kiiltiirden olan
insanlar bu degerlerden ortak anlam ¢ikarabilirler.

Gocmenler goc ettikleri Glkelere kendi Kimliklerini de gotururler. Kendi
kimlikleriyle birlikte gé¢ eden go¢menlerin vardiklar tilkedeki kimliklerle farklilik
gosterir. Bu durumda gdgmenler kendilerini, ¢cok kimlikli, cok kdlturli bir alanda
bulurlar. Cok kaltarli toplumlarda gé¢cmenler daha az zamanda uyum saglar ve
kimliklerini daha kolay koruyabilirler; ¢linkii gok kulttrlu toplumlarda kimlik kabulii
daha kolay benimsenen bir durumdur. Cok kiiltiirliiligiin amaci, bireylerin deger
yargilarim1  ve toplumla kaynasma, sosyallesme ve toplumdan soyutlanmis
Kimliklerini, haklarini tekrar kazanma gibi bir misyonu vardir (Modood, 2007:78’
den akt: Cagirkan, 2017:9).

Kimlik, insanoglunun niteliklerini, davranislarini niteleyen ve birey olma
yolunda 6nemli bir adimdir. Kimlik bireyin kim oldugunu anlatir ve daha sonra
toplumun genelini temsil etme gayesi vardir. “Kimlik tekil degildir; bireysel, cinsel,
sosyal, dinsel, siyasal ve kiiltiirel 6zelliklerin toplamindan olusan ¢ogul nitelikli bir
biitiindiir "(Kaypak, 2009:2375). Bu biitiinliik icerisinde kimlik ¢esitlere ayrilabilir;
ornegin kiiltiirel kimlik gibi. Kiiltiirel kimlik; belli bir toplum parc¢asinin kendi
yasadigi alanin 6zelliklerine gore bir yasam bi¢imi siirdiirmesidir. Toplumlar sahip
oldugu degerleri, sembolleri kiiltiir sayesinde nesilden nesile aktarir ve kendi kilttrel

kimligini yasatir. Toplumlar zamanla degisir ve buna bagl olarak kultlrleri erozyona



ugrar, bu iki yapiin mutasyona ugramasi kimligi etkiler ve kimlikte bir degisme s6z
konusu olur.

Kiiltiirel kimlik kendi aidiyet duygularmin ve etnik sembollerinin
yasatilmasinda 6énemli bir aragtir. Kiiltiirel kimlik, toplumsallagsma siireci igerisinde
bireyin faaliyetlerini gosteren ve toplumla olan etkilesimini, bakis a¢isin1 anlatmaya
calisir. Kiiltiirel kimlik diger toplumlar ile farkli olan degerleri ve bu degerleri kendi
yasamsal faaliyetleri icerisinde icsellestirerek bir bag kurar. Kiiltiirel kimlik,
hareketli bir slrectir, bireyler hem kendi kimliklerini korur hem de toplumun
yapisinda meydana gelen degisimlere ayak uydururlar (Bilgin ve Oksal, 2018:86).

Bu c¢alismada Gaziantep Universitesinde 6grenim goren Suriyeli dgrenciler
orneginde, gocmenlerin kiiltiirel kimlik gliclerinin ne seviyede oldugunu,
kiiltiirlerine baglilik derecelerini ve yeni bir yerlesim yerinde kiiltlirlerini nasil

koruduklarini ortaya koymayi amaglamistir.

Suriyeli Gogmenlerinde Kiiltiirel Kimliklerini Insa Etme Siireci: Gaziantep
Omegi adli bu ¢alisma bes boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde ¢alismaya bir
giris yapilmis, calismanin genel bir derlemesi anlatilmig, arastirmanin amaci,
yontemi, smirliliklart ve kullanilan analiz yontemleri anlatilmustir. Ikinci bdliimde
gd¢ ve goemenlik kavramlari anlatilmis ve literatiirden yararlanilmistir. Ugiincii
bolimde yine kiltar, kimlik ve kiltirel kimlik Gzerinde durulmustur. Dordiincl
boliimde ¢alismanin bulgulart yer almakta ve ¢alismadan toplanan verilerin analizi
yapitlmis ve degerlendirilmistir. Besinci bolimde ise sonu¢ ve Oneriler yer

almaktadir.

B. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu ¢aligmada Gaziantep Universitesinde 6grenim goren Suriyeli 6grenciler
orneginde, gocmenlerin kiiltiirel kimlik gliclerinin ne seviyede oldugunu,
kiiltiirlerine baglilik derecelerini ve yeni bir yerlesim yerinde kiiltiirlerini nasil
koruduklarini ortaya koymay1 amaglamigtir.

Arastirmanin 6nemi ise Suriyeli gé¢menlerin yerel kiiltiir ve yerel kimlik
karsinda kiiltiirel kimliklerinin giliciinii nasil korudugunu ya da yeniden insa ettigini

ortaya ¢ikarmak ve literatiire katki saglamaktir.



C. Arastirmammn Ydntemi

Gaziantep Universitesi ana kampiisiinde 2020 yilinda yiiriitiilen bu ¢aligmada
hem nicel hem de nitel arastirma yontemlerinden olusan karma bir yoOntem
kullanilmistir. Bu arastirma yontemleri ile ilgili ayrintilara asagidaki basliklarin
altinda bahsedilecektir. Arastirmanin bu kisminda, arastirmanin amaci, 6nemi, evreni
ve Orneklemi, kapsami ve kisitlari, arastirma yontemi ve arastirma sorulari yer
almaktadir. Bu kisimda ayrica aragtirmada kullanilan analiz yéntemleri de yer

almaktadir.

Evren arastirilma sahasini olusturan alaninin tiimii ve bu arastirmaya dahil
olan katilimcilarin tiimiinii ¢evreleyen bir yapidir. Karasar’a (1994:109) gore evren,
arastirma kapsaminda c¢ikan sonuclarin genellemek istendigi ve biitliin arastirma
sahasi elemanlarmin biitiiniidiir. Orneklem ise makro bir calisma sahasmin iginden
secilen mikro bir alanda segilen gruba verilen addir. Yazicioglu ve Erdogan’a
(2004:172) gore evreni temsil etme giicii yiiksek olan bir 6rneklemden alinan veriler
genelleme dlizeyini artirmaktadir.

Ornekleme verilerin hem niceliksel hem de niteliksel olarak evreni temsil
etmesiyle bu verilerin belirlenmesinde ve bu verilerin genellemesi igin kullanan
yonteme verilen isimdir. Karasar’a (1994:111) gore evrenden belli kurallar dahilinde
orneklem alma bigimidir.

Aragtirmanin evrenini Gaziantep Universitesinde Ogretim gdéren Suriyeli
ogrenciler olusturmaktadir. Yiiksekdgrenim Kurumunu (YOK)’iin 2018-2019
istatistiklerine gore; Gaziantep Universitesinde okuyan Suriyeli 6grenci sayisi;
1041’1 erkek, 846’s1 kadin olmak {izere toplam 1887 ogrenci bulunmaktadir

(https://istatistik.yok.gov.tr/). Arastirmanin nicel olarak desenlenen asamasinda

orneklemini Suriye’den Gaziantep’ e gdc¢ eden ve Gaziantep Universitesinde egitim
ve 0gretime devam eden basit rastlantisal 6rnekleme yontemi ile aragtirmaya dahil
edilen 350 o&grenciden yapilandirilmis soru formu (anket formu) ile veriler

toplanilmis ve analiz edilmistir.

Nitel olarak desenlenen kisimda ise nitel arastirma yontemlerinde en ¢ok
kullanilan ~ gorligme tekniginden yararlanmistir. Nitel aragtirma ydntemi;

aragtirmacinin derinlemesine goriismeler yaparak ya da gozlem teknigini kullanarak


https://istatistik.yok.gov.tr/

bilgiye ulagmasidir. Bu acidan bakildiginda arastirmaci, katilimcilart dikkatli bir
bicimde gozleyerek ya da dinleyerek hazirladigi acik uglu sorularin yanitini arar ve
katilimcilarin bakis acisina ve yorumuna yer verir (Karatas, 2015:63).

Goriismeyi kabul eden katilimcilarin 6’s1 erkek, 4’ kadin gé¢menlerden
olusmaktadir. Katilimcilar kasitli (amagli) 6rnekleme yontemi segilmistir. Bu yontem
ile toplanan veriler nicel veriler ile pekistirilmis ve daha saglikli bir sonu¢ almayi
saglamustir. Gortismelerin slresi 40 dakika ile 60 dakika arasinda stirmiistiir.

Calisma kapsaminda yanit1 aranan sorular asagida sunulmustur:
Nicel desen i¢in asagidaki sorularin yanitlarina ulasilmak istenmistir.

e Kimligin giicii cinsiyete gore farklilagir m1?
e Gelir durumuna gore kiiltiirel kimligin giicii farklilagir mi1?
e Yas ile kiiltiirel kimlik arasinda bir iligki var midir?
e Gog ile birlikte kiiltiirel kimligin giiclinde bir degisim meydana gelmis
midir?
Nitel desen i¢in arastirma sorular1 asagidadir.
e (Goc¢ edilen mekan kiiltiirel kimligin {izerinde nasil bir etki olusturmaktadir?

e Kiiltirel kimlik baskin bir kiiltiir ve kimlik karsisinda nasil muhafaza

edilmektedir?

e Gog sosyal yasanti lizerinde bir etki yaratmistir Suan bulunulan durum ile gog
etmeden onceki durum arasinda ne gibi farklar var?

e Kiiltiirel kimligin giicii ne anlam ifade ediyor?

Gaziantep Universitesi ana kampiisiinde yapilan bu arastirmada sosyal
bilimlerde kullanilan arastirma yoOntemlerinden nicel ve nitel desenlerden
yararlanmistir. Arastirmanin nicel deseninde veri toplama araci olarak anket teknigi
kullamlmistir. Gaziantep Universitesi kampiisiinde 6grenim gdren Suriyeli dgrenciler
(On Lisans, Lisans, Lisansiistii) arastirma evrenini olusturmaktadir. Basit rastgele
ornekleme yontemi ile belirlenen 350 6grenciden veri toplanmigtir. Veri toplama
aract olarak kullanilan anket formu iki bdliimden ve yapilandirilmis 17 sorudan

olusmaktadir. Birinci boliimde arastirmaya katilan 6grencilere Hofman (1985)’dan



uyarlanan 10 yapilandirilmis soruluk “kiiltiirel kimligin giiciinii 6lgme” 6lgegi
kullanilmistir. Ikinci béliimde katilimeilarin demografik 6zelliklerini tespit etmeye
yonelik 7 adet soru yer almaktadir. Demografik sorularin bulundugu bdoliimde
katilimeilarin yas, cinsiyet, medeni durum, 6grenim durumu, aylhik geliri, etnik
kokeni ve Gaziantep ilinde ikamet slresi sorulmustur. Ardahan (2012)’in
calismasinda 6l¢egin giivenilirligi Cronbach’s Alfa .711 olarak hesaplanmistir. Bu
calismamizda ise 6lgegin giivenilirligi Cronbach’s Alfa .760 olarak bulunmustur.

Aragtirmanin ikinci kisminda kasitli 6rnekleme yontemi ile arastirmaya
katilim saglayan 10 gé¢menle derinlemesine goriismeler yapilmis ve katilimcilarin
sorulara verdigi yanitlar analiz edilmistir.

Arastirmanin nicel deseninde elde edilen verilerin analizinde bagimsiz
orneklem t-testi, tek yonlt varyans (ANOVA) ve korelasyon analizi kullanilmistir.
Katilimcilardan elde edilen veriler ilgili yazlima aktarilmistir. Anket sorularina
uygun istatistiksel analizler uygulanarak katilimcilarin sosyo- demografik ¢zellikleri
ve bu Ozelliklere gore daha 6nce yukarida bahsedilen arastirma sorularina yanitlar
aranmistir.  Bulgular  tablolara  dOniistiiriilerek  tezin  bulgular  kisminda
yorumlanmigtir. Nicel desende kullanilan testler asagida basliklar halinde
anlatilmistir.

Nitel desen asamasinda elde edilen verilerin analizinde ise nitel icerik analizi
yontemi kullanilmistir. Nitel arastirma yontemi, “gdzlem, goriigme ve verilerin
analizi gibi nitel veri toplama araglarimin kullanildigi, olaylari dogal ortamda

gercekei bir bigimde ortaya koymaktir (Yildirim ve Simsek, 2008: 39).

t- testi birden fazla grup arasinda karsilastirma yapmak i¢in kullanilan bir
testtir. t- testi ile analiz yapmanin kosulu; karsilastirilmak istenen gruplarin normal
dagilim gosteren iki farkli evrenden rastlantisal olarak se¢ilmis olmasi ve yapilan
gozlemlerin birbirinden bagimsiz olmasi yani bir gruba ait 6l¢iimlerin diger gruba ait
Ol¢iimleri etkilememis olmasi gerekmektedir (Yazicioglu ve Erdogan, 2004:172).
Kisacas1 iki farkli degisken (kadin-erkek) arasinda bir farkin olup olmadigim
saptamak i¢in kullanilan bir testtir.

Ikiden fazla grubun ayni anda karsilastirmalarini saglamak igin gelistirilen
testler arasinda en ¢ok bilineni ve sosyal bilimlerde en yaygin olarak kullanilan
“varyans analizi” olarak da bilinen “ANOVA”dir (Yazicioglu ve Erdogan,

2004:186). Bu testte her grubun esit varyansa sahip olmasi1 6n kosulu bulunmaktadir.



Bu test degiskenler arasinda anlamli bir farkin olup olmadigin1 6grenmek igin
kullanilir.

Iki degisken arasindaki iliskinin bagimli ya da bagimsiz olmasina
bakilmaksizin aralarindaki iliskinin derecesini ve yoOniinii vurgulamak amaciyla
kullanilan istatistik teknigidir. iliskinin derecesini ve yoniinii belirten katsayiya
korelasyon katsayisi denir (Sipahi, Yurtkoru ve Cinko, 2010:143). Degiskenlerden
biri artarken digeri de artarsa korelasyon pozitiftir; biri artar biri azalirsa negatiftir.
Iki degisken arasinda iliskiyi ve bagimligm olup olmadigim1 gdstermek icin

kullanilan bir analiz yontemidir.

Tukey Testi; iki ya da fazla gruplarin oldugu ¢alismada gruplar arasinda
farliligin hangi gruptan kaynaklandigini bulmak i¢in kullanilir. En sik kullanilan post
hoc testlerin baginda Tukey HSD testi (honestly significant difference) gelir. HSD,
varyanslarin ve gruplardaki 6rneklem sayilarinin esit oldugunu varsayar. Bu yontem
planli olmayan arastirmalar arasindan literatiirde en yaygin olarak tavsiye

edilenlerindendir (Ozkaya, 2011).

D. Arastirmanin Simirhklar:

01 Ekim 2019 ile 31 Aralik 2019 tarihleri arasinda Gaziantep Universitesi ana
kampiisiinde yapilan saha arastirmasi ile belirlenen 6rneklem gruplarindan anket
teknigi ve yliz ylize derinlemesine goriigmeler yolu ile veriler toplanmistir. Aragtirma
Gaziantep Universitesinde 6grenim goren Suriyeli dgrenciler ile smirlandirilimustir.
Calisma sirasinda 6grencilerden veri toplanirken ¢alismanin amaci en sade bigimde
katilimcilara aktarilmistir. Veri toplama siirecinde katilimcilarin rizalar sozlii olarak
alinmig ve sorulara verdikleri yanitlart gozlemlendiginde samimi bulunmustur.
Calisma kapsaminda ankete katilanlarin bilgileri tiglincii bir sahisla paylagilmamastir.
Calismada gd¢men  Ogrencilerin  Gaziantep  Universitesi disindaki  diger
universitelerde 6grenim goren Suriyeli 6grencilerden 6rneklem alinmamistir. Bu
acidan baktigimizda arastirmanin bulgular1 ve sonuglar1 verinin toplandigi 6rneklem

grubu ile sinirhidir.
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I.BOLUM

GOC VE GOCMENLIK

1.1. Gég

Go¢ olgusu bireylerin sadece bir yerden bagka bir yere yaptigi bir eylem
degildir. Ciinkii go¢ ile birlikle gocmenler, gittikleri mekana kendileri ile birlikte
biitiin olgularin1 (Kiltdr, kimlik, dini, siyasi vs.) bavullarinda gotiiriirler. Gog bir
toplumda kiiltiirel, ekonomik, sosyal vs. birgok yapisinda degismeleri beraberinde
getirir. Bu baglamda go¢iin cografi/idari birim degisikligi, go¢ edilen yerde kalinan
stire, bireylerin toplumsal etkilesim sisteminde ortaya ¢ikan farkliliklar, istemlilik,
sebep olan kistaslar gibi cesitli boyutlar1 olan bir olgu oldugu sdylenmelidir (Ozcan,
2017:186). Go¢ aynm1 zamanda kimliklerin yer degismesidir; birey bulundugu yerin,
mekanin kimligini alir, bagka bir yere ya da iilkeye go¢ ettiginde zamanla oranin

kimligine adapte olur ve kimliginde degismeler meydana gelir.

1.1.1 G6¢ Tamimlari

Gog¢ alaninda yapilan ¢alismalar ve literatiir incelendiginde, g0¢ kavramina
yonelik birden fazla tanim yapilmis ve yapilmaya devam edilmektedir. Bu agidan
bakildiginda goc¢, oldukca karmasik bir kavramdir. Gogii tek bir tanimla dar bir alana
sikistirmak dogru bir yaklasim olmaz; nitekim arastirma alani ¢ok genis olan ve
evrensel bir konudur.

Go¢, Emgili’nin (2005) de belirttigi gibi insanlarin i¢inde yasadiklar1 cografi
ve sosyo-kiiltirel cevreden ayrilarak baska bir cografi ve sosyo-kiltlirel cevreye
dahil olmalari ve bu g¢evreye uyum saglayarak hayat miicadelesine devam

etmeleridir.



11

Genel bir ifadeyle go¢ her seyden Once cografi bir olgudur ve alani genistir
(Bartram, Poros ve Monforte, 2017:13). Bu tanimlara bakildiginda aralarinda bir
benzerlik oldugu goriilmektedir. Gogli Emgili (2005), Poros ve Monforte (2017)
cografya tizerinden tanimlanarak cografya degisikligi ve yeni bir kiiltiirel alana dahil
olmak olarak tanimlamislardir.

Gog, cesitli nedenlerden dolayr bir yerden bagka bir yere gitmek, yer
degistirmenin Gtesinde yeni bir baslangig, yeni bir kiiltiirel alana girmek olarak da
tamimlanabilir. Gog tarih boyunca yasanmis bir olay olmasi nedeniyle birgok tanim
yapilmis hem ¢ok eski hem de giincel bir konudur. Insanligin dogusuyla birlikle
varligini eyleme gecirmeye baglayan goc, insanin varoldugu giinden beri baslamis ve
hala devam etmekte olan bir olgudur. Her ne kadar sebepleri ve yollar1 biiyiik
farkliliklar gdsterse de go¢ olgusu cografi mekani degistirme, bigimlendirme, sosyal
ve kiiltiirel yapiy1 etkileyerek yeni yeni durumlart ortaya ¢ikarmaktadir (Cengiz,
2015:106).

Gog; insanlarin mekan degistirmesidir. Insanlar bir yerden bir yere gog
ederken, kendisiyle birlikte kiiltlirinii, ekonomik sermayesini ve kimligini de
goturur. Mekan, i¢inde barinanlar tarafindan deneyimlenen ve degerlendirilen bir
yapilarin biitliniidiir; mekanm yalnizca bir sekil olarak tanimlamak, insan deneyiminin
anlagilmasina yanlis bir yaklasim olabilir. Bu bakimdan mekén, yasamin devam
ettirilmesinde zaman kadar vazgecilmezdir (Tiimertekin ve Ozgiig, 2009:59).

Gogler kiiltirel degisimin ve hareketliligin yasanmasina neden olur. Bu
perspektiften bakilirsa, kiiltiirel degismenin hem nedeni, hem de sonucu olarak
goriilebilir ve kiiltiirel farkliliklar bazen gogii tetiklerken, kimi zamanda gocle

beraber gelir (Adigiizel, 2010:8).

Gog siireci bir mekan degistirmenin yaninda, toplumsal yapisinin da bireyin
yasantisinda sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi yonden dnemli degisiklere yol agan
ve gbg ettigi toplumu da etkileyen bir olaydir. Insanlik tarihinde siirekli bir gog¢
hareketligi yasandigi icin hep bir degisim ve doniisiim i¢indedir. G6¢ olgusu insanlik
tarihinin gok eski donemlerine dek uzanan bir sosyal gergekliktir. Su bir gergektir ki,
insanlarin toplum olarak baslica eylemi goctiir. Castles ve Miller’e (2008: 7) gore de
gocler erken donemlerden bu yana, insanlik tarihinin birer pargasi olmustur.

Sanayi devrimi 6ncesi donemde gocin en onemli nedenleri kithik, doga

olaylar1 ve hastalikken; kiiresellesme c¢agma gelindiginde bu nedenler savaslar,
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ekonomik ve egitim olarak degisime ugramistir. GO¢ tarihine biraz g0z
gezdirildiginde bundan 200 bin yil 6nce homosapienslerin dogdugunu ve dolayisiyla
goc tarihinin de o zaman diliminde basladigin1 sdylenebilir. O ginden gunumize
gelene kadar gog, siirekli olarak yasanmis ve insanlik var olduk¢a da bu olay
yasanmaya devam edebilir. G6¢ nedenlerine bakildiginda bir siirii nedenle karsi
karsiya kaliyoruz, ekonomik, siyasi, sosyal vb. etkenler gocii tetikleyen olgulardir.

Goc olgusu, beraberinde goc edilen mekanda, uyum, dil ve kiltir yéninden
¢esitli uyum problemlerini getirir. Bu uyum sorunlari, iilkelerin gd¢menlere
uyguladiklar politikalara gore degisiklik gosterebilir. Bazi toplumlarda uyum siiresi
kisa siirerken bazilarinda ise daha uzun siirmektedir. Diinyanin her yerinde dil,
kiiltir, inang, yasam tarzi, cografi ve mekansal aligkanlik gibi nedenlerle,
gocmenlerin, goc ettikleri topluma uyum saglamasi uzun bir zaman almis ve bu
topluma biiyik bir emek ve yiikli maliyetleri de beraberinde getirmektedir (Ozpolat
ve Solak, 2018:4).

GO¢ Uzerine birgok tanim yapilmis ve gegmisten gliniimiize dek siirekli bir
degisim yasanmistir. Kolukirik (2006) gocii soyle tanimlar; “birey, grup ve uluslarin
dogal, ekonomik, siyasal ve benzeri zorunluluklar nedeniyle yeni bir fiziki ve
kiiltiirel ortama yerlesmeleri” dir. Bu kiiltiirel ortamda, gogmenler kendi aidiyetlerini
de tagirlar ve kiiltiirel etkilesim bu ortamlarda gergeklesir. Insanoglu sosyal bir varlik
oldugu i¢in diger insanlarla ya da gruplarla siirekli bir etkilesim igindedir. Kultlrel
etkilesim, farkl kiiltiirden olan insanlarin karsilasma alanlarinda ortaya ¢ikan bir

durumdur.

Genel olarak bu tanimlardan da yola ¢ikarak bir sonug¢ degerlendirmesi
yapilirsa;

Gog, toplumlart her yonden (ekonomik, Kkiiltiirel, sosyal vs.) etkileme
kabiliyetine sahiptir. Go¢ toplumlar (hem go¢ veren hem de go¢ alan) arasinda
diyalektik bir etkilesim olusturur. Hem g6¢ alan toplum etkilenir hem de go¢ veren
toplum etkilenir. Gog alan ve veren toplumlarda birincisi nufus olarak bir hareketlilik
olusur, bir toplumun niifusu azalirken, digerininki artar. Bir bagska husus kilturel
etkilesimdir, birey go¢ ile birlikle kiiltiiriinii de goc¢ ettigi topluma tasimis olur ve
kiiltiirel cesitlilik artar. Go¢ eden bireyler ya da toplumlar goc ettikleri iilkeye
vardiklarinda onlar i¢in yeni bir hayatin baslangici olur. Bireyler gog ile birlikle yeni

bir kiiltiir, dil, yeme i¢gme tarziyla kars1 karsiya kalarak kiiltiir soku yasarlar. Kiltir
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soku, bireyin yeni bir kiiltiire adaptasyon siireci i¢inde karsilastigt zorluklar
sonucunda bireyde olusan belirsizlik hali ve kaybolmusluk hissidir.

Gog ile beraber farkli bir sosyo-kiltiirel ve sosyo-ekonomik cevreden gelen
goemenlerin yeni mekanlardaki yasamlarinda sosyolojik ve kiiltiirel olarak birgok
degisim meydana gelmektedir. Dolayisiyla, mekan farkliligindan ve sosyolojik
cevrenin degigsmesinden dolay1 go¢ eden gdgmenlerde kimlik ve kiiltiir baglaminda
degisiklikler meydana gelmesi olagandir. Gogmen, gog ile birlikte kendi kimligini
sorgularken, bulundugu ortamin havasindan da etkilenir. Go¢menler zamanla
bulundugu mekanin seklini alir, yani 6rnek vermek gerekirse; metropole gog¢ etmis
insanlarin yavas yavas toplumsalliktan kopup bireysele donlismesi gibi olaylar bunu
aciklamaktadir.

Gog, toplumun etrafini saran ve kendi karmasik dinamikleri igerisinde
toplumu etkileyen, ayn1 zamanda kendini gelistiren bir siirectir. Bu siire¢ igerisinde
goc, kiiltiir ve kimlik arasinda karsilikli bir diyalektik olugsmaktadir. Gog bireylerin
kendi kiiltiiriinii baska toplumlara tasimasina vesile olurken, ayni zamanda gog
ettikleri toplumda kendi kiiltiiriinii unutmasi riski de mevcuttur. Bu surecte gécmen
kendini karmasik kiiltiirel aglarin ve farkli kimliklerin i¢inde bulur. Bireyin kiiltiirel
kimlik baglar giicliiyse, kiiltiiriinden 6diin vermez ama zayifsa biiytlik thtimal asimile
olma olasilig1 ¢ok yiiksektir. Asimile; zaman igerisinde kendi benligini, kiiltliriinii ve

kimligini kaybederek, bulundugu toplumun kiiltiiriinii, dilini benimsemesidir.

1.1.2. Go¢ Kavramn ile lgili Benzer Kavramlar ve Farklihklar:

Bulundugumuz bu kiiresel ¢ag i¢inde go¢ 6nemli bir olgudur. Uluslararasi
gociin  kokleri birgok kavramin sosyal bilimlere girdigi 19. ylzyila kadar
uzanmaktadir. Go¢ calismalarina bakildiginda benzer ve farkli tanimlamalarin
yapildig1 goriilmektedir. Kavramlar, yillara ya da calisgilan konuya gore esneklik
gOstermektedir. Gog¢ alanina bakildiginda kavramlarin daha ¢ok uluslararasi gog
literatiirline gore tanimlandigi goriilmektedir. Go¢ alaninda bu kadar tanimin ve
tartismanin olmasinda, diinyanin kiiresel bir kdy haline gelmesi ve bilginin yayilma
hiz1 ve denetimsizligin Ontne gecilmemesi etkilidir. Go¢ alani bireyden, topluma,
ulus devletten, uluslararas1 kurumlara kadar oldukca genis bir alan1 kapsamaktadir

(Adigiizel, 2010:12).
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Go¢ tanmimlarin ¢ogu incelendiginde genel olarak cografya icindeki hareketlik
olarak tanimlanmistir. Bu baglamda go¢ ile ilgili genel tamimlar birden fazla
olmasma ragmen algi ortaktir. Karpat’a (2003:3) gore bu algi, “asil yerinden,
ulasilmak istenen yere hareket”tir. Bu perspektiften bakildiginda go¢ kavrami, en
sade bicimiyle, insanlarin bir cografya iizerindeki hareketliligi ve bireylerin ya da
toplumsal kiimelerin bir yerden baska bir yere gitmeleri seklinde tanimlanabilir (Lee,
1966:16).

Diinya genelinde poptler hale gelen goé¢ olgusu gin gectikce popularitesini
daha fazla artirarak tiim diinyanin ilgilendigi ilk konular arasina girmistir. GO¢
konusunun ¢ok calisilmas: ve bulundugumuz yiizyil icerisinde bilginin ¢ok hizl
yayilmasi ve denetimsiz olmasint géz Oniinde bulundurursa, bu konuda calisacak
bireyler i¢in zor ve karmasik bir siire¢c beklemektedir; ¢iinkii gd¢ lizerine ¢alisildikca
tanimlar degismekte ve bunun yani sira gog¢ yollar1 da siirekli bir degisim halindedir.
Ustelik kavramlara dair belirsizlikler ve yanlis kavramlarin yayginlasmasi, gd¢men
karsit1 tutumlar giiclendirmekte ve nefret sdylemini beraberinde getirmektedir
(Erbas ve Tiirker, 2019:884).

Birgok kavram Avrupa’dan Amerika kitasina gog¢ siirecini tanimlama ve
anlamlandirma ¢abalar1 sonucunda g¢ikmistir (Diivell’den akt, Thlamur ve Sirin,
2012). Uluslararas1 gé¢ hem cok dinamik hem de siirekli bir degisim halinde, i¢inde
bulundugu cografyanin da etkisiyle mekéna uyum saglayan bir olgu olarak kargimiza
¢ikmaktadir. Gogmenlerin mekana uyum surecinde, goc edilen yerin kilturel, sosyal
ve ekonomi politik ozellikleri etkili olmaktadir. Bulundugumuz kiiresel dénemi
sosyal bilimciler gocler ¢agi olarak nitelendirilmekte ve her gogilin kendine has farkli
ozelliginin oldugunu séylenmektedir. IThlamur ve Sirin (2012) “iginde bulundugumuz
kiiresellesme ¢aginda gocilin hem boyutlar1 olaganiistii arttt hem karmasiklagsmistir”
diye belirtmislerdir. Goglin tanimlamas1 bu kadar karmasik olunca, gog¢ iizerine
yapilan ¢alismalar da ¢ok genis bir alana yayilmakta ve farklilik gostermektedir. Bu
durum O6ntimiizdeki yillarda da go¢ konusu iizerinde bir¢cok ¢alismanin olacagini ve
bugiin yapilan tamimlarin gelecekte degisebilme ihtimalinin yiiksek oldugunu
gostermektedir. Bu kadar karmasik olmasinin nedeni aslinda gé¢ olgusunun insanlik
tarthi kadar eski olmast ve ¢ok genis bir alana yayillmis olmasindan

kaynaklanmaktadir.
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1.1.3. Gog Olgusu ile Kent Tliskisi

Gog¢ olgusu ile kent birbiriyle yakindan iligkilidir; ¢linkii gé¢ en ¢ok kentlere
yapilmakta ve go¢menler kendilerine kentlerde yeni yasam alanlar1 aramaktadir.
Kentler ucuz is giiciliniin yogun yasandig1 alan olmasi nedeniyle tercih edilmektedir.
“Zira kentler aldig1 gogler ile bir yandan kirsal yoksullugun tasindigi mekéanlar
olurken, 6te yandan da kapitalist sistemin en temel ihtiyaglarindan olan ucuz isgiicii
ve tiiketimin yogunlastig1 mekanlar haline gelmistir”(Ttimtas ve Ergun, 2014:2).

Kentler her etnik kokenden bireyleri biinyesinde barindiran ve yasam stilleri
ve Uretim bicimlerinin ortaya cikarttigi potansiyellerini, kiiltiirel farkliliklar ile
varliklarini siirdiiren ve biitiin bu karmasik iligkileri kapsayan kozmopolit bir alandir.
Kentlerin ekonomik ve kilturel sermayeleri birbirine paralel olarak buytumektedirler.
Baz1 kentler, edindikleri kiiltiirel sermayeyi, rahatca ekonomik sermayeye
dontistiirlirken bazilar1 ise ekonomi temelli biiyiimektedirler. Bir bakima kentler
paranin dolasima hizli bir sekilde sokuldugu alanlardir ki bu alanlar biiylik sermaye
sahiplerinin ve kapitalizmin en islek duraklaridir. Harvey’e gore kentler, “kapitalist
endiistrinin  bitmek bilmeyen yiiksek gelir arayislarinin bir iirinidir” (Bigk,
2006:116).

Goc¢ kavrami ile kent arasinda siki bir bag vardir. Ciinkii go¢ kentin sosyo-
ekonomik, sosyo-kiiltiirel yapisinda 6nemli degisikliklere neden olur. Ekonomik
olarak go¢ ile kente gelen insanlarin temel ihtiyaglarinin ve istthdam sorunlarinin
giderilebilmesi i¢in devletin kasas1 giiclii olmalidir. Sosyal anlamda ise gé¢menlerin
kente uyumu ve hayatlarini nasil tekrar insa ettirebilmesidir. Canlilar i¢cinde 6zel bir
yeri olan insan ve insana dair olan1 degerli ve anlamli kilan, bunlarin bulunduklari
mekanla kurdugu bagdir (Ekici ve Tuncel, 2015). Kent ile insan arasindaki bagin bir
sonucu olarak bu degerlendirme dogru olabilir.

Biiyiik kentler biiylik sermayelere sahiptir ve ayni1 zamanda biiyiik kentlerde
is¢i smifi da 6nemli bir yer kaplamaktadir. Clnki sanayi bakimindan gelisen
kentlerde is¢iye ihtiyag fazladir ve tiretimin devamliligin1 saglamak i¢in bu dongiiyii
dondiirmeleri gerekir. Sanayi kentleri aslinda iki kutuplu denilebilir; bir tarafinda
yiiksek gelirlere sahip sermaye sahipleri ve diger yanda liretimi devam ettiren is¢i
sinift vardir. Bu aktorler arasinda ekonomik bir ugurum vardir bir yanda sermaye
sahipleri giin gectikge ylikselirken diger tarafinda ise bir yoksullasma s6z konusudur

ve iki taraf arasindaki makas giderek agilmaktadir.



16

Go¢ kenti yeniden sekillendirirken; kentin de go¢ iizerindeki etkisi fazladir
aralarinda diyalektik bir bag vardir. Go¢ mekan1 sosyo-ekonomik ve kultirel olarak
degistirmektedir. Gog, kentteki sorunlarin daha da derinlesmesine neden olur; ¢linkii
goc ile birlikte kente gelen gé¢cmenler ve bu gogmenler arasindaki yoksullar kent
yoksullarina eklenir ve birden say1 daha fazla olur. Gog¢ ile birlikte yeniden
bicimlenen kent ve yoksulluk yeni bir anlam kazanir; ¢iinkli go¢ ile gelen yoksullar
eskilere benzemezler ve kenti yeni tanimaya baslarlar. Mekan degisimi bu sorunlari
beraberinde getirmistir. Bu mekan degisimi yakin ya da uzak mesafeli olabilmekte;
kat edilen idari ve siyasi sinirlar go¢ olgusuna farkli anlamlar yiikleyebilmektedir
(Mutluer, 2003: 10).

Gocmenler kentle ilk temas ettikleri andan itibaren kentle olan iliskileri
baslar. Go¢menler bulunduklar1 konumlara gore kentte dagilirlar bu dagilmay:
sermayeleri belirler (kiltiirel sermaye sosyal sermaye, ekonomik sermaye vs.) sosyal
sermaye kavrami go¢ ¢alismalarina 1990’larin ortalarindan itibaren dahil edilmistir.
Ag kurami yaklasimi ile farkli disiplinleri de kapsayan sosyal sermaye kavrami
Bourdieu, Coleman, Putnam ve Portes’un ¢alismalariyla 6nem kazanmistir (Erselcan,

2009:248).

Bourdieu sermayeyi ekonomik, kiltirel ve sosyal sermaye olarak ¢ grupta
incelemektedir. Biitiin bu sermaye bicimleri birbiriyle yakindan iliskilidir. Bir diger
ifade ile toplum icerisinde her bir sermaye tiirii farkli alanlara denk diismektedir.
Bourdieu’ ya (2010) gore sermaye, nakde gevrilebilir ve miilkiyet haklar1 bigiminde
kurumsallasan ekonomik sermaye; belirli kosullar icerisinde ekonomik sermayeye
cevrilebilen ve egitim vasiflart sekillerinde de kurumsallasabilen kiiltiirel sermaye;
toplumsal baglantilarla olusan sosyal sermaye olarak tanimlanabilir (Bourdieu 2010:
49’ dan akt, Yarci, 2011:131).

GO¢-kent 1iligkisi karsilikli olarak etkilesim i¢indedir. Gog¢menler kente
ekonomik, sosyal kiiltlirel olarak etki eder. Kent bir miicadele alanidir, dolayisiyla
hem yerel halk hem de go¢gmenler yasamlarini idame edebilmek igin ekonomik olsun
kiltiirel olsun bir etkilesim ig¢indedirler, bu etkilesimler kentin ortak kamusal
alanlarinda gerceklesir ve bu alanlar kent meydanlar1 kent parklar1 ya da ¢alistiklar
ortamlardir. Demografik yapinin degigmesini saglayan gog, ¢ok kiiltiirlii bir ¢evrenin

ve iligkiler aginin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Dolayisiyla kent baglaminda
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gbcll tartisirken birden ¢ok degiskeninin var oldugunu ve bu degiskenlerin birbiriyle
iligki i¢cinde oldugu unutulmamalidir.

Gocmenler kentte yasamaya basladiktan sonra kendi aidiyet duygularini
yasamak i¢in mekan ile olan iliskisini insa ederler ve bu aidiyet duygusu mekanla
0zdeslesmelerini ve mekanin yeniden iretimini saglar. Lefebvre (2014) sosyal
faaliyetler ile etkilesimlerin ve mekanin birbirine bagl oldugunu ifade etmektedir.
Bu anlamda, insanlar sosyal etkilesimleri gerceklestirmek amaciyla mekam
kullanmakta ancak bu etkilesimler de ayn1 zamanda mekani iiretmekte ve diyalektik
bir bicimde strmektedir. Bireyler mekan: etkilesim i¢in kullanirken, mekénda bu
etkilesimlere sahne olur ve bellegine kaydetmis olur.

Mekan gég¢menler baglaminda distiniiliirse; go¢menlerin toplumsal alana
temas ettigi ve kendi habituslarini, kendi kiiltiirlerini yeniden insa ettigi bir miicadele
alanidir. Bourdieu’niin habitus kavrami, habitus ile alan arasindaki iliski, bir
kosullanma iliskisidir, mekanin bolinmiis parcalart ve kopukluklari habituslari
yaratabilir (Bourdieu ve Wacquant, 2003:118). Yani gé¢cmenler kendi habituslarini,

mekanla iligski kurarak yeniden insa edebilir.

Kentler ayn1 zamanda toplumsal bellegin olustugu alanlardir. Mekan,
Benjamin’in (1995: 87) bellekle iliskili yorumunda, bireyin yalnizca evreni olarak
degil, ayn1 zamanda bireyi muhafaza eden yerler olarak ifade edilmektedir. Kentler
gocmenler ile yerel halkin karsilastigi birbirine temas ettigi alanlardir. Kent bellegi
icinde ge¢misin izlerini tagir ve gelecege 151k tutar. Kentler ayni zamanda bireyin
yalnizlastig1 ve bireysellestigi alanlardir.

Bellek ile ilgili asagidaki yorum dikkat ¢ekici ve destekleyicidir.

“Bellek ge¢misin, izinde ve gelecegin diisliyle kurulmus ve icinde
degisik bir diinya barindirir. Geg¢misin bellegin i¢indeki anilar haline getirilmesi
i¢in, onun Kkiiltiirel ve sanatsal yaraticilik agisindan giiclii bir uyaran olarak ele
alinarak, yasanmasi ve temsiliyle animsanarak, dile getirilmesi gerekmektedir.
Animsama, zamansal uzamda yolculuga ¢ikarak ge¢mise ait cagrisimlar1 simdi ile
bag kurar ve o ikisi arasinda kalan aralig1 tezahiir eder. Bu aralik, gegmis ile simdi
arasindaki bellegi gliglii bir bigimde canli tutarak, onu baska arsiv ya da

depolamalardan farkli kilmaktadir” (Huyssen, 1999:13).

Kent kiiltiirtinii olusturan paydaslar (is¢iler, gogmenler, yoneticiler vs.) kentte

iz birakirlar. Bu paydaslarin birbirine temas ettikleri alanlar kent meydanlaridir. Kent
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meydanlart birer kamusal gorevi iistlenerek ortak bir kiiltiiriin olusmaya basladig ve
her siniftan bireyin karsilasabildigi alanlardir. Kent bilimci Lewis Mumford,
“Kentlerin Kultlrd” adli yapitinda, “Kent, bir toplulugun kiiltiiriiniin ve erkinin
yogunlastig1 yer, zamanin bir {iriinii, birikimidir” diye ifade etmektedir.

Kent, insan bedenine benzer nasil ki insan bedenindeki damarlarin dort bir
yana dagildigt ve her bir damarin hayati 6nem tasidigi biliniyorsa; kentin de
damarlar1 mevcuttur. Kentin damarlar1 meydanlar, parklar, kamusal alanlardir bunlar
kentin siirekli etkilesim i¢inde oldugu kiiltiirel sermayenin dolastig1 alanlardir. Kent
aglari, mekanlar1 sarmig ve ekonomik, sosyal ve kiiltlirel sermayeyi kentin dort bir
yanina savurur ve bireylerin erisimine sunar. Birey liretim veya tiiketim araglarini
kullanarak toplumsal alana pozitivist bir perspektifle bakar ve mekanlarla iletisim
Kurar.

Bu iletisim mekanin dili ile saglanir. Mekanin siluetleri yap1 malzemesi bile
insana bir mesaj verir. Mekanlar deneyim sonucunda insanda derin izler birakir ve
mekan1 deneyimledikge akilda bir tasvir olusur. Mekanlar insanlarin viicut bulmus

halidir. Asagidaki ciimleler bunu cok iyi bir bicimde destekler.

“Nereye gitsem hep bir yerdeyim. Mekanin bir yerinde. Bedenim bu mekanda bir yer

tutuyor. Oraya gittigimde orasi, burasi oluyor. Bedenimin, algilayan, fark eden, kavrayan
varligimim bulundugu yere gére mekani anlamlandiriyorum. Mekan, bana degismez, mutlak
Ozelligi ile verilmis degil. Benim, burasi, surasi, orast diyen mekan, benimle, bulundugum

yere gore 6nceden bicimleniyor”(inam, 1996).

Yukarida felsefeci Ahmet Inam’mn da belirttigi gibi gibi mekanin insanla olan
iliskisi mekan1 deneyimledik¢e ortaya ¢ikar.

Insanin mekanla olan iliskisi dogumuyla baglar ve nereye giderse gitsin
diisiinde yasattigi ve bellegine kaydettigi mekan kaybolmaz. Yeni mekénlarda o
bellegine kaydettigi diislemeyi arar ve bir iligki bulmaya ¢alisir ki ne zaman o iligkiyi
bulur o zaman yeni mekéana tekrar bir aidiyet bagiyla baglanir. Bellek, mekan ve
aidiyet liglemesinde birey kendini yeniden insa ederken ge¢mis baglarin1 bulundugu
andaki ortam ve mekéana baglar. Bu yiizden bireyi mekansiz ya da mekani bireysiz
diistinmek yanlis olur ve mekénla bireyin arasindaki siki bagi gérmek gerekir. Mekan
bellegine kaydettigi gecmisiyle bireye 151k tutarken, birey de mekanin doniisiimiinii

ve yeniden sekillenmesini saglar.
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1.2. Gécmenlik

Gogcmen, goc eden kisiye verilen isimdir. Gogmen, Ulkesinden ekonomik
veya diger nedenlerle (savas, kuraklik, algin hastalik, egitim) ayrilan kisiler olarak
tamimlanabilir. Bir genelleme yapilirsa, go¢cmenler kendi Ulkelerinde herhangi bir
siddete veya zorlamaya ugramadan; vatandasi olduklar iilkelerin korunmasindan
yararlanmaya devam ederlerken daha iyi bir yasam standardina kavusabilmek i¢in
kendi istekleriyle baska bir iilkeye go¢ ederler (IKGV, 2015: 12).

Gogmen tamimlamasi yapilirken daha kiigiik Olcekte bir tanimlama

getirilmistir. Ornegin g terimleri sozliigiinde (IOM) su tanima yer verilmistir;

“Uluslararas1 dl¢ekte, evrensel olarak kabul edilmis bir ‘gd¢men’ tanimi
bulunmamaktadir. Gd¢gmen terimi genellikle, bireyin go¢ etme kararini, zorlayici dis
faktorlerin miidahalesi olmaksizin kendi 6zgiir iradesiyle ve ‘kisisel uygunluk’
sebepleriyle aldig: tiim durumlar1 kapsar sekilde anlasilmigtir. Dolayisiyla bu ifade,
maddi ve sosyal kosullarini iyilestirmek ve kendileri ve ailelerine iliskin
beklentilerini gelistirmek amaciyla baska bir iilkeye veya bolgeye hareket eden
kisiler ve aile fertleri icin gegerli kabul edilmistir” (Gog¢ Terimleri S6zIigii 37).

Yukaridaki tanimlamaya gore gdgmen; mevcut kosullarmi iyilestirmek igin
herhangi bir zorlayici sebep olmadan kisinin iilke i¢inde (bulundugu kentten baska
kentte go¢ etmek) ya da disina ¢ikmasidir.

Gogmenlik aslinda bir belirsizlik halidir. Go¢men dogup biiyiidigii mekéndan
kopmustur ve yeni bir mekan arayisi igerisindedir ve kendini gegmisiyle gelecegi
arasindaki bir boslukta hisseder. Go¢men zaman zaman bir yere ait olmama duygusu
icinde bocalar. Iginde yasayip kok saldigi toplumdan ve onun verdigi giivenden
yoksundur. Bu yoksunluk hissi birey ile toplum arasinda bir kopukluk yasatabilir ve
bireyin sosyal iligkilerinde birtakim sorunlari da beraberinde getirir. Birey zamanla
barndig1 mekan1 deneyimleyerek kiiltiirel ya da sosyal anlamda kendi yasam bi¢imi

ile mekén arasinda bir bag kurarak kentte tutunur.

1.2.1 Gogmenlik Aglar

Gogmenlik aglari, go¢ eden bireylerin yeni yasam alaninda bir altyapi
kurarak daha sonra gelecek olan gog¢ dalgasina hazirlik yapmak ya da birbirleriyle

iletisim kurmak i¢in olusturulan aglardir. Wilpert ag teorisi ile gogmen agini soyle
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izah eder. “Oncii gdcmenler &ncelikle gd¢ veren ve alan toplumlari birbirine
baglayan bir altyap1 olustururlar ve bu baglant1 go¢ veren toplumdaki diger bireylere
goeme olanag saglar. Yeni goc¢ dalgalari, kurulmus bu agi harekete gecirir ve
sonradan go¢ edenler ilk gelenlerin tecriibelerinden yararlanirlar. Zamanla go¢ kendi
kendini devam ettiren bir hal alir” (akt. Yalgin, 2004: 50).

Gog¢ veren lilke ile goc alan iilke arasinda genellikle akrabalik aglari olusur.
Bu aglar sayesinde gogmenler daha rahat daha giivenli bir sekilde goc eder. Go¢ eger
uzun bir zaman devam ederse bu iligkiler, bu aglar gelisir ve gogmenler bu aglar
takip ederek bilgi sahibi olurlar. Gurak ve Caces’a gore bu iligkiler aginin gelisimini
tesvik eden bir kosul da, go¢iin devam etmesi ve gociin desteklenmesidir. Ciinkii ilk
goglerle birlikte insa edilen sosyal ag sonraki goglerle guclenerek buyir ve devam
eder (akt. Yal¢in, 2004, 49).

Sosyal baglar sayesinde go¢menlerin hangi hedeflere go¢ edecegini, isttihdam
tirlerini ve gocmenlere ev sahibi olan iilkeler ile go¢menlerin vatanlariyla olan
baglantiyr koparmamaya c¢aligirlar (Paros, 2011). Gogmenler sosyal aglar sayesinde
bir yandan ilk yerlesim surecindeki gé¢cmenlerle iyi iligskiler kurarken bir yandan da
gocmenler arasinda bir koprii olustururlar (Kindler, Ratcheva, ve Piechowska,
2015:16).

Gogmenler, diger gocmenlerin hareketini kolaylastirmak icin aract
konumunda hizmet eder ve ilk gé¢ eden gd¢menleri yerlesirken birkag farkli agin
kenarlarinda toplanirlar. Bu aglar gd¢menlerin yerlesik diizene ge¢melerini
saglayabilir (Curran ve Saguy, 2001:72). Go¢menlik aglar1 gd¢menler arasinda bir
iletisim aract gorevi gormekte ve gO¢menlerin yerlesim alanlarina entegre
olmalarinda 6nemli bir agdir.

Gogmen aginin sosyal uyumuna yonelik etkilerine bakildiginda, hem olumlu
hem de olumsuz yanlar goriilmektedir. Go¢menlik ag1 sayesinde, yeni gelen
go¢menin sosyal uyumunu kolaylastirdigi aciktir. Fakat bazi durumlar ve 6rnekler
bunun tam tersinin de miimkiin oldugunu gostermektedir. Go¢cmen aglari ve var olan
bu sosyal aglarin igerigi sayesinde, go¢ edilen yeni iilkedeki hayata gdgmenlerin
yumusak bir gecisi ve uyumu s6z konusudur. Bu gecisin ardindan ekonomik, sosyal,
kiiltiirel zorluklarla kars1 karsiya kalabilirler. Go¢menler yerlestikleri lilkede hayatim
stirdiirebilmeleri i¢in is bulmalar1 gerekir ve bu zorlu bir siirecin baglangicidir. Zira
bu silirecte gogmenlerin is bulamama sorunu ortaya ¢ikar. Gog ettikleri iilkenin dil

bariyerini gecememeleri, sosyal uyum problemi vs. nedenler gé¢cmenleri ekonomik
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olarak zorda birakir. Kemal Dil’in “G6¢ Olgusuna Goégmenlerin Deneyimleri
Uzerinden Bakmak” adli makalesinin sonuglar1 da buna benzerdir. Dil (2015:168)’e
gore “gd¢gmenlerin go¢ eylemliliklerinde karsilastiklarr sorunlarin basinda ekonomik
sikintilarin yaninda gog ettikleri yerin dilini bilmemeleri gelmistir.”

Sosyal uyum, gogmenlerin gog ettigi tilkedeki yerli halkla iletisim, sosyal ve
kiiltiirel anlamda birbirleriyle etkilesim olmalart halidir. Sosyal uyumun toplum
yasamindaki islevleri (deger yargilar1) ve kamu ile halk arasindaki dengeyi korumak
ve ekonomik esitsizligi giderme gorevi tistlenir. Ciinkii piyasa kosullar1 gecerli
oldugu siirece, toplumun ortak bir deger etrafinda dayanigma gostermesi ve
esitsizligin temel unsurlarini ortadan kaldirmasi miimkiin olmayacaktir (Ongan,
2013:216).

Sosyal uyum, gog¢ edilen iilkedeki gogmenleri topluma hazirlamak igin
devletin uyguladigi bir politikasidir. Bu dogrultuda cesitli kurslar verilerek
gocmenler ile yerliler arasindaki bariyerleri ortadan kaldirarak kaynagmalarini
saglamak ve ortak degerler ilizerinden ortak bir kiiltiir saglamaktadir. Kisacasi
gocmenlik aglar1 go¢menlerin kente uyumundan tutun, is olanaklari bulmalarina
kadar yardimci olan aglardir. Bu aglar zamanla biiyiiyerek daha kapsamli ve resmi
kurumlara doniismiislerdir. Bu kurumlar gogmen hemsehri dernekleridir daha diizenli

ve ulagilmasi kolay alanlardir.

1.2.2. Gogmen Hemsehri Aglar:

Hemgsehrilik, gecmis ile gelecek arasinda bir gecis alanini anlatir; go¢ eden
bireyin ge¢mis anilarin1 yaninda tasir ve gelecekle iliski kurar hemsehrilik, ayni
cografi mekéna ait olmasi bakimindan ayni kiiltiirden olan bireyler arasinda kurulan
toplumsal bir iliskiyi tanimlar (Ozbay, 2014:98-99). Sosyal aglar, insanlar arasinda
iletisimi saglamanin Gtesinde, is bulma, arkadaslik kurma, yardimlagsma ve diger
etkilesim araclarim1 kullanan bireylerden meydana gelen bir aglar toplulugudur.
Hemsehrilik de bu etkilesim tiplerinden biridir (Aksan, 2015). Hemsehri aglar1 genel
olarak kirsal kesimden biiylik kentlere go¢ etmis bireylerin, birbirleriyle dayanigma
ve yardimlasma ic¢inde olduklar1 aglardir. Bu aglar go¢menlik aglarinin devami
niteligindedir ve daha kapsamlidir. Bu aglar sayesinde go¢menler kente daha siki

tutunurlar ve hemsehrilik baglar1 daha kuvvetlenir.
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Hemsehrilik aglar1 go¢ edildikten belli bir siire sonra ortaya ¢ikar ve gog
edenler yerlestikten sonra gelecek olan akrabalari i¢in uygun zemini hazirlarlar.
Hemsehrilikte ortak mekandan go¢ etmis olmak, toplumsal iliskilerini olumlu y6nde
etkiler. Hemsehrilik de ortak mekan anlayisina dayali ortaya c¢ikan bir etkilesim
tiplerinden olup, 6zellikle dogum yerinden farkli yerde ikamet eden bireyler arasinda
giiclii bir dayanigma iliskisi kurarak birbirlerini desteklemeleri saglamaktadir (Akgis
ve Karakas, 2018:24).

Hemsehriler arasindaki bu dayanisma hem maddi hem manevi anlamda
etkisini gostermektedir. Maddi agidan yoksul aileler bu aglar sayesinde bulunup
yardim edilir manevi olaraktan kiiltlirlerini aralarinda rahat bir bicimde yasarlar.
Bagka bir deyisle yerel aglardan beslenen hemsehri aglari, hayatta kalmak ve
yiikselebilmek icin gerekli bilgi ve kaynak akisin1 saglayarak yoksullukla
miicadelede onemli bir ara¢ gorevi gormektedir. Bu dogrultuda bireyin giiclii sosyal
aglara sahip olmasi, ona ¢esitli imkanlar sunarak yoksullugun azaltilmasinda 6nemli
bir faktor olarak kabul edilmektedir. Go¢menler arasindaki iligkiler agi; gogmenlerin
yeni yerlestikleri tilkelerde, eski gd¢menler, yeni gdogmenler ve gdo¢men olmayan
kisiler arasinda kurduklart ortak koken, soy ve dostluga dayanan baglantilar
sayesinde olusmaktadir (Ozcan, 2017:202).

Genel olarak go¢men aglara bakildiginda; hem maddi hem de manevi olarak
ayni sehirden go¢ etmis bireylerin, go¢ edilen kentte birbirlerini bu aglar sayesinde
bulup sosyal, ekonomik ve kiiltiirel olarak etkilesime ge¢melerini saglayan bir tiir
sosyal aglardir. Bu sayede gé¢menler hem kentte daha ¢abuk adapte olabilirler hem
de sosyo kiilturel faaliyetlerini daha kolay yiirtitiilebilirler. Hemsehri aglari sayesinde
gocmenler kendilerine 6zel bir kamusal alan yaratabilirler ve bu alanda kendi
kiltlirlerini, kendi dillerini ve inanglarini daha 6zgiir bir bicimde yasama firsati

bulurlar.

1.2.3. Gogmenlerin Ilk Temas Ettikleri Mekanlar

Gogmenler yabanci bir iilkeye ya da bir kente go¢ ederken ilk temas ettigi
yerler ya terminallerdir ya da gé¢men kamplaridir. Ciinkii terminaller kentin bir
kapis1 gibidir kentte agilmis bir duraktir. Kamplar ise genelde zorunlu kitlesel gogiin
yasandig1 mekanlarda yapilan bir barinma seklidir ve kentin disinda yer alir. Zorunlu

goc sonucu gog¢menler ilk bu kamplari deneyimlerler. Bu kamplarda yasayan
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gocmenler kentle olan iliskisi kesilmis durumdadir ve bir belirsizlik hali vardir.
Kamplarda yasayan gd¢menler, daha dar bir alana temas eder ve hareket alanlari
oldukga kisithdir.

Kamplar kentin diglanmis bir mekanidir, burada yasayan bireyler de kendini
kente ait hissetmezler ve diglanmig hissederler. Bundan dolay1r burada yasayan
gocmenlerde kentle olan baglantilarinda bir kopukluk bir iletisimsizlik vardir.
Kamplarda sadece go¢ edenler yasadigi i¢in kentte yasayan yerli halkla etkilesime
gecememekle beraber sosyo-kiltirel baglarmi gelistiremezler ve alanin disinda
kalirlar. Kamplar kentin diginda ve etrafi ¢evrili alanlar oldugu i¢in gé¢menler kenti
deneyimlemedigi i¢in kendi kabugundan g¢ikamamaktadir. Durum boyle olunca
gocmenler kentin Gvey ¢ocugu gibi zihinlere kaydedilir, toplumsal ve sosyal alandan
tecrit edilir.

Pierre Bourdieu (2003) alan kavramini soyle agiklar; “’Alan kavramini ¢ok
boyutlu konumlar ve faillerin bu konumlara yerlesmesi olarak tanimlar ve gercekei
yaklagimin, alan kavramini toplumsal diinyay1 6zneler aras1 dogrudan etkilesimlere
ve iliskilere indirgemesine karsi ¢ikar. Ona gore alandaki yapisal-nesnel iliskiler agi,
Ozneler aras1 goriiniir iligkilerin ve etkilesimlerin seklini ve igerigini belirler’*

Yine Bourdieu yasam bir oyun alanidir der ve eger kentte bir oyun alaniysa
ve bu kentin aktorleri oyunun igindeyse o zaman kamplarda yasayan gé¢menler bu
oyuna dahil olamamakta ve oyunun diginda kalmaktadirlar. Bu da her alanin her anda
dayattig1 bir giris hakki olmasiyla ve belli eyleyicileri degil de, digerlerini secerek
katilma hakkini tanimlamasiyla agiklanir (Bourdieu ve Wacquant, 2003:93).

Gogmenlerin alana dahil olmamasi durumunda toplumsal ve sosyal
iligkilerinin negatif yonde hareket etmesine neden olur. Bu durum gdg¢menlerde
korku ve umutsuzluga yol agabilir. Gogmenler bir kentin ya da mekanin aktif
failleridir hem mekani etkiler hem de mekéna gore kendilerinde bir degisim doniisiim
meydana gelir. Bu durum, gogmen politikalarinin daha iyimser olmasini gerektirir ve

gocmenlerin kentin aktif aktorleri oldugu unutulmamasi gereken énemli bir husustur.

1 Bourdieu alan ile ilgili sunlar1 belirtir: “Coziimleyici agidan alan, konumlar arasindaki nesnel
bagintilarin konfigiirasyonu ya da ag1 olarak tanimlanabilir. Bu konumlar, varoluslar1 ve kendilerini
isgal edenlere, eyleyicilere ya da kurumlara dayattiklar belirlenimler agisindan, farkli iktidar (ya da
sermaye) tiirlerinin dagilim yapisindaki mevcut ve potansiyel durumlariyla, ayrica diger konumlara
nesnel baglantilariyla (tahakkiim, itaat, vb.) nesnel olarak tanimlanirlar’ Daha fazla bilgi i¢in bkz.
Bourdieu, P.-Wacquant, L. J. D. (2003) Diisiiniimsel Bir Antropoloji i¢in Cevaplar (Cev: Nazli Okten)
Istanbul; fletisim Yayinlari, s. 79-101.
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I1. BOLUM

KULTUREL KIiMLIK

2.1. Kiltdrel Kimlik

2.1.1. Kiltdr Nedir?

Literatiirde kiiltiir kavraminin yiizden fazla tanimiyla karsilagilmistir. Kiiltiir
kavrami, latince colere fiilinden tiiretilmistir. Colere; islemek, yetistirmek,
diizenlemek, onarmak, insa etmek, bakim ve Ozen gostermek, ekip bigmek,
tyilestirmek, egitmek vb. anlamlarini igeren olduk¢a zengin bir kelimedir. Kiiltiir”
kavraminin tanima iliskin bu temel anlami daha sonralari; insanin yetistirilmesi,
zihnin islenmesi, egitilmesi anlaminda kullanilmaya baglanmistir (Thompson, 2013:
149).

Kiltdr teriminin Tirkge karsiligina bakildiginda ekin fiili esas alinarak
tiretilmis ve kiiltiir kelimesinin anlami ile ilgili kok anlaminin sonralari ona
yiiklenen diger anlamlari ve kullanimlari etkiledigini belirtilmektedir (Ozlem,
2000:142).

Kiltir hem bireysel hem de toplumsal bir olgu olarak ele alinabilir.
Malinowski’ye gore kiiltiir, kismen 6zerk kismen esgiidiimlii kurumlardan kurulmus
bir biitiindiir. Bu konu kan bagina ve soy birligine dayanir ve kiiltiiriin is birligiyle ya
da drgutlenmeyle korunur (Malinowski, 1992:69).

Kiiltiir; bir toplumun yasam tarzindan tutun orf adet, gelenek gorenek, giinliik
yasam pratiklerine kadar genis bir yelpazeyi kaplayan bir alandir. Birey ve toplumun
hem kendisini hem de diinyayr daha genis bir perspektifle yorumlamasimi ve
anlamlandirmasini saglayan kiiltiir, “ kamusal alanda paylasilabilir ve kendini tekrar
tekrar iireterek kendisine ve diinyaya iliskin yorumlarimin biitiinlinii kapsamaktadir
(Cahoone, 2001: 322). Kiiltiir insanoglunun 6ziinii olusturan bir olgudur ve siirekli

cagin sartlarina gore kendini doniistiiren ve degistiren bir yapiya sahiptir.
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Kiiltiir; insanoglunun varolusundan baslayarak kendini insa ederek ilerlemis
ve kusaktan kusaga aktarilan bir olgu olarak karsimiza ¢ikmistir. Kiiltiir, toplumdaki
bireyleri birbirine baglayan, bir toplumun paylasilan ve bellegine kaydedilen
yilizyillar boyunca siirekli bir aktarim iginde olan genis bir degerler toplamudir.
Tekerlekten flizeye, putperestlikten tek tanriciliga biitiin maddi ve manevi gelisme
asamalari; insanligin kiiltiirel birikimini yeniden iireterek devamliligini saglayan bir
imgeler batinidar (Kongar, 1982: 39).

Yakin tarihteki tanimlara bakildiginda kultliriin soyut bir kavramdan ziyade
semboller, davranislar, yasam sekli gibi daha somut 6gelerle tanimlandigini gérmek
miimkiindiir. Bu da kiiltiiriin yasantilarin degerlerin iistiine kurulu bir yap1 oldugunu
bize gostermektedir. Kiltire genis bir perspektifle bakilirsa bireyin yeme i¢cme
aligkanligindan tutun, giyimine, konusmasina yani bir silirli unsuru biinyesinde
barmdirir.

Kisacasi kiiltiir insan yasaminda meydana gelen eylemlerin, deneyimlerin,
bireyin i¢inde bulundugu gelenegin, orf ve adetlerin yasamini siirdiirdiigli ortamin
tiim 6gelerini kapsayan bir olgudur. Bireyin toplumsal alanda faaliyet gosterdigi tiim
olgular, kiiltiiriin tabanini olusturur. Insanoglu kiiltiir sayesinde ge¢misinden izler
tasimakta ve gelecege dogru kendi kiiltlirinii aktarmaktadir. Kiltdr, insanlar
arasindaki iletisimin ve etkilesimin zeminidir (Swartz, 2011:11). Her toplumun
dogustan beri gelen deger yargilar1 vardir; bu bakis agisiyla bakildiginda degerler,
toplumun ya da topluluklarin kiiltiirlerini birbirinden ayiran sosyal dayanismayi
saglayan ve bir iilke igerisinde birlik ve beraberligi saglayan etkenlerdir (Seyyar,

2003: 99).

GOc¢ sonrasi olusan onemli olgulardan birisi kiiltiir degisimidir, bu siirecte
goemenlerin go¢ ettigi yerde kendi kiiltiirlinii yasarken diger kiiltiirlerden de
etkilenmektedir. Buna 6rnek olarak ABD deki Ahiska Turkleridir. Kolukirik’in
makalesine bakildiginda “Dil bir anlamda kimligin temel unsuru olarak kabul
edilmekte ve toplum kimliginden =ziyade kiiltiirel pratiklerde melezlesme

yasanmaktadir” (Kolukirik, 2011:185).
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2.1.2. Kimlik

Kimlik kavrami sosyal bilimlerde en ¢ok tartisilan kavramlar arasinda yerini
almaktadir. Cok tartisilmasinin nedeni kimligin net bir taniminin yapilamamasi ve
genis bir caligma alanina sahip olmasi ve bir¢ok bilim dalin1 ilgilendirmesidir.
Kimligin karmasik yapida olmasi, esnekligi, egilip biikiilmesi de bundan kaynaklanir
(Cuche, 2013: 128).

Kimlik 6tekinin bize sordugu “kimsin?” sorusuna verdigimiz yanitta gizlidir
ve kendimizi tanimlarken verdigimiz bilgiler ayni zamanda kimligimizi
olusturmaktadir. Kimlik, bize kendimizi tanimlama ve nasil biri olmamiz gerektigine
dair ipuglar1 verirken, ayni zaman da kendimizi yorumlama ve karar verme
secenegini de bahseder. Kimlik, bireylerin, benzerligin ve farkliliginin olusmasinda
onemli role sahip olan akrabalik, memleket, biyolojik ve kiiltiirel degerler gibi sabit
ve kolektif siniflandirmalar1 paylasan sembollerden olusur. Kimlik tanimina iliskin
bir diger 6nemli husus ise, bireylerin, birden ¢ok kimlige gecisinin esnek bir yapida
olmasidir; bu da bireyin ¢oklu kimliklere sahip olma egiliminde oldugunu
gostermektedir (Yaldiz, 2014:387).

Kimlik, bireyin niteliklerini toplum i¢indeki benligini tanimlayan ve o toplum
icinde zamanla esneyebilen bir olgudur. Kimlik bireyin kisiligini ve iginde
bulundugu grubun 6zelliklerini tasiyan, benlikleriyle iligkili ayirt edici bir 6zelliktir.
Benlik oldugumuz veya olmadigimiz sey degil, aksine bizzat kendi i¢ giilerimizle
kisitlanmadan yaptigimiz bir seydir (Giddens, 2010:103).

Bayman’a (2001) gore ise “kimlik” belirsizlikten kagisin adidir. Birey bazen
kendini boslukta hisseder ve neye nereye ait oldugunu sorgular. Bu durumda birey
kendine bir rota belirler ve izinden gitmeye baslar tam da bu sirada kendi kimligini
bulur. Kimlik bazen kendini kaybettikten sonra tekrar buldugu ana ve kendini neyle
tanimladigimin adidir. Kimlik, hayat ¢izgisinde kendisini ne {izerine kurguladigi ve
kendine en uygun ve dogru olani bulmasidir. Bu yiizden kimligi belirsiz durumdan
kurtulmanin ve ya bu belirsizlikte kendini sorguladiktan sonra bulunan anlamdir.

Insanoglu diinyaya geldikten (dogduktan) sonra bir sosyallesme siireci i¢inde
kendini bulur ve siirecte birey farkli gruplarla bir etkilesim siirecini de yasamis olur.

Bu siiregte bireyin kimlik insasi iizerinde sosyal ¢evrenin etkisi biiyiiktiir. Ciinki
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bireyin aileden sonraki en dnemli sosyallesme alani ¢cevresi ve bu ¢evrede etkilesime
giren bireyler ya da gruplardir. Bireyin bu ¢evreden edindikleri deneyimler kimlik

olusumunda 6nemli bir paya sahiptir.

2.1.2.1. Kultldr ve kimlik iliskisi

Kiiltiir bir toplumun yasayis, diisiinlis ve giindelik pratiklerini olusturan
araglarin biitlinlinii kapsar ve kimlik bu biitiinsellik i¢erisinde daha kiigiik olgularin
tanimlamasinda kullanilan bir nitelemedir. Kiiltiir ile kimlik arasindaki etkilesimi
sOyle tanimlanabilir; her toplumun ge¢mis anilar1, 6rf ve adetleri vardir, bu olgular
toplumdan topluma degisir, zamandan zamana gore de degisir iste tam burada kimlik
kendini gosterir ve o kiiltiirtin 6zelliklerini bilinyesinde barindiran bir tanimlama
olarak karsimiza ¢ikar. Her toplumun bir kiiltiirii oldugu gibi her kiiltiiriin de bir
kimligi vardir ve bu ikili arasinda her zaman bir bag vardir. Insan topluluklar1 kendi
hayat kosullar1 kapsaminda kiiltiirlerinin olusmasini saglarken; kiiltiirlerde kimlikleri
olusturur. Bu dogrultuda kimlik ile kiiltlir arasinda yakin bir iliski bulunmaktadir
(Akca, 2005:9).

Kimlik farhiliklar tizerinden kendini var eder, yani bir tir karsitlik 6gesi
iistlinden varligimmi stirdiiriir. Toplumlar genelde bir¢ok etnik kokeni biinyesinde
barmdirir bu da birden ¢ok kimligin var olmasini saglar, 6rnegin Kiirt kimligi, Alevi
kimligi vs. gibi. Bu kimliklerin bir de kendi farklilar1 {izerinden kurulan kiiltiirleri
vardir. Kiiltiir ile kimlik birbirini besleyen birbirinden etkilenen 6gelerdir.

Kiiltiir ve kimlik bazen gevresel faktorlerde bu ikilinin olusmasinda etkili
olmaktadir. Bu konuda yapilan asagidaki arastirma bunu desteklemektedir. “benlik
algilarmin olusmasinda sadece sahip olduklar1 aile yapilar1 degil, ayn1 zamanda
yasanmakta olan sosyo-kiiltiirel ¢evre sartlarinin da etkili oldugu goriilmektedir”
(Isikhan, 2013:151).

Gog¢ sonrast gocmenler igin en 6nemli husus kimlik ve Kkultlrinu
yasatmasidir. Arastirmalar bakildiginda gogmenler goc ettigi hedef iilkede yerli halk
tarafindan bir direngle karsilasmislardir. Rabia Kiiclikdag’in yiiritmiis oldugu
“Mersin’de Yasayan Siginmacilar: Yerel Kiiltiir Baglaminda Kimlik Tartismas1” adli
tez calismasi sonucunda “Tirk vatandaslari, yapilan anketler ve gozlemler
neticesinde Suriyeli si§inmacilarla birlikte yeni bir kimlik ingasina direng gostermis

ve siginmacilari farklilik ekseninde tanimlamiglardir” (Kii¢iikdag, 2019:118).
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2.1.2.2. Kimligin Olusumu

Kimlik bireyin dogumundan sonra baslar ve birgok faktor tarafindan
etkilenen bir olgudur. Kimligin olusumunda bireyin yasadigi ¢evresel kosullar ¢ok
onemlidir. Ciinkii birey dogarken cinsiyeti belirleyenin sosyal ¢evre olmadigini
sOyleyen Maalof (2000: 25)’a goére bu aidiyetin yonunu belirleyenin sosyal cevre
oldugunu soyler. Bireyin bunun &tesinde, dogumdan getirilen fiziki 6zelliklerinin
(cinsiyet, 1rk, renk gibi) degerleri bir araya getirilerek, i¢inde ideolojik bir kaliba
dokiilmesinden kaynaklanan kimlik oldugu ifade edilir (Kiligbay, 2003:164).

Kimligin olusumda en 6nemli evre ergenlik evresidir. Ergenlik doneminin
onemli olaylardan biri kimlik olugumudur. Kimlik; bireyin, kendine 06zgii olan
hareketlerin ve degerlerin, kendisi hakkindaki goriisiinii ifade eder. Kimlik iizerinde
diger insanlarla etkilesim, bireyin kendi duygu ve diisiinceleri etkilidir. Kimlik birey
tarafindan yapilandirilir. Kimlik dinamiktir, bireyin yeteneklerini, inanglarini, her
alandaki yasantilarin1 kapsar. Erikson’a (1968) gore kimlik gelisiminin epigenetik
dogas1 geregi, Onceki donemlerde kurulmus oOzdesimler bu donemdeki kimlik
olusumunu etkilemektedir. ~Kimlikler, baskin ve egemen kurumlardan
kaynaklanabilseler de yalmizca toplumsal aktorler onlar igsellestirdiginde, kendi
anlamlarimi bu igsellestirme etrafinda orgiitlediginde kimlik haline gelirler (Castles,
2006: 13).

2.2. Sosyal Kimlik Kuram

Henri Tajfel ve John Turner tarafindan one siiriilen bu kuram 1970%lerin
ortalarinda gelistirilmistir. Kuram, grup iiyeligini, grup siire¢lerini ve gruplar arasi
iliskileri ele almaktadir. Grup, bireyin digsinda var olan bir nesne olarak degil, bireyin
benlik kavraminin bir pargasi olarak ele alinmalidir. (Demirtas, 2003:124).

Sosyal kimlik kavrami, bircok bilim dalin1 i¢inde barindiran genis bir
kuramdir. Felsefeden edebiyata, sosyolojiden siyasete kadar bir¢ok farkli alanda
kendisini gostermis ve yillardir tizerinde durulan 6nemli bir kavramdir. Sosyal kimlik
kurami, hem bireysel hem toplumsal g¢alisma alanlarin yapilabildigi bir alandir.
Sosyal kimlik kurami, gruplar arasi iliskilerde bireyin benligini tanimlanmasinda
farkli bir bakis sunmaktadir. Gruplar arasi algilarin ve davraniglarin agiklamasinda
bu kuram daha etkin bir yol izler.

Kuramin temel varsayimlart soyledir (Demirtas, 2003:129) ;
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e Bireyler, kendilerini tyesi olduklar1 sosyal grubu dikkate alarak tanimlar ve
degerlendirirler bu da sosyal kimliklerinin olusmasinda etkili olur.

o Sosyal c¢evredeki diger gruplar, bireye, kendi grubunun konumunu
degerlendirmesi i¢in bir temel olusturur. Uyesi olunan grubun konumu,
benzeri diger gruplarla yapilan  “sosyal  karsilastirma”  sonucu
belirlenmektedir.

e Insanlar, olumlu bir sosyal kimlik edinmek ve benlik saygilarmi yiikseltmek
icin bu sosyal karsilastirmayi gerceklestirirken, kendi gruplarimi kayirarak

algilama ve diger grubu da kiiglimseme yoniinde bir yanlilik gosterirler.

Yukardaki maddelerde belirtildigi gibi sosyal kimligin olusumunda, ig¢inde
bulunduklart grup degerleri ve grup iginde yasanan etkilesimlerin etkili oldugunu
sOylenebilir. Sosyal kimlik kurami varsayimlarini incelendiginde; birey bulundugu
ortamin ya da grubun benlik saygisini kazanmak ister ve bunu da diger grupla
karsilastirarak kazanmaya galigir. Birey kendi benligini 6ne ¢ikarmak i¢in digerlerini
kicimser. Bu durum, en kiiciik grup paradigmasi arastirmalariyla elde edilen
bilgilerle ortaya ¢ikarmistir (Demirtas, 2003:130).

Go¢ baglaminda iilkelerinden go¢ eden bireylerin hedef iilkedeki, kendi i¢
gruplari igerisinde sosyal kimliklerini olusturduklarini sylenebilir. Gogmenler kendi
ic gruplarinda kiiltiirel ve sosyal faaliyetlerini daha kolay gergeklestirebilirler. Bu

anlamda sosyal kimligin olusumunda gruplar i¢indeki etkilesimlerin yeri onemlidir.

2.3. Cok kultirla Toplumlar ve Kimlik

2.3.1. Cok kiiltiirliigiin Tanim

Bir toplumda farkli etnik gruplarin, farkli dil, din ve cinsiyete sahip olan
birey ve gruplarin yasam sekli, kiiltiir, diisiince ve dini yasantilarim1 kamusal ya da
Ozel alan fark etmeksizin Ozgiirce yasayabildikleri, higbir kurum tarafindan
ayrimcilifa maruz birakilmadiklart bir alandir. Kiiresellesmenin git gide arttigi bu
donemlerde homojen bir toplum ya da bir Glke neredeyse kalmamistir. Her toplum
blinyesinde bir siirii etnik grup ve farkliliklar barindirmaktadir. Diger bir ifadeyle,
hemen her toplum, gittikce daha ¢ok kulturlii ve daha gegirgen olmaktadir (Erincik,
2011:226).
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Iletisim ve sosyal aglarmdaki hizli gelismelerin ulus-devlet iginde farkli
kiiltiirlerin yaratmas1 ve her seyin birbirine karisarak, hepsinin etkisini tagiyan karigik
bir kiiltiriin ortaya ¢ikmasi ¢ok kiiltiirliigiin gostergesi olabilir (Yalginkaya vd. 2012:
5; Vatandas, 2002: 234). Bir toplumda birden ¢ok kiiltiir varligini siirdiirebilir, bu
acidan bakildiginda kiiltiirii olusturan bireylerin veya toplulugun bireysel farkliliklara
saygl, Ozgirlik ve hosgorii ilkeleri, ¢ok kiiltiirliligiin O6nemli bir boyutunu
olusturmaktadir (Sahin, 2009: 248-249).

Cok kiiltirlii toplumlar aym1 zamanda ¢ok kimligin oldugu toplumlardir.
Ornegin etnik kimlik, kiiltiirel kimlik, siyasi kimlik vs. bu kimlikleri bir sonraki
boliimde detayli olarak anlatilmaktadir. Cok kiiltiirliiglin beraberinde getirdigi bazi
sorunlar vardir, heterojen toplumlarin i¢cinde birden ¢ok etnik kdken var ve bu etnik
kokenlerin farkli kiiltiirleri vardir. Karma kiiltiirlere sahip toplumlarda bireylerin
kendini tek bir kiiltiire sahip hissetmesi olanaksizdir, ¢iinkii birey, toplum igerisinde
birden ¢ok kiiltiire maruz kalir ve baskin olan kiiltiire dogru evrilir. Parekh (2002:
213) gore farkhi kiiltiirlerin bir arada yasama ortami bulmasi yoniinden, g¢ok
kiiltiirliiliik birlikte yasayabilme ortamina 6nemli katkida bulunmaktadir.

Cok kdltiirliilik farkli kiltiirlerin dil, din, renk fark etmeksizin bir arada
catismadan yasadig1 bir toplum seklini ifade etmek i¢in kullanilir. (Adigiizel, 2016:
165). Farkli kesimlerden bireylerin ayni toplum biinyesinde yasamasi, ¢ok
kiiltiirliliglin yasandiginin kanitidir. Her kiiltiiriin kendisine gore ritiielleri, dilleri ve

kutsallar1 vardir, bu 6gelerin korunmasi ve saygi gosterilmesi gerekir.

2.3.2. Cok Kulturlt Toplumlar

Bir tilkede ne kadar ¢ok etnik kokene sahip irk varsa o kadarda farkli kiiltiir
vardir. Tabi kiiltiir sadece etnik kdkenden farklilasmamakta, ayn1 zamanda cografi
bolgeden bolgeye gore de degismektedir. Cok kiiltiirliiliikk tarihine goz attigimizda,
1960’11 yillarda, Ingilizce konusulan iilkelerde, Avrupali olmayan gd¢menlerin
kiiltiirel ihtiyaglari dogrultusunda ortaya ¢ikan ¢ok kultirlillk, o tarihten glinimize
kadar yaygin olarak goriilmiistir. Bu sorunun ¢oziimiinde Avrupa Birliginin
kurulmus olmas1 6nemli derecede etkili olmustur. Avrupa birligi hem azinhik
kiiltiirlerini hem de ¢ogunlukta olan kiiltiirleri korumustur. Avrupa Birligi; kiiltiirel
cesitlilik kavrami, baris ve demokrasi icin, farkli iilke ve Kkiiltiirlerin bariscil ve

uyumlu etkilesimi kavrami {izerine insa edilmistir (Genger, 2011:192).
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Osmanli tarihine goz atildiginda, ¢ok kiiltirli hayatin en giizel yasandigi
toplumlardan birinin, Osmanli toplumlar1 oldugunu goriilmektedir. Osmanl
toplumlarinda Miislim ve gayrimiislimler bir arada yasamakta ve sosyal yasam
bakimindan devlete karsi farkli sorumluluklar almaktaydilar. Kendi kiiltiirlerini ve
inanglarint hiir bigcimde yasiyorlardi. Osmanli devleti oldukga heterojen bir topluma
sahipti ve egemenligi altinda bir¢ok inang¢ grubu, farkli kiiltiir ve farkli kimlikler
barindirmakla beraber ¢ok kilturli toplumlara en iyi 6rnektir. Osmanli, egemenligi
kapsaminda tektip bir insan toplulugunu barindiran bir yapi olusturmamis; aksine
degisen ve Kkiiltiir ¢esitliligini artiran topluluklara daha ilgili olmustur (Anik,
2012:121).

Cok kiiltiirlii toplumlarda birden ¢ok Kkiiltiiriin olmasi bazen topluluklar
arasinda catismaya neden olabilir. Toplumlar arasindaki bu g¢atismanin nedeni
bireylerin ya da baskin kiiltiiriin digerlerini Otekilestirmesinden kaynaklanir. Bu
durumda taraflar birbirine saygi duymazsa toplumdaki gatlaklar biiyiir ve onarilmasi
zor olur. Bu siirecin yasanmamasi i¢in toplumsallagma siirecini taraflar, herkesin esit
bir sekilde kiiltiiriinii yasamasi i¢in uygun kosullar1 saglamasi gerekir. Cok kiiltiirlii
toplumlarin olusmasinda go¢ eden topluluklar da 6nemli bir yere sahiptir. Kiiltiirel
farkliligin olusmasi i¢in go¢, onemli bir unsurdur (Tirab, 2016:15).

Genel bir degerlendirme yapildiginda, giiniimiizde kiiresellesen diinya ile
birlikle ¢ok kilturli olmayan bir iilke nerdeyse kalmamistir. Kiirelesmenin artmasi
ve gociin kiiresel olgekte siirekli kendi varligini hissettirmesi ¢okkiiltiirlii toplumlar
yaratmasina olanak saglamistir. Go¢menler kendi kiiltiirleriyle birlikte go¢ ederler ve
ulastiklar1 toplumun hem kiiltiiriinden etkilenir hem de kendi kiiltiiriinii bulundugu
mekéna yayarlar. Bu durum ¢ok kiiltiirlii toplumlarin olusmasinda gé¢menlerin
onemli bir role sahip oldugunu gosterir. Kiiresellesen diinyada, kitle iletisim araglar
ile ilgili yasanan teknolojik, sosyolojik ve ekonomik gelismeler sayesinde, kiiltiir
gecmise kiyasla daha kisa zamanda yayilmistir (Genger, 2011:194).

Cok kiiltiirlii toplumlarda kiiltiirel ¢esitligin yaninda ele alinan baska bir konu
ise “kimliktir”. Kiiltiirel farkliligin oldugu toplumlarda kimligin ¢esitlenmesi de ¢cok
olur, ¢linkii her toplumun ayr bir kiiltiirii oldugu i¢in ayr1 bir kimligin olmas: da
olagan bir durumdur. Cokkiiltiirlii toplumlarda kimlik konusunu bir sonraki baglik

altinda detaylica anlatilmaktadir.
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2.3.3. Cok Kulturli Toplumlarda Kimlik

Cok kiltiirlii toplumlarda goriilen 6nemli olaylardan biri kimliktir. Farkli
kimliklerin toplum icerisinde olmas1 ¢ok kiiltiirlii toplumlarin olusmasinin yaninda
ayni zamanda toplum igerisindeki farkli kimlige sahip gruplarin ¢atigmasma da
neden olmaktadir. Bu konunun en temel sorunu, farkli benlik ve kimliklere sahip
gruplarin yasam sekillerinin, manevi ve diinyevi degerlerinin birbirinden farkl
olmasi ayni zamanda sosyal ve toplumsal yasantilarinda beraber nasil uyum
gostereceklerinin ve bu konuda net bir ¢6ziimiin olmamasidir (Isitan, 2017:122).

Kimlik, insanoglunun dogumundan baglayarak oliimiine kadar kendini
tanimladig1 bir nesnedir. Bu zaman diliminde kimligi degisebilir, doniisebilir ve bu
degisim ve doniisiimlerde yasadigi toplum yapisi, yasadigi ¢evre dnemli bir rol
oynar. Cok kiiltiirlii toplumlarda kimlik ¢esitliligi fazladir ve her etnik grubun
kendini tanimladig1 bir kimlik mutlaka vardir. Bu durum bazen toplumlar arasinda
bir catismaya yol agmaktadir; cilinkii her kimlik, her iktidar tarafindan kabul
gormemektedir ve kiiresellesme ile birlikte toplum igindeki azinlik gruplar1 kendi
kimliklerini talep etmeye baslamislardir. Diinyanin kiiresel bir kdy haline gelmesi,
toplumlarin icindeki farkli etnik gruplar i¢in bir avantaj haline gelmistir; clinkii
teknolojinin bu kadar ¢ok gelistigi yerlerde insanlar seslerini duyurmakta
zorlanmamislardir ve taleplerini tiim diinyaya yaymak ic¢in teknolojiden, sosyal
aglardan yararlanmiglardir.

Geleneksel toplumlara bakildiginda ¢ok kimlikli bir toplum yapisinin
oldugunu ve kimlikler arasinda bir ayrigma olmadigin1 gérmek mumkindir. Ancak
19. yy’dan sonra ulus devletlerin kurulmasi ve milliyet¢ilik akiminin 6ne ¢ikmasiyla
birlikte kimlikler arasinda bir ¢atisma ortami yasanmuistir. Ulusal kimligin 6nem
kazandig1r bu donemde iilkelerin igindeki azinlik kimlikleri, gérmezden gelinmistir.
Ulus devletlerin ortaya ¢ikist ile birlikte, kendi smirlari iginde ikamet eden
yurttaglarin ulusal kimliklerini, daha 6n plana ¢ikarak daha 6nce dnemli islevi olan
etnik ve dini kimlikler 6nemini kaybetmistir (Simsek ve llgaz, 2007:194).

Giliniimiize dogru gelindiginde, kiiresellesmenin tiim diinyaya hakim olmasi
ulusal kimligi zayiflatmistir. Toplumsal yapinin zayiflamas: ile birlikte daha ¢ok
bireysel kimligin 6n plana ciktigini1 goériilmektedir. Giiniimiiz toplumlar1 daha ¢ok
ulusiistii kimliklere biiriinmiis ve insan haklar1, adalet ve evrensel ilkeler {izerinden

bireyler kendini doniistiirmiistiir. Ulusal kimligin zayiflamasiyla yerel kimlikler gii¢
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kazanmis ve desteklenmistir. Kiiresellesme ile beraber cokkiiltiirliiliik bir sorun
olarak algilanmig ve bu sorun, ulus-devlet egemenligindeki azinlik haklar1 ve

kimliklerinin taninmasi ile ilgilidir (Simsek ve Ilgaz, 2007:196).
2.4. Kimlik Cesitleri

Kimlik, bireyi niteleyen bir olgudur ve sosyal hayat iginde degisen doniisen
bir yapis1 vardir. Insan kimligi sosyal ve genis bir olgudur, ¢iinkii kimligi olusturan
ogeler arasinda kiiltiir, milliyetgilik, din vs. gibi bir siirii etken vardir. Yani toplumsal
tiretim araglar, bazi kimliklere sahip bireyler yaratmaktadir (Askin, 2010:216).
Kimlikler ozellikleri bakimindan farkli olabilirler ve ¢esitlenebilirler. Asagida
incelenen kimlik gesitleri sunlardir: ulusal kimlik, kulturel kimlik, toplumsal kimlik,

hibrit kimlik, gogmen kimligi ve siyasi Kimliktir.
2.4.1. Ulusal Kimlik

Birinci diinya savastyla birlikle yikilan imparatorluklarin yerini ulus devletler
aldi. Modern devlet de denebilen, ulus devletlerin kendi milli duygularini niteleyen
bir ulusal kimlik ihtiyacin1 dogurmustur. Ulus devlet kendi benligini yurttaglarin
ortak kiiltiirli ve ortak dilini kapsayan bu kimlige ulusal kimlik denmistir. Bauman’a
(2019:32) gore ulusal kimlik, diger kimliklere benzemeyen bir kimliktir ve ulusal
kimlige kars1 bir eylem diisliniilemez, sadece devletin kendi ¢ikarma hizmet eder.
Kisacasi ulusal kimlik devletin diger {tilkelere karst milli duygularini niteleyen ve
ilkenin tamamini kapsayan bir kimlik ¢esididir. Ulusal kimlik, ulusal kiiltiiriin ingas1
ile ulusal devletin hakimiyetinde, belli bir toprak pargasi tizerinde hakimiyet gosteren
devletin i¢cinde yasayan tiim vatandaslarin, ortaklasa yasadiklar1 ve hissettikleri milli

duygularin ortaya ¢ikmasidir (Mora, 2008:4).

2.4.2. Kiltirel Kimlik

Kiiresellesme dolayisiyla; yasadigimiz evrenin giderek daha kigtlmesi ve
insanlar arasindaki iletisimin ve etkilesimin daha fazla artarak tim diinyaya
yayilmasidir. Bu siirecte ulusal alandan ¢ikilarak daha parcalanmis her toplumun
grubun kendini ifade ettigi kimlikler daha 6n plana ¢ikmistir. Bu kimliklerden birisi
de kulttrel kimliktir. Kultdrel kimlik, bir toplumun gelenek géreneginden baslayip
yasam tarzlarina kadar genis bir alan1 kapsayan bir olgudur. Her toplumun kendi

deger yargilarin1 niteleyen kiiltiirel kimlikleri vardir ve toplumdan topluma gore
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degiskenlik gosterir. Bu kimlik tiiri daha ¢ok ¢okkiiltiirlii toplumlarda goriiliir. Gog
cokkiiltiirlii toplumlarin olusumunda 6nemli bir yerinin olmasinin yani sira, kiiltiirel
kimligin yayilmasinda da etkilidir. Go¢ eden birey veya topluluklar kendi kultiriyle
birlikte gelmektedir ve kendi kiiltiiriinii gog¢ ettigi yerde yeniden insa etmektedir.
Kiiltlirtin degisim ve gelisim olgusu kimlikte de kendini gostermektedir (Tacoglu,

Arikan ve Sagir, 2012:1947).

Gocmenlerin kendi benlikleri, dillerini, kalturleri ile birlikte goc ettikleri
hedef iilkede, ¢esitli sorunlarda karsi karsiya kalabilirler. Bu sorunlardan birisi de
kiiltiirel kimliklerini koruyup koruyamadiklaridir. Go¢gmenler go¢ ettigi lilkelere, o
ulke kiltarandn icinde kendini bulur ve iki kiiltiiriin karsilasma aninda bir ¢atisma
olabilecegi gibi, bir uzlasim da olabilir. Bu tamamen o {iilkenin sosyal ve uyum
politikasina baglidir ve bunun yaninda da yerel halkin gogmenlere verdigi reaksiyon
da ¢ok onemlidir. Eger go¢menler ile yerel halk arasinda kiiltiirel anlamda bir koprii
kurulursa; gé¢menlik siireci daha uzlagmaci bir hal alir. Tam tersi bir durum olursa,
yani yerel halkin gé¢menlere bakis agisi olumsuz yonde olursa, gogmenler kiiltiirel
kimliklerini yasama siireci zorlagir ve iki toplum arasinda bir kopukluk olur.
Bireyler, go¢ ettikten sonra, gittikleri mekanin sosyo-politik ortamina gore, bazi dini,
kultirel aligkanliklarini terk ederler veya en azindan belli bir siire i¢in birakabilirler
(Isik, 2018:33).

Kultirel kimlik strekli degisim i¢inde olan bir siiregtir, bireyler hem
kimliklerini muhafaza ederler hem de toplumun sartlarinda meydana gelen
degisimlere ayak uydururlar (Bilgin ve Oksal, 2018:86). Bu siire¢ igerisinde
toplumda meydana gelen degisimler, kiiltiirel yapida da degisiklige neden olur ve
kiltiirel kimlik toplumun dinamiklerine gore bir bi¢im alir.

Kiiresellesme siireci ile kiiltiirel kimlik arasinda dikkat cekici bir nokta
oldugunu sdylemek yanlis olmasa gerek, ¢iinkii bugiin kiiresellesme ile diinyanin her
kitasinda bireyler kendi kimliklerinin farkina varmis, Kimliklerini korumaya ve
yasatmaya calismislardir. Bu noktada kiiltiirel kimliklerini 6ncelikle kendi bulundugu
toplumda kabul gérmek i¢in ¢alismislar daha sonra kendi kimliklerini giivence altina
alabilmek icin siyasi otoriteden talep etmektedirler. Genelde toplumdaki azinlik
gruplariin kimlikleri 6rselenmekte ve bir kenara itilmekteydi ama kiiresellesme ile
ortaya ¢ikan evrensel hukuk, adalet ilkeleri toplumlar1 haklarin1 aramaya tesvik etti.

Bu siirecte bazi toplumlar kendi anadillerini, anadillerinde egitim haklarini kiiltiirel
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tarihlerinin taninmasi ve ulusal anlamda kabul goérmesini talep ettiler. Uzun yillar
boyunca ihmal edilmis olan bu talepler, kiiltiirlere iliskin konular1 siyasetin
giindemine tasiyarak, siyasi otoritenin var olan bu degerleri, sorgulanmasini
sagladilar (Akdemir, 204:44).

Genel olarak kiiresellesme, gog, cokkiiltiirliiliik gibi etkenler kiiltiirel kimligin
insa siirecinde etkili olan olgulardir. Kiiresellesmeyle birlikte etnik kimliklerin 6n
plana ¢ikmasi, kiiltiirel kimligin gelisimi ve kimlik i¢cindeki degerlerin ortaya ¢ikmasi
bu siireci hizlandirmistir. Béylece toplumun bastirilan degerleri yavas yavas agiga
cikarken, diger yandan etnik azinliklar kendi manevi degerlerini talep etmeye

basladilar.

2.4.3. Toplumsal Kimlik

Toplumsal kimlik diger kimlik ¢esitlerine goére daha genis bir alan1 kapsar.
Belirli gruplarin diger gruplardan farklarin1 6ne ¢ikarir. Bir diger adi kolektif kimlik
olan toplumsal kimlik, gecmisten izler tasir, toplumun ge¢misini, dini sembolleri,
anilar orfleri, genel olarak kolektif bellekte bir yolculuga cikarak ve ge¢mis anilara
ekleme yaparak kendini insa eder. Ozdemir’e goére toplumsal kimlik: bireyin
benimsedigi sosyal alanin degerlerine, normlarina, akil yiiriitmesine, sanatina, diline,
dinine, gelenek ve goreneklerine ve diger yapilara karsi gelistirdigi bir aidiyet
duygusunu gosterir (Ozdemir, 2001:108).

Kolektif/toplumsal kimlik; kendi ¢evresinde mesru bir alan insa etme
talebinde girisiminde bulunurlar. Bu alan toplumsal kimligin insas1 i¢in uygun bir
zemine sahip olmasi gerekir. Keyman’in da belirttigi gibi, kimlik talepleri ve taninma
siyaseti, kendi ekseni etrafinda enine boyuna tartisilip degerlendirmesi kolektif
kimlik i¢in daha yararli olacaktir (Keyman, 2007:217-230).

Toplumsal kimligin zamansal uzamindaki anilarinin ve toplumsal aidiyetin de
lizerine insa ediliyor olmasi, kiiltiirel kimlikle olan baglantisindan kaynaklanir.
Boylece toplumsal kimlik, bir degerler etrafinda toplanip birlestirici bir egilime

sahiptir
2.4.4. Hibrit Kimlik

Hibrit kimlik daha c¢ok kiiresellesme sonucunda olusan c¢ok kiltiirlii
toplumlarda olusan bir kimlik ¢esididir. Ozellikle gd¢ sonucu gdg¢menlerin kendi

kimliklerini baska {ilkeye tasimiglar ve oradaki kiiltiirden kimliklerden
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etkilenmislerdir. Bu durumda hem kendi kiiltiirlerini ve kimliklerini korumuslar hem
de goc ettikleri yerlerdeki yerel kimliklerden etkilenerek mevcut kimliklerin izerine
bir ekleme yapmislardir. Bu iki kimligin ya da Kkiiltiirtin birlesimimden olusan
kimlige hibrit kimlik denir. Hibrit kimlik her ne kadar yeni bir olgu gibi gérinse bile
aslinda daha 6nce inga edilmis bir kimliktir. Buna gore hibrit kimlik seriiveni yeni bir
olgu olmanin diginda tarihsel olaylar sonucunda toplum nezdinde yasanan degisim ve
dondstimlere dayanarak ortaya ¢ikan bir olgu olmustur (Chambers, 1994).
Gogmenlerin kendi anlatilarim1 yerel kiiltiirle bagdastirarak yeni bir hibrit
kimlik olustururlar. Bu siiregte gogmenler hem kendi dillerini ve kiiltiirlerini korurlar
hem de kiiresellesmenin beraberinde getirdigi g¢okkiiltiirlillik iginde daha fazla
etkilesim bulma ve entegrasyon siirecine daha hizli adapte olabilirler. Melez kimlik
de denilen hibrit kimlik; toplumlarin birbiriyle birlesiminden sonra ¢ikan ve ge¢mis
ve su anki durumun ortak bir sonucudur. Ornegin Almanya’ ya go¢ eden Tiirklerin

olusturdugu kiiltiire Alman- Tiirk kiiltiirii denildigi gibi.

2.4.5. Gocmen Kimligi

Gog¢men kimligi, gogmenlerin goc ettigi iilkedeki insanlarin gdg¢menleri
nitelikleri, kiltlirleriyle 6zdeslestirdigi kimliktir. Devletler gd¢menler icin cesitli
politikalar uygular ve bunda basarili ya da basarisiz olabilir. Go¢ sonucunda
kimlikler degisebilir, melezlesebilir ya da asimilasyon politikalar1 ile tamamen
degisebilir. Bu olasiliklardan birisi de kiiltiirel melezlesme tartismalar1 olarak
onimize koymaktadir (Demirhan, 2019:103). Kiiltiirel melezlesme iki kiiltiiriin
cakigsmasiyla ortaya ¢ikan bir alternatif alandir.

Alpman’a (2018:38) gore gd¢menlerin kimligi, go¢ eden bireylerin énceden
sahip oldugu ve kimligi olusturan 6geleri (kiiltiirel, etnik, dini vs.) ile go¢ ettikleri
hedef iilkedeki kiiltiirel ve sosyal alan arasindaki bagi dikkate alir. Bu iliskinin
goemenleri nasil etkiledikleri ve kimlikleri nasil insa ettiklerini sorgulanir. Bundan
dolayr gdo¢men kimligi, sosyal yapilardaki iligkiler icerisindeki aktorler tarafindan
inga edilen bir olgudur (Alpman, 2018:38-39).

Kimlik bir siiregtir ve siireci deneyimleyerek ortaya ¢ikar yani kendiliginden
olusan bir olgu degildir. Bu siire¢ icerisinde kimligin olusumunu etkileyen cesitli
faktorler; sosyal yapi, kiiltiirel iliskiler, siyasi aktorler vs. gibi etkenlerdir.
Gogmenler 6zelinde bakildiginda, go¢ oncesi kimlik ile go¢ sonrasi kimlik arasinda

nasil bir farkin oldugudur ki nitekim go¢ Oncesi ve sonrasinda onemli degisimler
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oldugu asikardir. Bu fark, gd¢menlerin go¢ ettigi yerdeki konumuna ve ev sahibi
toplumla gd¢gmenler arasindaki kiiltiirel ve sosyolojik iliskilere gore dizayn edilir. Bu
stirecte gogmen kimliginin insa edildigi toplumun sosyo- politik konumu, gé¢cmen

kimliginin taninmasinda 6nemli role sahiptir.

2.4.6. Siyasal Kimlik

Siyasal kimlik; toplumun tiimiiniin degil de belli bir ziimrenin diisiince tarzini
tanimlamada kullanilan bir olgudur. Siyasal kimlik bazen de bireysel olarak kendini
bir ziimrenin iyesi olarak tamimlanir. Dolayisiyla siyasal kimlik, bireylerin
kendilerini bir grubun iiyesi olarak siiflandirmasinda dogrudan iliski kurulabilir
(Goksu, 2013:74).

Siyasi kimlik, ulus devletler ortaya ¢iktiktan sonra daha 6nem kazanmislardir.
Clnku ulus devletler daha ¢ok milli duygularin agir bastigi toplumlardir ve bu
toplumlarda siyaset her zaman ana glindemdir. Bundan dolay1 siyasal kimlikler her
zaman toplumun tizerinde konustugu olgular olmustur. Siyasal kimlik bir devletin
siyasi kiiltiirinii de yansitir ve belli bir toplulugun ortak ideolojilerini bir semsiye
altinda toplayarak digerlerine karsi savunur. Siyasal kimlik tagidigi anlam
bakimindan bakildiginda tarafsiz bir kimlik ¢esidi degildir; ¢iinkii “Tanimlandig1 ve
kabul edildigi anda, bireyin kim ve ne oldugunu, neye inandigin1 ve ne istedigini
anlattig1 olguyu diistinmesidir” (Weeks, 1998 akt, Goksu, 2013:74). Tanimlamalarda
da gortildiigi gibi siyasal kimlik bireysel bir kimlik degildir, aksine bir toplulugun,
bir fikrin etrafinda toplanan insanlarin kimligidir ve kollektiftir. Siyasetin aktif
oldugu iilkelerde siyasi kimlikler daha 6n plandadir; ¢linkii siyasi kimlik bir

toplumun inandig1 ve gerceklestirmek istedigi ideolojileri biinyesinde barindirir.

2.5. Kiiltiirlesme

Kiiltiirlesme; iki ya da daha fazla kalttrin bir araya gelerek siirekli etkilesim
icinde iliski kurdugu ve iligkiler sonucunda ortaya ¢ikan bir iirlindiir. Giiveng’e
(2002) gore kiiltiirlesme fakli kiiltiirlerin bir araya gelmesi daha cok kiiltiiriin
karsilikl etkilesim sonucunda degisime ugramasi anlamina gelir.

Kiiltiirlesme siirecinin baglica nedenleri arasinda go¢ gelmektedir. Gog
sonrasi toplumun dinamiklerinde meydana gelen degisimler kiiltiirlesmeye de olanak

saglamistir. Bu agidan bakildiginda goc¢ olayr gé¢cmenleri toplumsal baglarindan
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koparmakta ve biyolojik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel baglar basta olmak iizere pek
¢ok agidan degisime ugramaktadirlar (Zafer, 2016:78).

Birsen Sahin’in Almanya’da yaptigi “Almanya’daki Tirk Gogmenlerin
Sosyal Entegrasyonunun Kusaklar Arasi Karsilastirmasi: Kiiltiirlesme” arastirma

sonuclarina bakildiginda;

“Turk kiltirii ile Alman kiiltliriinlin birlikteliginden ziyade birinin 6n plana
¢tkmasini yonlendirdigi ve bu nedenle de ozellikle 3. kusaktan itibaren Tiirk
kiiltiiriinli  benimseme diizeyinde bir diisiis yasanmakta oldugu sonucuna

ulagilmistir”(Sahin, 2010:125).

Go¢ sonras1 gogmenlerde belli bir siirenin ge¢mesinden sonra bir kiiltiiriin
baskin oldugu ve ileriki kugaklarin bu kiiltiirii benimsedigi ortaya ¢ikmaktadir. GO¢
sonrasinda bireylerde kiiltiirlesme baglaminda sosyo-psikolojik sorunlarda meydana
gelmektedir. Ozellikle yerel halkin gdgmenlere karst olan olumsuz davramslari

gdcmenlerde strese neden olmaktadir. Bu agidan bakildiginda;

[13

Tirkiye’de yasayan Suriyeli Ogrencilerin iilkemize zorunlu go¢ etmeleri

sonucunda hem gd¢ Oncesi ve siirecinde yasadiklari hem de gd¢ sonrasi kiiltiirlesme
deneyimlerine bagli sorunlar, kiiltiirlesme stresi diizeylerinin yiiksek oldugu

goriilmektedir” (Karatas ve Baloglu, 2018:985).

2.6. Catisma ve Entegrasyon

GoO6¢ sonrasinda meydana gelen olaylardan bir tanesi de c¢atisma ve
entegrasyondur. Catisma; gdcmenlerin go¢ ettigi toplumda uyumu saglayamamasidir.
Gogmenler gog ettikleri hedef tilkede yerel kiiltiire, dile ve yasam kosullarina ayak
uydurmak durumunda kalabilir. Bu konuda Unal’in da ifade ettigi gibi, “Tiirkiye’ye
go¢ eden veya siginan go¢menler, kentlerde sosyal dislanma, ayrimcilik, 1rkeilik,
yabanci diismanhigi, otekilestirme, kayit dis1 ¢calisma, yoksulluk gibi sorunlarla bag
etmek durumunda kalabilmektedirler” (Unal, 2014: 68).

Tiirkiye’deki gogmenlerin entegrasyon sorunlari iilkenin hem ekonomik hem
de guvenlik acgisindan sorunlari gbz Oniine alindiginda entegrasyon siireci
zorlanmakta ve uzamaktadir. Bu durum Tiirkiye ekonomisine agir maliyetler

vermektedir (Sadoglu, 2017:166).
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2.7. Kiiltiirel Kimligin Giicii

Kiiltiirel kimligin giicii; bireylerin kendi kiiltiiriine baghlik derecesini
gosteren bir aracgtir. Gudykunst’a (2015:83) gore kendimizi nitelendirirken
kiltiiriimiize ne kadar deger verip vermedigimizi agiklayan bir derecelemedir. Yani
kendi kiltarimuzle ne kadar uyumluyuz? Kiltirimdz bizi ne kadar etkiliyor? Gibi
sorulara verdigimiz yanitlar kiiltlirel kimligimizin giliciinii gosterir. Kendini
kiiltiriiyle giiclii bir sekilde tanimlayan toplumlarin kiiltiirel kimlik glict yiiksek
cikar. Bireyler yabancilarla iletisime gegerken kendini Kkiiltiiriiyle ne kadar
tanimladig1 ve digerleriyle iletisim kurarken kendini kiiltiiriiniin bir {iyesi olarak
goriip gormedigi c¢ok oOnemlidir. Bu baglamda gog¢menlerin kiiltiirel kimlikleri

bulundugu toplumun kosullarina gére direng dereceleri farliliklar gostermektedir.

2.8. Kiiltiirel Kimlik Baglaminda Suriyeli Go¢menlerinde Kiiltiirlesme

2.8.1. Suriye I¢ Savasinin Baslamas: ve Kitlesel Go¢ Hareketligin
Baslangici

2010 yilinda Tunus’ta bir gencin haksizliklara kars1 kendini yakarak protesto
etmesiyle baglayan olaylar kisa siirede tiim Ortadogu cografyasini etkisi altina
almigtir. Bu olaylar ile baslayan i¢ savaglar ve kanli catismalar Ortadogu
bolgesindeki hemen her Ulkeyi etkisi altina almig ve burada yasayan halki gog
etmeye zorlamustir. Bu iilkelerden (Misir, Urdiin, Yemen, Bahreyn, Libya) en ¢ok
etkilenen iilke hi¢ siiphesiz Suriye’dir. Suriye i¢ savasi; sivil halkin Bessar Esad
rejimine karsi ayaklanmasi ve yapilan hukuksuzluk, yolsuzluk ve issizlige karsi
protesto gosterileri diizenlemeye baslamalariyla baslamigtir. Rejimin sert miidahale
karsisindaki gostericiler daha fazla tepki gdstermis ve sonucta kisa siirede biitiin
iilkeye yayilmistir. Ortadogu cografyasinda yasanan bu olaylarin nedeni bir gencin
kendini yakmasi elbette degildir, uzun yillar boyunca bu iilkelerdeki yonetimlerin
yolsuzluklari, hukuksuzlar1 ve artan igsizlik bunun asil nedenidir. Toplumsal alanda
biriken enerjinin taginamaz hale gelmesi sivil alanda bir patlamaya donligsmiis ve

kendini yakan gencin bu atese kibrit cakma deyimine benzemistir.

Asil konuya geri doniiliirse, Suriye i¢ savasinin kitlesel go¢ hareketlerini
baslatmasi ve bu goglerle sorunun daha biiyiik bir alana yayilmasina neden olmustur.

Suriye i¢ savasinda milyonlarca insan evini, topragini, iilkesini terk etmek zorunda
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kalmis ve diinyanin dort bir yanina go¢ etmistir. Savas sirasinda yiiz binlerde insan
hayatin1 kaybetmis ve insanlar agir dramlar yasamis ve hala yasamaktadir. Kitlesel
goc hareketlerin en cok komsu iilkeler etkilenmistir. Go¢menlerin biiyiik bir
cogunlugunu Suriye’nin dort komsu iilkesi olan; Tiirkiye, Liibnan, Urdiin ve Irak ev
sahipligi yapmaktadir (Orhan, 2014:39). Bu iilkelerin basinca Tiirkiye gelmektedir.
Tarkiye ilk ginden beri Suriyeli gogmenlere evini agmis ve gocmenlere sosyal
yardimlarda bulunmustur. Bu siire¢ icerisinde milyonlarca Suriyeli gd¢men
Tiirkiye’ye siginmustir. Tiirkiye go¢ eden Suriyeli gdgmenlerin 6nemli bir boliimii

Gaziantep ilinde yagamaktadirlar.
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Sekil 2.1. Tirkiye’deki 10 Kentte Gore Gegici Koruma Altindaki Suriyeli

Gogmenlerin Daglhmlz.
T.C. Igisleri Bakanligi Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii verilerine gore Tiirkiye’de
17.04.2020 tarihi itibariyle 3 milyon 583 bin 584 kisi gecici koruma altinda kayith

bulunmaktadir (https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638).

Yukardaki Tiirkiye haritasini inceledigimizde; bu go¢ dalgasindan en ¢ok
etkilenen illerden biriside Suriye smirina yakin bir konumda olan Gaziantep
olmustur. Resmi rakamlara gore Gaziantep’te bulunan Suriyeli gogmen sayisi1 449
bin 946 kisidir. Bu da Gaziantep niifusunun (2.028.563) %22.18 olusturmaktadir
(https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638).

2 Kaynak: (https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638).
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Tablo 2.1. Gaziantep’teki Suriyeli Gog¢menlerin I Niifusu Icerisindeki Yiizdelik

Dagilimi.
, Suriyeli Gocmen | Suriyeli  Gdégmenlerin 1l
Il Nfus .
Sayisi Niifusu I¢erisindeki Yiizdesi
Gaziantep 2.028.568 449.946 22.18
.o =
s N A
Mezackk ) ,
/ ;“ s = » lm ia
(s [Ty 2 t
Uay i
g : 0 1 2
> — kM
Kisi sayisi
- En yUksek: 2690

B En dusik-12

Sekil 2.2. Suriyeli Gogmenlerin Gaziantep ilindeki Dagilimlar®

Yukardaki Sekil 2.2 de Suriyeli gd¢menlerin Gaziantep dagilis haritasi
verilmistir. Buna gore gog¢menlerin genellikle kiimeleme seklinde bazi noktalara
toplandigin1 gérmekteyiz. Haritada koyu renkte gosterilen alanlar gogmenlerin yogun
olarak ikamet ettigi alanlardir, yesil alanlar ise gd¢menlerin ikamet durumu en diisiik
oldugu alanlardir. Haritay1 inceledigimizde genel olarak kenar mahallerde ikamet

ettiklerini gérmek mumkindur.

¥ Kaynak: Sénmez (2016).
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2.8.2. Suriyeli Gogmenlerde Kiiltiirlesme

Gogmenler go¢ sonrast yeni bir yerlesim yerinde baska kiiltiirlerle karsi
karsiya kalabilirler. Bu durumda iki farkl kiiltiiriin karsilagsmasi sonucunda olusan
etkilesim kiiltiirlesmeyi beraberinde getirir. Go¢menler kiiltiirlesme siireciyle birlikle
bazi degisimler de yasamaktadir. Bu degisimler sosyal, ekonomik ve fiziksel
olabilmektedir. Degisimler hem baskin grup olan yerli halkta hem de gd¢men
gruplarda yasanabilir. “Dolayisiyla kiiltiirlesme stirecindeki degisimin hem yerli
halk yani baskin olan grupta hem de baskin olmayan grupta ortaya ¢iktigini
sOylenebilir” (Zafer, 2016:77).
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I11. BOLUM

BULGULAR VE YORUM

3.1. Katihimeilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Gaziantep Universitesi ana kampusinde ydritilen arastirma sonucunda
katilimcilarin  sosyo-demografik 6zelliklerine ulasilmis ve bu boélimde veriler
tablolar haline getirerek ayrintili bir sekilde verilmistir. Arastirma kapsaminda
katilimcilarin yas, cinsiyet, medeni durumu, egitim durumu, geliri, etnik kokeni ve
kac yildir Gaziantep’te ikamet ettigi seklinde sorular sorulmus ve drneklem grubun
sorulara verdikleri yanitlar incelenmistir. Orneklem grubundan alinan veriler
bilgisayar yazilim araciligiyla analiz edilerek tablo halinde asagida verildigi gibi

aktarilmistir.

Tablo 3.1. Katilimcilarin Yas Ortalamalart Dagilimlari
N En Diisiik En Yuksek Ortalama  SD
Yas 350 18,00 44,00 23,39 3,47

Tablo 3.1 e bakildiginda 350 katilimcidan olusan Orneklem grubunun yas
ortalamalar1 su sekildedir: En diisiik ortalama yas1 18, en yiiksek ortalama yasi ise
44’tiir. Yas ortalamasina bakildiginda ortalama yag 23,39 standart sapma ise 3,47

olarak hesaplanmustir.
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Tablo 3.2. Katilimcilarin Yag Durumuna Gore Dagilimlari

YAS SAYI YUZDE GECERLI TOPLAMLI
YUZDE YUZDE

18-21 114 32,6 32,6 32,6

22-24 127 36,3 36,3 68,9

25-44 109 31,1 31,1 100,0

Toplam 350 100,0 100,0

Arastirma kapsaminda calismaya katilan katilimcilarin yas durumuna gore
dagilimlari incelendiginde, {i¢ ana grup altinda toplandig1 goriilmektedir. Calismaya
katilim saglayan Orneklem grubun 18-21 yas grubu araligini olusturan katilimei
sayist (N=114) %32,6 dir. 22-24 yas araligin1 olusturan katilimcilarin sayisi ise
(N=127) ile calismanin %36,3’linli olusturmaktadir. Son olarak ¢aligmaya katilan ve

25-44 yas arasindaki katilimcilardan olusan (N=109) %31,1’ini olusturmaktadir.

Tablo 3.3. Katilimeilarin Cinsiyet Gére Dagilimlart

CINSIYET SAYI YUZDE GECERLI YUZDE TOPLAMLI YUZDE

Erkek 181 01,7 51,7 51,7

Kadin 169 48,3 48,3 100,0

Toplam 350 100,0 100,0

Sosyo demografik 0Ozelliklerden biri olan cinsiyete gére Suriyeli gdcmen
katilimcilarin - dagilimlarima bakildiginda, sayilarinin  birbirine yakin oldugu
goriilmektedir. Calismaya katilan Erkek katilimci sayis1 181 (%51,7) dir. Kadin
katilimcilarin sayisi ise 169 (%48,3) tir.
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Medeni . GECERLI TOPLAMLI
SAYI YUZDE . .

durumu YUZDE YUZDE

Evli 38 10,9 10,9 10,9

Bekar 312 89,1 89,1 100,0

Toplam 350 100,0 100,0

Arastirmaya katilan katilimcilar incelendiginde evli olanlarin sayist (N=38)

%10,9, bekar katilimcilarin sayisi ise (N=312) %89,1 dir. Arastirmayr olusturan

katilimcilarin biiylik ¢ogunlugunu bekarlar olusturmaktadir.

Tablo 3.5. Katilimcilarin Egitim Durumuna Gore Dagilimlari

EGITIM . GECERLI TOPLAMLI
. , SAYI YUzDE . §

DUZEYI YUzDE YUzDE

On Lisans 32 9,1 9,1 9,1

Lisans 304 86,9 86,9 96,0

Lisanstistii 14 4,0 4,0 100,0

Toplam 350 100,0 100,0

Tablo 3.5 incelendiginde egitim diizeyleri On lisans, lisans ve lisansiistii

olmak iizere ii¢c grupta toplanmustir. On lisans diizeyinde c¢aligmaya katilan

katilimcilarin sayis1 (N=32) % 9,1 dir. Lisans diizeyindeki katilimcilarin sayisi ise

(N=304) kisi ile %86,9’luk bir oranla c¢alismanin biiyiik bir ¢ogunlugunu

olusturmaktadir. Lisansiistii katilimcilarin sayist bir hayli azdir ve sayilar1 (N=14)

kisi ile %4 liik bir kismi1 olusturmaktadir.
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Tablo 3.6. Katilimcilarin Ortalama Gelir Durumlari

N En Diisiik En YUksek Ortalama SD

Gelir 137 200,00 7000.00 1103,43 1034,14

Kayip veri 213

Veriler incelendiginde arastirmaya katilan 6rneklem grubun en diisiik aylik
geliri 200 TL, en yiiksek 7000 TL olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ote yandan
orneklem grubun ortalama geliri 1103,43 TL ve standart sapma 1034,14 olarak
hesaplanmistir. Arastirmada dikkat ¢eken ayrint1 ise 350 kisilik calisma grubundan
213 kiginin gelirini belirtmemesidir. Bu da katilimcilarin yarisindan fazlasina denk
gelecek bir rakama tekabiil eder. Burada katilimcilar gelirini agiklamaktan

kaginmistir. Bunun nedeni ise katilimcilarin 6grenci olmasindan kaynaklanmaistir.

Tablo 3.7. Katilimeilarin Gelir Durumuna Goére Dagilimlart

GELIR SAYI YUZDE GECERLI TOPLAMLI
YUZDE YUZDE

0-500 54 15,4 39,4 39,4

501-2000 68 19,4 49,6 89,1

2001-7000 15 4,3 10,9 100,0

Toplam 137 39,1 100,0

Kayip veri 213 60,9

Toplam 350

Gaziantep Universitesi kampiisiinde yiiriittiigiimiiz saha calismasina katilim
saglayan katilimcilar gelirleri tablo 3.7 de gosterildigi gibidir. Buna gore tablo 4.7
incelendiginde katilimcilarin gelirlerini ii¢ gruba ayirmak miimkiindiir. Bu gruplar
sirastyla: 0-500 TL, 501-2000 TL ve 2001-7000 TL araligindadir. 0-500 TL
araliginda geliri olan katilimer sayis1 (N=54) %15,4 olustururken, 501-200 TL
araligini da (N=68) %19,4 kisiden olugsmaktadir. Son olarak 2001-700 TL geliri olan
katilimcilar (N=15) %15 tir. Kayip veri ise yani gelirini belirtmeyen katilimci sayisi
(N=213) %60,9 dur. Bu da katilimcilarin yaridan fazlasinin gelirini belirtmedigi

anlamina gelmektedir.
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Tablo 3.8. Katilimcilarin Etnik Kokenlerine Gore Dagilimlart

ETNIK SAYI YUZDE GECERLI TOPLAMLI
KOKEN YUZDE YUZDE
Arap 295 84,3 84,3 84,3

Kart 6 1,7 1,7 86,0
Tlrkmen 49 14,0 14,0 100,0
Toplam 350 100,0 100,0

Arastirmaya katilanlarin etnik kokenleri incelendiginde %84,3’1i Arap
(N=295); %I14’t Tirkmen (N=49); %1,7’si Kiirt (N=6) kokenli oldugunu
belirtmisgtir.

Tablo 3.9. Katilimcilarin Gaziantep Ilinde Ikamet Etme Siirelerine Gére Dagilimlar

N En Az En Cok Ortalama  SD

Ikamet 350 1 9 5,32 1,68

suresi

Arastirma kapsaminda katilimcilarin ikamet siireleri incelendiginde en az 1
yil en ¢ok 9 yil Gaziantep’te ikamet etmislerdir. Katilimcilarin ikamet siireleri

ortalamalar1 5,3 y1l olurken standart sapma ise 1,68 olarak hesaplanmistir.
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Tablo 3.10. Katilimcilarin Gaziantep Ilinde Ikamet Siirelerine Gore Dagilimlari

Ikamet siiresi ~ SAYI YUZDE GECERLI TOPLAMLI
YUZDE YUZDE
1,00 11 3,1 3,1 3,1
2,00 12 3,4 3,4 6,6
3,00 26 7,4 7,4 14,0
4,00 49 14,0 14,0 28,0
5,00 83 23,7 23,7 51,7
6,00 70 20,0 20,0 71,7
7,00 76 21,7 21,7 93,4
8,00 21 6,0 6,0 99,4
9,00 2 6 ,6 100,0
Toplam 350 100,0 100,0

Arastirmaya katilan katilimcilarin Gaziantep ilinde ikamet etme siirelerine
iligkin bulgular tablo 4.10 da gosterildigi gibidir. Buna gore katilimcilarin ikamet
stireleri en az 1 yil en ¢ok 9 y1l oldugu goriilmektedir. Katilimeilarin %3,1°1 (N=11)
bir yildir Gaziantep’te ikamet ettigini belirtmistir. Katilimeilarin %3,4°4 (N=12) 2
yil, %7,4 (N=26) 3 yil, %14 (N=49) 4 yil, %23,7 (N=83) 5 yil, %20 (N=70) 6y1l,
%21,7 (N=76) 7 y1l, %6 (N=21) 8 yil ve %0,6 (N=2) 9 yil olarak belirlenmistir.

Buna gore Gaziantep ilinde ikamet eden katilimeilarin yillara gére dagilimina
bakildiginda Gaziantep’te 5 yildir ikamet eden katilimci sayis1 (N=83) %23,7’ ile en
yiiksek, en az ise 9 yildir ikamet eden katilime1 sayisidir %0,6 (N=2) dir.

3.2. Kiiltiirel Kimligin Giiciine Ait Betimleyici Bulgular

Arastirmanin  bu boéliimiinde katilimcilara yoneltilen sorularin  analizi
yapilarak katilimcilarin verdigi yanitlarin; en diisiik, en yiiksek, ortalama ve standart

sapmalari incelenmis ve sonuglar1 yazilmistir.
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Tablo 3.11. Kiiltiirel Kimligin Giiciine Ait Betimleyici Bulgular

Sorular Say1 | En En Ortalama | SD
diisiik | yuksek

sl Suriye kalturinun bir Gyesi | 350 1,00 |5,00 4,3143 ,85550
olmak benim icin 6nemlidir.

s3  Kultarimle ilgili  olumlu | 350 1,00 |5,00 4,2657 ,89617
diistiniiyorum.

s7 Kultirdmin (dyesi olmaktan | 350 1,00 |5,00 3,9629 1,13617
keyif aliyorum.

s5  Kdaltrumin  Gyesi  olmak | 350 1,00 |5,00 3,9171 1,05249
hayatimda 6nemli bir rol oynar.

s9 Beni kiiltiiriimiin parcasi yapan | 349 1,00 5,00 3,8797 1,08138
ve diger kiiltlirlerden ayiran seyleri
seviyorum

*310 Tekrar dogsaydim farkli bir | 350 1,00 5,00 3,8343 1,42671

kiiltiirlin parcas1 olarak dogmay1
tercih ederim.

*s4  Koltlrimdn bir Oyesi olup | 350 1,00 |5,00 3,3800 1,22118
olmamak tizerine diistinmem.

*s8 Iletisim kurarken kiiltiiriimii 350 |1,00 |5,00 3,2657 1,26252
aciklamayi tercih etmem.

*s2 Kendimi tanimlarken, 350 1,00 5,00 3,2600 1,39723
kalttrdman Gyesi olmak merkezi
Onem tagimaz.

*s6 Kultdraman Gyesi olmak beni | 348 1,00 |5,00 2,6638 1,19998
sikar.

*Ters kodlanmustir.

Katilimcilarin  sorulara verdigi yanitlarin ortalamalari Tablo 3.11 deki
gibidir. Buna gore; katilimcilarin en ¢ok katilim sagladigr ilk {i¢ soru sdyledir:
“Suriye kulttrinun bir Gyesi olmak benim igin 6nemlidir., Kultdrimle ilgili olumlu
diigliniyorum., Kultirimun Uyesi olmaktan keyif aliyorum.” seklindedir.
Katilimeilarin kiiltiirel kimlikle ilgili ilk 5 soruya katilimlar1 daha yiiksektir, bu da
katilimcilarin  kiiltiirel kimliklerine bagli olduklarmi ve kiiltiirel kimliklerinin
gucunun yiiksek oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Olumsuz olan diger 5 soru ise ters
kodlanmigtir. Bu sorulara katilim oranlar1 ilk 5 soruya gore daha az katilim
saglanmistir. Bu da gosteriyor ki kiiltiirel kimliklerini koruduklarini ve olumsuz
yanitlardan ka¢inmakta olduklarini gosterir. Genel olarak degerlendirdigimizde
caligmaya katilan 6rneklem grubun kiiltiirel kimlik ile ilgili sorulara genelde olumlu

yanit verdikleri ve kiiltiirel kimlik gii¢lerinin yliksek oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
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3.2.1. Kiiltiirel Kimligin Giicii

Kltarel kimliklerimiz, Gudykunst (2010:82)’a gore igine girilen toplumun
tizerine disiindigi toplumsal kimliklerdir. Kiiltiirel kimligin giicii; kendini karsi
tarafa anlatirken kiiltiirtine ne kadar bagli oldugunu ve Kkiiltiirel kimlik giiciinlin ne

derece yliksek oldugunu acgiklar.

3.2.2. Kiulturel Kimligin Giicii ve Cinsiyet

Gaziantep Universitesinde egitim géren ve calismaya katilan katilimcilarin
cinsiyetine gore kiiltiirel kimliklerinin giiclinde anlamli bir farkin olup olmadigini
tespit etmek i¢in bagimsiz orneklem t-testi gergeklestirilmistir. Sonuglar Tablo 12’
deki gibidir.

Tablo 3.12. Kiiltiirel Kimligin Giicii ve Cinsiyet T-Testi Sonuglari
FAKTOR CINSIYET N ORTALAMA t-TESTI p

Erkek 180 3,66
Kiltirel

ey -,359 ,720
kimligin giicii Kadim 167 368

Gergeklestirilen t-testi sonuglari incelendiginde katilimcilarin cinsiyetine gore
kiiltiirel kimliklerinin giicliniin anlamli bir sekilde farklilagsmadigi belirlenmistir
(p>0.05). Cinsiyete gore kiiltiirel kimliklerinin giicii anlaml1 bir sekilde farklilagmasa
da verilen yanitlarin ortalamalar1 kadinlarin kiiltiirel kimliklerinin (X=3,68) erkeklere

gore (X=3,66) daha giiclii oldugu soylenebilir.
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Tablo 3.13. Kiiltiirel Kimligin Giicli ve Medeni Durum t-Testi Sonuglari

FAKTOR MEDENI DURUM N ORTALAMA t-testi P Degeri

Kiltirel Evli 37 3,50

kimligin giicii -1,701  ,090
Bekar 310 3,69

Katilimcilarin medeni duruma gore kiiltiirel kimliklerinin giiciinde anlamli bir
farkin olup olmadigini1 belirmek igin t-testi yapilmis ve test sonucunda ortaya ¢ikan
bulgular Tablo 13’ te gosterilmistir. Tablo incelendiginde katilimcilarin kiiltiirel
kimliklerinin gictinin medeni durumlarina gére anlamli bir sekilde farklilasmadig
belirlenmistir (p>0.05). Evlilerin kilturel kimliklerinin glcl (x=3,50) bekarlarin

ortalamasindan (X=3,69) daha azdir.

Tablo 3.14. Kiiltiirel Kimligin Giicii ve Yas Durumuna Gore ANOVA Sonuglari

FAKTOR YAS N ORTALAMA  Ftesti P Degeri
18-21 113 3,68
Kiiltiirel  kimligin —55_
- 22 126 3,73 1,500 225
guict , '
25-44 108 359

Sosyo demografik 0zelliklerden biri olan yasin, kiiltiirel kimligin giiciinde
anlaml bir fark yaratip yaratmadigini tespit etmek icin tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmistir. Sonuca bakildiginda yas kategorilerine gore farklilasmadigi
sonucuna vartlmistir. (F= ,225; p>0.05). Calismaya katilan katilimcilarin 6nem
degerlerine bakildiginda; 22-24 yas araligindaki katilimcilarin 6nem degeri
(A.0=3,73) 18-21 yas araligina gore (X=3,68) daha yiiksektir. Onem degeri en diisiik
yas araligi ise 25-44 (x=3,59) dir.
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Tablo 3.15. Kiiltiirel Kimligin Giicii ve Egitim Durumu Anova Sonuglari

FAKTOR EGITIM N ORTALAMA F Testi P Degeri
DURUMU

On lisans 32 3,61

Kaltarel Lisans 301 3,68 397 673

kimligin giicii

Lisansusti 14 3,56

Tablo 3.15%¢ gore aragtirmaya katilan katilimcilarin kiiltiirel kimlik gii¢lerinin
egitim durumuna goére anlaml bir sekilde farklilasip farklilasmadiglr 6grenmek icin
tek yonlii varyans (ANOVA) analizi yapilmistir. Buna gore katilimcilarin egitim
durumuna gore kualtirel Kkimliklerinin giiciinde anlamli bir farkin olmadigi
goriilmiistir (F= ,397; p>0.05). Tabloya gore en yiiksek katilim (x=3,68) gdsteren

egitim diizeyi lisans grubudur. En diisiik ise (X=3,56) lisansusti grubudur.

Tablo 3.16. Kiiltiirel Kimligin Giicii ve Etnik Kéken Anova Sonuglari

FAKTOR ETNIK KOKEN N ORTALAMA F Testi P Degeri
Arap 292 3,66

Kltarel
Kirt 6 3,91 ,483 617

kimligin giicii

Turkmen 49 3,70

Tablo 3.16 inceledigimizde iki degisken arasinda anlamli bir farklilik
olmadig1 goriilmiistiir (F= ,483; p>0.05). Kiiltiirel kimligin giliciine verdigi 6nem
derecesine baktigimizda Kiirt kokenli katilimcilarin oran1 (X=3,91) en yiksektir. En
diisiik ortalama (x=3,66) ise Arap kokenli katilimcilardir. Tirkmen katilimcilarin

orani (x=3,70) dir.

Tablo 3.17. Kiiltiirel Kimligin Giicii ve Gelir Anova Sonuglari

FAKTOR GELIR N ORTALAMA F Testi P Degeri
0-500 54 3,98

Kultirel

kimligin giicii 501-2000 67 3,81 3.793 ,025

2001-7000 15 3,44
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Katilimeilarin gelir durumu ile kiiltiirel kimliginin giicti arasinda farklilagma
olup olmadigini incelemek i¢in ANOVA analizi yapilmistir. Sonuglar incelendiginde
kiltirel kimligin giici, katilimcilarin = gelirine gore anlamli  bir sekilde
farklilagsmaktadir (F=3.793;p<0.05).

Tablo 3.17 incelendiginde 0-500 TL arasinda geliri olan katilimcilarin oran1 (x=3,98)
ile en yiiksektir. Oran1 (X=3,44) en diisiik olan gelir gurubu ise 2001-7000 TL
araligidir. Gelir gruplarini inceledigimizde ilk ve son grup arasinda biiyiik bir fark
oldugu goziikmektedir.

Hangi gelir gruplar1 arasinda fark oldugunu belirlemek i¢in Tukey testi yapilmistir.

Tablo 3.18. Kiiltiirel Kimligin Giicii ve Gelir Tukey Sonuglari

Subset for alpha = 0.05

ngé)% Gelir N
2001-7000 15 3,440*
501-2000 67 3,8194
0-500 54 3,987*
Sing ,087 614

Gelir dagilimi yildiz ile gosterilen gelir gruplan arasinda farklilagtigi Tablo
3.18’de goriilmektedir. Buna gore katilimcilarin gelirleri artik¢a kiiltiirel kimligin
giicine olan bagliliklar1 azalmistir. Buda gosteriyor ki katilimcilarin  kiiltiirel
kimligin giicii ile gelir seviyeleri arasinda ters bir oranti olabilir.

Aragtirma sonucunda yapilan testler ve degiskenler arasindaki anlamlilik
sonuglarina gore; Suriyeli gog¢menlerin genel olarak kiiltiirel kimliklerine bagl
olduklar1 ve degiskenlerin (cinsiyet, yas, ikamet) kiiltiirlerini ¢ok etkilemedigi
sonucuna varmaktayiz. Sosyo demografik dzelliklerden gelir durumunun gégmenler
tizerinde etkili oldugu sonucu da ayriyeten ortaya c¢ikmistir. Yani degiskenler
arasinda gelir durumuna gore anlamli bir fark vardir. Bu konuyu bir sonraki baslik

altinda yapilan nitel arastirma sonucunda daha ayrintili olarak irdelenmistir.
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3.3. Suriyeli Go¢cmenlerin Kiiltiirel Kimlik Algilar:

Bu baslik altinda Gaziantep ilinde ikamet eden Suriyeli gog¢menlerle
yaptigimiz derinlemesine goriismelerin analizi yapip yorumlanmustir. 10 katilimer ile
yapilan derinlemesine goriismelerin ¢alisma i¢in 6nemli bir katkis1 vardir. Calismaya
katilan kalitimeilarin dagilimlarina bakildiginda 6’s1 erkek 4’1 kadindir. Bu kisimda
aragtirma desenlerinden nitel arastirma tekniginden yararlanilmigtir. Bu teknik,
katilimcilarla goriisme yaparak ya da miilakat seklinde gerceklesmistir. Bu yontem
sosyal bilimlerde sik¢a kullanilan veri toplama aracidir. Bu teknikte amag ¢alismaya
katilan katilimcilarla yiiz yiize goriismek ve veri toplama tekniginin temelini
olusturmaktadir (Arslan, 2012°den akt, Ozer, 2015:8). Yéntemin baslangict olarak,
“insanlarin ne disiindligiinii 6grenmek istiyorsan onlara sor*™ ilkesidir (Arslan,

2012’den akt, Ozer, 2015:8).

3.3.1. Goriisme Yapilan Gécmenlerin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Bu kisimda goriisme yapilan katilimcilarin sosyo-demografik 0Ozellikleri
kisaca aktarilmistir.
Katihmear 1: 24 yasinda olan K1 Suriye’nin Halep kentinden Gaziantep’e go¢ etmis
Arap asilli bir gogmendir. K1 6 yildir Gaziantep’te yasiyor ve lisans egitimini
Gaziantep iniversitesinde tamamladi ve Gaziantep’in Binevler semtinde
oturmaktadir. Gaziantep’e ilk geldigi zaman ¢ok fazla go¢cmen olmadig: i¢in biraz
zorluklar ¢ektigini ve bu zorluklarin basinda dil problemi ve is bulma oldugunu
aktarmaktadir.
Katilime1 2: 5 y1l dnce Suriye’den buraya gog¢ ettik ve Universite’yi Gaziantep’te
okudum. Ailemle birlikte kaliyorum ve gd¢menlerin yogun olarak yerlestikleri
Yukaribayrr mahallesinde oturmaktadirlar. Suriye’de Halep kentinin kirsalinda
yasayan K2, Gaziantep’te go¢ ettikten sonra ¢ok zorlandiklarini anlatmaktadir.
Gaziantep’te kiiciik bir evde kaldiklarin1 ve ailesinin kalabalik oldugunu, bununda
hayat kosullarin1 zorlastirdig belirmistir.
Katilimer 3: 28 yasinda olan K3, 7 yil 6nce Suriye’den Gaziantep’e go¢ etmistir,
lisans egitimini Gaziantep iiniversitesi miihendislik fakiiltesinde bitirdi ve suan
isletme alaninda yiiksek lisans yapiyor. Kalabalik bir ailede biiylidiiglinii ve

Suriye’de yerlesik bir hayat tarzi oldugunu sdylerken, go¢ ile beraber bu diizenli
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hayatin parcalandigini iiziintiiyle ifade etmektedir. K3 bekar oldugunu ve Suriye’de
savas bitse bile donmek istemedigini dile getirmektedir.

Katilimer 4: 24 yasinda, 5 yil 6nce Suriye’nin Kamislo kentinden go¢ etmis Arap
asilli bir gégmendir. Gaziantep’in Diiztepe semtinde ailesiyle birlikte yasamaktadir.
K4 egitimi Gaziantep Universitesinde devam etmis ve mihendislik fakiiltesinde
O0grenim gormektedir. Yasadigi semtte yogun bir go¢ dalgasi yasandigi igin
yabancilik ¢ekmemis ama sosyal hayatta otekilestirme davranislariyla karsi karsiya
kalmustir.

Katihmar 5: K5 23 yasinda 6 yil Once Suriye’den Gaziantep’e gb¢ etmis bir
gocmendir. K5 lisans egitimini Gaziantep liniversitesinde tamamladi ve bir yildir
mezun olmustur. Bir medya sirketinde ¢alismakta olan Muhammed, ailesinden ayr1 is
arkadasiyla yasamaktadir.

Katihme1 6: 25 Yasinda olan K6 Suriye i¢ savasinin o zorlu kosullarindan
Tiirkiye’ye go¢ etmek zorunda kalmis Halepli bir go¢gmendir. Lisans egitimine
Gaziantep Universitesinde devam etmekte olan K6 3 yildir Suriye’den geldigini ve
Sankopark civarinda ikamet ettiklerini aktarmaktadir. K6 ailesi ile birlikte
yasamaktadir.

Katilimer 7: K7 7 yi1l 6nce samdan Gaziantep’e goc etmis bir gogmendir. 40 yasinda
olan K7 evli 3 cocuk babasidir. Gaziantep’te bir pizzacida calismaktadir. Esi ve
cocuklar1 ise Hatay da yasamaktadir ve her ay bir iki giin gidip ¢ocuklarmi gérme
firsati bulmaktadir. Universite mezunu olan K7 Suriye’ye gore daha kiiciik

isletmelerde calistigini dile getirmektedir.

Katilimer 8: K8 3 yil 6nce Suriye’nin Rakka kentinden Tiirkiye’ye go¢ etmis Arap
asilli bir go¢mendir. 23 yasinda olan K8 Gaziantep’te yasamakta ve Gaziantep
Universitesi mimarlik fakiiltesinde okumaktadir. Ekonomik durumumuz iyi olmadig1
icin bazen calistyorum.

Katilmer 9: 21 yasinda olan K9 4 yil 6nce Suriye’den goc¢ etmis ve Gaziantep’e
yerlesmistir. Gaziantep iiniversitesinde okumakta olan K9 Yeditepe mahallesinde
ailesiyle birlikte yasamaktadir. Bos zamanlarinda ailesine destek olmak i¢in ¢alismak
zorunda kaldigin1 belirmistir.

Katimer 10: K10, Suriye’de i¢ savasin en ¢etin oldugu donemde gog etti. 6 yildir
Gaziantep’te yasayan K10; Suriye’nin Halep kentinden go¢ etmis Arap asilli bir

goemendir. Universite okuyan K10 21 yasinda ve bekardur.
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3.3.3. Suriyeli Gocmenlerin Kiltiirel Kimlige Bakisi ve Kiiltiirel Kimligini

Koruma Sireci

Suriyeli gogmenler Suriye i¢ savasinda agir bedeller 6demis ve go¢ etmek
zorunda kalmislardir. Bu siirecte gogmenler arkalarinda evini topragini birakmis ve
duygusal travmalar yasamislardir. GO¢ slrecinde go¢cmenler, tim aidiyetlerini
beraberinde getirmislerdir ve belleklerine kazinan kiiltiirlerini korumaya ve
yasatmaya calismislardir. I¢ ¢atisma ile beraber genis aileler pargalanmakta ve ailevi
iliskiler gog ile birlikte geri doniilmez kopmalara sebebiyet vermektedir (Sen ve
Vural, 2016:38). Bu dramatik hikayeleri Suriye’den go¢ eden K4 ve K8 soyle
anlatmaktadir:

“Ustiimiize bombalar yagiyordu, her taraf yikilmis ve herkes
perisan haldeydi. Biz ailemle beraber bu kosullar altinda gég ettik,

’

baska ¢aremiz yoktu, yoksa ben iilkemi birakip gelmek istemezdim’
(K4).

“Zor kosullarda go¢ ettik ailemle beraber ve ¢ok acikl
hikayeler biraktik ardimizda. Tiirkive ¢ok giizel seviyorum ve
Suriye’ye gore daha ozgiir bir iilke ama orasi benim iilkem savas

’

biterse hemen donecegim, ¢iinkii kendimi buraya ait hissetmiyorum’

(K8).

Gog zorlu baskilar altinda yapildiginda aci hikayeleri de beraberinde getirir.
K4’iin ifade ettigi gibi o go¢ ani, o aci1 kayitlar belleklerde hep canli kalacaktir. Bu
stire¢ toplumsal hafizada 6nemli bir yere sahiptir. Lakin bunun yaninda sosyal ve
kiiltiirel algilarimizda kiiltiir; kendini siirekli yenileyen ve toplumsal hafizamizda
kendine yer eden ve kendini devam ettiren bir yaklasim igerisindedir (Kolukirik,
2011:169). Kiiltiir ve bellek bir stireklilik halidir ve bu “siireklilik kiltiirel bellegi
olusturan Ogelerin hatirlanmasiyla gerceklesir” (Temur, 2011:157).

Kiiltiir insanoglunun deneyimleri, yasadigi cografyay: yansitir, nitekim kolay
kolay degismez diyebiliriz. Go¢cmenler de beraberinde getirdikleri kilturel
olgulardan vazge¢cmeyebilirler, ¢iinkii kiiltlir bir aidiyetlik duygusunu barindirir
icinde ve bu aidiyetle yasamini idame etmek kendi kultlrlerine olan bagliligini
artirtr. Gogmenlerin hayat tarzlari ugras alanlar1 go¢ ile birlikte daralabilir ve bu

durumu katilimcilar sdyle dile getirmektedir:
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“Ben Suriye’deyken kendi is yerimde ¢alisiyordum ve kendi
isimin patronuydum bir nevi. Sonra i¢ ¢atismalar yiiziinden gé¢ etmek
zorunda kaldik. 7 senedir Gaziantep 'te yasiyoruz ve ilk zamanlar hi¢
is bulamamistim. Burasi giizel ama is konusunda daha vasifsiz islerde
calistyorum ve diisiik ticret aliyorum. Bu durum eski igimi
diistindiigiimde ¢ok alt katmanda oluyor” ( K3).

“Burada arada ¢alisip aileme destek oluyorum ama Tlrkce
¢ok bilmedigim icin baya zorlaniyorum. Bu disinda kadin olmam is
hayatinda beni daha ¢ok zorluyor, bizim kiiltiiriimiizde kadinlar pek
calismaz, Antep 'te bu deneyimi yasadim” (K8).

Gocler bazen bireyin mevcut konumunu degistirme potansiyeline sahiptir.
Katilmc1 K8 ve K1’in belirttigi gibi bunun nedenleri go¢ edilen mekanin
yabancilig, kiiltiirel farkliliklar ve dil bariyerleri 6nemli etkenler olarak ilk basta
goze carpiryor. Gog ile birlikle gdcmenleri yeni bir yasam farkli ugras alanlar
beklerken geride kalan dramatik olaylar hafizalardan silinmeyecektir.

“ Ben 6 yudwr Suriye’den Tiirkiye'ye gog ettim. Orda kosullar
cok zorlasmisti ve her giin ¢atisma seslerinden psikolojik travmalar
geciriyorduk. Mecbur kaldik gogmeye ve Gaziantep’ e geldik ben
burada tiniversite okudum iyi iliskiler kurdum. Hayatin zorluklar
karsisinda miicadele etmeyi Ogrendik. Ilk yillarda Suriyeli gocmen
azdi burada onun icin kendi kiiltiiriimiizii kendi dilimizi rahat
yasayamiyordum. Daha sonra go¢ edenler baya ¢ogaldi ve bu durum
benim i¢in olumlu bir gelisme oldu ciinkii artik kendi kiiltiiriimii ve
dilimi anlayacak insan ¢ogalmisti ve iletisim kurmak daha kolay
olmugtu benim i¢in”(K1).

Gogler ac1 hikayeleri geride birakirken go¢ edilen tlkede yeni hikayelere de
gebedir. Bu siirecte gogmenler ¢esitli sorunlarla karsilagsmaktadir ve bazen sorunun
siddeti, nefret sdylemi ve ayrimcilik daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir. Bu durumu

K6 ’nin dile getirdiklerinden anlasilmaktadir.

“Ben Suriye’deyken savas muhabiri olarak ¢alistyordum ve
bir giin haber yapmaya giderken bombalar iistiimiize yagdi ve bir kaos

vasandi. Ben o anda arkadasimi aradim ve par¢alanmis bedenini
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gortince donup kaldim. Bu benim unutamadigim ¢ok act bir durum
oldu. Esad rejimi Halep e girince, muhalif olan herkesi kentte ¢tkardt
ve go¢ etmek zorunda kaldim. 3 yudr Antep’te yasyyorum ve ¢ok
zorluklar yasadim insanlar bize nefret ile bakiyordu. Bir keresinde
arkadasimla yiiriirken bir araba éoniimiizde durdu ve biz Suriyeliyiz
deyince 4 kisi arabadan inip bize saldirdi ve ortada hi¢chir neden
yokken boyle yapmalarina anlam veremedim” (K6).

Gog ile birlikte kiiltiirel olgular degisebilir ya da gé¢menler giiglii bir direng
gosterirse kultarlerini ve kimliklerine koruyabilirler. Kiiltiir bir gelenegin iriiniidir
ve koklii bir gecmise sahiptir. Bundan dolay1 kolay kolay degismez sadece giiniin
sartlarina gore bazi 6geler eklenir. Bu durumu gé¢men katilimeilar su sekilde dile
getirmektedir:

“ Kiiltiirtim degismedi; ¢iinkU burada c¢ok fazla Suriyeli var ve
genellikle ayni mahallerde ikamet ediyoruz bu da bize kendi
kiiltiiriimiizii ve dilimizi yasama olanagi sunuyor. Kendi bakkallarimiz
var, kendi ekmek firinlaruimizi agtik Suriye’ye ozgii ekmek var, onu
yapryoruz. Durum  boyle olunca diger kiiltiirlerden  ¢ok
etkilenmiyorum” (K1).

“Acikcasi pek bir degisim olmadi. Oturdugum semtim
cogunlugunun Suriyeli olmasindan kaynakli bu. Eger Tiirklerin
cogunlukta yagadiklari bir yerde yasamis olsaydik belki degisim
olabilirdi” (K2).

“ Kiiltiiriimiizii burada yasayabiliyorum; ciinkii hem Suriyeli
sayist fazla hem de kendi gelenek-goreneklerimizi burada devam
ettiriyoruz. Ornegin yemek kiiltiirii, ¢cok soslu, baharath genel olarak
tavuk yemekleri yapariz bunu burada yine yapiyoruz. Ayrica biz
Antep’te yabanct oldugumuz icin hep disarda kalvyoruz yani halkin
arasina giremiyoruz buda bizi kiiltiiriimiize siki siki baglanmamiza
vesile oluyordu” (K7).

Kentler sosyal ve ekonomik sermayenin siirekli dolasimda oldugu
mekanlardir. Kentler sahip oldugu kiiltiirel ve sermaye acisindan farkli alanlara
boliinebilirler. Gogmenlerde sahip oldugu bu sermayelere gore kentte dagilirlar. Bu
sebepten dolay1 da degismis mekanlarin odak noktalar1 ve etki alanlar1 farklilagabilir

(Es ve Hamza, 2010:208). Gog¢menlerin ekonomik sermayeleri kaltirlerini
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etkileyebilir. Clinkii ekonomik sermaye bireyin hayatin1 idame etmesi i¢in zaruri bir

ihtiyactir ve hayatin1 da sekillendiren yon veren bir giice sahiptir.

“Benim gelirim benim ag¢imdan kiiltiirel kimligimi etkiler,
clinkii gelir diizeyi diisiik olanlar daha yoksul mahallelerde ikamet
ederler, ekonomik durumu ¢ok iyi olan daha yiiksek siniflarin yasadig

semlerde ikamet etmeyi secerler. Bu durum kalttrama etkiler ” (K6).

“Gelir durumum tabi ki kalturam etkiler. Gelir durumum gok
iyi oldugunda, iyi yerlerde oturacagimdan etki eder. Ciinkii oturdugun

kesime gore davramislarin ve yasam tarzin zamanla degisim

gosterebilir ” (K2).

“Gelir  durumunun  kiiltiirle  ¢ok  alakali  oldugunu
diigtinmiiyorum bazi durumlarda etkileyebilir, 6rnegin yasam kalitesi
daha yiiksek olanlar, yasam tarzlarinda farklilasabilirler daha kiiciik
aileler daha bireysel iliskiler kurabilirler. Bu yonden gelir durumu

etkilidir bence” (K9).

Gortismeye katilan katilimcilarin da belirttigi gibi ekonomik sermaye kiiltiirel
Ogelerde de etkili olmaktadir. Ekonomik sermeyesi yiksek olanlar daha elit
semtlerde yasadigr icin ve kendi kiiltlirliyle daha az temas ettigi ve kiiltiiriiniin
degismesi ya da bagka bir kiiltiirii benimsemesi daha olagan bir durumdur. Birey
yagsam standartlarina gore kiiltiirel gelecegine bir yol ¢izebilmektedir. Bu durumu K6
sOyle belirtmektedir,” Benim gelirim benim ag¢imdan kiiltiirel kimligimi etkiler;
¢linkii gelir diizeyi diisiik olanlar daha yoksul mahallelerde ikamet ederler, ekonomik
durumu ¢ok iyi olan daha ytiksek siniflarin yasadigi semlerde ikamet etmeyi secerler.
Bu durum kiltiirimii etkiler” ama K9 da sunlar1 eklemektedir:” “Gelir durumunun
kiiltiirle ¢ok alakali oldugunu diistinmiiyorum bazi durumlarda etkileyebilir; 6rnegin
yasam kalitesi daha yiiksek olanlar, yasam tarzlarinda farklilagabilirler daha kiigiik

aileler daha bireysel iligkiler kurabilirler.”

“Kiiltiiriimde bir degisme olmadi, yeni seyler 6grendim ama bu
kiiltiiriimii olumlu bir sekilde etkiledi. Kiiltiiriimiin degismemesinin en

onemli unsuru yasadigin semt ya da mahalle diyecegim, c¢uinkii
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cogunluk Suriyeli gégmenler ve hep onlarla i¢ iceyiz, hep etkilesim
halindeyiz” (K10).

“Kiiltiirtimii seviyorum, Suriye’de kapali bir toplumuz onun
icin buradaki hayatim yani kiiltiir yoniinden bakarsak ¢ok degismedi;,
ama degisen bazi seylerde oldu, mesela Suriye’de kadinlarla el
stkismak ya da tokalagmak nadiren goriilen bir seydi ben hi¢hir
kadinin elini sitkmamistim; ama burada zamanla ben kadinlarla el
stkismaya basladim” (K3).

Gogmenlerin kiiltiirel kimliklerini korumalar: ya da kiiltiirel kimlik giliglerinin
ne kadar giiclii oldugunu etkileyen bazi1 durumlar olabilmektedir. Go¢gmenlerin sosyo
demografik 6zellikleri bazen kilturlerini olumlu ya da olumsuz etkiyebilmektedir.
Bu sosyo demografik 6zelliklerden cinsiyet ve egitimin, kiiltiir tizerindeki etkisini
katilimcilarin cevaplariyla aktardik.

“Egitim durumum kiiltiiriimii etkilemez. Yani bu durum bence
yasadigimiz ortam ile alakalidir. Ornegin ben 5 seneden beri TUrkiye
de oturuyorum, oturdugum semtte ¢ogunluk Suriyeli o yiizden
kiiltiiriimde bir degisiklik meydana olmad1” (K2).

“Egitim kiiltiiriimii etkilemez, bana gore kiiltiir insanin
karakteri gibidir, kolay kolay degisecegini sanmam. Egitim kiiltUrima
olumlu yonde etkiler ve daha ¢ok baglar” (K3).

“Simdi kadinlar evde c¢ogunluklu oturuyor tabi bunlar
okumamis sadece erkek egemenligi altinda yasamis kadinlar. Benim
gibi okuyan kadinlar da etki yine ediyor. Ciinkii erkeklerle ¢ok fazla
iletisim kurmuyoruz. Istisnai durumlar var tabi ki (K10).

Yukaridaki katilimecilarin belirtigi lizere sosyo demografik ozelliklerden
egitimin kendi kiiltiirlerini  ¢ok etkilemedigi belirtmislerdir. Bu goriismeler
baktigimizda Suriyeli gdo¢menlerin kiiltiirel kimliklerine bagli olduklarini ve zor

sartlar altinda olsalar da kiiltiirel kimliklerini koruduklarini sonucunu ¢ikarabililir.

“Bana gore erkekler daha kiiltiivlerine baghdirlar,; ¢iinkii
kadinlarin fikri biraz degisti burada. Artik daha ozgiir olduklarim
soyliiyorlar ve Suriye’ye donmek istemiyorlar. Suriye’de kadinlar
calismazdi ama burada calismak zorunda kaldilar bu da kadinlarin

bazen degistigini gosteriyor, tabi bu benim fikrim” (K3).
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“Bana gore kadin ya da erkek olmak kiiltiiriimiize karsi ¢ok
bir anlam ifade etmiyor; ¢tnkd kalturimuzi seviyoruz ve kalturel bir
gecmisimiz var ona baglyiz. Bana gore erkekler kadinlara gore daha
kiiltiirlerine baglilar; ¢iinkii Suriye’de kapali bir toplumduk gég¢ ettik
ve sonra kadinlar agilmaya basladilar buranin kiiltiiriine 6zenmeye
calistyorlar” (K4).

“Benim a¢imdan kadinlar, kiiltiiriinii daha iyi koruyor ve
devam ettiriyor; ¢iinkii bizim kadinlar daha ¢ok evde kaliyorlar,
bundan dolayr disariyla diger kiiltiirlerle bir etkilesim yasanmiyor ve
bu durum kendi i¢ kiiltiiriimiiziin disina ¢ikmamiza olanak tanimadigt
icin kendi kultlrimizden kopmuyoruz ” (K7).

Bu konuda katilimcilar kiiltiirlerini ve bagliliklarin1 kendi fikirleri agisindan
degerlendirdiler. Erkekler kiiltiirimii kadinlardan daha ¢ok koruyabiliyoruz ve
yasatabiliyoruz derken, kadinlar da biz daha iyi yasiyoruz; ¢iinkii disarist ile olan
iletisimiz ¢ok kisitli, bundan dolayi siirekli ayni kiiltiirden olan insanlarin arasinda

yasadigimiz icin biz daha bagliyiz kiiltliriimiize diye belirtiler.

Arastirma kapsaminda goriisiilen katilimcilara bazi sorular sorarak yanit
aramaya ¢alisild1 ve yukardaki bilgilere ulagildi. Arastirma kapsaminda yaniti aranan
sorulardan biride; kiltlirel kimlik sizin i¢in ne anlam ifade ediyor? Seklindeydi.

Simdi bu soruya verilen yanitlar1 inceleyelim.

“Oncelikle Kiiltiirel kimligin ne oldugunu agiklayayim,
kiiltiirel kimlik, bireyin kendisini millet, etnisite, irk, cinsiyet ve din
gibi c¢esitli  kiiltiirel kategorilerden olusan belirli bir grup ile
tammlamast veya ona ait oldugunu hissetmesi anlamina gelmektedir.
Benim icin kiiltiirel kimlik her seyi ifade ediyor. Konusma, yasama,
vemek kiiltiiriimiiz her seyi ifade ediyor. Davranigimiz dahil her sey.
Giydigimiz elbiseler hepsi kiiltiir ile alakali. Dolayisiyla benim igin
kiiltiir yeme i¢meyi, konusma tarzimi ve giyim tarzimi ifade
etmektedir ” (K2).

“Kulttrel kimlik benim igin kimsin sorusuna verilen bir

yanittir, yani insamin karakteri, dini, dili, giyim tarzi bunlarin hepsi
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bir kimliktir ve buna kilttrel kimlik diyorum. Bana go6re kiltur
karaktere benzer ve degismez” (K3).

“Benim icin kiiltiir, daha ¢ok kendine has olan seylerdir,
ornegin Suriyelilerin giizel bir ekmegi vardi ve Antep 'te yapiimiyordu,
onun igin kenti firinlarimi acgtilar ve o ekmegi yaptilar. Kisacasi

bireyin ya da toplumun aliskanliklarin vazge¢mesi ¢ok zor ve zaman

alan bir konudur ” (K1).

Yukardaki gd¢men katilimcilarin da belirttigi gibi kiiltiir ve kimlik zor
degisebilen olgulardir. Kiiltiir bir toplumun ge¢misini ve yasadigi mekanin batin
deneyimlerini iginde barindirir. Gégmenler go¢ ettiklerini mekénlara gegmisinde
yasadig1 deneyimleri hayatina uygulama baglar; ¢iinkii gelecek gecmis lizerine inga
edilmis bir anekdottur. K3’tin dedigi gibi yasanmigliklarin bellekten atilmasi zor bir
sirectir.

Go¢ii yasamis ve deneyimlemis bireylerin kiiltiirel uzaminda bir kopukluk
yasamamasi, belki de kiiltiirel bellekteki cagrisim giicliniin daha etkin olmasindandir.
Bu siiregte kiiltiirel kirtlmalarin en 6nemli nedeni iletisimsizliktir ve bunun en énemli
unsuru dil bariyeridir. Go¢menler gog ettigi iilkelerde kendilerini yabanci dilini,
kiiltiirtinii bilmedigini bir toplumun i¢inde bulur kendini ve bu yabancilik ortamindan
kurtulmak igin yerel halkla iletisim i¢ine girmeleri gerekir. Bu konuda da dil en
onemli iletisim aracidir ve gd¢menlerin bu dil bariyerini ge¢meleri zaman alabilir.
Gogmenler bu bariyerleri gegemedigi i¢in kiiltlirel etkilesim daha az olmustur,
Mora’nin da belirttigi gibi “Toplumu birbirine, gegmise ve gelecege baglayan en
onemli unsur dildir” (Mora, 2008:5).

Sonug olarak goc; bir nevi gecmis ile gelecek arasinda bir koprii de kurar;
clinkii go¢ bir hareketlilik oldugu kadar igerisinde bir kiiltiirel birikimi olan bir
sirectir. Bu slre¢ icerisinde surekli gegmisten gelen deneyimleri aktarir.
Gocgmenlerin kiiltiirel baglarina baktigimizda giiclii bir etkilesim i¢inde olduklarini
gormekteyiz. Kiiltiirel kimliklerine siki bir baghlik igerisinde olan Suriyeli
gocmenler, go¢ ettikleri toplumlarda kultlrlerini  koruduklarint ve gecmis
yasantilarina bagh kaldiklarin1 aragtirma sonucunda net bir sekilde ortaya ¢ikmustir.
Boylece gocmenler gog¢ ettikleri yerin cografyanin kiiltiiriinii tasimis ve eski

geleneklerini de terk etmemiglerdir, yani o kopriiyii yikmamislardir. Go¢menlik ne
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kadar dramatik bir olay olsa da, yasam kosullarin zorlugu karsisinda kimligin, dilin

ya da kiiltiiriin tekrar tiretildigi bir donemdir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu calismada Gaziantep Universitesinde dgrenim géren Suriyeli dgrenciler
orneginde, gdg¢menlerin kiiltiirel kimlik gili¢lerinin ne seviyede oldugunu,
kiiltiirlerine baglilik derecelerini ve yeni bir yerlesim yerinde Kkiiltiirlerini nasil

koruduklarini ortaya koymay1 amaglamistir.

Calisma kapsaminda arastirma desenlerinden biri olan nicel arastirma
yontemi ile anket yapilmis ve anket sonuglari analiz edilmistir. Analizler bilgisayar
yazilimi araciligt ile yapilmis ve elde edilen bulgular tablolar haline getirilerek
verilmistir. Bu calismada kullanilan bir diger arastirma yontemi nitel desendir. Bu
yontemle katilimcilarla goriismeler yapilmis ve elde edilen bulgularla ¢alismanin

giivenirligi artirilmigtir. Nitel yontem kapsaminda 10 katilimciyla goriistilmiistiir.

Hofmandan (1985) uyarlanan” kiiltiirel kimligin giicli 6l¢me” anketine katilan
Suriyeli gégmenlerin verdigi cevaplar incelendiginde kendi kiiltiirel kimliklerine
oldukca yiiksek diizeyde bagli oldugu goriilmiistir. Gogmenlerin  kiiltiirel
kimliklerinin giiciine cinsiyet acisindan bakildiginda kadinlar ile erkekler arasinda
anlamli bir farkin olmadig1 ancak kadmlarm kiilturel kimliklerinin guictintin erkeklere
nispeten daha fazla oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu durumda go¢menlerde cinsiyetin
kiiltiirel] kimlik {izerinde etkili olmadigi degerlendirilmistir. Benzer sonug
katilimcilarin yas, medeni durum, egitim durumu ve etnik koken kategorilerine gore
bir degerlendirme yapildiginda da elde edilmistir. Calisma sonucunda gé¢gmenler goc
ederken akrabalik iligkilerinin 6nemli oldugunu ve go¢ siirecinde etkili olduklarim
belirtmislerdir. Ancak yine de katilimcilarin kiiltiirel kimligin giicinin ekonomik
duruma gore anlaml bir sekilde farklilastig: tespit edilmistir. Gelir seviyesi diigiik
katilimcilarin  kiiltiirel kimliklerinin giiciiniin daha yiliksek oldugu sdylenebilir.
Gogmenler kent igerisinde sermayelerine gore dagilirlar ve kenti deneyimlerler.

Bourdieu” nun habitus ve sermaye kavramlarina paralel olarak, yaptigimiz ¢aligma
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sonucu birbirine benzerdir. Gdégmenler kendi habituslarini kente tasimis ve
sermayelerine (ekonomik, kiiltlirel) gore kent icinde dagilmislardir.

Katilimcilarin  kiltiirel kimliklerine bu kadar bagli kalmasinin nedeni
gocmenlerin Gaziantep kentinde niifus olarak biiyiik bir kitleyi olusturmalaridir. Bazi
mahallelerde gégmen niifusu ¢ok yogun ve mahallenin ¢ogunlugunu olusturmaktadir.
Bu durum da go¢cmenlerin Kkiltirind, dilini ve kimligini daha kendi iginde
yasayabilme ortamini olugsmustur. Gog¢menlerin kiiltiirel kimliklerine baglilik
derecesinin yiiksek olmasi, gog¢ ettigi yerde kendi gelenegini kendi mekéaninda
rahatga slirdlirmesinin bir sonucudur. Eger gogmenler goc ettigi iilkede disartyla (ev
sahibi) olan baglar zayifsa ve kendi iglerinde giicli bir orgiitleme kurmuslarsa
kilturlerinden taviz vermedikleri soylenebilir. Ancak ekonomik sermayesi daha
yiiksek katilimcilar bu durumun istisnasi oldugu sdylenebilir.

Calismanin nitel kisminda gd¢menlerle yapilan goriismeler nicel kisimda
yaptigimiz anket ¢alismasini destekler niteliktedir. Gogmenlere bu kisimda kiiltiirel
kimliklerinin glclinin neden giiglii olduguna ve bu durum ile demografik 6zellikleri
arasindaki iliskileri ortaya koymaya yonelik sorular yoneltilmistir.

Nitel kisimdaki verilerin analizi sonucunda bazi durumlarda cinsiyetin
kiiltirel kimlik iizerinde etkili olundugu sdylenebilir. Kadinlarin daha cok Ozel
alanda giindelik hayatlarmin gegirdiklerini ve kamusal alandaki yerel kulturle az
temas etmelerinden dolay:r kiiltiirel kimliklerinin daha gii¢lii oldugu sonucuna
varilabilir.

Kiiltiirel kimlige ait bazi unsurlar kismen de olsa degisime ugrayabilir.
Ornegin Suriyeli gdgmenlerin giyim ve selamlagma tarzlarinda yerel kiiltiirden
etkilendigi soOylenebilir. Caligmanin nitel kisminda bu durumu destekleyecek
sonuglar ¢itkmigtir. Gogmenler hemsehri aglar1 yardimiyla hem i¢ giicii aliminda daha
az zorluk cektiklerini hem de kiiltiirel faaliyetlerini ve sosyal iligkilerini
gelistirdiklerini dile getirmislerdir. Akgis ve Karakas (2018)’ 1n da dedigi gibi bu
aglar gd¢menler arasinda giiclii bir dayanigmanin saglanmasi ve sosyal yardimlasma
acisindan 6nemli bir yere sahiptir.

Gocmenler goc ettikleri hedef (lkede bazen asimile olabilirler. Yaptigimiz
arastirma sonucunda go¢gmenlerin asimile olmadiklarini, kiiltiirlerini ve kimliklerini
koruduklart ortaya ¢ikmistir. Bunun nedeni ise Gaziantep Kentinde gd¢cmen
niifusunun ¢ok olmasi ve aynm1 mekanlarda ikamet edip giindelik hayatlarinda ayni

mekanlar1 sik kullanmalari olarak agiklanabilir.
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Bilgin ve Oksal (2018:86)’1n da belirttigi gibi gé¢menler bazen go¢ edilen
toplumun sartlarina gére uyum saglarlar. Bu durumda kiiltiirel kimliklerinde bir
degisim olmaz sadece mevcut kosullar altinda bazi esnemeler meydana gelir.
Gocmenlerin go¢ surecinde beraberlerinde getirdikleri olgulardan 6nemli bir yere
sahip olanlar kiiltiir ve kimliktir. G6¢menler bu olgular1 go¢ ettigi toplumlarda tekrar
inga ederler. Yaptigimiz arastirma sonucunda Suriyeli go¢menlerin kiiltiirlerine ve

kimliklerine bagli olduklar1 ve bu degerleri koruduklari sonucu ¢ikmustir.
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Sayin katilimei,

EKLER

ANKET FORMU
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Bu anket Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Medya ve Iletisim

Sistemleri bolimi “’Suriyeli gocmenlerin kiiltiirel kimliklerini insa etme siireci’’

baslikli calismaya veri

saglamak amaciyla

hazirlanmstir.

Anket calismasi

sonucunda elde edilen veriler sadece bilimsel amacl kullanilacaktir. Veriler hicbir

sartta herhangi bir kurum ya da kisi ile paylasiimayacaktr. Calismamiza ilgi

gosterdiginiz ve anketi cevaplamak i¢in zaman ayirdiginiz igin tesekkiir ederiz.

yaslyorsunuz

KiSISEL BILGILER
Cinsiyetiniz (Elr)kek é;‘dm
Medeni Evli Bekar
durumunuz 1) (2)
Egitim On lisans Lisans Lisansust
durumunuz 1) 2 (3)
Toplam
geliriniz |
Yasmniz | ...
Etnik Arap Krt Zaza Tark | Tdrkmen | Bilmiyorum
kodkeniniz 1) (2) 3) 4) (5) (6)
Ne kadar — |..........oooeens
suredir
Tiirkiye’de




Hofmandan uyarlanan” kiiltiirel kimligin giicii 6l¢me” olcegi
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Lutfen asagidaki ifadelerde belirtilen niteliklerin sizde ne 6l¢tiide bulundugunu isaretleyiniz.

Maddel Bu anketin amaci kendinizi ulusal kiiltirinlizle tanimlama | < g ,g%’“ © 3

Md. | dereceniz Uzerine distnmeniz icin size yardimci olmaktir. Her g % S8 = %,g

Nu | ifadeye kendinizi tipik olarak nasil gérdigunizi dislnerek yanit | € o ; o S c § e
verin. $E| B¢ N N Do | T

IS | o ol o8

1 §ur|ye. kulturunun bir Gyesi olmak benim igin 1 2 3 4 5
onemlidir.

2 Kendimi tanimlarken, kultirimin uyesi olmak 1 2 3 4 5
merkezi 6nem tagimaz.

3 | Kiltiriimle ilgili olumlu diigiiniiyorum. 1 2 3 4 5

4 K_l'JIt_l_Jrumun bir Gyesi olup olmamak Uzerine 1 5 3 4 5
diisiinmem.

5 Kiltiirimiin lyesi olmak hayatimda énemli bir rol 1 2 3 4 5
oynar.

6 | Kiltiriimiin liyesi olmak beni sikar. 1 2 3 4 5

7 | Kulturimiin liyesi olmaktan keyif aliyorum. 1 2 g 4 5

8 lletisim kurarken kiiltliriumii agiklamay! tercih 1 5 3 4 5
etmem.
Beni kilturiimiin pargasi yapan ve diger

9 r e R . 1 2 3 4 5
kiilttirlerden ayiran seyleri seviyorum.

10 Tekrar dogsaydim farkh bir kiltiirin parcasi 1 5 3 4 5

olarak dogmay tercih ederim.




