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OZET

AYDIN EKOLOJIiK SARTLARINDA FARKLI EKiM VE HASAT ZAMANLARININ

YAYGIN FiGIiN (Vicia sativa L.) OT VERIM VE KALITESI UZERINE ETKIiLERIi

Vildan K. Aydin Adnan Menderes Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Tarla Bitkileri
Programi, Yiiksek Lisans, Aydin, 2020.

Amag: Bu arastirma, Aydin ekolojik kosullarinda yaygin fig (Vicia sativa L.)’ in 4 farkli ekim
zamani (16 Ekim, 30 Ekim, 15 Kasim, 3 Aralik) ve 3 farkli hasat zamanindan (11 Mart, 23
Mart, 3 Nisan) elde edilen kaba yemin verimi ve bazi kalite 6zelliklerini belirlemek amaciyla

2019-2020 yillar1 vejetasyon doneminde yiiriitiilmiistiir.

Materyal ve Yontem: Bu arastirma, 2019-2020 yillar1 arasinda Aydin Adnan Menderes
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama Ciftligi arazisinde yer alan arastirma
parsellerinde yiiriitiilmiistiir. Arastirma materyali yaygm fig (Vicia sativa L.)’ in Albayrak
¢esidi Karadeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii’'nden temin edilmistir. Deneme “‘tesadiif
bloklarinda faktoriyel” deneme desenine gore 3 tekrarlamali olarak 2019 yilinda kurulmustur.
Her bir parselin boyu 5 m, genisligi ise 1.2 m, 20 cm aralikli 6 siradan olusmustur.
Arastirmada 4 farkli ekim zamani ve 3 farkli hasat zamani uygulanmistir. Ekim zamani
uygulamalar1 16 Ekim 2019, 30 Ekim 2019, 18 Kasim 2019, 3 Aralik 2019 tarihlerinde
yapilmigtir. Hasat zamanlari olarak; ilk hasat zamani1 %10 ¢i¢ceklenme doneminde 11 Mart
2020 tarihinde, ikinci hasat zamani %50 ¢i¢eklenme doneminde 23 Mart 2020 tarihinde,
tiglincii hasat zamani ise %100 ¢igeklenme doneminde 3 Nisan 2020 tarihinde yapilmustir. Her
bir hasat doneminde, her parselde tesadiifen secilen 2’ ser adet 1 m?’lik alan kuadrat

yardimiyla bicilerek hasat igslemi gerceklestirilmistir.

Bulgular: Arastirmada, bitki boyu (cm), govde ¢ap1 (mm), yas ve kuru ot verimleri (kg/da),
ham protein oran1 (HPO) (%), asitte ¢oziinemeyen lif (ADF) (%), notrde ¢oziinemeyen lif
(NDF) (%), asitte ¢oziinemeyen lignin (ADL) (%), ham protein verimi (HPV) (kg/da),
sindirilebilir kuru madde orani1 (SKM) (%), kuru madde tiiketimi (KMT) (%), nispi yem degeri
(NYD) gibi 6zellikler incelenmistir. Aragtirma sonucunda; en yiiksek bitki boyu 139.3 cm ile



3. bi¢im zamani olan 3 Nisan tarihinden, en yiiksek yesil ot verimi 5202 kg/da ile 3. bi¢im
zamani olan 3 Nisan tarihinden, en yiiksek ham protein oran1 %25,8 ile 1. bigim zamani olan
11 Mart tarihinden, en yiiksek ADF oran1 %39.9 ile 3. bi¢gim zamani olan 3 Nisan tarihinden,
en yiikksek NDF orani %50.7 ile 3. bi¢im zamani olan 3 Nisan tarihinden, en yiiksek SKM
orani %65.4 ile 1 bi¢im zamani olan 11 Mart tarihinden, en yiiksek NYD ise 158.1 ile 1. bi¢cim

zamani olan 11 Mart tarihinde yapilan hasattan elde edilmistir.

Sonu¢: Arastirmadan elde edilen sonuglara gore yaygin fig (Vicia sativa L.)’ in Aydin ve
benzeri ekolojilerde ara iiriin olarak ekimi diistiniildigiinde yazlik ana {iriin ekimini
engellemeyecek sekilde en erken donemde 16 Ekim, 30 Ekim tarihlerinde ekiminin yapilmasi,
hasadin yine yazlik ana iiriin ekimini engellemeyecek sekilde 23 Mart, 03 Nisan tarihlerinde

yapilmasi gerektigi sonucuna varilmistir.

Anahtar kelimeler: Yaygin fig, kuru ot verimi, ham protein, ekim zamani, hasat zamani
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ABSTRACT

EFFECTS OF THE DIFFERENT PLANTING AND HARVESTING TIMES
ON COMMON VETCH (Vicia sativa L.) FORAGE YIELD AND QUALITY

UNDER THE ECOLOGICAL CONDITIONS OF AYDIN

Vildan K. Aydin Adnan Menderes University, Institute of Science, Field Crops Program,
Master's Thesis, Aydin, 2021.

Objective: This study was conducted in the vegetation period of 2019-2020 in order to
determine the yield and several quality characteristics of forage obtained during 4 different
planting times (October 16, October 30, November 15, December 3) and 3 different harvest
times (March 11, March 23, April 3) of common vetch (Vicia sativa L.) under the ecological

conditions of Aydin.

Materials and Methods: This study was conducted in the research plots located on the land
of Research and Application Farm of Aydin Adnan Menderes University, Faculty of
Agriculture between 2019-2020. The variety (Albayrak) of common vetch (Vicia sativa L.),
which is the study material, was obtained from Black Sea Agricultural Research Institute. The
experiment was formed in 2019 according to the "randomized block factorial™ experiment
design with 3 replications. Each plot consisted of 6 rows with a length of 5 m and a width of
1.2 m, 20 cm apart from each other. 4 different planting times and 3 different harvest times
were applied in the study. The planting time applications were performed on October 16,
2019, October 30, 2019, November 18, 2019, and December 3, 2019. And the first harvest
time was on March 11, 2020, during the 10% flowering period, the second harvest time was
on March 23, 2020, during the 50% flowering period, and the third harvest time was on April
3, 2020, during the 100% flowering period. In each harvest period, the harvest was carried out
in 2 randomly selected areas of 1 m? in each plot were harvested through quadrat.

Findings: In the study, characteristics such as plant height (cm), stem diameter (mm), green
and dry fodder yields (kg/da), crude protein ratio (CPR) (%), acid detergent fiber (ADF) (%),

X



neutral detergent fiber (NDF) (%), acid detergent lignin (ADL) (%), crude protein yield (CPY)
(kg/da), dry matter digestibility (DMD) (%), dry matter consumption (DMC) (%), relative feed
value (RFV) were examined. As a result of the study, the highest plant height of 139.33 cm
was obtained from the 3rd harvest time April 3, the highest green fodder yield was obtained in
5202 kg/da from the 3rd harvest time April 3, the highest crude protein content of 25.8% was
obtained from the 1st harvest time March 11, the highest ADF ratio of 39.9% was obtained
from the 3rd harvest time April 3, the highest NDF ratio of 50.7% was obtained from the 3rd
harvest time April 2, the highest DMD ratio of 65.4% was obtained from 1st harvest time 11
March, and the highest RFV of 158.1 was obtained from the 1st harvest time March 11.

Conclusion: According to the results obtained from the study, when the planting of common
vetch (Vicia sativa L.) is considered as an intermediate product in Aydin and similar
ecologies, the conclusion has been reached that the planting should be carried out on October
16 and October 30 in the earliest period in a way that will not prevent the planting of the main
crop for summer, and the harvest should be carried out on March 23 and April 03 in a way that

does not prevent the planting of the main crop for summer.

Keywords: Common vetch, dry fodder yield, crude protein, plating time, harvesting time
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1. GIRIS

Diinyada ve iilkemizde niifusun hizla artmasindan dolay1 en biiyiik sorunun beslenme ve
gida temini olacagi bu konu lizerinde c¢alisan arastiricilarin 6nemle lizerinde durduklar1 konu
haline gelmektedir. Ozellikle hayvansal gida talebinin artis1 ile ¢iftlik hayvanlarinm
beslenmesinin ileriki yillarda sorun olacagi éngoriilmektedir. Bu sorunlarin ¢6ziilebilmesi igin
yiiksek verimli, kaliteli ve ucuz hayvan yemlerinin tedarik edilmesi gerekmektedir (Albayrak,
1997).

Yem bitkileri, hayvansal {iretim i¢in 6nemli olan kaba yemin saglanmasinin yani sira,
topragin fiziksel kimyasal yapisina, kendisinden sonra gelen kiiltiir bitkilerinin verim ve
kalitesi iizerine olumlu etkileri oldugu bilinmektedir. Bitkisel ve hayvansal iiretim birlikte
diistintildiiginde, yem bitkileri tiretimi 6nem arz etmektedir. Yem bitkileri, hayvanciligin kaba
yem ihtiyacini karsilarken diger yandan topragin fiziksel ve kimyasal yapisina olumlu katkilar
sagladigi i¢in ekim nobetine dahil edilmesi gerekmektedir. Yem bitkileri ekim nobetinde
kendisinden sonra ekilecek olan {irliniin verimini ve kalitesini artirir, toprak kaybini en aza
indirir, topraktaki suyun muhafaza olmasini saglar, yabanci otlarin kontrol altina alinmasini
saglar ve tarima elverisli olmayan alanlarda rahatlikla tercih edilebilir (Ag¢ikgdz, 2001).
Baklagil yem bitkileri kaliteli kaba yem kaynagi olmakla beraber, koklerinde bulunan
Rhizobium bakterileri sayesinde havada serbest halde bulunan azotu simbiyotik yolla topraga

baglayarak bitkinin kullanabilecegi hale doniistiiriir (Horrocks ve Vallentine, 1999).

Hayvan varligimiza yetecek diizeyde kaliteli kaba yem iiretilememesi {ilkemiz
hayvanciligmin en énemli problemlerinden biridir. Ulkemiz hayvanciligi genel olarak meraya
dayali yapilmaktadir. Ancak meralarimiz yanlis uygulamalar nedeniyle bilyiik 6lgiide verim
giiclerini yitirmigtir. Kaliteli kaba yem ihtiyacinin saglanmasinin en 6nemli kaynaklarindan
biri tarla tarimi igerisinde yer alan yem bitkisi yetistiriciligidir. Tarim yapilan bir¢cok alanda

artik nadas alanlariin yerini kiglik ara donemde ekilecek iiriinler almaktadir (Sayar vd. 2015).

Diinya {izerinde 150 kadar tiirii bulunan fig cinsinin en ¢ok tarimi yapilan tiirii ise yaygin
fig (Vicia sativa L.) dir (Tosun 1974). Yurdumuzda en fazla yetistiriciligi yapilan yem
bitkilerinden biri olan fig, tek yillik bir baklagil yem bitkisidir. Soguga ve kuraga dayanikliligi



azdir (Elgi, 2005). Fig tiirlerinin yar1 tropik iklim kusagindan karasal iklime ve serin ve nemli

bolgelerden kurak alanlara kadar genis bir alanda tarim1 yapilabilmektedir (A¢ikgdz, 2001).

Fig, yas ot verimi yliksek olan ve elde edilen otunun besin degeri iyi olan baklagil yem
bitkisidir. Fig tiirleri {ilkemizde ¢ogunlukla kaba yem elde etmek amaciyla yetistirilmektedir.
Tohumlar1 yiiksek oranda protein igerdigi igin kesif yem amaciyla da yetistirilebilmektedir.
Fig bitkisinden elde edilen ot hayvanlarda sismeye neden olmaz. Ciceklenme donemi
baslangicinda bigilen fig kuru otunda yaklasik olarak %12—20 ham protein, %6—10 ham kiil,
%2526 ham seliiloz ve %4546 azotsuz 6z madde bulunur. Ulkemizde yetistirilen fig bitkisi
yas Veya kuru ot elde etmek, tane yem elde etmek, yesil giibre bitkisi olarak, mera bitkisi
olarak ve silajlik bitki olarak kullanilir. Yurdumuzda hayvanlara kaliteli kaba yem iiretmek
amactyla ve meralardaki otlatma baskisini en aza diisiirmek i¢in yazin ve kisin yetistirilen ara

tirlinlerin yetistirilmesinin yayginlagtirilmasi gerekir (Saglamtimur vd., 1990; Yiicel ve Aveci,

2009)

Yaygin fig kis1 sert gecen bolgelerde yazlik olarak ilkbaharda, kisi sert olmayan
bolgelerde ise kiglik olarak sonbaharda ekimi yapilmaktadir. Fig bitkisi yalin veya ti¢giil gibi
tek yillik baklagillerinde yer aldig1 ¢oklu ve bugdaygillerle tekli ve ¢oklu karisim olarak ekimi
yapilmaktadir. Hasat edilen otlar genellikle kurutulmakta veya silaj olarak kullanilmaktadir.
(Ergiin vd., 2002). Fig tariminda yapilan islemlerden otun yararinin yiiksek olmasini saglayan
en onemli faktor hasat zamanidir. Tarimini yaptigimiz bitkilerin tohum ¢imlenmesinden
hasada kadar olan donemden sonra ilerleme gectikge otun kalitesinde diismeler
gerceklesecektir. Bitkinin gelismesi ilerledikge ADF, NDF, seliiloz, lignin oraninda artma ve
ham protein oraninda, sindirilebilirlikte azalma olusmaktadir. Bu nedenlerle yiiksek kaliteli
yas ot elde etmek amaciyla hasat zamaninin bitkilerin ¢igek agmaya basladigi doneme den

getirilmesi gerekmektedir.(Aydin vd. 1996).

Yaygin fig, yonca, korunga, tek yillik ¢im, silajlik misir, yulaf(yesil ot) yem bitkileri
tariminda en ¢ok yetistiriciligi yapilan, kuru ve yesil ot olarak degerlendirilen yem bitkileridir.
Ulkemizde 2019 yilinda yaygin fig ve diger fig tiirleri toplam olarak yaklasik 3 914.980 da
olan fig ekim alani biraz azalarak 3 759.436 da alana digmiistiir. 2020 yilinda fig ekimi
yapilan bu alandan 4 542.965 ton yesil ot elde edilmistir (Anonim, 2020).

Tiirkiye’ de yem bitkilerinin ekim alanlar1 istenilen diizeyde degildir. Iklim sartlarina
bagl olarak az yagis alan meralarimizda bitki Ortiisiiniin gelismesine engel olmaktadir. Kurak

gecen yillarda ise 6nemli oranda kaba yem ac¢1g1 yasanmakta ve yem degeri ¢ok diisiik olan



sap saman gibi maddelerin bulunmakta zorluk c¢ekildigi bilinmektedir (Elgi 1998). Yem
bitkilerinin ekim alanlarinin arttirilmasi ve hayvanlarin ihtiyact olan kaliteli yem bitkilerinin
iretilebilmesi i¢in yeni g¢esitlerin gelistirilmesi ve gelistirilmis olan c¢esitlerinde farkl
ekolojilerde yetistirme teknigi ile ilgili ¢alismalarin yapilarak ireticilere dogru tavsiye
verilmesi gerekmektedir. Bunun yani sira bu gesitlerin ekim ve hasat zamanlariin da dogru
sekilde yapilmasi elde edilecek iiriiniin verimini ve kalitesinin daha yiiksek olmasin
saglayacaktir. Fig tiirlerinde erken ekimin ve ge¢ yapilan hasadin ot verimini arttirdigi, fakat
gec yapilan hasatta ise otun kalitesinin giderek azaldigi pek c¢ok arastirici tarafindan
bildirilmektedir. (Ergin 1989; Aydogdu ve Ac¢ikgdz 1995; Dogrucu 1995; Aydin vd. 1996;
Budak vd. 1997; Turgut vd. 2006; Bingdl vd. 2007; Stirmen vd. 2011). Bu arastirma da Aydin
ve benzeri ekolojilere sahip olan boélgeler icin yaygin figin en uygun ekim ve hasat
zamanlarmin belirlenerek yore ¢iftgisinin daha yiiksek verim ve kalitede kaba yem iiretme

imkanlarinin saglanmasi1 amaglanmustir.



2. KAYNAK OZETLERI

Yaygin fig diinyada ve iilkemizde iirlin deseninde en fazla yer alan baklagil yem
bitkilerinden biri oldugundan bu tiir ile ilgili pek ¢ok arastirma yiiriitiilmiistiir. Bu boliimde

konu ile ilgili olan ve 6zellikle son yillarda yiiriitiilen arastirmalara yer verilmistir.

Kendir (1999), Ankara ekolojik kosullarinda 1996-98 yillarinda kislik olarak yetistirilen
3 fig tlirlinlin verim ve verim 6gelerini belirlemek amaciyla yiiriittiigii ¢alismasinda ortalama

bitki boyunu 104.0-140.85 cm arasinda degistigini bildirmistir.

Kendir (2000), Ankara ekolojik sartlarinda fig (Vicia sativa L.) hatlarinin bazi bitkisel
ozelliklerini incelemis olup bitki boyunun 59.57-87.62 c¢m arasinda oldugunu, 2003, 2560,

2083 hatlarindan verim bakimindan yiiksek sonuclar elde ettigini bildirmistir.

Aydmoglu ve Cakmakei (2001), Antalya ekolojik sartlarinda 10’ ar giin arayla 9 farkli
tarihte yaptiklar1 ekimde yaygin fig (Vicia sativa L.)’ in verim ve kalitesi agisindan en uygun
kislik ve yazlik ekim zamanlarini saptamak amaciyla yiiriittiikleri ¢alismada kislik ekimlerde
en yiiksek ham protein oranini %24.04 ve ham protein verimini 64.00 kg/da, yazlik ekimlerde
en yiiksek ham protein oranint %24.55 ve ham protein verimini 28.64 kg/da olarak bulmus
olup, kishk ekimlerde 10 Kasim, yazlik ekimlerde ise 10 Mart tarihlerinin fig ekimine uygun

oldugunu ve ekimlerin kislik olarak tercih edilmesi gerektigini bildirmislerdir.

Temel ve Tan (2002), Erzurum ekolojik sartlarinda 2000 ve 2001 yillarinda Karaelgi
cesidinin verim Ozelliklerini belirlemek amaciyla denemelerini kurmuslar ve 3 farkli ekim
zaman, 3 farkli hasat zamani uygulamislardir. Arastirmalarinda kuru ot verimini, ham protein
verimini, ham protein oranini incelemislerdir. Iki yillik ortalamaya gdre kuru ot verimini
sirasiyla 473.7, 340.9 ve 174.8 kg/da, ham protein oranin1 % 20.21 - 20.81, ham protein
verimini 94.8, 70.5 ve 35.6 kg/da olarak bulmuslardir ve ekimlerin erken, hasatlarin ise ge¢

yapildig1 i¢in verim degerlerinin yiiksek ¢iktigini bildirmislerdir.

Balabanli ve Kara (2003), Isparta ekolojik kosullarinda 1999-2000 yillarinda 16 adet
yaygin fig cesit ve hattinda verimi etkileyen bazi 6zellikleri belirlemek amaciyla yiirtittiikleri
calismada en yiiksek bitki boyunu L.147 Karaelgi ¢esidinden elde ettiklerini, 2558 yaygin fig
hattinin erkenci ¢esit oldugunu, tane verimi ve bitki boyu yiiksek olan hat ve c¢esitlerin

biyolojik verimlerinin de yiiksek oldugunu bildirmislerdir.



Geren vd. (2003), Bornova ekolojik sartlarinda 2000-2002 yillarinda 4 adet yaygin fig
cesitlerinin verimlerini incelemek amaciyla yaptiklart ¢alismalarinda; bitki boyunu 49.8-53.1
cm, yas ot veriminin 3692-4042 kg/da, kuru ot veriminin 768 - 845 kg/da arasinda degistigini
bildirmislerdir.

Avcr ve Tamkog¢ (2004), Konya ekolojik sartlarinda 9 tanesinin Tamko¢ ve Avcl
tarafindan 1slah edildigi ve 3 tanesinin de tescilli ¢esit olup toplam 12 yaygin fig hattinin verim
Ozelliklerini belirlemek amaciyla bir ¢alisma yiiriitmiislerdir. Arastirmalar1 sonucunda en
yiiksek bitki boyunu F-19 (36.3 c¢m) hattindan, en disiik bitki boyunun ise F-214 (22.5 cm)
hattindan elde ettiklerini, tescillilerden daha yiiksek verim aldiklarin1 ve F-4, F-19, F-116

hatlarinin tizerinde durulmasi gerektigini bildirmislerdir.

Bagbag (2004), Diyarbakir ekolojik sartlarinda 2000-2003 yillarinda kurak sartlarda 3
yil stireyle yiiriittiigii arastirmasinda Vicia michauxii Var. stenophylla Boiss., Vicia peregrina
L. Vicia sativa L. Subsp. nigra (L.) Ehrh. Var. nigra., Vicia sericocarpa Fenzl. Var.
sericocarpa. ve Vicia sativa L. (Kubilay-82) fig tiiriinii kullanmig ve {i¢ yilin ortalamasina
gore bitki boyunu 49.58-61.36 cm, yas ot verimini 1338.8-2230.2 kg/da, kuru ot verimini
337.1-583.0 kg/da olarak belirlemistir. Aragtirmasinda, en yiiksek yas ot, kuru ot verimlerini
Vicia sativa L. subsp. nigra (L.) Ehrh. var. nigra. ve Vicia sativa L. tiirlerinden elde ettigini
bildirmistir.

Biiyiikburg (2004), Tokat-Kazova ekolojik sartlarinda 1999-2002 yillarinda ICARDA’
dan sagladiklar1 32 yaygin fig hatt1 ve yurticinden temin ettigi 7 yaygin fig ¢esidinin verim
kriterlerini belirlemek amaciyla yiiriittiigii ¢alismada 845, 2640, 384, 1448, 2497, 2642, 2057,
1131, 507, 1134, 2096 hatlar1 ile Karael¢i ve Niliifer ¢esidlerinin verimlerinin yiiksek sonuclar
verdigini bildirmistir.

Tamkog ve Avci (2004), Konya ekolojik sartlarinda 12 adet yaygin fig hattinin
verimlerini belirlemek amaciyla yliriittiigii calismalarinda bitki boyunu 41.0-54.3 cm degerleri
arasinda oldugunu, genotipler arasindaki farkliliginin nedeninin genotipik yapidan,
lokasyonlar arasindaki farkliligin sebebinin topragin biinyesinin fakliligindan ve c¢evresel
faktorlerinden kaynaklanabilecegi, makine ile yapilan hasatta bitki boyunun en énemli faktor

oldugunu, bitki boyu kiictlildiikce makine ile yapilan hasadin zorlagtigini bildirmislerdir.

Yiicel vd. (2004), Cukurova iklim sartlarinda 2001-02, 2002-03, 2003-04 yillarinda 19
yaygin fig hattinin verim ve kalitesine iligkin 6zellikleri belirlemek amaciyla bir ¢alisma

yiirlitmiislerdir. Arastirmalarinda yas ot verimini, kuru ot verimini, ham protein oranini, ham



protein verimini incelemisler ve 3 yillik ortalamaya gore yas ot verimini 2582-4157 kg/da
arasinda, kuru ot verimini 504-673 kg/da arasinda, ham protein oranim1 %19.41-22.30

arasinda, ham protein verimini 105.3-140.4 kg/da arasinda oldugunu bildirmislerdir.

Albayrak vd. (2005), Samsun ekolojik kosullarinda Kubilay-82 fig ¢esidini ve ICARDA
merkezinden alinan 15 hattin tohum verimi, sap uzunlugu, bin tane agirligi, bakla sayisi,
baklada tane sayisi, ¢igeklenme giin sayist gibi parametreleri inceledikleri arasgtirmanin iki
yillik ortalama sonuglarina gore; en yiiksek tohum verimi 2083 numarali hattan (163 kg/da), en
yiiksek biyolojik verim 2083 numarali hattan (746 kg/da), en fazla bakla sayis1 2003 ve 2083
numarali hatlardan (7.7 adet), en yiiksek baklada tane sayisi ise 2083 numarali hattan (8.0
adet) elde ettiklerini bildirmislerdir.

Albayrak ve Sevimay (2005)’in, Ankara ve Samsun ekolojik sartlarinda 2001 ve 2003
yillar1 arasinda, Uludag, Emir, Cubuk, Niliifer, Kubilay, Urem, Kara El¢i yaygm fig
cesitlerinde bakteri agilamasinin kuru ot ve tohum verimine etkisini belirlemek amaciyla
yirlittikkleri ¢alismada en yiiksek kuru ot verimini Karaelgi ¢esidinde, en yiiksek tohum
verimlerini ise Cubuk ve Emir cesitlerinde belirlemislerdir. Arastirmacilar ayrica tohum
verimi ve kuru ot bakimindan en stabil olan c¢esidin Kubilay c¢esidi oldugu kanaatine

varmiglardir.

Hakyemez (2006) Canakkale ekolojik sartlarinda 6 fakli ekim zamani uygulayarak
yaygin figin ot verim ve kalitesine etkisini belirlemek amaciyla iki yillik bir ¢aligma
yiiriitmiistiir. Iki yilin ortalamasia gore en yiiksek yesil ot verimini 1438.8 kg/da, en yiiksek
kuru ot verimini 510.7 kg/da ve en yiiksek ham protein verimini ise 93.6 kg/da olarak bulmus
olup, kighik ara {iirlin olarak ekilecek yaygin figin en uygun ekim zamanmin 15 Kasim

oldugunu bildirmistir.

Ozyigit ve Bilgen (2006), Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma Arazisinde
2001-2002 yillarinda yaygin fig (Vicia sativa L.)’ in farkli bigcim donemlerinin kalite faktorleri
tizerine etkisini belirlemek amaciyla yaptigi ¢alismada bigim dénemi geciktikge yaprak/sap

orani ve ham kiil oraninda azalma, ham seliiloz oraninda artma gergeklestigini bildirmistir.

Bucak (2007), Harran ovasi ekolojik sartlarinda 2000-2001 yillarinda 12 fig gesit ve
hattin1 kullanmis ve fig otunun verimini belirlemek amaciyla bu g¢alismayr yiiriitmistiir.
Calismasi1 neticesinde en yiliksek verimli cesidin Selcuk-99 (272.05 kg/da) oldugunu
bildirmistir.



Yiicel vd. (2008), Cukurova ekolojik kosullarinda 2004-05, 2005-06 yillarinda kiglik ara
iriin yetistirme doneminde, 20 yaygin fig hat ve ¢esidinin verimle iligkili 6zelliklerini
incelemek amaciyla yiiriittiikkleri ¢alismada iki yillik ortalama sonuglara gore; yesil ot verimi
2930-4758 kg/da, kuru ot verimi 427-709 kg/da arasinda, 2637, 2639, 292-1, 1469 ve 1543
hatlarinin yiiksek kuru ot verimine sahip olmasindan dolayr kislik ara iirlin yetistirme
doneminde ot {iretimi amaciyla rahatlikla yetistirilebilecegini ve 1slah ¢alismalarinda

degerlendirilebilecegini bildirmislerdir.

Diindar (2010), yazlik olarak iiretimi gerceklestirilen birtakim yaygin fig cesitlerinin
verimlerini ve verim unsurlarini belirlemek amaciyla ¢alismay1 yiirlitmiistiir. Calismasinda 6
tane fig cesidini (Kadmos, Kubilay, Selcuk, Cubuk, Orakefe ve Cumhuriyet) kullanmistir.
Arastirmasinda; bitki boyu, ham protein orani, gibi 6zelliklere iligkin verileri incelemistir.
Arastirma sonucunda; en yiiksek bitki boyunu 68,03 cm, en yiiksek ham protein oranini %

29,08 olarak bulmustur.

Erdurmus (2010), Antalya ekolojik sartlarinda 2006-07, 2007-08 yillarinda 17 hat ve 3
kontrol ¢esitten olusan toplam 20 yaygin fig genotipinin ot verimi ve verimle iliskili 6zellikleri
incelemek amaciyla yliriittiikleri caligmada iki yillik ortalamalara gore yas ot veriminin 1196-
2056 kg/da, kuru ot veriminin 282-494 kg/da arasinda oldugunu, Antalya kosullarinda 2490,
2604, 292-1 hatlarinin ot verimlerinin yiiksek olmasindan dolay: kislik ara iiriin doneminde ot

liretimi amaciyla yetistiriciliginin rahatlikla yapilabilecegini bildirmislerdir.

Babat (2011), Diyarbakir ekolojik kosullarinda Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi
deneme arazilerinde Albayrak, Alinoglu-2001, Ankaramoru—08, Ayaz-08, Gorkem, Giilhan—
2005, Kralkizi, Kubilay-82 ve Ozveren fig cesitlerinin verim ve verim dgelerini belirlemek
amaciyla yiiriittiigii caligmasinda bitki boyunu 26.60-55.75 cm, yesil ot verimini 545.0-1233.0
kg/da, kuru ot verimini 118.3-158.0 kg/da arasinda buldugunu, tane verimi ve kuru ot verimi

arasinda, yesil ot verimi ile biyolojik verimin arasinda olumlu iliski oldugunu bildirmistir.

Yiicel vd. (2012), Diyarbakir ekolojik sartlarinda kislik ara {iriin yetistirme déneminde
yaygin fig genotiplerinin verim ve kalite kriterlerini belirlemek amaciyla ¢aligmay: iki sene
boyunca yiirlitmiiglerdir. Arastirmalarinda ham protein verimini, ham protein oranini, ADF,
NDF oranlarini, nispi yem degerini incelemislerdir. Arastirma sonucunda; ham protein
verimini birinci yilda 9.2-91.1 kg/da, ikinci yilda ise 59.8-158.3 kg/da, ham protein oranini
birinci yilda % 14.68-24.60, ikinci yilda ise % 17.85-23.90, nispi yem degerini birinci yilda
105.7-161.0, ikinci yilda 178.0-203.8 olarak bildirmislerdir.



Yiicel vd. (2012), Cukurova ekolojik kosullarinda adi fige ait 17 hat ve 3 ¢esidin kalite
kriterlerini belirlemek amaciyla yiiriittiikkleri calismada, NYD degerini ilk yilinda 89.6-109.9,
ikinci yilinda 98.3-135.8, sindirilebilir kuru madde verimlerini birinci yilinda 205.3-294.3
kg/da, ikinci yilinda 186.5-269.3 kg/da arasinda oldugunu bildirmislerdir.

Avct vd. (2013), Cukurova ekolojik sartlarinda 2006-07, 2007-08 yillarinda bazi yaygin
fig hatlarmin verim ve kalitesine iliskin Ozelliklerini belirlemek amaciyla bir caligsma
yiriitmiislerdir. Calismalarinda ham protein oranini, ham protein verimini, ADF, NDF oranini,
kuru madde verimini, sindirilebilir kuru madde verimini, nispi yem degerini incelemislerdir.
Aragtirmalarinin birinci yilinda; ham protein oraninin % 18.73-21.30, ham protein veriminin
83.1-123.5 kg/da, NDF oraninin % 45.35- 51.15, ADF oranmnin % 39.23- 44.78, kuru madde
veriminin 409.5-582.8 kg/da, sindirilebilir kuru madde veriminin 205.3-294.3 kg/da, NYD’nin
ise 89.6-109.9 arasinda degistigi, arastirmalarinin ikinci yilinda ise; ham protein oranmnim %
17.50-23.93, ham protein veriminin 70.2—122.0 kg/da, NDF oranmin % 39.78-50.17, ADF
oraninin % 31.33-41.92, kuru madde veriminin 347.3-540.8 kg/da, sindirilebilir kuru madde

veriminin 186.5-269.3 kg/da, NYD’nin ise 98.3-135.8 arasinda degistigini saptamislardir.

Yiicel vd. (2013), Cukurova ekolojik sartlarinda 2006/07 ve 2007/08 yillarinda
Arastirma Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitlisii’'nde yaygin fig (Vicia sativa L.) hatlariin
verim ve kalite 0zelliklerini belirlemek amaciyla kiglik ara {iriin tiretim doneminde ¢aligsmay1
yiiriitmiislerdir. Arastirmalarinda ham protein oranini, ham protein verimini, ndtr deterjan lif
ve asit deterjan lif oranini, nispi yem degerini incelemislerdir. Ham protein oranini birinci
yilda % 18.73-21.30, ikinci yilda ise % 17.50-23.93, ham protein verimini birinci yilda 83.1-
123.5 kg/da, ikinci yilda ise 70.2-122.0 kg/da, NDF oranini birinci yilda % 45.35-51.15, ikinci
yilda ise %39.78-50.17 degerleri arasinda geldigini, ADF oraninin ise birinci yilda % 39.23-
44.78, ikinci yilda ise % 31.33-41.92, nispi yem degerini birinci yilda 89.6-109.9 ve ikinci
yilda 98.3-135.8 arasinda degistigini bildirmislerdir ve nispi yem degerinin birinci yildaki
degerlerin ikici yilin degerlerine oranla daha diisiik geldigini ADF, NDF oranlarinin yiiksek

gelmesine baglamislardir.

Egritas (2014), Ordu ekolojik sartlarinda 2012-13, 2013-14 yillarinda Albayrak
cesidinin verim ve kalite unsurlarin1 belirlemek amaciyla bir ¢alisma ylriitmiistiir. Calismada
yalin ekim, %75 fig+%25 tahil, %50 fig+%50 tahil, %25 fig+%75 tahil karisimi olacak
sekilde ekimlerin sonucunda fig c¢esitlerinden belirlenen sap uzunlugunun ortalama 110.55 cm
olup, karigimlarin verimlerinin yillara gore degiskenlik gosterdigini, fakat %50 tritikale+%50

fig karisiminin diger karigimlara oranla daha yiiksek sonuglar verdigini bildirmistir.



Seydosoglu (2014), Diyarbakir ekolojik sartlarinda 2011-2013 wyillarinda 20 farkl
yaygin fig genotipinin verimini ve verime bagli unsurlar1 belirlemek amaciyla g¢alismasini
yiriitmiistiir. Arastirmasinin iki yilin ortalamasima gore en yiiksek bitki boyunun GAP 2604
(59.8 cm) genotipinden, en diisiik bitki boyunun GATAEM-D-70-1 (41.6 cm) genotipinden,
en yiiksek kuru ot veriminin D-135 (707.0 kg/da) genotipinden elde ettigini ve Diyarbakir ili

iklim kosullarinda yaygin fig yetistiriciliginin iyi sonuglar verecegini bildirmistir.

Kara (2015), Aydin ekolojik sartlarinda 2014-2015 yillarinda Aydin Adnan Menderes
Universitesi Ziraat Fakiiltesi deneme arazilerinde tek yillik baklagil ve bugdaygil yem bitkileri
karigimlarinin verim ve kalite ozelliklerini belirlemek amaciyla yliriittiigli arastirmasinda en
yiikksek ham protein oranmi %?28.08 ile %100 yaygmn fig uygulamasindan buldugunu
bildirmistir.

Temel vd. (2015), Igdir ovasi ekolojik sartlarinda 2013-2014 yillarinda 13 adet yaygin
fig cesit ve bir lokal popiilasyonun kuru ot verimi ve buna bagh kalite 6zelliklerini belirlemek
amactyla denemelerini kurmuslardir. Arastirmalar1 sonucunda iki yillik ortalamalara gore;
kuru ot verimini 213.35-547.88 kg/da, ham protein oranini % 15.15-20.69, ADF oranin1 %
28.94-35.71, NDF oranini1 % 40.63-47.27, ADL oranim % 4.39-7.06, SKM oranin1 % 61.08-
66.35, nispi yem degerini 121.75-149.90 degerleri arasinda oldugunu, Giilhan 2005, Orakefe
ve Bakir-2001 gesitleri diger genotiplerle karsilastirildiginda daha yiiksek miktarda kuru ot
verimi Urettigini, yillar karsilastirildiginda ise ikinci yil birinci yila oranla daha fazla NDF,

ADF, ADL degerlerini ve kuru ot verimi elde ettigini bildirmislerdir.

Albayrak ve Giizelogullar1 (2016), Isparta ekolojik kosullarinda 2011-2012 yillarinda
yiriittiikleri ¢alismada yaygin fig (Vicia sativa L.), Macar figi (Vicia pannonica crantz.) ve ve
tiyli fig (Vicia villosa L.)’in otunun verim ve kalite 6zelliklerini belirlemek amaciyla ti¢ farkli
ekim zamani (5 ekim, 20 ekim ve 5 kasim) ve {i¢ farkli hasat zaman1 (10 mayis, 20 mayis ve
30 mayis) uygulamislardir. Calisma sonucunda yaygin figde en yiiksek ham protein verimini
elde ettikler1 ve 20 Mayis veya 30 Mayis tarihlerinde yaygin figin ekiminin yapilmasinin

uygun olacagini bildirmislerdir.

Kokten ve Cagan (2017), Bingol ekolojik sartlarinda 2 adet yaygin fig (Gorkem, Kral
kiz1) ve 2 adet koca fig cesitleri ile 3 farkli ekim zamani uygulayarak bitki boyunu, yesil ot
verimini, kuru ot verimini, ham protein oranini, ADF, NDF oranlarini incelemek igin
calismayi yiiriitmiislerdir. Calisma neticesinde yaygin fig ¢esitlerinde bitki boyunu 20.3-16.7,
yas ot verimini 628.6-476.5 kg/da, kuru ot verimini 171.8-126.9 kg/da, ham protein oranin1 %



21.6-26.7, ADF oranini % 27.1-22.3, NDF oranini1 % 34.6-29.6 degerleri arasinda bulduklarini
ve en yiliksek sonuclarin erken yapilan ekimlerde oldugunu, daha yiiksek degerlerin
alinabilmesi i¢in ilkbahar mevsiminde topragin tava gelmesiyle birlikte ekimlerin yapilmasinin

uygun olacagini bildirmislerdir.

Cagan vd. (2018), Bingdl ekolojik sartlarinda 2014-2015 yillar1 arasinda 10 hat ve 11
tane ¢esit olmak tizere toplam 21 adet yaygin fig genotipinin ham protein verimi, ham protein
oranini incelediklerinde en yiiksek ham protein oranina ait deger %12.4 ile GAP-61721
genotipinde, en yiiksek ham protein verimine bakildiginda ise 31.1 kg/da ile Kubilay-82
genotipinden elde etmislerdir. Ham protein orant bakimindan degerlerin yiiksekliginden dolay1

GAP-61721 genotipinin digerlerinden daha iistiin 6zellik gosterdigini bildirmislerdir.

Kokten vd. (2018), Bingdl ekolojik kosullarinda 2014-2015 yillar1 arasinda yiirtittiikleri
calismalarinda 22 adet yaygin fig hat ve ¢esidinin verimini ve kalitesini belirlemek amaciyla
calismay1 yirlitmiislerdir. Aragtirmalarinda bitki boyunu, yas ot verimini, kuru ot verimini,
ham protein oranini, ham protein verimini, ADF, NDF oranlarini, sindirilebilir kuru madde
oranini, kuru madde tiiketim degerini, nispi yem degerini incelemislerdir. Arastirmalar
neticesinde ortalama; bitki boyunu 31.7-46.9 cm, yesil ot verimini 447.0-872.4 kg/da, kuru ot
verimini 122.8-227.4 kg/da, ham protein oranimi %14.2-20.0, ham protein verimini 21.2-37.3
kg/da, ADF oranint %34.8-45.0, NDF oranin1 %34.8-45.0, SKM oranint %61.2-67.7, KMT
oranini %?2.68-3.54, NYD degerini ise 129.6-184.0 degerleri arasinda oldugunu ve Bingol
ekolojik kosullarinda yas ot ve kuru ot verimi yiiksek olan ve ADF oraninin da diisiikliigiinden
dolayr Toplesa cesidinin, nispi yem degerinin yiiksek olmasindan ve NDF oraninin

diisiikliigiinden dolay1 ise Dicle ¢esidinin 6ne ¢iktigini bildirmislerdir.

Timurtas vd. (2018), Siirt ekolojik kosullarinda 2015-2016 yillarinda IFVS 715 ve D-
135 yaygin fig hatt: ile Kubilay-82, Dicle, Almoglu-2001, Kral kiz1, Gérkem, Ozveren, Doruk,
Alper yaygin fig cesitlerinin bitki boyu, yesil ot verimi, ham protein orani, ham protein verimi,
ADF, NDF oranlar1 gibi tarimsal 6zelliklerini incelemislerdir. Arastirma sonucunda; bitki
boyu 64.9-82.1, yesil ot verimi 1974.4-3902.2 kg/da, kuru ot verimi 406.0-835.1 kg/da, ham
protein oran1 % 10.7-17.8, ham protein verimi 50.70-149.35 kg/da, ADF oram % 32.85-37.80,
NDF oran1 39.79-46.86 arasinda oldugunu bildirmis ve Siirt iklim sartlarinda “IFVS 7157

genotipinin ot liretim amaciyla yetistirilebilecegini bildirmistir.

Sertel (2019), Aydin ekolojik sartlarinda 2016-2017 yillarinda bazi yem bitkisi tiirlerinin

yem verimi ve kalite 6zelliklerini belirleyerek, hasat zamanina bagl olarak yem bitkilerinden
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sonra pamuk ekiminin pamugun verimini ve kalite Ozelliklerini nasil etkileyecegi yonde
aragtirma yuriitmiistiir. Aragtirma sonucunda en yiiksek ham protein oran1 %21.1 ile yaygin

figden elde ettigini bildirmistir.

Tankus (2020), Harran Ovasi ekolojik kosullarinda 2018 yilinda yiiriittiigii ¢calismada
yesil ot verimi, kuru ot verimi, ham protein orani, ADF, NDF oran1 gibi verim ve kalite
Ozelliklerini incelemistir. Arastirma sonucunda; yesil ot verimini 1172.22-1842.89 kg/da, kuru
ot verimini 310.26-403.70, ham protein oranin1 % 18.43-27.34, ADF oranin1 % 31.34-37.31,
NDF oranmn1 % 37.55-43.02 arasinda degistigini, %50 ciceklenme doneminde yesil ot
veriminin ve ham protein oranmin yiiksek sonu¢ verdigini, NDF oraninin daha diisiik
olmasinin sindirilebilirlik agisindan olumlu yonde etki ettigini bu yiizden %50 ciceklenme

déneminde yaygin figin hasat yapilabilecegini bildirmistir.

Deniz (2021), Sanlurfa ekolojik sartlarinda 2019-2020 yilinda kislik ara donemde GAP
Tarimsal Arastirma Istasyonu deneme arazilerinde yaygin fig tahil karisimlariin farkli hasat
donemlerinin ot verim ve kalite 6zelliklerine etkisini belirlemek amaciyla denemesini tesadiif
bloklarinda boliinmiis parseller deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak kurmustur.
Arastirma sonuglarina gore; bitki boyu 53.67-132.73 cm, yas ot verimi 905.0-4572.5 kg/da,
kuru ot verimi 128.26-1472.07 kg/da, ADF oran1 %26.63-34.10, NDF oran1 %39.04-64.54,
ham protein oram1 %12.74-28.01, ham protein verimi 36.01-302.35 kg/da ve en yiiksek ot
kalitesini 1 Nisan’da yaptig1 ilk bigimden aldigini, ot kalitesi bakimindan ise en yiiksek degeri
saf yaygin fig uygulamasindan aldigini bildirmistir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Denemede materyal olarak yaygmn fig (Vicia sativa L.) tiriiniin “Albayrak” ¢esidi

kullanilmistir.

Karadeniz sahil bolgesi ve gecit iklim kusaginda tane ve yesil ot amaciyla yetistirilmek
icin tescil edilen, morfolojik olarak tek yillik ve erkenci ¢esit olan Albayrak fig ¢esidinin kuru
madde verimi %91.4, ham protein orani %26.6, ham seliilloz %1.8 diizeyindedir (KTAEM,
2021).

3.1.1. Deneme Alam Ozellikleri

Calisma 2019-2020 yillarinda kis mevsiminde ara iiriin {iretim déneminde Aydin Adnan
Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi deneme arazilerinde yiiriitiilmiistiir ve deneme yeri
37°45'43"N 27°45'31"E konumunda olup rakimi 29 m’dir.

3.1.2. Deneme Alaninin Toprak Analiz Sonuglar:

Deneme alanina ait toprak analiz sonuglar1 Cizelge 3.1° de verilmistir. Aydin Adnan
Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Toprak Bilimi ve Besleme Boliimii Laboratuvarinda
deneme alanindan alinan toprak orneklerinin analizi yapilmistir. Analiz sonuglarina gore alkali
ozellik gosteren aragtirma alani topraklari, tinli biinyede ve organik madde bakimindan

fakirdir. Arastirma alani topraklarinda P, K, Ca yiiksek diizeyde bulunmustur (Cizelge 3.1).

12



Cizelge 3.1. Deneme alanina ait toprak analiz sonuglari

Ozellikler Deger

Org. Madde (%) 1.10 (Diistik)
Kireg (%) 3.82 (Kiregli)
pH 8.10 (Alkali)
Biinye Tinlt

Kum (%) 47.19

Kil (%) 18.25

Silt (%) 34.56

P(ppm) 35 (Yiiksek)
K (ppm) 320 (Yiiksek)
Ca (ppm) 3218 ( Yiiksek)

3.1.3. Deneme Alammn iklim Ozellikleri

Denemenin yiiriitiildiigii yere ait iklim verileri Cizelge 3.2° de verilmistir. Deneme
yerine ait yetistirme doneminde aldig1 yagis toplami 527.4 mm olup, yagis miktar1 uzun yillar
ortalamasi yagis toplamindan 63.6 mm daha az olmustur. Deneme alaninin yetistirme donemi
boyunca ortalama sicakliklari uzun yillar sicaklik ortalamasiyla degiskenlik gostermis, yagis
yetistirme donemi boyunca uzun yillar yagis toplamindan diisiik ge¢mistir. Elde edilen verilere
gore bazi giinlerde minimum sicakligin 0 °C’nin atma diismesi ancak uzun siireli olmamasi

sebebiyle bitki gelismesine olumsuz yonde etki yapmamustir.
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Cizelge 3.2. Aydin iline ait 2019-2020 y1l1 ve uzun yillar ortalamalarina ait bazi iklim verileri

AYLAR 2019-2020 Uzun Yillar 2019-2020 Uzun Yillar
Toplam Yagis  Toplam Yagis Ortalama Ortalama
(mm) (mm) Sicaklik (°C) Sicaklik (°C)
Ekim 29.2 38 23.3 18.5
Kasim 72.4 74 18.35 13.6
Arahk 124.0 140 11.55 9.5
Ocak 94.2 125 8.9 7.9
Subat 95.2 97 10.6 9.1
Mart 70.9 71 14.55 11.4
Nisan 41.5 46 8.65 154
Toplam/Ortalama 527.4 591.0 13.7 12.2

* Aydin iline ait; yetistirme sezonu donemince Sicaklik ve Yagis ortalamalari verileri Meteoroloji Genel
Miidirligi Veri Degerlendirme ve Istatistikler *den alinmistir (Anonim 2021).

3.2. Yontem

3.2.1. Deneme Alanimin Ekim ve Bakim islemleri

Calismadaki ekim islemi 16 Ekim 2019, 30 Ekim 2019, 15 Kasim 2019, 3 Aralik 2019
tarihlerinde olmak tizere 4 farkli ekim zamaninda yapilmistir. Arastirma tesadiif bloklarinda
faktoriyel deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak yiirtitiilmiistiir. Her bir parselin uzunlugu
5 metre, genisligi 1.2 metre ve parsellerin alam 6 m*’dir. Denemede blok aralarinda 2 metre ve
parsel aralarinda 50 cm olacak sekilde bosluklar birakilmistir. Toprak analiz sonuglarina gore
ekim Oncesinde 3 kg/da saf azot ve 7 kg/da saf fosfor gelecek sekilde diamonyum fosfat
giibresi uygulanmustir. Yetistirme donemi siiresince capalama ile iki defa yabanci ot

miicadelesi gergeklestirilmistir (Sekil 3.1.; 3.2.; 3.3.).
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Sekil 3.3 Bitki gelisim donemlerine ait goriintiiler

3.2.2. Hasat islemleri

Calismadaki hasat islemleri 11 Mart 2020 tarihinde %10 ¢igeklenme doneminde, 23
Mart 2020 tarihinde %50 c¢iceklenme doneminde, 3 Nisan 2020 tarihinde %100 ¢i¢eklenme
doneminde yapilmistir. Her bir hasat doneminde, her parselde tesadiifen secilen 2’ser adet 1

m?’lik alan kuadrat yardimiyla bigilerek hasat iglemi gerceklestirilmistir.

3.2.3. incelenen Ozellikler

3.2.3.1. Bitki Boyu (cm)

Her parselden rastgele belirlenen 5 bitki {izerinde; bitkinin dogal formunu bozmadan,
toprak yiizeyinden bitkinin en u¢ noktasina kadar olan yiiksekligi 6l¢iilmiis ve bu degerlerin

ortalamasi alinip ortalama bitki boyu hesaplanmistir (Giizelogullari (2012).
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3.2.3.2. Govde Cap1 (cm)

Her parselden rastgele belirlenen 5 bitki {izerinde ana sapin 2. ve 3. bogum arasindaki

kalinlig1 kumpas ile dlgiiliip ortalamalar1 hesaplanmistir (Giizelogullar1 2012).

3.2.3.3. Yesil Ot Verimi (kg/da)

Her parselden rastgele secilen 2° ser adet 1 m?’lik kuadrat alan: bigilerek alman yesil ot
tartildiktan sonra dekara gevrilmek suretiyle yesil ot verimleri hesaplanmistir (Albayrak vd.
2004).

3.2.3.4. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Her parselden bigilen yaklasik 500 gr'lik yesil ot ornekleri 70°C' de 48 saat kurutulup
terazide tartilarak kuru ot agirliklart bulunmustur. Parsellerden alinan 6rneklerin kuru madde

oranlar1 yesil ot verimleri ile ¢arpilarak parsellerin kuru ot verimleri hesaplanmistir (Albayrak
vd. 2004).

3.3.3.5. Ham Protein Oram (HPO) (%)

Her parselden alinan Ornekler kurutulduktan sonra blender ile Ogiitiilen numuneler
Kjeldahl yontemine gdre azot analizi yapilmis (Kacar ve Inal, 2008), elde edilen oranlar 6.25

katsayistyla ¢arpilarak ham protein oranlari belirlenmistir.

3.2.3.6. Asitte Coziinemeyen Lif (ADF) (%)

Ogiitiilmiis &rnekler, 0.50 gr degerinde 6rnek keselere konularak agizlari kapatilmis ve

fiber analiz cihazinda ADF soliisyonuyla muamele edilip orneklerin her biri 5° er dakika 2
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sicak su, 1 kez soguk su ile yikanmigtir. Keseler preslendikten sonra 2-3 dakika asetonda
bekletilip 105 °C’ de 4-5 saat kurutulmus ve kurutma isleminden sonra ise tartilarak ADF

oranlar1 asagidaki formiile gore hesaplanmistir (Simsek, 2015)
ADFpym % = (W3- (W1 x C)) x 100 /(W2 x DM)

W 1= Ankom fiber torba agirhig, W2= Ornek agirhig, W3= Ekstraksiyon sonrasi torba+drnek
agirligi, DM= Kuru madde (%), C= Bos torba (diizeltme faktorii)

3.2.3.7. Notrde Coziinemeyen Lif (NDF) (%0)

Ogiitiilmiis drnekler, 0.50 gr degerinde drnek keselere konularak agizlar1 kapatilmis ve
fiber analiz cihazinda NDF soliisyonuyla muamele edilip 6rneklerin iizerine alfa amilaz
eklenerek her biri 5° er dakika 2 sicak su, 1 kez soguk su ile yitkanmistir. Keseler preslendikten
sonra 2-3 dakika asetonda bekletilip 105 °C’ de 4-5 saat kurutulmus ve kurutma isleminden

sonra ise tartilarak NDF oranlar1 asagidaki formiile gére hesaplanmistir (Simsek, 2015)
NDFpm % = (W3- (W1 x C)) x 100 /(W2 x DM)

W 1= Ankom fiber torba agirligi, W2= Ornek agirligi, W3= Ekstraksiyon sonrasi torba+drnek
agirligi, DM= Kuru madde (%), C= Bos torba (diizeltme faktorii)

3.2.3.8. Asit Coziiciide Coziinmeyen Lignin (ADL) (%)

Asit deterjan lif oranlart belirlenen F57 torbalari %72’lik siilfirik asit i¢inde 3 saat
bekletildikten sonra su ile pH notr olana kadar yikanmis ve Ornekler 3 dakika asetonda
bekletilip 105 °C’ de 4-5 saat kurutulmustur. Kurutulduktan sonra tartilarak ADL oranlari
asagidaki formiile gore hesaplanmistir (Simsek, 2015).

ADLpw % = (W3- (W1 x C)) X 100 /(W2 x DM)

W 1= Ankom fiber torba agirligi, W2= Ornek agirligi, W3= Ekstraksiyon sonrasi torba+6rnek
agirligi, DM= Kuru madde (%), C= Bos torba (diizeltme faktorii)
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3.2.3.9. Ham Protein Verimi (HPV) (kg/da)

Her bir parsel i¢in elde ettigimiz ham protein orani ile kuru ot verimleri ¢arpilarak ham

protein verimleri elde edilmistir (Albayrak vd. 2004).

3.2.3.10. Sindirilebilir Kuru Madde (SKM) (%)

Sindirilebilir kuru madde oran1 Horrocs ve Vallentine (1999)’in bahsetmis oldugu 6l¢tim

yontemine gore hesaplanmistir.

Sindirilebilir Kuru Madde Orani1 (SKMO) = 88.9 - (0.779 x %ADF)

3.2.3.11. Kuru Madde Tiiketimi (KMT) (%)

Kuru madde tiiketimi degerleri Horrocs ve Vallentine (1999)’in bahsetmis oldugu 6l¢iim

yontemine gore hesaplanmistir.

%KMT= 120/ % NDF

3.2.3.12. Nispi Yem Degeri (NYD) (%)

Nispi yem degerleri Horrocs ve Vallentine (1999)’in belirttigi asagidaki formiiliie gore

hesaplanmustir.
%KMT= 120/ %NDF

%NYD= %SKM x %KMT x 0,775
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3.2.4. Verilerin Degerlendirilmesi

Arastirmanin sonucunda elde edilen verilere tesadif bloklarinda faktoriyel deneme
desenine gore varyans analizi uygulanmistir. Ortalamalarin mukayesesinde LSD c¢oklu

karsilastirma testi kullanilmistir.
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4. BULGULAR

Arastirmadan elde edilen bulgular asagidaki basliklar altinda sunulmustur.

4.1. Bitki Boyu (cm)

Yaygin figin farkli ekim ve hasat zamanlarindaki bitki boylarma iliskin degerlerle

yapilan varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1°de verilmistir.

Yaygin figin bitki boyuna iliskin varyans analiz sonuglarinda ekim zamani, bigim
zamant ile ekim zamani x bi¢im zamani interaksiyonlari arasindaki farkliliklar % 1 diizeyinde

istatistiki yonden 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.1.).

Cizelge 4.1. Farkli ekim ve bi¢im zamanlariin uygulandig1 yaygin figin bitki boyuna iliskin

varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynaklari Serbestlik Kareler Toplamm  Kareler Ort. F degeri

Derecesi
Tekerriir 2 74.57 37.28 0.85
Ekim Zamani (EZ) 3 2072.78 690.92 15.69**
Bigim Zamani (BZ) 2 4828.38 2414.19 54.84**
EZ*BZ 6 1513.85 252.30 5.73**
Hata 22 968.57 44.02
Genel 35 9458.17

**p > 0.01"e seviyesinde onemli
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Ekim zamani ortalamalarina gore en diisiik bitki boyu 88.4 cm ile 03 Aralik tarihinde
yapilan ekimde, en yliksek ise 109.8 cm ile ilk ekim tarihi olan 16 Ekim’de bulunmustur. Bu
degerin yliksek cikmasmin nedeninin ilk ekimin daha uzun vejetasyon siiresine sahip
olmasindan kaynaklandig1 sOylenebilir. Hasat zamani ortalamalar1 incelendiginde 11 Mart
tarihinde %10 ¢i¢ceklenme zamaninda yapilan bigimde 86.4 cm ile en diisiik deger bulunurken,
en yiksek deger ise 114.4 cm ile 03 Nisan tarihinde %100 c¢iceklenme doneminde yapilan
bicimde bulunmustur (Cizelge 4.2.). En diislik bitki boyu degeri 30 Ekim tarihinde ekilen 11
Mart tarthinde %10 ¢iceklenme zamaninda bigilen parsellerde 81.5 cm olarak 6l¢iilmiistiir. En
yiiksek bitki boyu degeri ise 16 Ekim tarihinde ekilen 03 Nisan tarihinde %100 ¢i¢ceklenme

zamaninda bigilen parsellerde 139.3 cm olarak 6l¢iilmiistiir (Cizelge 4.2.).

Cizelge 4.2. Farkli ekim ve bi¢gim zamanlarimin uygulandigi yaygin figin bitki boyu

ortalamalari
Bicim Zamam Ort.
Ekim Zamani 11 Mart 23 Mart 03 Nisan
16 Ekim 90.3 EF 99.8 CD 139.3 A 109.8 A
30 Ekim 815F 100.7 CD 1134 B 985B
13 Kasim 91.9 EF 98.3CD 107.9 BC 994 B
03 Aralik 819F 86.3 EF 96.9 DE 88.4C
Ort. 86.4C 96.3B 1144 A

EZ LDS: 6.48, BZ LSD: 5.61, EZ*BZ LSD: 11.23, CV: 6.70
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Ekim zamani1 x bicim zamani int. (bitki bovu)

§ 100 — — —o—16.EKi
S 80 x 30.Eki
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20
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%10 Cigeklenme %50 Cigeklenme %100 Cigeklenme

Sekil 4. 1. Bitki boyu i¢in ekim zamani x bi¢im zamani interaksiyonu

4.2. Govde Cap1 (mm)

Yaygin figin farkli ekim ve hasat zamanlarindaki gévde capina iliskin degerlerle yapilan

varyans analiz sonuglari Cizelge 4.3°de verilmistir.

Yaygin figin govde capina iliskin varyans analiz sonuglarinda ekim zamani, bigim
zaman ile ekim zamani x bi¢gim zamani interaksiyonlar1 arasindaki farkliliklar % 1 diizeyinde

istatistiki yonden dnemli bulunmustur (Cizelge 4.3.).

Cizelge 4.3. Farkli ekim ve bigim zamanlarinin uygulandig1 yaygin figin gévde capina iliskin

varyans analiz sonuglari

Varyasyon Kaynaklari Serbestlik Kareler Kareler F degeri
Derecesi Toplam Ort.
Tekerriir 2 0.00 0.00 0.21
Ekim Zamani (EZ) 3 0.43 0.14 9.63**
Bicim Zamani (BZ) 2 2.83 1.41 03.43**
EZ*BZ 6 0.26 0.04 2.94**
Hata 22 0.33 0.01
Genel 35 3.87

**p > 0.01’e seviyesinde onemli
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Ekim zamani ortalamalarina gore en diisiik gévde ¢apt 2.1 mm ile 16 Ekim tarihinde
yapilan ekimde, en yiiksek ise 2.4 mm ile 30 Ekim tarihinde ol¢iilmiistiir. Hasat zamani
ortalamalar1 incelendiginde 11 Mart tarihinde %10 ¢igceklenme zamaninda yapilan bi¢cimde 1.8
mm ile en diisiik deger bulunurken, en yiiksek deger ise 2.5 mm ile 03 Nisan tarihinde %100
ciceklenme doneminde yapilan bi¢imde bulunmustur (Cizelge 4.4.). En yiiksek gdvde capi
degeri 30 Ekim tarihinde ekilen 03 Nisan tarihinde %100 ¢iceklenme zamaninda bigilen
parsellerde 2.8 mm olarak Ol¢iilmiistiir. En diisiik gévde c¢apr degeri ise 16 Ekim tarihinde
ekilen 11 Mart tarihinde %10 g¢igceklenme zamaninda bigilen parsellerde 1.7 mm olarak

Olciilmiistiir (Cizelge 4.4.).

Cizelge 4.4. Farkli ekim ve bigim zamanlarinin uygulandigi yaygin figin govde ¢api

ortalamalari
Bicim Zamam Ort.
Ekim Zamani 11 Mart 23 Mart 03 Nisan
16 Ekim 1.7F 22D 25BC 2.1B
30 Ekim 19 EF 26B 28 A 24 A
13 Kasim 19E 22D 2.3CD 21B
03 Aralik 19E 24CD 25BC 22 A
ort. 18C 2.3B 25A

EZ LSD: 0.12, BZ LSD: 0.10, EZ*BZ LSD: 0.20, CV: 5.59
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Ekim zamani x bi¢im zamani int. (gévde ¢api)
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Sekil 4. 2. Govde ¢api i¢in ekim zamani x bigim zamani interaksiyonu

4.3. Yesil Ot Verimi (kg/da)

Yaygin figin farkli ekim ve hasat zamanlarindaki yesil ot verimine iliskin degerlerle

yapilan varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.5°de verilmistir.

Yaygin figin yas ot verimine iliskin varyans analiz sonuglarinda ekim zamani ve bigim

zamani %1 diizeyinde istatistiki yonden 6nemli bulunmus olup ekim zamani x bi¢gim zamani

interaksiyonu istatistiki olarak énemli bulunmamistir (Cizelge 4.5.).

Cizelge 4.5. Farkli ekim ve bi¢im zamanlarinin uygulandig1 yaygin figin yesil ot verimine

iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik  Kareler Toplami Kareler Ort. F degeri
Kaynaklari Derecesi
Tekerriir 2 109141.75 54570.88 1.06
Ekim Zamani (EZ) 3 2477284.63 825761.54 16.02**
Bi¢im Zamani (BZ) 2 44632153.36 22316076.68 432.89**
EZ*BZ 6 682051.42 113675.24 2.21
Hata 22 1134140.14 51551.82
Genel 35 49034771.30

**p > 0.01’e seviyesinde 6nemli
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Ekim zamani ortalamalarina gore en diisiik yesil ot verimi 3064.3 kg/da ile 03 Aralik
tarihinde yapilan ekimde, en yiiksek ise 3721.1 kg/da ile 16 Ekim tarihinde Sl¢tilmiistiir. Hasat
zamani ortalamalar1 incelendiginde 11 Mart tarihinde %10 ciceklenme zamaninda yapilan
bi¢imde 2021.5 kg/da ile en diisiik deger bulunurken, en yiiksek deger ise 4728.8 kg/da ile 03
Nisan tarihinde %100 ¢iceklenme doneminde yapilan bigimde bulunmustur (Cizelge 4.6.). En
yiiksek yesil ot verim degeri 16 Ekim tarihinde ekilen 03 Nisan tarihinde %100 ¢igeklenme
zamaninda bigilen parsellerde 5202.7 kg/da olarak ol¢iilmiistiir. En diisiik yesil ot verim degeri
ise 03 Aralik tarihinde ekilen 11 Mart tarihinde %10 ¢igeklenme zamaninda bigilen parsellerde
1614.3 kg/da olarak ol¢iilmiistiir (Cizelge 4.6.).

Cizelge 4.6. Farkli ekim ve bi¢cim zamanlarinin uygulandigir yaygin figin yesil ot verimi

ortalamalari
Bi¢cim Zamani ort.
Ekim Zamani 11 Mart 23 Mart 03 Nisan
16 Ekim 2622.9 3337.7 5202.7 3721.1 A
30 Ekim 1941.7 2920.6 4833.6 3232.0B
13 Kasim 1907.1 2984.3 4413.0 3101.4 B
03 Aralik 1614.3 3112.9 4465.7 3064.3 B
Ort. 20215C 3088.9 B 4728.8 A

EZ LDS: 221.97, BZ LSD: 192.23, CV: 6.92

4.4. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Yaygin figin farkli ekim ve hasat zamanlarindaki kuru ot verimine iliskin degerlerle

yapilan varyans analiz sonuclar1 Cizelge 4.7°de verilmistir.
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Yaygin figin kuru ot verimine iligskin varyans analiz sonuglarinda ekim zamani ve bigim
zamani %1 diizeyinde istatistiki yonden énemli bulunmus olup ekim zamani x bigim zamani

interaksiyonu istatistiki olarak dnemli bulunmamustir (Cizelge 4.7.).

Cizelge 4.7. Farkli ekim ve bi¢cim zamanlarinin uygulandigi yaygin figin kuru ot verimine

iligkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Toplam Kareler Ort. F degeri
Kaynaklari Derecesi
Tekerriir 2 18425.37 9212.68 0.80
Ekim Zamani (EZ) 3 795082.32 265027.44 23.06**
Bi¢im Zamani (BZ) 2 9557000.69 4778500.35 415.69**
EZ*BZ 6 104665.40 17444.23 1.52
Hata 22 252898.67 11495.39
Genel 35 10728072.47

**p > 0.01¢e seviyesinde 6nemli

Ekim zamani ortalamalarina gore en diisiik kuru ot verimi 800.2 kg/da ile 13 Kasim
tarihinde yapilan ekimde, en yiiksek ise 1169.9 kg/da ile 16 Ekim tarihinde 6l¢lilmiistiir. Hasat
zamani ortalamalari incelendiginde 11 Mart tarihinde %10 ¢i¢eklenme zamaninda yapilan
bi¢imde 331.4 kg/da ile en diisiik deger bulunurken, en yiiksek deger ise 1585.5 kg/da ile 03
Nisan tarihinde %100 ¢igeklenme déoneminde yapilan bicimde bulunmustur (Cizelge 4.8.). En
yiiksek kuru ot verim degeri 16 Ekim tarihinde ekilen 03 Nisan tarihinde %100 ¢igeklenme
zamaninda bigilen parsellerde 1938.8 kg/da olarak Sl¢iilmiistiir. En diisiik kuru ot verim degeri
ise 13 Kasim tarihinde ekilen 11 Mart tarihinde %10 gigeklenme zamaninda bigilen parsellerde
256.3 kg/da olarak dl¢iilmiistiir (Cizelge 4.8.).
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Cizelge 4.8. Farkli ekim ve bi¢gim zamanlarinin uygulandigi yaygin figin kuru ot verimi

ortalamalari
Bi¢cim Zamani Ort.

Ekim 11 Mart 23 Mart 03 Nisan

Zamani
16 Ekim 520.2 1050.7 1938.8 1169.9 A
30 Ekim 291.9 767.3 1580.0 879.8 B
13 Kasim 256.3 777.9 1366.4 800.2 B
03 Aralik 257.1 747.1 1456.8 820.3B
ort. 3314C 835.8B 15855 A

EZ LDS: 104.82, BZ LSD: 90.78, CV: 11.68

4.5. Ham Protein Orani (%)

Yaygin figin farkli ekim ve hasat zamanlarindaki ham protein oranina iliskin degerlerle

yapilan varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.9°de verilmistir.

Yaygin figin ham protein oranina iliskin varyans analiz sonuclarinda ekim zamani ve
bicim zaman1 %] diizeyinde istatistiki yonden 6nemli bulunmus olup ekim zamam x bi¢im

zamani interaksiyonu %35 diizeyinde istatistiki yonden énemli bulunmustur (Cizelge 4.9.).

Cizelge 4.9. Farkli ekim ve bi¢cim zamanlarinin uygulandigr yaygin figin ham protein oranina

iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler Ort. F degeri
Kaynaklar Derecesi Toplanm
Tekerrtir 2 6.30 3.15 1.80
Ekim Zamani (EZ) 3 34.09 11.36 6.47**
Bi¢im Zamani (BZ) 2 350.52 175.26 99.80**
EZ*BZ 6 32.97 5.49 3.13*
Hata 22 38.63 1.75
Genel 35 462.53
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**p > 0.01"e seviyesinde 6nemli * p > 0.05’ seviyesinde 6nemli

Ekim zamani ortalamalarma gore en disiik ham protein orant %19.7 ile 16 Ekim
tarthinde yapilan ekimde, en yliksek ise %22.3 ile 03 Aralik tarihinde Olgiilmiistiir. Hasat
zamani ortalamalar1 incelendiginde 03 Nisan tarihinde %100 ciceklenme zamaninda yapilan
bicimde %17.0 ile en diisiik deger bulunurken, en yiiksek deger ise %24.7 ile 11 Mart
tarihinde %10 ¢i¢ceklenme doneminde yapilan bigimde bulunmustur (Cizelge 4.10.). En yiliksek
ham protein oran1 03 Aralik tarihinde ekilen 11 Mart tarihinde %10 ¢iceklenme zamaninda
bicilen parsellerde %25.8 olarak Ol¢iilmiistiir. En diisiik ham protein orani ise 30 Ekim
tarihinde ekilen 03 Nisan tarihinde %100 ¢iceklenme zamaninda bigilen parsellerde %15.0
olarak dl¢iilmiistiir (Cizelge 4.10.).

Cizelge 4.10. Farklh ekim ve bi¢cim zamanlarinin uygulandig1 yaygin figin ham protein oran

ortalamalari
Bicim Zamam Ort.
Ekim Zamam 11 Mart 23 Mart 03 Nisan
16 Ekim 21.8 bc 19.8 cd 175e 19.7C
30 Ekim 25.6 a 20.4 cd 15.0f 20.3BC
13 Kasim 255a 20.5 cd 17.1 ef 21.0B
03 Aralik 25.8a 226 Db 18.6 de 22.3A
Ort. 24.7 A 20.8B 17.02C

EZ LSD: 1.29, BZ LSD: 1.12, EZ*BZ: 2.24, CV: 6.35
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Ekim zamani x bicim zamani int. (ham protein orani)
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Sekil 4. 3. Ham protein orani i¢in ekim zamani x bi¢im zamani interaksiyonu

4.6. Asitte Coziinemeyen Lif (ADF) (%)

Yaygin figin farkli ekim ve hasat zamanlarindaki asitte ¢ziinemeyen lif oranina iliskin

degerlerle yapilan varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.11°de verilmistir.

Yaygin figin asitte ¢oziinemeyen lif oranina iliskin varyans analiz sonuglarinda ekim
zamani ve bi¢cim zamani %1 diizeyinde istatistiki yonden énemli bulunmus olup ekim zamani
x bi¢im zamani interaksiyonu %5 diizeyinde istatistiki yonden 6énemli bulunmustur (Cizelge

4.11).

30



Cizelge 4.11. Farkli ekim ve bi¢im zamanlariin uygulandig1 yaygin figin asitte ¢dzlinemeyen

lif oranina iligkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler Ort. F degeri
Kaynaklar Derecesi Toplanmm
Tekerriir 2 1.43 0.71 0.37
Ekim Zamani (EZ) 3 30.98 10.32 5.29**
Bi¢im Zamani (BZ) 2 362.82 181.41 92.93**
EZ*BZ 6 12.56 2.09 1.07*
Hata 22 42.94 1.95
Genel 35 450.74

**p > (0.01"e seviyesinde 6nemli * p > 0.05’ seviyesinde énemli

Ekim zamani ortalamalarina gore en diisiik asitte ¢oziinemeyen lif oram1 %33.2 ile 16
Ekim tarihinde yapilan ekimde, en yiiksek ise %35.6 ile 13 Kasim tarithinde olc¢tilmiistiir.
Hasat zamanmi ortalamalar1 incelendiginde 11 Mart tarihinde %10 ciceklenme zamaninda
yapilan bi¢gimde %30.8 ile en diisiik deger bulunurken, en yiiksek deger ise %38.6 ile 03 Nisan
tarthinde %100 c¢igeklenme doneminde yapilan bi¢imde bulunmustur (Cizelge 4.12.). En
yiiksek asitte ¢oziinemeyen lif oran1 13 Kasim tarihinde ekilen 03 Nisan tarihinde %100
ciceklenme zamaninda bigilen parsellerde %39.9 olarak 6l¢iilmiistiir. En diisitk ham protein
orant ise 16 Ekim tarihinde ekilen 11 Mart tarihinde %10 ¢iceklenme zamaninda bigilen

parsellerde %30.2 olarak 6l¢iilmiistiir (Cizelge 4.12.)
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Cizelge 4.12. Farkli ekim ve bi¢im zamanlariin uygulandig1 yaygin figin asitte ¢ézlinemeyen

lif oran1 ortalamalari

Bicim Zamam Ort.
Ekim Zamam 11 Mart 23 Mart 03 Nisan
16 Ekim 30.2d 33.8 bc 358b 33.2B
30 Ekim 31.5cd 354b 389a 353A
13 Kasim 31.0d 36.0b 399a 356 A
03 Aralik 30.6d 350b 39.7a 351A
Ort. 308C 35.18B 38.6 A

EZ LSD: 1.36, BZ LSD: 1.18, EZ*BZ LSD: 2.36, CV: 4.01

Ekim zamani x bicim zamani int. (asitte cOziinemeven lif
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Sekil 4. 4. Asitte ¢oziinemeyen lif orani i¢in ekim zamani x bi¢im zamani interaksiyonu

4.7. Notrde Coziinemeyen Lif (NDF) (%0)

Yaygin figin farkli ekim ve hasat zamanlarindaki nétrde ¢ozlinemeyen lif oranina iliskin

degerlerle yapilan varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.13’de verilmistir.
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Yaygin figin nétrde ¢oziinemeyen lif oranina iligkin varyans analiz sonuglarinda ekim
zamani ve bi¢cim zamani %1 diizeyinde istatistiki yonden énemli bulunmus olup ekim zamant
x bi¢cim zamani interaksiyonu %5 diizeyinde istatistiki yonden 6nemli bulunmustur (Cizelge

4.13.).

Cizelge 4.13. Farkli ekim ve bi¢cim zamanlarinin uygulandigi yaygmn figin ndétrde

¢Ozilinemeyen lif oranina iligkin varyans analiz sonuglar1

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler Ort. F degeri
Kaynaklar Derecesi Toplanmm
Tekerriir 2 2431 12.15 9.58
Ekim Zamani (EZ) 3 29.86 9.95 7.85**
Bi¢im Zamani (BZ) 2 384.04 192.02 151.33**
EZ*BZ 6 22.59 3.76 2.97*
Hata 22 27.91 1.26
Genel 35 488.73

**p > 0.01"e seviyesinde 6nemli * p > 0.05’ seviyesinde énemli

Ekim zamani ortalamalarina gore en diigiik nétrde ¢oziinemeyen lif oran1 %43.6 ile 30
Ekim tarihinde yapilan ekimde, en yiiksek ise %45.8 ile 16 Ekim tarihinde Ol¢iilmiistiir. Hasat
zamani ortalamalar1 incelendiginde 11 Mart tarihinde %10 c¢igeklenme zamaninda yapilan
bicimde %40.8 ile en disiik deger bulunurken, en yiiksek deger ise %48.7 ile 03 Nisan
tarihinde %100 ¢igeklenme doneminde yapilan bigimde bulunmustur (Cizelge 4.14.). En
yiiksek notrde ¢oziinemeyen lif orant 16 Ekim tarihinde ekilen 03 Nisan tarihinde %100
ciceklenme zamaninda bigilen parsellerde %50.7 olarak Olclilmiistiir. En diisiik ndétrde
¢Oziinemeyen lif oran1 ise 03 Aralik tarihinde ekilen 11 Mart tarihinde %10 c¢igeklenme

zamaninda bigilen parsellerde %38.4 olarak olgiilmiistiir (Cizelge 4.14.).
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Cizelge 4.14. Farkli ekim ve bi¢cim zamanlarinin uygulandigi yaygin figin ndétrde

¢oziinemeyen lif orani ortalamalari

Bicim Zamani Ort.
Ekim Zamam 11 Mart 23 Mart 03 Nisan
16 Ekim 425cd 442 c 50.7a 458 A
30 Ekim 404 e 42.8 cd 475D 436 C
13 Kasim 42.0 de 442 c 48.2 b 44.8 AB
03 Aralik 384f 442 c 48.5b 43.7 CB
Ort. 408 C 43.8B 48.7 A

EZ LSD: 1.10, BZ LSD: 0.95, EZ*BZ LSD: 1.90, CV: 2.53

Ekim zamani x bi¢im zamani int. (ndtrde ¢éziinemeyen lif orant )
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Sekil 4. 5. Notrde ¢oziinemeyen lif orani i¢in ekim zamani x bi¢cim zamani interaksiyonu

4.8. Asitte Coziinemeyen Lignin (%0)

Yaygimn figin farkli ekim ve hasat zamanlarindaki asitte ¢oziinemeyen lignin oranina

iliskin degerlerle yapilan varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.15°de verilmistir.
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Yaygin figin asitte ¢oziinemeyen lignin oranina iliskin varyans analiz sonuglarinda ekim
zamani ve bi¢im zamani, ekim zamani x bi¢im zaman1 %1 diizeyinde istatistiki yonden 6nemli

bulunmustur. (Cizelge 4.15.).

Cizelge 4.15. Farkli ekim ve bi¢im zamanlarinin uygulandigi yaygin figin asitte ¢éziinemeyen

lignin oranina iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler Ort. F degeri
Kaynaklari Derecesi Toplami
Tekerriir 2 0.13 0.06 0.59
Ekim Zamani (EZ) 3 16.32 5.44 46.88**
Bi¢im Zamani (BZ) 2 41.39 20.69 178.27**
EZ*BZ 6 15.92 2.65 22.86**
Hata 22 2.55 0.11
Genel 35 76.33

**p > (0.01"e seviyesinde 6nemli

Ekim zamani ortalamalarina gore en diisiik asitte ¢éziinemeyen lignin oran1 %5.7 ile 16
Ekim tarithinde yapilan ekimde, en yiiksek ise %7.4 ile 13 Kasim tarihinde dl¢lilmiistiir. Hasat
zamani ortalamalar1 incelendiginde 11 Mart tarihinde %10 ¢igeklenme zamaninda yapilan
bigimde %5.6 ile en diisiik deger bulunurken, en yiiksek deger ise %8.2 ile 03 Nisan tarihinde
%100 ¢igeklenme doneminde yapilan bigimde bulunmustur (Cizelge 4.16.). En yiiksek asitte
¢Oziinemeyen lignin oran1 30 Ekim tarihinde ekilen 03 Nisan tarihinde %100 c¢igeklenme
zamaninda bigilen parsellerde %9.6 olarak Slgiilmiistiir. En diistik asitte ¢ozlinemeyen lignin
orant ise 30 Ekim tarihinde ekilen 11 Mart tarihinde %10 ¢iceklenme zamaninda bigilen

parsellerde %5.5 olarak dlglilmiistiir (Cizelge 4.16.).
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Cizelge 4.16. Farkli ekim ve bi¢im zamanlariin uygulandigr yaygin figin asitte ¢dzlinemeyen

lignin oran1 ortalamalari

Bi¢cim Zamani ort.
Ekim Zamani 11 Mart 23 Mart 03 Nisan
16 Ekim 56D 57D 57D 57C
30 Ekim 55D 6.6 C 9.6 A 7.2A
13 Kasim 58D 70C 94 A 74 A
03 Aralik 57D 6.8C 8.0B 6.8B
Ort. 56C 6.5B 82A

EZ LSD: 0.33, BZ LSD: 0.28, EZ*BZ LSD: 0.57, CV: 5.02

. Ekim zamani x bi¢im zaman int. (asitte ¢oziinemeyen lignin orani )
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Sekil 4. 6. Asitte ¢oziinemeyen lignin orani i¢in ekim zamani x bi¢im zamani interaksiyonu

4.9. Ham Protein Verimi (kg/da)

Yaygin figin farkli ekim ve hasat zamanlarindaki ham protein verimine iliskin degerlerle

yapilan varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.17°de verilmistir.
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Yaygin figin ham protein verimine iliskin varyans analiz sonuglarinda ekim zamani ve
bicim zamani1 %1 diizeyinde istatistiki yonden 6nemli bulunmus olup ekim zamani x bigim

zamani interaksiyonu istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Cizelge 4.17.).

Cizelge 4.17. Farkli ekim ve bi¢cim zamanlarmmin uygulandigi yaygin figin ham protein

verimine iligkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler Ort. F degeri
Kaynaklari Derecesi Toplam
Tekerriir 2 1496.30 748.15 1.13
Ekim Zamani (EZ) 3 27038.21 9012.73 13.62**
Bi¢im Zamani (BZ) 2 216766.77 108383.38 163.83**
EZ*BZ 6 5122.78 853.79 1.29
Hata 22 14554.40 661.56
Genel 35 264978.48

**p > (0.01’e seviyesinde 6nemli

Ekim zamani ortalamalarina gore en diisiik ham protein verimi 152.8 kg/da ile 13 Kasim
tarithinde yapilan ekimde, en yiiksek ise 220.9 kg/da ile 16 Ekim tarihinde Ol¢iilmiistiir. Hasat
zamani ortalamalar1 incelendiginde 11 Mart tarihinde %10 ¢igeklenme zamaninda yapilan
bicimde 80.2 kg/da ile en diisiikk deger bulunurken, en yiiksek deger ise 270.3 kg/da ile 03
Nisan tarihinde %100 ¢igeklenme déneminde yapilan bicimde bulunmustur (Cizelge 4.18.). En
yiikksek ham protein verimi 16 Ekim tarihinde ekilen 03 Nisan tarihinde %100 ¢igeklenme
zamaninda bicilen parsellerde 340.8 kg/da olarak dl¢iilmiistiir. En diisiik ham protein oran1 ise
13 Kasim tarihinde ekilen 11 Mart tarthinde %10 c¢iceklenme zamaninda bigilen parsellerde

65.4 kg/da olarak ol¢iilmiustiir (Cizelge 4.18.).
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Cizelge 4.18. Farkli ekim ve bigim zamanlarinin uygulandig1 yaygin figin ham protein verimi

ortalamalari
Bi¢cim Zamani ort.
Ekim Zamani 11 Mart 23 Mart 03 Nisan
16 Ekim 113.9 208.1 340.8 2209 A
30 Ekim 74.7 156.8 236.7 156.1 B
13 Kasim 65.4 159.5 233.5 152.8 B
03 Aralik 67.0 168.2 270.3 168.5B
ort. 80.2C 173.2B 270.3 A

EZ LDS: 25.14, BZ LSD: 21.77, CV: 14.73

Ekim zamani x bigim zaman int. (ham protein verimi)
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Sekil 4. 7. Ham protein verimi igin ekim zamani X bi¢im zamani interaksiyonu

4.10. Sindirilebilir Kuru Madde (%0)

Yaygin figin farkli ekim ve hasat zamanlarindaki sindirilebilir kuru madde oranina

iliskin degerlerle yapilan varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.19°de verilmistir.
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Yaygin figin sindirilebilir kuru madde oranina iliskin varyans analiz sonuglarinda ekim
zamani ve bi¢cim zamani %1 diizeyinde istatistiki yonden dnemli bulunmus olup ekim zamani

x bi¢cim zamani interaksiyonu istatistiki olarak dnemli bulunmamuistir (Cizelge 4.19.).

Cizelge 4.19. Farkli ekim ve bi¢cim zamanlarinin uygulandig1 yaygin figin sindirilebilir kuru

madde oranina iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler Ort. F degeri
Kaynaklari Derecesi Toplam
Tekerriir 2 0.86 0.43 0.37
Ekim Zamani (EZ) 3 18.80 6.26 5.29%*
Bi¢im Zamani (BZ) 2 220.17 110.08 92.93**
EZ*BZ 6 7.62 1.27 1.07
Hata 22 26.06 1.18
Genel 35 273.53

**p > (0.01"e seviyesinde 6nemli

Ekim zamani ortalamalarina gére en diisiik sindirilebilir kuru madde oran1 %61.1 ile 13
Kasim tarihinde yapilan ekimde, en yliksek ise %63.0 ile 16 Ekim tarihinde Ol¢iilmiistiir.
Hasat zamani ortalamalar incelendiginde 03 Nisan tarihinde %100 ¢i¢ceklenme zamaninda
yapilan bi¢imde %58.5 ile en diisiik deger bulunurken, en yiiksek deger ise %64.9 ile 11 Mart
tarthinde %10 ciceklenme doneminde yapilan bigimde bulunmustur (Cizelge 4.20.). En yiiksek
sindirilebilir kuru madde orani1 16 Ekim tarihinde ekilen 11 Mart tarihinde %10 ¢iceklenme
zamaninda bigilen parsellerde %65.4 olarak Olcililmiistiir. En diisiik sindirilebilir kuru madde
orani ise 13 Kasim tarihinde ekilen 03 Nisan tarihinde %100 cigeklenme zamaninda bigilen

parsellerde %57.8 olarak 6l¢iilmiistiir (Cizelge 4.20.).
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Cizelge 4.20. Farkli ekim ve bi¢cim zamanlarinin uygulandig1 yaygin figin sindirilebilir kuru

madde oran1 ortalamalari

Bi¢cim Zamani ort.
Ekim Zamam 11 Mart 23 Mart 03 Nisan
16 Ekim 65.4 62.6 61.0 63.0 A
30 Ekim 64.3 61.3 58.6 61.4B
13 Kasim 64.8 60.8 57.8 61.1 B
03 Aralik 65.1 61.6 58.0 61.6 B
Ort. 64.9 A 61.6 B 58.5C

EZ LDS: 1.06, BZ LSD: 0.92, CV: 1.76

4.11. Kuru Madde Tiiketimi (%0)

Yaygin figin farkli ekim ve hasat zamanlarindaki kuru madde tiiketim oranina iliskin

degerlerle yapilan varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.21°de verilmistir.

Yaygin figin kuru madde tiiketim oranimna iliskin varyans analiz sonuglarinda ekim
zamani ve bigim zamani %1 diizeyinde istatistiki yonden dnemli bulunmus olup ekim zamani
x bi¢im zamani interaksiyonu ise %5 diizeyinde istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (Cizelge

4.21)).

Cizelge 4.21. Farkli ekim ve bi¢im zamanlarinin uygulandig: yaygin figin kuru madde tiikketim

oranina iligkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler Ort. F degeri
Kaynaklari Derecesi Toplam
Tekerriir 2 0.09 0.04 8.38
Ekim Zamani (EZ) 3 0.11 0.03 6.91**
Bi¢im Zamani (BZ) 2 1.41 0.70 122.89**
EZ*BZ 6 0.11 0.01 3.35*
Hata 22 0.12 0.01
Genel 35 1.86
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**p > 0.01"e seviyesinde 6nemli * p > 0.05’ seviyesinde énemli

Ekim zamani ortalamalarina gore en diisiik kuru madde tiikketim oran1 %2.6 ile 16 Ekim
tarihinde yapilan ekimde, en yiiksek ise %2.8 ile 03 Aralik tarihinde 6lgiilmiistiir. Hasat
zamani ortalamalar incelendiginde 03 Nisan tarihinde %100 ciceklenme zamaninda yapilan
bicimde %2.5 ile en diisiik deger bulunurken, en yiiksek deger ise %2.9 ile 11 Mart tarihinde
%10 ciceklenme doneminde yapilan bigimde bulunmustur (Cizelge 4.22.). En yiiksek kuru
madde tiiketim orani1 03 Aralik tarihinde ekilen 11 Mart tarihinde %10 ¢igeklenme zamaninda
bigilen parsellerde %3.1 olarak ol¢iilmiistiir. En diisiik kuru madde tiiketim orani ise 16 Ekim
tarihinde ekilen 03 Nisan tarihinde %100 ¢igeklenme zamaninda bigilen parsellerde %2.4

olarak dl¢iilmiistiir (Cizelge 4.22.).

Cizelge 4.22. Farkli ekim ve bi¢im zamanlarinin uygulandigi yaygin figin kuru madde tiikketim

orani ortalamalari

Bicim Zamam Ort.
Ekim Zamam 11 Mart 23 Mart 03 Nisan
16 Ekim 28cd 2.7d 24f 2.6B
30 Ekim 30b 2.8 cd 25e 2.8 A
13 Kasim 2.9 bc 2.7d 2.5 ef 2.7B
03 Aralik 3la 2.7d 2.5 ef 2.8 A
Ort. 29A 2.7B 25C

EZ LSD: 0.07, BZ LSD: 0.06, EZ*BZ LSD: 0.12, CV: 2.78
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Sekil 4.8. Kuru madde tiiketim oranini i¢in ekim zamani1 x bi¢gim zamani interaksiyonu

4.12. Nispi Yem Degeri (%0)

Yaygin figin farkli ekim ve hasat zamanlarindaki nispi yem degerine iliskin degerlerle

yapilan varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.23°de verilmistir.

Yaygin figin nispi yem degerine iligkin varyans analiz sonuglarinda bigim zamani ve
ekim zamani x bigim zamani %1 diizeyinde istatistiki yonden 6nemli bulunmus olup ekim

zamant ise %5 diizeyinde istatistiki olarak 6nemli bulunmustur. (Cizelge 4.23.).

Cizelge 4.23. Farkli ekim ve bigim zamanlarinin uygulandig: yaygin figin nispi yem degerine

iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler Ort. F degeri
Kaynaklar Derecesi Toplanm
Tekerriir 2 252.54 126.27 8.71
Ekim Zamani (EZ) 3 164.88 54.96 3.79*
Bi¢im Zamani (BZ) 2 7730.85 3865.42 266.76**
EZ*BZ 6 334.16 55.69 3.84**
Hata 22 318.78 14.49
Genel 35 8801.24

**p > 0.01"e seviyesinde 6nemli * p > 0.05’ seviyesinde 6nemli
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Ekim zamani ortalamalarina gore en diisiik nispi yem degeri 127.8 ile 13 Kasim

tarthinde yapilan ekimde, en yiiksek ise 133.0 ile 03 Aralik tarihinde Olctilmiistiir. Hasat

zamani ortalamalar incelendiginde 03 Nisan tarihinde %100 ci¢ceklenme zamaninda yapilan

bi¢imde 112.4 ile en diisiik deger bulunurken, en yiiksek deger ise 148.3 ile 11 Mart tarihinde

%10 ciceklenme doneminde yapilan bicimde bulunmustur (Cizelge 4.24.). En yiiksek nispi

yem degeri 03 Aralik tarihinde ekilen 11 Mart tarihinde %10 ¢iceklenme zamaninda bigilen

parsellerde 158.1 olarak O6l¢iilmiistiir. En diisiik nispi yem degeri ise 03 Aralik tarihinde ekilen

03 Nisan tarihinde %100 ¢igeklenme zamaninda bigilen parsellerde 111.3 olarak ol¢iilmiistiir

(Cizelge 4.24.).

Cizelge 4.24. Farkli ekim ve bi¢cim zamanlarinin uygulandig1 yaygin figin nispi yem degeri

ortalamalari
Bicim Zamam Ort.
Ekim Zamam 11 Mart 23 Mart 03 Nisan
16 Ekim 143.1B 131.8C 112.1D 129.0CB
30 Ekim 148.3 B 133.3C 114.7D 132.1 AB
13 Kasim 143.7B 128.1C 1115D 127.8C
03 Aralik 158.1 A 129.6 C 111.3D 133.0 A
Ort. 148.3 A 130.7B 1124 C

EZ LSD: 3.72, BZ LSD:3.22, EZ*BZ LSD: 6.44, CV:2.92
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5. TARTISMA

Arastirma sonuglar1 incelendiginde bitki boyunun 81.5-139.3 cm arasinda degistigini ve
16 Ekim, 30 Ekim, 13 Kasim, 03 Aralik tarihlerinde yapilan ekimlerin hasatlarindan elde
edilen verilere bakildiginda en yiiksek degerlerin 03 Nisan tarihinde yapilan son hasattan elde
edildigi sonucuna varilmistir. Hasat zamanlar1 arasinda gecen siirede bitki biiyiimeye devam
ettigi i¢in bitki boyunun uzamasi beklenen bir sonugtur. Yaygin fig ile yapilan ¢aligmalara
bakildiginda bitki boyunu; Gorgiilii (2010) ¢alismasinda 55.5 c¢m, Babat ve Anlarsal (2011)
caligmalarinda 26.6-55.8 cm, Basgbag vd. (2001) c¢alismalarinda 39.4-48.1 cm, Seydosoglu
(2014) calismasinda 33.9-62.6 cm araliginda degisim gostermis, bu sonuglar aragtirma ile
biiyiik fark gostermistir. Bununla birlikte bitki boyunu; Yiicel vd. (2004) ¢alismalarinda 90-
114.8 cm, Deniz (2021) ¢alismasinda 53.7-132.7 cm araliginda degisim gostermis, bu sonuglar

arastirma ile benzerlik olusturmustur.

Govde ¢apina ait sonuglar incelendiginde degerlerin 1.7-2.6 mm arasinda degistigini ve
16 Ekim, 30 Ekim, 13 Kasim, 03 Aralik tarihlerinde yapilan ekimlerin hasatlarindan elde
edilen verilere bakildiginda en yiiksek degerlerin 03 Nisan tarihinde yapilan son hasattan elde
edildigi sonucuna varilmistir. Yaygin fig ile yapilan ¢alismalara bakildiginda gévde ¢apini;
Gorgiilii (2010) ¢alismasinda 2.6 mm olarak, Sayar vd. (2009) ¢alismalarinda 1.5-2.3 mm
arasinda degisim gosterdigi ve bu sonucglarin arastirma ile benzerlik olusturdugu

gorilmektedir.

Yas ot verimine ait sonuglara bakildiginda yas ot veriminin 1614.3-5202.7 kg/da
arasinda degistigi ve vejetasyon donemi ilerledikge bitki boyundaki artisa paralel olarak yas ot
veriminin arttig1, en yliksek verimlerin erken yapilan ekimlerden elde edildigi, ekim zamani
geciktikce yesil ot veriminde siirekli azalmalar oldugu sonucuna varilmistir. Yaygin fig ile
yapilan ¢alismalara bakildiginda yas ot verimini; Erdurmus vd. (2010) ¢alismalarinda 1196-
2056 kg/da, Cil vd. (2006) ¢alismalarinda 2538-3304 kg/da, Seydosoglu (2014) ¢alismasinda
1522- 3232 kg/da, Yiicel vd. (2004) calismalarinda 2582-4157 kg/da arasinda degisim

gosterdigi ve sonuglarin aragtirma ile benzerlik olusturdugu goriilmektedir.

Kuru ot verimine ait sonuglara bakildiginda kuru ot veriminin 256.3-1938.8 kg/da

arasinda degistigi ve vejetasyon donemi ilerledikge bitki boyundaki artiga paralel olarak yas ot,

kuru ot veriminin arttig1, en yiiksek verimlerin yas ot veriminde oldugu gibi erken yapilan
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ekimlerden elde edildigi, ekim zaman geciktik¢e kuru ot veriminde siirekli azalmalar oldugu
sonucuna vartlmistir. Yaygin fig ile yapilan ¢aligmalara bakildiginda kuru ot verimini; Cil vd.
(2006) calismalarinda 474-714 kg/da, Tasgoz (2019) calismasinda 215.0 kg/da, Gorgiilii
(2010) c¢alismasinda 306.0 kg/da, Kokten vd. (2018) calismalarinda 122.8-227.4 kg/da
arasinda degisim gdstermis, bu sonuglar arastirma ile biiyiik fark gostermistir. Bununla birlikte
kuru ot verimini; Kaplan (2013) g¢alismasinda 213.7-709.6 kg/da, Seydosoglu (2014)
calismasinda 308-919 kg/da, Timurtas vd. (2018) ¢alismalarinda 406.0-835.1 kg/da arasinda

degisim gosterdigi ve bu sonuclarin arastirma ile benzerlik olusturdugu goriilmektedir.

Ham protein oranina ait sonuclar incelendiginde degerlerin %15.0-25.8 arasinda
degistigi ve en yiiksek degerlerin 11 Mart tarihinde yapilan ilk hasattan alindig1, hasat zamani
geciktikce ham protein oraninda azalmalarin meydana geldigi agikca goriilmektedir. Fig
tirlerinin ekim zamanlarmin ham protein oranlarina etki etmedigi bazi arastirmacilar
tarafindan da vurgulanmaktadir (Cakmake1 ve Ag¢ikgdz, 1987; Hakyemez, 2006). Ham protein
oraninin kaliteyi belirleyen en Onemli biri oldugu, degerlerin yiiksek olmasinin
sindirilebilirlige ve kaliteye olumlu yonde etki ettigi bilinmektedir. Yaygmn fig ile yapilan
caligmalara bakildiginda ham protein oranini; Avci vd. (2004) ¢alismalarinda %19.4-22.3,
Yiicel vd. (2013) iki senelik ¢alismalarinda birinci senesinde %18.7-21.3, ikinci senesinde
%17.5-23.9, arasinda degisim gosterdigini ve sonuclarin arastirma ile benzerlik olusturdugu
goriilmektedir. Bununla birlikte ham protein oranini; Diindar (2010) ¢alismasinda %22.6-29.1,
Tankus (2020) calismasinda %18.4-27.3, Deniz (2021) calismasinda %12.7-28.0 arasinda
degisim gosterdigi ve bu sonuglarin arastirmadan daha yiliksek sonuglar elde ettikleri

gorilmektedir.

ADF (asitte ¢oziinmeyen lif) oranina ait sonuglar incelendiginde degerlerin %30.2-39.9
arasinda degistigi ve en yiiksek degerlerin 03 Nisan tarihinde yapilan son hasattan alindigi,
hasat zamaninin geciktikce ADF oraninda artmalar meydana geldigi, ADF oranindaki artisin
ham protein oraninin azalmasina neden oldugu agikca goriilmektedir. Bu sonu¢ beklenen bir
durumdur. Ciinkii ilerleyen vejetasyonla hiicre ceperinde yapisal karbonhidrat miktarinin
artmast ADF oranimin artmasina buda ham protein oraninin azalmasina neden olmustur.
Yaygin fig ile yapilan c¢alismalara bakildiginda ADF oranini; Strmen vd. (2011)
caligmalarinda %24.6-27.9, Yiicel vd. (2012) calismalarinda %24.8-35.2, Kaplan (2013)
calismasinda %?26.3-45.4, Yiicel vd. (2014) calismalarinda %28.4-34.1, Giil vd. (2015)

calismalarinda %32.6-35.0, Yilmaz ve Erol (2015) galismalarinda %29.1-39, Temel vd. (2015)

46



calismalarinda 9%28.9-35, Timurtas (2018) c¢alismasinda %32.9-37.8 arasinda degiskenlik

gosterdigi ve bu sonuglarin arastirma ile benzerlik olusturdugu goriilmektedir.

NDF (nétrde ¢coziinmeyen lif) oranina ait sonuglar incelendiginde degerlerin %38.4-50.7
arasinda degistigi ve en yiiksek degerlerin 03 Nisan tarihinde yapilan son hasattan alindig,
hasat zamaninin geciktikce NDF oraninda artmalar meydana geldigi, NDF oranindaki artigin
ham protein oraninin azalmasima neden oldugu acikca goriilmektedir. flerleyen vejetasyonla
hiicre ¢eperinde yapisal karbonhidrat miktarinin artmasi NDF oraninin artmasina buda ham
protein oraninin azalmasina neden olmustur. Yaygin fig ile yapilan ¢alismalara bakildiginda
NDF oranini; Turgut vd. (2006) ¢alismalarinda %36.0-44.3, Yiicel vd. (2012) calismalarinda
%31.8-42.0, Kaplan (2013) calismasinda %32.3-49.6, Yiicel vd. (2014) ¢alismalarinda %35.3-
44.4, Temel vd. (2015) galismalarinda %40.6-47.2, Giil vd. (2015) ¢alismalarinda %43.9-46.1,
Cagan vd. (2018) ¢alismalarinda %42.0-51.4 arasinda degiskenlik gdsterdigi ve bu sonuglarin

arastirma ile benzerlik olusturdugu goriilmektedir.

ADL (asitte ¢oziinemeyen lignin) oranina ait sonuglar incelendiginde degerlerin %5.5-
9.6 arasinda degistigi ve en yliksek degerlerin 03 Nisan tarihinde yapilan son hasattan alindigi,
hasat zamaniin geciktikge ADL oraninda artmalar meydana geldigi, olgunlasma ile birlikte
lignin oranmin arttig1 agikca goriilmektedir. Degerlerin yliksek olmasi sindirilebilirlige ve
kaliteye olumsuz yonde etki etmektedir buda istenmeyen bir durumdur. Ancak hasat zamanlari
arasindaki siirenin kaliteyi olumsuz etkileyecek diizeyde uzun bir siire olamadigi alinan
sonuglardan goriilmektedir. Yaygin fig ile yapilan ¢aligmalara bakildiginda ADL oranini,
Temel vd. (2015), iki yillik ¢aligmalarinin ilk yilinda %4.4-5.9 arasinda, ikinci yilinda ise
%5.1-7.1 arasinda degiskenlik gosterdigini bildirmislerdir.

Ham protein verimine ait sonuglar incelendiginde degerlerin 65.4-340.8 kg/da arasinda
degistigi ve en yliksek degerlerin 03 Nisan tarihinde yapilan son hasattan alindigi, ekim
zamaninin geciktikge ham protein veriminin azaldigr goriilmektedir. Yaygin fig ile yapilan
calismalara bakildiginda ham protein verimini; Yiicel vd. (2004) ¢alismalarinda 105.3-140.4
kg/da, Gorgilii (2010) c¢alismasinda 53.2-74.2 kg/da, Yiicel vd. (2013) iki senelik
caligmalarinin birinci yilinda 83.1-123.5 kg/da, ikinci yilinda ise 70.2-122.0 kg/da, Yilmaz ve
Erol (2015) iki senelik ¢alismalarinin birinci yilinda 30.2-78.0 kg/da, ikinci yilinda 30.6-75.0
kg/da, Cacan vd. (2018) galismalarinda 21.2-37.3 kg/da arasinda degistigini bildirmislerdir.
Hakyemez (2006) ¢alismasinda ham protein verimini 29.9-93.6 kg/da arasinda degistigini ve

yiiksek verimlerin erken ekimlerden elde edildigini bildirmistir.
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Sindirilebilir kuru madde oranina ait sonuglar incelendiginde degerlerin %57.8-65.4
arasinda degistigi ve en yiiksek degerlerin 11 Mart tarihinde yapilan ilk hasattan alindigi, hasat
zamani geciktikce sindirilebilir kuru madde oraninda azalmalarin meydana geldigi agikca
gorilmektedir. Otun ADF oram arttik¢a sindirilebilir kuru madde oraninda azalma olmaktadir
bu durum yemin sindirilebilirligi ile iliskilidir (Aydin vd. 2010). Ancak degerlerin birbirine
yakin olmasi hasat zamanlar1 arasindaki silirenin kaliteyi olumsuz etkileyecek kadar uzun
siirede olmadigi alinan sonuglardan anlasilmaktadir. Yaygin fig ile yapilan calismalara
bakildiginda sindirilebilir kuru madde oranini; Siirmen vd. (2011) ¢alismalarinda %65.3-69.6,
Temel vd. (2015) iki yillik ¢alismalarmin ilk yilinda %64.7, ikinci yilinda ise %61.1, Cacan
(2018) calismasinda %61.2-67.7 arasinda degistigi bildirmislerdir. Diger c¢alismalar ile

karsilastirildiginda ¢aligmamizla benzer sonuglar elde ettikleri goriilmektedir.

Kuru madde tiiketimi oranina ait sonuglar incelendiginde degerlerin %2.4-3.1 arasinda
degistigi ve en yiiksek degerlerin 11 Mart tarihinde yapilan ilk hasattan alindigi, olgunlagma
ile birlikte kuru madde tiiketimi oraninda azalmalarin meydana geldigi beklenen bir durumdur.
Kuru madde tiiketim orani belirlenmesinde NDF degeri kullanilmaktadir. Otun NDF degerinin
yiiksek olmast kuru madde tiiketim oranini diisiirmektedir (Horrocks ve Vallentine, 1999).
Arastirma sonuglarimiza gore NDF oranlarinin diisiik geldigi ilk hasat zamanimizda en yiiksek
kuru madde tiiketim degerleri belirlenmistir. Bu yiizden kuru madde tiikketim oraninin diisiik
olmasi ADF, NDF oranlarinin yiiksek gelmesi ve gec¢ hasatlarin kuru madde tiiketimini
azalttigr sOylenebilir. Yaygin fig ile yapilan c¢aligmalara bakildiginda kuru madde tiiketimi
oranint; Yicel vd. (2012) iki yillik ¢alismalarinin ilk senesinde %2.6-3.3, ikinci senesinde
%3.4-4.0, Yiicel vd. (2013) iki senelik ¢alismalarinin birinci yilinda %2.4-2.7, ikinci yilinda
%2.4-3.0 arasinda degistigini, Cagan (2018) ¢alismasinda en yiiksek ortalama degeri %2.8 ile

birinci yilinda elde ederken, iki yillik ortalama degeri %2.6 olarak buldugunu bildirmislerdir.

Nispi yem degerine ait sonuglar incelendiginde degerlerin 111.3-158.1 arasinda olup, en
yiksek degerler 11 Mart tarihinde yapilan ilk hasattan alinmistir. Nispi yem degeri
hesaplanirken kuru madde tiikketimi ile sindirilebilir kuru madde oranlar1 kullanilarak
hesaplanmaktadir. Linn ve Martin (1989)’ in siniflandirmasina gére NYD 151 {izerindeyse o
yemin kaliteli oldugunu, 125-151 degerleri arasinda ise yemin yiiksek kaliteli oldugunu, 75
degerinden diisiik ise yemin ¢ok koti kalitede oldugunu bildirmislerdir. Bu siniflandirmaya
gore ¢alismamizdan elde ettigimiz degerler karsilastirildiginda 158.1 ile 03 Aralik tarihinde
ekilen ilk hasat zamaninda bigilen parselden elde edilmistir. Diger elde edilen degerler 125-

151 degerleri arasinda geldigi ve yiiksek kalite degerlendirmesine girdigi goriilmektedir.
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Yaygin fig ile yapilan caligmalara bakildiginda nispi yem degerini; Yiicel vd. (2012)
caligmalarinin ilk senesinde 105.7-161.0, ikinci senesinde ise 178.0-203.8, Avcr vd. (2013)
calismalarinin birinci yilinda 89.6-109.9, ikinci yilinda 98.3-135.8, Temel vd. (2015),
caligmalarinda 121.8-149.9, Kaplan vd. (2018) ¢alismalarinda 129.6-184.0 degerleri arasinda

oldugunu bildirmislerdir ve elde ettigimiz bulgular ile paralellik gosterdigi goriilmektedir.
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6. SONUC ve ONERILER

Arastirma, Aydin ekolojik sartlarinda farkli ekim ve hasat zamanlarinin yaygin figin
(Vicia sativa L.) ot verim ve Kkalitesine olan etkisinin belirlenmesi amaciyla 2019-2020

yillarinda kis mevsiminde ara {iriin tiretim doneminde yiiriitiilmiistiir.

Yiritiilen bu caligmada en yiiksek bitki boyu degeri 16 Ekim tarihinde ekilen 03 Nisan
tarihinde %100 ¢igeklenme zamaninda bigilen parsellerde 139.3 cm olarak olgiilmiistiir. En
yiiksek yas ot verim degeri 16 Ekim tarihinde ekilen 03 Nisan tarihinde %100 ciceklenme
zamaninda bigilen parsellerde 5202.7 kg/da olarak olgiilmistiir. En yiiksek kuru ot verim
degeri 16 Ekim tarihinde ekilen 03 Nisan tarihinde %100 ¢igeklenme zamaninda bigilen
parsellerde 1938.8 kg/da olarak 6lgiilmiistiir.

En yiiksek ham protein verimi 16 Ekim tarihinde ekilen 03 Nisan tarihinde %100
ciceklenme zamaninda bigilen parsellerde 340.8 kg/da olarak olgiilmistiir. En yiiksek ham
protein orani 03 Aralik tarihinde ekilen 11 Mart tarihinde %10 ¢i¢ceklenme zamaninda bigilen
parsellerde %25.8 olarak olgiilmiistiir. Ham protein verimi, ham protein oraniyla uyumlu
sekilde ortaya ¢ikmis ve yiiksek ham protein oranina sahip arastirma konularinin ham protein

verimleri de yiiksek ¢iktig1 goriilmiistiir.

En yiiksek asitte ¢oziinmeyen lif oran1 13 Kasim tarihinde ekilen 03 Nisan tarihinde
%100 ¢iceklenme zamaninda bigilen parsellerde %39.9 olarak ol¢iilmiistiir. En yiiksek notrde
¢oziinmeyen lif oran1 16 Ekim tarihinde ekilen 03 Nisan tarihinde %100 c¢igeklenme
zamaninda bigilen parsellerde %50.7 olarak 6l¢iilmiistiir. ADF, NDF oraninin azalmasi ham
protein oraninin artmasina sebep olmustur. Dolayisiyla ham protein oraniyla kuru ot arasinda

pozitif, ADF ve NDF oranlariyla arasinda negatif bir iliski vardir.

Arastirmadan elde edilen sonuglara gére; Aydin ilinin bolgesinin sulanabilir alanlarinda
genellikle pamuk-pamuk, bugday-misir tarimi yapildigindan ara vejetasyon doneminde
yaklagik 5-6 ay bos kalan tarim arazilerinde tiriin desenine yem bitkilerinin ekilmesi ile bolge
hayvanciliginin ihtiyaci olan kaba yem ihtiyacinin karsilanmasina katkisi olacaktir. Ayrica
kislik ara tiriinlerin bolge ¢ifteisine ek gelir saglayacag: diisiiniilmektedir. Arastirmada yaygin
figin yazlik ana triinlerin ekimini engellemeyecek sekilde en erken donemde 16 Ekim, 30

Ekim tarihlerinde ekiminin yapilmasi, hasadin yine yazlik ana iiriin ekimini engellemeyecek
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sekilde 23 Mart, 03 Nisan tarihlerinde yapilmasi kanaatine varilmistir. Ancak ¢alismanin tek
yillik sonuglar igermesi sebebiyle ayni ekolojik kosullarda birkag¢ yi1l daha denenmesi ile daha

somut sonuglar ve oneriler yapilabilir.
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“Aydm Ekolojik Sartlarinda Farkli Ekim ve Hasat Zamanlarinin Yaygin Figin (Vicia Sativa
L.) Ot Verim ve Kalitesi Uzerine Etkileri” bashikli Yiiksek Lisans tezimdeki biitiin bilgileri
etik davranis ve akademik kurallar ¢ercevesinde elde ettigimi, tez yazim kurallarina uygun
olarak hazirlanan bu ¢alismada, bana ait olmayan her tiirlii ifade ve bilginin kaynagina eksiz
atif yaptigimi bildiririm. Ifade ettiklerimin aksi ortaya ¢iktiginda ise her tiirlii yasal sonucu

kabul ettigimi beyan ederim.
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