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BAZI EKMEKLIiK BUGDAY GENOTIPLERININ KAHRAMANMARAS
KOSULLAl}INDAKi PERFORMANSLARI
(YUKSEK LISANS TEZi)

ASLI ERKMENSOY
OZET

Bu calismada, Kahramanmaras ekolojik kosullarinda 2018-2019 f{iriin sezonunda
baz1 ekmeklik bugday cesit ve hatlarinin bazi tarimsal 6zellikler ve tane verimi agisindan
performanslar1 arastirilmistir. Calismada 4 tescilli (Viktoria, Meta-2002, Kayra ve Ceyhan-
99) ve 4 hat (H-1202, H-1210, H-1220 ve H-1241) olmak {izere 8 ekmeklik bugday genotipi
kullanilmistir. Dane verimi, bin tane agirligi, ciceklenme siiresi, bitki boyu, list bogumarasi
uzunlugu, bayrak yaprak eni, bayrak yaprak uzunlugu, basak uzunlugu, basakta basakeik
sayis1 ve basakta dane sayis1 6zellikleri incelenmistir.

Incelenen &zelliklerde basakta basakgik sayisi harig diger tiim dzelliklerde genotipler
arasinda 6nemli bir varyasyonun oldugu goriilmiistiir. Meta-2002 cesidinin ¢igeklenme
stiresi, bitki boyu, list bogumarasi uzunluk, basakta basake¢ik sayisi, basakta dane sayisi, ve
dane verimi 6zellikleri yoniinden 6n plana ¢iktig1 goriilmiistiir. Diger genotiplerden H-1041
list bogumarasi uzunluk ve basak uzunlugu agisindan, Ceyhan-99 c¢iceklenme siiresi, list
bogumarasi uzunluk, basak uzunlugu, bayrak yaprak uzunlugu ve dane verimi acisindan, H-
1202 bagak uzunlugu ve bayrak yaprak eni agisindan, Kayra bagsak uzunlugu, bayrak yaprak
uzunlugu ve en uzun bitki boyu agisindan, Viktoria ¢iceklenme siiresi, bin dane agirligi ve
en kisa bitki boyu agisindan, H-1210 ¢igceklenme siiresi, bayrak yaprak uzunlugu, bitki
uzunlugu ve iist bogumarast uzunlugu agisindan 6n plana ¢ikmislardir.

Incelenen karakterler arasi iliskilerden; cigeklenme siiresi’nin bitki boyu, basakta
basak¢ik sayisi ve basakta dane sayisi ile, bayrak yaprak eninin dane verimi ile, bitki
boyu’nun ise bin dane agirligi ile %1 diizeyinde 6nemli bulunup, ters bir iliski gosterdikleri
goriilmiistiir. Ust bogumaras1 uzunlugu’nun bitki boyu ve bagakta basakgik sayisi ile, dane
verimi’nin Uist bogumarast uzunlugu, bitki boyu, basakta basakcik sayis1 ve basakta dane
sayist ile pozitif iligkide olduklar1 goriiliistiir.

Sonug olarak, 8 farkli ekmeklik bugday genotipinde basakta basakg¢ik sayisi hari¢ diger
tim karakterler agisindan oOnemli farkliliklarin olustugu goriilmiistiir. Cesitlerin aday
genotiplere kiyasla daha {istiin olduklar1 goriilmesine ragmen; adaylarin vejetatif aksamlari
acisindan degerlendirilme durumunda olduklart goriilmiistiir. Tarimsal degerler agisindan,
calismada kullanilan ¢esit ve hatlar arasinda Meta-2002 ve Ceyhan-99’un Kahramanmaras
kosullar1 i¢in en uygun cesitler olduklari tespit edilmistir. Hatlarin verim ve verim unsurlari
acisindan gelistirilmeye ihtiyaglar1 oldugu diisiincesindeyiz.
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PERFORMANCE OF SOME BREAD WHEAT GENOTYPES IN
KAHRAMANMARAS CONDITIONS
(MASTER THESIS)

ASLI ERKMENSOY
ABSTRACT

In this study, the performance of some bread wheat varieties and lines in terms of
some agricultural characteristics and grain yield were investigated in Kahramanmarag
ecological conditions in the 2018-2019 crop season. In the study, 8 bread wheat genotypes
including 4 registered (Viktoria, Meta-2002, Kayra and Ceyhan-99) and 4 lines (H-1202, H-
1210, H-1220 and H-1241) were used. Grain yield, thousand-grain weight, flowering date,
plant height, rachis internode length, flag leaf width, flag leaf length, spike length, spikelet
number per spike and grain number per spike characteristics were investigated.

It was observed that there was a significant variation among genotypes in all the traits
examined, except for spikelet number per spike. It has been seen that the Meta genotyp
stands out in terms of flowering date, plant height, rachis internode length, spikelet number
per spike, grain number per spike, grain number per spike and grain yield features. Among
other genotypes, H-1041 in terms of rachis internode length and spike length, Ceyhan-99 in
terms of flowering date, rachis internode length, spike length, flag leaf length and grain
yield, H-1202 in terms of spike length and flag leaf width, Kayra in terms of spike length,
flag leaf length and the longest plant height, Viktoria in terms of flowering date, flag leaf
width and the shortest plant height They came to the fore in terms of H-1210 flowering date,
flag leaf length, spike length and rachis internode length were good values.

In the correlations between the analyzed characters; there amoung were inverse
relationships (1%) for flowering date with plant height, spikelet number per spike and grain
number per spike, for flag leaf width with grain yield, and for plant height with thousand-
grain weight. Rachis internode length had a positive relationship with spike length and
spikelet number per spike, and grain yield had a positive relationship with rachis internode
length, spike length, spikelet number per spike and grain number per spike.

As a result, it was observed that there were significant differences in all characters
except spikelet number per spike in 8 different bread wheat genotypes. Although it is seen
that the varieties are superior to the candidate genotypes; It was seen that the candidates were
evaluated in terms of their vegetative parts. In terms of agricultural values, among the
cultivars and lines used in the study, Meta-2002 and Ceyhan-99 were determined to be the
most suitable cultivars for Kahramanmaras conditions. We think that the lines need
improvement in terms of efficiency and productivity.

Keywords: Bread wheat, correlation, yield, yield components
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TESEKKUR

Yiiksek lisans egitimim, tez calismam boyunca mesleki bilgi, donanim, tecriibelerini
benden esirgemeden yol gosteren 6zverili ve disiplinli calisma sistemini benimsetip destek
veren danigman hocam sayin Prof. Dr. Mustafa YILDIRIM’a minnet ve sonsuz
tesekkiirlerimi sunarim. Tezin yazim asamasinda plan ve program dahilinde her tiirlii destek

ve yardimimi sunan degerli doktora 6grencisi Songiil CIFTCI’ye tesekkiirlerimi sunarim.
Hayatin her zorlugunda yanimda olup desteklerini esirgemeyen aileme ve

dostlarima yanimda olduklari i¢in sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Ash ERKMENSOY
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1. GIRIS

Tahillar gegmis yillardan glintimiize kadar canlilarin temel gereksinimlerini saglayan
bir besin kaynagi olmustur. “Poaceae” eski ismi ile “Graminae” familyasinda bulunan
tahillarda, bugday, arpa, ¢avdar, yulaf, misir, ¢eltik, kusyemi, dar tiirleri yer almaktadir
(Altan, 1990).

Bugday bitkisi “Poaceae” familyasinda bulunan serin iklim tahil bitkisidir. Tarimsal
iiretimde gerek diinya gerekse Tiirkiye acisindan énemli bir besin maddesidir. Iceriginde
karbonhidrat (%65 - %75), protein (%8 - %15), yag (%1.3 - %5) bulunmas1 (Kiin,1988),
ayrica bazi mineral ve vitaminler gibi besin degerlerine sahip olmas1 bugday1 zengin bir gida
maddesi yapmistir (Ozkan, 2020). Insan beslenmesinin yaninda hayvan beslenmesinde de
(yesil aksami kullanilarak veya kuru ve parcalanmis kaba Kkesif yem olarak)
faydalanilmaktadir (Tavale, 2001).

Bugday yetistiriciliginde, verim ve kalite istenilen bir 6zelliktir. Verim ile birlikte
kaliteyi de etkileyen fiziksel ve kimyasal karakterler ¢evre kosullarina (iklim veya toprak
kosullar1 gibi) bagl olarak degismektedir (Ath ve ark., 1999; Mut ve ark., 2015). Ornegin;
cevre sartlar1 bakimindan farkli genotiplerin (¢esitler veya hatlar); tane dolum siiresi, bagakta
basakcik sayisi, bin dane agirligi, basakta cigek sayist gibi verimi arttiran bitkisel 6zellikleri
etkilemektedir. (Sahin ve ark. 2004). Verimin yan1 sira protein igerigi, nisasta icerigi gibi
kalite 6zellikleri de ¢cevre kosularina ve ¢eside bagli olarak degisiklik gostermektedir (Bonfil
ve ark. 2004; Sahin ve ark., 2004).

Bugday serin iklim tahillar1 igerisinde adaptasyon yetenegi en yiiksek olan bir tiir
oldugu icin yeryiiziindeki yayilis alan1 fazla ve diinya geneline bakildiginda iiretimi ve
tilketiminin en fazla oldugu bir bitkidir (Anonim, 2020). Verim ve kalitesinin yani sira
tasima ve depolamasinin kolay olmasi1 da genis adaptasyonlara yayilmasim etkileyen bir
unsur oldugu ortaya konmustur. (Kiin, 1996). Bugdayin diinyada {iretim alanlarinin %90’ 1m
ekmeklik bugday olusturmakta olup, geriye kalan %10’luk kismin1 ise makarnalik ve topbas
bugdaylarindan ibarettir (Korkut ve ark. 1993). Bu oranin artan niifusa oranla 2050°1i
yillarda daha fazla olmasi gerektigi dngoriilmektedir (Anonim, 2020a). TUIK 2020 istatistiki
verilerine bakildiginda Tiirkiye’de toplam bugday ekim alani1 69.4 milyon da; iiretimi 20.8
milyon ton ve verim ise 271 kg da* olarak gergeklesmistir (Anon., 2021a).



Ulkemizin ekolojik kosullarina bakildiginda bugday yetistiriciligine oldukca uygun
oldugu yapilan bir ¢cok calismada dile getirilmistir. Bugday tariminin daha fazla alanda
yapilmas1 ve daha fazla verim ve kalitenin alinmas1 hem insan hem de hayvan beslenmesinin
kalitesini arttiracaktir. Verim ve kalite diger bitkilerde oldugu gibi bugday bitkisin de de
farkli bolgelerde yapilan ¢alismalarla tespit edilmektedir. TUIK 2020 istatistik verilerine
bakildiginda Kahramanmaras ekolojisinde toplam bugday ekim alani1 1.4 milyon dekar,
iiretimi 512.6 bin ton (Anon., 2021b), verimi ise 366 kg da® ile Tiirkiye ortalamasinin

uzerindedir.

Bu calismada, bugday tarimimnin daha fazla yayilmasi i¢in Kahramanmaras
ekolojisinde iistiin 6zellikteki genotiplerin segilmesi ve bu sebeple bazi ekmeklik bugday
genotiplerinde (Viktoria, Meta-2002, Kayra, Ceyhan-99 c¢esitleri ve H-1202, H-1210, H-
1220, H-1241 hatlar1) bazi tarimsal karakterler ve verim performanslarinin belirlenmesi
amaclanmistir. Ayrica elde edilecek olan verilerin daha sonra yapilacak olan bazi agronomik

ve 1slah ¢alismalarina 151k tutmasi hedeflenmistir.



2. ONCEKIi CALISMALAR

Vogel ve ark. (1963), arastirmalarinda Dogu Washington kosullarinda bugday
¢esitlerinde verim denemelerini arastirmislardir. Selection ve Gaines ¢esitlerinin Brevor ve
Omar gibi kisa boylu standart cesitlerinden daha yiiksek verime sahip oldugunu
bulmuslardir. Buna karsilik kisa boylu ¢esitlerde daha fazla kardeslenme ve yiiksek dane sap

oraninin oldugunu tespit etmislerdir.

Siddique ve ark. (1989), arastirmalarinda Avustralya kosullarinda eski ve modern
bugday cesitlerinin karsilastirilmasini yaparak modern bugday c¢esitlerinde verim ve bazi
bitki 6zelliklerini incelemislerdir. Modern bugday cesitlerinin, basak¢ik olusum donemleri
(glin), tozlanma dénemleri (giin) ve olgunluk donemleri (giin) eski bugday cesitlere kiyasla
daha az oldugu gozlemlenmistir. Eski bugday cesitleri modern bugday cesitlerine gore daha
cok bitki basina kardes olusturdugu bulunmustur.

Slafer ve Andrade (1989), Arjantin kosullarinda 1912 ve 1980 yillar1 arasinda tescil
edilmis 6 adet ekmeklik bugday iizerine yapilan 1slah ¢aligmalarinda biyolojik verim, hasat
indeksi ve tane verimine etkisi tizerine etkisini incelemislerdir. 1912 yil1 ve sonrasinda tescil
edilen gesitler arasindaki tane verimi ve hasat indeksi farklari istatistiki olarak Onemsiz
goriilmesine ragmen 1980 yillarda tescil edilen ¢esitlerde verim ve hasat indeksinin istatistiki
olarak onemli oldugunu vurgulamislardir. m?’de tane sayis1 (adet) ve basakta dane sayisi

bitki 1slahindan en fazla etkilenen verim unsurlarindan oldugu goriilmiistiir.

Unal (1991), ekmeklik bugday bitkisinde hektolitre agirligi, dane sertligi, dane
iriligini kapsayan kalite unsurlar1 incelenmistir. Calisma sonucu elde edilen sonuglara gore,
hektolitre agirliginin bugdayin yogunluguna etki etmedigi, dane sertligine ise yetistirilen
cevre kosullarindan etkilendigi belirlenmistir. Danedeki protein oraninin en diisiik oran1 %6
oldugu, en yiiksek oranin ise % 22 oldugu saptanmistir. Dane iriliginin ise c¢esidin
farkliligina, ekim tarihine, bolgedeki yetistirme kosullarina gore degisiklik gosterdigi ve

bitkinin hasat olgunluguna geldiginde ise iklim unsurundan etkilendigi saptanmistir.

Avein ve ark. (1997), arastirmalarinda Orta Anadolu sartlarinda ekmeklik
bugdaylardaki (Triticum aestivum L.) verimlerin genetik gelismeleri lizerindeki etkilerini
incelemislerdir. Inceleme sonuclarinda ise arastirmacilar, m?’deki basak sayisini en az 445
adet, en ¢ok 624 adet oldugunu tespit etmislerdir. Ekim sikli§inin azalmasiyla bitki basina

kardes sayisinin arttigini, birim alandaki fertil sap oraninin ise azaldigini1 bulmuslardir.
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Bilgin ve Korkut (2001), Tekirdag bolgesi ekolojik kosullarinda ekmeklik bugday
genotipleri ile ileri kademedeki hatlar1 kullanarak agronomik karakterleri arastirilmistir.
Elde edilen sonuglara gére, birim alanda verimin en diisiik 388.17 kg da™* oldugu, en yiiksek
degerin ise 655.83 kg da™* oldugu belirlenmistir. Bitki boylarinda ise en diisiik degerin 77.0
cm, en yliksek degerin 114.33 cm; basak uzunluklari arasinda ise en diisiik degerin 7.67 cm,
en yliksek degerin ise 10.58 cm oldugu; basaktaki dane sayisinin en az 34.17 adet, en ¢ok
53.27 adet oldugu saptanmistir. Basaktaki dane agirligimmin verimi pozitif yonde olumlu
etkilerken, erken basaklanan, basaklanma giin siiresi uzun, basaktaki dane sayisi ile dane
agirlig1 ve birim alanda verimi yiiksek olan gesitlerin bu 6zellikler bakimindan istatistiki

olarak 6nemli oldugu vurgulanmistir.

Destro ve ark.( 2001), kuru ve sulu arazi kosullarinda, iki ayr1 bugday genotipi
kullanarak bitkinin ana sap ve kardeslerin toplamda dane verimine etkisi belirlenmek
istenmistir. Elde edilen sonuglara gore sulu kosullarda 8 ana sapin verime etkisi énemli
oldugu vurgulanmistir. Kardeslerin ise verime genel etkisinin %11 degerinde oldugu tespit
edilmigtir. Kuru arazi kosullarinin bitki boyu ve olgunlagma siiresine negatif etki ettigi

saptanmistir.

Oztiirk ve Aydin (2004), yaptiklar1 calismada Trakya’nin ekolojik kosullarinda
ekmeklik bugday genotiplerinde dane verimi ve kalite Ozelliklerini tespit etmislerdir.
Arastirma sonucunda, en diisiik dane verimini 592.90 kg da™®, en yiiksek dane verimini ise
752.20 kg da*bulmuslardir. En kisa bitki boyunu 69.50 cm, en uzun bitki boyunu ise 103,80
cm, en diislik bin dane agirligini 33,00 g, en yiiksek bin dane agirligini ise 42.20 gr, en diisiik

protein oranin1 %11.70 ve en yiiksek protein oranini ise %15.20 olarak belirlemislerdir.

Yagdi (2004), Bursa ekolojik kosullarinda gelistirilmis bugday hatlar1 kullanilarak
kalite ve kalite kompenantlar arasindaki etkilesim belirlemek istenmislerdir. 2 yillik yapilan
caligma sonucuna goére, Martonvasari-9/Sadova melezi olan 22 numarali kombinasyona ait
1 ve 3 numarali hatlar ile Saraybosna/Vratsa melezi olan 20 vel0 numarali hatlar1; hektolitre
agirliklart olarak en diisiik degerin 77.9 kg/hl oldugu, en yiiksek degerin ise 81.3 kg/hl
oldugu belirlenmistir. Bin dane agirliklar olarak en diisiik degeri 42.9 g, en yiiksek degeri
ise 51.2 g olarak bulmuslardir. Gluten igerikleri en yiiksek % 37.9, en diisik % 22.3
oldugunu tespit edilmistir.. Protein miktar1 ise en diisiik % 11.9, en yiiksek %13.4 oldugunu
kaydedilmistir.



Bilgin (2005), 20 farkli bugday genotipi ve hatlar1 kullanilarak 1999-2000 yillar
takiben yapilan arastirmada, ¢esitlerin dane verim 6l¢iimiinde en diisiik dane verimi 388.17
kg da, en yiikksek dane verimini ise 655.83 kg da?' bulmuslardir. Cesitler arasinda en
yiiksek dane verimini Sana ve Mv — 17 genotiplerinde tespit etmislerdir. Yapilan ¢alismada
korelasyon analizi sonucu baz alinarak dane verimi, basakta dane agirligi ve basaklanma giin
sayist arasindaki etkilesim onemli ve olumlu bulunup basakta dane sayisi, bitki boyu,

olgunlagsma giin sayis1 arasindaki etkilesim 6nemsiz ve olumlu oldugunu bulmuslardir.

Tayyar (2005), arastirmalarinda Biga ekolojik kosullarinda bazi bugday (26
ekmeklik ¢esit ve 8 ekmeklik hat) genotiplerinde baz1 tarimsal karakterleri incelemislerdir.
En yiiksek verimin 645.90 kg da?, en diisiik verimin ise 352.50 kg da' oldugunu
bulmuslardir. Arastirmacilar Biga kosullarina en uygun ekmeklik bugday cesitlerinin

Flamura, Dropia, Gelibolu ¢esitleri oldugunu bildirmislerdir.

Caglar ve ark. (2006), Erzurum ekolojik kosullarinda 25 ekmeklik bugday
cesitlerinin adaptasyonu arastirmislardir. En diisiik dane dolum siiresi 34.10 giin, en fazla
dane dolum siiresi 39.30 giin, en kisa bitki boyu 72.50 ¢cm, en uzun bitki boyu 99.30 cm, en
az m*deki basak sayis1 373.80 adet, en fazla m?>deki basak sayis1 604.40 adet, en az
basaktaki dane sayist 19.90 adet, en ¢cok basaktaki dane sayis1 30,40 adet, en diisiik bin dane
agirlig1 34.10 g, en yiiksek bin dane agirhigi 42.50 g, en diisiik dane verimi 302.40 kg da™,
en yiiksek dane verimi 460,7 kg da’l, en diisiik hektolitre agirligi 75.30 kg, en yiiksek
hektolitre agirlig1 79.30 kg, en diisiik protein icerigi %11.20, en yliksek protein igerigi ise
%13.500larak tespit edilmistir.

Dubcovsky and Dvorak (2007), arastirmalarinda ekmeklik bugdayin farkli
bolgelere 1yi adapte olmasinin yani sira tuzlu, pH degerinin diisiik, don zararinin gozlendigi
bolgelere de uygun ve patojenlere karst dayanikli olmasindan dolayr yayildigini

bildirmislerdir.

Colkesen ve ark.( 2008), Kahramanmaras ovasinda her birinden 4’ er adet alinarak
yapilan ¢alismada, ekmeklik bugday, makarnalik bugday, tritikale, arpa genotipleri bolgeye
uyum yetenekleri ve verim degerleri karsilastirilmistir. Elde edilen sonuclara gore, Bitki
boyu (111.3 cm), basak uzunlugu (11.6 cm), basakta basakg¢ik sayisi (31.5 adet) ve basakta
dane sayis1 (59.9 adet) oldugu digerlerine kiyasla en yiiksek degerlere tritikale c¢esitlerinde
ulasildigi, Bin dane agirlig1 en yiiksek arpa genotipinde (52.26 g), basakta dane agirliginin



en yiksek makarnalik bugdayda (2.23 g) ve dane verimi en yiiksek ekmeklik bugday
cesitlerinde (735.2 kg/da) oldugu vurgulanmistir.

Naneli ve ark. (2015), Tokat ekolojik kosullarinda 25 adet ekmeklik bugday genotipi
kullanilarak genotipler arasinda bazi agronomik ve bitkisel Ozelliklerin {istiinlik ve
farkliliklar1 arastirdiklar: ¢alismada genotiplerin basaklanma siiresi 159.7 giin, olgunlasma
siiresi 200.2 giin, bitki boyu 90.4 cm, basak uzunlugu 8.63 cm, m?’de basak sayis1 506.5
adet, dane verimi 350.5 kg da™, tek basak verimi 1.62 g, bin dane agirhig1 36.9 g, hektolitre
agirlig1 78.4 kg, hasat indeksi %33.3, sedimantasyon degeri 31.7 ml ve protein oran1 %11.08
olarak bulmuslardir. Erken basaklanma gosteren gesitler arasinda olan Altane (367.4 kg),
Tosunbey (381.7 kg) ve Kate Al (387.7 kg) genotiplerinin verim degerinde pozitif artis

gosterdigi saptanmistir.

Yakasir ve ark. (2016) arastirmalarinda, tarafindan ileri kademe olan bazi1 ekmeklik
bugday genotiplerinin dane verimi ve kalite 6zelliklerini 9 farkli lokasyonda incelemislerdir.

Dane verimini 383 kg da* 114 kg da! arasinda bulmuslardar.

Bayram ve ark. (2017), farkli tarihlerde tescil edilmis ekmeklik bugday genotipler
ile baz1 bolgelere has ekmeklik bugday ¢esitleri arasinda bitki boyu, ¢im kin1 uzunlugu, dane
verimi arasindaki iligki aragtirilmistir. Elde edilen sonuclar biplot grafigine tabii tutulup
bolgelere has genotiplerin bitki boyu ve ¢im kini uzunluk degerlerinin birbirine ¢ok yakin
oldugu, dane veriminde ise yakinlik olmadigy, tescil yillar1 giderek artan genotiplerde bitki
boyu ve ¢im kini uzunluk degerlerinin birbirine yakin olmadig1 dane veriminde ise yakin
degerler saptandigi belirtilmistir. Yapilan arastirmaya gore tane veriminin 1slah ¢aligsmalar

neticesinde pozitif olarak arttig1, bitki boyu ve ¢im kin1 uzunlugunu kisaldigi belirlenmistir.

Cengiz ve ark. (2017), arastirmalarinda Sakarya ekolojik kosullarinda ekmeklik
bugday genotiplerinde ( Farkli cesit ve hatlarda) kalite oOzelliklerini belirlemislerdir.
Genotiplerde bin dane agirhigini 28.60 g ile 41.00 g arasinda, hektolitre agirliginmi 65.50 kg
ile 77.50 kg arasinda, zeleny sedimantasyon degerini 39.30 ml ile 63.40 ml ve protein

igerigini ise % 9.50 ile %12.80 arasinda degistigini tespit etmislerdir.

Karaman ve ark. (2017), Farkli 3 yorede ( Diyarbakir, Ceylanpinar, Hazro ) yagish
donemde 5 adet standart bugday cesidi ve 20 adet yazlik bugday hatt1 kullanilarak yapilan
arastirmada, bu yorelerde adaptasyon yeteneginin en yiikksek ve en uyumlu cesitler

belirlemek istemislerdir. Calisma sonucunda, Ding genotipinin bu bolge sartlarina uyum
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saglayarak tUmitvar c¢esit olarak goriildiigii gozlemlenmistir. Bazi hatlarin 1slah

programlarina dahil edilmesi gerektigi vurgulanmaistir.

Kodaz ve ark. (2017), Erzurum sartlarinda yaptiklar1 arastirmalarinda, 25 ekmeklik
bugday cesidinin adaptasyonunu incelemislerdir. Bugday ¢esitlerinin bitki boyunu 72.90 cm
ile 110.00 cm arasinda, m?’deki basak sayisim 445.80 adet ile 709.20 adet arasinda,
basaktaki dane sayisin1 21.30 adet ile 47.40 adet arasinda, bin dane agirligin1 37.30 g ile
46.40 g arasinda ve dane verimini ise 339.70 kg da™* ile 519.20 kg da* arasinda oldugunu
kaydetmislerdir.

Tamang ve ark. (2017) sera kosullarinda yiiriittiikleri arastirmalarinda, farkli azot
uygulamalarinin verim, verim Ogeleri, tanede protein, toplam aminoasit, nisasta ve
¢oziinebilir seker icerigini incelemislerdir. Incelenen &zellikler bakimindan bitkide tane
agirligr 6.50g ile 10.30 g arasinda, bitkide basak sayis1 3.60 adet ile 5.40 adet arasinda,
basakta dane sayis1 47.60 adet ile 65.30 adet arasinda, basak uzunlugu 8.80 cm ile 11.50 cm
arasinda, hasat indeksi %44 ile %53 arasinda, dane protein oran1t %9.20 ile %15.50 arasinda
tespit etmislerdir. Azot dozlarinin azalmasiyla daha incelenen 6zelliklerde azalmanin

meydana geldigini kaydetmislerdir.

Nohutcu ve Soylu (2018), Konya ovasinda sulu arazi kosullarinda islaha tabii
tutulan biskiivilik 21 ileri bugday hatlar1 ile 4 adet standart bugday ¢esidinin bitki boyu,
metrekarede basak sayisi, hasat indeksi, bin dane agirligi, hektolitre agirliklar1 ve bazi verim
bakimindan 6zellikleri kiyaslanmistir. Elde edilen sonuglara gore, ¢esitlerin bitki boyunun
en diistik degeri 67cm, en yiiksek degerinin 107.8 cm oldugu, metrekarede basak sayisi
olarak en az 382.67 adet/m? en ¢ok ise 575.33 adet/m? oldugu, hasat indeksleri arasinda en
diisiik oranin %26.94 oldugu, en yiiksek oransal degerin %34.30 oldugu, bin dane agirliklar
en az 34.74 g, en ¢ok 50.13 g, hektolitre agirliklar: en diisiik degerin 73.19 kg hl™! en yiiksek
degerin 80.78 kg hl™! ve dane verimleri ise en diisiik degerin 517.6 kg da, en yiiksek degerin
862.7 kg da? degerleri arasinda farklilik gosterdigi saptanmistir. Cesitler arasinda yapilan
inceleme sonucu istatiksel agidan 6nemli degisikliklerin oldugu tespit edilmistir. Biskiivilik
cesit aday1 gosterilen bazi hatlarin 16 incelenen 6zellik bakimindan iistiin oldugu ve 1slah

caligmalarina tabii tutulmasi gerektigi saptanmustir.

Boru ve ark. (2019), yaptiklari arastirmalarinda 2014 ve 2016 yillarinda Bursa

ekolojisinde bazi ekmeklik bugday genotiplerinde verim ve bazi tarimsal karakterleri



incelemislerdir. 12 melez hat ve 1 tane kontrol ¢esit kullanilmigtir. Arastirma sonucunda
ortalama bitki boyunu 84.21 cm, ortalama basak boyunu 8.40 cm, ortalama basakta bagak¢ik
sayis1 17.20 adet, ortalama basakta dane sayis1 1.61 adet, ortalama bin dane agirlii1 43.50 g,
ortalama hektolitre agirhig1 74.40 kg ve ortalama verim ise 335.80 kg da™ olarak tespit
etmislerdir. Ozellikler arasinda korelasyon analizi yapmislar ve analiz sonucuna gére dane
verimi ile basak boyu, basakta dane sayisi1 ve basakta dane agirligi arasinda pozitif yonde
onemli iliski oldugunu bulmuslardir. Path analizi sonucuna gore ise dane verimi bakimindan
pozitif yonde en yliksek dogrudan etkiye sahip tarimsal karakterlerin basakta dane agirligi

ve basakta dane sayisi oldugunu bildirmislerdir.

Kars ve Ekberli (2019), Samsun ekolojisinde yaptiklar1 arastirmalarinda, bugday
bitkisinin verim parametrelerini ve bazi toprak Ozellikleri arasindaki pedostransfer
modellerinin uygulanabilirligini test etmislerdir. Arastirma sonucuna goére bitki boyunu
66.47 cm ile 113.53 cm arasinda, bin dane agirligin1 44.52 g ile 60.11 g arasinda, dane
verimini ise 332.72 kg da ile 653.66 kg da™ arasinda oldugunu tespit etmislerdir.

Karaman (2020), arastirmasinda Diyarbakir kosullarinda yazlik ekmeklik bugday
genotiplerinin tarimsal dzelliklerini degerlendirmistir. Incelenen tiim dzelliklerde istatistiki
olarak 6nemli farkliliklarin olustugunu gézlemlemistir. Tane verimi, hektolitre agirhigi ve
bin dane agirligr arasinda olumlu; protein orani ve yas gliiten orani arasinda olumsuz bir

iliski oldugunu goézlemlemistir.



3. MATERYAL VE METOT

3.1 Materyal

Bu ¢alisma, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi Ziraat Fakiiltesi biinyesinde
2018-2019 sezonunda Kahramanmaras Ovast kosullarmna uygun ekmeklik bugday
genotiplerinin belirlenmesi amaciyla 4 tescilli ¢esit (Viktoria, Meta-2002, Kayra ve Ceyhan-
99) ve gesit aday olarak segilen 4 durulmus hat ( H-1202, H-1210, H- 1220 ve H-1241)

olmak {izere 8 materyal ile yiiriitilmiistiir.

3.1.1. Toprak Ozellikleri

Deneme alanina ait toprak analiz sonuglarina gore topragin tekstiir yapisi killi-tinlt
olup, deneme arazisi ekmeklik bugday yetistiriciligi acisindan birinci kalitede ve iistiin
vasiflidir. Kireg igerigi %17.8 olarak dl¢iilmiistiir. Toprakta mevcut bulunan bazi bitki besin
elementlerinden potasyum, fosfor ve kalsiyumun ekmeklik bugday yetistiriciligi i¢in yeterli
diizeyde oldugu goriilmiistiir. Topragin organik madde icerigi %2.6 olup, ekmeklik bugday
yetistiriciligi i¢in bu oran yeterli ve yiiksektir. Toprak pH's1 7.6 diizeyindedir.

3.1.2. Deneme Yerinin iklim Ozellikleri

Denemenin yapildig1 alan Dogu Akdeniz Bolgesi’nde 14.346 km?'lik ylizol¢limiine
sahip 37° 36’ kuzey enlemleri ve 46° 56’ dogu boylam derecelerini temsil eden
Kahramanmaras ili Tirkoglu ilgesinde yer almaktadir. Kahramanmaras ilimiz deniz
seviyesinden 568 m yiiksekliktedir. Bolgede Akdeniz iklimi yaygin olup, yazlar sicak ve
kurak, kislar 1lik ve yagish gegmektedir. Bolgede dlgiilen yillik ortalama sicaklik 16.5°C
dolayindadir. Kahramanmaras Ovasi1 ge¢it kusaginda bulundugundan sicaklik ve yagis
rejimi aylara gore farklilik gostermektedir. Denemenin yliriitiildiigli donem ile uzun yillar

iklim verileri asagidaki Cizelge 3.1°de verilmistir (Anonim, 2021d).



Cizelge 3.1. Deneme yerinin 2018-2019 deneme sezonu ve uzun yillara ait iklim verileri

Yagis (mm) Sicaklik (°C) Nispi Nem (%0)
Uzun Uzun Uzun
Aylar 2018- Yillar 2018- Yillar 2018- Yillar
2019 Ortalamasi 2019 Ortalamasi 2019  Ortalamasi
Sezonu  (1930-2019) Sezonu (1930-2019) Sezonu (1930-
2019)
Ekim 110.6 454 19.12 18.7 59.99 54.00
Kasim 49.2 78 12.06 11.7 78.07 63.40
Aralik 226.4 130.6 8.05 6.6 91.14 70.80
Ocak 265.8 122.1 5.44 4.7 84.49 70.30
Subat 111.6 112.2 7.39 6.1 83.02 66.70
Mart 143.4 95.1 10.84 10.3 69.41 60.60
Nisan 32.2 73 14.16 15 72.16 58.00
Mayis 3.6 38.8 23.01 19.9 47.49 54.70
Haziran 5.2 8.6 27.15 24.8 50.07 49.20
Toplam 948 703.8 - - - -
Ort. - - 141 13.0 70.6 60.8

“Devlet Meteoroloji isleri Genel Miidiirliigii

Deneme alanina ait iklim verilerine bakildiginda; yagisin c¢alismanin yapildigi

yillarda Ekim, Aralik, Ocak, Mart aylarinda uzun yillar ortalamasinin iizerinde oldugu diger

aylarda ise altinda seyrettigi belirlenmistir. Yagis ¢izelgesine bakildiginda Ekim ayinda

110.6 mm yagis ekmeklik bugday genotiplerimizin toprak ylizeyine ¢ikisina pozitif yonde

etki etmistir. Mayis ayinda ise 3.6 mm lik yagis ekmeklik bugday genotiplerimizin dane

dolum donemine denk gelip negatif yonde etki etmistir. Sicaklik verilerine bakildiginda

Ekim, Kasim, Aralik, Ocak, Subat, Mart, Mayis, Haziran aylarinda uzun yillar ortalama

verilerinin iizerinde oldugu diger aylarin verilerin ise altinda oldugu tespit edilmistir. Nispi

nem olarak ele aldigimizda Ekim, Kasim, Aralik, Ocak, Subat, Mart, Nisan, Haziran

aylarinda uzun yillar ortalamasinin iizerinde oldugu Mayis aymnda ise uzun yillar

ortalamasinin altinda oldugu saptanmaistir.
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3.1.3. Deneme Materyali ve Ozellikleri

Denemede bitki materyali olarak kullanilan ¢esitler Cizelge 3.2.’de verilmistir.

Cizelge 3.2. Denemede bitki materyali olarak kullanilan 4 tescilli ¢esit ekmeklik bugdayin

tarimsal ozellikleri

CESIT ADI

OZELLIKLERI

Viktoria

(Agris D.O.O. tarafindan 1999 yilinda

Sirbistan’da tescil edilmistir.)

Meta-2002

(Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisii )

Kayra

(Ege Tarimsal Arastirma Enstitlisii

[zmir-2009)

Ceyhan-99
(Dogu Akdeniz Tarimsal

Enstitiisii)

Arastirma

-Bitki boyu kisa-orta (85-90 cm) kislik
cesittir.
-Orta erkencidir.
-1000 dane agirlig1 29.4-33.7 g’dir. Tane rengi
kirmiz1 (Ac¢ik) yari- sert yapidadir.
- Ortalama verim: 621.4 kg da™2, dr.
-Bitki boyu 95-105 cm yazlik gesittir.
-Yatmaya dayanikli, kardeslenme durumu ¢ok
iyidir.
-1000 dane agirhigi 27-37 g’dur.
- Tane verimi: 750-850 kg da, dir.
-Bitki boyu orta-uzundur.
(90-100 cm) olup yazlik gesittir.
-Basak boyu orta-uzun, basak beyaz renklidir.
Basak siklig1 gevsektir.
-Yatmaya dayanikli, kardeslenme durumu
iyidir.
- 1000 dane agirlig1 30.9-42 g’dur.
- Ortalama verim: 750-1000 kg dadur.
-Bitki boyu 75-85 cm olup yatmaya
dayaniklidir.
-Beyaz kil¢ikli bagak yapisina sahiptir.
-Taneleri oval, sert, beyaz renkli olup,

1000 dane agirlig1 28-38 g’dur.
-Ortalama verim: 632-736 kg da?,dur.

Kaynak: Anonim, 2021c
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3.2. Metot
3.2.1. Ekim, Bakim ve Hasat Islemleri

Calisma her blokta 8 materyal olacak sekilde (4 adet tescilli ¢esit ve 4 adet durulmus
hat) tesadiif bloklar1 deneme desenine gore dort tekerriirlii olarak tertiplenmistir. Her parsel
7 metre, 6 sira ve 20 cm sira arasi olacak sekilde dizayn edilmistir. Deneme materyali 15

Kasim 2018 tarihinde 550 tohum/m? ekim normunda ekilmistir.

Glibre uygulamalarinda ciftgilerin uyguladigi giibreleme dozlari tercih edilmistir.
Taban giibresi olarak ekimle birlikte 20-20-0 (Azot, fosfor, potasyum) kompoze giibre
tiiriinden 25 kg da™ uygulanmustir. 29 Ocak 2019 tarihinde iist giibre olarak 20 kg da™ iire

(%46 Azot) verilmistir. Deneme alaninda yabanci ot miicadelesi elle yapilmistir.

3.2.2. Arastirmada Incelenen Ozellikler

Calismada bitki materyali olarak kullanilan 8 adet genotipde dane verimi, bin tane
agirligy, ciceklenme siiresi, bitki boyu, iist bogumarasi uzunlugu, bayrak yaprak eni, bayrak
yaprak uzunlugu, basak uzunlugu, basakta basakcik sayisi, basakta tane sayisi 6zellikleri

incelenmigtir. Bu 6zelliklere ait verilerin alinma yontemi asagida verilmistir.

3.2.2.1. Ciceklenme siiresi (giin)

Her parselde 1 Ocak’tan itibaren basaktaki basakciklarin ortasindaki anterlerin

ciktid1 tarihe kadar olan siire glin olarak kaydedilmistir.

3.2.2.2. Bayrak yaprak uzunlugu (cm)

Cigeklenme doneminde 10 bitkinin ana sapinda bayrak yapraginin bitki sapindan
koke baglandigi kisimdan baglayarak yaprak ucuna kadar cm cinsinde boyunun 6lgiilmesi
seklinde yapilmistir.
3.2.2.3. Bayrak Yaprak eni (cm)

Ciceklenme doneminde 10 bitkinin ana sapinda bayrak yapraginin ortasindan cm

cinsinde eninin Ol¢lilmesi seklinde yapilmistir.
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3.2.2.4. Ust Bogumaras1 Uzunlugu (cm)

Kenar tesiri hari¢ her parselden 10 adet bitkinin basagi olan sapin iist bogumu ile
basak ekseninin ilk basakc¢ik bogumu arasindaki mesafe cm cinsinden 6l¢iimii yapilip

hesaplanmustir.

3.2.2.5. Bitki boyu (cm)

Hasata yakin dénemde her parselden kenar tesirleri harig tesadiifi olarak 10 bitkinin
toprak seviyesinden ana bagagin u¢ noktasina kadar boyunun cm olarak 6l¢iilmesiyle elde
edilmistir.
3.2.2.6. Basak boyu (cm)

Hasat Oncesi her parselden tesadiifi olarak 10 bitkiden alinan GOrnekte ana sap
tizerinde bulunan bagagin alt bogumu ile iist basak¢ik ucu arasindaki mesafenin cm olarak

Olciilmesiyle elde edilmistir.

3.2.2.7. Basakta basakg¢ik sayisi (adet/basak)

Hasattan dnce tesadiifi olarak alinan 10 adet basak 6rneginde basakgiklar sayilarak

ortalamas1 alinmistir.

3.2.2.8. Basakta dane sayis1 (adet/basak)

Hasattan once tesadiifi olarak elle toplanan 10 adet ana basak 6rneklerinde daneler

sayilarak tane sayis1 adet olarak belirlenmistir.

3.2.2.9. Bin dane agirhg (g)

Her parsellerden alinan 6rneklerde 4 kez 100 adet bugday danesi sayilmis, hassas

tartida tartilarak elde edilen degerler 10 ile carpilarak hesaplanmistir.

3.2.2.10. Dane verimi (kg da?)

Parsellerin ilk ve son siralar kenar tesiri olarak ayrilmis olup geriye kalan siralarda
(4m?) hasat ve harman yapildiktan sonra dekara verimi hesaplamak icin hassas terazide

tartilip kg cinsinden hesaplanmuistir.

3.3. Verilerin Analizi

Incelenen 6zelliklerin hesaplanan degerlerine gdre yapilan varyans analizi islemi

SAS paket programi kullanilarak yapilmistir (Anon., 1999).
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. incelenen Ozellikler Arasi Korelasyon Analizleri

Ekmeklik bugday materyalinde incelenen Ozellikler arasi korelasyonlara ait

hesaplanan katsayilar Cizelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Incelenen Ozelliklerin Korelasyon Katsayilari

r CS BYU BYE UBU BB BU BBS BDS BDA DV
(gtin) (cm) (cm) (cm) (cm) (cm) (ad./bsk) (ad./bsk) 9) (kg da™)

CS 1000 0279 -0.012 -0.190 -0.447* 0.160 -0.429* -0.424* 0.047 -0.188
(gtin)
BYU 1.000 0.042 0.224 0.161 0.196 0.096 -0.127 -0.099 0.178
(cm)
BYE - 1.000 -0.486 -0.094 -0.300 -0.321 -0.029 0.092
(cm) 0.458**
UBU 1.000 0.243 0.553** 0.383* -0.003 -0.114  0.449**
(cm)
BB - 1.000 0.184 0.359* 0.254  -0.481** 0.326
(cm)
BU - 1.000 0.192 0.181 0.205 0.429*
(cm)
BBS - - 1.000 0.306 0.158 0.517**
(ad./bsk)
BDS - 1.000 0.474**  0.498**
(ad./bsk)
BDA - - 1.000 0.151
@
DV - - - - - - - - 1.000
(kg da™!)

(**)0.016nemli, (*) 0.05 dnemli, (OD) Onemsiz; CS: Cigeklenme siiresi, BYU: Bayrak yaprak uzunlugu,
BYE: Bayrak yaprak eni, UBU: Ust bogumarasi uzunlugu, BB: Bitki boyu, BU: Basak uzunlugu, BBS: Basakta
basakgik sayisi, BDS: Basakta dane sayisi, BDA: Bin dane agirhigi, DV: dane verimi.

Cizelge 4.1°de goriildiigii gibi ¢iceklenme siiresinin bitki boyu, basakta basakgik
sayis1 ve bagakta dane sayisiyla, bayrak yaprak eninin dane verimiyle, bitki boyunun ise bin
dane agirhi: ile negatif iliskide olduklar1 gdzlemlenmistir. Ust bogumarasi uzunlugunun
basak uzunlugu ve basakta basak¢ik sayisiyla, dane veriminin iist bogum arasi uzunlugu,
basak uzunlugu, basakta basak¢ik sayisi ve basakta dane sayisi ile pozitif yonde iliski oldugu

tespit edilmistir.
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4.2. incelenen Ozelliklere Ait Sonuclar
4.2.1. Ciceklenme Siiresi (giin)

Bugday genotiplerinin ¢igeklenme siiresi agisindan hesaplanan verilere ait varyans
analiz sonucu Cizelge 4.1°de, ¢iceklenme siiresine ait ortalama degerleri ve olusturduklari
LSD gruplarn ise Cizelge 4.2°de verilmistir. Ciceklenme siiresine ait yapilan varyans
analizinde, ¢iceklenme siiresinin genotipler arasindaki farkliligin 6nemli oldugu tespit

edilmistir (Cizelge 4.1).

Cizelge 4.1. Sekiz ekmeklik bugday (dort cesit ve dort ¢esit adayr hat) materyaline ait
ciceklenme siiresi 6zelligi agisindan hesaplanan varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik

Kaynag Derecesi Kareler Toplam Kareler Ortalamas1  F Degeri
Genotip 7 295.718 42.245 45.71**
Tekerriir 3 9.344 3.1146 3.37
Hata 21 19.406 0.924

Genel 31 324.469

**P<0.01 VK: % 0.74

Cizelge 4.2. Sekiz ekmeklik bugday (dort cesit ve dort cesit adayr hat) materyalinin
ciceklenme siiresine ait sahip olduklar1 ortalama degerler ve olusturduklar1 gruplar

Genotipler Ciceklenme Siiresi (giin) Gruplandirma
Ceyhan-99 132.25 A

Kayra 126.25 C
Meta-2002 123.25 D
Viktoria 131.75 A
H-1020 128.50 B
H-1041 125.25 C
H-1202 128.00 B
H-1210 131.00 A
Ortalama 128.28

AOF(%5): 1.41

Genotipler arasinda en uzun g¢igeklenme siiresi 132.25 giin ile Ceyhan-99
genotipinde gozlemlenmistir. Viktoria genotipi 131.75 giin ile ikinci sirada, H-1210 genotipi
ise 131 giin ile Giglincii sirada yer almistir ve Ceyhan-99, Viktoria ve H-120 genotipleri kendi
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aralarinda istatistiki fark olusturmayip ayni grupta yer almiglardir. H-1020 ve H-1202
genotipleri ise ¢igeklenme siiresi bakimindan 128 giin ile dordiincii sirada yer almislardir ve
kendi aralarinda istatistiki fark olusturmayip ayni grupta olmuslardir. En diisiik ¢iceklenme
siiresi 123.25 giin ile Meta-2002 genotipinde gozlemlenmistir ve diger genotiplerden
istatistiki olarak farkli oldugu tespit edilmistir. Meta-2002 genotipinden sonra en diisiik
ciceklenme siiresi sirasiyla 125.25 giin ile H-1041, 126.25 giin ile Kayra genotipinde
gozlemlenmistir ve kendi aralarinda istatistiki fark olugturmayip ayni grupta yer almiglardir.

(Cizelge 4.2).

Korelasyon analizi sonucundan elde edilen bulgulara gore cigeklenme siiresinin;
bitki boyu (r=-0.447%), basakta basakc¢ik sayist (r=-0.429%), basakta dane sayisi (r=-0.424)
ile dnemli iliskiler gosterdigi tespit edilmistir (Cizelge 4.1).

Bugdayda ciceklenme siiresi erkenciligi gostermesi agisindan énemli bir fenolojik
parametredir. Bir¢ok calismada, ¢igeklenmenin erkencilik ve/veya geccilik anlaminda
cesitler arasinda 6nemli bir 6zellik olarak goriildiigi bildirilmistir. Ciinkdi, erkenci ¢esitlerin
dane dolum siiresini daha nemli donemde tamamladigindan daha verimli olabilecegi
diisiiniilmektedir. Bunun yaninda, ¢ok erkenciligin ge¢ donlar agisindan da riskli bir durum
olusturdugu unutulmamalidir. Cigeklenme siiresi ilgili daha 6nce yapilan ¢aligmalarda
Oztiirk ve Caglar (2001), bitkilerin kisa girdigi dénemde, ilkbaharda biiyiimesi ve yetistirme
doénemine ait ilkim kosullar1 ¢igeklenme zamanini etkilemektedir. Kaya ve Polat (2021),
caligmalarinda bugday bitkisinin gelislim asamalarini incelemistir. Bugdayin gelisim
evrelerini 4 temel agsamada 6zetlemistir. Bu 4 gelisim evrelerinin ¢cimlenme ve fide asamasi,
kardeslenme ve kok uzamasi, ¢iceklenme ve olgunlasma asamalar1 oldugunu bildirmistir.
Bu asamalardan 6nemli olaninin ¢igeklenme asamasi oldugunun bunun sebebinin ise bugday

bitkisi ¢iceklenme agamasinda en yesil formuna ulagsmasi oldugunu dile getirmistir.

4.2.2. Bayrak Yapragi Uzunlugu (cm)

Bayrak yaprak uzunluguna ait varyans analiz sonuglarina gore genotipler arasinda

onemli bir farkliligin oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.3).

Genotipler arasinda en uzun bayrak yaprak uzunlugu 31.9 cm ile Ceyhan-99
genotipinde tespit edilmistir ve bunu ikinci sirada 30.8 cm ile H-1020 genotipi, ticiincii sirada
29.4 cm ile Kayra genotipi izlemis olup bu genotipler istatistiki olarak gecis grubunda

olduklar1 gozlemlenmistir (Cizelge 4.4). En kisa bayrak yaprak uzunlugu 24.8 cm ile H-1202
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genotipinde gozlemlenmis olup bunu sirasiyla 25.7 cm ile Meta-2002 genotipi, 26.5 cm ile
H-1041 genotipi, 27.3 cm ile H-1210 genotipi, 27.3 cm ile Viktoria genotipi takip etmistir
ve bu genotipler istatistiki olarak bir fark olusturmayip gecis grubunda olduklari

gozlemlenmistir.

Cizelge 4.3. Sekiz ekmeklik bugday (dort ¢esit ve dort ¢esit adayi hat) materyaline ait bayrak
yapragi uzunlugu agisindan hesaplanan varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik
Kareler Toplamm  Kareler Ortalamas1  F Degeri

Kaynag Derecesi

Genotip 7 177.680 25.382 4.10**
Tekerriir 3 18.648 6.216 1.00
Hata 21 130.124 6.196

Genel 31 326.452

**P<0.01 VK: % 8.89

Cizelge 4.4. Sekiz ekmeklik bugday (dort ¢esit ve dort ¢esit adayr hat) materyalinin bayrak
yapragi uzunluguna ait sahip olduklar1 ortalama degerler ve olusturduklar1 gruplar

Genotipler  Bayrak Yapragi Uzunlugu (cm) Gruplandirma
Ceyhan-99 31.93 A

Kayra 29.46 ABC
Meta-2002 25.70 D
Viktoria 27.36 BCD
H-1020 30.89 AB
H-1041 26.50 CD
H-1202 24.83 D
H-1210 27.30 BCD
Ortalama 27.99

AOF(%5): 3.66

Bayrak yaprak uzunlugu ile ilgili yapilan daha 6nceki ¢aligmalarda Cakmak (2010)
Eskisehir ekolojik kosullarinda 2008-2009 yetistirme sezonunda 16 ekmeklik bugday
genotipi kullanilarak yapilan ¢alismada bayrak yaprak uzunlugunun en yiiksek Altay-2000
genotipinde en kisa 17.3 cm, en uzun Soyer-02 genotipinde 23.5 cm olmakla birlikte bu

degerlerin ¢aligmada kullandigimiz genotiplerin bayrak yaprak uzunlugu degerlerinden
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diisiik oldugu tabloda goriilmektedir. Cakmak, calismada kullandig1 ¢esitler arasinda bayrak

yaprak uzunlugu agisindan 6nemli bir varyasyonun oldugunu bildirmistir.

4.2.3. Bayrak Yapragi Eni (cm)

Bayrak yaprak enine ait verilerden hesaplanan varyans analizi sonuglarina gore
genotipler arasindaki gozlemlenen uzunluklar arasinda o©nemli farkliligin oldugu

gorilmistiir (Cizelge 4.5).

Genotipler arasinda en uzun bayrak yaprak eni 1.78 cm ile H-1202 ¢esidinde oldugu
tespit edilmis olup bunu ikinci sirada 1.48 cm ile H-1041 genotipi, li¢iincii sirada 1.37 cm
ile Viktoria, dordiincii sirada 1.27 cm ile Ceyhan-99 ¢esidi izlemistir (Cizelge 4.6). H- 1202
genotipi istatistiki olarak diger genotiplerden istatistiki olarak farklilik olusturmustur. H-
1041, Viktoria, Ceyhan-99 genotiplerinin istatiki olarak gegis grubunda olduklar
saptanmistir. Bayrak yaprak eni en kisa genotip 1.03 cm ile Meta-2002 genotipi olmus olup,
bunu sirastyla 1.08 cm ile H-1210 genotipi, 1.17 cm ile H-1020 genotipi, 1.23 cm ile Kayra
genotipi, 1.27 cm ile Ceyhan-99 genotipi izlemis olup istatiki agidan fark olusturmayip gegis
grubunda olduklari tespit edilmistir.

Cizelge 4.5. Sekiz ekmeklik bugday (dort ¢esit ve dort gesit adayr hat) materyaline ait bayrak
yapragi eni 6zelligi agisindan hesaplanan varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik

Kaynag: Derecesi Kareler Toplanm Kareler Ortalamas1  F Degeri
Genotip 7 1.649 0.235 6.06**
Tekerriir 3 0.430 0.143 3.69
Hata 21 0.817 0.039

Genel 31 2.895

**P<0.01 VK: % 15.0
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Cizelge 4.6. Sekiz ekmeklik bugday (dort ¢esit ve dort cesit adayr hat) materyalinin bayrak
yapragi enine ait sahip olduklar1 ortalama degerler ve olusturduklari gruplar

) Bayrak Yapragi Eni
Genotipler Gruplandirma
(cm)
Ceyhan-99 1.275 BCD
Kayra 1.238 BCD
Meta-2002 1.038 D
Viktoria 1.375 BC
H-1020 1.175 CD
H-1041 1.488 B
H-1202 1.788 A
H-1210 1.087 CD
Ortalama 1.308

AOF(%3): 0.29

Korelasyon analizi sonuglarina gore bayrak yaprak eninin; dane verimi (r= -

0.458*%*), ile onemli iliski gosterdigi tespit edilmistir. (Cizelge 4.1).

Daha 6nce yapilan bir¢ok ¢aligmada, bugdaylar arasinda bayrak yaprak eni agisindan
onemli farkliliklarin bulundugu rapor edilmistir. Ulker (2017), Orta Anadolu kosullarinda
bazi ekmeklik bugday genotiplerinde yaptigi ¢alismasinda en kisa bayrak yaprak enini 1.10
cm (Bayraktar 2000), en uzun bayrak yaprak enini ise 1.41 cm (Altay 2000) oldugunu
bulmustur. Aktas (2010) Ankara ilinin Haymana ilgesi ekolojik kosullarinda 2007-2009
yetistirme sezonunda ekmeklik bugday genotipleri kullanilarak yaptigi ¢alismasinda bayrak
yaprak enini ilk yil genel ortalamanin 1.23 cm oldugunu, ikinci yil ise 1.57 cm oldugu
gozlemlenmis, bu degerlerin genotiplerimizin bayrak yaprak eni degerlerine yakin oldugu

saptanmuistir.

4.2.4. Ust Bogumarasi Uzunlugu (cm)

Ust bogumlararast uzunlugu agisindan yapilan varyans analizi hesaplarma gore

kullanilan genotipler arasinda 6nemli farkliligin oldugu goriilmiistiir (Cizelge 4.7).
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Cizelge 4.7. Sekiz ekmeklik bugday (dort ¢esit ve dort ¢esit adayr hat) materyaline ait {ist
bogumarasi uzunlugu 6zelligi agisindan hesaplanan varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik
Kareler Toplamm  Kareler Ortalamas1  F Degeri

Kaynag Derecesi

Genotip 7 237.560 33.937 12.87**
Tekerriir 3 14.765 4.922 1.87
Hata 21 55.363 2.636

Genel 31 307.689

**P<0.01 VK: % 4.26

Genotipler arasinda en uzun {ist bogum arasit uzunlugu 40.70 cm ile H-1041
genotipinde olup bunu sirasiyla 40.10 cm ile H-1210, 39.67 cm ile Meta-2002 ve H-1020
genotipleri ve 39.21 cm ile Ceyhan-99 genotipi izlemis olup, bunlar arasinda istatiki olarak
fark olmadigi tespit edilmistir. Meta-2002 genotipi ile H-1020 genotipi istatistiki olarak fark
olusturmay1p ayni grupta yer aldigi belirlenmistir. En kisa iist bogumlar aras1 uzunlugu 32.32
cm ile H-1202 genotipi olup diger genotiplerle istatistiki fark olusturmustur. En kisa st
bogumlar arasi uzunlugu sirastyla 35.15 cm ile Viktoria, 37.50 cm ile Kayra genotipi, 39.21
cm ile Ceyhan-99 genotipi, 39.67 cm ile Meta-2002 ve H-1020 genotipi izlemistir. Bu
genotipler arasinda H-1202 genotipi ile Viktoria genotipi farkli grupta yer almaktadir.
Ceyhan-99 ile H-1020 genotipleri aralarinda istatiki olarak fark bulunmamakta olup, Kayra
genotipi ile Viktoria genotipi ayn1 grupta oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.8).

Cizelge 4.8. Sekiz ekmeklik bugday (dort cesit ve dort cesit adayr hat) materyalinin st
bogumarasi uzunluguna ait sahip olduklar ortalama degerler ve olusturduklar: gruplar

Genotipler Ust Bogumarasi Uzunlugu (cm) Gruplandirma
Ceyhan-99 39.218 AB
Kayra 37.500 BC
Meta-2002 39.670 AB
Viktoria 35.150 C
H-1020 39.670 AB
H-1041 40.705 A
H-1202 32.323 D
H-1210 40.103 A
Ortalama 38.042

AOF(%5): 2.38
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Korelasyon analizi sonucundan elde edilen bulgulara gore iist bogumarasi
uzunlugunun; basak uzunlugu (r= 0.553**), bagakta basak¢ik sayis1 (r=-0.383*), dane verimi
(r= 0.449*%*) ile onemli iliskiler tespit edilmistir. (Cizelge 4.1).

Ust bogumarast uzunlugu agisindan yapilan birgok calismada gesitler arasinda
onemli farkliliklarin bulundugu rapor edilmistir. Ulker (2017), Kirsehir ekolojik
kosullarinda farkli ekmeklik bugday cesitleri kullanilarak yaptigi ¢aligmasinda iist bogum
arast uzunlugunun cm 20.74 ile 33.59 cm arasinda degistigini belirtmistir. Aktas (2010),
Ankara Ili Haymana ilgesinde 2007-2009 yetistirme sezonunda bazi ekmeklik bugday
genotipleri kullanilarak yapilan ¢alismasinda iist bogum arasi uzunlugunun ilk yil 9.43 cm
oldugunu, ikinci yil ise 19.61 cm oldugunu bulmustur, bulunan bu bulgular ¢alismamizda
kullandigimiz materyallerin iist bogumarasi degerlerinden diisiik oldugu tablodan
goriilmektedir. Cakmak (2010) Eskisehir kosullarinda 2008-2009 yetistirme yilinda bazi
ekmeklik bugday cesitleri kullanilarak yaptig1 ¢caligmasinda iist bogum arasi uzunlugunun
25.3 cm ile 39.7 cm bulunmustur, bu deger aralig1 calismamizda kullandigimiz genotiplerin

degerlerine yakin oldugu tabloda goriilmektedir.

4.2.5. Bitki Boyu (cm)
Bitki boyuna ait yapilan varyans analizi sonuglarina gore, bitki boyunda incelenen

genotipler arasindaki farkliligin 6nemli oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.9).

Cizelge 4.9. Sekiz ekmeklik bugday (dort ¢esit ve dort cesit adayr hat) materyaline ait bitki
boyu 6zelligi agisindan hesaplanan varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik
Kareler Toplam Kareler Ortalamas1  F Degeri

Kaynag Derecesi
Genotip 7 1368.461 195.494 20.66**
Tekerriir 3 14.666 4.889 0.52
Hata 21 198.708 9.462
Genel 31 1581.836

**P<0.01 VK : % 3.07

Genotipler arasinda bitki boyu en uzun 108.755 cm Kayra genotipi oldugu bunu
sirasiyla 106.750 cm ile Ceyhan-99 genotipi, 106.543 cm ile Meta-2002 genotipi, 100.695
cm ile H-1041 genotipi, 98.500 cm ile H-1202 genotipi izlemektedir (Cizelge 4.10). Bu
genotipler arasinda istatiki olarak fark olmayip Kayra genotip, Ceyhan-99 genotipi, Meta-
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2002 genotipi ayni grupta yer almaktadir. H-1041 ve H-1202 genotipleri istatistiki olarak
kendi aralarinda gegis grubunda yer aldigi tespit edilmistir. En kisa genotip ise 89.085 cm
Viktoria genotipi oldugu ve diger genotiplerden istatistiki olarak farklilik gosterdigi
bulunmustur. Viktoria genotipini sirasiyla 94.363 cm H-1020 genotipi, 95.158 cm ile H-
1210 genotipi, 98.500 cm ile H-1202 genotipi, 100.695 cm ile H-1041 genotipi izlemektedir.
Bu genotipler arasinda istatistiki agidan fark olmayip, H-1020 ile H-1210 genotipleri ayni
grupta yer aldig1 tespit edilmistir. Ceyhan-99 genotipi, Meta-2002 genotipi, Kayra genotipi

istatiki acidan fark olusturmayip ayni grupta yer almistir.

Cizelge 4.10. Sekiz ekmeklik bugday (dort cesit ve dort gesit adayr hat) materyalinin bitki
boyuna ait sahip olduklar1 ortalama degerler ve olusturduklari gruplar

Genotipler Bitki Boyu (cm) Gruplandirma

Ceyhan-99 106.750 A

Kayra 108.755 A
Meta-2002 106.543 A
Viktoria 89.085 D
H-1020 94.363 C
H-1041 100.695 B
H-1202 98.500 BC
H-1210 95.158 C
Ortalama 99.98

AOF(%5): 4.52

Korelasyon analizi sonucuna gore bitki boyunun; basakta basak¢ik sayisi (1= 0.359%)
bin dane agirlig1 ( r=-0.481**) ve ciceklenme siiresi (r= -0.447*) ile onemli iliski gosterdigi
gozlemlenmistir (Cizelge 4.1). Oztiirk ve ark. (2015), bitki boyunun bin dane agirligi
(r=0.635**) ile pozitif yonde ve Oonemli iliski gosterdigini tespit edilmistir. Gilingdr ve
Dumlupmar (2019), ekmeklik bugday genotiplerinde bitki boyunun, dane verimi (r=
0.755**) ile pozitif yonde ve 6nemli bir iliski gosterdigini gézlemlemislerdir. Kurt ve ark.
(2015), calismalarinda ekmeklik bugdayda bitki boyunun yillara gore basakta dane sayisi
(r=0.646, 1=0.470) ile pozitif yonde ve dnemli bir iliski oldugunu bildirmislerdir.

Bitki boyu onemli bir cesit ozelligidir. Ozellikle sulu ve kuru sartlar icin gesit
seleksiyonunda dnemli bir parametre olarak kullanilir. Bir ¢ok ¢alismada, bitki boyunun

onemli bir 6zellik oldugu ve cesitler arasinda biiyiik bir varyasyona sahip oldugu
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bildirilmistir. Caglar ve ark., (2006), Erzurum ekolojik kosullarindan 25 farkli ekmeklik
bugday genotiplerin adaptasyonu ile ilgili ¢alismasinda bitki boyunu en kisa 72.5 cm, en
uzun 99.3 cm oldugunu bildirmistir, en uzun bitki boyu degerinin ¢alismamizda
kullandigimiz 4 genotitipin bitki boyu degerlerinden yiiksek oldugu goériilmektedir. Naneli
ve ark. (2015), calismalarinda bazi ekmeklik bugday genotiplerinde bitki boyunu birinci yil
83.0 cm ile 126.0 cm arasinda, ikinci yil ise 58.70 cm ile 91.3 cm arasinda deger aldigini
bildirmistir. Mut ve ark. (2005) arastirmalarinda Samsun ve Amasya lokasyonlarinda bazi
ekmeklik bugday genotiplerinde bitki boyunu 66.9 cm ile 98.8 cm arasinda tespit etmislerdir.
Oztiirk ve ark. (2015), Edirne kosullarinda yiiriittiigii calismalarinda 18 farkli ekmeklik
bugday cesitlerinde 2008 ve 2012 yillart arasinda en uzun bitki boyunu ortalama 111.0 cm,
en kisa bitki boyunu ise ortalama 70.00 cm olup yaptigimiz calismada kullandigimiz
genotiplerin bitki boyu degerlerinin bu degerler arasinda oldugu tabloda goriilmektedir.
Sharif ve Cacan (2017), Bingol ekolojik kosullarinda yapmis olduklari arastirmalarinda
farkli bugday ¢esitlerinde ortalama bitki boyunu 82.3 cm olarak bulmuslardir. Bu deger
calisma yaptigimiz genotiplerimizin bitki boyu degerlerinin altinda oldugu tabloda

goriilmektedir.

4.2.6. Basak Uzunlugu (cm)
Basak uzunluguna ait yapilan varyans analiz sonuglarina gore, basak uzunlugu

acisindan genotipler arasindaki dnemli farkliligin oldugu goriilmiistiir (Cizelge 4.11).

Cizelge 4.11. Sekiz ekmeklik bugday (dort cesit ve dort ¢esit adayi hat) materyaline ait basak
uzunlugu 6zelligi agisindan hesaplanan varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbeslik

. Kareler Toplamm  Kareler Ortalamas1  F Degeri
Kaynag Derecesi
Genotip 7 15.118 2.160 12.83**
Tekerriir 3 0.946 0.3155 1.87
Hata 21 3.534
Genel 31 19.599

**P<0.01 VK: % 4.29

Genotipler arasinda basak uzunlugu (cm) en uzun 10.22 (cm) ile H-1041 genotipi
olup bunu sirasiyla 10.07 (cm) ile Ceyhan-99 genotipi, 9.96 (cm) ile Kayra genotipi, 9.96
(cm) ile H-1210 genotipi, 9. 85 (cm) ile Viktoria genotipi izlemistir (Cizelge 4.12). Bu
genotipler arasinda istatiki olarak fark olmayip H-1041 farkli grupta yer aldigi diger
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genotiplerin ayni grupta yer aldigi tespit edilmistir. Genotipler arasinda en kisa 8.11 (cm) ile
H-1202 genotipi oldugu bunu sirastyla 8.82 (cm) ile H-1020 genotipi, 9.41 (cm ile Meta-
2002 genotipi, 9.85 (cm) ile Viktoria genotipi, 9.96 (cm) ile H-1210 genotipi izlemektedir.
Ceyhan-99 genotipi, Kayra genotipi, Viktoria genotipi, H-1210 genotipi arasinda istatistiki
olarak fark olmay1p ayn1 grupta yer aldiklari tespit edilmistir. Diger genotiplerin farkli grupta
oldugu belirtilmistir.

Korelasyon analizi sonucundan elde edilen bulgulara gore baska uzunlugunun dane
verimi (r= 0.429%*) ve {ist bogum aras1 uzunluk (r= 0.553*%*) ile 6nemli iliski gosterdigi tespit
etmislerdir (Cizelge 4.1). Gilingér ve Dumlupinar (2019), ekmeklik bugday genotiplerinde
basak uzunlugunun, basakta basake¢ik uzunlugu (r= 0.793**) ve basakta dane sayisi (1=

0.667**) ile pozitif yonde ve dnemli bir iliski gosterdigini gézlemlemislerdir.

Cizelge 4.12. Sekiz ekmeklik bugday (dort ¢esit ve dort ¢esit adayr hat) materyalinin basak
uzunluguna ait sahip olduklar ortalama degerler ve olusturduklar1 gruplar

Genotipler Basak Uzunlugu (cm) Gruplandirma
Ceyhan-99 10.07 AB
Kayra 9.96 AB
Meta-2002 9.41 BC
Viktoria 9.85 AB
H-1020 8.82 C
H-1041 10.22 A
H-1202 8.11 D
H-1210 9.96 AB
Ortalama 9.55

AOF(%5): 0.6

Bagak uzunlugu ile ilgili daha 6nce yapilan ¢aligmalarda, Bilgin ve Korkut (2005),
Tekirdag ekolojik sartlarinda 20 farkli ekmeklik bugday genotipinde bagak uzunlugunu en
kisa 7.67 cm, en uzun 10.58 cm oldugunu belirtip bu deger aralig1 ¢calismada kullandigimiz
bazi materyallerin basak uzunlugunu degerlerine yakin oldugu goriilmiistiir. Akcura (2006)
bazi yerel bugday cesitleri kullandig1 ¢aligmasinda basak uzunlugunun 3.94 cmile 11.27 cm
arasinda degistigini bulmustur. Balc1 ve ark.(2002), yaptiklari arastirma sonucunda ortalama

basak uzunlugunun 9.2 cm oldugu bu degerin 3 adet standart ¢esit ve bir ¢esit aday1 hattin
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basak uzunlugu degerine yakin oldugu saptamislardir. Yildirim ve ark (2005) calismalarinda
basak uzunlugunu en kisa 9.0 cm, en uzun ise 10.5 cm oldugunu belirtmislerdir. Turan ve
ark. (2008), arastirmalarinda basak uzunlugunun 6.90-9.15 cm degerler arasinda farklilik
gosterdigini  kaydetmislerdir. Tayyar ve Giil (2008), ekmeklik bugday genotipleri
kullanilarak yapilan aragtirma sonucu bagak uzunlugunun 9.2 cm ile 16.4 cm degerleri
arasinda oldugunu belirlemislerdir. Ulker (2017) Orta Anadolu ekolojik kosullarinda yapilan
deneme sonucunda elde edilen basak uzunlugunun en kisa 6.6 cm oldugu, en uzun ise 10.1
cm oldugunu saptamistir.Naneli ve ark. (2015) c¢alismalarinda bazi ekmeklik bugday
genotiplerinde basak uzunlugunu ilk yik 7.9 cm ile 10.5 cm arasinda, ikinci y1l ise 7.4 cm ile
9.3 cm arasinda degistigini tespit etmistir. Tamang ve ark. (2017), bugdayda basak
uzunlugunu 8.80 cm ile 11.50 cm arasindadir, bu degerlerin ¢alisma yaptigimiz genotiplerin

basak uzunluguna yakin degerler oldugu goriilmektedir.

4.2.7. Basakta Basakcik Sayis1 (adet/basak)

Bagakta basakcik sayisina ait yapilan varyans analiz sonucuna gore, basakta basakcik
sayisinda denemede kullanilan 8 adet c¢esit ve hatlar arasinda farkliligin olmadigi

gorilmistiir ( Cizelge 4.13).

Cizelge 4.13. Sekiz ekmeklik bugday (dort cesit ve dort ¢esit adayr hat) materyaline ait
basakta basakcik sayist 6zelligi agisindan hesaplanan varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik

) Kareler Toplan Kareler Ortalamas1 F Degeri
Kaynag Derecesi
Genotip 7 82.010 11.716 1.776d
Tekerriir 3 9.346 3.115 0.47
Hata 21 138.728 6.606
Genel 31 230.084

VK: % 14.08 06d: 6nemli degil
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Cizelge 4.14. Sekiz ekmeklik bugday (dort ¢esit ve dort ¢esit adayr hat) materyalinin basakta
basakcik sayisina ait sahip olduklari ortalama degerler ve olusturduklar1 gruplar

Genotipler Basakta Basakg¢ik Sayisi (adet/basak)
Ceyhan-99 17.613

Kayra 19.990

Meta-2002 20.805

Viktoria 17.610

H-1020 17.828

H-1041 19.283

H-1202 15.383

H-1210 17.435

Ortalama 18.243

Genotipler arasinda basakta basakcik sayisi en ¢ok 20.805 ( adet/basak ) ile Meta-
2002 genotipi, 19.990 (adet/basak) ile Kayra genotipi, 19.283 (adet/basak ) ile H-1041
genotipi, 17.828 (adet/basak) ile H-1020 genotipi, 17.613 (adet/basak) ile Ceyhan-99
genotipi,17.610 (adet/basak) ile Viktoria genotipi izlemektedir (Cizelge 4.14). Bu genotipler
arasinda Meta-2002 genotipi, Kayra genotipi, H-1041 genotipi istatistiki olarak fark
olusturmay1p ayri grupta yer aldigi tespit edilmistir. H-1020 genotipi, Ceyhan-99 genotipi,
Viktoria genotipi istatistiki fark olusturmayip gecis grubunda yer aldiklar1 belirlenmistir.
Genotipler atasinda en az ise 15.383 (adet/basak) ile H-1202 genotipi olup, bunu sirasiyla
17.435 (adet/basak) ile H-1210 genotipi, 17.610 (adet/basak) ile Viktoria genotipi, 17.613
(adet/basak) Ceyhan-99 genotipi, 17.828 (adet/basak) ile H-1020 genotipi izlemistir. Bu
genotipler arasinda istatistiki olarak fark olmayip Ceyhan-99 genotipi, Viktoria genotipi, H-
1020 genotipi, H-1210 genotipinin ayn1 grupta yer aldigi tespit edilmistir. Kayra genotipi,
meta genotipi, H-1041 genotipi kendi aralarinda istatistiki fark olusturmayip ayni grupta yer

almaktadir.

Korelasyon analizi sonucundan elde edilen bulgulara gore basakta basakg¢ik sayisinin
dane verimi (r= 0.517*%*), ¢iceklenme siiresi (r= -0.429%), iist bogum aras1 uzunluk (r=
0.383%*) ve bitki boyu (r= 0.359%*) ile 6nemli iligkiler gosterdigi goriilmiistiir (Cizelge 4.1).
Giling6r ve Dumlupinar (2019), ekmeklik bugday genotiplerinde basakta dane sayisinin,
basak uzunlugu (r= 0.667**ve basakta dane sayis1 (r= 0.874*%*) ile pozitif yonde ve onemli

bir iligki gosterdigini tespit etmislerdir.
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Basakta basakcik sayisi ile ilgili daha once yapilan calismalarda, Ulker (2017),
Kirsehir kosullarinda bazi ekmeklik bugday cesitleri kullanilarak basakta basak¢ik sayisinin
11.58 (Bayraktar 2000) — 15.60 adet (Bereket) arasinda oldugunu bildirmistir. Bu degerler
calisma yaptigimiz genotiplerde basakta basak¢ik sayisi degerlerinden diisiik bulunmustur.
Borojevic ve Cupina (1968), Yugoslavya eyaletinde bazi ekmeklik bugday genotipilerinde
yaptiklar1 calismalarinda basakta basakc¢ik sayisinin 13.50 adet ile 20.70 adet arasinda
degistigini belirtmislerdir, bu degerler calismada kullandigimiz materyallerin basakta
basakc¢ik sayisi degerlerini kapsamaktadir. Geng (1974), Ankara ekolojik kosullarinda bazi
yerli ve yabanci ekmeklik bugday genotipleri kullanilarak iki yillik yapilan calisma
sonucunda basakta basak¢ik sayilarinin 16.35 adet ile 20.65 adet araliginda oldugunu tespit
etmistir. Gokmen (1989), Tokat kosullarinda 28 ekmeklik bugday kullanilarak yaptigi
calismada bagakta basakcik sayisinin 12.3 adet ile 17.6 adet arasinda farklilik gosterdigini
bildirmistir. Saglam (1995), Trakya kosullarinda bazi ekmeklik bugday genotipleri
kullanilarak yapilan bir ¢aligmada basakta basak¢ik sayisinin 17.70 adet ile 20.50 adet
araliginda oldugunu bulmustur. Bu degerler ¢alisma yaptigimiz genotiplerimizin basakta

basakeik sayis1 degerlerine yakin bulunmustur.

4.2.8. Basakta Dane Sayis1 (adet/basak)

Basakta dane sayisina ait yapilan varyans analiz sonucuna gore, basakta dane sayisin

acisindan genotipler arasindaki farkliligin 6nemli oldugu ortaya ¢ikmustir (Cizelge 4.15).

Genotipler arasinda basakta dane sayisi en ¢ok 45.6 (adet/basak) ile Meta-2002
genotipi oldugu, bunu sirasiyla 43.6 (adet/basak) ile Viktoria genotip, 43.1 (adet/basak) ile
H-1041 genotipi, 41.1 (adet/basak) ile Ceyhan-99, 41.1 (adet/basak) Kayra cesidi
izlemektedir (Cizelge 4.16). Bu genotipler arasinda istatiki olarak fark olmayip farkli gruplar
arasinda yer almaktadir. En az ise 36.3 (adet/basak) ile H-1210 genotipi bunu sirasiyla
38.3(adet/basak) ile H-1020 genotipi, 39.1(adet/basak) ile H-1202 genotipi, 41.1
(adet/basak) ile Kayra genotipi, 41.1 (adet/basak) ile Ceyhan-99 genotipi izlemektedir. Bu

genotipler arasinda istatistiki olarak fark olmayip farkli grupta oldugu tespit edilmistir.
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Cizelge 4.15. Sekiz ekmeklik bugday (dort ¢esit ve dort ¢esit adayr hat) materyaline ait
basakta dane sayis1 6zelligi agisindan hesaplanan varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik
Kareler Toplama  Kareler Ortalamas1 F Degeri

Kaynag Derecesi

Genotip 7 258.880 36.983 17.07**
Tekerriir 3 5.634 1.878 0.87
Hata 21 45.507 2.167

Genel 31 310.021

**P<0.01, *P<0.05,VK: % 3.58 6d: 6nemli degil

Korelasyon analizi sonucuna gore basakta dane sayisinin; bin dane agirligi
(r=0.474**), basakta dane verimi (r=0.409**) ve ¢igeklenme siiresi (r= -0.424%*) ile 6nemli
iliskiler gosterdigi tespit edilmistir (Cizelge 4.1). Boru ve ark. (2019) ekmeklik bugdaylarda
basakta dane sayisinin dane verimiyle (r=0.575%) ve basakcik sayistyla (r=0.570%*) pozitif
yonde dnemli iliski oldugunu bildirmislerdir. Kurt ve ark. (2015), ¢alismalarinda ekmeklik
bugdayda basakta dane sayisinin yillara gore bitki boyu (r=0.646, r=0.470) ile pozitif yonde

ve onemli bir iliski oldugunu tespit etmislerdir.

Cizelge 4.16. Sekiz ekmeklik bugday (dort gesit ve dort cesit adayr hat) materyalinin basakta
dane sayisina ait sahip olduklar1 ortalama degerler ve olusturduklar: gruplar

Genotipler Basakta Dane Sayis1 (adet/basak) Gruplandirma
Ceyhan-99 41.125 CD
Kayra 41.123 CD
Meta-2002 45.643 A
Viktoria 43.635 AB
H-1020 38.388 EF
H-1041 43.115 BC
H-1202 39.125 DE
H-1210 36.373 F
Ortalama 41.065

AOF(%5): 2.16

Korelasyon analizi sonucuna goére basakta dane sayisinin; bin dane agirligi
(r=0.474**), basakta dane verimi (r=0.409**) ve ¢iceklenme siiresi (r= -0.424%*) ile 6nemli
iliskiler gosterdigi tespit edilmistir (Cizelge 4.1). Boru ve ark (2019) ekmeklik bugdaylarda
basakta dane sayisinin dane verimiyle (r=0.575%) ve basak¢ik sayisiyla (r=0.570%*) pozitif
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yonde onemli iliski oldugunu bildirmislerdir. Kurt ve ark. (2015), ¢alismalarinda ekmeklik
bugdayda basakta dane sayisinin yillara gore bitki boyu (r=0.646, r=0.470) ile pozitif yonde

ve onemli bir iliski oldugunu tespit etmislerdir.

Basakta dane sayis1 6énemli bir verim unsurudur. Bir ¢ok ¢alismada, basakta dane
sayist cesitler arasinda onemli farklilik gosterdigi ve verim iizerinde dogrudan etkili bir
parametre oldugu rapor edilmistir. Basakta dane sayisi ile ilgili yapilan daha onceki
caligmalarda Kahraman (2007), Ekmeklik bugday genotiplerinde basakta dane sayisinin
26.90 adet ile 54.80 adet deger araliginda bulmustur. Bu degerlerin 8 adet ekmeklik bugday
genotiplerinin bagakta dane sayisinin degerlerine yakin oldugu tespit edilmistir. Turan
(2008), aragtirmasinda ekmeklik bugday cesitlerinde basakta dane sayisinin 39.80 adet ile
49.30 adet arasinda oldugun tespit etmistir. Standart ¢esit ve ¢esit aday1 hatlarin basakta dane
sayist degerleriyle yakin degerler oldugu saptanmistir. Bilgin ve Korkut (2005), Tekirdag
ekolojik kosullarinda yaptiklar1 arastirmalarinda 20 farkli ekmeklik bugday genotiplerinde
basakta dane sayisin1 34.10 adet ile 53.20 adet araliginda degistigini bildirmistir, yapilan
calismanin bagakta tane sayist degerleri arastirma yaptigimiz cesitlerin ve genotiplerin
degerlerine yakin ve bazi ¢esit ve genotiplerden yiiksek oldugu saptanmigtir.  Yiirlir ve
Turgut (1992) calismalarinda Bursa kosullarinda bazi ekmeklik bugday genotiplerinde

basaktaki dane sayisinin 31.8 adet ile 49.9 adet aralifinda oldugunu vurgulamislardir.

Sengiin (2006) Aydin ili kosullarinda farkli ekmeklik bugday genotipleri kullanilarak
yiiriitiilen ¢aligsma sonucunda basakta dane sayisinin 34.3 adet ile 55.0 adet arasinda degisim
gosterdigi saptanmistir. Akman ve ark. (1999), Isparta ekolojik kosullarinda ekmeklik
bugday genotipleri kullanilarak yapilan ¢alisma sonucunda basakta dane sayisinin 16.20 adet
ile 24.20 adet araliginda oldugunu bildirmistir. Bu sonucun ¢alismada kullandigimiz 8 adet
ekmeklik bugday materyalinin bagakta dane sayisindan diisiik oldugu saptanmigtir. Caglar
ve ark. (2006), Erzurum ekolojik kosullarinda 25 farkli ekmeklik bugday genotiplerin
adaptasyonu ile ilgili caligmasinda bagsakta dane sayisini 19.9 adet ile 30.4 adet arasinda
degitigini bildirmislerdir. Bu degerlerin ¢alismamizda kullanilan genotiplerin basakta dane

say1s1 degerlerinden diisiik oldugu tespit edilmistir.

4.2.9. Bin Dane Agirhg (g)

Bin dane agirligina ait yapilan varyans analizi sonucuna gore, denemede kullanilan

genotipler arasindaki farkliligin 6nemli oldugu goriilmiistiir (Cizelge 4.17).
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Cizelge 4.17. Sekiz ekmeklik bugday (dort ¢esit ve dort ¢esit adayr hat) materyaline ait bin
dane agirligi 6zelligi agisindan hesaplanan varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik
Kareler Toplama  Kareler Ortalamas1 F Degeri

Kaynag Derecesi

Genotip 7 198.693 28.385 31.42**
Tekerriir 3 2.064 0.688 0.76
Hata 21 18.973 0.903

Genel 31 219.730

**P<0.01:VK: % 2.50

Genotipler arasinda bin dane agirlig1 en ¢ok 43.2 (g) Viktoria genotipinde oldugu
bunu sirasiyla, 40.7 (g) ile H-1041 genotipi, 37.6 (g) ile H-1020 genotipi, 37.1 (g) ile Meta-
2002 genotipi, 35.9 (g) ile H-1210 genotipi, 36.0(g) ile H-1202 genotipi, 36.2 (g) Ceyhan-
99 genotipi, 36.5 (g) ile Kayra 37.1 (g) ile Meta-2002 izlemekte olup H-1210 genotipi, H-
1202 genotipi, Ceyhan-99 genotipi istatistiki olarak fark olusturmayip ayni grupta yer aldigi
tespit edilmistir. Kayra genotipi ile Meta-2002 genotipi ayn1 grupta yer aldigi belirlenmistir.
(Cizelge 4.18).

Cizelge 4.18. Sekiz ekmeklik bugday (dort cesit ve dort ¢esit adayr hat) materyalinin bin
dane agirligina (g) ait sahip olduklar1 ortalama degerler ve olusturduklar1 gruplar

Genotipler Bin Dane Agirhigi (g) Gruplandirma
Ceyhan-99 36.227 D

Kayra 36.507 CD
Meta-2002 37.167 CD
Viktoria 43.285 A
H-1020 37.690 C
H-1041 40.727 B
H-1202 36.040 D
H-1210 35.920 D
Ortalama 37.945

AOF(%5): 1.39

Korelasyon analizi sonucundan elde edilen bulgulara gére bin dane agirliginin; bitki
boyu (r=-0.481**) ve basakta dane sayisi (r=0.474*%*) ile 6nemli iligkiler gosterdigi tespit
edilmistir (Cizelge 4.1). Oztiirk ve ark. (2015), bin dane agirliginin bitki boyu (1=0.635%%)
ile pozitif yonde ve 6nemli iligki gosterdigini tespit etmislerdir.
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Bin dane agirlig1 bir cesit 6zelligi olup, verim unsuru olarak bilinmesinin yaninda
kalite parametresi olarak ta kullanilmaktadir. Bir¢ok ¢alismada, bin dane agirligi agisindan
cesitlerin farklilik gosterecegi bildirilmistir. Bin dane agirhig ile ilgili daha 6nce yapilan
caligmalarda Geng ve ark. (1997) baz1 ekmeklik bugday genotipleri kullanarak bin dane
agirhigimin 36.20 g ile 39.70 g arasinda oldugunu tespit etmistir. Bu degerlerin
genotiplerimizin bin dane agirliklarina yakin degerler oldugu tabloda goriilmektedir. Balci
ve Turgut (2002) Ekmeklik bugday genotipleri kullanilarak yiirtittiikleri calismada ortalama
bin dane agirhiginin 38.50 g degerinde oldugunu vurgulamislardir. Aydin ve ark. (2005)
Ekmeklik bugday genotipleri kullanilarak yiiriitiikleri caligmada bin dane agirliginin 25.9 g
ile 36.9 g araliginda degisim gosterdigini belirtmistir. Aydogan ve ark. (2007) yaptiklar
caligmada ekmeklik bugday cesitlerinin bin dane agirliklarini1 ortalama 30.3 g degerinde
oldugunu kaydetmislerdir. Aydogan ve ark. (2008), ekmeklik bugday cesitleri kullanilarak
yapilan ¢aligmada bin dane agirliklarinin 28.60 g ile 37.30 g degerleri arasinda farklilik
gosterdigi ve bu degerlerin Meta-2002 ¢esidimizin bin dane agirligina yakin deger oldugu
saptamiglardir. Oztiirk ve ark. (2015), Edirne kosullarinda yiiriittiigii calismalarinda 18 farkli
ekmeklik bugday cesitlerinde 2008 ve 2012 yillar1 arasinda en yiiksek bin dane agirligini
ortalama 43.4 g, en diisiik bin dane agirligini ise ortalama 31.1 g oldugunu tespit etmislerdir.
Bagulho ve ark. (2015), calismalarinda Akdeniz iklim kosullar altinda Elvas lokasyonunda
bugday genotiplerinde bin dane agirligim 27.6 g ile 45.2 g arasinda olmakla beraber bu
degerlerin 8 adet genotipimize yakin degerler oldugu saptanmistir. Beja lokasyonunda ise
bugday genoptiplerinde bin dane agirhigini 24.20 g ile 40.90 g arasinda oldugunu
bildirmiglerdir. Rozbicki ve ark. (2015), Polanya ekolojik kosullarinda yapmis olduklar
calismada ortalama bin dane agirliklarinin 37.20 g ile 45.50 g arasinda oldugu, bu degerlerin

genotiplerimize yakin degerler oldugu tabloda goriilmektedir.

4.2.10. Dane Verimi (kg dat)

Denemede kullanilan 10 genotipin dane verimine ait verilerinden hesaplanan varyans
analizi sonucuna gore, tane veriminde genotipler arasindaki 6nemli bir varyasyonun oldugu

tespit edilmistir (Cizelge 4.19).

Genotipler arasinda en ¢ok dane verimine 1006.10 (kg/da) ile Meta-2002 genotipi
olup, bunu sirasiyla 865.31 (kg/da) ile Ceyhan-99 genotipi, 849.09 (kg/da ) ile H-1041
genotipi, 801.07 (kg/da) ile Viktoria genotipi, 782.48 (kg/da) ile H-1210 genotipi, 750.26
(kg/da) ile H-1020 genotipi izlemektedir (Cizelge 4.20). Bu genotipler arasinda istatistiki
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acidan fark olmayip H-1041 genotipi, H-1210 genotipi, H-1020 genotipi, Viktoria genotipi
ayni grupta yer aldigi tespit edilmistir. Genotipler arasinda en az dane verimine 538.89
(kg/da) ile H-1202 genotipi olup bunu sirasiyla 750.26 (kg/da) ile H-1020 genotipi, 782.48
(kg/da) ile H-1210 genotipi, 801.07 (kg/da) ile Viktoria genotipi, 849.09 (kg/da) ile H-1041
genotipi izlemektedir. Bu genotipler arasinda istatistiki olarak fark olusturmayip Kayra
genotipi, Viktoria genotipi, H-1020 genotipi, H-1041 genotipi H-1202 genotipinin ayn1
grupta oldugu diger genotiplerin ise farkli grupta oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 4.19. Sekiz ekmeklik bugday (dort ¢esit ve dort ¢esit adayr hat) materyaline ait tane
verimi 6zelligi agisindan hesaplanan varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik
Kareler Toplamn  Kareler Ortalamas1 F Degeri

Kaynag Derecesi

Genotip 7 480523.971 68646.281 6.44**
Tekerriir 3 2577.704 859.235 0.08
Hata 21 224016.758 10667.465

Genel 31 707118.433

**P<0.01VK: %12.9

Cizelge 4.20. Sekiz ekmeklik bugday (dort ¢esit ve dort gesit aday1 hat) materyalinin dane
verimine (kg/da) ait sahip olduklari ortalama degerler ve olusturduklar gruplar

Genotipler Dane Verimi (kg/da) Gruplandirma
Ceyhan-99 865.31 AB
Kayra 804.08 B
Meta-2002 1006.10 A
Viktoria 801.07 B
H-1020 750.26 B
H-1041 849.09 B
H-1202 538.89 C
H-1210 782.48 B
Ortalama 799.66

AOF(%5): 151.88

Korelasyon analizi sonucundan elde edilen bulgulara gore dane veriminin; bayrak
yaprak eni (r=-0.458*%*), {ist bogum aras1 uzunluk (r= 0.449**), basak uzunlugu (r= 0.429%),
basakta basak¢ik sayisi ( r= 0.517**), basakta dane sayis1 (r= 0.498*%*) ile 6nemli iliskiler
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gosterdigi tespit edilmistir (Cizelge 4.1). Oztiirk ve ark. (2015), dane veriminin bitki boyu
(r=0.381) ile pozitif yonde iliski bulundugunu bildirmistir. Gelalcha ve Hanchinal (2013)
dane veriminin bitki boyu ile énemli bir iligski gosterdigini bulmuslardir. Suleiman ve ark.
(2014) ise dane veriminin, bin dane agirlig1 ile basakta dane sayis1 arasinda 6nemli bir iligki

oldugunu tespit etmislerdir.

Dane verimi bir bugday genotipi i¢in en 6nemli nihai unsurdur. Bu 6zellik hem kuru
sartlarda hem de sulu sartlarda yetistirilen cesitler arasinda 6nemli farkliliklar gosterir.
Bir¢ok calisma ile arastirmacilar dane verimi agisindan ¢esitler arasinda ciddi degisim
gozlendigini rapor etmiglerdir. Dane verimiyle ilgili yapilan diger calismalardan Karatag
(2019), Hatay ekolojik kosullarinda ekmeklik bugday ¢esitlerinde dane verimini 1054.80 kg
da? ile 1022.27 kg da*! arasinda oldugunu bildirerek bu degerlerin Meta-2002 standart
cesidimizin 1006.1 kg/da dane verimine yakin degerler oldugu goriilmektedir. Boyaci
(2013), ¢alismasinda bazi ekmeklik bugday genotiplerinde dane verimini ortalama 745 kg
da? oldugunu bulmustur. Erdogan (2018), arastrmasinda bazi ekmeklik bugday
genotiplerinde dane verimini 902.3 kg da?® oldugunu bildirerek bu degerin Meta-2002
standart ¢esidimiz hari¢ diger gesitlerden ve 4 hatimizin dane veriminin istiinde oldugu
gorilmektedir. Glingdér ve Dumlupimar (2019), arastirmalarinda bazi ekmeklik bugday
genotiplerinde ortalama tane verimini 606.7 kg da™ oldugunu bildirmistir. Erekul ve ark.
(2009), caligmalarinda bazi bugday genotiplerinde verim ve ekmeklik kalite 6zelliklerini
incelemistir. Arastirma sonucunda ¢evre faktorleninin verime etki ettigini ve en yiiksek dane
veriminin 640.60 kg da™, en diisiik dane veriminin ise 404.7 kg da-1 oldugunu tespit etmistir
ve dane verim degerinin H-1202 hatimizdan yiiksek oldugu tabloda goriilmektedir. Zeybek
ve ark. (2003), bugdayda dane verimini sulu kosullarda 509.50 kg da™ ile 815.25 kg da™
arasinda degistigini bildirmistir. Bu degerlerin standart ¢esit ve hatlarimiza yakin degerler
oldugu goriilmektedir. Oztiirk ve ark. (2015), Edirne kosullarinda yiiriittiigii ¢alismalarinda
18 farkli ekmeklik bugday ¢esitlerinde 2008 ve 2012 yillar1 arasinda en yiiksek dane verimini
ortalama 796.00 kg da, en diisiik dane verimini ise ortalama 616.70 kg da? oldugunu
bulmuslardir. Bu verilere bakarak ¢alismayr yiiriittiigiimiiz genotiplerin dane verim
ortalamarinin daha yiiksek degerde oldugu tabloda goriilmektedir. Rozbicki ve ark. (2015),
Polanya ekolojik kosullarinda yapmis olduklar1 ¢aligmalarinda ortalama dane verimini 754

kg daile 816 kg da! arasinda deger aldigini bildirmislerdir.
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5.SONUCLAR VE ONERILER

Kahramanmaras ekolojik kosullarinda bazi ekmeklik bugday genotiplerinin

performanslarina ait elde edilen bulgulara gore;

Bu arasgtirmada kullanilan 8 ekmeklik bugday genotipinin incelenen karakterler
acisindan tek yillik ¢alisma sonuglarinin ortalama degerleri dikkate alindiginda; bayrak
yapragi enli ve uzun, uzun iist bogum arasina sahip, yeterli uzunlukta boya sahip ve uzun
basakli olma yaninda yiiksek dane verimine sahip Ceyhan-99; bayrak yapragi enli ve uzun,
uzun iist bogum arasina sahip, yeterli uzunlukta boya sahip Kayra; {ist bogumu ve bitki boyu
uzun, basakta dane sayisi fazla ve yiiksek dane verimine sahip Meta-2002; basagi uzun,
basakta dane sayis1 fazla ve bin dane agirlig: yiiksek Viktoria; bayrak yapragi enli ve uzun
ve uzun lst bogum arasina sahip HAT-1020; ciceklenme agisindan erkenci, genis bayrak
yaprak enine sahip, uzun basakli, bitki boyu ve uzun ist bogum arasina sahip, bin dane
agirhig iyi ve dane verimi yiiksek HAT-1041; enli bayrak yapraga sahip HAT-1202; basag1
ve Ust bogumu uzun olan HAT-1210 genotipleri yore sartlar1 dikkate alinarak hem
yetistiricilik acgisinda hem de 1slah calismalarinda ebeveyn olarak kullanilabilecekleri
goriilmistiir. Bu ¢alismada, en yiiksek dane verimlerine sahip olan Ceyhan-99 ve Meta
cesitleri bolge icin 1yi performansh genotipler olarak ortaya ¢ikmiglardir. Diger yandan, ¢esit
adaylar arasinda dane verimi agisindan 6n plana ¢ikan HAT-1041 genotipi de daha ¢ok yer
ve yilda tekrar denenip (kalite sonuglar1 da g6z Oniine alinarak) ydreye uygu cesit olarak

tescil ettirilebilir 6zellikleri tasimaktadir.

Sonug olarak, 8 ekmeklik bugday genotipinde arasinda incelenen karakterler
acisindan basakta basakcik sayist hari¢ diger tiim karakterlerde 6nemli farkliliklarin olustugu
goriilmiistiir. Cesit aday1 genotiplerin ger¢ek performanslarinin ortaya koyulmasi ve daha

sthhatli veriler elde edilmesi agisindan ¢aligmanin tekrarlanmasinin gerekli goriillmektedir.
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