T.C.
ISTANBUL GELIiSIM UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITIM ENSTITUSU

Siyaset Bilimi ve Uluslararasi Iliskiler Anabilim Dali

21. YUZYILDA BOLGESEL GUVENLIK
KOMPLEKSI TEORISi KAPSAMINDA TURKIYE’NIiN
ISRAIL’E YONELIK DIS POLITIKASI

Yiksek Lisans Tezi

Berna OZKAN

Danisman

Prof. Dr. Yavuz CILLILER

Istanbul — 2024






Yazar Ad1 Soyadi
Tezin Dili

Tezin Ad1

Enstitii
Anabilim Dah
Tezin Tiirii
Tezin Tarihi
Sayfa Sayisi
Tez
Damismanlar
Dizin Terimleri

Tiirkce Ozet

Dagitim Listesi

TEZ TANITIM FORMU

: Berna OZKAN
- Tiirkge

: 21. Yiizyilda Bolgesel Giivenlik Kompleksi Teorisi

Kapsaminda Tiirkiye nin Israil’e Yénelik Dis Politikasi

: Istanbul Gelisim Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii
: Siyaset Bilimi ve Uluslararasi Iligkiler

> Yiiksek Lisans

: 03.05.2024

: 157

: Prof. Dr. Yavuz CILLILER
- Tiirk-Israil liskileri, Tiirk Dis Politikasi, BGKT

Bu calismada, Bolgesel Giivenlik Kompleksi teorisi
kapsaminda Tiirkiye’nin Israil’e y&nelik dis politikasi,
Israil’in bir devlet olarak kuruldugu 1948 yilindan itibaren
Tiirk-israil iliskilerinin tarihsel arka plani ve ikili iligkilerin
gidisatin1 etkileyen bolgesel ve kiiresel gelismeler baglaminda

analiz edilmistir.

. 1. Istanbul Gelisim Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisiine

2. YOK Ulusal Tez Merkezine

Imzasi

Berna OZKAN



T.C.
ISTANBUL GELIiSIM UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITIM ENSTITUSU

Siyaset Bilimi ve Uluslararasi Iliskiler Anabilim Dali

21. YUZYILDA BOLGESEL GUVENLIK
KOMPLEKSI TEORISi KAPSAMINDA TURKIYE’NIiN
ISRAIL’E YONELIK DIS POLITIKASI

Yiksek Lisans Tezi

Berna OZKAN

Danisman

Prof. Dr. Yavuz CILLILER

Istanbul — 2024



BEYAN

Bu tezin hazirlanmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugu, baskalarinin
eserlerinden yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta
bulunuldugu, kullanilan verilerde herhangi tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi bir
kisminin bu iiniversite veya baska bir tiniversitedeki baska bir tez olarak sunulmadigini

beyan ederim.

Berna OZKAN



T.C.
ISTANBUL GELIiSiM UNIVERSITESI
LiSANSUSTU EGITiM ENSTITUSU MUDURLUGUNE

Berna OZKAN’ 1 “21.Yiizyllda Bélgesel Giivenlik Kompleksi Teorisi
Kapsaminda Tiirkiye’nin Israil’e Yonelik Dis Politikas1” adli tez caligmasi,
jiirimiz tarafindan Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali Siyaset
Bilimi ve Uluslararas1 iliskiler Bilim Dali YUKSEK LISANS tezi olarak kabul
edilmistir.

Baskan
Prof. Dr. Yavuz CILLILER
(Danigman)
Uye
Dr. Ogr. Uyesi Zeynep Ece UNSAL
Uye

Dr. Ogr. Uyesi Emre GUNDOGDU

ONAY
Yukaridaki imzalarin, ad1 gecen 6gretim iiyelerine ait oldugunu onaylarim.

v 12024

Prof. Dr. Izzet GUM US

Enstiti Midira



OZET

1948 yilinda Israil'in bir devlet olarak kurulmasi, Levant alt kompleksi ve
bolgenin genelinde giiniimiize kadar siiregelen ¢esitli dini, etnik ve siyasi ¢atigsmalara
neden olmustur. Ortadogu bolgesindeki giivenlik mimarisinin sekillenmesinde 6nemli
bir aktor olan Tiirkiye'nin Israil'e yonelik dis politikasi, iki iilkenin etki ve giivenlik
alanlarmin ¢akismasindan dolay1 bolgesel ve kiiresel diizeyde bazi sorunlar
yasamalarma ve iligkilerinde ciddi kirilmalar meydana gelmesine neden olmustur.
Ortadogu bolgesel giivenlik kompleksine komsu Tiirkiye ile kompleksin bir iiyesi olan
Israil’in birbirleriyle yasamis olduklari siyasi anlasmazliklar da bdlgenin kaderini gogu

kez olumsuz yonde etkilemistir.

2002 yilinda tek basina iktidara gelen Adalet ve Kalkinma Partisi tarafindan
ortaya konan yeni Tiirk dis politikast BGKT tarafindan Tiirkiye’ye atfedilen yalitict
roliine meydan okuyan bir dizi ilkeye dayandirilmistir. Bu baglamda, Tiirkiye-Israil
iliskilerinin konu edinildigi bu calismanin amaci, 21. yiizyilda Tiirkiye'nin Israil'e
yonelik dis politikasini, iki devlet arasi iliskilerdeki stireklilik ve kopuslari, genelde
ingact yaklasimin, 6zelde Kopenhag Okulunun gelistirdigi Bdlgesel Giivenlik
Kompleksi Teorisi ¢ergevesinde anlamak ve agiklamaktir. Bu teori kapsaminda, 21.
yiizyilda  Tiirkiye’'nin ~ Israil’e  ydnelik dis  politikasindaki  degisimler;
giivenliklestirme/giivenlik-disilastirma sdylemleri ve sektorel gilivenlik yaklagimi
cercevesinde, Tiirk-Israil iliskilerinin tarihsel arka plani da dikkate alinarak, bolgesel

ve kiiresel gelismeler 1s181inda analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk-Israil Iliskileri, Tiirk Dis Politikas1, BGKT.



SUMMARY

The establishment of Israel as a state in 1948 has led to various religious, ethnic,
and political conflicts that persist in the Levant sub-complex and the broader region to

this day.

Tiirkiye, a significant actor in shaping the security architecture of the Middle
East, has experienced regional and global challenges and significant ruptures in its
relations with Israel due to overlapping spheres of influence and security concerns.
The political disagreements between Tiirkiye, a neighboring state to the Middle
Eastern regional security complex, and Israel, a member of this complex, have often

adversely affected the region’s fate.

The new Turkish foreign policy introduced by the Justice and Development
Party, which came to power alone in 2002, was based on a series of principles that
challenge the isolating role attributed to Tirkiye by the Regional Security Complex
Theory. In this context, the aim of this study, which focuses on Turkey-Israel relations,
is to understand and explain Turkey's foreign policy towards Israel in the 21st century,
as well as the continuities and ruptures in the relations between the two states, within
the framework of the constructivist approach in general and the Regional Security

Complex Theory developed by the Copenhagen School in particular.

Within the scope of this theory, the changes in Turkey's foreign policy towards
Israel in the 21st century have been analyzed in light of regional and global
developments, considering the historical background of Turkish-Israeli relations,
within the framework of securitization/desecuritization discourses and the sectoral

security approach.

Keywords: Turkish-Israeli Relations, Turkish Foreign Policy, Regional
Security Complex Theory
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ONSOZ

“Komsularimizla ve biitiin uluslarla iliskilerimiz ciddi, i¢ten baris ve giivenlik
anlayisina dayali olarak gelismektedir. Dostlar arasinda, diiriist bir durumun
korunmasi bizim, her zaman ¢ok 6nem verdigimiz bir kuraldir. Bizim kanimizca,
uluslararas1 giivenligin gelismesi i¢in ilk ve en 6nemli kosul, uluslarin hi¢ olmazsa

baris1 koruma diisiincesinde, samimi olarak birlesmesidir.” (Atatiirk,1932)

Bu s6zleri aklimdan bir an olsun ¢ikarmadan olusturdugum tez ¢alismamda beni
yonlendiren, ¢alismamin son halini hazirlayana kadar uzun ve komplike climlelerimi
sabir ve anlayigla okuyan mesleki ¢abalarimin tiimiinde yanimda olan degerli hocam
Prof. Dr. Yavuz Cillier’e tesekkiirlerimi sunuyorum. Ayrica egitim hayatim boyunca

destek ve sevgilerini esirgemeyen aileme tesekkiir ediyorum.



GIRIS
Soguk Savas doneminin hakim paradigmasi olan realist glivenlik anlayisinin
askeri gii¢ kullanimini baz alan yaklagimi, savas sonrasi devletler arasindaki iligkilerin
analizindeki yetersizligi nedeniyle sorgulanir hale gelmistir. Devlet merkezli klasik
giivenlik anlayisinin giivenligi tek boyutlu bir algi ile kavramsallastirmasi, 1989

sonrasi donemde yasanan ¢ok boyutlu gelismeleri agiklayamamis ve geleneksel

anlayisa yonelik elestirilerin artmasina neden olmustur.

Ozellikle iki kutuplu sistemin ortadan kalkmasi ile giderek ulus asir1 ve gok
aktorlii bir nitelik kazanan wuluslararast sistemde, devletlerin hakimiyetinin
sorgulanmasi giivenlik caligsmalarinin kapsaminin derinlestirilmesi ve genisletilmesi
anlayisint dogurmustur. Bu durum, uzun yillar g6z ardi edilen yeni giivenlik

giindemlerini ortaya ¢ikararak genis 6lgekte incelenmesine neden olmustur.

S6z konusu ihmalin temelinde, geleneksel giivenlik yaklasimlarinin kiiresel
boyuta odaklanmis olmasi yatmaktaydi. Gilivenligin kapsaminin genisletilmesi,
bilhassa uluslararasi iliskilerin analizinde uzun yillar g6z ardi edilen bolgesel diizeyi

uluslararasi politikanin 6nemli bir parcasi haline getirmistir.

Iki kutup arasinda gergin bir dengede olan siiper gii¢ rekabetinin sona ermesi,
kiiresel giiclerin manevra alanini daraltarak bdolgelere niifuzunun azalmasma ve
bolgesel entegrasyonun artmasina neden olmustur. Bu durum, akademik alanda

bolgesel calismalarin yapilmasina zemin hazirlamistir.

Basta Buzan ve Weawer olmak tizere kendilerini Kopenhag Okulu
akademisyenleri olarak tanimlayan arastirmacilar, elestirel insaci bir bakis acisi ile
giivenlik parametresinin igerigini ve kapsamini salt askeri temelli kosullara
indirgememis, gelisen yeni kosullar etrafinda ¢ogulcu bir yaklasimla ele alarak
giivenlik calismalarina giivenliklestirme/gilivenlik-disilastirma, sektorel gilivenlik
yaklagimi ve Bolgesel Giivenlik Kompleksi Teorisi (BGKT) gibi ii¢ temel katkida

bulunmustur.

Tirkiye, cografi konumu, tarihi ve Kkiiltiirel baglar1 ile Ortadogu bolgesel
giivenlik kompleksine komsudur. Ortadogu bolgesel giivenlik kompleksi, icerisinde

farkli glivenlik bagimliliklarmin ve gesitli aktorlerin bulunmasi nedeniyle her tiirlii risk



ve tehdide agik bir bolgedir. Bu nedenle Buzan’in ifadesi ile Tiirkiye'nin bolgede

yasanan olaylardan etkilenmemesi miimkiin degildir. (Buzan, 1991:196)

BGKT g¢ercgevesinde, Ortadogu bolgesel giivenlik kompleksine komsu Tiirkiye
ile kompleksin bir iiyesi olan Israil’in etki ve giivenlik alanlarmin ¢akismast iki iilkenin
bolgesel ve kiiresel capta bazi sorunlar ve karsilikli iligkilerinde 6nemli kirilmalar
yasamalarina neden olmustur. Birbirleriyle yasamis olduklari siyasi anlagmazliklar da
bolgenin kaderini ¢ogu kez olumsuz yonde etkilemistir. ”21. Yiizyilda Bolgesel
Giivenlik Kompleksi Teorisi Kapsaminda Tiirkiye’nin Israil’e Yonelik Dis Politikas1”
isimli bu galismanim problemi Tiirkiye ve Israil arasindaki iliskilerde yasanan eksen
kaymalarimin gegmiste kullanilan parametreler ve analiz cercevelerinden ziyade,

aciklama potansiyeli daha yiiksek, kapsamli bir teori ile anlagilabilmesidir.

1948 yilinda Israil'in bir devlet olarak kurulmasi, Levant alt kompleksi ve
bolgenin genelinde gliniimiize kadar siiregelen ¢esitli dini, etnik ve siyasi ¢atigmalara
neden olmustur. Ortadogu bolgesindeki giivenlik mimarisinin sekillenmesinde 6ne
ctkan énemli bir aktdr olan Tiirkiye'nin Israil'e yonelik dis politikasi, yogun bir sekilde
bilimsel ¢alismalara konu olmus olsa da, iki devlet arasindaki giincel iliskilere ve
yasanan eksen kaymalarina odaklanan akademik c¢aligmalarin sayisi smirhidir ve
Bolgesel Giivenlik Kompleksi Teorisi c¢ergevesinde anilan donemi inceleyen
akademik c¢alismalara rastlanmamistir. Bolgesel Giivenlik Kompleksi Teorisi
cergevesinde Tiirkiye'nin Israil'e yonelik dis politikasinin incelenecegi bu ¢alisma ile
akademik alandaki bu yetersizligin giderilmesine katki saglanacagi ve bununla birlikte
iki tilkenin bolgesel giivenlik sorunlarina agiklik kazandirillacagindan, ¢alismanin

onemli oldugu degerlendirilmektedir.

Bu baglamda, Tiirkiye-Israil iliskilerinin konu edinildigi bu ¢alismanin amact,
21. yiizyilda Tiirkiye'nin Israil'e yonelik dis politikasini, iki devlet arasi iliskilerdeki
streklilik ve kopuslari, genelde insacit yaklasimin, 6zelde Kopenhag Okulu'nun
gelistirdigi Bolgesel Giivenlik Kompleksi Teorisi cer¢evesinde anlamak ve

agiklamaktir.

Bu ¢alisma ii¢ boliimden olugsmaktadir. Tezin ilk boliimiinde giivenlik kavrami
ve geleneksel uluslararasi iligkiler teorilerinin giivenlik anlayislar1 agiklanmaya
calisilacaktir. Soguk Savas sonrasi donemde yasanan gelismelere paralel olarak,

disiplinde geleneksel giivenlik algilamalarina yonelik elestirilere yer verilecektir.
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Tezin teorik ¢ercevesini olusturan Kopenhag Okulu’nun alana kazandirdig
giivenliklestirme/giivenlik-digilastirma, sektorel giivenlik yaklasimi ve bdlgesel
giivenlik kompleksi teorileri ayrintili olarak incelenecektir. Bununla birlikte birinci
boliimiin son kisminda BGKT’ya gore yalitict devlet kavramindan bahsedilerek

Tiirkiye’nin neden “yalitict devler” olarak tanimlandig1 agiklanacaktir.

Ikinci boliimde, yalitict bir devlet olarak tanimlanan Tiirkiye’nin Ortadogu
Bolgesel Gilivenlik Kompleksindeki yeri, ¢evresindeki giivenlik kompleksleri ve
bolgeye yonelik izlenen genel dis politikasi ele almacaktir. Israil’in bir devlet olarak
kuruldugu 1948 yilindan itibaren Tiirk-israil iliskilerinin tarihsel arka plam ve ikili
iligkilerin gidisatin1 etkileyen bolgesel ve kiiresel gelismeler, BGKT baglaminda
incelenecektir. Bununla birlikte, bolgede yasanan Arap-israil savaslara Tiirkiye’nin
ve kiiresel aktorlerin tutumuna yer verilerek iligkilerin degisen dogasi 2000°1i yillara

kadar retrospektif bir yaklasim ile agiklanacaktir.

Son bdliim olan {igiincii boliimde ise yeni bir siyasi parti olarak 2002 yilinda tek
basina iktidara gelen AKP nin, kurucu elitlerinden Ahmet Davutoglu tarafindan ortaya
konan ve AKP’nin diinya algisi ¢ergevesinde olusturulan yeni Tiirk dis politikasi
incelenecektir. Ortak tarihi ve kiiltiirel referanslarla iiretilen s6z konusu politika,
BGKT tarafindan Tiirkiye’ye atfedilen yalitici roliine meydan okuyan bir dizi ilkeye
dayandirilmistir. Izlenen aktif politikalarla bolgesel is birlikleri arttirilmis, yasanan
krizlerde arabuluculuk faaliyetleri ile bolgesel baris ve istikrar i¢in ¢caba sarf edilmistir.
Yine bu kapsamda Tiirkiye'nin Israil’e yonelik dis politikasi, arabuluculuk girisimleri
ve ikili iliskilerin seyrini etkileyen bolgesel gelismeler Buzan tarafindan gelistirilen
Sektorel Giivenlik Yaklasimi ger¢evesinde siyasi, askeri ve ekonomik perspektiften

analiz edilecektir.

Tiirkiye’nin Israil’e yonelik 2002-2013 yillar1 arasindaki dis politika
degerlendirmesine odaklanilan bu calismada; literatiir taramas1 yontemi ile birinci
boliimde Giivenlik Kompleksleri teorisinin ¢ergevesi olusturulmus, ikinci béliimde ise
tarihsel arka plan analiz edilmistir. Ugiincii boliimde iki devlet arasi iliskiler birincil
ve ikincil kaynaklardan faydalanarak ele alinmis, olgusal ve yargisal veriler

degerlendirilmistir.



Caligmada ozellikle iki devlet arasindaki 21. yiizyil iliskilerine odaklanildigi
i¢in, Tiirkiye-Israil iliskilerinin tarihi arka plam1 baglaminda, sadece Israil Devleti
kurulduktan sonra gelisen iliskilere yer verilmis, erken Cumhuriyet donemi ve
Osmanli Devleti Yahudi politikalar1 calisma kapsamina dahil edilmemistir. Ayrica her

iki devletin i¢ siyasal gelismeleri, dis politikalarina etkileri 6l¢iistinde ele alinmistir.



BIRINCi BOLUM

ULUSLARARASI ILISKILERDE GUVENLIK KAVRAMI

1.1.Giivenlik Kavram

Sosyal Bilimler disiplininde sik¢a basvurulan referans kaynaklarindan biri olan
ve 1970 yilinda ABD’li {inlii psikolog Abraham Maslow tarafindan ortaya konan
ihtiyaclar hiyerarsisi teorisi givenlik konusu tizerinde 6nemle durmaktadir. Bu teoriye
gore, insanlarin bes temel ihtiyag kategorileri mevcuttur Bunlar; fizyolojik, emniyet
ve glivenlik, ait olma, sayginlik ve kendini gergeklestirme ihtiyaglar1 olarak
siralanmakta ve fizyolojik ihtiyaglar piramidin ilk basamagimi olusturmaktadir.
Bununla birlikte insanlar i¢in yasamsal nitelikte olan yemek, igmek ve nefes almak
gibi genel fiziksel ihtiyaclarindan sonra bir {ist basamagi giivenlik ihtiyaci
olusturmaktadir. Giivenlik olgusunun giinliilk hayatta da sik sik karsilagtigimiz; is
giivenligi, konut gilivenligi, aile giivenligi, bireysel gilivenlik, toplum giivenligi, devlet

ve ¢evre giivenligi gibi genis bir yelpazede karsimiza ¢ikmaktadir. (Dedeoglu, 2008).

Mikro diizeyden makro diizeye her canlinin hayatinda 6énemli bir yer tutmasina
karsin, bu denli 6nemli bir kavramin ne oldugu konusu akademisyenler arasinda hala
tartisma konusudur. (Baylis, 2008). Etimolojik olarak giivenlik terimi incelendiginde,
Ingilizcede “security” olarak, Latince de ise “Securitas/Securus” ve nihayetinde ‘‘sine
cura’’ kelimelerinden tiiretildigi goriilmektedir. Sine, dahil olmadan, disinda ve harig
anlamlarina gelirken, cura ise vesvese, kaygi, endise, ac1 ve rahatsizlik gibi anlamlara
gelmektedir. Dolayisiyla dertsiz, kaygidan uzak ve endisesiz olma anlamlarina
gelmektedir. (Dillon, 2002). Buradan 6zetle giivenlik kavraminin, tehlikeden uzak ve

emniyette olma durumu oldugunu séyleyebiliriz.

Ancak sdz konusu Uluslararas: iliskiler disiplini olunca giivenlik, toplumsal
adetler ile degisen tarihsel kosullara bagl olarak pek c¢ok analiz boyutunu igerisinde

barindiran ¢ok katmanli bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Barry Buzan, (2015, s. 25)’in ifade ettigi tizere Uluslararasi iliskiler ve
dolayisiyla literatiir i¢in bu denli onemli ve merkezi bir kavram olan giivenlik,
siirlarinin  yeterince belirlenmemesi ve kavramimn muglakligi nedeniyle dar
yorumlandigi i¢in az gelismis bir kavramdir.
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Yine Buzan’a (2015, s. 29-32) gore kavramin yeterince gelismemis olmasinin
cesitli nedenleri bulunmaktadir. Bunlar1 3 sekilde siralayabiliriz. Bunlardan ilki
giivenligin farkli analizler olusturabilmek adina komplike bir kavram olusudur. Bu
karmasiklik caligmacilar farkli alanlara yonelterek literatlirde giivenlik ¢alismalarini
kisirlasmustir. ikinci neden giivenligin en basit anlamryla bir devletin digerini tehdit
etmesiyle ve askeri gii¢ kullanimiyla sonuglanacak sekilde ozdestirilerek ele
almmasidir. Ugiincii neden ise, Soguk Savas siirecinde askeri ve niikleer silahlanma
teknolojilerinin siirekli degistigi bir ortamda askeri giicii olusturan giivenlik kavrami
ile ilgili stabil bir ¢alisma gelistirmenin olduk¢a zor olusudur. Bununla birlikte
kavramin muglakligi hem i¢ siyasette hem de dis politikada karar alicilar, askerler ve
politikacilara ulusal gilivenlik sdylemi ile genis bir dayanak noktasi yaratmistir.
Tanimin mevcut belirsizligi politika yapicilar icin Soguk Savasin degisken ve niikleer

gerilimli atmosferinde yararli olmustur.

Bilgin, (2010:76) ise giivenlik kavraminin bu muglakliginin s6z konusu
literatiirde yapilmis ¢alismalarin eksikliginden kaynaklanmadigini, bilakis kavramin
kisi ve toplumlarin siyasi, ideolojik kiiltiirel ve sosyal perspektiflerinin zengin bir

tiriini oldugunu ifade etmektedir.

Uluslararas: Iliskiler calismalar1 igerisinde kavramin belirsizligine vurgu yapan
ilk isim 1952 yilinda yazdigi National Security As an Ambiguous Symbol adli caligmasi
ile Arnold Wolfers’dir. Hangi degerlerin, hangi tehditlerden, hangi araclarla ve hangi
maliyette korunmasina yonelik sorulara dncelikle cevap verilmesi gerektigine vurgu

yapmaktadir.

Bir bagka deyisle, giivenligin muglakligina dair iizerinde durulmasi1 gereken
noktanin gilivenligin ne oldugundan ziyade ona farkli zamanlarda farkli anlamlar
yiiklenerek ne olunmasi istendigidir. Bu sekilde bir tutum ise giivenligin mevcut
kosullar i¢inde tiiretilmis; objektif olmayan bir kavram oldugunu 6n plana
¢ikarmaktadir. (Booth, 2007)

S6z konusu giivenlik kavrami ve paradigmasinin degisen kosullar ve sartlar
icerisindeki evrimine bagl olarak literatiirde yer edinmesi gereklidir. Kavram her ne
kadar genel geger ve sabit Ol¢iitlere gore tanimlanamasa da en azindan metodolojik
baglamda tarihin siizgecinden gecerek yorumlanmayi1 hak etmektedir. Giivenligin

nasil, ne sekilde uygulanmasi gerektigi siyasi, ideolojik, kiiltiirel ve sosyal
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perspektiflerin siizgecinden gecerek ancak tarihsel bir yontem ile incelenerek ortaya
konulabilir. Bununla birlikte giivenlik tipki ¢ok katmanli uluslararasi sistem gibi
degisen gilivenlik paradigmalari igerisinde yeniden kurgulanmaktadir. Dolayisiyla ¢ok
katmanli bir kavram olan giivenlik fenomeni degisen tarihi siireglerde degerlerden

bagimsiz bir kavram olmamuistir. (Baldwin, 1995: 117-141).

Ozellikle geleneksel yaklasim olarak adlandirilan ve uzun yillar uluslararasi
iliskiler disiplininde hakim paradigma olan realizmin mutlak hakimiyeti 1980’li
yillarin ortalarina kadar siirmiistiir. (Aydin, 2004: 34) Giivenlik tehditlerini salt askeri
ve niikleer tehditler olarak ele alan ve korunmasi gereken referans nesnesini devlet
olarak tanimlayan geleneksel yaklasim Soguk Savas boyunca kullanilan yaklagim
olmustur. Fakat 1970’11 yillarda kiiresellesmenin de etkisiyle daha fazla giindem
olmaya baslayan ekonomik ve ¢evresel meseleler, 1980°1i yillarda 6n plana ¢ikan
kimlige dair artan endiseler ve 90’11 yillarda iki kutuplu sistemin sona ermesi ile ortaya
c¢ikan yeni diinyada kiiresel ol¢ekte ortaya ¢ikan gog, uluslararasi suglar, terdr, salgin
hastaliklar giivenligin bu dar tanimina dair tatminsizligi arttirmistir. (Buzan, Waver

ve Wilde, 1998: 2).

Bu tatminsizlik, giivenligi geleneksel askeri tehditlerle ilgili tanimlamalari
disinda, diger glivenlik meselelerini icerecek sekilde genisletilmesine sebep olmustur.
Ortaya ¢ikan ¢ok boyutlu tehditler ve devlet merkezli analizlerin yetersiz oldugu
gorisi, geleneksel yaklasimin askeri kuvvet kullanimi disinda gelismesini saglayarak
mevcut goriisiin sorgulanmasini saglamistir. Yukarda da belirtildigi {izere, Soguk
Savasin sona ermesi ile daha 6nce gérmezden gelinen iktisadi, ¢evresel, toplumsal,
politik vb. konularin giivenlik meselelerini etkiledigi gercegini ortaya ¢ikarmistir.
Yeni sorunlarin artik yalnizeca klasik referans nesnesi olan devleti degil, degisen
glivenlik giindeminin yeni aktorlerini etkileyecegi de ortadadir. (Akgiil-Agikmese,

2011: 47).

1990’11 yillarin sonundan itibaren Soguk Savasin sona ermesiyle ortaya ¢ikan
cok kutuplu uluslararasi sistem giivenligin kabuk degistirmesine zemin hazirlamistir.
Geleneksel realist teorinin statik kildigi soguk savasin askeri, niikleer ve tehdit
merkezli bakis agisinin; Siyasetten ekonomiye her alanda biiyiikk degisikliklerin
yasandig1 bu siiregte devlet merkezli ve askeri giivenlik odakli kisir tartigmalardan

cikarilma cabalar1 ortodoks giivenlik paradigmalarma elestirilerin artmasina neden
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olmustur. Dolayistyla Soguk Savas ve sonrasi bu yeni donemde Giivenlik kavrami yeni

kavramsal ¢erceveler 1s181nda yeniden degerlendirilmistir.

1.2.Realizm ve Giivenlik

Soguk Savas déoneminin hakim diisiincesi olan realizm, idealizme tepki olarak
ortaya ¢ikmustir. Idealizmin Ikinci Diinya Savasmi ongorememesi, Soguk savas
konjonktiiri siirecinde realist giivenlik anlayisinin giice vurgu yapan karakterini
giclendirmistir. Realizm Edward H. Car ve Hans Morgenthau tarafindan
gelistirildiyse de kavramsal kurami Antik Yunan’da Tukididis'in Pelopponnes
Savaglarinin Tarihi adli eserine, 16. yiizyilda Floransali diisiiniir Machiavelli’nin

“Prens”ine ve 17.yiizy1l diistiniirii Hobbes’un “Leviathan’’ina dayanir.

Realist giivenlik anlayisina gore devlet giivenligin referans nesnesidir ve
giivenlik konusunun en temel aktoriidiir. Bireyin gilivenligini toplumun giivenligi ile
es deger goren realizm, giivenlige devlet merkezli bir bakis agisiyla yaklagmistir.
Bireylerin giivenligini ulusal glivenlik gibi cesitli sdylemlerle devlet merkezli giivenlik

algis1 ile 6zdestirmistir.

Devletlerin ¢ikarlart dogrultusunda “giivensiz ortam” yaklasimi ile bireyin
giivenligini devletin giivenligine bagimli kilmistir. Bunu yaparken askeri boyut, savas
ve catigma gibi olgular1 temel alan devletler giivenlik politikalarini salt kendi
bekalarina indirgemektedirler. Dolayisiyla realist paradigmada devletlerin amact, sifir
toplamli bir oyun olarak gordiikleri ve bir gii¢ miicadelesi olarak algiladiklari
uluslararasi sistemde giiclerini maksimize etmeye calisarak diger devletlerin sistemde
hegemonik gili¢ olmasimi engellemektir. Zira devletler giicleri nispetinde sistemi

tahakkiim altina almaktadirlar. (Baylis, 2013: 72)

Gli¢ devletlerin nihai hedeflerine ulagsmada bir ara¢ degil amactir dolayisiyla
ortodoks giivenlik paradigmalarinin 6ngdrdiigli pozitivist tutum, giivenlik tehditleri ile
miicadelede askeri gili¢ kullanima basvurulmasi gerektigidir. Giivenlik sorunlar ile
miicadelede diger aktdrlerden daha fazla askeri gili¢ potansiyeli mevcut olan devlet,
uluslararasi alanda sorunun ¢éziimiinde daha belirleyici olacak ve gii¢ dengeleri kendi
lehine artacaktir. Tanrisever (2005: 110)’in aktardig: lizere realist anlayisa gore bir

konunun askeri giicii ilgilendirmesi onu giivenlik tehdidi kilar. Askeri giicii



ilgilendirmeyen meseleler giivenlik sorunu olarak nitelendirilmez. Michael Walzer’in
“Savagla ilgilenmeyebilirsiniz, ancak o sizle ilgilenir” sozii geleneksel realist glivenlik

anlayisinin bir 6zetidir. (Walzer, 1980°den aktaran Booth, 1991: 530).

Giivenlik ¢alismalarinin gelisimine yon veren realizm algak politika ve yiiksek
politika ayrimina gitmistir. Buradan hareketle devletlerin lehine olan askeri giic
kapasitesi, silahlanma, ¢ikar ve giivenlik gibi salt kendi bekasini ve giivenligini
ilgilendiren konulara 6nem verdikleri i¢in yiiksek politika, buna ek olarak devletlerin
ilgili oldugu diger sosyal, ¢evresel, kiiltiirel ve ekonomik konular1 ikincil olarak
gordiikleri i¢in algak politika olarak degerlendirmektedirler. Elbette bu ayrima
gidilmesinde Soguk Savasin iki kutuplu atmosferinde realist goriisiin askeri niikleer
merkezli bakis agis1 etkili olmustur. Realist goriis hem alanin ¢aligmacilar1 hem de
politika yapicilar tarafindan kabul gorerek ¢ok sayida taraftar edinmistir. (Sandikli ve

Emekliler, 2011: 6-9).

Yumusak giivenlik olarak adlandirilan askeri giic odakli olmayan konulari
giivenlik sorunu olarak nitelendirilmemesidir. Klasik giivenlik terminolojisinin
ontolojik ¢ercevesini yansitan realist giivenlik paradigmasi Soguk Savas’in statik

yapisini belirlemistir.

Gilivenlik calismalarinin gelisimine katki saglayan bir diger metodolojik
yaklasim ise tipki realizm gibi giivenlie odaklanan ve giivenlik caligmalarinin
literatiiriine giren neo- realizmdir. Uluslararasi sistemde bir iist otorite olmayisindan
faydalanan Stephen M. Waltz, 1979 yilinda yayinladigi Theory of International
Politics (Uluslararasi Siyaset Teorisi) adli eserde neo-realizmin temel ilkelerini ortaya
koymustur. ~ Waltz, Uluslararas1 sistemde catismalarin her zaman miimkiin
olabilecegini bunun sistemin yapisinin bizatihi bir 6zelligi olarak var oldugunu
catisma durumunda askeri gilice bagvurmanin giivenligi saglamak icin yeterince
rasyonel bir yol olmadigint savunmaktadir. Askeri gii¢c ve kuvvet kullaniminin kontrol
altina almarak diplomasi gibi siireglerin de krizlerin yonetilmesinde etkili

olabileceginden bahsetmektedir. (Walt 2003: 72-74)

Waltz’un 1970°’li yillarda literatiire kazandirdigi neo-realizmi, Giivenlik
Calismalarinin  Ronesans’t  olarak adlandirmasi, teorinin  klasik  giivenlik
caligmalarindaki 6nemini gostermektedir. Waltz, 1991 yilinda yayimlanan The

Renaissance of Security Studies (Giivenlik Caligsmalarinin Ronesans’t) adlh
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makalesinde giivenlik galigmalarmi 3 ayr1 ddneme ayirmaktadir. Ikinci Diinya Savasi
ile baslayan giivenlik ¢aligmalarini, Altin Cag’in ilk evresi olarak nitelendirmektedir.
Soguk Savasin her iki kutup arasinda gerilimli ve tehdit odakli konjonktiirii olan 1955-
1965 aras1 yillar1 “Altin Cag”, Soguk Savasin sert atmosferinin statik bir yapi
kazanmaya bagladig1 ve detant donemi olarak adlandirilan 1960’larin ortasindan
1970’lerin sonuna kadar devam eden siireci “Altin Cag’in sona ermesi” ve 70’lerin
sonlarindan itibaren devam eden 6zellikle Soguk Savasin sona ermesiyle geleneksel
giivenlik yaklagimlarinin dar ve sinirli anlayisinin ¢ok boyutlu ve elestirel analizlerle
olgunlagip sekillendigi siireci de “Ronesans donemi” olarak adlandirmaktadir.

(Sandikli ve Emeklier, 2012).

Ozetle neo-realizm temelde realist giivenlik anlayisi ile benzerlik gosterse de
uluslararasi sisteme yaklagimi askeri gii¢ kullaniminin sinirlandirilmasi ve ekonomik

giivenlige yaptig1 vurgu ile realist anlayistan ayrilmaktadir.

Waltz onciiligiinde ki Neo-realistler, tipki Klasik realizm gibi giivenligin
referans nesnesini devlet olarak ele almaktadir. Bu benzerlige ragmen Neo-realistler,
devletlerin uluslararas1 sistemdeki davranislarinin = sistemin yapis1 tarafindan
belirlenecegini savunur. Uluslararasi sistemin yapisal dzelliklerini sistem igerisindeki
giiclerin birbirleri ile iligkilerine gore tek kutuplu, iki kutuplu ve ¢ok kutuplu olarak

tanimlar.

Dedeoglu (2014: 77)’nun ifade ettigi gibi Neo-realizme gore, “Uluslararasi
sistemin anarsik yapisi sistemdeki giigler tarafindan belirlenir ve sistemin karakteristik
ozellikleri de yine sistemde var olan saldirgan biiyiik giiclerin 6zelliklerine gore
sekillenir.”. Sistemin kutuplulugunu ele alan Kenneth Waltz iki kutuplu ve ¢ok kutuplu
sistem ayrimina giderek iki kutuplu sistemin barig ve giivenlik agisindan daha dengeli

olabilecegi savini ortaya koymustur. (Tezel, 2014)

Neo-realizmin lizerinde durdugu bir diger dnemli baslik ise giivenlik ikilemi
kavramidir. (Tiiystizoglu, 2013). Uluslararas1 sistemde aktorler arasinda yasanan
rekabet ve giic miicadeleleri beraberinde devletlerin karsilikli gli¢ artirimina sebep
olarak giivenlik ikilemleri olusturmaktadir. Giivenlik ikileminde uluslararasi sistemi
sifir toplaml1 bir oyun olarak algilayan aktorler, goreli kazanglar diisiincesi ile hareket
ederek dis politikalarini belirler. Bir devletin askeri giic potansiyeli artirimi yoluna

gitmesi, uluslararas1 sistemin giivensiz anarsik yapisi gdz Oniine alindiginda diger
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aktorlerin, gli¢ artirnmina giden aktoriin niyetinden emin olmamasini saglayacaktir.
Dolayisiyla bu giivensizlik aktorlerin her zaman kotii durumu diisiinerek hareket
etmelerini saglayarak gii¢ yarisina doniisecek ve bu karsilikli gii¢ artirimi savas ve

catigmalara sebep olacaktir. (Bilgig, 2011).

Gii¢ miktarlarinin gerekliligi hakkinda ortak bir varsayima sahip olmayan Neo-
realist analizciler saldirgan ve savunmaci realistler olarak iki gruba ayrilmislardir.
Savunmaci realistler, sistemin anarsik yapisindan kaynakli olarak birbirlerinin
niyetlerinden emin olmamalar1 bununla beraber hayatta kalma stratejileri olusturmak
amaciyla siirekli olarak askeri potansiyellerini arttirma yoluna gitmektedirler.
(Mearsheimer, 2014, ss. 30-31; Waltz, 1988, s. 616). Fakat burada yapilan gii¢ artirimi
hayatta kalmak amaciyla var olan giiclin korunmasidir. (Snyder, 2002, s. 153).
Devletler rasyonel birer aktordiir ve hayati varliklarini saldirgan stratejiler yerine
saglam ittifaklar kurarak dengeleme yoluna giderler. (Johnson vd., 2016;
Mearsheimer, 2006; Rose, 1998).

Waltz’in (2001, s. 1); ifadesi ile Savaslarin sonucglar1 devletlerin kayiplarini
yansitir. Neo-realist arastirmacilardan Mearsheimer’in saldirgan neo-realizmi
muhtemel tehditler ve devletlerarasi giivensizlikten kaynaklanan kotiimser bir
uluslararas1 politika tablosu ¢izerek, savunmaci realistlerden ayrilmaktadirlar.

((Mearsheimer, 2001: 32-33).

Devletlerin askeri potansiyelleri ve birbirlerinin niyetleri konusundaki belirsizlik
catigma ihtimalini kaginilmaz kilar. (Johnson vd., 2016, s. 2; Mearsheimer, 2014, s. 3;
Snyder, 2002, s. 154). Bu kronik giivensizlik durumu devletlerin ¢atisma ve savas
thtimalini arttirir. Sonug olarak saldirgan davranislara basvuran devletlerin zaferle
sonuglanan eylemleri goreceli olarak giic ve egemen pozisyonlarina katki

saglamaktadir. (Mearsheimer, 2014, s. 3)

Ozetlemek gerekirse 1945-1990 yillar arasinda iki kutuplu sistemde giivenlik
literatlirine hakim olan Realist yaklasim, Giivenlik ¢alismalarinin teori ve pratigi
arasindaki etkilesimi kuvvetlendirmis ve giivenlik calismalar1 uluslararasi iligkiler
disiplinin saygn alt dallarindan biri olmustur. Caydiricilik, Giivenlik Ikilemi, Niikleer
Silahlarin kullanimi ve sinirlandirilmast bu dénemin baglica giivenlik konularini
olusturarak Realist ve Neo-realist paradigma c¢ergevesinde ele alinmis ve devlet

merkezli bir giivenlik yaklasimi olusturulmustur.
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1.3.Liberalizm ve Giivenlik

Hume, Mill, Locke, Bentham, Spencer, Smith, gibi Aydinlanma Cag1 siyasi
diisiintirlerin fikirleri ile sekillenen Klasik Liberalizm 18. ve 19.yy. siyasal diisiince
geleneginde ortaya ¢ikarak dzellikle Ingiltere ve ABD’de etkili olmustur. Aydinlanma
cagmin temel felsefesini yansitan esitlik, Ozgiirliik, insan haklar1 ve hukukun
istlinligli gibi kavramlarin iizerine insa edilerek insan dogasinin iyi olduguna dair

yaptig1 vurgu ile sekillenmistir. (Ar1, 2013, s. 293)

Liberalizm temelde insan dogasina iyimser yaklasarak insanin rasyonel bir
varlik oldugunu ileri siirer, uluslararas1 gilivenligin saglanmasi icin devletleri is
birligine tesvik ederek kazangli g¢ikmalarimi saglar. Askeri kuvvet kullanimina
uluslararas1 anlagsmazliklarda en son basvurulmasi gerektigini belirten liberalizm,
demokratik diizene sahip olan devletlerin ortak kurum ve uluslararasi yapilar
cercevesinde birleserek barisin insa edilmesine katki saglayacagini dolayistyla
liberalizmin uluslararas1 giivenligin saglanmasi i¢in en iyi yontem oldugunu

savunmaktadirlar. (Sandikl ve Kaya, 2013: 62, 63)

Uluslararas1 sistemin anarsik dogasinin mevcudiyetine ragmen bu durumun
¢oziilebilir oldugunu savunan liberal diisliniirlere gore c¢atisma ve glivensizlik
durumlarinin  sistemde bulunan aktorlerin  birbirlerinin niyetleri konusundaki
belirsizlik ve yanlis anlagilmalardan ortaya ¢iktigini belirtmektedirler. Bu nedenle
devletler is birligi, karsiliklilik, uluslararasi oOrgiitler ve uluslararasi normlar
cergevesinde bir araya gelerek kendilerinden ve sistemin yapisindan kaynaklanan
yanlis anlagilmalar gidererek savas ve catismalarin 6nlenmesini saglarlar. Dolayisiyla
savas ve catismalarin Onlenmesi hususunda cogulcu bir yaklasim benimseyen
liberalizm demokratik diizenlerin kiiresel seviyede yayginlagmasi, hukukun iistiinligii,
silahsizlanma sdylemleri ile birey, devlet ve sistem giivenligini onceler. (Dunne,

2011).

Glivenlik ve Ozgiirlik arasinda denge saglamanin Onemini vurgulayan
liberalizmin amaci birey hak ve 6zgiirliikklerine helal getirmeyecek sekilde bireylerin
giivenligini saglamaktir. Gilivenligi saglama sorunu liberalizmde devletin temel
sorunudur, dolayisiyla devletler giivenligi saglamak i¢in kendileri tarafindan
olusturulan mekanizmalar ile hem i¢te hem dista giivenli bir ortam olusturmaktadirlar.
(Uguz, 2016).
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Liberal devletler silahl1 giice yalnizca kendi giivenliklerini veya miittefiklerinin
giivenliklerini saglamak amaciyla bagvurmalidir. Demokratik devletler sorunlarin
¢Oziilmesi ¢atismalarin engellenip uluslararasi giivenligin ve istikrarin saglanmasi i¢in
giivenlik topluluklar1 olustururlar. Boylece bariscil yollar ile ¢ikarlarini uzlastirir ve
anlagmazliklar1 sonlandirirlar. (Giivenlik ¢alismalart (Cilt-1): Kuramsal yaklagimlar,

2020).

Realist diisiince de mevcut olan temel sav uluslararasi alanin anarsik yapisinin
catisma ve savaglar tekerrlr ettirdigi yoniinde iken liberal diisiince bunun aksine
uluslararasi barigin ve giivenligin saglanmasmin devletlerin karsilikli ¢abast ve is
birligi ile gelistirilebilir oldugu yoniindedir. Bir baska ifade ile, liberalizm, uluslararasi
giivenligin korunmasi ve siirdiiriilmesinde insan haklarinin korunmasi, demokrasilerin
desteklenmesi, uluslararasi hukuk kurallarinin uygulanmasi, gizli diplomasi yerine
acik diplomasinin ve diyaloglarin desteklenmesi, ortak kiiresel, ekonomik ve ahlaki
degerlerin tizerinde durulmasi gerektigini vurgulayarak askeri kuvvet kullanimi
yonteminin basvurulacak son yontem oldugunu savunmaktadir. Ortaklasa giivenlik
anlayisi ile askeri gii¢ kullanimi1 tutumuna kars1 is birliginin saglanmasi ancak diizenli
ve baglayict bir tutum sergilenerek gergeklestirilebilir. Dolayisiyla bu agidan
bakildiginda kolektif giivenlik topluluklari ortak bir paydada bulusmaktadirlar. Buna
ornek olarak ise bir glivenlik tehdidi altinda olan aktorlerin ortak tehdide karsi bir dis
politika gelistirmeleri ve bu dis politika ¢ercevesinde hareket etmeleri verilebilir.

(Charles A. Kupchan ve Clifford A. Kupchan, 1995: 54).

Karl Deutsch ise (1957: 124) “cogulcu giivenlik toplumu” yaklagimi ile
devletlerin birbirlerine yonelik herhangi bir slipheye dolayisiyla giivenlik ikilemine
diismeden bir arada kalarak is birligi gelistirebileceklerini savunmustur. Uluslararasi
sistemde barisin korunmasi ve siirdiiriilmesi igin liberaller dort unsurun iizerinde
durmaktadir: Uluslararast hukuk, demokrasilerin tesviki, uluslararasi orgiitler ve siyasi
entegrasyon (yeni politik Orgiitler ve kuruluslarin mevcudiyeti). Bahsi gecen
demokratik unsurlar sayesinde ayni topluluk ve ¢ati altinda bulunan devletler
birbirlerinin niyetlerinden emin olacak bdylece kendi gilivenliklerini pekistirdigi
Olclide bu durum digerlerini giivenlik ikilemine diisiirmeyecek ve devletlerin,
uluslararasi sistemi sifir toplamli bir oyun olarak gérmelerini engelleyecektir. Liberal

diistincede devlet dis1 aktorler glivenligi genisletip derinlestirirken, glivenlik kavrami
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da buna paralel 6l¢iide degisim gostermektedir. Uluslararasi glivenlik artik yalnizca
geleneksel anlamda basat aktor olan devletin giivenligi degil, devletin bir unsuru olan
bireyin giivenligi ile de ilgilidir. Ozellikle iki kutuplu diinya sonras diizende liberal
diisiiniirler birey giivenliginin en az; kiiresel gii¢lerin rekabeti, ulusal ve uluslararasi
giivenlik meseleleri kadar onemli hale geldigini vurgulamaktadirlar. Bu minvalde,
birey giivenligi artik, kitlesel gog, kiiresel 6l¢ekte hastaliklar, uluslararasi suglar, ¢evre
kirliligi, teror, etnik temizlik ve soykirim gibi giivenlik tehditleriyle de iligkilidir.
(Sonmezoglu, Glines ve Kelesoglu, 2015: 48).

Bu baglamda gelencksel giivenlik anlayisini bariga katki saglayacak sekilde
genisletip; karsilikli giiven ortaminin saglanmasi ve demokrasilerin gelismesi
uluslararasi hukukun istiinliigiiniin saglanmasi ve istikrarin korunmasini vurgulayan

politikalar iireten liberalizm,

Devletlerin aralarinda ¢ikabilecek anlagmazliklar1 mutlak kazang, ekonomik is
birligi, kolektif glivenligin saglanmasi gibi baris¢il yollardan ¢6zecek ¢ok aktorlii bir

bakis agis1 olusturarak realist glivenlik paradigmalarindan ayrilmaktadir.

1.4 Elestirel Teori: Marksizm ve Giivenlik

Marksizm 1800’1 y1illarda kapitalizmin gelismeye basladigi sanayi devriminden
sonra emekgcilerin agir is sartlar1 altinda ezildigi bir ortamda esitsizlik ve adaletsizligi
elestiren bir diislince akimi olarak ortaya ¢ikmistir. Liberal diisliniirlerden olan ve
tarithin sonu tezi ile liberal kapitalist demokrasiyi 6n planda tutan Francis Fukuyama,
Marksizm gibi komiinist ideoloji ile yonetilen Sovyetler Birliginin dagilmasinin
liberalizmin nihai zaferi olarak adlandirmistir. Fakat Immanual Wallerstein gibi
sosyalist teorisyenler Marksizm’i, bir yapisokiimiine ugratarak liberal kapitalist

diistincenin giincel bir elestirisi olarak sunmuslardir. (Bakan & Sahin, 2018).

Bu nedenle Marksizm gilivenlik agisindan ele alinmasi gereken bir diger
yaklasimdir. Marksizm giivenligin insasina bir tutumdan ziyade elestirisel olarak
yaklasir. Sanayi devrimi ile ortaya ¢ikan kapitalizmin agir is kosullari, sosyal
adaletsizlik ve esitsizligin hakim oldugu tarihsel siiregte emekgilerin temel hak ve
ozgiirliiklerinin smirlandirilmasina elestirel yaklagmistir. Marx’a gore kapitalizmin

is¢i sinifina yonelik bu tutumu temel hak ve ozgiirliikleri siirlandirdigindan
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elestirilmedir. Buradan hareketle Marksizm’in temel olarak esitlik, adalet, sinif bilinci
gibi kavramlar1 merkeze aldigini ifade edebiliriz. Marx sinif bilincinin geligsmesini

kosullarin iyilesmesi i¢in ¢oziim Onerisi olarak sunmustur. (Bagby, 2002, s. 172).

Marx’a gore sosyal catismalar sistemin temelinde devam etmekte olup
proletarya ve burjuvazi arasindaki savas fiziksel anlamda olmasa da siyasi olarak
mevcudiyetini  korumaktadir. En nihayetinde c¢alisma ve yasam kosullarinin
tyilestirilmesi yoniinde proletarya burjuvaziyi yipratacak, onlari kendi silahlar1 ile
vuracak ve son tahlilde kosullar saglandiginda onlar1 alt edecektir. Boylece siniflar
arasindaki savasim son bulacak ve sinif ¢atismasinin ortadan kalktigi bir sentez ile

tarih son bulacaktir. (Yildirim, 2020).

Siniflar aras1 farkliliklar ve esitsizlik {izerine kurguladig giivenlik anlayisi ile
Marksist anlayis, siniflarin iiretim iligkilerinin bir sonucu olarak ortaya ¢iktigini
belirterek, tliretim araglarini elinde bulunduran egemen siifin giivenlik politikalarini
olustururken topluma hakim olmasi ve kendi yasamsal varlik ve menfaatlerine yonelik
tehditlerin sanki toplumun geneline yonelik bir tehdit gibi algilanmasini1 saglayacak

sekilde olusturduklarini ifade etmektedir. (Birdisli, 2017, s. 77)

Uretim araglarina sahip olan smifin kendi ¢ikarlarim1 adeta toplumun
cikarlarrymis gibi yansittigini ifade eden Marx, bununla birlikte yiikselen sinifin hayati
cikarlara yonelik tehlikeleri adeta bir beka sorunu olarak yansitmasi da s6z konusu
olmaktadir. Bu noktada devlete bazi sorumluluk ve &devler yiiklenmektedir.
Ekonomik iligkiler devletin bagimsiz bir otorite olarak toplumsal siniflarin iistiinde
tanimlandiginda ortadan kalkacaktir. Fakat Marx, tarafsiz ve bagimsiz olarak
konumlanan devletin de egemen sinifin giivenlik tehdidi algilamalarina yonelik
korumac1 giivenlik tedbirleri alacagin1 ve egemen sinifin ¢ikarlarina hizmet eden bir

arag haline gelecegini ifade eder. (Birdisli, 2011, s. 164).

Marksizm’in temel perspektifinin ekonomik ve sosyal gelismislik iizerine
kurulan bir giivenlik algilamasma sahip oldugu goézlemlenmektedir. Ciinkii teori
Marx’1n fikirleri dogrultusunda bi¢imlendiginden ekonomik faktdrleri uluslararasi
iligkiler alaninin merkezine koyarak bireysel giivenligi devlet merkezli bakis agisindan
iistiin tutar. Dolayisiyla giivenligi bireyin ekonomik ve sosyal gelismisligine

endeksleyerek birey merkezli bir bakis a¢is1 sunmaktadir. (Age, s. 203)
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Yukaridaki agiklamalardan da anlasildig: iizere Marksizm yaklasiminda devlet
merkezli perspektif sunan ortodoks giivenlik algilamalarinin aksine silahlanma,
niikleer tehdit, silahli ¢catisma ve savas gibi devletler arasindaki gii¢ ve giivenlik
catigmalar yerine proletarya ve burjuvazi arasindaki sosyal, ekonomik ve siif temelli

miicadelelerin merkezde oldugu bir giivenlik algisina sahiptir. (Gallie, 1978: 68).

Realist teorinin temel kavramlari olan giig, giivenlik ve silahli ¢atisma gibi
stijeleri igerisinde barindirmayan Marksizmin, Kiiresellesme ile literatiirde ozellikle
adalet, esitlik gibi taleplerle emperyal kuramlar karsisinda durarak giindemde yer

aldigimi da ifade etmek miimkiindiir. (Bakan&Sahin,2018).

Buradan hareketle ifade edebilecegimiz gibi Marx ve Engels tarafindan ortaya
konarak gelistirilen Marksizm, uluslararas iligkiler disiplininde giivenlik algisini sinif
bilinci iizerinden sekillendirmektedir. Uretim iligkilerinin bir sonucu olarak ortaya
c¢ikan smiflar arast miicadele, iiretim araclarini elinde bulunduran hakim sinifin kendi
hayati varlik ve c¢ikarlarina yonelik gilivenlik tehditlerini adeta toplumun geneline
yonelik bir tehditmis gibi sunmastyla bu yonde algilanmasina sebep olacak giivenlik
politikalar1 olusturmaktadir. Yine burada lizerinde durulasi gereken bir diger nokta ise
ekonomik gelismislik temeline dayandirmis oldugu bakis acisidir. Bu anlamda
Marksizm, geleneksel giivenlik anlayisinin askeri ve niikleer temelli algilamalarindan
ayrilmakta ve giivenligi siniflar aras1 giic miicadelelerine, birey gilivenligi ve haklarina
indirgeyerek uluslararasi iliskiler disiplininde sosyalist-komiinist diinya goriisiiniin bir

uzantisi olarak yerini almigstir.

1.5.Konstriiktivizm (Sosyal Insacilik) ve Giivenlik

Elestirel yaklasim, sosyal insact kuram (Social constructivist) veya li¢iincii
tartigma olarak da adlandirilan (Birdisli & Basurgan, 2017) Konstriiktivizim, “With
World of Our Making (1989)” Tiirk¢eye “Kurdugumuz Diinya” seklinde ¢evirdigimiz
calismasi ile Nicholas Onuf tarafindan ilk kez uluslararas: iligkiler alaninda teori
olarak kullanilmistir. “Constructivism”i ilk kez bir terim olarak alanda kullanan yine
Nicholas Onuf’dir. Kratochwil ve Wendt ise Insacilik hakkindaki diisiincelerini bu
terimi esas alarak sekillendirecektir. (Ar1 & Kiran, 2011).
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Konstriiktivizm, Soguk savasin sona ermesi ile iki kutuplu sistemde uygulanan
realist glivenlik algisinin yeni donemin ¢ok boyutlu ekonomik, sosyal ve g¢evresel
giivenlik sorunlarini agiklamada yetersiz kalmasi nedeniyle, giivenligin yalnizca
askeri, siyasi veya ekonomik boyutlar ile ele alinmadig1 yeni donemde 6n plana

cikmistir. (Sandikli ve Emeklier, 2012: 39).

Bdylece realist teorinin popiiler terimlerinden olan giivenlik, gii¢, ¢ikar ve tehdit
gibi olgular geri planda birakilmis ve daha 6nce ele alinmayan “kiiltiir” ve “kimlik”

gibi sosyal gerceklige dair kavramlar ele alinmstir. (Sar1 Ertem, 2012: 182).

Insaci diisiiniirler uluslararasi toplumun sosyal kimliklerin olusmasinda zemin
hazirladigini ifade ederler. Bir baska ifade ile birey tercihlerini anlamak i¢in bu teori
cergevesinde; Birey ¢ikarlarint ve hareketlerini diizenleyen normlarin nasil
olusturuldugunun anlasilmasi gerektigine dikkat ¢ekmektedirler. Ulusal ¢ikar, giic,
giivenlik ve anarsi gibi sistemin i¢inde bulunan kavramlarin sistemin pratiginden

ziyade sosyal olarak insa edildigini savunurlar. (Birdisli& Basurgan,2017)

Insac1 yaklasimi benimseyen akademisyenler sistemin i¢indeki aktdrlerin sosyal
kimlik ve ¢ikarlarini problem olarak ele alir. Bunda amag siyasi toplumu olusturan
kimlik ve ¢ikarlarin nasil ve ne sekilde olustugunu gostermektir. Geleneksel glivenlik
caligmalarinda yaygin inanis devletlerin kimlik ve ¢ikarlarinin mutlak ve degismez
oldugu seklindedir dolayisiyla diger aktorlerle iliskilerinde onlarin isteklerini ve kim
olduklarini bilirler. Insacilarin bu noktada c¢oziimlemeye c¢alistigi ise aktdrlerin
diisiince inan¢ ve kimliklerinin karar alma siireglerine nasil etki ettigidir. (Ruggie,
1998:33). Ornegin E. Adler’in ifade ettigi iizere “Ulusal giivenlik algilarmin
sekillenmesinde inang¢ ve kimliklerin bir etkisi var midir?”” sorusu insacilikla ilk kez

ortaya ¢ikmistir. (Adler, 2005:96).

Konstriiktivizm, uluslararas1 sistemde devlet davranislariin olusmasinda
normatif ve materyal unsurlari reddetmeden, sosyolojik bakis acisint 6n plana
¢ikartarak kimlik norm ve diislincelerin olusumunu inceler. Sistemdeki aktorlerin
davraniglarint  anlamada bunlarin  ne gibi etkileri oldugunun {izerinde

yogunlagmaktadir.
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Ruggie’nin ifadesiyle konstriiktivizm geleneksel giivenlik yaklagimlarinin 6nem
verdigi giic, ekonomi, askeri kapasite gibi maddi unsurlar yerine diinya siyasetinde

fikirlerin etkileri ve rolii lizerinde durmaktadir. (Sezgin & Kaya, 2008).

Ancak burada dikkat edilmesi gereken nokta konstriiktivist yaklasimin normatif
ve materyal unsurlar iizerinde durmamasi onlar1 yadsidigi anlamina gelmemektedir.
Zira uluslararasi sistemin hem fikirsel hem de materyal unsurlar1 birlikte barmndirdigi
diisiiniilmektedir. Dolayisiyla konstriiktivistler tek tarafli maddi vurgudan ziyade

kiiltiirel ve sosyal normlardan miisterek yapilara 6ncelik verirler. (Wendt, 1996: 49).

Uluslararas1 Sistemin yasamini ve aktorlerin birbirleri ile olan iligkilerini
materyal olmaktan ziyade sosyal oldugu yoniindeki bu yaklagimi ile kendisinin 6nciilii
durumundaki “neo-neo sentez” den farkli bir bicimde kuramsallagtirmasina yol
agmaktadir (Wendt, 1999: 372) Ana akim teorilerden farkli bir perspektife sahip olan
konstriiktivizmde, realizm ve liberal uluslararasi iliskiler teorilerinin maddi giicii ve
yapilart 6n plana ¢ikaran devlet temelli bakis agisindan farkli olarak devletlerin tek
amacinin hayatta kalma giidiisti oldugu diisliniilmez. Benzer bi¢imde aktorlerin ¢ikar
ve kimliklerinin bir takim tarihsel siireglerce olusturuldugunu kabul etmektedirler.
(Walt, 1998).

Konstriiktivist teorinin, ana akim teorilerden farklilagtigi bir diger nokta ise
uluslararas1 yap1 ve anarsi gibi alanin temel kavramlarina yiikledikleri anlamlardir.
Ornegin uluslararas: sistemin yapismi tanimlarken bunun maddi yeterlilikten ziyade
sosyal iliskilerden ve normatif inanglardan olustugunu iddia ederler. (Wendt, 1995:
73). Diger yandan yapi, geleneksel teorilerin goriisiiniin aksine, sistemin iginde
faaliyette olan yapilardan bagimsiz ve digsal bir giic de degildir, dolayisiyla
uluslararas1 sistem, sosyal diizenden farkli, kendi isleyisi ve mantig1 bulunan sui

generis bir durum olarak diisiiniilmemelidir. (Sezgin & Kaya, 2008).

Ana akim teorilerde sistemin igindeki aktorler verili kabul ettikleri milli
cikarlarm1  maksimize  ederek  giivenliklerini  arttrmaya  calismaktadir.
Konstriiktivistler ise milli ¢ikarlarin verili (hazir, 1smarlanmis) olmadigini ifade
ederler ve bu ¢ikarlar1 hem sistemi hem de sistemin i¢indeki devletleri doniistiiren
pratiklerin bir {iriinii olarak gormektedirler. Bunun organik bir sonucu olarak milli
cikarlarin dolayisiyla giivenligin nasil olusturulacagi ve nasil sekillenmesi gerektigi

bireysel bakis agisina gore degisecektir. Kimliklere gore bakis acgis1 degiseceginden,
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inang, kiiltiir ve ideoloji ve siyasi birikim gibi unsurlar topluluklarin ayni olaylara
farkli agilardan bakmasini saglayacaktir. Weldes’e gore giivenlik tehditlerini, devletler
bu farkli unsurlarin bir sonucu olarak meydana gelen bir giivensizlik durumu olarak

gormektedirler. (Birdisli& Basurgan,2017).

Uluslararasi iliskiler alaninda konstriiktivizmin yeni bir alan yarattigini kabul
eden disiiniirler oldugu gibi diger yaklasimlarin arasinda bir koprii oldugunu
diistinenler de vardir. (Zehfuss:5-8). Bununla birlikte tiim agiklamalara ragmen yeni
bir bakis acis1 kazandirdigi bir gergektir, zira elle tutulmayan soyut verilerin iliskileri
aciklamada yeri oldugu gercegini kati pozitivist algilarla sekillenen uluslararasi
iligkiler alanmna kazandirmistir. Konstriiktivist glivenlik algis1 kimlik etrafinda
sekillendigi i¢cin kimligi hem ulusal hem de ulus 6tesi (transnational) ¢ikarlarin bir 6zii

olarak nitelendirmistir. (Nagtzaam, 2009:53).

Insacilik yukarida da goriildiigii iizere giivenlik ve kimlik arasinda yakin bir
iliskinin s6z konusu oldugunu belirterek kimlikten kaynaklanan niteliklerin glivenlik

algisini da sekillendirebilecegi” diisiincesi ile 6n plana ¢ikmistir.

1.6.Geleneksel Giivenlik Anlayisina Elestiriler

Uluslararas1 iligkiler disiplininde hali hazirda tartigmali bir kavram olarak
goriilen glivenligi ontolojik olarak giivenlik ve devlet iliskisine indirgedigimizde daha
karmasik bir nosyon haline geldigini gérmekteyiz. 21. Yiizyilda uluslararas: iligkiler
alaninda yasanan degisimler ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan teorik yaklagimlar
ontolojik ve metodolojik cercevede giivenligin yeniden tanimlanmasini zorunlu
kilmigtir. Milenyumu geride biraktigimiz bu siiregte artan bir genisleme ve derinlesme
alan1 yaratilmig kaliplasmis algilarin yeniden diisiiniilmesinin gerekliligi ortaya
cikmistir. Dolayisiyla 21. Yiizyilin degisen dinamik giivenlik giindemi, giivenligi tekci
bir algidan tahayyiil etmenin sorunlar1 ¢dzmekten 6te arttiracagini diisiinmektedir.

(Kardag, 2014: 231).

Burada genisleme ile anlatilmak istenen giivenlik semsiyesinin, klasik giivenlik
algilamasinin basat aktorii olan devlet temelli bakis agisinin disinda ¢ok boyutlu risk

ve tehdit potansiyellerine agik hale gelmesidir. Giivenligin derinlesmesi ise referans
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nesnesi olarak tanimlanan devletten, toplum ve bireyleri kapsayacak sekilde

indirgenmesidir. (Kardas, 2014: 227).

Disiplinde yasanan tartigsmalar giivenligi tanimlarken, askeri ve niikleer giicii ele
alan ve giivenlik semsiyesini daraltan geleneksel giivenlik yaklasimi ile, Uluslararasi
alanda yasanan degisimlerin giivenlik giindemini genislettigini savunan yeni/elestirel
yaklagimlar arasindaki tartismadan dogmaktadir. Tki kutuplu sistemin sona ermesi ve
Dogu Blogunun ¢o6ziilmesi ile uluslararasi sistemin yapisi degismistir. Bu durum
giivenlik caligmalarinda askeri ve niikleer saplantilarin azalmasina sebep olarak
genisleyen giivenlik calismalarinin  6nemini  arttirmistir.  Geleneksel gilivenlik
yaklasimlarinin referans nesnesi olan askeri gii¢ yerine “birey giivenligi”, “toplumsal

giivenlik” ve “gezegenin giivenligi” gibi yeni referans nesneleri 6n plana ¢ikmustir.

(Agir, 2015: 104)

Buzan yaklagimlar arasindaki mevcut tartismanin, geleneksel giivenlik
algilamalarinin empoze ettigi askeri glic kullaniminin giivenlik ile ilgili ¢alismalar
daraltmasi nedeniyle ortaya ¢iktigini belirtmistir. Bu durumun ilk olarak 1970’ler ve
1980’lerde ekonomik sorunlarin hi¢ olmadig1 kadar uluslararasi iliskilerin giindemine
gelmesi ile ve sonrasinda 1990’larda iki kutuplu sistemin sona ermesi ile kimlik ve
teror gibi su¢ sorunlar1 ve bunlarla ilgili kaygilarin artmasi ile ortaya ¢iktigini ifade

etmistir. (Buzan vd., 1998, s. 2)

Klasik giivenlik paradigmalarinin elestirilerin hedefinde olmasinin temel sebebi
uluslararasi iligkiler disiplininin giderek ulus asir1 bir nitelik kazandig1 ve sistemdeki
aktorlerin sayisinin artmasi ile devletin sahip oldugu hakimiyetin tartismalara agik hale
geldigi tezi yer almaktadir. Bununla birlikte geleneksel yaklasim askeri olmayan
meseleleri giivenlik ajandasinin  disinda tutarak, askeri olmayan meselelerin
uluslararas1 gilivenligi oldugu kadar ulusal giivenlige de etkilemedigi seklinde
diistinmeleri nedeniyle elestirilere maruz kalmistir. Askeri ve niikleer araglara
odaklanan klasik giivenlik anlayisinin elestirisi, barisin saglanmasi, ekonomik refah,
is birligi, demokratiklesme gibi referans noktalarini igerisinde barindiran ve askeri
olmayan giivenlik tehditlerini azaltan birtakim glindemleri igermektedir. Buradan
hareketle askeri boyutu olmayan olgularinda devletleri ve bireylerin giivenligini tehdit
edebilecegini ve devletlerin karsilastigi tehlikelerin yalnizca askeri ve niikleer tehditler

olmadigini soyleyebiliriz. (Agir, 2015, s. 107-108)

20



Giivenlik ¢aligmalarinin askeri bakis agisinin diginda kavramsallastirilmasi ve
devletten bireye indirgenerek genisletilmesi konusundaki tartismalarin temeli
Buzan’in 1983 yilinda yayinladig1 “People, States and Fear” isimli ¢alismasi ve
Richard Ullman’in “Redefining Security” adli makalesine dayanmaktadir. “People,
States and Fear” adli calismasi ile Buzan, giivenligi askeri, ekonomik, siyasi,
toplumsal ve g¢evresel boyutlar ile ele alarak sektorel giivenlik yaklasimini ortaya

koymustur. (Baylis, 2011: 232).

Buzan’in ortaya koydugu sektorel giivenlik yaklasimi, geleneksel askeri
giivenlik yaklasimlarinin derinlesmis ve genisletilmis yeni giivenlik algilamalarinin
meydan okumalariyla karsi karsiya gelmelerinin baslangict kabul edilmektedir.
(Waever, 1995: 5). Yeni giivenlik yaklasimlari, uluslararas: iligkiler disiplininde
yasanan deger degisimlerinin hem bireysel hem de kiiresel seviyede, sistemin temel
aktorii olarak nitelendirilen ulus-devletin yerine gectigini savunmaktadirlar. Yeni
giivenlik anlayis1 bireyleri tehdit eden degerleri salgin hastaliklar, a¢lik, insan haklar
ihlalleri olarak tanimlamistir. Kiiresel boyutta ise konvansiyonel silahlarin
yayginlagmasi, terdr, uyusturucu kagakeiligi gibi insanliginin tiimiinii ilgilendiren ulus

asir1 degerler oldugunu ifade etmistir. (Miller, 2001, ss. 16-17).

Yeni giivenlik algilamalar1 giivenligin degisen dogasinin tehditlerle basa
cikabilmesi i¢in yalnizca askeri araglara odaklanmanin giivenlik sorunlariyla basa
cikmada yeterli olmayacagini savunmaktadir. Dolayisiyla yeni gilivenlik algilamalar
demokrasilerin yayginlagsmasi, ekonomik is birligi, sivil toplumun desteklenmesi,
birey hak ve Ozgiirliiklerinin korunmasi seklinde askeri olarak nitelendirilmeyen

¢ozlim Onerileri sunmaktadir. (Agir, 2015: 108)

Soguk Savasin sona ermesi, kiiresellesme ve beraberinde ortaya ¢ikan teknolojik
geligsmeler giivenlik kavraminin yeniden diisiiniilmesi gerekliligini ortaya koymustur.
Kiiresellesmenin ortaya cikardigi ¢ok boyutlu tehditler ile miicadelede geleneksel
giivenlik algilamalar1 yetersiz kalmistir. Beraberinde ortaya ¢ikan genislemeci ve
derinlestirmeci yaklagimlar uluslararasi iligkiler disiplinini geleneksel giivenlik
algilamalarimin ~ golgesinden  kurtarmistir.  Tehditlerin =~ siurlarinin - giderek
belirsizlestigi, ulus devletlerin giivenlik 6znesi olmaktan ¢iktig1 ve bireylerinde en az
devlet kadar giivenlik 6znesi kabul edildigi bu yeni donemde daha 6nce ort-bas edilen

kimlik, inang, kadin, dogal afetler, salgin hastaliklar, ekonomik istikrasizlik, gég, terdr,
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uyusturucu kagakciligi gibi cesitli tehditlerle yeni gilivenlik giindemi ortaya ¢ikmis

beraberinde bu sorunlari genis dlgekte inceleyen ¢alismalar alana kazandirilmistir.

1.7.Kopenhag Okulu ve Giivenlik

London School of Economics’den Barry Buzan ve Ole Weaver'in ortak
calismalar1 dogrultusunda Kopenhag Okulu; Soguk Savasin bitmesiyle olusan giic
boslugunda ortaya ¢ikmustir. 1985°te Kopenhag Universitesinin “Baris ve Catisma
Arastirma Merkezi’nde Avrupa Giivenligi ¢alisma grubunun “Avrupa Giivenliginin
Askeri-Olmayan Boyutlar1” (European Security-Problems of Research Non-military
Aspects) adli calismasi sonucunda temeli atilmistir. Okula ismini yine okulun
tiyelerinden olan McSweeney vermistir. Bu isim hem okulun {iiyelerince hem de

akademik cevreler tarafindan benimsenmistir. (A¢ikmese Akgiil, 2011, s. 57).

Okulun kurucu iiyeleri olan akademisyenler Barry Buzan ve Ole Weaver disinda
Jaap Wilde, Morten Kelstrup, Pierre Lemaitre ve Elzbieta Tromer gibi 6nemli isimler
olmustur. Okul, Uluslararas: iligskiler disiplininde yazin hayatina iki misyon
yiikleyerek baslamistir. Bunlardan ilki giivenlik kavramini, geleneksel bakis agisinin
askeri ve giic odaklr algilamalarindan kurtarmak, ikincisi ise giivenligin tanimlamasini
yaparken olusan tutarsizligi ortadan kaldirarak kavramsallastirmaktir. Kopenhag
Okulu’nun uluslararasi giivenlik caligmalarina 3 6nemli katkis1 bulunmaktadir. Bu ii¢
temel caligma alanmn: ilki gilivenliklestirme (securitization)/gilivenliklestirmeme
(desecuritization)’dir. Ikincisi, Sektorel Giivenlik Yaklasimi ve son olarak Bolgesel

Giivenlik Kompleksi teorisidir (Baysal & Liileci, 2015, s. 70).

1980’lerin sonlarindan itibaren, iki kutuplu sistemin sona ermesi ile olusan gii¢
boslugu ile geleneksel giivenlik algilamalarinin aktor-tehdit-politika ticlemine elestiri
olarak dogan Kopenhag Okulu, giivenlik tehditleri ile miicadelede kaliplagmis askeri
kuvvet kullanim1 ve giiciin dengelenmesi gibi ezbere yontemlerin benimsenmesine
tepkilidir. Dolayistyla Kopenhag Okulu 1987°den itibaren disiplindeki geleneksel
goriislerden uzaklagsmaya baslamistir. (Akgiil-Ag¢ikmese, 2011, s. 43-73)

Glivenlik teorileri i¢inde yeni bir alan yaratan ve elestirel insac1 bakis agisi ile
geleneksel teorilerden ayrilan Kopenhag Okulu literatiirde yasanan tartismalar i¢cinde

kendini orta yol olarak tanimlamaktadir. (Akgiil-A¢ikmese, 2011: 57)
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Kopenhag okulunun temsilcileri ve geleneksel realist goriisii benimseyenlerin
goriiglerinin ayrildigr temel nokta glivenlik kavraminin kapsami ve igerigi lizerinedir.
Kopenhag okulu temsilcileri giivenligi yeni bir kavramsallastirma igerisinde ifade
etmemis bunun yerine gilivenlik olgusunun igerigi ve bu icerigin kapsami ile
ilgilenmistir. Buzan’a gore giivenligin dar bir kapsamda tanimlanmis olmasi
elestirilmelidir. Buzan ,1983 te yayilanan Insanlar, Devletler ve Korku adli eserinde
bu durumu elestirerek yeni kosullarin giivenligin asli parametrelerini genisleten
pliiralist ve yapisal 6zellikte yeni bir anlayis oldugunu ifade etmistir. (Karabulut,
2021).

Bu eserinde Buzan, ilerleyen yillarda g¢esitli diizenlemeler yaptigi bu
calismasinda bireysel giivenlige, ulusal ve uluslararasi giivenlige ve bolgesel
giivenlige deginmistir. Kopenhag okulunun temel kavramlari arasinda yer alan
“Bélgesel giivenlik kompleksi” teorisine iliskin analizleri de bu eserde yapmustir.
[laveten okulun giivenlik ¢alismalarina bir diger onemli katkis olan sektorel giivenlik
yaklagimini ortaya koyarak askeri, toplumsal, ¢evresel, ekonomik ve siyasi tehditler
seklinde giivenlik tehditlerini sektorlere ayirmistir. (Griffiths, Roach ve Salamon,
2011, s. 221)

1998 yilinda ise Buzan In Security: A New Framework for Analysis (Buzan
vd.,1998) adli ¢alismasi ile genisleyen ve derinlesen giivenlik ¢aligmalarindan
kaynaklanan dagilmayr sinirlandirmak i¢in kavramsal agidan bir ¢éziim Onerisinde
bulunmustur. Okul bu ¢alismada yaptig1 giivenligi; “vaftiz térenlerinde oldugu gibi
veya soz vermek gibi, bir seyi “gilivenlik” olarak tanimlamak onu bir giivenlik sorunu
yapar” seklinde tanimlamistir. (Buzan vd, 1998:26). Basarili bir siire¢ gergeklestiginde
ise mevcut durum degisir, drnegin bir ekonomik sorun giivenlik problemi haline
gelebilir. Bundandir ki giivenlik kendini referans alan bir uygulamadir. (Buzan vd,

1998:26).

Kopenhag okulunun bir diger dnemli ismi Ole Waever’a gore ise (Waever, 1995,
S. 54.) akademik giivenlik yazininda genisleme ve derinlesme tartigmalar
cercevesinde “Bir konuyu giivenlik sorunu yapan nedir?”, ya da bir baska ifade ile
“giivenlik kavrami ne anlama gelmektedir?” sorular1 glivenlik ¢alismalar1 giindeminin

odaginda bulunmaktadir.
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Waever ortaya koydugu caligmalar ile Kopenhag okulunun giivenlik
calismalarina kazandirdig: ve bir diger ¢calisma alani olan Giivenliklestirme teorisinin
kurumsallagsmasi konusunda literatiire 6nemli katkilarda bulunmustur. (Coskun, 2014,
s. 182) Waever ve okulun yaklasimina gore Giivenliklestirme, bir giivenlik sz
edimidir. Kavram ilk olarak Waever’in, 1995 yilinda yayinlanan “Securitization and

Desecuritization” adli {inlii makalesi ile ortaya atilmigtir. (Waever, 1995, s. 54.)

Buna gore teori en basit haliyle bir konunun giivenlik sorunu olarak
tanimlanmasmin onu bir gilivenlik tehdidi haline getirecegi {iizerine kuruludur.
Konstriiktivist bakis agisi ile giivenligi 6zneler arasinda bir yapim siireci olarak
tanimlayan okul belirtilen seyin gergek bir giivenlik tehdidi olup olmadigi ile
ilgilenmemektedir. Buzan bu durumu “giivenlik 6zne ve nesneler ile agiklanmaz

onlarin arasinda var olur” seklinde ifade etmektedir. (Buzan vd., 1998, s. 31.)

Gilivenlik c¢aligmalarinin ortaya ciktigi 1945°li yillardan bu yana kendisine
hakimiyet alan1 yaratan geleneksel goriisiin ve onun golgesi altinda kalan bir¢ok ana
akim teorinin aksine elestirel konstriiktivist yaklasim ile giivenlik yazinina 6nemli
katkilarda bulunan Kopenhag okulu ortaya koymus oldugu onemli calismalarla
giivenligi salt askeri giindemden uzaklastirarak onu devletin giivenliginden gruplarin
hatta bireyinin glivenligine kadar genisletmis; goc , terdr, gezenin giivenligi , salgin
hastalik uluslararasi suglar1 kapsayacak sekilde ise derinlesmesi yoniinde tartismalar
ile akademik diinyada kendine yer edinmistir. Bu anlamda ¢alismanin devaminda

okulun ortaya koymus oldugu yaklasimlar incelenecektir.

1.7.1Giivenliklestirme

Giivenliklestirme teorisi Kopenhag okulunun 6ziinii olusturur. Giintimiizde ¢ok
kapsamli alanlarda kullanilan bu yaklagim okulun diger ¢alismalarinin agiklanmasinda
da 6nemli bir anahtar kavramdir. (Weaver 2003:21) Sosyal Insacilik, siyaset teorisi ve
s0z edimleri kuramindan yararlanan Giivenliklestirme yaklasimi kendine 06zgii
ozellikleri olan bir s6z edimi perspektifi yaratmistir. Dolayisiyla Kopenhag Okulunun
s6z edimi anlayis1 bir sentezin sonucudur. John L. Austin ve Jacques Derrida’nin
goriiglerini merkeze alan okul s6z edimi yaklagimini; siyaset teorisi ve sosyal

ingacili@a 6zgli unsurlarla harmanlayarak 6zel bir tiir s6z edimi anlayis1 olusturmus,
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bunu yaparken de epistemolojik sOylem analizinden faydalanarak giivenligin sosyal

olarak insa edildigini vurgulamistir. (A¢ikmese, 2008:175).

S6z edimi yaklasimi her ne kadar Austin tarafindan olusturulmus olsa da
Ogrencisi Searle tarafindan gelistirilmistir. S6z edimleri kuramindan yalnizca
uluslararasi iligkiler alaninda degil hukuktan siyasete bir¢ok sosyal bilim alaninda
yararlanilmaktadir. Anlam sorununu asmada bilimsel bir ¢éziim onerisi sunan bu
kuram bir sey sdylemenin o seyi gerceklestirmekle ayni oldugu goriisiinden hareket
etmektedir. (Ricoeur, 2000: 15). Dilin temel islevinin olgular1 betimlemek olduguna
dayanan goriisiin aksine, Austin dilsel davranis lizerinde durmakta bunu yaparken de

dilin betimleme dis1 islevi temeline dayandirmaktadir. (Sarle, 2000).

Gilivenlik calismalarina yeni bir bakis acist1 kazandiran Giivenliklestirme
yaklagimi, geleneksel giivenlik anlayisinin aksine gilivenligin referans 6znelerinin ve
politikalariin simirinin belli olmadigimn belirtir. Zira geleneksel yaklasimda tehdide
kars1 alinacak oOnlemler ve nitelikleri belirlidir. Giivenliklestirme yaklagiminin
benimsedigi ise giivenlik calismalar1 alaninda giivenlik konusu olan aktériin temel
islevlerinin yani sira ikincil yonlerinin de ortaya ¢ikarilmasidir. Bu kapsamda aktorler
tarafindan glivenligin nasil iiretildigi, giivenligine kast edilen referans objesi i¢in
tehditlerin kimler tarafindan ifade edildigi ve olagan lstii 6nemlerin varolussal
tehlikelere kars1i kullanilma siiregleri  Giivenliklestirme teorisinin merkezini

olusturmaktadir. (Mis, 2011).

Giivenligi bir s6z eylem olarak tanimlayan Waever, Gilivenliklestirme kavramini
uluslararasi iligkiler yazin alanina ilk olarak “Securitization and Desecuritization™
isimli makalesiyle 1995 yilinda kazandirmistir. Giivenliklestirme teorisi Ole Waever,
Barry Buzan ve Jaap de Wilde tarafindan 1998 yilinda yazilan “Securiy: A New
Framework for Analysis” adli eserde detaylar ile ele alinmistir. (Mcdonald, 2008:
566) Giivenliklestirme en yalin haliyle, bir konunun giivenlik meselesi olarak ele
alinmasinin o konuyu giivenlik tehdidi haline getirmesidir. Bir baska deyisle tehditleri
dis diinyadan verili olarak almak yerine onlar1 birey, grup ve uluslararasi topluluklarin
sosyal olarak inga ettikleri durumlara ve bu yapilarin giivenlik tehditlerinin tizerindeki

etkilerine vurgu yapmaktadirlar. (Krause ve Williams, 1996: 242).

Bir problemin nasil ve neden giivenlik sorununa doniistiigiiniin anlasilmasi i¢in

alan saglayan Giivenliklestirme teorisi; herhangi bir toplumsal sorunun politik alanin
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disindan, politik alana oradan da giivenlik alanina uzanan genis bir cergeveye
yerlestirebilir. Toplumsal sorun politik alanin ve kamusal tartismanin konusu degilken
devlet bu sorunla ilgili degildir. Politik alana dahil olmasi ile sorun siyasallastirilir yani
kamu politikalarinin bir uzantisi haline gelir. Hiiklimet siyasallagan dolayisiyla politik
alana dahil olmus sorunla ilgili bir tercih yapar ve bu tercihin sonucunda karar alarak
soruna kaynak aktarir bu aktarim ile sorun artitk kamu kesimini de ilgilendirir.
Giivenlik alanima dahil olmasi ise sorunun, adeta varolugsal bir tehdit gibi
sunulmasidir. Olagan tistii ve acil tedbirler gerektiren ve bu tedbirleri mesru kilmak
icin gereken prosediirlerin uygulanmasi ile gergeklesir. (Buzan, Waever ve Wilde,
1998: 23-24; Weaver, 2003: 12)

Kopenhag okulunun Giivenliklestirme yaklagimina gore bir devlet gorevlisi
giivenlik alanina dahil etmek istedigi meseleyi sOylem yoluyla 6zel bir alana dahil
eder. Boylece giivenlik tehdidi olarak 6zel alana tagimis oldugu bu tehdidi engellemek
icin her tiirlii tedbiri kullanmaya yonelik 6zel bir hak iddia eder. (Waever, 1995: 44-
45). Dolayistyla Giivenliklestirme ile normal siyasi alandan ¢ikarilan meseleler panik
siyaseti haline getirilerek gii¢ kullanimin mesrulagsmasina zemin hazirlar. (Buzan,

1997: 13-14; Buzan, vd. 1997: 21).

Bu iiretim ve mesrulastirma soylemsel pratikler c¢ergevesinde tartisilir ve
icerisinde hiyerarsik gili¢ iliskilerini barindirir. Bir bagka ifade ile, sdylemsel
pratiklerle gerekli onlemleri almak icin kendilerine imtiyazl statiiler insa ederler.
(Waever, 1995: 55). Buradan hareketle Giivenliklestirme anti demokratik olarak

nitelendirilen biirokratik yonetim uygulamalarini beraberinde getirir.

Giivenligin genisleyen yapisini savunanlarin “daha ¢ok giivenlik daha iyidir”
anlayis1 demokratik isleyis agisindan uygun degildir. Giivenliklestirme olagan

politikalar disinda meseleleri ele aldigindan negatif bir olgudur. (Weaver, 2003: 12)

Giivenliklestirme her ne kadar siyasallagmanin en u¢ noktasi olarak goriinse de
aslinda siyasallasmanin karsitidir. Bir meseleyi sdylemsel pratikler yoluyla goriiniir
kilarak aciga ¢ikarmaktir. Dolayistyla bir tercih meselesidir. Uzerinde durulan sorun
beraberinde sorumlulugu getirir. Uluslararasi iligkiler alaninda uzun bir siire giivenlik
daha cok iilkelerin, i¢ dinamikleri yani ulusal gilivenlikleri baglaminda formdiile
edilmistir. Iktidar sahipleri “tehdit” tanmimlamasmni i¢ politikanin dinamiklerini

ellerinde bulundurmak i¢in; demokratik alani1 daraltarak her tiirlii tedbirin alinmasini
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saglamak adina hak iddiasinda bulunurlar. Oysa ki siyasetin amaci meselelerin rutin

stireglerde islemesidir. (Buzan, Waever ve Wilde, 1998: 28-29).

Giivenliklestirme siirecinde s6z edimi yaklasgimina hakim olan ii¢ temel
kavramdan bahsetmek gerekir. Bunlardan ilki, varligi tehdit altinda olan, glivenligine
kast edilen ve mesru beka iddiasma sahip olan referans nesneleridir. ikincisi bir
meselenin giivenlik sorunu haline gelmesi adina olagan siyasi prosediirlerin disina
cikarilmasi i¢in tehdit barindirdigin1 sdylem yoluyla ifade eden “Giivenliklestirici
aktorlerdir”. Ugiinciisii ise, giivenliklestirilen meselenin dinamiklerini etkileyen
fonksiyonel aktordiir. Fonksiyonel aktor, giivenliklestirici aktoriin kararlarina biiyiik

oOlgiide etki eder. (Weaver 2003:11-12; Buzan, Waver ve Wilde,1998: 35- 36).

Akgiil Agikmese, (2011: 59- 60)’nin ifade ettigi {izere Kopenhag okulu
Giivenliklestirme teorisini s6z edimi yaklasimi ile agiklamaktadir. Beraberinde
kendine 6zgii nitelikleri olan bir giivenlik s6z edimi konsepti gelistirmistir. Temelde
dil felsefesini kullanan bir s6z edimi yaklasimina sahipken sosyal insacilik ve siyaset
teorisinden faydalanarak kendine 6zgii bir giivenlik perspektifi gelistirmistir. Buradan
Ozetle giivenliklestirme teorisinin Uluslararasi giivenlik calismalarina 6zgiin bir bakis

acist getirdigi agikardir.

1.7.2.Giivenlik Sektorleri

Kopenhag okulunun giivenlik caligmalarina kazandirdigi bir diger kavram
“giivenlik sektorleridir”. Genisleyen giivenlik giindemini geleneksel gilivenlik
tehditleri disinda farkli boyutlari ile ele almaktadirlar. Kopenhag okulu diisiiniirlerinin
burada vurguladigi nokta giivenligin degisen dogasinin artik tek bir tip tehdit unsurunu
barmdirmadig1 dolayisiyla toplumlarin giivenligini tehlikeye atabilecek cesitli tehdit
unsurlarinin var oldugudur. 1991 yilinda yayimlanan “New Patterns of Global Security
in The Twenty First Century” isimli makalesi ile Buzan bes farkli sektorel yaklasim

ile yeni giivenlik calismalarini gesitlendirmistir. (Sandikli ve Emeklier, 2012; 33-34).

Buzan’a gore sektorler bizlere gercekligin incelenmesi konusunda yardimci olan
birer lenstir. Cesitlenen giivenlik sorunlarini segici bir lensle inceleyip boyutlarini ve
uluslararasi sistemdeki etkilesiminin ne sekilde oldugunun anlagilmasi agisindan katki

saglarlar. (Buzan, 1993: 30-31).
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Sektorel Giivenlik yaklagimi gesitli referans nesnelerinin hangi tehditlere maruz
kalabileceginin cevabini verir. Sektorel giivenligi, tanimlayict 6zel etkilesim tipleri
olarak nitelendirebiliriz. (Buzan, Waever ve de Wilde, 1998: 7). Cesitlenen tehditlere
yonelik yapilan analizler sektorleri degil de biitiinii kapsayacagindan karmasik bir hal
alacaktir. Dolayisiyla Kopenhag okulunun 6nemli isimleri Buzan, Waever ve Wilde
giivenligin bes sektorde (askeri, siyasi, c¢evresel, ekonomik ve toplumsal)

incelenmesinin bu karmasanin 6niine gegecegini belirtmistir. (Buzan, Waever ve de
Wilde, 1998: 8).

Sektorler sahip olduklari analiz birimleri ve bu birimler arasindaki iliski
acisindan onemlidir. Giivenlik sektorleri ayr1 ayri birer birim olarak goéziikseler de
aslinda bir biitiiniin parg¢asini olusturmaktadirlar. Ve analizleri esnasinda birbirleri ile
olan iliskileri ve etkilesimleri dikkate degerdir. Giivenlik sonug itibari ile sektorlerin
bir birlesimidir. Sektdrel bazda askeri giivenlik askeri giic kullanimina yonelik
iligkiler; siyasi sektdr, iktidar, otorite, yetki ve yonetim iligkileri; toplumsal sektdr,
kimlik, kiiltiir, inang iliskileri; ekonomik sektor, finansal kaynak, ticaret ve pazarlama
iligkileri; cevresel sektor gezegenin gilivenligi, iklim degisikligi ve ekolojik sistemle

ilgilidir. (Buzan vd., 1998: 7).

Referans nesneleri ve giivenliklestirici aktorler glivenligin dinamiklerini
belirlemektedir. Giivenliklestirici aktorler tarafindan belirlenen giivenlik tehditleri;
hiikiimet, toplum ve devletin varligina yonelik olabilmektedir. (Emmers, 2017, s. 131-
132). Bu nedenle Kopenhag okulunun sektorel bazda kategorilestirdigi giivenlik

tehditlerinin ayr1 ayr1 incelenmesi 6nem arz etmektedir.

Askeri giivenlik sektoriinde devlet en temel referans nesnesidir. Bununla birlikte
tek referans nesnesi de degildir. Giivenligin kuvvet kullanimina iliskin meseleleri,
hiikiimetin kendi nitelikleri ve bu nitelige bagli olarak i¢ ve dis tehditlere kars
verdikleri tepki etrafinda degismektedir. Fakat bu durum devletlerin kendi varlik ve
iktidarlarina ideolojik olarak diisman ya da rakip olarak benimsedikleri askeri temelli
olmayan tehditlere karsi koymak i¢in de kuvvet kullanimin igerebilir. Dolayisiyla
buradan hareketle diger sektorler arasinda askeri sektoriin dikkat ¢ekmesi, devletlerin

davraniglar1 yoluyla goriiniir olmasindan kaynaklanir. (Agir B. S., 2013, s. 50).

Buzan, Weaver ve Wilde’in ortak calismasi olan “Security A new Framework

for Analysis” adli eserde siyasi giivenligi uluslararasi sitemde orgiitlenmis diizenlerin
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birey, topluluklar ve devletlere yonelik askeri nitelikli olmayan tehditleri olarak ele
almaktadirlar. Dolayisiyla devletlerin hem i¢ hem de dis dinamiklerinde alinan kararlar
siyasi sektorii etkilemektedir. Buradan hareketle siyasi istikrarin1 saglamis devlet
yapisinda, demokratik niteliklere sahip ve gii¢lii hiikiimet programlarinin gerekliligi

one siirtilmektedir. (Buzan, Waever, & Wilde, 1998, s. 141).

Toplumsal giivenlik sektorii kimlik, inang, kiiltiir ve aidiyet gibi kavramlar
tizerinden incelenir. Toplumsal giivenlik ile devletler birbirlerinin farkli kimliklerini

tehdit olarak algilamakta ve giivenliklerini bu algilamalar sonucunda

sekillendirmektedir. (Waever, 2008: 151-178.)

Toplumsal gilivenligin referans Oznesi olarak adlandirilan kimlik, devlet
mekanizmasindan bagimsiz olarak ulusal, etnik gruplar ve dini inanglar {izerinden
sekillendigi icin bu kapsamda degerlendirilmesi gerekliligine dikkat ¢ekilmektedir.
(Weaver, 2008: 151-178).

Ekonomik giivenlik sektoril ise uluslararasi sistemde devletlerin ekonomik ve
ticari iliskilerini konu edinmektedir. Mesjasz, (2012: 245)’n ifadesiyle birey, grup ve
topluluklarin yasamlari tizerinde kapsayici bir fikir olarak gelisen ekonomik giivenlik,
devletlerin refahina yoneltilmis bir tehdittir. Bunun yani sira giiclii ve istikrarl bir

ekonomi beraberinde askeri tehdit olusturmaktadir. (Mesjasz, 2012: 250).

Iki kutuplu sistemin sona ermesi ve kiiresellesme ile daha nce hem ulusal hem
de uluslararasi alanda g6z ardi edilen g¢evre sorunlarmmin giivenlik baglaminda
tartisilmasi, cevresel giivenlige olan ilgiyi arttirmistir. Ekolojik sistem ve insan
faaliyetleri arasindaki iligkileri konu edinen ¢evresel sektor, iklim degisikligi, sel,
deprem, kasirga gibi cevre felaketleri, niikleer santraller vb. gelismeleri gilivenlik
tehdidi olarak degerlendirmektedir. Cevresel sektor; gezegenin ekolojik dengesinin
korunmasi insanligin gelecegi ve siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi i¢in dnem

atfetmektedir. (Buzan, Waever, & Wilde, 1998, s. 71-75).

Kopenhag okulunun giivenligi bes sektdrde incelemesi genisleyen gilivenlik
caligmalarina yapmis oldugu en onemli katkilardan biridir. Sektorler arasindaki
iligkileri gbz ard1 etmeden giivenligi ¢esitli sektorlerin birlesiminden olusan bir bakis

acistyla incelemislerdir. Boylece geleneksel giivenlik algilamalarinin referans nesnesi
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olarak algiladigi devlet temelli giivenlik algilamasindan vazge¢ilmemis, ancak bu

bakis agisina da bagl kalinmayarak gilivenlik ¢calismalari1 genisletilmistir.

1.7.3.Bolgesel Giivenlik Kompleksi Teorisi

Uluslararas1 sistemin anarsik yapisi karmasik kavramlarin kullanim alanini
arttirmigtir.  Bu durum g6z Oniine alindiginda kavramlar c¢esitli anlamlara
gelebilmektedir. Bu nedenle, bolgesel gilivenlik komplesi teorisini daha iyi
anlayabilmemiz adina bolgeselcilik kavraminin anlasilmasi gerekmektedir. Lake ve
Morgan bolgeyi cografi, etnik, inang ve kiiltiir vb.; faktorlerden en az birisinin ortak

oldugu {iilkeler grubu olarak tanimlamaktadir. (Lake ve Morgan,1997:11-12)

Heywood (2018, 643)’un ifadesi ile bolgeselcilik yaklagimi siyaset bilimi hem
de uluslararas1 giivenlik calismalarinda var olmakla birlikte birbirinden farklh
perspektiflere sahiptir. Bolgeselci yaklagim siyaset biliminde kiiresellesmenin bir
rakibi olarak ortaya cikmigtir. Buna gore kiiresellesmenin bir alternatifi olan
bolgesellesme ulus devletlerin yerine gegecektir. Bu kapsamda uluslararasi sistemde
ayni bolgede bulunan devletler arasinda goriilen is birligi ve biitiinlesme siirecini

bolgeselcilik olarak adlandirabiliriz.

Bolgesel diizeyde uluslararasi giivenlik iligkilerinin incelenmesi ve uluslararasi
iligkilerin analizinde bolgesel diizeyin sistematik olarak dahil edilmesi uzun yillar
disiplinin g6z ardi ettigi bir analiz seviyesiydi. Bu ihmalin sebepleri arasinda
geleneksel realist teorinin yapisalct yaklagiminin uluslararasi sistemi inceledigi;

kiiresel boyuta odaklanmis olmasidir. (Vayrynen, 2003)

Uluslararasi giivenlik ¢aligmalarinda ortaya ¢ikan ilk bolgeselci akim; ABD’nin
cevreleme doktrini c¢ergevesinde miidahale ettigi Vietnam’da yasadigi biiyiik
basarisizlik ve bu basarisizligin ekonomik yansimalarinin ortaya ¢iktigi Bretton
Woods krizleri ile Amerikan hegemonyasinin sarsiimaya baslamasidir. ABD’nin
askeri ve ekonomik olarak sarsildigi 1960’larin sonu ve 70’lerin baslarinda Avrupa
Toplulugunun bolgesel entegrasyon girisiminin gelmis oldugu noktanin ABD’yi tehdit
eder olusu ile somiirgecilik sonrasi diinyada pek cok somiirgenin bagimsizligini
kazanarak uluslararasi sistemde yer almaya baslamasi akademik ¢alismalarda bolgesel

seviyeye olan ilgiyi arttirmistir. (Akbayir & Savas, 2021).

30



Buradan hareketle Ole Waever ve Barry Buzan’in bolgesel giivenlik kompleksi
teorisini gelistirirken tarihsel ve sistematik bir yaklagimdan yola ¢iktig1 goriilmektedir.
Somiirgelere sahip olan emperyalist giicler; Somiirgecilik doneminde, diinyay1 kendi
bolgeleri olarak algilamaktaydi. Dolayisiyla bolgesel giivenlik bu giiclerin
kapsamindan bagimsiz olarak nitelendirilmiyordu. Iki kutuplu sistemde ise siiper
giiclerin bolgeler {lizerindeki tahakkiimii bagimsiz bolgesel entegrasyonlarin
olusumunu daraltmistir. Ote yandan, hegemon giigler Soguk Savas doneminde
Ortadogu, Afrika ve Asya bolgelerinde bolgesel girisimleri tesvik etmisse de bu

cabalar aslinda bolgelere daha fazla sirayet etme amacini tasimaktaydi. (Buzan &

Waever, 2003 s. 15-16).

Somiirgeciligin sona ermesi, bagimsizligini kazanan yeni devletlerin uluslararasi
sisteme dahil olmasini1 saglayarak bolgesel giivenligi uluslararasi politikanin 6nemli
bir pargasi haline getirmistir. SSCB’nin dagilmasi ve iki kutuplu sistemin sona ermesi
bu durumu daha belirgin kilmistir. Kendilerine daha fazla siyasi hareket alan1 bulan
bolgesel giicler; siiper giic rekabetinin ortadan kalkmasindan faydalanmislardir.
Ayrica belirtmek gerekir ki iki kutuplu sistem sonras1 donemde birgok devlet kendi
bolgesel giivenlik dinamiklerini ilgilendirmeyen alanlara miidahil olma konusunda

daha isteksizdiler. (Buzan & Waever, 2003, s. 3).

Ote yandan kiiresellesmenin bir olgu olarak ortaya ¢iktigi doksanli yillardan
itibaren ulus devletlerin bagimsizliklari, ekonomileri ve kimlikleri tizerindeki etkisi
kiiresellesme karsiti  algilar1  tetikledi. Ozellikle de uluslararas1 diizeyde
kiiresellesmenin  Amerikan emperyalizminin bir uzantis1 olarak algilanmasi
beraberinde bolgesel diizeyde entegrasyonu arttirmistir. Bolgesel ittifaklar, devletleri
uluslararasi sistemde daha giiglii kilarken kiiresellesme dahil olmak {izere bir¢ok

giivenlik tehdidine kars1 direngli hale getirmistir. (Buzan & Waever, 2003, s. 11-13).

Kopenhag Okulu akademisyenleri tarafindan Huntington’un Medeniyetler
Catismas tezi elestirilerek; Iki kutuplu diinya sonras1 dénemde ortaya ¢ikan giivenlik
sorunlarinin  medeniyetler arasinda degil bolgesel giivenlik tehditlerinden
kaynaklanacagi one siiriilmiistiir. Bu dogrultuda Buzan, “People, State and Fear” adli
kitabinda bolgesel giivenlige deginerek Giivenliklestirme teorisi iizerinden ele
almistir. (Buzan, 1983; 105). Buzan ve Weaver’in ortak ¢aligmasi olan ve 2003 yilinda

yayinlanan Regions and Powers: The Structure of International Security” isimli
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kitapta ise Bolgesel Glivenlik Kompleksi Teorisini ortaya koymuslardir. (Buzan and
Waever, 2004; 40-91) Buzan’in ifadesi ile giivenlik oncelikleri birbirlerinden ayri
diistiniilemeyecek kadar baglantili bir grup iilkenin olusturdugu bolgelere, bolgesel

giivenlik kompleksi denir. (Buzan,2009,44).

Buzan’in bolge tasnifi cografi yakinligi igerir. Benzer giivenlik algilamalarinin
benzer giivenlik uygulamalari olusturdugu alt sistemleri bolge olarak tanimlamaktadir.
Bu sistemler, soylem ve algida olusturulmus yapay giivenlik algilamalar1 degildir. Hali
hazirda var olan cografi yakinlik, iletisim ve karsilikli bagimliligin bir sonucu olarak
olusmustur. Dolayisiyla uluslararasi sistemde ortaya ¢ikan yeni ¢atigsma ya da riskler,
Medeniyetler ekseninde degil bu alt sistemlerde olusan giivenlik algilamalar

baglaminda gerceklesecektir. (Buzan and Waever, 2004; 40).

BGKT esasen neo-realizm, bolgeselcilik ve insacilik yaklagimlarini igerisinde
barindirmakla birlikte bazi noktalarda bu teorik yaklasimlardan ayrilmaktadir.
Bolgesel giivenlik kompleksi teorisi neo-realist ve bdlgeselci yaklasimlara paralel
olarak, analizlerine bdlgesel analiz diizeyini dahil eder fakat bunu yaparken
uluslararas: sistem diizeyini reddetmez. (Buzan ve Waver, 2003:461). Dolayisiyla,

biitiinciil bir neo-realist yaklasim s6z konusu degildir. (Buzan ve Waver, 2003:5).

Diger taraftan, bolgesel giivenlik kompleksleri devletlerin davranislariin bir
ciktis1 olarak goriilmekte ve toplumsal insa siirecinin bir Uriinii olarak
tanimlanmaktadir. Sosyal insaciligin giivenlik konular ile ele alinmasmin teorinin
kapsamini daraltarak kisitladigini ifade eden Kopenhag Okuluna gore insaciligin;
ancak bolgesel giivenlik kompleksini olusturan unsurlardan biri oldugu sdylenebilir.

(Buzan ve Wever, 2003:48).

Kopenhag Okulu Giivenlik ¢alismalarmi iki temel analiz seviyesine
indirgemistir. Bunlar1 ulusal giivenlik ve kiiresel giivenlik olarak ifade etmektedirler.
Uluslararasi sistemin ¢ok aktorlii yapist géz 6niine alindiginda giivenlik iliskilerinin
karsilikli oldugu goriilmektedir. Bu baglamda ulusal giivenlik yeknesak ele alinacak
bir unsur degildir. Devletlerin kendi dinamikleri disinda tehdit olarak algiladiklar
durumlar ulusal giivenlik ajandalarini olusturur. Bu giivenlik tehditlerin komsu
cografyalardan gelmesi durumu ise en sik goriilen durumdur. Ote yandan, farkli
bolgelerdeki giivenlik meselelerine dahil olan kiiresel giigler bir tarafa birakildiginda,

giivenlik iligkilerinin kiiresel Olgekte entegre olmadigi goriilmektedir. Dolayisiyla
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Buzan ve Weawer’ a gore kiiresel gilivenlik kavrami gergeklikten uzaktir. Bolgesel
diizeyde yapilacak analizler ise, bu iki analiz diizeyinden ayr1 degerlendirilmeyecek

boylece daha kapsamli ve iligkili olacaktir. (Buzan & Waever, 2003, s. 43).

Bolgesel Giivenlik Kompleksi teorisinin insa edildigi temel 6nerme uzun
mesafedeki tehditlere gore kisa mesafede tehditlerin daha kolay yayildigidir.
Dolayisiyla cografi yakinlik ve karsilikli giivenlik bagimliligi, bolgesel giivenlik
komplekslerinin ortak giivenlik kaygilarin1 agiklamada onemli olacaktir. “Tarihsel
acidan bakildiginda devletler uzak mesafelerdeki tehditlerden ziyade komsularmin
niyetleri ve kapasitelerinden kusku duyagelmislerdir. Bolgesel giivenlik kompleksi
icinde bulunan aktorler arasindaki Giivenliklestirme siiregleri ve giivenlik bagimliligi,
uzak mesafelerde ki veya kompleksin disinda kalan aktorlerle olandan daha sik

olmustur.” (Buzan & Waever, 2003, s. 4).

Bolgesel giivenlik komplekslerinden séz edilebilmesi i¢in komplekslerin
kendine ait Giivenliklestirme dinamiklerine sahip olmasi gerekir. Kompleksin tiyeleri
olan devletler birbirlerini giivenliklestirir. Ote yandan, bir giivenlik kompleksinden
bahsederken mutlaka kompleksin i¢indeki aktdrlerin miitekabil giivenlik tehditlerine
dayanan; diger bir ifade ile aralarinda giivenliklestirme baginin olmasi sart degildir.
Yardimlagma, ekonomik is birligi, ¢c6ziim odakli diplomasi ile iliskiler gelistirilerek
giivenlikdisilastirma siireclerinin yasanmasi da miimkiindiir. Buradan hareketle
aralarinda is birligi ve bolgesel entegrasyonun mevcut oldugu bdolgesel giivenlik
komplekslerinin varligindan bahsetmek de miimkiindiir. (Buzan ve Waever, 2003, s.
55-57).

Boyle bir durumda giivenliklestirilen unsur bolge iistii bir unsur olabilir.
Dolayisiyla bolgesel giivenlik komplekslerinde, Gilivenliklestirme her zaman bolgesel
diizeydedir. Bolge i¢indeki aktorlerin ortak bir giivenlik tehdidini glivenliklestirmeleri
“olumlu giivenliklestirme” olarak adlandirilirken, aktorlerin birbirlerini bir glivenlik
tehdidi olarak dogrudan giivenliklestirmeleri ise “olumsuz giivenliklestirme” olarak

tanimlanmaktadir. (Kaya, 2019, s. 59-60).

Kopenhag Okulunun tarafindan ortaya konulan boélgesel gilivenlik kompleksi
teorisine gore giivenlik komplekslerinin olusumunda veya bolgedeki aktdrlerin bir

giivenlik ¢emberi olusturmasinda etkili olan faktorler su sekildedir:
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I.Aktorlerin cografi agidan birbirlerine olan yakinligi
11.Bolge i¢inde bulunan aktorlerin giivenliklerinin 6nemli derecede birbirleriyle
iliskili olmasi
iii.Bolgede yer alan aktorlerin arasinda yasanan karsilikli giic miicadeleleri ve
jeostratejik ¢ikarlarin mevcudiyeti
iv.Bolge iginde yer alan aktorler arasindaki tarihi dostluk-diismanlik algilamalari

ve algilamalara bagli olarak sekillenen komsuluk iliskileri. (Sibelikova, 2007; 1320).

Kopenhag Okulu diistiniirleri bolgesel giivenlik komplekslerini, cografi yakinlik
ve aktorlerin nitelikleri agisindan bir kategorizasyona tabi tutarak “merkezi”,
“standart”, “bliylik giic kompleksleri” ve “siiper kompleksler” olmak tizere dort ana
baslikta incelenmistir. Merkezi kompleksleri acgiklarken Buzan (2009,55) merkez-
perifer teorisinden faydalanmigtir. Buna gore merkezi komplekslerden ii¢ sekilde
bahsetmektedir. Bunlardan ilki komplekste bulunan biiyiik giiciin merkezde oldugu,
ikincisi kiiresel bir giiciin merkezde oldugu, ticilinciisii ise kompleksin tek bir aktor
yerine bir uluslararas1 Orgiit ya da giivenlik toplulugu etrafinda entegre oldugu
komplekslerdir. Standart komplekslerde giivenlik anarsiktir. Kutuplasma, Bolgesel
giicler arasindaki etkilesim ve giic miicadeleleri kapsaminda belirlenmektedir.
Ornegin; Suudi Arabistan ve korfez iilkeleri, Hindistan-Pakistan iran-Irak gibi. Biiyiik
giic komplekslerinin iginde ise birden fazla kiiresel gii¢ yer almaktadir. Her ne kadar
standart ve merkezi komplekslerin 6zelliklerini tagisa da Biiyiik Giic Kompleksleri
farkli Ozelliklere sahiptir. Kendi iginde Siiper kompleksler ve Biyiik Giig
Kompleksleri seklinde kategorizasyona tabi tutularak aciklamaktadir. (Buzan
2009,59) Kompleksteki gii¢ dagilimi; igerisinde birden fazla mevcudiyeti olan kiiresel
giiglere gore sekil alir. Ornegin Almanya ve Fransa’nm bulundugu Avrupa giivenlik
kompleksi biiyiik giic kompleksine bir 6rnektir. Buzan biiyiik gii¢ komplekslerinin
hibrit bir goriintii sergiledigini dolayisiyla kiiresel diizeyde giic dengelerini

etkileyebileceklerini ifade etmektedir. (Buzan, 2009, 59).

Bolgesel Gilivenlik komplesi teorisi; glivenlik kompleksinde yer alan aktorleri
kiiresel giicler, bolgesel giicler ve yalitict birimlere ayirmaktadir. (Buzan ve Wever,
2003:48). Uluslararas1 sistemde, giivenlik iliskileri bulundugu cografyayr asan ve
kiiresel boyutta aksiyon alan devletler Siiper ya da kiiresel gii¢ olarak

adlandirilmaktadir. Kiiresel giicler BGKT nin istinas1 olarak karsimiza ¢ikar. Zira her
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devlet bir giivenlik kompleksine dahil olabilirken, kiiresel ya da stiper gligler i¢cin bu
durum s6z konusu degildir. Uluslararasi sistem diizeyinde hareket etmektedirler.
Biiytiik giigler ise kendisini bolgedeki aktdrlerden farkli konumlandirarak birden fazla
bolgeye etki edebilen ve kiiresel ya da siiper gii¢ olmaya aday devletlerdir. (Buzan ve
Wever, 2003:35).

Biiyiik giicler, analizlere kiiresel giiclerle dahil edilse de uluslararasi sistemdeki
etkileri oldukc¢a smnirlidir. (Buzan ve Waver, 2003:445; Barrinha, 2014:167)
BGK’lerinin ig¢indeki rekabetin giliclenmesi {iyeleri olan biiyiik giicler arasinda
yasanan rekabet silireclerine baghdir. (Buzan, 1991:222) Soguk Savas sonrasi
uluslararasi sistemde biiyiik giicler Ingiltere, Fransa, Almanya ya da bir biitiin olarak

AB, Japonya, Cin ve Rusya’dir. (Buzan ve Wever, 2003:36).

Bolgesel giivenlik kompleksinin iginde aktorlerin bir kismini ilgilendiren diger
bir ifade ile bolgesel giivenlik kompleksinin timiini ilgilendirmeyen; cesitli alt
kompleksler s6z konusu olabilir. Bunun haricinde Buzan ve Waever teorilerini
gelistiritken tipki uluslararas1 sistemin yapisinda oldugu bdlgesel giivenlik
komplekslerinin statik bir yapiya sahip olmadigini belirtmislerdir. Gerek
komplekslerin kendi giivenlik iligkileri gerekse uluslararasi sistemin yapisindan
kaynaklanan degisim ve doniisiimlerin yasanabilecegini vurgulamislardir. Dolasiyla
komplekslerin hem yap1 hem smirlart degisebilir, yeni aktorlerin komplekslere
eklenmesi veya kompleksten ¢ikmasiyla zamanla smirlart genisleyebilir ya da

daralabilir. (Buzan & Waever, 2003, s. 53).

Elbette tiim bu smiflandirma c¢abalarina karsin teorinin tam anlamu ile ifade
etmekte zorlandig iilkeler mevcuttur. Bolgesel kompleksler arasinda bulunan ve
bolgede mevcut olan giivenlik sorunlarina karsi pasif bir tutum sergileyen tilkeler
yalitkan tilkeler, bir giivenlik kompleksi i¢inde ayn1 cografi konumda yer alan iilkeler
ise Tampon iilkeler olarak ifade edilmektedir. (Buzan ve Waever, 2003,483). Yalitkan
iilkelere ornek olarak Avrupa bdlgesel giivenlik kompleksi ve Ortadogu bolgesel
giivenlik kompleksi arasinda yer alan Tiirkiye, Ortadogu bolgesel giivenlik kompleksi
ve Afrika giivenlik kompleksi arasinda yer alan tiim Sahra, Moritanya ve Sudan 6rnek

verilebilir. (Birdisli, 2021)

35



— T

: - ol TR L
~European, 1Y
RSC £

West African g
proto-complex e

1 buffers

oy
-
insulalors

e
super- and
great powers

ovariay

‘ " -
1]+ # Central Africa ~\
' RSC

\‘*-hsuuthem African RSC \
----- subcomplex boundaries

RSC boundaries

+ === supsrcomplex boundary

Harita 1. Bolgesel Giivenlik Kompleksleri (Buzan ve Waever, 2003:1).

Uzun yillar uluslararas iligkiler analizleri klasik analiz diizeyleri olan birey,
devlet ve sistem tlizerinden ele alinmig bolgesel diizeyde analizler ise goz ardi
edilmistir. Uluslararas: sistemin anarsik doganinin beraberinde getirdigi sinirlar1 agan
degisim ve doniigiimlerle bolge kavrami 6n plana ¢ikmistir. Soguk Savasin sona
ermesi siiper giliclerin rekabetinin ortadan kaldirmis kiiresel gii¢lerin diinyanin farkl
bolgelerine olan miidahalelerini azaltmistir. Yeni donemde bu giicler uzak
cografyalara miidahil olmada isteksiz kalmistirlardir. Bu durum kendilerine daha fazla
siyasi manevra alan1 bulan devletlerin bolgesel diizeyde entegrasyonu arttirmistir. Bu
noktada Buzan ve Waever tarafindan 2003 yilinda ortaya konan ‘Bdlgeler ve Giligler:
Uluslararas1 Giivenligin Yapisi’ adli ¢alismalarinda bolgesel gilivenlik kompleksi
teorisini kapsamli hale getirerek giivenlik ¢aligmalar1 alt disiplinine kazandirmislardir.
Konstriiktivist ve neorealist anlayislara paralel olarak ortaya konan teori toplumsal
inga siireglerinin bir ¢iktis1 olarak Insaciligi; aktdrlerin davramislarmin agiklanmasinda
ise Giivenliklestirme yaklagimimi kullanmaktadir. Bolgesel giivenlik kompleksleri
icerisinde siki Gilivenliklestirme dinamikleri barindirmaktadir. Bolgesel ve kiiresel
diizeyde var olan Giivenliklestirme siiregleri; ayn1 bolgede bulunan aralarinda cografi
yakinligin mevcut oldugu ve kokli tarihi dostluk diigmanlik iligkileri bulunan
aktorlerin glivenlik etkilesimleri sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum kompleksin
icerisindeki aktorlerin birbirlerini giivenliklestirmeleri ya da kompleks igerisindeki

aktorlerin ortak bir gilivenlik tehdidi olarak algiladiklar1  bir meseleyi
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giivenliklestirmeleri seklinde karsimiza c¢ikabilmektedir. Uluslararasi sistemde
giivenlik sorunlarini tanimlarken bolgesel tasnife giden teori bolgesel kompleksleri,
“standart”, “merkezi”, “biiyiik giic kompleksleri” ve “siiper kompleksler” olmak tlizere
4 ayr kategoride incelemistir. Tiirkiye ve Israil’in iliskilerinin incelenecegi bu
calismada Ortadogu giivenlik kompleksinde yer alan Israil ve Kopenhag ekoliine gore
yalitic1 olarak ifade edilen dolayisiyla Ortadogu giivenlik dinamiklerinden etkilenen

Tirkiye’nin bolgesel diizlemde iliskileri sektorel baglamda mercek altina alinmustir.
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IKINCi BOLUM

ORTADOGU BOLGESEL GUVENLIK KOMPLEKSI VE
TURKIYE-ISRAIL ILISKILERININ TARIHI

2.1.0rtadogu Bolgesel Giivenlik Kompleksi

Ortadogu bolgesel giivenlik kompleksi, icerisinde farkli giivenlik bolgelerinin
bulunmasi agisindan karsilikli giivenlik bagimliliginin yiiksek oldugu bolgelerden
biridir. Ortadogu bolgesel giivenlik kompleksi “a perennial conflict formation” olarak
tamimlanmaktadir. “Siirekli gatisma olusumu” olarak ifade edilebilecek bu tanimlama
aktorler arasindaki bagimliligin, ¢atisma dinamiklerinden meydana geldigini ima
etmektedir. Bu kompleks, israil ve Arap iilkelerini igerisine alacak sekilde Fas’tan

[ran’a kadar olan bélgeyi, kapsamaktadir. (Buzan ve Waever (2003: 187)

Iki kutuplu diinyada siiper giigler, Ortadogu bolgesinin hem jeostratejik énemi
hem de zengin petrol kaynaklar1 sebebiyle bolgeye askeri ve siyasi olarak miidahil
olmuslardir. 1948 yilinda Israil devletinin kurulmasi ve buna tepki olarak ortaya ¢ikan

Arap-Israil savaslar1 bolgesel ¢atismalari ve gerilimi tirmandirmustir. (Mavruk Cavlak,

2019: 189-194).

Bu baglamda Israil ve Arap iilkeleri ¢atisma igerisinde agiklanirken; Tiirkiye,
teoride yalitkan devlet olarak tanimlanmakta ve bu anlamda 06zel olarak ele
alinmaktadir. Ortadogu giivenlik kompleksi ii¢ alt komplekse ayrilmistir. Bu
kompleksler; Arap-israil ¢atigmalarmin yasandigi Levant alt kompleksi, 1980’lerde
Iran-Irak savasmin yasandigi ve Iran ile Suudi Arabistan arasindaki catismalarin
devam ettigi Korfez alt kompleksi ve Libya, Tunus ve Cezayir arasindaki iliskiler
etrafinda sekillenen Magrip alt kompleksi olarak ifade edilmektedir. Fakat Levant ve
Korfez alt kompleksleri, yaganan olaylarin giivenlik bagimliliginin daha komplike ve
yogun oldugu bdlgeler olmalar1 sebebiyle Magrip bolgesinden daha farkli bir glivenlik
yapisina sahiptir. (Buzan and Weaver, Regions and Powers, 188.)

BGKT tarafindan yalitkan iilke olarak tanimlanmakta olan Tiirkiye ise hem
bulundugu cografi konum hem de tarihi ve kiiltiirel baglar1 nedeniyle, Ortadogu

bolgesel giivenlik kompleksine komsu bir iilkedir. Buzan, Arap Israil ¢atismalari
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etrafinda sekillenen Ortadogu bolgesel giivenlik kompleksini; bir siniflandirmaya tabi
tutulmus ve kompleksin 3 farkli ¢catisma potansiyelini igeresinde barindirdigini ifade
etmistir. Bunlardan ilki Suudi ve Hasimi monarsilerine dayali Araplar arasindaki
gerilim, ikincisi Arap liderligi iddiasiyla Irak ve Misir arasi rekabet ve son olarak
egemenlik ve toprak iddialarina dayanan ve Israil devletinin kurulmasi ile baslayan

Arap- Israil catismalaridir. (Buzan ve Waver, 2003)

Tirkiye Orta Dogu Bolgesel giivenlik kompleksinin yani sira dogu sinirlarinda
Kafkaslari i¢erisine alan bir alt-kompleks ya da mini-kompleks olarak tanimlanan post
Sovyet bolgesel glivenlik kompleksi ve Balkanlar iizerinden ise Avrupa Bolgesel

Giivenlik Kompleksi’ne komsudur. (Buzan ve Waver, 2003)

Post-Sovyet /Orta
Asya Bolgesel
Giivenlik Kompleksi

Avrupa Bolgesel
Giivenlik Kompleksi |

Ortadoéu Bolgesel
Giivenlik Kompleksi

Harita 2. Tiirkiye’yi ¢evreleyen giivenlik kompleksleri (McLean, 2011).

Buzan ve Weawer yalitici kavramini sinirh etkilesim ile agiklamaktadir. Buna
gore yalitici aktorler bolgesel giivenlik kompleksleri ile sinirlt etkilesime sahip bir
veya daha fazla bolgesel giivenlik kompleksine ait olabilen birimler olarak
tanimlanmistir (Buzan ve Waver, 2003:484) Tiirkiye komsusu olan Ortadogu

Bolgesel Giivenlik Kompleksi ile baglantili olup, bdlgenin giivenlik sorunlarindan
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etkilenirken, komsusu olan kompleksleri birbirinden ayirmayi siirdiiriir. (Buzan,
1991:196) Dolayisiyla Tiirkiye’nin bu anlamda diger devletlerden farkli oldugu agikca
goriilmektedir. (Buzan ve Waver, 2003:484) Nitekim Tiirkiye nin Israil ile olan
iliskileri, Israil’i taniyan ilk Miisliiman niifuslu iilke olmas1 nedeniyle énemlidir.1949
yilinda Tiirkiye’nin Israil’i tanimasi ile baslayan ikili iliskiler Israil’in Ortadogu
bolgesindeki baris ve istikrari ortadan kaldiran kanli eylemleri sebebiyle inisli ¢ikisl

bir seyirde ilerlemistir.

Yine Buzan ve Weawer yalitic1 devletleri agiklarken bu aktorlerin ¢evrelerindeki
olaylarda pasif bir tutum sergiledigini belirtmektedir. Bu baglamda, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin “Yurtta sulh cihanda sulh” ilkesi, statilkocu dis politikasinin ve
yalitict 6zelliginin bir geregi olarak yorumlanmaktadir. (Buzan ve Waever, 2003:392-
393). Fakat Tiirkiye izledigi bolgesel aktif politikalarla bu yaklasimin geleneksel bakis
acisina meydan okumaktadir. 1980’lerden yeni dis politika stratejileri ile farkl
bolgelerde etkilesimini arttirarak sinirlart 6tesinde ¢ikarlart bulunan bir aktér haline

gelmeye galismaktadir.

Bununla birlikte, Buzan ve Weaver’in ifadesi ile Tiirkiye kendisini Avrasya
bolgesinin merkezinde konumlandirip, bu yalitici role karsi ¢iksa da ve farkli meydan
okumalarla aktif bir dis politika izlese de hala komsusu oldugu farkli bolgesel giivenlik
komplekslerinin aktorlerini stratejik olarak bir araya getiremedigi i¢in yalitict aktor

islevini siirdiirmektedir. (Buzan ve Waver, 2003:485).

Bu baglamda bolgesel giivenlik kompleksi teorisi iki kutuplu diinya sonrasi
donemde diinyay1; Giineydogu Asya, Giiney Asya, Ortadogu, Afrika, Kuzey Amerika,
Giliney Amerika ve Avrupa olmak tizere yedi farkli bolgesel gilivenlik kompleksine
ayrrmistir (Buzan ve Waver, 2003). Cografi agidan Yalitkan devlet olarak tanimlanan
Tiirkiye, Avrupa ve Ortadogu bolgesel giivenlik komplekslerinin ortasinda
bulunmaktadir. Ortadogu bolgesel giivenlik kompleksinin kendi i¢ dinamikleri ve bu
dinamikleri olusturan aktorler arasindaki problemler g6z Oniine alindiginda
Tiirkiye’'nin ¢evresinde cereyan eden bu hadiselerden etkilenmeme sansi
bulunmamaktadir. Tiirk Yahudi iliskilerinin oldukc¢a koklii bir tarihe sahip oldugu bir
gercek iken giiniimiizde Tiirkiye nin Israil ile olan iliskilerinin sekillenmesinde
bolgedeki catigmalar ve aktorler arasinda siire gelen giivenlik sorunlarinin etkisi agikca

ortadadir. Nitekim askeri, siyasi, ekonomik, olarak {i¢ giivenlik sektoriinde
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incelenecek iliskiler, bolgenin 6nemli i¢ dinamigi olan Arap-Israil catismalar1 ve bu

iki iilkenin iliskilerini etkileyen i¢ dinamikler lizerinden ele alinacaktir.

2.2. Israil Devleti’nin Kurulusu ve Tiirkiye’nin Israil Devletini Tanimasi

Kokli bir miras1t barindan Tiirk-Yahudi iliskileri, Tiirklerin Mezopotamya
topraklarina gelmesi ile baslamistir. 14. Yiizyilda Iberya yarimadasindan baslayan
zorunlu Yahudi gogiliniin ana istikametlerinden birinin Osmanli Devleti olmast,
beraberinde iliskileri daha da gelistirmistir. Avrupa’dan siirgiin edilen Yahudiler;
Osmanli Devleti’nin sahip oldugu millet sistemi sayesinde Ozgilir ve giivenli bir

ortamda yasamiglardir. (Ortayli, 2002, s. 215-218)

Fakat uzun yillar siiren bu giivenli ve huzurlu donem, tarihsel siiregte cereyan
eden olaylar neticesinde bozulmustur. Fransiz Ihtilali ve beraberinde Yiikselen
milliyet¢i akimlar nedeniyle, (Taylor, 2000, ss. 10-17) Avrupa’daki geleceklerinden
endise eden Yahudiler Agustos 1897°de Basel’de toplanan I. Diinya Siyonist
Kongresi’nde Filistin’de bir Yahudi vatani kurulmasini kararlagtirmislardir. (Umar,

2002, s. 423)

2 Kasim 1917°de 1. Diinya Savasi heniiz sonlanmamisken Ingiltere Disisleri
Bakan1 Balfour’un Diinya Siyonist Dernekleri Baskan1 Lord Rothschild’e gonderdigi
mektupta Ingiliz hiikiimetinin, Filistin topraklarinda Yahudi ulusal devleti kurulmasi
i¢in gereken destegi verecegine dair yaptigi agiklama, Israil devletinin kurulmasi igin
onemli adimlardan biri olmustur. (Halloum,1989, ss.157-159) Ingiltere’nin agik
desteginin ilanmnin ardindan 1918 yil1 igerisinde Balfour Deklarasyonu sirasiyla Italya,
Fransa ve ABD tarafindan da kabul edilerek onaylanmistir. 1.Dilinya Savasi’nin
ardindan Ingiltere’nin Filistin’de manda y&netimi kurmasi ve 1922 yilinda Milletler
Cemiyeti’nin  manda  yOnetimini onaylamas: ile bolgenin  Yahudilerce

kolonilestirilmesi hizlanmistir. (Balci, 2016, $5.104)

Kurulan Manda yonetiminin 6nemli pozisyonlarna Siyonist Orgiit iiyeleri
getirilmistir. Ayn1 donemde Almanya’da Nazi iktidarmin Yahudilere uyguladig:
siddeti arttirmasi beraberinde Filistin’e olan Yahudi goc¢iinti arttirmistir. 1936-1939
arasinda yasanan Yahudi gogleri ise, Araplarin Ingiltere’ye karsi isyanlarina neden

olmustur. 2.Diinya Savasmin ortaya ¢ikmasi ile Ingiltere, Nazi Almanya’sinin Arap
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tilkelerinden miittefik edinmesini istememis ve bdolgeye uyguladigi politikalar

degistirerek Filistin’e olan Yahudi gogiinii sinirlandirmistir. (Kan, 2018, s. 172-188)

2. Diinya Savagi’nin sona ermesi ile savastan eski giiciinii kaybetmis sekilde
ayrilan Ingiltere, bolgede Araplar ve Yahudiler arasinda cikan catismalar kontrol
altina alamamis ve istikrarin saglanmasi amaciyla 1947 yilinda sorunu Birlesmis

Milletler’ e tasimustir. (Bas, 2019).

Ingiltere tarafindan Birlesmis Milletlere resmi basvuru yapilmasi sonucunda BM
Genel komisyonu Filistin meselesini detaylar1 ile ele almak i¢in 6zel bir komisyon
olusturmustur. Ve bunun neticesinde Filistin topraklarmin boliinmesini 6ngéren
cogunluk plant ve azinlik planlart UNSCOP tarafindan BM Genel Kuruluna
sunulmustur. Ayri birer Arap ve Yahudi devleti kurulmasini 6n géren Cogunluk plani,
Birlesmis Milletler 181 Sayil1 Genel Kurul Karar1 olarak kabul edilmistir. Karara gore
Filistin topraklar1 ii¢ ayr1 parcaya boliinmiis, toplam topragin %56’sina tekabiil eden

kism1 Yahudilere birakilmigtir. (Oran, 2002).

Tiirkiye, 29 Kasim 1947 tarihinde BM Genel Kurulunun 181 sayili Filistin’in
Arap ve Yahudiler arasinda paylasimina yonelik karara Filistin lehine oy kullanmistir.
(Yilmaz, 2010, s. 10; Kiirk¢iioglu, 1972, s. 249). Elbette Tiirkiye’nin bu tutumunda,
Israil’in kurulusu siirecinde Yahudi silahli 6rgiitlerinin SSCB ile olan iliskileri ve
sdylemlerinden dolay: Israil’in komiinist bir devlet olacagina kanaat getirmesi ve
giineyinde komiinist bir Yahudi devleti goérmek istememesi etkili olmustur.
Tiirkiye’nin bu tutumu Arap ilkelerinin memnuniyeti ile karsilanarak Tiirkiye’ye
tesekkiir telgraflar1 gonderilmis ve Sam ve Beyrut’ta ki Tiirk el¢ilikleri 6niinde dostluk

gosterileri yapilmistir. (Keskin & Karakog, 2022).

Arap devletlerinin tiim muhalefetine karsin Ingiliz manda y&netiminin bélgeden
ayrilmasi ile 14 Mayis 1948’de Ortadogu’da bagimsiz bir Israil devletinin ilani,
Yahudi silahli orgiitlerin gerceklestirdigi kanli saldirilarin artmasi ve bu orgiitlerin
SSCB ile olan iligkileri bolgede catisma ve siddetin durulmayacagini diistinen Tiirkiye
tarafindan endise ile karsilanmisti. (Erhan, 2002, s. 251).

Kati bir antikomiinist olan ve Birlesmis Milletler Filistin uzlastirma
komisyonunda Tiirkiye’yi temsil eden Hiiseyin Cahit Yalgm, Israil ve SSCB iliskisi

iddialarindan rahatsizlik duymaktaydi. Yalg¢in, Komisyon c¢alismalari boyunca
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tarafsizlik ¢izgisini korumustur. Elbette Tiirkiye’nin bu tarafsiz tutumu Arap iilkeleri
ile uzun yillar siiren soguk iliskilerin de baslangici olacaktir. Yalgin, Israil bagbakani
David Ben Gurion’la gériismesinin ardindan Israil’in diisiindiigii gibi SSCB taraftar
olmadigin1 goriip dénemin Cumhurbaskan1 Ismet Indnii’ye Israil’in taninmasini
tavsiye etmistir. Tiirkiye’nin tutumunun degismesinde yeni kurulan Israil devletinin
acikca SSCB’ye karsi Bati blogunda bulundugunu ifade etmekten g¢ekinmemesi
belirleyici olmustu. Dolayisiyla bu aciklama Tiirkiye nin Israil ile olan iliskilerinde
Sovyet tehdidinin ortadan kalkmasini saglamis ve ikili iliskilerin kurulmasinda 6nemli

rol oynamustir. (Erhan, 2002).

Israil Devletinin 14 Mayis 1948 tarihinde kurulmasinin ardindan Tiirkiye
sessizligini korumus olsa da, Tiirkiye Arap miittefiklerinin tepkilerine ragmen fsrail
kurulduktan bir y1l sonra 24 Mart 1949°da Israil’i tantyan ilk Miisliiman niifusa sahip
devlet olmustur. (Yilmaz, 2010, s. 9-24) Dénemin Cumhurbaskani Ismet inénii; 1
Kasim 1949°da TBMM yasama yili agilisinda Ortadogu’da yeni kurulan Israil
devletinin bolgede barisin saglanmasi agisindan énemini vurgulamis ve yeni kurulan

Israil devleti ile siyasi iliskilerin blgeye baris getirmesini temenni etmistir. (TBMM

Tutanak Dergisi, 1949).

Cumhurbagkanin bu konusmasinin ardindan iki tilke arasindaki karsilikli iligkiler
diplomatik temsilcilerin atanmasi ile ivme kazanmistir. Israil, Ankara biiyiikelcisi
olarak deneyimli bir diplomat Eliahu Sasson’u 14 Kasim 1949’da goreve baslatmistir.

(Bas, 2018).

Sasson’un {ilkesinin Digisler1 Bakanliginda Ortadogu Boliimiinde 6nemli
gorevlerde bulunmasinin yani sira Arap iilkeleri ile ilgili sorunlarda ve barig
goriismelerinde bag miizakereci olarak gérev yapmis olmasi, bunun yani sira Tiirkceye
hakimiyeti ve bolgesel konularda var olan derin bilgisi Israil’in Tiirkiye ile olan ikili
iliskilerine verdigi onemi gostermektedir. Tiirkiye ise Seyfullah Esin’i 26 Kasim

1949°da Tiirkiye nin Tel Aviv Maslahatgiizarligina atamistir. (Ozcan, 2005, s. 16-17)

Tiirkiye’nin Arap miittefiklerinin muhalefetine ragmen Israil’i tanima kararinin
ardinda bir¢ok hakli gerekgeleri bulunmaktadir. Bunlardan ilki, bati gilivenlik
mekanizmasi igindeki yerini saglama almak ve NATO’ya tliyeligi gerekli bir aday tilke
profili olusturmaktadir. Tanima karari, Tiirkiye’nin Atlantik paktina kabul edilecegi

edilmedigi takdirde Akdeniz’de miitekabil bir paktin kurulmasi i¢in ¢aligmalarin
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baslatilacagi doneme rastlamistir. Kararin ardinda yatan ikinci bir neden ise, 1942
yilinda uygulanan Varlik vergisi ile olusan uluslararasi tepkilerle azalan itibarin geri

kazanilmast istegidir. (Aktar & Ozel, 1999, s. 134-135)

Ayrica, Tiirkiye acgisindan 25 Ocak 1949°da Israil’de yapilan segimlerde
komiinist partinin ¢ok az oy almasi Tiirkiye’'nin politik kaygilarinin ortadan
kalkmasma neden olmustur. Uciincii ve son olarak, ABD’den beklenen finansal
destegin saglanabilmesi icin Israil devletinin kurulusunda da etkisi olan Yahudi
lobilerinin finansal destegini alma gerekgesi ileri siirtilebilir. (Gruen, 1973, ss. 9-10)
Zira bu tanima karar1 déonemin Disisleri Bakan1 Sadak’in 24 Mart 1949°da ABD

ziyareti 6ncesinde ger¢eklesen Bakanlar Kurulu toplantisinda alinmistir. (Bali, 2009)

2. Diinya savast sonrasi baslayan Soguk Savas beraberinde SSCB’nin
uluslararas1 bir gii¢ olarak ortaya cikmasini saglamistir. SSCB’nin Tiirkiye’nin
egemenligine yonelik tehditleri ise Tiirkiye nin Bat1 yanlis1 politikalar izlemesine ve
bu bloga yakin olmasina neden olmustur. Dolayistyla Israil devletinin taninmasini
belirleyen unsurlarin basinda Tiirkiye nin giivenlik kaygilarmin etkisi sayilabilir. Ote
yandan, 2.Diinya Savasi’nin baslamasi ile somiirgelerini birakan Birlesik Krallik ve
Fransa’nin Ortadogu’dan ¢ekilmeleri ile Israil’in kurulmasi ve birgok Arap devletinin
bagimsizhigini elde etmesi Ortadogu’da baslayacak Arap-israil Savaslarinin fitilini

atesleyen gelismelerden olmustur. (Cleveland, 2008).

Israil’in kurulmasi ile bolgede sicak savas donemi olarak adlandirilan yeni bir
donem baslamis ve bolgesel Olgekte sekillenen bu gelismeler, iki iilke arasindaki

siyasi, ekonomik ve askeri iligkileri belirlemistir.

2.3.1950-60 Donemi Tiirk Dis Politikasi ve Ortadogu

1950-1960 yillar1 arasinda Tiirk Dis Politikas1 geleneksel olarak iizerine inga
edildigi Statiikoculuk’ ve ‘Baticilik’ ilkelerini izlemeye devam etmistir. (Oran, 2002,
ss. 46-53) Elbette, Sovyetler Birligi’nin yayilmaci politikalari, kullanilacak enerjinin
gen¢ Cumhuriyet’in inkilaplar1 i¢in harcanmasi ve karar alicilarin temkinli duruslari,
statlikonun korunmasma ve bu yonde bir yap1 olugmasma katki saglamistir.

Cumbhuriyet’in Bat1 kaynakli formlar iizerinden tanimlanmasi izlenen dis politikaya
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yansimig, Baticilik ilkesi Tiirk dis politikasinin baskin bir 6gesi konumuna gelmistir.

(Dans, 2018).

Bu nedenle Tiirkiye kendisini siyasi, ekonomik, sosyal ve giivenlik agisindan
Avrupa Devleti olarak gérmeyi tercih etmis ve bunu da ABD ve Avrupali devletlere
kabul ettirmeye yonelik politikalar izlemistir. Elbette bu yaklasimin sekillenmesinde
SSCB’nin Tiirkiye’nin egemenligine yonelik tehditleri ve Tiirkiye nin bu tehditlere

yonelik giivenligini saglama ¢abalarinin etkisi gérmezden gelinmemelidir. (Sarinay,

2002, s. 923)

Savagtan galibiyetle ayrilmanin vermis oldugu 6zgiiven ile hareket eden SSCB,
Tiirkiye ile 1925 yilindan beri gegerli olan tarafsizlik ve dostluk anlagmasini 7 Kasim
1945 itibariyle feshetmistir. Feshin gerekgesinin ise, Savas sonrast meydana gelen
konjonktiirel degisikliklerin ortaya ¢ikardigi degisim ile Bogazlar ve Karadeniz’e dair
giivenlik kaygilari oldugunu ileri siirmiistiir. Tiirkiye tiim bunlara ragmen anlagma
yoluna gitmeye ¢aligmis fakat yapilan goriismeler sonras1 SSCB; yeni bir anlasmaya

gitmek i¢in bazi isteklerinin kargilamasi gerekliligini ortaya koymustur. (Gonliibol vd.,

1996, s. 389)

Bu istekler ise, 1936 Montrd Sozlesmesinin gézden gegirilmesini ve Bogazlarda
Sovyetlere s tahsis edilmesini ayrica Ardahan ve Kars’in Sovyetlere verilmesini
iceriyordu. Hatta Romanya ve Bulgaristan 6rneklerinde oldugu gibi Tiirkiye’nin siyasi
rejim degisikligine gitmesine dair beklentisinin olduguna dair bilgiler mevcuttu.

(Giiriin, 2010, s. 286)

Dolayisiyla Tiirkiye’nin egemenlik ve toprak biitlinliigiine yonelik Sovyet
tehditleri, bu dénemde izlenen giivenlik politikalarinin anlagilmasinda 6nemli yer
tutmaktadir. Yakin cevresinde gerceklesen ideolojik degisim ve Dogu Avrupa’da
komiinist ideolojiye hizla dahil olan sistemlerin olugmasi, Orta Dogu’da ise Sovyet
nifusunun giderek artan etkisi ile Tirkiye’nin egemenligine yonelik talepler, Bati
giivenlik semsiyesinin altina girilmesine sebep olmus ve nitekim Tiirkiye 18 Subat

1952°de NATO iiyesi olmustur. (Sitembdoliikbasi, 2004, s. 126)

Ozellikle Ikinci Diinya savast sonrasi Uluslararasi sistemde meydana gelen iki
kutuplu diizen, ABD ve SSCB’nin birer siiper gii¢ olarak savastan galip ¢ikmalari,

Ingiltere ve Fransa’nin mevcut askeri ve siyasi giiclerini biiyiik oranda kaybetmeleri
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gibi nedenlerle ABD ve SSCB ¢esitli alt bolgelerde olusan gii¢ bosluklarini doldurmak
icin kars1 karsiya gelmistir. ABD, George F. Kennan tarafindan ortaya konan
“Cevreleme politikas1” ile Sovyetler Birliginin ideolojik ve siyasi olarak kusatilmasi
politikasin1 izlemis, bunu uygularken bolgesel alt sistemlerde Bati ile baglantili

giivenlik drgiitlenmelerine gidilmesini saglamistir. (Danis, 2018).

Dolayisiyla Orta Dogu bolgesel giivenlik kompleksinde 1950 ve 1960’11 yillar

Soguk Savas’in yogun olarak yasandigi siireglere sahne olmustur.

Orta Dogu’da bir¢ok devletin giivenlik ihtiyaglari dogrultusunda iki kutuptan
birine dahil olma g¢abalar1 Soguk Savas’in bdlgeye yansimasini olusturmaktadir.
Nitekim, 1950-1960’lardan Soguk Savas'in sona erdigi 1990' yillara kadar Levant alt
kompleksi iilkelerinden Israil ve Urdiin ile Kérfez alt kompleksi iilkelerinden Suudi
Arabistan, Bat1 Bloguna bagli kalmistir. S6z konusu komplekslerin diger tiyeleri olan
Suriye, Irak, Misir ve Liibnan'm konumlari ise degisken kalmistir. (Cleveland, 2008,
ss. 303-304)

Tiirkiye’nin bu donemdeki Bati yanlisi politikalar1 Ortadogu’da karmagik giic
dengeleri nedeniyle dogru sekilde uygulanamamistir. Dolayisiyla bu donemde
Tiirkiye’nin Bat1 ile iligkileri askeri, ekonomik ve siyasi anlamda gelismis olsa da bu
durum Arap bagimsizlik hareketlerine refleks gelistirmesine engel olmustur. Ortadogu
tilkeleriyle kiiltlirel tarihi ve dini anlamda bir¢ok bagi olan Tiirkiye iligkilerini
gelistirirken kimi zaman bu baglar kullanmistir. Ornegin Bagdat Paktinda Pakistan ile
yer alinmasi dini baglarin bir sonucu olarak goriilebilir. Ancak tim bunlara ragmen
Tiirkiye’nin bolge iizerindeki dis politikast Komiinizm ve Sovyet yayilmacilig
nedeniyle Batili giiglerin ve ABD’nin golgesinde kalmis dolayisiyla Ortadogu
bolgesinde ¢ok yonlii politikalar izlenememistir. (Kiirk¢tioglu, 1972: 3,4).

Bolgenin dinamiklerini ve somiirge gegmisini politize ederek kendi ideolojik
amaglar1 dogrultusunda kullanan SSCB ve bolgeye yonelik bu yayilmaciligi 6nlemeye
calisan Amerikan politikalari, halihazirda bolgede Arap komsular1 ile problemler
yasayan Tiirkiye’nin etkisini zayiflatmigtir. Tiirkiye’nin giineyinde yer alan Korfez alt
komplesi iilkelerinde; Irak, Misir ve Suriye’de SSCB yanlisi rejimler hizla yayilmistir.
(Albayrak, 2002: 870).
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Tiirkiye’nin Bat1 yanlis1 siyasetine paralel olarak Israil’i tanimasini firsata
ceviren Sovyetler Birligi, bolgede krizin derinlesmesine neden oldu. SSCB, Israil’i
tanimasina ragmen Arap cografyasinda siyasi ve ideolojik niifus kazanmak adina bir
stire sonra Araplara destek vermeye basladi. Bu durum ABD’nin bdlgeye miidahil
olmasimi beraberinde getirerek bolgedeki gatisma potansiyelini arttirdi. Sovyetlerin
“Arap Milliyetciligi” sdylemini yonlendirmesi sdylemin sosyalist, Pan-Arabist ve
antiemperyalist bir ¢ergeveye evirilmesine neden oldu. Arap milliyetgiliginin artan
etkisi, antiemperyalizm ve bolgede Israil’in kurulmasi; Arap olmayan, laikligi
benimsemis ve Israil’i tantyan ilk Miisliiman niifuslu iilke olan Tiirkiye ile Ortadogu

tilkelerinin iligkilerinde derin sorunlar yaratti. (Baytal, 2017).

Bu bat1 yanlisi tutum 1955 yilinda Bandung’da gergeklesen “Baglantisiz Ulkeler
Zirvesi’nde Ugiincii Diinya’ya kars1 da ortaya ¢ikmustir. Dénemin Disisleri Bakani
Fatin Riistii Zorlu iki kutuplu diinyada tarafsizligin olamayacagini ve komiinizm
tehlikesine karst Batili miittefiklerle hareket edilmesi gerekliligini savunmustur.
Dolayisiyla bu donemde bolgede meydana gelen kriz ve catismalarda Tiirkiye kendi
¢ikarlarin1 Bati’nin ¢ikarlari ile 6zdes gormiistiir. (Albayrak, 2005).

Bu gelismeler, Arap devletlerinin Israil’i taniyan Tiirkiye ile iliskilerini pek ¢ok
acidan etkiledi. Ilk olarak Tiirkiye ve Arap Devletleri arasinda etkin olan islam dini
kanali pasifize olmus ve SSCB’nin de bolgede etkisini arttirmast ile bu kanal
antikapitalist, sosyalist-milliyet¢i akimlara yerini birakmistir. Ortadogu’ya biiyiik
giiclerin miidahalesi, ilerleyen doénemlerde Araplarin bu giiglerle hareket etme
diirtlistinti gliglendirmis, kendi aralarinda ideolojik ve mezhepsel boliinme artmaistir.
Tiirkiye, ylikselen Arap milliyetciligi ve sahip oldugu Osmanli mirasi nedeniyle
Tiirkiye karsit1 tepkilere maruz kalmistir. Bu durum Tiirkiye’nin bolgede aktif politika
izleme cabalarina engel olmus, Irak disinda Bagdat Paktina higbir Arap tilkesi dahil
olmamustir. Tiirkiye bu donemde bolgede aktif politikalar izlemeye ¢aligsa da, Buzan
ve Weawer tarafindan ifade edildigi gibi, yalitkan bir devlet olmaktan G&teye
gidememistir. Komsu oldugu Korfez alt kompleksi ile Levant alt komplesklerini bir

araya getirememis, kendisi de bu alt komplekslerin bir par¢asi olamamistir. (Buzan &
Waever, 2003)

Misir’da Hiir Subaylar darbesi ile iktidar1 ele geciren Cemal Abdiil Nasir’in

etkisi ile ortaya cikan milliyet¢i sosyalist hareket, Tiirkiye’nin hali hazirda Hatay

47



meselesi nedeniyle sorun yasadigi Suriye’de yonetimi ele gegirmistir. 1958 yilinda ise
Irak’ta bati yanlist rejime karsi c¢ikan ayaklanmalar, rejimin devrilmesi ile
sonuglanmistir. Bu durum bat1 eksenli politikalar izleyen Tiirkiye’yi yalnizlagtirmis,
Ortadogu’da ortaya ¢ikan sorunlara taraf olmaktan kaginilmasina ve bdolgeden

uzaklagilmasina neden olmustur.

2.4.0rtadogu Bolgesel Kompleksinde Krizler ve Tiirk-Israil fliskileri (1950-60)
2.4.1 Bagdat Pakti ve Tiirkiye

14 Mayis 1948’de Ortadogu’da bir Yahudi devletinin ilani; yillarca Batili
iilkelerin somiirgesi altinda kalan Arap cografyasinda Bati’ya olan nefreti
kortiklemigtir. Bu durum bodlgede bulunan Arap devletleri ve Bat1 diinyas1 arasinda
siyasi, askeri ve ekonomik bir anlagsmanin yapilmasimi engelledigi gibi Arap

devletlerini Sovyetler Birligi ile yakinlastirmistir. (Yesilbursa, 2011: 1).

1949 yilinda NATO’nun kurulmas: ile Bati’nin askeri giivenlik ¢atis1 altina
girmek isteyen Tiirkiye bu alanda yaptig1 girisimlerden istedigi sonucu alamamustir.
Iskandinav {ilkeleri ve uzun siire Ortadogu’nun jandarmaligini yapan Ingiltere,
Tiirkiye’nin iiyelik girisimlerine karst ¢ikmistir. Amaci bolgede Arap devletleri ve
Tiirkiye’nin de katilacaklar1 bir bolgesel savunma orgiitii kurmak, bunu yaparken de
Arap devletleri ile olan ikili anlagmalarin1 ve bu anlagsmalarin sagladigi haklari
korumak olan Ingiltere, ¢ok tarafli bir bolgesel savunma orgiitii kurarak Tiirkiye nin
Ortadogu’da kendisiyle hareket etmesini saglamak ve dolayisiyla Arap devletlerinin
bolgedeki Ingiliz varligina olusan tepkiyi ortadan kaldirma niyetindeydi. Bu anlamda
proje kapsamina dahil etmek istedikleri Tiirkiye, Ortadogu savunmasinda énemli rol
oynamakta ve Miisliiman niifusa sahip olmasi nedeniyle projenin yalnizca Bati

damgasi tasimasini 6nleyecek nitelikteydi. (Yesilbursa, 2011, ss. 85-100).

Ortadogu’da bolgesel bir pakt fikrine ABD’nin sicak bakmamasi sonucunda
Ingiltere bu diisiincesinden vazgegmistir. Buradan hareketle Tiirkiye’de ABD
destegini alarak NATO’ya iiye olma ¢abalarini arttirmistir. 1950 segimlerinde iktidara
gelmesiyle bunu bir dis politika hedefi haline getiren Demokrat Parti hiikiimeti
NATO’ya iiye olabilmek i¢in Kore’ye asker gondermeyi parlamentonun onayini

almadan kabul etmistir. Tiirk birliklerinin Kore’de gosterdigi iistiin bagarilar
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komiinizmin Orta Dogu’da yayilacagi diisiincesinde olan ABD’nin Ortadogu
savunmasinda bolgesel pakt fikrine sicak bakmasina ve Tiirkiye’nin stratejik dnemini
fark etmesine sebep olmustur. Dolayisiyla, ABD ve Ingiltere, Haziran 1951°de
komiinist tehdide karsi bolgenin gilivenliklestirilmesinde Orta Dogu Komutanligi

projesi tizerinde uzlasmistir. (Yesilbursa, 2011).

Tipk: Tiirkiye gibi proje icin dnemli bir diger iilke olan Musir ise, Ingiliz isgal
kuvvetlerinin topraklarinda var oldugu siirece projeye katilmayacagini belirtmistir. Bu
nedenle ABD ve Ingiltere Ortadogu Komutanlig1 Projesini askeri bir 6rgiit olmaktan
cikararak bir savunma Orgiitii haline getirmeyi kararlastirdilar. Fakat iki devletin
yontemleri bu konuda birbirinden uzakti. ABD, orgiitin kurulmasi i¢in Arap
devletlerinin ikna edilerek katilimlarinin saglanmasini isterken Ingiltere ise rgiitiin
kurulmasinin 6ncelenmesini Arap devletlerinin ise daha sonra ikna edilmesini

savunuyordu. (Yesilbursa, 2011, ss. 87).

ABD inisiyatif alarak Digisleri Bakan1 Bakan1 John Foster Dulles’1 1953°de
Tiirkiye ve on bir bolge iilkesine gondererek, Ortadogu savunmasinda Tiirkiye’nin
sistemin omurgast oldugunu vurgulamis ve Tiirkiye ile birlikte Pakistan’t savunma

sistemine dahil etmistir. (Yesilbursa, 2007).

ABD Ulusal Giivenlik Konseyinde “Kuzey Kusagi” savunma plani olarak
adlandirilan projeye Sovyet tehdidinin farkinda olan Irak, Iran gibi iilkeler de dahil
edilmeliydi. Zira Arap devletleri i¢in dncelikli sorun Israil’in bdlgedeki varligr iken,

Kuzey Kusag iilkeleri i¢cin Sovyet yayilmaciligiydi. (Yesilbursa, 2007)

Buradan hareketle, kiiresel giiglerin bolgeye yonelik miidahalesi, Tiirkiye nin
yalitkan bir devlet olarak ayirt edici Ozelligini ortaya koymustur. Nitekim,
cevresindeki bolgesel giivenlik kompleksleri tarafindan diglanan Tiirkiye, jeopolitik
olarak bu komplekslerden ayrilsa da sahip oldugu kimlik ile bolgeye yonelik

politikalarda denge unsuru olarak yer alabilmistir.

Nitekim ABD ve Ingiltere’nin olusturdugu savunma projesi gergevesinde
destekledikleri Tiirkiye ve Irak 1955°de Bagdat’ta daha sonralar1 Bagdat Pakti olarak
anilacak olan Tiirkiye-Irak Karsilikli {s birligi antlasmasini1 imzalamislardir. (Behget

Kemal Yesilbursa, 2005)
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Bagdat paktinin temel amaci Ortadogu’yu Sovyet tehdidinden korumak ve bolge
tilkelerinin ekonomik olarak kalkinmasina katkida bulunarak aralarindaki is birligini
gelistirmektir. Ingiltere’nin 1955 yilinda Pakta katilimi bolgedeki Arap devletleri
tarafindan paktin Batili devletlerin bolgedeki c¢ikarlarimi korumak amaciyla
olusturuldugu imajini1 giiclendirmistir. Yine ayni1 y1l asil problemi Hindistan’la Kesmir
sorunu olan Pakistan ve Musaddik rejimi sonrasi Iran da pakta iiye olmuslardir.

(Yesilbursa, 2005, ss. 71-97; Soysal, 1990, ss. 43-95)

Tirkiye ise diger Arap iilkelerinin katilimi i¢in ¢aba sarf etmistir. Bu amagla Irak
ile dostane iligkileri bulunan ve dolayistyla Pakta katilmasinin olast oldugu diisiiniilen
Urdiin’e ziyaretler yapilsa da olumlu sonug aliamanustir. Elbette Arap devletlerinden
katthmin cihiz kalmasinda pakta ABD’nin iiye olmamasi, Ingiltere’nin somiirgeci
cikarlarinin pakt sayesinde korundugu diisiincesi, Israil’in tehdit algilamasinda
oncelikli sirada olmamasi ve Nasir’in BAAS’¢1 ve milliyet¢i tutumunun etkisi
bulunmaktadir. Arap devletlerinin ise daha sonra ikna edilmesini savunuyordu.
(Yesilbursa, 2011).

2.4.2. Bagdat Paktr’min iKili iligkilere Etkisi: ilk Stnanma

1950’11 yillardan itibaren baslayan ve 1955 yillarina kadar oldukga iyi seyreden
Tiirkiye Israil iliskileri Bagdat paktinin kurulmastyla ile olumsuz etkilenmistir. Hali
hazirda Arap komsular1 tarafindan istenmeyen Israil’in bolgede dislanmasi,
Tirkiye’nin Arap iilkelerini kapsayan bir pakt kurma ¢abalar1 iki iilkenin iligkilerinin
gelisimi acisindan engel teskil etmistir. Nitekim bu durum diplomatik anlamda
temsilciliklerin yiikseltilmesi igin yapilan caligmalarin ertelenmesine sebebiyet

vermistir. (Sariaslan, 2019, s.106).

Tiirkiye’nin Bati Avrupa merkezli giivenliklestirme pratikleri, bolgede Arap
neden olmustur. Buzan ve Weaver (2003) "Regions and Powers" adli eserlerinde,
yalitkan devletlerin bolgedeki catigma risklerinden etkilenemeye acik aktorler
oldugundan bahsetmektedir. (S. 393). Buradan hareketle, Tiirkiye yalitkan devlet
olarak, Levant kompleksinde yasanan ¢atismalarin dogrudan muhatabi olmasa da, bu

durum bolge devletleri ile sorunlar yasamasina ve bu sorunlardan etkilenmesine neden
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olmustur. Bagdat Paktinin imzalanmasini, Tiirkiye’nin Arap-Israil anlasmazliginda
Araplar destekleyecegi seklinde yorumlayan Israil ile bu dénemde iliskilerin

gerilmesi s6z konusu tehditlerden etkilenildiginin gostergesidir.

Yine Ortadogu’da, Arap iilkelerinin dahil oldugu bir paktin Israil karsithig
lizerinden ilerleyecegini var sayan Israil elbette bu duruma kars1 tepki gdstermistir.

(Sever, 1997, ss. 128-129)

Israil, Bagdat Paktinin kurulma amacmi vurgulayan Tiirkiye-lrak ortak
bildirisindeki “taraflardan herhangi birine yoneltilecek askeri saldirilara birlikte
karsilik verilmesi ylikiimliligi” ifadesi ile artik Arap olmayan komsusu Tirkiye

tarafindan hedef haline getirildigini diisiniiyordu. (Soysal, 1991, ss. 211-212).

Doénemin Cumhurbagkan1 Celal Bayar’in 1955 yilinda pakt kapsamina dahil
etmek istedigi ve Irak’la yakin iliskileri bulunan Urdiin’e ziyaretinde Tiirk ordusunun,
haksiz bir saldirida Urdiin ordusuna destek verecegi seklindeki agiklamalari Israil’in

endiselerini dogrular nitelikteydi. (Kan, 2019).

Yine donemin Bagbakani Adnan Menderes’in pakt kapsaminda yaptig1 Bagdat
ziyareti esnasinda Filistin sorununun ¢dziilmesinin “diinya baris1 i¢in biiylik hizmet
olacag1” yoniindeki agiklamalari, ve Irak’in ardindan Bagdat Paktina katilimi igin
Suriye’ye yaptig1 ziyarette acik¢a “Arap devletlerine Israil’den yoneltilecek herhangi
bir saldirida Tiirkiye’nin Arap devletlerine yardim etmeye hazir oldugu “nu belirtmesi
Tiirkiye’nin Arap ve Islam diinyas ile iliskilerinin giiclenmesine bat1 yanlis1 ve sekiiler
tutumunun giderek azalmasina, Israil’in bolgede giderek yalnizlasmasina neden

olmustur. (Arda, 2019, ss. 92-122).

Tiirkiye, Ingiltere ve ABD’nin tegvikleri ile Bagdat Pakti’nin srail ile dostane
iliskileri bozmayacagina dair agiklamalar yapsa da Israil tarafi bu agiklamalardan
tatmin olmamis ve bunlari olduk¢a yavan sdylemler olarak gormiistiir. Israil tarafi
kendilerine verilen giivenceleri yeterli bulmamistir. Bunda etkili olan faktorler; batili
miittefikleri tarafindan Irak’in Bagdat pakti ¢ercevesinde silahlandirilmasi ve
Tiirkiye’nin olas1 bir Arap-israil savasinda Araplardan yana tutum izleyecegi

diistincesiydi. (Soysal, 1991, ss. 179-238).

Bu nedenle Israil ekonomik problemler yasamakta olan Tiirkiye’yi bu anlamda

zor durumda birakmak icin Tiirkiye’ye vermis oldugu kredinin erken 6denmesi
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konusunda uyarilarda bulunmustur. ki iilke arasindaki ticaret hacmi daralmis bunun
yam sira Tiirkiye Israil’in kendisine yonelik aciklamalarindan huzursuzluk duymus
ikili iliskiler siyasi, ekonomik ve askeri a¢ilardan olumsuz etkilenmistir. (Tirkiye
Israil Iliskileri, Stratejik Diisiince Enstitiisii Uluslararasi Iliskiler Koordinatorliigii,

SDE Analiz, Ekim-2011, s.8).

Ilerleyen siireclerde Siiveys krizi ile bozulacak Tiirkiye-israil iliskileri, Bagdat
pakt1 ile zorlu bir siiregten gegmistir. Bagdat paktinin asil amaci Ortadogu’da Sovyet
yayilmaciligini engellemek ve komiinizm ile miicadele etmekti. Bununla birlikte hali
hazirda bagimsizliklarini kazanamamis, llkelerinde hala Batili isgal kuvvetleri
bulunan Arap devletleri ile Ortadogu’da adeta batinin uzak bir karakolu gibi hareket

eden Tiirkiye’nin yakinlagmasi da miimkiin olmamustir.

Batili askeri gii¢lerin boélgede bulunmasindan 6ncelikli olarak rahatsizlik duyan
Arap devletleri ile Sovyetler birligi tarafindan ¢evrelenmek istemeyen Tiirkiye nin bu
anlamda dis politikada farkli amaclari bulunmaktaydi. Tiirkiye bu siirecte bolgesel
sorunlara kendi agisindan ve Soguk Savas mantig1 ¢ergevesinde bakarken hem Arap
devletleri hem de Israil ile ortak bir paydada bulusamanmustir. Bati diinyasimnin
Ortadogu’da komiinizme ve onun is birlik¢ilerine karst gerceklestirdigi
giivenliklestirme politikalarinda iler1 bir karakol, bir kontrol noktas1 olarak Tiirkiye bu
donemde yalitkan devlet konumunu korurken bu durum en ¢ok Israil ile ikili iliskilerini
olumsuz etkilemistir. Diplomatik iliskiler temsilciliklerde randevu dahi verilmemesini
beraberinde getirmistir. Buradan hareketle, Bagdat Pakti her ne kadar ABD tarafindan
desteklense de Israil’in yalmizlasmasina, Tiirkiye ile ikili iliskilerinin bozulmasina,
Tiirkiye agisindan ise hem bdlgedeki Arap devletleri ile hem de Israil ile iligkilerinin

bozulmasina ve SSCB’nin tepkisinin ¢ekilmesine neden olmustur.

2.4.3.Siiveys Kanah Krizi’nin ikili iliskilere Yansimas

1955 yilindan itibaren SSCB ile yakin iliskiler icerisinde olan Nasir
yonetimindeki Misir, mevcut iligkilerini gelistirmek amaciyla 1956 yilinda
Moskova’ya yapilacak ziyaret ve ayni yilin Mayis’inda Tayvan’daki Can-Kay-Sek
rejimini gormezden gelerek Cin Halk Cumhuriyeti ile diplomatik iligski kurulmasi gibi

bir dizi faaliyet icerisindeydi. Elbette Bat1 ve basta ABD, bu gelismelerden oldukca
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rahatsizlik duymaktaydi. Bu rahatsizligin sonucunda ABD, Asvan barajinin yapiminda
kullanilmak iizere verilmesi diisiiniilen kredi kararindan vazgecmis Ingiltere ve Diinya
bankasi ise bu kararda ABD’nin takip¢isi olmustur. Nasir ise bu duruma oldukga sert
tepki vermistir. (Firat & Kiirk¢iioglu, 2009: 627). Nasir, 26 Temmuz 1956’da
Iskenderiye’de devrimin heniiz dordiincii yilinda yaptig1 hitabette Siiveys Kanali’nin

millilestirildigini agiklamistir. (Siier ve Atmaca, 2006: 40)

Nasir, “Siiveys kanali devletlestirilmistir... Amerikalilar bize yardim etmekten
vazgectiler biz ise Misir’in servetine el koyduk. Artik Bati’nin yardimina ihtiyacimiz
yok...” seklinde agiklamalarda bulunarak Siiveys kanalint millilestirdigini

aciklamistir. (Erkmen, 2020).

Nasir’in Ortadogu’da olusturmaya calistigi milliyet¢i sosyalist karakterli
hareketin Bati’nin bolgedeki etkisini ortadan kaldirmaya yarayacagi diisiincesi ile
hareket eden Sovyetler Birligi ise Nasir’1 askeri agidan giiglendirmek adina silah
satisinda bulunmusg ve Siiveys krizi de dahil olmak iizere diplomatik, ekonomik ve

teknik anlamda destek olmustur. (Ulman, 1958:234)

Ingiltere ve Fransa bolgedeki hakimiyeti i¢in son derece stratejik olan Siiveys
Kanaliin millilestirmesinden rahatsiz olmus dolayisiyla askeri bir plan segenegi
iizerinde durmuslardir. Halihazirda Misir’a saldirmak icin bahane arayan Israil’i de
askeri planlarina dahil etmislerdir. Acil bir saldir1 plani ile Israil Misir’a askeri harekat
icra etmis ve Gazze ile Sina yarimadasini isgal etmistir. (Canatan, 2020). Israil’in
saldirisina Misir’a asker ¢ikartan ve havaalanlarini bombalayan Ingiltere ve Fransa
destek vermistir. Misir ise savunmada kalarak Siiveys kanalinda bulunan gemileri

batirmistir. (Armaoglu,1987).

ABD, kendisine danigilmadan yapilan bu askeri miidahaleye karsi cikarak
Ingiltere, Fransa ve Israil’in bdlgeden cekilmesini istemistir. Bir diger sert tepki ise
Sovyetler Birliginden gelmistir. Sovyetler tarafindan ABD’ye {iciincii bir Diinya
savaginin ortaya ¢ikabilecegine dair imalarda bulunulmustur. Bu durum Soguk Savas
konjonktiiriinde nadir goriilen bir duruma yol agmistir. Soguk Savas’in iki siiper glicii
askeri harekata kars1 ¢ikarak ortak bir paydada bulusmuslardir. Bu tepkiler sonucunda
Misir’dan ¢ekilmek zorunda kalan Ingiltere, Fransa ve Israil, askeri ve siyasi anlamda
istedigi sonuglara ulasamamustir. (Pratt, 1965:521-522; Kiirk¢iioglu, 1972:87-90).
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Misir’m bu krizi zaferle atlatmis olmasi Ingiltere ve Fransa’nin bolgedeki
somiirgeci hakimiyetlerinin sonunu getirmistir. Ingiltere bir daha Falkland Adalarma
yaptig1 miidahale de dahil olmak tlizere ABD deste§i olmadan herhangi bir askeri
miidahale yapamayacagini anlamistir. Bdlgede Ingiltere ve Fransa’nin olusturdugu
boslugu Sovyetler Birligi doldurmus, ABD ise bu niifuzun yayilmasini engellemek ve
komiinizmle miicadele etmek amaciyla Ortadogu bolgesine askeri ve ekonomik
yardimlart igeren Eisenhower doktrinini ilan etmistir. (Pratt,1965:522;

Armaoglu,1987:502-503).

Batininin SSCB’nin bodlgeye miidahalesini engellemek adina olusturdugu
Bagdat Pakti1 bagarisiz olmustur. Zira pakta ragmen Sovyetler Birligi basta Suriye ve
Misir olmak iizere bolgedeki Arap devletleri ile iyi iliskiler kurmustur. Paktin basarisiz
olmast ABD’nin Ortadogu politikalarinin degisimine neden olmustur. Ingiltere ve

bolge iilkeleri iizerinden yiiriitiilen politikalardan vazgecilmistir. (Seydi, 2011: 4).

Misir, SSCB ile olan iliskilerinin gliglenmesi ile bolgede bulunan ve Bat1 yanlist
politikalar izlemekte olan Liibnan, Urdiin ve Irak gibi devletler iizerinde baskismni daha
da arttirmustir. (Ulman, 1958:235). Nasir agisindan bir diger dnemli kazanim ise onun
askeri ve siyasi bir lider olarak Ortadogu’da karizmasinin artmasidir. (Calvocoressi,

1987:229).

Tiirkiye, elbette bu anlagsmazlikta da hem Arap devletleri hem de Bat1 ile olan
iligkilerini bozmak istememis dolayisiyla bir dis politika olusturmada zorluk ¢ekmistir.
Bir tarafta Misir’in Arap Diinyasinda giderek giiclenen konumu diger tarafta Bati ile
sik1 iligkiler cergevesin de Bagdat Pakti ve NATO iiyelikleri alinan kararlarda
celiskiler olmasina neden olmustur. Ancak yine de alinan kararlar Batililarin tezlerini
savunur nitelikteydi. Misir, daha 6ncesinde Bogazlar konusunda kendisi gibi sorunlar
yasamakta olan Tiirkiye’den destek istemistir. Fakat Tiirkiye Bogazlar ve Siiveys
Kanali’nin farkli niteliklere sahip oldugunu Siiveys Kanali’nin uluslararasi giivenceye
alinarak tarafsiz olmas1 gerektigini dile getirmis ve Misir’in karsisinda olmustur. (Firat

& Kiirkgtioglu, 2009: 627).

Fakat ayn1 Tiirkiye, Misir’1t destekleyen politikalar da izlemistir. 5-8 Kasim
1956°da Bagdat pakt1 iiyeleri Tahran’da toplanmis ancak Ingiltere davet edilmemistir.

Ozellikle Arap devletlerinin bas diisman ilan ettigi Israil ile iliskileri diplomatik seviye
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diisiirmiistiir. Israil’in Siiveys Kanalina askeri miidahalesini kinamis ve 1956 yilinda

elgisini geri cekmistir. (Duman, 2005: 324).

Israil’in Siiveys Miidahalesinin Filistin meselesinin ¢dziimiinii geciktirdigini
savunan Tiirkiye, Siiveys sorununun ¢dziilmesi halinde geri ¢agirilan elgisinin tekrar
gbreve baslayacagini belirterek Israil ile olan diplomatik iliskileri maslahatgiizar

seviyesine indirmistir. (Uzer, 2011: 142).

Tiirkiye tarafindan Israil’e kars1 yiiriitiilen bu giivenlik¢i yaklasim Soguk Savas
doneminde Arap-israil catismasin da gerektiginde yalitkan roliiniin disina ¢ikarak

hareket ettiginin bir gostergesi olmustur.

Nitekim Kiirk¢tioglu’nun (2011: 102) belirttigi tizere gerek kendi kamuoyundan
gelen tepkiler gerek Arap devletlerinden gelen tepkiler nedeniyle Tiirkiye bu karari
almistir. Tepkiler {izerine gdrevinden geri alman Tiirk biiyiikelci Hasan Istinyeli,
gorevinden ayrilmadan Israil Disisleri Bakanhigina yapti1 aciklamada, alinan bu
kararin Tiirkiye'nin iiyesi oldugu, Israil’in giivenligine karsi olmayan ve
Ortadogu’nun giivenliginin saglanmasinda onemli bir Orgiit oldugunu gordiikleri
Bagdat Paktin1 giiclendirme amaci tasidigim belirterek Tiirkiye’nin Israil ile olan
iligkilerini ve ticaretini bozmak istemedigini sdylemistir. (Kiirk¢iioglu, 2011: 104).
Dolayisiyla Tiirkiye Israil ile iliskilerini kesmemistir. Elbette bunda ABD
Kongresinde gii¢lii olan Yahudi lobisinin desteginin kaybedilmemek istenmesi, ayrica
ekonomik ve istihbarat anlaminda Israil ile yapilan is birlikleri etkili olmustur.

(Y1lmaz, 2001: 15).

Arap devletleri 6zellikle de Misir, Tiirkiye’ nin el¢isini geri cagirmasini kendileri
icin bir jest olarak gormisler, ancak Tirkiye’ye olan tutumlari yumusamamstir.
Nitekim Arap devletlerinin bu tutumu Tiirkiye’nin ilerleyen siireglerde 6zellikle dis
politikasinda 6nemli bir yer edinen Kibris meselesinde, Bagdat Paktinda miittefiki olan
Irak’in dahi Birlesmis Milletler’de aleyhine oy vermesi seklinde karsisina ¢ikacaktir.
Bununla birlikte ayn1 dénemde iliskilerin diizeltilemedigi Misir ile giderek Sovyetler
birligi uydusu haline gelen ve 1957 yilinda smira asker yigilmasiyla gerilimin
tirmandig1  Suriye’nin birlesmesinin olusturdugu gilivenlik kaygilar, 1958°de
imzalanan Cevresel Pakt ile Israil ve Tiirkiye’nin yakinlasmasina neden olacaktir.

(Bengio, 2009: 62-65).
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2.4.4 Bélgesel Gelismeler Sonucunda Stratejik ittifak: Cevresel Pakt

BGKT’ne gore, dostluk ve diismanlik algilar etrafinda sekillenen iligkiler kimi
zaman kompleks tiyelerinin, tehdit olarak addedilen devletlere kars1 is birligi yoluna
gitmesine neden olabilir. (Buzan, Waever & de Wilde, 1998, s. 45). Dolayisiyla
bolgesel aktorler, ortak giivenliklestirme dnceliklerine sahip oldugunda, tarihsel veya
ideolojik sebeplerle birbirlerini tehdit olarak algilayan iki devletin, s6z konusu
oncelikler dahilinde is birligi gelistirmesi mimkiindiir. Bolgede ortaya c¢ikan
gelismeler, kuruldugu ilk giinden itibaren bulundugu Levant alt kompleksinde, Arap
komsulari tarafindan istenmeyen Israil’in kendisiyle ortak giivenlik kaygilar1 yasayan

Tiirkiye ile is birligi gelistirmesine neden olmustur.

Siiveys Kanali krizi sonrasinda zayiflayan Tiirk-Israil iliskileri yeni bolgesel
gelismelerden olumlu etkilenmis iki iilke birbirine yeniden hizli bir sekilde
yakinlagmistir. 1957 yilinda Suriye ile yasanan kriz ve 1958 yilinda Misir ve
Suriye’nin birlesmesi, Misir lideri Nasir’in bolgede giiclenen Arap milliyetciligi
politikas1 ve SSCB ile yakin iliskileri, yine SSCB’nin Bat1 yanlis1 Arap iilkeleri ile
iliskiler kurarak yakinlasmas: Tiirkiye ve Israil’in giivenlik kaygilarin1 arttirmistir.

(Bas, 2018, s. 31).

Bu geligsmeler li¢ somut vaka baglaminda degerlendirilebilir. Bunlardan ilki;
yukarida da bahsedildigi tizere Tiirkiye ve Suriye arasindaki Kriz, ikincisi 1958 yilinda
Pan-arabizm semsiyesi altinda kurulan Birlesik Arap Cumhuriyeti ve nihayet 14
Temmuz 1958 Irak Devrimi ile Tiirkiye’nin Ortadogu’da yakin Arap miittefikini

kaybetmesi anlamina gelen Nuri Sait Paga hiikiimetinin devrilmesidir.

Suriye’de 1957 yilindan itibaren yasanan siyasi gelismeler komiinist egilimleri
arttirmistir. Suriye Cumhurbaskani Siikrii El Kuvvetli’nin Moskova ziyareti ve ziyaret
sonrasinda  SSCB’nin  Suriye’ye ekonomik yardim sozleri  Tiirkiye’yi
endiselendirmistir. Suriye Savunma Bakani1 Halit el-Azm’in Suriye ziyareti ise 1957
Tiirkiye-Suriye krizinin patlak vermesine neden olmustur. Nitekim bu ziyarette
Sovyetler Birligi ve Suriye arasinda Suriye’ye 500 milyon dolarlik askeri ve ekonomik

yardimlar1 kapsayan yardim antlagsmasi imzalanmistir. SSCB ve Suriye yakinlagsmasi
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Suriye’de Tiirk karsitligini arttirmis ve Tiirkiye’ nin batili lilkelerle hareket ederek iilke

icerisinde ¢esitli gruplari silahlandirdigi iddia edilmistir. (Kiyang, 2022, ss. 209-236)

Tirkiye’nin  Halep’e olduk¢a yakin  Kirikhan’a askeri  birliklerini
konuslandirdigmin Suriye tarafindan iddia edildigi siirecte, Suriye ile Israil arasindaki
gerginligi arttiracak bagka bir gelisme daha yasanmistir. Misir ordusu Suriye’ye asker
gondererek krize ortak olmustur. Suriye, Misir’in bu hareketini, Israil ve Tiirkiye’den
gelebilecek saldirilara karsi yalniz birakilmayacaginin kaniti olarak yorumlamis ve

Misir’in destegi lilke i¢inde biiyiik bir sevingle karsilanmustir. (Arda, 2018, ss. 17-39)

Bu gelismeler Tiirkiye kadar Israil’i de kaygilandirmis nitekim Israil Bagbakani
Ben Gurion, ABD Bagkan1 Eisenhower’a bu gelismenin bolge giivenligi agisindan son

derece biiyiik bir tehlike oldugunu ifade etmistir. (Kiyang, 2022).

Iki iilkeyi birbirine yaklastiran ikinci diger 6nemli gelisme ise Nasir’mn Arap
birligini saglamaya yonelik ¢aligmalariydi. Nasir, Filistin meselesisin Araplar lehine
¢oziimlenmesi, Israil’in bolgeden atilmasi gibi siyasi hedeflere sahipti. Milliyetgilik,
anti Siyonizm ve antiemperyalizm gibi soylemlerle hareket eden, Marksizm’e mesafeli
duran ve kendine ait 6zellikleri bulunan bir Arap milliyetciligi fikrini savunuyordu.
Dolayistyla bu Pan-Arap hareket, nihayetinde Misir ve Suriye’nin birlesmesine neden

oldu. (Sahin & Cavlak, 2018, ss. 152-174).

Bir diger 6nemli gelisme de 14 Temmuz 1958 yilinda Irak’ta gerceklesen askeri
darbedir. Kral Il. Faysal ve Nuri Said Paga’nin 6ldiiriilmeleri ile sonuglanan askeri
hiikiimet darbesi, 6zellikle Nuri Said Pasa hiikiimeti ile samimi iligkileri bulunan
Ankara’da bomba etkisi yaratmistir. Nitekim Bagdat Paktinin gelece§inden endise
duyan Tiirkiye, paktin tek Arap miittefiki olan Irak’i kaybetmenin paktin varligim

tehlikeye atacagini diislinmiistiir.

Zira General Kasim hiikiimetinin SSCB ve Cin’le diplomatik iligki kurmasi yeni
hiikiimetin siyasi egilimini gostermesi agisindan olduk¢ca Onemlidir. Tirkiye
tarafindan Nasirc1 darbe olarak adlandirilan bu darbe ayni zamanda Bati’nin

Ortadogu’daki ¢ikarlarina zarar vermis ve Israil’i yalnizlastirmstir.

Ortadogu’da bdyle bir siyasi hava mevcutken Tiirkiye ve Israil 1958 yili yazinda
diplomatik, askeri ve enformasyon konularini kapsayan bir dizi anlagma igin

goriismelerde bulunmaya baslamis ancak bu iliskiler siyasi agidan diisiik profilde
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tutulmustur. Elbette Tiirkiye’nin disiik profil tercihinin altinda yatan sebep ise Arap
devletlerinin tepkisini cekmek istememesidir. Israil, Ortadogu’da Arap hasimlari
cevrelemek, siyasi yalnizliktan kurtulmak amaci ile bu anlagmayn ittifaka doniistiirmek
istemistir. Ortak giivenlik tehditleri ve ¢ikarlar cergevesinde Tiirkiye ile birlesen Israil;
fran, Etiyopya ve Sudan’da bulunan Hristiyan bélgelerinin de dahil oldugu cevresel

bir pakt olusturmaya ¢alismistir. (Killioglu, 2021, ss. 47-65).

Ik defa Knesset’de (israil Parlamentosu) Baruch Uziel tarafindan dile getirilen
ve bunu takiben 1948 Kasim’inda hiikiimete sunulan 6n rapor ile giindeme gelen
projede; Israil’in kirilgan jeopolitik konumuna dikkat cekilerek mevcut konumun
giiclendirilmesi igin dneriler sunulmustur. Bu 6neriler baglaminda, Israil i¢in giderek
giiclenen Arap birliginin faaliyetlerinin biiyiik tehdit olusturdugu vurgulanmis, kendisi
ile ayn1 glivenlik kaygilarini paylasan devlet ve etnik gruplarla Araplara kars1 bir blok
olusturmak i¢in planlar yapilmis ve yapilan ¢alismalar sonucunda bu bloga Tiirkler,
Ermeniler Yunanhlar, Siiryaniler ve Iranhilarin dahil edilmesi ongériilmiistiir.
Dolayisiyla Tiirkiye ile bir ittifakin kurulmasi 6zellikle Gurion’un “Arap Olmayan
Devletlerle Isbirligini Gelistirme Stratejisi’nde hayati Snem tasimistir. (Bengio, 2009,
s. 40).

1958 yilinda imzalanan, Israil Bagbakan: David Ben Gurion’un cevresel pakt
olarak adlandirdif1 Cevre ittifaki Israil hiikiimeti tarafindan tasarlanan on yillik titiz
bir calismanin neticesinde ortaya g¢ikmistir. Yine Gurion’un diisiincesine gore
cevredeki farkl tilkeler ile 1§ birligi saglamak Arap ana akim devletlerini de bu yonde
tesvik edebilir ve bu ittifak olasi bir catisma durumunda Israil’e yonelik kullanilacak
Arap askeri birliklerinin mesgul edilmesini de saglayabilirdi. (Killioglu, 2021, ss. 47-
65).

Bagbakan David Ben Gurion 29 Agustos 1958 yilinda Tiirkiye’ye gizlice gelmis
Menderes’in ve iist diizey heyetlerin katilimi ile gerceklesen gizli goriismelerde iki
iilkenin stratejik- askeri, diplomatik ve ekonomik alanlarda gizli is birligi yapmasi
kararlagtirilmuistir. Is birligi konularinin agiklanarak dokiimiiniin yapildign bu
goriigmede giivenlik anlaminda; karsilikl istihbarat paylasimi, goriis alisverisi, acil
durumlarda yardim i¢in ortakliklar {izerinde durulurken diplomatik anlamda hiikiimet

ve kamuoylarim1 kapsayan ortak calismalardan bahsedilmis ekonomik anlamda ise
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karsilikli ticaret hacminin arttirilmasi tizerinde anlagmaya varilmigtir. (Bengio, 2004,

ss. 43-44, 49).

Tam bir gizlilik i¢inde yiiriitiilen toplantilar diplomatik ve ekonomik iliskileri
gelistirmekten ziyade Araplarin bolgedeki etkinligini torpiilemek amaciyla yapilan

Anti Arap ittifaki olarak adlandirilabilir. (Louis ve Owen, 2002, s. 267).

Gurion’un ziyareti sonrasi askeri delegasyonlarin bir araya geldigi iist diizey bir
toplant1 15 Ekim 1958°de ger¢eklesecek ve askeri is birligi antlasmasi i¢in ¢aligsmalara

baslanacaktir. (Ozcan, 2005, s. 22).

Israil Genelkurmayt tarafindan “Merkava” kod ad1 verilen askeri is birligi “yakin
ve Ozel” iliski olarak nitelendirilmistir. Anlagma her alti ayda bir diizenlenen

toplantilart 6n gormiis ve bu toplantilara {ist diizey askeri yetkililer katilmistir.

(Bengio, 2004, s. 52).

Nisan 1959 yilinda Israil Genelkurmay baskani Haim Leskov’un Ankara’ya
yaptig1 ziyarette son halini alan ve iki iilkenin askeri yetkililerince hazirlanan ortak
planda Suriye hedef alinmistir. Suriye Plani kapsaminda iki iilkenin hava ve deniz
kuvvetlerinin katilimiyla gergeklesecek bir saldiri plant hazirlanmigtir. Ayrica mevzu
bahis plan hem Israil hem de Tiirk askeri kaynaklari tarafindan dogrulanmistir.
(Bengio, 2004).

Tiirk ve Israil istihbarat teskilatlari arasinda is birligi bu saglayan anlagma
kapsaminda MOSSAD, Tiirk istihbaratina, kontrespiyonaj ve istihbarat maksath
aygitlarm kullamimi konusunda teknik destek saglamistir. Bununla birlikte, Israil
Basbakani Ben Gurion her ne kadar ¢oklu ittifaklar yapmak istese de bu istek Tiirkiye,
Etiyopya ve Iran ile ikili anlagmalarla sinirli kalmistir. Elbette bu ikili is birliklerinin
istinasi olarak adlandirilan ve bu anlamda 6zel bir yeri olan {i¢lii bir is birligi Tiirkiye-
Israil-iran arasinda gerceklesmistir. 1979 Iran Islam devrimi ile ABD’nin Tahran
biiyiikelgiliginde ele gegirilen CIA raporlarinda; 1958 yilinin sonunda Tiirkiye, Iran
ve Israil arasinda etkin bir istihbarat paylasimi yapilmasini1 éngoren Trident adl1 drgiit
ile MOSSAD, MAH ve SAVAK baskanlarinin yilda iki kez anlasma kapsaminda bir
araya gelecekleri ifade edilmekteydi. (Bas, 2018).

Israil tarafi iliskilerin gizliliginden oldukca rahatsiz olmus, anlasmanin mimari

Ben Gurion iliskilerin gizliliginden sikayetle saka yollu serzeniste bulunarak
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Tiirkiye’nin Israil ile olan iligkilerinin, Arap iilkelerinin tepkisini ¢ekmemek igin
gizlemesini bir “metres sendromu” olarak adlandirmustir. Tiirkiye-Israil is birligi
1958’de baslayarak 1967 Arap Israil Savasma kadar siirmiistiir. Stratejik ittifak
1967°deki savasta Tiirkiye’nin tarafsizlik siyasetini birakarak Arap iilkelerini destegini

acik sekilde ifade etmesiyle sona ermistir. (Bas, 2018).

2.5. 1967 — 1973 Savaslarinda Tiirk- Israil iliskileri

2.5.1 Kiiresel Aktorlerlerin Tutumu ve Tiirk Dis Politikasinda Degisim

BGKT, kiiresel giigleri giivenlik iliskilerinde cografi mesafeleri biiyiik 6l¢iide
asan ve kiiresel sistem diizeyinde hareket eden giicler olarak tanimlar. Her devlet
genellikle belirli bir bolgesel giivenlik kompleksine dahil olurken, bu kuralin
istisnasini kiiresel giigler olusturur (Buzan ve Waver, 2003:35). Buradan hareketle,

kiiresel giiglerin, glivenlik tehditlerini sistem diizeyinde algiladigini ifade edebiliriz.

Devletler arasindaki gilivenlik iligkilerinin sekillenmesinde diplomatik, askeri,
ekonomik ve ideolojik araglar kullanan kiiresel giigler, bolgedeki dengeleri
degistirebilir ve bolgesel giivenligi etkileyebilir. Kiiresel seviyeden agir tehdit alan
Ortadogu giivenlik kompleksi de bolgesel giicler kadar siiper giiglerin miidahaleleri ile

sekillenir.

Soguk Savas boyunca Ortadogu bolgesinde ¢esitli miidahalelerde bulunan ABD
ve SSCB, Tirkiye’nin giivenlik politikalarinin sekillenmesinde rol oynadilar.
Tiirkiye’nin kiiresel giicler ile yasadigi problemler, gilivenlik politikalarinin
sorgulanmasina ve yeniden gozden gecirilmesine neden olmustur. Dolayisiyla, bu
donemde gerek Arap-Israil catismalarinda gerekse Tiirk-Israil ikili iliskilerinde
Tirkiye’nin  tutumunun  anlasilmasinda  kiiresel  aktorlerin ~ bolgeye  olan

miidahalelerinin incelenmesi dnemlidir.

Soguk Savasin, siiper giicler arasinda tirmandigi bu dénemde meydana gelen
Kiiba Fiize Krizi iki kutubu niikleer silah kullanim1 tehdidi ile kars1 karsiya getirmisse
de bu durum savasa doniismeden ¢6ziilmiis, fakat Tiirkiye’ye yansimalar1 agisindan
1962 Kiiba Fiize Krizi dis politika tercihlerinin sorgulanmasina neden olmustur. Izmir
Cigli’deki Jiipiter fiizelerinin Tiirkiye’nin iradesi disinda sokiilmesi, SSCB’ye kars1
ABD riiyasinin ve korumaciliginin bittigini gostermekteydi. (Bozkurt, 2019).
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Ayrica 1965 yilinda Incirlik iistiinden Tiirk tarafinin bilgisi olmadan kalkan RB-
57 kesif ugaginin Karadeniz hava sahasinda diismesi Amerikan tslerinin kullanimi

konusunu tartigmalara agmistir. (Sonmezoglu, 1995, s. 52).

ABD ile yasanilan krizler dis politikada farkli egilimleri arttirmistir. Bu
donemde Tiirk dis politikasindaki farklilagsmanin ilk isareti Magrip alt kompleksine
artan ilgidir. BM Genel Kurulu’'nda Cezayir’e kendi kaderini tayin etme hakki
taninmasi kararinin desteklenmesi bu durumun bir 6rnegidir. Ayrica; Kibris sorununun
uluslararasi alana sirayet etmesi, ABD’nin Kibris’a Tiirk miidahalesinin ger¢eklesmesi
durumunda Ankara’yr SSCB tehdidi karsinda yalniz birakilacagina dair Johnson
mektubu, BM Giivenlik Konseyi’'nin Tiirkiye’nin adada giristigi smirli eylemi
durdurmasina yonelik karari, BM Genel Kurul’unun 18 Aralik 1965 tarihli 2077 sayili
oylamasinda Bati destegi saglanmayacagia dair karar1 ve bunun yani sira Genel
Kurul’daki oylamada Misir, Liibnan ve Suriye’nin, ¢cekimser kalmalar1 sonucunda, acil
olarak toplanan TBMM, “Ortadogu {ilkeleri ile iyi iliskilerin gelistirilmesinin
gerekliligine” kanaat getirmistir. (Glirpinar, 2008).

Ozellikle Bati tarafindan Tiirkiye’ye dayatilan biiyiik agabey rolii uluslararas
alanda Tirkiye’yi yalnizlastirmistir. Bu ¢ercevede Magrip alt kompleksinde bulunan
Miisliiman Arap ilkeleriyle iliskiler gelistirilmeye ¢alisilmistir. Dolayisiyla boylesi bir
konjonktiirde bolgede yasanabilecek bir Arap-Israil anlasmazliginda Tiirkiye’nin Arap
tilkelerin yaninda yer almasi siirpriz sayilmayacakti. Bunun yani sira uzun yillar
Magrip ve Korfez kompleksi iilkelerinin goziinde ABD’nin bdlgedeki jandarmasi ve

kiiciik ortagi olarak goriinen Tirkiye bu sifatlardan kurtulacakti.

2.5.2.Alt1 Giin Savasi (1967)

Siiveys kanali krizinden sonra Ortadogu’da gatismalar durulsa da Filistin davasi
cercevesinde ortaya ¢ikan El-Fetih ve Filistin Kurtulus Orgiitii’niin faaliyetleri
dengeleri degistirmistir. (Armaoglu, 1989, s. 230). Kiiresel giic ABD’nin, destegi
sonucunda Israil’in saldiris1 ile baglayan savas bdlgede biiyiik giiclerin ikame savasina
donlismiis ve yeni savaslara zemin hazirlamistir. ABD, kendi bolgesel ¢ikarlari

agisindan Araplarin yenilgiye ugramasinin SSCB ile olan yakin iliskilerini bozarak,
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Misir ve Suriye’de var olan Baas rejimlerinin yikilmasini saglayabilecegi

diisiincesindeydi. (Simsek, 2005, s. 63).

Dolayistyla Alt1 Giin savasi resmi olarak agiklanmasa da taraflar1 destekleyen
kiiresel giiclerin bolgenin sekillenmesinde askeri ve politik dis miidahalelerin

sonucunda yasanan bir savas olmustur.

Tiirkiye’nin dis politikada kabuk degistirmeye basladigi bu dénemde 1967 nin
Mayis ayinda yasanan gelismeler iizerine Ankara, Ortadogu’da gorev yapan
bliyiikelgileri ile toplant1 yaparak durum degerlendirmesi yapmis ve bu degerlendirme
sonucunda 28 Mayis 1967°de Ortadogu’da meydana gelen krizin son bulmasi
konusundaki ¢abalar1 destekleyecegini agiklamistir. Arap tilkeleri ile yakin iligkilerin
vurgulandigi agiklamalar sonrasinda Kahire merkezli EI-Ahram gazetesi, Tiirkiye’nin
Israil ile anlasmazliklarinda Arap iilkelerini destekledigini yazmstir. (Kiirkgiioglu,

1972, 154-155).

Basgbakan Demirel ise krizin baglamasi ile Arap devletlerine gonderdigi mesajda
Tiirkiye nin Arap-Israil anlasmazliginda Arap devletlerinin yaninda oldugunu ve hakli
davalarinda basar1 saglamalar1 i¢in Tiirkiye’nin yardimci olacagini belirtmistir.

(Milliyet, 1967,s.1ve 7)

Savasin bagladig1 5 Haziran 1967 tarthinde TBMM’de konusma yapan dénemin
Dis Isleri Bakani Ihsan Sabri Caglayangil taraflara itidal cagrisinda bulunsa da savasin
son giinii olan 10 Haziran 1967 tarihli konusmasinda Israil’in kuvvet kullanimi yoluyla

toprak kazaniminin mesru olmadigini aciklamistir. (Kiirk¢tioglu, 1972, 156).

Levant kompleksinde yasanan 1967 Arap-Israil geriliminde Tiirkiye savasin
basladig: ilk andan itibaren Arap devletlerinden yana tutum sergilemis ve ABD’nin
Tiirk iislerini kullanmasma miisaade etmemistir. Urdiin, Misir ve Suriye’ye Kizilay
aracilifi ile gida ve yiyecek yardiminda bulunulmustur. (Armaoglu, 2012, 1007). Bu
destekleyici tavir Arap devletlerinin memnuniyetinin kazanilmasini saglamistir ve
Tiirkiye, Arap llkeleri tarafindan kisa siireli uygulanan petrol ambargosuna dahil

edilmemistir. (Aras, 1997, 136).

Arap devletlerinin agir bir yenilgi ve toprak kaybina ugradig1 savas sonrasinda
Birlesmis Milletler Genel Kurulu toplanmustir. Tiirkiye’nin BM Giivenlik Kurulundaki

tutumunu agiklayan Caglayangil, Arap iilkelerine beslenen derin dostlugun altini
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cizerek, komsu iilkelerin toprak biitiinliigiine saygi duyulmas: konusunda israil

hiikiimetine biiylik sorumluluk diistiigiinii belirtmistir. (Giirpinar, 2008).

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 242 sayili Israil’in isgal ettigi
topraklardan cekilmesi ile ilgili karar siirecinde aktif rol oynayan Tiirkiye (Demir,
2011, 707) Israil’in Kudiis, Bat1 Seria, Gazze Seridi ve Golan Tepelerinden ¢ekilmesi
gorlisiinii savunmustur. (Kastan, 2015, 1808).

Tirkiye’nin gilivenliklestirme politikalarinin Bati’dan uzaklastig1 ve Ortadogu
bolgesel giivenlik kompleksine kaydigi bu dénemde Israil karsit1 bir dis politika
izlense de Israil ile ikili iliskiler devam ettirilmistir. Bununla beraber, Filistin ve Kudiis
meselelerinde ve BMGK’da Arap devletlerinden yana kararli tutum sergilenerek
sorunlarin kalic1 ¢oziimii konusunda intikamci fikirlere destek verilmemis miizakere

ve anlagsmalardan yana olunmustur. (Armaoglu, 2000, s.220- 221).

2.5.3.1973 Yom Kippur / Ramazan Savasi

Levant alt kompleksinde Arap-israil ¢atismasinin son biiyiik savasi olarak
nitelendirilen 1973 Yom Kippur savasi, 1967 Savasi’nin yenilgisinin intikamini almak
ve Israil’i isgal ettigi topraklardan ¢ikarmak isteyen Arap devletlerinin saldirisi ile
baglamistir. Bununla birlikte, savasa giden siirecte bolgede Onemli gelismeler
yasanmustir. Bir Filistin devleti kurulmasinin gerekliligini vurgulayan Filistin Milli

Konseyi, 1969 yilinda BMGK’nin 242 sayili kararini reddetmistir. (Yilmaz, 2004).

1971°de Nasir’in Oliimiiniin ardindan yerine gelen yardimcist Enver Sedat,
Siiveys’in yeniden uluslararas: deniz trafigine acilmasi ve Israil’in 1967 savasinda
isgal ettigi Sina’dan cekilmesi amaciyla Israil ile baris yapilmasmi planlamistir.
Sedat’in bu diisiincesinde savunma harcamalarindan kurtulmak, savaslarla bozulan
ekonomiyi diizeltmek ve Amerikan yardimi alabilmek gibi sebepler yatmaktaydi.
Fakat simirlarmin giivenligini hayati nemde goren Israil o dénemde bu 6neriyi kabul

etmemistir. (Best ve dig., 2012).

Sedat, Israil’in bu teklifi reddetmesi iizerine biiyiik giiclerin bdlgeye olan
dikkatini ¢gekmek ve kaybedilen topraklari diplomasi yoluyla geri almak i¢in savasi bir
diplomasi araci kullanma segenegine yonelmistir. Soguk savasin detant donemine

girmesi nedeniyle diger bir kiiresel giic SSCB, bu yumusama donemine zarar vermek

63



istememigtir. Misir’in silah taleplerini reddetse de yapilan anlagsmalar ile silah temini
saglamustir. Ardindan Misir, Suriye ve Urdiin savas hazirliklarina baslamis ve Kefaret
Giinii olarak adlandirilan Israil i¢in dnemli bir dini bayram olan Yom Kippur tatilinde
6 Ekim 1973’te Misir ve Suriye ordularn iki farkli cepheden Israil’e saldirmistir.
(Armaoglu, 1991). israil kuvvetleri bu beklenmeyen ani saldir1 karsisinda hazirliksiz

yakalanmugtir.

Siiveys Kanalin1 gegmeyi basaran ve Israil’e iistiinliik saglayan Suriye ordusu
Golan’1 isgal etmistir. Ancak ABD’nin Israil’e yardimlar1 ile kars1 saldirrya gegmesi
ve yine Israil ordusunun Suriye ordusu karsisinda kolay toparlamasi nedeniyle durum
Israil lehine degismis ve 22 Ekim’de kiiresel giicler ABD ve SSCB’nin devreye
girmesi ile ateskes saglanmistir. Dénemin ABD Dis Isleri Bakan1 Henry Kissenger’in
kendisi tarafindan icat edilen “mekik diplomasisi” sonucunda ise Sina ve Golan’a
yonelik diizenlemeler yapilarak Israil, Misir ve Suriye arasinda anlasmalar
imzalanmistir. Boylece Israil isgal ettigi Arap topraklarin1 yavas yavas geri vermeye
baslamistir. (Kemiksiz, 2016, s. 14) ilerleyen yillarda yapilacak olan ve Misir’in

Israil’i tanimast ile sonuglanan Camp David anlasmasinin 6nii bu sekilde agilmistir.

1973 Arap-Israil savasinda, Filistin sorununu dis politikada dncelige alan ve bu
baglamda hareket eden Tiirkiye’nin, 6 Ekim’de baglayan savasta “tarafsizligini” ilan
etse de Arap devletleri ile benzer yonde politikalar izledigi goriilmektedir. Korfez alt
kompleksi iilkeleri Misir ve Suriye’nin destek taleplerinin akabinde Tiirk Dis Isleri
Bakanligindan yapilan aciklamada Israil’in Arap topraklarma yonelik kuvvet
kullanimina dayali isgalleri onaylamadigim1 ve bolgede kalict barisin  Arap
devletlerinin isteklerinin karsilanmasia dayali oldugu belirtilmistir. ABD’nin 1973
Arap-israil savasinda Incirlik {issii lizerinden Israil’e yardim etme istegini geri ¢eviren
Ankara hiikiimeti, Sovyetlerin Suriye ve Misir’a ikmal destegi i¢in ise hava sahasinm
kullanmasmna miisaade etmistir. Diplomatik alanda da Arap devletleri yalniz
birakilmamis tipk1 1967 savasinda oldugu gibi BM oylamalarinda, Arap iilkeleri lehine
oy kullanilmis ve “bagimsiz bir Filistin” lizerine daha fazla vurgu yapilmaya
baglanmistir. (Kaya, M. 2019). Tirkiye’nin Arap devletlerinin mesru taleplerini
destekleyecegine yonelik acgiklamalart Arap devletlerinin memnuniyetini saglarken

Tiirk-israil iligkilerini olumsuz etkilemistir. (Demir, 2011)
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Tiirkiye, 1975 yilinda BMGK’da yapilmis olan Siyonizm’in irk¢iligin bir ¢esidi
olarak tanimlanmasina (3379 sayili) yonelik oylamada, 79 iilke ile olumlu oy
kullanarak karar1 desteklemistir. (Yilmaz, 2010) Tiirkiye, aym1 yil FKO’yii

Filistinlilerin tek ve yasal temsilcisi olarak tanimistir.

Aym Tiirkiye, 1974 yilinda Birlesmis Milletler’e Filistin Kurtulus Orgiitiiniin
davet edilmesine yonelik oylamada olumlu oy kullanmis, Libya ile Ocak 1975°te
hazirladig1 ortak bildiride Filistin’in 6zgiirlik savasinin hakliligimi savunmustur.
(Sanaslan, 2016, s.134) 1979 yilinda Biilent Ecevit hiikiimeti doneminde ise bu
politikalar1 destekler nitelikte, Ankara’da maslahatgiizarlik seviyesinde bulunan Israil
temsilciligi gibi FKO’niin de Ankara’da maslahatgiizarlik seviyesinde bir temsilcilik

acmasina miisaade etmistir. (Uzer, 2011: 144).

Bu donemde Tirk dig politikasinin Ortadogu’ya artan yoneliminde kiiresel
giiclerle yasanilan sorunlar kadar ekonomik nedenlerde etkilidir. Nitekim 1973 Arap-
Israil savasi nedeniyle ekonomik giivenlik toplulugu olan Petrol Thrag Eden Arap
Ulkeleri Teskilati (OAPEC)’nin Israil’in isgal ettigi topraklardan gekilinceye kadar
petrol liretimini kismasi ve petrolii Siyasi bir silah olarak kullanarak basta ABD ve Bati
tilkelerine ambargo uygulamasi tiim diinyada ekonomik bir krizin dogmasina neden
olmus (Giirel, 1979) ve Tiirkiye ise bu ambargo disinda tutulmustur. 20 Temmuz 1974
yilinda gergeklesen Kibris harekati, Tiirkiye’nin savunma harcamalarinin artmasina
neden olmustur. Harekat sonrasi gerceklesen Amerikan ambargosu hali hazirda disa
bagimli ekonomiyi daha kirilgan hale getirmistir. Bu baglamda Tirkiye ihtiyac
duydugu petrolii temin etmek ve doviz gereksinimlerini karsilamak amaciyla petrol
ihrag eden Arap iilkeleri ile ig birligi yoluna gitmistir. Dolayisiyla 1973’den 1980°li
yillara kadar gegen siirede Tiirk-israil iliskileri ekonomik krizler nedeniyle de olumsuz

bir seyir izlemistir.

Bununla birlikte, Ankara tarafindan izlenen Arap yanlis1 politikalar, Israil ile
olan iliskilerde kopusa neden olmamistir. 1974 Subat’inda Lahor’da toplanan ikinci
Islam Konferansi Orgiitii (IKO), 1973 savasmin sonuglar1 iizerine bir degerlendirme
yapmus ve bildiri yaymlamistir. S6z konusu bildiride iiye iilkelerin Israil ile biitiin
iliskilerini kesmesi talebi giindeme gelse de Tiirkiye konuya cekinceli yaklagmustir.
(Ozcan, 2001). Tiirkiye, 1977 yilinda Misir Devlet baskan1 Enver Sedat’m baris

goriismeleri konusunda kararliligini agiklamasi ve gerekirse Israil’e gitmeye hazir
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oldugunu ifade etmesinin ardindan Misir’in yaninda yer almistir. 29 Kasim 1977°de
ise Disisleri Bakan1 Ihsan Sabri Caglayangil Kahire’yi ziyaret etmistir. Ziyaretin
Misir’in Arap diinyasindan dislandig1 déneme denk gelmesi Ankara’nin Israil ile olan
barig siirecine verdigi destek olarak yorumlanmistir. Nitekim bu baris siireci
Tiirkiye’yi Israil ile olan iliskilerini yiiriitmesi konusunda rahatlatmistir. (Ozcan,
2005).

2.6.1980’li Yillar Yakinlasmanin Esiginde

Tiirkiye’nin 1980’11 yillarda Ortadogu’ya yonelik dis politikasini anlamak i¢in
Ortadogu Giivenlik Komplesinde meydana gelen gelismeleri anlamak 6nemlidir. 1979
[ran Islam devrimi ve Sovyetler Birligi’nin Afganistan isgali hem Ortadogu bolgesi
hem de Tiirk dis politikasinda ki degisimler agisindan 6nemli kirilma noktalaridir. fran
Islam devrimi ile kiiresel giic ABD Ortadogu’da énemli bir miittefikini kaybetmis
akabinde ise Sovyetler tarafindan Afganistan’in isgali ABD’nin kusatilmiglik
kaygilarini arttirmistir. Bolgenin stratejik ve yasamsal 6nemi nedeniyle ABD yeni bir
proje gelistirmistir. “Yesil Kusak™ olarak nitelendirilen bu proje ile Islam devrimi ile
ortaya c¢ikan radikalizme karsi Suudi Arabistan merkezli “Ilimli Islam” projesi
gelistirildi. Boylelikle Korfez ve Levant alt kompleksi iilkelerinde radikal Islam’in
yayilmas1 engellenecek ve Sovyetler birligi bu kez “Yesil Kusak” projesi etrafinda
cevrelenecekti. Bu durum Tiirkiye’nin yalitkan {ilke olarak jeostratejik dnemini bir kez
daha arttirdi. Tiirkiye’deki dstlerini kullanmak isteyen ABD igin kendisine yakin
hiikiimetlerin olmas1 bu anlamda 6nem teskil ediyordu. Dolayisiyla 12 Eyliil askeri
darbesinin, i¢ gelismeler kadar, uluslararasi kosullar ile degerlendirilmesi yanlig

olmayacaktir. (Yesilbursa, 2023).

12 Eyliil 1980 miidahalesi ile iktidara gelen askeri yonetim dis politikada Islam
diinyas1 ve Ortadogu {ilkeleri ile yakin politikalar izlemistir. Arap iilkeleri ile
yakinlasma ¢abalarinin altinda yatan neden darbenin olumsuz havasindan olusan
politik yalnizlig1 gidermekti. (Dursun, 1996). Bu donemde Cumhurbaskani Kenan
Evren, Ortadogu iilkelerine ziyaretler gerceklestirmistir. Bu ziyaretlerde Israil’e
yonelik sert elestiriler yaparak bolgedeki istikrarsizligin en biiyiik nedeni olarak

Israil’i gostermistir. (Yilmaz, 2010: 14).
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Yine darbe sonrasi iktidar olan Biilent Ulusu hiikiimetinin de Filistin meselesi
ile ifadeleri dikkat ¢ekicidir. Bu ifadelere gore; bolgede yasanilan olaylar karsisinda
Tirkiye’nin adalet ve hakkaniyetli yaklagimi, kuvvet yoluyla toprak ilhakinin kabul
edilmemesine ve her milletin kendi kaderini tayin etmesine yonelik ilkelere
dayanacaktir. Bu cergevede ise Filistin halkinin hakli davasmin desteklenecegi

belirtilmistir. (Ertosun, 2011).

Tiirkiye’nin Israil’e yonelik izledigi bu politika ABD’nin tepkisini ¢ekmistir.
1981 yilinda 61 Amerikali Senator tarafindan Tiirkiye’nin Washington Biiyiikelgisine
mektup gondermistir. {lgili mektupta, Tiirkiye’nin Israil’e karsi izledigi sert
politikanin Amerika ile olan iligkilerine de olumsuz yansimalarinin olabilecegi
yoniinde uyarida bulunmuslardir. ABD’li senatdrlerin mektubuna Tiirkiye ise Israilli

spor kafilesinin Tiirkiye’ye girisine izin vermeyerek yanit verdi. (Tavlas, 1999).

Ortadogu bolgesine yonelim, Korfez ve Levant iilkeleri ile miinasebetleri
arttirmus ve artan iliskiler Israil ile iliskileri Arap devletlerinin gdlgesinde birakmistir.
Yine Filistin davasina verilen destek Tiirkiye Israil iliskilerini negatif yonde
etkilemistir. iki iilke arasindaki iliskiler bu dSnemde en alt diizeyde seyretmistir. Israil
tarafindan Dogu Kudiis’iin ilhak edilmesi ve Knesset tarafindan Kudiis Yasasi’nin
gecirilerek, Kudiis’lin “ebedi ve boliinmez” bagkent ilan edilmesi Tiirkiye tarafindan
tepki ile karsilanmistir. Agustos 1980°de Tiirkiye, Kudiis bagskonsoloslugunu kapatmis
ve Aralik 1980°de Tel Aviv maslahatgiizarlifindan diplomatlarin1 ¢ekerek, iliskileri
ikinci katip diizeyine indirmistir. Oran, 2003, C. II: 149-152. Robins, 1991: 47-86).

Ote yandan Ankara, tiim bu yakinlasma cabalarma ragmen 1980’1 yillarin
basindan itibaren Ortadogu politikalarini yeniden gézden geg¢irmistir. Bunun nedeni
ilk olarak Korfez ve Levant devletlerinin ve FKO’niin askeri, siyasi ve toplumsal
boyutlari ile Tiirkiye tarafindan giivenliklestirilerek uluslararasi 6nceligi haline gelen
Kibris sorununa yonelik olumsuz tutumlaridir. Arap tlkeleri ne Birlesmis Milletler
nezdinde ne de Islam s birligi Teskilat1 nezdinde Kibrisli Tiirklerin self determinasyon
ve ayr1 ulusal kimlik taleplerini kabul etmemistir. Adadaki Rum hiikiimetini, tek mesru
yonetim olarak tanimig Ve iliskilerini siirdiirmiislerdir (Boliikbasi, 1999: 21-35). Bu
durum Tirkiye’'nin tedricen Israil ile yakinlasmasini baslatmistir. Diplomatik
iliskilerin aksine higbir zaman kesilmedigi bilinen istihbarat iligkileri daha da

gelistirilmistir. (Uzer, 2011: 145).
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Bununla birlikte 4 Haziran 1982°de Israil’in Liibnan’a havadan baslattig
“Celile’ye Baris Operasyonu”, 6 Haziran 1982’de Israil ordusunun karadan saldirmasi
ile savasa doniistii. Israil’in Bekaa vadisine ilerlemesi sonucunda PKK terdr drgiitii de
direnise katilmistir. Israil ordusu kendisine karst savasan PKK militanlarinin 11’ini
oOldiiriirken, 13’Unii canli gecirmis ilerleyen gilinlerde ise tutsak alinan terdristlerden
elde edilen istihbarat Tiirk yetkililerle paylasilmistir. Bu gelismeler sonrasinda Suriye
ve FKO’niin PKK terdr orgiitine yardim ettigine ve yine FKO kamplarinda
ASALA’nin varligma iliskin belgeler Israilli yetkililer tarafindan basina verilmistir.
Yine ASALA’nin kurucularindan Agop Agopyan’m FKO’den ayrilan Ebu Nidal’la
ortak karargah olusturma g¢abasinda oldugu anlasilmistir. (Tavlas, 1999, s.17-19).
Bunun iizerine FKO temsilcisi Abu Firas, s6z konusu iddialarm asilsiz oldugunu ve

FKO’yii yipratma amaci tasidigini ileri siirmiistiir. (Ozcan, 2005).

ASALA’nin Liibnan’daki mevcudiyeti, Filistinli orgitlerle iliskilerde
rahatsizliga neden olmustur. ASALA, Liibnan isgali sonrasi teror saldirilarini arttirmis
bu durum Ankara’nin etkili 6nlemler almasma yol agmustir. Terorle miicadele
giivenliklestirme siireclerinde, Israil ve Tiirk istihbarat1 arasinda olusturulan is birligi
bu Onlemler ¢ercevesinde siralanabilir. Yine ayni donemde Tiirkiye, Zahle
yakinlarinda bulunan ASALA kamplarina yapilan operasyonlara Israil’in daveti ile

katilmustir. (Ozcan, 2005: 41).

1990’11 y1llarda cesitli giivenliklestirme siireclerine tabi olan Tiirk-Israil iliskileri
ortak giivenlik endiseleri, teror tehditleri ve bolgedeki siyasi iligkiler etrafinda
sekillenmistir. Tiirkiye bolgede kendisine yonelik artan terdr ve siddet tehditlerine
karsi Israil’le is birligi yoluna gitmistir. Istihbarat ve giivenlik alaninda yapilan bu
karsilikli 1s birligi iliskileri gelistiritken 6zellikle 90’11 yillarda askeri anlamda
gerceklesecek stratejik ortakliga zemin hazirlamistir. 80’li yillarin ortalarindan
itibaren Suriye’nin PKK ve ASALA gibi terér orgiitlerine olan acik destegi bunun yani
sira Arap devletlerinin bu konudaki sessizligi Tiirkiye’nin uluslararas: platformlarda
Arap devletlerinin aleyhinde kararlar almasina neden olmustur. Israil’in Golan
Tepelerini ilhakin1 kinayan BM Genel Kurulunda, Tiirkiye’nin c¢ekimser oy

kullanmas1 bu durumun en somut 6rnegidir.

1983 yilinda Turgut Ozal’in iktidara gelmesi iliskilerin seyrini degistiren bir

diger faktordiir. Yasanan iktidar degisikligi ile yeni bir donemin kapilar1 agilmistir.
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Liberal politikalar ile ekonomi siyaset iliskisi {izerinde duran Ozal hiikiimeti, Orta
Dogu’da aktif politika izlemistir. Islam kimligi iizerinden hareket edilerek serbest
piyasa ekonomisi giiclendirilmeye ¢alisilmistir. Biiyiik bir pazar olarak nitelendirilen
Arap devletlerinin Tiirkiye nin ekonomik ihtiyaglarina cevap verebilecek potansiyelde
oldugu diisiiniilmiistiir. Bu diisiinceyi giiclendiren bir diger neden ise Tiirkiye nin

petrole olan bagimligidir. (Onis, 2004: 113-116).

Bununla birlikte Ozal dénemi Tiirkiye — Israil iliskilerinin yumusama donemi
olarak adlandirilmaktadir. Nitekim Ozal, ABD seyahatinde Yahudi lobisi ile yakin

iliskiler kurmus Israil’e diplomatlar géndermistir.

Yahudi lobisinin ABD’deki giiciiniin farkinda olan Ozal, Ermeni soykirimi
iddialarma kars1 Yahudi lobisinin destegini almistir. (Ozcan, 2005). 1986 yilinda ise
Washington’dan gelen baskilarla Ankara, Tel Aviv’de bulunan ikinci derece elgiligine
diplomat Ekrem Giivendiren’i atamistir. Arap Israil baris siireci baslarken, FKO ise

1988°de iki devletli ¢dziim ilkesi ve Israil’in varligini kabul etmistir. (Tiirel, 2010: 15).

Ozal bolgede istikrar ve barigin saglanmasi, Israil ve Filistin arasindaki
sorunlarin ¢oziilmesi amaci ile “baris suyu projesini” ortaya koymustur. 1986 yilinda
planlanan proje 1988’de bolge iilkelerine iki farkli boru hatti ile (Ceyhan ve Seyhan
nehirlerinden) su temin edecekti. (Gonliibol, 1996). Ozal’a gére 20 milyon insana su

temin edecek proje Arap Israil barisin1 saglayacakti. (Laginok, 2007: 591)

Tiirkiye bu donemde Bati’da Avrupa Topluluguna tam tiyelik basvurusu yapmis
doguda ise Sovyetler Birligi ile iyi iliskiler gelistirmistir. Boylece Ortadogu’da Arap
ve Israillilerle dostane iliskiler kurmay1 basarmstir. (Hale, 2003: 179). Tiirkiye etrafin
saran bolgesel giivenlik komplekslerine yonelik izledigi bu “macerasiz” ve dengeli dis

politikasi ile bu donemde gergek bir yalitict bir devlet gibi hareket etmistir.

Ancak izlenen denge politikasi fazla uzun siirmemistir. 14 Kasim 1988 tarihinde
Cezayir’de FKO Konseyi toplantisinda ilan edilen Filistin devletini tanimasi, Israil’in
olumsuz tepkisine neden oldu. Tiirkiye’nin tanima kararini, bolgede baris ve istikrara
engel olacagini ifade eden Israilli yetkililer, Ankara’nin sorunlarin ¢dziimiinde rol
oynamasinin zorlastigini ifade etmistir. (Tavlas, 1999: 92) Bu kararin ardindan
iliskilerin tekrar canlanmasi 1990’larin basindan itibaren atilan karsilikli adimlarla

miimkiin olmustur.
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2.7.Soguk Savasin Bitiminden 2000°li yillara Tiirk Israil iliskileri; Stratejik
Ortakhk

1990’1arin basinda ortak giivenliklestirme politikalar1 ¢er¢evesinde Tiirk-israil
iligkileri yeni bir donem yasiyordu. Soguk Savasin sona ermesiyle kendi stratejik

degerlerini sorgulayan iki lilke Korfez Savasi sirasinda kiiresel giic ABD’nin catisi

altin bir donem yasanmasina sebep oldu. Ancak pek ¢ok akademisyene gore bunun
bolgesel nedenleri bulunmaktaydi. Bunlardan ilki Levant alt kompleksinde, Filistin ve
Israil barisinin baslamasiydi. Dolayisiyla Tiirkiye, Arap dostlarmni giicendirmeden
Israil ile masaya oturabilecekti. Bir baska neden ise Ankara’nin giivenlik merkezli
politikalartydi. 1990’larin ikinci yarisindan itibaren Tiirkiye, Korfez alt kompleksi
komsular1 (Suriye, Irak, iran) ile PKK konusunda anlasmazliklar yasamistir. PKK
sorununun bolgesel niteligi, Tiirkiye’nin terorle miicadelede aldigi olaganiistii
onlemler kapsaminda Israil ile ikili iliskilerin gelistirilmesini tesvik etmis ve Israil'in
bolgede dengeleyici bir aktor olarak goriilmesine yol agmistir. Ayrica bu dénemde
Avrupa Birligi ile gergin iliskileri bulunan Tiirkiye, Israil ile olan yakinlagmasi
sayesinde AB’den temin edemedigi askeri teknoloji ve malzemeleri Israil ile is birligi

sayesinde saglamistir.

2.7.1.Tiirk-israil isbirliginin Nedenleri

1990’11 yillar boyunca Israil Filistin meselesinde olumlu gelismeler yasandi. Bu
kapsamda Madrid Konferansi ve Oslo goriismeleri ardindan iki devletli ¢oziim
noktasinda adimlar atilmisti. 1978’de imzalanan Camp David Antlasmalarindan sonra
30 Ekim 1991°de Madrid Konferansi ile baris siirecinin baslamasi, Tiirkiye nin Israil
ile iliskilerinde Filistin sorununun golgesini lizerinde hissetmemesini saglamis ve
Israil ile iliskilerin gelismesine zemin hazirlamistir. 20 Ocak 1993°te baslayan ve dort
ay siiren Oslo goriismeleri sonucunda iizerinde anlasilan “ilkeler Bildirgesi” 13 Eyliil
1993°te Beyaz Saray’da imzalanmistir. Coziime giden siirec Tiirkiye nin Israil ile olan
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Israil Filistin baris goriismelerinin yani sira bu donemde bir diger 5nemli gelisme
ise 1. Korfez Savasiin Arap devletleri arasindaki yansimasidir. Korfez ve Levant alt
kompleksindeki Arap iilkelerinin arasindaki dayanismanin sarsilmasi Tiirkiye’ nin
Israil ile iliskilerini bolge iilkelerinin etkisinden ¢ikartt1. FKO’niin Irak yanlis1 tutumu
Israil ile diplomatik iliskilerin biiyiikelcilik seviyesine yiikseltilmesine uygun zemin
hazirladi. (Ozcan, 2005: 77-78; Gruen, 2002).

Ayrica 1991°de Soguk Savasin sona ermesinin ardindan Ortadogu bolgesinde
giivenlik bosluklart meydana gelmisti. Tiirkiye nin bolgede yasadigi glivenlik zafiyeti
PKK teror orgiitiinden kaynaklanmaktaydi. Nitekim terorii Tiirkiye’ye karsi bir koz
olarak kullanan, terér Orgiitiiniin topraklarinda kamplar kurmasina, egitim
faaliyetlerini siirdiirmesine izin veren ve 1998 yilina kadar terorist bast Ocalan’in
topraklarinda ikamet ettiren Suriye, diger tarafta Korfez Savasi sonrasi kuzeyinde
olusan giic boslugunu PKK ile doldurmaya g¢alisan ve bu durumu bir koz olarak
kullanan Irak, nedeniyle Tiirkiye ciddi giivenlik sorunlari ile karsilagmisti.
(Sirim, 2019). Tiirkiye korfez alt kompleksinde bulunan komsulart ile yasadigi teror
sorunu tizerine “Giivenliklestirme” politikalarini arttirmis bu durum askeri anlamda

Israil ile yakinlasmasini1 mesru zemine oturtmustur. (Inbar,2002).

Geleneksel anlamda diismanlarla cevrili olan Israil igin varligini siirdiirebilmek
hayati 6nemde olmustur. Kuruldugu giinden beri varolussal giivenlik tehditleri ile
karsilasan Israil, bolgede diger devletlerle sik sik ¢atismalar yasamis ve iilkenin
varligini tehdit eden giivenlik tehditleri karsinda dis politikasini sekillendirmistir. Bu
tehditlere karsi miicadele etmek icin askeri, diplomatik ve istihbarat alanlarinda
giivenlik ~ Onlemleri  almis ve uluslararast alanda ittifaklar ~ kurarak
giivenliklestirilmistir. Bolgede Arap olmayan devletlerle iyi iligkiler kurmaya calisan
Israil, laik ydnetimi ve Arap kimligine sahip olmamasi nedeniyle Tiirkiye ile
iliskilerine 6zel 6nem vermistir. Boylece 1990°larda iki iilkenin iligkilerinin hizla

gelismesinde dis tehditler nedeniyle giivenliklestirilen dis politika etkili olmustur.

(Balct, 2011: 117-136).

Israil acgisindan, Tiirkiye ile yakinlasmay: etkileyen unsurlardan biride ABD
olmustur. 1990’lar boyunca Clinton hiikiimeti Israil Filistin sorununda iki devletli

¢oziim yolunu desteklemistir. ABD’nin acik destegini goremeyen Israil bolgede
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yasadig1 yalmizlik hissini agmak i¢in Tiirkiye ile iliskiler gelistirmistir. (Oguzlu,
2009:17).

1992 yili Tiirkiye Israil ikili iliskilerinde siyasi ve diplomatik baglarin tam
anlamiyla kuruldugu donemdir. 1992 yilinda Ekrem Giivendiren, Israil biiyiikelgisi
olarak atandi. Bu atama 1980’li yillardan itibaren ikinci katiplik seviyesinde

stirdiiriilen diplomatik iligkileri yeni bir doneme tasidi. (Kog, 2021:211-247).

2.7.2.Tiirk-Israil Isbirliginin Boyutlari

Diplomatik alanda atilan adimlar siyasi iliskileri de olumlu etkilemistir. Pesi sira
gelen siyasi adimlardan en dikkat cekeni 17 Temmuz 1992 yilinda, Israil
Cumhurbagkan1 Chaim Herzog’un Tiirkiye ziyaretiydi. Ik kez bir Israil
Cumbhurbagkaninin resmi ziyareti olmasi agisindan tarihi nitelik tasimakta olan ziyaret,
Cumhurbagkan1 Turgut Ozal ve Basbakan Siileyman Demirel tarafindan
memnuniyetle karsilandi. Hem siyasi ¢evreler hem de basinda yanki uyandiran ziyaret

“kiiskiinler barist1” seklinde yorumlandi. (Kog, 2021: 218).

Elbette Temmuz 1992 yilinda gergeklestirilen bu ziyaret 90’11 yillarin tiimii i¢in
bir baslangi¢ noktasiydi. 1992 yilinda donemin Disisleri bakan1 Hikmet Cetin Israil’i
ziyaret etmistir. Ziyaret kapsammda MIT ve MOSSAD arasinda anlasma
imzalanmistir. 1994 ve 1995 yillarinda Cumhurbagkanligi seviyesinde ziyaretler
gerceklesmistir. Israil Cumhurbaskan1 Ezer Weizman, Disisleri Bakani Simon Perez,
Cumbhurbagkani1 Demirel ve Basbakan Ciller, karsilikli ziyaretlerde bulunmuslardir.
Bu ziyaretler sonucunda ticaretten savunmaya, askeri is birliginden giivenlik ve terérle
miicadeleye is birliginin gelistirilmesine yonelik kararlar alinmistir. Bagbakan Ciller
1994 yilinda yaptig1 ilk kapsamli ziyarette iki lilke arasindaki iliskileri “stratejik
ortaklik” olarak tanimlamistir. (Yesevi,2020). Subat 1996°da ise iki iilke arasinda
askeri ve egitim is birligi anlasmasi1 imzalandu. Ilgili anlasmanin Istihbarat konularini

ise MIT ve MOSSAD yetkililerince imzalanmustir. (Kuzu, 2010).

Askeri alanda Egitim ve Teknik Is birligi Cergeve anlasmasina dayanilarak, iki
iilke arasinda bir¢ok anlasma imzalandi. Yine bu anlasmalar ¢ercevesinde Israil savas
ucaklar1 egitim ucguslarinda Tiirk hava sahasimi kullanmistir. Ortak tatbikatlar

diizenlenerek 6grenci ve egitimci degisiminde bulunulmustur. Israil, bdlgede tehdit
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olarak gordiigii Iran ve Irak’m faaliyetlerini Tiirk radarlari iizerinden gdzlemlemistir.
Ayrica kimyasal silahlardan korunma is birligi anlagsmasi yapilmistir. 28 Agustos 1996
imzalanan Savunma Sanayi Is birligi Antlasmasi ile bu alanda karsilikli egitimler
verilmis ve bilgi transferleri gerceklestirilmistir. Anlagsma kapsaminda, 54 F-4 ugagi,
Israil’de modernize edilmistir. Israil’den askeri techizat alim1 yapilirken 40 adet zirhlx

arag satilmistir. (Erhan, Kiirk¢iioglu, 2004, s.574-579).

Israil ile baris masasina oturmayan Suriye, Iran ve Misir'in oldugu Arap
devletleri Tiirkiye ve Israil arasinda yapilan Askeri Egitim ve Is birligi Antlasmasi’na

sert tepki gostermistir. (Y1lmaz, 2001: 66-71)

Artan elestirilere karst iki {lilke s6z konusu anlagmanin higbir tilkeye saldir1 veya
savunma amacini tasimadigini belirtmistir. Fakat anlasmanin imzalanmasinin adindan
Giiney Liibnan’da bulunan Hizbullah {iyelerine Israil tarafindan operasyon
baslatilmistir. 1996 yilinda baslatilan ve “Gazap Uziimleri” olarak adlandirilan bu
operasyon Arap devletleri tarafindan Israil’in Tiirkiye ile imzaladig1 anlasmaya
dayandirilarak Israil’in Tiirkiye’den cesaret aldig1 seklinde yorumlanmustir. (Ogan,

1997).

1998 yilinin mayis ayinda Genelkurmay Ikinci Baskani1 Orgeneral Cevik Bir’in
Israil ziyareti sonras1 bolgedeki tehdit unsurlarina kars1 ortak tatbikatlar diizenlenmesi
kararlastirildi. S6z konusu tatbikatlara ABD’nin katilimi saglanmistir. (Erhan ve
Kirkgtioglu, 2005: 572). Bu kapsamda 1998 yilinda iki tilke arasindaki askeri ig birligi
baris¢1l ve insani arama kurtarma slogani ile devam etmistir. ABD, Israil ve
Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’de gerceklestirdigi ve “Gilivenilir Denizkiz1” adim
verdikleri li¢lii arama kurtarma tatbikat1 Arap devletleri tarafindan tepki ile karsilandi.
Arap Ligi, Dogu Akdeniz’deki faaliyetlerin Ortadogu’da gergeklesebilecek muhtemel
bir bar1s siirecine zarar verecegini ifade etmistir. (Cumhuriyet Gazetesi, 1998, 5 Ocak,
s. 1)

2.7.3.Tiirk-Israil Isbirliginin Gerilemesi

Ancak stratejik ortaklik olarak adlandirilan bu yakinlasma uzun siirmedi.
Yasanan ¢esitli bolgesel gelismeler iliskilerin stratejik ortakliktan ¢ikmasina neden

olmustur. Bu gelismeler su sekilde siralanabilir. Bunlardan ilki 1999 yilinda teror
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orgiitii lideri Ocalan’in Tiirkiye’nin baskilar1 sonucunda Suriye’den ayrilmasi ve daha
sonra MIT tarafindan yakalanmasi olmustur. Ocalan’in yakalanmas: ve PKK’nin
etkisinin azalmasi Tiirkiye’nin giivenliklestirme odakli dis politik yaklagiminin
degismesine zemin olusturmustur. Ikinci neden ise terér orgiitii liderinin
yakalanmasinin ardindan Suriye ile ikili iliskilerin diizelmesi, Iran'da Muhammed
Hatemi'nin cumhurbaskani se¢ilmesi ve 1999 depremi sonrasit Yunanistan ile ikili
iliskilerin iyilesmesi olarak siralanabilir. (Balci, 2011, s.126-129). Yasanan gelismeler
Tirkiye’nin 90’1 yillar boyunca yasadigi komsular1 tarafindan kusatilmiglik
sendromundan kurtulmasma neden olmustur. Bu baglamda Israil ile paylasilan
komsulari ortak diisman olarak gérme egilimi biiyiik oranda ortadan kalkmistir. Oslo
Baris Siirecinin basarisizhigmin ardindan, 2000 yilinda baslayan ikinci Intifada sonrast
Israil’in Filistinlilere yonelik uyguladig orantisiz siddet elestirilmeye baslanmustir. 3
Kasim 2002 segimlerinin hemen ardindan iktidara gelen AKP hiikiimeti Ariel
Saron’un politikalarini sert dille elestirse de 8 Kasim 2002°de yapilan agiklamada dini
ve ideolojik gerekcelerin AKP’nin dis politikasin1 etkilemeyecegini ve Israil ile

stratejik iliskilerin devam edecegini belirtmistir (Bishku, 2006).
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UCUNCU BOLUM

TURKIYE’NIN ISRAIL’E YONELIK DIS
POLITIKASINDAKI DEGISIMIN SEKTOREL ANALIZI

3.1. 2000 Sonras1 Tiirk Dis Politikasinda Degisim

Milenyum sonras1 donemde Tiirk dis politikasinda yasanan degisim Tiirkiye’ nin
yalitici roliine meydan okuyan bir dizi ilkeye dayandirilmistir. Bu ¢ercevede, Kiiresel
ve bolgesel arenada izlenen aktif politikalarla daha etkili bir oyuncu haline gelmistir.
Tiirkiye, Buzan’in ifadesi ile ortak ¢ikarlara yonelik yurittiigi komsuluk iligkileri ile
Balkanlar, Ortadogu ve Kafkasya’da dogrudan; Orta Avrupa’da ise dolayli olarak
etkinlik saglamig ve klasik yalitict tanimindan uzaklagmustir. Tiirkiye'nin bolgesel
giivenlik komplekslerindeki yalitici rolii, geleneksel tanimdan farklilasmaya
baslamistir. Buzan'in ifadesiyle, bu yalittim durumu oldukc¢a karmasiktir ve geleneksel

algilarin 6tesinde bir yapi1 arz etmektedir. (Buzan & Diez, 1999, s. 51)

Bununla beraber bu degisimlerin en ¢ok hissedildigi bolge Ortadogu olmustur.
Izlenen aktif politikalarla bolgesel is birlikleri arttirilmig, yasanan Kkrizlerde
arabuluculuk faaliyetleri ile bolgesel barig ve istikrar igin ¢aba sarf etmistir. Irak Savasi
siirecinde iistlenilmeye calisilan aktif rol, Suriye ve Israil arasinda gergeklestiren
arabuluculuk faaliyetleri, Liilbnan Savasinda askeri ve diplomatik aktif politikalar
Tiirkiye’nin Ortadogu’da farkli alt komplekslerde izledigi ve yeni dis politika

tercihleriyle yalitici roliine meydan okudugu 6rnekler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kasim 2002 secimlerinde AKP’nin tek basina iktidara gelmesi, bolge ile
Cumhuriyet tarihinde olmadigi kadar yakin iliskiler kurularak aktif politikalar
izlenmesine neden olmustur. (Durmaz & Murat, 2022, s. 395-428). Soguk Savas
sonras1 kiiresel sistemde Ortadogu’nun Oneminin artmasi bolgeye yonelik aktif
politikalar izleyen Tiirkiye’nin imajinin Bati nezdinde degismesine neden olmustur.
Soguk Savas doneminde ortaya konan batili devlet goriintiisti giderek Orta Dogulu
devlet goriinimiine evrilmistir. ABD tarafindan, ortaya konulan ve “Biiyiik Ortadogu
Projesi” olarak adlandirilan kiiresel plan ile bolge yeniden sekillendirilmeye

calisilmistir. BOP kapsaminda Tiirkiye’nin iistlendigi “demokratik ortak™ rolii bu

75



donemde bolgeye yonelik dis politika tercihlerinin belirlenmesinde 6nemli rol

oynamustir. (Giider & Mercan, 2012, s. 72-73)

Bu donemde temel parametreleri Ahmet Davutoglu tarafindan “Stratejik
Derinlik” kitabinda belirlenen ve AKP’nin diinya algis1 ¢er¢evesinde olusturulan yeni
Tirk Dis Politikasinin ekseni cografya ve tarih iizerinden sekillendirilmistir.
Davutoglu, cografi konumu ve tarihsel baglar1 nedeniyle Ortadogu bolgesini Tiirkiye

i¢cin bir Hinterland olarak nitelendirmistir. (Davutoglu, 2004).

Cumhuriyetin ilanindan itibaren izlenen statiikocu geleneksel dis politika
sebebiyle Tiirkiye nin sahip oldugu tarihsel mirasin ve cografi konumunun uzun yillar
ihmal edildigini vurgulayan Davutoglu, bu politikalarin yeniden degerlendirilmeye
tabi tutulmasi gerektigini savunmustur. Tirkiye’nin Soguk Savas doneminde rakip
bloklarin kesistigi bir sinir karakolu, Soguk Savas sonrasi kiiresel diizende ise dogu ve
bati arasinda irtibat kurulan koprii tilke olarak tanimlandigina dikkat ¢eken Davutoglu,
tarihsel kiiltirel miras1 ve cografi konumu nedeniyle Tiirkiye’nin merkez {ilke

oldugunu ifade etmistir. (Davutoglu, 2007).

Bu nedenle merkez iilke olarak Tiirkiye, glivenlik kaygilarinin 6tesinde kiiresel
ve bolgesel iddia tasiyan iilkeler gibi hareket ederek ge¢cmis mirasinin unsurlarini
kullandig1 aktif bir dis politika izlemeliydi. (Davutoglu, 2002; Davutoglu, 2007: 78;
Uzgel ve Yaramisg, 2010). Davutoglu, Tiirkiye’nin merkez iilkeden, kiiresel bir giice
dontismesinde ancak bu sekilde izlenen bir dis politikanin etkili olacag1 goriisiini

savunmustur. (Davutoglu, 2007).

Tiirkiye gevresinde bulunan gii¢ bosluklarin1 kontrol altina alarak daha iyi bir
uluslararas1 diizen kurulmasma onciiliik etmeliydi. Davutoglu, Tiirkiye’nin merkez
tilkeden, kiiresel bir giice doniismesinde diizen kurucu bir rol oynamas1 gerektigini
savunmustur. (Davutoglu, 2007) Komsu bolgelerin istikrar1 ve refahinin saglanmasi

kendi giivenligini saglamanin en iyi yolu olarak goriilmiistiir. (Davutoglu, 2004).

Nitekim calismanin ilerleyen safhalarinda goriilecegi iizere, Tiirkiye’nin Israil
ve Suriye arasinda gergeklestirmeye c¢alistigi arabuluculuk roliiniin “diizen kurucu
aktor” gibi hareket ederek istikrarli ve is birligine dayali bolgesel bir diizen olusturma

girisimi olarak nitelendirebiliriz.
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Bu dénemde Ortadogu bolgesinde izlenmeye calisilan diizen kurucu dis politika,
tarihsel miras ve cografi unsur diislincesi ile birlesince neo-Osmanlicilik tartigmalarini
giindeme getirmistir. Zira Osmanli devletinin ardili olan Tiirkiye Cumhuriyeti de tipki
Osmanlinin gegmiste yaptig1 gibi bolgeye baris ve diizen getirmeliydi. (Uzgel ve
Yaramis, 2010: 38-39).

Bu anlamda Davutoglu’nun dis politika anlayisinda bir diger dinamik olan
proaktif dis politika baris ve diizenin saglanmasi agisindan 6nemlidir. Bu adimda temel
amagc sorunlarin ortaya ¢ikmasini engellemek ve biiyliimesine izin vermeden miidahale
etmektir. Davutoglu bu hususta “Tiirkiye’nin bu merkez karakteri dolayisiyla dis
politikasinda ¢ok boyutlu ve c¢ok kulvarli bir yapt kazanmasi gerekir. Bugiin
uluslararas: iliskilerin seyrettigi dinamik sartlarda, Tirkiye’'nin statik ve tek
parametreli bir politika yiiriitmesi miimkiin degildir” ifadelerini kullanmistir. (Telatar,
2015).

Baris ve istikrar kusagi yaratilmasi ve tim ilkelerin refah igerisinde
yasayabilmeleri i¢in, yakin cevreden baslanarak komsu {ilkelerin aralarindaki
entegrasyon diizeyinin ileri seviyeye tasinmasi olarak adlandirilacak “Komsularla Sifir
Sorun” politikasi, Tiirkiye’nin komsulari ile var olan sorunlarinin ortadan kaldirilmasi
icin yapici adimlar atilmasi ve aktif ¢aba sarf edilmesi seklinde agiklanmistir. (Dis

Isleri Bakanlig1, 2013).

3.2. 2003 Irak Savas1 ve ABD’nin Politikas1

Elbette dis politikada gelistirilen sdylemler bolgede gelisen olaylar nedeniyle
tam olarak uygulanamadi. ABD’nin 11 Eyliil 2001 saldirilarina dayanarak terére karsi
savas ilan etmesi ve sorunu kaynaginda ¢6zmek istemesi bolgeye yonelik giice dayali

politikalar gelistirmesine neden oldu. (Giidek, 2017).

ABD bu dénemde, Ortadogu’yu radikalizme kaynaklik eden antidemokratik
rejimlerden arindirarak daha giivenli bir yer haline getirmeyi hedeflemistir. Bolgeye
yonelik askeri miidahaleler ile yeni bir giivenlik ortami1 yaratmaya ¢alismistir. Bununla
beraber neo-liberal doniisiimiin saglanmasit ve demokrasilerin tesis edilmesi igin
siyasal, ekonomik ve sosyal reformlar1 tesvik etmistir. Bu g¢ercevede 2002’de

Afganistan isgal edilmis 2003 yilina gelindiginde ise Irak isgali gerceklestirilmistir.
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2004 yilinda ise Biiylik Ortadogu Projesi olarak bilinen Genisletilmis Ortadogu ve
Kuzey Afrika Girisimi ortaya konulmustur. (Yesilyurt ve Akdevelioglu, 2013).

ABD’nin bdlgeye yonelik isgal politikalar1 ve bu politikalar ¢ergevesinde
Tiirkiye’ye yonelik bigtigi rol, diizen kurucu sdéylemi ile kendi ¢ikarlar1 ger¢evesinde
bir dis politika sdylemi olusturan ve merkez giigten kiiresel bir giic olma hedefi ile
yolan ¢ikan AKP hiikiimeti i¢in tam bir tezat olusturmustur. Nitekim ABD de isgal
girisiminde basarili olunmasini, Irak’a komsu olan miittefikinin destegine baglh

gbrmiis ve Tlrkiye tizerinde savasa yonelik baskilarimi arttirmustir. (Telatar, 2015)

Irak iggali slirecinde ABD’nin Tiirkiye’den yardim beklemesi Ankara i¢in zorlu
bir sinav olmustur. Savaga dahil olunmasi tartigsmalari i¢ ve dig politikada biiyiik yanki
uyandirmugtir. Ozellikle Tiirk kamuoyunun hafizasindan silinmeyen Kibris Baris
Harekati siirecinde Tiirkiye’ye uygulanan silah ambargosu, ABD imajin1 ge¢miste

olumsuz etkilemisti. (Tiirk, 2014)

Bununla beraber Tiirk halki, ABD tarafindan ortaya atilan Irak’ta kitle imha
silahlarinin olduguna dair propagandaya inanmamistir. (Kisman ve Aydin, 2017). I¢
politikada mesruluk sikintis1 yasayan AKP hiikiimeti, diger yanda ABD’ye gereken
destegin verilmemesi durumunda Ortadogu’dan dislanma ve ekonomik ambargolarla

kars1 karsiya kalmak gibi risklere maruz kalmistir. (Yesilyurt ve Akdevelioglu, 2013).

ABD’nin 2003’deki Irak isgali i¢in Tiirk topraklarimin kullanilmas: talebini
iceren 1 Mart tezkeresi TBMM tarafindan oy ¢oklugu ile reddedilmistir. Ret karari, iki
ilke arasinda yeni krizlerin dogmasina sebebiyet vermistir. Tiirkiye’ nin bat1 blogunda
olan konumu sorgulanmistir. Bununla beraber 1 Mart tezkeresinde sergilenen tutum
bagimsiz bir dis politika izlenmesi ve Bat1 endeksli olunmamasi gibi gerekgelerle Arap

devletleri tarafindan memnuniyetle karsilanmigtir. (Aydin, 2013).

3.3. 2003 Irak Miidahalesinin Tiirk Israil iliskilerine Yansimasi

AKP iktidarimin ilk yillarina denk gelen ABD’nin 2003 Irak isgali hem bdlgenin
gelecegi hem de Tiirk-Israil iliskilerine etkisi acisindan 6nemlidir. Israil ile ikili
iliskilerde AKP doneminin ilk sinavi olarak nitelendirilen bu gelisme bolgede ¢ikarlari

geregi iki lilkeyi kars1 karsiya getirmistir.
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ABD’nin Irak iggali, kuruldugu 1948 yilindan itibaren Orta Dogu’da diisman
olarak nitelendirdigi Arap komsularini istikrarsizlagtirmak {izerine politikalar izleyen
Israil’in stratejilerine olduk¢a uygundu. Israil, kendisine muhalif ya da diisman olarak
nitelendirdigi Irak, Suriye, Sudan, Misir ve Liibnan gibi bolge iilkelerinde bu
politikalarinin bir sonucu olarak ayrilik¢1 ve etnik hareketleri destekledi. Nitekim Israil
kendi giivenligi i¢in boliinmiis ve i¢ problemleriyle ilgilenen bir Arap diinyasini tercih
ediyordu. Israil, Irak savasmin basladig1 ilk andan itibaren bdlgede Irakli Kiirtler ile
yakin is birligi i¢inde bulunmus bu durum Tiirkiye, Iran ve Suriye agisindan giivenlik
problemlerinin artmasimna neden olmustur. (Yilmaz, 2010). Israil, istihbarat servisi
MOSSAD araciligr ile Irak’in kuzeyinde siki faaliyetlere baslamigtir. Kiirt gruplari
siyasi, ekonomik ve askeri olarak desteklemistir. Israilli emekli komandolar Kiirt

silahl1 unsurlarini egitmistir. (Uren, 2011, 12-13).

Ariel Saron oOnderliginde sag gortiglii Likud Partisi’nin 2001°de iktidara
gelmesinin ardindan yasanan gelismeler Israil’in Tiirkiye’ye yonelik izledigi
politikalardaki degisim agisindan dikkat ¢ekicidir. Bu degisimlerden en dikkat ¢ekici
olan1 Israil’in, ABD’nin &nerileriyle Musul Haifa petrol boru hattin1 devreye sokup,
Kerkiik Ceyhan boru hattin1 devre dis1 birakmasidir. Bununla beraber Israil bolgeden
daha once go¢ eden Yahudilerin tapularina dayanarak Kuzey Irak’ta toprak elde
etmeye calismustir. Tiirkiye Israil hiikiimetinin uluslararasi hukuka uygun hareket

etmesini isteyerek Israil’i uyarmistir. (SDE Analiz, 2011:6).

Bu durum Eyliil 2003 yi1linda dénemin Disisleri Bakan1 Abdullah Giil tarafindan
dile getirilmistir. Giil konugsmasinda “Israil’in aralarinda bulundugu bélge iilkelerinin
Kuzey Irak’tan toprak satin aldigin1” ifade etmistir. Ayrica bu bilgilerin dayandigi aynm
raporda s6z konusu ev ve arsa kredilerinin Israil tarafindan finanse edildigi

yazmaktadir. (Ttr, 2009).

2004 yilinda ABD’li gazeteci Seymour Hersh “The New Yorker” dergisinde
yaymlanan “Plan B” adli yazisinda Israil tarafindan Kiirt gruplarin desteklendigini
acikca ifade etmistir. Hersh, ilgili yazisinin devaminda, Israil’in ABD’nin Irak
isgalinde kisa siirede basar1 saglamasi nedeniyle bdlgede Iran yanlist Sii milislerin
giiclenmesini kendisine yonelik tehdit olarak algilamistir. Bu nedenle Israil bagimsiz
bir Kiirt devleti ile Iran’1 dengelemeye ¢alismis ve bdlgede bulunan pesmergeleri

MOSSAD araciligi ile egitmistir. (Hersh, 2004, 20 Haziran)
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Dolayistyla Kuzey Irak, Israil igin Iran hakkinda da bilgi toplamak ve bdlgedeki
faaliyetlerini izlemek adina 6nem tasimaktaydi. Israilli yetkililer Kuzey Irak’ta ki
faaliyetlerini reddeden agiklamalarda bulunmuslardir. “Biz Tirkiye’yi lizmeyiz”,
“Tirkiye’nin tepkisini ¢gekecek hi¢bir davranista bulunmayi1z”, “Biz Kuzey Irak’ta ne
yapiyorsak, hepsi Tiirkiye’nin bilgisi dahilindedir” (Tiir,2009) gibi sozler sarf etseler
de bolgede iki tilkenin ¢ikarlar1 6rtiismemekteydi.

Israil’in bolgede bulunan etnik gruplart kendi ¢ikarlart dogrultusunda
desteklemesi Davutoglu doktrinleri ¢ercevesinde gelistirilen “istikrarli Orta Dogu”,
“komsularla sifir sorun” ve “proaktif dis politika” gibi dis politik ilkelerle
uyusmuyordu. Tirkiye Irak’in toprak biitiinliglinlin korunmasi taraftariydi.
Dolayisiyla bu donemde Israil’in Kuzey Irak’a destegi Tiirkiye Israil ikili iliskilerinde

kriz ortamini derinlestirmistir. (Boran, 2020).

Ankara, Israil’in Kuzey Irak’taki faaliyetlerinden rahatsizlik duymustur. 2003
yilinda Bagbakan Erdogan’in, Filistin’e yonelik uygulamalari nedeniyle Israil’i devlet
terdrii uygulamakla sugladigi aciklamalari Israil’in Kuzey Irak’a yonelik izledigi
politikalar nedeniyle gerilen iligkiler ile dogrudan ilgilidir. (Cagaptay, 2004, 22

Temmuz)

2004 yilinda Genelkurmay istihbarat: tarafindan Israil’in 6zellikle ABD’nin Irak
isgalinin ardindan elli bin Kiirt pesmergesinin egitimini {istlenmesinin tespiti ve
Filistin meselesi Ozelinde yasanan diplomatik sorunlar ¢i¢egi burnunda Tirk
hiikiimetinden randevu talep eden Ariel Saron’un isteginin reddedilmesi sonucunu

dogurmustur. (Batman Cagdas, 2013)

3.4.AKP Dénemi Tiirk Israil Siyasi Sektor Analizi

90’1 yillardan itibaren ortak giivenlik politikalar1 ¢er¢evesinde gelisen Tiirk-
Israil iliskileri &zellikle 2000°li yillardan sonra Levant alt kompleksinde yasanan
Arap-Israil ¢atismasi etrafinda sekillenmistir. Kasim 2002 secimlerinden zaferle
ayrilarak tek bagina iktidara gelen AKP nin Filistin’den yana takindig1 tutum, Israil’in
uzun yillardir yasadigr “cevrelenmislik” sendromunu ve dis politikasinda

krizlerin yasanmasina neden olmustur.
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AKP’nin Israil politikasi, kurucularmin milli goriis cer¢evesinde yer aldiklari
donemden ne denli ayrildiklarinin goriilmesi agisindan onemlidir. Nitekim 1993
yilinda Recep Tayyip Erdogan’in Refah Partisi i1 Baskanlig1 sirasinda Israil’e yonelik
sarf ettigi “Israil’i devlet olarak tamimiyorum” gibi agir ifadelerin, iktidara

gelinmesinin ardindan farklilastigi goriilmektedir. (Abdullah, 2019)

AKP iktidari Israil ile iliskiler konusunda temkinli bir tutum sergilemistir. Recep
T. Erdogan’in iktidara geldikten kisa bir siire sonra "Newsweek" dergisine verdigi
roportajda; Israil ile olan iliskilerin devam edecegini ve higbir sekilde Yahudi karsiti

olunmadigini ifade etmistir. (Kumbul, 2014, s. 58).

AKP iktidarmm ilk yillarinda Israil ile bakan seviyesinde pek ¢ok ziyaret
gerceklestirilmistir. Israil devlet baskan1 Mose Katsav ve Dis Isleri Bakani Silvan
Salom basta olmak iizere Tirkiye’ye iist diizey ziyaretler gerceklestirilmistir. 2003
yilinda Tiirkiye Israil Parlamentolar aras1 Dostluk Grubu olusturulmustur. AKP

Milletvekili Suat Kili¢ grup baskanligina segilmistir. (Yeltin, 2021).

30 Nisan 2003’te Israil Filistin anlasmazligmin ¢oziimii icin “Dortlii” olarak
adlandirilan Birlesmis Milletler, ABD, Avrupa Birligi ve Rusya’nin hazirladig: “yol
haritas1” baris plani ortaya konuldu. 2005 yilina kadar bagimsiz bir Filistin devletinin
kurulmas: tedbirlerini igeren plan, Filistin yonetimi tarafindan kabul edilmistir. 25
May1s 2003’te ise Knesset tarafindan da "Yol Haritas1 Plan1" onayladi. (Haziran 04,
2003 Hiirriyet) Bu onayin ardindan 26 Mayis 2003'te Israil Savunma Bakani Saul
Mofaz Ankara’ya ziyarette bulunmus, Milli Savunma Bakani Vecdi Goniil ile
goriismeler yapmistir. Bagbakan Erdogan, Ortadogu’da barisin temini i¢in 6ngoriilen
iki devletli ¢dziime destegini agiklamus, Filistin Bagskan1 Mahmud Abbas ve Israil

Bagkani Ariel Saron ile telefonla goriismiistiir. (Hiirriyet, 2003, 26 Mayis).

Tirkiye’nin, Levant alt kompleksinde yasanan c¢atigmalarda sergiledigi
pragmatik ve ¢oziim odakli dis politika Bolgesel Gilivenlik Kompleksi Teorisi'nin
ongordiigi "yalitkan statiisiiniin®™ zorlanarak baris ve istikrarin saglanmasina yonelik

caba sarf edildiginin ve bolgede aktif bir politika izlenildiginin gostergesi olmustur.

Ancak ikili iligkilerin bu 1limli seyri Israil’in bolgeye yonelik saldirgan
politikalari ile sarsilmistir. Hamas orgiitiiniin kurucusu ve ruhani lideri Seyh Ahmet

Yasin’in 22 Mart 2004 tarihinde Israil tarafindan diizenlenen hava saldirilari ile
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suikasta ugramasinin ardindan iliskiler gerginlestir. Bagbakan Erdogan saldiriy: “Israil
devlet terdrii yapiyor” ve “Israil’in eylemleri diinya capinda antisemitizmi artirryor”
ifadeleriyle elestirmistir. Bununla beraber Erdogan, Ortadogu’da barisa golge
diistiigiinii ve yol haritasi baris planinin ortadan kalktigin ifade etmistir. Israil Disisleri
Bakanlig ise, Erdogan’in bu agiklamalarini Yahudi cemaatine zarar vermeye tesvik

olarak degerlendirdi. (24.03.2004, Milliyet).

Seyh Ahmet Yasin’in oldiiriilmesinden 26 giin sonra yerine gecen Abdiilaziz
Rantisi de aracina yapilan roket saldirisinda Oldiirtilmistir. (Milliyet,2004).
Rantisi’nin §ldiiriilmesinin ardindan agiklama yapan Dis isleri Bakanlig1; Israil’in
gerceklestirdigi eylemlerin bolgede barisa darbe vurdugunu tekrar etmistir. (MFA,
2004:62).

Gerilen iliskilerin diizeltilmesi amaciyla Temmuz 2004’te israil Basbakan
yardimcist Ehud Olmert Tiirkiye’ye gelmistir. Olmert, Disisleri Bakani Giil ile
goriigmiis fakat Basbakan Erdogan ile goriisememistir. Basbakan Erdogan’dan da
randevu talep eden Olmert’in talebi gerekce gosterilmeden reddedilmistir. Bununla
beraber Bagbakan Erdogan, Israilli mevkidasi Ariel Saron’un randevu talebini ise
yogunlugunu gerekge gostererek reddetmistir. Bu durum Israil tarafinda ikili iliskilerin

gelecegine yonelik tedirginligi artmistir. (Hiirriyet, 2004)

Ancak hem Ortadogu bolgesel giivenlik kompleksinde hem de Tiirkiye’nin ¢evre
komplekslerinde yasanan geligsmeler Tiirkiye’yi Israil ile ikili iliskileri diizeltmeye
yoneltmistir.  Kiiresel giic ABD’nin bolgesel ¢ikarlar1 nedeni ile Irak Savasinda
Tiirkiye’ye bigtigi roliin yerine getirilmemesi ve ardindan yasanan Cuval olayi
nedeniyle gerginlesen iliskilerin diizeltilmek istenmesi, Avrupa Birligi iyelik
slirecinin kogullarindan biri haline gelen Kibris sorunun ¢6ziimiine yonelik; BM Genel
Sekreteri Kofi Annan tarafindan ortaya konulan Annan plani ¢ercevesinde girilen
kritik stireg, PKK’nin Kuzey Irak’ta faaliyetlerini siklastirmasi ve Ermeni Soykirimi
iddialar1 etrafinda olusturulmaya calisilan yasa tasarilar1 gibi nedenler Israil ile ikili

iligkilerin yumusamasina neden olmustur. (SDE Analiz, 2011).

Yasanan gerginliklerin ardindan 3-5 Ocak 2005 tarihleri arasinda Tiirk Disigleri
Bakani Abdullah Giil, Israil ve Filistin’e ziyaretler gerceklestirmistir. Giil’iin
ziyaretlerinin nedenleri; ikili iliskileri gelistirmek ve Ortadogu’da {istlenilmesi

planlanan arabuluculuk rolii hakkinda Israilli liderlerin goriisiinii almakti. Dis Isleri
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Bakam Giil, Israil Basbakan1 Ariel Saron ve Disisleri Bakani Silvan Salom’la
goriismiistiir. Abdullah Giil’iin ziyaretleri, Tiirkiye'nin Israil’e yonelik “terdrist
devlet” suglamasi agiklamalarinin yarattigi krizin giderilmesinde ve Ankara Tel Aviv

iliskilerinin normallesmesinde etkili olmustur. (Kenar, 2005).

Bununla beraber Tiirkiye’nin, Israil’in Kuzey Irak’a yonelik uyguladig
politikalar hakkinda kaygilar1 giindeme gelmistir. Bolgesel giivenlik tehditlerine karst
stratejik ¢ikarlarimi korumaya calisan Tiirkiye’nin kaygilarinin bir derece asilmasi

acisindan s6z konusu ziyaret faydali olmustur.

Ayni donemde Filistin tarafinda Mahmut Abbas Devlet baskani olmustu.
Abbas’1n ¢dziime yatkin bir lider olmas1, bununla beraber Israil tarafinda ise Basbakan
Saron’un Gazze’den cekilme karar1 vermesi bdlgede baris icin iyimser bir hava
olusturmustur. Bu anlamda Tiirkiye’nin bdyle bir donemde gerceklestirdigi ziyaret

zamanlama agisindan uygun olmustur. (Orhan, 2005).

Disisleri Bakan1 Abdullah Gil’lin ziyaretinin ardindan Bagbakan Recep Tayyip
Erdogan da, 1 Mayis 2005 tarihinde biiyiik bir heyet ile Israil’e ziyaret
gerceklestirmistir. Bagbakan Erdogan, Cumhurbaskan1t Mose Katsav ve Basbakan
Ariel Saron ile goriigmiistiir. Goriismenin ardindan 1limli mesajlar veren Erdogan,
Tiirkiye’de yasayan 30.000 Yahudi kokenli vatandasin iki iilke arasinda kopri
oldugunu ifade etmis, antisemitizmin bir insanlik su¢u oldugunu vurgulamistir. (Uzer,
2011: 151). Erdogan, Saron ile aldiklar1 ortak karar geregi iki iilke arasinda direkt
telefon hatt1 kuracaklarini, iligkilerin ticari, askeri, siyasi ve ekonomik boyutlari ile ele
alindigim ve Israil ve Filistin arasinda barisin saglanmasi konusunda arabuluculuk

teklif ettigini belirtmistir. (BBC, 2005, 2 Mayis)

ve Tiirk-Israil iliskilerini olumlu etkilemistir. Bununla birlikte, ikili iliskilerdeki bu
olumlu hava Tiirkiye’ye bolgede etkisini arttirmak i¢in 6nemli bir firsat olusturmustur.
Bu anlamda, Tiirkiye’nin, bolgenin sekillenmesine yonelik gerceklestirmeye ¢alistigi
arabuluculuk kendisine bigtigi merkez iilke ve sinirlar 6tesinde ¢ikarlart bulunan bir

oyuncu rolii ile paralellik gostermistir.

Gergeklestirilen ziyaretin agirlikli kismini Ortadogu baris siireci olusturmustur.

Ancak Tiirkiye, Israil’i bolgede yeni adimlar atmaya ikna edememistir. Israil lideri
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Saron, “Filistin tarafi terdrii birakmadik¢a barisin olmayacagini belirtmistir.
Onceliklerinin terdriin ortadan kalkmasi oldugunu, ancak terdr eylemlerinin ortadan
kalkmas1 durumunda yol haritasi siirecine doniilebilecegini, Tiirkiye’nin arabuluculuk
teklifine ise saglanacak katkilardan dolayr memnuniyetle yaklastiklarini ifade etmistir.
Israil Disisleri Bakani Silvan Salom ise, Arap iilkeleri ile iliskilerinin diizeltilmesinde

Tiirkiye’den yardim beklediklerini ifade etmistir. (Kenar, 2005)

S6z konusu ziyaretlerde Tiirkiye’nin arabuluculuk gorevi iistlenecegini ifade
etmesi, Israil ile iliskilerde 1990’11 yillardaki stratejik ortakligin geride kaldigimin ve
diger bolge tilkeleri ile esit pozisyonda oldugunun gostergesidir. (Balci, 2011).

2006 yilinda ikili iligkiler acisindan bolgede kritik gelismeler yasanmustir.
Hamas ile iliskiler, Israil’in Filistin’e yonelik orantisiz siddet kullanimi ve Liibnan’a

yonelik saldirilar iliskilerin seyrini belirlemistir.

2006 yilinda Filistin Ulusal Yonetimi Meclisi’nde yapilan segimlerde Hamas’in
zaferle ayrilmasinin ardindan Tiirkiye, Hamas ile gériismeye baslamistir. (Hale, 2009).
Bagbakan Erdogan, Hamas’in se¢imleri kazanmasimmin ardindan Onyargili
davranilmamasi gerektigine yonelik agiklamalarda bulunmus; Hamas’in siddete son
vererek Israil’i tanimasini ve Israil’in de Filistin halkinin karar1 olan secim sonuclarina

saygl gostermesi gerektigini belirtmistir. (Senel, 2006).

Ayrica Tiirkiye’nin Filistin ve Israil arasinda arabuluculuk yapabilecegini ifade
etmistir. Hamas’in Suriye’de siirglinde bulunan Siyasi Biiro Bagkan1 Halid Mesal’1n
Tiirkiye’yi ziyaret talebi Ankara tarafindan olumlu karsilanmistir. 16 Subat’ta Hamas

yetkilileri Tiirkiye’ye ziyaret gergeklestirmistir. (Yediot Ahronot, 2006, 16 Subat).

Ancak Hamas liderinin bu ziyareti Israil ile ikili iligkilerin gerginlesmesine
neden olmustur. Israil, bu ziyarete sert tepki gdstermistir. Israil Bagbakanlik Sozciisii
Raanan Gissin, PKK ve Hamas arasinda benzerlik kurarak, “Biz Abdullah Ocalan ile
bir araya gelsek siz ne hissederdiniz? Bir terdristi yakalayip cezaevine kapatip, bir
digerini kirmizi halilarla Ankara’da, Istanbul’da karsilayamazsmiz” ifadelerini

kullanarak Israil’in tepkisini dile getirmistir. (VOA News, 2006).

PKK konusunun Israil tarafindan Hamas’in ziyareti ile iliskilendirilmesi
Ankara’yr rahatsiz etmistir. Dis Isleri Bakanligindan yapilan aciklamada, Israil

Bagbakanlik Sozciisii ‘niin ifadeleri “talihsiz bir beyan” olarak nitelendirilmis ve
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aciklamadaki benzetmelerin “tamamen yersiz ve yanlis oldugu” ifadelerine yer
verilerek i¢ politika saikiyle yapildig1 anlasilan beyandan duyulan rahatsizligin Israil
tarafina iletildigi belirtilmistir. (D1s Isleri Bakanlig1, 2006)

Hamas liderinin Ankara ziyareti kiiresel giic ABD’nin de tepkisini ¢ekmistir.
Tiirk-Amerikan Dostluk Grubu iiyesi Robert Wexler, 10 Nisan tarihinde Tiirkiye’de
gerceklesen toplantida s6z konusu ziyaretin ABD tarafinda biiyiik gilivensizlige yol
actigim ifade etmistir. Wexler, AKP’li yetkililerin, Hamas’in terorist faaliyetlerden
uzaklastirilmas1 ve Israil ile Hamas arasinda arabuluculuk yapmak amaci ile

gerceklestirildigi aciklamalarina ise kars1 cikmistir. (Inat, K., & Balci, A., 2006: 6).

AKP’nin 4 Kasim 2002 tarihinde iktidara gelmesinin ardindan, Israil ile ikili
iliskilerde kademeli bir erozyon ve gerileme yasanmustir. Iligkiler devam etse de kisa
bir siire sonra iliskilerin niteligi ve dogasi degismistir. 1990’11 yillar boyunca hakim
olan stratejik ittifak iliskileri yerini geliski ve gatigma iligkilerine birakmigtir. Bununla
beraber ikili iligkilerin eskisinden ¢ok daha fazla bolgesel faktorlere bagimli oldugu

goriilmektedir.

Ankara’nin  bu dénemde Arap-israil catigmalarinda izlemeye calistigt
arabuluculuk rolii, bolgedeki sorunlari asgariye indirmeye yonelik olsa da “Israil” ile
ikili iliskilerde yasanilan krizlerle ¢ikmaza girilmistir. 2006 yilinda Israil’in Liibnan’a
baslattig1 genis kapsamli operasyonla baglayan ve 2009 yilinda Gazze savasinda
Filistinlilere yonelik uygulanan orantisiz giiciin Ankara tarafindan resmi olarak
kianmast ile gelisen siireg, Isvigre'nin Davos kentinde diizenlenen Diinya Ekonomik
Forumu'nda Basbakan Erdogan’m, Israil Cumhurbaskan1 Simon Peres ile yasadig

hararetli bir tartigmanin ardindan kiirsiiyii siddetle terk etmesiyle doruk noktasina

ulagmistir. (Barkey, 2011).

Ancak ikili iliskilerde asil geri doniilemez hasar Israil’in Mavi Marmara saldirist
ile yasanmistir. Israil’in Tiirk vatandaslarmin &liimiine neden olan kanli saldiris1
Ankara tarafindan Israil’e yonelik izlenen politikalar: tiimii ile degistirerek Tiirk Dis
Politikasinda Israil’in bir dizi onlem ile giivenliklestirilmesine ve bir tehdit olarak

algilanmasina neden olmustur.
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3.5. ikili fliskilerde Krizler Dénemi
3.5.1. 2006 Liibnan Savasi

Levant alt kompleksinde, Israil ve Hizbullah arasinda devam eden ¢atismalar 12
Temmuz 2006 yilinda Hizbullah militanlarinca Israil smirinin gegilerek ii¢ Israilli
askerin Oldiirtilmesi ve iki askerin rehin alinmasiyla basladi. Saldiri, Hizbullah
tarafindan “Ger¢ek Vaat Operasyonu” (Operation Truthful Promise) olarak
adlandirilmistir. Saldirmin ardindan Hizbullah yaptigi agiklamada rehine tutulan
askerlerin ancak Israil hapishanelerinde tutulan Filistinli mahkumlarin serbest
birakilmas1 karsiliginda iade edilecegini belirtmistir. Bununla beraber, Israil soz
konusu saldirilara yonelik sert agiklamalarda bulunmustur. Israil Bagbakani Ehud
Olmert, bu eylemi “savas nedeni” olarak nitelendirmistir. israil, Hizbullah tarafindan
askerlerinin kacirildigi bdlgeye ayni giin operasyon diizenlemistir. Bu operasyon
devam ederken Hizbullah tarafindan yapilan saldirida bir Israil tanki imha edilmis ve
bes Israilli asker Olmiistiir. Bunun iizerine Israil, Liibnan’a y&nelik “Istikamet
Degisimi Operasyonu” nu (Operation Change of Direction) baglatmistir. (Kose, 2006,
s. 19)

[srail’in Liibnan’da 1982°den beri giristigi ikinci genis kapsamli operasyon,
bolge istikrarint ve barisi tehdit etmistir. Bolgede mevcut olan siyasi durumun
karmasiklig1 bir kez daha gozler oniline serilmistir. Liilbnan merkezi hiikiimeti ve
Hizbullah arasindaki sorunlar devam ederken, Suudi Arabistan ve Iran gibi iki 6nemli
merkezi giic bu sorun iizerinden niifuz miicadelesine girismistir. Israil’in Liibnan
saldirilarinin baslamasi ile Iran, Hizbullah kanali ile bdlgede etkisini arttirmistir.
Boélgede giiciinii arttiran Iran’a kars1 Suudi Arabistan’da aktif bigimde soruna miidahil

olmustur. (Dursunoglu, 2007).

17 Temmuz’da savasa iliskin hedeflerini Knesset’te agiklayan Basbakan Ehud
Olmert, operasyonu sona erdirmelerinin kosullarini agiklamistir. Buna gore, kagirilan
askerler serbest birakilana, Israil sehirlerini hedef alan saldirilar sona erene ve Liibnan
Hizbullah’1nin silahsizlandirilmasini 6ngéren 1559 sayili BM Giivenlik konseyi karari

yiikiimliiliiklerini yerine getirene kadar saldirilarin devam edilecegini agiklamistir.

ABD Bagskan1 George Bush, Liibnan'da yasanan ¢atismalar nedeniyle Hizbullah'1
barisin ilerleyisini durduran terdristler olarak nitelendirerek Israil'in kendini savunma
hakkini belirtmistir. Israil’i Liibnan hiikiimetinin istikrarsizlastirmamas1 konusunda
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uyardigini kaydeden Bush, Hizbullah'in 6nemli bir destek¢isi olan Suriye'nin yaganan
krizdeki rolii nedeniyle hesap vermesi gerektigini belirtmistir. (The New York Times,
2006, 14 Temmuz).

Bununla beraber saldirilarin siddetinin arttig1 ikinci giinde Liibnan Bagbakani
Fuad Sinyora’nin talebi ile BM Giivenlik Konseyi toplantiya ¢agrilsa da ABD’nin
reddi ile toplant1 bir ateskes karar1 alinmadan dagilmistir. (Cicioglu, 2006, s. 156).

Ilerleyen siiregte Israil’in, Tiberias ve Hayfa sehirlerinin Hizbullah tarafindan
vurulmasi Israil’in saldirilarini arttirmistir. ABD Disisleri Bakan1 Condolezza Rice ve
Almanya Disisleri Bakan1 Frank Walter Steinmeier bolgeye bir ziyaret
gerceklestirmistir. Ziyaret sonrasi Liibnan’daki savasi “Yeni Ortadogu’nun dogum
sancilar’” seklinde yorumlayan Rice’in bu agiklamalari tepki ¢ekmistir. (U.S.

Department of State, 2006)

Amerika ve Italya’nin ortak baskanhiginda on sekiz iilkenin katilimi ile 26
Temmuz’da savasin sona ermesi i¢in Roma toplantisi gerceklestirilmistir. Tiirkiye’nin
de aralarinda bulundugu iist diizey temsilcilerin katilimi ile gergeklesen toplantidan bir
sonu¢ alinamamistir. Konferans’ta ¢atismalarin sona ermesi i¢in Liibnan Basbakani
Fuad Siniyora tarafindan yedi maddelik bir plan sunulmustur. S6z konusu plan,
catismalarin durdurulmast, Israil’in isgal ettigi Liibnan topraklarindan ¢ekilmesi, Israil
ve Hizbullah’in ellerinde bulunan esirlerin karsilikli olarak serbest birakilmasi, Sebaa
Ciftlikleri bolgesinin BM kontroliine birakilmasi ve Liibnan Ordusu’nun Giliney
Liibnan’a yerleserek bolgeye BM Baris Giicii konuslandirilmasini igeriyordu. Roma
toplantisinda, plan kabul edilmemistir. Bununla beraber, bolgeye yerlestirilmesi

planlanan giiciin BM catisi1 altinda olmasi kararlastirilmistir. (Kdse, 2006)

BM’nin ateskes girisimi ¢abalar1 sonucunda Giivenlik konseyi ¢atismalarin sona
ermesi i¢in 11 Agustos 2006’da 1701 sayili karar1 oy birligi ile kabul etti. Karar birer
giin ara ile Israil ve Liibnan kabinelerinde onaylandi. Ateskesin ardindan Liibnan
ordusu, Giiney Liibnan’a yerlesmis Israil askeri birlikleri kademeli olarak geri
cekilmislerdir. Bununla beraber, Israil Hizbullah’a silah sevkiyat1 engellenene kadar
ambargoyu kaldirmayacagini agiklamistir. (CNN, 2006, 14 Agustos). 8 Eyliil’de ise
BM baris giiciiniin bolgeye konuslanmasi ile hava ve deniz ablukasi kaldirildi.

(Haaretz, 2006, 07 Eyliil).
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2006 Temmuz’unda baslayan Israil Liibnan savasi, Tiirk-israil iliskilerinde ard
arda yasanacak krizlerin baslangici oldu. Nitekim “komsularla sifir sorun” ilkesi
cercevesinde, yeni bir dis politika vizyonu belirleyen AKP iktidar1 bolge iilkelerle ikili
iliskilerin gelismesi i¢in diplomatik faaliyetlerde bulunustur. 2004 yilinda daha
sonradan suikasta kurban giden, Liibnan Bagbakani Refik Hariri’nin ziyareti Liibnan
Tiirkiye iliskilerinde 6nemli bir gelismedir. Dolayisiyla komsular ile iyi iliskiler
gelistiren ve bolgede yasanan ¢atismalarda istikrarin saglanmasi i¢in diplomasinin 6ne
c¢ikarilmasini savunan Tiirkiye’nin Israil’e ydnelik tepkisi sert olmustur. Zira, Israil’in
bolgede gergeklestirdigi saldirgan eylemler, Davutoglu’nun iddiali goriisleri etrafinda
sekillenen yeni Tiirk Dis Politikasi ile ters diisiiyordu. Bu durum, jeopolitik konumu
ve tarihsel mirasini referans alan merkez tilke ve smirlar1 6tesinde ¢ikarlari olan
kiiresel bir aktdor vizyonu edinen Tiirkiye’nin bolgeye yonelik politikalarini

zorlastirmaktaydi.

Tiirkiye, Israil’in Liibnan’a yonelik saldirilari devam ederken, savasin
diplomatik yollar ile ¢dziilmesi icin ¢ok tarafli girisimlerde bulunmustur. Islam
Konferansi Orgiitii (IKO) Yiiriitme Kurulunun Malezya’da yaptig1 toplantiya katilan
Bagsbakan Recep Tayyip Erdogan, Israil’in Liibnan’da orantisiz gii¢ kullanarak kadmn
ve cocuklar1 oldiirdiigiinii belirten agiklamalarda bulundu. Israil’i orantisiz giic
kullanim1 nedeniyle agir bir dille elestiren Erdogan, “Tanik oldugumuz bu savas hicbir
sekilde mesru kabul edilemez. Miidafaa edilemez. Bu adil olmayan bir savastir. Bunun
galiba olmayacak. Nefret tohumlar1 eken, radikalizme gotiiren bir savastir” seklinde
aciklamalari ile uluslararasi toplumu savasin durdurulmasi icin harekete gecmeye
davet etmistir. Bununla beraber, Liibnan’a konuslandirilmasi planlanan uluslararasi

giice katki yapilmasi konusunda hazir oldugunu da belirtmistir. (Yeni Safak, 2006).

Tiirkiye BMGK’nin 1701 Sayili Karar1 ¢ergevesinde baris1 korumakla gérevli
BM baris giiciine asker gondermeyi kararlagtirmistir. Disisleri Bakan1 Abdullah Giil,
Liibnan tezkeresi oylamasinda hiikiimetin tavrinin anlasilmasi adina yaptigi
konusmada, Liibnan ve Israil’e gerceklestirilen ziyaretlerde taraflarla kars1 karsiya
gelinmeyecegi hususu iizerinde durmustur. Hizbullah yetkilileri ile goriismenin
ardindan Tirkiye’ nin katilimin1 beklediklerini, Liibnan Krizi’nin Tiirkiye’nin stratejik

Oonemini bir kez daha gozler 6niine serdigini ifade etmistir. Bununla beraber, Liibnan’a

88



asker gonderilmesini iceren tezkere muhalefet ve kamuoyu tarafindan elestirilmistir.

(BBC, 2006).

3.5.2. 2008 Dokme Kursun Operasyonu

3.5.2.1 Operasyon Oncesi; Tiirkiye nin Israil ve Suriye Arasinda Arabuluculuk

Faaliyetleri

2006 yilinda Levant alt kompleksinde yasanan Israil-Liibnan savasi, Israil’in
Suriye politikasinda degisim yasanmasina neden olmustur. Liibnan Savasi sirasinda
Suriye’nin Hizbullah’a y&nelik yardimlari; Iran, Suriye ve Hizbullah arasinda
olusturulan ittifak bu degisimin temel nedeni olarak siralanabilir. Suriye’nin bolgedeki
faaliyetleri Israilli karar alicilara, Israil’in ulusal giivenligine yonelik Suriye tehdidinin

boyutunu gozler 6niine sermistir. (Bulut, 2020)

Gergek giivenlik problemini bir devletin egemenligini, bagimsizligini tehdit
edilmesi olarak tanimlayan Kopenhag Okulu’na (Waever, 1995: 52) gore boyle bir
tehdide karsi maksimum ¢abanin harekete gegirilmesi gereklidir. Nitekim Weaver,
beka ile ilgili gordiigii giivenlik problemi karsisinda karar alicilarin olaganiistii
tedbirler alarak beka saglanmasi yoluna gittigini ileri stirmiistiir. (Weaver, 2011: 465-
480). Dolayisiyla Israil’in kendi giivenligine, bekasina tehdit olarak gordiigii Suriye’ye
kars1 izledigi politikalarla askeri miidahale de dahil olmak {izere her tiirlii 6nlemi

almistir.

Nitekim bu donemde MOSSAD tarafindan Suriye’nin niikleer silah
calismalarma dair istihbarat elde edilmesi ile bolgede Israil devletine diisman hicbir
aktoriin niikleer silaha sahip olmamasini ongoren “Begin Doktrini” ¢ergevesince
Suriye’ye 6 Eyliil 2007°de biiyiik bir hava harekat: diizenlenmistir. Israil’in bu harekati
UAEK tarafindan Suriye’nin niikleer ¢aligmalari ile ilgili sorusturma baslatilmasina
sebep olmus ve Sam yoOnetiminin niikleer ¢aligmalar igerisinde oldugunun

anlasilmasini saglamistir. (Siivari, 2023, s. 251-268)

2008 yilinda ise Israil Bagbakan1 Ehud Olmert’in 2007 Tiirkiye ziyareti ile
giindeme gelen, Israil Suriye baris goriismelerine baglanmistir. Olmert hiikiimeti

tarafindan Suriye ile miizakerelerin baslatilmasinda bolgede ser ekseni olarak
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nitelendirilen ~Iran ve Suriye ekseninin  zayiflatilmasi  amagclanmistir.

(Rabinovich,2012: 10.)

Tiirkiye, Israil ve Suriye hiikiimetlerince yayilanan ortak deklarasyonda;
“Tlrkiye’nin nezaretinde baglayan baris goriismeleri ¢er¢evesinde taraflar gériigmeleri
iyi niyetle siirdiireceklerdir. Taraflar aralarindaki diyalogu Madrid Konferansi ilkeleri
cergevesinde, kapsayict bir barisin saglanmasi seklinde yiirlitmeyi kararlagtirmigtir”

seklinde agiklamalarda bulunulmustur. (Milliyet, 2008, 22 Mayis).

Israil Bagbakan1 Olmert’in, Suriye Devlet Baskan1 Bessar Esad’la temas kurma
cabalar1 Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in araciligiyla gergeklesmistir. Olmert,
Erdogan aracilig1 ile Suriye’ye yirmiye yakin mesaj gondermistir. (Milliyet, 2008, 31
Mart).

Iki iilke arasindaki sorunlarin ¢oziimii igin Tiirkiye’nin 2007 yilindaki
arabuluculuk faaliyetleri Ortadogu’da artan etkisini gozler oniine sermistir. (Inat,
2014: 210) Bununla beraber, iigiincii taraf olarak Arap Israil ¢atismasmin ¢dziilmesi
i¢in izlenen farkli adimlar, Kasim 2007 yilinda gergeklesen Israil Cumhurbagskani
Shimon Peres ve Filistin Ulusal Yonetimi Mahmut Abbas’in Tiirkiye ziyaretleri bu
etkinin somut bir Ornegidir. Peres’in, niifusu Miisliiman olan bir {ilkenin
parlamentosunda konusma yapan ilk Israil Cumhurbaskani olmas: Tiirkiye’nin bu

dénemde attig1 adimlarin ve yumusak giiciiniin bir géstergesidir. (Ozcan, 2009).

Israil Basbakani Ehud Olmert, Peresin TBMM’de konusmak icin davet
edilmesini “olaganiistii bir olay" olarak degerlendirmis (BBC Tiirkge, 2007, 12 Kasim)
ve Tiirkiye’ nin Arap tlkeleri ile yakinlasmada 1liml1 ve demokratik yapisinin bolgede
[ran ile ozdeslesen radikal Islam’a karsi bir denge olusturacagm belirterek

“Turkiye’nin tarz1 kazanirsa hepimiz kazaniriz” seklinde yorumda bulunmustur. (BBC

Tiirkce, 2007).

Ancak Tiirk Israil iliskilerindeki bu 1limli hava 2008 yilmin son giinlerinde
Israil’in Gazze’ye yonelik baslattigi Dokme Kursun Operasyonu ile bozulmustur.
Operasyonun Israil Cumhurbaskan1 Peres’in ziyaretinden kisa bir siire sonra
baslatilmasi arabuluculuk faaliyetlerini ortadan kaldirmistir. Bagta Bagbakan Erdogan

ve diger Tiirk karar alicilar nezdinde Israil’in giivenilirligi sarsilmstir. Ikili iliskilerde
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diyalog ve miizakerelerin rafa kaldirilmasi ard arda yasanan krizlerin dogmasina neden

olmustur.

3.5.2.2. Operasyonun Geligimi

2006 yilinda Filistin’de gergeklesen se¢imlerde Hamas’in siirpriz bir zafer elde
etmesi 40 yillik El Fetih iktidarinin sonunu getirmistir. Yaser Arafat’in, 2004 yilinda
Oliimiiniin ardindan yerini alan Mahmut Abbas’in, Arafat’in politikalarini terk ederek
Bati ve Israil ile uzlasma politikalar1 izlemesi El Fetih’in halk nezdinde gii¢
kaybetmesine neden olmustur. Hamas’1n Israil’e yonelik roket saldirilarinin, Israil’e
zarar vermedigini ve agir misillemelerle provokasyona sebep oldugunu ifade eden
Abbas’in bu agiklamalarina ragmen Hamas halk destegini alarak 2006 segimlerini
kazanmistir. Israil, bu ddnemde Filistin yonetimi iizerinde bask1 olusturarak Hamas’in
secimlere girmesini engellemeye calismistir. Ancak, Hamas’in se¢imlere girmesini
engelleyememistir. Bununla beraber Hamas’in, El-Fetih’in giivenlik giiglerini
tanimamasi ve iki orgiit arasindaki fikir ayriliklar1 gerilimi arttirmistir. Filistin
idaresine  geldikten sonra Hamas, Israil’e yonelik silahli miicadeleden
vazgecilmeyecegini, isgal ve Oliimler ortadan kalkmadan daimi bir ateskesin

imzalanmayacagini belirtmistir. (Kaya, 2009)

Hamas ve El-Fetih ile artan gerilim ve goriis ayriliklar1 ¢atismayr kaginilmaz
hale getirmistir. Catismalarin sonucunda zafer elde eden Hamas’in Gazze Seridini ele
gecirmesi Filistin yonetiminin, Gazze Seridi ve Bat1 Seria seklinde “de facto” olarak
ayrilmasi ile sonuclanmistir. Gazze’den uzaklastirilan El Fetih, Mahmut Abbas
onderliginde Bati Seria’da resmi olarak taninmis bir yoOnetim olarak varlik
siirdiiriirken, Gazze’de Ismail Haniye’nin baskanlifinda resmi olarak taninmayan

bagka bir yonetim ortaya ¢ikmustir. (Dalar, 2009).

Hamas’in Gazze’de kontrolii ele gegirmesinin ardindan Israil, 19 Eyliil 2007 de
Gazze seridini diisman bolge ilan ederek Gazze’yi abluka altina almistir. Terorle
miicadele kapsaminda bolgeye temel gereksinimler de dahil olmak {izere mal ve esya
giris ¢ikisint sinirlandirmigtir. 19 Haziran 2008°de taraflar arasinda ateskes
saglanmistir. Ateskes kapsaminda Hamas, Giiney Israil’e saldirilarini durdurmus,

Israil ise yaptirrmlardan vazgegmistir. Taraflar arasinda ateskesin saglanmasi ile
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saldirilar azalmistir. Ancak Israil’in, 4 Ekim 2008’de Hamas iiyelerini hedef alan
saldirisi ile ateskes bozulmustur. Israil’in ateskesi bozmasinin ardindan Hamas Israil’e
yonelik saldirilarina tekrar baslamistir. Bunun iizerine Israil, Gazze Seridi’ne yonelik,
27 Aralik 2008’de “Dokme Kursun Harekati’n1” baslatmistir. (Topal, 2013, ss. 103-
154).

Gazze’ye yonelik 27 Aralik 2008 de baslatilan ve 22 giin siiren “Dékme Kursun
Harekat1” 6nemli yikimlara sebep olmustur. Operasyon, 100°{ kadin, 355’1 ¢ocuk
olmak tizere 5.300 yaral1, 1.315 6li, 14.000 yikilmis ev, 20.000 yasanamaz hale gelen
ev, 50.000 kisinin evsiz kalmasi, acglik, susuzluk, elektriksizlik ve basta tibbi malzeme
olmak iizere her tiirlii insani yardimdan yoksunluga yol agmistir. (Bas, 2009)
Operasyonun ardindan ortaya cikan vahim tablo Birlesmis Milletler tarafindan
hazirlanan Goldstone raporunda “savas sugu” olarak nitelendirilmistir. (Inat, Aslan &

Duran, 2017)

Israil Savunma sozciisii ise harekata yonelik yaptig1 agiklamada “terdre destek
saglayanlarin terdrist” muamelesi goreceklerini ve saldirilarin terére karst oldugunu
ifade etmistir. (Embassy of Israel, 2008). 17 Ocak’ta Misir tarafindan 6nerilen ateskes
Israil, ardindan Hamas tarafindan kabul edilmis ve ateskes saglanmustir. Saldirilarin
ardindan Gazze enkaz haline gelmistir. Bununla beraber uluslararas1 hukuk tarafindan
yasaklanmis silahlarin kullanilmasi, Birlesmis Milletler okullarinin vurulmasi ve
cocuk ve kadin éliimlerindeki yiikseklik Israil’in Gazze’ye topyekiin bir ceza vermek

istediginin gostergesidir. (Ayhan, 2009).

3.5.2.3. Tiirkiye 'nin Operasyona Yénelik Giivenliklestirme Stratejisi

Tiirk Israil iliskilerinde 6nemli bir kirilma noktasi olan “Dékme Kursun
Operasyonuna” en sert tepkiyi veren ilkelerden biri de Tiirkiye olmustur. Bu
operasyonun bdlgesel giivenligi tehdit ettigi degerlendirilerek, Israil ile iliskiler hem

ulusal hem de uluslararas1 diizlemde giivenliklestirilmistir.

Erdogan operasyona yonelik “Baris icin bu kadar ¢aba sarf ettigimiz bu
donemde, Israil’in béyle bir yola tevessiil etmesini, her seyden énce barisa, baris
tesebbiislerine indirilmis bir darbe olarak  goriiyorum.  Siiratle bu  yaklasimin

durdurulmasini, bundan vazgegilmesini ozellikle vurguluyorum” ifadelerini kullandi.
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(Milliyet, 2008) Gazze’yi agik hava hapishanesi olarak nitelendiren Erdogan,
Birlesmis Milletleri ve uluslararasi toplumu Israil’in saldirilar1 karsisinda goreve

cagirmustir. (Milliyet Gazetesi, 2008)

Erdogan, saldirilarin durdurulmasi i¢in Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Ban
Ki Moon ile goriiserek yogun diplomatik faaliyetler yiiriitmiistiir. Tiirk Dis Isleri
Bakanlig1 yaptig1 resmi agiklamada uluslararasi topluma, harekata sessiz kalinmamasi
yoniinde ¢agr1 yapmis, ¢cok sayida Filistinlinin yasamini yitirmesini siddetle kinamis
ve Israil’in Gazze’ye yonelik baslattig1 askeri harekatin durdurulmasini istemistir. (Dis

Isleri Bakanlig1, 2008).

30 Aralik’ta gergeklesen Milli Glivenlik Kurulu toplantisinin ardindan yapilan
aciklamada ise ¢atismalarin sona erdirilerek sivil 6liimlerinin engellenmesi, Gazze’ye
insani yardimlarin ulastirilmast ve diplomasiye oncelik verilmesi ¢agris1 yapilmistir.

(Milli Glivenlik Kurulu Genel Sekreterligi Resmi Sitesi, 2008)

Erdogan, Gazze saldirilarmin ardindan Israil Bagbakani Olmert ile temaslarini
durdugunu agiklamistir. Erdogan’t boyle bir davranigsa iten sebeplerin basinda
saldirilardan yalnizca bes giin 6nce Ehud Olmert’in gergeklestirdigi Ankara
ziyaretidir. Olmert ziyaretinde, “Gazze’de insani bir dram yasanmayacaktir” seklinde
aciklamada bulunmus ve bu konuda Tiirkiye’ye s6z vermistir. Bagbakan Erdogan,
verilen sozlerin tutulmamasmi Tirkiye’ye karsi yapilmis bir saygisizlik olarak
nitelendirmistir. Ayrica Olmert’in bu sozleri Israil’in Ankara Biiyiikelgisi Gabby Levy
tarafindan da inkar edilmemistir. (Milliyet Gazetesi, 2008).

Ziyaretin ardindan baslayan saldirilardan Tirkiye’nin bilgisi olduguna dair
tartigmalar yasanmigtir. Ancak s6z konusu ziyaretin giindemi Israil ve Suriye
arasindaki dolayli barig goriismeleri olmustur. Newsweek Dergisi’ne verdigi
roportajda Erdogan, konuyu agiklamustir. Israil ve Suriye’nin dogrudan goriisme
yapmast i¢in Olmert’e teklif gotiiriilmiis ancak Olmert hemen cevap vermeyerek
meslektaslarma danisacagi yanitim vermistir. Tiirkiye Israil ve Suriye arasinda
gerceklesecek dogrudan goriismelere yonelik bir yanit beklerken, Israil’in Gazze’ye

yonelik operasyon baglatmasini sert bir tislupla elestirmistir. (Habertiirk, 2009)

Bununla beraber Erdogan, 7 Ocak’ta yaptign aciklamada Israil’e yonelik

aciklamalarini daha da sertlestirmistir. Partisinin TBMM Grup konusmasinda Israil’e
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yonelik agiklamalarda bulunan Erdogan, kendisini duygusal olmakla elestiren Israil’e
duygusalliginin  Gazze’de yasamimi yitiren kardeslerime yoneliktir ifadesini
kullanmistir. Israil Basbakan1 Ehud Barak ve Dis lsleri Bakani Tzipi Livni’ye
seslenerek; “Subat’ta yapacaginiz se¢imi birakin, tarih sizi su yaptiklariizla, insanlik
yasamina bir kara leke diisiirdiiniiz diye yargilayacak. Biz, dedeleriniz, ecdadiniz
kovuldugu zaman, sizi kalkip da bu topraklarda agirlayan, misafir eden Osmanli’nin
torunlar1 olarak konusuyoruz.” sozleri ile tepkisini dile getirmistir. (Hiirriyet, 2009,
Ocak 7). Uslubunun sert olduguna dair elestirilere ise, Israil’in uluslararas1 hukuku
cigneyerek kullandig1 yasakli silahlar1 ima ederek “iislubu sert” diyenler var.
Herhalde bu, fosforlu bombalardan daha sert degil” yanitim1 vermistir. (Milliyet,
2009, Ocak 14).

Tiirkiye’den gelen sert tepki karsisinda Israil, Hamas ve PKK arasinda benzerlik
kurmustur. Israil tarafindan siklikla kullanilan bu savunma Gazze saldirilarma yénelik
Cumhurbaskan1 Abdullah Giil ve ABD baskani1 George Bush’un goriismelerinde Bush
tarafindan da ifade edilmistir. (Bolme, 2009, s. 1-18).

Israil Biiyiikelgisi Gabby Levy ise Israil’in Gazze’ye yonelik operasyonlarini
Tiirkiye’nin Kuzey Irak’ta gergeklestirdigi operasyonlara benzeterek “Tiirkiye yerine
Israil, PKK yerine Hamas yazsaniz aym sey olur” ifadelerini kullanmistir. (Hiirriyet
Gazetesi, 2008, Mart 5).

Tiirkiye, yasanan gelismelerin ardindan yine de Tel Aviv yonetiminden Gazze
ambargosunun yumusatilmasini ve Suriye ile Tiirkiye’nin kolaylastiriciliginda baris
goriismelerinin yeniden baslamasi i¢in ¢agrida bulunmus fakat sonu¢ alamamustir.
Ankara’da Israil’in baris ve diyalog kanallar ile ikna edilemeyecegi goriisii giderek
agirhik kazanmistir. Bununla beraber Tiirkiye bu donemde izledigi politikalarla
[srail’in Gazze’ye uyguladig1 politikalarm uluslararasi toplum nezdinde sorgulanmasi

i¢in ¢aba sarf etmistir. (Sirim, 2019, s. 355-374).

Filistin sorunun ¢6zlimiine yonelik yumusak gii¢ unsurlar1 olarak nitelendirilen
diplomasi ve miizakereleri 6n plana ¢ikararak bolgede aktif bir dis politika izleyen
Tiirkiye, bolgesel ve kiiresel diizeyde barisin tesis edilmesi i¢in ¢aligmistir. Ancak
Tirkiye’nin yeni dis politikasi ¢ergevesinde kendine atfettigi merkez iilke vizyonu ile

olusturdugu arabuluculuk roliiniin Israil’in Gazze’ye yonelik beklenmedik operasyonu

94



ile ortadan kalkmustir. Béylece Israil bir kez daha bélgede sivillere yonelik orantisiz

siddet eylemlerinden vazge¢cmeyecegini s6z konusu operasyon ile kanitlamistir.

Israil tarafindan Tiirkiye’nin ara buluculuk roliiniin, dolayisiyla bdlgesel
politikalarinin hige sayilmasi, ikili iliskilerdeki en 6nemli kirilma noktalarindan biri
olmustur. Bu kapsamda Tiirkiye’nin Israil politikasinda eksen kaymalar1 yasanmistir.
Dokme Kursun Operasyonunu takiben ard arda yasanan Davos, Anadolu Kartal
Tatbikatinmn iptal edilmesi, Algak Koltuk Krizi gibi krizler Israil’in Mavi Marmara
tarafindan Israil’in gerek i¢ politik alanda gerekse bolgede giivenliklestirilmesine

neden olmustur.

Tiirkiye’nin Levant alt kompleksine ve bdlgenin geneline yonelik barisi saglama
girigsimleri, yasanan bolgesel gelismeler nedeni ile gilivenliklestirme politikalarina

dontismiistiir.

3.5.3. “One Minute” Cikis1 / Davos Krizi

Tiirkiye’nin Suriye ve Israil arasinda arabuluculuk ¢aligmalarinin devam ettigi
bir siirecte Gazze’ye yonelik 27 Aralik 2008’de diizenlenen Doékme Kursun
Operasyonu Tiirk hitkiimeti {izerinde ciddi hayal kiriklig1 yaratmistir. (Keskin, 2010)
Tiirkiye’nin Israil’e yonelik hayal kirikhigi devam ederken, 30 Ocak 2009'da
Isvigre’nin Davos sehrinde toplanan “Diinya Ekonomik Forumunda” “Gazze: Orta
Dogu I¢in Baris Modeli” baslikli 6zel oturuma donemin Basbakani Recep Tayyip
Erdogan ile Israil Cumhurbaskani Simon Peres, Birlesmis Milletler Genel Sekreteri
Ban Ki Moon ve Arap Birligi Genel Sekreteri Amr Moussa katilim saglamigtir. Panel
sirasinda Erdogan ve Peres arasinda karsilikli konusmalar iizerine cevap vermek
isteyen Erdogan’a Moderatér David Ignatius’un olumsuz geri bildirimi {izerine

Basbakan Erdogan Israil’e sert elestirilerde bulunmustur. (Kavoglu, S. 2016)

Erdogan, Gazze’de sivillere yonelik uygulanan orantisiz siddete uluslararasi
toplumun seyirci kaldigini dile getirerek Israil’in Gazze’ye uyguladigi ablukanin
sonlandirilmasini istemistir. israil Cumhurbaskani Peres, Erdogan’1t Hamas’1n Israil’e
yaptiklar1 hakkinda “bilgisizlikle” suglamis ve “Sizin basiniza, istanbul’a roket atilsa

ne yaparsiniz?” sorusunu sormustur. Peres, yirmi bes dakikalik konusmasi siiresince
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¢ogu zaman sesini yiikseltmis ve Erdogan’a hitaben sozlerine devam etmistir. (AKilli,

2013).

Basbakan Erdogan, Israil Cumhurbaskani Peres’in sert sdzlerinin ardindan
moderator Ignatius’tan “bir dakika” stire istedi. Panel yoneticisi Ignatius’un s6z hakk1
tanimamasinin ardindan Erdogan, Perez’e “Sesin ¢ok yiiksek ¢ikiyor. Benden yaslisin
biliyorum ki sesinin benden ¢ok yiiksek ¢ikmast bir sugluluk psikolojisinin geregidir.
Benim sesim bu kadar ¢ok yiiksek ¢ikmayacak. Bunu béyle bilesin. Oldiirmeye gelince
siz oOldiirmeyi ¢ok iyi bilirsiniz. Plajlardaki ¢ocuklart nasil oldiirdiigiiniiz, nasil
vurdugunuzu cok iyi biliyorum. Ulkenizde basbakanlik yapmis 2 kisinin bana ok
onemli laflart vardir. Filistin'e, tanklarin tistiinde girdigi zaman, 'kendimi bir baska
mutlu addediyorum’' diyen basbakanlarmmiz var. Tanklarin iizerine ¢ikip da
'Filistin'e girince mutlu oluyorum' diyen basbakanlariniz var. Ve bana sayilar
veriyorsunuz. Ismini de veririm, belki merak edenleriniz vardir" ifadelerinin ardindan
Erdogan, panel yoneticisi Ignatius’un araya girmesine "soziimi kesmeyin" diyerek,
"Tevrat'm 6. maddesi der ki '6ldiirmeyeceksin. Burada oldiirme var. Bu da ¢ok
enteresan."” Ifadeleri ile elestirilerini siirdiirdii. Israil’e elestirilerini elindeki notlardan
okuyan Basbakan, panel yoneticisi Ignatius’un soziinii kesmesine cevaben, "Sana da
¢ok tesekkiir ediyorum. Benim icin de bundan béyle Davos bitmistir. Daha Davos'a

gelmem. Siz konusturmuyorsunuz. 25 dakika konustu, 12 dakika konustum. Olmaz."

ifadelerinin ardindan salondan ayrildi. (CNN Tiirk, 2009, 30 Ocak).

Hem Israil hem de Tiirk medyasinda genis yer verilen olaya Israil’in Jerusalem
Post gazetesi, “Israil’in Erdogan’in azarlamalarindan yoruldugunu ve bu durumun
Tiirkiye’nin pesinden gidilme olasiligin1 gitgide diisiirdiigii” seklinde yorumlarda

bulunmustur. (Ntvmsnbc, 2009, 30 Ocak).

I¢ ve dis politikada biiyiik yanki uyandiran “one minute” ¢ikisi sonrasi Erdogan
havaalaninda biiyiik bir cosku ile karsilanmistir. AKP’nin i¢ siyasette gliclenmesini
saglayan cikis dis politikada bir kazan kazan durumu yaratmistir. Ozellikle Arap
cografyasinda kamuoyu Erdogan’1 bu ¢ikiginin ardindan “kahraman” olarak gérmeye
Tiirkiye’yi ise bolgenin lider iilkesi olarak tanimlamaya baslamislardir. (Boran, 2020:
35-36). Ortadogu’da Tiirkiye’ye yonelik kaliplasmis parametreler, bu sert ¢ikisin
ardindan sorgulanmaya baglanmistir (Efe, 2012).
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Davos krizi, Tiirkiye’nin Bati’y1 karsisina aldigina dair birtakim tartigmalari
giindeme getirmistir. Bununla birlikle olay sonrasinda Israil Biiyiikelcisi Gaby Levy,
iki dost ve yakin iilke olan Tiirkiye ve Israil’in arsinda goriis ayiliklar1 ve yanlis
anlasilmalar olabilecegini iliskilerin normale doénecegini belirtse de Davos sonrasi
yasanan krizler iki {ilke arasindaki iliskilerin bunun aksi yoniinde gelistigini
gostermistir. (Zeren, Yilmaz& Akbulut 2017).

Bununla beraber analistler krizin yorumlanmasinda iliskilere zarar verip
vermedigini aciklarken iki aktdriin bolgedeki dnceliklerine odaklanmislardir. Ornegin
Soli Ozel Subat 2009, tarihli degerlendirmesinde Basbakan’in ¢ikisinin, hiikiimetin
tutarli ilerleyen Ortadogu politikalarinin  bozuldugunun ilk isareti olarak
yorumlamistir. Gencer Ozcan’a gore Davos’ta yasanan gelismelerin fitilini atesleyen
temel neden Israil’in Tiirkiye’nin arabuluculuk roliinii hige sayarak Gazze’ye yonelik
operasyon baslatmasi olmustur. Komsularla sifir sorun ilkesi g¢ercevesinde aktif bir dig
politika gelistiren Tirkiye’nin “bolgesel bir dnder” roliiniin yok sayilmasi ikili
iliskileri olumsuz etkilemistir. (Erdogan, 2013: 37-67). Ziircher’in (2020: 403)
Davos’taki “one minute” ¢ikisina yonelik yorumu ise “Erdogan’in zihninde daha
Oonceden tasarlanan bu hareketin Arap diinyasinda hayli sempati kazandirdigi”

yoniinde olmustur. (Balc1 ve Kardas, 2012: 113).

Davos’ta yasanan gerginligin yankilar1 devam ederken Israil Kara Kuvvetleri
Komutant Avi Mizrahi’nin uluslararas1 askeri bir toplantida, olaya iligskin “Tiirkiye
uzun yillar énce Ermenilere katliam yapt: simdi aynisint Kiirtlere yapryor. Erdogan,
aynaya baksin” sdzlerine Ankara nota ile karsilik vermistir. Genelkurmay baskanligi,
Mizrahi’nin agiklamalarina “Kabul edilmez” seklinde tepki gostermistir. Bununla
beraber Israil’in Ankara Biiyiikelcisi Gaby Levy, bakanliga c¢agirilarak Mizrahi’nin
aciklamalari ile ilgili izahat istenmistir. Israil ordu sozciiliigiinden yapilan agiklamada
ise, Komutanin Tiirkiye ile ilgili kisisel goriislerinin Israil Silahli Kuvvetleri’ne ait
olmadigini, orduyu baglamadigi ve Israil ordusu ile ilgili olmadig: yoniinde agiklama
yapilmistir. (Salom Gazetesi, 2009, 18 Subat).

Ayrica Israil Genelkurmay Baskanm Gabi Askenazi, meslektas: ilker Basbug’u
arayarak kara kuvvetleri komutani General Avi Mizrahi’nin sozlerinden {iizlinti

duydugunu ifade etmistir. Israil Genelkurmay Baskani Gabi Askenazi’nin 6zriiniin
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altinda ise uzun yillardir devam eden askeri iliskilerin, bozulan siyasi iliskilerden

etkilenmemesi istegi yatmaktaydi. (Inat & Telci, 2009, s. 158).

Ancak tim bu agiklamalara ragmen iKili iliskilerdeki krizlerin derinlesmesi

engellenememistir.

3.5.4. Israil’in Diplomatik Kars1 Tepkisi

Erdogan’mm 2009 yilinda gergeklestirdigi Davos c¢ikisinin ardindan ikili
iliskilerde gerilimi tirmandiran bir diger gelisme 13 Ocak 2010 yilinda yasanmustir.
Kamuoyunda “Algak Koltuk Krizi” olarak bilinen gelisme; Israil Disisleri Bakan
Yardimcisi Danny Ayolon’un Tiirkiye’de yayinlanan, “Kurtlar Vadisi Pusu” dizisinde
yaratilan Israil imaj1 ile ilgili olarak Tiirkiye’nin Israil’in Tel Aviv Biiyiikelgisi Oguz

Celikkol’u goriismeye ¢agirmasi ile baglamustir. (Inat, Aslan & Duran, 2017).

Ancak Ayolon’un iilkesinin tepkisini iletmek i¢in ortaya koydugu tutum gerilimi
tirmandirmisgtir. Ayolon, Biiyiikelgi Oguz Celikkol'u algak bir kanepede agirlamustir.
Celikkol’un goriismede basin mensuplarini istememesine ragmen basin mensuplarini
gbriismeye davet etmistir. Ayolon, kameralara dénerek Ibranice, “Bizim yiiksek, onun
daha alcak bir koltukta oturduguna, masada yalmzca Israil bayragi bulunduguna ve
bizim giilimsemedigimize dikkatinizi ¢ekerim” ifadelerini kullanmasi krizin ortaya
ctkmasina neden olmustur. Ancak krizin &ncesinde Israil’i 6fkelendiren bir diger
gelisme ise Basbakan Recep Tayyip Erdogan'in Israil'in Gazze'de gerceklestirdigi
saldirilara yonelik tepkisi olmustur. Israil Dis Isleri Bakanliginda yapilan agiklamada
Basbakan Erdogan’a sert tepki gosterilerek “Israil devletine ve Israil ordusuna en son
ahlak dersi verecek olanlarmn Tiirkler oldugu ifadesine yer verilmistir”. Israil’in sert
aciklamalar1 ve ardindan yasanan Algak koltuk Krizi, Tiirkiye tarafindan tepki ile
karsilanmistir. (BBC, 2010, 12 Ocak).

Dis lsleri Bakanligindan konuya iliskin “Israil’in  Filistin’e yonelik
uygulamalart hakkinda tarafimizca dile getirilen elestiri ve uyarilara cevaben Israil
Dugisleri Bakanligi tarafindan yapilan agiklamalari esefle karsilyyoruz... Tarih
boyunca Yahudiler her dara diistiiklerinde Tiirkler kendilerine ellerini uzatmiglardir.
Tiirkler ve Yahudilerin uzun birlikte yasama tarihi karsilikli saygi ve hosgorii tarihidir.

Dolayisiyla, “Tiirkiye nin Israil’e ahlak dersi verecek son iilke” oldugu yéoniindeki
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bizzat Yahudi halkinin hafizaswyla bagdasmayacak bu iddiayr reddediyoruz.
Gergekleri tahrif eden bu ifade tarihe karst bir haksizliktir” seklinde agiklamada
bulunulmustur. (Dis Isleri Bakanlig1, 2010).

Daha sonra Disisleri Bakanligi’ndan bir agiklama daha yapilmustir. Israil’in
Ankara Biiyiikel¢isi Gaby Levi, Disisleri Bakanligi Miistesar1 Biiyiikel¢i Feridun
Sinirlioglu tarafindan bakanlia cagirilarak Dany Ayolon’un diplomatik nezaket
kurallarina uymayan davraniglari ile ilgili izahat ve 6ziir beklendigi agiklanmistir.

(T.C. Dasisleri Bakanligi, 2010).

Cumbhurbagkan1 Abdullah Giil, olayin ardindan gereken Oziiriin resmi olarak
gelmemesi durumunda Biiyiikelginin geri cekilecegini ifade etmis, ardindan Israil
Cumhurbagkant Simon Perez devreye girmistir. Peres, Ayolon’la goriigme
gerceklestirerek “s6z konusu davranisin glizel olmadigi” uyarisinda bulunmustur.
Simon Perez’in devreye girmesinin ardindan Danny Ayolon, Tel Aviv Biiyiikelgisi
Oguz Celikkol'a yonelik tavrindan dolay1 resmi 6ziir dilemistir. Ayolon’un diplomatik
nezaket kurallarina uymayan tavr lilkesinde elestirilere maruz kalmasina neden
olmustur. Israil Parlamentosundan (Knesset) 17 milletvekili, Biiyiikelgi Oguz
Celikkol'a Ayolon’un nezaketsiz tavrindan dolay1 6ziir dileyen mektup géndermistir.
Bununla birlikte koalisyon hiikiimetinin bakanlarindan da elestiriler yiikseldi. Sanayi
Ticaret ve Caligma Bakan1 Binyamin Ben Eliezer, ise Tiirkiye’nin ihtilafli olunan

tilkelerin safina katilmamasi gerektigini belirtmistir. (Hiirriyet, 2010, 13 Ocak).

Krizin ardindan Israil Bagbakan1 Netanyahu, iki iilkenin bozulan iliskileri
lizerine degerlendirmelerde bulunmustur. Israil Basbakani kétii giden iliskilerden
dolayr endigelerini dile getirmistir. Tirkiye'nin yoniinliin gittikge Bati’dan
uzaklastigini, Suriye ve Iran’a dogru kaydigini ifade etmistir. Netanyahu’nun goriisleri
[srail basininda da yer bulmustur. Yedioth Ahranot Gazetesi, Netanyahu'nun kapali
kapilar arkasinda, Tiirkiye’nin Iran’la yakinlasmasmin Israil i¢in sikinti verici
oldugunu soyledigini belirtmistir. Israil’in Gazze seridine diizenledigi “Dékme
Kursun” operasyonunun bu siireci hizlandirdigini1 ve Ankara’nm Suriye ve iran ile

baglarini derinlestirdigini kaydetmistir. (NTV, 2010, 13 Ocak).

Tiirkiye ve Israil arasinda yasanan Al¢ak Koltuk Krizinin ardindan ikili
iliskilerde bir diger 6nemli gelisme ise 17 Mayis 2010 yilinda yasanmustir. Tiirkiye ve

Brezilya Iran’in niikleer zenginlestirme programma destek vermistir. Israil,
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Tiirkiye’nin oynadigi niikleer arabuluculuk roliinden ciddi rahatsizlik duymus ve iki
iilkenin de Iran tarafindan manipiile edildigini ifade etmistir. (Inat, Aslan & Duran,
2017).

Alcak koltuk krizinin yasanmasindan dort ay sonra Israil, ikili iliskilerin

kopmasina neden olan Mavi Marmara saldirisini1 gerceklestirecektir.

3.5.5. israil’in Askeri Miidahalesi: Mavi Marmara Saldiris

Tiirkiye-Israil ikili iliskilerinde yasanan gerilimlerin zirveye ulastig1 nokta
Israil’in Mavi Marmara saldiris1 olmustur. Bununla birlikte Israil Devleti tarihte ilk
kez Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarin1 dldiirerek ikili iligkilerin kopmasina neden

olmustur. (Inat ve Telci, 2011: 111).

Mavi Marmara, Uluslararasi alt1 kurulus tarafindan “Rotamiz Filistin, Yiikiimiiz
Insani Yardim” slogani ile organize edilen insani yardim filosudur. Organizasyon,
Gazze'ye insani yardim gotiiriilmesi, Israil tarafindan uygulanan ablukanin diinya
kamuoyunda glindeme gelmesi amaciyla 36 iilkeden 700’iin iizerinde katilimciyla
olusturulmustur. 31 Mayis 2010 tarihinde, Gazze’ye insani yardim ulastirmaya ¢alisan
6 gemiden olusan yardim konvoyuna yonelik Akdeniz agiklarinda uluslararasi sularda
Israil askerleri tarafindan silahli saldir1 gerceklestirilmistir. Israil tarafindan
gergeklestirilen silahli saldirida filoda bulunan 9’u Tirk, 1’1 Tirk uyruklu ABD
vatandast olmak iizere toplamda 10 kisi oOldiiriilmiis, onlarca katilimci ise
yaralanmistir. Bununla birlikte filo zorla Israil’in Asdod Limani’na gétiiriilmiistiir.
Katilimceilar gz altina alimmistir. Katilimeilar, gozaltinda kaldiklar siire zarfinda
Israilli yetkililer tarafindan psikolojik ve fiziki iskenceye maruz birakildiklarin ifade
etmistir. Israil’in saldirilar1 yalnizca oradaki sivillere zarar vermemis ayn1 zamanda
Israil kuruldugu giinden bu yana bélgede 6nemli miittefiki olan Tiirkiye ile
iliskilerinde telafisi miimkiin olmayan yaralar agmistir. Tiirkiye’yi her firsatta eksen
kaymasi ile elestiren ve Gazze’de sivillere yonelik ablukanin ortadan kaldirilmasi igin
gosterilen ¢abalar1 “Yahudi Diismanligi” olarak nitelendiren Israil, bolgede tek
miittefiki olan Tiirkiye’ye bir¢ok sorunun ¢oziilmesinde ihtiya¢ duyarken bu saldir1 ile

Ortadogu’da yalnizligini pekistirmistir. Arap komsulari ile iliskilerini diizeltme sansini
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yitiren Israil’in igeresinde bulundugu krizleri derinlestiren tavr1 Tiirkiye’yi kaybetmesi

ile sonuglanmistir. (Akilli, E. 2013)

Israil’in Mavi Marmara saldirisinin altinda yatan en énemli psikolojik neden
giivenlik endiseleri tarafindan sekillendirilen dis politik tutumudur. Bu tutum Israil’in
dis tehditlere kars1 varligini giivence altina alma ve askeri tistiinliigiinii muhafaza etme
goriisiiniin desteklenmesine neden olmustur. “Saldiri, en iyi savunmadir” mantig ile
asir1  giivenliklestirilmis dis politikas1 kendisi tarafindan belirlenmis topraklar
iizerindeki Israil’in varligmin korunmasi igin her tiirlii tedbirin almmasi1 goriisiine

dayanir. (Efegil, 2013).

Mavi Marmara saldirisinin ardindan taraflarin birbirlerini giivenliklestirdikleri
goriilmektedir. Tiirkiye’de biiylik bir infiale neden olan saldiriya hiikiimet ve toplum
nezdinde oldukca sert tepkiler verildi. Tiirkiye, uluslararasi alanda 6zellikle BMGK’da
Israil’in gereken cezayr almasi ve saldirnin sorumlularinin yargilanmasi igin
calismalar gergeklestirdi. Tiirk halk1 nezdinde Israil’e &fke artarken uluslararasi alanda
saldir1 bir¢ok iilkede protesto edildi. Isveg, Beyrut, Misir, Iran, Ingiltere ve Urdiin’de
gerceklesen gosterilere ¢ok sayida eylemci ve sivil toplum kurulusu katilmistir. (CNN
Tiirk,2010, Mayis 31).

Tiirk hiikiimeti Israil’e kars1 askeri, diplomatik ve ekonomik 6nlemler alirken
Israil ise medyasi aracilig: ile radikal eylemini mesru bir zemine oturtmaya galist1.
Tiirkiye tarafindan sunulan miizakere se¢eneklerine bolgesel kosullar, aleyhine dénene
kadar yanasmadi. Bununla birlikte, bolgede Tiirkiye’ye alternatif miittefikler aradi.
Yasanan politik krizlerin ardindan olusan gii¢ bosluklarini doldurmaya g¢alismis bu
kapsamda Yunanistan ve Giiney Kibris Rum Yonetimi ile yakinlasmistir. Ozellikle
Tiirkiye’nin ilerleyen siireglerde aciklayacagi bes maddelik yaptirnm paketinde
bulunan askeri iliskilerin askiya alinmast Israil ve Yunanistan arasindaki askeri ivmeyi
hizlandirmis ortak askeri tatbikat diizenlemeye varan bir giizergdh takip etmistir.

(Cigekei, 2021).

3.5.5.1. Taraflarin Saldirinin Ardindan Giivenliklestirme Cabalari

Tiirkiye saldirilarin ardindan hem Disisleri Bakanligi hem de hiikiimet nezdinde

bircok sdylemde bulunmustur. Dis Isleri Bakanligi, yapilan agiklamada uluslararas
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toplumu ve BM’yi Israil’in Gazze’ye operasyonlarinin sonlandirilmasi igin inisiyatif
almaya ¢agirmistir. Bununla beraber acik denizde gerceklesen ve uluslararasi hukukun

ihlali olan olayn telafisi miimkiin olmayan sonuglar doguracaginin alt1 gizilerek;

“Gazze halkina insani yardim ulastirmak arzusunu tagiyan ve aralarinda yasli,
kadin ve cocuklarin da bulundugu cok sayida iilkeden sivillere karsi Israil Savunma
Kuvvetleri tarafindan gii¢ kullaniimasi sonucunda, elde edilen ilk bilgilere gore en az
iki kisinin hayatim kaybetmis ve 30’dan fazla kisinin yaralanmis olmasint en agir
sekilde protesto ediyoruz. Israil masum sivilleri hedef alarak, insan hayatini ve baris¢
girisimleri hice saydigini agik bir bicimde bir kez daha gostermistir. Tel Aviv
Biiyiikel¢iligimiz tarafindan siirdiiriilen girisimlerin yant sira Bakanhigimiza davet
edilen Israil’in Ankara Biiyiikelgisi nezdinde bu kabul edilemez olay kuvvetle
kinanmakta ve kendisinden acilen izahat talep edilmektedir. Gerekge ne olursa olsun,
valnizeca baris¢il faaliyetlerde bulunan sivillere karsi bu tiir hareketlerin kabulii
miimkiin degildir. Israil’in uluslararasi hukukun ihlalini teskil eden bu davranisinin
sonuclarina katlanmas: gerekecektir. Hayatini kaybedenlere Tanridan rahmet, kederli
ailelerine bassagligi ve sabir diliyor, yaralananlara acil sifa dileklerimizi iletiyoruz”

ifadelerine yer verilmistir. (T.C. Disisleri Bakanligi, 2010).

Basbakan Erdogan ise en sert tepkiyi vererek, Israil’in Gazze’ye insani yardim
gotiiren gemilere yaptigi kanli katliami, her tiirlii laneti hak etmis bir katliam olarak
nitelendirmistir. Erdogan, s6z konusu saldirinin bir meydan okuma oldugunu ve
cezasiz kalmamasi gerektigini ifade ettigi konusmasini “Yalan
sOylemeyi devlet politikas1 haline getiren ve isledigi sugtan yiizii kizarmayan bir
yonetimden sorusturma beklemek yerine, uluslararasi camia bu olay: tiim boyutlariyla
sorusturmal1 ve hukuki karsiligini vermelidir. Tiirkiye bu isin pesini birakmayacak.
Tiirkiye yeni yetme, koksiiz bir devlet degildir, bir kabile devleti hi¢ degildir. Kimse
Tirkiye ile asik atmaya, Tiirkiye nin sabrini test etmeye kalkmamalidir. Tiirkiye nin
dostlugu ne kadar kiymetliyse, diismanhigi da o kadar siddetlidir. Tiirkiye’nin
dostlugunu kaybetmek bile basli basina biiyiik bir bedeldir.” ifadeleri ile tamamlamig
ve Israil’e agikea iliskilerin eskisi gibi olmayacag isaret etmistir. (Milliyet, 2010, 2
Haziran).

Dis Isleri Bakan1 Ahmet Davutoglu Israil’in Gazze’ye yardim gétiiren gemilere

saldirisin1 Tiirkiye’nin 11 Eylil’ii olarak nitelendirmistir. Saldirinin, bolgesel ve
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kiiresel etkisinin derin oldugunu vurgulayan Davutoglu, Israil ile iligkilerin artik eskisi

gibi olmayacagini belirtmistir. (Milliyet, 2010, 7 Haziran).

Basbakan Yardimcisi Biilent Aring ise insanlik tarihinde kara bir leke olan
saldirinin yanitsiz kalmayacag agiklamasinin adindan yaptirimlari agiklamistir. Israil
Biiyiikelgisinin Ankara’ya ¢agirildigini; Deniz Kizi, Baris Giivercini ve Israil, Tiirkiye
ve Urdiin arasinda yapilmasi planlanan askeri tatbikatlarin iptal edildigini agiklamstir.
Iki iilke arasinda yapilmasi planlanan futbol mac1 da iptal edilmistir. (BBC, 2010, 31
Mayis).

Ayrica Genelkurmay Baskanligi, 31 Mayis 2010 tarihli agiklamasinda Israil
Genelkurmay Baskani Gabi Askenazi’nin Genelkurmay Baskani flker Basbug’u
arayarak bilgi verdigini agiklamistir. Bagbug, goriisme esnasinda “Uluslararasi sularda
askeri gli¢ kullanilmasinin; vahim ve kabul edilemez oldugunu ve olaya bu sekilde
miidahale edilmesinin ortaya ¢ok ciddi sonuglar getirdigini” belirtmistir.

(Genelkurmay Baskanligi, 2010, 31 Mayis).

31 Mayis 2010°daki saldirinin ardindan Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi
Tiirkiye'nin cagris1 ile olaganiistii olarak toplanmustir. Dis Isleri Bakani Ahmet
Davutoglu BMGK’da yaptig1 konusmada, Israil’in saldirisini “haydutluk ve korsanlik”
olarak nitelendirerek “Bir devlet tarafindan islenen cinayettir. Bunun hi¢bir mazereti
veya hakli gerekcesi yoktur. Boyle bir yola yonelmis bir ulus devlet uluslararasi
camianin saygin iiyesi olarak mesruiyetini kaybetmistir...” ifadelerini kullanmstir.
Davutoglu konusmasinin devaminda BMGK’nin en gii¢lii bicimde tepki vermesini,
Israil’in hayatin1 kaybedenlerin ailelerinden ve yaralilardan 6ziir dileyerek tazminat
O0demesini ve gemilerin serbest birakilarak insani yardimim Gazze’ye ulastiriimasi
taleplerinde bulunmustur. (Disisleri Bakani Davutoglu'nun BMGK'de Yaptigi
Konusma, 2010).

Israil, saldirmin ardindan Tiirkiye’nin Birlesmis Milletler Genel Konseyinde dile
getirdigi Israil’in hayatin1 kaybedenlerin ailelerinden ve yaralilardan 6ziir dileyerek
tazminat Odemesini ve gemilerin serbest birakilarak insani yardimin Gazze’ye
ulastirilmasi taleplerini karsilamamustir. Hatta Israil parlamentosunda (Knesset),
Israil’in Tiirkiye’den 6ziir dilemesi hakkinda yapilan oturumda Israil Dis Isleri Bakan
Yardimcist Dani Ayalon, "Israil'in Tiirkiye'den dziir dilemesi gerektigini diisiinen biri

varsa delirmis olmalidir™ ifadelerini kullanmistir. (Cumhuriyet, 2010)
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Bununla birlikte, Israil’in Mavi Marmara saldirisina yonelik tutumunda dnemli
farkliliklar yasandig1 goriilmektedir. Saldirinin yasandigi donemde iktidarda koalisyon
hiikiimetinin olmas1 Israil’in siyasi anlamda tutumunun sik stk degismesine neden
olmustur. Ornegin Basbakan Netenyahu’nun olaya yonelik tutumu baslangicta sert
iken bu durum ilerleyen siireglerde degismistir. Disisleri Bakan1 Avigdor Liberman,
Tiirkiye’ye dontik daha kati bir tutum igerisinde olmustur. 2012 yilinda Liberman’in
gorevinden ayrilmasiyla Israil’in Tiirkiye’ye ydnelik politikalarmin 1liml bir ¢izgiye
dogru geldigi goriilebilir. Olaya yonelik Israil tarafindan yapilan ilk agiklamada,
IHH’1n radikal bir terdr 6rgiitii olmasi nedeniyle israil askerlerinin ates agmak zorunda
kaldig: ifade edilmistir. Saldirinin ardindan Koalisyon ortagi Ehud Barak, diizenledigi
basin toplantisinda askerlerin amacinin ates etmek olmadigin1 ancak kendilerini
korumak i¢in ates ettiklerini belirtmistir. Netanyahu ilk agiklamalarinda gemilerin
kolayca durduruldugunu ancak Tiirk gemisi Mavi Marmara’nin sertlikle karsilik

verdigini, baris degil nefret gemisi oldugunu ileri stirmiistiir. (Giirpinar,2017)

Bu sert ilk aciklamalarin ardindan hiikiimet ici ihtilaflar Israil’in tutumunda
yumusamama yasanmasina ve siirecin yonetilmesine yonelik elestirilerin artmasina
neden olmustur. Israil'in 5nde gelen gazetelerinden Yedioth Ahronoth'un internet sitesi
ynetnews.com'dan verdigi habere gore Barak, Netanyahu'nun uzlasma yoluna girdigini
ancak Lieberman'in onu engelledigini ifade ederek Liberman’in sertlik yanlisi

tutumunu elestirmistir. (Yeni Safak, 2011, 19 Eyliil).

3.5.5.2. Palmer Raporu

Mavi Marmara saldirist ile ilgili olarak Tiirkiye, BM Giivenlik Konseyi'ni ve
BM Insan Haklari Komisyonu'nu harekete gegirerek krize uluslararasi hukuk
temelinde ¢6zliim elde etmek istemistir. Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Ban ki
Moon’un gozetiminde dort kisilik Sorusturma Komisyonu (Panel of Inquiry)
kurulmustur. Komisyonun baskanligina eski Yeni Zelanda Bagbakanlarindan Geoffrey
Palmer getirilmistir. Aralarinda Emekli biiyiikelgi Ozdem Sanberk’in bulundugu
komisyon, Komisyon Bagkanmin adindan esinlenerek Palmer Raporu olarak
adlandirilan 105 sayfalik bir rapor hazirlamistir. Rapor, Israil’in uyguladigi ablukay:
BM madde 51’e gore mesru miidafaa olarak tanimlamistir. Bununla beraber Israil’in

tavrinin ve uyguladigi ambargonun uluslararasi hukuka uygun oldugunu belirtmistir.
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Raporun devaminda abluka altinda tutulan bolgenin ¢ok uzaginda on kisinin
oldiirtilmesini ve bir¢ok kisinin yaralanmasimin asirilik olarak nitelendirmistir.
Dolayisiyla bu kabul edilemez eylemlerinden dolay1 Israil’in {iziintiisiinii belirterek
tazminat 6demesinin gerekliligine karar verilmistir. Ayrica Israil ve Tiirkiye
arasindaki iliskilerin diizeltilmesinin Ortadogu ve Diinya barisinin saglanmasi

acisindan gerekliligi vurgulanmistir. (Aksar, 2012, s. 23-40).

Ancak Palmer raporunun BM Genel Sekteri Ban Ki Moon’a 2 Eyliil 2011
tarihinde resmi olarak gonderilmesinden &nce Israil tarafindan New York Times
gazetesine sizdirilmasi ile iligkiler bir kez daha gerilmistir. Raporda saldiriya ugrayan
Mavi Marmara gemisindeki Tiirklerin tutumunun elestirilmesi, Tiirk tarafinda Israil’in
kollandigmin diisiiniilmesine sebebiyet verdi. Tiirkiye rapora sert tepki gostererek,
Israil’den agik denizde dokuz vatandasmnin Sldiiriilmesi nedeniyle dziir dilemesini ve
olii ve yaralilar i¢in tazminat talep etmistir Ancak Israil bu taleplere olumlu yanit
vermeyince gerilim iyice tirmanmus, Tiirkiye Israil’e yonelik bes maddelik yaptirim

planin agiklamastir. (Global Political Trends Center, 2011).

Buradan hareketle Temmuz 2011°de agiklanan Palmer Raporunun, uluslararasi
hukuku gozetmedigi ve siyasal nitelikli oldugu ve taraflar arasindaki iligkilerin
diplomatik yollardan nasil normale donistiiriilebilecegi  konusunda sadece

temennilerden olustugu asikardir. (A Eminoglu.2016)

Dis Isleri Bakan1 Ahmet Davutoglu Israil’e yonelik bes maddelik bir yaptirim
paketi agiklamistir. Yaptirimlar ¢ergevesinde, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de en uzun
kiyis1 bulunan sahildar devlet olarak seyriisefer serbestisi i¢in gerekli her tiirlii 6nlemi
almas1 da dahil olmak {izere; Tiirk-israil diplomatik iliskileri ikinci katip diizeyine
indirilmistir. Bu Israil’in 30 Kasim 1980°de Kudiis karar1 ardindan ikinci kez
diplomatik seviyenin en alt diizeye indirilmesi olayidir. Israil’le tiim askeri anlagmalar
askiya alinmustir. Tiirkiye Gazze’ye uygulanan ambargoyu tanimadigini, Israil’in
uyguladigi ablukanin Uluslararas1 Adalet Divani’nda incelenmesini saglayacagini ve
saldirmin Tiirk ve yabanci tim magdurlarinin mahkemelerdeki hak arama

girisimlerine destek verilecegini bildirmistir. (D1s Isleri Bakanlig1, 2011).

Davutoglu’nun bes maddelik yaptirim paketini agiklamasinin ardindan srail
hiikiimetinden tepki gecikmemis ve “6ziir yok” seklinde agiklamalarda bulunulmustur.

Bununla birlikte BM Raporunun kabul edildigini aciklayan Israil hiikiimeti, 6ziir
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dilemenin miimkiin olmadigin1 ancak yasanilan oliimlerden iiziintii duyuldugunu
belirtmistir. Tiirkiye ile ikili iligkilerin onarilmasim dileyen Israil tarafi, Ankara
Biiyiikelgisi Levy'nin bir siire 6énce gorevinin sonlandigini1 ve Tiirkiye’de bulunan
meslektaglarina veda ettigini belirtmistir. Bununla birlikte s6z konusu yaptirimlar
Israil basininda da biiyiik yer edinmistir. Israil’in en biiyiik gazetelerinden Haaretz,
BM raporunun iki tilke iligkilerinde gerilimi arttirdigini belirterek, Tiirkiye’ nin iki iilke
arasinda uzun yillardir devam eden askeri iliskileri kopartmasina dikkat ¢ekmistir.

(Sabah, 2011, 3 Eyliil).

3.5.5.3. Israil’in Tiirkiye den Oziir Dilemesi

Dokuz Tiirk vatandasinin 6lmesine neden olan Mavi Marmara saldiris1 ile Tiirk
Israil iliskilerinde derin yaralar agildi. ikili iliskilerde uzun yillar siiren giiven
problemini ortaya ¢ikaran saldir1 daha dnceleri hiikiimetler bazinda olan giivensizligin
iki tilkenin halklar1 arasinda da ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Saldirilarin ardindan
Israil’e yonelik Tiirkiye nin her yerinden protestolar gerceklesmis ve Israil karsiti
sdylem artmistir. Bununla beraber Israil’de de Tiirkiye karsiti sdylemlerin artis

gosterdigini gozlemlemek miimkiindiir.

tekrar canlanmistir. Bu anlamda en 6nemli gelisme Tiirkiye’nin daha once, ikili
iliskilerin normale dénmesi i¢in koydugu sartlarin; Oldiiriilen Tiirk Vatandaslar1 igin
Tiirkiye’den 6ziir dilenmesi, 6ldiiriilen vatandaglarin ailelerine tazminat 6denmesi ve
Gazze'ye yonelik ablukanin kaldirilmasi sartlarinin  Israil tarafindan yerine

getirilmesine yonelik adimlar atilmasi ile miimkiin olmustur.

Israil’in Tiirkiye’den 6ziir dilemesine yonelik ilk sinyaller ABD Baskani Barak
Obama’nin Israil’e ziyareti Oncesi yapilan basm toplantisinda goriildii. Israil
Bagsbakanlik sozciisii Mark Regev, Obama’nin ziyareti ile Tiirk Israil iliskilerinin
giindeme gelebilecegine yonelik aciklamalarda bulunmustur. Regev, Israil’in iizerine
diiseni yapmaya hazir oldugunu ve bunun iki iilkenin yararina oldugunu ifade etmistir.

(Turan, 2013: 115).

[k olarak Beyaz Saray tarafindan duyurulan Netenyahu ve Erdogan arasindaki

telefon goriismesinde Netanyahu can kaybina yol acan her hata nedeniyle Tiirk
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halkindan 6ziir diledigini belirtmis ardindan tazminat konusunda uzlasildigini ifade

etmistir. (BBC, 2013, 22 Mart).

Israil Bagbakan1 Netanyahu’nun biirosundan yapilan agiklamada ise Basbakan
Recep Tayyip Erdogan’la gerceklesen goriismede biiyiikelgilerin yeniden atanmast,
Tiirkiye'de Israil askerlerine karsi acilan davalarin iptal edilmesi gibi iki iilke
arasindaki iligkilerin normallestirilmesi konularinda anlasildig: agiklanmistir. Ayrica,
yasanilan olaylardan dolay1r pismanhigini dile getiren Netanyahu’nun olayin trajik
sonuglarinin kasti olmadigimi ve Israil’in “operasyonel hatalar1” oldugunu belirterek
bu aciklamalarin hemen ardindan Gazze dahil Filistin topraklarinda siikiinet
korundukga sivillere yonelik sinirlamalarin kaldirildigini ifade etmistir. Israil D1s Isleri
Bakanlig1 sozciisii Yigal Palmor, Tiirk medyasina yaptig1 aciklamada ise sorunun
Obama ziyareti ile ¢oziildiigiinii ve her iki {ilkenin de ABD’ye ¢ok sey borglu
oldugunu, basgbakanlarin goriismelerinin ardindan gerceklesen Oziir ve tazminata
iliskin siirece yonelik ¢alismalarin hemen baslayacagini ifade etmistir. (AA, 2013, 22
Mart).

Israil’in Tiirkiye’den &ziir dilemesi Diinya basminda oldukga genis yer buldu.
ABD medyasi, CNN International, NBC, Fox TV gibi televizyonlar gelismeyi son
dakika haberi olarak duyurmustur. ABD basini, Israil’in 6zriinii Obama’nin eseri
olarak degerlendirerek Obama’nin iki bolgesel giicii bir araya getirdigini ve iki eski
dost arasindaki iliskilerin normale dénmesinin yolunun agildigimi kaydetti. Israil'in
onde gelen gazetelerinden Jerusalem Post gelismeleri “Israil tarihinde bir ilk” olarak
nitelendirmistir. Haaretz gazetesi ise radikal sag goriislii Lieberman’in “Tiirkiye’den
oziir dilemek biiyiik hata oldu” ifadesini 6n plana ¢ikarmistir. Fransiz basii, Israil’in
Tiirkiye’ye yonelik dzriinii, Suriye krizinde ve iran’in niikleer programina kars1 yalniz
kalmamak i¢in gerceklestirdigi bir hamle olarak degerlendirmistir. Alman basini 6zrii

ABD’nin bir basarisi olarak gormiistiir. (TRT Haber, 22 Mart 2013)

Mavi Marmara saldirisinin ardindan Israil’in 6ziir dilemesi ile 26 Haziran 2016
tarithinde ikili iligkilerin tekrar normale dondiiriilmesine yonelik mutabakata
varilmistir. Bu gercevede iki iilke arasinda 28 Haziran 2016°da “Tazminata iliskin

Usul Anlagmas1” imzalanmustir. (T.C. Disisleri Bakanligi, 2015).
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3.5.5.4. Israil’in Ozriiniin Altinda Yatan Asil Nedenler

Israil’in Ozriiniin altinda birgok sebep yatmaktadir. Bu sebeplerin basinda
bolgede yasanilan gelismelerin oldugu bir gergektir. 2010 yilinda Arap Bahar ile
bolgede ortaya ¢ikan gelismeler iki iilke i¢in farkli anlamlar ifade etmekteydi. Misir
ve Tunus’ta yasanilan degisimlerle, diktatorliiklerin ortadan kalkmasi, bolge tilkeleri
ve Tiirkiye tarafindan olumlu karsilanmustir. Israil agisindan, Arap Bahar ise birgok

giivenlik sorununu beraberinde getiren bir gelisme olmustur.

Ozellikle Israil’in 1979 Camp David anlasmalarindan bu yana yakin is birligi
icerisinde oldugu Misir’da Miibarek diktasinin devrilmesi ve olaylarin Israil’in 1994
yilinda baris anlasmasi imzalayarak dogu smirmi giivene aldig1 Urdiin’e sigramasi
Israil’de hem giineyden hem de dogudan kusatilmislik hissi yaratmustir. Bélgede
yasanan gelismeleri Israil i¢in kabus olarak nitelendiren bazi yazarlar ise Netanyahu

hiikiimetini bolgedeki olaylara karsi ‘basini kuma gdmmekle’ elestirmislerdir.

2011 yilinda Suriye’de ortaya ¢ikan i¢ karigiklarin ardindan Tirkiye agikga
Suriye’deki rejim karsiti muhaliflere destek vermistir. Israil’in izledigi Suriye
politikasi ise {ilkenin istikrarinin korunmasi seklinde olmustur. israil, Esad Rejiminin
gitmesi ile Suriye’yi Iran’dan uzaklastirabilecek yeni bir Suriye yonetimi beklemis
ancak radikal Siinni hareketlerin kimyasal silahlar1 edinmesi riski Israil’in Suriye’de

muhalefeti desteklemesini engelleyen unsurlardan biri olmustur.

Bununla beraber Suriye’de Esad rejimine ydnelik iran Devrim Muhafizlari, ordu
mensuplar1 ve Hizbullah’in aktif bir sekilde destek verdiginin duyulmas: Israil’in
bolgede bas diisman olarak gordiigii Iiran’a yonelik politikalar izlemesine neden oldu.
(Tiir, 2013). Iran, Suriye’de beliren i¢ savas gercevesinde Esad rejimine askeri
(0zellikle Hizbullah araciligi ile), siyasi ve ekonomik destek vererek bolgesel giiclinii
arttirmustir. Ayrica Iran’in, Suriye’ye paralel olarak Liibnan’da Hizbullah aracilig1 ile
Irak’ta ise Sii niifusa etkisi ile niifuzunu arttirmasi ve hatta son dénemde Filistin’de
Hamas ile yakinlasmasi Tiirkiye Israil iliskilerinin yeniden canlanmasina katkida

bulunmustur. (Tiysiizoglu, 2014, s. 588-609).

Dolayistyla Israil’in 6zriiniin altinda, Arap Bahar1 sonrasinda bdlgede olusan
tehditlere yonelik bolgesel miittefiki Tiirkiye’yi geri kazanma ihtiyact yatmaktadir.
Israil, yasadig1 kusatilmishik hissini asmak ve bolgede en biiyiik diismani olarak
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gordiigii iran’a kars1 miittefik edinebilmek icin Tiirkiye’den &ziir dilemistir. Bununla
beraber Israil’in NATO nun ve ABD’nin 6nemli miittefiklerinden olan Tiirkiye’ye
yonelik silahli saldiris1 tiim Diinya kamuoyunda kinanmasina ve “saldirgan” imajinin
pekismesine neden olmustu. Bu anlamda s6z konusu 6ziir, yalnizca bolgesel imajinin
degil ABD ve Diinya kamuoyu nezdinde imajmin diizelmesine yonelik bir gabadir.
Israil’i bu beklenmedik davranisa iten nedenlerden bir digeri, bolgesel cikarlari
nedeniyle ABD’nin iki yakin miittefikinin arasinin bozuk olmasini istememesidir.
Israil’in 6ziir dilemesine giden yolda, Tiirkiye’nin hakli ve kararli tavr1 ABD’nin

Israil’e yonelik baskisini arttirmasina neden olmustur.

Israil’in &zriiniin altinda yatan bir diger neden ise i¢ politik gelismelerdir.
Tirkiye ile iliskilerin yeniden saglanmasinda, Koalisyon ortaklarindan radikal
sOylemleri bilinen Avigdor Lieberman’in karsi ¢cikmasi nedeniyle sonug alinamiyordu.
Lieberman’in yolsuzluk suglamalart nedeni ile istifasinin ardindan Netanyahu
hiikiimeti, Lieberman’siz bir kabine ile 6ziir dileyerek ikili iligkileri yeniden tesis

etmistir.

Tiirkiye agisindan ise Israil’in 6zriiniin i¢ ve dis politik hedefler agisindan nemi
biiyiiktiir. Erdogan’m Davos ¢ikisinin ardindan i¢ politikada Israil karsiti sdylemin
onem kazandig1 goriilmektedir. Dolayisiyla Israil’e 6ziir dileten lider sifatin1 kazanan
Erdogan hem i¢ politik imajin1 pekistirmis hem de Tiirkiye nin bolgedeki liderligi

agisindan 6nemli bir kazanim elde etmistir. (Demirtas, 2013).

3.6. Tliskilerin Askeri ve Ekonomik Boyutu
3.6.1. Askeri Sektor Analizi

1990’11 yillarin basindan itibaren Tiirkiye, Israil ile giivenlik boyutunu &ne
cikaran iliskiler gelistirmistir. Iki {ilke arasindaki diplomatik iliskilerin 1986 yilinda
tekrar tesis edilmesi ile askeri iliskiler de gelismeye baslamistir. Tiirkiye ile Israil
arasindaki yakinlagma o6zellikle Korfez Savasimin ardindan Ortadogu’da etkinligini
arttiran ABD’nin bolgede olusturdugu giivenlik mimarisinin temel unsurlarindan biri
olmustur. ABD s6z konusu olusumu Arap iilkelerinin katilimi ile destekleyerek
bolgesel bir ittifak olusturmak istemistir. Ornegin Mayis 1997'de Tiirkiye, Israil ve
ABD ordusundan yetkililerin katildig1 toplantilarda, Suriye ve Iran'm yol agtig1 bir
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giivenlik tehdidi durumunda, ii¢ iilkenin katkisiyla bir ortak birligin olusumu ve
yapilanmasi1 gibi konular iizerinde durulmustur. Ayrica, toplantilarda, kurulmasi
ongoriilen birligin beraber miidahale yetenegi edinmesine yonelik egitim ve uyum
calismalar1 da ele alinmistir. Dolayisiyla Tiirkiye ve Israil arasinda 1990°larda temeli
atilan askeri is birligi ABD’nin Soguk Savag sonrasi en dnemli basarilarindan biridir.
Bununla birlikte iki iilkenin bolgede ortaya ¢ikan sorunlari ortak giivenlik tehdidi
olarak algilamalar1 ve yine ayn1 donemde Oslo Baris siirecinin yarattigi kosullarin
etkisi is birligini hizlandirmis ve pragmatik yakilasmanin temelini atmistir. (Ozcan,

2010, s. 29-38).

Dis Isleri Bakan1 Hikmet Cetin’in 1992 yilinda gerceklestirdigi Israil ziyareti
ardindan, 1991 yilinda geri ¢ekilen askeri ataselerin biiyiikelgiliklere karsilikli olarak
atanmasi kararlastirilmistir. (Altunisik, 1999).

Iki iilke arasinda ivme kazanan askeri iliskiler 1994 yilinda yiiksek diizeyde
askeri komutanlarin karsilikli ziyaretleri ile baglamistir. Bu ziyaretler dogrultusunda
Hava Kuvvetleri Komutan1 Orgeneral Halis Burhan, 31 Mayis — 3 Haziran tarihleri
arasinda Israil’i ziyaret etmistir. Bu askeri ilk ziyaretleri takiben askeri ticari iliskiler
ve ortak tatbikatlar baslatilmigtir. 18 Eylil 1995 yilinda iki iilke arasinda “Askeri
Ucaklar ile Egitim Hakkinda Anlagsma Muhtiras” baslikli 6nemli bir anlasma
imzaland1. S6z konusu anlasma ¢ergevesinde iki tilke karsilikli olarak hava sahalarini

kullanabilecekti. (Kog,2021, ss.211-247).

1996 yilmin subat ayinda Genelkurmay Ikinci Baskan1 Cevik Bir’in Tel-Aviv’e
gitmesi, Tiirkiye ve Israil arasinda ki baglarin derinlestirilmesi agisindan biiyiik 5nem
tasimaktaydi. Tel Aviv’de gerceklesen goriismeler kapsaminda 23 Subat 1996 yilinda
Cevik Bir, Israil ile Askeri Egitim ve Is birligi Anlasmasi’n1 imzaladi. S6z konusu
anlagma iki iilke arasinda askeri egitim ve is birligini, askeri egitim alaninda karsilikli
bilgi ve deneyimlerin miibadelesi, askeri akademiler ve karargdhlar aras1 karsilikli
ziyaretler, miisterek egitimlerin icrasi, askeri tatbikatlara karsilikli gdzetimci
gonderilmesi, askeri, sosyal ve kiiltiirel alanlarda bilgi ve personel miibadelesi ile
askeri tarih, miize ve arsiv konularinda is birligi, harp gemileriyle karsilikli liman
ziyaretlerini kapsamustir. (TBMM, 1996). Anlagma Israil’in Tiirkiye’ye Iran, Irak ve
Suriye sinirt boyunca giivenligin saglanmasini 6ngdrdiigii i¢in bazi yazarlar “Ankara,

bu anlagma ile Atina ve Sam’a kars1 biiyiik bir koz elde etti” yorumunda bulunmustur.
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(Balci, A. 2011: 121). Dolayistyla bu donemde Israil’le yakinlagilmasinda Y unanistan
ve Suriye ile ikili iliskilerde yasanan giivenlik sorunlarinin yarattigi kaygilarinin

giderilmesi amaglanmustir.

23 Subat 1996 yilinda imzalanan askeri anlasma kapsaminda 16 Nisan 1996
yilinda Israil Hava Kuvvetleri, Tiirk hava sahasinda egitim ucuslarina baslamak igin
Tiirkiye’ye gelmistir. Tiirkiye’de egitim goren Israil hava kuvvetleri, Israil hava
sahasinin sinirli olmasi nedeniyle Tiirkiye’de daha fazla pratik yapma sansi
yakalamistir. S6z konusu tatbikatlara yonelik Israil Hava Kuvvetleri, ugaklarin silahsiz
oldugunu ve herhangi bir gézetleme ekipmaninin bulunmadigini belirtmistir. Suriye,
Misir ve Iran, anlasmay: bolgesel istikrara ydnelik bir tehdit olarak nitelendirerek

elestirdiler. (JTA,1996).

Bununla beraber Tiirkiye ve Israil i¢in, eski Genelkurmay 2. Baskan1 Cevik Bir
(Bir, 2000a: 18), “Bulunduklar1 Ortadogu bolgesinde ve bolgenin otesinde barig ve
istikrar temin edecek stratejiler gelistirebileceklerini” ve “giivenlik tiikketen degil,
giivenlik {iireten iilkeler” degerlendirmesinde bulunmustur. Genelkurmay eski
baskanlarindan Necip Torumtay ise “Tiirkiye’nin Israil ile gelistirdigi iliskiler tarafsiz
ve gercekei bir dis politikanin gdstergesidir... Tiirkiye ve Israil’in yakinlasmasi, Orta
Dogu’da kok salabilecek bir barisin saglanmasina katkida bulunabilir” ifadelerini
kullanmistir. Benzer bir degerlendirme de eski Genelkurmay Baskan1 Ismail Hakki
Karaday1 tarafindan yapilmistir. “Tiirkiye, Arap iilkeleri ile oldugu gibi Israil ile de iyi
iliskiler kurarak Arap Israil ¢atismasinda denge gdzetmektedir. Son dénemde artan
ikili iligkiler Ortadogu baris siireci ile baslayan,
bolgede baris ve istikrart saglama amacini tagiyan girisimlerin bir devamidir.”

degerlendirmesinde bulunmustur. (Koger, 2002).

Iki iilke arasinda 28 Agustos 1996°da Savunma Sanayi Is birligi anlasmast,
askeri alanda imzalanan Askeri Egitim ve Is birligi Anlasmasina dayanarak askeri ve
ekonomik is birligi kurulmasimi saglamistir. Savunma Sanayi Is birligi Antlasmasi
kapsaminda, savunma alaninda bilgi transferi ve teknisyenlerin karsilikli egitimi
konularinda is birligi karar1 alinmistir. Ayrica, Tiirkiye Israil'den fiize, gece goriis
diirbiinii ve elektronik malzeme alirken, karsiliginda 40 zirhli arag satin almistir. 1994
yilinda Susurluk Raporu'nda belirtildigine gére, Emniyet Genel Miidiirliigii, Ozel

Harekat Daire Baskanligi'nin talebi {izerine Israil'den &rtiilii 6denekle mal ve hizmet
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alimi gergeklestirmistir. Rapor, bu alimlarin altinda yatan asil nedenin, Emniyet Genel
Miidiirliigii'niin Mossad ile iliski kurarak Ocalan'in yakalanmast i¢in is birligi yapmasi

oldugunu belirtmektedir. (Yesevi,2020)

28 Agustos 1996°da Savunma Sanayi Is birligi anlasmasi kapsaminda Tiirk F-
4'lerinin, Israil Ugak Endiistrisi (IAI) tarafindan modernizasyonunu 6ngéren anlasma
6 Aralik 1996’da Basbakan Necmettin Erbakan tarafindan imzalanarak hayata
gecirildi. Anlasmaya gore, Tirk Hava Kuvvetleri'ne ait 54 adet F- 4, bes yillik siire
icinde Israil Ucgak Endiistrisi tarafindan modernize edilmistir. Modernizasyon
kapsaminda Israil’in gelistirdigi savas ucaklarinda kullanilmas1 6ngériilen Elta
radarlar1 deneme amaci ile Tiirk F- 4'lerine monte edilmistir. Tiirk pilotlar1, Israil
tarafindan Elta radar1 takilan F-4’lerde ugus gerceklestirerek olumlu rapor

vermisglerdir. (Milliyet, 1996, 7 Aralik).

Iki iilke arasinda hizla devam eden askeri egitim ve savunma iliskileri, 1997
yilinda Akdeniz basta olmak iizere ¢esitli bolgelerde askeri ortak manevralarin
yapilmas1 ile kuvvetlendirildi. 1997 yilinda Israil Savunma Bakam Yitzhak
Mordechai'nin yardimcist General David Ivri'nin Ankara'ya yaptig1 ziyaret sirasinda
ortak tatbikatlar konusunda anlasma yapilmistir. S6z konusu anlasmanin i¢ ve dis
siyasette yansimalari olmustur. Anlagma koalisyon hiikiimetinin kurucu ortagi olan
Refah Partisi’nin tepkisini cekmistir. Ayrica, Basbakan Necmettin Erbakan da Israil
Tiirkiye yakinlasmasindan rahatsizlik duydugunu belirtmistir. ran ve Suriye ise
Tirkiye'yi Arap diinyasinin ¢ikarlarina karsi hareket ettigi gerekgesiyle protesto ettiler.

(Milliyet, 1996, 2 Aralik).

Ivri’nin ziyaretini takiben Israil Savunma Bakani Izhak Mordehay 8-10 Aralik
tarinleri arasinda Ankara’yr ziyaret ederek Savuma Bakanligi yetkilileri ile ortak
tatbikatlar hakkinda goriisme gergeklestirdi. (Milliyet,1997,14 Kasim).

1998 yilinda hayata gegiren tatbikatlardan en dikkat ¢ekeni 5-7 Ocak arasinda
Dogu Akdeniz’de Tiirkiye, Israil ve ABD’nin katilim1 ile gergeklestirilen Giivenilir
Denizkiz1 (Reliant Mermaid) tatbikatidir. Katilimei iilkeler arasinda barig¢il ve insani
arama kurtarma operasyonlari i¢in gerekli koordinasyonu saglamaya yonelik tatbikata
Tirkiye'den Yavuz ve Zafer firkateynleri ile bir helikopter, ABD'den John Rodgers
Destroyeri ve bir helikopter, Israil'den de hiicumbot biiyiikliigiinde Sa'ar tipi iki gemi

ve muhtelif tip ve sayida arama kurtarma amagli hava araglar katilmistir. Tatbikata,
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Urdiin "gdzlemci" sifatiyla katilmis, Misir ise Islam iilkelerinin tepkileri nedeniyle
katilim saglamamistir. (Milliyet,1998,5 Ocak). israil Savunma Bakan1 izhak Mordehai
ise tatbikatin higbir iilkeyi hedef almadigini belirterek “herkesi buraya tatbikat
yapmaya cagirtyorum” ifadelerini kullanmistir. (Hiirriyet, 1998, 1 Agustos).

Taraflardan gelen agiklamalar, Arap devletlerinin tepkisini engellememistir.
Tepkilerin yogunlastigi 1998 yilinda, Suriye devlet baskani yardimcist Abdiilhalim
Haddam, Tiirkiye ve Israil'in gelistirdigi bu is birliginin Araplar i¢in “1948'den beri en
biiyiik tehdit” oldugu konusunda uyarida bulundu. Ayrica "ABD, Tiirkiye ve Israil
arasindaki ittifakin, Ikinci Diinya Savasi'ndan bu yana tanik olunan en tehlikeli ittifak
oldugunu belirtti. Ocak 1998'de gergeklesen ortak deniz manevralari hakkinda Irak
Disisleri Bakant Muhammed Said Sahaf, “kiskirtic1 bir eylem" yorumunda bulundu.
[ran Cumhurbaskan1t Muhammed Hatemi, Tiirk-israil anlasmasinin Islam diinyasinin
duygularini tahrik ettigini sdyledi. Ankara ile Tel Aviv arasindaki ig birligi i¢in Misir
Cumhurbagkanligr danisman1 Usame El Baz, bolgedeki istikrarsizligr arttirarak bir
savasa yol agabilecegi uyarisinda bulundu. (Bir & Sherman, 2002).

Tatbikatin bolgede olusturdugu gergin ortam iki ilke arasinda ist diizey
ziyaretleri yeniden glindeme getirdi. Genelkurmay Bagkani olduktan sonra ilk
ziyaretini Israil’e gerceklestiren Ismail Hakki Karadayi, Israilli mevkidasi Amnon
Shahak ve Israil Basbakam1 Benjamin Netanyahu ile bir araya geldi.
(UPI, 12 Ekim 1997). israil Basbakam Netanyahu, Karadayi’nin ziyaretine iligkin
“Tilrkiye ile iligkilerin 6nemini biliyoruz. Aramizdaki is birligi bu problemli bolgeye
istikrar ve huzur getirecektir. Isbirligimiz sayesinde bu gergeklesecektir.” ifadelerini

kullanmistir. (Sabah, 1997, 28 Subat).

1998 yilinda Israil ile gerceklestirilen ortak tatbikatlarm ardindan Tiirkiye; Iran,
Irak ve Suriye’den yonelebilecek fiize tehditlerine karsilik verebilmek amaciyla
Israil’den Popeye Il fiizelerinin satin alinmasma zemin hazirlamistir. Acil tedarik
kapsaminda alinan fiizelerin bazi parcalariin yerli firmalarca tiretilmesi konusunda da

Israil’le anlasmaya varilmistir. (Hiirriyet,1999,31 Ocak).
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3.6.2.2000°li Yillarda AsKeri iliskiler

3 Kasim 2002'de gergeklesen genel secimlerin ardindan AKP'nin iktidara
gelmesiyle birlikte, Tiirk-Israil askeri iliskilerindeki 901 yillar boyunca gelistirilen
stratejik ortakligin AKP hiikiimetinin ilk yillarinda devam ettigi gézlemlenmistir.
Ancak, ikili iliskilerde yasanan siyasi gerilimlere paralel olarak, askeri iligkilerde

zayiflama yasandig1 goriilmektedir.

AKP hiikiimetinin kurulmasini izleyen siiregte iki iilke arasindaki {ist diizey
askeri ziyaretlerin devam ettigi goriilmektedir. AKP’nin se¢imleri kazanmasinin
hemen ardindan Israil Genelkurmay Baskam1 Mose Yalon Tiirkiye'ye ziyaret
gerceklestirmistir. Buna karsilik, Genelkurmay Baskani1 Org. Hilmi Ozkok, Israil’i
ziyaret etmistir. Bu ziyaret, Karadayi’nin ziyaretinden 6 yil aradan sonra
gerceklestirilen ilk Genelkurmay Baskani ziyaretidir. Genelkurmay Bagkani Hilmi
Ozkok, Israilli mevkidas ile goriismesinin ardindan iki iilke arasindaki askeri is birligi

alanlarinin genisletilmesi karar1 alinmistir. (Hiirriyet, 2003, 04 Temmuz).

14 Mayis 2003 tarihinde Israil Hava Kuvvetleri Komutan1 Dani Haloutz, Tiirk
Hava Kuvvetleri Komutani Cumhur Asparuk'un davetlisi olarak Hava Kuvvetleri

Komutanligi Karargahinda goriisme gergeklestirmistir. (Yeni Safak, 2003, 14 Mayis).

20 Ekim 2003 yilinda Hava Kuvvetleri Komutani Ibrahim Firtina, Israil'e bir
ziyaret gerceklestirmistir. Israilli meslektasi Dan Halutz'un daveti iizerine, kendi
kullandig1 F-4 ile gergeklestirdigi ziyaret, Israil Hava Kuvvetleri tarafindan sicak bir
jest olarak degerlendirilmistir. Bu ziyaret sirasinda, Firtina ve Israil Hava Kuvvetleri
komutan1 Halutz arasinda iki tlilke arasindaki askeri is birligi konulari lizerine goriis
aligverisi  yapilmistir. Ayrica, goriismede iki iilkenin gerceklestirdigi ve

gerceklestirebilecegi ortak tatbikatlar ele alinmistir. (Hiirriyet, 2003, 31 Ekim).

28 Ocak 2004°de, Israil ve Suriye arasinda gerceklesecek baris goriismelerinde
Tiirkiye’nin arabuluculuk girisiminde bulunacag tartismalarinin giindemde oldugu bir
donemde Orgeneral ikinci Baskam Ilker Basbug beraberinde 45 kisilik bir heyetle
Israil’e ziyaret gergeklestirmistir. Basbug’un ziyaretinde, Kasim 2003’de Istanbul’da
Bet Israel ve Neve Salom sinagoglarina yonelik gergeklesen terdr saldirilar: nedeniyle

istihbarat paylasimi ve terorle miicadele konular1 giindeme gelmistir. Ayrica savunma

114



sanayi alanindaki is birligi ve bolgesel konularda ele alinmistir. (Hiirriyet, 2004, 29
Ocak).

25 Aralik 2003 yilinda Israil Kamu Giivenlik Bakan1 Tsahi Hanegbi, I¢ Isleri
Bakan1 Abdulkadir Aksu’nun davetlisi olarak Ankara’ya bir ziyaret gerceklestirmistir.
Hanegbi, El Kaide tarafindan istlenilen sinagoglara yonelik teror saldirilar ile ilgili
olarak “Tiirk Israil iliskilerini terdr ile bozmaya ve Tiirkiye’yi karanlik giinlere
stiriiklemeye calistilar ancak basaramadilar” agiklamasinda bulunmustur. (Milliyet,
2003, 26 Aralik). Bununla beraber, ziyarette Aksu ve Hanegbi tarafindan iki tilke
polislerinin is birligi ve ortak egitimi alaninda bir antlasma imzalanmistir. Mossad ve
Mit’in, terdr saldirilarini gergeklestiren El Kaide militanlarinin yakalamak amaci ile is

birligi gelistirecegi de glindeme gelmistir. (Uslu, 2010).

Hava Kuvvetleri Komutan1 Orgeneral Faruk Comert, Aralik 2005 yilinda Tel
Aviv’e 3 giin siiren bir ziyaret gerceklestirmistir. Israil Hava Kuvvetleri Komutani
Eliezer Shekedi ile goriismesinde M 60 tanklari, F-4 savas ucaklarinin
modernizasyonu ve insansiz hava aract Harpy 2’lerle ilgili teknik konular

goriisiilmustiir. (Hirriyet, 2005, 23 Aralik).

Israil Genelkurmay Baskani Dan Halutz 23 Aralik 2005 yilinda, Ankara’ya
gelerek Genelkurmay Baskam1 Orgeneral Hilmi Ozkok'i ziyaret etmis ardindan
Cumhurbagkan1t  Ahmet Necdet Sezer ile gorlisme  gergeklestirmistir.
Halutz'un ziyaretinin giindemini terdrle miicadele ve Tiirk F-4 ve M-60 tanklarinin
Israil sirketleri tarafindan modernize edilmesi ve ABD-Suriye gerginligi gibi bolgesel
konular olusturmustur. (Sabah, 2005, 23 Aralik). Ayrica, ziyaretle ilgili olarak Haaretz
gazetesinde, Iran’m niikleer programinmn da ele alindigi bildirilmistir. Tiirkiye nin
"Bolge’de Israil'in en yakin miittefiki" olduguna dikkat geken gazete, tipki Israil gibi
Tiirkiye’nin de niikleer silahlarinin yayilmasi biiyiik bir gilivenlik sorunu olarak

gordiiglini vurgulamistir. (Evrensel,2005,23 Aralik).

Ikili goriismelerde Iran’in niikleer programinin giindeme gelmesinin en dnemli
nedeni 2005 yilinda gerceklesen secimlerde Muhammed Hatemi’nin ardindan Iran
Cumhurbagkanligina Mahmud Ahmedinejad’in  se¢ilmesidir.  (Sahin, 2013)
Ahmedinejad’in goreve gelmesini takiben, sertlik yanlis1 sOylemlerini arttirmasi ve

niikleer tesislerin arastirma-gelistirme iizerinde ¢alismalara baslatmas1 Israil
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tarafindan “varolussal tehdit” olarak algilanmistir. (Cat1 & Camlidag, 2023, ss. 306-
336).

2005 yilinda segilmesinin ardindan Israil’i bdlgede bir tiimor olarak nitelendiren
Ahmedinejad, iran dini lideri Humeyni’nin, Israil’in "haritadan silinmesi" yéniindeki
aciklamalarini  tekrarlamast  Israil’in  bu  diisiincelerini  desteklemistir.
(BBC, 2007, 05 Ekim). Dolayisiyla, iran’in niikleer faaliyetlerini; bolgesel liderlik
politikalarina tehdit olarak goéren Tiirkiye ile yine bu faaliyetleri varligina ve
giivenligine hayati tehdit olarak nitelendiren Israil’in, is birligi gelistirmesini

saglamistir.

2005 yilindan sonra iki lilke arasinda onemli 6l¢iide azalan askeri ziyaretler
yerini sivil politik ziyaretlere birakmistir. Bu durum askeri anlagmalara iliskin
gelismelerin de sivil politik figiirler tarafindan gergeklestirilmesine neden olmustur.
Ordunun mesafeli yaklagimina ragmen, Subat 2006’da Hamas’1n siyasi biiro sefi Halid
Mesal’in  Ankara’ya ziyareti sivil politik alanin hakimiyetinin en Onemli
gostergelerinden biridir. (Balc, 2011, ss. 117-136). S6z konusu ziyaret hakkinda Kara
Kuvvetleri Komutan1 Orgeneral Yasar Biiylikanit, "Siyasi konularda konusmak
istemiyorum. Ancak Hamas bir terér orgiitiidiir" ifadelerini kullanarak askerin

goriisiinii yansitmistir. (Sabah, 2006, 4 Mart).

Subat 2007’de Israil bagbakani Ehud Olmert, Tiirkiye’yi ziyaret etmistir.
Bagbakan Erdogan’in resmi davetlisi olan Israil bagbakam iki iilke arasindaki askeri

iliskileri gelistirmek istemistir. (Abdullah, 2019: s.13)

12 Subat 2008’de Israil Savunma Bakani Ehud Barak, Milli Savunma Bakani
Vecdi Goniil ve Genelkurmay Bagkani Yasar Biiyiikanit ile askeri temaslarda
bulunmak tizere Ankara’ya bir ziyaret gergeklestirmistir. Barak ayrica Cumhurbagkani
Abdullah Giil ve Bagbakan Recep Tayyip Erdogan ile de bir araya gelmistir.
(Sendika.org, 2008, 13 Subat). Iki giinliik ziyaretin giindemini, Arrow fiize savunma
sistemi, Ofek casus uydusu ve insansiz hava araci Heron gibi savunma alaninda is
birligi konular1 olusturmustur. Milli Savunma Bakan1 Vecdi Goniil, mevkidagi Barak’a
smir Stesi operasyonlarda Israil’in insansiz hava araglar ile edilen enformasyonun

Tiirkiye i¢in faydali oldugunu belirterek tesekkiir etmistir. (Cihan, 2008, 13 Subat).
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90’11 yillarda yakin askeri iligkiler ¢ergevesinde iki iilke arasinda diizenlenen
ortak tatbikatlar AKP iktidarinin ilk on yilinda siyasi gerilimlerden etkilenmeden
devam etmistir. Ilk olarak 1998 yilinda uluslararasi sularda gerceklesen acil arama ve
kurtarma calismalarim1 kapsayan “Giivenilir Denizkiz1” tatbikati, Agustos 2007°de
Tiirkiye, Israil ve Amerikan donanmalarina ait gemiler ile Dogu Akdeniz’de
“Gtlivenilir Denizkiz1 VIII” adi ile gergeklestirmistir. Yine bundan dnceki Giivenilir
Denizkiz1 VI tatbikati ise 9 — 13 Ocak 2005°de Dogu Akdeniz’de Israil, Tiirkiye ve
ABD’nin katilimu1 ile gergeklestirilmistir. (Yeni Asya, 2007, 15 Agustos).

Tiirkiye nin Israil ve Suriye arasinda arabuluculuk faaliyetleri ger¢eklestirdigi
bir donemde, Israil’in Gazze’ye yonelik baslattigi “Dékme Kursun Operasyonu”
Ortadogu’da barig siirecini baltalamigtir. Ankara’nin operasyona yonelik yasadigi
hayal kirikligr ikili iligkileri olumsuz etkilemistir. Operasyondan kisa siire sonra
Isvigre’nin Davos kentinde gerceklesen Gazze ve Ortadogu’da Baris Panelinde
Bagsbakan Erdogan ve Israil Cumhurbaskani arasinda yasanan One minute (Bir dakika)
krizi ikili iliskilerde devam eden gerilimi daha da tirmandirmistir. (Karakaya, 1.2023:
s.194) Tiirk Israil iliskileri tarihinin en gerilimli donemlerini yasamaya baslamistir.
Ancak s6z konusu gerilimlerle ilgili olarak Ordu’dan yapilan agiklamalar TSK’nin
tavrinin ne olacagina dair énemli bilgiler vermistir. Genelkurmay Baskanligi'ndaki
basin brifinginde Davos Krizine iliskin "Milli menfaatler dogrultusunda hareket etmek
esastir" agiklamasi siyasi iligkilerin aksine askeri iliskilerin devam ettiginin gostergesi

olmustur. (CNN Tiirk, 2009, 30 Ocak).

Davos’u takip eden giinlerde Israil Kara Kuvvetleri Komutan1 Avi Mirzahi’nin
“Erdogan aynaya baksin” sozlerine Ankara nota ile karsilik vermistir. Genelkurmay
baskanlig1 ise yaptig1 aciklamada maksadini asan, talihsiz sdzlerin higbir sekilde kabul
edilemez oldugunu ve en 6nemlisi de iki iilke arasindaki milli menfaatlere zarar
verebilecek boyutta ifadeler oldugu degerlendirmesinde bulunmustur. (T24, 2009, 14
Subat).

Ikili iliskilerde 2009 yilinda yasanan bir diger askeri kriz Tiirkiye, Israil ve ABD
arasinda 2001 yilindan beri diizenli olarak gerceklesen Anadolu Kartali askeri
tatbikatinin 7 Ekim’de uluslararast boyutunun iptal edilmesi olmustur. (Balc1 &
Kardas, 2012).
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Israilli kaynaklar ilgili ertelemenin nedenleri hakkinda agiklamalarda
bulunmuslardir. Israil ordu radyosu, ordu sozciiliigiiniin agiklamalarina dayanarak
“Anadolu Kartali” tatbikatina uluslararas1 katilimin, Israil’in katilim saglanmasinin
istenmedigi i¢in ertelendigini iddia etmistir. Radyo, Israil Hava Kuvvetlerinin tatbikat
icin tim hazirliklar1 yapmasina ragmen Konya’da gerceklesecek tatbikatin belirsiz bir
tarihe ertelendigini ve bu ertelemenin Israil tarafinda siirpriz olarak karsilandigini ifade
etmistir. Israil’in eski Tiirkiye Biiyiikelgisi Alon Liel, ordu radyosuna yaptig
aciklamada, Gazze’ye diizenlenen Dokme Kursun Operasyonun iki iilke arasindaki
iliskileri gerginlestirdigini, séz konusu anlasmazlikta ¢6ziim yolunun, Israil’in Filistin
ve Suriye ile iliskilerini diizeltmesi oldugunu belirtmistir. Bununla beraber, Israil
medyasinda tatbikata uluslararas1 katilimin ertelenmesi genis yer almistir. Haaretz
Gazetesi, yasanan gerilimlerin ardindan Bagbakan Erdogan’mn Israil’in tatbikata
katilmamasi yoniinde baski altinda tutulduguna yer vermistir. (Milliyet, 2009, 11
Ekim).

Tatbikata katilimin, Gazze’ye yonelik diizenlenen operasyonlar nedeni ile
engellendigi ve bu talebin dogrudan Basbakan Erdogan’dan geldigi ifadeleri Israil
tarafinda sikca dile getirilmistir. Bununla beraber Israil basin1 ve kamuoyunda
Tiirkiye’nin agir elestirileri ve sozleri karsisinda siirekli alttan alinilmasina son

verilmesi gerektigi diisiincesi hakim olmaya baslamistir.

Israil’in s6z konusu tatbikata yonelik elestirilerini Tiirkiye yanitsiz
birakmamigtir. Hiikiimet sozciisii ve Basbakan Yardimcisi Cemil Cigek, 12 Ekim
2009°da gergeklesen Bakanlar Kurulu toplantisinda Anadolu Kartali Tatbikatinin
uluslararas1 boyutunun ertelenmesi iizerine Israil ile iliskilere dnem verildiginin altim
cizerek, “tatbikatinin esas itibari ile milli bir tatbikat olarak gerceklestigini, yilda
birka¢c sathasi gergeklesen tatbikatin Ekim’in 12’sinde 13’linde ger¢eklesecek
kisminin, tatbikata katilan iilkelerle istisare edilerek ertelendigini, dolayisiyla bu
cerceve de gerceklesen ertelemeye siyasi bir anlam yiiklenilmemesi gerektigi”

ifadelerini kullanmistir. (Ozlem, 2009).

Benzer bir agiklama ise Dis Isleri Bakanhigindan gelmistir. Bakanligin resmi

sitesinde yapilan agiklamada Israilli yetkililer akli selime davet edilerek;

“2001 yilindan bu yana diizenli olarak yapilan Anadolu Kartali Tatbikat, Tiirk

Hava Kuvvetlerinin planladigi senaryo kapsaminda icra edilen uluslararasi
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katthmlara da agik bir Tiirk tatbikati olup, yilin degisik donemlerine yayilarak
safhalar halinde gerceklestirilmektedir. Ilk iki safhasi basariyla gerceklestirilen
tatbikatin bu yil 12-23 Ekim 2009 tarihlerinde yapilmasi planlanan ticiincii safhasinin
uluslararasi boliimii diger katilimct iilkelerle bil istisare ertelenmistir. Ancak, tatbikat
milli  bir faaliyet olarak icra edilmektedir. Keyfiyet esasen Genelkurmay
Baskanligimizin internet sitesinden de kamuoyuna duyurulmugstur. Dolayisiyla,
tatbikatin uluslararasi béliimiiniin ertelenmesinden siyasi bir anlam ve sonug
cikartilmast dogru degildir. Bu cercevede, Israilli yetkililere atfen basinda yer alan
degerlendirme ve yorumlarin kabulii de miimkiin degildir.” aciklamasi yapilmistir.

(D1sisleri Bakanligi, 2009).

Ancak yapilan agiklamalar Israil’in tatbikatin uluslararas1 boyutunun kendisine
yonelik bir siyasi manevra oldugu diisiincesini engellemedigi gibi Disisleri Bakam
Ahmet Davutoglu ve Bagbakan Erdogan’in agiklamalari Israil’in bu diisiincesini

dogrular nitelikteydi.

Tiirkiye Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu, iistii kapali olarak yaptigi
aciklamada “Tiirkiye’nin Israil’in yaklasik bir yil &nce Gazze’ye yonelik
gerceklestirdigi operasyonu elestirmesinin” bir sonucu olarak Israil’in bilingli olarak
tatbikattan cikarildigini ifade etti. Bagbakan Erdogan, Israil ve Suriye arasinda
arabuluculuk faaliyetlerinin yapildig1 bir dénemde Israil’in Gazze’ye baslattig1 silahli
operasyon ile ¢ogu ¢ocuk ve kadin olmak tizere 1500 sivili 6ldiirdiiglinti hatirlatarak
Israil’in tatbikata neden katiliminin engellendigini agikladi. (Cumhuriyet, 2009, 14
Ekim).

Erdogan “Her siyasi iktidarin kendi iilkesindeki biitiin kamuoyu yaklasimlarin,
halkinin taleplerini g6z oniinde bulundurma mecburiyeti vardir. Ben halkimin
taleplerini bir kenara koyamam. Hallkimin talebi bu istikamettedir...” yoniinde
aciklamalarda bulunarak Davutoglu’nun agiklamalarini desteklemistir. (Bianet, 2009,
15 Ekim).

Israil’in tatbikata katilimimin reddedilmesi sonrasinda, tatbikata diger katilimci
iilkeler olan ABD, Hollanda ve italya’da katilmayacaklarini agiklamislardir.
Dolayistyla tatbikat ulusal diizeyde gerceklestirilmistir.
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Tatbikata katilim gerceklestirmeyen ABD ise Israil’in tatbikat disinda
tutulmasina yonelik agiklama da bulunulmustur. ABD Disigleri Bakanligi Sozciisii
Philip Crowley, "Tatbikat, Tiirk Hiikiimetinin karariyla ertelendi. (Tatbikata) bir
iilkenin davet edildigi ve daha sonra son dakikada davetli listesinden ¢ikarilip
cikarilmadigl konusuna gelince, bizce herhangi bir iilke i¢in, boyle bir tatbikatin
katilimer listesinden son dakikada ¢ikarilmast yakisik degil" diyerek tepki
gostermistir. (T24, 2009, 14 Ekim).

Bununla birlikte Israil’in tatbikat disinda tutuldugu bu dénemde Basbakan
Erdogan’mn iran’a gerceklestirdigi seyahat Israil tarafindan endise ile karsilanmistir.
Israilli yetkililer, Tiirkiye’nin Bati’dan giderek uzaklastig1 ve Islamilesme yolunda
ilerledigini kaydetmistir. Ibranice yayimlanan Yedioth Ahranot ise Tiirkiye’nin bu
kararinm "Batili iilkeler yerine Iran ve Suriye’ye yaklastigi konusunda endise

uyandirdigint” vurgulamigtir. (Cumhuriyet, 2009, 12 Ekim).

“Anadolu Kartal1” tatbikatinin uluslararas1 boyutunun iptal edilmesi Tiirk Israil
iligkilerinde 1990’11 yillardan itibaren kurumsallagsmaya baslayan ve 2000°1i yillarda
siyasi krizlere ragmen devam eden askeri iliskilerde yasanan en 6nemli krizlerden biri

olmustur. (Karakaya, 1.2023: 5.194).

Askeri 1iliskilerin devamliliginin saglanmasi ve yasanilan krizlerin asilmasi
amactyla Israil Genelkurmay Baskan1 Gabi Askenazi, 15 Mart 2010 yilinda Ankara’ya
ziyaret gerceklestirmistir. Genelkurmay diizeyinde Tiirkiye’ye bes yil aradan sonra
yapilan ziyaret Israil’in siyasi iliskilerden olumsuz etkilenen askeri stratejik iliskileri
diizeltme, is birligini gelistirme ¢abalar1 olarak yorumlanmustir. Suriye, iran’1n niikleer
yaris1, Hamas ve Hizbullah gibi bolgesel konularin goriisiildiigii askeri ziyarete iliskin
[srail basininda, “son gerginlikler g6z dniinde tutularak seyahat ilk basta gizli tutuldu”

ifadelerine yer verildi. (Hiirriyet, 2010, 15 Mart).

Ayrica Gabi Askenazi, Fikret Bila ile gergeklestirdigi goriismede “TSK ile

iliskilerimiz her zaman iyi olmustur” ifadelerine yer vermistir. (Bila, 2010, 15 Mart).

ettirmesi miimkiin olmamustir.

31 May1s 2010°da Israil’in Gazze ablukasini1 kirmak ve Gazze’ye insani yardim

gbtiirmek amaci ile yola ¢ikan Mavi Marmara gemisine, uluslararas: sularda Israil
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silahli kuvvetleri tarafindan gergeklestirilen saldirida 10 Tiirk vatandasinin hayatini
kaybetmesi ikili iligkilerde geri doniilmez kopuslara neden olmustur. Saldirilarin
ardindan Uluslararasi alanda tepkisini ortaya koyan Tiirkiye, Israil’den net taleplerde
bulunmustur. Ancak Tiirkiye nin “resmi 0ziir, saldirida 6lenlerin ailelerine tazminat,
uluslararasi sorusturma yapilmasini kabul ve Gazze’ye uygulanan ablukay kaldirma”
talepleri Israil tarafindan ii¢ y1l boyunca yanitsiz birakmustir. Tiirkiye, Israil tarafindan
taleplerin yanitsiz birakilmasi nedeni ile bes maddelik bir yaptirim paketi aciklayarak
tim askeri anlasmalarin askiya alindigim1 ve iliskilerin ikinci katip seviyesine
diisiiriildiigiinii aciklamistir. Dolayisiyla Mavi Marmara saldirist ile Tiirk Israil
iligkileri askeri ve siyasi anlamda en tarihinin en diisiik seviyelerine gerilemistir.

(Sariaslan, 2019).

Mavi Marmara saldiris1 askeri iligkileri etkiledigi gibi iki {lilke arasinda uzun
yillardir devam eden istihbarat akisini da olumsuz etkilemistir. MiT ve MOSSAD
arasinda “zorunlu haller” disinda bilgi akisinin saglanmadigi, ziyaretlerin en alt diizeye
indirildigi ve ortak operasyon diizenlenmedigine dair bilgiler edinilmistir. (Sabah,
2010, 25 EKim). Ayrica Tiirkiye bu dénemde, Israil’in ¢ikarina olabilecek gelismeleri
engellemistir. Israil’in NATO nezdinde bir daimi temsilcilik agma cabalarmin
Tiirkiye tarafindan veto edilmesi bunun en somut 6rnegidir. (BBC Tiirkge, 2013, 28
Mart).

Israil’in 6ziir dilemesini takiben askeri iligkilerde normallesme adimlar1 atilmaya
baslanmustir. 2013 yilinda Tiirk Hava Kuvvetleri'nin Israil’den ELTA elektronik harp
sistemlerini siparis etmesi askeri iliskilerde normallesme adimlarinin goéstergesidir.
(Pfeffer, 2013).

Iki iilke arasinda 1990°Ii yillarin ikinci yarisindan itibaren ortak cikarlar
etrafinda gelistirilen askeri iligkiler 2000’li yillarin ortasindan itibaren Tirk dis
politikasinda ve bolgede yasanilan gelismelere paralel olarak degisim gostermistir.
AKP’nin iktidara gelmesinin ardindan Filistin meselesi ve bolgesel sorunlar 6zelinde
sekillenen iliskilerden askeri iliskilerde etkilenmis oOzellikle Mavi Marmara

saldirisinin ardindan kopma noktasina gelmistir.
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3.6.3. Ekonomik Sektor Analizi

Tiirk Israil iliskilerinde 1990’11 yillarda gelistirilmeye baslanan is birligi,
ekonomik alana da yansimustir. ikili iliskilerde 6nemli bir dinamik olan ekonomik

iliskiler, yaganan siyasi ve askeri krizlere ragmen sorunsuz devam etmistir. Dolayisiyla

11-14 Mart 1996 tarihinde Cumhurbaskani Siileyman Demirel tarafindan
imzalan Serbest Ticaret Anlasmasi, 1 Mayis 1997 tarihinde asamali olarak yiiriirliige
girmistir. (Nuhoglu et al., 2018). Anlasma kapsaminda yaklasik 200 iiriinde bulunan
giimriik vergileri kaldirilarak ihracat ve ithalatta 6nemli oranda artis kaydedilmistir.

(Boran,2021).

1996 yilinda Serbest Ticaret Anlagsmasinin imzalanmasinin yani sira
Yatirimlarin Karsilikli Tesviki ve Korunmasi Anlasmasi, Cifte Vergilendirmenin
Onlenmesi, Vergi Kacak¢iligiin Engellenmesi Anlasmasi, Ticari, Ekonomik, Sinai,
Teknik ve Bilimsel Is birligi Anlasmasi1 ve Giimriik Idarelerinin Yardimlasmasina
Iliskin Anlasmalar imzalanmistir. Bu anlasmalar haricinde iki iilke arasinda 8 Subat
2000 tarihinde, “Tiirkiye-israil Karma Ekonomik Komisyon 1.Dénem Mutabakat
Zapt1”, 14 Temmuz 2004 tarihinde “Tiirkiye-israil Karma Ekonomik Komisyon
2.Dénem Mutabakat Zapti” imzalanmistir. (Ipekyolu Kalkinma Ajans1,2011).

Serbest Ticaret Anlasmanin imzalanmasini takiben iki iilke arasindaki ticaret
hacmi ilk yilda %211,4 oraninda yiikselmistir. Tiirkiye’nin toplam ticaretindeki
Israil’in payr anlasmanin imzalandign 1996 yilinda %0,67 iken, 2001 yilina
gelindiginde 1,85’e yiikselmistir. Anlasmanin ilk bes yilinda iki iilke arasinda
kimyasal {iriin ihracat1 %199, metal ihracat1 %172,8, ulagim {iriinleri ihracati %695 ve
tekstil ihracat1 %2012,9 artmistir. Bu artis ivmesi sonraki yillarda da devam etmistir.
Iki iilke arasindaki ticaret hacmi 2001 yilinda 1,3 milyar dolar seviyesindeyken 2010
yilinda ilk defa 2 milyar dolarin {izerine ¢ikarak 3,5 milyar dolar seviyesine ulagsmaistir.
Ikili iliskilerde siyasi krizlerin en yogun yasandigi 2011 yilinda ise Tiirkiye nin
Israil’den ithalat: 397,3 milyon dolar, Israil’e ihracat: 579,3 milyon dolar seviyesinde

gerceklesmistir. (Punsmann, 2011).

Tiirkiye’den Israil’e gerceklesen dis ticaretinde ihrac edilen iiriinler acisindan

kara ulasim araclar1, demir ve cgelik, elektrikli makina ve cihazlar ihra¢ kalemleri
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olarak en dnemli sirada gelmektedir. ithalatta ise en énemli kalemler ham petrolden
tiriinler ve tas komiirii katrani, plastikler ve mamulleri, kirint1 dokiintii hurdalari,
organik kimyasal triinler ile metal cevherleri gelmektedir. (Yergin, Mercan, & Erol,
2012).

Tiirkiye nin Israil’e ihrag ettigi {iriinlerin basinda gelen binek otomobiller %8
pay ile toplam ihracat i¢inde en yiiksek orana sahiptir. 2009 yilinda {iriinlerin ihracat
degeri 122 milyon Dolar’a ulagsmistir. 89 milyon dolarlik degeri ile demir-gelik
cubuklar toplam ihracat icinde %6’°lik pay: ile ikinci sirada yer almaktadir. Ugiincii
sirada ise 53,5 milyon dolarlik ihracat degeri ile izole edilmis tel ve kablolar %3’liik
pay ile yer almaktadir. ithalat degerleri incelendiginde Israil’den, 2008 yilinda
yaklagik 1,5 milyar dolar civarinda ger¢eklesen ithalatimizin, 2009°da 1 milyar dolar
olarak gerceklestigi goriilebilir. Tiirkiye nin Israil’den gergeklestirdigi ithalatta 85,7
milyon dolar ve %8’lik pay ile tanklar ve diger savas tasitlari,136 milyon dolar ve
%13’likk pay ile propilen ve diger olefinlerin polimerleri ve 200 milyon dolar ve
%19’luk pay ile petrol iiriinleri basi ¢eken diger iiriinlerdir. (Ipekyolu Kalkinma
Ajanst,2011).

123



Yillar |Ihracat |Ithalat D1s Tiﬂ_i ret | Dus Ii.mmt
Dengesi Hacmi
1893 0.26 0.13 0.07 0.44
1894 0.25 0.20 0.03 0.44
1897 0.38 0.26 0.10 0.61
1893 0.44 0.29 0.16 0.73
1894 0.36 0.34 0.22 0.20
2000 0.62 0.50 0.12 1.13
2001 0.51 0.53 0.28 1.33
2002 0.55 0.04 0.31 1.38
2003 1.08 0.4 0.62 1.54
2004 1.31 0.71 0.80 2.03
2003 1.47 0.G0 0.66 2.27
2004 1.53 0.78 0.73 231
2007 1.66 1.08 0.58 274
2008 1.94 1.45 0.48 3.38
2004 1.33 1.07 0.46 2.60
2010 2.08 1.36 0.72 3.44
2011 2.39 2.08 0.33 4,43
2012 2.33 1.71 0.62 404
2013 2.65 2.42 0.23 5.07
2014 2.95 2.G8 0.07 5.63

Tablo.1 Tiirkiye’nin Israil ile Toplam Dis Ticareti Milyar ABD Dolari. (Yazict,

M. 2016).

Tiirkiyenin Israil’e olan ihracat1 1995-2014 déneminde 11,35 katina, Israil’den
yaptig1 ithalat 16 katina ¢ikmistir. Iki iilke arasinda dis ticaret hacmi ise 13,25 katmna
cikmigtir. Tablo 2’de goriildiigii iizere, Tiirkiye’nin Israil’e olan ihracati dénem
basinda 0,26 milyar $ iken dénem sonunda ise 2,95 milyar $’a ¢ikmistir. Tiirkiye nin

Israil’den gerceklestirdigi ihracat ise dénem basinda 0,18 milyar $ iken donem

sonunda 2,88 milyar $’a yiikselmistir. (Yazici, M. 2016).

AKP’nin iktidara gelmesini takiben Mart 2004’de Manavgat Cay1’ndan Israil’e
20 yilligina deniz yoluyla tankerlerle su satis1 planlanmistir ancak artan maliyetler

dolayist ile proje gergeklesememistir. (Disisleri Bakanligi, 2006). Buna karsilik, 2013
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yilinda Israil’e sekiz bin ton {izerinde igme suyu ihrac1 gergeklestirilmistir. (Turan &

Koroglu, 2017).

2000 yilinda Tiirkiye Israil dis ticaret hacmi yiizde 16’lik artisla 1 milyar 335
milyon dolara ulasmustir. Israil’in Refah miilteci kamplarina saldirilarini artirdig 2004
yilinda ise 2 milyar dolar1 asmustir. Saldirmin ardindan, Basbakan Erdogan’in Israil
Basgbakan1 Saron’u “devlet terorii” uygulamakla suclamasi iki iilke arasinda krize
neden olmus ve Filistin meselesi iligkilerde yasanan gerginligin belirleyicisi olmustur.

(Sararslan: 2019 s.1080)

2005 yilinda gerilen iliskileri diizeltmek amaci ile Dis Isleri Bakan1 Abdullah
Giil ve ardindan Recep Tayyip Erdogan Israil’e birer ziyaret diizenlemislerdir. israil
Cumbhurbagkan1 Mose Katsav ve Basbakan Ariel Saron ile goriismesinin ardindan
yaptig1 aciklamada Basbakan Erdogan, iki iilke arasinda iliskilerin ticari ve ekonomik
boyutu ile ele alindigini ve Sinai Arastirma ve Gelistirme is birligi anlagmasi

imzalandigin1 belirtti. (BBC, 2005, Mayis 2)

Iki {ilke arasinda dogrudan hat kurulmasi kararlastirilan ziyarette, Ocak 2005te
Israil firmas1 IMI'nin taahhiitlerini yerine getirmemesi sebebi ile ortaya cikan kriz
¢oziilmiistiir. Yaklasik 700 milyon dolar1 bulan ve Tiirkiye tarafindan Israil’e verilmesi
iptal edilen 170 M-60 tankinin modernizasyonu projesi yeniden Israil’e verilmistir.

(Kenar, 2005).

27 Nisan 2005’de bolgesel ekonomik iliskilerin gelistirilmesine yonelik sivil
faaliyetlerden biri olarak Filistin, Israil ve Tiirkiye Ekonomik Is birligi icin Ankara
Forumu, Tiirkiye Odalar Borsalar Birligi, Filistin Ticaret, Sanayi ve Ziraat Odalari
Federasyonu ve Israil Imalat¢ilar Dernegi'nin bir araya gelmesi ile olusturuldu.
(TEPAV, 2005). S6z konusu toplantida ekonomik is birliginin saglanmasi {izerinde

duruldu.

4 Ocak 2006°da Dis Isleri Bakan1 Abdullah Giil, Israil ve Filistin’i ziyaret etti.
Ankara Forumu ¢ergevesinde olusturulan is birligi faaliyetleri kapsaminda Erez Sanayi
Boélgesi’nin Tiirk, Israil ve Filistin ortakliginda inga edilmesini 6ngdren anlasma 5
Ocak 2006°da Kudiis’te Dis Isleri Bakan1 Abdullah Giil ve Israil Dis Isleri Bakani

Silvan Shalom tarafindan imzalanmistir. (Resmi Gazete, 2006, 14 Aralik).
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Ekonomik iliskiler gercevesinde, 23-24 Kasim 2009°da Israil Sanayi ve Ticaret
Bakam1 Ben Elizer, Israil’in énde gelen is adamlarindan olusan delegasyon ile
Ankara’ya bir ziyaret gerceklestirmistir. Ben Eliezer, ziyaretinde Basbakan yardimcisi
Biilent Aring, Dis Isleri Bakan1 Ahmet Davutoglu ve Milli Savunma Bakan1 Vecdi
Gonil ile goriisme gergeklestirdi. Anadolu Kartali askeri tatbikatinin uluslararasi
boyutunun iptal edilmesi nedeni ile iki iilke arasinda yasanan gerilimin ardindan
gerceklesen ziyarette Elezer, Israil’in Tiirkiye ile olan ekonomik iliskileri

giiclendirmek istedigini vurgulamistir. (Cumhuriyet, 2009, 24 Kasim).

31 Mayis 2010°da Tiirk Israil iliskilerini derinden etkileyen Mavi Marmara
saldirisinin ardindan 2011 yilinda bir onceki yila gore Tiirkiye'nin Israil’den
gerceklestirdigi ithalati1 %51°1ik artis gostererek 2 milyar dolar olarak gergeklesmistir.
(Sariarslan, 2019).

Ancak kotiilesen siyasi ve askeri iligkilerin ekonomik iligkilere dogrudan bir
etkisinin olmadigin1 sdylemek dogru bir tespit olmayacaktir. Zira iki iilke arasinda
gerceklesen dogrudan yatirimlar siyasi krizlerden olumsuz etkilenmistir. 2010 yilinda
Israilli sirketlerin Tiirkiye’ye yatirimlar1 997 milyon dolar1 bularak tarihinin en yiiksek
seviyesine ulasmistir. Bu rakamlar 2011 yilinda Mavi Marmara saldirisinin ardindan
yar1 yartya bir diislisle 427 milyon dolara gerilemistir. Bununla beraber, Tiirkiye’de
faaliyet gosteren Israilli yatirimcilarm %33°{i Mavi Marmara saldirisinin ardindan

faaliyetlerini sonlandirmistir. (Sinmaz,2011).

Ote yandan iki iilke arasinda ticari ve toplumsal olarak énemli bir pazar olan
turizm de yasanilan krizlerden olumsuz etkilenmistir. Israil turizm otoriteleri
tarafindan agiklanan verilere gore, 2008-2009 Gazze savasi dncesinde 560.000 israilli
turist Tiirkiye’de tatil yapmistir. Ancak Dokme Kursun Operasyonundan ardindan,
Tiirkiye’nin operasyona yonelik tutumu nedeniyle Ekim 2010°da Israil Turizm
Bakani Stas Misezhnikov, Israillilere, Tiirkiye’ye kars1 turizm boykotuna yonelik

cagrida bulunmustur. (The Boston Globe,2010).

2009 yilinda Tiirkiye’yi ziyaret eden Israilli turistlerin sayis1 300.000’e, 2010
yilinda 110.000’e digmiistiir. 31 Mayis 2010'da gerceklesen Mavi Marmara
saldirisinin ardindan ise bu say1 2011 yilinda 62.000’e diismiistiir. Tirkiye Kiiltiir ve

Turizm Bakanlig verilerine gore, Tiirkiye’deki turizmin Israilli turist payr %3’ten

126



%0.05’e diismiistiir. Bununla beraber 2011 yilinin ilk yarisinda Tirkiye’yi ziyaret
eden Arap turist sayisi 1,4 milyona yiikselmistir. (Jerusalem Post,2011).

Ayrica Basbakan Erdogan, Israil’in s6z konusu boykotuna yénelik Tiirkiye
ekonomisini etkilemedigini belirterek Israilli turistlere ihtiyacimiz yok ifadelerini

kullanmistir. (NTV,2012)

2013 yilinda Israil Bagbakan1 Netanyahu’nun 6ziir dilemesinin ardindan Israil,
Tirkiye’nin en biiyiik ihracatcilar1 arasinda 24. siraya gelmistir. Siyasi iliskiler adim
adim normallesirken 2014 yilinda ise Tiirkiye, Israil’in ihracatcilar1 arasinda 17. siraya
yerlesmistir. 2014 yilinn ilk bes ayinda Israil’den Tiirkiye’ye gerceklesen ithalat %27
artarak ivme kazanmis ve bir 2013’den bu yan bu yana 0nemli artis gOstermistir.

(Sariarslan, 2019).

Sonug olarak, ticari ve ekonomik iliskiler, siyasi ve askeri sektorlerdeki dnemli
kopuslara ve bu iligkilerin lider sdylemleri ile glivenliklestirilmesine ragmen gorece
stirekliligini korumustur. Siyasi ve askeri krizler, ithalat ve ihracat degerlerinde
herhangi bir diislise sebep olmazken, dogrudan yatirimlar ve turizm sektoriinii olumsuz
etkilemistir. Turizm konusu hari¢, siyasi liderler ticari ve ekonomik iliskileri

giivenliklestirmeye yonelik sdylemlerden uzak durmayi tercih etmislerdir.
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SONUC

Yasanan gelismeler nedeniyle son yiizyil i¢erisinde Ortadogu bolgesi, cesitli
tehditleri barindiran istikrarsiz bdlgelerden biri kabul edilmistir. Uzun siireli
catigmalar ve devam eden karigikliklar, bolge ici aktorleri etkileyerek komplike
iliskilerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Tiirkiye'nin Ortadogu bolgesiyle
paylastig1 ortak medeniyet gecmisi kiiltiirel ve jeopolitik baglar g6z 6niine alindiginda,
bu bolgenin Tiirk Dis Politikasi agisindan 6nemli bir konuma sahip oldugu

gozlemlenmektedir.

1948 yilinda Israil’in bir devlet olarak kurulmasi, gii¢ dengelerinin degismesine
ve bolgede siiper giiclerin miicadelesinin daha fazla hissedilmesine neden olmustur.
Tiirkiye’nin bu donemde bolgeye yonelik izledigi politikalarin sekillenmesinde
kiiresel giic SSCB’nin Ortadogu Bolgesel Giivenlik Kompleksine yonelik yayilmaci
politikalar etkili olmustur. Arap diinyasinda yiikselen bati karsiti milliyet¢i akimlari
destekleyerek bolgede kendine niifuz alani olusturan SSCB, Tiirkiye nin Soguk Savas
mantigr ¢ercevesinde hareket etmesine ve Bati diinyasinin giivenliklestirme

politikalarinda ileri bir karakol ve kontrol noktasi olmasina neden olmustur.

“Bolgesel Giivenlik Kompleksi” teorisi cercevesinde incelenen Tiirk-Israil
iligkileri, 6zellikle Soguk Savas doneminde kiiresel gii¢ rekabeti ve Tiirkiye nin Bati
eksenli giivenlik politikalari cercevesinde sekillenmistir. Tiirkiye’nin Israil’i bir devlet
olarak tanimasinda etkili olan faktorler, Bati1 giivenlik mekanizmas: igerisindeki
konumunu gii¢lendirmek ve NATOQ'ya iiyelik i¢in gerekli kriterlere uygun bir aday
iilke imaj1 olusturma cabalaridir. Bununla birlikte, Israil agisindan Tiirkiye’nin tanima
karari ise bolge iilkelerinin yogun askeri ve diplomatik tepkileri g6z 6niine alindiginda

onemli bolgesel bir gelisme olmustur.

Bolgede Sovyet tehdidine karsi dengeleyici bir miittefik olacagma inanilan
Israil’in bir devlet olarak taninmasini takiben Levant alt kompleksinde yasanan Arap-
Israil catismalari, ikili iliskilerin bolgesel dinamiklerden etkilenmesine ve bolgesel
gelismeler etrafinda sekillenmesine neden olmustur. Tiirkiye'nin Arap devletleri ile
yasadig1 gerginliklerde, Israil'le ortak giivenliklestirme politikalar1 cercevesinde gesitli
is birlikleri gelistirmesi, bolgesel dinamiklerin, aktorlerin giivenlik iligkileri tizerindeki

etkisi agisindan onemlidir.
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Bu kapsamda 1958 yilinda Tiirkiye ve Israil arasinda imzalanan Cevresel Pakt
ile gelistirilen askeri, stratejik, diplomatik ve ekonomik ittifak, Soguk Savas siirecinde
kiiresel glic ABD ile yasanan Kiiba Fiize Krizi ve Kibris meselesi gibi bolgesel ve

kiiresel sorunlardan olumsuz etkilenmistir.

Tiirkiye’nin kiiresel giic ABD ve Bati’dan Kibris meselesinde gerekli destegi
gorememesi, Levant alt kompleksinde yasanan 1967 ve 1973 Savaslarinda Arap
devletlerinden yana tutum sergilemesine neden olmustur. Bolgede kalic1 barisin Arap
devletlerinin isteklerinin karsilanmasina dayali oldugunu belirten Tirkiye, dis

politikasinda Filistin meselesini daha ¢ok sahiplenmistir.

Bununla birlikte, Kibris Baris Harekati nedeniyle ABD tarafindan uygulanan
ambargo Tiirkiye’nin disa bagimli ekonomisini daha kirilgan hale getirmistir. Bat1 ile
yasanan ekonomik problemlerin asilmasi ihtiyaci, Tiirkiye’nin s6z konusu tutumunda
onemli yer edinmektedir. Bu donemde basta BM olmak lizere bir¢ok uluslararasi
platformda Tiirkiye, Israil’in kuvvet kullanimi ile toprak kazanimlarimi elestirmis,
BMGK’da gerceklesen oylamalarda Arap devletlerinden yana oy kullanarak

diplomatik alanda Arap devletlerini yalniz birakmamuistir.

Tiirkiye’nin, 1974 yilinda Petrol Ihragc Eden Arap Ulkeleri Teskilat:
(OAPEC)’ nin petrolii siyasi bir silah olarak kullanarak basta ABD ve Bat iilkelerine
uyguladigi ambargo disinda tutulmasi, sd6z konusu siyasi destegin bir sonucudur.
Ancak Tiirkiye, bu dsSnemde Arap devletlerinin baskilarina ragmen lsrail ile iliskilerini
kesmemis ve s6z konusu destegi Israil'in mesruiyetini sorgulama noktasina kadar

gotiirmemistir.

1977 yilinda Misir’in Israil ile baris goriismelerinde kararliligimi agiklamast,
bolgede baris i¢in atilan bir adim olmustur. Ancak bu durum, Misir’in Arap devletleri
tarafindan dislanmasina neden olmustur. Tiirkiye, Misir’a destek vererek baris

siirecine katki saglamis ve bu siireci bolgede Arap komsularinin tepkisini ¢ekmeden

Bu kapsamda, Tiirkiye ve Israil ikili iligkileri Soguk Savas dénemi boyunca
kiiresel giiclerin Arap-Israil catigmalarinin sekillendigi Levant alt kompleksi ve
gerekse Ortadogu Bolgesel Giivenlik Kompleksine miidahaleleri kapsaminda her iki

yonden baski altinda kalmistir. Israil ile Bat1 kutbunda miittefik olmanin gerektirdigi
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iyi iligkiler, Ortadogu bdlgesinin alt komplekslerinde yasanan Arap-israil
catismalarindan dolay1 istenilen diizeye ulasamamistir. Bolgesel gelismeler etrafinda

sekillenen iliskiler, Soguk Savas boyunca inisli ¢ikigl bir goriiniim sergilemistir.

Soguk Savas’in sona ermesi ile kiiresel gii¢ rekabetinin ortadan kalkmasi
uluslararasi sistemde degisimlerin yaganmasina ve bdlgesel sorunlarin daha fazla
goriiniir olmasina neden olmustur. Bu kapsamda 90’l1 yillar boyunca Tiirk-Israil
iliskilerini etkileyen onemli gelismeler yasanmistir. Oslo gériismeleri ile Filisin
meselesi 6zelinde baslayan Arap-israil baris siireci Tiirk-Israil iliskilerine yeni bir
boyut kazandirmustir. Tiirkiye, Arap dostlarim giicendirmeden Israil ile iliskilerini
gelistirme firsat1 yakalamis ve ikili iligkiler bolge devletlerinin etkisinden ¢ikmuistir.
Bununla birlikte, Korfez Savasi ile kiiresel giic ABD catisi altinda baslayan askeri
yakinlagma, ikili iliskileri olumlu etkileyen bir diger gelisme olmustur. Bu durum

Ankara’nin glivenlik merkezli politikalari ile devam etmistir.

Soguk Savasin sona ermesi Ortadogu bolgesinde giivenlik bosluklart meydana
getirmistir. Tiirkiye, bolgede PKK terdr orgiitiinden kaynaklanan gilivenlik zafiyetleri
yasamistir. PKK’nin bolgedeki faaliyetleri Tiirkiye’nin gliney komsular1 tarafindan
desteklenmistir. Nitekim, terorii Tiirkiye’ye karsi bir koz olarak kullanan, terdr
orglitliniin topraklarinda kamplar kurmasina, egitim faaliyetlerini slirdiirmesine izin
veren ve 1998 yilia kadar terdrist basi Ocalan’in topraklarinda ikamet ettiren Suriye;
diger tarafta, Korfez Savasi sonrasi kuzeyinde olusan gili¢ boslugunu PKK ile
doldurmaya calisan ve bu durumu bir koz olarak kullanan Irak gibi Korfez ve Levant

alt kompleksi iilkeleri nedeniyle Tiirkiye ciddi giivenlik sorunlar ile karsilagsmaisti.

Tiirkiye, bolgede kendisine yonelik artan terér ve siddet tehditlerine karsi
Israil’le is birligi yoluna gitmistir. Iki iilke arasinda diplomatik iliskiler yeniden
biiytikel¢ilik seviyesine ¢ikarilmig, bu durum yeni bir donemin habercisi olmustur.
Istihbarat ve giivenlik alanlarinda baslayan is birlikleri askeri teghizat ve silah temini,
TSK’nin modernizasyonu ve karsilikli egitim faaliyetleri ile gelistirilmistir. Pesi sira
gelen anlagmalarla pekistirilen iliskiler, bu donemde “stratejik ortaklik” olarak

adlandirilmistir.

Bolgede Arap komsulari tarafindan istenmeyen ve kuruldugu giinden beri

varolugsal giivenlik tehditleri ile karsilasan Israil acisindan degerlendirildiginde,
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yasadig1 kusatilmislik hissini agmak ekonomik ve siyasi alanda yalnizliktan kurtulmak

acisindan s6z konusu ortaklik, 6teden beri arzuladig1 bir gelisme olmustur.

Ancak stratejik ortaklik olarak adlandirilan bu yakinlagsma, yasanan bolgesel
gelismeler nedeniyle fazla uzun siirmemistir.1999 yilinda terdr drgiitii lideri Ocalan’in
Tiirkiye’nin baskilari sonucunda Suriye’den ayrilmasi ve daha sonra MIT tarafindan
yakalanmasi, PKK’nin etkisini azaltmistir. Bu durum Tiirkiye’nin gilivenliklestirme
odakl1 dis politik yaklagiminin degismesine zemin olusturmustur. Basta Suriye olmak
ortak diisman olarak gérme egilimi biiyiik oranda ortadan kalkmistir. Bununla birlikte,
Oslo Baris Siirecinin basarisizligiin ardindan ikinci intifadanin baslamasi, Israil’in

bozulmasina neden olmustur.

Ikili iliskilerin siyasi sektorel agidan incelendigi iigiincii boliimde AKP nin 2002
yilinda Milli Goriis geleneginden ayrilarak tek basina iktidara gelmesi, Tirk Dis
Politikasinda degisimlerin yasanmasina neden olmustur. S6z konusu degisimler,
BGTK kapsaminda Tiirkiye’ye atfedilen yalitici roliine meydan okuyan bir dizi ilkeye
dayandirilmistir. Yeni dis politika stratejileri ile farkli bolgelerde etkilesimini arttiran
Tirkiye, sinirlar1 6tesinde ¢ikarlari bulunan bir aktor haline gelmeye ¢alismaktadir. Bu
cercevede, kiiresel ve bolgesel arenada izlenen aktif politikalarla Tiirkiye, kendisine

atfedilen klasik yalitici tanimindan uzaklagmustir.

Tiirkiye, yeni dis politikasin1 gegmis mirasinin unsurlari lizerine insa ederek
kendini merkez iilke olarak konumlandirmistir. Giivenlik kaygilarinin Gtesinde,
kiiresel ve bolgesel iddia tasiyan iilkeler gibi hareket ederek aktif bir dig politika

izlemistir.

Bununla birlikte, Tiirk-Israil iliskilerinin eskisinden cok daha fazla bélgesel
faktdrlere bagimli oldugu goriilmektedir. Israil’in Filistin’e yonelik giristigi kanl
eylemlerin Basbakan Erdogan tarafindan tepkiyle karsilanarak Israil’i devlet terdrii
Yonetimi Meclisi’nde yapilan se¢cimlerde Hamas’in zaferle ayrilmasinin ardindan
Tiirkiye’nin Hamas lideri Halid Mesal’i Ankara’da agirlamasi, Israil tarafindan sert
tepki ile karsilanmistir. Disisleri Bakan1i Abdullah Giil ve ardindan Basbakan
Erdogan’m Israil’e gerceklestirdigi ziyaretler ile ikili iliskiler normallesirken
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goriismelerin agirlikli kismu Tiirkiye’nin Arap Israil catismalarinda izlemeye galistigt
arabuluculuk rolii hakkinda olmustur. Ortadogu Bolgesel Giivenlik Kompleksinde
artan etkisi kapsaminda Ankara, bu dénemde Arap Israil catismalarinda arabuluculuk

rolline girigmistir.

Ancak, Suriye ve Israil arasinda girisilen arabuluculuk roliiniin 2008 yilinin
sonlarina dogru Israil tarafindan Gazze’ye baslatilan “Dékme Kursun Operasyonu” ile
Ankara tarafindan resmi olarak kinanmasi, ikili iliskilerde yasanan eksen kaymalarinin
baslangici olmustur. Nitekim Tiirkiye’nin yeni dis politika vizyonu ile olusturdugu
arabuluculuk roliiniin dolayisiyla bolgesel politikalarinin Israil tarafindan s6z konusu
operasyon ile ortadan kaldirildigr goriilmektedir. Tiirk hiikiimeti tarafindan bir ihanet
girisimi olarak algilanan olay, Tiirkiye nin Israil’e yénelik politikalarmni tiimiiyle

degistirdigi gibi iliskilerde krizler doneminin baglangici olmustur.

Yasanan gerilimler, Isvigre'nin Davos kentinde diizenlenen Diinya Ekonomik
Forumu'nda Basbakan Erdogan’in, Israil Cumhurbaskani Simon Peres ile yasadig
hararetli bir tartismanin ardindan kiirsiiyii siddetle terk etmesiyle doruk noktasina
ulagmigtir. 2009 yilinin sonlarina dogru, Tiirkiye Anadolu Kartali Askeri Tatbikatinin
uluslararas1 boyutunu iptal ederek tatbikata Israil’in katilimini engellemistir. Bu
kapsamda, tatbikatin iptali iki {ilke arasinda 1990’11 yillardan itibaren
kurumsallagsmaya bagslayan askeri sektoriin siyasi krizlerden etkilendiginin gostergesi

olmustur.

31 May1s 2010°da Israil’in Gazze ablukasini kirmak ve Gazze’ye insani yardim
gbtiirmek amaci ile yola ¢ikan Mavi Marmara gemisine, uluslararasi sularda Israil
silahl1 kuvvetleri tarafindan gerceklestirilen saldirida 10 Tiirk vatandasinin hayatini
kaybetmesi, ikili iligkilerde geri doniilmez kopuslara neden olmustur. Saldiri, daha
once de bolgesel nedenler dolayisiyla anlasmazliklar yasayan iki tilkenin arasinda kan

dokiilmesine ve giivenliklestirme politikalar1 izlemelerine neden olmustur.

Iki {ilkeyi kars1 karsiya getiren saldir1 sonrasi Tiirkiye’den sert tepkiler gelmistir.
Tiirkiye, uluslararas1 alanda israil’in, dolayisiyla saldirmin sorumlularinin gereken
cezayl almasi i¢in ¢aligmalar baglatmistir. Bununla birlikte, BM nezdinde saldiriya
iliskin olusturulan raporun raporunun BM Genel Sekteri Ban Ki Moon’a 2 Eyliil 2011
tarihinde resmi olarak gdnderilmesinden once Israil tarafindan New York Times

gazetesine sizdirilmasi, iliskileri bir kez daha germistir. Raporun Tiirkiye nin
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beklentilerini karsilamamasi ve siyasi nitelikli olmasi nedeniyle Tiirkiye bes maddelik

yaptirim paketini agiklamustir. Israil’in tavri ise net bir sekilde “dziir yok” olmustur.

Ancak, Ortadogu bolgesinde 2010 yilinda baslayan Arap Bahari ile bolgede
degisen siyasal konjonktiir, Israil agisindan birgok giivenlik sorununu beraberinde
getiren bir gelisme olmustur. Ozellikle Israil’in uzun yillardir yakin is birligi icerisinde
oldugu Misir’da Miibarek diktasinin devrilmesi ve olaylarin israil’in 1994 yilinda
baris anlasmasi imzalayarak dogu smirini giivene aldig1 Urdiin’e sigramasi, Israil’de

bir sendrom haline gelen kusatilmislik hissini tekrar yaratmistir.

Bolgede oOzellikle Arap Bahar ile degisen kosullar nedeniyle Tiirkiye’ye her
zamankinden daha fazla ihtiyag duyan ve giivenlik kaygilar1 artan israil, ABD’nin
arabuluculugunda saldiridan yaklasik {i¢ y1l sonra Tiirkiye’den 6ziir dilemistir. Israil
Bagbakani1 Netanyahu, Basbakan Erdogan’1 arayarak saldirida yasanan can kayiplari

icin 0zlr dilemis, boylece normallesme yolunda ilk adim1 atmistir.

Israil’in 6ziir dilemesine giden yolda, Tiirkiye’nin hakli ve kararli tavr1 ABD’nin
Israil’e yonelik baskisini arttirmasina neden olmustur. Israil tarafindan gelen
gecikmeli 6ziir, Tiirkiye nin bolgede 6nemli bir oyuncu oldugunu bir kez daha gozler
oniine sermistir. Ikili iliskilerin tekrar normale dondiiriilmesine konusunda mutabakata
varilirken, iki iilke arasinda 28 Haziran 2016’da “Tazminata Iliskin Usul

Anlagmas1” imzalanmustir.

Iki iilke arasindaki siyasi ve askeri iliskiler ogunlukla bdlgesel gelismelerden
ve yasanilan krizlerden etkilenirken, ekonomik sektor analizinden de anlasilacagi
iizere ekonomi degismeyen bir dinamik olarak kalmustir. Tiirk-Israil iliskilerinin
dogasin1 degistiren ve iki iilkenin bolgede birbirlerini giivenliklestirdikleri Mavi
Marmara saldirisinin ardindan ticaret hacmi bir 6nceki yila gore %51 artis gostermistir.
[srail’in 6ziir dilemesini takiben ise Israil, Tiirkiye’nin en biiyiik ihracat¢ilarindan biri

haline gelmistir.

Sonug olarak, ticari ve ekonomik iliskiler, siyasi ve askeri sektorlerdeki dnemli
kopuslara ve bu iliskilerin lider sdylemleri ile giivenliklestirilmesine ragmen gorece
stirekliligini korumustur. Siyasi ve askeri krizler, ithalat ve ihracat degerlerinde

herhangi bir diisiise sebep olmazken, dogrudan yatirimlar ve turizm sektoriinii olumsuz
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etkilemistir. Turizm konusu harig, siyasi liderler ticari ve ekonomik iliskileri

giivenliklestirmeye yonelik sdylemlerden uzak durmayi tercih etmislerdir.
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