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OZET

GUNEYDOGU ANADOLU BOLGESI CAYIR-MERA VE DOGAL
VEJETASYONLARINDA YETIiSEN BAZI Lathyrus GENOTIPLERINDE OT
KALITE OZELLIKLERININ BELIRLENMESI

UCAKAN, Miizeyyen
Yiiksek Lisans, Tarla Bitkileri Bolimu
Danisman: Prof. Dr. Mehmet BASBAG
Haziran 2024, 79 sayfa

Bu calismada; Giineydogu Anadolu Bolgesinin dogal ¢ayir mera alanlarindan toplanan
bazi lathyrus genotiplerinin ot kalite 6zelliklerini belirlemek amaci ile yapilmustir.
Arastirmada Diyarbakir, Batman, Mardin, Adiyaman, Gaziantep, Kilis, Sirnak illerine
ait dogal mera alanlarindan toplanan 27 Lathyrus genotipi kullanilmistir. Her bir
genotipten alinan ot ornekleri laboratuar ortaminda kurutularak, 6gitiilmiis ve 3
tekerriirlii olarak NIRS (Near Infrared Spectroscopy) cihazinda analize tabi tutulmusg
ve buna gore bazi kalite 6zellikleri belirlenmistir. Yapilan analiz ve hesaplamalara
gore Lathyrus genotiplerinde ham protein (HP) %17,55-30,28, kuru madde orani (KM)
%90,54-93,29, asit deterjanda ¢oziilmeyen lif oran1 (ADF) %15,41-28,18, noétral
deterjanda ¢oziinmeyen lif oran1 (NDF) %31,79-50,80, asit deterjanda ¢oziinmeyen
protein oran1 (ADP) %0,24-0,80, sindirilebilir kuru madde oran1 (SKM) %66,94-
76,90, kuru madde tiiketimi (KMT) %2,36-3,78, nispi yem degeri (NYD) 139,52-
217,49, toplam sindirilebilir besin maddesine (TSBM) %74,39-84,35, nispi yem
kalitesi (NYK) %140,49-229,59, sindirilebilir enerjisi ile (SE) 3,14-3,56, metabolik
enerji (ME) 2,57-2,92, potasyum (K) %1,91-3,93, kalsiyum (Ca) %1,45-2,02,
magnezyum (Mg) %0,09-0,43, fosfor (P) %0,36-0,56 kalsiyum/fosfor (Ca/P) 2,66-
4,90 ve K/(Ca+Mg) 0,092-0,245 olarak bulunmustur. incelenen 6zelliklerden HP,
ADF, NDF, SKM, TSBM, SE, ME, Ca ve P bakimindan 16 ve 12 no’lu Lathyrus
cicera genotipleri; KM, KMT, NYD, NYK ve K bakimindan da 4 no’lu Lathyrus
annuus genotipi istatistiksel olarak en yiiksek degeri vermislerdir. Bu genotiplerin,
bundan sonra yapilacak arastirmalarda 6ne ¢ikan bu yonleriyle dikkate alinmasi yararl
olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Lathyrus, miirdiimiik, genotip, ham protein, ADF, NDF, mineral
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ABSTRACT

DETERMINATION OF GRASS QUALITY CHARACTERISTICS IN SOME
Lathyrus GENOTYPES GROWING IN MEADOW-PASTURE AND
NATURAL VEGETATIONS OF SOUTHEAST ANATOLIA REGION

UCAKAN, Muzeyyen
Master of Science in Department of Field Crops
Supervisor: Prof. Dr. Mehmet BASBAG
JUNE 2024, 79 pages

In this study, scientific methods and techniques were applied to determine the quality
and yield characteristics of Lathyrus genotypes collected from natural grassland
pasture areas in the Southeast Anatolia Region. A total of 27 Lathyrus genotypes were
reached as a result of the examination of plants collected from natural pasture areas
previously identified with coordinates in Diyarbakir, Batman, Mardin, Adiyaman,
Gaziantep, Kilis, and Sirnak provinces. Grass samples taken from each genotype were
dried in a laboratory environment, ground and analyzed in NIRS (Near Infrared
Spectroscopy) device in 3 replicates and some quality characteristics were determined
accordingly. According to the analysis and calculations, the following data were
obtained for Lathyrus genotypes: crude protein (CP) %17,55-30,28; acid detergent
fiber (ADF) %15.41-28.18; neutral detergent fiber (NDF) %31.79-50.80; acid
detergent insoluble protein (ADP) %0.24-0.80; dry matter (DM) %90.54-93.29;
digestible dry matter (DDM) %66.94-76.90; dry matter intake (DMI) %2.36-3.78;
relative feed value (RFV) 139.52-217.49; total digestible nutrient (TDN) %74.39-
84.35; relative feed quality (RFQ) %140.49-229.59; digestible energy (DE) 3.14-3.56;
metabolizable energy (ME) 2.57-2.92; potassium (K) %1.91-3.93; calcium (Ca)
%1.45-2.02; magnesium (Mg) %0.09-0.43; phosphorus (P) %0.40-0.56;
calcium/phosphorus (Ca/P) 2.66-4.90; K/(Ca+Mg) 0.245-0.092. Among the examined
traits, Lathyrus cicera genotypes number 16 and 12 in terms of CP, ADF, NDF, DDM,
TDN, DE, ME, Ca and P; Lathyrus annuus genotype number 4 were found the highest
value in terms of DM, DMI, RFV, RFQ and K. It would be useful to consider these
prominent aspects of these genotypes in future studies.

Keywords: Lathyrus, grass pea, genotype, crude protein, ADF, NDF, minerals
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1. GIRIS

Gerek diinyada gerekse iilkemizde hayvan beslenmesinde istenilen seviyeye heniiz
ulasilamadigindan Kkaliteli kaba yem agig1 olduk¢a fazladir. Ulkelerin kaba yem
ihtiyaglari, hayvancilik sektoriindeki etkinlikleri, hayvan niifusu ve beslenme
aliskanliklar1 gibi faktorlere bagh olarak degisebilmektedir. Iklim kosullari, tarim
politikalari, arazi kullanim1 ve su kaynaklar1 gibi faktorler, bir lilkenin kaba yem

tiretimini etkileyebilmektedir.

Kaba yemler, hayvanlarin temel beslenme gereksinimlerini karsilayan ot, saman, silaj
ve farkli tahillar gibi bitkisel materyallerden olusmaktadir. Kaliteli kaba yem
kaynaklarimizdan dogal ¢ayir ve mera alanlarinin asir1 otlatilmasi, mera diizenleme
calismalarinin yapilmamasi, vejetasyon doneminden 6nce ve vejatasyon bitiminde
otlatmadan kaynakli tahribatlarin gerceklesmesi gibi birgok faktor hayvan
beslenmesini kisitlamaktadir (Ertus, 2019). Hayvansal {iretimin yapildig: isletmelerde
girdilerin %70’in1 yemler olusturmaktadir ve yem masraflarinin yaklasik olarak %78’1
kaba yemlere, geriye kalan kismi ise kesif yem kaynaklarina ayrilmaktadir

(Harmansah, 2018).

Tiirkiye Istatistik Kurumunun son verilerine gore iilkemizde 2023 yili toplam
biiyiikbas hayvan sayis1 16.583.005 adet iken, kiigiikbas hayvan sayis1 52.363.410
adettir. Buna karsin toplam yem bitkisi ekim alanm1 2.458.049 hektar olarak
kaydedilmistir (TUIK, 2023a). Rapordan da anlasilacag: {izere mevcut hayvan sayisina
gore hayvan bagina diisen yem alani oldukca diisiiktiir. Bu nedenle kaliteli kaba yem
kaynaklarma olan ihtiya¢ giderek artmaktadir. Nitekim tarimsal {iretimin 6nemli bir
pargast olan yem bitkileri, tlkemizdeki gerek bitkisel iiretime, gerekse
hayvanciligimiza kaliteli kaba yem saglayarak 6nemli katkilar sunmaktadir (A¢ikgoz,
2001).

Kaliteli kaba yemler arasinda yer alan baklagil yem bitkileri protein, karbonhidrat,
mineral maddelerce, vitaminlerce zengin olduklarindan hem insan hem de hayvan

beslenmesi agisindan 6nemli bir yer tutmaktadir.



Baklagiller (Fabaceae/Leguminosae) ailesinin Vicieae oymaginda bulunan toplam
187 tir ve alt tir ile temsil edilen Lathyrus’lar biiyiik bir cins olma o6zelligi
tasimaktadir (Allkin vd., 1986). Lathyrus cinsi tek yillik ya da ¢ok yilik olmak tizere
160 tiirii barindirmaktadir (Plitmann vd., 1995). Bu cins, tiir ve ¢esit bollugu
bakimindan Akdeniz havzasi, On Asya, Kuzey Amerika ve Giiney Amerika’ya ait
sicak bolgelerde yogunlasmaktadir (Yunus ve Jackson, 1984). Avrupa cografyasinda
54 takson bulunurken (Tutin, 1981) iilkemiz’de 58 takson yer almakta ve bu
taksonlarin da 18’1 endemik oldugu belirtilmistir (Davis, 1970). Ulkemizde son
verilere gore, Lathyrus cinsine ait toplam 73 taksonun bulundugu rapor edilmistir
(Anonim, 2024d). Lathyrus cinsi biyolojik ve tarimsal a¢idan en ¢ok yillik yagisin 250
mm’nin altina distiigi yerlerde yetisebilmektedir (Tekele-Haimanot vd., 1990).

Son istatistik verilerine gore lilkemizde tane miirdimiik (Lathyrus sativus L.) ekim
alan1 13.351 dekar olup toplam iiretim miktart 1,791 tondur. Bu ekim alaninin 8000
dekar1 Akdeniz Bolgesine, 3771 dekar1 Orta Anadolu Bolgesine aittir (TUIK, 2023b).
Yesil ot ekim alani ise 47,920 dekar olup tiretim miktar1 42,367 tondur. Yesil ot ekim
alan1 bakimindan Orta Anadolu Bolgesi 25,831 dekar ile ilk sirada yer alirken Ege
Bolgesi 16,708 dekar ile ikinci, Akdeniz Bolgesi ise 1885 dekar ile iigiincii sirada yer
almaktadir. Uretim miktar1 bakimimdan Ege Bolgesi 23,175 ton ile birinci, Orta
Anadolu Bolgesi 15,876 ton ile ikinci, Akdeniz Bolgesi 1402 ton ile {igiincii sirada yer
almaktadur. 11 diizeyinde degerlendirildiginde ise en fazla ekim alanina sahip iller Usak
(11100 da), Malatya (5595 da), Tunceli (5152 da), Denizli (4188 da), Kahramanmaras
(1885 da), Sivas (1700 da) ve Manisa (1125 da)’dir. Ulkemiz, miirdiimiik istatistiki
kayitlarindan da anlagilacag lizere tarimsal liretimde daha ¢ok yesil ot liretimi ile 6ne
cikmaktadir. Ancak, bu bitki 6zellikle gelismekte olan {ilkelerin kurak alanlarinda
stirdiirtilebilir tarim agisindan 6nemli olup, ekonomik degeri yiiksek olan bir bitkidir
(Arslan, 2016). Kurakliga dayanikli olmakla beraber koklerinde yasayan Rhizobium
bakterileri sayesinde topragi azotga zenginlestirdigi gibi yetistiriciliginde fazla girdiye

ihtiya¢ duyulmamaktadir.

Kurakliga dayanikli olan bu bitkinin toprak seciciligi olmayip proteince zengin olmasi
hayvan beslenmesinde kullanilmak {izere tercih edilmesini saglamaktadir. Ancak, bu

bitkinin yapisinda bulunan, tiir ve ¢esitlere bagli olarak degisebilen 3 - (N-oxalyl)-L-
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2, 3-diamino propionik asitten dolayi, mirdiimiigin yemlere aktarimini
kisitlamaktadir. Bu norotoksin madde, miirdimiiglin insan ve hayvanlar tarafindan
fazla tliketilmesi durumunda sinir, iskelet ve damar sistemi bozukluklarina sebep olan

“latirizm” adi1 verilen rahatsizlig1 ortaya ¢ikarabilmektedir (Chowdhury, 1988).

Bu calismada, Giineydogu Anadolu yodresine ait dogal ¢ayir-mera alanlaridan alinan
27 Lathyrus genotipinin hayvan beslenmesi yoniinden 6nem arz eden birtakim ot kalite

Ozellikleri arastirilmistir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Klysha (1990), miirdiimiikte ham protein oranint %20,7 olarak kaydetmistir.

Shukla ve Lal (1991), Hindistan’da Lathyrus’ta ot verimi bakimindan kislik olarak
yiriittiikleri aragtirmada yesil ot verimini 2466 kg/da, kuru madde verimini 563 kg/da,

ham protein verimini 93 kg/da olarak bulmuslardir.

Rotter vd. (1991), miirdimiikle ilgili ¢alismalarinda tanede proteini %25,6-28.4,
nisastay1r %48-52, kiilii %2,9-4,6, yag %0,58-0,80, ADF’ni %4,3-7,3, Ca’u %0,07-
0,12 ve P’u ise %0,37-0,49 olarak belirlemislerdir.

Poland vd. (2003), kuru madde oraninin %87,4-88,6, ham protein oraninin %18,1-
18,2, ADF oraninin %35-36,3, NDF oraninin %44,6-48,6 ve SKM oraninin %60,6-
61,7 arasinda degistigini bildirmislerdir.

Tuna vd. (2004), hayvan beslenmesinde yer alan baklagil ve otlarin verim agisindan
besin degerini belirlemek amaciyla yaptiklar1 arastirmada Tekirdag'in Koseilyas koyt
tarla ve meralarindan toplanan Vicia sativa, Pisum arvense, Lathrus sativus, Vicia
narbonensis, Dactylis glomerata, Chrysopogon gryllus ve Festuca ovina tiirleri
degerlendirilmis olup en yiiksek protein igerigi %16,35 ile Lathyrus sativus'ta

belirlenmistir.

Karadag vd. (2004), kurak alanlarda miirdiimiik bitkisinin 6zelliklerini belirlemek i¢in
yuriittikleri deneme sonucunda; kuru ot verimini 159,6-326,9 kg/da ve yesil ot

verimini 774,3-1722,2 kg/da olarak tespit etmistir.

Alay (2008), Tokat-Kazova kosullarinda farkli tohumluk miktarlarinin miirdiimiik
(Lathyrus sativus L.) hatlarinda verim ve bazi agronomik 6zellikleri lizerine etkilerini
arastirdig1 calismada farkli hatlarda yas ot veriminin en diisiik 961,1 kg/da, en yiiksek
1038,2 kg/da; kuru ot verimine bakildiginda en diisiik kuru ot oraninin % 26,0, en
yiiksek % 30,1; kuru ot verimi bakimindan en diisiik kuru ot oraninin 263,6 kg/da, en

yiiksek 301,9 kg/da oldugu sonucuna ulasilmistir.



Karadag vd. (2011), Tokat-Kazova ekolojik kosullarinda kuru maddedeki ham protein
iceriginin  %18,97-26,14, kuru maddedeki ADF igeriginin %33,90-39,04, kuru
maddedeki NDF igeriginin %42,63-51,20 oldugunu belirtmislerdir.

Okkaoglu vd. (2011), mirdiimiikte kuru madde oranmin %16,1-19,5 arasinda
degistigini bildirmislerdir.

Basaran vd. (2011), 56 farkli Lathyrus sativus tiirii {izerinde Samsun’da yiiriittiikleri
arastirmalarinda; HP %20,95-26,31, ADF %28,80-34,40, NDF %33,42-45,01, SKM
%62,1-66,5, KMT %2,7-3,6, NYD 129-185, Ca %1,42-1,69, Mg %0,26-0,35, K
%1,67-2,33, P %0,34-0,40, Ca/P 3,54-4,82 ve K/(Ca+Mg) 0,90-1,33 olarak elde

etmislerdir.

Bagbag vd. (2012), Giineydogu Anadolu Bolgesi dogal meralarinda topladiklar: farkli
6 miirdimiik genotipinde (Lathyrus annuus, L. aphace, L. cicera, L. gloesperum, L.
inconspicus var. inconspicus ve L. sativus) kalite niteliklerini belirledikleri
aragtirmalarinda; HP (ham protein) %18,41-24,37, KO/YO (kuru ot/yesil ot) %15,42-
24,21, ADF (asit deterjanda ¢6ziinmeyen lif) %22,9-31,98, NDF (nétral deterjanda
¢oziinmeyen lif) %36-42,40, SKM (sindirilebilir kuru madde) %64,0-71,1, KMT
(kuru madde tiiketimi) 2,83-3,33 ve NYD (nispi yem degerleri) %141,9-183,5, P
(fosfor) 9%0,37-0,40, K (potasyum) %1,96-3,40, Ca (kalsiyum) %1-1,34 ve Mg
(magnezyum) %0,20-0,33 olarak tespit etmislerdir.

Karayel (2015), Kirsehir sartlarinda sira arasi uygulamalarinin bazi miirdiimiik
hatlarinda kalite ile verim ftizerindeki etkisi ¢aligmasinda yesil ot veriminin 353,2-
822,2 kg/da arasinda degistigi belirtilmistir. Kuru madde oranlarina ait varyans analiz
sonuglarinda hatlarin ortalama degerlerine gére kuru madde oran1 %32,7-%35,6, kuru
madde verim ortalamalar1 ise 137,3-250,7 kg/da olarak tespit edilmistir. Ayn1 zamanda
analiz sonuglarina gore ortalama degerlere bakildiginda HP %19,05-%22,01, ADF

%23,37-28,42, NDF %29,61-%32,27 oldugu belirlenmistir.

Seydosoglu vd. (2015), Diyarbakir ekolojik sartlarinda bazi miirdiimiik (Lathyrus

sativus L.) genotiplerinin verim ile verim 6gelerinin bulunmas: arastirmasinda iki y1l
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stiren ¢aligma sonucunda yillarin ortalamasma ele alindiginda 2012°de yesil ot
veriminin 2428,28 kg da™, 2013’te 2074,57 kg da! oldugu, kuru ot veriminin ise
2012°de 541,29 kg da, 2013’te 473,43 kg da* oldugu sonucuna ulasmislardir.

Ozdemir (2016), Elaz1g ekolojik sartlarinda bazi miirdiimiik (Lathyrus sativus L.)
tirlerinin verim ile kalite unsurlarinin belirlenmesi amaciyla yiiriittiikleri ¢alismada
ham protein orani ortalamasi %17,38, SKM oran1 ortalamas1 %65,90, ADF oranlari
ortalamasi %29,53, NDF oranlari ortalamasi %38,28 olarak saptanmustir. genotiplerin
yesil ot verimleri ortalamas1 573,31 kg/da, kuru ot verimleri ortalamasi ise 178,85

kg/da oldugu belirlenmistir.

Sabanci vd. (2016), Kirsehir ekolojik sartlarinda 2013 ve 2014 senelerinde degisik sira
araliklarinda yetistirdikleri baz1 miirdiimiik ( Lathyrus sativus ) tiirleri i¢in, ot verimleri
ve kaliteleri ile ilgili yaptiklari ¢alismada HP %17,7-31,5, ADF %20,24-28,42 ve NDF
%24,17-34,69 araliklarinda oldugunu belirtmislerdir.

Tenikecier vd. (2017), Trakya Bolgesi kosullarinda bazi miirdiimiik (Lathyrus sativus
L.) cesit ve popilasyonlarinin performanslarinin belirlenmesi arastirmalarinda
Tekirdag, Silivri ve Kirklareli lokasyolarinda calistiklar1 sirasiyla Giirbiiz,
populasyon-Diyarbakir, populasyon-Tekirdag, Karadag gesitlerinden yas ot verimi
ortalamalarin1 sirali olarak 2092,21 kg/da, 2233,27 kg/da, 1954,46 kg/da, 1985,01
kg/da olarak; kuru ot verimi ortalamalarini ise sirali olarak 534,19 kg/da, 522,88 kg/da,
485,66 kg/da, 513,26 kg/da olarak bulmuslardir.

Kosev ve Vasileva (2018), farkli orijinlere sahip 6 adet Lathyrus sativus L. ¢esidinin
ham protein igerginin %28,44, kalsiyum igeriginin %1,90 ve fosfor iceriginin %0,29
oldugunu kaydetmislerdir. Ayrica, ham kiil icerigi (r = 0,839), fosfor (r = 0,761) ve
kalsiyum (r = 0,361) arasinda pozitif bir korelasyon bulundugunu bildirmislerdir.

Deniz vd. (2020), farkli bolgelerde yetistirilen baz1 miirdiimiik (Lathyrus sativus L.)
genotiplerinin zirai nitelikleri konulu ¢alismada Bilecik ve Bursa ekolojik kosullarinda
5 adet miirdiimiik ¢esidi ve 1 adet kdy popiilasyonu genotip x lokasyon interaksiyon
ortalamalarinda; yesil ot veriminde 1711,51-4420 kg/da, kuru madde veriminde
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390,93-790,01 kg da™!, ottaki HP oraninda %11,90-20,23, HP veriminde 46,53-157,99
kg da, ADF oraninda %27-39,83, NDF oraninda % 34,07-44,96 arasinda degisim
oldugu fark edilmistir.

Karadeniz vd. (2020), miirdiimiikte ham protein oraninin %9,11-24,4, kuru madde
oranmnin %28,5-33,3, ADF oraninin %32,41-34,63 ve NDF oraninin %46,87-51,24

arasinda degistigini tespit etmislerdir.

Atis ve Agikalin (2020), yaptiklar ¢alisma sonucunda miirdiimiikte protein oraninin
%14,8-21,4, NDF oraninin %39,2-54,2, ADF oraninin %25,3-29,9, RFV oraninin
113,4-164,9 arasinda degistigini bildirmislerdir.

Dogrus6z vd. (2020), hidroponik yesil yem iiretiminde arpa, bugday ve miirdimiigiin
verim ve kalitelerinin zamana bagli degisimi calismalarinda farkli giinlerde hasat
edilen (8 giin) hidroponik miirdiimiikte protein oraninda %26,30’dan %32,73’¢
yiikselis olugunu, ADF oraninin %19,89, NDF oranimin ise %24,98 oldugunu

aciklamislardir.

Tiirk ve Sonmez (2022), miirdimiik genotiplerinin kalite niteliklerinin bulunmasina
yonelik yiiriittiikleri arastirmada ham protein oraninin %13,52-24,64, ADF oraninin
%7,19-10,22, NDF oranmin %11,52-24,23, toplam sindirilebilir besin maddesi
oraninin %88,16-92,07, sindirilebilir kuru madde oraninin %80,94-83,30, kuru madde
tiiketimi oraninin %4,95-10,42, nispi yem degerinin 316,7-668,3 arasinda degistigini
belirtmislerdir.

Yildirim vd. (2023), Bilecik sartlarinda 4 adet tescilli ¢esit (Karadag, Gap Mavisi, Iptas
ve Eren) ve 9 adet Tiirkiye orjinli yerel miirdiimiik populasyonunun (S3, 2006, 1603,
2401, 4301, 4403, 5001, 6410, 6408) ve kalite niteliklerinin bulunmasi igin
yiiriittiikleri ¢aligmada ham protein oraninin %27,04-28 oldugunu kaydetmislerdir.

Giiliimser vd. (2023), miirdiimiikte ortalama ham protein oranmin %22,79, ADF

oraninin %33,61, NDF oraninin %47,19, potasyum oraninin %3,22, fosfor oraninin



%0,60, kalsiyum oraninin %1,10 ve magnezyum oraninin %0,38 oldugunu rapor

etmislerdir.

Ozyazic1 ve Agikbas (2023), Lathyrus sativus genotiplerinde yem kalitesi ve mineral
bilesimi iizerine Siirt ili ekolojik kosullarinda yapilan ¢aligmada ADF oraninin
0028,92-33,44, NDF oraninin %28,92-33,44, HP oranin ise %22,30-25,78 arasinda
degistigi ve diger besin elementlerine bakildiginda P %0,393-0,427, K %2,13-2,46, Ca
%1,267-1,378 ve Mg %0,230-0,257 araliklarinda degistigi; Ca/P ve K/(Ca+Mg)

v

oranlarmnin da sirastyla 3,14-3,48 ve 0,720-0,918 araliklarinda degistigi goriilmiistir.



3. MATERYAL VE YONTEM

3.1 Materyal

Bilimsel yontem ve tekniklere uygun olarak gerceklestirilen bu arastirmada 2023 yili,

06-15 Mayis tarihleri arasinda Gilineydogu Anadolu Bolgesi dogal ¢ayir-mera ve

vejetasyonlarindan elde edilen 27 Lathyrus genotipi kullanilmistir. Genotiplere ait

teshisler Dicle Universitesi Fen Fakiiltesi Biyoloji Béliimii’'nde Prof. Dr. Selguk

ERTEKIN tarafindan yapilmustir.

Lathyrus genotiplerinin dogal ¢ayir-meralardan toplandig: yerlere ait bilgiler Tablo

3.1°de sunulmustur.

Tablo 3.1 Lathyrus genotiplerinin toplandigi lokasyonlar, cografi konumlari ve tarihleri

No | genotipler Lokasyon Enlem Boylam Yiikseklik | Tarih

1 | L.annuus (334) Adiyaman-2 | 37,691242° | 37,883934° 845 06/05/2023
2 | L. annuus (554) Diyarbakir-13 | 37,914333° | 40,27253° 652 15/05/2023
3 | L.annuus (577) Diyarbakir-11 | 37,923203° | 40,27681° 667 13/05/2023
4 | L. annuus (402) Diyarbakir-3 | 38,298576° | 39,961922° 763 10/05/2023
5 | L. aphaca var. aphaca (845) Diyarbakir-11 | 37,923203° | 40,27681° 667 13/05/2023
6 |L.aphaca var. affinis (199) Mardin-1 37,443211° | 40,638088° 1002 07/05/2023
7 | L. aphaca var. aphaca (820) Diyarbakir-3 | 38,298576° | 39,961922° 763 10/05/2023
8 | L. aphaca var. aphaca (328) Adiyaman-2 | 37,691242° | 37,883934° 845 06/05/2023
9 | L. gorgoni var. gorgoni (381) Batman-1 37,959438° | 41,360195° 572 07/05/2023
10 | L. cassius (167) Kilis-1 36,777069° | 37,277817° 624 06/05/2023
11 | L. cicera (73) Sirnak-1 37,290447° | 41,633801° 891 07/05/2023
12 | L. cicera (160) Sirnak-3 37,706768° | 42,262691° 1197 | 07/05/2023
13 | L. cicera (163) Sirnak-5 37,748924° | 42,191154° 1104 07/05/2023
14 | L. cicera (673) Diyarbakir-8 | 38,219707° | 39,277012° 1113 10/05/2023
15 | L. cicera (759) Diyarbakir-1 | 38,369648° | 40,55304° 887 10/05/2023
16 | L. cicera (762) Diyarbakir-5 | 38,175358° | 39,426262° 920 10/05/2023
17 | L. cicera (819) Mardin-1 37,443211° | 40,638088° 1002 | 07/05/2023
18 | L. cicera (358) Gaziantep-1 | 37,383667° | 37,556648° 679 06/05/2023
19 | L. cicera (398) Diyarbakir-2 | 38,37804° | 40,246895° 813 13/05/2023
20 | L. cicera (412) Diyarbakir-3 | 38,298576° | 39,961922° 763 10/05/2023
21 | L. cicera (526) Diyarbakir-13 | 37,914333° | 40,27253° 652 15/05/2023
22 | L.incorspichus var. stophollies (447) | Karacadag-1 |37,775105° | 39,783733° 1469 21/05/2023
23 | L. nissolia L. (773) Diyarbakir-3 | 38,298576° | 39,961922° 763 10/05/2023
24 | L. vinealis (600) Mardin-2 37,46534° | 41,075199° 1036 | 07/05/2023
25 | L. sp. (702) Diyarbakir-8 | 38,219707° | 39,277012° 1113 10/05/2023
26 | L.sp.(232) Gaziantep-2 | 36,994026° | 37,572582° 774 06/05/2023
27 | L.sp. (399) Diyarbakir-2 | 38,37804° | 40,246895° 813 13/05/2023
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Sekil 3.1 Lathyrus sp. bitki 6rneklerinin toplandig1 dogal vejetasyonlara ait goriinimler

Lathyrus cinsinin taksonomik siniflandirilmasi Tablo 3.2°de verilmistir.

Tablo 3.2 Lathyrus cinsinin taksonomik siniflandirilmasi

Alem (Kingdom) Plaentea (Bitkiler)

Alt Alem (Subkingdom) Tracheobionta

Boliim (Division) Magnoliophyta (Cicekli Bitkiler)

Sinif (Class) Magnoliopsida (Dikotiledonlar = Cift Cenekliler)
Alt Smif (Subclass) Rosidae

Takim (Order) Fabales

Familya (Family) Fabaceae

Cins (Genus) Lathyrus L.

*Kaynak: Anonim (2024a), Anonim (2024b)

Arastirmada kullanilan genotiplerin Latince ve Tiirkce isimleri Tablo 3.3’te

verilmistir.
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Tablo 3.3 Calismada yer alan Lathyrus genotiplerinin Latince ve Tiirk¢e isimleri

No Latince isimleri Tiirkce isimleri (Anonim, 2024c)
1 Lathyrus annuus Dagdirilcast

2 Lathyrus cicera Colban (Hayvan bezelyesi)

3 Lathyrus gorgoni var. gorgoni Imirdik

4 Lathyrus nissolia Cimenburgak

5 Lathyrus vinealis Bag burcagi

6 Lathyrus cassius Kel imirdik

7 Lathyrus aphaca var. affinis Sariburgak

8 Lathyrus aphaca var. aphaca Sariburgak

9 Lathyrus incorspichus var. stophollies Yilan miirdiimiigi

Sekil 3.2 Bitki 6rneklerinin toplanmast
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Sekil 3.3 Sirnak-1 lokasyonundan toplanan Lathyrus cicera tiiriine ait bir goriiniim

3.2 Bitki Orneklerinin Toplandig1 Lokasyonlara Ait iklim Verileri
Lathyrus genotiplerinin Giineydogu Anadolu Bolgesindeki dogal c¢ayir-meralardan
toplandigi Illere ait (Adiyaman, Batman, Diyarbakir, Gaziantep, Kilis, Mardin, Sirnak)
2023 yili ve uzun yillarin ortalama sicaklik degeri (°C), ortalama nispi nem (%) ile
toplam yagis (mm) bilgileri asagidaki tablolarda (Tablo 3.4, Tablo 3.5, Tablo 3.6,
Tablo 3.7, Tablo 3.8, Tablo 3.9, Tablo 3.10 ve Tablo 3.11) verilmistir.
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Tablo 3.4 Adiyaman iline ait 2023 yil1 ve uzun yillar iklim verileri (Adiyaman MBM, 2024)

ADIYAMAN Ortalama Sicaklik (°C) Ortalama Nispi Nem (%6) Toplam Yagis (mm)
Uzun Yillar 2023 Uzun Yillar 2023 Uzun Yillar 2023
Ocak 5,51 6,5 66,91 64,80 138,02 36,60
Subat 7,98 7.4 60,77 60,30 62,28 52,60
Mart 11,15 12,3 59,42 64,40 111,29 233,40
Nisan 16,13 14,4 51,58 62,70 56,44 108,20
Mayis 21,64 20,5 42,45 42,00 39,14 11,20
Haziran 27,34 26,8 32,73 35,70 10,20 22,60
Temmuz 32 32,2 24,10 20,30 0,75 0,00
Agustos 32,01 33,2 25,92 21,90 2,92 11,20
Eyliil 27,4 28 28,12 25,40 8,26 2,40
Ekim 20,58 21 41,02 43,50 39,29 5,00
Kasim 12,78 141 57,23 63,40 93,91 219,80
Arahk 8,13 9,4 68,84 75,60 128,61 139,40

Adiyaman iline ait 2023 yili iklim verileri incelendiginde; bitkilerin toplanma
zamanlarindan 6nce 2023 yili Mart, Nisan ve Mayis ay1 ortalama sicaklik sirastyla
12,3, 14,4 ve 20,5°C’dir. Uzun yillar ile kiyaslandiginda Mart (11.5°C) ay1 ortalama
sicakliginin 2023 yilinda yiiksek, ancak Nisan ve Mayis aylarinda ise diisiik (sirastyla;
16,13 ve 21,64°C) oldugu goriilmektedir. Toplam yagis miktar1 2023 yilinda bitkilerin
toplanma tarihleri olan Mayis ayina kadar toplamda 442 mm iken, uzun yillarda 407,17
mm olup, 2023 yili toplam yagis miktar1 uzun yillar yagis miktarina gore ytiksektir.
Ortalama nispi nem Ocak, Subat ve Mayis (sirasiyla; %66,91, %60,77 ve %42,45)
aylarinda uzun yillarda 2023 yilina kiyasla yiiksek iken, Mart ve Nisan aylarinda
(sirastyla; %64,40 ve %62,70) diistiktir (Tablo 3.4).

Tablo 3.5 Batman iline ait 2023 yili ve uzun yillar iklim verileri (Batman MBM, 2024)

BATMAN Ortalama Sicaklik (°C) Ortalama Nispi Nem (%) Toplam Yagis (mm)
Uzun Yillar 2023 Uzun Yillar 2023 Uzun Yillar 2023
Ocak 3,18 2,9 79,32 77,6 52,08 18,4
Subat 5,55 3,5 71,31 67,1 48,75 55,4
Mart 9,96 125 70,45 64,3 86,98 57,2
Nisan 14,61 14,7 63,13 64,2 58,42 36
Mayis 19,78 19,9 55,61 49,2 41,51 24,7
Haziran 26,67 26,9 34,22 34 4,17 0
Temmuz 30,67 30,9 26,77 27,5 0,66 0
Agustos 30,58 31,6 26,25 25,3 0,41 0
Eyliil 25,6 26,3 27,59 29,6 4,31 0
Ekim 18,62 18,6 45,66 55,8 36,35 25,3
Kasim 10,1 125 71,69 71,3 50,63 106,7
Aralik 5,54 6,7 82,72 85,6 52,36 23,4

Batman iline ait 2023 yili iklim verileri incelendiginde; bitkilerin toplanma

zamanlarindan once 2023 yili Mart, Nisan ve Mayis ay1 ortalama sicaklik sirasiyla

12,5, 14,7 ve 19,9°C’dir. Uzun yillar ile kiyaslandiginda Mart, Nisan ve Mayis aylar1
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ortalama sicakliginin 2023 yilinda diisiik (sirastyla; 9,96, 14,61 ve 19,78°C) oldugu
goriilmektedir. Toplam yagis miktar1 2023 yilinda bitkilerin toplanma tarihleri olan
Mayis ayima kadar toplamda 191,7 mm iken, uzun yillarda 287,74 mm olup, 2023 yili
toplam yagis miktar1 uzun yillar yagis miktarina gore diisiiktiir. Ortalama nispi nem
Ocak, Subat, Mart ve Mayis (sirastyla; %79,32, %71,31, %70,45 ve %55,61) aylarinda
uzun yillarda 2023 yilina kiyasla yiiksek iken, Nisan ayinda (%63,13) diisiiktiir (Tablo
3.5).

Tablo 3.6 Diyarbakir iline ait 2023 yili ve uzun yillar iklim verileri (Diyarbakir MBM, 2024)

DiYARBAKIR Ortalama Sicaklik (°C) Ortalama Nispi Nem (%0) Toplam Yagis (mm)
Uzun Yillar 2023 Uzun Yillar 2023 Uzun Yillar 2023
Ocak 4,19 5,7 77,06 82,40 53,33 87,50
Subat 6,59 4 68,34 62,90 46,27 57,60
Mart 10,52 12 67,55 67,40 86,02 131,00
Nisan 15,63 14,7 59,19 65,80 59,79 79,40
Mayis 21,05 20,1 48,49 49,60 49,38 16,00
Haziran 27,81 27,6 30,20 34,30 6,04 0,00
Temmuz 32,07 32,3 22,70 23,30 0,79 1,90
Agustos 31,61 32,9 24,43 23,60 1,00 0,00
Eyliil 26,64 27,2 28,12 29,00 3,91 0,50
Ekim 19,17 18,8 46,61 55,20 31,70 23,40
Kasim 10,85 12 68,09 73,30 54,55 125,90
Aralik 6,26 6,9 80,48 84,40 65,65 60,40

Diyarbakir iline ait 2023 yili iklim verileri incelendiginde; bitkilerin toplanma
zamanlarindan 6nce 2023 yili Mart, Nisan ve Mayis ay1 ortalama sicaklik sirastyla 12,
14,7 ve 20,1°C’dir. Uzun yillar ile kiyaslandiginda Mart (10,52°C) ay1 ortalama
sicakliginin 2023 yilinda diisiik ancak Nisan ve Mayis aylarinda yiliksek (sirasiyla;
15,63 ve 21,05°C) oldugu goriilmektedir. Toplam yagis miktar1 2023 yilinda bitkilerin
toplanma tarihleri olan Mayis ayina kadar toplamda 371,5 mm iken, uzun yillarda
294,79 mm olup 2023 yili toplam yagis miktar1 uzun yillar yagis miktarina gore
yiiksektir. Ortalama nispi nem Ocak, Nisan ve Mayis (sirasiyla; %77,06, %59,19 ve
%48,49) aylarinda uzun yillarda 2023 yilina kiyasla diistik iken, Subat ve Mart
aylarinda (sirasiyla; %68,34 ve %67,55) yiiksektir (Tablo 3.6).
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Tablo 3.7 Gaziantep iline ait 2023 y1l1 ve uzun yillar iklim verileri (Gaziantep MBM, 2024)

GAZIANTEP Ortalama Sicaklik (°C) Ortalama Nispi Nem (%) Toplam Yagis (mm)
Uzun Yillar 2023 Uzun Yillar 2023 Uzun Yillar 2023
Ocak 4,41 52 70,71 72,5 98,39 35,3
Subat 6,6 4,3 63,41 60,7 64,38 92,8
Mart 10,02 11,2 60,45 65,6 96,22 162,7
Nisan 14,95 13,7 49,94 60,6 34,84 32
Mayis 20,18 18,9 43,16 48,1 27,55 28,8
Haziran 25,13 24,9 37,92 41,8 6,91 1,8
Temmuz 29,59 30,2 29,75 25,8 4,96 0
Agustos 29,6 31,2 33,26 30,6 2,6 0
Eyliil 25,54 26,1 34,97 34,5 8,54 0
Ekim 18,72 19,2 45,94 53,7 33,23 15,7
Kasim 11,08 12,6 61,27 69 47,73 118,8
Arahk 6,92 8,6 72,48 78,8 107,78 148,6

Gaziantep iline ait 2023 yili iklim verileri incelendiginde; bitkilerin toplanma

zamanlarindan 6nce 2023 yili Mart, Nisan ve Mayis ay1 ortalama sicaklik sirastyla

11,2, 13,7 ve 18,9°C’dir. Uzun yillar ile kiyaslandiginda Mart (10.02°C) ay1 ortalama

sicakliginin 2023 yilinda diisiik ancak Nisan ve Mayis aylarinda yiiksek (sirasiyla;

14,95 ve 20,18°C) oldugu goriilmektedir. Toplam yagis miktar1 2023 yilinda bitkilerin

toplanma tarihleri olan Mayis ayma kadar toplamda 351,6 mm iken, uzun yillarda

321,38 mm olup 2023 yili toplam yagis miktart uzun yillar yagis miktarina goére

yiiksektir. Ortalama nispi nem Subat (%63,41) ayinda uzun yillarda 2023 yilina kiyasla
yiiksek iken, Ocak, Mart, Nisan ve Mayis aylarinda (sirasiyla; %70,71, %60,45,
%49,94 ve %43,16) disiiktiir (Tablo 3.7).

Tablo 3.8 Kilis iline ait 2023 yili ve uzun yillar iklim verileri (Kilis MBM, 2024)

KiLis Ortalama Sicaklik (°C) Ortalama Nispi Nem (%) Toplam Yagis (mm)

Uzun Yillar 2023 Uzun Yillar 2023 Uzun Yillar 2023
Ocak 6,57 7,8 67,7 63,6 87 29
Subat 8,83 7 59,562 51,4 54,9 89,4
Mart 11,88 13 58,53 61 76,08 78,4
Nisan 16,88 15,7 47,3 52,7 89,15 18,4
Mayis 21,92 21,2 41,05 38,8 24,12 23
Haziran 25,72 25,5 40,8 40,7 4,2 0,2
Temmuz 29,37 30,7 37,68 28,6 0,2 0
Agustos 29,28 30,8 42,53 40,1 0,1 0
Eyliil 26,53 27 41,35 39,2 3,34 1,2
Ekim 21,41 21,9 42,08 45,8 27,58 55
Kasim 13,98 15,5 52,18 56,1 4572 73,2
Arahk 9,08 10,9 68,87 73,1 81,64 60,2

Kilis iline ait 2023 yih

iklim verileri incelendiginde;

bitkilerin toplanma

zamanlarindan 6nce 2023 yil1 Mart, Nisan ve Mayis ay1 ortalama sicaklik sirasiyla 13,

15,7 ve 21,2°C’dir. Uzun yillar ile kiyaslandiginda Mart (11,8°C) ay1 ortalama

sicakliginin 2023 yilinda diisiik, Nisan ve Mayis aylarinda ise yiiksek (Sirastyla; 16,88
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ve 21,92 °C) oldugu goriilmektedir. Toplam yagis miktart 2023 yilinda bitkilerin
toplanma tarihleri olan Mayis aymna kadar toplamda 238,2 mm iken, uzun yillarda
331,25 mm olup 2023 yili toplam yagis miktart uzun yillar yagis miktarina gore
diisiiktiir. Ortalama nispi nem Ocak, Subat ve Mayis (sirasiyla; %67,7, %59,52 ve
%41,05) aylarinda uzun yillarda 2023 yilina kiyasla yiiksek iken, Mart ve Nisan
aylarinda (sirasiyla; %58,53 ve %47,3) distktiir (Tablo 3.8).

Tablo 3.9 Mardin iline ait 2023 yil1 ve uzun yillar iklim verileri (Mardin MBM, 2024)

MARDIN Ortalama Sicaklik (°C) Ortalama Nispi Nem (%6) Toplam Yagis (mm)
Uzun Yillar 2023 Uzun Yillar 2023 Uzun Yillar 2023
Ocak 4,38 6,4 66,15 54,00 73,12 15,60
Subat 6,21 3,6 60,53 60,80 65,31 92,90
Mart 9,51 11,1 62,02 62,80 99,35 92,40
Nisan 14,91 135 49,62 59,00 54,03 51,30
Mayis 20,41 19,5 40,03 37,50 48,28 9,10
Haziran 26,64 26 26,85 28,70 6,65 0,00
Temmuz 30,88 30,5 21,17 21,00 0,53 0,00
Agustos 31,14 32,4 22,52 18,50 1,00 0,00
Eyliil 26,84 27,5 24,72 22,20 2,24 1,60
Ekim 20,16 19,7 37,40 42,50 31,27 4,10
Kasim 12,09 12,6 52,50 61,40 64,68 143,20
Arahk 7,26 8,7 64,76 68,20 88,16 85,50

Mardin iline ait 2023 yili iklim verileri incelendiginde; bitkilerin toplanma
zamanlarindan 6nce 2023 yili Mart, Nisan ve Mayis ay1 ortalama sicaklik sirasiyla
11,1, 13,5 ve 19,5 °C’dir. Uzun yillar ile kiyaslandiginda Mart (9,51 °C) ay1 ortalama
sicakliginin 2023 yilinda diisiik, ancak Nisan ve Mayis aylarinda yiiksek (sirasiyla;
14,91 ve 20,41 °C) oldugu goriilmektedir. Toplam yagis miktar1 2023 yilinda bitkilerin
toplanma tarihleri olan Mayis aymna kadar toplamda 261,3 mm iken, uzun yillarda
340,09 mm olup, 2023 yili toplam yagis miktart uzun yillar yagis miktarina gore
distiktiir. Ortalama nispi nem Ocak ve Mayis (sirasiyla; %66,15 ve %40,03) aylarinda
uzun yillarda 2023 yilina kiyasla yiiksek iken, Subat, Mart ve Nisan aylarinda
(sirasiyla; %60,53, %62,02 ve %49,62) diistiktiir (Tablo 3.9).
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Tablo 3.10 Sirnak iline ait 2023 yili ve uzun yillar iklim verileri (Sirnak MBM, 2024)

SIRNAK Ortalama Sicaklik (°C) Ortalama Nispi Nem (%) Toplam Yagis (mm)

Uzun Yillar 2023 Uzun Yillar 2023 Uzun Yillar 2023
Ocak 34 54 61 52 101,64 17,4
Subat 5,12 3 57,47 54,5 78,44 138,8
Mart 8,43 10,5 59,55 58,1 158,78 96,8
Nisan 12,12 13 44,46 54,1 106,92 143,2
Mayis 17,79 18,8 34,13 38,2 51,38 61,8
Haziran 23,26 254 21,67 26,4 3,18 0,6
Temmuz 27,18 30,8 16,36 17,4 0,44 0,2
Agustos 27,13 31,6 16,8 16,8 11 1
Eyliil 23,45 26,9 19,66 20,6 4,92 0,2
Ekim 16,83 18,3 34,08 45,2 50,74 58,6
Kasim 10,82 11,9 51,57 61,8 73,22 196,4
Aralik 6,41 8,7 60,32 61,2 88,34 140,2

Sirnak iline ait 2023 yili iklim verileri incelendiginde; bitkilerin toplanma
zamanlarindan 6nce 2023 yili Mart, Nisan ve Mayis ay1 ortalama sicaklik sirasiyla
10,5, 13 ve 18,8°C’dir. Uzun yillar ile kiyaslandiginda Mart, Nisan ve Mayis aylarinda
sicakligin (sirasiyla; 8,43, 12,12 ve 17,79°C) 2023 wyilina gore disiik oldugu
goriilmektedir. Toplam yagis miktar1 2023 yilinda bitkilerin toplanma tarihleri olan
Mayis aymna kadar toplamda 458 mm iken, uzun yillarda 497,16 mm olup, 2023 yili
toplam yagis miktar1 uzun yillar yagis miktarina gore diigiiktiir. Ortalama nispi nem
Ocak, Subat ve Mart (sirastyla; %61, %57,47 ve %59,55) aylarinda uzun yillarda 2023
yilina kiyasla yiiksek iken, Nisan ve Mayis aylarinda (sirasiyla; %44,46 ve %34,13)
diistiktiir (Tablo 3.10).

3.3 Yontem

Bu calismada 2023 yili, 06-15 Mayis tarihleri arasinda Giineydogu Anadolu Bolgesi
illerinde (Adiyaman, Batman, Diyarbakir, Gaziantep, Kilis, Mardin, Sirnak), her ilin
siirlar igerisinde en az 30 km mesafede bir veya daha fazla lokasyonda ayni
bitkilerden numuneler ve herbaryum 6rnekleri alinmistir. Alinan herbaryum 6rnekleri
herbaryum ¢italar1 igerisinde yer alan gazetelerin arasimna yerlestirilip
numaralandirtlmis ve kemerle sikistirilmistir. Lathyrus herbaryum ve ot 6rnekleri
bitkilerin ¢igeklenme zamaninda olusturulmustur. Bitkilerin kok bogazindan kesilerek
alinan her genotip drneginden yaklasik 200 g’lik numuneler alinmis olup kurutma
dolabinda (Memmert ULM 800), 70 °C’de, 48 saat kurutulduktan sonra (Anonim,
2001), laboratuvar tipi degirmende (IKA, A11) 6giitiilmistiir. Ardindan numuneler 1
mm ¢apli numune eleginde (Retsch, DIN-ISO 3310/2) elenerek analiz islemine
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gecilmistir. Orneklerin kalite analiz islemleri Dicle Universitesi Bilim ve Teknoloji
Uygulama ve Arastirma Merkezi laboratuvarinda NIRS (Near Infrared Spectroscopy-
Foss Model 6500) analiz cihazi ile yapilmistir. Bu islemde HP (ham protein), ADF
(asit deterjanda ¢oziinmeyen lif), NDF (nétral deterjanda ¢6ziinmeyen lif), Ca, K, Mg
ve P oranlar1 hesaplanmistir. Elde edilen NDF ve ADF yardimiyla SKM (sindirilebilir
kuru madde), KMT (kuru madde tiiketimi) ve NYD (nispi yem degerleri)
hesaplanmustir. Tespitlerde asagida yer verilmis formiiller kullanilmistir (Morrison,
2003).

SKM= 88.9 - (0.779 x ADF)
KMT= 120/NDF
NYD= (SKMxKMT)/1.29

3.3.1 Lokasyonlardan Toplanan Lathyrus genotiplerine Ait Bazi Herbaryum

Goriintiileri

Lathyrus setifolius L.

‘ Diyarbakir-9. Lokasyon
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Lathyrus inconspicuus var. stenophyllus (Boiss.) Rech.f.
Karacadag (Diyarbakir)-1. Lokasyon

Lathyrus vinealis Boiss. & No&
| Mardin-2. Lokasyon
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Lathyrus annus L.
Diyarbakir-11. Lokasyon

Lathyrus gorgoni Parl.
Batman-1. Lokasyon
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Sekil 3.4 Toplanan bitki 6rneklerinin dgiitiilmesi

Sekil 3.5 Ogiitiilen bitki 6rneklerinin kimyasal analizi

23



Bitkilere ait kalite standartlar1 ise Tablo 3.12’de verilen bugdaygil, baklagil ve

baklagil+bugdaygil

belirlenmistir.

karigimlari

icin  yapilmis

belirli

simiflandirmaya  gore

Tablo 3.11 Baklagil, bugdaygil ve baklagil+bugdaygil karisimlarina ait kalite standartlar

Kalite

Standartiars 1P (%) ADF (%) NDF (%) SKM(%) KMT(%)  NYD

P >19 <31 <40 >65 >3.0 >151

1 17-19 31-35 40-46 62-65 3.0-2.6 151-125
2 14-16 36-40 47-53 58-61 2.5-2.3 124-103
3 11-13 41-42 54-60 56-57 2.2-2.0 102-87
4 8-10 43-45 61-65 53-55 1.9-18 86-75

5 <8 >45 >65 <53 <18 <75

*Kaynak: Lacefield, 1988

Arastirmada ayrica, minerallerden Kalsiyum (Ca), Potasyum (K), Magnezyum (Mg)

ve Fosfor (P) analizleri yapilmis olup bu degerler kullanilarak Ca/P ve K/(Ca+Mg)

degerleri hesaplanmustir.

3.4 Verilerin Degerlendirilmesi

Calisma sonucu, Ozelliklere ait veriler Jump-Prol3 istatistiki paket programinda

tesadiif bloklar1 deneme desenine gore analiz yapilmustir. Ortalamalar arasindaki

farkliliklar1 LSD(o.05) goklu karsilastirma testi ile karsilastirilmistir. Korelasyon analizi

ise JumpPro-13 paket programinda yapilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1 Ham Protein (HP) Oranlan
Lathyrus genotiplerinin ham protein (HP) oranlarina yonelik varyans analiz verileri
Tablo 4.1'de, ham protein oranlari, olusan gruplar ve kalite standartlar1 (KS) Tablo

4.2'de yer almaktadir.

Tablo 4.1 Lathyrus genotiplerinin HP oranlarina ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
kaynaklar Derecesi Toplami Ortalamasi
Tekerriir 2 1.20961 0.604805 3.3963
Genotip 26 802.92254 30.88164 173.4181**
Hata 52 9.25996 0.1781
C.Total 80 813.39211
CV (%) 1.67

**, P<0,01 diizeyinde dnemlidir.

Lathyrus genotiplerinin  HP  oranlarmma ait varyans analiz  sonuglari

degerlendirildiginde ham protein orani bakimindan genotipler arasindaki fark

istatistiki yonden 6nemli bulunmustur (P<0.01).

Tablo 4.2 Lathyrus genotiplerine ait HP oranlari, olusan gruplar ve kalite standartlar1 (KS)

Genotipler HP (%) KS
1. Lathyrus annuus 24,65 gh P
2. Lathyrus annuus 21,26 k P
3. Lathyrus annuus 27,20 de P
4. Lathyrus annuus 30,11 a P
5. Lathyrus aphaca var. affinis 28,65 hc P
6. Lathyrus aphaca var. aphaca 22,09 k P
7. Lathyrus aphaca var. aphaca 27,55 cd P
8. Lathyrus aphaca var. aphaca 19,191 P
9. Lathyrus cassius 17,55m 1
10. Lathyrus cicera 27,03 de P
11. Lathyrus cicera 27,31 cde P
12. Lathyrus cicera 21,98 jk P
13. Lathyrus cicera 26,77 def P
14. Lathyrus cicera 26,83 def P
15. Lathyrus cicera 29,68 ab P
16. Lathyrus cicera 30,28 a P
17. Lathyrus cicera 26,28 def P
18. Lathyrus cicera 26,03 ef P
19. Lathyrus cicera 23,68 1 P
20. Lathyrus cicera 23,0514 P
21. Lathyrus gorgoni var. gorgoni 25,66 fg P
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 21,93 jk P
23. Lathyrus nissolia 23,66 hi P
24. Lathyrus vinealis 27,23 de P
25. Lathyrus sp. 24,52 gh P
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26. Lathyrus sp. 24,08 h1 P
27. Lathyrus sp. 22,90 1 P
Ort. 25,08 P
LSD (o.05) 1,33**

**: P<0.01 diizeyinde 6nemlidir. Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak
onemli degildir

Ham protein orani, yem kalitesinin belirlenmesinde 6énemli parametrelerden biri olup,
bu degerin yiiksek olmasi istenir (Kutlu, 2008). Farkli Lathyrus genotiplerinde ham
protein oram1 %17,55-30,28 arasinda degisirken, tiim genotiplerin ortalamasi ise
%25,08 olarak bulunmustur. Genotipler arasinda en yiiksek ham protein oraninin 16
no’lu Lathyrus cicera’ya ait oldugu tespit edilirken, bunu istatistiksel olarak 4 no’lu
Latyrus annuus, ardindan 15 no’lu Lathyrus cicera takip etmistir. En diisiik ham
protein degeri ise %17,55 ile Lathyrus cassius’tan elde edilirken, bunu 8 no’lu
Lathyrus aphaca var. aphaca takip etmistir. Ayrica, Lathyrus genotipleri kalite
standartlar1 bakimindan kiyaslandiginda ¢aligilan 27 genotipin tamaminin ham protein
icerigi bakimindan en yiiksek kalite grubu olan Prime (P) simifina girdigi tespit
edilmistir (Tablo 4.2).

Lathyrus genotiplerine ait ham protein degerleri, Rotter vd. (1991), Karadag vd.
(2011), Basaran vd. (2011), Sabanc1 vd. (2016), Dogruséz vd. (2020), Yildirim vd.
(2023), Ozyazic1 ve Agikbas (2023)’m degerleri ile uyumlu bulunurken; Poland vd.
(2003), Tuna vd. (2004), Basbag vd. (2012), Karayel (2015), Ozdemir (2016), Atis ve
Acikalin (2020), Deniz vd. (2020), Karadeniz vd. (2020), Sénmez (2022), Tiirk ve
Sénmez (2022) ve Giiliimser vd. (2023)’nin bulgularindan yiiksek bulunmustur. Bu
farkliliklar muhtemelen, calismalarda kullanilan genotipler ve ekolojik kosullardan

kaynaklanmustir.
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4.2 Kuru Madde (KM) Oranlan
Calismada ele alinan Lathyrus bitki genotiplerinin kuru madde (KM) oranlarina iliskin
varyans analiz degerleri Tablo 4.3’te ve genotiplerin ortalama kuru madde igerikleri

ve bu iceriklere gore olusturulan gruplar Tablo 4.4'te verilmistir.

Tablo 4.3 Lathyrus genotiplerinin KM oranlarina ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 2 0.00046 0.00023 0.0445
Genotip 26 170.62963 6.562678 1283.342**
Hata 52 0.26591 0.00511
C.Total 80 170.89600
CV (%) 0.08

**. P<0,01 diizeyinde 6nemlidir.

Lathyrus  genotiplerinin KM  oranlarina ait varyans analiz  sonuglari

degerlendirildiginde kuru madde miktar1 bakimindan genotipler arasindaki fark

istatistiki yonden énemli bulunmustur (P<0.01).

Tablo 4.4 Lathyrus genotiplerine ait KM oranlar1 ve olusan gruplar

Genotipler KM (%)
1. Lathyrus annuus 91,29 m
2. Lathyrus annuus 93,24 a
3. Lathyrus annuus 92,69 ef
4. Lathyrus annuus 93,29 a
5. Lathyrus aphaca var. affinis 92,99 bc
6. Lathyrus aphaca var. aphaca 90,54 0
7. Lathyrus aphaca var. aphaca 91,98 4j
8. Lathyrus aphaca var. aphaca 91,89 jk
9. Lathyrus cassius 91,541
10. Lathyrus cicera 91,73 ki
11. Lathyrus cicera 92,30 gh
12. Lathyrus cicera 85,69 p
13. Lathyrus cicera 91,23 m
14. Lathyrus cicera 92,21
15. Lathyrus cicera 92,72 ef
16. Lathyrus cicera 92,99 bc
17. Lathyrus cicera 92,49 fg
18. Lathyrus cicera 93,16 ab
19. Lathyrus cicera 92,71 ef
20. Lathyrus cicera 90,78 n
21. Lathyrus gorgoni var. gorgoni 92,33 gh
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 92,96 bcd
23. Lathyrus nissolia 92,88 cde
24. Lathyrus vinealis 92,44 ¢
25. Lathyrus sp. 92,75 de
26. Lathyrus sp. 92,68 ef
27. Lathyrus sp. 91,20 m
Ort. 92,03
LSD (0.05) 0,19**

**, P<0,01 diizeyinde 6nemlidir. Ayn1 harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak

onemli degildir.
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Farkli Lathyrus genotiplerinde kuru madde orami %90,54-93,29 araliklarinda
bulunurken, genotiplerin ortalamasi1 %92,03 olarak tespit edilmistir. Genotipler
icerisinde en yiiksek kuru madde orani %93,29 ile 4 no’lu Lathyrus annuus’tan elde
edilirken bunu istatistiksel olarak 2 no’lu Lathyrus annuus izlemistir. En disiik kuru
madde degerinin ise %90,54 oraniyla 6 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca ve 20 no’lu

Lathyrus cicera’ ya ait oldugu belirlenmistir (Tablo 4.4).

Lathyrus genotiplerine ait konu ile ilgili yapilan daha 6nceki ¢alismalarda kuru madde
degerleri; Okkaoglu vd. (2011) ve Karayel (2015)’in ¢alismalarinda elde ettikleri
degerlerden fazla oldugu goriilmiistir. Bu farklilik, muhtemelen ¢alismalarda

kullanilan genotipler ve ekolojik sartlardan kaynaklanmistir.

4.3 Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif (ADF) Oranlan

Lathyrus genotiplerinin asit deterjanda ¢6ziinmeyen lif (ADF) oranlarina dair varyans
analiz sonuglar1 Tablo 4.5'te sunulurken genotiplerin ortalama ADF oranlari, gruplari
ve kalite standartlar1 Tablo 4.6'da belirtilmistir.

Tablo 4.5 Lathyrus genotiplerinin ADF oranlarina ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 2 14.31472 7.15736 12.2746
Genotip 26 783.94748 30.15183 51.7094**
Hata 52 30.32125 0.5831
C.Total 80 828.58344
CV (%) 3,34

**, P<0,01 diizeyinde énemlidir

Lathyrus genotiplerinin  ADF  oranlarina varyans analiz  sonuglari

degerlendirildiginde ADF orani bakimindan genotipler kiyaslandiginda istatistiki

yonden aralarindaki fark énemli bulunmustur (P<0.01).
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Tablo 4.6 Lathyrus genotiplerine ait ADF oranlari, olugan gruplar ve kalite standartlar1 (KS)

Genotipler ADF (%) KS
1. Lathyrus annuus 25,06 b-f P
2. Lathyrus annuus 26,37 abc P
3. Lathyrus annuus 21,62 g-j P
4. Lathyrus annuus 18,80 k P
5. Lathyrus aphaca var. affinis 20,21 1jk P
6. Lathyrus aphaca var. aphaca 23,65 efg P
7. Lathyrus aphaca var. aphaca 18,93 k P
8. Lathyrus aphaca var. aphaca 27,34 ab P
9. Lathyrus cassius 28,18 a P
10. Lathyrus cicera 24,90 c-f P
11. Lathyrus cicera 22,46 ghi P
12. Lathyrus cicera 15,411 P
13. Lathyrus cicera 18,99 k P
14. Lathyrus cicera 23,76 d-g P
15. Lathyrus cicera 19,57 jk P
16. Lathyrus cicera 22,77 fgh P
17. Lathyrus cicera 23,10 fgh P
18. Lathyrus cicera 20,81 h-k P
19. Lathyrus cicera 25,61 b-e P
20. Lathyrus cicera 26,45 abc P
21. Lathyrus gorgoni var. gorgoni 22,38 ghi P
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 19,07 k P
23. Lathyrus nissolia 23,75 d-g P
24. Lathyrus vinealis 22,40 ghi P
25. Lathyrus sp. 26,79 abc P
26. Lathyrus sp. 21,59 g-j P
27. Lathyrus sp. 26,14 a-d P
Ort. 22,82 P
LSD (0.05 2,42%*

**, P<0,01 diizeyinde 6nemlidir. Ayn1 harflerle gosterilen ortalama degerler arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmamaktadir.

Farkli Lathyrus genotiplerinin ADF oranlarn %15,41-28,18 araliginda degisim
gosterirken, tiim genotiplerin ortalamasi %22,82 olarak tespit edilmistir. Kaba
yemlerdeki ADF, bitki hiicre duvarindaki lignin, seliilloz ve ¢ozlinmeyen protein
miktarini agiklar. Bu miktarin miimkiin oldugunca diisiik olmas1 arzu edilir. Bu durum,
bir dizi ¢alisma tarafindan da desteklenmistir (Schroeder, 1994 ; Asc¢1 ve Acar, 2018;
Sayar vd., 2014 ; Basbag vd., 2020).

Calisilan genotipler arasinda en yiiksek ADF oran1 %28,18 oraniyla 9 no’lu Lathyrus
cassius 'ta, takiben en diisiik ADF orani ise 12 no’lu Lathyrus cicera’da ve sirasiyla 7
no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca, 13 no’lu Lathyrus cicera, 22 no’lu Lathyrus

incorspichus var. stophollies’ta oldugu belirlenmistir. Genel bir degerlendirmeyle
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Lathyrus genotipleri kalite standartlar1 bakimindan ele alindiginda biitiin genotipler en

yiiksek kalite grubu olan Prime (P) sinifina girmiglerdir (Tablo 4.6).

Lathyrus genotiplerine ait konu ile ilgili yapilan daha onceki ¢alismalarda ADF
degerleri; Sabanci vd. (2016)’ nin degerleri ile uyumlu bulunurken; Poland vd. (2003),
Karadag vd. (2011), Basaran vd. (2011), Basbag vd. (2012), Karayel (2015), Ozdemir
(2016), Atis ve Agikalin (2020), Deniz vd. (2020), Karadeniz vd. (2020), Giiliimser
vd. (2023), Ozyazic1 ve Acikbas (2023)’1n bulduklar1 degerlerden diisiik; Rotter vd.
(1991), Dogruséz vd. (2020), Tirk ve Sonmez (2022)’in bulduklar1 degerlerden
yiksek ¢ikmistir. Bu farklilik, muhtemelen c¢alismalarda kullanilan genotipler,
yetistikleri ortamin toprak yapisi ve ekolojik kosullardan kaynaklanmaistir.

4.4 Notral Deterjanda Coziinmeyen Lif (NDF) Oranlarn
Lathyrus genotiplerinin nétral deterjanda ¢6ziinmeyen lif (NDF) oranlarina iligkin
varyans analiz sonuglar1 Tablo 4.7'de sunulmustur. Bu genotiplerin ortalama NDF

oranlari, gruplandirilmis 6rnekler ve kalite standartlar1 ise Tablo 4.8'de gdsterilmistir.

Tablo 4.7 Lathyrus genotiplerinin NDF oranlarina ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
kaynaklar Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 2 0.1427 457135 4.4285
Genotip 26 1338.0237 51.46245 49.8543**
Hata 52 53.6774 1.0323
C.Total 80 1400.8438
CV (%) 2.70

**. P<0.01 diizeyinde 6nemlidir.

Lathyrus genotiplerinin  NDF oranlarina ait varyans analiz  sonuglari

degerlendirildiginde NDF orani bakimindan genotipler arasindaki farklilik istatistiki

yonden 6nem arz etmektedir (P<0.01).
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Tablo 4.8 Lathyrus genotiplerine ait NDF oranlari, olusan gruplar ve kalite standartlar1 (KS)

Genotipler NDF (%) KS
1. Lathyrus annuus 34,27 -l P
2. Lathyrus annuus 40,67 cd 1
3. Lathyrus annuus 38,55 def P
4. Lathyrus annuus 31,791 P
5. Lathyrus aphaca var. affinis 35,17 g-k P
6. Lathyrus aphaca var. aphaca 37,24 e11 P
7. Lathyrus aphaca var. aphaca 32,97 kI P
8. Lathyrus aphaca var. aphaca 45,07 b 1
9. Lathyrus cassius 42,58 he 1
10. Lathyrus cicera 34,89 g-1 P
11. Lathyrus cicera 34,50 1-1 P
12. Lathyrus cicera 50,80 a 2
13. Lathyrus cicera 34,86 g-1 P
14. Lathyrus cicera 36,39 e-j P
15. Lathyrus cicera 32,42 Kkl P
16. Lathyrus cicera 33,41 jki P
17. Lathyrus cicera 34,81 h-l P
18. Lathyrus cicera 36,36 f-j P
19. Lathyrus cicera 39,61 cde P
20. Lathyrus cicera 39,26 def P
21. Lathyrus gorgoni var. gorgoni 37,41 e-1 P
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 38,05 d-g P
23. Lathyrus nissolia 37,95 d-h P
24. Lathyrus vinealis 34,57 1- P
25. Lathyrus sp. 40,85 cd 1
26. Lathyrus sp. 39,10 def P
27. Lathyrus sp. 36,94 e-1 P
Ort. 37,42 P
LSD (0.05 3,20

**: P<0,01 diizeyinde 6nemlidir. Ayn1 harflerle gosterilen ortalama degerler arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmamaktadir.

Farkli Lathyrus genotiplerinin NDF oranlar1 %31,79-50,80 arasinda degisim
gosterirken, tiim genotiplerin ortalamas1 %37,42 olarak bulunmustur. Kaba yemlerde
NDF bitki hiicre duvarinin yapisinda bulunan hemiseliiloz, seliiloz, lignin, kiitin ve
¢oziinmeyen protein oranmi agiklar (As¢t ve Acar, 2018). Bu baglamda, kaba
yemlerde NDF degerinin olabildigince az olmasi tercih edilir (Sayar vd., 2014 ; Bagbag
vd., 2020 ; Schroeder, 1994).

Calisilan genotipler arasinda en yiiksek NDF orani1 12 no’lu Lathyrus cicera’dan
%50,80 olarak elde edilirken, bundan sonraki genotiplere bakildiginda ise sirasiyla; 8
no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca ve 9 no’lu Lathyrus cassius’tan elde edilmistir.
NDF oran1 %31,79 ile en diisiik seviyede 4 no’lu Lathyrus annuus’tan elde edilirken,
bunu 15 no’lu Lathyrus cicera ardindan 7 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca takip

etmistir. Ayrica Lathyrus genotipleri NDF degerleri ile kalite standartlart bakimindan
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kiyasladiginda; 2, 8, 9, 25 no’lu genotipler 1. sinif kalite grubuna,12 no’lu Lathyrus
cicera 2. Sinif kalite grubuna, geriye kalan 1, 3, 4, 5, 6, 7, 10, 11, 13, 14, 15, 16, 17,
18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 26, 27 no’lu genotipler ise en yiiksek kalite grubu olan Prime
(P) smifina girmislerdir (Tablo 4.8).

Lathyrus genotiplerine ait konu ile ilgili yapilan daha onceki ¢alismalarda NDF
degerleri; Basaran vd. (2011), Basbag vd. (2012), Ozdemir (2016), Deniz vd.
(2020)’nin bulduklar1 degerlerle uyumlu; Poland vd. (2003), Karadag vd. (2011),
Ozdemir (2016), Atis ve Acikalin (2020), Giiliimser vd. (2023)’nin degerlerinden
disiik; Karayel (2015), Sabanci vd. (2016), Dogruséz vd. (2020), Tirk ve Sonmez
(2022), Ozyazic1 ve Agikbas (2023)’1n elde ettikleri degerlerden yiiksek bulunmustur.
Bu farklilik, muhtemelen g¢alismalarda kullanilan genotipler, yetistikleri ortamin

toprak yapisi ve ekolojik kosullardan kaynaklanmistir.

4.5 Asit Deterjanda Coziinmeyen Protein (ADP) Oranlari

Lathyrus genotiplerinin asit deterjanda ¢6ziinmeyen protein (ADP) oranlarina yonelik
varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.9'da sunulmustur. Ayrica, bu genotiplerin ortalama
ADP oranlar, gruplanmis Ornekler ve kalite standartlar1 (KS) Tablo 4.10'da
belirtilmistir.

Tablo 4.9 Lathyrus genotiplerinin ADP oranlarina ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
kaynaklar Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 2 0.0199116 0.009956 19.8818
Genotip 26 1.9622286 0.07547 150.7146**
Hata 52 0.0260390 0.000501
C.Total 80 2.0081792
CV (%) 3.50

**, P<0.01 diizeyinde 6nemlidir.

Lathyrus genotiplerinin  ADP  oranlarina varyans analiz  sonuglari

degerlendirildiginde ADP oran1 bakimmdan genotiplerdeki fark istatistiksel olarak

onemli bulunmustur (P<0.01).
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Tablo 4.10 Lathyrus genotiplerinin ADP oranlar1 ve olugan gruplar

Genotipler ADP (%)
1. Lathyrus annuus 0,49 jkI
2. Lathyrus annuus 0,55 hyj
3. Lathyrus annuus 0,75 abc
4. Lathyrus annuus 0,73 bcd
5. Lathyrus aphaca var. affinis 0,74 abc
6. Lathyrus aphaca var. aphaca 0,60 fgh
7. Lathyrus aphaca var. aphaca 0,70 cde
8. Lathyrus aphaca var. aphaca 0,76 abc
9. Lathyrus cassius 0,64 ef
10. Lathyrus cicera 0,240
11. Lathyrus cicera 0,44 Im
12. Lathyrus cicera 0,73 cd
13. Lathyrus cicera 0,47 kI
14. Lathyrus cicera 0,44 Im
15. Lathyrus cicera 0,50 1-|
16. Lathyrus cicera 0,38 mn
17. Lathyrus cicera 0,38 mn
18. Lathyrus cicera 0,51 gk
19. Lathyrus cicera 0,70 cde
20. Lathyrus cicera 0,57 ghi
21. Lathyrus gorgoni var. gorgoni 0,39 mn
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 0,80 ab
23. Lathyrus nissolia 0,66 def
24. Lathyrus vinealis 0,48 ki
25. Lathyrus sp. 0,64 efg
26. Lathyrus sp. 0,80 a
27. Lathyrus sp. 0,32n
Ort. 0,58
LSD (.05 0,04**

**, P<0,01 diizeyinde 6nemlidir. Ayn1 harflerle gosterilen ortalama degerler arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmamaktadir.

Farkl1 Lathyrus genotiplerinin ADP oranlar1 %0,24-0,80 arasinda degisim gosterirken,
tiim genotiplerin ortalamasi %0,58 olarak bulunmustur. Kaba yemlerde sindirilemeyen
protein oranin belirleyen ADP’nin olabildigince az olmasi arzu edilir (As¢1 ve Acar,
2018).

Calisilan genotipler arasinda en yiiksek ADP oranin1 %0,80 ile 26 no’lu Lathyrus sp.
genotipi verirken, bunu 22 no’lu Lathyrus incorspichus var. stophollies, 8 no’lu
Lathyrus aphaca var. aphaca, 3 no’lu Lathyrus annuus, 5 no’lu Lathyrus aphaca var.
affinis takip etmistir. En diisik ADP oranini ise %0,24 ile 10 no’lu Lathyrus cicera

ardindan 27 no’lu Latyhrus sp. genotipi vermistir (Tablo 4.10).
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4.6 Sindirilebilir Kuru Madde (SKM) Oranlari

Lathyrus genotiplerinin sindirilebilir kuru madde (SKM) oranlarina yonelik varyans
analizi sonuglart Tablo 4.11'de sunulmustur. Ayrica, bu genotiplerin ortalama
sindirilebilir kuru madde oranlari, gruplanmig 6rnekler ve kalite standartlar1 (KS)

Tablo 4.12'de listelenmistir.

Tablo 4.11 Lathyrus genotiplerinin SKM oranlarina ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 2 8.68676 4.34338 12.2746
Genotip 26 475.73147 18.29736 51.7094**
Hata 52 18.40018 0.3538
C.Total 80 502.81840
CV (%) 0.82

**. P<0.01 diizeyinde 6nemlidir.

Lathyrus genotiplerinin  SKM oranlarmma ait varyans analiz sonuglar

degerlendirildiginde ham protein orani bakimindan genotipler arasindaki fark

istatistiki yonden énemli bulunmustur (P<0.01).

Tablo 4.12 Lathyrus genotiplerine ait SKM oranlari, olusan gruplar ve Kalite standartlar1 (KS)

Genotipler SKM (%) KS
1. Lathyrus annuus 69,38 g-k P
2. Lathyrus annuus 68,36 jkI P
3. Lathyrus annuus 72,06 c-f P
4. Lathyrus annuus 74,26 b P
5. Lathyrus aphaca var. affinis 73,16 bcd P
6. Lathyrus aphaca var. aphaca 70,48 fgh P
7. Lathyrus aphaca var. aphaca 74,16 b P
8. Lathyrus aphaca var. aphaca 67,60 kI P
9. Lathyrus cassius 66,94 | P
10. Lathyrus cicera 69,51 g-j P
11. Lathyrus cicera 71,41 def P
12. Lathyrus cicera 76,90 a P
13. Lathyrus cicera 74,11b P
14. Lathyrus cicera 70,39 f-1 P
15. Lathyrus cicera 73,65 bc P
16. Lathyrus cicera 71,16 efg P
17. Lathyrus cicera 70,91 efg P
18. Lathyrus cicera 72,69 b-e P
19. Lathyrus cicera 68,95 h-k P
20. Lathyrus cicera 68,29 jkI P
21. Lathyrus gorgoni var. gorgoni 71,47 def P
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 74,04 b P
23. Lathyrus nissolia 70,40 f-1 P
24. Lathyrus vinealis 71,45 def P
25. Lathyrus sp. 68,03 jkI P
26. Lathyrus sp. 72,08 c-f P
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27. Lathyrus sp. 68,54 1- P
Ort. 71,12 P
LSD (0.05) 1,87

**. P<0,01 diizeyinde 6nemlidir. Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak
onemli degildir.

Farkli Lathyrus genotiplerinde SKM %66,94-76,90 araliklarinda degiskenlik
gosterirken, biitliin  genotiplerin ortalamasimnin = %71,12 oldugu bulunmustur.
genotiplerdan en yiikksek SKM orani 12 no’lu %76,90 oraniyla Lathyrus cicera’dan
saglanmistir. En diisiik SKM orani ise %66,94 ile 9 no’lu Lathyrus cassius’ta ardindan
8 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca’da saptanmistir. Ayrica, Lathyrus genotipleri
kalite standartlar1 bakimindan degerlendirildiginde tiim Lathyrus genotipleri SKM

yoniinden en iyi kalite sinifi olan prime (P) sinifta yer almislardir (Tablo 4.12).

Lathyrus genotiplerine ait SKM oranlari; Basbag vd. (2012)’nin g¢alismalarinda
bulduklar1 deger araligi ile uyumlu bulunurken Tiirk ve Soénmez (2022)’in
bulgularindan diisiik; Poland vd. (2003), Basaran vd. (2011), Ozdemir (2016)’in elde
ettikleri degerlerden fazla oldugu belirlenmistir. Bu farklilik, muhtemelen

calismalarda kullanilan genotipler ve ekolojik kosullardan kaynaklanmustir.

4.7 Kuru Madde Tiiketimi (KMT) Oranlari
Calismada ele alinan Lathyrus genotiplerine ait kuru madde tiiketimi (KMT)
oranlarinin varyans analiz degerleri Tablo 4.13’te ve genotiplerin ortalama kuru madde

tilketim oranlari, olusan gruplar ve kalite standartlart (KS) Tablo 4.14’te yer almustir.

Tablo 4.13 Lathyrus genotiplerinin KMT oranlarina ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi

Tekerriir 2 0.0595849 0.029792 3.1191
Genotip 26 8.1967260 0.315259 33.0060**
Hata 52 0.4966813 0.009552

C.Total 80 8.7529923

CV (%) 2.77

**, P<0.01 diizeyinde 6nemlidir.

Lathyrus genotiplerinin KMT oranina ait varyans analiz sonuglari degerlendirildiginde
KMT oran1 yoniinden genotiplerdaki farkin istatistiksel agidan Onemli oldugu

sonucuna ulagismistir (P<0.01).
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Tablo 4.14 Lathyrus genotiplerine ait KMT oranlari, olusan gruplar ve kalite standartlari (KS)

Genotipler KMT (%) KS
1. Lathyrus annuus 3,50 a-d P
2. Lathyrus annuus 2,95 hyj 1
3. Lathyrus annuus 3,11 f1 P
4. Lathyrus annuus 3,78 a P
5. Lathyrus aphaca var. affinis 3,41 b-f P
6. Lathyrus aphaca var. aphaca 3,22 d-h P
7. Lathyrus aphaca var. aphaca 3,64 ab P
8. Lathyrus aphaca var. aphaca 2,66 jk 1
9. Lathyrus cassius 2,82 1j 1
10. Lathyrus cicera 3,44 b-e P
11. Lathyrus cicera 3,48 a-d P
12. Lathyrus cicera 2,36 k 1
13. Lathyrus cicera 3,44 b-e P
14. Lathyrus cicera 3,30 cg P
15. Lathyrus cicera 3,70 ab P
16. Lathyrus cicera 3,59 abc P
17. Lathyrus cicera 3,45 b-e P
18. Lathyrus cicera 3,30 ¢c-g P
19. Lathyrus cicera 3,03 ghi P
20. Lathyrus cicera 3,06 ght P
21. Lathyrus gorgoni var. gorgoni 3,21d-h P
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 3,16 e-h P
23. Lathyrus nissolia 3,16 e-h P
24. Lathyrus vinealis 3,50 a-d P
25. Lathyrus sp. 2,94 hyj 1
26. Lathyrus sp. 3,07 ghi P
27. Lathyrus sp. 3,25d-h P
Ort. 3,24 P
LSD (0.05) 0,27**

**: P<0,01 diizeyinde 6nemlidir. Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak
onemli degildir.

Farkli Lathyrus genotiplerinin KMT oram1 %2,36-3,78 olarak degisirken, tim
genotiplerin ortalamasinin %3,24 oldugu belirlenmistir. Genotipler kiyaslandiginda en
fazla KMT oranm1 %3,78 ile 4 no’lu Lathyrus annuus’tan elde edilirken ardindan 15
no’lu Lathyrus cicera, 7 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca’ dan elde edildigi analizler
sonucunda tespit edilmistir. En diisitk KMT orani ise %2.36 orani ile 12 no’lu Lathyrus
cicera’dan elde edilmistir. Genel bir degerlendirme ile Lathyrus genotipleri kalite
standartlar1 bakimindan kiyasladiginda; 2 no’lu Lathyrus annuus, 8 no’lu Lathyrus
aphaca var. aphaca, 9 no’lu Lathyrus cassius, 12 no’lu Lathyrus cicera, 25 no’lu
Latyhrus sp. genotiplerinin KMT bakimindan 1. siif kalite grubuna dahil olduklari
geriye kalan diger genotiplerin ise en iyi kalite sinifi olan prime (P) grubuna dahil
olduklar1 belirlenmistir (Tablo 4.14).
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Lathyrus genotiplerine ait KMT oranlari; Basaran vd. (2011) ve Bagbag vd. (2012) ’nin
yaptiklar1 ¢alimalardan elde ettikleri KMT oranlartyla uyumlu, Tirk ve Sonmez
(2022)’in yaptiklar1 ¢alismadan elde edilen KMT oranindan az oldugu sonucuna
ulagilmistir. Bu farklilik, muhtemelen ¢alismalarda kullanilan genotipler ve ekolojik

kosullardan kaynaklanmuistir.

4.8 Nispi Yem Degerleri (NYD)
Calismada ele alinan Lathyrus genotiplerinin nispi yem degerlerine (NYD) ait varyans
analiz degerleri Tablo 4.15’te ve genotiplerin ortalama sindirilebilir kuru madde

degerleri, olusan gruplar ve kalite standartlar1 (KS) Tablo 4.16’da gosterilmistir.

Tablo 4.15 Lathyrus genotiplerinin NYD degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi

Tekerriir 2 426.653 213.3265 4.5913
Genotip 26 33008.717 1269.566 27.3240**
Hata 52 2416.097 46.46

C.Total 80 35851.467

CV (%) 3.80

**. P<0.01 diizeyinde 6nemlidir.

Lathyrus genotiplerinin - NYD  degerlerine ait varyans analiz sonuglari
degerlendirildiginde NYD bakimindan genotipler arasindaki fark istatistiksel agidan

onemli bulunmustur (P<0.01).
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Tablo 4.16 Lathyrus genotiplerine ait NYD degerleri, olusan gruplar ve kalite standartlar1 (KS)

Genotipler NYD KS
1. Lathyrus annuus 188,48 c-g 3
2. Lathyrus annuus 156,45 1- P
3. Lathyrus annuus 173,93 3
4. Lathyrus annuus 217,49 a P
5. Lathyrus aphaca var. affinis 193,60 b-f P
6. Lathyrus aphaca var. aphaca 176,10 e P
7. Lathyrus aphaca var. aphaca 209,40 abc P
8. Lathyrus aphaca var. aphaca 139,521 1
9. Lathyrus cassius 146,50 kI 1
10. Lathyrus cicera 185,47 d-g P
11. Lathyrus cicera 192,55 b-g P
12. Lathyrus cicera 140,81 kI 1
13. Lathyrus cicera 197,75 a-e P
14. Lathyrus cicera 179,94 d-h P
15. Lathyrus cicera 211,30 ab P
16. Lathyrus cicera 198,14 a-d P
17. Lathyrus cicera 189,61 b-g P
18. Lathyrus cicera 186,01 d-g P
19. Lathyrus cicera 162,04 h-k )
20. Lathyrus cicera 161,96 h-k p
21. Lathyrus gorgoni var. gorgoni 177,83 d-1 P
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 181,11 d-h P
23. Lathyrus nissolia 172,79 1 P
24. Lathyrus vinealis 194,12 b-f P
25. Lathyrus sp. 154,92 jkI P
26. Lathyrus sp. 171,52 g P
27. Lathyrus sp. 172,59 - P
ort. 178,96 P
LSD (0.05) 21,68**

**; P<0,01 diizeyinde 6nemlidir. Ayn1 harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak
onemli degildir.

Farkli Lathyrus genotiplerinde NYD 139,52-217,49 seklinde degisirken, tim
genotiplerin ortalamasinin 178,96 oldugu belirlenmistir. Genotipler kiyaslandiginda
en fazla NYD oranm1 217,49 ile 4 no’lu Lathyrus annuus’tan elde edilirken, bunu

istatistiksel olarak 15 no’lu Lathyrus cicera, 7 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca’ nin
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takip ettigi analizler sonucunda tespit edilmistir. En diisiik NYD degeri ise 139,52 ile
8 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca dan elde edilirken, bunu 12 no’lu Lathyrus cicera
genotipi takip etmistir. Ayrica Lathyrus genotipleri kalite standartlar1 bakimindan ele
alindiginda 8 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca, 9 no’lu Lathyrus cassius, 12 no’lu
Lathyrus cicera genotiplerinin NYD bakimindan 1. sinif kalite grubunda yer aldiklari,
diger genotiplerin tiimiiniin en iyi kalite sinifi olan prime (P) sinifinda olduklari

sonucuna ulasilmistir (Tablo 4.16).

Lathyrus genotiplerine ait elde edilen NYD degerleri; Basaran vd. (2011), Basbag vd.
(2012)’nin bulgulartyla uyumlu, Tiirk ve Sonmez (2022)’in bulgularindan diisiik
bulunmustur. Bu farklilik, muhtemelen ¢alismalarda kullanilan genotipler ve ekolojik

sartlardan kaynaklanmistir.

4.9 Toplam Sindirilebilir Besin Maddesi (TSBM)
Calismada ele alman Lathyrus genotiplerinin toplam sindirilebilir besin maddesine
(TSBM) iliskin varyans analiz degerleri Tablo 4.17’de, genotiplerinin ortalama

sindirilebilir kuru madde oranlar1 ve olusan gruplar Tablo 4.18’de verilmistir.

Tablo 4.17 Lathyrus genotiplerinin TSBM oranlarina ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
kaynaklar Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 2 8.68676 4.34338 12.2746
Genotip 26 475.73147 18.29736 51.7094**
Hata 52 18.40018 0.3538
C.Total 80 502.81840
CV (%) 0.75

**, P<0.01 diizeyinde 6nemlidir.

Lathyrus genotiplerinin TSBM  oranlarina varyans analiz  sonuglari

degerlendirildiginde TSBM oran1 bakimindan genotipler arasindaki farkin istatistiksel

acidan onemli oldugu tespit edilmistir (P<0.01).
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Tablo 4.18 Lathyrus genotiplerine ait TSBM oranlar1 ve olusan gruplar

Genotipler TSBM (%)
1. Lathyrus annuus 76,83 g-k
2. Lathyrus annuus 75,81 jkI
3. Lathyrus annuus 79,51 c-f
4. Lathyrus annuus 81,71b
5. Lathyrus aphaca var. affinis 80,61 bcd
6. Lathyrus aphaca var. aphaca 77,93 fgh
7. Lathyrus aphaca var. aphaca 81,61b
8. Lathyrus aphaca var. aphaca 75,05 KI
9. Lathyrus cassius 74,391
10. Lathyrus cicera 76,96 g-j
11. Lathyrus cicera 78,86 def
12. Lathyrus cicera 84,35a
13. Lathyrus cicera 81,56 b
14. Lathyrus cicera 77,84 f-1
15. Lathyrus cicera 81,10 bc
16. Lathyrus cicera 78,61 efg
17. Lathyrus cicera 78,36 efg
18. Lathyrus cicera 80,14 b-e
19. Lathyrus cicera 76,40 h-k
20. Lathyrus cicera 75,74 jkI
21. Lathyrus gorgoni var. gorgoni 78,92 def
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 81,49 b
23. Lathyrus nissolia 77,85 f-1
24. Lathyrus vinealis 78,90 def
25. Lathyrus sp. 75,48 jkI
26. Lathyrus sp. 79,53c-f
27. Lathyrus sp. 75,99 1-1
Ort. 78,57
LSD (.05 1,87**

**. P <0,01 diizeyinde 6nemlidir. Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak
onemli degildir.

Farkli Lathyrus genotiplerinde TSBM oram1 %74.39-84.35 seklinde farklilik
gosterirken tiim genotiplerin ortalamasinin %78,57 oldugu tespit edilmistir. Genotipler
arasinda en yiiksek TSBM oran1 12 no’lu Lathyrus cicera’dan ve sirasiyla 4 no’lu
Lathyrus annuustan, 7 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca’dan, 13 no’lu Lathyrus
cicera’dan, 22 no’lu Lathyrus incorspichus var. stophollies’tan elde edilmistir. En
diisiik TSBM degeri ise %74,39 ile 9 no’lu Lathyrus cassius tan elde edilirken, bunu
%75,05 oranla 8 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca takip etmistir (Tablo 4.18).

4.10 Nispi Yem Kalitesi (NYK)
Calismada ele alinan Lathyrus genotiplerinin nispi yem kalitesine (NYK) iliskin
varyans analiz degerleri Tablo 4.19’da ve genotiplerin NYK degerleri, elde edilen

gruplar Tablo 4.20’de gosterilmistir.
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Tablo 4.19 Lathyrus genotiplerinin NYK degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
kaynaklar Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 2 627.829 313.9145 5.1672
Genotip 26 41690.346 1603.475 26.3938**
Hata 52 3159.100 60.75
C.Total 80 45477.275
CV (%) 4.21

**, P<0.01 diizeyinde dnemlidir.

Lathyrus genotiplerinin  NYK degerlerine ait varyans analiz sonuglari

degerlendirildiginde genotiplerdeki farkin istatistiksel agidan 6nemli oldugu sonucuna

ulagilmistir (P<0.01).

Tablo 4.20 Lathyrus genotiplerine ait NYK degerleri ve olusan gruplar

Genotipler NYK

1. Lathyrus annuus 192,43 c-g
2. Lathyrus annuus 158,49 jkI
3. Lathyrus annuus 180,98 d-j
4. Lathyrus annuus 229,59 a
5. Lathyrus aphaca var. affinis 202,93 b-e
6. Lathyrus aphaca var. aphaca 181,23 d-j
7. Lathyrus aphaca var. aphaca 220,91 ab
8. Lathyrus aphaca var. aphaca 140,49 |
9. Lathyrus cassius 146,79 |
10. Lathyrus cicera 189,53 c-h
11. Lathyrus cicera 199,45 b-g
12. Lathyrus cicera 151,00kl
13. Lathyrus cicera 208,53 abc
14. Lathyrus cicera 185,07 c-1
15. Lathyrus cicera 222,17 ab
16. Lathyrus cicera 204,89 a-d
17. Lathyrus cicera 195,73 c-g
18. Lathyrus cicera 194,36 c-g
19. Lathyrus cicera 164,90 h-1
20. Lathyrus cicera 164,00 1-1
21. Lathyrus gorgoni var. gorgoni 184,29 c-1
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 190,92 c-g
23. Lathyrus nissolia 177,75 f-j
24. Lathyrus vinealis 201,30 b-f
25. Lathyrus sp. 156,53 jKI
26. Lathyrus sp. 178,50 e-j
27. Lathyrus sp. 175,08 g-k
Ort. 185,11
LSD (0.05) 24,80**

**, P<0,01 diizeyinde 6nemlidir. Ayn1 harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak

onemli degildir.

Farkl1 Lathyrus genotiplerinin NYK degeri 140,49-229,59 olarak farklilik gosterirken,

tiim genotiplerin ortalamasi: 185,11 olarak tespit edilmistir. Genotipler arasinda en
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yiksek NYK degeri 229,59 ile 4 no’lu Lathyrus annuus’tan elde edilirken, bunu
istatistiksel olarak 15 no’lu Lathyrus cicera, 7 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca
genotiplerinin takip ettigi analizler sonucunda tespit edilmistir. En diisiik NYK degeri
ise 140,49 ile 8 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca’dan takiben 9 no’lu Lathyrus
cassius‘tan elde edilmistir (Tablo 4.20).

4.11 Sindirilebilir Enerji (SE)
Calismada ele alinan Lathyrus genotiplerinin sindirilebilir enerjisi ile (SE) iliskin
varyans analiz degerleri Tablo 4.21°de, genotiplerin ortalamas1 ve elde edilen gruplar

4.22’de verilmistir.

Tablo 4.21 Lathyrus genotiplerinin SE degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Toplami Kareler F degeri
kaynaklari Derecesi Ortalamasi

Tekerriir 2 0.01591275 0.007956 12.2746
Genotip 26 0.87146394 0.033518 51.7094**
Hata 52 0.03370618 0.000648

C.Total 80 0.92108286

CV (%) 0.60

**. P<0,01 diizeyinde 6nemlidir.

Lathyrus genotiplerinin SE oranlarina ait varyans analiz sonuglari degerlendirildiginde

genotipler arasindaki fark istatistiki yonden énemli bulunmustur (P<0.01).
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Tablo 4.22 Lathyrus genotiplerine ait SE degerleri ve olusan gruplar

Genotipler SE

1. Lathyrus annuus 3,24 g-k
2. Lathyrus annuus 3,20 jkI
3. Lathyrus annuus 3,35 cf
4. Lathyrus annuus 3,45b
5. Lathyrus aphaca var. affinis 3,40 bcd
6. Lathyrus aphaca var. aphaca 3,29 fgh
7. Lathyrus aphaca var. aphaca 344 b
8. Lathyrus aphaca var. aphaca 3,16 ki
9. Lathyrus cassius 3,141
10. Lathyrus cicera 3,24 g
11. Lathyrus cicera 3,33 def
12. Lathyrus cicera 3,56 a
13. Lathyrus cicera 3,44 b
14. Lathyrus cicera 3,28 f-1
15. Lathyrus cicera 3,42 bc
16. Lathyrus cicera 3,32 efg
17. Lathyrus cicera 3,30 efg
18. Lathyrus cicera 3,38 b-e
19. Lathyrus cicera 3,38 b-e
20. Lathyrus cicera 3,19 jkli
21. Lathyrus gorgoni var. gorgoni 3,33 def
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 3,44 b
23. Lathyrus nissolia 3,28 f-1
24. Lathyrus vinealis 3,33 def
25. Lathyrus sp. 3,18 jkli
26. Lathyrus sp. 3,36 c-f
27. Lathyrus sp. 3,20 1-l
Ort. 3,31
LSD (.05 0,08**

**: P<0,01 diizeyinde 6nemlidir. Ayn1 harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak
onemli degildir.

Farkli Lathyrus genotiplerinde SE degeri 3,14-3,56 araliklarinda degisirken, tiim
genotiplerin ortalamasi 3,31 olarak bulunmustur. Calisilan genotipler igersinde en
yiiksek SE degeri 3,56 ile 12 no’lu Lathyrus cicera’dan ardindan 4 no’lu Lathyrus
annuus’tan ve ardindan ayni orana sahip 7 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca, 13
no’lu Lathyrus cicera, 22 no’lu Lathyrus incorspichus var. stophollies tan
saglanmistir. En diisiik SE degeri ise 3,14 ile 9 no’lu Lathyrus cassius’tan elde
edilirken, bunu istatistiksel olarak 8 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca takip etmistir
(Tablo 4.22).
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4.12 Metabolik Enerji (ME)
Calismada ele alinan Lathyrus genotiplerinin metabolik enerjisi ile (ME) iliskin
varyans analiz degerleri Tablo 4.23’te, genotiplerin ortalama ME degerleri ve elde

edilen gruplar 4.24’te sunulmustur.

Tablo 4.23 Lathyrus genotiplerinin ME degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Toplamm Kareler F degeri
kaynaklar Derecesi Ortalamasi

Tekerriir 2 0.01072584 0.005363 12.2746
genotip 26 0.58740242 0.022592 51.7094**
Hata 52 0.02271935 0.000437

C.Total 80 0.62084762

CV (%) 0.73

**. P<0,01 diizeyinde 6nemlidir.

Lathyrus takonlarinin ME degerlerine ait varyans analiz sonuglari degerlendirildiginde
genotipler kiyaslandiginda aralarindaki farkin istatistiksel agidan 6nemli oldugu

sonucuna ulagilmistir (P<0.01).

Tablo 4.24 Lathyrus genotiplerine ait ME degerleri ve olusan gruplar

Genotipler ME
1. Lathyrus annuus 2,66 g-k
2. Lathyrus annuus 2,62 jkli
3. Lathyrus annuus 2,75 c-f
4. Lathyrus annuus 2,83b
5. Lathyrus aphaca var. affinis 2,79 bed
6. Lathyrus aphaca var. aphaca 2,70 fgh
7. Lathyrus aphaca var. aphaca 2,83b
8. Lathyrus aphaca var. aphaca 2,60 ki
9. Lathyrus cassius 2,57 1
10. Lathyrus cicera 2,66 g-j
11. Lathyrus cicera 2,73 def
12. Lathyrus cicera 2,92 a
13. Lathyrus cicera 2,83 b
14. Lathyrus cicera 2,70 f-1
15. Lathyrus cicera 2,81 bc
16. Lathyrus cicera 2,72 efg
17. Lathyrus cicera 2,71 efg
18. Lathyrus cicera 2,78 b-e
19. Lathyrus cicera 2,64 h-k
20. Lathyrus cicera 2,62 jkI
21. Lathyrus gorgoni var. gorgoni 2,73 def
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 2,82b
23. Lathyrus nissolia 2,70 f-1
24. Lathyrus vinealis 2,73 def
25. Lathyrus sp. 2,61 jkI
26. Lathyrus sp. 2,75 c-f
27. Lathyrus sp. 2,63 1-
Ort. 2,72
LSD (0.05) 0,04**

**: P<0,01 diizeyinde 6nemlidir. Ayn1 harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak
onemli degildir.
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Farkli Lathyrus genotiplerinin ME degeri 2,57-2,92 araliklarinda degisirken, tim
genotiplerin ortalamas1 2,72 olarak bulunmustur. Calisilan genotipler igersinde en
yiiksek ME degeri 2,92 ile 12 no’lu Lathyrus cicera’dan elde edilmistir. En diisiik ME
ise 2,57 ile 9 no’lu Lathyrus cassius’tan elde edilirken bunu istatistiksel olarak 4 no’lu
Lathyrus annuus, 7 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca, 13 no’lu Lathyrus cicera ve
22 no’lu Lathyrus incorspichus var. stophollies takip etmistir (Tablo 4.24).

4.13 Potasyum Oranlarn (K)

Calismada ele alinan Lathyrus genotiplerinin potasyum ile (K) iliskin varyans analiz
degerleri Tablo 4.25’te ve genotiplerin ortalama potasyum oranlar1 ve elde edilen
gruplar 4.26’da verilmistir.

Tablo 4.25 Lathyrus genotiplerinin K oranlarina ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
kaynaklar Derecesi Toplam Ortalamasi

Tekerriir 2 0.006527 0.003264 0.9195
Genotip 26 17.701265 0.680818 191.8365**
Hata 52 0.184545 0.003549

C.Total 80 17.892337

CV (%) 1.70

**, P<0,01 diizeyinde dnemlidir.

Lathyrus genotiplerinin K oranlarina ait varyans analiz sonuglar1 degerlendirildiginde
K oranmi kiyasi1 bakimindan genotipler arasindaki farkin istatistiksel olarak 6nemli

oldugu tespit edilmistir (P<0.01).

Tablo 4.26 Lathyrus genotiplerine ait K oranlar1 ve olusan gruplar

Genotipler K (%)
1. Lathyrus annuus 3,02 e-1
2. Lathyrus annuus 2,67 bc
3. Lathyrus annuus 3,19 def
4. Lathyrus annuus 3,93 a
5. Lathyrus aphaca var. affinis 3,56 ¢
6. Lathyrus aphaca var. aphaca 2,98 ghi
7. Lathyrus aphaca var. aphaca 3,82 ab
8. Lathyrus aphaca var. aphaca 3,18 def
9. Lathyrus cassius 2,58 ki
10. Lathyrus cicera 2,89 jj
11. Lathyrus cicera 2,55 |
12. Lathyrus cicera 2,27n
13. Lathyrus cicera 2,53 1|
14. Lathyrus cicera 2,61 Kkl
15. Lathyrus cicera 2,75 jk
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16. Lathyrus cicera 3,01 f-1
17. Lathyrus cicera 295
18. Lathyrus cicera 2,51 Im
19. Lathyrus cicera 1910
20. Lathyrus cicera 3,21 de
21. Lathyrus gorgoni var. gorgoni 3,09 d-h
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 2,34 mn
23. Lathyrus nissolia 3,14 d-g
24. Lathyrus vinealis 2,70 kl
25. Lathyrus sp. 3,27d
26. Lathyrus sp. 3,13d-h
27. Lathyrus sp. 2,62 kl
ort. 2,94
LSD (0.05) 0,16**

**. P< 0,01 diizeyinde 6nemlidir. Ayn1 harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak
o6nemli degildir.

Farkli Lathyrus genotiplerinin K orani %1.91-3.93 seklinde degiskenlik gosterirken,
tim genotiplerin ortalamasinin %2,94 oldugu sonucuna ulasilmistir. Genotipler
arasinda en yiiksek K orani1 %3,93 ile 4 no’lu Lathyrus annuus’tan elde edilmistir. En
diisiik K degeri ise %1,91 ile 19 no’lu Lathyrus cicera’dan elde edilmistir (Tablo 4.26).

Lathyrus genotiplerine ait K degerlerinin; Basbag vd. (2012)’nin bulgulariyla uyumlu,
Bagaran vd. (2011), Ozyazic1 ve Agikbas (2023)’m bulgularindan yiiksek, Giiliimser
vd. (2023)’nin bulgularindan disiik oldugu belirlenmistir. Bu farklilik, muhtemelen

caligmalarda kullanilan genotipler ve ekolojik kosullardan kaynaklanmistir.

4.14 Kalsiyum Oranlar (Ca)
Calismada ele alinan Lathyrus genotiplerinin kalsiyum (Ca) degerlerine iliskin varyans
analiz degerleri Tablo 4.27°de, genotiplerin ortalama kalsiyum oranlar1 ve olusan

gruplar 4.28’de sunulmustur.

Tablo 4.27 Lathyrus genotiplerinin Ca oranlarma ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
kaynaklar Derecesi Toplam Ortalamasi

Tekerriir 2 0.0084399 0.00422 5.2368
Genotip 26 1.6314913 0.06275 77.8700**
Hata 52 0.0419030 0.000806

C.Total 80 1.6818342

CV (%) 1.24

**. P<0,01 diizeyinde onemlidir.
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Lathyrus genotiplerinin Ca oranlarina ait varyans analiz sonuglari degerlendirildiginde
Ca oran1 bakimindan genotiplerdeki farkin istatistiksel agidan o6nemli oldugu
belirlenmistir (P<0.01).

Tablo 4.28 Lathyrus genotiplerine ait Ca oranlar1 ve olusan gruplar

Genotipler Ca (%)
1. Lathyrus annuus 198 a
2. Lathyrus annuus 198 a
3. Lathyrus annuus 198a
4. Lathyrus annuus 198 a
5. Lathyrus aphaca var. affinis 1,60 d-h
6. Lathyrus aphaca var. aphaca 1,85h
7. Lathyrus aphaca var. aphaca 1,58 e-1
8. Lathyrus aphaca var. aphaca 1,49 jki
9. Lathyrus cassius 1,76 bc
10. Lathyrus cicera 1,51 h-l
11. Lathyrus cicera 1,56 f-k
12. Lathyrus cicera 2,02a
13. Lathyrus cicera 1,78b
14. Lathyrus cicera 1,61 d-g
15. Lathyrus cicera 1,50 1-|
16. Lathyrus cicera 1,49 jki
17. Lathyrus cicera 1,49 jki
18. Lathyrus cicera 1,57 e-j
19. Lathyrus cicera 1,61 d-g
20. Lathyrus cicera 1,59 d-h
21. Lathyrus gorgoni var. gorgoni 1,57 e
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 1,61 d-g
23. Lathyrus nissolia 1,66 de
24. Lathyrus vinealis 1,451
25. Lathyrus sp. 1,55 f-k
26. Lathyrus sp. 1,68 cd
27. Lathyrus sp. 1,53 g-I
Ort. 1,62
LSD(0.05) 0,08**

**: P<0,01 diizeyinde dnemlidir. Ayni1 harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak
6nemli degildir.

Farkli Lathyrus genotiplerinin Ca oran1 %1,45-2,02 olarak degisirken tiim genotiplerin
ortalama oraninin %1,62 oldugu bulunmustur. Genotipler arasinda en fazla Ca orani
%2,02 ile 12 no’lu Lathyrus cicera’dan saglanirken bunu istatistiksel olarak ayni
oranda ve ayni grupta yer alan 1, 2, 3, 4 no’lu Lathyrus annuus genotiplerinin takip
ettigi alanalizler sonucunda tespit edilmistir. En diisiik Ca degeri ise %1,45 ile 24 no’lu

Lathyrus vinealis 'ten elde edilmistir (Tablo 4.28).

Lathyrus genotiplerine ait Ca degerleri; Basaran vd. (2011)’nin ¢alismalarindaki
bulgudan diisiik, Rotter vd. (1991), Basbag vd. (2012), Ozyazic1 ve Agikbas (2023)’1n
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calismalarindaki bulgulardan yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu farklilik,

muhtemelen c¢alismalarda kullanilan  genotipler ve ekolojik kosullardan

kaynaklanmustir.

4.15 Magnezyum Oranlar1 (Mg)
Calismada ele alinan Lathyrus genotiplerinin magnezyum ile (Mg) iligskin varyans

analiz degerleri tablo 4.29°da verilmistir.

Tablo 4.29 Lathyrus genotiplerinin Mg oranlarina ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi

Tekerriir 2 0.00223516 0.001118 0.6194
Genotip 26 0.32262009 0.012408 6.8772**
Hata 52 0.09382353 0.001804

C.Total 80 0.41867879

CV (%) 13.46

Lathyrus genotiplerinin Mg oranlarina ait varyans analiz  sonuglari

degerlendirildiginde Mg oran1 bakimindan genotipler arasindaki fark istatistiki yonden

onemli bulunmustur (P<0.01).

Tablo 4.30 Lathyrus genotiplerine ait Mg oranlar1 ve olusan gruplar

Genotipler Mg (%)
1. Lathyrus annuus 0,42 ab
2. Lathyrus annuus 0,29 bcd
3. Lathyrus annuus 0,33 a-d
4. Lathyrus annuus 0,37 a-d
5. Lathyrus aphaca var. affinis 0,35 a-d
6. Lathyrus aphaca var. aphaca 0,43 a

7. Lathyrus aphaca var. aphaca 0,32 a-d
8. Lathyrus aphaca var. aphaca 0,32 a-d
9. Lathyrus cassius 0,35 a-d
10. Lathyrus cicera 0,27 cd
11. Lathyrus cicera 0,31 a-d
12. Lathyrus cicera 0,09¢e

13. Lathyrus cicera 0,38 abc
14. Lathyrus cicera 0,27 cd
15. Lathyrus cicera 0,24 d

16. Lathyrus cicera 0,25 cd
17. Lathyrus cicera 0,26 cd
18. Lathyrus cicera 0,30 a-d
19. Lathyrus cicera 0,30 a-d
20. Lathyrus cicera 0,33 a-d
21. Lathyrus gorgoni var. gorgoni 0,29 a-d
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 0,37 a-d
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23. Lathyrus nissolia 0,31 a-d
24. Lathyrus vinealis 0,36 a-d
25. Lathyrus sp. 0,33 a-d
26. Lathyrus sp. 0,33 a-d
27. Lathyrus sp. 0,26 cd
Ort. 0,32

LSD (.05 0,12**

**: P<0,01 diizeyinde 6nemlidir. Ayn1 harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak
onemli degildir.

Farkli Lathyrus genotiplerinin Mg oran1 %0,09-0,43 olarak degisirken tiim
genotiplerin ortalamas1 %0,32 olarak elde edilmistir. Genotipler arasinda en yiiksek
Mg oran1 %0,43 ile 6 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca’dan elde edilirken, bunu
istatistiksel olarak %0,42 oraniyla 1 no’lu Lathyrus annuus’un izledigi analizler
sonucunda belirlenmistir. En diisik Mg degeri ise %0,09 ile 12 no’lu Lathyrus
cicera’dan elde edilmistir (Tablo 4.30).

Lathyrus genotiplerine ait Mg oranlari; Basbag vd. (2012)’nin oraniyla uyumlu,
Giilimser vd. (2023)’nin ¢alismalarindaki orandan diisiik, Ozyazic1 ve Acikbas
(2023)’1n bulduklar1 orandan fazla oldugu belirlenmistir. Bu farklilik, muhtemelen

calismalarda kullanilan genotipler ve ekolojik sartlardan etkilenmistir.

4.16 Fosfor (P) Oranlar:
Calismada ele alinan Lathyrus genotiplerinin fosfor (P) ile iliskin varyans analiz
degerleri Tablo 4.31°de ve genotiplerin ortalama P oranlar ile elde edilen gruplar

Tablo 4.32°de yer almistir.

Tablo 4.31 Lathyrus genotiplerinin P oranlarina ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi

Tekerriir 2 0.00022368 0.000112 8.7338
Genotip 26 0.20906436 0.008041 627.9397**
Hata 52 0.00066587 0.000013

C.Total 80 0.20995391

CV (%) 0.64

**. P<0,01 diizeyinde 6nemlidir.

Lathyrus genotiplerinin P oranlarina ait varyans analiz sonuglar1 degerlendirildiginde
P oran1 bakimindan genotipler arasindaki farkin istatistiksel ag¢idan 6nemli oldugu

belirlenmistir (P<0.01).
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Tablo 4.32 Lathyrus genotiplerine ait P oranlar1 ve olusan gruplar

Genotipler P (%)
1. Lathyrus annuus 0,42n
2. Lathyrus annuus 0,45m
3. Lathyrus annuus 0,50d
4. Lathyrus annuus 0,54 b
5. Lathyrus aphaca var. affinis 0,52¢c
6. Lathyrus aphaca var. aphaca 0,38 p
7. Lathyrus aphaca var. aphaca 0,48 ef
8. Lathyrus aphaca var. aphaca 0,38 p
9. Lathyrus cassius 0,36 q
10. Lathyrus cicera 0,48 ef
11. Lathyrus cicera 0,50d
12. Lathyrus cicera 0,46 g-j
13. Lathyrus cicera 0,46 h-k
14. Lathyrus cicera 0,49¢e
15. Lathyrus cicera 0,55 ab
16. Lathyrus cicera 0,56 a
17. Lathyrus cicera 0,54 b
18. Lathyrus cicera 0,47 fg
19. Lathyrus cicera 0,45 klm
20. Lathyrus cicera 0,46 ghi
21. Latyhrus gorgoni 0,46 1-1
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 0,400
23. Lathyrus nissolia 0,45 j-m
24. Lathyrus vinealis 0,52 ¢
25. Latyhrus sp. 0,47 fgh
26. Latyhrus sp. 0,46 g-j
27. Latyhrus sp. 0,45 Im
Ort. 0,47
LSD(0.05) 0,08**

**, P<0,01 diizeyinde 6nemlidir. Ayn1 harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak
onemli degildir.

Farkli Lathyrus genotiplerinde P oranlar1 %0,36-0,56 araliginda bulunurken, biitiin
genotiplerin ortalama oran1 %0,47 olmustur. Caligilan genotipler icersinde en yiiksek
P oranmi %0,56 ile 16 no’lu Lathyrus cicera ve benzer grupta yer alan 17 no’lu
Lathyrus cicera ve ardindan 24 no’lu Lathyrus vinealis genotipleri vermistir (Tablo
4.32).

Lathyrus genotiplerine ait P degerleri; Basaran vd. (2011), Basbag vd. (2012),
Ozyazic1 ve Agikbas (2023)’1n ulastiklar1 P degerlerinden fazla oldugu goriilmiistiir.
Bu durum, muhtemelen g¢alismalarda kullanilan genotipler ve ekolojik sartlardan

kaynaklanmustir.
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4.17 Kalsiyum/Fosfor (Ca/P) Degerleri
Calismada ele alinan Lathyrus genotiplerinde kalsiyum/fosfor (Ca/P) degerlerine ait
varyans analizi Tablo 4.33’te ve genotiplerin ortalama kalsiyum/fosfor degerleri ile

elde edilen gruplar Tablo 4.34’te yer almustir.

Tablo 4.33 Lathyrus genotiplerinin Ca/P oranlarina ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
kaynaklari Derecesi Toplam Ortalamasi

Tekerriir 2 0.011002 0.005501 1.7707
Genotip 26 30.264462 1.164018 374.6717**
Hata 52 0.161552 0.00311

C.Total 80 30.437016

CV (%) 1.71

Lathyrus genotiplerinin Ca/P degerlerine ait varyans analiz sonuglar1 incelendiginde

Ca/P yoniinden genotiplerdeki fark istatistiksel agidan 6nemli bulunmustur (P<0.01).
Tablo 4.34 Lathyrus genotiplerine ait Ca/P degerleri ve olusan gruplar

Genotipler Cal/P
1. Lathyrus annuus 467D
2. Lathyrus annuus 3,329
3. Lathyrus annuus 3,27 ght
4. Lathyrus annuus 2,87 k
5. Lathyrus aphaca var. affinis 3,06 j
6. Lathyrus aphaca var. aphaca 4,90 a
7. Lathyrus aphaca var. aphaca 3,339
8. Lathyrus aphaca var. aphaca 3,91d
9. Lathyrus cassius 4,90 a
10. Lathyrus cicera 3,14 hyj
11. Lathyrus cicera 3,124
12. Lathyrus cicera 4,38 ¢
13. Lathyrus cicera 3,87d
14. Lathyrus cicera 3,329
15. Lathyrus cicera 2,74 ki
16. Lathyrus cicera 2,66 |
17. Lathyrus cicera 2,77 Kl
18. Lathyrus cicera 3,339
19. Lathyrus cicera 3,59 ef
20. Lathyrus cicera 3,43 fg
21. Lathyrus gorgoni var. gorgoni 3,43 fg
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 3,99d
23. Lathyrus nissolia 3,66 ¢
24. Lathyrus vinealis 2,79kl
25. Lathyrus sp. 3,30 gh
26. Lathyrus sp. 3,63 ¢
27. Lathyrus sp. 3,42 fg
Ort. 3,51
LSD (0.05) 0,16**

**: P<0,01 diizeyinde 6nemlidir. Ayn1 harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak
onemli degildir.

51



Farkli Lathyrus genotiplerinin Ca/P degerleri 2,66-4,90 araliginda olurken biitiin
genotiplerin ortalamasi 3,51 olmustur. Caligilan genotipler igersinde en yiiksek Ca/P
degeri 4,90 ile 6 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca ve 9 no’lu Lathyrus cassius’tan
elde edilmistir. En diisiik Ca/P degerini ise 2,66 oraniyla 16 no’lu Lathyrus cicera

genotipi vermistir (Tablo 4.34).

Lathyrus genotiplerinden elde edilen Ca/P degerleri; Basaran vd. (2011)’nin elde
ettikleri bulgulardan diisiik, Ozyazic1 ve Acikbas (2023)’1n bulgularindan ise yiiksek

bulunmustur.

4.18 Potasyum/(Kalsiyum+Magnezyum) Degerleri

Calismada ele alinan Lathyrus genotiplerinin, [K/(Ca+Mg)]
Potasyum/(Kalsiyum+Magnezyum) degerlerine iliskin varyans analizi Tablo 4.35’te,
genotiplerin ortalama Potasyum/(Kalsiyum+Magnezyum) degerleri ve elde edilen

gruplar Tablo 4.36’da yer almistir.

Tablo 4.35 Lathyrus genotiplerinin K/(Ca+Mg) oranlari ve olusan gruplar

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F degeri
kaynaklar Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 2 0.0006190 0.00031 0.3211
Genotip 26 6.3609105 0.24465 253.7790**
Hata 52 0.0501295 0.000964
C.Total 80 6.4116590
CV (%) 1.96

**, P<0,01 diizeyinde dnemlidir.

Lathyrus genotiplerinde [K/(Ca+Mg)] oranlarinin varyans analiz sonuglari

degerlendirildiginde [K/(CatMg)] orani yoniinden genotipler arasindaki fark

istatistiksel agidan 6nemli oldugu sinucuna ulasilmistir(P<0.01).

Tablo 4.36 Lathyrus genotiplerinin K/(Ca+Mg) degerleri ve olusan gruplar

Genotipler K/(Ca+Mg)
1. Lathyrus annuus 1,26 Imn
2. Lathyrus annuus 2,08 a

3. Lathyrus annuus 1,62 efg
4. Lathyrus annuus 2,03 a

5. Lathyrus aphaca var. affinis 1,83b

6. Lathyrus aphaca var. aphaca 1,31 kim
7. Lathyrus aphaca var. aphaca 2,00 a

8. Lathyrus aphaca var. aphaca 1,76 bc
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9. Lathyrus cassius

1,22 mn

10. Lathyrus cicera 1,62 efg
11. Lathyrus cicera 1,37 jk
12. Lathyrus cicera 1,08 op
13. Lathyrus cicera 1,17 no
14. Lathyrus cicera 1,39 jk
15. Lathyrus cicera 1,57 fgh
16. Lathyrus cicera 1,73 bcd
17. Lathyrus cicera 1,68 cde
18. Lathyrus cicera 1,34 ki
19. Lathyrus cicera 1,00 p
20. Lathyrus cicera 1,66 c-f
21. Lathyrus gorgoni var. gorgoni 1,66 def
22. Lathyrus incorspichus var. stophollies 1,18 n
23. Lathyrus nissolia 1,60 efg
24. Lathyrus vinealis 1,49 la
25. Lathyrus sp. 1,73 bed
26. Lathyrus sp. 1,56 ghi
27. Lathyrus sp. 1,46 1
ort. 1,53
LSD(0.05) 0,08**

**: P<0,01 diizeyinde 6nemlidir. Ayn1 harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak

6nemli degildir.

Farkli Lathyrus genotiplerinin K/(Ca+Mg) degerleri 1,00-2,08 araliginda farklilik
gosterirken tiim genotiplerin ortalamasinin 1,53 oldugu tespit edilmistir. Calisilan
genotipler igerisinde en yiiksek K/(CatMg) oran1 2 no’lu Lathyrus annuus’tan ve
sirastyla 4 no’lu Lathyrus annuus, 7 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca’dan elde

edilmistir. En diisiik K/(Ca+Mg) degerinin ise 19 no’lu Lathyrus cicera’ ya ait oldugu

belirlenmistir (Tablo 4.36).
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4.19 Incelenen Ozellikler Arasi Iliskiler

Aragtirmada incelenen 6zellikler arasi iligkiye ait sonuglar Tablo 4.37’de belirtilmistir.

Tablo 4.37 Ozellikler aras iliskinin korelasyon analizi ile gdsterimi

T 2 345 67 89 [0 2] 18] 1] 5]16]17]is
1HP 1.00

2DM 035 10

SADF | 0801 603« 100

ANDE | 0771 0581 40| 100

5ADP | 030 o1 -024] 04&2[ | oo

6SKM 1 gso| 028 1001 g50| 0.24%| 1.00

TKMT | 080 0.49] 029 098] 04L| 029[ | oo

BNYD | 084[ 039] 053] 08| o[ 053] 087 | o

9.TSBM | g5gx| 023| -LO0V 50| p.24x| 1001 0291 0531 o

R R R

e | 0% 0 T oo oz | 1] 02| U5 19 08 g

12ME | 050] 023[ 100 o0F o [ 100[ 029 053F| 100 OsL| 00| | oo

13K 025¢| 93271 001]-027%| 0.19| -0.01| 0.28*| 0.26*| -0.01| 0.24| -0.01| 0.01| 100

14.CA 'O'EE 'O'EE '0'21 Off 0.25%| 0.27*|-0.28*| -0.19 O'ZZ -0.15| 0.27*| 0.27*|-0.23*| 1.00

IBMG 1 oo4| 939 019] O3] o1s| -019| 0.28%| 0.21] -019| 017| -0.19| -0.19| 0.25%| 007| 1.00

| O8] a9 9% oz 0] O8] U] %] 08 98] O8] oo e oz | 10

1C75/P 0731 0521 51 0501 0801 51 0501 0491 g 45) 0471 o15] 0.15]-026%| ©80) 025+ OBT) 100
%gé'i/Mg) 032 0441 007|-028%| 002| -0.07| 0.28%| 0.24%| -0.07| 0.22| -0.07| -0.07| O] OS7] 001} 041} 056

**. P<0,01 ve *; P<0,05 diizeyinde dnemlidir.

Kuru madde (KM) ile ham protein (HP), notral deterjanda ¢oziinmeyen lif (NDF) ile
asit deterjanda ¢oziinmeyen lif (ADF), asit detarjanda ¢oziinmeyen protein (ADP) ile
HP, ADP ile KM, sindirilebilir kuru madde (SKM) ile HP, SKM ile ADP, kuru madde
tiketimi (KMT) ile HP, KMT ile ADP, KMT ile SKM, nispi yem degerleri (NYD) ile
HP, NYD ile ADP, NYD ile SKM, NYD ile KMT, toplam sindirilebilir besin maddesi
(TSBM) ile HP, TSBM ile ADP, TSBM ile SKM, TSBM ile KMT, TSBM ile NYD,
nispi yem kalitesi (NYK) ile HP, NYK ile ADP, NYK ile SKM, NYK ile KMT, NYK
ile NYD, NYK ile TSBM, sindirilebilir enerji (SE) ile HP, SE ile ADP, SE ile SKM,
SE ile KMT, SE ile NYD, SE ile TSBM, SE ile NYK, metabolik enerji (ME) ile HP,
ME ile ADP, ME ile SKM, ME ile KMT, ME ile NYD, ME ile TSBM, ME ile NYK,
ME ile SE, potasyum (K) ile HP, K ile KM, K ile ADF, K ile NDF, K ile ADP,
kalsiyum (Ca) ile NYD, Ca ile NYK, magnezyum (Mg) ile KM, Mg ile ADP, fosfor
(P) ile SKM, P ile TSBM, P ile SE, P ile ME, P ile Ca, Ca/P ile Ca, Ca/P ile Mg,
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K/(Ca+Mg) ile KM, K/(Ca+Mg) ile NDF, K/(Ca+Mg) ile ADP, K/(Ca+Mg) ile K
aralarinda pozitif ve ¢ok onemli iligkiler bulunurken; ADF ile HP, NDF ile HP, ADP
ile ADF, ADP ile NDF, SKM ile ADF, SKM ile NDF, KMT ile ADF, KMT ile NDF,
NYD ile ADF, NYD ile NDF, TSBM ile ADF, TSBM ile NDF, NYK ile ADF, NYK
ile NDF, SE ile ADF, SE ile NDF, ME ile ADF, ME ile NDF, K ile SKM, K ile KMT,
Kile NYD, Kile NYK, K ile ME, Ca ile KM, Ca ile NDF, Caile ADP, Caile K, P ile
KM, P ile ADF, P ile ADP, P ile K, P ile Mg, Ca/P ile K, Ca/P ile P, K/(Ca+Mg) ile
SKM, K/(Ca+Mg) ile KMT, K/(Ca+Mg) ile NYD, K/(Ca+Mg) ile NYK, K/(Ca+Mq)
ile Ca, K/(Cat+tMg) ile Mg, K/(Ca+Mg) ile P, K/(Ca+Mg) ile Ca/P aralarinda ise
negatif ile cok dnemli iligkiler bulunmustur (Tablo 4.37).
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5.SONUCLAR VE ONERILER

5.1 Lathyrus genotiplerine Ait Kalite Ozellikleri

Lathyrus genotiplerinde ham protein oram1 %17,55-30,28 olarak degiskenlik
gosterirken tiim genotiplerin ortalamasinin %25,08 oldugu sonucuna ulasilmistir.
genotipler arasinda en yiiksek ham protein oran1 16 no’lu Lathyrus cicera’dan elde
edilirken bunu istatistiksel olarak 4 no’lu Latyrus annuus ardindan 15 no’lu Lathyrus
cicera takip etmistir. En diisitk ham protein degeri ise %17.55 oranina sahip Lathyrus

cassius’tan elde edilirken, bunu 8 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca takip etmistir.

Lathyrus genotiplerinde kuru madde oran1 %90,54-93,29 araliginda bulunurken biitiin
genotiplerde ortalama deger %92,03 araliginda olmustur. Genotipler arasinda en
yiiksek kuru madde oran1 %93,29 ile 4 no’lu Lathyrus annuus’tan saglanirken bunu
istatistiksel yonden takiben yine aynmi grupta yer alan 2 no’lu Lathyrus annuus
izlemistir. En diisiik kuru madde degerinin ise %90,54 oraniyla 6 no’lu Lathyrus

aphaca var. aphaca ve 20 no’lu Lathyrus cicera’ ya ait oldugu belirlenmistir.

Lathyrus genotiplerinin ADF oranlar1 %15,41-28,18 araliginda degisim gosterirken
tim genotiplerin ortalamas1 %22,82 olarak tespit edilmistir. Calisilan genotipler
arasinda en yiiksek ADF oran1 %15,41 oraniyla 12 no’lu Lathyrus cicera’da, takiben
en diisik ADF orani ise 4 no’lu Lathyrus annuus’ta ve sirasiyla 7 no’lu Lathyrus
aphaca var. aphaca, 13 no’lu Lathyrus cicera, 22 no’lu Lathyrus incorspichus var.

stophollies 'ta oldugu belirlenmistir.

Lathyrus genotiplerinin NDF oranlar1 %31,79-50,80 arasinda degisim gosterirken
biitiin genotiplerin ortalama oran1 %37,42 olarak kaydedilmistir. Calisilan genotipler
arasinda en yiiksek NDF orant 12 no’lu Lathyrus cicera’dan %50,80 olarak elde
edilirken bundan sonraki genotiplere bakildiginda ise sirasiyla; 8 no’lu Lathyrus
aphaca var. aphaca ve 9 no’lu Lathyrus cassius‘tan saglanmistir. En diisiik NDF oran1
ise %31,79 ile 4 no’lu Lathyrus annuus’tan elde edilirken, bunu 15 no’lu Lathyrus

cicera ardindan 7. Lathyrus aphaca var. aphaca takip etmistir.

Lathyrus genotiplerinin ADP oranlar1 %0,24-0,80 arasinda degisim gosterirken tiim

genotiplerin ortalamasinin %0,58 oldugu sonucuna ulagilmistir. Calisilan genotipler
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arasinda en yiiksek ADP oranin1 %0,80 ile 26 no’lu Lathyrus sp. genotipi verirken,
bunu 22 no’lu Lathyrus incorspichus var. stophollies, 8 no’lu Lathyrus aphaca var.
aphaca, 3 no’lu Lathyrus annuus, 5 no’lu Lathyrus aphaca var. affinis takip etmistir.
En diisik ADP oranmi ise %0,24 ile 10 no’lu Lathyrus cicera genotipi verirken

ardindan 27 no’lu Latyhrus sp. vermistir.

Lathyrus genotiplerinde SKM %66,94-76,90 seklinde farklilik gosterirken tim
genotiplerin ortalamasinin %71,12 oldugu sonucuna ulasilmistir. Genotipler igerisinde
en yiiksek SKM orani 12 no’lu %76,90 oraniyla Lathyrus cicera’dan saglanmistir. En
diisiik SKM orani ise %66,94 ile 9 no’lu Lathyrus cassius’ta ardindan 8 no’lu Lathyrus

aphaca var. aphaca’ da saptanmustir.

Lathyrus genotiplerinde KMT %2,36-3,78 araliginda bulunurken tiim genotiplerin
ortalamasi %3,24 olarak elde edilmistir. Genotipler arasinda en yiiksek KMT orani
%3,78 ile 4 no’lu Lathyrus annuus’tan elde edilirken bunu istatistiksel olarak 15 no’lu
Lathyrus cicera, 7 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca’dan elde edildigi analizler
sonucunda tespit edilmistir. En diisik KMT orani ise %2,36 ile 12 no’lu Lathyrus

cicera’dan elde edilmistir.

Lathyrus genotiplerinde NYD %217,49-139,52 araliginda yer alirken tiim genotiplerin
ortalamas1 %178,96 olarak bulunmustur. Genotipler arasinda en yiiksek NYD
%217,49 ile 4 no’lu Lathyrus annuus’tan elde edilirken, bunu istatistiksel olarak 15
no’lu Lathyrus cicera, 7 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca’ nin takip ettigi analizler
sonucunda tespit edilmistir. En diisitk NYD degeri ise %139,52 ile 8 no’lu Lathyrus
aphaca var. aphaca’dan elde edilirken, bunu 12 no’lu Lathyrus cicera genotipi takip

etmistir.

Lathyrus genotiplerinde TSBM oran1 %74,39-84,35 araliginda bulunurken biitiin
genotiplerde ortalama oran %78,57 olarak elde edilmistir. Genotipler arasinda en
yiksek TSBM oran1 12 no’lu Lathyrus cicera’dan ve sirasiyla 4 no’lu Lathyrus
annuus’tan, 7 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca’ dan, 13 no’lu Lathyrus cicera’dan,

22 no’lu Lathyrus incorspichus var. stophollies’tan elde edilmistir. En diisiik TSBM

57



degeri ise %74,39 ile 9 no’lu Lathyrus cassius tan elde edilirken, bunu %75,05 oranla

8 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca takip etmistir.

Lathyrus genotiplerinin NYK oran1 %140,49-229,59 olarak degiskenlik gosterirken
tim genotiplerin ortalamas1 %185,11 olarak tespit edilmistir. Genotipler arasinda en
yiksek NYK oram1 %229,59 ile 4 no’lu Lathyrus annuus elde edilirken, bunu
istatistiksel olarak 15 no’lu Lathyrus cicera, 7 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca
genotiplerinin takip ettigi analizler sonucunda tespit edilmistir. En diisiik NYK degeri
ise %140,49 8 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca ile 9 no’lu Lathyrus cassius‘tan

saglanmustir.

Lathyrus genotiplerinde SE orani1 3,14-3,56 araliklarinda degisirken tiim genotiplerin
ortalamasi 3,31 olarak bulunmustur. Calisilan genotipler igersinde en yiiksek SE orani
3,56 ile 12 no’lu Lathyrus cicera’dan ardindan 4 no’lu Lathyrus annuus’tan ve ayni
orana sahip 7 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca, 13 no’lu Lathyrus cicera, 22 no’lu
Lathyrus incorspichus var. stophollies 'tan saglanmustir. En diisiik SE orani ise 3,14 ile
9 no’lu Lathyrus cassius’tan elde edilirken bunu istatistiksel olarak 8 no’lu Lathyrus

aphaca var. aphaca takip etmistir.

Lathyrus genotiplerinin ME orani 2,57-2,92 araliginda bulunurken tiim genotiplerin
ortalamasi 2,72 olarak bulunmustur. Caligilan genotipler arasinda en yiiksek ME orani
2,92 ile 12 no’lu Lathyrus cicera’dan elde edilmistir. En diisiik ME ise 2,57 ile 9 no’lu
Lathyrus cassius’tan elde edilirken bunu istatistiksel olarak 4 no’lu Lathyrus annuus,
7 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca, 13 no’lu Lathyrus cicera ve 22 no’lu Lathyrus

incorspichus var. stophollies takip etmistir.

Lathyrus genotiplerinin K oran1 %1,91-3,93 araliginda yer alirken biitiin genotiplerde
ortalama deger %2,94 araliginda yer almistir. Genotipler arasinda en yiiksek K orani
%3,93 ile 4 no’lu Lathyrus annuus’tan elde edilmistir. En diisiik K degerini ise %1,91

ile 19 no’lu Lathyrus cicera’dan elde edilmistir.

Lathyrus genotiplerinin Ca oran1 %1,45-2,02 araliklarinda bulunurken biitiin

genotiplerin ortalamasi %1,62 olarak bulunmustur. Genotipler arasinda en yiiksek ham
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protein orant %2,02 ile 12 no’lu Lathyrus cicera’dan saglanirken, bunu istatistiki
yonden ayni grupta ve ayni oranda bulunan 1, 2, 3, 4 no’lu Lathyrus annuus
genotiplerinin takip ettigi alanalizler sonucunda tespit edilmistir. En diisiik ham

protein degeri ise % 1.45 ile 24 no’lu Lathyrus vinealis 'ten elde edilmistir.

Lathyrus genotiplerinin Mg orant %0,09-0,43 olarak bulunurken biitiin genotiplerde
ortalama oran %0,32 araliginda kaydedilmistir. Genotipler arasinda en yiiksek Mg
oran1 %3,01 ile 6 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca’dan elde edilirken bunu
istatistiksel olarak %0,42 oraniyla 1 no’lu Lathyrus annuus’un izledigi analizler
sonucunda belirlenmistir. En diisiik Mg degeri ise %0,09 ile 12 no’lu Lathyrus

cicera’dan elde edilmistir.

Lathyrus genotiplerinde P oranlar1 %0,40-0,56 arasinda yer alirken tiim genotiplerin
ortalamasinin %0,47 oldugu sonucuna varilmigtir. Calisilan genotipler igersinde en
yiiksek P oranin1 %0,56 ile 16 no’lu Lathyrus cicera ve benzer grupta yer alan 17 no’lu

Lathyrus cicera ve ardindan 24 no’lu Lathyrus vinealis genotipleri vermistir.

Lathyrus genotiplerinin Ca/P degerleri 2,66-4,90 araliginda bulunurken biitiin
genotiplerin ortalamasi1 3,51 olarak elde edilmistir. Calisilan genotipler igersinde en
yiiksek Ca/P degeri 4,90 ile 6 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca ve 9 no’lu Lathyrus
cassius’tan elde edilmistir. En diisiik Ca/P degerini ise 2.66 degeriyle 16 no’lu

Lathyrus cicera genotipi vermistir.

Lathyrus genotiplerinin K/(Ca+Mg) degerleri 0,092-0,245 araliginda bulunurken
biitiin genotiplerde ortalama deger 0,138 olarak elde edilmistir. Caligilan genotipler
igersinde en yiiksek K/(Ca+Mg) degeri 2 no’lu Lathyrus annuus’tan ve sirasiyla 4
no’lu Lathyrus annuus, 7 no’lu Lathyrus aphaca var. aphaca’dan elde edilmistir. En
diisik K/(Ca+tMg) degerinin ise 19 no’lu Lathyrus cicera’ya ait oldugu tespit

edilmistir.
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5.2 Sonug¢ ve Oneriler
Tablolarda analiz sonuglarina bakildiginda 27 lathyrus genotipinin tiimiiniin HP, ADF,
SKM bakimindan prime sinifta, cogunun NDF, KMT, NYD bakimindan prime sinifta

ve takiben 1. kalite sinifta yer aldig1 goriilmiistiir.

Incelenen kalite parametrelerinden (18) HP, KM, SKM, KMT, NYD, TSBM, NYK,
SE, ME, K, Ca, Mg, P ve K/(Ca+Mg) olmak iizere toplam 14 parametrede prime sinifta
yer alan 4 nolu Lathyrus annuus genotipi dikkat ¢ekmis ve bunu 9 farkli parametrede
prime sinifta yer almis 7 nolu Lathyrus aphaca var. aphaca takip etmistir.

Yapilan ¢alismada incelenen kalite 6zelliklerine gore elde edilen verilere bakildiginda,
yiiksek kalitedeki genotipler goz oniine alinarak yem iiretimine ve gelistirilmesine
alternatif saglayacak Oonemli kaynaklar olusturulabilir. Bilinen yem bitkilerinin
yanisira yiiksek besleyiciligi ve sahip oldugu iistiin kalite degerleriyle hayvan
beslenmesinde Oncelikli olarak tercih edilebilir. Ayrica 1slah ¢alismalarina da katki

saglayabilir.
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