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OZET

Glindelik hayat, bedenlerin rutinlerini ve yagamlarini olusturur ve herhangi bir rutinin
bozulmasi aninda geri doniilmek istenen anlar1 kapsar. Bu nedenle, mimarlik
ortaminda giindelik hayatin isleyisi dnemli bir parametredir. Glindelik hayat, beden
mekan arasindaki deneyimle ortaya ¢ikmaktadir. Tez kapsaminda giindelik hayat
bilesenlerinin ne oldugu sorgulanmistir. Bu iligkilerin okunmasi i¢in giincel insa
pratikleri arastirilmis ve diisey yatay eksenlere bagl bir glindelik hayat kurgulandigi
goriilmiistiir. Bu eksenler arasinda tretilen mekanlarin hizli iiretimlerle farkli
formasyonlarda aymi tekniklerin kullanilmasi beden ve mekan arasindaki iletisimi
zayiflatmaktadir. Bigime bagli bir mimarlik anlayis1 sorgulanarak giindelik hayat
bilgisinin kapsayici igerigi irdelenmistir. Giindelik hayat, sadece insan bedeni ve
mekanlarina bagl degil biitiin canlilar1 bir arada iirettigi durumlarin biitiiniidiir ve
beden kavrami tez kapsaminda tiim canlilar i¢erisine almasi i¢in kapsamli bedenler
olarak ifade edilmistir. Dolayisiyla diisey yatay eksenlere bagli yapisal insalar devam
ederken canlilar ile de biyolojik insa devam etmektedir. Biyolojik ingsanin kapsamli
bedenleri insanlarin hayatinda her zaman var olmustur fakat giincel insa pratikleri bu
olusumlarla biitlinlesik bir tasarim siireci tiretmemektedir. Giindelik hayat bilesenlerini
anlamak bu iki insa tiirliniin birlikteligini okumaktan ge¢mektedir. Bu sebeple Gebze
Teknik Universitesi eski sera binasi dis cephesinde olusan artik yiizeyler
aragtirtlmistir.  Artik yiizeyler bina ylizeylerinde doganin irettigi ylizeylerdir.
Cephelerde yapilan analizler, cansiz olan1 canli hale getiren bir siire¢ irettigini
gostermistir. Doganin algoritmalarin1 ¢ikararak, bu bilgileri tasarim slirecine
dontistiirmek ve diisey yatay eksenlere alternatif olarak sunmak amaclanmistir. Artik
ylizeylerin bilgisi ile sera yeryliziiniin bir par¢asi haline geldigi goriilmiistiir. Seranin
artik yiizey algoritmalari ¢izimler, yapay zeka ve hesaplamali tasarim yolu ile yeniden
tiretilmis ve Living Earth projesi 6nerilmistir. Bu proje, doganin nasil var oldugunu ve
canlilik Urettigini okuyarak yeni bir tasarim yaklasimi onermektedir. Bu tasarim
yaklagimi, yapisal ve biyolojik insa siireclerinin entegrasyonunu vurgulamakta ve
gelecekteki tasarim ¢aligmalar i¢in yeni perspektifler sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Giindelik Hayat, Artik Yiizeyler, Beden, Mekan, Biyolojik
Insa, Diisey Yatay Eksenler
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ABSTRACT

Everyday life constitutes the routines and lives of bodies and encompasses the
moments to be returned to in case of any disruption of routine. Therefore, the
functioning of everyday life is an important parameter in the architectural
environment. Everyday life emerges with the experience between body and space.
Within the scope of the thesis, the components of daily life are questioned. In order to
read these relationships, current construction practices have been researched and it has
been seen that a daily life is constructed based on vertical and horizontal axes. The use
of the same techniques in different formations with rapid production of spaces
produced between these axes weakens the communication between body and space.
By questioning a form-dependent understanding of architecture, the inclusive content
of the knowledge of everyday life has been analysed. Everyday life is the whole of the
situations in which not only the human body and spaces but also all living things are
produced together, and the concept of body is expressed as comprehensive bodies to
include all living things within the scope of the thesis. While structural constructions
depending on vertical and horizontal axes continue, biological construction continues
with living beings. The comprehensive bodies of biological construction have always
existed in people's lives, but current construction practices do not produce an
integrated design process with these formations. Understanding the of everyday life
requires reading the coexistence of these two types of construction. The ruined layers
formed on the facade of the old greenhouse building of Gebze Technical University
were investigated. Ruined layers are surfaces produced by nature on building surfaces.
Analyses of the facades have shown that it produces a process that makes the inanimate
alive. By extracting the algorithms of nature, it is aimed to transform this information
into the design process and present it as an alternative to vertical horizontal axes. It
has been seen that the greenhouse has become a part of the earth with the knowledge
of residual surfaces. The ruined layer algorithms of the greenhouse were reproduced
through drawings, artificial intelligence and computational design and the Living Earth
project was proposed. This project proposes a new design approach by reading how
nature exists and produces vitality. This design approach emphasises the integration
of structural and biological building processes and offers new perspectives for future
design studies.

Keywords: Everyday Life, Ruined Layers, Body, Space, Biological Construction,
Vertical Horizontal Axes
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1. GIRIS

Insan bedeni mekanlarla giindelik ihtiya¢ ve kullanimlariyla bir araya gelerek bir
giindelik hayat kurmaktadir. ihtiyagtan bagimsiz bedeni igerisine alabilen mekan ise
deneyim ile var olmaktadir. Buradaki deneyim nedir? Beden nasil deneyimler?
Deneyimi igsellestirdiginde bunu mekan mi saglar? Beden ve mekan arasindaki
iletisim nasil kurulabilir ya da neden kurulamaz? Giincel tasarim siireclerinde idealize
edilmis belli olgiiler arasinda diisey ve yatay eksenlerde beden giindelik yasamini
stirmektedir. Bu Olciiler standart ve statik iliskileri beraberinde getirmektedir. Bedene
bir canli olarak bakildiginda mekanla birlikte o canlilig1 {iretmeye devam ederek
giindelik mekanina katilimc1 olmalidir. Tasarim siirecinde bu canlilik geri planda
kaldiginda iletisimin Oniine bigcim ge¢mektedir. Bigim belli geometri ve olgiilerle
tiretilmis mekanin kontiirleridir. Bu kontiirler diisey yatay duvarlar, dosemeler,
zeminler olarak distiniilmektedir. Bu durumda mekan iletisim araci olarak

kurgulanmamakta ve iletisimi azaltmaktadir.

Beden merkezli tasarlanmamamis bir mekanin igerisinde beden sonradan var olmakta
ve statik bazi pargalarin igerisinde kendini bulmaktadir. Boylece diisey yatay eksenler
bir ara¢ haline gelmekte ve beden mekadn arasinda bir iletisim kurmamaktadir.
[liskilerin 6niine gegen bu sistemde bigimin baskin oldugu indirgeyici bir tasarim
yaklasimi bulunmaktadir. Duvarin sadece ayirici bir eleman oldugu kolonun sadece
tastyici nitelikte oldugu yani sadece kendi bilgisini yeniden iiretmek {izerine bir kapali
sistemdir. Fakat giindelik hayat akisi igerisinde zamansallik bulunmaktadir. Zaman
diinyada var olan birgok kosulun degisimine taniklik eden bir fenomendir. Mekanin

bedenle iletisim kurmak konusundaki ¢abasi nedir?

Giincel inga pratigi haline gelmis olan diisey yatay eksenlerde beden kartezyen bigimin
bir pargasi haline gelmekte, bu mekanlarda beden sonradan var olmakta ve statik bazi
pargalarin icerisinde kendini bulmaktadir. Boylece diisey yatay eksenler bir arag haline
gelmekte ve beden mekan arasinda bir iletisim kurmamaktadir. Giindelik hayat,
bedenin i¢inde bulundugu rutinlesmis eylemlerle mekanlarin bir araya gelmesiyle
olusan bir biitiinliik olarak tanimlanir. Bu biitiinliik, bedenin hareketleriyle mekanin

yapisal Ozelliklerinin etkilesiminden dogar ve her iki unsuru birbirine baglar. Bu



baglilik, giindelik hayatin siirekliligini ve normal akisini saglar; bu akigin bozulmasi

durumunda, beden ve mekan arasindaki iliski, giindelik hayata geri doniisi tetikler.

MEKAN ; i — mekan/beden
GUNDELIK * . A S
HAYAT . DENEYIM iLETiSIM
B E D E N . igsell
Beden ve Mekanin Birlikteligi - /gr,r’-r(;;“lr”rv;:);tz:v’lt:urjlrlvqrn vf“‘nnnny

urdugu hislerle
olugur” (Searnon, 2014)

GUNDELIK IHTIYAGLAR VE IHTIYAGTAN BAGIMSIZ
KULLANIM ILE BIRARAYA BEDEN! ICERISINE ALABILEN ME-
KANIN PROGRAMI

Sekil 1.1: Beden, mekan ve giindelik hayat kavramlarinin diyagrama.

1.1. Tezin Amaci, Katkisi ve i¢erigi

Mimari tasarim siireglerinde beden ve mekan arasindaki iletisim sorgulanmakta ve
giincel insa pratiklerinde bu konuya olan yaklagimlar incelenerek bu alandaki
yaklagimlarin alternatiflerinin ne olabilecegini arastirmak amaglanmaktadir. Tez
kapsaminda; beden mekanda neyi deneyimler? Mekani nasil deneyimler? Deneyimi
igsellestirdiginde bunu mekan mi saglar? Deneyimi kurar ve neden kuramaz? gibi
sorulara cevap aranmaktadir. Bu sorularin cevaplart gilincel inga pratiklerindeki
iliskiler arastirilarak yorumlanmistir. Bu baglamda mimari tasarim stireglerindeki
beden mekan iligkilerinin sorgulanarak bir siire¢ gelistirilmesi konusunda farkindalik

tiretmek tezin amaclarindan biridir.

Giindelik hayat beden ve mekanin birlikteliginde kurucu bir ana aktordiir. Giincel insa
pratiklerini sorgulayan bu tez kapsaminda giindelik hayatin okunmasi ve buna bagl
olarak bir tasarim siireci gelistirilmesi tizerinden bir yaklagim iiretilmistir. Bu sebeple
literatiir aragtirmalar1 gilindelik hayat ve beden mekan arasindaki iligkileri
arastirtlmistir. Bu galismalar sonucunda literatiirde giindelik hayatin igerisinden beden
yalnizca insan bedeni olarak calisildigi goriilmistiir. Bu bakis agisim1 genisleterek
giindelik hayatta yasayan biitlin bedenler bir aktor olarak kabul edilmis ve yeni bir

kavram olarak kapsamli bedenler dnerisi yapilmaigstir.



Giindelik hayat mikrodan makroya biitiin 6l¢eklerde devam etmektedir. Giincel inga
stirecleri diisey ve yatay eksenlerin siirekli tiretimi ile yapay bir sekilde bu hayatin
igerisinde yer almaktadir. Fakat glindelik hayat daha kapsayic1 bir 6lgekte dogal olanm
da igerisinde barindirir. Diisey yatay eksenler ne kadar kurgulanirsa kurgulansin dogal
olan bu hayatin bagka bir kurucusudur ve burada da biyolojik bir insa s6z konusudur.
Biyolojik insanin bedenleri canlilarlayken yapisal insanin kuruculari insanlarla
entegrasyon kurmaktadir. Fakat diisey yatay eksenlerin biyolojik olanla entegrasyonu

nasildir?

Yapisal insa ve biyolojik insa arasindaki ara kesitlerde nasil bir iiretim yontemi
kurgulanir ve oralardaki canli bilgileri yeniden nasil bir inga yontemine g¢evirebiliriz
sorularina cevaplar aranmaktadir. Bu sorularin cevaplar1 Gebze Teknik Universitesi
Eski Sera binasinda bulunan artik yiizeylerin arastirilmasi ile sorgulanmistir. Cepheler
tizerindeki yapisal ve biyolojik insalar arasindaki etkilesimler cansiz olani canli hale
getiren bir insa siireci dnermektedir ve bu durum biitlin yapisal binalarin yasayacagi
senaryolar olarak okunmustur. Tez kapsaminda doganin nasil var oldugu ve nasil bir
davranigla canlilik iirettiginin okunmasi ile yeni bir tasarim yaklagimi 6nerilmektedir.
Bu yaklagimla birlikte doganin algoritmalarinin ¢ikarilmasi ve bir tasarim siirecine
dontstiirerek diisey yatay eksenlere alternatif olarak duyarli iligkilerin 6n planda

oldugu bir insa siireci kurgusu bu tezin amacidir.

1.2. Kavramsal Sozliik
Acik sistem: Cesitli diyaloglara agik esnek mekan

Kapali sistem: Islevleri tamimli, belli kurallari olan ve yiizeylerin iliskilerinin

birbirinden kopuk oldugu mekan
Fragmente: Parcalara ayrilmis
Statik ylizey: Kat1, hareket edemeyen, dinamik olmayan ylizeyler

Topolojik yiizeyler: Egimli ylizeylerin entegre birlikteligidir. Eksenleri manipiile

ederek yeniden {liretir ve belli bir eksene bagh degildir. Deneyime agiktir.
Kapsamli Beden: Biitiin canli bedenler

Artik Yiizey: Bina yiizeylerinde lizerinde canlilarin biiylimesi ile olusan geride kalmig

ylizeylerdir.



Yapisal Insa: Giincel insa yoéntemleri ile insa yontemleri

Biyolojik insa: Canlilarm iirettigi habitatlarmn insa yontemleri

Mikro Tektonik: Biyolojik insa ile {iretilen mikro yiizeysel formasyonlar
Artikiilasyon: Birlesim becerisi

Kirilgan Artikiilasyonlar: Zayif birlesimler

Entegrasyon: Birliktelik

Gerilimli Entegrasyon: iki zit durumun bir arada bulunma hali

Yapici Entegrasyon: iki farkli olusumun pozitif anlamda birbirlerini iiretme hali
Isgalci Entegrasyon: Iki farkli durumdan birinin baskin olma hali

Living Earth: Yasayan yeryiizli- 6neri proje ismi



2. BEDEN- GUNDELIK MEKAN ILETiSIMi VE
TEZIN KAVRAMSAL CERCEVESI

Giindelik hayat, bedenin igerisinde yasamini kurdugu rutinlesmis eylemlerin
mekanlarla kurdugu biitiinliiktiir. Bu biitiinliik birbirine bagl bir isleyistir ve siirecin
bozulmasi giindelik hayata geri doniigii gerektirir. Herhangi bir felaket durumunda
beden giindelik hayatina mekaniyla birlikte donmek ister ve eylemleriyle bunu gosterir
[Seamon 2014]. Bu durumda bedenin hedefi giindelik hayat olur. “Giindelik hayat
miitevazi ve saglamdir, dogal olandir, kisimlar1 ve pargalari belirli bir zaman kullanimi
icinde, kuskuya meydan vermeyecek bir bigimde birbirine baglanan seydir.”

[Lefebvre, 1998]

Giindelik hayat bedene deneyim olanaklar1 saglar. Bu olanaklar bedene anlarin
mekanlarla biitiiniinii verir. Birgok bedenin, mekanin ve anin i¢erisindeki karmagiklik
giindelik hayat iken deneyimi ise olagandir. Giindelik karmagikligin karsisinda
bedenin miidahalesiz bir sekilde hareketinin deneyimidir. Siradan giindelik hayat
deneyimi, i¢erisinde bulundugu ani yasar ve deneyimlemekte siiphe etmez. Mekanin
bedenle olan bagliligina Heidegger sdyle bakar: “Bir insan dedigimde ve bu sozciikle
insani bir tarzda, yani oturmasi anlaminda insani diisiindiigtimde, ‘insan’ sozciigiiyle

daha simdiden ‘seylerdeki dortlii’ de ikameti adlandirmig olurum.” [Heidegger, 1996]

Beden ve mekanin bu ayrilmaz biitiinligii igin ikisi arasinda iletisim saglandiginda
yasam dongiisii baslar. Yasam dongiisii tek bir zamanla sinirlt olmamasin siireklilik
saglar. Schultz (1965) mimari mekanlardaki stirekliligin nesiller boyunca fizikselin
Otesinde anlamlar tagidigini ifade eder. Zevi ve Divanhoglu [1968]" da benzer bir
perspektiften; mimari mekanlara igerisindeki deneyimin zaman ve beden hareketleri
olusma durumunu siireklilik kavramiyla iligkilendirir. Siireklilik bir canlilik izidir.
Beden algisal ve yasamsal olarak bu canliligin kendisidir. Giindelik hayatin deneyimi
bedene hareket olasiliklar1 saglar. Deneyim mekanla biitiinlestiginde beden eyleme

geemis olur ve mekanla iletisim kurmaya baglar.

Mekanin deneyimi yasam dongiisii ve glindelik hayatla iliskilendiginde farkli mekan
algilar1 ve farkli zamanlarda c¢esitlenir. Mekan kendini zaman ve bedenle birlikte
tiretmeye baslayarak giindelik hayata katilimci olur. Schultz (1965)’a gére mekanin
bedenle iligkisi oncelikle mekanin somut boyutlarina ulagsmakla baslar ve daha sonra
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beden onu deneyimledikge kiiltiirel, ekonomik ve anlamsal boyutlariyla soyutlastirir
ve anlamli kilar [Norberg-Schultz, 1971]. Mekan somut olarak fiziksel boyutlar,
yiizeyler, doluluklar, bosluklar, donatilarla birlikte bir sistemdir. Bu mekanda beden
miidahale edebildigi kadar deneyimlemeye baslar. Mekan ne kadar sinirli deneyim
saglasa da beden o sinir1 zorlayabilir ve eylem olanaklarini artirabilir. "Mekan pratik

edilen Yer’dir" [De Certeau, 2008].

Somut mekanin fiziksel smirlar1 ve islevleri sabittir. Pratik edilen sey ise bedenin
deneyimi araciliiyla mekanla kurdugu iletisimdir. Bu baglamda sabit olan1 bozuma
ugratan ise bedenin mekandaki hareketidir ve beden mekan i¢in bir iletisim ¢abasina
girmis bulunur. Giindelik hayat, bir yasam diizenidir. Bedenin kentin icerisindeki
gbrevi ve onun cevresinde gelisen olaylarin biitiiniinii olusturur. Kent ise belli
islevlerin programlastig1 bir diizendir. “Mies ¢agimizin insani umutsuzluga diisiiren
karisikligindan yola c¢ikarak bir diizen yaratilmasindan yola c¢ikarak bir diizen
yaratilmasi gerekliliginden bahseder” [Venturi, 2005]. Fakat giindelik hayat kendi

i¢erisinde karsitliklar1 her zaman barindirir.

Giindelik hayat higbir zaman diizene boyun egmez ve bedenin deneyimine gore
kendisini tiretir. Bu durum giindelik hayatin etki ve tepkiye siirekli maruz kalmasi ile
iligkilidir. Etki tepki iki farkli durum, beden veya nesne arasinda gerceklesen canli bir
iligkidir ve gergeklesmeye meyillidir. Bu sistem birbirlerini etkilediklerinde herhangi
biri baskin olmadiginda beden dahil olabilir ve iletisim kurmaya baglar. “Kusuru
olmayan bir yapmin yetkin higbir tarafi olmaz ¢iinkii anlam1 destekleyen sey

karsitliktir” [Venturi, 2005].

Kusur giindelik hayatin igerisindedir. Kusur bazen diyaloglarin igerisinde, bazen
mekanlarin bazen ise bedenin kendisindedir. Beden, diizen ve karsitliklarin arasindaki
gerilimde deneyimini gerceklestirebilir. Clinkii Oylesine veya alisilagelmis
senaryolarin gerceklestigi bir mekanda degil gerilimle birlikte bir siirecin igerisinde
olan, doniisebilen mekanin yani aslinda giindelik hayatin bilgisini i¢erisinde barindiran
mekanin igerisinde var olabilir. Marc Augé bu durumu siiper modernite olarak
adlandirir ve paradoks ¢eligkiler olarak tanimlar [Augé, 2020]. Her bireyin bir bagka
bireyi tanimladigr bdylece insanlarin seylerin ve imgelerin serbest bir dolagimda
bireyleri aktor olmaktan ¢ikararak tanik haline getirir diye yorumlar [Read, 2002].
Boylece beden hareketine ara verip deneyimi gormeye ve performansini

gerceklestirmeye baslamaktadir.



Gilindelik hayat akigi, insanlarin yaptifi eylemler ve {iretim sekillerinden
etkilenmektedir. Lefebvre ye (1998) gore; “ekonomik, psikolojik veya sosyolojiktir,
O0zel yontemler ve yollarla kavranmasi gereken Ozel nesneler ve alanlardir.
Beslenmedir, giyinmedir, esyadir, evdir, barinmadir, komsuluktur, ¢evredir.” Bu
baglamda hala glinlimiizii etkileyen Sanayi devrimine bakildiginda, devrim sonrasi
tiretim pratikleri degismis ve insanin toplumdaki konumu da degismistir. Sanayi
devrimleri goreceli olarak sakin bir hayattan acik ve net kurallar1 olan sinirlar1 ve
gereklilikleri igeren standartlastirllmis ve kimi calisanlar igin yikicit bir diizene
gecilmistir [Busacca, 2017]. Standartlagtirilmis hayatlarin igerisinde var olan
insanlarin mekanlari deneyimleme bigimleri de degismeye baslamistir. Bu doneme
bakis acis1; Insani bir makine ve tiim merkezlerin de makine diizeni ile calisan bir

anlayis olup toplumun giindelik hayatinin igerisine bu anlayisla sizmistir.

Gilindelik hayatin diizeni ve bir diizen olusturulma c¢abasi mekanlarin islevlerine de
yansimaktadir. Mekanlar insan bedeni ihtiyaclarina gore tanimli iglevlerle
tasarlanmaktadir. Fakat bu asamada insa sonrasi insan bedeni mekéna dahil oldugunda
alternatif deneyimle olusabilir ve var olan islev disinda farkli eylemler
gerceklesebilmektedir. Alternatif deneyim burada ¢eliskilerle baglantili olabilir ya da

celiskiyi kendisi iiretir. Islevin olusturdugu smirlar1 genisleterek iiretmeye baslar.

Sokak miizisyenlerini se¢mek, performans gdstermeleri igin belli saat ver yer belirlemek gibi
kurallar canli kamusal alanlart kontroller yonetemez. Manhattan’daki Washington Meydan
Parka hichbir zaman birgok aktivite i¢in tasarlanmadi ancak havanmin giizel oldugu bir giin
binlerce insan bir araya geldi ve karmagsik bir topluluk performansi iirettiler plansiz bir
sekilde. Bu faaliyetlerin kendisi, performansin mekdna bigim vermesi anlaminda mekdni

olusturur. [Kaliski, 2008]

Boylece mekanin deneyimi bedenin kullanimi ile degisebilir, doniisebilir. Bu durumda
insan bedeni mekanda biiyiik bir 6nem tagimakta zaman zaman islevin kendisi de
bedenin kendisi olmaktadir. Bu duruma Schulz sdyle yaklasir: “Insanin bulundugu yer
mekanin merkezidir ve mekan insanin eylemlerine gore sekillenir” [Schulz, 1971]. Bu
yaklasima gore beden mekani tanimlayan ve mekanin islevini bozabilen bir eylem
biitlinliigii olusturur. Bedenin mekan iiretme beceresi tasarlanan islevle bir biitiin
oldugunda insanin giindelik ihtiyaglarini karsilarken giindelik eylemlerine ve alternatif
eylemlere agik olan mekanlarda yasamini siirdiiriir. Bedensel olarak ‘yer’ de var olma
Marc Augé; gecici kullanim amaglartyla tasarlanan yerlerde havalimanlari, otoyollar,
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istasyonlar, marketler, otoparklar1 yok-yer olarak tanimlar [Augé, 2016]. Bu yok-
yerlerde aidiyetlik hissi yoktur ve bireyin kimligi devre dis1 olarak bakar [Augé, 2016].
Kalabalik ortamda beden vardir ama siliklesmistir ¢linkii gelip gecilen bir yok-
yerdedir. Mekanin islevini bozan olagan eylemler gerceklestirmeyen bedenler

anonimlesmisgtir.

GUNDELIK

beden hareketlen olusma durumunu streklilik kavramiyia ifiskiiendi

Soreklilik

Eylem ve Uretim
$ekillerinin Degisimi

%Alfemu!if Deneyim

f

(/)Performpns Uretimi

fenblatt-Gimlett

edenin Mekanin Merkezidir
A §cﬁurhz ! levin Beden Olma Hali
islevin kendisi de bedenin kendisi

Barbara Kirsh

Marc Auge |
__Yok-Yerlerdé Beden

Sekil 2.1: Giindelik mekan boliimii kavram haritasi.

Glindelik hayatin akisi igerisinde bir yerlere yetisme ve hiz odakli bir yasam bigimi
bireyin kendini devre disi birakmasi ile sonuglanmaktadir. Fakat tam tersi bir
perspektiften Marc Augé ‘yer’ bedensel olarak diinyada var olma durumuyla
iligskilendirir ¢ilinkii insan bedeniyle yerde olmaya zorunlu olmasi ile iliskilendirir
[Augé, 2016]. Bu durumda yok-yer kavraminin doniistiiriiciisii de bedenin kendisidir.

Beden yok-yerlerde kendini ortaya koyabilir ve yeri doniistiirebilir.



Sekil 2.1°de aktarildig: gibi glindelik mekani iireten her bir parga birbirine bagl bir
sistemdir. Bu sistem igerisinde her bir parca bir digerine bagl olarak gelisir ve tiretilir.
Her bir alint1 yeni bir glindelik mekan yorumu ile birlesir ve ilerler. Bu baglamda bu
sistemde arakesit olusturan tartisma ise gilindelik mekanin bu kadar bagli olmasina
karsin Robert Venturi'nin ¢eliskilerle var olma halidir. Bu durum giindelik hayatin
akigin1 sekteye ugratarak yeni bir giindelik mekanin olusumuna olanak saglar.
Giindelik mekan Sekil 2.1°de bulunan kavramlarla kurdugu iliski aglarinin birlesimi
ile beden ve mekan arasinda diyalog kurabilen mekanlar iiretmek i¢in igerisinde iiretim

bilgileri barindirmaktadir.

2.1. Acik Sistem Olarak Beden-Mekan

Mekan farkli eksenlerin bir araya gelerek acik ve kapali olmak iizere iki sistem
tiretebilir. Kapali sistem bedenin mekanlar kurdugu iliskileri baskin bir sekilde
kurgulamaya calisir. Islevleri tammli, belli kurallar1 olan ve yiizeylerin iliskilerinin
birbirinden kopuk oldugu bir sistemdir. Bu sistemde bedenin giindelik hayatina uygun
degildir ciinkii bedenle iletisimde olan mekéan ne steril olandir ne de homojendir. Boyle
bir mekanda beden ve mekan iletisiminin kopuk olmasi olasidir ve giindelik mekanin
alt bilesenlerinden uzaklasir. Kapali sistem her seyiyle bir diizen ve kusursuzu
aramaktadir. Bununla birlikte ¢evresine ve bedene kars1 duyarli bir iligski kurmaz. A¢ik
sistem ise tam tersi bir iligkiler biitiiniidiir. Mekansal 6gelerinin iliskileriyle ¢cevre ve
bedenle iletisim kurma g¢abas1 vardir. Bu sistemde mekan cesitli diyaloglar tiretir.

Boylece islev mekani kurgulamaz, bedenin diyalogu bir igerik olusturur.

Bedenin diyalogu; hareketin Ozgiirlesmesi ile baglar. Bu 6zgiirlesme ylizeylerin
kapaliliklariyla iliskilidir. Acik sistemde ylizeyler hareketle doniisebilir, degisebilir.
Bedenin mekandaki performatif davranisina izin verdiginde yiizeylerin degisimi de
s0z konusu olur. Boylece bedene tiretilmis olanin iiretiminde yeni bir aralik saglar.
Kusura agik olmasi ile glindelik mekéana yaklasir. Giindelik hayatin deneyime agik
olma bilgisini kullanarak yasamin tiiremesine izin verir ve diger tiirlerin diyalogunu

da igerisinde barindirir.

Kapal1 sistem kendi igerisinde dolu ve kat1 hacimler igerir. Bu durum iligkilerin ve

gecirgenliklerin az olmasiyla birlikte deneyimi kisitlar. Doluluk ve hacimleri yiizeyler

koseler cizgiler gibi pargalarla bir biitiin olarak parcalayip iliskilendirildiginde ise agik

sistem ortaya ¢ikar. Ac¢ik sistem bu araglar1 kullanarak su kavramlar cercevesinde
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tiretilir; diisey yatay g¢erceve, sinirlar, katmanlar, dongiiler ve siireklilikler. Diisey
yatay cergeveler kati sistemin doluluklarini eriten bosluklardir. Bu bosluklar bir
sonraki olusturulan boslukla siireklilik saglayarak dongiilerin iiretimine olasilik saglar.
Dongiilerin olusabilmesi i¢in de katmanlarla bag kurarak dolulugu pargalar. Boylece
sistem bir biitiin olur ve bosluklarin {iretimiyle deneyim olasiliklarin1 saglar. Bu
olasiliklarin ilk deneyim hali harekettir. Hareketin ve deneyimin siirekliliginin bir araci
olarak smirlarin azaltilmasi ve gecirgenligin farkli yonlerde olmasi da deneyim
olasiligini artirir. Bu 6zelligi ile giindelik hayatin bilgisi igerisinde olan mekan zaman

beden tliglemesindeki pratik edilme bilgisini kullanir.

Mekanin agik sistem becerisini liretme tartismasi bi¢imden uzak olan ve diyalog tireten
bir tartismadir. Bu baglamda, Eisenmann islev ve anlam gibi kavramlarla sinirli olan
ve bi¢imin temsiliyet degeri tasimadigi bir yeniden okuma yapmistir [Eisenmann,
1998]. Bu okuma ger¢ek ve sanal arasindaki belirsiz iliskiden faydalanarak

olusmaktadir.

Gergek, sanalin zaman iginde belli bir anda siire¢ ve kuvvet olarak goriinen bir¢ok gizil
belirtiden biri olarak kavranmaktadir. Bu durumda gergek, sanalin belirli siirelerde ortaya
¢tkmast demektir. Bu ger¢ek kavrami gergegin var olan bir eylem olarak kalan fiziksel belirme

kavramim genisletmektedir. [EiSenmann, 1998]

Burada gercek olan giindelik hayatin igerisinde kalan olagan diyaloglardir. Bu
diyaloglarin olagan olmasi bir belirme iiretmedigi i¢cin Eisenmann beklenmedik olani
sanal olanla iligskilendirmektedir. Tartisma konusu bi¢im {izerinden degil iliskilerin
dogurdugu olasiliklarla olusan agik sistemdir. 1987 yilinda “Sanal Ev” yazis1 ile dokuz
kiipten olusan ig¢ iliskiler ve baglilik alanlar1 olusturmaktadir. Baglantilar vektorlerle
ifade edilerek etki alanlar1 olusturulmaktadir. Sistemi dongii icerisinde kurar ve bu
karsilikli iligkiler ile her vektor bir digerinin etki alani icerisindedir. Baslangigta dokuz
kiipten ikisi yan yana disiiniilerek iligkiler saptanmaktadir. Bu saptamayi
gerceklestirirken House IV’e ait Sekil 2.2°de goriilen bir organizasyon striiktiirii
gelistirir. Striiktiirlin icerisinde ac¢ik sistemin diisey yatay cergeveleri, sinirlari,
katmanlari, dongiileri ve siirekliliklerinin arag vektdrleri bulunur. Once kiipler yan
yana getirerek koseleri okuyarak izleri okur daha sonraki fazda ise kiipleri siirlari
tizerinden bir okuma yapmaktadir. Bdylece agik sistemin biitiiniinlin parcalari

tizerinden bir iliski ag1 kurma ¢abasi olugmaktadir.
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Sekil 2.2: House IV organizasyon striiktiirii [Web 1, 2024].

“Siirlamalar, etkinligin azalmasina neden oldugunda, yani sistemdeki farklar
algilanamayacak kadar kiiciildiigiinde makine kendi kendine durmaktadir. Bu siireg bir
zaman-mekan siirecidir” [Eisenmann, 1998]. House IV’de siire¢ tek bir ana ait
degildir. Giindelik mekanin siireklilik bilgisini kullanarak bir dinamik saglar. Deleuze
(1994) bu dinamiklere hem zamansal hem mekansal olarak ele alir ve bu iliskilerin
farkli iligkilerle oldugu gibi farkli zamanlarla olan etkilesimini de somutlastirdigini
ifade eder [Deleuze, 1994]. Dolayisiyla olusturulan bu iki kiip arasinda karsilikli bir

devinim yani agik sistemin dongiisii vardir.

Sekil 2.3’te goriilen diyagramda kiipler bir olus siirecindedir ve bu yiizden iligkiler
cokludur. Sanal kiiplerin giindelikle iliskisi ise stlirekli degisen durumlara karsi
birbiriyle ¢alisan bir sistem olma becerisidir. Bu beceri kendi kendini iiretebilme
becerisini de yaninda getirmektedir. “[...] hem 6zneyi hem de nesneyi etkileyen
mimari mekan tstiinde baska tlirli bir ¢alismay1 gerektirir. Buna karsilik mekan
kurallari, mekan i¢inde ¢ikan seyden etkilenebilir. Bunun gerceklesmesi sirasinda bina

olusmaya devam eder” [Eisenmann, 1998].

Beden mekan iletisiminde diyalog kavramimi Bernard Tschumi 1990°li yillarin
ortalarinda ‘olay’ kavramiyla iliskilendirir. Olaylarin gerceklestigi yerlerde senaryolar
da gerceklesmeye baslar. Tschumi’nin {iretimlerinden Parc De La Vilette projesinde

olaylar1 olusmasi i¢in noktalar ¢izgiler ve yiizeyler liretmistir.
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Sekil 2.3: House 1V kiiplerinin olus siireci [Web 1, 2024].

Noktalar1 ‘folie’ olarak adlandirmig ve Sekil 2.4’te goriilen noktalar grid bir sistemin
igerisinde tretmistir [Isiklar ve Akahn, 2019]. Noktalara daha yakin bir 6l¢ekte
goriildiigiinde ise once bir kapali sistem olarak gérmiis ve bu kapali sistemi farkli
araglarla bozarak acik bir sistem haline getirmeyi denemistir. Sistemi agik etmek
tizerinden bir igerik yaklagimi oldugu i¢in islevleri temel olan degil deneyimin

gecirgenligi temel olmustur. Islevin kendisinin deneyime doniistiigii mekandir.

Tschumi insanlarin yapi i¢indeki hareketini akis, bu hareketin yonlendiricilerini vektor
olarak adlandirir [Isiklar ve Akaln, 2019]. Diyalogu hareketle kurgular. Vektor ve
akislarin arasinda kalan alanlarda beklenmedik durumlarini olmasini bekler. Akisa yon
veren mekanlar (merdiven, koprii, rampa gibi) hareketi barindirdigi i¢in agik bir sistem
olusturur. Sistem beklenmedik olan senaryolar: liretebilir. A¢ik sistemlerin islevleri
belli smirlar igerisinde degildir. Bir iglevle program sinirlandirilmaz ve kurallar
yoktur. Tshcumi bu durumu programsizlagma kavramiyla iligkilendirir ve iki veya
daha fazla programi bir araya getirerek bir ¢eliski yaratmaktadir. Tshcumi’ye gore
program sosyal davranig ve aligkanliklara, olayin ise beklenmedik eylemlerle
gerceklestigini ifade eder [Tschumi, 2000]. Celiski giindelik hayatin igerisinde oldugu
gibi bedenin hareketine ve diyaloguna dinamizm katar. Boylece mekénla olan iletisime

beden katilir.
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Sekil 2.4: Folie’lerin olusumu [Web 2, 2024].

Acik sistem, tek bir zamana ve isleve ait olan degildir. Sistemin kendisi islevi
olusturabilir ya da islev sonradan belirlenebilir. Doniisiime agik ve hareketli oldugu
icin boyutlar sistemi baskilamaz. Bu yoniiyle de giindelik hayatin bilgilerinden
deneyimi doniistiirme potansiyeliyle esleserek iletisim aract olur. Boylece tek bir
mekan tiizerinden degil sistem iizerinden c¢alisir. Bununla birlikte tek bir 6lcege de
sahip degildir. Her Olgekte iligkilerinin olusturdugu olasiliklarla gilindelik yasami
iiretebilir. Insan 6lgeginde deneyimle iliskilenebilirken doga 6lgeginde doganin
derinligini i¢ine alabilmesi ve onunla biiyiiyebilir. Dogaya yerlestirilmez, doga
sistemin igerisine yerlesir. Bu baglamda giindelik hayatta bedenin mekanini tiretmesi

eslesir.

2.2. Beden Lokasyonu Referansiyla Kent Fragmanlarinda
Iletisim

Beden diinya iizerindeki yasantisinda belli koordinatlarin igerisinde lokasyon

olusturur. Lokasyonlar her beden igin tanimli noktalardir. Bu durum mekanlar ile

birlikte kentin biitiiniinde de diger elemanlar icin de gecerlidir. Fakat bedenler var

oldukca mekanlarin koordinatlar1 anlam kazanir ve canlilasir. Bdylece aslinda canlilik

beden merkezci bir yaklagimla meydana gelir.
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Beden her mekanda ayni sekilde iletisim kurmaz. Kentin igerisindeki farkli mekan
ajanlari ile iletisim sekli degisebilir. Kent burada algisal olarak fragmanlara ayrilmis
olur. Beden bu lokasyonlar1 farkli sekillerde deneyimler ve boylece farklilasabilir.
Marc Augé’a gore beden bulundugu lokasyonlarla bag kurdugunda orasi beden ig¢in
yer oldugunu ifade eder. Ayni zamanda kimliklerin, iliskilerin, degerlerin,
sembolizmlerin anlamsizlastigi ve ortadan kalktigi alanlart yok-yer olarak
tamimlamaktadir [Bozdogan ve Benek, 2021]. Roland Barthes’in ifadesiyle: “[...] bir
iilkeyi, bir memleketi ‘okumak’ dnce onu bedene ve bellege gore, bedenin bellegine
gore algilamaktir” [Barthes, 2008]. Bellek deneyimin biitliniiniin kapsayicisidir. Bu
durumda bir yer olma potansiyeli onunla kurdugu bag ve anlamlandirma iliskisiyle
ilgilidir.

Mekanlar icerisinde bulundurdugu islevler ile bedene tanimli ve tanimsiz alanlar
sunabilir. Bu alanlarda mekan, planlanmis olan tanimli islevlerin ve amaglarin
dogrultusunda bedene ne yapmasi gerektigi hakkinda yonlendirmelerde bulunabilir.
Beden bu yonlendirmelerle hareket ederek planlanmis olan yonleri kullanarak mekan
kullanip, terk edebilir. Marcoz Cruz bu konuda kullandig1 “throw away toys” yani
‘kullan at oyuncaklar’ sdylemi ile tartigilabilir [Web 3 ,2024]. “Kullan at oyuncaklar”
[Web 3, 2024] igerisinde gegici bir kullanim barindirir ve oyuncak kutusu agilana
kadar oyuncaklar merak konusu ve heyecan vericiyken igerisindekini tiikettikten sonra
onunla tekrar iliski kurmak artik 6zel bir konu degildir. Aslinda kenti olusturan
mekanlarin tiimiiniin iglevi de boyle yorumlanabilir ve her mekanin islevi kullandiktan
sonra beden mekanla simirlt bir ortaklik kurar. Bu durumda beden mekan iliskisi,

mekanin verici bedenin alict oldugu statik bir iligki ile sinirh kalabilir.

Beden islevle kurdugu iliskide mekanin tasarlanmis haliyle degil de farkli eylemlerle
aym islevi kullanmak isteyebilir ve bu durum islev dtesi bir durum yaratabilir. Islev
otesi olan faktorlerin 6nemli kaynagi bedenlerin kendileridir. Anlatic1 bedenin
mekandaki lokasyonu diger bedenlerin bakisini ve hareketini etkiler. Bununla birlikte
birgok bedenin mekanda oldugu varsayilirsa bedenler de kendi aralarinda etkilesim
icerisinde olabilir ve yine bakis tek yonde olmayabilir. Yani aslinda beden sadece
tasarlanan koordinat tizerinden degil mekanin igerisindeki bedenlerin durumlarina

gore baska noktalarla da iliski kurar.

Beden mekanda nasil var olmak isterse islev otekilesebilir ve anlamlandirma iliskisi
de degiskenlik gosterir. Bununla birlikte mekanlar islev 6tesi faktorleri olmasaydi belli
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zaman araliklarinda kullanilan mekanlar sadece o zaman araliklarinda kullanilan yerler
olurdu ve terk edilirlerdi. Bu perspektiften bakildiginda islevsiz mekan kavrami sarsar
ve islev Gtesi eylemler bu kavrami yutar. Ciinkii her mekan igerisinde beden varken
islev otesi eylem hallerinden etkilenir ve siirekli yeni islev durumlarinin igerisinde
kendini bulabilir. Bu durumda siirekli islev bedenin kendisidir ve beden bir mekanin
merkezidir. Bu baglamda kentin igerisinde beden bir¢cok mekani deneyimler ve
mekanlar kentte fragmente olmustur. Bedenin deneyimini merkeze alan diisiince
sisteminde kent bedenin yasam merkezi, mekanlar arasi mekan ve sosyal mekan

arasinda bir algisal doniisiim gegirir.

2.3. Bedenin Canli Mesafe Katmanlari

Beden giindelik hayatin igerisinde goriinmeyen canli mesafe katmanlarina sahiptir. Bu
katmanlar ozellikle ¢izilmis veya sinirlart belli katmanlar degildir. Bu anlamda
mekanlar bu canliligin tetikleyici etmenleridir. Yasam merkezi igerisinde yani evi ile
iligkili olarak diyaloglarin canlilig1 farkli bir bilgi vermektedir. Yasam merkezinden
ayrildiginda ise giindelik hayatin akisindaki parametreler degismekte ve yasam
merkezi ve sosyal olan arasinda disa doniik mekanlarda yeni diyaloglar tiretmektedir.

Bu durum bedenin farkli lokasyonlarda kurdugu etkilesimle iligkilidir.

2.3.1. Yasam Merkezi icerisinde; ice Doniik Mekan

Bedenin oldugu yerde canlilik ve iletisim miimkiindiir. Miimkiin olan bu canlilik ve
iletisim diger bedenlerle ve kentin farkli koordinatlarinda farkli degerlerde ortaya
cikabilir. Degerlerin olustugu ilk ortam bir dongiliye sahiptir. Ev ice doniik bir
mekandir. Bedenin yasadigi ev beden i¢in bir merkezdir ve giin sonunda dondigi
yerdir. Bu dongiide kentin ilk katmani bedenin evidir. Ev bedenin dis diinyaya olan
ayni zamanda bir mahremiyet siniridir. Boylece evle bedenin iletisimi farklidir. Ev
bedene 6zel bir deneyim kurar ve giindelik olan1 kurgular. Bachelard (2013) bu
konuda evin diinyadaki bir kdsemiz oldugunu ifade eder. Bu kose igerisinde ona

miidahale eder ve onunla ikamet edilebilir.

Ev ile iletisim kuruldugunda beden evde izler birakmaya baslar. Evin deneyimi
bedenin salt ihtiyaclarmi kullandigi bir ara¢ ya da bir makine gorevi gormek yerine

onu diizenlemek, igerisinde biriktirmek veya muhafaza etmek gibi icerikle
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bulustugunda zamani1 kapsar. Zaman kapsamasi ile ise ev bir ara¢ olarak degil
hissedilen ve algilanan bir yere doniisiir. Arag olan mekan ise tekrar1 olan, bedene 6zel
olmayan metalasmis konuttur. Bu konut bi¢imin igerisinde bireysellesmemis insanin
kaginilmaz mekanidir [Tanyeli, 1995]. Bu mekanda beden mekéanla degil nesnelerle
vakit gecirir. Nesnenin baskin oldugu yerde odak mekéan degildir. Boylece her evde

ikamet edilemez.

Ev, evi paylasan bedenlerle bir emek birlikteligidir. Ev islevsel olarak degil de bu
emekler ve deneyimlerle bir araya gelir. Emegin ve is boliimiiniin oldugu yerde
deneyim vardir ve bu da iletisimi olusturur. Boylece ev odalara boliinen kapali bir
sistem olmaktan ziyade i¢ ice gecen bagliliklarin deneyimini iiretir. Onemli olan
duvarlar veya zeminler degildir. Deneyimin yiizeylerin Oniine gectigi yasayan

bedenlerin kolektif merkezidir. Beatriz Colomina (2011) bu konuyu soyle ifade eder:

Loos evin bir sanat eseri olarak kavranmamas: gerektigini, bir ev ile bir dizi dekore edilmis
oda arasinda bir fark oldugunu soyliiyor. Ev aile tiyatrosu icin bir sahnedir; insanlarin
dogdugu yasadigi ve oldiigii yerdir. Bir sanat eseri, sézgelimi bir resim, baglanmadan bakan
birine kendini nesne olarak sunacaktir, oysa ev bir ¢cevre olarak, bakan kiginin icinde yer aldig

bir sahne olarak algilamir. [Colomina, 2011]

Ev yasami icerisinde kolektivite barindirir ve bu kolektivite evde yasayan bedenlere
ozeldir. Boylece beden mekanda bir siliiet degildir. Bedenin kimligi ve hareketi
mekana dahildir ve ev bu olasiliklara izin verir. Evde olusan bu ortam duvarlar eritir
dolayistyla disariya da tamamen kapali degildir. Boylece farkli bir beden bu evle ayni
derecede anlamlandirma iliskisi kurmasa da bu mekandan uzak durmaz. Evin mesaji
deneyimi tiretebildigi ve davetkar olabilecegidir. Bu durumda ev ne kadar 6zel de olsa

belli araliklarla bagka bedenlerle de iletisim kurabilen canliligi iiretir.

Bachelard (2013) evi hem bir beden hem bir ruh olarak degerlendirir. Ev zamansalligi
igerisinde barindiran bir mekandir. Beden olma hali zamanla iliskilidir. Zaman
mekanla kurulan iletisim bellegini kurgular. Bu anilar mekanla kurdugu bag sayesinde
de terk edilmez. Beden bagka bir evde yasasa bile anlamini kurdugu ev zihninde hep
o evdir ve o evin anilaridir. Bachelard (2013) bu konuya; “Bu evler, igimizde yeniden
yasam bulmak i¢in 1srar eder, sanki bizden onlara fazladan bir varlik katmamizi
beklerlermis gibi. Simdi olsa o evde nasil da daha iyi otururduk! Eski anilarimiz nasil

da birdenbire capcanli bir var olma imkanina kavusuyor!” [Bachelard, 2013] olarak
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bakar. Bu durumda ev yaganamayan yer olsa bile anilarda canliligini korur. Bu canlilik
zaman katmaninda ge¢miste kurulmus deneyimlerin tiimiidiir. Bununla birlikte yeni
bir ev de iiretebilir. “Ikamet etmek yerine insaat yapiyoruz. Ikamet etmek ve insa
etmek arasinda amag arag iliskisi yer alir ikamet etme bir amagken insa etme bir arag

halindedir ve ancak ikamet edebildigimizde insa edebiliriz.” [Heidegger, 1996]

Oysa oturmak ‘kendi mekani igsellestirdigimiz dolayisiyla ait olmak istenen yer
olabilir mi? Peki beden evinde duyumsadigi yeri dnce mi insa eder yoksa duyumsamak
i¢in dlizenler mi? Amag ve arag iliskisinde oturma bir amag ve inga bir ara¢ oldugunda;
her inganin sonucu her bedenle etkilesimde olabilir mi? Insa etmek belli bir zaman
araliginda m1 gerceklesir?  Sorularin cevaplari bir striiktiir olarak diistiniiliirse; bu
striiktiir bedenin evinde duyumsadigi bir oturma yerine doniisebilir bdylece oturma
yeri belki de hi¢bir zaman bitmeyen bir insa siireci olabilir. Bu siire¢ bedenin giindelik
yasam rutinleri ile Ortiisebildigi i¢in yasamin kendisini, “alisilmis ve normal” olana
yakin olmasiyla iligkilenmektedir. Giindelik olanin géz Oniinde olmasi, her tiirlii
deneyime agik olmasi, bedene sonsuz bir oryantasyon araligi olusturur. Bu durumda
beden giindelik olanin igerisinde hem kendisini hem de mekéani oryante ederken
olusturdugu etkiler oturma yerini liretmenin pargalari olabilir. “Kentsel mekan
birbirinin {istiine binen ge¢misin bigimleri ve gilinliik kullanimlarin bir kolaj halinde

yan yana durmalari ile olusmaktadir” [Harvey, 1989].

Burada beden artik tiiketici degil belki de iiretici roliine gectiginde mekanlarla
yasamaya ve ig¢sellestirmeye baglar. Bedenin iiretici oldugu ve bitmeyen bu insa
siirecinde mimari yontem ve tekniklerin ayni1 kalmasi durumunda araglasmaya devam

edecektir.
2.3.2. Yasam Merkezi ve Sosyal Olanin Arasinda; Disa Doniik Mekan

Mekanlar arast mekan bedenin merkezi ile kamusal mekan arasinda kalan ara bir
mekandir. Bu mekanlar, 6zelin kap1 6nlerinden kamusalin siirina kadar her mekan
olabilir. Kap1 6nleri, avlular, bahgeler, sokaklar bu mekanlarla 6rnektir. Arada olmasi
hem 6zel ve merkeze yakin olmasi hem de kamusala yakin olmasi ile iligkilidir. Bu
baglamda bakildiginda, deneyimi de arada kalmistir. Hem 6zelin deneyimini hem de
kamusal mekanin deneyimini igerisinde barindirir. Oturma odasimin sohbet ve

etkilesim deneyimi kap1 Oniline veya bahgelere tasinabilir veya kamusal mekanin
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birliktelik ve sosyal bir etkilesim {iretmesi gorevini de {iistlenebilir. Bu baglamda

giindelik hayat senaryolarindan deneyime agik olma haliyle Ortiisiir ve onu iiretir.

Mekanlar aras1 mekan agik sistemin bilgisini kullanir. Agik sistem kapsayici olma
ozelligi ile kamusali, 6zeli ve aradakini de icerisine alir. Icerisine alirken deneyime ve
icerige gore degisir ve doniisiir. Sistemin bilgisi hep devam eder ama her mekan farkli
bir deneyim {irettiginde bunun bilgisi mekana yansir ve karakterize olur. Bu sistem
iiretilmis veya kendisini iiretmis olabilir. Beden acgik sistemin deneyimini giindelik

hayatin igerisinde yasar.

Acik sistem iiretilmis ve doniisebilen bir sistem oldugu i¢in esnektir. Beden igerisinde
eylemleriyle birlikte sistemle birlikte hareket eder. Arada kalmis bu mekanlar agik
sisteme ara parcalar ait pargalar olabilir ve bu parcgalarin eylemin iiretilmesine ait

ajanlar1 bulunabilir.

Disa doniik mekanda beden giindelik hayatin baska parametreleri ile adaptasyon
olusturmaktadir. Bu mekanlarin bilgisi farkli bedenlere, ¢evresel faktorlere ve farkli
mekanlara baglidir. Boylece i¢e doniik mekandan farkli olarak zamansallig1 gecicidir.
Kolektifigerige sahiptir ama yasam merkezi ile ayn1 kolektif 6zelliklere sahip degildir.
Mekandaki farklilik dinamikleri degistirmektedir. Fakat disa doniik mekan ige doniik
mekana doniisme potansiyeline sahiptir. Gegiciden kaliciya gegis olabilecek bu siireg
mekanla kurulan anlamlandirma iliskisine baghdir. Eger beden kendisine bir yasam
merkezini disarida kurabilirse ve o parametrelerle mekani yeniden tiretebilirse kalici

olma ihtimali olusabilir.
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3. DUSEY YATAY EKSENLERDE BEDEN MEKAN
BILESENLERI

Kartezyen diisiincenin oldugu zamanlarda mekan bir bosluk olarak tanimlanmis ve
bedenden bagimsiz, hareketsiz ve yasamsiz olmasi oniinde fikirler ortaya ¢ikmuistir.
Husserl’e gére mekanin belli dl¢iiler icerisinde nokta, ¢izgi ve yiizey ile diigiiniilerek
ele alinmasi bedeni ideallestirmektedir ve bu durum da ideal geometrik Onerilerle
doniistirildigini vurgular [Husserl, 1970]. Bu durum mekéan1 bir nesneye
¢evirmekte ve belli kaliplarda matematik tiretmektedir. Bu durumda mekanin fiziksel
ve islevsel Ozellikleri 6onem kazanarak belli kaliplar igerisinde yasam birimleri
olusturulmustur. Bir 6rnek olarak Sekil 3.1°de goriilen Frankfurt Mutfag: kadinlarin
mutfakta zamaninin azaltilmasi ile dar boyutlarda tek bir kisinin erisebilecegi sekilde
tasarlanmig olmasiyla rasyonel bir yaklasimdir. Bu yaklasim ile beden, islev, eylem ve
eylemin yapilma sirasina kadar karar verilmis bir mekanda dogal ¢evre ve diger
bedenlerden kopuk bir sekilde cansizdir. Heidegger’in ikamet etme kavrami ile
“fiziksel mekan kavraminin insanin mekansal gereksinimini kargilamayacag tizerine
de mekansal ylizeylerin mekani olusturmaya yetmedigini ifade etmektedir”

[Heidegger, 1971].

Sekil 3.1: Frankfurt mutfagi programi [Web 4, 2024].
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Sekil 3.2: Oklid mekan kavramsal diyagramu.

Bedenin mekanla iletisim gabasi birgok parametreye gore degismektedir. Mekan
varligin1 ortaya koymus, beden ise sonradan igerisine eklenmis ve giindelik yasam

dongiisii bedenin ihtiyaglart dogrultusunda baslamaktadir.

3.1. Olagan Mekan-Beden

Beden merkezli tasarlanmamamis bir mekanin igerisinde beden sonradan var olmakta
ve statik bazi pargalarin igerisinde kendini bulmaktadir; duvarlar, dosemeler,

AL

pencereler ve kapilar gibi. Bu duruma “Oklid Mekan” olarak temel alan diisiinceyi

Bilgin “homojen, nitelikli, anlamdan bagimsiz, anlama kayitsiz mekan” olarak
tanmimlamaktadir [Bilgin, 1990]. Oklid mekan; Sekil 3.2°de goriildiigii gibi yatay ve
diisey eksenlerin bir araya gelerek olusturdugu mekanlardir. Yatay ve diisey eksenler
igerisinde beden merkezli tasarlanmamis mekanlarda bedenleri deneyimleri Sekil

3.3’te ifade edilmistir.

Mekéan araclari, beden icin karar verilmis degistirilemeyen statik parcalardir. Bu
duruma galeri mekanlar1 perspektifinde “beyaz kiip” adlandiran Brian O’Doherty
[2010]: “[...] ve iste onun tam ortasinda biitiin bu mekanizmay1 galistiran unsur gibi
goriinen aydinlik bir ‘hiicreyle’ karsilasiriz: galeri mekaniyla” [O’Doherty, 2010]
perspektifinden bakar. Bu durum sadece galeri mekéanlarma 6zel degil igerisinde
bulundugumuz bir¢ok mekan sinirlari belli, alisilmis ve kendini tekrar eden kartezyen

eksenlerde yer almaktadir.
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MEKAN GUNDELIK HAYAT/AKIS BEDEN

HERHANGI BIR MEKAN YUZEYLERIN ICERISINDE BEDENIN TASARLANMIS YUZEYLERLE ILISKISI
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Sekil 3.3: Beden merkezli tasarlanmamis mekanda giindelik hayat diyagrama.

3.2. Iceriden Mekan- Beden

Diisey ve yatay statik pargalarin igerisinde olusturulmus bu mekanlarda “Gozler ve
zihin girebilir de mekani isgal eden beden olmasa da olur sanki, adeta incelenmek igin
orada duran Kinestetik bir manken gibidir [O’Doherty, 2010].” Bu durumda bedenin
kinestetik bir manken olmas1 mekansizliga yol acar. Gorsel kiiltiirtimiiziin o ¢ok bildik
unsurlardan biri haline gelen insansiz sergi goriintiisii olarak adlandirdigi noktada
insansiz, deneyimsiz, sinirlar icerisindeki bedendir ve bu kartezyen ikilemin
icerisindedir [O’Doherty, 2000]. Sekil 3.4°te goriillen O’Doherty’nin galeri
mekanida beden mekan iliskileri diyagramu ile giindelik hayatta bedenin mekandan

bagimsiz olarak mekani unutarak deneyimden uzaklagmasi gériilmektedir.

Bugiiniin konut stkintisinda bu kadari bile giiven verici ve iyidir; konutlar gercekten de barinak
saglar, bugiiniin konutlar: ¢ok iyi planlanmis dahi olabilir, bakimi kolay, cezbedici sekilde
ucuz, hava, stk ve giines aliyor olabilir; ancak bu evlerin icinde iskan edilebileceginin

garantisi var mdir? [Heidegger, 1971]
Duvarlar kartezyen ikilemin diisey elemanlaridir ve “duvar, derinligi sinirlayan bir

diizlem olarak tipki koselerin ya da tavanlarin boyutlart siirlandirir” [O’Doherty,

2010]. Beden galeri mekanlarindaki duvara asilmis resimlere baktiginda derinligi olan
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resmin deneyimi gozlerle saglanir. Duvar bir araci olarak kullanildiginda duvar ve

resim birbiri ile ¢atisir.

GALERI MEKAN TABLOLARLA ILE TI$IM
l - e ‘n\
. %) o > . 9,
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Gorsel kulturUmqun o ¢ok bildik unsullardan bm hallne gelen in-
sansiz sergh goruntasu olarak adlahd 51z, deney-
imsiz, siminor igerisindeki bodeﬁdll \/c bu kartezyen Ikllomln
Icerlslndedlr (O Doherty,2000, s. 31)
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Sekil 3.4: O’Doherty (2010) galeri mekanda beden mekan iliskileri 1.

Resim derinlik barindirir.  “Goz, yere demir atmis bedenden adeta ayrilarak onun
minyatiir vekili olarak, goriiniir hale getirilmis bir mekanin[resmin] igerisinde
gezmeye baglar” [O’Doherty, 2010]. Sekil 3.5’te bu durumun diyagraminda tamamen

mekandan bagimsiz bir deneyim i¢in beden mekéan icin bir ¢aba igerisinde oldugu

goriilmiistir.
caeriMexan X | KT
wg :
z .
8 @
— ‘Goz, yere demir atmis bedenden adeta ayrilarak onun minyatar
gn vekili olarak, gora@nar hale getiriimis bir mekdnin(resmin) igerisinde
o gezmeye baslar. (O’'Doherty,2010, 5.35).
YATAY DENEYIM [ }
DIYAGRAMI e ==

Sekil 3.5: O’Doherty (2010) galeri mekanda beden mekan iliskileri 2.

Beden gozleriyle resmin igerisindeki mekani deneyimlerken beden devre disi
kalmaktadir. “Duvarlarin oldugunu unutabilmemiz lazim ve su ana kadar bunun i¢in
tablolardan daha iyi bir yontem bulamadik. Tablolar duvarlari ortadan kaldirir. Ama
duvarlar da tablolar1 61diiriir. Stirekli olarak ya duvari ta da tabloyu degistirmek lazim.”
[Perec, 2017]. Duvar resmin olusturdugu mekanin simiridir ve onu tutan bir aragtir.
Burada bedenin mekana dahil olma ¢abasi gozlerle kurdugu deneyimdedir ama bu
deneyime duvar, zemin ya da tavan yani yiizeyler katilmamaktadir. Cilinkii duvar da

zemin de tavan da sadece bir aragtir.
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3.3. Mekanlar Aras1 Mekan- Beden

Mimari dgelerin ara¢ olmasi konusunda Heidegger soyle ifade eder: “Ikamet etmek
yerine insaat yapiyoruz. Ikamet etmek ve insa etmek arasinda amag arag iliskisi yer
alir ikamet etme bir amacgken inga etme bir ara¢ halindedir ve ancak ikamet
edebildigimizde insa edebiliriz.” [Heidegger, 1996]. Bu ifadenin kentsel mekandaki
karsiligr Sekil 3.6°da goriildiigli tizere beden mekan deneyiminden uzak ve diisey

yatay eksenlerin ¢ogaltilmasi ile olusan bir sistemdir.

Mekanlar arasindaki iletisimsizlik diisey ve yatayda smirlar olugturarak iletisimi
azaltmaktadir. Insa eyleminin siirekliligi barinma eyleminden uzaklasarak bir arag
olmaya baslamaktadir. Araglasma durumu da eylemden ve bedenden uzak bir eyleme
doniisme potansiyeli bulundurmaktadir. Bu konuda Leatherbarrow (2018) mimari
yontemler ve teknikler kendi kendine yetebildigi diisiincesiyle kentsel, kamusal veya
iletigimsel alanlarin gelisimini duraganlastirir ve bu zamanin en acil gdérevinin bu

diisiinceyi degistirmek oldugunu ifade etmektedir.
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“fkamet etmek yerine ingaat yapiyoruz. Ikamet etmek ve inga etmek
arasinda amag arag iligkisi yer alir ikamet etme bir amagken inga
etme bir arag halindedir ve ancak ikamet edebildigimizde insa ede-
biliriz."(Heidegger, (1996))

DUSEY DENEYIM
DIYAGRAMI

YATAY DENEYIM J
DIYAGRAMI ! ' .

Sekil 3.6: Heidegger (1996) mekanlar arasi mekanda beden mekan iliskiler.

3.4. Kamusal Mekan- Beden

Beden mekani igsellestirdigi dlgiide ona yaklasabilir ve belki de yaklastig1 ol¢iide
mekani igsellestirebilir ve onunla yasamaya devam eder. Beden canli bir varliktir ve
igerisinde bulundugu mekéandaki her seye gore mekanin merkezinde olabilir. Esyalari
oryante edebilir ve onlarla iligki kurar. Ayni duruma sokaklar1 deneyimleyen beden
perspektifinden bakildiginda ise bu sefer kentlerdeki piiriizsiiz duvarlarla
karsilagsmaktadir. Deleuze ve Guattari bunu bir saldir1 olarak niteler: “Kentten
yiikselen piiriizsiiz mekanlar sadece diinya ¢apindaki diizenlemelerin degil, ayni

zamanda piiriizsliz ve delikli olan1 bir araya getiren ve sehre kars1 donen bir karsi
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saldirinindir.” [Deleuze ve Guattari, 2005]. Sekil 3.7°de kent beden iligkisinde

bedenin kentten bagimsiz bagimsiz birlikteligi ifade edilmektedir.

...... 1 L]

YATAY DENEYIM J ‘

DIYAGRAMI |

Kentten yukselen pdruzsuz mekanlar sadece danya ¢apindaki dozen-
lemelerin degil, ayni zomanda p0rdzsaz ve delikli olani bir araya ge-
tiren ve sehre karst dénen bir karst saldirinindir (Deleuze ve Guattari,
2005, s. 481).

Sekil 3.7: Deleuze ve Guattari (2005) kamusal mekan beden iligkileri.

Sekil 3.8’de biitiin beden mekan iliskilerinin beraberligi goriilmektedir. Bu
iligkilerdeki kopukluklar ile birlikte diisey yatay eksenlerde bedenin konumu yeniden
sorgulanmistir ve birtakim sorular ortaya ¢ikmaktadir. Bu sorular; esyalarin
oryantasyonu degistirerek ya da bedenler arasi iletisim sonucunda olusan anilar
bedenin mekana olan g¢abasi olabilir mi? Ev tasarlanmis bir mekanken ve tasarlanan
seylerin somut goriinimde bir ylizey tasarim yaklasimiyken yiizeyler
i¢sellestirilmediginde evi i¢sellestirebilmis olur muyuz? Mekanin bu konudaki ¢abasi

nedir?

3.5. Mekan Kavramim Yeniden Uretmek: Topolojik
Mekanlar

“Aslinda dikey-yatay duragan konum artik insanliginkine karsilik gelmiyor. Kendi
dinamigi olan mimarlik bundan bdyle kendisini egik diizlemde, kendisini insan
bilincinin yeni diizleminde konumlandirmak i¢in gosterecektir. Bu olmazsa, tiim

mimari projeler hizla kullanilamaz hale gelecektir.” [Paul Virilio, 1996]
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“Ikamet etmek yerine insaat yapiyoruz. ikamet etmek ve inga etmek
arasinda amag arag iligkisi yer alir ikamet etme bir amacgken insa
etme bir arag halindedir ve ancak ikamet edebildigimizde insa ede-
bliliriz."(Heidegger, (1996))
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parozsoz sadece dunya gapindaki dozen-
lemelerin degil, ayni zamanda pardzsoz ve delikli olani bir araya ge-
tiren ve gehre kargt dénen bir kargt saldirinindir (Deleuze ve Guattari,
2008, 5. 481).

Sekil 3.8: Biitiin beden mekan iligkileri.
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Beden, Sekil 3.9°da goriildiigii gibi dikey ve yatay statik yilizeylerin igerisinde
rutinlesmis bir yasam igerisindedir. Beden hareketi ile dikey ve yatay olanin
rutinlesmis kurgusunu topolojik zeminler bozmaktadir. Insan bedeni igerisinde
bulundugu doga ve topolojik zeminle biitiinlesik bir yasam igerisindedir. Biitiinlesik
yasam, insan bedeninin hareketi ile zeminin hareketinin karsilikli etkilesimi
sonucunda birbirlerine olugturduklar etki ve tepkilerin ortakligidir. Bu etki ve tepkiler
mekanda stireklilik saglarken, bir¢ok hareketin bir araya gelmesi ile olusur ve bedenin
zeminle ya da yiizeylerle iletisim kurmasi i¢in énemli bir parametre olabilir. Bu
durumda bedenin hareketi topolojik yiizeyler araciligi ile mekanla neye gore ve nasil

uretilir?

Diisey ve yatay eksenlerin araglagsmasindan bedenin deneyimini ve hareketini merkeze
alarak eksenlerin manipiilasyonuna odaklanan Paul Virilio ve Claude Parent, 1966
yilinda Mimarlik ilkelerinin olusturarak mimarligin durumu gelecegi ve kentsel “tiim
insan faaliyetlerini agikca etkileyen kriz durumu" iizerine dokuz bolimden olusan

manifesto yayinlandi [Virilio ve Parent, 1996].

VERT AL

=T
HORiBONTAL

Sekil 3.9: Yatay diisey diyagrami [Web 5, 2024].

Parent ve liyelere gore diinya, “Ani bilincin, tim mantikli bilesenlerin yikilmasi ve
boyut kavraminin temel bir doniisimii" olarak diisiiliiyordu [Virilio ve Parent, 1996].
Virilio, Manhattan'in gékdelenlerinin ifade ettigi dikey ve diinyanin dort bir yanindaki
sehirlerin kentsel yayiliminin somutlastirdigi yatay fikrinin sona erdigini belirtti [Web
6, 2024]. Ona gore bu yasam bigimi artik "insanligin kendi dinamigine" uymuyordu
ve mimarlhigin kendisini ancak egimli diizlemde Sekil 3.10° da gorildigi gibi egik

acilarla yasayabilmekle miimkiindi [Virilio & Parent, 1996].
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Sekil 3.10: Egik yiizeyler diyagram1 [Web 5, 2024].

Egik yiizeylerin birlikteligi bedene deneyim araliklari olusturur. Bu durumda beden,
topolojik yiizeyle kurdugu iliskiye gore bedenini oryante eder ve hareketini ylizeylerin
deneyimine gbre olusturabilir. Topolojik ylizeyler, bedene canli olmayi, siirekli
hareket etmeyi deneyimletebilir ya da tam tersi bir perspektiften; beden canli
hareketlerle topolojik yiizeyler araciligi ile mekana bu deneyimi yiikleyebilir ya da

beden duragan olmay1 da deneyimlenebilir, deneyimletebilir.

Beden-yiizey iliskisindeki etki tepki ortakligi sonucunda beden ve topolojik yiizeyin
hareketi i¢in birden fazla durumdan bahsedilebilir. FEtki tepki ortakliginin
kurulabilmesi baglaminda Paul Virilio ve Claude Parent yiizeylerin bedenle
etkilesimini artirmak icin ylizeye direnen bedenleri egik agilardaki deneyimle

iliskilendirirler.

Bedene direnen yiizeyler, siirekliligi, hareketin akic1 olma durumu ve viicudu egik
ylzeyler lizerinde dengesini saglayabilme lizerinden bas donmesi duygusuyla da
iligkilidir. Bu durum Sekil 3.11 egik yilizeylerin deneyim ¢izimlerinde ifade edilmistir.
“Her seyden once, deneylerin diisliinceye dalma yerini aldigi, mimarinin hareket
yoluyla deneyimlendigi ve o hareketin kalitesinin oldugu siradan bir yer yaratmak
istedik.” [Web 6, 2024]. Boyle bir mekanda bedenin dinamizmi ve hareketi pratik
olmasa da deneyime acik oldugu icin potansiyellidir ve bu potansiyellerin dinamikligi
Sekil 3.12°de ifade edilmistir. Egikligin amaci, viicudu beden ile dokunsal bir iligkiye
sokarak siirekli bir yercekimi farkindaligini tesvik etmekti [Virilio & Parent, 1996].
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Sekil 3.11: Egik yiizeylerin deneyim ¢izimleri. [Web 7, 2024]

Topolojik yiizeyler, bir¢ok egik diizlemin bir araya gelmesi ile mekanlarin araytiiziinii

deneyimleme ve sinirsiz perspektif olanaklari sunar.

Sekil 3.12: Egik yiizeylerin birlikteligi. [Web 8,2024]
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Ucan kisi sadece, yolun arazi iistiinde nasil ilerledigini gériir, yol ona, ¢evresindeki toprakla
ayni yasalara uyarak yuvarlanp gidiyormus gibi gelir. Sadece yiiriiyen kisi yolun
egemenliginde ve o ayni, ucaktaki icin yuvarlanp agimus bir diizliikten dte bir sey olmayan
arazinin i¢inden bir komutanin sesleniginin askerleri siperlerden ¢ikarisi gibi, uzaklar, giizel

manzaralar acikliklar, perspektifler cekip ¢ikarisindan haberdar olur. [Benjamin, 2011]

Walter Benjamin’e (2011) gore topolojik ylizeyler smirsiz perspektifle beraber
deneyim araliklarinin arttig1 bir yerdir. Barthes ise perspektifi kenti anlama, algilama
ve seyretmek iizerine kurulu bir deneyim siireci olarak goriir [Barthes, 2008]. Yiizey,
bedeni mekana dokunduran, onu igerisine alan temas noktasidir. Yiizeylerin farkli
mekansal hareket olasiliklari, bedenin mekdn ya da mekanlarla kurdugu
anlamlandirma iliskisini etkiler. Yiizeyin mekansal varyasyonlar1 ile beden hareketi
iliskisinde, yiizeyin beden olma haliyle karsilasilabilir; yiizey bedeni igine alabilir,

tagiyabilir, listiine ¢ikartabilir ya da altinda bulundurabilir.

Sekil 3.12°de goriilen egik diizlemler bedene bir mekani1 diger mekana baglayan
arakesitleri olustururken o arakesitlerde de beden, mekansal algi ve anlamlanlandirma
iligkisi kurar. Bu iligki glindelik hayat baslig1 altinda Schultz’un anlamlandirma iligkisi
ile baglantihdir. Bununla birlikte bedenin yiizeyle arasindaki deneyimin dogrudan
kurulmasi ile gelismektedir. Boylece beden, zemin araciligiyla mekanla yiizlesir, onu
yasar, deneyimler, digerlerinden ayirir ve mekanin bir pargasi olur. Her beden mekanin
bir pargasi oldugunda bedenler arasindaki kolektif iliski mekanin biitiin hikayesinin
canliligin tretir. Bedenler, hikayeleri yasadikca topolojik yiizey, mekanin bedenler
icin goriinebilirlik meselesi degismeye baslar. Peki, beden topoloji olmadan diisey

yatay eksenden mekanlarla kurdugu anlamlandirma iligkisi nasil olurdu?

Mekanlar1 fiziksel olarak orada bulunmadan yalnizca belli bir eksenden bakarak
deneyimlemek kisinin var olan bilgilerinin mekansal yansimalart ile iligkilidir.
“Roland Barthes bunu mekanlarin 6ziinii algilamak, anlamak ve balkondan seyretmek
olarak tanimlar” [Barthes, 2008]. Belli bir eksenden bakmanin deneyimi tiim
mekanlar ve iliskileri ayn1 ¢erceve icerisinde gorebilmeyi ve bedenin topolojik zemin

olmadan belli bir zeminden onu gérmesini saglar.
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Sekil 3.13: Egik diizlemin dinamikligi [Web 9, 2024].

Topolojik zemin ise esitlik¢i bir yaklagimla her mekani deneyimleme olanagi sunar ve
beden bazi mekénlar1 var olan bilgisinin disinda deneyimlemek isteyebilir. Egik
diizlemlerle olusan topolojik zemin, beden 6lgegiyle dogrudan iligki kurar. Sekil
3.14’te goriilen topolojik zeminin, gérme araciligi ile zeminin hareketlerinin
igerisindeki temasi ile birlikte mekanlarin her detayin1 gérebilme, temas edebilme ve
hissedebilmesi sonucunda zeminin bedensel mekanindan soz edilebilir. Bu durumda

topolojik olan zemin bedenin bilgisinin diginda ona yeni bilgiler sunmus olabilir.

Belli bir eksenden bakarak mekanlar1 gorme deneyiminde mekansal perspektifin,
Olcek ve proporsiyon parametresi baglaminda giindelik olandan farklidir. Giindelik
olan beklenmedik ve anlik olan her duruma agiktir. Sekil 3.14° te belli bir eksenin

deneyimi ve topolojik zeminle arasindaki farklar iglenmistir.

Topolojik zemin, bedenlerin yagaminin ve biitiin temas noktalarinin igerisindedir.
“Diger bir yandan belli bir eksendeki diiz bir zeminin olusturdugu perspektiften bakma
deneyimi bedenin gorebildigi seyleri dnce ayristirmaya baslamasi ve bazi dnemli
noktalar1 isaretleyerek bolgelemesi ile olusabilir” [Barthes, 2008]. Bolgeleme,
algilarin ve mekanlarin arasindaki kesitlerle degil o bdlgeleriyle iliskilidir ve bu
durumda beden her mekanin pargast olmayr degil belli mekanlara odaklanir.
Kesitlerdeki yasam i¢in bedenin bilgi ve deneyimi olmamasi, mekansal perspektifle

yilizlesmek istememesi, gormezden gelmesiyle sonuglanabilir ve belki de beden biitiinii
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algilamak yeterli diye diisiinebilir ve her mekanla iliski kurmayabilir. Bu durumda

giindelik olanin parcasi1 olmaktan uzaklasabilir.

ELLI BIR EKSEN

i

POLOJIK ZEMIN

Yoy
Q

T
N3S)3 did 11139

Sekil 3.14: Belli bir eksen ve topolojik zeminin deneyimi.

3.6. Boliim Sonu: Beden Kavramini Yeniden Uretmek:
Kapsamh Beden

Tezin bu asamasina kadar olan boliimlerinde beden kavrami insan bedeni olarak
tanimlanmistir. Insan bedenini farkli zamanlarda farkli davranislari ile mekanlardaki
etkilesim senaryolar1 lizerine arastirmalar yapilmistir. Aydinlanma ¢ag ile birlikte
fizik dali olan mekanik ile bedenin mekanik ozellikleri itizerinde durulmustur.
Ronesansla birlikte beden Olgiileri ile daha sistemle bir sekilde ifade edilmistir.

Vitruvius’a goére insan bedeninin kusursuz oranlarla bir geometriye sahip olmasi fikri
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ile bedenin Olgilileri ve geometrisi lizerinden mekanlara yaklagim da degismeye

baglamistir [Vitruvius, 1857].

Bedenin bir model olma hali ile mekanlarin oranlari arasinda bir matematik olma
diisiincesi bedenin sinirlarini rasyonelize etmistir. Kartezyen diisiince sistemine gore
model olan beden bir canlidir. Duyular1 ve hareketleriyle sinirlarinin 6tesinde bir
canlidir ve yalniz degildir. Canlilik bilgisi yalnizca insana 6zgii degildir ve tim
canlilar1 kapsamaktadir. Canliligin oldugu yerde ise giindelik hayat vardir. Giindelik
hayatin tek katilimcisi insan bedeni degildir ve kapsami daha da genis olup biitiin
canlilar1 igerisine almaktadir. Boylece beden kavrami yeniden diisiiniilmeli ve

sorgulanmalidir.

Her canli kendisine ait bedene sahiptir ve canlidir. Boylece beden kavrami bir kapsam
olusturur. Kapsamli bedenler; dogal ¢evrenin canli parcasidir ve yasayan bedenlerin
toplulugu olarak tanimlanabilir. Kapsamli bedenler; insanlar, hayvanlar, bitkiler ve
mikroorganizmalari igeren bedenlerin tiimiidiir. Canlilar, bedenleri araciligiyla ortak
yasam kodlarina sahiplerdir. Bu yasam kodlart ile bedenin fiziksel olarak sinirlari ¢izili

olsa da eylemleri 6nceden belirlenemeyen dinamik bir kodlarin biitiiniidiir.

Ortak yasam kodlarmin agiga ¢ikarilmasi i¢in insan bedeni ile ilgili kurulan ikinci ve
ticlincii boliimdeki teorilerin kapsamli bedenlerle ortak kodlarini olusturmaktadir. Tez
kapsaminda ele alinan bedenin mekénlarla kurdugu iletisimler baglaminda bedenin
lokasyon olusturmasi, mekanla veya bedenlerle iletisim kurmasi, deneyimleme
becerisi, bag kurmasi, hareketli olmasi, mekanin islevi ile ortaklik kurarak tiretmesi ya
da o islevi bozmasi, eylemlerde bulunmasi, islevi kendisini iiretmesi, canli olmasi,
yasam merkezi kurmasi, kolektivite icerisinde olmasi, adaptasyon iiretmesi, yasam
merkezinin disinda farkli bir yasam kurmasi ve etkilesim halinde olmasi gibi farkli
becerileri saptanmistir. Bu becerilerin her biri insanla ilgili olmakla birlikte daha {iist

bir ¢cer¢eveden canlilik tiretmektedir.

Ortak kodlarin sistemini Sekil 3.15°de islenmektedir. insan bedeninin becerilerinin
aslinda her canliya ait olabilecegi ve ikisinin birbirinden ayrilmayan bir ag sistemine
sahip oldugu goriilmektedir. Kapsamli bedenlerin kurdugu her beceri insan bedeninin
birden fazla becerisi ile ortiismektedir. Bu becerilerin belli bir say1s1 veya sinir1 yoktur.
Orneklem olarak kullanilacak olursa; yasam kurma, hareket etme, iliski kurma,

deneyimleme/strateji kurma, mekani yonlendirme, faaliyetlerde bulunma, mekanin
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islevi ile uyum saglama, mekanin islevini degistirme, kolonilesme, uyum saglama
yetenegi, yer belirleme/habitat kurma, baglanti kurma/etkilesme, yasam alani
olusturma, yasam alani disinda yasam, zamanla ilgili olma, islevin kendisi olma,
etkilesimde bulunma olabilir. Biitiin bu canli becerileri insan becerilerinden
ayrilamamaktadir. Yine bir drneklem olarak bu sistemde kapsamli bedenler de bir
giindelik hayatin icerisinde yagam kurma stratejisine sahiptir. Bu strateji insan bedeni
ile kurulan lokasyon olusturarak yasam kurma, yasam kurarken etkilesimlerde
bulunma, deneyimleme, bag kurma, canli olma gibi becerilerle ayni icerige sahiptir.
Ya da kapsamli bedenler kolonilesmeye egilimli canlilardir. Bu beceri ise
hareketlenme, yasam alani kurma, iletisim ve etkilesim kurma, kolektivite, yasam
merkezi kurma gibi insan bedeni becerileri ile 6rtiismektedir. Bu sebeple bahsedilen
insan bedeni ile ilgili kurulmus teorilerin aslinda tiim canlilar icin Sekil 3.14’te
goriildiigli lizere kapsamli bir data seti olusturmaktadir. Bu data setleri canlilarin
birbirine bagli ortak kodudur. Beden insan degil canlidir. Tezin bu asamasindan sonra

bedenler canlilarin biitiinii yani kapsamli beden kavrami ¢ergevesinde incelenecektir.

1
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Sekil 3.15: Beden ve kapsamli beden kavramlarinin iligkisi.
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4. MIMARI TASARIMDA DUSEY YATAY
EKSENLERE ALTERNATIF OLARAK ARTIK
YUZEYLER

Glincel inga pratiklerinin diisey yatay eksenleri olusturmak iizerine devam etmektedir.
Bu tiretim sekli siirecle degil sonug iiriine odaklanmaktadir. Fakat giindelik hayat
devam ettik¢e diisey ve yatay eksenlerde de beden ve ¢evre var oldugu silirece yagam
devam etmektedir. Yasam bedenler ve mekanlar arasindaki diyalogun yani iletisimin
varligi ile siirmektedir. Bu baglamda da yasamdan {iretime gegen tasarim siirecinde
konu diisey veya yatay iiretmek degil igerik iiretmektir. Diyalogun oldugu yerlerde
bi¢im tek basina kalmaz ve iiretilmeye devam eder. Béylece tek bir bigimi tanimlamak

giindelik hayatin siireklilikle kurdugu biitlinciil sistemden uzaktir.

Beden ve mekan arasindaki diyaloglar insan bedeni ile kuruldugunda kolektif bir
baglam olusabilir ve insan o baglamda bicimi diyaloguna gore kurmaya baglar.
Buradaki bilgi insanin giindelik hayata olan davranisi ile bir bozulma kurmasi ile
gerceklesir. Fakat glindelik mekandaki canli diyalogu iireten tek beden insan bedeni
degildir. Canli olan ve mekana katilan her canli bir diyalog tiretebilir. Canli diyalogu
iireten her beden insan, hayvanlar, bitkiler, mantarlar gibi her tiirlii canli tiirti kapsaml

beden kavramu ile iliskilendirilmektedir.

Her bir tiir farkli oldugu gibi mekanda iirettikleri diyaloglar ve bozulma tiirleri de
davraniglarina bagl olarak degismektedir. BOylece bir sonug {irlin olarak firetilen
diisey ve yatay eksenlerin iletisim kurdugu veya maruz kaldig etkileri olusturan canh
etkileri ile biyolojik bir insa siireci baglatmasidir. Bdylelikle yapisal insa bitmis olsa
da biyolojik insa devam etmektedir. Biyolojik insa canli ve siirekli bir iligki ile bir
giindelik hayat bilesenidir. “Nesnel hakikatin insan diislincesine atfedilip atfedilmedigi
sorunu, bir teori sorunu degil, pratik sorunudur. Insan hakikati, yani diisiincesinin
gercekligini ve giiclinli, bu diinyaya aitligini pratikte kanitlamalidir... Bunun igin
pratik, bize gercegin Ol¢iitiinii verir.” [Politzer, 2007] Karl Marx’in bu yaklagimi
bedenin eksenler arasindaki pratigi iizerinedir. Bu pratigin kurmak giindelik hayatin
bilgisine yaklastirir ya da yaklagma g¢abasi icerir. Yapisal inganin bilgisi ile iiretilen
diisey yatay eksenler giindelik hayatin bilgisinden uzaklasir. Watts ve Affleck (2008)

yilinda bu konuyu; yapisal insa siirecinden gecen binalar ile bitkiler arasinda
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geleneksel olarak birliktelik olmadigint ve statik olan yapilarin  biiyiiyen
organizmalarin giicline direndigini ifade eder. Biyolojik insa ise giindelik hayat1 pratik

etme ona katilimci olma iizerinden bir yaklagma c¢abas1 igermektedir.

Yapisal inga hem giindelik hayatin deneyiminden uzak hem de giindelik rutinlerin
icerisinde yer edinmis eksenleri igerisinde barindirir. Bu eksenlerin goriinmez
katilimcilar ise biyolojik insa ile kurulmaktadir. Makro ol¢cekte diisey ve yatay
eksenler iiretilse de biyolojik insa ile mikro Slgekte iiretim her zaman devam etmekte
ve katilimc1 olmaya devam etmektedir. Boylece etki ve tepkilerin ortakligin farkl
Ol¢eklerde kurulmaktadir. Biyolojik inga iirettigi mikro tektoniklerle eksenin diisey
veya yatay olmasini reddetmeden onunla kolektif bir iligki kurar ya da tam tersi onu
bozarak isgal eder. Bu iligki veya isgaller ile eksenler arasinda kurulan iiretim dili

‘Artik Yiizeyler’i iiretir.

Artik kavrami Tiirk Dil Kurumu’nun tanmmi ile “Icildikten, yenildikten veya
kullanildiktan sonra geriye kalan.”dir [Web 10, 2024]. Kavramsal olarak bir seyin
tiretim stirecinden tiikketim stirecine kadar olan biitiin siireci kapsamaktadir. Zamansal
bir icerik ilireten artik yilizeyler de hem siireci icerisine hem de dezavantajli gibi

goriinen bir siirecin olasiliklarinin tanimini ifade etmektedir.

Artik yiizeylerin lretim doga ve fiziksel yapilar arasinda tasarim bilgisi barindirir.
Doga, kendi bagina varligini siirdiiren, siirekli degisen bir devinime sahip olup kendini
besleyen, canli ve cansiz tiim varliklarin hepsini iceren kavramdir. Insan ise biitiin bu
canli ve cansiz varliklarin icerisinde doga ile yasayan bir canli organizmadir. Doga
icerisinde bircok tiirii barindirir ve simbiyotik bir iliski icerisindedir. Icerisinde
bulundugu ¢evre ile uyumlu ve uyum saglayan tiirler yasamlarin1 devam ettirebilirler.
Insanin da doga ile adaptasyon siirecinde duyarli bir yaklasimda bulunmasi hem

doganin hem de insanin geleceginin devamlilig i¢in 6nemlidir.

Insan ve doga arasindaki etkilesim varolustan itibaren hep vardir ve siireklidir.
Yasanan devrimler sonrasinda giincel gelismelerle dogaya verilen zararin en aza
indirgenmesi kapsaminda ¢aligmalar yapilmistir. Teknoloji ve mimarligin arakesitinde
doganin tasarimlar i¢in bir bilgi kaynagi olmasi ve dogay1 taklit ederek yasam fikrine
mimarlik lizerinden bir bakis olarak biyomimikri kavrami ortaya ¢ikmistir. Benyus’a
gore biyomimikri, doga ile ilgili modeller ve taklitlerin bir bilimdir. Bu tiir taklitler,

insan sorunlarini ¢ézmeyi amaglayan dogadan ilham alan kavramlarin bir pargasidir
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[Benyus, 1997]. Bu konuya Scarpitti ve Valsecchi (2023)’de su sekilde yaklasir:
Tasarim ve biyoloji biyomimikri gibi birgok alanda kesisir fakat bu yaklasimlar doga
ile acik bir is birligi paradigmasi kurmaz; ¢ilinkii iligkilerin temel yararcisi insan olarak
gortiliir.

Biyomimikrinin i birligi kurmama senaryosu taklit etme yaklagimi ile
bagdastirilmaktadir. Giincel mimarlik pratiginde dogay: taklit etmek bigimin bilgisini
yeniden iiretmektedir ve bu durum bilgiden uzaklasmakla sonuglanmaktadir. Doga
biitiinlesik bir sistem ile artik yiizeyleri olusturmaktadir ve doganin bir pargasi olarak
artik yiizeyler de bicimi degil sistemin alt parametrelerinin iligkileri ile diyaloglar
tiretmektedir. Bu durumda doganin oldugu yerde bi¢im 6tesi bir tartigma miimkiindiir.
Tasarim ortaminda diisey yatay eksenlerin araclasmasindaki gibi dogay1 bir bigcim
model olarak almak da giindelik pratikten uzaklagsmaktadir. “Yirmi birinci yiizyilin en

biiyiik yenilikleri biyoloji ve teknolojinin kesisimi olacak. Yeni bir donem basliyor.”

[Web 11, 2024].

Yirmi birinci ylizyilin giindelik hayati teknoloji ile i¢ i¢e bir yasam kurmaktadir. Bu
baglamda tasarimda giindelik iliskilerin bilesenleri olarak biyoloji, teknoloji ve
tasarim ti¢lii kurgusu kagilmaz olmaktadir. Bu konuda Gage (2002) mimarlarin her
zaman mevcut olan teknolojiden insa egilimi olmasi ve bu degistikce insa edilen
ciktilarin da degistigine deginmektedir. Teknolojinin getirdigi olanaklar mimarlik
ortamina olan yansimalar1 bu anlamda 6nemlidir. Biyoloji ve mimarlik arakesitindeki
gelisimlerin yani biyoteknolojik gelisimler de tasarim siirecini etkilemektedir. Bu ti¢lii
kurgunun bir araya gelerek bicim Otesi igeriklerin arastirilmasi ise biyotasarim

kavramu ile iligkilendirilmektedir. Biyotasarim kavrami Myers’e gore;

Biyotasarim, tasarim ve iiretime yonelik biyolojiden ilham alan bir¢ok yaklasimin oOtesine
gecer. Biyomimikriden, besikten besige ve popiiler ama sinir bozucu derecede belirsiz 'yesil
tasarimdan, farkli olarak biyotasarim, ézellikle canli organizmalarin veya ekosistemlerin
temel bilesenler olarak dahil edilmesini ifade eder ve bitmiy isin islevini gelistirir. Taklit¢iligin
otesine gecerek entegrasyona, dogal ve yapili cevreler arasindaki sinirlart ortadan kaldirmaya

ve yeni hibrit tipolojileri sentezlemeye gider. [Myers, 2018]

Biyotasarim dongiisel bir siirecin kendisidir. Bu baglamda dongii yapay ve dogal
parcalar arasinda gidip gelirken farkli 6lgeklerin bilgilerini de igerisinde barindirir.
Mikro ol¢ekte olusan biyolojik insadan makro olgcekteki yapisal insaya gecen ve

stirekli olarak bu dongiide gidip gelen bir harekettir. Bdylece spesifik bir lokasyona
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gore tasarlanan degil daha holistik bir bakis a¢isiyla adapte olabilir bir iist ¢erceve

uretmektedir.

Artik yiizeylerin tiretilme asamasinda biyolojik insa siiregleri olusmaktadir. Paul
Virilio ve Claude Parent’in mimari tasarimda bedenin performatif davranisi iizerinden
tiretilen topolojik yiizeylerle kurdugu iliskiye benzer bir iligski kurarak dogal yollarla
iretilmis topolojik ylizeylerdir. Artik yiizeyler topolojik ylizeyleri sayesinde

dinamigini siireklilestirmektedir.

4.1. Artik Yiizey Kodlan

Giincel insa pratiklerinde kentler belli diizenler yani lineer iliskiler igerisinde
tasarlanma egilimindedir. Bu konuda Poletto (2018) gezegenin dogrusal bir model
olarak ¢aligmadigini tam tersi karmasik ve dinamik bir sistem oldugunu ifade eder. Bu
ifadeye gore de tek parametreye bagli bir sistemdense artik yiizeylerle yasayan
organizmalar arasindaki karmasik iletisimin alt tasarim parametrelerini tasarim
girdileri olarak goriilmektedir. Artik yiizeylerin bilgisi glindelik hayat beden mekan
arasindaki bagi kullanarak kendi igerisinde bir kodlama sistemine sahiptir. Artik yiizey
kodlar1 ¢evreye bagl bir sistemin 6nemli pargasidir. Insay1 kuran aktorler degisip
katilime1 olarak diisey ve yatayla biyolojik olarak bir biiyiime gosterir ve diisey yatayi

bozar. Bozulan yiizeyler yeni topolojik yiizeylerle gelisim gdstermektedir.

Yumurtanin kimyasal icerigi, dis kosullarin etkisi altinda ve kendi i¢ ¢eliskileri temeli iizerinde
kendi kendine farklilasir...hayvanin bedeninin bigimini belirleyen sey, ¢esitli hayvan tiirlerinin
yumurta toziiniin biyo-kimyasal yapisidir: icerigin gelismesi, bicimin gelismesinden once gelir.
Hicbir diistinsel on olusma, hi¢bir onceden belirlenmis “kendinde-bicim” yoktur. Zaten boyle
olsaydi, yani bi¢cim énceden belirlenmis olsaydi, bu tiiriin biitiin bireyleri kesin olarak tipatip

birbirlerinin ayni olurdu. [Deleuze, 1995]

Artik yiizeyler biyolojik siirecleri igerisine almasiyla bigim odakl1 bir iiretim saglamaz.
Uretim sistemi artik yiizeylerin alt kodlarina bagh olarak algoritma olusturmaktadir.
Boylece algoritma tabani da teknoloji ile i birligi saglayarak bilgiyi iiretmekte bir

arayiiz olusturmaktadir.

Sistemin alt parametreleri bircok davramisa gore degismektedir. Parametrelerdeki
degiskenlikler farkli zaman ve durumlara kars1 yeniden liretme potansiyeli saglar.
Boylece sonug iiriin odaklt olmayan ve iiretim aklinin devamlilig1 {izerinden bir
yaklasim s6z konusudur. Bu sistem tez kapsaminda 6ncelikle giindelik hayat aktorleri
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yani kapsamli bir beden arayis1 ile kurulmustur. Biyoloji ve mimarlik arakesitinde
yapilan bu aragtirmada {iretimi kurgulama, mekani iiretme, deneyimleme potansiyeli
olan bedenler sistemin gelismesinde bir parametredir. Bununla birlikte dogal ¢evrenin
canli faktorleri biyolojik tektoniklerin biiylime evrelerinde oOnemlidir ve bir
parametredir. Canli faktor ve kapsamli bedene bagl olarak da bozulma tiirleri ve

davraniglar ortaya ¢ikmaktadir. Bu parametrelere birbirlerine bagl ve degiskendir.

4.1.1. Diisey Yatay Eksenlerin Kapsamh Bedenlerle Bozumu
‘Giundelik Hayat Aktorleri’

Giindelik hayat igerisinde iletisimli mekanin kendini tiretmesi, siireklilii ve deneyimi
aktorleri ile iligkilidir. Aktorler: bedenler, mekanlar, canli tiirleri ve dogal ¢evredir.
Aktorler birbirlerinin yagam dongiilerini etkileyebilir, etkilenebilir. Beden ve tiirlerin
canliligt mekanlar ve dogal cevreyi de canlilastirabilir. Dogal cevre igerisinde
bulundurdugu tiim sistemlerle biitiiniin merkezidir. Bu merkez, degisken ve
dontisiimlidiir. Mekan1 ve bedeni dogrudan sicaklik, hava, 151k, yer ¢ekimi gibi
degerleri ile etkiler. Ortam kosullarini olusturan bu degerlerden sicakligin yiiksek
olmasi insan bedeninin bir sokakta yiiriitken bir agacin altinda beklemesi ve onun
gblgesinde olmasi ile iligkilenebilir ve giindelik hayatin igerisinde o ana ait mekan

agacin olusturdugu mekandir.

Beden, genis bir kapsam olusturur. Kapsamli beden kavrami tiim canlilar1 igerisine
alan bir kavramdir. Dogal ¢evrenin canli bir pargasi olup, yasayan bedenlerin
toplulugu olarak tanimlanabilir. Insanlar, hayvanlar, bitkiler ve mikroorganizmalar
iceren tlim bedenler, kapsamli bedenin bir pargasidir. Canlilar, bedenleri araciligiyla
ortak bir yasam koduna sahiptir. Bu yasam kodu, bedenin fiziksel simirlarim
belirlerken, eylemleri 6nceden tahmin edilemeyen bir yap1 sunar. Bu nedenle, bedenler
yasam kodlariyla mekanlarda var olurken, eylemleriyle mekana etki eder ve onu

doniistiirirler.

Giindelik hayatin igerisinde bedenin bir aktér olmasi hareketi ile iligkilidir. Bir diger
aktor ise mekandir. Mekan, pek cok iligkilerin biitiiniinii saglayan bir yiizey
birlikteligidir. Yiizeylerin icerisinde bulunan mekan c¢esitli doluluk ve bosluklarin
tiretilerek islevlendirilen yiizeyler olarak diisiiniilebilir. Mekana etki eden beden ise bu

islevleri bozabilir ve mekani1 bozabilir. Bu bozum c¢esitli sekillerde gergeklesebilir;
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insan bedeni striiktiirel bir yiizeyi bir tuval olarak diigiinebilir ve eylemini onun

tizerinde resim ¢izerek gerceklestirebilir.

Islevsel bir mekan diisiiniildiigiinde yardimci donatilara ihtiya¢ olabilir ve bu
donatilarin da yerlerini degistirmek iizerinden bir bozum eylemi gerceklesebilir.
Boylece beden miidahale edebildigi 6l¢iide mekani degistirir ve bozar. Bu mekanda
kapsamli bedenlerin de bir katilimi olabilir. Bu katilim ancak giindelik hayatin akis1
igerisinde gerceklesebilir. Harvey’e gore mekan mutlak bir kavram olarak goriilmez
onun yerine giinliik toplumsal iligkilerle mekan iliskilerinin sorgulanarak bir iiretimini

diisinmektedir [Harvey, 1973].

Bedenin mekani bozma davranisi da yalnizca insan bedenine ve mekanlarina 6zgii bir
davranig degildir. Herhangi bir canli kendi habitatin1 yani kendi mekanim
olusturdugunda da bozulmalar meydana gelmektedir. Kapsamli bedenlere
bakildiginda da bu giindelik hayata katilan bir adaptasyon becerisidir. Bununla birlikte
insan bedeni yine diger canli bedenlerden ayri diistiniilemez. Holistik bir yerden
bakildiginda yerylizii bir biitiinlik verir ve canlilar yeryliziinde gilindelik hayatin

icerisinde yasam siirmektedir.

4.1.2. Olas1 Canhilik Faktorleri

Giindelik mekanin ingast aktorlerle birlikte canli ¢evre ile birliktedir. Bu kurucular
temelde; atmosfer, sicaklik, 151k, ses ve yer ¢ekimi iizerine kuruludur. Bu faktorler hep
vardir ve kapsayicidir. Canli tiirlerinin olusturdugu topolojiler bu parametrelere gore
biliylime veya yok olma egilimi gostermektedir. Her bir parametre kendi igerisinde
farkli etki alanlar1 olusturmaktadir. Atmosfer su, glines ve hava gibi dis kuvvetlere
baglidir. Bu kuvvetler alt parametreleri olusturmaktadir. Lighthart (2000)’e gore
bakterilerin biiyiime iliskisinin giiniin hangi ani, mevsimi veya konumu gibi artik
ylizey kodlarina bagli olarak zamansal ve bolgesel olarak degisebilecegini ifade

etmektedir.

Canli faktorlere bagl bu sistemde parametrelerin farklilasmasi ile zaman kurgusu
dahil olmaktadir. Yere ve zamana dayali degisiklikler giindelik hayatin igerisinde
vardir. Boylece tek bir zamana ait olmayan bir tasarim siirecini iiretmek lizere

kuruludur. Bu konuya Cruz ve Beckett (2016) soyle bakmaktadir:
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Canli organizmalarla tasarim yapmay: iceren bu tiir olgular hichir zaman statik bir durum
olmayacaktir. Cevre kosullarindaki mevsimsel degisiklikler, malzemelerde yillar iginde
meydana gelen fiziksel ve kimyasal degisiklikler ve tiirler ve diger organizmalar malzemeyle
rekabet edip etkilesime girdikce meydana gelen degisiklikler, biyoaliciligin dogasi geregi
zamana dayali ancak siirdiiriilebilir bir ortamda kendi kendini diizenleyen bir durum oldugunu
gostermektedir.

Bu baglamda, tasarim siire¢lerinde zamanin dinamik etkilerini g6z Oniinde

bulundurmak kendi kendine iireten bir anlay1s tiretmektedir.

4.1.3. Bozulma Tiirii

Diisey yatay eksenlerde yani binalarin yiizeylerinde zamansallik parametresi ile
birlikte bozulmalar meydana gelmektedir. Biyolojik bozulmalar Hueck (1965)’e gore
yasayan organizmalarin yasamsal faaliyetleri sebebiyle bir yiizeyin 6zelliklerinde
meydana gelen istenmeyen herhangi degisiklikler olarak ifade etmektedir. Burada var
olan dezavantajli durumu avantaja g¢evirmek ic¢in bozulmalarin potansiyeller

icermektedir.

Bu bozulmalar biyolojik insa siireci ile birlikte aktorlere ve canli cevre ile degiskenlik
gostermektedir. Bozulma tiirlerinin bu degiskenligi ile birlikte net bir sekilde bozulma
tirii sayist vermek miimkiin degildir. Fakat 6rneklem olarak verilecek olursa bu
bozulmalar yiizeylerde; kolektif isgaller, asmnmalar, c¢atlamalar, yosunlasmalar,
kiiflenmeler, mantarlamalar, catlaklar verilebilir. Bu durum binalarda bozulmalara yol
actig1 icin kapsamli bedenlerin organizasyonlari ile olusturduklari biyolojik koloniler
biyolojik bozulma ve biyolojik kirlilik olarak negatif anlamda diisiiniilmektedir. Bu
durumda da yiizeylerde kirlilik yaratmaktadir ve bunun 6niine gegmek i¢in ¢aligmalar
yapilmaktadir. Cruz ve Beckett bu konudaki dnyargilarin bir potansiyel i¢erdigini ve
bu stireclerin dogal ve karmasik yapisim1 yeniden diigiinerek duvarlara yasanabilir
canlilik olarak degerlendirmektedirler [Cruz ve Beckett, 2016]. Bu degerlendirme
sonucunda ise biyoreseptif bir tasarim siireci olarak gorerek binalarin nerede ve nasil
kolonize edilip edilmeyecegi konusunu bozulmalara gore sorgulamaktadir [Cruz ve
Beckett, 2016].

4.2. Artik Yiizey Modeli Analiz ve Model Metodolojisi

Arastirma holistik bir bakis acisindan spesifik olana dogru sekilde kurgulanmistir.

Once literatiir arastirmalar1 yapilarak beden mekan arasindaki iletisim agim olusturan
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ana parametreler belirlenmistir. Teorik olan arastirmadan pratige gecerken ikisinin de
katilimci1 oldugu bir tasarim yontemi kurgulamak amaglanmistir. Tasarim siirecindeki
problemlere yanit olustururken bir tasarim parametresi olarak holistik olana geri
donerek gilindelik hayat pratikleri ele alinmistir. Giindelik hayat tartismas1 hem teorik
olarak hem de yasamin akisi igerisinde var olma haliyle pratigi de kapsayan canlilik
tiretmektedir. Bu canlilik bir tasarim metodu olarak goriilmiis ve pratikte tasarim

stirecindeki yeri sorgulanmistir.

Teorik ve pratik arasindaki hibrit akil bir rezonans olusturmakta ve dinamikligi
saglamaktadir. Dinamik olan ise akis1 ve deneyimi beraberinde getirmektedir.
Teoriden kopartilmis bir tasarim siireci pratigin tam igerisindeyken beden mekan veya
deneyimin disinda kalmaktadir. Ya da tam tersi bir yerden pratigin baskin oldugu
yerde teorik bilgiyle beslenmediyse deneyim, mekan veya bedenden uzaklagmaktadir.
Birbirinden beslenen bu dongiide teorinin pratige doniisme potansiyeli oldukga pratik
teoriyle olugsmaktadir. Teorinin baskin oldugu yerde ise gilindeligin canliligini teori
cansizlastirmaktadir. Pratik olan giindeligin igerisindedir. Dolayisiyla giindeligi
okumak pratige yaklasirken okumalarla teoriye geri donmek yeni ara kesitlerin

anlagilmasini saglamaktadir.

Calisma kapsaminda bes asamali bir ¢alisma metodu belirlenmis olup hem teoriyi

biitlinciil bir yerden kurgulayarak pratikle sliperpoze etmek amaglanmaigtir.

e Arastirma Arka Plani: Birinci boliimde yer alan giindelik hayat konusunun literatiir
arastirmasi ile baslamistir. Buradaki literatlir aragtirmasi ile referanslar arasinda bir
bag kurularak giindelik hayat parametreleri ana bir eksende bir sistem olarak
olusturulmus ve bu sistem diyagramlarla iiretilmistir. Giindelik hayatin aktorleri olarak
beden ve mekan arasindaki iliskiler gézlemlenmistir. Bu siirecte beden ve mekan
tartismalari giindelik hayat ¢ercevesinde arastirilmis hem beden merkezli hem mekéan
merkezli hem de hibrit bir yerden ikisinin birlikteligi arastirtlmistir. Burada beden ve
giindelik mekanlar arasindaki iliskiler tanimlanmis ve giince insa pratikleri ile bu

iliskiler yeniden sorgulanmistir. Bu siire¢ Sekil 4.1°de diyagramla ifade edilmistir.
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HOLISTIK @

Giindelik Hayat [ s e i }-
Literatiir Arastirmasi

I

Kamusal
1 Mekan-Beden
Referanslar ite Arastima
Arkaplanin iligki
Diyagramlarinin iretilmesi ] iceriden Mekan-Beden
1 h Mekanlararasi
& Mekan-Beden
{1 L] Giindelik Mekan Kavrami ile
Beden Merkezli Sorgulama: Mekan Merkezli Sorgulama: Diigey Yatay Eksenlerdeki Mekanlarin
Bedenin Canll Masaie Katr v A stern Clarak Beden Meka lliskilerinin Literatiir Aragtirmasi N
Bede anl Mesafs Katrmanian i Olagan Mekan-Beden

Beden ve Giindelik Mekan Arasindaki =
Iliskilerin Tanimlanmas

B Diisey Yatay Eksenlerde
A ) i
([ DS e Beden Mekan Bilesenleri

Sekil 4.1: Arastirma arka plan1 ve giincel insa siireci.

e Giincel Insa Siirecinin Okunmast: Giincel insa pratiklerinde tespit edilen diisey yatay
eksenler ile beden mekan bilesenleri arasindaki iligkiler literatiirde nasil ele alindigi
arastirilmis ve bu arastirma sonucunda elde edilen referans ifadeler farkli mekan
varyasyonlarindaki deneyim katmanlari yorumlanarak diyagramlarla ifade edilmistir.
Beden mekan gergevesinde literatiir igerisindeki bakis agilarinin giindelik hayattaki
karsiliklart Oncelikle arastirilmistir. Bu arastirma ile birlikte beden ve mekan
kavramlariin ne oldugu ve nasil yorumlandigi arastirilmis ve sorgulanmistir.

Aragtirmalarin sonucunda ulasilan kaynaklarin biitiinii bir data seti olarak goriilmiistiir
ve hepsini igerisine alan diyagramlar yapilmigtir. Sorgulamarin diyagramlari yatay ve
diiseyde beden, mekan ve deneyim katmanlar1t diisliniilerek {retilmistir. Burada
kapsayict bir yaklasimla farkli mimari programlart igeren dort adet beden mekén
birlikteligi {izerinden arastirma devam etmis ve bu mekanlar iizerinden arastirmalar

yapilmistir. Arastirma degerlendirmesi olarak diisey yatay eksenlerin ve gilindelik
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mekan beden arasindaki iliskilerde kopukluklar oldugu tespit edilmistir. Bu siire¢

Sekil 4.1°deki diyagramda asama asama gosterilmistir.
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5. CALISMA ALANI: GEBZE TEKNIK
UNIVERSITESI ESKI SERA

Bu boliimde, yapisal insa ve biyolojik insa arasindaki diyaloglar1 ortaya ¢ikararak
Artik Yiizeylerin potansiyellerini aragtirmak i¢in Kocaeli ilinde bulunan Gebze Teknik
Universitesi Sera binasi1 incelenmektedir. GTU (Gebze Teknik Universitesi) Eski sera
binast 1liml1 nemli bir iklimde bulunmaktadir. iklimle iliskili olarak binanin diisey
yatay yiizeyleri tizerinde gelisen biyolojik insalar mikro diizeyde iirettigi tektoniklerle
diisey veya yatay eksenin varligini kabul etmekte ve onunla toplu bir iligki kurar ya da
tam tersi, onu bozarak etkilemektedir. Giincelde insanlarin yogunlukla kullanmadigi
ve bunun yani sira yasayan organizmalarin biliylimesine miidahaleler olmadan diisey
ve yatay arasindaki bozulmalarin incelenmesi i¢in potansiyel bir bilgi seti olmasi

sebebiyle de bu alan aragtirma alani olarak secilmistir.

Gebze Teknik Universitesi Sekil 5.1°de goriildiigii iizere Eski Sera binasi yabanci
diller binasinin kuzeyinde bulunan goliin arkasinda yer almaktadir. insan yogunlugu
acisindan seranin bulundugu bolge degerlendirildiginde hem {iniversite giris aksina
uzakligi hem de diger fakiiltelerin bulundugu boélgede olmamasi sebebiyle insan
yogunlugundan uzak bir bolgede bulunmaktadir ve bu sebeple insan miidahalesinden
uzaktir. Bununla birlikte bulundugu bolge cevresi agaclarla ¢evrili izole bir alandir.
Bu izole alanda doga insandan daha baskin bir yasam siirmektedir ve giindelik hayatini
kurmaktadir. Seranin insanla olan etkilesimine bakildiginda ise yalnizca i¢ mekanini

depo olarak kullanilmakta ve bitki yetistirmek i¢in kullanilmaktadir.

Bu baglamda eski sera hem diisey yatay iliskileri hem de artik yiizeyleri igerisine alan
kapsayici bir mekandir. Artik ylizey kodlar1 basligi altinda bulunan kapsamli bedenler
(glindelik hayat aktorleri), olasi canlilik faktorleri, bozulmalar ve davranislar serada

bulunmaktadir.

Serada bulunan bu artik yilizeylerin kodlanmasi i¢in 6ncelikle goézlemler yapilmistir.
Yapilan gozlemlemeler fotograflarla belgelenmistir. Sera kuzey, giliney, dogu, bati

olmak tizere dort adet cephesi bulunmaktadir.
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Her cephede beton duvar ve cam ylizeyler bulunmaktadir. Bu yiizeyler diisey ve yatay
olarak tasarlanmistir. Diisey ve yataylar zamansallik parametresi devreye girdiginde
yasayan organizmalar ylizeyleri iretmektedir. Bu yiizeylerin bilgisini aciga ¢ikarmak

i¢in biitlinciil bir yerden cepheler gézlemlenmistir.

GTU eski sera binasinda Sekil 5.2°de goriildiigii gibi dort adet cephe bulunmaktadar.
Cephelerde yapr malzemesi olarak tuglalar oriilerek {izerinde har¢ uygulamasi
yapilmis olup yer yer harclardaki bozulmalar ile tugla ylizey kesitleri goriinmektedir.
Bununla birlikte duvarlar tizerinde pencereler cam ve demir profillerle ¢evrili olup

catida ayni1 sistem devam etmektedir.
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5.1. Alana Ait Fiziksel Belirleyiciler ve Data Seti

o ‘Alternatif” Artik Yiizey Arastirmasi: Glincel insa pratigindeki beden mekan
iligskilerindeki kopukluklara alternatif bir tasarim siireci arayist yapilmis olup artik
ylizeyler incelenmistir. Bu inceleme giincel pratiklerin disindadir, giinceli arastirir ve
yenilik¢i olana yonelir. “Giliniimiizde, evrenin farkli modellerle tanimlanmasi
sonucunda yeniyi anlayabilmek i¢in ‘yeni’nin i¢inde bulundugu bu modellere
disaridan bakmak zorundadir. Yani ‘yeni’yi degerlendirebilmek i¢in mevcut kurallar
ve kabuller disina ¢ikilarak bir irdeleme yapilmak durumundadir” [Yiirekli ve
Yiirekli, 2004]. Biyolojik insa ile yapisal insa arasinda bir is birligi kurarak giindelik
mekan1 yeniden kurmak amaglanmistir. Bu ¢ercevede bakarken analiz siireci limitleri
46



aragtirtlmistir. Tshcumi’nin reddettigi kaos ve pliiralizmin yerine mimarlikta yeni
yaklagimlarin c¢ergevesini limitlerin belirlemesi gerektigini diistinmektedir [Yiirekli
be Yiirekli, 2004]. Bu diisiincenin paraleli inceleme siirecinde diisiiniilmiis ve tasarim
stireci limitleri olarak artik yiizey kodlar1 tanimlanmistir. Bu parametrelere bagli bir
tasarim siireci modeli olusturulmustur. Artik yiizeyleri anlamak ve analiz etmek i¢in
GTU eski sera binasi ¢alisma alani olarak secilmistir. Bu asamalar Sekil 5.3’te ifade

edilmistir.

Mimari Tasanmda
Alternatif Bir Tasarim 4

i - - Zaman Parametresiile 3 Boyutlu
surec' AI’GYIWI’"I( yuzeVIer’ Qni Topolojik Yiizeylerle Dusey Yatay Topolojilerin Go‘zlemlenm@
2 Ve 3 Boyutlu Cizilmesi

Biyolojik Insa
T |

@mﬁgf%ﬁgﬁmﬁhmmﬁm%@ Dusey Yatay Ytizeylerin Bozulmalara Bagli Dékiimantasyon
h s Matrisinin gjluﬂurulmaﬂ

SERA YUZEYLERINDE
[ MAKRO iSBIRLIKLERININ }

teorik arkaplanla bagimin kurulmasi

o
Farkl Bozulmalarla Olusan Yiizeylerin Kendi Igerisindeki
Topolojik lliski Diyagramlari 2 Boyutlu Olusturulmasi

o
< Disey Yatay Yuzeylerin

Yapisal insa

Tespit Bdilmesi
{1

Gozlerplenmesi

Olasi Canlilik
Faktorleri

)
Gebze Teknik Universitesi
Serasindaki Artik Yiizeylerin

Arastiriimasi

Parametrelere Bagh Bir Tasarim Modelinin Olusturulmasi

Sekil 5.3: ‘Alternatif> artik yiizeyler ve GTU sera arastirma/gdzlem diyagramu.

e GTU Eski Sera Analizlerinin Cikartilmasi: GTU eski sera binasinda gozlem ve
belgelendirme yoluyla makro bir bakis agisiyla oncelikle dort cephe incelenmistir.
Zamansallig1 igerisinde barindiran bu cephelerde ii¢ boyutlu yeni topolojik ylizeylerle
diisey yatay topolojiler arasindaki iliskiler gézlemlenmistir. Farkli tiirlerde olusan

bozulmalarla yilizeylerin kendi icerisindeki topolojik iliski diyagramlari iki boyutlu
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cizimlerle arastirilmustir. Oncelikle diisey ve yatay yiizeyler iki boyutlu ve ii¢ boyutlu
olarak ¢izilmistir. Bu ¢izimler iizerinde incelenen artik ylizey bolgeleri yaklagik olarak
bolgelemelerle cizilmistir. Her bir bélge potansiyel bir biliylime organizasyonu i¢erdigi
ve bu organizasyonlarin merkezleri arasinda iliskiler oldugu goézlemlenmistir. Bu
merkezler arasindaki iliskilerin gozlemlenmesi adina ii¢ boyutlu parametrik
modelleme programi olan Rhinoceros 7’nin uzantisi olan Grasshopper programi

kullanilmustir.

Fizikselden dijitale, dijitalden fiziksele dogru bir ¢alisma metodu ile detaylarin agiga
cikarilmasi saglanmis boylece goriinmeyen iliskilerin kesfedilmesi amaglanmustir.
Uretilen dijital ¢izimle birlikte merkezler odaklarin oryantasyonlarmn arastirildig
diyagramlar iiretilmistir. Bununla birlikte biitiin sistemdeki bozulmalarin zamansal
siireglerinin agiga ¢ikarilmasi i¢in Blender programi ile animasyon {iretilmistir.
Uzaktan iliski aglarinin olusturuldugu bu sistemin igerisine daha da yakinlasarak

bilgilerin detaylari tizerine galisilmistir.

e Gozlem Otesi Bir Partner Olarak Hesaplamali Tasarim ve Yapay Zeka: Arastirma
stirecinde manuel olarak {retilen ¢izimler goriinene bagli bir goézlem yolu ile
tiretilmektedir. Buradaki gozlemin 6tesine nasil ¢ikilabilir ve bilginin kapsami nasil
artirtlabilir sorgulamalar1 yapilmistir. Arastirmacinin yalniz kaldigi bu siireci
genisletmek icin bu ¢agin gilincel arastirma siireglerine katilan hesaplamali tasarim ve

yapay zeka bir partner olarak goriilmiistiir.

Belgelendirme ya da gézlem yoluyla bir canli aragtirmasi uzun bir zamansal periyodu
igerisine almaz ve bilginin canliligin1 azaltmaktadir. Artik yiizey kodlar1 olarak
belirlenen parametrelerle tasarimin zamansalligini hesaplamali tasarim ile yeniden
uretilebilme potansiyeli bulunmaktadir. Hesaplamali tasarim partneri olarak
Rhinoceros 7 ve Grasshopper uzantisi ile birlikte calisilmistir. Bununla birlikte
Blender programinda da parametrelere bagli arastirmalar yapilmig ve animasyonlar

tretilmistir.

Manuel olarak yapilmis cizimler ve diyagramlar bilginin belirme halleridir. Beliren
bilgilerin detaylar1 incelenebilir duruma getirmek i¢in ise Yapay Zeka bir partner
olarak goriilmiistiir. Cilinkii yapay zekanin potansiyelleri aciga c¢ikarmak igin
arastirmacinin bakis acis1 kapsaminda yaptiginda ¢ikmaktadir. Calisma kapsaminda

imajdan imaj iretilen yapay zeka araglarindan Dream Studio Al(Yapay zeka), Krea
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Al, Vizcom Al kullanilmistir. imajdan video iiretilen ise Runway, Stable Video

kullanilmaistir.

e Mikro-tektonik Bilgi Setinin Agiga Cikarilmasi: Kuzey cephe iizerinde en
yogunluklu canlilik bulunan bolge secilerek daha 6nce manuel olarak ¢izilmis
diyagramlarin Grasshopper programi ile algoritmalar1 ¢oziimlendikten sonra Dream
Studio Al ile ii¢ boyutlu iliskileri sorgulanmaktadir. Olusturulan data setlerin
birlikteligi ile tiretim ve gilindelik mekan senaryolari olusturulmustur. Biitiin bu

asamalar Sekil 5.4°te ifade edilmistir.

HOLISTIK @ P> SPESIFIK
SERA YUZEYLERINDE ( SERA YOZEYLERINDE }
p— ~ Mimari Tasanmda | MAKRO ISBIRLIKLERININ /—(MAKRO ve MIKRO aussmon s
Giindelik Hayat cdidarn Tospit Edimes Alternatif Bir Tasanm ;
Literatiir Araghrmasi . — Siireci Arayig ‘artik yii
‘ =3 LT
RS e ica e ek Soden w ‘
| | SE—
* =
( = | Gebze Teknik Universitesi
Digey Yatay Eksenlerde [ f=—————=—{"] Serasindaki Artik Yiizeylerin |
Beden Mekan Bilesenleri e M > | Arastinimasi |

Sekil 5.4: Aragtirma metodolojisi biitiinii.

5.2. Yiizey Analizleri

Calisma kapsaminda dort farkli gozlem ve dokiimantasyon yontemi ile cephe
incelenmistir. Bu cephelerde giindelik hayat aktorleri ile birlikte olusan artik
ylizeylerin bilgileri ve canliliklar arastirilmaktadir. Her cephe canli faktorlerle yeni
bir yasam dinamigi olusturmaktadir. Yagsam dinamikleri parametrelere bagl bir akis
icerisindedir. Bu dinamikler canliliklar1 olusturmaktadir. Canliliklarin cephelerdeki
arastirmasi mikro ve makro canliliklar olmak iizere iki ana baslikta incelenmistir.
Mikro canliliklar; yosunlar, algler, 6rtimcek aglar1 gibi 1 ila 20 santimetre araliginda
biiylime gdsteren yasayan organizmalar olarak tanimlanmistir. Makro canliliklar ise
minimum 20 santimetre olmak iizere cephelerdeki flora olarak tanimlanmistir. Bu

boliimde mikro ve makro canliliklarin irettigi artik ylizeylerin bilgisi arastirilmaktadir.
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5.2.1. Kuzey Cephesi Yiizey Analizleri

Kuzey cephe Sekil 5.5’te goriildiigi lizere diisey ylizeyleri gbzlemleri sonucunda
sarmagik bitkisinin organizasyonu, {i¢ adet yosunlasma cesidi, topragin hareketi,
alglerin birlikteligi gibi bozulmalar tespit edilmistir. Yiizdelik olarak incelendiginde
makro canlilik yiizde 24,9 mikro olan ise yiizde 7,2dir. Kuzey cephesi dogrudan
giinese maruz kalmayan golgeli bir cephedir bu sebeple makro bir canlilik olan Hedera
Helix sarmasig1 burada yogunlukla bulunmaktadir. Bununla birlikte nemli bir ortamda
olmasiyla da kiifler, algler ve yosunlarin ¢ogalmasina uygun bir ortam
olusturmaktadir. Bu baglamda canlilik oranlarina bakildiginda makro olan iligkilerin
mikroya gore daha fazla etkin oldugu gozlemlenmektedir. Sarmasigin kok tutuculari

ile cephe ile dogrudan iliskisi ve toprakla cephe arasinda baglayici bir organizma

tiretmesi ile canlilig1 artirmaktadir.
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Sekil 5.6: GTU Eski sera kuzey cephe diyagramlari.
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Makro ve mikro canliliklarin tiimii ytizde 32,11 oranindadir. Bu canliliklarin biitliniin
analizi Sekil 5.6°da yapilan diyagramda seranin iki boyutlu ¢izimi ile yapilmis olup
gridlerle ¢izim kartezyen bir sekilde birimler haline getirilmistir. Bu ¢izim iizerinde
bozulmalarin tiirlerine gore farkli renklerle bolgelemeler yapilmistir. Bolgelemeler
dairesel olarak yaklasik boyutlarla yapilmis olup organizmalarin bozulmalar
sebebiyle biiylime veya kiigiilmeler olma durumlari ile net boyutlar verilmemistir. Bu
diyagramda olusturulan belirsizlikler, organizmalarin ve artik yiizey kodlarinin tek bir
ana bagli olmamasi boylece zamani igerisine alan bir sistemi olmasi ile iliskilidir. Bu
bozulmalardan en yogunluklu olarak sarmasik bitkisinin kokleriyle tutunarak bu
cephede organize oldugu goézlemlenmistir. Hedera Helix adi verilen bu sarmasik kok
tutucu bir sarmasik tiiriidiir. Bu sarmasik tiirli yaprakli bir tiir olmasiyla birlikte hem

kokii hem yapraklart ile seranin cephesini sarma egilimi bulunmaktadir.

Bununla birlikte yapraklarin bazi bolgelerde bocekler tarafindan yenilmesi ile farkli
bir bozulma tiirii de oldugu gozlemlenmistir. Sekil 5.6’da goriilen kuzey cephe
diyagraminda cizildigi gibi olusan biitlin bozulmalar yeni bir katmani meydana
getirmistir. Bozulmalar sinirlar iiretmeden farkli aktorlerin yasamina acik bir
durumdadir. Ko6klerin tutunma noktalarinin olusturdugu piiriizlesmeler ile o bolgelerde
ortimceklerin o bolgeyi 6rmeye baslamasi is birliklerinden biridir. Giindelik mekanin
bilgisinde bahsedilen Robert Venturi’nin anlami destekleyen sey karsitliktir ifadesi ile
bu durum ortiismektedir [Venturi, 2005]. Karsitliklar yeni durumlarin canli kalmasi
icin bir bilgi seti olusturmaktadir. Bozulmanin kendisi bu karsithgin kendisini

olusturmaktadir.

5.2.2. Giiney Cephesi Yiizey Analizleri

Giiney cephede Sekil 5.7°de goriildiigii lizere yosunlanma tiirleri, kiifler, algler ve
ortimcek aglart gozlemlenmistir. Yapilan analizlerle birlikte diger cephelerin aksine
hi¢ sarmasgik tiirii gézlemlenmemistir. Gliney cephelerinde kullanilacak bitkiler giinese
dayamkli olmalidir [Ozdemr, 2001]. Giiney cephe siirekli olarak 1s18a maruz
kalmaktadir. Bu durumun sonuglari bitkilerin yiizeydeki canliligini etkilemektedir.
Giliney cephesinde yiizeye bagimli gelisen bir bitkiye rastlanmamigtir. Bu durum
makro ve mikro canlilik oranlarinda ise; mikro canlilik 2.2 m2 olup yiizde 18,60’ken
makro canlilik orani sifirdir. Bu durum cephenin konumlandigi ylizey bilgisi ile

canlilik arasindaki parametrelere bagl yaklasimi agiklamaktadir. Sicaklik ve nem gibi
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faktorler bitkilerin yonelimini etkileyerek giiney cephesinden uzaklasma egilimi
gostermektedir. Giiney cephesinin glinesle olan etkilesimi ile en diisiik canlilik orani
gbzlemlenen bolge oldugu gbzlemlenmistir. Bununla birlikte bu cephe seranin giris
kapisini igerisinde bulundurmaktadir. Bu durum insanlarin hareket yonii ile dogrudan
iliski kurmaktadir. Bu cephenin bir katilimer bedeni de insan bedenidir. Insan bedeni
dahil oldugunda burada iki farkli senaryo gerceklesebilir: canlilar seranin yiizeylerini
bozabilir ve insanlar bu bozulmalara miidahale ederek azaltma egiliminde
bulunabilirler ya da gelisimi olusturacak baska parametreleri siirece dahil edebilirler.
Bu siire¢ giindelik hayatin bilgisi ile beklenmedik diyaloglari icermektedir. Fakat
giincel durumda gozlemler sonucunda insanlarin hareket yoniinde canliligin azaldig:
goriilmektedir. Bu durum insan bedeninin hareketinin canlilarla arasinda bir gerilim

senaryosu olusturmaktadir.

Sekil 5.7: GTU Eski sera giiney cephesi.

Giiney cephenin Sekil 5.8’deki diyagramlar1 ile canlilik oranlar1 gézlemlenmistir.

Cephe iizerinde cam yiizeylerde oriimcek aglart gozlemlenmistir. Cam ylizeyler
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piirlizsiiz ve kaygan olmasina ragmen cam ylizeylere yeni bir katman olarak driimcek

aglarinin yayilimi1 mevcuttur.

Sekil 5.8: GTU Eski sera giiney cephesi diyagramlari.
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Bu durum diiseyin kesitini katmanlastiran ve boyutunu artiran bir artik yiizey tiirii
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durum giindelik hayatin bilgilerinden kusursuz yapinin etkin
hi¢cbir tarafi olamaz yapisi ile ortiismektedir [Venturi, 2005].Ciinkii kusursuz bir
ylizey bile olsa gilindelik hayata katilarak canlilik olusturmasi karsitliklarin biitiinii ile

olugmaktadir ve kusurlagsmaktadir.

Giiney cephesinde her olusum kendi igerisinde bir organizmaya doniiserek sinirlari
belirsiz bolgeler olusturmaktadir. Bu durum biiylimeyi tetikleyen koloniler olarak da
diisiintilebilir. Bolgeler habitatlara ve ylizeyleri katmanlastirarak yilizeyin kesitini

yeniden iiretmektedir. Bu durum 6zellikle yosunlar ve likenlerde gdzlemlenmistir.

Cephedeki canlilik oraninin azalmasi ile diisey iligkiler kendilerini korumaya devam
etmektedir. Giincel insa pratigi yani diisey ve yatay eksenler giiney cephede canliliktan
daha baskin bir durumdadir. Bu durumda da bozulmalar meydana gelse de ikinci
dyagramda goriilen iliskileri azaltmaktadir. Canlili§in artisi uygun ortamlarin

saglandigr siirekli bir glindelik hayat bilgisi igermektedir.

5.2.3. Dogu Cephesi Yiizey Analizleri

Dogu cephesi Sekil 5.9°da igerisinde birden ¢ok canlilik tiirlerini barindiran bir
cephedir. Cephe lizerinde makro Slgekte bambu, sarmasik gibi bitkilerin yetistigi

mikro Olgekte ise oriimcek aglari, kiifler, yosunlar bulunmaktadir.

Sekil 5.10°daki diyagramda cephe {lzerindeki bozulma tiirleri dairelerle
bolgelenmistir. Bu bolgelemelerde cephede yiizey alanina oranla daha homojen bir
birliktelik bulunurken bambu ve sarmasigin biiylime organizasyonu oldugu bolgelerde
yogunlasmalar oldugu gézlemlenmistir. Bu yogunlagmalarin olusmasini tetikleyen
giindelik hayat aktorlerinden biri de insan bedenidir. Insanlari dogu cephesine
yerlestirdigi bambu bitkisi ile bambu yogunlugu biiyiime ve canlilig1 artmasina sebep
olmustur. Bu bitki binaya dogru yonelerek hatta binanin bacasinin igerisinde biiyiime
organizasyonu gostererek bir yayilim gdstermistir. Binanin bir uzantisi olarak bitkiler
binadan topraga doniisen bir canlilikla giindelik mekanlar kurmaya baslamistir. Bu
mekanlar baska mekanlarin olusumunu tetikleyici bir canlilik olusturmustur. Bu
sebeple de makro diizeyde yiizde 30,95 canlilik gdstererek diger cephelere oranla en
yiiksek makro canliligi icermesi ile ve diger canliliklar1 da igerisine alabilme becerisi

ile ylizde 38,80 ile en fazla canlilig1 lireten cephedir.
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Yayilimin bir alt parametresi ise ylizey alani ile iligkilidir. Cephe tizerindeki ylizey
alanmin kuzey ve giiney cephelerinden fazla olmasi ile biiylime potansiyeli olan
canlilara daha fazla yasam alani olusturmaktadir. Bambu agacinin biiyiime
organizasyonu da once ¢evresindeki saksilar ve sonra toprakla biitlinleserek binanin

uzantisi olmaya baslayarak olusmaktadir ve yiizey alani1 da biiyiimesi i¢in bir mekan

olusturmaktadir.

-~ CE 3 S
e A >

Sekil 5.9: GTU Eski sera dogu cephesi.

Bambu bitkisinin yiizey yayilimei becerisi yalnizca iki boyutlu bir yayilim davranigi
olusturmamaktadir. Binanin bacasinda da yetisen bambular ile bina toprakla bir
diyalog icerisindedir. Binay1 topraga baglayan bu iliski ile yeryiizii ile bina arasinda
yasam diyaloglar1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu iliskinin bir uzantisi olarak toprak duvarin
hem iistiine hem altina dogru bir yonelimdedir. Bu durum duvar ve toprak arasinda
bosluklar olusarak yeni arakesitlerin olusmasina sebep olmaktadir. Her ara kesit

giindelik hayat aktorleri i¢in bir mekan potansiyeli icermektedir.
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Sekil 5.10: GTU Eski sera dogu cephesi diyagramlari.

Bina duvarlarinda olusan bosluklar da canlilar i¢in ara kesitler olusturmaktadir.

Oriimcek aglarmin iiretimleri de bu cercevede duvardaki catlak bolgelerde veya

bozuma ugramis bolgelerde meydana gelmektedir. Dogu cephesinde bulunan baca
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tugladan yapilmis olup tuglalar arasindaki sivalarin bozulmasi ile tuglalar arasindaki

ara kesitler ise ortimcekler i¢in yagam alanlarina doniismektedir.

Diisey yatay topolojiler diyagramina bakildiginda yine her bozulma birbirini ¢esitli
sapma davranislari ile takip ederek etki alanlar1 olusturmakta ve beklenmedik iliskileri
icerisinde bulundurmaktadir. Diisey ve yatay olanin Oniinde katmanlagan yeni

topolojiler olusturmaktadir. Bu topolojiler Sekil 5.10°da cephe iizerinde ¢izilmistir.

5.2.4. Bat1 Cephesi Yiizey Analizleri

Bat1 cephesi diger cephelere oranla yiizde 37,85 en fazla canliligi igeren ikinci
cephedir. Sekil 5.11°de goriildiigii iizere hem mikro hem makro 6l¢ekte yayilimi
icermektedir. Cephe iizerinde makro 6l¢ekte sarmasik ve agac govdesi ile diyalog

tiretirken mikro 6lgekte ise oriimcek aglari, kiifler, yosunlar bulunmaktadir.

Makro 6lgekte canlilik orani yiizde 15,73tiir. Bu canliligin davranisi cephe ilizerinde
iki farklh alanda gozlemlenmistir. Birincisi kuzey cephe ve bati cephe arasindaki
kosede bulunmaktadir. Isiga dogrudan maruz kalmadan biliylime davranigini
gerceklestiren bu bitki iki diisey eksenin artikiilasyon bilgisini yeniden liretmektedir.
Iki diisey elemanin birlesimi keskin bir sekilde iiretilirken doganin davranisi o koseyi
yeniden iireterek katmanlastirmak olmaktadir. Tirmanici bir tiir olan bu sarmasik ile
hem duvara tutunma davranisi ile duvara yonelim varken hem de yapraklari ile disa
yonelim de bulunmaktadir. Her tutunma davranisi sapmalarla ve farkli yonlere
yonelimlerle ¢ok yonlii olup yonelimleri boyutlandirmaktadir. Kose ¢izgisini

belirsizlestiren bu sistem ¢ok yonlil iliskilerin siirecini ortaya koymaktadir.

Bat1 cephesinde mikro canlilik yiizdesi 22,12°dir. Bu deger diger cephelere kiyasla en
yiiksek mikro canlilik yiizdesidir. Mikro canliligin ana aktorlerini yosunlar
olusturmaktadir. Egik bir ylizeyden olusan c¢atida yogunluklu olarak yosunlar
bulunmaktadir. Hem piiriizsiiz bir yiizey olmas1 hem de egik bir ylizey olmasina
ragmen bir biiyiime organizasyonu ger¢eklesmistir. Egik yiizeydeki bu etkilesim Paul
Virilio ve Claude Parent (1996) yiizeylerin bedenle olan etkilesimini giiclendirmek
amaciyla, bedenin yiizeyle direncini egik agilarla olan dinamigi ile iliskilidir. Binada

diiseyi farkli bir eksenle bulusturan ¢ati ile yeni bir iiretim mekanizmasi olusmustur.
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Sekil 5.11: GTU Eski sera bati cephesi.

Diisey yatay bozulmalar diyagrami incelendiginde makro olgekte binanin dibinde
biiyliyen agac¢ govdesi goriilmektedir. Bu aga¢ gévdesi binanin bir uzantisi olmus ve
hibritlesmeye baslamislardir. Hem bina hem de aga¢ topraga bagliyken aga¢ yukari
dogru biiyiimeyi gergeklestirirken toprak da o yonde geliserek binanin duvarim
igerisine almaktadir. Bununla birlikte gdvde biiytidiik¢e binay1 ittirmekte ve ona dogru
bir yonelim gostermektedir. Biyolojik insa ve yapisal insa arasinda gerilimli bir
entegrasyon s6z konusudur. Bununla birlikte mikro 6lgekte oriimcek aglari binanin
deforme olmus alanlarinda ve cam yiizeylerde biyolojik insasina bu cephede de devam
etmektedir. Diisey yatay topolojiler diyagraminda ise biitiin iliskilerin kendi
icerisindeki birlesimler goriilmektedir. Organizma sayisi arttik¢a kompleks iliskiler de

diyagramdaki ¢izgilerin yogunlugundan goriildiigii gibi artmaktadir.

Mikro iligkilerin bir diger kurucusu ise oriimcek aglar ile yine cam yiizeyler ve
profiller arasinda gergeklesmektedir. Buradaki farkli tektonik olarak oriimcek aglari
rizgarin etkisi ile tutucu ozelligini kullanmis ve ¢evredeki tozlari tutarak diger
ortimcek aglarina oranla daha biiyiik bir yayilim gostermistir. Tektonigin yiizey alan

arttikca tutma becerisi de dogru orantili olarak artmistir.
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Sekil 5.12: GTU Eski sera bati cephesi diyagramlar.
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5.3. Cephelerin Degerlendirmesi

Dort cephe iizerinde yapilan bu aragtirmada gozleme ve belgelendirmeye dayali
analizler yapilmistir. Kuzey cephe, giiney cephe, bati cephe ve dogu cephe olmak
tizere dort farkli cephede biyolojik canlilik yiizdeleri incelendiginde, her cephede

farkli canlilik oranlar1 Tablo 5.1°de goriildiigii izere gozlemlenmistir.

Tablo 5.1: Cephelerin canlilik oranlari.

Kuzey Cephe | Giiney Cephe Bati Cephe Dogu Cephe

Toplam 32,11% 18,60% 37,85% 38,80%
Canlilik
Yizdeleri

Makro ylizde 24,90% 0% 15,73% 30,95%

Mikro yiizde 7,20% 18,60% 22.12% 7,85%

e Kuzey Cephe: Toplam canlilik yiizdesi %32,11 olarak tespit edilmistir. Bu oran,
diger cephelerle kiyaslandiginda orta diizeyde bir canlilik géstermektedir. Canliligin
biiyiik bir kism1 %24,90 ile makro dlgekten gelmektedir, bu da kuzey cephenin genis
ylzey alanlarinda belirgin bir biyolojik aktiviteye sahip oldugunu goéstermektedir.
Yiizey alanlarinda yayilimci davranis bir bagka organizmanin kompleks iliskilerini de
etkileyebilecegi gézlemlenmistir. Mikro dlgekten gelen canlilik orani ise %7,20 olup,
daha kii¢lik alanlardaki biyolojik faaliyetlerin daha sinirli oldugunu gostermektedir.
Dogrudan giines 15181na maruz kalmayan bu yiizeyde canliliklar da bu oradan yonelmis
ve bu cepheye yonelmislerdir.

e Giiney Cephe: %18,60 ile en diisiik toplam canlilik yiizdesine sahip cephedir.
Dogrudan 1518a maruz kalan bu cephede insanlarin da entegre oldugu bir senaryo
mevcuttur. Giiney cephede bulunan kap1 ile miidahaleye acik olmasi canlilik oranini
diistiren diger bir faktor olabilir. Giiney Cephe'de makro diizeyde higbir biyolojik
canlilik gozlemlenmemistir (%0). Tim canliik %18,60 ile mikro Olcekte
gerceklesmektedir. Bu, Giiney Cephe'deki biyolojik faaliyetlerin daha kiigiik ve

belirgin alanlarda yogunlastigini1 gostermektedir
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e Bati1 Cephe: %37,85 ile yiiksek bir toplam canlilik yiizdesine sahiptir. Canlilik
oranlarinin %15,73't makro 6lgekten ve %22,12'si mikro canliliktan gelmektedir. Bu
durum, Bat1 cephenin hem genis yiizeylerde hem de kiigiik alanlarda aktif biyolojik
faaliyetlere sahip oldugunu gostermektedir. Mikro canlilik

e Dogu Cephe: Dogu cephesi, birden fazla biyolojik canlilik tiiriinii barindiran
cephedir. Ayn1 zamanda en yliksek toplam canlilik yiizdesine %38,80 ile sahip olan
cephedir. Dogu cephedeki biyolojik canlilik biiyiik dl¢iide %30,95 ile makro 6lgekten
gelmektedir. Bu, genis yilizey alanlarda belirgin bir biyolojik aktivite oldugunu
gostermektedir. Mikro 6lgekten gelen canlilik orani ise %7,85 olup, kiiciik alanlardaki

biyolojik faaliyetlerin sinirli oldugunu gdstermektedir.

Genel olarak degerlendirildiginde, analiz edilen dort cephede de biyolojik canlilik
cesitliligi ve oranlari, artik ylizey kodlar ile dogrudan iligkilidir. Dogu cephe en
yiiksek biyolojik canliliga sahip cephe olarak one ¢ikarken, Giiney cephe en diisiik
canliliga sahip cephedir. Kuzey ve bati cepheleri ise orta diizeyde canlilik gostermekte
olup, her iki cephede de hem makro hem de mikro 6lgeklerde biyolojik aktiviteler
gbozlemlenmektedir. Dogu cephesindeki floranin baskinligi canliligi etkilemis ve

potansiyel canliliklarin tetikleyicisi haline gelmistir.

Analizlerle birlikte cephelerdeki bozulmalarin yani artik ylizeylerin insa siirecine
katildig1 gozlemlenmistir. Bu gozlemler sonucunda doga ve diisey yatay eksenler
arasindaki iliskilerde zamansallik ve doganin yasayan canlilig1 bir araya geldiginde
bicim ve sinirlar yok olmaya basladigi gézlemlenmistir. Sinirlarin ve bigimlerin
belirsizlesmeye basladigi yerde biyolojik insanin giindelik hayati kurulmaya
baslamaktadir. iliskilerin topolojileri olusturdugu bu sistemde topolojiler
mekansallagmaya baslamaktadir. Bu topolojiler araciligiyla da bu mekanlar, cephenin
yasayan bir bedeni haline gelmektedir. Beden, diisey ve yatayi birbirinden ayiran ¢izgi
yok ederken c¢ok yonli iligkileri agiga ¢ikarmaktadir. Sinirlar1 bozan bu sistemde
dogadan gelen yasayan organizmalardan algler gibi diisey elemanlar1 yani duvarlar
bir mekan olarak kullanip faunasimi olustururken sarmagik bitkisi gibi topraktan
bliyiiyen bir sistemle de yatay ve diisey arasinda bir topoloji olusturarak faunasini
iretmektedir. Mekansal verilerin parametreleri artik yiizey kodlarindan gelmekte ve

sureci uretmektedir.
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5.4. Mikro Is Birlikci Senaryolar

Eski Sera binasinda biitiinciil bir yerden bakarak incelenen ylizeylere daha
yakinlagarak igerisindeki mikro olusumlarin tektonik bilgileri arastirilmistir.
Makrodan mikroya her tektonigin artik yiizey kodlarina bagl bilgisi bulunmaktadir.
Bu bilgilerin her biri canlilikla iligkilidir. Bu canliligin girdileri giindelik hayat
aktorlerine bagl olarak gelisen siirecteki giindelik hayatin bilgisidir. Siiregte gelisen
senaryolar ise giindelik hayat akigindaki makro ve mikro arasindaki kapsayici 6lgegin
ciktilaridir. Bu boliimde farkli mikro tektoniklerin olusturduklari senaryolar ele

alinmigtir. Yedi farkli senaryo tizerinden tektonikler incelenmistir.

e Hibritlesme: Cephelerdeki makro is birliklerinin igerisine yaklastikca mikro
tektoniklerin bilgileri okunmaktadir. Sekilde goriilen yosun, sarmasigin kokleri,
ortimcek ag1 ve duvar gibi araylizlerde bir araya gelerek bedenlesir. Her bozulma kendi

mekanini olusturabilmek adina uygun ortamlarin arayisindadir.

» 5
[ &

Sekil 5.13: Hibritlesme.

Burada yosunlar duvarin piiriizli ve nemli yilizeylere gore bir Orgiitlenme
olusturmaktadir. Yosun canli olmak ve cansizlasmak arasinda bir siirecin igerisindedir.
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Duvarin her bolgesinde degil g¢evrenin parametrelerine bagli bir birliktelik s6z

konusudur. Ag ve yosun arasindaki hibrit birliktelik kendi kesitini iiretmektedir.

Yosun, ag i¢in biiyltime bdlgeleri degil de anti stres alan1 olusturmaktadir. Bu durumda
ag sistemini liretmeye devam etse de yosuna tam olarak temas ederek degil duvarin
oldugu noktalara gore yonelmelerle kendisini tiretmektedir. Boylece yosun kendi etki
bolgesini olusturmakta ve ag ise tepki olarak kendi anti stres alanini buldugu
zitliklardan olusan katmanli bir iliski lretmektedir. Bununla birlikte duvardaki
bozulmalarin sonucunda olusan catlak yiizeyler arasinda bir ag sistemi kurarak
topolojisini yiizeye bagli olmaktan ¢ikmakta ve kendi mekanini tiretmektedir. Yosun
sistemi ise tam tersi bir sekilde ylizeyin bozulmalarina bagl bir davranis igerisindedir.

Yosunun kesiti ice dogru iken ag sistemi ¢ok yonlii calismaktadir.

Dreamstudio
https://beta.dreamstudio.ai/generate

prompt:

Sekil 5.14: Hibritlesme diyagrami [Web 13, 2024].

Dream Studio Al ile dretilen Sekil 5.14’te biiyiime diyagraminda topolojinin
derinlikleri ve yiikseklikleri arasindaki iliskiler agiga cikarilmistir. Derinlestikce
siyahlagsan yiikseldik¢e beyazlasan bir diyagram olusturulmustur. Yiizeyler piiriizleri
arasindaki stres ve anti stres alanlar1 belirlenmis ve yiiksek noktalar arasinda iig
boyutlu oriimcek aglarmin devamliligi potansiyeli ortaya ¢ikmustir. Zamansalligi

tireten bu durum tiretim mekanizmasi ile dogrudan iliskilidir.

Sekilde likenler ve yosunlarin birlikteligi goriilmektedir. Buradaki hibritlesme

yapraksi likenlerin alg ve mantarlarin simbiyotik yasam ile ylizeye tutunmasi ile
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iligkilidir. Alg mantarlara fotosentez iiriinlerini paylagirken mantar ise su ve besin
tuzlarin1 paylasmaktadir [Karamanoglu, 1971]. Sekil 5.15’de goriilen likenler ve
yosunlar, ayni1 habitatlar paylasirken ¢esitli etkilesimlerde bulunurlar. Likenler, i¢inde
alg barindiran simbiyotik organizmalar olduklarindan, alglerle olan iliskilerinde belirli
avantajlara sahiptir. Dayanikli yapilar1 sayesinde, yosunlarin bulundugu alanlarda
basaril1 bir sekilde hayatta kalabilir ve rekabet edebilirler. Yosunlar ise hizli biiytime
ve nemli ortamlarda hizla yayilma davraniglarina sahiplerdir. Sekilde de goriildiigii
gibi yosun ve alg arasinda bir rekabet ayn1 zamanda da hibritlesme s6z konusudur.
Likenlerin kolonilesmesi durumu varken bu kolonileri kesintiye ugratarak kendi
tektoniginin siirekliligini olusturma g¢abasi bulunmaktadir. Bu iki organizma grubu
arasindaki dinamik etkilesimler, ekosistem dinamiklerine ve biyolojik ¢esitliligin bir

parcasidir.

Sekil 5.15: Likenlerin birlikteligi.

Bir bagka hibritlesme tiirli ise likenlerin ve yosunlarin ylizeye tutunma becerisi ile
olusmaktadir. Yosunlar ylizeyin nemini alarak koklerini duvarin igerisine dogru
hareket ettirmektedirler ve yosunlar yiizeylestik¢e diger artik yiizey kodlart ile yeni
organizmalarin olusmasini saglayacak yiizeyler olusturmaktadir. Likenler ise nemi
ylizeyde tutma becerisi ve salgiladiklar1 asitlerle bozarak yiizeye yeni bir topoloji

saglamaktadir.
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Dreamstudio

https://beta.dreamstudio.ai/generate

prompt:

Sekil 5.16: Likenlerin tektonik diyagrami [Web 13, 2024].

Dream Studio Al ile iiretilen Sekil 5.16°da topolojilerin hibritlesmesi ise derinliklerin
zamansal parametresi elde edilmistir. Yukar1 dogru biiyiime gosteren organizmalarin
rekabeti {istii iiste binme, itme ¢ekme gibi kuvvetlerle gerilimler olusturmaktadir.
Likenlerin birlikteligi kendi icerisindeki hibritlesme senaryosunu daha da
giiclendirmis ve ¢ok yonlii hareketleri ile farkli hareketler tiretmektedir. Yiizeylestikce
baglarin arttif1 bir senaryo iretilmis ve iretilen bosluk doluluk varyasyonlarinin
degisime agik olmasi zamansallik kurgusunu yeniden iiretmektedir. Bununla birlikte
icerisinde iirettigi bag hibrit bir sistem iiretmektedir. Bu hibrit sistem karmasik olsa da

her bir ag bir digerine bagl olan bir sistemdir.

o Gerilimli Entegrasyon: Sekil 5.17°de goriilen agag ve yiizeyler arasindaki gerilim de
bir hibritlesme durumunu ortaya koymaktadir. Canli bir beden ile yapisal insa birbiri
ile etkilesimi aga¢ binaya sagladigi itme giicii ile ve ayn1 zamanda toprakla iligkisi ile
binanm bir uzantis1 olmaya baslamistir. Itme giicii bir gerilim olustururken uzant1 olma
hali entegrasyonu olusturmaktadir.

¢ Bir bagka entegrasyon ise agacin bedensi koklerinin toprakla birlikte yukar1 dogru
yonelimidir. Bu yonelim binanin duvarlarint igerisine alan bir gerilimli
entegrasyondur. Koklerinin toprakla olan toprakla birlikte hareketi ile binay:

ylizeylerinin icerisine alarak bir biitiinliik saglamaktadir.
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Sekil 5.17: Aga¢ govdesi ile binanin etkilesimi.

Bu biitiinliik iki farkli durumda biiyliyen organizmalara daha fazla tutunacak yiizey

olusturmasti ile yeniden iiretilen bogluklar haline gelmektedir.

Dream Studio Al’da olusturulan Sekil 5.18°de ise itme bolgelerindeki gerilimden
entegrasyona giden bir siire¢ vardir. Govde bedenin tektonigi ile binanin tektonigi
arasinda kurdugu ag sistemi ile yiizey artik doganin bir parcasi olma potansiyeli

icermektedir.

e Karsit Birliktelik: Sekil 5.19’da yosunlar ve kiif arasinda olusan birliktelik
bulunmaktadir. Bu birliktelikte kiif daha baskin gelip yosunlar1 da kendi sistemi
igerisine ¢ekmektedir. Bu durumda yosunlar arasinda kiimelenmeler ile bolgeler
olusturmasina sebep olmaktadir. Bu sistemde iki yonlii topolojiler olusmaktadir.
Yosunlar Z ekseninde kendi ylizeylerini olustururken kiifler duvarin igerisine niifuz
ederek eksi yonde bir hareket olusturmaktadir. Bu durum eksenel zitliklarin
kesisimleri ile dinamik kesitlerin olusmasina firsat olusturmaktadir. Bu kesitler kiif ve

yosunun bedensel tektoniklerini tiretmektedir.
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Dreamstudio
https://beta.dreamstudio.ai/generate

prompt:

Sekil 5.18: Agac govdesi ile binanin etkilesim diyagrami [Web 13, 2024].

Dream Studio Al ile iretilen Sekil 5.20°de aslinda buradaki karsitliklarin mikro
seviyelerde lic boyutlu olma potansiyelleri gézlemlenmistir. Bedenlerin boyutlarla
kesistigi bu durumda karsit olan onun istiine binebilir ya da tam tersi eksende
derinlesebilmektedir. Boyutlar ise noktalardan yiizeylere yiizeylerden ise topolojilere
dontiserek olusmaktadir. Topolojik olan bilgi, siireklilikleri de beraberinde
getirmektedir. Her boyut bir digeri ile kesismekte ve varyasyonlari igerisinde
barindirmaktadir. Varyasyonlu boyutlarin bir aradalik iligkisi artikiilasyon becerileri
ile bir algoritma ekseninde bir araya gelmektedir.

Kars1 birliktelikler, iki zit durumdan birinin baskinlik kurdugu yerlerde yeni
varyasyonlar olusturmaktadir ve topolojik yiizeyler ve kiimelenlenme topolojileri ile
bir araya gelmistir. Topolojik ylizeyler boyutlarin1 yayilimci bir davranisla
sirdiirmektedir. Kiimelenmeler karsitliklarla gerilimleriyle disa dogru degil kendi
igerisinde topolojiler olusturmaktadirlar. Kiimelenmenin boyutlu bir tektonige
donilisme potansiyeli zamansallik ve dis kuvvetlerle iligkilidir. Baskin olan da kendi

igerisinde yiizey alanlarinda topluluklastirma potansiyeline sahiptir.
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Dreamstudio
https://beta.dreamstudio.ai/generate

prompt:

Sekil 5.20: Yosun ve kiif arasindaki tektonik [Web 13, 2024].

e Organizmalardan Habitatlara: Yiizeylerin bilgisi liretim pratiklerini degistiren bir
parametredir. Sekil 5.21°de binanin duvarindaki ¢atlak sarmasigin 1sik almayan
bolgelere yonelimi ayni zamanda c¢atlaklara tutunma becerisi ile hareketini
etkilemektedir. Tutunma becerisi ile birlikte ylizeydeki asinmalarin artmasi, kokiin
ylizeylerine ve hareketine gore bozulmalar meydana getirmistir. Bozulmalarin iirettigi
bosluklar veya baska bir canlinin olusturdugu doluluklar habitatlarin tetikleyici

unsurlar1 haline gelmistir. Iki sarmasik kok yiizeyin arasinda siimiiklii bdcegin
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salgisin1 birakmasi ile burada o bosluk bir portal veya koruyucu bir alana doniisme

potansiyeline sahip olmustur.

& 44 <3 ‘o 3 N asd

Sekil 5.21: Sarmasik ve duvar ¢atlag: arasindaki etkilegim.

Duvardaki bozulmalarin dezavantajin1 avantaja g¢eviren canlilar kolektif yeniden
olusum siireci ile duvari yeniden liretmeye baglamaktadir. Bu tektonikte digerlerinden
farkli olarak dis kuvvetlere bagli olarak kendisi bozulmaya baslamaktadir. Yap1
malzemesinin bozulan parcalarim1 tutucu Ozelligi yliziinden bozulmalara ve
dagilmalara sebep olmustur. Dream Studio Al ile Sekil 5.22°de iiretilen 3 boyutlu
diyagramda sarmasigin dallarmin yani bedenin de baska bir organizmanin uzantisi
olma potansiyeli okunmaktadir. Bu uzant1 ile yeni iiretimlere giderken uzantinin
siirece katilmasi bedenler arasi dinamiklerin etkilesimlerden ortaya ¢ikan canli bir
giindelik hayat kurgusu tiretmektedir. Dinamiklere daha yakindan bakildiginda sadece
yiizeydeki bir c¢atlaktan 6te mikro mekanlarin uzantilar1 goriilmektedir. Bununla
birlikte kusurun olumsuzlugu ve onu reddederek kendiliginden, tekillesmis diyaloglar

yerine her tiirlii dis kuvvetle etkilesimli yeni canliliklar iiretmektedir.
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Sekil 5.22: Sarmasik ve duvar gatlag: arasindaki etkilesim tektonigi [Web 13, 2024].

Sekil 5.23’te bal petegi tektonigi terk edilmis bir tektonik olmakla birlikte canlilikla
cansizlik arasinda bir siirecin igerisindedir. Bu siirecteki bozulmalarin siireci doganin
icerisindeki bi¢im 6tesi davranigin bir gostergesidir. Bal petegi belli geometrilere bagh
kalmamis ve canlilikla bigcim Otesi olmustur. Terk edilme davranisi ile farkli
yonelimler, farkli boyutlar ve bozulmalar yasamaya baslamaktadir. Boylece kendi
giindelik hayat akisinda stireklilikleri saglayacak iiretimlere devam etmektedir.
Ddongiilerin icerisindeki iiretim mantiginin bir baska katmani ise baglayici araytizlerle
sistemin artikiilasyonlaridir. Bu baglayici artikiilasyonlar terk edilmislik ile birlikte
baska canli bedenlere agik hale gelmistir. Tektonik baska bedenler i¢in bir habitat
kurmaya baslamis boylece yeni bir baglayici da farkli bir bedenin farkli performatif

iliskileri ile tiretilmeye baslamaktadir.

Canliligin azaldig1 bu tektonikte bedenler ve mekanlar arasinda kurulamamustir.
Bunun sebebi dogal ¢evrenin kosullarina yenik diisme veya bedenler arasi bir rekabete
yenik diismiis olma ihtimalleri ile bedenlerin mekani pratik etme senaryosu
olusmamistir. Dream Studio Al ile iretilen Sekil 5.24’teki tektonikte zamansal
parametre 1ile dongiilerin yerin iliskilerin ve yiizeylerin iligkileri {irettigi
gbézlemlenmektedir. Dongiilerin olusturdugu bosluklar baska canlilara habitat
saglamasi ile her bedenin canli performans: ile mekanlar yeniden iiretilerek yeni

tektoniklerin olusmasina yol agmaktadir.
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Sekil 5.23: Terk edilmis bal petegi.

Dreamstudio
https://beta.dreamstudio.ai/generate

prompt:

Sekil 5.24: Terk edilmis bal petegi tektonigi [Web 13, 2024].

e Bozulmalardan Mekanlara: Duvar ve pencere dogramasi arasindaki yapisal
bozulmalarla bosluklar olusmustur. Buras1 oriimcekler i¢in bir mekana dontismiistiir.

Oriimcekler olusturdugu mikro tektoniklerin kurucu bedenleridir. Beden bir yerlesim
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stratejisi olarak Sekil 5.25 ve Sekil 5.26°da oldugu gibi bir huni olusturarak
habitatlarin1 6rerler. Bu mekan onlara hem gizlenme hem de korunma gibi firsatlar
sunarken aym1 zamanda av yakalama gibi bir davranmisin da katmanlarini

olusturmaktadir.

Bununla birlikte yapisal bozulmalarin boslugunu yeniden iiretmektedir. Tutunma
noktalarin1  disaridan igeriye bir yonelimle olusturarak boyutlandirmaktadir.
Hibritlesme zamansallikla olusmaya baglamistir bu sebeple burada bir hibritlesme

cabas1 beden tarafindan olugsmaktadir.

Hibritlesme yapici bir entegrasyon bilgisi icermektedir. Kusurlu bolgeleri tespit ederek
yeni bir iiretim yontemi ile yapict bir entegrasyon olusturmaktadir. Yeni tiretim
yontemi ile; kusuru siirece katarak kusursuz bir yontem arayisi yoktur. Yontemin
kendisi ne kusurla ne de kusursuzlukla ilgili bir sey iiretmez. Sadece kendisini temsil

eden bir sistem uretmektedir.

Dream Studio Al ile iiretilen Sekil 5.27°de igerikte ise aslinda dogramadaki keskin
yatay hattin zamansal parametrelerle yok olmaya basladigi gozlemlenmistir. Yatay
veya diisey eksenleri goremedigimi bu eksenler kendi igerisindeki ag Orme
mekanizmasi ile kendi dokularini tiretmektedir. Bu doku yiizeylere tutunma davranisi

sergilese de yiizeylerden bagimsiz i¢ dokular tiretmektedir.
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Sekil 5.27: Oriimcek ag1 tektonik diyagrami [Web 13, 2024].

e Baglayic1 Katman: Hedera Helix sarmasik tiirii ile seranin kuzey, dogu ve bati
cephelerinde gbzlemlenmistir. Hedera Helix golgeli, nemli ve verimli topraklari olan
ormanlarda biiylime gerceklestirmektedir. Bununla birlikte sicak yaz giinlerinden
yararlanirken soguk kis giinlerinde dezavantajlar1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu sarmasik
tiiri kok tirmanict grubunda yer almaktadir ve kokleri ile tutunma becerisine sahiptir.
Melzer vd. (2012)’e gore tutucu becerisi 4 fazda ger¢eklesmektedir: temas olusumu:
kokiin ylizey ile kapanmasini saglamak, baglanti kok noktalarda kok tliylerin

yapistirict salgist ile kimyasal yapisma ve kok killarin uzantilariin degiserek
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olusumu olarak tanimlamaktadir. Bu bilgiler dogrultusunda gézlemlenen tektonik bilgi
canli gilindelik yasami kuran aktorler ana eksende bitkinin kendisi olup diger
bedenlerin katilimina ortam kurmaktadir. Tektonik {iretimler seranin yogunlukla
kuzey cephesinde gozlemlenmis olup dogu ve bat1 cephelerinde daha az yogunlukta
gozlemlenmistir. Bu durum canli faktorlerden golgeli alanlara olan egilim becerisi ile

iligkilenmektedir.

Sarmasik canli bir bedendir. Tutucu kokler yariklara ¢atlaklara girme becerisi ile biiytir
ve bununla birlikte piiriizlii yiizeylerde kok killarinda hem artiglar hem de yon
degisikligi gozlemlenmistir. Tutucu kokleri ile olusturdugu artikiilasyonlar ylizey ve
beden arasinda baglayicidir. Bedenin artikiilasyon becerisi ile mekanin merkezi haline

gelmektedir.

Sekil 5.28: Sarmagik tektonigi.

Zamansal periyotla birlikte topraktan cephelere baglayici katmanlari olan bu
tektonikte yiizeylerin bilgisine gore davraniglarinin degistigi bir sistem olusmaktadir.
Bu sistem bir uzanti olmanin disina ¢ikarak yiizeyin bilgisiyle biiyiime

organizasyonlari iireterek Sekil 5.28’de ii¢c boyutlu bir sistem tiretmektedir.

75



- FAZ 2:

e — Gallama [¢)
_ piriizienme{p]

- sapma fsq]
~ tutunma [t

"+ ist iiste binme [
- kilcallasma
— sama
— yayima

"~ FAZ3:

s — Gallama [¢] {5 == % e Gatiama [¢]
piirizlenme{p] 2 pirizienme(p]

‘sapma [sx] ' sapma [sx]
= tutunma [ T t 4 AW = tutunma [t

= {ist iiste binme [x]  #f// ! s vy “*— fist iste binme [ ¢

- kicallasma ® ¢ i - kicallasma
i ! sarma
— yayima

~

“FAZ 5:

e catlama [g] [s3
_ piriizlenme[p]

— sapma [sx]

~ tutunma [tx]
Hatas— fist iiste binme [x]

— kilcallasma

— sarma

— yayllma

Hafta 4 —

ar

Sekil 5.29: Sarmasik tektonik diyagrama.

Sekil 5.29°daki tektonik olusum diyagramina bakildiginda da bahsedilen ¢evresel
kosullara gore adaptif yapisinin zamansal siirecteki davranisina etkileri goriilmektedir.
Faz 5 ile yonelimi kurabilecegi yiizeydeki catlak bolgelere ya da piiriizlii bolgelere
gore faz 10 ve 15te egilimleri goriilmektedir. Boylece catlaklar ve piiriizler yapisal
insanin dezavantajlar1 olsa da bu sistemin adaptasyonuna doniismektedir.

Adaptasyonlar, piiriizlerle olusmakta dolayisiyla dokunsal yiizeylerle olusmaktadir.
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Tektoniklerin dokunsal olan egilimi ile piiriizlii veya bozulmus yilizeylerin dokunsal

6zelliginin biyolojik bir bedenin deneyimi ile dinamiklestigi gézlemlenmistir.

Adaptasyona gore gelisen davraniglar sapma, tutunma, iist liste binme, kilcallasma,
sarma, yayillma gibi davraniglardir. Bu davraniglarin biitiinli, artik ylizeylerdeki
yonelimler ve tutunma noktalar ile yeryiizii, yiizey ve ¢evre kosullarinin birlestigi

yerlerde giindelik mekanlar olusturur.

Vizcom
https://app.vizcom.ai/

prompt:

Sekil 5.30: Sarmasik {i¢ boyutlu tektonik diyagrami [Web 13, 2024].

Dream stiidyo Al ile iiretilen Sekil 5.30°da ise bu iliskilerin aslinda iki boyutlu iligkiler
olmadig ve li¢ boyuta doniisiim fazlar1 goriilmiistiir. Dinamik hareketleriyle yeryiizii
ve diisey arasindaki bedenin bilgisi farkli eksenlerde boyutlagsabilmektedir. Tutunma
noktalar1 iki boyutlu bir yapisal yiizey bile olsa bedenin sapma becerileri ile iki
boyuttan ¢ikarak {i¢ boyutlu bir hal almaktadir. Ana tutunma noktasi olan yeryiizii ile
kurdugu iligki ise artikiilasyon becerisinin en kuvvetli oldugu yer olup buna bagh
olarak bedenin kalinlik ve incelikleri degismektedir. Kalinliklar ve incelikler de
zamansallikla bir araya gelerek hareketin daha esnek veya daha kati olmasim

degistiren becerilerle gelismektedir.

e Kirilgan Artikiilasyonlar/ Yeryiiziinden Kopma: Eski sera binasinin diisey ve yatay
eksenleri inga siireci sonrasinda toprakla birlestigi noktalarda degisimler yasanmustir.
Bu degisimler binanin her bir noktasinda farklilagmaktadir. Sekil 5.31°de goriilen

ornekte toprakla birlestigi yerde giindelik hayat aktorlerinin etkileri ile kirilmalar ya
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da ¢atlamalar meydana gelmistir. Bunun oldugu yerlerde toprak bu bozulan yerlere
hareket ederek binayi topraktan kopararak floranin yeniden burada var olmasini
saglamaya baslamistir. Bambular ve sarmasiklarin gézlemlendigi bu alanda faunalar

da olugsmakta ve yeni bedenlere habitatlar olusmaktadir.

Floral olan biiyiime kapsayici bedenlerden biridir. Bu bedensel iliskilerin ana tutunma
noktasi yeryliziiniin kendisidir. Yeryliziiniin altindan gelen bu sistemde bina ile
etkilesim kesisim noktalarinda meydana gelebilir. Bu kesisimlerdeki kirilgan
artikiilasyonlar ile doga bosluklar1 ele gecirerek binay1 yeryiiziinden koparmaya
baslamaktadir. Kirilgan artikiilasyonlar yapisal ve biyolojik olan arasinda duyarli bir
iligki olmamasi ile iligkili olabilir. Biyolojik insa dondurulmus bir tektonik olmamakla

birlikte siirecin igerisine dahil olabilmektedir. Yapisal insa ise siirece dahil olamamasi

ile duyarli olmadig1 her kesisimde kirilganliklar iiretmektedir.
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Sekil 5.31: Binanin yeryiiziinden kopmasi.

Dream Stiidyo Al ile iiretilen Sekil 5.32 incelendiginde artikiilasyonlardaki kirilganlik
ile yerylizii ve bina arasinda bir kopma goriilmektedir. Kopukluklar veya yarilmalarin
tektoniginin zamansal siire¢te daha da biiyiiyerek agikliklar olusturma potansiyeli
gozlemlenmistir. Giindelik hayatin siirekli iliskisinin temelinde olan zamansallik ile
beden dahil olduk¢a iiretime devam edilen bir siire¢ olusmaktadir. Bedenin de
zamansal bir siirecte fazlara gére degisimlere ugrayabilecegi gdzlemlenmistir. Clinkii
bedenler mekani pratik ettik¢ce deneyimin beden olma haliyle biitiinlesmektedir. Var

olan duruma duyarli ve kusura agiktir.
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Sekil 5.32: Binanin yeryiiziinden kopma diyagrami [Web 13, 2024].

e Kapsayic1 Senaryo: Ara kesit Ureticisi Olarak insanin Yeryiizii Parcas1 Olma Hali:
Biyolojik insa cephelerde kendini olustururken sadece yiizeylere bagl iki boyutlu
iligkiler icerisinde olmadig1 gézlemlenmistir. Artik yiizeylerin tektonikleri eksenleri
manipiile ederek parametrelere gore yonelme egiliminde bulunabilirler. Bu egilimler
cephelerde yapici, iggalci veya gerilimli bir entegrasyon senaryolari ile bir arada

gdzlemlenmistir.

Yapici entegrasyon; yapisal inganin bozulmus yiizeylerine niifuz ederek yeni mekanlar
tireten bedenlerle miimkiindiir. Yapici iliskiler dengelenmis iliskilerdir. Herhangi bir
baskin rol iizerinden degil de dezavantajli durumlarin yapicisi olarak gelismektedir.
Fakat yapici taraf dogada yasayan canli bedenlerdir. Yapisal olan bu iliskilerin
olusmasi i¢in alt parametre verir fakat tekrar tretici bir sistemi yoktur. Zamansal
siirecte yapmaya degil bozulmaya egilimi olan ylizeylere sahiptir. Bu yiizeylerdeki

bozulmalarin potansiyellerini canlilar kurmaktadir.

Isgalci entegrasyon; yiizeylerdeki bozulmalarla yapici bir sekilde baslayan bir siirecin
ardindan potansiyel biiyiime ortamini buldugunda mekanin kendisi beden olmaya
baslamaktadir. Islevi pratikten gelen bir bedensel mekandir. Daha kapsayict ve
alternatif durumlara kendi igerisinde barindirir. Ciinkii biiyiime organizasyonu yeni
mekanlarin olugsmasini saglamaktadir. Bu durum da bagka bedenlerin deneyimine agik

olmasi sebebiyle alternatif yasam senaryolari1 olusturmaktadir.
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Gerilimli entegrasyon; yiizey, beden ve tektonik arasindaki ara bir fazdir. liskilerin
dinamik olmas1 sebebiyle potansiyel bir durumu iiretme cabasi vardir. Gerilimler,
bedenlerin stres alanlar1 ile ger¢eklesebilir. Bu goriinmez alanlar bedenlere ait mesafe
katmanlar1 olusturmaktadir. Katmanlar; biiyiime bolgeleri, olasilikli bolgeler veya
baska bedenlerle etkilesim bolgeleri olabilir. Boylelikle her katman yeni bir bilgi icerir
ve bir alan dretir. Bu alanlardaki yeni olusumlar da gerilimler yaratsa da
entegrasyonlara dontisebilmektedir. Bir baska gerilimli entegrasyon ise alanlar
Ozelinde degil temas iizerinden gelismektedir. Bedenler arasi veya beden mekan
arasindaki temaslar ile itme ¢ekme, iist liste binme gibi davraniglarla gerilimler

olusmaktadir.

Biyolojik insa yapici, isgalci veya gerilimli senaryolar olustursa da ana bir eksende
entegrasyon iiretmektedir. Bu entegrasyonlar yine ana eksende; yapisal insa ve
biyolojik insanin bir arada lrettigi giindelik hayatta yeryiiziinlin bir parcasi haline

gelmektedir.

Yeryiizli; dogal ve yapay biitiin sistemleri icerisine alan kapsayici bir sistemdir.
Yeryiizii ile kirilgan artikiilasyonlar iireten yapay (yapisal insa) iliskiler arasindaki
olast bozulmalarin yeni artikiilasyon f{ireticisi dogal olandir. Dogal olusumlar
yeryiiziinden dogan ve yeryiiziine karisabilen duyarli bir canli beden veya canli
mekandir. Ciinkii bir bitki oldugunda kapsayici beden olabilirken, bir iiretim yontemi
mekan {iiretebilmektedir. Kapsayicit bedenler mekanlari, mekéanlar da bedenler i¢in
potansiyel habitatlari tiretmektedir. Bu karsilikli iligki; yeryiiziiniin altinda, i¢inde veya
istiinde bulunabilir bdylece artikiilasyonlar siirecin igerisinde olusmaktadir.
Yeryliziine bir lokasyon olarak bakmak yerine onunla duyarl iliskiler kurarak tek bir
bedenin habitat1 degil bir¢ok bedenin yasamina agik mekanlar iiretme potansiyeli
vardir. Boylece bedenler kendi lokasyonlarini mekanlara gore statik bir bigimde

tretmezler. Kendiliginden stirece bagl gelisirler.
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Sekil 5.33: Bambularin bina ile entegrasyonu.

Yeryliziiniin bu kapsayici bilgisi yapay olami belirsizlestirip onun potansiyellerini
kullanarak yeni artikiilasyonlarla yeryiiziiniin bir parcasina donistiirebilir. Sekil
5.33’te ve Sekil 5.34’te goriilen seranin bacasinin icerisinde bambularin biiyiidiigii
gbzlemlenmistir. Sera artik yeryiiziiniin bir parcas1 haline gelerek duvar veya baca gibi
bir islevin bilgisini yeniden liretmektedir. Diger sekilde de goriildiigii lizere bir bolgeye

0zel bir yerylizii parcasi liretmez ve farkli bolgelerde de gézlemlenebilir.

Beden, yeryiizli parcasini canli parametreleri ile tasiyabilir. Bu 6zellik sayesinde
giindelik hayatin igerisinde bedenin performansina bagli olarak mekansallasir. Dream
Stiidyo Al ile iiretilen Sekil 5.35’te beden ylizeye yerylizii parcasi haline getirerek
artikiilasyonunu bina ile birlikte kurmustur. Yiizeylerden yeryiizii par¢asina giden bu
sistemde her ylizey bedenle etkilesim kurabilecek bir potansiyele sahiptir. Fazlar
zamansallik parametresi ile bedenin kendi arasinda iiretebilecegi etkilesimlerin de
dontigebilecegi ve simirlara bagli olmadigi goézlemlenmistir. Bununla birlikte
ylizeylerdeki bozulmalarin zamanla aginmalarin daha da arttig1 ve kusurlasabilecegi

gozlemlenmistir.
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Sekil 5.35: Bambularin bina ile entegrasyon diyagrami 1 [Web 13, 2024].

Sekil 5.36’daki diyagramda goriildiigli lizere bedenin isgalci bir entegrasyonla
yeryiizi parcasimni yiizeylere tasidigi goézlemlenmistir. Yerylizii pargast ile
entegrasyonu yeni bir ingadir. Yiizeyin kat1 kimligini bozarak bedenin canli kimliginin
tasindig1 bu sistemde bir gerilim s6z konusudur. Fakat zamanla bu gerilim yapici

entegrasyon ya da isgalci entegrasyon ile yeni fazlar liretme olanaklarina sahiptir.
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Sekil 5.36: Bambularin bina ile entegrasyon diyagrami 2 [Web 13, 2024]..
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6. BIR URETIM ONERIiSI OLARAK; LIVING
EARTH

Bu béliimde cepheler tizerine yapilan analizler ve okumalarin bir insa siirecine nasil
doniisebilecegi sorgulanmistir. Living Earth projesi bu okumalarin bir siire¢ Onerisi
olarak biyolojik ve yapisal insa arasinda canli bir insa siireci dnermektedir. Tasarim
siireci olarak cephe iizerindeki dogal datalarin analizlerinden bir iiretim siireci

kurgulanmustir.

6.1. Artik Yiizeylerin Algoritmalarinin Okunmasi

Mikro ve makro iliskiler arasindaki iliskilerin algoritmast ile cephelerdeki
algoritmalarin 1§ birligi yeniden disliniilmiistiir. Manuel iiretilen iki boyutlu
diyagramlardan hesaplamali tasarim yoluyla algoritma yeniden kurulmus ve iliskiler
gozlemlenmistir. Sekil 6.1’de goriilen kuzey cephe lizerinde daha once yapilan
diyagrama bagli manuel olarak yapilan iligski diyagramindan algoritmik bir sistem
arastirmasi yapilarak yeniden lretilmistir. Yeniden iiretilen bu diyagramda mikro
tektonik arasgtirmalarinda elde edilen yapici entegrasyon, gerilimli entegrasyon ve
isgalci entegrasyonlarin birlikteligi gézlemlenmistir. Yapici entegrasyonlarda egriler
azalarak merkezlere yani tektoniklere odaklanirken iki tektonik arasi bosluklarda
egriler artmakta ve gerilimli entegrasyon potansiyeli olan bdlgeler olusmaktadir.
Isgalci entegrasyonlar ise merkezlerini artirarak bulundugu bélgeleri ele gegirip isgal

etmek lizerine bir davranis gostermektedir.

Mikro ve makro diizeylerdeki bozulma tiirleri ile eksenlerde bozulmalar meydana
gelmektedir. Diisey yatay eksenlerle bu bozulma tiirleri arasinda kendisi igerisinde ve
hibrit olarak farkli diyalog gézlemlenmistir. Her bir bozulma cephede kendisine ait
bolgelerde yasamini siirdiirmektedir. Kendi aralarinda olusturduklar1 bu birliktelikler

diiseylerle bolgesel iliskiler kurmaktadir.
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Sekil 6.1: Algoritmadan diyagrama.

Sekil 6.2°de goriilen topolojiler ¢ok yonlii arakesitlerin birlesimleri ile meydana
gelmektedir. Boylece hareketi ve iligkileri tetikleyici bir etkisi vardir. Farkli yonler,
farkl1 aktor ve parametrelerin varligi ile miimkiindiir. Bu parametrelerin kendi
icerisinde olusturdugu algoritmanin matematigi yonlenmenin ve hareketin
zamansalligin1 vermektedir. Burada bahsedilen zamansallik bdlgelerin icerisindeki
yonlerin diyaloglarla artmasiyla gerceklesmektedir. Diyaloglar topolojileri, topolojiler
ise icerisindeki hareketlerin biitiiniiyle olusmaktadir. Iliskilerin merkezleri etki
alaninin odagimi olusturmaktadir. Bu merkez diger her bir merkezle bir diyalog

kurmaktadir.

Sekil 6.3’de goriilen her bir dairenin merkezi odaklart olusturmaktadir. Dairelerin
kendileri iligkilerin bolgelerini ve iki odak arasindaki etki bolgeleri ile iliskilerin temsil
etmektedir. 1ki odak arasindaki kesitlerde yakinlik ve uzaklik iliskileri diyalogu
degistirmektedir. Bununla birlikte etki alan1 boyutlar1 da bu diyalogu degistirmektedir.
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Sekil 6.2: Algoritmanin matematigi.

Etki alani biiyiik olan odaklar diyalogun ana aktérleridir. iliski aglarmin kurucusu olan
bu odaklar diyalogun oryantasyonunu canli tutmaktadirlar. Odaklar iliski aglar ile
merkezler arasinda yonelimlere sebep olmaktadir. Bu yonelimler de odaklarin
merkezlerini degistirmekte ve birbirlerini ¢ekmeye baglamaktadirlar. Cekilen
odaklarin ve etki bdolgelerinin arasinda ise tam tersi bir yerden gerilim aglarn
olusmaktadir. Her bir gerilim potansiyel etkilesim alani olusturmaktadir. Topolojiyi

iireten bu sistem bir mekan iiretmektedir ve burada treticiler artik yiizeylerdir.

Bu inceleme cepheyi fragmente ederek biitiinden parca iliskileri anlamak iizerinedir.
Buradaki iligkilerin tiimii zamanla gelisen ve biiyiiyen bir inga {irliniin canl1 bilgileridir.
Bu iligkiler birbirleriyle iletisimleri siirekli bir akisi i¢erisinde barindirir. Bu akisin
onemli parametresi olan zaman gelisime veya yok olmaya agiktir. Bu iliskileri gormek
adina Blender programi ile fretilen Sekil 6.4’te zamansal arayiizde biiylime
bolgelerinin  yogunlasarak olusturdugu topolojilerin tek bir ana bagli olmadigi
sistemler iiretmektedir. Bununla birlikte canliligin oldugu yerde higbir canlinin net bir
konumu olmadigi bunun yerine bdlgelerin daha etkin oldugu goézlemlenmistir.
Spesifik noktasal bir lokasyon, canli hareketlerin yasamina aykiridir. Bolgeler ise

siirlari bliytiytip kiigtilebilen dinamik mekanlar1 tanimlamaktadir.
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BOLGE 1

OLGE 2

Sekil 6.3: Algoritmanin okunmasi.

Sekans 1: Sekans 2:
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Sekil 6.4: Zamansal parametreyle canlilik simiilasyonu.
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Bu entegrasyonun biitlin cephelerdeki birlikteligi ile sistemin yayilimci bir davranisi
oldugu gozlemlenmistir. Yayilimci1 davranis ile birlikte ylizeyler arasi birliktelige
bakildiginda etkilesimlerin siireklili§i olusmaktadir. Bu siireklilik canlilarin
yogunluklar1 ile iliskilidir. Bir canlilik bir diger canliligin tetikleyicisi oldugu
goriilmektedir. Bu perspektifle birlikte birlikte odaklarin siirekliligi boyutlanmaktadir.
Kuzey, giliney dogu ve bati gibi cephe ayrimlari bulaniklagsmasi ve bulanik olan

yerlerde yeniden beden mekan iliskileri kurulmaktadir.

Kirilgan artikiilasyon kavrami bina ve yerylizii arasindaki kopukluk ile
gerceklestiginden bahsedilmigtir. Baglayict bir katman olarak canlilar kirilgan
artikiilasyonlarin tireticisidir. Sekil 6.5’deki diyagrama bakildiginda bozulmalar biitiin
cephelere yayilmistir. Bu yayilimla birlikte bozulmalar yani aslinda kusurlar bedenlere
mekan kurmak i¢in bir arayiliz saglamaktadirlar. Her bir arayiiz de artikiilasyonlar
olusturmaktadir. Bina i¢in dezavantajli olan yerlerdeki bozulmalar1 habitat olarak

degerlendirerek mekansallastirmistir.

Sekil 6.5: Biitiin cephelerin algoritmasi.

Bozulmalardan mekanlara giden bu iligkilerin Sekil 5.42°deki diyagramina

bakildiginda diisey ve yatay eksenlerin varliginin olmadigi bir versiyon goriilmektedir.
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Bu versiyon binanin goriniirliigiiniin en az oldugu fazdir ¢iinkii canliliklar birbirine
bagli oldugu siirece sinirlar1 yok etmektedir. Canliliklar devam ettikge binanin
gorliniirliigiiniin azalmas1 da yeryiiziiniin binay1r kapsayarak onu yeryiiziiniin bir

parcasi haline getirmesi ile iliskilidir.

Sekil 6.6: Biitiin cephelerin kendi icerisindeki algoritmasi.

6.2. Yiizeyler Arasindaki Algoritmalarla Biyofaunalar

Canliliklar ve bozulmalarin oldugu her yerde cok yonlii topolojik 1iliskiler
bulunmaktadir. Diyagramlarda yiizeylerle etkilesimli olan yasayan organizmalarin
bilgileri de ii¢ boyutlu iliskiler igermekte ve her yiizey bir digeri ile etkilesimlidir.
Diisey ve yatayin aradan ¢ekilip ii¢ boyutlu iliskilere odaklanildiginda canlilarin
faunalar1 ortaya ¢ikmaktadir. Canlilik arttik¢a hibritlesmeler artmakta ve bdylece

ylizeyler boyut kazanarak mekanlara doniigmektedirler.
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Sekilde goriilen diyagram Sekil 6.7°nin algoritmik bilgisi ile Dream Studio Al yapay
zekad ile iki boyutlu iligkilerin faunalara doniisme potansiyelini arastirmaktadir.
Canliligin oldugu yerlerde canliliklar tetiklenmekte ve daha siklikla egriler
goriilmektedir. Bununla birlikte yilizeyler tamamen yok olarak egrilerin yonelimleri
kopuk iliskileri yeniden iiretmek iizerinden gelismektedir. Hibritlesen egrilerin bir
diger yonelimi ise ice dogrudur. Fauna, yiizeyin bilgisinden ¢ikarak i¢ mekanlar

olusturmaktadir.

Sekil 6.7: Fauna 1 [Web 13, 2024].

Sekil 6.8’de ise egriler arasindaki bosluklar bolgelerle olusmaktadir. Bolgelerin
yogunluk egrileri ile topolojileri meydana getirmektedir. iki cephenin birlestigi
yerdeki belirgin c¢izgi belirsizleserek diiseydeki hareketi yataya da tagimaktadir.
Iligkilerin yayilimc1 davranist mekan olustururken zeminle biitiinlesik bir iliski
icerisindedir. Yeryiiziinden tiireyerek ¢ogalan bu faunada diiseyin bozulmasi ile
belirmektedir. Diiseyin bilgisi ile yeni topolojiler iireterek i¢ faunalarin olugumu

gozlemlenmistir.
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Faunalarin dinamik iligkisi ve zamansallik parametresi birlestiginde yeni
formasyonlara agik bir hale gelmektedir. Farkli fazlarda farkli formasyonlara
dontisebilen bir sistemi olusabilecegi i¢in net bir sonug iiriin algoritmasi lizerinden
degil siire¢ algoritmasi lizerinden bir yaklasim bulunmaktadir. Stirecin bilgisi ile
olusan formasyonlar artitk yiizey kodlarina goére yeni formasyonlara

doniisebilmektedir.

Sekil 6.8: Fauna 2 [Web 13, 2024].

6.3. Living Earth Uretim Siireci

Binalar inorganik ve cansizdir. Yine de rutin olarak séyleniyor ki canly organizmalar gibi islev
goriir. Mimarlik, binalara hayat kazandwrmak igin bir dizi metaforik gelenekten faydalaniyor ...
Hatta binalarin bir tiir araciliga sahip oldugunu ya da en azindan zaman icinde degigen
kosullara uyum saglama kapasitesi oldugunu diigiinenler bile var. [Cairns ve Jacobs,
2014].
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Calismanin bu asamasina kadar diisey ve yatay eksenlerde cansizligin iizerinde
bulunan artik yiizeylerin canlilik algoritmalari ¢alisilmistir. Cansiz bir yiizey olarak

davranan binanin canliliga doniisme potansiyeli bulunmaktadir.
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Sekil 6.9: Living earth analizler.

Canl1 algoritmalarin bilgisi ile yeni bir inga siireci kurulabilir mi sorusuna bir cevap
olarak c¢alisma kapsaminda Gebze Teknik Universitesi'nde bulunan terk edilmis bir
seranin biitlin cephelerindeki algoritmalarin ¢oziimlenmesi ve daha sonra kuzey
cephesinden canliligin en yogun oldugu parga segilerek algoritmalardan insa siirecine

nasil bir tasarim siireci kurulabilecegi aragtirilmistir.
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Sekil 6.10: Yapay zeka ile li¢c boyutlu iliskilerin sorgulanmasi.

Calismanin bu asamasinda cephenin lokasyonuna 6zel bir se¢im gelistirilmemistir.
Canliligimn yogun oldugu bir parcanin canli bilgisi tutularak yeniden {iretmek
hedeflenmistir. Ciinkii canliligin yogun oldugu yerler bir tetikleyici unsur icermekte
ve iligkileri kuvvetli oldugu algoritmalarinin bilgisinden agiga ¢ikmustir. Bu
incelemede bina da ayni sekilde bir lokasyon olarak goriilmemis, daha kapsamli bir
yerden bakilarak her binanin doga ile entegrasyon siirecinde yasayabilecegi durumlar
olarak degerlendirilmistir. Peki nasil bir insa siireci yeryiizii ile kirilgan artikiilasyonlar
yerine duyarl iligkiler {iretebilir? Bu soruya bir cevap olarak iiretilen Living Earth
projesi cephedeki dogal data setleri bir araya getirerek bir tasarim siireci onermektedir.
Sekil 6.9°da ¢izilen diyagramlarda goriildiigli iizere dogal data setlerin algoritmasi ile
bozulmalarin tespiti ile gergeklestirilmistir. Daha sonra data setleri arasindaki iliskiler

sorgulanmis ve dijital bir algoritma ile Sekilde dijital algoritmalar arasi iiretim
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diyagramiyla yeniden tasarlanmistir. Bu algoritma datalara bagli bir algoritma

uretmektedir.

Datalar olusturulduktan sonra dogal ve yapay arasindaki bu is birlikleri nasil
iretilebilir soru sorulmus ve Sekil 6.10 gorildiigii tizere datalarin iki boyutlu iliskileri
sorgulanmistir. Bu iligkilerin 3 boyutla olan varyasyonlar1 Sekil 6.10’da yapay zeka
ile algoritma arasinda noktalar diyagrami ile once noktalara bagh bir etkilesim
analizlenmistir. Daha sonra Dream Studio Al ile noktalardan boyutlu is birlikleri

iiretilmistir ve en yogun bolge Living Earth projesini iiretmek i¢in se¢ilmistir.

Sekil 6.11°de dogal data setleri ve yapay zeka arasindaki kolektif yapilanmanin siireci
fazlara ayrilmistir. Bu fazlardan birincisi ana striiktiiriin ilk katmanidir. Daha sonra
ikinci ve lglincli katmanlarla yeni kesitler liretmektedir. Dordiincii kesit ise bu
kesitlere bagli ¢oklu kesitlerin Grasshopper programi ile yazilan algoritma ile

ortiismesinden ortaya ¢ikmaktadir.

Ana striiktiir olusturulduktan sonra iiretim siireci tasarlanmistir. Lifli bir yiizey bilgisi
tasarim siirecinden gelmekte ve bu liflerin nasil {iretilecegi sorgulanmistir. Tez
kapsaminda canliligin kapsayict bir icerik iiretmesi ve yeryiiziinliin bir parcasina
doniistiirme durumu bir tasarim yontemi olarak degerlendirilmistir. Bu sebeple bu
liflerin de yeryliziiniin bir parcas1 ve canlilig1 lizerine odaklanilmistir. Bu sebeple
yerylizii ile iligkili bir canlilik iiretmek amaglanmistir ve bu lifler topraksi bir

biyomalzeme ile ¢alisiimistir.

Sekil 6.12 tiretim siireci 6 farkli fazda ifade edilmistir. Bu fazlar tiretilen modele bagl
bir sekilde robotik bir kolla ii¢ boyutlu basilma siirecini gdstermektedir. Lifli bir yapisi

olan Living Earth seliiloz bazli biyofilamentlerle {i¢ boyutlu basilacaktir.

Yerylizii ile ¢alisacak bu projede canlilig liflerin liretmesi igin farkl: tiirlerle is birligi
tiretmesi gerekmektedir. Bu bakis acis1 ile Bacillus bakterilerinin topragi iyilestiren ve
onu giiglendiren 6zelligi ile birlikte lifler bakteriler i¢in mikro habitatlar olarak
tasarlanmistir. Liflerin iizerinde bakterilerin yasamasi i¢in uygun bir besiyer kabi
olusturulmustur. Daha sonra lifleri sterilize edildikten sonra bir dosemeye asilarak

besiyer kapina daldirilip ¢ikarilmasi planlanmaigstir.
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DOGAL VERI SETLERI VE YAPAY ZEKA ARASINDA KOLEKTIF YAPILANMA
FAZ 2 E;A"Z3: FAZ 4:

% unwu‘n OLUSUMU 23.VE4. KIIYMMII OLUSUMU BOTON KESITLERIN BIRLESIMI

’L KATMAN

Sekil 6.11: Ana striiktiiriin olusum diyagramu.

Bu islem sonrasi1 biyolojik insa siireci projeye devam etmektedir. Bacillus bakterileri
liflerin tlizerinde ¢ogalarak canli bir iiretim siireci olusturmaktadirlar. Bakterilerin
tretimi ile lifler kalinlagmaya ve biyofilmler tireterek yeni yiizeyler inga etmektedirler.
Boylece tasarim siirecinde bir aktor olarak bakteriler de yer alacak ve dinamik iliskileri

koruyacaktir.

Bakteriler biyofilmler iirettikten sonra robotik bir kol yardimi ile toprak igerikli
biyomalzeme piiskiirtiilecek ve liflerin lizerinde bakterilerle birlikte yeni habitatlarin
olugmas1 saglanacaktir. Canli bir insa yontemi kurgusu ile Living Earth farkli

parametrelere yeryiiziiyle birlikte cevap vererek senaryolar olusacaktir.
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URETIM SURECI

3D PRINT

‘/"

YAPAY KOLEKTIF LIVING EARTH

3D PRINT BUYUME ORTAMININ DALDIRMA VE CIKARMA TOPRAK PUSKURTME
HAZIRLANMASI

200 CM*200 CM*50 CM —=| 250CM*250 CM *100 CM T, Robotik bir kol ile
LiFLi YAPI OLUSTURMA bacillus bakterileri liflerin Gzerine toprak puskurtme
icin kap hazirlanmasi daldinimasi (1 SAAT)
Bacillus bakterilerinin  buyGmesi Lifli yapinin gikariimasi ve s
seluiloz bazli biyofilament igin uygun besiyerlerinin kurutulmasi

hazirlanmasi

Robotic Kolla 3 Boyutlu Basiimasi
I:“';\ lorfe-Bereant (LB] AgarBroth P —
— e — Luria-Bertani medium
striktaran sterilizasyonu vermek

Toip
straktlran dosemeye asiimasi Es

© striktirin Asilmasi
ki

Sekil 6.12: Uretim siireci diyagramlar.

Living Earth, kurdugu mekanin yasam diyaloglariyla biitiinleserek mimari programi
yeniden tiretmektedir. Yasam diyaloglari; artik yiizey kodlari, dogal ya da yapay 151k
hareketi, kapsamli bedenlerin hareketleri, diger bedenlerle iligkileri tizerinden kurulan
habitatlarla giindelik hayatin igerisindeki durumlardir. Living Earth canliligi ile
birlikte yasamin igerisine katilmaya basladiginda bedenlerle iliski kurma potansiyeli
ortaya ¢cikmaktadir. Bu potansiyeller, ¢cevreye ve yeryiiziine duyarli yagam diyaloglari
iirettigi i¢in tek boyutta hibritlesemez ¢iinkii diyaloglar yasamin kendisinin igerisinde
farkl1 bir dlcekte devam etmektedir. Icerisinde kurdugu habitatlarla biitiinlesik beden

mekan senaryolar1 olugsmaktadir. Olasi biitlinlesik senaryolar Tablo 6.1°de verilmistir.
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Sekil 6.13: Giindelik hayat senaryolari.

Tablo 6.1: Glindelik hayatta olas1 biitinlesme halleri.

OLASI BUTUNLESME HALLERI

Senaryo 1: Bedenle biitiinlesme

Senaryo 2: Isikla Biitiinlesme

Senaryo 3: Mekansallasarak Biitiinlesme

Senaryo 4: Yeryiizi ile Biitiinlesme

Senaryo 5: Doga ile Biitlinlesik

Senaryo 6: Tiirler aras1 Biitiinlesme
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Tablo 6.1°de verilen biitiinlesme senaryolarindan bedenle biitiinlesme senaryosu Sekil
6.13 goriildiigii tizere bu striiktiiriin insanlarin onu biiyiitmesi ve dokunmasi gibi farkli
deneyimlerin bir araya gelerek iletisim kurmasi ile iliskilidir. Isikla biitiinlesmesi ise
igerisindeki canliligin 15181in durumuna gore degiskenlik gdstererek biitiinlesmesi ile
iligkilidir. Mekansallasmas1 ise iiretimin farkli tasarim parametreleri ile mekana
doniisebilme potansiyeli ile miimkiindiir. Bu potansiyellerin malzemenin bilgisi ile
birlikteligi diisiiniildiiglinde ise yeryiizii ve doga ile biitlinlesme senaryosu agiga
¢ikmaktadir. Bakterilerden biitiin bedenlere farkli 6l¢eklerdeki iliskilerin bir araya
gelme senaryosu ise tiirler arast bir etkilesimdir. Giindelik hayatin kurucusu olarak
biitiin bedenlerin tasarim siirecine katilimci olmasi senaryolarin ¢esitlenmesini

etkilemektedir.

Giincel inga pratigi dogrudan formu ile iliski kurarken Living Earth senaryolarla iligki
kurmaktadir. Olagan iligkilerin birincil oldugu bir iiretim tartigmasinda biitiinlesik
iligkilerin mikro Ol¢cekten makro Olgege kadar iiretime katilan her organizma ve
bedenin iligkilerinin iliskisinden bahsedilebilir. Dokularin birlikteligi tizerinden her
Olcegin birbiri iizerindeki etkileri ve tepkilerinin senaryolarla iliskileri lizerinden es
zamanl dokularin birlikteligi bir mekan tiretmektedir. Her 6lcek kendi senaryosu ile
bulusabilir ya da diger senaryolarin tepki senaryolarini {iretebilme potansiyeline
sahiptir. Sistemin canli olmasi sayesinde dokular birbirine baglidir ve her reaksiyon

biitlin sistemi etkilediginde biitiinlesme olasiliklar1 artmaktadir.

Doga ve canlilarin igerisinde bulundugu her iligki 6l¢ekler arasidir. Canli bir 6neri olan
bu proje de olgekler arasi dokularla birlikte yasayan bir organizmadir. Dogayla
biitiinlesen liflerin  doga ve insanin simbiyotik iliskilerinin artrma egilimi
bulunmaktadir. Bu baglamda kentlerde bulunan diisey ve yatay yiizeylere bu
perspektiften bakildiginda dogrudan doga ile temas eden araglar olarak tanimlanabilir.
Kentsel dokularin icerisinde bulunan bu yiizeyler kentin hizli akisiin icerisindeki
cansiz araliklardir. Bu araliklar doga ile kisa ya da uzun siireli temas noktalar1 olarak
da disiiniilebilir. Temaslar ¢esitli eylem olasiliklariyla bulustugunda da beden
ylizeyler araciligiyla kentin igerisindeyken kentin disinda yeni bir mekanin iiretim

parcasi olmaya baglar.

Beden ve doga arasinda fiziksel temas topolojik olanla iliskilidir. Yeryiizii ve beden

arasinda yiizeyler arasi bir iliski vardir. Living Earth, ylizeyler arasi iliskinin

stirekliligini saglayan biitlinlesik bir dogal organdir. Toprakla temas halinde olarak
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bulundugu ekosistemin bir pargasi olmak igin biitiinlesmeye agiktir. Bununla birlikte
topolojik zemin zamanlar arasi ve hareketli bir iletisim aracidir ve yere adaptif kendini
iiretme ve hareket etme potansiyellerini icerisinde barindirir. Bu sebeple, yer ve
topragin yasami bu noktada spesifik tasarim girdileri vermektedir ve biitiinlesik donati

her yer i¢in ayrica tasarlanabilir bir mimari program igerigine sahiptir.
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7. SONUCLAR VE YORUMLAR

Giindelik hayat beden ve mekanlari bir araya getiren kapsayict durumlarin biitliniidiir.
Giindelik hayat i¢in liretimler yapan mimarlik ortami i¢in bu hayatin isleyisi olduk¢a
onemlidir. Bununla birlikte giindelik yasam, bedenlerin rutinlerini ve yasamlarin
olusturan ve herhangi bir rutinin bozulmasi aninda geri doniilmek istenen anlar
olusturmaktadir. Bu baglamda da {iretime giden herhangi bir ¢alismada okunmasi

gereken 6nemli bir parametredir.

Calisma kapsami boyunca giindelik hayatin parametreleri arastirilmistir. Giindelik
hayat igerisinde biitlin canlilar1 igerisine alan biitiinciill ve karmasik bir igerik
tiretmektedir. Bu biitlinciil icerige yalnizca insan bedeni lizerinden degil biitlin canlilar
tizerinden bakildiginda bir katilimci da doganin bedeni olmaktadir. Tez kapsaminda
giindelik hayat mimari tasarim siirecinde ana bir parametre olarak ele alinmis ve
icerisindeki bilgilerin iiretim siirecindeki yansimalar1 diisiiniilmiistiir. Bu baglamda
giindelik hayatin iiretim slireclerine odaklanilmis ve iki farkli {retim siireci
arastirilmistir. Birinci iretim silireci yapisal insadir. Bu insa tiirii giincel insa
pratiklerinin olusum evrelerini igermektedir ve insan bedeni ile daha ¢ok etkilesim
diisiiniilerek iiretim s6z konusudur. Ikinci iiretim siireci ise biyolojik insadir. Buradaki
inga siireci canlilarin habitatlarin1 insa ederken kullandigi yontemlerin bir araya
gelisidir. Biyolojik inganin kapsamli bedenleri insanlarin hayatinda her zaman var
olmustur fakat giincel insa pratikleri bu olusumlarla biitiinlesik bir tasarim siireci

uretmemektedir.

Biyolojik insa stirecleri kendi giindelik mekanlarini tireten ve kendi kendine yetebilen
canli inga siireclerini olugturmaktadir. Yapisal insa ise kurdugu sisteme gore insan
bedeni ve mekanlar arasinda bir iletisim kurabilir ya da kurmayabilir. Bu insa tiirii ile
mekan ve bedenler arasindaki etkilesimler de giindelik hayati kurmaktadir. Mekanlarin
kurgusu ile siireklilikler olusmakta ve bu siireklilikler de canliliklar1 meydana
getirmektedir. Deneyim mekanla biitiinlestiginde beden eyleme gegerek mekanla
iletisimde bulunmaya baglar. Bu durum yapisal bir insa igerisindeki gilindelik
mekanlardir. Giincel insa pratiklerinin giindelik hayatla iligskisinde pratiklerin diisey
ve yatay gibi eksenlere bagli siirekli tiretimlerin sonucu oldugu goriilmiistiir. Bedenler

diisey ve yatay gibi eksenlere bagl olduklarinda agik veya kapali sistemlere bagh
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oldugu gozlemlenmistir. Bu mekanlarda birtakim beden mekan iligkilerinin kurgusu
vardir. Bu iligkiler yapisal insada olsa da biyolojik inga siirecinde de
gozlemlenmektedir. Deneyim lireten bu mekanlar belli bir isleve bagli olmadan bir
siire¢ iretirler. Bu durumlar bedenler ve mekanlar arasinda etki ve tepkiler
olusturduklart i¢in canli iligkileri ortaya ¢ikarmaktadirlar. Ayni durumlar biyolojik
insa igerisinde de gergeklesmektedir. Habitatlar da deneyimi iiretir ve bedenlere
deneyim olasiliklar1 saglar. Farkli tiirlerin habitati olmaya agik veya kapali iliskiler
kurmaktadirlar. Ciinkii giindelik hayat karsitliklarin oldugu yerlerde canliliklar1 yani

iletisimi olugturmaktadir.

Glincel insa pratiklerinin diisey yatay eksenler arasinda yapay bir insa siireci ile
olusturmaktadir. Bu iiretim sekli kapali bir sistem tirettiginde siirecle degil sonug iiriine
odaklanmaktadir. Giindelik hayat, bedenler ve mekanlar arasindaki diyalogun yani
iletisimin varlig1 ile siirmektedir. Bu baglamda da yasamdan {iretime gegen tasarim
stirecinde konu diisey veya yatay iiretmek degil icerik iiretmektir. Diyalogun oldugu
yerlerde bicim tek basina kalmaz ve iiretilmeye devam eder. Boylece tek bir bigimi
tanimlamak giindelik hayatin siireklilikle kurdugu biitiinciil sistemden uzaktir. Bu
durumu biyolojik inga siirecinde bakildiginda da bunun bir yansimasi goriillmektedir.
Canl bir siireg {ireten biyolojik ingsada hi¢bir zaman bigim tiretilmez. Cevre kosullarin
parametrelerine gore farkli formasyonlar {retilir. Zamansal bir igerige sahiptir. Bu
sebeple diisey ve yatay eksenin siirekli liretimi ve her yerde aymi yontemle farkli
formasyonlarda iiretimi hem dogadan uzak hem de bi¢imci bir yaklasimla iiretilmis bir
araca doniismektedir. Hem yeryiiziinii canli bir organizma olarak gérmeden
yerlestirilen hem de iiretimden sonra bedenin igerisine yerlestirilmesi kontrolcii bir
yaklasimdir. Kontrollerin mekanizmasi diiseyi ve yatay: liretmek {izerine kuruludur.
Amagc onu liretebilmek ve bugiiniin ihtiyacini1 hizli bir sekilde karsilamaktir. Fakat
giindelik hayat zamansaldir. Bu zamansal yeni problemleri ve yeni ihtiyaclar
beraberinde getirmektedir. Bu sebeple doganin olusumunu reddetmek ve ondan
bagimsiz bir iiretim siireci kurmak anlik ¢éziimler iiretmekte ve siirdiiriilebilir bir
gelecek iliretmemektedir. Bununla birlikte bu mekanlara beden daha sonradan
yerlestirildigi i¢cin beden yeniden o mekanlar1 iiretmek ve igsellestirmeye
caligmaktadir. Beden yeni tasarlanmis bir mekéan i¢in yeniden iiretmeye calismaktadir.
Bedenin bu ¢abasinin karsiliginda mekanin ¢abasi nedir? Yalnizca duvarlar, dosemeler

ve onu ¢evreleyen bir mekan olmasi midir?
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Yapisal iligkiler biyolojik insalar1 icerisine alan bir sistem gelistirmemektedir.
Yalnizca insan bedeni iizerine kurulu bir sistemde doga reddedilmektedir. Fakat doga
canli oldugu i¢in reddedilse de varligini siirdiirmektedir. Bu sebeple doga ile duyarh
iliskilerin oldugu insa pratiklerini yeniden diisiinmek gereklidir. Bu insa pratigi hem
insan bedeni ve mekan arasindaki agik sistem becerilerini kapsayan hem de doga ile
biitiinlesik senaryolar iireten bir siire¢ olmalidir. Bu siireci kurabilmek i¢in ise yapisal
ve biyolojik ingsanin birlikteligini anlamak ve igerisindeki giindelik hayati okumak
gerekmektedir. Bu sebeple Gebze Teknik Universitesi Eski Sera binasinda ¢alisma

yapilmustir.

Beden ve mekan arasindaki diyaloglar insan bedeni ile kuruldugunda kolektif bir
baglam olusabilir ve insan o baglamda bi¢imi diyaloguna gore kurmaya baslar. Fakat
giindelik mekandaki canli diyalogu iireten tek beden insan bedeni degildir. Canli olan
ve mekana katilan her canli bir diyalog tiretebilir. Bu diyaloglar yapay cepheler veya
duvarlar tizerinde de olsa dogal bir siirece dogru gitmektedir ve biyolojik bir insa
siireci gbzlemlenmistir. Biyolojik insanin gergeklestigi her bir yiizey “artik
ylizeylerdir”. Artik yiizeylerde; dogal ve yapay arasinda kolektif bir inga ile giindelik
hayatin olagan akis1 bir tasarim siireci olusturmaktadir. Dogal ve yapay arasindaki bu
siregte cansiz olan1 canllastirma eylemi gosteren kapsamli bedenler (iiretici
konumundadir. Bu durum beden mekan iliskilerinde insan bedeninin mekani
diizenleme ve onunla iletisim kurmak i¢in ¢aba gdstermesi ile esdeger goriilebilir.
Canlilar inga siireglerine katilma egilimi gdstermektedirler. Insan bedeninin eylemleri
tiim canlilar i¢in de gecerlidir ¢iinkii canli olan her organizmanin ortak yasam kodlari
bulunmaktadir. Bu sebeple literatiirde bedenin mekanla kurdugu iligkiler kapsamli
beden kavramiyla diistiniilmelidir. Her beden performatif 6zelliklere sahip ve kendi
habitatinda deneyimlerini {iretme egilimlidir. Bu okuma 6lgekler arasi bir okuma olsa

bile iist 6lcekte giindelik hayatta beraber bir yasam s6z konusudur.

Artik yiizeyler; yapisal ve biyolojik olanin birlikteligini iiretmektedir. Geride kalmig
ylizeylerdir ¢linkii tiretime kendiliginden katilmaktadir. Bu yiizeyler var olan yapisal
ylizeylere yeni katmanlar {ireterek farkli bedenlere mekanlar kurgulamaktadir. Bu
mekanlarda bedenler artik yiizeylerin {ireticisi olurken var olan yiizeyleri de bozuma
ugratabilmektedir. Bozulma tiirleri de artik yiizeylerin bir pargasidir. Ciinkii ylizeyler

bu bozulmalara dogru yonelmeler olusturmaktadir ve bazen yapisal olana tutunma
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davranig1 gostermektedirler. Bu durumda var olan ylizey de iiretimin bir pargasi

olmaya baglamaktadir.

Tez kapsaminda giindelik hayat okumasi bir pratik olanin igerisinde okunan teoriyi
olusturmaktadir. Uretim ise bir pratik olusturmaktadir. Teori ve pratik arasindaki
rezonans bir dinamiklik olusturmaktadir. Teoriden kopmus bir tasarim stiireci, pratigin
tam icinde olmasina ragmen beden, mekan veya deneyimi disarida birakir. Benzer
sekilde, pratigin baskin oldugu ancak teorik bilgiyle desteklenmeyen bir ortamda,
deneyim, mekan veya beden uzaklasir. Birbiri arasinda doniistimlii olan bu dongiide
pratigi iretmek i¢in teorinin bir altlik olugturmasi gerekmektedir. Bu sebeple, giindelik
hayatla ¢alismak ve onu anlamak i¢in GTU eski sera iizerinde ¢alisma yapilmistir. Bu
sera insanlarin terk ettigi ve doganin miidahalesine izin verilen bir binadir. Bu bina
belli bir lokasyondaki herhangi bir bina olarak degil daha kapsayici bir yerden
bakilarak tiim binalarin yasayabilecegi giindelik hayat akisi olarak okunmustur. Bunun
sebebi doga miidahale edilse de edilmese de orada vardir ve yapisal olanla birlikte bir
yasam siirmektedir. Bu yasami kuran diyaloglarin anlasilmasi i¢in de bu bina dis

ylizeyleri lizerine aragtirma yapilmistir.

Yapilan arastirma ile dort adet cephesi bulunan seranin yiizeylerindeki artik yiizeyler
arastirilmistir. Bu yiizeylerin arastirmasinda artik ylizeyler bozulma tiirlerine gore
cizimlerle cephe iizerinde kodlanmistir. Bu kodlamalar cephelerin canlilik oranlarinin
hesaplanmasini saglamistir. Analiz edilen dort cephede biyolojik canlilik gesitliligi ve
oranlari, artik yiizey kodlar1 ile dogrudan iligkilidir. Dogu cephe en ytiiksek biyolojik
canliliga sahipken, Giiney cephe en diisiik canliliga sahiptir. Kuzey ve bati cepheleri
ise orta diizeyde canlilhik gostermektedir. Dogu cephesindeki floralar, canlilig
etkileyip potansiyel canliliklari tetiklemistir. Bu durum canliligin oldugu yerlerde daha
cok canlilik iiretilebilecegini gdstermektedir. insa siirecine katilan artik yiizeyler, doga
ve diisey-yatay eksenler arasindaki iligkilerde zamansallik ve doganin yasayan
canlilig1 birlestiginde, bigcim ve sinirlarin belirsizlesmesine neden olmustur. Bu durum,
biyolojik inganin giindelik hayati kurmaya baslamasini saglamustir. Iliskilerin
topolojileri olusturdugu bu sistemde, topolojiler mekansallasarak cepheyi yasayan bir
bedene doniistiirmektedir. Beden, diisey ve yatay1 ayiran ¢izgiyi yok edip ¢ok yonlii
iligkileri a¢iga cikarirken, algler gibi organizmalar duvarlart mekéan olarak kullanip

faunasimi olusturmakta, sarmasik bitkileri ise yatay ve diisey arasinda bir topoloji
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olusturarak faunasini iiretmektedir. Mekansal verilerin parametreleri, artik yiizey

kodlarindan gelerek siireci tiretmektedir.

Yiizeylerin iizerinde gozlemlenen tektonik bilgilerin daha iyi okunabilmesi mikro
Olcekte ylizeylere daha da yaklasarak analizler yapilmistir. Bu analizlerle birlikte yedi
farkli analiz ortaya ¢ikmistir. Cephelerde siklikla hibritlesme senaryolar1 goriilmiistiir.
Bir bozulma tiirii bagka bir bozulma tiirii ile bir araya geldiginde birbirleri arasinda
stres ve anti stres alanlar1 olusturmaktadirlar. Bu alanlarda canlilarin davranislar
formasyonlarin tiplerine gore hibritlesebilmektedir. Burada hibritlesme senaryosu hem
diisey yatayla artik yilizeyler arasinda hem de artik yiizeylerin kendi aralarinda
gerceklesebilmektedir. Bu durumun bir diger yansimasi ise bagka bedenlerin bir
tasarim slirecinde cevresel sartlara gore hibritlesebilme potansiyelinin oldugunun

goriilmesidir. Dogal olan siirecin canli organizmalar1 bu potansiyeli olusturmaktadir.

Gerilimli entegrasyon ise bir diger artik yiizey senaryosudur. Bu senaryo iki farkli
durumun birlikte olmak i¢in verdigi miicadelenin siirecini gdstermektedir. Giindelik
hayatin i¢erisindeki kusur ve gerilimlerin akis tirettigi bir senaryodur. Karsit birliktelik
de benzer bir yerden ztliklarin birbiri iizerindeki etkilerinin birlikteligi ile
olugsmaktadir. Bu durum negatif bir durum olarak goriilmeden potansiyelleri tasarim
stirecine katilabilir. Organizmalardan habitatlara senaryosu ise var olan ylizeylerin
avantajlarin1 kullanan ve onunla mutualist bir iliski kurarak yeniden iireten bir
davranigi igerir. Bu durum bir habitat iiretme c¢abasidir ve bedenler mekani iiretici
konumundadir. Bozulmalardan mekanlara ise bozulan parcalari yeniden iiretmek
lizerine bir davranmistir. Dogaya bir Onyargi olarak bakmaktansa bozulmus olani
yeniden iireten organizmalar olarak goriilmektedir. Baglayici katman da farkh
formasyonlar1 bir araya getiren bir sistem dnermektedir. Dogal olan hem bozuma hem
de yeniden {lretmeye egilimli olabilmektedir. Fakat kirilgan artikiilasyonlar
senaryosunda bina yeryiiziinden kopmakta ve koptugu yerlerde doga yeniden var
olmaktadir. Bu durum mimari tasarim siirecinin yeryiizii ile kurdugu entegrasyonun
zayifligina ve duyarsizligma vurgu yapmaktadir. Kapsayici bir senaryo olarak bu
kirilgan artikiilasyonlarin iireticisi olan bir inga olarak bu yiizeylerin yeryiiziiniin
parcas1 olmaya doniistiigii gozlemlenmistir. Yeryiiziinden ylizeylere uzanan bu sistem

bagli bir sistem liretmektedir.

Biitiin is birlik¢i senaryolar birbirlerine bagl ve canliligin igerisinde gelmektedir.
Giindelik mekanlarini bu sekilde tireten biitiin yiizeyler etkilesimli mekanlardir. Dogal
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olan iiretimde davranis en uygun ortam ve yontemi bulmak {izerinedir. Bu sebeple
icerisindeki canlilik bilgisi bir akis olusturmaktadir ve hep vardir. Artik yiizeyler de
zamansal siirecte her binanin yasayacagi bir gergekliktir. Bu gercekligin algoritmalari
¢Oziimlenerek yeniden canlandirilabilir ve bu duruma bir tasarim ydntemi olarak
bakilabilir. Bu sebeple tez kapsaminda da artik yiizeylerin algoritmalar1 hesaplamali
tasarim ve yapay zeka araclari ile entegrasyon iireterek hem artik yiizeylerin bilgisini
aciga ¢ikarmak hem de bir iiretim yontemi kullanirken giincel mimarlik pratiginin
avantajlarindan kopmamak amaglanmistir. Ciinkii doga var oldugu gibi teknoloji de
her zaman kendisini yenileyen ve iireten dinamiklere sahiptir. Bu ¢cagin sorunlaria
¢ozlim aranirken de giindelik hayatin gercekligi icerisinde olan durumlar bir araya

getirilerek yontemlerin sinirlar1 zorlanmali ve duyarli iligkiler aranmalidir.

Bina, zamansal parametre ile c¢esitli senaryolar yasamaktadir. Fakat en kapsayici
senaryo olan binanin zamanla yeryiiziiniin bir parcasi haline gelmesi ve binanin
siirlarint yok ederek yeniden iiretmesidir. “Mikrobiyal biyogesitlilik, sistematik
olarak, binalarin insan mikrobiyomlariyla ve dolayisiyla insan sagligi ve refahiyla
nasil etkilesime girdigi tizerinde 6nemli bir etkiye sahip olan yeni bir bina performansi
tiri olarak disiiniilmelidir” [Herr vd., 2022]. Tez kapsaminda da biyogesitliligi
igerisinde barindiracak ve kapsayici senaryoyu ana igerik olarak belirleyerek diger
senaryolar1 da igerisine alabilecek Living Earth projesi Onerilmistir. Bu baglamda
Living Earth projesi ile dogal data setler ile teknolojinin bir araya gelerek iiretimin
canli hale getirilmesi amag¢lanmistir. Canli bir inga yontemi gilindelik akisin bir¢ok
parametresini igeri almakta ve duyarli iliskilere agiktir. Onerilen bu projede artik yiizey
kodlar ile tasarlanan lifler canlilik iliskilerini tetiklemesi icin kullanilmistir. Iliski
aglari lireten bu sistemde Bacillus bakterileri is birligi yaparak beden de mekani iireten
bir aktdr olmustur. Bu aktoér mikro 6lgekte gerceklesirken dlgekler arasi bir iliskinin
de kurucusu haline gelmistir. Gerekli islemlerden gectikten sonra bu liflere toprak
bazli bir biyomalzeme piiskiirtme islemi ile yapildiktan sonra bakteriler topragi
iyilestirirken proje ise yeryiizliniin bir parcast olmaya devam edecektir. Mimarlik,
biyoloji ve teknoloji ara kesitinde ¢aligilan bu projede tez kapsaminda iiretilen teorinin
pratikle bag1 yeniden sorgulanmis ve iiretilmistir. Bu ¢alisma sadece bir baglangi¢ olup
gelistirilmeye ve donlismeye agiktir. Clinkli zaman gectikce degisen sartlarda yeni
onerilerde bulunulmali ve canlilarin yasamina yaklasarak ve o yasamlar okunarak yeni

yontemler gelistirilmelidir. Her proje yontemi bir siiregtir ve siiregler gelismeye
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aciktir. Bu tez ¢aligmasi teorisi, metodolojisi ve sonuglari ile giincel mimarlik
pratiklerine yeni bir bakis ag¢is1 kazandirmak ve gelecek caligmalar i¢in kaynak teskil

etmektedir.
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