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OZET
COVID-19 BAGLAMINDA KOTULUK PROBLEMI (TOKAT iLi ORNEGI)
ALTUNOK, Yasemin
Yiksek Lisans, Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali
Tez Danismani: Prof. Dr. Mehmet DEMIRTAS

Agustos 2024, xii + 128 sayfa

Bu ¢galisma 21. ylizyilin 6nemli salginlarindan biri olan Covid-19 pandemisinin
bireylerin  kotiiliik problemine yonelik bakis agilarina etkisini  incelemeyi
amaglamaktadir. Ayn1 zamanda pandeminin dini inang, duygu, diisiince ve basa ¢ikma
becerileri tizerindeki etkilerini belirlemeyi hedeflemektedir. Aragtirmamiz Tokat ilinde
yasayan ve Covid-19 gegiren bireylerin katilimiyla gerceklestirilmistir. Katilimcilara
uygulanan anketler aracilifiyla pandeminin dini ve manevi yasam {izerindeki etkileri
detayl1 bir sekilde analiz edilmistir.

Arastirmada elde edilen bulgular Covid-19 pandemisinin bireylerin dini
pratiklerinde ve manevi dayanikliliklarinda ©nemli degisimlere yol actigini
gostermektedir. Pandemi siiresince dini basa ¢ikma mekanizmalarinin 6nemi artmuis,
bireylerin dini inang¢larini giiclendirme egilimleri gézlemlenmistir. Bu siiregte dini ve
manevi pratiklere yonelimin bireylerin psikolojik ve toplumsal dayanikliligina olumlu
katkilar sagladig tespit edilmistir.

Calismamizin sonuglar1 gelecekte benzer krizlerle karsilasma durumunda
kullanilabilecek stratejilerin gelistirilmesine ve dini basa ¢ikma mekanizmalarinin
Ooneminin daha iyi anlasilmasina yonelik degerli bilgiler sunmaktadir. Ahlaki kotiiliik
baglaminda Covid-19 pandemisi dini ve manevi yasamin bireylerin zor zamanlarla basa
cikmalarindaki roliinii vurgulamakta ve bu tiir kiiresel krizlerin ahlaki ve manevi

boyutlarint anlamamiza katki saglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Koétiiliik Problemi, Covid-19, Dini Basa Cikma, Teodise,
Manevi Dayaniklilik



ABSTRACT
THE PROBLEM OF EVIL IN THE CONTEXT OF COVID-19 (TOKAT
PROVINCE EXAMPLE)

ALTUNOK, Yasemin
Master’s Thesis Degree, Department of Philosophy and Religious Sciences

Advisor: Prof. Dr. Mehmet DEMIRTAS

August 2024, xii + 128 pages

This study aims to examine the perspectives of individuals on the problem of evil
in the context of the Covid-19 pandemic, one of the significant pandemics of the 21st
century. It also aims to determine the effects of the pandemic on religious beliefs, feelings,
thoughts, and coping skills. The research was conducted with the participation of
individuals living in Tokat province who had contracted Covid-19. Through surveys
administered to participants, the effects of the pandemic on religious and spiritual life
were analyzed in detail.

The findings of the research indicate that the Covid-19 pandemic led to significant
changes in individuals religious practices and spiritual endurance. During the pandemic,
the The research findings indicate that the Covid-19 pandemic significantly changed
individuals religious practices and spiritual resilience. During the pandemic, the
importance of religious coping mechanisms increased and tendencies to strengthen
religious beliefs were observed. It was found that turning to religious and spiritual
practices during this period positively contributed to individuals psychological and social
endurance.

In this study’s results provide valuable insights for developing strategies that can
be used in similar crises and a better understanding of the importance of religious coping
mechanisms. The Covid-19 pandemic highlights the role of religious and spiritual life in
helping individuals cope with difficult times. It contributes to understanding the moral

and spiritual dimensions of such global crises.

Keywords: Problem of Evil, Covid-19, Religious Coping, Theodicy, Spiritual

Endurance
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GIRIS

1. ARASTIRMANIN KONUSU

Kotiiliik problemi Tanri’nin varligi ve nitelikleri ile diinyadaki kétiiliigiin varlig
arasindaki goriintirdeki celiskiyi ele alir. Klasik teizme gore Tanr1 her seye giicii yeten,
her seyi bilen ve tamamen iyi bir varliktir. Ancak bu niteliklerle diinyanin mevcut durumu
yani kotiiliikk ve ac1 dolu bir diinya nasil bagdastirilabilir? Bu baglamda dogal afetler,
salgin hastaliklar ve savaslar gibi biiyiik acilara sebep olan durumlarin Tanri’nin mutlak
giicii ve iyiligi ile evrende neden var olduklari sorusu giindeme gelir.

Salginlar ve kotiiliik problemi arasindaki iliski felsefi ve teolojik tartismalarda
onemli bir yer tutar. Salgin hastaliklar dogal afetler kategorisinde degerlendirilir ve
genellikle “dogal kétiiliik” olarak adlandirilir. Dogal kétiiliik insanlarin kontrolii disinda
gerceklesen ve aci, 6liim veya yikima neden olan olaylar1 ifade eder. Bu baglamda
salginlar da insanlarin biiyilik acilar ¢ekmesine ve hayatlarini kaybetmesine yol agarak
kotiiliik probleminin merkezinde yer alir. Bununla birlikte bu tiir olaganiistii donemlerin
kisilerin dini inanglar1 {izerinde uzun vadeli bir etkisi olup olmadigini anlamak i¢in alan
aragtirmalar1 yoluyla daha fazla bilgiye ihtiya¢ duyulmaktadir.

Covid-19 salgminin tibbi, siyasi, ekonomik, sosyolojik, psikolojik ve sosyo-
kiiltirel boyutlar1 diinya genelinde ele alindigir gibi felsefi ve teolojik agidan da
degerlendirilmesi kagmilmazdir. Bu nedenle arastirmamizda kotiilik probleminin
tarihgesi ile Covid-19’un felsefi agidan hangi koétiilik tiiriine girdigi semavi dinlerin
salginlara ve dogal kotiiliiklere bakis agilari incelenmistir. Ayrica lilkemizde ve diinyada
filozoflarin Covid-19’u ele alig bi¢imleri de degerlendirilmistir. Bununla birlikte
insanli@in tarihsel olarak ge¢irdigi salginlar ve bu salgilarin psikolojik etkileri de
arastirmamizin konular1 arasindadir. Tez ¢alismamiz Covid-19 pandemisinin bireylerin
kotiiliik problemine yonelik bakis acilarini incelemeyi ve bu siirecin dini inang, duygu,
diisiince ve basa ¢ikma becerileri lizerindeki etkilerini belirlemeyi amaglamaktadir. Tokat
ilinde yasayan ve Covid-19 gecirmis bireylerin katilimiyla gerceklestirilen bu
aragtirmamiz pandeminin dini ve manevi yagsam lizerindeki etkilerini detayl bir sekilde
analiz etmektedir. Arastirmamiz dini basa ¢ikma mekanizmalarinin pandeminin zorlu
kosullar1 altinda nasil isledigini ve bu siirecteki degisimlerin bireylerin manevi

dayanikliliklarina nasil katkida bulundugunu ortaya koymay1 hedeflemektedir.



2. ARASTIRMANIN AMACI

Bu calismanin amaci 21. yiizyilin salginlarindan Covid-19 pandemisinin
bireylerin 6zelde kotiiliikk problemine bakis agilarini tespit etmektir. Bununla birlikte
pandemi ve dncesi dini duygu, diisiince, dini basa ¢ikma becerileri ve yagantilar arasinda
anlamlt bir fark olup olmadigini ortaya koymak ve etkilerini incelemektir. Buna gore
arastirmamizin sorulari su sekildedir: “Dini basa ¢ikma diizeyi {izerinde bireylerin
dindarlik durumlar1 etkili midir?”, “Dini basa ¢ikma diizeyi iizerinde bireylerin yas,
cinsiyet, egitim durumu, mali durumu, ikamet edilen yerleri etkili midir?”, “Covid-19
salgii ve inang iligkisi diizeyi lizerinde bireylerin yas, cinsiyet, egitim durumu, mali
durumu, ikamet edilen yer degiskenleri etkili midir?”, “Covid-19 pandemisi, teodise
baglaminda nasil bir konumda degerlendirilebilir?”, “Pandemi, insanligin ahlaki ve
manevi gelisimini nasil etkilemistir? Bu baglamda pandeminin insanliga bir sinav veya
terbiye araci oldugu sdylenebilir mi?”, “Covid-19 pandemisi doganin bir parcasi ve
kagimilmaz bir durum mudur? Dogal bir kétiiliik olarak m1 goriilmelidir? Yoksa viriisiin
kaynagi, insanlarin pandemiye yanit1 ve 6nlem almadaki basarisizliklari nedeniyle bir
ahlaki kotiiliik olarak mi degerlendirilmelidir?”, “Eger Covid-19 bir laboratuvarda bilingli
olarak iiretildiyse bu durumda insanlik olarak kendi yarattigimiz kotiiliiklere karst nasil
bir ahlaki sorumlulugumuz vardir ve bu sorumluluk doganin kendi dinamikleri i¢inde
ortaya ¢ikan kotiiliiklere karst olan tutumumuzdan farkli midir?”

3. ARASTIRMANIN ONEMIi

Bu arasgtirmanin énemi Covid-19 pandemisi gibi kiiresel ¢apta etkili olan bir
olaym insanlik iizerindeki ahlaki ve manevi etkilerini derinlemesine incelemesinden
kaynaklanmaktadir. Pandemi siireci bireylerin dini inan¢ ve pratiklerini nasil
sekillendirdigi, dini basa ¢ikma mekanizmalarinin bu zor donemde nasil isledigi ve bu
siirecteki degisimlerin uzun vadeli etkilerinin neler olabilecegi konusunda 6nemli
bulgular ortaya koymaktadir. Ozellikle “kétiiliik problemi” baglaminda bu tiir kiiresel
krizlerin teolojik, felsefi ve sosyolojik boyutlardan degerlendirilmesi insanlarin zor
zamanlarda manevi dayanikliliklarini ve ahlaki tutumlarimi nasil gelistirdiklerini
anlamamiza katk1 saglamaktadir.

Calismamiz Covid-19 pandemisi sirasinda insanlarin dini ve manevi pratiklere
yonelimlerini, bu pratiklerin psikolojik ve toplumsal dayaniklilia etkilerini ve

pandeminin dini inanglar iizerindeki kalict izlerini arastirarak bireylerin ve toplumlarin



bu tiir krizlerle nasil basa ¢iktiklarint ortaya koymaktadir. Bu baglamda elde edilen
bulgular gelecekte benzer ve olasi krizlerle karsilasma durumunda kullanilabilecek
stratejilerin gelistirilmesine ve dini basa ¢ikma mekanizmalarinin 6neminin daha iyi
anlasilmasina yardimei olacaktir.

4. ARASTIRMANIN YONTEMI

Arastirmamiz nicel arastirma metodolojisine dayanarak yiiriitiilmistiir. Tokat
ilinde yasayan ve Covid-19 geciren kisilerin Covid-19 pandemisi ile kotiiliikk problemi
arasindaki iliskiye yonelik goriislerinin farkli degiskenlere bagli olarak degisip
degismediginin incelendigi ¢alismamizda mevcut veya gegmisteki bir durumu oldugu
gibi tanimlamayr hedefleyen tarama modeli benimsenmistir.! Tarama modeli
arastirmanin konusu ile ilgili olan Ogeleri degistirmeden veya etkilemeden mevcut
durumu agi13a ¢ikarmay1 amaglamaktadir.? Bu nicel arastirma tasariminin secilmesinin
temel nedeni genel olarak degiskenler arasi iligkileri incelemektir.

5. ARASTIRMA GRUBU

Arastirma calisma grubu secilirken amaclh 6rneklem kullanilmistir. Bu 6rnekleme
teknigi ilgili konu hakkinda bilgi sahibi ve tecriibeli bireylerin veya gruplarin
tanimlanarak secilmesini igermektedir.® Calismamizda amagli 6rneklem gesitlerinden
olgiit drneklem yontemi kullanilmustir. Olgiit (kriter) drneklemesi belirlenmis bir dizi
Olciitii karsilayan tiim durumlarin incelenmesi anlamina gelir. Bu Olgiitler arastirmaci
tarafindan olusturulabilecegi gibi daha 6nce hazirlanmis 6l¢iitler listesi de kullanilabilir.
Arastirmacinin inceledigi olguyu agiklarken belirledigi kritik durumlar 6l¢iit 6rnekleme
i¢in kullamilabilir.* Buna gore ¢alismamizin katilimcilar1 Tokat ilinde ikamet eden ve
Covid-19 hastaligini gegiren yetiskin bireyler olarak belirlenmistir. Arastirmaya 146 kisi
katilmistir. Bu katilimcilardan 80’1 kadin (%55), 66°s1 erkektir (%45).

! Niyazi Karasar, Bilimsel Arastirma Yontemi: Kavramlar Ilkeler Teknikler (Ankara: Nobel Akademik
Yayincilik, 2003), 77.

2 Sener Biiyiikoztiirk vd., Bilimsel Arastirma Yontemleri (Ankara: Pegem Akademi Yayincilik, 2019), 98.
% Fedayi Yagar- Sema Dokme, “Niteliksel Arastirmalarin Planlanmasi: Arastirma Sorulari, Orneklem
Secimi, Gegerlik ve Giivenirlik.”, Gazi Saghk Bilimleri Dergisi 3/3 (2018), 1-9.

4 Ali Baltaci, “Nitel Arastirmalarda Ornekleme Yontemleri ve Ornek Hacmi Sorunsali Uzerine Kavramsal
Bir Inceleme.” Bitlis Eren Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 7/1 (2018), 231-274.



6. ARASTIRMANIN VARSAYIMLARI

Aragtirmanin basinda ele aliman varsayimlar dogrulugu test edilemeyen ve
kanitlanmasina gerek duyulmadan dogru kabul edilen vyargilardir.® “Covid-19
Baglaminda Kétiiliik Problemi (Tokat li Ornegi)” bashikli ¢alismamizin temel
varsayimlari sunlardir:

Arastirmada kullanilan yontem ve model belirlenen amaca uygundur.

Uygulanan anket hedeflenen amag dogrultusunda gegerlidir.

Anketin gegerliligi arastirma amacini destekler niteliktedir.

Olgiim sonuglart giivenilirlik acisindan yeterli diizeydedir.

Anketi yanitlayan katilimcilar samimi cevaplar vermistir.

7. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Arastirma yapilan ¢aligmalarda sinirliliklar: ele alma ve tartisma konusunda farkli
yaklagimlar s6z konusudur. Bir yaklagim sinirliliklart kuramsal/teorik siirliliklar ve
yontemsel/metodolojik sinirliliklar olarak iki kategoriye ayirmaktadir. Kuramsal
sinirliliklar aragtirmanin amacinin, sorularinin veya hipotezlerinin teorik, kavramsal ve
islevsel baglamda net, eksiksiz veya dogru olmadigi durumlardir. Metodolojik veya
yontemsel siirhiliklar arastirma teknigi, evren ve/veya orneklem se¢imi ve biiyiikliigi,
veri toplama araglarinin hazirlanmasi, veri toplama ve analiz stireglerinden kaynaklanan
ve genel olarak “aragtirma tasarimi” ile ilgili olan smirlamalardir. Bu smirlamalar
aragtirmanin sonuglarini, giivenirligini, gegerliligini ve bulgularin genellenebilirligini
etkileyen faktorlerdir.®

“Covid-19 Baglaminda Kétiiliik Problemi (Tokat Ili Ornegi)” adli ¢alismamiz
pandemi doneminde hastaligi geciren bireylerin dini duygu, diisiince ve yasantilarina
etkileri ile smuirlidir. Bununla birlikte ¢alismamizin bir bagka smirliligi Tokat ilinde
ikamet eden 146 kisilik ¢alisma grubudur. Arastirma evrenine iliskin kurumsal veri
paylasiminin ger¢eklesmemesi c¢alismamizin bir diger simirliligini olusturmaktadir.
Arastirmamizda elde edilen sonuglar “Covid-19 Salgim ve Inang iliskisi” 6lcegi
verileriyle sinirlidir. Hastaligin bulas riski olmasi dolayisiyla arastirmanin online (Google

Form) olarak yapilmasi diger bir sinirlilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Katilimeilarin

5> Burhan Baloglu, “Hipotez ve Varsayim Birbirlerinin Yerine Kullanilabilir mi?”, Istanbul Journal of
Sociological Studies 32 (2005), 125-129.

6 Ozlem Ozkan- Senay Sermet Kaya, “Bilimsel Makalede “sinirliliklar” Neden ve Nasil Yazilir?” TAF
Preventive Medicine Bulletin 14/6 (2015), 496-505.



hastalig1 ge¢irmis olmalari sdzel beyanlar ile anlagilmaktadir.

8. VERI TOPLAMA ARACLARI

Veri toplama araglarinin se¢iminde dikkate alinmasi gereken temel kriterler
arasinda araglarin gegerlilik ve giivenilirlik diizeyleri, uygulanabilirlik, etik uygunluk ve
aragtirma sorularma yanit verebilme kapasitesi yer almaktadir. Gegerlilik bir aracin
Olgmek istedigi kavrami ne derece dogru Olctiigiinti ifade ederken, giivenilirlik 6lglim
sonuglarinin tutarlihigini ve tekrarlanabilirligini ifade eder.” Bu segim siirecinde ilk adim
arastirmanin tiiriine ve dogasina uygun veri toplama yontemlerini belirlemektir.

Veri toplama araglari arasinda anketler, goriisme formlari, gézlem formlari, testler
ve dijital veri toplama araglar1 bulunmaktadir. Anketler nicel veri toplama araci olarak
yaygin sekilde kullanilirken goriisme formlar1 ve odak gruplari nitel veri toplama araglari
arasinda yer almaktadir. Gézlem formlar1 6zellikle davranig bilimleri arastirmalarinda
onemli bir yer tutar.® Dijital veri toplama araglar1 ise teknolojinin gelismesiyle birlikte
artan bir oneme sahip olup online anketler ve mobil uygulamalar gibi formlarda karsimiza
¢ikmaktadir.® Oncelikle arastirmanin amaci dogrultusunda sosyo-demografik verileri
toplamak i¢in katilimeilara kisisel bilgi formu iletilmistir. Bu boliimde cinsiyet, yas,
egitim durumu, ikamet edilen yer ve mali durum gibi sorular yer almaktadir.

Calismamizda Ismail Bulut ve Ahmet Kog (Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi)
tarafindan gelistirilen “Covid-19 Salgini Inang Iliskisi” anketi “Google” iizerinde bulunan
“Formlar” uygulamasi kullanilarak anket hazirlanip katilimcilara iletilmistir.

9. VERILERIN ANALIZI

Kisilerin dini inanglart ve manevi yonelimlerinin salgin gibi olaganiistii
durumlarda nasil bir tutum takindiklarini temel alarak Covid-19 pandemisi ve kotiilik
problemi baglamindaki inang iliskiSinin incelenmesi 6nem arz etmektedir. Bu ¢erceveden
yola ¢ikarak s6z konusu iligkiyi detayli bir sekilde arastirmak ve bu konuda 6zel olarak
tasarlanmis anketler kullanilmistir. Calismamizda demografik bilgi formu ile “Covid-19

Salgini ve Inang Tliskisi”'® besli likert dlgegi kullanilmistir. Anket galismasi pandemi

7 Nahid Golafshani, “Understanding Reliability and Validity in Qualitative Research.” The Qualitative
Report 8/4 (2003), 597-607.

8 Michael Quinn Patton, Qualitative Research & Evaluation Methods (Sage Publications Ltd, 2002), 39-
85.

® Alan Bryman, Social Research Methods, (Oxford University Press, 2016), 45-78.

10 fsmail Bulut- Ahmet Kog, “Covid-19 Salgim Inang iliskisi”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi
22/1 (2022), 281-312.



nedeniyle online olarak gerceklestirilmistir. Tokat ilinde yasayan ve Covid-19 geciren
146 birey iizerinde yiiriitiilmiis ve herhangi bir maddenin anlasilmadigina dair bir bulgu
olmadig1 belirlendikten sonra uygulamaya gecilmistir.

“Covid-19 Salgmi ve Inang Iliskisi” 5°1i Likert Olgegi 1°den 5’ kadar bir
degerlendirme 6lgegi oldugundan bu anket bes esit pargaya boliinmiis ve her secenege
karsilik gelen puan araligi su sekilde belirlenmistir: 1,00-1,79 aras1 “hi¢”, 1,80-2,59 arasi
“az”, 2,60-3,39 aras1 “orta”, 3,40-4,19 aras1 “yiiksek” ve 4,20-5,00 aras1 “tam”. Anket
sonuclarinin degerlendirilmesinde bagimli ve bagimsiz degiskenlere iliskin frekans ve
yiizde tablolar1 kullanilmistir.

Arastirmanin istatistiksel analizinde “SSPS” yazilim1 kullanilarak katilimcilarin
goriislerine dayanarak Kotiiliik Problemi ve Covid-19 arasindaki iliskinin belirlenmesi
amaciyla anket bulgularinin bagimli ve bagimsiz degiskenlere iliskin yiizdelik dagilim
tablolart sunulmus ardindan degiskenler arasindaki anlamli baglantilar1 belirlemek igin
Ki-Kare (2) testi'! uygulanmustir.

10. LITERATUR TARAMASI

Problem alanmin belirlenmesi kapsaminin daraltilmasi ve netlestirilmesi
arastirma siirecinin ilk ve en dnemli adimlarindandir. Bu asamalarda mevcut literatiiriin
kapsaml1 bir sekilde taranmasi biliyilk 6nem tasir. Literatlir taramasi arastirmacinin
mevcut bilgi birikimini ve aragtirma bosluklarini tespit etmesine olanak tanir. Ayni
zamanda ¢alismanin kuramsal c¢ercevesinin olusturulmasina ve metodolojinin
belirlenmesine yardimci olur. Dolayisiyla problem alanmin dogru bir sekilde
biitiinlestirilmesi, siirlandirilmasi ve tanimlanmasi i¢in literatiir taramas: yapmak kritik
bir gerekliliktir. Bu siire¢ arastirmanin bilimsel katkisin1 ve 6zgiinliigiinii artirmada
onemli bir rol oynar.}? Bu béliimde literatiir incelenerek yapilan calismalar kisaca ele
alinmistir.

Ismail Bulut ve Ahmet Kog tarafindan gerceklestirilen ¢alisma, 2020 yilinda tiim

diinyay1 etkisi altina alan Covid-19 salgini ile dini inang arasindaki iligkiyi incelemeyi

11 Ki-kare (X?) testi dagilimlar arasindaki farklarin anlamli olup olmadigini belirlemek amaciyla kullanilan
yaygin bir istatistiksel yontemdir. Ozellikle siniflama 6lgeginde ifade edilen verilerle ve normal dagilimdan
sapmalarm goriildiigli durumlarda uygulanir. Parametrik olmayan bu test sayilabilir verilerle yapilan
analizlerde kullanilir. Ki-kare testi gozlenen frekanslar ile beklenen frekanslar arasindaki farklari
inceleyerek bu farklarin tesadiifi mi yoksa istatistiksel olarak anlamli m1 oldugunu saptar. Karasar, Bilimsel
Arastirma Yontemi: Kavramlar Tikeler Teknikler, 241.

12 Karasar, Bilimsel Arastirma Yontemi: Kavramlar [lkeler Teknikler, 65.



amacglamaktadir. Arastirmada Hitit Universitesi’nde 6grenim goren 344 dgrenciye anket
uygulanmistir. Verilerin analizi katilimcilarin sosyal, kiiltiirel ve mali durumlarina gore
salgimin etkilerini heterojen olarak degerlendirdigini ortaya koymustur. Dini baglamda
salginin ibret, ceza ve hikmet baglaminda degerlendirilmesi gerektigi one siirilmiistiir.
Katilimeilarin  ¢ogunlugu salgimnin Allah’tan gelen bir imtihan oldugu diisiincesini
tagimakta ve dini inancin salgin slirecinde 6nemli bir basa ¢ikma mekanizmasi oldugunu
belirtmektedir.'?

Kadir Canatan tarafindan gergeklestirilen arastirma, pandemi siirecinde {iniversite
ogrencilerinin pandemiyi kotiilik problemi (teodise) baglaminda nasil algiladiklarini
incelemektedir. Istanbul Sabahattin Zaim Universitesi’nde yapilan bu nitel arastirmada
77 tniversite 6grencisinden pandemiyi kotiiliik problemi baglaminda degerlendirmeleri
istenmistir. Bulgular 6grencilerin ¢ogunun pandemiyi Tanr ile iliskilendirdigini bir
kisminin pandemiyi Tanr1’nin cezasi olarak gordiigiinii diger bir kisminin ise imtihan ve
bilinglenme vesilesi olarak yorumladigini géstermistir. Ayrica pandemiyi tamamen dogal
bir olay olarak géren azinlik bir grup da bulunmaktadir. Bu gruba gére pandemi insan
miidahalesinden bagimsiz olarak gelisen dogal bir felakettir. Calisma o6grencilerin
pandemiyi anlamlandirma siireglerinde dini ve felsefi 6gretilerin etkili oldugunu ortaya
koymaktadir.'

Ramazan Onciil tarafindan yapilan arastirma, Covid-19’a yakalanan bireylerin
dini basa ¢ikma yontemlerini ve bu siiregteki dini inang ve ibadetlerinde meydana gelen
degisiklikleri incelemektedir. Arastirmanin amact Amasya il ve il¢elerinde yasayan ve
resmi olarak Covid-19 tanis1 almis bireylerin bu hastalig1 nasil algiladiklarini ve dini basa
¢ikma yontemlerine bagvurup basvurmadiklarini belirlemektir. Arastirma nitel arastirma
yontemlerinden miilakat teknigi kullanilarak gerceklestirilmis olup 6rneklemi 2020-2022
yillarinda Covid-19’a yakalanan 31 bireyden olusmaktadir. Veriler betimsel analiz
yontemiyle degerlendirilmistir. Bulgular katilimcilarin gogunlugunun Covid-19’u kiiresel
bir saglik sorunu olarak gordiigiinii, inanglarin1 sorgulamadiklarii ve dini basa ¢ikma
yontemlerini kullandiklarini ortaya koymustur. Ayrica hastaligin dini inang ve ibadetlerde
bazi farkliliklara yol agtig1 belirlenmistir. Katilimcilarin biiyiik bir kisminin Covid-19 ile

basa ¢ikmak icin alternatif tip yoOntemlerine yoneldikleri ancak dini basa c¢ikma

13 Bulut- Kog, “Covid-19 Salgim Inang Iliskisi”, 281-312.
4 Kadir Canatan, “Pandemi Siirecinde Dezavantajli Bir Grup Olarak Universite Gengleri ve Bir Kétiiliik
Problemi (Teodise) Olarak Pandemi Algilar”, Necmettin Erbakan Universitesi Yayinlar: (2021), 351-371.



yontemlerine de basvurduklar tespit edilmistir.'®

Hayati Duman’in hazirladigi yiiksek lisans tezi, Covid-19 salgininin
Afyonkarahisar’daki bireylerin dini diisiince ve yasam tarzlar1 lizerindeki etkilerini
incelemistir. Nitel arastirma yontemiyle 32 katilimci ile yapilan derinlemesine
miilakatlarla toplanan veriler analiz edilmistir. Bulgular salginin ilahi bir ceza veya
imtihan olarak yorumlandigini1 dini disiincelerde Yaratici’ya yonelme ve dua etme
egiliminde artis oldugunu, dini ritiiellerin degismesinden duyulan rahatsizlig1 ve sosyal
iligkiler ile bireysel psikolojik durumlarda kaygi ve korku gibi etkileri ortaya koymustur.
Calisma salginin dini ve sosyal boyutlarini anlamak icin énemli veriler sunmaktadir.'®

Mehmet Emin Kalgi’nin g¢alismasinda Covid-19’a yakalanan Kkisilerin dini
algilarindaki degisimleri ve bu siiregte dini basa ¢ikma stratejilerini incelemektedir. Nitel
arastirma deseni kullanilarak icerik analizi yoOntemiyle veriler analiz edilmistir.
Arastirmaya katilan 24 kisi salginin ilahi ceza veya imtihan, doganin intikami, komplo
teorisi veya notr anlamda degerlendirildigini belirtmislerdir. Cogunluk salgini ilahi ceza
veya imtihan olarak gormiistiir. Katilimeilar Covid-19’a yakalandiktan sonra kaygi,
engellenmislik, tikenmislik ve yalnizlasma gibi psikolojik sorunlar yagsamis ve bu siiregte
dua etmek, namaz kilmak gibi dini ritiiellerde artis gdzlemlenmistir.’

Hisnii Ezber Bodur tarafindan hazirlanan ¢alismada Covid-19’un dini yasam
tizerindeki etkilerini ve ilahiyat fakiiltesi mezunu Ogretmenlerinin salgmla ilgili
diisiincelerini incelemektedir. Nitel aragtirma yontemiyle yar1 yapilandirilmis goriismeler
kullanilarak 2020 yilinda veri toplanmistir. Bulgular 6gretmenlerin pandemi gibi
felaketlerle ilgili bilgilerinde eksiklikler oldugunu ve miifredatta bu konulara yer
verilmesi gerektigini gostermektedir. Ayrica pandeminin felsefi, sosyolojik ve teolojik
temelde ele alinmasinin énemi vurgulanmgtir.'®

Hasan Kaplan ve arkadaslari tarafindan hazirlanan ¢alismada Covid-19 salgininin

Tiirkiye’deki insanlar tarafindan nasil algilandigini, anlamlandirildigini ve basa ¢ikma

15 Ramazan Onciil, Covid-19'a Yakalanan Bireylerde Dini Basa Cikma (Amasya Ornegi) (Corum: Hitit
Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2022).

16 Hayati Duman, “Salgimin (Covid-19) Sosyal Etkileri: Dini Diisiince ve Hayata Yansimalari
(Afyonkarahisar Ornegi) (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2021).

17 Mehmet Emin Kalgi, “Covid-19 Salgmina Yakalanan Kisilerde Dindarlik ve Dini Basa Cikma”. Marife
Dini Aragtirmalar Dergisi 21/1 (Haziran 2021), 131-150.

18 Hiisnii Ezber Bodur, “Ilahiyat Fakiiltesi Mezunu Ogretmenlerin Bakis A¢isindan Pandemi- Din iliskisi”,
KSU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 38 (Aralik 2021), 1-33.



stratejilerinin neler oldugunu incelemektedir. Cevrimi¢i anket yOntemiyle 3597
katilimcidan elde edilen veriler katilimecilarin %68’inin salgini ciddiye aldigini,
%30 unun salgini siyasi veya ekonomik bir komplo olarak gordiigiinii, %29 unun ise ilahi
bir imtihan olarak degerlendirdigini ortaya koymustur. Katilimeilarin %86°s1 dua, ibadet
ve zikir gibi dini pratiklerle salginla basa g¢iktiklarini belirtmislerdir. Calisma dogal
afetlerin ve zorlu yasam olaylarmin anlamlandirilmasinda dini inanglarin 6nemli bir rol
oynadigini ve manevi destegin gerekli oldugunu vurgulamaktadir.*®

Mehmet Sulhan tarafindan gergeklestirilen arastirma Covid-19 salgini tizerinden
katiiliik problemini felsefi agidan incelemektedir. Makalede kotiiliik probleminin tarihsel
ve felsefi kokenleri ele alinarak Covid-19 salgini baglaminda dogal, ahlaki ve metafizik
kotiiliik ¢esitleri tartisilmaktadir. Sulhan, salginin hem ilahi bir imtihan hem de insan
eliyle yaratilmis bir felaket olarak degerlendirilebilecegini belirtir. Ayrica teodise
baglaminda salginin anlami irdelenmis ve farkli filozoflarn yaklasimlari incelenmistir.?

Feim Gashi’nin yilinda yayimlanan “Kosova Toplumunda Covid-19 Korkusu,
Anksiyete ve Bireysel Dindarlik Uzerine Bir Arastirma” baslikli makalesi, Covid-19
salgininin Kosova’daki bireylerde yarattigi korku ve anksiyete ile bireysel dindarlik
arasindaki iligkileri incelemektedir. Tarama yoOntemiyle ve anket teknigiyle yapilan
aragtirmaya 152 kisi katilmistir. Bulgular Covid-19 korkusu ve anksiyetenin kadinlarda
erkeklere gore daha yiiksek oldugunu, yas arttik¢a anksiyetenin azaldigini, mali durumu
kotii olanlarin anksiyete diizeylerinin daha yiiksek oldugunu ve bireysel dindarligin
arttikga Covid-19 korkusu ve anksiyetenin azaldigini gostermistir.?

Kraig Beyerlein ve arkadaglari tarafindan gerceklestirilen arastirma Covid-19
pandemisinin ABD’deki inananlarin dini inanglari {izerindeki etkisini incelemektedir.
Makalede pandeminin baslamasindan alt1 hafta sonra yapilan bir ulusal anketten elde
edilen veriler kullanilarak teodise, dini uygulamalar ve geleneklerin inananlarin
pandemiye tepkileri {izerindeki etkileri ele alinmaktadir. Beyerlein ve arkadaslari,
pandeminin inananlarin ¢ogunlugunun inancini zayiflatmadigini aksine 725 katilimcinin

yaklasik tigte birinin inancini gii¢lendirdigini belirtmektedir. Ayrica Tanr1’nin pandemiyi

19 Hasan Kaplan vd., “Dogal Afetleri Anlamlandirma ve Basa Cikma: Covid-19 Salgmi Uzerine Bir
Arastirma”, Turkish Studies 15/4 (Agustos 2020), 579-598.

20 Mehmet Sulhan, “Covid-19 Baglaminda Kétiiliik Probleminin Cesitleri”, Tasavvur: Tekirdag [lahiyat
Dergisi 6/2 (Aralik 2020), 797-820.

21 Feim Gashi, “Kosova Toplumunda Covid-19 Korkusu, Anksiyete ve Bireysel Dindarlik Uzerine Bir
Arastirma”, Trabzon Ilahivat Dergisi 7/2 (Temmuz 2020), 227-262.
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insanliga yasam tarzlarini degistirmesi gerektigini sdylemek i¢in kullanmasi ve Tanr1’nin
bireyleri viriisten koruyacagi inanci gibi teodise yorumlarinin inananlarin inang¢larinin
gliclenmesinde 6nemli bir rol oynadigini vurgulamaktadir. Siyah Protestanlar bu
yorumlart benimsemeye daha yatkin olup bu da inang¢larmin giiglenmesine katkida
bulundugu arastirma sonucunda elde edilen verilerdendir.??

Rongping Ruan ve arkadaslar1 tarafindan gergeklestirilen arastirma Covid-19
pandemisinin Cin’deki dini inaniglar tlizerindeki etkisini incelemektedir. Makalede
pandeminin Cin’deki dini ortamda 6nemli degisiklikler yarattigi ve yeni dini felaket
tepkileri ile psikolojik basa ¢ikma mekanizmalar1 sagladigl vurgulanmaktadir. Ruan ve
arkadaglar1 pandeminin Cin’deki dindarlik oranlarini artirdigini 6zellikle pandemiden en
cok etkilenen bolgelerde belirgin bir artis oldugunu belirtmektedir. Calisma pandeminin
halkin risk algisini artirarak ve dini inanislart giiclendirerek dini davranislar iizerinde
onemli bir etkisi oldugunu gostermektedir. Yazarlar pandeminin dini baghiligin diisiik
oldugu bir ortamda bile dinin 6nemli bir basa ¢ikma kaynagi oldugunu 6ne stirmektedir.
Arastirma cevrimi¢i arama verilerini kullanarak bu durumu yenilik¢i bir yaklagimla
gostermektedir.?

Sriya lyer, Shaun Larcom ve Po-Wen She tarafindan gerceklestirilen arastirma,
Birlesik Krallik’taki pandemi kisitlamalarinin dini insanlarin ruh saghigi tizerindeki
etkilerini incelemektedir. Makale Understanding Society veri setinden elde edilen veriler
kullanilarak dini inanglarin pandemi doneminde insanlara nasil yardimei olabilecegi
arastirilmistir. Iyer ve arkadaslari, dini inang¢larin ve baghliklarin pandemi kisitlamalari
sirasinda depresyon ve mutsuzluk oranlarmmi azaltmada oOnemli bir rol oynadigini
bulmuslardir. Arastirma dinin insanlara imit, teselli ve anlam saglayarak zorluklarla basa
¢ikmada yardimer olabilecegini 6ne siirmektedir. Ozellikle diizenli dini uygulamalara
sahip bireylerin Hiristiyanlar, Miisliimanlar ve Hindularin daha az ruhsal sikint1 yasadigi
goriilmiistiir. Ayrica ibadet yerlerinin kapali oldugu donemlerde Miisliimanlar ve
Katolikler orantisiz sekilde daha fazla etkilenmistir. Arastirma dinin kriz zamanlarinda

psikolojik bir tampon gorevi gordugiinii ve farkli dini gruplarin krizle basa ¢ikma

22 Kraig Beyerlein vd., “Theodicy and Crisis: Explaining Variation in U.S. Believers Faith Response to the
COVID-19 Pandemic”, Sociology of Religion 82/4 (Kis 2021), 494-517.

2 Rongping Ruan vd., “Trust in God: The COVID-19 Pandemic's Impact on Religiosity in China”, Journal
for the Scientific Study of Religion 62/3 (2023), 523-548.
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kapasitelerinde farkliliklar olabilecegini vurgulamaktadir.?*

24 Sriya Iyer vd., “Do Religious People Cope Better in a Crisis? Evidence from the UK Pandemic
Lockdowns”, Cambridge Working Papers in Economics (2024).
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BIiRINCIi BOLUM
1. KOTULUK PROBLEMIi VE TEODISELER

1.1. Teizmde Tanr

Teizm, Tanri’nin varligina ve evrenin yaraticist ve koruyucusu olduguna inanan
bir felsefi goriis olarak tanimlanabilir. Klasik teizm antik diisiince ile Yahudilik
arasindaki uzlastirma c¢abasindan dogmus, Plotinus ile devam ederek Hiristiyan ve
Miisliiman diisiiniirler tarafindan gelistirilmistir. Teizmde Tanr1 varlig1 gercek, her an ve
her yerde mevcut, her seyi bilen, yasam sahibi, diledigini gergeklestirme kudretine sahip,
degismeyen, tek, 6zgiir, ezeli ve ebedi, ahlaki sorumluluklarin kaynagi, ibadete layik,
giizel, adil ve en listiin derecede iyi olarak kabul edilir. Teizm, ateizm ve agnostisizmi
reddederken Tanri’nin yaraticilik, teklik, zatilik, agkinlik ve 6zgiirliik gibi niteliklerini
g6z ardi eden deizm, diializm, politeizm ve panteizm gibi diger inang bigimlerinden de
ayrilir.®

Teizm Yahudilik, Hiristiyanlik ve Islam’in temel 6gretilerindendir. Ancak her bir
dinin Tanr1 anlayis1 teizmin genel tanimu i¢inde farklilagir. Ornegin; Yahudilikte milli bir
din haline gelen teizm evrenselligini yitirirken Hiristiyanlikta teslis anlayisi
monoteizmden uzaklasmaya yol agar. Islamiyet ise tevhit ve evrensellik vurgusuyla hem
Yahudilikten hem de Hiristiyanliktan ayri ve dzgiindiir. islam’a gore Allah; birdir, ezeli
ve ebedidir, sonsuz ve degismezdir, iyidir ve adildir, bilgi, kudret ve irade sahibidir. Bu
anlayista Tanr1 kdinati1 yaratan, her an yaratmayi siirdiirlip evreni yoneten bir varlik olarak
kabul edilir.?®

Felsefi a¢idan bakildiginda teizmde Tanri’nin dlemle olan iligkisi 6nemli bir yer
tutar. Teistik sistemler Tanri’nin alemi yaratan, idare eden, olup bitenleri bilen ve
gerektiginde miidahale eden bir varlik oldugunu kabul eder. Filozoflar Tanri’nin ezeli ve
ebedi olusu ile siirekli degisen alem arasindaki iligkiyi agiklamay1 gerekli gormiislerdir.
Antik Yunan felsefesinde degismez olanin ne oldugu iizerine yogunlasan diisiiniirler,
degismeyen arkhedeki gergekligi aramislardir. Herakleitos, realitenin degisme ve olusta
oldugunu savunurken Platon idealar1 degismez ve ebedi olarak goriir. Aristoteles ise Ilk
Hareket Ettirici’yi degismez olarak tanimlar. Bu diisiinceler Hiristiyan ve Islam diisiincesi

tizerinde etkili olmus Yunan felsefesinin etkisiyle Tanr1 degismez olarak kabul edilmistir.

25 Aydin Topaloglu, “Teizm”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 40 (2011), 332-334.
26 Cafer Sadik Yaran, Kétiiliik ve Teodise, (Istanbul: Vadi Yayinlari, 2016), 21.
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St. Augustine, Tanr1’y1 en miikemmel ve degismez olarak tanimlamustir.?’

Farabi ve Ibn Sina gibi Islam filozoflar1, Tanri’nin mutlak ve degismez olduguna
inanarak alemi Tanr1’dan bir sudir olarak agiklarlar ancak bu anlayis Kur’an’in yaratma
Ogretisiyle catisir. Gazzali bu goriisleri elestirerek Tanri’nin ciliz’iyyati bilebilecegini
savunur. Islam Filozoflar1 Tanr1’nin Alemle daha dogrudan ve kisisel bir iliskisi oldugunu
vurgulamiglardir. Bu anlayislar Tanri’nin mutlak ve degismez dogasini korurken ayni
zamanda onun alemle etkilesimde bulundugunu ve insanlarin ibadet, dua ve niyazlarina
cevap verdigini gdstermeye calisir.?®

Teist filozoflar, Tanr1’nin mutlaklik ve degismezlik gibi vasiflarini kabul ederken
Tanrt ile iligki kurulmasini ¢esitli yollarla agiklamislardir. Genellikle bu sifatlar Tanr1’nin
askinligin1 ve miikkemmelligini vurgularken iliski kurulmasina olanak taniyan yonlerini
de goz ardi etmemislerdir. Tanr1 bir taraftan mutlak ve degismez olarak kabul edilirken
diger taraftan alemi yaratan, idare eden ve orada olup bitenleri bilen bir varlik olarak
tamimlanmugtir. 2°

1.1.1. Tanr’’nin Sifatlar

Tanri’nin sifatlan teistik inang sistemlerinin merkezini olusturan konulardir. Bu
baglamda Tanr1 genellikle sonsuz gii¢ ve bilgiye, mutlak iyilige sahip ve var olusun temel
nedeni olarak goriiliir.*

Her seyi bilme genellikle teistik inang sistemlerinde Tanri’nin temel sifatlarindan
biri olarak kabul edilir. Tanri’nin gegmis, simdiki zaman ve gelecekte olabilecek her
olay1, her diisiinceyi ve her olasilig1 tam olarak bilmesi anlamina gelir. Bu kavram 6zgiir
irade ve determinizm arasindaki iligki insanlarin kararlarinin 6nceden bilinmesi ve bu
bilginin insan Ozgiirligi ile nasil uyumlu olabilecegi gibi felsefi tartigmalari da
beraberinde getirir. Ayn1 zamanda kétiiliikk probleminin anlagilmasinda da énemli bir rol
oynar zira Tanr’’nin her seyi bildigi disilinildiigiinde kotiliigin varligint neden
engellemedigi veya 6nlemedigi sorular1 ortaya cikar.3

Mutlak iyilik sifati, Tanri’nin tiim iyilik standartlarinin tizerinde oldugunu ve bu

2" Fatma Yiice, "Din Felsefesinde Koétiiliik Problemi ve Teodise: Algisal Kotiiliik Kavramiyla Yeni Bir
Perspektif”, Felsefe Diinyasi1 63 (Yaz 2016), 179-202.

28 fsmail Cetin, “Tanri’nin Degismezligi Problemi”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 13/1
(Ocak 2004), 36-49.

2 Cetin, “Tanr’nin Degismezligi Problemi”, 38.

% John Leslie Mackie, “Evil And Omnipotence”, Mind 64/264 (Nisan 1955), 200-212.

31 Mackie, “Evil And Omnipotence”, 200-212.
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iyiligin mutlak oldugunu gdsterir. Bu sifat ayn1 zamanda Tanr1’nin ahlaki bir varlik olarak
ele alinmasii da ifade eder. Tanri’nin mutlak iyilik sifati1 ahlaki dogrularin kaynagi ve
zorunlulugu ile yakindan iligkilidir. Tanri’nin dogasinin temel bir niteligi olarak kabul
edilir ve Tanri’nin emirlerinin ve iradesinin 6tesinde onun 6zsel iyiligi ile baglantilidir.
M. Sait Regber, Euthyphro ikilemi baglaminda bu iliskiyi ele alarak ahlaki dogrularin
Tanr1’nin iradesine mi yoksa dogasina m1 dayandigini sorgular. Regber, ahlaki dogrularin
Tanri’nin iradesinden bagimsiz olarak Tanri’nin dogasina ickin oldugunu savunur. Bu
gorlise gore Tanri’nin mutlak iyilik sifatt ahlaki dogrularin degismezligini ve
evrenselligini garanti eder.®

Regber’in galigmasi ahlaki dogrularin Tanri’nin iradesine degil dogasina
dayandigini ileri stirerek ahlaki gerceklerin Tanr1’nin mutlak iyiligi ile uyumlu oldugunu
belirtir. Ahlaki dogrularin Tanri’nin emirlerinden bagimsiz olarak var oldugunu ve
Tanri’nin dogasinin bir yansimasi oldugunu savunur. Benzer bir yaklasim Richard
Swinburne’de goriilmektedir. Swinburne, ahlaki dogrularin Tanri’nin iyilik dogasina
dayandigin1 ve bu dogrularin Tanri’nin iradesinden bagimsiz, zorunlu oldugunu ifade
eder.®® Bu baglamda Tanri’nin mutlak iyilik sifati onun ahlaki miikkemmelligini ve
evrensel adalet anlayisini yansitir. Tanri’min dogast geregi iyl oldugunu ve ahlaki
dogrularin da bu iyiligin bir yansimasi olarak algilanmasi gerekir. Boylece ahlaki
dogrularin kaynagi Tanri’nin mutlak iyiligi olup bu dogrular evrensel ve degismezdir.

Tanr’’nin Kudret/sonsuz gii¢ sifati, O’nun her seye giicli yeten, her tirld fiili
gerceklestirme kudretine sahip oldugunu ifade eder. Kudret sifatt Allah’in iradesinin ve
giicliniin sinirsiz oldugunu belirtir ve bu Kur’an-1 Kerim’de sik¢a vurgulanmigtir (En’am
6/65, Al-i Imran 3/37-38). Kudret sifati O’nun sadece smirsiz giiciiniin degil aym
zamanda O’nun iradesinin de mutlak oldugunu ifade eder. Bu gii¢ ve irade kainattaki her
olayin O’nun bilgisi ve kontrolii altinda oldugunu gosterir. Islam filozoflar1 da kudret
stfatin1 ilim sifatinin bir yansimasi olarak gérmiislerdir. Allah’in kadir olmasi ilim ve
irade sifatlarinin bir geregidir.>* Mutezile alimleri, Allah’mn “alim” ve “kadir” sifatlarmi
O’nun en temel ve iistiin sifatlar1 olarak kabul ederler. Bu iki sifat diger tiim ilahi sifatlarin

temelini olusturur ve onlarin altinda yer alir. Mutezile’nin teolojik anlayisinda Allah’in

%2 M. Sait Recber, “Tanr1 ve Ahlaki Dogrularin Zorunlulugu”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 44/1 (2003), 135-160.

3 Richard Swinburne, The Existence Of God (Oxford: Clarendon Press, 1981), 151-152.

3 Erkan Bulut, “Mu‘tezile ve Filozoflarin Allah’in Sifatlar1 Hakkindaki Gériislerinin Mukayesesi”, Turkish
Research Journal of Academic Social Science 5/1 (Temmuz 2022), 1-16.
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her seyi bilen (alim) ve her seye giicii yeten (kadir) olmas1 O’nun mutlak bilgi ve kudret
sahibi oldugunu ifade eder ve bu diger tiim sifatlarin O’nun bu iki temel niteligine
dayandigin1 gosterir.®®

Gazali, evrenin “muhkem” ve “miirettep” yapisinin yani saglam ve diizenli
olusunun tstlin bir kudrete isaret ettigini belirtir. Allah’in kudret sifatinin evrendeki her
seyin yaratilis1 ve diizenlenisi iizerindeki etkisini ortaya koyar. Oyle ki 0o, muhkem olan
her fiilin kudret sahibi bir fail tarafindan gerceklestirilmesi gerektigi diisiincesiyle evrenin
yaratilisinin ve miikemmel diizeninin de Kadir olan bir yaraticiy1 gerektirdigini savunur.
Allah’mn kudret sifat1 evrendeki tiim diizen ve uyumun temelinde yatan ilahi gii¢ olarak
temellendirilir ve Allah’in mutlak hakimiyetini ve yaratic1 giictinii vurgular. Gazali’nin
bu yaklasimi Allah’in sifatlarinin 6zellikle de kudret sifatinin evrendeki varliklarin ve
olaylarin arkasindaki ilahi iradeyi ve giicii nasil yansittigim agikca ortaya koyar.®

Kotiiliik problemi Tanri’nin bu sifatlari ile evrendeki kotiiliglin varligini nasil
acikladigini tartisir. Tanri’nin sinirsiz giicii (omnipotence), sinirsiz bilgisi (omniscience)
ve smirsiz iyiligi (omnibenevolence), kotiiliigiin varligt ile nasil uyumlu olabilir? Bu
sorun Ozellikle problemi merkezinde yer alir ve teistler tarafindan cesitli teodiseler ile ele
alinir.®” Ancak bu ¢dziim yollarinin her biri kendi i¢inde gesitli zorluklar ve elestirilere
agiktir. Ornegin; kotiiliigiin insan 6zgiir iradesinin bir sonucu oldugunu savunan
yaklasimlar Tanr1’nin bu 6zgiirligli sinirlamamasinin nedenlerini agiklamak zorundadir.
Diger yandan bazi teolojik goriisler kotiliigiin Tanri’min daha biytik bir 1yiligi
gerceklestirme planinin bir pargast oldugunu 6ne siirer. Bu teolojik tartigmalar Tanr1’nin
mitkemmelligi ve evrenin gercekligi arasindaki iliskiyi anlamaya calisan derin ve
karmasik bir diisiince alanimi temsil eder.® Teist diisiinceye gore Tanr’nin degismezligi,
O’nun planlariin ve amaglarinin da degismez oldugunu ifade eder. Covid-19 gibi
kotiiliik problemiyle iliskilendirebilecegimiz olaylar Tanri’nin evren iizerindeki mutlak

kontroliiniin ve degismez planinin bir pargasi olarak goriiliir.

% Bulut, “Mu‘tezile ve Filozoflarin Allah’in Sifatlar1 Hakkindaki Gériislerinin Mukayesesi”, 13.

% Ebt Hamid al-Gazzali, Itikad’da Orta Yol ¢ev. Kemal Isik (Ankara: Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Yayimlar1, 1971), 60.

3" Henry John McCloskey, “Evil and the Problem of Evil”, Sophia 5 (Nisan 1966), 14-19.

% James R. Beebe, “Logical Problem of Evil”, Internet Encyclopedia of Philosophy (IEP) (Erisim 18
Temmuz 2023).
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1.2. Kétiiliigiin Tanim ve Cesitleri

1.2.1. Koétiiliik

Kotiiliik cesitli kiiltiirel ve felsefi baglamlarda farkli sekillerde tanimlanmustir.
Tiirk Dil Kurumu’na gore kotiiliik, kotii olma durumu; fenalik, kemlik, habaset, seyyie,
senaat, ser, zarar verecek davranis veya sdz olarak tanimlanmistir.® Kiiltiiriimiizde
“kotiiliilk” teriminin genellikle ahlaki bir baglamda kullanildig1 géze ¢arpmaktadir. Bati
diisiincesi dogrultusunda dogal felaketler ve hastaliklar da kétiiliikk kategorisine dahil
edilirken Tiirk¢e’de bu tiir olaylar baslangicta kotiiliik olarak degil daha ¢ok musibet ya
da bela gibi ifadelerle tanimlanmaktadir. Ayrica kétiilik kavrami iyilik ile ele alinarak bu
ikili arasindaki zitlik tizerinden degerlendirilmekte olan tanimlamalar da onem arz
etmektedir:

-lyiligin zitt1 olarak tanimlanan,

-Degersizlik, kinama ve elestirinin odagindaki her tiirlii durum,

-Kanun ¢ergevesinde kiginin miidahale etme ve karsi ¢itkma hakkina sahip oldugu

her durum,

-Tore ve ahlaki normlara aykir1 davransslar,

-Yikim ve diizensizlige yol acan faktorler,

-Reddiye ve negatiflik olarak ortaya ¢ikan unsurlar.*’

Cevizci, “kotii”yl amaglara uymayan, yetersiz ve kusurlu olarak nitelendirir. Bu
tanim icinde endise ve korkuya sebep olan, aci, rahatsizlik ve zarar verici ozellikler
tasiyan unsurlar yer alir. Ayrica zarar verici etkileri olan, ahlaken iyi ile zit konumda
bulunan, kabul edilemez veya hatali olarak degerlendirilen seyler bu kategoride
degerlendirilir. Mutluluga, hedeflere ve ideallere ulagmay1 engelleyen durumlar veya
olusumlar i¢in de “k6tli” tanimlamasi kullanilir. Bu baglamda dogadan kaynaklanan veya
bilin¢li insan eylemlerinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan ve insanin bu diinyadaki
yasamina bliylik zararlar veren olusumlar, durumlar veya nesneler “kotilik” olarak
adlandirlir.

Felsefi acidan ise kotiilik iyinin karsiti olarak, degersiz bulunan, kinanan,
ayiplanan seyler ya da ahlak disi durumlar olarak anlasilir. Kotiiliigiin tanimlar ve

kotiiliige yiiklenen anlamlar tarih boyunca degiskenlik goOstermistir. Antik Yunan

% Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri (TDK), “Kétiiliik”, (Erisim 1 Mart 2023).
40 Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sézligii, (Ankara: TDK Yayinlari, 1975), 112.
41 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozligii, (Istanbul: Say Yayinlari, 2017), “kétiiliik”, 1167.



17

doneminde Sokrates’e gore kotiiliik cehaletten kaynaklanirken Platon tarafindan kotiiliik,
tyilikten yoksunluk olarak ele alinmistir. Bununla birlikte iyiligin varolusu i¢in koétiiliigiin
varlig1 zorunludur zira iyi olanin her zaman bir zidd1 olmalidir.*? Bu tanimlar 1s1g1nda
kotiligiin ¢ok yonlii ve karmasik bir yapida oldugu sdylenebilir. Felsefe tarihinde
hakkinda birgok teori iiretilmis ve cesitli yorumlar getirilmis olan kotiilik basit bir
tanimlamaya sigmaz. Literatiirde yapilan incelemeler ¢ok sayida kotiiliik bigiminin var
oldugunu gostermektedir.

Kotiiliik genellikle ahlaken kabul edilemez, zarar verici veya olumsuz olarak
degerlendirilen durumlar ve eylemler olarak tanimlanir. Bu tanim hem etik ve ahlaki
deger yargilarina dayanir hem de bireysel ve toplumsal algilara bagli olarak degiskenlik
gosterir. Katiiliik sadece insan davranislartyla sinirli olmayip dogal felaketler veya zarar
verici olaylar gibi insan kontrolii digsindaki durumlar1 da igerebilir. Ayrica kétiiliik,
felsefi, teolojik ve psikolojik agidan cesitli sekillerde yorumlanabilir ve bu yorumlar
baglamina gore farklilik gosterir.

Kotiliiglin - tanimlarima dayanarak koétiiliik tiirlerini  agagidaki  sekillerde
siniflandirmak miimkiindjir:

Felsefi A¢idan Katiiliik: Felsefede kotiiliik, genellikle ahlaki normlara ve evrensel
degerlere aykir1 davranislar olarak tanimlanir. Kotiiliik bireysel ve toplumsal diizeyde
zarar verici eylemler olarak goriiliir. lyiligin zitti olarak kabul edilen kétiiliik etik
kurallara uymama ve bagkalarina zarar verme egilimi olarak degerlendirilebilir.

Teolojik Agidan: Dini metinlerde kétiiliik Tanr1’nin emirlerine kars1 gelme, ahlaki
degerleri ihlal etme ve insanin fitratina aykir1 davranislar seklinde ele alinir. Kur’an-1
Kerim’de fahsa (agik¢a kotii ve girkin isler), miinker (kabul edilemez, yanlis isler), zuliim
(haksizlik, adaletsizlik) gibi terimlerle ifade edilir. Tanri’nin emir ve yasaklarina aykiri
davranislar olarak goriiliir.

Ahlaki ve Etik Ag¢idan: Toplumun genel ahlaki degerlerine ve etik normlarina
aykir1 davraniglar olarak tanimlanir. Bireyin ya da toplumun genel kabul gérmiis deger
yargilarina ve normlarina uymama halidir.

Sonug olarak koétiilik genis bir sekilde ele alinip degerlendirildiginde felsefi,
teolojik ve ahlaki boyutlar1 olan karmasik bir kavramdir. Bu farkli boyutlar kotiiliigiin

2 Umit Bademkiran, “Kétiilik Kavrami ve Ece Ayhan’in Eserlerine Kotiiliik Meselesi Baglaminda Bir
Yaklagim”, Tiirk Dili Edebiyati Dergisi 58/2 (2018), 281-308.
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sadece bireysel tercih olmadigini ayn1 zamanda toplumsal, kiiltiirel ve dini faktorlerle de
sekillendigini gostermektedir. Her bir yaklagim kotiiliigii anlamak ve tanimlamak icin
farkli bakis agilar1 sunar ve bu konudaki gesitliligi ortaya koyar. Benzer sekilde Covid-
19 pandemisi dogas1 geregi biiyiik dl¢iide dogal katiiliik kategorisine girse de insanligin
bu krize verdigi tepkiler ve sergiledigi davranislar felsefi, teolojik, psikolojik ve ahlaki
acilardan kotiliik cesitlerine dair farkli boyutlar ortaya koymaktadir. Pandemi sadece
dogal bir felaket degil ayn1 zamanda insanlik i¢in biiyiik bir ahlaki ve manevi sinav olarak
da ele alinabilir. Bu nedenle Covid-19’un kétiiliik problemi baglaminda degerlendirilmesi
Oonem arz etmektedir.

1.2.2. Kétiiliigiin Cesitleri

1.2.2.1. Dogal/Fiziki Kotiiliikler

Dogal veya fiziki kotiilik felsefe ve din bilimleri alaninda genellikle hastalik,
kasirga, deprem gibi dogal felaketlerin sonucu olarak goriilen ve genelde “aci gekme” ile
iligkilendirilen bir kavramdir. Dogal kotiiliik, insanlarin veya topluluklarin yoksulluk ve
kitlik icerisinde yagsamalari, 6liim gibi olaylarla da baglantilidir. Bu ¢ercevede bazi dogal
cevreler, verimsiz topraklar, ¢oller ve kar gibi faktorler de fiziki kotiiliiglin ornekleri
arasinda sayilmaktadir. Fiziki kotiiliigiin temelinde genel olarak insanin iradesiyle
dogrudan iliskili olmayan dogal siirecler ve olaylar yatar. Insanlarin bu tiir kéotiiliikler
karsisinda act ¢ekmesi, hastaliklar ya da dogal felaketlerle karsilasmasi bu kategoriye
dahil edilir. Covid-19’un biyolojik ve ekolojik kdkenlerine odaklanan goriisler salginlar
dogal siirecin bir parcasi olarak kabul etmektedirler.*®

1.2.2.2. Ahlaki Kétiiliikler

Ahlaki kotiiliik kisaca insanin kendi iradesini kotiiye kullanmasi sonucu ortaya
cikan gilinah ya da hata olarak tanimlanir. Bu kapsamda bencillik, kiskanglik,
cekememezlik, iftira, yalan sdylemek, 6ldiirmek gibi davraniglar ahlaki kétiiliige 6rnek
olarak verilebilir. Ahlaki kotilik ozgir insanin Ozgirliginii kétiiye kullanmasi
sonucunda ortaya ¢ikar ve aci, zarar gibi sonuglara yol agar. Oldiirme, yalan sdyleme,
hirsizlik yapma gibi eylemler bu kategoriye dahil edilir. Ahlaki kotiiliikte fail 6zgiir bir
insandir ve kisinin kotii huyundan veya niyetinden dolay1 ortaya ¢ikar. Covid-19
bazilarina gore Cin, Israil ve ABD tarafindan gelistirilen biyolojik bir silah olarak

goriilmektedir. Bazilarima gore ise 5G aglarinin aktive ettigi bir hastalik ya da Bill

43 Labmate Online, “Is COVID-19 Man-Made or Natural?” (Erisim 27 May1s 2024).
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Gates’in Diinya Saglk Orgiitii ile diinya kontroliinii ele gecirmek igin planladig1 devasa
bir komplonun ilk asamasi olarak degerlendirilmektedir. Hem sosyal medyada hem de
geleneksel medyada bu tiir iddialarin bilingli olarak yayildigina dair goriisler Covid-19’un
ahlaki bir kétiiliik olup olmadigmni sorgulamay1 zorunlu kilmustir.** Ahlaki kétiiliigiin en
agir 6rneklerinden biri olan soykirim ve toplu katliamlar bir grup veya topluluga yonelik
sistematik ve kasith siddet eylemleri igerir. Bu tiir eylemler sadece fiziksel zarar vermekle
kalmaz ayni1 zamanda tarihi, kiiltiirel ve sosyal dokulara da derin yaralar acar. Giincel
olarak -aslinda 70 kiisur yildir devam eden- fakat 2023 Ekim Ayinda daha oOnce
goriilmemis bir vahset, savas sucu olarak Filistin’de yasananlar ahlaki kotiiliigiin
ulasabilecegi en tepe noktasina ulasmis goziikiiyor. Okullarin, hastanelerin, sivillerin
hedef alindigi, fosfor bombalarinin kullanildigi bu soykirimda insan eliyle, 6zgiir
iradesiyle yapilan kétiiliiklerin evrende gormiis oldugumuz diger kotiiliik tiirlerinin
icerisinde hem en acist hem de durdurabilir, 6nlenebilir olmasindan dolay1 en kolay1
olmasi da biiyiik bir geligki olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1.2.2.3. Metafiziksel Kotiiliik

Metafiziksel katiiliik, kotiiliik probleminin daha soyut ve derin bir boyutunu ifade
eder. Kavram ilk olarak filozof Gottfried Wilhelm Leibniz tarafindan kullanilmistir.
Leibniz’e gore metafiziksel kotiiliikk yaratilmig evrenin ve varliklarin sonlu ve sinirh
olusunun bir sonucudur. Evrenin ve igindeki varliklarin dogasinda kac¢inilmaz olarak
bulunan bir olgudur.

Leibniz, ahlaki ve fiziksel kotiiliklerin de metafiziksel kotiliikten
kaynaklandigin1 diigiinlir. Yani insanlarin kotii davraniglart (ahlaki koétiiliik) ve dogal
felaketler ya da hastaliklar gibi irade dis1 olaylar (fiziksel kotiiliik) aslinda evrenin ve
varliklarin dogasindaki bu temel eksiklikten ve smirliliktan kaynaklanir. Oyle ki,
miikemmellik yalnizca Tanr1’ya has bir niteliktir. Diger tiim varliklar ise miikemmellige
ulasma amaci1 giiderler.*®

Metafiziksel kotiiliik dolayisiyla insan iradesinin Otesinde varolusun temel
yapisinda yer alan bir kotiiliik tiirii olarak goriilebilir. Tanri’nin yaratiminin bir parcasi

olarak kabul edilir ve yaratilmis her seyin kaginilmaz bir 6zelligi olarak degerlendirilir.

44 Umit Sahin-Sinan Erensii, “Covid-19 Pandemisini ve Iklim Krizini Birlikte Okumak”, Mercator Politika
Notu (2020), 18.
* Yasar Tiirkben, [bn Sind ve Thomas Aquinas ta Kétiiliik Problemi, (Ankara: Elis Yayinlari, 2012),109.
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1.3. Kétiiliik Probleminin Tanimi ve Tarihgesi

1.3.1. Kotiiliikk Probleminin Tanimi

Kotiiliik problemi Tanri’ya inananlarin ve inanmayanlarin karsisinda ciddi bir
mesele olarak duran karmasik bir konudur. Din felsefecisi Michael L. Peterson, kotiiliik
meselesinin bir tiir “ahlaki protesto” teskil ettigini belirtir. insanlar “Tanr1 buna nigin izin
verir?” diye sorduklarinda genellikle sunu ima ederler: “Tanri’nin buna miisaade etmesi
adilane degildir”.*® Bir¢ok ateist, kotiiliik ve 1Stirabin varligimi Tanri’nin mevcudiyetine
kars1 bir delil olarak sunar. Onlarin goriisiine gore tiim bu gdzlemlenen kétiiliik ve aciya
izin veren mutlak iyi bir varlik hakkinda ahlaki bir problem varsa bdyle bir mutlak iyi
varlik aslen mevcut olmamalidir. Bu sorular karsisinda Hans Kiing, kotiiliik problemini
“ateizmin kayas1” olarak ifade etmistir.*’

Koétiiliikk probleminin felsefi ve teolojik tartismalarda sistematik olarak ele
alinmasi felsefe ve teoloji tarihine dayanmaktadir. Problem, Tanri’nin varhigini ve
niteliklerini sorgulayan bir sorun olarak ortaya ¢ikar. Koétiiligiin bulunmasi kudret,
hikmet ve iyilik agisindan miikemmel bir yaratici ve idare edicinin varliginin ¢elismeye
isaret ettigi fikrine dayanir.

Eger Tanr her seye giicli yeten, her seyi bilen ve son derece iyi ise diinyada
kotiligin varligini nasil agiklariz? Problem Tanri’nin ilim, kudret, irade ve iyilik
sifatlarinin ayni1 anda savunulamayacagi ve her teist sistemin biiyiik bir celiski i¢inde
oldugu diisiincesini igerir. Insanlik tarihi boyunca felaketler, savaslar, aglik, kithklar,
soykirimlar, depremler, seller gibi dogal ve insan kaynakli bir¢ok kotiiliik yasanmastir.
Bu katiiliiklerin varlig1 bir yandan insanin Tanri’nin mutlak iyiligine nasil inanabilecegi
sorusunu ortaya ¢ikarirken diger yandan bu kétiiliiklerin nedenini ve kaynagini agiklama
ithtiyacini dogurur.

Kaotiiliik problemi tarih boyunca farkli dinler ve felsefi sistemler tarafindan farkli
sekillerde ele alinmistir. Dinler kendi kutsal metinleri ve teolojik gelenekleri ile kotiiliik
problemine ¢esitli yanitlar sunmustur. Bu yanitlar genellikle dinlerin Tanr1 anlayislar1 ve
inang sistemleriyle yakindan iliskilidir. Ornegin; baz1 dinlerde kétiiliigiin varlig1 insan
Ozgiirligii, 6teki diinya ve evrenin dogasi gibi konularla iliskilendirilir ve kotiiliige karsi

cesitli ¢oziim Onerileri sunulur.

6 Beebe, “Logical Problem of Evil” (Erisim 18 Temmuz 2023).
47 Hans Kiing, On Being a Christian, ¢ev. E. Quinn, (Garden City, N.Y.: Doubleday, 1976), 431.
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Sonu¢ olarak kotiilik problemi var olan kotiiliikkleri Tanri’nin varhigi ve
nitelikleriyle nasil bagdastirabilecegimizi anlamaya ¢alisan bir problemdir. Bu baglamda
Tanr1’nin en iyi yolu secip segmedigi, O’nun kudreti, bilgisi veya iyiligiyle ilgili sorular1
giindeme getirir. Covid-19 pandemisinin dogal koétiiliikk mii yoksa ahlaki koétiilik mi
olarak degerlendirilmesi gerektigi bu tartismanin merkezindedir. Pandeminin insan
iradesiyle dogrudan iligkili olmadig1 ve biyolojik bir fenomen olarak ortaya ¢iktig1 goz
Oniine alindiginda dogal kotiilik kategorisinde degerlendirilebilir. Ancak bu durum
Tanr1’nin neden bu tiir dogal felaketlere izin verdigi sorusunu giindeme getirir. Tanr1’nin
iyiligi ve adaleti ile dogal felaketlerin varlig1 arasindaki iliskiyi anlamak teolojik ve felsefi
tartigmalar gerektirir. Bu baglamda Covid-19 sadece biyolojik bir kriz degil ayni zamanda
insanlik igin biiyiik bir ahlaki ve manevi siavdir.*®

1.3.2. Kotiiliik Problemi Tarihcesi

Kotiiliik Probleminin ilk felsefi formiilasyonu ilk ¢ag Yunan filozoflarindan
Epicurus’a atfedilir. Bu formiil daha sonra David Hume tarafindan da kullanilmis ve
giiniimiize kadar gegerliligini korumustur. MS 4. yiizyilda yasamis Lactantius,
Epicurus’un kétiiliik meselesini soyle dile getirdigini aktarir: “Ilahi varlik, kotiiliikleri
yok etme arzusunda olabilir ancak bu giice sahip degildir ya da giicii olmasina ragmen
yok etmek istemeyebilir; belki de ne yok etmek ister ne de bu giice sahiptir veya hem
isteklidir hem de bu giice sahiptir. Eger yok etmek istiyor fakat yapamiyorsa bu O’nun
aciz oldugunu gosterir ki bu Tanr1’nin nitelikleriyle bagdasmaz. Y ok etme giicline ragmen
istemiyorsa bu O’nun kiskang oldugunu gosterir ki bu da Tanr1’ya uygun diismez. Ne yok
etmek ister ne de yapabilirse hem kiskang hem de acizdir ki bu halde O, Tanr1 olamaz.
Eger hem yok etmek ister hem de bu giice sahip ise bu Tanr1 i¢in en uygun olanidir, o
zaman kotiiliigiin kokeni nedir? Ya da nigin kotiiliikleri yok etmez?”*® seklinde ifade
etmistir.

Epicurus’un formiilasyonu ozetle;

Tanr1’nin kotiiliigii nleme yetenegi ve niyeti iizerine kuruludur:

Eger Tanr kotiiliigli onlemek istiyor ama onleyemiyorsa, giigsiizdiir.

Eger Tann kotiiliigii onleyebilir ama 6nlemek istemiyorsa, kotii niyetlidir.

Eger Tanr1 hem kotiiliigii dnleyebilir hem de onlemek istiyorsa, kotiiliik nereden

4 Uzommah Michael vd., “Covid 19 Natural Evil/Human Evil: A Philosophical Investigation”,
Predestinasi 13/2 (2021), 61-66.
4 Yaran, Kétiiliik ve Teodise, 12.
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geliyor?

Bu formiilasyon Tanr1’nin hem her seye giicii yeten hem de tamamen 1yilik sahibi
oldugu diisiincesi ile diinyadaki kotiiliiglin varligini ¢eliskili bir sekilde ele alir. Eger her
iki 6nerme de kabul ediliyorsa yani Tanr1 her seye giicii yeten ve tamamen iyi oldugu ve
kotiiliigiin de var oldugu diisiliniiliiyorsa bu durumda bir ¢eliski oldugu iddia edilir.
Celiskinin ¢6ziimii genellikle bu 6nermelerden birinin reddedilmesiyle saglanir. Ancak
bu ¢oziim yaklasimmn gegerliligi ve tatmin ediciligi de tartismaya agiktir. Ozellikle
David Hume gibi diistiniirler kotiiliik probleminin gergekligi lizerinde durmuslar ve bu
problemi Tanri’nin varligi ile iliskilendirmiglerdir. Hume’un formiilasyonuna gore
Tanr1’nin kotiiliigii dnleme giicli ya da istegi olmamasi, O’nun ya gii¢siiz ya da iyi niyetli
olmadig1 anlamina gelmektedir. Eger hem giiclii hem de iyi niyetliyse diinyadaki
kotiiliiklerin varligini nasil agiklamaktadir? Bu tiirden bir akil yiiriitme Tanri’nin varligi
ile kotiiligiin varligint mantiksal olarak celiskili kilmakta boylece mutlak kudret ve iyilik
sahibi bir Tanr1 kavramu ile kétiiliikler arasinda bir mantiksal ¢eliski ortaya ¢ikmaktadir.>

Hume’a gore dlemin bir makine, bir kitap ya da 6zenle tasarlanmis bir saat gibi
diigiiniilmesi makinanin ve saatin ustasi, kitabin da yazari oldugu gibi dlemin de bir
tasarlayicist oldugu sonucunu ¢ikarmak oldukca sagmadir. Zira boylesi bir sonug yalnizca
ylzeysel bir benzetme olarak degerlendirilmelidir ve bu benzetme iki ana hata
igermektedir. Ilki evrenin bir makineye benzetilmesidir; ikincisi ise bu benzetmeye
dayanarak evrenin de bir makine gibi bir yapici ve tasarlayici tarafindan yaratildig:
sonucuna ulasilmasidir. Bu agidan bakildiginda evrende sanildig: gibi diizen olmadigi
icin evrenin bir makineye benzetilmesi yanlistir. Ayrica bir makine oldugu gibi evrenin
de bir yapicisi oldugu sonucuna varmak da hatalidir. Hume, teolojik perspektiften alemde
sanildig1 gibi tasarlanmis bir diizenin mevcut olmadigin1 ve bu alemin bir tasarlayicisi
aranacaksa bunun miikemmel bir Tanr1 olamayacagini belirtir. Filozofumuzun kétiiliik
problemini burada Tanri’nin mutlak kudreti ve salt iyi olmasiyla ¢elismesi baglaminda
degil daha ziyade kotiliglin varligin1 dlemin diizenli olmadigina dayanak yaparak
inceledigi goriilmektedir. Bu noktadan hareketle Hume, diizen ve gaye delilinin Tanri’nin
varhigini ispatlamada kullanilabilecek uygun bir delil olmadigimi savunmaktadir.!

Hume’un katiiliik problemine iligkin diger bir yaklasimi, kotiiliigiin varliginin

% Beebe, “Logical Problem of Evil” (Erisim 18 Temmuz 2023).
5! David Hume, Din Ustiine, ¢ev. Mete Tungay (Istanbul: imge Kitapevi Yayinlari, istanbul 2019), 209-
214,
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mitkemmel bir Tanr1 anlayisiyla bagdasmayacagi noktasinda odaklanmaktadir. Bu,
neredeyse tim yaklagimlarin ortak paydasini olusturmaktadir. Bu konuyu tartismadan
once Hume’un bir analojisini sunmak yerinde olacaktir. Hume’a goére, kudret, iyilik ve
irade gibi en yetkin niteliklere sahip birinin bir eser meydana getirdigini bilen, ancak bu
eseri gdrmeyen bir insan diislinelim. Bu kisi boyle bir eseri nasil hayal eder? Muhtemelen
miikemmel bir varligin eserinin de milkemmel olmasini bekler. Ancak ona bu miikkemmel
varliga ait sagma sapan bir eser gosterilirse bu duruma hayret eder. Eger bu kisi sadece
eserle karst karsiya kalir ve yapicisi hakkinda higbir bilgiye sahip olmazsa bu esere
bakarak yapicisinin miikkemmelligi sonucuna varamaz. Hume, bu analoji ile diinyadaki
kotiiliklerin ve eksikliklerin, miitkemmel bir Tanri’nin eseri olarak goriilmesindeki
celiskiyi vurgulamaktadir. Eger diinya miikemmel ve iyilik dolu bir Tanr tarafindan
yaratildiysa bu diinyada mevcut olan ac1 ve kétiiliikler nasil agiklanabilir?

David Hume’un yaklasimi, kotiiliikk problemine oldukga elestirel bir bakis agis1
getirir. Ona gore evrenin diizenli oldugu yoniindeki yaygin inancin aksine gercekte bir
diizensizlik s6z konusudur. O, diizenin varligmi kabul etsek bile bu diizenin Tanri
diisiincesine ulastirmayacaginda srar eder. Oyle ki o, bu diinyanin kusurlarindan yola
cikarak eger bir tasarimci varsa bu tasarimcinin miikemmel bir Tanr1 olamayacagini
savunur. Bu ¢ikarimi diinyanin koétiiltiklerle dolu olmast ve miikemmel bir tasarimin
varligma dair somut kanitlarin olmamas iizerine kurar.>?

Hume’un agiklamalarindan anlagiliyor Ki teist sistemlerin giiglii argiimanlarindan
olan diizen ve gaye delilini yani evrenin diizenli bir tasarima sahip oldugu ve bunun
Tanrt’nin varligini kanitladigi argiimanini gegersiz kilmaya ¢aligsmistir. Ona gére bu delil
evrenin gergek yapisini yansitmaz ve Tanri’nin varhigini ispatlamak i¢in uygun degildir.
Bu konuda sunlar1 séylemektedir:

Birisi, evrenin bir tiir tasarimdan c¢iktigini one siirebilir ya da tahmin
edebilir. Ancak bu noktadan oteye, tek bir sey bile ifade edemeyecek ve
teolojisinin her bir unsuru, son derece genis bir hayal giicii ve varsayimlar
bosluguyla belirlenmeye birakilacaktir. Boyle bir kisinin bilebilecegi
kadariyla, bu diinya iistiin bir élgiitle karsilastirildiginda olduk¢a kusurlu
ve miikemmellikten uzaktir. Belki de bu diinya, Tanri’nin ilk denemesi
olabilir. Belki de bu aksak iscilikten utanarak onu sonrasinda yiiziistii
bwrakmistir. Evren, sadece bagimli ve daha diisiik diizeyde bir Tanrisal
varligin eseri olabilir. Belki de iistlerinin alay konusudur. Ya da ¢ok

52 Hume, Din Ustiine, 209.
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yvaslanmg bir Tanri 'nin bunaklik déneminin bir iiriinii olup, aldig ilk hiz ve

etkin atilimla, onun oliimiinden beri kendi basina bir macera
yasamaktadir.>

Hume’un koétiiliik problemini ele alis bigimi kotiiliigiin varliginin miitkemmel bir

Tanr1 tasavvuruna uygun diismedigi noktasina odaklanmaktadir. Bu genel olarak kotiiliik
problemi tartigmalarinda yaygin bir tema olup mikkemmelligin var olmasi beklenen bir
Tanr1’nin diinyasinda kétiiliiklerin varliginin bir ¢eliski yarattigini1 6ne siirer. Hume, bir
kisinin mitkemmel bir varlik tarafindan yapildig: diisiiniilen bir eseri gordiiglinde eger
eser miikemmel degilse bu kisinin yapicinin milkemmelligi hakkinda siipheye diisecegini
savunur. Bu durum bir insanin bir eseri inceleyerek yapicisinin mitkemmelligine asla
ulasamayacag fikrini pekistirir.>*

Ozetle Hume kétiiliik problemi iizerinden evrende gdzlemlenen kétiiliiklerin
mitkemmel bir yaratict Tann fikriyle bagdasmadigini ve teist arglimanlarin zayif
oldugunu iddia eder. Hume’un bu yaklasimi kotiiliik problemi ve teodise iizerine
tartismalarda sikca atif yapilan bir perspektiftir.

Kotiiliikk probleminin tarihgesinden bahsederken John Leslie Mackie’nin de
goriislerine deginmek yerinde olacaktir. “Evil and Omnipotence” adli ¢alismasinda
kotiiliik problemine yonelik elestirel bir bakis agisi sunar.®> Onun temel argiimani
Tanr’nin nitelikleri ve diinyadaki kotiiliiglin varligi arasinda bir c¢eliski oldugu
{izerinedir. Mackie nin analizi su ii¢ temel dnermeye dayanir:>®

Tanr1 Her Seye Giicli Yetendir (Omnipotence): Tanri’nin sinirsiz giice sahip
oldugunu ve her seyi yapabilecegini ifade eder.

Tanrt Tamamen lyidir: Tanri’nin sadece iyilik yapacagmi ve kétiiliige karst
olacagini belirtir.

Yine de Kétiiliik Var: Diinyada koétiiliigiin var oldugunu gosterir.

Mackie, bu li¢ 6nermenin bir arada tutarli olmadigini savunur. Eger Tanr1 her seye
giicli yeten ve tamamen iyi ise kotiliigi ortadan kaldirmast beklenir. Ancak diinyada

kotiiliik varsa bu durum Tanri’nin ya her seye giicii yetmedigini ya da tamamen iyi

olmadigini gosterir.>’

5 Hume, Din Ustiine, 209.
5 Hume, Din Ustiine, 209.
%5 Mackie, “Evil And Omnipotence”, 200-212.
6 Mackie, “Evil And Omnipotence”, 200-212.
5" Mackie, “Evil And Omnipotence”, 200-212.
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Mackie ayrica bu geliskinin agiga ¢ikmasi i¢in bazi ek 6nermelerin veya belki de
“iyi”, “koti” ve “smursiz gii¢” terimlerini birbirine baglayan bazi yari-mantiksal
kurallarin gerektigini belirtir. Bu ek ilkeler sunlardir: lyi, kétiiye kars1 dyle bir sekilde
karsit olmalidir ki iyi bir sey her zaman elinden geldigi kadar kotiiligii ortadan kaldirir
ve her seye giicli yeten bir varligin yapabilecegi higbir sinir yoktur. Bu ilkelerden yola
cikarak iyi ve her seye giicii yeten bir varlik kotiiligli tamamen ortadan kaldirir ve boylece
iyi ve her seye giicii yeten bir varlik ile kotiiliigiin varlig1 birbiriyle uyumsuzdur.>®

Mackie, sorunun tam olarak ifade edilmesiyle problemin en azindan bu
onermelerden birinin terk edilmesi suretiyle ¢oziilebilecegini belirtir. Eger birisi
Tanr’nin tamamen iyi veya tamamen her seye giicii yeten olmadigini, kotiiliigiin var
olmadigini, iyi ile var olan kétiiliik tiirtiniin karsit olmadigini veya her seye giicii yeten
bir varligin yapabilecekleri konusunda sinirlar oldugunu kabul ederse kétiiliik problemi
onun i¢in ortaya ¢ctkmaz.>®

Koétiiliik probleminin teistlerin 6nemli ¢ikmazlarindan biri oldugunu sdyleyen bir
diger isim de Antony Flew’dir. O, kariyerinin biiyiik bir kisminda ateizmi savunmus ve
ozellikle kotiiliik problemi iizerine dnemli argiimanlar gelistirmistir.®® Onun kétiiliik
problemine yaklagimi1 Tanri’nin varlig1 ve dogasi tizerine yaptigi diisiinsel sorgulamalara
dayanir. Bu c¢alismasinda teolojik iddialarin Tanri’nin varligi da dahil olmak {izere
dogrulanabilir veya ciiriitiilebilir olmamasi nedeniyle anlamsiz oldugunu savunmustur.
Flew, bir kissadan yola ¢ikarak®® eger bir iddianin olumsuzlamasmnin miimkiin olmadig
bir durumda o iddianin gergekte bir iddia olup olmadigini sorgular. Filozofumuzun

belirttigine gore “Tanri’nin bir plani vardir”, “Tanr1 diinyay1 yaratmistir”, “Tanr1 bizi bir

%8 Yaran, Kotiiliik ve Teodise, 47.

%9 Mackie, “Evil And Omnipotence”, 200-212.

8 Antony Flew, Yanilmisim Tanri Varmus, gev. Hasan Kaya — Zeynep Ertan (Istanbul: Profil Kitap, 2017),
22.

61 «“Iki kasif ormanda bir agikhiga rastlar. Agiklikta bircok cicek ve yabani ot yetismektedir. Kasiflerden
biri, 'Bu alan1 bir bahgivan bakiyor olmali.' der. Digeri ise katilmaz, 'Bahgivan yok.' der. Bunun iizerine
cadirlarin1 kurarlar ve ndbet tutmaya baslarlar. Fakat higbir zaman bir bahg¢ivan goriilmez. 'Belki de
bahg¢ivan goriinmezdir.' diye diisiiniirler. Bu yiizden dikenli tel ile ¢itler kurarlar, ¢iti elektrikle donatirlar
ve kan izi siiren kopeklerle devriye gezerler. (Ciinkii H. G. Wells'in 'Goriinmez Adam'min goriilmesi
miimkiin olmasa da koklanabildigini ve dokunulabildigini hatirlarlar.) Ama hicbir ¢18lik bir saldirganin sok
gecirdigine isaret etmez. Telin hareketleri gériinmez bir tirmaniciy1 ele vermez. Kan izi siiren kdpekler asla
havlamaz. Yine de Inanan ikna olmaz. 'Ama bir bahgivan var, gériinmez, elle tutulamaz, elektrik soklarmna
kars1 hissiz, kokusu olmayan ve ses ¢ikarmayan, bahgesine gizlice bakmaya gelen bir bah¢ivan.' Sonunda
Stipheci umudunu yitirir, 'Peki, 6zgiin iddianizdan geriye ne kald1? Sizce goriinmez, elle tutulamaz, siirekli
olarak ulagilamaz bir bahg¢ivanin hayali bir bah¢ivan ya da hi¢bir bahgivan olmamasindan farki nedir?"
Antony Flew, vd., "Theology and Falsification: A Symposium.", The Philosophy of Religion (1971), 1.
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babanin ¢ocuklarini sevdigi gibi sever” gibi ifadeler ilk bakista iddialar gibi goriinebilir
ancak eger bu tiir ifadelerin iddia oldugu dogrulanamaz veya ciiriitilemezse gercekte
anlamsiz kalirlar. Iddialarin anlam1 onlarin yanlislanabilirligi ile dogrudan iliskilidir; eger
yanliglanamiyorsa aslinda higbir sey iddia etmiyor olabilirler ve bu da onlarin gercekten
bir iddia olmadiklarini gosterir. Daha sonra “God and Philosophy” adli eserinde ise
Tanri’’nin varli@inin diizen ve amag, kozmolojik ve ahlaki iddialar ya da belli bir dini
deneyim yoluyla savunulamayacagini ileri stirmiistiir. Bu ¢alismalarda Tanr1’nin varligini
ve kotiiliik problemine dair teistik savunmalarin yetersizligini ele almistir.®2

Flew, kotiilik meselesinin din felsefesinin en karmasik sorunlarindan biri
olduguna inaniyordu. Ona gore kotiiliikk meselesi ateistler i¢cin Tanri’nin var olmamasi
icin bir gerek¢e saglarken dindarlar i¢in de iman krizine yol acabilirdi. O, bir ateist olarak
Tanri’nin yoklugunu kanitlama yiikiimliligii olmadigin1 savunsa da Tanri’nin var
olmadigini iddia eden argiimanlarin ona gore en tutarli olanmnin kotiiliikk problemi
oldugunu belirtmistir. Hiristiyan diistincesindeki diisiis ve ilk glinah inancinin ya da
katiiliiklerin daha biiytik iyilikler i¢in gerekli oldugu savunmasinin kotiiliikk problemine
kesin bir ¢dziim saglamadigini ileri siirmiistiir. Oyle ki o, dzgiir irade savunmasinin
Tanr’nin kudreti ile ¢elistigini ve bu savunmanin da yetersiz oldugunu ifade etmistir.
Zira ona gore eger Tanr1t mutlak kudret sahibi ise her zaman dogru se¢im yapan insanlari
yaratma glicline de sahip olmalidir. Bu nedenle filozofumuz Flew, Ozgiir irade
savunmasinin ve mutlak kudretli Tanr diisiincesinin iginde c¢oziimsiizliikler
barmdirdigini ve bu durumun Tanri diisiincesine olumsuz yansimalariin oldugunu 6ne
stirmiistiir.%®

Kuskusuz Flew’un bu yaklasimi ateizmin temel varsayimlarindan biri olan
empirik kanitlara dayali diisiince yapisini yansitir. O, bir kisinin ateizmi kabul etmesi
gerektigini ve Tanri’min varhi@ini gdsteren empirik kanitlar ortaya ¢ikana kadar bu
varsayimi siirdlirmesi gerektigini savunmustur. Ayrica 6zgiir irade savunmasinin kotiiliik
problemine bir ¢6ziim sunmadig1 goriisiinii de belirtmistir.

Sonug olarak kétiiliik problemi felsefenin en eski ve en biiyiik sorunlarindan biri
olarak kalmaya devam etmektedir. Epicurus’un formiilasyonu sorunun kdkenlerine isaret

ederek Tanri’nin kudreti ve iyiligi ile diinyadaki kotiiliigiin varligi arasindaki geliskiyi

6.2 Mehmet Siikrii Ozkan, “Antony Flew'iin Ateizmden Tanr1 inancina Yolculugu”, Yakin Dogu Universitesi
Islam Tetkikleri Merkezi Dergisi 2/1 (Giiz 2016), 65-95.
63 Ozkan, “Antony Flew'iin Ateizmden Tanr1 inancina Yolculugu”, 65.
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ortaya koyar. David Hume ve Antony Flew gibi disiiniirler koétiilikk problemine dair
elestirileriyle ¢eliskinin teistik inanglar i¢in nasil bir zorluk olusturdugunu géstermeye
caligirlar. Hume’un elestirisi, evrenin kusurlu yapisindan yola ¢ikarak miikemmel bir
Tanri’nin varligimmi sorgular. Mackie, Tanri’nin kudret ve iyiligi ile kotiiligiin varlig
arasindaki celiskiyi ¢c6zmek icin geleneksel teistik inanglardan bir ya da daha fazlasinin
terk edilmesi gerektigini One stirer. Flew ise kotiiliik problemi iizerinden Tanri’nin
varligin1 ve dogasin elestirir ve teolojik iddialarin dogrulanabilirlik eksikligi nedeniyle
anlamsiz oldugunu savunur.

Covid-19 pandemisinin diinya ¢apinda yarattigi yikim kotiliik problemini
yeniden giindeme getirmistir. Bu kriz bazilarina gore Tanri’nin cezalandirmasi bazilarina
gbre ise insan kotiliiglinlin bir sonucu olarak goriilmektedir. Bu baglamda diinyada
kotiliglin varligini iyi ve sevgi dolu bir Tanri ile nasil bagdastirabiliriz sorusu tekrar
ortaya c¢ikmaktadir. Kotiiliik kisisel olarak bizi veya sevdiklerimizi etkilediginde
genellikle felsefi bir problemden ziyade varolussal bir ¢iglik halini alir. Tanr1 koronaviriis
gibi bir felaketin insan hayatini bu kadar tahrip edebilecegi bir diinyayr neden
yaratmigtir?%4

Genel olarak kotiiliik problemi insanligin varolussal ve teolojik anlam arayisinda
onemli bir yer tutmaktadir. Felsefe ve teolojinin bu temel sorunu Tanri’nin dogasi, insan
Ozgirliigii ve diinyadaki acit ve kotiiliiglin anlami1 hakkinda siiregelen tartismalarda
merkezi bir rol oynamaya devam edecektir. Bu tartismalar hem inangli hem de inangsiz
bireyler i¢in varlik ve ahlak {izerine derin diisiinmeye sevk eden zorlu bir alan olarak
kalacaktir.

1.4. Kotiiliik Problemi Cesitleri

1.4.1. Mantiksal Kotiiliik Problemi

Bu problem diinyada iyi ve her seye giicii yeten bir Tanri’nin varligi ile kotiiliigiin
varlig1 arasindaki mantiksal celiskiyi ele alir. Ozetle eger diinyada iyi ve her seye giicii
yeten bir Tanr1 varsa kotiiliik olmamalidir; ancak kotiiliik var olduguna goére Tanr1 ya iyi
degildir ya her seye giicli yeten degildir ya da hi¢ yoktur. Teistik inanglarin temel
varsayimlar1 ile diinyadaki kotiiliikler arasindaki mantiksal tutarliligi sorgular. Bu
cer¢evede mantiksal kotiiliik probleminin temel 6nermeleri ve bu probleme yonelik bazi

felsefi yanitlar asagida detayl1 olarak incelenecektir:

64 Michael vd., “Covid 19 Natural Evil/Human Evil”, 61-66.
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Geleneksel teistik anlayisa gore Tanr1 her seyi bilen, her seye giicli yeten ve

sonsuz derecede iyi olarak tanimlanir.

Diinyada hem moral kétiiliikler (insanlar tarafindan yapilan kotii eylemler) hem

de dogal kotiiliikkler (dogal afetler gibi insan kontrolii disindaki olaylar)

gbzlemlenmektedir.

Bazi filozoflar Tanri’nin bu nitelikleri ile diinyadaki kétiiliigiin varligi arasinda

bir mantiksal ¢eligski oldugunu iddia ederler. Eger Tanr1 her seyi biliyor ve her

seye giicli yetiyorsa kotiiliikleri onleyebilmeli; eger sonsuz derecede iyi ise
katiiliikleri dnlemek istemeli.

Problemin 6nemli savunucularindan Mackie, Tanri’nin varligi ile kotiiligiin
varlig1 arasinda bir mantiksal tutarsizlik oldugunu savunur. Ona gore Tanri’nin mutlak
kudret sahibi (A), mutlak iyilik sahibi (B) oldugu ve kétiiliigiin varligi (C) onermeleri bir
arada tutarli bir sekilde var olamaz. Bu Onermelerden en az birinin reddedilmesi
gerektigini one siirer. Mackie, mantiksal tutarsizligi ortaya koymak i¢in ilave dnermelere
basvurur. Bu argiimanlar sunlardir: (D) lyilik kotiiliigiin karsitidir ve iyi bir varlik
miimkiin oldugunca kétiiliigli ortadan kaldirmak ister; (E) Mutlak kudret sahibi bir
varligin yapabileceklerinin sinir1 yoktur. Mackie’ye gore, mutlak 1yilik sahibi bir varlik
kotiiligli tamamen ortadan kaldirmalidir; bu nedenle mutlak kudret sahibi bir varlik
kotiilige izin vermez. Kotiligiin varligr ile mutlak kudret sahibi bir varligin diisiincesi
mantiksal olarak tutarsizdir.%®

Mackie, bu mantiksal c¢eliskiden kurtulmanin kétiiliigiin reel varligin1 veya
Tanrt’nin 6zsel niteliklerini (iyilik ve kudret gibi) yok sayarak miimkiin oldugunu
savunur. Ona gore, bu onermelerin tutarsizligi Tanr1 inancinin (veya dini 6nermelerin)
sadece rasyonel bir destekten yoksun olmakla kalmayip mutlak anlamda irrasyonel
oldugunu gosterir. Mackie’nin bu arglimanlari, kotiilik probleminin mantiksal yoniine
odaklanir ve Tanri’nin varliginin kétiiliigiin varligryla mantiksal bir uyumsuzluk i¢inde
oldugunu savunur.

Mantiksal kotiiliik problemi baglaminda Tanri’nin varligi ile kétiiliiglin varliginin
birbiriyle uyumsuz oldugunu savunan bir diger isim Henry John McCloskey (1925-

2000)’dir.%® Onun goriisleri de Tanr’nin her seye kadir, her seyi bilen ve son derece iyi

8 Mackie, “Evil And Omnipotence”, 200-212.
% Henry John McCloskey, “God and Evil”, The Philosophical Quarterly 10/39 (Nisan 1960), 97-114.
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olmasi ile diinyada var olan koétiiliik ve ac1 arasinda bir ¢eliski oldugu fikrine dayanir.
McCloskey Tanri’nin koétiiliik igeren bir evren yaratmasinin iyi bir nedeni olabilecegini
ileri siirer. Eger Tanr1’nin kotiiliik igeren bir evren yaratmasi iyi bir nedene dayaniyorsa
bu, Tanri’nin varh@ ve kétiiliigiin varhig arasindaki tutarliligr saglayabilir.®’

1.4.2. Varolussal Kétiiliik Problemi

Egzistansiyel goriis %, diinyada mevcut olan kétiilikklerden yola ¢ikarak Tanri’nin
varhiginin sorgulanmasit ve ahlaki gerekgelerle Tanri’nin reddedilmesi gerektigini
savunan bir problemdir. Kotiililk probleminin diger g¢esitleri gibi kotiiliigiin varligi ve
Tanr’nin varligiin birbiriyle uyumlu olup olmadig iizerine yogunlasir. Iki temel soru
problemi belirginlestirir: Eger Tanr1 her seye kadir ve tamamen iyiyse diinyadaki
kotiiliiklerin varligin1 nasil aciklayabiliriz? Ve eger diinyada kétiiliikkler varsa bu
Tanri’nin iyilik ve kudretini nasil etkiler?

Varolugsal bakis, kotiilik probleminin mantiksal/ dnermesel boyutu yaninda
gercek hayattaki yansimasina bakar. Kotiiliigiin tecriibe edilmesi siirecinin bireyin Tanr1
ve diinya goriisii tizerindeki etkilerini kapsar. Kotiiliigiin deneyimlenmesi dini inanglarda
bir krize yol agtiginda bu sorun éne ¢ikar.®

Varolussal kétiiliik problemini digerlerinden ayiran yani sadece Tanri’nin varligi
ve nitelikleriyle ilgili degil ayni zamanda insanin varolussal durumu ve ahlaki
sorumluluklart hakkinda da derin sorular ortaya koyuyor olmasidir. Problem, insani
diinyadaki yerini ve yasamin anlamin1 sorgulamaya, ahlaki degerler ve segimler iizerine
diistinmeye yonlendirir. Varolussal kotiiliik probleminin ¢oziimii veya anlagilmasi insanin
kendisini ve ¢evresini nasil algiladigi ve degerlendirdigi lizerinde biiyiik etkiye sahiptir.

Kaétiiliik probleminin varolussal boyutunda goriisleriyle dikkat ¢eken isim Albert

Camus’tur. Onun varolugsal kotiiliik problemi iizerine yaptig1 ¢aligmalar onun hayatin

67 McCloskey, “God and Evil”, 97-114.

8 Yirminci yiizyilda rasyonalizm, pozitivizm ve bilimsellik gibi akimlara reaksiyon olarak gesitli felsefi
diisiince tarzlart meydana gelmistir. Bu diislince tarzlarindan en mithim olanlarmdan biri, insan1 merkeze
alan varolusguluktur. Varolusguluk, geleneksel felsefenin insanin varolusunu ve bireysel deneyimlerini
yeterince dikkate almamasini elestirir. Varolusguluk s6z konusu oldugunda 19. yiizyilda Séren Kierkegaard
ve 20. yiizyilda Martin Heidegger, Karl Jaspers, Jean-Paul Sartre ve Gabriel Marcel gibi filozoflar 6ne
cikar. (Frank Magill, Egzistansiyalist Felsefenin Bes Klasigi, ev. Vahap Mutal, Istanbul: Dergah Yayinlari,
1992, 5.9). Ayrica 1930 ile 1940 yillar arasinda edebi ve felsefi anlamda ¢esitli denemeler i¢in varolugsal
felsefe kavrami kullanilmigtir. Bu donemde Kierkegaard, Dostoyevski, Nietzsche, Kafka ve Camus gibi
isimler bir arada zikredilmis, N.Berdayef, L.Chestov ve B.Fontane gibi yazarlar Boemhe, Schelling ve
Baader’i de dahil ederek, irrasyonalizme egilim gosteren bireysel ve trajik bir diigiince akimini
savunmuglardir ve geleneksel akimlarin diginda bir yerde konumlanmiglardir (Jacques Colette,
Varolusculuk, ¢ev. Isik Ergiiden, Ankara: Dost Kitabevi, 2006, 9).

8 Yaran, Kétiiliik ve Teodise, 41.
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anlam1 ve kotiiliikk meselesi iizerine odaklanan felsefesinin merkezinde yer alir. Camus,
hayatin anlamimi bulma g¢abasinin “absiirt” ve “baskaldir’” kavramlar1 {lizerine insa
edilmis oldugunu savunur. Ona gore bu diinya anlamsizligina ragmen yasamaya degerdir
ve hayata anlam katmanin tek yolu din degildir. Camus, hayatin anlamsizlig1 ve
varolugsal kotiiliik problemini agir felsefi metinler yerine denemeler ve roman
karakterleri lizerinden tartismay1 tercih etmistir. Onun felsefesi hayatin anlamsizlig1 ve
kotiiliiglin  yadsinamaz gercekligi karsisinda Tanri’nmin anlamsizligina ve Tanri’nin
varligina yonelik bir yilginlik degil bir baskaldiriya dayanir. Camus Tanri’nin, kotiiliiglin
varlig1 nedeniyle anlamini yitirdigine inanir ve kotiiliikk kargisinda bir inananin nasil tepki
vermesi gerektigine iligkin dinlerin genel tavrini elestirir. Ayrica bu konuda farkl
yaklagimlarin da miimkiin oldugunu savunur. Ornegin; AIDS hastalimin ortaya
cikardigr ac1 ve istirap karsisinda tiim inananlarin tavrinin aynmi olmadigini bazi
inananlarin bu kotii durumla miicadeleyi segerken bazilarinin durumu Tanri’ya havale
ettigini  belirtir. Camus, kotiiliikkle miicadele ederken bu miicadelenin her seyi
halletmedigini ve bazen Tanri’nin gizemine inanmay1 ve ona teslim olmay1 se¢menin
kolaycilik olarak gérmektedir.”

1.4.3. Delilci Kétiiliik Problemi

Delilci katiiliik problemi katiiliiklerin varliginin, Tanri’nin varligi ig¢in olumsuz
bir kanit teskil ettigi arglimanina dayanir. Bu yaklagim Tanri’nin varligini kesin olarak
clirlitmez ancak Tanri’’min varlifina kars1 ciddi siipheler uyandirir. Kanitsal kotiiliik
problemi genellikle Tanri’nin iyi ve giiclii dogasini sorgular. Tanr1 her seye kadirse ve
tamamen iyiyse neden kotiiliige miidahale etmiyor veya kotiiliigli onlemiyor? Problem
kotiligiin realitesinden yola c¢ikar fakat mantiksal koétiiliikk problemi kadar iddiali
degildir.”

Delilciler, Tanri’nin varliginin mantiksal olarak yanlislanamasa bile empirik
delillerin 15181nda Tanri’nin varliginin oldukca diisiik bir olasilik oldugunu iddia eder.
James Cornman ve Keith Lehrer gibi filozoflar evrendeki kotiiliigiin miktar1 ve niteligini
g0z Oniine alarak her seye giicli yeten ve tamamen iyi bir Tanri’nin varliinin mantiken
cliriitiilmesi zor olsa da bu durumun dis diinyadaki empirik delillerle tiimevarimsal bir

sekilde degerlendirildiginde makul bir olasilik olmaktan ¢iktigini ve gayri muhtemel hale

0 Mustafa Cakmak, “Alb.ert Camus’un Felsefesinde Hayatin Anlami ve Varolugsal Kétiiliikk Problemi”,
Dokuz Eyliil Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 32 (Subat 2013), 107.
L Yaran, Kotiiliik ve Teodise, 63.
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geldigini savunurlar. Filozoflarimiz problemi su sekilde ortaya koymaktadirlar:

Eger her-yoniiyle-iyi, her-seyi-bilen ve her-seye-giicii-yeten biri olastydiniz
ve iginde- mutlu ve iizgiin olan; hazdan hoglanan, aciyt hisseden; sevgi,
ofke, merhamet, nefret ifade eden-duygulu varliklarin bulundugu bir evren
yaratacak olsaydiniz, ne ¢esit bir diinya yaratirdiniz? Her-seye-giicii-yeten
biri olarak, yaratmasi sizin i¢in mantiken miimkiin olan herhangi bir
diinyayr yaratma giiciine sahipsiniz, her-seyi-bilen olarak da bu mantiken
Miimkiin diinyalardan herhangi birini nasil yaratacaginmizi bilirdiniz.
Hangisini secerdiniz? Besbelli ki, her-yoniiyle-iyi oldugunuz ve yaptiginiz
her seyde en iyi seyi yapmay: isteyeceginiz i¢in tiim miimkiin diinyalarin en
iyisini secerdiniz. O zaman tiim miimkiin diinyalarin en iyisini, yani miimkiin
olan en az miktarda kétiiliik iceren diinyayr yaratirdiniz. Ve istirap, sikinti,
act, en agik kotiiliik tiirlerinden oldugu igin, duygularin en az zarar gordiigii
bir diinya yaratirdiniz. Béyle bir diinyanin nasil olacagini tahayyiil etmeye
calisin. Bu gergekten var olan, icinde yasadigimiz diinya gibi mi olurdu?
Mantiken miimkiin olan herhangi bir diinyay: yaratabilecek bir giiciin ve
nasil yaratilacagina iliskin bilgin olsa, bunun gibi bir diinya mi yaratirdin?
Eger cevabin “haywr” ise ki oyle olmali gibi goziikiiyor, o zaman bu
diinyadaki 1stirap ve acidan dogan kétiliigiin bu diinyayr Tanri’nin
yarattigin diistinen herhangi biri i¢in nasil bir sorun oldugunu anlamaya
baslamalisin, o zaman da dyle goriintiyor ki, onun Tanri diye
isimlendirdigimiz bir sey tarafindan yaratilmasi ve yonetilmesinin
muhtemel olmadig1 (improbable) sonucuna ulasmaliyiz. Bu durumda, bu
belirli diinya veriliginde- eger varsa, diinyayr yaratan- bir Tanri’nmin var
olmasinin muhtemel olmadigi sonucuna ulasmalyyiz gibi goziikiiyor. Sonug
olarak bu diinyada bulunan delillerin Tanri’'min var oldugu inancindan
ziyade Tanri’'min var olmadigi inancini hakl ¢ikardigi goriiliiyor.”

Delilci kotiilik problemi kotiliigiin varligini ve yayginligini Tanri’nin var olup

olmamas1 konusunda 6nemli bir delil olarak kullanir. Bu yaklagim Tanri’nin varliginin
evrende gozlemlenen kotiiliiklerin varligit ve yogunluguyla celistigini One siirer.
Kotiliiklerin varlig1 Tanri’nin her seye giicii yeten ve tamamen 1yi oldugu diisiincesine
kars1 bir itiraz olarak goriiliir. Somut bir kanita ¢evrildiginde problemin basamaklari su
sekilde karsimiza ¢ikar:

1.Tanr1 varsa gereksiz hicbir kotiiliige izin vermez.

2.Muhtemelen diinyada bir miktar yararsiz kotiiliik vardir.

3.0yleyse Tanr1 muhtemelen var- degildir.”

72 James W. Cornman vd., Philosophical Problems and Arguments, (New York: Hackett Publishing, 1992),
251-252. Aktaran: Yaran, Kotiiliik ve Teodise, 64.
8 Recep Kilig- Mehmet Sait Regber (ed.), Din Felsefesi EI Kitab:, (Ankara: Grafiker Yaymevi, 2014), 200.
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Delilci kotiiliik problemi mantiksal yaklagim kadar kati bir tutum sergilemez.
Burada alenen kotiiliiklerin varligi ile Tanri’nin varligi arasinda bir geliski, tutarsizlik
yoktur. Ne kétiiliigiin ne Tanr1’nin imkami birbiriyle uyumsuz degildir. Oyle ki delilci
katiiliik problemi birinci onermeden anlasilacagi lizerine “yararsiz/gereksiz kotiilik” diye
bir kavram kullanir. Oyleyse evrendeki baz1 kétiiliikler gerekli ve anlamlidir. Delilci
bakis kotiiliiglin yogunlugundan rahatsiz oluyor gibi goriinmektedir. Evrendeki
kotiiliigiin miktari ise goreceli bir durumdur. Burada hangi tiir kotiiliiklerin (dogal, ahlaki,
metafiziksel) yaygin veya yogun oldugunu belirtmek daha dogru olacaktir. Evrendeki
tim olay ve olgulara bakma imkanimiz olsaydi nispeten iyiligin daha fazla oldugunu
gorecegimiz de makuldiir.

1.5. Kétiiliik Problemine Karsi Gelistirilen Geleneksel Teodiseler

1.5.1. Teodisenin Tanimi

Teodise teolojik ve felsefi tartigmalarda Tanri’’nin varligini ve diinyadaki
kotiligiin varligini birlikte agiklama galismalaridir. Kelime Yunanca “Tanr1” (theos) ve
“adalet” (dike) kelimelerinin birlesiminden tiiretilmistir. Temelde her seye giicii yeten,
sonsuz derecede bilge ve iyiliksever bir Tanri’nin var oldugu ve diinyada katiiliiklerin
bulundugu gergegi arasindaki goriinlir ¢eliskiyi ¢ozmeyi amaglar. Kavrami ilk kez
kullanan Alman filozof ve matematik¢i Gottfried Wilhelm Leibniz, 1710 yilinda
“Théodicée” adl1 eserinde teodise terimini tanitmistir.”

Literatiirde cesitli teodise formlar1 One siiriilmesine ragmen bazi Hiristiyan
diigiiniirler Tanri’’nin amagclarin1 anlamaya veya insanin bakis acisindan Tanri’nin
eylemlerini yargilamaya ¢alismanin dinsel agidan saygisizlik oldugunu savunmuslardir.
Digerleri ise “teodise” ile daha sinirl bir “savunma’ arasinda ayrim yaparak diinyada bazi
katiiliiklerin varliginin Tanri’nin kudreti ve milkemmelligiyle mantiksal olarak uyumlu
olabilecegini gostermeye ¢alismislardir. Savunma, Tanr1’nin varligini kotiiliigiin varlhig
ile uyumlu hale getirmeye calisirken teodise daha genis bir baglamda kotiiliigiin var olma
nedenlerini ve amacini ele alir. Teodise ve savunmalar teoloji ve felsefede kotiiliik
problemini ele almanin iki farkl1 yoludur.

Teodise ve savunma Tanrt’nin iyiligi ve kudreti ile diinyadaki kotiiliigiin varlig

arasindaki celiskiyi ¢ozmeye yonelik iki farkli yaklasimi ifade eder. Her iki kavram da

7 Gottfried Wilhelm Leibniz, Theodicee, cev. Levent Ozsar (istanbul: Biblos Kitapevi, 2008), 127.
75 Britannica, “Theodicy”, (Erisim 25 Aralik 2023).
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kotiiliikk problemini ele alir ancak aralarindaki temel farklar amaglar1 ve yontemleri
acisindan belirgindir. Teodise genellikle kotiliigiin varhigini ahlaki veya teolojik bir
perspektiften agiklamaya ¢alisirken savunma daha ¢ok mantiksal ve felsefi bir yaklasima
dayanir. Teodise kotiiliigiin Tanri’nin biiyiik planinin bir pargasi oldugunu ve genellikle
kotiiligiin daha biiyiik bir iyilik i¢in gerektigini veya bazi nemli amaglara hizmet ettigini
savunur. Teodise Tanri’’nin neden koétiliige izin verdigini veya kotiliigiin varliginin
Tanr1’nin 1yiligi ile nasil uyumlu oldugunu agiklamaya calisir.

Savunma kétiiliigiin varliginin Tanri’nin varligin1 imkansiz veya mantiksiz hale
getirmedigini, Tanr1’nin varligiyla ¢elismedigini gostermeye c¢alisir. Ancak bu kotiiliigiin
varligini ayrintili bir sekilde agiklamaya veya hakli ¢ikarmaya calismaz.

Her iki yaklagim da kotiiliik problemiyle miicadelede 6nemli rol oynar ve farkli
bakis agilart ve anlayislar sunar. Bu sebeple g¢alismamizda geleneksel teodise ve
savunmalar koétiiliik problemlerine ¢6ziim oOnerilerinde ayrim yapilmaksizin birlikte ele
almacaktir.

1.5.2. Kétiiliik Problemine C6ziim Onerileri

1.5.2.1. Irenaeuscu Teodise

Dogu Ortodoks Kilisesi’nden Episkopos Irenaeus (yaklasik 130-202), insanin
tabii evrim yoluyla yaratildigina ve Tanr1’dan biligsel bir mesafede olduguna inanmaistir.
Bu biligsel mesafe insanlara 6zgiirliik saglar. Ben-merkezci insan bu zorlu diinyada
olgunlasirken kétiiliik Tanri’nin yaratisinin zorunlu bir 6zelligi olarak kabul edilir.”®
Irenaeus, insanin Tanri’'min suretinde yaratilmasi sebebiyle hem miikemmel hem de
kusurlu bir varlik oldugunu ancak akil ve irade ile kendini miikemmellige dogru
gelistirebilecegini savunmustur.”’

Irenaeuscu teodise son yiizyil boyunca yeniden ilgi cekmeye baslamis ve yeni
yorumlarla gelistirilmistir. On dokuzuncu ylizyillda Friedrich Schleiermacher gibi
distintirler yirminci yiizyilda Frederick Robert Tennant ve digerleri tarafindan ele alinmis
ve savunulmustur.®

Tennant, Irenaeuscu diisiincelerle uyumlu bir sekilde teizmin Tanrisi’nin her bir

ruha 6zgiin bir doga, bireysellik, kapasite ve yetersizlikler diizenleme imkani1 verdigini

8 Yaran, Kotiiliik ve Teodise, 108.

7 Rafiz Manafov, John Hick'in Din Felsefesinde Kétiiliik Problemi ve Giiniimiiz Agisindan Teodise
(istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Felsefe ve Din Bilimleri Ana Bilim Dali,
Doktora Tezi, 2020),110.

8 Yaran, Kotiiliik ve Teodise, 108.
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One siirer. Tennant’in goriigleri Tanri’nin insanlarin eylemlerini bir makinenin halkalari
gibi ¢alistiran bir etken olmadigin1 vurgular. Insan kendi yaptig1 hatalarin sorumlulugunu
iistlenmelidir. Bu durum Tanri’nin insan eylemlerini 6nceden belirlemesi veya kontrol
etmesi anlamina gelmez. Tennant’a gdre ahlaki tutarlilik temelinde var olan bir diinyada
ozgiirliik kaginilmazdir ve bu diinya iyi ve kotiiniin varligini igerir. Insanin bu iyi ve kétii
arasinda se¢im yapma hiirriyetine sahip olmasi gerektigini savunur. Eger insanin
eylemlerine insanin 6tesinde bir glic miidahale ederse o zaman bu eylemler artik insanin
kendi tercihleriyle yapilmis sayilamaz.”® Irade hiirriyetinden kaynaklanan kotiiliigiin
varligi Tanri’nin 6zgiir iradeli varliklar yaratmasi ve bu varliklarin sonsuz bir degere
sahip olmalar1 nedeniyle su¢ isleme potansiyeline sahip olmalar1 gergegini teyit eder. Bu
durum ilahi adaletin bir zorunlulugu olarak Tanri’nin insanlara giinah isleme imkani
tanimas1 anlamina gelir. Dolayisiyla Tanri’nin bir defa 6zgiir iradeli varliklar yaratip
onlar kotiilik ya da giinah isleme hususunda herhangi bir miidahalede bulunmaksizin
kendi hallerine birakmas1 mantiken adil bir Tanr1 kavramina zarar vermez.®°

Tennant’a gore diinyanin herhangi bir ahlaki diizene sahip olmamasina ragmen
bizler ahlaki diizenin tesisi i¢cin Tanr ile is birligi icerisinde olmaliyiz. Bu baglamda
ahlaki diizenin var olmasindan insanin arzularinin sorumlu oldugu ger¢ek kotiiliigiin bu
diizende mevcut oldugu vurgulanmaktadir. Ciinkii filozofa gore insanlarin isledigi
katiiliikler Tanri’nin bir eylemi olarak degerlendirilemez. Tanr1 insanlarin giinah igleme
potansiyelini 6nceden bilse de bu potansiyelin varligindan sorumlu tutulabilir; fakat
giinahin gerceklesmesinden sorumlu degildir. Mantiki olarak giinahin hi¢bir zaman
gerceklesmemesi miimkiindiir ve Tanr1 insanlarin kotiiliiklerinin yaraticis1 olarak
goriilmez 8

Ozgiir irade, insanin bireysel eylemlerinde kendi kapasitesini ortaya ¢ikarmasi,
tercihlerinde duygularini belirleyici olarak kullanmasi ve mekaniksel bir islem gibi degil
kendi tercihleriyle hareket etmesi anlamina gelir. Tanr1 insanin eylemlerini yaratmaz;
insan kendi eylemlerini kendisi secer. Bu bakis agis1 insan 6zgiirliigiinii Tanr1’nin yaratig

plant i¢inde merkezi bir yere koymakta ve insanin ahlaki sorumlulugunu

 Mehmet Demirtas, “Koétiiliik Problemi Teizmin Ustesinden Gelemeyecegi Bir Konu mudur?”, Felsefe
Diinyast 72 (Kis 2020), 143-171. ) _

8 Mehmet Demirtas, Frederick Robert Tennant'da Tanri-Alem Iliskisi (Ankara: SAGE Yaymcilik, 2016),
109.

81 Demirtas, Frederick Robert Tennant'da Tanri-Alem Iliskisi, 108.
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vurgulamaktadir.8?

Irenaeuscu teodiseyi gelistirerek daha sistematik hale getiren John Hick, insanin
ahlaki ve ruhsal gelisiminin bir “ruh egitimi” siireci oldugunu savunur.®® Hick’e gore
zorluklarla karsilasip kendini gelistiren ve miikemmellesen insanlar bastan itibaren iyi
yaratilmis insanlardan daha degerlidir. insanlar belli bir bilissel mesafede yaratilmamis
olsalardi 6zgiir olamazlardi. Hick, diinyanin bir “ruh olgunlastirma” yeri oldugunu ve
tamamen kusursuz bir diinyada yasamis olsaydik amagsiz bir sekilde yasayacak ve etik
degerden yoksun insanlar olacagimizi 6ne siirmiistiir.

Hick’e gore kotiiliik Tanri’nin evrensel planinin bir bileseni olup insan ruhunun
gelisimine katkida bulunur. Tanri’nin adaleti ile uyumlu olan bu goriise gére diinya hem
mutluluk ve hazlari hem de aci1 ve {iziintiileri barindiran bir yapidadir. Bu ¢ift yonlii yap1
Hick’in ifadesiyle kisinin karakterinin ve ahlakinin olusumunda zorunlu bir kosuldur.
Zorluklar bireyin ahlaki gelisimine katki saglar ve bazen sonradan elde edilecek haz igin
act ¢ekmek gerekebilir. Ornegin, aclik ¢eken bir kisi yardimseverligin ve bencil
olmamay1 6grenmenin 6nemini kavrayabilir. Hick’e gore kotiiliigiin olmadigi bir diinyada
dogal afetler, doga kanunlar1 ve ahlaki kavramlar anlamin yitirir.34

Irenaeus’a gore insanlar yaratildiklari i¢in Tanr1’ya borglu olup dzgiir iradeleriyle
cabalayarak ve Tanri’min rahmetiyle insani smirlar1 asip ebedi olma Ozelligini
kazanabilirler. Ireneauscu teodise bu diinyadaki acilarin &teki diinyada almacak
sonuglarla telafi edilecegini savunsa da Madden ve Hare bu nihai 6diil icin istenen
“fiyatin” adil olamayacak kadar yiiksek oldugunu ileri siirmiislerdir.®> Madden ve Hare,
olsa olsa kotiiliiglin ancak kiiclik bir miktarini agiklayabilir ve ¢ok fazla kotiiliigiin sik¢a
meydana getirdigi karakter zedelenmesini kesinlikle aciklayamaz.®® Bu teodisenin
yalnizca kotiiliigiin kiiciik bir kismim agiklayabildigini ve karakter zedelenmesini
aciklayamadigini belirtmislerdir. Ayrica kétiiliikler yiiziinden dogru yolu bulmak yerine

inancin1 kaybetme riski ile karsilagan insanlarin olabilecegi goz ardi edilmemelidir.

1.5.2.2. Augustinuscu Teodise

8 Demirtas, “Kétiiliik Problemi Teizmin Ustesinden Gelemeyecegi Bir Konu mudur?”, 143-171.
8 John Hick, Evil and the God of Love (London: Palgrave Macmillan, 1985), 259.

8 Demirtas, “Kétiiliik Problemi Teizmin Ustesinden Gelemeyecegi Bir Konu mudur?”, 143-171.
8 Yaran, Kotiiliik ve Teodise, 111.

8 Yaran, Kotiiliik ve Teodise, 118.
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Augustinuscu teodise, Hiristiyanlikta kotiiligiin varligini ve Tanri’nin iyi ve her
seye giici yeten nitelikleriyle nasil bagdastirilabilecegini aciklamaya calisir. Bu
teodisenin temel arglimani kotiiliigiin Tanr1 tarafindan yaratilmadigi ancak insanin 6zgiir
iradesiyle kotiiliige yol actig1 ve bu durumun Tanri’nin adaletli ve merhametli dogasiyla
uyumlu oldugudur. Adem ve Havva’nin cennetten kovulmalari (ister tarihsel bir olay ister
insan durumunun mitolojik bir temsili olarak anlasilsin) ve tiim kétiiliikler bu diistisiin
sonucudur. Bu teodiseye gore dogal kotiliik ya giinahin bir cezast ya da ahlaki
kotiiliiklerin eylemleriyle diizenin bozulmasi sonucu olarak goriiliir. Ornegin; insanlarin
acgozliligi ve dogal kaynaklarin sOmiiriilmesi sonucunda Diinya’nin ekolojik
dengesinin bozulmas gibi. &’

Augustinus’a gore var olan her sey Tanri tarafindan yaratildigi i¢in iyi olarak
kabul edilir. Varligin ve iyiligin farkli dereceleri olmakla birlikte gercek olan her sey
“derecesine gore” iyidir ve gergeklik hiyerarsisinin kendisi Tanr1’nin iyi bir yaratimidir.
Bir varlik dogal iyiliginden saparak bozuldugu veya kdtiilestigi zaman kotii olarak kabul
edilebilir. Ancak varlik veya 6zii itibariyla kotii degil sadece bozulmanin kendisi kotiidiir.
Fiziksel kotiiliik hiyerarsik olarak diizenlenmis (bedensel) gercekligin bir pargast olarak
glinahin adil bir cezast veya Tanri’nin kurtulus pedagojisinin bir pargasi olarak
aciklanabilir. Ancak ahlaki kotiiliilk veya glinahin kendisi agik bir soru olarak kalir.
Augustinus, ahlaki kotiligii kotli irade ile esitleyerek kotii iradeyi neyin yarattig
sorusunun cevaplanamaz oldugunu iddia eder. Kétii iradenin ne bir madde ne de bir irade
tarafindan yaratilamayacagi sonucuna varir; bu nedenle kotii irade Tanri’dan sapma
olarak iradenin kendiliginden gergeklesen bir “eksik” sebepten baska bir sey degildir.%®

Augustinus’un teodisesi 6zgiir iradenin temel bir 6gesi ilizerine kurulmustur.
Insanlarin 6zgiir iradeye sahip olduklarina ve bu iradeyle iyiyi ve kotiiyii secebildiklerine
inanir. Insanlarin bu iradeyi kullanma kapasitesi, giinahin sonuglar1 ve Tanri’nin liitfu
tarafindan siirlandirilmistir. Bu bakis agis1 kotiiliigli Tanri’nin 1yiligiyle uyumlu hale
getirmeye calisirken insan Ozgiirliiglinii ve sorumlulugunu merkeze alir. Bu teodise
kotiiliigiin  sadece bir eksiklik veya bozulma oldugu ve Ozgiir iradenin kotiiye
kullanilmasiyla ortaya ¢iktig1 diisiincesine dayanir. Bu anlayis kotiliglin varligini

Tanr’nin varligiyla uyumlu hale getirmeye ¢alisirken insanin Tanri’nin liitfuna muhtag

87 Yaran, Kotiiliik ve Teodise, 102,
8 Stanford Encyclopedia of Philosophy (Stanford), “Augustine of Hippo” (Erisim 25 Kasim 2023).
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oldugunu ve kendi basina iyiligi gerceklestiremeyecegini vurgular.®®

Augustinus, kotiiligi bir varlik olarak degil iyiligin yoklugu olarak tanimlar.
Kotiliigiin kendi basina bir varlik olmadigini ancak iyiligin eksikligi veya bozulmasi
seklinde ortaya ¢iktigini ifade eder. Augustine, insanin 6zgiir iradesini kotiiliigiin kaynagi
olarak goriir. Insanlar Tanri tarafindan iyilik yapma yetenegi ile yaratilmislardir ancak
kotii segimler yapma 6zglirliigiine de sahiptirler. Bu durum Tanri’nin iyiligi ve insanin
kotiiliige egilimi arasindaki dengedir. Augustine’e gore Tanr1 kétiiliige dogrudan neden
olmaz ancak insanin Ozgiir iradesine saygi duyar ve bu iradeyi kotliye kullanma
olasiligina izin verir.%

Sonug olarak Irenaeuscular hem de Augustinuscu dzgiir iradeye basvurur. Ahlaki
kotiiliigiin (ve Augustine i¢in dogal katiiliiglin) meydana gelmesi insan 6zglirliigiiniin
kacinilmaz sonucudur. Bu goriisler 6zgiir iradenin hem kendisi hem de bireylerin kendi
eylemlerinden sorumlu olmalarini saglamasi agisindan iyi oldugu varsayimina dayanir.
Augustine, dogal diinyanin “diismiis” olmasini vurgulasa da her ikisi de diinyanin
giizelligine karmasikligina ve insan yasami i¢in uygun bir ¢evre olma 6zelligine saygi
duyarlar. Bu anlayistan yola ¢ikan Ingiliz teolog Richard Swinburne, dogal olaylarin
diizenliliginin (insanlara hem zarar verebilen hem de fayda saglayabilen) hem bireysel
ahlaki biiylime hem de entelektiiel gelisim i¢in gerekli bir kosul oldugunu savunmustur.
Boylece yanginlar ve sel baskinlari tehlikeli ve yikici olsa da insanlara cesaret ve
fedakarlik gibi erdemleri uygulama ve gelecekte kendilerini daha giivende hissetmek i¢in
adimlar atma firsatlar1 sunar.®® Bu stratejiler ilk bakista makul gériinse de diinyadaki
korkung kétiiliiklerin varligi bazi elestirmenlere gore onlar1 sonucta cliriitmektedir.
Ornegin, Israil’in Filistin halkina yaptig1 zuliimden ¢ok az veya higbir iyi sey ¢ikmamistir
ve higbir sey bunu telafi edemez.

1.5.2.3. Leibniz ve “Miimkiin Diinyalarin En lyisi” Teodisesi *

Leibniz, Augustine’in karanlik lekelerle dolu bir resim analojisini kullanarak
zengin cesitlilik ve “bolluk” iceren bir diinyanin en iyi oldugunu savunur. Tanri’nin
aklinda var olan sonsuz sayida olas1 diinya arasindan se¢im yaparak en iyisini yarattigina

inanir. Leibniz, yarattig1 diinya en uyumlu mitkemmelliklerin en biiyiik miimkiin sayisina

8 Stanford, “Augustine of Hippo”, (Erisim 25 Kasim 2023).
9 Yaran, Kotiiliik ve Teodise, 103-107.
%t Swinburne, The Existence Of God. 152.
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sahip oldugu i¢in “en iyi miimkiin diinya” oldugunu iddia eder.%

O, bu diinyanin
miimkiin olan tiim diinyalar arasinda Tanri’nin segebilecegi en iyi diinya oldugunu
savunur.

Leibniz’in Tanr’nin adaleti ile ilgili savunusu istirabimizin kdkeninin metafizik,
dogal ve ahlaki katiiliiklerin ayrimima dayandigini esas alir. Ona gore metafiziksel
kotiilik varolusun temelini olusturan tozlerin sinirliliklarindan kaynaklanan dogal bir
bozulmadir. Dogal koétiiliik ise yasadigimiz aci ve 1stirabin ta kendisidir. Ahlaki kotiiliikse
dogal kotiiliigiin kacinilmazlhiginin ve kesinliginin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan
suclardir.®® Béylece Leibniz, kétiiliigiin varligini ii¢ kategori altinda inceler: fiziksel
kotiiliik (dogal afetler gibi), ahlaki kotiiliik (insanlarin kotii eylemleri) ve metafizik
kotiiliik (var olmanin kaginilmaz eksiklikleri). Leibniz’e gore bu kétiiliiklerin varligi daha
biiylik bir iyiligin parcasidir ve Tanri’nin sonsuz bilgeligi ile uyumludur. Bu diinya
icindeki kotiiliiklerle birlikte miimkiin olan en iyi dengeyi ve en biiyiik iyiligi temsil
eder.%

Leibniz, diinya tizerindeki kotiiliigiin varligint ve Tanrr’nin varhigini “miimkiin
diinyalarin en iyisi” teorisiyle uyumlu hale getiriyor. O’na gore Tanri sonsuz bilgelige
sahip oldugundan mevcut diinya miimkiin olan tiim diinyalar i¢inde en iyisidir. Koétiiliikler
daha biiytik bir 1yiligin parcasi olarak var olur ve evrenin miikemmel diizenine katkida
bulunur. Boylece Leibniz kotiiliigiin varligini, Tanri’nin iyiligi ve evrenin en iyi sekilde
diizenlenmis olmas1 gerekliligiyle bagdastirir.

Leibniz, kotiiligiin varligi1 yadsimad: bu kotiilik zaman zaman yaratilan

92 Aliye Cinar, “Leibniz’de Kétiiliik Problemi ve Teodise”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
14/1 (Ocak 2005), 161-177.

* Bu teodiseyi ilk gelistiren Ebu Hamid Muhammed ibn Muhammed el-Gazzali’dir (1058-1111).
Gazzali'nin “leyse fi'l-imkéan-1 ebdeu min ma kane”; “olmus olandan daha iyisi miimkiin degildir” anlamina
gelen teodisesi var olan evrenin Allah tarafindan yaratilan en miikemmel evren oldugu ve daha mitkemmel
bir evrenin yaratilmasinin miimkiin olmadig1 fikrine dayanir. Bu teodise Islami kelam ve felsefi diisiincede
Allah'in bilgisi, kudreti ve iradesinin sinirlarini ve insan deneyiminin bu sinirlar igindeki yerini tartigir.
Allah’nin yaratmis oldugu diinyanin miimkiin olan en iyi diinya oldugu ve bu nedenle Allah’mn kudreti ve
bilgeligi karsisinda insan aklinin simirli kavrayigina isaret eder. Gazzali'nin bu argiiman, Islami diisiincede
Allah’nin mitkemmelligini ve adaletini savunurken kétiililk problemiyle nasil basa ¢ikilabilecegi sorununa
bir ¢oziim sunar. Bu yaklagim ayn1 zamanda varolussal ve metafizik sorular1 ele alan kelam ve felsefe
geleneginde 6nemli bir doniim noktasi olarak kabul edilir ve Gazzalinin diisiinceleri sonraki Felsefi
tartigmalarda genis yanki bulmustur. Gazzali'nin bu teodisesi, onun eserlerinde ve onun diisiincelerini ele
alan akademik calismalarda detayli bir sekilde incelenmistir. Bu konu hakkinda daha fazla bilgi ve
derinlemesine analiz i¢in Gazzali'nin Tehdfiiti'l-Feldasife ve Ihyd-u Ulim-id-Din gibi eserlerine
bagvurulabilir.

% Susan Neiman, Modern Diisiincede Kotiliik: Alternatif Bir Felsefe Tarihi, gev. Ayhan Sargiiney
(istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2006), 35.

% Leibniz, Theodicee, 127.
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varliklarin dogustan gelen kusurlar1 ve siirliliklartyla (metafizik kotiiliik) kimi zaman
evrenin yilice amaclarina ornegin insanlarin Tanr1 tarafindan egitilmesine hizmet eden
istiraplarla (fiziksel kotiiliik) ve bazen de iyiligin ortaya ¢ikisini ve bizim onun varligini
kavrayabilmemiz i¢in Tanri’nin miisaade ettigi giinahla (ahlaki kotiilik) iligkilendirdi.
Kotiiliiglin metafizik kokeni yaratilan varliklarin sonlulugundan kaynaklanir. Tanri
yaratiligin sebebi olmakla birlikte yaratilanlarin sinirli olmasiyla dogrudan ilgili degildir.
Tanr kotiiliigli arzulamaz ve onun sebebi de degildir; ancak miimkiin olan en iy1 diinyay1
yaratmay1 amagliyorsa kotiiliiglin var olmasina da miisaade etmek durumundadir ¢iinkii
tercih edilen bu diinya diger alternatiflere kiyasla daha iistiin olmasina ragmen kotiiliigi

de iginde barindirir.®®

% Selahattin Akti, “Gazzali ve Leibniz Optimizminden Kant’in Otantik Teodisesine Kétiiliik Sorunu”,
Temasa Erciyes Universitesi Felsefe Béliimii Dergisi 6 (Ocak 2017), 33-56.
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IKINCI BOLUM

2. BIR KOTULUK PROBLEMI OLARAK: COVID-19

2.1. Tarihsel Olarak Insanhigin Gegirdigi Salginlar

Tarihsel siire¢ igerisinde insanlik pek c¢ok salgin hastalikla miicadele etmek
zorunda kalmistir. Bu salginlar yalnizca saglik tizerinde degil ekonomi, sosyal yap1 ve
kiltiirel dinamikler tizerinde de derin etkiler birakmistir. Salginlarin toplumlara etkisi
feodal Avrupa’dan modern diinya diizenine kadar uzanmis ve her donemde farkli
sonuglar dogurmustur. Ozellikle Kara Veba, Kolera ve Ispanyol Gribi gibi tarihi salginlar,
donemlerinin sosyo-ekonomik yapilarini temelden sarsmis ve uzun vadeli sonuglar
dogurmustur. Bu salginlara iligkin genel bilgiler sdyledir;

Kara Veba (1346-1353): Bu salgin 200 milyon insanin 6liimiine neden oldu ve
ozellikle Avrupa niifusunun %30 oraninda azalmasina sebep oldu. Ayrica toplumda dini
inanglarin ve kilisenin sorgulanmasina yol agarak Ronesans’in baglamasinda 6nemli bir
etken olmustur.%

Amerikan Yerlilerinin Sugigegi ile Karsilasmasi (15. Yiizyil): Avrupali kasiflerin
Yeni Diinya’ya getirdigi sugicegi, Amerikan yerlileri arasinda biiyiik bir kiyima neden
oldu. Yerli niifusun yaklasik %90’1 yok oldu, bu da kitanin kolonilestirilmesini
kolaylastird1.%’

Cocoliztli Salginlar1 (1520- 1576): Bugiinkii Meksika’da yasanan bu salginlar, 15
milyona yakin insanin Oliimiine sebep oldu ve Maya uygarliginin sonunu getirdi.
Baliklarda bulunan salmonella bakterisi kaynakl1 oldugu diisiiniiliiyor.%®

Ucgiincii Kolera Salgini (1852- 1860): Yedi biiyiik kolera salgimindan en 8liimciilii
olan bu salgin, 6zellikle Hindistan’da biiyiik bir felaket haline geldi ve milyonlarca
insanin dliimiine neden oldu. Igme sularmin kirlenmesi ana sebep olarak belirlendi.*®

Ispanyol Gribi (1918- 1920): Salgin yaklasik 500 milyon kisiye bulasarak 50 ila
140 milyon insanin 6liimiine neden oldu. Birinci Diinya Savasi’nin sona ermesinde

onemli bir etken oldugu diisiiniiliiyor.1%

% Jocelyne Piret- Guy Boivin, “Pandemics Throughout History”, Frontiers in Microbiology 11 (2021), 1-
16.

% Jocelyne- Boivin, “Pandemics Throughout History”, 10.

% Euronews, "Tarihteki En Oliimciil Salgin Hastaliklar Neden Ortaya Cikt1 ve Nasil Sona Erdi?" (Erisim
01 Nisan 2024).

% Euronews, “Tarihteki En Oliimciil Salgin”. (Erisim 01 Nisan 2024).

100 Eyronews, “Tarihteki En Oliimciil Salgin”. (Erisim 01 Nisan 2024).
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2.2. Covid-19 ve Kiiresel Krizin Felsefesi

Covid-19, SARS-CoV-2 viriisiiniin neden oldugu bulasici bir solunum yolu
hastaligidir. 2019 sonlarinda ilk kez Cin’in Wuhan sehrinde tespit edilmistir. Bu viriisiin
neden oldugu hastalik diinya ¢apinda hizla yayilarak 2020 baslarinda pandemi olarak ilan
edilmistir. 2023 yili sonu itibariyle Diinya Saglik Orgiitii’niin verilerine gére diinya
genelinde Covid-19°’dan yaklasik 775 milyon vaka ve yaklastk 7 milyon O6lim
kaydedilmistir. Ayrica aym tarihe kadar toplamda yaklasik 13,6 milyar doz Covid-19
asist uygulanmustir.’® Bu veriler Covid-19 salgminin kiiresel 6lcekteki etkisinin
ciddiyetini ve bu pandemiyle miicadelede uygulanan asilama ¢abalarinin genis kapsamli
oldugunu gostermektedir.

Ulkemiz de diger iilkeler gibi Covid-19 salginina hazirliksiz yakalandigm
sOyleye biliriz. Baslangicta viriisiin tipi, bulasma 6zellikleri ve miicadele yontemlerinin
belirsizligi nedeniyle toplumda biiyiik bir endise ve korku hakim oldu. Zaman i¢inde bu
baslangi¢ problemleri asilmasina ragmen giincel verilere gore 2023 yili itibariyle
Tiirkiye’de yaklasik 17.052.695 vaka ve 101.511 6liim kaydedilmistir.'%? Bu istatistikler
Covid-19 salginimin Tiirkiye tizerindeki derin etkisini ve alinmasi gereken tedbirlerin
ciddiyetini gozler 6niine sermektedir.

Insanlik beklenmedik bir bigimde ve hizli bir ¢dziim bulunmasi zor olan Covid-
19 pandemisiyle miicadele etmek zorunda kaldi. Bu durum bireylerin karantina
kosullarindan ciddi sekilde etkilenmelerine ve yasamin birgok yoOniiniin sosyal,
ekonomik, egitimsel, politik olumsuz yonde etkilenmesine yol agti. Toplumlar salginin
yayilimini kontrol altina almak i¢in hijyen, izolasyon, kisitlamalar ve dijital teknolojiler
gibi dnlemlere bagvurdu. Bu siiregte saglik, ekonomik istikrar, egitim erisimi, sosyal
izolasyon ve yasamin anlami gibi konularda derin endiseler ortaya ¢1kt1. 1%

Pandemi siirecinde bireyler mevcut sorunlara yonelik ¢6zlim yollarini arastirdilar.
Korku, endise ve kaygilar ortaya ¢ikmaya basladi. Hastaliga yakalanan insanlar karantina
altina aliarak sosyal ¢evrelerinden ve toplumdan izole edildi boylece kendi baglarina
kalmaya zorlandilar. Muhtemelen tarih boyunca ilk kez insanlarin 6zgiirliikleri genel

anlamda kisitlandi. Bu durum insanlarin 6zgiirliiklerinden mahrum olduklarim

101 World Health Organization (WHO), “Number of COVID-19 Cases Reported to WHO” (Erisim 5 May1s
2024).

102 T.C. Saglik Bakanhgi, “COVID-19 Bilgilendirme Platformu”, (Erisim 17 Aralik 2023).

103 \edat Celebi- Ahmet Inal, “Covid-19 Pandemisini Felsefi Ac¢idan Degerlendirmek ve Anlamak”,
Turkish Studies Dergisi 15/6 (2020), 297-322.



42

diistinmelerine ve yalniz kalmalarma yol acti. Bu yalmizlik bireyleri depresyona ve
varolugsal bir krize itti. Sonu¢ olarak felsefi bir sorgulama ve yasamin yeniden
degerlendirilmesi gerekliligi ortaya ¢ikt1.104

2.3. Covid-19’a Teolojik Bakis

Salgin hastaliklar ve dogal felaketler gibi olaylar, insanlarin yasam anlayisini ve
diinyayla olan denge hissini altiist edebilir. Boyle zorlu donemlerde insanlar kaybolan
diizeni ve anlami1 yeniden kazanma miicadelesi i¢ine girerler. Ciinkii insanin temel amaci
hayatina anlam katmak ve yasadigi olaylara bir mana yiiklemektir. Bu arayis onu hayata
baglayan en &nemli motivasyon kaynaklardan biridir. Insani diger canlilardan ayirt
eden en belirgin 6zelliklerden biri de bu varolussal anlam arayisinin kendisidir.!% Insanin
duygusal, toplumsal ve ruhsal refahi, hayatina yiikledigi “anlam” ile siki sikiya
baglantilidir.2% Ozellikle salgin hastaliklar gibi zorlu durumlar karsisinda dini ve manevi
degerlerin insan yagamindaki roli biiylik 6nem tasir. Bu baglamda kétiiliik probleminin
varligi, insanin yasadig1 felaketleri nasil algiladigi, onlara nasil anlam atfettii ve bu
durumlar1 nasil acikladigi ile iligkilendirilebilir. Insanmn karsilastigi zorluklar ve
kotiiliikler karsisinda dinl ve manevi degerler nasil bir rehberlik ve teselli kaynagi
olabilir?

Covid-19 salgini ile beliren felsefi sorunlar meseleyi teolojik bir perspektiften
degerlendirmeyi de zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda Yahudilik, Hiristiyanlik ve
Islam’1n salgmna iliskin tutumlar1 5nem arz etmektedir.

Yahudilikte Covid-19 teolojisine yoOnelik yaklasimlar bir dizi ¢esitlilik
icermektedir. Baz1 cagdas hahamlar dogal afetlerin ve pandeminin insanlarin yanlis
davraniglarina karsilik Tanr1 tarafindan verilen cezalar oldugunu savunurken digerleri bu
goriisii reddedip daha farkli agiklamalar getiriyor. Israil’in Sefarad Hahambas1 Shlomo
Amar, 2004 tsunamisini temelsiz nefret ve ahlaki yozlasma gibi nedenlerle Tanr1’nin bir
cezasi olarak goriirken Haham Ovadiah Yosef, Katrina Kasirgasi’n1 Tora ¢alismasina
yeterince adanmamis olmanin bir sonucu olarak degerlendirmistir. Haham Noson Leiter

ve Haham Moshe Sternburch gibi diger hahamlar da benzer sekilde dogal felaketleri

104 Celebi- Inal, “Covid-19 Pandemisini Felsefi Agidan Degerlendirmek ve Anlamak”, 300.

105 viktor Emil Frankl, fnsanin Anlam Arayisi, ¢ev. Ozge Yilmaz (Istanbul: Okuyan Us Yaymevi, 2022),
104-106.

106 Habil Sentiirk, Selahattin Yakut, "Hayatin Anlami ve Din", Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 33 (2014), 45-60.



43

belirli giinahlara baglamistir.%

Bununla birlikte Londra Yahudi Arastirmalari Okulu Dekan1 Haham Dr. Ralph
Zarun gibi bazi c¢agdas hahamlar pandeminin giinahlarin bir cezasi oldugu fikrini
reddetmis ve bunun yerine pandeminin insanlia bakis agisini degistirmeye ve 0z
degerlendirme yapmaya zorladigini 6ne stirmistiir. Hasidizmin kurucusu Haham Israel
Ba’al Shem Tov ve halefleri gibi diisiiniirler, kotiiliigiin bile i¢inde iyilik bulunabilecegini
savunmustur. Haham Jonathan Sacks, dogal afetlerin insanlara kirilganliklarini
hatirlattigini ve iyiligi kétiiliikten ayirmaya tesvik ettiginden bahsetmistir.%®

Yahudi inanci baglaminda bu tiir salgin ve dogal kétiiliikler ilahi ceza olarak ele
almmustir. Ozellikle giiniimiizdeki koronaviriis salgim1 baglaminda bazi Yahudi
cemaatlerinin bu olay1 Tanri’nin 6fkesinin bir yansimasi olarak gordiikleri incelenmistir.
Ornegin, Israil Saglik Bakani Yaakov Litzman’in salgini toplumdaki escinselligin
yayilmasina bir tepki olarak degerlendirdigi belirtilmistir. Ayrica Yahudi teolojisine gore
salgin hastaliklarin Tanri’nin giinahlara karst duydugu 6fkenin bir sonucu oldugu ve
kurtulusun yalnizca Tanr’ya yonelmek ve dini ritiieller araciligiyla O’nun 6fkesini
yatistirmakla miimkiin oldugu vurgulanmistir.1%

Israil’de ozellikle Ortodoks Yahudi cemaatinin temsil ettigi dindar topluluklar
arasinda salgina kars1 alinan saglik 6nlemlerine direng gosterildigi gézlemlenmistir. Bu
direng, Haham Kanievsky’nin Tevrat egitiminin durdurulmasinin koronaviriisten daha
tehlikeli oldugu yoniindeki agiklamastyla drneklendirilmistir.!'® Bnei Brak sehrinde bu
direng sonucunda viriisiin yayilmasi Onlenememis ve sehir “felaket bolgesi” ilan
edilmistir. Bu durum dindar Yahudi topluluklarinin devlet otoritesinden ziyade dini
liderlerin sozlerine daha fazla itibar ettigini ve sekiiler medyadan ve hayattan uzak bir
yasam siirdiirdiiklerini ortaya koymustur.!!!

Tarihsel olarak Yahudi diisiiniirleri dogal kotiiliikleri (gelgit dalgalari, depremler,
hastaliklar) ahlaki kotiiliiklerden (cinayet gibi) daha az endise verici bulmuslar ve

genellikle bunlarin kokenleri {izerine teolojik acgiklamalardan kaginmislardir. Bu

107 Wayne Allen, “Covid-19 and Jewish Theology”, The Union for Traditional Judaism (Erisim 25 Ocak
2024).

108 Allen, “Covid-19 and Jewish Theology”, (Erisim 25 Ocak 2024).

109 Fahri Caki (ed.), Modernitenin Pandemik Halleri (Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, 2020), 413-436
10 Caki, Modernitenin Pandemik Halleri, 415.

11 Gzcan Hidir, “Kovid-19 Teo-Politigi: Evanjelikler ve Ultra-Ortodoks Yahudiler”, Anadolu Ajans
(Erisim 20 Nisan 2024).
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yaklagim erken modern donemde yeniden sorgulanmaya baslanmis ve Spinoza gibi
diisiiniirler dogal diinyanin isleyisini Tanri’nin zulmii veya acizligi yerine doga yasalari
ile agiklamislardir.**?

Hiristiyanlik agisindan bakildiginda virilisiin sebebi ve ortaya ¢ikist siklikla
insanin dogal ¢evreye verdigi zararla iliskilendirilmektedir. Salgin evrendeki nedensellik
zincirinin dogal bir sonucu olarak kabul edilmektedir. Tanri’nin ac1 ve hastalik yaratma
niyeti olmadig1 ancak insanin dogal dengeleri bozmasi sonucunda hastaliklarin ve
felaketlerin ortaya c¢iktigi vurgulanmaktadir. Viriisiin ortaya c¢ikisinda insan etkisinin
oldugunu savunan bazi Hiristiyan akademisyenler goriislerini su sekilde dile
getirmektedir;

Covid-19 salgininin zor da olsa kabul etmemiz gereken bir yonii, bir “dogal
afet” olmamasidr. Aksine, bu durum kendi yarattigimiz bir felakettir.
Viriisler tiirler arast gegis yaparak insanlara bulasabilir ve c¢evresel
tahribat, bu tiir olaylarin daha sik gergeklesmesine ve insanlarin viriis
tasiyan hayvanlarla daha yakin temas kurmasina neden olur. Ormanlarin
yok edilmesi, madencilik, vahsi hayvan eti ticareti, hayvan kagak¢iligi ve
stirdiiriilemez tarim wygulamalari gibi faktorlerin hepsi muhtemelen etkili
olmugtur. Yoksullugun c¢aresizligi ve zenginligin hirsi, her sey arasinda
Tanri’min orijinal olarak niyet ettigi “shalom” (baris) ile temelden celisen
kiiresel bir sistem tarafindan desteklenmektedir. Bunu kabul etmek, “Tanrt
buna neden oldu” ya da “Tanri bunu istedi” veya bu Tanri 'nin yargisidir
demek degildir. Aksine, yaratilisin bozuklugunun, sistemik ve kisisel
glinahin hepimize zarar veren seylerin ortaya ¢ikmasina ve yayilmasina
katkida bulunan faktorler oldugunu kabul etmektir. Tanri her seyin birbirine
bagh oldugu bir diinya yaratmistir ve bu baglantilar koptugunda dogal
sonuglar ortaya ¢ikmaktadir.**

Hastaliklarin ve afetlerin insanligin isledigi giinahlardan kaynaklandig1 yoniindeki

inang bir¢ok toplulukta ve ¢esitli dini 6gretilerde bulunur. Ancak dinlerin bu konudaki
genel goriisiiniin tamamen bu sekilde oldugunu belirtmek konuya yiizeysel bir bakis agis1
sunar. ilahi metinlerde bu tiir olaylara atifta bulunulsa da tarihte meydana gelen tiim
felaketleri ve salginlari ilahi bir ceza olarak degerlendirmek dogru olmayabilir. Ger¢ekten
de Yahudilik, Hiristiyanlik ve Islam yasanan sikintilarin ve zorluklarmn insanlarin
giinahlarmin kefareti olabilecegini ileri siirer. Ancak bu durum her dini 6gretinin ve

yorumun bu konuda mutlak bir goriis birligi i¢inde oldugu anlamina gelmez. Dini

112 Allen, “Covid-19 and Jewish Theology”, (Erisim 25 Ocak 2024).
113 Ruth Valerio- Gideon Heugh, “A Christian Perspective On Covid-19”, Tearfund, (Erigim 15 Ocak 2024).
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metinlerde ve yorumlarda afetlerin ve hastaliklarin nedenleri ve amaglar1 hakkinda farkl
aciklamalar bulunur ve bu konular genellikle daha genis bir teolojik ve felsefi cercevede
ele alinir. Bu nedenle bu tiir olaylarin yorumlanmasi, dini inanglarin ve 6gretilerin ¢ok
yonlii dogasini ve insanin evrendeki yerine dair derinlemesine diisiinceleri yansitir. Ruth
Valerio ve Gideon Heugh, Kutsal Kitap’a gore hastalik ve giinah iligkisini su sekilde
ortaya koyar;

Bazi kiiltiirlerde hastalik dogrudan bireyin giinahiyla baglantili olarak
goriiliir (reenkarnasyon ve karmaya inananlar icin bu giinah geg¢mis
yvasamda islenmis olabilir). Ancak Kutsal Kitap giinah ve hastalik arasinda
bu kadar basit bir “neden-sonu¢” ¢izgisi ¢izilmesine izin vermez. Ornegin,
Eyiip’iin oykiisiinde Eyiipiin ¢ektigi acilarin Eyiip lin giinahimin degil,
Seytan in varligimin ve ¢calismasinin bir sonucu oldugu aciktir. Kutsal Kitap
glinah ve diinyadaki acilar arasinda baglantilar kurmaktadr: fiziksel
acilarimiz Yaratulis 3 ten itibaren tiim bu giinah zincirinin bir par¢asidir.
Ayrica saglhigimizi ve esenligimizi destekleyen ya da ihmal eden yasam tarzi
secimleri yapabiliriz. Kutsal Kitap, bir kisinin hastaliginin kisisel giinahinin
sonucu oldugu zamanlar olabilecegini belirtir, ancak insanlar
hastalandiginda, bunu otomatik olarak kisinin giinahiyla iliskilendirmek
icin Kutsal Kitap 'ta hi¢hir gerekge yoktur.*'*

Salginlar dogal afetler ve kaosun arttifi donemlerde yasananlar1 kiyamet

alametleri olarak yorumlama egilimi yaygindir. Bu egilim insanlarin belirsizlik ve korku
i¢cinde anlam arayisina girdigi zamanlarda sikca rastlanan bir durumdur. Ancak Hiristiyan
teolojisinde ozellikle Covid-19 gibi pandemilerin kiyametin isaretleri olarak goriilmesi
genel bir kabul gormemektedir. Hiristiyan inancina gore kiyametle ilgili zamanin ve
kosullarin bilgisine sahip olmanin miimkiin olmadig1 hatta Hz. Isa’nin dahi kiyametin ne
zaman gergeklesecegini bilmemesi bu durumu destekler niteliktedir. Incil’de, Hz. Isa’nin
kiyametin zamani hakkinda konusurken bu bilginin yalnizca Tanr1’ya ait oldugunu ve
kendisinin dahi bu konuda bilgi sahibi olmadigin1 belirttigi yerler bulunmaktadir (Markos
13:32). Bu yiizden Hiristiyan Ogretisinde insanlarin kiyametle ilgili kesin yorumlar
yapmaktan kac¢inmalar1 ve bunun yerine imanlarini gii¢clendirmeye ve Tanr1’nin iradesine
teslim olmaya odaklanmalar1 Onerilir. Bu bakis agis1 insanlarin gelecekle ilgili
belirsizlikler karsisinda spekiilasyon yapmak yerine mevcut anin sorumluluklarini yerine

getirmeye ve manevi degerlere sarilmaya tesvik eder.!!®

114 Valerio - Heugh, “A Christian Perspective On Covid-19”, (Erisim 15 Ocak 2024).
115 Valerio - Heugh, “A Christian Perspective On Covid-19”, (Erisim 15 Ocak 2024).
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Islam’a gore Kur’an’da musibetlerin insanlarin basina Allah’1n izni, ilmi, iradesi
ve takdiriyle geldigi, bu olaylarin ezeli kitapta yazili oldugu ve Allah’in izni olmaksizin
hi¢bir musibetin gerceklesmeyecegi belirtilir (Tevbe 9/51; Tegabun 64/11; Hadid 57/22).
Bu, musibetlerin 6nceden belirlenmis ve takdir edilmis bir kader pargast oldugu anlamina
gelir. Ayrica Allah’in kullarini ¢esitli musibetlerle imtihan edecegi ve bu imtihanlarin
insan iradesi disindaki dis faktorlerin etkisiyle de gerceklesebilecegi ifade edilir (Bakara
2/155). Diger yandan Kur’an insanin kendi eylemlerinin sonucu olarak musibetlerle
karsilasabilecegini dolayisiyla yasanan musibetlerden kisinin kendisinin sorumlu
olabilecegini de vurgular (Al-i Imran 3/165; Nisa 4/62, 79; Maide 5/49; A’raf 7/100;
Mii’mintn 23/71; Rim 30/36, 41; Kasas 28/47; Stra 42/30, 48). Bu ayetler insanlarin
basma gelen pek cok musibetin kendi davranislar1 ve isledikleri glinahlar sonucunda
meydana geldigine isaret etmektedir. Diyanet Isleri Bagkam Ali Erbas’in Covid-19
hakkindaki goriisleri su sekildedir:

Bu bir imtihandwr, bu imtihani en giizel bir sekilde karsilamamiz ve imtihani
kazanarak hayra doniistiirmememiz gerekiyor. Bu imtihani kazanmamiza vesile
olacak en onemli davranisimiz da sabwr olacak, metanet olacak, umut olacak.
Insanlara yardimct olmak olacak . **®

Insanin karsilastign hastaliklar ve felaketler genellikle kendi hatalar1 ve

gilinahlarindan kaynaklanir. Doganin kirletilmesi ve kotii aliskanliklar bu durumun baslica
sebepleridir. Bu musibetler insanlarin ibret almasi gereken ilahi isaretlerdir. Ancak Allah
insanin miidahalesi olmadan da sinav amactyla musibetler gonderebilir. Peygamberler de
bu tiir imtihanlarla karsilasmis, Hz. Eyyiib’lin sabr1 miiminlere 6rnek olmustur. Allah
Resul’iiniin musibetleri Miisliimanlarin kendi sikintilart karsisinda giiclii olmalari i¢in
ders niteligindedir.!!’

Ayn1 zamanda Kur’an bazi dogal afetlerde insanlarin sorumlulugunu da vurgular.
Bu tilir musibetler kutsal, manevi ve ahlaki yiikiimliiliiklerin ihlali, kulluk gorevlerinin
yerine getirilmemesi, islenen giinahlar ya da doga yasalarinin ihlal edilmesi gibi
nedenlerle ortaya cikar. Onceden belirtildigi iizere Kur’an’da musibetlerin biiyiik bir

kisminin insanin kendi eylemleriyle ilgili olduguna dikkat ¢ekilir. Bu tiir musibetler

118 Ali Erbas, “Din Gérevlilerimiz Kovid-19’la Miicadelede Maddi ve Manevi Rehberlik Yapiyor”, T.C.
Cumhurbagskanligi Diyanet Isleri Baskanligi, (Erisim 07 Subat 2024).

117 Hasan Oztiirk, Islam'in Salgin Hastaliklara Bakisi, (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanhig1 Yayinlar1,2020),
9.
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genellikle iki ana sekilde meydana gelir:

1. Insanlarin kendi karar ve eylemleriyle dogrudan tetikledikleri musibetler:
Bireylerin veya toplumlarin isledikleri glinahlar, adaletsizlikler ve ahlak dis1 davranislar
sonucu yasanan sonuglardir. Ornegin, toplumun belli bir bdliimiine yapilan zuliim veya
cevreye verilen zarar sonugta o toplumu veya genel olarak insanlig1 etkileyen musibetlere
yol agabilir.

2. Dolayl olarak insan etkisiyle meydana gelen musibetler: Bu tiir musibetler
insanlarin doga lizerindeki etkileri veya ithmal ettikleri sorumluluklar sonucu ortaya ¢ikar.
Ornegin, cevresel tahribat veya iklim degisikligi gibi insan faaliyetlerinin sonucunda
meydana gelen dogal afetler bu kategoriye girer.

Her iki durumda da Kur’an musibetlerin insanin kendi tercih ve davranislariyla
yakindan iligkili oldugunu ve bu nedenle bireylerin ve toplumlarin kendi eylemlerinin
sonuglarim dikkatlice degerlendirmeleri gerektigini vurgular.t!8

Sonug¢ olarak musibetler hem ilahi bir takdir ve imtihan araci olarak hem de
insanin kendi eylemlerinin dogrudan bir sonucu olarak goriilebilir. Dolayisiyla yasanan
her musibetin arkasinda hem bir ilahi hikmet ve ama¢ hem de insanin kendi tercih ve
davraniglarinin olast sonuglart bulunabilir.

Kur’an agisinda bakildiginda koronaviriis gibi salgin hastaliklarin ilahi bir mesaj,
uyar1 ve ders igeren ayetler olarak degerlendirilebilecegi anlasilmaktadir. Bu tiir olaylar
insanhi@in dikkatini ¢ekmek, diisiinmeye ve muhasebeye sevk etmek amaci tasir. Bu
nedenle Fahri Caki’ya gore gilinlimiizde yasanan Covid-19 salginin1 dogrudan ilahi bir
ceza veya kiyametin bir isareti olarak gormek, Kur’an’in biitiinliigiinii ve derinligini
kavrayan bir yaklasim olarak goriilmemektedir.!'® Ayrica baska bir acidan her bir dogal
felaketi, salgin1 vb. kiyamet alameti olarak degerlendirmek alametlerin sayisini gereksiz
yere artirabilir ve insanlar1 bikkinliga, umutsuzluga siiriikleyebilir. Bu nedenle kiyamet
alametlerini yalnizca giivenilir, sahih hadislerde belirtilenlerle sinirlamak en dogru ve
saglikli yaklagim olarak goriilmiistiir. Sonug olarak koronaviriis Islam’a gére kiiresel bir
felaket olarak degerlendirilmis ancak kiyamet alameti olarak goriilmemistir,1%°

[lahi bir ceza olarak viriis salgmini yorumlayanlar Allah’in gegmiste bazi

toplumlar1 c¢esitli afetlerle cezalandirdigina dair Ornekleri delil olarak sunabilirler.

U8 Cak1, Modernitenin Pandemik Halleri, 426.
19 Caki, Modernitenin Pandemik Halleri, 427.
120 Oztiirk, Islam'in Salgin Hastaliklara Bakigi, 24-25.
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Caki’ya gore ancak bu tiir yorumlar Kur’an ayetlerinin daha genis baglammi ve
derinlemesine anlamini goz ardi ederek dar bir agidan yaklagsmak anlamina gelebilir.
Kur’an’da gegen afet ve cezalarin Allah’in isyankar kullarina yonelik oldugu goriist
ayetlerin biitiinciil bir anlayisla ve her doneme uyarlanabilir bir mesaj olarak ele alinmast
gerektigini goz ard1 edilmesine neden olabilir.*?

Bu baglamda salgin hastaliklar gibi olaylar karsisinda insanlarin almasi gereken
dersler, ibretler ve yapici ¢ikarimlar 6n plana ¢ikmaktadir. Bu tiir musibetler insanlarin
kendi yasam tarzlarini, toplumsal yapilar1 ve doga ile olan iliskilerini gozden gegirmeleri
icin bir firsat sunabilir. Bdylece insanlik olarak daha adil, dengeli ve siirdiiriilebilir bir
yasam bi¢imine yonelmek i¢in gerekli adimlar atilabilir. Kur’an’in bu tiir durumlar
karsisinda sundugu mesajlar insanlarin hem bireysel hem de toplumsal sorumluluklarini
hatirlamalarin1 ve bu sorumluluklar dogrultusunda hareket etmelerini tesvik eder.

2.4. Filozoflarin Géziinden Covid-19

Olagandist donemlerde kriz ve kaos gibi durumlar karsisinda toplumun filozoflara
daha fazla bagvurdugu gozlemlenmektedir. Bu baglamda 11 Eyliil olaylar1 sonrasi
filozoflarin kamuoyunda ikinci defa yogun bir sekilde on plana ¢iktiklar1 bir donem
yasanmistir. Mevcut kiiresel salginla iliskili olarak yasanan belirsizlikler, karantina ve
tecrit siireclerindeki “yeni’ye dair duyulan giiven sorunlarinin ¢oéziimlenmesi gibi
konularda filozoflarin gériiniirliigii bu ihtiyaglara yanit verme cabast i¢indedir.'??

Son yarim asirda Kita Avrupasi’nda elestirel kuram, felsefe ve 6zellikle siyaset
felsefesi alanlarinda etkili olmus bir¢ok diisliniirin Covid-19 viriisii hakkindaki
diisiincelerini ardi ardina sunduklar1 goriilmiistiir. Bu baglamda cagdas filozoflardan
Italyan filozof Giorgio Agamben’in tezleri, Fransiz filozof Jean-Luc Nancy’nin
Agamben’e ydnelik tenkitleri ve bu tenkitlere verilen cevaplar, Italyan filozof Roberto
Esposito’nun hem Agamben hem de Nancy’ye yonelik elestirileri ve bu elestirilere
yonelik yanitlar ¢alismamizda kisaca ele alinacaktir.

Agamben’e gore Covid-19 pandemisi devletler tarafindan yaratilan gerekgesiz bir
istisnai durumu temsil etmektedir. Agamben, devletin yetkisi altindaki medya ve
yetkililerin toplumda korku yaratmak ve giinliik hayati durdurmak i¢in caba sarf

ettiklerini belirtir. Bu durumu terérizmle es deger goren Agamben, salginlarin devletler

121 Caki, Modernitenin Pandemik Halleri, 428
122 M. Ertan Kardes, “Tecrit Giinlerinde Felsefe: Covid-19 Deneyimi, Soyutlanmis Diinyalar ve Kapanma”,
Perspektif (Erisim 25 Ocak 2024).
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icin ideal bir bahane olusturdugunu devletin korkuyu siirdiirebilmek i¢in bu tiir durumlari
kullandigimi 6ne siirer.'”®> Agamben, hiikiimetlerin ve medyanin salgina tepkilerini
“hiikmii asan bir acil durum” olarak nitelendirir ve bu tepkileri asir1 bulur. Ona gore bu
tepkiler hiikiimetlerin olaganiisti hal yonetimini normallestirme egiliminin bir
pargasidir.'?*

Agamben, salginin gergek etkilerinin medya ve hiikiimet tarafindan abartildigini
savunur. Ona gore Covid-19’un ¢ogu vakada hafif semptomlara neden oldugu ve yalnizca
kiigiik bir ylizde icin ciddi saglik sorunlar1 olusturdugu g6z ardi edilmektedir. Agamben,
hiikiimetlerin ve medyanin bu durumu genis capli kisitlamalar ve ozgiirliiklerin
kisitlanmasi igin bir bahane olarak kullandigini iddia eder. Agamben’e gore bu kisir
dongii bireylerin 0zgiirliiklerinden feragat etmeye daha istekli hale gelmelerine neden
olur ve hiikiimetlerin otoriter uygulamalarin1 mesrulastirir.>

Agamben’in Covid-19 iizerine diisiinceleri olaganiistii hallerin y6netimde
normallesmesi medya ve hiikiimetin abartili tepkileri ve bireylerin glivenlik arayiginin
ozgirliiklerinin kisitlanmasina nasil yol agtigina dair elestirel bir bakis agis1 sunmaktadir.
Agamben, bu durumu derinlemesine sorgular ve toplumlarin, giivenlik adina
ozgiirliiklerinden vazge¢me egilimlerinin tehlikelerine dikkat ceker.!%

Filozof Jean-Luc Nancy’nin Covid-19 hakkindaki diisiinceleri, Giorgio
Agamben’in goriislerine elestirel bir yaklasimla sekilleniyor. Nancy, Agamben’in
koronaviriisiin “normal” bir gripten pek ayirt edilemez oldugu yoniindeki iddiasini
sorgulamis ve bu iddianin asilar ve viral mutasyonlar baglaminda eksik oldugunu
belirtmistir. Nancy’ye gore ‘“normal” grip asisinin her sene viral mutasyonlara
uyarlanmasi gerekliligi ve koronaviriisiin asisiz daha oldiiriici olusu Covid-19’un
ciddiyetini vurgulamigtir. Covid-19’un “normal” gripten yaklasik 1’e 30 oraninda daha
oldiiriicii oldugu, Nancy’nin goziinde énemli bir fark olusturmustur.t?’

Nancy, Covid-19 pandemisini bir tiir “viral istisna” olarak tanimlamistir ve bu
durumun biyolojik, bilimsel ve kiiltiirel boyutlar1 oldugunu belirtmistir. Bu baglamda

hiikiimetlerin kati1 onlemleri ve istisna hali yaratma egilimlerini ele almistir. Nancy,

123 Celebi- Inal, “Covid-19 Pandemisini Felsefi”, 316.

124 Giorgio Agamben, “Covid-19: Gerekgesiz Bir Acil Durumun Yarattig: istisna Hali”, Terrabayt, (Erisim
07 Ocak 2024).

125 Agamben, “Covid-19: Gerekgesiz Bir Acil Durumun Yarattig1 Istisna Hali”, (Erisim 07 Ocak 2024)

126 Agamben, “Covid-19: Gerekgesiz Bir Acil Durumun Yarattig1 Istisna Hali”, (Erisim 07 Ocak 2024)

127 Jean-Luc Nancy, “Viral Istisna”, Terrabayt, (Erisim 07 Ocak 2024).
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Agamben’in hiikiimetlerin istisna hali yaratma egilimine dikkat ¢ekmesini kabul ederken
teknolojik ve sosyal baglantilarin artan yogunlugu ve niifusun yaglanmasi gibi faktorlerin
pandemiye 6zel bir 6nem kazandirdigini savunmustur.*?8

Sloven filozof Slavoj Zizek’in koronaviriis salgin1 hakkindaki diisiincelerini ele
alacak olursak onun bu olay1 kapitalist sisteme yonelik ciddi bir meydan okuma ve
komiinizmin yeniden degerlendirilmesi firsat1 olarak gordiigiinii sdyleyebiliriz. Zizek’e
gore salgin sadece bir saglik krizi degil ayn1 zamanda ideolojik bir kriz de yaratmistir ve
bu, c¢esitli sosyal ve politik etkileri olan sahte haberler, 1irk¢ilik ve komplo teorileri gibi
“ideolojik viriislerin” yayilmasina neden olmustur. Bu durum mevcut toplumsal ve politik
yapilarin sorgulanmasina yol agmustir. Zizek, bu krizin Cernobil felaketi gibi tarihi bir
doniim noktas1 olabilecegini ve Sovyetler Birligi’nde oldugu gibi Cin’deki komiinist
yonetimin sonunu getirebilecegi spekiilasyonlarini da degerlendirmistir. Ancak onun
goriisiine gore bu kriz topluma ve bilime dayali bir komiinizmi yeniden hayal etme
zorunlulugunu da beraberinde getirmistir. Ayrica Zizek kiiresel felaketlerin iitopyaci
potansiyeline dikkat ¢cekmis ve bu tiir durumlarin kiiresel dayanisma ve isbirligini tesvik
edebilecegini savunmustur. Yonetmen Quentin Tarantino’nun “Kill Bill” adl1 filmindeki
“Bes Noktadan Kalbi Patlatma Teknigi” metaforunu kullanarak koronaviriis salgininin
kapitalist sisteme benzer bir darbe vurabilecegini ve radikal bir degisimin kaginilmaz
oldugunu ileri siirmiistiir.?°

Zizek, kiiresel bir saglik hizmetleri agina ve daha fazla kiiresel koordinasyona olan
ithtiyact vurgulamis ve bu tiir bir krizin toplumsal ve ekonomik yapilari yeniden
diistinmemiz i¢in bir firsat sundugunu 6ne stirmiistiir. Bu baglamda eski usul komiinizmin
geri doniisii yerine ekonomiyi kontrol edebilecek ve gerektiginde ulus-devletlerin
egemenligini sinirlayabilecek yeni bir kiiresel organizasyon tiiriiniin gerekli oldugunu
savunmustur.'*

Sonug olarak Zizek’in koronaviriis salgim1 hakkindaki goriisleri mevcut kiiresel
kapitalist sistemin sorgulanmasi ve alternatif toplumsal ve ekonomik yapilarin arayisi ile

karakterize edilir. Salgmin kiiresel dayanisma ve is birligini tesvik ederek ve radikal

degisimler icin zemin hazirlayarak komiinizmin yeniden degerlendirilmesine yol

128 Nancy, “Viral Istisna”, (Erisim 07 Ocak 2024)

129 Slavoj Zizek, “Koronaviriisii, Kapitalizme ‘Kill Bill-vari’ Bir Darbedir, Komiinizmin Yeniden Icat
Edilmesine Yol Ac¢abilir”, Terrabayt, (Erisim 07 Subat 2024).

130 Zizek, “Koronaviriisii, Kapitalizme”, (Erisim 07 Subat 2024).



51
acabilecegini dne siiriilmiistiir.®!

Giiney Afrika Universitesi 6gretim gorevlisi Ezekiel Mkhwanazi’nin Covid-19
pandemisi ve kotiiliikk problemi arasindaki iliskiyi irdeledigi makalesinde pandeminin
Yahudi-Hiristiyan teolojik gergevesi icerisinde Tanr1’nin varligi, giicli ve iyiligi ile nasil
uyumlu olabilecegine dair bir tartisma sunulmaktadir. Mkhwanazi, Covid-19’un hem
dogal hem de ahlaki kotiiliiglin bir tezahiirii oldugunu 6ne siirerek bu pandeminin
Tanr1’nin ontolojik mitkemmelligi ile gelisip ¢elismedigini sorgulamaktadir.'®

Mkhwanazi, pandeminin koétiilik problemi baglaminda Tanri’nin iyiligi ve
kudretiyle uyumunu savunmak i¢in iki temel teodiseye bagvurur: Teleolojik Argiiman ve
Ozgiir irade Argiimani. Teleolojik Argiiman, Tanr1’nin ahlaki olarak iyi bir amaca (telos)
hizmet etmek {izere belirli katiiliikleri izin verdigi fikrine dayanir. Bu arglimana gore
Covid-19 gibi kotiiliikler daha biiyiik bir iyiligin gergeklesmesine zemin hazirlayabilir
ornegin, pandemi doneminde gozlemlenen cevresel iyilesmeler veya sosyal hizmetlerin
gelistirilmesi gibi. Ancak bu durum pandeminin kendisinin iyi oldugu anlamina gelmez
sadece bu tiir kotiiliiklerin elde edilmesi daha biiyiik bir iyilik i¢in gerekli olabilecegini
ileri siirer.3

Ozgiir Irade Argiimam ise insanlarin dzgiir iradesine odaklanir ve Tanri’nin
insanlara 6zgiir irade bahsetmesinin O’nun iyiliginin bir gostergesi oldugunu savunur. Bu
arglimana gore insanlar 6zgiir iradeleri sayesinde hem dogru hem de yanlis eylemlerde
bulunabilirler ve Covid-19’un ortaya ¢ikist da dahil olmak tizere belirli kotiiliiklerin
varlig1 insanlarin iradelerinin bir sonucu olarak goriilebilir. Bu baglamda pandeminin
kokeni ve yayilimi iizerine insan etkisinin arastirilmasi insanlarin kendi eylemlerinin
sonuglarina dair sorumluluklarin kabul etmeleri gerektigini vurgulamaktadir.!3

Mkhwanazi’nin yorumu Covid-19 pandemisinin kotiiliik problemi baglaminda
Tanr’nin varligi, giicii ve iyiligi ile uyumlu oldugunu savunan bir teodiseler biitiinii
sunar. Bu teodiseler pandeminin neden oldugu kotiiliigiin Tanri’nin mikemmelligi ile
celismedigini aksine insanlarin iradeleri ve bu iradelerin sonuglari ile ilgili oldugunu 6ne
siirer. Bu c¢ergevede Mkhwanazi’nin yaklasimi, insanlarin kendi eylemlerinin

sonuclariyla yiizlesmeleri ve daha sorumlu kararlar almalar1 gerektigini vurgulayan bir

181 Zizek, “Koronaviriisii, Kapitalizme”, (Erisim 07 Subat 2024).

182 Ezekiel Mkhwanazi, “Does Covid-19 Rupture Theodicy? Theo-philosophical Musings”, Phronimon
22/1 (Kasim 2021), 1-14.

133 Mkhwanazi, “Does Covid-19 Rupture Theodicy? Theo-philosophical Musings”, 5.

134 Mkhwanazi, “Does Covid-19 Rupture Theodicy? Theo-philosophical Musings”, 6.
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bakis acis1 sunar.t®

Pandeminin insanlik iizerindeki etkilerini ele alirken Tirk felsefecilerin
yaklagimlarinda bireyin ve toplumun yasadig1 travmalar, degisen hayat sartlar1 ve bu
durumun bireysel ile kolektif biling lizerindeki yansimalar1 6nemli bir yer tutmaktadir.
Tiirk diisiince diinyasinda pandemi sadece bir saglik krizi olarak degil ayn1 zamanda etik,
sosyal, ekonomik ve politik boyutlartyla ele alinarak, insanin ve toplumlarin yasam
bigimlerindeki doniislimii, dayanigsma ihtiyacini ve yeni normalleri sorgulayan bir doniim
noktast olarak degerlendirilmektedir. Bu baglamda baz1 Tirk felsefeci ve
akademisyenlerin Covid-19 pandemisi hakkinda felsefi goriisleri ele alinacaktir.

Giincel kelamcilardan ilhami Giiler, bu tiir krizlerin Allah tarafindan insanlk igin
bir smav aracit olarak ve insanlarin iman, sabir ve ahlaki duruslarini test ettigini
vurgulamistir. Giiler’e gore kotiiliikler insanlarin 6zgiir iradesinin bir yansimasidir ve
ozellikle pandemi gibi zorlu donemler insanlarin Allah’a ydnelmelerine, sabir
gostermelerine, tevekkiil etmelerine ve dua etmelerine firsat tanir. Ayrica insanlarin
eylemlerinin sonuglarinin diinyadaki kotiiliiklerin - ve musibetlerin  bir nedeni
olabilecegini ifade etmistir. Giiler’in goriisleri, Islam’in diinya hayatini bir imtihan olarak
gordiigli ve insanlarin bu imtihan1 ahlaki degerlerle ve Allah’a olan inangla ge¢meleri
gerektigi fikrini 6ne siirmektedir. '

Rahim Acar’m Koronaviriis salgiminin insanlik iizerindeki derin etkilerini ve dini
inanglar baglaminda ele alinisini tartistigi ¢alismasi, salginin insan hayatindaki kritik
doniim noktasi olarak roliinii, bireysel ve toplumsal aliskanliklar tizerindeki potansiyel
dontstiirticii etkisini vurgulamaktadir. Acar, bu olaganiistii donemin insanlarin kendi
siirlarin, Tanr1 kavramimi yeniden degerlendirme ve doga {iizerindeki kontrol
diisincesinin sorgulanmasina yol agtigini belirtmistir. Modern bilimin temelinde yatan
insanin dogay1 kontrol etme diisiincesinin Ibrahimi dinlerin 6gretileri ile baglantili
olabilecegini veya tamamen dinden kopusun bir sonucu olarak goriilebilecegini ifade
etmistir.*¥’

Acar, salgimmin ilahi bir cezalandirma olarak yorumlanmasinin ayrimciliga ve

otekilestirmeye neden olabilecek tehlikelerine dikkat gekmistir. Ayrica bilimsel bilginin

135 Mkhwanazi, “Does Covid-19 Rupture Theodicy? Theo-philosophical Musings”, 7.

136 {lhami Giiler, “Koétiiliik Problemi Baglaminda Korona Pandemisi ve Islam”, Zlhamiyat, (Erisim 07 Subat
2024).

187 Rahim Acar, “Koronaviriis Salgin1 ve Dini Inanglar”, ILEM Covid-19 Sorusturma Dosyasi, (Mayis
2020), 1-7.
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siirlarint ve metodolojik tabiatciligin felsefi tabiatgiliga nasil doniisebilecegini tartigmis,
bilimin basarismin dini agiklamalarin gegersizligine isaret etmedigini vurgulamigtir.*3®

Acar, salgmin insanlar1 daha miitevazi olmaya, dogaya karsi daha duyarh
davranmaya ve derin ahlaki duyarlilik gelistirmeye iten bir firsat olarak gortilebilecegini
ifade etmistir. Caligmasinda salginin insanlik {izerindeki etkilerini ve dini inanglar
baglaminda ele alinisin1 kapsamli bir sekilde incelemis ve insanlarin bu zorluk karsisinda
kendi konumlarin1 ve Tanri ile iliskilerini yeniden degerlendirmelerine olanak tanidigini
ileri stirmiistiir.**°

fhsan Fazlioglu’nun Covid-19 pandemisi hakkindaki gériisleri, modern insanin
maddi, zihni ve manevi acziyetlerinin bir tezahiirii olarak degerlendirilebilir. Fazlioglu,
bu acziyetlerin insanin dogasina igaret ettigini ve onlar1 agma ¢abasinin insani insan yapan
6zgiin niteliklerden uzaklastirabilecegini 6ne siirmiistiir. Pandemi stireci bireylerin ve
toplumlarin mevcut diizen ve yasam bi¢imlerinin sorgulanmasina neden olmus bu durum
da insanim kendi varolussal sinirlarini yeniden degerlendirme firsati sunmustur.'4°

Fazlioglu'nun diisiincesinde teknoloji ve bilim araciligiyla insanin dogal
sinirlarinin agilma ¢abasi aslinda insanin kendi 6ziiniin imhasina yol agabilecek bir siireg
olarak ele almistir. Pandemi bu baglamda modern insanin kendi yarattigi diinyanin
sinirlarina ve zaaflarina dair bir uyar1 olarak yorumlanabilir. Teknolojik ilerleme ve
bilimsel gelismelerin insanin temel sorunlarini ¢ézecegi yoniindeki iyimser beklentilere
karsin Covid-19 krizi, insanin kendi kirllganlhigr ve 6limliiligi ile ylizlesmesine neden
oldugunu ifade etmistir.!4!

Disiiniirlimiiz, pandemi siirecinin insan {izerinde yarattigi bio-psikolojik
travmanin sadece bireysel diizeyde degil ayn1 zamanda toplumsal ve kiiltiirel diizeyde de
derin etkiler yarattigin1 vurgulamaktadir. Bu travma insanlarin diinya hakkindaki
algilarin1 ve gelecege dair beklentilerini temelden sarsmig, varolugsal kaygilari
tetiklemistir. Bu siirecte insanin kendi varligint ve toplumun yapisint yeniden
degerlendirme zorunlulugu ortaya ¢ikmigtir.24?

Pandemi Fazlioglu’nun analizine gore ayn1 zamanda mevcut sosyo-ekonomik ve

138 Acar, “Koronaviriis Salgini ve Dini Inanglar”, 1-7.
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140 Thsan Fazlioglu, “Insan’mn Gelecegi: Telasa Gerek Yok, Hepimiz Olecegiz!”, ILEM Covid-19
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politik yapilarin sorgulanmasina da yol agmistir. Kapitalist diizenin getirdigi bireysellik,
tikketim odakli yasam bi¢imi ve doga ile olan iliskimizin siirdiiriilemezIligi gibi konular
pandemi siirecinde daha fazla 6n plana ¢ikmistir. Fazlioglu, bu durumun insanin kendi i¢
diinyasina ve toplumun temel degerlerine doniis yapmasini gerektirdigini savunmustur.143

Sonug olarak Fazlioglu’na gére modern insanin mevcut durumunun sorgulanmasi
insanin kendi dogasina ve toplumun temel degerlerine geri doniis yapilmasi gerekliligi
tizerine odaklanmistir. Pandemi insanin kendi varolussal sinirlarini ve toplumsal yapilarin
stirdiiriilebilirligini yeniden degerlendirme firsati sunarken bu siiregte insanin kendi
Oziine dontisiiniin ve kiiltiirel degerlerin korunmasinin 6nemini ortaya ¢ikarmaistir.

Teoman Durali, Covid-19 pandemisinin kiiresel ¢apta esi benzeri goriilmemis bir
meydan okuma olusturdugunu ve bu dénemin insanlik tarihi agisindan bir kirilma noktasi
teskil edebilecegini ifade etmistir. Viriisiin kokeni ve yayilma yontemleri hakkinda net
bilgilere heniiz ulagilamamisken Durali’nin viriisiin bir laboratuvar kazasi sonucunda
meydana gelmis olabilecegi yoniindeki diisiincesi dikkate degerdir. Ayni zamanda
giiniimiiz diinyasinda artan mobilite ve kiiresel seyahat aligkanliklarinin enfeksiyon
hastaliklarmin hizla yayilmasina zemin hazirladigina vurgu yapmaktadir.*44

Durali, salginla miicadele stratejilerinde sekiiler metodlarin 6ne ¢iktigin1 ve bu
durumun insanligin dini inanglar ve yiice bir varliga olan bagliligindan uzaklasmasina
isaret edebilecegini belirtmigtir. Onun goriisiine gore din, insanlik i¢in temel bir destek
noktasi olup bireylerin kotiiye kullanilmasini ve istismar edilmesini 6nleyen kritik bir
faktordiir. 14

Pandemi esnasinda gozlenen devlet ve halk arasindaki dayanisma etkili bir
miicadele ve toplumsal direng ic¢in elzemdir. Durali’ya gore bu tiir zorlu dénemlerde
devletin sundugu dayanisma ve liderligin toplumun pandemiyle miicadelede birlik ve
beraberlik icerisinde olmasini sagladigi onemlidir. Netice itibariyla Teoman Durali’nin
pandemi siirecine iliskin degerlendirmeleri salginla miicadelede toplumsal birlikteligin,
dini inanglarin ve devletin oynadigi rollerin 6nemini vurgulamaktadir. Bu durum kiiresel
diizen iizerinde derin etkiler yaratabilecek ve toplumlarin bu tiir krizlere kars1 direncini

artirmak adimna dini ve kiiltiirel degerlerine daha siki sarilmalarinin gerekliligine isaret

143 Fazlioglu, “Insan’m Gelecegi: Telasa Gerek Yok, Hepimiz Olecegiz!”, 1-10.

143 Teoman Durali, “Salgin Hastaliklarla Etkin Miicadele Devletin Saglayacagi Dayanismacilikla Olur”,
Kriter 46, (Erisim 26 Subat 2024).

145 Dyrali, “Salgin Hastaliklarla Etkin Miicadele”, (Erisim 26 Subat 2024).
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etmektedir.*#®

Pandeminin ¢ok boyutlu etkileri felsefi sorgulamalar i¢in zengin bir alan
sunmustur. Bu alanda yukarida yer verdigimiz filozof goriisleri su sorular1 akla
getirmektedir: Covid-19 pandemisi dogal bir kotiiliik olarak m1 goriilmelidir, ¢linkii
doganin bir pargasi ve kagmilmaz durum mudur? Yoksa insanlarin pandemiye yaniti ve
Onlem almadaki basarisizliklar1 nedeniyle bir ahlaki kotiiliikk olarak  mi
degerlendirilmelidir? Pandeminin yayilmasinda insan etkisinin rolii nedir? Insan
faaliyetlerinin ekosistemler iizerindeki etkisi hastaligin ortaya c¢ikisi ve yayilmasi
konusunda ne kadar sorumlu tutulabilir? Viriislerin kokeni doganin kaotik ve rastgele
stireglerinin bir {irlinii miidiir yoksa insan miidahalesi ve teknolojik gelismelerin sonucu
olarak mi1 ortaya ¢ikmaktadir? Eger Covid-19 bir laboratuvarda bilingli olarak yaratildiysa
bu durumda insanlik olarak kendi yarattigimiz kotiiliikklere karsi nasil bir ahlaki
sorumlulugumuz vardir ve bu sorumluluk, doganin kendi dinamikleri i¢inde ortaya ¢ikan
kotiiliiklere karst olan tutumumuzdan farkli midir? Bu sorular insanlik olarak doga ile
iliskimizi kendi eylemlerimizin sonuglarint ve birbirimize kars1t olan ahlaki
sorumluluklarimiz1 derinden diistinmemiz gerektigini hatirlatir.

Filozoflarn goriisleri Covid-19’un dogal veya yapay kokeni hakkinda dogrudan
bir yargiya varmaktan ¢ok pandeminin toplumsal, siyasi, etik ve teolojik etkilerine
odaklanmaktadir. Bu nedenle hastaligin kokeni konusunda net bir sonuca varmak icin
bilimsel arastirmalara ve uzman goriislerine basvurmak daha uygun olacaktir. Bize gore
Covid-19 pandemisi, doganin kagmilmaz bir pargasi olarak goriilebilecek dogal bir
kotiiliikken insanlarin pandemiye tepkisi ve 6nlem almadaki basarisizliklart bu durumu
ahlaki bir kétiiliige doniistiirmektedir. Insan faaliyetlerinin, ekosistemler iizerindeki etkisi
zoonotik hastaliklarin ortaya ¢ikis1 ve yayilmasinda 6nemli bir rol oynar bu baglamda
insan miidahalesi ve teknolojik gelismeler viriislerin kdkeninde etkili olabilir. Eger
Covid-19 bilingli olarak yaratildiysa bu durum insanlik olarak kendi yarattigimiz
kotiiliiklere kars1 ahlaki sorumluluklarimizin farkinda olmamizi ve doganin dinamikleri
icinde ortaya cikan koétiilikklere kars1 tutumumuzdan daha fazla sorumluluk almamizi
gerektirir. Dolayisiyla pandemi hem dogal hem de ahlaki kotiiliiklerle ilgili derin etik ve

ahlaki sorumluluklar barindirir.

146 Dural1, “Salgmn Hastaliklarla Etkin Miicadele”, (Erisim 26 Subat 2024).



56

2.5. Salginin Psikolojik Etkileri

Kiiresel 6l¢ekteki Covid-19 salgminin insan psikolojisine etkisi ¢esitli bireysel
faktorlerle iliskilidir. Bu salgin, Ozellikle kisilerin hayatin1 tehlikeye atan ve genis
kapsamli bir olgu olmasi nedeniyle bireylerin stres ve travma diizeylerinde degisikliklere
yol agabilir. Bu degisiklikler kisinin sosyal ve kiiltiirel yapisi, mali durumu, psikolojik
refah1 ve bireysel niteliklerine bagli olarak farklilik gosterebilir. Pandemi siiresince temel
ihtiyaclarin karsilanamamasi, yanlis veya eksik bilgilendirme, uzun karantina déonemleri,
sosyal destek eksikligi, maddi kayiplar ve Covid-19 semptomlarinin gelistirilmesi veya
pozitif kisilerle temas gibi durumlar kisilerin psikolojik olarak daha riskli bir duruma
gelmelerine sebep olmaktadir.4’

Covid-19 pandemisi, bireylerin ruh sagligi iizerinde derin ve kalict etkiler
birakmistir. Arastirmalar pandeminin neden oldugu karantina ve sosyal izolasyon gibi
kisitlamalarin gesitli psikolojik sorunlara yol agtigimi gostermektedir.*® Ozellikle kaygi,
depresyon ve travma sonrasi stres bozuklugu gibi ruhsal rahatsizliklar 6nemli Slgiide
artmuistir.'*® Pandemi siiresince cocuklar, gencler, iiniversite &grencileri ve saglk
calisanlar1 gibi bazi1 gruplar daha fazla risk altinda bulunmustur. Cocuklarda ve genclerde
karantina doneminde konsantrasyon giigliigii, can sikintisi, sinirlilik ve yalnizlik gibi
duygusal ve davranissal degisiklikler gozlemlenmistir.*>® Universite 6grencileri arasinda
yapilan arastirmalar bu grubun pandemiden dolay:1 artan stres, kaygi ve depresyon
belirtileri gosterdigini ortaya koymaktadir.’®! Saglik ¢alisanlar1 da pandemi siiresince
yuksek stres seviyeleri, kaygi ve depresyon yasama riski tasiyan gruplardan biridir.
Siirekli olarak enfeksiyon riski altinda ¢alismak ve yogun is yiikii, bu grupta ruh saglig:
sorunlarinin yayginlasmasma neden olmustur.’®® Ayrica pandemi sirasinda toplum
genelinde sosyal destek eksikligi ve ekonomik zorluklar bireylerin ruhsal durumunu

olumsuz yonde etkilemistir.?>® Karantina ve sosyal mesafe nlemleri bireylerin yalnizlik

147 Burhanettin Kaya, “Pandeminin Ruh Sagligina Etkileri”, Klinik Psikiyatri Dergisi 23 (2023), 123-124.
148 \aleria Saladino vd. “The psychological and social impact of Covid-19: New Perspectives of Well-
Being”, Frontiers In Psychology 11 (2020), 1-6.

149 |1da Kupcova vd., “Effects of the COVID-19 Pandemic On Mental Health, Anxiety, and
Depression.”, BMC Psychology 11/1 (Nisan 2023), 108.

150 Saladino vd. "The Psychological and Social impact”, 1-6.

151 Gabriele Prati - Anthony D. Mancini, “The Psychological Impact of COVID-19 Pandemic Lockdowns:
A Review and Meta-Analysis Of Longitudinal Studies and Natural Experiments”, Psychological
Medicine 51/2 (2021), 201-211.

152 Andrew T. Gloster vd. "Impact of COVID-19 Pandemic On Mental Health: An International
Study." PloS One 15/12 (2020), 1-20.

158 Gloster vd., "Impact of COVID-19 Pandemic On Mental Health”, 1-20.
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ve sosyal izolasyon hislerini artirarak depresyon ve anksiyete diizeylerinde yiikselmeye
yol agmistir. Bu donemde dijital teknolojiler ve tele psikoloji uygulamalari, psikolojik
destek saglama ve terapdtik miidahalelerin siirdiirtilmesi agisindan 6nemli araglar haline
gelmistir.’® Pandemi siiresince ruh sagligi hizmetlerine erisimin ve psikolojik destek
mekanizmalarinin giiclendirilmesi gerekliligi acik¢a ortaya ¢ikmistir. Ozellikle sosyal
destek sistemlerinin gii¢lendirilmesi psikolojik esnekligi tesvik eden miidahalelerin
yayginlastirilmasi ve ekonomik zorluk yasayan bireylere yonelik destek programlarinin
artirllmas1 pandeminin psikolojik etkilerini hafifletmede Onemli adimlar olarak

degerlendirilmektedir. '

154 galadino vd. "The Psychological and Social Impact”, 1-6.
155 Gloster vd., "Impact Of COVID-19 Pandemic On Mental Health”, 1-20.
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UCUNCU BOLUM

3. TOKAT ILI BAGLAMINDA COVID-19 VE DINI HAYAT
UZERINDEKI ETKILERI

3.1. Katihmcilara Ait Demografik Genel Bilgiler

Tokat ili kapsaminda yapmis oldugumuz anket caligmasi sonucunda 146
katiimcidan cevaplar alinmistir. Bu katilimcilardan 80’1 kadin (%55), 66°s1 erkektir
(%45).

3.1.1. Katihmeilarin Yas ve Cinsiyet Durumu

Tablo 1°de arastirmanin Orneklemine ait katilimcilarin yas gruplarina gore
dagilimint gostermektedir. Covid-19 salgininin farkli yas gruplart tizerindeki etkilerini

degerlendirirken dini tutum ve yasam bicimleri iizerindeki degisimleri de ele almaktadir.

Tablo 1. Katilimcilarin Yaglarina Gore Dagilim

F %
Yas Araliklan 23 —34 yas 49 33,6
35 —44 yas 45 30,8
45 — 54 yas 39 26,7
54 — 60 yas 13 8,9
Toplam 146 100,0

Tablo 1’e gore incelenen Orneklem toplam 146 bireyden olugsmakta ve yas
araliklar1 genis bir spektrumu kapsamaktadir. Orneklem iginde en biiyiik grubu %33,6 ile
23-34 yas araligindaki bireyler olusturmakta bu da toplamda 49 katilimciya karsilik
gelmektedir. Bu grup drneklemde 6nemli bir yer tutmakta ve en yiiksek orani temsil
etmektedir. Ikinci olarak %30,8’lik bir oran ile 35-44 yas araligindaki 45 katilime1 dikkat
cekmektedir. Bunu %26,7 oranmiyla 39 katilimcidan olusan 45-54 yas araligi takip
etmektedir. Son olarak 54-60 yas araligindaki 13 katilimci, 6rneklem iginde %8.,9
oraniyla temsil edilmektedir.

Genel olarak Tablo 1’e gore aragtirmanin 6rneklemi farkli yas gruplarindan genis
bir yelpazeye yayilan bireylerin deneyim ve goriislerini icerecek sekilde kapsamli bir
yapidadir. Bu yas cesitliligi arastirma sonuglarmin genellestirilebilirligi agisindan
kiymetlidir ve yas faktoriiniin incelenen olgu iizerindeki etkilerini yansitma potansiyeline

sahiptir.
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Tablo 2°de katilimcilarin cinsiyete gore dagilimlari ve toplam katilimei sayisina

gore yiizdelikleri yer almaktadir.

Tablo 2. Katilimcilarin Cinsiyete Gore Dagilim

F %
Cinsiyet Erkek 66 45,2
Kadin 80 54,8
Toplam 146 100,0

Arastirmada ele alinan 6rneklem cinsiyet dagilimi acisindan da dikkate deger bir
cesitlilige sahiptir. Tablo 2°de goriildiigii iizere toplam 146 bireyin %45,2’sini erkekler
(n=66), %54,8’ini ise kadinlar (n=80) olusturmaktadir. Bu dagilim 6rneklem igerisinde
kadin bireylerin biraz daha fazla temsil edildigini gdstermektedir. Orneklemimiz
toplumun cinsiyet dagilimini yansitan her iki cinsiyetten bireylerin esit derecede katilim
gosterdigi bir yapiy1 sergilemektedir.

3.1.2. Katihmeilarin Yasadiklar Yerlere Gore Durumu

Yerlesim yerinin niifus yogunlugu, sosyal etkilesim siklig1 ve saglik hizmetlerine
erisim gibi faktorlerin Covid-19 bulasma riski tizerinde 6nemli bir etkisi oldugu g¢esitli
caligmalarda gosterilmistir.’®® Sehirde yasayan bireylerin daha yogun ve sik sosyal
etkilesim i¢inde olmasi viriisiin yayilma hizini artirmaktadir. Buna karsilik koy ve kasaba
gibi daha az yogun niifuslu bolgelerde sosyal etkilesimler daha sinirli olup bulasma riski
nispeten daha diisiiktiir. Calismaya katilan katilimcilarin yasamlarini gegirdikleri yerlere

iligkin bilgiler Tablo 3’te yer almaktadr.

Tablo 3. Covid-19 Gegiren Hastalarin Yasadiklar1 Yerlere Gore Dagilimi

Yerlesim Yerlerine Gore F %
Sehir 139 95,21
Koy 3 2,05
Kasaba 4 2,74
Toplam 146 100

1% Timothy Callaghan vd., "Rural and urban differences in COVID-19 prevention behaviors", The Journal
of Rural Health 37/2 (2021), 287-295.
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Bu c¢alisma kapsaminda katilimcilarin yerlesim yeri dagilmi Tablo 3’te
gosterilmistir. Katilimeilarin biiyiik bir ¢ogunlugu sehirde ikamet etmektedir. Sehirde
ikamet edenlerin sayis1 139 olup bu deger toplam katilimcilarin %95,21’sine karsilik
gelmektedir. Kdyde yasayan katilimer sayist 3 (%2,05) ve kasabada yasayan katilimci
sayisi ise 4 (%2,74) olarak belirlenmistir.

3.1.3. Katillmcilarin Egitim Durumu

Covid-19 pandemisi sirasinda egitim diizeyinin hastaliktan iyilesme siirecindeki
rolii énemli bir arastirma konusu olmustur. Ozellikle yiiksek egitim diizeyine sahip
bireylerin saglik bilgilerine erisimde daha avantajli olduklari ve bu sayede hastalik

57

siirecini daha bilingli yonetebildikleri ~gdzlemlenmistir.’® Calismaya katilan

katilimeilarin egitim durumlarina iliskin bilgiler Tablo 4’te yer almaktadir.

Tablo 4. Covid-19 Gegiren Hastalarin Egitim Durumu

F %
Egitim Durumu Ilkokul 17 11,6
Ortaokul 9 6,2
Lise 23 15,8
Yiiksekokul 22 15,1
Lisans 59 40,4
Yiiksek Lisans 15 10,3
Doktora 1 0,7
Toplam 146 100,0

Asagida yer alan Tablo 4°te verilen tablo Covid-19 enfeksiyonu geciren hastalarin
egitim durumlarina iliskin dagilimi gostermektedir. Tabloya gore toplam 146 hastanin
%11,6’s1 ilkokul, %6,2°si ortaokul, %15,8°i lise %15,1°i yiiksekokul, %40,4°ii lisans,
%10,3’1 yiiksek lisans ve %0,7’si doktora diizeyinde egitime sahiptir. En yiiksek oran
lisans diizeyinde egitim goren bireylerde olup bu grubun toplam hasta popiilasyonu
igindeki oran1 %40,4’dir. Buna karsilik en diisiik oran ise doktora diizeyinde egitim almis
bireylerde gézlemlenmis olup bu oran %0,7°dir. Bu dagilim Covid-19 gegiren hastalar

arasinda egitim seviyelerinin genis bir spektrumda oldugunu gostermektedir.

57 Omer Erdogan ve Mutluhan Ersoy, "Pandeminin Birinci Yilinda (2020-2021) Covid-19 Hastalig:
Gegirenlerin Damgalanma Algist: Tiirkiye Ornegi", International Journal of Social Sciences and Education
Research 8/2 (2022), 165-183.
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3.1.4. Katihmcilarin Mali Durumu

Covid-19 pandemisi siirecinde mali durumun hastalarin iyilesme siiregleri
tizerindeki etkisi arastirmaya deger goriilmustiir. Tablo 5’te goriildiigl lizere hastalarin
mali durumlar ihtiyaglarini karsilama kapasiteleri agisindan farklilik géstermektedir.
Yapilan arastirmalar ekonomik olarak daha iyi durumda olan hastalarin saglik
hizmetlerine erisimlerinin daha kolay oldugunu ve bu durumun iyilesme siireclerini
olumlu etkiledigini gostermektedir.’® Ayrica ekonomik zorluk yasayan bireylerin
pandeminin getirdigi psikolojik ve fiziksel stresle basa ¢ikmakta daha fazla zorlandiklari

goriilmiistiir. 1

Tablo 5. Covid-19 Gegiren Hastalarin Mali Durumu

Mali Durum F %
Ihtiyaglarimi rahatca karsilamaya elverisli 47 32,2
Ihtiyaglarimin bircogunu karsilamaya elverisli 63 432
Ihtiyaglarimin zaruri kismini karsilamaya elverisli 36 24,7
Toplam 146 100,0

Anket c¢aligmast sonucunda Covid-19 gegiren hastalarin mali durumlari
incelenmistir. Toplamda 146 kisi lizerinden yapilan bu degerlendirmede katilimcilarin
%32,2’s1 ihtiyaglarin1 rahatca karsilama diizeyinde olduklarin1 ifade etmistir.
Ihtiyaglarinin biiyiik bir kismin1 karsilama diizeyinde olduklarmi belirtenlerin oram
%43,2 (63 kisi) iken ihtiyaglarinin zorunlu kismini karsilama diizeyinde olanlarin orani
%24,7 (36 kisi) olarak saptanmustir. Bu bulgular Covid-19 gegiren hastalarin mali
durumlarinin genel bir profilini ¢izmektedir.

3.1.5. Katihmeilarin Dindarhk Durumu

Arastirmalar dindarlik ve maneviyatin bireylerin yasamlarini daha olumlu
degerlendirmelerine yol actigini bu durumun da bireylerin yiliksek 6zdeger ve sosyal

aidiyet gibi olumlu benlik algisin1 ve sosyal etkilesimlerini gli¢lendirdigini

158 Robert B. Hawkins, vd., “Socio-Economic Status and COVID-19-Related Cases and Fatalities”, Public
Health 189 (Aralik 2020), 129-134.

19 Jay Patel A. vd., “Poverty, Inequality and COVID-19: The Forgotten Vulnerable”, Public Health 183
(Mayis 2021), 110-111.
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gostermektedir.'®® Bu nedenle hastali1 gegiren katilimeilarin dindarlik durumunu lgmek
calismamiz i¢in 6nemli bir veri olarak goriilmiistiir. Tablo 6°da yer alan bilgiler Covid-

19 geciren hastalarin dindarlik durumuna iliskin goériislerini igermektedir.

Tablo 6. Covid-19 Geg¢iren Hastalarin Dindarlik Durumu

Dindarlhik acisindan kendinizi nasil tanimlarsiniz? F %
Dinin tiim gereklerini tam yerine getiren dindar biri 34 233
Dinin gereklerini yerine getirmeye ¢alisan dindar biri 74 50,7
Inancli ama dinin gereklerini pek yerine getiremeyen biri 36 24,7
Dini inanc1 olmayan, dinin gereklerine pek inanmayan birisi 2 1,4
Toplam 146 100,0

Tablo 6°da Covid-19 gegiren hastalarin dindarlik durumlar ele alinmistir.
Katilimeilarin %23,3’0 dinin tiim gereklerini yerine getiren dindar bireyler olarak
belirtilmistir. Dinin gereklerini yerine getirmeye ¢alisan dindar bireylerin orani ise %50,7
olarak en yiiksek yiizdeyi olusturmaktadir. inangli ama dinin gereklerini pek yerine
getiremeyen bireylerin oran1 %24,7 ile dikkate deger bir diger grubu teskil ederken, dini
inanc1 olmayan, dinin gereklerine pek inanmayan bireylerin orani ise %]1,4 olarak
saptanmistir. Bu veriler Covid-19 gegiren hastalar arasinda dindarlik durumunun
cesitliligini ve dagiliminm gostermektedir.

3.1.6. Demografik Verilere Gore Katimcilarin Dindarhk Durumu Ki-Kare
Testleri

Dindarlik bir bireyin herhangi bir dini yapiya baghligi ve dinin buyruklarimni
Ozenle yerine getirme durumu olarak tanimlanabilir. Kisinin ait oldugu dine iliskin
inanglara, ibadetlere ve sembollere yonelik kabul, yogun ilgi ve siirekli mesguliyet
derecesini ifade eder.*! Dini diisiince, his, tutum ve davranislar temelinde sekillenen dini
algi, genel olarak toplumlar arasinda ve 6zel olarak bireyler arasinda farklilik gosteren
cesitli psiko-sosyal etkenlerin etkisiyle de cesitlilik kazanan karmasik bir yapiya

sahiptir.t62

160 Daniela Villani vd., "The Role of Spirituality and Religiosity in Subjective Well-Being of Individuals
With Different Religious Status", Frontiers In Psychology 10 (Temmuz 2019).

161 Abdiileelil Bilgin, “Din, Dindar, Dindarlik: Ozelestirel Bir Degerlendirme.” Anemon Mus Alparsian
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 212 (2014), 75-84.

162 Mustafa Kog, “Demografik Ozellikler ile Dindarlik Arasindaki iliski Yetiskinler Uzerine Ampirik Bir
Arastirma.” Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 19/2 (2010) 217-248.
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Yapilan arastirmalar bireylerin dindarlik tutumlar1 iizerinde bazi demografik
verilerin etkisi oldugunu gostermistir.'®® Bu nedenle arastirmamizda demografik veriler
ile katilimcilarin kendilerini dindarlik agisindan tanimlama degiskeni arasinda Ki-Kare
testinin yapilmasi gerekli ve onemli bulunmustur. Ki-kare testi, gozlenen frekanslarla
beklenen frekanslar arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigim
belirlemek icin kullanilir. Iki kategorik degiskenin bagimsizligin1 veya bir veri setinin
belirli bir dagilima uyumunu test eder.!®* Ki-Kare testi sonuglar1 asagida yer alan

tablolarda verilmistir.

Tablo 7. Yas Gruplarina Gore Dindarlik Durumu Ki-Kare Testi

. Dinin Inancli ama Dini inanct
Degisken oo i gerfeklerlnl dinin ggreklerlnl oImayarT, dinin )
om yering yer_me pek_ yerine y gereklenne pek Onem
getiren getlrmeyfe getiremeyen biri |rTa_nrnayan (X?%) | diizeyi
éas l dindar biri E?rlilsan dindar | % birisi % (p)
rupiari
p % of
23-34 11 23 14 1
yas 22,4% 46,9% 28,6% 2,0%
35-44 7 27 11 0
yas 15,6% 60,0% 24.4% 0,0%
45 -54 11 17 10 1
yas 28,2% 43,6% 25,6% 2,6% 737191 0,598
54’{in 5 7 1 0
lizeri yas | 38,5% 53,8% 7,7% 0,0%
Toplam 34 74 36 2
23,3% 50,7% 24,7% 1,4%

Ki-Kare testi sonuglarina gore yas gruplari degiskeni ile dindarlik durumu
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmamaktadir (y* = 7,379, p = 0,598).
Bu sonug p degerinin 0,05ten biiyiik olmasi1 nedeniyle yas gruplarinin dindarlik durumu
tizerinde anlamli bir etkisinin olmadigini géstermektedir. Tabloya bakildiginda 23-34 yas
grubundaki katilimcilarin %22,4’linlin dinin tiim gereklerini tam yerine getiren dindar
bireyler oldugu, %46,9’unun dinin gereklerini yerine getirmeye calisan dindar bireyler

oldugu, %28,6’simin inangli ama dinin gereklerini pek yerine getiremeyen bireyler oldugu

163 K o¢, “Demografik Ozellikler”, 226.
164 Mehmet Giingér - Yunus Bulut, “Ki-Kare Testi Uzerine.” Firat Universitesi Dogu Arastirmalar: Dergisi
7/1 (2008) 84-89.
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ve %2,0’sinin dini inanci olmayan bireyler oldugu goriilmektedir. 35-44 yas grubunda ise
katilimcilarin %15,6’s1 dinin tiim gereklerini tam yerine getiren dindar bireyler, %60,0°1
dinin gereklerini yerine getirmeye calisan dindar bireyler, %24,4’{i inan¢ghi ama dinin
gereklerini pek yerine getiremeyen bireyler olarak dagilim gostermektedir. 45-54 yas
grubunda katilimcilarin %28,2’si dinin tiim gereklerini tam yerine getiren dindar bireyler,
%53,8’1 dinin gereklerini yerine getirmeye ¢alisan dindar bireyler ve %17,9’u inancli ama
dinin gereklerini pek yerine getiremeyen bireylerdir. 54 yas ve lizeri grupta ise
katilimcilarin %38,5°1 dinin tiim gereklerini tam yerine getiren dindar bireyler, %53,8’i
dinin gereklerini yerine getirmeye ¢alisan dindar bireyler ve %7,7’si inanc¢li ama dinin
gereklerini pek yerine getiremeyen bireylerdir. Bu dagilimlar yas gruplari arasinda
dindarlik durumu agisindan belirgin bir farklilik olmadigini géstermektedir. Sonug olarak
yas gruplarinin dindarlik durumu tizerinde anlaml bir etkisi bulunmadig: ve bu etkinin

istatistiksel olarak anlamli olmadig1 belirlenmistir.

Tablo 8. Cinsiyete Gore Dindarlik Durumu Ki-Kare Testi

Dinin Inangh ama Dini inanci
Degisken | Dinin tim gereklerini dinin gereklerini | olmayan, dinin
gereklerini tam | yerine pek yerine gereklerine pek Onem
yerine getiren | getirmeye getiremeyen biri | inanmayan (X?%) | diizeyi
dindar biri calisan dindar | % birisi %o (p)
Cinsiyet | o4 biri
%
11 48 20 1
Kadin =50 61,8% 25,0% 13%
23 26 16 1
Erkek 34,8% 39,4% 24.2% 15% 9,969 | <0,019
Toplam 34 74 36 2
23,3% 50,7% 24,7% 1,4%

Yapilan Ki-Kare testi sonuglarina gore cinsiyet degiskeni ile dindarlik durumu
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iligski oldugu tespit edilmistir (¥*> = 9,969, p =
0,019). Bu sonug¢ p degerinin 0,05’ten kiiciik olmasi nedeniyle cinsiyetin dindarlik
durumu iizerinde etkili oldugunu gostermektedir. Tabloya bakildiginda kadin
katilimeilarin %12’inin dinin tiim gereklerini tam yerine getiren dindar bireyler oldugu,
%61,8’inin dinin gereklerini yerine getirmeye ¢alisan dindar bireyler oldugu, %25 inin

inancli ama dinin gereklerini pek yerine getiremeyen bireyler oldugu ve %1,3’linlin dini
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inanc1 olmayan bireyler oldugu goriilmektedir. Erkek katilimcilar arasinda ise 9%34,8’1
dinin tiim gereklerini tam yerine getiren dindar bireyler, %39,4’1i dinin gereklerini yerine
getirmeye calisan dindar bireyler, %24,2’si inancli ama dinin gereklerini pek yerine
getiremeyen bireyler ve %]1,5’1 dini inanct olmayan bireyler olarak dagilim
gostermektedir. Bu dagilim erkeklerin kadinlara gore daha yiiksek oranda dinin tiim
gereklerini yerine getiren dindar bireyler oldugunu ancak kadinlarin daha yiiksek oranda
dinin gereklerini yerine getirmeye calisan dindar bireyler oldugunu gostermektedir.
Sonug olarak cinsiyetin dindarlik durumu tizerinde belirgin bir etkisi oldugu ve bu etkinin

istatistiksel olarak anlamli oldugu belirlenmistir.

Tablo 9. Yasadig1 Yere Gore Dindarlik Durumu Ki-Kare Testi

Dintin fim Dinin Inangh ama Dini inanci
Degisken | oot icrini gereklerini dinin gereklerini | olmayan, dinin
?am erine yerine pek yerine gereklerine pek Onem
. Y . getirmeye getiremeyen biri | inanmayan (X?) | diizeyi
_ | getiren dindar Hsan dindar | 94 birisi %
Yasadi@ | i calisan () irisi % (p)
Yer % biri
%
Sehir 32 73 33 1
© 23,0% 52,5% 23,7% 0,7%
Kasaba 2 0 2 0
50,0% 0,0% 50,09 0,0%
=2 e e =D 28,266 | <0,001
K& 0 1 1 1
(0)
Y 0,0% 33,3% 33,3% 33,3%
Toolam 34 74 36 2
P 23,3% 50,7% 24,7% 1,4%

Yapilan analizler katilmecilarin yasadigi yer ile dindarlik durumu arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski oldugunu ortaya koymustur (y? = 28,266, p < 0,001).
Bu sonug p degerinin 0,05ten kiiciik olmas1 nedeniyle yasanilan yerin dindarlik durumu
tizerinde anlamli bir etkisi oldugunu gostermektedir. Tabloya bakildiginda sehirde
yasayan katilimeilarin %23,0’1 dinin tiim gereklerini tam yerine getiren dindar bireyler,
%52,5’1 dinin gereklerini yerine getirmeye calisan dindar bireyler, %23,7’si inangli ama
dinin gereklerini pek yerine getiremeyen bireyler ve %0,7’si dini inanc1 olmayan bireyler
olarak dagilim gostermektedir. Kasabada yasayan katilimcilar arasinda %50,0°si dinin
tim gereklerini tam yerine getiren dindar bireyler ve %350,0’si inancli ama dinin

gereklerini pek yerine getiremeyen bireylerdir. Koyde yasayan katilimcilar arasinda ise
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%33,3’1i dinin gereklerini yerine getirmeye calisan dindar bireyler, %33,3’ii inanghi ama
dinin gereklerini pek yerine getiremeyen bireyler ve %33,3’li dini inanci olmayan
bireylerdir. Bu dagilimlar 6zellikle sehirde yasayanlarin dindarlik durumlar1 arasinda
daha dengeli bir dagilim oldugunu kasabada yasayanlarin ise iki u¢ noktada yer aldigini
ve koyde yasayanlarin dindarlik diizeylerinin ¢esitlilik gosterdigini ortaya koymaktadir.
Sonug olarak yasanilan yerin dindarlik durumu {izerinde belirgin bir etkisi oldugu ve bu

etkinin istatistiksel olarak anlamli oldugu belirlenmistir.

Tablo 10. Egitim Durumuna Goére Dindarlik Durumu Ki-Kare Testi

L Dinin Inangh ama Dini inanci
5i Dinin tlim ereklerini dinin olmayan
Degisken | qorekierini gers 4 imayan, )
T verine yerine gereklerini pek | dinin Onem
_y . getirmeye yerine gereklerine (X?) | diizeyi
getiren dindar . . i
Egitim biri calisan dindar | getiremeyen biri | pek (p)
Durumu o biri % inanmayan
% % birisi %
. 7 6 4 0
Ilkokul
oxu 41,2% 35,3% 23,5% 0,0%
4 2 3 0
Ortaokul
N DY PY) 22,2% 33,3% 0,0%
. 10 8 5 0
Lise
43,5% 34,8% 21,7% 0,0%
6 10 6 0
Yiiksekokul
HISERORI 27 3% 45,5% 27,3% 0,0% 25862 | 0103
. 6 38 14 1 ’ ’
Lisans
10,2% 64,4% 23,7% 1,7%
Yiiksek 1 9 4 1
Lisans 6,7% 60,0% 26,7% 6,7%
0 1 0 0
Doktora
0,0% 100,0% 0,0% 0,0%
Toolam 34 74 36 2
P 23,3% 50,7% 24,7% 1,4%

Bu calismada katilimcilarin egitim durumu ile dindarlik durumu arasindaki
iligkiyi incelemek i¢in yapilan Ki-Kare testi sonuglart bu iki degisken arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski olmadigin1 gostermektedir (y* = 25,862, p = 0,103).
Bu sonug¢ p degerinin 0,05’ten biiylik olmasi nedeniyle egitim durumunun dindarlik
durumu Tlzerinde anlamli bir etkisinin olmadigin1 ortaya koymaktadir. Tablo

incelendiginde ilkokul mezunu katilimcilarin %41,2’sinin dinin tiim gereklerini tam
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yerine getiren dindar bireyler, %35,3’liniin dinin gereklerini yerine getirmeye caligan
dindar bireyler ve %23,5’inin inangli ama dinin gereklerini pek yerine getiremeyen
bireyler oldugu goriilmektedir. Ortaokul mezunlar1 arasinda %44,4’i dinin tim
gereklerini tam yerine getiren dindar bireyler, %22,2’si dinin gereklerini yerine getirmeye
calisan dindar bireyler ve %33,3’li inan¢li ama dinin gereklerini pek yerine getiremeyen
bireyler olarak dagilim gostermektedir. Lise mezunlar1 arasinda %43,5’1 dinin tim
gereklerini tam yerine getiren dindar bireyler, %34,8’i dinin gereklerini yerine getirmeye
calisan dindar bireyler ve %21,7’si inangli ama dinin gereklerini pek yerine getiremeyen
bireylerdir. Yiiksekokul mezunlar arasinda %27,3’ii dinin tiim gereklerini tam yerine
getiren dindar bireyler, %45,5’1 dinin gereklerini yerine getirmeye ¢alisan dindar bireyler
ve %27,3’l inanghi ama dinin gereklerini pek yerine getiremeyen bireylerdir. Lisans
mezunlart arasinda %10,2’i dinin tiim gereklerini tam yerine getiren dindar bireyler,
%64°4’1 dinin gereklerini yerine getirmeye ¢alisan dindar bireyler, %23,7’si inangli ama
dinin gereklerini pek yerine getiremeyen bireyler ve %1,7’si dini inanci olmayan
bireylerdir. Yiiksek lisans mezunlar1 arasinda %6,7’si dinin tiim gereklerini tam yerine
getiren dindar bireyler, %60,0°1 dinin gereklerini yerine getirmeye ¢alisan dindar bireyler,
%26,7’si inangh ama dinin gereklerini pek yerine getiremeyen bireyler ve %6,7°si dini
inanci olmayan bireylerdir. Doktora mezunlar1 sadece bir katilimcidan olustugu i¢in bu
sonuglar genellestirilebilir degildir ve anlaml1 bir sonug olarak degerlendirilemez.
Egitim diizeyinin dindarlik {izerindeki etkisi toplumun farkli kesimlerinde
cesitlilik gosterebilir. Bu calismada elde edilen veriler ilkokul ve ortaokul mezunlar
arasinda dinin tiim gereklerini tam yerine getiren dindar bireylerin oraninin yiiksek
oldugunu, lise ve yliksekokul mezunlari arasinda ise dinin gereklerini yerine getirmeye
calisan dindar bireylerin daha yaygin oldugunu gostermektedir. Lisans ve yiiksek lisans
mezunlart arasinda dindarlik durumu daha dengeli dagilmis olup bu grupta dinin
gereklerini yerine getirmeye calisan bireylerin oran1 daha yiiksektir. Doktora mezunlari
yalnizca bir katilimcidan olustugu icin bu grup {iizerinde anlamli bir analiz
yapilamamigtir. Genel olarak egitim diizeyi arttikca dindarlik durumu cesitlilik
gostermekte ancak bu farkliliklar istatistiksel olarak anlamli bulunmamaktadir. Bu durum
egitim diizeyinin bireylerin dindarlik diizeylerini etkilemekle birlikte bu etkinin belirgin

bir sekilde genellestirilemeyecegini ortaya koymaktadir.
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Tablo 11. Mali Durumuna Gore Dindarlik Durumu Ki-Kare Testi

Dinin Inanch ama dinin | Dini inanct
.. Dinin tiim gereklerini gereklerini pek olmayan, dinin
Degigken gereklerinitam | yerine yerine gereklerine pek Onem
yerine getiren getirmeye getiremeyen biri | inanmayan (X?) | diizeyi
dindar biri cahsan dindar | % birisi %0 (p)
Cinsiyet % biri
%
Ihtiyaglarim | 14 23 10 0
rahatca
karsilamaya | 298% 489% 21,3% 0,0%
elverisli
Ihtiyaglarimin | 9 36 17 1
bir¢ogunu
karsilamaya | 143% 57,1% 27,0% 1,6%
lverigli 6,530 | 0,366
Ihtiyaglarimin | 11 15 9 1
zaruri kismini
karsilamaya | 306% 41,7% 25,0% 2,8%
elverigli
34 74 36 2
Toplam 233% 50,7% 24.7% 14%

Katilimcilarin mali durumu ile dindarlik durumu arasindaki iligkiyi incelemek i¢in
yapilan Ki-Kare testi sonuclar1 bu iki degisken arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski olmadigin1 gostermektedir (y*> = 6,530, p = 0,366). Bu sonug, p degerinin 0,05 ten
biiylik olmasi nedeniyle mali durumun dindarlik durumu {izerinde anlamli bir etkisinin
olmadigin1 ortaya koymaktadir. Tabloya bakildiginda “Ihtiyaclarimi rahat¢a karsilamaya
elverisli” mali duruma sahip katilimcilarin %29,8’inin dinin tiim gereklerini tam yerine
getiren dindar bireyler, %48,9’unun dinin gereklerini yerine getirmeye calisan dindar
bireyler ve %21,3’linlin inanc¢h ama dinin gereklerini pek yerine getiremeyen bireyler
oldugu gériilmektedir. “Ihtiya¢larimin bir¢ogunu karsilamaya elverisli” mali duruma
sahip katilimcilar arasinda %14,3’ii dinin tiim gereklerini tam yerine getiren dindar
bireyler, %57,1°1 dinin gereklerini yerine getirmeye calisan dindar bireyler ve %27,0’si
inangli ama dinin gereklerini pek yerine getiremeyen bireylerdir. “Ihtiyaclarimin zaruri
kismini karsilamaya elverisli” mali duruma sahip katilimcilar arasinda %30,6’s1 dinin
tim gereklerini tam yerine getiren dindar bireyler, %41,7’si dinin gereklerini yerine
getirmeye calisan dindar bireyler, %25,0’1 inangli ama dinin gereklerini pek yerine
getiremeyen bireyler ve %2,8°i dini inanc1 olmayan bireylerdir. Ayrica “Ihtiyaclarimi

karsilamaya elverissiz” mali duruma sahip katilimcilar bu segenegi isaretlememistir bu
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nedenle bu grup analizde yer almamistir. Bu dagilimlar mali durum ile dindarlik durumu
arasinda belirgin bir farklilik olmadigim1 gostermektedir. Sonu¢ olarak mali durumun
dindarlik durumu tizerinde anlamli bir etkisi bulunmamaktadir ve bu etkinin istatistiksel
olarak anlamli olmadig1 belirlenmistir.

3.2. Covid-19 Hastahgm Geciren Katihmeilari Dini inan¢ Durumlar:

Bu béliimde katilimcilara “Covid-19 Salgini inang Iliskisi” anketi uygulanmis ve
cikan sonuglar frekans ve yiizdelik olarak asagidaki tablolarda verilmistir. Ayrica
katilimcilardan alinan cevaplarin gegerliligini igin Ki-Kare testi uygulanmustir.

3.2.1. Covid-19 ve Manevi Giiclenme Diisiincesi Analizi

Tablo 12’de anketin ~ “Covid-19°’un  manevi  yonimii  giiglendirdigine
inantyorum” bashigina ait katilimeilar tarafindan verilen cevaplarin frekans ve yiizdelik

dilimleri yer almaktadir.

Tablo 12. Covid-19 ve Manevi Gii¢glenme Diisiincesi

Covid-19’un manevi yoniimii giiglendirdigine inantyorum.

F %
Kesinlikle katiltyorum 37 253
Katiliyorum 38 26,0
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 36 24,7
Katilmiyorum 31 21,2
Kesinlikle katilmiyorum 4 2,7
Toplam 146 100,0

Anket c¢alismasinin 1. sorusunda Covid-19 ve manevi giiclenme diisiincesi
konusunda katilimcilarin goriisleri tablo halinde sunulmustur. Toplam 146 katilimct
arasinda, Covid-19 siirecinin manevi olarak giiclendirdigine “kesinlikle katiliyorum”
diyenlerin oram1 %25,3 olarak belirlenmistir. “Katiltyorum” yanitini verenlerin orani
%26,0, “ne katiliyorum ne katilmiyorum” diyenlerin oram1 %24,7, “katilmiyorum”
diyenlerin oran1 %21,2, “kesinlikle katilmiyorum” diyenlerin orani ise %2,7 olarak tespit
edilmistir. Bu sonuglar katilimecilarin Covid-19 pandemisi siirecinde manevi giiclenme
algilar1 konusunda bdoliinmiis oldugunu ve farkli goriislerin mevcut oldugunu
gostermektedir. Kraig Beyerlein ve arkadaslari tarafindan yapilan ¢alismada benzer
sonuglar elde edilmis, 725 katilimcidan neredeyse tigte biri Covid-19 salgininin

inanglarini giiclendirdigini belirtmistir.*®®

165 Beyerlein vd., “Theodicy and Crisis”, 494.



70

3.2.2. Hastahk ve Kader Arasinda iliski Kurma Analizi
Tablo 13’te anketin “Covid-19 nedeniyle hastalanmanin kaderde olduguna, daha
once yazildigina inaniyorum” baghigina ait katilimcilar tarafindan verilen cevaplarin

frekans ve ytizdelik dilimleri gosterilmektedir.
Tablo 13. Hastalik ve Kader Arasinda iliski Kurma

Covid-19 nedeniyle hastalanmanin kaderde olduguna, daha dnce yazildigina inantyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 38 26,0
Katiliyorum 42 28,8
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 33 22,6
Katilmiyorum 29 19,9
Kesinlikle katilmiyorum 4 2,7
Toplam 146 100,0

Tablo 13’te hastalik ve kader arasindaki iliski kurma egilimidir. Toplam 146
katilimci degerlendirilmis olup hastaligi kaderle iliskilendirme konusunda “kesinlikle
katiliyorum” diyenlerin oran1 %26,0, “katiliyorum” diyenlerin oran1 %28,8 ile en yiiksek
oranlara sahiptir. “ne katiliyorum ne katilmiyorum” diyenlerin orani  %22,6,
“katilmiyorum” diyenlerin oran1 %19,9, “kesinlikle katilmiyorum” diyenlerin orani ise
%2,7 olarak tespit edilmistir. Bu veriler katilimcilarin hastalik ve kader iligkisini
degerlendirme konusunda farkli goriislere sahip oldugunu gostermektedir.

3.2.3. Inang ve Covid-19’dan Korunma Analizi

Tablo 14°te anketin “Covid-19’dan korunma ve hastaligindan iyilesmede inancin
etkili olduguna inaniyorum” ifadesine katilimcilarin verdikleri cevaplarin frekans ve

yiizdelik dagilimlar1 yer almaktadir.

Tablo 14. Inang ve Covid-19’dan Korunma

Covid-19’dan korunma ve hastaligindan iyilesmede inancin etkili olduguna inantyorum

F %
Kesinlikle katiliyorum 34 23,3
Katiliyorum 53 36,3
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 28 19,2
Katilmiyorum 26 17,8
Kesinlikle katilmiyorum 5 34

Toplam 146 100,0
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Anket calismasi sonucunda inang ve Covid-19’dan korunma arasindaki iliski
degerlendirilmistir. Toplam 146 katilimci arasinda inanglarinin Covid-19 “dan
korunmada etkili olduguna “kesinlikle katiltyorum” diyenlerin orani %23,3 olmustur.
“katiltyorum” yanitin1 verenlerin orani %36,3 ile en yiiksek yiizdeyi olustururken, “ne
katiliyorum ne katilmiyorum™ diyenlerin orant %19,2, “katilmiyorum” diyenlerin orani
%17,8, “kesinlikle katilmiyorum” diyenlerin orani ise %3,4 olarak belirlenmistir. Bu
sonuclar katilimcilar arasinda inanglarin Covid-19’dan korunma konusunda bir etkisi
olduguna dair farkli goriislerin bulundugunu ortaya koymaktadir.

3.2.4. Covid-19’un lahi Bela/Ceza Olarak Algilanmasi Analizi

Tablo 15’te anketin “Covid-19’un Allah’in insanlara verdigi bir bela/ceza
olduguna inantyorum” bagligina katilimcilarin verdikleri yanitlarin frekans ve yiizdelik

dilimleri sunulmaktadir.
Tablo 15. Covid-19’un Ilahi Bela/Ceza Olarak Algilanmasi

Covid-19’un Allah’1n insanlara verdigi bir bela/ceza olduguna inantyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 45 30,8
Katiliyorum 40 274
Ne katiltyorum ne katilmiyorum 26 17,8
Katilmiyorum 32 21,9
Kesinlikle katilmiyorum 3 2,1
Toplam 146 100,0

Katilimcilar Tablo 15°te 146 katilimcmin degerlendirmelerine gore viriisii ilahi
bir bela/ceza olarak gérme diislincesi konusunda “kesinlikle katiliyorum” diyenlerin orani
%30,8 olup bu oran ¢alismadaki en yiiksek yiizdeyi temsil etmektedir. “katilryorum”
diyenlerin oran1 %27,4 iken, “ne katiliyorum ne katilmiyorum” diyenlerin oran1 %17,8,
“katilmiyorum” diyenlerin oran1 %21,9, “kesinlikle katilmiyorum™ diyenlerin orani ise
%?2,1 olarak belirlenmistir. Bu sonuglar katilimcilarin Covid-19 kaynakli 6liimlerin ecel
olup olmadig1 konusunda farkli goriisler igerisinde oldugunu gdstermektedir.

3.2.5. Covid-19 Kaynakh Oliimlerin Ecel Anlayis1 Analizi

Tablo 16’de anketin “Covid-19°dan 6lenlerin eceli ile 6ldiigiinii diisiniiyorum”

baslhigina iliskin katilimc1 cevaplarinin frekans ve yiizdelik dilimleri yer almaktadir.
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Tablo 16. Covid-19 Kaynakli Oliimlerin Ecel Anlayisi

Covid-19’dan 6lenlerin eceli ile 61diiglinii diisiiniiyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 46 31,5
Katiliyorum 49 33,6
Ne katiltyorum ne katilmiyorum 28 19,2
Katilmiyorum 19 13,0
Kesinlikle katilmiyorum 4 2,7
Toplam 146 100,0

Tablo 16’da Covid-19 kaynakli dliimlerin ecel olarak algilanip algilanmadigi
degerlendirilmistir. Toplam 146 katilimei arasinda “kesinlikle katiliyorum” diyenlerin
orani %31,5, “katiliyorum” diyenlerin orani en yliksek yiizde ile %33,6, “ne katiliyorum
ne katilmiyorum” diyenlerin oram1 %19,2, “katilmiyorum” diyenlerin oram1 %13 ve
“kesinlikle katilmiyorum” diyenlerin oranmi ise %2,7 olarak belirlenmistir. Bu sonuglar
katilimcilarin  biiylik ¢ogunlugunun Covid-19 kaynakli Sliimleri ecel olarak kabul
ettiklerini veya bu yonde egilim gosterdiklerini gostermektedir.

3.2.6. Covid-19’un flahi imtihan ve Ibret Olarak Degerlendirilmesi Analizi

Tablo 17°de anketin “Covid-19°’un Allah’in bir imtihani, ibreti olduguna

inantyorum.” bagligina ait cevaplarin frekans ve yiizdelik dilimleri gosterilmektedir.
Tablo 17. Covid-19’un Ilahi Imtihan ve Ibret Olarak Degerlendirilmesi

Covid-19’un Allah’in bir imtihani, ibreti olduguna inantyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 41 28,1
Katiliyorum 39 26,7
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 31 21,2
Katilmiyorum 31 21,2
Kesinlikle katilmiyorum 4 2,7
Toplam 146 100,0

Calismamizda Covid-19’un ilahi imtihan ve ibret olarak degerlendirilmesi konusu
incelenmistir. Toplamda 146 katilimci tizerinden yapilan degerlendirmede “kesinlikle
katiliyorum” diyenlerin oran1 %28,1 olarak belirlenmistir. “katiliyorum” yanitini
verenlerin oran1 %26,7, “ne katiliyorum ne katilmiyorum” diyenlerin oram %21,2 (31
kisi), “katilmiyorum” diyenlerin oran1 %21,2 ve “kesinlikle katilmiyorum” diyenlerin

orani ise %2,7 olarak kaydedilmistir. Bu veriler katilimcilarin Covid-19 pandemisini bir
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imtihan ve 0giit alma vesilesi olarak algilama konusunda farkli diisiincelere sahip
olduklarimi gostermektedir.
3.2.7. Sabrin Dini Basa Cikma Araci Olarak Degerlendirilmesi Analizi
Tablo 18°de anketin “Sabrin Covid-19’a karsi 6nemli bir dini basa ¢ikma araci
olduguna inaniyorum” ifadesine verilen cevaplarin frekans ve ytizdelik dilimleri yer

almaktadir.

Tablo 18. Sabrin Dini Basa Cikma Araci Olarak Degerlendirilmesi

Sabrin Covid-19’a kars1 6nemli bir dini basa ¢ikma araci olduguna inantyorum

F %
Kesinlikle katiliyorum 40 274
Katiliyorum 53 36,3
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 28 19,2
Katilmiyorum 21 14,4
Kesinlikle katilmiyorum 4 2,7
Toplam 146 100,0

Anket ¢alismamizda sabrin dini basa ¢ikma araci olarak degerlendirilmesi konusu
ele alinmigtir. Toplam 146 katilimci {izerinden yapilan bu degerlendirmede “kesinlikle
katiliyorum” diyenlerin orant %27,4 olmus, “katiliyorum” diyenlerin orani ise %36,3 ile
en yliksek ytizdeyi temsil etmistir. “Ne katiliyorum ne katilmiyorum” diyenlerin orani
%19,2, “katilmiyorum” diyenlerin orant %14,4 ve “kesinlikle katilmiyorum” diyenlerin
orani ise %2,7 olarak kaydedilmistir. Bu sonuglar katilimcilarin biiyiik bir kisminin sabri,
dini bir basa ¢gikma yontemi olarak gordiigiinii ortaya koymaktadir.

3.2.8. Covid-19’un Giinahlarin Kefareti Olarak Algilanmasi Analizi

Tablo 19’de anketin “Covid-19 hastaligina yakalananlarin g¢ektigi sikinti ve
acilarin giinahlarina kefaret olacagini diisiiniiyorum” bagligina verilen cevaplarin frekans

ve yiizdelik dilimleri yer almaktadir.

Tablo 19. Covid-19’un Giinahlarin Kefareti Olarak Algilanmasi

Covid-19 hastaligina yakalananlarin ¢ektigi sikint1 ve acilarin giinahlarma kefaret olacagini diisiiniiyorum.

F Y%
Kesinlikle katiliyorum 42 28,8
Katiliyorum 56 38,4
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 26 17,8
Katilmiyorum 20 13,7
Kesinlikle katilmiyorum 2 1,4

Toplam 146 100,0
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Calisma sonucunda Covid-19°’un giinahlarin kefareti olarak algilanmasi
konusundaki goriisler tablo halinde sunulmustur. Toplam 146 katilimci degerlendirilmis
olup “kesinlikle katiliyorum” diyenlerin oran1 %28,8, “katiliyorum” diyenlerin orani ise
%38,4 ile en yiiksek ylizdeyi olusturmaktadir. “Ne katiliyorum ne katilmiyorum”
diyenlerin oranm1 %17,8, “katilmiyorum” diyenlerin oran1 %13,7, “kesinlikle
katilmiyorum” diyenlerin oram1 ise %1,4 olarak tespit edilmistir. Bu sonuglar
katihmcilarin -~ bir  kismiin  Covid-19 pandemisini  giinahlarin  kefareti  olarak
yorumladigini géstermektedir.

3.2.9. Tevekkiiliin Dini Basa Cikma Araci Olarak Degerlendirilmesi Analizi

Tablo 20’de anketin “Tevekkiiliin Covid-19’a kars1 6nemli bir dini basa ¢ikma
aract olduguna inaniyorum” basligina iliskin katilime1 cevaplarinin frekans ve yiizdelik

dilimleri gosterilmektedir.
Tablo 20. Tevekkiiliin Dini Basa Cikma Araci Olarak Degerlendirilmesi

Tevekkiiliin Covid-19’a kars1 6nemli bir dini basa ¢ikma araci olduguna inantyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 43 29,5
Katiliyorum 56 38,4
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 24 16,4
Katilmiyorum 21 14,4
Kesinlikle katilmiyorum 2 1,4
Toplam 146 100,0

Tablo 20°de tevekkiiliin dini basa ¢ikma araci olarak kullanimi degerlendirilmistir.
Toplam 146 katilimci arasinda “kesinlikle katiliyorum” diyenlerin orant %29,5 olarak
belirlenmistir. “katiliyorum” diyenlerin orani1 daha yiiksek bir yiizde olan %38,4 iken, “ne
katiliyorum ne katilmiyorum™ diyenlerin oran1 %16,4, “katilmiyorum” diyenlerin orani
%14,4, “kesinlikle katilmiyorum™ diyenlerin orani ise %1,4 olarak kaydedilmistir. Bu
sonuclar katilimcilarin cogunlugunun tevekkiilii bir dini basa ¢ikma araci olarak kabul
ettigini veya bu yonde egilim gosterdigini gostermektedir.

3.2.10. Covid-19’un Kaynaginin insan Olarak Algilanmasi Analizi

Tablo 21°de anketin “Covid-19’un dogadaki diizeni bozan insanlardan
kaynaklandigina inaniyorum” basligina ait katilime1 cevaplarinin frekans ve ytizdelik

dilimleri yer almaktadir.
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Tablo 21. Covid-19’un Kaynaginin insan Olarak Algilanmasi

Covid-19’un dogadaki diizeni bozan insanlardan kaynaklandigina inantyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 50 34,2
Katiliyorum 47 32,2
Ne katiltyorum ne katilmiyorum 28 19,2
Katilmiyorum 19 13,0
Kesinlikle katilmiyorum 2 1,4
Toplam 146 100,0

Katilimcilar Tablo 21°’de Covid-19’un kaynagmin insan oldugu algisi
incelenmistir. Toplam 146 katilimci arasinda Covid-19’un kaynaginin “kesinlikle insan
oldugunu” diistinenlerin oran1 %34,2 olarak tespit edilmistir. “Katiliyorum” diyenlerin
orant %32,2, “ne katiliyorum ne katilmiyorum” diyenlerin oram1 9%19,2 ve
“katilmiyorum” diyenlerin orani %13, “kesinlikle katilmiyorum” diyenlerin orani ise
%1,4 olarak belirlenmistir. Bu sonuglar katilimcilarin biiyiik bir kismmin Covid-19
pandemisinin kaynagina insan miidahalesi agisindan baktigin1 géstermektedir.

3.2.11. Covid-19’un inan¢ Samimiyeti Testi Olarak Goriilmesi Analizi

Tablo 22°de anketin “Covid-19’un insanlarin inanglarinin samimiyetini 6lgmek
icin bir firsat oldugunu diisiiniiyorum” ifadesine katilimcilar tarafindan verilen cevaplarin

frekans ve ytizdelik dilimleri yer almaktadir.

Tablo 22. Covid-19’un Inang Samimiyeti Testi Olarak Gériilmesi

Covid-19’un insanlarin inang¢larinin samimiyetini 6l¢gmek i¢in bir firsat oldugunu diistiniiyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 35 24,0
Katiliyorum 46 31,5
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 31 21,2
Katilmiyorum 27 18,5
Kesinlikle katilmiyorum 7 4,8
Toplam 146 100,0

Katilimcilarin  Tablo 22°de verdikleri cevaplara gore Covid-19’un inang
samimiyeti testi olarak goriilmesi konusunda katilimcilarin goriisleri su sekildedir:
“kesinlikle katiliyorum” diyenlerin oran1 %24,0, “katiliyorum” diyenlerin orant %31,5
olarak en yiiksek orani temsil etmektedir. “ne katiliyorum ne katilmiyorum” diyenlerin
orant %21,2, “katilmiyorum” diyenlerin oram1 %18,5, “kesinlikle katilmiyorum”

diyenlerin orani ise %#4,8 olarak belirlenmistir. Toplamda 146 katilimc1 degerlendirilmis
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olup bu sonuglar katilimcilarin Covid-19 pandemisini inang samimiyetlerini sinamak igin
bir test olarak farkli sekillerde algiladiklarini gostermektedir.
3.2.12. Covid-19’un inan¢ Uzerindeki Etkisi ve Ateizme Kayma Analizi
Tablo 23’te anketin “Covid-19’un insanlarin inancin1 sarstigini, ateizme kaymaya
neden oldugunu diisiiniiyorum.” basligina verilen cevaplarin frekans ve yiizdelik dilimleri

sunulmaktadir.
Tablo 23. Covid-19’un Inang Uzerindeki Etkisi ve Ateizme Kayma

Covid-19’un insanlarin inancini sarstigini, ateizme kaymaya neden oldugunu diisiiniiyorum.

F %
Kesinlikle katiltyorum 51 34,9
Katiliyorum 14 9,6
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 22 15,1
Katilmiyorum 56 38,4
Kesinlikle katilmiyorum 3 2,1
Toplam 146 100,0

Calismanin sonuglarma gore Covid-19’un inang iizerindeki etkisi ve ateizme
kayma konusundaki katilimci goriisleri asagidaki gibidir: “kesinlikle katiliyorum”
diyenlerin oran1 %34,9 ile 6nemli bir kism1 olustururken “katiliyorum” diyenlerin orani
%9,6. “ne katiliyorum ne katilmiyorum” diyenlerin orani %15,1, “katilmiyorum”
diyenlerin orani ise en yiiksek yiizde olan %38,4, “kesinlikle katilmiyorum” diyenlerin
orani ise %?2,1 olarak belirlenmistir. Toplam 146 katilimc1 arasinda Covid-19
pandemisinin inan¢ tiizerinde etkili oldugu ve bazi bireylerin ateizme kaydigini
diisiinenlerin oraninin, bu durumu reddedenlerden az oldugu goriilmektedir.

3.2.13. Covid-19 Kaynakh Vefatlarin Sehitlik Algis1t Analizi

Tablo 24’te anketin “Covid-19 nedeniyle vefat edenlerin sehit olduguna

inantyorum” basligina iligskin cevaplarin frekans ve yiizdelik dilimleri yer almaktadir.

Tablo 24. Covid-19 Kaynakli Vefatlarin Sehitlik Algisi

Covid-19 nedeniyle vefat edenlerin sehit olduguna inantyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 33 22,6
Katiliyorum 38 26,0
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 43 29,5
Katilmiyorum 25 17,1
Kesinlikle katilmiyorum 7 4,8

Toplam 146 100,0
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Tablo 24’te, Covid-19 kaynakli vefatlarin sehitlik algisi konusu ele alinmistir.
Toplam 146 katilimci arasinda Covid-19 nedeniyle vefat edenlerin “kesinlikle sehit”
olduguna katilanlarin oran1 %22,6 , “katiltyorum” diyenlerin oran1 %26,0 (38 kisi) olarak
belirlenmistir. “Ne katiliyorum ne katilmiyorum” diyenlerin orani %29,5 olup bu goriis
en yliksek orani temsil etmektedir. “katilmiyorum” diyenlerin oram1 %17,1, “kesinlikle
katilmiyorum” diyenlerin orani ise %4,8 olarak kaydedilmistir. Bu sonuglar katilimcilarin
Covid-19 kaynakli vefatlar1 sehitlik kapsaminda degerlendirme konusunda boliinmiis
goriislere sahip oldugunu gostermektedir.

3.2.14. Covid-19’un Kiyamet Alameti Olarak Algilanmasi Analizi

Tablo 25’te anketin “Covid-19’un kiyametin alameti/habercisi olduguna dair
kaygilarim var” ifadesine katilimcilarin verdikleri cevaplarin frekans ve ylizdelik

dilimleri yer almaktadir.

Tablo 25. Covid-19’un Kiyamet Alameti Olarak Algilanmasi

Covid-19’un kiyametin alameti/habercisi olduguna dair kaygilarim var.

F %
Kesinlikle katiliyorum 33 22,6
Katiliyorum 34 233
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 46 31,5
Katilmiyorum 29 19,9
Kesinlikle katilmiyorum 4 2,7
Toplam 146 100,0

Anket ¢alismasinin 6lgeginin 14.maddesinin analizinin yer aldig1 Tablo 25’te,
Covid-19’un kiyamet alameti olarak algilanip algilanmadigi sorulmus ve katilimeilarinin
goriisleri su sekildedir: “Kesinlikle katiliyorum” diyenlerin oran1 %22,6, “katiliyorum”
diyenlerin oran1 %23,3 olarak belirlenmistir. “Ne katiliyorum ne katilmiyorum” diyenler
en yiiksek oran olan %31,5 iken, “katilmiyorum” diyenlerin orani da %19,9, “kesinlikle
katilmiyorum” ise %2,7 olarak tespit edilmistir. Toplam 146 katilimci degerlendirilmis
ve bu sonuglar katilimcilarin Covid-19’u kiyamet alameti olarak gérme konusunda farkli
diisiincelere sahip oldugunu gostermektedir.

3.2.15. Covid-19 ve insanhigin Gelecegi Uzerine Endiseler Analizi

Tablo 26°da anketin “Covid-19’un neden olabilecegi saglik sorunlari nedeniyle
insanligin gelecegi hakkinda kaygi duyuyorum” bashigina ait cevaplarin frekans ve

yiizdelik dilimleri yer almaktadir.
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Tablo 26. Covid-19 ve Insanligin Gelecegi Uzerine Endiseler

Covid-19’un neden olabilecegi saglik sorunlar1 nedeniyle insanligin gelecegi hakkinda kaygi
duyuyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 39 26,7
Katiliyorum 61 41,8
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 25 17,1
Katilmiyorum 18 12,3
Kesinlikle katilmiyorum 3 2,1
Toplam 146 100,0

Katilimcilar Tablo 26’da Covid-19 ve insanligin gelecegi {izerine endiseler
konusunda katilimcilarin goriisleri degerlendirilmistir. Toplamda 146 katilimc arasinda,
Covid-19’un insanhgin gelecegi lizerinde endise yarattigina “kesinlikle katiliyorum”
diyenlerin orani1 %26,7, “katiliyorum” diyenlerin oran1 ise %41,8 ile en yliksek yiizdeyi
temsil etmektedir. “ne katiliyorum ne katilmiyorum” diyenlerin oram %17,1 (25 kisi),
“katilmiyorum” diyenlerin orant %12,3, “kesinlikle katilmiyorum” ise %2,1 olarak
belirlenmistir. Bu sonuglar katilimcilarin biiyiik bir kisminin Covid-19 salgini nedeniyle
insanligin gelecegi konusunda endiseli olduklarini ortaya koymaktadir.

3.2.16. Covid-19 ve Sosyal iliskilerin Azalmasi Analizi

Tablo 27°de anketin “Covid-19’un insanlar arasindaki sosyal iliskileri
azaltacagindan kaygi duyuyorum” ifadesine katilimcilar tarafindan verilen cevaplarin

frekans ve ytizdelik dilimleri yer almaktadir.
Tablo 27. Covid-19 ve Sosyal Iliskilerin Azalmas1

Covid-19’un insanlar arasindaki sosyal iligkileri azaltacagindan kaygi duyuyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 38 26,0
Katiliyorum 61 41,8
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 24 16,4
Katilmiyorum 20 13,7
Kesinlikle katilmiyorum 3 2,1
"~ Toplam 146 100,0

Tablo 27°deki sonuglara gore Covid-19 salgminin sosyal iliskiler tizerindeki
etkisine dair katilimcilarin goriislerini yansitmaktadir. Toplamda 146 katilimci arasinda

Covid-19 nedeniyle sosyal iliskilerin “kesinlikle azaldigina” katilanlarin orani %26,
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“katiliyorum” diyenlerin orani ise %41,8 ile en yiiksek orani olusturmaktadir. “ne
katiltyorum ne katilmiyorum” diyenlerin oran1 %16,4, “katilmiyorum” diyenlerin orani
%13,7, “kesinlikle katilmiyorum” diyenlerin orani ise %2,1 olarak belirlenmistir. Bu
sonuglar katilimcilarin 6nemli bir kismimin Covid-19 salgini siirecinde sosyal iliskilerin
azaldig1 goriisiinde birlestigini gdstermektedir.

3.2.17. Covid-19 Sonrasi Dini Pratiklerin Siirdiiriilmesi Analizi

Tablo 28’de anketin “Covid-19’un ortaya ¢ikmasindan sonra dini pratikleri
aksatmamaya dikkat ediyorum” basligina ait katilimci cevaplarinin frekans ve ylizdelik

dilimleri gosterilmektedir.
Tablo 28. Covid-19 Sonrasi Dini Pratiklerin Surduriilmesi

Covid-19’un ortaya ¢ikmasindan sonra dini pratikleri aksatmamaya dikkat ediyorum.

F %
Kesinlikle katiltyorum 40 274
Katiliyorum 32 21,9
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 44 30,1
Katilmiyorum 25 17,1
Kesinlikle katilmiyorum 5 3,4
"~ Toplam 146 100,0

Katilimcilar Tablo 28’e verdikleri cevaplara istinaden Covid-19 sonrasi dini
pratiklerin siirdiiriilmesi konusundaki katilimcilarin goriislerini ortaya koymaktadir.
Toplam 146 katilimci arasinda “kesinlikle katiliyorum” diyenlerin oram %27.4,
“katiliyorum” diyenlerin oran1 %21,9 olarak belirlenmistir. “ne katiliyorum ne
katilmiyorum™ diyenlerin oran1 %30,1 olup bu goriis anket sonuglar1 arasinda en yiiksek
orant temsil etmektedir. “katilmiyorum” diyenlerin oran1 %17,1, “kesinlikle
katilmiyorum” diyenlerin orani ise %3,4 olarak kaydedilmistir. Bu sonuglar katilimcilarin
Covid-19 sonrasinda dini pratiklerin devami konusunda farkli diisiincelere sahip
oldugunu gostermektedir. Rongping Rua ve arkadaslarinin yaptigi calismada da Cin’deki
dindarlik oranlarini artirdigini, 6zellikle pandemiden en ¢ok etkilenen bolgelerde belirgin

bir artis oldugunu belirtmektedir.1%

166 Ruan vd., “Trust in God”, 523.
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Tablo 29’da anketin “Covid-19’un ortaya ¢ikmasindan sonra muhtaglara daha ¢ok

sadaka ve yardimda bulunuyorum” ifadesine katilimcilar tarafindan verilen cevaplarin

frekans ve yiizdelik dilimleri yer almaktadir.

Tablo 29. Covid-19 Siirecinde Artan Sadaka ve Yardim Egilimi

Covid-19’un ortaya ¢ikmasindan sonra muhtaglara daha ¢ok sadaka ve yardimda bulunuyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 36 24,7
Katiliyorum 42 28,8
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 36 24,7
Katilmiyorum 26 17,8
Kesinlikle katilmiyorum 6 4,1
" Toplam 146 100,0

Tablo 29’daki sonuglarda Covid-19 siirecinde artan sadaka ve yardim egilimi

hakkinda katilimcilarin gortislerini yansitmaktadir. Toplam 146 katilimer iginde,

“kesinlikle katiliyorum™ diyenlerin oran1 %24,7, “katiliyorum” diyenlerin oran1 %28,8

olarak en yiiksek orani olusturmaktadir. “ne katiliyorum ne katilmiyorum™ diyenlerin

orani da %24,7 ile 6nemli bir yiizdeyi temsil ederken, “katilmiyorum” diyenlerin orani

%17,8, “kesinlikle katilmryorum™ diyenlerin orani ise %4,1 olarak belirlenmistir. Bu

veriler katilimcilarin Covid-19 siirecinde sadaka ve yardim faaliyetlerinin arttig1 yoniinde

genel bir egilim gosterdiklerini géstermektedir.

3.2.19. Covid-19 Siirecinde Hijyen Uriinlerine Yénelim Analizi

Tablo 30°da anketin “Kisisel temizlikte hijyen iriinlerinin igeriginde alkol

bulunmayanlar1 tercih ediyorum” baslhigina ait katilimei cevaplarinin frekans ve ytizdelik

dilimleri yer almaktadir.

Tablo 30. Covid-19 Siirecinde Hijyen Uriinlerine Y&nelim

Kisisel temizlikte hijyen {irlinlerinin igeriginde alkol bulunmayanlari tercih ediyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 35 24,0
Katiliyorum 36 24,7
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 32 21,9
Katilmiyorum 40 27,4
Kesinlikle katilmiryorum 3 2,1
Toplam 146 100,0
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Olgegimizin 19.maddesinin Tablo 30’da analizi verilmis ve Covid-19 siirecinde
hijyen tiriinlerine yonelimin degerlendirilmesi yapilmistir. Toplam 146 katilimc1 arasinda
“kesinlikle katiliyorum” diyenlerin oran1 %24,0, “katiliyorum” diyenlerin oran1 %24,7
olarak kaydedilmigstir. “ne katiliyorum ne katilmiyorum” diyenlerin orani %21,9,
“katilmiyorum” diyenlerin orani ise %27,4, “kesinlikle katilmiyorum” diyenlerin orani
ise %2,1 ile en yliksek orani olusturmaktadir. Bu sonuglar katilimcilarin Covid-19
siirecinde hijyen iriinlerine yonelim konusunda farkli goriislerde oldugunu
gostermektedir ancak bir kisminin bu yonelimi kabul etmedigi de anlasilmaktadir.

3.2.20. Covid-19 Hastalarinin Tedavisinin Dini Gerekliligi Analizi

Tablo 31°de anketin “Covid-19 nedeniyle hasta olan kimsenin tedavi gormesini
dini agidan gerekli goriiyorum” ifadesine katilimcilar tarafindan verilen cevaplarin

frekans ve yiizdelik dilimleri yer almaktadir.

Tablo 31. Covid-19 Hastalarinin Tedavisinin Dini Gerekliligi

Covid-19 nedeniyle hasta olan kimsenin tedavi gérmesini dini agidan gerekli goriiyorum.

F Y%
Kesinlikle katiliyorum 51 34,9
Katiliyorum 50 34,2
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 24 16,4
Katilmryorum 19 13,0
Kesinlikle katilmiyorum 2 1,4
"~ Toplam 146 100,0

Tablo 31’deki sonuglarina gére Covid-19 hastalarinin tedavisinin dini gerekliligi
konusunda katilimcilarin goriisleri su sekildedir: “Kesinlikle katiliyorum™ diyenlerin
orani %34.,9, “katiliyorum” diyenlerin oran1 da %34,2 ile bu iki grup toplam katilimecilarin
biiyiik bir kismini olusturmaktadir. “ne katiliyorum ne katilmiyorum” diyenlerin orani
%16,4, “katilmiyorum” diyenlerin oran1 %13, “kesinlikle katilmiyorum” diyenlerin orani
ise %1,4 olarak belirlenmistir. Toplam 146 katilimci arasinda Covid-19 hastalarinin
tedavisini dini bir gereklilik olarak gorenlerin oran1 oldukga yiiksektir.

3.2.21. Viriisiin Bulastirilmasimin Kul Hakki Olarak Goriilmesi Analizi

Tablo 32’de anketin “Virislii bireyin tedbirli davranmayip viriisii insanlara
bulastirmasinin kul hakkina girdigini diisiinliyorum” bashigina iliskin katilimei

cevaplarinin frekans ve yiizdelik dilimleri gosterilmektedir.
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Tablo 32. Viriisiin Bulastirilmasinin Kul Hakk1 Olarak Goriilmesi

Viriislii bireyin tedbirli davranmayip viriisii insanlara bulastirmasinin kul hakkina girdigini
diisiiniiyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 54 37,0
Katiliyorum 47 32,2
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 27 18,5
Katilmiyorum 16 11,0
Kesinlikle katilmiyorum 2 1,4
Toplam 146 100,0

Katilimcilarin  Tablo 32°de verdikleri cevaplarin sonuglarina gore virlisiin
bulastirilmasinin kul hakki olarak goriilmesi konusunda katilimcilarin yorumlart su
sekildedir: “Kesinlikle katiliyorum” diyenlerin orani %37 olup bu oran en yiiksek yiizdeyi
olusturmaktadir. “Katiliyorum” diyenlerin oram1  %32,2, “ne katiliyorum ne
katilmryorum” diyenlerin oran1 %18,5, “katilmiyorum” diyenlerin oran1 %11, “kesinlikle
katilmiyorum” diyenlerin orani ise %1,4 olarak belirlenmistir. Toplam 146 katilimci
icinde viriisiin bulastirilmasini énemli bir kism1 kul hakk: ihlali olarak degerlendiriyor
gorlinmektedir.

3.2.22. Covid-19 Yayilmasina Karsi1 Ahlaki Sorumluluk Analizi

Tablo 33’te anketin “Covid-19 hastaliginin yayilmasini engellemek igin ahlaki
sorumlulukla hareket edilmesi gerektigini diisiiniiyorum” ifadesine katilimcilar

tarafindan verilen cevaplarin frekans ve yiizdelik dilimleri yer almaktadir.
Tablo 33. Covid-19 Yayilmasina Kars1t Ahlaki Sorumluluk

Covid-19 hastaligimin yayilmasini engellemek icin ahlaki sorumlulukla hareket edilmesi
gerektigini diisliniiyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 52 35,6
Katiliyorum 48 32,9
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 26 17,8
Katilmiyorum 16 11,0
Kesinlikle katilmiyorum 4 2,7
"~ Toplam 146 100,0

Tablo 33’te, Covid-19 yayilmasina karsi ahlaki sorumluluk konusundaki

katilimcilarin goriislerini soyle yansitmaktadir: “Kesinlikle katiliyorum” diyenlerin orani
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%35,6, “katiliyorum” diyenlerin oranm1 %32,9 olarak, bu iki grup toplamda anket
katilimcilarinin -~ biiylik  bir ¢ogunlugunu olusturmaktadir. “Ne katiliyorum ne
katilmiyorum” diyenlerin oran1 %17,8, “katilmiyorum” diyenlerin oran1 %11, “kesinlikle
katilmryorum” diyenlerin orani ise %2,7 olarak belirlenmistir. Toplam 146 katilimci
arasinda ¢ogunlugun Covid-19’un yayilmasini 6nlemek icin ahlaki bir sorumluluk
hissettigi goriilmektedir.

3.2.23. Hastahktan Iyilesmede inancin Rolii Analizi

Tablo 34’te anketin “Covid-19 hastaligindan iyilesmede inancin etkili olduguna

inantyorum” basligina ait cevaplarin frekans ve yiizdelik dilimleri yer almaktadir.
Tablo 34. Hastaliktan Iyilesmede Inancin Rolii

Covid-19 hastaligindan iyilesmede inancin etkili olduguna inaniyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 34 233
Katiliyorum 53 36,3
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 33 22,6
Katilmiyorum 22 15,1
Kesinlikle katilmryorum 4 2,7
~ Toplam 146 100,0

Tablo 34’te hastaliktan iyilesmede inancin roliinii degerlendirmektedirler.
Katilimcilarin %23,3°1 iyilesmede inanca “Kesinlikle katiliyorum” yanitini verirken,
%36,3’1 “katiliyorum” yanitini belirtmistir. “ne katiliyorum ne katilmiyorum” diyenlerin
orani %22,6 olup “katilmiyorum” diyenler %15,1, “kesinlikle katilmiyorum” diyenlerin
orani ise %2,7 ile temsil edilmistir. Bu bulgular hastaliktan iyilesme siirecinde inancin
onemli bir faktor olarak kabul edildigini gostermektedir ve katilimcilarin cogunlugunun
bu konuda olumlu bir goriise sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Toplam katilimcilarin
ylzdelik dagilimi inancin iyilesme iizerindeki etkisine dair farkli goriisleri agikga
sergilemektedir.

3.2.24. Covid-19 Korunmasinda Hadis Kaynakh Bitkisel ila¢ Kullanim
Analizi

Tablo 35’te Glgegin “Hastaliktan korunmak igin hadislerde onerilen bitkisel
ilaglar1 kullantyorum™ ifadesine verilen cevaplarin frekans ve yiizdelik dilimleri yer

almaktadir.
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Tablo 35. Covid-19 Korunmasinda Hadis Kaynakli Bitkisel Ilag Kullanimi

Hastaliktan korunmak i¢in hadislerde dnerilen bitkisel ilaglart kullantyorum

F %
Kesinlikle katiltyorum 30 20,5
Katiltyorum 51 34,9
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 42 28,8
Katilmiyorum 19 13,0
Kesinlikle katilmiyorum 4 2,7
Toplam 146 100,0

Tablo 35°’te, Covid-19 korunmasinda hadis kaynakli bitkisel ilag kullanimina
iliskin tutumlar 146 katilimci arasinda incelenmistir. Ankete katilanlar igerisinde
%20,5’lik bir kesim hadis kaynakli bitkisel ila¢ kullanimina “kesinlikle katiliyorum”
derken, %34,9’u “katiliyorum” yanitin1 vermistir. “ne katiliyorum ne katilmiyorum”
diyenlerin orant %28,8 olarak belirlenirken, “katilmiyorum” diyenlerin orant %13,
“kesinlikle katilmiyorum” diyenlerin orani ise %2,7 olarak saptanmistir. Toplam
katilimci sayisinin yiizde dagilimi toplumun hadis kaynakli bitkisel ilag kullanimina kars1
cesitli goriislere sahip oldugunu gostermektedir ve katilimcilarin biiyiik bir kisminin bu
yonteme en azindan bir dereceye kadar olumlu baktigini ortaya koymaktadir.

3.2.25. Covid-19 Siirecinde Tiiketim Maddeleri Stoklamanin Haram Olarak
Degerlendirilmesi Analizi

Tablo 36’da anketin “Covid-19 nedeniyle tiikketim maddelerinin stok yapilmasinin
haram oldugunu diisiiniiyorum” bashgna ilisgkin katilimcr cevaplarinin frekans ve
yiizdelik dilimleri yer almaktadir.

Tablo 36. Covid-19 Siirecinde Tiiketim Maddeleri Stoklamanin Haram Olarak
Degerlendirilmesi

Covid-19 nedeniyle tiiketim maddelerinin stok yapilmasinin haram oldugunu diisiiniiyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 44 30,1
Katiliyorum 35 24,0
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 42 28,8
Katilmiyorum 18 12,3
Kesinlikle katilmiyorum 7 4,8
Toplam 146 100,0

Anket ¢aligmasi kapsaminda Tablo 36°da, Covid-19 siirecinde tiiketim maddeleri
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stoklamanin haram olarak degerlendirilmesi konusu 146 katilimci ile ele alinmistir.
Toplam katilimcilarin %30,1’ini olusturan bir grup “kesinlikle katiliyorum” yanitini
vermisken, %24,0 “Katiliyorum” demistir. “ne katiliyorum ne katilmiyorum” ifadesini
kullananlarin oran1 %28,8 olup “katilmiyorum” diyenlerin oram1 %13,3, “kesinlikle
katilmiyorum” diyenlerin orani ise %4,8 olarak belirlenmistir. Bu sonuglar katilimeilarin
onemli bir kisminin Covid-19 pandemisi sirasinda tiikketim maddelerinin stoklanmasini
etik bulmadigini1 gostermektedir.

3.2.26. Salgin Nedeniyle Nimetlerin Degerinin Anlasiimasi Analizi

Tablo 37°de anketin “Covid-19 salgini nedeniyle sahip oldugum nimetlerin
degerini daha iyi anliyorum” ifadesine katilimcilarin verdikleri cevaplarin frekans ve

ylizdelik dilimleri yer almaktadir.
Tablo 37. Salgin Nedeniyle Nimetlerin Degerinin Anlagilmasi

Covid-19 salgini nedeniyle sahip oldugum nimetlerin degerini daha iyi anliyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 47 32,2
Katiliyorum 54 37,0
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 27 18,5
Katilmiyorum 15 10,3
Kesinlikle katilmryorum 3 2,1
"~ Toplam 146 100,0

Tablo 37°de katilimcilarin degerlendirmelerine gore salgin nedeniyle nimetlerin
degerinin anlasilmasi konusu 146 birey iizerinden incelenmistir. Ankete katilanlarin
%32,2’si  bu ifadeye “kesinlikle katiliyorum” seklinde yanit verirken, %37,0
“katiliyorum” demistir. “ne katiliyorum ne katilmiyorum” diyenlerin oran1 %18,5 olarak
belirlenmis, “katilmiyorum” diyenler %10,3, “kesinlikle katilmiyorum” diyenlerin orani
ise %2,1 ile temsil edilmistir. Bu bulgular salgin déneminde insanlarin yasamin basit
nimetlerinin degerini daha fazla kavradiklarim1 ve buna dair bir farkindalik
gelistirdiklerini gostermektedir.

3.2.27. Covid-19’un Hayatin Anlamsizh@ Algis1 Analizi

Tablo 38’de anketin “Covid-19’un yasamin anlamsiz oldugunu gérmeye ve
diinyadan el etek ¢cekmeye neden oldugunu diisiiniiyorum” basligina ait cevaplarin

frekans ve ylizdelik dilimleri gosterilmektedir.
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Tablo 38. Covid-19’un Hayatin Anlamsizlig1 Algisi

Covid-19’un yasamin anlamsiz oldugunu goérmeye ve diinyadan el etek ¢ekmeye neden
oldugunu diisiintiyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 27 18,5
Katiliyorum 17 11,6
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 43 29,5
Katilmiyorum 53 36,3
Kesinlikle katilmiyorum 6 4,1
Toplam 146 100,0

Tablo 38’da Covid-19’un hayatin anlamsizligi algisi 146 katilimci {izerinden
degerlendirilmistir. Ankete katilanlardan %18,5’1 Covid-19 salgininin  hayatin
anlamsizligini hissettirdigine “kesinlikle katiliyorum” seklinde cevap vermis, %11,6°si
“katiliyorum” demistir. “Ne katiliyorum ne katilmiyorum” diyenlerin oran1 %29,5 iken,
“katilmiyorum” yanitin1 verenler %36,3, “kesinlikle katilmiyorum™ diyenlerin orani ise
%4,1 olusturmustur. Bu sonuglar Covid-19 salgininin bireyler {izerindeki etkisinin
subjektif algilar acisindan degiskenlik gosterdigini ve toplumun bir kisminin pandemi
stirecini anlamsizlik hissiyle iligkilendirdigini ortaya koymaktadir.

3.2.28. Covid-19 Nedeniyle Toplu ibadetlerden Kacinma Analizi

Tablo 39°da anketin “Covid-19 nedeniyle toplu ibadet (namaz, taziye vb.)
yapmaktan ka¢iniyorum” ifadesine katilimcilar tarafindan verilen cevaplarin frekans ve

yiizdelik dilimleri yer almaktadir.

Tablo 39. Covid-19 Nedeniyle Toplu Ibadetlerden Kaginma

Covid-19 nedeniyle toplu ibadet (namaz, taziye vb.) yapmaktan kaginiyorum.

F %
Kesinlikle katiliyorum 23 15,8
Katiliyorum 45 30,8
Ne katiliyorum ne katilmiyorum 38 26,0
Katilmiyorum 32 21,9
Kesinlikle katilmiyorum 8 5,5
Toplam 146 100,0

Olgegin 28.maddesinin analizi Tablo 39°da verilmis ve Covid-19 nedeniyle toplu

ibadetlerden kaginma egilimi incelenmistir. Katilimcilarin  %15,8’1  “kesinlikle
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katiliyorum”  geklinde, toplu ibadetlerden kagindiklarini belirtmislerdir. %30,8
“katiliyorum” yanitin1 verirken, %26°s1 “ne katiliyorum ne katilmiyorum” pozisyonunu
almistir. “Katilmiyorum” diyenler ise %21,9, “kesinlikle katilmiyorum” diyenlerin orani
ise %5,5 olusturmustur. Bu veriler katilimcilar arasinda Covid-19 salgini sirasinda toplu
ibadetlerden ka¢inma konusunda farkli tutumlarin oldugunu gostermektedir.

3.3. Covid-19 Pandemisinin inan¢ ve Maneviyat Uzerindeki Etkilerinin
Demografik Verilerle Analizi

Calismamizin bu boliimiinde Covid-19 pandemisinin bireylerin inan¢ ve manevi
yonelimleri iizerindeki etkilerini demografik veriler 1s1¢inda incelemek amaglanmistir.
Arastirma kapsaminda kullanilan “Covid-19 Salgini ve inang Iliskisi” anketine ait sorular
tematik olarak doért ana gruba ayrilmistir: inang ve Maneviyat, Kader ve ilahi Adalet,
Sosyal ve Etik Sorumluluklar, Dini Pratikler ve Dini Basa Cikma Mekanizmalari. Her bir
tematik grup belirli demografik verilerle (yas, cinsiyet, egitim durumu, mali durum,
dindarlik derecesi) iliskilendirilerek Ki-Kare testi ile analiz edilmistir.

Inang ve Maneviyat grubu sorular1 (1, 3, 6, 11, 12, 23), Kader ve Ilahi Adalet
grubu sorulari (2, 4, 5, 13, 14), Sosyal ve Etik Sorumluluklar grubu sorular1 (10, 16, 21,
22, 28) ve Dini Pratikler ve Dini Basa Cikma Mekanizmalar1 grubu sorulari (7, 9, 17, 18,
24, 25) analiz edilmistir. Yapilan analizler Covid-19 pandemisinin bireylerin inang,
manevi pratikler ve sosyal sorumluluk algilar tizerindeki etkilerini kapsamli bir sekilde
degerlendirmeye olanak tanimaktadir. Arastirma bulgular1 pandemi siirecinde bireylerin
dini ve manevi hayatlarinda meydana gelen degisimleri ve bu degisimlerin hangi
demografik faktorlere bagl olarak farklilik gosterdigini ortaya koymay1 amaclamaktadir.

3.3.1. inanc ve Maneviyat Analizi

Aragtirma kapsaminda “Covid-19’un manevi yonimii giiclendirdigine
inantyorum” (Soru 1), “Covid-19’dan korunma ve hastaligindan iyilesmede inancin etkili
olduguna inantyorum” (Soru 3), “Covid-19’un Allah’in bir imtihani, ibreti olduguna
inantyorum” (Soru 6), “Covid-19’un insanlarin inanglarinin samimiyetini 6l¢gmek igin bir
firsat oldugunu diisiiniiyorum” (Soru 11), “Covid-19’un insanlarin inancini sarstigini,
ateizme kaymaya neden oldugunu diistintiyorum” (Soru 12) ve “Covid-19 hastaligindan
iyilesmede inancin etkili olduguna inaniyorum” (Soru 23) ifadeleri ele alinmistir. Bu
sorular katilimcilarin inan¢ ve manevi degerlerinin pandemi siiresince nasil etkilendigini

anlamak i¢in tasarlanmistir.
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Analiz silirecinde bu sorulara verilen yanitlar yas, cinsiyet, egitim durumu ve
dindarlik derecesi gibi demografik verilerle iliskilendirilereck Ki-Kare testi ile
degerlendirilmistir. Bu yontem demografik faktorlerin bireylerin manevi algilarini nasil
sekillendirdigini anlamaya yardimci olmustur. Asagida ilgili sorular ve demografik
verilerle yapilan Ki-Kare testi sonuglarina ait tablolar yer almaktadir.

Tablo 40. Manevi Gii¢glenme Diisiincesinin Demografik Veriler ve Dindarlik
Durumuna Goére Ki-Kare Analizi

Degisken Covid-19’un manevi yoniimii giiclendirdigine inantyorum. Onem
Kesinlikle Ne katll Kesintiie | €) | diizext
e yorum
Yas Gruplan Katiltyorum Katiliyorum ne katilmiyorum Katilmiyorum Katilmiyorum (9))
17 12 11 8 1
23— 34 yas
34,7% 24,5% 22.4% 16,3% 2,0%
35_ 44 7 10 14 12 2
- a
e 156% | 222% | 311% 26,7% 4.4%
45 — 54 ya; 10 L2 9 l L 8,375 | 0,755
vas 25,6% 30,8% 23,1% 17,9% 2,6% ' '
L 3 4 2 4 0
54%\in {izeri yas
23,1% 30,8% 154% 30,8% 0,0%
37 38 36 31 4
Toplam
25,3% 26,0% 24,1% 21,2% 2,7%
Cinsiyet
22 17 21 19 1
Kadin
275% 21,2% 26,2% 23,8% 1,2%
Erkek 15 21 15 L2 3 4,021 | 0,403
22, 7% 31,8% 22,1% 18,2% 4,5%
37 38 36 31 4
Toplam
25,3% 26,0% 24,7% 21,2% 2,7%
Egitim Durumu
Ilkokul 4 5 5 3 0
235% 29,4% 29,4% 17,6% 0,0%
Ortaokul 3 2 2 2 0
33,3% 22,2% 22,2% 22,2% 0,0%
Lise 6 7 1 9 0
26,1% 30,4% 4,3% 39,1% 0,0%
Yiiksekokul 5 8 7 2 0
22,7% 36,4% 31,8% 9,1% 0,0% 22755 | 0534
Lisans 13 15 15 13 3 ' '
22,0% 254% 25,4% 22,0% 5,1%
Yiiksek Lisans 6 1 5 2 1
40,0% 6,7% 33,3% 13,3% 6,7%
Doktora 0 0 1 0 0
0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 0,0%
Toplam 37 38 36 31 4
25,3% 26,0% 24,71% 21,2% 2,7%
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Mali Duruma Gore

Ihtiyaclarinm rahatga | 12 13 13 9 0

karsilamaya elverisli | 25504 27,7% 27,7% 19,1% 0,0%

Ihtiyaclarimin 18 16 15 12 2

bireos

k;‘;?f:ﬁ;ya averisti | 286% | 254% | 238% 19,0% 3,2%

Ihtiyaclarmn zaruri | 7 9 8 10 2 4440 | 0815

kismini karsilamaya

elverisli 19,4% 25,0% 22,2% 27,8% 5,6%

Toplam 37 38 36 31 4
253% 26,0% 24.7% 21.2% 2,7%

Yasam Yerine Gore

Sehir 35 36 34 31 3
252% 25,9% 24.5% 22,3% 2,2%

Kasaba 2 1 1 0 0
50,0% 25,0% 25,0% 0,0% 0,0%

= 13,970 | 0,083

Koy 0 1 1 0 1
0,0% 33,3% 33,3% 0,0% 33,3%

Toplam 37 38 36 31 4
253% 26,0% 24.7% 21.2% 2,7%

Dindarhik Durumuna Gore

Dinin tiim gereklerini | 8 9 10 7 0

t: i ti

e S 3506 | 265% | 294% 20,6% 0,0%

Dinin gereklerini 16 25 15 17 1

. "

talian dndarbiri | 206% | 338% | 203% 23,0% 1,4%

Inangli ama dinin 13 4 11 7 1

gereklerini pek 80,902 | <0,000

yerine getiremeyen 36,1% 11,1% 30,6% 19,4% 2,8%

biri

Dini inanc1 olmayan, | Q 0 0 0 2

dini kleri k

1;2;?;;; | 00% 0.0% 0,0% 0,0% 100,0%

Toplam 37 38 36 31 4
253% 26,0% 24.7% 21.2% 2,7%

“Covid-19’un  manevi yoniimii gliglendirdigine inantyorum.” sorusunun
demografik verilerle yaptigimiz Ki-Kare testi Tablo 40’ta goriilmektedir. Analiz
neticesinde yas gruplari, cinsiyet, egitim durumu, gelir durumu, yasam yeri ve dindarlik
durumu gibi c¢esitli demografik degiskenler ile Covid-19°’un manevi yOniini
giiclendirdigine inanma arasindaki iliskiler incelenmistir.

Ki-Kare testleri sonuglarina gore “dindarlik durumu” degiskeni ile Covid-19’un
manevi yoniinii giiclendirdigine inanma arasinda istatistiksel olarak anlamli iligkiler
bulunmustur. Ki-Kare testinin p degeri <0.000 olarak hesaplanmistir. Bu durum

genellikle anlamlilik diizeyi olarak kabul edilen p <0.05 esiginin oldukca altinda
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oldugundan sonuglarin istatistiksel olarak anlamli oldugunu gdstermektedir. Yani
“dindarlik durumu” ile Covid-19’un manevi yoni Tlzerindeki inanglar1 etkiledigi
sOylenebilir. Ancak analizdeki hiicrelerin %40’1inda beklenen frekansin 5’ten az oldugu
dikkate alinmalidir. Bu varsayim ihlali sonuglarin dikkatle degerlendirilmesi gerektigini
ortaya koyar. Sonuglarin dogrulugunu artirmak i¢in daha fazla veri toplanabilir veya
farkl1 kategorilendirme yoOntemleri uygulanabilir. Sonu¢ olarak “dindarlik durumu”
degiskeni hari¢ diger demografik faktorlerin Covid-19’un manevi yonii tizerindeki
inanglar1  etkilemedigini gostermektedir. Dolayisiyla katilimcilarin - demografik
ozelliklerine bakilmaksizin Covid-19’un manevi yonii iizerindeki inanglarinin benzer
oldugu séylenebilir. Dindar bireylerin Covid-19 siirecinde manevi olarak giiglendiklerini
belirtmeleri kotiiliiglin  Tanri'nin bir sinavi veya manevi bir arinma araci olarak
algilandigin1 gosterebilir. Bu durum kétiiliikleri anlamlandirma da ruh olgunlastirma
goriisiinii destekler mahiyettedir.

Inan¢ ve Covid-19’dan korunma icin yapilan analizler sonucunda demografik
verilerden sadece dindarlik durumunun p degeri <0.000 olmasi ve 0.05’ten kiigiik olmasi
nedeniyle anlamli bulunmus ve diger demografik degiskenler (yas grubu, cinsiyet, egitim
durumu, gelir durumu ve yasam yeri) degerlendirmeye alinmamistir. Analize iliskin

veriler Tablo 41’°de yer almaktadir.

Tablo 41. Inang ve Covid-19’dan Korunmanin Dindarlik Durumuna Gére Ki-

Kare Analizi
o Covid-19°dan korunma ve hastahgindan iyilesmede inancin etKkili ..
Degisken < . Onem
olduguna inaniyorum .
(Xx? diizeyi
Dindarhk Kesinlikle | Katiiyorum | Nekatiliyorum | Katilmiyorum Kesinlikle (p)
Durumu katiltyorum ne katilmryorum katilmiyorum
gereklerini tam
yerine getiren 20,6% 235% 29,4% 26,5% 0,0%
dindar biri
Dinin gereklerini 20 26 12 14 2
yerine getirmeye . ) N
calisan dindar biri 27,0% 35,1% 16,2% 18,9% 2,7%
Inangh amadinin | 7 19 6 3 1
gereklerini pek 68.360 | <0000
yerine 19,4% 52,8% 16,7% 8,3% 2,8%
getiremeyen biri
Dini inanci 0 0 0 0 2
olmayan, dinin
gereklerine pek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
inanmayan birisi
Toplam 34 53 28 26 5
23,3% 36,3% 19,2% 17,8% 3,4%
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Bu dagilimlar Tablo 41°de de goriildiigii gibi dindarlik durumuna gore inang ve
Covid-19°dan korunma konusundaki goriislerde belirgin farkliliklar oldugunu
gostermektedir. Dini inancimi tam yerine getirenlerin ve dinin gereklerini yerine
getirmeye calisanlarin Covid-19’dan korunma konusunda daha yiiksek oranda katilim
gosterdigi, buna karsilik dini inanci olmayanlarin Covid-19’dan korunma konusunda
tamamen farkli goriislere sahip oldugu goriilmektedir.

“Covid-19’un Allah’1n bir imtihani, ibreti olduguna inantyorum” ve “Covid-19’un
insanlarin inan¢larinin samimiyetini 6lgmek icin bir firsat oldugunu diisiiniiyorum”
sorulari tizerinde yapilan bu analizde ¢esitli demografik degiskenler ile bu inang arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmamustir. Cinsiyet, egitim durumu, mali durum,
dindarlik durumu, yas gruplar1 ve yasam yeri gibi degiskenlerin higbiri ile bu inang
arasinda anlaml bir fark gozlemlenmemistir. Bu sonu¢ demografik faktorlerin Covid-
19’un ilahi bir imtihan ve ibret olarak degerlendirilmesine iligskin inanglar1 etkilemedigini
gostermektedir. Katilimcilarin demografik 6zelliklerine bakilmaksizin Covid-19’un ilahi
imtihan ve ibret olarak degerlendirilmesine iliskin inanglarinin benzer oldugu
sOylenebilir.

“Covid-19’un insanlarin inancini sarstigini, ateizme kaymaya neden oldugunu
diistinliyorum.” sorusu iizerinden ¢esitli demografik degiskenlerin etkisi incelenmistir.
Analiz sonuclarma gore yas gruplari, egitim durumu ve dindarlik durumu gibi bazi
demografik degiskenlerin bu inang¢ {izerindeki etkisi istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur. Diger demografik veriler (cinsiyet, mali durum ve yasam yeri) anlamli bir

fark gostermedigi igin tabloda yer almamistir. Analiz Tablo 42°de yer almaktadir.

Tablo 42. Covid-19’un Inang Uzerindeki Etkisi ve Ateizme Kayma Demografik

Veriler ve Dindarlik Durumuna Gore Ki-Kare Analizi

<. Covid-19’un insanlarin inancini sarstidini, ateizme kaymaya
Degisken < T
neden oldugunu diisiiniiyorum. Onem
Y Kesinlikle sty Kesinlie | €| diizeyi
as atiltyorum
Gruplan katiltyorum Katityorum ne Katilmiyorum katilmiyorum )
katilmiyorum
23 5 3 17 1
28-34yas s | 100% | 61% AT% 2.0%
12 1 9 22 1
B-dyas e 22% 20,0% 489% 22% | 20,621 | <0,05
14 5 5 14 1
45— 54
Y emew | 128% 128% 35.9% 2,6%
54’{in tizeri 2 3 5 3 0
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yas 15,4% 23,1% 38,5% 23,1% 0,0%

Toplam 51 14 22 56 3
34,9% 9,6% 151% 38,4% 2,1%

Egitim Durumu |

ilkokul 3 4 4 6 0
17,6% 23,5% 235% 35,3% 0,0%

Ortaokul 2 3 1 3 0
22,2% 33,3% 11,1% 33,3% 0,0%

Lise 8 5 1 8 1
34,8% 21,7% 4,3% 34,8% 4,3%

Yiiksekokul 12 0 3 7 0
54,5% 0,0% 13,6% 31,8% 0,0%

Lisans 17 2 9 30 1 41,362 | <0,015
28,8% 34% 15,3% 50,8% 1,7%

Yiiksek 9 0 4 1 1

Lisans 60,0% 0,0% 26,7% 6,7% 6,7%

Doktora 0 0 0 1 0
0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 0,0%

Toplam 51 14 22 56 3
34,9% 9,6% 151% 38,4% 2,1%

Dindarhk Durumuna Gore

Dinin tiim 10 6 10 7 1

gereklerini

tam yerine 29.4% 17,6% 29,4% 20,6% 2,9%

getiren dindar

biri

Dinin 29 3 7 34 1

gereklerini

yerine

getirmeye 39,2% 41% 9,5% 45,9% 1,4%

¢aligan dindar

biri

Inangli ama 12 5 4 15 0

dinin 43,341 | <0,000

gereklerini

pek yerine 33.3% 13,9% 11,1% 41,7% 0,0%

getiremeyen

biri

Dini inanci 0 0 1 0 1

olmayan,

dinin

Igjzliek'e““e 00% 0.0% 500% 00% 50,0%

inanmayan

birisi

Toplam 51 14 22 56 3
34,9% 9,6% 151% 38,4% 2,1%

Yas gruplar1 agisindan yapilan analizde Ki-Kare degeri 20,621 ve p degeri <0,05

olarak bulunmustur. Bu degerler yas gruplari ile Covid-19’un inang tizerindeki etkisi ve

ateizme kayma arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki oldugunu gostermektedir.

Egitim durumu agisindan yapilan analizde Ki-Kare degeri 41,362 ve p degeri <0.015
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olarak bulunmustur. Bu sonuglar egitim durumu ile Covid-19’un inang iizerindeki etkisi
ve ateizme kayma arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski oldugunu gostermektedir.
Dindarlik durumu agisindan yapilan analizde Ki-Kare degeri 43,341 ve p degeri <0.000
olarak bulunmustur. Bu sonuglar dindarlik durumu ile Covid-19’un inang tizerindeki
etkisi ve ateizme kayma arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski oldugunu
gostermektedir.

Sonug olarak bu analizde yas gruplari, egitim durumu ve dindarlik durumu
degiskenlerinin Covid-19’un inang iizerindeki etkisi ve ateizme kayma konusunda
anlamli farkliliklar yarattigi goriilmiistiir. Bu sonuglar belirli demografik faktorlerin
Covid-19’un inang tizerindeki etkisi konusunda farkli algilara yol agtigin1 gostermektedir.
Salginin inang lizerindeki etkisi ve bazi bireylerin ateizme kayma egilimi oldugu
diisiincesi felsefi olarak kotiiliik problemiyle iliskilendirilebilir. Tanri'min iyiligi ve her
seye kadir oldugu inanciyla diinya iizerindeki kotiiliik ve acinin varligi arasindaki gerilim
bir¢ok insan i¢in dini inanglarin sorgulanmasina neden olmus olabilir.

“Covid-19 hastaligindan iyilesmede inancin etkili olduguna inaniyorum.” sorusu
tizerinden ¢esitli demografik degiskenlerin etkisi incelenmistir. Analiz sonuglarina gore
dindarlik durumu demografik degiskeni bu inang iizerindeki etkisi istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur. Diger demografik veriler (yas, cinsiyet, egitim durumu, mali durum
ve yasam yeri) anlamli bir fark gdstermedigi i¢in tabloda yer almamistir. Analiz Tablo

43’te yer almaktadir.

Tablo 43. Hastaliktan Iyilesmede Inancin Rolii ve Dindarlik Durumuna Goére Ki-Kare

Analizi
Degisken Covid-19 hastallgmdan. iyilesmede inancin etkili olduguna i
inaniyorum. Onem
2 e 0
Kesinlikle N Kesinikle | X7 | dizeyi
Cinsiyet katlhniloru Katiliyorum ne?(at?hni,;illnn Katilmiyorum | katilmiyorum )
Dinin tiim 7 8 11 8 0
gereklerini tam
yerine getiren 20,6% 235% 324% 235% 0,0%
dindar biri
Dinin 20 26 15 11 2
gereklerini 29,291 <0,004
yerine
getirmeye 27,0% 35,1% 20,3% 14,9% 2,7%
¢alisan dindar
biri
Inangl ama 7 19 6 3 1
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dinin gereklerini

pek yerine 194% 52,8% 16,7% 8,3% 2,8%
getiremeyen biri
Dini inanc1 0 0 1 0 1

olmayan, dinin
gereklerine pek

; 0,0% 0,0% 50,0% 0,0% 50,0%

inanmayan

birisi

Toplam 34 53 33 22 4
23,3% 36,3% 22,6% 15,1% 2,7%

Ki-Kare testinin sonuglarina gore Ki-Kare degeri 29,291 ve p degeri <0.004"tiir.
p degeri 0.05’ten kiicliik oldugundan “dindarlik durumu” ile hastaliktan iyilesmede
inancin rolii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmaktadir. Anlamli fark
gostermeyen diger demografik degiskenler (yas, cinsiyet, egitim durumu, mali durum,
yasam yeri) bu analizde yer almamistir. Yukardaki demografik faktorlerin hastaliktan
iyilesmede inancin roliine iliskin goriisleri etkilemedigini gostermektedir.

3.3.2. Kader ve ilahi Adalet Analizi

Bu bdliimde Covid-19 pandemisinin bireylerin kader ve ilahi adalet algis
izerindeki etkileri incelenmistir. Arastirma kapsaminda “Covid-19 nedeniyle
hastalanmanin kaderde olduguna, daha 6nce yazildigina inantyorum.” (Soru 2), “Covid-
19’un Allah’mn insanlara verdigi bir bela/ceza olduguna inantyorum.” (Soru 4), “Covid-
19’dan 6lenlerin eceli ile 6ldiigiinii diistiniiyorum.” (Soru 5), “Covid-19 nedeniyle vefat
edenlerin sehit olduguna inaniyorum.” (Soru 13) ve “Covid-19’un kiyametin
alameti/habercisi olduguna dair kaygilarim var.” (Soru 14) ifadeleri ele alinmistir. Bu
sorular katilimcilarin pandemi siirecinde kader ve ilahi adalet kavramlarina yonelik
inanglarim1 degerlendirmek amaciyla tasarlanmistir. Bu baglamda katilimcilarin bu
sorulara verdikleri yanitlar yas, cinsiyet ve dindarlik derecesi gibi demografik verilerle
iliskilendirilerek Ki-Kare testi ile analiz edilmistir. Elde edilen sonuglar demografik
faktorlerin bireylerin kader ve ilahi adalet algilarini nasil etkiledigini anlamaya yonelik
onemli bilgiler sunmaktadir. Asagida, ilgili sorular ve demografik verilerle yapilan ki-
kare testi sonuglarina ait tablo yer almaktadir. Analiz siirecinde bu sorulara verilen
yanitlar yas, cinsiyet, egitim durumu ve dindarlik derecesi gibi demografik verilerle
iliskilendirilerek Ki-Kare testi ile degerlendirilmistir. Asagida ilgili sorular ve demografik

verilerle yapilan Ki-Kare testi sonuglarina ait tablo yer almaktadir.
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Tablo 44. Hastalik ve Kader Arasinda Iliski Kurma ve Dindarlik Durumuna Gére Ki-

Kare Analizi
.. Covid-19 nedeniyle hastalanmanin kaderde olduguna, daha énce
Degisken B . .
yazildigina inaniyorum Onem

Dindarhik Kesinlikle Ne katilryorum Kesinlikle (X?) | diizeyi
Durumuna Katiliyorum Katiliyorum ne Katilmiyorum | katilmiyorum (p)
Gore katilmiyorum
Dinin tim 11 9 9 5 0
gereklerini tam
yerine getiren 32,4% 26,5% 26,5% 14,7% 0,0%
dindar biri
Dinin 21 24 14 13 2
gereklerini
yerine
getirmeye 284% 324% 18,9% 17,6% 2,7%
¢alisan dindar
biri
Inangl ama 6 9 10 11 0
dinin 79,215 | <0,000
gereklerini pek
yerine 16,7% 25,0% 27,8% 30,6% 0,0%
getiremeyen
biri
Dini inanct 0 0 0 0 2
olmayan, dinin
gereklerine pek | 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
inanmayan
birisi
Toplam 38 42 33 29 4

26,0% 28,8% 22,6% 19,9% 2,7%

Tablo 44’te “Covid-19 nedeniyle hastalanmanin kaderde olduguna, daha 6nce
yazildigina inanityorum.” sorusu iizerinden yapilan analize sonuglarina gore dindarlik
durumu ile bu inang arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmustur. Dindarlik
durumu agisindan yapilan analizde Ki-Kare degeri 79,215 ve p degeri <0,000 olarak
bulunmustur. Bu sonug¢lar dindarlik durumu ile hastalik ve kader arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iligki oldugunu gdstermektedir. Pandemi bazi dindarlar tarafindan ilahi
bir ceza veya kaderin bir pargasi olarak degerlendirilmistir. Bu durum kétiiliigiin Tanri'nin
adaletine hizmet eden bir unsur oldugu goriisiinii desteklemektedir. Yapilan analiz
sonucunda anlamli fark gostermeyen diger demografik degiskenler (cinsiyet, yas grubu,

egitim durumu, mali durum, yasam yeri) bu ¢aligmaya dahil edilmemistir.
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Tablo 45. Covid-19’un Ilahi Bela/Ceza Olarak Algilanmas1 ve Demografik Verilere

Gore Ki-Kare Analizi

. Covid-19°un Allah’n insanlara verdigi bir bela/ceza olduguna
Degisken . Onem
inaniyorum
; il Kesinlikle | (X*) | diizeyi
Dindarhk Kesinlikle Katihyorum Ne katilyorum Katimiyorum ®)
Durumuna Gére | katiliyorum ne katilmryorum katilmiyorum
Dinin tim 9 10 4 10 1
gereklerini tam
yerine getiren 26,5% 29,4% 11,8% 294% 2,9%
dindar biri
Dinin gereklerini | 25 24 14 11 0
yerine getirmeye
calisan dindar 33,8% 324% 18,9% 14,9% 0,0%
biri
Inangh a.m.a dinin | 11 6 8 11 0 105,311 | <0,000
gereklerini pek
yerine 30,6% 16,7% 22,2% 30,6% 0,0%
getiremeyen biri
Dini inanct 0 0 0 0 2
olmayan, dinin
gereklerine pek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
inanmayan birisi
Toplam 45 40 26 32 3
30,8% 274% 17,8% 21,9% 2,1%
Yasam Yerlerine Gore
Sehir 43 39 25 30 2
30,9% 281% 18,0% 21,6% 1,4%
Kasaba 2 1 0 1 0
50,0% 25,0% 0,0% 25,0% 0,0%
5 5 5 1 1 1 18,201 | <0,020
0,0% 0,0% 33,3% 333% 33,3%
Toplam 45 40 26 32 3
30,8% 274% 17,8% 21,9% 2,1%

“Covid-19’un Allah’m insanlara verdigi bir bela/ceza olduguna inanityorum.”
sorusu iizerinden ¢esitli demografik degiskenlerin etkisi incelenmistir. Analiz sonuglarina
gore “dindarlik durumu” ile “yasam yerlerine gore” degiskenleri arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iligki bulunmustur. Dindarlik durumu ve yasam yerlerine gore
degiskenleri ile yapilan analizde p degeri 0.05 ten kiigiik degerler olarak hesaplanmustir.
Bu sonuglar “dindarlik durumu” ve “yasam yerleri” degiskenlerinin Covid-19’un Allah
tarafindan gonderilen bir bela/ceza oldugu degerlendirilmesi arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir iligki oldugunu gostermektedir. Dindar bireyler arasinda Covid-19’un bir ilahi
ceza ya da imtihan olarak algilanmasi, kotiiliigiin Tanri'nin planinin bir pargasi oldugu
diisiincesiyle bagdastirilabilir. Bu bakis agis1 kotiiliiglin varligin1 Tanri’nin mutlak iyilik

ve adaletine zarar vermeyen bir unsur olarak gérmeye ¢aligir. Yapilan analiz sonucunda
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anlaml fark gostermeyen diger demografik degiskenler (cinsiyet, yas grubu, egitim

durumu, mali durum) bu ¢alismaya dahil edilmemistir.

Tablo 46. Covid-19 Kaynakli Oliimlerin Ecel Anlayisinin Dindarlik Durumuna Gére

Ki-Kare Analizi

Degisken Covid-19°dan olenlerin eceli ile 6ldiigiinii diigiiniiyorum. Onem
Dindarhk Kesinlikle Ne katiliyorum Kesinlikle | (X?) | diizeyi
Durumuna Gére | katiliyorum Katltyorum ne katlh'ni]yonnn Katlmryorum katilmiyorum (P)
Dinin tiim 12 8 6 7 1
gereklerini tam
yerine getiren 35,3% 23.5% 17,6% 20,6% 2,9%
dindar biri
Dinin gereklerini | 26 27 10 10 1
yerine getirmeye | g 194 36,5% 135% 135% 1,4%
¢alisan dindar biri
Inangli ama dinin | 8 14 12 2 0
gereklerini pek 83,566 | <0,000
yerine 22,2% 38,9% 33,3% 5,6% 0,0%
getiremeyen biri
Dini inanct 0 0 0 0 2
olmayan, dinin
gereklerine pek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
inanmayan birisi
Toplam 46 49 28 19 4

315% 33,6% 19,2% 13,0% 2,7%

“Covid-19 kaynakli o6liimlerin ecel olduguna inaniyorum.” sorusu {izerinden
cesitli demografik degiskenlerin etkisini incelemektedir. Analiz sonuglarmma gore
dindarlik durumu ile bu inang arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmustur.
Dindarlik durumu agisindan yapilan analizde Ki-Kare degeri 83,566 ve p degeri <0.000
olarak bulunmustur. Bu sonuglar dindarlik durumu ile Covid-19 kaynakli 6liimlerin ecel
olarak degerlendirilmesi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki oldugunu
gostermektedir. Yapilan analiz sonucunda anlamli fark gostermeyen diger demografik
degiskenler (cinsiyet, yas, egitim durumu, mali durum, yasam yeri) bu ¢alismaya dahil
edilmemistir. Bu durum bu demografik faktorlerin Covid-19 kaynakli 6liimlerin ecel
olarak degerlendirilmesine iliskin goriisleri etkilemedigini gostermektedir. Dolayisiyla
dindarlik durumu bu konuda belirleyici bir faktér olarak 6ne ¢ikmaktadir. Anlamli fark
gostermeyen demografik degiskenlerin analizde yer almamasi bu degiskenlerin Covid-19
kaynakli oliimlerin ecel olarak degerlendirilmesine iliskin inanglar1 iizerinde etkili

olmadigini ortaya koymaktadir.
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Tablo 47. Covid-19 Kaynakl1 Vefatlarin Sehitlik Algisinin Yas Gruplarina Gore Ki-

Kare Analizi
Degiske Covid-19 nedeniyle vefat edenlerin sehit olduguna
n inaniyorum. ..
— (0]
Ne Kesinlikle r:e
Y Kesinlikl katilr kat 2
as esinlikle Katiliyoru atilryorum Katilmiyoru atilmiyoru | (X*) diizey
Gruplar | katiliyoru m ne m m i (0)
1 m katilmiyoru P
m
23-34 |18 7 16 6 2
yas 36,7% 14,3% 32, 7% 12,2% 4,1%
35-44 |7 20 9 6 3
yas 15,6% 44,4% 20,0% 13,3% 6,7%
45-54 |6 7 15 9 2
23,15 | <0,02
yas 15,4% 17,9% 38,5% 23,1% 5,1% 0 6
54°1in 2 4 3 4 0
‘;EZ“ 154% | 308% | 231% 30,8% 0,0%
Toplam 33 38 43 25 7
P 22,6% 26,0% 29,5% 17,1% 4,8%

“Covid-19 nedeniyle vefat edenlerin sehit olduguna inaniyorum.” Sorusu ile yas

gruplar1 agisindan yapilan analizde Ki-Kare degeri 23,150 ve p degeri <0.026 olarak

bulunmustur. Bu sonuglar yas gruplar1 ile Covid-19 kaynakli vefatlarin sehitlik olarak

degerlendirilmesi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski oldugunu gostermektedir.

Test sonucunda anlamli fark gostermeyen diger demografik degiskenler (cinsiyet, egitim

durumu, mali durum, dindarlik durumu, yasam yeri) bu ¢alismaya dahil edilmemistir. Bu

durum bu demografik faktorlerin Covid-19 kaynakli vefatlarin sehitlik olarak

degerlendirilmesine iligkin goriisleri etkilemedigini gostermektedir. Dolayisiyla yas

gruplar1 bu konuda belirleyici bir faktor olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Tablo 48. Covid-19’un Kiyamet Alameti Olarak Algilanmasi ve Demografik Verilere

Gore Ki-Kare Analizi

- Covid-19’un kiyametin alameti/habercisi olduguna dair kaygilarim

Degisken ..

var Onem
Dindarhik Kesinlikle Ne katilryorum Kesinlikle (X?) | diizeyi
Durumuna Katthyorum Katiliyorum ne Katilmiyorum | katilmiyorum (P)
Gore katilmtyorum
Dinin tiim 7 7 11 9 0
gereklerini tam
yerine getiren 20,6% 20,6% 324% 26,5% 0,0% 21,354 | <0.045
dindar biri
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Dinin 16 20 23 13 2

gereklerini

yerine

getirmeye 21,6% 27,0% 311% 17,6% 2,7%

¢alisan dindar

biri

Inangli ama 9 7 12 7 1

dinin gereklerini

pek yerine 25,0% 19,4% 33,3% 19,4% 2,8%

getiremeyen biri

Dini inanct 1 0 0 0 1

olmayan, dinin

gereklerine pek | 50,0% 0,0% 0,0% 0,0% 50,0%

inanmayan birisi

Toplam 33 34 46 29 4
22,6% 233% 31,5% 19,9% 2,7%

Yasam Yerlerine Gore

Sehir 32 32 46 26 3
23,0% 23,0% 33,1% 18,7% 2,2%

Kasaba 1 0 0 3 0
25,0% 0,0% 0,0% 75,0% 0,0%

Koy 0 > 0 0 1 23,717 | <0,003
0,0% 66,7% 0,0% 0,0% 33,3%

Toplam 33 34 46 29 4
22,6% 233% 31,5% 19,9% 2,7%

“Covid-19’un kiyametin alameti/habercisi olduguna dair kaygilarim var.” sorusu
tizerinden cesitli demografik degiskenlerin etkisini incelemektedir. Analiz sonuglarina
gore “dindarlik durumu” ile “yasam yerlerine gore” degiskenleri arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iligki bulunmustur. Dindarlik durumu ve yasam yerlerine gore
degiskenleri ile yapilan analizde p degeri 0.05 ten kiigiik degerler olarak hesaplanmistir.
Bu sonuglar “dindarlik durumu” ve “yasam yerleri” degiskenlerinin Covid-19’un kiyamet
alameti olarak degerlendirilmesi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligski oldugunu
gostermektedir. Yapilan analiz sonucunda anlamh fark gostermeyen diger demografik
degiskenler (cinsiyet, yas grubu, egitim durumu, mali durum) bu calismaya dahil
edilmemistir.

Yukaridaki Ki-Kare testleri sonucunda “kader ve ilahi adalet” kavramlarina
yonelik belirlenen sorularla ¢esitli demografik verilerin anlamli sonuglar verdigi
gozlemlenmisti. Dolayisiyla Covid-19’un kader ve ilahi adalet boyutlarma iliskin
algilarin belirli demografik 6zelliklere gore degisiklik gosterdigi diger konularda ise daha
homojen bir dagilim sergiledigi sdylenebilir. Bu bulgular pandeminin bireylerin manevi
diinyasinda yarattigi etkileri ve bu etkilerin demografik degiskenlere gore nasil

farklilagtigin1 anlamada 6nemli bilgiler sunmaktadir.
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3.3.3. Sosyal ve Etik Sorumluluklar Analizi

Bu béliimde Covid-19 pandemisinin bireylerin sosyal ve etik sorumluluk algilari
tizerindeki etkileri ele alinmistir. Pandemi siiresince toplumsal sorumluluk ve ahlaki
davraniglarin 6nemi viriisiin yayilmasini onleme cabalariyla daha da belirginlesmistir.
Arastirma  kapsaminda “Covid-19’un  dogadaki diizeni bozan insanlardan
kaynaklandigina inaniyorum” (Soru 10), “Covid-19’un insanlar arasindaki sosyal
iliskileri azaltacagindan kaygi duyuyorum” (Soru 16), “Covid-19 hastaliginin yayilmasini
engellemek i¢in ahlaki sorumlulukla hareket edilmesi gerektigini diisiiniiyorum” (Soru
22) ve “Covid-19 nedeniyle toplu ibadet (namaz, taziye vb.) yapmaktan kagimiyorum”
(Soru 28) ifadeleri incelenmistir. Bu sorular katilimeilarin sosyal ve etik sorumluluklarini
pandemi siirecinde nasil algiladiklarini ve bu algilarin demografik faktorlere gore nasil
degistigini anlamak amaciyla kullanilmistir. Yas, cinsiyet, egitim durumu ve mali durum
gibi demografik verilerle iliskilendirilerek yapilan Ki-Kare testleri bu faktorlerin sosyal
ve etik sorumluluk algilari tizerindeki etkilerini ortaya koymaktadir. Asagida ilgili sorular

ve demografik verilerle yapilan Ki-Kare testi sonuglarina ait tablo yer almaktadir.

Tablo 49. Covid-19’un Kaynaginin Insan Olarak Algilanmasinin Demografik Verilerle

Ki-Kare Analizi
.. Covid-19’un dogadaki diizeni bozan insanlardan kaynaklandigina .
Degisken . Onem
inaniyorum. _ ) diigevi

Dindarhk Kesinlile | (o | Nekatyom | Kesinlikle | (X7 ‘Zf)’y‘
Durumuna Gére | katiliyorum ne katilmiyorum katilmiyorum
Dinin tiim 12 7 9 6 0
gereklerini tam
yerine getiren 35,3% 20,6% 26,5% 17,6% 0,0%
dindar biri
Dinin gereklerini | 27 26 13 8 0
yerine getirmeye
¢alisan dindar 36,5% 35,1% 17,6% 10,8% 0,0%
biri
Inanglt a'm.a dinin | 11 14 6 5 0 150377 | <0,000
gereklerini pek
yerine 30,6% 38,9% 16,7% 13,9% 0,0%
getiremeyen biri
Dini inanct 0 0 0 0 2
olmayan, dinin
gereklerine pek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
inanmayan birisi
Toplam 50 47 28 19 2

34,2% 32,2% 19,2% 13,0% 1,4%

Yasam Yerlerine Gore

Sehir 48 46 26 18 1 27,692 | <0,001
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34,5% 33,1% 18,7% 12,9% 0,7%
Kasaba 1 0 2 1 0
25,0% 0,0% 50,0% 25,0% 0,0%
Koy 1 1 0 0 1
33,3% 33,3% 0,0% 0,0% 33,3%
Toplam 50 47 28 19 2
34,2% 32,2% 19,2% 13,0% 1,4%

Tablo 49°da yer alan Ki-Kare testinde “dindarlik durumu” ve “yasam yerlerine
gore” degiskenlerinin p degeri 0.05’ten kiiglik oldugundan Covid-19’un kaynaginin insan
olarak algilanmas1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmaktadir. Yapilan
analizler sonucunda anlamli fark géstermeyen diger demografik degiskenler (cinsiyet, yas
grubu, egitim durumu, mali durum) bu calismaya dahil edilmemistir. Bu durum bu
demografik faktorlerin Covid-19’un kaynaginin insan olarak algilanmasina iliskin

goriisleri etkilemedigini gostermektedir.

Tablo 50. Covid-19’un Sosyal iliskilere Etkisinin Demografik Verilerle Ki-Kare

Analizi
. Covid-19’un insanlar arasindaki sosyal iliskileri azaltacagindan
Degisken ..
kaygi duyuyorum. Onem
Dindarhk Kesinlikle Ne katihyorum Kesinlikle X? diizeyi
Durumuna Katiliyorum Katilmiyorum | katilmiyorum (p)
. katiliyorum ne katilmryorum
Gore
Dinin tiim 10 13 3 8 0
gereklerini tam
yerine getiren 294% 38,2% 8,8% 235% 0,0%
dindar biri
Dinin gereklerini | 16 37 12 8 1
yerine getirmeye
calisan dindar 21,6% 50,0% 16,2% 10,8% 1,4%
biri
Inangh ama = | 12 = S 4 0 106,606 | <0,000
dinin gereklerini
pek yerine 33,3% 30,6% 25,0% 11,1% 0,0%
getiremeyen biri
Dini inanct 0 0 0 0 2
olmayan, dinin
gereklerine pek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
inanmayan birisi
Toplam 38 61 24 20 3
26,0% 41,8% 16,4% 13,7% 2,1%
Yasam Yerlerine Gore
Sehir 37 59 24 17 2
26,6% 42,4% 17,3% 12,2% 1,4%
Kasaba 0 1 0 3 0 28,891 <0,000
0,0% 25,0% 0,0% 75,0% 0,0%
Koy 1 1 0 0 1
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333% 333% 0,0% 0,0% 33,3%
Toplam 38 61 24 20 3
26,0% 41,8% 16,4% 13,7% 2,1%

“Covid-19’un insanlar arasindaki sosyal iligkileri azaltacagindan kaygi
duyuyorum.” sorusu tizerinden ¢esitli demografik degiskenlerin etkisini incelemektedir.
Analiz sonuglarina gore “dindarlik durumu” ile “yasam yerlerine gore” degiskenleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmustur. Dindarlik durumu ve yasam
yerlerine gore degiskenleri ile yapilan analizde p degeri 0.05 ten kiiciik degerler olarak
hesaplanmistir. Bu sonuglar “dindarlik durumu” ve “yasam yerleri” degiskenlerinin
sosyal iliskilerin azalmasi sorununa iliskin degerlendirme arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir iliski oldugunu gostermektedir. Yapilan analiz sonucunda anlamli fark
gostermeyen diger demografik degiskenler (cinsiyet, yas grubu, egitim durumu, mali
durum) bu ¢alismaya dahil edilmemistir. Bu sonuglar farkli yasam yerlerindeki bireylerin
Covid-19’un sosyal iligkiler iizerindeki etkisine iliskin farkli goriislere sahip oldugunu

gostermektedir.

Tablo 51. Covid-19’un Yayilmasina Kars1 Ahlaki Sorumluluklarin Egitim Durumuna

Gore Ki-Kare Analizi

Degisken Covid-19 hastaliginin yayilmasim engellemek icin ahlaki sorumlulukla .
hareket edilmesi gerektigini diisiiniiyorum. Onem
— (X?) | diizeyi
N _ Ne katiliyorum Kesinlikle
Egitim Kesinlikle ()
Durumu Katihyorum Katiliyorum . ne Katilmiyorum | katilmiyorum
atilmiyorum
Tlkokul 4 5 4 4 0
235% 294% 235% 235% 0,0%
Ortaokul 2 2 2 3 0
22.2% 22,2% 22,2% 33,3% 0,0%
Lise 6 6 7 4 0
26,1% 26,1% 304% 17.4% 0,0%
Yiiksekokul | 5 7 6 3 1
22,7% 31,8% 27,3% 13,6% 4,5%
Lisans 2 24 5 2 2 32,518 | <0012
44,1% 40,7% 8,5% 34% 3,4%
Yiiksek 9 3 2 0 1
Lisans 60,0% 20,0% 13,3% 0,0% 6,7%
Doktora 0 1 0 0 0
0,0% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Toplam 52 48 26 16 4
35,6% 32,9% 17,8% 11,0% 2,7%

Tablo 51°de egitim durumu ile bu inang arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski bulunmustur. Ki-Kare testinde, Ki-Kare degeri 32,518 ve p degeri <0.012 olarak

bulunmustur. P degeri 0.05’ten kiiglik oldugundan egitim durumu ile Covid-19
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yayilmasina kars1 ahlaki sorumluluk algisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski
bulunmaktadir. Covid-19’un yayilmasina karsi ahlaki sorumluluk algisina iliskin farkli
goriislere sahip oldugunu gostermektedir. Yapilan analizler sonucunda, anlamli fark
gostermeyen diger demografik degiskenler (cinsiyet, yas grubu, mali durum, dindarlik
durumu, yasam yeri) bu calismaya dahil edilmemistir. Bu durum bu demografik
faktorlerin Covid-19’un yayilmasina karsi ahlaki sorumluluk algisina iliskin goriisleri
etkilemedigini gostermektedir. Dolayisiyla egitim durumu bu konuda belirleyici bir
faktor olarak one ¢ikmaktadir. Egitim durumunun ahlaki sorumluluk algis1 tizerindeki
etkisi, bireylerin etik ve sosyal bilinglerini sekillendiren faktorler iizerinde diisiinmeyi
gerektirir. Sonuglar egitimin etik degerlerin ve toplumsal sorumlulugun anlagilmasinda

onemli bir rol oynadigin1 gostermektedir.

Tablo 52. Covid-19 Nedeniyle Toplu ibadetlerden Kaginmanin Demografik Verilerle

Ki-Kare Analizi
Degisken Covid-19 nedeniyle toplu ibadet (namaz, taziye vb.) yapmaktan )
kaciniyorum. Onem
— Ne Kesinlikle | ) d‘z;‘;y‘
Yas Gruplan Katiliyorum | katiiyorumne | Katlmiyorum | katilmiyorum
katiliyorum
katilmiyorum
12 11 11 12 3
2834y or 224% 224% 245% 6.1%
5 18 9 10 3
By g 40,0% 200% 222% 6,7%
45 — 54 yas > 9 16 ! 2 19,790 | <0,019
12,8% 231% 41,0% 17,9% 5,1% ' '
54°1in tizeri 1 7 2 3 0
yasg 7,7% 53,8% 154% 231% 0,0%
Toplam 23 45 38 32 8
15,8% 30,8% 26,0% 21,9% 5,5%
Mali duruma Gore
Ihtiyaglarimi 7 21 10 6 3
rahatca
kargilamaya 14,9% 44, 7% 21,3% 12,8% 6,4%
elverisli
Ihtiyaglarimin | 6 14 21 19 3
birgogunu
karsll'an.naya 9,5% 222% 33,3% 30,2% 4,8% 15.704 | <0.047
elverigli
Thtiyaglarimm | 10 10 7 7 2
zaruri kismini
kargilamaya 27,8% 27,8% 19,4% 19,4% 5,6%
elverisli
Toplam 23 45 38 32 8
15,8% 30,8% 26,0% 21,9% 5,5%
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Tablo 52°de yer alan Ki-Kare testinde yas gruplari i¢in Ki-Kare degeri 19,790 ve
p degeri <0.019 olarak bulunmustur. P degeri 0.05°ten kiiciik oldugundan yas gruplari ile
Covid-19 nedeniyle toplu ibadetlerden kaginma arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski bulunmaktadir. Bu sonuglar farkli yas gruplarindaki bireylerin Covid-19 nedeniyle
toplu ibadetlerden kagcinma konusunda farkli goriislere sahip oldugunu gostermektedir.

Mali durum i¢in Ki-Kare degeri 15,704 ve p degeri <0.047 olarak bulunmustur. P
degeri 0.05ten kiigiik oldugundan mali durum ile Covid-19 nedeniyle toplu ibadetlerden
kaginma arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmaktadir. Bu sonuglar mali
durumun Covid-19 nedeniyle toplu ibadetlerden kag¢inma konusunda bireylerin
goriislerini etkiledigini gostermektedir.

Analizler sonucunda anlamli fark gostermeyen cinsiyet demografik verisi bu
calismaya dahil edilmemistir. Bu durum bu demografik faktorlerin Covid-19 nedeniyle
toplu ibadetlerden kaginma algisina iligkin gortisleri etkilemedigini gostermektedir.
Dolayisiyla mali durum ve yas gruplar1 bu konuda belirleyici faktorler olarak one
¢ikmaktadir.

3.3.4. Dini Pratikler ve Dini Basa Cikma Analizi

Covid-19 pandemisinin bireylerin dini pratikleri ve dini basa ¢ikma anlayiglar
tizerindeki etkileri incelenmistir. Pandemi siirecinde ibadetlerin diizeni, dini ritiiellerin
uygulanigt, sabir ve tevekkiil kavramlarinin 6nemi bireylerin manevi yasamlarini
derinden etkilemistir. Arastirma kapsaminda “Sabrin Covid-19’a kars1 6nemli bir dini
basa ¢ikma aract olduguna inaniyorum” (Soru 7), “Tevekkiiliin Covid-19’a kars1 6nemli
bir dini basa ¢ikma araci olduguna inantyorum” (Soru 9), “Covid-19’un ortaya
cikmasindan sonra dini pratikleri aksatmamaya dikkat ediyorum” (Soru 17), “Covid-
19’un ortaya ¢ikmasindan sonra muhtaglara daha ¢ok sadaka ve yardimda bulunuyorum”
(Soru 18) ve “Hastaliktan korunmak ig¢in Hadislerde Onerilen bitkisel ilaglar
kullantyorum” (Soru 24) sorulari ele alinmistir. Bu sorular pandemi siiresince dini
pratiklerin ve dini baga ¢ikma mekanizmalarinin bireyler tarafindan nasil algilandigini ve
uygulandigin1 degerlendirmek amaciyla tasarlanmistir. Yas, egitim durumu ve dindarlik
derecesi gibi demografik verilerle iliskilendirilerek yapilan Ki-Kare testleri bu faktorlerin
dini pratikler ve sabir iizerindeki etkilerini ortaya koymaktadir. Asagida ilgili sorular ve

demografik verilerle yapilan ki-kare testi sonuglarina ait tablo yer almaktadir.
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Sabrin Dini Baga Cikma Araci Olarak Degerlendirilmesinin Demografik

Verilere Gore Ki-Kare Analizi

Sabrin Covid-19’a kars1 6nemli bir dini basa ¢ikma araci

Degisken < .
olduguna inaniyorum ..
— Onem
Dindarhik Ne Kesinlikle (X?) | diizeyi
Kesinlikle katiliyorum katilmiyorum
Durumuna Katiliyorum Katilmiyorum (9))
Gire katiltyorum ne
katilmiyorum
Dinin tim 10 13 5 5 1
gereklerini
tam Yerine | 99 404 38,29 14,7% 14,7% 2,9%
getiren
dindar biri
Dinin 24 29 13 7 1
gereklerini
yerine
getirmeye 32,4% 39,2% 17,6% 9,5% 1,4%
calisan
dindar biri
Inangliama | 6 1 10 9 0
dinin
gereklerini 81,206 | <0,000
pek yerine 16,7% 30,6% 27,8% 25,0% 0,0%
getiremeyen
biri
Dini inanci 0 0 0 0 2
olmayan,
dinin
ﬁZ;eklerme 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
inanmayan
birisi
Toplam 40 53 28 21 4
274% 36,3% 19,2% 14,4% 2,7%
Yasam Yerlerine Gore
Sehir 37 52 28 19 3
26,6% 374% 20,1% 13,7% 2,2%
Kasaba 2 0 0 2 0
50,0% 0,0% 0,0% 50,0% 0,0% 18.270 | <0.019
Koy 1 1 0 0 1 ’ ’
33,3% 33,3% 0,0% 0,0% 33,3%
Toplam 40 53 28 21 4
274% 36,3% 19,2% 14,4% 2,7%

“Sabrin Covid-19’a kars1 6nemli bir dini baga ¢ikma araci olduguna inantyorum.”

sorusu lzerinden c¢esitli demografik degiskenlerin etkisini incelemektedir. Analiz

sonuglarina gore “dindarlik durumu” ile “yasam yerlerine gore” degiskenleri arasinda
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istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmustur. Dindarlik durumu ve yasam yerlerine
gore degiskenleri ile yapilan analizde p degeri 0.05 ten kiigiik degerler olarak
hesaplanmistir. Bu sonuglar “dindarlik durumu” ve “yasam yerleri” degiskenlerinin
sabrin dini basa ¢ikma araci olarak degerlendirilmesiyle istatistiksel olarak anlamli bir
iligski oldugunu gostermektedir. Yapilan analiz sonucunda anlamli fark géstermeyen diger
demografik degiskenler (cinsiyet, yas grubu, egitim durumu, mali durum) bu ¢alismaya
dahil edilmemistir. Bu sonuglar farkli yasam yerlerindeki bireylerin Covid-19’un sosyal

iligkiler lizerindeki etkisine iliskin farkli goriislere sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 54. Tevekkiiliin Dini Basa Cikma Araci Olarak Degerlendirilmesinin
Demografik Verilere Gore Ki-Kare Analizi

Desisken Tevekkiiliin Covid-19’a karsi 6nemli bir dini basa ¢ikma
Bl araci olduguna inaniyorum. Onem
- - . . xz d..
Egitim Kesinlikle Katihyoru Ne Katilmyoru Kesinlikle | (X*) _uzey
DuUrumU katiliyoru o katiliyorum ne m katilmiyor i(p)
m katilmiyorum um
Tlkokul 6 5 4 2 0
353% 29,4% 23,5% 11,8% 0,0%
Ortaokul 3 2 3 1 0
33,3% 22,2% 33,3% 11,1% 0,0%
Lise 5 7 2 9 0
21,7% 30,4% 8,7% 39,1% 0,0%
Yiiksekokul 4 8 7 3 0
18,2% 36,4% 31,8% 13,6% 0,0% 50,29 | <0,00
Lisans 14 32 7 5 1 2 1
23,7% 54,2% 11,9% 8,5% 1,7%
Yiiksek Lisans 11 2 0 1 1
73,3% 13,3% 0,0% 6,7% 6,7%
Doktora 0 0 1 0 0
0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 0,0%
Toplam 43 56 24 21 2
29,5% 384% 16,4% 14,4% 1,4%
Dindarhk Durumuna Gore
Dinin tiim
gereklerini tam 10 1 4 9 0
yerine getiren
dindar biri 29.4% 324% 11,8% 26,5% 0,0%
Dinin tiim 25 34 9 6 0
1 <
gereklerini tam 2(1’3 0(’)00
yerine getiren 33,8% 45,9% 12,2% 8,1% 0,0%
dindar biri
Inancli ama 8 11 11 6 0
dini Klerini
p:lfl; ST 22% | 06w | 306% 16,7% 0,0%
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getiremeyen biri
Dini inanci 0 0 0 0 2
olmayan, dinin
gereklerine pek

) 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%

inanmayan

birisi

Toplam 43 56 24 21 2
295% 38,4% 16,4% 144% 1,4%

Tablo 54°te yer alan Ki-Kare testinde egitim durumu i¢in Ki-Kare degeri 50,292
ve p degeri <0.001 olarak bulunmustur. P degeri 0.05’ten kiigiik oldugundan egitim
durumu ile tevekkiilin dini basa c¢ikma araci olarak degerlendirilmesi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmaktadir. Bu sonuglar farkli egitim
seviyelerindeki bireylerin tevekkiiliin dini basa ¢ikma araci olarak degerlendirilmesine
iligkin farkli goriislere sahip oldugunu gostermektedir. Ayrica dindarlik durumu i¢in Ki-
Kare degeri 160,334 ve p degeri <0.000 olarak bulunmustur. P degeri 0.05’ten kiigiik
oldugundan dindarlik durumu ile tevekkiilin dini basa ¢ikma araci olarak
degerlendirilmesi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmaktadir. Bu
sonuglar dindarlik seviyesinin tevekkiilin dini basa ¢ikma aract olarak
degerlendirilmesine 1iliskin goriisleri etkiledigini  gostermektedir. Anlamli fark
gostermeyen diger demografik degiskenler (cinsiyet, yas grubu, mali durum, yasam yeri)

bu calismaya dahil edilmemistir.

Tablo 55. Covid-19 Sonrasi Dini Pratiklerin Siirdiiriilmesinin Demografik Verilere
Gore Ki-Kare Analizi

Degisken Covid-19’un ortaya ¢ikmasindan sonra dini pratikleri aksatmamaya .

L dikkat ediyorum. ) Onem
Dindarhk Kesinlikle Kativorum | V€ katiltyorum Katilmvorum Kesinlikle (X5 lzze):yl
Durumuna Gére | katiliyorum o ne katilmryorum Atmiyor katilmiyorum P
Dinin tim 10 5 12 6 1
gereklerini tam
yerine getiren 29,4% 14,7% 35,3% 17,6% 2,9%
dindar biri
Dinin gereklerini 23 24 15 12 0

. i
Z:lrl ls“;g;;‘;:zfﬁ 31,1% 32.4% 203% 16,2% 0,0%

. 75,585 | <0,000
Inangh ama dinin | 7 3 17 7 2
gereklerini pek
yerine 19,4% 8,3% 47,2% 19,4% 5,6%
getiremeyen biri
Dini inanc1 0 0 0 0 2
1 , dini
ormayat, G 606 00% 00% 00% 100,0%
gereklerine pek
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inanmayan birisi

Toplam 40 32 44 25 5
274% 21,9% 30,1% 17,1% 3,4%

Yasam Yerlerine Gore

Sehir 40 31 41 24 3
28,8% 22,3% 29,5% 17,3% 2,2%

Kasaba 0 0 2 1 1
0,0% 0,0% 50,0% 25,0% 25,0%

Koy 0 1 1 0 1 18,216 | <0,020
0,0% 33,3% 33,3% 0,0% 33,3%

Toplam 40 32 44 25 5
274% 21,9% 30,1% 17,1% 3,4%

Tablo 55’te yer alan analizde “dindarlik durumu” ve “yasam yerlerine gore”

degiskenleri ile istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmustur. Ki-Kare testinde p

degeri 0.05’ten kiiciik oldugundan “dindarlik durumu” ve “yasam yerleri” ile Covid-19

sonrasi dini pratiklerin siirdiiriilmesi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski

bulunmaktadir. Covid-19 sonrast dini pratiklerin siirdiirilmesine iliskin goriisleri

etkiledigini gostermektedir. Anlamli fark gostermeyen diger demografik degiskenler

(cinsiyet, yas grubu, egitim durumu, mali durum) bu ¢alismaya dahil edilmemistir.

Tablo 56. Covid-19’a Kars1 Korunmada Hadis Kaynakli Bitkisel Tlag Kullaniminin

Dindarlik Durumuna Gore Ki-Kare Analizi

Hastaliktan korunmak i¢in hadislerde onerilen bitkisel ilaclar:

Degisken kullaniyorum. Onem
Dindarhk . Ne katiliyorum Kesinlikle (X?) | diizeyi
Durumuna Kesinlikle Katiliyorum ne Katilmiyorum | katilmiyorum (P)
. katiliyorum Y 4 y
Gore katilmryorum
Dinin tim 9 8 10 6 1
gereklerini tam
yerine getiren 26,5% 235% 29,4% 17,6% 2,9%
dindar biri
Dinin gereklerini | 22 26 12 14 0
yerine getirmeye
¢alisan dindar 29,7% 35,1% 16,2% 18,9% 0,0%
biri
Inanglt a'm.a dinin | 5 8 14 6 3 61,383 | <0.000
gereklerini pek
yerine 13,9% 22,2% 38,9% 16,7% 8,3%
getiremeyen biri
Dini inanct 0 0 0 0 2
olmayan, dinin
gereklerine pek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
inanmayan birisi
Toplam 36 42 36 26 6
24,7% 28,8% 24,7% 17,8% 4,1%
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Tablo 56°da yer alan Ki-Kare testinde Ki-Kare degeri 61,383 ve p degeri <0.000
olarak bulunmustur. P degeri 0.05’ten kii¢iik oldugundan dindarlik durumu ile Covid-19
korunmasinda hadis kaynakli bitkisel ilag kullanimi1 arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir iligki bulunmaktadir. Bu sonuglar dindarlik seviyesinin Covid-19 korunmasinda hadis

kaynakli bitkisel ila¢ kullanimina iliskin goriisleri etkiledigini gostermektedir.

Tablo 57. Covid-19 Siirecinde Artan Sadaka ve Yardim Egiliminin Dindarlik

Durumuna Gore Ki-Kare Analizi

Degisken Covid-19°un ortaya ¢ikmasindan sonra muhtaglara daha ¢ok sadaka )
ve yardimda bulunuyorum. Onem

Dindarhk Kesinlikle Ne katiliyorum Kesinlikle (x*) dlzzjyl
Durumuna Katiliyorum Katiltyorum ne Katilmiyorum | katilmiyorum p
Gore katilmiyorum
Dinin tiim 12 11 6 5 0
gereklerini tam
yerine getiren 35,3% 324% 17,6% 14,7% 0,0%
dindar biri
Dinin gereklerini | 11 31 25 6 1
yerine getirmeye
calisan dindar 14,9% 41,9% 33,8% 8,1% 1,4%
biri
Inangh a'm-a dinin | 7 9 11 8 1 85,280 | <0,000
gereklerini pek
yerine 19,4% 25,0% 30,6% 22,2% 2,8%
getiremeyen biri
Dini inanct 0 0 0 0 2
olmayan, dinin
gereklerine pek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
inanmayan birisi
Toplam 30 51 42 19 4

205% 34,9% 28,8% 13,0% 2,7%

Tablo 57°de yer alan Ki-Kare testinde Ki-Kare degeri 85,280 ve p degeri <0.000
olarak bulunmustur. P degeri 0.05’ten kii¢iik oldugundan “dindarlik durumu” ile Covid-
19 siirecinde artan sadaka ve yardim egilimi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
bulunmaktadir. Bu sonuglar “dindarlik durumu” bireylerin Covid-19 siirecinde artan
sadaka ve yardim egilimi konusunda farkli goriislere sahip oldugunu gostermektedir.
Dindarlik seviyesinin yardimseverlik ve toplumsal sorumluluk iizerindeki olumlu etkisi
bireylerin kotiiliige kars aktif bir tutum sergilemelerine olanak tanimigtir. Dindar bireyler
kotiiliiglin pasif bir kabulii yerine iyilik yolunda miicadele edilmesi gereken bir olgu
olarak gormiislerdir. Yapilan analizler sonucunda anlamli fark gdstermeyen diger

demografik degiskenler (yas, cinsiyet, egitim durumu, mali durum, yasam yeri) bu
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calismaya dahil edilmemistir.

Covid-19 pandemisinin bireylerin inang, manevi yonelimler, sosyal ve etik
sorumluluklar, dini pratikler ve dini basa ¢ikma mekanizmalar1 lizerindeki etkilerini
demografik veriler 15181nda Ki-Kare testi ile analiz ettigimiz bu boliimde 6nemli bulgular
elde edilmistir. Analiz sonucunda belirli demografik faktorlerin bireylerin Covid-19
algilar1 lizerinde anlamli etkileri oldugu tespit edilmistir. inan¢ ve manevi yonelimler
acisindan demografik faktorlerin “Covid-19un manevi yoniimii gili¢lendirdigine
inantyorum” ifadesine iligskin inanglar1 etkilemedigi goriilmiistiir. Kader ve ilahi adalet
algis1 lizerinde yapilan analizlerde ise “Covid-19’dan Olenlerin eceli ile O6ldiigiini
diistinliyorum” ve “Covid-19 nedeniyle vefat edenlerin sehit olduguna inantyorum”
ifadelerinde yas gruplar1 ve dindarlik durumu anlamli farkliliklar yaratmigtir. Sosyal ve
etik sorumluluklar kapsaminda “Covid-19’un insanlar arasindaki sosyal iligkileri
azaltacagindan kaygi duyuyorum” ve “Covid-19 hastaliginin yayilmasini engellemek igin
ahlaki sorumlulukla hareket edilmesi gerektigini diislinliyorum” ifadelerinde yasam yeri
ve egitim durumu belirleyici faktorler olarak 6ne ¢ikmistir. Dini pratikler ve dini basa
¢ikma konusundaki analizlerde “Sabrin Covid-19’a kars1 6nemli bir dini basa ¢ikma araci
olduguna inantyorum” ve “Tevekkiiliin Covid-19’a kars1 6nemli bir dini basa ¢ikma araci
olduguna inaniyorum” ifadelerinde egitim durumu ve dindarlik seviyesinin anlamli
etkileri oldugu tespit edilmistir. Bu sonuglar belirli dini ve kader inan¢larinin demografik
degiskenlere gore farklilik gosterdigini ancak bazi inanglarin genis kitleler tarafindan
benzer sekilde algilandigimi gostermektedir. Genel olarak teste ait bulgular pandeminin
bireylerin manevi diinyasinda yarattig1 etkileri ve bu etkilerin demografik degiskenlere
gore nasil farklilagtigini anlamada 6nemli bilgiler sunmaktadir. Dindar bireyler Covid-19
gibi krizlerle basa ¢ikmada dini inang ve pratiklerden gii¢ almiglardir. Dua, ibadet ve dini
topluluklarla dayanisma, psikolojik ve sosyal dayanikliligi artirmada 6nemli roller
oynamistir. Bu sonuclar dini inanglarin kétiiliikle basa ¢ikmada iglevsel bir rol oynadigini

gostermektedir.
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SONUC VE ONERILER

Salgin hastaliklar, ac1 ve 1stiraba neden olarak kotiiliik probleminin goriiniir bir
ornegi haline gelir. Salginlarin neden oldugu 6liim, hastalik, ekonomik yikim ve sosyal
huzursuzluk, insanlar1 dini ve felsefi sorularla yiizlestirir. Salginlar gibi doga olaylari
insanlarin bu diinyada ac1 ¢gekme ve zorluklarla basa ¢ikma siireglerini anlamamiza katki
saglar ve kotiiliikk problemi tartismalarini daha somut hale getirir. Tanr1’nin iyiligi, kudreti
ve bilgeligi birlikte neden bu tiir olaylara izin verdigi sorusu giindeme gelir.

Caligmamizda 21. Yiizy1l salgini olan diinyay1 ve tilkemizi derinden sarsan Covid-
19 pandemisi ve kotiiliik problemi arasindaki iligki cesitli felsefi bakis agilari tizerinden
incelenmis olup tezin iigiincii boliimiinde virilise yakalananlarin kétiiliikk problemine, dini
inang ve pratiklere yaklasimlari anket caligsmasi ile taranmistir.

Salginlarin kotiilik problemi kapsaminda genel olarak ii¢ baslik altinda ele
alindig1 gorilmiistiir. Salginlarin Tanri tarafindan bir sinav veya insanlari terbiye etmek
icin kullanilan araglar olarak degerlendirildigi teolojik agiklamalar, insanlarin ahlaki
gelisimi ve olgunlasmasi i¢in ac1 gekmelerinin kaginilmaz oldugunu savunur. Ote yandan
insanlarin 6zgiir iradeleri ve bu iradeyle yaptiklar1 se¢cimlerin kotiiliiglin ortaya ¢ikmasina
neden oldugu goriisii de hayli yaygin bir argiiman olarak karsimiza ¢ikmigtir. Buna gore
salginlar sonucu yasanan act ve zorluklar, insanlarin hatali veya ihmalkar
davraniglarindan kaynaklanan dogal sonuclar olarak kabul edilir. Salgilarin dogal
diizenin bir parcast oldugu ve Tanri’nin yarattigi diinyada insanlarin bu diizen i¢inde var
olmalar gerektigi diisiincesi doganin isleyisinin kaginilmaz bir sonucu olarak salginlari
ele alir ve insanlarin bu gergeklikle basa ¢ikmak zorunda oldugunu vurgular. Covid-19
pandemisinin ahlaki, dogal ve insan eliyle meydana gelen boyutlarina iliskin yapilan
anket sonuglarma gore katilimcilarin algilarinda 6nemli farklhiliklar gézlemlenmistir.
“Covid-19’un insanlarin inancini sarstigini, ateizme kaymaya neden oldugunu
diisiiniiyorum” ifadesine katilimcilarin %44,5°1 (64 kisi) katilirken, %40,5’lik (59 kisi)
bir kistm katilmadigimi belirtmistir. Ismail Kog ve Ahmet Bulut tarafindan yapilan
calismada da benzer sonuglar elde edilmistir. Dindarlik durumu agisindan yapilan Ki-
Kare analizinde kendisini “Dinin gereklerini yerine getirmeye ¢alisan dindar biri” olarak
tanimlayan katilimcilar Covid-19'un inanglar sarstigi, ateizme kaymaya neden oldugu
ifadesine “katilmiyorum” diyerek 34 kisiyle en yiiksek cevabi olugturmuslardir. Buna

gore pandeminin dindarlarin inanglarmi giliclendirdigi, insanlar1 dine yonelttigi
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cikarimimizla dogru orantili oldugu goriilmiistir. “Covid-19’un Allah’mn insanlara
verdigi bir bela/ceza olduguna inaniyorum” ifadesine katilimcilarin %58.2°si (90 kisi)
katilirken, %24’ (35 kisi) bu goriise katilmadigini belirtmistir. Yine ayni soruya verilen
yanitlarla dindarlik durumu degiskeniyle yapilan Ki-Kare analizine gore kendisini dinin
gereklerini yerine getirmeye calisan dindar biri olarak tanimlayanlar, ¢ogunlugu
olusturarak viriisii ilahi bir ceza olarak degerlendirmistir. Bu sonug¢ Covid-19’un teolojik
yorumlar1 ve Ilhami Giiler gibi baz1 diisiiniirlerimizin yorumlariyla benzerlik
gostermektedir. Dindar bireylerin tepkileri kotiiliigiin Tanri’nin daha biiyiik planinin bir
parcasi olarak goriilme egilimini ve bu siiregte manevi giiclenmeyi tesvik edici bir rol
oynadigin1 gostermektedir. Bu sonu¢ kotiiliik problemini ¢ézme girisimlerinden
Irenaeuscu teodise ile uyumlu gériinmektedir. Basimiza gelen kétiiliikler daha biiyiik bir
tyilik i¢in 6n sart gibi algilanmistir. John Hick gibi teologlar koétiiliiglin insanlart manevi
olarak olgunlastirma ve karakter gelisimi i¢in bir ara¢ oldugunu savunur. Bu ruh egitimi
teodisesine gore Covid-19 gibi krizler insanlarin manevi derinlik kazanmalarina, sabir ve
metanet gelistirmelerine yardimci olabilir. Dindar bireylerin manevi giiclenme algisi, bu
goriisiin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Bu bakis agis1 kotiiliigiin salt bir sorun
olmaktan ziyade insanlarin ahlaki ve manevi gelisimlerini tesvik eden bir unsur olarak
kabul edilmesini saglar. Ayrica “Covid-19’un dogadaki diizeni bozan insanlardan
kaynaklandigina inaniyorum” ifadesine katilanlarin orant %66,4 (97 kisi) olup
pandeminin kaynagini insan faaliyetlerine baglayan énemli bir kesimin varligini ortaya
koymustur. Diger yandan “Covid-19 hastaliginin yayilmasini engellemek igin ahlaki
sorumlulukla hareket edilmesi gerektigini diisiiniiyorum” ifadesi %68.5 (100 kisi) katilim
orani ile ahlaki sorumlulugun 6nemine vurgu yapmistir. Pandemi siirecinde artan dini
pratikler ve yardimseverlik egilimleri dindarlarin kotiilikle basa ¢ikma ydntemleri
arasinda sayilabilir. Kant gibi filozoflar ahlaki eylemlerin ve iyiligin kotiiliige kars1 bir
diren¢ olusturabilecegini savunurlar. Bu baglamda dindar bireyler pandemiyi ahlaki
sorumluluklarini artirmak i¢in bir firsat olarak gérmiis olabilirler.

“Covid-19’un yagamin anlamsiz oldugunu gérmeye ve diinyadan el etek cekmeye
neden oldugunu dislinliyorum” ifadesine katilimcilarin %30,1°1 (44 kisi) Covid-19
salgininin hayatin anlamsizligini hissettirdigine katildigini ifade etmis, katilmayanlarin
orani ise %40,4 (59 kisi) ile en yiiksek orani olusturmustur. Arastirmamizin

katilimcilarinin 108’1 (%74) kendisini dinin gereklerini yerine tam getiren ve getirmeye
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calisan dindar birey olarak tanimlamigtir. Buna gore yapilan analizlerde bu dindar bireyler
salginin manevi yonlerini gii¢lendirdiklerini, ateizme kaymaya neden olmadigini, ilahi
bir imtihan olarak degerlendirilmesi gerektigini ifade etmislerdir. Bu durum belirli bir
dini tutumu olan bireyler arasinda Covid-19’un dini ve felsefi olarak farkli bakis agilariyla
ele alindigin1 gostermektedir. Ayrica ¢alismamizda kararsiz grup ile katilmayanlariin
orani genel olarak birbirine yakin seyir gostermektedir. Buna gore katilimcilarin pandemi
doneminde dini duygu ve diisiincelerinde belirsizlik oldugunu, katilimcilarin bu konuda
daha fazla dini destege, bilgilendirmeye ihtiya¢ duyduklarini gostermektedir diyebiliriz.
Covid-19 salgininin bireyler {izerindeki etkisi subjektif algilara gore degismekte ve bazi
insanlar pandemi siirecini anlamsizlik hissiyle iliskilendirmektedir. Bu bulgular
pandeminin hem dogal bir felaket hem de insan eliyle sekillenen bir olay olarak
algilandigin1 ve toplumsal diizeyde ahlaki bir sorumluluk anlayisinin benimsendigini
gostermektedir. Dolayisiyla Covid-19’un ¢esitli  boyutlarda degerlendirilmesi,
katilmcilarin dini ve ahlaki perspektifleri ile dogrudan iliskilidir ve bu durum
pandeminin toplumsal etkilerini anlamada 6nemli ipuglar1 sunmaktadir.

Salginlar gibi olaganiistii olaylar bireyler i¢in biiyiik zorluklar ve acilar getirse de
genel bir degerlendirmeyle bu tiir donemlerin insanlik i¢in bazi olumlu yonleri de
bulunmaktadir diyebiliriz. Ozellikle insanlar bu tiir krizler sirasinda kazandiklari
deneyimler ve gelistirdikleri bagisiklik sistemleri sayesinde gelecekte benzer durumlarla
daha etkili bir sekilde basa ¢ikabilmektedirler. Bu durum Koronaviriis pandemisi gibi
somut olaylarla pekistirilmektedir. Tarihsel agidan bakildiginda insanlik felaketlerden
onemli dersler ¢ikarmis ve adaptasyon kabiliyetlerini artirmigtir. Ornegin; depremler
bireysel acidan felaket olarak adlandirilsa da daha giivenli ve dayanikli bir gelecek insa
etme yolunda 6nemli adimlarm atilmasim saglanmustir. Insanlik bu olaylardan ders
cikararak yap1 mithendisligini gelistirmis, sismik izolatorler ve depreme dayanikli binalar
insa etme tekniklerini gelistirmistir.

Covid-19 pandemisi diinya genelinde insanlarin dini inang ve pratiklerinde kayda
deger degisikliklere neden olmustur. Pek cok iilkede bireyler pandeminin getirdigi
belirsizlik ve korku ortaminda manevi arayislara yonelmistir. Ornegin; Amerika Birlesik
Devletleri’nde yapilan bir arastirma insanlarin %24’iiniin pandeminin baslangicindan
itibaren dini inanglarmin giiclendigini ortaya koymustur. Iingiltere’de ise dini torenlere

katilim oranlarinda artis gézlenmistir, bu artis 6zellikle ¢cevrimigi ibadetlere katilimda
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belirgin olmustur. Hindistan’da halkin biiyiik bir kism1 pandemiyi dini bir uyanig ve
Tanrt’nin bir sinavi olarak degerlendirmistir. Bu siire¢te dini liderler ve topluluklar
cevrimigi platformlar araciligiyla ibadetlerini siirdiirerek manevi destek saglamiglardir.
Ayrica Avrupa genelinde kiliseler ve diger dini kurumlar, sosyal mesafe kurallarina
uyarak toplu ibadetlere sinirli sayida katilimi tesvik etmis ve ¢evrimigi dualar ve ayinlerle
topluluklarina ulagsmaya devam etmislerdir. Cin’de ise pandeminin baslangicinda dini
torenlere katilim azalsa da daha sonra ¢evrimigi ibadet ve dini toplantilara katilimda artis
gOriilmiistiir.

Arastirmamizda elde edilen bulgularda da benzer sekilde Covid-19 pandemisinin
bireylerin dini inang ve pratikleri iizerinde derin ve kalict etkiler yarattigin
gostermektedir. Pandeminin getirdigi belirsizlik, korku ve kaygi ortami bireyleri dini baga
¢ikma mekanizmalarina yonlendirmistir. Katilimcilarin biiyiik bir kismi1 Covid-19°u ilahi
bir imtihan veya ceza olarak degerlendirmis ve bu siiregte dini ritiiellerini siklastirmistir.
Dini inanglar bireylerin psikolojik ve toplumsal dayanikliligini artirarak pandemi
stirecinin zorluklarina kars1 dnemli bir basa ¢ikma araci olmustur. Bu bulgular gelecekte
benzer krizlerle karsilagildiginda kullanilabilecek stratejilerin gelistirilmesine ve dini
basa ¢ikma mekanizmalarinin 6neminin daha iyi anlagilmasina yonelik degerli bilgiler
sunmaktadir. Bu tiir durumlar kétiilikk problemi agisindan sadece ontolojik bir sorun
olmadigin1 ayn1 zamanda epistemolojik bir mesele oldugunu gostermektedir.
Kanaatimizce Covid-19 hem dogal hem ahlaki kétiiliigiin 6zelliklerini tagimaktadir.
Pandemi siirecinde gozlemlenen dini basa ¢ikma mekanizmalar1 ve manevi dayanikliligin
artis1, kotiiliigiin farkli yonlerini ve onlarin olasi iyi sonuglarini anlamamiza olanak
tammaktadir. Ilahi hikmet olarak degerlendirildiginde felaketler farkli bir anlam
kazanmakta ve yasanan zorluklarin ardinda gizli faydalar kesfedilmektedir. Bu baglamda
felaketlerin yalnizca bireysel acilar degil ayn1 zamanda toplumsal ve manevi gelisim i¢in
firsatlar sundugu anlasilmaktadir.

Tez ¢alismamizda pandeminin getirdigi ¢esitli zorluklar ve miicadeleler kotiiliik
probleminin modern bir 6rnegi olarak ele alinirken bu durumun insanlik iizerindeki
etkileri, dini inanclar ve bireysel psikoloji iizerindeki etkileri incelenmistir. Kotiiliik
problemini modern bir felaket {izerinden ele alarak bu sorunun c¢agdas yansimalarini
ortaya koymaktadir. Bu kriz hem bireylerin hem de toplumlarin kétiiliik karsisinda nasil

bir dayaniklilik gelistirdigini, hangi basa ¢ikma stratejilerini benimsedigini ve bu
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stireclerin dini ve felsefi anlam arayislarini nasil sekillendirdigini gozler 6niine sermistir.
Aragtirmamiz gelecekte benzer krizlerle karsilasma durumunda kullanilabilecek
stratejilerin ~ gelistirilmesine yonelik 6nemli ipuglar1 sunarak dini basa c¢ikma
mekanizmalarinin 6nemini daha iyi kavramamizi saglamaktadir.

Tez ¢calismamizda Covid-19 pandemisinin bireylerin kétiiliik problemine yonelik
bakis acilarma etkisini incelemeyi amagladik. Arastirmamizin metodolojik sinirliliklar
olarak yliz yiize goriismeler veya odak grup caligmalarinin yapilmamasi karsimiza
cikmaktadir. Arastirmamiz Tokat ili 6rnegi ile sinirli kalmis olup farkli bolgelerde benzer
caligmalar yapilarak sonuglarin genellenebilirligi artirilabilir. Ayrica katilimcilarinin
biiylik bir ¢ogunlugunun 23-34 yas araliginda olmasi aragtirmanin belirli bir dini tutum
ve davranislar1 benimsemis kisilerle yapilmasina neden olmustur. Gelecekte benzer
calismalar yliriitecek arastirmacilara dnerimiz daha geng yas gruplariyla, biiyiiksehir ve
metropollerde ya da farkli bolgelerde ¢apraz bolgesel calismalar yapilabilir. Bu tiir
arastirmalarda nitel arastirma yontemleri kullanilarak katilimcilarin derinlemesine
goriisleri, yasadiklar1 deneyimler ve duygusal tepkileri daha ayrintili bir sekilde
incelenebilir. Insanlarin gevreye verdikleri zararlar ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan
ekolojik felaketler kotiiliik problemi baglaminda daha fazla ele alinabilir. Bu tiir
kotiiliiklerin ahlaki ve felsefi boyutlar: arastirilabilir.

Arastirmamiz  Covid-19 pandemisinin dini ve manevi yasam iizerindeki
etkilerini analiz ederek kotiiliik problemi ve teodise tartigmalarina modern ve somut bir
bakis acis1 kazandirmaktadir. Sonug olarak Covid-19 pandemisi kotiiliik probleminin
sadece teorik bir mesele olmadigin1 ayn1 zamanda derinlemesine varolussal ve pratik
sonuclara sahip oldugunu gostermistir. Bu durum felsefe ve teoloji alanlarinda koétiiliigiin
dogas1 ve insanin bu kétiiliik karsisindaki durusu iizerine daha fazla diisiiniilmesini

gerektirmektedir.
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EKLER
EK-1: ANKET
Saygideger Katilimet;
Bu anket ¢aligmasi 2020 yilinda biitiin diinyay: etkisi altina alan ve hala devam
etmekte olan “Covid-19” a yakalanmis ve hastaligi agir atlatmis bireylerin “Kotiilik
Problemi Olarak Covid-19 Salgin1 Sonrasi Tanr1 Tasavvurlarini” tespit etmek amaciyla

hazirlanmstir.

Asagida belirtilen ifadelerde kendinize uygun sekilde segenekleri ve gereken alanlart doldurunuz.

DEMOGRAFIK VERILER

1- Yasmiz

2- Cinsiyetiniz Kadin ( ) Erkek( )

3-Yasaminizin ¢ogunun gegtigi yer () Sehir, () Kasaba, ( ) Koy

4- Yasadigmiz i1

5- Egitim durumunuz nedir? () Ilkokul, () Ortaokul, () Lise
() Yiiksekokul, ( ) Lisans, ( ) Yiiksek Lisans,
() Doktora

6- Mali durumumunuz ilgili olarak asagidakilerden | ( ) Ihtiyaclarim rahatga karsilamaya elverisli
hangisi sizi ifade ediyor? () Ihtiyaglarimin birgogunu karsilamaya elverisli
() Ihtiyaglarimin zaruri kismim karsilamaya elverisli

() Ihtiyaglarimi karsilamaya elverissiz

7- Dindarlik  agisindan  kendinizi  nasil | () Dinin tiim gereklerini tam yerine getiren dindar biri
tanimlarsiniz? () Dinin gereklerini yerine getirmeye ¢alisan dindar biri
() Inangli ama dinin gereklerini pek yerine getiremeyen biri

( ) Dini inanc1 olmayan, dinin gereklerine pek inanmayan birisi

8-Covid-19 hastaligini gegirdiniz mi? Evet( ) Haywr( )

9-Bir Yakininiz Covid-19 hastaligini ge¢irdi mi? | Evet( ) Hayir ( )

10- Covid-19 nedeniyle vefat eden bir yakininmiz | Evet ( ) Haywr ( )

oldu mu?

Covid-19 Salgim ve Inanc iliskisi
Asagida yer alan ifadeleri okuduktan sonra, Covid-19 salginin manevi olarak sizi nasil etkiledigine dair uygun

cevaplar isaretleyiniz.

1- Covid-19°un manevi yonimi gii¢lendirdigine ) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,

inaniyorum. ) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

olduguna, daha dnce yazildigina inantyorum. ) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, ( ) Kesinlikle katilmryorum

(
(
(
2- Covid-19 nedeniyle hastalanmanin kaderde | () Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
(
(
(

3- Covid-19’dan korunma ve hastaligindan iyilesmede ) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
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inancin etkili olduguna inantyorum

) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

4- Covid-19’un Allah’in insanlara verdigi bir bela/ceza

olduguna inaniyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, ( ) Kesinlikle katilmiyorum

5- Covid-19°dan olenlerin  eceli ile 6ldigini

distiniiyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

6- Covid-19’un Allah’in bir imtihani, ibreti olduguna

inaniyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, ( ) Kesinlikle katilmiyorum

7- Sabrm Covid-19’a kars1 6nemli bir dini basa ¢ikma

araci olduguna inaniyorum

) Kesinlikle katiltyorum, ( ) Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

8- Covid-19 hastaligina yakalananlarin ¢ektigi sikinti

ve acilarin giinahlarina kefaret olacagii diistiniiyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

9- Tevekkiilin Covid-19’a kars1 énemli bir dini basa

¢ikma araci olduguna inantyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

10- Covid-19’un dogadaki diizeni bozan insanlardan

kaynaklandigma inantyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

11- Covid-19’un insanlarin inanglarinin samimiyetini

6lgmek i¢in bir firsat oldugunu diisiiniiyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

12- Covid-19’un insanlarin inancini sarstigini, ateizme

kaymaya neden oldugunu diisiiniiyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

13- Covid-19 nedeniyle vefat edenlerin sehit olduguna

inantyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiltyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

14- Covid-19’un kiyametin alameti/habercisi olduguna

dair kaygilarim var.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

15- Covid-19’un neden olabilecegi saglik sorunlari

nedeniyle insanligin  gelecegi hakkinda kaygi

duyuyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

16- Covid-19’un insanlar arasindaki sosyal iligkileri

azaltacagindan kayg1 duyuyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

17- Covid-19’un ortaya c¢ikmasindan sonra dini

~~~  ~  ~ |~ ~~ | ~" " ~" "~ |~ " ~~" ~|~ {~ {~| '~ "~~~ |~~~ " ~|~ "~ "~~~ " ~~| "~ "~ "| "~ "~ "~~~ ~A" [~ "~ " ~~[|~ ~

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
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pratikleri aksatmamaya dikkat ediyorum.

) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

18- Covid-19’un ortaya ¢ikmasindan sonra muhtaglara

daha ¢ok sadaka ve yardimda bulunuyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, ( ) Kesinlikle katilmiyorum

19- Kigsisel temizlikte hijyen iriinlerinin iceriginde

alkol bulunmayanlari tercih ediyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

20- Covid-19 nedeniyle hasta olan kimsenin tedavi

gormesini dini agidan gerekli goriiyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, ( ) Kesinlikle katilmiyorum

21- Virtsli bireyin tedbirli davranmayip virisi

insanlara  bulastirmasinin  kul hakkina girdigini

distiniiyorum.

) Kesinlikle katiltyorum, ( ) Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

22- Covid-19 hastaliginin yayilmasimi engellemek i¢in

ahlaki sorumlulukla hareket edilmesi gerektigini

distiniiyorum.

) Kesinlikle katiltyorum, ( ) Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

23- Covid-19 hastaligindan iyilesmede inancin etkili

olduguna inantyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

24- Hastaliktan korunmak i¢in Hadislerde oOnerilen

bitkisel ilaglar1 kullantyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

25- Covid-19 nedeniyle tiiketim maddelerinin stok

yapilmasinin haram oldugunu diisiniiyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

26- Covid-19 salgimi nedeniyle sahip oldugum

nimetlerin degerini daha iyi anliyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

27- Covid-19’un yasamin anlamsiz oldugunu gérmeye
ve dinyadan el etek c¢ekmeye neden oldugunu

diistiniiyorum.

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiltyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum

28- Covid-19 nedeniyle toplu ibadet (namaz, taziye vb.)

yapmaktan kaginiyorum.

~ o~ ~~ ~ |~ ~ ~ |~~~ |~~~ |~ ~""~|'~" "~~~ "~ " ~"|~ "~ " ~|~ "~ " ~| "~ "~ ~| ~ ~

) Kesinlikle katiliyorum, () Katiliyorum,
) Ne katiliyorum ne katilmiyorum,

) Katilmiyorum, () Kesinlikle katilmiyorum
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