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OZET

KADINA YONELIK SIDDET ARASTIRMALARINDA SIDDETIN CINSIYETI:
KARSILASTIRMALI BiR ANALIZ

ILKNUR ERDOGAN
AFYON KOCATEPE UNIiVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
SOSYOLOJi ANABILIM DALI

Ekim, 2021
Damisman: Dr. Ogr. Uyesi Mehmet ERKOL

Bu aragtirmanin temel amaci, Diinyada ve Tiirkiye’de giderek artis gosteren siddet
problemini ele almaktir. Siddet problemini ele alan calismalari analiz etmek de
arastirmanin amaglar1 arasinda yer almaktadir. Gliniimiizde siddet {izerine yapilan
arastirmalarin pek ¢cogu “kadina yonelik aile i¢i siddet” iizerinden ele alinmaktadir. Bu
calismalarda siddetin uygulayicisi ve tek sebebi olarak “erkek™ cinsiyeti goriilmektedir.
Yapilan bir¢ok calismada siddetin risk faktorlerinin goz ardi edildigi ve yalnizca “erkek”™
cinsiyetinin siddete kaynaklik ettigi iizerinde durulmaktadir oysa siddeti ortaya c¢ikaran
ya da tetikleyen birgok risk faktorli bulunmaktadir. Siddet lizerine yapilan ¢alismalar
“toplumsal cinsiyet” perspektifinden ele alinmakta siddetin nedenleri, sonuglart ve
aliacak onlemler bu perspektif dogrultusunda degerlendirilmektedir.

Bu arastirmada siddet ile ilgili diger arastirmalarin perspektifleri ve analizleri elestirel bir
bakis ele alinmistir. Aragtirmamizda ele alinan ¢caligmalar ise; Tiirkiye’de Kadina Y 6nelik
Siddet Arastirmasi (2007), Kadina Yonelik Siddet Algisi-Kadin ve Erkek Bakis Agisiyla
(2013), Tiirkiye’de Kadina Yénelik Aile I¢i Siddet Arastirmasi ve Tiirkiye’de
Ortadgretime Devam Ogrencilerde Ve Ceza ve Infaz Kurumlarinda Bulunan Tutuklu Ve
Hiikiimlii Cocuklarda Siddet ve Bunu Etkileyen Etkenlerin Saptanmasi Arastirma Raporu
(2007) calismalaridir.  Bu caligmalar “igerik ve dokiiman analizi” yontemi ile
incelenmistir. Bu calismalarin siddetin nedenlerini ortaya koyma noktasinda 6n kabullerle
calismay1 yliriittiigii gériilmistiir. Bu durum da siddet ile ilgili arastirmalarin farkli bakis
acilartyla ele alinmasi gerektigini gostermistir.

Anahtar Kelimeler: siddet, aile ici siddet, cinsiyet, kadin, erkek.



ABSTRACT

GENDER OF VIOLENCE IN RESEARCH ON VIOLENCE AGAINST
WOMEN: A COMPARATIVE ANALYSIS

ilknur ERDOGAN
AFYON KOCATEPE UNIVERSITY
INSTITUTE OF SOCIAL SCIENCES
DEPARTMENT OF SOCIOLOGY

October, 2021
Advisor: Asst. Prof. Dr. Mehmet ERKOL

The main purpose of this research is to deal with the increasing problem of violence in
the world and in Turkey. Analyzing the studies dealing with the problem of violence is
also among the aims of the research. Today, most of the studies on violence are handled
through “domestic violence against women”. In these studies, the “male” gender is seen
as the perpetrator and sole cause of violence. In many studies, it is emphasized that the
risk factors of violence are ignored and only the "male™ gender is the source of violence,
whereas there are many risk factors that cause or trigger violence. Studies on violence are
handled from the perspective of "gender"”, and the causes, consequences and measures to
be taken are evaluated in line with this perspective.

The views and analyzes of other studies on this violence are taken from a perspective.
The studies handled in our research are; Research on Violence Against Women in Turkey
(2007), Perceptions of Violence Against Women-From the Perception of Women and
Men (2013), Domestic Research Against Women in Turkey and Violence among
Students Attending Secondary Education and Children in Prison and Execution
Institutions in Turkey and Determining the Factors Affecting It Research Report (2007).
For this method, the "internal and method analysis" method is used. Revealing their use
of this punishment is carried out by admissions in front of them. This includes detailed
predictions from different perspectives of research on violence.

Keywords: violence, domestic violence, gender, women, men.



ON SOz

Giliniimiizde yasadigimiz en 6nemli toplumsal sorunlardan biri “siddet” tir. Siddet
lizerine yapilan caligmalar ise genellikle “kadina yonelik siddet” ve “aile i¢i siddet”
basliklar1 altinda ele alinmaktadir. Bu calismalarda da konuya tek bir perspektifle
yaklagildig1 goriillmektedir. Yapilan ¢alismalarin bu yaklagim bi¢imi siddet gibi 6nemli
bir sorunu ele alirken siddetin risk faktorlerini ve bilesenlerini anlamamizi
engellemektedir. Benzer bakis agilariyla gergeklestirilen bu ¢aligmalar siddeti cinsiyetgi
bir bakis agisiyla ele almaktadir.

Siddet ile ilgili yapilan ¢alismalarda yaklagim bi¢imleri birbirine benzedigi i¢in
elde edilen veri ve bulgular da birbirine benzemektedir. Kadina yonelik siddet ile ilgili
tek bir perspektiften caligsmalar yapilmaktadir. Yapilan ¢alismalar kadina yonelik siddet
ile ilgili ezber bilgilerin ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir. Oysa ¢aligmalar farkli bakis
acilariyla gergeklestirilirse sorunun ¢oziimii adina farkli alternatiflere ulasmay1
saglayacag diisiiniilmektedir. Bu tez ¢alismasinda amacim, benzer perspektiflerle yapilan
caligsmalar1 elestirel bir dikkatle karsilagtirmali olarak incelemektir. Daha 6nce benzer
bicimde bir caligma yapilmadig: i¢in literatiire farkli perspektif kazandirma acisindan
O6nemli gorulmektedir.

Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bana vaktini her zaman ayiran degerli hocam
tez danismanim, Dr. Ogr. Uyesi Mehmet ERKOL ’a tesekkiirii bir borg bilirim. Ayrica bu
siiregte maddi-manevi her tiirlii destegi ile yanimda olan babam Hiiseyin ERDOGAN’a,
annem Glilay Erdogan’a ve her zaman beni destekleyen degerli arkadasim Or¢un UZ’a
tesekkiir ederim.

flknur ERDOGAN
2021, Afyonkarahisar
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GIRIS

Siddet insanlik tarihi kadar eski bir olgudur. Siddet, bir kimsenin digerine kars1
gosterdigi saldirgan davraniglarin genel bir adlandirilmasidir. Eskiden beri siiregelen bu
olgu sosyal hayatimizin her yerinde kendini gostermektedir. Yiizyillar boyunca
hayatimizda bulunan siddet olgusu giiniimiizde olduk¢a yaygindir ve diinyada siddet
giderek artmaktadir. Siddet kavramini ilk duydugumuzda sadece fiziksel bir ac1 veya
fiziksel bir saldirganlik aklimiza gelmektedir ancak siddet yalnizca fiziksel degildir ayni
zamanda sosyal, ekonomik, cinsel ve psikolojik siddet de bu kavramin altinda yer

almaktadir.

Diinyada ve Tiirkiye’de giderek artan siddet, aile i¢inde, ¢calisma hayatinda, sosyal
iliskilerde ve daha pek cok toplumsal alanda kendini gdstermektedir. Ornegin aile icinde
esler birbirlerine veya ebeveynler ¢ocuklarina siddet uygulamaktadir ve bu siddet sadece
fiziksel olarak sinirli degildir. Giiniimiizde kadina yonelik siddet olaylar1 oldukca
yaygindir ve medyada her giin siddet icerikli haberler gérmek miimkiindiir. Her giin
haberlerde gordiigiimiiz siddet iceren olaylarda dikkat ¢eken bir nokta vardir bu siddetin

failinin erkek siddete maruz kalanin ise kadin veya ¢ocuk oldugudur.

Siddetin olduk¢a yaygin oldugu bu donemde medyada siddetin uygulayicisi
olarak erkek veya ataerkillik yansitilmaktadir. Toplumsal yasantimiz i¢in 6nem arz eden
siddet olgusuna ¢0ziim aranirken toplumsal cinsiyet perspektifinden ¢oziim yollar
aranmaktadir. Medyada da erkek cinsiyetinin her zaman siddetin uygulayicist oldugu
vurgulanmaktadir. Kadina ve ¢ocuga yonelik siddet olaylarinin sebeplerini incelerken
cinsiyet tek kriter olarak ele alinmaktadir. Oysa siddet gibi 6nemli bir olgu tek bir sebebe

indirgenmeyecek kadar ¢ok boyutludur. Siddetin diger birgok tetikleyicisi bulunmaktadir.

Siddetin nedenleri ile ilgili 6n kabuller ve popiiler sdylemler bulunmaktadir bu
sOylemlerin daha da etkili hale gelmesine medya sebep olmaktadir. Oysa medya siddetin
haber degeri kismiyla ilgilenmekte siddetin sebebini ve gercekligini ortaya
koymamaktadir. Siddetin sadece cinsiyet faktoriine indirgenmesi diger faktorlerin géz
ard1 edilmesine sebep olmaktadir. Erkek her zaman fail kadin da her zaman siddete maruz
kalan olmayabilmektedir. Kadinlar da eslerine veya ¢ocuklarina siddet uygulamaktadir.
Arastirmanin konusu bu ¢er¢evede siddet olgusunun sebebinin tek bir faktore (cinsiyete)

bagli olmadigini agiklamak ve diger faktorleri de ortaya ¢ikarmaktir.



Onemli bir toplumsal sorunumuz olan aile ici siddet ve kadma yonelik siddet
giiniimiizde giderek artmaktadir. Siddetin her tiirliislinlin yasandigi bu donemde siddet
olgusunun sebeplerinin arastirilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Fakat medya, siddet
vakalarin1 kamuoyuna sunarken siddetin tek sebebinin erkek cinsiyetinden kaynaklandig1
yansitilmaktadir oysa siddeti meydana ¢ikaran bir¢ok unsur bulunmaktadir. Ayrica siddet
verileri incelendiginde goriilmektedir ki siddetin uygulayicisi yalnizca erkek degil kadin
da olabilmektedir. Aile i¢cinde babalar ¢cocuklarina siddet uyguladigi gibi anneler de siddet
uygulayabilmektedir. Toplumsal pek ¢ok alanda da cinsiyet fark etmeksizin siddet iceren

vakalar meydana gelmektedir.

Arastirmanin amaci toplumda kabul gérmiis olan, “siddetin uygulayicisi erkektir”
algisini elestirel bir bakis acisiyla ele almaktir. Ayrica siddetin sebepleri arasinda 6n plana
cikmayan diger faktorleri de irdelemek ve siddet ile cinsiyet arasindaki iligkiyi ortaya
koymak arastirmanin amagclari arasindadir. Siddet olgusunun sebepleri kadar
Onlenmesine yonelik almacak tedbirlerde olduk¢a onemlidir bu yilizden siddetin
onlenmesine yonelik bulunabilecek ¢6ziim yollar1 da arastirmanin hedefleri arasindadir.
Arastirmanin amacina ulasabilmesi i¢in daha 6nce sosyal bilimlerde siddet olgusunu ele

alan arastirmalar analiz edilecek ve bulgular ortaya koyulacaktir.

Diinyada ve Tiirkiye’de siddet giderek artis gostermektedir. Siddetin nedenleri ve
bigimleri farklilik gdsterse bile her toplumda meydana gelmektedir. Ozellikle kadina
yonelik siddet her toplumda yaygindir. Siddet bu kadar hayatimizin merkezinde yer aldig:
igin sebepleri, sonuglar1 ve alinacak tedbirler onem arz etmektedir. Literatiirde aile ici
kadina yonelik siddet ile ilgili birgok arastirma bulunmaktadir. Arastirmalarin bir¢ogunu
inceledigimizde belirli bir perspektiften bakilarak yazildigi ve siddetin sebebinin yalnizca
cinsiyet faktoriine indirgendigi gézlemlenmektedir. Bu arastirmada siddetin sebepleri
arasinda 6n kabuller diginda kalan diger sebeplerin izerinde durulacaktir bu yiizden diger

arastirmalardan farklilik gostermektedir.

Arastirmada siddet konusunun ele alinmasimi sebebi siddeti ortaya ¢ikaran
faktorlerin Gzerinde durmak ve siddetin engellenmesine yonelik alinacak tedbirlerde
hangi yollarin izlenecegini ortaya koymaktir. Sosyal bilimlerde siddet konusu daha 6nce
karsilastirmali analiz yapilarak incelenmemistir bu sebeple 6zgiin bir arastirma konusu

olacaktir.



Siddet konusu {izerine bir¢ok arastirma yapilmistir bu yiizden konunun
siirlandirilmast adina siddetle ilgili dort ayri icerik analizi yapilacaktir. Karsilastirmali
analiz i¢in dort tane arastirmanin belirlenmesi arastirmanin siire sinirliligi i¢in de uygun
goriilmiistiir. Bu dort ¢calisma sunlardir; Tiirkiye’de Kadina Yonelik Siddet Arastirmasi
(2007), Tiirkiye’de Kadina Yonelik Siddet Arastirmasi (2009), Kadina Yonelik Siddet
Algisi- Kadin Erkek Bakis Acgisiyla Arastirmasi (2013), Tiirkiye’de Ortadgretime Devam
Eden Ogrencilerde ve Ceza ve Infaz Kurumlarinda Bulunan Tutuklu ve Hikimli
Cocuklarda Siddet ve Bunu Etkileyen Etkenlerin Saptanmasi Arastirma Raporu (2007).
Calisma da bu arastirmalarin secilmesinin sebebi Tiirkiye’de yapilmig olan genis
ornekleme sahip aragtirmalar olmasidir. Arastirmada nitel arastirma teknigi
kullanilacaktir. Nitel arastirma yontemlerinden icerik analizi turlerinden tematik icerik

analizi (meta sentez) kullanilacaktir.

Siddet, kelime anlami1 olarak Tirk Dil Kurumunun sozliigiinde bir hareketin, bir
giiciin derecesi yeginlik, sertlik anlamina gelmektedir. Diinya Saglik Orgiitii 2002 yilinda
yaymladig1 Diinya Saglik ve Siddet Raporunda siddeti sdyle tanimlamaktadir: “Fiziksel
giic ya da kuvvetin, amagh bir sekilde kendine, baskasina, bir gruba ya da topluluga kars1
fiziksel zarara ya da fiziksel zararla sonuclanma ihtimalinin arttirmasina, psikolojik
zarara, Oliime, gelisim sorunlarina ya da yoksunluga neden olacak sekilde tehdit edici

bigimde ya da gercekten kullanilmasidir (Ozet, 2002).

Siddet sozciigi genel anlamda, asir1 duygu durumunu bir oldugunun
yogunlugunu, sertligini, kaba ve sert davramsi, nitelendirir. Ozel olarak saldirgan
davraniglari, kaba kuvveti; beden giictiniin kotiiye kullanilmasini, yakan yikan, yok eden
eylemleri; tagli, sopali silahli saldirilari, bireye ve topluma zarar veren etkinlikleri belirler

(Koknel, 1996: 20).

Aragtirmanin diger temel kavramindan biri de cinsiyet kavramidir. Cinsiyet
kavrami TUrk Dil Kurumu sozliiglinde, bireye, tireme isinde ayr1 bir rol veren ve erkekle
disiyi ayirt ettiren yaradilis 6zelligi, esey, cinslik, seks anlamina gelmektedir. Cinsiyet
‘eril” ve ‘disil’ olarak biyolojik cinsiyete dayali olarak belirlenen bir ayrimdir ayrica
degismez ve evrensel bir 6zellige sahiptir (Gokkaya, 2018: 14). Toplumsal cinsiyet ise
kiiltiirden kiiltiire degisen bir kavramdir. Kadin ve erkegin toplumsal iliskilerde aldiklar1
roller ve sorumluluklarla ilgilidir. Her iki cinsiyetten farkli rol beklentileri vardir bu
beklentiler toplum tarafindan olusturulmaktadir. Biyolojik cinsiyet ve toplumsal cinsiyet

kavramlari birbirinden farklilik gostermektedir.
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Aragtirma i¢in diger bir 6nemli kavram ise aile i¢i siddet kavramidir. Aile, es ve
cocuklardan olusan bir kurumdur. Aile i¢inde esler birbirine bazen kadin erkege bazen
ise erkek kadimna siddet uygulayabilmektedir. Siddet ebeveynler tarafinda ¢ocuklara da
uygulanabilmektedir. Aile i¢inde siddetin yonii kime yonelik olursa olsun bu bir sorun
teskil etmektedir. Aile i¢i siddet toplumsal bir problemdir ve siddetin nedenlerinin
incelenmesi bu problemin ¢6ziimii igin olduk¢a onemlidir. Aile i¢i siddetin nedenlerini

tek bir kategoriye indirgemeden biitiin taraflariyla irdelemek gerekmektedir.

Arastirma yontemini belirlemek arastirmanin nasil bir yol izleyecegi agisindan
onem tagimaktadir. Arastirmanin i¢in belirlenen yontem o konuyu en iyi bigimde agiklar
nitelikte olmalidir. Arastirmanin amacina yonelik olarak hangi yontemin kullanilacagi
belirlenmelidir. Arastirma i¢in belirlenen yontem arastirmanin daha sistematik bir sekilde
ilerlemesini saglamaktadir. Arastirma icin en elverisli yontem secilmeli ve konu ele

alinmalidir.

Bir arastirma nitel arastirma yontemi ya da nicel arastirma yontemi ile
yapilabilmektedir. Nitel arastirma yontemi ile arastirmaci konunun nasil ve nigin
sorulariyla ilgilenir. Arastirma biitiinsel bir sekilde ele alinarak incelenir. Bu arastirma
yonteminde amag arastirma konusunun neden ve nasil ortaya ¢iktigini ortaya koymaktir.

Nitel aragtirma yénteminde igerik analizi, gézlem ve goriisme gibi teknikler kullanilir.

Bal’a gore nitel arastirmada; “Toplumsal gergeklik, kiiltiirel anlam insa edilir,
etkilesim igindeki siireglere, olaylara odaklanir, ¢alisma sahasi olay sinirlidir, genelleme
amaglanmaz, tema analiz gerektirir ve arastirmaci tarihsel-toplumsal baglamla iligki
kurar” (2015: 178).

Nicel aragtirma yontemi ise nitel arastirma yontemi gibi nasil ve neden sorulartyla
ilgilenmez bu yontemde amag ele alinacak arastirma konusunu 6l¢iim yaparak sayisal
verilerle ortaya koymaktir. Nicel arastirma yontemi ne siklikla?, ne kadar? gibi sorulara

yanit aramaktadir.

Bal’a gore nicel aragtirmada; “Toplumsal ger¢ekligi, kiiltlirel anlami1 agiklama s6z
konusudur, gesitli tiirde (bagimsiz, bagimli, kontrollii) degiskenlere odaklanilir, gegerlik
ve givenirlik 6nemlidir, kuram verilerle test edilir, arastirmaci tarihsel-toplumsal
baglamdan bagimsizdir ve istatistiksel analiz gerektirir, bilgisayar programlar1 destek
verir” (2015:178).



Arastirmada nitel aragtirma yontemi kullanilacaktir. Nitel aragtirma yonteminin
cesitli teknikleri vardir bu teknikler arasinda igerik analizi arastirmanin hedefine
ulasabilmesi i¢in daha uygun bulunmustur. Igerik analizi, metinleri analiz etme teknigi
olarak adlandirilir. Analiz i¢in bulunan metin yazili veya gorsel olabilmektedir.
Reklamlar, fotograflar, filmler, belgeseller, kitaplar veya resmi belgeler icerik analizi
tekniginin igerigini olusturabilir. Herhangi bir metin arastirmacinin miidahalesi olmadan
ele alinir ve analiz edilir. igerik analizi sadece metnin igerigini ortaya ¢ikarmak amaciyla
yapilir arastirmaci bir iddiay1 dogrulayamaz ya da yorum yapamaz (Neuman, 2017: 466-
467).

Neuman’a gore icerik analizi li¢ tiir arastirma probleminin ¢oziilmesinde yarar
saglar bunlar; “Metnin biylk hacminden kaynaklanan sorunlarda, bir konunun belirli bir
mesafeden incelenmesi gerektiginde ve bir metnin icinde Ustunkori gozlemle fark

edilmesi zor olan mesajlari agiga ¢ikarmakta” (2017: 468).

Icerek analizi {i¢ tiirden olusmaktadir bunlar; meta sentez, meta analiz ve betimsel
icerik analizidir. Icerik analizi tiirlerinden tematik icerik analizi (meta sentez)
kullanilacaktir. Meta sentez; ayni konu iizerine yapilan arastirmalarin tema veya ana
sablonlar olusturularak elestirel bir bakis agisiyla sentezlenmesi ve yorumlanmasini
icermektedir. Bu sekilde biitiinsel bir bakis agisiyla ele alinan konunun genel yapisinin
derinlemesine anlasilmasina ve Oncelikli alanlarin belirlenmesine yardimci olmaktadir

(Calik ve Sozbilir, 2014).



BIRINCI BOLUM

KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.CINSIYET KAVRAMI

Cinsiyet kavrami canlilarin biyolojik bir &zelligini ifade etmektedir. Insanlar
kadin ve erkek olarak iki farkli cinsiyette diinyaya gelmektedirler. Cinsiyet, insanlarin
dogustan getirdikleri 6zelliklerden birisidir. Cinsiyet kavrami her ne kadar biyolojik bir
Ozellik tasisa da toplumsal yasantida degisiklikler gostermistir ¢ogu zaman cinsiyet
kavrami yerine toplumsal cinsiyet kavrami kullanilmaya baslanmistir bu yiizden cinsiyet
ve toplumsal cinsiyet kavramlarinin tanimlamalarini ve aralarindaki farki ortaya koymak

onem kazanmaktadir.

Literatiirde cinsiyet kavrami i¢in sex, toplumsal cinsiyet kavrami i¢in ise gender
kavramlar1 kullanilmaktadir. Cinsiyet (sex); biyoloji ile baglantili olup, hormonlara,
gonadlara, cinsel organlara dayali olarak ele alinirken, toplumsal cinsiyet (gender)
kavrami ise, erkeklerle kadinlar arasinda toplumsal ve Kkiiltiirel olarak belirlenmis

farkliliklar1 belirtmek i¢in kullanilmaktadir (Mies, akt. Gokkaya, 2018: 14).

Literatiirde cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ayrimi yapilmaktadir. KSGM’nin
hazirladig1 (2008) “Toplumsal Cinsiyet Esitligi” calismasinda cinsiyet ve toplumsal
cinsiyet su sekilde tanimlanmaktadir: cinsiyet kisinin kadin ya da erkek olarak gdsterdigi,
genetik, fizyolojik ve biyolojik 6zelliklerdir. Toplumsal cinsiyet ise; toplumun verdigi
roller, gorev ve sorumluluklar, toplumun bireyi nasil gordiigii, algiladig1 ve beklentileri
ile ilgili bir kavramdir (Giiltekin ve Sahin, 2016b: 12). Yapilan bu tanimlama feminist
bakis acisiyla yapilmistir.

Toplumsal cinsiyet Gokkaya’ya gore toplumsal olarak belirlenir ve kadin ve
erkegin biyolojik 6zelliklerinin yaninda psikolojik ve sosyolojik 6zelliklerini de tanimlar.
Bdylece toplumsal cinsiyet esitsizligi, cinsiyetlere yiiklenen ‘kadinsilik’ ve ‘erkeksilik’
ozellikleriyle dogallastirilir yani sunidir (2018:18). Cinsiyet kavrami dogustan olmasina
ragmen toplumsal cinsiyet kavrami toplumsallasmayla ve insan iliskileriyle ortaya ¢ikan
bir kavramdir aralarindaki en biiyiikk fark bu 6zelliktir. Toplumsal cinsiyet rollerinin
belirlenmesinde toplumsallagmanin biiyiik rolii oldugu gibi toplumsallasmanin temel

kaynagi olan aile kurumunun da etkisi ¢ok biiyliktiir. Siyaset, egitim, hukuk vb.



kurumlarinda toplumsal cinsiyet rollerinin belirlenmesinde etkisi oldugu goéz ardi

edilemez.

Aralarindaki 6nemli farklardan digeri ise cinsiyet kavraminin evrensel olmasi,
toplumsal cinsiyet kavraminin ise toplum ve kiiltiir tarafindan insa ediliyor olmasidir.
Toplumsal cinsiyet rolleri ve beklentileri toplumdan topluma farklilik gosterdigi i¢in
cinsiyet gibi degismez bir 6zellik gostermemektedir. Ayrica kadin ve erkek arasindaki
biyolojik farkliliklar dogustan geldigi i¢in farkliliklar dogustan belirlenir fakat toplumsal
cinsiyet beklentileri ve rollerin farklilig1 zamanla sosyallesme siireci ile sekillenir ve

belirlenir.

Feminist teorisyenler cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasindaki ayrimi kadinlar ve
erkeklerin toplumsal konumlarinin nedenlerini ve onlara neyin uygun goriildiigi ile ilgili
toplumsal beklentilerin bulundugunu savunmak i¢in kullanmiglardir. Ayrica feminist
diistintirler  1960’larin  sonlarinda  toplumsal cinsiyetin  cinsiyet tarafindan

belirlenmedigini ortaya koymak i¢in de bu ayrimi benimsemislerdir (Stone, 2016: 55-59).

1960’1larda cinsiyet ile toplumsal cinsiyet arasindaki ayrim ilk olarak Robert
Stoller gibi psikologlarin yazisinda yer almaktadir. Feminist diistiniirlerce cinsiyet ve
toplumsal cinsiyet arasindaki ayrima énem verilmistir ¢iinkii toplumsal cinsiyetin kiltir
ve beklentilerin bir {irlinii oldugu ve degistirilebileceklerini diisiinmiislerdir. Cinsiyet ve
toplumsal cinsiyet arasindaki ayrim 1970’lerin baslarinda Kate Millet, Ann Oakley gibi

feminist diistiniirlerce benimsenmistir (Stone, 2016: 54).

Feministlerin toplumsal cinsiyet kavramini faydali bulmalarinin iki sebebi
bulunmaktadir. Birincisi, toplumlarin disillik ve erillik normlar1 lizerinden kadinlari
erkeklere tabi kilma yollarini tarif etmek i¢in bir dil saglamis olmasidir ikincisi ise eril ve
disil rolleri degistirebileceklerine imkan saglamig olmasidir. Boylece disillik yeniden
tanimlanabilecek ve itaatkar davraniglar1 gerektirmeyecek sekilde degistirilecekti. Ya da
eril veya disil rolleri tamamiyla kardirma insanlar1 bu konumlara yerlestirmeye son
vermeye imkan saglayabilecekti (Stone, 2016: 90-91). Cinsiyet rollerini ortadan

kaldirmak bir bakima toplumsal bir cinsiyetsizlestirme anlamina gelmektedir.

Glinlimiizde de feminist bakis agisiyla yapilmis bir¢ok calisma bulunmaktadir.
Siddet gibi 6nemli ve ¢ok boyutlu olan bir konuyu giiniimiizdeki feminist arastirmacilar
“toplumsal cinsiyet” kavramiyla ¢oztimlemeye caligmaktadirlar. Siddetin sebebi olarak

cogu zaman toplumsal cinsiyet esitsizligi gosterilmektedir. Bu da feminist perspektif ile



ele alinan g¢alismalarin yukarida bahsedilen iki faydanin géz oniinde bulundurularak

yapildigini diigiindiirmektedir.

Butler, “Cinsiyet Belas1” adli kitabinda toplumsal cinsiyetin belirli pratikleri
tekrarladigimiz takdirde ortaya c¢iktigini ifade etmektedir. Ona gore toplumsal cinsiyet
pratikler tarafindan diizenlenmektedir. Kisi alisilagelmis pratiklerle mesgul oldukga disil
ya da eril oldugu inanci olusturmaktadir. Butler, toplumsal normlarin kisileri toplumsal
cinsiyete karsilik gelen pratiklere gore davranmasi gerektigine mecbur biraktigini
savunmaktadir (Stone, 2016: 98-99). Stone, Butler’in bu iddialarina gore toplumsal
cinsiyet tanimimi su sekilde yapmaktadir; “toplumsal cinsiyet toplumsal pratiklere
gomiilii halde bulunan, eril ve disil davranis normlar ve insanlarin bu normlarin etkisiyle

sonradan edindigi alisilmis eyleme bi¢imlerinden olusur” (2016: 107).

Butler, bedenlerimizin biyolojik olmasindan daha ¢ok kiiltiirel oldugunu iddia
etmektedir. Ona gore toplumsal cinsiyet normlar1 bedenlesmis aligkanliklardir ama
dogustan gelmis gibi goriinmektedirler bunun sebebi olarak aligkanliklarin iretildigi

tarihin unutuldugunu 6ne siirmektedir (Stone, 108-109).
2. SIDDET KAVRAMI

Siddet kavrami toplumsal hayatta sik¢a karsilastigimiz bir olgudur. Siddet farkli
sekillerde de olsa biitiin diinyada kendisini gostermektedir bu yiizden siddet olgusunun
evrensel bir nitelik tagidigini syleyebiliriz. Her giin medyada siklikla kargimiza siddet
ile ilgili haberler ¢ikmaktadir Ustelik toplumun sadece belirli bir alaninda degil bir¢cok
alanda hemen hemen her yerde siddet icerikli olaylar goriilmektedir. Ornegin, aile icinde,
aligveris merkezlerinde, bankalarda, stadyumlarda, okullarda, eglence merkezlerinde,
trafikte ve daha bircok alanda siddetin orneklerini gérmek mimkiindiir. Orneklerden de
anlasilabilecegi gibi siddet toplumsal bir olgu ve toplumsal bir sorundur. Siddet,

toplumsal bir problemdir ve tarih boyunca izlerini gérmek mumkuandur.

Siddet kelimesi etimolojik olarak Arapgadan dilimize gectigi bilinmektedir.
Kamus-i Turki  Osmanli s6zliigiine bakildiginda, siddet; sertlik, sert ve kat1 davranis,
kaba kuvvet kullanma olarak gegmektedir. Turk Dil Kurumunun siddet tanimina
baktigimizda bir hareketin bir giiciin derecesi yeginlik, sertlik anlamina geldigi
goriilmektedir mecaz anlamin da ise duygu veya davranista asirilik olarak

tanimlanmaktadir.



Fransizcada ise siddet (violence); bir kisiye, giic veya baski uygulayarak istegi
disinda bir sey yapmak ya da yaptirmak; siddet uygulama eylemi, zorlama, saldir1, kaba
kuvvet, bedensel ya da psikolojik ac1 ¢ektirme ya da iskence vurma ve yaralama olarak

tanimlanmaktadir (Unsal, 1996: 29).

Siddet kavraminin kullanim alaninin ¢ok genis oldugunu gosteren Oxford English
Dictionary’de kavramin kullanim alanlar1 arasinda, “bedene zor uygulama”, “bedensel
zedelenme” ye neden olma, “kisisel 0zgiirliigii zor yoluyla kisitlama”, “bozma ya da
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uymama”, “rahatca gelismesine ya da tamamlanmasini engellemek iizere bazi1 dogal
stireclere, alisgkanliklara vb. yersiz kisitlamalar getirme”, “anlamin carpitilmas1”, “biiytik
gii¢ sertlik ya da hasinlik”, “kisisel duygularda sertlik”, “tutkulu davranislara ya da dile

basvurma” yer almaktadir (Hobart, 1996: 52).

Siddet olgusunu daha iyi tanimlamak adina gii¢ ve saldirganlik kavramlarinin ele
alinmasi gerekmektedir ¢linkii ‘gli¢’ ve ‘saldirganlik’ siddet kavramu ile iligkilidir ve
birbirini besleyen kavramlar oldugu bilinmektedir. Gug, bir olaya yol agan her tirli
hareket, kuvvet, takat olarak tanimlanmaktadir’ . Saldirganlik ise bireyin kendi diisiince
ve davranislarini distaki direnmelere karsi, zorla karsisindakine benimsetme ¢abasi olarak
tammlanmaktadir?. Saldirganlik hakim olmak, yenmek, yonetmek, amaci ile giiglii
siddetli etkili bir hareket, fiil, islem: bir is1 bozma, engelleme, bosa ¢ikarmaya c¢alismaya
kars1 dligmanca, yaralayici, hirpalayici veya tahrip edici (yikici, yok edici) amag tagiyan
bir davranis olarak tanimlanmaktadir (Erten ve Ardali, 1996: 143). Giig, saldirganlik
egilimi ile birlikte kullanildiginda siddete sebep olabilmektedir. Her iki kavramin da
siddet ile dogrudan iligkili oldugu goriilmektedir.

Siddet kavramimin oldugu yerde saldirganliktan da bahsetmek miimkiin
goriinmektedir. Balcioglu’na gore siddet, bireye ve topluma fiziksel ve ruhsal ac1 vermek,
eziyet niyetiyle yapilan yikici, yok edici, saldirgan davramiglar siddet olarak
tanimlanmaktadir. Kontrolsiiz, asiri, birdenbire ve bazen amacsiz olarak kisilere ya da

cesitli nesnelere fiziksel zarar vermeyi ihtiva etmektedir (2001: 20).

Siddet kavramiyla ilgili diger kavramlar ise “sapma” ve “su¢” tur. Sapma,
toplumsal kurallara uymamak ve kurallara aykir1 davraniglar gostermek olarak bilinirken
su¢, yapildiginda cezalandirilan davraniglar ve yasaklanan davranislar olarak

bilinmektedir. Suca iliskin biitiin tanimlamalarda su¢ olgusu, normlara dayali1 ve hukuk

L https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 29.05.2021).
2 https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 29.05.2021).



sistemine uymayan toplumsal diizenden sapan davranislar olarak ele alinmaktadir (igli
2003’ten akt., Ayan, 2010: 20). Ayan’a gore belli bir diizenden sapan davranislar hem
sapma hem de sucu olusturmaktadir. Siddet ise, sapma ve su¢ eylemlerinin bir ¢esidi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak her siddet eylemi sug olarak nitelendirilmemektedir
su¢ olarak nitelendirilmesi i¢in hukuk diizenini ihlal eden bir davranis olmasi

gerekmektedir (2010: 21).

Siddet kavramini dar ve genis anlamiyla ayrim yaparak agiklamak miimkiindiir.
Siddet dar anlamiyla oliimciil, bedensel ve cinsel olarak bir kimseye zarar vermeyi
icermektedir. Cinayet, suikast, zehirleme, darp etme ve yaralama, irza gegme dar anlamda
siddete verilebilecek ornekler arasinda yer almaktadir. Genis anlamiyla siddet ise, grup
siddeti, devlet siddeti, uluslararasi siddet gibi tiirleri icermektedir. Ornegin, terér, medya
terorii, asiret kavgasi, toplu intihar, kan davasi, taraftar kavgasi, grev irk ayrimi, sokak
catismasi, ihtilal, i¢ savas, soykirim, savas, kronik enflasyon, igsizlik, ¢evrenin tahribati,
sagliksiz kentlesme genis anlama siddet tanimina verilebilecek ornekler arasinda yer

almaktadir (Unsal, 1996: 35).

Koknel ise siddet kavramini sdyle tanimlamaktadir genel anlamda, asir1 duygu
durumunu, bir olgunun yogunlugunu, sertligini, kaba ve sert davranisi nitelendirdigini
Ozel olarak ise, saldirgan davraniglari, kaba kuvveti; beden giiciiniin kotiye
kullanilmasini; yakan, yikan, yok eden eylemleri; tasli, sopali, silahli saldirilari, bireye ve

topluma zarar veren etkinlikler olarak nitelendirmistir (1996: 20).

Michaud ise siddet kavraminin igerigini daha da genisleterek soyle
tanimlamaktadir; bir karsilikli iligkiler ortaminda taraflardan biri veya birkagi dogrudan
veya dolayi, toplu ya da daginik olarak digerlerinin bir veya birkag¢inin bedensel
biitiinliigline veya torel (ahlaki/moral/manevi) biitiinliigiine veya mallarina veya simgesel
ve sembolik ve Kkiiltiirel degerlerine, oran1 ne olursa olsun zarar verecek sekilde

davranirsa, orada siddet vardir (1991: 11).

Hukuksal anlamda siddet sadece kalici bedensel hasar yaratan giic kullanimi
olarak degil “siddet ve etkili eylem” kapsamindaki davraniglar1 icermektedir. Siddet ve
etkili eylem davranislari; birini yere atmak, ona tiikiirmek, sagini1 ¢gekmek, birini tehdit
etmek, malina kotii davranmak gibi davraniglari igermektedir. Medeni hukukta siddet bir
insanin istemi iizerinde, onu geri adim atmaya zorlayacak baski uygulamasi olarak

gecmektedir (Polat, 2001: 5-6).
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Tezcan’a gore siddet ¢cok yonlii bir olaydir ve tek bir neden siddeti dogurmaz.
Ekonomik, psikolojik, toplumsal boyutlar siddet olayinda birlikte s6z konusudur. Ona
gore siddetin tek bir nedene indirgenerek algilanmasi bilimsel gergeklikle

bagdagmamaktadir (1996: 107).

Diinya Saghk Orgiitii’niin Diinya Saglik ve Siddet Raporunda siddeti sdyle
tanimlamaktadir: “Fiziksel gii¢ ya da kuvvetin, amagh bir sekilde kendine, baskasina, bir
gruba ya da topluluga kars1 fiziksel zarara ya da fiziksel zararla sonuglanma ihtimalinin
arttirmasina, psikolojik zarara, 6liime, gelisim sorunlarina ya da yoksunluga neden olacak

sekilde tehdit edici bicimde ya da gergekten kullanilmasidir (Ozet, 2002).

Siddet, 6284 sayil1 Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine
Dair kanunda ise su sekilde tanimlanmaktadir; Kisinin, fiziksel, cinsel, psikolojik veya
ekonomik ac¢idan zarar gérmesiyle veya aci ¢ekmesiyle sonuglanan veya sonuglanmasi
muhtemel hareketleri, buna yonelik tehdit ve baskiyi ya da Ozgirligin keyfi
engellenmesini de iceren, toplumsal, kamusal, veya 6zel alanda meydana gelen fiziksel,
cinsel, psikolojik, s6zlu veya ekonomik her tlrlt tutum ve davranisi... (Giiltekin, 2016a:
23). 6284 sayili kanundaki siddet taniminda yer alan sonuglanmasi muhtemel ifadesi
siddet olgusunun igeriginin belirsizlesmesine yol agmaktadir ¢iinkii farkli bireylere gore

farkli sonuglar ¢ikmasina neden olmaktadir.

Siddet kavraminin kurallar1 yok sayip engelleri agsma anlami da bulunmaktadir.
Doénmezer’e gore siddet; giiclin kuvvetin hukuka aykir1 olarak kullanilmasi demektir. O
halde siddet kuralla zitlasan insana 0zgii eylemdir. Siddete basvuranda, toplumsal
normlara, hukuk Kurallarina saldir1 niyeti vardir. Ornegin dikkatsizliginden dolay1 birinin
oliimiine ya da yaralanmasina yol agan bireyin eylemi siddet sayilmamaktadir fakat birey
kendisine bir bagkasina ya da belli bir gruba kars1 kasten siddete bagvurursa kurallar1 yok

saymis ve bilingli bir sekilde siddet uygulamis demektir (1996: 215).

Siddet isteyerek veya istemeden kazara ortaya gikabilecek bir olgudur. Siddet
kavraminin birgok boyutu mevcuttur siddet en basit toplumsal iliskilerde, aile iginde,
teror ve savaglarda kullanilan bir olgudur. Siddet her alanda kendini gosterdigi ve cesitli
sebepleri ve sonuglart oldugu icin kompleks bir kavramdir sosyoloji, psikoloji,
antropoloji gibi bircok bilim dalinin ayr1 ayr1 arastirma konusu olmasi mumkuindir ve

bir¢ok alanda arastirma konusu olmustur.
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Siddet kavraminin tanimlarina baktigimizda ortak noktalar bulmak miimkiindiir.
Hemen hemen biitlin tanimlarda kaba kuvvet uygulamak, saldirganlik, asir1 duygu
durumu gibi agiklamalar mevcuttur ve bireyin kendisine, bagka bir bireye ya da herhangi
bir nesneye zarar verme durumu s6z konusudur. Saldirganlik ve siddet i¢ ice gecmis
kavramlardir saldirganlik i¢ glidiisiiniin  sonucunda siddet davranmiginin ortaya

cikmaktadir.
3. SIDDET OLGUSUNA KURAMSAL YAKLASIMLAR

Siddet ve saldirganlik tanimlanmalar1 gii¢ iki kavramdir. Her ikisi de farkli olgular
gibi algilansa da birbirlerinden ¢ok farkli degillerdir ve birbirini besleyen kavramlardir.
Siddet, saldirganlik egiliminin disa vurulmasi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Saldirganlik
egiliminin nedenleri ile ilgili literatiirde farkli perspektifler mevcuttur (Ayan, 2010: 17).
Siddetin dogustan oldugunu, diirtiisel oldugunu ve 6grenme yoluyla ortaya c¢iktigini

savunan diisiiniirler vardir.

3.1. ICGUDU KURAMLARI

Freud ve Lorenz’e gore insan saldirganligi bir i¢giidiidiir ve bu i¢giidii ¢evredeki
herhangi bir olaya karsi olusan bir tepki degildir. Insanm iginde biriken enerjinin disari
¢ikmas1 sonucu saldirganlik olusur yani ¢evrede bir uyaran olmasa bile insanin iginde

biriken enerji patlama noktasina geldiginde disari ¢ikar (Fromm, 1993: 37).

Hidrolik saldirganlik anlayisina sahip olan Lorenz saldirganligi bir kabin igindeki
su buharinin ortaya ¢ikardig1 basinca benzetmektedir. Insanin iginde biriken enerji ile
basing arasinda bir benzerlik kurmaktadir. Aym1 zamanda bu duruma depolanmis
saldirganlik da demektedir. Lorenz’e gore katillik ve zalimlik depolanan saldirganlik

sonucu ortaya ¢ikmaktadir. (Fromm, 1993: 38).

Lorenz’e gore saldirganlik (tiir-igi) tlirlin varligini siirdiirmesi igin gereklidir
ancak yasamin siirdiiriilmesini saglayan saldirganlik insani tehdit eden bir unsura
doniismiistiir. Lorenz kuraminda iki 6geyi birlestirmistir saldirganlik hem hayatta kalmak
icin gerekli iken hem de katillik veya zalimligi ortaya ¢ikardigi i¢in yikict bir etkiye
sahiptir (Fromm,?).

Freud ise insan davraniglarinin hepsinin temelinde yasam enerjisinin bulundugunu
savunmustur. Freud’a gore saldirganlik farkli sartlarda ortaya cikan bir durumdur. Ona

gore ‘thanatos’ (6liim iggiidiisii) yasamin tahrip edilmesi veya sona erdirilmesine yonelik
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bir enerjidir. Eger insan 6liim icgiidiisiinii disar1 aktarirsa saldirganlik ortaya ¢ikmis olur
disar1 aktarmaz ise kendisine zarar verir. Freud saldirganlik ortaya ¢ikmaz ise insanda

bazi psikolojik sorunlarin ortaya ¢ikabilecegini ileri sirmektedir (Vatandas, 2003: 5).
3.2. DURTU KURAMI (ENGELLEME- SALDIRGANLIK)

Diirtii kuram1 Lorenz ve Freud’un i¢giidii kuramini reddetmektedir. Bu kurama
gore saldirganlik diirtlisti dis etkenlerin sebep oldugu bir diirtiidiir. Bu kuramin en {inlii
hipotezi engelleme-saldirganlik hipotezidir (Ayan, 2010: 138). Diirtii kuramina gére bazi
ihtiyaclarin karsilanmamasi yani engellenmesi insani saldirgan duruma getirebilir.

Ornegin; aglik, susuzluk, ilgisizlik vb.

Tezcan’a gore siddet ya da saldirganlik ¢ogu zaman herhangi bir engelleme
sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Birey kendini gelistirme ve gerceklestirme konusunda kisith
imkanlara sahip oldugunda siddete ya da saldirganlifa basvurmaktadir. Kendini
kanitlamak ve ortaya koymak icin birey tek yol olarak siddeti secebilmektedir (1996:
107).

Fromm, saldirganlik davranisinin ortaya c¢ikisinda karakterin énemli bir etkisi
oldugunu belirtmistir. Ornegine gore; “cok a¢ gdzlii bir kisi, bir seyi satin alma istegi
biitiin yiyecegi elde edemedigi zaman ve cimri bir kisi, ucuz bir seyi satin alma istegi
engellendigi zaman, kizgin bir bicimde tepki gosterecektir. Ozsever kisi, umdugu dvgii
ve kabulii gérmezse kendini engellenmis hisseder” (1993:100). Bireyin karakteri
herhangi bir engellenme durumunda gosterecegi saldirganlik davraniginin yogunlugunu

belirlemektedir.

Kuramin temel varsaymmi ilk baslara “her tiirlii saldirganlik bir engellenmenin
sonucunda orta ¢ikar” yonundeydi fakat daha sonra bu varsayim yanlislanmis ve temel
varsayim Miller tarafindan “engellenme insanda farkli davranislar ortaya ¢ikarabilir bu

davranis ¢esitlerinden biri de saldirganliktir” olarak degistirilmistir (Ayan, 2010:139).
3.3. SOSYAL OGRENME KURAMI

Sosyal 6grenme kurami davranislarin gézlem yoluyla ya da hayal etme yoluyla
ogrenildigini iddia etmektedir (Bandura 1965°ten akt. Kalkan, 2012: 385) Aile i¢i siddeti
en iyi agiklayan kuramlardan birinin sosyal 6grenme kurami oldugunu sdyleyebiliriz
ciinkii cocuklar oOzellikle ebeveynlerinin davranislarint gozlemler ve siddet ve

saldirganliga dair alt yapi olusmaya baglar. Aile i¢inde gdzlemlediklerini ¢cocuk taklit
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yoluyla agiga ¢ikarma firsati bulur bunu ya bir arkadasiyla ya da oyuncaklartyla yapar.

Boylece ¢ocuklarin gdzlem ve taklit yoluyla davranis bigcimleri degismeye baglar.

Arastirmalara gore saldirganlik, dogustan olmayip c¢evreden O&grenilen bir
davranis oldugu yoniindedir. Yapilan bircok arastirmaya gore siddet ¢evresel etkenler
sonucunda Ogrenilerek ortaya cikmaktadir. Sosyal 6grenme kuramina gore bireyin
saldirganliga meyilli davraniglarinin altinda bireyin ge¢cmis yasantis1 ve dissal bir¢ok

etken bulunmaktadir (Vatandas, 2003: 7-8).

Vatandas, saldirganligin farkli toplumsal siniflarda farkli oranda ortaya ¢iktigini
ifade etmistir. Ona goére saldirganlig1 ortaya cikaran toplumsal faktorler arasinda
ekonomik yoksulluk ve toplumsal huzursuzluk en gugli faktorlerdendir (2003: 8).
Ornegin Tezcan da ekonomik farkliliklarn &grenciler arasinda saldirganliga sebep
oldugunu ifade etmektedir. “Bol para harcayan 6grenci, karsisinda yeterince harclig
olmayan yar1 a¢ yar1 tok ogrencilerle bir arada bulunmaktadir. Boylece yoksullugun

kolayca bir siddete doniigsmesi bir gercek olmaktadir” seklinde ifade etmistir (1996: 106).

4. SOSYAL BILIMLERDE SiDDET TiPOLOJILERIi

Siddet ile ilgili tanimlar farkliliklar gosterse de sosyal bilimlerde siddet
tipolojilerine bakildigi zaman genelde dort farkli sinifa ayrildigi goriilmektedir. Fiziksel
siddet, psikolojik siddet, cinsel siddet ve ekonomik siddet olarak dort ayri kategori
olusturulmustur. Sosyal bilimlerdeki bazi arastirmalar1 daha dogru kavrayabilmek icin
siddet cesitlerinin tam olarak igeriklerinin ne oldugu, cesitlerin hangi davranislarla

sinirlandirildigini bilmek 6nemli olacaktir.
4.1. FIZIKSEL SIDDET

Genel anlamda siddet sahip olunan gii¢ veya kudretin, yaralanma ve kayipla
sonlanan veya sonlanma olasilig1 yiiksek bir bigimde bir baska insana, kendine, bir gruba
veya bir topluma kars1 tehdit yoluyla ya da bizzat uygulanmasidir (Sevil vd. 2015: 579).
Siddet tiirlerinden en yaygin olan cesidi fiziksel siddet diyebiliriz. Insan kendine bir
baskasina veya gruplara fiziksel siddet uygulayabilmektedir. Intihar girisimi kisinin
kendine gosterdigi fiziksel siddet olarak ornek gosterilebilir. Bireyin bir bagkasina tokat
atmasi, tiikiirmesi, herhangi bir aragla yaralamasi veya oldiirmesi, gasp gibi ornekler

fiziksel siddet kategorisinde yer almaktadir.
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Aile icinde ise esler birbirine veya ¢ocuklarina fiziksel siddet uygulamaktadir.
Aile i¢i siddet ile miicadele el kitabinda yapilan fiziksel siddet tanimina gore, tokat atmak,
tekmelemek, yumruklamak, hirpalamak, kolunu biikmek, bogazin1 sikmak, baglamak,
sagini ¢ekmek, kesici veya vurucu aletlerle yaralamak, kezzap veya kaynar suyla yakmak,
vicudunda sigara sondirmek, ellerini ayaklarini ezmek, sakat birakmak, iskence yapmak,
sagliksiz kosullarda yasamaya mecbur birakmak, saglik hizmetlerinden yaralanmasina

engel olarak bedensel zarar gormesine neden olmak gibi eylemler fiziksel siddettir
(KSGM: 7)3.

Kudat ise fiziksel siddet olgusuna farkli bir perspektiften bakmistir kadinlarin
erkeklere uyguladig: fiziksel siddeti su sekilde ifade etmistir; eve gelip, kiifiirle, bagirti
cagirtiyla, saga sola vurmak, tehditler savurmakla ‘erkeklik’ yapmak gergekte yalniz
erkeklere mahsus degildir; erkekten hig¢ asagi kalmayan kadinlar da sandigimiz kadar az
degildir. Bir kadinin kocasina ya da sevgilisine vurmasi, kafasina tabak, ¢anak atmasi,
hatta oldiirmesi veya oOldirmeyi bir baskasiyla birlikte planlamasi basindan,
televizyondan, polis raporlarindan ve bilimsel verilerden hepimizin izleyip okudugu
olgulardir (2007: 104). Fiziksel siddetin faili Kudat’in da ifade ettigi gibi her zaman erkek
olmayabilir. Diinyada ve Tiirkiye’de kadinlarin erkeklere uyguladig1 fiziksel siddetin

orneklerini gérmek mimkundur.
4.2. CINSEL SIDDET

Cinsel siddet evlilik 6ncesi veya sonras1 meydana gelen bir siddet tiiriidiir. Ayrica
kiz veya erkek g¢ocuklarina da diinyanin hemen hemen her yerinde cinsel siddet
uygulanmaktadir. Genellikle cinsel siddetin oldugu yerde fiziksel ve psikolojik siddetin
oldugu gozlemlenebilir. Cinsel siddet yalnizca erkekten kadia yonelik olan bir siddet
tlru degildir ayn1 zamanda erkekler de kadinlarin cinsel siddetine maruz kalabilmektedir.
Arastirmalarda genellikle yalnizca kadinlarin cinsel siddete maruz kaldig1 gibi bir izlenim

olusturulmaktadir ancak kadinlar da eslerine cinsel siddet uygulamaktadir.

Evlilik bagiyla veya evlilik bag1 olmaksizin birlikte yasayan esler arasinda riza disi
iligki bir siddet olgusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kadin karsiti sakalar yapmak,
kadinlar hakkinda kiigiiltiicii belirlemelerde bulunmak, kadinlara cinsel nesne muamelesi
yapmak, kadin1 seksi giysiler giymekle suclamak, kadinin cinsellik konusunda goriislerini

onemsememektir (Sevil vd. 2015:579). Sevil’in ifadesinde de yer aldigi gibi yalnizca

3 http://www.kucukcekmece.bel.tr/Content/dosya/1949/aileicisiddetlemucadelekitabi-62616-4141879.pdf. (Erisim
Tarihi: 01.03.2021).
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kadina yonelik bir cinsel siddetten bahsedilmektedir bu durum siddet olgusunun bitiin
risk faktorlerini ortaya koymasinda engel teskil edebilir ¢iinkii baz1 arastirmacilara gore

risk faktori olarak biyolojik olarak erkek olmak yeterli bir sebeptir.

Ayni sekilde Kadiin Statlisii Genel Midiirliigiiniin yaptig1 aile i¢i siddet ile
miicadele el kitabinda da yalnizca erkegin faili oldugu bir durum gibi agiklama yapilip
ornekler verilmistir. Aile i¢i siddet ile miicadele el kitabinda yapilan cinsel siddet
tanimina gore, evli oldugu kisi bile olsa kadini1 istemedigi yerde, istemedigi zamanda ve
istemedigi bi¢imlerde cinsel iliskiye zorlamak (tecaviiz), baskalariyla cinsel iliskiye
zorlamak, cinsel organlara zarar vermek, ¢cocuk dogurmaya ya da dogurmamaya, kiirtaja,
enseste (akrabalar arasi cinsel taciz ve tecaviiz), fuhsa zorlamak, zorla evlendirmek,
telefonla-mektupla yada sozlii olarak cinsel igerikli rahatsizlik verici davranislarda

bulunmak gibi eylemler cinsel siddettir .

Kudat, cinsel siddetin magdurunun yalnizca kadinlar olmadigini erkeklerin de
cinsel siddete maruz kaldigini ifade etmistir. Konuyla ilgili olarak; &zellikle erkege
yoneltilmis cinsel siddet hakkinda bir¢ok iilkede higbir arastirma yapilmamis ve cinsel
saldirinin yalniz kadina yoneltilebilecegi diistiniilmiistiir. Afrika iilkelerinde erkeklerin ve
ozellikle oglanlarin, sokaklar1 sarmis olan cinsel siddetin pengesinden kurtulamadigini ve
giderek daha biiylik sayida erkegin de kadin kurbanlar ordusuna katildiginin belgelerini
gormekteyim demistir (2007: 124).

Kudat’in ifadesiyle, giderek daha belirginlesen bu tiir siddet olaylarinda kadin
kocast ister iktidarl olsun ister olmasin cinsel taleplerini saldirgan ve 1srarli bir bicimde
erkege iletir. Ozellikle, evine yorgun argin, inanilmaz trafik miicadelelerinden gegerek

geldiginde bu tiir talepler, el ve sozle saldirilar bircok erkegi iktidarsiz hale getirebilir
(2007: 127).

4.3. EKONOMIK SIDDET

Calisma alanlarinda ya da aile iginde ekonomik siddetin izlerini gérmek
miimkiindiir. Ornegin c¢alisma alanlarinda kadin veya erkek esit ise esit iicret
almayabilmektedir. Aile i¢inde ise esler arasinda elde ettikleri maddi kazang ya da bu
kazancin paylasilmasi ve giderlere harcanmasi tartigsmalara sebep olabilmektedir. Eslerin
birbirinin kazancim1 sorgulama ya da ihtiyaclar karsisinda yapilan harcamalari
sorgulamasi tartisma zeminini olusturmaktadir. Kadinin Statiisii Genel Miidiirliigiiniin

cikardigr Aile i¢i siddetle miicadele el kitabinda aciklamaya bakildigi zaman ekonomik
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siddete maruz kalan sadece kadin gibi goriinmektedir erkegin maruz kaldigi ekonomik

siddetten bahsedilmemektedir. Kitapta aciklama su sekildedir;

“Para vermemek veya kisith para vermek, ailenin tasarruflari, gelir ve giderleri
konusunda bilgi vermemek, kadinin mallarim1 ve diger gelirlerini elinden almak,
calismasina izin vermemek, istemedigi iste zorla ¢alistirmak, calisiyorsa is hayatini
olumsuz etkileyecek kisitlamalar getirmek, aileyi ilgilendiren ekonomik konularda
kadinin fikrini almadan tek basina karar vermek gibi eylemler ekonomik siddettir”.
Sadece kadinlar degil erkeklerde eslerinden ekonomik siddetine maruz kalmaktadirlar.
Ornegin az kazanan bir erkege esi siirekli daha iyi bir is bulmasin1 kendi ihtiyaclarmi ve
evin ihtiyaglarimi karsilayamadigini sdyleyebilmektedir ya da kadin harcamalar igin

esinin fikrini almadan hareket edebilmektedir.
4.4. PSIKOLOJIK SIDDET

Psikolojik siddet aile iginde eslerin birbirine en ¢ok kullandigi siddet tiirlerinden
biridir. Ikisinde biri is hayatindan ya da diger sosyal yasantisindan dolay: stresli
oldugunda esler arasinda da bu durum gerginlige sebep olabilmektedir. Aile icinde
psikolojik siddete cocuklar da maruz kalabilmektedir. Ebeveynler c¢ocuklarinin

yasantilarina olduk¢a miidahalede bulunup onlara baski yapabilmektedirler.

Aile i¢i siddetle miicadele el kitabinda psikolojik siddet sadece kadinin maruz
kaldig1 bir siddet gibi ifade edilmistir agiklamaya gore; “bagirmak, korkutmak, kiifiir
etmek, tehdit etmek, hakaret etmek, ailesiyle akrabalariyla, komsulariyla, arkadaslariyla
ya da baskalariyla goriistirmemek, eve kapatmak, kiigiik diisiirmek, cocuklarindan
uzaklastirmak, kiskanglik bahanesiyle stirekli kontrol altinda tutmak, baska kadinlarla
kiyaslamak kadinin nasil giyinecegi, nereye gidecegi, kimlerle goriisecegi konusunda
baski yapmak, kadmin kendini gelistirmesine engel olmak gibi eylemler psikolojik

siddettir”. A¢iklamada verilen 6rneklerin birgoguna erkekler de maruz kalabilmektedir.

Psikolojik siddetin yani sira sozel siddetten de bahsetmek miimkiindiir. Sozel
siddet Vatandas’a gore (2003: 24) her seyden dnce esin 6zglivenini yok etmeyi amaglayan
cok etkin bir saldir1 yontemidir. S6zel siddet asagilama, kiifiir ve hakaretin yani sira,
bazen ese takilan asagilayici bir isimle, bazen de esin Oonem verdigi seylerle, esin
bedeniyle dis goriiniisiiyle alay edilerek stirdiiriilmektedir. Kudat’a goére ise (2007: 103)
sozel siddet, dirdir, bagirt1 ¢agirtr, kadinlarin sevgililerine uyguladigi en yaygin siddet
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bicimidir. Ardr arkas1 kesilmeyen bir bicimde hem es hem de sevgili dirdirtyla yasam

birgok erkege hayati zehir etmektedir.
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IKiNCi BOLUM

TURKIYE’DE VE DUNYADA SiDDET

1. TURKIYE’DE VE DUNYADA SIDDET

1.1. DUNYADA SIDDET VERILERI

BM Uyusturucu ve Su¢ Ofisinin 2017 yilinda yaptig1 arastirmada 2017 yilinda
464.000 kisinin kasten adam 6ldiirme kurbani oldugu sonucuna ulagilmistir. Rapora gore
cinayete kurban gidenlerin, savasta ve silahli catigsmalarda hayatin1 kaybedenlere oraninin
bes katidir. Kiresel cinayet tahmini olarak 100.000 niifus basina 6.1°lik kismin cinayete
kurban gidecegi iddia edilmektedir. Diinya capinda kaydedilen tiim cinayetlerin yaklasik
%90’ 1nn erkeklerden tarafindan iglendigi ifade edilmektedir. Kiresel bir rapor olan bu
raporda en yiiksek cinayet oranlarinin Orta Amerika’da oldugu belirtilmektedir. Orta
Amerika’da her 100 bin kisiden 62,1°1 cinayete kurban gittigi bilinmektedir cinayet
oraninin en diisiik oldugu yerlerin ise Asya, Avrupa ve Orta ve Giiney Pasifik’teki ada

devletlerinde oldugu belirtilmistir®.

BM Uyusturucu ve Sug¢ Ofisinin 2017 raporuna gore kadin cinayetlerinin artista
olduguna dikkat ¢ekilmistir. Kadin cinayetlerinin sebebinin %58 oraninda aile i¢i siddet
oldugu ifade edilmistir. Cinayete kurban giden kadinlarin faillerinin genellikle eski hayat
arkadasi, sevgilisi, esi, babasi, erkek kardesi ve annesi oldugu belirtilmektedir. Raporda
kadina yonelik fiziksel ve cinsel siddetin esi ve sevgilisi tarafindan gergeklestirildigi 6ne

surdlmektedir.

BM Kadin birimi, kadinlar i¢in en tehlikeli yerin evleri oldugunu agiklamustir®.
Tiirkiye’de yapilan calismalarda da kadinla ilgili durum benzer sekillerde ifade
edilmektedir. Kadia yonelik siddet adina yapilan ¢alismalarin ¢ogu 6n kabullerden
olusmaktadir. Cinayet iizerine yapilan ¢alismalarin cogunda kadina yonelik yapilan siddet
ve cinayet oranlari karsimiza ¢ikmaktadir ve failin her zaman erkek oldugu
belirtilmektedir. Oysa diinyada ¢ocuklara kars1i da biiyiik bir siddet ve saldir1 s6z

konusudur. Cinayet veya siddet {izerine yapilan arastirmalar tek bir cinsiyet iizerinden

4 https://tr.euronews.com/2019/07/11/bm-raporu-dunya-genelinde-cinayetler-savaslardan-bes-kat-daha-fazla-can-aldi.
(Erisim Tarihi: 21.06.2021).

5 https://tr.euronews.com/2019/08/23/bm-raporu-kadinlar-icin-en-tehlikeli-yer-kendi-evleri-kadn-haklar-tecavuz.
(Erisim Tarihi: 21.06.2021).
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degil her iki cinsiyet ve ¢ocuklar i¢in de yapilmalidir. Yapilan arastirmalar tek yonlii
oldugu i¢in siddet ile ilgili kesin veriler ortaya konulamamakta ve gergekci ¢oziimler
bulunmakta gii¢liik ¢ekilmektedir. Arastirmalarin 6n kabullerle gerceklesmesi siddet ile

miicadele noktasinda engel olusturmaktadir.
1.2. KADINLARIN MARUZ KALDIGI SIDDET

Siddet, evrensel bir problemdir ve tim toplumlar1 olumsuz etkiledigi
bilinmektedir. Siddet 6nemli toplumsal bir problem olarak Tiirkiye’de de varligimi
strdirmektedir. Kadma yonelik siddet de tim diinyada ve Tiirkiye’de varligini devam
ettirmektedir. Siddet problemi olduk¢a Onemli, {izerine ¢aligmalar yapilmasi gereken,
nedenlerinin sorgulanmasi ve ¢6ziilmesi gereken bir toplumsal problemdir. Ancak son
yillarda ve giinlimiizde ¢alismalar genellikle kadina yonelik siddet {izerine yapilmaktadir.
Elbette kadina yonelik siddet arastirilmasi gereken bir sorundur fakat cinsiyet esash
yaklasimlar genel anlamda “siddet” probleminin risk faktorlerini ortaya koymak adina
yetersiz kalmaktadir.

Tiirkiye’de kadma yonelik siddet iizerine yapilan en 6nemli arastirmalar; Ayse
Giil Altinay’in ve Yesim Arat’in 2007 yilinda yaptig1 “Tiirkiye’de Kadina Yonelik
Siddet” arastirmast ve KSGM tarafindan 2009 yilinda yapilan diger arastirmadan daha
kapsamli oldugu iddia edilen, “Tiirkiye’de Kadina Yonelik Aile I¢i Siddet”
arastirmasidir. Bu aragtirmalardan daha once yalnizca aile i¢i siddeti ele alan T.C.
Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu tarafindan 1993-1993 yillarinda yur(tilen “Aile I¢i

Siddetin Sebep ve Sonuglar1” aragtirmasi bulunmaktadir.

Genellikle feminist perspektif ile yapilan kadina yonelik siddet arastirmalari bu
onemli soruna yalnizca “cinsiyet” temelli yaklagsmaktadirlar. Kadina yonelik siddetin
onlenmesi adina “zihinsel doniigiimiin gerekli oldugu” ve “toplumsal cinsiyet esitligi” nin
saglanmas1 icin politikalarn iyilestirilmesi istenmektedir®. Altmay ve Arat’in

arastirmasinda da “feminist yontem” in kullanildig1 dile getirilmektedir (2007: 54).

Kadina yonelik aile i¢i siddetin devamliligini saglayan kiiltiirel faktorler arasinda;
toplumsal cinsiyete dayali sosyallesme, cinsiyetlere yiiklenen rollerin kiiltiirel tanimu,
iligskilerde kadin ve erkek rollerine yonelik beklentiler ve erkeklerin iistiin olduguna dair

inanislar yer almaktadir (Ayman ve Senol, 2013: 15). Bu agiklamaya gore toplumsal

6 T.C. Basbakanlik Kadinin Statiisii Genel Miidiirliigii, Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii, ICON
Institute Public Sector, BNB Consulting (2009). Tiirkiye 'de Kadina Yonelik Aile I¢i Siddet.
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cinsiyet esitsizligi ve cinsiyetlere atfedilen roller siddetin sebebi olmakla kalmayip

stirekliligini de sagladigi iddia edilmektedir.

Kadin yonelik siddet ve kadin ile ilgili diger problemlerin toplumsal cinsiyet
esitsizliginden kaynaklandigi bir¢ok arastirmaci ve sivil toplum orgiitleri tarafindan ileri
strilmektedir. Hal boyle iken diinyada ve Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet esitligi
politikalar1 uygulanmaya baslanmistir. Tiirkiye’de 5 yillik Toplumsal Cinsiyet Esitligi
Eylem Plan1 (2008-2013) uygulamaya konulmustur. Toplumsal Cinsiyet Esitligi

politikalarinin iilkemizde “Dokuzuncu Kalkinma Plan1” nda da yer aldig1 bilinmektedir.

Dinyada ve Tiirkiye’de kadina yonelik siddet hakkinda birgok arastirma
yapilmaktadir. Diinya Saglik Orgiitii’niin 2013 arastirmasina gore; diinyada cinayete
kurban giden kadinlarin %35°’1t duygusal bir bagi olan bir erkek tarafindan
oldiiriilmektedir. Diinyada her yil 5000 kadin “namus” adina islenen cinayete kurban

girmektedir (Ayman ve Senol, 2013: 10).

Diinya Saglhk Orgiitii’niin 2013 arastirmasina gore; Diinya ¢apinda kadinlarin
%?35’1ya partnerlerinin fiziksel ve/veya cinsel siddetine ya da partneri olmayan bir kisinin
cinsel siddetine maruz kalmaktadir. Ayrica esi veya birlikte yasadigi kisiler tarafindan
fiziksel ya da cinsel siddete maruz kalan kadinlar bir¢ok saglik problemi yasamaktadir.
Ornegin, siddet goren kadinlar gérmeyen kadinlara oranla neredeyse iki kat daha fazla
kirtaj olmakta ve depresyona girmektedir (KSGM, 2016: 6). Esinden veya birliktelik
yasadig1 kisi tarafindan fiziksel ya da cinsel siddete maruz kalan kadinlardan bazilar
yasaminin herhangi bir doneminde hayatina son vermeyi diisiinmiistiir bu oranin siddet

gormeyen kadinlarin 3 kati oldugu ifade edilmektedir (Altinay ve Senol, 2009: 79).

AB llkelerinde 2014’de sonuglanan kadina yonelik siddet aragtirmasina gore; her
ic kadindan biri 15 yasindan itibaren fiziksel veya cinsel siddete maruz kalmaktadir. Esi
veya hayat arkadaginin siddetine ugrayan kadinlarin %42°si hamile iken siddet gérmiistiir
(Ayman ve Senol, 2013: 10-11). Tiirkiye genelinde ise en az bir kez gebe kalmis her on
kadindan biri gebeligi sirasinda esi veya birlikte oldugu kisi tarafindan fiziksel siddete

maruz kaldig1 bilinmektedir’.

Ayman ve Senol’un yaptig1 ¢aligmada kadina yonelik aile i¢i siddetin baslica

nedeni kadin ile erkek arasindaki kadin aleyhine olan gii¢ dengesizligi ve artan bir sekilde

" T.C. Basbakanlik Kadinin Statiisii Genel Miidiirliigii, Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii, ICON
Institute Public Sector, BNB Consulting (2009). Tiirkiye 'de Kadina Yonelik Aile I¢i Siddet, S..75.
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bunun iiretimine katkida bulunan faktorler yer almaktadir. Bu faktorler arasinda sosyo-
ekonomik giicler, esitsizligin pekistirildigi aile kurumu, erkeklerin iistiin olduguna iliskin
inaniglar ve kadinlarin ve cocuklarin bagimsiz yasal ve sosyal statiilerin olmasi
gerekliligini reddeden yasal ve Kkiiltiirel kisitlamalar yer almaktadir (2013: 14). Bu
aciklamaya gore aile kurumu kadin ve erkek arasindaki esitsizligin pekistirildigi bir yer

olarak goriilmektedir bu nokta son derece dnem teskil etmektedir.

Kadin Cinayetleri Raporuna gore 2016’da 301 2017°de 350 2018°de ise 281 kadin
cinayeti islenmistir (Tastan ve Yildiz, 2018: 2). Umut Vakfi’nin 2019 yil1 istatistiklerine
gbre 2015 yilindan bugiine %27 artigla, gectigimiz yil 415’1 silahli toplam 564 kadin
cinayeti yasanmugtir. 2020 yilinda ise Tirkiye genelinde 373 kadin 6ldiiriilmiis ve 263

kadin yaralanmistir®,

En sik karsilagilan cinayet mekanlarinin arasinda ilk sirada %72.8 oraninda
“ev/mesken veya metruk bina/konut” yer almaktadir (Tastan ve Yildiz, 2018: 2-5). Kadin
Cinayetlerini Durduracagiz Platformu’nun 2020 raporuna gore 2020 yilinda 6ldiiriilen
kadinlarin %60’1 evlerinde oldiiriilmiistiir. Rapora gore kadinlarin 181’1 evinde, %48’

sokak ortasinda 15°i ise isyerinde Sldiiriilmiistiir®.

Altinay ve Arat’in arastirmasinda yasaminin herhangi bir doneminde fiziksel ve
cinsel siddetten en az birine maruz kalan kadinlarin yas araliginin 45-59 oldugu ifade
edilmektedir. Kadimlarin son bir yillik yasaminda ise 15-24 yas araliginin %21 oraninda
iki siddet bigiminden birine maruz kaldigi sonucuna ulagilmistir. Bu bulguya gore
kadinlarin geng¢ yasta ya da evliliklerinin daha ilk yillarinda siddete maruz kaldigi
sonucuna ulasilmistir (2009: 48). Cinayete kurban giden kadinlarin ise %25,7 oraninda
26-35 yas araliginda oldugu belirtilmektedir 36-45 yas aralig1 ise %20,2 oraninda ikinci
sirada yer almaktadir (Tastan ve Yildiz, 2018:9).

Altinay ve Arat’in arastirmasina gore evlenmis ve bekar kadinlarin tiimii dikkate
alindiginda kadinlarin hayatlarinin herhangi bir déneminde yakin iliskide olduklar
erkekler tarafindan maruz kaldiklar1 fiziksel siddet oranmmin %36 oldugu ifade
edilmektedir. Bosanmis ya da ayr1 yasayan kadinlarin ise fiziksel siddet gorme oraninin
%73 oldugu tespit edilmistir (2009: 52). Diger yandan maktullerin medeni durumlarinin
ise %58,5 evli %16,1 bosanmis oldugu ifade edilmektedir. (Tastan ve Yildiz, 2018: 10).

8 http://www.umut.org.tr/kadin-cinayetleri-haritasi/. (Erisim Tarihi: 02.06.2021).
9 http://kadincinayetlerinidurduracagiz.net/veriler/2947/kadin-cinayetlerini-durduracagiz-platformu-2020-raporu.
(Erisim Tarihi: 02.06.2021).
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Cinayete kurban giden kadinlarin egitim durumlarinin ise %46,1 oraninda ilkokul
mezunu oldugu belirtilmektedir. Egitim durumu yikseldikge cinayete maruz kalma
oraninin  diistiigii goriilmektedir. Universite mezunu olup cinayete kurban giden
kadinlarin oran1 %5,8’dir (Tastan ve Yildiz, 2018: 11). Altinay ve Arat’in arastirmasina
gore, hic egitimi olmayan/ ilkogretimi bitirmemis kadinlarin %56°s1 fiziksel veya cinsel
siddete maruz kalirken lise ve iizeri egitim grubunda bu oranin %27’ye diistiigii ifade

edilmektedir (2009: 48).

Faillerin cinsiyetlerinin %96,2 oraninda erkek oldugu belirtilmektedir. Faillerin
egitim durumlarinin ise %46,8 oraninda ilkokul oldugu bilinmektedir. Medeni durumlari
ise %63,7 oraninda evli %21,2 oraninda bekar ve %14,2 oraninda bosanmis oldugu
belirtilmistir. Faillerin yas araliklar1 ise %30,9 oraninda 26-35 yas aralifindadir yas
ortalamalarinin ise 39 oldugu ifade edilmektedir. Faillerin mesleklerinin ise %30,2
oraninda nitelik gerektirmeyen meslekler oldugu ve %26,9’unun issiz oldugu sonucuna

ulagilmigtir (Tastan ve Yildiz, 2018: 16-17-18-19).

Kadinlarin fiziksel veya cinsel siddet sonucu evlerini terk ettikten sonra geri
donme nedenleri arasinda; ¢ocuklarla ilgili nedenler %52 oraninda etkili olmaktadir.
Kadinlar ¢ocuklarint mutsuz etmekten ve onlar1 kaybetmekten korkmaktadir. Kadinlarin
evine gert donmesinde etkili olan diger nedenler ise erkegin kadimin geri donmesini
istemesi ve kadmin erkegin degisecegini diisiinmesi oldugu belirtilmektedir (Altinay ve
Arat, 2009: 97).

Tekrar eden siddetin s6z konusu oldugu durumlarda kadini zayif diisiiren
etmenlerin “gocuk” ve “geri donmedigi takdirde Sldiriilme tehdidini almasi” oldugu
belirtilmektedir. Tanik ifadelerine gore kadinlar ¢ocuklarinin geleceklerini diistindiikleri
i¢in ayrilmak istememektedirler. Oldiiriilen kadinlarin bazilarmin evden ayrildig1 igin
veya bosanma asamasinda ayr1 yasadigi i¢in evine tekrar donmesi i¢in tehdit edilmesi s6z
konusudur kadinlar ise durumlarin daha iyi olacagi ve diizelecegi umuduyla evine

dondiigli sonucuna ulagilmistir (Tastan ve Yildiz, 2018: 23).

Tiirkiye’de kadina yonelik aile i¢i siddeti onlemek amaciyla son yillarda bir¢ok
politika gelistirilmistir. Politikalarin ~ “toplumsal cinsiyet esitligi” ¢ercevesinde
gelistirildigi  gozlemlenmektedir. Tirkiye ilk olarak konuyla ilgili CEDAW
sozlesmesinin ek protokoliinii 8 Eyliil 2000 yilinda imzalamistir ve 30 Temmuz 2002°de

onaylanmistir. CEDAW so6zlesmesine ait bu protokol toplumsal cinsiyet esitligi ile
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miicadele noktasinda ¢ok dnemli bir adim olarak goriilmektedir. Bu s6zlesme BM ve

AB’nin iiye tilkelerin onayina sundugu bir sdzlesmedir.

Tiirkiye 2011 y1l1 Mayis ayinda ise Istanbul S6zlesmesi olarak bilinen “Kadinlara
Yonelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye iliskin Avrupa
Konseyi Sozlesmesi” adl1 uluslararast s6zlesmeyi kabul etmistir. Bu sézlesme “Ailenin
Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun” un temelini
olusturmustur. 9. Kalkinma Plan1 toplumsal cinsiyet esitligi temelinde hazirlanmistir.
Ayrica Kadina Yonelik Siddetle Miicadele Ulusal Eylem Planlar1 ise 26218 Sayili
Basbakanlik Genelgesinin uzantis1 seklinde hazirlanmigtir. Kadinin Statlisii Genel
Miidiirliigii’niin AB destegiyle hazirladigi Aile Igi Siddetle Miicadele El Kitab: da

toplumsal cinsiyet esitligi politikalar1 temel alinarak hazirlanmistir.

Tiirkiye’nin 2011 yilinda imzalamis oldugu Istanbul Sézlesmesi, 2021 yilinda
feshedilmistir. Istanbul Sézlesmesi’nin Tiirk aile yapisina zarar verdigi ve toplumsal yapi
ve dinamiklere uyum saglamadigi icin iptal edildigi iddialar arasindadir. Istanbul
Sozlesmesinin yerine yeni bir sézlesme hazirlandig: ifade edilmektedir'®. Yeni alinan
kararlarla kadina yonelik siddet hem siyasette hem medyada giincelligini korumaktadir

ve uzun bir siire daha koruyacagi diisiiniilmektedir.
1.3. ERKEKLERIN MARUZ KALDIGI SIDDET

Kadin ve erkek arasinda aile i¢inde karsilikli bir iletisim bulunmaktadir. Bu
iliskiyi yalnizca aile i¢i olarak sinirlandirmamak daha makul olacaktir ¢iinkii resmi olarak
aile olmayip iligki yasayan karsilikli etkilesimde ve iletisimde olan bircok cift
bulunmaktadir. Bu karsilikli iligki sirasinda kadinlar partnerleri olan erkekler tarafindan
siddete maruz kaldig1 gibi erkeklerin de kadinlar tarafindan siddete maruz kaldigini
belirtmek gerekmektedir. Tiirkiye’de ve diinyada daha ¢ok kadinlarin maruz kaldig:
siddet lizerine arastirma yapilmis ve yapilmaktadir oysa karsilikli iletisim halinde

olduklari igin erkeklerin maruz kaldig: siddeti de arastirmak gerekmektedir.

Erkeklerin maruz kaldig: siddeti ortaya koyacak ¢ok az arastirma mevcuttur oysa
siddet sorunu iizerine her iki cinsiyet i¢in de arastirma yapilsa siddet sorununun risk

faktorleri daha fazla netlik kazanacak ve bu soruna ¢dziim yollar1 bulmak adina énemli

10 http://www.gazetevatan.com/istanbul-sozlesmesi-nedir-istanbul-sozlesmesi-kaldirildi-mi-ist-1379984-gundem/
(Erisim Tarihi: 08. 06. 2021).
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bir adim atilmis olacaktir. Kadina yonelik siddet iizerine ¢ok sayida arastirma mevcut

iken erkege yonelik siddet simdilik literatiirden daha ¢ok medyaya yansimaktadir.

Medyaya yansiyan erkege yonelik siddet haberlerinin bazi 6rnekleri su sekildedir;
“erkekler de siddet magduru” baslikl1 habere'! gore Londra’da ev i¢i siddet maruz kalan
erkeklere hizmet veren Mankind, 20-24 yas araliginda siddet goren erkeklerin sayisinin
bu yas grubuna ait kadimnlarin sayisindan ¢ok oldugunu belirtmislerdir. Mankind
yoneticileri, erkeklerin yasamlarinin herhangi bir doneminde fiziksel ya da duygusal
siddete maruz kaldigin1 sdylemislerdir. Kadinlarin erkeklere degisik tiirlerde siddet
uyguladiklarint belirtmislerdir habere gore kadinlar maddi konuda baski, cinsellik
konusunda asagilama ve ¢ocuklarinin 6niinde babalarini asagilama gibi psikolojik siddet
uygulamaktadirlar. Erkeklerin %19’unun bu durumlara sessiz kaldig1 ve depresyona

girdiginden bahsedilmektedir.

Medyaya yanstyan diger bir habere gore!?, erkek eve ge¢ geldigi i¢in esinden
fiziksel siddet gordiiglinii iddia etmektedir. Kadinin tartisma sirasinda evdeki bazi
esyalarla esine saldirdigindan ve gogiis kafesini yumrukladigindan bahsedilmektedir. Bir
baska habere gore!®, Adana’da gergeklesen olayda erkek bir giin ise gitmek istemedigi
icin esinden fiziksel siddet gormiistiir. Erkek, “ben ¢alisip parami her ay esime veriyorum.
Bugiin ise gitmek istemeyince bana tasla vurdu, saldirdi. Kollarimi, viicudumu 1sirdi.
Daha 6nce de hep beni déviiyordu, dayanamadim polise sigindim” demistir. Haberlerden
de anlagilacag: lizere kadinlar erkeklere en ¢ok psikolojik siddet ardindan ise fiziksel

siddet uygulamaktadir.

Kudat’a gore, kadinlarin erkeklere uyguladig: siddet erkeklerin kiymetli gordiigi
esyalara zarar vermek seklinde de gergeklesmektedir. Herhangi bir nedenle sinirlenen
kadin kocasi i¢in Onem arz eden esyaya zarar verdigin de ona siddet uygulamis
olmaktadir. Ona gore kadinlar erkeklere kars1 sozel siddete de bagvurmaktadir. Dirdir,
bagirt1 ¢gagirt1 kadinlarin uyguladigi sozlii siddet dahildir ve kocasiyla hi¢ konusmamak
suskunlugunu aylarca siirdiirmek de erkege karsi siddet yontemleri arasinda yer alir

(2007: 101-102-103).

Cooker ve digerlerinin 2002 yilinda gerceklestirdigi bir arastirmaya gore

kadinlarin erkeklerden daha fazla fiziksel ve cinsel es siddeti ve giic ve kontrol tacizi

1 http://www.radikal.com.tr/hayat/erkekler-de-siddet-magduru-922366/ (Erisim Tarihi: 04.05.2021).
12 https://www.haberturk.com/gundem/haber/812445-erkek-korunacak (Erisim Tarihi: 04.05.2021).
13 https://www.haber3.com/guncel/3-sayfa/karimdan-dayak-yiyorum-haberi-1371078 (Erisim Tarihi: 04.05.2021).
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yasadiklarim1 ancak erkeklerden daha az sozel siddete maruz kaldiklarini ortaya

koymaktadir (akt. Adak, 2013: 16).

Erkekler maruz kaldiklar1 siddet karsisinda genelde susmayi tercih etmektedir.
Ozellikle geleneksel toplumlarda yasayan erkekler siddete maruz kaldiklarini paylasmak
istememekte yardim igin polise vs. bagvurmamaktadir. Esinden siddet gordigi igin
utanmakta ve bunu agikladiginda kimsenin inanmamasindan endise duymaktadir.
Kumar’a gore erkeklerin kadinlar tarafindan maruz kaldigi kotii davraniglara tahammiil
etmesinin bazi nedenleri bulunmaktadir; her seyin diizelecegine dair umutlu olmasi,
toplumsal saygiy1 kaybetme korkusu, cocuklarini ve ailelerini sevdiklerini korumak
istemesi ve gordigii muameleyi hak ettigini diislinmesi siddete karsi dayanmasinin

nedenlerini ortaya koymaktadir (akt. Adak, 2013: 13).

Kudat’a gore siddet goren erkeklerin ¢ekip gitmemelerinin nedeni; yoksulluk, iki
ayr1 evi gegindiremeyecegini diisiinmesi, cocuklarinin bagina geleceklerden korkup onlari
korumak istemesi, anneleri tarafindan babalarinin ko6tii baba olarak inandirilmasinin
istememesi, suc¢lu olduguna kendini inandirmasi ve kendini affettirmeye g¢aligmasi,
kimsenin kendine inanmayacagini diislinlip kaderini kabullenmesi, basina gelenleri
erkeklige sigdiramamasi ve daha anlayish olmasi gerektigini diisiinmesi, sevgisini
gostermey1 daha iyi becerebilirse esiyle aralarinin diizelecegine inanmasi erkeklerin

siddet gérmesine ragmen ¢ekip gitmemelerinin nedenleri arasindadir (2007: 185).

Ogiin’iin 1998 yilinda namus iizerine yaptig1 calismada kadimlarin erkeklerden
daha yiiksek oranda namusu ve serefi korumak amaciyla cinayet isledigi sonucuna
vartlmistir (%46,2; %23,7). Kadinlarin namusu ve serefi korumak amaciyla 6ldiirdiikleri
ilk sirada %25,5 oraninda esleri ya da sevgilileri bulunmaktadir. %19,4 oraninda ise ikinci
sirada tanidik olmayan kisiler yer almaktadir. Namus cinayetlerinde kadinin ilk
kurbaninin es ya da sevgili oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Erkeklerin ise namus
cinayetlerinde yine bagka bir erkegi dldiirerek cinayet isledigi sonucuna varilmistir bu
oranin  %65,8 oldugu sonucuna ulasilmistir. Yani namus igin erkeklerin isledigi

cinayetlerde ilk sirada esleri degil baska bir erkek bulunmaktadir (1998: 78).

Archer, 2000 yilinda yaptig1 bir arastirmada kadinlarin erkeklere oranla fiziksel
siddete daha fazla bagvurdugu sonucunu ortaya koymustur. Arastirmada 30 bin 434
erkek, 34 bin 53 kadin katilimci1 bulunmaktadir. Aragtirmada, catismalarda erkeklerin

kadinlara oranla daha fazla fiziksel zarar verdigini ancak hafif bir sekilde de olsa
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kadinlarin fiziksel siddet eylemlerine daha fazla basvurdugu sonucuna ulasilmistir.
Archer’in bu ¢aligmasi elestirilmis ve sonuglarin uzmanlarin gézlemleriyle uyusmadigi
iddia edilmistir. Karsit elestirilere gére kadin daha ¢ok kendini savunma amacli siddete

bagvurmaktadir (akt., Giiltekin ve Sahin, 2016a: 47-48).

Kadinlarin aile i¢inde erkeklere siddet uygulamasma sebebi olarak kendini
savunma amaciyla siddete bagsvurdugundan bahsedilmektedir. Kadin aile i¢inde esinden
siddet gordigii i¢in kendini korumak amaciyla siddet uyguladigindan arastirmalarda
sik¢a belirtilmektedir. Ornegin, Siimer’in 2001 yilinda yaptig1 ¢alismaya gore kadinlar
adam oldiirmeye iten sebeplerden biri namus ugruna olmasi digeri ise aile i¢i siddete
maruz kalmasidir (akt., Giiltekin ve Sahin, 2016a: 44). Balcioglu kadin suglulugu
incelendiginde adam 6ldiirme veya yaralama gibi su¢larin genellikle kendini korumak
amagli oldugunu ifade etmistir. Ona gore kadinlarin isledigi bu tarz suclar planl degildir
kadinlar gordiigii kot muameleye karsi aniden bu tarz tepkiler ortaya koymaktadir (2001:
51). Calismalarda belirtildigi gibi kadinin kendini korumak amacryla m1 yoksa kasten mi
siddete bagvurdugu sorusu 6nem tasimaktadir. Kadinin erkege neden siddet uyguladig:

tartisilmasi gereken konular arasinda yer almaktadir.

Ulkemizde erkeklerin maruz kaldig: siddetin boyutunu ve nedenlerini konu edinen
caligmalar yok denecek kadar az sayida oldugu goriilmektedir. Kadina yonelik siddeti
arastirmalarda konu edinmek siddet sorunuyla basa ¢ikabilmek adina tek basina yetersiz
kalmaktadir. Siddetin bir¢cok nedeni, uygulayicis1 ve maruz kalan1 var iken sadece kadinin
maruz kaldig1 siddete odaklanmak siddet ile ilgili gercek sonuglara ulagilmasini
engellemektedir. Erkegin maruz kaldig1 ve ¢gocugun maruz kaldig1 siddet iizerinde de

onemle durulmasi gerekmektedir.
1.4. COCUGUN MARUZ KALDIGI SIDDET

Aile kurumunun yapisal bakimdan unsurlar1 vardir bu unsunlar kadin erkek ve
cocuktur. Kadin ile erkek arasinda yatay bir iligki bulunmakta iken ebeveyn ile ¢ocuk
arasinda dikey bir iligki vardir (Aydin, 2014: 195). Cocuk kavraminin bir¢cok tanimi
bulunmaktadir Tiirk Dil Kurumu’nun giincel sozliiglinde ¢ocuk, “kiiciik yastaki erkek
veya kiz” ve “bebeklik ile erginlik arasindaki gelisme doneminde bulunan oglan veya kiz,

usak” seklinde tanimlanmigtir.**

14 https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 23.04.2021).
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Cocuk ve cocukluk hakkinda TDK’nin yaptigi diger tanimlamalar da su
sekildedir; cocukluk; c¢ocuk olma durumu, insan hayatinin bebeklik ile ergenlik
arasindaki donemidir. Cocukluk ¢agi, bebekligin sona erdigi yaklasik 18.aydan erginlik
doneminin basladig1 12-14 yaslarina kadar siiren evredir (akt. Polat, 2001: 62).
Turkiye’de c¢ocuga yaklasimlar ise su sekildedir: resit olup oy kullanmasi, tam fiil
ehliyetine sahip olabilmesi i¢in 18 yasini doldurmasi gerekmekte, galisabilmesi igin 15
yasint doldurmasi, ¢iraklik statiisiine girmesi i¢in 13 yasin1 doldurmasi, sug¢ isledigi

iddias1 ile sanik olabilmesi igin 11 yasini doldurmasi gerekmektedir (Polat, 2001: 63).

Cocuk nedir sorusuna yanit veren bir¢ok tanim mevcuttur bu yiizden kesin bir
tanimlama yapmak giictiir Franklin’e gore tanimlamalarin ¢esitli olmasinin sebebi (akt.
Ayan, 2010: 104-105), cocuklugun tarihsel olarak degisen kiiltiirel bir yapi olmasi,
cocugun farkli toplumlarda farkli yaslarda yetkin sayilmasi, Gocugun ‘“yetiskin
olmayanlar” bi¢iminde degerlendirilmesi, Gocuk kavraminin mecaz anlamda iktidar
olanlara ragmen iktidar olamayan gii¢siiz grubu ifade etmek i¢in kullanilmas: ve tarihsel

sliregte cocuga yonelik bakis agisinin giderek degismesidir.

Cocuk aile i¢in son derece 6nemli ve Oncelikli konulardan birisidir. Cok kullanilan
bir aile tanimi olan “anne baba ve c¢ocuklardan olusan en kiiciik toplumsal birim”
genellemesi cocugun yerini gostermesi agisindan onemlidir (Aydin, 2014: 195).
Toplumsal yapida etkin bir rolii olan aile kurumu, ¢ocuga toplumsallagsma siireci
igerisinde birgok davranig sekilleri aktarir ve mevcut toplumsal yapiya uyum saglayan
bireyler yetistirmeyi hedefler (Ayan, 2010: 102). Cocuklar i¢in toplumsallasma siireci
oncelikle aile i¢inde baslamaktadir. Ebeveynler diisiince yapilarini, davranis bigimlerini
ve degerleri ¢ocuklarina yansitmakta veya 6gretmektedirler. Ebeveynlerin ¢ocuklar igin
bircok islevi bulunmaktayken ¢ocuklarin da aileleri igin bazi islevleri bulunmaktadir. Aile
sosyologlarina gore genel olarak aile i¢inde ¢gocugun islevleri dort maddede toplanabilir:
Ebeveynlere mutluluk vermesi, anne ve babaya toplumsal giivence saglamasi, aileye is

giicli olusturmasi Ve aile i¢in bir statii gostergesi olmas.

Bu islevler, insanlik tarihi boyunca ailenin, geleneksel-modern tiim aile tiplerinde bazi

icerik degisiklikleriyle birlikte gecerli olmustur (Aydin, 2014: 200).

Cocuk yetiskin bir birey olana kadar ailesiyle birlikte yasamina devam etmektedir.
Cocuk i¢in 6grenmenin basladigi ilk yerin “aile” oldugu bilinmektedir. Cocugun aile ile

yasadig1 siire boyunca 6grendikleri yetiskin oldugunda onun karakterinin bir parcasi
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haline gelmektedir. Aile i¢i siddete maruz kalan ya da sahit olan ¢cocuklarda da yetiskin
bir birey oldugunda siddetin izlerine rastlanmaktadir. Birey i¢in ¢ocukluk dénemi bu
kadar onemli iken toplum igin saglikli ve faydali bir birey yetismesi i¢in aile i¢i siddet

¢Oziilmesi ve onlenmesi gereken 6nemli toplumsal problemler arasinda yer almaktadir.

Kelly ve Johnson’a (2008) gore aile i¢i siddet, kisinin esine ¢ocuklarina, ana-
babasina, kardeslerine ya da yakin akrabalarmma yonelik onlarin fiziksel, psikolojik,
sosyal, cinsel ve ekonomik bagimsizligini ihlal eden, etkileyen hareketlerdir (Akt.
Ozgentiirk vd., 2012: 57-58). Aile i¢i siddete maruz kalan ya da sahit olan yalnizca
fiziksel anlamda degil psikolojik anlamda da olumsuz yonde etkilenmektedir. McGee
(2003), yapilan bilimsel arastirmalarin sonuglarina gore siddet géren ya da siddete sahit
olan anne ve ¢ocuklari siddetin kendi tizerinde pek ¢ok etkisi oldugunu, bunlarin korku,
giicsiizliik, liziintli, depresyon, sosyal aktivitelerden soyutlanma, egitim basarisinin
diismesi, kizginlik, saldirgan davranislar gosterme, aile ve sosyal iligkilerden uzaklagsma

gibi sonugclara sebep oldugunu belirtmektedir (Akt. Ozgentiirk vd., 2012: 65).

Aile i¢inde siddete maruz kalan ya da sahit olan cocuklar yukarida da bahsedildigi
gibi yasam Kkalitesini diisiiren birgok psikolojik sorunlar yasamaktadirlar. DSO’niin
raporunda, siddetin olumsuz etkilerine iligkin veriler, cocuga yonelik siddetin, direkt
fiziksel hasardan, uzun siireli psikiyatrik bozukluga kadar bircok etkiyi kapsadig
seklindedir. Bu nedenle, cocugun hayatindaki siddet sadece sagligina zararli olmakla
kalmaz, ayn1 zamanda fiziksel, biligsel ve duygusal yonlerden gelisimini de olumsuz

etkiler (Mian, akt. Ayan ve Kocacik, 2009: 957).

Psikolojik sorunlarin yami sira sosyal Ogrenme yoluyla yasanilan siddet
Ogrenilmekte ve yetiskin oldugunda da ailesine ve cevresindekilere siddet egilimli
problemler yasatmas1 muhtemel goriinmektedir. Siddet, 6grenilen bir olgu oldugu i¢in
siddetin nesilden nesile aktarilmasi s6z konusu olmaktadir. Vahip’e gore yalnizca siddet
degil i¢inde bulunulan durumun igsellesmesi de nesilden nesile aktarilmaktadir séyle
ifade etmistir; kusaktan kusaga aktarilan, her zaman basit¢e siddetin kendisi degil, bu
durumu cevreleyen duygusal atmosferdir. Icsellestirilen 6fke, korku ve ¢okkiinliik

duygulari, kisinin tutum ve davraniglarini yasam boyu etkileyebilmektedir (2002: 314).

Aile i¢i siddetin 6grenme yoluyla kusaktan kusaga aktarilmasiyla ilgili olarak
Diinya’da yapilan arastirmalara bakildiginda White ve Widom’un 2003 yilinda yaptig

arastirmada 52 aile i¢i siddet olayini karsilastirarak aile i¢i siddete sahit olan ¢cocuklarin
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yetiskin olduklar1 zaman eslerine nasil davrandiklari iizerinde durulmustur. Arastirmanin
sonucunda, ¢ocuklar yetigkinlik donemlerinde eslerine kotlii davranmalarinda aile igi
siddet magduru olmalariyla ilgili anlamli bir iliski oldugu sonucuna varilmaktadir (akt.

Ozgentiirk vd., 2012: 68).

Ehrensaft ve arkadaglar1 2003 yilinda wuzun siireli bir arastirma
gerceklestirmislerdir. Calisma 1973 yilinda baglayarak 20 yil siirmiistiir bu siireg
icerisinde 543 ¢ocugun ebeveynlerinin bagimsiz etkisi incelenmektedir. Bagimsiz
degisken olan ebeveynlerin birbirlerine uyguladiklar siddete sahit olma, kotii davranma
gibi parametreler esas alinmaktadir. Arastirma sonuncunda, aile i¢inde siddete sahit
olmak, anne tarafinda cezalandirilmak, fiziksel siddet sebebiyle ergenlikte gozlemlenen

davranig bigimlerini ileride eslerine kars1 siddete neden oldugu sonucuna varilmistir (akt.

Ozgentiirk vd., 2012:68).

Tarhan ise bir calismasinda, ailelerin c¢ocuklarini egitirken yaptiklart hata
nedeniyle ergenlik doneminde c¢ocuklarinda goriilen siddet egilimli davranislara
sebebiyet verdikleri lizerinde durmustur. Ona gore ebeveynler ¢ocuklarina yanlis 6rnek
olduklart igin saldirgan davranislar sergileyebilmektedirler (akt. Ozgentiirk vd., 2012:
72). Cocuklarin ileride siddet yanlis1 olmasiyla nasil bir aile ortaminda biiytidiiklerinin
acik olarak anlamli bir baglantisi oldugu arastirmalarda yer verilmistir. Daha cok
ogrenme yoluyla aktarilan siddet yanlist olma durumu, aile i¢i siddeti artiran ve genel
anlamda siddet olaylarmim artmasina sebep olan faktorler igerisinde yer almaktadir.
Cocuklar ne kadar saglikli bir iletisimin oldugu aile ortaminda biiylirse yetiskin
oldugunda da saglikli ve davranis bicimler normal bireyler yetistirecegi muhtemel

gorunmektedir.

Aile i¢inde yasanan siddet olaylarindan etkilenen en ¢ok ¢ocuklardir ve onlar da
cesitli siddete ve istismara maruz kalmaktadirlar. Kaynaklarda ¢ocuklarin maruz kaldigi
siddetten istismar olarak bahsedilmektedir’® . Cocugun maruz kaldig1 istismar gesitleri 4
ana baslik altinda incelenmektedir bunlar; fiziksel, duygusal ve cinsel istismar ve thmal
olarak ayrilmaktadir. Baz1 kaynaklarda ise kadinlarin da maruz kaldigi siddet icin

kullanilan ekonomik siddet basligi ¢ocuklar i¢in de kullanilmaktadir.

Fiziksel istismar1 Polat, cocugun kaza dis1 yaralanmasi olarak tanimlamaktadir.

Polat, fiziksel hasarlara neden olan kiriklarin, yaniklarin, kesiklerin ortaya ¢ikmasina yol

15 Bkz.: Polat, O. (2001), Cocuk ve Siddet.
Bkz.: Ayan, S. (2010), Aile ve Siddet: Aile i¢inde Cocuga Yénelik Siddet.
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acan istismar olarak ifade etmektedir (2001: 90). Polat, fiziksel istismar1 uygulama
sekline gore iki baglik altinda incelemektedir. Aletli saldirilar ve aletsiz saldirilar olarak
ikiye ayirmistir. Aletsiz saldirilar tokat, sarsma, ¢cimdikleme gibi olaylar1 kapsamaktadir
(2001: 164). Aletli saldirilarda da c¢esitli aletler kullanilarak g¢ocukta lezyonlarin

olusmasina neden olunmaktadir.

Fiziksel istismar ebeveynler tarafinda bir ceza yontemi olarak da kullanilmaktadir.
Cocugunu denetlemek ve kontrol altina alabilmek i¢in fiziksel ceza yontemini kullanirlar
ve bu da fiziksel istismar kapsamina girmektedir. SIAR tarafindan 1985 yilinda yapilan
bir arastirma fiziksel ceza hakkinda bilgi vermektedir. Aragtirmanin bulgularina gore
kentsel kesimde fiziksel cezanin yaygin bir sekilde kullanildigi ve anne babalarin
%63 linlin  ¢ocuklarin1 yetistirirken fiziksel cezaya basvurdugu, %87’sinin dayaZa

bagvurdugu sonucuna ulasilmistir (Zeytinoglu ve Kozcu akt. Ayan: 2010, 262).

Bilir vd.nin Tiirkiye’de 16 ilden yaklasik 60.000 ¢ocukla yaptiklari arastirmada
cocuga fiziksel ceza verme siklig1 incelenmistir. Arastirma bulgularina gore biitiin yas
gruplarinda fiziksel ceza alanlarin oraninin yiiksek oldugu anlagilmaktadir. Biitiin yas
gruplarinda fiziksel ceza gorenlerin oraninin yaklasik %60 oldugu anlasiimaktadir.
Yaglara gore bu oran degismektedir 11 yas grubunda fiziksel ceza alan oran1 %56,8 iken
12 yas grubunda bu oranin %48,7 oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Arastirmaya gore,
fiziksel ceza alan ve Orselenen c¢ocuklarin {igte ikisinin okul Oncesi ¢agi oldugu
anlagilmaktadir. Bilir vd.ne gore, yas biiylidiikce fiziksel ceza alma orani diismektedir
clinkii okul gibi ¢ocugun sosyallesebilecegi ikinci bir alan olugsmaktadir ebeveyn ile daha
az zaman gecirilmekte bunun da cocugun ceza alma oraninda degisiklik yasattigi

sonucuna ulasilmigtir (Bilir vd.,1991:49).

Guler ve ark. annelerinin ¢ocuklarina uyguladigi fiziksel ve duygusal istismar1 ve
risk faktorlerinin ele alindigi ¢aligmada, annelerin %87,4’tiniin ¢ocuklarina fiziksel
istismar %93 liniin ise duygusal istismar uyguladiklar1 belirtilmistir. Annelerin istismara
basvurmalarinda etkili olan faktorlerin ise ailedeki ¢ocuk sayisinin fazla olmasi, egitim
diizeyi diistikliigii, esinin madde kullanmasi ve esi tarafinda siddete maruz kalmasi oldugu

belirtilmektedir (akt. Pelendecioglu ve Bulut, 2009: 54).

Ayan’in, aile i¢inde siddete ugrayan ¢ocuklarin saldirganlik egilimlerini
inceledigi calismasinin sonucuna gore dgrencilerin %43,4 {iniin anne ve babasi tarafindan

siddete maruz kaldigi, bunlardan %46,1’inin kiz ve %53,9’unun erkek oldugu
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belirtilmektedir. Siddete ugrayan ¢ocuklarin %54’#i annelerinden, %46’s1 babalarindan
siddet gormiis oldugu, anneleri tarafindan %42’si terlikle, tokatlanarak ya da sagi
cekilerek babalari tarafindan ise %24 linlin tokatlanarak, tekmelenerek, kemerle ya da

terlikle siddete maruz kaldiklar1 sonucuna ulasilmistir (2007: 211).

Cocuklarin maruz kaldig1 diger bir istismar ¢esidinin ise duygusal istismar oldugu
bilinmektedir. Duygusal istismar1 Polat su sekilde tanimlamaktadir; ¢ocuk ve genclerin,
kendilerini olumsuz etkileyen tutum ve davranislara maruz kalarak ya da gereksindikleri
ilgi, sevgi ve bakimdan mahrum birakilarak toplumsal ve bilimsel standartlara gore
psikolojik hasara ugratilmalar1 durumudur (2017: 20). Duygusal istismar aileler ve ¢ocuk
Uzerinde yetkiye sahip olan kisilerin en yaygin bigimde kullandiklari istismar ¢esidi

oldugu bilinmektedir.

Polat, duygusal istismarin diger istismar ¢esitlerinden iki 6zelligiyle ayrildigini
ifade etmektedir. Ona gore somut, fiziksel bulgularin bulunmayisi ve diger istismar
tirleriyle birlikte bulunmasi duygusal istismar1 digerlerinden ayiran 6zelliklerdendir
(2001: 323). Fiziksel ve cinsel istismara ugramis bir ¢cocuk ayni zamanda duygusal
istismara da maruz kaldig1 gbézlemlenmektedir o ylizden duygusal istismar digerleriyle

ilintili olan bir istismar ¢esidi oldugu anlasilmaktadir.

Ebeveynlerin baz1 davranislar1 duygusal istismara neden olmaktadir. Bunlardan
bazilarin1 6zetlemek gerekirse; ¢cocugu reddetme, tek basina birakmak, yildirma, suca
yoneltme, duygusal tepki vermeyi reddetme, asagilama, kendi ¢ikarina kullanma,
vaktinden Once yetiskin rolii verme gibi durumlar istismara neden olan ebeveyn
davraniglar1 igerinde yer almaktadir (Polat, 2001: 331-332). Bu nedenlere 6rnek vermek
gerekirse ¢ocugun; toplumsal iliskilerden uzak tutulmasi, ihtiyaglarmin karsilanmamasi,
korkutulmasi ve tehdit edilmesi, kiiciik diisiiriilmesi, asagilanmasi, baski ve otorite altinda
olmasi, beklentilerini karsilayamayacak sorumluluklar verilmesi seklinde Ornekler

cogaltilabilmektedir.

Duygusal istismara maruz kalan c¢ocuklarda orta c¢ikan bazi bulgular ortaya
cikmaktadir. Polat’in da bahsettigi, altina 1slatma, kakasini kagirma, istahsizlik, yalan
soyleme, hirsizlik, bagimlilik, basarisizlik, duygusal agidan tutarsizlik ve uyumsuzluk,
organik neden olmayan biiyiime geriligi, depresyon, giivensizlik, ice doniikliik, intihar,
saldirganlik, cinayet, olumsuz benlik kavrami ve diisiik benlik saygis1 gibi sonuglar ortaya

cikabilmektedir (2001: 334).
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Giiler ve arkadaslarmin yaptig1 bir arastirmada annelerinin ¢ocuklara uyguladigi
duygusal istismar davraniglar1 incelendiginde annelerin ¢ogunlugunun %81,1’inin
cocuklarma sevdiklerini belli etmeme, %77,6’sinin bagirma azarlama davraniglarinda
bulunduklar1 ifade edilmekte iken daha az bir oranda %8,4’tiniin odaya kapatma,
%2,1’inin ellerini ve ayaklarini baglama davranislarinda bulunduklari ifade edilmektedir
(Guler ve ark. 2002:130). Izmir Cocuk Istismari Arastirma Grubu’nun yaptigi bir
arastirmada elde edilen sonuglar, arastirma kapsaminda yer alan olgulardan %3'Unin
psikolojik istismara, %94’linlin ise birden fazla istismar tiirine maruz kaldiklarim

gostermektedir (Oral vd., akt. Ayan, 2010: 271).

Yavuzer’in suglu gengler lizerinde yaptig1 bir ¢aligmaya gore, genclerin evden
kagmalarmin baglica sebebi %59 oraninda babalarindan gordiikleri baski oldugu
sonucuna ulagilmistir. Babalarin ¢ocuklara fazla is vermeleri ve hatalarindan dolay1
cezalandirilacaklar1 endisesiyle evden kagtiklar1 ifade edilmektedir (akt. Ayan, 2010:
271). Arastirmalarda da goriildiigii gibi ¢ocuk iizerinde fazla denetim sahibi olmak ya da
otorite kurmak c¢ocuklar1 olumsuz yonde etkilemekte ve yasantilarin1i buna gore

sekillendirmektedirler.

Balcioglu ¢ocugun anti sosyal davraniglar gostermesindeki sebebin sert ve otoriter
bir babaya sahip olmasi oldugunu ifade etmistir. Balcioglu, asir1 koruma ve hosgoriiniin
egemen oldugu egitim ve disiplin anlayis1 kadar, agir1 sert ve otoriter bir uygulamanin
cocuklara kars1 yanlis ve zararli oldugunu belirtmektedir. Balcioglu, ¢ocugun saglikls,
ruhsal ve toplumsal gelisme gosterebilmesinin ilk sarti olarak ¢ocuga karsi tutarl bir
egitim ve belirli dlgiide otoritenin uygulanmasi gerektiginden bahsetmektedir (2001:

205).

Cocuklarin maruz kaldig1 diger bir istismar tiiriiniin ise cinsel istismar oldugu
bilinmektedir. Cinsel istismar Kempe ve Kempe tarafindan “bagimli ve gelisimsel olarak
olgunlasmamis c¢ocuk ve adolesanlarin bilingli olarak onay vermeye muktedir
olmadiklari, biitiinliyle algilayamadiklar1 veya ailevi rollerle ilgili sosyal tabulara ters

diisiin cinsel taraf olmalari, cinsel istismardir” olarak tanimlanmistir (akt. Polat, 2001:

209).

Polat, istismar tiirleri i¢erisinde saptanmasi en zor olanin cinsel istismar oldugunu
ifade etmistir. Cinsel istismar1 su sekilde tanimlamaktadir; ¢ocuk ve erigkin arasindaki

temas ve iliski, o erigkinin veya baska birinin cinsel stimiilasyonu i¢in kullanilmissa,
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¢ocugun cinsel olarak istismari olarak kabul edilir (2001: 309). Genital bolgeleri elleme,
teshircilik, rontgencilik, pornografiden 1rza gegmeye kadar ¢cok genis yelpazedeki tiim

davraniglar1 kapsamaktadir (Polat, 2017: 20).

Cocuga kars1 cinsel istismarin diger bir boyutu da “ensest” tir. Ensest iliski,
Amerikan Saglik, Egitim ve Koruma Boéliimii’niin 1980°deki tanimina gore aile i¢inde
ana-baba figiiriine, giiciine ve otoritesine sahip kisilerin ¢gocugu cinsel anlamda istismar
etmesi olarak kabul edilmistir (akt. Bozbeyoglu ve ark., 2010: 5). Sezgin tarafindan
yapilan bir arastirmaya gore Tiirkiye’de ensest saldirganlarin %57’sini 6z babalar,
%4’1inii 6z agabeyler, %13 iiniin yakin akrabalar, %26’s1n1 ise ikinci dereceden akrabalar

olusturmaktadir (akt. Bozbeyoglu ve ark., 2021: 6).

Cinsel istismara maruz kalmis c¢ocuklarda bazi davramis degisiklikleri
gbzlemlenmektedir. Cinsel istismar sonucunda cocukta; anksiyete, korku, uyku
bozukluklari, uzaklagsma, somatik sikayetler, cinsel oyunlarda artis, uygun olmayan cinsel
davraniglar, okul sorunlari, disa vurucu davranislar, kendine zarar verici davranislar,
depresyon, asagilik duygusu gibi davranigsal degisiklikler olabilmektedir. Cinsel istismar
fiziksel olarak ise, agiklanamayan vaginal yaralar, ekimozlar, isiriklar, tirmik izleri,

hamilelik, anal veya vaginal bolgede aci gibi sonuglara nedene olabilmektedir (Polat,
2001: 238).

Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu (SHCEK) ve UNICEF’in (2010)
yiiriitiiciiliigiinde gerceklestirilen Tiirkiye Cocuk Istismar1 ve Aile I¢i Siddet Arastirmasi
verilerine gore Tiirkiye’de yasayan 7-18 yaslar arasindaki ¢ocuklarin ylizde 56’sinin
fiziksel istismara, yiizde 49’unun duygusal istismara ve yiizde 10 unun cinsel istismara
tanik oldugu goriilmektedir (Cocuk ve Genglik Ozel Thtisas Komisyonu Cocuk Calisma
Grubu Raporu, 2018: 42).

Adalet Bakanliginin 2016 yilinda yaptigi bir arastirmaya gore cinsel tacize
ugrayan ¢ocuklarin %37,1°1 istismarcinin tanidigi ve evde yasamayan biri, %25,2’si evde
yasamayan bir akraba %11,3’li evde yasayan ve akraba olmayan biri, %11,3’ii ¢ocugun
giivendigi biri, %8,6’s1 evde yasayan bir akraba, %7,9’u cocugun bakimindan sorumlu
olan biri ve %38,8’1 ise bir yabanci tarafindan tacize ugradigini soylemistir (Cocuk ve
Genglik Ozel Ihtisas Komisyonu Cocuk Calisma Grubu Raporu, 2018: 42).
Aragtirmalarin sonucunda da goriildiigli gibi ¢ocuklar yalnizca fiziksel ya da duygusal

istismara degil cinsel istismara da maruz kalmaktadir. Aileleri tarafindan korunmasi
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gereken cocuklar bazen yabancilar tarafindan bazen tamidigi ve giivendigi kisiler

tarafindan bazen de kendi aile bireyleri tarafindan cinsel istismara maruz birakilmaktadir.

Cocuklarin maruz kaldig1 diger bir istismar tiirii ise “ihmal” dir. Ihmal, ailenin
veya cocuktan sorumlu kisilerin, ¢ocuga karsi en temel yiikiimliiliiklerini yerine
getirmemesi olarak tanimlanmaktadir (Kozcu, akt. Ayan, 2010: 272). Cocuga bakmakla
yiikiimli olan kisi ¢ocugun barinma, beslenme, giyim ve korunma gibi ihtiyaglarini
yerine getirmezse bu durum ihmal olarak nitelendirilmektedir. Polat’a gore ihmal ve
istismar1 birbirinden ayiran temel 6zellik ithmalin pasif istismarin ise aktif bir oldu

olmasidir (2001: 97).

Cocugun ihmale ugradigina isaret eden bazi gostergeler bulunmaktadir rnegin;
normal kilosunun altinda olma, biiyliyememe, uykusuz goriinme, siirekli yorgunluk,
halsizlik derslerde uyuyakalma, sik sik devamsizlik yapma, sosyal i¢e ¢ekilme-yogun ice
atim sorunlari, sosyal sorunlar-kisitli arkadas iliskileri, diisiik benlik algisi, bir gérevi tek
basina yapamama, zayif notlar ve 6grenme zorlugu cocugun ihmal edildigine dair
gostergeler arasinda yer almaktadir’®. Cocuk duygusal olarak da ihmale
ugrayabilmektedir 6rnegin ebeveynleri tarafindan cesitli sebeplerden dolay1r g6z ardi

edilebilmekte ve yeterli ilgi ve sevgi gosterilmemektedir.

Cocuklarin maruz kaldig: fiziksel, duygusal ve cinsel istismarin yaninda ihmale
de ugradig1 bilinmektedir. Ornegin fiziksel olarak istismara maruz kalan bir ¢ocugun,
ayni zamanda ailesinden ilgi ve sefkat gormesi sasirtict olacaktir veya her zaman anne ve
babasindan baski gdéren bir c¢ocugun ailesinden gerekli alakayr gormesi
beklenmemektedir. Fiziksel, duygusal ve cinsel istismar beraberinde ihmali getirse veya
ihmale sebep olsa bile ihmale ugrayan her ¢ocugun cesitli istismarlara maruz kaldigi

anlamina gelmemektedir.

Cocuklar gesitli istismarlara en yakinlarinda olan aileleri ya da onlara bakmakla
yikiimlii olan kisiler tarafindan maruz birakilmaktadir. Arastirma sonuglarinda da
bahsedildigi belirli bir kesim istismara maruz kalmaktadir. Bu belirli kesimin siddete veya
istismara maruz kalmasinda bazi tetikleyici faktorler bulunmaktadir. Cocugun yasi,

cinsiyeti, engelli olup olmamasi istismara maruz kalma oranimi degistirmektedir fakat

https://15temmuzsehitleriihoo.meb.k12.tr/meb_iys_dosyalar/25/20/762052/dosyalar/2017_12/25161808 Cinsel_Ys
tismar.pdf?CHK=ba82552b86f7bccc2bd7655aaced28e2 (Erisim Tarihi: 01.05.2021).
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ailelerin baz1 6zellikleri de ¢ocugun istismara maruz kalmasinda belirleyici faktorler

arasinda yer almaktadir.

Cocuguna kars1t siddet uygulayan anne-babalarin Ozelliklerine baktigimizda;
kendilerinin de c¢ocukluklarinda siddete maruz birakilmasi, esler arasinda siddete
basvurulmasi, siddet davramiglar1i igeren olaylara sahitlik etmis olmasi, ¢ocuk
yetistirmekle ilgili bilgilerinin yetersiz olmasi, erken evlenmis olmalar1 ve ¢ok sayida
cocuga sahip olunmasi gibi Ozellikler ailelerin ¢ocuklarma siddet uygulamasinda

belirleyici olan 6zellikler arasinda oldugu gozlenmektedir (Tuna vd., akt. Ayan, 2010:
289-290).

Siddet sorunu biitiin bireyler ve her iki cinsiyet i¢in de aragtirilmasi gereken bir
sorun halini almistir. Cocuklarin maruz kaldigi siddet ve istismar da g6z ardi
edilemeyecek kadar dnemli sorunlar arasinda yer almaktadir. Tiirkiye’de ve Diinyada
ozellikle kadina yonelik siddet iizerine arastirma yapilirken erkek ve cocuga yonelik
siddet lizerine daha az arastirma yapilmaktadir. Siddet sorununu cinsiyet temelli ele
almak yerine bu soruna daha biitiinciil yaklasilmasi gerekmektedir. Siddet sorunun
nedenleri ve ¢6ziin yollarin1 bulmak adina gerceklestirilmesi gereken en 6nemli adim bu

sorunu 6n kabullere yer vermeden ele almak olacaktir.

2. ERKEK VE KADINA YONELIK SIDDETI ORTAYA CIKARAN
FAKTORLER

2.1. ALKOL VE SIDDET

Gilinlimiizde diinyada ve Tiirkiye’de alkol kullantmimin giderek arttig
bilinmektedir. Alkol ve madde kullanimi toplumsal ve bireysel problemlerin basinda yer
almaktadir. Alkol veya alkol gibi bagimlilik yapan maddelerin kullanilmasi birgok sorunu
da beraberinde getirmektedir. Alkol veya madde kullandiktan sonra birey de bazi davranig
farkliliklar1 meydana gelebilmektedir. Alkol kullanan kisi de fiziksel ve ruhsal
degisiklikler meydana geldigi goriilmektedir. Medyada neredeyse her giin karsimiza
cikan haberlerden biri de alkol kullanan kisinin yaptig1 saldirgan davranislar ve siddete

yonelik eylemlerdir.

Acik bir sekilde goriilmekte ve bilinmektedir ki alkol vb. bagimlilik yapan
maddeler kiside 6fke ve saldirganliga yol agabilmektedir. Koknel de bu konuyla ilgili
olarak (1996: 222) “alkol ve madde kullanimiyla saldirgan davranislar ve siddet eylemleri

arasinda birbirini tirmandiran bir iligki vardir. Bagka bir deyisle, alkol ve madde kullanimi
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saldirgan davraniglara ve siddet eylemlerine yol agar; saldirgan davraniglar ve siddet

eylemleri alkol ve madde kullanimi arttirir” seklinde ifade etmistir.

Koknel’e gore bu maddeler, alinan miktara, farmakolojik 6zelliklerine, kullanan
insanin kisilik yapisina ve i¢cinde bulundugu dogal toplumsal ortamin etkisine gore, kisa
ve uzun sdreli ruhsal bozukluklar ve zehirlenmelere neden olur (1996: 223). Bagimliliklar
kiside ruhsal bozukluklar yarattigi gibi kisinin ¢evresinde, ailesinde veya toplumsal
yasantinin bir pargasinda bir baska kisiye zarar verebilmektedir. Alkol kullanan biri en
basta kendisine sonra ailesine ve ardindan diger kisilere gesitli zararlar verebilmektedir.
Ornegin alkollii ara¢ kullanan biri kontroliinii kaybettigi takdirde aracla seyir halindeki
birine veya yaya olarak yoluna devam eden birine veya yoldaki kedi kopek gibi diger
canlilar zarar verebilir. Bu yiizden alkol ve madde kullanimi bireysel oldugu kadar

toplumsal da bir sorundur.

Koknel’e gore bagimlilik yapan maddeler ortak 6zelliklerine gore on bir grupta
toplanmistir. Bu gruplarin basinda alkol yer alir. Alkol grubunu sirasiyla su maddeler
izler: afyon ve afyon tirevleri (eroin, kodein, morfin), kokain, esrar, uyaricilar,
yatistiricilar, halliisinojenler, halliisinojenler arasinda yeni bir madde olan fensiklidin,
tipta ve sanayide kullanilan ugucu c¢oziiciiler, kahve (kafein), sigara, (nikotin) (1996:
223).

Insanin ruhsal davranislarina yén veren ii¢ dnemli ruhsal etken vardir. Birincisi
“id” ad1 verilen alt benliktir. Alt benlik (id); Freud’un deyimiyle ruhsal aygitin en eski
parcasidir. Alt benlik biling disidir, dis diinya ile baglantis1 yoktur. Ruhsal aygitin ikinci
parcast olan “benlik” (ego), alt benlik ile dis diinya arasindaki uyumu saglayan bu
arabulucu, isleri yapar (Atabek, 1982: 60-61). Ruhsal aygitin ti¢lincii pargasi ise iist benlik

(super ego) dir.

Ust benlik belirli durumlarda (alkol ve madde kullanimz gibi) kontrol denetimini
saglayamaz. Ust benligin denetimi azaldiginda ortaya saldirgan davranislar
cikabilmektedir. Ust benlik aileden ve toplumdan gelen deger yargilarini iceren dzel bir
yap1 olarak farklilagmustir. Isteklerimizi, hareketlerimizi iyi-kotii, dogru-yanlis diye
niteleyen, st benliktir. Aileden, egitimden, toplumdan gelen yasaklar, engeller, deger
yargilari iist benlikte birikir ve list benlik tarafindan harekete gecirilir. Korku, utang ve
sugluluk duygusu iist benlik tarafindan yaratilir (Atabek, 1982: 61). Ust benligin bu tiir

denetimleri ortadan kalktig1 zaman saldirgan davraniglar goriilmektedir. Fenichel’e gore
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kisi alkol alarak gercegin kisitlamasindan kurtulur. Kat1 iist benligini (siiper ego) alkolle
yumusatarak sikinti, korku ve bunalimdan siyrilir (akt. Atabek, 1982: 138). Koknel” gore
alinan alkol miktar1 arttikga iist benligin denetimi azalir ya da biitliniiyle ortadan kalkar.
Kavgaci, kirici, saldirgan davraniglar artar. Saldirgan davraniglar arasinda sapik cinsel

egilimler ortaya ¢ikar. Siddet eylemleri bu asamada daha sik gortiliir (1996: 223-224).

Kisinin alkol kullandiktan sonra sergiledigi davraniglar kadar alkol kullanmadan
veya alkolik olmadan 6nce nasil bir ortamda biiytidiigii de oldukg¢a 6nemlidir. Kisi belirli
sebeplerden dolay1 alkol kullanmaktadir. Bu sebepleri Atabek ii¢ sinifa ayirmaktadir

bunlar; kisisel nedenler, aileye bagli nedenler ve toplumsal nedenlerdir (1982: 136).

Alkol kullananlarin 6ne ¢ikan 6zelliklerinden biri zay1f bir kisilik yapisinin oldugu
belirtilmektedir. Bu yapidaki kisiler, kaygilar1 giderme, problem ve sikintilara karsi
miicadele vererek ¢dzme yerine alkol ve diger maddelere alkol ve diger maddelere
siginmaktadirlar. Yapilan aragtirmalar, i¢ denetimden uzak, kendine giiveni zayif,
problemlerinin ancak baskalarinin ¢ozebilecegine inanan giigsiiz kisilik sahibi insanlarin
daha kolay alkol ya da diger uyusturucu madde bagimlisi olduklarin1 ortaya koymustur
(Bagkurt, 2003: 84).

Kisiyi alkolik olma tehlikesine iten nedenler iizerinde duruldugunda nedenlerin
cogunun aile ve kisinin kendisiyle ilgili oldugu goriilmektedir. Aileyle ilgili sebeplere
baktigimizda Atabek’in ifadesiyle, ailesinden (6zellikle anne ve baba) alkolik olanlar,
yikilmis ya da dagilmus ailelerden gelenler, kiilttrel yoksunluk ceken ailelerden gelenler
(1982: 143) alkolik olma tehlikesi tasimaktadir. 2017 yilinda {iniversite ogrencileriyle
sigara, alkol, madde kullanim bozuklugunun ailesel madde kullanimiyla iligkisi ile ilgili
bir arastirma yapilmistir bu arastirmanin bulgularindan biri pargalanmis aileden gelme ve
ailede alkol ya da madde kullanim sorununun olmasi, kisinin madde kullanimini arttirdig:

yoniinde olmustur (Atlam ve Yiincii, 2017: 168).

Madde kullaniminin yaygin oldugu aile tiplerine baktigimizda Bagskurt’a (2003:
105-106) gore: Pargalanmis, bosanmis aileler, ebeveynlerden birinin 6limd, aile icinde
kullanici birinin olusu, aile igi iletisim eksikligi, baskici ve ilgisiz aile, ilgi gosterilse bile
kalite eksikligi, aile i¢inde gencin Ornek alacagi bir kimsenin olamayisi, anne-baba
desteginin az olmasi, anne-babanin gencin sigara ve alkol kullanmasina izin verici fazla
toleranshi bir tutum igerisinde bulunmasi ve tutarsiz disiplin anlayisi, anne babanin

disiplinde farkli tutum sergilemeleri.
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Her birey i¢in sosyalizasyon siirecinin basladig1 yer ailedir. Aile iginde gocukken
ogrendiklerimiz, gordiiklerimiz ve yaptiklarimiz kisiligimiz hakkinda bilgi vermektedir.
Yetiskin bir birey oldugumuzda kendimize ve cevreye karsi gosterdigimiz davranig
bicimleri cocukken ailede yasadiklarimizla ilgilidir. Yukarida da anlatildig1 gibi alkole
basvurma sebeplerinde aile faktoriiniin de ilgisi bulunmaktadir. Alkolik bir anne veya
babayla biiylidiiglimiizde alkol kullanan ebeveynin yasattigi olumsuzluklardan
etkilenmemek miimkiin degildir. Alkolden dolay1 ev icinde yasanan siddet ve ¢atismanin
etkileri ve izleri cocuklarda siklikla goriilmektedir. Cocuk evde yasananlardan bir yandan
zarar goriirken bir yandan alkolle tanigsmaya baglar yetiskin bir birey oldugunda da alkol
kullanmamasi kaginilmaz goriinmektedir. Alkol kullanan ebeveynlere tanik olan ¢ocuklar

bu sekilde bir kisir dongiiniin pargasini olusturabilmektedirler.

Diinya Saglik Orgiitii (DSO)’niin aralarinda Tiirkiye nin de bulundugu 30 iilkede
yaptig1 arastirmaya gore: cinayetlerin %85°1, 1rza tecaviizlerin %50°’si, siddet olaylarinin
%350’si, trafik kazalarinin %60’1 ve kadina siddet olaylarinin %70’i oraninda en etkili

unsuru veya sebebi alkoldir.t’

DSO’niin yakin partner (es, sevgili) siddeti ve alkol iliskisini ortaya koyan ve bu
iliskiye dair 6nemli sonuglar1 6zetleyen bir belge yaymlamistir. Orgiit, alkol ve siddet
arasinda gliclii bir baglanti oldugunu vurgulayarak, alkol kullaniminin kadina karsi
siddetin olusmasinda temel bir roliintin/katkisinin oldugunu belirtmistir. Bu katki alkoliin

hem sagliga olan zarar1 hem de alkoliin zararli agisindandir (Giiltekin ve Sahin, 2016a:
83).

Yapilan c¢alismalara da baktigimizda siddetin sebepleri arasinda alkoliinde
bulundugu aciktir. Yapilan birkag arastirmanin sonuglarina bakmak ilgili konu i¢in yararh
olacaktir. Ornegin, Yanikkerem ve Saruhan’in (2005) yaptig1 bir arastirmanin bulgularina
gOre her giin alkol alan erkeklerin eslerine siddet uygulama orani ve diizeyi yliksek

bulunmustur. 18

Senol ve Yildiz’mm (2013: 27) kadina yodnelik siddet algisi ile ilgili alan
arastirmasinda kadinlara sorulan “aile i¢i siddete maruz kalmanizin nedeni nedir?”
sorusuna %32,1 ekonomik sebepler, %30,5 karsilik verdigim i¢in, %23,2 alkolden dolay1
yanitin1 vermistir. Oranlara bakildig1 zaman alkolden dolay1 siddete maruz kalanlarin

yiizdesi goz ard1 edilmeyecek kadar yiiksektir. Ayrici alkol kullanim1 ve sug oraniyla ilgili

7 https://www.yesilay.org.tr/tr/bagimlilik/alkol-bagimliligi (Erisim Tarihi: 24.03.2021).
18 https://app.trdizin.gov.tr/publication/paper/detail/TmpFeU56 TXo (Erisim Tarihi: 24.03.2021).
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yapilan bir ¢aligmada alkol kullaniminin en tehlikeli sonuglarindan biri trafik kazalarina

neden olmasi olarak tespit edilmistir (Sayal ve arkadaslari, 2005: 16).

Alkol ve madde kullanimin erkek ve kadinlar arasinda fark vardir. Alkol
kullaniminin sosyo-demografik degiskenlerini inceleyen arastirmaya gore alkol kullanim
nedenlerinin cinsiyete gore degismedigi saptanmistir ve bu sayede “alkolii erkek kullanir”
algis1 degismistir (Ozcan ve Sever, 2017: 274). Alkol kullaniminin nedenleri cinsiyetler
arasinda farklilik gostermese bile oran olarak erkeklerin alkol tiiketimi kadinlara gore
daha fazladir sadece kullanim nedenleri benzerlik gostermektedir. Ulkemizde alkol ve
madde kullanim1 yoniinde yapilan arastirmalar genelde ergenler iizerindedir 0 yiizden
kadin ve erkek arasindaki alkol kullanim farki kesin olarak ifade edilememektedir.
Kadinin madde kullanimi1 ve bagimlilig ile ilgili bir calismada ise Kutlu’nun elde ettigi
sonuglar kadinin madde kullanim diizeyi erkeklere goére diisiikken son zamanlarda bu
dizey arasindaki farkin giderek kapandigi yoniindedir (2011: 93). Arastirmalardan da
goriildiigii lizere cinsiyet farki olmaksizin alkol kullanim1 vardir ve giderek artmaktadir.
Alkol kullaniminin hayatimizda bu derece yer almasi olas1 siddet olaylarinin da devam

edecegini isaret etmektedir.

Kadina yonelik siddet ile miicadele i¢in yapilan sézlesmelerde ve politikalarda
siddetin sebebi olarak alkol de ele alinmalidir. Kadma siddet miicadele kapsaminda
yapilan bazi1 sézlesmelerde alkol siddetin risk faktdrii olarak ele alinmaktadir. Ornegin
Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesine Dair Sozlesmesinde alkolle ilgili
bir ibare bulunmamaktadir. Bu ¢ergevede yapilan sdzlesmeler ve siddeti ortaya koymak
adina yapilan arastirmalarda tek hedef toplumsal cinsiyet ve erkektir. Siddetin risk
faktorleri tek bir nedene indirgenmektedir. Yapilan sézlesmelerde ve arastirmalarda alkol

gibi bir¢cok nedeninde iizerinde durulmasi gerekmektedir.
2.2. KUMAR VE SIDDET

Kumar, standart bir tanima gore: ortaya para koyarak oynan talih oyunudur.®
Kumar oynayan kisi daha fazla kazang elde etmek icin riske girer. Ceza Kanunu’muzda,
“Kazang kast1 ile oynanan kar ve zarar1 baht ve talihe (sansa) bagl bulunan oyun” olarak

tarif edinile kumar isteyerek riske girme temelinde, kazanan ve kaybeden taraflarin

19 https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 31.03.2021).
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oldugu ve her iki tarafta da bir iiretim isi olmaksizin servetin yeniden dagilimina verilen

addir.?°

Sansa bagli olarak oynanan kumar oyunlarina ragbet giiniimiizde oldukca fazladir.
Teknolojik gelismelerle birlikte kumar oyunlarin1 oynamak i¢in bir yerden bagka bir yere
gitmeye gerek bile kalmamaktadir oyunlar internet {izerinden cevrimigi bir sekilde
oynanabilmektedir. Oyunlara bu sekilde kolay ulasilabilir olmasi bu tarz oyunlar
oynayan kisi sayisinin artmasinda etkili olmaktadir. Giiniimiizde kumara ve sans
oyunlarina ilgi giderek artmaktadir bu tarz oyunlarin ¢esitliligi de artmaktadir. Her insan
hayatinin bir béliimiinde kumarla karsilagsmaktadir oynayip oynamamak ya da aliskanlik
haline getirme kisiye bagl bir faktordiir. Genellikle insanlar geng¢ yaslarma kumar

oynamaya baglamaktadir.

Kumar dedigimiz zaman bu terim sadece Tllkemizde yasadist olan
kumarhanelerde oynanan oyunlar1 kapsamaz. At yarislari, sans oyunlari, bahis konarak
oynanan kart ya da tag oyunlari, mag tahminleri de bu gruba girmektedir.?* Yaygin kumar
oyunlar ise, blackjack, rulet, barbut, bezik, bahis, sayisal loto, piyango, at yaris1 ve
pokerdir.?? Bayimdir ise kumar cesitlerini ikiye ayirmaktadir masum ve marazi olarak.
Masum kumar oynanirken hangi oyun araciyla oynanirsa oynansin, kazang amacinin
bulunmadigr oyunlardir. Oynananlar arasinda kumara, hos¢a vakit gecirmek igin

diizenlenmis bir eglence goziiyle bakilir (2018: 63).

Marazi kumar ise para lizerine oynanip, sonucta kazananin ya da kaybedenin
bulundugu oyunlardir (Bayindir, 2018: 63). Marazi kumar tutkunlarinin diistindiigii tek
sey, oyun sonucunu lehine dondiirmektir. Tim dikkatleri oyuna yoneliktir. Oyun devam
etmekte iken asla mesgul edilmek istemezler. En yakinlarinin bile sorularini
cevaplandirmazlar. Ahlaki degerleri zayiflamigtir. Kendi kendilerini kontrol edebilme
ruhundan yoksundurlar. Iyi bir vatandas olarak nitelendirilmezler (Coskun akt: Bayindir,
2018: 63-64). Bu tiir oyunlar1 oynayanlarin kuskusuz hem kendine hem ailesine hem de

topluma zarar1 olmaktadir.

Kumar oynamaya neden olan ya da kumar oynama da etkili olan faktorlere
baktigimiz zaman genetik yatkinlik, yiiksek diizeyde depresyon, ya da kaygi bozuklugu,
diirtiisel ya da antisosyal kisilik yapisi, diisiik 6zgiiven, gecmis zayif sosyal destek ya da

20 https://www.yesilay.org.tr/tr/bagimlilik/kumar-bagimliligi (Erisim Tarihi: 31.03.2021).
21 https://maltepehastanesi.com.tr/makale/tr/kumar-bagimliligi (Erisim Tarihi: 31.03.2021).
22 https://tr.wikipedia.org/wiki/Kumar (Erisim Tarihi: 31.03.2021).
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aile ihmali ve istismar1 kumar bagimliliginin baglamasinda ya da devam etmesinde etkili
(Bayindir, 2018: 62) oldugu sdylenebilmektedir. Kumar oynayan kisiler para kazanmak
icin, heyecan yasamak i¢in veya Kkaybettigini tekrar kazanmak i¢in kumar

oynayabilmektedirler.

Cinsiyet acisindan ele alindiginda ise erkeklerin kadinlara oranla daha ¢cok kumar
veya sans oyunlari oynadigi bilinmektedir. Hraba ve Lee’nin 1996 yilinda yapilan
calismasinda kadinlarin ve erkeklerin kumar oynama nedenleri ele alinmistir. Calismanin
sonucuna gore problem olusturan kumar oynama davranisglar1 genellikle sik evlenme ve
yerlesim yeri degismesi, ¢ocukken kumar oynama davranisina maruz kalma, dini
konulara ilginin az olmasi gibi konular ile iliskili oldugu sonucuna varilmistir (akt.
Coskun, 2017: 5). Genel anlamda bakildiginda Spunt ve arkadaslarina goére (1998)
kadinlar daha cok kisisel problemlerinden kagmak icin kumar oynamakta erkekler ise
daha ¢ok kazanmanin heyecanini yasama diirtiisiiyle kumar oynamaktadir (akt. Coskun,

2017: 5).

Cocuklar icin ise durum her zaman birbirine benzemektedir ¢iinkii gocugun ilk
sosyallesme yerinin aile oldugu bilinmektedir. Aile ¢ocuga olumlu veya olumsuz tiim
ortami saglar. Siddet, alkol-madde bagimlilig1 ve kumar gibi olumsuz durumlar1 da gocuk
ilk olarak ailede gorir ve 6grenir. Kumar oynayan ebeveyn ile ayni ortamda yasayan
cocuk erken yasta kumar oynamayla ilgili bir tutum gelistirir. Cocuk ya erken yasta kumar
oynayamaya baglayacaktir ya da yetiskin oldugunda kumar oynamaya baglayacaktir.
Ciinkili ¢cocugun aile ortaminda sahit oldugu kumar ve sans oyunlariyla ilgili durumlar
onun bakis acisinin da degismesine neden olacaktir. Yakin ¢evresinde 6zellikle ailesinde,
kumar oynayan kisilerin olmas1 bireyi kumara yakinlagtirabilmektedir. Rol model olarak
gordiigli  kisiler, baba, agabey, yakin arkadas, bu noktada bireyi olumsuz
etkileyebilmektedir (Bayindir, 2018: 65). Oyle bir aile ortaminda biiyiiyen cocuk yasadig
benzer sikintilart ileride de kendi cocuklarma veya esine de yasatmasi muhtemel

gorunmektedir.

Kumara oynamak her ne kadar para kazanmak amaciyla olursa olsun ortada bir
risk oldugu i¢in para kazanmak her zaman mimkun olmayabilmektedir. Sonug itibariyle
sans bagli olanlarda kazanmak kadar kaybetme ihtimalide bulunmaktadir. Kazanan birey
daha c¢ok kazanma arzusuyla oynarken kaybeden birey elinden kaybettigini tekrar
kazanmak i¢in oynar ve bu oyun oynama siireci kisir bir dongiiye girmeye baslamaktadir.

Bu siire¢ icerinden kisi hem kendisine hem de ailesine oldukc¢a zarar vermektedir.
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Kaybettigi icin mutsuz ve umutsuzken kaybettigini tekrar almak amaciyla ortaya yine bir
para koymak gerekmektedir. Bu para konusu ailenin ekonomik durumunu alt st etmeye
baslamaktadir. Ekonomik olarak ¢oken aile iginde catisma c¢ikmamasi imkansiz
gorunmektedir. Kumar oynamak ya da kumar bagimliligi aile yapisim1i bu sekilde
zedelemeye baslamaktadir. Kumarin aileye verdigi zarar su sekilde aciklanmistir®:
ailedeki giiven ortami kaybolur, ailede maddi kayba yol acar ve bu kayiplar yliziinden
psikolojik, ailevi ve toplumsal sorunlar ortaya ¢ikar (bosanma, aile i¢i siddet gibi) ve

kumarin finansmani i¢in girilen iliskiler aile dlizenine ve bireylerine yansir.

Kumar aligkanligindan dogan ekonomik sikintilar ilk olarak ese yansitilmaktadir.
Aile i¢inde ¢atigma ortaminin olmasi kaginilmazdir. Ekonomik sikintilar biiyiidiikce aile
icinde c¢ikan catigmalarin boyutu da biiylimektedir. Ekonomik sikintilardan dolay1
genellikle mutsuz ve 6fkeli olan birey en yakinindaki kisiye 6fkesini yansitmaktadir. Yani
aile i¢i siddetin bir nedenlerinin basinda kumar aligkanlig1 ya da kumar bagimlilig: da yer
almaktadir. Kanada Manitoba Universitesi’nden Afifi ve arkadaslarinin (2010) yaptigi
arastirma kumar oynamanin kadina siddet ve ¢ocuga kotii muameleyle iliskili oldugunu

ortaya koymustur (Giiltekin ve Sahin, 2016a: 89).

Balc1 ve Ayranci Istanbul’da (2005) 135 kadin ile bir ¢alisma yapmustir. Aile ici
siddetin nedenlerini ele alan bu aragtirmanin sonucuna gore: eslerinden gelen siddetin
sebebini bilmediklerini sdyleyenler kadinlarin %41,5’ini olusturmaktadir. Kadinlarin
%37’s1 ise siddetin nedeni olarak alkol kullanimini ve kumarn dile getirmislerdir.
Sonuctan da gorildiigii gibi siddetin baglica sebebi olarak azimsanmayacak bir oranda

alkol kullanim1 ve kumar gosterilmektedir (s.262).

Kadma yonelik siddetin tek nedeni olarak “erkeklik” gdsterilmektedir ve
gelistirilen politikalar da bu perspektif dogrultusunda yapilmaktadir. Arastirmalarda da
goriildiigii gibi siddeti tek bir nedene indirgemek siddetin nedenini ortaya koymak
acisinda oldukga yetersiz goriinmektedir. Siddet eylemini tetikleyen birgok unsur vardir
bunlardan birinin de kumar oldugu acik olarak goériilmektedir. Alkol ve kumar yalnizca
kadina degil erkege veya cocuga siddetin de tetikleyicisidir. Kumar aligkanligi olan bir
kadin da oyunu kaybettiginde erkegin verdigi tepkinin benzerini gosterecegi tahmin
edilmektedir. Bu yiizden siddetin tetikleyicisi olarak alkol ve kumar gibi pek ¢ok etken

vardir bu etkenler goz ardi edilmemelidir.

23 https://www.yedam.org.tr/lkumar-bagimliligi (Erisim Tarihi: 01.04.2021).
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2.3. EKONOMIK KOSULLAR VE SIDDET

Yasam boyunca temel ihtiyaglarimiz1 karsilayabilmek igin diizenli bir sekilde
calismak ve bunun karsiliginda para kazanmak gerekmektedir. Yoksulluk kavrami
goreceli bir kavram olsa bile kisi kendisi veya ailesi i¢in beslenme, barinma, korunma ve
giivende bir hayat stirme gibi temel ihtiyaglar1 gidermek zorundadir. En genel tanimiyla
yoksulluk temel ihtiyaglarini karsilayamama durumu olarak tanimlanmaktadir. Temel
ihtiyaclarimi karsilayamayan gruplar yoksul olarak adlandirilmaktadir. Herhangi bir
sebepten dolay1 yoksul olma durumu veya gelir diizeyinin yetersiz olmasi toplumsal ve

bireysel problemleri beraberinde getirmektedir.

Yoksulluga neden olan bir¢ok faktor vardir. Yoksulluk, fazla Gretmemeden ve
ayni zamanda {liretilen degerler karsiliginda elde edilen degerlerin bireyleri bolgeler ve
sektdrler arasinda uygun bir sekilde paylasilamamasindan kaynaklanmaktadir (Oztiirk ve
Cetin, 2009: 2268). Ac¢ikgoz ve Yusufoglu'na gore yoksulluga sebep olan makro
faktorler: kiiresellesme, issizlik, kiiresel sermaye, ekonomik krizler ve goctiir. Yoksulluga
sebep olan mikro faktorler ise egitimsizlik, kapasite yoksunlugu, yoksulluk kiiltiirii ve

bireysel dzelliklerdir (2012: 76).

Yoksullugun yol actig1 bazi sorunlar ise Acikgdz ve Yusufoglu'na gore, sosyal
dislanma, siddet ve sug, gecekondulagsma ve gettolasma, marjinallesme, konut ve
toplumsal cinsiyet ayrimcilig1 gibi sosyal sorunlardir (2012: 76). Yoksulluk ve gelir
diizeyinin diisitk olmast bu sorunlar haricinde aile i¢i siddete, ailede ¢atismalara ve

bosanmalara sebep olmaktadir.

Gegim sikintis1 yasayan ailelerde erkekler temel ihtiyaclar1 karsilama noktasinda
kendilerini daha fazla sorumlu hissetmektedirler. Ailesinin temel ihtiyaglarini
karsilayamayan erkek daha stresli ve gergin olabilmektedir bu durum ise aile i¢inde ve
esler arasinda gatigmaya sebep olabilmektedir. Gegim sikintist yalnizca igsizlik durumda
degil calistigi halde karsiligini tam olarak alamayan kisilerde de gortlmektedir. Bugiinki
literatiirde bu durum “calisan yoksullar” olarak adlandirilmaktadir (Ag¢ikgdz ve

Yusufoglu, 2012: 81).

(Calisma saatinin uzun olmasi, agir islerde calismak zorunda kalmak ve emeginin
karsiligin1 alamamak aile i¢ginde problemlere sebep olmaktadir bu kosullarda calisan
bireyler zaten esleriyle ve ¢ocuklariyla yeterince ilgilenememektedir. Bu durum

beraberinde alkol ve madde bagimliligi, intihar, toplumdan dislanma gibi sorunlari
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getirebilmektedir. Aile iginde ise ese veya cocuga fiziksel, ekonomik ve psikolojik

siddete sebep olabilmektedir.

Yoksul ailelerde temel ihtiyaglar1 karsilayamama sebebiyle tartisma ve siddet gibi
sorunlar ortaya ¢ikabilmektedir. Diisiik gelirli yoksul ailelerde ekonomik yetersizlikler,
uzun stireli igsizlik ve giivencesiz iglerde calisma, ailenin gecimini sagla(ya)mamayi
getirmekte; bu da erkegin siddete basvurma egilimini arttirmaktadir (Askin ve Askin,
2017: 20). ifade edildigi gibi birtakim ekonomik problemler aile i¢inde siddete sebebiyet

verse de bu konuyu cinsiyet temelli ele almak tartisiimasi gereken bir problemdir.

Giltekin ve Sahin bu probleme farkli bir perspektiften yaklagmistir su sekilde
ifade edilmistir; temel ihtiyaglarini karsilamakta zorlanan bir kiginin gerilim iginde
olmasi, 6fkesini kontrol etmekte zorlanmasi1 dogru olmasa da “dogal/anlasilabilir” bir
seydir. Ozellikle evini gegindirme sorumlulugunu daha yakindan hisseden bir erkegin bu
gerilimi daha fazla hissetmesi de anlagilabilir bir seydir (2016a: 91). Ge¢im sikintisinin
siddeti mesru kilacak bir sebep olarak gostermek yanlis olacaktir fakat cinsiyet temelli
yaklagimlar da bu sorunun ¢6ziimii icin yetersiz kalacaktir ¢iinkil ge¢im sikintis1 her iki

cinsiyetinde karsilasabilecegi bir problemdir.

Fawole gore yoksulluk siddeti arttirmakta ve yoksul ailelerde kadin ve erkegin
diisiik egitim diizeyi kadin ve ¢cocuga yonelik siddeti kalicilagtirmaktadir (akt. Askin ve
Askin, 2017: 22). KSGM’nin arastirmasina gore refah diizeyi diisiik olan kadinlarin
%49,9’u esinden veya birlikte olduklar1 kisilerden siddet gérmiislerdir. Refah diizeyi orta
olanlarda bu oran %41,6 iken yiksek olanlarda %28,7’dir (akt. A¢ikg6z ve Yusufoglu,
2012: 108).

Giiler, Tel ve Tuncay’in yaptig1 bir aragtirmada kadinlarin ifadelerine gore aile igi
siddetin arttiran durumlarin en basinda %55,5 oraninda ekonomik yetersizlik gelmektedir
(2005: 54). Ekonomik gelirin yetersiz olmast ve temel ihtiyaclarin karsilanamamasi
durumu bu arastirmada da gorildigi tizere siddetin arttiran faktorlerin basinda
gelmektedir. Aile i¢i siddet arastirmalarinin ¢ogunda ekonomik yetersizlik siddeti
tetikleyen sebep olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Siddet, gelir yetersizligi sebebiyle ortaya
cikmaktadir demek siddet olgusunu agiklamak igin yetersiz olacaktir ancak siddeti
tetikleyen sebeplerin basinda geldigini g6z ardi etmemek siddetin sebeplerini sorgulama
noktasinda etkili olacaktir. Siddet, cok boyutlu bir kavramdir o yiizden sebebini tek bir

nedene indirgemek bu soruna ¢6ziim bulmak i¢in yetersiz kalacaktir.
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2.4. CALISMA KOSULLARI VE SIDDET

Ailenin gelir diizeyi ev i¢indeki refahi ya da ¢atismay etkiledigi bilinmektedir.
Gelir diizeyinin diisiik oldugu ailelerde temel ihtiyaglarin giderilememesi sebebiyle
catismalarin yasandig1 yukarida belirtilmektedir. Gelir diizeyi kadar ailedeki iletisimi
etkileyen bir diger unsur ise ¢alisma kosullaridir. Calisma kosullarinin agir olmadigr is
yerlerinde caligmak bireyi psikolojik yonden rahatlatan 6nemli faktorlerdendir. Fakat
gunimuizde herkes rahat ya da daha esnek kosullara sahip islerde ¢alismamaktadir.
Fiziksel ya da psikolojik yonden bireyi rahatsiz eden islerde calisan bircok ebeveyn

bulunmaktadir.

Ailesinin ge¢imini saglamak i¢in sevmedigi ya da ¢alismak istemedigi bir alanda
calismak zorunda kalan birgok ebeveyn bulunmaktadir. Calisma kosullarinin fiziksel
yipranmalara sebebiyet vermesinin yani sira psikolojik yipranmalara da sebebiyet
vermektedir. Calisma ortaminda yani is yerinde kisi psikolojik yonden etkileyen olumsuz
faktorler bulunmaktadir Calisma saatlerinin uzun olmasi, patronun yaptigr psikolojik

baski ve diger ¢aligma arkadaslariyla olusan rekabet ortam1 bu faktérler arasindadir.

Is yerinde herhangi bir sebepten dolayr olusan baski, tehdit ve yildirma
davraniglar1 “mobbing” olarak adlandirilmaktadir. Mobbing kavrami 80’li yillarin
basinda Isvecli endiistri psikologu Heinz Leymann tarafindan kullanildig: bilinmektedir.
Leymann’in ¢alisanlar arasinda benzer tipte uzun donemli diismanca ve saldirgan
davraniglarin varligina dair yaptig1 saptamalar sonucunda, bu kavrami kullandig:
goriilmektedir (Tinaz, 2006: 14). Ingilizcede mobbing olarak kullanilan kavram Tiirk¢ede
ise psikolojik taciz olarak karsiligimi bulmaktadir. Psikolojik taciz kavrami mobbing

kavramiyla ortiigsmektedir.

Tinaz, mobbing siirecinde rol alanlar1 uygulayanlar, magdurlar ve izleyiciler
olarak {i¢ gruba ayirmaktadir. Ona gore psikolojik taciz siirecinde bu ii¢ grup birbirini
etkilemektedir (2006: 18-19). isyerinde psikolojik tacizin birgok sebebi vardir ve bunun
kaynag1 ya uygulayanlar ya magdurlar ya da izleyiciler olmaktadir. Tinaz’a gore
uygulayanlar narsisist mobbingciler, hiddetli, bagiran mobbingciler, iki yiizli yilan
mobbingciler, megolaman mobbingciler ve hayal kirikli§ina ugramis mobbingciler olarak

bes gruba ayrilmaktadir (2006: 19-20).

Mobbing magduru olma riski altinda bulunan kisiler ise; yalniz bir kisi, farkl bir

kisi, basaril1 bir kisi ve yeni gelen bir kisi olarak tanimlanmaktadir. (Huber, 1994°ten akt.
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Erdogan, 2009: 320). A¢iklamak gerekirse drnegin biitlin ¢alisanlarinin erkek oldugu bir
isyerinde tek calisan kadin olmak mobbing kurbani olma riskini yiikselten bir etkendir.
Farkliliklarindan dolay1 bir ¢alisan mobbing magduru olabilmektedir 6rnegin farkl
giyinen bir ¢alisan olmak, digerlerinden yas olarak farkli olmak ya da medeni halinin
farkli olmasi gibi faktorler mobbing riskini arttirmaktadir. Basarili bir ¢calisan olmak ise
diger calisanlarin kisiyi kiskanmast ve oniine engeller koymasi gibi durumlari ortaya
cikarabilmektedir. Ise yeni baslayan bir ¢alisan olmak ise o pozisyon i¢in uygun

gorulmemekte ve sabote edilebilmektedir.

Bahsedildigi gibi psikolojik tacizin uygulayanlarindan ve magdurlarindan
kaynaklanan ¢esitli sebepleri vardir. Bu sebepler ¢alisanda gesitli rahatsizliklar meydana
getirebilmekte ve igyeri onun i¢in stresli bir ortama doniisebilmektedir. Giiltekin ve Sahin
konuyla ilgili olarak soyle soylemektedir: kapitalist kurallarin hdkim oldugu ¢alisma
kosullart hem erkege hem de kadina stres yiiklemektedir. Statiisiinii ylikseltmek, korumak
ve isini kaybetmemek i¢in biiyiik bir ¢aba gerektiren ¢alisma kosullari, erkegin ve kadinin

psikolojik enerjisini tiketmektedir (2016’a: 92).

Isyerinde psikolojik taciz kiside strese sebep olmaktadir ve stres kaynakli cesitli
rahatsizliklar meydana gelebilmektedir. Altuntas, mobbing olgusundan zarar goéren
kisilerde; uykusuzluk, istahsizlik, depresyon, sikinti, endise, hareketsizlik, aglama
krizleri, unutkanlik, alinganlik, ani 6fkelenme, suskunluk, yasama arzusu kaybi, daha
onceleri sevdigi seylerden doyum alamama gibi bir takim davranig ve diislince

degisiklikleri gézlemlenebildigini belirtmektedir (2010: 2996).

Isyerinde psikolojik taciz magduru, yasadigi olumsuz olaylardan dolay: ortaya
cikan ¢esitli fiziksel ve ruhsal rahatsizliklarin yani sira ekonomik ve sosyal birtakim
sorunlar da yagayabilmektedir. Ruhsal ve fiziksel sagligin iyilestirilmesi amaciyla yapilan
tedavi harcamalari ve isin yitirilmesi sonucunda diizenli gelirin kayb1 ekonomik sonuglar
arasinda yer almaktadir. Sosyal sonuglarda ise mesleki kimligin yitirilmesi ve aile i¢inde
de zamanla “basarisiz, elindekini kagirmis bir birey” olarak algilanmasi gibi sorunlar yer

almaktadir (Tinaz, 2006: 24).

Isyerindeki tacizin sonuglari arasinda aile iginde iletisim sorunlarina ve
catismalara neden olmasi da yer almaktadir. Her iki cinsiyetin de mobbing kurbani olma
olasilig1 bulunmaktadir. Isinde daha iyi olmaya calisan erkek ya da kadin esine veya

cocuklarina sira geldigi zaman yeterli ilgiyi onlara gosterememektedir. Yeterli ilgiyi
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gosteremeyen ebeveyn igyerindeki yasadigi stresi ¢ocuklarina ve esine Otke olarak
yansitabilmektedir. Isyerinde patronunun, meslektasinin, amirinin, miisterisinin
nazini/kahrimi sonuna kadar ¢eken ebeveyn eve geldiginde birbirinin kahrini/nazini
cekmemektedir. Ofkesini is yerinde kontrol eden erkek/kadin evde serbest birakmakta,
incir ¢ekirdegini doldurmayacak konular kavgaya sebebiyet verebilmektedir (Gultekin ve
Sahin, 2016a: 92). Bu yiizden ¢alisma hayatinin ev yasamindaki 6fke ve siddet gibi
unsurlar lizerindeki etkisi iizerinde durulmasi gereken bir konudur. Calisma kosullar
bireyi etkiledigi gibi dogrudan onun ailesini de etkileyen bir faktordiir. Siddet konulu
arastirmalarda kisinin i¢inde bulundugu calisma kosullariin da bir risk faktorii oldugu
aciktir. Caligma kosullar1 goz ardi edilmemesi gereken risk faktorleri arasinda yerini

almalidir.
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UCUNCU BOLUM

TURKIYE’DE SOSYAL BiLIM ARASTIRMALARINDA SIDDETIN ANALIZi

1.SOSYAL BILIM ARASTIRMALARINDA GUVENIRLIK ANALIZi

Aile igi siddet ve kadina yonelik siddet ile ilgili aragtirmalar Tirkiye’de ve
diinyada giderek artmaktadir. Konu ile ilgili arastirmalarin yapilmast kadina yonelik
siddet ve aile ici siddetle miicadele ve Onleme noktasinda olduk¢a Onemlidir.
Aragtirmalarin ortaya koydugu veriler konu ile ilgili gelistirilen politikalar agisindan
Oonem tagimaktadir c¢linkii arastirmalarda elde edilen verilere gore politikalar
iyilestirilmekte veya diizenlenmektedir. Aile i¢i kadina yonelik siddet arastirmalarinda
ortaya koyulan veriler, gelistirilen politikalar ile toplumsal hayata yansidigi ve etki ettigi

icin arastirmalarin tarafsiz ve giivenilir olmasi son derece dnem tagimaktadir.

Aragtirmalar sonucu elde edilen veriler kritik bir 6neme sahip oldugu i¢in onlar1
analiz etmek de bir o kadar 6nemlidir. Bu yilizden c¢alismada Tiirkiye’de yapilan saha
calismalarindan bazilarinin analizi yapilacaktir. Ele alinan saha c¢alismalarinin

yontemleri, veri toplama araglari ve bulgulari analiz edilecektir.

Analiz edilecek arastirmalardan ilki “Tiirkiye’de Kadina Yonelik Siddet (2007)”
arastirmasidir bu arastirma bircok resmi belgede yer bulmustur. ikinci arastirma ise
“Kadina Yonelik Siddet Algisi-Kadin ve Erkek Bakis A¢isiyla (2013)” aragtirmasidir bu
arastirma her iki cinsiyettin verilerini yansitmasi agisindan énem tasgimaktadir. Ugiincii
arastirma ise konuyla ilgili en kapsamli arastirma olan “Tiirkiye’de Kadina Yonelik Aile
I¢i Siddet (2009)” arastirmasidir. Dordiincii olarak ele almacak arastirma ise “Tiirkiye’de
Ortadgretime Devam Eden Ogrencilerde Ve Ceza ve Infaz Kurumlarinda Bulunan
Tutuklu ve Hiikiimli Cocuklarda Siddet ve Bunu Etkileyen Etkenlerin Saptanmasi
(2007)” arastirma raporudur ¢ocuklar da siddetin boyutunun belirlenmesi ve etmenlerin

saptanmasi noktasinda onem tasiyan bir arastirmadir.
2. TURKIYE’DE KADINA YONELIK SIDDET ARASTIRMASI (2007)

Tiirkiye’de kadina yonelik siddet arastirmasi Ayse Giil Altinay ve Yesim Arat
tarafindan 2007 yilinda yapilmistir. Bu arastirma TUBITAK tarafindan desteklenmistir.
Aragtirma iki ana boliimden olusmaktadir. Ik boliimde Tiirkiye’de kadina yonelik
siddetle miicadele niteliksel arastirmasi yer almaktadir. Arastirmanin bu kisminda kadina

yonelik siddet konusunda aragtirma yapan kuruluslarla goriistilmiis ve ¢esitli kaynaklara
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ulagilmasi hedeflenmistir. Kadina yonelik siddet arastirmasi yapan kuruluslardan ve
kadina yonelik siddet ile miicadele eden sivil toplum kuruluslarindan deneyimlerinin

paylasilmasi istenilmistir ve rapor haline getirilmistir.

Ikinci béliimde ise Tiirkiye’de kadma yonelik siddet alan arastirmasi yer
almaktadir. Alan arastirmasinda Tiirkiye’de belirlenen sehirlerde siddet goren kadinlar ile

goriisiiliip onlara anket uygulamasi yapilmistir.
2.1. ARASTIRMA YONTEMI

Arastirmanin birinci boliimiinde nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Miilakat
tekniginden yararlanilmistir. Bu c¢alisma Subat 2006 ve Eyliil 2007 tarihleri arasinda
yiuritilmistir. Tirkiye’de kadmna yonelik siddetle miicadele kapsaminda ilgili kadin
orgutleri, sivil toplum kuruluslar1 ve kadina yonelik siddet arastirmasi yapan gesitli
kurulusglarla miilakat yapilmistir. Baz1 miilakatlara ek olarak ise odak grup caligmasi

yapildigi belirtilmektedir (Altinay ve Arat, 2007: 16).

Arastirmacilar alan aragtirmasinda yOntem olarak “feminist yontem” i
kullandiklarin1 ifade etmektedirler. Feminist yontemin tartisma konular1 igerisinde
“aragtirma sonuglar1 kadar arastirma siirecine de Onem verilmesi, katilimciligin
hedeflenmesi, aragtirmaya katilan kadinlarin zarar gérmemesi ig¢in dnlemler alinmasi,
kadinlara birer “nesne” olarak degil “6zne” olarak yaklasilmasi, kadinlarin 6znel
deneyimlerinin ve gorislerinin ciddiye alinmasi, kadin orgiitlerinin deneyimlerden
faydalanilmas1 ve onlarla is birligi yapilmasi gibi konularin yer aldigini belirtmektedirler
Altinay ve Arat, 2007: 54). Arastirmada feminist yontemin kullanilmasi arastirmanin
nesnelligi acisindan diisiindiiriiciidiir ¢iinkii arastirmanin feminist bakis acisiyla ve
belirlenen ¢ergevelerde yiiriitiilmesi bazi 6n kabullere uygun bulgular elde edilmeye

calisildigina isaret etmektedir.
Yontemin ana hatlar1 su sekilde agiklanmaktadir;

Katilimer bir siire¢ izlendigi ve kadin oOrgiitleriyle ve akademisyenlerle bir
hazirlanma siirecinin oldugu ifade edilmektedir. Bir araya gelen kadin Orgiitleri
temsilcileri ve akademisyenlerle anket sorularinin kapsami ve anket uygulanacak kadinlar
icin alinacak onlemler hakkinda tartisildigi ve titizlikle calisildigini belirtmektedirler.
Anketorlerin ise 6zel bir egitim aldigindan bahsedilmektedir. Anketorlerin hepsi kadindir
clinkli anket uygulanacak kadinlarin bir kadin karsisinda daha rahat ve utanmadan

sorular1 yanitlayacagi ve deneyimlerini paylagacagi diistiniilmektedir. Anketdr ile sorulari
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yanitlayan kadin arasinda bir giiven duygusunun olusmas1 gerektigini savunmaktadirlar.
Anketorlere verilen 0zel egitimde kadinlara 6n yargi ile yaklasmamalar gerektigi ve

onlarla empati kurmalar1 gerektigi hususu tizerinde 6nemle durmuslardir.

Sorularin siralarinin ise dikkatle hazirlandigimi ifade etmektedirler. Kadinlarin
kendilerini bilgisiz hissedecegi sorulardan kaginildigini ve siddeti “normallestirecek”
tarzda soru sorma bi¢imlerinden kagindiklarini ifade etmektedirler. A¢ik uglu sorularin
ankette yer almasiyla ilgili olarak ise kadinlarin kendilerini ifade etmesi i¢in firsat
verilmesi gerektigini bu yilizden ¢okca agik uglu sorulara yer verdiklerini ifade
etmektedirler. Kadimnlarin bu sekilde kendilerini sinirlamadan ifade etmelerine olanak

sagladiklar belirtilmektedir (Altinay ve Arat, 2007: 55-56).

Ana hatlar1 verilen bu yontem uygulandiginda anket sorularini yanitlayan
kadinlarin kendilerini daha iyi ifade ettiklerinin ve deneyimlerini daha rahat bir sekilde

paylastiklarin1 bunun arastirma sonucunda da etkili oldugunu ifade etmislerdir.
2.2. VERI TOPLAMA ARACLARI

Tiirkiye’de kadina yonelik siddet arastirmasi niteliksel ve alan arastirmasi olmak
tizere iki boliimden olusmaktadir. Arastirmanin niteliksel arastirma kisminda miilakat
teknigi kullanmiglardir. Miilakatlara ek olarak bazi illerde odak grup calismasi da
yapilmistir. Aragtirma “toplumsal cinsiyete dayali siddet” cergevesinde belirlenmisken
siddetle miicadele eden kadin Orgiitlerinin biiyiik ¢cogunlugu kadinlarin en giivensiz
oldugu yerin “ev i¢i” oldugunu ve yasadiklar1 siddetin kaynagini esleri olarak
gosterdikleri i¢in arastirmanin kapsamini “koca siddeti” olarak degistirdiklerini
belirtmektedirler (Altinay ve Arat, 2007: 16). 27 ilde 50’ye yakin kurulustan 150’ye yakin
kurucu, tiye aktif calisan ve destek alan kadinla miilakat yapilmistir. Toplumsal cinsiyet
ekseninde yiirlitilmeye calisilan bu aragtirmanin sonradan koca siddeti ekseninde

yiirlitiilmesi bu arastirmaya bazi 6n kabullerle baslanildigini isaret etmektedir.

Alan arastirmasinda 1800 kadina anket uygulanmistir. Bu anketin 1520°si Tiirkiye
niifusunun tamamim temsil etmektedir. 506’s1 Dogu 6rneklemini, 1294 anket ise Orta-
Batr’y1 temsil etmektedir. Arastirmanin kapsamin kadmlarin eslerinden yasadiklari
siddetle sinirlandirilmis oldugu belirtilmektedir. Bu yiizden evli veya hayatinin bir
doneminde evlilik yagamis olan kadinlara anket uygulandig: ifade edilmektedir. Anket
sorular1 li¢ ana kisimdan olusmustur bunlar; “Kadinlarin siddete ve kadin erkek esitligine

dair gortisleri, siddet deneyimleri ve siddetle miicadele” dir.
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2.3. BULGULARIN ANALIZI

Siddet olgusu ¢ok boyutlu bir kavramdir. Kadina siddet konusunu ele aldigimizda
baz1 soylemlerle karsi karsiya kalmaktayiz. Siddet ¢ok boyutlu bir kavram iken ve
siddetin birgok tetikleyici sebebi var iken kadina siddet sorunu tek bir perspektiften
genellestirilmektedir. Kadina siddetin temel sebebi ataerkil egemen anlayis olarak
goriilmektedir. Kadina siddetin sebebi tek bir boyuta indirgenmek istenmektedir bu sebep

ise sadece “cinsiyet” tir.

Kadina siddetin sebebi sadece “cinsiyet temelli” olarak agiklanmaktadir. Ornegin
Mor Cat1 Kadin Siginagi Vakfinin “kadina yonelik siddet nedir?” baslikli agiklamasina
baktigimizda soyle aciklanmistir; “Kadina yonelik siddet, cinsiyeti nedeniyle ev i¢inde
ve disinda kadina uygulanan sistematik siddet davraniglaridir. Bu siddetin ardinda,
erkeklerin toplumun her alaninda goriilen egemenlikleri ve kadin ile erkek arasindaki
esitsizlikler yatar. Erkeklerin kadinlara siddet uygulamasinin nedeni: gii¢c gostermek, 6tke
bosaltmak, kadinlari kontrol etmek ya da cezalandirmaktir”.?* Agiklamada goriildiigii gibi

erkeklerin kadinlara sadece kadin oldugu i¢in siddet gdsterdigi belirtilmektedir.

Kadina siddetin sebebi toplumsal cinsiyet esitsizligi olarak tek bir sebebe
indirgenmektedir. Kadin Dayanigsma Vakfi’'nin kadina yonelik siddet agiklamasina
baktigimizda da Mor Cati Kadin Siginag1 Vakfinin agiklamasina benzer bir agiklama
yaptig1 goriilmektedir. Vakfin Kadina siddet agiklamasi su sekildedir; “Kadina yonelik
siddet, toplumsal cinsiyet esitsizliginden dogan ve kadinlarin toplumdaki ikincil
konumlarina dayanarak kadinlara uygulanan her tiirlii siddet eylemi ya da tehdididir”.°
Bu tanmimlamaya baktigimizda da siddetin toplumsal cinsiyet esitsizliginden

kaynaklandig: belirtilmektedir ve tek sebep olarak gosterilmektedir.

Tiirkiye’de Kadina Yonelik Siddet arastirmasinda da nitel arastirmanin ana
cercevesi ve kapsamu ¢izilirken yukaridaki agiklamalara benzer perspektifte
sinirlandirildigr goriilmektedir. Arastirmanin kapsami belirlenirken siddet ile miicadele
eden kadin orgiitlerinin “ev i¢i” kadinlar i¢in en gilivensiz bir yerdir ve siddet kocadan
kaynaklidir s6ylemi arastirmanin kapsaminin “koca siddeti” olmasinda etkili olmustur
(Altinay ve Arat, 2007: 16). Arastirmanin kapsami koca siddeti olurken arastirma

sonucunun “erkekler eslerine ev i¢cinde siddet uygular” sonucuna varilmasi kaginilmazdir.

24 https://morcati.org.tr/kadina-yonelik-siddet-nedir/ (Erisim Tarihi: 27.02.2021).
25 https://www.kadindayanismavakfi.org.tr/content/kadina-yonelik-siddet (Erisim Tarihi: 27.02.2021).

52



Feminist arastirmacilar, aile i¢inde yasanan siddetin agirlikli olarak “‘erkek
siddeti” oldugunu erkeklerin egemenliklerini ve kadinlar iizerindeki denetimlerini hayata
gecirmenin bir yolu olarak siddete yoneldiklerini, fiziksel siddetin ancak bu iktidar iligkisi
cergevesinde anlasilabilecegini vurguluyorlar (Dobash&Dobash 1979, Kurz 1989, Brush
1990, Anderson 1997’den akt. Altinay ve Arat, 2007: 53). Arastirma bu diigiince
cergevesi iginde ilerlemektedir feminist bakis acisini besleyen ve fiziksel siddetin sebebi
olarak yalnizca kadin ve erkek arasindaki egemenlik iliskisinden kaynaklanan bir sorun
oldugu ifade edilmektedir. Ancak fiziksel siddet aile i¢inde yalnizca erkekten degil
kadindan da kaynaklanabilmektedir Kimmel (2002: 1342) siddeti baslatanlarin
%353 iniin kadin, %42’sinin erkek, %3 liniin de cevap vermedigini belirtmektedir (akt.

Adak, 2013: 12).

John Archer’in 2000 yilinda yaptig1 arastirmasi erkeklerin kadinlara oranla daha
fazla fiziksel zarar verdigini, ama hafif bir sekilde de olsa kadmnlarin fiziksel siddet
eylemlerine daha fazla basvurdugunu gosteriyordu (akt. Giiltekin ve Sahin, 2016’a: 47).
Boylelikle bazi arastirmalarda kadinlarinda fiziksel siddete basvurdugu veya siddeti
baslatabilen oldugu acik olarak gorilmektedir ancak kadinlarin siddete bagvurmasinin
sebebinin sadece erkekten gelen siddetten kendini korumak ve savunmak amaciyla
gerceklestirdigi 1ddia edilmektedir. Kadinlarin saldirganligi onlara kotii davranan
kocalarina karsi1 kendilerini savunmak icin gerekli ve mesru bir ara¢ olarak
goriilebilmektedir. Ancak onlarin bu davraniglart hayal kirikligi, stres, baski ve
magduriyete bir cevap ve ataerkil degerlere, erkegin giicii ve listiinliigliniin zorlamalarina
bir baskaldir1 olarak goriilmektedir (Sarantakos, 2004’ten akt. Adak, 2013: 12).
Tiirkiye’de ve diinyada yapilan bazi aragtirmalarda erkeklerin siddetin faili kadininda

magduru oldugu artik kaliplagmis bir 6n kabul haline gelmektedir.

Siddet ¢ok boyutlu bir olgu olmasma ragmen aile i¢inde yasanan siddet
olaylarinda suglu her daim erkek magdur ise her daim kadin olmaktadir. Aragtirmalarda
ise Tirkiye’de Kadina Yonelik Siddet (Altinay ve Arat: 2007) arastirmasinda oldugu gibi
toplumsal cinsiyet esitsizligi perspektifinde siddet olgusu ele alinmakta ve siddetin sebebi

tek bir faktére indirgenmek istenmektedir.

Alan arastirmasinda anket sorular1 ve bulgularin yorumlanmasi kismi oldukca
Onem tagimaktadir. Anket sorularinin sorma big¢imi ve sirasi, arastirmacinin konuya bakis
acist gibi faktorler aragtirmanin sonucuna etki edebilmektedir. Bu ylzden anket

sorularinin  ve bulgularin yorumunun degerlendirilmesi gerekmektedir. Ornegin
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erkeklerin neden siddet uyguladigiyla ilgili sorulan bir agik uclu soru su sekildedir; “Aile
icinde siddet daha ¢ok erkeklerin kadinlara siddet uygulamasi, erkeklerin kadinlari
dovmesi seklinde yasaniyor. Sizce neden erkekler eslerine siddet uyguluyorlar, onlar
doviiyorlar?” (Altinay ve Arat, 2007: 75). Soru sorulurken erkeklerin eslerine siddet
uygulamasi normal bir olay gibi aktarilmis siddet normallestirilmistir ve sorunun
girisinde kadinlar siirekli eslerinden siddet goriiyormus gibi siddetin faili her zaman
erkekmis gibi bir ifade bulunmaktadir oysa erkegin stirekli fail olmasi gibi kesin bir veri
bulunmamaktadir o yiizden bu soru yoénlendirici bir sorudur denilebilir ¢iinkii soru agik

uclu oldugu icin verilecek yatini etkiler bigimdedir.

Arastirmadaki bulgulardan biri de yapilan evliliklerin aile onay1 ile olup
olmadigidir. Arastirma sonucuna gore ailelerin onayini alarak evlenen kisilerde fiziksel
siddet olay1 ailelerinin onayini almayanlara gore daha az yasanmaktadir. Kendileri tanisip
anlasarak ailelerin onayiyla evlenenlerin %28’1, goriicii usuliiyle evlenenlerin %37’si en
az bir kez fiziksel siddete maruz kalmaktayken, bu oran kendileri tanisip anlasarak ancak
ailelerinin onayini almadan evlenenlerde %49’a ¢ikmaktadir (Altinay ve Arat, 2007: 81).
Arastirma sonucuna gore aile onaymin oldugu evliliklerde fiziksel siddet oran1 daha
diisiiktir bu sonu¢ bir ac¢idan aile kurumunun ne kadar 6nemli oldugunu agiklar
niteliktedir. Aile kurumunun 6nemli bir yapi1 oldugu gercegi arastirmacilarin bakis
acistyla celismektedir. Feminist bakis acisin1 benimseyen arastirmacilar aile i¢i siddetin
kaynagi olarak “koca” y1 ve ev ortamini (igini) sorumlu tutar iken aile kurumunun
onayiin alinmasi siddet acisindan belirleyici bir faktordiir. Bu yiizden bu arastirmanin

bu sonucu arastirmanin perspektifiyle ters diistiyor diyebiliriz.

Siddetle miicadele kisminda 42. soruda ise “sizce devlet erkeklerin eslerine
uyguladig: siddeti asagida sayacaklarimi yaparak engelleyebilir mi?” diye sorulmustur.
Secenekler ise su sekildedir; agir cezalar vererek, polisi bu konuda egiterek, bu konuda
calisan dernek ve diger kuruluslara destek olarak, siginma evleri agarak ve erkekleri
egiterek. Engelleyebildigi de olur engelleyemedigi secenegini secenler %14-22
arasindadir. Engelleyebilir secenegini segenler ise %33-60 arasindadir. Aragtirmacilar bu
bulgularin  degerlendirmesini  yaparken engelleyebilir seceneginin  oram1 ile
engelleyebildigi de olur engelleyemedigi de olur se¢eneginin orani birlestirilip o sekilde

degerlendirme yapilmaistir.

Oranlar birlestirildiginde kadinlarin %60 ila %74’G  devletin siddeti

engelleyebilecegini diislinmektedir. Arastirmacilarin bu bulguya yorumu ise devletin bu
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sorumluluklar yerine getirmedigi yoniinde olmustur (Altinay ve Arat, 2007: 100-101).
Arastirmacilarin  bu yorumu sadece oranlart birlestirdikleri takdirde gecerli
olabilmektedir ve ancak oranlar birlestiginde bu yorumun haklilik pay: artar oysa oranlar
belli iken bunlarin birlestirilmesi sonucun istenilen yonde yorumlamak i¢in yapildigini

gostermektedir. Arastirmacilar 6n kabullerine uygun bulgular yaratmaya ¢aligsmaktadir.

Sorularda kadinin kendi anne ve babasindan tarafindan doviiliip doviilmedigi,
annesinin babasi tarafindan doviiliip doviilmedigi ve esinin anne ve babasi tarafindan
doviliip doviilmedigi gibi sorular sorulmustur. Bu sorular siddet dongiisiini
anlayabilmek adina sorulmustur ve sonug olarak ¢ocukken siddete maruz kalan ya da
tanik olan bireylerin siddet uygulama ihtimalinin yiiksek oldugu kanisina varilmigtir
(Altinay ve Arat, 2007: 104). Ancak siddet dongiisiiyle ilgili olan bu sonug
genellestirilmistir siddet uygulama ihtimalini arttiran diger etkenler gz Oniinde

bulundurulmadan genelleme yapilmaistir.

3. KADINA YONELIK SiDDET ALGISI-KADIN VE ERKEK BAKIS
ACISIYLA ARASTIRMASI (2013)

Kadina Yonelik Siddet Algisi- Kadin ve Erkek Bakis Acisiyla arastirmasi
Dolunay Senol ve Sitki Yildiz tarafindan yiiriitiilmiistiir. Bu arastirma 2013 yilinda Mutlu
Cocuklar Derneginin finansal destegiyle yapilmistir. Arastirmanin amaci “kadina yonelik
siddetin kadin ve erkeklerin algilarinda farkliliklarin olup olmadigi, eger cinsiyetler
arasinda algi farki varsa bunlari tespit etmek ve ¢6ziim Onerileri sunmaktir” olarak ifade

edilmektedir. Arastirma saha (alan) arastirmasina dayali bir sekilde yiirtitiilmiistiir.
3.1. ARASTIRMA YONTEMI

Bu calisma iki boliimden olusmaktadir ilk kisimda teorik bilgilere yer verilirken
ikinci kisimda alan arastirmasina yonelik bilgiler verilmistir. Calisma nicel arastirma
yontemiyle yapilmistir ve anket teknigi kullanilmistir. Ayrica hem betimsel hem de
yorumlayict yontemler kullanilmistir. Katilimeilara anket ile birlikte miilakatta
yapilmistir. Arastirmada yedi cografi bolgeyi temsilen yedi il segilerek yiirtitiilmiistiir.

Kadinlara ve erkeklere ayr1 anket sorular1 hazirlanmistir (Senol ve Yildiz, 2013: 16).
3.2. VERI TOPLAMA ARACLARI

Arastirmada kadinlara 41, erkeklere ise 35 soru sorulmustur. Anket sorularinda
katilimcilara aile ici siddet ve kadina yonelik siddet ile ilgili tutum ve davranislarina

yonelik sorular yoneltilmistir. Katilimcilara gelir diizeyleri, egitim durumlar1 ve yaglar
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ile ilgili demografik sorular da sorulmustur (Senol ve Yildiz, 2013: 19). Arastirma yedi
cografi bolgeyi temsilen Adana, Ankara, Istanbul, izmir, Erzurum, Trabzon ve Malatya
illerinde yapilmistir. Katilimcilar 18 yasim1  doldurmus bireylerden segilmistir.
Kadinlardan 3500 erkeklerden 3500 olmak tizere toplam 7000 kisiye anket uygulanmaistir.

Elde edilen nicel veriler dogrultusunda bulgulara ulagilmis ve yorumlar yapilmistir.
3.3. BULGULARIN ANALIZI

Calismada kadmlara ve erkeklere kismen ayni sorular yoneltilmistir. Veriler
yorumlanirken ¢alismacilarin bazi 6n kabullerle yorum yaptig1 hatta kisisel goriislerini de
dahil ettikleri gozlemlenmektedir. Ornegin kadinlara yoneltilen “aile ici siddete maruz
kaldiniz m1?” sorusunda kadinlar %28,8 evet yanitin1 vermislerdir. Bu veri su sekilde
yorumlanmaktadir; oysa siddete ugradigini sdyleyen kadinlarla olan goriismelerimiz
sirasinda, farkinda olmadan, zaman zaman siddete ugradiklarini sdyleyebiliyorlardi.
Yukarida belirtmis oldugumuz gerekgelerle aile ici siddete ugradiklarini soyleyenlerin
Yukarida belirtmis oldugumuz gerekgelerle aile ici siddete ugradiklarini sdyleyenlerin
sayisinin, arastirma bulgularimizla elde edilen verilerden ¢ok daha az oldugunu
diisiiniiyoruz (Senol ve Yildiz, 2013: 23). Yapilan bu yorumda g¢alismacilar veriler
tizerinden degil de kendi diislincelerine gére yorum yapmislardir ve siddet gdrenlerin
sayisinin daha fazla olmasi gerektigini ifade etmektedirler elde edilen veri onlarin

beklentilerini karsilamamis gibi goriilmektedir.

Kadinlara yoneltilen “aile i¢i siddete kim tarafinda maruz birakildiniz?” sorusunu
kadinlar %50,1 “es” olarak yanitlamislardir (Senol ve Yildiz, 2013: 25). Fakat bu oran
siddet gorenlerin yani %28,8’in %50,1’idir. Tabloda veri direkt olarak %>50,1
yazmaktadir ama asil veri %28,8’in %50’si yani %14,4’tlir. Sonug yine calismacilarin
beklentilerinin altinda kalmig olmali ki gercek veriye yer vermek yerine %50,1
yazilmistir. Tabloda %50,1 yazarak kadinlarin yarisinin eslerinden siddet gordiigii
yansitilmak istenmis olabilir asil oranin yazilmamasi bu elestiriye agik kapi

birakmaktadir.

Calismada kadinlarinda eslerine veya c¢ocuklarina siddet uyguladiklar: veriler
Uzerinden tablolarda verilmistir. Fakat verileri yorumlarken kadinlarim uyguladigi
siddetin sebebi olarak sadece sosyalizasyon siireci veya Tiirk toplum yapisi
gorulmektedir. Kadinlara sorulan “aile i¢i siddete kim tarafinda maruz birakildiniz?”

sorusuna cevap olarak kadinlarin %17,3’iiniin “anne” cevabini verdigi goriilmektedir.
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Yani belli bir oranda da olsa kadinlarin gocuklarina siddet uyguladig: agiktir. Bu verinin
yorumunda ise annenin ¢ocugu iizerinde otorite kurmak i¢in siddete bagvurdugu yorumu
yapilmistir su sekilde ifade edilmistir; ... Tiirk toplumunda da ¢gocugun egitimi 6ncelikli
olarak anneye birakilmistir. Anne, ¢ocuk ile giin boyu bir arada oldugu i¢in, ¢ogu kez
cocugu iizerinde otorite kurma noktasinda sikinti yasamaktadir. Ozellikle esine karst
¢ocugun egitiminden kendisini sorumlu olarak goéren kadin, cocugunu kendi
bliyiiklerinden 6grendigi sekilde “dayak cennetten ¢ikmadir” felsefesi ile egitmeyi zaman
zaman tercih etmektedir” (Senol ve Yildiz, 2013: 27). ifade edilen bu yorumla kadinlarin
cocuklarina siddet uygulamasinin normal ve mesru oldugu ifade edilmeye

calisilmaktadir.

Kadinlarin bagvurdugu siddete sebep olarak Tiirk toplum yapist ve sosyalizasyon
slireci gosterilmektedir yani kadin siddetten sorumlu tutulmamaktadir sorumlunun sadece
Tiirk toplum yapis1 oldugu ifade edilmektedir. Siddeti tetikleyen bir¢ok sebep var iken

kadinlarin uyguladig: siddetin tek bir sebebe indirgenmesi diistindiiriiciidiir.

Kadinlara sorulan “aile i¢i siddet uyguladiysaniz kimlere uyguladiniz?” sorusuna
%73,5 oraninda “cocuk” cevabi gelmistir. Bu sorunun yorumu da yine ataerkillige
dayandirilmistir hatta c¢ocuklarmma uyguladiklari siddetin sebebi olarak kadinlarin
eslerinden siddet gormeleri gosterilmektedir. Su sekilde ifade edilmektedir; “Kadinlar
daha cok eslerinden siddet goriiyorlar, cocuklarmma siddet uyguluyorlar. Eslerinin
uyguladig1 siddete karsilik vermediklerinde, siddet gosterebilecekleri en uygun kisi
olarak ¢ocuklarim1 goriiyorlar” (Senol ve Yildiz, 2013: 33). Yorumun devaminda ise
kadin “en yakininda ve en gli¢siiz kisi olarak ¢gocugunu gordiigii icin, siddet duygularini
cocuguna yoneltebilmektedir” (Senol ve Yildiz, 2013: 33). ifade edildigi sekilde kadimnin
cocuguna uyguladigi siddet masumlastirilmakta ve normallestirilmektedir bu da
calismanin veriler {izerinden degil 6n kabuller {izerinden yiiriitiildiigliniin bir gostergesi

olmaktadir.

Erkeklere sorulan “aile i¢i siddet uyguladiniz mi1?” sorusuna yanit olarak %27,2
evet denilmistir. Yine erkeklere sorulan “aile i¢i siddet uyguladiysaniz kime
uyguladiniz?” sorusuna %40,7 ¢cocuk ve %40,2 es yanit1 verilmistir. Ama tabloda siddet
uygulayanlarin yani %27,2 nin %40,2’sini almak yerine direkt %40,2 olarak aktarilmistir
(Senol ve Yildiz, 2013: 60-61). %27,2 nin %40,2’sini hesapladigimizda oran %10,93

olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yani verilere baktigimizda kadinlarin %14,4°i eslerinden

57



siddet gordiigiinii erkeklerin ise %10,93’{iniin eslerine siddet uyguladiklar
gorulmektedir.

Calismanin bulgularindan biri de egitim seviyesi ylikseldik¢e siddeti ¢oziim
olarak gorenlerin oraninin azalmasidir. Erkelere sorulan “siddete bagvurmak sizce bir
¢oziim yolu mudur?” sorusuna %75,6 oraninda “hayir” yaniti gelmistir. Bu sorunun
egitime gore dagilimi yapildiginda goriilmiistiir ki okur yazar olmayanlarin %70,6’s1
siddeti ¢6ziim olarak gérmediklerini sdylemislerdir {iniversite mezunlarinin ise %83,3’1
siddeti ¢6zlim yolu olarak gérmemektedir (Senol ve Yildiz, 2013: 75). Egitim baglaminda
siddet olgusunu ele aldigimizda goriilmektedir ki egitim seviyesinin yiliksek olmasi siddet
uygulama noktasinda veya siddeti ¢6ziim yolu olarak gérme noktasinda oldukca
belirleyicidir. Bu ylzden siddeti tetikleyen faktorleri diigiindiigiimiizde “egitim”

faktoriinii goz ard1 etmemek gerekmektedir.

Calismada ise gorildiigii tizere siddetin tetikleyicisi olarak ataerkil egemen
anlayis1 goriilmektedir fakat elde edilen bulgular siddetin sebebi olarak farkli
unsurlarinda (egitim gibi) belirleyici oldugunu gostermektedir. Siddetin ¢ok faktorli bir
olgu oldugu yoniinde arastirma yapilsaydi daha farkli sonuglara ulasilabilirdi fakat bu
calisma belli 6n kabullerle yapildig1 i¢in siddetin sorumlusu olarak yalnizca “ataerkil

anlay1s” goriilmektedir ve bulgularin yorumu da bu yonde yapilmastir.
4. TURKIYE’DE KADINA YONELIK AILE ICi SIDDET ARASTIRMASI (2009)

“Tirkiye’de Kadina Yonelik Siddet Arastirmasi” Tiirkiye’de kadma yonelik
siddetin yaygiligini, tiiriinii, nedenlerini ve sonuglarini ayrintili bir sekilde ortaya koyma
amaciyla gerceklestirilmistir. Avrupa Birligi’nin mali deste8i ile Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligina bagli Kadmm Statiisi Genel Midirliigii tarafindan
ylriitiilmistir. Aragtirma ICON Institut Public Sector Gmbh, BNB Ltd. Sirketi ve
Hacettepe  Universitesi  Niifus Etiitleri  Enstitiisii  konsorsiyumu tarafindan

gergeklestirilmistir.

Bu aragtirma kadina yonelik siddet ile miicadele i¢in ayrintili bilgi ve veri
saglamas1 amaciyla yapilmistir. Kadina yonelik siddet konusunda en kapsamli arastirma
ozelligine sahip oldugu ve arastirmanin sonucunda siddet sorununun varligini siirdiirdiigii
belirtilmistir. Kadina yonelik siddet sorunuyla miicadelede kalic1 bir ¢6ziim bulmak igin

tiim kurum ve kisilere biiyiik sorumluluklar diistiigii belirtilmektedir.
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4.1. ARASTIRMA YONTEMI

Tiirkiye’de Kadina Yoénelik Aile i¢i Siddet Arastirmasi icin veri elde etmek
amaciyla hem niceliksel hem de niteliksel arastirma ydntemleri kullanilmistir. Ulke
genelinde siddetin yayginlig, tiirli ve temel bilesenlerinin elde edilmesi ve kadina yonelik
aile ici siddetle ilgili deneyimler hakkinda veri toplamak amaciyla her iki arastirma

yontemi de kullanilmistir.

Niceliksel arastirma yontemiyle veri toplamak amaciyla Tiirkiye 12 cografi
bolgeye ayrilmistir kirsal ve kentsel diizeyde temsil edebilmesi i¢in 51 il belirlenmistir
toplam 24.048 haneden olusmaktadir. 18.144 hane halki kent tabakalarindan 5.904 hane
halk: ise kir tabakalarindan segilmistir. Orneklem secimi Tiirkiye Istatistik Kurumu
(TUIK) is birligi ile yapilmigtir. Bu 6rneklem ile siddetin tiirii, yaygmligi ve dagiliminin

elde edilmesi amag¢lanmaktadir.

4.2. VERI TOPLAMA ARACLARI

Arastirmada Diinya Saglik Orgiitii’niin ¢alismasinda kullandig1 soru kagitlari iilke
ithtiyaglarina gore tasarlanmis hali kullanilmistir. Hane halki ve kadin soru kagidi olmak
tizere iki tane soru kagidi kullanilmistir. Soru kagitlarinin bilgi toplamak istedigi
konulardan bazilari; hane halki niifusu ve hanelerin konut 6zellikleri, kadinlarin temel
ozellikleri, evlilik tarihgesi, kadinlarin esleri veya birlikte olduklar1 kisinin temel
ozellikleri, kadinlarin siddet konusunda tutumlari, kadinlarin birlikte olduklari kisi ya da
esleri tarafindan maruz kaldig1 siddet gibi konulardan olugsmaktadir. Arastirmada kadinlar
15-59 yas grubundan secilmistir ve evlilik disindaki birliktelikler yani erkek arkadas,
nigsanli, sozlii gibi birliktelikler de dikkate alinmustir. Tirkiye’de yapilan diger
arastirmalardan farkli olarak 15 yasindan once fiziksel ve cinsel siddete maruz kalip
kalmadiklar1 6grenilmistir eger maruz kaldilar ise kim tarafindan olugu 6grenilmeye

caligilmistir.

Calismanin niteliksel arastirma kapsaminda, derinlemesine ve yar1 yapilandirilmis
goriismeler ile odak grup goriismeleri gerceklestirilmistir. Elde edilen cevaplar niceliksel
aragtirmada yer alacak sorularin ifadelendirilmesi i¢in kullanilmigtir. Derinlemesine ve
yar1 yapilandirilmis goriismeler siddete ugrayan kadinlarin deneyimlerini anlama ve nasil
bir miicadele yontemi gelistirdiklerini 6grenmeyi hedeflemistir. Ayrica siddet uygulayan
erkeklerle de derinlemesine goriismeler yapilmistir. Erkekleri aile i¢i siddeti algilamalari,
deneyimleri, neden ve sonuglar1 konusunda bakis agilarini 6grenmek amaciyla odak grup

goriismeleri yapilmistir. Odak grup gortismeleri erkekler disinda siddet yasan kadinlara
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psikolojik ve sosyal destek veren meslek sahipleri, hukuksal destek veren meslek

sahipleri ve gazetecilerle de yapilmustir.

Arastirmanin sahasinda gorev alacak olan 143 kadin 46 erkek goriismeci, denetci,
ekip bast veya veri girisci iki haftalik bir egitim almistir. Gorlismecilere gortistiikleri
kadinlardan onlar1 rahatsiz etmeden bilgi almak i¢in ve konu ile ilgili duyarlilik
kazanmasi i¢in egitim verilmistir. Goriismecilere toplumsal cinsiyet ve aile i¢i siddet
konular1 anlatilmistir. Egitimin sonunda 3 giinliik pilot ¢alisma yapilmistir. Ekip basi ve
denetci haricinde (kadinlarla goriisme yapilacagi igin) goriismeciler kadinlardan

secilmistir.
4.3. BULGULARIN ANALIZI

Arastirmanin giris kisminda ¢alismanin arka planinda Tiirkiye’de kadina yonelik
aile ici siddetle ilgili yapilan calismalarin tarih¢esinden bahsedilmektedir. Tiirkiye’de ilk
olarak Aile Arastirma Kurumu (T.C. Bagbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel
Midirligt) tarafindan 1994 yilinda yapilan kadina yonelik siddeti ortaya koyan
arastirmanin yapildigi 2008 yilinda ise Altinay ve Arat’in yaptig1r hem alan arastirmasi
hem de niteliksel ¢alismasinin yapildig: ifade edilmektedir. Bu iki ¢alisma disinda ulusal
diizeyde aragtirma yapilmadigini ve siddeti tiim boyutlariyla ortaya koyan bir ¢alismanin
gerekliliginden bahsedilmektedir. Kadina yonelik siddet ile miicadele i¢in gerekli olan

verilere ulasilmas: gerektigi ifade edilmektedir?.

Tiirkiye’de Kadina Yénelik Aile i¢i Siddet Arastirmasinin, en genis capta
ornekleme sahip oldugu, yliz yiize goriisme teknigi baglaminda en biiyiikk oOlgekli
calismalarin basinda geldigi, uluslararasi karsilastirma olanagi sagladigi, erkeklerin de
siddeti algilay1s bigimlerinin 6grenildigi ve cocukluk déneminde cinsel istismar ile ilgili

bilgi topladigi i¢in pek ¢ok agidan dncii bir arastirma oldugu iddia edilmektedir.

Aragtirmanin perspektifi incelendiginde kadina yonelik siddetin risk faktorleri ve
yayginlig1 ortaya koyulmaya c¢alisilir iken aile ici siddet “cinsiyete dayali siddet” olarak
ele alimmaktadir?’. Arastirma 6n kabullerle yapildigini bu “cinsiyete dayal siddet” ifadesi

erkegin fail kadinin da magdur olarak ele alindiginmi diigiindlirmektedir. Kadina yonelik

% T.C. Bagbakanlik Kadinin Statiisii Genel Miidiirliigii, Hacettepe Universitesi Nufus Etltleri Enstitust, ICON
Institute Public Sector, BNB Consulting (2009). Tiirkiye’de Kadina Yonelik Aile I¢i Siddet, s..20.
s, 21.
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siddetin risk faktorleri 6grenilmek istenirken risk faktorlerinden birinin “erkek cinsiyeti”

oldugu 6n kabuliiyle ¢caligsma yiiriitiilmistiir.

Arastirma saha faaliyeti siirdiiriiliirken kendi adiyla degil “Tiirkiye’de Kadin ve
Aile” olarak farkli bir isimle yapilmistir. Arastirmanin amacinin kadin saglhigi, kadinlarin
hayat deneyimleri veya aile iligkileri gibi konular olarak aktarilmistir goriisiilen kadinlara
da bu isim sOylenmistir. Arastirmanin esas amaci onay boliimiinde cevaplayicilara
aciklanmustir. Sorular ifade edilis bi¢cimi de esas amac1 yansitmamaktadir. Siddet kelimesi
soru kagitlarinda hi¢ gegmemektedir. Sorular sorulurken tecaviiz, taciz, istismar gibi

kelimelerin kullanimi tercih edilmemektedir.

Aragtirmacilar  verilen cevaplari kendileri belirli tanimlamalar altinda
toplamuslardir. Ornegin kadina yonelik ekonomik siddet altinda kadimnin ¢aligmasina engel
olma ya da isten ayrilmasina neden olma, ev harcamalar1 i¢in para vermeme ve kadinin
gelirinin elinden alimasi gibi davranislar bu baslik altinda toplanmistir? ve bulgularin
yorumu da bu sekilde yapilmistir. Tanimlamalarda belirtilen davranislarin en az bir kez
yasanmi§ olmast o siddet bigiminin yasandigi anlamini tagimistir. Sorularda siddet
kelimesinin yer almamasi da 6nemli noktadir kadinlarin siddet olarak gérmedigi fakat

anlattig1 meseleler arastirmacilar tarafindan siddet olarak ele alinmistir.

Arastirmada cevaplayicilarin temel 6zellikleri ise su sekildedir; kadinlarin dortte
licii kentsel yerlesim yerinde yasamaktadir %20’si ise Istanbul’da yasamaktadir. %43’
ise sadece ilkokul kademesinde egitim almistir. Yaklasik her 4 kadindan birinin en az lise
mezunu oldugu goriilmektedir. Kadinlarin dortte ticii evli %19°u hi¢ evlenmemistir ve
%35’ten fazlasimin esi 6lmiis veya bosanmistir. Cevaplayicilarin temel 6zellikleri boyle
iken arastirma bulgularindan elde edilen veriler ise su sekildedir; yasaminin herhangi bir
doneminde fiziksel siddete maruz kaldigin1 belirtenlerin orant %39’dur. Ancak fiziksel
siddet iceren davranislar orta ve agir siddet olarak siniflandirilmistir ama %39 oraninin
hangi siddet seviyesinde oldugu ifade edilmemektedir. Degerlendirme kisminda
Tirkiye’de her 10 kadindan 4’iiniin siddete maruz kaldigi ifade edilmektedir ancak
siddetin ne derecede oldugu bilinmemektedir. Verilen %39’luk oran igerisinde tokat atma
ya da bir sey firlatma, itme, tartaklama ya da sa¢ ¢ekme, yumrukla ya da bir cisimle
vurma, tekmeleme, siiriikleme, bogazini sikma, bigak veya silah gibi aletlerle tehdit etme

ve bunlar1 kullanma gibi bir¢ok siddet iceren davranislar yer almaktadir. Siddetin hangi

%, 35,

61



derecede ve oranda oldugunun agik bir sekilde ifade edilmesi gerekmektedir bu yapilacak

olan diger ¢alismalar ve siddet ile miicadele i¢in 6nem tasimaktadir.

Arastirmada kadina yonelik siddetin toplumsal cinsiyet rolleri nedeniyle ortaya
ciktigindan bahsedilmektedir. Arastirmanin altinda yatan perspektiflerden birinin de
toplumsal cinsiyet esitligi kavrami oldugu goriilmektedir. Kadinlarin toplumsal cinsiyet
rolleri ve siddete iliskin tutumlarr bashiginda®® belirli ifadeler katilip katilmadiklari
sorulmaktadir. Ifadelerin arasinda “bir kadinin elindeki paray1 kendi istedigi gibi
harcayabilmelidir” ifadesi de yer almaktadir. Toplumsak cinsiyet ile ilgili yer alan bu
ifade toplumsal cinsiyet esitligi ile ¢elismektedir. Erkek parasini istedigi gibi
harcadiginda kadina ve ailesine ekonomik siddet uyguluyor olarak goriinmekte ve ailesi
i¢cin harcamasi beklenmekte ise kadindan da aym tutum beklenmelidir. Oysa kadinin
parasini diledigi gibi harcayabilmesi hak olarak gorilmekte iken erkegin kendi istedigi
gibi harcamasi1 hak goriilmemektedir. Eger toplumsal cinsiyet esitligi gerekliliginden
bahsediliyorsa kadin ve erkegin harcamalarinin ortak alinan karara bagli olmasi
gerekmektedir. Kadinlarin %34,2’si “kadinin elindeki parayi istedigi gibi harcayabilmeli”

goriistine katilmadig: belirtmistir.

Kadinlarin toplumsal cinsiyet rolleri ve siddete iligkin tutumlar1 baghginda dikkat
ceken diger bir ifade ise “cocuklari terbiye etmek i¢in bazen dévmek gerekebilir”
ifadesidir. Kadinlarin %35,3’i bu goriise katilmadigini belirtmistir geri kalan %64,7’si
bu goriise katiliyor demektedir. Cocuklarin maruz kaldigi siddet 11. Boliimde ele alinmisti
ve siddete maruz kalan ¢ocuklar da ne gibi sonuglar dogurdugu da ifade edilmisti. Her ne
amag¢ ile siddet uygulaniyor olursa olsun maruz kaldig1 siddet cocuk igin yaralayicidir
fakat kadinlara bu goriise katilip katilmadiklar1 durum normalize edilerek sorulmustur.

Bulgular1 degerlendirirken de %64,7°1ik kisimla ilgili herhangi bir yorum yapilmamustir.

Fiziksel siddete maruz kalmis kadinlara siddetin nedenleriyle ilgili bir soru
yoneltilmistir. Kadinlarin siddete gerekce olarak gosterdigi en yaygin neden ise “erkegin
ailesiyle yasanan sorunlar” oldugu dile getirilmistir. Kadinlarin %32’si erkegin ailesiyle
yasanan sorunlar1 sebep olarak gdsterirken %22’si ekonomik sikintilar %21°1 ise erkekle
ilgili nedenler cevabini vermislerdir. Erkek ile ilgili nedenler arasinda erkegin sinirli
olmasi, kadimni kiskanmasi, kadinin ihanetinden siiphelenmesi, erkegin ayrilmak istemesi,

erkegin disarida zaman gecirmek istemesi, erkegin sorumsuz olmasi gibi nedenler

2g, 58,
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bulunmaktadir. Siddetin nedenleri ile ilgili bu kategoriler kadinlarin bakis agistyla
olusturulmustur. Bulgular1 yorumlarken yapilan yorumlar erkegin “erkek” oldugu i¢in ve
ataerkil egemen anlayis hakim oldugu i¢in siddet uyguladigina dair degerlendirmeler
yapilmaktadir ancak kadinlarin verdigi yanitlar erkegin ailesinden kaynaklanan
problemlerden dolay1 ve ekonomik sikintilardan dolay1 siddetin meydana ¢iktig1 yoniinde
oldugu anlagilmaktadir. Ekonomik sikintilar II. Béliimde ele alindig1 da maddi sikintilarin
ve yoksullugun aile i¢inde birtakim c¢atigsmalara sebep oldugu aciklanmistir. Fiziksel
siddet goren kadinlarin %22’si de bu sebepten kaynaklandigini ortaya koymustur.
Kadinlar siddete sebep olan faktorler arasinda toplumsal cinsiyet esitsizliginden veya

ataerkil zihniyetten bahsetmemektedir.

Fiziksel siddet goren kadinlarin %18,3’ii siddetin kadinla ilgili nedenlerden
kaynaklandigi cevabini vermislerdir. Bu nedenler arasinda kadinin cinsel iligkiyi
reddetmesi, kadinin erkegin s6zlinli dinlememesi, kadinin ev islerini aksatmasi ve kadinin
kendini su¢lamasi gibi kisaca kadinin siddetten kedini sorumlu tuttugu nedenler
bulunmaktadir. Kadinlarin %21,4’0 ise siddetin erkek ile ilgili nedenlerden
kaynaklandigini dile getirmektedir. Bu bulguya gore kadinlarin siddetin sebebi olarak
erkekler ile ilgili nedenler kadar kendileriyle ilgili nedenlerden de kaynakladigini

diistindiikleri sonucuna varilmaktadir.

Siddete maruz kalan kadinlarin %48,5’1 yasanan bu olay1 kimseye anlatmamay1
tercih etmektedir. Siddete ugrayan kadinlarin %34°t kendi ailesine anlatmaktayken
%11,5’1 erkegin ailesine anlatmaktadir ve %22,3’1i arkadasina veya komsusuna anlatmay1
tercih etmektedir. Siddet nedeniyle kurum ve ilgili yerlere bagvurma sayisinin oldukga
diisiik oldugu sonucuna varilmistir. Fiziksel veya cinsel siddet yasamis kadinlarin %92’si
herhangi bir kuruma basvurmadigini belirtmistir. Yasadiklari siddet sonucunda herhangi
bir kuruma basvurmadiklarini belirten kadinlarin %64’ yasadiklari siddetin ¢ok ciddi bir
sorun olmadigini ifade etmislerdir. Herhangi bir kuruma basvurmayan ve yardim
talebinden bulunmayan kadinlarin diger sebepleri ise su¢lanmaktan korkmalari, eslerini

sevmeleri veya affetmeleri ve cocuklarla ilgili sebepler izlemektedir.

Siddet sonucu evlerini terk eden kadinlarm ilk gittigi yer %81 oraninda kendi
ailelerinin yan1 oldugu sonucuna varilmistir. Geri kalan kismi ise %7 akrabalarina, %4
arkadaglarma ve %4’l ise esinin ailesine gitmislerdir. Evlerini terk etme sebepleri
arasinda %b55,7 daha fazla tahammil edememek ve %10,3 oraninda ise siddet

bulunmaktadir. Kadinlar yasadiklar siddeti cogunlukla ailesiyle paylagsmakta ve evi terk
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etme gibi bir durumda ¢ogunlukla ailelerinin yanina gitmeyi tercih etmektedirler. Arat ve
Altinay’in ¢aligmasinda da benzer bir sonucu ulasilmisti. Bu sonuglara gore kadinlar
kurumlardan yardim almak yerine ailelerinden yardim almay1 ve ailelerine siginmayi
tercih etmektedirler. Bu ¢alismaya gore kadinlar siddeti normallestirdigi i¢in bir sorun
olarak gérmemekte ve yardim talebinde bulunmamaktadir. Kadinlarin kurumsal destek
almamasinin sebebi olarak siddeti normallestirmesi gosterilmektedir. Siddete maruz
kalan kadinlarin hem bireysel hem de kurumsal destekten yoksun oldugundan
bahsedilmektedir oysa kadinlar herhangi bir yoksunluk durumundan dolayr degil
kendileri ailelerinin yanma gitmek istedikleri i¢in herhangi bir kuruma

basvurmamaktadir.

Arastirmanin sonu¢ kisminda “aile ortami kadinlar i¢in ne kadar giivenli?”*
basliginda hem kadinlar hem de toplum tarafindan giivenli oldugu diisiiniilen aile
ortaminin ashinda ¢ok da giivenli olmadigindan bahsedilmektedir. Bulgularda da
belirtildigi gibi kadin evi terk ettiginden yine bir aile ortamia gitmektedir. Kadinlar
kendileri i¢in gilivenligi oldugunu diisiinmektedir ki %81 oraninda ailesinin yanina

gitmeyi tercih etmektedir.

Siddet neden bu kadar yaygin?3! baslikli kisimda ise erkeklerin uyguladigi siddeti
kolayca gerekcelendirdigi ve siddetten kendilerinin degil i¢inde bulunduklar1 kosullardan
kaynaklandig1 goriisiine karsit bir elestiri getirilmistir. Erkekler “erkek” oldugu i¢in
yalnizca cinsiyetinden dolay: siddetin tek risk faktorii olarak degerlendirilmektedirler.
Erkeklerin is ortaminda yasadigi stres veya evde esiyle yasadigi herhangi bir tartisma goz
ard1 edilmektedir. Is yasamanin getirdigi stres erkeklerin siddeti rasyonalize etmek igin
dile getirdigi ifade edilmektedir. Oysa II. boliimde ele alindig1 gibi is ortaminda yasanan
sikintilar ve maddi zorluklarin insani ne derece stres altina soktugu ortaya koyulmustu.
Arastirmacilar tarafindan siddetin birgok risk faktorii g6z ardi1 edilmektedir ancak siddetin

ortaya ¢ikmasina sebep olan pek c¢ok risk faktorii bulunmaktadir.

Calismadan elde edilen bulgulardan hareketle ailenin giclendirilmesi
politikasinin kadmin gliglendirilmesi bakis agisiyla yeniden ele alinmasi gerektigi
belirtilmektedir. Kadina siddet ile miicadele kapsaminda toplumsal cinsiyet

esitsizliginden dolay1 miicadelede zorluklar yasandigi iddia edilmektedir. Toplumun bir

305.189.
315.187.
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biitiin olarak zihniyet degisimi siirecine girmesi yoniinde ¢aba harcanmasi gerektigi ifade

edilmektedir.

5. TURKIYE’DE ORTAOGRETIME DEVAM EDEN OGRENCILERDE VE
CEZA ve INFAZ KURUMLARINDA BULUNAN TUTUKLU VE HUKUMLU
COCUKLARDA SIDDET VE BUNU ETKILEYEN ETKENLERIN
SAPTANMASI ARASTIRMA RAPORU (2007)

Bu arastirma ortadgretime devam eden 6grencilerin ve ceza-infaz kurumlarinda
bulunan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin siddet olaylarina kars1 bakis agilarini ve algilarin
ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Ortadgretime devem eden Ggrencilerde siddetin
boyutunun belirlenmesi ve etmenlerinin saptanmas1 hedeflenmistir. Ogrencilerin siddet
ile karsilagmalari, siddet uygulama durumlari ve siddet ile miicadele tutumlar1 hakkinda
veri toplanmak aragtirmanin amaglari arasinda yer almaktadir. Diger bir taraftan ise ceza-
infaz kurumlarinda bulunan tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin siddete olaylarina karsi bakis
acilar1 belirlenmeye c¢alisilmistir. Suga itilen ¢ocuklarin daha 6nce maruz kaldiklar

siddetin boyutunun ve etkenlerin belirlenmesi hedeflenmistir.

Bu c¢alisma TBMM biinyesinde kurulan “Meclis Arastirma Komisyonu”
tarafindan gerceklestirilmistir. Bu ¢aligmanin gergeklestigi zamana kadar (2007) yapilan
en kapsamli durum kapsama caligmasi oldugu belirtilmektedir. Ortadgretim 6grencilerine

ve tutuklu-hiikiimlii ¢ocuklara belirlenen kapsamda anket uygulamasi yapilmistir.
5.1. ARASTIRMA YONTEMI

Calismada dgrencilere ve tutuklu-hiikiimlii cocuklara anket yapilmistir. TUIK
uzmanlarinin belirledigi iilkeyi temsil eden Orneklem iginde yer alan ortadgretim
kurumlarindaki 6grencilere gézlem altinda anket uygulamasi yapilmistir. Calismada 261
ortaggretim kurumuna devam eden 6grencilerden 26.009’unun sonuglari ele alinmistir.
Tiirkiye’de ortadgretim hazirlik, 9, 10, 11 ve 12. siniflarina devam eden 6grencilere anket
uygulanmistir. Suca itilen cocuklarin bakis agilarm1 6grenmek amaciyla yapilan
calismada ise 19 ildeki ceza infaz kurumlarinda bulunan tutuklu ve hiikiimlii ¢cocuklara
anket uygulanmistir. Anket, miilakat teknigi uygulanarak 330 gorevli kisi tarafindan
yapilmustir. Anket uygulamasi yapilan iller ise, Adana, Antalya, Ankara, Istanbul, Elaz1g,
[zmir, Diyarbakir, Sanlurfa, Sivas, Aydin, Gaziantep, Hatay, Kayseri, Konya, Kocaeli,

Mersin, Samsun, Trabzon illeridir. Anket, bu illerdeki kapali cocuk ve genglik ceza infaz
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kurumlarinin ¢ocuklara ayrilan boliimlerinde ve ¢ocuk egitim evlerinde bulunan 13-18

yas araliginda olan 2115 ¢ocuktan 1545’1 tarafindan cevaplanmustir.
5.2. VERI TOPLAMA ARACLARI

Calismanin ilk kisminda ortadgretim kurumlarinda bulunan 6grencilerde siddetin
boyutunun belirlenmesi ve etmenlerinin saptanmasi, siddet ile karsilasma ve siddet
uygulama durumunun saptanmasi, siddet i¢ceren davraniglarla ilgili algilar1 ve siddet ile
miicadeleye yonelik tutumlariin belirlenmesi hedeflenmistir. Calismanin amacina uygun
olarak okul tabanli, kesitsel tarzda bir saha arastirmasi uygulanmistir. Calismanin
istatistiksel analizleri, anketleri tam ve kullanilabilen olan 26.009 6grenci i¢in yapilmistir.
TUIK tarafindan rastgele belirlenen okullarda il icinde segilen ve standart egitim almis

1200 rehber 6gretmen tarafindan bu ¢alisma uygulanmaistir.

Veriler, sinif ortaminda gozlem altinda anket uygulamasi yontemi ile toplanmustir.
Anket formunda 188 tane soru bulunmaktadir ve uygulama siiresinin 40-60 dakika oldugu
belirlenmistir. Anketteki sorular 6n deneme Oncesi ve sonrasi titizlikle incelenmigtir
anketin son hali Milli Egitim Bakanliginda Egitim ve Arastirma ve Gelistirme Dairesi

Bagkanlig1 tarafindan onaylandiktan sonra uygulanmaya baslanmistir.

Ogrencilere anket yapilmadan 6nce neden yapildig1 ve hangi amagla kullanilacag:
hakkinda bilgi verilmistir. Ankete katilmak istemeyen Ogrenciler zorlanmamiglardir ve
ankette isim sorulmamistir. Anket 8 ana bagliktan olusmaktadir ayrica 6grencinin
beyanina bagl kalarak 6grencinin; aile ve okul i¢inde siddet karsisinda sergiledigi tutum

ve davraniglar ve siddet ile miicadeleyle ilgili tutumlar1 hakkinda bilgi toplanmustir.

Calismanin ikinci kisminda ise ceza ve infaz kurumlarinda bulunan 13-18 yas
araliginda olan tutuklu ve hikimli ¢ocuk ve genglerden veri toplanmistir. Calismada
Tiirkiye’de ceza ve infaz kurumlarinda bulunan ¢ocuklarin bazi sosyodemografik, aile,
yasam tarzi ve sosyal ¢evre 6zelliklerinin tanimlanmasi ve siddet ile karsilasma-uygulama

durumu ve siddet ile ilgi tutumlarinin belirlenmesi amaglanmastir.

Calisma verileri, denetimli serbestlik sube mudurliklerinde goérev yapan
sosyolog, psikolog, sosyal calismacilarla ve illerdeki okullarda goérevli rehber
ogretmenler olmak iizere toplam 330 kisi tarafindan toplanmistir. Anket formu yiiz yiize
goriisme teknigi ile uygulanmistir. Goriisme sirasinda uygulayict ve cocuk 6zel bir
ortamda bulunmustur mahremiyetin korunmasina 6zen gosterilmistir. Calisma igin

goriisme yapacak uzmanlar 6zel bir egitim aldiktan sonra yiiz yiize gériisme yapmislardir.
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Calisma verileri 15 Subat-9 Mart 2007 tarihleri arasinda toplanmistir. Elde edilen verilen

elektronik ortama aktarilarak analize hazir hale getirilmistir.
5.3. BULGULARIN ANALIZI

Calismanin ilk kisminda ortadgretime devam eden Ogrencilerle yapilan ankette
elde edilen veriler hem okul (devlet-6zel) bazinda hem de cinsiyet (erkek-kiz) bazinda
ayrintilanmigtir. Ortadgretime devam eden dgrencilerin %78,2’sinin 15-17 yag araliinda
oldugu tespit edilmistir®. Ogrencilerin madde kullanim davranislar ise su sekildedir:
haftada bir iki defa ya da daha fazla sigara kullananlarin oran1 %15,6, haftada en az bir
kere ya da daha fazla alkollii icki i¢cenlerin orani %5,4 ve en az bir kere uyusturucu madde
kullananlarin orani ise %6,9 oldugu sonucuna ulasilmistir. Tiim 6grencilerin sigara ile
tanisma yuizdesi %37,0 iken alkol ile tanisma oran1 ise %30’dur. Ozel okullarda alkol ile

tanisma yiizdesinin daha yiiksek oldugu belirtilmektedir®,

Ogrencilerin delici-kesici alet tasima oran1 %9 iken silah tasima oran1 %6 dur.
Silah veya alet tasima nedenleri soruldugunda 6grenciler %56 oraninda giivensiz bir
ortamda olduklar1 i¢in tasidiklar1 cevabini vermislerdir. %20 oraninda ise kendilerini
daha iyi hissettikleri i¢in tasidiklar1 cevabini vermislerdir. Elde edilen bu oranlar 15-17
yas aralig1 i¢in yliksek goriinmektedir. Ortaggretim kurumlarina devam eden 6grencilere
cete liyesi olup olmadiklar1 da sorulmustur 6grenciler %7,7 oraninda ¢ete tiyesi olduklari
cevabin1 vermiglerdir. Cete iiyesi olan Ogrenciler bunun nedeni olarak kendilerini
givende hissettikleri igin (%42,3) ve yakin arkadasinin iiye olmasini (%29,8)
gostermiglerdir. Cete iiyesi olma davranisinda kizlar ve erkekler arasinda fark vardir
erkeklerin gete tiyesi olma davranisi kizlara gore daha fazladir ve 6zel okul 6grencileri ile

devlet okulu 6grencileri arasinda bu davranis hakkinda fark tespit edilmemistir.

Ogrencilere kumar ve sans oyunu oynaylp oynamadiklari da sorulmustur.
Ogrencilerin ¢ogu (%74,8) oraninda kumar veya sans oyunu oynamadiklari cevabini
vermislerdir. Ogrencilerin %19,1°i sans oyunu oynadigini belirtmistir hem kumar hem
sans oyunu oynayanlarin orani ise %3,3’tiir*. Bu davranmis da 6zel ve devlet okulu
arasinda belirgin bir fark yoktur ancak erkeklerin kizlara oranla daha fazla kumar veya

sans oyunu oynadigi tespit edilmistir. Ogrencilere neden kumar veya sans oyunu

% Tiirkiye’de Ortadgretime Devam Eden Ogrencilerde Ve Ceza ve infaz Kurumlarinda Bulunan Tutuklu Ve
Hukimli Cocuklarda Siddet Ve Bunu Etkileyen Etkenlerin Saptanmasi Arastirma Raporu (2007). s.30.
335.36.

345.37.
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oynadiklar1 hakkinda bir soru yoneltilmemistir eger neden oynadiklari sorulsayd:1 15-17

arasi yas grubunun bu konuda ne diisiikleri hakkinda herhangi bir ¢ikarim yapilabilinirdi.

Ogrencilerin genel ruh saglig1 hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in onlara kendilerine
zarar verme davranisi ya da diisiincesinin olup olmadig1 sorulmustur. Ogrencilerin %62’si
hayir cevabini verirken %27,4’1 diisiindiigiinii ve %10’u ise denedigi yanitin1 vermistir.
Kizlarm erkeklere gore bu davranisi daha ¢ok diisiindiigii belirtilmektedir®®. Ogrencilerin
%62’si hayir cevabini verse bile geri kalan kismi ya diistinmekte ya da denemektedir bu
durum 6grencilerin ruh sagliklari i¢in destege ihtiya¢ duyduklarini diisiindiirtmektedir.
Yine benzer bir oranda (%65) Ogrenciler gelecekte her seyin daha iyi olacagini
diisiinmektedir®® geri kalan kisim ise hayata ve gelecege karsi daha karamsar ve
kaygilidir. Ulkemizdeki genglerin gelecege karsi umutsuz olmasi iizerinde durulmasi

gereken dnemli bir noktadir.

Ogrencilere diisiincelerinden en ¢ok etkilendigi kisiler sorulmustur. Ogrenciler
%29 ailelerinin ve %16 oraninda arkadaglarmin diisiincelerinden etkilendigini
belirtmektedir. Ogrencilere giivenilir bilgi kaynaklari konusunda da soru sorulmustur
onlar ise %34,4 oraninda aile biiyliklerinin bilgilerine giivendiklerini sdylemislerdir. Aile
biiyliklerinin arkasindan yazili ve gorsel basin, 6gretmeler, din gorevlileri, taninmis
kisiler ve arkadaslar1 gelmektedir. Ogrencilerin etkilendikleri kisilerin ve bilgilerine
giivendikleri kisilerin basinda ailelerinin gelmesi son derece 6nemlidir ancak 6grenciler
zor durumda kaldiklarinda sorununu paylagsma noktasinda ilk olarak ailelerine
bagvurmamaktadir. Ogrenciler zor durumda kaldiklarinda yasadiklar1 sorunu ilk olarak
arkadaslariyla (%54,3) ardindan (39,4) oraninda aile bireyleriyle paylastiklarini
belirtmisleridir®’. Genellikle bilgi alma noktasinda ve diisiincelerinden etkilenme
noktasinda aile 6n plani ¢cikmaktayken sorunlar1 paylagma noktasinda arkadaglar 6n plana
cikmaktadir. Aileler ile ¢ocuklar arasinda daha saglikli bir iletisim ortami oldugunda
cocuklar gekinmeden aileleriyle problemlerini paylasabileceklerdir.

Ogrencilerin siddet algilariyla ilgili veri elde etmek adina onlara neyi siddet olarak
goriip gdrmedikleri sorulmustur. Ogrencilerin %87,6’s1 baskasi tarafindan kasitl olarak
yaralanmay1, %701 kaba s6z ve davranisi, %74’ kisinin duygularini incitecek sozler ya

da davraniglarda bulunulmasini ve %83’ mala zarar verilmesini siddet olarak

355.45.
36543,
375.47-48.
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algilamaktadir. Tartaklama, el sakasi yapma, hakarete ugrama, azarlanma, manevi
degerlere hakaret edilmesi, alay edilme, baski kurma, hayvanlara zarar verme de blyik

oranda gengler tarafindan siddet olarak algilanmaktadir?®,

Ogrencilere siddetin en ¢ok oldugu yer de sorulmustur.®® Ogrenciler ilk sirada
%39 oraninda sokak cevabini ikinci sirada da %34 oraninda okul ve gevresi cevabini
vermiglerdir. Tiirkiye genelinde ortadgretime devam eden erkek Ogrenciler okul
cevresinde siddetin daha ¢ok oldugunu kizlara goére daha fazla belirtmislerdir. Verilen
cevaplar Ogrencilerin genellikle zamaninin ¢ogunu gecirdigi yerlerden olusmaktadir
sokak ve okul ¢evresinin oraninin yiiksek olmast muhtemelen bu sebeptendir. Aile ise

cevaplara gore siddetin cok olmadig1 yerler arasinda yer almistir.

Ogrencilere ailelerinde siddet davranismin olup olmadig1 soruldugunda ise %76
oraninda yok cevabi alinmistir. %24’°1liik kisim ise ¢ocuklar arasinda (%43), anne, baba
ve c¢ocuk arasinda (%19,4) ve anne ve baba arasinda (18,9) oraninda siddet oldugunu
belirtmistir. Aile i¢indeki siddetin devlet okulunda okuyan 6grencilerin ailelerinde 6zel
okulda okuyan dgrencilerin ailesinden daha fazla oldugu da tespit edilmistir. Ogrencilere
ailelerinin istemedikleri bir davranisi yaptiklarinda ailelerinin yaklasiminin ne oldugu
sorulmustur. Ailelerin %94 oraninda nasihat verdigi, %84 oraninda konusarak ¢ézmeye
calist1g1, %68 oraninda bagirp kizdig1 ve %14 oraninda dévdiigii sonucuna ulasiimistir®.
Ailelerin istenmeyen durumlarda gosterdigi yaklasim genellikle nasihat verme olurken
%14 oraninda dovme yani fiziksel siddetin yaganmas1 olmamasi gereken bir durumdur.
Ailelere gocuklarla ve genglerle saglikli iletisim konusunda bilgi verilmesi gerekmektedir
aileler bu konuda daha bilin¢li oldugunda fiziksel veya sozel siddet en aza inecegi

diistiniilmektedir.

Ogrencilere son ii¢ ay i¢inde karsilastiklari fiziksel siddet davranislar1 ve ne tepki
verdikleri hakkinda soru yoneltilmistir. Ogrencilerin %22’si son ii¢ ayda fiziksel siddet
ile karsilastigin1 belirtmistir. Fiziksel siddet ile karsilasilan yerin %49 oraninda okul ve
cevresi oldugunu %27 oraninda ise ev oldugunu belirtmisleridir. Siddetin uygulayicisi
olarak %31 oraninda arkadas, %17 oraninda 6gretmen ve %13 oraninda baba oldugunu
sdylemisleridir. Ogrencilerin bu durum karsisinda gosterdikleri tepki ise %35 oraninda

siddet ile karsilik verme,%35oraninda hicbir sey yapmama (saklama) ve %17 oraninda

38 5,55.
39 5.56.
405 57-58.
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arkadas ile paylasma yer almaktadir aileye ve 6gretmene haber verme se¢enekleri ise son
siralarda yer almaktadir®!. Erkek ogrenciler siddet ile karsilasma siklig1 ve ailesinin
ekonomik durumunu kétii olarak algilayanlarda siddet ile karsilasmanin daha sik oldugu
sonucuna ulasilmistir. Ekonomik olarak yetersiz olan ailelerde 6fke ve siddet gibi bazi

problemlerin ¢ikabilecegi II. Boliimde bahsedilmisti.

Ogrencilere son ii¢ ay icerinde sozel siddet ile karsilasip karsilasmadiklar:
sorulmustur. Ogrencilerin %53’{i evet cevabmi vermistir. Sozel siddetin karsilasildig
yerlerin baginda %60 oraninda okul ve gevresi gelmektedir. Daha diisiik oranlarda (%13,
%18) sokak ve ev yer almaktadir. S6zel siddetin uygulayicisi olarak %47 oraninda
arkadas basta gelmektedir. Sozel siddete karsi gosterdikleri tepki ise %36 oraninda
siddetle karsilik verme oldugunu sdylemislerdir bunu %32 oraninda hicbir sey yapmama

ve %21 oraninda arkadaslariyla paylasma takip etmektedir®?,

Sozel siddete daha ¢ok arkadaslari tarafindan maruz kalmalar1 ve okul ¢evresinde
bu durum ile karsilasmalari bu yas grubu i¢in ¢ok normaldir ¢iinkii 15-17 aras1 yas grubu
vakitlerinin ¢ogunu okulda ve arkadaslariyla gecirmektedir. Elde edilen bulgulara gore
kizlarin erkeklere oranla aile bireylerinden sézel siddet gorme orani daha yuksektir.
Uygulan siddete siddet ile karsilik verme oranmi ise erkeklerde %43 iken kizlarda
%27,8dir.

Ogrencilere son ii¢ ay icinde duygusal siddet ile karsilasma durumlari da
sorulmustur. Duygusal siddetin tanimi1 anket yapilirken su kapsamda verilmistir:
gormezden gelme, gruptan digslama, kiigiik diisiirme, ayrimcilik yapma, baski yapma ve
esyasina zarar verme vb. davramslar. Ogrencilerin %36’s1 duygusal siddet ile
karsilastigini ifade etmistir. Duygusal siddet ile karsilasilan yer %60 oraninda okul ve
cevresi, uygulayan kisi %55 oraninda arkadas ve gosterilen tepi %21 oraninda siddet ile
karsilik verme ve %42 oraninda higbir sey yapmama (saklama) oldugu ifade edilmistir.
Erkekler kizlara oranla daha fazla duygusal siddete maruz kaldigini belirmistir (%38,4-
%33,7). Kizlar ise erkeklere oranla evde daha fazla duygusal siddete maruz kalmaktadir®.
O halde erkekler okul ve cevresinde duygusal siddete daha sik maruz kalmaktadir
diyebiliriz. Dikkat ¢eken bir nokta ise 6grencilerin herhangi bir siddet ile karsilastiginda

4135.63.
42 5.65-66.
433.68.
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gosterdigi tepkidir aslinda daha ytiksek olmasi beklenirken aileye ve 6gretmene haber

verme se¢enekleri oldukca diistik yiizdededir.

Ogrencilere son ii¢ ay icinde cinsel siddet igeren davranislarla karsilasma
durumlar1 sorulmustur. Ogrencilerin %15,8’i cinsel siddet iceren davranisla karsilastigini
belirtmistir. Cinsel siddetle karsilagan 6grencilerin karsilastig1 yer %44 oraninda okul ve
cevresi iken %36 oraninda sokak oldugu sonucuna ulagilmistir. Uygulayicisi ise %46,7
oraninda arkadas %42 oraninda diger kisiler oldugu belirtilmistir. Ogrenciler cinsel siddet
iceren davranisla karsilastiginda %39 oraninda higbir sey yapmama (saklama) ve %42
oraninda arkadaslar1 ile paylasma egiliminde oldugu tespit edilmistir®. Aileleri ile
paylasma yiizdesi ise %12’dir bu durum olduk¢a 6nemlidir cinsel siddete maruz kalan
Ogrencinin saklamak yerine ailesi veya Ogretmenleriyle paylagsmasi en dogru yollar

arasinda yer almaktadir.

Ogrencilere siddet uygulama hakkinda soru soruldugunda ise dgrencilerin %35’
fiziksel siddet, %48’1 sozel siddet, %27’si duygusal siddet ve %11’inin cinsel siddet
uyguladigi sonucuna ulasilmigtir. Ogrenciler yine benzer sekilde en gok arkadaslarina
siddet uygulamaktadir. Neden uyguladiklar1 soruldugunda ise genellikle kendini ve
hakkini korumak igin siddete basvurduklarmi belirtmislerdir. Ogrenciler pisman
olacaklarini bilseydiler ve haklarinin yenmesi 6nlenseydi siddete basvurmayacaklarini da

belirtmislerdir.

Elde edilen bu bulgulara gore 6grencilerin neredeyse yarist maruz kaldigi siddete
tepki olarak yine siddet gostererek tepki vermektedir. Siddet ile karsilagtiklar1 durumda
ise ailesi veya Ogretmeni ile paylagsmak yerine saklamay1 veya arkadaglariyla paylasmay1
tercih etmektedirler. Gengler arasinda da siddetin varhigi ve sikligi yadsinmamalidir.
Gen¢ arasindaki bu siddeti Onlememe noktasinda aileler ve Ogretmenler
bilinglendirilmelidir ¢linkii aile bireyleri ve Ogretmeler onlar igin rol model
olabilmektedir. Okullarda da siddeti en az seviyeye indirmek ve Ogrencileri

bilinglendirmek adina iyilestirmeler yapilmalidir.

Caligmanin ikinci kisminda ise suga itilen 1545 geng¢ ve ¢ocukla yapilan ankete
yer verilmistir. Anket yapilan grubun %3,5’1 kizdan olusmaktadir. Grubun yaklasik
yarisinin 17 yasindan kiiciik oldugu tespit edilmistir. Cocuklarin neredeyse yarisinin

ilkokulu bitirmedigi de belirtilmektedir. Ailelerinin 6grenim durumlarinin da oldukca

4370
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diisiik oldugu sonucuna ulasilmistir 6zellikle annelerin %82’isinin ilkokul veya daha
diisiik 6grenim durumunda oldugu tespit edilmistir. Ailelerin gelirlerini saglayan kisinin
ise %58,4 oraninda baba oldugu ve ailelerin beste birinin hem anne hem babanin issiz
oldugu sonucuna ulasilmistir. Cocuklara yasamlar1 boyunca go¢ edip etmedikleri de
sorulmustur ve neredeyse yarisinin (%45,6) koyden sehre gog ettigi tespit edilmistir. Gog
edenler geldikleri yerde mutlu olduklarin1 ve alismaya calistiklarini belirtmislerdir

(%32,4-%22,7)%.

Suca itilen ¢ocuklara kardes sayilar1 da sorulmustur cocuklarin %41,5°1 2-4 arasi
kardese %33,4’1 de 5-7 aras1 kardese sahip olduklarini ifade etmislerdir. Bu veriye gore
suga itilen ¢ocuklarin  genellikle kalabalik ailelerde yasadigi rahatlikla
sOylenebilmektedir. Cocuklarin ekonomik durumlar1 hakkinda bilgi sahibi olmak adina
bazi sorular sorulmustur ¢ocuklara; gelir diizeyleri, ailesinin binek otomobil sahibi olup
olmadig1 ve herhangi bir iste ¢alisip calismadigt sorulmustur. Cocuklarin; %58,5°1 orta
diizeyde gelir sahibi olduklar1 %28,7’sinin ailesinden bir ferdin binek otomobil sahibi
oldugu ve %68’inin iste ¢alistig1 sonucuna ulasilmistir. Calistigini séyleyen ¢ocuklarin

licte biri agir bir iste calistigin1 belirtmistir®®.

Suga itilen ¢ocuklara cezaevine girmeden onceki aligkanliklariyla ilgi sorular da
yoneltilmistir. Cocuklara sigara, alkol, uyusturucu vb. kullanip kullanmadig1 ve kumar ve
sans oyunu oynayip oynamadigi sorulmustur. Cocuklarin %401 sigara kullandigini
belirtmis ve %32’si sigara, alkol ve uyusturucu gibi maddeleri iki veya daha fazla
kullandigr sonucuna ulasilmistir. Ulasilan bu verilerin ¢alismanin ilk kisminda
ortadgretime devam eden oOgrencilere oranla oldukc¢a fazla oldugu goriilmektedir.
Cocuklarin %17’si sans oyunu oynadigini ve %8’1 ise sadece kumar oynadigini ifade

etmistir®’.

Cocuklara delici-kesici alet ve atesli silah tagiyip tasimadiklar1 da sorulmustur
%47’si delici-kesici alet tasidigini %29,2’sinin atesli silah tagidigini soylemistir. Delici-
kesici alet tagiyan erkeklerin oran1 %47 iken kizlarda bu oran %40’dir, atesli silah tagima
orani ise erkeklerde %28 iken kizlarda %37°dir. Delici- kesici alet ve atesli tasimanin
kizlarda bu derece yaygin olmasi iizerinde durulmasi geren bir durum olarak

goriinmektedir. Suca itilen ¢ocuklar giivensiz bir ortamda olduklar i¢in (%67,5) ve

455.198.
46 5.200.
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kendilerini iyi hissettikleri icin (%12,8) delici-kesici ve atesli silah tasidiklarini ifade
etmislerdir*®. Ortadgretime devam eden dgrencilerle yapilan ankete gore yiizdeler cok

daha farkli olsa da tagima nedenleri benzerlik gostermektedir.

Suca itilen cocuklara bazi siddet igeren davraniglar aktarilmistir ve siddet olarak
algilayip algilamadiklari sorulmustur. Cocuklar hayvanlara aci ¢ektirmeyi, tehdit etmeyi,
kotii s6z ve davranist yiiksek oranda siddet olarak algilamaktadir (%89,6, %85,3, %79,5).
Sert davranmay1 %65,9, eksikliklerin yiize vurulmasin1 %48,9 ve alay edilmeyi %59,4
oraninda siddet olarak algilamaktadir*®. Suca itilen gocuklar duygusal siddeti daha diisiik
diizeyde siddet olarak algilamaktadir.

Cocuklara kendilerini en ¢ok glivende hissettikleri yer ve en ¢ok tehdit altinda
hissettigi yer sorulmustur. Cocuklarin kendini en c¢ok giivende hissettigi yerin aile
(%72,7) ve tehdit altinda hissettigin yerin ise sokak (29,8) oldugu sonucuna ulasilmistir.
Kendisini en az tehdit altida hissettigi yerler okul ve aile oldugu ifade edilmistir. Bu sonug

aile kurumunun ¢ocuklar i¢in ne kadar 6nemli oldugunu gostermektedir.

Cocuklara ailesinde herhangi bir tipte siddetin var olup olmadigi sorulmus ve
%61,7 oraninda var olmadig: belirtilirken %16,6 oraninda anne ile baba arasinda siddet
oldugu belirtilmistir. Cocuklara fiziksel siddete ugrayip ugramadiklari sorulmus ve
%30,8’1 ugramadigini, %32’si iki ve daha fazla fiziksel siddete ugradigini, %13’i ise
sadece bir kez fiziksel siddete ugradigini ifade etmistir. Siddetin uygulayicisi olarak %48
oraninda diger insanlar %22,9 arkadaslar %17 baba gosterilmektedir™®. Bu durumda diger
insanlardan kastedilenin kim oldugunu 6grenmek gerekmektedir ancak calismada kapali
uclu sorular soruldugu i¢in kastedilen insanlarin kim oldugu bilinmemektedir. Calismanin
eksi taraflarindan biri ¢ocuklara kimin siddet uyguladiginin tam olarak ortaya
koyamamasidir. Cocuklar siddetle en c¢ok karsilastigi yerin sokak oldugunu
soylemektedir bu durumda diger insanlar olarak tanimlanan kisilerin sokakta herhangi bir
vesileyle tanisilan veya karsilasilan insanlar oldugu diisiiniilmektedir. Cocuklar fiziksel
siddete ugradiktan sonra %36 oraninda olay1 sakladiklarin1 %34 oraninda ise aynen
siddetle cevap verdiklerini sdylemislerdir. Cocuklar 6gretmenlerine ve emniyet gii¢lerine

haber vermeyi neredeyse tercih etmemektedir. Bu durumda ¢ocuklarin baglarina gelen bir

485,203,
495.204.
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siddet olayiyla tek basina bas etmeye calistigini ve siddet ile ¢ozmeye calistigini
gostermektedir.

Cocuklara gore siddete kesinlikle yol agan nedenler arasinda; %44,8 oraninda
anne babalarin 6fkeli davranis sergilemesi, %40 oraninda ailenin maddi durumunun kétii
olmasi, %53 oraninda ailelerin ¢ocuklarin1 sevmemesi, %41 oraninda okuldaki 6rnek
alian kisilerin siddet igeren davranislari, %54 oraninda dini degerlerin ihmal edilmesi,
%56,8 oraninda ahlaki degerlerin dnemsenmemesi, %49 oraninda aile i¢i egitimin
yetersiz olmas1 ve %48,6 oraninda okuldaki egitimin yetersiz olmas1 yer almaktadir®®. Bu
durum gostermektedir ki suca itilen cocuklar ailelerindeki ve okullarinda eksikliklerden
biiyiik oranda olumsuz etkilenmektedir. Siddetin risk faktorleri arasinda aile ve egitimden

kaynakl1 bir¢ok sebebin oldugu acik olarak goriilmektedir.

Cocuklar “tére ve namus konularinda siddet uygulanabilir” diisiincesine %54
oraninda, “milli degerlere hakaret edildiginde siddet uygulanabilir” diisiincesine %62,7
oraninda ve “gerektiginde sonu¢ almak i¢in siddet uygulanabilir” diisiincesine %38,8

oraninda katilmaktadir®?.

Cocuklara zor bir karar vermek durumunda kaldiklarinda ne yapacaklari
sorulmustur ¢ocuklar ise %58,9 oraninda ailelerinden yardim alacaklarini sdylemislerdir.
Cocuklara basi sikistiginda kiminle paylasacagi da sorulmustur ¢ocuklar %54 oraninda
ailesiyle %33 oraninda ise arkadaslart ve dostlariyla paylasacaklart yanitim
vermislerdir®®. Genglige adim atan cocuklarda aile faktoriiniin ne derece énemli oldugu
acik olarak goriinmektedir. Aile ¢gocuklarin hayatlarini sekillendirme noktasinda oldukga
onemli bir giice sahiptir. Aile ile ¢ocuk arasinda iletisim ne kadar saglikli olursa

cocuklarin toplumsal yasantisi ve ruhsal saglig1 o kadar saglikli olacaktir.

Cocuklara bazi dnermeler sunularak siddetin 6nlenmesi konusundaki diisiinceleri
ogrenilmeye calisilmistir. Cocuklar; diiriistliigiin ve s6ziinde durmanin 6zendirilmesine
%380,9 oraninda, yardimseverlik ve fedakarligin tesvik edilmesine %83 oraninda, acima
ve merhamet duygulariin gelistirilmesine %82 oraninda, caninin istedigini yapmak
yerine bagkasinin hakkina saygi gosterilmesine %79,5 oraninda, alkol ve keyif verici
maddelerin kullanilmasinin azaltilmasina %81 oraninda, genclerin adam yerine

konulmasina %77 oraninda ve devlet biiyiiklerinin, yoneticilerin ve bizim i¢in onemli

515.207.
52.5.208.
53.5.200.
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kisilerin iyi &rnek olmasina %83 oraninda kesinlikle katilmaktadirlar®®. Cocuklarin bu
onermelere biiyiik oranda katilmasi siddetle miicadele noktasinda iyilestirilmesi gereken

noktalar1 bizlere hatirlatmaktadir.

Tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin hayat ve gelecek hakkindaki diisiinceleri de
sorulmustur. Cocuklarin %54°i hayat1 ayakta kalmak i¢in mucadele edilen bir yer olarak
gorurken %19’u yasamaya deger bir yer olarak gérmektedir. Gelecekten ise ¢ocuklarin
yarisindan fazlasi umutludur denilebilir %64°1 gelecekte her seyin daha iyi olacagim
diisiinmektedir. Ayrica cocuklarin %54l bazen 6lsem daha iyi olur diye diisiinmektedir
bu oldukea iiziicii ve iizerinde durulmasi gerek bir tablodur. Yasama sevinci azalan
cocuklara cezaevindeyken ve oradan ¢iktiklarinda cesitli psikolojik destek verilmesi

gerekmektedir.

Calismanin her iki kisminda da yani ortadgretime devam eden 6grencilerde de
tutuklu ve hiikkiimlii ¢ocuklarda da ‘“arkadas” faktorii olduk¢a onemlidir. Yas araligi
itibariyle ailelerden ¢ok arkadaglarla iletisim kurulmaktadir ve sosyal cevreleri de
arkadaslarina gore belirlenmektedir. Aileler cocuklarinin okulda veya sokakta kimlerle
arkadaslik ettigi hakkinda bilgi sahibi olmalidirlar. Sosyal ¢evre ¢ocuklar ve gengler i¢in
oldukg¢a 6nemli bir faktordiir 6rnegin ¢alismanin ikinci kisminda suga itilen ¢ocuklarda
goriildiigli gibi sosyal ¢evresinde hirsizlik yapan ya da alkol vb. madde kullanan kisiler

varsa ¢gocugunda o ¢evreden etkilenmemesi diisiik bir ihtimal olarak goriilmektedir.

Calismada tizerinde durulmasi gereken diger bir faktor ise “aile” dir. Anne ve
babanin 6grenim durumu, gelir dizeyi ve aralarindaki iletisim en ¢ok cocuklar
etkilemektedir. Anne ve babanin 6grenim durumunun yetersiz olmasi ¢gocuga verecekleri
egitim noktasinda da etkili olmaktadir. Cocuk ailesinden 6grenmesi gereken bircok seyi
eksik veya yanlis 0grenmekte akranlarinda geride kalabilmektedir. Anne ile baba
arasindaki sagliksiz iletisim ve siddet, anne ve babasini rol model alan ¢ocuk i¢in oldukca
zarar verici olmaktadir. Ailede tanik oldugu siddeti arkadaslar1 tizerinde de
gosterebilmekte veya bir sorunun ¢6ziimii olarak siddete basvurmay:1 tercih

edebilmektedir.

Cocuklarin siddete neden olan kaynaklar ve siddetle miicadele noktasindaki
fikirleri olduk¢a dogru ve yerindedir ancak siddetle karsilastiginda veya herhangi bir

zorbalikla karsilastiginda ailesine, 6gretmenine ya da herhangi yetkili birine haber

545.214.
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vermek yerine saklamay1 tercih etmesi oldukca yanlis bir tercihtir. Bu durum ¢aligmaya
katilan Ogrencilerde ve tutuklu ¢ocuklarda benzer 6zellik gostermektedir. Cocuklarin
herhangi bir siddet olay1iyla karsilastifinda veya maruz kaldiginda saklamak veya siddet
ile cevap vermek yerine ailesiyle bu durumu paylasmasi gerekir ¢cocuklar bu konu da

gerek aileleri tarafinda gerek 6gretmenleri tarafinda bilinglendirilmelidir.

Cocuklar siddet ile karsilagtiginda tepki olarak yine siddetle cevap verdiginde
siddet daha da yaygilasmaktadir. Siddeti 6nleme ve siddetle miicadele noktasinda
gelecegin  yetiskinleri olacak c¢ocuklara ve genglere problemleri siddet ile
cozemeyecekleri devlet tarafindan aktarilmalidir ve politikalar bu yonde gelistirilmelidir
eger bireylere daha ¢cocukken bu fikir agilanirsa artan siddet olaylarin1 6nlemek i¢in (aile

ici, kadin, erkek) 6nemli bir adim atilmis olacaktir.

Calismada sugca itilen ¢cocuklara sunulan anket formunda yer alan siddeti 6nleme
noktasinda bazi 6nermeler sunulmustur. Bu 6nermeler ¢alismanin, siddet ile ilgili yapilan
diger ¢aligmalardan farkli oldugunu gostermektedir ¢iinkii acima, merhamet, diiriistliik,
yardimseverlik, vicdan, insaf ve adalet gibi degerlere yer vermistir. Se¢enek olarak bu
degerlerin sunulmasi diger kadina yonelik siddet arastirmalarindan perspektifinin farkl
oldugunu gostermektedir. Diger calismalarda siddet ile miicadele de evden uzaklasma,
bazi kurum ve kuruluslara yonelme segenekler arasinda sunulurken affetme, acima, insaf
ve merhamet gibi degerlerimize yer verilmemektedir. Anket yapilan kadinlar da onlara

sunulan seceneklere gore cevap vermektedir.
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Siddet toplumsal yasantimizda sik sik karsilastigimiz bir toplumsal problemdir.
Diinyada ve Tiirkiye’de siddet giderek artmaktadir. Sadece yetiskinler arasinda degil
cocuklar ve gengler arasinda da giderek yayginlasmaktadir. Aile i¢inde de siddet kendini
gOstermektedir. Esler arasinda ve ebeveynlerle ¢ocuk arasinda fiziksel, s6zel ekonomik

ve cinsel siddet goriilebilmektedir.

Glinlimiizde siddet ile ilgili calismalar daha ¢ok kendini “kadina yonelik siddet”
olarak gostermektedir. Calismalar feminist bakis acisiyla ve kadin {izerinden
yapilmaktadir. Oysa siddet tek bir cinsiyete 6zel problem degildir cinsiyete 6zel olmadigi
gibi sadece aile i¢inde yani “evde” kendini gostermemektedir. Giinlimiizde siddetin her
¢esidini gozlemleyebilecegimiz mekanlar bulunmaktadir 6rnegin alisveris merkezleri,
trafik, stadyum, okul, cezaevi gibi insanlarin birebir iletisim halinde oldugu bir¢ok yerde

siddet gozlemlenebilmektedir.

Feminist bakis acistyla ve 6n kabullerle gerceklestirilen siddet calismalari siddetin
cok yonlii yapisini ortaya koyamamaktadir. Cinsiyet temelli ele alinan siddet problemine
yine cinsiyet temelli ¢oziim yollar1 Onerilmektedir. Siddet sadece “cinsiyet” ya da
“toplumsal cinsiyet esitligi” ile agiklanabilecek kadar kiiciik bir problem degildir.
Calismamizda da siddetin diger risk faktorleri de ele alinmistir 6rnegin alkol ve madde
kullanimi, ekonomik yetersizlikler, ¢calisma kosullar1 gibi birgok faktorii ele almak siddete

neden olan kaynaklar1 agiklama noktasinda yardimci olmaktadir.

Feminist bakis acis1 ve yontemle yapilan calismalar bizleri farkli sonuglara
gbtiirmemekte ayni zamanda analizleri ve Onerileri birbirine benzemektedir.
Calismalarda yapilan analizler, siddet probleminin kaynagi ile ilgili ortaya koyulanlar ve
¢Oziime dair aciklamalar birbirine benzemektedir. Bu yiizden kadina yonelik siddet ve
aile ici siddet tek tarafli bir bakis acisina hapsedilmistir diyebiliriz (Giiltekin ve Sahin,
2016a: 13).

Feminist ¢aligmalarin kadina yonelik siddete karsi ¢6ziim Onerilerinin toplumsal
cinsiyet esitligi oldugu bilinmektedir. Siddetin sadece “ataerkil egemen anlayis” dan ve
“erkek” cinsiyetinden kaynaklandigini ileri stirmektedirler. Calismamizda analiz edilen
ic calisma da benzerlikler tasimaktadir. Siddet gibi ¢ok boyutlu olan bir olgu tek boyuta
indirgenmektedir. Calismalarin bu bakis acisiyla gerceklesmesi siddetle miicadele ve

siddeti 6nleme noktasinda yanlis ya da eksik politikalar gelistirmemize sebep olmaktadir.
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Kadina yonelik siddet arastirmalarindaki diger bir benzerlik ise kadinlarin her
zaman magdur erkeklerin her zaman fail olmasidir. Oysa medyaya daha az yansisa da
karisindan siddet goren esler, annelerin siddet goren ¢cocuklar da bulunmaktadir. Kadina
yonelik eslerinden kaynaklanan elbette siddet vardir fakat bu diger kisiler arasinda

gerceklesen siddet olaylarint g6z ard1 etmemize neden olmamalidir.

Kadina yonelik siddet ve aile i¢i siddet arastirmalarindaki dikkat ¢eken diger bir
nokta kadina siddetin mekani olarak “aile” nin goriilmesidir. Analiz ettigimiz ¢aligsmalar
gostermektedir ki kadin zor durumda kaldiginda ya da esi ile bir problem yasadiginda
aklina ilk olarak ailesinin yanina siginmak gelmektedir. Cocuklar ve genclerde “aile” yi
en glivenilir yer olarak gérmektedir. Kadin ve ¢ocuklarin bakis agilart bu sekilde iken
“aile” yi siddetin mekani olarak yansitmak yanlis politikalarin yapilmasina neden

olmaktadir.

Siddet ile ilgili gerceklestiren calismalarin 6n kabullerden ve tarafli yontemlerden
styrilmasi gerekmektedir. Calismalarda elde edilen verilerin gergegi yansitmasi alinacak
onlemler agisinda olduk¢a onemlidir. Gercegi yansitmayan ve bilimsellikten uzak veriler
sorunu ¢dzmek yerine daha da karmasik hale getirebilir. Analiz ettigimiz kadina yonelik
siddet arastirmalarinda digerleri gibi “feminist bakis agisiyla” ve on kabullerle ele
alinmistir. Bu ¢aligsmalarin birbirinin tekrar1 ve benzeri oldugu goriilmiistiir. Calismalar

yasal yenilikler ve toplumsal yasam adina farklilik ortaya koyamamustir.

Glinlimiizde yaygin olarak ele alinan kadina yonelik siddet ¢alismalar1 “siddet”
olgusunu tek basina ele almaya engel olmaktadir diyebiliriz ¢linkii ¢ok boyutlu olan bu
olgu “cinsiyet” kavrami igerisinde sikistirtlmaktadir. Siddet olgusunun birgok risk faktorii
var iken ve ortaya koyulmas1 gerekliyken risk faktoriinii “cinsiyet” e indirgemek bu sorun
karsisinda yapilabilecekleri sinirlandirmaktadir. Siddet ile ilgili calismalar cinsiyet
temelli degil de daha genis kapsamli yapilirsa daha gergekgi veriler elde edilebilecegi

goriisiindeyiz.

Siddet ile ilgili daha genis kapsamli bir ¢alisma yapildigin da ortaya ¢ikacaktir ki
siddetin bircok risk faktorii bulunmaktadir. Aslinda analiz ettigimiz ¢aligmalarda da bu
risk faktorleri anket sorularinda da olsa ele alinmistir fakat {izerinde durulmamis ve
degerlendirme yapilmamistir. Calismalarda yapilan anketlerde kadinlar alkol
kullaniminin, kumar aligkanliginin, ekonomik yetersizligin ve fakirligin {izerinde

durmaktadir bunlar siddetin 6nemli risk faktorleri arasindadir. Ayrica genglerle yapilan
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anketlerde de fakirligin, anne baba arasindaki iletisimsizligin ve anne babanin yetersiz
O0grenim durumunun iizerinde durulmaktadir. Gormekteyiz ki siddeti tetikleyen bir¢ok
faktor bulunmaktadir. Bu ylizden konu ile ilgili yapilan caligmalar objektif ve on

kabullere yer vermeden gergeklesmelidir.

Feminist bakis agisiyla gergeklestirilen caligmalar kadina yonelik siddete ¢oziim
olarak “toplumsal cinsiyet esitligi” politikalarini sunmaktadir. Toplumsal cinsiyet esitligi
politikalarmi1 uygulayan bazi iilkeler vardir. Izlanda, Finlandiya, Norve¢ ve Isveg
toplumsal cinsiyet esitligi politikalarini uygulayan devletler arasindadir. Kadina yonelik
siddeti onlemeye yonelik gelistirilen bu politikanin siddeti dnlemekten ¢ok arttirdigi
goriilmektedir. Toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin kadina yonelik siddeti
onleyemeyecegi ve kalici bir ¢dziim olamayacagi bu iilkelerden anlasiimaktadir. Ulke

olarak kendi degerlerimizden olusan ve bize ait politikalar gelistirmemiz gerekmektedir.

Siddet ve kadina yonelik siddet i¢in yapilacak ¢aligmalarda bakis acist degismeli
calismalar “cinsiyet temelli” gerceklestiriimemeli ve kadm-erkek c¢atismasi iizerine
kurulan ¢alismalardan vazgecilmelidir. Toplum i¢in 6nemli bir yap1 olan aile kurumunun
korunmasia yonelik yaklasimlar gelistirilmelidir. Giinlimiizde yapilan g¢aligmalar ve
izlenen politikalar aile yapisinin  parcalanmasina zemin hazirlamakta ve
kolaylastirmaktadir. Siddet énemli bir problemdir ancak bu problemin altinda yatan
gercek sebepler ortaya ¢ikarilmalidir. Siddet probleminin altinda yatan sebepleri bulmak

icin farkli bakis agilari ile bu konuyu yaklasmak gerekmektedir.
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