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OZET

ERDOGAN, Jiyan
Yiiksek Lisans Tezi, Kadin Caligmalar1
Tez Danismani: Dog. Dr. Mesut YUCEBAS
Eylil 2021,99 sayfa

Bu ¢alisma, yurtdisina go¢ eden erkeklerin geri biraktiklari kadinlarin giinliik deneyimleri
iizerine yogunlagmistir. Kadinlarm gog siirecini nasil deneyimledigine, karsilastiklar1 zorluklara,
gb¢ deneyimine bagh olarak degisen kadinlik ve erkeklik algilarina, toplumsal cinsiyete bagli aile
i¢i is bolimiine bakislarina dair hazirlanan gériisme formu dogrultusunda sorular sorulmustur. Elde
edilen veriler betimsel analiz ve tematik kodlama ile birlikte islenmis ve yorumlanmistir.
Calismanin sonucu goriisme yapilan 14 kadinin giinliik deneyimlerine dayanmaktadir. Calisma
sonucunda gog¢ siirecinin gelisimi, karar alimda kadinin dahil edilmesi gibi faktorler degiskenlik
gosterse de sonraki siireglerde gelisen manzaralar benzerlik gostermistir. Soyle ki; go¢ sonrasinda
hane tipinin degisip/ degismemesi, kadmin kamusal alana ¢ikisi, eril tahakkiimiin gériinmez eli
olarak sdylenti ve dedikodular kadinmn sikint1 ¢ektigi en temel basliklara 6rnek mahiyetindedir.
Kadmin geride kalmislik, birakilmisliklarina karsin gelistirdikleri stratejiler ¢alismanin ilgilendigi
bir diger konudur. Caligmada kadinlarm toplumdaki eril tahakkiime karsi kimliklerini yeniden
yapilandirmak zorunda olduklar1 goriilmiistiir. Sonug itibariyle yasanan gd¢ sonucunda riza
gosterse de gostermese de magdur olan kadin olmaktadir. Cinselligi bastirilmis, duygusalligin yok
oldugu, toplumsal baskinin her daim hissedildigi evlilik bir tecrit hiicresine doniigsmiistiir. Bu kadar
psikolojik vakanin yasanirhigi da bir tesadiif olmaktan ¢ikmustir.

Anahtar Kelimeler: Kadin, G6¢, Toplumsal Cinsiyet Rolleri, Evlilik



ABSTRACT

ERDOGAN, Jiyan
Master*s Thesis, Women Studies
Advisor: Dog.Dr. Mesut YUCEBAS
September 2021, 99 Pages

This study focuses on the daily experiences of women left behind by men who migrated
abroad. Questions were asked in line with the interview form prepared about how women
experienced the migration process, the difficulties they encountered, their perceptions of femininity
and masculinity that changed depending on the migration experience, and their views on the
division of labor within the family based on gender. The obtained data were processed and
interpreted together with descriptive analysis and thematic coding. The result of the study is based
on the daily experiences of the 14 women interviewed. As a result of the study, although factors
such as the development of the migration process and the inclusion of women in decision-making
varied, the landscapes that developed in the following processes were similar. Namely; Whether or
not the household type has changed after migration, women's exit to the public sphere, rumors and
gossip as the invisible hand of masculine domination are examples of the most basic topics that
women suffer from. Strategies developed by women despite being left behind and left behind is
another subject that the study is interested in. In the study, it was seen that women had to restructure
their identities against the masculine domination in society. As a result, as a result of migration, it
is the woman who is the victim whether she gives consent or not. Marriage, in which sexuality is
suppressed, emotionality disappears, and social pressure is always felt, has turned into an isolation
cell. The existence of so many psychological cases is no longer a coincidence.

Keywords: Women, Migration, Social Gender Role, Marriage



ONSOZz

Bu ¢aligmada “ Egleri Yurt Disinda Olan Kadinlarin Goziinden Go¢ Deneyimi: Halfeti
Ornegi” konusu arastirilmistir. Gog literatiiriiniin daha ¢cok gd¢ edeni konu olarak almasi ve geride
kalanin arastirma konusu olarak ¢ok yer bulamamasi beni bu konuda arastirmaya itmistir.
Bulundugum cografya itibari ile ¢ok yabanci olmadigim bu konuya literatiir agisindan katkida
bulunmak istedim.

Calisma stireci boyunca kiymetli bilgilerini, tecriibelerini ve degerli vaktini benden
esirgemedigi i¢in Yiiksek Lisans Tez Danismam Dog. Dr. Mesut YUCEBAS’ a tesekkiir ederim.
Yiiksek Lisans egitimimle birlikte Lisans egitimimde de bana kattiklar1 bilgilerden 6tiirii, bana
gostermis olduklar1 ilgi ve alakadan dolay1 Prof. Dr. Mehmet Emin SONMEZ’ e, Dr. Ogr. Uyesi
Giilsen KUM” a sonsuz sayg1 ve sevgilerimi sunarim. Beni arastirma boyunca evine misafir eden
ve arastirmada benimle paylastiklar1 bilgilerden dolay1 Halfeti’deki biitiin goriismeci kadinlara bir
tesekkiirii borg bilirim.

En 6nemlisi de bu siiregte her daim yanimda olan maddi ve manevi olarak desteklerinden
mahrum birakmayan aileme sonsuz tesekkiir ederim.

JIYAN ERDOGAN

EYLUL 2021
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GIRIiS

Goc¢ insanlik tarihi kadar eski, karmasik, cok boyutlu, heterojen bir olgudur. En
genis anlamiyla “yer degistirme- insan hareketliligi” olarak tanimlansa da gd¢ sadece
fiziksel hareketliligi isaret etmez bunun yani sira sosyo- ekonomik ve kiiltiirel degerlerin
de tasindigin1 ifade etmek daha dogru bir tanim sekli olmaktadir. Insanlar tarih boyunca
cesitli nedenlerden dolay1 ikamet ettikleri mekandan ayrilmak durumunda kalmislardir.
Gog, insan ve mekan tizerinde ¢ok yonlii bir etkiyi de beraberinde getirmistir (Ekici &
Tuncel, 2015). Ozelde birey olmak iizere insana dair olan inang, kiiltiir, diisiince gibi
yapilarin da degisip doniismesine zemin hazirlamistir. Go¢lin mekan ile paralel bir iligkisi
s6z konusudur. Tarih boyunca mekanlar, siyasal ve toplumsal aidiyet ve kimlik
olusumunda 6nemli bir faktor olmustur. Vatan, millet, devlet, etnisite, aile gibi sosyal ve
siyasal birlikteliklerin ya da ayrismalarin olusumunda mekan biiyiik rol oynamaktadir
(Ekici & Tuncel, 2015). Bu nedenledir ki iginde bulunulan mekanin kosullarma uyum
saglanamamasi durumunda gog bir alternatif olarak meydana gelmektedir. Bu alternatif
sekli igerisinde bulunan duruma gore (goniilli- zorunlu) seyir izlemistir. GO¢ olgusu
bunlara ek olarak birey odakli yasanmasinin yani sira kimi zaman da tilke odakli meydana
gelmistir.

Soyle ki, yasanan savaglar, sistemde meydana gelen degisimler gibi biiylik ¢aptaki
olaylar da gd¢ hareketini etkileyen faktorlerdir. Ornegin; 2. Diinya Savasi sonrasi
donemde ekonomik agidan birgok degisim meydana gelmis, 6zellikle Bretton Woods

sisteminin olusturdugu ve savasin yerle bir ettigi ekonomiyi tekrardan sisteme
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kazandirmak adina “istikrarli para birimleri”, “serbest ticaret ve “ekonomide karsilikli
baglilik” gibi yeni kavramlar giindemde olup bu kavramlar 20. ve 21. yiizyilda 6nemli
doniisiimler gecirmistir (Gorgiin, 2018). Bununla birlikte ekonomi alaninda farkl
politikalar benimsenmistir. Donemsel olarak kimi politikalar uygulanip kimi politikalar
terkedilmistir. Ornegin ¢ok kullanilan liberal ekonomi politikalar1 kriz donemlerinde
yerini kat1 milliyet¢i ekonomi politikalarina hatta bazen marksist ekonomi politikalarina
birakmustir (GOrglin, 2018). Yeni ve ¢ok da duragan olmayan bu ekonomi sistemi uluslar
arasi boyutta etkileri siirmiistiir. Yeni ekonomi sistemi ile birlikte bir¢ok iilkede degisim
s0z konusu olmustur. Soyle ki; bu tarthten 6nce de varligim siirdiiren “gd¢” kavrami
tekrardan sahneye ¢ikmustir. Yeni ekonomi sistemine ayak uydurmaya calisan tlkeler,
sistemin gerekliliklerini yerine getirmek icin bir takim kararlar almislardir. Bu kararlar
arasinda ekonomilerini iyilestirmek adma yabanci is¢i aliminin baglamasi ¢aligmanin
temel tasmi olusturmaktadir. Biiylik savasin pargalamis oldugu Avrupa iilkeleri gérece
daha az gelismis olan iilkelerden is¢i alimima sicak bakmaya basladilar. Bu alimlar,
Bati Avrupa iilkeleri Ispanya, Portekiz, Italya, Yunanistan, Yugoslavya ve Turkiye ile bazi
isgticii alim anlagmalart yaparak, Amerika yogun olarak Meksika ve Karayipler'den
isgticti alimi ile, Petrol bakimindan zengin Birlesik Arap Emirlikleri, Katar, Bahreyn ve
Suudi Arabistan; Hindistan, Banglades, Misir ve Yemen 'den (Adigiizel, 2016), Isvicre 'ye
Almanya, Italya ve Portekiz’den (Copuroglu, 2018) ciddi olgiilerde yeni is giicii
hareketleri ger¢eklesmistir.

Calismadaki genel g¢ergeveyi Tiirkiye’den Bat1 Avrupa’ya ve daha 6zel olarak

Almanya’ya yapilan is¢i gogleri olusturdugundan konu daha detayl ele alinmalidir.



BiRINCIi BOLUM

ARASTIRMANIN METODOLOJiSI

1.1. Problem Durumu

Halfeti’de eslerin go¢ etmesiyle birlikte geride kalan kadinin aile i¢inde ve
toplumda nasil konumlandiklarini bu konumun nasil degisiklik gosterdigini ve kadinlarin
bu go¢ siirecinde edindigi roller ¢alismanin odak noktasini olusturmaktadir. Caligmanin
konusu dogrultusunda esleri yurt disina giden kadinlarin giindelik deneyimleri iizerine
katilimcilara sorular sorulmustur. Eslerinin yurt disina gitmesiyle birlikte katilimcilarla
hane icerisindeki cinsiyet rollerinde ne gibi degisiklik olduguna dair sohbetler edilmistir.
Bu degisimlerin kadinlarin kendilerine olan bakislarina hangi bigimlerde yansidigina dair
diisiinceleri calismanm odak noktasini olusturmustur. Yasal olmayan yollarla go¢ edip,
Avrupa tilkeleri vatandasi olan kadinlarla “anlasmali evlilik”ler yaparak bu {ilkelerde
calisma izni kazanan erkeklerin geride kalan dini nikahl1 eslerinin, geleneksel iligkiler
aginin bir parcast olarak deneyimledigi zorluklar1 ve yani siwra goc ettikleri iilkede
vatandaslik hakki alamadigi i¢in kagak yollarla ¢alismaya devam eden erkek, ekonomik
anlamda Tirkiye’deki dini nikahli esini maddi ve manevi olarak sikintiya sokmaktadir
(Kalaycioglu, vd. 2010). Kadimnlarin eslerinin goé¢ deneyimine bagl olarak degisen
“kadinlik” ve “erkeklik™ algilari, toplumsal cinsiyete bagl aile i¢i is boliimiine bakislari,
deneyimleri ve bu siirecin ¢ocuklara etkileri bu calismada ele alinmaktadir. Toplumun
genel cinsiyet algisina bagl olarak meydana gelen go¢ olgusu erkegin go¢ etmesine
sebebiyet verir iken kadin geride kalan/ birakilan olmugstur. Erkegin gé¢ etmesinin kadinin

ise geride kalmasiin en temel sebebi toplumsal cinsiyete dayali i boliimiidiir. Erkegin



“ekmek getiren” olarak goriilmesinden otiirii evden uzaklagmasi beklenirken kadin icin
boyle bir durum s6z konusu olmamistir. Kadin daha ¢ok yeniden iiretim faaliyetleri ile
iliskilendirilmistir. Kadmlar kiiltiirin aktaricilar1 olarak goriilmiis ve bundan sorumlu
tutulmusglardir. Bir nevi yurt digina is¢i olarak giden erkegin karis1 bulundugu yerden gogii
deneyimler. Ancak esi yurtdisina go¢ eden kadinlarin durumunda istisnai durumlar da s6z
konusudur. Soyle ki; kadinlar annelik ve es roliiniin yani sira erkeklik rollerini de
iistlendikleri tespit edilen bulgular arasindadir. Artan sorumluluklariyla birlikte toplumsal
cinsiyete dair algi; dedikodu ve sOylenti biciminde eril tahakkiimiin goriinmez bir eli
olarak siirdiiriilmesi kadinlar agisindan biiyiik problemlere yol agmustir. Bagka bir agidan
ise kadin rollerine ek olarak erkek rollerinin de benimsenmesi “sdzde 6zgiirlesme” olarak
adlandirilmaktadir. Daha agik bir ifade ile teoride erkek rolleri olarak gecse de pratikte
erkek rollerinin kadin rollerine modifiyesi olarak tanimlanabilir. Bir 6rnek olarak hane i¢i
sermayeyl her ne kadar kocasmnin yoklugunda kadin c¢eviriyor olsa da harcamalar
konusunda kocasindan bagimsiz hareket edemedigi elde edilen bulgular arasindadir. Bu
konuyla ilgili alt1 ¢izilmesi gereken bir diger onemli husus kadmlarin toplumdaki eril
tahakkiime kars1 kimliklerini yeniden yapilandirmak adina kendilerini savunma gayreti

igerisinde olduklaridir.

1.2. Amag ve Onem

Bu ¢alismanin temel amaci Sanlurfa’nin Halfeti ilgesinde yasayan evli erkeklerinin
Avrupa’ya temelde ekonomik yetersizlik ve prestij sahibi olmak i¢in yapilan goclerinin
geride kalan/ birakilan esler tizerindeki etkilerini ele almaktadir. Calisma konusunun
belirlenmesine neden olarak yorede ¢ok yurtdisi gociliniin yasanmasi ve literatlrin gogu
sadece “giden”den ibaretmis gibi ele alip geride kalanin {izerinde durmamasi. Bu
cergevede bu calisma, ulus Otesi erkek gociiniin geride kalan kadimna etkileri konusunda
Tiirkiye’de olan literatiire katki saglamay1 amaglamaktadir. Toplumsal yasam icerisindeki
agir ve goriinmez rolleriyle kadmnlarin eslerinden uzakta gecindirmeye calistiklar: aile
hayatinda ne tiir roller edindikleri ve bu rollerin yol agtig1 kimlik ¢atigmalar1 sorunu

hemen hemen yok denebilecek sayida calismada yer almistir.



Bu ¢aligmanin literatiire bir diger 6nemli katkisi, erkek gdgiinde izlenen stratejilerden biri
olan go¢ edilen iilke vatandasi ile “anlagmali evlilik” pratiginin, geride kalan esle
cocuklar1 ve onlarla olan iliskileri nasil etkiledigini dikkate almasidir. Calismamin asil
amac1 Sanlurfa’nin Halfeti ilgesinde esleri ekonomik sebeplerden dolay: yurtdisina gog
eden kadinlarin geride kalmisliklari, birakilmisliklari, sorunlari, beklentileri, degisen
rolleri, sorumluluklari, var olma ¢abalari, hem anne hem baba hem de en 6nemlisi olarak
kadin olarak goriiniir olma istegi lizerinde durmaktir. Kiiltiirel kodlarin getirmis oldugu
toplumsal cinsiyet rolleri ile basa ¢ikmanin, kocas1 var iken mesafelerden otiirli kocasiz
kalmanin ve buna bagli olarak toplumda olusan baski bigimlerini ele almaktadir. Konuyla
ilgili olarak literatiiriin az olmasinin sebebi uzun yillardir sadece gidenin gog ettigi kabul
edilmesinden kaynaklanmaktadir. Ancak goc tek tarafli yapilamaz ve geride kalanlar da

bu goége tabiidir.

1.3. Yontem

Arastirmaya cevap alinmasi baglamimda yorede kadimnlarla derinlemesine goriismeler
yapilmistir. Goriismeler esnasinda gézlem teknigine de yer verilmistir. Metodoloji olarak;
nitel arastirma tekniklerinden derinlemesine goriisme yontemi kullanilmis ve sahada
gbdzlem yapilmistir. Bu ¢alismada nitel yontemin tercih edilmesinin sebebi Neuman’ n da
belirttigi gibi nitel ¢alismalar elde edilen ayrintilar ile birlikte konunun derinlemesine
kavranilmasini saglar (Neuman, 2013).

Derinlemesine yapilan goriismeler sirasinda goriismecilerin kendilerini rahat hissetmeleri,
ifade edebilmeleri ve yasadiklar1 tecriibe ettikleri kadinlik deneyimlerini benimle
paylagmalar1 amaciyla yar1 yapilandirilmis goriisme yontemi kullanilmistir ve uygun
ortam saglanmistir, goriismecinin kendi hane icerisindeki yasayisina iliskin sohbetler
gerceklestirilmis ve ¢aligmanin igerigi anlatilarak bu konuda gergek yargilara ulagilmaya
calisilmistir. Caligsma esleri yurtdisina giden kadinlarm giindelik yasam deneyimlerine
bununla birlikte olusan dinamiklere odaklandigindan hane icerisindeki cinsiyet rollerine
ve toplumda degisen doniisen toplumsal cinsiyet rollerinin daha ¢ok hangi konuda degisip

doniistiigiine iliskin sorular sorulmustur. Esleri gittikten sonra degisen doniisen toplumsal



cinsiyet rolleri ile giindelik hayat1 nasil idame ettirdikleri, kendilerine diisen gorevlerin ve
sorumluluklarin ne gibi degisiklikler gecirdigi, bu degisimlerin olumlu veya olumsuz
olarak kendilerine yansiyis bigimleri hazirlanan sorular araciligiyla cevap bulmasi
saglanmis, o esnada sahada bu sorular dogrultusunda gerekli gozlem yapilmistir. Konunun
daha acik bir diizlemde ele alinmasi icin farkli feminist kuramlardan (Postmodern-
Marksist- Aydmlanmaci- Radikal) beslenilmistir. Feminist kuram kendi igerisinde ¢ok
farkli alanlara boliinse de temelde toplumsal yagsamda kadinlik ve erkeklik rollerinin
insasina ve bu insanin da erkeklerin elleriyle gerceklestirildigine odaklanmaktadir.
Feminist kuram, kadinlik ve erkeklik rollerinin insasinin kurguya dayali oldugunun altini
cizmektedir. Bu kurguyu degistirmek s6z konusu olsa dahi toplumsal yapinin cinsiyetci
diizenlenmesi bunun olanabilirliginin  mimkiin olmadigmm1  gosterir.  Yapilan
degerlendirmenin ana perspektifini feminist okumalar olusturmustur. Calismamizin ¢ikis
olarak sayilan kadinm toplum icerisindeki goriinmezligi, ¢alismada kadinlarin eslerinin
uzaga gitmesiyle birlikte yeniden sekillenen kadinlik rollerinin ve bu yeni rollerinin
getirdigi agir toplumsal cinsiyet sorumluluklarinin nasil {istesinden gelindigine uzun
uzadiya yer verilmis, kadinlarin bu siiregte yasadiklari kimliksel ¢atigsmalara iliskin
tartigmalar lizerinde durulmustur. Goriisme yapilirken bazi kadinlar ne anlatacaklarini
bilmediklerinin altin1 ¢izmektedir ancak bu bilmeyis anlatacak bir seyinin “olmayisindan

ziyade bunu nasil ifade edeceginden bihaber oldugunu” (Berktay, 1998) yansitmaktadir.

1.4. Simirhliklar

Kadmlarin hepsi ayni ilcede ayni mahallede yasamaktadir. Calismada ayni yere
odaklanilmasma sebep olarak yorede gerceklestirilen yurtdisi evlilik sayilarmin ciddi
Olcude fazla olmasidir. Aslinda bu anormal durumun yo6redekilere gayet olagan gelmesi
arastrmanin ne kadar elzem olduguna bir cevap niteligindedir. Bolgedeki insanlarin
yurtdist evliliklerine toplumsal statii agisinda pragmatik yaklasimlar1 yurtdisi
evliliklerinin hem 6zendirici hem de arttiric1 olmasina zemin hazirlamistir. Ancak evlilik
sonrast bu 6zendirici durumun sonuglar1 herkes i¢in ayni olmamis bununla birlikte
ekonomik durum benzerlik gosterse de yapilan go¢ sonrasinda ekonomik durum bazi

ailelerde olumlu bazi ailelerde olumsuz bir seyir yakalamistir.



1.5. Orneklem

Goriisme yontemi arastirmaci ve katilimcilar arasinda daha rahat bir iletisimi saglar.
Cilinkii gortismecilerin kendi diisiincelerini kendi kelimeleriyle anlatmas1 ve kendi
anilara yer vermesi agisinda 6nemlidir (Reinharz, 1992). Bazen goriisme formundaki
sorulara uyum saglanilmamais, bazi karsilasilan durumlardan 6tiirii (soruya cevap
vermeme istegi gibi) bazi sorulardan vazgecilmistir. Goriisme siirecinde 14 kadinla
derinlemesine goriisme saglanmistir. GOrlismeler tek tek kisiler ile yapilmistir. Goriisme
yapilacak kadinlarin segiminde “... zengin bilgi kaynagi olabilecek birey veya
durumlarm saptanmasinda 6zellikle etkili...” (Yildirim & Simsek, 2006) olan kartopu
yontemi yapilmustir. Ilk belirlenen kisinin bu kriterlere uyum sagladig i¢in isim vermesi

goriismeci sayisini zenginlestirmistir.

1.6. Veri Toplama Siireci ve Araclar ve Analizi

Betimsel bir analiz ve tematik bir kodlama siirecinden yararlanilmigtir. Goriismeler 7
Ekim ile 9 Kasim aras1 yapilmistir. Calisma icin hazirlanan goriisme formu en temel
olarak; evlilik miiessesine dahil olmanin nasil bir seriivende basladigini, go¢ kararinin
almmasmda ne gibi faktorlerin etkili oldugunu go¢ kararmin alinmasinda fikir
alisveriginin olup olmadigini, kocanin gdgiinden sonra genis aile olarak ikamete devam
edildigini mi yoksa g¢ekirdek aile olarak farkli hanede ikamet edildigi, gogten sonra
degisen toplumsal cinsiyet rolleri, kamusal alana katilim, kocanin ziyaret etme sikligi
Ozetle gocten sonra yasanan toplumsal, ekonomik, psikolojik etkiler agiklanmaya
calisilmigtir. Tim goriismeler goériismecilerin rizast alinarak telefonun ses kayit
uygulamasindan kayit edilmis ve daha sonra desifresi yapilarak ¢alismada ana tema olarak

kullanilmistir.



1.7. Arastirmanin Gegerliligi ve Giivenilirligi

Tiim goriismeciler calismada hane icindeki 6zel mevzulara deginmesi ve sorular
dogrultusunda 06zel hayatlarindan birtakim kesitler sunmasindan dolayr isim ve soy
isimlerinin  kullanilmasinin taraftar1 olmamuslardir. Isimleri G1, G2 seklinde
numaralandirilmistir. Calismada goriismeci sayist 14’ te kalmasina ragmen goriisme
stireci boyunca 23 kadinla goriisiilmiistiir. Ancak bu saymin 23’ten 14’°e diisiiriillmesinin
sebebi karsilasilan durumlarm birbirlerinin tekrari niteliginde olmasidir. Deneyimler her
ne kadar farklilagsa da manzaralar belirli bir sayidan sonra benzerlik gostermis, ¢aligmanin
akicilig1 agisindan say1 14’e diistiriilmiistiir. Bu say1 ile birlikte de veri doygunluguna

ulagilmistir.

Tablo 1 Goriismecilerin ozellikleri

GORUSMECILER | YAS KAC YILDIR [ COCUK ESI  KAC
EVLI SAYISI YILDIR
ORDA
G-1 45 29 4 27
G-2 44 28 5 26
G-3 35 10 3 2
G-4 26 5 2 3
G-5 26 3 0 7
G-6 52 33 4 18
G-7 26 11 2 6
G-8 26 10 2 5
G-9 21 2 1 6
G-10 33 5 1 25
G-11 20 2 0 10
G-12 55 36 3 27
G-13 54 35 4 30
G-14 34 12 3 5




IKiINCi BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE

2. 1. Goge Dair

Gog olgusu insanlik tarihinin en eski olgularmdan biridir. Insanhigmn
ilkcaglardan bu yana yiyecek bulmak i¢in gezinmeleri goce meyilli oldugunun bir
gostergesidir (Zilal, 2002). insanlik yerlesik doneme gegene kadar bir gd¢ halindeydi.
“Gog tarith boyunca insanligin giicliikleri asma isteginin cesur bir ifadesi olmustur”
(Ozcan, 2016). “Gég, bir idari smir1 gecerek oturma yerini devamli ya da uzun siireli
olarak degistirme olaymi ifade etmektedir. Goglerin anlasilmasinda birgok farkli tanima
yer verilmistir. Go¢ karar1 almig insanlarin belli bir zaman diliminde bulunduklar1 bir
yerden baska bir yerlesim yerine yerlesmesi olarak tanimlanabilir (Icduygu & Sirkeci,
1999). Parasiz ve Bildirici’ye gore gog; bir alanda yasayan insanlarin ekonomik, siyasi
vb. nedenlerle yasadiklar1 yerleri ge¢ici veya temelli terk etmeleri olarak da tanimlanabilir
(Parasiz & Bildirici, 2002, s. 137). Ozer’e gore gd¢ kavrami: meydana geldigi donemde
ekonomik, sosyal, kulttrel ve politik etkileriyle toplumsal diizeni biyiik 6lciide etkileyen
niifus hareketi; cografi yer degistirmedir (Ozer, 2004). Gokdere ise gocli sadece yer
degisimi olarak gdrmemis bunun yani sira go¢ edilen ve ikamet edilen yerler arasindaki
mesafeyi ve uzaklik kavramini da gogilin tanimina dahil etmistir (Gokdere, 1978). Birgok
farkli tanima sahip olan go¢ kavrami temelinde bir yer degistirme olayidir. Ancak sadece

yer degistirmeden ibaret degildir. Bununla birlikte go¢ eden birey; duygularini,
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diistincelerini, birikimini ve kiiltiiriinii de goc¢ ettirmektedir. Deger ve yargilarini da gog
ettiren birey sadece fiziksel varligimi tasimamaktadir. Birgok dinamigi kendisiyle birlikte
gb¢ ettiren kisi icin bu hususlar kimi zaman avantaj kimi zaman dezavantaja
doniisebilmektetir. Daha agik bir ifadeyle, diinya bakis agis1 daha evrensel olan birey bu
gog siirecine daha ¢abuk uyum saglarken, kapali bir diisiince tarzina sahip bu adaptasyon
stirecinde zorluk ¢ekmektedir.  Gogler, niifusun yeniden dagilimi sonucunu dogurur

(Tumertekin & Ozgiig, 1997). Temel unsuru birey olmakla birlikte toplumsal sonuglar
ortaya ¢ikardigi i¢in go¢ olgusu, fiziksel hareketlilik olmasmin yani sira toplumsal da bir
olgudur.

Gog ile ilgili ilk bilimsel calisma 1855 yilinda Ravenstein tarafindan kaleme alinan “Gé6g¢
Kanunlar1” (Laws of Migration) adli makaledir. Ravenstein c¢alismasina daha ¢ok i¢
gocleri dahil etmektedir. Yasadig1 donemin Ingiltere’sinde yasanan kisa mesafeli gocleri
aciklamaya caligmaktadir.

Genel olarak gog, kisilerin yerlesmek amaciyla bir yerden baska bir yere gitmeleri
hareketine verilen addir. Bu hareket iilke i¢inde olursa i¢ gog, iilkeler arasinda olursa dis
gbc veya uluslararas go¢ olarak adlandmrilir (TUmertekin & Ozglic, 2015). Bu kavram
gerek sosyal gerek siyasal pek ¢ok farkli siireci kapsar. Bireyleri ya da gruplar1 gége
yonelten nedenler farklilik gostermektedir. Bununla birlikte goc¢ ¢esitleri de ortaya
¢ikmaktadir. Bu gogler “zorunlu” ve “gonilli” go¢ olarak smiflandirilir. Her gociin
kendine 6zgii sonuglar1 da mevcuttur. Gogiin tek bir sebebinden, tek bir sonucundan
bahsetmek olanaksizdir. Go¢ olgusu bazen siirerlilik gostermektedir. Soyle ki; bazi
durumlarda gégiin ilk gidilen yerde sonlanamadigi gozlenmektedir. Durumu daha iyi ifade
etmek admna; goc¢ eden kisi sadece fiziksel olarak yer degistirmez. Bununla birlikte
bilgisini, birikimini, kiiltiirel degerlerini, yargilarin1 da gog¢ ettirmektedir (GOrgun, 2018).
Kimi zaman gd¢ edilen yerde bu kiiltiirel degerler idame ettirilememis yeni kiiltiire ayak
uydurma ¢abasit bu durumu zorlagtrmistir. Bu durum aslinda insanlarin gdogleri
tamamlanmamis, go¢ ettikleri cografyada da kiiltiirel arayis i¢ine giren kisinin potansiyel

bir gé¢ yasadig1 gozlemlenmistir (Cakir,2011).

GO¢ goniillii kurumsal yapilanmalar1 da ortaya ¢ikarmustir. S6z konusu olan
yapilanma kar amaci glitmeyen, daha ¢ok goniil esasligina dayanan, insan haklar1 odakl

kurumlardir. Bu kurumlar gé¢gmenlerin haklarmi savunmakta ve bununla birlikte hukuki
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problemlerde damigsmanlik yapmaktadirlar. Kurumsallasma siireci, hiikiimetleri go¢
akimini denetlemekte daha fazla engellemektedir. Emniyet kuvvetleri tarafindan yapilan
kontroller, karaborsa fiyatlarini artirmakta, daha siki go¢ politikalar1 ise insan haklarini
savunan kurumlarmn direnisi ile karsilagsmaktadir” (Bayrakli, 2007; akt. Unat, 2002).
Ozetle direnisle karsilasmak hem kontrollerin saglanmasinda engel teskil etmekte hem de
isleri daha da zorlastirmaktadir. Goniillii yapilanmalarin tercih edilmesindeki en biiyiik
sebep yukarida da belirtildigi tizere yiiksek ticretlerdir.

Deginilmesi gereken bir diger konu yukarida da belirtildigi gogiin tek bir nedeninden tek
bir sonucundan bahsedilemeyecegi gibi tek bir tiiriinden de bahsedilemez. Go¢ cok
boyutlu bakilmasi gereken bir konudur. Her gociin kendine 6zgii sonuglar1 da mevcuttur.
Goc¢ olgusu bir¢ok farkl etmenden ortaya ¢ikabilmektedir. Ekonomik, sosyal, psikolojik,
siyasal nedenler bu etmenlere dahil edilmektedir. Bununla birlikte go¢ olgusu ifade
edildiginde, ifade edilen bakis acis1 farklilhik gostermektedir. Farkli etmenlerden
olusabilen go¢ olgusu farkli disiplinlerin caligma alanini kapsamaktadir. Bu nedenledir ki;
farkli disiplinlerin farkli bakis agilarina sahip olan go¢ olgusu ifade edilirken tanimlanma
noktasinda karmasiklik yasanabilmektedir. Yasanilan karmasiklar ile birlikte gog
olgusunu anlamaya dair bir¢ok teori gelistirilmistir. “GO¢ olgusu Uzerine yar(tilen
bilimsel nitelikli caligmalar neticesinde gelistirilen ¢esitli teoriler, 19. ylizyil sonlarindan
itibaren hiz kazanmistir” (Sahin & Aydemir, 2017). Bunlarin her biri, go¢ olgusunu
anlamada ve ¢Oziimlemede 6nemli katkilar sunmustur. GO¢ teorileri; go¢ olgusunun daha
iyl kavranmasinda ve acgiklanmasinda yardimci olmaktadir. Go¢ teorilerinin tarihsel
olarak diinyadaki donemsel ekonomik politika ve uygulamalardan etkilendiginin alt1
cizilmektedir. 1960’11 yillarda ortaya atilan neo-klasik go¢ teorileri dayandiklar1 iktisat
modeline ve giiniin kosullarina uygun olarak “bireysel faktorleri” go¢ analizinin igine
dahil etmistir. “Bu teori, bolgeler arasi esitsizlikleri isgilicii arz-talebi yoluyla
giderilebilecek gecici dengesizlik durumlari olarak degerlendirmistir. Ekonomik diisiisler
ve isgiiclinlin somiiriilmesine kars1 olusan olumsuz ortam, esitsizlikleri sorgulamistir. Bu
baglamda, merkez-¢evre iliskileri kapsaminda, uluslararasi gogiin merkez iilkeler
tarafindan ¢ikarlarma uygun olarak ydnlendirildigini savunan diinya sistemi teorisi 6n
plana ¢ikmistir. Yasanan gelismeler dogrultusunda go¢men emek gicl ihtiyaci

dogmustur. 1990’11 yillardan sonra ise, ekonominin kiiresellesmesi ve uluslararasi iletisim
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ve ulagim kaynaklarinin gelismesinin uluslararasi gog siirecinde yarattig1 karmagsiklasma
ile birlikte yapisal faktorlerin yaninda kiiltiir, aileler, etnik gruplar ve iliski aglarinin da
goc analizine katilmasi s6z konusu olmustur” (Giilliipinar, 2012). Bdtiin bunlar gog
kavraminin agiklamasinda ve gogiin siireclerinin  kavranmasinda yardimci olan

faktorlerdir.

Giiniimiizdeki goce bakildiginda ise kristalize olma (olgularin kendi aralarinda
parcalanmasi) durumu s6z konusudur. Her ne kadar kitlesel ve stirekli gd¢ler yasanmakta
ise de bir yandan da gog¢ler kristalize olmaktadir; ¢iinkii yukarida da belirtildigi gibi gé¢ler
neden- sonug iligkisi a¢isindan farkliliklar gosterebilir ve yasanan gelismeler, her bir gog¢ii
biricikk ve kendine 6zgii kilabilmektedir (Caglayan, 2006). Go¢ en genel anlamiyla
“fiziksel hareketlilik” olarak tanimlansa da bunun yaninda go¢ eden kisi kiiltiiriinii,
degerlerini, yasantisin1 da gog¢ ettirmektedir. Go¢ yaklasimlar1 goclin bu boyutuyla da
ilgilenmis, toplumlar arasindaki askeri, tarihi, kiiltiirel, siyasi ve cografi etkilesimden yola
cikarak gociin sosyal boyutunu 6ne ¢ikaran yaklasimlarda da bulunmuslardir. Son olarak
ise calismanin genel gercevesinin sekillenmesinde bagvurulan feminist yaklasim ise go¢
stirecinin toplumsal cinsiyet esitsizligini vurgulayan yapismi sahneye cikarmaktadir.
Sonug itibariyle biitiin yaklagimlar birbirine eklemlenmis durumdadir. Ancak yukarida da
belirtildigi lizere gociin tek bir nedeninden bahsedilemeyecegi i¢in birgok farkl yaklagim

ortaya ¢ikmustir.

Bu kisimda ele alinmasi gereken bir diger 6dnemli mevzuat calismanin ana
cercevesini dis gocler olustursa da diger gog tiirlerine kisa da olsa yer vermek konunun
aciklig1 agisindan yararl olacaktir. Soyle ki; i¢ gog, bir {ilke sinir1 igerisinde kdy, kasaba,
sehir, bolge gibi bir yerden diger yere yapilan bireysel veya kitlesel niifus hareketi olarak
aciklanabilmektedir (Uner, 1972, s. 72). “I¢ gd¢ cevresel, ekonomik, sosyolojik, siyasal
ve kiiltiirel yonleri bulunan karmasik bir olgudur” (Ozdemir, 2012). i¢ gocler genellikle
tilke igerisindeki go¢ sirkiilasyonu iizerinde durmaktadir. Bu sirkilasyon temelde
gelismemis olan bdlgeden gelismis olan bolgeye olmaktadir. S6z konusu olan emegin
ekonomik agidan yeterli olmayan bolgeden gelismis olan bolgeye gdc etmesi beklenir.
Ulke igerisinde ekonomik yonden gelismis olan bir sehir “cekim merkezi” konumuna

geldikten bir siire sonra doygunluk yasayabilir boyle bir durum sonucunda g¢evresindeki
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sehir de “potansiyel ¢ekim merkezi” ne doniisebilmektedir (Celik, 2007). Tiirkiye’de i¢
gocler 1950 li yillarda hiz kazanmis bununla birlikte kentlesme kavrami da goriiniirlik
kazanmustir. I¢ gocler daha ¢ok sektdrel olarak sanayiye yonlenmistir. Lewis’in 1954
yilinda gelistirmis oldugu “dual ekonomi” teorisine (kirsal tarim ve kentsel sanayi)
dayanmaktadir (Celik, 2007). Tirkiye’de yasanan i¢ goglerde bu teoremi dogrular
niteliktedir. Bir nevi kdydeki tarim birakilmis, sehirdeki sanayiye yonelme baslamistir.
Sonug itibariyle Tiirkiye’deki i¢ gocler ilk olarak kdyden yakin yerlere ve oradan da
sehirlere devamlilik saglamustir. i¢ gdg ile birlikte geleneksel sektdrden modern sektore
gecis yasanmistir. Dogu; geride kalmigligi, Bati; modernlesmeyi temsil ettiginden dolay1

Tiirkiye’de i¢ gogler daha ¢ok “dogu-bati” yoniinde meydana gelmistir.
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Sekil 2. Turkiye' de en fazla net go¢ alan iller (Celik, 2007)

Bu durum bolgelerarast ekonomi esitsizligini dogurmustur. Yukarida da
bahsedildigi gibi i¢ gogler oncelikle yakin yerlere yapilmis, daha sonra asamali bir sekilde

mesafe olarak daha uzak yerlere yapildigi gozlemlenmistir.

2. 1. 2. D1s Gocler

Ulke smirlarinin disina yapilan gocler “dis go¢” adi altinda incelenmektedir.
Uluslar aras1 go¢ yasanan yerin olumsuz kosullarindan kurtulmak icin veya gidilecek olan
iilkenin avantajlarmdan faydalanmak icin gergeklestirilebilir (Unsal, 2019). Uluslar aras1
goclerin tek bir sebebinden bahsetmek olanaksizdir. Dis gdglerin daha net anlasilmasi
adina uluslar aras1 géce neden olan sosyal, siyasi, demografik ve ekonomik sebepler ele
alinmalidir.

Siyasal olarak: etnik farkliliklardan otiirli yasanan diglanma ve siyasal istikrarsizlik
uluslararast goce yonelten bir sebep olarak sayilmaktadir (Kutlu, 1992). Gelismis ve
gelismekte olan iilkelerin demografik ozellikleri farklilik gostermektedir. Geligmis
iilkelerin az niifuslu olmasi emek kithigina, gelismemis ve gelismekte olan iilkelerin fazla

niifusundan &tiirii ise issizlik meydana gelmektedir (Unsal, 2019). Gelismis iilkelerde isci
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iicretlerinin artmasiyla birlikte firmalar karlarini maksimize etmek adma yabanci isci
alimma gitmistir (Unsal, 2019 atfen Cetintas & Barisik, 2000).

Dis gogleri cekici kilan bir diger sebep ise egitim sektoriidiir. Gelismemis
ulkelerde egitim sektoriinii yapilan harcamalarm ¢ok diisiikk olmasi sebebiyle egitimin gok
yetersiz kalmasi1 ve buna bagli olarak yabanci iilkelerde kariyer firsati, daha iyi bir egitim
alma diisiincesi yine dis gocii cekici kilan bir baska sebeptir (Bayrakli, 2007). ikamet
edilen iilkedeki egitim sistemi tim hayat1 sekillendirmede onemli rol oynamaktadir.
Bununla birlikte bireyin kariyer firsatlarini karsilayamayan egitim sistemi bireyi baska bir
iilkeye yoneltme durumunda birakmistir. Daha iyi egitim sartlarindan dolay1 baska bir
iilkeyi tercih eden birey dis goce tabii tutulmaktadir.

D1s gocler de kendi icerisinde ¢esitlenmistir. Soyle ki: bireyler veya kitleler kitlik,
kuraklik gibi dogal afetler ile bas edemeyip baska yer gd¢ etmesine basit go¢ denir (Ozcan,
2016).

Belirli bir iste veya belli bir ama¢ dogrultusunda calismak i¢cin gecgici olarak
yabanc1 bir lilkeye goc¢ etmesine gecici go¢ denir. Hatta 6grenciler de bu gruba dahil
edilebilir (Naz, 2015). Yukarida bahsedilen egitim mevzusu igin gé¢ edilmesi nispeten bu
gruba dahil edilebilir. Yasanilan iilke kimi zaman amaclarimizi1 karsilayamayabilmekte
bununla birlikte bireyler go¢u tercih edebilmektedir.

Bireylerin istemleri disinda yasadiklari iilkelerden ayrilmak zorunda kalmalarina (siyasal
nedenlerden 6tird) zorunlu goc denir (Yilmaz,2014).

Ulkelerin kendi igerisinde yasadiklar1 siyasal sorunlar (savas) bu gdge neden
olabilmektedir. Savas gibi etkileri biiyiik ¢apta siiren sorunlari yanisira bireylerin kendi
icerisinde yasadiklari fikir ayriliklar1 veya fikir uyusmazliklar1 da yine iilkeden ayrilmak
icin sebep olarak gosterilebilmektedir. Yasanilan iilkenin deger ve yargilari ile kendi
icerisinde ¢elisen kisiler bagka bir tilkeyi tercih edebilmektedir.

Ulkelerinde siyasi rejim veya otorite ile anlasmazlik igerisinde olan bireylerin veya
topluluklarin baska bir iilkeye daha cok illegal yollarla gitmesine miilteci gogii denir
(Unsal, 2019).

Yiiksek egitimli kisilerin teknik agidan daha iyi iilkelere go¢ etmesine beyin gocii denir.
Bu gdcler daha ¢ok s6z konusu iyi konuma, yiiksek maas verme ihtimali bulunmayan az

gelismis iilkelerden gelismis iilkelere dogru yapilmaktadir (Bakirtas & Kandemir, 2010).
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Beyin gocii tarih boyunca farkli donemlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Asagida tarihsel
slirecte yasanan bazi beyin goclerine deginilmistir.

1940-1945 yillar1 arast: 2. Diinya Savagi ortami ve Nazi baskisindan 6tiirti Yahudi
bilim insanlar1 Avrupa’dan kagmis, “Hitler rejiminin kati yaptirimlarindan kagan bilim
insanlarina Tiirkiye sahip ¢ikmistir (Bayrakli, 2007). Savas ortami negatif bir havanin
olugsmasinin yanisira alman yeni kararlarin da yiirirlige girdigi ortamlardir. Hitler
rejiminin almis oldugu tek tiir olusturma fikri gibi radikal kararlar1 ve 6zellikle Yahudileri
hedef alan 6tenazi ¢aligmalar1 Yahudilerin iilkelerini terk etmesine sebebiyet vermistir.

1960-1970 baslarinda, profesyonel meslek gruplar1 ekonomik imkanlarmn daha
genis olmas1 nedeniyle endiistrilesmis 3. Diinya iilkelerine( ABD, Ingiltere, Kanada) go¢
etmiglerdir (Cetintas & Barisik, 2002).

1974-1975’1i yillarda, gelismis iilkelerde durgunluk yasanmis bununla birlikte
beyin gociiniin plansiz artis gostermesi nitelikli profesyonellere olan talebi azaltmistir.
1980 sonras1 doneme gelindiginde ise gociin daha ¢ok 3. Diinya iilkelerinden ABD ve
Avrupa’ya oldugu goriilmiistiir.

1990 Sonrasinda, Rusya ve Dogu Bloku parcalanmistir. Bununla birlikte i¢
savagslar ve calkantilar baglamis, Dogu Blokundaki bilim insanlar1 kaldiklar1 yerleri terk
etmek zorunda kalmislardir.

2000 Sonrasinda ise ABD en ¢ok beyin gocii alan yer olmustur. Beyin gogunin

buralarda yogunlagsmanin sebepleri arasinda genis firsatlar, daha iyi ekonomik ve barinma
sartlar1 ve bunun yani sira diinya {iniversitelerinin dortte birine sahip olmas1 gosterilebilir
(Bayrakli, 2007).
En ¢ok beyin gogii kabul eden iilkeler arasinda ABD, Kanada, Avustralya, Almanya,
Fransa gibi iilkeler, en ¢ok beyin gicii kaybeden iilkeler arasinda Cin, Hindistan, Pakistan,
Bagimsiz Devletler Toplulugu, Filipinler, Cezayir, Tunus, Iran, Misir, Nijerya gibi iilkeler
sayllmaktadir (Yildirimoglu, 2005).

Calismanin asil ele aldig1 son sebep ise ekonomik sebeplerdir. Bir iilkede ¢alisma
icretlerin diigiik olmasi, vergi 6demelerinin yiiksek olmasi, iilkesinde yaptig1 igin yabanci
iilkede getirisinin daha fazla olmasi, verilen sosyal haklarin kotii olmasi, olumsuz ¢aligma

kosullar1, kendi branglarinda istthdamin yok denilecek kadar az olmasi, gelecek kaygisinin
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maksimum seviyede olmasi, diisiik yasam standartlar1 ve bununla birlikte gelen yoksulluk
yine dis gdcleri cezp edici kilan bir diger dnemli sebeptir (Unsal, 2019).

Son olarak ise ekonomi olarak iyi olmayan, is olanaklarinin kisith olmasi ile
birlikte is bulabilmek i¢in yapilan goclere is¢i gbcii denir. Is¢i gogleri tarih boyunca farkli
donemlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Calismanin kuramsal cergevesi ekonomik bakis
acistyla goclere ve buna baglh olarak gergeklesen isci goclerinin iizerinde durmaktadir.
Yukarida i¢ gocler bahsedilirken deginilen bdlgeler arasi esitsizlik sadece iilke
icerisindeki kdy-kent veya kentler arasinda olmamis, go¢ tarihgesine bakildiginda iilkeler
arasi da oldugu goriilmiistiir.

15. Yiizyilda oraya ¢ikan somiirgecilik ile birlikte Bati temel ihtiyact olan insan
giiclinii kole ticareti ile karsilamaya baslamistir (Y1lmaz, 2014).

Kolelik dnceden de vardi ancak somiirgecilik ile birlikte sistemli hale gelmis
bununla birlikte kisa zamanda milyonlarca insan pazarlanmigtir. Somiirge alanlarindaki
tarlalara gonderilen zenciler ilk 6rnegi olusturmus 6nemli bir thra¢ malzemesi haline
gelmislerdir (Yilmaz, 2014 akt William, 1944 Loomba, 1998). Koleligin sona erdirilmesi
ile birlikte “sozlesmeli is¢ilik” donemine gegilmistir. Sozlesmeli iscilik “sozde” kendi
rizalartyla birlikte kagit {izerinde on yil ¢alisip serbest kalma kosullarina imza atmislardir.
Bu sozlesmeli is¢ilik ile birlikte birinci diinya savasma kadar farklh iilkelerden farkli
iilkelere is¢i gotiiriilmistiir. Soyle ki: 30 milyon Hintli tarlalarda ve madenlerde
calistirilmak tizere Sri Lanka, Malezya, Giliney Afrika’ya, milyonlarca Cinli’de Giiney
Dogu Asya’ya goturalduler (Hayter, 2000; akt. Yilmaz, 2014). 20.yiizyilda yasanan 1. Ve
2. Diinya savaslar1 diinyanin pek ¢ok yerinde gbclin yasanmasina sebep oldu. Her ikKi
savasta da biiylik kayiplar veren Bati ihtiyac1 olan insan giiciinii 6nce komsu tilkelerinden
daha sonrada dogudan ve giineyden toplu gocler almaya basladi. Az gelismis veya
gelismekte olan iilkelerin yukarida da deginildigi gibi yeterli sosyal, ekonomik, siyasal
imkanlar1 saglayamamasi ve Avrupa’da meydana gelen ciddi isgiicii aciklar1 ile olaylar
cereyan etmis ve “diizensiz go¢” (irregular migration) kavrami ortaya ¢ikmistir (Y1lmaz,
2014). Go6¢ olgusunun daha iyi anlagilabilmesi adma c¢aligma konusuyla ilgili olan
gdcmen, siginmact gibi terimlerin acgiklanmasi gerekmektedir. Go¢ eden birey eger
yabanct uyruklu ise gégmen ya da miilteci olarak adlandirilmaktadir (Babacan, 2019).

Ancak gdgmen ve miilteci kavramlar1 da birbirinden farklilik gostermektedir. Soyle ki;
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gocmen kavrami, herhangi bir baskiya maruz kalmadan tamamen kendi iradesiyle go¢
eden kisi anlamina gelmektedir.

Gogmen kavrami sadece tek bir ferdi degil onunla beraber g6¢ eden tum fertler
i¢in de kullanilmaktadir (Anonim, 2013). Go¢men siyasi, sosyal, kulttrel gibi sebeplerden
otiirti kendi tilkesinden ayrilarak yabanci bir lilkeye go¢ eden kisiler i¢in kullanilan bir

terimdir (Ozkan, 2017).
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Insan Ticerwts

Siyasi, sosyal, kiiltiirel sebepler arasinda kendi {iilkesinde karsilastigir sorunlar
siralanabilir. Soyle ki, iilkesinde yasadigi fikir ayriligi, mevcut diizene karsi yasanilan
uyumsuzluk, istenilen egitimin alinamamasi, hedeflenen kariyere ulasamama, kalinan
ilkede rksal ve mezhepsel olarak azinlik dueumunda olma yine sorun olarak gortlmekte
ve gdge zemin hazirlamaktadir. Uluslarasi gé¢ diger gé¢ siniflamasina benzer bir bicimde
zorunlu ve goniillii go¢ olarak ikiye ayrilmaktadir. Goniillii uluslaras: gégler genel olarak
isgiicli gocleri, uluslarasi 6grenci gogleri ve aile birlesimi gogleri kapsamaktadir. Zorunlu
uluslaras1 gogler ise daha ¢ok siginmaci, miilteci hareketler ve dogal afetlerden kagan
kisilerin hareketlerini 6rnek verebiliriz.

Gog siireci sadece bir nedenden baglamadigi gibi gog siirecini agiklamak igin farkli

calisma alanlarinda gelistirilmis bir¢ok kuramsal yaklagim bulunmaktadir. Bu yaklagimlar
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gdg siireglerinin nasil gergeklestigini, gocilin nedenlerini agiklamaya ¢alismaktadir. Soyle
ki ekonomi odakli yaklasimlar, go¢ veren iilkelerin piyasa durumuna veya go¢ alan
iilkelerin isgiicii talebine odaklanarak ele almaktadir (Seker & Ugan, 2016). Bu ¢alismanin
go¢ kisminda da go¢ alanina toplumsal cinsiyet perspektifinden yaklagmaya galigilmistir.
Gog siireci goc edenleri farkli derecede etkilemektedir. Soyle ki, goc ettikleri yerde dil,
sosyal ve kiltiirel ¢cevre adaptasyon konusunda ¢ok zorluk ¢ikarabilmektedir. Bununla
birlikte iilkesinden ekonomik ve siyasal sebepler ile go¢ eden kisiler ise siireci daha sancil
atlatmak durumda kalmislardir. Go¢ eden kisi dil, kiiltiir, sosyal ¢evre, yeni mekana
adaptasyon, kisiler arasi iligkiler konusunda bir ¢ok yeni durumun iistesinden gelmeye
calismaktadir. Ozellikle galismada birgok goriismecinin esi gibi kayitdisi gd¢menin
durumu daha zor olmakla birlikte maruz kalinan sartlar daha agirdir. Yasal hi¢cbir haktan
yararlanamama psikolojik baski ve ekonomik istismar durumunu meydana getirmistir.
Go¢ siireci bir miicadele mekanizmas1 olusturmaktadir. Tiirkiye’den Almanya’ya
gerceklesen gog siirecinde de miicadele mekanizmasi oldukga bariz bir sekilde karsimiza
cikmaktadir. Soyle ki; bir diger kisimda daha ayrintili bahsedilecek olan gog siireci devlet
tesvikiyle baslasa da ilerleyen zamanlarda daha cetin sartlarmn yasandigi bir siirece

evrilmistir.

2.1.3 Tiirkiye’den Almanya’ya G0¢

Calismanin ~ dogrultusunda gorisiilen ¢ogu kadinin  esinin  “hemsehri
iligkilerinden” (tanidik) otlirii Almanya’ya gd¢ etmesi ve yogunlugun Almanya’da
olusmas1 bu ¢aligmada ayr1 bir baslik agilmasina sebebiyet vermistir.

“Tiirkiye’den yurt disina is¢i gogii konusunda yapilmis ilk akademik calisma
Nermin Abadan Unat tarafindan yazilan 1964 yilinda yayimlanan ‘Bati Almanya’daki
Tiirk Iscileri ve Sorunlarr’ isimli eserdir” (Kitiik, 2015). Ikinci Diinya Savasi sonrasi
ekonomisi olumsuz olarak etkilenen Avrupa’nin ve 6zellikle Almanya’nmn eski giiciine
kavusmasinda yabanci ig¢i alimi ve Tiirkiye ile yapilan ikili antlagmalar etkili olmustur.
Her ne kadar Tiirkiye ve Almanya arasindaki niifus hareketliligi cok eskiye dayansa da
modern anlamda gd¢iin tarihgesi 30 Ekim 1961°de imzalanan Is¢i Degisimi Anlagmasi’na

dayanmaktadir. (Zeyneloglu & Sirkeci, 2014). Bu antlagsmalar sonucunda bir go¢ dalgasi
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ortaya ¢ikmustir. Tirkiye’den Avrupa’ya is giicii pazarmin talepleri dogrultusunda toplu
is¢i alimlar1 baslamistir (Unat, 2002). Genel olarak gog siireci oncelikle erkek is¢i goc
ile baglamis daha sonra aile birlesimi yoluyla zaman igerisinde Almanya’da “Tiirkiyeli bir
toplum” olugsmustur (Yilmaz, 2017). Ancak 1970’lerde bu alimin durdurulmasi ve aile
birlesiminde sert uygulamalara gidilmesi gogmenlerin “illegal” yollara bagvurmasina yol
acmustir (Kalaycioglu, vd. 2010).

1950°1i yillarda baslayan isci gocii glinlimiize kadar bes farkli donem icerisinde ele
alimmaktadir: (1) Bireysel gog, (2) aile birlesimi, (3) geri dondiirme politikalari, (4)
vatandaslik haklar1 ve tartigmalari, (5) entegrasyon ve asimilasyonist politikalara doniis
(Katik, 2015). Nermin Abadan Unat ilk is¢i go¢linden bu yana “Tiirk Dis Goglini”
asamalastirip alt1 baglik altinda toplamstir.

1950°1i Yillar: Bireysel girisimler ve 6zel aracilar yolu ile gé¢. Almanya’dan kurumsal

bazda ‘stajyer’ sdylemi ile baslayan is¢i talebi.

1960’11 Yaillar: Ikili anlasmalar, rotasyon inanc1 ve bireysel go¢gmen yerine “konuk

1s¢i” kavraminin kullanimu.

1970’11 Yillar: Ekonomik durgunluk ve yabanci igs¢i aliminin durdurulmasi, illegal

iscilere af ve aile birlesiminin kabulii

1980’11 Yillar: Kalicilik ve bunun beraberinde getirdigi c¢ocuklarin egitim
sorunlari, derneklesme hareketleri, siginma istekleri, vize politikas1 ve geri doniisi

0zendirici politikalarin uygulanmasi.

1990’11 Yillar: Yabancilar yasasi, yabanci diismanligi, yabancilar ve kimlik

tartismalari.

2000 sonrasi: Gogiin yeni bicimleri, ¢ok kiiltiirliiliik ve entegrasyon iizerine

tartigmalar (Unat, 2002).

[Ik donem gocler daha ¢ok iscilerin maddi imkanlarmi iyilestirmek adma yapilan
goclerdir. Tiirkiye’den ilk is¢i gonderimi iki sekilde gergeklesmistir: Bunlardan birincisi;

0zel aracilar yoluyla ig¢i aliminin yapilmasidir. Bir diger is¢i gonderme sekli ise; mesleki
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bilgilerini arttrmak amaciyla staj igin c¢agrilmalaridir. Bununla birlikte Kiel
Universitesi’ne bagl “Institut fiir Weltwirtschaft” 1956 yilinda Disisleri Bakanligina bir
oneride bulunmustur (Kitlk, 2015). Bu oneride belirli bir sayida esnaf ve sanatkarin
Tiirkiye’den getirilmesidir. Gerekge olarak ise; boyle bir hareketin sonucunda hem Turk
ekonomisinin hem de dig ticaretin tesviki agisindan ¢ok iyi sonuglar alacagi savidir
(Ktik, 2015). Bu kapsamda 12 kisilik stajyer grubu 1957°de Kiel’e gonderilmistir.
Alman calisma bakanliginca bir¢ok kuruma yerlestirilmis ve alt1 hafta boyunca staj
yerlerinde dil egitimi, yeme-igcme masraflar1 Disisleri Bakanli§inca karsilanmistir. Daha
sonra Alman Cumhurbaskan1 Theodor Heuss Ankara’ya gelmis, 150 mezunun daha staj
gorme imkaninin hazirladigini belirtmistir (Unat, 1964, s. 35). Turkiye’nin ilk Bes Yillik
Kalkinma Plani’nda (1962-67) “ artan isgiicii ihracatr” nin bir hedef olarak gosterilmesi
ve bunun sayesinde herhangi bir vasfi olmayan is¢ilerin Almanya’da c¢alistiktan sonra

vasif sahibi olacagi varsayimi ikili anlasma donemine ge¢gmeyi hizlandirmastir.

Tablo 2: 1964-1973 yullart arasinda yurtdisina giden iscilerin kalifiye durumlari (KUtlk,
2015)

Yillar Vasifh Vasifsiz
1964 24 468 41.748
1965 2,558 30,962
R BOI8 25492
1967 2728 06,2149
1968 12086 KNM L
1469 25401 TR.374
1970 35010 94565
1971 31.357 57.085
1972 28,743 564860
1973 47.1035 88.715

Toplam 237374 510,964

Bununla birlikte ikili antlagsmalarla yurtdisina giden is¢i sayisinda c¢ok biiyiik
artiglar yagsanmis devlet politikasi dahilinde yurtdisina is¢i gonderilmistir (Unat, 2002).
Devletin ekonomik olarak gidenlere umut beslemesi ve ililkeyi kalkindirma gorevi
gidenlerin sirtina bir yiik olarak binmisti. Ayrica giden iscilerin tasarruf ettiklerinden

lilkede kalkinma saglanmasi i¢in Koy Kalkinma Kooperatiflerinde ‘kontenjan”
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uygulamasma gecilmistir. Is¢i gdgiiniin yogun yasandigi 1960°h yillarda kdylerin
kalkinmasmna yardimci olmak sebebi ile “Koy Kalkinma Kooperatifleri (KKK)”
kurulmustur. 1965 yilinda kooperatiflerin gelismesini tesvik etmek i¢in ve kooperatiflere
bir sermaye olusturabilmek {izere KKK’ nin yurtdigina is¢i gondermesine dncelik verilmis
ve belirli sayidaki tiyesini yurt disina gonderebilmeleri i¢in bu kooperatiflere “kontenjan”
verilmistir. Kooperatif iiyesi olmay1 6zendirmek i¢in de yurtdisina is¢i olarak gitmek
isteyen ve bagvuru yapan adaylardan kooperatife liye olanlara oncelik verilecek bir
uygulamaya gidilmistir. Uye olan ve yurtdisma giden iscilerin yine yurtdisindayken de
KKK’ya aidat 6demeleri zorunlu tutulmustur. Buradaki temel gaye yurtdisina gidecek
is¢ilerin tasarruflari ile giiclenecek kooperatiflerin gesitli alanlardaki yatirimini saglamak
ve yeni is imkanlarii saglamaktir. Ancak 1967 yilinda Almanya’daki ekonomik anlamda
yasanan krizden dolay1 is¢i alimlarinin yavaslamasi hatta durmasi {lizerine kontenjan
sistemi de sarsilmis ve yurtdist hayali suya diisen halk artik bu kooperatiflere ilgi
duymamistir. Bu arada cesitli sebeplerden otiirii (para sikintisi, kotii yonetim) KKK
programi elestirilerin odaginda kalmis ve 1967 yilinda program gecici bir siireligine
calismalarini birakmistir. Ancak 1969 yilinda is¢i alimlarindaki canlanma ile bakanligin
yaptig1 yeni diizenlemeler ile KKK programi tekrar yiiriirliige girmis ve bu sefer
eskisinden daha hizli bir sekilde yayilmistir. Ancak 1973 yilinda Bat1 Avrupa Ulkelerinin
yine ig¢i alimlarini azaltmasi kontenjandan yurtdisina giden iscilerin sayisinda da diistis
meydana gelmistir. Sonu¢ olarak KKK programlar1 beklenilen hedefleri
gerceklestirememistir (Gitmez, 1979). Artis yasanan is¢i alimmda 1957 Almanya’sinda
20 bin Tirk iscisi igsiz kalmis tilkedeki igsiz sayis1 toplamda 621 bin gibi fahis bir rakama
ulasmustir (K0tlk, 2015). Yasanan artis ile birlikte Tiirkler bu yillarda bazi su¢ olaylarina
da karismustir.

Artiglar sonucunda Almanya ekonomisini de durgunlasmis, Tiirkiye’ye doniisler
baglamistir (Orhan, 1968, s. 354). Doniis giizergahi ise yine giderken kullanilan
giizergahla aynidir. Kent merkezinde ve kdyde kalan kisilerin doniis sebepleri de farklilik
gostermektedir. Daha once kentte kalanlar Tiirkiye’ye lilkede yapmak istedikleri seyler
oldugundan dolay1r dondiikleri ancak koyde kalanlarm daha ¢ok uyum problemi
yasadiklar1 i¢in dondiikleri gézlemlenmistir (Kutik, 2015). 1970 yilindan itibaren yogun

is¢i alimi1 durdurulmus ancak oradaki iscilerin ailesine izin verilmistir. SOyle ki bu
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durumdan sonra daha ¢ok aile birlesimi yoluna gidilmistir. Ailelerini getirmeye izni
olmayan is¢iler ise Heim ad1 verilen kamplarda kalmiglardir. Az para kazanan isciler ise
paradan tasarruf edebilmek icin bir dairede iki hatta daha fazla aileyle birlikte kalmus,
turist veya yasal yollarla gidemeyen is¢iler ise kotli sartlarda galigmayi kabul etmek
zorunda kalmislardir (Ktlk, 2015). Ne gittikleri tlkenin dilini bilen, ne de orada kendileri
icin nasil bir ¢aligma ortami ve yasanacak konut oldugunu bilen is¢ilerin, sirf ekmek parasi
icin goze aldiklar1 go¢ psikolojik ve sosyolojik agidan bir ¢ikilmaz yol haline gelmistir.
1980’11 yillara gelindiginde ise Tiirk is¢ilerin daha yasanabilir kosullara sahip olmas1 ve
g0og ettirilen kiiltiirel degerlerin burada da idamesinin saglanmasi ile birlikte Tiirk toplumu
“kalic1” oldugunu gostermistir (Kutuk, 2015).

Calismak icin geldikleri iilkelerden daha 1y1 firsatlar i¢in ya da daha fazla para
kazanip birikim yapabilmek adina iilkede kalma karar1 alan bir¢ok gdé¢men “misafir ig¢i”
donemine yeni bir boyut kazandirmistir. Bununla birlikte kimileri “bir elin nesi var iki
elin sesi var” mantigiyla ailelerini de yanina alarak ayni aile igerisinde ¢alisan sayisini
arttirip para kazanma yoluna gitmislerdir. Biitlin bu gelismeler 1518inda 1970’1i yillarda
Tirkiye ile ikili anlagmalar halinde olan iilkeler yeni bir “kararlar donemi’ne girmis,
kalicilig1 saglanan gdgmen iscilerin sosyal haklarin saglanmasi amaciyla goriismeler
saglanmistir. Is¢i aliminin durdurulmasma ragmen aile birlesiminden &tiirii artis devam
etmistir. Bu durum yerlesme, konut, egitim gibi sektorlerde birtakim sorunlari meydana
getirmistir. Kalic1 olmakla birlikte Rotasyon sistemine inanilarak génderilen isciler artik
bu iilkelerde etnik azinliklar olarak yasamlarini devam ettirmektedirler ve yerli halkta da
yavas yavas bir yabanci diigsmanlig1 olugsmaya baslamistir. Bu yabanci diismanligima kars1
haklarini savunan, kendini temsil eden dernekler altinda organize olmay1 hedeflemislerdir.
Bu organize olmalarin yillar i¢erisinde olumlu déniitleri de gozlemlenmistir. Daha acik
ifade ile; 1980’1i yillarda Bat1 Avrupa’da Tiirklerin kalict oldugu birgok kesimde kabul
gérmiistiir. Almanya’ya gelen iscileri isimlendirmeler de zaman icerisinde doniisiim
gecirmistir. SOyle ki, 1970’lerin sonuna kadar kullanilan “Gasterbeiter” (konuk isci)
sOylemi yerini “Auslaendischer Arbeitsnehmer” (yabanci is alan) veya “Einwanderer”
(gbcmen) terimi ilerleyen siireclerde ise “Auslaendische Mitbiirger” (yabanci yurttaslar)

terimi kullanilmustir (Unat, 2002).
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1973 senesinde aile birlesimi ile is¢gilerin yanina gelen aile liye sayist Almanya’da
245.000, diger Avrupa iilkelerinde ise 91.488 kisidir (Gllsun, 1974).

Tablo 3: 2010 yili verilerine gére Avrupa ’daki Tiirk vatandas sayilar: (Kituk, 2015)

Ulkeler wm_“f’fw Vatandashk Degistirenlerin Savisi
Savisi
1972-2009 villan arasinda Alman vatandaghgina
Almany: 629 480 - R
F. Almanya 162948 gecen vatandaslann savis: 777,904 tir,
Y] -2008 Ar ars a Frs - vatands i
Fransa 459611 19491 villan arasinda Fransiz vatandashina

gegen vatandaslann savis: 71,323 thr

[ 945-2008 villan arasinda Hollanda vatandash&ma
Hollandsa 372728 gegen vatandaslann savis: 259,958 dir, (ifte vatandas
savist dahildir,

1999-2009 villan arasinda Avosturva vatandashfina

. ’ 067 I
Avusturya L0678 gecen vatandaslann savis: 88,597 dir.

1989-2007 villan arasinda Ingiliz vatandashgma

ingil 52,893 : o
ngtitere ’ gegen vatandaslann savis: 63,6357 0r

1980-2000 villan arasinda Danimarka vatandashgima
Danimarka 57.129 gecen vatandaslann savis: 28,129 dur, Cifte vatandas
savist dahaldir.

1985-2008 villan arasinda Belgika vatandash@ina

iks 39419 [
Belgika H gegen vatandaslann savis: 130,374 tiir,
; 9902008 villan arasinda Isveg vatandashing gece
tsveg 67731 1990-2008 villan ar: 1&:1{&1}53;; vatandaghging gecen

vatandaslann sayist 33,523 (i

_—— . 1990-2008 villan arasinda Isvigre vatandashfina
Isvigre 71692 gecen vatandaslann savis: 453207 dir.
Morveg 15,000

Kalic1 olmaya niyetli olan Tiirkleri; ¢ocuklarin egitim sorunlari, derneklesme
hareketleri, siginma istekleri, vize politikas1 ve geri doniisii 6zendirici politikalar
beklemekteydi (Unat, 2002). Gidilen iilke agisindan is¢i gogii bu gibi sorunlar teskil etmis,
gbc veren lilke agisindan ise geride kalanlar esler ve ¢ocuklar olmustur. Y1l icerisinde
kullanilan yillik izinle birlikte Tiirkiye’ye gelinen memlekette baglar bir sekilde
stirdiiriilmiis, ancak isin i¢ kisminda durumun sadece ekonomik bazda olmadigi1 daha ¢ok
geride kalanim psikolojik ve sosyal perspektifte bakildiginda birgok sorunun da yurtdisi
gociiyle birlikte insa edildigini ifade etmek pek yanlis olmamaktadir.

Istatistikler g6z oniine alindigindan Almanya iilkesine gd¢ eden erkek iscilerin medeni
durumlart 1968 yilinda % 82’sinin evli oldugu goriilmektedir. Evli olan ve eslerini
Tiirkiye’de birakan gégmen erkek iscilerin orani Avrupa’daki diger gd¢cmen erkeklere

gore yiiksektir. 1968 yilinda Almanya’daki Tiirkiyeli erkek is¢ilerin yarisindan daha
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azinin esleri yanindayken, diger gd¢men erkek iscilerin % 58’inin esleri yanmdadir
(Paine, 1974 atfen; Simsek, 2010). Bu donemde yurt disina go¢ eden is¢i sayismnin
yaklasik 2 milyon oldugu g6z 6niinde bulunduruldugunda, Tiirkiye’de geride kalan kadin
sayisinin olduk¢a yiiksektir (Tokstz, 2006). Bu geride kalmighiga sebep olarak gog
hakkinda pek bir fikir sahibi olmamalar1 ve geleneksel toplumsal cinsiyet rollerine bagli
kalmalar1 gosterilebilir.

Tiirkiye 1960 yilindan itibaren Ozellikle Bati Avrupa iilkeleri ile imzaladigi
anlagmalar kapsaminda 1970°1i yillara kadar yogun erkek gocii vermistir. Bazi kadinlar
gocte aktif olmasa bile go¢ siirecinden etkilenmislerdir. Erkeklerin yani sira kdken tilkede
kalan kadinlar da eslerinin yoklugundan dolay1 bu siirecten ekonomik, sosyolojik,
psikolojik olarak etkilenmislerdir. Bu perspektifte bakildiginda gogiin toplumsal cinsiyet
rollerine olan etkisi ¢ok net bir sekilde goriilmiistiir. Konuya daha biitiinciil yaklagsmak
adina kadimnlarin toplumsal cinsiyet rollerinin yam smra toplum algilarina da yer
verilmelidir (Kadioglu, 1997). Soyle ki; go¢ sonrasi geride kalanin kadinm durumunu
anlayabilmek i¢in sadece go¢ anlasilmamakta bunun yaninda goge eslik eden diger
toplumsal faktorlerde agiklanmalidir. Duruma iki tarafli bakildiginda toplumsal cinsiyete
dayal1 is boliimiinden dolay1 koken iilkede kalan kadinin yanisira gé¢ etmek durumda
kalan erkek de bir takim sorun yasamistir. Bilinmeze yolculuk eden erkek dilini bile
bilmedigi iilkede bir¢ok zorluk ¢cekmistir. Daha ¢ok sosyal aglarla sekillenen bu gog tipi
“hemsehri” faktorii olmayan iilkelerde erkekleri daha ¢ok zorlamustir. Toplumsal cinsiyet
rollerine dayali is boliimiinden dolay1 para kazanma zorunlulugu olan erkek, yasanilan
cografyada bu idameyi saglayamadiginda gocii bir alternatif olarak gérmiistiir. Yasanilan
cografyada daha once giden erkeklerin memleketlerine daha prestij sahibi olarak
donmeleri yine gd¢ mevzusunu cazip kilmistir. Lakin gog siirecinin basinda bu caziplik
yerini eziyete bwakmistir. SOyle ki, illegal yollardan giden erkekler uzun siiren
yolculuklar, her an yakalanma korkusu ve bir daha ne zaman déneceklerini bilmemeleri
gibi bir ¢ok cevapsiz soru ile bas etmek durumunda kalmislardir. Bu korku {lilkeye
vardiklarinda bitmemis; ¢alisabilecek miyim, para kazanabilecek miyim, bu paray1 aileme
gonderebilecek miyim gibi bir¢ok soruyla devam etmistir. Salt para olarak degil, isin
icerisinde hasret ve 6zlem de girince erkek kar- zarar hesabina girmeye baglamustir.

“Deger miydi, bu paray1 iilkemde kazanamaz miydim” gibi bir psikolojik ¢okiintii de s6z
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konusudur. Para igin go¢ edilen Glkenin dilinin, dininin bilinmemesi yine erkek igin
kagmilmaz ko6tu bir durumdur. Sosyolojik ve kiiltiirel agidan bir ¢ok farkli manzara ile
karsilasan erkek kendini bir tUr kiiltiir karmasasinin ortasinda bulmustur. Caligilan yerde
birgok farkli kiiltiirden insanin bulunmasi bir “kiiltiirel etkilesim” durumunu meydana
getirse de bu ¢ok etkili sekilde olmamistir. Son olarak geriye donmek istese de binbir
zorlukla gelinen tilkeyi birakmas1 toplumda ¢ok biiyiik bir bask1 yaratacagindan boyle bir

durum s6z konusu olmamustir.

2.1.4. Toplumsal Cinsiyet ve G0O¢

Insanlar belli bir cinsiyet ile dogarlar ve cinsiyetin getirdigi rolleri biiyiime
sirasinda Ogrenirler. Insan cinsiyetinden bahsederken ise biyolojik cinsiyet (sex) ve
toplumsal cinsiyet (gender) kavramlarma yer vermek ¢alismanin anlasilabilirligi
acisindan elzemdir. Cinsiyete bagl olarak sahip olunan organlar ve iireme gibi cinse 6zgii
dinamikler “biyolojik cinsiyet” adi altinda siralanirken kiiltiiriin getirdigi, toplumdan
topluma degiskenlik gosterebilen, zaman igerisinde farklilik gosteren roller ise “toplumsal
cinsiyet” adi altinda siralanabilmektedir. “Bireyler arasindaki hi¢bir ayrim veya fark,
bireylerin biyolojik anlamda er veya disi oluslar1 kadar belirgin ve yaygin degildir. Fakat
cinsiyet sadece biyolojik 6zellikleri ifade etmez. Cinsiyet, birey agisindan, yasamin daha
ilk yillarindan itibaren toplumsal bir kategori olarak da anlam kazanmaya baglar. Takip
eden yillarda bireyin biyolojik cinsiyetini (sex) merkeze alan bir anlayis diisiiniis-yasama
diinyasi insa olunur. Olusan bu diinyanin ismi toplumsal cinsiyettir (gender). Toplumsal
cinsiyet, bireyin belli bir cinsten olduguna iliskin bilgiye, bu bilgi dahilinde olmak iizere
toplumsal diizlemde bireyden beklenenlere ve toplumda bireye bicilen konuma isaret

eder” (Vatandas, 2007).

Biyolojik cinsiyetin yani sira toplumun bireye sundugu roller ¢ercevesinde cinsiyet
yeni anlamlar kazanir. Birey, dogdugu andan itibaren bu insa siirecinin bir nesnesi haline
gelir. Birey, biyolojik cinsiyetinin ekseninde olusup anlam kazanan bir davranis (lar)
silsilesinin mensubu olmaya baslar. Bireyin cinsiyetine gore atfedilen giysiler, bu

giysilerin renkleri, giysilerin bigimleri, sagin uzunlugu- kisaligi- bigimi gibi faktorler insa
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stirecinin ilk adimlaridir. Bunlara ek olarak tutumlar, tavirlar vs. gibi seyler de belirli
kaliplar dahilinde cinsiyetler arasi dagitilmaya baslanir. Dogan ¢ocuk icin toplumsal
diizen bu roller ¢ercevesinde belirginlesmeye baslar, cocuga cinsiyeti dahilinde alinan
giysi, oyuncagin yaninda soyut olarak ¢ocuk i¢in uygun olarak belirlenen davranislar,
tutumlar ve yine olarak ¢ocuk i¢in uygun goriilen meslek ve arzular bu insa siirecinin

sonraki adimlarini olusturmustur.

Esasen bu rollerin, tutumlar, davraniglarin cinsiyete gore smiflandirilmasi ve
farklilik gostermesinin en temel sebebi olarak, toplumun degismez bir Slgiit olarak
biyolojik cinsiyeti kabul etmesi gosterilebilir. Toplum bireyi biyolojik cinsiyetine gore
davraniglar sergilemesini ister; hazirladigi davraniglar Orgiisiinii kabullenmesi ve
uygulamasi igin zorlar. Yine bir toplum dayatmasi olarak; erkegin go¢ etmesi, kadinin
koken tilkede kalmasinin en temel sebebi toplumsal cinsiyete dayali i boliimiidiir. Soyle
ki; kadin “ekmek getiren” olmamakta daha cok yeniden {tretim faaliyetleri ile

iligkilendirilmekte erkek ise “para kazanan, ekmek getiren” olarak goriilmektedir.

2.1.5. Toplumsal Cinsiyet

Kadin ve erkek arasindaki dogal, biyolojik farkliliklar cinsiyet olarak
adlandirilmaktadir. Bu farkliliklarin bir cogu net ve sabitken bazi biyolojik farkliliklar
sabit degildir. Erkekler ile kadmlar arasinda bulunan biyolojik farkliliklar toplumsal
miidahaleler ile ¢ok farkli ve keskin boyutlara taginabilmektedir. Feminist kuramlar bu
keskin boyutlara ulastigimmi gostermek, biyolojik cinsiyetin ve toplumsal normlarin
Ogrettigi cinsiyet arasindaki ayrimin altin1 ¢izmek amactyla toplumsal cinsiyet kavramini
meydana getirmislerdir. Ancak bu tartismada bazi ifadeler degiskenlik gdstermistir. Her
ne kadar kuramlar kendi icerisinde farkli dallara ayrilsa da yine kadmlik ve erkeklik
rollerinin insas1 konusunda birlesmistir. Feminist disiince erkek ve kadin rollerinin
ingasinm tamamen kurguya dayali oldugunun altim1 ¢izmektedir. Cilinkii yine feminist
diisiinceye gore bu rolleri tayin eden eril bakis agisidir. Bu konuda farkli feminist bakis
acilarma yer vermek konunun anlasilabilirligi agisindan faydali olmaktadir. Soyle ki;

Postmodern feministler kadinligi daha ¢ok “deneyim” lizerinden ele almaktadir. Daha agik



28

bir ifade ile tek bir kadinlik veya erkeklikten s6z edilemez (Aydin, 2019). Kimlik insalar1
deneyimler iizerinden miimkiindiir. Kimliklerin ve deneyimlerin dogru bir sekilde
analizinin yapilabilmesi i¢in kendine 6zgli olan yasam kosullar1 ¢er¢evesinde yaklasan bir
calisma yontemidir. Ozetle Postmodern feministler kimlik/ deneyim dikotomisi {izerinde
durmaktadir. Soyle ki; deneyimler yasam kosullarindan bagimsiz olarak ele alinamaz.
Yasanan deneyimler kimlik olusmasinda biiylik rol oynamaktadir. Bu nedenle gog
durumunda kadin deneyimlerinin énem kazandigini sdylemek miimkiindiir. Kimlik ve
deneyim birbirinden ayri1 ele alinamayacak konu vaziyetindedir. Bu deneyimler
sonucunda kimlik insa edilmis, kimlige bagli olarak roller verilmistir. Bu roller
cercevesinde erkek calisan disarida olan, kadin ise calismayan ve esine bagimli
vaziyettedir. Bu baglamda Marksist Feministlere yer vermek konunun agikligi agisindan
yardimc1 olacaktir. Ataerkil toplumda 6zel alana (ev) atfedilen kadinlarm ev igerisindeki
emegi goriinmez bir hal almistir. Marksist Feministlere gore kadinlarin ev igerisindeki
emegi degersizlestirilirken erkegin emeginin kapitalist sistemde bir deger olarak
goriildiiginiin altim ¢izmektedir (Donovan, 2009). Giindelik hayatlarinin ¢ogu kismini
evlerinde gec¢irmis olan kadmlar, gorev olarak ev bakimi, c¢ocuk bakimi olarak
siirlandirilmiglardir. Bu smirlandirilma gérmezden gelinmelerine neden olmustur. Kadin
hane i¢inde var olurken erkegin ise hane diginda varligini siirdiirmesi, ekonomik anlamda
maddi kazang kazanmasi kadinin goriinmezligini perginlemistir. Erkek ekonomik getirisi
olan islerini idame ederken ekonomik iktidarmi kurmus, kadin ise herhangi bir getirisi
olmayan isleri yaparak hanedeki varligmi devam etmistir. Bununla birlikte kadin 6zel
alana hapsolmustur. Bu mekanlar istisnai durumlar ile karsilasildiginda anlamlar1 kirmak
veyahut yeni anlamlarin yiiklenmesi agisindan olduk¢a zorlu bir siire¢ olmustur.

Daha acik bir ifade ile 6nceden 6zel alana atfedilen kadinlar eslerinin yoklugunda
kamusal alana ilk adimlarmi atmis ancak kendilerini karsilayan eril duvarlar1 agma
konusunda olduk¢a zorlanmislardir (Cakmak, 2017). Bu zorluklar daha ¢ok toplumda
onceden kodlanmis degerler, atfedilen rollerdir. Feminist Kuram, kadmlarin 6zel alandan
kamusal alana ¢ikislarinin ¢ok sancili oldugunun altini ¢izerek yillardir siiregelen kadinlik
rollerinden kurtulmanm pek miimkiin olamayacagini vurgulamistir. Kadinin bireysel
olarak goriinmezligi, ikinci olarak konumlandirilmasindan sonra kamusal alana ilk adim

atisinda hem eril tahakkiimiiniin gériinmez bir eli olarak dedikodu sdylemi olusmus hem
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de hemcinsleri tarafindan aykir1 olarak goriilmeleri kadinlarin 6zgiiven konusunda da
sikint1 yagatmistir. Bu baglamda Radikal feministlerin belirttigi gibi eril tahakkiim kendini
sadece belli bir konuda net olarak gostermez (Agikalin, 2018). Bunu ¢ok farkli alanlarda
cok farkli bigimlerde gérmek miimkiindiir. Kamusal alana adim atan kadin “ev hanimi1”
kimliginin gerektirdigi sorumluluklarmn yanma yeni sorumluluklarini da eklemlemistir.
Aydinlanmaci feministler de kadinlarm kamusal varliklarimi 6nleyen en temel engelin;
erkeklerin kamusal alan ile eslesmesinin ve kamusal alanin eril degerler ile donatildigini
gostermektedirler.

Ozellikle egitim, siyaset, hukuk gibi alanlarda tamamen eril kiiltiiriin bulundugunun altin1
cizen aydinlanmaci feministler kadmnlik deneyimlerini bu alanlara tasmmasinin
gerekliligini savunmaktadirlar (Donovan, 2009). Ancak aydmlamaci feministler ile
radikal feministler bu konuda zit diigmektedir. Radikal feministlere gore eril kiiltiir
kadinlik deneyimlerini oldugu gibi kabul etmez eril bir perspektifle yeniden diizenler.

Ote yandan toplumsal cinsiyet terminolojisinin gelismesini saglayan ve giiniimeze
kadar uzanan tartismalara kaynaklik eden feminizimin farkli perspektiflere ayrildigi
goriilmektedir. Yukarida tartisma baglaminda ele alman feminist perspektifleri 6zetlemek
gerekirse en basa liberal feminizmi yerlestirmek gerekir.

Liberalizm bireylerin haklarmi1 vurgulamasindan sonra bu haklardan kimin
faydalanacagi konusuna iligkin bir sdylemde bulunmamistir. Bununla birlikte liberalizm
birey haklarii tanimlamasina ragmen kadinlara yer vermemesinden dolay1 kadini ikincil
olarak konumlandirmistir. Liberal feminizm bu bakis agisina bir elestiri getirerek
erkeklere sunulan dogal haklarinin aynisina kadinlarin da sahip olabilecekleri konusunda
umut beslemektedir. Kadinlarin ¢ogu alanda erkeklerle esit haklara sahip olmalar1
gerektiginin altin1 ¢izen Liberal feministler bunun yaninda kadinlarla erkeklerin sadece
biyolojik cinsiyet olarak ayrildiklarini1 ve bunun disinda herhangi bir ayrim olmadignin
altin1 ¢izmistir. Liberalizmin bireylerin haklarini vurgulamasindan sonra bu haklardan
kimin faydalanacagi konusuna iligkin bir inceleme yapmamalari ve bununla birlikte
liberalizmin birey haklarmi tanimlamasma ragmen kadinlara yer vermemesinden dolay1

kadini ikincil olarak konumlandirilmistir. Liberal feminizm bu bakis agisina bir elestiri

! Bu konuya deginmemizin sebebi ilerleyen kisimlarda anlasmali evlilikten &tiirii bosanmus olan kadimlarm
anlagmali evliliklerin gercege donmesiyle birlikte ekonomik dayanagi kaybetmesi bununla birlikte
ekonomik endiseden dolayi ¢aligmaya baglamasidir.
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getirerek erkeklere sunulan dogal haklarm aynisina kadmlarm da sahip olabilecekleri
noktasinda umut beslemektedir. Kadinlarin ¢cogu alanda erkeklerle esit haklara sahip
olmalar1 gerektiginin altmi ¢izen liberal feministler bunun yaninda kadmlar ile erkeklerin
sadece biyolojik cinsiyet olarak ayrildiklarini ve bunun diginda herhangi bir ayrim

gostermediklerini belirtmislerdir.

Kulturel feminizmde ise liberal feminizmin etkisi devam eder ancak kiilttrel
feminizm Liberal Feminizme goére daha da radikallesme gosterir. SOyle ki liberal
feminizm kadin ve erkek esitli§i icin hak talebinde bulunurken devrimci nitelikleri
icerisinde barmndirmaz. "Feminist toplumsal reform teorisi kadinlarm kamusal alana
mutlaka girmeleri ve oy kullanmalar1 gerektigini ¢iinkii politikanin c¢liriimiis eril
diinyasmin aritilmasi i¢in kadmlarin ahlaki bakis agisina ihtiyact oldugunu sdylemektedir"
(Donovan, 2009). Kiiltiirel alanda kadmin goriiniir olmasi gerektigini savunan bu
feminizm bakig agis1 eril hakimiyetin nasil oldugunu agiklarken ayni zamanda kadimsal
degerlerden uzaklagsmanm olumsuzlugunun altin1 ¢izmeye calismaktadir. Kiiltiirel
feminizmin en radikal tavri din {izerine olan elestirileridir. Kiiltiirel feministlere gore
Hristiyanlik ataerkil bir sistemin igerisindedir. Kiiltiirel feministler olumlu kadin imajina
overek kadinlar1 daha uygun dini gelenek alternatiflerini gelistirmek gerektigi
aciklamasimi yapmaktadir. Yine olarak kiiltiirel feministlere gore dinin getirdigi kurallarin
reddi ayn1 zamanda ataerkilligin reddi olarak da ge¢gmektedir. Kulturel feministlerin genel
sOylemleri anaerkillik 0zerinedir. Sonu¢ olarak kiltirel feministler reform
istemektedirler. Kiltirel feministlere gore bu reformun daha cok toplumsal adalet igin
kadinin kamusal alanda olmas1 gerekmektedir.

Kadin sorununu yeniden ¢oziimleyen Marksist teori kadinm ikincil olarak
konumlandirilmasinin temel sebebi olarak kadinin ekonomik bagimsizliginin olmayisia
baglamaktadir. Marksist feminizmi anlamak i¢cin Marx ve Engels’in teorilerinin belli bagh
yonlerini gozden gegirmek gerekmektedir. Sosyalist feministler ise kadinlar ile ploterya
smifinin benzerligine isaret etmektedirler. Onlara gdre ancak ezilen kadmlar bilincini
gelistirme yoniinde tesvik edilmelidir (Donovan, 2009). Marx’in degindigi bir diger konu
ise emegin nesnellesmesidir. Bu nesnellesme ile birlikte insan, kadin ve erkek olarak

metaya donlismektedir. Degindigi bir diger konu dogal is bolimiidiir. Kadin; evin igine,
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erkek; evin distyla isnat edilmistir. Zaman igerisinde kadin basit bir gocuk dogurma araci
haline gelmistir. Kadin bu anlamda eril amaglarin bir arac1 olarak maddelesir.

Feminist teoride tartisilan temel nokta burasidir: ailenin kokenidir (Donovan,
2009). Kadmlarin ezilmisliginin baslica nedeni kapitalizm olarak goriilmektedir. Kadin
ve erkegin esit konuma gelmesi i¢in kadinin da ticretli emek igerisinde konumlandirilmasi
gerektigini savunurlar. “Bu nedenle Marksist feminizmin en sik soziinii ettigi kavramlar,
kapitalizm, smifl1 toplum ve ekonomidir” (Konca, 2016). Ozetle; ele alinan konu iizerinde
farkl1 perspektiflerin sentezi konuya ¢ok boyutlu bakilmasi agisindan oldukc¢a faydalidir.
Soyle ki; Postmodern feministlerin isaret ettigi izere “deneyim” ¢alismanin temel tasmi
olusturmaktadir. Tek bir kadinlik, tek bir erkeklikten bahsetmek s6z konusu olamamakta,
kadinlar yasantilarmi deneyim ile meydana getirmektedir. Eslerinin yoklugunda
deneyimledikleri kadinlik algilar1 sonraki agsamalarda alacagi kararlar1 etkilemistir. Yine
olarak Marksist feministlerin altmi ¢izdigi “ev igerisindeki emegin goriinmezligi”
calismada goriismeci kadinlarin isyan noktalarindan birisidir. Erke§in kamusal alanda
calismast ve toplum tarafindan emeginin deger gormesi, kadinin emeginin goriilmemesi
calismanm bir diger sorunun aydinlatilmasinda Marksist feminist bakis acisiyla
bakilmasmin son derece yarar1 olmaktadir. Bu soruna cevap niteliginde Aydinlamaci
feministlerin “kamusal alanda kadinlarin varliklarini gostermesi” goriisii gosterilebilir.
[leri kisimlarda tartisilan, kadinmn kamusal alana ¢ikmamasi, dzel alanda sikisip kalmasi
ancak esinin yoklugunda gerekliliklerden dolay1 ¢ikma zorunlugunda olan kadin siirecin
basinda bir ¢ok engele takilabilmekte siire¢ boyunca yipranabilmektedir.

Son olarak Radikal feministlerin isaret ettigi “kadmin oldugu gibi var olmasi
gerektigi” bakis agis1 yine olarak ¢alismanin ileri kisimlarinda tartisilan kadinin kamusal
alana ¢ikiginda veya hastane, postane gibi ikincil kurumlarla muhattap olmasi durumunda
yaninda baba, agabey gibi esinin yoklugunda koruyucu bir erkek ile goriiniirliik saglamast
gerektigi diisiincesine tamamen karsi ¢ikan bir diisiince yapisidir (Donovan, 2009).
Kadinlarin eslerinin go¢ deneyimine bagli olarak degisen kadinlik algilari, toplumsal
cinsiyete bagl olarak aile i¢i i bolimii, degisen sorumluklar1 farkli bakis acilari
Oziimsenerek anlasilabilmekte ve tartisilabilmektedir. Caligmanin bulgular kisminda daha
ayrmntili bir bicimde ele almacak bu konu; erkegin temelde ekonomik kazang ve bolgede

benimsenen bir g6¢ hareketinden otiirii digartya go¢ etmesini ele almaktadir. Bunun
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akabinde kadini geride birakarak hane icerisindeki sorumluluklar ile bas basa birakmasi,
sorumluluklarin yarattig1 ekonomik, psikolojik, sosyolojik yansimalar1 ve degisen,
doniisen kadinlik algis1 ¢alismanin diger dinamiklerini olusturmaktadir.

Radikal feminizm 1960’larin sonunda 1970 lerin baginda Kuzey Amerika’da
dogmustur. Radikal feministlere gére kadin sorunlarinin ana sebebi erkek egemenligidir.
Bunun yaninda radikal feministlere gore erkekler genel olarak tahakkiimlerini kadin
bedeni lizerinde inga etmektedirler. Ayrica radikal feministlere gore; ataerkil toplumlarda
kadin ilgilendiren her konuda bir erkek tahakkiimii goriilmektedir. Soyle ki; kadmnlarin
dogum kontrolii yapmasi, kiminle evlenecegi, kiminle ve hangi sartlarda cinsel birliktelik
yasayacag1 gibi konular bazen koca bazen de toplum tarafindan belli smirlar igerisine
almmustir. Tahakkiim kendini sadece bir alanda gostermemektedir. Tahakkiim kendini gok
karmasik dinamiklerin arasina da saklayabilmektedir. Ornegin “moda ve giizellik dlgiitleri
icinde; annelik, monogami, namusluluk ve heteroseksiielligin zorba idealleri i¢inde;
ticretsiz ev angaryasi ve hak edilenden daha az ticret 6denen isler i¢inde ” (Ritzer, 2012).

Radikal feministler sadece kadinin var olmasmi degil, oldugu gibi var olmasi
gerektiginin de altin1 ¢izmektedir. Kadinlar kamusal alana ¢ikmak isteseler de kokli bir
toplumsal cinsiyet rolleri oldugundan bir¢cok engele karsilagsmaktadir. Kadinin var olma
ya da goriiniir olma sart1 “sahip ¢ikan bir erkegin varligi”dir. Son olarak Marksist ya da
Sosyalist feministler, daha rijit olup cinsiyet esitsizligi ve bu esitsizligin getirdigi is¢i
simifindaki haksiz boliinmeyle ilgilenmektedir (Sahin E. , 2013). Kadmnin 6zel alanda
verdigi emegin goriinmez oldugunun altini ¢izmektedirler.?

Toplumsal cinsiyet ise toplum tarafindan kadin ve erkege atfedilen kiltdrel
goriigler, inang sistemleri, imajlar ve beklentilerdir. Toplumsal cinsiyet, kadin ve

erkeklerin beklentilerini, degerlerini, imajlarini, davranislarini, inang sistemlerini ve

2 Giindelik hayatlarinin 6nemli bir kismini ev islerine ve ¢ocuklarmin bakimina ayiran kadinin sadece ev
hanmmi olarak tanimlanmasi, bazi noktalarda gérmezden gelinmesine neden olmustur. Soyle ki; kadmin
sadece ev hanimi olarak tanimlanan hane i¢i iliskilerde kamusal alan/ 6zel alan ayrimi keskin bir bigimde
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu alanin vakfetmis oldugu roller baglamimda kadin ev igi isleri tistlenirken, erkek
kamusal alandaki sorumluluklar1 yerine getirmektedir. Kamusal alanin saglamis oldugu maddi olanaklar
sayesinde erkek hane igerisindeki ekonomik iktidarligin1 olustururken, kadin agisindan béyle bir durum soz

konusu degildir. Sonug itibariyle kadin ekonomik getirisi olmayan gorevlerini yerine getirmektedir.
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rollerini tanimlayan fikirlerin yapilandigi sosyal bir agdir. Toplumsal cinsiyet toplumdan
topluma farlilik gdsterebilir. Farkli kiiltiirlerin toplumsal cinsiyet hakkinda farkli beklenti
ve istekleri olabilmektedir. Toplumsal cinsiyet sadece Kkiltlrden kiiltiire farklilik
gostermemekte zaman igerisinde veya bir toplumun kriz déneminde de degisiklik
gosterebilmektedir.

Toplumsal cinsiyet kavraminin ortaya ¢ikisinda ve alti ¢izilmesinde kuskusuz
feminizmin gelismesinin rolii biiyiiktiir. Buna bagli olarak feminizmin agiklanmasi
caligmanin tartisabilirligi acisindan onemlidir. Feminizm kelimesi ShivikaVerna ve
lannone’ye gore Latincedeki “Femina” kelimesinden tiiretilmis ve kadinlar anlamina
gelmektedir (Sahin E. , 2013). Genel itibariyle feminizm kadmlar ile erkekler arasindaki
ekonomik, toplumsal esitligi saglamak amaciyla edilen bir isyandir (Sahin E. , 2013). Bu
isyanin baslamasindaki en temel sebep; kadinlarin ezildiklerinin farkinda olusudur=
Feminizm bir akim olarak cinsiyetler arasi esitsizlige tepki olarak dogmustur. Bu esitsizlik
feminizm literatiiriinde sorun olarak tartigilmis ve bu esitsizligi doguran tiim sebepler uzun
uzadiya tartisma konusu olmustur. Dahasi bu tartisma yapilirken cinsiyetler arasi
esitsizligi tizerindeki iktidar aglarinm nasil isledigini de agiklanmaya ¢alismistir (Walby,
2016). Sonug olarak erkeklerin maddi iiretim alanina yerlestirilmesi ve buna bagl olarak
erkeklerin toplumda daha yiliksek deger ve saygi gormesi gibi hususlar elestiri konusu
mahiyetindedir. Erkegin ise toplumda daha yilksek deger gormesinin temel sebebi
toplumun kisilere yiikledigi toplumsal cinsiyet rolleridir. Soyle ki bu toplumsal cinsiyet
rolleri sonucunda kadmlar ezilmis erkekler ise daha ¢ok saygi gormiislerdir.

Feminist kuramlar toplumsal cinsiyetteki normlar1 ¢ok farkli bir diizleme
yerlestirmislerdir. En basta bu farkliliklarin biyolojik cinsiyetten mi yoksa toplumsal
cinsiyetin dayattig1 rollerden mi kaynaklandigini agiklar. S6z konusu konuda Simone de
Beauvoir’in “kadin dogulmaz kadm olunur” (Beauvoir, 1993, s. 231) stz konuyu
aciklamaya yoneliktir. Feminist literatiir cinsiyetler arasi farkliliklarin nasil insa edildigi
sorusuna “toplumsal cinsiyet” kavramiyla aciklik getirmeye caligmistir. Cinsiyet ve
toplumsal cinsiyet farkli olgulardir. Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasindaki ayrim,
1960’lardan bu yana feminist diisiincenin gelismesinde etkili olmustur. Feminist
diisiinceye gore cinsiyet biyolojik ve toplumsal olmak {izere ikiye ayrilir. Toplumsal

cinsiyet ise toplumsaldir ve toplumsal normlardan olusmaktadir (Stone, 2019). Tutum ve
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davranislar1 cinsiyetlere gore bicimlendirip kisitlar. Daha acik bir ifadeyle bireyleri
toplumsal beklentilere gore sekillendirmektedir. Bununla birlikte birey toplumun
beklentilere cevap verebildigi derecede eril veya disildir. Birey ¢ocukluk yillarindan
itibaren kiiltlirlerinin 6grettigi kavramlar ve davranislar ¢ercevesinde yasamakta, cinsiyet
semalarini da olusturmaktadir. Bu semalar ¢ergevesinde olaylart degerlendirmekte, eril
disil ayrimina gitmektedir. “Toplumsal cinsiyet rollerinin kazanilmasina iliskin en 6nemli
kuramlardan birisi Sandra Bem tarafindan ortaya konulan Cinsiyet Semas1 Kurami’dir.
Bem’e gore, gelisim siirecindeki ¢ocuklar i¢inde bulunduklari toplumun kadmlikla ve
erkeklikle ilgili tanimlarmi 6grenmektedirler” (Bern, 1984; akt. Celikkaleli & Avci,
2016). Ornegin erkek bireyler meydan okumaktan hoslanirlar ancak toplum disi bireylerin
bundan kag¢inmasini uygun goriir. Bunun yani sira toplumun bireye bictigi roliin birey
tarafindan 6ztimsenmesi gerekmektedir. Connell’in “cinsiyet rolii” teorisi bu durumu
aciklamaktadir. Bu teoriye gore eril veya disi olmanin anlami kisinin cinsiyetiyle ilgili
rolii canlandirmasidir (Connell, 2016). Yukarida bahsettigimiz {izere toplumsal cinsiyet
rolleri toplumsal normlar iizerinde insa edilmektedir. Esitsizlik sadece kadmn i¢in degil
ayn1 zamanda bazi erkeklik durumlarinda da goriilmektedir. Ornegin ataerkil toplumda
calisan birey yani kamuya mal edilen erkek oldugundan calisma ve bazi durumlarda
calismanin getirmis oldugu daha uzak yerlere gé¢ etme (bu siirecteki tlim cetin sartlara
ragmen) roliinii tistlenme zorunlulugundan bahsedilebilir. Feministlere gore, erkek kulttr
ile kadin ise dogayla 6zdeslesmekte boylece kadin ikincillesmektedir (Bora, 2009). Kultur
dogadan bagimsiz bir sekilde ele alinmaktadir. Doga ise kadimnlara atfedildigi i¢in
egemenlik altina almmasi kolaylasmistir (Selek, 2011). Bununla birlikte feminizm
literatiirii kadinlarin ezilmisliginde ne gibi pratiklerin rol oynadigmi, bu pratiklerin
meydana gelmesindeki dinamikleri arastirmaktadir. Toplumsal cinsiyet faktorii toplumsal
cinsiyet diizenini dogurmaktadir. Toplumsal cinsiyet diizenine gore toplum kadin ve
erkekten yani heterosekstel bir ikililik Gzerine kuruludur. Heteroseksiel toplumsal
cinsiyet diizeninde erkek iktidar ve tahakkiim alanini olusturmakta ve kadini1 baski altina
almaktadir. Feminist yontem bunlarin dogrultusunda kadinlik deneyimlerini, kadinlik

bilgilerini anlamaya ¢alismaktadir®. Feminist kuram ise kadinlarm giinliik hayatlarida

3 Toplumsal cinsiyet diizenindeki bu ayriksilik sosyal bilimlerde bir tartisma konusu olmus ve cinsler arasi
bu esitsizlik arastirma konularinda da kaldirilmaya calisilmistir. Bununla birlikte gelistirilen Feminist
kuram sosyal bilimlere yeni bir diisiinsel metot kazandirmistir. Bu diisiinsel metot ile birlikte yapilan
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sergiledikleri davraniglarin ekonomik, sosyal, siyasal yapilarla birlikte nasil etkiledikleri
ve bunun akabinde meydana gelen esitsizliklerin sebeplerini ortaya koymayi
hedeflemektedir. Feminist kuramda mekan ayristirilmasi tartismalarin  basinda
gelmektedir. Ev ici emek ve kamusal/ 6zel ayrimi. Hayatin kamusal ve 6zel alan olarak
ayrilmasinim temelleri Antik Yunana kadar dayanmaktadir (Berktay, 2010). Ozel alan
kadin ve ¢ocuklarin alaniyken, kamusal alan erkeklerin 6zgiirlesen alanidir (Lamoureux,
2009). Bakildiginda kadinlik ve erkeklik rolleri mekanlarm ayristirilmasmda da biiyiik s6z
sahibidir. Kadin daha ¢ok iktidar tarafindan tabi kilinmis ve ikincil ortamlar olan ev gibi
ozel alanlara atfedilmistir. Ancak erkeklerin bulundugu alanlar daha ¢ok kamusal alandir
(Sancar, 2013). “Bu siireci ortaya ¢ikartan temel faktor ise eril tahakkiimdr. Erkegin
sosyal alan tizerindeki iktidar1 bu alani kendi ihtiyaclar1 dogrultusunda kurgulamasi
sonucunu ortaya ¢ikartmustir. Eril tahakkiim ve iistiin erillik erkegin iktidarmi ve bu iktidar
alanindaki gii¢ iligkilerini kavramlastirmaktadir” (Sankir, 2010). Bu goriis ¢alismanin asil
sorunun gerg¢evesinin olusmasma yardimci olmustur. Toplumlart ve bireyleri
bicimlendiren faktor iktidar iliskileridir. Daha agik bir ifade ile kadin ve erkek bireylerin
giinlik deneyimlerini aktardiklar1 somut alanlar fiziksel mekanlardir. Bu fiziksel
mekanlarda kadin ve erkege ait roller ve cinsiyete dayali ig boliimii iktidari, otorite
iligkilerini inga etmede 6nemli bir faktor haline gelmektedir. Cinsiyete dayali is
boliimii ile birlikte alanlar da kurgulanmaya baslamaktadir. Buna bagli olarak hane igi
kadm ile simirlanmakta kamu alan1 ise erkege ait mekan haline gelmektedir. Bu noktada
evin igerisinde emek verenin kadin olmasina ragmen ev igerisinde hi¢cbir hak iddia
edememesinin sebebi erkegin kamusal alanda ekonomik gecimi lstlenmesidir. Erkek
ekonomik ge¢imi saglamasiyla birlikte cinsiyet {stiinliigiinii saglamistir. Buna baglh
olarak erkek ve kadinin kamusal alan/ 6zel alan olarak konumlandirilmasi ile birlikte
mekanlar cinsiyetlenmeye baslamistir. Soyle ki; kadinlik ve erkeklik degerlerine gore
mekanlar bigimlenmistir. Mekanlarin cinsiyet kazanmasindan sonra kadin 6zel alan erkek
ise kamusal alan ile konumlandirilmistir. Bu konumlandirma bir¢cok sorunu da

beraberinde getirmistir.

arastirmalarda giinliik hayat pratikleri, bu hayat pratiklerin meydana gelmesinde rol oynayan bilgiyi,
davranisi, inanglar1 ve diisiinceleri anlamaya ¢aligmaktadir (Acikalin, 2018).
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Toplumlar bazi cografyalarda farklilagsa da temelinde yatan dinamik yine
kadmlarin cinsiyetgi i boliimiine tabii tutulduklarini gostermektedir (Cakir S. , 2009).

Ozetle, bireyler dogustan edindikleri biyolojik cinsiyetin yanisira yasadiklar:
toplumun kiiltliir ve degerlerin olusturmus oldugu toplumsal cinsiyete de sahiptir.
Toplumsal cinsiyet toplumdan topluma degiskenlik gdsteren, zaman igerisinde insa edilen
yargilardir. Bireyler, toplumda sahip olduklar1 rollerini yerine getirirken, toplumsal
yapimin insa ettigi deger ve normlardan faydalanirlar. Soyle ki toplumun kurmus oldugu
ideal erkek, ideal kadin imaj1 bireylerin nasil davranmasi gerektigi konusunda belirli
kaliplar sunmaktadir. Bu kaliplari disina ¢ikanlar ayn1 zamanda toplumun disma ¢ikmis
sayilan insanlardir. Kategorilendirildiginde, ideal kadin imaji seklinde olmalidir; itaat
eden, gulimseyen, somurtmayan, ¢ocuk bakabilen, ev icindeki sorumluluklar1 yerine
getiren, kocasima itaat eden, otorite figilirlerine asla soru sormayan ve ayni sekilde
kararlarin1 sorgulamayan, atilgan olmayan, ikinci planda durabilen kadin prototopidir.
Erkek ise calisan, kamusal alana c¢ikabilen, hiikmeden, aile igerisindeki kadmlarin
cinselliginden sorumlu olan, aile miilkiiniin sahibi olan, kadinin dogurganlig1 tizerinde s6z
sahibi olan, biitiin bu olanlar1 denetleyen kisi ideal erkek prototopidir. Bu toplumsal
cinsiyet roller dogrultusunda cinsiyet esitsizligi her noktada hissedilmistir.

Toplumsal cinsiyet rolleri sosyal ortamin vazgegilemeyen 6zelliklerinden biridir.
Bireyin kendi kimligini ortaya koymasinda etkilidir. Sosyal ortamlarda bireylerin
cinsiyetleri dogrultusunda ve akabinde cinsiyetlerinin gereklilikleri beklenir. Bireyler bu
beklentiye uygun olarak kimlikler insa etmektedir. Bu anlamda toplumsal cinsiyet rolleri
bireyin zihin ve benlik sireclerini etkileyen en 6nemli aragsal semboller butintddr. Bu
aracsal semboller iizerinde eril sdylemin iktidar kurmasi bu araglar1 kullananlarin bu
bakisin iktidarma maruz kalmalarina neden olmaktadir (Sankir, 2010).

Kurulan eril tahakkiim sadece erkegin giicii ile degil ¢ogu zaman Kadinin onayi ile
de gergeklesmektedir. Ciinkii toplum kadmna dogru olarak bunu dayatmustir. Bu
kodlamalar evlilik
hayati iizerinde de etkili olmustur. Evlilik hayatinda siireci kars1 cinsin baslatmak istemesi
ve kadmnin riza gosterici olmasi1 drnek verilebilir. Bununla birlikte ¢ogu zaman evlilik
gerceklestirecekleri kisileri kendilerinin segmemesi bunu daha ¢ok aile biiyiiklerinin rizasi

ile gerceklestirmeleri yine 6rnek mahiyetindedir. Ataerkil toplumlarda toplumsal cinsiyet
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rolleri, erkegin kadin tizerindeki iktidarmi mesru ve siirekli kilacak bigimde yapilanmistir

(Seker & Ugan, 2016).

2.1.6. Toplumsal Cinsiyet Baglaminda G0¢

Ulus devletler ve sinirlar var oldugundan beri gé¢ 6nemli bir konu olmustur
(Dedeoglu & Gokmen; akt. Biehl & Danis, 2020). Ancak go¢ ¢alismalarinda erkek ana
aktor konumundadir. Ornegin 2. Diinya Savasi’nin ardindan is¢i olarak erkeklerin baskin
olmasi hem arastirmacilar hem de politikacilar tarafindan gogiin erkek bir olgu olarak
goriilmesine yol agt1 ve kadinlar1 uzun siire gériinmez kild1 (Biehl & Danis, 2020). Gog
alaninda toplumsal cinsiyet odakli caligmalarin gerek konu, gerek analiz perspektifi olarak
goriilmesi oldukca yenidir. Bu anlamda Morokvasic’in (1984) “gé¢men kuslar ayni
zamanda kadindir” baslikli makalesi 6nemli bir ¢alisma oOlmasmin yani sira gog
caligmalar1 agisindan mihenk tasidir (Dedeoglu & Gokmen; akt. Biehl & Danis, 2020).
Son otuz yilda ise meydana gelen degisimler, piyasada yasanan doniisiimler hizmet ve
ozellikle bakim sektoriinde gogmen kadmin emeginin roliiniin artmasi ile birlikte gé¢in
kadmlagsmasi hiz kazanmistir. Bu noktada daha dnceki kisimda bahsedilmis olan feminist
diisiincenin altim1 ¢izmekte fayda vardir. Sosyal bilimlere feminist diisiince tarzinin
kazandirilmasiyla birlikte gociin kadinlasmasi (Unliitiirk Ulutas & Kalfa, 2009) gibi daha
once pek goriinmeyen konular da literatiirde yer bulmus, arastirilmaya baslanmistir.
Feminist diisiince 1960’ larda sosyal bilimlerin arastirma konularinda feminist bakis agis1
getirmis, arastirma konularina yeni bir boyut kazandirmistir. Bu bakis agisi ile birlikte gog
yazininda da kadmin yeri degismistir. Soyle ki; 1960’11 donemin dncesinde go¢ siirecini
ele alan ¢aligmalarinda bir “cinsiyet korligli” yasanmistir. Sebep olarak ise gdgiin asil
aktoriin ¢aligmakla miikellef olan “erkegin” ancak goce tabii tutulmasi gosterilmektedir
(Unliitiirk Ulutas & Kalfa, 2009). Ele alian yazilarda gé¢ daha ¢ok erkegin ya da aile
biiytigiiniin aldig1 bir karar olarak gosterilmis, goc siirecinde kadmna deginilmemistir.
Ancak 1960 tarihinden sonra go¢ yazmninda kadin da boy gostermeye baslamistir.
Kronolojik olarak BM Kadmlar Uzerine Diinya Konferansi (1975, Meksika) ve
Kadmlarin On Y11 Uzerine Diinya Konferans: (1980, Kopenhag) kilometre tas1 olarak

sayllmistir. Ik defa bu konferanslarda kadmin erkekten ayri olarak incelenmesi
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gerektiginin alt1 ¢izilmistir (Seker & Ugan, 2016). Bu a¢idan kadinlarin kendileri ve
aileleri i¢in se¢im ve planlar yapan bireyler olduklarina ve gog¢ siirecinde sadece eslerini
takip eden pasif bireyler olmadiklarna iliskin vurgu artmigtir. Kadmlar da aktif bireyler
olarak hem kendi hem de ailelerinin ekonomik ve sosyal konumlarini iyilestirmek amact
ile go¢ edebildikleri gibi ayn1 zamanda arkada biraktiklar1 aile iiyelerinin saglik ve
giivenliklerini de diislinerek hareket etmektedirler. Uluslararasi gog literatiirde oldugu gibi
Tiirkiye’de de toplumsal cinsiyet agisindan go¢ ¢alismalari ilk olarak kadin gogmenlerin
deneyimlerine odaklanan ¢alismalar olmustur.G6¢ olgusu cinsiyet agisindan iki temel
sorunu biinyesinde barmdirmaktadir. Birinci sorun yukarida da yer verilen, ¢cogu zaman
erkek temelli goriilen gogte kadinin neden goériinmez oldugu ve ikinci (temelde
calismamizin ¢ergevesini olusturan) 6nemli sorun ise geride kalanin neden kadin
oldugudur. “Kadin” ya da “erkek” olmak biyolojik varolustan 6te kiiltiirel ve toplumsal
anlamlar icermektedir (Seker & Ugan, 2016). Kadinlar cinsiyetlerinin gereklilikleri olan
anne olmak, erkekler aile reisi olmak gibi gorevleri iistlenmeye ¢alisirlar. Kadin ve erkek
bu beklenen gorevleri cinsiyetleri ile iliskilendirmis olup tamamen dogallastirmiglardir.
Bireyler biyolojik cinsiyetleriyle iliskilendirmis olduklar1 toplumsal cinsiyet rollerini de
biyolojik cinsiyet gibi “degismez” kabul etmislerdir. Oysaki toplumsal cinsiyet rolleri
onceki kisimlarda bahsedildigi iizere biyolojik cinsiyet gibi de§ismez olmamakla birlikte
toplumdan topluma degiskenlik gosterebilir, zaman icerisinde evirilebilmektedir. Sonu¢
itibariyle kadin ya da erkek olmak giindelik hayattaki cinsler arasi1 dinamiklerle de sekil
alabilmektedir. S6z gelimi ataerkil toplumlarda toplumsal cinsiyet rolleri, erkegin kadin
iizerinde hegemonik iktidari mesru kilacak sekilde diizenlenmistir. Buna gore kadmn ev
ici konumu ile yasamini stirdiirmiis, ekonomik alan da dahil olmak iizere bir¢ok konuda
erkege bagimli hale getirilmistir. Birgcok konuda erkege gore ikincil konumlanan kadinin
go¢ konusunda da ikincilligi devam etmistir. Erkek toplumsal cinsiyet rolleri itibariyle

gdce tabii tutulan, kadin ise geride birakilan olmustur.

Gog olgusu cok boyutlu ve heterojen bir olgu olmasinin yani sira siire¢ agisindan
da komplike bir yapidadir. Gog siireci tiim cinsiyetler tizerinde sancilidir ancak toplumsal
cinsiyet esitsizliginden otiirii kadinlar tizerinde daha travmatik sonuglar birakmaktadir.
Go¢ calismalarinda erkek Ozne, kadin ise erkege eklemlenmis, edilgen bir sekilde

goriilmektedir. Go¢ dinamigin erkek odakli olmasinin temel sebebi toplumsal cinsiyet
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esitsizliginden kaynaklanmaktadir. Toplumsal cinsiyetin go¢ etme kararini sekillendirdigi
gibi, go¢ siirecini de sekillendiren bir 6zellik oldugu fark edilmistir. Go¢ bagli basina
ataerkil cinsiyet¢i bakis agisini agiga ¢ikarmaktadir (Castles & Miller, 2008). G6¢ kavrami
cins ayriligina ayna tutmaktadir. Dolayistyla go¢ toplumsal cinsiyet rollerin agiga ¢iktigi

bir saha olarak ele aliabilir.

Kadmin “aile i¢i konumu” itibariyle (Seker & Ugan, 2016) evde kalmasinin buna baglh

olarak erkegin go¢ edebilmesi toplumsal cinsiyet esitsizligine bir 6rnek mahiyetindedir.



40

UCUNCU BOLUM

BULGULAR VE TARTISMA

Geride kalan kadinin goziinden go¢ deneyimini anlayabilmek i¢in siirecin en
basina gitmek gerekmektedir Yasanilan bolge calismanin agiklig1 agisinda daha ayrmntili
ele alinmahdwr. Calisma Halfeti ilgesinde yiiriitilmiistir. Halfeti ilgesi
Halfeti, Sanliurfa ilinin bir ilgesidir. Sanlurfa'nin batisinda yer almaktadir. Halfeti 2014
yilinda yiiriirlige giren 5216 sayili Biiyiiksehir belediyesi kanuna gore 9 merkez mahalle
35 baglh mahallesi olmak iizere toplam 44 mahalleden olusur. 2014 yili Genel Niifus
saymmina gore ilgenin niifusu 38,345'tir. Soyle ki; yasanilan bélgede ekonomik imkanlarin
kisitli olmas1 ve bolgede daha 6nce gog edenlerin prestij sahibi olarak donmeleri bdlgedeki
erkeklerin de go¢ karar1 almasini tetiklemistir. Prestij sahibi olmak ile ilgili anlatilmak
istenenden kasit goriismecilerin diisiinceleri ile s0yle belirtilebilir:

e koken iilkede arsa, arazi alinmasi

e csine (karisina) altin, bilezik, kiipe, yiizlik, miicevherat satin almasi

e yorede tarim olarak fistigin yogun olmasi, fistik tarlalarin alinmasi

e koken ililkeye yabanci plakali liks araclari ile giris yapmalar1 vs. olarak

Ozetlenebilir.

Bulgular kisminin birinei bdliimiinde yer verilen baslikta bu konu {izerinde durulmus,
uzun uzadiya tartistlmistir. GO¢ kararinin almmasinda kimi zaman kadin katilim
gbstermis, kimi zaman ise kadmin fikri dahi sorulmamistir. Bu iki farkli durum farkli
sonuglar dogurmustur. Gog¢ kararinin yanisira evlilik stirecini de ele alan birinci béltm,

evlilik siirecinde de kadinmn katilimini incelemistir. Bu katiliminin incelenmesi dogru


https://tr.wikipedia.org/wiki/%C5%9Eanl%C4%B1urfa
https://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0l%C3%A7e
https://tr.wikipedia.org/wiki/%C5%9Eanl%C4%B1urfa
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analiz ve kadmlik kimliklerinin hangi toplumsal kosullarda insa edildigi acisindan
elzemdir.

Erkegin goc etmesiyle birlikte geride kalan kadinin esi olmadan nerede kalacagi
sorulan bir diger sorudur. Bu kisimda sorulan bir diger soru; “ kadinin kocasmin ailesiyle
mi yasayacag, tek basma mi yasayacag1?”dir. ikinci kisimda yer verilen bu baslikta kadmn
bazi durumlarda kocasinin ailesiyle yasamaya devam etmis, bazi1 durumlarda ise tek
basma ayr1 haneye ¢cikmistir. Bu soruya cevap aranmasindaki en temel gerekce, hane
tipinin kadin bagimsizlig1 tizerindeki etkisidir. Esinin yoklugunda esinin ailesiyle ayni
hanede yagsamina devam eden kadinin hareket kisithiliginin oldugu ve karar almasinda pek
bagimsiz davranamadigi elde edilen bulgular arasindadir. Kadin bagimsizliginin hane
tipiyle dogrudan paralel etkisi goriilmese de dolayl etkisi yadsinamamaktadir. Elde edilen
diger bulgular arasinda ayr1 hanede yasayan kadinin alinan kararlarda bireysel 6zgiirliigi
oldugu, eldeki paranin kullanmasinda daha serbest oldugu, hareket 6zgiirliigiiniin oldugu
goriilmiistlir. Ancak ayr1 hane/ ayni1 hane tartismasinda goriilen ve alt1 ¢izilmesi gereken
bir diger 6nemli konu toplumda insa edilen dedikodu ve sdylenti kiiltiiriidiir. Ucglincii
baslikta yer alan bu kisimda kadmlarin gerek esleri tarafindan gerek ise toplum tarafindan
—eril tahakkiimun goriinmez eli olarak- baski altina almmasi tartisilmistir. Eril bakis
acisiyla diizenlenen toplumsal yapi kadini eril degerlere uygun yasamak zorunda
brrakmustir. Soyle ki; ilk bakista kadinin esinin uzakta olmasi kadin1 daha 6zgiir kildigini
diistindiirtse de durum ¢ok daha farklidir. Kadmin esinin uzakta olmasi1 kadina ekstra bir
baski kurulmasina sebep olarak gosterilmis, kadina daha fazla sorumluluk verilmesine
sebep olmustur. Daha acgik bir ifadeyle kadin esinin yoklugunda esinin annesinin,
babasmin, kardesinin ve dahasi toplumun baskisiyla kars1 karsiya kalabilmektedir. Buna
onlem olarak ise kadin kimi zaman koruyucu erkek (abi, kardes, baba) ile varligini
gostermis, kimi zaman ise dedikodu olabilecek her tiirlii faaliyetten sakinmistir. Son
olarak ise esinin yoklugunda esinin de sorumluluklar1 iistlenen kadinin “kamusal alana
¢ikisr” dordiincii basligin tartisma konusudur. Toplum tarafindan normalize edilen kadinin
0zel alana hapsedilisi bu durumda yikilmaistir.

Kadmlar gocte geride birakilmalarinin sebebi olarak toplumsal cinsiyet rollerini
ve geleneksel is bolimiinii gostermislerdir. Kamusal alanda erkegin hareket etme

Ozgiirliigii varken kadin 6zel alanda kalmis hareket 6zgiirliigii kisitlanmistir. Gocten sonra
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ise kadmin sorumluluklarinda degisim meydana gelmistir. Calismada bu sorumluluklar
toplumsal cinsiyet baglaminda incelenmistir. Bu sorumluluklar ile bas basa kalan kadinlar
kendilerince ¢oziimler iliretmislerdir. Calismada esleri yurtdisina giden kadinlarin aile
icerisindeki rol degisimi, sorumluluklarin nasil bir seyir izledigi, kamusal alanina ¢ikislari,
ekonomik durumlari, yasanan kimlik krizleri, psikolojik durumlari cevap aranan sorular
olmustur. Bu bulgulari elde edebilmek i¢in sorular sorulmus ve derinlemesine goriigmeler
yapilmustir.

Daha sonra ekonomik sartlardan dolay1 erkekler goce yonelmistir. Evlilik konusu
gibi go¢ sirecinde de kadnlarin katilimi merak edilmistir. Goriismecilerin ¢ogu evin
erkeginin bu go¢ karari alirken kendisine danisilmadigini, gog stirecine dahil edilmedigini
belirtmistir. Diger goriismeci kadinlar ise aksine go¢ kararmin kendisine danisildigini
hatta go¢ karar1 alim siirecinde 6nemli bir etkileri oldugunu paylagmiglardir. Ancak her
ne kadar go¢ karar1 alim stireci farklilik gosterse de amag olarak biitiin gériismeci kadinlar
bu yapilacak gocli maddi bir firsat bir olanak olarak gormiistiir. Go¢ sonrasinda kadin
geride kalmis, sorumluluklar ve gorevler ile bas basa kalmistir. Gogiin sonrasinda
icerisinde oldugu durum tiim gé¢ sonrasi siirecini etkilemistir. Ayr1 hanede (¢ekirdek aile)
yasayan kadmlar ile ayn1 hanede (genis aile) yasayan kadinlari go¢ sonrasi siireci farkli
gergeklesmistir. Ayn1 hanede yasayan kadinlarin ekonomik olarak daha bagimli
olduklarini, ev icerisindeki alinan kararlarda kendine danisilmadigimi ve almman kararlara
miidahale edemedigini, 6zel alanda alinan kararlarda kaynananin etkili oldugunu ve
bagimsiz bir karar alamadigmi belirtmislerdir. Ote yandan ayr1 hanede yasayan kadmlarin
ise daha bagimsiz, hareket etme 6zgiirliigiiniin daha fazla oldugunu, evin igerisinde alinan
tiim kararlarda temel merci oldugunu, izin alma durumunun olmadigini, erkek isi olarak
kodlanan islerin kendisinin yaptigini belirtmislerdir. Bununla birlikte génderilen paranin
harcama konusunda da farklilik yasanmistir. Hatta para gonderme konusunda da
farklhiliklar ile karsilanmistir. Bazi goriismecilerin belirttigi lizere ekonomik durumun
daha iyi olmasi beklenen bir durum iken giden kocanin geride biraktiklarini unutmasi
iizerine bu beklenti bosa ¢ikmustir. Bazi goriismecilerin ise beklentileri karsilanmis maddi
durum refaha kavugmustur. Yukarida da bahsedildigi iizere para harcama konusunda da
farkliliklar yasanmis, ayn1 evde yasayan goriismeciler bu parayla birinci elden muhatap

olmamus, aile biiyiiklerinin uygun goérdiigi kadarmi harcarken ayri1 hanede yasayan
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kadinlar para harcama konusunda 0zgiir birakilmistir. Ancak hi¢bir 6zel harcama
gerceklestiremediklerini belirten goriismeciler ev dis1 harcamalarda ise eslerini temsilen
bir erkek ile yaptiklarinin altin1 ¢izmislerdir. Bireysel olarak yapilan islerde ise eril
tahakkiimiin goriinmez eli olarak sOylenti ve dedikodulara maruz kaldiklar1 yapilan
gozlemlerden bir digeridir. Bu noktada bir bagska miidahale eli kocanin eli olmus, bazi
durumlarda paranin hesab1 tutulmustur. Gogten sonra kadmlarin kamusal alana ¢ikist bu
slirecte en sancili en tartigilan kisim olmustur. Aslinda agik gibi goriinse de kamusal alan
gizli eril degerler ile donatilmis olmasindan 6tiirii kadmnlarin bu kisimlara ¢ikis1 bir hayli
zorlagmistir. Tamamen eril degerler ile kurgulanmis kamusal alan kadinlik deneyimlerini
uyarlayamamasi kadinlar i¢in yasanilacak olan bu tecriibeyi zorlastrmistir. Esleri
yurtdisinda olan kadinlarm kamusal alana cikist risk icermekte kadinlar hareketlerine
oldugundan cok dikkat etmistir. Eslerinin gidisiyle birlikte onlarin {istlendigi
sorumluluklar1 da yerine getirmeye calisan kadmnlar bu durumda oldukg¢a zorlanmis ve
kimlik sorunu yasamigslardir. Ozel alan ile kamusal alan arasinda sikisan kadm aidiyet
krizlerinin ortasinda kalmistir. Bununla birlikte yipranmis olan kadin fiziksel ve ruhsal
acilarm esigine gelmistir. Son olarak goriismecilerin belirttigi iizere gécten sonra maddi
olarak sorunlar bir 6l¢iide bertaraf edilmisse de giindelik hayatta yasanan durumlar streci

zorlastirmustir.

3.1. Evlilik Sireci

Yukarida bahsedilen bu sorularin cevaplarini bulabilmek i¢in evlilik kurumuna
adim atis siirecini anlamak gerekmektedir. Bu kisimda hayatlarini etkileyen kararlarmi
alis bigimlerine, bu kararlara katilma sekilleri ele alinmistir. Yapilan goriismede yiiksek
oranda bu hayati karar1 alirken pek bir katilim gosteremediklerini, fikir belirtmedikleri
goriilmiistiir. Bunun disinda ¢ok az goriismecinin duygusal bir tercih igerisinde oldugu
goriilmistiir. Goriigmecilerin paylastiklar: bilgilere baglh olarak evlilik miiessesinin daha
cok erkegin sekillendirdigi bunun yaninda erkeklerin belirleyici olduklarinm alt1
cizilmistir. Evlilik siirecinin baglamasinda dogrudan erkegin begenerek etkisi oldugunu
bazi durumlarda ise erkegin dolayli olarak etkili olup babalarina danistig1 goriilmiistiir.

Kadmlar ise daha ¢ok bu siiregte riza gosterici olmustur. Duygusal bir tercih olarak
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evlenen kadmlar ise karar1 biiyliklerine birakmuis, biiyiliklerinin onay vermesi ile birlikte
evlilik baslamigtir. Gorildiigii {lizere kadmlar evlilik gibi hayati bir meselede
ikincillestirilmig, bu karar alma siirecinde pasif izleyici olarak rol almislardir.
Gorilismecilerin cogu riza gostererek evlenmis, az bir kismi duygusal bir evlilik yapmuistir.
Bazi goriismeciler ise zaten yurtdiginda olan erkekler ile evlenmistir. Bu durumda ise daha
cok yurtdigindan gelen erkeklerin Tiirkiye’de bulunan kadmlar1 daha agwbasli daha
geleneklerine bagli olduklar1 i¢in evlenmek istediklerini belirtmis kadmlar ise
yurtdigindan gelen damat adaym sosyo- ekonomik olarak daha Ust bir statliye ulasacaklar1
icin kabul ettikleri gézlemlenmistir.

Aile, evlilik yoluyla ger¢eklesmis bir yapidir. Evlilik ayirt etme giiciine sahip farkl
iki cinsten iki kisinin hukuken gegerli bir evlilik s6zlesmesiyle bir araya gelmesidir
(Kavak, 2018). Bu tanima gore; evliligin iki kisinin rizasi olarak meydana geldiginin alt1
cizilmistir. Ancak sahada yapilan ¢alismada “riza” konusunda ¢ok farkli manzaralar
goriilmiistiir. SOyle ki; her ne kadar goriiniirde es olmak igin herhangi bir sorun teskil
etmese de toplumsal cinsiyet rollerinin esitsiz dagilimi bu konuda da sahneye ¢ikmaktadir.

Evliligin kurumuna atilan ilk adimlarda bazi kadmlar ikincil konumda kalmiglardir.

...Esimle ben ablam sayesinde tanistik ablam yurt disindaydi o da o esnada
oradaymis arkadaslardi yani sonra esim Tiirkiye'ye kesin doniis yapmis ablam
da oradan bize bir ¢anta géndermisti esim de o cantay1 bize vermek i¢in bize
geldi beni gérmiis beni begenmis beni istedi ablam da iyidir 4 yildir arkadasiz
huyu suyu iyidir verirseniz iyi olur siz bilirsiniz dedi sonra babam da madem
dyle verelim dedi tabi biraz da zengindi dylece evlendik gértcl usulli yani. (G-
1, 45 yasinda, 17 yillik evli)

...goriicii usuliiyle evlendik yabanciydik birbirimize kendisi beni diiglinde
gbrmils begenmis bir kere onlar bize geldiler bir kere de biz gittik aileler
anlastitk o zaman da bu isin adin1 koymak istedik yabanciydi yani biz
evlendikten sonra birbirimizi daha iyi tanimaya basladik. (G-4, 26 yasinda, 5
yillik evli)

...Esim komsumuzdu zaten goriicii usulii oldu ailem beni tanimadiklar1 uzak
bir yere vereceklerine tanidik huyunu suyunu bildikleri birine vermek istediler
ailem, zaten ilk beni isterken kaymbabam demis ki kiiciikliigiinden beridir
biliyoruz biz bu kiz1 efendi bir kiz ben istiyorum ogluma. (G-7, 26 yasinda, 9
yildir evli)

...esimle yabanciydik ona evlenmeden 6nce tanismiyorduk kuzenimin yakin
arkadasiydi ona sdylemis onun vesilesiyle oldu. Tanimadigim bir insandi ama



45

bir siire konustuk o bana ben de ona kriterlerimi s6yledim ben nasil bir evlilik
istedigimi s6yledim neler bekledigimi sdyledim o da ayni sekilde bana sdyledi.
(G-9, 21 yasinda, 2 yildir evli)

...Esim yabanci ama yine ayni kdydeyiz taniyoruz birbirimizi ilkokul 4'e
giderken asik olmus bana ben bilmiyordum beni sevmis sonra da evlendik
zaten.(G-12, 55 yasinda, 36 yillik evli)

...esim yabanciydi esimle diiglinde tanigtik. Beni begenmis ablasina sylemis,
daha sonra aile biiyiikleri devreye girdi, tabi beni isterken de yurtdisinda oldugu
icin bizimkiler git hayatin kurtulur dedi, babam nasil uygun gérmiisse dyledir
Oylece evlendik. (G-10, 33 yasinda, 5 yildir evli)

Kadmlarin evlilik gibi hayati konularda bile ikincil konumda kalmistir. Tam bir
rizasizliktan bahsedilemez tabii ki ancak erkeklerin evliligin baglamasinda ve devaminda
etkili oldugu yadsinamaz bir gergektir. Erkek begenen, isteyen taraf kadm ise erkegin
sahip oldugu olumlu sartlardan dolay1 kabul eden taraf olmustur. Karsi tarafa durum
bildirildiginde ise igin icerisine diger toplumsal ritiieller girmektedir. Soyle ki her ne kadar
erkek olmasa da aile biiyiikleri dahil olmus daha ¢ok “baba” evliligi uygun gérmiistiir.
Kadmin evlilikte ve hayat arkadasmi se¢me evresinde pek bir tercihinin olmadigi
arastirmalarda edinen bulgulardan bir tanesidir. Bu noktada Radikal feministlerin ele
aldig1 toplumsal alanin “eril dili” nin alt1 ¢izilmektedir. Soyle ki Radikal feministlere gore
eril iktidar hiikkmiinti kurmakta farkli yollara bagvurabilmektedir. Hiikiim kurabilmek i¢in
yalnizca siddete bagvurmaz bunun yaninda toplumsal alanda goriinmez bir tahakkiim ag1
kurabilmekte ve bunun karsisinda da kadin boyun egmek zorunda kalabilir. Yukaridaki
ornekte de her ne kadar kadnlarin rizasi1 varmis gibi gosterilse de daha dikkatli ele
almdiginda aslinda kadinin toplumsal roller ¢ergevesinde erkege nazaran daha ikinci
planda oldugunu ve bununla birlikte prestij acisindan riza gosterdigini goérebilmekteyiz.
Erkege gore daha pasif bir sekilde sergilenen kadinlik kimliginin toplumda goze
carpmamasinin sebebi; bu tiir olaylarin aslinda erkek tahakkiimiiniin toplumsal araclarla
kendini dogallastirmasindan kaynaklanir. Bunun sonucunda kadinlarin toplumsal cinsiyet
rollerinin kendine yiikledigi sorumluluklarla birlikte gosterdigi riza goriinmez tahakkiim
ile birlikte bir goniilliilik olarak lanse edilmistir. Bunun yaninda 6rneklerde goriildigi
iizere kendi evlilik konularinda yorum yapmaktan, kendi diislincesini belirtmekten
ka¢man, utanga¢ davranan, karari bir aile biiyiigiine birakan ancak kendi gelenek

goreneklerine uygun ve sosyal statii olarak daha yiliksek erkekleri mantik ¢ergevesinde
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kabul eden de yine kadinlardir. Bunun altinda yatan sebep ise “biz boyle gordiik” sdylemi
icerisinde koklii bir eril tarih kurgusudur. Soyle ki toplum; karar alabilen, 0zglrce
secimlerini belirten vb. hareketleri icerisinde bulunanlar1 daha ¢ok toplumsal degerlere
baglt kisi olarak gormez ve daha Onceki kisimlarda da belirtildigi iizere toplumun
yikledigi toplumsal cinsiyet rolleri yerine getirmeyen insan toplum igerisinde bir
dislanmaya maruz kalabilmektedir. Bundan dolay1 kadmin kendisine atfedilen roliinde
utanga¢ olmasi, fikir belirtememesi ve en son sozii aile biiyiigiine birakmasi
gerekmektedir. Toplumda kadin ve namus birebir ortiismektedir. Kadinmm evlilik gibi
meselelerden utangaclik duymasi toplumda daha namuslu olduguna dair bir alginin
oldugunun da alt1 ¢izilmektedir (Okten, 2009). Bu alginm olusabilmesi i¢in de kadin daha
cekingen kalmak zorundadir. Aslinda kadin bir tercih objesi haline gelmistir. G-7 nin
belirttigi gibi aslinda esiyle evliligi kayinbabasini daha efendi oldugu i¢cin kendisini
ogluna yakisacagi ondan dolay1 isteyecegini belirtmistir. Calismamizda edinilen bir
baska bulgu ise tamamen mantiga dayali evliliklerde goériinmez karsilikli bir ¢ikar
sOzlesmesi yatmaktadir. Daha ac¢ik bir ifadeyle yurtdisindaki erkeklerin orada degil de
gelip Tiirkiye’de evlenmek istemeleri Tiirkiye’deki kadinlar1 daha itaatkar bulmalaridir

(Akcapar, 2007).

... tabii gavur memleketinde evlenmezler, daha dogrusu evlenemezler ordan
kimi alacaklar ki, yemek yapmayi bilirler mi, oturup kalkmay bilirler mi, en
basitinden o kadinlar bizim kocalar1 begenmezler. (G-10, 33 yasinda, 5 yillik
evli)

Gorinmez ¢ikar iliskisini daha ayrintili ele almak konunun anlasilmasi ag¢isindan
yararhdir. Soyle ki eslerin yurtdisinda olmasi veyahut gitmesi evlilik sertivenini farkl
sekillerde etkilemektedir. Ileri kisimlarda bahsedecegimiz iizere yurtdisinda olan erkekler
damat aday1 olarak statii acisindan olumlu bir izlenim birakmiglardir. Talip olan kisi
yurtdisinda bir hayata siirdiiriiyorsa kadinlarin “neden olmasin™ diye diisiindiikleri damat
adayr olmaktadirlar. Evlilik siirecinde memlekette olan erkekler ise evlilik
gerceklestirdikten sonra ¢evreden edinilen gdzlemler ile birlikte “ben de gitmeliyim”
diistincesine kapilmaktalardir.

Kadm bakis agisiyla bakildiginda ise yurtdisindan gelen damat adayir sosyo-
ekonomi agisindan bir adim 6ndedir (Akcapar, 2007). Ve yukarida da bahsettigimiz gibi
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kadmlarmn bir tercih hakki olarak damat adayin1 segtiklerini ve bu tercihlerinde rasyonel

ve pragmatist bir tavir sezilmistir.

...Esim yabanciyd1. Goriicii usulii evlendik, ilk basta hatta istemiyordum ama
yani mantikli diisiiniince hayatimda kimse yok (zaten olmasi imkansiz) biz
koyde yasiyoruz sevgilin olamaz, kocan olur okul okumaya da pek niyetim yok
da agikgasi. Cevremde ¢ok okuyan yok okuyan da eninde sonunda evlenmiyor
mu sanki? Yani baktim ¢ocuk iyi, yakisikli hem de yurt disinda, zengin neden
olmasin dedim. (G-11, 21 yaginda, 2 yillik evli)

Bu Ornekte de goriildiigli tizere yukarida bahsedilen sosyal statiiniin yani sira

“yakisikl’” ve “zengin” sdylemleri ad1 altinda kadinlarin evlilik meselesine daha rasyonel

ve pragmatik yaklastiklar1 gériilmektedir.

Calismanmn tamaminda bagka Orneklere de rastlanilmig, sosyal statlye
bakilmaksizin, tercih hakkini kendine saklayan kadinlar da gézlemlenmistir. Ancak onlar
da kliselesmis hale gelen “Bu isin ad1 konana kadar!” sdyleminin sonuna kadar ve namusa
leke siirdiirecek herhangi bir hareketten ka¢inmalar1 i¢in babalarindan, agabeylerinden

siddet gérmiis, siirekli baski altinda kalmislardir

...Esimle ayni lisede ayn1 smiftaydik. Asik olduk sonra evlendik. Bakmayin
bdyle kolayca anlattiima, burasi kiiciik yer, laf olmus s6z olmus ama goniil bu
bir sey diyemiyorsun, eve geldim kardesim de benimle ayni lisedeydi babama
soylemis, vur ha vur 5 giin okula gidemedim madem seni seviyor gelsin istesin
namusumuza laf getirme dedi. (G-5, 26 yasinda, 3 yillik evli)

. esim teyzemin ogluydu. Tabii biz de akrabalik kardeslik gibi degil asik
olmustuk birbirimize anam fark etmis, odaya ¢agirdi anlamadan dinlemeden
babamiz basimizda yok disarida bana elalemin lafin1 getirme zaten herkes biz
bir sey yapalim da dedikodu olsun diye bekliyor babanin kulagma giderse ne
para gonderir ne bir sey. (G-14, 33 yasinda, 13 yillik evli)

...yabanciydi evlendigim kisi ama agk evliligi de bir arkadas sayesinde
telefonla konustuk konustuk tanistik Oylece isteme oldu, tabii kimseye
caktirmamaya c¢alistim yoksa ¢ok biyik tepki verirlerdi. (G-8, 26 yasinda, 10
yillik evli)
Toplumda kadmlarin yeri siirekli ikinci olarak konumlandirilmis, baba evinde
goriilen fiziksel, psikolojik siddet ile birlikte evlilige ¢ok farkli anlamlar yliklenmis evlilik

sevmek, sevilmek, yuva kurmaktan ziyade bir kagis kapis1 olarak goriilmiistiir.
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.... O dénemde ¢ok zorluk gektim. 16 yaginda evlendim. Evlenirken evliligi bir
kurtulus zannediyordum. Ama maalesef bdyle olmadigini zaman igerisinde
ogrendim. Evlendigim kisi komsumuzdu. Severek evlendik. Ki o yasta
sevmekten ne anlarsaniz, ok zaman gegmeden sevginin bu olmadigini anladim
ama ¢ok ge¢ olmustu ne babam sevmis, ne de anam, anam ben bebekken 6ldi
belki o yasasaydi bilirdim. (G-2, 44 yasinda, 28 yillik evli)

Sonug itibariyle karsilagilan durumlarda kadinlarin evlilik miiessesine adim atiglar1
farklilik gostermistir. Severek evlenen kadinlarin yani sira goriicii usulii evlilik de
yapilmistir. Ancak severek evlenenlerin tercih hakki kendindeyken goriicti usulii evlilik
yapan kadinlarm tercih hakkmin kendinde olmadigini belirtmek yanlis bir séylemdir.
Goriicii usulii evlilik yapan kadmlar taliplerine kars1 pragmatist bir tavir sergilemistir.
“Almanci damat” hem aile hem de kadmn {izerinde sosyal statii olarak olumlu bir etki

birakmustir.

3.2. Go¢ Kararmin Ahinma Sureci / Bu SUrece Kadinin Katihim

Kadminin goriinmezliginin en temel sebebi erkekliktir. Kadmin az goriiniirligii ise
karar alimlar1 etkilemistir. Calisma genelinde eslerinin yurtdisina ¢ikisi hakkinda pek
yorumlar yapilmamis, hatta cogu kez sessiz kalinmustir.

Kadm degil de erkegin bu goc¢e kendini zorunlu hissetmesinin sebebi siiphesiz ki
toplumsal cinsiyet rolleridir. Soyle ki toplumsal cinsiyet rolleri erkegi go¢ etmeye, kadini
ise evde oturmaya iter. Erkek “ekmek getiren” oldugu i¢in onun evden uzaklagmasi gayet
normal kadin ise “ekmek getirmeyen” pozisyonda olmasi evden uzaklasmasinin herhangi
bir sebebi yoktur. Ancak yapilan goriismelerde karsilagilan bir diger durum baslanan her
gbelin bir i3 gd¢li olmadigy, aslinda yapilan gdgiin bir furyamisgasina gergeklestigi alinan

anekdotlar arasindadir.

... Mesele ekmek getirmekse her yere gidilir kizim. Her is yapilir hemen
Almanya’ya gidilmez ama yok gencgler bakiyor etrafina Almanya’ya gidip
gelenin ¢ok parasi oluyor. Diyor bu gidiyorsa ben de giderim halbuki burada
fistik ¢ok tarla ¢ok . (G-12, 55 yasinda, 36 yillik evli)

. sanki oraya giden herkese hemen para veriyorlar. Bizimkiler bdyle
diistiniiyor ama kocam gitmek i¢in ¢ok ugrasti orada oturum alabilmek igin
bosandik biz, orada kiz kardesim evli onlara ¢ocuk parasi veriyorlar daha
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dogrusu her sey devletten geciniyorlar devlet olmasa orada tutunamazlar. (G-
8, 26 yasinda, 10 yillik evli)

Geride kalan baz1 kadinlar eslerinin gogii hakkinda “ekmek parasi i¢in gitti” soylemlerde

bulunmuglardir. Bu baglamda daha 6nceki kisimlarda bahsedilen neoklasik ekonomi

teorisinin fayday1 maksimize etme (Massey, 2005) maddesine 6rnek niteligindedir.

...esim buradan maddi yetersizlikten dolayr gitti yani olmuyordu burada
garsondu diger arkadaslart da orada garsondu arkadaslarmin kazanmca ¢ok
daha yiiksekti o da ben burada bu isi yapacagima gider orada yaparim yani en
azindan bildigim bir isi orada tam karsiligin1 alirim dedi. (G-7, 26 yasinda, 9
yildir evli)

...esim gitmeden Once burada hayvancilik ile ugrasiyordu ancak ¢ok getirisi
yoktu para olarak az agimiz agrisiz basimizdi. (G-1, 45 yasinda, 16 yildir evli)

... esim birikethanede ¢alisiyordu, tek bir g6z odadaydik gocuk dogdu dogacak
yemek yok bir sey yok mecbur ekmek parasi i¢in gitmesi gerekiyordu. (G-2, 44
yasinda, 28 yillik evli)

Calismada cevap aranan bir diger soru ise kadinlarin neden bdyle bir goc
serlivenine goz yumdugudur. Sorulan bu soru karsisinda goriismecilerin aktardiklari
bilgiler dogrultusunda esin gociinden sonra elde edilen gelir refaha ulastirmis, bir doniim
noktasi olarak goriilmiistiir. Biitiin bu géz yummanin altinda yatan temel sebep ¢ekilen
tiim 1zdraplarin maddi refahin olmasi i¢in gerekli olan bir asama goziiyle bakilmasidir.
Elde edilebilecek tiim firsatlarin ancak boyle bir seyir izleyebileceginin altini ¢izen

goriismeciler aslinda bu durumu bir kabullenme igerisindedirler. Calismada goriismeciler

ekonomik olarak refaha ulastiklarini su sdzlerle ifade etmislerdir.

... yani bazen diisliniiyorum da bdyle olmasaydi nasil olacakti ki. Mecburen
boyle olmaliydi. Buranin sartlari belli. Tamam ¢ok zor ama yani ilk giden
benim kocam mu ya da tek kalan ben miyim. Iste cefasini gekecegiz ki sefasini
stirebilelim. O oraya gitmeseymis biz nasil para harcayabilecektik nasil
hayatimizi devam edecektik. (G-9, 21 yasinda, 2 yillik evli)

. nerden nereye kizim. Cok ilerleme var , g¢ocuklarima bir par¢a ekmek
bulamazken aksama ne yemek yapacagimizin kararini veremedigimiz giinlere
geldik. Elalemin islerini gittigim giinleri hatirliyorum. Minnet etmemek ne
giizel seymis. Kizim ¢ok zor ¢ocuklarin bir seyleri isterken senin alamaman ¢ok
zor ana yiiregi dayanmiyor. Daha neler anlatirim kagit yetmez. Anlatamam da
dogrusu yasanmasi lazim ki diismanimin yasamasini istemem. Tamam ¢ok
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zorluk gektik gekiyoruz da ama bugiiniimiize siikiir siikiir. (G-2, 44 yasinda, 28
yillik evli)

... ¢ok zordu yani diigiiniiyorum nasil o yoklukla basa ¢ikmisim inanamiyorum
demek ki Allah giiciinii kuvvetini veriyormus, cocuklar ayr1i sen ayri
dayanamiyorsun ama simdi 6yle degil ki kocam para gonderiyor yokluk
gormiisiiz ya ne olur ne olmaz halen biriktiriyorum. Ama simdi napsam ne
etsem bir problem olmaz ne almak istesek alabiliriz paramiz var ¢ilinkii ve
bunun rahatlig: bile bir bagka. (G-13, 54 yasinda, 35 yillik evli)

Ancak belirtmelidir ki ekonomik olarak herkes refaha ulagamamustir. Hatta uzaktaki

erkegin baskisi para gondermedigi halde umursamayisi durumu daha da zorlastirmistir.

... ne parasi gittikten sonra hamile oldugumu 6grendim istemiyordum dogsun
yanimda yok zaten doktora gittigimde kiirtaj i¢in param yoktu (G-1, 45 yasinda,
29 yillik evli)

... para yok bir sey yok ama neymis ben onun namusuymusum hareketlerime
dikkat etmeliymisim bilmem ne gonderse bile ¢ok az génderir biz ne anladik
bu isten aramaz aylarca sonra dalgasi yerinde olur arar ulan madem ben senin
namusunum madem bu kadar erkeksin biraz umursayip ailene baksana (G-4,
26 yasinda, 5 yillik evli)

... ya eski halimizden beter olduk, lazim degildi. Oraya gidecegim sdyle boyle
diyordu. Gider gitmez orada evlendi. Bunu bir sekilde 6grendigimde de lazim
oldugunu soyledi kagit ilizerinde yani. Peki kagit lizerinde evlendiginde
cocugun da olur mu tdvbe tovbe illa agzimi agtiracak. Iyice unuttu bizi hem
niye hatirlasin ki orada bir siirii kadin var bizim gibi de degiller acik sagik gitsin
gonliinii hos etsin burada en azindan utaniyordu calisiyordu mecbur para
getiriyordu orada kimsenin gozi de gérmuyor ohhh. (G-7, 28 yasinda, 9 yillik
evli)

Yurtdisima giden ¢ogu erkek “ekmek parasi” veyahut “daha iyi hayat sartlarma
sahip olma” gibi bir¢ok sebep ile go¢ii baslatmistir. Kimi zaman evlenmeden dnce kimi
zaman da evlendikten sonra ¢evreden goriilenler {izerine gitmislerdir. Evlendikten sonra
esinin tesvikiyle giden erkekler vermis olduklar1 bircok sadakat sozlerini zaman igerisinde
ihlal etmis, gorlismecilerin belirttigi lizere cogu zaman hayal kiriklig1 yasamiglardir.
Geride birakmig olduklar1 eslerini 6nce bosanmaya ikna eden erkekler daha sonra orada
yerel dille sadece “kagit” lizerinde evlilik yapacagni belirtmislerdir. Ancak ¢alismada
alinan notlardan birisi de bu evliligin sadece kagit iizerinde degil tensel bir yakinlagsmanin
da dahil edildigi zaman igerisinde ortaya ¢ikmustir. . Oradaki erkek gogmenler cogu zaman

tilkede oturum izni alabilmek i¢in o {ilkenin vatandasi olan kadmlar ile para araciligryla
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anlagmali evlilikler yapilmistir. Goriismecilerden 7’°sinin kocasi orada anlagmali evlilik
yapmistir. Bazi durumlarda esinin haberi ve rizasi var iken bazi esler bu durumu tamamen

baskasindan 6grenmistir.

...kocam orada mecburen oturum almak i¢in evlendi ama bence sahte evlilikten
¢ocuk olmaz bir tane ¢ocugu var hi¢ canli canli gérmedim ama resmini gérdim
o kadmin da resmini gordiim giizel bir kadind1 , neyin rizasini alacaklar burada
once imam nikahi ile evlenirsin o orada evlendiginde biz zaten resmi nikahli
degildik bosanmasina gerek yoktu zaten sadece bana danigmadi sormadi
soylemedi ben fotografi gordiim oradan anladim zaten simdi millete diyeyim
yok Oyle degil sanki bilmiyorlar m1 niye iyi yapmaya ¢alisayim ki onun ayibi
benim mi ben kag¢ yildir buradayim sirf millet laf s6z etmesin gocuklarim
ortalarda rezil olmasmlar diye birakip gitmedim niye ¢lnki o erkek ben
kadinim ben yapamam ama o yapabilir (G-2,44 yasinda,28 yillik evli)

... benim haberim yoktu, birka¢ defa aradi beni hep arada gocuk sesleri insan
ister istemez siipheleniyor sordum kim o misafirlikteyim diye diye gegistirdi
beni sonra ablamin kocasindan duydum. Tabii biraz {iziildiim ne bileyim bir
garip oldum bana sormadi, danismadi resmi nikahimiz yoktu tabii. Ama
ogrendigimde sordugumda bana dedi ki is¢i olmak i¢inmis sahteymis niye
cocuk var dedigimde utanmaz dedi ki kadin 40 yasinda ben nerden bileyim
cocugu olacak utanmadan yedigi halt1 kadinin stiine atti. E simdi buna ne
diyeceksin? (G-1, 45 yasinda, 29 yillik evli)

...ben hicbir sekilde bilmiyordum orada evlendigini bana eltim sdyledi bir gece
beni aradi dedi bak kocamin Facebookunda gérmiisiim seninki fotograf atmig
yaninda bir kadin altinda ecnebi bir sey yaziyor bilmiyorum dedi kadin eltimdi
ama birbirimizi seviyorduk Allah var ablam gibiydi tabi benim ne telefonum
son model ne bir sey sabah olmadi o giin gézlime uyku girmedi sabah ezaninda
hemen eltimin evine gittim baktim dogru sdyliiyor e ne diyeyim ki ben bu
adama millet bana birak git diyor gocuk var ben nasil gideyim. (G-7, 28
yasinda, 9 yillik evli)

Kadinin resmi nikahinin olusu ise evlilik haklarin1 korumustur. Riza adi altinda
birgok eril degeri barindirsa da kadinlar rizalari olmadan bosanmamislardir. Bu
bosanamama konusu kadini nispeten karar verme konusunda 6zgiir kilmistir. Ancak
kadimnin ezildigi en dnemli noktalardan biri de burada gizlidir. Bosanma her iki cins i¢in
gecerli olsa da kadin geride sadece kagit lizerinde bosanmis ancak “sadik es” olma
zorunlulugu tasirken erkek i¢cin durum ayni olmamustir. Evlilik miiessesine adim atan

kadin ve erkege toplum tarafindan bazi sorumluluklar ve gereklilikler verilmistir. Kadin
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evli konumda iken kocasmin yoklugunda bile bu konumu korumak zorunda ve bu
konumun gerekliliklerini yerine getirmek durumunda birakilmistir. Oysa goriismelerden
aliman anektodlar arasinda erkegin kadina oranla sorumluluklarin gevsek tutuldugu
yoniindedir. Erkegin evli olmasina ragmen yurtdisinda farkli bir ese sahip olmasinin
toplumda c¢ok kat1 karsiliginin olmadigini veyahut toplum tarafindan yuhalanmadiginin
alt1 c¢izilmektedir. Kadinin isyani bu noktada karsimiza c¢ikmaktadir. Bu durum
goriismecilerin aktarimiyla toplumun iki yiizliiligliniin bir 6rnegi mahiyetindedir. Kadin
ve erkek toplumsal beklentiler agisinda ayni kefeye konulmamis kesilen cezalar acisinda

cinsler arasi farklilik ortaya ¢ikmustir.

... ben evlenecegini biliyordum, ondan dolay1 resmi nikah kiymadik ama hepsi
bilgimin dahilindeydi. Clnki orada kolay yoldan evlilik yapabilmesinin tek
sart1 buradan geciyordu. Bizim i¢indi yani ikimizin gelecegi igin. Ben de ondan
dolay1 nikah kiymadim. Tabi hicbir seyi gostermedi bana iiziilmeyeyim diye
sadece ilk nikahini benle kiymasini isterdim onun diginda mantik olarak evet
demek zorundaydim. (G-5, 26 yasinda, 3 yillik evli)

.. mecbur bdyle olacak ne yapabiliriz ki yine kendimiz igin kagitlarimizla
ugrasabilmesi icin kendisinin vatandas olmasi lazim onca zaman burada
sabrediyorum ki gidebilmek i¢in o bizim i¢in oraya gittiyse bana da diisen bu
ben de bunu yapmak zorundaydim bosanmayi yaptim. (G-14, 34 yasinda, 12
yillik evli)

... baska yol var m1 evet iiziildiim ama yapacak bir sey yok niye o orda ben
burada ac1 ¢ekeyim boylesi gerekiyorsa boyle olmak zorundadir. Bana oturdu
her seyi anlatti benim de manti§ima yatti ben zaten gitmeden Gnce tiim sartlar
konugmustum onunla o da kabul etti zaten onun i¢in bosanmayi kabul ettim (G-
8, 26 yasinda, 10 yillik evli)

Kadinin resmi olarak evli olmas1 haklarm bir kismini korurken kadinin bosanmis
olmas1 kocasi lizerinde resmi olarak hi¢bir hak iddia edememesine sebep olmustur.
Gorilismecilerin belirttigi lizere ¢ogu zaman bu bosanmalar iyi niyetli, olmas1 gerektigi
icin oldugu, altinda hicbir kotii niyeti barindirmayan bir adim olarak yapilmis olsa da kimi
zaman sonu¢ olumlu olmamistir. Resmi olarak evliligin feshedilmesi erkek ve kadin i¢in
ayn1 anlami tasimamustir. Kadin resmi evliligi feshetse de halen toplumun goziinde evli

konumundadir. Sorumluluk agisindan da durum ayni sonucu tagimaktadir. Ancak erkegin

bosanmis olmasi hem yurtdisinda farkli haklara sahip olmasina hem de zaman zaman
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bahanelerin arkasina saklanma hakkini vermistir. Kadin mantik cercevesinde esinin

bosanma teklifini kabul etmis olsa da bu karar kadin1 yipratmastur.

... ne parast, hangi para. Sana diyorum gitti orada hapse girdi daha gérmedigim
etmedigim ecnebi bir iilkede yagiyor mu 61dii mii bilmeden yolunu gozledim
para falan yoktu burada hayvanlar vardi kayinbabam bakti, sonra da ben aldim
kendi derdimize kendimiz derman olduk. (G-6, 52 yasinda, 33 yillik evli)

Erkek go¢ eden giden kadin ise geride kalandir. Bu baglamda kadm “kiiltiir” ile

0zdeslesmis ve kadn kiiltiiriin yeni nesillere aktarilmasindan sorumlu oldugu i¢in fiziksel

hareketliligi kisitlanmistir (Castles & Miller, 2008).

... Suan esim Almanya’da. Babam da Almanya’daydi. Bizi gotiirseydi belki de
ben esimin yolunu gozlemeyecektim. Ama neymis bizi oraya gotiiriirse bizim
ahlakimiz da bozulacakmis. Amcamin ¢ocuklar1 orada babam da yazin izne
gelince onlar da geliyordu oruca denk geliyordu onlar tutmayinca da diyordu
ki sizi gotiiriirsem siz de dyle olacaksmiz ne alakasi var herkes ayn1 mi sen niye
gidiyorsun o zaman diyince de ben mecburum yoksa ne yiyeceksiniz diyordu.
(G-14, 33 yasinda, 13 yillik evli)

Bu 6rnegi destekleyecek baska bir 6rnek daha Brouwer ve Priester’in (1983)
yapmig oldugu calismadan gelmektedir. Bu calismaya gore Tiirkiye’deki gdo¢cmen
erkeklerin karilarinin ve ¢ocuklarm ahlakini kotii yonde etkileyeceginden dolay1 aile
birlesimine karsi ¢iktiklarini belirtmektedirler (Brouwer & Priester, 1983).

Deginilecek bir diger konu her ne kadar mesafe olarak uzaklik fazla olsa da
onceden tanidiklarin gitmis olmasi orada da iliski dinamiklerinin stirdiiriilmesinde
yardimc1 olmustur. Bu noktada da sosyal sermaye teorisinin sosyal bir siire¢ olusunun ve

gbécmen aglariyla goglin devamimin (Massey, 1990) alt1 ¢izilmelidir.

...amcasinin ¢ocuklar1 oradaydi, gel sana yardimci oluruz orada siiriinme
dediler esim de onlar orada ona sahip ¢ikacagmi bildigi igin gitti.(G-4, 26
yasinda, 5 yillik evli)

...esim gitmeden dnce Almanya’da kardeslerinin lokantalar1 vardi o da burada
kalacagima oraya giderim para kazanirim ve en azindan onlar bana orada
yardimci olurlar dedi. (G-5, 26 yasinda, 3 yillik evli)
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Calismada arastirilan bir diger konu goc karar1 alinirken kadinlarin katilimidir. Caligmada
bazi kadinlar gog siirecine pek katilmazken bazi1 kadinlar da fikirlerini agikga dile getirmis
hatta tesvikte dahi bulunmuslardir. Kadinlarin eslerinin bu strecinde hi¢ yorum
yapmamakta hatta bir tartisma konusu haline bile getirmemektedir. Bu noktada kadinin
yeri(!) olarak gdsterilen evin igerisinde bile herhangi bir etkisi olmadig1 goriilmiistiir. Ne
gonderilen parayr sermaye olarak kullanabilmis, ne de ayr1 kaymn aileden bagimsiz bir
haneye ¢ikabilmistir. Daha ¢ok varsa eger kaynana- kayinbaba- kaymn iiglisii kocay1
temsilen iktidar ag1 olusturmuslardir. Yapilan ¢alismada goriismeciler bu kisimdan uzun

uzadiya bahsetmistir.

...esimin bana danismasi su sekil, sadece haber verdi ki bu da bence danigsmak
degil, ben gidiyorum dedi bende gitme beni yalniz birakma dedim o kabul
etmedi tartigtik biraz sonra biraz zaman gegti bir giin duydum annesiyle
babasiyla sohbet ediyor babasi da napacaksin git diyordu sonra bagka kdyde
diigiindeydik birden bire yanima geldi hadi gidelim yeter dedi o an ne olduysa
anladim kesin bu gidecek dedim tabii sonradan 6grendim o zaman sebeke
kagitlarmi tamamlamis neyse ben de eger ben eve gitmezsem o da herhalde
gidemez sandim kizim ben nerden bileyim o zaman da salakmigim inandim
buna gitmedim ertesi giiniine eve gittim ki kapt duvar beni ardinda birakip
gitmis. (G-1, 45 yasinda, 29 yillik evli)

...Etrafimiza baktik herkes gidiyor o da ailesinin zorlamasiyla kagak yollarla
(sebeke) ile gitti. Bana danigmadi zaten ailesi s6yledikten sonra tiim evraklarimni
tamamlayip bir giin ansizin gitti. Hi¢bir sart kogsmadim benim zaten tek sartim
onun gitmemesiydi. Yalniziz nereye gidiyorsun, neden bizi birakiyorsun dedim
ama tabii dinleyen olmadi. O da bana iki tercihte bulundu “ya ¢ocuklarimi
anneme birakir gidersin” ya da “her sey diizelene kadar beklersin” ben de
mecburen bekledim. Bana hicbir s6z vermedi sadece dedi ki biraz para biriktirip
dénerim ama onu da yapmadi. (G-2, 44 yasinda, 28 yillik evli)

...esimin gitmesini istemedim ama kaynanam imkani yok gideceksin dedi.
Borg etti harcadi altinlarim1 satt, gonderdi. Kocam oraya vardiginda benim
kaynanam gelirken evinin anahtarini istedi. Cocuklarimi ver git baskasiyla
evlen. Ben ayirdim sizi artik hatta bir iyilik yapayim dedi, git baskasiyla dalga
gecerek. Cocuklar da senin olsun. Zaten kocam ilk gittiginde haberim bile
yoktu bodrum'da ¢alisiyordu. Oradan gitmis eltim sdyledi sonra aradi kendi
sOyledi. Diinyam basima yikildi tabii. (G-7, 26 yasinda, 9 yildir evli)

Gorilismecilerin paylastiklar: bilgilere gore bir¢ok goriismecinin kocasi karisini da
ilgilendiren bu konuda fikri sorulmamistir. Kadin kocanin gogii ile birlikte iyice

giicslizlesmis ve erkegin para kazaniyor ve gonderiyor olmasi kadinin boyun egdiginin

anlami ¢ikarilmistir (Engelbrektsson, 1983). Sonug¢ olarak kadin biitiin bunlara bagl
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olarak kendine giivensiz, kararsiz, bagkalarin aldig1 kararlara uyumluluk gosteren, kendini
ilgilendiren konularda pasif bir durus sergileyen, catismalardan kaginan, duygularini

saklayan geleneksel bir kadin profiline biirlinmeye baglamistir.

3.3. Aym1 Hane / Ayn Hane

Yapilan goriismede elde edilen bir diger veri gogten sonra kurulu diizenin
degistigidir. Yasanan bazi durumlarda evin igerisine verilen kadinin 6zel alanda bile
hareketleri sinirlandirilmistir. Kadinin esinin gidisinden sonra esinin ailesiyle kalmasi
buna Ornek teskil etmektedir. Bunun yaninda kadinin bagimsiz bir hanede yasamamasi

0zel yasam alanmi 6zgiirce kullanabilmesini de kisitlamistir.

...su anda oturdugum evden memnun degilim. Eksikleri falan var. Tuvaleti
mesela bahcede geceleri insan ister istemez korkuyor. Evim sadece iki odali
¢ok kiigiik bana ait degil. Kaynanamla birlikte yasiyorum. Daha tapusu falan da
yok. Herhangi bir tamirat yapamam cunkd ev benim degil. Hep birlikte
yastyorduk ¢ok biiyiik sorunlar yasadim. Insan kendini ozel bir evi olsun
isterken birden tanimadigi bir kalabaligin i¢ine giriyor, yabanci gibi hissediyor
rahat degil sonugta. (G-1, 45 yasinda, 29 yillik evli)

...oturdugum evden hi¢ memnun degilim. Eksiklerinden ziyade evin hicbir
diizeni yok. Gelen giden belli degil. Gériimcemin, kaynimin gocuklar1 hep biz
de ozel bir yasantimiz yok yani eksiklerini onarmaya caligsan ev senin degil.
(G-4, 26 yasinda, 5 yillik evli)

...Kaynanamla yasiyorduk. Esim Tiirkiye’ye izne geldiginde ise genelde tatile
falan gidiyorduk. Bizimle beraber kaynanam ve goriimcem yasiyordu. Onlarin
evinde kalirken ister istemez rahat edemiyordum. Odamiz ayriydi ama yine de
tabii ki rahat edemezdik. Seninle beraber bagkalar1 yasiyor nasil insan rahat
edebilir ki?’(G-5, 26 yasinda, 3 yillik evli)

... ev benim degil, kaynanamin. Alt katinda ben yasiyordum, 2 oda 1 salon 1
mutfak. Kaynanam ve kaym babamla birlikte yasiyordum. Bagka kimse yok,
onlarla yasamak hi¢ sorun olmadi. Ancak iste kaynanan dururken laf sana
diismiiyor ya da kaymbaban varken hadi ben gideyim para c¢ekeyim
diyemiyorsun. (G-8, 26 yasinda, 10 yildir evli)

Gog¢ ¢ok farkli baglamlarda yasandigi gibi yansimasi da kisiden kisiye farklilik

gostermektedir. Kocalarmin gocii kadinlarin bagimsizligimi da etkilemektedir. Go¢
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sonrasinda bazi kadinlar eslerinin yoklugundan dolayi ¢ekirdek aileleri ile ayr1 bir hanede
yasama karar1 alirken, bazi kadinlar ise genis aile ile kalmayi tercih etmislerdir veyahut
toplumsal pratikler kadinlar1 mecbur birakmistir. Hane {lizerinden yasanan bu deneyim
etkisini kadinlarin hiirriyetleri {izerinde gostermektedir. Ayni hanede yasayan
goriismecilerin ¢alisma adina paylastiklar bilgiler ¢ergevesinde asil sorun kadimnlarin bir
basina kalmalar1 degil, esas olarak bir emanetmis gibi esinin ailesiyle yasamak zorunda
birakilmalar1 ve buna bagl olarak onlarin yeni bir otoritenin boyundurugu altina
girmesidir. Edinilen bir diger bulgu yasanan evin eksiklerine miidahale etme hakkini
kendilerinde gérmemeleridir. Yasadig1 eve dair goriilen eksiklere ragmen evin asli sahibi
olmadiklar1 i¢in herhangi bir miidahale s6z konusu degildir. Ancak burada da asil sorun
evin fiziksel yapisiyla alakali degil gelin olarak kadinin evdeki karar alma stire¢lerinden
dislanmasidir. Yani kadinin biricik otorite alan1 bu vesileyle yok olmustur. Ayn1 evde
yasayanlarda yapilan goriisme dogrultusunda bagimsiz karar alamama, evi c¢ekip
cevirememe, herhangi bir yere gidilecekse bile kaynana veyahut kayinbabanin iznine gore
durum sekillenmistir. Kadmin sosyallesmek admna yapilan misafir agirlama sekteye

ugramig, kadmin zamanla iliski aglarinda da bir zayiflama meydana getirmistir.

... yani bir diizen yok, her giin biri geliyor. Onlar uyumadan uyuyamayiz.
Sabahin koriinde kisin sogugunda bir isimiz olmazsa bile uyaniriz yani nigin
uyantyoruz bunu bile bilmiyorum. Kaynanamlarin gelen gideni eksilmez ama
benim gelenim gidenim olamaz, aman aman bir misafirim gelsin hemen
s@ylenmeler baslar ben de onun i¢in istemem. (G-4, 26 yasinda, 5 yillik evli)

... benim kendime ait evim yok, kayinbabamin evinde oturuyorum. Kendime
ait sadece bir odam var yani o odanin iginde de ne yapabilirim ki. Misafir
agirlayamam zaten ben kendim misafir konumumdayim. Misafir
agirlamadigim i¢in misafirlige gitmem igin de izin vermezler. Diyorlar neden
onlar gelmiyor sen git tamam da ben nasil davet edeyim kosullar boyle. (G-11,
21 yasinda, 2 yillik evli)

...kaynana kaymbabayla birlikte yasiyorum yani birlikte yasamanin g¢ok
zorlugu var Yatma konusunda uyanma saatinde kisin soba tek bir odada
hepimiz odada yatiyoruz insan ¢ekiniyor bir saatten sonra. Sonugta sizin aileniz
degiller. Mecbur kaynana kayinbaba ile birlikte yasadigim i¢in yazin diger
goriimceler de izne geliyor ve hepsi burada birdenbire buraya geldigi i¢in evin
sorumluluklar1 hep ben bana biniyor bir hizmetci olarak gortiyorum kendimi.
Kendi evim olmadigi i¢in yazin bile kayinbabam oldugu i¢in ¢ok uzun kollu
giyiyorum insan sicaktan terliyor. Kendi odam yok resmen elbiselerim bazanin
altinda yani diizen yok. (G-10, 33 yasinda, 5 yillik evli)
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...ya birlikte kaliyoruz ama ne bi¢im kaliyoruz siirekli laf sokmalar, siirekli
alttan alta sizmeler yani oturamazsin iki dakika oturunca hemen bunun lafini
yapiyorlar. Ben nedeyim boyle evi bdyle yagsantiyt. (G-9, 21 yasinda, 2 yillik
evli)
Erkegin kazandig1 para ona bir giic vermistir. Erkek parasal olarak evi cekip
ceviren, kadin ise evin igerisine eslestirilmistir. Erkegin kurdugu tahakkiim alanlarin

arasinda gonderdigi para da vardir. Bu tahakkiimii hem paranin harcayis sekline karigarak

hem de gonderdigi paranin hesabini tutarak kurmaktadir (Taylor, 1984).

...Esim para gonderir. Her ay basinda para génderir. Her zaman ayniyd: bazen
gonderdigi yetiyor, bazen yetmiyor. Ev hali cocuklar biyiyor. Paranin hesabim
tutar mesela az gonderiyorsun dedigimde “ben daha yeni génderdim ne yaptin
o paray1” diyebiliyor ¢ok rahatsiz oluyorum. Sonugta iki ¢ocugum var onlarmn
ihtiyaglar1 var ben bilmiyor muyum? (G-4, 26 yasinda, 5 yillik evli)

.. esim 1iyi ki bir para gonderiyor, siirekli hesabini tutar ne yaptin, ne ettin,
nereye harcadin bilmem ne. her sey para degil. insanin burnundan getiriyor
zaten tutmasina gerek yok burada kaynanam hepsine yeter. (G-7, 26 yasinda, 9
yildir evli)

...Giderken “ben erkegim, benim yurt disina gidip para kazanmam gerek, sen
calismazsan kimse bir sey demez ama ben ¢alismazsam olmaz, sen de ancak
benim parami harcayacaksin” dedi ama gonderdigi her paranin hesabini tutarak
olmaz ki. Evin icindeki ihtiyaclara anca yetiyor. N’aptyorum sanki? Surekli
paraya karisiyor insanda geriliyor tabii strekli hesap veriyorum.(G-8, 26
yasinda, 10 yillik evli)

sOylemi igerisinde toplumsal cinsiyet rollerinin arkasina sigman erkek gbége baslamis
kazandig1 parani ise bir bir hesabini sorarak aslinda kendisiyle ¢elismistir.

Daha ¢ok miidahale edemedigi durumlarda ise yerine koruyucu bir erkek tayin
etmektedir. Erkegin gonderecegi paray1 o koruyucu erkek ¢eker esinin sdyledigi kadarin
kadma verir o sekilde siirerlilik saglanir. Koruyucu erkek kadmin ikincil kurumdaki
(postane, market vs.) tiim islerini halletmekle goérevli herhangi bir acil durumda bu
koruyucu tiim ihtiyaglar1 karsilamaktadir.

Ancak caligmada goriisiilen goriismeciler arasinda esine danisarak ve fikir
aligverisi yapilarak giden esler de bulunmaktadir. Bu gog siirecinin dncesinde yapilacak
ve sonrasinda yasanacak tiim olas1 durumlar lizerinde tahliller yapilmistir. Karsilikli sozler

alinip verilmig go¢ tek basma alinan bir karar olmaktan ¢ikmustir.
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.. esim bana sordu “gideyim mi” bak herkes gidiyor dedi. Ben de buradaki
yasantiy1 biliyorum. Babam da orada. Allah’a ¢ok siikiir durumumuz iyiydi
cocuklugumuzda. Ha ben de git burada soforliik yapacagma siiriinecegine git
orada en azindan adam gibi para kazan dedim (G-14, 34 yasinda, 13 yillik evli)

...simdi esim bana ilk dediginde tabii biraz sasirdim. Ama sasirmamin sebebi
oraya gidecegi degil. Yani beklemiyordum yoksa buradaki herkes orada
benimki gitmis ne olmus sanki ilk giden o mu ben de tamam dedim. Madem o
bizi diisiinmils boyle bir karar almis bana da desteklemek diser. (G-8, 26
yasinda, 10 yillik evli)

...¢ok parasizdik. Gel zaman git zaman isler yiiriimiiyor. Ama iste gider de

durmuyordu. Cocuklar biiyiimeye baslayinca da sorumluluklar da g¢ogaldi.

Geldi benim herif dedi gideyim en azindan denerim bunca insan gitmiyor mu

onlar nasil yapiyorsa ben de yaparim zaten ne kaybederiz ki elde yok avugta

yok ben de tamam dedim. Ha danigmig desteklemis miyim bilmiyorum ama

bizim igindi ben bunu biliyorum sadece. (G-6, 52 yasinda, 33 yillik evli)
Bazi1 durumlarda ise asil bunu destekleyen ve esini goce yonlendiren kadmlar olmustur.
Kadmlar gbé¢ gerceklesirse ekonomik olarak bir iyilesmenin de olacagini

diistinmektelerdir.

‘...etrafima baktim herkesin kocasi oglu gidiyor benim kocam niye gitmesin ki
zaten Irak’a gidiyor zaten yalniz kaliyorum bari en azindan degsin giden
herkesin durumu iyi oldu ilk giden benim kocam olmayacak ya durumumuz
iyilesir diye git dedim o da disiindii tartt1 oradaki arkadaslar1 ile konustu
gitmeye karar verdi’. (G-12, 55 yasinda, 36 yillik evli)

Farkli baglamlarda olusan go¢ farkli siliregler seyredebilir farkli sonuglar
dogurabilir. Calismada gogten sonra ayn1 hanede yasayanlar kadar gégten sonra ayr1 bir
hanede yasayan goriismeciler de bulunmaktadir. S6yle ki goriismecilerin belirttigi gibi
ayr1 hanede yasamak bir hareket 6zgiirliigii kazandirmistir. Ekonomik kazancin asli sahibi
erkek olsa da ayr1 bir hanede yasamak ayni evde yasayanlara nispeten kadmnin ev igi
harcamalarinda da s6z sahibi oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte kismi de olsa bir
Ozgiirlesme s6z konusudur. Ancak bu 6zglirlesme sadece hane i¢i harcamalar alaninda
olmus, bireysel harcamalarda bu 6zgiirliigiin kisitlandig1 gozlemlenmistir. Daha agik bir
ifadeyle harcama alaninda aktif bir 6zne olarak karsimiza ¢ikan kadin hanenin ¢ikarlarini
koruyan ve ayni zamanda hane igerisine varliklarini adayan kisiler olarak karsimiza

cikmaktadir (Sevll, 2017). Ancak diger kadinlarla ayni cografyada yasayan kadinlar

yasadiklart bu durumda bir kiyasa gitmis ve ayr1 hanede yasamayi bir liituf olarak
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gormeye baslamiglardir. Ciinkii goriismede ayr1 hanede yasamanmn kismi de olsa
ekonomik 06zgurlik hem de diisiince Ozgiirliigiinii kazandirdigini beyan etmislerdir.
Bunun yaninda 6zel alandaki igleri kendilerinin yapmasi, misafir agirlamalari, ekonomik

olarak sermayeyi ellerinde bulundurmalari art1 noktalardandir.

.. ayr1 bir eve ¢iktim, tamam eksigim yine de ¢ok en azindan kafam rahat.
Birazcik para gonderiyorsa bile hesap kitap benim elimde ne geliyor ne gidiyor
hepsi bende. Istedigimi harcar istedigimi alirrm. Bu bana kalan bir sey oradaki
yasant1 ile buradaki yasant1 bir degil ki hesabini da soramaz yok 6yle bir diinya.
Sen bilmezsin kizim eskiden bdyle degildi vallahi kafam suan daha rahat en
azindan ben ve benim cocuklarim var, gekiyorsam da ¢ocuklarimin kahri
zoruma gitmez. Istedigim saatte uyaniyorum istedigim saatte yatryorum
kimseye verecek bir hesabim yok en azindan. (G-2, 44 yasinda, 28 yillik evli)

...esimin gidisinden sonra 1-2 giin kayin ailemdeydim ama sonra evi tagidim
bagka bir eve gegtim. Kafam rahat be kizim her seyi gectim ben istediklerimi
yapryorum. Kime yemek yapilacak kim yemek yedi temizlik yap diye mesaim
yok kalkarim yaparim keyfimce otururum, en azindan huzurum keyfim var
birlikte yasasak boyle mi olur. (G-6, 52 yasinda, 33 yillik evli))

...yahu ben ¢ok gordiim bdyle senaryolar1 ben biliyorum bdyle olacagini. Ayni
evde kalip kanser mi olayim ilk anlastigimizda dedim ona ayr1 evim olacaksa
olur yoksa olmaz. Ciinkii zaten sen gelinsin diyip insanin iistiine geliyorlar bir
de oglu giderse hepten kole olurum. Simdi kafam rahat. Her sey bana ait en
azindan. (G-3, 32 yasinda,10 yillik evli)

Esinin yoklugunda zorlu siireclerden gegen kadinlar sadece duygusal olarak
yipranmamis bunun yanisira ¢evreden gormiis olduklar1 baski ve tavir da silireci daha
sancili bir hale getirmistir. Goriismecilerin aktardiklari tizere bu ddsnemde minimal dlgekte
de olsa kendine ait bir mekanda yasiyor olmasi siireci daha katlanabilir bir hale getirmistir.
Yukarida yer verildigi gibi ayr1 evde yasandigi i¢in durumlar boyle cereyan etmistir.
Ekonomik, duygusal olarak sikintilar azalmasa da bireyin kendini 6zgiir hissettigi bir
ortamda bulunmasi silirecin devamlilig1 i¢in pozitif bir etkide bulunmustur. Kadinin
yasadig1 cografyada ozellikle ozgiirlik konusunda yasadigi sorunlar ve ikinci cins
olmanin yarattig1 psikolojik baski perspektifinde bakildiginda esinin yoklugunda ayri
hane biiyiik bir sans olarak goériilmektedir. Bununla birlikte ayr1 hanede yasayan kadin
kendi bagmna karar verme yetisi kazanmig buna bagl olarak 6zgiliven karmasasindan
kurtulmaya baglamiglardir. Bu durumlar sadece bdlgesel veya yerel Glgekte degil

diinyanin bagka yerlerinde de ayn1 manzaralar ile karsilagilmistir. Diinyada yapilan baska

caligmalarda duruma 6rnek mahiyetindedir. Khafagy’in Misir’da yaptig1 arastirmada ayr1
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hanede yasamanin aslinda erkek egemenligini yavas yavas kirdigmi, kadmlarin
giivenlerinin tazelendigini, cinsiyetler aras1 giic farkinin dengelendigini, kadinin aile
icerisinde sayginlik kazandigini ve kadinim aile igerisinde daha etkin olmaya bagladiginin
altin1 ¢izmektedir (Khafagy, 1984). Ancak Myntti ¢ekirdek aile ile ayr1 hanede
yasayanlarin 0zgiir olduklar1 kadar tehlikeli ve korunmasiz olma durumunu da
barindirdigini belirtir. Yemen’in Taize sehrinde yapilan ¢alismayi bu konuda o6rnek
vermektedir. Kadinlar bu koyde esi gittikten sonra “korunmasiz” birakilmamaya 6zen

g0sterilmis, onun yerine bir erkek akrabasini temsilen birakmaktadir (Myntti, 1984).

...kizim insan ister istemez korkuyor zaten biz erkek gibi degiliz bir de her
insana giiven olmuyor bilseler ki evde erkek yok korkarlar mi eve girmekten
yok ne korkarlar ne ¢ekinirler kars1 koyamayacagimizi bilirler ondan dolay
aksamlar1 kardesimin oglu gelir kalir burada Allah razi olsun. (G-6, 52 yasinda,
33 yillik evli)
Edinilen bulgular iizere ayr1 hanede yasamanin da hem olumlu hem olumsuz
etkileri s6z konusudur. Ancak Arnold ve Shah’a gore aslinda bagimsizlik konusu hanenin
cesidi ile bagdastirilmamaktadir ¢linkii bagimsizlik konusunda net bir bilginin olmayisinin

altin1 ¢izmektedir (Arnold & Shah, 1984).

3.4. Sessiz Baski: Soylentiler ve Dedikodular

Gorlismeci kadinlarin sik sik rahatsizlik duyarak paylastiklar1 bir diger konu
sOylenti ve dedikodulardir. Geleneksel toplumlarda gelenekler cogunlukla erillige iliskin
degerleri igermektedir. Bu dogrultuda geleneksel degerleri tam olarak karsilamayan ve
karsilayamayan insanlar ise dedikodu ve sOylentilere maruz kalmaktadir. Cogunlukla
dedikodusu yapilan kisiler kadinlardir. Dedikodunun insa edilis sekli yine olarak erillige
iliskin degerlerdir. Dedikodular aslinda bir nevi karsimiza yeniden iiretilen eril degerler

olarak ¢ikmaktadir.

... burast kiigiik yer insanin isi giicii yok hemen s6ylenti oluyor acaba kim geldi
kim gitti artik insan huzursuz oluyor bu durumdan amanin namus bu laf gelse
bitti. (G-2, 44 yasinda, 28 yillik evli)
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... benim kiigiikken babam ordaydi simdi de kocam orda ben kiiciikliigiimden
beridir hatirltyorum aman a disar1 ¢gikma laf olur s6z olur, basimizda erkek yok
hareketlerinize dikkat edin diye diye paranoyak olduk simdi de kocam orda
degisen hicbir sey yok babadan kocaya kadinlarin hep ayn1 ¢ektikleri hep ayni.
(G-14, 34 yasinda, 13 yillik evli)

... insan ister istemez dikkat ediyor da ne bileyim yani hani sakinan géze ¢op
batar ya o sekilde yani koétii bir sey yapmasa bile acaba yaptim mi diyor. Burada
eger dedikodun ¢iksin yalansa bile o kolay kolay silinmez ¢amur at izi kalsin
aman aman. (G-13, 54 yasinda, 35 yillik evli)

... bazen iyi ki yanimda oglum var ayr1 bir yerde yasamiyorum diyorum ¢iinkii
ayr1 evde kalmanin da derdi ¢cok kim geldi niye geldi sahit oluyorum yani ne
gerek var bitmiyor bu kadinlarin derdi bitmiyor. (G-1, 45 yasinda, 29 yillik evli)

...benim anladigim tek sey bu kadinlarin derdi sorunu bitmez ayni evde
yasarsin kaynana kayinbaba derdi, ayr1 yasarsin dedikodu olmasin diye kendini
yirtarsin  ben bunaldim artik vallahi bunaldim ne yaparsak yapalim
yaranamayiz. (G-7, 26 yasinda, 9 yillik evli)

. valla basimizda herif yok ama olsa bu kadar hesap vermezdik herhalde
kocan yok aman suraya gitme aman buraya gitme bununla konusma sununla
konugma vallahi yok bagimizda ama herhalde olsaydi bu kadar dert olmazdi.(G-
8, 26 yasinda, 10 yillik evli)

... herhalde benim kocamla aramin bozulmasinin en biiyiik sebeplerinden biri
de siirekli birilerinin laflar1 yetistirmesi diyor evden ¢ikma ben nasil
cikmayayim lazim oluyor hastalik oluyor ziyarete gidiyosun ya da evin bir
eksigi oluyor mecbur ¢agiriyosun usta geliyor ben sdylemesem bile kaynanam
komsulardan duyuyor soyliiyor kocama ona da bahane lazim kendince
cezalandiriyor aramiyor sormuyor para gondermiyor béyle yirir mi hig. (G-2,
44 yasinda, 28 yillik evli)

... bu dedikodu ne beladir. Ben esim gitmeden 6nce kdyiin birazcik disinda
olan tokilerin yaptig1 konutlardaydim. Ama iste kocam gidince ne yapacagim
kadin basima orda diyip dayimlarin alt katina kiraci olarak yerlestim. Tabi laf
olmasin s6z olmasin siiphe olmasin diyip yerlestim ama gliniin her saatinde biri
yanimda ee malum biz de tiim akrabalar yakindir ben de teyzemin geliniyim.
Dayimin karis1 evine gider, kaynanam gelir. Boyle boyle bir giin biter. (G-14,
34 yasinda, 12 yillik evli)

Soylenti kiiltiirii daha 6nceki baslikta ele alinan hane meselesinin eklemlenmis hali
olarak karsimiza bu sekilde ¢ikmaktadir. Daha agik bir ifadeyle geleneksel degerlerin
Oziimsenmesi uzun yillar igerisinde gergeklestigi icin ¢ok kisa bir siirede de ortadan

kalkmas1 beklenemez. Yapilan ¢alismada goriismecilerin aktardiklar ifadeler 6ziimsenen

geleneklerin yikilmasinin ne kadar zor olduguna ve bunun akabinde eslerin toplum i¢in,
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cocuklar1 i¢in rol yapma boyutuna ulasan evlilik hayatlar1 6rnek mahiyetindedir. Her ne
kadar evli olsalar da uzak mesafelerin getirmis oldugu bir sogukluk ve artik manevi olarak

es gorememe durumunu yasadiklarini ancak bunu toplumda ¢ok belirtememislerdir.

... ka¢ y1l gegmis onun ne haltlar yedigini ben bilmiyor muyum, kokii kurusun
erkek degil mi, e sonrada ¢antada kekligim ben bir de gelsin ben onun koynuna
gireyim bdyle is mi olur eger kar1 kocaysak sevgi saygi nerde, ama iste onun
yatagina merakli olmasan da gitmek zorundasm zaten 3-4 hafta geliyor evde
huzursuzluk ¢ikmasin ¢ocuklar bir sey anlamasin diye katlaniyoruz. (G-2, 44
yasinda,28 yillik evli)

... ben ikinci ¢ocuguma hamile kalmadan &nce onun orada bir ¢ocugunun
oldugunu ogrendim, dinyam basima yikildi ama sonra geldi eve, evde
kaynanam var kayimnbabam var mecbur ayni yerde yatacagiz. Kizim bir bilsen
diglerimi nasil sika sika giindiizii ettigimi ama iste mecbur katlaniyoruz mecbur.
(G-1, 45 yasinda, 29 yillik evli)

.. onun kocaligna ihtiyacim yok, yatagina da merakim yok, simdiye kadar
olmamis bundan sonra olsa kag yazar. Cekerim yorganimi bagima yatarim ama
iste olmuyor elalemin dili kopsun yine de iyi ki var diyoruz yerimiz yurdumuz
belli diyoruz. (G-13, 54 yasinda, 35 yillik evli)

... gitsin gezsin dolassin sonra buraya gelsin aman bir ay kalacak erkek ya cani
stkilmasin sirf ne sevgi var ne saygi var para gonderiyor diye onun koynuna
gireyim niye fahige miyim ben?. (G-6, 52 yasinda, 33 yillik evli)

Toplumsal cinsiyet isaretleri insanm yasammin her noktasinda varhigini
stirdiirmektedir. Bedende, giyimde, dilde her yerde isaretlerine rastlanir (Mathieu, 2009).
Bunun olmadigi alanlar ve zamanlarda bile sdylenti ve dedikodu ile birlikte tahakkiimini
yeniden inga etmektedir. Dedikodulardan ¢ekinen kadin esi olan erkege ¢cogu zaman koca
olarak gormese de katlanma s6z konusu oldugunun alt1 ¢izilmektedir. Bir diger dnemli
anekdot gecen siire zarfi icerisinde kadin ile erkek arasindaki duygusal bagin bitmesi ve
buna bagli olarak kadin erkek ile ayn1 yatagi paylasma isteginin sifirlanmasidir. Kadinlar
genel olarak ikincilestirilmis tek basina karar verme oOzgirliigli cogu alanlarda
kisitlanmigtir. Bu kisitlama ¢ogu alanda kendini gosterdigi gibi komsuculukta ve
komsuluk iligki aglarinda da gostermektedir. Soyle ki; ¢alismanin igeriginde sorulan
soruyla birlikte edinilen bilgiye gore goriigmeciler erkek olan eve ¢ok sik girememekte bu
durumu keyfi bir nedene dayandiramamaktadir. Erkegi olan eve ziyaretini elzem bir

sebebe dayandirmakta ve giderken yanma da birini alarak bu ziyareti
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gerceklestirmektedir. Orneklendirildigi zaman goriismeciler diisiincelerini su sekilde

aktarmiglardir.

. ayr1 evim var ben davet ederim onlar gelsin ama ben gitmemeye Gzen
gosteririm ¢linkii her giin gitmek olmaz hem onun esi de rahat edemiyor biz
variz diye ¢ikiyor. (G-7, 26 yasinda, 9 yillik evli)

... kisin ¢ok fazla birbirimizin evine gidip gelmiyoruz ¢iinkii onun da kocasi
var e evde tek bir soba var hava ¢ok soguk adam bizim yanimizda da oturamaz
giinah degil mi?(G-2, 44 yasinda, 28 yillik evli)

... ben bu mahallede yeniyim, kaynanam istemez ben birine gideyim birinde
oturayim, der sen yeni gelinsin Sana sorular sorarlar gerek yok. (G-11, 21
yasinda, 3 yillik evli)

... insan iste korkuyor bazen bir tag gelse olmayacak namusa bile dil uzatilacak
laf olacak soz olacak onun i¢in sirf laf olmasin s6z olmasm bile diye oglum
olana kadar erkek kardesim yanimda yatiyordu maksat bilsinler evde bir erkek
var. (G-2, 44 yasinda, 28 yillik evli)
Soylenti kiiltiirtiniin sekillendigi toplumlarda kadin namus ile 6zdestirilmekte ve
olas1 bir cinsel istismar durumunda kadinin bundan sorumlu tutulacagi bilinmektedir.

Kadimn bunun farkinda oldugu i¢in bu olasi durumlarin 6niine gegcmeye ¢alismistir.

... napalim ben gidemiyorum zaten durumum malum kocam yok laf oluyor s6z
oluyor ama madem ben gidemiyorum onlar (komsular) gelsinler canim. Zaten
geliyorlar da evde hi¢ kimse yok ondan dolayr komsularimin gelis saatleri de
cok esnek kafalarina esiyor sabah aksam fark etmez valla rahatiz oh ne giizel.
(G-12, 55 yasinda,36 yillik evli)
Kadinlarin eslerinden uzakta olusu esin hareket durumu konusunda c¢ok bilgi
alamayasi da bir diger dedikodu malzemesidir. “esin seni unuttu”, “esinin orada bir dostu
var”, “esini bekleme” gibi sdylentiler gorligmecilerin rahatsiz oldugu bir diger konudur.

Bu soylenti durumu ¢ogu izin zamanlarinda yanindan gelen diger akraba veya komsu

kisilerin aileleri ile paylastig1 bilgiler araciligryla olmustur.
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3.5. Kamusal Alana Cikis

Gocten sonra bir¢gok durumda degisim gozlemlenmistir. Bat1 Karadeniz kiyisinda
yapilan ¢alismaya gore g¢ekirdek ailede yasayan kadmlar “ikincil kurumlar” (postane,
hastane, devlet kurumlar1 vs.) ile iletisim kurmaya baglamistir (Kiray, 1976). Toplumsal
cinsiyet rollerine bagli olarak erkegin rollerini benimsemeye baslayan kadmn cevreden
gordiigii tiim baskiya ragmen toplumun goziinde de erkeklesmeye baslamistir. Lamphere
ve Rosaldo’ya gore cinsiyet esitsizliginin temel nedenine 6zel ve kamusal ayrimini
koyarken Beauvoir aslinda ev yasammin kadmin ikinci konumda olmasina sebebiyet
verdigini diisiinmektedir (Bora, 2005). Onceki kisimlarda bahsedilen cinsiyete dayali is
boliimii gbriinmez bir “hiyerarsi’yi meydana c¢ikarmaktadir. Bu hiyerarsiye gore
genellikle erkek iiretim alaniyla kadin ise yeniden iireme alaniyla iligskilendirilmistir. Bu
iliskilendirme bir ayrim da meydana getirmistir. Bu aymrimda kadinm yaptigi is
degersizlestirilmistir (Kergoat, 2009). Kadinin ev hanesine tanimlanmasi kendilerini
kamusal alana dahil edip politik 6znelere doniismelerini engeller (Pateman, 1998). Bir
baska deyisle 6zel yasamin diizeninde, kamusal alana erkek tesviki kadinm bu is
alanlarinda ¢calismasini engellemistir (Philips, 1995).

Kadmlar kamusal alana ¢ikmak isteseler de koklii bir toplumsal cinsiyet rolleri
oldugundan bir¢ok engele takilmaktadirlar. Kadinin var olma ya da goriiniir olma sart1
“sahip ¢ikan bir erkegin varligr”dir. Boyle lanse edilen bir durumda yani sahip ¢ikan bir
erkegin yoklugunda veyahut kocanin yoklugunda kamusal alana ¢ikma durumunda olan
kadin erkeklesmeye baslayan kadindir. Ciinkii toplumun goziinde erkek isi olarak
kodlanan isleri kadin yapmaya baglamistir. Daha acik bir ifadeyle kadinin fatura islerini
halletmesi, evine yakacak getirmesi, ¢ocugu veyahut kendisi rahatsizlandiginda doktora
bizzati kendisinin yaninda biri olmadan gitmesi, esinin gonderdigi parayi gidip kendisinin
cekmesi, ehliyet cikarip araba kullanmaya baslamasi, tarlalarin resmiyette kocasina ait
olsa da mali isleri ile koruyucu bir erkek olmadan kendisinin ugragmasi, traktor
stirebilmesi, elde edilen mahsuliin satisiyla kendisinin ilgilenmesi, cinsiyete dayali is
boliimiinde geride kalan kadmin erkek islerine de miidahil olmasi kadmin ataerkil
kulttrun belirleyicisi olan “ev; diinyanin pisliklerinden uzak, masum ve temiz bir mekan
oldugundan kadma atfedilmelidir” (Bora, 2005) sdylemi yikilmaya calisiimustir.

Goriisiilen kadinlarin ¢ogunda mevcut diizene karsi bir direnis s6z konusudur. Kadinlar
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kendilerin yoneltilen bu rollerden rahatsiz olduklarini imkan verildigi zaman erkek isi

olarak kodlanan islerin iistesinden gelebileceklerini belirtmiglerdir.

... bir yorum yapmasalar ben her seyin iistesinden gelirim. Bu tarlayr bu hale
ben getirdim. Meyve sebze yetistiriyorum. Hepsini bir bagima yaptim kimsenin
yardimi olmadan sanki yapamaz miyim alasini yaparim. (G-13, 54 yasinda, 35
yillik evli)

. biz isi gicii biraktik milletin lafiyla ugrasiyoruz. Benim hakkimda
konusmalar benim g¢ektiklerimin yarisini bile ¢ekemez. Napayim nereye kadar
baskasini bekleyeyim. Ben kendimi baskasma gore ayarlayamam ki siirekli.
Faturalar var, bazen kagit isleri var mecbur biz halledecegiz. (G-2, 44 yasinda,
28 yillik evli)

. gecen faturam geldi c¢ok biiyiik bir para gittik sorduk ki gecikmis
O0dememisiz iste insan kendi isini kendi halledemediginde bdyle oluyor ondan
sonra dedim ki ben yapacagim kendim 6grenecegim bir giin iki glin degil ki
kocam olacak o serefsiz gelmez zaten en azindan ben halledeyim her seyimi.
(G-1, 45 yasinda, 29 yillik evli)

... ilk ehliyetimi ¢ikaracagim zaman kaynanamla kayimbabam ¢ok mirm kirin
etti hatta kayinbabam sen alma da eve gel eski kdye yeni adet getirdin madem
hakkimi ver rezil ettigin yeter dedi sanki kotii bir is yapmisim. Olmuyor iste ben
her seyimi siirekli kayimbabama séyleyemem ki, esim izin verse de bunlar
susmuyor. (G-4, 26 yasinda, 5 yillik evli)

... ehliyete gitmek istedim o kadar is gii¢ oluyor biz bir kere her seyi goze aldik
bir giin iki giin degil ki mecburen bir yerden baslayacagiz o ordaki erkekse biz
de buradaki erkegiz. Gittim ehliyeti ¢ikardim, traktor de siiriiyorum tarla
islerimizde de kimseye bir ihtiyacim kalmadi. (G-8, 26 yasinda, 10 yillik evli).

...ama kizim simdi dile kolay. Onceleri boyle degildi evden bile ¢gikamryorduk
ama iste ¢ocuklar bilyiidii yasimiz ilerledi mecbur her tiirlii is bize kald1 simdi
alinan mahsulii Urfa’ya bile gétiirityorum. Her seyin hesabi kitabi bende .. ama
iste sdyledigim gibi bunu daha 6nceden yapamiyorduk kaynana bir yandan
kaymbaba bir yandan. Simdi etrafta kimse yok yasimizi bagimizi aldik. (G-12,
55 yasinda, 36 yillik evli)

. kocam yoktu ama iste kiigiiklikten bu yana Ogrendigimiz tek sey
hayvancilik. Bir siirii hayvanimiz vardi neden satalim onlar1 burada birakti
onceleri kayinbabam bakiyordu tabii sonra vefat etti kaynanama dedim ki
satmayalim ben bakayim inanmadi bana kadin bagina nasil yapacaksm dedi
Oylece kaldi ama ben kendime giiveniyordum sonra yas aldik tabii kaynanamda
vefat etti tiim isleri ele aldim adamlarla aligverisi de pazarligi da ben yaptim
herhalde kocamdan fazla da para kazandim.. (G-6, 52 yasinda, 33 yillik evli)
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Toplum geng kadini ¢ogu kez tehdit olarak algilamistir. Geng bir kadin namus
0gesi olarak gecmistir. Ancak yas alan kadm ise toplumda erkeklesmeye baslayan
kadmdir (Heritier, Perrot, Agacinski, & Bacharon, 2012). Erkeklesmeye baslayan kadin
ise tehlike faktorii olarak goriillmemekte, erkegin yaptig1 her isi yapabilme yetisi kazanan
kadindir. Buna bagli olarak toplumda hareket kisithiligi kaldirilmistir. Daha esnek bir
hareket alanina sahip olmustur. Kadmlar eslerinin ilk gd¢ ettigi yillarda bir koruyucu
erkekle islerini hallederken yas aldik¢ca koruyucu erkege ihtiyag duymadan islerini
halletmeye baglamaistir.

... ya bizden ge¢mis arttk ha bizim neyimize bakacaklar sanki neyimiz
kalmig?(G-13, 54 yasinda, 35 yillik evli).

... kim bize yan gozle bakacak ben hepsinin annesi, ablasi yagindayim. (G-2,
44 yasinda, 28 yillik evli).
Esi yurt disina ¢aligmak i¢in gittiginde tiim gorevler kadinin sorumluluguna
ge¢mistir. Calismadan 6nce ev islerinden miikellef olan kadinlar esleri gittikten sonra bu
islerin yaninda yakacak getirmek, alisverisi yapip o agir torbalar1 tasimak zorunda kalmak

gibi iglerle de muhatap olmustur.

...bize sadece kadin demis valla yoksa her isi biz yapiyoruz. Kocamin
yoklugunda bazen zorlandigimi fark ediyorum. Mesela komsularimin kocasina
bakiyorum odunlar1 onlar kirtyor onlar getiriyor en azindan o konuda kafalari
rahat onlarmn da. (G-6, 52 yasinda, 33 yillik evli)

... bazen evin ihtiyaglar1 ¢ok oluyor. Markete gidince de posetler gok agir.
Hepsini ben tagimak zorunda kaliyorum. Insan yoruluyor. (G-13, 54 yasinda,
35 yillik evli)

... eskiden tarlaya falan kocam bakardi, her sey ile o muhatap olurdu ama iste
simdi bdyle degil mecbur hepsi bana kaldi isim bir iken bin oldu. (G-8, 26
yasinda, 10 yillik evli)

Kamusal alandaki ve 6zel alandaki tiim sorumluluklar ile bas basa kalan kadmn esinin

sorumluluklarini da iistlenmistir.
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... sorumluluklarim artt1 boyle degildi ki cocugu da biz biiyiittiik, tarlaya da biz
baktik, yakacagi da biz kirdik, fistig1 da biz topladik ama kadiniz iste hep
eksigiz. (G-1, 45 yasinda, 29 yillik evli)

... bizim sadece adimiz kadin, ama erkegin yaptigi isi de yapiyoruz. Vallahi bir
tek para kazanmiyoruz onu da yapsak bizim erkekten hicbir farkimiz yok. (G-
2, 44 yasinda, 28 yillik evli)

... en ¢ok da ne zoruma gidiyor kizim biliyor musun, biz de her isi yapiyoruz
her isin iistesinden de geliyoruz ama sirf kadiniz diye sirf parayr getirmiyoruz
diye olanlara bak, resmen kuguk bile goruyorlar.(G-12, 55 yasinda, 36 yillik
evli)

... bazen bir seyler yasaniyor, yetemiyorum isin i¢inden ¢ikamiyorum ben ana
miyim baba miyim, ben neyim ben nasil yeteyim olmuyor iste her isi ben
yapiyorum ama ayni anda hem anne hem baba hem kadin hem erkek
olamiyorum. (G-10, 33 yasinda, 5 yillik evli)

Tim yasanan bu kimlik karmasalar1 aidiyet krizleri goriismecileri bir noktadan sonra

fiziksel ve psikolojik yipratmistir.

... neyim yok ki eklem romatizmam var kemik erimesi var 6nceleri durumumuz
pek yoktu diye doktora gidemedim doktorun dedigine gore hastalik ilerlemis,
canini stkmamalisin seni strese sokacak seylerden uzak durmalisin diyor ama o
nasil miimkiin olacak ki bizim kendi yasantimiz stresten bagka bir sey degil,
diyor ki daha dikkat etmelisin kendine kendini yormamalisin ama iste her is
bana bakiyor bu nasil miimkiin olacak ki’. (G-1, 45 yasinda, 29 yillik evli)

‘...Eskiden hi¢ saglik problemim yoktu simdi ise seker hastasiyim ve kemik
erimesi basladi doktorun sdyledigine gore yiizde seksen stres kaynakli
oldugunu séyledi zaten doktor onu sdyledikten sonra beni bir giilme tuttu ne
stresi olacak canim biz artik aglayacak halimize giiliiyoruz bakma sen’. (G-2,
44 yasinda, 28 yillik evli)

‘...pek bir hastaligim yok ama geceleri bagimi yastifa koyacagim zaman
siddetli bas agrilar1 yastyorum’. (G-3, 32 yasinda, 10 yildir evli)

‘... herhangi bir saglik problemim yok belki de var ben bilmiyorum doktora
gittigimiz mi var’. (G-4, 26 yasinda, 5 yildir evli)

3

. enfeksiyon sorunum var esim varken doktora gidis gelisler cok kolay
oluyordu ama o yokken nasil gidip geleyim ki olmuyor iste bazen ¢ok sanci
cekiyorum bir bakiyorum ki sabah olmus’. (G-5, 26 yasinda, 3 yildir evli)
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13

. tansiyon ve astim hastasiyyim. Mecbur hayvanlara bakiyorum ben
bakmasam kim bakacak evet bu beni kotl ediyor ama bagka da sansim yok’.
(G-6, 52 yasinda, 33 yillik evli)

Bunun yaninda sorunlar sadece fiziksel olarak kendini gdstermemis ayni zamanda

psikolojik olarak da hastaliklar niiksetmistir.

... 5 yildir sinir haplar1 kullaniyorum. Boyle daha iyiyim higbir sey hissetmiyor
gibiyim. Ne giizel iste ¢ek ¢ek ¢ek bir yere kadar, son ¢ocugumu aldirmak
istedim kiirtaj i¢in param yoktu simdi ogluma baktik¢a vicdan azabi ¢ekiyorum
o olmasaydi simdi kim bana yoldaglik edecekti. (G-1, 45 yasinda, 29 yildir evli)

... stirekli bayiliyordum ne oldugunu bilmiyordum onceleri ¢ok umursamadim
ama sonra beni bir kafa doktoruna géturduler, valla ismini sdylemiyorum ama
ben bir seymisim yani hastaymigim. Bir siirii ilag verdi ¢ok uykumu getiriyor
ama olsun en azindan bayilmalarim azaldi. (G-2, 44 yasinda, 28 yildir evli)

...inanilmaz bas agrilar1 ¢ekiyordum doktora gittifimde bana giin igerisinde
neler yaptigimi sordu birazcik kendini anlat dedi tabi ben de giildiim neyimi
anlatacagim hatta nereye kadar anlatacagim bunun bas agrisiyla ne alakasi var
diye disiiniiyordum ama Ogrendim zaten diigiine diisine kafayr yemiyor
muyuz?. (G-3, 32 yasinda, 10 yildir evli)

... dedim ya fiziksel olarak masallah iyiyim ama kafa olarak. Bence ben
delirmisim valla bak yoksa kim bizim yerimizde olsa bdyle olur bak artik
giiliiyoruz pencereye bakiyorsun sabah olmuyor. Cok fazla zoruma gidiyor ama
aglayamiyorum aglasak neyden baglayacagiz aglamaya esas benim umudum
kalmadi artik. (G-4, 26 yasinda, 5 yildir evli)

. valla sana nasil desem ki ben hi¢ uyuyamiyordum yani aslinda uyuyor
gibiyim ama uyumuyorum da sonra kardesim dedi bu bdyle olmaz belki bir
rahatsizligm var tabi ben deli degilim dedim gitmedim ama keske onceden
gitseymisim kimsenin umrunda mi herifin umrunda mi biz 6lmiisiiz kalmisiz
dedim kimseden oOnemli degil ben kendime bakayim, gittim bana
antidepresanmiymis neymis ondan yazdi ti¢ dort kutu biraz daha iyi oldum yani
en azindan ¢ok diistinmiityorum. (G-13, 54 yasinda, 35 yildir evli)

Calismanin sonuna dogru gelindiginde ise goriismecilerden anlattiklar1 her seyi
kisa bir siireligine diisiinmeleri istenmistir. Olumlu ve olumsuz biitiin sartlarla meydana
gelen durumlarin sentezini yapan goriigmecilere “biitiin bu siirecin her agamasmdan
haberdar olsaydiniz bu gociin ger¢eklesmesini ister miydiniz” sorusu yoneltilmistir.14
goriismeci bu konuda hemfikir olup gitmemelerinin taraftar: olduklarini belirtmislerdir.

Bu diisiincelerinin sebebini ise soyle belirtmislerdir.
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... kizim bazen diisiiniince o giine geri donmek istiyorum ah ben bilseydim asla
asla asla izin vermezdim. Para halledilir, tas yerdik hi¢ olmadi ama gitmeseydi.
Para yerine konuyor ama manevi olarak insan ¢okiiyor. Gerek yoktu kizim bu
kadar insan burada acliktan Olmiiyorsa biz de Oyle yasardik(G-12, 55
yasinda,36 yildir evli)

... istemezdim kesinlikle istemezdim dmiir gidiyor zaman bitiyor yaslantyoruz
ka¢ yil olmus sen sormayana kadar saymamistim bile. Ne anladik hayattan
Oomriimiiz tiikendi gecti ne yemek sevdigini bile hatirlamiyorum misafir gibi
gelip gidiyor ona da Gziliyorum o ne anladi hayatindan (G-2, 44 yasinda, 28
yildir evli)

... yasimiz kag oldu insan evde bir nefes istiyor, iyi ki gocugumu aldirmamigim
kimin umrunda ki o olmasaydi kim bana yoldaslik edecekti. Hepimiz Allahin
kuluyuz yalniz olmuyor gocuklar tek tek ugtu yuvalarma e artik yetmez mi bu
yalnizlik’(G-1, 45 yasinda, 29 yildir evli)

... ¢ocuk gece oluyor sana babasini soruyor agliyor ne diyeceksin bu ¢ocuga
giinah degil mi o yasta o kadar aglamasina ne gerek var ki 2 ekmek
yiyecegimize bir ekmek yeseydik de gitmeseydi (G-10, 33 yasinda, 5 yildir
evli)

...para gonderiyor iyi giizel ama ¢ocuk yiirliyor bunu gérmiiyor ¢ocuk baba
diyor bunu gérmiyor ne anlami kaldi ki bOyle seylerin sen sevincini
paylasacaksin yaninda degil(G-8, 26 yasinda, 10 yildir evli)

... insanlara ayip geliyor ama ben kocami yanimda gérmek isterdim ben niye
bu gec¢ yasimda dul gibi yasayayim olmadi birlikte gitseydik boyle olmasaydi
(G-11, 20 yasinda, 2 yildir evli)

...ben esimin gitmesini istemiyordum. Ciinkii burada yalnizlik olmuyor o orada
hayatin1 yasiyor ama ben burada onu beklemek zorundayim niye yapayim
usiiliine gore evlendik iste neden dul hayat1 yasayayim ki (G-14, 34 yasinda, 12
yildir evli)

... o orada evli geziyor tozuyor ben burada o olmadan ona bagimliyim onunla
aniltyorum o yapabiliyor ben neden yapamiyorum, o insan da kadin insan degil
mi (G-7, 28 yasinda, 9 yildir evli)

14 goriismecinin hemfikir olusu bu siiregte yasanan toplumsal, sosyolojik,
psikolojik sorunlardir. Geride kalmanin getirmis oldugu sorumluluklar ve toplumun
bigmis oldugu roller ile karsi karsiya kalmak caligmada da belirtildigi gibi yipratici
sonuglar dogurmustur. Kadinlarin bu denli gériinmez oldugu bir toplumda bu stireclerin

hepsinin {istesinden gelmesi bir hayli yorucu olmustur. Geleneksel kadin imajina zorlanan
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kadin baskilar sonucu ruh sagligi olumsuz etkilenmis, bir¢ok konuda toplum tarafindan
psikolojik siddeti kabullenmeye egilimli olmaya itilmistir. Yasanilan toplumda toplumsal
cinsiyet rolleri baglaminda erkekler hiikmetmeyi kadinlar ise boyun egmeyi 6grenmis ve
icsellestirmistir. Bu 6grenme sonucu kadin 6zel alanda (ev i¢i) erkek ise kamusal alanda
olmustur. Ozel alanda olan kadm ise kamusal alandan dislanmistir. Ancak esinin gog
etmesiyle birlikte kadin diglanan alandan gereklilikler dogrultusunda girmeye ¢aligmistir.
Kamusal alana katilimi ¢ogu zaman koruyucu bir erkekle yas aldik¢a da tek basina
seklinde olmustur. Genelde esinden ayr1 ancak 6zelde esine tamamen bagimli olan kadin
toplumda evli bir kadmin gerektirdigi gibi davranmis, davranmadigi durumlarda da
toplum tarafindan ikaz edilmistir. Eril tahakkiim her zaman viicut degistirmis ancak her
zaman varligini hissettirmistir. Bunu bazen baba figliriinde bazen agabey figiiriinde bazen
kaympeder figiiriinde bazen es figiiriinde bazen de toplum figiiriinde gostermistir. Kadin
her daim eril tahakkiime maruz kalmis kendi varligmi ona gore goriinlir kilmaya
calismistir. Esinin yoklugunda sorumluluklar: iki katina ¢ikan kadm bu sancili siirecte

¢ogu zaman hem maddi hem manevi yorgunluklar ile kars1 karsiya kalmstir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Yikici Diinya Savasi’ndan sonra ekonomi dahil olmak tizere bircok sistemde
yapisal degisimler meydana gelmistir. Yeni diizene ayak uydurmaya calisan tlkeler
ekonomi alaninda kalkinmaya gitmistir. Ekonomisini iyilestirmeye/ gelistirmeye yonelik
adimlarda bulunmak isteyen iilkeler ile birlikte tarihin basindan beridir varligini siirdiiren
“g06¢” kavrami yeniden sahneye ¢ikmustir. Biiyiik diinya savasinin darbelerini niifusuna
ve ekonomisine alan lilkeler basta Afrika iilkeleri olmak iizere bir¢ok tilkeden is¢i gocii
almaya baslamistir. Calismanin ana ¢ergevesini olusturan genelde Bati Avrupa daha
0zelde Almanya’ya olan gdglerin seriiveni de bu sekilde baglamistir. Toplumsal kodlarin
islenisi ile birlikte para kazanmak gorevinde olan erkegin karsisina ¢ogu zaman gog bir
tercih olarak ¢ikmustir. Yasanan gevre, gé¢ kararimm alinmasma hem tesvik edici hem de
siire¢ hizlandirma gibi etkilere sahiptir. Ele alinan Halfeti 6rnekleminde goriildiig tizere
cevre gOc¢ konusunda etkileyici bir boyuttadir. Yasanan cografyada yapilacak isin
niteliksiz ve o isten kazanilan paranin yetersiz olusunun yani sira daha once go¢ eden
kisilerin dondiiklerinde yeterli imkanlara sahip olmas1 goc¢iin ¢ekici faktorlerinin arasinda
en onemlileridir. Ilk goclerden (Almanya’ya) sonraki gdcler daha ¢ok sosyal aglarla
sekillenmektedir. Soyle ki; go¢ Halfeti’den birilerinin gitmesi akabinde bir¢ok tanidigimin
gitmesi seklinde gelismistir. Kazanilan para iilke parasindan degerli olunca goc¢
kacinilmaz olmustur. Toplumsal cinsiyet faktorlerinin sekillendirdigi roller ile birlikte
erkek gb¢ eden kadin ise geride kalandir. Topluma bagl olarak geride kalan kadin ise
bircok sorun ile karsilasmustir. Siirecin en basi evlilik seriiveni ile baslamaktadir.
Katilimecilarn evlilik karar1 alma siirecleri birbirine benzerlik gostermektedir. Cogunlukla
erkek evlilik konusunda belirleyici olmustur. Kadinlar, eslerinin kendilerini goriip

begendiklerini sonraki slregte de bu karara katilim gosterdiklerini sdylemislerdir.
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Katilimcilardan ¢ok azi duygusal bir bag kurup evlenmistir. GO¢ slreci de yine
katilimeilarin hepsinde farklilik gostermistir. Calismada goriismecilerden bazilar1 evlilik
gerceklestirdikten sonra eslerinin go¢ etmesine taniklik ederken, bazilar1 ise go¢ etmis
erkekler ile evlilik gergeklestirmistir. Go¢iin 6znesinde yatan “daha iyi hayat imkanlarina
sahip olma” gayesi burada karsimiza c¢ikmaktadir. Goriismecilerin aktardiklari iizere
evlilik seriivenine tamigmadiklart bu kisilerle baslamalarinin sebebi de ailelerin
“cocugumun/ kizimin daha rahat bir yasam siirsiin” seklindeki pragmatist yaklagimidir.
Evlilik gerceklestirenleri ise yine rahat hayatin anahtarmi esini yurtdigina go¢ ettirmekte
oldugunu diisiinmiislerdir. Bazi katilimc1 kadmlar go¢ kararinin alinma siirecine katilim
saglarken, baz1 kadmlar katilim gosterememistir. Bu katilim daha sonraki siirecleri de
etkilemistir. Madalyonun iki yuzinden ibaret olan bu go¢ sertiveni parasal anlamda ¢ogu
zaman olumlu sonuglar dogursa da geride kalan icin siire¢ pek de olumlu islememistir.
Parasal anlamdaki olumlu sonuglar da yine tiim katilimeilar i¢cin ayni olmamistir. Bazi
katilimcilarin esleri diizenli olarak para gonderirken, bazi katilimcilarn esleri para
gondermemistir. Gonderilen para mevzusu da yine bir diger tartisma konusudur. Bazi
katilimc1 kadinlar parayr kontrol altina alirken, bazi katilimci kadmlar bu kontrolii
saglayamamiglardir. Gogten sonraki siire¢ yine tiim katilimcilarda ayni sonucu
dogurmamustir. Bazi katilimcilarin esleri bir is bulduktan sonra diizenli olarak para
gondermis, bazi katilimcilarin esleri ise yurtdisma gittikten bir siire sonra izini
kaybettirmistir. Son olarak bazi katilimcilarin esleri ise baslarda para gonderip arasa da
zamanla bu da seyrelmis ve nihayetinde son bulmustur. Gdgten sonraki -Almanci
sOylemiyle- izin siireci yine katilimcilara gore farklilik gOstermistir. Soyle ki bazi
kadinlarin esleri genellikle yaz aylarinda izin kullanarak koken iilkeye ailesine ziyarete
gelirken, bazi kadmlarin esleri igin boyle bir durum s6z konusu olmamistir. Kadnlarin
eslerinin koken Ulkeye gelmemesi goriinmez eril tahakkiimiin eli olarak tanimlanabilecek
sOylenti ve dedikoduyu meydana getirmistir. Herkes i¢in farkli sonuglar doguran g0¢

siireci; 0zetle bazi1 katilimcilar i¢in avantaj, bazi1 katilimeilar igin dezavantaj olmustur.

Bakildiginda toplumsal normlar ve toplumsal cinsiyet rolleri kadin icin bask1
boyutunda olmustur. Toplumsal cinsiyet rolleri erkegi doga, kadini kiiltiir ile
0zdeslestirdiginden kadmnm “ev i¢i” gibi giivenli bir mekanda bulunmasina isaret etmis,

erkegi ise dis diinyaya ¢ikmasinda herhangi bir sakinca gérmemistir. Akabinde kadinin
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“es- baba- agabey” gibi koruyucu bir erkek ile var oldugu toplumda go¢ dinamigi kadini
esi olmadan korunmasiz kadin vaziyetine diisiirmiistiir. Kadin ayr1 hanede yasamini
stirdiiriiyorsa dahi yine yukarida bahsedilen sdylenti ve dedikodudan 6tiirii yaninda birini
daha bulundurmustur. Eril dedikodu ve sdylentilere maruz kalmak istemeyen kadin bazi
dogal haklarindan vazgegmistir. Goriilmiistiir ki, kadinin esi olmadan hem sorumluluklar1
artmig hem de toplumda ideal kadin profili i¢in iki kat ugras vermistir. Geride kalan kadin
toplumsal baskiya maruz kalmistir. Bu toplumsal baski hem sosyolojik, hem ekonomik,
hem de psikolojik boyuttadir. Ancak go¢ evlilik konusu dahil olmak tzere birgok konuda
kadini “riza gosterici” olmaya zorlamistir. Kadin toplumun bu baskilardan kurtulmak i¢in
kendi yasantisini toplumsal cinsiyet rollerin gerektirdigi gibi uyarlamaktadir. Bu uyarlama
sekli ise bazen gezme- tozmasindan kisitlayarak, bazen yasadigir ayr1 hanede yaninda
birini bulundurarak, bazen de gitmek durumunda oldugu ikincil kurumlarda (postane,
hastane) koruyucu bir erkekle islerini hallederek olmustur. Bu noktada alt1 ¢izilmesi
gereken bir diger konu kadinlarin yasamis olduklar1 kimlik ve aidiyet krizleridir. Dogdugu
andan itibaren toplumun bir takim dayatmalariyla sekillenen cinsiyet rolleri evin
icerisinde oturup, ¢ocuk dogurup, bakmasmi 6gretirken esinin yoklugundan dolay1
kamusal alana ¢ikmak durumunda olan kadin i¢in bu siire¢ ¢ok zorlu olmustur. Genel
olarak eslerinin tistlendigi kamusal alan gorev ve sorumluluklarini kadin deneyimlemek
zorunda kalmistir. Sirecin zorlu olmasmmin en temel nedeni ise kamusal alanm eril
degerlerle diizenlenmesi gosterilebilir. Kamusal alana ¢ikis siirecini yumusatan bir durum
ise kadmin yasidir. Daha agik bir ifadeyle yasi itibariyle geng sayilan kadm toplum
tarafindan tehlikeli gériiliip (namustan 6tird), dedikodulara alenen malzeme sayilacak bir
konumda iken, yas1 gegkin- yaslanmaya baslamis- bir kadin gen¢ kadinin aksine tehlikeli

bir durum arz etmemektedir. Bu kadin tipi toplumun géziinde erkeklesmeye baslamistir.

Gorlismelerden alman bir diger 6nemli anekdot; evlilik miiessesine adim atan
kadin ve erkege toplumun ayni katilikta pay bigmemesidir. Dolayisiyla kadinmn ezilis
noktas1 burada baglamaktadir. Evli durumda iken kadin toplumda “evli bir kadin” olarak
davranmak durumundadir. Ancak erkek her tiirlii istek ve zevklerini yerine getiren
konumdadir. Goriismelerden alinan sonug¢ toplumsal ikiyiizliligiini gozler 6niine
sermektedir. Ayni durum gdge tabii tutulacak gd¢menin cinsiyet ve medeni durumuna

gore de degiskenlik gostermektedir. Kadin bekar iken go¢ edemez ancak erkek bekar iken
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goc edebilir. Agikgasi kadmn evli durumda dahi erkekten ayr1 go¢ edememektedir. Gog
mevzusunda erkek go¢ eden kadm ise aile birlesimi ad1 altinda erkege eklemlenmistir,
pasiftir. G6¢ yazininda da yine bu durum ele alinmaktadir. Soyle ki; literatiirde gog
konusunda kadini konu alan galisma sayis1 neredeyse ¢ok azdir. Buna sebep olarak gog
caligmalarinda yasanan cinsiyet korliigli gosterilebilir. Kadinin gé¢ edemeyip erkegin gog
edebilmesi yine toplumsal cinsiyet rollerine baglanmaktadir. Toplumda belirlenen bu
kurallar sosyal bir varlik olan kadina hapis hayat1 yasatmaktadir. Go¢ biiylik oranda bu
sosyalligi yok etmektedir. Kadim esinin yoklugunda tek basma hareket edememesi,
komsusuna gidememesi, misafir agirlayamamasi ve kisitlamaya gitmesi ornek teskil
etmektedir. Yasanan mevzularm kadinlarm mantalitesini yiprattigi da alinan anekdotlar
arasindadir. Evlilik ile baglayan siire¢ go¢ ile birlikte farkli bir boyut almis, cinsiyet
rollerine boyun egis ise kadin agisindan olumsuz bir son hazirlamistir. Yukarida da
bahsedildigi tizere toplum cinsiyete gore farkli tavir takinmistir. Gogten sonra kadina “evli
kadin” oldugundan dolay1 kati kurallar koyan toplum erkek i¢in ayni tutumu
sergilememistir. Edinilen bulgular arasinda toplum erkegin evli olmasina ragmen

yurtdisinda baska kadinlar ile yasamasinda herhangi bir mahsur gérmemistir.

Sonug itibariyle yasanan gé¢ sonucunda riza gosterse de gostermese de magdur
olan kadin olmaktadir. Cinselligi bastirilmis, duygusalligin yok oldugu, toplumsal
baskinin her daim hissedildigi evlilik bir tecrit hiicresine doniismiistiir. Bu kadar

psikolojik vakanin yasanirligi da bir tesadiif olmaktan ¢ikmustir.
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Goriisme Formu

Degerli katilimct,

Bu goriisme formu, hazirlamakta oldugum yiiksek lisans tez arastirmasi kapsaminda
esleri go¢ yurt disina gé¢ eden kadinlarin yasadiklari deneyimleri anlamak maksaduyla
hazirlanmigtir. Cevaplariniz ve fikirleriniz, sorunun bilimsel bir temelde ortaya konmast
ve buna doniik ¢oziimlerin tiretilmesi agisindan ¢ok degerlidir. Sizden kimliginize dair
herhangi bir bilgi talep edilmeyecek, kimliginizi yansitacak herhangi bir bilgi tezde yer

almayacaktir.

Degerli katkilarimizdan dolay: simdiden tesekkiir ederim.

Katilimc1 No

Goriisme Tarihi

Goriisme Yeri

Yasiniz ka¢? Esinizin yas1 kac?
Egitim durumunuz nedir? Esinizin egitim durumu nedir?
Nerede yastyorsunuz? (kdy, kasaba, ilge, sehir)

Hangi mahallede yasiyorsunuz. Mahallenizden memnun musunuz? Nerede yasamak

istersiniz?
Su anda oturdugunuz evden memnun musunuz? Ne gibi eksiklikleriniz var?

Kag yildir evlisiniz? (hangi y1l evlendiniz?)
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Kag yasinda evlendiniz?

Cocugunuz varsa, yaslar1 ve cinsiyetleri nelerdir?

Esinizle nasil tanistiniz? (Akraba miydi, komsu muydu, yoksa yabanci miydi)

Esiniz yurtdisina gitmeden once ne is yapardi? Gegiminiz nasil saglardiniz?

Esiniz gitmeden once, nasil bir evde kaliyordunuz? (Ev sizin miydi? Kag¢ odaliydi?)
Sizinle birlikte yasayan bagka bir kimse var miydi1? (kaynana, kayinbaba)

Esiniz ne zaman yurtdisina gitti? (hangi yil gitti?)

Esiniz yurtdisina ¢iktiginda bekar miydiniz, nisanli miydiniz, yoksa evli miydiniz?
Esiniz yurtdisina ¢ikti sirada hi¢ cocugunuz var miydi? (Kag taneydi? Yaslar1 kagt1?)
Esiniz niye gitti? (buradaki bir sorundan dolay1 mi, yoksa maddi ihtiyaglardan dolayr mi?)
Nasil gitti (kagak m? davetiyeyle mi? evlilik yaparak mi gitti?)

Gitme kararini nasil adh? (tek basina mi aldi, birlikte mi aldiniz? Size danisti mi1?)

Kocaniz yurtdigina ¢ikarken hi¢ sart kostunuz mu? Ne gibi sartlar kostunuz? (oraya gidince

evlenmeyeceksin, bize para gondereceksin, beni yanina alacaksm, bana ev alacaksin
gibi,)

Esiniz gitmeye karar verdiginde size bir s6z verdi mi? (sizi yanima alirim, donerim gibi, sizi

ararim, size para gonderirim gibi)
Sozler verdiyse bu sozlerini tuttu mu?
Esinizle nasil haberlesirdiniz, ne siklikla? Once mi daha ¢ok haberlestirdiniz simdi mi?

Esiniz oraya gidince sizinle ne gibi sikintilar c¢ektigini hi¢ paylasir miydi? (bu sikintilar

nelermis, nasil atlatmig?)

Esiniz size bakar miyd1? (para gonderir miydi? Ne siklikla, size gonderdigi para yeter miydi?

Once mi daha ¢ok bakard, simdi mi?)
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Bazi kocalar para gonderdiginde hesabini tutmaz, bazi kocalar da eslerinin para harcamasima

karigir. Sizin kocaniz bu anlamda nasil birisi?

Esinizle konusunca genelde sizinle sicak mi1 konusur? Soguk mu? (sizi ya da ¢ocuklar1

0zledigini belli eder mi?)
Esinizin vefali oldugunu diisiiniiyor musunuz?
Esiniz kiskang birisi midir? Kiskangsa, ne gibi kiskangligini gordiiniiz?
Esiniz orada ¢aliyor mu simdi? Calisiyorsa:
a. Iscimi, kagak mi1?
b. Ne is yapiyor?
c. Diizenli ¢alistyor mu?
d. Kendi isi mi? bagkasinin yaninda mui ¢aligiyor?
Esiniz orada evlendi mi?
a. Ne zaman evlendi?
b. Evlendigi kisi yabanc1 miydi, Tiirkiyeli mi?
c. Niye evlendi: is¢i olmak ya da oturum almak icin mi?
d. Evlenmeden 6nce size danist1 mi?
e. Evlenmeden once sizden bosanma istedi mi?
f. Evlendigini ilk kimden duydunuz?
g. Evliligini ilk duydugunuzda nasil hissettiniz? $imdi bu duruma aligtiniz mi?

h. Hig¢ o esini Tiirkiye’ye getirdi mi? Tanistiniz m1? Ya da resmini falan gordiiniiz

ma?
i. Evliligi aranizda sorun olusturdu mu? Ne gibi?

j- Evlendikten sonra kocanizin degistigini diisiiniiyor musunuz? Nasil degisti?
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Kocaniz ne kadar siklikla gelir?

Kocanizin daha sik gelmesini ister misiniz? Ya da temelli gelmesini ister misiniz?
Sizi de gotiirmeyi diisiiniiyor mu?

Siz oraya gitmek ister misiniz?

Esiniz gittikten sonra ekonomik ydnden zorluk g¢ektiniz mi? cektiyseniz nasil halettiniz

sorunlar1?
Esiniz gittikten sonra maddi durumunuz daha iyi oldu mu? Ne yonden degisti?

Esiniz yoklugu en ¢ok hangi acidan zor oluyor? (¢ocuklarmiz kontrol etmekte zorlaniyor

musunuz? Evde hasta birey var m1?)

Kocaniz oradayken size hi¢ baski yapan oldu mu? Olduysa kimden baski goriiniiz, ne gibi bir

bask1 gordiiniiz?

Sizinle birlikte ya da size yakim bir yerde yasayan akrabalarmniz var mi1? Ne kadar yakinlar?

Araniz nasil?
Esinizin yoklugunda en ¢ok size kim destek ¢ikt1? Sizin aileniz mi? yoksa esinizin ailesi mi?
Hic saglik probleminiz var mi? (varsa ne ve ne zaman basladi)
Komsularinizla araniz nasildir?

Kocaniz simdi burada yasasaydi? Yine gitmesini ister miydiniz?
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