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RUS VE BiZANS TARIHINDE VAREGLER (IX.
YUZYILDAN XIIl. YUZYIL BASLARINA KADAR)

Jeyran MAMMADOVA

IX. ylizyilda Slav ve Fin-Ugor halklar tarafindan Varegler olarak takdim
edilen Iskandinavyalilari Kuzeydogu Avrupa topraklarindan kovulmalari ve bir siire
sonra Vareglerin yine bu topraklara davet edilmeleri, Ortagag Dogu Avrupa tarihinin
donlim noktalarindan biri olarak algilanmaktadir. S6yle ki bahsi gegen topraklardan
uzaklastirilan Isveg veya Norveg Vareglerinin yerine gelen Vareg-Ruslar kuzey, giiney
ve dogu istikametinde politik ve ekonomik agidan biiyiik degisimlere zemin

hazirladilar.

862 senesinde Vareg-Rus Knezi Rurik, Kuzeydogu Avrupa bdlgesinde
Rurikovi¢ hanedanmin temelini atti. Artitk X. ylizyilin baslarina dogru Rurik’in
halefleri giiclii bir devlet tesis ederek Hazar Kaganlig1 ve Bizans Imparatorlugu gibi
biiyiik siyasi kuvvetler i¢in tehlike olusturmaya basladilar. Neticede Hazar Kaganligi
kuzeyli diisman tarafindan tarih sahnesinden silindi. Bizans ise XI. ylizyilin ortalarina
kadar Vareg-Rus knezleri ile siyah beyaz niteliginde bir takim siyasi miinasebetler

yasamak zorunda kaldi.

X. yiizy1l Bizans-Kiev dis siyasetinin en yogun dénemi olarak bilinmektedir.
Kiev Knezligi 907/911 ve 941/944 senelerinde gerceklestirilen seferler sayesinde
Bizans’in siyasi ve ekonomi hayatinda yer almya basladi. Neticede Vareg-Ruslar
onemli ticari imtiyazlar kazanarak giiney ticaretine girme ve ayrica iicretli muhafizlar
olarak imparatorluk ordusunda goérev yapmak hakki kazandilar. Knez Svyatoslav
(967-971) ve helefi Knez Vladimir’in (987-989) ise hem dost hem de diisman sifatiyla
Bizans tarihinde yer aldiklari goriilmektedir. Ozellikle Vladimir’in dénemi Bizans-
Kiev iliskileri acisindan doruk noktasi olarak kabul edilebilir. Zira Vladimir
Makedonya hanedanina mensup Prenses Anna ile evlenerek, kuzeydeki barbarlar ile

giineydeki elit tabaka arasinda ilk kez akrabalik baglarinin olusmasina vesile oldu.



XI. ylizyildan itibaren Bizans-Kiev iligkilerinde solgun seklinde
adlandirabileceyimiz bir donem basladi. Zira bahsi gecen donemde Rus Devleti Mogol
istilasina kadar uzun yillar boyunca devam edecek olan biiylik bir i¢ savasa
siiriiklenmisti. Bu i¢ savasg Rusya’nin toplumsal, siyasi ve ekonomik hayatina olumsuz
etki yapmis ve devletin dis siyasete odaklanmasina pek de izin vermemistir. Neticede
1046°dan sonra Bizans Imparatorlugu kuzeyden gelen diisman tehlikesinden kurtulmus

oluyordu.

Anahtar Kelimeler: Vareg, Rus, Bizans, Knez Rurik, Kiev, Iskandinavya,

Istanbul, Rurikovigler.



ABSTRACT

VARANGIANS IN RUSSIAN AND BYZANTINE HISTORY
(FROM THE IXth CENTURY TO THE BEGINNING OF THE
XIlith CENTURY)

Jeyran MAMMADOVA

The expulsion of the Scandinavians, who were presented as the Varangians
from the lands of Northeast Europe by the Slavic and Finno-Ugric peoples in the 9th
century and the invitation of the Varangians to these lands after a while is perceived
as one of the turning points in the history of Medieval Eastern Europe. Namely, the
Varangian-Russians, who replaced the Swedish or Norwegian Varangians who were
removed from the aforementioned lands, laid the groundwork for great political and
economic changes in the north, south, and east directions.

In 862, the Varangian-Russian Prince Rurik laid the foundation of the
Rurikovich dynasty in the region of Northeast Europe. By the beginning of the 10th
century, Rurik’s successors had created a strong state and began to pose a threat to
great political forces such as the Khazar Khaganate and the Byzantine Empire. As a
result, the Khazar Khaganate was erased from the stage of history by the northern
enemy. Until the middle of the 11th century, Byzantium had black and white
characterized political relations with the VVarangian-Russian principalities.

The 10th century is known as the most intense period of Byzantine-Kyiv
foreign policy. The Principality of Kyiv began to take part in the political and
economic life of Byzantium thanks to the campaigns carried out in 907/911 and
941/944. As a result, the Varangians-Russians, having received important commercial
concessions, were able to enter southern trade, also serve in the imperial army as a
paid guard. It is seen that Prince Svyatoslav (967-971) and his successor Prince
Vladimir (987-989) took place in Byzantine history as both friend and foe. Especially
the period of Vladimir can be considered the culmination of Byzantine-Kyiv relations.
Since, by marrying Princess Anna of the Macedonian dynasty, Vladimir was
instrumental in forming the first kinship ties between the barbarians in the north and

the elite in the south.



Beginning in the 11th century, in Byzantine-Kyiv relations began a period
that we can call a pale one. Inasmuch as in the mentioned period, the Russian State
was dragged into a great civil war that would continue for many years until the Mongol
invasion. This civil war negatively affected the social, political, and economic life of
Russia and prevented the state from focusing on foreign policy. As a result, after 1046,
the Byzantine Empire was liberated from the enemy threat from the north.

Key Words: Varangians, Russia, Byzantium, Prince Rurik, Kyiv,

Scandinavia, Istanbul, Rurikovich.



ONSOZ

VL. yiizyildan itibaren Iskandinavya bélgesi ile Roma arasinda ticari iliskilere
dayali temaslar kendini gostermisti. Zira bahsi gegen donemde Roma, barbar diinyas1
ile iliskilendirilen kiirke ilgi duymaya baslamis, neticede Baltik Denizi’'nden
Akdeniz’e dogru giden ticari rotada bir canlanma olmustu. O dénemin uluslararasi
kiirk ticaretinde yetkin role sahip olan Frizya, komsu Norveg ve Isve¢ bolgelerinden
kiirk saglayarak giineye ihra¢ ediyordu. Fakat VII. ylizyilin sonlarma dogru Frizya
daha fazla kiirk saglayacak yeni ormanlara ihtiya¢ duymaya basladi. Neticede
Kuzeydogu Avrupa ormanlar1 Frizyali hayvan avcilar tarafindan kesfedildi. Ayrica
Frizyalilarin Baltik rotasi lizerinden yaptiklar ticaret Giiney-Baltik Slav kabilelerinin
ilgisini izerine ¢cekmeyi basardi. Neticede VIL. yiizyilin sonlarina dogru Giiney-Baltik
bélgesinde yasayan Slavlar kuzeye dogru, yani Ladoga ve Ilmen bdlgesine go¢ etmeye
basladilar. Boylelikle bahsi gecen bolgelere yerlesen Slavlar zaman iceriginde otokton

kabileler ile kaynay1p karistilar.

VIII. yiizyihn ilk yarisinda Isve¢ ve Norvegli olarak adlandirilan
Iskandinavyalilar Doneg-Don Nehir rotasi araciligi ile Kafkasya ve Azak Denizi’ne
ulasim elde ettiler. Fakat bir siire sonra Doneg¢-Don rotas1 Hazarlarin kontrolii altina
gecince Iskandinavyalilar Kuzeydogu Avrupa bolgesinde kendilerine yeni ticaret yolu
kesfettiler. Neticede IX. yiizyiln baslarinda Ladoga bélgesi Iskandivyalilarin
karargahi haline geldi ve bu bdlgede yasayan yerli halk, yani Fin-Ugorlar ve Slavlar

onlara vergi 6demek zorunda kaldilar.

Boylelikle VI-VIIL. yiizyilda giiney ile kuzey arasinda olusan ticari iliskiler,
birkag yiizy1l sonra Rusya topraklarina Iskandinavyalilarin gelisi ve onlar ile yerli halk
arasinda yasanan olaylar Eski Rus Devleti’nin tesekkiil etmesinde, ayrica kuzeyli
barbarlarin Avrupa’nm kiiltiir merkezi olan Bizans Imparatorlugu ile énemli politik

munasebetler kurmalarina neden oldu.

Bu tez ¢aligmamizda IX. yiizyilin baslarindan XIII. yilizyila kadarki siiregte
Rusya ve Bizans tarihinde Vareg-Ruslar konu edilmistir. Calisma Giris kismindan
sonra li¢ boliimden tesekkiil etmektedir. Girig kisminda arastirmamizda kullandigimiz

Eski Rus, Latin, Polonya, Iskandinav, isldm kaynaklar1 ve konuyla ilgili arastirma
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eserler hakkinda maliimat verdik. Yine ayn1 kisimda IX. yiizyilda Isveg, Norveg ve
Rus olarak takdim edilen Iskandinavyalilarin Kuzeydogu Avrupa bdlgesine gelis
sebeplerini tespit etmek i¢in 6nceki donemlerde yasanan bir dizi olay ve IX. yilizyildan
itibaren Vareg-Ruslar ile Bizans arasinda olusan siyasi iliskiler hakkinda genel
degerlendirme yaptik. Tezimizin birinci bolimiinde, Varegler hakkinda yapilan
caligmalar esnasinda dogan Norman ve Anti-Norman teorisi hakkinda bilgi vermeye
calistik; ayrica bu iki teorinin 6nde gelen temsilcilerinin bu alanda yaptiklar
arastirmalar, Vareg-Rus Knezi Rurik’in kimligi ve onun Kuzeydogu Avrupa bolgesine
yerli halk tarafindan davet edilmesi, Rurik’in halefleri Oleg ve Igor doneminde
yasanan siyasi olaylara temas ettik. Ayrica bu boliimde Vareg-Rus tarihinde sik olarak
rastlanan vareg, knez, rus tabirlerine iliskin agiklamalara da yer verdik. Ikinci boliimde
Kiev Knezligi ile Bizans Imparatorlugu arasinda dostluk veya diismanlik ¢ergevesinde
gelisen iliskilerden bahsedilmektedir; 6zellikle Kneginya Olga’nin dostga nitelik
tastyan Istanbul seferi (957), 969-971 seneleri arasinda Bizans Imparatorlugu’nun
Vareg-Rus hanedanindan Bulgarlara kars1 sagladigi askeri gili¢ ve daha sonra Knez
Svyatoslav’in siyasi yoniinii degistirerek imparatorluga tehlike olusturmasi, ayrica
988-989’da Bizans Prensesi ile Knez Vladimir’in evlenerek Bizans-Kiev arasinda
hanedan baglarinm kurulmasi ele almmistir. Ugiincii boliimde Kiev Knezi Yaroslav’in
saltanat doneminde Bizans lizerine yapilan saldir1 (1043) ve daha sonraki donemlerde
Rusya topraklarinda {izun siire yasanan i¢ ve dis siyasi olaylara temas edilmis, tez

calismasi Sonug ve Bibliyografya kisimlariyla tamamlanmastir.

Tez ¢aligmamiz Rusya tarihi ile ilgili olmasindan dolayi, 6zellikle Rus
kaynaklarmi1 ve aragtirma eserlerini kullanmay1 tercih ettik. Konu hakkinda daha
detayli bilgi edinebilmek i¢in on iki tane Eski Rus Yilligini inceledik. Ayrica bu
calismada, miielliflerin, kroniklerin ve tarihi sahislarin adlarin1 aslina uygun olarak
vermeyi tercih ettik; bazi knezlere verilen lakablarin Tiirk dilindeki anlamini1 da

parantez iginde gosterdik.

Son olarak, egitim hayatimda 6nemli figiir olan ve kii¢lik yaglarimdan itibaren
beni akademik hayatla tanistiran, bana maddi ve manevi destek veren, hayat sansim ve
sevgili annem Sona IMANOVA’ya sonsuz tesekkiirlerimi sunarmm. Yiiksek Lisans

hayatimda etkin role sahip olan, tez ¢calismamin her asamasinda destegiyle bana gii¢
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veren, icerik ve teknik agidan yaptigim yalnislara ragmen bana sabir ve miisamaha
gdsteren, tavsiyelerine ihtiya¢c duydugum zaman benimle iletisime gegen ve hatalarimi
diizelten, akademik tecriibesini benimle paylasan, tezimin akademik seviyeye
ulagmasinda biiyiikk emegi olan, derin sevgi ve saygi besledigim ve yiiksek lisans
sansim adlandirdigim 6zel kadin ve danigman hocam Prof. Dr. Ebru ALTAN’a sonsuz
tesekkiirlerimi sunarim. Yiiksek lisans doneminde dersini aldigim, tez konumun
se¢iminde bana yol gosteren ve ayrica ¢calismamin ilk asamasinda tezim i¢in gerekli
arastirma eserleri benimle paylasan saygideger hocam Dog. Dr. Murat OZTURK ’e
minnettarligimi bildiririm. Ayrica Lisans doneminden tanidigim ve bir¢ok derslerini
aldigim, talebelik yillarimda ve mezun olduktan sonra benimle yakindan ilgilenen, her
daim beni cesaretlendiren, sonsuz saygi ve sevgi besledigim Hazar Universitesi’nin
Eskicag Tarihgisi degerli hocam Dog¢. Dr. Roza ARAZOVA’ya tesekkiirii bir borg
bilirim.

Jeyran MAMMADOVA

Istanbul, 2021
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GIRIiS
1. VAREG-RUS VE BiZANS TARIHININ KAYNAKLARI
VE ARASTIRMALAR

Eski Rus Yilliklan

Povest Vmennkh Let; Po Lavrentiyevskomu Spisku 1377 Goda

X. ylizyilin sonunda Kiev’de Eski Rus Kroniklerinin yazimi ortaya ¢ikmistir.
Tarih bilimi a¢isindan ¢ok ehemmiyet tasiyan Eski Rus Yilliklarmin [k Dergisi 996-
997 senelerine ait Kiev kayitlar1 olmustur. Daha sonra, yani XI. yiizyildan itibaren 77k
Dergi Kiev-Pechersky Manastiri’nin rahipleri tarafindan defalarca revize edilip tekrar
yazildiktan sonra Povest Vremennikh Let! olarak anilmaya baslandi. Nestor Kronigi
(veya Ilk Yillik, ilk Tarih ve Ilk Vakayiname) olarak da adlandirilan Povest
Vremennikh Let Rusya Devleti'nin ve kismen Bizans Imparatorlugu’nun tarihi

hakkinda onemli malimatlar ihtiva etmektedir.

XI. yilizyilin baslarinda kaleme alinan Povest Vremennikh Let’in {i¢ niishasi
vardir; Nestor niishasi, Silvester niishasi ve 1118 senesinde kaydedilen niisha.?
Silvester niishasinda bulunan metinler Povest Vremennikh Let Lavrentievskaya Letopis
(veya Lavrentiy Yilligr)’de vardir. Lavrentiyevskaya Letopis’in XIV. yiizyilda, yani
1377 senesinde Lavrentiy isimli rahip tarafindan kaleme alindig1 bilinmektedir. 1792
senesinde Baron Musin-Pushkin Lavrentiyevskaya Letopis’in el yazmalarini satin
alarak 6zel koleksiyonuna katmistir. Bu nedenden dolay1 Lavrentiyevskaya Letopis’e
bazen Pushkinskaya Letopis de denilmektedir. Lavrentiyevskaya Letopis’in el yazmasi
1811°den giiniimiize kadar Rusya’nin Merkez Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir. Bizler
tez calismamizda genis sekilde D.S. Likhachev tarafindan Modern Rus diline ve ayrica
Samuel Hazzard Cross and Olgerd P. Sherbowitz-Wetzor tarafindan Ingiliz diline

yapilan terciimeleri, Eski Slav dilinde olan kayitlar1 ise kismen kullandik.® Povest

! Tiirkge Gegmis Yillarin Hikayesi veya Zamanin Yillar1 Hikayesi olarak bilinmektedir.
2 Mualla Uydu Yiicel, ilk Rus Yilliklarma Gore Tiirkler, TTK, Ankara 2007, s. XIV.
3 Povest Vremennikh Let, (Rsc. trc. D.S. Likhachev ve O.V. Tvorogov), Vita Nova, Sankt-Peterburg
2012; The Russian Primary Chronicle Laurentian Text, (Ing. trc. Samuel Hazzard Cross and Olgerd
P. Sherbowitz-Wetzor), The Medieval Academy of America, Massachusetss: Cambrdige, ty.;

1



Vremennikh Let (Lavrentiy) tez konumuza dair 6nemli ve ayni zamanda genis bilgiler

icerdiginden dolay1, ¢alismamizin her boliimiine katki saglamistir.
Ipatevskaya Letopis

Nestor kayitlar1 esasinda Rusya Devleti’nin toplumsal ve politik hayatina dair
kiymetli bilgiler ihtiva eden diger vekayindme Ipatevskaya Letopis’dir (Ipatyev
Yillig1). Bu yillik adin1 Kostroma sehrinde bulunan Ipatyev manastirindan almaktadar.
Ipatyev kayitlarinn tarihgi N.M. Karamzin tarafindan kesfedildigini bilmekteyiz. Bu
yilligm iki esas niishasi vardir: XV. yiizyila ait olan Ipatyev ve XVI. yiizyila ait olan
Hlebnik kayitlari.* Bizim tezimizde kullandigimiz niisha Imparator Arheografik
Komisyonu tarafindan 1908’de yayimlanan niishadir.> Lavrentiy kaytlar1 gibi patev

kayitlariin aktardigi bilgileri de galismamizda genis sekilde kullanmayi tercih ettik.
Novgorodskaya Pervaya Letopis: Starshego i Mladshego izvodov

Novgorodskaya Pervaya Letopis (Birinci Novgorod Yilligiy), Novgorod
bolgesine ait en eski yapittir. Povest Vremennikh Let kadar 6nem tasiyan bu
vekayiname Velikiy Novgorod ve diger Rus topraklarinin tarihine dair zengin bilgiler

icermektedir.

Novgorodskaya Pervaya Letopis’in iki temel niishas1 vardir; Starshiy (Biiyiik) ve
Mladshiy (Kiigiik). Starshiy niishaya XIII-XIV. yiizyillara ait Sinodal Liste dahil
edilmektedir. Ayrica Sinodal Liste iki kisimdan olugmaktadir; XIII. yiizyil el yazisina
ait birinci ve XIV. yiizyilin el yazisina ait ikinci kistm. Mladshiy niisha ise dokuz
listeden olusmaktadir; bunlarin en eskileri 1440’1 yillara ait Komisyon (Rusya
Bilimler Akademisi St.Petersburg Tarih Enstitiisii Arsivlerinde bulunmaktadir) ve
Akademisyen (Rusya Bilimler Akademisi Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir)
listeleridir. Calismamizda bu kronigin Novgorodskaya Pervaya Letopis Starshego i

Miladshego Izvodov (Birinci Novgorod Yilligi Biiyiik ve Kiiciik Niishalart) adi altinda

Lavrentiyevskaya Letopis: Povest Vremenmikh Let, |, bs. 2, PSRL, Gosudarstvennaya
Akadeiceskaya Tipografiya, Leningrad 1926.

4 A.G. Kuzmin, Russkiye Letopisi Kak istochnik po istorii Drevney Rusi, (ed. L.L. Muravyova),
Berseus&Brizli, Ryazan 1969, s. 41; Uydu Yiicel, ilk Rus, s. XIX.

S ipatevskaya Letopis, |1, bs. 2, PSRL, Tipografiya M.A. Aleksandrova, S-Peterburg 1908.



yayimlanan baskisini kullandik.® Belirtmemiz gerekir ki diger yilliklardan farkli olarak
Novgorodskaya Pervaya Letopis tez konumuza dair genis bilgi igermemektedir. Zira
Starshiy niishaya ait olan bir¢ok kayit giiniimiize kadar ulasmamig ve bu nedenden

dolay1 yillik XI. yilizyilin baglarindan itibaren bilgi aktarmaktadir.
Novgorodskaya Pyataya Letopis

Novgorodskaya Pyataya Letopis (Besinci Novgorod Yilligi) XV. ylizyila ait
edilen yilliklar sirasindadir. A.A. Shakmatov’un tesebbiisii ile derlenen bu yillik
Letopis Novgorodskaya Khronograficheskya olarak da taninmaktadir. Novgorodskaya

Pyataya Letopis’i de ¢alismamizin birgok kisimlarinda kullandik.’
Semenovskaya Letopis

Rus Yilliklar1 Killiyatinin XVIII. cildinde basilan Semenovskaya Letopis
(Semenov Yillig1) XV. yiizyilda kaleme alinan degerli Rus yapitlarindan biridir.® Bu
yillikta bulunan kayitlarin giiniimiize ulasan el yazmasi losif-Volokolam manastirinin
katibi Dimitriy Feodorov Lapshin tarafindan XVI. yilizyilin 40’11 yillarinda kaleme
aldig1 belirtilmektedir. {lim diinyasina A.A. Shakhmatov tarafindan dahil edilen
Semenovskaya Letopis iki kisimdan olusmaktadir; birinci kisim 1177-1412 yillan
arasinda olusan olaylar1 kapsiyor ve ayrica Troitskaya Letopis’in kayitlarinin bir
kismini igeriyor, ikinci kisim ise XV. yiizyila ait Moskova® kayitlari esasinda 1410-
1493 yillar1 arasinda yasanan olaylar hakkinda bilgiler aktarmaktadir. Ayrica A.A.
Shakmatov, Semenovskaya Letopis’in, 1812’de yangm sonucunda giiniimiize

ulagmayan Troitskaya Letopis’in kayitlartyla yakin oldugunu belitmistir.
Ermolovskaya Letopis

Rus Yilliklar1 Killiyatinin XXIII. cildinde basilan Ermolvskaya Letopis
(Ermolov  Yillig1) XV. ylizyilda, yani 1481 civarlarinda kaleme alinan

vekayinamelerdendir.'® Bu yillik adin1 XV. yiizyilda yasayan mimar Vasiliy Dimitriy

6 Novgorodskaya Pervaya Letopis: Starshego i Mladshego izvodov, Akademiya Nauk SSSR,
Moskva: Leningrad 1950.

" Novgorodskaya Pyataya L etopis, IV, PSRL, Tipografiya Y. Bashmakov i K, Petrograd 1917.

8 Semonovskaya Letopis, (ed. A. Koshelev), XVIII, PSRL, Znak, Moskva 2017.

° Rs¢. Mocksa (Moskva).

0 Ermolovskaya Letopis, XXIII, PSRL, Tipografiya M.A. Aleksandrova, S-Peterburg 1910.



Ermolov’un isminden almaktadir. Ermolovskaya Letopis ilk kez tarihgi A.A.
Shakhmatov tarafindan kesfedilmistir. Ermolovskaya Letopis’de bulunan kayitlar

calismamizin bir¢ok asamasinda bizleri 6nemli bilgilerle temin etmistir.
Russkaya Letopis s Voskresenskago Spiska

Voskresenskaya Letopis (Voskresen Yilligy) adin1 Yeni Kiidiis’te bulunan
manastirdan aldig1r bilinmektedir. Bu yilik XVI. yilizyilda kaleme alinmis ve
gliniimiizde Rusya Bilimler Akademisi Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir. Bizler tez
calismamizda Voskresenskaya Letopis’de bulunan kayitlar1 genis sekilde

degerlendirerek ve diger Eski Rus Yilliklar ile karsilastirarak kullandik.'?
Sofiyskaya Pervaya Letopis: Po Spisku N.N. Carskogo

Rus Yilliklar1 Killiyatinin XXXIX. cildinde basilan Sofiyskaya Pervaya
Letopis: Po Spisky Ivana Nikiticha Carskogo, XVI. yiizyilm baslarina ait Moskova
kronik yaziminin en énemli yapitlarindan biri olarak kabul edilmektedir.'? Carsky
kayitlart diger Sofiyskaya Pervaya Letopislerden farkliligini ortaya koymaktadir.
Soyle ki 1984°te B.M. Koloss ¢alismasinda Carsky kayitlarinin temelini olusturan
kaynaklar1 belirtmistir. Birinci Sofiya Yilligi’nmin kii¢iik niishasi, XV. yiizyilin
sonlarina ait baz1 kisaltma kayitlar (Pogodin Yilligi’na yakin) ve Moskova Knezligi’ne
ait kayitlar. Carsky kayitlarinin derlenmesinde kullanilan kaynaklar onu Sofiya

Yilliklar: arasinda 6zel kilmaktadir.
Letopisets Preslavlya Suzdalskogo

Letopisets Preslavya Suzdalskogo (Preslavlya Suzdal Yillik¢isy) ik kez
Disigleri Bakanligi’'na ait belgeleri arasindan M.A. Obolensky tarafindan
kesfedilmistir. Bu yilligin ilkin ad1 Letopisets Russkikh Tsarey olsa da, Obolensky’in
inisiyatifi ile degistirilerek tarih ilim alaninda kullanilan bugiinkii adin1 almistir.
Letopisets Preslavya Suzdalskogo kayitlarmin kaleme almmma tarihine dair farkli

goriigler vardir. Obolensky bu kronigin ilk halinin XII. yiizyilda kaleme alindigini

1 Russkaya Letopis s Voskresenskago Spiska, Pri imperatorskoy Akademii Nauk, SanktPeterburg
1793.

2 Sofiyskaya Pervaya Letopis: Po Spisku N.N. Carskogo, (ed. V.I. Buganov ve BM. Kloss),
XXXIX, PSRL, Nauka, Moskva 1994,



belirtmektedir. Fakat bir¢ok tarth¢i bu yilligim XV. yilizyilda derlendigini
savunulmaktadir. Iki niishadan olustugu belirtilen Letopisets Preslavya Suzdalskogo
kayitlarinin birinci kism1 PVL’in revize edilmis halininin yansintisidir ve eski
donemlerden 1110 senesine kadar yasanan olaylar1 ihtiva etmektedir, ikinci kismi ise
1138-1214 yillarm1 kapsamaktadir ve Lavrentiy, Troitsky, Tverdsky kayitlarina
yakindir. Bizler ¢alismamizda Letopisets Preslavya Suzdalskogo Yilligi’min Rus
Yilliklar Kiilliyat: XLI. ciltte yer alan baskismi kullandik.3

Novgorodskaya Letopis: Po Spisku P.P. Dubrovskogo

Novgorodskaya Letopis Po Spisku P.P Dubrovskogo Yilligi (Dubrov
Kayitlarina Gore Novgorod Yilligy) XVI. yilizyila ait 6nemli Novgorod kayitlarini
icermektedir. Bu yillik 1539 senesine kadar olusan olaylara dair bilgiler icermektedir.
Novgorodskaya Letopis Po Spisku P.P Dubrovskogo Yilligi’nin el yazmalar1 Merkezi
Rusya Kiitliphanesi’nden 6nce, manuskriptler deposunun kiiratorii P.P. Dubrovsky’in
koleksiyonunda bulunuyordu ve goriildiigii gibi adin1 da burdan almistir. Bizler
calismamizda bu yilligin Rus Yilliklar Kiilliyatinin XLIII. cildinde basilan metinleri
kullandik.*#

Novgorodskaya Karamzinovskaya Letopis

Novgorodskaya Karamzinovskaya Letopis (Novgorod Karamzin Yilligi) XV.
ylizyilin ilk yarisina ait olan Rus vekayindmesidir. Bu yilligin adi tarih¢i N.M.
Karamzin ismi ile alakalidir. Rus Yilliklar1 Kiilliyatinin XLII. cildinde basilan
Novgorodskaya Karamzinovskaya Letipis’in el yazmasi tek niisha halinde giiniimiize
kadar ulasmistir ve Rusya’nin Merkezi Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir.’® A.A.
Shakhmatov bu yillikta bulunan metinleri inceleyerek, onun Novgorodskaya
Chetvertaya Letopis ve Sofiyskaya Pervaya Letopis ile yakin baglantisinin oldugunu
belirtmektedir. Ayrica kayitlar iki liste halindedir; birincisi baslangigtan 1411 senesine

kadar olan metinler, ikincisi ise 988°den 1428’e kadar olan metinler.

13 |_etopisets Preslavlya Suzdalskogo, XL, PSRL, Arkheograficesky Tsentr, Moskva 1995.

1 Novgorodskaya Letopis: Po Spisku P.P. Dubrovskogo, XLIII, PSRL, Yazki Slavyanskoy Kulturi,
Moskva 2004.

15 Novgorodskaya Karamzinovskaya Letopis, (ed. Y.S. Lur’e), XLII, PSRL, Dimitriy Bulanin, S-
Peterburg 2002.



Letopisets Ellinsky i Rimsky

XV.ylizyila ait olan Letopisets Ellinsky i Rimsky (Helen ve Rum Kronikcisi)
Bizans tarihine dair kronografik Rus yapitidir. Bu yillik yaradilistan Bizans Imparatoru
Romanos Lekapenos’un (920-944) donemine kadar tarihi olaylar ihtiva etmektedir.
Ayrica bu yillikta yapilan ilaveler Bizans Imparatoru Manuel Paleologus (1391-1425)
donemine kadar olan olaylar1 aktarmaktadir. Bu yillik ilk kez tarih¢i A.N. Popov
tarafindan kesfedilmis ve incelenmistir. Ayrica bu yillik Bizans kronikgileri loannes
Malalas ve George Hamartolos’un vekayinameleri ve ayrica bir sira kilise kayitlari
esasinda kaleme alinmistir. Bizler ¢calismamizda bu yilligin O. Tvorogov tarafindan

modern Rus diline yapilan gevirisini kullandik.®

Bizans Kaynaklar

Leo Deacon

Leo Deacon X. yiizyilin en saygideger Bizans yazarindan biridir. Onun
Keles’de 950 senesi civarlarinda dogdugu ve 1000 senesi civarlarinda vefat ettigi
bilinmektedir. istanbul’da egitim alan Leo Deacon, bir siire sonra, yani 975-980
civarlarinda Imparatorluk saraymin diyakozu olarak gdrev yapmustir. Hatta onun,

Imparator I1. Basileios ile birlikte savaslara katildig1 bilinmektedir.

Leo Deacon Tarih adli calismasinda Bizans Imparatorlugu’nun i¢ ve dis
politik yasamindaki ¢cagdas olaylara yer vermistir. Leo Deacon’un bu ¢alismasi yalniz
Bizans tarihine degil, ayn1 zamanda Bulgaristan ve Eski Rus Devleti’ne dair paha
bigilmez bilgiler igermektedir. Ozellikle Bulgaristan, Bizans ve Kiev arasinda 968-971
senelerinde yasanan bir takim politik olaylara dair genis bilgiler nakletmesi tez
calismamiz i¢in hayli yararli olmustur. Seleflerinden farkli olarak Leo Deacon eserini
tarihsel anlatim tslubunda kaleme almustir. Eser birka¢ dile terciime edilmistir.
Soyleki Tarih 1820°de D. Popov, 1988°de ise M.M. Kopilenko tarafindan Yunan

dilinden Rus diline; Alman ve ingiliz diline terciime edilmistir. Bizler Tez

16 |_etopisets Ellinsky i Rimsky, I, Dimitry Bulanin, S-Peterburg 1999.



calismamizda hem Rus (Kopilenko tarafindan terciime edilen) hem de Ingiliz dilinde

olan terciimeleri kullandik.’
loannes Skylitzes

loannes Skylitzes (veya Iloannes Thrakesios) yiiksek riitbeli Bizans
kumandani ve ayrica XI-XII. ylizyilin kronikgisi olarak taninmaktadir. Onun 1040
senesinden sonra dogdugu ve 1110’larda vefat ettigi belirtilmektedir. Tarihin Ozeti
adli calismasini Imparator Aleksios Komnenos (1081-1118) déneminde kaleme
almistir. Skylitzes, Tarihin Ozeti adli eserinde 811°den 1057’ye kadar yasanan
olaylardan bahsederek Bizans tarihine dair 6nemli katkida bulunmustur. XII. yiizyilda
bu eserin en linlii el yazma kopyasi tertip edilmistir ve giinimiizde Madrid’deki
Biblioteca Nacional de Espana’da muhafaza edilmektedir. Bizler ¢alismamizda John

Wortley tarafindan ingiliz dilinde yapilan terciimesin kullandik.!8
loannes Zanaras

Ionnes Zonaras XI. ylizyillda Bizans’da yasayan tarih¢i ve din adamudir.
Yazarin ailesi ve dogdugu yer hakkinda malimat yoktur. Fakat bizler onun sarayda
yiksek gorevler yaptigini bilmekteyiz; o, imparatorun 6zel muafizlarinin komutani ve
ayrica Protoasekretes makaminda gérev yapmistir. Zonaras tarafindan kaleme alinan
Tarihlerin Ozeti adl kaynak Tiirk, Bizans ve kismen Rusya tarihine iliskin 6énemli
bilgiler aktarmaktadir. On sekiz kitabdan olusmakta olan Tarihlerin Ozeti evrenin
yaratihsindan Bizans Imparatoru Manuel Komnenos’un (1118) saltanata gelme
donemine kadar olusan olaylar1 ihtiva etmektedir. Bizler calismamizda Bilge Umar

tarafindan XVII ve XVIII kitaplarin Tiirk diline yapilan ¢evirisini kullandik.*®

Mikhail Psellos

17 Lev Diakon, istoriya, (Rs¢. trc. M.M. Kapilenko), Nauka, Moskva 1988; The History of Leo the
Deacon: Byzantine Military Expansion in the Tenth Century, (ing. trc. A.M. Talbot ve D.F.
Sullivan), Dumbarton Oaks Research Library and Collection, Washington 2005.

18 John Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History 811-1057, (ing. trc. John Wortley), Cambridge
Univesity Press, Cambridge 2010.

19 loannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, ( Trk. trc. Bilge Umar), Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul

ty.



Mikhail Psellos XI. yiizyilda Bizans’ta yasayan filozof, tarih¢i ve devlet
adami1 olarak taninmaktadir. O, Imparator IV. Mikhail ve IX. Konstantinos
Monomakos’un sekreteri olarak gorev yapmistir. Ayrica 1045°te IX. Konstantinos,
Psellos’u Istanbul’da bulunan felsefe okulunun basina atamistir. Psellos’un kaleme
aldigi Khronographia’st Bizans tarihine dair onemli kaynaklar arasinda yer
almaktadir. Bu Khronographia, 976-1077 yillarindaki Bizans tarihini konu almaktadir.

Psellos’un eserinin Rusca ve Tiirkge gevirilerinden faydalandik.?°
Konstantinos Porphyrogenitos

Konstantinos Porphyrogenitos (905-959) Imparator VI. Leon ve Zoe
Karbonopsina’nin oglu ve Makedonya hanedanmin doérdiincii imparatoru (913-959)
olmustur. Onun faaliyeti yalnizca devlet alaninda olmamistir. Soyle ki donemin en
egitimli sahsiyetlerinden biri olan VII. Konstantinos De Ceremoniis, De
Administrando Imperio, Excerpta Historica gibi eserlerin miielifi olarak da
bilinmektedir. Tezimizde X-XI. yiizyila dair 6nemli bilgiler aktaran De Ceremoniis ve
De Administrando Imperio adli eserleri kullandik. 948-952 senelerinde imparator
tararafindan kaleme alinan De Administrando Imperio’nun ¢agdas Rus dilinde olan
terciimesini kullandik.?! Bu kaynak tez konumuzla ilgili kisith bilgi i¢erdiginden
dolay1 genis bigimde kullanmadik. VII. Konstantinos’un De Ceremoniis Bizans ve
Rus tarihine iliskin degerli bilgiler aktarmaktadir. Ozellikle belirtmemiz gerekir ki De
Ceremoniis’in Rus Kneginyasi Olga’nin Bizans sarayma yaptigi ziyaret hakkinda
genis bilgi aktarmaktadir. Calismamizda De Ceremoniis’in Ingilizce cevirisini
kullandik.??

Bati1 Kaynaklan

The Annals of St-Bertin

2 Mikhail Psell, Khronografiya, (Rs¢. trc. Y.N. Lyubarsky), Nauka, Moskva 1978; Mikhail
Psellos’un Kronographia’si, (Trk. trc, Isin Demirkent), X1X, sy. 12, TTK, Ankara 2014.

2! Konstantin Bagryanorodnty, Ob Upravlenii imperiey, Nauka, Moskva 1991.

22 Constantine Porphyrogennetos, The Book Of Ceremonies, (ing. trc. Ann Moffat Maxeme Tall),
Brill, Leiden: Boston 2012.



Erken Ortacag donemin olaganiistii kaynaklar serisinden olan Bertin Annali
(veya Yillig1) adin1 St-Bertin manastirindan almaktadir. Bu kaynak 830 ve 882 seneleri
arasinda Bat1 Frank Krallig1’nda cereyan eden olaylari ihtiva etmektedir. Ug boliimden
olusan bu kaynagin {i¢ yazar tarafindan kaleme alindig1 belirtilmektedir; 830-835
yillar1 arasinda olusan olaylar1 anlatan birinci boliimiin yazari anonim olarak
kalmaktadir; 835-861 yillar1 arasindaki olaylar hakkinda bilgi igeren ikinci bolimiin
Bati Frank Krali Dazlak Karl’m vaizi Ispanyali Galindo tarafindan yazildig
bilinmektedir; 861-882 yillar1 arasindaki olaylar1 anlatan T{giincii bolim ise
Baspiskopos Rheims Ginkmar tarafindan derlenmistir. Calismamizda bu kaynagin

Janet L. Nelson tarafindan yapilan Ingilizce gevirisini kullandik.?
Tihietmar von Merseburg

X-XI. yiizyillarda yasayan Titmar Merseburg (d.975-6.1018) Alman
kronik¢isi ve Merseburg Piskoposu (1009-1018) olarak taninmaktadir. Soylu Dogu
Sakson Kont von Walbeck ailesinden gelen Titmar 990°’dan itibaren Magdebur
Katedrali’nde egitim hayatina baslamistir. O, 1009-1018 yillir1 arasinda Merseburg
Piskoposu olarak gorevde bulunmus ve ayrica Imparator II. Henri’nin yakin
adamlarindan biri olmay1 basarmistir. Titmar tarafindan derlenen kronik, Rus tarih
yazimi i¢in 6zel bir 6nem tasimaktadir. Bati Avrupa kaynaklarmin en eskilerinden olan
bu kronik Rusya, Almanya ve Polonya yoneticileri arasinda yasanan olaylara dair
onemli bilgiler icermektedir. Bizler ¢alismamizda bu kronigin I.V. Dyakonov

tarafindan ¢agdas Rus diline yapilan terciimesini kullandik.?*
Adam von Bremen

Adam von Bremen (6. 1081) Almanyali kronik¢i ve ayrica din admi olarak
taninmaktadir. Bremen’in hayati hakkinda c¢ok fazla bilgi yoktur ve bu nedenden
dolay1 onun nerede ve ne zaman dogdugu bizlere karanlik kalmaktadir. Adam daha
geng yaslarinda iken Baspiskopos Adalbert tarafindan Bremen’e cagirilarak, yerel

katedral okulunun basina ge¢mistir. Adam von Bremen Gesta Hammaburgensis

23 The Annals of St-Bertin, (Ing. trc. Janet L. Nelson), Manchester University Press, Manchester: New
York 1991.
24 Titmar Merzeburgsky, Khronika, (Rsg. trc. I.V. Dyakonov), Russkaya Panorama, Moskva 2019.



Ecclesiae Pontificum adli calismasinda Iskandinav, Germen ve Slav halklar1 hakkinda
genis bilgiler yazmistir. Bizler bu vekayindmenin I.V. Dyakov ve L.V. Razumovsky
tarafindan cagdas Rus diline olan terclimesinden yaralanarak tez konumuzla ilgili bazi

detayli bilgiler elde ettik.?®
Luitprandus Cremonensis

Luitprandus 920 civarlarinda Lombard koékenli soylu bir ailenin oglu olarak
diinyaya gelmistir. Saray memuru olan babasi Italya Krali Hugh’un emri iizere 927°de
Bizans’a el¢i olarak gitmis ve bu seferden dondiikten sonra hayata veda etmistir.
Babasimin vefatindan sonra, yani 931°de Kral Hugh’un sarayma gonderilerek dini
egitim almistir. Egitimini tamamlayan Luitprandus sarayda din adami ve daha sonra
Pavia’da diyakoz olarak gorevlerde bulunmustur. Luitprandus tarafindan derlenen
Antapadoseos, Historia Ottonis ve Relatio de Legatione Constantinopolitana adli
eserler 1X-X. yiizyila ait Bizans, Almanya, italya ve diger bolgelerin tarihi hakkinda
malimat aktarmaktadir. Calismamizda Luitprandus’un eserlerinin 1.V. Dyakov

tarafindan ¢cagdas Rus diline olan terciimesini kullandik.?®
Halfdanar Saga Esteinssonar

Halfdanar Saga Esteinssonar adli bu kaynak XIV. yiizyilda anonim yazar
tarafindan derlenen Izlanda sagasidir. Ug redaksiyonu olan bu saga IX. yiizyilda Bati
Avrupa bolgesinde cereyan eden olaylari ihtiva etmektedir. SOyle ki birinci ve en eski
redaksiyonu kisa, sonraki iki redaksiyonu ise daha genis sekilde olaylan
anlatmaktadir. Belirtmemiz gerekir ki bu saganin Ingiliz, Alman, isvec¢ ve Rus diline
terciimeleri vardir. Bizler G.V. Glazirina tarafindan Rus diline kismen yapilan

terciimesini kullanarak Knez Rurik’in kimligine dair dnemli bilgiler elde ettik.?’
Jan Dlugosz

Jan Dlugosz (1415-1480) Polonyali tarihgi ve Polonya Kronigi’nin yazari
olarak tanmnmaktadir. 1428°den 1431°e kadar Krakow Universitesi’nde diyalektlik ve

% Adam Bremensky, Gelmold iz Bosau, Arnold Lubeksky, Slavyanskie Khroniki, (Rsg. trc. 1.V.
Dyakonov ve L.V. Razumovsky), Russkaya Panorama Moskva, 2011.

% |jutprand Kremonsky, Antapodocuc: Kniga ob Ottone, Otchot o Posolstve v Konstantinopol,
(Rsg. trc. 1.V. Dyakonov), Russkaya Panorama, Moskva 2006.

27 [slandskie Vikingskiye Sagi O Severnoy Rusi, nsr. ve trc. G.V. Glazirina, Ladomir, Moskva 1996.
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felsefe alaninda tahsil almigtir. Ayrica uzun siire (1439-1455) Krakow Piskoposu
Zbigniew Olesnicki’'nin yaninda sekreter olarak gérev yapmistir. Jan Dlugosz’un on
iki kitapdan olusan Biiyiik Polonya Krallarinin Annali ve Kronikleri veya Dlugosz 'un
Kronigi tarih alaninda 6nem tagimaktadir. Latin dilinde kaleme alinan eser 1480
senesine kadar olan donemi kapsamaktadir. Dlugosh’un kronigine bir¢ok Polonya,

(Cek, Macar, Rus ve Litov Yilliklar kaynaklik etmektedir. Bizler tezimizde bu kronigin

Rus diline olan ¢evirisini kullandik.?8

Islam Kaynaklar

Tez ¢alismamizda, Miisliiman yazarlarinin Rus ve Slavlar hakkinda verdikleri
maltimatlarlarin Rus ve Tiirk diline yapilan terciimelerini kullandik.?® Ozellikle el-
Mesudi’nin, Ruslarin IX. yiizyllda Hazar bolgesindeki siyasi girisimleriyle ilgili
aktard1g1 malimatlar en 6nemli kayitlar arasindadir. Ayrica diger Islam cografyacisi
Ibn Hurdazbih’in Yollar ve Ulkeler adli kitabinda bulunan bazi maltimatlar1 tezimizde
kullandik. Bu eser Hurdazbih tarafindan 846/47°te Samarada kaleme alinmistir. Tez

calismamizda bu eserin Rus dilinde olan terciimesini kullandik.*

Modern Arastirmalar

Varegler Rusya tarihinin en has ve ayrica bir¢ok bilim adaminin ilgisini
tizerine ¢ekmeyi basarabilen konulardandir. XVIII. yiizyildan itibaren giiniimiize
kadar bu konuya dair yapilan bircok arastirmalar vardir. Ozellikle N.M. Karamzin,
M.V. Lomonosov ve N.V. Tatishchev gibi bilginlerin bu alanda yaptiklari aragtirmalar

bilhassa ehemmiyet tasimaktadir. S6yle ki Norman teorisinin 6nde gelen taraflarindan

%8 Drevnaya Rus v Polskoy istorii Yana Dlugosha, nsr. N.I. Shchaveleva, Pamyatniki Istoricheskoy
Misli, Moskva 2004.

2 Skazaniya Musulmanskikh Pisateley o Slavyanakh i Russkikh: S Polovim VII Veka do Kontsa
X Veka po R. Kh., nsr. A.Y. Garkavi, Tipografiya Imperatorskoy Akademii Nauk, SanktPeterburg
1870; islam Cografiyacilarma Gore Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, nsr., Ramazam Sesen, VII, bs. 2,
TTK, Ankara 2001.

% ibn Hordadbeh, Kniga Putey i Stran, (ed. Z.M. Bunyadov), EIm, Baku 1986.
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olan N.M. Karamzin, Rus Devleti’nin Tarihi adli®* eseri ile Rus tarih yazimma dnemli
katkida bulunmus ve Vareg-Ruslar tarihi ile ilgili dnemli bilgilerin ortaya ¢ikmasina
vesile olmustur. Ayrica V.N. Tatishchev’in Rusya Tarihi®? adli eseri, XVIII. yiizyilda
yapilan en 6nemli ve ayn1 zamanda farklili§1 ortaya koyan c¢aligmalardan biri olarak
kabul edilmektedir. Zira orjinal haliyle giiniimiize kadar ulasamayan loakimovsky
(Jaochim) Yilligi, Tatishchev’in calismasi vasitasi ile bizlere ulasmistir. M.V.
Lomonosov ise bu konuya dair farkli fikirler ileri siirerek yeni bir teorinin, yani Anti-
Normanizmin dogmasina neden olan sahs olarak taninmaktadir. Lomonosov’un Rus
halkinin baglangicindan Mudriy (Bilge) Yaroslav’in 6limiine kadar gegen donemi
kapsiyan Eski Rus Tarihi® olarak adlanan eserini tezimizde genis sekilde kullandik.
Ayrica bu konu ile ilgili 6zel ve detayli ¢alismalar ortaya ¢ikaran bir¢ok Rus tarihgisi

sirasinda E.A. Melnikova,?* V.Y. Petrukhin,® E.V. Pchelov,3¢ S.V. Tsvetkov,®’ G.

31 Nikolay Mikhaylovich Karamzin, istoriya Gosudarstva Rossiyskogo, (ed. A.N. Sakharov), I,
Nauka, Moskva 1989.

32V/.N. Tatishchev, istoriya Rossiyskaya: Sobraniye Sochineniy, (ed. A.i. Andreev, S.N. Valk, M.N.
Tikhomirov), |, Ladomir, Moskva 1994; V.N. Tatishchev, istoriya Rossiyskaya: Sobraniye
Sochineniy, (ed. A.l. Andreev, S.N. Valk, M.N. Tikhomirov), II, Ladomir, Moskva 1995; V.N.
Tatishev, Istoriya Rossiyskaya: Sobraniye Sochineniy, (ed. A.I. Andreev, S.N. Valk, M.N.
Tikhomirov), 111, Ladomir, Moskva 1995.

3% Mikhail Lomonosov, Drevneya Rossiyskaya Istoriya, (ed. V.G. Manyagin), Algoritm, y.y., 2011.
% Elena Aleksandrovna Melnikova, Drevnaya Rus i Skandinaviya izbranmie Trudi, (ed. G.V.
Glazirina ve T.N.Djakson), Universitet Dimitriya Pojarskogo, Moskva 2011.

35 V/.Y. Petrukhin, Nacalo Etnokulturnoy istorii Rusi IX-XI Vekov, Rusich: Gnozis, Smolensk 1995;
V.Y. Petrukhin, Rus’ IX-X Vekakh: Ot Prizvaniya Varyagov do Vibora Veri, bs.3, Neolit, y.y.,
2017; VY. Petrukhin, “iz Varyag v Greki: Nacalo Istoricheskogo Puti Rossii”, Slavyansky Almanakh,
Indrikt, Moskva 1997; Vladimir Yakovlevich Petrukhin, “Prizvaniye Varyagov i Kirillo-
Mefodievskaya Tradiciya”, Plenarnoe Zasedanie, Moskva 2013.

3% Evgeniy Pchelov, Rurik, JZL, Molodaya Gvardiya, Moskva 2010; E.V. Pchelov, Rurikovichi:
istoriya i Genealogiya, Akademichesky Proekt, Moskva 2016; Evgeniy Pchelov, Oleg Veshiy: Velikiy
Viking Rusi, JZL, Molodoya Gvardiya, Moskva 2018.

37'3.V. Tsvetkov, Knez Rurik i Ego Vremya, Russkaya Panorama, Moskva 2012; Segey Tsvetkov,
Epokha Edinstva Drevney Rusi: Ot Vladimira Svyatogo do Yaroslava Mudrogo, Tsentropoligraf,
Moskva 2012.
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Ostrogorsky,*® G.G. Litavrin,® M.V. Levchenko,*® E.F. Tugay* ve A.N. Kurat #?gibi
isimleri gormekteyiz. Ismi gegen bu bilginler bizlere Rusya tarihine dair pahi bigilmez

arastirma eserler birakmiglardir.

2. ISKANDINAVYALILARIN KUZEYDOGU AVRUPA
BOLGESINE GELIS SEBEPLERI VE IX. YUZYILDAN
ITIBAREN VAREG-RUSLAR ILE BiZANS ARASINDA OLUSAN
ILISKILER

Ortacag seklinde adlandirdigimiz dénemin en muazzam konularindan biri
olarak maruf olan Varegler, Iskandinav-Rus tarihinin kaotik konsepti olarak
simgelenmektedir. Kuzeydogu Avrupa’nin devlet kapsamina vasil olmasinda biiyiik
role sahip olan Vareglerin kimligine dair yapilan ¢aligmalar, bu mevzunun kapsamini
iceren iki mihver nosyonun dogmasi ile sonuglanmistir. Birbirine zit iki kavramin tarih
alanma dahil olmasi tam olarak 1749-1750 yillarina denk geliyor. Boylelikle X VIII.
ylizyilda gergin polemik gercevesinde yapilan ¢aligmalar Vareglerin (6zellikle Vareg-
Ruslarm) genetik ve manevi anlamda belli bir etnik topluma ait olduklarint ortaya
cikarmaya caligmistir. SOyle ki Vareg Baltik Denizi’nin kiyilarinda yasayan halklari
ifade eden bir tabirdir. Eski Rus Yilliklarma dayanarak, Vareglere Norveg ve Isveg
halklar1 ile Angluslar (ingilizler) ve Ruslarin dahil olduklarini sdyleyebiliriz.
Belirtmemiz gerekir ki bunlar icinde Vareg-Ruslar, Kuzey Avrupa’nin ve daha sonra

Bizans Imparatorlugu’nun hayatinda énemli role sahip olmuslardir. isve¢ ve Norveg

% Georgiy Ostrogorsky, istoriya Vizantiyskogo Gosudarstva, (Rsg. trc. M.V. Graztsiansky),
Sibirskaya Blagozvonnitsa, Moskva 2011; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, (Trk. trc. Fikret
Isiltan), bs. 8, TTK, Ankara, 2015.

% G.G. Litavrin, Vizantiya: Bolgariya: Drevneya Rus’ (IX-Nacalo XII. v.), Aleteyya, Sankt-
Peterburg 2000; G.G. Litavrin, “Puteshestvie Russkoy Knyagini Olgi v Konstantinopol: Problema
Istochnikov”, Vizantiysky Vremennik, XLII, Nauka, Moskva 1981.

40 M.V. Levchenko, Ocherki po Istorii Russko-Vizantiyskikh Otnosheniy, (ed. M.N. Tikhomirov),
Izdatelstvo Akademii Nauk, Moskva 1956; M.V. Levchenko, “Russko-Vizantiyskiye Dogovort 907 i
911 gg”, Vizantiysky Vremennik, V, izdatelstvo Akademii Nauk SSSR, Moskva 1952; M.V.
Levchenko, “Proizvedeniya Konstantina Bagryanorodnogo Kak istochnik po Istorii Rusi v Pervoy
Polovine X. Veka”, Vizantiysky Vremennik, VI, Akademiya Nauk SSSR, Moskova 1953.

4L E.F. Tugay, Rusya Tarihi, Istanbul 1948.

42 AN. Kurat, Pecenek Tarihi, Devlet Basimevi, Istanbul 1937; Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi:
Baslangictan 1917°ye Kadar, bs.2, TTK., Ankaral987.
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Vareglerinden farkli olarak Vareg-Ruslarin (Slav veya Germen) etnik kokenleri

belirsizlikle nitelenmektedir.

Vareg-Ruslar ile iligkilendirilen Slavlarin, Tuna boélgesinde Germen ve
Sarmat boylarina kargt yiriitiilen ve Markoman Savaglar1 (166-180) olarak
adlandirilan miicadele doneminden Onceki siirecte Roma sinirlarindan uzak olduklari
bilinmektedir. Fakat Markoman Savaslar1 sirasinda Giiney Baltik kiyilarinda Slavlarin
Germen hareketine katilarak Orta Tuna bolgesine geldikleri diisiinilmektedir. III-1V.
ylizyillarda Slavlar artik Dinyester-Dinyeper ve Tuna havzasinda genis sekilde
yayilmislard1.** Hunlarin saldirisidan dolay: Slav niifusunun bir kismi topraklarmi
terk ederek gilineye dogru ilerlemisti. Neticede V. yiizyillda bunlar Bizans
Imparatorlugu ile kars1 karsiya geldiler. Bunu takiben, yani VI-VIL. yiizyillarda
Slavlar1 Balkanlarda gérmekteyiz.** Slav kavimlerinin toplu gé¢ii ve ardindan Bizans
Imparatorlugu topraklarina yerlesmeleri Biiyiik Kavimler Gogii’niin son asamasi
olarak kabul edilmektedir. Boylelikle yiizyillardir Barbarlar®® ile Roma diinyasi
arasinda yasanan catismalarda, Slav kavimleri, Barbarikum’un bati bélgelerinin
doniisiimiinde katkida bulunmuslardir. Boylelikle Ren ve Oder Nehirleri arasindaki
topraklarda Germen kabileleri istikrara kavusmus, Franklar ise Barbar Kralligi

olusturmusglardir.

Donemin en onemli kaynagi olan PVL (Lavrentiy) Vareglerin Kuzeydogu
Avrupa bolgesine nasil ve ne zaman geldiklerine dair genis bilgi aktarsa da Slavlarin
sert iklimi ile tarif olunan ilmen Gélii’ne gelmeleri hakkinda malimat vermemektedir.
Slavlarin bu bdlgeye giineyden geldiklerine dair goriis birkac yiizyil aktiiel olmustur
diyebiliriz. Fakat son onyillarda arkeolojik, antropolojik ve dilbilimsel arastirmalar
Slavlarin {lmen* bélgesine giineyden geldiklerini tekzip etmektedir. Séyle ki erken
Ortagag doneminden itibaren Baltik Denizi’nin giliney kiyilar1 Slav niifusunun

yerlesim bolgesi haline gelmistir. VII-VIIL. yiizyillarda bu bdlgede yasayan Slavlarin

43V.P. Budanova, Varvarsky Mir Epokhi Velikogo Pereseleniya Narodov, Nauka, Moskva 2000, s.
78.

44 Budanova, s. 80.

4 Roma Imparatorlugu smirlarinin disinda kalan ve Roma hakimiyetini kabul etmeyen kavimler
Romalilar tarafindan Barbar olarak adlandirilmis, onlarin yasadiklar topraklari ifade etmek icin de
Barbarikum (lat. Barbaricum) terimi kullanilmustir.

% Tlmen Golii etrafinda bulunan mintaka.
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su yolu ile Ilmen bdlgesine gelerek yayilmaya basladiklari beyan edilmektedir.*’
Bahsettigimiz bu su rotasi ise daha sonraki dénemde /z Varyag v Greki (Vareglerden
Greklere) olarak ifade edilecektir. Izah etmemiz gerekir ki Asya’y1 Avrupa’ya baglan
Ipek Yolu gibi Kuzey ve Giiney Avrupa’y: birbirine baglayan Iz Varyag v Greki de

uluslararasi ticaret rotasinin kisa ifadesidir.

Boylelikle VII. yiizy1l Kuzey Avrupa halklari i¢in bir doniim noktasi teskil
etmistir. Zira bahsi gegen yiizyilin baslarinda bu bolgede biiylik kabile gogii
gerceklesmis ve kabileler arast sinirlar olusmustur. Tabi ki bu durum beynelminel
iligkilerin istikrakli konum almasma ve ayrica Roma doneminden kalan Baltik-

Akdeniz’i arasinda bulunan ticaret yolunun canlanmasina yol agmigtir.*8

VI. yiizilda kuzeydeki barbarlar ile gilineydeki elit tabaka arasinda ticari
temaslar kendini gostermisti. Soyle ki Kuzey Avrupa ormanlarina sahip olan
Iskandinavyalilar (yani Sveyler/isvecliler) giineye kiirk ihrag¢ etmeye baslamislards.*®
Belirtmemiz gerekir ki Roma cemiyetinde vahset ve fakirligin simgesi olarak goriinen
kiirke V-VI. yiizyillara kadar ilgi gosterilmemistir.>® Fakat VI. yiizyildan itibaren
Roma’nin kuzey kiirkiine ithtiya¢ duymaya baslamasi, Avrupa tarihini etkiliyen en

onemli faktorlerden biri olmustur.

O donemde Frizya bolgesi (6zellikle ticaret ve zanaat merkezi Dorestad)
uluslararasi kiirk ticaretinde miihim rdle sahipti. Zira Frizya kiyilar1 giiney ve kuzey
kiirk ticaretinde transit gecis gorevini iistleniyordu. Soyle ki Frizyalilar baslarda yakin
mintakalardan, yani Norveg ve Isve¢ ormanlarindan tiiylii hayvan avlayarak giineye
ihrag olunan kiirkleri saglamaga ¢alismiglardi. Fakat VII. ylizyilin sonlarina dogru
Iskandinav ormanlarinda hayvanlarin azalmasi ve ayni: zamanda giiney pazarlarmnin
kiirke olan ihtiyacinin artmasi1 Kuzeydogu Avrupa topraklarmin degerini artirmisti.
Zira Baltik Denizi’'nden doguda bulunan topraklar yeni kiirk kaynagi niteligini

tasimaya baslamisti. Fakat Normanlar glineye kiirk tasiyan Frizya gemilerinin

47 Y.A. Tarasov, “Proiskhojdeniye Novgorodskikh Sloven”, Istoricheskoe Obozreniye, sy. 16,
Moskva 2015 s. 26-27.

4 M.M. Kazansky, “Skandinavskaya Mekhovaya Torgovlya i Vostochniy Put’ v Epokhu Pereseleniya
Narodov”, Stratum Plus, 1V, y.y., 2010, s. 21.

49 Kazansky, s. 20; Tarasov, s. 27.

% Kazansky, s. 19; V.V. Stavitsky, “Voljskiye Fin1 v Epokhu Pereseleniya Narodov: Istografichesky
Obzor”, izvestiya Visshikh Uchebnix Zavedeniy: Provoljskiy Region, 1V, y.y., 2014, s. 19.
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Danimarka bogazindan ge¢mesine izin vermedikleri i¢in yeni su yolu bulmak zaruri
bir hal aldi. Neticede Frizyalilar daha uzun, ancak tehlikesiz (Norman saldirisindan)
bir rota kesfetiler. Boylelikle Jutland Yarimadasi’nda bulunan Hedeby mintakasindan
Baltik Denizi’ne ¢iktiktan sonra Finlandiya Korfezi vasitasi ile Ladoga Goli’ne giris
saglayan Kuzeydogu Avrupa’nin kapist olan Neva Nehri’ne ulasiyorlardi.
Belirtmemiz gerekir ki bahsi gegen donemde Finlandiya Korfezi tam olarak
Iskandinav denizcilerinin kontrolu altinda degildi. Zira bu ddnemde Sveyler
(Isvegliler) Orta Isve¢ bolgesinde ve Aland Adalari’nda yerlesimlerini heniiz yeni
bitirmis ve Bothnia Kérfezi’nin dogu kiyilarina yayilmaya baslamislardi.>! Bolgenin
otohton halki olan Finler ise Giliney Baltik rotasit ile gergeklesen ticaret ile

ilgilendiklerinden Frizyalilara sorun ¢ikarmiyorlardi.

Frizyalilarin Baltik rotasi iizerinden yaptigi kiirk ticareti Giiney-Baltik
bolgesinin Slav kavimlerinin ilgisini ¢ekmeyi basardi. Bdylelikle VII. yiizyilin
sonlarina dogru Giiney-Baltik Slavlari, donemin kirk cenneti olarak tanimlanan
Ladoga® ve ilmen bdlgesine go¢ etmeye basladilar. Ozellikle [lmen ve Poozeye’de
yerlestikleri bilinmektedir.>® Boylelikle Bati Slavlar1 Kuzeydogu Avrupa bdlgesine
gelerek ilmen Slavlari olarak tanmmis ve bolgenin yerli halki olan Fin-Ugorlar ile

temas kurarak kaynayip karigmislardir.%*

ik Slav miistahkem yerlesiminin Volkhov Nehri iizerindeki Lyubshanskoe

Gorodishe®® oldugu belirtilmektedir.*®Arkeologlar bu yerlesimin VII. yiizyilin

% Tarasov, s. 29.

52 Eski Ladoga olarak taninan bu kent adin1 yakininda bulunan Ladoga Goli’'nden almistir. Rusya’nin
St.Petersburg eyaletinde yer almakta olan Ladoga’nin 753 senesi civarinda kuruldugu belirtilmektedir,
bkz. Gosudarstvenniy Ermitaj ve diger kurumlar, “Staraya Lodoga: Drevnaya Istoriya Rusi”, (ed. B.S.
Korotkevich), izdatelstvo Gosudarstvennogo Ermitaja, Sankt-Peterburg 2003, s. 7; Ayrca Ladoga
Golii hak. genis bilgi icin bkz. Aleksandr Vasilyev, Drevneyshiy Istorii Severnikh Slavyan do
Vremeni Rurika, i Otkuda Prishol Rurik i Ego Varyagi, V Tipografii Glavnoga Shtaba Ego
Imperatorskago Velichestva po Voenno-Uchebnim Zavedeniyam, SanktPeterburg 1858, s. 28-29.

58 G.S. Lebedev, Epokha Vikingov: V Severnoy Evrope i na Rusi, Evraziya, Sankt-Peterburg 2005,
s. 477.

% Lebedev, s. 476.

% Bu sehrin ilkin adiyla ilgili bilgiler giiniimiize kadar ulasmamstir. Lyubsha ad1 ise sehrin yakinlarinda
yerlesen Lubsha Nehri ile alakali olmustur. Eski Ladoga’dan 2 km. kuzeydoguda yer alan Lyubshanskoe
Gorodishe’nin alan1 1800 metrekare olmustur, bkz. M.L. Seryakov, “Rurik i Voljsko-Baltiysky
Torgoviy Put”, istorichesky Format, sy. 4,y.y., 2016, s. 171.

% Lebedev, s. 476.
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sonunu-VIII. ylizyilin baslarinda, yani Giiney-Baltik Slavlarin bu bolgeye geldikleri

sirada kuruldugunu kanitlamiglardir.

Lyubshanskoe Gorodishe, Volkhov Nehri’nin Ladoga Go6li’ne dokiildiigi
mintakada kurulmus olup ve Lyubsha Nehri’nin agzinda kiiglik bir limani vardi. Bahsi
gecen donemde Ladoga ve ilmen Gélleri’nin ve ayrica onlar1 birlestiren Volhkov ve
Neva Nehirleri’nin su seviyesi yiiksek oldugundan ticaret filolar1 rahat hareket

ediyordu.%’

Boylelikle donemin Onemli ticaret mintakast olan Lyubshanskoe
Gorodishe’de VII. yiizyilin sonlarma dogru tahta kale yapilmis, bunu takiben VIII.
ylizyilin ortalarinda burada Dogu Avrupa’da emsali olmayan tas kale inga edilmistir.
Ayni1 zamanda Ladoga’da da tas kale insa edilmistir. Yapilan arkeolojik arastirmalar
VIII. yiizyilda Lyubshanskoe Gorodishe’de insa edilen kalenin Dogu Avrupa’nin
otokton niifusu tarafindan degil de, Bati Slavlar1 tarafinda yapildigini ortaya
cikarmistir.%® Ayrica bahsi gecen donemde Lyubshanskoe Gorodishe’de Iskandinav
izine rastlanmamustir. Yukarida belirtigimiz gibi Norvec ve Isvecliler daha Ladoga-
[lmen bolgesine hakim degillerdi. ingiltere, Ispanya, Fransa, Sicilya ve Istanbul
kiyilarin1 yagmalayan Norvegliler daha ¢ok deniz rotasmna hakim olmuslar ve bu
nedenden dolay1 kita derinligindeki Dogu Avrupa topraklarina sokulmamiglardir.>®
Boylelikle isve¢ ve Norveglilerin Fin-Ugor ve Slavlarm topraklarma gelmesi daha

sonraki donemde gdzlemlenecektir.

Elverisli bir cografi konumda yer alan Lyubshanskoe Gorodishe, Biiyiik
Volga Rotasi iizerinden Dogu Avrupa, Kafkasya, Transkafkasya ve Dogu Arap
bolgeleri ile temas kurmustur. Insa edilen kale ise Slavlarin Miisliimanlarla olan
ticaret yolunun giivenliginin saglanmasi1 hususunda rol oynamisti. Boylelikle yaklasik
iki yliz y1l boyunca 6nemli bir miistahkem nokta olarak Lyubsha, Ortacag doneminde
Baltik’tan Hazar Denizi’'ne uzanan Biiyiik Volga Rotast ve Kuzeyi Karadeniz ve

Akdeniz’e baglayan /z Varyag v Greki diye adlandirilan su yollar1 arasinda stratejik

5" Tarasov, s. 30-31.

%8 Seryakov, Rurik, s. 171.

% B.A. Ribakov, Kievskaya Rus’ i Russkiye Knyajestva XI1-XII vv.: Proiskhojdeniye Rusi i
Stanovleniye Ee Gosudarstvennosti, (ed. E.L. Tyurin), Akademichesky Proekt, Moskva 2013.
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kavsagi kontrol altina aliyordu.®’ Ayrica bu rota iizerinden Bati Avrupa bolgesi ile
ticarl iliskiler saglaniyordu. Rugen Adasi’nda 849 senesine ait bulunan Arap
dirhemleri ve glimiis takilar ve ayrica Gorke ve Anklam’da bulunan Arap glimisleri
Bati1 Avrupa’nin IX. ylizyilin ortalarinda Volga veya Eski Ladoga bolgesi iizerinden

Dogu Arap bélgesi ile ticaret yaptigmin kanitidir.

Iskandinav bolgesinin Kuzeydogu Avrupa bolgesiyle olan iliskisinin tam
olarak ne zaman basladigini kesin olarak bilmesek de, PVL (Lavrentiy)’in aktardigi
bilgilerden Iskandinavyalilarin IX. yiizyilda bu bolgede bir takim siyasi ve ekonomik
girisimlerde bulunduklar1 malumdur. Eski Rus Devleti’'nde Iskandinavyalilara
(Vikinglere) Varegler diye hitab ediliyordu. Vareglerin Dogu Baltik kiyilarina

sokulmalar1 Viking doneminden daha 6nce gézlemlenmektedir.

Iskandinav Yarimadasi'nin sert iklimi ve diger doga kosullari zaman
icerisinde artmaya baslayan Iskandinavya niifusunun yiyecek ihtiyacini saglamak
giiclinde olmadigindan, insanlarin bir kismi1 bu topraklardan Baltik Denizi’nin giiney
kiyilarina ve oradan Karadeniz bozkirlarina gog ettiler. Soyle ki VI-VII. yiizyillarda
Iskandinavyalilar Bati Dvina Nehri’ni kesfederek Ust Volga ve Oka bolgesine
yoneldiler.5? Bati Dvina Iskandinavyalilarin kitaya girisini saglayan kapi olmustur.
Zira Bati Dvina kiyillarmin yerli niifusu kiigiik Balt ve Fin kabilelerinden
olusmaktaydi. Bu bolgede sayisi az olan yerli kabileler Varegler i¢in herhangi bir
tehlike olusturmuyordu ve hatta bir siire sonra onlar1 kendilerine itaat ettirmeyi

basariyorlardu.

Artik VIII. yiizyilin ilk yarisinda, yani 739 civarlarinda Done¢ ve Don
Nehirleri vasitasiyla Azak ve Kuzey Kafkasya’ya ulasimi sagladilar. Goriildiigii gibi
Doneg-Don nehir rotasi, Volga-Dinyeper’den dnce Iskandinavyalilarin kontrolii altna
gecmisti. O donemde Volga-Dinyeper nehir rotasinmin Iskandinavyalilarin dikkatini
cekmemesinin farkli nedenleri sunulmaktadir: Volga havzasinda Bulgar halklarinin

kendilerine engel ¢ikarmasi, Dinyeper’in dogrudan doguya ulasim saglamamasi ve

6 Seryakov, Rurik, s. 172.

®1 Seryakov, Rurik, s. 173. '

62 Georgiy Vladimirovich Vernadsky, Istoriya Rossii: Drevneya Rus’, Lean, Moskva 1996, s. 270-
271.
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ayrica 738 civarlarinda Doneg havzasinda Iskandinavyalilarmn saldirisina maruz kalan
Madyarlar’in Dinyeper’e ¢ekilmeleri bu duruma sebep olmustu. Fakat Doneg-Don
nehir rotast Hazarlarin kontroliine gegtikten sonra, Iskandinavyalilar kendilerine yeni

su yolu aramak zorunda kalinca Dinyeper onlarm ilgi alanina girmistir.5

Daha sonraki donemde iskandinavyalilar Ilmen bolgesine dogru giderek
burada Slav kabileleri ile kars1 karsiya geleceklerdir. Bdylelikle IX. yilizyilin
baslarinda Ladoga bolgesi Iskandivyalilarin karargahi haline gelmis ve bdlgenin yerli
halki olarak tasvir edilen Fin-Ugorlar ve Slavlar onlara vergi 6ddemek zorunda
kalmislardir.%* Goriildiigii gibi VI-VIL. yiizyilda giiney ile kuzey arasinda olusan kiirk
ticareti birkag yiizy1l sonra Rusya topraklarma Vareglerin (Iskandinavyalilarin)
gelisine ve bolgenin yerli halki ile yasanan bir takim olumsuz olaylar, Eski Rus
Devleti’nin tesekkiil etmesinde ve ayrica kuzey barbarlarin Avrupa’nin kiiltiir merkezi
olan Dogu Roma Imparatorlugu ile 5nemli siyasi miinasebetler kurulmasinda vesile

olacaktir.

IX. yiizyilm ilk yarisinda Iskandinavyalilar1 Bizans’a gétiiren /z Varyag v
Greki olarak tanimlanan rota islevini genislemistir. Tarih¢i G.S. Lebedev bu rotanin
Norve¢ ve Isvecliler tarafindan 825-839 civarlarinda Karadeniz’e ¢ikmak icin
kullanildigin1 belirtmektedir.®> Boylelikle bolge Iskandinavyahlarin kontolii altina

gecmisti.

Nihayetinde 860’11 yillarda Kuzeydogu Avrupa tarihinde bir doniim noktasi
gerceklesmis, bu donemde denizin otesi diye bir kavram ortaya ¢ikmistir. Eski Rus
Yilliklarinda sik sik kullanilan bu tabir Balttk Denizi’nin bati kiyilarmin kisa
ifadesidir. IX. yiizyihn ilk yarisinda Bizans ve Iskandinavyalilar arasinda gelisen
ekonomik iligkilerin kurbani olan Slav ve Fin-Ugor kavimleri topraklarindaki
gelismelere kars1 susmayarak, Iskandinavyalilar1 (Vareg olarak adlanan Norveg ve
Isveglileri) denizin étesine kovmuslardir. Bunu takiben, yani 862°de enteresan bir
hadise gerceklesmisti. Sdyle ki Iskandinavyalilarin gidisinden sonra, Baltik-Vareg

rotas1 tamamen yerli halkin yonetimi altina gecti. Neticede kavimler arasinda olusan

8 Vernadsky, Rsc. trc., s. 271; Melnikova s. 274.
® PVL (Lavrentiy), s.17; PVL (Laurentian), s. 59.
8 |_ebedev, s. 534.
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rekabet ve egemenlik sevdasi kargasaya neden oldu. Careyi denizin étesinde bulan
Slav ve Fin-Ugor kavimleri, gizemli niteligi ile maruf olan Vareg-Rus Rurik’i davet
ettiler. Boylelikle Eski Rus Devleti’nin temeli atilmig ve Vareg-Ruslar Kuzeydogu
Avrupa’da uluslararasi arenaya dahil olmuslardi. Bu adimin en 6nemli ve ilk belirtisi
866 senesinde Vareg-Ruslarmn, dénemin kudretli ve egemen Imparatorlugu Bizans’a

kars1 siyasi faaliyeti olmustur. 56

X. yiizy1l Vareg-Rus hanedani agisindan 6nemli degisimlerin yasandig: bir
donem olarak bilinmektedir. Soyle ki bahsi gecen donemde Eski Rus Devleti’nin
tarihinde iki 6nemli durum s6z konusudur. Bunlardan biri pagan Rusya’nin Ortodoks
Hiristiyanligin1 kabul etmesi, digeri ise Rus ve Bizans hanedanlar1 arasinda ilk kez
evlilik bag1 kurulmasidir. Ayrica Rusya’nin X. yiizyilda Bizans Imparatorlugu ile kah

siyah, kah beyaz niteliginde olan politik iliskisi de gélgede kalmamaktadir.

X. yiizyilin baslarinda Kiev Knezi®” Oleg’den (882-913) sonra iktidara gelen
Igor’un (914-945) saltanat doneminde yasanan en énemli olay, 941°de Bizans iizerine
sefer diizenlenmesi olmustur. Bu miicadele her iki tarafin, tipk1 907/911°de oldugu
gibi bir anlagsmaya varmasiyla sonuglanmistir. Ancak ikinci anlasmada bu kez Bizans
daha karli ¢ikmistir. Bizans ve Vareg-Rus hanedani arasinda vuku bulan her iki
anlasma sonucu olarak iicretli Vareg-Rus muhafizlarmin Imparatorluk ordusuna akini

68

gergeklesmistir.®® Boylelikle IX. yiizyilda Dogu Avrupa topraklarina gelen

Iskandinavyalilar (Vareg-Ruslar) Bizans’in askeri kitasini olusturmustur.

Rusya’nin Imparatorlukla olan bu diismanca iliskisi Igor’un 6liimiinden sonra
Kneginya®® Olga doneminde yerini dostluga birakti. Olga Bizans ile dostca iliskiler
kurmakla kalmamis ayni zamanda Hiristiyanlig1 da kabul etmistir.”® Olga’nin siyasi
acidan Onem tasiyan bu hamlesi Rusya’nin Hiristiyanlagsmasini hemen saglamasa da

iilkeyi bu dine yaklastirmisti.

% PVL (Lavrentiy), s. 18; PVL (Laurentian), s. 60.

67 Rus dilinde Kusss (Knyaz).

88 |_evchenko, Ocherki, 154; A.V. Oleynikov, Varyajskaya Gvardiya Vizantii, Veche, Moskva 2015,
s. 58-59.

8 Knezin esine verilen unvandir.

0 PVL (Lavrentiy), s. 41-42; PVL (Laurentian), s. 82; Karamzin, |, s. 124; Kurat, Rusya Tarihi, s.
23.

20



Igor ile Olga’nin oglu Knez Svyatoslav (945-972) déneminde Bizans’la olan
iligkiler once miittefiklik (Svyatoslav’in Bulgarlara karst1 Bizans’in tarafinda
savagmast), sonra da diigmanlik (Svyatoslav’in Bulgar toplaklarin1 elde etmek
istemesi) seklinde kendini gostermistir. Ayrica X. yiizyil Rusya tarihinde ilk taht
miicadelesi ile anilmaktadir. Soyle ki Svyatoslav’in ii¢ oglu arasinda yasanan bu
savasta Vladimir zafer elde ederek, Rus tahtia sahip olmustur. Ozellikle Vladimir’in
donemi farkliliklar ve yenililiklerle dolu bir donem olmustur. Zira Ortodoks
Hiristiyanligimin 988-989 senesinde Vladimir tarafinda resmi olarak kabulii, pagan
Rusya’y1 tarihten silmistir. Ayrica onun Prenses Anna ile evlenmesi, Bizans
sarayinda, Rusya ile alakalandirilan kuzeyli barbarlar kavramini yavas yavas ortadan

kaldirmay1 basarmistir.”

Rusya-iskandinav iliskilerinin dogasindaki degisim XI. yiizyilin ilk yarisinda
daha belirgin hale geldi. Yaroslav’in hakimiyet yillarina denk gelen bu donemde Kiev

Devleti’nin dis politikasinda Iskandinav iilkelerinin 6nderligini gdormekteyiz.

Knez Mudriy Yaroslav Vladimirovich’in hakimiyet yillari, Eski Rus ve Eski
Iskandinav kaynaklarinda Dogu Avrupa’daki Iskandinav parali askerlerinin
faaliyetlerinin en parlak dénemi olarak tasvir edilmistir. Ozellikle bu konuda dikkat
etmemiz gereken 980 ve 1015 senelerinde yasanan olaylardir. Zira 980’de oldugu gibi
1015°de de heniiz knezlik makamina ulasmayan Kiev hanedanina mensup bir prens
careyi denizin étesinde yasayan Vareglerin desteginde bulmaktadir.”?Ayrica Mudrty
Yaroslav’in Bizans’a giden yolu kontrolii altina almasi, Vareg askerlerinin (6zellikle
Norveg Varegleri) Bizans Imparatorlugu’na ge¢melerinde aracilik yapmasima izin
verdigi bilinmektedir. Fakat XI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Vareglerin (Isveg
ve Norvec¢ Varegleri) Rus topraklarina ve buradan Bizans topraklarina yaptiklari
akinlarin keskin sekilde azaldigini gorebilmekteyiz. Fakat daha sonraki donemlerde,
Vareg-Rus tabiri kullanim dig1 kalacaktir ve Varegler yalnizca Iskandinav iicretli

askerlerini tanimlayan bir ifade olacaktir.

1 PVL (Lavrentiy), s. 75-76; PVL (Laurentian), s. 112-113.
2 Karamzin, |, s. 160; Tatishchev, Il, s. 70; Lomonosov, s. 145; Aleksey Karpov, Yaroslav Mudry,
sy. 808, JZL, Molodaya Gvardiya, Moskva 2001, s. 75.
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Birgok tarihginin goriisiine gore,Yaroslav Iskandinavya bélgesi ile yakin ve
devamli baglantilar1 olan Kuzeyli bir tarihi sahisti. Hanedan evlilikleri dogrudan
devletlerin dis politik ¢ikarlarini yansittigi i¢in, Yaroslav’in siyasi dnceliklerinde
Bizans’in 6nemi azalmigtir. Yaroslav’in kendisinden 6nce Norve¢ konungu Olav
Haraldsson ile nisanli olan, isve¢ konungu Olav Schétkénung’un kizi Ingigerd ile
evliligi, onun siyasetinin atalarindan farkli yonde oldugunu kanitlayan diger dnemli
faktorlerden biri olarak kabul edebiliriz.”® Zira babas1 Knez Vladimir’den farkli olarak
Bizans hanedani ile degilde iskandinav hanedani ile akrabalik iliskisini daha iistiin
tutmustur. Boylelikle Mudriy Yaroslav’in doneminde, 1046’ya kadar Kiev ve Bizans
hanedani arasinda evliligin yasanmadigini gorebilmekteyiz. Fakat 1043’de Bizans ve
Rusya arasinda yasanan miinakasa, Vsevolod Yaroslavich’in Bizans Imparatoru IX.

Konstantinos’un kiz1 ile evlenmesine neden olmustur.’

XI. yiizyilin ortalarinda steplerde (bozkirlarda) ortaya ¢ikan Tiirk kokenli
Polovetsler (Kumanlar) 1060°dan itibaren, dnce kendi inisiyatifleri ile (1061 senesinde
Rus topraklarina baskin yaparak, Knez Vsevolod’u yendiler ve geri dondiiler), daha
sonra birbirleriyle ¢atismakta olan knezlerin davetiyle Rusya’ya diizenli baskinlar
organize etmeye basladiklarini  gdrmekteyiz. 1068’de Izyaslav ve diger
Yaroslavichler, Polovetslere karsi ¢iksalarda, Alta Nehri’nde acimasiz bir yenilgiye
ugradilar’®. Bu savas, 150 yil daha devam eden Rus-Polovets savasinin baslangici
olarak bilinmektedir. Boylelikle XI. yilizyilin ortalarindan itibaren Rus topraklarinda
hanedan mensuplar1 arasinda yasanan savas ve ayrica Polovets saldirilarinin dénemi
basladi. Bu miinakasa sadece Mogol-Tatar istilasinda, Polovets ve Rus topraklarinin

Altin Orda’nin yonetimi altina girmesi ile sona erdi.

> Bremensky, s. 48; T.N. Djakson, Chetire Norvejskikh Konunga na Rusi: iz istorii Russko-
Norvejskikh Politicheskikh Otnosheniy Posledney Treti X-Pervoy Polovimi XI v., Yaziki Russkoy
Kulturi, Moskva 2000, s. 65; Karpov, Yaroslav Mudriy, s. 170.

™ Aleksey Karpov, Vladimir Monomakh, sy. 74, JZL, Molodaya Gvardiya, Moskva 2015, s. 15.

5 Tatishchev, Il, s. 84; Lev Gumilev, Ot Rusi k Rossii, Act, Moskva 2002. s. 85.
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BIiRINCI BOLUM
IX. YUZYILIN ORTALARINDAN X. YUZYILIN
BASLARINA KADAR VAREG-RUSLAR

1.1. Vareg-Rus Hanedaninda Unvanlar ve Terimler

1.1.1. Vareg-Rus Hanedaminda Knez ve Kagan Unvanlar

IX-XI. ylizyillara ait Eski Rus sosyopolitik terminolojisini incelemek,
kaynaklarin aktardigi bilgilerin yetersiz ve son derece karmasik olmasindan dolay1
hayli zor meseledir. Bu donemle ilgili bilgi igeren en eski kaynaklardan biri olarak
kabul edilen PVL(Lavrentiy) XIV. yiizyilin baslarinda kaleme alinmigtir. Dolayisiyla
IX-XI. yiizyillardaki olaylar daha ge¢ donemde kaydedildiginden aktarilan bilgilerde
zaman zaman tutarsizlik gézlemlenmektedir. Bu nedenle ad1 gegen yilligin Eski Rus
Devleti’ne ait politik terminoloji (yoneticilerin unvani da dahil olmak iizere) hakkinda

ihtiva ettigi bilgileri incelerken itinali olmamiz icab eder.

Eski Rusya hiimdarlarinin unvanimi ifade eden terimlerden biri knez idi. Bu
terim farkli riitbe, statii ve kdkene sahip yoneticilerin unvanini belirtmek igin
kullaniliyordu. Rusya’nin hiikiimdarlarma XVI. yiizyila kadar knez olarak hitap
ediliyordu. Ayni terim, Eski Rus Devleti’ne dahil olan (beylikler) bireysel siyasi
bolgeleri idare eden yoneticilerin makamini ifade etmek i¢in de kullaniliyordu. Yani
Biiyiik Kiev Knezlerinin vasali olarak onlara da knez deniliyordu. Ayrica X-XI.
ylizyillarda Kiev Devleti’ne itaat eden kabilelerin baskanlarina, Pecenek ve Polovets

hanlarma ve Litvanya liderlerine de knez diye hitap ediliyordu. ®

IX-XI. yiizyillarda eski Rus hiikiimdarlarin unvanini belirten diger terim
kagan olmustur. Bertin Yilligi’nda 839 yili olaylar1 anlatilirkan kagan termi
kullanilmistir. Bu terim, Bizans Imparatoru Theophilus’a elgi heyeti gdnderen
Roslarin (veya Ruslarin) hiikiimdariyla ile iliskilendirilmektedir. Burada Istanbul’a

gonderilen elgi heyetinin Iskandinavyalilardan olustugunu ve kendi halklarni Ros

6 Melnikova, s. 115.
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(Genes), hiikiimdarlarini ise Rex (Kagan) olarak adlandirtyorlardi.”” Belki de Bizans
Imparatorlugu’nda resmi evrakta Iskandinav kokenli hiikiimdarlarm unvani kagan
olarak kaleme alintyordu. Fakat 870 yillarinda Alman Imparatoru II. Louis’in Bizans
Imparatoru’na yazdig1 bir mektupta, kagan unvaninin Alman imparatorlugu nezdinde
Hazar ve Norman hiikiimdarlari i¢in degil, Avar hiikiimdarmin unvanini ifade etmek
i¢in kullanilan bir terim oldugu goriilmiistiir.”® Kagan terimi, XI. yiizyilin ikinci
yarisina kadar resmi sekilde kullanilmaya devam etmistir. Kiev Knezi Svyatoslav
Yaroslavich’in (1073-1076), lizerinde tasviri bulunan freskde yazilmis bu kelimeler:
“Cnacu I'ocnoowv u xacana naweeo-Tanrim bizim kaganimizi kurtar” kanit olarak
kabul edilmektedir.”® Fakat PVL (Lavrentiy)’de 965’te Hazarlara karsi yapilan
seferden bahsedilirken Svyatoslav degil Hazarlarin hiikiimdar1 kagan olarak aniliyor:
“Uoe Ceamocnass Ha KO3apbl, CblUABULE Jce KO3AapU, UUOOULA NPOMUBY Cb KHA3EMD
ceoumn kacanomwv-Svatoslav Hazarlarin iizerine yiiriidii, bunu duyan Hazarlar
kaganlart ile birlikte kneze karsi ¢iktilar”.2° Goriildiigii gibi burada Svyatoslav kagan
olarak degil, knez olarak anilmaktadir. Artik XI. yiizyilin sonlarina ait metinlerde
kagan ifadesine rastlanilmiyor. Bunun aksine knez terimi daha sik kullanilmaya
basliyor. Vareg-Rus hiikiimdarlar1 tarafindan knez unvaninin kullanimima ilk olarak
Novgorod’da bulunan Mudriy Yaroslav’a ait miihiir taniklik etmektedir. Miihiirde su
yazilar vardir: “o FApocna[e] k.ua. poyc.c - Yaroslav Rous (Ros) knezidir. "8 Ayrica
belirtmemiz icab eder ki XI. yilizyilda knez ve kagan terimleri ile birlikte yaps (¢ar)
termi de kullaniliyordu. Hatta, Yaroslav’in 6liimii hakkinda bilgi iceren kayitlarda, o

¢ar olarak taktim edilmistir.

XI-XII. yiizyillarda knez ve kagan terimlerinin kullanimina iliskin
durumlara bakildiginda, XI. yiizyilin neredeyse sonuna kadar kullanilan kagan
unvanmin aslinda XI. yiizy1l boyunca yavas yavas yerini knez unvanima biraktig

goriilmektedir. Nihayetinde XI. ylizyillin sonunda tamamen kullanimdan kaldirilan

" St-Bertin, s. 44; Melnikova, s. 116; P.P. Tolochko, Otkuda Poshla Russkaya Zemlya, Balik2, Kiev
2016, s. 15.

8 Tolochko, s. 17.

 Melnikova, s. 116; V.I. Markov, Turksky Sled v Istorii Ukraim X-XVII vv., Evraziya, Sankt-
Peterburg 2016, s. 40.

8 PVL (Lavrentiy), s. 44; PVL (Laurentian), s. 84; Markov, s. 37.

81 Melnikova, s. 117.
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kagan unvani Eski Rus Devleti’nin hayatindan ¢ikmis oluyor. Fakat knez soziiniin
kokenlerini inceledigimiz zaman elde ettgimiz bilgiler bu ifadenin kullanim
donemlerini yalanlamaktadir. Syle ki knez soziinilin Slav dncesi donemde kullanilan
kunigaz kelimesinden kaynaklandigi veya bu kelime ile alakali oldugu
diistiniilmektedir.8? Fakat kunigaz kelimesinin Bati ve Giiney Slav dillerine gegmesine
ve bir kag yiizy1l sonra Dogu Slavlar tarafindan benimsenmesine dair hi¢ bir kanit
yoktur. Knez kelimesinin Slavlar tarafindan kullanildigini el-Biruni ve ibn-Hiirdazbih
tarafindan belirtilmektedir.®® Belirtmemiz icab eder ki knez termi ibn-Hiirdazbih’in
kayitlarinda k.nan®* seklinde yazilsada, el-Biruni knez olarak yazilmistir.2® Bu bilgiler
dikkate alindig1 zaman, knez kelimesinin IX. ylizyildan 6nce Slavlar tarafindan

kullanildig: farzedilebilir.

A.P. Novoseltsev’e gore, Vareg-Rus hiikiimdar1 kagan tinvanini oldukg¢a
erken, biiyiik olasilikla IX. yiizyihn ilk yarisinda benimsemislerdir.®® Vareg-Rus
knezleri tarafindan kagan unvaninin benimsenmesi aslinda politik anlam tasimaktadir.
Kendi riitbelerini ifade etmek i¢in kullandiklar1 bu terim onlarin Hazarlardan bagimsiz
olduklarmin gostergesi olmustur. Boylelikle “siz kagan iseniz bizler de kaganiz”
demek istercesine Eski Rus Devleti’nin Hazar Kaganlig ile esitligini ortaya koymaya

calismislar diye diistinmekteyiz.

IX-XI. yiizyillarda knez ve kagan unvanlart bir arada kullanilmisti, fakat
farkl etnokiiltiirel ortamlarda. X. yiizyilin sonunda ve XI. yiizyilin ilk yarisinda kagan
Rusya’nin yiice hiikkiimdarinin unvani idi, knez unvani ise ona tabi olan bdlgelerin
hakimleri i¢in kullanilmisti. Vareg-Rus hanedanini Slavlagsmasi neredeyse XI. yilizyilin
ikinci yarisinda veya sonunda olmustur. Ayica Hazarlara ait kagan teriminin
zayiflamasi, knez unvanimin populerlesmesine neden olmustur. Boylelikle knez unvani
Eski Rus Devleti’nin hiikiimdarlarin1 bildiren tek unvan olarak kullanilmaya

baslanmuistir.

82 Melnikova, s. 118.

83 «a5-Sakalib (yani Slavlarm) hiikiimdari-knaz”. Bkz. Ibn Hordadbeh, s. 61; Melnikova, s. 119.
8 {bn Hordadbeh, s. 159.

8 Melnikova, s. 119.

8 Melnikova, s. 120.
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1.1.2. Vareg Teriminin Anlami

Eski Rus Yilliklarinin bizlere aktardigir bilgilerden vareg terminin
Iskandinavya ve Baltik Denizi bdlgesinde yasayan halklar i¢in kullanilan bir ifade
oldugu anlasiliyor. Ayrica Baltik Denizi Ortagag’da Vareg Denizi diye adlandirildigi
icin ve bu denizin etrafinda yasan halklarin tiimiine Varegler denilmesi muhakkak
Baltik Denizi ile alakali olmustur. Tarih¢i S.V. Tsvetkov, Eski Rus Yilliklarinda
icerilen bu bilgilere dayanarak vareg terimini belli halklara verilen cografi isim olarak
acikliyor. 87 Boylelikle iskandinav bolgesinde yasamakta olan Isvegliler, Norvegliler,

Gotlar, Angluslar ve Ruslar, Vareglerin muhtelif kollar1 olarak kabul edilmektedirler.

Vareg kelimesinin etimolojisine baktigimiz zaman farkli yazimlar (Vareg,
Varang, Varangar, VVoeringi, Voreringjar, Varyati, Varangoi, Varank), yorumlar ve
anlamlar gormekteyiz. Genellikle bu termin anlami Germen dili iizerinden
yorumlaniyor. Vareg kelimesinde bulunan var kokeni sadakat, kefaret ve yemin
anlamlarma gelen Iskandinav kelimesi var ile alakalandiriliyor.88 Ayrica var’m ikinci
anlami deniz ve sudu, zira Kelt yerlesiminin tiim bolgelerinde, var kokii nehirlerin
adlarinin belirlenmesinde bulunur.®® Vareg terimini deniz ve su anlamma gelen var ile
eslestirmek gayet mantikli ve makbul kabul edilebilirdir. Zira vareglerin denizin
kalbinden gelen deniz adamlar: oldugunu hepimiz biliyoruz. Ayrica vareg kelimesinin
etimolojisi, savunmak ve silah anlamini tagiyan Germen kokenli war (wehr) kelimesi
iizerinden de yorumlaniyor.® Soyle ki war kelimesine ag veya ang eklendigi zaman
warag/warang olusuyor ki buda silahsor (yani kili¢ ustasi) anlamina geliyor.®! Varang
kelimesinin sonunda kullanilan ang sonlugu Baltik Slavlari i¢in karakterik oldugu

bilinmektedir. Bu nedenden, varang etnik isminin Slav-Kelt temas bolgesinde ortaya

87 Tsvetkov, Knez Rurik, s. 57.

8 Melnikova, s. 168; Tsvetkov, Knez Rurik, s. 57; Oleynikov, s. 47.

8 A.G. Kuzmin, istoriya Rossii s Drevneyshikh VVremen do 1618 g., (ed. A.F. Kiselev), |, Vlados,
Moskva 2004, s. 88; Tsvetkov, Knez Rurik, s. 58-59.

% Vasilyev, Drevneyshiy istorii, s. 70.

%1 S, Gedeonova, Varyagi i Rus’: istoricheskoe izoledovaniye, |, Tipografiya imperatorskoy
Akademii Nauk, SanktPetersburg 1876, s. 169; Oleynikov, s. 47.
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¢iktigia dair goriisler vardir.®? Daha sonra ang sonlugu ona ¢ok yakin olan ing

sonlugu ile degistiriliyor.®

Vareg kelimisinin etimolojisi Eski Iskandinav diinyasinda kullanim
seklilerinden digeri, yine sadakat, kefaret ve yemin anlamimna gelen varar®
kelimesinden dogan voeringi ve onun cogul hali voeringjardir.*® Bu kelimenin anlan
sadece asker ve tiiccar olarak kabul edilmemektedir, zira Voeringler (Varegler) Bizans
Imparatorlarnin hizmetinde bulunan {icretli askeri kitalar olmuslardir.?® Séyle ki
Bizans sehirlerinde biriken ticaret emtiasinin muhafazasi ve bilhassa nehir boyunca
esyalarin Bizans’a sevk zamani herhangi bir saldiridan korunmasi i¢in askeri kitalara
ihtiyag vardi ve bu kitalarin Vareglerden, tesekkiil ettigi biliniyor. Ayrica varyati
kelimesi onlemek, korumak anlamina geldiginden dolay1 vareg soziiniin anlami
diismant onleyen koruyucu olarak da yorumlanabilir. Ayrica Bizans kaynaklarinda

varangoi, Arap kaynaklarinda ise varank tabirine tesadiif edilmektedir. %

Eski Rus Devleti’nde ve Bizans Imparatorlugu’nda ad1 gegen belli bir kuzeyli
grubunu aslinda ikiye ayirabiliriz. S6yle ki Eski Rus Devleti’ni kurmak amaciyla gelen
Varegler, yani devlet kuruculari olmuslardir. Diger Varegler ise Bizans ve hatta zaman
zaman Rusya’nin ordusunda iicretli asker olarak hizmette bulunan Iskandinavyalilar
idi.%® Bu nedenden dolay1 birincileri Vareg-Ruslar digerlerini ise Varegler seklinde
adlandirmak bunlar arasindki ince farki ortaya koyacaktir. Ayrica bizler Vareg-
Ruslarin da Knez Oleg’in Istanbul zaferinden sonra, Bizans ordusunda para karsilig1
hizmette bulunduklarint biliyoruz. Yani Vareg-Ruslar1 diger Vareglerden ayiran
husus onlarin Bizans ordusunda yer almalarindan ziyade Eski Rus Devleti’nin

kurucusu olmalaridir.

1.1.3. Rus Teriminin Anlami

92 Tsvetkov, Knez Rurik, s. 59.

9 Melnikova, s. 171.

% Varar kelimesi goriildiiyii gibi var kokenini igermektedir.

% Kurat, Rusya Tarihi, s.16; Pchelov, Rurik, s. 206; Melnikova, s.163, 168.
% Gedeonova, 1, s. 175, 181.

9 Melnikova, s. 169.

% Pchelov, Rurik, s. 206-207.
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Rusya Devleti’'nde rus tabirinin kullanilmaya basladig1 tarih bazi bilim
adamlarma gore Kuzey Dogu Avrupa’ya gelen Vareglere, digerlerine gore ise
Vareglerden oOnceki doneme dayanmaktadir. Giiniimiizde diinyanin en biiyiik
devletlerinden biri olan Rusya Federasyonu ve onun halkinin adinin bu kelimeden
dogmus olmasi, rus tabirinin kokenini ve anlamini arastirma alaninda popiiler
kilmaktadir. Rus tabirinin etimolojisini arastirdiimiz zaman, bu kelimenin
Iskandinav, Gotik, Baltik-Slav, Kelt ve hatta Iran kdkenli olmasina dair farkli goriisler

ve yorumlarin oldugunu goriiyoruz.®

Rus kelimesinin mensei ve mahiyeti hakkinda fikir ileri siiren Norman
teorisinin taraftarlari, bu kelimenin veya tabirin eski kullanim seklinin rusi oldugunu
ve bilyiik ihtimal Fin kelimesi olan ruotsi’den alindigini belirtmektedirler.!® Fin
dillerinde Isve¢ anlamina gelen bu kelimenin ruotsi disinda roots, rétsi, ruot’s, rotsi
gibi kullanim sekilleri vardir. Ayrica bu kelimelerden tiiremis routsalainen ve
rootslane Isvecli, Isvegge anlamini tasimaktadir.1%* Genel olarak Fin dilinde kullanilan
ruotsi, Eski Iskandinav diline ait olan ve kiirek cekmeklkiirek¢i anlamma gelen réa
rop, réper Ve rops’in bir tiirevi olarak kabul ediliyor.’% Ayrica Eski Izland dilinde

ropsmenn ve ropskarlar kelimeleri de kiirek¢i ve deniz¢i anlamina geliyor.1%

Finler tarafindan kullanilan ruotsi’nin rus’a transformasyonu fonetik olarak
¢ok saglam sekilde izah edilmektedir. Soyleki ruotsi ve roots’da kullanilan uo/oo ve
ts harif birlesimleri Rus dilindende u ve s harifleri ile degistiriliyor ve boylelikle rusi

ve rus kelimeleri ortaya ¢ikmis oluyor.1%

Bertin Yilligi’nin 839 senesine ait metinde Kral Dindar Ludwig’in yanina

gelen Rhoslardan bahsedilmektedir. Burada Kral Roslar1 Sveon (Genes) grubunun

% Melnikova, s. 134.

100 Kurat, Rusya Tarihi, s. 16-17.

101 Melnikova, s. 136; Mikhail Seryakov, Bitva u Varyajskikh Stolpov, Veche, Moskva 2015, s. 188,
193.

102 petrukhin, Nacalo, s. 51; Lebedev, s. 531; Pchelov, Rurik, s. 204; Melnikova, s. 137; Seryakov,
Bitva, s. 190, 193.

103 pchelov, Rurik, s. 99; Seryakov, Bitva, s. 193; Oleynikov, s. 47.

104 pchelov, Rurik, s. 204; Melnikova, s. 138-139.
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kendi kendine verdigi ad olarak bilinmektedir.'® Ayrica ros kelimesinin kullanimi
Imparator VIIL. Konstantinos Porphyrogenitos’un De Administrando Imperio’nun adli
eserinde gormekteyiz. Soyle ki imparator, eserinde Roslardan bahsederken Knezleri
Igor’un oglu Svyatoslav’in oldugunu, Roslarin Slavlari idare ettigini, Hazar Kaganhg
ve Bizans’a kars1 siyasi girisimlerde bulunduklarini agik bigimde belirtmektedir.1%
Ayrica Leo Deacon Svyatoslav’in 871 senesi Balkanlara yaptig1 saldirint anlatirken

Vareg-Rus ordusunu Skif, Tavroskif ve Ros olarak adlandirryor.1%’

Rus kelimesinin diger agiklamasi zafer anlamina gelen Gotik kelimesi hrops
iizerinden yapilmaktadir.'% Fakat rus kelimesinin Gotik etimolojisinden tiiremesi pek
saglam bilgi degildir. Zira Erken Rusya tarihi doneminde, Gotlar Kirim ve Kuzey
Karadeniz bolgesinde yastyorlardi ve iletisim baglar1 olmayan halklara isim vermeleri
mantik disidir. Ayrica Baltik-Slav kelimeleri rugi/rutheni ve Kelt kelimesi ruthenie

dayanarak rus tabirinin etimolojisina dair bilgiler sdylemisler.

Rus tabirinin Arap kaynaklarinda kullanimi ise ar-rus seklindedir. Araplar ar-

rus olarak Iskandinav kékenli halklar1 adlandirtyorlardi.

Rus tabirinin etimolojini arasdirdigimiz zaman Eski Iskandinv kékenlerinden
sonra en yaygin olarak kabul edilen onun iran kokenli olmasidir. Soyle ki Orta Asya,
Kafkasya ve Kuzey Karadeniz bolgesinde Iran kokeni rékhs/rokhs (rokhs-, rakhs-,

rukhs-, roksh-, raksh-, ras-, -rosh-, vb.) ile bircok cografi adlar vardir. 1

1.2. Norman ve Anti-Norman Teorisi

105 petrukhin, Nacalo, s. 49; Omelyan Pritsak, Pokhodjennya Rusi, I, Oberegi, Kiev 1997, s. 38-39;
Melnikova, s. 143; Tolochko, s. 15; O.L. Gubarev, Rurik Sk’eldung, (ed. VV.Y. Trofimov), Evraziya,
Sankt-Peterburg 2019, s. 98.

106 Bagryanorodniy, S. 45-51.

107 Genis bilgi igin bkz. Diakon, Rsg. trc., s. 78-81; Leo Diakon ing. dili gevirisinde ise genel olarak
Rus olarak yazmislar. Sadece bu kisminda “Behold, I will bring upon you Gog and Magog, the ruler of
the Rosy” Rus degil de Ros olarak yazilmistir, bkz. Deacon, Ing. trc., s. 194-200.

108 |_ebedev s. 531; Pchelov, Rurik, s. 203.

109 ebedev, s. 531.

110 pchelov, Rurik, s. 203-204.
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1.2.1. Vareg-Rus Tarih Yaziminda Norman ve Anti-Norman Teorisine
Bir Bakis

IX-XI. yiizyillar arasinda Iskandinav-Rus diinyasmin ortak kiimesi olan
Vareg meselesi, tarih alaninda genis arastirilan ve halen ilgi ¢ekmeyi basarabilen
konulardan biridir. Yiizyillardir siiren arastirmalara ragmen, Bat1 ve Kuzey Avrupa
tarihinin gelisiminde 6nemli rol oynayan Varegler, hala tarihi karanligin1 korumakta
ve akillarda bir siirii soru isareti birakmaktadir. S6yle ki Varegleri veya Vareg-Ruslari
Iskandinav ve Rusya tarihinde 6nemli kilan aslinda onlarin hala kanitlanamamis olan
gizemli kokenleridir. Vareglerin genetik ve manevi anlamda belli bir etnik topluma
veya gruba (6zellikle Germen veya Slav) ait olmasi giintimiizde de politik acidan 6nem
tasimaktadir. Zira onlarin Germen veya Slav olduklarina dair kesin bir kanitin olmasi
durumunda, bu meseleye siyasi ve ilmi yaklasimin degisecegini, boylelikle Rusya ile
Avrupa diinyasinin karsi karsiya gelmekten kurtulacagimi diisiinmekteyiz. Fakat ne
yazik ki Vareg-Ruslarin etnik kdkenlerini tespit etmeye yardimci olan eski kaynaklarin
celigkili bilgiler icermesi bu konuda kesin bir sonuca varmayi neredeyse imkansiz

kilmaktadir.

Nihayetinde hala varligmi siirdiren bu belirsizlik, XVII. ve XVIIL
ylizyillarda iki farkli goriisiin ileri siirtilmesi ile Norman ve Anti-Norman teorisinin
dogmasina neden oldu. Boylelikle yiizyillardir rakip taraflarin ilmi faaliyeti sayesinde
Vareg-Ruslara dair degerli bilgiler elde edilmistir. Konuya tam hakim olmak i¢in her

iki tarafin argiimanlarini incelemek ve goz 6nilinde bulundurmak sarttir.

Son {i¢ yiizyilda Norman ve Anti-Norman teorisi taraftarlar1 arasinda iig
biiyiik ihtilaf dalgasi gozlenmistir: XVIII. yiizyillda Gerhard Friedrich Miiller ve
Mikhail Vasilyevich Lomonosov arasinda olan miinakasa (Bilimler Akademisi’nde),
XIX. yiizyilda Mikhail Petrovich Pogodin!'! ve Nikolay ivanovich Kostomarov’un!?
halka ag¢ik miinazaras1 (Petersburg Universitesi'nde) ve XX. yilizyilda Lev
Samuilovich Klein tarafindan yapilan seminerde halka acik tartismaya yer verilmesi

(Leningrad Universitesi’nde).!13

111 Akademik hayati hak. genis bilgi igin bkz. Pchelov, Rurik, s. 89-90.
112 Akademik hayati hak. genis bilgi igin bkz. Pchelov, Rurik, s. 91.
113 Lev Somuilovich Klein, “Normanizm-Antinormanizm: Konec Diskussii”, y.y., 1999, s. 91.
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XVIL yiizyilda ortaya ¢ikan Norman teorisi XVIII. ylizyilda G.Z. Bayer, G.F.
Miller, A.L. Schlozer gibi bilginlerin ilgisini tizerine ¢ekerek agirligini ortaya koydu.
Ozellikle 1749-1750 yillarinda Miiller’in Rus Halkinin ve Isminin Kékeni adli tez
calismasi tarih alaninda bir deprem yaratmis oldu.!* Soyle ki, Miiller’in Rusya
Bilimler Akademisi’nde ger¢eklesen ¢ikisinda Lomonosov’un sert tepkisi Vareg-Rus
tarihi konusunda yeni bir sayfanin agilmasina neden oldu. Boylelikle XVIII. ylizyilin

sonundan itibaren birbirine z1t iki kavramin agik savasi baglamis oldu.

Olusan bu durum yalniz Vareg-Rus tarihini degil ayn1 zamanda birgok
tarih¢inin egitim ve is hayatlarindaki mevkilerini de etkilemistir. Zira XVIII-XX.
ylizyillarda Rusya’da bir Rus tarih¢inin Norman teorisini desteklemesi vatan hainligi
olarak algilantyordu. Ornegin, 60’11 yillarin baslarinda daha Moskova Universitesi’nde
tarih bolimi birinci sinif 6grencisi olan Andrey Alekseyevich Amalrik, Normanlar ve
Kiev Rusyast isimli c¢alismasinda Norman teorisine dair goriisleri inatla
desteklediginden dolay1 iiniversiteden atiliyor.'*® Amalrik’in cezasi ne yazik ki
bununla da bitmiyor. O, 6zel kamp ve timarhaneye gonderildikten sonra iilkeden

kovuluyor ve yabanc1 bir iilkede hayata veda ediyor.

XIX. yiizyilin sonlarina dogru ve XX. yiizyllda Rusya’da artik Anti-
Norman teorisinin Norman teorisi iizerinde kurdugu egemenlik zayiflamisti. Rus
arastirmacilarin bir kismi1 Norman taraftar1 olmaktan ¢cekinmiyor, kendi diislincelerini

acikca dile getiriyorlardi.

1.2.2. XVII-XX. Yiizillarda Norman Teorisinin Onde Gelen

Temsilcileri

Eski Rus Devleti’nin kurulusu ile alakali Norman teorisi, Vareg-Rus ad1 ile
taninan Eski Rus Devleti’nin kurucularini Germen kokenli olarak tanitmaktadir.

Norman teorisinin temeli XVII. yiizyilda Isvegli tarihgi ve diplomat Peer Persson de

4 Fomin Vyacheslav Vasilyevich, “Varyago-Russkiy Vopros v Otechestvennoy Istografii XVIII-XX
Vekov”, Rossiyskaya Akademiya Nauk Institut Rossiyskoy Istorii, Moskva 2005, s. 16.
115 Gubarev, s. 36.
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Erlesundal® (1570-1622) tarafindan atilmistir. Isve¢ Krali IX. Karl’in sarayinda
tarih¢i olarak gdrev yapan Peer Persson de Erlesunda, 1615°te yayimladig1 Biiyiik
Moskova Knezligi’'nin Tarihi adli eserinde Vareglerin Isveg kdkenli olma ihtimalini
ortaya koymustur.!’ Ayrica konuya dair ilk tarihi inceleme de yine XVII. yiizyilda
Isvegli Olof Johannis Rudbeck!!® tarafindan gerceklestirilmistir. O.J. Rudbeck de
Vareglerin kendi atalarmin soyundan geldiklerini belirterek onlar1 Isvecli olarak

tanimlamastir.

1724 yilinda 1. Petro'®® tarafindan kurulan ve Alman tarihgilerinin
cogunlukta oldugu Bilimler Akademisi, Rusya’da bilimsel diisiincenin gelisimine
onciiliik etmisti. XVIII. ylizyi1lda Rusya’da yasayan ve ad1 gecen akademide aragtirma
yapan Gottlieb Siegfried Bayer, Gerhard Friedrich Miiller ve Avgust Ludwig von
Schlozer gibi bilginler, Vareg-Ruslarin, Slavlarin yanina gelen Germen kavimleri
veya daha dogrusu Avrupa’da Iskandinavyalilar ad1 ile taninan Isvecliler oldugunu
iddia ediyorlardi.® Boylelikle XVII. yiizyilda Peer Persson de Erlesunda tarafindan
ileri siirtilen Norman goriisii XVIII. yilizyilda Bayer, Miiller ve Schlozer gibi tarihgiler

tarafindan akademik olarak desteklenerek gili¢ kazanmistir.

Norman teorisini destekleyen bilimsel caligmalar XVIII. yiizyiln ilk
yarisinda Petesburg Bilimler Akademisi’'nde Bayer (1735°te) ve Miiller’in (1749-

1750°de) akademik girisimleri sonucunda baslamistir.'??

Konigsber Universitesi’nin mezunu ve egitmeni Gottlieb Siegfried Bayer
(1694-1738) Aralik 1725°te Petesburg Bilimler Akademisi’nin Grek-Roma béliimiine
profesor olarak atanmigti.*?? Kendisi klasik-filolog ve oryantalist olarak taninan, ayrica

dogu dillerine (6zellikle Cin dili) hakim bir alim idi. Rusya tarihi konusundaki

116 | atince Petrus Petrejus; Rusca Pyotr Pertey de Erlezunda.

117 pyotr Pertey de Erlezunda, Istoriya o Velikon Knyajestve Moskovskom: Proiskhojdenii Velikikh
Knezey, Nedavnikh Smutakh, Proizvedenmkh Tam Tremya Ljedimitriyami, i 0 Moskovskikh
Zakonakh, Nravakh, Pravlenii, Vere i Obryadakh, (Rsg. trc. A.N. Shemyakina), V Universitetskoy
Tipografii, Moskva 1867, s. 92; Kuzmin, istoriya Reossii, |, s. 71; Pchelov, Rurik, s. 73.

118 |_atince Olaus Rudbeckius.

119 Rusca I. Pyotr.

120 F. Kruze, “O Proiskhojdenii Rurika”, Jurnal Ministerstva Narodnogo Prosvescheniya, IX, V
Tipografii Imperatorskoy Akademii Nauk, SanktPeterburg 1836, s. 44-45.

121 pchelov, Rurik, s. 68.

122 pchelov, Rurik, s. 74; a. mIf., Rurikovichi, s. 22.
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calismalarda etkin olmasma ragmen Rus dilini bilmiyordu ve bu faktdr rakipleri
karsisinda onun en biiyiik zaafi idi. Ornegin, A.G. Kuzmin, Bayer’in Rus dilini
O6grenmek gayesinde olmadigini ve eserlerini Alman dilinde kaleme alarak rakipleri

tarafindan tenkit olunmaktan kendini kurtardigini diisiinmiistiir. 123

1735’te Comentarii Academiae Scientiarum Imperialis Petropolitanae’nin
dordiinct cildinde Bayer’in Varegler Hakkinda (De Varagis) adini tasiyan galigsmasi
yayinlandi.*?* Latince kaleme alinan bu ¢alisma, 1747 de Vasiliy Nikitich Tatishchev
ve Kiriak Kondratovich'?® tarafindan Rusgaya terciime edildi. Ayrica Tatishchev,
Istoriya (Tarih) adli eserinin birinci cildine Bayer’in calismasini 6zetleyerek dahil

etti.12¢

Knez Rurik’in Prusya ve Kuzey Baltik bélgesinden geldigine dair mevcut
goriisleri kabul etmeyen Bayer, Eski Rus Yilliklarina dayanarak Vareglerin
Iskandinavyali (yani Isvegli) olduklarini belirtmistir. Ayrica Bayer, Bertin Yilligi’nin
839°da Bizans Imparatoru Theophilos’un Frank Imparatoru Dindar Ludwig’in
sarayma gonderdigi elci heyetinde kendilerini Ros (Svey/Isveg) olarak adlandiran bir
grup insanin olduguna dair aktardigi bilgileri ve X. yiizyilda Rus-Bizans anlasmasinda
Rus el¢i heyetinde bulunan sahislarin ve tiiccarlarin isimlerinin Germen koékenli
olmasmi gdz oniinde bulundurarak Vareg-Ruslarin Isve¢ kokenli olduklarmi

ispatlamaya ¢aligmistir. 127

1725’te Rusya’ya gelen Alman Entograf ve Cografyaci Gerhard Friedrich
Miiller’in (1705-1783) ismi, Vareg-Ruslar hakkinda ilk hararetli tartismalarda gegiyor.
Soyle ki 1749°da Miiller’in halka acik kongre icin yazdig1 Rus Halkinin ve Isminin
kokeni (De origine gentis Russicae) adli tezi biiyiik ihtilafa neden olmustur.
Akademi’de gorev yapan diger profesorler (6zellikle Lomonosov) Miiller’in Vareg-

Ruslart Germen kdkenli olarak takdim etmesinden dolay1 bu tezi kabul etmemislerdir.

123 Kuzmin, istoriya Rossii, I, . 72.

124 pchelov, Rurik, s. 74.

125 1767°de Kiriak Kondratovich tarafindan yapilan terciime “Sochineniye o Varyagakh Avtora Feofila
Sigefra Beyera” adi altinda yayimlanmistir. Bilgi i¢in bkz. Pchelov, Rurikovichi, s. 22.

126 Genis bilgi igin bkz. Tatishchev, I, s. 292-310.

127 Kuzmin, istoriya Rossii, I, s. 72; Pchelov, Rurik, s. 75; a. mif., Rurikovichi, s. 22; Seryakov, Bitva,
S. 25-26.
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Clinki boyle bir tezin kongrede okunmasi ve yaymlanmas: akademinin itibarina zarar

verecekti.

23 Agustos’ta ger¢eklesen Akademik Konferans toplantisinda Miiller’in tezi
miizakere edilmis ve bazi diizeltmelerden sonra bu tezin yayinlana bilecegine karar

verilmisti.1?8

6-7 Eylil’de tez kontrol i¢in akademinin dort profesoriine ve iki
arastirma gorevlisine teslim edildi.’? Inceleme sonunda V K. Trediakovsky disindaki
akademisyenler boyle bir tezin halka agik toplantida okunmasinin ve basili sekilde
dagitilmasinin  dogru olmadigim1  belirttiler. Hatta Lomonosov, Miiller’in
konusmasinin “Cok degersiz ve Rus dinleyiciler icin hem komik hem de sinir bozucu
oldugunu” sdylemistir.’*® Nihayetinde 26 Kasim’da gerceklesen halka agik kongrede
Miiller’in tezi kabul gérmemis ve akademinin arsivine gonderilmistir.*3! Fakat Miiller
vazgecmeyerek Haziran 1750’e kadar tezin kabul olunmasi icin ¢ok c¢aba sarf ettiyse
de yine de olumlu sonuca ulasamadi. Miiller’in ¢alismas1 1768’de Almanya’da

profesor I.H. Gutterer tarafindan anonim olarak yaymlanmis, Rusya okuyucular1 ise

ancak 2006 yilinda bu teze ulasabilmislerdir.'®2

Miiller, Bayer’in goriislerine dayanarak Eski Rus Devleti’nin kurucularini
Isvecli olarak takdimetmistir. O, Isveglilere Finler tarafindan Ruotsi denilmesini ¢ok
anlamli buluyor ve Rus kelimesinin kdkeninin Ruotsi oldugunu diisiiniiyordu. Ayrica
Miiller, Ruslarin Baltik Denizi’nin dogu kiyilarinda yasadiklarini belirten Danimarkali
kronik¢i Sakson’un kayitlarina dayanarak, Ruslarin yasadiklar1 bolgeyi Isveg vilayeti

olarak goriiyordu.®

Norman teorisini destekleyen diger arasgtirmaci August Ludwig von
Schldzer (1735-1809), XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda Rus tarih yaziminda kilit bir
figiir idi. Wittenberg ve Géttingen Universitesi’nde egitim alan Schlozer, 1761-1767

128 pchelov, Rurik, s. 77; a. mif., Rurikovichi, s. 23.

129 By alt1 elestirmen, Tarih Profesorii Johann Eberhard Fischer, Hukuk Profesorii Friedrich Heinrich
Strube de Pyrmont, Kimya Profesorii Mikhail Vasilyevich Lomonosov, Dilbilim Profesérii Vasily
Kirillovich Trediakovsky, Doga Bilim Tarihi aragtirma gérevlisi Stepan Petrovich Krasheninnikov ve
Astronomi arastirma gérevlisi Nikita Ivanovich Popov idi. Bilgi icin. bkz. Pchelov, Rurik, s. 77.

130 pchelov, Rurik, s. 78.

131 pchelov, Rurik, s. 78.; a. mlf., Rurikovichi, s. 24.

132 pchelov, Rurik, s. 79.

133 Kuzmin, istoriya Rossii, I, s. 72.
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senelerinde Rusya’da yasamis ve Petersburg Bilimler Akademisi’nde (1762’den
1765’e kadar arastirma gorevlisi olarak, 1765’ten tarih ve istatistik profesorii olarak)
gorev yapmistir. Almanya’ya geri dondiikten sonra, Schlozer 1768’de Rus
Kroniklerinin Analizi isimli ¢alismasini yaymlamis, bunu takiben Nestor isimli eserini
kaleme almistir. Nestor adli eseri 1802-1809 senelerinde bes cilt olarak Almanya’da

yayimlanmgtir, 134

Schlozer, Rus arastirmacilarin Varegleri Slav olarak kabul etmelerini
vatanseverlikle iligkilendiriyor ve Vareglerin Slav olduklarina dair goriisii kabul
etmiyordu. Schlézer, Norman teorisinin taraftari olmasina ragmen, Bayer ve Miiller’in
yaptiklari caligmalari ve aktardiklari bilgileri sagmalik olarak goriiyordu. Zira kendisi,
Eski Rus Yilligi’m1 (PVL) inceleyen Bayer’in dogru ¢eviri yapmadigini ve bu nedenden
dolay1 yalnis bilgiler aktardigini; Miiller’in ise boyle bir arastirma yapmak ic¢in hazir
olmadigini diiglinliyordu. Meslektaslarin1 sert bir bi¢imde elestiren Schlozer,
Iskandinavyalilar1 (Isve¢/Normanlar) Rus Derjavasi’nin kuruculari olarak goriiyordu.
Onun fikrine gore Iskandinavyalilardan 6nce Kuzeydogu Avrupa’nin yerli halki
hayvan ve kuslar gibi yasiyordi, zira idareleri yoktu.'®® Ayrica Schldzer ve onun
taraftarlar1 “Varegler dénemi Slav Iskandinavyasi nin hakiki donemidir ” siar1 ile Slav
dilinin Iskandinav dilinden dogdugunu, Slav tanrilar1 Veles ve Perun’un aslinda
Iskandinav tanrilart Odin ve Tor olduklarmi; ayrica Slavlarin tiim yasam tarzini
Iskandinavyalilardan benimsediklerini belirtmektedirler. V.A. Moshin, Schlézer’in

beyanlarini goz oniinde bulundurarak onu ultranorman olarak adlandirmistir.

Rus isminin Roslagen®*® ile alakali olabilecegini belirten Schldzer, Vareg-
Ruslarm Isvecli olduklarmi kanitlamaya ¢alismistir. Fakat A. Vasilyev, Schlozer’in
Vareg-Ruslar1 Roslagen ile alakaladirmasini sagmalik olarak gdrmiistiir; zira Isveg’te
XIII. yiizyilda rastlanan Roslagen adi, IX. yiizyilda Kuzeydogu Avrupa bolgesine
gelen Vareg-Ruslar ile alakali olamazdi.®’ Ayrica Bizans kaynaklarini inceleyen

Schlozer, iki Rusya oldugu kanaatina vararak birinin Baltik’ta, digerinin ise Karadeniz

134 Pchelov, Rurik, s. 85.

135 pchelov, Rurik, s. 86; a. mIf., Rurikovichi, s. 27.

136 Roslagen Isvec’in Upland eyaletinin kiyisinda bulunan bir bolgedir. Roslagen sakinleri deniz
seferleri igin gemiler inga ediyorlardi. Bilgi i¢in bkz. Pchelov, Rurik, s. 86.

137 Vasilyev, Drevneyshiy istorii, s. 34.
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bozkirlarinda yeraldigini belirmistir.13 Schlzer’in bu fikri sonraki donemlerde birgok

tarih¢inin ilgisini ¢ekecektir.

Bayer, Miiller, Schlézer’den sonra Norman teorisine énemli oranda katk1
saglayan alim Nikolay Mikhailovich Karamzin (1766-1826), Rus Devleti’nin Tarihi
adli eseri ile Rus bilim ve kiiltiir tarihinin olaganiistii fenomeni olarak taninmaktadir.
Karamzin Rurik ve onunla birlikte gelen Vareglerin Iskandinav kékenli oldugunu
“tartisilmaz gergek” olarak goriiyordu.'®® O, Kuzeydogu Avrupa’ya gelen Vareglerin
Iskandinavyali oldugunun kanitini alti faktdrle alakaladirtyordu: Deniz &tesinden
davet edilen knezin ismi (Rurik) Iskandinavya bolgesinde kullanilan isimdi; Piskopos
Cremona Liutprand dahil olmak lizere Avrupali yazarlar Vareg-Ruslar1t Norman olarak
goriiyorlardi;*4® XI. yiizyilda Bizans Imparatorlarinin korumalarina Varang/Vareg
deniliyordu ve onlar iskandinav bolgesinden gelen Normanlar idiler; X. yiizyilda
Konstantinos Porphyrogenitos tarafindan bildirilen iskandinav adlarmna benzer Rus
adlar1; Iskandinav ve Alman yasalarma benzeyen Rus Hukuk Aniti veya Rus Gergegi;
PVL (Lavrentiy)’de Vareg-Ruslarm Iskandinavya’dan geldiklerinin beyan1.}4! Ayrica
Karamzin Rus kelimesini Roslagen ile alakalandirarak Vareglerin bir kisminimn
Isvegre’den Prusya’ya geldiklerini ve daha sonra Prusya’dan Rusya’ya gegtiklerini

ileri siirmiistiir.142

Karamzin’den sonra XVIII-XIX. yiizyilda Norman teorisinin aktif
destekleyicileri sirasinda Rus Halkinin Tarihi adli eserin yazari Nikolay Alekseyevich
Polevoy (1796-1846), Die Berufung der schwedischen Rodsen durch die Finnen und
Slawen (Isve¢ Roslarin Fin ve Slaviar tarafindan daveti) adli eserin yazari Arista
Avristovich Kunik (1814-1899) ve Mikhail Petrovich Pogodin’in (1800-1875) isimleri

gegmektedir. 143

Sovyet doneminde Norman teorisini destekleyen en etkin taraflarindan biri

L.S. Klein olmustur. Séyle ki 60’11 yillarda Leningrad Universitesi’nde gen¢ yasta

138 Kuzmin, istoriya Rossii, |, s. 74.

139 pchelov, Rurik, s. 87.

140 Kremonsky, s. 20.

141 Vasilyev, Drevneyshiy istorii, s. 32-33; Kuzmin, istoriya Rossii, |, s. 74; Pchelov, Rurik, s. 87.
142 Karamzin, 1, s. 214-218.

143 Kuzmin, istoriya Rossii, |, 5.75-76; Pchelov, Rurik, s. 88-89; a.mlf., Rurikovichi, s. 28.
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egitmen olan Klein Varegler Hakkinda Tartisma adli calismasinda A.A. Amalrik’in
basma gelenlerden haberdar olmadan Norman teorisini desteklemistir. Universite
tarafindan hos karsilanmayan bu durumdan dolayir Klein ve onu destekleyen
ogrencileri organize edilen miinazaraya cagirilmistir. Boylelikle 22 Aralik 1965°te
halka ac¢ik miinazara biiyiik bir katilimla gerceklesmistir.'** Klein burada kendi
goriiglerini savunarak bu kaosdan zafer ile ¢gikmistir. Onun, Amalrik’ten farkli olarak
daha deneyimli olmasi, ayrica liniversite 6grencisi degil, akademisyen olmasi da bu

basarisinda biiyiik 6l¢tide etkili olmustu.

Norman teorisinin taraflar1 genel olarak bu bilgiler lizerinden su goriisleri
savunmuslardir: PVL (Lavrentiy)’de Baltik Denizi etrafinda yasayan halklar Ruslar,
Sveyler'*/isvegler, Urmanlar'6/Normanlar, Anglus ve Gotlar idi.}*7 1X. yiizyilda
Finler Isveclileri Ruotsi olarak adlandiriyorlardi ve Rus ismi bu tabirden
kaynaklanmisti; 911 ve 944 senesinde Bizans’a gelen el¢i heyetinde bulunan Ruslarin
isimleri Iskandinav kokenli idi;**® Bertin Yilligi’nin aktardigi bilgilere gore 839°da
Bizans Imparatoru’nun ingelheim’a 1. Ludwig’in yanina gonderdiyi el¢i heyeti

kendilerini Rus, hiikiimdarlarini ise kagan/kagan adlandiran isveglilerdi. 1*°

Vareg Denizi'*? etrafinda yasayan halklar sirasinda olan Normanlarin Kuzey
Dogu Avrupa’ya gelerek burada devlet kurmalar1 da biiylik olasilik tasimaktadir. Zira
Arap kaynaklar1 Normanlardan Macus'®! veya Urmaniya olarak bahsetmektedir. El-
Mesidi’nin ise Ruslarin birgok kabileden olusdugunu ve 6zellikle say bakimindan

Luzganlarn®®? iistiin olduklarmi belirtmesi bu konuya dair degerli bilgidir.'® Onun

144 Klein, s. 92.

145 Belirtmemiz icab eder ki kaynaklarda Isve¢’in (Sveye, Sveya, Vsei) farkli yazim sekilleri vardir, Krs.
iL, s.14; V.NL,s. 11; NLD, s. 15.

146 Urman kelimesinin anlami1 sdzliikte batakliklar olan 1ss1z orman olarak izah edilmektedir. Bkz.
Vladimir Dalya, Tolkoviy Slovar Jivago Velikoruskago Yazika, IV, bs.2, izdaniye Knigoprodavtsa
Tipografa M.O. Volfa, Moskva: S.Peterburg 1882, s. 521.

W pVL (Lavrentiy), s. 17; PVL (Laurentian), s. 59; L, s. 14.

148 Karl, Ingeld, Farlav ve b., bkz. Alekper Alekperov, Tyukri Azerbaydjana: Drevnost i Rannee
Srednevekov’e, (ed. Yaqub Mahmudov), Serg-Gerb, Baku 2011, s. 104.

149 Alekperov, s.104.

150 Orta ¢ag déneminde Baltik Denizi’ne ayn1 zamanda Vareg Denizi deniyordu bkz. Pchelov, Rurik,
$.69; ayrica eski donemlerde Baltik Denizi Svey Denizi olarak da adlaniyordu, bkz. Tsvetkov, Knez
Rurik, s. 10.

151 pagan halklara denilirdi, bkz. Skazaniya Musulmanskikh Pisateley, s. 129.

152 | avzaane seklinde de yazilabilir.

153 Skazaniya Musulmanskikh Pisateley, s.130; islam Cografiyacilarina Gére Tiirkler, s. 49.
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aktardigi bu bilgiyi goz Oniinde bulunduran V.F. Minorsky Luzgan kelimesini
Urmaniye ile alakalandirarak Ruslarin Norman veya Vareg-Norman olmabilmelerini
belirtmistir.'> Fakat belirtmemiz icab eder ki bazi arastirmacilar Luzgan kelimesin

Slavlarla alakalandirtyor.t

1.2.3. XVIII-XX. Yiizyillarda Anti-Norman Teorisinin Onde Gelen

Temsilcileri

Anti-Norman teorisinin ortaya ¢ikmasi 1749’da M.V. Lomonosov (1711-
1765) ve G.F. Miiller arasinda olusan polemikle alakalidir diyebiliriz. Yaklasik
1734’te Vareg konusu ile ilgili arastirma yapan Lomonosov, Miiller’in tiim bilgilerini
Bayer’den ¢aldigini ve Norman teorisinin yalnis oldugunu beyan ederek, Anti-Norman
teorisinin temelini atmistir. Boylelikle XVIII. yiizyilda Rus alim Lomonosov’un ileri
stirdiigii goriis, Vareg konusuna dair bir tartisma baslatmis ve Anti-Norman goriisiinii

bilimsel bir seviyeye ylikseltmistir.

Miiller ile baglayan tartismalarin son bulmasindan kisa bir silire sonra
Lomonosov, Rus tarihini yazmaya basladi. Drevneya Rossiyskaya Istoriya (Eski Rus
Tarihi)'* olarak adlanan bu eser Rus halkinin baslangicindan Mudriy Yaroslav’in
Olimiine kadar gegen donemi kapsamaktadir. Lomonosov eserin ilk boliimlerinde
Knez Rurik’ten dnceki donemden bahsederek Miiller ile tartistigi konulara da temas

etmistir. 1’

Lomonosov’a gore Vareg adi farkl diller konusan kabilelere verilen ortak
isim olup, Ruslar da bu kabilelerden biriydi; ayrica onun ifade ettigine gore, Vareg-
Ruslar Prusyalilarla ayni kokene sahiptiler.’®® Soyle ki Roksolan kelimesinin
etimolojisinden yola ¢ikan Lomonosov, Rus tabirini Roksolan ile iliskilendiriyor.

Onun fikrine gore Roksolanlar Volga Nehri’nin kiyilarinda yasayan Slav kokenli

154 Alekperov, s. 106.

155 Bu konuda ilerleyen kisimda bahsedecegiz.

1% M.V. Lomonosov’m 6liimiinden sonra, 1766’da yayinlaniyor, bkz. Pchelov, Rurik, s. 82.
157 Genis bilgi igin bkz. Lomonosov, s. 11-63.

158 |_Lomonosov, s.53.
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Alanlar idi.*>® Daha sonra Slav-Roksolanlarin Baltik Denizi’ne dogru ilerleyerek
Prusya topraklarina yerlestiklerini ve oradan Rusya topraklarina geldiklerini ifade
ederek, Baltik kiyilarindan gelen Vareg-Ruslar1 Roslagen, Slav ve Prusyalilar ile
alakalandirarak goriisiinii kanitlamaya calisiyor.’®® Ayrica Lomonosov, PVL
(Lavrentiy)’de Vareg-Rus boyarlari*®' olarak takdim olunan Dir’in ismini Slav
kelimesi opau/drach (kavgaci), Askold’un ismini ise Slav kelimesi ockopo/oskord

(balta) olarak agikliyor. 162

O.L. Gubarev’e gore Lomonosov Vareg-Rus konusuna siyasi bir boyut katan
ilk bilim insan1 olmustur. % Zira onun Rusya tarihi konusudaki faaliyetleri sonucunda
iki teorinin taraflar1 arasinda yasanan ilmi miicadele siyasi bir karakter kazanarak

taraflarin onur savasina doniismiistiir.

Soyle ki Lomonosov, Miiller’i sahtecilik ve hirsizlikla su¢larken, onun Rus
kaynaklarmi gbz ardi ederek yalnizca yabanci kaynaklar kullandigin1 ve sagalarin
aktardig bilgileri mutlaklastirarak bu konuya dair fikir bildirmesinin dogru olmadigin1
belirtmistir. Verdigi tepkiden dolay1 Lomonosov, bir¢ok bilgin tarafindan milliyetci
olarak kabul edilir ve milliyet¢i gururu ugruna Norman teorisine karsi ¢iktigi
diistiniiliir. Norman teorisinin en sayginlarindan biri olan Schlézer ise Lomonosov’un
cahil oldugunu ve Rus olmayan herkese karsi oldugunu belirtmistir. Biiyiik bir
otoriteye sahip olan Schlozer’in Lomonosov’a karsi olan bu diisiincesi, Anti-Norman
teorisinin bazi tarihgiler tarafindan yetersiz ve bilim dis1 olarak kabul edilmesine yol

acmistir.

Nikolay Ivanovich Kostomarov (1817-1885), Kharkov Universitesi’nin
mezunu olup, daha sonra Kiev Universitesi’ne profesor olarak atanmistir. Ukrayna
tarihi ile ilgili birgok arastirma yapan Kostomarov Panslavizm goriisiinii paylasan

taraftarlariyla birlikte Kirillo-Mefodievskoe Bratstvo (Kiril-Mefodiev Kardesligr) adli

159 fran konekli Sarmat gocebe kabilelerinden biri olan Alanlar1 (Roksolanlar) slavlagtirmak M.V.
Lomonosov tarafinda yapilan kaba bir yalnistir bkz. Kuzmin, istoriya Ressii, |, 5.73; Pchelov, Rurik,
s. 83.

160 |_omonosov, s. 58-60; Pchelov, Rurik, s. 84; a. mlf., Rurikovichi, s. 26-27.

161 Boyar kelimesinin etimolojisi hak. genis bilgi igin bkz. Gedeonova, I, s. 11-13.

162 Kyzmin, istoriya Rossii, I, . 73.

163 Gubarev, s. 35.
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gizli bir orgiit kurmus, fakat 1847°de yakalanarak hapsedilmistir.'%* Serbest kaldiktan

sonra, 1856°da Petersburg Universitesi’nde profesor olarak géreve baslamistir.

Anti-Norman teorisinin 6nemli sahsiyetlerinden biri olarak kabul edilen
Kostomarov Vareg-Rus konusunda ikinci biiyiik ihtilafa neden olmustur. Bu bilimsel
tartismada onun rakibi Pogodin idi. 1860°da taraflar arasinda yasanan ihtilafa neden
Kostomarov’un Sovremennik dergisinde Nacalo Rusi (Rusya’'nin Baslangici) adl
makalesi olmustur. Soyle ki Kostomarov, calismasinda Vareg-Ruslar1i ne
Iskandinavyalilar, ne de Baltik Slavlar ile iliskilendiriyordu. Onun gériisiine gore Rus
adina, Neman Nehri’nin asagi kisminda yasayan Litvanyali kabilelerin topraklarinda
rastlantyor ve Neman Nehri’'nin sag kolunda Litvan kokenli Vareg-Ruslar
yastyordu.'% Pogodin ise meslektasinin goriisiine sessiz kalmayarak, onu kamu bilim
tartismasina davet etti. Kostomarov tarafindan kabul edilen bu davet 19 Mart 1860°da
Petersburg Universitesi’nin biiyiik salonunda gerceklesti.®¢ Berabere biten bu tartisma
basinda, PVL (Lavrentiy)’daki mehsur ifadenin sozleri degistirilerek: “Seyirci biiyiik
ve zengindi, fakat diizen yoktu” seklinde ifade edildi.!®” Zira taraflar arasinda yasanan
bu tartigsma, seyircilerin giiliisii, sesi ve alkisi ile desteklenen enerjik entelektiiel bilim

tartismasi olmustu.

XIX. yiizyllda Anti-Norman teorisini savunan diger 6nemli isim Stephan
Aleksandrovich Gedeonov (1816-1878) idi. Petesburg Bilimler Akademisi’nin fahri
iiyelerinden olan Gedeonov 1863’ten itibaren Ermitaj’in'®® direktorii olarak gdreve
basliyor. Gedeonov Norman teorisine karsi ¢ikarak, Vareg-Ruslarin dili, dini ve
kiiltiiriinlin Norman etkisinden tamamen bagimsiz oldugunu diistinmektedir. Zira o,
Rurik’i ve onunla birlikte Kuzeydogu Avrupa’ya gelen Varegleri Vened, yani Baltik-
Slavlar1 olarak goriiyordu. Ayrica Gedeonov, sokol (sahin) anlamma gelen
Reriki/Rerigi etimolojisi tizerinden Knez Rurik’in ismini Slavlastirmaya ¢alisiyor. Bu
durumda Rurik (yani sokol) Vened Knezinin lakabi oluyor.!®® Sinius isminde ise

Gedeanov Slav kelimesi siniy (mavi), Truvor isminde ise Bati Slavlara ait Trubor

164 pchelov, Rurik, s. 91.

165 Kuzmin, istoriya Rossii, |, s. 77; Pchelov, Rurik, s. 93.
166 pchelov, Rurik, s. 92; a. mIf., Rurikovichi, s. 28.

167 Pchelov, Rurik, s. 92.

168 St Petersburg’da bulunan miizedir.

189 pcelov, Rurik, s. 94.
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ismini goriiyor. Boylelikle onun fikrine gore Rus topraklarinin yerli halki Dogu

Slavlari; Varegler ise Vened ve Obodrit olan Bati Slavlar1 idi.1"®

Bir diger Anti-Normanist Dmitry Ivanovich Ilovaysky (1832-1920),
Rusya’nin erken tarihine iligskin goriislerini Raziskaniya o Nacale Rusi (Rusya nin
bagslangici hakkinda sorusturmalar) (1876) adli kitabinda ifade etmistir. Ilovaysky
Ruslar1 Orta Dinyeper bolgesinin Dogu Slav kabileleri olarak goriiyor ve bu bolgede

devletin Vareglerden 6nce kurulduguna inaniyordu.!’

1876’da ise Anti-Normanist Ivan Yegorovich Zabelin’in (1820-1908)
Istoriya Russkoy Jizni s Drevneyshikh Vremen (Eski Zamanlardan Beri Rusya 'nin
Yasam Tarihi) adli kitab1 yaymlanmistir. Vareg tabirini Vargi ile, Rus tabirini ise Rugi

ile iliskilendiren Zabelin onlar1 Baltik Slavlari olarak takdim etmistir.1"2

Anti-norman  teorisini  destekleyen malimatlar Misliiman tarih¢i
Mesudi’nin (6lm. 956) kayitlarinda da bulunmaktadir. S6yle ki Mestdi Luzanglarin
Rus kabilesi olduklarini sdylemektedir.!™ Meshdi’nin gériigiinii goz oniinde
bulunduran B.A. Ribakov, Luzanglar1 Slav kabilesi Ulichey/Ulutichi/Uluchane ile
alakalandirmaktadir.t’* Joachim Lelevel ise Ludana veya Luzana kelimesinin
okunusunu Luchane kabul ederek Mestidi’nin Rus degil de Slav kabilesini kast ettigini

diisiinmektedir. 17°

Anti-Norman taraflarina gére Schlézer ve onu destekleyenler, Vareg-Rus
meselesine Isvec tarihi iizerinden bakmislar ve Kuzeydogu Avrupa bélgesinde
yasayan yerli halki vahsi bir toplum gibi tasvir etmislerdir. Fakat Norman teorisinin
otoritesine ragmen V.K. Trediakovsky, S. Gerbershtein, M. Orbini, M.Pretoria, B.
Lathom ve F. Chemnitsin gibi bilim adamlar1 Vareglerin kdkenlerini Giiney Baltik
bolgesi ile alakalandirarak Anti-Norman teorisine destek vermislerdir. Ayrica F. Emin,

Vareg konusu ile ilgili en iyi ve giivenilir ¢alismanin Lomonosov tarafindan

170 Kuzmin, istoriya Rossii, I, s. 77; Pcelov, Rurik, s. 94.

171 pcelov, Rurik, s. 95.

172 Kuzmin, Istoriya Rossii, I, s. 80; Pchelov, Rurik, s. 95.

173 Skazaniya Musulmanskikh Pisateley, s. 130; islam Cografiyacilarina Gére Tiirkler, s. 49;
Lebedev, s. 483; Tsvetkov, Knez Rurik, s. 32.

174 Ribakov, s. 558; Alekperov, s. 107.

175 Skazaniya Musulmanskikh Pisateley, s. 130.
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yapildigmni ve Norman teorisi taraftarlarinin Vareglerin Isvecli olduklarma dair ileri

siirdiikleri iddialarin dogru olmadigini belirtmisgtir.1’®

1.3. IX. Yiizylda Vareglerin Rusya Topraklarina Davet
Edilmesi: Knez Rurik Doéneminden Knez Igor Dénemine Kadar

Vareg-Ruslar

1.3.1. iskandinav Kékenli Knez Rurik (Rerik, Rorik)

IX. yiizyilin ortalarinda Rus topraklarina davet edilen Rurik’in kimligi
hakkinda ytiizyillardir yapilmakta olan arastirmalar halen kesin bir sonuca ulagsmamis
ve akillarda soru isareti olarak kalmistir. Bu konuya derinden baktigimiz zaman,
Vareg-Rus knezi olarak anilan Rurik’in Iskandinav, Slav, Yunan'’” ve Tiirk gibi farkli
kokenlere mensup olduguna ve hatta gergek karakter olmadigina dair ¢esitli goriisler
mevcuttur. Rurik’in kimligine dair ileri siiriilen goriislerden ikisi (Iskandinav ve Slav

kokenli oldugu) arastirmacilar arasinda daha yaygindir.

Tarihgiler tarafindan Knez Rurik’in Iskandinav kokenli olduguna dair ileri
siiriilen cesitli goriislerde onun Danimarka, Norveg veya Isve¢ bdlgesinden oldugu
belirtilmektedir. Mesela, Britanyali alimler S. Franklin ve J. Shepard, Eski Rus
devletinin kurulusunu Iskandinavyal1 Viking tiiccarlar ile alakalandiriyorlar.t’® Zira
Ladoga ve Ilmen bolgesi donemin ticari merkezlerinden biri olmustur ve ayrica burada
bulunan Arap dirhemleri zamanin Dogu Avrupa bolgesinde ticari inkisafin kanitidir.
Kuskusuz ki Kuzey Bat1 Avrupa’da bulunan Vikingler Dogu ticaretine karigmislar ve
bundan dolay1 Vareglerin Viking tiiccartyla alakalar1 oldugu diistiniilebilir. Ukraynali
alim P.P. Tolochko ise Vareg-Ruslar1 Iskandinavya Almanlari olarak kaydetmistir. 17
Ayrica knezin ve adamlarmin Danimarka topraklarindan geldiklerine dair goriis F.B

Uspenskiy ve E.V. Pchelov tarafindan da desteklenmektedir.

176 Vasilyevich, s. 4.

17 Genis bilgi igin bkz. LVS, s. 71.

178 S, Franklin, D. Shepard, Nachalo Rusi: 750-1200, (Rsg. trc. D.M. Bulanin ve N.L. Lujetsky), DB,
S-Peterburg 2000, s. 51-53.

179 Tolochko, s. 76.
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Bazi Bat1 ve Rus tarih¢ileri Eski Rus Devleti’nin kurucusu Knez Rurik’in
aslinda Danimarkali Konung®®® Rerik (Rorik veya Rurik) ile ayn1 kisi oldugunu ileri
sirmektedirler. Knez Rurik ile eslestirilen konungun 850’1i yillara kadar Frizya!8!
(Friesland) bolgesindeki Dorestad’da'® hakimlik yaptigin1 ve 850’lilerden itibaren
Giiney Jutland’a'® gelerek Kuzey Denizi’ne ¢ikisi kontrolii altina aldigin1 hesaba
katarsak, onun gii¢lii ve deneyimli bir devlet adam1 oldugunu goriiriiz. Boylelikle
Jutland Konungu Rerik Slav ve Fin-Ugor halklari arasinda var olan kargasay1 ortadan
kaldirip, Dogu Avrupa topraklarinda yeni bir devlet kurabilecek kisilige sahipti.' Bu
tiir faktorler, bizlere Rerik’in siradan biri olmadigmi ve yerli halkin neden onu bu

topraklara davet ettigini daha net bir sekilde gostermektedir.

Rusya topraklarina davet edilen Vareg-Rus Knezi Rurik’in Jutland
Konungu Rerik ile herhangi bir alakasinin olup olmadigini tespit etmek hayli zor
meselelerden biri olarak kabul edilmektedir. Zira belirttigimiz gibi knezin Iskandinav
kokenli olduguna dair birbiriyle gelisen bir¢ok goriis mevcuttur. Bazi arastirmacilar,
knezi  Skjoldung Hanedani’'na mensup olan  Biiyik Halvdan ile
iliskilendirmektedirler.’®® Gizemli figiir niteligini tasiyan Biiyiikk Halvdan, bazi
kaynaklarda Danimarka konungunun, yani Harald Hilditen’in oglu olarak
kaydedilmektedir.'® Biiyiik Edda’da*®” bulunan Hyndle Sarkisi’na gore Harald
Hilditen, Danimarka konungu Metatel Kolec i Aud lakabmi tasiyan Rurik’in oglu

idi. 168

XIX. yiizyilin baslarinda arastirmacilar Danimarka’daki Jutland bdlgesinin

konungu Harald Hilditen’in i¢ oglu olduguna inaniyorlardi: Gorm, Rerik ve

180 fskandinavya bolgesinde hiikiimdarlara verilen unvandir, bkz. Islandskie Vikingskiye Sagi, s. 90.
181 Giiniimiizde, Jutland Yarimadasi’nda bulunan Hollanda’nin illerinden biridir.

182 Erken Ortacag doéneminde Kuzey Avrupa’nin biiyiik ticaret ve zanaat merkezi olmustur.
Hollanda’da, Ren ve Lek nehirlerinin arasinda yeralmaktaydi. Ticari yonden 6nem tasiyan bu merkez
VIL yiizy1l civarinda kurulmus, fakat bazi nedenlerden dolay1 varligini uzun siire devam ettirememis ve
869 senesi civarlarinda yok olmustur.

18 Avrupa kitasinda yer alan ve Baltik Denizi’ni Kuzey Denizi’nden ayiran bir yarimadadir.
Giliniimiizde, bu yarimadanin biiyiik kism1 Danimarka topraklarina, giiney kismi ise Almanya’ya aittir.
184 AP. Atanov, “K Voprosu 0 Prizvanii Varyagov”, Vestnik Sankt-Peterburskogo Universiteta, I,
sy. 3,v.y., 2007, s. 31.

185 Seryakov, Bitva, s. 226.

186 T eonitiy Voytovich, “Rurik i Proisxojdenie Dinastii Rurikovichey: Novie Dopolneniya k Starim
Sporam”, Rusii, sy.1, y.y., 2013, s.15.

187 Eski Iskandinav sagalarindan biridir.

18 Voytovich, Rurik, s. 16.
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Halvdan.'®® Bu durumda Rerik Biiyiik Halvdan’in erkek kardesi oluyor ve dedesinin

ismini tagiyor.

Iskandinav sagalarinda Biiyiik Halvdan yalmizca Harald Hilditen’in oglu

olarak takdim edilmiyor; ayrica onun (yani Halvdan’in) babasinin Eystein'®

oldugunu
gosteren bazi kayitlar da mevcuttur. Eystein’in oglu olarak takdim edilen Biiyiik
Halvdan hakkinda genis bilgi iceren sagalardan biri Halvdan Eystein’in Oglu’dur
(Halfdanar saga Eysteinssonar); bu kaynagin aktardigi bilgilere gore, Eystein Konung
Trand®®! ve Dragmar’in'®? oglu idi. Ayrica Eystein Sigurtd Hjert'm kizi Asa ile
evlenerek Finnmark,*® Valdres (Valders), Totn (Toten) ve Hadaland (Hadeland)%*
vilayetlerine sahip oluyor.!® Fakat Asa’nm o6liimiinden sonra Kuzey ve Giiney
Norveg’teki miilkiinii kaybedip bir deniz konungu oluveriyor ve Baltik bolgesi ile

Bjarmia (veya Bjarmeland)% topraklarinda korsanlik yapmaya basliyor .19’

Boylelikle Eystein oglu Halvdan, 30 drakkar'®® ile Austrvegr’e!® geliyor.
Onlarin Ladoga’ya geldikleri dsnemde, bu topraklar isveglilerin hakimiyetindeydi.2®
Zira ayn1 kaynaga gore, Ladoga Konungu Hergeir’in karisi Isgerd, Isveg’in

giineyindeki Gotland®®! bolgesinin (Goteland) konungu Hledver’in kizi idi.?%?

189 Voytovich, Rurik, s. 16.

190 V1I. yiizyildan itibaren Iskandinavya bélgesinde yaygin kullanilan isimlerden biri olmustur, bkz.
islandskie Vikingskiye Sagi, s. 92.

191 Trand Konung Seming’in oglu ve Odin’in torunu idi, bkz. Islandskie Vikingskiye Sagi, s. 51.

192 Dagmar, Hromund Gripsson’un esi Svanhvit’in kiz kardesi idi, bkz. islandskie Vikingskiye, s. 51.
19 Norveg’in en kuzey kismidir, bkz. Islandskie Vikingskiye Sagi, s. 93.

19 Ortagag doneminde Giiney Norveg’te bulunan bu topraklar Uplanda’nm bir pargasdir, bkz.
Islandskie Vikingskiye Sagi, s. 93-94.

19 fslandskie Vikingskiye Sagi, s. 51.

19 Sagalar ve yilliklarda bahsi gegen bu tarihi bdlge Kuzeydogu Avrupa’da (yani Rusya’da) yer
almaktaydi, bkz. islandskie Vikingskiye Sagi, s. 96.

197 oytovich, Rurik, s.15.

198 Vikinglerin kullandig1 gemilere verilen isimdir. Eski Iskandinav dilinde drage (veya dreki)—ejderha,
kar—tekne demektir. Boylelikle drakkar “ejderhanin gemisi” anlamina geliyordu, bkz. islandskie
Vikingskiye Sagi, s. 107.

19 Austr dogu, Verg ise rota anlanmuna geliyor. Dogu Rotasi—Baltik Denizi’nin &tesinde bulunan
topraklardir. Bilgi icin bkz. Islandskie Vikingskiye Sagi, s. 98; Pritsak, s. 404; L.V. Voytovich,
“Holmgrad-Novgorod: Zagadki Istorii Rusi X-Pervoy Polovini XI Veka”, Vestnik Udmurtskogo
Universiteta, XXV, sy.1, y.y., 2015, s. 8.

20 jslandskie Vikingskiye Sagi, s. 51; Voytovich, Rurik, s.15.

201 Giiniimiizde Isve¢’in Giineybat1 kisminda yer almaktadir, bkz. islandskie Vikingskiye Sagi, s. 99.
202 jslandskie Vikingskiye Sagi, s. 51; Voytovich, Rurik, s. 15.
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Boylelikle bu bilgiye dayanarak Eski Ladoga’nin Gotland topraklarindan gelen

Isvegliler tarafindan kuruldugu farzedilebilir.

Ladoga’nin Eystein tarafindan ele gecirilmesi neredeyse 780 veya daha
erken yillara denk gelmektedir.?®® Hergeir diigmana karsi savasirken hayatini
kaybetmis ve boylelikle Aldeigjuborg (Eski Ladoga) Eystein tarafindan ele
gecirilmistir. Bu basaridan sonra konumunu daha da giiclendirmek isteyen Eystein,
Hergeir’in dul esiyle evlenmistir. Eystein ve Isgerd’in evlili§i sagada su sekilde
anlatiliyor: “Konung (yani Eystein) séyledi: oniinde iki yol var ya ben seni cariyem
vapacagim ve sen hayatin boyunca béyle kalacaksin ya da benimle evleneceksin ve
tiim devleti benim idareme vereceksin: ben ise sana hiirmet ederim ve beni
kandwrmandan ve 6lmemi istemenden korkmuyorum; Isgerd ise soyle soyledi: Akilli
bir deyis vardwr,; ¢aresiz iken karar vermek zordur ve bu yiizden ben senin esin olmayi

204 Bgylelikle Isgerd ile Eystein’in evliligi, konung hayatini

yegliyorum.’
kaybedinceye kadar, yani ii¢ kis siiriiyor.?% Fakat bu evlilik ona istedigi gii¢ ve iktidar
saglayamamstir, zira bazi Isve¢ kokenliler, Norve¢-Danimarkallara itaat etmek
istememislerdir. Olusan bu durum Isvegliler ile Danimarkalilar1 kars1 karsiya
getirmistir ve muhtemelen iki taraf arasinda ¢atismanin ¢ikmasina neden olmustur.
Biiyiik ihtimalle Eystein hayatin1 bu miicadelede kaybetmistir. Bu nedenle oglu
Halvdan, Ladoga’da daha fazla kalmak istemeyerek sehri isve¢ prensine teslim

etmistir.2®

Diger 6nemli ve bilmemiz icab eden faktdor, Biiylik Halvdan’in annesinin
kimligidir. 782°de Sigurd Hert artik Danimarka idaresinin basina gegiyor ve Auslag
(Sigurd Yilan Go6z’lin kizi) ile evleniyor. Bu evlilikten Asa isminde kiz evlatlari
diinyaya geliyor.?%” iskandinav sagalarma gore, Eystein’in esi ve Halvdan’m annesi

Asa’dir. Fakat Sigurd Yilan Go6z, 865 civarinda o6len Ragnar Lodbrock’un

203 \olytovich, Rurik, s. 16.

204 jslandskie Vikingskiye Sagi, s. 53.

205 Bystein’in 6liimii hak. genis bilgi igeren “Halvdan Eystein’in Ogludur” sagasi, onun hiyle yolu ile
Hergeir’in kiz1 ingigerd tarafindan 6ldiiriildiiyiinii belirtmektedir. Genis bilgi i¢in Bkz. islandskie
Vikingskiye Sagi, s. 59-63.

206 “Halvdan Eystein’in Ogludur” sagasina gore Halvdan Ingigerd ile evleniyor bu evlilikten iki ogullari
diinyaya geliyor. Ayrica Halvdan evlendikten sonar Norveg’e kendi topraklarina geri doniiyor, bkz.
islandskie Vikingskiye Sagi, s. 83-87.

207 \Joytovich, Rurik, s. 16.
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ogullarindan biriydi. Bu durumda, Halvdan, Sigurd Hert’in kiz1 Asa’nin oglu olamaz.
Muhtemelen, sagalarin yazarlari, bilgilerin karigiklifindan ve birgok ismin
benzerliginden dolay1 yanilgiya diiserek Sigurd Hert’1in kiz1 Asa’y1, Halvdan’in annesi

olarak kaydetmisler.

Diger bilgilere gore ise Asa, Sigurd Hert’in kiz1 degildir. Asa’nin babasi
muhtemelen 777 ve 782°de Saksonlarin lideri Widukind’i destekleyen (Frank Krali
Charlemagne ile yaptig1 miicadelede) Konung Sigifrid idi. Belirtmemiz icab eder ki,
782’de Sigifrid’in Halvdan’a kendi devletinde yiiksek mevki vermesi, aralarinda yakin
akrabalik iligkisinin olma ihtimalini daha da kuvvetlendirmektedir. Ayrica Sigifrid’in,
Harald Hilditen’in akrabasi olma ihtimali de vardir; ¢iinkii 797 ve 800 yillar1 arasinda
Sigifrid’den sonra Harald Hilditen’in konung olmasi, onlarin akraba olduklarma dair
bir isarettir diye diislinmekteyiz. Bu durumda, Gorm ve Rerik; Harald Hilditen’in
ogullar1, Halvdan ise Asan’in ve Eystein’m ogludur. Boylelikle Harald Hilditen Thtiyar

Halvda’nin anne tarafindan akrabasi olabilir.

Rerik’in Halvdan’nin kii¢iik oglu veya torunu olduguna dair bilgiler de
vardir. Halvdan’in Anulo, Harald Clack, Reginfried ve Hamming (veya Hemming)
adlarinda dort oglu vardi. Anulo ve Reginfried babalarinin Danimarka taht1 ugrunda
yaptig1 miicadele sirasinda 810’larin baginda (yani 812 ve 814’te), Hamming ise
Valkheren adasimi savunurken 837°de hayatini kaybetmistir.?% 850 civarlarma ait olan
Hantenses (Hanten) ve Fuldenses (Fulden) Yilliklari, Rerik’i Harald Clark’in kii¢iik
kardesi (yani Ihtiyar Halvdan’in oglu olarak) olarak naklederken, K. Kosh, E.
Melnikova gibi arastirmacilar Rerik’i kardeslerden (yani Havdan’in dort oglundan)
birinin oglu olarak taktim etmektedirler.?®® Ayrica Rerik’i Biiyiik Halvdan’in torunu
olarak goren Kosh, onun Anulo’nun; Melnikova ise Hamming’in oglu oldugunu
belirterek bizlere daha da detayli bilgi aktarmaya calismislardir. Fakat yukarida
kaydettigimiz gibi, Anulo 810 yilinda vefat ettiginden onun Rerik’in babasi olma

ihtimali yoktur. Rerik’i Halvdan’in oglu oldugunu kabul eden arastirmacilar sirasinda

208 pchelov, Rurik, s. 142, 151; a. mIf., Rurikovichi, s. 45; Seryakov, Bitva, s. 227; Gubarev, s. 202;
L.V. Voytovich, “Vikingi v Tsentralno-Vostochnoy Evrope: Zagadki Ladogi i Plisneska (I)”, Vestnik
Udmurtskogo Universiteta, sy.3,y.y., 2011, s. 7.

209Geryakov, Bitva, s. 226.
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yeralan F. Kruze, onun Halvdan’m kii¢iik oglu oldugunu belirtmektedir.?!? Fakat
Kruze Rerik’in 817 civarlarinda dogdugunu belirterek kendi aktardig: bilgiyi ¢iiriitmiis
oluyor; ¢iinkii bahsi gecen donemde (yani 817°de) Biiyiik Halvdan’in hayatta olup
olmadig belli degildir. Bu durumda, Rerik’in Biiyiik Halvdan’in oglu olabilmesi i¢in
812 yilindan ge¢ dogmamasi gerekiyor.?!! G.V. Vernadsky ise Jutland Konungu

Rerik’in 800 senesi civarlarinda dogdugunu belirtmektedir.?'?

Harald Clack ve Hamming, babalar1 ve kardesleri Anulo ile Reginfrid’in
Olimiinden sonra Frizya ve Jutland’daki miilklerini ellerinde tutmaya calistyorlardi.
Harald esi, oglu Gottfried, yegeni (ya da kiigiik erkek kardesi) ve 400 Danimarkali ile
birlikte 826°da Frank Imparatorlugu’nun baskenti ingelheim’a giderek Imparator I.
Ludwig’in (814-840) huzurunda Mainz St. Alban’da Hiristiyanhig1 kabul etti.?!3
Kaynaklar vaftiz edilme toreninde Harald Clarck ile birlikte Hiristiyanlig1 kabul eden
yegeninin (veya kiigiik erkek kardesinin) dogrudan ismini vermeseler bile, onun Rerik
oldugu diisiiniilmektedir.2** Bu olay1 takiben Imparator I. Ludwig korumasi igin
Friziya’da Rustingen vilayetini Harald Clarck’in idaresine vermistir.?'®

840’larin basinda Harald Clark’in 6liimii bir¢ok olayimn baslangici olmustu.
Soyle ki Kral Sarlman’in torunlar1 843’te imparatorlugun boliinmesine iliskin Verdun
Antlagsmasi’n1 imzaladilar; Frizya, Kuzey Denizi’nden Italya’ya kadar merkezi kara
seridi ve imparatorluk unvani, Sarilman’in en biiyiikk torunu Lothar’a (840-855)
gecti.?16 Boylelikle Ludwig’in halefi Imparator 1. Lothar ile miinakasali iliskiler
icerisinde bulunan Rerik Frizya topraklarinda bulunan miilkiinii kaybetmis ve bu
kiyilara saldiran bir korsana haline gelmistir. Bu doneme ait ilging olaylardan biri
Rerik’in 845°te basarisiz bir saldiridan sonra, yakalanan tiim Hiristiyanlarin serbest

birakilmalarin1 ve drujinasinin?’’ 40 giin boyunca oru¢ tutmasini emretmesi

20 Kruze, s. 56.

211 \oytovich, Vikingi, s.7.

212 \/ernadsky, Rsg. trc., s. 341.

213 Kruze, s. 56-57; Vernadsky, Rsc. trc., s. 341; Pritsak, s. 227; Pchelov, Rurik, s.141; a. mlf,
Rurikovichi, s. 45; Tsvetkov, Knez Rurik, s. 7; Seryakov, Bitva, s. 226; Gubarev, s. 202; VVoytovich,
Vikingi, s. 7.

214 Vaftiz edilme tdreninde istirak eden Aniane manastirinin bas rahibi Ermoldus Nigellus, Harald i
oglu ve yegeninin dini rehineler olarak imparatorun hizmetinde kalarak Frank yasalarina uygun sekilde
yasayacaklarini kaydetmistir, bkz. Seryakov, Bitva, s. 227.

215 Kruze, s. 58; Pchelov, Rurik, s. 141; Seryakov, Bitva, s. 226-227.

218 \Vernadsky, Rse. trc., s. 341; Seryakov, Bitva, s. 227.

217 Eski Rus Devleti’nde knezin yakin adamlar1 ve askeri kuvvetleridir.
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olmugtur.?8

Bu olay, Rerik’in Hiristiyan oldugunu veya Hiristiyanlara sempati
duydugu gostermektedir. Rerik’i Hiristiyan olarak kabul etmemiz, onun 826 yilinda
Harak Clarck ile birlikte vaftiz olunmasini miimkiin kilmaktadir. Fakat, bu durumda
Konug Rerik ile Knez Rurik’in eslestirilmesi dogru olmaz diye diisiinmekteyiz.
Clinkii, Vareg-Rus Knezi Rurik’in pagan oldugu ve Vareg-Rus knezlerinin
Hiristiyanlig1 Rurik’den sonraki donemlerde kabul ettikleri bilinmektedir. Eger,
Jutland Konungu Rerik Hiristiyan olarak kabul edilirse, o zaman onun Vareg-Rus
Knezi Rurik olma ihtimali kalmayacaktir. Eger, bahsi gecen konug ilk Vareg-Rus

knezi ise, o zaman biiylik ihtimal o, Hiristiyanliga kars1 sadece sempati duymus ve

bundan dolay1 da boyle bir emir vermistir diye diisiinebilmekteyiz.

850°de Rerik, Frizya’da Dorestad adindaki miihim bir ticari limani ele
gegirerek Frank Imparatoru Lothar’m kendisine Frizya’da bulunan miilklerini geri
vermesini saglad1.?® Fakat, Danimarka Krali I. Horik’in 854’te 6liimiinden sonra
baslayan taht miicadelesinden yararlanan imparator Lothar, Rerik ve Gottfried’in
Frizya’da bulunan topraklarini ellerinden aldi (855).2° Ancak, 857’de Rerik
Danimarka sinirlarina saldirarak Konung Il. Horik’e ait Kuzey Denizi ve Eydeyir

Nehri araliklarinda bulunan topraklarin bir kismini ele gegirir.??:

869’da Lothar’in 6liimiinden sonra onun miilkleri kardesleri Dazlak II. Karl
ve Ludwig arasinda béliindii. Bu olaydan sonra Rerik, 870°de Imparator Dazlak II.

Karl (875-877) ile Nijmegen’de anlagsma yapt1 ve iki sene sonra (yani Ocak 1872°de)

218 pchelov, Rurik, s. 143-144.

219 Fuldenses Yillig1 bu olay1 su sekilde anlatmaktadir: “Imparator Ludwig déneminde, Norman soylu
Rerik’e kardesi Harald ile birlikte Dorestad bolgesinin idaresi veriliyor. Imparator Ludwig’in
6liimiinden sonra, babasinin saltanatini miras alan Lothar doneminde, asilsiz suglamalara gore ihanetle
suclanan Rerik tutuklanarak gozaltina alindi. Kardesi 6ldiikten sonra oradan kagti ve Dogu Franklarin
Krali Ludwig’e biat etti. Normanlarin komsu oldugu Saksonlar arasinda birkag yil yasadiktan sonra,
biiyiik bir Danimarkal1 miifreze toplayarak korsanlik yapmaya bagladi ve Lothair eyaletinin kuzey
kiyilarinda bulunan alanlari tahrip etti. Ren agzindan gegerek Dorestad’a ulasti. Imparator Lothar
miilklerini tehlikeye atmadan onu kovamadig i¢in Senator’un tavsiyesi lizerine elgi vasitasiyla vergi
O0demesi ve Danimarka korsanlarinin saldirisma karg1 koymasi sartiyla Rerik’e eski haklarini geri
verdi”; Bertin Yilligi’nda ise bu olay bu sekilde anlatilmaktadir: “Lothardan uzaklasan Harald’in yegeni
Rorik, Normanlardan ordu toplayarak, birgok gemi ile Frizia’y1, Batavia adasini, Ren ve Vahal boyunca
diger yerleri yagmaladi. Lothar buna engel olamayinca ona (Rerik’e) Dorestad ve diger yerleri verdi.”
Bkz. St-Bertin, s. 69; Pchelov, Rurik, s. 144-145; a. mif., Rurikovichi, s. 45-46; Seryakov, Bitva, s.
228.

220 st-Bertin, s. 80; Seryakov, Bitva, s. 230.

221 pchelov, Rurik, s. 145; Tsvetkov, Knez Rurik, s. 8; Seryakov, Bitva, s. 230.
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ikinci bulusma sirasinda kendilerinin esliginde Harald Clark’in kii¢iik oglu Rodulf da
bulunuyordu.??? Béylelikle Dazlak II. Karl’m vasali olmay1 kabul eden Rerik, Frizya
topraklarini geri aldi. Bu olaydan bir sene sonra, yani Mayis veya Haziran 873’te
diger kardes Alman Ludwig’in yanina Aachen’e giderek ona biat etti.?®® Goriildigii
kadariyla, Harald’in ogulu Rerik’in yakininda bulunuyorlardi. Bu aslinda onlarin
arasinda yakin akrabalik iliskilerinin oldugunu kanitlayan faktdrlerden biri olarak
kabul edilebilir. Bu olaylardan sonra tarihte Konug Rerik’in bahsi gegmiyor. 882’de
Rerik’in Frizya’da bulunan topraklar1 Kutsal Roma-Germen Imparatoru Sisman II1.
Karl (881-888) tarafindan Harald Clark’in biiyiik oglu Godfrid’da takdim olundu. Belli
ki, bu donemde Rerik artik vefat etmistir.

Belirtmemiz icab eder ki kaynaklarda Konung Rerik ile eslestirilen Knez
Rurik’in ayni1 sahis olduguna dair dogrudan bilgi bulunmamaktadir. Kesin kanit elde
edemeyen arastirmacilar bu goriis lehine sadece dolayir faktorlere dayanarak
argiimanlar ileri stirmiislerdir. Bunlardan biri de konung ve knezin isimleri olmustur.
Birbirlerine benzeyen Rerik/Rorik ve Rurik isimleri ayni Iskandinav prototipinden
geliyor. Arastirmacilar tarafindan 6ne siiriilen diger 6nemli argiiman Frizya bdlgesinin
Kuzey Rusya ile ticari iliskisi olmustur. Soyle ki arkeolojik buluntular, artik VIII.
ylizyilin ikinci yarisinda Ladoga’in sadece Dogu Baltik degil, ayn1 zamanda
Danimarka’dan gegen Frizya ticaretinde de yer aldigimni gosteriyor.??* Ayrica Dorestad,
860°da bir ticaret merkezi olarak varligini sona erdirmesi ve yine bahsi gecen yilda
Knez Rurik’in Slav ve Finler’in topraklarina gelmis olmasi Rerik’in Knez Rurik olma
olasiigmi kuvvetlendiriyor.?? Ayrica kaynaklarda 873 senesi ile 882 senesi arasinda
konung hakkinda herhangi bilgi mevcut degildir; bu da onun s6z konusu devrede
Novgorod’da olup bu topraklarda siyasi faaliyetler yiiriitebilecegini gostermektedir.

Son olarak Eski Rus Yilliklarinda knezin 6liim tarihinin 879 yili kaydedilmesi ve bu

222 St-Bertin, s. 165, 177; Pchelov, Rurik, s. 146; a. mlf., Rurikovichi, s. 46; Tsvetkov, Knez Rurik,
s. 8; Seryakov, Bitva, s. 234-235; Gubarev, s. 212.

223 |_evchenko, Ocherki, s. 42; Pchelov, Rurik, s. 146; a. mif., Rurikovichi, s. 46-47; Tsvetkov, Knez
Rurik, s. 8; Seryakov, Bitva, s. 235; Tolochko, s. 85; Gubarev, s. 212.

224 pchelov, Rurik, s. 157.; a.mlf., Rurikovochi, s. 47.

225 Gubarev, s. 207.
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civarlarda Konung Rerik’in tarih sahnesisnden yok olmasi, Knez Rurik’in

Danimarkali olduguna dair goriisii canli tutan faktorlerdendir.

1.3.2. Slav (Sloven) Kokenli Knez Rurik

Knez Rurik’in kimligi ile alakal1 olan ikinci yaygin goriis onun Slav kokenli
olmasidir. Knezin Iskandinav kdkenli olduguna dair gériislerde oldugu gibi burada da
farkli isimlere ve birbiriyle ¢elisen bilgilere rastladik. Bunlara ragmen, Vareg-Ruslarin
Slav olduklarin1 kanitlamak i¢in yapilan aragtirmalar ve elde edilen bilgiler hayli

onemli ve gergekei nitelik tasimaktadir.

Anti-Norman teorisinin taraftarlari Kenez Rurik’i Novgorod lideri
Gostomisla ve Obodrit Knezi Gottlieb (veya Godlib) ile iliskilendirmektedirler. Soyle
ki baz1 aragtirmacilarin goériisiine gore, Rurik Gostomisla’nin torunu, bazilarina gore

ise Gottlieb’n ogludur.

Toakimovsky (Joachim) Yilligi’'min®® icerdigi bilgilere goére, Varegler
tarafindan zorluklara maruz kalan Slavlar, Burivoy’un??’ yanina giderler ve ondan
oglu Gostomisla’nin kendi topraklarma gelip Novgorod’u (Velikiy Grad)??® idare

etmesini isterler.??® Boylelikle Gostomusla teklifi kabul ederek Novgorod lideri olur.

Belirtmemiz icab eder ki Novgorod lideri Gostomisla’nin ismi Kuzey Dogu
Avrupa bolgesine mahsus bir isimdi. Malimdur ki Eski Ladoga, dénemin ticaret
merkezlerinden biriydi ve bu topraklara gelen tiiccarlara gost’ (cocmw-misafir)

230

deniliyordu. Ayrica Rurzyca Nehri’nin sag kolunun Misla**® olarak adlanmasi da bir

tesadiif degildir diye diisiinmekteyiz. Ciinkii, tiiccarlara gost’ denilmesi ve Misla

226 MoaknmoBckas Jleronuch—loakimovsky (Joachim) Yilligi, orjinal haliyle giiniimiize kadar
ulasmamustir; fakat bu yilliga ait kayitlar, X VIII. yiizyilda Rus tarih¢i V.N.Tatishchev’in “Rusya Tarihi”
calismasinda yayimlanmstir. foakimonsky kayitlar igin bkz. V.N. Tatishchev, I, s. 107-119; Ayrica
V.N. Tatishchev, yillikta bulunan kayitlarin Novgorod Piskoposu Joachim’e (loakim) ait olduguna dair
fikir 6ne siirmektedir, bkz. Tatishchev, I, s. 107.

227 Slaven’in soyundan gelen Vandal ve onun Vareglerden olan esi Advinda’nin ii¢ oglu vardi: izbor,
Vladimir ve Stolposvyat. Vladimir’den sonra dokuzuncu nesilde Gostomisla’nin babasi Burivoy’un
ismi gegiyor. Genis bilgi i¢in bkz. Tatishchev, I, s. 108; Tsvetkov, Knez Rurik, s. 18; Pchelov,
Rurikovichi, s. 41.

228 \/elikiy-biiyiik, grad—sehir anlamina gelmektedir, bkz. Tatishchev, I, s. 108.

229 Tatishchev, I, s. 108.

230 Polonya’nin Kuzeydogu kismimda bulunuyor ve Odra’nin kolu olan bir nehirdir.
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Nehri’nin adi Knez Rurik’in dedesi (e8er onun dedesi oldugu dogru ise)
Gostomisla’nin ismi ile alakali olabilir. Yani bu iki kelime (Gost’ ve Misla) birlesik
sekilde yazildiginda ortaya Gostmisla kelimesi c¢ikiyor ki, bu da neredeyse

Gostomisla’nin ismi ile aynidir.

Gostomisla’in dort oglu ve ii¢ kizi vardi; ogullarinin hepsini savaslarda
kaybetmis, kizlarmi ise komsu knezler ile evlendirmisti.?®® Anlatildigma gore,
ogullarinin vakitsiz 6liimii Gostomisla’y1 veliahtsiz birakarak kedere bogmustu. Bir
giin 6glen saatlerinde uykuya dalan Gostomusla riiyasinda ortanca kizi Umila’nin?%
rahminden biiyiik ve meyvesi bol bir agacin kok salip biiylidiigiinii ve bu agacin tim
sehri kapladigmi goriir.?®® Kalkar kalkmaz bu rilyanin anlamimi ¢dzmek isteyen
Gostomisla kahinleri yanina cagirir; onlarin bu riyayr “Soyun kizin Umila’'nin
oglundan devam edecektir ” seklinde yorumlamalart hem onu hem de adamlarini hayli
memnun eder. Zira Gostamisla’nin biiylik kizindan olan torunu bdyle miithim bir
mevkiye layik olarak goriilmiiyordu. Artik Oomriiniin sonuna yaklastigini anlayan
Gostomisla Slav, Rus, Cud, Ves, Merya, Krivigi, Dryagovici, Yav kabilelerinin
biiyiiklerini yanina ¢agirarak riiyasini anlatir ve Vareglerden bir knez istemelerini

Onerir.234

Gostamisla’nin davet ettiyi halklar i¢cinde Ruslarin da adi gegmektedir; bu
bilgi Anti-Norman teorisini destekleyenlerin tutundugu onemli dallardan biri
olmalidir. Zira loakimovsky kayitlarinda yer alan bu bilgi Ruslar1 Iskandinavya
halklarindan ayri tumakta ve onlari Kuzey Dogu Avrupa’nin yerli halki olarak
gostermektedir. Fakat asli glinlimiize kadar ulasmayan ve yalnizca Tatishchev’in
eserinde yer alan Joakimovsky kayitlarmdaki bu hikayenin gergekligi siiphelidir. Hatta
bu kayitlardan dolayr Tatishchev bazi meslektaslar1 tarafindan sahtecilikle itham

edilmistir. Ancgak belirtmemiz icab eder ki Gostomisla’nin Oliimiinden Once

231 Tatishchev, |, 110's; Pchelov, Rurikovichi, s. 41; Tsvetkov, Knez Rurik, s. 22; Seryakov, Bitva, s.
256.

232 Rurik’in annesi olarak farz edilen Umila’nin ismi Kuzey Dogu Avrupa bélgesine mahsus bir isimdi;
giiniimiizde de Polonya’da Umilovski soyadi kullanilmaktadir, bkz. Pavel Vladislavovich Piven, “O
Parodine Ilmenskix Sloven i Varyajskoy Rusi”, Izvestiya AItGU: Istoricheskie Nauki i
Aekheologiya, sy. 5, y.y., 2018, s. 64.

233 Tatishchev, I, s. 110; Tsvetkov, Knez Rurik, s. 22; Pchelov, Rurikovichi, s. 41; Seryakov, Bitva,
S. 256.

234 Tatishchev, I, s. 110; Tsvetkov, Knez Rurik, s. 22; Pchelov, Rurikovichi, s. 41.
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adamlarina Rurik’i davet etmelerini 6nermesi hakkindaki maltimat Voskresensky
Yilligr'nda da kaydedilmistir ve bu loakimovsky Yilligi’'nda bulunan bilgilerin dogru
olma olasihigmi yiikseltmektedir diye diisiinmekteyiz.?® Ayrica dikkat edilmesi
gereken bagka niians Gostomisla’nin gordiigii riiyanin aslinda eski donemlerde
geleneksel nitelik tasimasidir. Ornegin XIII. yiizyilda izlandali Snorri Sturluson
tarafinda kaleme alinan Heimskringla (Diinya Cemberi) sagasinda Norve¢ Konungu
Siyah Havdan’in esi Ragnhildr, oglunun dogumundan 6nce kahinler tarafinda ayni
sekilde yorumlanan bir riiya goriiyor. Boylelikle Ragnhildr’in diinyaya getirdigi oglu
Harald Giizel Sag, tiim Norveg’i yonetimi altinda birlestiriyor, tipk1 Rurik’in Rusya’y1

kendi idaresinde birlesdirdigi gibi.?36

Eger Tatishchev’in calismasinda yer alan Joakimovsky ve ayrica
Voskresensky kayitlarmin naklettigi bu hikaye dogru ise, o zaman Rurik anne
tarafindan olan dedesinin liderlik yaptigi bolgeye gelmis ve burada Eski Rus Devleti’ni
kurmustur. Fakat bu hikayenin karanlik tarafi, sadece liderlik yapan ve herhangi bir
hanedana mensup olmayan birinin, kizin1 komsu knezle evlendirebiliyor olmasidir. Bu
durumda, asil bir siilaleden gelmeyen Gostomisla, kizini1 evlendirdigi hanedana
onceden hizmette bulunmustu veya onun bu hanedan mensuplari ile yakin iligkileri

vardi.

Novgorod lideri Gostomisla’nin 6liim tarihi hakkinda kaynaklarda kesin bilgi
yoktur. Fakat Rurik’in, kardesleri ile birlikte 862’de bu topraklara gelmis olmasi,
Gostomisla’nin 860’°larin baslarinda veya 850’lerin sonlarinda 6lmiis olmasina isaret
etmektedir.®” Ayrica Gostomisla’nin mezarmin Voltov sahasinda olma ihtimali
vardir.?® Soyle ki XIX. yiizyilin basinda, Voltov sahasinda bulunan Uspenya
Kilisesi’nin yakinlarinda yapilan kazi sirasinda, burada bulunan hayvan kemikleri ve

komiir kalintilart Gostomisla’nin cenaze toreni ile alakalandirilmaktadir.23°

25 LVS,s. 72.

26 Pchelov, Rurikovichi, s. 42.

27 Tsvetkov, Knez Rurik, s. 25.

238 Burivoy’un oglu Gostomisla dldiigiinde tiim Novgorodlular onu onurlu selilde Voltov adli yere
getirdiler ve burada gémdiiler, bkz. Tsvetkov, Knez Rurik, s. 26.

2% Tsvetkov, Knez Rurik, s. 26.
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Knez Rurik’in Baltik-Slav kokenli olmasina dair goriisler de vardir. Soyle ki
VI ve VII. yiizyilda Baltik Denizi’nin giiney bolgesinde, Vitsiil Nehri’nden Giliney
Jutlandiya’ya kadar Slav kabileleri yerlesmisti. Genellikle bu topraklarda
Pomoryans,?* Lyutichi (Velet)?*! ve Obodrit (Bodrich)?*? adlariyla bilinen birkag
biiyiik Slav kabileleri cogunlugu olusturuyordu. Ayrica Slavlar, Riigen (Ruyan
kabilesinin yasadig1 yer) Adast da dahil olmak iizere Baltik’in giiney kiyilarindaki
adalarda yasiyorlardi. Giliney Baltik bolgesindeki diger Slav kabileleri de
bilinmektedir ki bunlara Lusatyalilar da dahil idi.?*3

Slav kokenli Rurik yalnizca Novgorod lideri Gostomuisla ile degil, ayrica
Gottlieb ile de iliskilendirilmektedir. Bu mesele ile ilgili olarak Mecklenburg
tarihgileri Lathom ve Chemnitz 6nemli bilgiler aktarmislardir. Soyle ki tarihgiler
Witzlaff’t (Vitislaus, Vicislaus, Witzan, Wilzan) Biiyiik Sarlman doneminde
Mecklenburg’da®** hiikiim siiren Venedlerin ve Obodritlerin yirmi sekizinci krali
olarak gérmektedirler. Soylendigine gore Witzlaff, Rus ve Litvan prensi ile evlenmis
ve bu evliliginden Gottlieb isimli oglu diinyaya gelmistir.?*> Gottlieb 808 yilinda,
kardesi Kral Trazika’nin Danimarka Krali Gottofor’da yenildigi savasta idam
edilmistir.?*® Gottlieb’in Rurik, Sivar ve Eruvara (Truvor) isimlerinde iic oglu
oldugunu belirtilmektedir.?*” Bu durumda, Obodritlerin knezi Witzlaff Knez Rurik’in

dedesiydi. Ayrica bu soyun i¢inde Gostomisla®*® (veya Gostimusl) ismine de

240 Pomoryanlarin yerlesim alam Vistsiil’dan Odra’ya kadar, yani modern Polonya’nin kuzey kismidir.
Prusyalilar ile komsu olan Pomoryanlarin merkez sehri Szczecindir (Szczecin’in modern adi), bkz.
Pchelov, Rurik, s. 115.

241 X, yiizy1ldan itibaren Lyutichi olarak da adlandirilan Veletler Pomoryanlardan batida yasiyordular.
Biiyiik ihtimalle Velet kelimesi Slav kokenli Vel (biiyiik) ile iliskindir. Lyutichi kelimesi ise Lyutty
(zalim ve gaddar) ve Lut (bataklik ve ¢amur) kelimeleriyle iliskilendirilmektedir. Lyutich topraklart
Odra ve Varna arasindadir, bkz. Pchelov, Rurik, s. 115-116.

242 XVIII. yiizyilin sonudan itibaren giiglii kabile birligi olusturan Obodritler, Lyutichilerden batida
yastyordular. Obodritler’e dort biiyiik kabile (Obodrit, Varna, Varg ve Polab) dahil idi, bkz. Pchelov,
Rurik, s. 119.

243 pchelov, Rurik, s. 115.

244 Almanya’nin kuzey kisminda bulunan bir bélgedir.

245 Seryakov, Bitva, s. 253.

246 Seryakov, Bitva, s. 255.

247 pchelov, Rurikovichi, s.44; Seryakov, Bitva, s. 253.

248 Baz Eski Frank kaynaklarinda Obodrid Knezi Gostomisla’nin (Novgorod Lideri Gostomisla ile
karigtirllmasin) 844°te Alman Ludwig tarafindan 6ldiriilmesine dair bilgiler vardir, bkz. Seryakov,
Bitva, s. 255; Fakat Onun Ludwig tarafindan 6ldiiriildiigii Bertin Yilligi’nda belirtiimemektedir, bkz.
St-Bertin, s. 59; Tsvetkov, Knez Rurik, s. 24.

53



raslamaktayiz. Fakat onu Novgorod lideri ile karistirmamaliyiz, zira kendileri Vened

ve Obodritlerin knezi ve ismi gegen ii¢ kardesin kuzeni olarak takdim edilmektedir.?4°

Birbirinden habersiz olan foakimovsky Yillig: ve Mecklenburg kaynaklarina
bakildiginda aslinda aktarilan bilgilerin neredeyse ayni oldugunu gorebiliriz. Sadece
aralarinda hafif bir tutarsizlik vardir. $6yle ki her iki kaynak da Rurik’in iki kardesi,
anne ve baba tarafindan biiylikleri ve Gostomisla ile aralarindaki akrabalik iliskileri
hakkinda bilgiler icerilmektedir. Miihtemelen, her iki taraf da daha erken donemde
kaleme alinan kayitlar1 kaynak olarak kullanmistir. Bu nedenden dolayi igerdikleri
bilgiler ¢cok benzer ve hatta aynmidir. Fakat benzer taraflar1 oldugu kadar farkli
taraflarida vardir. Séyle ki foakimovsky Yilligi’nda Rurik’in annesinin (Umila) ve anne
tarafindan dedesinin (Gostomusla) isimleri verilmektedir.?>® Goriildiigii gibi, burada
Gostomisla (Novgorod lideri) ile Knez Rurik’in arasinda olan akrabalik iligkisi dede
ve torun niteligindedir. Fakat bu kaynakda onun babasinin ismi hakkinda herhangi bir
malimat yoktur, yani Gostamisla’nin kiz1t Umila’nin hangi komsu knez ile evli oldugu
maalesef bilinmemektedir. Mecklenburg kaynaginda ise aksine, babasinin (Gottlieb)
ve baba tarafinda dedesinin (Witzlaff) ismi verilse de annesinin ismi anilmiyor.?%
Ayrica burada Gostomisla (Novgorod lideri ile karigtirilmasin) ile olan akrabalik

durumu kuzenlik niteligindedir.

Aslinda loakimovsky Yilligi’nda anne ismi Umila, Mecklenburg kaynaginda
baba ismi Gottlieb bir araya geldiginde, Umila ile evlenen komsu knezin Gottlieb
olabilecegine dair ihtimal olusuyor. Fakat Gottlieb’in 808’de vefat etmis olmas1 ve
PVL (Levrentiy)’de Knez Rurik’in dogum tarihi hakkinda herhangi bilgi olmamasi bu

thtimali zayiflatmaktadir.

1.3.3. Knez Rurik’in Kardesleri (Sineus ve Truvor)

Eski Rus Yilliklarinda Knez Rurik’in Sineus ve Truvar adli kardesinden

bahsedilmektedir. Yiizyillardir yapilan arastirmalara ragmen bu iki sahsin gercek veya

249 pchelov, Rurikovichi, s. 41; Seryakov, Bitva, s. 253.
250 Seryakov, Bitva, s. 259.
21 Seryakov, Bitva, s. 259.
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hayal {iriinii karakter olduklarini tespit etmek ne yazik ki miimkiin olmamaistir. Ayrica
onlarin gergek karakter olduklarini diislinen tarih¢ilerin bir kismi, Sineus ve Truvor’un

Slav kokenli, digerleri ise Iskandinav kokenli olduklarini séylemektedirler.

Slav gortistinlin destekgileri Sineus ve Truvor isimlerininin etimolojisini
inceleyerek kendi goriislerini kanitlamaya calismiglar. Soyle ki Sineus-Karpat
Rusiniler (Rusyns) arasinda yagin bir lakabdir (genellikle saglarinda beyaz olan esmer
erkeklere denilir). Ayrica giiniimiizde Polonya’da bulunan Seniusiowka koyliniin
olmasi1 ve hatta, ayn1 devlette Sinius soyadinin kullanilmasi, bu ismin Slavlara ait
oldugunun kanitidir. Sineus’u Slav olarak kabul etmenin bir baska nedeni ise bu
lakabin Slav savasgilarina isaret etmesidir. SO0yle ki cunuii yc (siniy us) mavi biyik
anlamina geliyor ve oOzellikle kelimenin us (byik) kismma dikkat etmemiz
gerekmektedir.?®? Ciinkii, Slav savascilar1 sakallarmi tras ederler ve uzun biyik

birakirlardi.

Anti-Norman diinyasinda, yilliklarda bahsi gecen diger kardesin (Truvor,
Trubor, Trubar, Truber,Truvol ) ismi ile ilgili farkl goériislerin oldugunu gérmekteyiz.
Bu isim ile ilgili yorumlar yapilirken sadece tarih ve dilbilim alaninin sundugu bilgiler
degil, ayn1 zamanda filoloji alaninin sundugu bilgiler de dikkate alinmaktadir. Soyle
ki Truvor’un bir Slav kdkenli isim olmasi, filoloji alaninda tanian ve XVI. ylizyilda
yasayan Trubar Primozh (Primus Truber) ile alakalandirilmaktadir.?®® Trubar
Primozh’n Slav kokenli bir rahip olmasi, Truvor (Trubar, Trubor) isminin slavlara ait
oldugunun gostergesi olarak kabul edilmektedir. Belirtmemiz icab eder ki Trubar ve
Truvor isimlerinde bulunan harf farki (b ve v), arastirmacilar tarafindan yerel lehceler
olarak aciklanmaktadir. Miihtemelen, Novgorodlular Trubor’u Truvor olarak telaffuz
ediyorlardi. Ayrica Trubor ve Truvor isminde bulunan bir harf farki yazarlarin
hatasindan dolay1 da olabilir. Soyle ki Suvalka Eyaletinin Anit Kitaplarinda ayni
koytin ad1 1878’de Truvorovo, 1887°de Truborovo (Suvalka bdlgesinde yer
almaktadir) olarak kaydedilmistir.?>* Boylelikle Truvor ismi Slav olarak goriilen

Trubor ismi ile alakali ve hatta ayni isim olarak kabul edilebilir. Truvor’un Slav

252 Pjven, s. 64.
253 Pjven, s. 64.
254 Pjven, s. 64.
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oldugunu diisiindiiren ikinci faktor, Ukrayna’da bulunan Trubezh (Dinyeper’in sol
kolu) ve Novgorod’da bulunan Truversha (Krutovka’nin sol kolu) nehirleridir. Truvor
isminin Truvol ve Truber seklinde yazilmasina dair goriis beirten A. Vasilyev, Truber’1
batt (Bati Avrupa), Truvol’u ise Slav kdkeni ile alakalandirarak bu iki ismin

birbirinden farkli oldugunu belirtmistir.2%

Rurik’in kardeslerine dair mevcut olan diger goriis ise onlarin gercek
karakter olmadiklaridir. Baz1 arastirmacilar, PVL (Lavrentiy)’de ve diger yilliklarda
¢ kardesle 1ilgili kaydedilen bilgilerin sadece efsane niteliginde oldugunu
belirtmektedirler. Bu konuya aydmlik getirmek i¢in F.B. Uspensky’in goriisii dikkate
almmalidir diye diisiinmekteyiz; Iskandinav (Vareg) hanedaninda yeni dogan erkek
¢ocuklarina ¢ogu zaman baba akrabalarindan birinin isimi verilir.2>® Eger bu bilgiyi
g0z Oniine alirsak, o zaman Sineus ve Truvor’un isimlerinin Vareg-Rus hanedanina
mensup sonraki nesillerin isimlerinde karsimiza ¢ikmasi gerekir. Zira kendileri Eski
Rus Devleti’nin kurucusu ve Vareg-Rus hanedanina mensup olan Knez Rurik’in
kardesleri olarak takdim edilmislerdir. Fakat Rurik’den sonraki knezlerin ve diger
hanedan mensuplarinin isimleri incelendiginde, Truvor ve Sineus isimlerine
rastlanilmamaktadir. Ayrica Rurik’in kardesleri olarak kabul edilen Sineus ve Truvor
isimlerinin aslinda bir yalnig ¢eviriden kaynaklandigi belirtilmektedir. Soyle ki bu iki
kelime knezin sahsini ifade eden zaferlerden yararlanan ve sadik 6zelliklerini ifade
etmektedir.?®” Arist Kunik tarafindan ileri siiriilen bu fikir Belyaev ve Vernadsky
tarafindan da desteklenmektedir. Ribakov ise bu isimleri, Rurik’in kendi evi (sine-
hus/cune-xyc) Ve sadik drujinast (tru-vor/mpy-eop) ile birlikte geldigi seklinde
yorumlayarak meseleyi aydinlatmaya c¢alismistir.?®® Onun fikrine gore Isveg
metinlerinin anlammi tam olarak anlamayan yillik yazarlari truvor ve sineus
kelimelerini dogru algilamamislardir. Ayrica Truvor, Torvar (Thor’un koruyucusu)

ile, Sineus ise Signyot (zafer kullanan) ile iliskilendirilmektedir.?%®

25 Vasilyev, Drevneyshiy istorii, s. 79-80.

26 F, B. Uspensky, Skandinavi-Varyagi-Rus, Yaziki Slavyanskoy Kulturi, Moskva 2002, s. 22.
257 pchelov, Rurikovichi, s. 53.

2%8 Ribakov, s. 185-186; Lebedev, s. 492; Seryakov, Bitva, s. 249.

29 pchelov, Rurikovichi, s. 52.
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Bu konuda dikkat edilmesi gereken hususlardan biri de Mecklenburg ve
Eski Rus kaynaklarinada Rurik’in kardeslerinin isimlerinin farkli yazilisidir.
Mecklenburg’da Sivar, Eski Rus kaynaklarinda ise Sineus olarak kaydedilmektedir.
Sivar isminin Tanriga Siva’nin adi ile alakal oldugu diisiiniiliir.?°Ayrica Bat1 Slav
onomastikleri tarafindan sunulan benzer isim Omekleri, Tanriga Siva ile alakali
gorlislinlin  gercek olabilecegini gdstermektedir. A.G. Kuzmin Sineus ismini kelt
kelimesi sinjos—cmapwuii (biiyiik) ile alakalandirmaktadir.?6! Bu durumda, Sineus
ismi biiylik anlamina geliyor ve bu onun biiyiik kardes oldugunu gostermektedir.
Ancak, Eski Rus Yilliklariin hepsi, {i¢ birader arasinda en biiyligiin Rurik oldugunu
belirtilmektedir. Boylelikle Sineus isminin kelt kelimesinden dogmus olmas1 dogru
olarak kabul edilemez. Truvor ise Eski Fransiz dilinde sair anlamina gelen trouveur

ve gezgin anlamina gelen troubadour ile iliskilendirilmektedir.

Belirtmemiz gerekir ki Biiyiik Sarlman doneminden baslayan Frank-Obodrit
iliskileri ve Iskandinavya bolgesi ile olan komsuluk, taraflar arasinda kelime veya isim
alis verisine yol agmis olabilir. Bu nedenden dolay1 Knezin kardesleri olarak takdim
olunan Sineus ve Truvor’un isimlerinin etimolojisine dair kesin kanaata varmak
miimkiin degildir. Hatta aktarilan bazi bilgiler ve goriisler, bu iki sahsa efsanevi

karakter niteligini vermektedir.

1.3.4. Vareg-Ruslarmm Yerli Halk Tarafindan Davet Edilmeleri ve Bu

Davetin Nedenleri

IX. ylizyilin ortalarinda Kuzeydogu Avrupa bolgesi, elde ettigi onemli
basarilara ragmen (Bizans ile politik iliskilerin kurulmasi, Dogu Avrupa’ya 790-830
yillarindaki yogun ticari iliskiler sayesinde Arap dirhemlerinin akisi), bazi siyasi
zorluklarla karsi karsiya kalmistir. Soyle ki 850’lerde Avrupa’nin Araplar ile olan
ticari iligkilerin zayiflamasindan dolay1 Volga-Baltik rotasi islevini bir siireligine

kaybetmisti. Diger taraftan Ladoga bolgesi Poozerye halkina saldiran

20 V. Merkulov, Otkuda Rodom Varyajskie Gosti: Genealogicheskaya Rekonstruksiya po
Nemetskim Istochnikam, Belie Alvi: Amrita-Rus’, Moskva 2005, s. 101.
21 pchelov, Rurik, s. 109.
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Iskandinavyalilar (Vareglerin) karargahi haline gelmisti.?®? Vareglerin bu bdlgede
kendilerine itaat eden kuzey kabilelerinden vergi almalari durumu daha da
zorlastirtyordu. Séyle ki Eski Rus Yilliklarinda (PVL (Lavrentiy),?3 /L, V. NL, NLD,
SPL, LVS, SL) Vareglerin, Kuzeydogu Avrupa’nin dort yerli halki (Slav, Cud, Meri ve
Krivigi) lizerine vergi koyduklar1 kaydedilmistir.?®* Fakat LPS ve EL’de Slav, Cud,
Meri, Krivigilerden baska Vareglere vergi Odeyenler sirasinda Veslerin de adi
ge¢mektedir, ayrica N.M. Karamzin da Veslerin Vareglere vergi o&dediklerini

belirtmektedir.26°

IX. ylizyilda Avrupa bolgesi etnik yapisi heterojen olan biiyiik bir
federasyon olusturmaktaydi. Vareglerin yarattigi bu durumdan rahatsiz olan Bat1 ve
Dogu Slavlar ile yerli Fin-Ugor kabilelerinden olusan bu federasyon, Eski Rus
Yilliklarmin belirttigine gore 859 yilinda, “Vareglerin sinr disi edilmesinde”, ama
ardindan, yani 862 yilinda “Vareg knezinin davet edilmesinde ” ¢ok etkili olmustu.2®
Eski Rus Yilliklarinda Vareglerin bolgeden kovulmalarina dair bilgiler hemen hemen
aymdir: “Varegleri denizin étesine kovdular ve onlara hara¢ vermeyi biraktilar ;%"
“Krivici, Slav, Meri ve Cudlar Vareglere karsi ayaklanarak onlar: denizin otesine

kovdular ve onlara hara¢ vermeyi biraktilar ;% “Slaviar Varegleri denizin otesine

262 Atanov, s. 29.

263 pV/L(Laurentian)’m Samuel H. Cross ve Olgerd P. Sherbowitz-Wetzor tarafindan Ing. diline yapilan
cevirisinde Vareglere vergi 6deyen bes yerli halk (Slav, Cud, Meri, Ves ve Krivig¢i) oldugu belirtilmistir;
“The Varangians from beyond the sea imposed tribute upon the Chuds, the Slavs, the Merians, the Ves’,
and the Krivichians.” Bkz. PVL (Laurentian), s. 59; Fakat Ingilizce cevirinin aksine cagdas Rus
dilinde ve Slav dilinde olan Laurentian (veya Lavrentiy) kayitlarinda Vareglere vergi 6deyen halklar
sirasinda Veslerin ismi gegmemektedir. Krs. “Bapsru u3 3amMopbst B3UMaii aHb € 9y/IH, ¥ CO CIOBEH,
U ¢ MepH, U co Beex kpumueil.” PVL (Lavrentiy), s. 17; “[M]maxy’ nanp Bapazuuss 3amMopbsi Ha
Yronn u Ha Ciosbue Ha Mepu u Ha Bebxb KpuBuubxs.” Lavrentiyevskaya Letopis, s. 19-20; Bu
meseleye aydinlik getirmek i¢in yalnigliga yol agan kelimenin Bcex (vsekh) oldugunu soyleyebilirim.
“Vsekh” kelimesinin anlam1 “tiim/tiimiinden” veya “hepsi/hepsinden” demektir. Burada kaydedilen
“n cex Kpupuueii” (I vsekh Krivichey)- “ve tiim Krivigilerden” veya “Krivichilerin hepsinden”
demektir. Yani burada Veslerden bahsedilmiyor. Muhtemelen Ingilizce geviri yapilirken bu iki kelime
birbirine karistirildigi i¢in “vsekh” kelimesi Ves olarak kabul edilmistir. Ayrica kullanilan “vsekh”
kelimesinin izahi igin ilave olarak bkz. Petrukhin, Rus’ IX-X Vekakh, s. 164.

264 pVL (Lavrentiy), s. 17; iL, s. 14; V.NL, s. 11; SL, s. 16; LVS, s. 71; SPL, s. 9; NLD, s.15.

%5 EL, 5. 2; LPS, s. 7; Karamzin, 1, s. 94.

%6 Kruze, s. 64, 67; Karamzin, |, s. 94.

%7 pVL (Lavrentiy), s. 17; PVL (Laurentian), s. 20; iL, s.14.

28V, NL,s. 11; SPL, s. 9; NLD, s. 15.
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kovdular ”.2%®  Gériildiigii gibi, bahsi gegen kaynaklarda Vareglerin Ladoga

bolgesinden kovuldugu gayet net bicimde anlatilmistir.

Fakat Varegleri bu topraklardan kovan yerli halklar dogru diizgiin bir idari
sistem kuramamiglardi. Her birinin amaci egemenligi ele gecirerek Ladoga ve Baltik-
Vareg rotasinda giiclenmekti. Tabii ki bu durum yerli halklar arasinda i¢ savasin

210 Diger taraftan ise Isveglilerin bu i¢ savastan yararlanarak

¢ikmasina neden oldu.
Kuzeybatt Avrupa topraklarina saldir1 yapma ihtimalinin olmas1 bélgedeki durumu

hayli zorlastirtyordu.

Yerli halklardan olusan bu birlikte Slavlar say1 bakimindan tstiinliik teskil
etmekteydiler. Biiyiik ihtimalle, olusan siyasi durumun ciddiyetinin farkinda olan Slav
soylulart asi kabile gii¢lerine kars1 miittefikler bulmak i¢in denizin otesine elgiler
gondermislerdir.?’* Tabii ki bu alelade alinan bir karar degildir ve Baltik’taki genel
durum (830-850’lerde Birka ve Hedeby arasindaki rekabetin yogunlasmasi; Frizya ve
diger bati merkezleriyle kurulan baglar; Baltik kiyilarinin giineyinde kurulan istikrarli
Slav-iskandinav iliskileri) dikkate alinmistir. Zira Vareg-Rus knezi i¢ savas1 bitirecek
ve bolgeyi Iskandinavyalilarin saldirisindan koruyabilecek biriydi. Goriildiigii gibi

“denizin Otesinden knez daveti”, iyl hesaplanmis politik bir eylemdi. Boylelikle i¢

savagla baglayan bu olay Eski Rus Devleti’nin baslangicina giden ilk adim oldu.

Bu konuya dair en 6nemli mesele Rusya topraklarmma davet edilen ve
Vareg olarak anilan bu toplumun kimler oldugudur. Bu konuda giliniimiize kadar
yapilan arastirmalarda “denizin otesinden gelen” Vareglerin kimligine ve kokenine
dair farkli ve ilging fikirler ileri siiriilmiistiir. Eski Rus Yilliklarinda bu topraklarin
idaresii¢in davet edilen Varegler Rus olarak kaydedilmistir. Nasil Vareglerin bir kismi

Isvecli, digerleri de Norman, Anglus, Got olarak aniliyorsa bunlar da Vareg-Ruslar

29 PS,s. 8.

270 |_omonosov, s. 65.

211 yykarida ifade edildigi gibi, LPS kayitlara gére Vareg Knezi Slavlar tarafindan davet edilmistir.
Fakat bazi arastirmacilara gore, Knezin davet edilmesinde Finler daha 6nemli rol oynamistir. Zira
Finlandiya Korfezi’nin genis kiyilarinda yasayan Finler, kiyidan uzak yasayan Slavlardan daha ¢ok
Isve¢ ve Danimarkali deniz korsanlarinin saldirilarina maruz kaliyorlardi. Ayrica Finler yiizyillardir
isvecliler ve Danimarkalilar ile daha yakindan tamsiyorlardi. Bu nedenlerden dolay1 Finlerin,
Vareglerin sinir dig1 edilmelerinde ve sonra yeniden davet edilmelerinde etkisi biiyiik olabilir, bkz. S.
Gedeonova, |, s. 60.
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olarak anilmstir.?”? Boylelikle Baltik Denizi etrafinda yasayan Kuzeybati Avrupalilar
Eski Rus Yillik yazarlan tarafindan Vareg olarak takdim edilmislerdir. Zira Ortagag
doneminde Baltik Denizi Vareg Denizi olarak da aniliyordu. Boylelikle Ortagag’da

Baltik Denizi etrafinda yasayan halklara Vareg denilmesi gayet makuldur diyebiliriz.

Boylelikle 862 senesinde Kuzeydogu Avrupa’nin yerli halki Rus diye anilan
Vareglere giderek, “Bizim topraklar biiyiik ve zengindir, fakat burada diizen yoktur.
Gelin burada hiikiim siiriin ve bizleri idare edin.” diyerek onlar1 davet etmislerdir.?”
Boylelikle daveti kabul eden Knez Rurik, iki kardesini, adamlarini ve tiim Ruslari
yanina alarak bu topraklara gelmistir.2’* Belirtmemiz icab eder ki PVL (Lavrentiy), IL,
LPS ve EL’den farkli olarak SPL, NDL, V.NL, ve LVS’da yerli halkin Rus denilen
Vareglere giderek topraklarini idare etmeleri igin Nemetslerden 27 ii¢ kardesi davet
ettikleri belirtilmektedir.?’® Bu kiiciik bilgi Knez Rurik ve kardeslerinin Alman

kokenli olma olasiligini ortaya ¢ikarmis olmasi bakimindan énemlidir.

Neticede biiyiikk kardes olarak takdim olunan Rurik Novgorod’da (veya
Ladoga’da); Sineus, Beloozero’da (Fin kavimlerinden olan Veslerin topraklari);
Truvor ise Izborsk’da (Slav kavmi Krivigilerin topraklari) idareyi ele alarak bu
topraklarda hiikiim siirmeye baslamislardir.?”” Béylelikle IX. yiizyilin ilk yarisinda

Yukar1 Rusya’nin toprak biitiinligii saglanmis oluyordu.

Ik Rus Knezinin, Kuzey Rusya’daki baskenti hakkinda kaynaklarda
farkli bilgiler vardir. Novgorod’a dair /L ve PVL (Lavrentiy)’de yer alan malimatlar
birbiri ile celismektedir. /L bu sehrin Rurik tarafindan kuruldugunu iddia ederken, PVL
(Lavrentiy) sehrin ii¢ kardesin davetinden once, Slavlar tarafindan kuruldugunu

belirtmektedir. Bu Eski Rus Yilligi’nda yer alan “Novgorodlular Vareg

212 pchelov, Rurikovichi, s. 21; Nicolas V., Riasonovsky, Mark D., Steinberg, Rusya Tarihi:
Baslangictan giiniimiize, (Trk. trc. Figen Dereli), Inkilap, istanbul, 2011, s. 21.

23 PVL (Lavrentiy), s. 17; Kruze, s. 67-68; Karamzin, |, s. 74; Tatishchev, Il, s. 33; Gedeonova, 1, s.
58; Pchelov, Rurikovichi, s. 21; Gubarev, s. 112.

214 Kruze, s. 47, 68; Lomonosov, s. 69; Vasilyev, Drevneyshiy istorii, s. 53; Tsvetkov, Knez Rurik, s.
135; Gubarev, s. 112.

275 Hemen (Nemets) — Alman demektir.

216 PV (Lavrentiy), s. 17; PVL (Laurentian), s. 59; iL, s. 14; V. NL, s. 11; LVS, s. 72; EL, s. 2;
SPL,s.9; LPS,s.8; NLD,s. 15.

27 PVL (Lavrentiy), s. 17; PVL (Laurentian), s. 59; Yan Dlugosh, s. 226; Erlezunda, s. 93; Karamzin,
I, s. 94; Lomonosov, s. 69; Petrukhin, Nacalo, s. 90; Tsvetkov, Knez Rurik, s. 135; Pchelov,
Rurikovichi, s. 21; Gubarev, s. 112; Petrukhin, iz Varyag v Greki, s. 64.
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soyundandilar, halbuki onlar onceleri Sloven (Slav) idiler " seklindeki kayit bizlere
Novgorod’un 862 tarihine kadar Slav halkinin yurdu oldugunu, bu tarihten sonra ise,
bu topraklarin Vareg-Ruslarin hakimiyetine gegtigini gdstermektedir.?’® Eger bu bilgi
dogru olarak kabul edilirse, o zaman Novgorod ilk olarak kabile merkezi olarak ortaya
¢ikmis oluyor. Ancak, /L’in aktardig1 bilgi dogru ise ve Novgorod Rurik tarafinda
kurulduysa, o zaman sehrin kurulusunun Rus-Vareg hanedanina ait kalenin insa
edilmesiyle baglamis olmasi gerekir. Tabii ki zamanla bu kalenin etrafi biiyiiyerek bir

sehre doniismiistiir.

PVL (Lavrentiy), Rurik’in ilk olarak Novgorod’a gittigi ve bu topraklarin
idaresini listlendigini bildirmektedir. Fakat knezin ilk olarak hangi bolgeye gittigi biraz
karisik ve heniiz tam olarak tespit edilmemis noktalardan biridir. Zira bazi kayitlara
gore Rurik ilk Ladoga’ya, bazilarina gore de Novgorod’a gitmistir.?’® Boylelikle
knezin ilk sehri ya Ladoga Gélii kiyisindaki Aldagen ve Holmgard, ya da {lmen Golii
kiyisinda Ostragard (Novgorod) olmustur. Rurik’in ilk baskentine dair iki farkli goriis
V.N. Tatishchev ve A.N. Mankiyev tarafindan ileri stiriilmiistiir. Tatishchev’e gore
Vareg-Ruslarin ilk merkezi Ladoga, A.N Mankiyev’a gore ise Novgorod olmustur. 28
Onceleri Mankiyev tarafindan ileri siiriilen fikir benimsenmis, fakat sonradan Vareg-
Ruslarin ilk merkezinin Ladoga oldugu kabul edilmistir. Lomonosov, Rurik’in ilk
once Ladoga’ya daha sonra, yani kardeslerinin vefatindan sonra Novgorod’a giderek
burada sehir kurdugunu belirtmistir.?8! Tolochko, Ladoga’nin Eski Rus Devleti
zamaninda var oldugunu ve Knez Rurik’in Novgorod’dan 6nce buraya gelmis olma
thtimalinin bulundugunu, fakat bu sehri Rusya’nin ilk bagskenti olarak sunma
girisimlerinin tamamen yalms oldugunu belirtmektedir.?®? Zira Eski Rus Yilliklarmim

bazilarinda Rurik, Ladoga’da “tahta oturdu” seklinde degil de “Ladoga’da oturdu”

278 Daniel H. Kaiser, Gray Marker, Reinterpreting Russian History: Readings 860-1860s, Oxford
University Press, New York 1994, s. 10; Tsvetkov, Knez Rurik, s. 236; Pchelov, Rurikovichi, s. 21.
219 Eski Rus Yilliklarinin bazilarinda bulunan kayitlara gére Knez Rurik ilk olarak Ladoga bolgesine,
bazilarina gore ise ilk olarak Novgorod’a gitmistir. IL ve LPS kayitlar1 knezin ilk olarak Lodoga
bolgesine gittigini ve daha sonra Ilmen bélgesine gegerek burada Novgorod sehrini kurdugunu
kaydetmektedirler, bkz. iL, s. 14; LPS, s. 8; Fakat PVL (Lavrentiy), V. NL, LVS, EL, SPL, NLD
kayitlarinda Rurik’in ilk olarak Novgorod’a gittigi kaydedilmektedir. Bkz. PVL (Lavrentiy), s. 17;
PVL (Laurentian), s. 59; V. NL,s. 11; LVS, s. 72; EL, s. 2; SPL, 5. 9; NLD, s. 16.

280 Aleksadrovich, s. 29.

2811 omonosov, s. 69-70.

28 Tolochko, s. 57.
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diye kaydedilmesi buranin merkez olarak kullanilmadigina isarettir.?®3 Vareg-Ruslarin
gelisinden sonra Ladoga bolgesi ticaret ve zanaat merkezi haline geldi. Ayrica bu
sehirde arkeolojik arastirma esnasinda bulunan IX. yiizyila ait Arap dirhemleri bu

bolgenin kitalar arast ticarette rol aldiginin kanitidir.284

A. Chernov, 856’de Ladoga sehrinin yandigia dair arkeolojik kanitlar
oldugunu ifade ederek, Rurik’in 867°den 6nce buraya gelmesinin miimkiin olmadigini
sOylemektedir. Fakat bizim goriisiimiize gore, Ladoga yangimni Rurik’in ilk dnce bu
bolgeye gelmemesinin nedeni olarak gosterilemez. Zira bahsi gegen yangin 865 yilina
denk geliyor. Yani knez 862 yilinda Ladoga’ya gelerek burada bir siire kaldiktan sonra

[lmen’e (Novgorod topraklarma) gecebilirdi.

860’11 yillarin ikinci yarisindan 880’li y1llarin baglarina kadar olan donemde
Vareg-Ruslar, Volkhov’un idaresini de ellerine almiglardir. Ayrica belirtmemiz
gerekir ki Rurik’in idare ettigi topraklar Ladoga ve Volkhov ile sinirh degildir. /L’de
bulunan kayitlar bunu kanitlamaktadir: “Rurik tiim hékimiyeti eline gecirdi ve Ilmen’e
geldi; Volkhov iizerinde gehir kurdu ve ona Novgorod adini verdi, burada knezlik
etmeye bagsladi, mujlarina (yakin adamlarina) sehirler taktim etmeye basladi—ona
Polovets, buna Rostov, digerine Beloozero. Varegler buranin yerlisi degildiler. Yerli
halkise Nogorod'da Slav,; Polovets’da Krivigi; Rostov’da Merya; Beloozero’da Ves;
Murome’da Muroma kavimleriydi ve Rurik onlart idare ediyordu. ?® Boylelikle 864
senesinde Rurik kardeslerinin 6liimiinden sonra Izborsk ve Beloozero’y1 kendi idaresi
altinda bulunan bdolgelere katarak tek hakim oldu ve Rusya Monarsisinin temelini
att1.8® Rurik’in Beloozero bolgesini mujlarindan birine verdigi kaydedilse de,
Izborsk’in kime verildigi hakkinda yillikta herhangi bir bilgi yoktur.?8” izbrosk’in
Rurik’in kendi idaresinde olabilecegini diistinmekteyiz. Fakat A.N. Kirpicnikov,
Izborsk bolgesinde Iskandinav dzelligi tasiyan iiriinlerin bulunmadigini belirterek bu
bolgesinin Rurik’in idaresinde olduguna dair suphesini ortaya koymaktadir. Polovets

topraklarina gelince, bu bolgenin Vareg-Ruslar1 davet eden Krivigilere ait oldugunu

28 Tolochko, s. 57.

284 petrukhin, Prizvaniye, s. 16.

285 1, s. 14; Tsvetkov, Knez Rurik, s. 136.
286 Kruze, s. 47, 68-69; Karamzin, 1, s. 95.
287 petrukhin, Nacalo, s. 90.
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bilmekteyiz. Eger, yilligin yukarida bahsi gegen sehirlere dair aktardigi bilgiler dogru
ise ve Polovets, Rurik veya mujlar1 tarafindan idare edildiyse, demek ki Krivigler
Rurik’e itaat etmislerdi.?®® Buradan da su kanaata varabiliriz ki 865°de Polovets
iizerine ylriiyen Askold zafer elde ederek bu bolgeyi Vareg-Rus hakimiyeti altina

almay1 basarmistir.

Eski Rus Yilliklart Knez Rurik’in 866 senesinden 879 senesine kadarki siyasi
faaliyetleri hakkinda herhangi bilgi vermeyerek sessiz kaliyorlar.?®® Sadece knezin
879°da oldiigline dair bilgi vardir, fakat onun 6lim nedeni ve mezar1 hakkinda
maalesef maliimat yoktur.?®® Bazi arastirmacilara gore de knezin 6liim tarihi 873

senesidir.291

Boylelikle Kuzeydogu Avrupa diinyasinda biiyiik otoriteye sahip olan Knez
Rurik yerli kabileleri kendi idaresi altinda birlestirerek Eski Rus Devleti’ni kurmaya
muvaffak olmustur. S.V. Tsvetkov, Knez Rurik’in gelisinden 6nce Kuzeydogu Avrupa
topraklarinda yerli halk tarafindan kurulan federal iliskilerle baglantili sehir devletleri
sisteminin var oldugunu belirtmektedir.?®? Bu faktor bahsi gegen bdlgede vahit bir
devletin kurulmasinin zemininin zaten var oldugunu ve Rurik’in gelisinin bu

prosediire ivme kazandirdigint gostermektedir.

1.3.5. Askold ve Dir Adindaki Vareg-Ruslarin Kiev’e ve Istanbul

Uzerine Yiiriiyiisii

288 Aleksadrovich, s. 36.

29 G.V. Vernardsky, Knez Rurik’in belli dénemlerde Rusya topraklarinda bulunmadigim, knezin
Frizya’daki (873’de) miilklerini geri almak igin batiya geri dondiigiinii belirtiyor. Bilgi icin bkz.
Vernadsky, Rsg. trc., s. 367.

2% pVL (Lavrentiy), s. 19; PVL (Laurentian), s. 60; IL, s. 15-16; V. NL, s. 13; SPL, s. 10; LPS, s.
9; NLD, s. 15.

21 Vernadsky, Rsg. trc., s. 367; Ayrica aym eserin Tiirk dilinde olan gevirisine de bkz. George
Vernadsky, Rusya Tarihi, (Trk. trc. Dogukan Mizrak ve Egemen C. Mizrak), bs.3, Selenge Yaynlari,
[stanbul 2015, s. 51.

292 Tsvetkov, Knez Rurik, s. 246.
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Askold?® ve Dir?®* kimlerdi? Onlarin Vareg-Rus hanedan kurucusunun
boyarlari olduklar1 bilinmektedir. Ayrica Polonyali tarih¢i Jan Dlugosz kendi
¢alismasinda onlar1 Kiev’in kurucular olarak adlandirmistir: “...Daha sonra, Kyi,
Shchek ve Khoryv’in oliimiinden sonra, onlarin ogullart ve gelecek nesilleri
(torunlari), Oskold (Askold) ve Dir’in donemine kadar (giineye gelerek Kiyev sehrinin
idaresini iizerlerine alana kadar) uzun yillar Ruslar arasinda hiikiim siirmiislerdir.”?%
Bu goriis baz1 Rusya tarihgileri tarafindan kabul gérmiistiir. Onlarin fikrine gore Jan

Dlugosz giiniimiize kadar ulagsmayan baz1 eski Rus Yilliklarina dayanarak bu fikri ileri

strmiuistir.

862 yili civarinda Knez Rurik’in Askold ve Dir isminde iki adami glineye
dogru hareket ederek ilk énce Kiev sehrinin idaresini iistlenmislerdi.?®® Kaynaklarda
Vareg boyarlar1 olarak taktim edilen Askold ve Dir, Dinyeper havzasiin sakinleri
olan Polyanlari idareleri altina alarak Kiev’de kuvvetli bir hakimiyet tesis etmislerdi.
Bizans’a karst vukubulan ilk Rus akimi da bu iki serkerdenin liderliginde
diizenlenmisti. Onlarin giineye dogru haraketi, PVL (Lavrentiy)’de su sekilde
anlatilmaktadir: “Onun iki muju vardi, bunlar akrabalar: degil, boyarlari®® idi ve
onlar kendi akrabalart (veya adamlari) ile Cargrad’a®® gittiler. Onlar Dinyeper
boyunca ilerlediler ve yiizerken, dagwin iizerinde kiiciik (bir) sehir gordiiler. Ve
sordular: Bu sehir kimindir? Digerleri ise cevap verdiler: Ug kardes vardi, Kyi,
Shchek ve Khoryv, bu sehri kurdular ve yok oldular; bizler ise onlarin akrabalariyiz
ve burada oturuyoruz, Hazarlara vergi veriyoruz. Askold ve Dir bu sehirde (Kiev'de)
kaldilar ve etraflarinda bir¢cok Vareg toplayarak Polyanlarin topraklarini idare
etmeye basladilar. Rurik ise Novgorod da knezlik yapiyordu. ">*° Belirtmemiz gerekir

Ki Joakimovsky Yilhigi’nda yalnizca Oskold’un (Askold) ismi gecmekte ve onun

293 Askold isminin etimolojisi gri/boz kafa anlamina gelen Eski iskandinav diline ait olan hoskuldr ve
hosskollr ile iliskilendirilmektedir. Hoss kurt gibi boz demekdir, bkz. Pritsak, s. 229.

2% Dir isminin etimolojisi vahsi hayvan, ay1 ve geyik anlamina gelen Eski iskandinav kelimesi dyr ile
alakalandirilmaktadir,bkz. Pritsak, s. 229.

2% Yan Dlugosh, s. 226; Ribakov, s. 196.

2% Karamzin, 1, s. 96; Tolochko, s. 87-88.

297 Knezin adamlari.

298 K onstantinopol- Istanbul.

29 pVL (Lavrentiy), s. 17-18; PVL (Laurentian), s. 60.
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giineye Rurik tarafindan gonderildigi belirtmektedir.3® V.Y. Petrukhin de Askold ve

Dir’in knez tarafindan giineye dogru (yani Kiev’e) gonderildiklerini diisiinmektedir. 30!

Eski Rus Yilliklarina gore Rus olarak adlandirilan Askold ve Dir, 866 yili
civarinda Istanbul (Cargrad) {izerine yiiriimiislerdi. Bizans Imparatoru I1l. Mikhail o
sirada Araplara karsi seferdeydi. Patrik, Ruslarin baskente geldikleri haberini
gonderdigi zaman, imparator derhal geri dondii. Vareg-Ruslar ise kiyiya ¢ikarak
birgok Hiristiyan dldiirdiiler ve iki yliz gemiyle Istanbul’u kusattilar. Zorluklarla sehre
giren imparator biitiin gece Patrik Photius ile Blachernae Kilisesi’nde dua etti; ilahi
sOyleyerek Hazreti Meryem’in kutsal ciibbesini (elbisesini) c¢ikardilar ve nehre
biraktilar. Bu sirada denizde aniden bir firtina koptu ve ortaya ¢ikan dev dalgalar

Ruslarmn gemilerini siiriikledi.3%

Bu olaym tarihi, yani Ruslarin Istanbul’u ilk kusatmasi hakkinda farkli
gorisler mevcuttur. Soyle ki Normanizmin kurucularindan olan Bayer, Vareg-
Ruslarin Istanbul’a yaptiklar seferin 865°te oldugunu ileri siirmiistiir. Fakat Bayer’in
meslaktasi ve Norman teorisinin diger temsilcisi olan Schldzer, bu kusatmanin 866°da
gerceklestigini belirterek yilligin naklettigi tarihin dogrulugunu savunmustur. Ayrica
Karamzin ve Tatishchev gibi tarihgiler de ayni goriisii paylasmiglardir.3®® PVL
(Lavrentiy)’in verdigi tarihi hatali bulan Omelyan Pritsak, Vernadsky, Ostrogorsky,
Lebedev ve Gubarev bu konuda 860 tarihini kabul ederken, E. Golubinsky de Bizans’a
kars1 yapilan ilk Vareg-Rus taarruzunun 859-860’da gerceklestigi goriisiindedir.3%*
Golubinsky Bizans’a saldir1 yapan Ruslarin, Askold ve Dir ile alakali olmadiklarini
belirtiyor ve ayrica bu saldirinin Karadeniz bolgesinde, Don ve Azak Denizi

bolgesinde yasayan Ruslar ile iliskilendiriyor.3® Ayrica Briiksel Yilligi’na® gore

300 Tatishchev, I, s. 110.

301 petrukhin, Nacalo, s. 259.

302 pVL (Lavrentiy), s. 18; PVL (Laurentian), s. 60; iL, s. 15-16; Karamzin, |, s. 96;Tsvetkov, Knez
Rurik, s. 239.

803 Karamzin, 1, s. 96; Tatishchev, I, s. 33.

304 Vernadsky, Rsg. trc., s. 345; Pritsak, s. 234-235; Lebedev, s. 578-579; Ostrogorsky, Rsg, trc., s. 298;
Gubarev, s. 83.

35 E. Golubinsky, istoriya Russkoy Tserkvi, |, Universitetskaya Tipografiya: Strastnoy Bulvar,
Moskva 1901, s. 41-42,

3% Briiksel Kronigi, nesr. Fr. Cumont, Bruxellensia Chroniques Buzantines, Gand, 1894, s 33’ten
naklen O.M. Rapov, Russkaya Tserkov v IX-Pervoy Treti XII v.: Prinyatiye Hristianstvo, Visshaya
Shkola, Moskva 1988, s. 81.
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Varegler tarafindan Bizans iizerine yapilan saldirinin tarihi 18 Haziran 860, Eski Rus
Yilliklarindan biri olan Nikonovskaya’ya gore ise 874 yihidir.3” PVL (Lavrentiy) ve
Briiksel Yilligi’ndan farkli olarak, Nikonovskaya Yilligi bu saldirty1 X. yiizyilin 70°li

yillarma tagimaktadar.

Vareg-Ruslarin Istanbul iizerine ilk saldirisinin hangi tarih de gergeklestigi
gibi bu saldirida Askold ve Dir’in istirak edip etmedigi de kesin degildir. Fakat Briiksel
Yilligr’nin aktardig: bilgilere bakilirsa Vareglerin Istanbul’a saldirisi, Knez Rurik’in
bu topraklara gelmesinden once gergeklesmistir. Bu durumda Rusya’nin uluslararasi
arenaya ilk ciddi ¢ikiginin tarihi one ¢ekilmis oluyor. Tabii ki, bu politik ve tarihi
acidan biiylik anlam tasimaktadir. Zira bu olaym Rusya Devleti’nin baglangicinda ismi
gecen Rurik’ten onceki donemde yasanmis olduguna isaret ediyor. Ancak yine de
PVL(Lavrentiy) n bu savasla ilgili aktardigi bilgiler katiyen géz ardi edilemez.
Nikonovskaya Yilligi’na gelince Knez Rurik’in IX. ylizylin 70°1i yillarinda Kuzeydogu
Avrupa’da siyasi faaliyetler icinde bulundugunu gérmekteyiz ve bu durum onu Jutlan
Konungu Rerik ile ayn1 kisi olma olasiligini yiikseltiyor. Ayrica Ribakov, X. yiizyilda
Ruslarin Bizans’a kars1 ii¢ biiytik saldir1 yaptiklarini belirterek yilliklarda sunulan 860,
866 ve 874 tarihlerini kabul etmis ve 860°ta da vuku bulan Bizans-Rus savasinin

Ruslarin lehine, diger ikisinin ise aleyhine sonuglandigimi belirtmistir.38

Bu saldirt ile ilgili farkli tarihler sunulsa da, dikkat ¢eken 6nemli mesele her
iki kaynakta da Bizans’in zaferinin Hiristiyanlik ile iliskilendirilmis olmasidir. Yani
Kutsal Meryem’in ciibbesi ve dualar Bizans’1 zafere ulastirmistir. Bu konuyla ilgi
O.M. Rapov’un mantikl aciklamasi dikkat ¢ekicidir. Soyle ki o, Kutsal Meryem’in
ciibbesi ile ilgili yasanan mucizeyi, kilise tarafindan 6nceden hesaplanmis bir eylem
olarak goriiyor. Yani Bogaz’da firtina ¢ikacagini anlayan Hiristiyanlar, bunu pagan
Ruslara kars1 Meryem’in gazabi olarak sunmaya g¢alismislar ve bundan dolay1 da

kutsal ciibbeyi suya salmiglard1.3%°

307 Askold ve Dir’in Istanbul iizerine seferi Nikonovskaya kayitlarinda 874 yil olarak kaydediliyor, bkz.
Ribakov, s. 195; Tsvetkov, Knez Rurik, s. 239, 249.

308 Rapov, s. 82.

309 Rapov, s. 85.
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Istanbul 6niinde yasanan yenilgiden sonra Askold ve Dir geri donmiis ve

Peceneklere kars1 girisimlerle mesgul olmuslardir 319

Boylelikle Varegler Rusya’da iki otokratik merkez kurmuslardi: Kuzeyde
Rurik’in idaresinde olan Novgorod, Giineyde ise Askold ve Dir’in yonetiminde olan

Kiev.

1.3.6. Knez Oleg’in Saltanat Donemi (879-913) ve Vareg-Rus

Kuvvetleri Tarafindan Bizans’a Yapilan Saldiri

Knez Rurik’in 6liimiinden sonra Eski Rus Knezligi i¢in yeni bir donem
baslamisti. Rurik’in oglu Igor’un kiigiik yaslarda olmasi nedeniyle idare akrabasi

Oleg’e3!

gecmistir. Tahta gegen Oleg’in niyeti hakimiyet alaninin Novgorod ile sinirl
kalmamas1 idi. Boylelikle hedeflerini belirleyen knez, Dinyeper boyundaki Slavlari
idaresi altina almak ve biyiik ticaret yolunu ele gegirmek gayesinde giineye dogru
hareket etti.3!? Oleg tarafindan gergeklestirilen bu sefer sirasinda Smolensk ve Liibeg

sehri ele gecrildi. Bu iki sehir zapt edildikten hemen sonra knez Kiev’i hedef ald1.3*3

Knez Oleg Kiev sehrini o kadar 6nemsiyordu ki “Bu sehir Rus sehirlerinin
anast olacaktir” diye hiikimde bulunmustu.®* Tabii ki Kiev’i bu sekilde
tanimlamasidan dogal bir sey olamazds; ¢iinkii Kiev Iskandinavya-Bizans ticaret yolu
tizerinde bulunuyordu, ticari ve siyasi anlamda ytikselen bir sehir olmustur. Nihayet
882’de Oleg drujinasi ile birlikte Kiev sehrini zapt ederek biiyiik zafer elde etti.
Boylelikle Oleg, sehrin cografi mevkiini géz 6nlinde bulundurup devletin merkezini

Novgorod’dan Kiyev’e nakletmistir. 31

310 Ribakov, s. 195.

811 Oleg’in, Knez Rurik’in amcas1 olmasina dair goriis vardir, bkz. Y.A. Yakhontov, Letopis Slavyan-
Rossov: S Drevneyshikh Vremen do Rurika, Veche, Moskva 2009, s. 216.

812 Kurat, Rusya Tarihi, s. 21.

313 pVL (Lavrentiy), s.19-20; PVL (Laurentian), s. 60-61; iL, s. 17-18; Karazmzin, 1, s. 99-100;
Levchenko, Russko-Vizantiyskiye, s. 105; Farda Asadov, “Khazariya, Vizantiya i Arabsky Khalifat v
Borbe za Kontrol nad Torgovimi Putyami Evrazii v IX-X Vekakh”, Kafkaz&Globalizasiya, 1V, sy. 4,
y.y., 2012, s. 171.

314 pVL (Lavrentiy), s. 20; PVL (Laurentian), s. 61; iL, s. 18; Karamzin, 1, s. 100; Tugay, s. 79.

315 Kurat, Pegenek, s. 84.
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Vareg-Rus hiikiimdar1 Oleg, Rusya Devleti’nin gelisiminde miihiim rol
oynamisti. Kiev’i ele gecirmekle kalmamis, hizmetinde bulunan drujinalarin sayesinde
hakimiyetini Polyane topraklarindan Dogu Slavlarinin topraklarma kadar

genisletmistir.316

Drevlyanlar, Oleg’in topraklarini genisletme siyasetine karsi ¢iksalar da
sonunda Oleg’e itaat etmek zorunda kalmiglardir. Diger kavimlerden bazilari ise
Drevlyanlar kadar direng gosterememis ve kisa siirede teslim olmuslardir.
PVL(Lavrentiy)’de yer alan bilgiye gore Oleg; Drevlyan (883°de), Severyan (884’de)
ve Radimicler’i (885°de) itaat altina almis ve onlar1 vergiye baglamistir.3!” Boylelikle
Oleg bu kazanimlariyla Novgorod ile Kiev’i birbirine baglamis ve Hazar Kaganinin
Vitebsk ve Cernigov illerindeki hakimiyetini yok etmisti. Ayrica Hazarlar ve
Pegeneklere karsi devleti emniyet altina almak maksadiyla dogu ve giiney hududlari

tizerinde bir takim sehirler ve kaleler yaptirmistir.3'8

Oleg hayatinin son doneminde Bizans’in servetini elde etmek arzusuna
kapilmisti. Kiev’in idaresini Igor’a birakarak topladigi biiyiik ordu®'® ile 907°de Bizans
lizerine yiiriimek niyetiyle harekete gecti.>® Kalabalik bir orduyla gemilere binerek,
Dinyeper boyunca ilerledi. Eski Rus Yilliklarinda ordunun sayis1 hakkinda kesin bilgi

bulunmasa da gemilerin say1s1 2000 olarak kaydedilmektedir.3?

Oleg tarafindan Bizans imparatorlugu’na kars1 yapilmis olan bu askeri sefer
aslinda diisiiniilmiis ve hesaplanmis bir hamle idi. Soyle ki Bizans’in Selanik

sahillerinde Trabuluslu korsan Leo tarafindan yenilmesi, Araplar ile gergin savas hali,

316 Riasanovsky, Steinberg, s. 26.

817 PVL (Lavrentiy), s. 20; PVL (Laurentian), s. 61; Karamzin, 1, s. 101; Tatishchev, I, s. 34; Kuzmin,
Istoriya Rossii, I, s. 119; Levchenko, Russko-Vizantiyskiye, s. 105.

318 Tugay, s. 79.

819 Aktarilan bilgilere gore Knez Oleg’in ordusunda hemen hemen tiim Dogu Slav ve Fin-Ugor
kabileleri (yani {lmen Slavlari, Krivigi, Drevlyan, Radimici, Severyan, Hirvat, Duleb, Tiverts, Cud ve
Meriler) istirak ediyordu. Fakat belirtmemiz gerekir ki X. yiizyilda bahsi gegen kabilelerin hepsi Kiev
Rusyasi’na tabi degildiler ve bu nedenden dolay1 hepsinin Oleg’in ordusunda yer aldigina dair bilgi
biraz kuskuludur. Belki de yazar bu kabileleri kaydederken Rusya’nin Bizans’a karsi yaptigi sefere
heybetli karakter kazandirmak istemistir, bkz. PVL (Lavrentiy), s. 23; PVL (Laurentian), s. 64;
Levchenko, Ocherki, s. 99.

320 Belirtmemiz gerekir ki M.N. Karamzin bu tarihi 906 olarak kaydetmektedir, bkz. Karamzin, 1, s.
103; Ayrica Rostov kayitlarina gore de Oleg Bizans {izerine 906’da yiiriimiistiir, bkz. Yakhontov, s.
218.

%21 EF. Tugay Bizans’a dogru yol alan Vareg-Rus gemilerinin sayisimin 1000 civarinda oldugunu
yazmistir, bkz. Tugay, s. 80.

68



906 sonbaharinda Andronikos Dukas’imn imparatorluga karsi isyan etmesi ve ayrica
Bulgarlar tarafinda olusan tehdit Bizans Devleti’ni hayli sarsmust1.3?? Istanbul 6niine
varan Vareg-Ruslar1 géren Bizanslilar korku ve telasa kapildilar. Karaya ¢ikarak sehri
kusatan Vareg-Rus kuvvetleri Bizanslilar1 maglubiyete ugratarak ¢ok sayida kisiyi
oldiirdiiler; bazilarina iskence yaptilar, bazilarmi denize attilar, bazilarini ise esir
aldilar. Bu durum Karsisinda caresiz kalan Bizans, yagmanin durdurulmasi igin
Vareglere vergi demeyi kabul edip ve baris yapmak zorunda kalmist1.3%3 Bu verginin
miktari ile ilgili olarak PVL (Lavrentiy) su bilgileri aktarmistir: “Oleg Bizanshlarin
her kayikta 40 adamin bulundugu 2000 gemi icin kisi basina on iki griven 3% vergi
odemesini istedi.”®?® Boylelikle bu bilgi dikkate alindigi zaman Bizanshilarin
Vareglere 6dedigi miktarin tam 960.000 griven, Vareg kuvvetlerinin sayisimin da
80.000 oldugu anlasilmaktadir.®?® Ayrica Varegler ile Bizanshlar arasinda mevcut olan
ticari iliskiler de tanzim edilmis ve bir ticaret anlasmasi yapilmistir. Bu anlagsmanin
Vareg-Ruslarin lehine oldugu bilinmektedir. Vareg-Ruslar ile Bizans arasindaki
yapilan bu anlasmanin 907’de mi, yoksa 911°de mi yapilmis oldugu tartisilir

meseledir.

Soyle ki bazi tarihgiler Rusya ile Bizans arasinda sadece tek anlagsma yapildigi
gorligiinii savunurken, bazilar1 da taraflar arasinda iki kez anlasma saglandigi
fikrindedirler.3?” A¢ikgas1 907-911 seneleri arasinda Knez Oleg tarafindan Bizans’a
kars1 bir kez taarruz edilmis ve baris yapildiktan sonra taraflar arasinda herhangi bir
kars1 ¢ikma durumu vuku bulmamistir. Boyle bir durumda taraflar arasinda ikinci
anlasmanin yapilmasma neden goriilmemektedir. Fakat taraflar arasinda tek
anlasmanin yapilmasi ve aslinda 907’deki anlagsmanin ilk hali, 911°de ise nihai hali
olarak kabul etmek daha makbuldiir. Yani anlasmanin en 6nemli maddeleri (Rusya-

Bizans ticari iliskisi ile alakali sartlar) Imparator VI. Leon (886-912) ve Aleksandros

322 Tugay, s. 80; Pchelov, Oleg Veshiy, s. 69; Levchenko, Russko-Vizantiyskiye, s. 109.

323 Kurat, Rusya Tarihi, s. 22.

324 J¢ kilo giimiis degerindedir, bkz. Tugay, s. 80.

325 PVL (Lavrentiy), s. 23; PVL (Laurentian), s. 64; SPL, s. 13; LPS, s. 12; Pchelov, Oleg Veshiy,
S. 75.

326 Pritsak, s. 199; Baz tarihgiler 6denilen bu rakamanin kisi basina degilde gemi basina 6denilmis
oldugunu ifade ediyorlar. Zira kisi bagina 6dendigi takdirde ticret hayli yiiksektir ve abart1 olarak kabul
ediliyor, bkz. Tugay, s. 80; Pchelov, Oleg Veshiy, s. 77.

327 Genis bilgi igin bkz. M. Shagnin, “Dva Dogovora”, istorik-Marksist, sy.2, Nauchnaya Biblioteka
Portalus, y.y., 1941, s. 114-115; Levchenko, Russko-Vizantiyskiye, s. 112.
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(912-913) déneminde 907°de hazirlanmis, (911°de) imparator VI. Leon, Aleksandros
ve VII. Konstantinos (908-959) doneminde ise yeni maddeler (Tarflar arasinda hukuk
ihlal, ceza ve baska konular1 igeren sartlar)®? ilave edilmistir.3*® Boylelikle 2 Eyliil
911°de resmi olarak Rusya ve Bizans arasinda anlasma imzalanmistir.3°Anlasmaya
gore Vareg-Rus tiiccarlar1 yilda alti ay Istanbul’da kalabilme ve bu siirecte
imparatorluktan bedava gida iirlinleri alabilme, buradan sinirsiz ziynet esyalari satin
alabilme ve en dnemlisi giimriik vergisi vermeden ticaret yapabilme hakkina sahip

olmuslards.33!

Aslinda, Bizans iizerine yapilan bu saldirinin amaci yalnizca servet elde
etmek degildi; asil amag Bizans ile ticari iliskilerin saglama alinmasi ve Vareg-Rus
tiiccarlariin haklarinin korunmasi olmustur. Zaten, iki taraf arasinda yapilan ticaret

antlagsmasi bu taarruzun maksadini asikar etmektedir.

Boylelikle Knez Oleg’in Istanbul’a yaptig1 sefer kendini 907 ve 911°de baris
anlagmasi ile kanitladi. Anlagsmanin sartlarina bakildiginda ise Rusya’nin, Bizans’a
ticarl ve ekonomik iligkiler alaninda yasal diizenlemelere dayali ortakligin1 empoze
etmeye calistig1 anlasilmaktadir.®3 Ayrica anlasmada Ruslarin vaftizi hakkinda hig bir

sey soylenilmiyor. Aksine, Bizanshlar Ruslar1 paganlar olarak goriiyorlar.33

Rusya ve Bizans arasinda yapilan barigin diger dnemli tarafi Vareg-Ruslarin
Bizans ordusunda iicretli asker olarak gorev yapma hakki kazanmalari olmustur.
Ormegin, 910-911 senesinde 700 Vareg-Rus askeri Bizans filosunda Girit Araplarmna

kars1 yapilan saldiriya katilmislar ve ticret olarak bir centinarium altin almislardir.3%

Bizans iizerinde biiyilik bir azimle elde ettigi miivaffakiyet Oleg’i halkin

goziinde daha da yiiceltmistir; hatta kendisine ahali tarafindan akilli adam anlamina

328 911°de hazirlanan maddeler hak. detayli bilgiler i¢in bkz. Tatishchev, I, s. 37-38; Levchenko,
Ocherki, s. 123-124.

329 |_evchenko, Ocherki, s. 121-122; Pchelov, Oleg Veshiy, s. 85.

330 Ostrogorsky, Rsc trc., s. 332; Oleynikov, s. 51.

31 Tygay, s. 80; Oleynikov, s. 51; Petrukhin, iz Varyag v Greki, s. 65.

332 Kurat, Pecenek, s. 84; Asadsov, s. 171; Tolochko, s. 135-136.

333 Rapov, s. 117-118; Gubarev, s. 160;

334 Levchenko, Ocherki, s. 126; Litavrin, Vizantiya, s. 66; Ostrogorsky, Rs, trc., s. 332; Oleynikov, s.
56.
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gelen Veshiy lakabi verilmistir.3%® Veshiy kelimesin miineccim ve kahin anlamma
geldigi de bilinmektedir. Fakat Oleg kazandigi zeferler ve iyi lider oldugu i¢in bu
lakab1 almistir. Eski Rus Devleti’nin istikbalinde mithim rol oynayan Knez, 913’te
hayata gdzlerini kapattiktan sonra iktidar gercek sahibine, yani Rurik’in veliaht1 igor’a

geemistir, 36

335 Kurat, Rusya Tarihi, s. 22; V.D. Nikolayev, “Svidetelstvo Khroniki Psevdo-Simeona o Rusi-
Dromitakh i Pokhod Olega na Konstantinopol v 907 g.”, Vizantiysky Vremennik, XLII, Nauka,
Moskva 1981, s. 150.

3% Oleg’in Schekovice Dagi’nda gomiildiigii belirtilmektedir, bkz Karamzin, 1, s. 110; Tatishchev, I,
s. 39.
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IKINCi BOLUM

X. YUZYILDA VAREG-RUSLAR VE BiZANS.

2.1. Knez igor Donemi (913-945)

2.1.1. Vareg-Ruslarin Hazar Bolgesine AKkinlari

Knez Oleg’in (882-913) vefatindan sonra Knez Rurik’in oglu, yani Vareg-
Rus tahtinin hakiki sahibi igor3¥’ tahta gecti ve 945’e kadar Eski Rus Devleti’ni idare
etti. igor’un Kiev Knezligi’nin basina gectigi sirada kag yasinda olduguna dair kesin
maliimat yoktur. Donemin en 6nemli kaynaklari, yani Eski Rus Yilliklarinin ¢cogu
Igor’un dogum tarihi ve annesinin®® kimligi hakkinda sessizdir. Ancak bazi yilliklarin
862-866 yillarin1 anlatan metinlerinde, “Knez Rurik’in oglu diinyaya geldi” seklinde
kayitlar mevcuttur. Ornegin, Igor’un dogum tarihi EL’de 866, digerlerinde (LVS, V.
NL ve NKL) ise 862-866 yillar1 arasinda kaydedilmektedir.3*® Boylelikle bu bilgileri
g6z oniinde bulundurarak, Knez Rurik vefat ettiyi zaman oglu Igor’un on ii¢ yasinda
oldugunu ve 913’te tahta gectigi zaman kirk ti¢-kirk yedi yaslarinda oldugunu
varsayabiliriz.3*° Diger tarafdan ise babas1 vefat ettiginde Igor’un yasi on ii¢ olsaydi,
devletin idaresi selefi Oleg’e degil de, bizzat kendisine gegerdi diye diisinmekteyiz.
Belki de bahsettigimiz yilliklarda Oleg’in dogum tarihine iligkin bilgiler yanlistir ve
diger yilliklarin aktardigi gibi Rurik vefat ettigi zaman oglu bir devletin idaresini

iistlenmek i¢in heniiz ¢ok kiigtiktii.

Knez Igor tahta gectikten sonra, selefi Oleg’in siyasetini devam ettirerek
idaresinde olan devletin topraklarini genisletmeye ve yeni ganimet elde etmeye
calismistir. Boylelikle Igor, saltanatinin heniiz baslarinda, 914’te Drevlyanlarmn

iizerine bir sefer tertip ederek zafer elde etti ve onlar1 vergiye baglad.3*

337 [skandinavca Ingvar olarak bilinmektedir, bkz. Tugay, s. 83; Kurat, Rusya Tarihi, s. 22.

338 JL°in aktardig bilgilere gore, Knez Rurik’in ¢ok esi vardi, fakat en sevimli esi ve ayni1 zamanda oglu
Igor’un annesi, Norman (Urman) Kralinin kiz1 Yefandra (veya Efandra) idi, bkz. Tatishchev, 1, s. 110.
39 V.NL,s.12; EL,s. 3; LVS, s. 73; NKL, s. 25.

30 E F. Tugay, igor’un tahta gectigi sirada otuz bes yasinda oldugunu ifade etmektedir, bkz. Tugay, s.
83.

31 pVL (Lavrentiy), s. 30; PVL (Laurentian), s. 71; iL, s. 32; Karamzin, 1, s. 111.
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Daha fazla ganimet elde etmek isteyen Knez Igor’un sonraki hedefi Hazar
Denizi’nin kiyilar1 olmustur.*? Boylelikle ayn1 yil, yani 914°te®* tertip olunan bu
seferde Vareg-Ruslar Hazar Denizi boyunca ilerleyerek Bakii*** civarinda karaya
cikmis ve zengin ganimet elde etmislerdir.®*® Vareg-Ruslar tarafindan Hazar
bolgesinde gergeklesen bu saldirida binlerle Miisliman hayatin1 kaybetmis ve elde
edilen ganimetin bir kismi, 6nceden Vareg-Ruslar ile anlasan Hazar Kaganina
verilmistir.34¢ Fakat Hazar bolgesinde yasayan Miisliimanlar kendilerine kars1 yapilan
bu vahseti diismanm yanina birakmayarak, 15.000 kisilik ordu ile Vareg-Ruslara
saldirmiglardir. Taraflar arasinda ii¢ giin siiren savas, 30.000 Vareg-Rus’un kiligtan
gecirilerek veya bogularak 6lmesi, bunlardan hayatta kalan 5000 kisinin ise kacarak

kurtulmas: ile sonuc¢lanmigtir.34

Knez Igor’'un Miisliiman topraklarina yaptigi ikinci sefer ise 943-944
yillarinda gergeklesmistir.3*® Soyle ki Kuzey Kafkasya’ya gelen Vareg-Rus kuvvetleri

Hazar Denizi’ne ¢ikmislar ve oradan Giiney Kafkasya bolgesine gelerek, Berdaa34?

342 Baz bilgilere gére Vareg-Ruslarin Hazar Denizi havzasina (yani Hazar Denizi’nin Giineydogu
kisminda yer alan Abaskun) ilk saldirisi, Seyyid Hasan Zeyd’in (864-884) doneminde gergeklesmis ve
Vareg-Ruslar yenilgiye ugramiglardir. Ayrica Vareg-Ruslar’in 909 ve 910’da Giineydogu Hazar
bolgesine yaptiklart saldir1 da aym sekilde hezimetle sonuglanmustir, bkz. V.F. Minorsky, istoriya
Shirvana i Derbenda X-XI Vekov, (ed. A.A. Ali-Zade), Izdatelstvo Vostochnoy Literatur1, Moskva
1963, s. 150; Ayrica soylememiz icab eder ki 909 ve 910°da Vareg-Ruslar tarafindan ger¢eklestirilen
taarruz, Bizans ile iligskilendirilmigtir. Zira Bizans, diigmam olan Araplarin Kafkasya bolgesinde
giiclenmesini kesinlikle istemiyordu. Bu durumda, 907/911°de yapilan Bizans-Rus anlagsmasinin
sartlarina uygun olarak, Vareg-Ruslar Bizans’in istegi ilizere Hazar bolgesine sefer tertip etmis
olabilirler, bkz. T.A. Pushkina, “Neskolko Slov k VVoprosu 0 Vozdeystvii Vostoka na Skandinaviyu i
Rus’ v Rannem Srednevekov’e”, Khazarsky Almanakh, XVII, indrik, Moskva 2020, s. 236; Fakat
Eski Rus Yilliklarinda, Knez Oleg’in (909 ve 910°da) Glineydogu Hazar bolgesine sefer yaptigina dair
herhangi bilgi yoktur.

34 [gor’un Azerbaycan’a seferi 913 senesi olarak da belirtilmektedir, bkz. Asadov, s. 172.

344 Azerbaycanca Baki olarak yaziliyor. Hazar Denizi’nin bati kiyisinda yer alan Bakii sehri,
Azerbaycan Cumhuriyeti’nin bagkentidir. Ayrica Transkafkasya’nin en biiyiik sanayi ve ekonomik
merkezi olan Bakii, Hazar Denizi’nin en biiyilk limani ve Kafkasya’nin en biiyiik sehri olarak
taninmaktadir.

35 Skazaniya Musulmanskikh Pisateley, s. 132; islam Cografiyacilarima Goére Tiirkler, s. 50;
Kurat, Rusya Tarihi, s. 22.

36 Skazaniya Musulmanskikh Pisateley, s. 131; Islam Cografiyacilarina Goére Tiirkler, s. 50;
Minorsky, s. 200-201; Pushkina, s. 237.

37 Skazaniya Musulmanskikh Pisateley, s. 133; islam Cografiyacilarma Gore Tiirkler, s. 50-51;
Minorsky, s. 200-201; Pushkina, s. 237.

348 Vareg-Ruslarin Azerbaycan topraklarina ikinci seferinden el-Mestidi bihaberdir. Zira Bakii saldiris1
hakkinda genis bilgi veren el-Meslidi, Ruslarin bu topraklara tekrar saldiri yapmadiklarini
kaydetmektedir, bkz. Skazaniya Musulmanskikh Pisateley, s. 133.

349 Bardaa sehri Azerbaycan Cumhuriyet’nin sinirlarinda bulunan, eski tarihi gegmisi olan énemli bir
sehirdir. Ozellikle belirtmemiz icab eder ki, sehir Karabag Ovasi’nin merkezinde yer almaktadir.
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sehrini ele gegirmislerdir.®®° Vareg-Ruslarin Bardaa’ya yaptiklar seferin digerlerden
farkli oldugu sdylenmektedir. Zira bu seferin dzelliklerinden biri Vareg-Ruslarin,
Berdaa sehrine yerlesmek isteginde bulunmalari olmustur. Ayrica sehri ele geciren
kuzeyliler, sehir sakinleri ile anlagsmaya varmak ve onlar vergiye baglamak
istemiglerdir. Fakat Vareg-Ruslar amaglarma, trajik-komik bir olaydan dolay1
ulasamamislardi. Ciinkii Ruslar burada fazla meyve yedikleri i¢in hastalanmis ve hatta

bu nedenden dolay1 bir cogu élmiistiir. 3%

2.1.2. Vareg-Ruslarin Bizans’a Kars1 Seferi ve Istanbul Kusatmasi
(941)

Igor Miisliiman toparaklarina yaptig1 bir dizi girisimden sonra Hiristiyan
topraklarini hedef almis ve bu kez Bizans iizerine bir sefer diizenlemeye karar vermisti.
I. Romanos Lekapenos (920-944) doneminde gergeklesen bu seferin nedeni hakkinda
bazi goriisler vardir; soyle ki bu sefer, bazilarina gore Hazarlarin tahrikiyle, bazilarina
gore ise Bizans’in 907-911 senelerinde yapilan anlagmanin sartlarina uymamasi ve
ayrica vergi ddemekten kaginmasi nedeniyle gergeklesmistir.3%? Boylelikle 10 Haziran
941°de®? Vareg-Rus kuvvetleri sdylendigine gore 10.000 gemiyle®®* Karadeniz’e
indiler. Fakat Eski Rus Yilliklarinda, Vareg-Rus donanmasinda bulunan gemi sayist
hakkindaki ifadelerin abartili oldugunu sdylemek gerekir. Bizlere sunulan bu say1
gemi degil de donanmada bulunan askerin sayisi olabilir. Zira SPL, LVS ve EL,
Istanbul’a dogru yola ¢ikan Vareg-Rus ordusunda 10.000 askerin (gemi degil) oldugu
belirtilmektedir.3%® Ayrica Luitprand (6. 972), Istanbul’da elgi olarak bulunan iivey
babasindan aldig1 bilgilere dayanarak Vareg-Rus Knezi Igor’un Bizans iizerine

1000°den fazla gemi ile saldirdigini ifade etmektedir.3*® Boylelikle Vareg-Ruslarmn

30 |_evchenko, Ocherki, s. 151; Minorsky, s. 150; Kurat, Rusya Tarihi, s. 23; Gumilev, s. 46; Lebedev,
s. 570; Tolochko, s. 117; Riasanovsky, Steinberg, s. 27.

351 Alekperov, s. 230.

32 Tatishchev, 1, s. 40; Levchenko, Ocherki, s. 139.

38 |ER kayitlar, Bizans’a kars1 vuku bulan bu saldirinn tarihi 940 senesi olarak nakletmistir, bkz.
LER, s. 502.

34 Skylitzes, s. 221; PVL (Lavrentiy), s. 31; PVL (Laurentian), s. 72; iL, s. 33-34; LPS, s. 14;
Karamzin, I, s. 112-113.

BSEL,s.5; LVS,s. 90; SPL, s. 16.

3%6 Kremonsky, s. 97; Tugay, s. 84; Levchenko, Ocherki, s. 141.
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1000’den fazla gemi ve 10.000 askerle bu seferi diizenlediklerini sdylemek daha

makbuldir.

IX-XI. ylizyillara ait Vareg-Rus gemilerin yilik kaldirma kapasitesi
lizerinden yola ¢ikan Levchenko, Istanbul iizerine saldir1 yapan ordunun miktarimi
belirlemeye ¢alismistir.®>” Sdyle ki onun fikrine goére Vareg-Rus donanmasinda
bulunan gemiler, tahta parcalarindan yapiliyor ve deniz ladyalar: olarak adlantyordu.
Ayrica Knez Oleg doneminde yapilan Bizans-Rus anlasmasinda “Her gemide kirk kisi
var idi” seklindeki ifade ve De Ceremoniis’de yedi Vareg-Rus gemisine 415, 10
Vareg-Rus gemisine ise 629 asker sigdigina dair kayitlar, her Vareg-Rus gemisine 40-
60 civarinda asker sigdigim1 gdstermektedir.3%® Bu bilgiler géz 6niine alindig1 zaman,
Istanbul iizerine harekete gecen asker sayis1 10.000 gemi olmasi1 durumunda 400-600

bin; 1000 gemi olmas1 durumunda ise 40-60 bin civarinda oluyor.

Boylelikle Bulgarlardan Vareg-Ruslarin geldigine dair haber alan
Bizanslilar, ilk saldirida diisman filosunu geri piiskiirttiiler.3*® Fakat buna ragmen
Vareg-Rus kitalar1 Istanbul civarmi yagmalayip Nikomedia’ya (izmit) kadar giineye
inmeyi basardilar; bu sirada birgok vahsete imza attiklar1 sdylenir.3%° Bu sirada Vareg-
Ruslar tarafindan yakilan kilise, manastir, kdylerin ve elde edilen ganimetin say1
oldukca ¢oktu. Firat bolgesinde Hamdani emirine karsi savasmakta olan loannes
Kurkuas ve Bardas Phokas adl iki Bizans genarali derhal baskente geri dondii.%!
Boylelikle Eyliil ay1 Bizans birlikleri tarafindan kusatilan Vareg-Rus ordusu gece
gemilerine binerek geri gekilmeye galistilar.®®? Bu sirada Ruslarin ganimetle yiikli

olan gemileri Theophanes kumandasindaki Bizans donanmasinin taaruzuna ugradilar.

Neticede Vareg-Rus gemilerinin biiyiik kismi1 Bizans donanmasimin kullandigir Grek

357 Genis bilgi i¢in bkz. Levchenko, Ocherki, s. 143-144.

3% porphyrogennetos, s. 660, 664; PVL (Lavrentiy), s. 23; PVL (Laurentian), s. 64.

39 PVL (Lavrentiy), s. 31; PVL (Laurentian), s. 71-72; Litavrin, Vizantiya, s. 69.

360 Vareg-Ruslar tarafinda yapilan saldirmin boyutu biiyiik olmustur. Diismanin Pont’dan Bitinya
kiyilarina kadar talan toretdiyi belirtilmektedir, bkz. Levchenko, Ocherki, s. 148; Litavrin, Vizantiya,
S. 73.

%1 Ayrica Eski Rus Yilliklarinda imparator tarafindan geri cagirilan kumandanlar sirasinda, Domestic
Pantherius ve Theodore’nin adi gegmektedir, bkz. PVL (Lavrentiy), s. 31; PVL (Laurentian), s. 72;
iL, s. 33-34; Levchenko, Ocherki, s. 148.

%2 PVL (Lavrentiy), s. 31; PVL (Laurentian), s. 72; Levchenko, Ocherki, s. 148; Y.N. Shchapov,
“Russkaya Letopis 0 Politicheskikh Vzaimootnosheniyakh Drevney Rusi i Vizantii”, Feodalnaya
Rossiya vo Vsemirno-istorisheskom Protsesse, Nauka, Moskva, 1972. s. 201-202.
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Atesi (Rum Atesi) vasitastyla imha olunmustu.®% Neye ugradiklarini bilemiyen Ruslar,
canlarini kurtarmak i¢in denize atildilar ve bircogu suda bogularak hayatini kaybetti.
Aralarinda esir diisen Ruslarin ise Imparator Romanos Lekapenos’un huzurunda idam
olunduklar1 belirtilmektedir. *6* Geri donmeyi basaranlar ise bu olay1 bu sekilde tasvir
etmiglerdir: “byomo monnuro HebecHyro, 20860punU OHU, UMEIOM Y CeOsl 2peKU U, NYCKAsL
ee, noacenu Hac;, ommozo u He oodonenu ux-Greklerin sanki goék gsimsekleri vardi, onu

atarak bizi yaktilar, bu nedenden dolay: onlari yenmeyi basaramadik. 3%

Vareg-Ruslar tarafindan gerceklestirilen bu taarruzun zamanmi iyi
planlanmiglardi; zira ordunun biiyiik kism1 Dogu’da Araplar (Musul-Haleb Emiri
Seyfiiddevle liderligindeki Hamdaniler) ile savasirken Bizans filosu da Akdeniz’e
inmisti. Bu yiizden sehir savunmasiz goriiniiyordu. Fakat Seyfiiddevle’nin hilafet
icerisinde ¢ikan kargasadan dolay1 geri dénmesi, Bizans Imparatorlugu’nun kuzeyden
gelen diismana karsi odaklanmasina izin vermisti. Dogudaki diismanindan bir
siireligine kurtulan imparator, kuzeyden gelen diismana kars1 harekete gegerek maglup

etme imkan1 bulmustu.

Bunu takiben Vareg-Rus hiikiimdar1 Igor, Bizans’a kars yeni bir saldir1
icin hazirliklara basladi. Yeni kuvvetler toplamak amacuiyla tigretli Pegenek askerleri
ile anlasma yapt1 ve ayrica deniz étesine iskandinavya’ya elgi heyeti gondererek

oradaki Vareglerden de askeri destek sagladi .3

Boylelikle 944%7 yilinda Knez Igor, Varegler, Kriviciler, Polyanlar,
Slavlar, Tivertsevler ve iicretli Pegenek (Pegenekler ordunun siivari smifi idi)

birliklerinden olsan kuvvetleri ile birlikte Bizans {izerine saldirmak icin yola

363 Skylitzes, s. 221; Karamzin, |, s. 113; Levchenko, Ocherki, s. 148; Kurat, Rusya Tarihi, s. 23;
Ostrogorsky, Rsg, trc. s. 352; a. mlf., Trk. trc., s. 258; Ebru Altan, “Ortagag’da Beykoz ve Cevresi”,
Beykoz 2020 Sempozyumu Tebligler Kitabi, istabul 2020, s. 152.

364 Tugay, s. 84.

35 PVL (Lavrentiy), s. 31; PVL (Laurentian), s. 72.

36 PV/L (Lavrentiy), s. 31; PVL (Laurentian), s. 72; iL, s. 33-34; V. NL, s. 28; SPL, s. 16; LER, s.
503; NLD, s. 22; Karamzin, I, s. 113; Kurat, Pecenek, s. 88; Tugay, s. 85; Ribakov, s. 217; Litavrin,
Vizantiya, s. 76.

37 Baz1 kaynaklara gére Ruslarin Bizans’a ikinci saldiris1 942-943 vuku buluyor. Hatta LER kayitlar:
Knez Igor’un ii¢ kez, yani 940, 943 ve 943’te Bizans’a kars1 taarruz yaptigim1 kaydetmektedir, bkz.
LER, s. 503; Ribakov, s. 217; Litavrin, Vizantiya, s. 76-77; Ostrogorsky, Rsg. trc., 5. 352.
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koyuldu.®®® Ancak, Vareg-Rus ve miittefiklerden olusan askeri kuvvetleri Tuna
civarlarinda goren Imparator Romanos, igor ile anlasma yaparak, Kiev Devleti ile
miicadeleyi bitirmeyi tercih etti.3®° Hatta imparatorun knezi sulhe ikna edebilmek igin
kiymetli hediyeler gonderdigi de bilinmektedir.®® Nihayetinde 944-945 yilinda Kiev

Knezligi ve Bizans Imparatorlugu arasinda bir anlagmaya varildi.3"*

Bu anlagma esas
olarak Oleg zamaninda Istanbul’a yapilan saldirinin ardindan 911 yilinda gergeklesmis
olan ticaret anlagmasinin yenilenmesi anlamina geliyordu.®’? Fakat bu kez Bizanshlar
icin daha karh bir anlagsma olmustu. Zira Rusya 907-911 anlagsmasinda ona sunulan
bazi menfaatlardan bu kez mahrum kaliyor ve en 6nemlisi de giimriik vergisi 6demeye

razi oluyordu. 37

Imparatorluk ve Knezlik arasinda yapilan anlasmanin sartlari Bizans
tarafindan iki niisha olarak hazirlanmistir.3’4 Sdyle ki niishanin birinde hiikiimdarlarin
ismi yazilirken, digerinde Rus el¢i heyetinde bulunan sahislar ve Rus tiiccarlarin adi
kaydedilmistir.3’®> Anlasmanin sartlarina gore vaftiz olunan Bizans ve Vareg-Rus tarafi
Aya lliya Kilisesi’ne giderek anlasma metninde yer alan sartlara uyacagina ve kars1
tarafa ihanet etmeyecegine dair yemin edecektir. Yemini bozanlar ise Tanri’nin
yardimindan mahrum olacak ve ahirette kolelige mahkum kalacaktir. Vaftiz edilmemis
Vareg-Ruslar ise kalkanlarmi, kiliglarint ve diger silahlarmi yere koyarak sadakat
yemininde bulunacaklardi ve yeminini bozanlar Tanri1 ve Perun tarafindan gelen
cezaya maruz kalacaklard1.37® Boylelikle Bizans’in istegi iizerine Knez Igor ve diger

pagan Vareg-Ruslar silahlarin1 birakarak yemin torenini gergeklestirdiler. Hiristiyan

38 PV (Lavrentiy), s. 32; PVL (Laurentian), s. 72; IL, s. 33-34; V. NL, s. 28; SPL, s. 16; NLD, s.
22; Tatishchev, 11, s. 41; Kurat, Pegenek, s. 88; M. Kashtanov, “O Protsedure Zaklyucheniy Dogovorov
Mejdu Vizantiey i Rus’yu v X v.”, Feodalnaya Rossiya vo Vsemirno-istorisheskom Protsesse,
Nauka, Moskva, 1972, s. 4

%9 PVL (Lavrentiy), s. 32; PVL (Laurentian), s. 72-73; Karamzin, 1, s. 114; Ribakov, s. 217.

370 Tugay, s. 85.

371 Bizans ve Rusya arasinda yapilan anlasmanin tarihinde belirsizlik vardir. Séyle ki Eski Rus
Yilliklarina gére bu anlasma 945°te imzalanmistir, bkz. PVL (Lavrentiy), s. 32; PVL (Laurentian), s.
73; iL, s. 35-36; Fakat Levchenko, yilliklarda aktarilan bu tarihin dogru olmadigmi, taraflar arasinda
anlagsmanin 944’te imzalandiginm sdylemektedir, bkz. Levchenko, Ocherki, s. 152.

372907-911 ve 944 Bizans-Rus anlasmasinda bulunan maddelerin karsilastirilmas1 ve detayli analizi i¢in
bkz. Litavrin, Vizantiya, s. 78-87.

373 _evchenko, Ocherki, s. 154.

374 Anlasmanin maddeleri icin bkz. Karamzin, |, s. 114-116; Tatishchev, I, s. 42-43.

375 PVL (Lavrentiy), s. 36; PVL (Laurentian), s. 76; Tatishchev, Il, s. 43.

376 PVL (Lavrentiy), s. 36; PVL (Laurentian), s. 77; Tatishchev, 11, s. 43; Tugay, s. 87; Rapov, s. 138.
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olan Vareg-Ruslar ise Aya lliya Kilisesi’'ne giderek gereken yemini ettiler.3”’

Nihayetinde her iki taraf arasinda sulh saglanmis oldu.

IX. ylizyilin sonu ve X. yiizyilin baglarinda gerceklesen olaylar1 tanimlayan
yilliklarda, Rus isimlerinin iskandinav etkisinden Dogu Slav’a ydneldigini gorebiliriz.
Knez Igor’un Bizans’a seferi ve 944’te yaptig1 anlasma, Vareg, Rus, Polyan, Sloven,
Krivigi, Tivertslerden olusan Kiev Devleti’ne ait olan ordunun bir tabirle
adlandirilmasi, Ruslarin artik Slavlar1 kendilerinden kabul ettiklerini kanitlamaktadir.
Ayrica Kiev’den giineye dogru gelen askeri kuvvetlerin iginde Pecenekler de vardi,
fakat onlar digerleri gibi Rus tabiri ile adlandirilmamislardir. Séyle ki Bulgarlarin
“Ruslar geliyor ve yanlarmma Pecenekleri almislar ”"® demeleri bizlere acik olarak
Vareg-Ruslarin yerli Slav halklar1 ile kaynayip karistiklarini, Pegenekleri ise
kendilerinden ayr1 tutmaya ¢alistiklarini1 gdstermektedir. Ayrica igor’un 944 senesinde
Bizans Imparatoru ile yaptig1 anlasmada, Rus biiyiikelgileri ve tiiccarlar1 arasmda
Baltik-Fin ve Slav isimleri tagtyan kisilerin de ad1 gegmekteydi.®”® Bu bilgi dikkate
aldig1 zaman X. yiizyilda Slavlarin Vareg-Rus elitleri arasinda yer aldiklar1t malum
oluyor. 968°de Kiev sehrini Peceneklere kars1 savunma operasyonunu organize eden
Knez Svyatoslav’imn adamlarindan biri olan Pretichin’in ismi ise buna kanit olarak
kabul edilebilir.®® Ayrica belirtmemiz icab eder ki Kiev Devleti’nin hanedan
mensuplari Slav toplumunda kiiltiirel entegrasyon egilimini kesfederek, Slav isimlerini

kullanmaya baslamiglardir.

911°de imzalanan Rus-Bizans anlagmasinda oldugu gibi 944’te de Vareg-Rus
ticretli askerleri imparatorluk ordusunda hizmette bulunma hakki kazanmiglardi. Onlar
Miisliiman korsanlarin baskinlar diizenledigi Dalmagya kiyilarinin giivenliginden
sorunlu olmuslardi. Ayrica Rus askeri birligi aktif olarak VII. Konstantinos, VI. Leon,
Bardas Phokas ve Nikephoros Phokas’in seferlerine katilmislardi. Boylelikle 949°da
diizenlenen Girit seferine yedi Vareg-Rus gemisi istirak etmistir. Ayrica Vareg-Ruslar

Nikephoros Phokas’in 960°ta zaferle sonuglanan Girit seferine de katilmislardir. Soyle

877 Eski Rus Yilligi'nda bulunan bu bilgi, artik X. yiizyilda Hiristiyanligin pagan Vareg-Ruslarin
hayatinda miihiim yere sahip oldugunun kanit1 olarak kabul edilebilir, bkz. PVL (Lavrentiy), s. 37;
PVL (Laurentian), s. 77.

378 pPVL (Lavrentiy), s. 32; PVL (Laurentian), s. 73;

379 Melnikova, s. 47.

30 Melnikova, s. 47.
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ki Nikephoros’un bu seferi sirasinda, Vareg-Rus piyadelerinden olusan imparatorluk
ordusu, Araplarin kiy1 savunmasini kird1.38! Bunu takiben Vareg-Rus askerleri 964-

965 Girit ve Sicilya seferlerine de katilmiglardir.

IX. yiizyilda ve X. ylizyilin baslarinda Dogu Avrupa topraklarma gelen
Iskandinavyalilar (Vareg-Ruslar) Eski Rus Devleti’nin askeri kitasini olusturuyor ve
Eski Rus Yilliklarinda onlardan Rus olarak bahsediyordu. Fakat daha sonra bu bolgeye
parali asker ve tiiccar olarak gelen Iskandinavyalilar XI. yiizyilin sonu ve XIL yiizyilin
yazarlari tarafindan Vareg olarak kaydedilmektedir. Ruslar1 kendileri gibi goren yillik
yazarlar1 Varegleri tehlikeli yabancilar olarak goriiyorlardi. Boylelikle kullandigimiz
Vareg-Rus tabiri X. ylizyilin sonlarina dogru birbirinden ayrilarak iki farkli kavrami

ifade etmeye baslamistir.

Knez Igor’un 945°te vefat etmesine neden onun Drevlyanlarin gazabima
ugramasi olmustur.®® Slavlar1 baski altinda tutan knez onlardan fazla vergi
topluyordu; bu durum, sonunda Drevlyanlarm isyan ¢ikararak Igor’u dldiirmelerine
neden olmustur.% PVL (Lavrentiy)’e gére Knez Igor’un kabri Drevlyanlar diyarinda

Iskorosten sehri civarmdadir.38

2.1.3. Kneginya Olga (945-960) Déneminde Vareg-Bizans iliskileri

Knez Igor’un &liimiinden sonra, oglu Svyatoslav’in heniiz kiigiik yasta
olmasindan dolay1 Kiev Devleti’nin yonetimi onun dul esi Kneginya Olga’ya

gecmistir. Boylelikle Rusya tarihinde ilk 6nemli kadin niteligini tagiyan kneginya,

381 Oleynikov, s. 58-59.

382 Riasanovsky, Steinberg, s. 27.

383 Kurat, Rusya Tarihi, s. 23; Melnikova, s. 105.

384 Knezin 6liimii su sekilde anlatilmaktadir: “945 senesinde drujina Igor’a miiracaat ederek Sveinaldr’in
adamlari giizelce giyinmis ve kusanmislar, biz ise ¢iplagiz (yani ¢ok paramiz yoktur). Gel bizimle talana
cikalim, kendine de bize de ganimet elde edersin. Igor onlara uyarak, ganimet elde etmek icin
Drevlyanlarin iizerine yiiriidii ve knezin mujlar1 onlara (Drevlyanlari) kars: siddet uyguladilar. igor,
onlarin kendisine eskiden beri 6dedigi verginin meblagini artirdi. Paralari topladikdan sonra, Igor kendi
topraklarina donmek igin yola koyuldu. Fakat yolda diisindii tagindi, fazla para elde etmek igin geri
donmeye karar verdi. Ve drujinasina dedi: Bu paralart alin ve eve doniin, ben ise geri donecegim ve
biraz daha (para) toplayacagim. (Boylelikle) Drujinasini eve gonderiyor ve kendisi az bir kuvvet ile geri
doniiyor. Igor’un tekrar gelmekte oldugunu haber alan Drevlyanlar Knez Malo (Mzali) ile istisareye
koyuldular: Kurt agila dadanirsa oldiriilmelidir, yoksa birer birer koyunlari alir gotiiriir. Onu
dldiirmezsek hepimiz mahvoluruz (diyerek) hiikmiinii verdiler. igor’a bir heyet gonderdiler: Istedigin
vergiyi verdik. Ne i¢in tekrar geliyorsun? diye sordular. Rus knezi bu soze hi¢ ehemmiyet vermedi,
yoluna devam etti. Drevlyanlar Iskorosten sehrinden ¢iktilar, igor ve adamlarini kiligtan gegirdiler.”
Bkz. PVL (Lavrentiy), s. 37; PVL (Laurentian), s. 78; Tatishchev, I, s. 44; Tugay, s.87.
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iktidara gelir gelmez kocasini dldiiren Drevlyanlardan intikamini aldi. Soyle ki Eski
Rus Yilliklarina gére Knez Igor’u 6ldiiren Drevlyanlar, onun dul esini Knezleri
Malo’ya uygun es aday1 olarak gomiislerdi. Boylelikle 945°te Drevlyanlardan olusan
bir heyet bu teklifi sunmak {izere Kiev’e dogru yola koyuldu. Fakat bu teklifi hos
karsilamayan kneginya iki kez Kiev’e gonderilen Drevlyanlar1 Olim ile
cezalandirdi.®®® Bunu takiben 946’da Drevlyan topraklarina karsi siyasi eylemler
gergeklestirip teslim olmak istemeyen Drevlyanlari olagantistii hilelerle dize getirmeyi
basardi. Nitekim Drevlyanlara esi igor gibi fazla vergi almayacagini ve her evden

sadece li¢ giivercin veya ii¢ serce istedigini soyledi.3%

Kneginya her evden istedigi
miktarda giivercin ve serge aldiktan sonra, askerlerine kuslara ¢ira baglamalarini ve
hava karardiginda onlar1 havaya birakmalarin1 emretti. Boylelikle yuvalarma geri
donen kuslar evlerde yangin ¢ikmasina neden olmuslardir. Boylelikle Olga, zafer elde

ederek Drevlyanlara biiyiik miktarda vergi koydu.®8’

Daha sonra Kneginya Olga, Kiev otoritesini giiclendirmis ve Dogu Slav
kavimlerinden vergi toplama ¢abasinda bulunmustur.3® Ayrica hayli dikkat dis1 kalan
Novgorod ve Pskov gibi ticaret merkezlerini ziyaret ederek idaresinde bulunan
bolgelerde ekonomik ve politik bagi kuvvetlendirmeye g¢alismigtir.®® Bu yillar
icerisinde Olga tarafindan gerceklestirilmis olan en muazzam politik eylem ise onun
Hiristiyanlig1 kabul etmesi olmustur. Olga’nin bu karar1 aslinda Ortodokslugun Rus
yurdunda yayilmasmma ve burada bulunan Vareg-Ruslarla yerli kavimlerin

Hiristiyanlig1 kabul etmesi adina ilk adim olarak kabul edilebilir.

385 Genis bilgi icin bkz. PVL (Lavrentiy), s. 38-39; PVL (Laurentian), s. 79-80; Karamzin, I, s. 121;
Ribakov, s. 257.

36 PVL (Lavrentiy), s. 40; PVL (Laurentian), s. 81; Karamzin, I, s. 122; Ribakov, s. 258.

387 PVL (Lavrentiy), s. 40; PVL (Laurentian), s. 81; Karamzin, 1, s. 122; David Mackenzie, Michael
W. Curran, A History of Russia: The Soviet Union: And Beyond, bs.4, Wadsworth, Belmont:
California 1993, s. 33.

388 Riasanovsky, Steinberg, s. 27.

389 Karamzin, 1, s. 123; Tugay, s. 89; Levchenko, Ocherki, s. 215-216; Petrukhin, Nacalo, s. 151; a.mlf.
Rus’ IX-X Vekakh, s. 285; D.A. Machinsky, “Vtoroye Russkoe Protogosudarstvo so Stolitsey v
Nevograde: Rurikovom Gorodke i Konstruktsiya Russkogo Gosudarstva, Postroennogo na Dvuedinstve
Kieva i Nevograda/Novgoroda (870-1054 gg.)”, Staroladojsky Shornik, V11, Nestor-istoriya, Staraya
Ladoga 20009, s. 169.
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Boylelikle 957°de  Olga, Bizans Imparatoru VII. Konstantinos
Porphyrogenitosu  (913-956) ziyaret maksadiyla Istanbul’a gitti.3® Seyahatin
Kneginya Olga i¢in cetin gegtigi belirtilmektedir. Zira Istanbul’a giden yol hayli zor

ve tehlikeli idi.%!

Bizansa dogru yol alan Rus delegasyonu ii¢ bdliimden olusuyordu: Kiev
Kneginyasi ile akrabalar1 veya yakin adamlar, biiyiikelgiler ve tiiccarlar.3®? Olga’nin
Bizans’a gelisi ve burada gérkemli bir sekilde karsilanisi, bizzat imparator tarafindan
kaleme almmis olan De Ceremoniis ile ilgili eserde teferruathh bir sekilde
anlatilmaktadir. Soyle ki 9 Eyliil’de sarayda kneginyanin serefine miizik ve sarkilarin
esliginde biiylik ziyafet yemegi verildi. Ziyafetin sonuna dogru Olga ve onun ile
birlikte gelen delegasyona imparator tarafindan hediye olarak para takdim olundu.
Olga’ya altin tabakta 500 altin, yaninda bulunan sekiz (alt1 veya on) kadin akrabasina
20; 18 hizmetgisine sekiz altin takdim olundu. Bundan baska Olga’nin yegenine 30
altin; sekiz erkek akrabasmin her birine 20 altin; 20 el¢inin her birine 12 altin; 43
tiiccarin her birine 12 altin, Papaz Grigoriy’e sekiz altin; iKi terclimanin her birine 12

altin, Svyatoslav’in adamlarinin her birine bes altin; Olga’nin sahsi terclimanina ise 15

30 Olga’nin Bizans’a yaptig1 seferin tarihi birgok arastirmaci tarafindan tartisilmigtir. Zira eski

kaynaklar Olga’nin Istanbul seferi ile ilgili bizlere farkli (946, 955 ve 957) tarihler aktarmaktadir. Genel
olarak bu seferin 955 veya 957°de gerceklestigi kabul edilir. Ozellikle Eski Rus Yilliklarina gére bu
sefer 955°te gergeklesmistir, bkz. PVL (Lavrentiy), s. 41; PVL (Laurentian), s. 82, Karamzin, I, s.
124; Tatishchev, Il, s. 47. Ayrica bu seferin 957°de gerceklestigine dair bilgi i¢in bkz. Kurat, Rusya
tarihi, s. 23; Fakat Olga’nin 946’da Istanbul’a gitmis olma ihtimali meseleyi zorlastirmis ve
arastirmacilar tarafindan farkli yorumlarin yapilmasina neden olmustur. Nitekim Bizans tarih yazari
Skylitzes, 946-948 senelerine ait olan kayitlarinda Knez Igor’un vefatindan sonra, onun dul esi Olga’nin
Istanbul’a geldigini ifade etmistir, bkz. Skylitzes, s. 231; Rapov, s. 165-166. Ayrica De Ceremoniis’e
gore Olga imparator sarayinda iki kez yani, 9 Eylill Carsamba giinii ve 18 Ekim Pazar giinii
agirlanmistir. Bu bilgiden yola ¢ikan bazi arastirmacilar, takvime goére sadece 957 yilinda degil 946
senesinde de 18 Ekim’in Pazar giiniine denk geldigini belirtmislerdir, bkz. Porphyrogennetos, s. 594-
598; Rapov, s. 163; Aleksey Karpov, Kneginya Olga, sy. 1172, JZL, Molodaya Gvardiya, Moskva
2009, s. 155-156. Ayrica Eski Rus Yilliklarinda, Imparatorun Olga’nin giizelligine ve aklina hayran
kalmasina dair aktarilan bilgi bile onun 946°da Istanbul’a geldigini diisiinenler igin tutunacak bir daldr.
Soyle ki 957°de Olga artik 60-70 yaslarinda idi ve Karamzin’in de belirttigi gibi imparator, kneginyanin
giizelligine degil aklina hayran kalmig olabilir, bkz. Karamzin, I, s. 125. S6z konusu giizelik ise o
zaman Olga’nin saraya daha geng yasta (yani 946’da) gelmesi icab ederdi. Fakat ayni zamanda bizler
Olga’nin 946’da Drevlyanlara saldirarak onlar dize getirdigini, sonra ise ayn1 yilda Kiev’e donerek yazi
burada gecirdigini biliyoruz. Ayrica bahsi gegen yilda Svyatoslav daha ¢ok kiigiiktii. Bu gibi faktorler
Olga’nin 946°da uzun bir yolculuga ¢ikma ihtimalinin zayif oldugunu gostermektedir.

31 Kneginya Olga’mn yolculugu hak. genis bilgi igin bkz. Karpov, Kneginya Olga, s. 160-162.
392A.V. Nazarenko, “Knez i Drujina v Epokhu Dogovorov Rusi s Grekami”, Rus’ v IX-XII vv.:
Obshchestvo, Gosudarstvo, Kultura, Nauchnoe izdanie I.E. Zaytseva, Moskva: Vologda 2014, s. 19.
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altin verilmistir.3% Olga’nin saraya yaptig1 ilk ziyarette, Svyatoslav’in adamlari hesaba
katilmazsa yaninda 108 adam vardi.*** Bunu takiben, 18 Ekim’de Olga ikinci kez
saraya davet edilmis ve yine imparatorun esi, gelini ve torunlar ile birlikte yemek
masasina oturmustur.3®® Birinci ziyafette oldugu gibi Olga ve adamlari imparator
tarafindan yine hediye olarak para almistir; Olga’nin kendisine 200 altin, yegenine 20,
16 kadinin her birine 12 altin, 13 hizmetcinin her birine alt1 altin, Papaz Grigoriy’e

sekiz; 44 tiiccarin her birine alt1 ve iki terciimani her birine 12 altin verilmistir. 3%

Eski Rus Yilliklarma gére Olga Istanbul’a yaptig1 bu ziyaret sirasinda yapilan
torenle Imparator Konstantinos ve patrik tarafindan vaftiz edilerek Hiristiyan oldu ve
Ruslarin Kralicesi olarak ilan olundu.®®” Ayrica Hiristiyanlig1 kabul eden Olga’ya,
Biiyiik Konstantinos’un annesinin ismi olan Helena (Yelena) adi verilmisti.
Anlatildigina gére daha sonra imparator onu yanina ¢agirarak kendisiyle evlenmek
istedigini soylemisti. Olga ise bu teklife soyle cevap vermisti: “Sen benimle nasil
evlenmek istersin ki, beni sen vaftiz ettin ve beni kizin olarak adlandirdin. Kendinde
biliyorsun ki Hiristiyanlarda buna izin yoktur. Imparator ise bunun iizerine: Beni
kandwrdin (yani oyuna getirdin), Olga demisti. "**® Ancak aktarilan bu bilginin dogru
olmadigr agiktir. Zira imparator o sirada zaten evli idi. Ayrica Karamzin’in ifade ettigi
gibi Olga Istanbul’a geldigi zaman 60-70 yaslarinda oldugundan, imparatoru sadece
akliyla kendine hayran birakabiliridi giizelligi ile degil.3*® Olga’nin Istanbul’da vaftiz

olunmasina gelince VII. Konstantinos De Ceremoniis’de bunun hakkinda herhangi

3% Porphyrogennetos, s. 597-598; Karamzin, 1, s. 124; Ribakov, s. 267; Levchenko, Ocherki, s. 221;
Rapov, s. 162; Wladyslaw Duczko, Viking Rus: Studies on the Presence of Scandinavian in Eastern
Europe, Brill, Leiden: Boston 2004, s. 212; Litavrin, Puteshestvie, s. 44.

%% Levchenko, Ocherki, s. 121.

3% Karamzin, I, s. 125; Ribakov, s. 267; Levchenko, Ocherki, s. 121-122.

3% porphyrogennetos, s. 598; Levchenko, Ocherki, s. 122; Litavrin, Puteshestvie, s. 44.

%7 PVL (Lavrentiy), s. 42; PVL (Laurentian), s. 82; Vernardsky, Trk. trc., s. 52.

38 PVL (Lavrentiy), s. 42; PVL (Laurentian), s. 82; Tatishchev, I1, s. 47.

39 Karamzin, I, s. 125. Ayrica Ribakov, o siralarda Kneginya Olga’nin 28-32 yaslar arasinda
olabilecegini belirtmektedir, bkz. Ribakov, s. 267. Bu konuda Rapov ve Yakhontov’a ait goriisler de
hayli ilgingtir. Soyle ki 903’te Igor’un Olga ile evlenmesi ve 942’de Svyatoslav’in dogmasina dair
bilgilerin varlig1, kneginyanin Istanbul’a geldigi zaman 62-70 yaslarinda oldugunun gostergesidir.
Fakat 39 sene sonra Svyatoslav’in diinyaya gelmesi, onun annesinin Olga olduguna dair siiphe
uyandirtyor. Bu durum Yakhontov ve Rapov tarafindan su sekilde yorumlaniyor; igor’un bir degil de
birkag esi vardi ve Svyatoslav’in annesinin Igor’un sonraki esi oldugunu ve onun da isminin Olga
oldugunu diigiinmektedirler. Bu durumda Svatoslav’in annesi 955-957’de 31-33 yaslarinda olabilirdi,
bkz. Rapov, s. 157; Yakhontov, s. 218-219.
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bilgi kaydetmiyor ve bu da kneginyanin orada vaftiz olunmadigina isaret ediyor.4®
Ayrica Olga ile birlikte Papaz Grigoriy’in gelmesi, kneginyanm 6nceden Hiristiyanligi

kabul etmesi demektir.401

Boylelikle VII. Konstantinos, Olga’ya hediyeler vererek onun geri donmesini
sagladi. Bunu takiben imparator, Olga’nin kendilerine s6z verdigi hediyelerin ve en
onemlisi Vareg-Ruslardan olusan askeri kitanin ne zaman Bizans’a gdderilecegini
ogrenmek i¢in Kiev’e bir heyet gonderdi. Olga ise elgilere, imparatorun hediye ve
askerleri almasi igin Kiev’e gelip Pochaine limaninda kendilerinin Istanbul limaninda
(Halig’te) bekledigi kadar beklemesi gerektigini sdyledi.*%? Bu bilgiden ¢ok 6énemli bir
ayrint1 agikliga kavusuyor: Olga ve onun delegasyonu imparatorun huzuruna ¢ikmak
icin ¢ok uzun siire Hali¢’te gemilerde bekletilmislerdi.*®® Genellikle Vareg-Ruslarm
Istanbul’a Haziran ay1 vardiklari ve ii¢ ay bekledikleri belirtilmektedir. Dogal olarak
bu muamele Kneginya Olga tarafinda hos karsilanmamis ve bu nedenden dolayi
Bizans’tan gelen elgi heyeti eli bos gonderilmistir. Ayrica sdylememiz gerekir ki Olga
ile birlikte gelen tiiccarlar ve elgi heyeti zamaninda yapilan anlagmalarin sartlaria
gore Ozel apartmanlarda agirlanmislar ve bu siirecte digerleri gibi gemilerde

bekletilmemislerdir.4%4

Kneginya Olga, Bizans’a dostluk ziyaretinde bulunan ilk Vareg-Rus
hiikiimdar1 olarak bilinmektedir. Onun Hiristiyanlig1 kabul etmesi aslinda iyi
diistiniilmiis bir eylemdi. Soyle ki bu sayede Kiev Devleti’nin Bizans Imparatorlugu
ile esit olmast saglanmis olacak ve ayrica Bizans ile olan ticari iliskiler daha da
saglamlasacakti. Fakat Bizans kuzeyli barbarlar diye adlandirdigi Vareg-Ruslari
kendilerine esit gérmek i¢in acele etmiyordu. Buna ragmen Kneginya Olga’nin aldigi
bu kararla, Vareg-Ruslar1 Bizans kiiltiiriine gotiiren ilk adim atilmisti ve bunun
sonuglar1 ancak 30 yil sonra alinacakti. Ayrica bu ziyaret Kiev Devleti ve Bizans

Imparatorlugu arasindaki siyasi ve ticari iliskilerin giiglenmesine de yardimci oldu.

400 | eychenko, Ocherki, 122.

401 Rapov, s. 162-163.

402 Ribakov, s. 268.

403 |_evchenko, Ocherki, s. 225; a. mIf., Proizvedeniya Konstantina, s. 25.
404 Karpov, Kneginya Olga, s. 162.
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Kiev Rus Knezligi ile Bizans arasinda olusan bu temel iligkilerin sonraki yillarda

Olga’nin torunu Vladimir’in hakimiyeti doneminde daha da derinlesecegini gorecegiz.

2.1.4. Knez I.Svyatoslav (964-977) Déneminde Vareg-Bizans iliskileri

Igor'un oglu, Svyatoslav’in asil hakimiyet dénemi 964’ten itibaren
baslamisti. Eski Rus Yilliklarina bakilirsa o, Slav kokenli bir isim tasiyan ilk Kiev-
Rus hiikiimdariydi. Rurikovi¢ hanedanina mensup olan Knez Igor ve Kneginya
Olga’nin ogullarma bu ismi nasil ve hangi sebepten dolay1 verdikleri tam olarak
bilinmemektedir. X-XI. yilizyillarda Rusya’da bu isim adi altinda kayitlara alinan tek
sahis Svyatolav Igorivich olmustur.*®® Yalniz ondan sonra hanedanm gelecek

nesillerine bu isim verilmistir.

Norman teorisine gore, Svyatoslav’in Slav kokenli isim tagimasi, X. ylizyilin
sonunda Kiev-Rus hanedan mensuplarinin damarlarinda Slav kani aktigi1 anlamina
gelmiyordu. Norman teorisi taraftarlar1 prense Slav kokenli isim verilmesini, onun
Kuzeydogu Avrupa bolgesinde kurulan devletin veliahtt olarak dogmasi ile
alakalandiriyorlar. Muhtemelen, gelecekte idaresi altina gececek olan bu topraklarla
ilgili isim tasimasi, velileri tarafindan daha miinasip goriilmiistiir. Ayrica Varegler
yerli halk olan Slavlarin etkisi ile Slavlagsmaya bagliyorlar. Hatta, sunuda belirtmemiz
icab eder ki Igor, Oleg, Qleb, Rogneda, Rogvolod (Régnvaldr) gibi Vareg kokenli
isimler giiniimiizde de Slav halklar1 tarafindan kullanilmaktadir.*%® Boylelikle
Varegler ile Slavlar bu topraklarda birbirleriyle kaynayip karigsarak aralarinda kiiltiir
degisimi yapmuslardir ve igor’un oglunun Slav bir isme sahip olmasiyla, iigiincii

nesilden itibaren Vareg knezlerinin tarihinde yeni sayfa agilmis oluyor.

Svyatoslav kiiciik yaslardan itibaren drujina icinde biliyliimiis ve tam bir

Vareg-Rus savascis1 gibi yetismistir.*?” Enerjik tabiatiyla maruf olan Svyatoslav

405 Uspensky, s. 34.

4% Rogvolod ismi Rus ve Iskandinavya’da hanadana mensup bir isimdi; goriildiigii kadariyla Oleg, igor
ve Rurik ismileri de hanadan isimleri olmustur. Fakat Gleb ve Rogneda isimleri iskandinav kokenli
olsalar da hanedan isimleri degildiler, bkz. Uspensky, s. 36.

407 Kurat, Rusya Tarihi, s. 24; Mackenzie, Curran, s. 33; Medivial Russia, (ed. Basil Dmytryshyn),
United States Of America, t.y., s.34-35.
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Viking kaptanlarina hayli benzetiliyordu. Eski Rus Yilliklarinda kendisi su sekilde
tasvir edilmistir: “Seferlerinde ne yiik arabasi ne tencere tasid, etini kaynatmadi,; ama
at eti, av eti ya da sigwr etini bigagi ile ince serit halinde kesip, komiirde kizartarak
yedi. Cadirt da yoktu, ama eyer bezinin iistiine yatar basinin altina eyeri koyardi.”*%®
Svyatoslav’t onurlu ve cesur savasci kilan diger 6zelligi ise gafil saldir1 hamlesini

’

kullanmayarak, diismana “Uzerinize Geliyorum” haberini yolladiktan sonra
saldirmas idi.*®®Ayrica annesi Hiristiyan inancini kabul etmesine ragmen, kendisi
hayatini bir pagan olarak slirdiirmiistiir. Olga’nin ogluna Hiristiyanlig1 kabul etmesi
hususunda 1srarlarda bulunduguna dair bilgilere rastladik. Fakat kararli olan
Svyatoslav annesi tarafindan bu hususta ikna edilemedi ve hayatina belirtigimiz gibi

bir pagan olarak devam etmeyi tercih etti. 41

Iktidara geldikten hemen sonra, siyasi hedeflerini hayata gegirmek isteyen
Svyatoslav 964’de doguya sefer baslatti ve Slav, Fin, Tiirk kabilelerine karsi
saldirilarda bulundu.*'! Svyatoslav dnce Volga Nehri’nin en biiyiik sag kolu olan Oka
Irmag1 boyunda yasayan ve Hazarlara vergi veren Dogu Slav kabilesi Vyatigiler
lizerine bir sefer diizenledi.*'? Svyatoslav’in hedefi Slavlar1 Hazarlarin hdkimiyetinden
cikararak tamamen kendi hakimiyeti altina almakti; ayrica Azak Deniz ile Kuzey
Kafkasya ¢evresinde Hazar hakimiyetini kirmak ve bu topraklarda kendi hakimiyetini
saglamak niyetindeydi. Bunun i¢in Vareg-Rus knezinin ilk 6nce Don Nehri’nin asagi
mecrasinda, Rostov bolgesinde bulunan Tsimlyanka ciftligine yakin Sarkel (Belaya
Veja/Akhisar anlamida)**® kalesini almas1 icab ediyordu.*** Eski Rus Yilliklarinda

bulunan kayda gore 965 senesinde knezin Hazarlar lizerine yaptig1 seferde basarili

408 PVL (Lavrentiy), s. 44; PVL (Laurentian), s. 84; Kurat, Pegenek, s. 90; Riasanovsky, Steinberg,
s.28.

409 Karamazin, |, s.126.

410 Tlgili y1llik bizlere anne ve ogul arasinda olusan diyalogu su sekilde taktim etmektedir: “Ben Tanr1’y1
tanidim oglum ve bunun i¢in de ok mutluyum. Svyatoslav ise annesinin sézlerini dinlemeyip: Ben tek
basina nasil bagka bir dini kabul ederim? Drujina benimle alay eder dedi. Olga, pes etmeyerek: Eger
sen Hiristiyanhg1 kabul edersen digerleri de kabul eder diye cevap verdi.” Bkz. PVL (Lavrentiy), s.
43; PVL (Laurentian), s. 83-84; Karamzin, I, s.126.

411 Riasanovsky, Steinberg, s.28.

42 pV/L (Lavrentiy), s. 44; PVL (Laurentian), s. 84; iL, s. 53-54; V. NL, s. 41; LVS, s. 107; SPL, s.
20; NLD, s. 27; Ribakov, s. 274.

413 Belaya Veja olarak da adlanan Sarkel kalesi 834 ve 837 yillar arasinda Don Nehri’nin kiyisinda
insa edilmistir. Sarkel Ruslar tarafindan ele gegirildikten sonra, knez tarafindan Belaya Veja olarak
adlandinliyor, bkz. Gumilev, s. 53.

414 Tatishchev, 11, 5.49; Kurat, Rusya Tarihi, s. 24; Ribakov, s. 274, Markov, s. 37, 39.
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olmus ve onlarin elinde bulunan Sarkel sehrini zapt ettikten sonra Azak Denizi
boyunca ilerleyerek Yaslar1 (Alanlar1)*®® ve Kosoglari (Cerkezleri)*® da hakimiyeti
altina almigti.**” Sarkel kalesinin bahsi gegen dénemde yagmalandigi, arkeolojik
buluntular sayesinde kanitlanmaktadir. Bundan sonra Hazar Denizi sahillerine inerek
Hazarlarm baskenti olan til*!® sehrini zapt eden Svyatoslav’mn bu sefer sirasinda
Hazarlara ait Tamatarha kalesini de zapt etmis olmas1 muhtemeldir.*'°® Hazarlara kars1
vuku bulan bu taarruzda, Hazarlarin bir¢ogu Yahudilerden farkli olarak kacarak
saklanmay1 basarmislardi; ¢ilinkii yerli halk olarak bolgenin cografyasini iyi
biliyorlardi. Yahudilerin ¢ok kayba maruz kaldiklari, sag kalanlarin ise Dagistan’a

kagtiklar soylenmektedir.*?°

Knez Svyatoslav tarafindan Hazar bolgesine diizenlenen bu seferin ganimet
elde etmek icin diizenlenen seferlerden farkli olarak siyasi bir nitelik tasidigi
goriilmektedir. Soyle ki Svyatoslav Hazar Kaganligi’nm yikarak, Asagi Volga
bolgesinde kendi iktidarmi kurmak niyetinde idi. Hazarlar iizerinde elde edilen bu
zafer sayesinde Knez Svyatoslav Vyatigileri ve Dogu Severyanlarmin kendisine itaat
etmelerini saglamis oldu. Boylelikle Dogu Slavlarinin Kiev Devleti etrafinda
birlesmesi gergeklesmistir. Ayrica Hazar Denizi ticaret rotast Kiev’in kontroliine
gecmisti. Boylelikle Kuzey Rusya, Vyati¢i ve Severyan topraklarma Arap dirheminin
akis1 dayaniyor. Zira bahsi gecen bolgelerde Miisliiman dogu ile ticaret Hazar bolgesi

vasitast ile yapiliyordu.4?!

415 Macaristan’daki etnik gruplardan biri olan Yaslar XIII. yiizyillda Macaristan’a gelen Alan
kabilelerden biri olup ve Tuna’nin dogusundaki ovaya yerlesmislerdi.

416 (Cesitli kaynaklarda,“kasogi” veya “kas” olarak kaydedilen bu etnik ad, X. yiizyildan itibaren
Kuzeybati Kafkasya’da Adige dilinde konusan niifusun bir kismim belirtmek i¢in kullanilmustir.

47 PVL (Lavrentiy), s. 44; PVL (Laurentian), s. 84; iL, s. 53-54; V. NL, s. 41; EL,s. 7; LVS, s.
107; SPL, s. 21; LPS, s. 18; NKL, s. 39; NLD, s. 27; Kurat, Pecenek, s. 90; A.N. Sakharov,
Diplomatiya Svyatoslava, Mejdunarodnie Otnosheniya, Moskva 1982, s. 98; Ribakov, s. 274; Markov,
s. 37; Asadov, s. 172.

418 /111, yiizyilin ortalarindan, X. yiizy1lin sonlarina kadar Hazar Kaganligi’nin baskenti olan itil sehri,
Volga deltasinda ve Hazar Denizi’ nin kuzeybatisinda bulunuyordu.

49 Tugay, s. 91; Kurat, Rusya Tarihi, s. 24; Ribakov, s. 274; Ayrica itil’in Ruslar tarafindan
yagmalanmas1 Miisliiman yazar Ibn-Havkal’in kayitlarinda da tasvir ediliyor. Genis bilgi igin bkz.
Skazaniya Musulmanskikh Pisateley, s. 220.

420 Gumilev, s. 53.

421 Markov, s. 37.
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967 senesinde Bulgar Cari1 Petro’nun Bizans’a karst harb ilan etmesi
Imparartor II. Nikephoros Phokas’t (963-969) hayli zor durumda birakmisti.*?
Dogu’da Miisliimanlarla miicadele halinde olan Bizans’in Tuna Bulgarlarin1 kontrol
altina alabilmek icin miittefiklere ihtiyag1 vardi ve bu nedenden dolay1 imparator,
Kalokyros adindaki bir el¢iyi degerli hediyelerle Kiev’e gonderip Svyatoslav’i ticret
karsiliginda Bulgarlar’a karsi sefere davet etti.*?® Bu teklifi kabul eden knez,

Bizans tan birkag¢ pud*?*

altin alarak 60.000 askerle birlikte gemilerle (ladya) Tuna’ya
geldi (967).4% Bu sirada, kuzey tarafta Bizans askerleri ile savasan Bulgarlar Rus
ordusuna kars1 30.000 asker gonderebildiler.#?® Neticede Bulgarlarin diisman
durdurma c¢abasi bosuna ¢iktt ve Ruslar bir ellerinde kilig, digerinde kalkanlariyla
karaya cikarak Bulgarlart maglup ettiler. Boylelikle Rus kuvvetleri Kiigiik Preslav’i
(Presthlavitza/Preyaslavets) ele gecirdi. PVL (Lavrentiy)’deki kayda gore bu sirada
Asag1 Tuna bolgesini zapt eden Vareg-Ruslar 80 kadar kaleyi ele gecirmislerdi; fakat

bu say1 abartili gériinmektedir.*?’

Bizans aslinda Ruslarla Bulgarlar1 birbirine kirdirmay1 planlamisti, fakat

beklemedigi bir sonugla karsilasti. Zira Svyatoslav Asag1 Tuna’da Preslav sehrini o

422 Bizans ile Bulgaristan arasindaki uzun ve kanl gatisma, Car Simeon’un $liimiinden sonra bir siire
icin sona erdi. Boylelikle 927°de taraflar arasinda yapilan Bulgar-Bizans antlasmasi, iki devlet
arasindaki iligkilerde bariscil bir seridin baglangici oldu. Ayrica bu barisin sonucu olarak I. Romanos
Lekapenos’un torunu Maria Bulgar Car1 1. Petro ile evlenerek Preslava’ya gitti. Imparatorluk ise Bizans
prensesinin bakimi adi altinda Bulgaristan’a hara¢ 6demeye devam eder. Boylelikle 927°den 967’ye
kadar Bizans ve Bulgaristan sulhe dayali siyasi iligkilerini devam ettiriyorlar. Fakat X. yiizyilin
ortalarindan itibaren Bizans’in siyasi arenada yine giiclenmesi, Bulgaristan’in ise aksine zayiflamasi
taraflar arasinda miinasebetin yine bozulmasina neden oluyor. Bulgar ¢arinin imparatorluk topraklarina
baskin yapan Macarlara karsi ¢tkmamasi ve bunu takiben Bizans’in da Bulgaristan’a vergi vermekten
imtina etmesi {izerine mevcut barigin bozuldugu sdylenmektedir. Skylitzes, s. 265. Genis bilgi i¢cin bkz.
Levchenko, Ocherki, s. 257; Sakharov, s. 102-104, 108, Paul Stephenson, Byzantium’s Balkan
Frontier: A Political Study of the Northern Balkans, 900-1204, Cambridge University Press, New
York 2004, s. 47.

423 Diakon, Rsg. trc., . 43-44; Deacon, Ing. terc., s. 128; Skylitzes, s. 265; Tugay, s.92; Ostrogorsky,
Rsg. trc., s. 367; Sakharov, s. 108; Gumilev, s. 54-55, Stephenson, s. 48.

424 Rus 6lcii sisteminin eski kitle 6l¢iim birimidir. 1899°dan itibaren, bir pud 16.3804964 kg’a esittir.
Ayrica Bizans’in bu sefer igin Knez Svyatoslav’a 1500 pud altin verdigi bilinmektedir, bkz. Levchenko,
Ocherki, s. 255; Sakharov, s. 108.

%5 Diakon, Rsg. trc., s. 44; Deacon, Ing. trc., s. 128; Karamzin, I, s.127; P.O. Kanshkovsky, “O
Khronologii Russko-Vizantiyskoy Voyni Pri Svyatoslave”, Vizantiysky Vremennik, V, Izdatelstvo
Akadenii Nauk SSSR, Moskva 1952, s. 130; ibn-Havkal, Bulgaralara kars1 bu seferin 969’da vuku
buldugunu belirtmektedir, bkz. Skazaniya Musulmanskikh Pisateley, s. 218-219.

426 Diakon, Rsg. trc., s. 44; Deacon, Ing. trc., s. 129; Tugay, s.92.

427 PVL (Lavrentiy), s. 44; PVL (Laurentian), s. 84; V. NL, s. 42; EL, s. 7; SPL, s. 21; LPS, s. 18;
NKL, s. 39; NLD, s. 28; Tatishchev, Il, s. 49; Kurat, Pecenek, s. 92; Pchelov, Rurikovichi, s. 92.
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kadar begenmisti ki baskentini buraya tagimaya karar verdi ve bu diisiincesini su
sozlerle ifade etti: “Kiev'de kalmak bana hos degil, benim topraklarimin merkezi
(ortasi) olan Tuna’daki Preslav’da yasamayt tercih ederim, ¢iinkii biitiin zenginlikler
buraya geliyor; Yunanistan’'dan altin, ipek, sarap ve ¢esitli meyveler, Macaristan 'dan
ve Bohemya'dan giimiis ve atlar, Rusya’dan kiirk, mum, bal ve kéleler. ”**® Fakat bu
sirada Svyatoslav’in seferde olmasmi firsat bilen Pecenekler bagkent Kiev’i
kusatmiglardi. (968-969) sehir Pegenekler tarafindan yagmalanirken orada bulunan
Olga torunlar1 Yaropolk, Oleg ve Vladimir ile birlikte saklanmisti. Svyatoslav’in geri

dondiigiinii duyan Pecenekler ise geri ¢ekilmek zorunda kalmislardi.*?°

Pegenekleri kendi topraklarindan kovmayi basaran knez igin Bulgar
topraklarinda yarim biraktigi savasi tamamlamak i¢in hi¢ bir engel kalmamisti artik.
Fakat annesi Olga’nin 969 yilinda hastalanarak 6lmesi onun Balkanlara hareketini
biraz geciktirmisti. Bunu takiben Svyatoslav, ogullarini ¢esitli sehirlerin idaresiyle
gorevlendirdi. O Kiev’i Yarapolk’un, Drevlyanlarin topraklarini ise Oleg’in idaresine
verdi. Bu sirda Novgorodlular Svyatoslav’in yanina gelerek, ondan ogullarindan birine
Novgorod topraklarinin idaresini vermesini talep ettiler, aksi taktirde kendilerine yeni
knez sececeklerini bildiler. Novgorod’un idaresini ne Yarapol, nede Oleg iislenmek
istiyordu. Fakat Svyatoslav’in Vladimir isminde bir oglu daha vardi. Vladimir’in
annesi ise Kneginya Olga’nin hizmetinde bulunan Malusha isminde bir hatundu.
Neticede Dobrinya’nin (Malusha’nin erkek kardesi) tavsiyesi ile Novgorodlular
tarafindan knez secilen gen¢ Vladimir amcast (Dobrinya) ile birlikte Novgorod’a

gitti.43%

Vareg-Ruslarin Balkanlara yerlesmek ve bu topraklarda kendi iktidarlarini
yaymak istedikleri asikardi. Bizans’mn biitiin planlar1 bozulmustu. Imparator, altin

karsiliginda Knez Svyatoslav’1 Bulgarlarin lizerine saldirmaya ikna ederek Vareg-Rus

428 pVL (Lavrentiy), s. 46; PVL (Laurentian), s. 86; Tatishchev, Il, s. 50; Riasanovsky, Steinberg, s.
29; Stephenson, s. 49.

429 PVL (Lavrentiy), s. 45; PVL (Laurentian), s. 86; Kurat, Pecenek, s. 92-94; Stephenson, s. 49;
Pegenekler tarafindan yapilan bu saldirida Bizanslilarin veya Bulgarlarin parmagi oldugu
Pegenekler Bizans i istegi lizere Kiev’e saldirabilirdi, bkz. Sakharov, s. 136-137; Karishkovsky, s. 138.
430 PVL (Lavrentiy), s. 47; PVL (Laurentian), s. 87; Karamzin, |, s. 130; Tatishchev, I, s. 151;
Ribakov, s. 278, 282.
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drijinasiin vasitasi ile bu tehlikeden kurtulmustu. Fakat simdi de Balkan topraklarinda
hakimiyetini gii¢lendirmek isteyen Svyatoslav Bizans i¢in tehlike olusturmaya
baslamist1.*3! Boylelikle Nikephoros Phokas, eski zayif diismanm yerine kendi
elleriyle yeni, ¢cok daha giiclii ve daha tehlikeli bir diisman yaratmis oluyordu. Bu
nedenden dolay:r imparator Ioannes Cimiskes (969-976), iktidarinin ilk yillarinda

Svyatoslav ile savasmak zorunda kald1.43

Rurik hanedanina mensup topraklarin idaresini ogullarina birakan
Svyatoslav, vakit kaybetmeden hayalindeki topraklara dogru yola koyuldu. Ruslarin
gelisi halk tarafindan hos karsilanmadi. Hatta, Preslav’da toplanan biiyiik ordu Ruslara
saldirda. Iki taraf arasinda olusan bu kanli savas, baslarda Bulgarlarin leyhine idi. Fakat
Knez “Kardesler ve drujina! Oliirsek burada éliicez, cesaretli olalim” diyerek
drujinasini motive etti.*3® Knezleri tarafindan cesaretlendirilen drujina, aksama dogru
Bulgarlar1 yenmeyi basardi. Boylelikle 971 yilinda Pegenekler ve Macarlarin da yer
aldig1 biiytik bir orduyla geri donen Svyatoslav, Bulgar baskenti Preslav’i ele gecirip

434 Bundan haberdar olan Imparator,

Petro’nun halefi ve oglu I1. Boris’i de esir ald.
Knezden derhal Bulgaristan’t terk etmesini istedi. Eski Rus Yilliklarina gore,
Svyatoslav buna cevap olarak, kendisinin Istanbul’a gelip Bizanshlar1 Asya’ya
kovacagini soylemisti. Leo Deacon’a gore ise Svyatoslav biiylik miktarda para
almadan Bulgaristan’1 terk etmeyecegini sOyleyip bu paray1r édemedikleri takdirde
Bizans haklar1 olmayan Avrupa’yr terk ederek Asya’ya c¢ekilsin diye haber

gdndermistir. 43

Vareg-Ruslarin bu bolgelerdeki Bizans hékimiyetini tehdit ettiklerini
diisiinen Imaparator Ioannes Cimiskes, Bardas Skleros kumandasindaki orduyu

Bulgaristan’a Svyatoslav’mn iizerine gonderdi.**® Eski Rus Yilliklarinda Vareg-Rus

431 Skylitzes, s. 273; Zonaras, s. 15.

432 969°da Bulgar Car1 Petro hayatini kaybetti ve yine ayni y1l Bizans imparatoru (10-11 Aralikta) kendi
odasinda kuzeni loannes Cimiskes tarafindan dldiiriildii. Boylelikle loannes Cimiskes Bizans’in yeni
imparatoru oldu, bkz. Diakon, Rsg. trc., s. 47-50; Deacon, Ing. trc., s. 136-142; Gumilev, s. 55;
Stephenson, s. 51; Ribakov, s. 278.

433 pVL (Lavrentiy), s. 47; PVL (Laurentian), s. 87; Stephenson, s. 49.

434 Skylitzes, s. 275; Zonaras, s. 15; PVL (Lavrentiy), s. 44-46; PVL (Laurentian), s. 85-87; Kurat,
Pecenek, s. 94; Sakharov, s. 144-145; Stephenson, s. 49-51.

43 Diakon, Rsg. trc., S. 56; Deacon, Ing. trc., s. 155; PVL (Lavrentiy), s. 47; PVL (Laurentian), s. 87;
Karamzin, I, s. 131; Sakharov, s. 149; Yakhontov, s. 221.

4% Diakon, Rsg. trc., s. 57-58; Deacon, Ing. trc., s. 157-158; Zonaras, s. 16; Stephenson, s. 51.
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ordusunun sayist 10.000, Bizans ordusunun sayist ise 100.000 olarak
gosterilmektedir.*3” Onlar kendilerinden sayica on kat fazla olan Bizanslilar1 goriince
korku icine diistiller. Fakat geri ¢ekilmeyi diisiinmeyen Svyatoslav drujinasina su
sozleri soylemisti: “Artik hi¢ bir yere gidemeyiz, istesek de istemesek de savasmaliyiz.
Burada kemik (cesed) olarak uzandlim, zira oliiler utan¢ duymazlar, (ayrica) boyle
Rus topraklarimi utandwrmamis (rezil etmemis) oluruz. Kag¢mayacagiz, saglam
duracagiz. Ben onde gidecegim, benim kafam yere yatarsa (vani 6liirsem) kendinize
dikkat edin. *%® Neticede Bulgarlarin da yer aldig1 Vareg-Rus kuvvetleri Liileburgaz
(Arkadiopolis) yakinindaki siddetli savasta maglup edildikten sonra Preslav Bizans
ordusu tarafindan zapt edildi (5 Nisan 971); Silistre’de (Drista, Durostorum) Imparator
Cimiskes tarafindan kusatilan Svyatoslav ise dort ay siiren kusatma sonunda teslim
oldu ve iki taraf arasinda yapilan anlasmanin ardindan Bulgaristan’1 terk etti (Temmuz
971).%% iki niishada yazilan bu anlasmaya gére; Vareg-Ruslar gelecekte istanbul’a
karst herhangi bir saldirida bulunmayacaklardi, Bizans topraklarina saldirida
bulunanlara kars1 savasacaklardi. Bizans Imparatoru ise savas sirasinda acliktan
ylprananVareg-Rus ordusuna yiyecek sagladi ve en oOnemlisi Vareg-Ruslarin
Istanbul’da ticaret yapmak igin verilen eski hakklarmni yeniledi.**° Boylelikle Bizans
Imparatoru elde ettigi bu zafer sayesinde iilkesini Hazar Devleti’ni zapt eden ve
Bulgarlar1 kendisine boyun egdiren diismanm tehlikesinden kurtarmis ve ayrica

Bulgaristan’nin Bizans’a itaat etmesini de saglamis oluyor.

Knez Svyatoslav Bizans ile yaptig1 anlasmadan hemen sonra kendisine
Imparatorluk tarafindan takdim edilen hediyelerle birlikte iilkesine donmek igin yola

koyuldu. Bu sirada Preveslavyalilar Pegeneklere haber gondererek knezin Rusya’ya

47 PVL (Lavrentiy), s. 47; PVL (Laurentian), s. 88; EL, s. 8; SPL, s. 22; Tatishchev, I, s. 51. Ayrica
Macar, Bulgar ve Pecenek birliklerinden olusan Vareg-Rus ordusunda 30.000, Bizans ordusunda ise
10.000 asker olduguna dair kayitlar vardir. Bu bilgi igin bkz. Diakon, Rsg. trc., s. 57; Zonaras, s. 16;
E.A. Belova, “Borba Velikago Knyazya Kievskago Svyatoslava Igorevicha s Imperatorom foannom
Tsmiskhiem”, Jurnal Ministerstva Narodnago Posveshchniya, CLXX, Tipografiya V.S. Balasheva,
SanktPeterburg 1873, s. 172.

438 pVL (Lavrentiy), s. 47, PVL (Laurentian), s. 88.

4% Diakon, Rs¢. trc., S. 72-74, 79-81; Deacon, Ing. trc., s. 182-186; 194-198; Skylitzes, s. 275-293;
Zonaras, s. 17-21; PVL (Lavrentiy), s. 47-50; PVL (Laurentian), s. 88-89; Ostrogorsky, Rsg. trc., S.
370; a. mlIf. Trk. trc., s. 273-274; Gumilev, s. 57; Ribakov, s. 279; Riasanovsky, Steinberg, s. 29; Belova,
s. 178-192; Karishkovsky, s. 135; Stephenson, s. 52.

440 Diakon, Rsg. trc., s. 81; Deacon, Ing. trc., s. 198; Stephenson, s. 53; Ostrogorsky, Rsg. trc., s. 372;
Ribakov, s. 280; Pchelov, Rurikovichi, s. 96; Oleynikov, s. 53.
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donmekte oldugunu bildirdiler. Boylelikle knez ve drujinasi geri doniis yolunda

Pegeneklerin saldirisina ugradi.*#

Bu saldir1 yiiziinden yollarina devam edemeyen
Vareg-Ruslar Dinyeper Nehri civarinda kiglamak zorunda kaldilar. 972 yili
ilkbaharinda Dinyeper’den Kiev’e dogru tekrar yola koyulan Svyatoslav ve drujinasi
bir kez daha Pegeneklerin saldirisina ugradi. Bu kez Svyatoslav da dahil olmakla biitiin

Vareg-Ruslar kiligtan gegirildiler.*4?

Vareg-Rus tarihinin kudretli knezlerindan olan Svyatoslav Hazar, Kafkasya
ve Balkanlar istikametinde seferlerde bulunmus, yaptigi bu seferler sayesinde Vareg-
Ruslar bu bolgelerde yayilmaya baslamislardir. Hiristiyanligi kabul eden annenin oglu
olmasma ragmen hayatin1 bir pagan olarak silirdiirmiis, Slav kokenli isme sahip
olmasina ragmen de bu bolgelerde yasayan yerli Slavlar1 hep baski altinda tutmustur.
Oliimiinden sonra gelip gegmis birgok iktidar sahipleri gibi o da ardindan taht kavgasi

birakmustir.
2.2. Vareg-Rus Hanedaninda Taht Miicadelesi

2.2.1. Prens Yarapolk Svyatoslavich ile Prens Oleg Svyatoslavich

Arasinda Yasanan Taht Miicadelesi

Svyatoslav’in Yarapolk, Oleg ve Vladimir adlarinda ii¢ oglu vardi.*® Onun,
6limiinden 6nce Kiev Devleti’nin idaresini ogullar1 arasinda paylastirmis olmasi, 977

yilinda Rurukovich Hanedani’nda ilk taht savasinin dogmasina neden olmustur.

Knez Svyatoslav’in vefatindan sonra onun ogullarindan Yarapolk Kiev’de,
Oleg Drevlyan topraklarinda, Vladimir ise Novgorod’da hiikiim stirmekteydi. Kiev

Knezligi’ne ait olan topraklarin {i¢ kardes arasinda boliinmesi, babalarinin 6liimiinden

41 pVL (Lavrentiy), s. 51; PVL (Laurentian), s. 90. Aynca Svyatoslav’in Kiev’e donmek iizere yola
¢iktiginin Bizanslilar tarafindan Pegeneklere sylenmis olduguna dair bir argiiman vardir, bkz. Ribakov,
s. 280.

442 Diakon, Rsg. trc., S. 82; Deacon, Ing. trc., s. 200; Skylitzes, s. 293-294; Kurat, Rusya Tarihi, s. 26;
a. mif., Pegenek, s. 95-96; Gumilev, s. 58-59; Pchelov, Rurikovichi, s. 96.

443 Genellikle Yarapolk, Knez Svyatoslav’in biiyiik oglu olarak bilinmektedir. Neticede Kiev’in idaresi
veliaht olarak ona veriliyor. Fakat Tsvetkov’a gore kardeslerden en biiyiikk Vladimir idi ve 955-958
seneleri arasinda diinyaya gelmisti. Fakat annesinin bir kole olmasi ve en 6nemlisi nikah dig1 bir evlat
olmasi onu veliahtliktan mahrum ediyor. Oleg’e gelince ise onun Yarapolk’dan kiiciik oldugu
diistiniilmektedir. Bunlar disinda Svyatoslav’in Sfenga adinda dordiincii oglunun olmasma dair
fikirlerde vardir, bkz. Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 12-13.
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kisa bir siire sonra, feci sonuglara neden oldu. Zira iktidar ugrunda birbirleriyle savasa
basladilar. Eski Rus Yilliklarda onlar arasinda olusan bu diigmanligin suglusu iinlii vali
Senevold gosteriliyor.*** Fakat Senevold ile alakali bizlere aktarilan bu bilgi makul
gorinmemektedir. Oleg tarafindan katledilen oglunun intikamini almak arzusunda
olan Senevold, Prens Yarapolk’u kardesine karsi kigkirtarak Oleg’in 6ldiiriilmesini
saglamigtir.**® Ama ayni zamanda olusan bu olaylarin sorumlusu yalnica Senevold
degildir diye diisiinmekteyiz. Malumdur ki bir devlet ii¢ kisi tarafindan yonetilemezdi
ve Svyatoslav Oliimiinden once devletin idaresini ogullar1 arasinda boélerken,

kendinden sonra taht ugrunda savasin yasanmasina zemin hazirlamisti.

Nihayetinde iki birader arasinda 977 senesinde ¢ikan savas Rurikovig
Hanedani’nda ilk kardes savasi olarak kaydedilmistir. Yarapolk’un niyetinden
haberdar olan Oleg ordusunu toplayarak onun iizerine yiiriimiis ve savasta yenilgiye
ugrayarak Drevlyan topraklarinda bulunan Ovuch sehrine kagmak zorunda kalmistir.
Fakat bu kagis Oleg’in hayatini kurtarmamaisti, zira sehir kapilarina giden bir kopriiden
gectigi zaman diiserek hayatim1 kaybetmistir. PVL (Lavrentiy)’deki kayitlardan
anlasildigina gore Oleg’in sehrin etrafindaki hendegi asip igeri girmesi i¢in bir koprii
atilmist1, fakat kopriide yasanan izdiham sirasinda bir¢ok kisiyle beraber Oleg de
asagidaki hendege diismiistii. Sehre gelen Yaropolk kardesini aratmis ve cesedini
bulduklar1 zaman aglamist1.**® Neticede Oleg, Ovruch sehri yakinlarindaki bir yerde

defnedilmis, onun hikimiyetindeki topraklar da Yarapolk’un idaresine gegmistir.

Bu sirda Novgorod’da bulunan tigiincii kardes Vladimir olanlari duydugunda
korkuya kapilarak canini kurtarmak igin deniz dtesine kagmistir. Bu durum

Yarapolk’un pek isine yaramig zaman ve gii¢ sarf etmeden diger kardesinin idaresinde

444 Karamzin, 1, s.140; Tatishchev, Il, s. 53; Lomonosov, s. 109; Aleksey Karpov, Vladimir Svyatoy,
sy. 914, JZL, Molodaya Gvardiya, Moskva 2004, s. 79; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 22; Ribakov,
S. 282.

45 Bu olay Eski Rus Yilliklarinda su sekilde anlatilmaktadir: “973’ten itibaren Yarapolk knezlik
yapmaya basladi. Bir giin (975°te) Lyut isimli Sveneldich, Kiev’den ¢ikarak ava gidiyor ve ormanda
hayvami kovaliyordu. Ve onu Oleg gordii ve adamlaria “Bu kimdir?” diye sordu; ona “Sveneldich”
diye cevap verdiler. Oleg saldirarak onu 6ldiirdii; ¢iinkii kendisi de orada avliyordu. Bu nedenden dolay1
Yarapolk ve Oleg arasinda nefret olusdu ve Sveneld siirekli Yarapolk’u ikna ederek, oglunun intikamini
almaya calistyordu: Kardesinin {izerine git ve onun iktidarini (elinden) al.”, bkz. PVL (Lavrentiy), s.
51; PVL (Laurentian), s. 90-91; iL, s. 61-62; V. NL, s. 48; LVS, s. 115; SPL, s. 23; NKL, s. 41; NLD,
s. 30; Tatishchev, Il, s. 49; Pchelov, Rurikovichi, s. 92.

48 pVL (Lavrentiy), s. 51; PVL (Laurentian), s. 91; Lomonosov, s. 110; Karpov, Vladimir Svyatoy,
s. 81; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 23.
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bulunan Novgorod’u da kolayca ele gegirmesine firsat vermistir. Boylelikle Knez
Yarapolk Kiev Devleti’nin tek hiikiimdari olmus, ama kisa siire sonra Vladimir

kardesine kars1 miicadeleye girebilecek imkani bulmustur.

2.22. Knez Yarapolk Svyatoslavich ile Kardesi Vladimir

Svyatoslavich Arasinda Yasanan Taht Miicadilesi

Yukarida belirtildigi gibi, Yaroslav ile Oleg’in taht ugruna miicadelesi
sirasinda, diger kardesleri Vladimir Novgorod’u terk edip dayist Dobrinya ile birlikte
Iskandinavya’ya kagmay1 daha dogru bulmustu. Boylelikle iki sene boyunca atalarinin
eski vatan1 olan Vareg topraklarida kalmisti.**” Bu kagis aslinda Novgorod knezi
tarafindan iyi diisinlilmiis bir eylemdi. Zira deniz 6tesine kagarak hem kendi hayatini
kurtarmis hem de gii¢ ve istisamla geri donmenin planini1 yapmak i¢in zaman
kazanmisti. Bu iki sene icerisinde onun, Normanlar ile birlikte bir takim cesur

girisimlere kaltildig1 ve bu esnada giiven kazandig1 belirtilmektedir.

Nihayetinde 980’de Vareglerden olusan askeri kuvvetleri etrafinda
toplayan Vladimir terk ettigi vatanina geri donmek igin harekete ge¢mistir.**® Bu
olayda dikkat geken mesele onun hangi Vareglerden destek almis oldugudur. Zira Eski
Rus Yilliklarinda Varglere Ruslar, isvegliler, Normanlar dahil edilmekteydi. Séyle ki
Vladimir’in deniz otesine, yani Isveglerin yanma gittigine ve ayrica Normanlar ile
birlikte savastigina dair bilgilerin olmasi, ona destek olan askeri kuvvetlerin ya Isveg,
ya da Norman Varegleri oldugunu gostermektedir. Boylelikle aldigi destekle geri

doénen Vladimir, kardesine haber gonderip savasmaya hazir olmasini bildirmistir. 44

Bu donemde Vladimir’in kardesine kars1 olan 6fkesinin daha da artmasina

neden olan olay Polovets bolgesinde Krivigilerin topraklarinda hakimlik yapan,

47 Karamzin, 1, s.141; Lomonosov, s. 11; Karpov, Vladimir Svyatoy, s. 84.

448 Knez Vladimir’in iicretli Vareg askerlerin hizmetinden yararlandig1 bilinmektedir. Ayrica Vareg
Olav’in da knezin hizmetinde bulundugu belirtilmektedir. Olav hak. genis bilgi i¢in bkz. Djakson, S.
38-43; Karpov, Vladimir Svyatoy, s. 84. Ayrica bu savagin tarihi hakkinda farkli yorumlar vardir. S6yle
ki Eski Rus Yilliklarina gore Vladimir kardesinin {izerinde 980 senesinde saldir1 yapmustir, fakat bu
tarih bir¢ok arastirmacilar tarafindan 977-978 senesi olarak kabul edilmektedir. Hatta Yarapolk’un 11
Haziran 978’de 61diigi belirtiliyor, bkz. Karpov, Vladimir Svyatoy, s. 87-88, 97.

449 “Kardesime gidin ve ona sdyleyin: Vladimir iizerine geliyor, onunla savasmaya hazirlan.” Bkz. PVL
(Lavrentiy), s. 52, PVL (Laurentian), s. 91.

93



denizin étesinden gelen Rogvold isimli bir Varegin kizi ile alakaliyd1.4%° Soyle ki ismi
Rogneda olan bu hatun hayli giizeldi ve ona asik olan Knez Vladimir, Rogneda ile
evlenmek istemis ve Rogvold’a haber gondermisti. Rogvold teklifi kizina ilettiginde o
bir kolenin ogluyla degil Yarapolk ile evlenmek istedigini bildirmisti. Vladimir
Rogneda’nin bu cevabindan hi¢ de memnun kalmiyor. Zira evlilik teklifi kabul
edilmemis, bu da yetmiyormus gibi bir kdlenin oglu oldugu igin asaglanmigt1>
Boylelikle Vladimir, Varegler, Slav, Cudi ve Krivigilerden olusan kuvvetleriyle
Rogvold’un lizerine yiirimiistiir. Polovets’a saldiran Vladimir, Rogvold ve onun iki
oglunu oldiirmiis, kendisini begenmeyen Rognalda’y1*®> da es olarak yanina

almistir. >3

Plotsk zaferiden sonra Vladimir’in siradaki hedefi Yarapolk’un elinden
Kiev’i almakti. PVL (Lavrentiy)’de aktarilan bilgilere dayanacak olursak, o zaman
Kiev tahtinin Vladimir tarafindan ele gegirilmesini, biiyiik hilenin ve ihanetin meyvesi
olarak tanimlayabiliriz. Bu olayda hileci olan Vladimir, ihanet eden ise Yarapolk’un
en yakin adami olan Blud’dir. S6yle ki Blud’un Yarapolk’un en yakin adami1 oldugunu
bilen Vladimir, onunla gizli sekilde iletisime gecerek ve hi¢ zorlanmadan onu kendi

tarafinda ¢ekmeyi basarmistir. 4>

Boylelikle knezine ihaten eden Blud, halkin gazabindan korktugu icin
Yarapolk’u agik sekilde 6ldiiremezdi. Bu yiizden haince bir plan yaparak onu sehirden
cikip kardesi ile savagsmasinm dogru fikir olmadigi hususunda ikna etmeye calisti.

Ayrica Kievlilerin Vladimir’e haber gonderip onu sehre davet ettiklerini sdyleyip onu

40 Goriildiiyii gibi Eski Rus Yilliklarinda Rogvold Iskandinavya bolgesinden gelen Vareg olarak takdim
edilmektedir. Ayrica Norman teorisinin taraftarlari Rogvolod’un Vareg oldugunu, onun isminin
etimolojisine dayanarak kanitlamaya calisiyorlar. Soyle ki Rogvold Isve¢ Konungu Ragnvaldr ile
iligkilendiriyor. Fakat Tsvetkov bu ismin, sahip olmak ve hiikiimetmek anlamina gelen volod kokeni
ile alakalandiriyor. VVolod kdkenine slav isimlerde ( Volodar, Vsevolod, Belovolod ve b.) rast geliniyor.
Tsvetkov, Epokha Edinstva, s.19.

1 PVL (Lavrentiy), s. 52; PVL (Laurentian) s. 91; iL, s. 63-64; V. NL, s.51; EL, s. 10-11; LVS, s.
116; SPL, s. 23; LPS, s. 20; NKL, s. 42; NLD, s. 31; Lomonosov, s. 112; Tugay, s. 99; Karpov,
Vladimir Svyatoy, s. 90.

452 Syyatoslav’in ona Gorislava ismini verdigi bilinmektedir, bkz. Tatishchev, s. 111; Tsvetkov, Epokha
Edinstva, s. 18.

458 PVL (Lavrentiy), s. 52; PVL (Laurentian), s. 91; Tatishchev, |, s. 111; a. mif. 1, s. 54; Lomonosov,
s. 112; Karpov, Vladimir Svyatoy, s. 91-92.

454 pVL (Lavrentiy), s. 52; PVL (Laurentian), s. 92; Tatishchev, I, s. 55; Lomonosov, s. 113; Karpov,
Vladimir Svyatoy, s. 95; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 45.
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yalan haberlerle korkuratak kagmaya tesvik etti.*® En yakin adammnin onerisini
dinlemeyi tercih eden Yarapolk, savagmaktan vazgecti ve Kiev’den kagarak, Ross*%®
Nehri’nin agzindaki Rodne*®’ sehrinde sakland1.*® Hig zorlanmadan Kiev’e giren
Vladimir ise Yaropolk’un bulundugu Rodne’yi muhasaraya aldi. Olusan bu durum
karsisinda Knez Yarapolk hayli caresizdi. Bunu firsat bilen Blud knezine,
“Goriiyormusun, kardesinin ka¢ askeri var? Onlar: yenemeyiz. Kardeginle baris.”
dedi.*®® Blud’un &nerisine uymaktan bagka caresi olmayan Yarapolk, Vladimir’e
teslim olmay1 kabul etti. Yarapolk’un bu kararindan sonra hain Blud Vladimir’e haber
gonderip “Senin istegin gerceklesti; Yaropolk’u sana getirecegim: onu oldiirmeye

hazwr ol.” dedi.*60

Bu olaylardan bahsedilirken Varyajko lakabini tasiyan birinden de s6z
edilmektedir. Onun da Blud gibi Knez Yarapolk’un yakin adami oldugu bilinmekte,
fakat kimligi ve mevkii hakkinda ne yazik ki herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.
Ayrica hain Blud’tan farkli olarak, Varyajko knezine bagli ve sadik biri idi. Hatta,
Yarapolk kardesine teslim olma kararini aldiginda, Varyajko ona bu s6zleri s6ylemisti:
“Gitme knez, seni dldiirecekler; Pegeneklere git ve savasgilar getir."*®* Fakat
Yaropolk onu dinlemeyerek, Blud ile birlikte kendisini Svyatoslav’in Sarayinda
beklemekte olan kardesi Vladimir’in yanina gitmek i¢in Kiev’e dogru yola koyuldu. 462
Saraya vardiklarinda ise Blud kapilari kapatarak knez drujinasinin Yarapolk ile birlikte
saraya girmesini engelledi.*®® Yarapolk iki Vareg cellad tarafindan gogsiine saplanan
hancer yarasiyla hayatin1 kaybetti. Boylelikle Knez Vladimir Kiev Knezligi’nin tek

hiikiimdar1 olma muradina varmis oluyordu.

45 PVL (Lavrentiy), s. 53; PVL (Laurentian), s. 92.

4% Dinyeper Nehri’nin sag koludur.

47 BEski Rus sehridir ve Ross Nehri’nin yakinliginda yer almaktaydi.

48 PVL (Lavrentiy), s. 53; PVL (Laurentian), s. 92; Karamzin, |, s. 142; Tugay, s. 100; Karpov,
Vladimir Svyatoy, s. 96; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 47.

49 PVL (Lavrentiy), s. 53; PVL (Laurentian), s. 92; Tatishchev, Il, s. 55.

460 PVL (Lavrentiy), s. 53; PVL (Laurentian), s. 92; Tatishchev, Il, s. 55; Karpov, Vladimir Svyatoy,
s. 97-98.

41 PVL (Lavrentiy), s. 53; PVL (Laurentian), s. 93; Karamzin, I, s. 142; Tatishchev, I, s. 55;
Lomonosov, s. 113; Karpov, Vladimir Svyatoy, s. 98.

462 Karamzin, 1, s.142.

43 PVL (Lavrentiy), s. 53; PVL (Laurentian), s. 93; Karamzin, I, s. 142; Lomonosov, s. 113.
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Yaropolk’un Oliimiinden sonra Varyajko’'nun Peceneklere sigmdigi
bilinmektedir.*6 Bu durumdan memnun kalmayan Vladimir, Varyajko’yu ikna ederek
kendi tarafina ¢ekmeye ¢alisiyordu. Zira onun Pegeneklerle birlikte hareket etmesi
Vladimir’in isine gelmiyordu. Bu nedenden dolay1 yeni knez vefat etmis kardesinin en
sadik adamini, ondan intikam almayacagina dair s6z vererek kendi tarafina ¢ekmeyi

basardi.

Ayrica belirtmemiz icab eder ki Yaropolk’un 6liimiinden sonra onun Yunan
kokenli esi Vladimir ile evlenmisti. PVL (Lavrentiy)’de yer alan kayitlardan
anlasildigima gore bu sirada kadin hamileydi ve Vladimir ile evlendikten sonra
Svyatopolk dogdu.*®® Eski Rus Yilligi’nda bu konuda verilen bilgiler hayli dikkat
cekicidir. Ozellikle Svyatopolk’un iki babasinmn (Yarapolk ve Vladimir) olmasi ve
Vladimir’in bu kadinla olan iligkisinin zina olarak adlandirilmasi s6z konusudur.
Yarapolk, Yunan kokenli esi ile babasi Svyatoslav hayata iken evlenmisti. Ayrica evli
olmasma ragmen Rogdana ile nisanlanmasi, bizlere heniiz Hiristiyanlig1 kabul
etmemis olan pagan Vareg-Ruslarin hayatinda ¢ok esliligin normal bir hal oldugunu
gostermektedir. Sadece, PVL (Lavrentiy) adli yilligin X. yilizyilda, yani Vareg-Ruslarin
paganlik donemde degil XIII. yiizyilda kaleme alinmis olmasi, yazarin meseleye
Hiristiyanlik agisindan bakarak bu iliskiyi giinah veya zina olarak adlandirdig:
soylenebilir. Kaynakta gecen iki baba meselesi ise bu sekilde agiklanabilir: Ismi
bizlere malum olmayan Yunan kokenli bu kadin esi Yarapolk vefat ettigi sirada
hamileydi, bu durumda Vladimir Svyatopolk’un {ivey babasidir. Ayrica Karamzin de

Vladimir’in kardesinden gebe kalan yengesini aldig1 belirtmektedir.*6®

Knez Yarapolk’un 6liimiinden sonra Kiev’deki kargasa tam olarak sona
ermis sayilmiyordu. Zira Vladimir ile birlikte denizin tesinden gelen Varegler artik
susmuyor ve kazang¢ elde etmek istiyorlardi. Belli ki Varegler Baltik Denizi’nin
otesinden Vladimir ile birlikte bu topraklara herhangi bir beklentileri olmadan
gelmemislerdi. Onlarin buraya asil gelis nedeni para ve ganimet elde etmekti. Nitekim

umduklarint bulamayan bu Vareglerin bir kismi1 daha sonra knezden izin alarak

464 Karamzin, I, s. 142.
“SPVL (Lavrentiy), s. 53; PVL (Laurentian), s. 93.
466 Karamzin, 1, s. 143.
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Bizans’a gitmisti.*®” Anlagildig1 gibi Vareglerin bir kismi Kiev’de kalmis, diger kism1
ise Bizans’a gonderilmis, boylelikle Bizans Imparatorlugu’nun tarihine kadem

basmislardi.

Knez Yaropolk ve Knez Vladimir’in taht ugrunda yasadiklari miicadeleye
baktigimiz zaman, bu iki sahsin kisiligi hakkinda da bilgilere ulasmis oluyoruz. Soyle
ki Yarapolk’un kardes katili olmasina ragmen nasil zayif bir knez oldugu ve bir devleti
idare etmek i¢in uygun biri olmadigi anlasiliyor. Zira kendisi kandirilmaya ve
baskalarinin akli ile hareket etmeye yonelik bir yapiya sahipti. Vladimir ise kardesinin
aksine intikam almay1 seven biri olarak takdim edilmektedir ki Rodana ile olan olay
bunu bizzat kanitlamaktadir. Boylelikle Vladimir Yarapolk’un tahtini almakla

kalmamis hem nisanlisini, hem de dul esini kendine es olarak almustir.

2.3. Knez Vladimir Svyatoslavich (980-1015) Donemi

2.3.1. Knez Vladimir’in 980-985 Yillar1 Arasinda Yaptig1 Saldirilar

978-980 senesinde Kiev Knezi Yarapolk’u tahtan indirdikten sonra
Vladimir, Kiev Rus Devleti’nin tek hakimi oldu.*®® Knez Vladimir’in hiikiimdarlik
donemi Vareg-Rus tarihindeki iki 6nemli gelisme ile 6n plana ¢ikmaktadir. Bunlardan
biri siyasi ¢ikarlarmi goz Oniinde bulundurarak onun vaftiz olmas: ve Ortodoks
Hiristiyanligin devletin resmi dini olarak kabul edilmesi; digeri ise evlilik yoluyla

Bizans Imparatorlugu ile akrabalik iliskisinin kurulmasi olmustur.*%°

47 Bu olay su sekilde anlatilmaktadir: “Bir giin, Varegler Vladimir’e sdyle sdylediler: Bu bizim
sehrimizdir, onu biz ele gegirdik — (sehir) halkinin her birinden iki grivin fidye almak istiyoruz. Vladimir
onlara: Bir ay bekleyin, kunlar1 (yani paralari) toplayacaklar diye dedi. Bir ay beklediler, Vladimir
onlara fidye vermeyince Varegler sdyle sdyledi: Bizi kandirdin, bari Bizans topraklarina gitmemize izin
ver. O ise onlara sdyle cevap verdi: Gidin. Ve onlardan (bahsi gegen Varegler icinden) iyi kalpli, zeki
ve cesur adamlari segti ve onlara sehirler verdi; geri kalani ise Cargrad’a gitti. Vladimir onlardan énce
(Vareglerden) gara (Bizans Imparatoru’na) elgi gondererek bu sézleri iletiyor: Iste Varegler size geliyor,
onlari bagkentte tutmaya caligmayin, aksi takdirde burada oldugu gibi ayni kotiligi (size de)
yapacaklar, ancak onlar1 farkli yerlere yerlestirin ve hi¢ birinin buraya (Rus topraklarina) gelmesine izin
vermeyin.”, bkz. PVL (Lavrentiy), s. 54; PVL (Laurentian), s. 93.

468 O tahta ¢iktigda 17 yas civarlarinda idi, bkz. Karpov, Vladimir Svyatoy, s. 100.

469 Philip Thorell, “Scandinavia, Kievan Rus, and Byzantium: Political, Commercial and Military
Connections During the Viking Age”, MSc Dissertation in Medieval History, The University of
Edinburg, y.y., 2013, s. 36.
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978-980 yillarinda Knez Svyatoslav’in ii¢ oglu arasinda yasanan taht
miicadelesinden zaferle ¢ikan Vladimir, bunu takiben topraklarini genigletmek i¢in
saldirgan bir siyaset takip etmistir. 980-981°den itibaren komsu arazilere hiicum
etmeye baslayan Vladimir ilk énce, Lehler*’? {izerine yiiriiyerek Polonya halkinin
hiikiimdar1 Mischislav’a savas ilan etti.*’* Vahsi 6zgiirliikleriyle taninan Lehler tipki
Rusya Slavlar1 gibiydiler; onlardan once egemenliklerini kazanmis olup simdi
kolaylikla teslim olmaya niyetleri yoktu. Fakat sonunda Vladimir Premisli, Cerven ve
bazi diger sehirleri onlardan almayi basardi.*’? Bu sefer Ruslarmn Lehistan’da
yayilmalarinin baslangici olarak da kabul edilebilir. Ayrica bu topraklarda iktidarini
daha da giiclendirmek isteyen Vladimir, burada Volodimer (Vladimir-Volinsky) adini

verdiyi sehri insa ettirir.*"3

Vladimir’in sonraki hedefi Vyatigiler oldu. Boylelikle 981/982°’de Vareg-
Ruslarm saldirisina maruz kalan Vyatigiler maglup olarak Vladimir’e vergi 6ddemek
zorunda kaldilar. Fakat bir sene sonra yani 982’de vergi 6demekten vazgecen
Vyatigiler Vladimir’e kars1 ¢iktilar.4’* Bu nedenle Vladimir ikinci kez onlarin iizerine
sefer diizenleyip bir kez daha zafer kazandi. Daha sonra Litvanya ile Polonya arasinda
yasayan Litav kavimlerinden olan Yatvyaglart maglup ederek héakimiyet alanini
Kuzeybatiya dogru, yani Baltik Denizi’ne kadar genisletmis oldu.*”® Ayrica Izlandal
kronik¢i Sturleson’a gore Livoniya*’® da Vladimir’in kontroliine gegmisti ve knez
tarafindan gorevlendirilen yetkili kisiler Courland (Kurlandiya)*’’ ve Finlandiya

Korfezi arasindaki yasayan tiim sakinlerden harag toplamaya gidiyordular.4’®

Bu sirada, Oleg zamanindan beri Biiylik Knezlere sorun ¢ikarmadan stirekli

vergi 6deyen Radimigler, bagimsizliklarini ilan etmislerdi. Tabii ki buna g6z yummak

470 Polonya Slavlari.

471 Karamzin, 1, s.145; Levchenko, Ocherki, s. 344.

472 pVL (Lavrentiy), s. 56; PVL (Laurentian), s. 95; Karamzin, |, s. 145; Lomonosov, s. 118-119;
Kurat, Rusya Tarihi, s. 28.

47 Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 64.

474 PVL (Lavrentiy), s. 56; PVL (Laurentian), s. 95; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 66.

475 PVL (Lavrentiy), s. 56; PVL (Laurentian), s. 95; Levchenko, Ocherki, s. 344; Rapov, s. 213.

478 Livonia, giiniimiizde Letonya ve Estonya Cumhuriyeti topraklarinda yer alan tarihi bir bolgedir.
Dogu Avrupa’da Hagli Seferleri sirasinda, Haglilarin iggali sonucunda olusan devletlerin ortak adi
olarak biliniyor. Alman Hagli sovalyeleri tarafindan bdlgeye verilen bu isim ise o sirada yasayan Fin-
Ugor kabilelerinden birinin adi olan Livs (Livov) ile alakalidir.

477 Letonya’nin bat1 kisminda bulunan tarihi bolge.

478 Karamzin, 1, s. 145-146.
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niyetinde olmayan Vladimir, Radimigleri cezalandirmak i¢in cesurlugu ile taninan
Volchiy Xvost (Kurt Kuyrugu) lakabh bir valisini onlarm iizerine génderdi.*”® Knez
drujinasinda ileri manga sefi olan bu sahis, Pishchan*® Nehri kiyisinda isyancilari
yenilgiye ugratti. Hatta bu olayla ilgili Rusya’da “Pishchaniler Volchiy Xvostdan
kagiyorlar’®! diye alayci anlam tasiyan bir atalar sozii ortaya c¢ikmistir. PVL
(Lavrentiy)’de Volchiy Xvost ile Pishchaniler arasinda cereyan eden gatigma hakkinda
maalesef ki detayl bilgiye rastlamadik. Fakat yillikta bulunan bu atasézii dikkate

alindiginda, Pishchanilerin yenilgi karsisinda aciz kalarak kagtiklarini diistinebiliriz.

Elde ettiyi zaferlerden sonra Kuzeydogu Avrupa bolgesinde iktidarini
gliclendiren Vladimir’in siradaki hedefi Oka ve Volga havzasina akin icra etmek
olmustur. Bu bolgede yasayan (Idil) Bulgarlar zamanla ticari iliskilerini gelistirerek
seyyar nehirler araciligiyla, Rusya’nin kuzeyi, Hazar Denizi araciligi ile ise Iran ve
diger zengin Asya iilkeleriyle iletisim kurmayi basarmistilar.*®? Altin ve kiymetli
taglarla ticaret eden Bulgarlarin zenginligi Vladimir’e malumdu ve bu nedenden dolay1
knez Bulgarlar1 hkimiyeti altina almak istiyordu.*®3 Boylelikle yeni siyasi hedefine
odaklanan Vladimir, 985’de bir sefer ilan etti. Bu saldirida Vareg-Rus drujinasi
Bulgarlar1 bozguna ugratti. Vladimir ise ele ge¢irdigi ganimetin bir kismin1 orduya
dagitti, diger kismiyla ise dogu hududlari {izerine bir takim kaleler yaptirdi.*®* PVL
(Lavrentiy)’de bu olay bu sekilde tasvir edilmektedir: “(985 yuli): Viadimir amcasi
Dobrinya’yr alarak, gemilerle Bulgarlarin tizerine yiiriidii, Torkler (Tiirkler) de
karadan atlariyla sahil boyunca ilerledi. Bulgarlart yendiler. Dobrinya Viadimir’e
soyle soyledi: Harp esirlerini gozden ge¢irdim, hepsi ¢izmelidir. Bunlar bize vergi
11485

vermezler-gidelim kendimize c¢ariklilart (vani c¢arik giyinenleri) araydlim.

Vladimir Bulgarlarla baris yapma karar1 aldiktan sonra, her iki taraf birbirine barig

47% Lomonosov, s. 199; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 65.

480 Pishchan, Sozh Nerhiri’nin koludur. Sozh ise Dinyeper’in sol koludur. Rusya, Belarus topraklarindan
ve kismen Ukrayna sinir1 boyunca akar.

481 pVL (Lavrentiy), s. 57; PVL (Laurentian), s. 96; iL, s. 72; V. NL, s. 58; EL, s. 13-14; LVS, s.
123; SPL, s. 26; LPS, s. 23; NKL, s. 44; NLD, s. 33; Tatishchev, Il, s. 57.

482 Karamzin, |, s. 147.

483 V]adimir’in Volga veya Tuna Bulgarlari iizerine saldirmasi hakkinda kesin malimat yoktur. Bazi
aragtirmacilar onun Volga, bazilari ise Tuna Bulgarlarina karsi sefer yaptigini belirtmektedirler, bkz.
Levchenko, Ocherki, s. 344; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 68.

484 Tatishchev, 11, s. 57-58; Tugay, s. 101.

485 PVL (Lavrentiy), s. 57; PVL (Laurentian), s. 96.
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yemininde bulundu. Hatta Bulgarlar anlasma yaparken “Tasin yiizmeye, serbet¢i
otunun batmaya baglamasina kadar (yani ebediyen) aramizdaki baris devam
edecektir. ” demislerdi.*®® Bulgarlarla barig yapildikdan sonra Vladimir Kiev’e geri

dondii.

2.3.2. Knez Vladimir’in Hiristiyanhg1 Kabul Etmesi (988-989) ve

Bizans Prensesi Anna ile Evlenmesi

X. ytizyilda 980’11 y1illarin sonu Rusya tarihinin doniim noktasi olarak kabul
edilmektedir. Zira bu siiregte pagan Kiev Devleti Hiristiyanligi resmen kabul etmistir.
Knez Vladimir’in hakimiyet yillarina denk gelen bu olay, onu diger knezlerden farkli
kilarak Rusya tarihindeki makamimi daha da yiiceltmektedir. Tabii ki Hiristiyanlhk
birden bire Vareg-Ruslarin hayatina girmemistir. Malum oldugu gibi Vladimir’in
babaannesi Olga’nin Hiristiyanligi kabul etmesi, Vareg-Ruslarin seneler boyunca

adim adim bu dine dogru yonelmelerinde biiylik rol oynamustir.

Belirtmemiz icab eder ki, Vladimir’in bu kararindan dnce Vareg-Ruslar ve
Slavlar arasinda Hiristiyanlig1 kabul edenler vardi. Bu durum Olga’nin vaftiz olmasi,
ayrica Bizans ile olan ticari ve askeri iliskiler ile alakalandirilmaktadir. Ozellikle iki
taraf arasinda yapilan ticari anlagsmalar, Vareg-Rus ve Slav tiiccarlarin ve iicretli Vareg
askeri kitalarmm Istanbul’da kalmalarin1 saglamistir. Bu sekilde Istanbul’da kalan

Vareg-Ruslar ve Slavlar Hiristiyanliga yonelmislerdir.

Boylelikle X. yiizyillda Rus halkinin bir kism1 Hiristiyanlig1 yavas yavas
benimsemeye baslamisti. PVL (Lavrentiy) Knez Vladimir’in Hiristiyanligi nasil kabul
ettigine dair kayitlar igermektedir. Buna gore Vladimir’in bu dini kabul etmesi dyle
kolayca ve aceleyle alinan bir karar olmamamustir. Zira farkli dini inanglara ait olan
bircok kisi kendisini ziyaret ederek dinlerin anlatmiglardi. Bunlar arasinda Volga
Bulgarlari, Almanya’dan gelen Roma katolikleri, Hazar Yahudileri ve Ortodoks
inancini anlatmaya gelen bir Bizansli da vardi.%8” Ziyaretinde bulunan her bir dinin

temsilcisini dinleyen ve elde etdigi bilgileri inceleyen Vladimir, kabul edecegi dinin

486 PVL (Lavrentiy), s. 57; PVL (Laurentian), s. 96; Karamzin, |, s. 147; Kurat, Rusya Tarihi, s. 28.
487 \ernardsky, Trk. trc., s.58.
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Rusya’nin gelecekteki kiiltiirel ve politik gelisimine olan etkisini dikkate almaya
calistyordu. Nihayetinde Ortodoks Hiristiyanligini kabul etmenin daha dogru olacagini
diisiindli. Ayrica Vladimir’den 6nce de Kiev Devleti’'nin Hiristiyanlig1 tecriibe
etmesinin bu kararinda etkisi biiyiik olmustur. Nitekim Igor doneminden Rusya’da

kilisenin varhigi bilinmektedir.*®

PVL (Lavrentiy)’de yer alan kayitlara gore Miisliman Bulgarlar gelip
dinlerini anlatiktan sonra Vladimir’i Miisliman olmaya davet etmislerdi; fakat siinnet
olmak, domuz eti yememek ve icki igmemek gibi gereklilikler Vladimir’e agir geldigi
icin bu teklifi reddetmis ve “Rusya ’da i¢ki icmek (bir) nesedir, bu olmadan yapamayiz

demisti.” 48

Miisliimanlardan sonra Knez Vladimir papa tarafindan gdénderilen katolik
Alman temsilcilerle goriistiikten sonra oru¢ tutmanin zorunlu oldugunu duyunca
onlara “Geldiginiz yere déniin, ¢iinkii babalarimiz da bunu kabul etmediler.”**°
diyerek onlarin teklifini de reddetmistir. Daha sonra Hazar bolgesinden gelen
Yahudiler, Vladimir’e Hiristiyanlarin kendileri tarafindan carmiha gerilen birini Tanr1
olarak gordiiklerini anlatip onu kendi dinlerine davet etmislerdir. Knez onlara 6nce
inancglarmla ilgili kurallar1 ardindan da topraklarinin nerede oldugunu sormustur.

Elgiler topraklarinin Kudiis’te oldugunu, ama giinahlarinda dolay1r Tanr1 tarafindan

baska iilkelere dagitildiklarin, iilkelerini de Hiristiyanlara verildigini sdylemislerdi.

488 Riasanovsky, Steinberg, s.30.

489 PVL (Lavrentiy), s. 57-58; PVL (Laurentian), s. 96-97; IL, s. 71-72; V. NL, s. 58-59; LVS, s.
123-124; SPL, s. 26; LPS, s. 24; NKL, s. 44; NLD, s. 33; Tatishchev, I, s. 58; Rapov, s. 214-115;
Karpov, Vladimir Svyatoy, s. 155-156; Pchelov, Rurikovichi, s. 102.

490 PVL (Lavrentiy), s. 58; PVL (Laurentian), s. 97; iL, s. 71-72; V. NL, s. 59; LVS, s. 124; SPL, s.
26; LPS, s. 24; NKL, s. 44-45; NLD, s. 33; Tatishchev, 11, s. 58; Rapov, s. 214-115; Karpov, Vladimir
Svyatoy, s. 155-156; Pchelov, Rurikovichi, s. 102. Vladimir’in Katolik Alman elgisine “Babalarimiz
da bunu kabul etmediler.” demesi, Katoliklerin daha dnce de Ruslar1 Hiristiyanliga davet ettiklerini,
ama bunun kabul edilmedigini gostermektedir. X. yiizyilin ortalarinda Kneginya Olga’nin yanina gelen
Piskopos Adalbert’in amaci Olga ve Kievlileri vaftiz etmekti. Fakat Albert misyonunu yerine
getiremeden Rus topraklarindan geri gonderilmistir. Buna neden ise papanin, katolikligin itibarina zarar
vermesi olmustur. Soyle ki 955 yilinda, on alt1 yasinda bir geng, XII. loannes (955-965) Papalik
makamina oturuyor. Bu papa sayesinde Vatikan saray1 hayat kadinlarinin s1igindig1 liman haline geliyor.
Fakat bu da yetmiyormus gibi pagan tanrilarinin serefine ziyafetler veriyor ve hatta seytanin sagligina
kadeh kaldirtyormus. Elbette, bu tiir “istismarlarin” haberleri Rusya’ya ulasiyordu. Adalbert’in
Kiev’den kovulmasi bir tesadiif olamaz. Ayrica Vladimir tarafindan Katolikligin kabul edilmesi,
Rusya’nin Alman imparatorlugu’nun etkisine girmesi, her y1l Roma’ya vergi 6demesi ve iilkede Latin
dilinin yayilmasi demektir ve bu nedenle o Katolikligi kabul etmemistir, bkz. Rapov, s. 216; Gumilev,
s. 71-72.
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Bunun iizerine Vladimir “Tanri sizi ve kaidelerinizi sevseydi, o zaman yabanci
topraklara dagilmazdiniz. Yoksa bizim i¢in de aynisini mi istiyorsunuz?” diyerek
elgileri geri gevirmistir.*** Knez Vladimir’in Yahudileri topraklarinda kovarcasina geri
gondermesi ve onlarin dinini makbul bulmamasmin asil nedeni, bu dinin Rusya

Devleti i¢in politik ve ekonomi agidan herhangi bir 6nem tagimasi olmustur.

Nihayet Bizanshlar tarafindan gonderilen bir filozof da Ortodoks
Hiristiyanlig1 ve Katoliklerle olan inang farkliliklarini anlatmistir. Ismi blinmeyen bu
filozof, Vladimir’e Incil’in igeriginden (yaratilis, cennet, giinah, sel, ilk insanlarm
hikayesini) bahsettikten sonra vaftiz olursa cennete gidecegini sOyleyerek onu
etkilemeyi basarmistir. Ayrica filozof’un kneze wvaftiz olursan cennete gidenler
sirasinda ilk kisilerden biri olacaksin diye sdylemesi, onu etkilemeyi basaran
niianslardan biri olmustur diye belirtilmektedir.4%? Fakat karar vermekte acele etmeyen

Vladimir Ortodoks filozofa hediyeler taktim ederek onu geri géondermistir.

Dini temsilcilerin ziyaretinden sonra boyarlar1 ve sehir biiyiiklerini
etrafinda toplayan Vladimir; Miisliimanlar, Yahudiler, Katolikler ve Ortodokslarin
tekliflerini anlatip, se¢im yapmak hususunda onlardan tavsiye istemisti.**® Neticede
onlarin tavsiyesini dikkate alan knez on ihtiyatl adamint deneyim i¢in farkl tilkelere
gonderdi. Knezin gonderdigi bu elgiler Bulgarlarin iilkesinde mabedlerin yetersiz
oldugunu, dualarin soluk ve insanlarin yiizlerin kederli oldugunu goérdiiler. Alman
Katoliklerin topraklarinda insanlarin ritiiellerle ibadet edenlerini gordiiler. Istanbul’a
geldiklerinde ise imparatorun emri ile Vladimir’in adamlar1 Ayasofya Kilisesi’'ne
gotiiriildiler. Kilisenin ihtisami ile biiyililenen Ruslar, Tanri’nin sanki burada yasadigi
ve dogrudan insanlarla baglantili oldugu diisiincesine kapildilar. Boylelikle Kiev’e
donen elgiler Vladimir’e Bizans’ta gordiiklerini biiyiik begeniyle anlatarak, onlarin

inanclarindan baska inanci1 kabul etmek istemediklerini belirttiler. Ayrica elgilerin bu

491 pVL (Lavrentiy), s. 58-59; PVL (Laurentian), s. 97; iL, s. 71-72; V. NL, s. 59-60; LVS, s. 124-
125; SPL, s. 26; LPS, s. 24; NKL, s. 44-45; NLD, s. 33; Tatishchev, Il, s. 58; Rapov, s. 215; Pchelov,
Rurikovichi, s. 102.

492 pVL (Lavrentiy), s. 59; PVL (Laurentian), s. 97-98; iL, s. 73-74; V. NL, s. 60-61; LVS, s. 125-
126; SPL, s. 26; LPS, s. 24-25; NKL, s. 45-46; NLD, s. 33-34; Karamzin, |, 5.149; Karpov, Vladimir
Svyatoy, s. 174.

493 Karamzin, 1, s.150; Petrukhin, Nacalo, s. 232; Karpov, Vladimir Svyatoslav, s. 178; Pchelov,
Rurikovichi, s. 102.
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istegini destekleyen diger boyarlar ve sehir biiyiikleri Vladimir’e sdyle demislerdi:
“Greklerin inanci digerlerinden iyi olmasaydi babaannen Olga zamaninda onu kabul
etmezdi.” Boylelikle Vladimir uzun siiren arastirma ve incelemeleden sonra 988

senesinde Hiristiyanligi kabul etmeye karar vermistir.4%*

PVL (Lavrentiy)’de Vladimir Svyatoslav’in din se¢imi hakkinda bulunan
986 ve 987 yilina ait efsanevi hikayenin dogrulugu bazi aragtirmacilar tarafindan kabul
edilmemektedir. SOyle ki bazilarina gore bu hikaye Hazar Kagani Joseph’in
mektubunda yer alan Hazarlarin din se¢imi hakkindaki efsanenin degisiklige ugramis
halidir. Bu efsaneye gore Hazar kagani din se¢imi yapmadan 6nce, onu Miisliiman,
Hiristiyan hiikiimdarlarin elgileri ve Yahudiler tarafinda gonderilen bir bilgin ziyaret
etmistir.4%® Elcilerin her biri kendi dininin avantajlar1 hakkinda Hazar kaganina
aciklama yapmis. Kagan Yahudiligi kabul etmek istemistir. Vladimir’in hikayesinde
ise Bizansli filozofun diger inanglarin eksikliginden bahsederek Vladimir’i ikna etmesi
acikca garipdir. Zira bir paganin bir dinin avantajlarini ve eksikliklerini anlamasi hayli
zor meseledir. Bizim bakis agimiza gore, Vladimir’in Ortodokslugu kabul etmesi,
yalnizca ve yalnizca politik ¢ikarlar ile alakali olmustur. Soyle ki hikayede anlatilan
icki, domuz eti ve tavsan eti yemememek gibi durumlarin olmasi, bir devlet
idarecisinin kararmi etkileyemezdi diye diisinmekteyiz. Ayrica Katolik Almanlarin
inanci, Ortodoks inancindan da c¢ok farkli degildir. Belli ki knez Ortodoks
Hiristiyanligi, Bizans ile politik baglarin daha da kuvvetli olmasini istediginden dolay1

tercih etmistir.

Knez Vladimir’in Ortodoks Hiristiyanligin1 kabul etmesi Rus tarihinde
yalnizca paganliktan tek Tanrili dine gegis olarak kabul edilmemelidir. Zira bahsi
gecen donemde Vareg-Ruslar tarafindan resmen Ortodoks Hiristiyanlhiginin kabul
edilmesi, Kiev Devleti ile Bizans Imapatorlugu arasinda politik ¢ikarlar ve dini birlik
hususunun disinda iki taraf i¢in ziyadesiyle yeni bir akrabalik iligkisinin baslangicina
yol agmistir. Knez Vladimir’in Bizans Prensesi Anna ile evlenmek istemesi iki

hanedan arasindaki ilk evlilik bag1 olacaktir. Boylelikle Vladimir hem Hiristiyanligi

494 PVL (Lavrentiy), s. 72-74; PVL (Laurentian), s. 110-111; Tatishchev, 11, s. 59-60; Vernardsky,
Trk. trc., s. 59; Karpov, Valdimir Svyatoy, s. 180-181.
4% Markov, s. 40.
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resmi sekilde kabul ederek, hem de Bizans hanedanina mensup bir prensesle evlenerek

Kiev Knezligi’ne 6nemli yenilikler yasatan bir tarihi sahsiyet olmustur.

Hiristianlig1 kabul etmeden 6nce Vladimir ile Bizans Imparatorlugu arasinda
baz1 politik vukuatlar yasanmisti. Soyle ki 987 ve 989 yillar1 gerceklesen olaylarda
Kiev Devleti’ni Bizans’a hem yandag, hemde diisman pozisyonunda gorebilmekteyiz.
Imparator II. Basileios’un Bardas Phokas’1 yenebilmek i¢in Knez Vladimir’den
yardim almis, diger tarafdan ise imparatorun i¢inde bulundugu durumdan faydalanan
Vladimir Bizans sehri Korson’u ele gecirmistir. S6yle ki Bizans Imparatorlugu Ioanne
Cimiskes’in dliimiinden sonra sikintili bir doneme girmisti. Zira merkezi yonetim ile
Asya askeri aristokratisi arasinda bir miicadele durumu s6z konusuydu. Diger taraftan
ise Bulgarlar Tuna Bulgaristan’i, Makedonya ve Tesalya’nin biiyiik kismini geri
almiglardir. Bardas Skleros ve Bardas Phokas’in isyan ederek ve kendilerini II.
Basileios ve VIII. Konsatantinos’a karst miisterek imparator ilan etmeleri durumu daha
da zorlastirmisti. Bu zor durumdan kurtulmak i¢in II. Basileios, Knez Vladimir’den
yardim istemek niyetiyle bir el¢i heyeti gonderdi. Bu el¢i heyeti bir ay sonra knezin
olumlu cevabiyla geri dondii. Fakat knez bu yardim karsisinda Bizans Prensesi
Anna’nin kendine es olarak verilmesini istiyordu. Vladimir’in bu istegi, ¢aresiz kalan
imparator tarafindan, knezin vaftiz olunmasi sart1 ile kabul edildi. Boylelikle knez 988
ilkbaharinda 6000 kisiden olusan Vareg-Rus Drujinasim1 Bizans’a gonderdi.*%®
Boylelikle Vareg-Ruslarin yardimi sayesinde I1. Basileios 13 Nisan 989°da Abydos’ta
vuku bulan savasta zafer elde ederek bu tehlikeyi bertaraf etti Bu olaydan sonra Vareg-
Rus drujinas1 Bizans’da kalmis ve diger Varegler (Norman) ile bir araya gelerek

Bizans ordusunda énemli role sahip olmuslardir.4%’

Anna’nin Vladimir ile evlenmek istememesi iki taraf arasinda yapilan

evlilik anlasmasinin gecikmesine neden olmustur. Bu durumdan memnun kalmayan

4% QOstrogorsky, Rsc. trc., s. 381; a. mlf. Trk. trc., s. 282; John Julius Norwich, Bizans II: Yiikselis
Dénemi (803-1081), (Trk. trc. Selen H. Riegel), Kabalc1 Yaymevi, istanbul 2013, s. 194; Tolochko, s.
153; Oleynikov, s. 14.

497 Skylitzes, s. 319; Zonaras, s. 35-36; Tugay, s. 102; Levchenko, Ocherki, s. 356-357; Karpov,
Vladimir Svyatoy, s. 215; Norwich, s. 194-198; Oleynikov, s. 12; Ebru Altan, “Bizans’in Bulgaristan’1
ilhak1 (976-1018) Uzerine Bir Degerlendirme”, The Legends Journal of European History Studies,
1, 2020, s. 6.
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Knez Vladimir 988-989°da*® Kirim’da Bizans’a ait Korson sehri iizerine bir sefer
diizenlemeye karar verdi.*® Politik hedef olarak belirlenen mintikaya ulasmak igin
gemilerle yola koyulan Vareg-Rus ordusu sehir limanina veya Korson korfezine
ulastiktan sonra, knezlerinin emiriyle gemilerden inip her taraftan sehri kusatma altina
aldilar. Ozgiirliiklerine bagli olan Korson halki diismana kars1 cikararak sehri
korumaya ¢alisti. Halkin pes etmek niyetinde olmadigini goren Vladimir onlari tehdit
ederek, eger bana teslim olmasaniz sehri ii¢ y1l kusatmaya devam edecegim dedi. 5%
Sonunda, halkin tepkisine ve direnmesine ragmen Vladimir Korson’u ele ge¢irmistir.
Kerson’un Vareg-Ruslar tarafindan zapt edilmesi ile ilgili PVL (Lavrentiy)’de bulunan
kayitlar hayli ilgingtir. Yazar, Korsonlu Anastas isimli bir sahisdan bahsederek onun
yardimi ile Vareg-Ruslarin bu savasi kazandigini belirtmektedir. Anlatilan hikayeye
gore Anastas’in Vareg-Ruslara attig1 ok iizerinde su mesaj vardi: “Senden doguda
(bulunan) kuyulardan (sehre) borularla su geliyor, onlar: kaz ve (suyun gelisini)
engelle. %! Anastas’in bu yazdiklarini yapan Vladimir, sehir halkini susuz birakinca
caresiz kalan halk sonunda teslim olmak zorunda kalmistir. Vladimir drujinas: ile
birlikte sehre girdikten sonra Bizans Imparatoru’na tehdit tarzinda bir haber
gondererek, kiz kardesi Anna kendisi ile evlenmedigi taktirde Istanbul’u da tipk1
Korson gibi ele gegirecegini sdyler. Anna knez Vladimir ile yapilacak izdivaca razi
olmadigini beyan etse de, kardesleri onu ikna ederler. Zira Vareg-Rus diigmanlari ile
akrabalik iligskisinde bulunmalari onlar i¢in olumlu olacakti, hem kendilerine tehlike

olusturan diismanlik ortadan kalkacak hem de Korson’u geri alacaklardi.

Boylelikle Makedonya Hanedan1 Prensesi Anna Istanbul’dan papazlar ile
birlikte Vladimir’in yanina gonderildi. Zira anlagsmanin i¢erdigi gibi nikahdan 6nce
Vladimir’in vaftiz olunmasi gerekiyordu. Bu olayda dikkat etmemiz gereken nokta
Anna’nin ilk 6nce Korson veya Kiev’e gitmesidir. Bu meseleye dair bilgiler celiskili

oldugundan dolay1 kesin kanaata varmak hayli zordur. Mesela PVL (Lavrentiy)’de ve

4% Knez Vladimir’in Korson iizerine yaptig1 saldiriin Abydos savasindan sonra gergeklestigi belirtilir.
Bu nedenden onun 989°da Korson’a sefer yaptigina dair goriis daha makuldur, bkz. Levchenko,
Ocherki, s. 360; Kuzmin, Russkiye Letopisi, s. 113; Karpov, Vladimir Svyatoy, s. 214.

49 pVL (Lavrentiy), s. 74; PVL (Laurentian), s. 111; Ostrogorsky, Rsg. trc., s. 381; a. mlf. Trk, trc.,
s. 282; Karpov, Vladimir Svyatoy, 176.

S0 pVL (Lavrentiy), s. 75; PVL (Laurentian), s. 111-112; Karamzin, I, s. 151.

1 PVL (Lavrentiy), s. 75; PVL (Laurentian), s. 112; Karamzin, 1, s. 151; Tatishchev, Il, s. 61;
Levchenko, Ocherki, s. 361.
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bu yillig1 kaynak olarak kullanan Karamzin’in Rusya Tarihi isimli ¢alismasinda
Anna’nim ilk Korson’a geldigi belirtilmektedir.5%? Bulusma noktasinin Kiev oldugunu
sOyleyenler de vardir. Ancak Vladimir’in Korson’u ele ge¢irdigini ve bu sehirden
Bizans Imparatoru’na tehdit mektubu génderdigini dikkate alirsak, 0 zaman Anna’nin
ilk 6nce Kiev’e degil de, o sirada miistakbel esinin bulundugu sehre geliyor olmasimin
daha mantikli oldugunu goriiriiz. Ayrica elimizde kesin tarih olmasa bile knezin vaftiz
olunma tarihinin 988 ve 989 yillar1 arasinda gergeklestigi bilinmektedir.>* Vladimir’in
Hiristiyan ismi Vasily idi.®®* Ayrica onunla birlikte drujinasi da vaftiz edilmisti.
Boylelikle yeni Rus kilisesi Istanbul Patrikligi’ne tabi olmus ve Bizans tarafindan

gonderilen metropolitler tarafindan idare olunmaya baslamistir.5%

Kiev’e geri dondiikten sonra, Vladimir’in emri lizere tiim putlar tahrip
edilmis, Perun’un idolii de nehire atilmistir. Bunu takiben Kievliler Dinyeper’in
kiyisina toplanarak birka¢ giin icerisinde vaftiz edilmislerdi. Ayrica Perun ve diger
tanrilarin putlar1 olan tepede Vasiliy Kilisesi insa edilmistir. Boylelikle Rus

topraklarinda Hiristiyanlik resmi olarak yayilmaya baslamistir.0

Vladimir’in Hiristiyanligi kabul ettikten sonra Anna ile evliligi, knezi sadece
Bizans Imparatorluk ailesinin akrabasi yapmakla kalmadi, ayn1 zamanda Rurikovig
hanedaninin, statii agisindan Hiristiyan diinyasinin en yiliksek monarsisi olan Bizans
ile baglarin1 giiclendirdi. Vladimir’in bu evlilig1 neredeyse 22-23 yil siirdii. Zira
Anna’nm 1011 senesinde vefat ettigi bilinmektedir.%%” John Julius Norwich’e gore,
Anna 25 yasindayken Vladimir ile evlenmisti. Bu durumda o 6ldiigiinde 47 veya 48

yasinda 1di.5%8

2.3.3. Knez Vladimir’in Peceneklerle Miicadelesi ve Oliimii

02 pVL (Lavrentiy), s. 75-76; PVL (Laurentian), s. 112-113.

508 Ayrica Vladimir’in 987°de vaftiz olunmasina dair goriis vardir, bkz. Levchenko, Ocherki, s. 346.
504 pchelov, Rurikovichi, s. 103.

505 Ostrogorsky, Rse. trc., s. 382; a. mif. Trk. trc., s. 283.

506 | evchenko, Ocherki, s. 370; Pchelov, Rurikovichi, s. 103.

507 Karamzin, 1, s.1509.

508 Norwich, s. 198.
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992 senesinde Knez Vladimir’in Hirvat ve Pegeneklerle ihtilaf yasadigini
bilmekteyiz. Soyle ki Sedmigrad bolgesi ve Galigya sinirlarinda yasadiklar diisiiniilen
Hirvatlar®® ile savas halinde olan Vladimir, Kiev Devleti'nin i¢ idaresine
odaklanmaktaydi. Fakat yasanan bu miinakasada iki taraf arasinda baris yapildig1 veya

Vladimir’in Hirvatlar1 yendigi diisiiniilmektedir. 510

Bundan sonra knez Kiev Devleti’ne baskinlar yaparak etrafi tahrip eden
Pegeneklere karsi harekete gecti.®'! Zira uzun yillardir Pegenekler Vareg-Ruslara
tehlike olusturmaktaydilar. Ayrica onlar Ruslarin Karadenize ¢ikis noktasina engeller
olusturmaktaydilar ve bu durum Ruslarin Bizans’la olan ticari iliskilerine negatif etki
yapiyordu. Ozellikle de nehir boyunca yapilan Bizans-Vareg ticaretini tehdit ediyorlar.
Zira Dinyeper’in kayaliklar kismindan gegerken Peceneklerin saldirisina maruz

kaliyorlardi. 52

Trubezh kiyisinda Pecenekleri karsilayan Vladimir’in Vareg-Rus kuvvetleri

zafer elde etmislerdir.?®® Knez Vladimir bu zaferi, Rus Devleti’ni Pegeneklerin

509 A, Karpov Knez Vladimir’in savastigi Hirvatlarin Dinyester ve Prut Nehirleri arasinda olan bolgede
yasayan Dogu Slav kabilelerinden olduklarini ve giiniimiizde Balkan Yarimadasi’nin kuzeyinde Sava
Nehri havzasinda yasayan Hirvatlar ile adlari disinda ortak yanlart yoktur diye belirtmektedir, bkz.
Karpov, Vladimir Svyatoy, s. 310.

*10 Karamzin, 1, s. 155; Tatishchev, II, s. 65; Lomonosov, s. 141.

51 Pegenekler Sula (Dinyeperin sol kiyis1) tarafdan gelerek Kiev’i yagmaladilar, bkz. Karamzin, I, s.
155; Tatishchev, Il, s. 65; Karpov, Vladimir Svyatoy, s. 312.

512 Kurat, Rusya Tarihi, s. 34; Karpov, Vladimir Svyatoy, s. 309.

513 Anlatildigma goére Knez Vladimir Trubezh kiyisinda Pegenekleri karsiladi. Pegenek ordusu nehrin
arkasindaydi ve onlarin hiikiimdar1t Knez Vladimir’i karaya cagirarak aralarindaki bu savasi
sonlandirmak i¢in bir teklifte bulundu. Teklife gore her biri kendi adamlarindan bir bogatir (yani yigit)
sececek ve bu iki kisi birbiriyle doviisecekti. Peceneklerin hiitkiimdari, Rus bogatir1 bizden olani
6ldiriirse, ti¢ y1l boyunca sizinle savasmamayi taahhiit ediyoruz, fakat bizim bogatir zafer elde ederse,
0 zaman topraginizi ii¢ y1l boyunca tahrip edecegiz. Vladimir bu teklifi kabul etti ve adamlarina iilkede
bu igin iistesinden gelebilecek birini bulmalarini emretti. Fakat boyle biri bulunamayinca knez hayli
tiziildi. Sonra Vladimir’in yanina yasli bir adam gelip s6yle sdyledi: “Dort oglumla yola ¢iktim, fakat
en kiiciigii evde kaldi. Cocuklugundan itibaren hi¢ kimse onu yenemezdi. Hatta bir giin kalin inek
derisini ikiye bolmiistii. Ogluma Pegenekle savasmay1 emredin. Vladimir derhal bu delikanlin1 getirmek
igin adamin gonderdi. Gelen bu delikanli deneyim i¢in bir boga istedi ve sicak demir dokunusundan
rahatsiz olan boga kosarken bu geng adam bir eliyle boganin etini kopardi. Ertesi giin korkung ve dev
kadar olan Pegenek boyari zayif goriinlimlii bu geng adami gordiigiinde alay edercesine giiliiverdi.
Doviis meydani segildikden sonra ise Rus boyari Pegenek boyarini saglam sekilde ezerek 6liimciil zarbe
indirdi. Boylelikle Ruslar zafer elde etmis oldu, bkz. PVL (Lavrentiy), s. 85-86; PVL (Laurentian),
s. 119; Karamzin, 1, s. 155-156; Tatishchev, Il, s. 65-66; Lomonosov, s. 141-142; Karpov, Vladimir
Svyatoy, s. 313-314.
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saldirisindan tam olarak kurtarmiyordu. Zira 997°de Knez Vladimir, Novgorod’a

gittigi sirada Pegenekler Ruslara saldirarak Belogorod’u yagmalamiglardir, 54

15 Haziran 1015 senesinde Rusya tarihine yenilikler yasatan Biiyilk Knez
Vladimir 73 yaginda iken heyata veda ediyor.™ Tipki babasi Svyatoslav gibi onun da
Oliimiinden sonra ogullar1 arasinda taht miicadelesi bashiyor ve zafer elde eden

Yaroslav 1019 senesinden itibaren tahta gegiyor.

514 Genis bilgi i¢in bkz. Karamzin, 1, s. 158-159; Tatishchev, I, s. 67-69; Lomonosov, s. 143.
515 | omonosov, s. 146.
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UCUNCU BOLUM
XI. YUZYILDAN XIII. YUZYILIN BASLARINA KADAR
VAREG-RUSLAR

3.1. Taht Miicadelesi ve Knez Mudriy (Bilge) Yaroslav’in
Iktidar Donemi (1016-1018, 1019-1054)

3.1.1. Yaroslav ile Bilyiik Knez Vladimir Arasinda Yasanan Olaylar
(1014-1015)

Knez Vladimir vefat etmeden dnce Rus Devleti’nin idaresini ogullari arasinda
paylastirdi. Buna uygun olarak biiyiikk oglu Visheslav’a Novgorod, Izyaslav’a
Polovets, Svyatopolk’a Turov, Yaroslav’a Rostov (agabeyinin 6limiinden sonra ise
Novgorod), Boris’e Rostov (Novgorod Yaroslav’a gectikten sonra), Gleb’a Murom,
Svyatoslav’a Drevlyan, Vsevolod’a Vladimir, Mstislav’a Tumutarakan, Stanislav’a

Smolensk, Sudislav’a Pskov, Pogvizd’a ise Volin ve Lutsko eyeletlerinin idaresi

gecti.>t6

Visheslav’m vefatindan sonra Novgorod topraklarinin idaresini iistlenen
Yaroslav, o siralarda 30 yaslarinda azimli ve hayli deneyimli bir knez idi.>!
Merkezlerden uzakta yer alan Novgorod politik ve ekonomik agidan ¢ok gelismis bir
eyalet idi. Boylelikle bélgenin hem cografi konumu, hem de sosyal durumu Kiev’den
bagimsiz idare edilmeye miisait idi. Novgorod’un idaresinde sorumlu olan Yaroslav
ise her yil Kiev’e belli miktarda vergi ddemekle yiikiimliydi. Soyle ki PVL
(Lavrentiy)’de Yaroslav tarafindan Kiev’e 6denilecek olan bu verginin mablagi 2000
griven, Novgorod’da bulunan drujinaya 6denilecek mablagin ise 1000 griven oldugu
belirtilmektedir.5® Ancak Novgorodlulardan diizenli olarak vergi toplamasina ragmen

Yaroslav’in Kiev’e vergi ddemek istememesi babasinin gazabina neden oldu. Knez

Vladimir’in kendisini cezalandirmak istediginden haberdar olan Yaroslav, derhal

516 Yan Dlugosh, s. 235; Lomonosov, s. 144-145; Gumilev, s. 75.

517 Karpov, Yaroslav Mudriy, S. 56.

18 PVL (Lavrentiy), s. 90; PVL (Laurentian), s.124; Karamzin, |, s. 160; Tatishchev, Il, s. 70;
Lomonosov, s. 145; Karpov, Yaroslav Mudry, S. 56, 74; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 252-253.
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harekate gecerek denizin étesinden, yani Iskandinavya bolgesinden kendisine yardim

temin etti.>1®

Avrupa’nin en profesyonel Iskandinav askerleri uzun zamanlardan beri
Vareg-Rus hanedanmin askeri gii¢c saglama kaynagi oldugundan, Knez Yaroslav’in
onlar ile is birligi yapmast dogaldi. Ayrica Yaroslav’in babasina karsi yalnizca
Vareglerden degil, ayn1 zamanda Pegeneklerden de askeri yardim sagladigi sdylenir.520
Bu dénemde Kiev Knezligi ile Pegenekler arasinda bir takim ¢atigmalar yasaniyordu
ve bu durum Knez Vladimir’e karsi ¢ikan ogluna Pegeneklerin belli bir iicret

karsiliginda askeri hizmet vermesini miimkiin kilmaktadir.

Ayrica Yaroslav’in Kiev’e vergi 6demekten kaginmasi, onun daha 6nceden
kuzey ile bazi temasinin oldugunun gostergesidir. O, muhakkak Kiev’e vergi
O6demedigi takdirde babasinin iizerine saldiracagini biliyordu ve buna ragmen boyle
bir eylemde bulunmasi, onun giivendigi birilerin oldugunu (yani iicretli Vareg

muhafizlar) géstermektedir.

Varegler dedigimizde akillara ilk once Isvegliler, Danimarkalilar ve
Norvegliler geliyorsa eger, o zaman Yaroslav’in bunlardan hangilerini yardima
cagirmis olabilecegini diisinmemiz icab eder. Sdyle ki Novgorod’a en yakin isvecliler
oldugu icin birgok tarihci bu faktdre dayanarak, Yaroslav’'m Isvec-Vareg askeri
kitalarindan yardim aldigini beyan etmektedir. Fakat Isve¢-Vareg askeri birliklerine
Norveg¢ ve Danimarka Vareglerinin de katilabilme olasiligi dikkate alinmalidir diye
diisiinmekteyiz. Bu durumda Yaroslav’in drujinasina gogunlukla Isveg, azlikla ise

Norveg ve Danimarka-Vareglerin katildigini farz edebiliriz.

Boylelikle Vladimir’in teklifini kabul eden Vareg askerleri, 1015 ilkbahar
sonu veya yazin basinda Novgorod’a geldiler.%?! Fakat Vladimir’in hastalanmasi ve
bunu takiben 15 Temmuz’da hayatini kaybetmesi, olaylarin akigina farkli yonden etki

yapiyor.®??2 Soyle ki bu 6lim Kiev Devleti'nin i¢ siyasetinde kaotik olaylarin

519 Karamzin, 1, s. 160; Lomonosov, s. 145, Karpov, Yaroslav Mudriy, s. 75.

520 'Yan Dlugosh, s. 236; Karpov, Yaroslav Mudriy, . 76.

2L pVL (Lavrentiy), s. 90; PVL (Laurentian), s. 124.

S2PVL (Lavrentiy), s. 90; PVL (Laurentian), s. 124; Karamzin, I, s. 160; Lomonosov, s. 146;
Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 253.
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dogmasina neden oluyor. Boylelikle Vladimir’in ogullar1 ve torunlar arasinda taht

ugrunda senelerce siirecek olan miicadeleler basladi.

3.1.2. Kiev Devleti’nde Taht Miicadelesi (1015-1019) ve isve¢ ve Rus
Hanedanlar1 Arasinda Yapilan i1k izdivag¢ (1018-1019)

Knez Vladimir saghginda topraklarmi ogullar1 arasinda paylastirmasina
ragmen, oglu Boris’i veliaht olarak goriiyordu. Fakat babasmin 6liimiinden 6nce Boris
Pegeneklere karsi miicadele etmekle gorevlendirilmisti. Boylelikle olusan bu durum
onu Kiev’in Biiyiilk Knezi olma imkanindan mahrum birakmisti. Zira Rurikovig
Hanedani’nin biiyligii olarak, Vladimir’in defin merasimine gelen Svyatopolk vakit
kaybetmeden kendini Kiev’in yeni knezi ilan etti. Ancak bu durumdan pek memnun
olmayan Kievliler Boris’in knezleri olmasmi yegliyordular. Bu durumdan rahatsiz
olan Svyatopolk, kendisi i¢in tehlike olusturan Boris ve Gleb’i 6ldiirme karar1 ald1 ve
vakit kazanmak i¢in babasmm 6liim haberinin kardeslerine ulasmasini engelledi. 5?3

Boylelikle Svyatopolk hem kardeslerinin ayni anda iizerine saldirmalarindan

kurtulmus, hem de onlar1 birer birer 6ldiirmek i¢in zaman kazanmuisti.

Boris kardesinin tahti ele gecirdigini 6grendiginde miicadele etmeden

Svyatopolk’a itaat etmeyi tercih ederek Murom’a g¢ekiliverdi.>®

Fakat buna ragmen
Svyatopolk ona acimayarak adamlarma Boris’i 6ldirmelerini emretti. Bdoylelikle
Alta’da bulunan Boris biiyiikk kardesinin emri iizere katledildi.®® Bundan sonra

Svyatopolk’un siradaki kurbani diger kardesi Gleb’in akibeti de Boris gibi oldu. 5%

Belirtmemiz icab eder ki, Gleb ve Boris Vladimir’in Bizans Prensesi
Anna’dan olan ogullar1 idi ve Svyatopolk’un ilk 6nce onlar1 aradan kaldirmasi tesadiif
degil iyi planlanmis bir eylemdi. Zira anne tarafindan Bizans ile akrabalik iliskilerinin

bulunmasi onlar1 Svyatopolk i¢in tehlikeli kiliyordu. Biiyiik ihtimalle Boris ve Gleb’in

523 PVL (Lavrentiy), s. 90; PVL (Laurentian), s. 124.

524 Tatishchev, Il, s. 71; Tugay, s.124.

523 pPVL (Lavrentiy), s. 92-93; PVL (Laurentian), s. 126-127; Karpov, Yaroslav Mudry, s. 93-95.
526 Tatishchev, Il, s. 72; Levchenko, Ocherki, s. 386.
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Bizans’in destegiyle tahti ele gegirebileceklerini diisiinerek, dnce onlardan kurtulmak

istemistir.

Rus topraklarinin tek sahibi olmayir kendine hedef olarak belirleyen
Svyatapolk bunu takiben diger kardesi Svyatoslav’in 61diiriilmesini emretti. Bu sirada
babasinin 6liimiinden haberdar olamayan Yaroslav ise yardim i¢in ¢agirdigi Varegler
ile ugrasmaktayd1.%?’ Zira onlarin Novgorod’da sebep olduklari vahset, sehir halkinin
ayaklanmasina ve ayrica Vareglerin Poromon Dvor’da®?® taarruza ugramalarina neden
olmustu.5?® Bu sirada Yaroslav, kiz kardesi Predoslava tarafindan gonderilen bir
mektup vasitasiyla Kiev’de olup bitenden haberdar oldu; kardesi bu mektubunda
“Senin baban oldii, Svyatopolk ise Kiev'de (tahta) oturuyor, Boris’i oldiirdii , Gleb
icin ise adamlarint gonderdi, ona ¢ok dikkat et.”diye yazarak kendisini uyarmisti.
Boylelikle simdi Svyatopolk’a karsi koyabilmek i¢in Yaroslav, yine Vareg kitalarina

ihtiyag duydu.>3°

Aslinda Svyatopolk’un kardeslerini katletmesi Yaroslav’a harekete gegmek
icin 1yi bir bahane sunmustu; ¢iinkii kendisi de Biiyiik Knez makaminda hak iddia
ediyordu. Boylelikle Kiev tahtina giden yolda kendisine biiylik engel teskil eden
Svyatopolk’dan kurtulmasi sartt1.

Bazi Eski Rus Yilliklarina gore Yaroslav’in {izerine saldirmak i¢in yola
koyuldugunu 6grenen Svyatopolk, derhal Ruslar ve Pecgeneklerden olusan askeri
kuvvetlerini topladi. Yaroslav’in ordusu ise 1000 {icretli Vareg ve 40.000 diger
askerlerden (yani Slavlardan) olusmaktaydi.%3! Fakat sdylememiz gerekir ki SPL ve
EL’de Novgorod knezinin ordusunda 31.000 asker (1000 Vareg ve 30.000 digerleri)

521 PVL (Lavrentiy), s. 97; PVL (Laurentian), s.130-131; Gumilev, s. 76-77.

528 Genis bilgi i¢in bkz. Y.A. Gordiyenko, “Gde Bil Prmon’ Dvor?”, Vspomogatelnie istorisheskie
Distsiplim, XXXV, DB, Sankt-Peterburg 2016, s. 11-34.

529 pVL (Lavrentiy), s. 97; PVL (Laurentian), s.130; L, s. 127-128; V. NL, s. 108; LVS, s. 173;
SPL, s.42; NLD, s. 49; Melnikova, s. 316.

5% pVL (Lavrentiy), s. 97; PVL (Laurentian), s.131; iL, s. 127-128; V. NL, s. 108; LVS, s. 173-174;
SPL, s.42; NLD, s. 49; Tatishchev, II, s. 71.

531 PVL (Lavrentiy), s. 97-98; PVL (Laurentian), s.131; iL, s. 127-129; V. NL, s. 108-109; LVS, s.
174; NKL, s. 61; NLD, s. 49; Tatishchev, Il, s. 73; Karpov, Yaroslav Mudry, s. 114; Pyotr
Sergeyevich Stefanovich, “K Voprosu 0 Ponyatii Rus’ v Drevneyshem Letopisanii”, Slovene, bs. 7, sy.
2,V.y., 2018, s. 372.
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oldugu kaydedilmektedir.>*? Nihayetinde 1016°da iki kardesin ordusu Lubech’de,>3
Dinyeper’in kiyisinda karsi karsiya geliyor. Kaynaklarda her iki tarafin hemen
saldirtya gegmedikleri ifade edilmektedir. S6yle ki baz1 Eski Rus Yilliklarinin ve Jan
Dlugosz’un kayitlarina gore taraflar iic ay boyunca saldiriya gegmeden
beklemislerdir.>3* Nihayetinde bu sakinlik Yaropolk’un drujinas: tarafindan bozuldu
ve diisman yenilgiye ugratildi. Maglup olan Svyatopolk ise kayinpederi Polonya
Krali Cesur Boleslav’in yanma kagarak, ondan Yaroslav’a karsi ¢ikabilmek i¢in
yardim istedi.>®® Boylelikle Boleslav damadim1 Kiev tahtinda tutabilmek igin 1019

kadar Yaroslav ile miicadeleyi siirdiirdii.

1015°de Imparator II. Henry (1002-1024), Polonya Krali1 Cesur Boleslava
kars1 savas ilan etti. Almanya ve Polonya arasinda olusan bu durumdan yararlanmaya
¢aligan Knez Yaroslav, II. Henry ile Polonya’ya kars1 anlagma yapt1.>%® Fakat Alman
ve Rus taraflar istedikleri sonuca ulasamadilar. Ciinkii deneyimli Polonya krali ilk
olarak giiciinii 6ncelik verdigi imparatora, yani bat1 sinirlarina karsi yoneltti ve ayni
zamanda Yaroslav’m tizerine Pegenekleri gdnderdi.>® Boylelikle Yaroslav Pegenekler
ile ugrastigi sirada Cesur Boleslav batidan gelen diismanini bozguna ugratti. Neticede
30 Ocak 1018°de Alman ile Polonya arasinda bir anlasma imzaland1.%% Bunu takiben
Boleslav damadi ile birlikte doguya ilerledi. Artick Alman Imparotorundan destek
alamayacagmi anlayan Yaroslav, careyi Danimarka ve Ingiltere Krali 1. Knut ile
hanedan evliligi lizerinden anlasma yapmakta gordii. Boylelikle I. Knut, kiz kardesi
Estrid’i Novgorod Knezi Yaroslav’m oglu ilya ile evlendirdi.5®® Boleslav ise Rus

topraklarina karsi biyiik bir askeri koalisyon olugturmayi1 basardi. Bu koalisyon

52 EL,s.18; SPL, s. 42.

53 Ukrayna’nin Cernigov bolgesinde yer alan bir kasabadir. Eski zamanlarda Dinyeper kiyisinda yer
alan sehirlerin en eskilerinden olmustur.

53 PVL (Lavrentiy), s. 98; PVL (Laurentian), s. 131; V. NL, s. 109; EL, s. 18; LVS, s. 174; SPL,, s.
42; NKL,s. 61; NLD, s. 49; Yan Dlugosh, s. 237; Karpov, Yareslav Mudr1y, s. 122.

5% Yan Dlugosh, s. 237; Levchenko, Ocherki, s. 386; Karpov, Yroslav Mudriy, s. 128; Gumilev, s.
77.

5% Tugay, s. 126; Karpov, Yaroslav Mudriy, s. 136-137; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 299.

37 Tugay, s. 126; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 301.

5% Karpov, Yaroslav Mudriy, s. 139.

539 Bremensky, s. 121; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 304.
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kuvvetleri 3000-4000 civarinda Polonya, 300 Sakson (Alman), 500 Macar ve 1000

Pegenek askerinden olugmaktaydi.>4°

Boylelikle 22 Temmuz 1018’de taraflar arasinda Buga’da bir savas yasandi.
Aktarilan bilgilere gore, Yaroslav’in Polonyalilara karsi savasan askeri birligi Ruslar,
Varegler ve Slavlardan olusuyordu.®* Goéruldiigii gibi Lubech Savasi’ndan farkli
olarak bu kez Ruslar Yaropolk’un tarafinda savasiyorlardi. Biiyiik ihtimalle Kievliler
Lubech’deki yenilgiden sonra kazananin yaninda olmayi tercih etmislerdir. Ayrica
Eski Rus Yilliklarindan farkli olarak Dlugozs, Pegeneklerin de Yarapolk’un ordusunda
olduklarini belirtiyor.>*? Soyle ki bu savas Svatopolk ve Yaroslav arasinda yasanan
catigmanin en kritik noktasi idi. Zira sonu¢ olarak Yaroslav Buga’da yenilgiye
ugrayarak, dort mujunun (yakin adaminin) refakatiyle Novgorod’a kagmak zorunda
kald1.>** Novgorod’a vardiktan sonra Yaroslav denizin étesine kagmayi planladi, ancak
anneannesi Malusha’nin yegeni Konstantin Dobrinich, Novgorod halki ile birlikte
“Yaroslav'in teknesini par¢aladi” ve Kiev ugrunda miicadeleye devam etmek igin
aralarinda para toplamaya karar verdiler.>* Soyle ki her muj dort kun, bek¢ilerden on
545

ve boyarlardan on sekiz griven (o zaman atin maliyeti 2-3 grivendi) toplandi.

Toplanan bu paraya yeni Vareg muhafizlar kiraland1 ve Yaroslav Kiev’e gitti.

Bu siire zarfinda, Yaroslav’in uluslararasi faaliyetinin iki ana yonii ortaya
cikiyor; Oncelikle ihtiyac duydugu askeri kuvvetleri toplamak ve ikinci olarak
Boleslav’1 etkisiz hale getirmek. Yaroslav i¢in ana askeri gii¢ kaynag elbette Isvec’ti
ve bu nedenden dolay1, Svealand hiikiimdariyla iliskileri giiclendirmek onun i¢in acil
bir gorevdi. Ayrica XI. ylizyilin basindan itibaren ozgiir Vikinglerin sayisi yavas yavas
azalmaya baglar, zira artik cogu profesyonel savasci Svein ve Knut’un kampanyalarina
katilarak, konunglarin drujinasinda hizmet etmeyi yegliyorlardi.®*¢ Bu nedenden

dolay1 artik ticretli Vareg muhafizlarin kiralanmasi hayli zorlastyordu. Bu durumda

540 Merzeburgsky, s. 182; Karpov, Yaroslav Mudrty, s. 142; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 304.

41 PVL (Lavrentiy), s. 98; PVL (Laurentian), s. 132; Stefanovich, s. 373.

%42 Yan Dlugosh, s. 238.

543 Yan Dlugosh, s. 239-240; Levchenko, Ocherki, s. 386; Karpov, Yaroslav Mudriy, s. 150; Gumilev,
s. 78; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 305.

%4 PVL (Lavrentiy), s. 98; PVL (Laurentian), s. 132; Tatishchev, Il, s. 74; Gumilev, s. 78;
Stefanovich, s. 373.

5 PVL (Lavrentiy), s. 98; PVL (Laurentian), s. 132; Karpov, Yaroslav Mudry, . 163.

546 Melnikova, s. 316.
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Yaroslav’in tek c¢aresi Svealand konunglari ile diizenli ve saglam iliskiler kurmakt.
Yarapolk bu meseleyi Ortacag donemine 6zgii bir yontemle, yani evlilik politikasi ile
halletmeyi tercih etti. Boylelikle Isve¢ konungunun kizi ile evlenmeyi diisiindii.
Ayrica belirtmemiz icab eder ki bu evlilik Yaraslov’in ilk esi Anna’nin liimiinden

sonra gerceklesmistir.

Boylelikle Svealand Olav Sjetkonung’un kizi Ingigerd ile evlenmeyi
diisiinen Yaroslav iskandinavya’ya iki kez elgi heyeti gonderdi. Birinci gelen heyet,
Olav’m bu evlilige kars1 temel tutumunu agikliga kavusturdu. Boylelikle Olav kizi ile
Yaroslav’in evliligini olumlu karsiladigi i¢in bir sene sonra ikinci heyet yine onun
yanina gelerek, konungun sdziinii tutup tutmayacagmi ve kiz1 ingigerd ile Yaroslav’mn
gelecek sene yaz mevsiminde evlenip evlenmeyecegini karara bagladi.>*” Yaroslav ile
evlenmeye meyilli olmayan, ancak babasina kars: ¢cikmaya cesaret etmeyen Ingigerd
raz1 olur.>*8Ancak Ingigerd buna karsilik diigiin hediyesi olarak Ladoga Jarl’'in®*
olusturulmasini1 ve yonetimini Gautland Jarse Rognwald’a verilmesini istemistir. 55°
Biiyiikelgiler, evlilik kosullari {izerinde anlagsmaya vardiktan sonra, Ingigerd Rusya’ya
Yaroslav’in yanina gelmek icin yola koyuldu. Bu evliligin resmi dogas1 kesinlikle
ortadadir. Zira biiylikel¢ciliklerin bu meselede rol almasi, evlilik kosullar1 lizerine
yapilan miizakereler ve evlilik oncesi bir anlagma yapilmasi bunu gostermektedir.
Yapilan bu evlilik anlagsmas1 bir yildan fazla siiren karmasik bir prosediir olmustur.
Yaroslav’in Rusya’nin 6nemli kuzeybati kapilar1 olan Ladoga ve etrafin1 bir
yabanciin ellerine birakmasi ilk bakista tehlikeli goriinmektedir. Fakat Yaroslav
tarafindan alman bu karar aslinda Lodaga gibi miihim bir mintakay1 Isveglilerin
saldirisindan koruyacakti. Zira Isvecliler Prensesleri Ingigerd’in topraklarini taarruz

edemezlerdi.

%47 Djakson, s. 64; Karpov, Yaroslav Mudry, s. 168.

58 ngigerd’in knez ile evlenmek istememe sebebi Norve¢ Konungu Olav idi. Ciinki 1018’de Norveg
Konungu Olav ve Ingigerd nisanlanmislardi. Fakat babas1 sdzunde durmayarak, kizin1 Knez Yaroslav
ile evlendiriyor. Norve¢ Konungu Olav ise Subat 1019°da Ingigerd’in kiiciik kiz kardesi Astrid ile
evleniyor, bkz. Djakson, s. 63-64; Karpov, Yaroslav Mudry, S. 166, 168.

549

50 Djakson, s. 64; Karpov, Yaroslav Mudriy, s. 168-169; Lebedev, s. 517; Melnikova, s. 317-318.
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1019 yaz aylarinda Ingigerd’in®® Rusya’ya gelisi ¢ok gergin bir zamana
denk geliyor.%? Zira Kiev’in iknci kez Svyatopolk tarafinda ele gegirilmesinden sonra
Lehlerin burada sergiledikleri vahset halki galeyana getirmistir. Halkin ayaklandigin
goren Cesur Boleslav, vaktiyle Vladimir’in ele gecirdigi Peremis ve Cerven’i yine
Lehistan’in idaresine dahil etti ve Yarapolk’un Kiev’de biraktig1 hazineyi de yanina

alarak Kiev’den ayrildi .53

Yaroslav ve Svyatopolk arasindaki son savas 1019 yazinda, Alta’da yasanda.
Yenilgiye ugrayan Svyatopolk kagmak zorunda kalirken Lyakhy ve Cekler arasinda
bulunan bolgede hayatini kaybetti.>>* Bundan sonra, Yaroslav’in siyasi durumu istikrar

kazandi ve Kiev’e (1023’e kadar) yerlesti.

Neticede Yaroslav’in 1015-1019°da ilk politik hedefi olan Kiev tahtini ele
gecirilme faaliyeti, Isve¢’le dostca iliskilerin kurmasimna neden oldu. Béylelikle knez
hem Kiev tahtin1 elde etti, hem de esi Ingigerd sayesinde Isve¢ hanedanima yakin olma

imkani kazandi.

3.1.3 Knez Yaroslav ve Mstislav Arasinda Yasanan Taht Miicadelesi:

1022-1036 Yillar1 Arasinda Kiev Devleti

Yaroslav’in Svyatopolk’u yenmesi, heniiz taht miicadelesinin sona erdigi
ve Kiev’in tek sahibi oldugu anlamma gelmiyordu. Zira Vladimir’in ogullarindan
Pskov Knezi Sudislav ve Tumutarakan Knezi Mstislav daha hayattaydilar.®>® Sudislav
Yaroslav’a kars1 ¢ikmak igin gereken cesareti toplayamadi. Fakat kardesinden farkl
olarak, Mstislav pek gozii kara ve cesaretli biri idi ve hakk1 olan saltanattan kolayca
vazgecmek niyetinde degildi. Boylelikle XI. yiizyilin baslarinda Knez Vladimir’in
hayatta kalan iki oglu arasinda taht miicadelesinin ikinci dalga olarak

adlandirabilecegimiz yeni bir agamasi basladi.

%1 Rusya’ya geldikten sonra ingigerd’a irina ismi veriliyor, bkz. Lebedev, s. 517; Karpov, Yaroslav
Mudny, s. 170.;

52 Bremensky, s. 48; Djakson, s. 65; Karpov, Yaroslav Mudriy, s. 170; Melnikova, s. 317.

553 Melnikova, s. 317.

%% _evchenko, Ocherki, s. 387.

%% Tugay, s. 128.
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Knez Yaroslav 1022°’de Bereste’ye gittiginde, Mstislav Tumutarakan’da
bulunuyordu ve Kosoglarm iizerine yiiriimek niyetine kapilmist1.5% Mstislav’m bu
seferi, PVL (Lavrentiy)’de teferruatli sekilde tasvir edilmektedir. Soyle ki yillikta
aktarilan bilgilere gore Kosoglar ile olan c¢atismada, her iki tarafin knezi (yani
Msteslav ve Rededia) birbirleriyle tek basima doviismiisler ve sonug olarak Mstislav

zafer elde etmistir. >’

Bunu takiben, yani 1023’te Mstislav Hazar ve Kosog birliklerinden olusan
ordusu ile kardesi Yaroslav’a kars: ¢ikt1.5%8 Bu girisimden bir sene sonra, Yaroslav’mn
Novgord’da olmasini firsat bilen Mstislav Tmutarakan’dan Kiev’e gelmek i¢in yola
koyuldu. Boylelikle 1024°te Kiev’e gelen Mstislav, Kievliler tarafindan hi¢ de hos
karsilanmadig1 icin Cernigov’a ¢ekiliyor.®°Artik Yaroslav kardesinin kendisine
dogrudan tehlike olusturdugunu anlamaktaydi. Fakat ayn1 yilda tilkede yasanan aglik
ve kitlik Volkhovlarin isyan ¢ikarmasi, Yaroslav’in isyani bastirmak i¢in Suzdal’a
gitmesine neden oldu.® PVL (Lavrentiy)’e gore isyancilarin bazilar1 buradan
kovuldular, bazilar ise idam edildi. Hatta Yaroslav bu sozleri sdyleyerek; “Giinahlar
icin Tanri, her iilkeye ac¢hk, kuraklik veya baska bir infaz gonderir, ancak insan
nedenini bilmez. ” Volkhovlarin yasadiklart bu aghigin sugunu kendilerinde oldugunu

vurgulamistir, °6!

Isyan bastirildiktan sonra artik Yaroslav kardesi Mstislav’a odaklanabilirdi.

Diger savaslarda oldugu gibi knez yine Vareglerden yardim sagladi. Yaroslav’in istegi

%6 PVL (Lavrentiy), s. 100; PVL (Laurentian), s. 134; Lomonosov, s. 154; Gumilev, s. 80; Medivial
Russia, s. 60; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 325.

557 Mistislav’in iizerine geldigini duyan Kosoglarin Knezi Rededia ona (Mstislav’a) kars1 ¢ikt1. Her iKi
tarafin ordusu karsi karsiya geldiginde Rededia Mstislav’a gsunlari sdyledi: “Drujinalarimizi neden yok
edelim? Ama kendimiz (yani ikimiz) savasabiliriz. Eger sen yenersen, benim servetimi, esimi,
¢ocuklarimi ve topragimi alacaksin. Fakat ben yenersem, senin her seyini alacagim.” Mstislav bunu
kabul etti. Rededia, Mstislav’a silahlarla degil giigle doviiseceklerini sdyledi. Aralarindaki bu uzun ve
zor miicadelede Mstislav’in giicii tiikenmeye basladi, zira Rededia biiyiik ve giiclii biriydi. Mstislav,
“Ey Kutsal Meryem Ana, yardim et! Eger onu yenersem, senin adina bir kilise yaptiracagim.” diyerek
onu yere att1 ve Rededia’y1 bigakladi. Sonra onun topraklarina giderek, tiim zenginliklerini, karisin1 ve
¢ocuklarint aldi ve kosoglarin iizerine hara¢ koydu. Tumutarakan’a geldikten sonra, bugiine kadar
Tumutarakan’da var olan Kutsal Meryem Ana Kilisesi ni yaptirdi.” Bkz. PVL (Lavrentiy), s. 100-101;
PVL (Laurentian), s.134; Tatishchev, I, s. 75.

58 PVL (Lavrentiy), s. 101; PVL (Laurentian), s.134; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 325.

9 PVL (Lavrentiy), s. 101; PVL (Laurentian), s.134; Tugay, s. 129; Melnikova, s. 320.

%0 pVL (Lavrentiy), s. 101; PVL (Laurentian), s. 134.

61 PVL (Lavrentiy), s. 101; PVL (Laurentian), s. 135.
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lizere Iskandinavya’dan gelen Vareg muhafizlarinin baginda Hakon’un oldugu
belirtilmektedir.562 Boylelikle Mstislav’a karsi harekata gegen birlikler Listven
civarinda diismanla karsi karsiya geldiler.6® Mstislav ordusunda bulunan Severyanlar
One siirdii, zira kendi drujinasina baglh biri idi ve onlara zarar gelmesini asla
istemiyordu.®®* Aksam varinca, Mstislav’in emri iizere askerleri saldiriya gecti.
Neticede Yaroslav yenilgiye ugrayarak Novgorod’a, miittefiki Hakon ise
Iskandinavya’ya kagmak zorunda kald1.%%® Savas sonrasi Vareg ve Severyanlarin
cesetlerini goren Msteslav, “Kim bundan memnun degil? Iste Severyanlar yatiyor ve
iste Varegler yatiyor, ama kendi drujinam saglam.” diyerek memnuniyetini

gdstermistir. 566

Listven Savasi’ndan sonra Mstislav’in verdiyi karar hayli ilging olmustur
diye distinmekteyiz. Soyle ki elde ettigi zaferden sonra Kiev’e gitmek yerine
Yaroslav’a haber gondererek baris yapmak istedigini bildirmisti. Neticede 1026’da
Yaroslav ile Mstislav arasinda Gorodts’ta barig imzaladi. Bu barisa gore Sudislav’a
ait olan Piskov eyaleti disinda, tiim Rus topraklari ikiye boliindii ve Dinyeper’in dogu
kisminda bulunan topraklar Mstislv’in, bati kisminda bulunan topraklar ise
Yaroslav’m idaresine gegiyor.>®” Boylelikle 1036’ya kadar Rus Devleti’nde politik

durumlar daha stabil hale geldi.

1031°de Yaroslav ve Mstislav kuvvetlerini birlestirerek Polonya’ya karsi
girisimde bulundular. Boylelikle kardesler, Cherven sehirlerini isgal etmeyi ve ¢ok

sayda Polonyaliy1 esir almay1 basardilar.>68

562 Pritsak, s. 440; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 328.

563 PV (Lavrentiy), s. 101; PVL (Laurentian), s. 135; Tugay, s. 129.

54 PVL (Lavrentiy), s. 101; PVL (Laurentian), s. 135.

55 PVL (Lavrentiy), s. 101; PVL (Laurentian), s. 135; Pritsak, s. 441; Tsvetkov, Epokha Edinstva,
s. 330.

56 PVL (Lavrentiy), s. 102; PVL (Laurentian), s. 135; Gumilev, s. 81; Tsvetkov, Epokha Edinstva,
s. 330.

7 PVL (Lavrentiy), s. 102; PVL (Laurentian), s. 135; Tatishchev, Il, s. 76; Lomonosov, s. 155;
Tugay, s. 129; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 330-331.

%8 PVL (Lavrentiy), s. 102; PVL (Laurentian), s. 136; Tatishchev, Il, s. 77; Tugay, s. 131; Tsvetkov,
Epokha Edinstva, s. 334.
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Nihayetinde 1036’da Mstislav’in  Oliimiinden sonra Yaroslav Rus
topraklarmin tek hiikiimdar1 oldu.%® Bunu takiben Knez Yaroslav Novgorod’a gittigi
sirada, Kiev Pegenekler tarafinda kusatildi. Bundan haberdar olan knez derhal
Novgorod’da Varegler ve Slavlardan olusan ordu toplayarak Kiev’e dogru yola
koyuldu.5™ PVL (Lavrentiy)’de bu sekilde anlatilmaktadir: “Yaroslav sehirden ¢ikn,
ve ordusunu hazir etti (yani toplady), ve Varegleri ortada, ve sag tarafta — Kievlileri,
ve sol kanatta — Novgorodlulari (koydu), ve sehrin éniinde durdu. "> Biiyiik ihtimalle
bahsi gecen donemde Novgorodlular ve Kievliler tabiri ile Slav tabiri es anlamda
kullaniliyordu. Sonug¢ olarak Pegenekler yenilgiye ugrayarak kagmak zorunda

kaldilar.5"2

3.1.4. Knez Yaroslav Doneminde istanbul Seferi

1038-1041 yillarinda Knez Yaroslav birka¢ askeri girisimde bulunmustur.
Soyle ki 1038°de Yaroslav Yatvyaglarin, 1040-1041°de Litva ve Yama iizerine sefer

tertip etmistir.>"

1040’11 y1llarda komsu bolgelere yapilan bazi girisimlerden sonra, Yaroslav
Bizans’1 kendine hedef olarak secti. Bahsi gegen donemde Rusya ile Bizans
Imparatorlugu arasinda miinasebetler hig de iyi gitmiyordu. Ozellikle Bizans’m Rus
tiiccarlaria yasattig1 bir takim sikintilar her iki taraf arasinda gerginlige yol agmuisti.
Ormegin, 1043’te yasanan boyle bir gergin vaka sirasinda soylu bir Rus tiiccarin
Olmesi, knez icin bardagi tagiran son damla oldu. Boylelikle Yaroslav oglu Vladimir’in
emrindeki askeri bir kuvveti Bizans lizerine sevk etti.>’* Ayrica taraflar arasinda
iliskilerin bozulmasina Harald Sigurdarson’un sebep oldugu belirtilmektedir. Soyle ki

Norvegli Harald’in Knez Yaroslav’in yanina geldikten bir siire sonra, yani 1034°te,

%9 PVL (Lavrentiy), s. 102; PVL (Laurentian), s. 136; Lomonosov, s. 156; Gumilev, s. 82;
Machinsky, s. 172. Fakat SL’e gore Mstislav 1033’te vefat etmistir, bkz. SL, s. 17.

570 Tatishchev, Il, s. 77; Stefanovich, s. 374.

S PVL (Lavrentiy), s. 103; PVL (Laurentian), s. 136.

572 pVL (Lavrentiy), s. 103; PVL (Laurentian), s. 137; Tatishchev, I, s. 78.

578 PVL (Lavrentiy), s. 105; PVL (Laurentian), s. 138.

574 Skylizes, s. 405; PVL (Lavrentiy), s. 105; PVL (Laurentian), s. 138; Tugay, s. 131; Levchenko,
Ocherki, s. 389, 391; Litavrin, Vizantiya, s. 237; Karpov, Yaroslav Mudriy, s. 349; Tsvetkov,
Epokha Edinstva, s. 384-385.
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500 kisilik drujinast ile birlikte Bizans’a gittigi sdylenmektedir. Boylelikle Harald
1034-1043 seneleri arasinda Bizans ordusuna hizmet etti. Fakat o, 1042’de hirsizlikla
suglandigindan dolay1 Bizans’tan ayrilip Iskandinavya’ya dénmek zorunda kaldi.
Aktarilan bilgilere gore Harald savas sirasinda elde edilen paralarin bir kismin1 gizlice
alarak, saklamasi i¢in iyi miinasibette oldugu Knez Yaroslav’a gondermisti. Nitekim
Bizans’in Rusya ile yapilan anlagmanin sartlarina uymayarak Rus tliccarlarina karsi
kotii muamele etmesi ve dostu Harald’in hirsizlikla su¢lamasi Yaroslav’in hosuna

gitmemigtir. 37

Alinan karara gore Vladimir’in idaresinde Istanbul iizerine gonderilen
ordudaki Vareg muhafizlarina Vladimir, Ruslara ise Vishata kumandanlik edecekti.®’®
PVL(Lavrentiy), Michael Psellos ve loannes Zonaras bu ordunun biiyiikligiinii ifade
etmis olsalar da kesin say1 hakkinda bir maliimat vermemislerdir.>’’” Fakat Skylitzes,
Vladimir’in idaresinde bulunan ordunun 100.000 askerden olustugunu

kaydetmektedir.5"®

Nihayetinde Haziran 1043’te Vareg-Ruslar Istabul’a gitmek iizere gemilere
binerek Tuna’ya yelken actilar. Fakat ii¢ hafta sonra Tuna Nehri’nin agzmna
vardiklarinda Varegler ve Ruslar deniz yoluyla m1 yoksa kara yoluyla m1 gidelim
derken kavgaya tutustular.”® Vladimir, Vareglerin teklifini kabul ederek deniz
yolundan devam etmeyi tercih etti. Vareg-Ruslarin Istanbul’a varmak iizere
olduklarini duyan imparator IX. Konstantinos Monomakos (1042-1055), baris yapmak
amaciyla bir heyet génderdi. Imparator, Vladimir’e Rus tiiccarlara yapilan muameleyi
telaf etmek igin tazminat 6deyecegini sdylese de bu teklif knezin isine yaramadi.5®
Boylelikle red cevabini alan Imparator askerlerine Tuna civarinda bulunan Vareg-Rus

askerlerine saldirmalarimi emretti. Gergeklesen ilk ¢atismada Vareg-Ruslar kagarak

gemilerine geri donmek zorunda kaldilar.®! Bunu takiben Temmuz ayinin ikinci

55 Bremensky, s. 68; Djakson, s. 128, 130, 134-135; Karpov, Yaroslav Mudry, s. 344-345.

576 PVL (Lavrentiy), s. 105; PVL (Laurentian), s. 138; Tugay, s. 131; Levchenko, Ocherki, s. 397.
577 Psell, Rsg. trc., s. 95; Psellos, Trk. trc., s. 138; Zonaras, s. 86; PVL (Lavrentiy), s. 105; PVL
(Laurentian), s. 138.

578 Skylitzes, s. 405, Levchenko, Ocherki, s. 396; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 883.

57 Tatishchev, I, s. 78; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 385; Stefanovich, s. 374.

580 Skylitzes, s. 405; Karpov, Yaroslav Mudriy, s. 358-359; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 385.

%81 Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 386.
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yarisinda Vareg-Ruslar Istanbul’a yapilan sefere devam ettiler. Vareg-Rus
donanmasinin Bogaz’a yaklastigin1 géren IX. Konstantinos diigmandan yine sulh yolu
ile kurtulmak istiyordu. Bizans kaynaklarina gore Vladimir baris yapmak i¢in; Michael
Psellos’a gore gemi bas1 1000 nomisma, Skylitzes’e gore her askerl miifrezeye ii¢ litre
altin (yani 216 nomisma) istemistir.%®? Talep edilen bu meblag imparator tarafindan
verilmedigi i¢in Vladimir’in drujinasi Hali¢’e girdi. Bu sirada Bizanshilar hemen
diismana karsi savunmaya gegtiler. Kumandan Basileios yedi Vareg-Rus gemisini
Grek Atesi vasitasiyla mahvetti.5® Ayrica savasm basinda ansizin kopan firtina sansin
Bizans’tan yana oldugunu gosterdi.%®* Zira Grek Atesi’nden kagmaya calisan Vareg-
Rus drujinasi simdi de kopan firtinanin kurbani olmustu. Hatta Vladimir’in bulundugu
gemi bile mahvolmustu. Fakat Vladimir babasimin valisi Ivan Tvorimirich’in yardimi
sayesinde hayatta kalmay1 basardi.5% Boylelikle firtmanin  6000°e kadar Vareg-Rus
askerini®®® karaya attig1 sdylenmektedir. Kumandan Vishata karaya ¢ikarak drujinaya
sahip ¢ikt1 ve onlar1 Varna Nehri’ne kadar gotiirmeyi basardi. Fakat burada Vareg-Rus
drujinast Bizans askerlerinin saldirisina ugradilar. Neticede bircok Vareg-Rus
katledildi ve ayrica kumandan Vishata dahil olmak iizere 800 kisi esir olarak Istanbul’a
587

gdtiiriildii.>®” Vladimir ise Bogaz’dan ¢ikarken Bizans filosu tarafindan takibe maruz

kaldi, ama buna ragmen Rusya’ya geri donmeyi basardi.

Ruslarin yenilgiye ugradiklar1 bu savastan {i¢ yil sonra (yani 1046) taraflar
arasinda baris saglandi. Bunu takiben Vishata Bizans tarafindan azat edilerek Kiev’e
geri gonderildi.® Ayrica Knez Yaroslav’in oglu Vladimir, Imparator IX.

Konstantinos’un kiz1 evlendi.>8

582 psell, Rsg. trc., s. 95; Psellos, Trk. trc., s. 139; Skylitzes, s. 405; Litavrin, Vizantiya, s. 250; Karpov,
Yaroslav Mudry, s. 357; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 386-388.

83Tugay, s.132; Ltavrin, Vizantiya, s. 237-238; Karpov, Yaroslav Mudr1y, s. 362-363; Tsvetkov,
Epokha Edinstva, s. 388.

584 pgell, Rsg, trc., s. 96-97; Psellos, Trk. trc., s. 141; Zonaras, s. 87; Karpov, Yaroslav Mudry, s. 364.
585 PVL (Lavrentiy), s. 105; PVL (Laurentian), s. 138; SL, s. 17; Tatishchev, 11, s. 78; Levchenko,
Ocherki, s. 397; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 389.

586 Karpov, Yaroslav Mudry, s. 365.

587 Skylitzes, s. 407; Levchenko, Ocherki, s. 398; Litavrin, Vizantiya, s. 232; Karpov, Yaroslav
Mudny, s. 366, 368; Tsvetkov, Epokha Edinstva, s. 390.

588 Tatishchev, 11, s. 79; Levchenko, Ocherki, s. 398; Karpov, Yaroslav Mudry, s. 369; Melnikova, s.
237.

%89 Karpov, Vladimir Monomakh, s. 15.
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Knez Yaroslav dedesi ve babasi gibi, hayatinin sonuna yaklastiginda Rus
topraklarint ogullar1 arasinda paylastirdi. 1054°te Yaroslav oglu Vsevolod’un
kollarinda hayata veda ederken gelmis gegmis tiim saltanat sahipleri gibi onun da devri

kapandi. 5%

3.2. Biiyiik Knez Mudny (Bilge) Yaroslav’dan Sonra Rusya
Devleti

3.2.1. Rusya Devleti’nde ¢ Savas ve Polovetsler Tarafindan Saldirilar
(1054-1113)

Mudry Yaroslav’dan sonra Rus Devleti’nin idaresi, onun hayatta kalan
bes oglu ve vefat eden oglundan (Vladimir’den) olan toruna kalmisti. Soyle ki devletin
idaresini ogullar1 arasinda bdlen knez, biiyiikk ogullarina gelismis giliney eyaletlerin,
kiiciik ogullarina ise daha kenar bolgelerin idaresini vermisti. Neticede en biiyiik
veliaht [zoslav Yaroslavich Kiev tahti ile birlikte Biiyiik Knezlik makamina sahip oldu
ve ayrica Novgorod gibi mithim bir eyalet de Kiev knezinin idaresine gegti. Boylelikle
Baltik’tan Kiev’e kadar tiim su yolu Biiyiik Knezin kontrolu altinda bulunuyordu.
Knez Yaroslav’in diger ogullarmi, yani Svyatoslav’t Cernigov, Vsevolodu
Pereyaslavl, Vyacheslav’i Smolensk, Igor'u Vladimir-Volinsky, Rostislav’i
Polovets’in knezi olark gormekteyiz. 1057°de Vyacheslav’in vefat: ile alakali olarak

ona ait olan topraklar kardesi Igor’un yonetimine verilmistir. 5%

Rusya topraklarin veliahtlar arasinda boliinmesi yeni i¢ savasin
baslamasina neden oldu. Zira knezler daha prestijli Bilyiik Knez makamu i¢in her seye
hazirlardi. Boylelikle sakinlik ilk olarak Knez Rostislav ve yegeni Vseslav tarafindan
ihlal edildi. S6yle ki Rostislav Karadeniz bolgesine giderek gii¢lii bir drujina toplayip
1064’te kuzeni Gleb Svyatoslavich’i Tumutarakan’dan siirdii.>®? Fakat Rostislav’in

Tumutarakan Knezligi’'nin komsularimi {i¢ y1l boyunca haraca baglamasi ve baski

50 PVL (Lavrentiy), s. 109; PVL (Laurentian), s.142.

%91 Karpov, Vladimir Monomakh, s. 19.

%92 |_evchenko, Ocherki, s. 403; P.G. Deynichenko, Epokha Rurikovichey: Ot Drevnikh Knezey do
ivana Groznogo, Olma Media Grupp, Moskva 2008, s. 36.

122



altinda tutmasi, Bizans’in endisesine neden oldu. Neticede Bizans tarafindan

gonderilen Kotopan isimli casus Rostislav’1 zehirleyerek oldiirdii.>®

Asi Knez Rostislav’in oliimiinden sonra sakinlik ¢ok uzun siirmedi; zira
amcalar ve yegenler arasinda yine bir takim olaylar vuku buldu. Soyle ki Vseslav
Vyacheslavich Kiyev’e bagl olan Novgorod’u ele ge¢irmek hayaline kapildi. O,
Novgorod gibi mithim bir ticari bolgeyi Polovets eyaletinin idaresine katarak, Baltik
Denizi’ne ¢ikist kontrdlii altina alamak ve Yaroslavich kardeslerin kuzey ile iliskilerini
koparmak istemistir. Nihayetinde 1067°de Vseslav, Polovets’da askeri kuvvet
toplayarak Novgorod’u ele gecirdi.>® Fakat olusan bu durum karsisinda giiney idaresi
sessiz kalmad1 ve ii¢ Yaroslavich, yani Izyaslav, Svyatoslav ve Vsevolod biiyiik bir
ordu toplayarak Vseslav’in iizerine yiiriidii. Ilk énce Minsk sehrini ele geciren
kardesler sonra Nemiga’ya dogru yola koyuldular. Sonunda 3 Mart’ta Nemiga’daki
savasta Vseslav amcalar tarafindan maglup edildi ve birkag¢ ay sonra da iki oglu ile

birlikte tutukland1.%%®

1068’de isgal girisiminde bulunan Polovetsler, Rus topraklarina
sokuldular. Boylelikle Alta Savasi’nda diisman tarafindan yeniliye ugrayan
Yaroslavich kardesler kagarak canlarmi kurtardilar.5%® Diger tarafdan ise topraklarin
diisman tarafindan yagmalanmasindan galeyana gelen Kiev halki Izoslav’dan
savasmak i¢in destek istedi. Fakat knezlerinden istedikleri destegi alamayan halk,

Vsevolod’u hapisten serbest birakarak Biiyiik Knezlik makamma yiikselttiler. %%’

%3 PVL (lavrentiy)’de Rostislav’in olimii sdyle tasvir ediliyor: “1066 senesinde Rostislav’mn
Tumutarakan’da Kosoglar’dan ve diger halklardan hara¢ aliyor olmasindan, Bizanslilar o kadar
korkmuslard: ki, ona hileyle Kotopan isimli birini génderdiler. Kotopan Rostislav’in yanma gelerek,
onun giivenini kazandi. Bir giin, Rostislav drujinasi ile ziyafet ¢ektiginde, Kotopan: Prens, senin
serefine igmek istiyorum dedi. Knez ise cevap verdi: I¢. Yarisini icti, yarisin1 da kneze icmesi icin verdi;
parmagini kaseye daldirdi ve tirnagimin altinda 6liimctl bir zehir vardi, knez bunu igince yedi (sekiz)
giine kadar 6lecekti. Kotopan Korsun’a donerek Rostislav’in hangi giin 6lecegini sdyledi, dyle de oldu.
Korsun halki ise Kotopan’1 tasladi. Rostislav cesur, savasan bir mujdu, viicud yapist mitkkemmel, yiizii
de yakisikliydi ve yoksullara karsi merhametliydi. 3 Subat giinii 6ldii ve Kutsal Meryem Ana
Kilisesi’ne defnedildi.” Bkz. PVL (Lavrentiy), s. 112; PVL (Laurentian), s.145; Tatishchev, Il, s. 83;
Levchenko, Ocherki, s. 403-404.

5% pchelov, Rurikovichi, s. 124.

5% PVL (Lavrentiy), s. 112; PVL (Laurentian), s.145; Tatishchev, Il, s. 84; Gumilev, s. 88; Pchelov,
Rurikovichi, s. 124.

5% Tatishchev, s. 84; Gumilev, s. 85; Mualla Uydu Yiicel, “Kuman-Kipgaklar’in Tarihinde igor
Destaninin Yeri ve Onemi”, Belleten, LXX, y.y., 2006, s. 524.

%7 PVL (Lavrentiy), s. 114-115; PVL (Laurentian), s. 148; Gumilev, s. 88; Karpov, Vladimir
Monomakh, s. 23-24.
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Olusan bu durum karsisinda Izoslav careyi Polonya topraklarma kagmakta gordii. Bu
sirada  Cernigov’un cevresi Polovetsler tarafindan taarruza maruz kaldi. Savasin
kaginilmaz oldugunu anlayan Knez Svyatoslav drujinasini toplayarak Snovsk’a ¢ikti.
Eski Rus Yilliklarinda aktarilan bilgilere gore diismanin ordusunda 12.000,
Svyatoslav’in ordusunda ise 3000 asker vardi. Biiylik diisman ordusu ile kars1 karsiya
kalan Svyatoslav, drujinasma “Savasdlim, artik gidecek hi¢ bir yerimiz yok.” dedi.5%®

Neticede 1 Ekim Svyatoslav’in drujinasi diisman tarafindan yenilgiye ugratildi.

Bir siire sonra, yani 1069’da Polonya’dan yardim saglayan Izoslav, tahtin1
geri almak icin oglu Mstislav’1 Kiev’e gonderdi. O, babasina kars1 ¢ikan Kievlileri
cezalandirmaya muvaffak oldu. Nihayetinde 2 Mayis izoslav Kiev’e donerek tekrar

tahta oturdu ve Polovets’in idaresini de oglu Mstislava verdi. 5%

1070’lerde kanli taht kavgasmmmn hala devam etmekte oldugunu
gormekteyiz. Bu kez birbirine her zaman sadik ve gii¢lerini diismana karsi birlestiren
tic Yaroslavich kardesler arasinda savas ¢ikti. Bu savas, 1073’te Svyatoslav ve
Vsevolod’un giiclerini bilyiik kardesleri izoslav’a karsi birlestirmeleri ile baslad.
Careyi kagmakta goren izoslav ise servetini yanina alarak yine Polonya’ya dogru yola
koyuldu. Neticede Svyatoslav ve Vsevolod 22 Mart Kiev’e girdiler ve Svyatoslav

Biiyiik Knez olarak tahta oturdu. 5%

Boylelikle izoslav Polonya’ya, yani karisinin yegeni I1. Boleslav’mn yanina
giderek ondan yardim saglamaya ¢alismistir. Fakat Boleslav izoslav’dan yardim igin
para aldiktan sonra ona yardim etmekten vazge¢mistir. Bunu takiben o, yardim
saglamak icin Ocak 1075’te IV. Henri’nin sarayma gittiyse de istedigi yardimi
alamamigtir.%°! Fakat 27 Aralik 1076’da Svyatoslav’in hastalanarak vefat etmesi ve

yerine kardesi Vsevolod’un gegmesi izoslav’in isini hayli kolaylastirmist1.592 Zira

5% PVL (Lavrentiy), s. 115; PVL (Laurentian), s. 149; V. NL, s. 127; EL, s. 23; SPL, s. 49; NLD, s.
57; Gumilev, s. 86.

59 PVL (Lavrentiy), s. 116; PVL (Laurentian), s. 150; Gumilev, s. 88; Karpov, Vladimir
Monomakh, s. 25.

00 PVL (Lavrentiy), s. 121; PVL (Laurentian), s. 155; Tatishchev, Il, s. 87; Karpov, Vladimir
Monomakh, s. 25.

801 Karpov, Vladimir Monomakh, s. 29-30.

802 pVL (Lavrentiy), s. 131; PVL (Laurentian), s. 164; Tatishchev, Il, s. 91.
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Svyatoslav’dan farkli olarak Vsevolod uyumlu biri idi ve kardesi ile baris yaparak tahti

ona geri verdi. Boylelikle 15 Temmuz 1077°de Izoslav Kiev tahtina tekrar oturdu. 5%

1078’de Oleg ve Boris Vsevolod’da kars1 Polovetslerle anlasma yaparak
25 Agustos’ta Ruslari yenilgiye ugrattilar.’% Caresiz kalan Vsevolod kardesi
[zoslav’dan yardim istedi. Izoslav ona yardim etmeyi kabul etti, zira Kiev’in
Polovetsler tarafindan mahvedilmesini gdze alamazdi. Béylelikle izoslav oglu
Yarapolk’u, Vsevolod ise oglu Vladimir’i yanina alarak Cernigov’a gittiler.5% 3 Ekim
Nezhatina Niva yakinlignda diismanlar kars1 karsiya geldiler. Bu saldirida Boris ve
Knez Izoslav hayatin1 kaybederken, Oleg drujinasmi yanina alarak Tumutarakan’a
kagmak zorunda kald1.5%® Ayrica bu savasta Izoslav’mn Slmesi iizerine Vsevolod’un
saltanat1 basladi. Tiim kardesleri vefat ettiginden dolay1 o, Rusya Devleti’nin tek

hikiimdar oldu.

Egemenlige kovusan Vsevolod’un ilk kaygisi, siyasi ve ekonomi anlamda
kendine tehlike olusturan Tumutarakan ve Cernigov Knezleri Oleg ve Roman
Svyatoslavich idi. Zira Tumutarakan gelismis bir ticaret ve zanaat merkezi idi. Bu
bolgenin, Rusya ve Bizans arasinda olan iliskide biiyiik rolii vardi. Cilinkii Bizans
Rusya’ya ihracati bu bdolge vasitasi ile gerceklestiriyordu. Boylelikle Vsevolod
1079°da Roman’m dldiiriilmesini, daha sonra ise Oleg’in, Bizans’a siirgiin edilmesini
sagladi. Boylelikle Tumutarakan David Igorevich ve Volodar Rostislavich tarafindan

ele gecirilene kadar, yani 1082°e kadar Vsevolod’un valisi Ratibor tarafindan idare

edildi.®o

Topraklarindan dort sene uzakta kalan Oleg’in 1077°den 1081°e kadar
Rodos’ta tutuldugu belirtilmektedir. Boylelikle iImparator I11. Nikephoros Botaneiates,
Knez Vsevolod’un istegi iizerine Oleg’i Rodos’ta dis olaylardan uzak tutmaya calist.

Fakat 1081 yilinda Nikephoros’un I. Aleksios Komnenos tarafindan tahttan indirilmesi

603 PVL (Lavrentiy), s. 131; PVL (Laurentian), s.164.

604 Karpov, Vladimir Monomakh, s. 40.

805 PVL (Lavrentiy), s. 131; PVL (Laurentian), s. 165-166; Tatishchev, 11, s. 93; Karpov, Vladimir
Monomakh, s. 42.

606 PVL (Lavrentiy), s. 132; PVL (Laurentian), s. 166; Tatishchev, Il, s. 93; Karpov, Vladimir
Monomakh, s. 43.

87 PVL (Lavrentiy), s. 134; PVL (Laurentian), s. 168; Tatishchev, Il, s. 94; Litavrin, Vizantiya, s.
286; Karpov, Vladimir Monomakh, s. 44.
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Rusya Devleti’ni de etkiledi. Séyle ki yeni Imparator 1. Aleksios Komnenos (1081 -
1118) Oleg’i Rodos’tan geri ¢agirarak onu soylu bir Bizansh kadin ile evlendirdi.
Bunu takiben Oleg esi ile birlikte Bizans topraklarindan tekrar Tumutarakan’a giderek

topraklarini geri almay1 bagardi.5%

1085°te Yarapolk’un amcas1 Vsevolod ile olan iliskisi bozuldu. Olusan bu
catismada Vsevolod’un oglu Vladimir tarafindan yenilgiye ugrayan Yarapolk annesini
Lutska’da birakarak Polonya’ya kagmak zorunda kald1.5%° iki sene sonra, yani 1087°de
Yarapolk Polonya’dan geri donerek amcasi ile baristi. Fakat ayni yil 11 Kasim

Zvenegorod lizerine giderken olduriildii.

Boylelikle Vsevolod Yaroslavich, Cernigov’da hiikiim siiren oglu Vladimir
Monomakh’in®1® zaferleri sayesinde hayatinin sonuna kadar iktidar1 elinde tutmay1
basardi. 13 Nisan 1093°te Vsevolod’un 6liimiinden sonra, Vladimir taht savasindan
uzak durmaya calisarak Biiylik Knezlik makamindan vazgecti. Boylelikle Vladimir

taht1 izoslav’in oglu Svyatopolk’a birakarak Cernigova cekildi.

Svyatopolk’un iktidar doneminde Polovetsler Torchesk’mn etrafini
yagmaladilar.™! Bu saldir1 Kiev Knezligi’nin hayli zor donemine denk gelmekteydi,
zira yasanan i¢ savas devleti zayiflatmisti ve diismana karsi ¢ikmak icin Svyatopolk’un
Vladimir’den yardim saglamasi gerekiyordu. Boylelikle Vladimir kardesi Rostislav’in
idaresine belli miktarda askeri kuvvet vererek Svyatopolk’a yardim gonderdi ve daha
sonra kendisi de Kiev’e gitti.®'? Fakat 26 May1s Stugne’de Ruslarin birlesmis drujinasi
diisman tarafindan imha edildi. Neticede Rostislav diigmandan kacarken Stugne’ya
Nehri’nde bogularak o6ldii. Vladimir ve Svyatopolk ise kagarak canlarint zor
kurtardilar. Boylelikle Polovetsler elde ettikleri zaferden sonra tekrar Torchesk’a
doniip sehri yagmalamaya devam ettiler. Dokuz haftalik muhasaradan sonra diisman

askerlerinin bir kismi1 Torchesk’de kaldi, digerleri ise Kiev’e iizerine yiiriidii.®®

808 |_itavrin, Vizantiya, s. 286.

609 PV (Lavrentiy), s. 134; PVL (Laurentian), s. 168.

610 Bizans Imparatoru IX. Konstantinos Monomakos’un torunu oldugu icin Monomakh lakabin
almistir.

611 PVL (Lavrentiy), s. 141; PVL (Laurentian), s. 175.

812 pVL (Lavrentiy), s. 141; PVL (Laurentian), s. 175.

13 PVL (Lavrentiy), s. 142-143; PVL (Laurentian), s. 177; Tatishchev, Il, s. 100; Uydu Yiicel,
Kuman-Kipeaklar, s. 525.
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Boylelikle 12 Haziran Polovetsler Svyatopolk’u maglup ederek Torchesk’a geri
dondiiler ve sonunda sehir halki teslim oldu. Nihayetinde 1094 senesinde Svyatopolk

Polovetslerle baris yapti ve Polovets Knezi Tugorhan’in kizi ile evlendi. 614

1097°de i¢ savasin durdurulmasi i¢in Vladimir Monomakh’n inisiyatifiyle
Rus Knezleri Lyubech’e ¢agrildi.% Baylelikle Svyatopolk izyaslavich basta olmakla
Dinyeper’deki Lyubech sehrinde alt1 knez toplandi ve alinan karara gore herkes kendi
knezligini idare edecek ve birbirinin topraklarina géz dikmeyeceklerdi. Ne yazik ki
bu karar Rusya’y1 ¢ekismeden kurtaramadi, aksine daha fazla parcalanmaya mahkum
etti. Zira her bolge sayisiz ogul veliahtlar arasinda boliinmek zorunda kaldi. Bunu
takiben 1100°de (Vitichev) ve 1101°de (Kiev yakinlarinda) kongre toplandi.5'®
1101°de Kiev yakinlarinda ve 1103’te Dolobskoy Golii’nde toplanan kongre Rus
Polovetslerle alakali olmustur.%?” Daha sonraki yillarda da gerceklesen kongrelerin
sonuncusu 1223’te, Mogollar ile ¢catisma arifesinde gerceklesti. Kongreler her ne kadar
yasanan sorunlart ¢6zlime kavusturmaya calissa da Rusya’daki catigmalari

sonlandirmay1 bagaramada.

XI. yiizyilin ortalarindan itibaren Rusya ve Bizans Devleti arasindaki olan
siyasi iligskiler yeni bir yon almisti. Soyle ki Rusya artik Bizans igin tehlike
olusturmuyordu. Zira Knez Yaroslav’dan sonra yarim yiizyill devam eden taht
kavgalar1 ve ayrica Rusya smirlarinin Polovetsler tarafindan yagmalanmasi devleti dis
siyaset alaninda hayli zayif diisiirmiistii. Ayrica bahsi gecen donemde Bizans
Imparatorlugu’na hizmet eden Vareg-Rus muhafizlarmin durumunda bazi
degisiklikler gdrmekteyiz. Soyle ki XI. yiizy1ln sonlarna dogru Bizans Imparotorlugu
taht oyunlarinin merkezi haline gelmisti. iktidar ugruna yasanan savaslarda Vareg-Rus
muhafizlar1 6nemli rol oynamaya baslamiglardi. Mesru hakimiyete karsi ¢ikmayan
Vareg-Ruslar, kurallari ¢igneyerek imparatora karsi eylemlerde bulunanlarin tarafina
geciyorlardi. Ozellikle VII. Mikhail Dukas doneminde (1071-1078) Vareg-Rus
kitalarinin i¢ savasta genis sekilde rol aldiklarimi géormekteyiz. Soyle ki 1077°den

614 PVL (Lavrentiy), s. 146; PVL (Laurentian), s. 179; Tatishchev, Il, s.101; Uydu Yiicel, Kuman-
Kipcaklar, s. 525.

615 Uydu Yiicel, Kuman-Kipgaklar, s. 526.

616 PV (Lavrentiy), s. 154; PVL (Laurentian), s. 187-188;

617 Tatishchev, 11, s. 123; Pchelov, Rurikovichi, s. 127.
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1078 e kadar yasanan taht miicadelesinde Vareg-Rus kitalari mesru hiikiimdara karsi
iki kez askeri girisimde bulundular. Nikephoros Bryennios, imparatorlugun Avrupa
eyaletlerinde hizmette bulunan Vareg-Ruslar1 kendi tarafina ¢ekerek VII. Mikhail’i
tahtan indirdi. Bu sirada imparatorluk saraymda hizmette bulunan Vareg-Ruslar
gizlice bu hain Vareg-Rus kitalariyla iletisime girerek VII. Mikhail’e saldirmasinlar
diye onlar1 ikna etmeye ¢aligmislar, ama olumlu sonuca varamamiglardi. 518 Goriildiigii
gibi bahsi gecen donemde bir¢ok Vareg-Rus askerleri taht avcilarinin kuklasi

olmuslar.

3.2.2. Vladimir Monomakh ve Onun Saltanat Donemi (1113-1125)

Haris Svyatopolk Izyaslavich’in ve tefecilerin yaptig1 gasplar Kiev halkinin
usanmasina neden olmustu. Nihayet Nisan 1113’te knezin o6liimiinden hemen sonra
ayaklanan sehir halki dort giin boyunca, zenginlerin evlerini ve varlikli tiiccarlarin
diikkanlarin1 gasp edip, nefret etdikleri tefecileri ise dovdiiler. Daha sonra tereddiit
etmeden Vsevolod’un oglu Vladimir Monomakh’1 biiyiik saltanatlik makamina
gecmesi icin davet ettiler.®'® Kendisine sunulan bu muazzam teklifi kabul eden
Vladimir Monomakh Nisan’da Kiev’de tahta oturdu. O, oglu Svyatoslav’1 Preyaslavl,

Vyacheslav’1 Smolensk, biiyiik oglu Mstislav’1 ise Novgorod’a knez tayin etti. 62

Rusya’da muazzam bir otoriteye sahip olan Vladimir Monomakh, yetenekli
bir komutan ve Rus topraklarini diismanlardan koruyan hiikiimdar olarak taninmust.
Hayati boyunca, Vladimir Monomakh bir¢ok bdlgenin knezi olmustur: Rostov,

Smolensk, Vladimir-Volin, Turov, Cernigov, Pereyaslavl ve Kiev.

Vladimir Monomakh’in Polovetslere karsi basarili seferler diizenledigi
bilinmektedir. Polovetslere yonelik en biliyiik girisimler 1103 ve 1111°de
gerceklesmisti.5?! Hatta 27 Mart 1111 knezler Salnitsa kiyilarinda biiyiik Polovets

ordusunu yenerek, biiyiik bir ihtisamla Rusya’ya dénmiislerdi.??? Onun kiigiik askeri

818 |_itavrin, Vizantiya, s. 279.

619 Tatishchev, 11, s. 129; Kuzmin, istoriya Ressii, |, s. 130; Karpov, Vladimir Monomakh, s. 136.
620 pVL (Lavrentiy), s. 177; PVL (Laurentian), s.; Tatishchev, I, s. 129.

621 Uydu Yiicel, Kuman-Kipgaklar, s. 126.

622 pchelov, Rurikovichi, s. 128-129.
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catismalarin1 hesaba katmazsak, 83 biiyiik girisim gerceklestirdigini sdyleyebiliriz.5%3

Ayrica knezin ilk faaliyetlerinden biri, Russkaya Pravda’y: destekleyen Vadimir
Monomakh Sart imin olusturulmas1 idi.%?* Viadimir Monomakh Sart: tefecilerin
keyfiligini sinirladi ve onlarin bir krediyle elde ettikleri gelir artik ylizde 20’yi
gecemeyecekti.®?® Aym1 zamanda, Sart niifusun bazi katmanlarinin durumunu da
tyilestirmistir.

Boylelikle Vladimir Kiev tahtina geldikden sonra kargasa yatirildi ve diizen
saglandi. Fakat belirtmemiz gerekir ki onun tahta ¢ikmasi Rurikovi¢ hanedaninin
merdiven prensibini bozmustu. Zira bu prensibe gore Svyatoslav Yaroslavich ogullari
Kiev knezi olmali ve daha sonra Vladimir Monomakh’1n siras1 gelmeli idi. Olusan bu
durum Rurikovi¢ hanedan iiyeleri iki dala ayirdi; Olgovichler (yani Svyatoslav
Yaroslavich’in oglu—Oleg’in torunlar1) ve Monomashichler (Vladimir Monomakh’in
torunlar1) arasindaki uzun ve zorlu miicadele baslamis oldu.®?® Bu diismanlk

1130’larin sonundan itibaren daha da alevlendi.

Yukarda belirtigimiz gibi kurallara gore Kiev tahti Vladimir Monmakh’in
yegeni Yaroslav Svyatoslavich’e ge¢cmeli idi. Yaroslav’in bu durumdan memnun
kalmadigimi géren Vladimir Monomakh, evlilik yoluyla yegeni ile olan darginligi
ortadan kaldirmay1 tercih ederek oglu Mstislav’in kizint Yaroslav Svyatoslavich ile
evlendirdi. Fakat 1112°de yapilan bu evlilige ragmen aralarinda saglanan barig uzun
sirmedi. Zira 1117°de halkin Yaroslav’a kars1 yapitig1r sikayetleri ve ayrica
torunundan ayrilmak istedigini duyan Vladimir Monomakh Vladimir-Volinsk’a askeri
sefer diizenliyor.%?’ Tatishchev’in aktardgi bilgilere gore Vladimir Monomakh
Vladimir-Volinsk’m etrafini tam altmis giin yagmalads, fakat saldirtya gegmedi.®?8 Bu
durum karsisinda caresiz kalan Yaroslav barig talebinde bulundu. Nihayetinde taraflar
arasinda baris saglandiktan sonra Biiyiik Knez Kiev’e geri dondii. Ancak bu baris uzun

sirmedi, c¢linkii 1117°de taraflar arasinda yeniden ¢atisma yasaniyor ve bu

623 Deynichenko, s. 38.

624 Karpov, Vladimir Monomakh, s. 18.
625 pchelov, Rurikovichi, s. 127.

626 pchelov, Rurikovichi, s. 127.

627 Tatishchev, 11, s. 132.

628 Tatishchev, 11, s. 132.
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yetmiyormus gibi 1118°de Yaroslav esini babasi Mstislav’in yanina geri gonderdi 52°
Torunun bu sekilde geri gonderilmesi Vladimir Monomakh’a yapilan biiylik hakaret
idi. Neticede Vladimir birliklerini tekrar Volinsk topraklarina goénderdi. Savunma
glicline sahip olmayan Yaroslav ilk 6nce Macaristan’a, daha sonra Polonya Krali ITI.
Boleslav’a s1gind1.5% Boylelikle Vladimir Monomakh Volinsk eyaletini kendi knezligi
ilan etti ve buranin idaresini oglu Roman’a verdi. Roman’in Ocak 1119’daki ani
6limiinden sonra Vladimir Monomakh bu eyaletin idaresini on alt1 yasinda olan oglu

Andrey’a devretti.5!

Yaroslav dort sene Polonya topraklarinda kaldiktan sonra, Polonya Krali
Boleslav ve Macar Krali Koloman’dan askeri yardim saglayarak topraklarini geri
almak icin Vladimir-Volmsk’a sefer diizenledi.’®> Béylelikle 1123’te Yaroslav
Polonya, Macar ve Ceklerden olusan birliklerle Vladimir-Volinsk topraklarini
yagmaladi. Bu sirada Vladimir Monomakh, oglu Mstislav’1 sehrin savunmasi igin

yardima gonderdi. Nihayet Yaroslav yenilgiye ugrayarak hayatini kaybetti.

19 Mayis 1125°te Rurikovi¢ ve Makedon hanedan mensubu Knez Vladimir
Monomakh hayata veda ediyor. Boylelikle Monomakh’in en biiylik oglu Mstislav
(1125-1132) Biiyiik Kiev knezi 0ldu.%3

Mstislav, babasinin saltanat donemi boyunca, uzun siire (1088-1117)
Novgorod knezi olarak hiikiim siirmiis, fakat 1117°de babasinin emri {lizere Belgorod
Knezligi’ne atanmisti. Zira babasi veliahtini kendine daha yakin tutmaya
calistyordu.®3 Belirtmemiz gerekir ki Mstislav’mn ilk esi Isve¢ Kralmin kizi Inge
Stenkilsson Christina, ikinci esi ise Novgorod Valisi Dmitry Zavidich’in kizi Lyubava
idi.5% Mstislav’in ailesi Iskandinavya ile yakin miinasebetlerini siirdiiriiyordu.

Nitekim knezin ii¢ kizina Iskandinav isimleri vermesi bunu kanitlamaktadir:

629 Karpov, Vladimir Monomakh, s. 23; S. N. Abukov, “Brak Yaroslava Svatopolchicha s Vnuchkoy
Vladimira Monomakha i Konflikt na Volmi v 1117-1123 Godakh.”, Uchonie Zapiski Orlovskogo
Gosudarstvennogo Universiteta, 111, y.y., 2016, s. 9-11.

630 Karpov, Vladimir Monomakh, s. 23.

831 EL, s. 30, Tatishchev, Il, s. 133.

832 Tatishchev, 11, s. 136; Kapov, Vladimir Monomakh, s. 169, 188-189.

833 Tatishchev, I, s. 137.

834 Karpov, Vladimir Monomakh, s. 21.

835 Tatishchev, I, s. 135.
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Malmfried (Malfrida), Ingibjerg (Ingeborga) ve Ragnheid (Rogneda).%3¢ Malmfried,
once Norveg¢ Krali Sigurd Magnusson (I. Sigurd Hagl1), daha sonra Danimarka Krali
Erik Emune ile evlendi. Inhibjerg, Danimarka Krali Erik Emune’nin kiigiik kardesi
Schleswig Diikii Knud Lavard ile evliydi. Knud ve ingibjerg’in oglu, anne tarafindan
biiyiikbabas1 Vladimir Monomakh’mn ismi ile alakali olarak Valdemar (Vladimir)

637 Boylelikle Valdemar ismi Danimarka Krallar1 arasinda

ismini tagtyordu.
kullanilmaya baslandi. Ayrica Danimarka tahtina oturan Valdemar Rus Prensesi
Sofiya ile evlenerek atalarinin siyasetini devam ettirdi. Boylelikle Rurikovi¢ ve

Danimarka hanedani akrabalik baglarin1 daha da giiglendirmisti.

XII. ylizyilin ortalarinda Rusya, Rurikovi¢ hanedan1 temsilcilerinin idare
ettigi birkac bagimsiz saltanata ayrildi. Soyle ki XII. yiizyilin ilk yarisinda yaklasik on
veya on bes knezlik ortaya ¢ikiyor, zira knez siilalesinde dogan veliahtlarin ¢cogalmasi,
Rusya topraklarinin daha da ¢ok boliinmesine neden olmustur. Ayrica Rurikovig
hanedan temsilcileri arasinda siirekli yasanan miicadele, knezliklerin siirekli el
degistirmesine neden oluyordu. Boylelikle Rusya’nn bdlgesel ve siyasi par¢alanmasi

birkag yiizy1l boyunca devam etti.

3.3. XII Yiizyihn Ortalarindan XIII. Yiizyihn Baslarina
Kadar Rurikovi¢ Hanedani.

3.3.1. Knez izoslav Mstislavich ile Knez Yuriy Dolgorukiy Arasinda
Vuku Bulan Miicadele

Zamaninda Rostov Knezligi Yuriy Dolgorukiy’in idaresinde bulunuyordu.
Rostov Rusya’nin siyasi anlamda sakin olmayan bolgelerinden biri olmustur; ¢iinkii
bu eyalet Volga Bulgarlar ile komsuydu. Bu nedenden dolay1 taraflar arasin bir sira
catigmalarin gerceklesmesi kaginilmazdi. Soyle ki 1120°de Yuriy Dolgorukiy
Volga’ya bir sefer tertip ederek Bulgarlar1 yenilgiye ugratti ve knez biiyiik ganimet

elde ederek geri dondii.% Bu zafer Bulgar tehlikesini bir siire Kuzeydogu Rusya

836 pchelov, Rurikovichi, s. 130.
837 Pchelov, Rurikovichi, s. 130.
838 Tatishchev, I, s. 134; Pchelov, Rurikovichi, s. 142.
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sinirlarinda uzak tutmayi sagladi. Ayrica belirtmemiz icab eder ki, bahsi gegen
donemde Rostov’un bati sinirlart Novgorod Knezligi ile komsuluk yapmaktaydi.
Yuriy Dolgorukiy Rostov’un bati sinirlarini Novgorod tehlikesinden koruyabilmek

icin, Yuriy Neri’nin kiyilarinda Kostyanin sehrini insa ettirdi.

Yuriy Dolgorukiy Rostov’da knezlik yapmaktan hi¢ de memnun degildi,
zira hayali olan Kiev’den hayli uzakta bulunan bu eyalet onu Rusya’nin siyasetinden
uzak tutmaktaydi. Boylelikle 1132°de Biiylik Mstislav Vladimirovich’in 6liimiinden
sonra, Yuriy Dolgorukiy kiigiik kardesi Andrey ile birlikte Preslavl’i ele gegirdi ve
yegeni Vsevolod Mstislavichi oradan kovdu.® Fakat elde ettigi zafere ragmen burada
sekiz giinden fazla kalmadi; zira biiyiik kardesi Yaropolk Vladimorovich (Kiev Knezi)
ile kars1 karsiya gelmek onun i¢in arzu edilen durum degildi. Bu seferden iki sene
sonra, yani 1134’te Yuriy kardesi Andrey ile birlikte, Kiev Knezi Yaropolk’un
(Cernigov Knezi Vsevolod Olgovich’e karst yaptigi1 seferde yer aldi. Ayrica bahsi
gecen yilda Knez Yaropolk’un rizasini alarak Preslavl Knezligi’nin idaresini {istlendi.
Fakat kisa siire sonra, Knez Yaropolk’un Cernigov Knezi ile yaptig1 anlasmadan

dolay1 Yuriy Dolgorukiy Preslavl Knezligi’ni kaybetti ve Suzdal Knezligi’ne atand1.%4°

Novgorod Knezi Vsevolod Mstislavich 1134-1135’te Rostov topraklarina
iki saldirt diizenledi. Rostov Knezligi’ne kars1 yapilan ilk taarruz ¢ok kisa siirede
Dubna sehrinde son buldu. Fakat 26 Ocak 1135°te ikinci saldiriya iyi sekilde
hazirlanan Novgorod, Pskov ve Ladoga birlesmis kuvvetleri Jdan Dag1 yakinlarinda,
Yuriy Dolgorukiy’in oglu Rostislav’in idaresinde bulunan Rostov ve Suzdal birlikleri
kars: karsiya geldiler.®*! Ancak yapilan hazirliklara ragmen Vsevolod Mstislavich’in
birlesmis kuvvetleri imha edildi. Neticede kumandan Ivan Pavlovich ve Petrila
Mukulich hayatin1 kaybetti; Knez Vsevolod Mstislavich ise savas alanindan kagti ve

daha sonra Novgorodlular tarafindan tahtan kovuldu. 4

Agustos 1146°da Kiev Knezligi Biiyiik Mstislav’in ikinci oglu Izyaslav

Mstislavich’in idaresine gegti. Tahtin izoslav tarafindan ele gecirilmesi savasan iki

839 Tatishchev, Il, s. 144; Pchelov, Rurikovichi, s. 143.

640 Tatishchev, Il, s. 145; Pchelov, Rurikovichi, s. 143.

841 NPL, s. 23; NKL, s. 74; NLD, s. 65; Tatishchev, 11, 146; Pchelov, Rurikovichi, s. 142.

842 NPL, s. 23; NKL, s. 74; NLD, s. 65; Tatishchev, 11, s. 147; Kuzmin, istoriya Rossii, |, s. 209;
Pchelov, Rurikovichi, s. 142.
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knez grubunun olusmasma yol act1; izoslav Mstislavich’in tarafinda kiiciik kardesi
Rostislav, Yuriy Dolgorukiy’in tarafinda ise biiylik kardesi Vyacheslav ve ayrica
Novgorod ve Kiev boyarlarmi gérebilmekteyiz. Ayrica izyaslav, basta Polonya ve
Macaristan (izyaslav’in kiz kardesi Euphrosyne Macar kraligesi idi) olmak iizere bati

komsulartyla bir ittifak olusturmaya calisti. 643

Boylelikle 1146 yilinin sonunda Yuriy Dolgorukiy miittefiki Svyatoslav
Olgovich ile gii¢lerini birlestirerek Kozelsk’e kadar ilerledi. Fakat Murom ve Ryazan
knezi Rostislav Yaroslavich (Izyaslav Mstislavich’in miittefiki) ile savas tehdidinin
olmasindan dolay1 geri donmek zorunda kaldilar. Bunu takiben, yani 1147’ nin baginda
Yuriy Dolgorukiy ogullarint Ryazan’a gondererek, Murom-Ryazan topraklarmi
(1149°a kadar) elinde tutmay: basardiktan sonra Novgorod topraklarini isgal etti;

Noviy Torg (Torjok) ve Mste Nehri boyunca topraklar ele gegirdi.54

1149°da Kiev ve Rostov knezleri arasindaki miicadele daha da
siddetlendi. Séyle ki Knez izyaslav, Rostislav Yuriyevich’in Kiev’i ele gegirmek
istedigini duyar duymaz Rostislav’t Suzdal’a, yani babasinin yanina gonderdi. Bu
durumdan memnun kalmayan Yuriy Dolgorukiy 24 Haziran 1149’da Kiev’e karsi
savas ilan etti. Yarishev sehrinde Svyatoslav Olgovich’in ordusu, Supoy Nehri’nin
kiyisinda ise Polovetsler Yuriy Dolgorukiy’e katildi.84> Bundan haberdar olan Knez
Izyaslav ordusunu toplayarak hemen harekete gecti. Bdylelikle Yuriy Dolgorukiy ve
Svyatoslav Olgovich’in kuvvetleri Trubezh Nehri kiyisinda pozisyon aldilar; Yuriy’in
idaresinde bulunan askerler merkeze, ogullar1 Rostislav ve Andrey’in komutasinda
bulunan askerler sol, Svyatoslav’in komutasinda bulunan askerler ise sag tarafta
yerlestirildi.®*® Boylelikle 23 Agustos 1149°da taraflar saldiriya gectiler.®*’ Kiev
Knezinin ordusunda yasanan kargasa ve ayrica Pereyaslavlarin Dolgorukiy’in tarafina
gegmis olmalari, izyaslav’in yenilmesine yol acti. Boylelikle yenilgiye ugrayan knez
savas alanindan Kanev’e, oradan da Kiev’e kagti. Bunu takiben Yuriy Dolgorukiy

Pereyaslavl’a girdi ve orada ii¢ giin kaldiktan sonra Kiev’e dogru yola koyuldu. Bu

643 pchelov, Rurikovichi, s. 143.

644 Kuzmin, istoriya Rossii, |, s. 216; Pchelov, Rurikovichi, s. 144,
645 Tatishchev, Il, s. 189-190; Pchelov, Rurikovichi, s. 145.

646 Tatishchev, I, s. 191; Pchelov, Rurikovichi, s. 145.

847 Tatishchev, I, s. 192; Pchelov, Rurikovichi, s. 146.
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sirada Kievlilerden askeri destek alamayan izyaslav baskentten ayrilarak kiiciik
kardesi Svyatopolk Mstislavich’in hiikkiim siirdigii Vladimir-Volinsk’e kagmak
zorunda kaldi.%* Boylelikle Yuriy Kiev’i yagmalamadan ele gegirdi ve kendini

Kiev’in yeni knezi ilan etti.

Vladimir-Volisk’da bulunan izoslav Polonya ve Macaristan ile iletisime
gecerek yardim saglamaya calisti. Aktarilan bilgilere gore birkag bin Polonya ve
Macaristan iicretli askeri Izyaslav’in yardimina geldi.’*® izyaslav gereken yardimi
sagladiktan sonra, diigman iizerine dogru yola koyuldu. Fakat Vladimirka Galitsky ve
Yuriy Dolgorukiy’in biiyiik askeri kuvveti ile kars1 karsiya gelen Izoslav savasta
yenilecegini anladi. Boylelikle Yuriy’e baris teklifiyle Polonya ve Macarlardan olusan
el heyeti gondererek kendini kurtarmaya galisti. Fakat karsi taraf Polonya ve
Macarlarin Rusya’nin i¢ siyasetine karigma haklarinin olmadigini belirterek elgileri
geri gonderdi. Taraflar arasinda baris tahakkuk etmedigi i¢in Yuriy Dolgorukiy savasa
devam ederek Lutsk’i ele gegirdi. Ancak Vladimirko Galitsky mudahalede bulunarak,
Mart 1150’de taraflar arasinda barisi sagladi. Birka¢ ay sonra, yani Haziran’da
Izoslav’m Kiev’e saldirmasi taraflar arasinda anlasmani bozulmasina yol act1. Bu kez
zor durumda kalan Yuriy Dolgorukiy oldu. Boylelikle Izyaslav Kiev’e gelerek yeniden

Biiyiik Knez oldu.

izoslav’mn elde ettiyi zafer uzun siirmedi; ¢iinkii Yuriy Dolgorukiy sadik
miittefiki, Svyatoslav Olgovich’ten Cernigov alaylarin1 toplayarak Kiev iizerine
ylriidii. Ayn1 zamanda, batidan Vladimirko’nun ordusu Kiev’e dogru yola koyuldu.
Boylelikle Stugna Nehri’nde yasanan savasta miittefiklerin saldirisina dayanamayan
Kievliler savas alanindan geri ¢ekilmek zorunda kaldilar. Yaninda yalnizca iicretli
Polonya ve Macar muhafizlar1 kalan Knez Izoslav, ¢areyi Kiev’den Vladimir-
Volinsk’a kagmakta buldu.’®® Boylelikle Kiev yaz sonunda Yuriy ve Vladimirko

tarafindan ele gecrildi.

[zoslav enistesi Macar Krali II. Geza’den 10.000 kisilik suvari birligi
destek alarak, Mart 1151°de Kiev iizerine yeni bir sefer baslatti. O, Belgorod sehrini

848 Tatishchev, 11, s. 192; Kuzmin, istoriya Ressii, I, s. 216; Pchelov, Rurikovichi, s. 146.
649 Tatishchev, 11, s. 9-10; Pchelov, Rurikovichi, s. 146.
850 pchelov, Rurikovichi, s. 148.
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ele gecirdikden sonra, Kiev’e yaklasti. Neticede 6 Nisan Yuriy Dolgorukiy Gorodets
Osetenya’ya kacti ve Izoslav {iciincii kez Kiev tahtina oturdu. Ancak Yuriy
vazgegmedi ve sonsuz savas devam etmekteydi. Fakat Libed Savasi’nda maglup
olarak geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Bunu takiben Izyaslav, Vasilev bolgesinde
bulunan Rutets Nehri yakinlarinda Yuriy Dolgorukiy’i ele gecirdi. Boylelikle 24
Temmuz 1151°de knezler arasinda yapilan anlasmanin sartlarina gore Yuriy

Dolgorukiy Suzdal’a geri dondii.®*!

Knez Izyaslav Yuriy Dolgorukiy ile olan miicadelesini sonlandirdiktan
sonra diger diisman1 Vladimirko’ya odaklandi. Boylelikle 1152°de miittefiki Macar
Krali II. Geza ile Galich’e bir sefer tertip etti. Neticede San nehri yakinlarinda
alevlenen savasta Vladimirko’u yendi.%? Bu durum karsisinda tepkisiz kalmayan
Yuriy Dolgorukiy Cernigov’'u on iki giin boyunca yagmaladi. Cernigov’un
yagmalanmas1 ve ayrica II. Geza’nin geri ¢ekilmesi Izoslav’i Vladimirko ile sulh

yapmak zorunda birakt1,5%3

Subat 1152-1153’te  Yuriy Dolgorukiy’in  miittefiki ~ Vladimirko
Volodarevich Galich’te vefat etti. Cok gegmeden 13-14 Kasim 1154-1155’te Knez
Izyaslav Mstislavich, Aralik aymnda ise Izyaslav’in miittefiki Vyacheslav

Vladimirovich vefat etti.65

3.3.2 XIl. Yiizyihn Ortalarindan XIII. Yiizyihn Baslarina Kadar

Rurikovi¢ Hanedam

XII. yiizyihn ikinci yarisnda Knez Izyaslav’m 6liimii yeni bir ¢atisma
dalgasina ivme kazandirdi. Bahsi gecen donemde Knez Rostislav Mstislavich’in ve
Izyaslav Davidovich’in ayn1 anda Kiev’e gelmeleri Rusya’da uzun zamandir varligmi
siirdiiren i¢ savasin devam etmesini sagladi. Ayrica izoslav Davidovich’e, Polovtlart

yaninda getiren Gleb (Yuriy Dolgorukiy’in oglu) da katildi. Rostislav daha Kievliler

851 Tatishchev, 111, 29-35; Pchelov, Rurikovichi, s. 149.

852 pchelov, Rurikovichi, s. 149.

853 Tatishchev, 11, s. 135-138; Pchelov, Rurikovichi, s. 150.

654 Tatishchev, 111, s. 43, 47-48; Kuzmin, istoriya Rossii, |, s. 217-218.
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ile anlasma yapamadan, izyaslav Davidovich’e kars1 ¢ikmak zorunda kald1. Neticede
Rostislav Pereyaslavl’da bulunan Belous Nehri iizerinde yenilgiye ugrayarak
Smolensk’e kagmak zorunda kaldi. Béylelikle yeni hiikiimdar Izyaslav Davidovich
Kiev’e girmeyi basardi; ancak o da uzun siire tahta tutunmaya muvaffak olamadi. Zira
kuzeyden Yuriy Dolgorukiy’in ordusu ilerliyordu. Yuriy Smolensk’e yaklastiginda
Rostislav Mstislavich onu karsiladi ve ona olan bagimliligini belirtdi. % Boylelikle 20

Mart 1155°te Yuriy Dolgorukiy ti¢iincii kez Kiev Knezi oldu.

Yuriy Dolgorukiy saltanata geldikten sonra, Rusya’da barig saglamay1
basardi. Soyle ki Svyatoslav Olgovich ve Yaroslav Galitsky zaten onun
miittefikleriydi. O, Svyatoslava Snovsk ve diger sehirlerin idaresini verdi. Ayrica
merhum kardesi Izyaslav Mstislavich’in ogullar1 Rostislav ve Vladimir ile baris
anlasmas1 imzaladi. Miittefiksiz kalan Izyaslav Davydovich ise kizini Yuriy

Dolgorukiy’in oglu Gleb ile evlendirdi.5%®

Dolgorukiy miittefik oldugu giiney komsulari, Polovetsler ile iliskisini iyi
tutmaya calisiyordu. Ayrica o, Izyaslav Mstislavich’m saltanat1 sirasinda Kesintiye
ugrayan Bizans ile yakin iligkiler kurmaya calisiyordu. Hatta Yuriy Dolgorukiy’in

ikinci esi Bizans Imparatoru’nun akrabasi idi.

1157 baharinda Yuriy Dolgorukiy’e karsi Knez Izyaslav Davidovich,
Rostislav Mstislavich ve Mstislav Izyaslavich koalisyonu kuruldu. Ancak savas
arifesinde, Yuriy Dolgorukiy bes giin hastaliktan yattiktan sonra 15 Mayis hayatini
kaybetti. Ertesi glin Berestov koylinde bulunan Kutsal Spasa manastirinda defin

edildi.®>

Yuriy Dolgorukiy’in 6liimiinden hemen sonra Kievliler kentleri tahrip ettiler
ve Kiev topraklarindaki tiim Suzdal sakinlerini dldiirdiiler. Soygunlar ve ayaklanmalar
dort giin devam etti. Bu isyan, knez yonetimine karsi bir ayaklanma haline geldi.
Dolgorukiy’in dul karst ise kii¢iik ¢ocuklar ile aceleyle Suzdal’a dogru yola ¢ikti.

Bu sirada, izyaslav Davidovich vakit kaybetmeden Kiev’e gitti ve 19 Mayis 1157°de

85 NPL, s. 29; Tatishchev, 111, s. 51-52; Kuzmin, istoriya Rossii, |, s. 218; Pchelov, Rurikovichi, s.
151.

856 pchelov, Rurikovichi, s. 151.

657 Tatishchev, 111, s. 58; Kuzmin, istoriya Resii, I, s. 219.
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sehri isgal ederek Biiyiik Knez oldu.%%® Fakat onun saltanat ddnemi uzun siirmedi, zira
Smolensk Knezi Rostislav Mstislavich ile Kiev taht1 ugrunda yaptig1 savas sirasinda,

6 Mart 1161°de hayatin1 kaybetti.®>®

Yuriy Dolgorukiy’in ve Izyaslav Davidovich’in 8liimiinden sonra, Vladimir
Monomakh’in temsilcileri ve Oleg Svyatoslavich’in torunlari arasinda Kiev tahti

ugrunda uzun siireli yeni i¢ savas dalgasi basladi.

XII. ylizyilin ikinci yarisinda, en parlak Kiev knezlerinden biri Cernogov
Knezligi soyundan gelen Vsevolod Olgovich’in oglu Svyatoslav Vsevolodovich idi.
O, Rusya topraklarmi Polovetslerin baskmindan korumak igin diger knezler ile
gliclerini birlestirmeye ¢alisan, zeki ve adil bir hiikiimdar olarak taktim edilmektedir.
Svyatoslav Vsevolodovich birka¢ kez Kiev tahtini ele ge¢irdi. Onun, 1181°de Kiev’i
Monomakh’in torunlarindan geri almak i¢in yaptig1 girisimlerin birinde miittefikleri,
kuzeni Igor Svyatoslavich ve Polovets hanlari Kobyak ve Kéngak olmuslardi. Fakat
miittefiklerin kuvvetleri Kiev ordusu tarafindan imha edildi.®® Igor ve Konchak ise
ayn1 teknede Dinyeper’i gegtikten sonra hayatlarini zor kurtardilar. Fakat zorluklara

ragmen Svyatoslav Vsevolodovich Kiev knezi olmayi bagardi.®6!

Vladimir Monomakh’in soyundan gelen ve Rusya tarihinin en 6nemli
hiikiimdarlarindan biri Rurik Rostislavich olmustur. Rurik, hayat1 boyunca Rusya igin
Polovetslere kars1 seferlerde, feodal ¢atigmalarda yer almistir. Onun alt1 kez sehir
halki ve diger rakip knezler tarafindan Kiev’den kovuldugu bilinmektedir. 1203’te
Polovetslerden olusan biiyiilk bir ordu ile sehri ele gegirdi. Rurik’in miittefikleri
Polovetsler, bir¢ok kesis ve rahibi oldiirdiiler, Kievlilerin esleri ve kizlarini ise esir
aldilar. Bundan haberdar olan Kiev Knezi Roman Mstislavich Rurik’ten baskentte
yaptiklarindan dolay1 intikamini alarak, onu ailesi ile birlikte esir alip kesis yapti. %52

Fakat 1205 yilinda Roman’in 6liimiinden sonra Rurik tekrar Kiev knezi oldu. Onun

biiyiik ihtimal 1212°de Cernigov’da o6ldiigii belirtilmektedir.

658 Kuzmin, istoriya Rossii, |, s. 121; Pchelov, Rurikovichi, s. 154.
659 Kuzmin, istoriya Rossii, |, s. 122; Pchelov, Rurikovichi, s. 154.
860 Uydu Yiicel, Kuman-Kipgaklar, s. 529.
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XIII. yiizyilin basilarinda Rusya topraklarinda i¢ savas halen devam
etmekteydi. Kiev Knezligi siirekli knez degistirmekteydi. XI. yiizyilda baglayan bu
ihtilaf daha uzun siire, yani ilk Mogol saldirilarina kadar bu topraklarda varligini

surdiirecektir.
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SONUC

IX. yiizyilda Kuzey Avrupa diinyasmin oOnderleri olarak maruf olan
Iskandinavyalilar veya Varegler Ortagag’m Erken ve Zirve donemlerinde Avrupa’nin
toplumsal, siyasi ve ekonomik hayatinda depremsel etki yaratmislardir. Ozellikle Rus
olarak takdim olan Varegler, barbar ve pagan Kuzeydogu Avrupa kavimlerinin kiltiir
sahibi olmalarinda biiyiik etki sahibi olmuslardir. Soyle ki VIII-IX. yiizyillarda
Iskandinavyalilarin bat1 ve giiney ticaretine katilmalari, /z Varyag v Greki olarak
anilan ticaret rotasinin Isve¢ ve Norve¢ Vareglerinin kontrolii altina gegmesiyle
sonuglanmistir. Bdylelikle Ladoga ve Ilmen bolgesi Iskandinavyalilarm karargahi
haline gelmisti. Fakat XI. ylizyilin ikinci yarisi bahsi gegen bolge igin doniim noktast
olmustur. Zira yerli kavimler tarafindan, 859 senesinde bdlgeden kovulan Vareglerin

yerine bu kez Vareg-Ruslar gelmistir.

Isve¢ ve Norve¢ Vareglerinden farkli olarak, Vareg-Ruslarm kimligi
hakkinda bir¢ok goriis ileri siiriilmiis ve bilim adamlar1 arasinda polemikler s6z konusu
olmustur. Ozellikle XVIII. yiizy1lda Alman ve Rus tarih¢ilerinin yaptiklari ¢alismalar
Norman ve Anti-Norman olarak adlandirdigimiz iki zit kavramin tarih bilim alanina
dahil olmasina vesile olmustur. Norman ve Anti-Norman teorisine dair yiizyillardir
biriken bilgiler ve yapilan arastirmalar bizlere Varegler konusunun ne kadar zengin ve
gizemli oldugunu gostermektedir. Bu nedenden dolay1 bir teorinin sundugu bilgileri
g0z 6niinde bulundurup, digerini ise goz ard1 etmenin dogru olmayacagini diisiinerek,

her iki tarafin ¢alismalarini tezimizde kullandik.

Soyle ki IX. ylizyilin ikinci yarisinda Kuzeydogu Avrupa bolgesinde kok
salan Vareg-Ruslar Bizans Imparatorlugu icin tehlike olusturacak olan Biiyiik Kiev
Knezligi’nin temelini atmislar. Ozellikle 866, 907, 941, 971 ve 1043 senelerinde
Vareg-Rus hanedani ile Bizans Imparatorlugu arasinda vuku bulan savaslar, iki taraf
arasisinda ekonomik ve siyasi anlamda ehemmiyet tagiyan imzalarin atilmasina vesile
olmugtur. Neticede Vareg-Ruslar gerektiginde diisman, gerektiginde ise dost
figliriinde Avrupa’nin odak noktasi olan Bizans’in politik ve ekonomik hayatina dahil

olmuslardir.
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866 senesinde Vareg-Ruslar tarafindan Istanbul iizerine gerceklelesen ilk
taarruz maglubiyetle sonuglandigi i¢in Eski Rus Devleti herhangi siyasi ve ekonomik
menfaat elde etmemistir. Fakat buna ragmen bu saldirt Vareg-Rus ve Bizans sosyo-
politik iligkilerin baglangicina zemin yaradan Onemli siyasi eylem olarak
algilanmaktadir. Bunu takiben bizler Vareg-Rus knezlerinin Bizans Imparatorlugu,
Hazar Kaganligi ve komsu bolgelerde yasayan kavimler ile siyasi vukuatlar
yasadiklarin1 gorebilmekteyiz. Ozellikle Knez Rurik’in halefleri Oleg ve igor’un
saltanat déneminde, yani 907-911 ve 941-945 senelerinde Bizans Imparatorlugu’na
kars1 yapilan girisimler beynelmilel arenada Vareg-Ruslarin kendilerini bir gii¢ olarak
kanitlamalarmin gdstergesidir. Zira her iki saldirt sonucuda Bizans Imparatorlugu ve
Eski Rus Devleti arasinda yapilan anlagsmalar her iki taraf arasinda olusan sosyo-
politik iligkilerin yeni asamaya geg¢mesine ivme olmustur. Neticede Vareg-Ruslar
onemli ekonomik ve ticari imtiyazlar elde ederek Giliney Avrupa ticaretinde yer
almaya bagladilar. Ayrica Vareg-Ruslarin Bizans’tan elde ettikleri ticari imtiyazlar
onlarin tek basarisi degildir, zira 911°den itibaren Vareg-Rus askerlerini Bizans
ordusunun tigretli muhafizlart olarak gormekteyiz. Boylelikle VVareg-Ruslar Bizans

Imparatorlugu’nun politik ve ekonomik hayatinda énemli bir faktére ¢evrilmistir.

X. yiizyilin ikinci yarisinda Bizans Imparatorlugu’nun i¢ ve dis siyasetinde
olusan bir takim olumsuz olaylar Bizans’1 Vareg-Rus knezlerinin yardimima miihtag¢
birakti. Boylelikle olusan bu durum Bizans-Rusya miinasebetlerinin hem miittefiklik,
hem de diismanlik cergevesinde tesekkiil etmesine yol acti. Ayrica bahsi gegen
donemde Eski Rus Devleti Bizans’a bir attim daha yaklasa bilmek i¢in Ortodoks
Hiriyanligini resmi olarak kabul etti ve atilan bu attim sayesinde her iki taraf arasinda

hanedan evlilikler donemi baglamis oldu.

Ayrica bizler Norveg ve Isve¢ Vareg muhafizlar gibi Vareg-Ruslarin da
Bizans ordusunda yer aldiklarini gérmekteyiz. Boylelikle Varegler ikiye ayrilmis
oluyordu: Eski Rus Devleti’nin kurucular1 ve Bizans ordusunun iicretli askerleri olan
Rus seklinde adlandirdigimiz Varegler; Bizans ve ayni zamanda Kiev Devleti’nin
parali muhafizlar1 isve¢ ve Norveg Varegleri. Ozellikle Knez Mudriy Yaroslav’in

askeri gii¢ saglama kaynagi Isveg ve Norveg Varegleri olmustur.
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IX. Yiizyldan itibaren Kuzey ve Giiney Avrupa arasinda olugsmakta olan
iligkilerin XI. ylizy1lin ortalarindan sonra zayiflamasi gézlemleniyor. Zira Rusya uzun
donem siirecek i¢ savasa donemine giriyor. Nihayetinde Bizans Imparatorlugu

kendisine ytizyillardir tehlike olusturan Ruslardan kurtuluyor.
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Resim 1: Knez Rurik
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https://информа.рус/wp-content/uploads/2019/07/9.jpg

Resim 2: Knez Igor’un esi Kneginya Olga

(https://faktoved.ru/wp-content/uploads/fakti-o-knyagine-olge.jpg 25.08.1021)
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https://faktoved.ru/wp-content/uploads/fakti-o-knyagine-olge.jpg

Resim 3: Knez Igor ve Kneginya Olga’nin oglu Knez Svyatoslav.

(https://www.sochinyashka.ru/images/knyaz-svyatoslav-igorevich.jpg 25.08.2021)
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https://www.sochinyashka.ru/images/knyaz-svyatoslav-igorevich.jpg

Resim 4: Volkhov’da bulunan Uspenya Kilisesi

(https://appreal.org/wp-content/uploads/2019/11/39-1-19.jpg 25.08.2021)
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https://appreal.org/wp-content/uploads/2019/11/39-1-19.jpg%2025

Resim 5: Novgorod Kalesi.

(https://tezeks.com/uploaded/9d70274d89c68382736697d670065ffc.png
25.08.2021)
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https://tezeks.com/uploaded/9d70274d89c68382736697d670065ffc.png

Falss x 4 8
¥ Goteborg

) yriiatnad

Harita: Kuzey Avrupa ve Ladoga Golii.

(https://www.worldatlas.com/r/w960-q80/upload/f6/c4/20/lake-ladoga-

map.jpg 25.08.2021)
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https://www.worldatlas.com/r/w960-q80/upload/f6/c4/20/lake-ladoga-map.jpg
https://www.worldatlas.com/r/w960-q80/upload/f6/c4/20/lake-ladoga-map.jpg

