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OZET

HATAY ILI NAR BAHCELERINDE PORTAKAL GUVESI, Cryptoblabes
gnidiella Mill. (LEPIDOPTERA: PYRALIDAE)’NiN YAYILISI, POPULASYON
YOGUNLUGU ve ZARAR ORANININ BELiIRLENMESI

Portakal giivesi, Cryptoblabes gnidiella Mill. (Lepidoptera: Pyralidae),
tilkemizde narin 6nemli bir zararhisidir. Calismada portakal giivesi, C. gnidiella’nin
yayilisi, popiilasyon yogunlugu ve zarar orani Hatay ilinde bulunan nar bahgelerinde
portakal giivesinin feromonu [(Z)-11-hexadecenal (Z11-16: Ald), (E)-11-hexadecenal
(E11-16: Ald), (2)-13-octadecenal (Z13—18: Ald), (E)-13-octadecenal (E13—18: Ald)]
ve Econex delta tipi tuzaklar kullanilarak belirlenmistir.

Calisma 27 Mayis-23 Aralik 2012 tarihleri arasinda yedi, 5 Mayis-8 Aralik
2013 tarihleri arasinda dort farklt Hicaz ¢esidi bulunan nar bahgelerinde yapilmustir.
Feromon tuzaklar1 haftalik olarak kontrol edilmis ve yakalanan erginler sayilmis ve
temizlenmistir. Tuzaklardaki feromon dispenserleri her 40 giinde bir yenileri ile
degistirilmistir. Hasat zamani, feromon tuzagmin asili oldugu nar aga¢i haricinde
rastgele se¢ilmis 100 meyve kontrol edilerek her bahge i¢in zararli meyve orani
belirlenmistir.

Calismanin yiritildigi biitiin nar bahgelerinde portakal gilivesi ergini
yakalanmustir. Portakal giivesinin popiilasyon yogunlugu her bah¢ede dnemli derecede
farklilik gostermistir. Birinci yil i¢in, en yiiksek sayida portakla giivesi ergini ekim
aymda yakalanmis, bunu eyliil, agustos, temmuz, haziran, kasim ve aralik aylar1 takip
etmistir. Ikinci yil icin, en yiiksek sayida portakla giivesi ergini eyliil ayinda
yakalanmig, bunu ekim, agustos, temmuz, kasim, haziran, aralik ve mayis aylar1 takip
etmistir. Calismada zarar oranlar1 2012 i¢in % 4,5-9,5 ve 2013 i¢in % 6,75-12,25
olarak gozlenmistir.

Sonuglara gore portakal giivesi Hatay ili nar bahgelerinde 4 dol verdigi tespit
edilmigtir. Portakal giivesinin kontrolii i¢in entegre miicadele programinin
gelistirilmesi gerekliligi vurgulanmistir.

2015, 70 sayfa

Anahtar Kelimeler: Potakal giivesi, Cryptoblabes gnidiella, Nar, feromon tuzaklari,
Hatay



ABSTRACT

DETERMINATION OF DISTRIBUTION, POPULATION DENSITY AND
DAMAGE RATES OF THE HONEYDEW MOTH, Cryptoblabes gnidiella Mill.
(LEPIDOPTERA: PYRALIDAE), ON POMEGRANATE ORCHARDS IN
HATAY PROVINCE

The Honeydew Moth, Cryptoblabes gnidiella Mill. (Lepidoptera: Pyralidae), is
one of the most important pest of pomegranate in Turkey. This study was conducted to
determine the distribution, population density and damage rate of Honeydew Moth on
pomegranate orchards in Hatay province using pheremone ((Z)-11-hexadecenal (Z11-
16: Ald), (e)-11-hexadecenal (E11-16: Ald), (Z) -13 - octadecenal (Z13-18: Ald), and
(E)-13-octadecenal (E13-18: Ald)) (duration 40 days) in Econex Delta traps.

The study was carried out in seven different pomegranate orchards between 27
May and 23 December 2012 and in four different orchards between 5 May and 8
December 2013. All of the orchards were composed of ‘Hicaz’ variety. Pheromone
traps were checked weekly and captured adults were counted and cleaned. Pheromone
dispensers in the delta traps were replaced with new ones in every 40 days. During the
harvest time, except for the ones from pheromone trap hanging tree, 100 pomegranate
fruits were randomly selected to evaluate the number of the damaged fruits in each
pomegranate orchard.

The Honeydew Moth was caught in all of the pomegranate orchards. The
population density of Honeydew Moth was significantly different in each of the
sampled pomegranate orchards. For the first year, the highest number of the Honeydew
Moth adults caught was in October, following in September, August, July, June,
November and December. In the second year, the highest number caught was in
September, following in October, August, July, November, June, December and May.
The damage rates observed were ranged from 4.5% to 9.5 % in 2012 and 6.75% to
12.25% in 2013.

According to the results, the Honeydew Moth had 4 generations in Hatay
pomegranate orchards. An IPM program should be developed to control the pest.

2015, 70 pages

Key words: Honeydew Moth, Cryptoblabes gnidiella, pomegranate, pheromone traps,
Hatay
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1. GIRIS

Nar, Punica granatum L. (Punicaceae: Myrtiflorae), 6nemli tropik ve subtropik
iklim bitkisi olup (Morton, 1987; Shiva ve Shiva, 2004) iilkemizde yaygin olarak
yetistiriciligi yapilmaktadir (Ozgiiven ve Yilmaz, 2000). Narin anavatani Tiirkiye nin
Dogu Akdeniz bolgesinden baslayarak Suriye, Irak, Iran ve Afganistan’a uzanan
bolgelerdir (Onur, 1988). Nar meyve ve bitkisinin ilag, boya miirekkep, yag, hayvan
yemi, tanen, pektin, sirke gibi iiriinlerin saglanmasinda hammadde olarak kullanilmast
nedeni ile de 6nemli bir endiistri bitkisidir (Pala ve ark., 2006). Ayrica nar eksisi olarak
cesitli  bicimlerde, oOzellikle gida tatlandiricis1 olarak ve dogrudan igilerek
tilkketilmektedir (Anonim, 2008b). Ayrica, kansere karsi koruyuculuk saglayan
antioksidan 6zelligi basta olmak iizere, C vitamini ve niosin bakimindan zengin bir
meyve olmasi, kalp ve damar hastaliklarinda tedavi edici mineraller igeriyor olma
Ozellikleri, sindirim sistemindeki yararli yonlerinin vurgulanmasi ile bir anda popiiler
bir meyve konumuna gelmistir (Anonymous, 2006b).

Yaklagik 15.801.804 agac sayist ve 315.150 ton iretim ile nar, ililkemiz
meyveciliginde énemli bir yer tutar (Anonim, 2012). Ozellikle son yillarda kapama nar
bahgeleri Akdeniz ve Ege bolgesi’nde artmakta olup, iilkemizdeki {iretimin yaklasik
%56,6’1 Akdeniz Bolgesi’nden ve % 30,19 Ege bolgesi’nden saglanmaktadir (Anonim,
2012). Hatay ilinde 921.260 aga¢ sayist ve 15.543 ton nar iretimi ile Tiirkiye nar
tiretiminin yaklasik % 4,9 oranindaki kismini karsilayarak bolge ve iilke ekonomisine
onemli katki saglamaktadir (Anonim, 2012).

Narin 6nemli zararlilari, Portakal giivesi, Cryptoblabes gnidiella Millicre,
Harnup giivesi, Ectomyelois ceratoniae Zell., Akdeniz meyve sinegi Ceratitis capitata
Wied., Nar yaprakbiti Aphis punicae Passerini, Turunggil unlubiti Planococcus citri
Risso, Nar beyazsinegi Siphoninus phillyreae Haliday, Nar yaprakuyuzu, Aceria
(Eriophyes) granati C.&M., Agag¢ sarikurdu Zeuzera pyrina L., narlarda beslenerek
onemli kayiplara neden olabilmektedir (Oztiirk ve ark., 2005; Oztiirk ve Ulusoy, 2009;
Ulug ve Demirel, 2009; Ulu¢ ve Demirel, 2011; Demirel ve ark., 2011; Cardak ve
Demirel, 2014; Demirel, 2014; Strmeli ve Demirel, 2014). Ayrica narda bazen
zararlanmalara sebep olan Eksilik bocekleri (Carpophilus spp.), Schistocerus

bimaculatus Ol. ve Apate monachus Fabricius (Coleoptera: Bostrychidae), Kubbeli



bocekler, Bostrychus spp. ve bu tiirlerin disinda, yaban arilarindan, Esek aris1 ile genel
zararlhlardan Adi (ev) ser¢e ve Limon sigan1 da bulunmaktadir (Anonim, 2008a).

Portakal giivesi, C.gnidiella, narin 6nemli zararlilarindan bir tanesidir (Avidov
ve Harpaz, 1969; Carter, 1984; Ben Yehuda ve ark., 1991; Ozkan ve ark., 1991; Zhang,
1994;, Molina 1998; Oztop ve ark., 2002; Botton ve ark., 2003; Toledo ve Albujer,
2005; Zheng ve ark., 2006; Oztiirk ve Ulusoy, 2009; Robinson ve ark., 2010; CABI,
2012; Stirmeli ve Demirel, 2014).

Portakal giivesi lizerinde hem yurtdisinda hem de iilkemizde yapilmis ¢alismalar
mevcutur (Iyriboz, 1941; Bodenheimer, 1958; Avidov ve Gothilf, 1960; Avidov ve
Harpaz, 1969, Carter, 1984; Ben Yehuda ve ark., 1991; Ascher ve ark., 1983; Wysoki
ve ark., 1993; Zhang, 1994; Singh ve Singh, 1995; Molina, 1998; Hashem ve ark.,
1997; Silva ve Mexia, 1999; Bagnoli ve Lucchi, 2001; Oztop ve ark., 2002; Botton ve
ark., 2003; Moore, 2003; Ringenberg ve ark., 2005; Toledo ve Albujer, 2005; Oztiirk,
2010; Robinson ve ark., 2010; Siirmeli ve Demirel, 2014).

Portakal giivesi, C.gnidiella, Albinia casazzar Briosi, A.gnidiella Milliére,
A.wockiana, C.aliena Swezey, C.wockeana, Ephestia gnidiella Milliére gibi farkli
taksonomik isimlere sahiptir (CABI, 2012). Ayrica farkli dillerde farkli genel isme
sahip olup, en yaygin olarak portakal giivesi (Tiirk¢e), Honeydew moth, Christmas
berry webworm, citrus pyralid, earhead caterpillar, false blossom moth, and lemon
borer moth kullanilmaktadir (CABI, 2012).

Portakal giivesi, C. gnidiella, bir¢ok {iilkede bulundugu bir¢ok arastirmaci
tarafindan rapor edilmistir. Portakal giivesinin bulundugu {ilkeler Hollanda,
Danimarka, Finlandiya, Norveg ve Isvec, Birlesik Krallik Kayitlar (Karsholt, 1996),
Malaysia, New Zealand, Hawaii (Carter, 1984). Avusturya (Karsholt, 1996); Bermuda
(CAB International, 2000); Misir (Swailem ve Ismail, 1972); Fransa (Karsholt, 1996);
Yunanistan (Karsholt, 1996); Hindistan (Singh ve Singh, 1995) Karnataka (Gubbaiah,
1984), Maharashtra (Zhang, 1994), Orissa (Satapathy ve Singh, 1987), Uttar
Maharashtra (Zhang, 1994)); Israil (Yehuda ve ark., 1991/1992); italya (Karsholt,
1996); Liibnan (CAB International, 2000); Liberya (CAB International, 2000); Malezya
(Yunus ve Ho, 1980); Malta (Karsholt, 1996); Portekiz (Karsholt, 1996); Yeni Zelanda
(Zhang, 1994); Nijerya (Akanbi, 1973); Pakistan (CAB International, 2000); Sierra
Leone (CAB International, 2000); Giiney Afrika (Kruger, 1998); Ispanya (Karsholt,



1996) Kanarya Adalar1 (CAB International, 2000); Tayland (Takara, 1981); Tiirkiye
(Karsholt, 1996); Uruguay (CAB International, 2000); Amerika Birlesik Devletleri
(Hawaii) (Zimmerman, 1958) yukardaki sekilde siralanmistir.

Portakal giivesinin ergini koyu-gri renkli ve viicut uzunluklar yaklasik 7.33 ve
7.62 mm, ergin erkek ve disinin kanat uzunlugu yaklasik 13.95 ve 14.86 mm’dir (Sekil
1.1) (Carter, 1984; Singh ve Singh, 1995). Erginin 6n kanat1 grimsi kahverengi, beyaz
ve dagimik kirmizimsi kahverengi pullarla kaplanmis; arka kanatlar1 beyaz renkli parlak
ve erginlerin abdomen kismi grimsi beyaz renkli ve parlaktir (Carter, 1984; Singh ve

Singh, 1995; Oztiirk ve Ulusoy, 2009; CABI, 2012).

Sekil 1.1. Cryptoblabes gnidiella’nim ergini (Oztiirk ve Ulusoy, 2012).

Yumurta oval, diizensiz ag desenli; ilk basta beyaz, kuluckadan ¢ikmadan 6nce
rengi sartya doner (Sekil 1. 2) (CABI, 2012). Portakal giivesinin disisi ¢iftlestikten
sonra yaklagik 100 adet yumurtay1 bitkinin meyve veya kollara 4-7 giin igerisinde
birakir (Carter, 1984). Singh ve Singh (1995)’la gore yaklasik 0.45 '0.32 mm olan
yumurta kremsi beyaz renkli olup kulugka siiresi yaklagik 3.79 giin’diir.



B ®Naim Oztiork

Sekil 1.2. Cryptoblabes gnidiella’nm yumurtas: (Oztiirk ve Ulusoy, 2012).

Larva olgiileri tam gelismigken 12 mm uzunlugunda, her uca dogru daralan
goriiniimdedir (Sekil 1.3) (CABI, 2012). Bas ve gogiis kirmizims1 —siyaha ¢alan kahve,
viicut boyuna c¢izgilerle sarimtirak, zeytuni, kirmizimsi- veya kahverengimsi-gri;
spirallerin ¢aplar1 kirmizimsi-kahve; arka kisim sarimtirak-kahve; tepesi soluk
kirmizimsi, sar1 renklerle ¢evrili sarimtirak-kahverengi. Gogiisteki bacaklar kirmizimsi-
siyaha ¢alan kahverengi (CABI, 2012). Portakal gilivesinin larvalar1 5 donem gegirler
ve larva donemi yaklasik 13.32 giin slirmektedir. Portakal giivesinin larvalarin 6n-pupa

evresinin 1.62 giin’diir (Singh ve Singh, 1995).

Sekil 1.3. Cryptoblabes gnidiella’nin larvas: (http://pathpiva.wifeo.com/).

Pupa koyu kahverengi renkli, yaklasik 7,03 £1.92 mm olup, pupa dénemi 8.36
giin’ diir (Sekil 1.4) (Singh ve Singh, 1995; CABI, 2012). Ilk basta yesilimtirak,
kirmizimsi-kahverengiye donen sirttaki ince killar, iki yatay ve iki dikey hizadadir

(CABI, 2012)..



Yumurtadan yetiskine kadar gegen siire 27.63 gilin’diir. Portakal giivesinin cinsiyet
orani (erkek: disi) 1: 0.89 dir. Disilerin 6mrii 3.94 giin olur iken, erkeklerin émrii 2.55

giin diir (Singh ve Singh, 1995).

Sekil 1.4. Cryptoblabes gnidiella’nin pupasi (http://pathpiva.wifeo.com/).

Portakal giivesinin erginleri geceleri aktiftir (Avidov ve Gothilf, 1960) disi ve
erkekler gece ciftlesirler ve disiler ertesi giin yumurtlamaya baslarlar (Avidov ve
Harpaz, 1969). Erkekler bir¢ok kez ciftlesebildigi halde ¢ogu disi yalnizca bir kez
ciftlesirler (Wysoki ve ark., 1993). Yetiskinler tatlimsi 6zsu ve ayrica {iziim, baska
bocekler tarafindan zedelenmis olan nar gibi tathh maddelerle beslenirler (Avidov ve
Harpaz, 1969). Yetigkinlerin 6mrii sicakliga gore degismekle beraber, sicak mevsimde
8-10 giin arasi, soguk mevsimde yaklasik bir ay yasarlar (Avidov ve Gothilf, 1960).

Disiler yumurtalarini meyvelerin iistiine genellikle teker teker veya kiiclik
gruplar halinde birakirlar (Avidov ve Harpaz, 1969). Ancak Mango bitkilerde disiler
yumurtalarmi yapraklarin iistiine ve ana damar yakinina, meyvelerin {istiine veya
dallara biraktiklari gozlenmistir (Malr, n.d). Ozellikle depo kosullarinda disiler
yumurtalarini sarimsak bas kabugunun i¢ yiizeyine ya da sarimsak lobunun
cokiintiilerine birakilir (Salama, 2008). Disiler depo kosullarinda 1-4 hafta arasi
yasarlar ve bu zamanda yaklasik 150 yumurta birakirlar (Avidov ve Harpaz, 1969).

Larvalarin yumurtadan ¢ikma stireleri hava sicakligina bagl olarak degismekle
beraber, Brezilya’da yaklasik 4 giin sonra ¢ikarlar (Botton ve ark., 2003). Misir’da
yumurtalar 8-13 giin arasinda ¢iktiklar1 belirlenmistir (MALR, n.d).



Portakal giivesinin larvasi genellikle diger zararlilar; 6rnegin narenciye tizerinde
unlubiti, Planococcus citri ve tiziim iizerinde Avrupa salkim giivesi, Lobesia botrana,
tarafindan istilasi ile edilen yerlerde bulunurlar (Carter, 1984). Pupa devresi larvanin
beslendigi veya korunakli yerlerde goriiliir. Ergin gilive unlubitlerin tarafindan
olusturulan tatlims1 maddeler tarafindan g¢ekilir (Zimmerman, 1958; Swirski ve ark.,
1980). Portakal giivesi giiney Avrupa'da yil da {i¢ ya da dort nesil, Kuzey Afrika’da
bes nesil verdigi rapor edilmistir (Carter, 1984). Portakal giivesi ki1 larva veya pupa
doneminde gegirir (Carter, 1984). Iklim ve konukguya bagl olmakla beraber, yazin
hayat dongiisiinii bes haftada, kisin ise bes ayda tamamlar (Avidov ve Harpaz, 1969).
Farkli iklim ve konukcularma gére degismekle beraber, Israil de turucgil kiiltiir
bitkisinde bes veya alt1 dol verir, {iziimde alt1 veya yedi dol (Avidov ve Harpaz, 1969).
Carter (1984) gore Giliney Avrupa’da ii¢ veya dort dol verirken, Kuzey Afrika’da bes
dole kadar c¢ikmaktadir. Oztiirk (2010) gore zararhi iilkemiz kosullarinda 4-5 dol
vermektedir. Akdeniz iklimine sahip bolgelerde, portakal giivesi, mayis-haziran,
temmuz ve Agustos-Ekim olmak tizere ii¢ veya dort ugus donemine sahiptir (Bagnoli
ve Lucchi, 2001). Avidov ve Gothilf (1960) gore bu zararh i¢in gelisme esigi 13 °C
olup bir dolii tamamlamasi i¢in 455 gilin-dereceye ihtiya¢ duyarlar.Ayrica zararlinin
ihtiya¢ duydugu ortalama sicaklik 25-30 arasinda degisirken, % 65-67 arasinda neme
ihtiyag¢ duyarlar.

Portakal giivesi polifag bir zararli olup asagidaki bitkiler énemli konukgulari
arasindadir; Allium sativum (sarimsak) (Swailem ve Ismail, 1972); Annona muricata
(soursop) (CAB International, 2000); Azolla anabaena (azolla) (Sasmal ve
Kelshreshtha, 1978); Azolla pinnata (ferny azolla) (Takara, 1981); Citrus spp. (Ascher
ve ark., 1983; Carter, 1984; Swailem ve Ismail, 1972); Citrus limon (limon) (Sternlicht,
1979); Citrus sinensis (tath turung) (Silva ve Mexia, 1999); Coffea spp. (kahve) (CAB
International, 2000); Eleusine corana (ragi) (Singh ve Singh, 1997); Eriobotrya
japonica (Keciboynuzu) (Ascher ve ark. 1983); Ficus carica (Incir) (CAB
International, 2000; Carter, 1984); Gossypium hirsutum (pamuk) (Swailem ve Ismail,
1972); Macadamia ternifolia (yumusak kabuk macadamia findik) (macadamia)
(Wysoki, 1986); Malus domestica (elma) (Carter, 1984); Mangifera indica (mango)
(Hashem ve ark., 1997); Mespilus germanica (musmula) (CAB International, 2000;
Carter, 1984); Morus alba (dut) (CAB International, 2000); Musa sp. (muz) (Jager ve



Daneel, 1999); Myrica faya (fayatree, firetree) (Duffy ve Gardner, 1994); Oryza sativa
(piring) (Sasmal ve Kulshreshtha, 1984); Panicum miliacem (dar1 panik) (Singh ve
Singh, 1997); Paspalum dilatatum (Paspalum) (Yehuda ve ark., 1991/1992);
Pennisetum glaucum (inci dar1) (Kishore, 1991); Pennisetum typhoideus (inci dari)
(Kishore, 1991; Singh ve Singh, 1997); Persea americana (avokado) (Ascher ve ark.,
1983; Swirski ve ark.,1980); Phaseolus sp. (fasulye) (CAB International, 2000);
Prunus domestica (erik, kuru erik) (Carter, 1984); Prunus persica (seftali) (Carter,
1984); Punica granatum (nar) (Ascher ve ark., 1983; Carter, 1984); Ricinus communis
(hint fasulye) (Singh ve Singh, 1997); Saccharum officinarum (seker kamisi) (CAB
International, 2000); Schinus terebinthifolius (Brezilya biber agaci) (CAB International,
2000); Solanum melongena (patlican) (Swailem ve Ismail, 1972); Sorghum vulgare
(sorgum) (Swailem ve Ismail, 1972; Singh ve Singh, 1995); Swietinia macrophylla
(maun) (Akanbi, 1973); Tarchardia lacca (Yunus ve Ho, 1980); Vaccinium sp. (yaban
mersini) (Molina, 1998); Vitis vinifera (asma) (Ascher ve ark., 1983; Carter, 1984;
Hashem ve ark., 1997); Zea mays (misir) (Swailem ve Ismail, 1972).

Portakal giivesini larvalar1 genel olarak meyvelerde beslenir, ancak yaprak, ince
dal ve siirgiinlerde de beslendigi goriilmiistiir (Liotta ve Mineo, 1964). Portakal giivesi
Israil’de avakado, narenciye, liziimler ve narlarda yapraklar ve meyvelerin dokiilmesine
sebep olan onemli bir zararhidir (Ascher ve ark., 1983). Silva ve Mexia (1999) gore
portakal giivesinin zarar1 genellikle kuslar, bakteriler ve fungi ve bocekler (aphidler,
tahtakurular1 ve Lobesia botranayi igeren ) gibi zararlilarin olusturdugu zararla iligkili
oldugunu ve 6nemli bir zararli olmadigin1 bildirmislerdir. Ancak birgok arastirmaci
tarafindan portakal giivesinin 6nemli bir zararli oldugu bildirilmistir. Avidov ve Harpaz
(1969) gore portakal giivesi cogunlukla dnce salkim giivesi tarafindan zarar goren {iziim
salkimlart iistiinde goriildiiglinli, ancak arastirmacilarin yapmis olduklar1 ¢calismada bu
tiirin saglikl iiziimler lizerinde de gelisip zarar verebilecegini gostermislerdir. Portakal
giivesinin geng larvalar liziimlerde meyveye baglanti1 noktasindan meyve ve sap arasina
girdigini bildirmistir. Bagnoli ve Lucchi (2001) gore Italya’nin Toskano bolgesindeki
tiztimlerde yaygin ve zararli oldugunu belirtmistir. Botton ve ark. (2003), portakal
giivesinin larvasi tizimler yesilken dallarin ve iiziim salkimimin iistiinde beslendigini,
bunun sonucunda {iziimlerin solmasina ve diismesine sebep oldugunu bildirmislerdir.

Larvalar tarafindan olusturulan zarar 6zellikle hasat zamaninda 6nemli oldugu, olusan



zarar Ustiinde hastaliklarin gelistigi ve iiziimden elde edilen sarap kalitesinde azalmalar
goriilebilecegini belirtmiglerdir. Bisotto de —Oliveira ve ark. (2007) bu tiiriin Rio
Grande do Sul, Brezilya’da meyvelik asmanin 6nemli bir zararlist oldugunu ifade
etmistir. Ayrica, Sellanes ve ark. (2010) Brezilya ve Uruguay’da bu tiiriin ekonomik
olarak onemli oldugunu belirtmislerdir. Avidov ve Harpaz (1969) portakal giivesi
larvasinin zararinin narenciye’de 6énemli olmadig1 ancak ¢iceklerde zarar verdigini ve
dokiilmesine neden oldugunu bildirmislerdir. Gentry (1965) gore portakal giivesi
narenciyenin ana zararlist1 olmadigi ancak farkli zararlilarin beslendigi meyvelerde
beslenmesi sonucu meyve diismelerine sebep olabilecegini ifade etmistir. Silva ve
Mexia (1999) gore portakal giivesinin larvasi tatli portakalin meyvesi {izerinde
beslenmekte ve larvasi meyvesin disinda ve i¢inde zarara sebep olmaktadir. Ayrica
larvanin yapmis oldugu zarardan dolayr vaktinden Once olgunlasip dokiildiigiini
bildirmislerdir. Moore (2003) gore portakal giivesinin larvalari limon meyvesinde zarar
olusturdugunu belirtmistir. Larva genellikle meyve kabugunun dis kismi ile beslenir
ancak meyvenin ic¢ine gitmedigini, bu beslenme sonucunda meyvenin yapiskan
olmasia ve olgunlasmis meyvenin kabugunun iizerindeki biiylik kahverengi nekrotik
lekelerin olusmasina sebep oldugunu bildirmistir. Giiney Afrika’da bu tiirlin Dogu
Burnu’nda limon iizerinde %35 iirlin azalmasina ve Bati Burnu’'nda %50’den fazla
oraninda meyveye verilen zarara sebep oldugu kaydedilmistir. EPPO (2004) gore
portakal giivesi larvasinin zararindan dolayr portakalarin vaktinden 6nce diistigiinii
bildirmistir. Portakal gilivesi larvalarinin zarari nar meyvesi lizerinde daha Once nar
kelebegi larvasinin olusturdugu zarardan kaynaklandigin1 bildirmistir (Avidov ve
Harpaz, 1969). Gentr (1965) goére Misir’da misir basaklarinda zarar verdigini
bildirmistir. Hashem ve ark. (1997) bu tiiriin meyve, sebze ve tarla {iriinlerinin 6nemli
zararlis1 oldugunu bildirmistir. El-Zemaity ve ark. (2009) goére Misir’da depolanmis
sarimsagin en onemli zararlist oldugunu bildirmistir. Chandel ve ark. (2010) bu tiiriin,
bajra iiriinleri ve melez siipiirge darisinin ciddi bir zararlist oldugunu belirtmistir. Ben
Yehuda ve ark. (1991) gore portakal giivesinin avakado meyvelerinde 6nemli zarar
verdigini bildirmistir. Avakado’da sert yaralanma C. gnidiella’nin avakado meyvesi
derisinin iistiinde ylizeysel beslenmeden kaynaklanabilir. Hemiptera ait baz1 bocekler
tarafindan iireten tath 6zsiiniin yoklugunda bile meydana gelebilir. Bu tiirler genellikle

kabuklu bocekler veya tahtakurulari ve onlarin tatlh 6zsulart gibi konaklanan bitkilerin



diger zararlilar ile ilgili oldugunu bildirmislerdir. Israil’de bu tiirler asmada L. botrana
bir arada var olurlar (Harari ve ark., 2007). Avakadoda, bu tiirler Pseudococcus
longispinus (uzun kuyruklu tahtakurusu) ile bulunabilirler. Oztiirk ve Ulusoy (2009) bu
tiiriin Tiirkiye’de narin haseresi oldugunu belirtmistir. Bu tiiriin Israil’de Macadamia
ternifolia’a zarara sebep oldugu kaydedilmistir (Wysoki, 1986). Larva ayrica pamuk
hasereleri tarafindan verilen ilk zarardan sonra pamuk toplar1 {izerinde bulunmustur
(Avidov ve Harpaz, 1969). Israil’in disinda bu tiir, 6nceden yaralanmis olan incir ve
seftali lizerinde kaydedilmistir. Bugday, misir, dar1 ve fasulyeyi iceren diger
konukgulart oldugunu bildirmislerdir. Portakal giivesi lizerinde hem yurtdisinda hem de
iilkemizde yapilmis calismalar mevcutur. Portakal giivesinin miicadelesinde farkli
miicadele yontemleri birgok arastirmaci tarafindan farkl kiiltiir bitkileri iizerinde
kullanilmigtir. Zararlilara kars1 gézlem ve erken uyari, kitlesel tuzaklar ve ¢iftlesmeyi
Oonlemek amaciyla feromon tuzaklar1 kullanilarak yapilmistir. Bjostad ve ark. (1981)
tarafindan bulunan portakal giivesinin feromonu Z11-16: Ald, EI 1- 16: Ald, Z13-18:
Ald ve E13-18: Ald 100:10:100:10 olarak bulmuslar ve bu oranlarin yetiskin erkeklere
ciftlesmemis disilerden daha etkileyiciydi oldugunu belirlemislerdir. Gurevitz ve
Gothilf (1986) tarafindan feromon bag alanlarinda portakal giivesi, C. gnidiella
denenmistir. Anshelevich ve ark. (1993) tarafindan yapilan arazi ¢aligmasinda 2 veya
0.2 mg bir ikili (Z)-1 1-hexadecenal (Z11-16 Ald) ve (Z)-13- octadecenal (Z13-18.
Ald(1:1) karisimin dort sayida karigimi igeren Z11-16:Ald, (E)-11-hexadecenal (E11-16
Ald) ,Z13-18 Ald ve (E)-13- octadecenal (E13 18:Ald), (10:1:10:1) gore portakal
giivesi erkeklerini daha fazla cektigini bulmuslardir. Anshelevich ve ark. (1993)
yapiskan olmayan IPS tuzaklarin, yapigkan olan Pherocon 1C tuzaklarla benzer oranda
portakal giivesi erkeklerini yakaladigini bulmuslardir. Pheromones bu tiirlere karsi esli
dagilim teknikleri gelistirmek igin Israil dahil belirli iilkelerde kullanilmistir (Gordon ve
ark. 2003). Ben Yahude ve ark. (1991) Avakado’da bu tiirii incelerken 1.5 metre
boyundaki delta tuzaklari agaclara yerlestirmistir. Portakal giivesine karsi hem
yurtdisinda hem de iilkemizde farkl: kiiltiir bitkileri ve yerlerinde ¢alismalar yapilmistir.
Ancak Hatay bolgesinde yaygin olarak yetistirilen nar kiiltiir bitkisinde portakal giivesi
tizerinde yapilmis bir ¢alisma yoktur. Bu ¢alisma ile Hatay ili nar bahgelerinde portakal
giivesi, C. gnidiella Mill. (Lepidoptera: Pyralidae)’nin yayilisi, popiilasyon yogunlugu

ve zarar oraninin belirlenmesi amaglanmstir.



2. ONCEKIi CALISMALAR

Iyriboz (1941), Portakal giivesi, Cryptoblabes gnidiella Mill.’nin Tiirkiye’de ilk
defa 1935 yilinda Ege Bolgesi (Koycegiz) pamuklarinda saptandigini bildirmistir.

Bodenheimer (1958), Tiirkiye’de meyve agaclarinda zararli boceklerle ilgili
yirittigii bir ¢alismada; Portakal giivesi (C. gnidiella)’nin turunggil ve bagda 6nemli,
pamukta ise sekonder bir zararli oldugunu bildirmistir. Arastirici; C. gnidiella’nin
ozellikle diger bocekler tarafindan zarar gérmiis meyveler ile iizerinde balli madde
salgilayan Unlubit (P. citri) veya Yaprakbiti (Aphis sp.) bulunan meyveleri tercih
ederek, meyve kabugunda oburca beslendigini ve zarar gérmiis meyvelerin de, eyliil

ayindan itibaren dokiildiigiinii belirtmistir.

Swailem ve Ismail (1972), tarafindan Misir’da laboratubvar misir bitkisi
tizerindeki portakal giivesinin biyolojisi incelenmistir. Bu kapsamda 25 °© C ve % 62
bagil nemde portakal giivesinin disisi 2-3 gilinliik 6n yumurtlama dénemi gegirdigi ve
her disi tarafindan misir bitkisi {lizerine 6-87 arasinda yumurta koydugu rapor
edilmistir. Portakal giivesinin disisi tarafindan yumurtalar misir bitkisinin alt ve iist
yapraklarina, misir bitkisinin kiliflar1 icine veya ylizeyine tek tek veya gruplar halinde
buraktiklar1 gézlenmistir. Yumurtlama siiresi li¢ giin siirmiistiir. Portakal giivesinin
farkli donemleri, 27°C ortalama sicaklik ve % 60 ortalama nisbi nemde, larva (12-14
giin), pupa oncesi donem (1 giin) ve pupa (5-7 giin) siirdigli gozlenmistir. Ayrica
25°C ortalama sicaklik ve % 62 ortalama nisbi nemde larva dénemi 14— 16 giin, pupa

donemi ise 8-10 giin siirdligli gozlenmistir.

Wysoki ve ark. (1986), ii¢ Bacillus thuringiensis subsp. Kurstaki preperati
laboratuvar ve tarla denemelerinde karsilastirilmigtir.  Toarow CT ve Dipel WP
laboratuvarda avaokado yapraklarinda beslenen B. Selenaria larvalarinin
miicadelesinde esit etkiye sahip oldugunu belirtmislerdir. Bahgelerde Thuricide HP,
Toarow CT’dan larvalar1 daha hizli 6ldirdiigiinii fakat 2 hafta sonra higbiri her iki

tirtinle denemeden sonra canli kalmadigini tespit etmislerdir. Toarow CT, 1-4 giinde
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olen 6-8 giinliik C. gnidiella larvalar1 iizerinde benzer etkiye sahip oldugunu
bulmuslardir.

Baun (1986), Larvalarin meyveye girisinden sonra Organik fosforlu
chlorpyrifos, diazinon ve fenitrothion sirasiyla %48, %38 ve %21 kontrol etmesine
ragmen, sentetik  pyrethroidlerden  alphamethrin  [alpha-cypermethrin]  ve
bifenithrinsirasiyla %83 ve %60 Oliime sebep olmadigi gozlenmistir. Bu organik
fosforlular koruyucu onlemlerde en iyi sonucu vermektedir ancak parathion {istlin
oldugu gozlenmistir. IKI 7899 [chlorfluazuron] ve CME 134 [teflubenzuron] bilesikli
bitki gelisim diizenleyicileri miicadelede yetersiz oldugu gorilmistir.  Bacillus
thuringiensis preparatlar1 C. gnidiella larvalarin1 control ettigi gézlenmis, ancak asma

Planococcus vitis [P. ficus])’larini control etmedigi gozlenmistir.

Wysoki ve ark. (1986), Macadamia’nin cevizleri, C. gnidiella, Spectrobates
ceratoniae [Ectomyelois ceratoniae] ve Cryptophlebia leucotreta ile bulasik
bulmuslardir. Bu son zararli sadece Afrika’da Sahra’nin giineyinde bilinmektedir.
Etkili kontrol dnlemleri ilk yilda bulasik cevizlerin tamami yakilmis ve bunu takip eden

tiriinlerde methyl bromide ile fumige edilmistir.

Wysoki (1986), Macadamia ternifolia’nin meyvesinde zarar yapan Pyralid, C,
gnidiella ve  Spectrobates ceratoniae [Ectomyelois ceratoniae] ile tortricid
Cryptophlebia leucotreta larvalar1 1984 kasiminda Israil’de bir macadamia
(Macadamia ternifolia) bahgesinde bulunmustur. Ectomyelois ceratoniae ve M.
ternifolia’ya saldirdig1 bilinen yoresel bir tiir oldugunu ancak portakal giivesinin M.
ternifolia’da iizerinde ilk kez kaydedilmistir. Ayrica Israil’de C. leucotreta ilk kez
burada rapor edilmistir. Bu zararlilarin neden oldugu zarar yaklasik %30 verim
kaybindan oldugunu rapor etmistir. Israil’deki tiim bulasik alanlardan Macadamia
ternifolia meyveleri toplanarak yakilmis ve yeni iriinler methyl bromide ile fumige

edilmistir.
Satapathy ve Singh (1987), Azolla pinnata yetistirilmesinde ¢eltik tarlalarinda

ve onun ana zararlisinda carbofuran ve phorate’in etkisini belirlemek i¢in Hindistan

Orissa’da bir tarla denemesi yapilmistir. Hindistan, Vietnam, Tayland ve Banglades’ten
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A. pinnata’nin 4 ¢esidi kullanilmistir. Her iki insektisit Nymphula responsalis ve C.
gnidiella’nin larvalarinin miicadelesi igin 0.075 veya 0.15 kg a.i./ha dozunda
uygulanmistir. Kullanilan carbofuran’nin en yiiksek dozu zararlinin gelismesini 6nemli
derecede azaltmis ve burada A. pinnata icin bir biiylime diizenleyici olarak rol
oynamugtir. Carbofuran ve phorate uygulamasini takiben sirastyla %33.0-37.1 ve %
21.6-29.3 oraninda larvalarda etki ettigi gozlenmistir. Bu g¢alismada A. pinnata
cesitlerinin karsilastirilmas: gosterdi ki; Banglades varyetesi nispeten zararliya karsi
tolerant oldugunu rapor etmisler ve diger c¢esitlerde 0.15 kg a.i./ha carbofuran

uygulamasi zararli kontrolii i¢in tavsiye edilmistir.

Yehuda ve ark. (1991/1992), gore Israil’de portakal giivesi avokado
bahgelerindeki agacglar iizerindeki taze, kurumus meyve ya da Protopulvinaria
pyriformis ile bulasik yapraklar {izerinde veya yabanci ot Paspalum dilatatum tizerinde
bulmuslardir. Calismada ergin portakal giivelerin % 5’1 mart-nisan, % 75’1 haziran-
eylil ve % 20’si ekim-aralik aylarinda feromon tuzaklar1 tarafindan yakalanmstir.
Feromon tuzaklar1 tarafindan en fazla ergin yash bahg¢e veya komsu bahgeler yerine
yeni kurulan geng¢ bahgelerden elde edilmistir. Arazi kosullarinda portakal giivesinin
bes dol verdigi gozlenmistir. Kiglayan giiveler mart ve nisan aylarinda ortaya c¢iktigi
ancak tirtinde herhangi bir zararlanmaya sebep olmadigi rapor edilmistir. Besinci doliin
ekim-kasim aylar1 arasinda uctugu ve bunlarin kislayan popiilasyonu oldugunu

bildirmislerdir.

Wysoki ve ark. (1993), tarafindan portakal gilivesinin lireme davraniglari
laboratuar kosullarinda calisilmistir. Sex orant 1.1:1 olarak erkek ve disi portakal
giivesi erginleri Israil’de laboratuar ve arazi kosullarinda denenmistir.  Yapilan
calismada ¢ogu disilerin pupadan ¢iktiklar1 ilk gecede ciftlestikleri goriiliir iken erkek
bireyler pupa’dan ¢ikmasini takip eden ikinci gecede ciftlestikleri gézlenmistir. Erkek
ve disi bireylerin ¢iftlesmesi safaktan 1-2 saat dnce oldugu ve yaklasik olarak 100
dakika slirdigli gozlenmistir. Ergin bireyler bir gecede bir kez ciftlesmistir.
Aragtirmacilara gore ¢ogu disiler hayatlar1 boyunca bir kez ciftlesmis, birkag disi ise 2-
4 kez ciftlesir iken erkek bireyler hayatlari boyunca 6 defa giftlestikleri gdzlenmistir.
Disi’ye erkek cinsiyet oram1 3:1 den 1:3 e degistirildiginde, erkek basma diisen
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ciftlesmelerin sayis1 0.32 den 2.25 e yiikselirken, bir gecede ciftlesen disi yiizdesi
90’dan 60’a diismiistiir. Taze bir giinliik disiler erkek basma giinliik 3 oraninda
verildiginde, erkekler iki ii¢ giinliik disilerle 2.6 oraninda ve Omriinde ortalama 1.4
ciftlesmislerdir. Ciftlesmede gecikme erkek ve ciftlesmis disi yiizdesini etkilememis,
yiiksek yiizdeler 2-4 giinliikk yastaki erkek ve disiler ile elde edilmistir ancak
ciftlesmede gecikme yumurta fertilitesinde %91 den %73 e diismesi ile sonuglanmustir.
Yumurtlamadan onceki donemde ciftlesmeden sonra tiim giin slirmiis ve sonra
yumurtalarin ¢ogu ilk gece boyunca birakilmigtir. Ortalama yumurtlama disi bagina 105

yumurta olarak rapor edilmistir.

Benyehuda ve ark. (1993), laboratuvar denemelerinde, iki Bacillus thuringiensis
var. kurstaki preparasyonu olan HD-263a WP ve HD-263c WP, portakal giivesi
Cryptoblabes gnidiella Milliere (Lepidoptera: Pyralidae) larvalarina 6zellikle de ilk ve
ikinci ¢ikan larvalarina karsi oldukga etkili oldugu bulunmustur. Her iki preparatin test
edilen ¢ogu konsantrasyonlarinda Dipel(R) Wp den daha etkili oldugu gozlenmistir. iki
viral preperasyon, ACMNPV ve Amorbia cuneana NPV etkisiz oldugu rapor edilmistir.

Kruger (1998), teshisler, Acacia karroo Hayne da Ravenelia macowaniana
Pazschke fungusunun etkisiyle uyarilan gall’lerden kaydedilen Lepidoptera' nin 24 tiirii
icin saglanmistir. Bulunan tiirlerin teshis anahtar1 ve tiim tiirlerin ergin
orneklemelerinin genitalyalart ve dis morfolojisi tanimlanamamistir. C. gnidiella ve
Ptyonocera atrifusella Hampson (Pyralidae: Phycitinae) ilk olarak Giiney Afrika' da

bulundugu rapor edilmistir.

Silva ve Mexia (1999), tarafindan portakla giivesi, C. gnidiella, popiilasyon
dinamigi, zarar durumu ve portakal giivesi ile trunggil unlubiti, Planococcus citri,
arasindaki iliski Portekiz’in Alagarve bélgesinde bulunan dort farkli tatli portakal,
Citrus sinensis, bahgesinde calisilmistir. Her bahgede feromon tuzaklari tarafindan
yakalanan erkek portakal gilivesi yilizdelerinde benzerlikler gézlenmis olup en fazla
oranda portakal giivesi erkegi haziran-eyliil doneminde feromon tuzaklar tarafinda

yakalanmustir.
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Ornekleme siiresince ii¢ veya dort farkli tepe tespit etmek miimkiin olmustur.
Aragtirmacilarin bulgularina gore portakal bahgelerinde portakal giivesi ile truncgil
unlu biti arasinda dogrusal bir iligki oldugu tespit edilmistir. Diisiik portakal giivesi
larva bulagsmas1 bile 6nemli derecede meyve zararlanmasina ve diismesine neden

olmus, 6zellikle gobekli portakal {iretiminde 6nemli azalmalar gézlenmistir.

Silva ve Mexia (1999), Portekiz turunggil bahgelerinde yaptiklar bir ¢alismada;
portakal giivesi (C. gnidiella) erginlerinin eseysel ¢ekici tuzaklarda ilk olarak mart
aymin ikinci yarisinda yakalandigini ve kislayan dole ait ergin ¢ikislarinin mayis ay1
sonuna kadar yaklagik 2 ay siireyle devam ettigini bildirmislerdir. Haziran basindan
agustos ay1 sonuna kadar birinci dol kelebeklerinin ¢ikis yaparak popiilasyonun
arttigini, ancak dollerin karigmasindan dolay1 popiilasyon grafiginde bundan sonraki
dollere ait tepe noktalarinin ¢ok belirgin olmadigin1 vurgulamislardir. Tuzaklardaki
ergin yakalanma oraninin ise mart-mayis doneminde % 23,6, haziran-eyliilde % 50,8,
ekim-aralik doneminde ise % 25,6 oldugunu bildirmislerdir. Calismada; C.
gnidiella’nin aktif oldugu yaklasik 8 aylik donemde mart-mayis (1), haziran-eyliil (2-3)
ve ekim-aralik doneminde (1) olmak iizere 3-4 tepe noktasi olusturdugu belirtilirken,
erginlerin tuzaklarda en son kasim sonu-aralik basinda yakalandigimi ve zararlinin
diisiik yogunlukta bile ciddi meyve dokiimlerine yol agarak, 6nemli iiriin kaybina neden

olabilecegi vurgulanmstir.

Korashy (2001), Misir'da portakal giivesi, C. gnidiella meyve bahgeleri yan
sira sebze ve tarla bitkilerinde de 6nemli zararlara sebep olan polifag bir zararh
oldugunu rapor etmislerdir. Portakal gilivesinin popiilasyon yogunlugu nisan ayinin
ikinci yarisindan itibaren artmaya baslamigtir. Shebin El-Kanater’da 1997 ve 1998
yillarinda Mango (Misir) tarlasinda, asma ve narenciye bacgelerinde portakal giivesinin
erginlerine kars1 seks feromon tuzaklar kullanilarak calisma yapilmistir. Portakal
giivesinin erginin nisan ve mayis aylarinin ikinci yarisindan ve ekim ayinin birinci ve
ikinci yarist itibaren Mango (Misir) tarlasinda, iizim ve narenciye bahgelerinde
gozlenmistir. Caligmada portakal giivesinin popiilasyon yogunlugunda 2-4 arasinda

yiikseklik gozlenmistir. Arastirma yapilan meyve bahgelerinde ii¢ farkli yiikseklik
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gozlenirken, portakal giivesinin en fazla popiilasyon yogunlugu meyvelerin olgunluk

donemine denk gelen tigiincii yiikseklikte rapor edilmistir.

Toledo ve Albujer (2005), Ispanya (Valencia)’da portakal giivesi (C.
gnidiella)’nin narin 6nemli zararlilarindan biri oldugunu bildirmislerdir. Arastiricilar;
zararlimin miicadelesinde Oncelikle vejetasyon siiresince yere dokiilen ve agag
tizerindeki bulagik meyvelerin toplanmasi, bakim kosullarinin iyi yapilmasi, budama
sirasinda agag lizerinde kalmis meyvelerin toplanip imha edilmesi vb. kiiltiirel iglemlere
agirhik verilmesi gerektigini vurgulamiglardir. Ayrica, C. gnidiella’ya karsit kimyasal

miicadelede % 5 bulasik meyvenin esik olarak kabul edildigini bildirmislerdir.

Salama (2008), portakal giivesi sekiz farkli sicaklik ve nisbi nem oraninda
laboratuvar sartlarinda depolanmis sarimsak iizerinde tiretilmistir. Calismanin sonucuna
gore diisiik sicakliklarda portakal gilivesinin bulasma orani diismiistiir. Bu kapsamda
depolanacak sarimsaklarin diisiik sicaklikta depolanmasi 6nerilmek siiretiyle portakal

giivesinin zararindan korunmasi tavsiye edilmistir.

Bisotto-de-Oliveira ve ark. (2007), ¢alisma 2004-2005 yillar1 boyunca, portakal
giivesi, C. gnidiella’ nin fenolojisi Bento Gongalves de (29° 10'S 51 ° 32'0O) bulunan
iki farkli Pinot Noir (Vitis vinifera) iiziim cesiti bahgesinde izlenmistir. Portakal
giivesinin larva donemlerinin tiziimiin dal ve yapraklarinda, erginler ise delta tipi
yapiskan tuzak ile feromon kullanilarak izlenmistir. Arastirmada Orneklenen iiziim
bahgelerinin farkli fenolojik donemlerinde, tespit edilen portakal giivesinin sayilarinda
onemli farkliliklar gézlenmistir. Feromon tuzaklari tarafindan en fazla portakal giivesi
ergini yagisin olmadig1 donemde yakalanmigtir. Arastimacilar gore portakal giivesinin
ergin olmayan donemleri, hasattan sonra yere dokiilen liziim artiklar1 veya yapraklar

arasinda kisladiklarini rapor etmislerdir.

Harari ve ark., (2007), Israil asma yetistiricileri, kimyasal kontrol yontemi
kullanilarak salkim giivesi ile beraber portakal giivesi, C. gnidiella’ninde miicadelesi
yapiliyor olmalarindan dolayi, yukarda bahsedilen zararlilara karsi ciftlesmeyi

engelleme tekniginin kullanilmasin1 benimsememislerdir. Bu caligmada, c¢iftlesme
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bozulmasi tekniginin etkinligi C. gnidiella’ ya kars1 test edilmistir. Ayrica kullanilan bu
teknigin pestisit kullannminda goe etkililigi ve asmalarda onemli zararlar yapan iki
zararlinin zarar oranlan karsilastirilmasi amaclanmistir. Calismadaki karsilastirma i
farkli deneme alaninda; birinci deneme alaninda yalnmizca L. botrana’ya karsi
ciftlesmeyi engelleyici feromonun, ikinci deneme alaninda L. botrana ve C. gnidiella’
ya kars1 ciftlesmeyi engelleyici feromonlar, {i¢iincii deneme alainda ise kontrol parsel
olarak secilmistir. Salkim giivesi ve portakal giivesinin farkli biyolojik doénemleri
arasinda feromon uygulamasi yapilan parsel ile kontrol parsel arasinda Onemli
farkliliklar gozlenmis, ancak bir feromon uygulamasi yapilan parsel ile iki feromon
uygulamasi yapilan parsel arasinda bir farkliik gézlenmemistir. Benzer durum
insektisit uygulamalar1 sayisinda gozlenmistir. Insektisit uygulamalarin ¢ogu kontrol
parsellerinde yapilmistir. Ancak pestisit uygulanmayan L.botrana karsi ciflesmeyi
engelleme alanlar1 ile her iki zararliya da karsi feromon uygulamasi yapilan alanlar

takip edilmistir.

Bagnoli ve ark. (2009), gore Italya'da iiziimlerde zarar yapan en &nemli
Lepidoptera tiirlerinin; C. gnidiella ve Ephestia parasitella, L. botrana, Eupoecilia
ambiguella ve Argyrotaenia ljungiana oldugunu rapor etmislerdir. Flufenoxuron,
tebufenozide ve methoxyfenozide in kullanimini igeren zararli kontrol stratejilerine
karigiklik, yukarda bahsedilen zararlilara karsi feromonlarin kullanimi diistintilmiistiir.
Zararli boceklerin ikinci jenerasyonuna karsi zeytin bahgelerinin korunmasinin olast

yliksek diizeylere ulastigini rapor etmislerdir.

El-Zemaity ve ark. (2009), portakal giivesi, C. gnidiella, depolanmis sarimsagin
en Onemli zararli boceklerden birisi oldugunu ifade etmislerdir. Arastirmacilara gore
Misir (Baladi) ¢esidi portakal giivesine en az duyarh cesit oldugu belirlenmistir. Dort
aylik depolamadan sonra, portakal giivesinin bulasma oran1 yilizde 21.68 Misir
(Balady), 32.39 (Sids 40), 44.88 (American) ve 70.99 (Chinese) ¢esitlerde rastlanmistir.
Portakal gilivesinin bulagma oranlar1 sarimsak igerisinde bulunan ugucu yag oranini

azaltmasindan dolay1, portakal giivesi ile miicadeleye 6nem verilmesi istenmistir.
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Sellanes ve ark. (2010), tarafindan Giliney Brezilya ve Uruguay’daki bag
alanlarinda portakal giivesinin feromonu (Z)-11-hexadecenal and (Z)-13-octadecenal)
ciftlesmeyi engelleme amaci icin kullanilmiglar ve zararli ile bag alanlarinda

miicadelede 6nemli basar1 saglamislardir.

Sellanes ve ark. (2010), gore C. gnidiella Giiney Brezilya ve Uruguay' de
baglarda ekonomik olarak 6nemli egzotik zararlilardan birisidir. C.ginidiella’ nin sex
feromonu (Z)-11-hexadecenal and (Z)-13-octadecenal 1n karigimi olarak tespit
edilmistir ve Israil' de zararli popiilasyonlarmni izlemede kullanilmistir. Bu tiirlerin
ciftlesmeyi engelleme gelisimi dogal feromon bilesimlerinin kimyasal degiskenligi ile
engellenmis olabilecegini belirlenmistir. Bu nedenle, ¢cok dengeli feromon analoglari
tizerine ¢aligmalar davranis diizenleyici kimyasallara dayanarak kontrol stratejileri i¢in
ara¢ saglayacagi rapor edilmistir. Arastirmacilar C.gnidiella erkeklerinin (Z)-9-
tetradecenyl formate ve (Z)-11-hexadecenyl formate, feromon bilesimlerinin yapisal
analoglarina elektrofizyolojik ve davramigsal yanitlarimi  bildirmislerdir. Gaz
kromatografi-elektroantenogram kesfetme (GC-EAD) calismalarinda her iki analog da
C.gnidiella erkek antenlerinden yanitlar ortaya c¢ikarmistir. Maruz kalma Oncesi
formatlar dogada feromon bilesenlerine sonraki yanitlarimi etkilememistir. Formatlar
rlizgar tiineli testlerinde, sentetik feromon ve disi cagrisinin her ikisinde erkeklere kars1
yanitlar1 engellemede feromon antogonistleri olarak davranmistir. Alanlarda,
formatlarin farkli miktarlar1 feromona eklendiginde, doz-yanit modelinde, feromon
yemli tuzaklarda erkek yakalamalar1 azaldigi goézlenmistir. Bu feromon asmalarda

C.gnidiella igin giftlesmeyi engellemede 6nemli bir yontem oldugu rapor edilmistir.

Oztiirk (2010), 2007-2009 yillarinda Dogu Akdeniz Bélgesi illerinden Adana,
Mersin ve Osmaniye ili nar ve turuncgil bahgelerinde ii¢ yil siireyle yiiriitiilmiistiir.
Portakal giivesi, C. gnidiella’nin nar bitkisi lizerinde dogada yiiriitillen ¢alismalar
sonucunda; bir doliinii ortalama 564,6 giin-derece ve 28,90 giinde tamamladig, bir disi
bireyin dmrii boyunca ortalama 46,18 adet yumurta biraktiZi ve cinsiyet oraninin
0.98:1.02 (1:1) oldugu belirlenmistir. Ayrica, ortalama yumurta agilim stiresinin 3,53
giin, larva siiresinin 13,91 giin, pupa siiresinin 6,91 giin ve ergin yasam siiresinin de

4,55 giin oldugu saptanmistir. Nar ve turunggil bahgelerinde yiiriitiilen ¢aligmalarda da;
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C. gnidiella’nin 3. 4. ve 5. donem larva halinde kisladig1 ve ilk erginlerinin nisan ay1 ilk
yarisindan itibaren ¢ikis yaptigi belirlenmistir. Nisan-temmuz aylar1 arasinda diisiik
olan ergin popiilasyonunun, temmuz ay1 ikinci yarisindan itibaren artmaya basladig: ve
ekim-kasim doneminde ise, en yiiksek seviyeye ulastigi saptanmistir. C. gnidiella ergin
aktivitesinin kasim sonu ile aralik ay1 baslarinda son bularak, yaklasik 8 ay dogada
aktif kaldig1 belirlenmistir. Zararlinin, ergin ugus periyodu siiresince; nisan—haziran (1),
temmuz-eyliil (2-3) ve ekim-kasim (1-2) aylarinda olmak iizere yilda 4-5 tepe noktast
olusturdugu ve yilda 4-5 dol verdigi tespit edilmistir. Portakal gilivesi’nin nar ve
turunggilde; cicek, meyve tact (kaliks), meyve kabugu, meyve i¢i, ¢ekirdek ve
yapraklar1 ile meyvenin gobek kismi ve ¢anak yapragin (yildiz) altinda beslendigi
belirlenirken, nardaki zarar oraninin % 6.4-41.2 arasindan degistigi saptanmigtir.
Ayrica, C. gnidiella’nin nar ve turunggilde 4 ayri takima bagli 7 familyadan 13 adet

dogal diisman tiirii ile 11 adet konukgu bitki tiirii belirlenmistir.

Bhadauriya ve ark. (2011), portakal giivesi, C. gnidiella’nin yasam hikayesi
hibrit sorghum {izerinde arastirilmis olup tirtillarin tahillarda beslendigini ve beslendigi
yerde ipeksi bir ag orerek pupa donemine gittiklerini rapor etmislerdir. Ortalama
yumurtlama periyodu 59.12 saattir. Disi ortalama 31.00 yumurta birakir. Yeni
birakilmis yumurtalar krem beyaz, biraz konik, oval ve 0.45mmx0.32mm
Olciilerindedir. Inkiibasyon periyodu 79.45 saat olup bu donemde renk agik soluk sariya
doner ve sonradan saydam olur. Ortalama yumurta agilmasi %65.03 tiir ve larva 5.
evreye gecer ve tamamen gelismis larva Olgiisii 11.9x1.99 mm dir, silindirik ve
kahverengidir.

Ortalama periyod 11.92 giin’ le kasim ay1 boyuca 15.40 a artarken, tim larva
evresi temmuz ayinda 8.80 giindiir. Pupa 6l¢iisii 7.03x1.94 mm dir ve pupal period 4.40
- 11.00 giindiir. Ortalama omiirleri 23.40 giindiir. Giiveler kiiciik yapili ve gri, 6n
kanatlar koyu gri olan arka kanatlardan daha kiiciiktiir ve arka kanatlar saydamdir, iist
kisminda kiiciik killara sahiptir. Disilerin ortalama kanat genisligi 14.26 dan 15.36 ya
degisir ve erkeklerin 13.73 ten 14.65mm’ye degisir. Disi ve erkeklerde bastan
abdomenin ucuna kadarki uzunluk sirasiyla 7.72mm ve 7.38 mm dir. Erkeklerin

disilere olan cinsiyet oran1 1:0.89 dur.
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Lucchi ve ark. (2011), gore calisma zararlinin teshisi, konukcu bitkiler, feromon
tuzaklarla izleme, zararlihk ve ekonomik &nemi ve ltalya' da olgunlasma evresi

boyunca tliziimlere biiyiik zarar veren C.gnidella’ nin miicadelesini anlatmiglardir.

ChunShan ve ark. (2011), Sorghum (Sorghum bicolor) yiiksek nisasta, seker ve
lif seviyesine sahip oldugunu ve diinyadaki en 6nemli enerji iiriinlerinden biri oldugunu
belirtmislerdir. Bocek zararinin zorluklarindan biri oldugunu, sorghum’un biyokiitle
tiretimini etkiledigini bildirmiglerdir. En azindan 150 bocek tiirii ile diinya ¢apinda
sorghum varyetelerini istila edebileceklerini belirtmislerdir. Bu boceklerin yetisme
sezonu boyunca birka¢ jenerasyon tamamlayabileceklerini ve gelisim evresinde ¢esitli
boliimleri hedefler ve 6nemli biyokiitle kayiplarina neden olacagini bildirmislerdir.
Genetik arastirmalar sorgumda ve tespit edilen bocege tolerant sorgum varyetelerinde
dayanikli genetiklerin varligin1 ortaya ¢ikarmaktir.  Cesitli kontrol metodlart
gelistirilmektedir, henliz sorgum biyokiitle iiretiminin arttirilmasi i¢in daha etkili bir
yontem gerekmektedir. Transgenik sorgum {iriinleri piyasada olmamasina ragmen,
biyoteknoloji bocek zararlilarin1 kontrol etmek ve sorgum iiretimini arttirmak igin

onemli bir arag¢ olarak tanimlanmustir.

Oztiirk ve Ulusoy (2011), tarafindan 2008-2009 yillarinda Dogu Akdeniz
Bolgesi illerinden Adana, Mersin ve Osmaniye ili turunggil bahgelerinde
yuritilmustir. Calismada portakal giivesi’nin bolgedeki durumunu ortaya koyarak
zararlimin miicadelesine esas bazi kriterlerden eseysel cekici tuzak asma zamani, ilk
ergin ¢ikis zamani, ergin popiilasyon durumu, popiilasyonun en yiiksek oldugu
donemler ile erginlerin dogada aktif olarak bulundugu doénem ve dol sayisinin
belirlenmesi amaglanmistir. Calisma sonucunda portakal giivesi erginlerinin ilk olarak
nisan ay1 igerisinde ve mayis ay1 baslarinda ¢ikis yaptigi belirlenmistir. Genel olarak bu
donemde diisiik olan portakal giivesi popiilasyonunun, temmuz ay1 ikinci yarisindan
itibaren giderek artis gosterdigi ve eyliil-ekim aylarinda da en yiiksek seviyeye ulastigi
gbzlenmigtir. Ayrica, portakal giivesi erginlerinin ugus periyodu siiresince nisan-
haziran (1), temmuz-eyliil (2-3) ve ekim-kasim aylarinda (1-2) olmak iizere yilda 4-5

tepe noktasi olusturdugu saptanmistir. Bolgedeki portakal gilivesi en son kelebek
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ucusunun ise, kasim sonu ile aralik ayr basinda son buldugu ve zararlinin dogada

yaklagik 7.5-8 ay aktif kalarak, yilda 4-5 dol verdigi belirlenmistir.

Oztiirk ve Ulusoy (2011), tarafindan 2007-2009 yillarinda Dogu Akdeniz
Bolgesi illerinden Adana, Mersin ve Osmaniye’deki nar bahgeleri ile diger tarim
alanlarinda yiiriitilmiistiir. Calismada Portakal giivesi’nin bolgedeki konukgularinin
belirlenmesi amaciyla, zararlinin konukcusu olabilecek bitkilerin bulundugu tarim
alanlarinda periyodik olmayan tesadiifi Orneklemeler yapilarak Adana (Yiiregir,
Kozan), Mersin (Tarsus) ve Osmaniye (Merkez) illerindeki dort farkli bah¢ede de 1000
meyve sayimi yapilarak nardaki zarar oram saptanmistir. Caligma sonucunda avokado
(Persea americana Mill.), greyfurt (Citrus paradisi Macf.), limon (Citrus limon (L.)),
mandarin (Citrus reticulata L.), misir (Zea mays L.), nar (Punica granatum L.), pamuk
(Gossypium hirsitum L.), patlican (Solanum melongena L.), portakal (Citrus sinensis
(L.) Osbeck), Trabzon hurmasi (Diosppyros kaki L.) ve tiziim (Vitis vinifera L.)
portakal giivesini konukg¢ular1 olarak belirlenmistir. Bunlardan avokado, misir, patlican
ve Trabzon hurmasi’nin Tirkiye“de ilk kez portakal giivesini konukcusu oldugu kayit
edilmistir. Ayrica, her li¢ ildeki nar bahgelerinde portakal giivesinin ortalama zarar
oraninin 2008 yilinda %33,1 ve 2009 yilinda da %25,7 oldugu, bu degerlerin ise %6,4-

41,2 arasinda degistigi saptanmustir.

Oztiirk ve Ulusoy (2012), tarafindan 2008-2009 yillarinda Dogu Akdeniz
Bolgesi illerinden Adana, Mersin ve Osmaniye ili nar bahgelerinde yiiriitilmiistiir.
Calismada, portakal giivesi C. gnidiella' nin bolgedeki durumunu ortaya koyarak
zararlinin miicadelesine esas bazi kriterlerden; eseysel ¢ekici tuzak asma zamani, ilk
ergin ¢ikis zamani, ergin popiilasyon degisimi, popiilasyonun en yiiksek oldugu
donemler ile erginlerin dogada aktif olarak bulundugu siire ve dol sayisinin
belirlenmesini amag¢lamislardir. Portakal gilivesinin ergin popiilasyon degisimi eseysel
cekici tuzaklar ile izlenirken, dol sayisinin belirlenmesinde gelisme esigi ve etkili
sicaklik toplamlarindan yararlanilmistir. Calisma sonucunda; portakal giivesi
erginlerinin ilk olarak nisan ay1 baglarinda ¢ikis yaptiklar1 belirlenmistir. Genel olarak
vejetasyon basinda diisiik olan portakal giivesi popiilasyonunun, temmuz ay1 ikinci

yarisindan itibaren giderek artig gosterdigi ve ekim-kasim aylarinda en yiiksek seviyeye
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ulastig1 gozlenmistir. Ayrica, Portakal gilivesi erginlerinin ugus periyodu siiresince;
nisan-haziran (1), temmuz-eyliil (2-3) ve ekim-kasim aylarinda (1-2) olmak iizere yilda
4-5 tepe noktast olusturdugu saptanmustir. Orneklenen bolgelerde portakal giivesi en
son kelebek ugusunun ise, kasim sonu ile aralik ay1 basinda son buldugu ve zararlinin

dogada yaklasik 8 ay aktif kalarak, yilda 4-5 dol verdigi belirlenmistir.

Oztiirk ve Ulusoy (2013), Adana, Antalya, Gaziantep, Hatay, Mersin ve
Osmaniye flleri nar ve turunggil bahgelerinde, 2003-2008 yillarinda yiiriitiilmiistiir.
Calismada; Tiirkiye’nin Ozellikle Akdeniz ve Ege Bolgesi turunggil ve narlarinda
zararll iki onemli tiirli, harnup giivesi (E. ceratoniae Zell.) ve portakal giivesi (C.
gnidiella Mill.)’nin biyolojik dénemlerine ait parametrik degerler ile zarar sekillerinin
karsilagtirilarak, tiirler arasindaki morfolojik farkliliklarin gorsel ve tanimsal olarak
ortaya konulmasi amaglanmistir. Calisma sonucunda; E. ceratoniae ve C.
gnidiella’nin biyolojik donemlerinden yumurta ve pupa disinda, ozellikle ergin ve
larvasinin karakteristik bir sekilde farklilik gosterdigi ve morfolojik olarak kolaylikla
birbirinden ayrilabilecekleri saptanmistir. Ayrica, her iki zararlinin nar ve turunggildeki
beslenme yerleri ile zarar sekillerinin de gobekli portakallarin gébek kismi hari¢ yine
belirgin bir sekilde farklilik gosterdigi ve morfolojik olarak da kolaylikla ayirt

edilebilecegi belirlenmistir.

Oztiirk ve Ulusoy (2013), Bu c¢alisma 2010-2011 yillarinda Adana, Mersin ve
Osmaniye illerinin ikincil tiriin misir alanlar1 ve trabzon hurmasi meyve bahgelerinde
gerceklestirilmistir. Bu calismada, misir ve trabzon hurmasinda portakal giivesinin [C.
gnidiella Mill.] zarar1 ve yayginliginin belirlenmesi amaglanmistir. C. gnidiella’nin
yayginliginin belirlenmesi igin zararl popiilasyonunun yiiksek oldugu agustos ve kasim
aylar1 arasinda higbir periyodik survey caligmasiyla trabzon hurmasi ve misir
alanlarindan ornekler toplandi. C.gnidiella’ nin zarar sekli, misir kogani ve trabzon
hurmasi1 meyvelerinde beslenen larvalarla belirlenmistir. Calismanin sonunda, 6zellikle
Adana, Mersin ve Osmaniye illerinin diizlik kisimlari, Biiylikmangt ilgesi
(Ceyhan/Adana), Pekmezci ve Kuyuluk koyleri (Kozan/Adana), Alata Bahge Bitkileri
Arastirma Istasyonu meyve bahgeleri(Erdemli/Mersin) ile 6zellikle de nar ve turunggil

meyve bahgeleri ile komsu olan Turunclu ve Karahacil kdyleri (Mersin) trabzon
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hurmasi meyve bahgelerinin ¢ogu musir alanlarinda farkli oranlar istila edildigi
belirlenmistir. Bunun yan1 sira, C. gnidiella meyvenin etli kisminda 5 cm derinliginde
galeriler acarak ve ta¢ yapraklarda beslenmektedirler. Daha sonra beslenme nedeniyle
musir kognlarinda zararli iken Carpophilus spp. beslenmesi ve hava girisinden dolay1
bu dokularda ayrisma ve ciirimenin meydana geldigi belirlenmistir. C. gnidiella
cogunlukla beslenme boyunca bir net ile musir kogani ¢ekirdekleri iizerinde

beslendigini belirtmislerdir.

Vidart ve ark. (2013), portakal giivesi, C. gnidiella polifag olmasina ragmen,
sadece baglarda ve 30 yildan beri Uruguay de bilinmektedir. Son yillarda, zararli bazi
asma kiiltivarlarinda ciddi zarar vermistir. Bocegin fenolojisini anlamak ve izleme
programlarinin gelisimi entegre zararli ydnetiminin temel o6zellikleridir.Canolenes
boliimiiniin 2 asma yetistiricilik sirketinde asmanin 4 kiiltivar1 olan Pinot noir, Tannat,
Gewiirztraminer, ve Cabernet Sauvignon da cinsel feromon tuzaklari kullanarak
erkekleri izlediklerini, ve Uruguay 1n giiney kismu i¢in birikmis etkili sicaklik verileri
derlendigini belirtmislerdir.Bu tiirlerin her yil basina 3 jenerasyona ugradigini ve
hasattan sonra kalan kuru tiziimlerde larva olarak diyaposusuz kislamay1 belirlediklerini
bildirmislerdir. Dort kiiltivarda 2003-2007 den aralik- mayis’a yakalanan toplanmis
erkek giivelerin orani kullanilarak ve gelisim i¢in 12,26 ve 13 °C 06nceden yayinlanmis
iki alt esik sicakliginin iizerinde etkili sicakliklarin toplami istatiksel olarak onemli
lojistik modeller tahmin edilmistir. Modellerin sonucuna dayanan tahminler Uruguay'
daki zararlilarin rntegre yonetiminin etkinligini gelistirmek i¢in uygun araglar oldugunu

belirtmislerdir.

Sellanes ve Gonzalez (2014), portakal giivesi (C. gnidiella), Gliney Amerika' da
birincil bag zararlisidir ve Akdeniz havzasinda ikincil meyve =zararhisidir. C.
gnidiella’nin sex feromonu, (Z)-11-hexadecenal ve (Z)-13-octadecenal’m 1:11
karigimidir, popiilasyon izlemede uygundur ancak ciftlesme bozulmasi ile popiilasyon
kontrolii i¢in kimyasal degiskendir. Feromon bilesimlerinin format analoglart hem
dogal hem de sentetik disi sex feromonuna erkeklerin normal tepkisini Onleyen
davranigsal antogonisttir. Burada ticari baglarda ¢iftlesme bozucusu olarak feromon

analoglarin1 degerlendirdik. 1000 nokta kaynaklardan dagitilan (Z)-9-tetradecenyl
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format1 ve (Z)-11-hexadecenyl formati (1:1) nin 10 grami ile Gewlirztraminer ile
ekilen 0.7 Ha tedavi ettiklerini bildirmislerdir. Sonug¢ olarak, C. gnidiella tarafindan
zarar gormils lizlimler ve feromon tuzaklarinda erkek yakalamalar1 tedavili alanlarda
onemli derecede azalmistir. Larva sayis1 saldirtya ugramis tiziim salkimlariin ytizdesi
ve salkim basina larva sayisi tedavisiz kontrol alanlariyla karsilastirildiginda tamami
diisiiktiir. Sonug olarak format sex feromonu analoglar1 ile hava gecirgenliginin
baglarda C. gnidiella’nin giftlesme bozulmasi igin potansiyel oldugunu
gostermislerdir. Ozellikle, tedavili alanlarda feromon tuzaklarinda azalan erkek
yakalamalar1 bize erkegin disi sex feromonuna yanitinin kismen engellendigini
gostermektedir. Bundan dolay1 diisiik ciftlesme basaris1 ve daha az larva elde edildigini

rapor etmislerdir.

Stirmeli ve Demirel (2014), portakal giivesi, C. gnidiella, iilkemizde narin
onemli bir zararlisidir. Bu calisma ile Hatay ili nar bahgelerinde portakal giivesinin
yayilisi, popiilasyon yogunlugu ve zarar oraninin belirlenmesi amaglanmistir. Calisma
Hatay ilinde 6 adet hicaz ceside sahip nar bahgesinde yiiriitiilmiistir. Calismada
orneklenen nar bahgelerindeki portakal glivesinin popiilasyon yogunlugunu Exonex sar1
tuzak + feromon ((Z)-11-hexadecenal (Z11-16: Ald), (E)-11-hexadecenal (E11-16:
Ald), (2)-13-octadecenal (Z13—-18: Ald), and (E)-13-octadecenal (E13-18: Ald)) (etki
stiresi 40 giin) kullanilarak mayis ve aralik aylar1 arasinda yapilmistir. Feromon
tuzaklart haftalik olarak kontrol edilmis ve yakalanan erginler her hafta sayilarak
tuzaklar temizlenmistir. Her 40 gilinde bir tuzaktaki feromonlar yenileri ile
degistirilmigtir. Hasat zamani feromon tuzaklarinin kuruldugu nar agaci harig, her
bahgeden rastgele secilen 100 meyve kontrol edilerek vuruklu nar meyvesi sayisi
kaydedilmistir. Orneklenen 6 nar bahcesindeki portakal giivesinin popiilasyon
yogunluklarinda onemli degisiklikler gézlenmistir. Calismada Orneklenen biitiin nar
bahgelerinde portakal giivesine rastlanmistir. Portakal giivesi ergini tuzaklar tarafindan
en fazla ergin eyliil ayinda yakalanmis olup bunu ekim, agustos, temmuz, haziran,
kasim ve aralik aylar1 takip etmistir. Portakal glivesinin erginine rastlanan bahgelerdeki

zarar oranlar1 % 4,5-% 9,5 arasinda tespit edilmistir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. MATERYAL

3.1.1. 2012 Y1l Arazi Calismasi

Calisma 2012 yilinda Hatay ilinin Sacakli (3 adet)/Antakya, Melekli (3
adet)/Demirkoprii, Yarseli (1 adet)/Altin6zii’ de bulunan toplam yedi adet Hicaz nar

cesidine sahip nar bahgesinde yiiriitiilmiistiir. Calismada Econex sar1 tuzak + feromon

oM. Siirmeli

L

Sekil 3. 1. Econex delta tipi tuzak + feromon Hicaz nar agacina asilmasi.
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3.1.2. 2013 Y1h Arazi Calismasi

Calisma 2013 yillinda Hatay ilinin Sagakli (2 adet), Melekli (1 adet), Serinyol (1
adet)’da bulunan toplam dort adet Hicaz nar c¢esidine sahip nar bahgesinde
yiritilmiistir. Caligmada Econex sar1 tuzak + feromon (etki siiresi 40 giin) emdirilmis

tablet kullanilmistir (Sekil 3. 2).

-

. i3 3 > %

-

Sekil 3. 2. Econex delta tipi tuzak + feromon Hicaz nar agacina asilmasi.

3.2. YONTEM
3.2.1. 2012 Y1l Arazi Calismasi

2012 yilinda c¢aligmanin yapildigi nar bahgeleri li¢ adet (Bahge I, II ve III)
Melekli/Demirkoprii’den, ti¢ adet (Bahge IV, V ve VI) Sacakli/Antakya’dan ve bir adet

(Bahge VII) Yarseli/Altinozii’den seg¢ilmistir. Calismada tuzaklarin kuruldugu Hicaz nar
bahgeleri ile ilgili bilgiler (Cizelge 3. 1)’de verilmistir.
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Cizelge 3.1. 2012 yilinda Hatay ilinde 6rneklenen yedi Hicaz nar bahgesine tuzaklarin
kurulmasi ve toplanmasi, alan ve lokaliteleri

Bahcgeler Tuzaklar Tuzaklar Toplam alan Lokaliteler
kuruldu toplandi (dekar) ()
Bahe I 27 Mayi1s 23 Aralik 100 36°15°13.7°N
36°15°20.3’E
Bahge I1 27 Mayis 23 Aralik 75 36°15°13.7’N
36°15°20.3’E
Bahge 111 27 Mayis 23 Aralik 75 36°15°13.7’N
36°15°20.3’E
Bahge IV 27 Mayis 23 Aralik 22,5 36°15°15.9”’°N
36°18°59.1’E
Bahge V 27 May1s 23 Aralik 22,5 36°15°15.9°N
36°18°59.1’E
Bahge VI 27 May1s 23 Aralik 22,5 36°15°15.9°N
36°18°59.1’E
Bahge VII 27 May1s 23 Aralik 22,5 36°11°35°’N
36°19°35’E

2012 yilindaki ¢alismada toplam 7 adet delta tipi Econex tuzak + portakal giivesi
feromon ((Z)-11-hexadecenal (Z11-16: Ald), (E)-11-hexadecenal (E11-16: Ald), (Z)-
13-octadecenal (Z13-18: Ald), ve (E)-13-octadecenal (E13—18: Ald)) kullanilmistir.

Delta tipi feromon tuzaklarinda bulunan feromonlar her 40 giinde bir yenisi ile
degistirilmistir. Tuzaklar bahgeyi temsil edecek sekilde bahgenin ortasina gore, tuzak
kurulan agacin giiney dogu kismina yerden yaklasik 1.5-2m yiikseklige asilmistir (Sekil
3. 3). Tuzaklar haftalik olarak kontrol edilmistir. Tuzaklar tarafindan yakalanan portakal
giivesi erginleri sayilarak kayit altina alinmig ve yakalanan erginler delta tipi yapiskan

tuzaktan uzaklastirilmistir. (Sekil 3. 4).
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&

Sekil 3. 3. Hicaz nar agacina asili Econex delta tipi tuzak + feromon tarafindan yakalanan portakal
giivesi erginlerin haftalik sayimi1

© M.Siirmeli

Sekil 3. 4. Econex delta tipi tuzak + feromon tarafindan yakalanan portakal giivesi erginleri
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3.2.2. 2013 Y1l Arazi Calismasi

2013 yilinda c¢aligmanin yapildigi nar bahgeleri bir adet (Bahge 1)
Melekli/Demirkdprii’den, iki adet (Bahge II, IIT) Sagakli/Antakya’dan ve bir (Bahge IV)
Serinyol/Antakya’dan secilmistir. Calismada tuzaklarin kuruldugu Hicaz nar bahgeleri

ile ilgili bilgiler (Cizelge 3.2)’de verilmistir.

Cizelge 3.2. 2013 yilinda Hatay ilinde 6rneklenen dort Hicaz nar bahgesine tuzaklarin
kurulmasi ve toplanmasi, alan ve lokaliteleri

Bahcgeler Tuzaklar Tuzaklar Toplam alan Lokaliteler

kuruldu toplandi (dekar) )

5 Mayis 8 Aralik 175 36°15°13.7’N

Bahe I 36°19°20.3"E

Bahge I1 5 May1s 8 Aralik 22,5 36°15°15.9’N

36°18°59.1’E

Bahge 111 5 Mayis 8 Aralik 22,5 36°15°15.9°N

36°18°59.1’E

Bahge IV 5 May1s 8 Aralik 60 36°21°37.7°N

36°13°’14.8’E

2013 yilindaki ¢alismada toplam 4 adet delta tipi Econex tuzak + portakal giivesi
feromon ((Z)-11-hexadecenal (Z11-16: Ald), (E)-11-hexadecenal (E11-16: Ald), (Z)-
13-octadecenal (Z13-18: Ald), ve (E)-13-octadecenal (E13—18: Ald)) kullanilmistir.

Delta tipi feromon tuzaklarinda bulunan feromonlar her 40 giinde bir yenisi ile
degistirilmistir. Tuzaklar bahgeyi temsil edecek sekilde bahgenin ortasina gore, tuzak
kurulan agacin giiney dogu kismina yerden yaklasik 1.5-2m yiikseklige asilmistir (Sekil
3. 5). Tuzaklar haftalik olarak kontrol edilmistir. Tuzaklar tarafindan yakalanan portakal
giivesi erginleri sayilarak kayit altina alinmig ve yakalanan erginler delta tipi yapiskan

tuzaktan uzaklastirilmistir. (Sekil 3. 6).
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© M.Siirmeli

Sekil 3. 5. Econex delta tipi tuzak + feromon tarafindan yakalanan portakal giivesi erginleri

Sekil 3. 6. Econex delta tipi tuzak + feromon tarafindan yakalanan portakal giivesi erginlerin
haftalik sayimi
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3.3. Portakal Giivesi Zarar Oranlari

3.3.1. 2012 Y1l Portakal Giivesi Zarar Oranlari

Arastirmanin yapildig1r nar bahgelerinde hasat zamani feromon tuzaklarinin
kuruldugu nar agaci harig, her bahgeden rastgele segilen 100 meyve kontrol edilerek
vuruklu nar meyvesi sayist belirlenerek zararlinin her bahgedeki zarar oram

belirlenmistir. Portakal giivesinin larvasinin yapmis oldugu zarar asagida gosterilmistir

(Sekil 3.7.8).

© M.Siurmeli

Sekil 3. 7. Portakal giivesinin larvasi tarafindan zarar gérmiis nar meyvesi

Sekil 3. 8. Portakal giivesinin larvasi tarafindan zarar gérmiis nar meyveleri
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3.3.2. 2013 Y1h Portakal Giivesi Zarar Oranlari

Aragtirmanin yapildig1 nar bahgelerinde hasat zamani feromon tuzaklarinin
kuruldugu nar agaci harig, her bahgeden rastgele secilen 100 meyve kontrol edilerek
vuruklu nar meyvesi sayist belirlenerek zararlinin her bahgedeki zarar orani

belirlenmigtir. Portakal glivesinin larvasinin yapmis oldugu zarar asagida gosterilmistir

(Sekil 3.9,10).

. © M.Sirmeli

Sekil 3. 9. Portakal giivesinin larvasi tarafindan zarar gérmiis nar meyvesi

Sekil 3. 10. Portakal giivesinin larvasi tarafindan zarar gérmiis nar meyveleri
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

4.1. 2012 Y1l Arastirma Bulgular: ve Tartisma

2012 yillinda Hatay ilinde bulunan 100 doniimliik Hicaz ¢esidine sahip nar
bahgesinde yiiriitiilen calismada portakal giivesi popiilasyon yogunlugunda 6nemli
dalgalanmalar gozlenmistir (Sekil 4.1). Calismada bahgeye kurulan 1 tuzak tarafindan
toplam 1402 adet portakal giivesi ergini yakalanmistir. Tuzaklar tarafindan ilk ergin 3
Haziran 2012 tarihinde yakalanmig ve ekim basindan itibaren yakalanan ergin sayisinda
Oonemli azalmalar gozlenmistir.

Ornekleme siiresince zararlmin popiilasyon yogunlugunda énemli degisikler
gozlenmistir. portakal giivesi popiilasyon yogunlugu agustos ayindan itibaren yavas
yavag artiglar olmustur. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 16 Eylil’de, 26.6 °C

ortalama sicaklik ve % 63.8 ortalama nisbi nemde yakalanmistir (Sekil 4.1).

Bahge |
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200 |

150 4

Ergin sayisi/tuzak

100 4

50 4

Sekil 4.1. 2012 yili Hatay ilindeki Melekli/Demirképriide buluan Bahge I’deki nar bahgesinde bulunan

portakal giivesi popiilasyon degisimleri
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2012 yillinda Hatay ilinde bulunan 75 dekarlik Hicaz ¢esidine sahip nar
bahgesinde yiiriitiilen calismada portakal giivesi popiilasyon yogunlugunda 6nemli
dalgalanmalar gozlenmistir (Sekil 4.2). Calismada bahgeye kurulan 1 tuzak tarafindan
toplam 1413 adet portakal giivesi ergini yakalanmistir. Tuzaklar tarafindan ilk ergin 3
Haziran 2012 tarihinde yakalanmis ve ekim basindan itibaren yakalanan ergin sayisinda
Oonemli azalmalar gozlenmistir.

Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon yogunlugunda 6nemli degisikler
gozlenmistir. Portakal gilivesi popiilasyon yogunlugu agustos ayindan itibaren yavas
yavag artiglar olmustur. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 16 Eylil’de, 26.6 °C

ortalama sicaklik ve % 63.8 ortalama nisbi nemde yakalanmistir (Sekil 4.2).
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Sekil 4.2. 2012 yili Hatay ilindeki Melekli/Demirkopriide buluan Bahge II’deki nar bahgesinde bulunan

Portakal giivesi popiilasyon degisimleri

2012 yillinda Hatay ilinde bulunan 75 doniimlik Hicaz c¢esidine sahip nar
bahgesinde yiiriitiilen calismada portakal giivesi popiilasyon yogunlugunda 6nemli
dalgalanmalar gozlenmistir (Sekil 4.3). Calismada bahgeye kurulan 1 tuzak tarafindan
toplam 1274 adet portakal giivesi ergini yakalanmistir. Tuzaklar tarafindan ilk ergin 3
Haziran 2012 tarihinde yakalanmig ve ekim basindan itibaren yakalanan ergin sayisinda

Oonemli azalmalar gozlenmistir.
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Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon yogunlugunda onemli degisikler
gozlenmistir. Portakal gilivesi popiilasyon yogunlugu agustos ayindan itibaren yavas
yavas artiglar olmustur. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 16 Eyliil’de, 26.6 °C
ortalama sicaklik % 63.8 ortalama nisbi nem ve 23 Eyliil’de, 26.1°C ortalama sicaklik

ve % 62.7 ortalama nisbi nem tuzaklar tarafindan yakalanmistir (Sekil 4.3).
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Sekil 4.3. 2012 yili Hatay ilindeki Melekli/Demirkdpriide buluan Bahge 11I’deki nar bahgesinde bulunan

portakal giivesi popiilasyon degigimleri

2012 yillinda Hatay ilinde bulunan 22,5 doniimliik Hicaz cesidine sahip nar
bahgesinde yiiriitiilen ¢alismada portakal giivesi popiilasyon yogunlugunda onemli
dalgalanmalar gozlenmistir (Sekil 4.4). Calismada bahgeye kurulan 1 tuzak tarafindan
toplam 1049 adet portakal giivesi ergini yakalanmigtir. Tuzaklar tarafindan ilk ergin 3
Haziran 2012 tarihinde yakalanmis ve ekim basindan itibaren yakalanan ergin sayisinda
onemli azalmalar gozlenmistir.

Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon yogunlugunda 6nemli degisikler
gbzlenmigtir. Portakal gilivesi popiilasyon yogunlugu agustos ayindan itibaren yavas
yavas artislar olmustur. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 30 Eylil’de, 24.3 °C
ortalama sicaklik ve %46.2 ortalama nisbi nemde yakalanmistir (Sekil 4.4).
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Sekil 4.4. 2012 yili Hatay ilindeki Sacakli/Antakya’da buluan Bahge IV’deki nar bahgesinde bulunan

portakal giivesi popiilasyon degigimleri

2012 yillinda Hatay ilinde bulunan 22.5 doniimliik Hicaz cesidine sahip nar
bahgesinde yiiriitiilen ¢alismada portakal giivesi popiilasyon yogunlugunda onemli
dalgalanmalar gozlenmistir (Sekil 4.5). Calismada bahgeye kurulan 1 tuzak tarafindan
toplam 915 adet portakal giivesi ergini yakalanmistir. Tuzaklar tarafindan ilk ergin 3
Haziran 2012 tarihinde yakalanmis ve ekim basindan itibaren yakalanan ergin sayisinda
onemli azalmalar gozlenmistir.

Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon yogunlugunda 6nemli degisikler
gbzlenmigtir. Portakal gilivesi popiilasyon yogunlugu agustos ayindan itibaren yavas
yavas artislar olmustur. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 23 Eylil’de, 26.1 °C
ortalama sicaklik ve % 62.7 ortalama nisbi nemde yakalanmistir (Sekil 4.5).

35



Bahce V
140

120 -

100

80 -

60 -

Ergin sayisi/tuzak

40 1

20 -

! f  m v v e v v v e e - -

Sekil 4.5. 2012 yili Hatay ilindeki Sagakli/Antakya’da buluan Bahc¢e V’deki nar bahgesinde bulunan

portakal giivesi popiilasyon degisimleri

2012 yillinda Hatay ilinde bulunan 22.5 doniimliik Hicaz g¢esidine sahip nar
bahc¢esinde yiiriitiilen calismada portakal giivesi popiilasyon yogunlugunda 6nemli
dalgalanmalar gozlenmistir (Sekil 4.6). Calismada bahgeye kurulan 1 tuzak tarafindan
toplam 804 adet portakal giivesi ergini yakalanmigtir. Tuzaklar tarafindan ilk ergin 3
Haziran 2012 tarihinde yakalanmig ve ekim basindan itibaren yakalanan ergin sayisinda
Oonemli azalmalar gozlenmistir.

Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon yogunlugunda 6nemli degisikler
gozlenmistir. Portakal gilivesi popiilasyon yogunlugu agustos ayindan itibaren yavas
yavag artislar olmustur. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 16 Eyliil’de 26.6 °C
ortalama sicaklik % 63.8 ortalama nisbi nem ve 23 Eyliil’de 26.1°C ortalama sicaklik

ve % 62.7 ortalama nisbi nem tuzaklar tarafindan yakalanmistir (Sekil 4.6).
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Sekil 4.6. 2012 yili Hatay ilindeki Sacakli/Antakya’da buluan Bahg¢e VI’deki nar bahgesinde bulunan

portakal giivesi popiilasyon degisimleri

2012 yillinda Hatay ilinde bulunan 22.5 doéniimliik Hicaz ¢esidine sahip nar
bahgesinde yiiriitiilen ¢alismada portakal giivesi popiilasyon yogunlugunda onemli
dalgalanmalar gozlenmistir (Sekil 4.7). Calismada bahgeye kurulan 1 tuzak tarafindan
toplam 1194 adet portakal giivesi ergini yakalanmistir. Tuzaklar tarafindan ilk ergin 3
Haziran 2012 tarihinde yakalanmis ve ekim basindan itibaren yakalanan ergin sayisinda
onemli azalmalar gézlenmistir.

Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon yogunlugunda onemli degisikler
gbzlenmistir. Portakal gilivesi popiilasyon yogunlugu agustos ayindan itibaren yavas
yavag artiglar olmustur. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 16 Eylil’de, 26.6 °C
ortalama sicaklik % 63.8 ortalama nisbi nem ve 23 Eyliil’de, 26.1°C ortalama sicaklik

ve % 62.7 ortalama nisbi nem tuzaklar tarafindan yakalanmistir (Sekil 4.7).
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Sekil 4.7. 2012 yili Hatay ilindeki Yarseli/Altindzii’de buluan Bahge VII’deki nar bahgesinde bulunan

portakal giivesi popiilasyon degisimleri

2012 yilinda Hatay ilindeki 7 farkli Hicaz nar bahgelerindeki portakal giivesi
poplilasyon yogunlugunda Ornekleme yapilan haftalara gore onemli dalgalanmalar
gozlenmistir (Sekil 4.8). Feromon tuzaklari tarafindan portakal giivesinin ergini 3
Harizan-12 Aralik arasinda yakalanmistir.

Ornekleme siiresince portakal giivesinin popiilasyon yogunlugunda haziran sonu
temmuz aymin ilk yarisinda biraz artis gézlenmistir. Ancak zararlinin popiilasyon
yogunlugunda en fazla artig 9 Eyliil’den baslayarak 16 Eyliil-30 Eyliil tarihleri arasinda

olmustur.
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90 — 2012 Yih

Ort. ergin/tuzak (+SE)

Sekil 4.8. 2012 yili Hatay ilindeki yedi farkli Hicaz nar bahgelerinde bulunan portakal giivesi popiilasyon

degisimleri

Tuzaklarin Hicaz nar bahgesine kurulmasindan itibaren portakal giivesi ergini
yakalanmis ancak zararlinin dollerinin birbirine karigmasindan dolay: her délle ait tepe
noktalarinin ¢ok belirgin olmadigin1 goriilmiistiir. Ancak Sekil 4.8’de goriilecegi gibi
portakal giivesi erginine daha onceki tarihlerde de rastlanmasi miimkiin goriildiiglinden
dolay1 portakal giivesi Hatay ilindeki nar bahgelerinde yaklasik 4 do6l verdikleri

gozlenmistir.

Ornekleme siiresince portakal giivesi popiilasyon yogunlugunda o6rnekleme
yapilan aylara gére 6nemli dalgalanmalar gdzlenmistir (Sekil 4.9). Ornekleme siiresince
en fazla portakal giivesi ergini % 55,77 (4490 adet) ile eyliil ayinda olmak {iizere
strastyla, % 15,71 (1265 adet) ekim, % 12,73 (1025 adet) agustos, % 9,92 (799 adet)
temmuz, % 3,73 ( 300 adet) haziran, % 1,93 (155 adet) kasim ve % 0,21 ( 17 adet)

aralik aylarinda kurulan tuzaklar tarafindan yakalanmastir.
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Sekil 4.9. 2012 yili Hatay ilindeki yedi farkli Hicaz nar bahgelerinde bulunan portakal giivesinin
ornekleme yapilan aylara gore popiilasyon degigsimleri
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4.2. 2013 Yili Arastirma Bulgular: ve Tartisma

2013 yillinda Hatay ilinde bulunan 175 doniimliik hicaz ¢esidine sahip nar
bahgesinde yiiriitiilen ¢alismada portakal giivesi popiilasyon yogunlugunda onemli
dalgalanmalar gézlenmistir (Sekil 4.10). Calismada bahgeye kurulan 1 tuzak tarafindan
toplam 1921 adet portakal giivesi ergini yakalanmigtir. Tuzaklar tarafindan ilk ergin 19
Mayis 2013 tarihinde yakalanmig ve Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon

yogunlugunda onemli degisikler gézlenmistir.
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Sekil 4.10. 2013 yili Hatay ilindeki Melekli/Demirkopriide buluan Bahge I’deki nar bahgesinde bulunan
portakal giivesi popiilasyon degisimleri

2013 yilindaki ¢alismada portakal giivesi popiilasyon yogunlugu eyliil ve ekim
aylarinda 6nemli artislar gozlenmistir. Eyiil ayinda en fazla portakal Giivesi ergini 29
Eyliil’de, 23.9°C ortalama sicaklik ve 65.1 ortalama nisbi nem (%) tuzaklar tarafindan
yakalanmistir. Ekim ayinda en fazla portakal giivesi ergini 6 Ekim’de, 16.4 °C
ortalama sicaklik ve 38.3 ortalama nisbi nem (%) tuzaklar tarafindan yakalanmistir

(Sekil 4. 10).

41



2013 yillinda Hatay ilinde bulunan 22.5 doniimliik Hicaz ¢esidine sahip Nar
bahgesinde yiiriitiilen calismada portakal giivesi popiilasyon yogunlugunda 6nemli
dalgalanmalar gozlenmistir (Sekil 4.11). Calismada bahgeye kurulan 1 tuzak tarafindan
toplam 1952 adet portakal giivesi ergini yakalanmistir. Tuzaklar tarafindan ilk ergin 26
Mayis 2013 tarihinde yakalanmig ve Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon
yogunlugunda onemli degisikler gézlenmistir.
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Sekil 4.11. 2013 yili Hatay ilindeki Sagakli/Antakyadabuluan Bahge II’deki nar bahgesinde bulunan
portakal giivesi popiilasyon degisimleri

2013 yilindaki ¢aligmada portakal giivesi popiilasyon yogunlugu eyliil ve ekim
aylarinda 6nemli artiglar gdzlenmistir. Eyiil ayinda en fazla Portakal Giivesi ergini 29
Eylil’de, 23.9°C ortalama sicaklik ve 65.1 ortalama nisbi nem (%) tuzaklar
tarafindan yakalanmistir. Ekim ayinda en fazla portakal giivesi ergini 6 Ekim’de, 16.4
°C ortalama sicaklik ve 38.3 ortalama nisbi nem (%) tuzaklar tarafindan yakalanmistir

(Sekil 4. 11).
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2013 yillinda Hatay ilinde bulunan 22.5 doniimliik Hicaz ¢esidine sahip Nar
bahgesinde yiiriitiilen calismada portakal giivesi popiilasyon yogunlugunda 6nemli
dalgalanmalar gozlenmistir (Sekil 4.12). Calismada bahgeye kurulan 1 tuzak tarafindan
toplam 1980 adet portakal giivesi ergini yakalanmistir. Tuzaklar tarafindan ilk ergin 26
Mayis 2013 tarihinde yakalanmig ve Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon

yogunlugunda onemli degisikler gézlenmistir.
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Sekil 4.12. 2013 yili Hatay ilindeki Sacakli/Antakyadabuluan Bahge III’deki nar bahgesinde bulunan
portakal giivesi popiilasyon degisimleri

2013 yilindaki ¢aligmada portakal giivesi popiilasyon yogunlugu eyliil ve ekim
aylarinda 6nemli artislar goézlenmistir. Eyiil ayinda en fazla portakal giivesi ergini 29
Eylil’de, 23.9°C ortalama sicaklik ve 65.1 ortalama nisbi nem (%) tuzaklar
tarafindan yakalanmistir. Ekim ayinda en fazla portakal giivesi ergini 6 Ekim’de, 16.4
°C ortalama sicaklik ve 38.3 ortalama nisbi nem (%) tuzaklar tarafindan yakalanmigtir

(Sekil 4. 12).
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2013 yillinda Hatay ilinde bulunan 60 doniimliik Hicaz ¢esidine sahip Nar
bahgesinde yiiriitiilen calismada portakal giivesi popiilasyon yogunlugunda 6nemli
dalgalanmalar gozlenmistir (Sekil 4.13). Calismada bahgeye kurulan 1 tuzak tarafindan
toplam 2455 adet portakal giivesi ergini yakalanmistir. Tuzaklar tarafindan ilk ergin 26
Mayis 2013 tarihinde yakalanmig ve Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon

yogunlugunda onemli degisikler gézlenmistir.
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Sekil 4.13. 2013 yil1 Hatay ilindeki Serinyol/Antakyada buluan Bahge IV’deki nar bahgesinde bulunan
portakal giivesi popiilasyon degisimleri

2013 yilindaki ¢caligmada portakal giivesi popiilasyon yogunlugu eyliil, ekim ve
kasim aylarinda Onemli artiglar gézlenmistir. Eyiil ayinda en fazla portakal giivesi
ergini 22 Eyliil’de, 18.2°C ortalama sicaklik ve 63.3 ortalama nisbi nem (%) tuzaklar
tarafindan yakalanmistir. Ekim ayinda en fazla portakal giivesi ergini 6 Ekim’de, 16.4
°C ortalama sicaklik ve 38.3 ortalama nisbi nem (%) tuzaklar tarafindan yakalanmistir.
Kasim ayinda en fazla portakal giivesi ergini 10 Kasim’da (Sekil 4.14) 18.7 °C
ortalama sicaklik ve 56.9 ortalama nisbi nem (%) tuzaklar tarafindan yakalanmistir

(Sekil 4. 13).
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2013 yilinda Hatay ilindeki 4 farkli Hicaz nar bahgelerindeki portakal giivesi
popiilasyon yogunlugunda ornekleme yapilan haftalara goére O6nemli dalgalanmalar
gozlenmistir (Sekil 4.14). Ornekleme 2012 yilindan énce baslanmis olup feromon
tuzaklar1 tarafindan portakal giivesi ergini 26 Mayis’dan itibaren yakalanmaya
baslanmig ve portakal gilivesinin popiilasyon yogunlugunda 29 Eyliil’le kadar artig
gozlenmistir. 2013 yilindaki sicakligin 2012 yilindan daha fazla olmasindan dolay1

portakal gilivesinin popiilasyon yogunlugunda artis olmustur.
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Sekil 4.14. 2013 yili Hatay ilindeki dort farkli Hicaz nar bahgelerinde bulunan Portakal giivesi

popiilasyon degisimleri

2013 yili Eylil aymin sonundan itibaren 6rnekleme yapilan nar bahgelerinde
insektisit uygulamasinin artmasiyla beraber portakal giivesinin popiilasyon
yogunlugunda sezon sonuna kadar onemli azalamalar gozlenmistir. 2013 yilindaki
orneklemede en fazla portakal giivesi ergini 15 Eyliil, 22 Eyliil ve 29 Eyliil tarihlerinde
kurulan tuzaklar tarafindan yakalanmistir. Ancak 2013 yili boyunca yapilan
orneklemede hava sicakliginin mevsim normalinin istiinde olmasindan dolay1 aralik

aymin ortalarinda dahi 6nemli sayida portakal giivesinin erginine nar bahgelerinde

45



rastlanmistir (Sekil 4.14). Portakal giivesinin dolleri birbiri ile karigmis olmasindan
dolay1 yukardaki popiilasyon yogunlugu grafiginde zararlinin her déliine ait tepelerin
olugsmadig1 goriilmektedir. Ancak portakal giivesi bolgedeki nar bahgelerinde 4 dol
verebilecegi ancak hava sartlarinin mevsim normali iistiinde seyretmesi durumunda
portakal gilivesinin kiglamaya gitmedigi bundan dolay1 tuzaklar tarafindan siirekli

olarak ergin yakalandigimi goriilmiistiir.

2013 yilindaki 6rnekleme siiresince portakal gilivesi popiilasyon yogunlugunda
ornekleme yapilan aylara gore Onemli dalgalanmalar gozlenmistir (Sekil 4. 15).
Ornekleme siiresince en fazla portakal giivesi ergini % 46,17 (3836 adet) ile eyliil
ayinda olmak iizere sirasiyla, % 25,88 (2150 adet) ekim, % 8,67 (720 adet) agustos, %
7,62 (633 adet) temmuz, % 6,56 ( 545 adet) kasim, %3,65 (303 adet) haziran, % 1,36
(113 adet) aralik ve % 0,09 (8 adet) mayis aylarinda kurulan tuzaklar tarafindan

yakalanmustir.
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Sekil 4.15. 2013 yili Hatay ilindeki dort farkli Hicaz nar bahgelerinde bulunan portakal gilivesinin
ornekleme yapilan aylara gore popiilasyon degisimleri
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Portakal giivesi feromonu kullanilarak bir ¢ok arastirmaci tarafindan farkl
konukgular iizerinde arastirmalar yapilmistir. Bjostad ve ark. (1981) tarafindan bulunan
portakal giivesinin feromonu (Z11-16: Ald, EI 1- 16: Ald, Z13-18: Ald ve E13-18: Ald
100:10:100:10), Gurevitz ve Gothilf (1986) tarafindan feromon bag alanlarinda portakal
giivesi denenmis ve etkili oldugu aragtirmacilar tarafindan bildirilmistir. Ancak
Anshelevich ve ark. (1993) tarafindan yapilan arazi calismasinda 2 veya 0.2 mg bir ikili
(Z)-1 1-hexadecenal (Z11-16 Ald) ve (Z)-13- octadecenal (Z13-18. Ald(1:1) karisimin
dort sayida karisimi igeren Z11-16:Ald, (E)-11-hexadecenal (E11-16 Ald) ,Z13-18 Ald
ve (E)-13- octadecenal (E13 18:Ald), (10:1:10:1) gore portakal giivesi erkeklerini daha
fazla cektigini bulmus yapiskan olmayan IPS tuzaklarin, yapiskan olan Pherocon 1C
tuzaklarla benzer oranda portakal giivesi erkeklerini yakaladigini bulmuslardir.

Yehuda ve ark. (1991/1992), gore portakal giivesi avokado bahgelerindeki
agaclar lizerindeki taze, kurumus meyve ya da P. pyriformis ile bulagik yapraklar
izerinde veya yabanci ot P. dilatatum tizerinde tespit etmisler. Arastimacilara goére
ergin portakal gilivelerin % 5’1 mart-nisan, % 75°1 haziran-eyliil ve % 20’si ekim-aralik
aylarinda feromon tuzaklari tarafindan yakalanmigtir. Feromon tuzaklar tarafindan en
fazla ergin yashi bahce veya komsu bahgeler yerine yeni kurulan geng¢ bahgelerden
yakalanmistir. Arazi kosullarinda portakal glivesinin bes dol verdigi gozlenmistir.
Kislayan giiveler mart ve nisan aylarinda ortaya c¢iktigi ancak iirlinde herhangi bir
zararlanmaya sebep olmadigi rapor edilmistir. Besinci doliin ekim-kasim aylari
arasinda ugtugu ve bunlarin kiglayan popiilasyonu oldugunu bildirmislerdir.

Silva ve Mexia (1999), Portekiz turunggil bahgelerinde yaptiklar1 bir ¢alismada;
portakal giivesi erginlerinin eseysel cekici tuzaklarda ilk olarak mart aymin ikinci
yarisinda yakalandigin1 ve kislayan dole ait ergin ¢ikislarinin mayis ay1 sonuna kadar
yaklagik 2 ay siireyle devam ettigini bildirmislerdir. Haziran basindan agustos ay1
sonuna kadar birinci dol kelebeklerinin ¢ikis yaparak popiilasyonun arttigini, ancak
dollerin karismasindan dolay1 popiilasyon grafiginde bundan sonraki doéllere ait tepe
noktalarinin ¢ok belirgin olmadigini vurgulamislardir. Arastirmacilar tuzaklardaki ergin
yakalanma oraninin ise mart-mayis doneminde % 23,6, haziran-eyliilde % 50,8, ekim-
aralik doneminde ise % 25,6 oldugunu bildirmislerdir. Calismada; C. gnidiella’nin aktif

oldugu yaklasik 8 aylik donemde mart-mayis (1), haziran-eyliil (2-3) ve ekim-aralik
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doneminde (1) olmak iizere 3-4 tepe noktasi olusturdugu belirtilirken, erginlerin
tuzaklarda en son kasim sonu-aralik basinda yakalandigini bildirmislerdir.

Oztiirk ve Ulusoy (2011) tarafindan 2008-2009 yillarinda Dogu Akdeniz
Bolgesi illerinden Adana, Mersin ve Osmaniye ili turunggil bahgelerinde
yuritilmiistir. Caligma sonucunda portakal giivesi erginlerinin ilk olarak nisan ay1
icerisinde ve mayis ay1 baglarinda ¢ikis yaptigi belirlenmistir. Genel olarak bu donemde
diisiik olan portakal gilivesi popiilasyonunun, temmuz ay1 ikinci yarisindan itibaren
giderek artis gosterdigi ve eyliil-ekim aylarinda da en yiiksek seviyeye ulastigi
gbzlenmigtir. Ayrica, portakal giivesi erginlerinin ugus periyodu siiresince nisan-
haziran (1), temmuz-eyliil (2-3) ve ekim-kasim aylarinda (1-2) olmak iizere yilda 4-5
tepe noktasi olusturdugu saptanmistir. Bolgedeki portakal gilivesi en son kelebek
ucusunun ise, kasim sonu ile aralik ay1 basinda son buldugu ve zararlinin dogada
yaklagik 7,5-8 ay aktif kalarak, yilda 4-5 dol verdigi belirlenmistir.

Stirmeli ve Demirel (2014), Hatay ili nar bahgelerinde portakal giivesi feromonu
kullanarak portakal giivesinin yayilisi, popiilasyon yogunlugu ve zarar oraninin
belirlenmesi i¢in yiiriittiikkleri ¢alismada, O6rneklenen 6 nar bahgesindeki portakal
giivesinin popiilasyon yogunluklarinda onemli degisiklikler gozlenmistir. Portakal
giivesi ergini tuzaklar tarafindan en fazla ergin eyliil ayinda yakalanmis olup bunu

ekim, agustos, temmuz, haziran, kasim ve aralik aylar1 takip ettigini rapor etmislerdir.
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4.3. Portakal Giivesi Zarar Oranlar
4.3.1. 2012 Y1l Portakal Giivesi Zarar Oranlar

Portakal giivesinin zarari yumurtadan ¢ikan larvalar tarafindan yapilmaktadir.
Portakal giivesinin zarar1 6rneklenen bahgelere gore farklilik gostermekte beraber en
fazla zarar % 9,52 Bahge II’de tespit edilmis, bunu % 6,55 ile Bahge I, % 5, 45 ile
Bahge 1V, % 5,35 ile Bahge VII, % 5,25 ile Bahge III, % 4,72 ile Bahge V ve % 4,52 ile
Bahge VI’ da tespit edilmistir (Sekil 4.16).
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Sekil 4.16. 2012 yillarinda Hatay ilindeki yedi farkli Hicaz nar bahgesinde bulunan portakal giivesi zarar
orant (%).

Portakal giivesinin zarar1 ekim ayinin ortalarindan itibaren goriilmiistiir. Portakal
giivesinin zarar1 0zellikle ge¢ hasat yapilan bahgelerde daha fazla oldugu gézlenmistir.
Hasattan sonrada portakal gilivesinin zarar1 oOzellikle soguk hava depolarinda

depolanmayan nar meyvelerinde daha fazla oldugu tespit edilmistir.
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4.3.2. 2013 Y1l Portakal Giivesi Zarar Oranlar

Portakal giivesinin zarari yumurtadan ¢ikan larvalar tarafindan yapilmaktadir.
Portakal giivesinin zarar1 6rneklenen bahgelere gore farklilik gostermekte beraber en
fazla zarar % 12,25 Bahge I1I’de tespit edilmis, bunu % 10,25 ile Bahge IV, % 7, 25 ile
Bahge I, % 6,75 ile Bahge I’ de tespit edilmistir (Sekil 4.17).
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Sekil 4.17. 2013 yillarinda Hatay ilindeki dort farkli Hicaz nar bahgesinde bulunan portakal giivesi zarar
orant (%).

Portakal giivesinin zarar1 2012 yilinin zararina goére daha fazla olmustur. Hava
sicakliginin mevsim normalinin iistiinde sertmesi ve kurakliktan dolay1 6zellikle bazi
orneklenen bahgelerde portakal giivesinin zarari fazla goriilmiistiir. Ornekleme yapilan
nar bahgelerinde zararlilara karsi insektisit uygulamasinin ge¢ yapilmis olmasindan
dolayida portakal glivesinin popiilasyon yogunlugunda ve zarar oraninda artiglar
gozlenmistir. Daha 6nceki yilda oldugu gibi portakal giivesinin zarar1 6zellikle ge¢ hasat

yapilan bahgelerde daha fazla oldugu gézlenmistir. Hasattan sonrada portakal giivesinin
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zarar1 Ozellikle soguk hava depolarinda depolanmayan nar meyvelerinde daha fazla
oldugu olmustur.

Portakal giivesinin larvalarinin yapmis olduklar1 zarar ile ilgili daha 6nce farkl
arastirmacilar tarafindan gesitli konukgular lizerinde arastirmalar yapilmistir. Liotta ve
Mineo (1964), gore portakal giivesini larvalar1 genel olarak meyvelerde beslenir, ancak
yaprak, ince dal ve stirgiinlerde de beslendigini rapor etmislerdir.

Ascher ve ark.(1983), gore portakal giivesi Israil’de avakado, narenciye, liziimler
ve narlarda yapraklar ve meyvelerin dokiilmesine sebep olan Onemli bir zararh
oldugundan bahsetmisglerdir. Botton ve ark. (2003), gore portakal gilivesinin larvasi
tizimler yesilken dallarin ve {izim salkiminin istiinde beslendigini, bunun sonucunda
lizimlerin solmasina ve diismesine sebep oldugunu bildirmistir. Larvalar tarafindan
olusturulan zarar oOzellikle hasat zamaninda Onemli oldugu, olusan zarar iistiinde
hastaliklarin ~ gelistigi ve {iziimden elde edilen sarap kalitesinde azalmalar
goriilebilecegini bildirmislerdir.

Silva ve Mexia (1999), gore portakal giivesinin larvasi tatli portakalin meyvesi
tizerinde beslendigini ve larvanin meyvesin disinda ve iginde zarara sebep oldugunu
bildirmistir. Larvanin yapmis oldugu zarardan dolay1 vaktinden Once olgunlasip
dokildiiglinii bildirmislerdir. Moore (2003), gore portakal giivesinin larvalart limon
meyvesinde zarar olusturdugunu belirmistir. Giiney Afrika’da bu tiiriin Dogu Burnu’nda
limon iizerinde %35 iiriin azalmasina ve Bati Burnu’'nda %50°den fazla oraninda
meyveye verilen zarara sebep oldugu kaydedilmistir.

Bisotto de —Oliveira ve ark. (2007), bu tiiriin Rio Grande do Sul, Brezilya’da
meyvelik asmanin 6nemli bir zararlist oldugunu belirtmistir. Ayrica, Sellanes ve ark.
(2010), Brezilya ve Uruguay’da bu tiirin ekonomik olarak o6nemli oldugunu
belirtmisglerdir.

El-Zemaity ve ark. (2009), gore Misir’da depolanmis sarimsagin en 6nemli
zararlis1 oldugunu bildirmistir. El-Zemaity ve ark. (2009), portakal giivesi depolanmis
sarimsagin en Onemli zararli bocek birisi oldugunu rapor etmistir. Dort aylik
depolamadan sonra, portakal gilivesinin bulasma orani ylizde 21.68 Misir (Balady),
32.39 (Sids 40), 44.88 (American) ve 70.99 (Chinese) ¢esitlerde rastlanmistir. Portakal
giivesinin bulagma oranlar1 sarimsak igerisinde bulunan ugucu yag oranmni

azaltmasindan dolay1, portakal giivesi ile miicadeleye 6nem verilmesi istenmistir.
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Oztiirk (2010), 2007-2009 yillarinda Dogu Akdeniz Bolgesi illerinden Adana,
Mersin ve Osmaniye ili nar ve turunggil bahgelerinde iic yil siireyle ylriittiigi
calismada, portakal giivesi’nin nar ve turunggilde; cicek, meyve tact (kaliks), meyve
kabugu, meyve i¢i, ¢ekirdek ve yapraklari ile meyvenin gébek kismi ve ¢anak yapragin
(yildiz) altinda beslendigi belirlenirken, nardaki zarar oraninin % 6,4-41,2 arasindan
degistigi saptanmustir.

Oztiirk ve Ulusoy (2011), tarafindan 2007-2009 yillarinda Dogu Akdeniz
Bolgesi illerinden Adana, Mersin ve Osmaniye’deki nar bahgeleri ile diger tarim
alanlarinda yiriittigli ¢alismada, her ii¢ ildeki nar bahgelerinde portakal gilivesinin
ortalama zarar oranmin 2008 yilinda %33,1 ve 2009 yilinda da %25,7 oldugu, bu
degerlerin ise %6,4-41,2 arasinda degistigi saptanmustir.

Stirmeli ve Demirel (2014), Hatay ili nar bahgelerinde portakal giivesinin
yayiligi, popiilasyon yogunlugu ve zarar oraninin belirlenmesi amaci ile yiirittigii
calismada, portakal giivesinin erginine rastlanan nar bahgelerdeki zarar oranlar1 % 4,5-

% 9,5 arasinda tespit edilmistir.
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5. SONUC ve ONERILER

Calisma ile 2012-2013 yillarinda Hatay ilinde Hicaz nar cesiti bulunan nar
bahgelerinde portakal giivesi, C. gnidiella Mill. (Lepidoptera: Pyralidae)’nin yayilisi,
popiilasyon yogunlugu ve zarar orani belirlenmistir. Orneklemenin yapildigi nar
bahgelerinde portakal giivesinin varlig1 yapilan ¢alisma ile belirlenmistir.

Calisma 2012 yilinda yedi farkli Hicaz nar bahgesinde yapilmis olup portakal
giivesi popiilasyon yogunlugunda Ornekleme yapilan haftalara gore Onemli
dalgalanmalar gostermistir. Feromon tuzaklari tarafindan portakal giivesinin ergini 27
Mayis-23 Aralik arasinda izlenmis olup, 3 Hiziran’dan itibaren portakla giivesi ergini
yakalanmaya baslanmig, haziran sonu temmuz aymin ilk yarisinda zararlinin
popiilasyon yogunlugunda biraz artig gézlenizken, en fazla artig 9 Eyliil’den baglayarak
16 Eyliil-30 Eyliil tarihleri arasinda olmustur. Feromon tuzaklari tarafindan en fazla
portakal giivesi ergini % 55,77 (4490 adet) ile eyliil ayinda olmak iizere sirasiyla, %
15,71 (1265 adet) ekim, % 12,73 (1025 adet) agustos, % 9,92 (799 adet) temmuz, %
3,73 ( 300 adet) haziran, % 1,93 (155 adet) kasim ve % 0,21 ( 17 adet) aralik aylarinda
yakalanmustir.

Calisma 2013 yilinda dort farkli Hicaz nar bahgesinde yapilmis olup portakal
giivesi poplilasyon yogunlugunda Ornekleme yapilan haftalara gore Onemli
dalgalanmalar gostermistir. Feromon tuzaklari tarafindan portakal giivesi ergini 5
Mayis-8 Aralik arasinda izlenmis olup, 26 Mayis’dan itibaren portakal giivesi ergini
yakalanmaya baglanmis ve zararlinin popiilasyon yogunlugunda en fazla artis 15 Eyliil,
22 Eylil ve 29 Eyliil tarihlerinde olmustur. Feromon tuzaklar1 tarafindan en fazla
portakal giivesi ergini % 46,17 (3836 adet) ile eyliil ayinda olmak {izere sirasiyla, %
25,88 (2150 adet) ekim, % 8,67 (720 adet) agustos, % 7,62 (633 adet) temmuz, % 6,56
( 545 adet) kasim, %3,65 (303 adet) haziran, % 1,36 (113 adet) aralik ve % 0,09 (8
adet) mayis aylarinda yakalanmstir.

Portakal giivesinin zarar1 yumurtadan ¢ikan larvalar tarafindan yapilmaktadir.
2012 yilinda en fazla portakal giivesi zarar1 % 9,52 Bahge II’de tespit edilmis olup,
bunu sirastyla % 6,55 ile Bahge I, % 5, 45 ile Bahge IV, % 5,35 ile Bahge VII, % 5,25
ile Bahge 111, % 4,72 ile Bahge V ve % 4,52 ile Bahge VI takip etmistir. 2013 yilinda en
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fazla portakal giivesi zarar1 % 12,25 Bahge III’de tespit edilmis olup, bunu sirasiyla %
10,25 ile Bahge 1V, % 7, 25 ile Bahge I, % 6,75 ile Bahge II takip etmistir.

Portakal gilivesinin ddlleri birbirlerine karigsmis olmasindan dolay1 calisma
stiresinde zararlinin her doliine ait tepelerin olusmadig1 gézlenmistir. Ancak ¢alismadan
elde edilen verilere gore portakal giivesi Hatay ili nar bahgelerinde 4 dol verdigi tespit
edilmistir. Zararlimin ilk iki doliiniin 6rnekleme yapilan nar bahgelerinde Onemli
zararlara sebep olmadigi ancak son iki doliinlin nar bahgelerinde 6nemli kayiplara
sebep oldugu gozlenmistir.

Portakal giivesinin zarar1 ekim ayimin ortalarindan itibaren goriilmiistiir. Portakal
giivesinin zarar1 6zellikle gec¢ hasat yapilan bahgelerde daha fazla oldugu gozlenmistir.
Hasattan sonrada portakal giivesinin zarar1 Ozellikle soguk hava depolarinda
depolanmayan nar meyvelerinde daha fazla oldugu tespit edilmistir.

Bu kapsamda portakal giivesinin popiilasyon yogunlugu feromon tuzaklari
tarafindan izlenmeli ve anormal artiglarda insektisit uygulamalar1 ile zararlinin
popiilasyon yogunlugu diistiriilmelidir.

Portakal giivesi polifag bir zararli olmasindan dolay1 nar bahgelerinin etrafindaki
tiriin desenlerine dikkat edilmesi, eger nar bahgesinin etrafindaki {riin zararlinin
konukgusu ise ayn1 anda miicadeleye baslanmasi, zararlinin déllerinin bir konukgudan
digerine gitmesini engelleyeceginden dolay1 zararli ile basarili miicadelede 6nemli yer
tutmaktadir.

Portakal giivesi kis1 larva veya pupa donemlerinde bahgede bulunan yere
diismiis narlarin iizerinde veya korunakli yerlerde gec¢irmektedir. Bu kapsamda
zararlinin kis1 gegirecegi ortamlarin ortadan kaldirilmasi, zararlinin yasam dongiisiiniin
bozulmasina sebep olacagindan dolay1 zararli ile basarili bir sekilde miicadelede 6nemli
yer tutmaktadir.

Nar hasadinin ge¢ yapilmamasi ve hasadi yapilan narlarin soguk hava
depolarinda muhafaza edilmesi zararlinin zarar oranini 6nemli Slgiide diisiirecektir.
Sonug¢ olarak portakal giivesi ile etkili miicadele yapilabilmesi entegre miicadele

programlarinin uygulanmasi ile daha basarili olunacagi 6nerilmektedir.

54



KAYNAKLAR

Akanbi, M. O. 1973. The major insect borers of mahogany - a review towards their
control - what step next? (abstract). Research Paper (Forest Series), Federal
Department of Forest Research, Ministry of Agriculture and Natural Resources,
Federal Republic of Nigeria (16). 8 pp.

Anonim, 1995. Zirai Miicadele Teknik Talimatlari, Cilt-3. T.C. Tarim ve Kdyisleri
Bakanlig1 Koruma ve Kontrol Genel Midiirliigii, 444 s. Ankara.

Anonim, 2008a. Devlet _statistik Enstitiisli verileri,
http://www.tuik.gov.tr/VeriBilgi.do?tb_id=45&ust id=13

Anonim, 2008b. Hatay Ekonomisi.
http://www.antakyam.net/articles Hatay+Ekonomisi.html.

Anonim, 2012. Devlet _statistik Enstitiisti verileri,
http://www.tuik.gov.tr/VeriBilgi.do?tb_id=45&ust id=13

Anonymous, 2006b. Nar. http//tr.wikipedia.org.

Anshelevich, L., Kehat, M., Dunkelblum, E., Greenberg, S. 1993. Sex pheromone
traps for monitoring the honeydew moth,Cryptoblabes gnidiella: Effect of
pheromone components, pheromone dose, field aging of dispenser, and type of
trap on male captures. Phytoparasitica. 21 (3): 189-198.

Ascher, K. R. S., M. Eliyahu, E. Gurevitz, and S. Renneh. 1983. Rearing the honeydew
moth, Cryptoblabes gnidiella, and the effect of diflubenzuron on its eggs.
Phytoparasitica. 11(3-4): 195-198.

Avidov, Z. and S. Gothilf. 1960. Observations on the honeydew moth (Cryptoblabes
gnidiella Milliere) in Israel. Ktavim. 10:109-124.

Avidov, Z. ve Harpaz, 1., 1969. Plant Pests of Israel. Israel Unv. Pres, Jerusalem, 549 p.

Avidov, Z., ve Gothilf, S. 1960. Observation on the honeydew moth (Cryptoblabes
gnidiella Milliére) in Israel. 1. Biology, phenology and economic importance.
Ktavim. 10: 119-134.

Bagnoli, B. and A. Lucchi. 2001. Bionomics of Cryptoblabes gnidiella (Milliere)
(Pyralidae Phycitinae) in Tuscan vineyards (abstract). Proceedings of the
IOBC/WPRS Working Group “Integrated Control in Viticulture” at Ponte de
Lima, Portugal. March 2-7, 2001.

Bagnoli, B.; Lucchi, A.; Pollini, A. 2009. Interventions against the 2nd generation give
the best moth control. Informatore Agrario Supplemento. 65: 9-11.

Ben Yehuda, S., M. Wysoki, and D. Rosen. 1991. Phenology of the honeydew moth,
Cryptoblabes gnidiella (Milliere) (Lepidoptera: Pyralidae), on avocado in
Israel. Israel Journal of Entomology. Vol. XXV-XXVI: 149-160.

Benyehuda, S.; Wysoki, M.; Rosen, D. 1993. Laboratory Evaluation of Microbial
Pesticides Against the Honeydew Moth. Insect Science and Its Application.
14 (5-6): 627-630.

Bhadauriya, A. P. S.; Chauhan, A. K. S.; Chandel, B. S. 2011. Studies on the life cycle
of Cryptoblabes gnidiella Miller (Lepidoptera: Pyralidae) on hybrid sorghum.
Indian Journal of Entomology. 73 (2):113-115.

Bisotto-de-Oliveira, R; Redaelli LR; Sant'Ana J; Cover C; Botton M. 2007. Ocurrence
of Cryptoblabes gnidiella (Milliére) (Lepidoptera: Pyralidae) associated with
grape phenology in Bento Gongalves, RS. Neotropical Entomology. 36 (4):
555-559.

55



Bjostad, L. B., E. Gurevitz, S. Gothilf, and W. L. Roelofs. 1981. Sex attractant for the
honeydew moth, Cryptoblabes gnidiella. Phytoparasitica 9(2): 95-99.

Bodenheimer, F.S. 1958. Tiirkiye’de Ziraate ve Agaglara Zararli Olan Bocekler ve
Bunlarla Savas Hakkinda Bir Etiit. Bayur Matbaasi, Ankara, 347 s.

Botton, M., S. de J. Soria, E. R. Hickel. 2003. Uvas Viniferas para processamento em
Regides de Clima Temperado (in Spanish). Embrapa Uva e Winho. Sistema de
Producio. 4: 32 pp.

Carter, D.J., 1984. Pest Lepidoptera of Europe With Special Reference to The British
Isles. Series Entomologica (Dordrecht). 31: 431 pp.

CAB International, 2000. Crop Protection Compendium — Global Module (Second
edition). (Wallingford, UK: CAB International).

CAB International, 2001. Crop protection compendium, global module, 3rd edition.

CAB International. UK, Wallingford.

CABI. 2012. Cryptoblabes gnidiella (citrus pyralid). Crop Protection Compendium.
Accessed March 8, 2013 from: www.cabi.org/cpc.

Carter, D.J., 1984. Pest Lepidoptera of Europe With Special Reference to The British
Isles. Series Entomologica (Dordrecht) 31: 431 pp.

Chandel, B. S., A. P. S. Bhadauriya, and A. K. S. Chauhan. 2010. Relative toxicity of
certain insecticides against larvae of earhead caterpillar, Cryptoblabes gnidiella
Milliere (Lepidoptera: Pyralidae) (abstract). J. Env. Bio-Sci. 24(1): 95-98.

ChunShan, G.; Wei, C.; Xue, F.; Zhao, J. Z.; GuiHua, L. 2011. Sorghum insect
problems and management. Journal of Integrative Plant Biology. 53 (3): 178-
192.

Cardak, M. ve Demirel, N., 2014. Osmaniye ili Nar Bahgelerinde Akdeniz Meyve
Sinegi, Ceratitis capitata (Wiedemann) (Diptera: Tephritidae)’nin Yayilisi,
Popiilasyon Yogunlugu ve Zarar Oranmin Belirlenmesi. Tiirkiye V. Bitki
Koruma Kongresi. 3-5 Subat 2014, Antalya.

Demirel, N., Subchev, M., ve Mendel, Z. 2011. Hatay Ili Nar Bahgelerinde Farkli
Feromonlarin Harnup Glivesi, Ectomyelois ceratoniae (Zeller, 1839)
(Lepidoptera: Pyralidae) Uzerindeki Etkililiginin Arastirilmasi. Tiirkiye IV.
Bitki Koruma Kongresi Bildirileri, 28-30 Haziran Kahramanmaras. pp. 203.

Demirel, N., 2014. Akdeniz Meyve Sinegi, Ceratitis capitata (Wiedemann) (Diptera:
Tephritidae)’nin Popiilasyon Yogunlugu ve Zarar Oraninin Farkli Cesitteki Nar
Bahgelerinde Belirlenmesi. Tiirkiye V. Bitki Koruma Kongresi, 3-5 Subat
2014, Antalya.

Duffy, B. K. and D. E. Gardner. 1994. Locally established botrytis fruit of Myrica faya,
a noxious weed in Hawaii (abstract). Plant Disease. 78(9): 919-923.

El-Zemaity, M. S., S. I. Salama, A. A. Ahmed, and E. R. Mahmoud. 2009. Some
factors affecting the susceptibility of four garlic cultivars to infestation with
Cryptoblabes gnidiella Milliere. Arab Universities Journal of Agricultural
Sciences. 17(1): 185-192.

EPPO. 2004. Good Plant Protection Practice, Citrus. EPPO Bulletin. 34: 43-56.

Goater, B. 1986. British Pyralid Moths, A Guide to their Identification. Harley Books.
England. 175 pp.

Gordon, D., Anshelevich, L., Zahavi, T., Ovadia, S., Dunkelblum, E., Harari, A., and
Lozzia, C. 2003. Integrating mating disruption techniques against the honeydew
moth and the European grapevine moth in vineyards. Bull. OILB-SROP.
26:131-134.

56



Gubbaiah, 1984. Cryptoblabes gnidiella, a fern- feeding caterpillar, and its parasites.
International Rice Research Newsletter. 9(6), 20-21.

Harari, A.R.; Zahavi, T.; Gordon, D.; Anshelevich, L.; Harel, M.; Ovadia, S.;
Dunkelblum, E. 2007. Pest management programmes in vineyards using male
mating disruption. Pest Management Science. 63 (8): 769-775.

Hashem, A. G., A. W. Tadros, and M. A. Abo-Sheasha. 1997. Monitoring the
honeydew moth, Cryptoblabes gnidiella Mill in citrus, mango and grapevine
orchards (Lepidoptera: Pyralidae) (abstract). Annals of Agricultural Science
(Cairo) 42(1): 335-343.

Iyriboz, N., 1941. Pamuk Hastaliklar1. Ziraat Vekaleti Nesriyati. No: 237, Mahsul
Hastahklar: No: 1 (I11. Baski), Ankara, 57 s.

Jager, K. de and Daneel, M.S. 1999. Protect banana bunches against pests with bags.
Neltropika Bulletin. 305:32-33.

Karsholt, O. 1996. The Lepidoptera of Europe: A Distributional Checklist. (Stenstrup,
Denmark: Apollo Books), 380 pp.

Kishore, P. 1991. Sources of resistance amongst world pearl millet, Pennisetum
typhoides (Burm.), germplasms to important insect pests. Journal of
Entomological Research. 15(3): 212-217.

Korashy, M. A. 2001. Seasonal fluctuation in the population of C. gnidiella Millar in
mango, grapevine and citrus orchards. Egyptian Journal of Agricultural
Research. 79 (4):1379-1385.

Kruger, M. 1998. Identification of the adults of Lepidoptera inhabiting Ravenelia
macowaniana Pazschke (Uredinales) galls on Acacia karoo (Fabaceae) in
Southern Africa. African Entomology. 6(1):55-74.

Liotta, G., ve Mineo, G. 1964. La Cryptoblabes gnidiella Mill, o tigndla rigata dégli
agrumi (Lep. Pyralidae). Osservazioni biologiche in Sicilia. Bollettino Istituto
Entomolologia Agraria Oss. Fitopatol. Palerm. 5: 155-172.

Lucchi, A.; Botton, M.; Bagnoli, B. 2011. Honeydew moth of vine to be monitored.
Informatore Agrario. 67 (31): 65-67.

Malr. No date. Mango. Ministry of Agriculture and Land Reclamation (MALR),
Central Administration of Plant Quarantine (CAPQ), Cairo, Egypt. 91 pp.

Molina, J. M. 1998. Lepidoptera associated with blueberry cultivation in Western
Andalusia (abstract). Boletin de Sanidad Vegetal, Plagas. 24(4): 763-772.

Moore, S.D. 2003. The lemon borer moth: a new citrus pest in South Africa (abstract).
SA Fruit Journal 2(5): 37-41. Paarl: Deciduous Fruit Producers Trust.

Morton, J., 1987. Pomegranate. p. 352—-355. In: Fruits of warm climates. Julia F.
Morton, FL. Miami.

Onur. C., 1988. Narda Bir Yenilik. Derim, Cilt. 5, Say1. 4. 148-150 s.

Ozgiiven, A. 1. ve Yilmaz C., 2000. Giineydogu Anadolu Bolgesinde Nar
Yetistiriciligi. Tiibitak- Tarp Tiirkiye Tarimsal Arast. Projesi Yayinlari.
http://www.tubitak.gov.tr/togtag.

Ozkan, A., Akteke, S., Keles, A., Tiirkyilmaz, N., Zeren, G., Kumas, F., Tuncer, E. ve
Damdere, H., 1991. Turunggil Hastalik ve Zararlilari. T.C. Tarim ve Kdyisleri
Bakanlig1 Narenciye Arast. Enst. Miid. Antalya, Genel Yayin. No: 15, Teknik
Yayin No: 9, 75-76.

57



Oztop, A., Kivradim, M. ve Tepe, S., 2002. Antalya Ili Nar Uretim Alanlarinda
Bulunan Zararlilar ile Bunlarin Parazitoitlerinin ve Predatorlerinin Belirlenmesi
ve Popiilasyon Degisiminin izlenmesi. T.C. Tarim ve Kéyisleri Bakanhg,
TAGEM, Ankara. 16 s.

Oztiirk, N. 2010. Dogu Akdeniz Bélgesi Nar ve Turunggil Alanlarinda Zararl Portakal
Giivesi, Cryptoblabes gnidiella Mill. (Lepidoptera: Pyralidae)’nin Miicadesine
Esas Bazi Biyolojik o6zelliklerinin belirlenmesi. Doktora Tezi. C.U. Fen
Bilimleri Enstitiisii. 121 p.

Oztiirk, N. ve Ulusoy, M.R., 2009. Pests and Natural Enemies Determined in
Pomegranate Orchards in Turkey. Acta Hort., (818): 277-284.

Oztiirk, N., Ulusoy, M.R., ve Bayhan, E., 2005. Dogu Akdeniz Biilgesi nar alanlarinda
saplanan zararlilar ve dogal diisman tiirleri. Tiirkiye Entomoloji Dergisi. 29
(3): 225-235.

Oztiirk, N.; Ulusoy, M. R.2011. Dogu Akdeniz bdlgesi'nde portakal giivesi
[Cryptoblabes gnidiella mill. 1867 (Lepidoptera: Pyralidae)]'nin konukgulari ve
nardaki zarar oraninin belirlenmesi. Bitki Koruma Biilteni.51(3):231-238.

Oztiirk, N.; Ulusoy, M. R.2012.Determination of adult population dynamics and
generation number of Honeydew moth [Cryptoblabes gnidiella Milliere, 1867
(Lepidoptera: ~ Pyralidae)]’in  pomegranate orchards in the Eastern
Mediterranean Region. Turkish Journal of Entomology. 36 (1): 101-112.

Oztiirk, N.; Ulusoy, M. R.2013.Turunggil ve narda zararli, Harnup giivesi (Ectomyelois
ceratoniae Zell., 1839) ile Portakal giivesi (Cryptoblabes gnidiella Mill., 1867)
(Lepidoptera: Pyralidae)’nin morfolojik karakterizasyonu. Alatarim Dergisi.
12(1):40-48.

Oztiirk, Naim; Ulusoy, M. R. 2011. Dogu Akdeniz Bélgesi turunggil bahgelerinde
Portakal giivesi, Cryptoblabes gnidiella Mill., 1867 (Lepidoptera:
Pyralidae)'nin ergin popiilasyon degisimi. Bitki Koruma Biilteni . 51(1):17-32.

Oztiirk, Naim; Ulusoy, M. R. 2012. Dogu Akdeniz Bolgesi nar bahgelerinde Portakal
giivesi [Cryptoblabes gnidiella Milliere, 1867 (Lepidoptera: Pyralidae)]'nin
ergin popiilasyon degisimi ve dol sayisinin belirlenmesi.Tiirkiye Entomoloji
Dergisi. ,36(1):101-112.

Pala, H., Yilmaz, C., Ozgiiven, A.I. and Tath, A., 2006. Importanat Diseases of
Pomegranate Fruit and Control Possibilities in Turkiye. 1st International
Symposium on Pomegranate and Minor Mediterranean Fruits. 16- 19
October 2006 Turkiye, 101 s. Adana.

Ringenberg, R., Botton, M., Garcia, M.S., ve Nondillo, A., 2005. Compared Biology in
Artificial Diets and Thermal Requirements of Cryptoblabes gnidiella. Pesquisa
Agropec. Brasileria. 40 (11): 1059-1065.

Robinson, G. S., P. R. Ackery, 1. J. Kitching, G. W. Beccaloni, and L. M. Hernandez,
2010. Hosts - A Database of the World's Lepidopteran Hostplants. Natural
History Museum, London. Accessed March 21, 2013 from:
http://www.nhm.ac.uk/hosts.

Salama, S. 1. 2008. Biological studies on Cryptoblabes gnidiella (Lepidoptera:
Pyralidae) infesting stored garlic. Annals of Agricultural Science
(Cairo). 53 (2): 397-402.

Sasmal, N. and Kulshreshtha, J.P. 1978. Biology and control of the pests Cryptoblabes
gnidiella and Nymphula responsalis of Azolla anabaena, a nitrogen fixing fern.
Oryza. 15(2): 204-207.

58



Sasmal, N. and Kulshreshtha, J.P. 1984. Cryptoblabes gnidiella (Mill.), a pest of
‘Azolla’ infests rice. Rice Research Newsletter. 5(1-2): 2.

Satapathy, K. B.; Singh, P. K. 1987. Effect of the pesticides carbofuran and phosphate
on the growth of water fern Azolla pinnata R. Br. varieties and their pests.
Beitrige zur Tropischen Landwirtschaft wund Veterinirmedizin.
25 (4): 411-417.

Sellanes, C.; Gonzalez, A. 2014. The potential of sex pheromones analogs for the
control of Cryptoblabes gnidiella (Lepdoptera: Pyralidae), an exotic pest in
South America. IOBC/WPRS Bulletin. (99): 55-60.

Sellanes, C; Rossini, C; Gonzélez, A. 2010. Formate analogs as antagonists of the sex
pheromone  of the  honeydew  moth, Cryptoblabes  gnidiella:
electrophysiological, behavioral and field evidence. J. Chem Ecol.
36(11):1234-40.

Shiva, A. and Shiva, M. P., 2004. Punica granatum (Pomegranata). Punica granatum
(Pomegranata). 23 s.

Silva, E.B., ve Mexia, A., 1999. Thi Pest Complex Cryptoblabes gnidiella (Milliere)
and Planococcus citri (Risso) on Sweet Orange Groves (Citrus sinensis (L.)
Osbeck) in Portugal: Interspecific Association. Boletin de Sanidad Vegetal,
Plagas. 25 (1): 89-98.

Singh, Y.P. and Singh, D.K. 1997. Host plants, extent of damage and seasonal
abundance of earhead caterpillar Cryptoblabes gnidiella Millér. Advances in
Agricultural Research in India. 7:133—-137.

Singh, Y.P., ve Singh, D.K., 1995. Bionomics of Cryptoblabes gnidiella Miller A Pest
of Sorghum. Advances in Agricultural Research in India. 3: 119-129.
Sternlicht, M. 1979. Improving control of the citrus flower moth, Prays citri, by mass

trapping of males. Alon Hanotea. 34(3):189-192.

Siirmeli, M. ve Demirel, N. 2014. Hatay Ili Nar Bahgelerinde Portakal Giivesi,
Cryptoblabes gnidiella Mill. (Lepidoptera: Pyralidae)’nin yayilisi, Popiilasyon
Yogunlugu ve Zarar Oraninin Belirlenmesi. Tiirkiye V. Bitki Koruma
Kongresi, 3-5 Subat 2014, Antalya.

Swailem, S.M. and Ismail, I.I. 1972. On the biology of the honey dew moth
Cryptoblabes gnidiella, Milliére. Bulletin de la Societe Entomologique
d’Egypte. 56:127-134.

Swirski, E., Izhar, Y., Wysoki, M., Gurevitz, E. and Greenberg, S. 1980. Integrated
control of the long-tailed mealybug, Pseudococcus longispinus (Hom.:
Pseudococcidae), in avocado plantations in Isracl. Entomophaga. 25(4): 415—
426.

Takara, J. 1981. Insect pests on Azolla pinnata at Bangkhen, Thailand. International
Rice Research Newsletter. 6(4): 12—13.

Toledo, J., ve Albujer, E., 2005. Project of Technical Standards for Pomegranate
Integrated Production in Valencia (CIHEAM-Options Mediterraneennes).
http://ressources.ciheam.org.

Ulug, F.T. ve Demirel, N. 2009. Seks Feromon Tuzaklar1 Kullanilarak Hatay Nar
Bahgelerinde Harnup Giivesi Ectomyelois ceratoniae (Zeller) (Lepidoptera:
Pyralidae)’nin Popiilasyon Yogunluklarinin Belirlenmesi. Tiirkiye III. Bitki
Koruma Kongresi. "p:380 pp., 15-18 Temmuz, Van, Tiirkiye.

59



Ulug, F.T., Demirel, N. 2011. Hatay [linde, Seks Feromon Tuzaklari Kullanarak
Harnup Giivesi, Ectomyelois ceratoniae ’nin, Yayilisi, Nardaki Zarar Durumu ve
Popiilasyon Yogunlugunun Belirlenmesi. Tiirkiye IV. Bitki Koruma Kongresi
Bildirileri, 28-30 Haziran, Kahramanmaras. pp. 202.

Vidart, M.V.; Muyjica, M.V.; Calvo, M.V.; Duarte, F.; Bentancourt, C.M.; Franco, J.;
Scatoni, I.B. 2013. Relationship between male moths of Cryptoblabes gnidiella
(Milliere) (Lepidoptera: Pyralidae) caught in sex pheromone traps and cumulative
degree-days in vineyards in southern Uruguay. Springer Plus. 2 (1): pp. 258.

Wysoki, M. 1986. New records of lepidopterous pests of macadamia in Israel.
Phytoparasitica. 14(2): 147.

Wysoki, M.; Yehuda, S. B., ve Rosen, D. 1993: Reproductive behaviour of the
honeydew moth, Cryptoblabes gnidiella. Invertebrate Reproduction &
Development. 24(3): 217-224.

Wysoki, M.; Haan, P. de;Izhar, Y. 1986. Influence of a spore killed Bacillus
thuringiensis preparation (Toarow CT) on mortality of two avocado pests, the
giant looper Boarmia selenaria and the honeydew moth Cryptoblabes gnidiella.
Alon Hanotea. 40 (11): 1043-1049.

Yehuda, S. B.; Wysoki, M., ve Rosen, D. 1991\92: Phenology of the honeydew moth
Cryptoblabes gnidiella (Milliére) (Lepidoptera: Pyralidae), on avocado in
Israel. Israel Journal Entomology. 25-26: 149- 160.

Yunus, A. and Ho, T.H. 1980. List of Economic Pests, Host Plants, Parasites and
Predators in West Malaysia (1920-1978). (Kuala Lumpur, Malaysia:
Ministry of Agriculture, Malaysia), 538 pp.

Zhang, B.C. 1994. Index of Economically Important Lepidoptera. (Wallingford, UK:
CAB International), 599 pp.

Zheng, H., Y. Wu, J. Ding, D. Binion, W. Fu, and R. Reardon. 2006. Invasive Plants of
Asian Origin Established in the United States and their Natural Enemies.
Volume 1. Forest Health Technology Enterprise Team, Technology Transfer.
USDA, FS, and Chinese Academy of Agricultural Sciences. FHTET 2004-05.
160 pp.

Zimmerman, E.C. 1958. Insects of Hawaii. Volume 8. (Honolulu, Hawaii: University
of Hawaii Press).

60



OZGECMIS

Yazar, 1988 yilinda Antakya’da dogdu. ilk ve orta 6grenimini Ataker ilkdgretim
Okulu’nda, lise 6grenimini Fevzi Cakmak Lisesi’nde tamamlad.

2007 yilinda Mustafa Kemal Universitesi Ziraat Fakiiltesi, Ziraat Miihendisligi
lisans egitimine basladi ve 2011 yilinda lisansini tamamlayarak Ziraat Miihendisi
unvani ile mezun oldu.

2011 yilinda Siirmeli Keles Teknik Tarim Ltd. Sti’de ise bagladi ve hala aym
yerde devam etmektedir. 2011 yilinda Mustafa Kemal Universitesi Ziraat Fakiiltesi,

Bitki Koruma Anabilim Dali’nda yiiksek lisans egitimine basladi.

61



EK 1: Siirmeli, M. ve Demirel, N. 2014. Hatay ili Nar Bahgelerinde Portakal Giivesi,
Cryptoblabes gnidiella Mill. (Lepidoptera: Pyralidae)’nin yayilisi, Popiilasyon
Yogunlugu ve Zarar Oraninin Belirlenmesi. Tiirkiye V. Bitki Koruma Kongresi. 3-5
Subat 2014, Antalya.
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EK2

2012 YILI iKLiM VERILERI
OCAK SUBAT MART
Sicaklik (°C) Ort. Sicaklik (°C) Ort. Sicaklik (°C) Ort.
Nem Nem Nem
Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%) | Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%) | Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%)
1 63 |85 |7.1 |98.8 1 52 104 |6.7 |91.5 1 1.9 |9.1
2 62 [14.7 |92 1921 2 -0.5 [12.5 |54 ]66.0 2 -09 [11.1 |46 |76.3
3 0.8 [142 |6.8 ]93.3 3 0.3 [132 |56 |79.7 3 -1.0 [13.7 |7.0 |62.3
4 0.0 [13.0 |6.0 [92.8 4 -1.1 [154 |61 |71.5 4 54 |11.7 9.0 |53.8
5 02 [7.0 |34 [99.0 5 -0.7 [159 6.3 |77.1 5 -0.8 [149 |64 |62.6
6 48 19.1 |6.5 ]97.6 6 -09 [14.6 |6.6 |70.3 6 62 |11.1 |82 |674
7 7.0 [12.7 |88 ]92.6 7 4.7 19.5 |6.6 [85.0 7 5.7 [11.1 |7.7 |84.0
8 7.3 [11.1 |87 |85.3 8 29 |11.8 |63 978 8 2.5 1169 |9.2 |81.3
9 8.1 |16.6 [11.0 |85.5 9 7.5 [10.5 |8.7 [994 9 3.6 |21.5 |11.2 |78.1
10 |7.0 [12.0 [9.0 ]90.7 10 [6.7 |154 |10.5|76.8 10 |52 ]19.8 |12.0 [69.3
11 5.1 [14.0 |93 824 11 1.0 [14.5 |72 |73.3 11 139 [13.9 |10.2 [43.6
12 6.7 |124 |86 |91.3 12 14 [142 [6.8 [65.0 12 177 |13.4 |10.6 [49.5
13 5.0 [10.6 |77 ]95.2 13 |20 |154 7.6 [62.5 13 |80 [173 |11.7 |67.1
14 |35 [10.0 |63 [96.8 14 105 |15.0 |74 |74.0 14 |7.7 ]16.6 [10.7 |914
15 6.8 [14.7 19.7 [95.0 15 |45 |14.1 |83 |86.0 15 |83 |17.0 |11.5 |85.2
16 (9.7 |143 |11.3 |85.2 16 |7.6 |15.7 [10.8]|76.4 16 |35 [12.6 |9.2 |60.8
17 7.5 |13.2 {103 |73.6 17 6.6 |11.2 |8.6 |88.0 17 101 [12.6 |6.1 [42.3
18 (22 |11.6 |66 |81.5 18 |29 |10.1 |[6.6 [69.8 18 |-29 [16.6 |6.7 |54.7
19 1.5 [9.6 |46 |722 19 [-09 |11.7 |49 |644 19 [-0.2 {19.8 {9.0 |57.8
20 |-43 |82 [1.0 |61.6 20 |-2.0 |124 |44 |67.8 20 |14 |22.1 |11.0 |57.0
21 -1.6 |55 (2.0 |74.0 21 -1.3 [12.8 |5.0 [62.2 21 4.1 |23.8 [12.5 |59.0
22100 [3.0 |12 |945 22 |-13 |13.7 |5.0 |674 22 129 |22.6 [13.1 |53.5
23 00 |93 [3.0 |[875 23 10.7 [13.1 |54 |64.8 23 |32 |21.7 |12.9 |534
24 |-13 |6.7 [2.0 [92.7 24 103 163 |7.1 |61.3 24 |32 [22.8 |13.1 [57.0
25 3.6 |52 |44 |97.7 25 |-0.8 |16.9 |7.3 |67.6 25 |59 [229 |14.0 |55.5
26 |38 [6.0 [49 ]99.0 26 |34 |18.1 |10.4|68.0 26 |8.6 [228 |15.1 |61.7
27 146 |74 |57 |99.0 27 |84 |11.0 9.7 |95.2 27 19.7 1205 [14.5 |71.5
28 1.3 [12.1 [48 [93.0 28 5.1 165 19.6 [94.3 28 6.0 [19.2 |12.8 |71.0
29 102 [9.5 |47 |864 29 [2.8 |14.0 9.3 |78.5 29 |79 [17.2 |11.6 |81.0
30 |47 |80 |64 |88.9 30 |38 |17.3 |10.6 |78.7
31 5.5 |84 6.7 ]93.8 31 198 [19.2 |14.3 |67.3
AYLIK
ORT.

Not: Meteroloji verileri (http://tumas.dmi.gov.tr, 2012) tafindan saglanmustir.
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EK3

2012 YILI iKLiM VERILERIi
NiSAN | MAYIS HAZIRAN
Sicaklik (°C) Ort. Sicaklik (°C) Ort. Sicaklik (°C) Ort.
Nem Nem Nem
Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%) | Glinler | Min. | Max. | Ort. | (%) Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%)
1 |57 |199 (134|719 | 1 |139 |326 [22.8 |575 1 30.5 [22.6]53.5
2 |10.6 |23.7 |15.8]68.1 2 176 |283 |21.8 |67.1 2 14.2 (323 |23.1]53.7
3 |85 |252 |159(66.7] 3 |160 |22.0 |184 |87.1 3 14.7 [36.7 252523
4 |72 |269 |168]626| 4 159 |251 [20.1 |763 4 16.2 |36.4 |25.6|48.6
5 |78 |272 |174|545| 5 |136 |261 |19.7 |69.5 5 17.7 |33.0 |25.6| 47.9
6 |95 |294 6 |288 (203 | 724 |61.4 6 32.0 |25.0 |64.3] 528
7 10.3 |29.3 7 1279 (204 | 689 |638 7 313 | 249 [57.2]559
8 1121296 |20.1|454| 8 |143 |297 |21.7 |655 8 19.7 [31.5 | 252|574
9 1100|277 |179|536| 9 |135 |346 |23.6 |57.5 9 16.6 | 36.4 |26.2|51.5
10 |11.7 |25.6 |17.8]|63.1| 10 |182 |29.7 |[23.1 |53.1 10 17.2 [39.6 |27.6|50.7
11 |74 |217 |146]68.7| 11 |140 |31.0 [222 |[59.2 11 18.2 [37.2 |27.6| 49.7
12 (8.0 |[21.1 [147]745| 12 |17.1 |29.7 |[229 |628 12 21.9 |34.7 [27.6] 48.6
13 1103|242 166|686 | 13 |134 |312 [220 |569 13 20.1 [37.9 |28.1]59.9
14 |89 |250 |16.8|644 | 14 |156 |255 [203 |71.6 14 19.5 [38.1 |27.7] 64.9
15 142 (277 [19.7]557| 15 |156 |27.0 |[21.1 |725 15 19.7 | 44.5 |30.1|56.9
16 [14.6 |23.8 [19.1]640| 16 |155 |299 [22.1 |658 16 22.5 |45.5 [31.9]47.0
17 |98 |268 [18.1]644 | 17 |158 |303 |[23.0 |56.8 17 23.0 |433 [31.4]58.1
18 |78 |256 [173]629| 18 |13.5 |347 [232 |[50.0 18 224 |41.8 130.2] 60.6
19 132|216 [179]625| 19 |183 |292 [23.0 |56.2 19 20.8 | 40.0 |29.5|58.6
20 114|236 [17.0]642 | 20 |17.5 |272 [22.0 |56.9 20 21.2 [38.6 |28.6| 64.6
21 |11.6 (234 [174]673 | 21 |151 |262 [20.1 |66.4 21 223|348 [27.9] 645
22 83 259 [172]61.4| 22 |158 |27.6 [21.3 [69.0 22 20.6 |31.8 |26.6] 68.1
23 |83 |283 |17.8|61.1| 23 |154 |304 [224 [599 23 21.1 [32.5 [26.8] 623
24 110.0 |28.7 |18.6]646 | 24 |194 |271 |224 |62.0 24 22.5 (324 274 66.6
25 104 304 [19.0]62.0| 25 |18.1 |268 [22.2 |56.7 25 23.0 [33.2 |27.8] 65.4
26 [11.8 [30.1 [202]59.7 | 26 |14.1 |28.7 |21.5 |60.3 26 232|342 [28.4]64.8
27 |11.0 |313 [207]521| 27 |159 |294 |224 |61.0 27 23.0 [35.1 |28.5] 64.8
28 109 |34.6 |222]513 | 28 |16.1 [308 |224 |575 28 23.9 [34.3 28.7] 65.1
29 |14.6 350 |23.8]53.5| 29 |149 [349 |245 |503 29 22.8 |34.0 |28.4|51.4
30 1192277 |234(551 | 30 |194 |275 |238 |56.0 30 18.0 [35.5 |27.4| 42.7
31 169 [29.1 |22.7 |593
AYLIK
ORT.

Not: Meteroloji verileri (http://tumas.dmi.gov.tr, 2012) tafindan saglanmustir.
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EK 4

2012 YILI iKLiM VERILERIi
TEMMUZ AGUSTOS EYLUL
Sicaklik (°C) Ort. Sicaklik (°C) Ort. Sicaklik (°C) Ort.
Nem Nem Nem
Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%) | Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%) | Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%)
1 16.6 |36.3 |27.5(36.9 1 ]26.037.3 |30.5|64.5 1 [23.0|34.6 [28.2]54.3
2 17.3 133.0 [264(369| 2 [20.1|35.6 [28.7]52.8 2 204 ]35.1 |27.8]59.2
3 18.8 |32.5 |26.1|35.3 3 123.0(36.0 [29.0(59.5 3 [20.8]37.0 |28.5(54.0
4 1219329 |26.9|44.3 4 |244(33.6 (287|643 4 |21.4(39.1 |28.7]59.9
5 19.3 |35.2 27.3|45.6 5 [26.034.5 [29.6|64.3 5 1202|373 |28.4|57.7
6 19.9 |35.3 |27.9|54.6 6 |25.8(356 |30.2(63.7| 6 [21.5]359 |29.0|51.7
7  120.8 1349 |28.1]56.3 7 125.3(36.1 |30.2]58.8 7 |24.1]33.8 |28.5|61.9
8 |22.0[34.2 |28.4]62.3 8 243363 |30.5|58.1 8 |24.3(34.0 |28.2]|59.4
9 123.0(33.1 |28.0]|64.7 9 |23.8(369 |304|61.0| 9 |23.0|33.9 |27.7|58.5
10 |23.4 (353 |29.0/61.8| 10 [254 (365 [30.7/60.1 | 10 |21.9|352 |28.1]|56.3
11 [22.0]36.8 [29.4(594 | 11 [25636.8 [30.6|61.3| 11 |21.035.9 |27.8|61.0
12 [22.1(37.0 [29.6(53.5| 12 [259|34.7 |304]62.0| 12 |23.0 |34.1 |28.0|58.3
13 |21.2139.6 [29.7|54.1 | 13 |24.033.9 [293]62.5| 13 |21.7(33.7 |26.8]59.8
14 198 (39.1 |293|51.2| 14 |255(33.5 (292568 | 14 |19.9 [32.7 |26.1|62.5
15 |23.2/38.8 |30.6/498 | 15 |253(33.6 [289]60.8 | 15 |18.8 [36.7 |26.6|59.2
16 (228394 [30.6[572| 16 [249 352 [293]60.5| 16 |18.3 |36.6 |26.6|63.8
17 |21.6 |40.1 |30.8]49.7 | 17 [24.9[36.0 [29.8]593 | 17 |19.0 [33.5 |26.5|59.7
18 [23.0 |44.6 |31.4|574 | 18 [23.5(364 [29.7|57.5| 18 |22.933.0 |27.1|61.4
19 |23.1 |44.8 |31.5]63.6| 19 [24.5(36.0 (299|538 | 19 [21.9|31.6 |26.5(61.9
20 |21.4 /394 [304(599 | 20 [22.7 (354 [29.2]49.0| 20 |20.1 [32.5 |25.8]59.8
21 2551373 [30.5]63.0 | 21 [204 (353 [27.9]40.7 | 21 |19.1|32.8 |25.7]59.0
22 12521352 [294(592 | 22 |188 353 [279]43.1| 22 |20.1 |32.4 [26.1]61.5
23 |21.7 1372 1291|546 | 23 [22.6(35.7 [29.1|522 | 23 [20.5|32.2 |26.1|62.7
24 |24.7 |34.7 |29.8(55.7| 24 [20.8|37.5 [29.2|544 | 24 |19.9 |33.8 |26.0|59.5
25 254 36.1 [302]61.4| 25 [20.4(38.0 [29.1]53.2| 25 |17.6|33.5 |253|62.1
26 1239 136.7 [30.0]/66.5| 26 |21.137.1 [29.0]52.4 | 26 |183 |34.4 |258|63.2
27 12651349 [303]663 | 27 (209 364 [283|513 | 27 |182(37.0 |26.5|61.2
28 |27.1|34.7 |30.4]69.5| 28 |24.1[35.0 [28.8/56.6| 28 |159|37.9 [26.6|42.4
29 127.3133.7 [299]69.6 | 29 [23.9 (352 [29.1|583 | 29 |16.7[39.5 |27.2]35.2
30 2571375 {30.5(63.6| 30 [252(35.2 [29.6]53.7 | 30 |18.1|37.0 |27.1|46.2
31 |25.4 (351 (29.8(67.8| 31 |24.8[34.0 [29.1|55.5
AYLIK
ORT.

Not: Meteroloji verileri (http://tumas.dmi.gov.tr, 2012) tafindan saglanmustir.
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EK S

2012 YILI iKLiM VERILERI
EKIiM KASIM ARALIK
Sicaklik (°C) Ort. Sicaklik (°C) Ort. Sicaklik (°C) Ort.
Nem Nem Nem
Gtinler | Min. | Max. | Ort. | (%) Gleliﬂ Min. | Max. | Ort. | (%) | Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%)
1 20.5 | 38.7 {29.5 |39.6 1 12.4 |28.8 [19.4 |69.0 1 5.6 |18.4 110.9 |88.9
2 20.0 |34.7 [26.7 |44.2 2 13.0 |{27.5 | 18.7 | 70.5 2 |32 |[187 /9.8 |90.8
3 18.6 {33.2 (252 |54.4 3 12.2 {29.8 [20.1 |65.0 3 142 129 {89 [96.9
4 204 |31.4 [252|62.2 4 11.7 {28.7 [19.4 |66.0 4 10.2 1 16.8 [ 12.3 |95.2
5 19.7 |31.1 [24.6 |61.7 5 11.7 {29.2 |19.2 |67.4 5 |61 |173 [11.5]72.2
6 17.4 126.3 |21.3 |70.7 6 10.4 |29.1 |18.6 | 63.7 6 |44 |103 |7.8 |98.1
7 15.0 |31.0 |21.7 |67.5 7 10.2 [28.0 |18.1 |60.7 7 |83 |11.0 [9.7 |100.0
8 17.2 128.0 [22.0 |67.8 8 10.1 {26.3 |17.1 |67.8 8 7.0 |17.1 [10.8 [94.1
9 18.1 {29.9 [23.1 |63.2 9 14.9 {19.8 | 16.6 |95.0 9 |70 |152
10 16.6 |28.2 |22.1 |64.1 10 133 |21.3 |15.8 |954 10 1102 {13.8 [12.0 |89.1
11 16.5 |21.4 |19.2 |80.3 11 1126 |17.4 |14.3 |94.7 11 19.0 |[153 |11.2 {943
12 149 |27.6 |19.2 12 19.6 |19.3 [13.1 |93.1 12 |73 |15.6 |10.5|91.3
13 12.1 {30.2 [20.1 |73.6 13 19.0 |21.6 [13.9 {90.5 13 |8.5 |14.0 |11.0 |90.7
14 12.6 {32.3 [21.4 |58.4 14 19.6 [23.9 |15.0|85.2 14 |72 |157 |10.2 |88.7
15 13.2 |33.7 |22.3 |56.4 15 |79 |22.6 |14.6 |83.5 15 |13 |13.1 |59 |[81.2
16 12.6 |35.8 |22.9 |51.2 16 |85 |22.4 |14.8 |82.3 16 |-0.5 {98 |[3.8 [89.6
17 14.2 133.0 |22.6 |{49.6 17 1123 (224 [16.5 |73.0 17 126 |93 |57 [958
18 12.5 {35.2 [22.6 |44.8 18 1129 |17.7 [15.0 |79.8 18 |54 6.8 |58 ]99.0
19 114 |34.6 [22.5 |35.7 19 1108 |21.7 |15.5|77.0 19 16.0 |10.0 |74 |99.4
20 12.1 |31.3 |21.4 |39.5 20 |72 |21.3 [13.5]85.0 20 (9.3 |11.7 |10.2 |99.7
21 18.3 |28.9 |23.4 (494 21 6.7 |21.3 |13.2 |88.4 21 |7.0 |13.1 [9.5 [97.7
22 16.6 | 23.8 [20.1 |70.5 22 |81 |17.2 [12.8 1923 22 (43 (107 |74 (994
23 11.9 {25.6 [17.0 |86.7 23 1129|159 [14.0 |97.7 23 |87 [129 |10.4 |96.8
24 9.5 [23.1 |15.9 |89.5 24 1122|157 |14.3]193.2 24 |77 |16.8 [11.3 |190.1
25 14.5 119.3 |17.3 [90.3 25 192 |18.0 [11.7 |96.9 25 |44 |17.1 9.6 |91.6
26 11.7 |22.5 |15.6 |{92.8 26 |49 |184 [10.4 (95.0 26 |28 |15.7 (82 [94.8
27 12.1 {24.5 | 16.5 27 145 [19.4 [10.7 |87.1 27 (3.0 [15.1 |82 [92.5
28 10.7 {26.1 [17.2 |83.9 28 |35 |18.9 |10.4 |86.7 28 (1.5 [13.0 |63 [93.0
29 11.2 126.8 [17.7 |79.2 29 14.1 |18.5 |10.6 |86.6 29 |-0.7 [14.2 |57 |88.2
30 11.3 |27.1 |18.3 |72.0 30 (6.1 [18.5 |11.6 [85.2 30 [-0.2 |14.6 |59 |[87.6
31 12.0 {26.0 [18.3 |73.7 31 |-0.2 |14.5 |6.0 |88.3
AYLIK
ORT.

Not: Meteroloji verileri (http://tumas.dmi.gov.tr, 2012) tafindan saglanmustir.
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EK 6

2013 YILI iKLIM VERILERI
OCAK SUBAT MART

Sicaklik (°C) Ort. Sicaklik (°C) Ort. Sicaklik (°C) Ort.

Nem Nem Nem

Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%) | Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%) | Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%)
1 6.2 |17.5 1 6.7 9.7 |6.7 1 3.7 192 |46
2 2.5 [17.7 19.8 2 23 |87 |54 2 44 1103 |7.0
3 24 116.9 |89 3 84 |11.2 |5.6 3 6.3 9.0
4 2.2 |16.1 |8.8 4 9.6 |14.1 |6.1 4 8.6 6.4
5 7.6 [11.1 |9.2 5 72 |14.0 [ 6.3 5 6.7 8.2
6 6.9 [10.8 |85 6 11.2 1149 |6.6 6 6.0 7.7
7 5.7 (102 |7.7 7 10.1 [ 13.1 | 6.6 7 02 |86 |92
8 1.9 (94 |54 8 9.7 |14.0 [6.3 8 6.7 11.2
9 0.1 |81 |27 9 11.8 | 16.2 | 8.7 9 11.0 12.0
10 |-2.0 [9.8 |3.2 10 |8.1 [13.5 |10.5 10 |7.6 |12.4 |10.2
11 -1.9 19.5 11 |86 |[122 |72 11 9.1 |13.5 |10.6
12 |54 |94 |7.1 12 |62 [11.4 |6.8 12 199 [142 |11.7
13 37 |[11.3 |7.8 13 163 [119 |7.6 13 114|163 [10.7
14 |22 |15.6 |8.6 14 |54 |12.7 |74 14 (123 11.5
15 0.7 |17.1 15 |8.8 |13.8 |8.3 15 |12.3]21.7 |9.2
16 |-1.0 |16.9 |7.5 16 |88 |[11.3 [10.8 16 |13.8[19.1 |6.1
17 16.0 [169 17 |73 |109 |8.6 17 (7.6 6.7
18 9.0 [149 |12.2 18 |76 [103 |6.6 18 9.0
19 50 |179 |11.3 19 |47 (99 |49 19 11.0
20 |57 |16.1 [10.4 20 |7.1 |93 |44 20 (8.2 12.5
21 6.0 [17.3 |11.2 21 |30 [99 |[5.0 21 |72 |14.6 |13.1
22 85 |183 [143 22 |75 124 150 22 |11.1 {18.7 [12.9
23 9.7 [16.8 |12.3 23 109 [13.7 |54 23 6.0 |13.0 |13.1
24 |87 |[18.1 [12.4 24 6.8 |12.6 |7.1 24 |35 1104 |14.0
25 8.8 |189 |14.3 25 |87 |142 |13 25 |58 ]129 |15.1
26 10.6 [ 194 | 14.0 26 6.0 10.4 26 |9.1 |15.8 |14.5
27 11.0 [17.4 |13.0 27 1152 9.7 27 1122|158 [12.8
28 8.8 |14.5 [10.8 28 |83 |[11.6 |9.6 28 [10.8 114.0 |11.6
29 |49 [15.8 |9.8 29 |12.2 1164 |10.6
30 |44 |12.6 |7.8 30 |104 [17.7 | 143
31 64 |[15.6 |10.9 31 154 (22.8 |14.0

AYLIK
ORT.

Not: Meteroloji verileri (http:/tumas.dmi.gov.tr, 2013) tafindan saglanmistir.
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EK7

2013 YILI iKLiM VERILERI
NiSAN MAYIS HAZIRAN

Sicaklik (°C) Ort. Sicaklik (°C) Ort. Sicaklik (°C) | Ort.

Nem Nem Nem

Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%) | Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%) | Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%)
1 17.5131.0 |24.7 1 17.6 133.1 |25.3 1 20.9 |28.1 |24.2
2 15.8 {22.8 | 18.8 2 16.6 |34.3 |26.6 2 17.5130.3 |24.4
3 157 1219 |18.1 3 15.9 |133.6 |25.0 3 16.8 {29.1 |24.0
4 12.4 | 23.8 |16.8 4 16.7 | 31.0 | 23.7 4 17.0 |27.7 |22.6
5 13.2 [21.6 |16.2 5 17.5131.8 |24.0 5 19.6 |27.4 |23.3
6 13.3 1245 |17.8 6 17.1 |31.4 |24.1 6 14.0 |26.8 |22.3
7 11.2 129.5 | 19.1 7 16.5 |130.7 |24.1 7 15.0 | 28.1 |21.6
8 12.4 {27.1 {19.0 8 16.8 130.9 |23.8 8 169 |28.1 |22.8
9 13.1 {20.6 |16.8 9 16.3 |130.1 |22.6 9 15.8 |32.7 |23.7
10 11.2 [ 17.8 | 14.5 10 |17.8129.3 [23.0 10 |19.0 {29.5 [23.6
11 10.8 {20.1 |15.6 11 153 |21.5 |18.1 11 18.3129.0 |23.3
12 10.5123.3 |16.3 12 114.8 [22.4 |18.1 12 18.1 [30.7 |24.5
13 11.2 126.3 |18.3 13 14.4124.0 | 18.8 13 16.3 |28.1 |22.9
14 104 |23.8 |17.4 14 |15.7[24.0 [19.0 14 1204|279 [24.0
15 12.7 {234 |17.5 15 1143 (23.0 |17.5 15 17.9 {26.9 |23.0
16 11.1 |17.3 | 14.7 16 |14.3 (247 |18.8 16 |21.4 (281 |24.4
17 11.5204 |15.2 17 [17.0 |25.4 |20.8 17 22.0(29.6 |25.2
18 12.4 119.5 | 15.1 18 |18.0 [28.0 |22.4 18 [18.7 |35.1 |26.9
19 10.3 {20.3 |13.9 19 120.8 [29.3 |23.7 19 |18.7 |35.6 [27.7
20 12.2 | 17.3 |13.9 20 |16.8 |31.1 |23.5 20 |18.6 |36.4 [27.6
21 11.3 1202 | 14.7 21 17.0 130.5 |23.6 21 17.5 359 |27.0
22 12.1 {19.6 | 15.0 22 |17.8 [30.1 |24.0 22 |17.8 |33.8 |26.6
23 12.4 [22.7 |16.9 23 16.8 |32.8 |24.9 23 19.3 132.9 |26.3
24 109 |26.1 |18.4 24 120.7 |34.1 |26.3 24 119.2 |31.5 [25.6
25 10.0 | 28.4 | 19.1 25 120.9 [30.1 [25.2 25 123.6 |31.7 [27.1
26 11.6 {30.0 |20.4 26 |16.4 (28.0 [22.0 26 [23.8 322 [27.3
27 14.7 |31.6 |21.8 27 182 (269 |22.8 27 (24.0 |32.0 |27.7
28 16.3 {33.0 |24.5 28 119.4 (279 |23.4 28 124.5(324 [27.6
29 17.5 1343 |25.2 29 |18.7129.5 [23.9 29 1243 (32.1 [27.6
30 15.8 {354 |25.5 30 |18.3 {353 [26.0 30 |23.8 (321 |27.2

31 19.0 129.9 |25.0
AYLIK
ORT.

Not: Meteroloji verileri (http:/tumas.dmi.gov.tr, 2013) tafindan saglanmistir.
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EK 8

2013 YILI iKLiM VERILERIi
TEMMUZ AGUSTOS EYLUL
Sicaklik (°C) Ort. Sicaklik (°C) Ort. Sicaklik (°C) | Ort.
Nem Nem Nem
Ginler | Min. | Max. | Ort. | (%) | Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%) | Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%)
1 23.4 (298 |26.4 1 21.0 [32.2 269 1 |242(33.1 [28.1
2 20.7 [33.0 |26.5 2 222 133.1 |27.7 2 |24.1(33.2 |28.5
3 19.7 |33.4 |26.9 3 223 |33.6 |28.1 3 [22.1 343 279
4 20.0 [32.3 |26.8 4 22.8 |33.7 |28.1 4 1198 [31.7 |26.5
5 20.5 [32.1 |26.6 5 19.6 [37.1 |28.4 5 |15.6|31.6 |23.9
6 214 |31.7 |26.8 6 20.1 [34.5 |27.8 6 |14.6 |31.8 |23.4
7 247 [31.6 |27.6 7 20.4 1334 |27.1 7 116.8 [31.8 [24.0
8 24.8 [32.1 |27.6 8 22.0 |35.2 |28.6 8 119.2|31.5 |25.2
9 243 [32.5 [27.8 9 21.8 [34.2 |28.0 9 [19.3 |33.6 |25.7
10 |246 (317 |274 10 21.2 [34.4 279 10 |15.933.6 |25.1
11 |242 (319 |27.6 11 224 (329 |28.0 11 |15.5(352 |253
12 |24.0 [31.9 |[28.0 12 247 |33.1 |28.7 12 ]16.9 |353 |26.1
13 |24.6 (332 |28.3 13 25.4 134.0 |29.0 13 [17.2|38.6 |27.9
14 252 (328 |284 14 23.9 [36.8 |29.6 14 173|352 |27.2
15 |23.7 (333 [28.5 15 21.4 (349 |284 15 204 |31.0 |25.4
16 |25.1(32.3 |28.3 16 20.4 [33.9 16 [20.9 |31.3 |26.0
17 |25.1]29.8 [27.0 17 28.6 |35.3 17 120.9 |27.4 |23.5
18 |25.4 (294 |26.6 18 21.9 |34.5 |28.0 18 [20.5(29.0 |24.4
19 1232 (32.5 |27.5 19 223 [34.7 |27.4 19 120.5(27.7 |23.5
20 |22.6 1329 |27.6 20 22.7 133.8 |28.0 20 [18.7 |30.6 |24.1
21 |21.4 (324 |27.1 21 22.0 |34.5 |28.2 21 [19.4 (284 [22.6
22 |21.9(33.2 |27.7 22 22.0 |343 |27.8 22 [16.0 |30.1 |22.2
23 |21.6 [33.5 |27.5 23 253 |31.6 |28.5 23 [17.6 |29.4 |23.4
24 |21.4 |34.6 |27.7 24 22.6 [30.8 |26.8 24 115.3(29.1 |22.2
25 |21.0 [34.3 |27.8 25 20.8 [32.5 |26.5 25 [16.2 1299 |23.3
26 |18.9 [36.2 |27.6 26 22.0 |33.9 |27.7 26 [18.0 |30.6 |24.4
27 |19.7 |35.3 |27.5 27 243 |33.6 |28.2 27 [16.6 |29.7 |23.2
28 |19.8 [35.9 [29.6 28 21.3 |34.8 |27.8 28 [18.8 284 |23.8
29 |17.8 [36.4 |28.2 29 23.0 [34.0 |27.8 29 [18.0 |30.3 |23.9
30 [17.3 (369 |27.4 30 23.7 [33.0 |28.0 30 |17.5(32.1 [24.3
31 19.2 [33.6 [26.8 31 25.0 |33.5 |28.7
AYLIK
ORT.

Not: Meteroloji verileri (http:/tumas.dmi.gov.tr, 2013) tafindan saglanmistir.
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EK 9

2013 YILI iKLiM VERILERI
EKIiM KASIM ARALIK

Sicaklik (°C) Ort. Sicaklik (°C) Ort. Sicaklik (°C) | Ort.

Nem Nem Nem

Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%) Giinler Min. | Max. | Ort. | (%) | Giinler | Min. | Max. | Ort. | (%)
1 19.6 |30.8 |24.4 1 1
2 18.3 [26.8 |21.5 2 2
3 17.0 |26.6 |21.4 3 3
4 12.0 (232 |17.8 4 4
5 6.8 [22.4 |14.9 5 5
6 74 (228 |15.2 6 6
7 6.2 (232 |14.8 7 7
8 6.2 |[28.1 |16.5 8 8
9 6.1 |[28.7 |17.5 9 9
10 7.9 (314 |19.6 10 10
11 9.4 |[31.8 |20.7 11 11
12 9.2 [29.7 {20.2 12 12
13 12.3 (30.4 |20.9 13 13
14 10.8 [29.0 |19.7 14 14
15 10.3 [29.3 [20.0 15 15
16 13.8 [28.8 [20.3 16 16
17 11.1 [29.8 [20.0 17 17
18 15.1 [19.1 |17.0 18 18
19 119 (24,7 |17.7 19 19
20 8.6 |244 |16.0 20 20
21 6.6 |[25.1 |15.1 21 21
22 5.6 [27.0 |16.2 22 22
23 7.2 [28.5 |17.7 23 23
24 8.8 127.0 [17.8 24 24
25 10.6 [27.8 |19.2 25 25
26 11.2 [28.2 |194 26 26
27 10.6 [26.8 |17.7 27 27
28 8.8 274 [17.8 28 28
29 83 129.0 [17.9 29 29
30 12.6 [29.9 |20.6 30 30
31 9.3 [30.1 |19.5 31

AYLIK
ORT.

Not: Meteroloji verileri (http:/tumas.dmi.gov.tr, 2013) tafindan saglanmistir.
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