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OZET

Bu c¢alismada bugiine kadar farkli agilardan ele alinan basortiisii meselesinin siyasetle
olan baglantisi incelenecektir. Basortii ve siyaset baglantisi 2011 genel se¢imlerinden 6nce bir
grup kadin tarafindan baglatilan "basortiilii aday yoksa oy da yok" kampanyasit kapsaminda
incelenecektir. Bu incelemenin baslangic noktasini da olarak ulus devlet yapisi ve
milliyet¢ilik olusturacaktir. Milliyetgilik kavraminin tarihgesine deginilecek ve oradan
hareketle milliyetci séylemde kadin algisi ve Turk milliyetciliginin kadin vurgusu tzerinde
durulacaktir. Tiirk milliyet¢iligi ve kadin algisi1 iizerinden genis ¢ercevesi gizilen ¢alisma da
vatandaslik hakki olarak basértiilii milletvekilligine de deginilecektir. Vatandaglik kavraminin
tarihgesine deginilecek ve bagortiilii milletvekili olmanin bir vatandaglhk hakk: oldugu
noktasina varilacaktir. Bagortiilii milletvekilliginin ulusal ya da uluslar arasi higbir kanunla
yasaklanmadigi vurgulanacak ve bunun alt yapisinin tamamen psikolojik bariyerler oldugu
iddia edilecektir. "Bagortiilii aday yoksa oy da yok" kampanyasimin iilke giindeminde ne
sekilde yer aldigi birgok gazeteci, siyaset¢i, akademisyen, yazar tarafindan sdylenen stzlere
yer verilerek aciklanacaktir. "Bagtrtiili aday yoksa oy da yok" kampanyasini hem
destekleyenlerin hem karst duranlarin sézlerine yer verilerek konunun yasal bir yonden ziyade

kisisel bakis agilarina gére degerlendirildigi iddia edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Milliyetgilik, Tiirk milliyetciligi ve kadin, Vatandaglik, "Basortiilii aday

yoksa oy da yok"




ABSTRACT

In this study, veil issue which has been discussed in different approaches from now on
will be examined in terms of politics. Veil and politic connection will be explained in a
content with a "If there is no veiled candidate, there is also no vote" campaign which was
started before 2011 general vote by a group of women. Initial point of that examination will
be nation state construction and nationalism. History of the nationalism will be mentioned and
after that women perception in nationalism and woman emphasize of Turkish nationalism will
be stressed upon. In this study broad frame is Turkish nationalism and woman perception,
veiled deputy also will be analyzed as a citizenship right. History of citizenship will be
studied and it will be demonstrated that becoming a veiled deputy is a citizenship right. It will
be emphasized that there is no prohibition for being a veiled deputy both in national and
international law and it will be claimed that background of it is psychological barriers. It will
be explained how "If there is not a veiled candidate, there is also no vote" campaign appear in
journal of Turkey by referring the words of some journalist, politician, academician and
author. Words of both who support "If there is not a veiled candidate, there is also no vote"
campaign and who oppose to it will take place in this study and it will be claimed that it is not

about laws but it is only about personal opinions.

Key Words: Nationalism, Turkish nationalism and woman, Citizenship, "If there is not a

veiled candidate, there is also no vote”
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Giris

Basortiisii tartisgmalarina  1980’lerden itibaren fazlasiyla doymus bir iilke olan
Tiirkiye’de bagortiisii ile ilgili tez yazmaya karar vermek belki ¢ok &zgiin bir girisim
olmayabilir, ama basortiisii meselesi Tiirkiye’de bugiine kadar ¢ok biiyiik oranda egitim hakki
cercevesinde tartisilmistir. Siyasi katilimin egitim hakkina nispeten daha az glindeme gelmis
bir konu olmasi beni bu konuyu caligmaya sevk eden en Onemli nedenlerden biridir.
Tiirkiye’de basortiisii meselesi 1980°1i yillar itibariyle daha etraflica tartisiimaya baslamasina
ragmen, ilk olarak basortiisi meselesi 1968 Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nden

Hatice Babacan isimli bir kiz 6grencinin okuldan uzaklastirilmasina dayanmaktadir.

Bagértiisii meselesinin  1980’ler itibariyle fazlasiyla egitim hakki g¢ergevesinde
tartigihiyor olmasi o dénemlerde egitim hakkina getirilen sinirlandirmalarla yakindan ilgilidir.
Bu tezin amaci egitim hakki ¢er¢evesinde basortiisii meselesini tartigmak degil; basortiisii
meselesinin Tiirkiye glindeminde yer aldigi bir bagka mesele olan siyasal katilim hakki

iizerinde durmaktir.

Bu tezin amaci bagortiilii milletvekilliginin toplumdaki zihinsel bariyerler dolayistyla
engellendigini vurgulamaktir. Tiirkiye'de ilk basortiili milletvekili adayt olan Merve
Kavakgi'dan sonra 2011 yilinda "basdrtilii aday yoksa oy da yok" isimli bir kampanya
baslatilmis ve bu konunun artik ertelenmemesi gerektigi kampanyanin baghginda nispeten

'tehditkar’ bir sekilde belirtilmistir.

Giincel bir mevzu olan bagértiili milletvekili adaylifinin arka planinda Tiirkiye'nin
ulus devletlesme yapisi oldugu bu tezin temel iddiasini olusturdugundan teze ulus devlet
yapisi ve Tiirkiye'nin ulus devletlesme siirecinden baslandi. Tezin ilk bdliimiine ulus devlet
kavraminin ortaya ¢ikisiyla ilgili yapilan tartismalara yer verilerek baglanacaktir. Ulus devlet

yapisinin uluslararast arenada nasil tartisildigindan yola g¢ikilarak milliyetgilik kavramina
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deginilecektir. Farkli milliyetgilik tartismalarinin yer alacagi 1. béliimde bati ve dogu tipi
milliyetgilik tartismalarindan baslanacak tartismanin nihai noktasinda Tiirk milliyetgiliginin
yapisi incelenecektir. Tiirk milliyet¢iliginin 1srarla tizerinde durdugu '6z kimligi' koruma
cabasi milliyetcilik tartismalarint daha genis bir yelpazede inceleme olanag: saglamustir. 'Oz'e’
yapilan atiflar dolayisiyla milliyetcilik sdylemi oryantalist sdylemin kullandigi kavramsal
araglarla ifade edilebildi.' Bu noktadan hareketle de tezin 1. bsliimiinde milliyetgilik sdylemi
ve oryantalist séylem arasindaki paralelliklere deginilecektir. Oryantalist soylemin kavramsal
ara¢larmi kullanan milliyetciligin kadmn vurgusu 1. béliimde yer verilecek bir bagka konu
olmakla birlikte tezin temel iddiasimin da biiyiik bir kismint kapsamaktadir. Milliyetcilik
kavraminin ulus devlet yapisi igerisinde kadina yiikledigi 'gérevlerin' aile yapisi icerisinde
sekillendirildigine deginilecektir. Aile yapisi igerisinde kadinin ve erkedin farkli gorevlere
tayin edilmesi ise kamusal alani da sekillendirmekte ve milliyetgilik varmak istedigi nihai
noktay aile yapisina yaptigi miidahale ile tamamlamis bulunmaktadir. Kadinlara aile hayati
icerisinde verilen rollerin de ele alinip agiklanmayi bekleyen bir olgu oldugunu savunan Sirin
Tekeli bu durumun toplum yagantisinin baska diizeylerinde de kendini gosteren bir tabiyat
iliskisinin var olmasi anlamina geldigini vurgulamaktadir.> Bu tezde de kadinlara toplum
icerisinde  verilen roller irdelenerek siyasi alanda yapilan ayrimeilifin alt yapisi
¢Ozlimlenecektir.

15 Mart 2004 yilinda Fransiz hiikiimetinin ¢ikardi@i devlet okullarinda basortiistini
yasaklayan kanunu ile ilgili yazdig1 Ortiinmenin Siyaseti isimli ¢aligmasinda Joan Scott
irk¢ilift biz ve 'onlar't uzlastiriimas: miimkiin olmayan kalict bigimlerde ele alan zihniyet

olarak tanimlamaktadir.’ Scott'un bu tanmimindan yola ¢ikarak bu teze de yeni bir pencere

! Meyda Yegenoglu, Sémiirgeci Fantaziler. , Istanbul: Metis Yaynlari, s. 158.
2 Sirin Tekeli, Kadinlar ve Siyasal Toplumsal Hayat, Istanbul: Birikim Yayinlari, 1982, 5.39

? Joan Scott, Ortiinmenin Siyaseti, istanbul: Bogazici Universitesi Yaymlari, Cev. Merve Tabur, 2007, s. 61




acarak kadinlara siyasi arenada vapilan ayrimciligin  toplumsal hayatta da ciddi
kutuplagsmalara yol agtigi ve her kesimde yapilan ayrimecilifin tek bir kaynaktan beslendigi
iddia edilecektir.

Siyasi katilimin bir vatandaslik hakki olarakta degerlendirilecedi tezin 2. béliimiinde
vatandaglik meselesi tartisilacaktir. Cagdas demokrasiler siyasal kararin alinmasina katilmayi
secme ve se¢ilme haklarina sahip olmakla tanimlamislar ve bu hakki, aralarinda higbir ayrim
gozetmeksizin tim yurttaglarina tanimiglardir. Fakat siyasal haklar diizeyindeki bu formel
esitlikle haklarin kullanilis bigimi ¢ogu zaman o6nemli farkhiliklar géstermi§tir.4 Bir
vatandaghk hakk: olarak siyasi katihmin iki farkl yontine dikkat gekilip aktif katihm olarak
degerlendirilen se¢ilme hakki lizerinde durulacaktir. Se¢me ve se¢ilme hakki bir vatandaslik
hakki olarak anayasada yer almasina ragmen segilme hakkinin tecriibe edilisinde pek ¢ok
faktor rol oynamaktadir. Bu tezde {izerinde durulacak fakttr ise kadmlarin secilme haldkim
kullanmastyla ilgilidir. Bu tezde kadinlarin secgilme hakkindan ¢ogu zaman mahrum
birakildigr bunun en 6nemli alt yapisinin ise toplumsal diizeyde kadina bigilen hane igi
'gérevlerde' yattigi iddia edilecektir. Diinya ¢apinda temsili demokrasilerin kadinsiz baglamig
olmasi kadin hareketinin dncelikli talebini vatandaslik ve oy hakki tizerinde yogunlagtirmisgtir.
Kadinlara oy hakk: taninan ilk {ilke 1893'te Yeni Zelanda iken Tiirkiye'de kadinlar yerel
diizeyde oy hakkini 1930 yilinda ulusal diizeyde se¢me ve segilme hakkimni ise 5 Aralik 1934
tarihinde elde etmistir.” Kadinlarin secme ve secilme hakkini teorik olarak elde etmis
olmalart fiili hayatta bazi degisiklikleri beraberinde getirmemistir. Bu tezin ikinci béliimiinde

de vatandaslik ¢ercevesinden kadinlarin se¢ilme hakki tizerinde durulacaktir.

* Sirin Tekeli, Kadinlar ve Siyasal Toplumsal Hayat, Istanbul: Birikim Yaymlar, 1982, .19

*Naring Ataman, Kadmlar Olmadan Asla, "Kadmsiz Demokrasi Demokrasi Degildir" Derleyen: Zeynep Gogiis,
istanbul: Sabah Kitaplari, 1998, 5.25




Tezin son bdlimii ve ana meselenin detaylandirtldigi boliim olan 3. bd&liimde
"bagortiilii aday yoksa oy da yok" kampanyasinin kapsamina ve bu kampanyayla ilgili
medyada yer alan farkl diisiince ve yorumlara yer verilerek kampanyanin genel olarak nasil
kargilandigi lizerinde durulacaktir. Tezin 3. béliimiinde muhafazakar tutumlariyla bilinen
gazeteci ve yazarlarin goriiglerine de yer verilerek basortiilii egitim hakkini savunan
muhafazakar kesimin siyasi katilim konusuna gelince kadinlarin haklarini savunmaktan geri
durdurduklari izah edilecektir. Gazeteci ve yazarlarin diginda siyasi kadrolardan da bircok
kiginin "bagortiilii aday yoksa oy da yok" kampanyasiyla ilgili goriiglerine yer verilecek ve
nihai noktada Tiirkiye'de kadin algisiyla ilgili zihinsel bariyerlerin oldugu noktasina
vartlacaktir.

Beni bu ¢aligmay1 yapmaya iten en 6nemli nedenlerin basinda uzun yillardir bagértiisti
konusunun siyasetin 'malzemesi’ oldugu Tiirkiye'de hala cok fazla yol kat edilememesidir.
Tiirkiye Bilyiik Millet Meclis'ine bagortiilii milletvekilleri girdiinde hala bagértiili kadinlara
tirbant bir insan haklar ihlalinden, bir insan haklar kazanimina déjn'L'1§,tiir17nek6 gibi
sorumluluklar yiikleyen Safak Pavey gibi milletvekilleri varsa, hala 'bagortiilii kadinlarla
playboy dergilerine poz veren kadmiar benim goéziimde aynidir ve bagortusii takmak
gericiliktir'” seklinde konusan Pinar Kiir gibi yazarlar varsa bu iilkede basortiisityle ilgili de
kadin algisiyla ilgilide agilamamis ve agilmasi artik elzemligi gecmis konular sosyal bilimde

tartisilmaya devam edecek demektir.

® Safak Pavey, 31 Ekim 2013, “Kibirden kiifelik olmugsaniz, size benzemeyenin ¢ighgni nasil duyacaksmiz?”,
BIRGUN, http:/birgun.net/haber/safak-pavey-kibirden-kufelik-olmussaniz-size-benzemeyenin-cigligini-nasil-
duyacaksiniz-6111.html

7 Pinar Kiir, Aykirt Sorular, CNN TURK , 8 Nisan 2014,
http:/tv.cnnturk.com/video/2014/04/09/programlar/aykiri-sorular/pinar-kur-enver-ayseverin-sorularini-yanitladi-
avkiri-sorular-08-04-2014/2014-04-08T2045/




BIRINCI BOLUM

1.1. Ulus Devlet ve Milliyetcilik Tartismalari

1.1.1.Ulus Devletin Kavraminin Ortaya Cikisi

Ulus devlet milliyetgiligin ve milli degerlerin de devlet yapisina eklemlenmesi ile
meydana gelmis siyasi bir olusumdur. Bati Avrupa’da sanayi devriminin yasanmasi toplumda
dnemli dlgiide degisimlere yol agmugtir. Sanayi devrimi ile birlikte tarim toplumundan sanayi
toplumuna gegis yasanmis ve toplumda meydana gelen bu sosyal degisimin ardindan siyasi
alanda da degisiklikler meydana gelmistir. Modern bir toplum olma yolunda ilerlemek igin
dnemli bir adim olan Sanayi Devrimi'nin ardindan toplumda modern toplumun ihtiyaclari
dogrultusunda yeni siyasi kurumlar gelismeye baglamustir. Ulus devlet de modernlesen
toplumlarin ihtiyaglar1 dogrultusunda olusmus siyasi bir yapilanma bi(;imiclir.8 Ulus devlet
olusumu ¢ogu zaman modernlesme olgusuyla es zamanh bir bicimde tartigilmakta ve
modernlesmenin  kaginilmaz sonuglarindan biri olarak ulus devlet olusumuna isaret
edilmektedir. Karl Deutsch, Stein Rokkan ve Charles Tilliy ile birlikte yayginlasan nation
building ekoliinden bahseden Christophe Jaffrelot bu ekole gore ulus devlet olusumunun
modernlesme olgusunun bir par¢ast oldugunu vurgulamaﬂ(tadur.9 Craig Calhoun, Avrupa’da
ulus diye adlandirilan devletlerin olusumunu mutlak monarsi déneminde ve sonrasinda ortaya
¢ikan devletlerin modernligi, idari kapasitelerini giiglendirmelerinde ve hudutlarin degil de

kesin smirlarini ilan edebilmelerinde yattigini ve daha sonra ulus diye adlandirilan siyasi ve

¥ Koksal Sahin, Kiiresellesme Tartismalar: Isiginda Ulus Devlet, Istanbul: Tlgi Kiiltiir Sanat Yaywmetlik, 2007,
? Christophe Jaffrelot, “Bir Milliyeteilik Kuramu Igin”, Milliyeigiligi Yeniden Diisiinmek Kuramlar ve

Uygulamalar, Yay. Haz. Alain Dieckhoff, Christophe Jaffrelot, Cev. Devrim Cetinkasap, [stanbul: {letigim
Yaymlari, 2010, s.27-28.




kiiltiirel olarak biitiinlesmis topluluklarin, biiyiik él¢lide bu tiir devletlerin ylikselisi sonrasinda

ortaya ¢iktigini vurgulamaktadir. 10

Ulus devlet yapist Sanayi Devrimi’nden sonra gelisen sartlarla birlikte gecilen bir
stireg olarak degerlendirilebilir. Ulus devletin ortaya ¢ikisint katt bir zaman dilimine oturtmak
arka planda yasanan tarihsel siireci gérmezden gelmek anlamina gelebilir; bu da konunun
kapsamli olarak anlagilmasina engel olusturur. Sanayi Devrimi tiim diinya {izerinde ciddi
degisikliklere neden olmustur, yasanan bu degisimlerin dogal sonucu olarak da ulus devlet
yapist toplumlarin nihai hedefi haline gelmistir. Fransiz Devrimi’nden sonra daha fazla
zikredilmeye baglanan ulus devlet kavrami diinya tizerindeki feodal devlet yapisinin
zayiflamasiyla birlikte ortaya ¢ikmis ve ortaya ¢ikig tarihi olarak da Fransiz Devrimi

gosterilmistir.

Ulusal kimliklere damgasini vuran, teden beri var olan kiiltiirel dokular oldugunu 6ne
siiren Calhoun, bu dokularin anlam ve seklinin modern ¢agda donilisim gegirdigini
belirtmekte ve bu doniisiime tek dnemli faktor olarak devlet kurmay: gostermektedir. Devlet
kurma girisimi de beraberinde bircok venilik getirmistir. Vatandas ordularinin kurulmasi,
idari birligin giiclenmesi, yol insasi, dilin standartlasmasi, halk egitim sistemleri, halkin siyasi
katilimina firsat saglayan gelismeler ve bir biling olarak ulusal kimligin olusmast devlet
kurmanin akabinde gelisen yeniliklerdendir. Devlet kurmay: bu sekilde aktardiktan sonra
Calhoun bunlarin hicbirinin tek basina ulus yaratmaya yetmedigini iddia etmektedir.
Calhoun, yukarida siralanan yeni devlet uygulamalarint somut etkinlik alani olmanm yaninda
kiiresel bir kiiltiirel akis i¢inde paylasilabilecek fikirler oldugunu ve milliyet¢i sGylemin bu

kiiresel kiiltiirel akimin en dnemli parcalarindan biri oldugunu aktarmaktadir. Son tahlilde de

10 Craig Calhoun, Milliveteilik, cev. Bilgen Siitgiioglu. - Istanbul: [stanbul Bilgi Universitesi, 2007, s.92.




milliyet¢iligi devletin bizatihi olusum siirecini bigimlendiren kuram olarak izah etmektedir. :
Fransiz devrimi, Bati diinyasinin sanayilesme deneyimi tiim diinyay: etkilemistir ve

milliyetgiligin omurgasini teskil eden birgok faktorii desteklemistir.

Milliyetgilik XIX. Yiizyildan itibaren diinya glindeminde olmasina ragmen her yerde
ayni sekilde tezahiir etmemistir, her ulusun milliyetgilik deneyimi farkli oldugundan da tek bir
milliyetgilik tanimindan stz edilememektedir. Milliyetgilik modern bir kavram ve ideoloji
olarak iki yonlii okumaya olanak saglayan bir yapiya sahiptir; bunlardan biri Fransiz modeli
olarak, digeri ise Alman modeli olarak belirginlesir. Fransiz modeli milliyetgilik yukaridan
asagiya isleyen bir siire¢ olarak tanimlanirken, Alman modeli milliyeteilik ulusun kan, kiiltiir
ve irk bagma isaret ederken bu ulusun tarih icinde devamlilifini da vurgular. 2 Milliyetgilik
diinyanin bilyilk bir kisminda tecriibe edilmistir; fakat yasanilan farkh deneyimler
millivet¢iligin tek bir tanima sigdirilamayacagini gstermenin yaninda hepsinin ortak payda

da bulusan yonlerinin de altin1 ¢izmektedir. 13
1.1.2.Modern Ulus ve Milliyetcilik

Modern Ulus kavrammi milliyetgilikle baglantili olarak tartisan Caghan Kizil dnce
ulus devlet kavraminin ortaya cikisini izah eder, daha sonra da modern ulus kavraminin
toplumu bir arada tutmak igin milliyetgiligi bir tutkal olarak kullandigini vurgular. Caghan
Kizil ulus devlet igin milliyetgiligin mucizevi bir isleve sahip oldugunu, kimlik kavrami, irk

ve sinif farkliliklariyla baglanti kurup izah etmektedir:

Y Craig Calhoun, 4.g.e. , 5.100-105.

2 “Milletin Béliinmez Biitiinliigii” Demokratiklesme Siirecinde Par¢alayan Milliyeicilik(ler), Yay. Haz. Derya
Demirler, Firat Bazcaly, Istanbul: Tesev Yaymlari, 2007, s.16.

¥ M Naci Bostanci, Bir Kolektif Biling Olarak Millivetgilik, Tstanbul: Dogan Kitapgilik, 2009, s. 43.




Milliyet¢ilik kavrami ise bu anlamda mucizevi bir islev gérmiis, kapal ulus-
devlet sinirlari iginde birbirleriyle catisan gikarlari olan gruplar, bir dig tehlike
aninda kosul gozetmeksizin bir araya getirebilecek bir biling olusturmustur.
Mutlak bir irksal farkliligin kurulugsu homojen bir ulusal kimlik kavraminin asli
temelini olusturmustur. Halkin kurulusunda asil el ¢abuklugu ve marifet, biitiin
niifusun hegamonik bir grup, irk va da sinif tarafindan temsili yoluyla i¢
farkliliklarin ~ silinmesidir. Iste bunun bilingsel temellerinden biri de

milliyetgiliktir. Ulusal egemenlik demek ki bir kimlik kurulusunun Griiniidir. 1

Caghan Kizil’in modern ulus kavrami ve milliyetgilik arasinda kurdugu baglanti
milliyet¢iligin bir ulusun kurulusunda ne kadar biiyiik bir 6neme sahip oldugunu gézler dniine
sermektedir; zira ulusu bir araya getirmek igin manevi giigleri kullanmak en hizli ve ‘akillica’
¢bziim olsa gerektir. Aksi takdirde bir toplulugu tek bir ulus devlet altinda toplayip biitiin

farkliliklart goriinmez hale getirmek ¢ok gii¢ olacaktir.

Modern milliyetgiligin ilk Srneklerinin, Ingiliz I¢ Savasi'na yol agan gatismalarda,
Latin Amerika’daki bagimsizlik miicadelelerinde, Fransiz Devrimi’nde ve Alman tepki ve
Romantizmi’nde ortaya ciktigi sdylenmektedir. Craig Calhoun ise 18. Yiizyilin sonunda,
Fransiz Devrimi’nde ve uyaniginda, sdylemsel olusumun 6n planda oldugunu bilmenin yeterli
oldugunu belirtir. Nitekim modern ¢agdan ne kadar dnce oldugu tartisma konusu olsa da, bu
yonlerin ayni anda 6nemli oldugu bir an olmadigini belirten Calhoun, bir¢ok milliyetgilik

kuramcisi gibi dikkatlerimizi Fransiz Devrimi’ne yoneltmektedir.
1.1.3.Milliyetcilik Tartismalar

Milliyetciligin ulusun olusumunda ve ulus-devletin bicimlenmesinde etkin bir role
sahip oldugu ve modern donemlere ait bir olgu olarak degerlendirildii tizerinde genel

mutabakat olusturulmus bir durumdur ve zannimca milliyet¢iligi tanimlamanin en basit

& Caghan Kuzil, “Ulus Devlet ve Milliyeicilik”, Birikim Dergisi, Say1 4: 7 Eyliil 2007,
http:/www.birikimdergisi.com/birikim/makale.aspx?mid=314.
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yollarindan biridir. Milliyetgilik kuraminin tarihsel olarak gelisim siireci genellikle 1920
sonrasina odaklanmaktadir. Umut Ozkirimli ise milliyetgilik kuramlarina elestirel bir bakis
getirdigi kitabinda milliyet¢iligin bir diisiince, bir doktrin olarak ortaya ¢iktigi on sekizinci ve
on dokuzuncu yiizyillara deginerek milliyetgilik kuraminin hicbir diisiince sistemine bagl
olmadan kendiliginden dogal olarak verili oldugu tezine bir elestiri getirmektedir. Ozkirimli
milliyeteiligi, milliyeteilik diistincesinin dogdugu on sekizinci ve on dokuzuncu yiizyillar,
milliyetciligin akademik arastirmalara konu oldugu ilk dénem (1918-1945), milliyetgilik
tartigmasimimn gelistigi ikinci dénem (1945-1990) ve milliyeteilik tartismasinin yeni boyutlara

3 Ozkieimli milliyetgilik

tagindif1 tiglineti dénem olarak dort farkli dénemde incelemektedir. !
kuramina daha kapsamli bir gekilde bakarak milliyetgilik kuramini bir diisiince olarak ortaya
¢ikigindan itibaren ele alarak gliniimiize kadar gegirdigi farkl siireglere deginmektedir.
Milliyetcilik kavraminin ortaya ¢ikisi elbette ¢alismanin biitiinltigiinii kavramakta dnemli bir
yere sahiptir; fakat tek bagina yeterli degildir. Milliyetgilik kavraminin ulusun olusumunda
etkin role sahip olmasini bilmek kadar bu roliin ne sekilde kullanildigini bilmek de Snemlidir;
aksi takdirde milliyetgilik kavrami fazlasiyla yiizeyde birakilmig olur. Benim bu bélimde
kuracagim milliyetgilik ¢ergevesi bilyiik oranda milliyetgiligin toplumsal cinsiyet boyutuyla
baglantilidir; fakat ¢alismanin anlamlt bir biitlin olabilmesi i¢in milliyetcilik kuraminin ortaya

cikist ve milliyetgilikle ilgili savlara da yer verilecektir.

Partha Chatterjee “Siyasi Diisiinceler Tarihinin Bir Sorunu Olarak Milliyetgilik™ isimli
makalesine John Plamenatz’in 6ne siirdigii iki tip milliyet¢ilikten bahsederek baslar; bunlar
“Dogu” ve “Bati” tipi milliyetgiliklerdir. Bati tipi milliyetgiligin Bati Avrupa’da ortaya
ciktigini sOyledikten sonra bu tip milliyetgiligi tecriibe eden uluslarm kendi eksikliklerini

giderme konusunda donanimli olduklarini  vurgulamaktadir, Ardindan “Dogu™ tipi

" Umut Ozkirimly, Millivetcilik Kuramlar: Elestivel Bir Bakus, Istanbul: Sarmal Yaymevi, 1999, 5.29.



milliyeteilik tanimina gegen Chatterjee, bu tip milliyetgiliklere ulusu kiiltiirel olarak *yeniden
donatmak’ fikrinin eglik ettigini 6ne siirdiikten sonra ‘Dogu’ tipi milliyetciliklerin geliski
barindirdiginin Snemle altini gizmektedir:

“taklit ettigi modellere karsi hem taklitci hem de diismancadir... Yabanci

kultiirler tarafindan konan standartlarin degerini kabul ettigi icin taklit¢idir.

: o s olh
Ama ayni zamanda bir reddetme igerir.”

Evrenselci, sivil ve liberal milliyetgilik Bati’yva 6zgii goriiliirken, tikelci ve liberal olmayan
versiyonu Dogu’ya 6zgli olarak tanimlayan Hans Kohn ilk milliyet¢iligi daha agik ve
ozglirlestirici  olarak tamimlarken, ikincisini zorlayict ve bireycilik karsiti  olarak
tanimlamaktadir; buradan yola ¢ikarak da milliyetgiligin muglakligina ve heterojenligine
vurgu yapmaktadir. v

Dogu ve Bati tipi milliyetgiliklerle ilgili yapilan bu ayrimdan yola ¢ikarak bu tezde
inceleyecegim Tirk milliyetgiligini Dogu tipi milliyetgilik olarak nitelendirip Dogu tipi
milliyetcilik iizerinden devam etmek istiyorum. Chatterjee Dogu tipi milliyetgiliklerin
icerisinde celiskiler barindigini dne siirmekte ve bu geligkilerin onu belirsiz bir ¢ikmaza
gotiirdtigiinii vurgulamaktadir. Dogu tipi milliyvetgiligin bu agidan ¢eliski barindirmasi onun
modernlesme meselesinde diistiigii ¢cikmazi da gozler 6niine sermektedir. Modern olmay:
kendisine hedef edinmis milliyetgi diistince Bati'nin ‘modern’ degerlerine hem ulagsmaya
calismig hem de onun hegemonyasina karsi kendi ‘6z kimligini® koruma miicadelesine
girismistir; bu miicadele de onlart Bati hegemonyasinin boyunduruguna girmeye mahk{im
etmistir. Modern olmaya kalkisirken kendi i¢ c¢eliskileriyle hala hesaplasamamis olmanin

verdigi durum milliyetgiligi iginden ¢ikilamayacak bir ¢itkmaza dogru stiriiklemektedir.

'® Partha Chatterjee, “Siyasi Diisiinceler Tarihinin Bir Sorunu Olarak Milliyetcilik®; Milliyetci Diisiince ve
Sémiirge Diinyast, Cev. Sami Oguz, Tstanbul, Tletisim Yaymlari, 1996. s.15.

" Hans Kohn, The idea of nationalism: a study in ifs origins and background, Toronto: Collier Books, 1969.
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Milliyetgi sdylemin modernlesme konusunda diistiigli bu ¢ikmazi Chatterjee Milliyetgi
Diistince ve Somiirge Diinyast isimli kitabinda sdyle vurgulamaktadir:

“Milliyetgi diisiince, ‘modern’ olmayr kabul etmekle, bu ‘modern® bilgi
cer¢evesinin evrensellik iddiasini da kabullenir. Ama bir ulusal kiltiiriin 6zerk

kimligini de varsayar. Béylece yabanci bir kiiltiiriin hem epistemik hem de

ahlaki egemenligini ayni1 anda hem kabul hem reddeder.”"®

Chatterje’nin  milliyetgi diistinceyle ilgili vurgusu ¢ok &nemli bir iddiayr icinde
barindirmaktadir; o da milliyet¢i diisiincenin yabanci kiiltiiriin hem bilgi hem de ahlaki
anlamda egemenligini kabul etmesidir. Milliyet¢i diigtincenin kabul ettifi bu egemenligi
hemen ardindan reddetmesi onu bir ¢ikmaza stiriiklemesinin yaninda en biiyiik iddialarmdan
biri olan ‘6z kimligi® korumasinin da imkénsizhigin1 goézler dniine sermektedir. Milliyetgi
Diisiinceyi modern kalkinma tarihinin bir “lirlinii” olarak niteleyen Benedict Anderson, Hayali
Cemaatler (Imagined Communities) isimli kitabinda ulus-devlet olusumu ve milliyetciligin
¢ikmazlarini detayli bir incelemeyle gozler Gniine sermektedir. Milliyet¢iligin barindirdigt
celiskiyi ve Anderson’ un ifadesiyle milliyetciligin kaginilmazhigint Anderson sbyle izah
etmektedir:

“Milliyet¢ilik modern kalkinma tarihinin patolojisidir; tipkt bireylerdeki
nevroz gibi o da kaginilmazdir. Kéklerini, toplumlar i¢in ¢ocuksulugun dengi
olan ve diinyanin biiyiik bir kismina dayatilan caresizligin ikilemlerinde bulur
ve tipki nevroz gibi o da asli bir mugléklikla yiikliidiir, icinde dementia’ya
dogru benzer bir agirlagsma egilimi barindirir ve tedavisi biiyik olgiide
9

. 1
imkansizdir.”

Milliyetgiligi ruhsal bir hastalik olan nevroza benzeten Anderson, milliyetciligi modern
kalkinma tarihinin bir hastalifi olarak nitelendirmektedir. Nevroz teshisi konulmus bir

hastanin toplumsal olaylara verdigi tepkiler ve kendi i¢ diinyasinda yagadigi ruhsal

Chatterjee, A.g.e. , 5. 33.

' Benedict Anderson, Hayali Cemaatler Millivetciligin Kékenleri ve Yayilmas:, Istanbul, Metis Yayinlary, 1993,
8.19-20.
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bozukluklar géz dniine alinirsa Anderson’un yaptigi tesbihten yola c¢ikarak milliyetciliin de
bir toplumu hastalikli davraniglar sergilemeye gétiirecegi yorumunu yapmaya imkén
vermektedir.

Modern olmayi hem ‘muasir medeniyet seviyesine’ ulagmakta anahtar olarak gbren
hem de her alanda modernlesmeyi ulusun ‘6z’ kimligine ‘tehdit’ olarak algilayan milliyetgi
ideoloji modern olma noktasinda son derece segici olmak gerektigi konusuna vurgu
yapmaktadir. Milliyetciligin = segicilik meselesinin  Uzerinde bu kadar durmasinda
Chatterjee’nin ifadesiyle Bati ile Dogu arasindaki ‘temel’ ayrimin silinecedi korkusu
yatmaktadu‘.20 Bu korkunun tetikledigi milliyet¢i diistince kendini yalniz Bati'nin manevi
kimliginden korumakla kalmamis ayni zamanda kendi ideolojisini birgok milliyetcilikten de
farkli bir konuma yerlestirmistir, milliyet¢i sdylemin bu vurgusunun Chatterjee Ulus ve
Pargalar: kitabinda nemle altini ¢izmektedir:

“Ustelik milliyet¢i séylem, yeni ataerkil diizenini hegemonik bir kurgu olarak

olustururken, kendi kiiltiirel dziiniin sinirlarint onun hem Bati’ninkinden hem
0321

de ¢ogu insaninkinden farkli oldugunu belirterek ¢izdi.
Chatterjee’nin ifade ettifi milliyetci sdylemin kendinden menkulltigii ve higbir
milliyetgilikle kargilastirmaya dahi icazet vermeyen yapist onu irkgt sdylemlere daha da
yakinlagtirmaktadir. Kendini hem Bati’dan hem de ¢ogu insaninkinden farkl olarak belirtmek
ikgihk sdylemini iki defa ardi ardina vurgulamak olarak nitelendirilebilir; zira sadece taklit
ettigini kendinden asagi kurgulamakla kalmiyor, kendisini de birgok milliyet¢iligin tizerinde
bir konuma yerlestirmekten geri durmuyor.

Milliyet¢i sdylemin Bati’nin maddi Dogu’nun manevi degerlerini alarak olusturmaya

caligtifi sentezde ne DoBu degerlerini ne de Bati degerlerini tam olarak benimsemek

% partha Chatterjee, “Ulus ve Kadmnlar?™ Ulus ve Par¢alar: Cev. Tsmail Cekem, Tstanbul, fletisim Yaymnlari,
2002, s.222.

21 Chatterjee, 4.g.e. , s. 137.
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diisiincesi egemendi; aksine ikisinin de ‘basarili’ oldugu belli alanlar oldugu ve milliyetciligin
bu ‘basarili’ alanlari tespit edip yeni bir sentez yapmasi gerektigi vurgulanmaktaydi. Bu
sentezi basari ile tamamlayamayan milletlerin ise ‘6z kimliginin® milliyetci diislinceye gore
tehlikede oldugunu Yegenoglu su sekilde aktarmaktadir:

“Ancak milliyet¢i diisiinceye gére, Bati’nin rasyonellik ve teknolojik gelisme
ilkeleri sadece maddi diinya ile eklemlenmelidir; kiiltlirlin 6zl temiz ve saf
haliyle, yani Bati tarafindan bozulmamis haliyle korunmalidir. Aksi takdirde
Dogu’yu Bati'dan dstiin ve farkli kilan &zellikler ortadan kalkmis olacak ve

milletin ‘6z kimligi’ tehlikeye diigecektir. "

1.1.4. Milliyetgilikte Oryantalizm Izleri

Milliyet¢i diisiincenin segicilik konusunda ¢ok 1srarct olmasi kendi ‘6z kimligini’
koruma endigesinden kaynaklanmaktaydi. ‘Oz’ olana yapilan atiflar dolayisiyla milliyetei
séylem oryantalist soylemin kavramlariyla kendine bir alan olusturabilmektedir. Ozciiliigii bir
topluluktaki gesitlilikleri, o toplulugun tamimlayic1 “6zii” ve en dnemli karakteristik dzelligi
olan tek bir kistasa indirgemek olarak tanimlayan Craig Calhoun, akabinde bu ‘6z 'tin dogal
olarak verili oldugu diistincesiyle katmerlendigini 6ne siirmektedir.”” Calhoun’un &z icin
yaptifi bu tanimin milliyetgiligin ‘6zctilik’® konusunda neden bu kadar israrci oldugu
konusunda nispeten yeterli bir ¢erceve sundugunu distintiyorum. Milliyetgi soylemin 6zii
korumak konusundaki israrcihigi kendinden menkul bir alan olusturmasina yetmedi; aksine
Yegenoglu'nun da belirtti§i gibi oryantalist séylemin Bati ile Dogu arasinda olusturdugu

karsitlik sayesinde ifadeye dokiilebildi. **

Z Yegenoglu, A.ge. ,s. 161.
 Calhoun, 4.ge, s.25.

* Yegenoglu, A.ge.,s. 158,
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Milliyetci sdylem kendi ideolojisini yayarken kullandi: dili bizzat oryantalist soylem
icinden ddiing almaktadir; fakat bu 6diing almak milliyetciligin birebir oryantalizmin kopyasi
oldugu anlamina gelmemektedir. Milliyet¢i ideoloji Bati ile Dogu'nun belli dzelliklerini
alarak olusturmaya ¢alistig1 *dogru’ sentezde segici davranmaya 6zen gostermektedir, onun bu
segici tavri onu sdmiirgeciligin birebir kopyas: olmadigini gostermekle beraber daha
‘iyiliksever’ bir proje oldugunu da kanitlamamaktadir. Etienne Balibar “Irk¢ilik ve
Milliyetcilik” makalesinde irk¢iligin milliyetgilige eklemlenirken ondan farkli olmakla
beraber onun i¢in nasil gerekli oldugunu vurguladiktan sonra irk¢iligin milliyetgilige bir i¢ ek
oldugunun altini ¢izmektedir. Milliyetcilik ve irkeilik arasindaki bagin bir sapma sorunu ya da
bigimsel bir benzerlik sorunu degil, bir tarihsel eklemlenme sorunu oldugunu dne siiren
Balibar, wvurgulanmasi gereken noktanin irk¢iligin dzgtl farkliligi ve milliyetcilige
eklemlenirken ondan farkli olmakla beraber onun i¢in nasil gerekli oldugudur. Milliyetciligin
tamamen irkgilikla esdeger tutulmamasi gerektigini sOyleyip, milliyetciligi toplumun
‘ulusallastirilmast’ igin hem gerekli hem de yetersiz olarak tanimlamaktadir.” Balibar gibi
Chatterjee de milliyetgiligi oryantalizme tekabiil ettirmek gibi bir yanhga dismememiz
konusuna dikkat ¢ekmektedir. Balibar Milliyetciligi irkeiligin tek nedeni degilse de ortaya
cikisinin belirleyici kosulu olarak tasvir etmektedir.”®

Chatterjee tematik ve problematik isimli makalesinde milliyet¢iligin tematii ve
problematigi ayrimindan yola ¢ikarak milliyetgilik soylemini incelemektedir. Tematigi
epistemolojik ve ahlaki olan bir sistem; sorunsali ise tematige atifla haklastirilacak somut
iddialar olarak ifade eden Chatterjee, ardindan milliyet¢i soylemin tematik ve problematigini

izah etmektedir. Chatterjee millivet¢i sOylemi oryantalist sdylemden farkli kilan sistemi

*® Etienne Balibar, “Irkelik ve Milliyeteilik™; Irk Ulus Stnifs, Istanbul, Metis Yayinlari, 1993, s, 73.

? Balibar, 4.g.e, s.50.
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tnemle vurgulayarak milliyetgilidi oryantalizmin birebir kopyasi olarak diisiinmememiz
konusuna dikkat cekmektedir:

“Milliyetgi diisiincedeki sorunsalin sarkiyatciligin sorunsalinin tam tamina bas
asag ¢evrilmis hali oldugunu gorecegiz. Yani, millivetci diigtincedeki ‘nesne’,
hala Sarkiyat¢i sdylemde ¢izilen 8zcli karakteri tasimaya devam eden Sarklidir.

Sadece, bu 6zne artik pasif degildir, katilimer olmayan degildir. O, kendi
227

kendisine ‘yapabilecek’ olan bir ‘6znellik’ sahibi olarak goriiniir.
Milliyetgi sdylemin sorunsalini oryantalizmin tersine ¢evrilmesi olarak ifade eden
Chatterjee’nin tematik diizeyinde milliyet¢i soylemi degerlendirirken {izerinde Gnemle
durdugu nokta da milliyetgiligin 6z yapiy1 israrla koruma g¢abasi onun Aydinlanma sonrasi
kurulan ‘nesnellestirici’ bilgi prosediirlerini benimsemesi ve ‘Dogu-Bati’ arasinda yapilan
6zsel ayrimlari kabul etmesi anlamina gelmektedir.?®

Milliyetei sdylemin uluslarin  kurulug stireclerinde tim kesimlere ‘agilanmaya’

basladigina dair genel bir mutabakat olusturmustur. Milliyetgilik diisiincesi halkin her
kesimine ‘bizi diferlerinden ayiwan en ulvi &zelliklerimiz’ diye aktarilmig ve bu diislince
biitiin millet tarafindan tasinirsa mevcudiyetlerinin ‘yiicelik’ kazanacagi vurgulanmigtir, bu
vurgularin ve bu siiregte yapilan etkileyici konusmalarin, yazilan marslarin, siirlerin milliyetgi
ideolojiyi yaymakta cok ciddi etkileri olmugtur. Chatterjee milliyetgiligin kurulmus mevcut
bir ulus lizerine ortaya ¢ikan bir ideoloji olmadiginin 6nemle altini ¢izmektedir:

“Milliyetcilik uluslarin 8z-bilinglerinin farkina variglari degildir; o,

olmadiklari yerde, milletleri icat eder, -ama {izerinde galigacag: 6nceden-

meveut bazi farklilastirict izlere de ihtiyag duyar...”%

“"Partha Chatterjee, “Siyasi Diisiinceler Tarihinin Bir Sorunu Olarak Milliyetgilik '; Millivetgi Diigiince ve
Somiirge Diinyasi, Cev; Sami Oguz, Istanbul, [letisim Yayinlari, 1996, 5.78.

Chatterjee, 4.g.e. ,5.78.

* Chatterjee, 4.g.e.,s. 81
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Ulusu hayal edilmis bir topluluk olarak tasvir eden Anderson™ ulusgulugun uluslari
meydana ¢ikardigini séyleyen Ernest Gellner®', milliyetgilikler uluslardan dogmaz; aksine
“uluslar milliyetgilikten dogar” tezini kendi ifadeleriyle savunmuslardir ve milliyetcilik
kuraminin en Onemli iddialarindan biri olan milliyet¢iligin milletleri dogurdugu fikrinin

yayilmasina olanak saglamiglardir.
1.2.1.Milliyetcilik Soylemi ve Kadin
1.2.2. Milliyetciligin Toplumsal Cinsiyet Boyutu

Milliyetgiliklerin dogurdugu uluslar igerisinde, bu ¢alismanin kilit noktalarindan biri
olan, kadinin konumu hakkinda yapilan arastirmalarda ortaya c¢ikan genel mutabakat
kadmlarin yardimer rollere sahip olduklari olmustur.”® Ulusun insasinda kadin konumunun

ileriye yonelik ne sekilde olacagina dair koklii temeller atilmigtir. Sancar, ulusun tarihsel arka

plani nedir sorusuna verilen ideolojik yanitlarda kandashiga, kabileye ve ailesel baglara ve
erkekler arasi ortaklagmaya dayali bir toplulugu kurma-koruma amagli dayanigmaci bir
olusuma yapilan atiflarin bulundugunu 6ne siirmektedir. Milliyetgilik ifadesinin eril degerlere

gonderme yaptifint soyleyerek devam eden Sancar, ulusu eril tahayyiiliin ingast olarak

i

CLEMN

tanimlamaktadir.® Eril milliyetciligin yayilip gelismesini somiirgecilik dénemine odaklayan
Sancar, Fransiz Devrimi ile ortaya ¢ikan ulusun temel degerlerinin kadinlarin ulusal toplumu

olusturan sdzlesmeden nasil diglandiklarim soyle izah etmektedir:

it S

il

ph
L

30 Anderson, A.g.e., s. 20.

31 Ernest Gellner, (Tuslar ve Ulus¢ubuk, Tstanbul, Tnsan Yayinlary, 1992, s. 105.

52 Bkz. Partha Chatterjee, Ulus ve Parcalart Cev. Ismail Cekem, Istanbul: iletisim Yayinlary, 2002. , Niliifer
Gdle, Modern Mahrem; Medeniyel ve Ortiinme, Istanbul: Metis Yaymlary, 2010) , (Deniz Kandiyoti, Cariyeler,
Bacilar, Yurtiaglar; Kimlikler ve Toplumsal Degisim, Cev. Aksu Bora, Istanbul; Metis Yaymlari, 1997).

** Serpil Sancar, Tiirk modernlesmesinin cinsiyeti: erkekler devlet, kadinlar aile kurar, Istanbul: Tletisim
Yaynlari, 2012, s.54.
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goriilebilir:

“Eril milliyet¢ilik sémiirgecilik ile yayilmig ve geligmistir. Sadece Bati’da
degil, hem Dogu’da hem Bati’da gliglii kokenleri vardir. Avrupa’da
milliyetgiligin eril kokenleri gok giliglidiir. Fransiz Devrimi ulusun temel
degerleri olan egalite, liberte, fraternite (esitlik, ozgiirliik, dayanisma)
ilkelerinden fraternite erkekler arasi kardesligi, esitligi ve dayanismayi anlatir.
Kadinlarin ulusal toplumu olusturan sézlesmeden diglanmasi ile kurulan
erkekler arasi esitlik, simifsal farklara ragmen her erkegin reislik edecegi bir
aile kurma ve yonetme hakkinin devlet ve yasa teminatinda olmasi anlamina

geli[.”34

Milliyetcilik projesinin erkek egemen bir dille kuruldugu ve bu kurulug siirecinde
kadinlarin ‘kadin’ olarak kendilerini ifade etmelerine miimkiin olmadigi genellikle uluslarin

‘bekasini yiiceltmek’ igin yardimei roller iistlendikleri Joane Nagel’in argiimaninda da agikca

“Bu kadmlarin yurttaslar, ulusun mensuplari, eylemciler ve liderler olarak
devletlerin insasinda ve yikilmasinda rol oynamadiklart anlammna gelmez.
Daha ¢ok, bu rolleri belirleyen senaryolarin esas olarak erkekler tarafindan,
erkekler igin, erkekler hakkinda yazildiklarini sdyleyebiliriz. Kadinlarin bu

2335

senaryolarda oynadiklari roller, tanimi geredi yardimei rollerdir.

Kadmlara bu ‘muazzam toplumsal degisim’ projesi igerisinde yardimei roller atfedilmesi
esasen milliyetilik siyasetinin  Nagel’in ifadesiyle maskiilinist bir alan oldugunu
gostermektedir.”® Milliyetci sdylem icinde erkeklerin sahip oldugu ehliyet onlara kadinlari
temsil etmek gibi ‘ulvi® bir gbrev yliklemektedir; zira her farkll sesin tek toplumda kendini
ifade etmeye galismasi milliyet¢i sdylemin hi¢ *haz’ etmeyecegdi bir toplumsal diizene sebep

olacakti. Bu farkli ses iistelik de kadinlara aitse maskiilinist bir alan olan milliyetcilik

34 Sancar, A4.g.e. ,s.55.

% Joane Nagel, / “Erkeklik ve Milliyeteilik; Ulusun Insasinda Toplumsal Cinsiyet ve Cinsellik”, Vatan Millet
Kadinlar iginde Cev. Aksu Bora der. Ayse Giil Altmay, Istanbul, Iletisim Yaymlart, 2009, s. 67

* Nagel, 4.g.e. s. 68.
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tarafindan ‘itinayla’ bertaraf edilmeye mahkiimdu. Milliyetgilik ideolojisini topluma yaymayi
kendine ‘ilke” edinen yeni ulusun kurucu segkinlerinin kadinlart 6zgiirliik alaninin digina nasil
ittiklerine Chatterjee su sekilde deginmektedir:

“Milliyet¢i Ozgiirlesme yalnizea yeni bir kontrol mekanizmasi da kurarak
dzgiirlik bahsedebilecegi igin, ulus i¢in bir kiiltiirel kimlik tanimlayabilmesinin
tek yolu bazilarini bu tanimin disinda birakmasiydi; vatandashigin sayginligini

yalnizca bazilarina bahgedebilirdi ¢iinkii Stekilerin her zaman temsil edilmesi
237

gerekiyordu ve onlara kendileri adina konugma imkani taninamazdi.’
Milliyetgi sdylemin kadmlara ‘bahgettigi’ roller yardimci rollerdi, yardimei rolii onlara
yiikleyen erkek egemen milliyetgilik ideolojisi kadinlari kendi ‘istekleri’ dogrultusunda belli
kaliplara sokup onlari toplum iginde kendilerine gore ‘en uygun’ alana itmektedirler.
Kadinlarin toplum i¢inde sahip olduklari roller de Nagel’in ifadesiyle erkeklerin onlara neyi

uygun buldugunu net bir bicimde yansitmaktadir:

“Kadmlar, milliyet¢i kiiltiirde, sdylemde ve kolektif eylemde simgesel,

kendilerine &zgii bir rol oynarlar. Bu rol, erkeklerin kadinlik tanimlarini  ve

onlara ulus i¢inde nasil bir yeri uygun bulduklarini yansitir,”*®

Milliyetci ideolojinin Bati’dan alinacak degerleri kendi silizgecinden gecirmesini
milliyet¢i sdylemde kadinin konumu konusunda ipucu verdigini Gne siiren Chatterjee
milliyetgiligin kendi ideolojik paradigmast dogrultusunda bu yeri saptadigini belirtmektedir.*”
Milliyetgiligin kadinlara toplum i¢inde ‘ayirdigi’ alan son derece ideolojik temelli olup bu
yeni alan milliyet¢ilik sSylemleriyle megrulastlrllmlsfir. Béylece de milliyetgilik

Chatterjee’nin ifadesiyle kadin sorununu hedeflerine uygun bir bigimde ¢cOzmilstiir. *

7 Partha Chatterjee, Partha Chatterjee, * Kadinlar Ve Ulus” Ulus ve Pargalar: Cev. Ismail Cekemn, Istanbul,
iletisim Yayinlari, 2002, s. 257.

% Nagel, 4.ge. ,s. 81.

* Partha, Chatterjee, “Kadin Sorununa Millivetci Cozim®, Vatan Millet Kadnlar iginde der. Aysegiil Altinay,
cev; Evrem Tilki, Istanbul, Iletisim Yaymlari, 2009, s. 107.

40Chat‘tterjee, A.ge. ,s. 108.
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1.2.3. Maddi-Manevi Dikotomilerinin Yeniden Uretimi

Oryantalizm yazmninin Dogu-Bati arasinda kurdugu dikotomiler milliyeteilik yazininda
da maddi-manevi, ig-dis dikotomileriyle devam etmekteydi. Chatterjee, milliyetgi séylemin
kurdugu bu dikotomiler dogrultusunda maddi diinyay: disarida bir diinya olarak tanimladigini
manevi diinyay ise igeride olan seklinde uyarladigini ve manevi diinyamizi korudugumuz,
maddi diinyanin da ihtiyaglarimizi kargilayacak gereglerini kendi diinyamiza uyarladigimiz
zaman sosyal reformlarin getirdigi cetrefilli sorunlarin ¢dziilecegini iddia etmekte ve bu
goriisii kendine temel almaktadie. ' Milliyetei séylem olusturdugu bu dikotomileri; maddi
manevi ayrimint yalnizea Dogu Bati arasinda yapilan ayrim olmaktan gikarip, toplumsal
diizeyde kadin erkek arasindaki fark: belirlemek igin de etkili bir silah olarak kullanmisgtir.
Dogu-Bati dikotomisi i¢inde maddi diinya Bati ile eklemlenirken manevi diinya Dogu ile
vzdeslestirilmistir; bunun yam sira ulusal cercevede maddi-manevi ayrimi kadin erkek
rollerini belirginlestirmek igin tekrar tanimlanmustir. Ulusal diizeyde tekrar tanimlanan maddi-
manevi dikotomisi iginde kadina atfedilen manevi alanken erkegin alani maddi alandi. Yerel
kiiltiiriin maneviyatinin korunmasinin milliyetgi sdylemde kritik bir 6nem tasidigint belirten
Chatterjee, maddi ve manevi degerlerin iizerinde bu kadar durulmasinin sebebini kadinlarin
cok fazla ‘Batililasmalarindan’ duyulan endise olarak nitelendirmekte ve milliyetgilik
sdyleminin  kadinin  toplumdaki rolinii nasil kendi ideolojileri  doZrultusunda
doniistiirdiigiiniin altini g6yle ¢cizmektedir:

“Bv, ulusal kiiltiiriin manevi niteligini yansitan temel mekéndi ve bunu koruyup
zenginlestirme gdrevi kadinlara diisiiyordu. Kadnlar, disaridaki hayat kosullari
ne sekilde degisirse degissin, dzlerindeki manevi(yani kadinlik) erdemlerini

kaybetmemeliydiler; bir baska deyisle 6zlerinde Batll1lasmamalIydllar.”ﬂ’:z

4] Chatterjee, 4.g.e. , s. 109,

2 Chatterjee, A.g.e. , s.115.

19




|
|

HitHHHU T i

Milliyetgi ideolojinin Batililagsmanin fazlasina duydugu endisenin altinda yine ‘sec¢icilige’
atfettigi vurgu yatmaktaydi; zira kadinin tamamen ‘Batililasmas’ durumunda milliyetgi
ideolojinin en o©nemli anahtarlarindan biri olan ‘6z kimlik® kaybolacak ve Bati’dan
ayristirarak kurmaya niyetlendikleri ideoloji tamamen Bati’nin hegemonyasina boyun egmek
durumunda kalacakti. Bu yikimdan endise duyanlarin burada gérmezden geldikleri ya da
gdrmemek icin direndikleri bir nokta var ki, o da; ne Bat’’nin hegemonyasi altinda ne de
ulusun seckinlerinin stylemlerinde kadin kendine konusacak bir alan bulmaya muktedir
degildi; aksine milliyet¢i ideoloji dogrultusunda tanimlanmis ‘yeni kadin’ , yeni bir ataerkil
diizene maruz b1rakllml§t1.43 Bu yeni ataerkil diizene maruz birakilan kadin birgok agidan
hemcinslerinden de ayrilmaktaydi, milliyet¢i ideolojinin {iriinii olan bu kadini Chatterjee
milliyetciligin kadin sorununa getirdigi ¢oziimde ideolojik glictinii aldigi esas etken olarak
gosteriyordu:

* Milliyetgi ideoloji, bu karsitliklar yoluyla yeni kadini, hem alt sinifin ‘avam’

kadinindan hem de sémiirgecilerle iliski icindeki sonradan gérme zengin

ailelerin Batililasmis kadinindan kiiltiirel olarak tistiin bir statiiye koydu.”»*

Millivetgiligin Bat’nin deZerlerini hem benimseyip taklit etmeye ¢alismasinin hem de
reddetmesinin icinde barindirdigi celiskiyi gézler Oniine serdifine bu bdliimiin basinda
deginmistim. Aynt celigkiyi kadin sorununa getirdigi ‘¢dziimlerde’ de siirdiiren milliyetci
stylem kadint kendi tarafindan belirlenen kavramlarla ifade etmeye zorlamaktadir. Kandiyoti
bu baglamda milliyet¢i sOylemin zorlayarak belli bir kaliba sokmaya calistigi kadinlarin
milliyetgilik igindeki paylarinin karmagikligint su sekilde vurgulamaktadir:

¢ Milliyetgi hareketler bir yandan kadinlari ‘ulusal’ aktorler; anneler,
egitimciler, igciler, hatta savasgilar olarak toplum hayatina daha fazla

katilmaya davet ederler. Ote yandan kiiltiirel olarak kabul edilebilir kadin

# Chatterjee, 4.g.e. , s.116.

# Chatterjee, 4.ge. , s.116.
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davranislarinin sinirlarini tayin eder ve kadinlari kendi ¢ikarlarini milliyetgi

sdylem tarafindan belirlenen terimler ¢ercevesinde etmeye zorlarlar. i

1.3. Tiirk Milliyet¢iligi

1.3.1. Tiirk Milliyetciliginin Yapis1 ve Tarihcesi

Milliyetgiliklerin farkli cografyalarda sekillenmeleri her yerde farkli bir yapi
kazanmalarinin en 6nemli nedenlerindendir. Kimi zaman yukaridan asagiya ( Fransiz modeli)
kimi zaman da asagidan yukariya (Alman modeli) milliyetcilikler farkli toplumlarda
millivetgilik tiirleri olarak belirmektedir. Milliyet¢iligin her iki durumunun da birgok
toplumda beraber tecriibe edildigi iddiasi da millivetgiligin tek tip bir tammma sifamama
durumun agikar bir rnegidir:

“Her durumda milliyetcilik, siniflararasi gii¢ iliskileri ya da devlet ve toplum
iliskileri i¢inde, hegemonik yapiy1, egemen ideolojiyi yansitirken, ayni
zamanda o toplum igindeki kiiltiirel ve tarihsel baglarla, bireyler arasindaki
iliskilerle sekillenen ortak kodlarla, mitler ve duygularla beslenerek evrilen bir
ideolojidir. Baska bir ifadeyle, higbir iilkede, milliyet¢iligin mutlak olarak
birinci veya ikinci yorumunun tek basina gecerli oldugunu sdylemek miimkiin
246

degildir.

Milliyetciligin bu yapisi onun hem her toplumda farkli okumalara tabi tutulmasina olanak
saglarken hem de belirli ortak paydalarin farkli toplumlarda deneyimlenmesini de
saglamaktadir. Milliyetgiligin bu yapisindan yola ¢ikarak Tiirk milliyet¢iliginin dinamiklerini
kurulusundan bugiine toplumun yapisindan ¢oziimlenebilir. Tirk milliyetgiligi ile ilgili
yapilan okumalarin Batililagma siireciyle olan yakin baglantist géz 6niinde bulundurulmalidir.

Tiirkiye’de Batililasma siirecini Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisiinii engellemek igin

* Deniz Kandiyoti, “Kimlik Kavram1 ve Yetersizlikleri” Cariveler, Bacilar, Yurtiaslar; Kimlikler ve Toplumsal
Degisim, Metis yaymlar, Istanbul, 2010, Ceviren; Aksu Bora, s.169.

*® “Milletin B&linmez Biitiinliigii” Demokratiklesme Siirecinde Parcalayan Milliyet¢ilik(ler), Yay. Haz. Derya
Demirler, Firat Bozcal, {stanbul: Tesev Yayinlari, 2007, s. 16.
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vapilan girisimler iginde bulmaktayiz, Tanzimat ve Islahat hareketleri bu siireci tetikleyen ilk
faktorlerdendir. O dénemde olugturulmaya caligtlan *Osmanli yurttast” Cumbhuriyet’in
kurulmasiyla beraber modern ulusu kurucu bir ideoloji olarak iglev gorecek olan milliyetgilik
ile devam etti. Tiirk milliyetgiligi esas olarak Fransiz modeli milliyetgiligi topluma adapte etse
de, Alman modelinde oldugu gibi kan bagina ve irka dayal bir milliyetgilikle de siirekli bir
iliski igerisinde olmusgtur. Ulusun kurgusunda geriye doniik kimlik arayislarinda Tiirk Tarih
Tezi ve Giineg Dil Teorisinin 6n planda olmas: “Turklik™ vurgusu hep 6n planda tutmay:
dngdrdiigiinden Tirk milliyetgiligini tanimlarken hem yukaridan agagiya dogru (Fransiz) hem
de asagidan yukariya dogru (Alman) milliyetgiliklerini referans alarak ilging bir bilesimi tek
bir toplumda belirginlestirdigini soyleyebiliriz. *’

Umut Ozkinimli milliyetgilik tiirleri ile ilgili yaptigi ayrimda etnik ve vatandaglik
temelli vatandaglik tiirlerinden bahsetmektedir, etnik temelli milliyet¢iligin kan bagmi ve
kiiltiirel benzerligi vurgulamasindan dolay1 dislayic1 oldugunu éne siiren Ozkirimli, vatandas
temelli milliyetciligi de devletin ve sivil toplumun kamusal kurumlarina ortak baglilik
temelinde tamimlamaktadir. Vatandag temelli milliyetgilik tamimimin hemen ardindan da
bunun imkansizligint vurgulamakta ve biitiin milliyetgilerin dislayiet oldugunun altini
¢izmektedir. Vatandaglik temelli milliyetiligin hicbir yerde olmadigina deginen Ozkirimli,
vatandashk temelli olarak anilsa dahi bircok milliyetiligin kiiltiirel kodlara dayandigini
vurgulamakta buna da drnek olarak Alman ve Fransiz milliyetciliklerini gdstermektedir. =
Ozkirimlr’nin vurguladii ayrimdan yola ¢ikarak Tiirk milliyetgiliginin etnik temelli bir
milliyetgilik oldugu sonucuna ulasabiliriz. Vatandaslik meselesi Tiirk milliyetgiliginde &nemli

bir yere sahip olsa da, Tiirk vatandagi olabilmenin sartlari da Tiirk milliyet¢iliginin etnik

Y “Milletin Bslinmez Biitiinliigii” Demokratiklesme Siirecinde Parcalayan Milliyetgilik(ler), Yay. Haz. Derya

Demirler, Firat Bozeali, istanbul: Tesev Yayinlari, 2007, 5.17.

* Umut Ozkiriml, Millivetgilik Uzerine Giincel Tartismalar Elestivel Bir Miidahale, {stanbul: Tstanbul Bilgi
Universitesi Yaynlary, 2003, s. 22-23,
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kokene olan vurgusunu kanitlamaktadir. Tiirk milliyetgiliginde yasalara dayali vatandaslik
anlayisindan ¢ok “Tiirkliik” vurgusunu fazlasiyla barindiran etnisiteye dayali bir vatandaslik
modeli uygulanmaktadir. Cumhuriyet’in kurulmasmimn ardindan kurgulanan vatandag tipinde
Tiirkliigiin  fazlasiyla vurgulanmasi Cumhuriyet’in kurucu segkinlerinin - milliyetgilikle
kurduklar1 bagi net bir sekilde izah etmektedir.

Tiirk milliyetgiligi Cumhuriyet’in kurulmasinm ardindan Kemalizmin en 6nemli
ilkelerinden biri haline gelmistir. 1931 yilinda Tiirk Tarih Tezi’nin ortaya ¢ikmasiyla beraber
Tiirkliigiin, Tiirkgenin ve Tirk halkinin nereden geldigine, dillerinin kdkenine, fiziksel
vzelliklerine ve hikim olduklart cografyalara varmcaya dek birgok tez Atatiirk’iin
direktifleriyle dne siiriilmiis ve bu “Tiirk Tarih Tezi” adiyla anunustir. Tiick Tarih Tezi’nin
resmi goriis olarak kabul ettigi ik, etnisite, uzun ve ihtisamli bir tarihe sahip olmak
Tiirkliigiin yapt taslart olarak kabul gdrmekteydi. ** Kemalist milliyetcilik birgok etnik kimligi
ve dini igerisinde barindiran Osmanli Imparatorlugu’nun sona ermesinin  ardindan
Cumbhuriyet’in toplumu bir arada tutmay1 hedefledigi en dnemli tutanak noktasi olmustur.
Kemalist Cumhuriyet kurgusunda milliyetgilik en dnemli referanslardan biridir; toplumdaki
biitiin farkliliklar: tek bir potada eritmenin milliyetgilikle miimkiin olabilecegi Cumhuriyet’ in.
kurucularinin defalarca vurguladigi en temel ideoloji olarak gdze garpmaktadir. Osmanh
Imparatorlugu’nun ardindan kurulan Cumhuriyet’in nice farkhiligi ayni toplum igerisinde
birlestirmesi gerekiyordu; bunun igin de Kemalist milliyet¢iligin dislayict degil kapsayici bir
tavir sergilemesi gerekmekteydi. Kemalist milliyet¢iligi herkesin Tirk kimligi altinda
toplanmast gerektigi konusunda ki vurgusu onun bir yandan kapsayici bir yandan da dislayict

zelligini gozler Oniine sermektedir.” Tiirk resmi literatiiriinde Kemalist milliyetgilik

¥Soner Cagatay, Tiirkiye’de Islam, Laiklik ve Milliyet¢ilik Tiirk Kimdir? istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2009, 5.83-84.

" Ayhan Aktar, “Cumhuriyetin Ilk Yillarinda Uygulanan “Tiirklegtirme’ Politikalare” Varlik Vergisi ve
Tiirklestirme Politikalar:, Istanbul: iletisim Yaymnlari, 2000, S.131-132.
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“rasyonel, modern, medeni, ilerici, demokratik, birlestirici, onurlandirici, insancil ve bariggil”
olarak nitelendirilmektedir.”’ Bu niteleme Kemalist milliyet¢iligin ayrimer bir yani
olmadifinin “hikim resmi ideoloji tarafindan topluma kabul ettirmenin tezahiirli olarak
degerlendirilebilir.

Buraya kadar milliyetgilikle ilgili ¢izdigim cergevenin ana hatlarindan yola ¢ikarak
milliyet¢i ideolojinin tek bir tanimi olmadigint soyleyebilirim; zira milliyetgiligi her ulus
kendi nezdinde farkl sekillerde deneyimlemislerdir. Benim bundan sonra iizerinde duracagim
nokta milliyetcilifin kadin vurgusudur. Milliyet¢i sdylemde kadin vurgusundan hareketle
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasimin ardindan yiikselen Kemalist milliyetgiligin kadin
konusundaki yaklasimina deginecegim.

1.4.Tiirk Modernlesmesi
1.4.1. Tiirk Modernlesmesinin Kurgulanisi

Kokenleri Tanzimat donemine dayanan modernlesme girigimleri, Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulusu akabinde Mustafa Kemal’in gergeklestirdigi inkilaplarla daha da
hiz kazanmistir. Bir imparatorludun ardindan kurulacak olan Cumbhuriyet Tiirkiye’sinde
‘bastan aya@a’ koklii degisiklikler yapmak gerekiyordu, toplumda uygulanan siyasetin
Cumhuriyet ideolojisine uygun hale getirilebilmesi i¢in bilylik ¢apli bir yenilik

gerekmekteydi.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla beraber, Atatiirk Osmanli medeniyetinden
ozellikle Islam kiiltiiriinden radikal bir kopus dngdéren inkildplarini gerceklestirmeye bagladi.
Cumbhuriyetin kurucu seckinlerinin modernlik anlayisi Bati’ya yonelip orada ‘iyi’ ve ‘dogru’

olan ne varsa onlari Tiirk halkina uygulamakti; bu agidan bakildiginda Caglar Keyder’in Tiirk

31 Ahmet Yildiz, “Kemalist Milliyetgilik” , Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince Kemalizm, Cilt 2, Ed. Ahmet
insel, Istanbul: iletisim Yaynlari, 2001, s. 212.
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modernlesmesi i¢in en uygun sbzciik olarak nitelendirdigi ‘modernlestirmek’ Tiirk
modernlesmesinin kilit kavrami haline gelmektedir:
“Modern' kokiinden tiiretilmis biitlin sézciikler icinde Tiirkiye'nin
deneyimine en uygun diiseni, “modernlestirmektir®. Fiilin ardindaki

dzne modernlestirici elit, bu elitin hedefi ise kendi modernlik anlayisina

uygun kurum, inang ve davraniglart segilmis nesneye, yani Tirkiye

halkina kabul ettirmekti.”*

Caglar Keyder’'in “modernlestirmek™ fiilini Tiirkiye’nin modernlik deneyimine en
uygun olarak nitelendirmesi Tiirk halkinin kendi modern olmaya karar vermesi gibi bir

seyden bahsedilemeyeceginden makul bir s6zciik olarak degerlendirilebilir. Tiirk halki sadece

Cumbhuriyet’in kurucularinin yaptigi inkilaplar ve séylemler dogrultusunda modernlik halini

deneyimlemiglerdir ve bu durumda da onlarm modernlestiginden degil modernlestirildiginden

bahsetmek daha dogru bir yaklagim olacaktir.

Tiirkiye modernlegme siirecine birgok yenilikle beraber girdigi igin farkh tecriibeleri

[t L L TR

bir arada yasamustir. Tiirkiye’de modernlesme siirecini Bati’dan farkl kaba bir milliyet¢ilidin
mesruiyetinde ortaya g¢iktigini vurgulayan Aksoy toplumsal degerlerin yaninda bireyi de

yeniden gekillendirdiginin altini ¢izmektedir.

“Tiirkiye’de modernlesme siireci, Cumhuriyet seckinlerinin toplumu,
toplumsal degerleri ve bireyi yeniden sgekillendirmesi, tanimlamasi
siireci olmustur. Bati aydinlanmasinin  dayandigi rasyonalist ve
pozitivist degerler, dinsel ve geleneksel inanglarin icinde sekillenen
cemaat iligkilerine dayanan millet sistemini ddniistiirmiis ve yeni bir

vatandas prototipi ortaya cikarmustir. Bu ise Batidan farkli olarak

*? Caglar Keyder, “1990’lar da Tiirkiye’de Modernlesmenin Dogrultusu”, Tiirkiye'de Modernlesme ve Ulusal
Kimlik, der. Sibel Bozdogan ve Resat Kasaba, ¢eviren; Nurettin Elhiiseyni, [stanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar:
55.
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modemlesmenin, kaba bir milliyetgiligin megruiyetinde bir tiir

medenilesme projesi olarak ortaya ¢ikmasina yol agmustir.”>

Tiirkiye’nin tecriibe ettigi bu medenilesme projesi igerisinde birgok pargayr ayni anda
barindirmaktaydi; valnizea toplumun yiizeysel olarak degismesi Cumhuriyet seckinlerinin
arzuladigi bir durum degildi. Onlar bireyi ve toplumu degistirip eski yasam seklinden ve
vatandas tipinden tamamen farklilasmay1 nermekteydi. Ama bu medenilesme projesi elbette
bir topluma ‘robot’ misali uygulamanin miimkin olmadig asikdrdi; onlarin duygularini
harekete gecirecek, yapilan degisikligin iilkenin bekas: i¢in son derece elzem oldugunu
diisiindiirecek gii¢lii bir inanca ihtiyag vardi, bu da duygulara fazlasiyla atif yaparak
saglanabilirdi. Bu duygulari harekete gegirebilecek, toplumda bir tutkal gorevi iistelenecek
olan milliyet¢ilik ideolojisiydi. Tiirk modernlesmesinin énemle tizerinde durdugu Bati gibi
‘medeni’ olmak hali milli duygularin tamamen unutulmas: anlamina gelemezdi, bilhassa Tiirk
modernlesmesi  bundan ihtiyatla sakindiginin  altini defalarca  cizmistir.  Tiirk
modernlesmesinin bu agidan bakildiginda Tiirk milliyet¢iligiyle i¢ ige gegmis bir halde
oldugundan bahsedebiliriz; zira modernlik ve ‘6z’¢ dair milli degerlerin harmanlanmasi Tiirk

modernlesmesinde éngoriilen en temel noktalardan biridir.

Bu béliimde inceleyecegim Cumhuriyet dénemi reformlarinin siklikla tizerinde
durdugu nokta Bati’nin sahip oldugu bilim ve teknolojiyi ‘6z kimligi’ kaybetmeden Tiirk
halkina uyarlamakti. Milliyetgi ideoloji ‘6z’ii kaybetme endigesinden dolayr Bati’dan
alacaklari konusunda son derece ‘secici’ davranmaya 6zen gostermisti. Muasir medeniyetler
seviyesine ulasmak gayesinde olan Mustafa Kemal Atatiirk Inebolu’da yaptigi konusmada

Tiirk halkinin her yoniiyle medeni olmasi gerektiginin 6nemini s8yle vurguluyordu:

** Murat Aksoy, Basértiisii tirhan: Batihlasma-modernlesme, laiklik ve értiinme, Istanbul: Kitap Yaymevi,
2003, s. 125.
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“Medeniyim diyen Tirkiye Cumhuriyeti halki aile hayatiyla, yasam
tarziyla medeni oldugunu gdstermek mecburiyetindedir. Velhasil
medeniyim diyen Tiurkiye’nin hakikaten medeni olan halki... Dis

goriiniisiiyle dahi medeni ve olgun insanlar oldugunu fiilen gostermeye

mecburdur.”*

Atatiirk’tin Tiirk halkinin medeni olarak nitelendirilebilmesi igin degindigi noktalar
aile hayati, dig goriiniis gibi unsurlar Tiirk modernlesmesinin fazlasiyla odaklandigi noktay
anlamakta ciddi bir ipucu vermektedir. Yasam tarzinin, aile hayatinin da daha medeni olan
Bati’ya gore diizenlenmesi esasen goriiniime odakli Bati’ya ydnelmenin bir gostergesi olarak

karsimiza ¢ikmaltadir.
1.4.2. Cumhuriyet Dinemi Modernlesme Girisimlerinde Kadm Meselesi

Goriiniime bu kadar énem atfeden Tiirk Modernlesmesi kadini bu konuda elbette
unutmasi beklenemezdi. Cumhuriyet’in kurucu seckinlerinin bu modernlesme girisiminde
kadinin toplumdaki statiisiiniin  degismesi gerektigine dair vurgulara da siklikla
rastlanmaktaydi; Niliifer Gole’nin de ifade ettigi gibi kadinlar Cumbhuriyet ile birlikte
medeniyet degisiminin bag aktorleri yapilmaya calistmistir.” Osmanlidan Cumhuriyete
geciste toplumda birgok alanda doniisiim gergeklesmistir, bu doniisiimiin en sembolik alani
olarak da kadina isaret edilmektedir. Osmanlinin geri kalmasinda sembol kabul edilen kadin
cumhuriyetle birlikte modernlegmenin sembolii yapilmis ve goriiniirliiflinden sosyal
konumuna kadar birgok alanda ddniisiim ya§am1§t1r.56 Kadinin Cumhuriyet’in kurulmasinin

ardindan geg¢irdigi bu statii degisikliginde kendi kararlarindan bahsetmek miimkiin degildir;

* Bernard Lewis, Modern Tiirkive 'nin Dogusu, ceviren: Bogag Babiir Turna, Ankara, arkadas yaymevi, 2008,
s.361.

* Niliifer Gole; “Medeniyet Projesi Kemalizm”; Modern Mahrem,; Medeniyet ve Ortiinme, stanbul, Metis
Yaymlary, 2010, s. 91,

*® Aksoy, 4.g.e.s.101.
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bu statii degisikliginde Tiirk milliyetgiliginin istedigi Olciide olmast sarti mevcuttu.
Cumbhuriyet kurucularinin kadin konusunda yapmus olduklar1 dnemli degisikliklerde aragsal
bir pragmatizm oldugunu &ne siiren Aksoy, kadina verilen haklarda ve onun sosyal alanda
goriinmesinde esas amacin, ckonomik kalkinmaya ve Bati tipi modernlesmeye katkisi
oldugunu vurgularken kadmn toplumsal algilanmasinda ikinci sinif olmaktan kurtulamadigin
6ne siirmektedir”’ Bu dénemde kadinlarin egitimli olmasina verilen dnemde artis
gbzlemlenmekle beraber, bu egitimin haddi zatinda ideolojik temelli oldugu ve biiyiik lgtide
maskiilinist bir yapi olan milliyetgilikte kadinlara ‘bahgedilen’ yardimet rolleri ‘diizgiin® bir
bigimde tamamlayabilmelerine yardimer olarak goriindiigii Ayse Saktanber’in argiimaninda

sOyle vurgulanmaktadir:

“Her ne kadar kadinlarin erkeklerle ayni egitim olanaklarindan yararlanip,
onlarla birlikte yiikselmeleri 6ngoriilmiigse de, kadilarin bireysel gelisimi, ‘ilk
terbiye verilen yerin ana kucagi oldugu’ gerekgesiyle miinevver analar ve
ancak dogru bir egitimle ger¢eklesmesi miimkiin gériilen tlim bir toplumsal
doniigiimiin basat akttrleri olan ‘dgretmenler’ olarak goriildiikleri oranda

Eiimmlsenmistir.”58

Cumbhuriyet déneminde kadinlarin meslekleri ve egitimleri tamamen ideolojik temelli
olup, ulus igin fayda saglayacagi kosuluyla kabul g@rityordu. Kadinlarin aldigi egitim
sayesinde ‘iyi bir es’, ‘iyi bir anne’ ve ‘iyi bir yurttas’ olmalari beklenmekteydi, Atatlirk’iin
1923 tarihinde Biiyiik Millet Meclisin de yaptigi konusmada bu beklentinin izlerini gérmek

miimkiin:

7 Aksoy, A.g.e. ,s.105.

& Ayse, Saktanber, “Kemalist Kadin Haklar S6ylemi”, Kemalizm; Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince, cilt 2,
der. Ahmet Insel, Istanbul, Tletisim yaymlari, s. 327.
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“Kadinlarimiz hatta erkeklerden daha ¢ok miinevver, daha ¢ok feyizli, daha

fazla bilgili olmaga mecburdurlar. Eger hakikaten milletin anasi olmak

istiyorlarsa bdyle olmalidirlar.”>

Tiirkiye batililasma girisimlerinde toplumun her kesiminden ‘radikal’ bir degigim
beklemesine ragmen, kadinlar bu grupta basroldeydiler; zira erkeklerden sadece &rnek olarak
Mustafa Kemal Atatiirk’ii almalar1 beklenirken, kadinlardan vyalnizea ‘iyi yurttaglar’
yetistirmeleri istenmemis; bunun yani sira onlar gibi ‘modern’ olamamis, gelenekte tikanip
kalmis kadinlara da ornek teskil etmeleri b»eklenmi@tir.‘50 Kadini batililagmanin mihenk tas
olarak niteleyen Géle, Anadolu kadininin hem ‘kurtaran’ hem de ‘kurtarilan’ olarak

gortldugiini su sekilde izah etmektedir;

“Anadolu kadim1t hem “kurtaran” hem “kurtarilandir™; Anadolu kadini
Cumhuriyet reformlarini “yozlasmaktan” kurtaracaktir, reformlar da onu Islam

dininin taassubundan. Kemalist kadinlar boylelikle Medeniyet ile Millet

arasindaki kopriiyii kurmaya calismaktadirlar.”®'

Kadinin ‘kurtulusu’ Kemalizm diisiincesinde damgasini vurmus son derece Onemli bir
séylemdir; zira Islam dinine bagliliktan dolayt modern hayatin ‘nimetlerinden
faydalanamamis olan kadinlarin kurtulmasini bir toplumun kurtulusu igin en Snemli sart

olarak belirleyenler Kemalist ideolojinin savucularidir. =

Kemalist ideolojinin catisi altinda ezilen kadinlari ‘kurtarma’ amaci giiden Kemalist
feminizmden de bahsetmek miimkiindiir; fakat Kemalizmin yanina eklenen feminizm kavrami

onu Kemalist ideolojinin boyundurugundan kurtarabilmis degildir. Kemalist feminizmin

3 Mustafa Kemal Atatiirk, Alintilayan; Bernard Caporal, Kemalizin'de ve Kemalizm Sonrasinda Tirk Kadin,
Ceviren; Ercan Eyiiboglu, Ankara, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymnlari, 1982, s. 248.

& gaktanber, Age.,s 327
8l Gole, A.ge. s 91.

®2 Ayse Durakbasa, Halide Edib Tiirk modernlesmesi ve feminizm, Istanbul: [letisim Yaynlari, 2000, s. 119.
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kadin vurgusu genellikle Islam kargithigiyla kurgulanmugtir.  Ulusal  ilerlemeden
bahsedebilmek i¢in kadinin 6zgiirlesmesi gerektigi vurgusu Kemalist feminizmin belkemigini
olusturmaktadir.®® Islam’dan radikal bir kopusun 6ngoriildiigii Kemalist ideoloji de yeni
Cumbhuriyet’e ‘uygun’ yeni bir kadin ‘icat’ etmek fikri &nciiliik etmistir. Cumhuriyet’in
olusturmaya calistigi bu ‘yeni kadin’ her ne kadar daha ‘tzgiir’, ‘modern’, ‘sekiiler’ olarak
kurgulansa da, Miisliman toplumlarda goze ¢arpan cinsler arasi ayrima karsi ¢ikmasima
ragmen, Kemalizmin kadin haklari agisindan diistiigii en bilyiik zaafin tam da bu noktada

basladigini Saktanber sdyle ifade etmektedir:

“ ...kadmlart toplumsal hayatin her alaninda faal akt&rler olarak gdrmek
isterken, bir yandan da kadinlarin kendi tizerlerinde, tek tiplestirici korporatist

milliyetgilik anlayisiyla beslenen, dziinde son derece muhafazakér ve seckinci

yeni ahlake¢r denetim bigimleri kurmalarina zemin hazirlamigtir.” G

Tiirk modernlesmesinin kadina atfettigi dnem Mustafa Kemal’in de sdylemlerinde goriildiigi
lizere esasen ulusun ‘faydasi’ igindi. Ulusun ‘bekasini yiiceltmek” adina kadina yiiklenen
‘girevlerin’ son derece ideolojik temelli oldugunu belirtmistim; bu ideolojik temelli egitim
siirecinde Batililasmanin &l¢iisii Cumhuriyetin kurucu segkinleri tarafindan koyulmaktadir;
zira Batililasma konusunda asiriya kagildigi 6lgtide millet *6z’iinii kaybedecektir, dzellikle
milletin bekasinin yegine koruyucusu olan kadinlarin agir1 Batililagsmasi durumunda milletin
biitiinliigii tehlikeye diisecektir. Bu korkunun meydana getirdigi ortamda da Yegenoglu’nun

ifade ettigi gibi kadin sorunu ortadan silinmistir;

¢ ‘otantik’ kiiltiiriin korunmasi veya medenilestirme misyonu adina

cereyan eden bu miicadelede kadin sorunu ortadan silinmistir. Sorun

& Niliifer Gole, “Modernist kamusal alan ve islami ahlak” islam’n Yeni Kamusal Yiizleri: Islam ve kamusal alan
iizerine bir atolye caligmast, Istanbul: Metis Yaymlari, 2000, s. 19.

® Saktanber, 4.g.e. , s. 327-328.
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basit bir bi¢cimde bu tiir milliyetgiliklerde kadinin yer alip almadig

degil, cinsel farkn ikili bir bigimde silinmis olmastdir.”®

Kadin sorunu ortadan silinmesine ragmen, milliyetci séylem hedefledigi modern olma
misyonunu tam anlamiyla yerine getiremedi. Nitekim Tirk modernlesmesinin éngérdiagii
kendi maneviyatimizi korurken Bati’nin maddiyatini sahip olmak pek de gergeklegtirilemedi.
Cumbhuriyet’in kuruculari Bati’dan alinacaklar konusunda son derece ihtiyatll olmanin
dnemine vurgu yaparken Serif Mardin’in tabiriyle bunun bir buzdaginin suyun iistiine ¢ikan

ucundan baska bir sey olmadigint kavmyamarn|§Iard|.66

Tirk modernlesmesinin cinsiyet rejimine baktigimizda aile odakli bir modernlesme
girisiminden rahatlikla bahsedilebilir; aileyi merkeze koyan Tiirk modernlesmesi aile odakli
modernlesme aracilifryla toplumu ySnetmeyi saglayan 6nemli bir strateji belirlemistir. Ttirk
modernlesmesinin ardi ardina gelen dénemleri olan Tanzimat ve Mesrutiyet, Milli Miicadele
ve Cumbhuriyet, tek parti dénemi ve muhafazakir modernlesme, ¢ok partili siyasal yasam ve
cogul modernlikler dénemlerinde de ayni modernlesme modelinin farkli asamalari olarak
devamhiligi saglanmustir.”” Modernlesmenin vurgusu farkli dénemlerde tekrarlanmis fakat

ayni modeli tekrar etmenin Gtesine gecememistir.

% Yegenoglu, Ad.ge. ,s. 186.

% Serif, Mardin,” Modern Tiirk Sosyal Bilimleri Uzerinde Bazi Diisiinceler”, Tiirkiye 'de Modernlesme ve Ulusal
Kimlik, der. Sibel Bozdogan-Resat Kasaba, ceviren; Nurettin Elhiiseyni, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari 55,
s. 56.

e Sancar, A.g.e. , 5.306.
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2.1. Vatandashk/Yurttaghk

2.1.1. Vatandashk Kavraminin Tarihcesi

Yurttas cite®’den tiireyen ve XVIL Yiizylla kadar kentte oturan ile es anlamli
kullanilan bir kavramdir. Vatandaslik kavrami antik diinyada insanlar icin kolektif bir
giivence iglevi goren klasik Roma ve Yunan diinyasindaki gehir devletlerin geligsimine bagh
olarak ortaya ¢ikmustir. Klasik Yunan ve Roma toplumlarinda hékim siniflar, dzgiir ve
hukuken belirlenmis olmalarina ragmen, genig Slciide kdle emegine bagimli olan kentli
vatandas niifusundan olusmaktaydi. Antik c¢agda vatandaghik kavrammin sehir devletle
arasinda kurulan organik bag sabit kalmasina ragmen, vatandaglik tipolojisi duragan
kalmamistir. Klasik ¢agda civitas’tan tiireyen vatandaglik terimi Roma déneminde civitatus
olarak degisti ve onun ardindan bu etimolojik kéken nihai olarak Fransizcada cife 'den, belli
haklara sahip bir vatandas toplulugu anlamina gelen cifoyen teriminin ortaya ¢ikmasini
sagladi. Ingilizcede vatandaslik fikri ortagaglardaki citizen kavramina denk diiserken, Alman
geleneginde sivil toplum (die biirgliche Gesellschaft) fikrinin gelismesiyle yakindan iligkili
olan vatandaglik kavrami, sivil toplum yalnizca sehirlilerin yasadigi yer olarak kabul edildigi
icin sehirli (burger) fikriyle zorunlu olarak baglantiliydi. Alman gelenegiyle paralellik
gosteren Hollanda dilinde de vatandaslik fikri burjuva toplumunun (burgermaatschappiy)
{iyesi olanlarin faydalanabilecegi bir statii olarak kabul edilmekteydi.®

Fransiz Cumhuriyeti dénemine gelindiginde ise sozciik dagarciginda degisiklige

gidilmis ve 1783’te yurttaghk kavrami tiiremistir. Yurttag kavraminin siyasal olarak bir

® Kent, sehir.

% Bryan S. Turner, “Bir Vatandashk Kuraminin Anahatlart”, Vatandaghgn Déntigiimii, Haz. Ayse Kadioglu,
Istanbul: Metis Yaynlari, 2005, s.122-127
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cite’nin tyesi olmak kosulunu barindirmasi bu kavramin cife’nin ortaya c¢ikisindan dnce var
olmadi3i griisiinii desteklemektedir.”

Yurttaglik kavrami devletin meveudiyetiyle bir anlam kazandigi i¢in onu birey fikriyle
tanimlamak, kavrami tam olarak anlasiimaktan uzak tutacaktir. Yurttashk kavrami bireyin
baska bir bireyle veya bir grupla degil, esas olarak devletle tanimlanmakta ve yurttas
kimliginin de devlet tarafindan verilen haklarda, esit statiide, 6zerk birer kisi olarak yurttag
bireylerce yerine getirilen gorevlerde sakli oldugu vurgulanmaktadir. Yurttas kimliginde
vurgulanan ozerklik, statiide esitlik ve ydnetime katilim kavramlart yurttaghg: teorik agidan
monarsik, feodal ve tiranlik gibi kimlik bicimlerinden farkli kilmaktadir.”"

Yurttaglik kavraminin devlet fikriyle olan bagindan dolayt modern ulus devletteki
milliyet ile es anlamli olan bir yasal statii olarak degerlendirilmekte ve genel hatlartyla bir
tilkede yasayanlarin yurttaglar ve yabancilar olarak nitelendirilmesine olanak saglamaktadir. 7
Vatandaglik kavrami bir ferdin belirli bir devlete ait oldugunu ifade eden bir kavram olarak
devletin insanlarini yabancilardan -bagka devletlere ait fertlerden- veya higbir devlete ait
olmayanlardan ayirmaktadir. Fert sahip oldugu bu vatandaghk statiisi ile yeryliziinde
insanlarin meydana getirdikleri toplumlarin birinde yerini almakta ve ait oldugu devletin
hukuki diizenlemeleri dogrultusunda idare edilmektedir.” Vatandaslik kavrammn dilimize
girmeye basladigi tarih ulus devletin ortaya ¢iktigi zamana denk getirilmekte ve vatandashk
Avrupa’da modern ulus-devlet ile birlikte ortaya ¢ikan siyasi bir sdylemin sonucu olarak

degerlendirilmektedir.”

" Btienne Balibar, Dersimiz Yuritashk, Istanbul: Kesit Yaymeilik, 1996, s.109.
" Derek Heater, Yurtiashgm Kisa Tariki, Cev. Meral Delikara Ust, Ankara: Imge Kitabevi, 2007, s.10-11.
L Heater, A.g.e.,s. 172,

i Ergin Nomer, Vatandagik Haklary, Istanbul: Filiz Kitabevi, 1995, 8.3.

™ Tiirkiye 'de coguniuk ve azinhk politikalary: AB siirecinde yurttaghk tartismalary | der. Ayhan Kaya, Turgut
Tarhanly, Istanbul: Tiirkive Ekonomik ve Sosyal Etiidler Vakfi (TESEV), 2006, s. 80.
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Ayse Kadioglu modern vatandaglik kavraminin kokeninin Fransiz Devrimine
dayandifini 6ne siirerek ulus-devlet ve vatandaglik arasindaki organik bagi yinelemektedir.
Kadioglu, Fransiz Devrimi sonrasinda ortaya ¢ikan gesitli milliyetgiliklerle vatandaslik
kavraminin gelistigini vurgulamakta ve modern vatandag kavraminin ortaya ¢ikisinin kirsal
alanlardan kentsel merkezlere hareketle yakindan iligkili oldugunu 8ne siirmektedir.”

Vatandaslik kavraminin kdkeninden, dilimize yer edisinden ve anlamindan kisaca
bahsedilerek yapilan bir girisin ardindan, bu bélimde vatandashik kavramindan hareketle
siyasal katilim konusuna deginilecektir. Farkli vatandaglik tipolojilerine de yer verilerek
Tiirkiye 6zelinde vatandaghgin ne anlama geldigi, resmi vatandaglk statiistinlin pratik hayatla
arasinda kurulamayan paralellik sorunsallastirilacaktir. Bu sorundan hareketle de bir
vatandaslik hakki olan siyasal katilimin &znesi kadin olunca degisen pratigin Tiirk
vatandashiginin kurgusunda oldugu iddia edilecektir. Vatandagligin ulus devlete yasal
anlamda bagliligin &tesinde bir takim haklari da kapsadigi goz ontinde bulundurularak
basortiilii bir kadmmin siyasal katiliminin ulusal ve uluslararast gergevede ne sekilde
degerlendirildigine deginilecek ve Tirkiye’de yasanan pratigin alt metninde yasal bir engel
olmadig: iddia edilecektir.

2.1.2. Vatandaglik Nedir?

2.1.3. Farkh Vatandashk Tipolojileri

Vatandaglik bir ulus devlete bagliligin yasal gostergesidir ve ulus devletin
anayasasinda 6nemli bir yer tegkil etmektedir. Ulus devletle aralarindaki bu organik bagdan
dolayi, vatandaghk ulus devletle birlikte tanimlanmaktadir. Modern ulus devleti toprak
smirlari belli olan ve bu sinirlar igerisinde mesru yetkilerini kullanan bir olusum olarak ifade

eden Haldun Giilalp, modern devlette vatandash@m da toprak iizerindeki egemenlikle

” Ayse Kadioglu, “Tiirkiye’de Vatandagh@n Anatomisi”, Vatandashgin Déndigiimii, Haz, Ayse Kadioglu,
Istanbul: Metis Yaymlary, 2005, s. 169.
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baglantili oldugunu 6ne siirmektedir. Giilalp, devletin vatandashgi tanimlarken kullandig:
resmi ilkenin fiili uygulamayla ayni olmadiinin altini ¢izerek birgok durumda resmi
vatandaslik yapilarinin ulus-devletlerin hem fiili uygulamalarindan hem de ideolojik
tutumlarindan ayrildigini &ne siirmektedir.”® Resmi vatandashk ilkeleri ulus-devletlerin
anayasasinda nemli bir yer teskil etse de uygulama ¢ogu zaman o ilkelerle eslesmemektedir.

Vatandaslik konusunda yaptigi calismalariyla bilinen Ingiliz sosyolog Thomas
Humphrey Marshall’in vatandaglk kuramimnin baglangict 1949 yilinda yazdigi “Yurttaglk ve
Toplumsal Smiflar” makalesinde gelistirilmistir. Marshall bu baglangicin ardindan Social
Policy (Sosyal Politika, 1965) isimli ¢alismasinda sosyal haklarin gelisimini ele alarak
kuramini bir adim daha ileriye tasimigtic. The Right to Welfare and Other Essays (Sosyal
Refah Hakki ve Diger Denemeler, 1981) isimli ¢alismasinda kuraminin son asamas: olan
refah devleti ve modern devlet arasindaki ¢eliskilerden hareketle kapitalist toplum kuramini
gelistiren Marshall temelde sivil, siyasal ve sosyal olmak tizere {i¢ sosyal hak alanina tekabiil
eden ¢alismalar yapmustir. Vatandaslik kuraminda ileriye doniik calismalari etkileyecek
dnemli bir isim olan Marshall, 6ne siirdiigii kuramdan dolay1 birgok elestirinin de odag1 haline
gelmistir. Marshall’in geligtirdigi kuram yogunlukla Britanya’daki devlet sistemine ydnelik
oldugundan dolay: elestirilmekte ve vatandasligin homojen bir diizenleme kiimesi olmadig
konusunun da alt: gizilmektedir. "’

Vatandashk devlet fikriyle birlikte amilmasinin yaninda kent ile de yakindan
baglantilidir. Vatandagin kentte olan dolayisiyla ‘medenilesen’ anlamina geldigini Bryan S.

Turner Weber’in Bati rasyonalizminden yola gikarak su sekilde izah etmektedir:

’® Haldun Giilalp, “Milliyete Kars: Vatandashk™ , Vatandaglik ve Etnik Catisma Ulus-Devletin Sorgulanmasi,
Haz. Haldun Giilalp, Istanbul: Metis Yayinlari, 2007, s. 11-12,

" Bryan S. Turner, “Bir Vatandashk Kuraminin Anahatlarr”, Fatandasligin Déniisiini, Haz. Ayse Kadioglu,
istanbul: Metis Yayinlari, 2005, s.109-111.
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“Vatandaslik meselesi sonu¢ olarak Weber’in Bati rasyonalizminin 6zgiin
karakterine iliskin gorlistinde &nemli bir yer tutuyordu. Bu terimler ayni
zamanda medenilik (vatandaslik) ve medeniyet fikirleriyle de yakindan
iliskiliydi. Sehre gitmek icin tasrayi terk etmek tipik olarak medenilesme

siireciyle iligkilendiriliyordu; kentli olmak kisiyi “vatandaglastirmak™

.78
demekti.”

Vatandagligin homojen vatandaglik tipolojilerini igerisinde barindiran evrensel ve tikel bir
kuram olmadigi gelistirilen farkli vatandaglik modellerinden de anlagilmaktadir. Bryan S.
Turner Avrupa’daki farkli vatandaslik tipolojilerini inceledigi makalesinde, iki boyut
vatandaslik modelinden bahseder; bunlardan biri agagidan veya yukaridan gelmesine bagh
olan aktif-pasif zitlig1, dieri ise bireyin 6zel alani ile aile arasindaki gerilimidir. Turner’in
makalesinde Alman geleneginde vatandaslik devletle pasif bir iliski icinde ifade edilirken
devlet eyleminin oncelikli oldugunun alt1 gizilmektedir. Ingiliz geleneginin ise Britanya
tebaasi olarak yarattii Britanya vatandagt sosyal haklari parlamentoda kral tarafindan
belirlenen hukuki bir kisilik olarak kabul edilmekte ve Britanya’daki sivil kurumlarin pasif
karakterinin bir gostergesi olarak degerlendirilmektedir. Ingiliz ve Alman &rneklerini
drnekledikten sonra Turner, bunlarin tam aksine oldugunu 6ne siirdiigli Fransiz vatandaghk
anlayisinin sosyal siniflar bakimindan katt bir sekilde bolinmiig bir sosyal sistem i¢indeki
saray toplumunun tekelini kirmaya y6nelik uzun bir tarihsel miicadelenin sonucu oldugunu
ifade etmektedir. Son olarak Amerikan drnegine deginen Turner, Amerikan vatandashiginin
insan  haklari ve bafimsiz vatandaglarin  ayricaliklart  sdylemini  benimsedigini
aciklamaktadir.”

Ayse Kadioglu, “Tiirkiye’de Vatandasligin Anatomisi” isimli makalesiyle Tiirk

vatandaghiinin ana hatlarini ¢izmis ve vatandaglik kuramina Snemli katkilar saglamistir.

" Bryan S. Turner A.g.e. , s.125.

" Bryan S. Turner, A.ge. ,s.132.
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Kadioglu’nun Tiirkiye’deki vatandaslik meselesini incelerken altini ¢izdigi konu, Tiirkiye’de
sosyal, sivil ve siyasal haklarin belli miicadeleler sonucunda degil, yukaridan verilmis haklar
oldugudur. Vatandashk kavramina literatiirde li¢ ayri agidan yaklagildigini one siiren
Kadioglu, bu ii¢ ayrt yaklagimi Tiirkiye’deki vatandaslik durumuyla iliskilendirerek
agiklamaktadir. Milletini arayan devlet, vazifelerle yiiklii cumhuriyetci vatandas ve ozel alam
ihlal edilmis edilgin vatandas seklindeki ti¢ farkli yaklasimla Kadioglu, Tiirkiye’deki
vatandaglifin anatomisini ortaya ¢ikarmayi hedeflemektedir. Milletini arayan devlet bashgiyla
éne siirdiigii yaklasiminda Kadioglu, Fransiz ve Alman milliyetgiliklerinin ortaya ¢ikisint ve
farkliliklarini izah etmektedir: Fransiz milliyet¢iligini Fransiz ulus devletiyle ayni zamanda
ortaya ¢iktigini, Alman milliyetgiliginin ise Alman ulus devletinden yarim yiizyill dnce
giindeme geldigini vurgulamaktadir. Kadioglu, bu iki farkl milliyetgiliklere vurgu yaparak
Tiirk milliyetgiliginin anatomik yapisinda hem Fransiz hem de Alman milliyetgiliklerinin
ozelliklerinin barindigim ifade etmekte ve Tiirk milliyvetgiliginin hem medeniyet¢i hem de
kiiltiircli  oldugunu vurgulamaktadic, Tirk milliyetgiliginde milletini  arayan devlet
yaklagimmin hikim oldugunu 6ne siiren Kadioglu, Tiirk milliyetgiliginde devlet odakll bir
siyasal birlik anlayisinin baskin oldugunu vurgulamaktadir. Vazifelerle yiiklii cumhuriyetci
vatandays yaklagimiyla Kadioglu hak temelli vatandaslik ile vazifeler dizisi olarak vatandaglik
arasindaki farklara dikkat ¢cekmekte ve Tirkiye’de vatandaglik kavraminin, Cumhuriyet’in
ilaninin ardindan cumhuriyetei gelenege yakin, “haklardan ¢ok “vazifelere” dayandiginin
altini ¢izmektedir. Kadioglu, dzel alani ihlal edilmis edilgin vatandas isimli yaklasimina
Bryan Turner’in etkin-edilgin ve kamusal i¢inde tanimlanma derecesine gfre ortaya attigi
modern vatandaslik kavramini izah ederek baslamaktadir. Dort farkli modern vatandaslik
kavramindan stz eden Turner, etkin vatandaglik kavramint toplumdan ya da agagidan gelen
miicadele olarak tanmimlarken, edilgin vatandaslik kavramini ise asagidan bir miicadele

olmaksizin veya miicadeleden once yukaridan verilen haklar olarak tanimlamaktadir.
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Kadioglu, Turner’in vatandaglik kavramsallastirmasindan yola ¢ikarak, Tiirkiye agisindan
modern vatandaglik kavraminin hem 6zel alana miidahalenin meveut oldugu Fransiz
gelenegiyle, hem de yukaridan tanimlanan edilgin yapisiyla Alman gelenegiyle benzerlikleri
oldugunu ifade etmektedir.*

2.1.4. Vatandas Kimdir?

Kimdir seklinde sorulan sorulara en basit ve muhtemelen ¢ok sik verilen cevap kisisel
ozellikleri icermektedir; fakat burada atilan bagligin altinda belirli kigisel ozelliklere
deginmekten ziyade vatandaghgin &6zsel bir kimliginin olmadig1 vurgulanacak ve
vatandaglifin bog bir yere isaret ettigi ifade edilecektir.

James Donald “Vatandas ve Kent Aylagi” isimli makalesinde vatandasin bir kisi
olarak degil, demokratik egemenlik tarafindan tanimlanan bicimsel iligkiler kiimesi icinde bir
konum olarak anlagilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bunu “ben” kelimesinin benim biricik
sozlerimin yaninda bagka birisi tarafindan da doldurulabilecek bir konuma isaret ettigi fikriyle
iliskilendirerek “vatandas” kelimesinin de bog bir yere isaret ettifinin Onemle altini
¢izmektedir. “Vatandas” kelimesinin isaret ettigi boslugun da herhangi biri tarafindan
doldurulabilecegini baska bir deyisle o boslugun iginden konusulabilmesini Slavoj Zizek’in
demokrasinin 6znesini Kartezyen dzneye®’ denk tutmasiyla agiklamaktadir. James Donald
Zizek’in Kartezyen 6zne ifadesini takip ederek vatandaghigin 6zsliz olduguna vurgu yapar;

vatandagligin bu kimliksizliginin ise hak mahrumiyetinin, devlet tiyeliginden dislanmanin ve

% Avse Kadioglu, “Tiirkiye’de Vatandashgin Anatomisi”, Vatandashgin Donisiimii, Istanbul: Metis Yayinlary,
s, 171-179.

81 “pir kalmti olarak bog bir noktadan ya da diisiiniimsel, refleksif bir kendi kendine géindermeden ibaret olan
cogito’yu iiretmis Kartezyen radikal siiphe prosediirii ile biitiin demokratik beyanlarin “irkina, cinsiyetine,
dinine, servetine, toplumsal statiisiine bakilmaksm biitiin insanlar” seklindeki mukaddimesi arasinda yapisal bir
benzesiklik vardir. Bu “bakilmaksizin”da siddetli bir soyutlama ediminin isbaginda oldugunu gézden
kagirmamamiz gerekir; bu biitiin pozitif 5zelliklerin soyutlanmasi, biitiin tézel, ickin baglarin ¢dziilmesi
demektir ve saf, tozel olmayan bir 6znellik noktasi olarak Kartezyen cogito’ya tekabiil eden bir kendilik {iretir
(Zizek 2004: 217).
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adaletsizliginin ifade edilmesini mimkiin kilacaginin altin gizer.¥ Zizek’ten yola ¢ikarak
James Donald, vatandas 6znenin kimligini su sekilde aktarmaktadir:

“Vatandas-6znenin, Hukuk tarafindan Uretilen kimlikten baska bir kimligi
yoktur. Bu demek degildir ki 6znellik sadece Hukukun bir kopyasidir. Aksine,
bireyler Hukukun iktidar oyunu tizerinde pazarlik ettik¢e, tayin edilen kimlikler
dénistiiriiliir ve yeniden yaratilir. Fakat dzdeglesme ihtiyacint doguran, bir ilk
kimligin olmayisidir.” =

James Donald makalesine Etienne Balibar’m 1789 yilinda yayimlanan Insan Haklar:
Evrensel Beyannamesi’'ni ele alarak devam etmektedir. Donald, Balibar’in Beyanname’de
vatandas olarak insan’in haklarini beyan ettigini 6ne siirmekte ve Beyanname’nin hedefinin
vatandashigin kurulmasi oldugunu izah etmektedir. Ozne olarak vatandagin kimliginin ele
alind1g1 makalede, Balibar’in vatandag kimdir? sorusuna verdigi cevap su sekildedir:

“Vatandas tiim “dogal” haklarinin keyfini siiren, bireysel insanligini tamamen
gergeklestiren, diger her insanla esit oldugu i¢in 6zgiir olan bir insandir. Bu
cevap( ya da bir cevap seklindeki yeni soru) da olgu sonrasinda ifade edilebilir:

Vatandas Oznedir, vatandas daima varsayimsal bir &znedir (hukuki &zne,
184

psikolojik 6zne, agkin dzne )’

Vatandasin kim oldufunu ve toplum hayatinda nasil bir statiiye sahip oldugunu
inceledigi makalesinde James Donald maske ve canavar metaforlarini da kullanarak
vatandasin kimligini ayrintili sekilde incelemektedir. Aydinlanma sonrast dznellik yapisinin
vurgulandigi Donald’in makalesinde vatandag demokrasinin bos ve eksik Oznesi olarak
nitelendirilip sivil toplum hayatina nasil ¢iktigi sorusuna David Marquand’mn ifadeleri su

sekilde cevap teskil etmektedir:

“Yurttag temelli cumhuriyet¢iligin ana mesaji Benligin ancak 6zgiir bir sehrin

kamusal alaninda eylemde bulunmakla tam potansiyelini gelistirebilecegi ve

82

James Donald, “Vatandas ve Kent Aylagr’ , Vatandaghgin Dongigiimii, Istanbul: Metis Yayinlary, s. 171-179.
8 James Donald, 4.g.e. ,s. 147.

¥ Akt. James Donald, 4.g.e. , s.152.
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yiikiimliiliiklerini diger benliklere yiikleyebilecegi; siyasetin hem medeni hem

medenilestirici bir etkinlik-hatta insanlarin katilabilecegi en medeni ve en
285

medenilestirici etkinlik-oldugudur.

Vatandaslipi temelde herkesin toplumun esgit ve dzglir bir iiyesi olarak muamele
gbrmesi olarak tamimlayan Marshall, konuyu bir adim daha ileriye tasiyarak vatandagliin
sadece bir takim hak ve sorumluluklar ile tanimlanan bir statiiden ibaret olmadifini aym
zamanda bir kimlikte oldugunun altini c;izm'ektedir.86 Vatandashgm bu sekilde bir kimlige
isaret etmesi, ayni zamanda ortak bir kiiltiiriin olusumuna da olanak saglamaktadir. Fakat bu
ortak kiiltiiriin olusumu toplumun farkli kimlikleri igin bir bastirilma ve geriye itilme olarak
tecriibe edilebilir. Kiiltlirel ¢ogulculuk kuramcilarindan Iris Marion Young, “farklilastirilmis
vatandaslik™ fikrini 6ne siirerek farkliliklari agan evrensel bir vatandaslik yaratma girisimin

temelde adaletsizlik oldugunu su sekilde ifade etmektedir:

“Bazi gruplara ayricalik tanindigt ve digetlerinin bastirildigi bir toplumda
vatandaslar olarak insanlarin, genel bir bakis agist benimsemek igin kendi 6zel
iligkilerini ve deneyimlerini arkalarinda birakmalart konusunda israr etmek
sadece ayricaliklari pekistirmeye hizmet eder; ¢linkii ayricalikli olanlarin bakis
agilart ve cikarlari bu birlesmis kamuya hikim olur, diger gruplarin bakig
»87

acilarini ve gikarlarini marjinallegtirir.

Vatandashk kurami, toplumdaki her kimligi en genig anlamiyla kapsayabilmesi icin
birgok kuramei tarafindan farkli sekilde kavramsallastirilmistir. Tiirkiye’de devlet toplum
iliskileri {izerinde c¢alismalari bulunan Fuat Keyman, “Tirkiye’de Cokkultiirli Anayasal
Vatandaglik ve Demokratiklesme” isimli makalesinde Tiirkiye’nin ihtiyact olan geyin yeni bir
vatandashik anlayisi gelistirmek oldugunun altini ¢izmekte ve bunu “Cokkiiltiirlii anayasal

vatandaslik” seklinde izah etmektedir. “Cokkiiltiirlii anayasal vatandaslig” genel olarak Kiirt

8 Akt. James Donald, 4.g.e. , 5.161.

5 Akt. Will Kymlicka, Wayne Norman, “Vatandagin Déniigii: Vatandaglik Kuramindaki Yeni Caligmalar
Ugzerine Bir Degerlendirme”, Vatandagligin Dénidigiimii, Istanbul: Metis Yaymlary, s. 207-208.

8 Akt. A.ge. iginde s. 209.
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meselesi lizerinden tartisan Keyman, konuyu li¢c ana madde tizerinde temellendirmektedir.
Keyman’in “Cokkiiltiirlii anayasal vatandaghik” ¢ergevesi su sekildedir:

“ (a) “farkliliklar arasi bir arada ve beraber yasamayi” olanakli kilacak, (b)
farkli kiiltiirel kimliklerin kendi farkliliklarini ifade etmelerini ve korumalarini
anayasal giivence altina alacak ve (¢) boylece toplumun ¢ogulcu yapist iginde
ortak ve beraber yasama olasiligini arttiracak, ¢okkiiltiirlii anayasal vatandaghk
anlayisi oldugunu diisiintiyorum.”™

Farkli kimliklerin ayni toplumda egit kosullara sahip olabilmeleri i¢in gelistirilen vatandaglik
kuramlari halen tartisilmaya devam etmekte ve bu da heniiz vatandaslik tartigsmasmin Diinya
¢apinda nihai noktaya ulagsmadigini gostermekte, diger bir deyisle “vatandaslhik kuramindan”
ne bekleyebilecegimiz hala belirsizligini korumaktadir.* “Tiirkiye’de Uluslar arasi Gog ve
Vatandaslik Tartismasi: Birey Diizeyinde Analiz” isimli makalesinde Ahmet I¢duygu, Uluslar
arast gd¢ kavramu iizerinden gekillendirdigi makalesinde birgok insanin ulus-devlet iginde
resmi vatandaslik statiisiine sahip oldugu halde bu statiiniin getirdigi bircok haktan mahrum
durumda oldugunun altini gizmektedir.”” Bunun yasal anlamda bir engeli olmamasina ragmen
vatandaglik  statiisiinin ~ getirdigi bir hak olan basortilt  milletvekilligiyle de
iliskilendirilebilecegini diisiintiyorum.

2.5. Basortiilii Milletvekilligi Talebinin Yasalar ve Haklar Kapsaminda Ulusal ve

Uluslararasi Konjonktiirdeki Durumu

2.5.1. Tiirkiye Cumhuriyeti Yasalari Cercevesinde Basortiilii Milletvekilligi

Basdortiilii milletvekili talebinin 12 yil arayla iki farkli sekilde giindeme geldigi

Tiirkiye’de bu talep iilkeyi iki farkli kutba bélen tartigmalara yol agmustir. Cikan tartismalarda

88 E. Fuat Keyman, “Tiirkiye'de Cokkiiltiirlii Anayasal Vatandashk ve Demokratiklesme”, Vatandashgin
Déniigiimii, Istanbul: Metis Yaymlari, 5.219

¥ Will Kymlicka, Wayne Norman, 4.g.e 5.217

% Ahmet i¢duygu, “Tiirkiye’de Uluslararasi Gd¢ ve Vatandaslik Tartismast: Birey Diizeyinde Analiz”,
Kiiresellesme, Avrupalilagma ve Tirkive'de Vatandaghk, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlary, s. 232.
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sahsi kanaatler dogrultusunda talepler Gne siiriilmiis ve basortiilii milletvekilligi talebi bu
stylemler ¢ercevesinde kalmanin &tesine pek gegememistir. Bagortiilii milletvekilligi talebinin
yasal mevzuatlar kapsaminda degerlendirilmesi konuyu sahsi goriislerin Stesine tagimak ve
objektif bir zemine oturtmak i¢in 6nemli bir adimdir.

Cumbhuriyet’in kurulmasiyla beraber toplum hayatinda ¢ok radikal degisiklikler kurucu
liderler tarafindan belirtilmistir. Ttrkiye’'nin modernlesme girisimlerinde en gbze carpan
girisim dig goriiniig ile ilgili olmustur; bunu topluma diizenli bir sekilde uygulayabilmek igin
de Sapka Devrimi ¢ikarilmustir.”’ Sapka Devrimi’nin ardindan kadinlarin kiyafetleriyle ilgili
de diizenlemeye gidilmistir; ¢arsaf ve pece kullanan kadinlara herhangi bir yasa
bulunmamasina ragmen belirli belediyeler tarafindan cezalar uygulanmigtir. Kilik kiyafet
konusunda toplumda bir diizen saglamak igin ¢ikarilan Sapka Inkildbi 25 Kasim 1925

tarihinde ¢ikarilmigtic ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclis tiyeleri ddhil sapka giymek

mecburiyetini getirmistir, Sapka Devrimi’nin hikiimleri s6yledir:

“Madde 1. Tirkiye Biyilk Millet Meclisi azalar1 ile idarei umumiye ve

hususiye ve mahalliyeye ve bilumum miessesata mensup memurin ve

-

miistahdemin Tiirk milletinin  iktisa etmis oldugu * sapkay1 giymek

mecburiyetindedir. Turkiye halkinin da umumi serpusu sapka olup buna

=

AL

miinafi bir itiyadin devamini hiikiimet meneder. Madde 2. Isbu Kanun, tarihi
negrinden itibaren meriyiilicradir.

Madde 3. Isbu Kanun, Biiyiik Millet Meclisi ve Icra Vekilleri Heyeti
taraflarindan icra olunur.”

Sapka Devrimi Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi tiyeleri ve memurlarina sapka giyme

mecburiyeti getirmistir; fakat kadinlarin kilik kiyafetiyle ilgili bir hiikiim yer vermemistir.

*! Sapka ve Kiyafet Devrimi, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasmin ardindan, halkm kilik ve kiyafetinin
diizenlenerek bati tilkkelerindeki normlara uygun héle getirilmesi icin 1925 ve 1934 yillarinda ¢ikarilan iki
kanunla yapilan diizenlemedir.

http:/tr.wikipedia.org/wiki’%C5%9Eapka_ve K%C4%Blyafet %C4%B0nk%C4%B11%C3%A2b%C4%B |
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Kadinlarin kiyafetiyle ilgili bir hiikiim barindirmamasinin yani sira Sapka inkildb1 dahi Bliyiik

Millet Meclis tiyeleri tarafindan uygulanmamaktadlr.92

Tirkiye Cumbhuriyeti’'nin 1982 Anayasasi’nda herkese esit mesafede oldugunu

Ongoren 10. maddenin hiikiimleri sdyledir:

“Herkes, dil, ik, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve
benzeri sebeplerle ayirim gizetilmeksizin kanun Oniinde egittir. (Ek fikra:
7.5.2004-5170/1 md.) Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu
esitligin yasama gecmesini saglamakla yiikiimliidiir.”*

Tiirkive Cumhuriyeti Anayasasi ve kiyafet ile ilgili yapilan Sapka Devrimi kadinlarm
kiyafetleriyle ilgili bir hiikiim igermezken, Anayasa’nin 10. maddesi herkesin egit haklara
sahip oldugu ilkesinin altini ¢izmektedir. Bagortiili milletvekilinin temsil yeri Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi oldugundan Meclis I¢ Tiiziigti’nde bu konunun ne sekilde yer aldigina bakmak
da faydali olacaktir. 1973 tarihli Meclis I¢ Tiiziigi’niin 56. maddesi Meclis igerisindeki
kiyafet ile ilgili diizenlemeleri soyledir:

“Baskanlik kiirstisinde Baskan, beyaz kelebek kravat ve siyah yelek iistline
siyah firak giyer. Gorevli katip tiyeler de, koyu renk elbise giyerler. Genel
Kurul salonunda yer alan milletvekilleri, bakanlar, Tirkiye Biiytik Millet
Meclisi Teskilati memurlari ve diger kamu personeli ceket giymek ve kravat

takmak zorundadirlar. Bayanlar tayydr giyerler. Gérevlilerin kiyafeti Bagkanlik
»n 94

Divaninca tespit edilir.
Basortiilii milletvekilligini Tirkiye Cumhuriyeti’nin mevcut yasalarinda engelleyen

bir durum s6z konusu degildir. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda da, Meclis [¢ Tiiziigii’nde

de bu konuda yasaklayici bir yarg: yer almamaktadir. Uluslararasi boyutta da kadin haklar

*2 Vakur Alperen, Bagdrtiisti Yasag: 'nin Hukuki Agtdan Degerlendirilmesi, Istanbul: Insan Hak ve Hiirriyetleri
Vakfi Yaymlari, 1997, S. 7-8.

% Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, http:/www.tbmm.gov.tr/anayasa/anayasa_2011.pdf

o Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi [¢ Tiiziigii, Nisan 2013, http:/www.tbmm.gov.tr/ictuzuk/ictuzuk.htm
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genel gercevesi icerisinden basdrtiilii milletvekilligi ile ilgili ¢ikarilabilecek sonuglara bakmak
da konunun perspektifini genisletmek agisindan faydali olacaktir.

2.5.2. Basortiilii Milletvekilligi Talebinin Uluslararasi Haklar Kapsaminda

Degerlendirilmesi

Kadin haklar uluslararas: boyutta insan haklari olarak degerlendirilmekte ve cinsiyete
dayali ayrimeiligin yasaklanmasi uluslararasi hukukta yer almaktadir. Kadin haklarinin insan
haklart olarak degerlendirilmesi ekonomik, toplumsal, siyasal, kiiltiirel olarak genis ¢apli bir
haklar alanini kapsamaktadir. Kadinlarin siyasi katilim hakkinin uluslar arasi arenada insan
haklar1 kapsaminda degerlendirilmesi nemli yaptirimlara olanak saglayacak bir durumdur;
fakat kadinlarin siyasi hayatta var olma bigimlerinde dikkat edilmesi ve ihtiyatla kaginilmasi
gereken bir konu vardir. O da kadinlardan yalnizea “kadmn” fizerine konugmalari yani
cinsiyetlerini 6n plana alan bir siyaset beklentisidir.”

Kadin haklarinin savunulmasinda 1792’de Mary Wollstonecraft’in yazdigi Kadin
Haklarinin Savunusu (Vindication Of Rights) kitabi o donemde tiirline hi¢ rastlanmadig i¢in
biiyiik bir yanki uyandirmig, kadin haklarinin savunulmasi gerektigine inandigi halde dile
getiremeyenlere de terciiman olmustur. Wollstonecraft’in yazdigi bu kitaba 1789 Insan ve
Yurttas Haklar: Bildirgesi, Olympe de Gouges’un Kadin haklart bildirgesi ve yurttasin
bireysel dzgiirliiklerini devlet miidahalesine kargt korumak tizere 15 Aralik 1792°de Amerika
Birlesik Devletleri’nde kabul edilen Temel Haklar Yasasi( Bill of Rights) dnemli bir esin
kaynag olmustur. Wollstonecraft kadin haklari savunusunda &neii olarak kabul gérmekte ve
vazdigr Kadin Haklarimn Savunusu kitabinda, kadinlarin egitim hakkinin Snemine vurgu

yaparken, medeni ve siyasal haklarin da taninmasini talep etmekteydi.”® Wollstonecraft’in

% Fatmagiil Berktay, “Kadmlar, Siyaset ve Demokrasi”, Politikanin Cagrisi, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yaynlary, 2010, S. 128,

% Ney Bensadon, Baslangicindan Giiniimiize Kadin Haklari, Cev. Sirin Tekeli, Tstanbul: [letisim Yaynlar,
1994, s, 18.
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yazdigl kitap o dénem’’ sartlari gbz Oniinde alindiginda ciddi bir cesaret drnegi olarak
degerlendirilebilir; kadin haklarinin savunulmasinin énemle altini ¢izen Wollstonecraft bu
kitabinda kadinlarin daha ¢ok egitim almalari gerektigini vurgulamaktadir. O dénemde birgok
kadinin egitim hakkindan mahrum birakildigini gz Onitinde bulundurursak bdyle bir
vurgunun 8n plana alinmasi son derece makuldiir. Siyasi ve medeni haklart da talep
etmektedir; fakat kadinlarin iyi bir egitim aldiklari takdirde bu konuda seslerini
duyurabilmeleri daha kolay olacagindan egitimi &ncelikli hak olarak beyan etmektedir. e

Kadin haklarinin ABD’de savunulmaya baglandigi tarih 1848 Seneca Falls’da
diizenlenen kadin haklari konvansiyonuna denk gelmektedir. 1.kadin haklari konvansiyonu
kadinlarin erkeklerle esit haklara sahip olmalari gerektigini savunuyor ve insan soyunun
yonetimi igin erkegin kadinin yardimina ve destegine ihtiyact oldufunu bu nedenle de
kadinlara oy hakk: verilmesi gerektigini 6ne siirtiyordu.” Seneca Falls’da vurgulanan insan
soyunun yonetilebilmesi i¢in erkegin kadina ihtiyag duymasi kadinlarin siyasi katilimina
cizilebilecek en temel gergeve olarak ele alinabilir.

CEDAW, Kadinlara kargi her tiirlii ayrimciligin 6nlenmesi stzlesmesi Birlesmis
Milletler tarafindan 1979 yilinda kabul edilmis ve 1981 yilinda da yiiriirlige girmistir.
Tiirkiye’de 1985 yilinda bu sézlesmeye taraf olan devletlerarasina katilmistir. CEDAW bir¢ok
lilkenin kabul ettigi ve kadinlara kargi ayrimeilik konusuna farkli birgok alanda egilen bir
insan haklari sdzlesmesidir. Kadinlara kargi her tiirli ayrimeilifin dnlenmesi ile ilgili olan
uluslar arasi bu sozlesmeye taraf olmak icerdigi hiikiimleri onaylamayi ve de uygulamayi

zorunlu hale getirmektedir. Cok genis kapsamli olan bu sdzlesmenin Siyasal yasam ve

7 Fransiz Devrimi doneminde kaleme aldigi kitap 1792°ye kadar {izerine konusulmug bir konu olmaktan uzakt.
Kiz cocuklar: egitim hakkindan genelde mahrum birakilmaktaydi, Mary Wollstonecraft da kiz cocuklari okula
gonderilmedigi icin okuma yazmayt bir kahyadan 6grenmistir. http://en.wikipedia.org/wiki/Mary_Wollstonecraft

http://en.wikipedia.org/wiki/Mary Wollstonecraft

* Bensadon, 4.g.e., s. 25.
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kamusal yasam ile ilgili olan 7. maddesi bu sdzlesmeye taraf olan devletlerin kadinlara siyasi
katilim konusunda erkeklerle esit sartlar saglanmasi gerektigini su sekilde vurgulamaktadir:

“q. Biitlin segimlerde ve halk oylamalarinda oy kullanmak ve halk tarafindan
secilen organlara segilebilmek, b. Hiikiimet politikasinin hazirlanmasina ve
uygulanmasina katilmak, kamu gérevinde bulunabilmek ve hiikiimetin her

kademesinde kamu gorevleri ifa etmek, ¢. Ulkenin kamu ve politik hayati ile
»100

ilgili hiikiimet dis1 kuruluglara ve derneklere istirak etmek.

Kadinlara Kars: Her Tiirlii Ayrimetligin Onlenmesi S6zlesmesi’nde kadinlara siyasette
verilen rollerin Snemine de vurgu yapilmaktadir. “Bagortiilii aday yoksa oy da yok”
kampanyasinin basin agiklamasinda Nesrin Semiz’in belirttigi gibi kadinlar perde arkasinda
siyasi partilerin gidisatini etkileyecek ¢ok dnemli adimlar atmistir'®': fakat aktif olarak karar
asamasina gelince isin erkekler tarafindan halledilmesi yéniindeki yanlig kani “Kadinlara
Karst Her Tiirlii Aynimeihgin Onlenmesi Sézlesmesi”nin basinda belirtilmektedir. Kadinlarin
aktif olarak siyasete katilmalarim bir iilkenin refah ve barigiyla iligkilendirerek, kadinlarin

karar alma siireglerine katilmalarinin elzemligi su s6zlerle vurgulanmaktadir:

“Bir tilkenin tam ve eksiksiz kalkinmasinin, diinyada refahin ve barisin

elde edilmesinin, kadnlarin erkeklerle esit sartlarda her alanda azami

katkilarini gerektirdigine inanarak.” -

Uluslar arasi platformda genis bir kapsama sahip olan Kadina Karsi Her Tiirli
Ayrimeihgim Onlenmesi Sozlesmesi, kadinlara karsi ayrimcili@i dnlemeye yonelik farkly
bircok madde igermektedir. 7. madde de kadmlarin siyasi katilim konusunda erkeklerle esit
haklara sahip olmasi gerektigini 6nemle vurgulamaktadir. Kadinlara yonelik yazili olarak

destekleyici birgok diizenleme bulunmasina ragmen uygulanan mevcut siyasetin kadinlara

' Kadin Haklar: Uluslararasi Hukuk ve Uygulama, der. Gokgicek Ayata, Seving Eryilmaz Dilek ve Bertil
Emrah Oder, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, 2010, 5. 363

1l Bk7. 5. 17

102 radin Haklar: Uluslararast Hukuk ve Uygulama, der. Gékeigek Ayata, Seving Eryillmaz Dilek ve Bertil

Emrah Oder, Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, 2010, s, 364.
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karsi ayrimel yapisi dikkat gekici boyutlardadir.'™ Sirin Tekeli’nin de Kadinlar ve Siyasal
Toplumsal Hayat isimli calismasinda wvurguladigi gibi kapitalist toplumlarda kadin ve

erkeklerin anayasa ve yasalarca esit tutulduklari halde siyasal haklarin fiilen kullaniminda

ortaya bazi esitsizlikler cikmaktadir. 104

'3 1935'ten bugiine 8 bin 794 erkek vekil meclise girerken kadinlarin sayist 236'da kaldi. Bkz. 12 Haziran

Secimleri ve Kadnlarin Temsiliyet Sorunu, 3 Mayis 2011, Istanbul: BIA Haber Merkezi,
http://www.bianet.org/bianet/siyaset/129724-12-haziran-secimleri-ve-kadinlarin-temsiliyet-sorunu

1% Sirin Tekeli, Kadinlar ve Sivasal Toplumsal Hayat, Istanbul: Birikim Yayinlari, 1982, s. 235
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3.1. Bir Vatandashk Hakki Olarak Siyasal Katilim ve Basortiili Milletvekili

Adayligi

Tiirkiye’de bagtrtiilii bir kadinin siyasal hak arayist 1999 yilinda Fazilet Partisimden
milletvekili adayr olan Merve Kavakei ile baslamistir. Merve Kavakgi'nin ardindan basértili
bir kadinin siyasi katilimimin giindeme geldigi diger bir olay 2011 Haziran genel segimlerinde
olusturulan “basortiilli aday yoksa oy da yok ” kampanyasidir. “Bulusan Kadinlar Platformu”
tarafindan baslatilan “basértiilii aday yoksa oy da yok” kampanyasi tiim siyasi partilerden
secilebilecek yerlerden basortiilii milletvekili adayr gostermelerini talep etmektedir.
Tiirkiye’de basdrtiilii kadinlarin siyasete dahil olma talepleri 12 yil arayla 2 farkli siyasi ve
toplumsal konjonktiirde gerceklesmistir. ' Bu boliim bu iki farkli siirecin karsilastirmali bir
analizini icermeyecektir; calismanin “saha kismini” olusturacak olan 2011 Haziran genel
segimlerinde giindeme gelmis konulara gegmeden evvel, ¢aligmanin niteliksel biitiinliigiinii
saglayabilmek igin Merve Kavak¢i’nin 1999 segimlerinde yasadigt siyasi katilim siirecine
kisaca deginilecektir. Bu boliim bagortiilii aday gosterilmesini destekleyenlerin ve kars:
olanlarin sdylemlerini igerecektir; ayn1 zamanda karsit sdylemlerin soru-cevap veya sahsi
degerlendirme niteligindeki yazilarina da deginilecektir. “Bagdrtiilii aday yoksa oy da yok”
kampanyasina verdigi tepkiyle dikkatleri iizerine ¢eken ve kampanyaya déhil olan kadinlarin
cevaplariyla tepkilerini beyan ettigi Zaman Gazetesi yazari Ali Bula¢’in yazisi ve yazisina

yonelik aldigi cevaplar bu béliimiin biiyiik bir kismini olusturacaktir. Islamei muhafazakar

%% Merve Kavaker' nin milletvekili adayi aldugu 1999 yilinda Tiirkiye’de basértiisii tartismalari siklikla egitim

hakki cergevesinde yapilmaktayds; ¢iinkii basortiilii bir §grencinin Tiirkiye’de tiniversite egitimi alabilmesi
basdrtiisiinii agmasi kosuluna bagliydi. Merve Kavake¢i'nin milletvekili aday: oldugu dénemde iktidarda en
dnemli vurgularindan biri laiklik olan DSP*nin kurdugu azinlik hitkiimeti vardi. 2011 yila gelindiginde ise
kamusal alanda basortiisiiniin gdriiniirliigii artmis ve basortiilii 5grencilerin gok biiyiik bir kismi tiniversite
egitimine devam edebilecek duruma gelmiglerdir. Bunun yani sira islami s§ylemleriyle 6ne ¢ikan AKP
hiikiimetinin tek bagina iktidarda olmasi da 2 olaym gergeklestigi farkli siyasi ve toplumsal durumu betimler
niteliktedir.
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¢izgisiyle 6n plana ¢ikan Ali Bulag’in bu konudaki séylemlerine yer verilerek muhafazakér
kaliplarin Kemalist ideolojiyle benzer ydnlerinin alti ¢izilecektir. Buradaki amag, basortiilii
aday talebini 2011 Haziran se¢im siireci icerisinde destekleyen veya karst duran yazilar, sarf

edilen stzlerden hareketle bu karsitligin alt metninin okunmasini saglamaktir.

3.2.1999 Nisan Genel Secimleri
3.2.1.Merve Kavak¢r’nin Milletvekilligi

Merve Kavakgt 1999 genel secimlerinde Fazilet Partisi'nden milletvekili adayligini
ilan etmis ve 27 Nisan 1999 tarihinde milletvekilligi mazbatasini almistir. Kavak¢r'nin 2
Mayis 1999 giinii yemin tdreni i¢in Meclis’e bagortiisiiyle girmesinin ardindan basta dénemin
DSP milletvekili ve Bagbakan Biilent Ecevit’in konusmasi ve Meclis’te ‘disari’ seslerinin
yiikselmesi ile birlikte yemin tdrenine katilamadan siyasete veda etmek durumunda
birakilmistir. Biilent Ecevit’in Merve Kavakgt’nin meclisten ¢ikarilmasi gerektigi yoniindeki

konusmasi soyledir:

“Tiirkiye’de hanimlarin giyim kusamina, basdrtiisiine 6zel yasamlarinda
hi¢ kimse karismiyor; ancak burasi hi¢c kimsenin 6zel yasam mekani
degildir, burasi devletin en yiice kurumudur. Burada gdrev yapanlar

devletin kurallarina geleneklerine uymak zorundadirlar, burasi devlete

meydana okunacak yer degildir, liitfen bu kadina haddini bildiriniz.”'®

Biilent Ecevit’in konusmasina Meclis'te “digar1’ seslerinin de eglik etmesinin ardindan
Merve Kavak¢r milletvekili adayligini ilan ettigi Fazilet Partisi'nden de hicbir destek
alamayinca ilk siyasi girisim talebi sonugsuz kalmugtir. Biilent Ecevit’in konusmasina,
mecliste yiikselen ‘disari’ seslerine ve Fazilet Partisi’nin de destegini alamamasina ragmen

Merve Kavakei’nin basortiisiiyle siyasete katilmasini engelleyecek higbir hiikiim mevecut

1% Biilent Ecevit, TBMM konugmasindan, 2 Mayis 1999, http://videonuz.ensonhaber.com/izle/ecevit-ten-
kavakci-ya-bu-hanima-haddini-bildiriniz
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degildir. Siyasetin temsil alani olan mecliste bulunan Baskan, vekil ve memurlarin giyim
kusamuyla ilgili diizenleme TBMM I¢ Tiiziigii'nde belirtilmistir ve [¢ Tiiziik’te bagdrtiisiine
yonelik dogrudan veya dolayli olarak higbir yargl yer almamaktadir. Tiirkiye Biyiik Millet

Meclisi I¢ Tiiziigii’ niin 56. maddesinde yer alan kiyafet ile ilgili ifadeler su sekildedir:

“Bagkanlik kiirsiisiinde Baskan, beyaz kelebek kravat ve siyah yelek
iistiine siyah firak giyer. Gorevli katip liyeler de, koyu renk elbise
giverler. Genel Kurul salonunda yer alan milletvekilleri, bakanlar,
Tiirkiye Biiyilkk Millet Meclisi Teskilati memurlart ve diger kamu
personeli ceket giymek ve kravat takmak zorundadirlar. Bayanlar

tayyor giyerler. Gorevlilerin kiyafeti Bagkanlik Divaninca tespit

T i)
edilir.”

Merve Kavakgl yemin toreni igin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne gittiginde yemin
sirasina ¢ok az bir zaman kala o dénem Fazilet Partisi Genel Bagkani Recai Kutan’in odasinda
Basgkanlik Divani’nin toplandigini ve Genel Kurul’a girilmemesi gerektigine karar verildigini
6grenmistir. Daha sonra Kavak¢i’nin Tiirkiye Cumhuriyeti’nden ‘izin almadan® Amerikan
vatandashigina ge¢mis olmasi ve Anayasa’nin 66. Maddesi uyaricinca “vatan hainligi” ile
itham edilip Tiirk vatandagligindan c¢ikarilmast ile sonuglanmistir.'® Kavaker’'mn Tiirk
vatandash@indan ¢ikarilma gerekgesi olarak gdsterilen Anayasa’'min 66. Maddesindeki

hiikiimler sdyledir:

“Tiirk Devletine vatandaslik bagi ile bagh olan herkes Tiirktiir. Tiirk babanin
veya Tiirk ananin ¢ocugu Tiirktiir. (Son climle miilga: 3.10.2001-4709/23 md.)
Vatandaslik, kanunun gosterdigi sartlarla kazanilir ve ancak kanunda belirtilen

hallerde kaybedilir. Higbir Tiirk, vatana baglilikla bagdasmayan bir eylemde

"7 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Ig Tiiziigii, Nisan 2013, http://www.tbmm.gov.tr/ictuzuk/ictuzuk.htm

1% Merve Kavaket, Bagortiisiiz Demolkrasi , Istanbul: Timas Yaymlar, 2003, s. 161.
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bulunmadik¢a vatandasliktan ¢ikarilamaz. Vatandaghiktan ¢ikarma ile ilgili

karar ve islemlere karst yargi yolu kapatilamaz.”'"”

Merve Kavaker’nin milletvekilligi girisimi Meclis’te yemin edememesinin ardindan bagarisiz
olarak sonuglanmis ve ardindan Amerikan vatandasligma Tirkiye Cumhuriyeti’ne bilgi

vermeden ge¢mis olmasi nedeni ile Turk vatandagh@imdan ¢ikarilmastir.
3.3.2011 Haziran Genel Secimleri
3.3.1. “Basortiilii aday yoksa oy da yok” Kampanyasinin Kapsami

2011 Haziran genel segimleri 6ncesinde “Bulusan Kadinlar Platformu” tarafindan
olusturulan “basértiilii aday yoksa oy da yok” kampanyasi secim &ncesinde adindan siklikla

bahsedilen, hakkinda farkli yorumlar yapilan bir glindem konusu haline gelmistir.

“Bagortiilii aday yoksa oy da yok” kampanyasinin basin agiklamasi 21 Mart 2011°de
Taxim Hill Otel’de yapilmigtir. Kampanya sdzciisi Neslihan Akbulut''? tiim siyasi partilere
bagortiilii aday gostermeleri konusunda ¢agrida bulunmustur. Akbulut konusmasinda tiim
siyasi parti liderlerine isimleriyle hitap ederek simdiye kadar vermis olduklari vaatleri yerine

getirmenin vakti oldugunu su sekilde dile getirmistir:

“Basgbakan Recep Tayyip Erdogan’1 28 Subat’in kalintist olan basortiisii
ayrimciligina karst ¢ikmaya ve Ak Parti saflarinda siyaset yapmak
{izere bagvuruda bulunan bagortiilii kadin milletvekili aday adaylarina
secilebilecek siralardan listelerde yer vermeye davet ediyoruz. Her
firsatta meydanlarda basortiisii sorununu ¢dzecegini beyan eden Saymn
Kemal Kiligdaroglu'nu, Sayin Devlet Bahgeli’yi, Saymn Selahattin
Demirtas’s, Saymn Numan Kurtulmus’'u, Saym Mustafa Kamalak’s,

Sayin Yal¢in Topgu’yu ve tiim siyasi parti liderlerini bu sdzlerinin

1% Tyirkive Cumburiyeti Anayasast (1982) , “dordiincii béliim, siyasi haklar ve 5devler, 65.madde”
http://www.anayasa.gen.tr/1982ay.htm

10 Neglihan Akbulut Ayrimcihiga Karsi Kadin Haklar Dernegi’nin (AKDER) Genel Sekreterligini yapmakta
olan sosyolog ve yazardir.
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taahhiidii olarak parti orgiitlerindeki bagortiilii milletvekili aday
adaylarini  listelerinde segilebilecek siralardan aday gostermeye

gagiriyoruz.” ! '

Taxim Hill Otel’de yapilan basin agiklamasiyla kamuoyuna izah edilen kampanyaya farkl
meslek gruplarindan birgok kisi destek vermistir.!'> Kampanyaya destek verenlerden olan
Taraf gazetesi yazari Hidayet Sefkatli Tuksal’in bagértiilii kadinlarin mecliste olmalari

gerektigine dair vurgusu soyledir:

“Hayatla meclis arasinda biiyiik bir ugurum var. Basortiilii kadinlar goriintirlitk
ve hayatin i¢inde olmak bakimindan sokaga ¢iktifinizda bir siirli yerde
rastladiginiz kadinlar. Ama meclisin bu kadar steril kalmasi dogru degil. Bu bir
yanilsama yaratiyor. Bagortiilii kadinlar lizerindeki goriinlir ve gdériinmez
baskilarin daha derinlesmesine yol agiyor. Bagortiilii kadinlar bu yasaklar ve
bir yerlere girememezlikleri yiiziinden kendi mahallelerinde de sikinti ¢eken
kadinlar haline geliyorlar. Basortiisti yasaklarinin kesin olarak sona ermesi ve
etkilerinin Tiirkiye’den kalkmasi ve hatta diinyaya yansimasi icin bdyle bir
seye ihtiyacimiz var. Onun igin basortiilii arkadaslarimizi mecliste gérmek

i i |
1st1§,foruz.”1 3

Hidayet Sefkatli Tuksal hayat ve meclis arasindaki kopuklugu ifade etmek igin
ucurum metaforunu secerek meclisin hayattan kopuk bir alan olarak kurgulanmasinin

toplumda basértiilii kadinlara karsi baskinin artmasina imkéan verdigini vurguluyor.

" Neslihan Akbulut, “Bagértiilii Aday yoksa oy da yok™, basin agiklamase: Istanbul,
http://www.bianet.org/bianet/siyaset/129724-12-haziran-secimleri-ve-kadinlarin-temsiliyet-sorunu

"2 Bastrtiilii aday yoksa oy da yok kampanyasini goriisleriyle destekleyenler; Dog. Dr. Mualla Kavuncu, Rugen
Cakur ( Yazar), Refia Kizilhan — AKDER, Ozden Sonmez — ILKDER (ilke Ilim Kiiltiir ve Dayanigma Dernegi),
Recep Kavug (Uluslararast Af Orgiitii), Fadime Ozkan (Yazar), Nazli Ilicak (Yazar), Cihan Aktas (Yazar),
Hidayet Sefkatli Tuksal (Yazar), ihsan Eliagik (Yazar), Halime Kokge (Yazar), Giilden Sénmez (Insan Hak ve
Hiirriyetleri Insani Yardim Vakfi (IHH)), Yildiz Ramazanoglu (Yazar), Av. Fatma Benli, Ayla Kerimoglu
(Hazar Dernegi Baskant), Hasibe Turan (Asitane Dernegi), Uzeyir Yigit (Mazlumder), Nesrin Semiz (Bagkent
Kadin Platformu).

'3 Hidayet Sefkatli Tuksal, “bagortiilii aday yoksa oy da yok” kampanya hakkindaki gdriisler,
http://basortuluadayyoksaoydayok.wordpress.com/kampanya-hakkindaki-gorusler/
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“Bagortiilii aday yoksa oy da yok”™ kampanyasmnin tiim siyasi partilere yonelik
baglatilan bir kampanya oldugunu Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi (TBMM) Dikmen kapisi
oniinde eylem yapan yaklagik 20 kadin ellerinde “basortiilii aday yoksa oy da yok” yazili
davizlerle vurguladilar. 20 kadin adina basin agiklamasini yapan Nesrin Semiz tiim siyasi
partilere [2 Haziran se¢imlerinde segilebilir siralardan basortilii adaylar gostermeleri
¢agrisinda bulundu. Semiz bagortiilii adaylar gosterilmesi gerektigini Tirkiye’nin demokrasi

yoniinden eksikligine deginerek sunlar1 vurguladi:

“Cogulcu, katilimer demokrasinin geregi olarak, parlamento halkin tiimiini
yansitmali. Kadinlarin az oldugu bir parlamento eksiktir, Bagortiilii kadinlar
yoksa milli irade Meclis'te tecelli etmis olamaz. Su haliyle siyaset hayatimiz ve

demokrasimiz yarim. Ciinkii toplumun kadin yarist, karar mekanizmalarinda

yok.;;l 14

Demokratik bir toplum olabilmenin en énemli adimlarindan biri olan siyasal katilim ¢agdas,
ozgiirlilkeli ve demokratik sistemlerin olmazsa olmaz koguludur ve diger ozgiirliiklerin
kullanm igin gerekli bir {ist (')'zgi'urllL'iktiir.“5 Nesrin Semiz bagortiilii aday gdsterilmesine
yonelik talebini one siirerken bunu katilimect demokrasinin geregi olarak belirtmekte ve

meveut durumda Tiirkiye’nin demokratik bir toplum olamadigmin altini gizmektedir.

“Basortiilii aday yoksa oy da yok” kampanyasini destekleyen isimlerden biri de yazar

Yildiz Ramazanoglu’dur. Ramazanoglu’nun kampanyay: destekleyen sdzleri sdyledir:

“Yaklagik kirk seneden beri kendini dindar olarak tanimlayan basortiilii

kadinlarin baglarina gelenler fiziki siddet degildi ama esit yogunluklu ve

"4 "Kadinlardan Basortiilii Aday Yoksa Oy da Yok Eylemi”, Ankara: Bia Haber Merkezi, 8 Nisan 2011,
http://www.bianet.org/bianet/sivaset/129147-kadinlardan-basortulu-aday-yoksa-oy-da-yok-eylemi

"° Fatmagiil Berktay, “Kadinlar, siyaset ve demokrasi”, Politikanin Cagrus:, Istanbul: Tstanbul Bilgi Universitesi

Yayinlari, 2010, s.27
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yavaslatilmig 6liimle esdeger seylerdi. Bir insanin sadece sokakta gezmesine
izin veriyorsaniz ve onun diginda egitim haklarina, ¢alisma haklarina kendini
gelistirmesine se¢me ve secilme hakkina engel oluyorsaniz, bu aslinda &liime
¢ok yakin bir sey. Bunun sonlanmasi igin bugiin buradayiz. Aday olan

kadinlari kutluyorum ve destekliyorum.”''®

Ramazanoglu basortiilii kadinlarin uzun yillar siiren bekleyislerine ve yasadiklari hak

ihlallerine isaret ederek bunun artik son bulmasi gerektigini vurgulamaktadir. Ramazanoglu

bagortiilii kadinlarin yillardir yasadigi engellemeleri fiziki giddetin zidd: olarak kurgulamakta;

fakat ondan daha ‘masum’ bir seymis gibi gdstermemekte; aksine 6liime esitlemektedir.

Uluslararast Af Orgiitli Tiirkiye Subesi Yonetim Kurulu Bagkani Recep Kavug

“basortiilii aday yoksa oy da yok™ kampanyasint destekleyen sézlerinde kadinin basortiisii

takmasinda ya da takmamasinda kendi &zgiir iradesinin 6n planda olmast gerektigini

vurguluyor:

“Giivenlik veya baska gerekgeler gosterilerek bagortiisiinii kamusal alanda
engelleyen yasalar nedeni ile Tiirkiye’de basortiisii sorun olmaya hala devam
ediyor. Temel insan haklari geredi bir kadinin basortiisii takip takmama
konusunda, o6zgiir iradesi disinda hicbir miidahalenin olmamas: gerekir.
Kadinin giyim tercihinin yasalarla belirlenmesi dogru degildir. Kadinlarin
giyim tercihlerinden dolayr haklarinin kisitlanmasi ve bu tiic gerekgelerden
dolayt ayirimeiliga ugramalari kabul edilmez. ifade ve inang 6zgiirliigii

sniindeki engeller biran énce kaldirilmalidir.”' 7

Recep Kavus’un kampanyay: destekleyen stzleri sadece basdrtiilii aday olmasi konusuna

vurgu yapmakla kalmiyor; ayni zamanda ifade ve inang Ozgiirlagiiniin oniindeki biitiin

engellerin kaldirilmasi gerektigini 6ne stirerek daha kapsamli bir talepte bulunuyor.

116

Yildiz Ramazanoglu, “Basdrtiilii aday yoksa oy da yok™ kampanya hakkindaki gériisler,

http://basortuluadayyoksaoydayok.wordpress.com/kampanya-hakkindaki-gorusler/

""" Recep Kavus, “Basortiilii aday yoksa oy da yok” kampanya hakkindaki gdriisler,
http://basortuluadayyoksaoydayok. wordpress.com/kampanya-hakkindaki-gorusler/
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Yazar Cihan Aktag “Basortiilii aday yoksa oy da yok™ kampanyasini Cumhuriyet’in
kadin kipinin kirilmasi gerektigine dair olan inancindan dolayr destekledigini su sozlerle

beyan etmektedir:

“Tiirkiye’de basortiilii kadinlarin temsil sorunu var. Bagortiilii kadinlarin
Meclis’te kendilerini dogrudan temsil etmeleri, onlarin ve Tiirkiye'nin hayrina
olacaktir. Ben makro politikalardan ¢ok mikro politikalarin énemli oldugunu
ve basortiilii Miisliiman kadinlarin gok genis bir birikime sahip olduklarini ve
bu birikimi Tirk toplumuna agmalarinin zamaninin geldigini diistintiyorum.
Cumbhuriyetin kadin kipinin kirilmasi, ayrimeiliklarin sona ermesi ve islami

kesimde basdrtiilii kadinlarin seslerinin siirekli bastirilmasinin oniine gegilmesi

gerektigine inandigim icin destekliyorum.”'®

“Basortiilii aday yoksa oy da yok™ kampanyasina yonelik desteklerin genel cercevesi
Tiirkiye'nin esitlik¢i bir demokrasiye sahip olmasinin &nemini vurgulamakta ve basortiilii
kadinlarin bu esitlikci demokrasi anlayisi i¢in mecliste temsilinin gerekli oldugunun altini

cizmektedir.
3.3.2. “Basortiilii Aday Yoksa Oy da Yok” Kampanyasina Yénelik Elestiriler

“Bagtrtiilii aday yoksa oy da yok” kampanyasi aldig1 desteklerin yaninda dne siiriilen
olumsuz elestirilerle de giindemde fazlastyla yer tutmustur. Kampanyanin kamuoyuna
tanitilmasinin ardindan Basbakan Recep Tayyip Erdogan “basortiilii aday yoksa oy da yok”

kampanyasi hakkindaki gériislerini su sekilde beyan etmistir:

“Boyle bir tartismanin icine c¢ekilmeyiz, bu konuyu pazarlik haline

getirilmemeli, bu yakisiksiz bir tart1$mad1r.””9

% Cihan Aktas, “Basortiilii aday yoksa oy da yok” kampanya hakkindaki goriisler
http://basortuluadayvoksaoydayok.wordpress.com/kampanya-hakkindaki-gorusler/

'1° “Bagbakan Erdogan Kampanyay1 Elestirdi”” Platform Haber, http://platformhaber.net/?p=9882
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Bagbakan Erdogan, “basortiilii aday yoksa oy da yok” kampanyasinin sartli sloganina
elestiri yoneltirken bagortiilii aday konusuyla ilgili kampanya siirecinde baska bir beyanda

bulunmamustir.

Devlet Bakani ve Bagbakan Yardimcisi Biilent Aring’in bagortiilii aday konusunda

sorulan sorulari parti odakli degerlendirip bununla ilgili endigelerinin oldugunu éne stirdii:

“Tlurkiye’nin geldigi noktada artik basortiilii bir hammefendi de siyaset
vaparken milletvekili de olmali mi, yemini yapmali ve fiilen de
milletvekilligine gorev olarak devam etmeli mi derseniz sahsi kanaatimi
soyliiyorum; evet, bu mutlaka olmali. Ama parti olarak bdyle bir aday simdi

gisterilmeli mi, ¢linkii aday gosterirseniz segilecektir ve parlamentoya

girecektir bu konuda hemen ’evet’ diyemiyorum. Bazi kaygilarim, endiselerim

12
var.”'?

Biilent Aring basgortiilii milletvekili olmasina dair gahsi kanaatinin olumlu ydnde

oldugunu belirtirken; bunun parti i¢in nasil bir sonu¢ doguracagini bilemedigi igin bu konuya

:

‘evet’ diyemedigini vurgulamakta; bu sdylemiyle partinin menfaatini sahsi goriislerinin dniine

gecirmektedir.

SRR R

“Basortiilii aday yoksa oy da yok™ kampanyasiyla ilgili yazdigi yaziyla dikkatleri en

LY

fazla iizerine ¢eken ve kampanyaya destek verenlerden tepki alan isim Zaman Gazetesi yazari

GELGH LY

HH

Pt

Ali Bulag olmustur. Ali Bulag’in “basdrtiilii aday yoksa oy da yok™ kampanyasiyla ilgili

yazdigi ilk'*! yazis1 soyledir:

“"Basortiilii aday yoksa oy da yok!" Kisisel olarak bu platforma pek sicak

bakmadigim gibi, bana 'igin igine iyi saatte olsunlar' karigmig gibi de geliyor,

129 Biilent Aring, “Basortiilii aday konusunda kaygilarum var”, 2 Mart, 201 1.
http://www.aksam.com.tr/sivaset/basortulu-aday-konusunda-kaygilarim-var--23440h/haber-23440

12! Ali Bulag ilk olarak 2 Nisan 2011 tarihinde Zaman Gazetesi’'nde yazdig1 “bagortiilii aday” yazisindan 2 yil
sonra 14 Ocak 2013 tarihinde “bagortiilii aday yoksa oy da yok™ basligiyla bir yazi daha kaleme almistir.
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sebebini anlatmaya calisacagim. Once genel bir gézlemimi aktarmayt gerekli
gbrityorum: Basindan beri bagortiisii davasini canla basla savunan Snemli
sayida insan, iki sebepten dolayr son yillarda bu miicadeleden sogumus
bulunuyor: ilki, basortiisi magdurlart olarak 6ne gikan "bazi bayanlar”, bunu
bir ticaret ve statii araci haline getirdiler, adeta bastrtiisii magduriyetini
birtakim yerlere gelmenin, mesela yerel ve merkezi iktidardan is koparmanin,
¢esitli kurum ve kuruluglarda mevki kapmanin vasitast olarak kullandilar, bu
alanda hayli de mesafe aldilar. ikincisi, zaman iginde bu dini vecibeyi
savunmak her inanmis erkek ve kadin {izerinde bir gérev iken, yine aym
sdzcliler ve onlarin 'bagkalart'yla bir araya geldikleri kisiler, resmi, yar1 resmi
veya tamamen sivil olusum ve platformlar, basortiisiinii dini muhtevasindan
kopardilar, i¢ini bosalttilar, feminizmden millhem basit kadin haklar
seviyesine, Kkisisel tercih ve bireysel &zgiirliiklere indirgediler; basdrtiisii
lizerinden 'birbirlerinin velisi' (yardimcisi, dostu, koruyucusu, destekgisi,
kardesi ve savunucusu) olan erkeklerle kadinlarin arasina cinsiyetgilikte, yani
kadin rk¢iliginda ifadesini bulan ayrigmalara, kutuplasma ve rekabetlere
doniistiirdiiler. Basortiilii kadmlar ve kizlar biiylik acilar yasiyor, ezici
¢ogunlugu yoksul, bir kismi asgari ge¢im derdinde, dogru diiriist is
bulamiyorlar, aragtirmalara konu oldugu iizere, is bulabildikleri yerlerde de
yarim ticret aliyorlar, kotii sartlarda ¢alismak zorunda kaliyorlar. Bagortiistinti
aragsallagtiranlar ise para, sohret ve statii kazandikga cemaati, siradan
Miisliiman halki, iginden ¢iktiklari ve nimetinden istifade ettikleri cevreleri,
mahallelerini kii¢iik gérmeye, onlarin miitevazi, dindarane hayat tarzlarina ve
masum taleplerine tepeden bakmaya bagladilar. Yetkin birer fakih edasiyla
dinin asli referanslarini keyfi okuma ve yorumlara tabi tuttular veya ikincil
referans cercevesi durumuna diisiirdiiler. Dini hayatin ve tesettiiriin anlamini
yitirdikleri gibi dinin dilini de bir kenara biraktilar. Gelelim ikinci noktaya!
Soru su: 12 Haziran 2011 segimleri dncesinde "bagortiilii aday” konusunun
giindeme gelmis olmasinda 'iyi saatte olsunlar'in payr var m1? Elbette bu
platform i¢inde yer alanlarin tamamina yakini iyi niyetli insanlar ve artik
basortilliilerin de digerleri gibi siyasi haklarimi kullanmalari miicadelesini
veriyorlar. Bu hanimlari istisna ediyorum. Ama iglerinde Oyleleri var ki,
bagindan beri iliski ve siki dostluk iginde olduklari bazilari, kendilerine Islami

cevreleri ve Islami harcketleri igeriden g¢Gkertmek, zihinsel haritay:
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degistirmeyi gorev yaprglardir. Birer 'beyaz casus' gibi beginci kol faaliyeti
yiiriiten bu kimseler devsirme ve zihin haritasim degistirme isinde bir miktar
basaritli da oldular. Bunlarin bazilari son olaylar dolayisiyla desifre oldular.
Daha birkac sene énce basortiisli konusu neredeyse AK Parti'yi kapattirtyordu.
Para cezasiyla kurtuldu. Bana 8yle geliyor ki 'iyi saatte olsunlar’ bu sefer iyi
niyetli bayanlar {izerinden AK Parti'ye yeni bir tuzak kuruyorlar. Ne degisti ki,
AK Parti yeni bir kapatma davasiyla karg: karstya gelmesin! Bana sorarsaniz

bu secimde de basértiilii milletvekili olmayiversin, se¢imden sonra yeni ve sivil

bir anayasa ¢iksin, herkesle beraber basortiiliiler de rahatlasin.” e

Ali Bulag “basortiilii aday yoksa oy da yok™ kampanyasina sicak bakmadiini ve
bunun iki nedenden dolay: oldugunu belirtiyor. Bulag dne siirdiigii nedenlerden birinde bazi
basortiilii kadinlarin bagortiisii miicadelesini bir statii araci haline getirerek bunda istedikleri
basariyr da elde ettiklerini ifade ediyor. Onun ardindan “basortiilii aday yoksa oy da yok”
kampanyasina sicak bakmamasinin sebebini ‘iyi saatte olsunlar’in ‘iyi® niyetli bayanlar
tizerinden AK Parti’ye yonelik bir tuzak olusturmaya calistiklarint 6ne siirerek agikliyor.
Bulag yazisinin genelinde “bagértiilii aday yoksa oy da yok” kampanyasint baglatan hanimlara
higbir kaynak gdstermeden, farazi ithamlarda bulunuyor. One siirdiigii d:gerlendinnelerden
sonra da AK Parti’nin kapatilma tehlikesiyle kargi karsiya gelmesinden duydugu endiseyi
belirtip, basdrtiilii hanimlara ‘biraz’ daha beklemelerini soyliiyor. Daha birkag yil &nce
basortiisii yiliziinden kapatma davasi agilan Ak Parti i¢in hazin sonuglarin tekrar glindeme
gelebilecegi endigesiyle kampanyayi son derece sert bir dille elestirmenin yaninda kampanya

dahilindeki kisilere de agir ithamlarda bulunmaktan geri kalmiyor.

Ali Bulag yazisinda Ak Parti’nin kapatilma ihtimalinden dolay: duydugu endiseyi dile
getirmesine ragmen “basortiilil aday yoksa oy da yok” kampanyasinin dogrudan AK Parti’yi

hedef almadifi yapilan basin agiklamasiyla ve “basGrtiilii aday yoksa oy da yok”

22 Ali Bulag, “Basortiilii Aday ”, Zaman, 2 Nisan 2011, http://www.zaman.com.tr/full-name/basortulu-
aday 1116144.html
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kampanyasina dahil kisilerin sdylemleriyle de vurgulanmigtir. Bu kampanyanin tiim siyasi
partilere yonelik oldugu 21 Mart 2011°de Taxim Hill Otel’de yapilan basin agiklamasinda 6ne
sﬁrﬁl_mﬂ§tﬁr.'23 “Basortiilii aday yoksa oy da yok™ kampanyasinin tiim siyasi partileri hedef
aldigini AK Parti’ye yonelik bir sdylem icermedigini CNN Tiirk kanalinda Ciineyt
Ozdemir’in besNbirK programina katilan Habertiirk Gazetesi Yazari Nihal Bengisu Karaca’da

dile getirdi:

“Bagortiilii aday yoksa oy da yok™ bilerek bdyle sert bir slogan segildi, bunun
muhatabi Ak Partiymis gibi algilaniyor ama bunun muhatabi biitlin partiler,
bunun anlami su; bu mevzunun artik ertelenecek bir yami kalmadi, ¢oktan
¢oziilmiis olmaliydi. Diin derin devletle hesaplasma, bugilin askeri vesayetle
yiizlesme, &biir giin sivil askeri biirokrasinin devlet igine uzanmis tekinsiz
yapilanmalarinin tasfiyesi, kesinlikle kiigimsemiyorum bunlart soylerken,
bunlar dnemli adimlardir, yapilmas: gereken ge¢ilmesi gereken evrelerdir; ama
ne zaman sorusu da bu kadinlar igin artik aciliyet kazanmis bir sorundur. Bu
sloganin seg¢ilmesinin nedeni de bu aciliyetin tonlamasini hissettirmektir.

Yoksa bizim insanlar oy hakkini kullanmaktan men edici bir giiciimiiz yok.”
124

Nihal Bengisu Karaca’nin vurguladigi gibi “basortiilii aday yoksa oy da yok™ kampanyasi

sadece AK Parti’yi hedef almamakta; tiim siyasi partileri kendilerine muhatap segmektedir.

“Bagortiilii aday” isimli yazisiyla “bagtrtiilii aday yoksa oy da yok” kampanyasini
baglatan kadinlara kaynak gdstermeksizin ‘beyaz casus’, ‘iyi saatte olsunlar’ gibi ithamlarda
bulunmasi kampanyanin sozciileri tarafindan Bulag’a agik davet gonderilmesine sebep
olmustur. “Basortiilii aday yoksa oy da yok” kampanya sozciileri Bulag’t bu ithamlara

nereden vardigim aciklamaya davet etmigtir:

122 Bkz. 5.4

2% Ciineyt Ozdemit, begNbirK, CNN TURK, 24 Mart 201 1, http://videonuz.ensonhaber.com/izle/nihal-bengisu-
basortulu-aday-yoksa-oy-da-yok
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“Thmet altinda biraktig1 insanlar hangi derin giicler tarafindan, nerede, nasil
kullanilmis, bdyle bir baglanti kendileri ile nasil kurulmustur? Kendisini bu
iddialara adres olan bilgi kaynaklarini ve aldig bilginin mahiyetini aciklamaya

davet ediyoruz. Aksi halde bizlerin ve kamuoyunun géziinde bir miifteri olarak

kalacaktir. "%

“Bas6rtiilli aday yoksa oy da yok” kampanyasini baslatan kadinlarin birilerinin “koti’
amaglarina alet olduklarini, AK Parti’yi ¢tkertmek niyetinde olanlarin masasi olduklarini &ne
sliren Bulag’a, kampanya sozciileri tarafindan gonderilen agik davete Bulag tarafindan ne bir
cevap gelmis ne de one siirdiigii bilgilerin kaynaklari bildirilmigtir. “Bagortiilii aday yoksa oy
da yok” kampanyasina ydnelik sahsi degerlendirmelerini cevap hakki dogmasina kargin
yanitsiz birakan Bula¢ hem kamuoyuna hem de zan altinda biraktig1 kampanyaya dahilindeki
biittin kadinlara karsi iddialarini kanitlama yoluna gitmeyerek yaptigi degerlendirmelerin
nitelikli bir veri olmasint saglayamamigtir. Ali Bulag bu konuyla ilgili bilgilerin kaynaklarini
veremeyecegini dile getirirken de kampanyanin iginde bulunan kigilerle ilgili yeni ama

kaynaksiz veriler sunmaya su sekilde devam etmistir:

“Yazdiklarim sezgisel kestirimlere degil, saglam kaynaklara dayaniyordu.
Kampanyanin en gerideki halkasinda "Ergenekon'un bu camia iginde rahat
hareket edebilen maskeli elemanlari” vardi. Elbette bilgi kaynagimi séylemem,
meslegimizde kaynaginmi ifsa eden, ahlaki bir kurali ¢igner. Su kadarini
soyleyebilirim. Bugiin "saldir1 ve terdr firtinast” estiren PKK'yt kimler tolere
edip barig ve ¢oziim siirecini baltaliyorsa, o kampanyanm iginde de aym

familyadan elemanlar vard:.”'*®

125 “Bagortiilii Aday Yoksa Oy da Yok” Ali Bulag’a Agik Davet

http://basortuluadayyoksaoydayok.wordpress.com/ali-bulaca-acik-davet/

126 Al Bulag, "Meclis’te Basortiisti", Zaman, 20 Ekim 2011, http://www.zaman.com.tr/ali bulac/mecliste-

basortusu 1192686.html
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Bulag kampanyaya dahil olan kisilerle ilgili yeni saptamalar yaparken yazdig: yazilardan

dolayr “basortiilii aday yoksa oy da yok” kampanyasimi destekleyen kadinlardan aldigi

tepkilere de su sozlerle cevap vermektedir:

“4 ve 9 Nisan tarihli yazilarimda derdimi, iyi niyetimi anlatmaya ¢alistim. Ama

"hak arayisini feminist sirretlige ve hukuk ihlali"ne geviren 'bacilar' hizlarini
alamayip miitecaviz saldirilarina devam ettiler. Is, konferans verecegim salona
fiili saldirilara veya sokakta karsima gecip "Hocam, artik bizi tahakkiim altina
alamazsiniz, biz evden disar ¢iktik, her yerde var olacagiz" deme noktasina

vardirildi. Artik bunlart muhatap almiyorum, hakkimi da helal etmiyorum.”"*’

Bulag¢’in “basdrtiilii aday” yazisini hedef alarak ksesinde olusan dindar erkek tipinin

tanimini yapan Haberiiirk Gazetesi yazari Nihal Bengisu Karaca, Ali Bulag’1 da igine alan bu

kesimin basortiilii kadinlan konumlandirig bigimlerini Batili modernist diisiinceyle baglanti

kurarak [slame1 aydin oryantalizmi nitelemesiyle ifade etmektedir:

“Bu esef veren bakis agisi, yakin zamanlara kadar sadece kendisini Kemalist ve
laik ¢izgi tizerinde konumlandirmis olan, basortiilii kadinlart “cagdisi” géren
kesimin militanlarinda gdriiliiyordu. Ne zaman ki, muhafazakdr demokratlar
baskici rejime karsi demokratiklesmeyi savunarak belirli bir basari kazandilar,
yeni statiilerini koruma gabasi igine girdiler, basortiilii kadinlara karst mesafe
alma geregi duyanlarin da sayisi artti, nitelii degisti. “Batili modernist”
kaliplardan devsirdikleri “ideal”ler tarikiyle bagortiilli kadimlari asagi bir varlik

diizeyi olarak konumlandiran bir dindar erkek tipi ortaya ciktr.”'?®

Karaca ortaya c¢ikan yeni dindar erkek tipini bagortiilii kadinlari g¢agdisi, cahil olarak

kurgulayan Kemalist sdylemle esitlemekte ve bunun sebebini baskici rejime karsi

"% Bulag, 4.g.e.

128

Nihal Bengisu Karaca, “islamct Aydin Oryantalizmi®, Haber Tiirk, 3 Nisan 2011,

http://www.haberturk.com/yazarlar/nihal-bengisu-karaca/6 16840-islamci-aydin-oryantalizmi
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demokratiklesmeyi savunarak sahip olduklari konumlari koruma c¢abasinda yattigini One

siirmektedir.

“Bagdrtiilii aday yoksa oy da yok” kampanyasinin destekgisi ve ayni zamanda sdzciisii
olan Yeni Safak Gazetesi yazari Hilal Kaplan da Ali Bulag’t yazdigi “basortiili aday”
yazisindan dolayi elestirmektedir. Kaplan muhafazakér kesimden gelen tepkinin Kemalist

stylemle olan yakinligini su sekilde belirtmektedir:

“Eskiden Kemalistler "Tehlikenin farkinda misiniz?" diye basértiilii kadinlari
isaret edip korku yayarlardi; bugiinse Kemalistlerden bayragi devralan bazi

'muhafazakir' yazarlar "Tehlikenin farkinda misiiz?" diye basortiilii vekil

isteyen kadinlari isaret edip halki yayryorlar.”'*

Kaplan ifadelerinde AK Parti’nin kapatilmasi yoniindeki korkulari veya yeni anayasanin
beklenmesi gerektigi yoniindeki ‘uyarilari’® isaret ederek, bagortiilii milletvekili olmanin artik
beklenecek bir durum olmaktan uzak oldugunu, hatta mevcut durumda bizzat gerekli

oldugunu 6ne siirmektedir:

“Herhangi bir yasal engel olmamasina ragmen basortiilil vekilin giremedigi bir
meclisin kamudakiler dahil tiim yasaklar1 kaldiracak tilirden bir anayasa

yapmasim beklemek hayaldir. Bagortiila vekil, her sey bir yana, en ¢ok bu

sebeple gereklidir.”"*°

“Bagdrtiilii aday yoksa oy da yok” kampanyas: aldig1 desteklerin yani sira Tiirkiye’de
mevcut baska ‘sorunlar’ i¢in neden boyle keskin olmadiklarina dair sorularla da
karsilasmuslardir. Gazeteci Levent Giiltekin’in “Basértiilii aday yoksa oy da yok, dyle mi?”

baslikli yazisi “bagortiilii aday yoksa oy da yok” kampanyasini hedef alarak bagortiilii

"2 Hilal Kaplan, "Siyasette her sey olabilir", Yeni Safak , 6 Nisan 2011,
http://venisafak.com.tr/vazarlar/HilalKaplan/8220sivasette-her-sey-olabilir§221/26825

130 Hilal Kaplan, "Siyasette her sey olabilir", Yeni Safak, 6 Nisan 2011,
http://yenisafak.com.tr/yazarlar/HilalKaplan/8220siyasette-her-sey-olabilir8221/26825
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kadinlarin neden diger hak ve Ozgirlikler konusunda da bu sekilde seslerini

yiikseltmediklerini sorgulamaktadur:

“Mesela “Sehirlerimizi modern gecekonduya ¢evirmeye son vermeyecekse AK
Parti’ye oy yok™ diyebiliyorlar mi? AK Parti’li biiyiikgehir belediye baskani
Istanbul’un silueti bozdu. “Bu sorun ¢6ziilmezse ya da Istanbul’u modern bir
kdye donistiren Kadir Topbas belediye baskan: olursa artik oy yok”
diyebiliyorlar m1? “Uludere’de 35 gencecik gocuk &ldiriildii. Bu mesele

¢oziilmeyene kadar AK Parti’ye oy yok™ diyebiliyorlar m1? o3l

Giiltekin Tiirkiye’nin meveut sorunlarina isaret ederek bagortiilii kadinlari bu konularda da
hassas olmaya davet etmektedir; fakat bagortiilii kadinlarin buradaki talebi bireysel hak ve

dzgiirliikklerin kazanilmasina yoneliktir.

Kendilerini bir birey olarak devlet karsisinda tanimlama ¢abasinda olan basértiilii
kadinlara baska hak ve &zgiirliikler veya sorunlar konusunda da bu gekilde hassas davranip
davranamayacaklar seklinde yoneltilen sorulara 2011 Haziran Genel Segimlerinde Ankara 2.
Bolge Bagimsiz Milletvekili Adayr olan Aynur Bayram Ali yanit vermektedir. Bagortiilii
kadinlarin Meclis’te temsil edilmesi gerektigini vurguladigi gazeteci Hatice Kiibra ile yaptig:
roportajda basortiilii kadinlarin devlet karsisinda yillardir verdigi miicadelenin birey olarak

devlet karsisinda taninma miicadelesi oldugunun altini ¢izmektedir:

“Biz basortiililler daha devlet karsisinda varligimiz gésteremedik. Bu aslinda

bir var olma miicadelesiydi. Biz dnce bir varligimizi kabul ettirelim. Birey hak

ve Szglirliigiimiizii hukuki zemine oturmamigken bagka haklar1 savunmay1 nasii

kalkabilirim? Bizim basortiisii 6zgiirliglini 6n planda tutmamiz bagka

o - . 5132
Ozgiirliiklere duyarsiz oldugumuz anlamina gelmesin.”

1 Levent Giiltekin, , "Basortiilii aday yoksa oy da yok dyle mi?", 16 Ocak 2013,
http://www.eazeteciler.com/levent-gultekin/basortulu-aday-yoksa-oy-da-yok-oyle-mi-912y.html

2 «Tirbanl Vekil Adayi Ates Piiskiirdii", Réportaj: Hatice Kiibra, 28 Ocak 2013,
http://www.internethaber.com/turbanli-vekil-adayi-ates-puskurdu-498428h.htm
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“Basortiilii aday yoksa oy da yok™ kampanyasi 2011 genel secimlerinde en ¢ok tepkiyi
muhafazakar'® erkeklerden' aldi. Bunlarin en basinda da Zaman Gazetesi yazari Ali Bulag
gelmektedir. Basortiilii kadinlarin hak miicadelesinde onlarin destekgisi olan erkekler, konu

siyasete gelince bagortiilii kadinlara kars: bir tavir almaktan geri durmadilar.

Kadin Adaylari Destekleme ve Egitme Dernedi (KADER) Baskani Cigdem Aydin,
"tiirbanl erkeklerin" kadinlarin siyasete girmesine sicak bakmadigi goriisinii kadinlarin
degisen rollerinin erkeklerde rahatsizlik meydana getirdigi diisincesiyle dile getiriyor.
Muhafazakar erkeklerin biiyilkk ¢ogunlugunun kadinlarin ikincil konumlarindan yana
olduklarini, onlarin evde oturup gocuk bakarak erkeklerin hizmetinde olmalari yoniindeki

isteklerini kadinlarin degisen taleplerine vurgu yaparak agikliyor:

“Kadinlar artik hayati takip ediyorlar, toplumu takip ediyorlar ve artik
ev kadinhig rolii yetersiz olabiliyor. Dolayistyla artik kadinlarin

toplumdaki rolii, erkeklerin istedigi gibi olmayacak.” 5

Aydin kadinlarin siyasete girmelerine en gok karsi gelen grubun ise basértiilii kadinlarin esleri
oldugunu dile getiriyor. . KONDA’“®ya yaptirdiklari aragtirma sonucuna gore, kadmm
siyasete katilmasini destekler misiniz sorusuna her bes kisiden dordiiniin evet dedigini aktaran
Aydin, Hayir diyenlerin oranlarimun ise ezici bir ¢ogunlugunun esi basortiili erkekler
oldugunu one siiriiyor. Bagértiilii kadinlarin siyasete katilima desteklerinin % 77 oldugunu

vurgulayan Aydin, muhafazakér olanlarin kadinlar degil erkekler oldugunu 6ne siirerken,

133 Muhafazakarhigi en genis anlamiyla bildigimiz diinyanin bildigimiz bigimde devam etmesini saglamak olarak
tasvir eden Murat Belge’nin tanimiyla kullaniyorum. Bkz. Murat Belge, “Muhafazaldrlik Uzerine”, Modern
Tiirkiye 'de Siyasi Diisiince Muhafazakdrlik, Cilt 5, Ed. Ahmet Cigdem, Istanbul: iletisim Yayunlari, 2003, S.100

% Bunun igin Bkz. (Mehmet Kanug, 6 Nisan 2011, Bastrtiilii vekil meselesi zamansiz bir tartismadur, Zaman)
(Ahmet Taggetiren, 6 Nisan 2011, Basdrtiilii aday, Bugiin), ( Ali Bulag, 2 Nisan 2011, Basortiilii aday, Zaman)

3% Bkin Karaca, "Tiirbanli Erkekler" Basortiilii Kadinlar: Mecliste istemiyor, 7 Nisan 2011,
http://www.bianet.org/bianet/siyaset/129126-turbanli-erkekler-basortulu-kadinlari-mecliste-istemiyor

P8 KONDA, kamuoyu arastirma ve anket diizenleme sirketidir.
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basdortiilii kadinlarin siyasete katilimina hayir diyen muhafazakar erkekleri “tiirbanl erkekler”

olarak tanimlamaktadir. >’

Sosyalist Feminist Kolektiften'® Filiz Karakus kadinlarn temsil hakkinin gesitli
gerekgelerle engellendigini one siirerken, basértiilii kadinlarin meclise girmelerini engelleyen
en dnemli faktdriin muhafazakir erkek egemen siyaset oldugu yoniindeki sozlerine sdyle

devam etti:

“Bir kadin bagortiisii takiyor diye milletvekili olmasinin 6niinde engel
olmamali. Kadinlarin basértiisii taktigi i¢in kamusal alandan diglanmasinin
patriarkal bir baski oldugunu diistiniiyorum. Bu giine kadar muhafazakar
erkekler basortii meselesini siyaset olarak savundular. Basortiili kadinlarin
meclise girmeleri muhafazakér erkeklerin oniinti kesen bir gey. Muhafazakar,
erkek egemen siyaset, basortisiinii bir koz olarak kullaniyor. Bunu bir pazarlik
unsuru olarak éne siiriiyor. Belli ki, bagortlisii konusunda koz oynama isi sona
ermis degil, baska pazarliklar giindeme geliyor. Bagortiisii konusunda samimi
olsalar, kendi siyasetlerinin bir pargasi olsa, bugiine kadar 40 kere giindeme

getirirlerdi.139

Bagortiilii milletvekili istiyoruz inisiyatifinden Nesrin Semiz, kadinlarin siyasi arenada

daha aktif rollere sahip olabilmeleri i¢in bir de imza kampanyas: baglattiklarini ve tiim siyasi

e P R N N T

partilerin bu konuyu dikkate almalarini vurgulamaktadir. Semiz, kadinlarm siyasi arenada ¢ok
glizel isler yaptiklarini, ¢ok iyi dinamiklerle ¢alistiklarini one siirerken, adaylik siirecine
gelindigi zaman yapilan biitiin caligmalardan erkeklerin faydalandigini sdylerken, bu durumun
artik degistigini ve kadinlarin siyasette artik sadece perde arkasinda degil aktif olarak da

bulunmayi talep ettiklerini su sdzlerle vurguluyor:

B37Ekin Karaca, A.ge.

1% 2008 Hazirani’nda bir araya gelen ve sosyalist feminist bir olusum konusunu tartismaya baglayan feminist bir
yapilanmadir.

%% pkin Karaca, 4.g e. icinde “Erkek Egemen Siyaset, Bagortiisiinii Koz Olarak Kullaniyor”
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"Bagortiilii kadinlar siyasi arenada ¢ok glizel dinamiklerle c¢aligir, adaylik
sirecinde 'Buyurun beyler, c¢alismalarimizin kaymagini siz yiyin' diyerek
goniilli sekilde saflarini terk ederlerdi. Artik bu durum degisiyor. Taleplerimiz
net. Daha 6nce demokratiklesme yolunda gerekli adimlarin atilmasi igin
kayitsiz sartsiz destek verdigimiz hiikiimete sartlarimizi belirtiyor, “Basortiili

aday yoksa oy da yok” diyoruz.”'*°

KONDA’nin arastirmas: ve “basortiilii aday yoksa oy da yok” inisiyatifindeki kadinlarin
stylemlerinden hareketle basortiilii kadinlarin mecliste bulunmalarindan en ¢ok rahatsizlik
duyanlarin basortiisiinii cagdisi olarak niteleyen laiklerin degil basortiisti 6zgiirligiinii siklikla

dile getiren muhafazakér kesimin oldugunu sdyleyebiliriz.

Zaman Gazetesi yazart Mehmet Kamis “basortiilii aday yoksa oy da yok™ tartismasint

elestirirken zamansiz bir tartigsma oldugunu su sézlerle belirtmektedir:

“Her gecen giin segimlere yaklastigimiz bu giinlerde bazen son derece anlamsiz
tartismalarin iginde buluyoruz kendimizi. Dogrusunu isterseniz 275 kadin
milletvekili tartismasini da, basértiilii aday yoksa oy da yok kampanyasini da
bu baglamda degerlendiriyorum. Bence anlamsiz ve zamansiz bir tartisma bu.
Basta basortiisli olmak tizere Tiirkiye'de biitlin sorunlarin kaynagi olan askeri
vesayet sistemini ortadan kaldirma imkini varken, bunu yine basdrtiisiinii
gerekge gostererek bertaraf etme gayretlerini anlamak bir hayli zor. Burada bu
ise kalkisanlarin iyi niyetini tabil ki sorgulamiyorum ama hayirlara sebep
olacak bir girisim gibi gelmiyor bana. Ayrica bagkanlik tartismast ve bu
cercevede taraflarin soyledikleri sozleri de cok zamansiz buluyorum.
Tiirkiye'nin héla biiylik ve bence son derece 6nemli bir sivillesme problemi var.

Allah muhafaza, her sey yine eskiye dénme riski tag;[yor.”m

“ Burgin Belge, "Kadmlar Artik Kararli: Bagértiilii Aday Yoksa Oy Da Yok" 23 Mart 2011,

http:/www.bianet.org/bianet/siyaset/128808-kadinlar-artik-kararli-basortulu-aday-yoksa-oy-da-yok

! Mehmet Kamis, "basortiilii vekil meselesi zamansiz bir tartismadir" , Zaman, 6 Nisan 2011,

http://www.zaman.com.tr/mehmet-kamis/basortulu-vekil-meselesi-zamansiz-bir-tartismadir 1117813 .html
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Kamig’in basértiilii vekil meselesini zamansiz olarak niteledigi kise yazisinda AK Parti’nin

akibetinden duydugu endisenin izleri giriilmektedir.

“Bagdrtiilii aday yoksa oy da yok™ kampanyasina yonelttigi elestirilerle glindemde en
fazla yer alan isim gazeteci Ali Bula¢ olmustur. 2011 Haziran genel se¢imlerinde basortiilli
vekil i¢in biraz daha beklemek gerektigi vurgusunu 6n planda tutan Bulag’in tavrinin aradan
gecen iki yil sonra degistigine sahit olmaktayiz. Ali Bulag’in “bagortiilii aday yoksa oy da
yok” kampanyasi tekrar baglatilirsa destek verecegini soyledigi sozlerine soyle devam

etmektedir:

“AK Parti artik bu sorunu kdkten ¢cdzmek zorunda. Su veya bu sebepten
cozmeyecek olursa, gecen donemde “Basdrtlilii aday yoksa oy da yok!”
kampanyasini baglatanlar dniimiizdeki se¢imlerde kampanyalarini baslatsinlar.
Ben istemeden bazilarinin kalbini kirdiysam haklarini helal etmelerini dilerim.
Bana da hak ihlaline varan {islupla hakaret edenlere haklarimi helal ediyor ve
sunu taahhiit ediyorum: Kampanyay: baslatirlarsa ilk destekgisi ben

” 142
olacagim.”

All Bulag “basortiilii aday yoksa oy da yok™ kampanyasina verecefi destegi AK
Parti’yi hedef alarak belirtmekte ve bu konunun artik ¢oziilmesi gerektiinin altint
cizmektedir. Bulag basgdrtiilii kadinlarin siyasi katilim miicadelesini destekleyecegini 6ne
stirdiigli yazisina kadnlarin ‘asli’ gorevlerinin annelik olduguna dair vurgusuyla devam

etmektedir:

“Bence prensip olarak —dini G8retinin tamamindan ve begeriyetin her
balgesinde ve din havzasinda gozlenen orfiinden anladigim kadariyla- kadinin
birinci gorevi annelik ve ev hanimligidir. Zaruret varsa is piyasasinda dncelikle
onun emegini hak edecek kadar iicretle istihdam edilmesi gerekir. Liberal

kapitalist piyasa ise kadini farkli cercevede evin disina ¢ikmaya zorluyor;

Y2 Ali Bulag, "Basortiilii Aday Yoksa Oy da Yok!" , Zaman, 14 Ocak 2013, http://www.zaman.com.tr/ali-
bulac/basortulu-aday-yoksa-oy-da-yok 2040305.html
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anneligi ve ev hanimlifini itibarsizlastiriyor; pozitif ayrimeilikla kadin yuva
kurmuyor; erkekler bu sekilde kigkirtilmis kadinlarla evlenmek istemiyor;
sonugta olan yine kadina oluyor. Birka¢ tanesinin iyi durumuna karsilik yiiz
binlercesi is-as pesinde kosturuyor, yalnizlik i¢inde hayatini stirdiirliyor, bir
siire sonra sagini basini yoluyor ama is isten gegiyor. Erkegin fitri roliinii
kaybetmesi onu kadina karsi acimasiz siddete, vahsi cinayetlere stiriikliyor,
sonunda kadin devlete siginip kendini devletlestiriyor. Simdi devlet her eve
polis tayin edecek hale geldi. Bu ¢ikar yol degil ama ailede meydana getirdigi
tahribattan iktidar1 uyandiracak sesler maalesef kisik. Madem bizim kadinlar da
bu modern tecriibeyi yasamakta cok kararli, yemekte olduklar1 “act meyve”nin

sonucunu beklemekten baska gare yok.”'*

Ali Bulag¢’in “basortiilii aday yoksa oy da yok” kampanyasinin lizerinden iki yil

gectikten sonra kampanyayla ilgili sdyleminin degismesi, kadimin konumu hakkinda

diisiindiikleriyle ilgili bir degisime denk gelmemektedir. Aksine kadinin ‘asli’ gdrevinin
annelik oldugunu vurgulayarak hafizasindaki kadin kurgusunu tekrar etmektedir. Bulag’in
burada “basortiilii aday yoksa oy da yok” kampanyasina verdigi destek Tiirkiye’nin
demokratik bir gdriintilye kavusmasi gerektigi diisiincesiyle baglantilidir. Bulag’in bu degisen
tavri Tiirk modernlesmesinin kadinlar1 siyasi hayata ‘déhil® etme siiregleriyle paralel bir
okumaya olanak saglamaktadir. Tirk modernlesmesinin kadinlarin temsili konusundaki

tavrini Serpil Sancar géyle betimlemektedir:

=

“Tirk modernlesmesinin bir 6zelligi, siyasal giic ve temsil yetkisi veren
“secilmis vekil” olmak kadinlara gerektiginde elde edilebilen bir sey degil;
biiyiik liderler kadinlarin temsili ‘gerektiginde’ goreve bir kadin atayarak’

St 144
sorunu ¢oziiyorlar.” 4

Y3 Ali Bulac, 14 Ocak 2013, Zaman.

1 Serpil Sancar, Tiirk modevnlesmesinin cinsiyeti: erkekler deviel, kadinlar aile kurar, [stanbul: iletisim

Yaynlari, 2012, 5.283
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Sancar kadinlarin siyasete katilma bigimlerini kendi istekleri dogrultusunda uygulanan bir
politika olmaktan ziyade bdyle bir ‘ihtiyacin’ hissedilmesi aminda gergeklesen bir durum
oldugunu 6ne siirmektedir. Sancar’in Tiirk modernlesmesinin &zelligi vurgusundan hareketle
Bulag¢’in bagortiilii kadinlarin kamusal hayata katilmalarini vurguladigi 1999 yilinda yazdig:
yazisina da deginmek istiyorum. Bulag basértiilii kadmlarin kamusal alanda var olmalarini

demokrasinin geregi olarak su sekilde belirtmektedir:

“Bagdrtiisii hilkmiiniin 6zel ve kamusal hayatla ilgisine gelince, hemen
soylemek gerekir ki, bagortiisii 6zel hayatla ilgili degil, dogrudan toplumsal ve
kamusal hayatla ilgilidir. Ciinkii zaten 6zel hayatin en mahrem alani olan evde
ve aile i¢inde kadinlarin baglarini 6rtmeleri gerekmez; basortiisti sokaga, insan
iliskilerinin (kadin-erkek) karsilikli siirdiigii sosyal ve kamusal hayata ¢ikmak
istediginde dinin bir “¢ikig vizesi” hitkmiindedir. Din kadina diyor ki, “evden
disart ¢ikip beseri-sosyal (iktisadi, ticari, kiiltlirel, siyasi, mesleki) hayata
katilabilirsin; ama Ozel-mahrem alandan ¢iktiZin anda bagini  6rtmek
zorundasin.” Kisaca dinini ciddiye alan bir kadin, bagini drtmedikge sosyal ve
kamusal hayata ¢ikamaz. Bu durumda bagortiisiinii 6zel hayatla iliskilendirip
kamusal hayati kadina kapatmak ve kadimi kamusal haklarindan mahrum
etmek, bu yondeki dini hiikmii illetleri ve maksatlari agisindan tersine
cevirmek; dine miidahale etmek; dini reforma tabi tutmak ve dolayistyla din ve
vicdan hiirriyetini de kisitlamaktir. Bu en basta demokrasiye ve laiklige

145
aykindir.”

Ali Bulag’in “bagértiili aday yoksa oy da yok” kampanyasina ydnelik tutumu
degismesine ragmen ne Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’'nda ne de Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi I¢ Tiiziigi'nde higbir degisiklik meydana gelmemistir. Bulag’in bu degisen
tutumunun sebebini soran Hilal Kaplan, mevcut diizende 6nemli bir degisiklik olmadiginin da

altini dnemle cizmektedir:

15 Akt. Cagla Kubilay, Islamc: Séylemde Kamusal Alan ve Tiirban Tartismalary, iginde Ali Bulag, “Bagortiisii ve

tzel-kamusal hayat”, Zaman, 6 Mayis 1999, Istanbul: Libra Yaywmncilik, 2010, s.139
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“Yarginin Ak Parti'ye miidahalesi baglaminda Haziran 2011'de iktidarin elinde
olmayip da bugiin olan ne vardw? Zira 2010 referandumundan itibaren yargi
yapisina iliskin yapilmig 6nemli bir degisiklik yok. O argiiman: o giin gegerli
idiyse, bugiin neden gegerli degildir? Ustelik Bulag'in rahatlamaya vesile
olacagini sdyledigi yeni anayasa daha yapilmamigken, oniinde {i¢ zorlu se¢im
olan bir iilke ortaminda ve Erdogan'in Cumhurbaskanligi tehlikeye girdigi
takdirde, birakin basortiisii yasaginin kalkmasini, eski yasaklarin bile geri
dénebilecegi bir iklime savrulma ihtimalimiz varken, bu telas nedendir?

Bulag'in yaptig1 gibi topu 'iyi saatte olsunlar'a atmadan, dogrudan kendisine

ot asTdG
sorayim istedim.”

Bulag basortiilii aday konusunda ilk yazdigi yazisinda da son destek verdigi yazisinda
da Ak Parti hiikiimetini merkeze koyarak degerlendirme yoluna girigmistic. Onun i¢in
kadinlarin belli sosyal haklari elde etmesi eger AK Parti igin sorun olmayacaksa
‘desteklenebilir” bir durumdur; son yazisinda bahsettigi destek de Ak Parti’nin bu konu
iizerinde daha fazla diisiinmesini saglamak i¢in AK Parti’ye yapilan bir ‘uyar1’ niteligindedir.
Bulag’in 1999 yilinda bagértiilii kadinlarin kamusal hayata katilmalarini destekledigi yazisiyla
2011 segimlerindeki bagortiilii aday konusundaki yazilarinin paralel okumasi muhafazakér
kesimin kadinin toplumsal hayatta var olma bi¢cimleriyle ilgili goriislerini agi8a
kavusturmaktadir. Kadinlari iilkenin demokratik bir *goriintiiye” sahip olabilmesi igin belli
zamanlarda sahneye c¢ikmasi gereken figlirler olarak goriildiigi toplumsal yapinin degistigi

zamanlarda ortaya ¢ikan séylem farkliliklarindan okumak miimkiindiir.

Basortiilii aday gésterilmesine hukuki yonden higbir engel olmamasina ragmen siyasi
partilerin higbirinin bu 2011 Haziran genel se¢imlerinde bu cesareti gosteremedigine sahit
olduk. Meveut durumun hukuki diizenlemeyle degil zihinsel tabularla ilgili oldugunu Ali

Bulag’in dedisen tavri lizerinden de okumak miimkiindiir. Zihinlerdeki tabular yikmanin yasa

1% Hilal Kaplan, “Neden Simdi, Ali Bulag?" Yeni Safak, 16 Ocak 2013,
http://yenisafak.com.tr/yazarlar/HilalKaplan/neden-simdi-ali-bulac/35868
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degistirmekten daha zor oldugunu belirten “bagortiilii aday yoksa oy da yok™ kampanyasindan

Nesrin Semiz'in ifadelerine su sekilde yer verilmistir:

“Bagortiilii kadinlarin milletvekilligini engelleyen higbir hukuki mevzuat ve
diizenleme bulunmadigi halde zihinsel bariyerlerin agilamadigini vurgulayan

Semiz'e gore, hukuki engellerin kaldirilmast daha kolay olurdu ama

zihinlerdeki korku vehmiyle olugan engellerin agilmast daha zor.” v

3.3.3. BDP ve Basortiisii

BDP’nin'*® basortiilii milletvekili ile ilgili ok fazla séylemi bulunmamaktadir; ancak

“basortiilii aday yoksa oy da yok™ kampanyasinin giindemde oldugu dénemde sergiledikleri

tutum bu konuyla ilgili goriislerini beyan eder niteliktedir. Akademisyen ve Taraf Gazetesi
Yazari Ayhan Aktar BDP’nin “basértiilii aday yoksa oy da yok™ kampanya siirecinde

sergiledigi tutuma deginerek sunlari yazmigtir:

“O giinlerde BDP grubu olanlari sadece seyretti. Eger bu tartigma sirasinda
BDP’li kadin milletvekilleri baslarini &rtiip genel kurula girselerdi, AKP’nin
dniinde iki segenek vardi. Ya genel kurula “bagortiisti ile girilmez” diyerek
BDP’li kadin milletvekillerini disari attiracaklardi. Veya hig ses ¢ikarmayip
TBMM’de bagdrtiisiiniin varligini kabulleneceklerdi. Tki durumda da, BDP
segimlerden daha kazangli ¢ikardi. Birinei durumda AKP’nin riyakér ve
yasakgi tavrini sergilemis, ikinci durumda da milyonlarca basortiilii kadina
siyasetin yolunu a¢mis olacaklardi. O zaman firsati kagirdilar. Ama ayn1 gol
pasi, tekrar BDP’nin dniine geldi. Yarin BDP’nin kadin milletvekilleri baslarini
baglayip genel kurula girseler, yine kazangh g¢ikarlar. Tiirkiye partisi olmak
yolunda adim atarlar. Bunu yapabilirler mi? Bence yapamazlar! Neden mi?

Efendim, BDP’liler okumus Kiirt ¢ocuklaridir. TC’nin Kemalist ve laikperest

"7 Nesrin Semiz, "Kadmlar Artik Kararli: Bagortiilii Aday Yoksa Oy Da Yok",
http://www.bianet.org/bianet/sivaset/128808-kadinlar-artik-kararli-basortulu-aday-yoksa-oy-da-yok

52008 yilinda Baris ve Demokrasi Partisi adiyla kurulan siyasi bir partidir.
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tornasindan gegmislerdir. Zihniyet bakimindan Tiirklesmislerdir. Gegici olarak

bile baglarin: drtemezler.”'*

Ayhan Aktar’'in 17 Ekim 2011 tarihinde kaleme aldigi BDP ve Basortiisti isimli yazist
BDP’nin Kemalist zihniyete olan yakinligini gozler oniine sermekte ve BDP’nin zihniyet
agtsindan tipkr laik Tiirkler gibi diistindtigiinii bu disiincenin de onlar1 gegici olarak dahi olsa

basortiisii takarak meclise girmelerine engel oldugunu vurgulamaktadir.

Kiirt Politikact ve Emek, Ozgiirliik ve Demokrasi Blogu adayr Leyla Zana’nin 30
Mayis 2011°de IMC televizyonunda katildigi bir programda bagortiisti ile ilgili yaptig

agiklamalar soyledir:

“Acaba bu sefer de tiirbani mu takip gitsem. Ecelime mi susadim, hayir. Bu
bagbakan c¢ok umut verdi ama Universiteden pek ¢ok gen¢ kizin hayatini
karartti. Egitim aliyorlar. Beynini degistiremedigin insanin  Ortiisiinii
degistirmigsin ne olur. Biz her seyi total aldigimiz ig¢in bir tiirlii
degistiremiyoruz. Kiirtlerde de Tiirklerde de ara formiil yok. Birakin egitimini
bitirsin, ondan sonra tartisilsin. Oyle bir sey yapsam ama bana kalmaz. Birileri

bu gorevi yerine getirmeli. Bir hakkin gaspi varsa o hak verilmeli.”"™°

Leyla Zana kadin ozgirligi kurgusunun ayni Kemalizm’de oldugu gibi &rtiiniin
¢ikarilmasinda yattigina dair inancini ‘birakin egitimini alsinlar, ondan sonra tartisilsin’
ciimlesinde vurgulamaktadir. Gazeteci Hilal Kaplan Leyla Zana’nin sdylemini ‘aydin Tiirk

kadmi’ ile ‘aydin Kiirt kadint’ arasinda kurdugu paralel bir okumayla netlestirmektedir:

“Kemalizm'in  bagortiiliileri  dislayan  "aydin  Tiirk kadint"  imgesini

yiicelestirmesine benzer olarak Kiirt hareketinin de "aydin Kiirt kadini”

149 Ayhan Aktar, BDP ve Bagortiisii, Taraf 17 Ekim 2011, http://www.haksozhaber.net/bdp-ve-basortusu-
22947yy.htm

1% | eyla Zana, IMC TV, 30 Mayis 2011, http:/sivaset.milliyet.com.tr/-meclis-e-turban-takip-gidebilirim-
/sivaset/sivasetdetay/01.06.2011/1397279/default.htm
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imgesinde bagortiilii temsiline yer yoktur. Tabanmmn gogunlugunu olusturan

basértiili kadmnlardan birisini bile aday gosteremeyisleri de bundandir.”"*!

BDP’nin bagortiisii sdylemlerini Kemalist zihniyetin kaliplarint kullanarak one siirdiigine
sahit olmaktayiz. Baris ve Demokrasi ilkesiyle yola ¢ikmig siyasi bir partinin “bagortiilii
aday yoksa oy da yok™ gibi bir kampanyanin giindemde oldugu bir dénemde sessizligini
korumasini kadinlarin bilyiik ¢ogunlugunun bagortiilii oldugu Tirkiye'de basdrtiisiini
kullanarak elde ettigi siyasi statiiyii bir giiven ortami1 olugturarak saglamlastirmaya ¢aligmak
olarak okuyabiliriz. Nitekim BDP Diyarbakir Milletvekili Altan Tan’in 28 Subat
dénemindeki davalarin diismesi ile okullarda ve kamusal alanda bagdrtiisiiniin serbest
birakilmasi i¢in iki kanun teklifi vermesi basortiisi sorunun biiylik oranda ¢dziime ulastig
bir donemde bagortisii kozuna tutunarak siyasi statiiyli gl¢lendirme ¢abasi olarak
degerlendirilebilir. >

Altan Tan’n teklifini bu baglamda degerlendirmeye olanak saglayan en dnemli faktor
BDP’nin “bagortiilii aday yoksa oy da yok” doneminde sergiledigi tutumdur. Tipki
Kemalistlerin bagortiisii konusundaki keskin tavirlarinin uyguladig: siyasette asikér olsa da
se¢im kampanyalar! siirecinde veya muhalif parti konumunda basortiisiinii bir koz olarék

kullanmalarina benzemektedir.'>*

! Hilal Kaplan, BDP ve bagortiisii, Yeni Safak, 5 Haziran 2011,

http://venisafak.com.tr/vazarlar/HilalKaplan/bdp-ve basortusu/27674

"2BDP’den basdrtiisii teklifi, 9 Ocak 2013, http:/www.ntvmsnbe.com/id/25412636/

¥* Kemal Kiligdaroglu, "Tiitban ve Kiirt Sorununu Biz Cézeriz", Radikal, 1 Temmuz 2010,

http://www.radikal.com.tr/politika/turban_ve_kurt sorununu_biz_cozeriz-1005558
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3.3.4. Siyasette Kadma Karsi Ayrimciligin Temelleri ve Basortiilii Milletvekilligi

1935°te se¢ilme hakkini elde eden kadinlarin erkeklere oranla Meclis’te ¢ok az temsil
edilmeleri kadinlara karsi siyasi katilim konusunda uygulanan ayrimeciligin en bariz
ornegidir. 1935°ten bu yana kadinlarin Mecliste temsil hakkindan mahrum birakilmalar:
basértiisiiyle iliskilendirilebilecek bir durum degildir; zira bastrtiilii kadinlarin siyasi katilim
talepleri 1990’ lar 8ncesinde pek dne gikan bir durum degildi."™* 1999°da Merve Kavake ile
baslayan bagortiilii kadinlarin siyasi hak talebinin glindeme gelmesi, basortiilii kadinlarin
Cumbhuriyet’te kurgulanan ‘yeni kadin’ imaji sebebiyle 1935°te elde ettikleri segilme
haklarmin kullanilamadiini gozler oniine sermektedir. Basortiilii kadinlarin Meclis’te
temsil hakkindan mahrum birakilmasi Cumhuriyet’e tekabiil ettirebilecegimiz bir siirecin
tezahiirii olarak degerlendirilebilir, Sibel Eraslan da basértiisii konusunu Tiirk toplumunda
yaganan degisim stirecine baglayarak su sekilde izah ediyor:

“Yeni ve politik gibi gériinen tesettiir mevzuunun belki de Cumhuriyet

dénemiyle hatta Tanzimat’la normatif giic kazanan degisim siireciyle

alakali ve akran oldugunu diistiniiyorum,” >

Siyasi katilim talebi bir hak ve ozgiirlik talebidir, basortiilii kadinlara y&nelik
engelleyici hicbir yasa veya diizenleme mevcut degildir. Peki, buna ramen bagortiili
kadinlarin siyasetten yillardir uzak tutulmasini nasil agiklayabiliriz? Hukuki ydnden higbir
engel olmamasi basortiilii kadinlarin Meclis’te temsil edilememe gerceginin zihinsel tabularla

aciklanmasina olanak saglamaktadir.

Basortiilii kadinlar bir takim miicadeleler ile meclise girmeye ¢alismaktadirlar, bunun

toplumun bellegine kazman yillarin birikimiyle yakindan iliskisi vardir. Yillar énce toplumu

15 Bagrtiilii kadmlarin siyasi hak talebinde bulunmaya baglamalarinin 1990’larin sonlarinda giindeme gelmesi

Tiirkiye’de bagdrtiilii egitim hakkimnin hala elde edilememis olmasmin biiylik payr vardir.
13 Sibel Eraslan, Diinii Bugiinii ve Yarumyla Basortisii, Istanbul: Pmar Yayinlari, 2005, $.293.
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modernlestirme misyonuyla yola cikanlar, modernlesmeyi batili hayat tarzinin kabulii
seklinde algiladilar, bu durumda da bagortiisii modern hayat tarzinin devamhiligi agisindan bir
tehdit olusturmaktaydi.”® Bu tehdit algisimin atildigi temeller ise modern hayat tarzinin
kaginilmaz kurtaricimiz olarak goriilmeye baslandigi Cumhuriyet dénemine isaret etmektedir.
Hukuki ac¢idan baktifimizda kadinlarin Tirkive Biyiik Millet Meclisi'ne girmelerini
engelleyecek ulusal ya da uluslararasi higbir engel bulunmamaktadir; fakat Cumhuriyet’in
kurucu liderleri tarafindan kurgulanan kadin ev veya manevi alan ile sinirlandirildig icin
kadinlarin 'erkek alani' olan Meclis’e girmeleri Cumhuriyet ideolojisiyle ortiismemektedir.
Kadina biiyiik ‘nem’ atfeden Cumbhuriyet ideolojisi, kadinlarin kiyafet itibariyle de Bati’ya
uygun giyinmeleri gerektigini; aksi takdirde ‘medeni’ bir toplum g0riintiisiine

kavusulamayacagim iddia etmiglerdir.

Milliyet¢ilik projesinin erkek egemen bir dille kuruldugu ve bu kurulus siirecinde
kadinlarin ‘kadin’ olarak kendilerini ifade etmelerinin miimkiin olmadig1 genellikle uluslarin
‘bekasini yiiceltmek’ i¢in yardimct roller tistlendikleri Tirk milliyetciliginin yap: taslarini
olusturan séylemlerdir. Milliyetgi projenin kadina atfettigi bu yardimer rolden dolay: kadinlar
milliyet¢i ideoloji ile kurulan ulus-devlet igerisinde kendilerini kendi ifadeleriyle temsil etmek
gibi bir hakka sahip degillerdir. Milliyet¢i soylem iginde erkeklerin sahip oldugu ehliyet
onlara kadmlari temsil etmek gibi ‘ulvi’ bir gérev yiiklemektedir; zira her farkli sesin tek
toplumda kendini ifade etmeye ¢alismast milliyet¢i sGylemin hi¢ ‘haz’ etmeyecedi bir
toplumsal diizene sebep olacakti. Bu farkli ses {istelik de kadinlara aitse maskiilinist bir alan

olan milliyetgilik tarafindan ‘itinayla’ bertaraf edilmeye mahkimdu.

Ataerkil bir yapiya sahip milliyetcilikte aile ¢ok biiyiik Sneme sahiptir. Ataerkil aile

diizeni igerisinde kadinin ailedeki rolii 6nemlidir; evi yonetmek ¢ekip ¢evirmek onun isidir;

136 Nazife Sisman, Simursiz Diinyamn Yeni Sunirr Basirtisii, Istanbul: Timas Yaymlari, 2011, s. 35.
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bu acidan bakildiginda da kadinin gdrev dagilimi yapilirken kadina bireysel olarak kendini
temsil edebilecegi kamusal alanda istedigi gibi yer alma imkant saglanmamistir. Bu rol
dagilimi da elbette siyasal yasamda da kendini gostermekte ve kadinlarin oy vermesi siyasal

yasama katilim agisindan ataerkil diizene sahip bir toplumda yeterli goriilmektedir.

Diinya geneline baktigimizda da demokrasi ve sosyal esitlik agisindan oldukga ileri
gitmis olan iilkelerde bile siyasal yagamda ve daha siklikla da karar siireglerinde kadinlarin
esit olarak temsil edilmedigi asikdr bir durumdur.”” Tiirkive Cumhuriyeti kurulurken de
demokrasi ve sosyal haklara sdylemsel olarak belli zamanlarda vurgular yapilsa da bu
uygulamada gegerli olan bir durum degildi. Kadinlarin yeni kurulan Cumhuriyet’te bireysel
olarak taninmalar gibi bir seyden bahsetmek miimkiin degildi. Cumhuriyetin kurucularinin
kadinlardan belli beklentiler vardi; yeni toplumsal proje igerisinde kadinlarin ‘gérevi’® &zel
alandan destek vermekti; kadinlarin haklardan evvel gérevler baglaminda yeniden ele alinarak
tasarlanmasi gerektigi inanci vard."®® Bu gorevler cercevesinde tasarlanmig “yeni kadinm’
siyaset sahnesine cikip kendisini temsil etmek gibi bir ‘cesaret’ gdstermesi Cumhuriyetci

ideolojinin meveut tagiyicilari tarafindan ‘kabul edilebilir” bir sekilde karsilanmamugtir.

Kadinlarin kamusal alanin disina itilmelerinde kullanilan en islevsel gerekge ataerkil
ideolojinin doga-kiiltlir ayriminda yattiZint vurgulayan Fatmagiil Berktay, kadin ve erkeklerin

gbrev tanimlarini ataerkil ideoloji cergevesinde izah etmektedir:

“Kadmlarin  kamusal alanin  disina itilmelerinin  ve siyasete
katilmalarinin  dnlenmesinde kullanilan en islevsel mesrulastirict

gerekee, ataerkil ideolojinin doga-kiiltiir ayrimina dayanarak kadinlari-

57 Meryem Koray, Giiniimiizdeki Yaklasimlar Isiginda Kadin ve Siyaset, Tstanbul: TUSES: Tiirkiye Sosyal

Ekonomik Siyasal Aragtwrmalar Vakfi, 1991. 8. 81

158 Fiisun Ustel, Makbul vatandagin pesinde: II. Megrutiyet 'ten bugiine Tiirkiye 'de vatandas egitimi, Istanbul:
{letisim, 2004. S.114
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dogurma ozelliklerinden dolayi- doga ile ozdeslestirmesi, buna karsilik,
erkeklerin, uygarligt ve kiiltiirii temsil ettiginin kabuliiydii. Béylece, erkeklerin
isi kiiltiir ve uygarhk yaratmak, kamusal alanda otorite kullanmak ve
yonetmek, yani siyaset yapmak; kadinlarinki ise ev ve aile iginde kalip ¢ocuk

dogurmak olarak belirleniyordu.”"*

Berktay’in da onemle altini ¢izdigi gibi ataerkil ideolojinin yaptigi ayrimlar sayesinde
kadinlarin siyasete katilmamalari dogal bir siire¢ olarak islemekteydi. Ataerkil ideoloji
kadinlar siyasetten dislamayi, onlarin gérevlerini bastan ‘tayin’ ederek sagliyordu. Bastan
belirlenmis gorevlerden aldiklari giigle kadinlarin bu dogal siireci yasarken ‘yeni’ bir hak
talebinde bulunmalari onlari ataerkil ideolojinin miizmin savunuculari tarafindan dile getirilen
‘beyaz casus’ , ‘diizen bozan’, ‘haddini bilmeyen’ seklinde ki ithamlara maruz birakiyordu.
Ataerkil diizenin kadina yiikledigi misyon dolayistyla toplumun karar alma siire¢lerinde
kadinlarin ¢ok fazla sdz sahibi olmadigini gérmekteyiz. Sirin Tekeli bu durumun baska
yoksunluklart da beraberinde getirecegini su sekilde izah etmektedir:

“Kadinlar eger siyasal diizeyin kendine 6zgii hiyerarsisi icerisinde daha

¢ok karar alan degil hakkinda karar alinanlar ise, ya da kadinlarin daha

¢ok, yonetici degil, yonetilen olma durumlari agir bastyorsa bu, toplum

yagantisinin bagka diizeylerinde de kendini gostermek durumunda olan

bir tabiiyet iligkisinin var olmasi demektir.”'®’

Kadinlarin siyasal yasamdan uzak tutulmasi toplum yasamindaki bir¢ok kadin erkek
iliskilerinin sekillenmesinde de etkili bir durumdur. Bundan dolayr siyasi alandan uzak
tutulmalari kadinlarin toplumsal hayatta yer alma bi¢imlerinin sadece bir bdliimii olarak

degerlendirilebilir.

159 Berktay, Age s, 121,

' Sirin Tekeli, Kadinlar ve Siyasal Toplumsal Hayal, istanbul: Birikim Yaymnlari, 1982, s. 21.

T




R O RN A B

Sonug:

Siyasi katilim ve bagortilii milletvekili adayhigini konu alan bu ¢aligmada baslangig
noktast ulus devlet yapisi ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus ideolojisi olarak belirlendi.
Bagortili milletvekilligi talebi Tiirkiye glindeminde yeni tartigilan bir konu olsa da, bu tezde
basortiili milletvekilligini engelleyen nedenlerin Cumhuriyet’in kurulus stirecinde yattigi
vurgulandi. Bu tezin amaci, Tiirkiye’nin ulus-devlet yapisindan ve Tiirk milliyetgiliginin
kadin vurgusundan hareketle basortiilii milletvekilligi talebini tarihsel siiregle iligkilendirerek
daha saglam bir zemine oturtmaktir. Bu tezde iki farkli basortiilii milletvekilligi talebine de
yer verilmistir; fakat genel itibariyle 2011 genel se¢imlerinde giindeme gelen “basdrtiilii aday
yoksa oy da yok™ kampanyasi lizerinde durulmustur. “Basortiilii aday yoksa oy da yok”
kampanyasiyla ilgili giindeme gelen farkli degerlendirilmelere yer verilerek bagtrtiilii vekil
talebinin Tirkiye giindeminde ne sekilde yer aldigi gosterilmek istenmistir. “Basortiilii aday
yoksa oy da yok” kampanyasi en basit tabirle tilkeyi ikiye bolen bir giindem konusu haline
gelmistir. Kampanyaya destek verenler genel hatlartyla bunun demokratik esitlik i¢in zorunlu
bir hareket oldugunu ve artik ertelenmemesi gerektigini vurgulamiglardir. Kampanyay:
elestirenlerin ise genel gergevesini AK Parti'nin gelecegine ydnelik tedirginlikleri ve
kadinlarla ilgili kurguladiklar yagsam diizeni olusturmaktadir. Kampanyaya yonelik elestiriler
genellikle muhafazakar kesimden gelmistir ve AK Parti’ye yonelik tedirginliklerin yaninda
muhafazakir kesimin basortiilii kadinlarin siyasal hayatta var olus bicimlerine bakis agilarini
da gostermistir. Muhafazakarligi en genis anlamiyla bildigimiz diinyanin bildigimiz bigimde
devam etmesini saglamak olarak tasvir eden Murat Belge’den'®' hareketle, muhafazakar
kesimin yeni giindeme gelen bagortillii milletvekilligine karst duruslart  Kemalist

milliyetgilikle pek ¢ok agidan paralellik gostermektedir. Bu g¢alismanin amact da bu

1! Murat Belge, “Muhafazakarlik Uzerine”, Modern Tiirkive de Sivasi Diisiince Muhafazakéarlik, Cilt 5, Ed.
Ahmet Cigdem, istanbul: fletisim Yayinlari, 2003, S.100.
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paralelligi netlestirecek bir okumaya olanak saglamaktir. Muhafazakdr Islamcilik ile
Kemalizm arasinda Tanzimat dénemi ile baslayan hegemonik miicadelenin en gdriiniir
diizeyinde kadinlar yer almis, toplumsal yapinin degisiminde en 6nemli unsurun kadinin

degisiminde yattig inanci vurgulanmustir.'®*

Cumbhuriyet’in  kuruluguyla beraber gelenekten keskin bir kopusu O&ngdren
Cumbhuriyet’in kurucu liderleri gdzlerini Bati’ya sabitlemis ve orada manevi degerlerimizi
kaybetmeden medeniyetimizi yiiceltebilecek ne varsa alinmasi gerektigini vurgulamiglardir.
Boyle bir ayrimin yapilmasiyla beraber zaten Bati’nin kiiltiirel, iktisadi-siyasal somiiriisiiniin
kucagina dl'.'lgml'.islerdir.163 Bati’ya odaklanan bu diisiince milliyet¢ilik vurgusunu da
yapmaktadir; bu milliyetci vurgu igerisinde de kadina kendi soylemiyle ¢ok ‘yiice’ gorevler
diismektedir. Milliyet¢i soylemin iilkenin bekasi i¢in kadindan bekledigi ¢ok fazla sey vardi;
bunlardan birisi Dogu’nun maneviyatini i¢inde korurken, Batr'min ‘gelismisligini’,
‘medeniligini’ alabilmekti. Bu sekilde baktigimiz zaman milliyet¢i sdylemin oryantalizmden
cok da farkli bir sey sdylemediginin asikdr oldugunu goérebiliyoruz; onun yaptigi sadece
Oznenin verini degistirmekti, Chatterjee’nin ifadesiyle bu oryantalizmin tersine g¢evrilmis
haliydi. '** Milliyetci sdylem igerisinde kadina yapilan vurgu bu tezin en Snemli iddiasint
icinde barindirmaktadir. Kadma atfedilen 6zel alandan destek vermesi ydniindeki sdylem de
esasen politik anlamda bir diiglincenin tezahiiriidiir. Siyaset ve toplumsal cinsiyet teorisi
Profesorii Anne Phillips demokrasinin baska her yerde oldugu kadar hanede de &nemli
oldugunu vurgulamakta ve kigisel olanin politik oldugunun da altini ¢izmektedir. Evdeki

demokrasinin disaridaki demokrasi i¢in bir dnkosul oldugunu belirten Phillips daha katilimer

12 Cagla Kubilay, 4.g.e. s, 49
'* Aytung Altindal, Tirkiye'de kadin, Istanbul: Anahtar Kitaplar Yayinlari, 1991.s.119
1%partha Chatterjee, “Siyasi Dilstinceler Tarihinin Bir Sorunu Olarak Millivetcilik ", Milliyetci Diigiince ve

Sémiirge Diinyast, Cev; Sami Oguz, Istanbul, iletisim Yaymnlari, 1996, 5.78
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ve esitlik¢i bir demokrasiye gecebilmenin 6zel alanda 6nemli degisikliklere bagli oldugunu
belirtmektedir.'®  Phillips’in  6zel yasamla kamusal alam iligkilendirerek ¢izdigi bu
cerceveden hareketle bu ¢aligmada kadinlara Cumhuriyet’in kuruluguyla beraber yliklenen
gorevlerin onlar siyasi katilim hakkindan mahrum biraktigini vurgulamak istedim. Bagortiilii
milletvekilliginin hukuki agidan degerlendirilmesine de yer vererek esasen bu konunun
temellerinin cinsler arasinda yapilan toplumsal gérev dagiliminda yattiginin hukuki anlamda

higbir gerekceyle bagdagsmadiginin altini ¢izmek istedim.

Kadinlarin siyasal yasama katilmalari yasal diizeyde 1934°te yerel, 1935’te ise ulusal
secimlerle miimkiin olmustur; fakat aradan uzun yillar gecmesine ragmen kadinlar siyasette
yeterli derecede temsil hakkina erisememiglerdir. Tanzimat’tan Cumbhuriyet’e kadinin
konumunda yasanan degisiklik esaretten modern gériintliye ve sonra da vatandaglk statiisiine
dogru bir seyir izlemistir; fakat bu siire¢ icerisinde birey olarak kadina rastlamak miimkiin
degildir. Tirkiye baglaminda bu siireci kadinin esaretten kurtulma big¢imi seklinde
degerlendirebiliriz, bu dogrultuda Tiirk kadini hentiz birey olamamisken kendini vatandas

olarak nitelemeye baslamtstmlsG

Basdrtiisiiniin kamusal alanda yer aliginin modern hayat tarzinin devamliligi agisindan
bir tehdit olusturacag: iddiasinin arkasinda modernlesmeyi batili hayat tarzimin kabulii
seklinde kabul etmenin dnemli bir etkisi vardir. Osmanli ile baglayan modernlesme girigimleri
Cumhuriyet ile birlikte kiiltlirel olarak da batiya benzemek gerektigi konusuna yoneldi ve
kadin bedenine modernlesmenin mihenk tasi olarak simgesellik atfedildi. Batili hayat tarzini

benimseyen Cumhuriyet modernlesmesinde kadinin &rtiisii kiiltiirel farkin gstergesi olarak

13 Anne Phillips, Demokrasisin Cinsiyeti, Istanbul: Metis Yaymlari, 2012, s. 125.
1% Ayse Kadioglu, “Cumhuriyet Kadini: Esaretten Vatandagliga” Cumburivet iradesi demokrasi muhakemesi:
Tiirkiye 'de demolratik acilim arayislars, [stanbul: Metis Yaymlary, 1999, s. 122.
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cizildi. ' Bu anlamda kadinlarla ilgili mevzular kiiltiirel gatisma alanlarinin kayda deger bir
boliimiinii olusturmaktadir; fakat burada kadinlarin simgeselliklerinden ziyade farkliligin
tanumlanma tarzi 6nem arz etmektedir. Cok kiiltiirliiliik tizerine bircok ¢alisma yapmis olan
siyaset teorisyeni Bhikhu Parekh catisma alanlarinin belirlenisinde norm bir de normdan
sapma olarak goriilen ‘kiiltiire]” egilimlere isaret ederken norm olana evrensellik, farkli olana

' Bu durumda Cumhuriyet ideolojisinde

da kiiltiirellik vasfi yiiklendigini vurgulamaktadir.
norm Ortiinmemek, kiiltiirel farklilik ise ortiinmek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tam da bu
noktada post kolonyal elestirinin s6yledigi gibi Gtekini farkls, tikel ve normdan sapma olarak
isaretlemek dislamanin ve iktidarin bir sonucu olarak belirmektedir. Sosyal Bilimler Profesdrii
John Scott karsitligin bir tarafina tikellik statiisiinii yiiklemenin sadece farkli olani dislamak

olarak anlagilamayacagmi ayni zamanda bu diglamayr mimkiin kilan geyin farkin tikellik

olarak konumlanmis olmasinda yattigini vurgulamaktadir. '®

Tiirk modernlesmesi diger Miisliiman tilkelerle karsilastirildiginda kadinlari vatandas
olarak tanimlayabilmis en radikal 6rnek olarak degerlendirilmektedir; fakat siyasi katilim
anlaminda 19357te kazanilan hak igin dahi 2011 senesine gelip miicadele etmel basortiilii

kadinlarin normdan sapma olarak toplumsal hafizaya yerlesmesinden kaynaklanmaktadir.

Oniimiizdeki secimlerde birgok siyasi partinin basortiilii milletvekili aday: gdstermesi
neredeyse kesinlik kazanmis bir mevzudur. ' ¢ Tiiziik’te veya Anayasa’da hicbir degisiklik

yapilmamasina ragmen yeni donemde basortilii milletvekillerinin TBMM nin koltuklarinda

157 Nazife Sisman, Swarsiz Ditnyamn Yeni Sinirt Bagértiisii, Istanbul: Timag Yaymlari, 2011, 5.35
188 Akt. Nazife Sigman, 4.g.e. icinde, s. 91

162 Akt. Nazife Sigman, 4. g.e. icinde, s. 92

Omer Sahin, “Yeni dénemde bagsrtiilii milletvekilleri geliyor’, 13 Nisan 2013

http://www.radikal.com.tr/radikal.aspx?atype=radikalyazar&articleid=1129324 &categoryid=78

81




oturacagi beyan edilmistir. Nitekim bu konudaki ilk atilim 31 Ekim 2013 giinii AKP’li 4
kadin milletvekilinin meclise bagértiileriyle girmeleri ile gergeklesmigtir. AKP’li 4 kadin
milletvekilinin meclise basortiileriyle girmesine en dikkat gekici tepki ise CHP’li milletvekili
Safak Pavey’den gelmistir, Pavey basortiilii kadinlarin meclise girmelerini elestirirken su

ifadeleri kullanmistir:

“Tiirbanli kadin vekillerden beklentim biiyiik; Mesela, tilkemin neden, kadin
haklart konusunda diinyanin yiiz yirmincisi oldugunu anlatmalarini
bekliyorum. Neden, 57 islam iilkesindeki toplam kadin haklari ortalamasinn,
tek basina Birlesmis Milletlerde bile yer alamayan Tayvan seviyesine
erisemedigini agiklamalarini bekliyorum. Bundan boyle; mini etek giydigi icin
isten atilan, sol kulag: kiipeli oldugu i¢in doviilen, dekoltesi bakanin hosuna
gitmedigi i¢in ling edilen, orug tutmadig: icin dldiiriilen, Hiristiyan oldugunu
gizlemek i¢in isimlerini degistirenlerin glivenlikleri, herkesten ¢ok bu kadin
vekillere emanettir. Artik, tiitbant bir insan haklar ihlalinden, bir insan haklari
kazanimina doniistirmek, onlarin sorumlulugudur. Inang &zglirliigiinin en

biiyiik giivencesi, gelecegimizi dini rehberlikle kontrol etmek degil, kusursuz

bir sekiilerizmdir. """

Pavey’in konugmasinin genel tonu bu minvalde devam etmis ve bagortiilii vekillerin
meclise girerek yillardir mahrum birakildiklari hak {izerinden onlara tiirli ‘sorumluluklar’
yiiklemistir. Pavey’in konusmasinin ardindan bir yazi kaleme alan Sinan Dirlik, Pavey’in
konusmasmi ‘etkili fakat segilmis zehirli ciimlelerle’ dolu bir konusma olarak sdyle

degerlendirmektedir:

“Modern bir kadin olarak c¢agdaslikla basortiisiinii Afganistan ve [ran’da

takmaya “mecbur birakilmaktan” mutsuz oldugu anlagilan Pavey, Tirkiye’de
basortiisiinii ¢ikarmaya “mecbur birakilan” kadinlarin da mutsuz olabilecegine

ihtimal vermedigi anlagilan konusmasinda “tiirban ve 6zgirliik iligkisinin bigak

7! Safak Pavey, 31 Ekim 2013, “Kibirden kiifelik olmugsaniz, size benzemeyenin ¢1gligint nasil
duyacaksimz? *, BIRGUN

http:/birgun.net/haber/safak-pavey-kibirden-kufelik-olmussaniz-size-benzemeyenin-cigligini-nasil-
duyacaksiniz-6111.html
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sirt1 olduguna” vurgu yapiyor. Oyle bir vurgu ki bu, bagortiisiini goniillii takan
kadinlarin bir dzgiicltigi kullandiini, bagortiisii takmaya zorlanan kadinlar
acisindan ise bir dzgiirlikk ihlali dogdugunu anliyoruz Pavey'in sdzletinden.
Haksiz da degil Pavey, ancak bagdrtiisii takmaya karar veren “modern, kentli
aile kizlarinin™ karsilastiklart tepkiler, dislanma ve agagilanmalardan soz
etmiyor. Bagbrtiisii takarak inancina uygun yasamayi segen kadinlarin egitim
ve calisma haklarinin ellerinden alinmasina hig¢ deginmiyor. Ozgiirce karar
verilen ile toplumsal baski ile mecburen uyulan arasindaki “bigak sirti
iliskinin™ otoriteler arasi degiskenliginden hi¢ s6z etmiyor. Baskry: yapanlar
“mutaassip aileler” olunca Pavey ag¢isindan sorun doguyor fakat otorite
“devlet” kimligiyle ortaya ¢iktiginda bu, bir problem teskil etmiyor. Ya da
daha dogrusu, “devlet” Pavey’in hoglandigi tiirden “laik” yiizilyle basdrtiisii
acmaya zorladiginda sorun olmuyor da, “Islamei” yiiziiyle basrtiisii takmaya
zorladiginda Pavey’in mutsuzlugu basliyor... Basortiilii kadinlarin Etiler’de
yasadiklart ile bagi agik kadinlarin Carsgamba’da yasadiklar: arasinda
“kendinden menkul” bir terazi tasiyor Pavey. Birini &biiriinlin karsisina
koyuyor. Oysa Pavey de biliyor ki bu cografyada siyaset ve ahlak kurallari hep
kadin bedeni iizerinde isliyor. Pervin Buldan ya da Ruhsar Demirel kadar
“kadin” olamriyor Pavey. “Kadinlarin ne giyecegine, ne yapacagina erkekler
karar vermesin” demek yerine kadmlarin giyim kusamina karisan devletin ve
ailenin “kimligine” bakmay1 tercih ediyor. Eger bu “kimlik” Pavey’in

13

standartlarina uygunsa “iyi”, degilse “kétii” oluyor kadin bedenine yonelik

miidahale...

Kadmlar bagortiileriyle meclise girdikleri halde tam anlamiyla zihinsel bariyerlerin
asilmadigina sahit olmaktayiz; nitekim bunun miimkiin olamayacaginin da bilincinde olmak
gerekmektedir. Bagortiisii engelleri tahminimee kisa bir siire igerisinde tamamen ortadan
kalkacaktir. Kadinlar siyasette, egitimde, kamusal alanin her kademesinde basortiileriyle
gérev yapmaya muktedir hale geleceklerdir; fakat kadmlarm kimlikleriyle ve ‘asli’
gorevleriyle ilgili hala birilerinin kendi bakis agilarina gére yol gostermeleri zihinlerdeki
kadin imgesini yikmak i¢in daha ¢ok miicadele edilmesi gerektiginin kanitidir. Caligmami

daha bitirmeden boyle bir gelismenin olmasi son derece sevindirici bir haber olmakla beraber
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tezimi kanitlamaya da yardimci bir harekettir. Biitiin galisma boyunca ¢izdigim gergevenin
icerisinde anlatmaya calistigim uygulanan politikanin yasal bir diizenlemeyle ilgili
olmadigidir. Basortiilii milletvekillerinin sivasi platforma aktif olarak katilmalari son derece
onemli bir konu olmakla beraber dikkat edilmesi gereken bazi handikaplar da icermektedir.
Bunlardan birisi siyasi katilim hakkini 78 yil sonra elde eden basortiilii kadinlar Meclis’e
girdikten sonra da erkek egemen dilin hikimiyetinde kalip orada sadece basértiilii olduklar
icin kalmalari; ikincisi ise basdrtiilii kadinlardan Meclis’te sadece basortiilii kadinlarin ya da
sadece kadinlarin sorunlarina yonelik ¢alisma yapmalari yoniindeki beklentidir. Basortiilii
kadinlardan sadece basortiisii konusunda galisma beklentileri bir baska sorunun da kapilarim
aralamaktadir. Kadinlar se¢ilmis meclislerde erkeklerle esit bir sekilde temsil hakkina sahip
olmalidirlar; fakat kadinlarin mecliste esit temsil icin verdikleri miicadele, kadinlarin kadinlar
temsil etmesi ya da kadinlara ait olan bir bakis acisini ifade etmesi anlayisina baglandigi

zaman zayn"la),/zzlbilir.172

Kadinlarin siyasette sayica artmalart siyasal iktidar ve glice
yakinlagmamalari anlamina gelmedigi ger¢egi gbz Oniinde bulundurularak buradaki asil

amacin niteliksel bir temsil oldugu ve siyasal katilimin asil anlaminin onun istemlerinin temsil

edilmesi ve yasama gecirilmesiyle ilgili oldugu vurgulanmalidur. '™

Kadinlarin hukuki gerekceler olmamasina ragmen uygulanan siyasetle evin igine
hapsedilmesi bir¢cok ‘asli’ hakkindan mahrum birakilmasi zihinlerdeki kadin imajina
dayanmaktadir. Bu zihinsel algilarin tamamen ortadan kaldirilabilmesi i¢in kadinlara siyasi
katilimin, egitim hakkinin bir liitufmugscasina verilmedigi, demokratik hayatin geredi olarak
kadin ve erkeklerin esit haklara sahip oldugu ve bunun uygulanan siyasetle de percinlenmesi

gerektigi vurgulanmalidir,

172 Anne Phillips, Demokrasinin Cinsiyeti, Istanbul: Metis Yaynlari, 2012, 5.9

' Meryem Koray, “Tiirkiye'nin Siyasetinde ve Geleceginde ‘Kadin Damgasi’ Olabilir mi?” Kadinlar Olmadan
Asla, Der, Zeynep Gogis, [stanbul: Sabah Kitaplart Tiirkiye’den, 1998, 5.21
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