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ONSOZ

Bu c¢alisma da bir milli mesele olan Kibris’in, Tiirk-Amerikan iliskilerine nasil bir
boyut kattigi, Tiirkiye dis politikasinin bir doniim noktast olan Johnson mektubunun
yazilmasina neden olan olaymn gelisimi ve bu mektubun Tiirkiye’deki yankilar1 ortaya

konulmak istenmistir.

Calismaya konu olan Johnson mektubu; yakin bir tarihe denk geldiginden gerek
devlet arsivlerinin agciklanmamasi, gerekse protokollerden kaynaklanan nedenlerle mektubun
asl elde edilememistir. Bu nedenle mektup ikincil kaynaklardan ele alinarak incelenmeye
calisiimistir. Bu kaynaklara gelince; Oncelikle Tiirk-Amerikan iliskilerinde biiyiik
arastirmalar yapmis olan Prof.Dr. Fahir Armaoglu’nun eserleri, dénemin Daisisleri

Bakanlarindan Nihat Erim’in hatiralar1 ve ayrica donemin basmini gostermek miimkiindiir.

Bu calisma Tiirk-Amerikan iligkilerini ve Kibris sorununu konu almasi agisindan ilk
defa yapilan bir ¢alisma degildir. Fakat diger calismalara gére Kibris meselesinin Tiirk-
Amerikan iliskilerine yansittigi olumsuz hava bu calismada daha net ortaya konulmak
istenmistir. Ayrica Tirkiye’de Johnson mektubundan sonra ABD’ye karsi olusan tepki

neticesinde SSCB ile iliskilerin nasil diizeldigi anlatilmaya calisilmistir.

Bu calismanin se¢ilmesindeki amag; yakin tarihte Tiirk-Amerikan iliskilerinin nasil
gelistigini ve neden duraksadigmi, ayrica tarihsel siire¢ icersinde Kibris sorununun nasil
olustugunu anlayabilmektir. Ayni1 zamanda Tirkiye’nin ABD ve SSCB ile iligkilerinde
Kibris sorununun kilit bir nokta oldugu, 6zellikle basin arastirmalar1 ve hali hazirdaki

belgelerle ortaya konulmak istenmistir.

Hazirlanan bu c¢alisma bes boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Tiirk-Amerikan
iligkilerinin Truman Doktrini ile baslayip hizli bir sekilde gelistigi, Kibris’in tarihsel siire¢
icinde nasil sorun oldugu ve ABD’nin Kibris sorununa nasil taraf oldugu ortaya
konulmustur. ikinci bdliimde ABD Baskani Johnson’un Tiirkiye Basbakani Ismet In6nii’ye
Kibris’a yapilmasi planlanan harekati durdurmak i¢in yazmis oldugu mektup ele alinmistur.
Bu bolimde mektubun igeriginden bahsedilirken ayni zamanda Ismet Indnii’niin de
Johnson’a yazdig1 cevap mektup irdelenmistir. Ugiincii bdliimde ise Tiirkiye’de, Johnson
mektubu sonrast ABD’ye olan kizginligin nasil tepkilere doniistiigii anlatilmaya

calisilmistir. Dordiincii boliimde de Tiirk kamuoyunda ABD iiriinlerine ve ABD’nin 6’nc1
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Filo’suna kars1 tepkiler islenirken, ayn1 zamanda Tiirkiye’deki siyasi alanda ABD’nin yeni
goriintiisli ortaya konulmak istenmistir. Besinci yani son bdliimde ise Tiirk dis politikasinda
yeni arayiglar vurgulanmaya ¢alisilmistir. Bu kapsamda; Tiirkiye-SSCB iliskilerinin gelisimi

ve Tiirkiye’nin Arap iilkelerine yonelisi anlatilmaya calisilmistir.

Tez calismasi doneminde yardimlarindan dolayr o©ncelikle danigman hocam
Yrd.Dog.Dr. Alev GOZCU’ye ve ¢ok degerli hocam Prof.Dr. Kemal ARI’ya tesekkiirlerimi
sunarim. Ayrica cesitli destek ve oOnerilerinden dolayr Gurbet GOKGOZ hocama ve
gosterdikleri yakm ilgi nedeniyle D.E.U. Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii’nde
gorev yapan akademik ve idari personeline ve Ahmet Piristina Kiiltiir ve Arastirma Merkezi
(APIKAM), izmir Milli Kiitiiphanesi, Gazi Universitesi Kiitiiphanesi ve ayrica Ankara Milli
Kiitiiphane calisanlarina tesekkiirii bor¢ bilirim. Tez yazimmin zorluklar1 iginde hayati
benim i¢in kolaylastirmaya calisan esim Fatma’ya ve tabii ki oglum Enes Egemen’e de

tesekkiirlerimi belirtmek isterim.

Stikri MUCUK
[zmir, 2013



OZET

Kibris Adasi, Akdeniz’i kontrol etmenin kilit noktasi oldugu i¢in tarih boyunca pek
¢ok devlet onu, hakimiyeti altina almaya ¢alismistir. Osmanli Imparatorlugu 1571 yilinda
Kibris’1 egemenligi altina almay1 basarmustir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi diger adiyla
93 Harbi neticesinde Ruslarin baskent Istanbul’a kadar ilerleyip Ayastafanos Antlasmasini
imzalamasi, Ingiltere’yi cikarlarma ters diistiigii icin harekete gecirdi. Ingiltere, sozde
Osmanli Devleti’ne yardim etmek i¢in Kibris adasina gecici olarak yerlesmeyi istemis ve
Osmanli Devleti de denize diisen yilana sarilir misali bu istegi kabul etmistir. Bu
yerlesmenin gecici oldugu bir antlasma ile belirlenmesine ragmen, ingiltere adadan bir tiirlii
ctkmak istememistir. [.Dilinya Savasi sirasinda Osmanli Devleti’nin Almanya saflarinda yer
almas: iizerine Ingiltere aday1 ilhak ettigini duyurmustur. Osmanli Imparatorlugu ise bunu
sadece protesto etmekle yetinmistir. 24 Temmuz 1923 Lozan Barig Antlasmasiyla da

Kibris’in, Ingiltere’ye devredildigi kabul edilmistir.

1931 yilna gelindiginde, Kibrisli Rumlarin Enosis hayalleri yine yogunlasmis ve bir
isyan daha baslatmislardir. Oysaki Kibris, Tiirk ve Rumlarm birlikte yasadigi bir adadir.
Yunanistan’in Megali Idea iilkiisii dogrultusunda, 1571’lere dayanan Kibrisli Rumlarm
Enosis hayalleri 1914’yilinda giiclenerek bu giinlere kadar gelmistir. Yunanistan Kibris’taki
durumu 1954 yilinda Birlesmis Milletler’e gotiirmiis, fakat buradan eli bos donmiistiir.
Bunun sonucu olarak Bagpiskopos Makarios, Rumlar1 kigkirtarak 1955 yilinda EOKA teror

orgiitii ile birlikte Kibrish Tiirklere zuliim ve 6liim getirmeye baslamistir.

Adada yasanan duruma basta ABD olmak iizere giiglii iilkeler kayitsiz kalmis ve
herhangi bir miidahalede bulunmamistir. Tiirkiye bu olan bitenleri defalarca dile getirerek
bu kiymmin bir son bulmasini istemis fakat hicbir gelisme olmadigini géormistiir. Tirkiye
Zirih-Londra ve Garanti Antlagsmalarindan dogan hakki geregi garantor lilke olarak bu
kiyima sessiz kalmak istememis, bunun tlizerine Kibris’ta olup bitenlere son vermek i¢in
buraya miidahalede bulunacagmi agiklamistir. Bu gelisme tlizerine donemin ABD Basgkani
Lyndon Baines Johnson tarafindan Tiirkiye’ye bir uyart mektubu gonderilmistir. Mektup
Ozetle; Tiirkiye’nin Kibris’a herhangi bir miidahalede bulunmasi halinde, ABD tarafindan
Tiirkiye’ye verilen silahlarn bu miidahalede kullanilamayacagi, baska herhangi bir

yardimda da bulunulamayacagi belirtilmistir. Ayrica 6nemli hususlardan biri de Tiirkiye’ye
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Sovyetler Birligi’nce herhangi bir saldir1 olmast halinde, ABD’nin bu durum karsisinda

tarafsiz kalacag1 hatirlatilmistir.

Tiirkiye bu mektuptan sonra ¢ok giivendigi miittefikinin yani ABD’nin gergek
yiiziinii bir kez daha gérmiistiir. Tiirkiye’de bu olaydan sonra ABD’ye kars1 “Yankee Go
Home” sesleri yiikselmeye baslamistir. Tiirk-Amerikan iligkilerin agisindan; Truman
Doktrini nasil olumlu yonde bir doniim noktasi olmugsa, Johnson mektubu da tam tersine

olumsuz yonde bir doniim noktast olmustur.

Tirkiye’nin Kibris’a miidahale karar1 sonrasinda, Tirkiye’deki ABD imgesinin
degismesine, ardindan da Sovyetler Birligi ile olan iligkilerin gelismesine yon veren Johnson

mektubunun i¢ ve dis siyasette olan gelismeleri bu calismada ele alinmaistir.
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ABSTRACT

The island of Cyprus has been the key point of controling the Mediterranean
throughout the history for many governments who tried to take the rule it. Ottoman Empire
managed to get under the rule of the Cyprus in 1571. As a result of the Ottoman-Russian
War of 1877-1878, also known as the War of 93, Russian advanced to Istanbul, the capital,
signing the Treaty of Ayastafanos, runs the Britain because their counter interests of
mobilized. England wanted to settle in the island of Cyprus temporarily supposedly to help
the Ottoman Empire, and the Ottoman Empire acceded to this request as an any port in a
storm. Despite this was a temporary settlement with the determination of a treaty, the Great
Britain did not want to get out of the islands. When the Ottoman Empire took place with
Germany during the World War I, the United Kingdom announced that they annexed the
island. It's just confined by the Ottoman Empire with protesting against. That the Treaty of
Lausanne Peace on 24 July 1923, Cyprus was transferred to England has been adopted.

In the year 1931, the Greek Cypriot Enosis dream again intensified and initiated a
rebellion. However, Cyprus has been an island where Turkish and Greek Cypriots living
together. In accordance with the Greek Megale Idea, based on the Enosis dreams of the
Greek Cypriots in 1571, has strengthened the dreams in 1914 and continued until the present
day. Greece took the case in Cyprus to the United Nations in 1954 but they returned empty-
handed from there. As a result, Archbishop Makarios by provoking the Greek Cypriot
together with EOKA which was terrorist organization, began to persecution and death to the

Turks in 1955.

Powerful countries, mainly US, remained indifferent to the situation on the island and
there was no intervention. Turkey repeatedly voiced what was going on and wanted to find
an end to this carnage, but no improvement was seen. In accordance with the Ziirich-
London and Guarantee agreements, the right as a guarantor, Turkey did not want to stay
silent of this arising slaughter; therefore, to put an end to what was happening in Cyprus,
Turkey announced that he would intervene. On remarks, a warning letter to Turkey was sent
by the US President Lyndon Baines Johnson. The general lines of the letter; if there is an

intervention of Turkey in Cyprus, Turkey cannot use weapons given by the United States,
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and there would be no other assistance. In addition, one of the important issues, in any case

of a USSR attack against to Turkey, the United States would be objective.

After this letter, Turkey saw the true face of the United States previously seen as the
most trusted ally. After this incident, Turkey said to the United States "Yankee Go Home".
For the Turk-American relationship, Truman Doctrine became a turning paint positively, on

the contrary Johnson’s letter affected negatively.

In this work, I am going to advert the change of the perception of Turkey's policy of
the US and the world, then the Johnson letter which gives direction to the development of

Turkey’s relations with the Soviet Union, in the domestic and international politics.
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GIRIS

Mustafa Kemal Atatiirk; “Yurtta sulh, Cihanda Sulh” ilkesi dogrultusunda tim
diinya iilkeleriyle oldugu gibi Amerika Birlesik Devletleri ile de baris icerisinde olmay1

ongormektedir’.

Atatiirk, Amerikan halkini ve Amerikan demokrasisini begenen, ayrica ABD ile sik1
iligkiler kurulmasini isteyen birisiydi’. Atatiirk’iin bu diisiincesini dogrulayan énemli olay
Olimiinden hemen sonra gelmistir. Bu 6nemli olay II. Diinya Savasi’ydi. Sunu demekte
yerinde olacaktir ki II. Diinya Savasi’ndan sonra diinya liderligine kollar1 stivayan ABD’nin
boyle giiclii ¢ikis yapacagmi Mustafa Kemal Atatiirk {iistiin dehasi1 sayesinde onceden
kestirmis ve bu devletle dostane iliskilere dnem vermistir. Forum dergisinde Akdes Nimet
Kurat, Atatiirk’iin Tiirk-Amerikan iliskileri hakkindaki diisiincesini su sekilde kaleme
almistir: “Biiyiik Ata’nin oliimii tizerinden gecen su 25 yil iginde diinyanin her tarafindan
cereyan eden biiyiik olaylar ve i¢inde yasadigimiz ahval goz oniinde tutulursa, Atatiirk’vin
Tiirk-Amerikan dostluguna 6nem vermis olmasi, essiz dehasimin kudretini bir kere daha

?”?. Yazar, makalesinin devamida I. Diinya Savasi’nda her ne kadar

tasdik ettirmiyor mu
Tiirkiye ve ABD ayr1 saflarda da olsa Tiirklerin Amerikalilara, Amerikalilarim da Tiirklere

diisman olmadiklarmni belirtmistir.

Savasin ertesinde ABD Baskani Thomas Woodrow Wilson’'un ABD Kongresinde
acikladig1 ve tarthe Wilson Prensipleri olarak gecen 14 maddelik bildirisinde; yeni diinya
diizeni ile ilgili a¢iklamalarda bulunmustur. Bu maddelerden 12’ncisi Osmanli Devleti’ni
ilgilendiren madde olup, sdyle demektedir: “Osmanli Imparatorlugu’nda niifusu Tiirk olan
kisimlara egemenlik hakki tanmacak, azinlikta bulunan halklara 6zerklik tanmacak,
Canakkale Bogazi’nin siirekli bir sekilde biitiin devletlere acik olmasi saglanacaktir™. Bu
demek oluyordu ki Osmanli Devleti’nin par¢alanmasina o donemden itibaren ABD’nin

rizas1 bulunmaktadir.

! Genis bilgi i¢in bkz. Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam Mustafa Kemal 1922-1938, C.3, Remzi Kitabevi,
Istanbul, 1988, s.5.401-420.

% Akdes Nimet Kurat, “Atatiirk ve Amerika Birlesik Devietleri”, Forum, S.231 (15 Kasim 1963), s.12.
’A.gm., s.12.

* ABD Baskani Thomas Woodrow Wilson’un I.Diinya Savasi sonunda yeni diinya diizeni i¢in 14 maddelik
prensiplerini 8 Ocak 1918 tarihinde kongrede okuyarak onay almistir; Hiiner Tuncer, Atatiirkc¢ii Dis Politika,
Kaynak Yay., Istanbul, 2008, s.113; Ayrica Wilson Prensiplerinin tasidig1 gercek niyet ve amaclar igin bkz.
http://atam.gov.tr/wilson-prensipleri-ve-liberal-emperyalizm/?s=time (Atatiick Arastrma Merkezi resmi
internet sitesi), E.T.:31.05.2013, 21:35.



I. Diinya Savasi son bulup Osmanli Devleti galip devletler tarafindan isgal edildikten
sonra Tirklerin ABD tarafindan desteklenecegi timidi halen devam etmekteydi. I. Diinya
Savag1 bittikten hemen sonra tilaf Devletleri Tiirk topraklarmi paylasma yolunda adimlar
atarken, ABD’nin Tiirk topraklarinda gozii olmadigint Mustafa Kemal Atatiirk, Sivas
Kongresi sirasinda agikca belirtmistir’. Ote yandan bir¢ok Tiirk aydin1 Amerikan mandasi

altinda girerek kurtulusun bu sekilde saglanacag timidi icerisinde bulunmuslardir®.

Milli Miicadele donemini yakindan takip etmek i¢in Amerikali gazeteci Louis Brown
Anadolu’ya gelmis ve Mustafa Kemal Atatiirk ile de goriismiistiir. Mustafa Kemal gazeteci
Brown’u 1iy1 bir sekilde karsilamis hakli miicadelesini yakindan takip etmesini saglamistir.
Bu gazeteci adeta Amerikan halkinin ve Amiral Bristol’lin sdzciisii gibi goriilmekte idi.
Brown, Tiirklerin isteklerini, taleplerini, adalet ve hakkaniyet arzularini, Milli Miicadele’nin
gayelerini yakindan gorerek Amerikalilara duyurmayi sanki bir gorev bilmis ve bunlar1
ABD’ye duyurmustur. Brown, bu isteklerin ABD tarafindan iyi bir sekilde anlasildig:
takdirde ABD’nin Tiirkiye’ye yardimda bulunacagina inanmistir. Brown’un talebi iizerine
olacaktrr ki; Amerikan senatosundan bir heyetin Tiirkiye’deki ozellikle Anadolu’daki
durumu incelenmesi i¢in Amerikan senatosuna bir miiracaatta bulunulacagma dair Sivas
Kongresi’nde karar almmustir’. 9 Eyliil 1919 tarihinde Brown tarafindan yazilan miiracaat
mektubu Mustafa Kemal ve Rauf Orbay basta olmak iizere ii¢ iiye tarafindan imzalanmistir.
Bu mektup ABD’ye telgrafla gonderildi. O siralarda ABD Bagkan1 Wilson tarafindan Dogu
Anadolu ve Kafkaslardaki durumun incelenmesi amaciyla General Harbord baskanligindaki
bir heyet Tiirkiye’ye gelmisti. Bu nedenle ABD tarafindan bagka bir heyetin gonderilmesi
istenmedi. Diger bir deyisle Sivas Kongresi siralarinda yapilan miiracaatin dikkate
almmadigini séylemekte miimkiindiir. Brown iilkesine dondiigiinde Mustafa Kemal ve Milli
Miicadele hakkinda bir¢ok makale yazmis ve Milli Miicadele hareketinin ABD liderlerine ve

halkina tanitmakta biiyiik rol oynamustir®.

Atatlirk’tin ongordiigi sekilde; Milli Miicadele’nin dayanagi Misak-1 Milli olmustur.
Fahir Armaoglu, Atatiirk’iin Milli Miicadele sirasinda Misak-1 Milli’yi Sivas Kongresi’nde
Amerikalt General Harbord’e anlatmasmi soyle yorumlamistr; “Atatiirk-Harbord

gortismelerinin icerigi agciklanmamakla beraber, her seye ragmen goriinen odur ki, Atatiirk

>A.gm., s.12.
b A.ge., s.114.
7 A.g.m., s.13.
¥ A.gm., s.13.



General Harbord’a milli davanmin nitelik ve amaglarini anlatabilmis ve onun anlayigini ve
hatta milli davaya sempatisini kazanmistir™®. Atatiirk ve General Harbord arasinda gegen
konusmada nelerin tartisildigi ve nelerin konusuldugu halen bilinmemektedir. Ancak
Mustafa Kemal, Milli Miicadele’nin gayesini General Harbord’a 1yi anlatmistir ki, bu kisinin
sempatisini kazanabilmistir. Bu olay soyle gelismistir: General Harbord 22 Eylil 1919
tarithinde Sivas’a gelerek Mustafa Kemal Atatiirk’i ziyaret etmistir. Dogu Anadolu ve
Kafkaslardaki durumu incelemek i¢in gelen Harbord, Atatiirk’ten Milli Miicadele hakkinda
da bilgiler almistir. Atatiirck “Nutuk”ta General Harbord ile goriismesini su sekilde
Ozetlemistir; “22 Eyliil 1919 giinii General Harbord ile uzun uzadiya goriistiik. General’e
Milli Miicadelenin maksat ve gayesi, milli teskilat ve birligin ortaya ¢ikis sebebi, Miisliiman
olmayan azinliklara karsi gosterilen duygular, yabancilarin memleketimizdeki yikici
propaganda ve eylemleri iizerinde ayrintili ve belgelere dayanan ag¢iklamalarda bulundum.
General’in bazi garip sorulari ile de karsilastim. Sozgelisi: “Millet ile birlikte tasarlanip
yvapilabilecek her tiirlii tegsebbiis ve fedakarliga basvurduktan sonra da basari saglanamazsa
ne yapacaksin?” gibi. Yanlis hatirlamiyorsam verdigim cevapta demistim ki: bir millet
varligint ve istiklalini kurtarabilmek icin diistiniilebilen her tiirlii tesebbiis ve fedakdrligi
yaptiktan sonra bagariya ulasir. Ya basaramazsa demek, o milletin 6lmiis oldugu hiikmiine
varmak demektir. Oyle ise yasadikca ve fedakdrca tesebbiislerine devam ettikge
basarisizlikta s6z konusu olamaz. General’in bu sorusunun altinda yatan asil maksadin ne
olabilecegini arastirmak istemedim. Ancak, verdigim cevabin kendisince takdir ile

»10 Mustafa Kemal Atatiirk’iin

karsilandigini bugiin yeri gelmisken belirtmek isterim
General Harbord’a verdigi cevap aslinda Milli Miicadele’nin ne kadar ¢etin gececegini ve
Tirk Milleti’nin ne kadar azim ve kararli oldugunu belirtmeye yetmistir. General, daha
sonra edindikleri bilgiler1 ve memnuniyetlerini Amiral Bristol’a uzun bir mektup yazarak
anlatmistir. Gezisini bitirip Amerikan Barig Heyeti’ne sunmak iizere hazirladigi raporda
Mustafa Kemal Atatiirk’ten “Milliyet¢ilerin onderi Mustafa Kemal Pasa Tiirk Ordusu ' nun
sabik generallerinden olup Canakkale’de biiyiik bir basart ile bir kolorduya kumanda

etmistir: Kendisi kudretli ve keskin zekdli gen¢ bir adama benziyor”'' seklinde soz

etmektedir. Harbord, Mustafa Kemal’den Milli Miicadele’nin mahiyeti ve gayeleri hakkinda

’ Fahir Armaoglu, “Atatiirk Déneminde Tiirk-Amerikan Iliskileri”, Atatiirk Arastrma Merkezi Dergisi,
C.XIII, S.38, Ankara, 1997, s.26; Tuncer, a.g.e., s.114.

' Zeynep Korkmaz, Kemal Atatiirk Nutuk 1919-1927, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2004, s.118-119.
1 Kurat, a.g.m., s.14.



bir muhtira istemistir. Muhtira hazirlanarak bizzat Mustafa Kemal tarafindan imza
edilmistir. Muhtira da savastan galip c¢ikan devletlerin Tiirklere karsi kullandiklar1 baski
anlatilmis ve ABD Baskan1 Wilson’un ve Amerikan halkinin Tiirkler i¢in insaniyet ve adalet
hususunu goz oniine alacaklarmni timit ettiklerini belirtmistir'>. Bu muhtira Mustafa Kemal
Pasa ve etrafindakilerin, Sivas Kongresi sirasinda ABD’ye ne derece hakli bir timitle

baglanmis olduklarini bize gostermektedir.

Mustafa Kemal Pasa, Milli Miicadele’nin basindan itibaren, Tirkiye’nin ekonomik,
siyasi ve kiiltiir alanlarinda en ¢ok bilgi alis verisinin ve yardim gorecegi iilkenin Amerika
Birlesik Devletleri oldugunu diisiinmektedir. Bu nedenle Atatiirk, ABD ile resmi

miinasebetlerin kurulmasimni istemekte ve bu yolda adimlar atmaktadir'”.
Fotograf: 1

“Time Dergisi’'nin Degisik Tarihlerdeki Kapaklar: ™"

TIME| [ TIME]
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Time, 24 Mart 1923. Time, 21 Subat 1927.

Atatiirk, Cumhuriyet kurulduktan sonra ABD ile iyi iligkiler kurulmasini istemis ise
de bu iliskiler kutlama mesajlarindan ileri gidememistir. Birbirleriyle hi¢ savagsmayan

Tiirkiye ile ABD arasindaki iligkiler, 20 Nisan 1917°de kesilmis ve tam 10 y1l kopuk kalarak

2 A.g.m., s.14.

" A.g.m., S$.232 (1 Aralik 1963), s.8.

' http://www.bik.gov.tr/time-dergisi-90-yasinda-haberi-28800/ (Basm ilan Kurumu (BiK) resmi internet
sitesi), E.T.:31.05.2013, 21:30.



1927 yilinda yapilan bir gegici antlasma ile tekrar filizlenmistir'>. 1932 yilinda Franklin
Delano Roosevelt ABD’ye Baskan olunca Atatiirk ile siki bir dostluk kurmus ve Atatiirk’te
bu kisiye ayni sekilde dostluguna karsilik vermistir. Fahir Armaoglu’nun aktarimindan
anlasildigi tizere Cumhuriyet’in 10’uncu Y1l doniimiinde Roosevelt yayinladigi mesajinda su
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sekilde sesleniyordu; . Diinyamn istikrar, sulh ve terakki icinde milli hayat siiren
memleketleri arasina girmeye ve hakikaten kendisine yarasan mevkii almaya muvaffak olan
Tiirkiye’'nin Devlet Reisi Gazi Mustafa Kemal Hazretleri’nin bu ugur ve maksatta sarf
etmekte oldugu kudretli hamlelerini, Amerikan milleti sempatik bir alaka ile takip
etmektedir... Tiirkive Cumhuriyeti Reisi’ne devamli muvaffakiyeti icin kalbi tebriklerimi ve
Tiirk Milleti'ne refah ve saadeti icin dost dileklerimi sunarim”'®. Atatiirk’te Amerikan
halkina hitaben gonderdigi mektubunda “Tiirk Milleti, daha ¢ok evvel aydinlanan miittehit
ABD Milletleri’ne ve onlarin kudretli reisine karsi hadsiz (sumirsiz) bir sevgi ve cazibe
hissetmektedir”'” diyordu. Daha sonrada bir¢ok kez mektuplasan Atatiirk ve Roosevelt,
mektuplarmin sonunda isimlerinin oncesine “Vefakdriniz” diye yazmiglardir. 10 Temmuz
1937 yilinda da The New York Times gazetesinde Atatiirk’in ve Roosevelt’in mektuplari
yayimlanmistir. Tiirkiye’de de yayimmlanan bu mektuplar biiylik heyecan yaratmustir.
Atatlirk-Roosevelt yakinlagsmas1 Tiirk-Amerikan iligkilerinin o dénemlerdeki en {ist diizeye
ciktig1 donem olmustur. Atatiirk ve Roosevelt hayatlar1 boyunca bir araya gelememislerdir.
Fakat dostluklar1 iki tilke arasindaki iliskilerin diizelmesine yardimci olmustur. Mustafa
Kemal Atatiirk, tiim diinya iilkelerinde oldugu gibi Amerika Birlesik Devletleri’nde de saygi

ile anilmaktadir'®.

Diger bir taraftan Tiirkiye ve ABD arasindaki iligkileri etkileyen Kibris meselesine
gelince; Osmanli Devleti’nin “yiiksek menfaatlerini” korumak i¢in 4 Haziran 1878 tarihinde
ingiltere, Kibris Adasi’na “gegici” olarak ¢ikt1”’. I. Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti ile
Ingiltere kars1 cephelerde yer alinca; Ingiltere Kibris Adasi’n1 kendi topraklarina kattigini

bildirdi. Bunun her ne kadar kabul edilemez oldugu savunulsa da Lozan Baris

15 Tuncer, a.g.e., s.116.

'® Aktr. Armaoglu, a.g.m., s.27.

" A.gm., 5.27.

'8 Aydemir, a.g.e., s.419.

' Murat Sarica, Erdogan Tezig, Ozer Eskiyurt, Kibris Sorunu, I.U. Hukuk Fakiiltesi Fakiilteler Matbaasi,
Istanbul, 1975, s.4.



Antlagmas1’yla bu durum tanmnmak zorunda kalndi®. Ancak ingiltere herhangi bir nedenle
Kibris’tan ¢ekilirse, o zaman Tirkiye burada ilgili devlet olarak sdz sahibi olacagi sakli
tutularak antlasma imza edilmistir®'. Artik Kibris, Ingiltere idaresinde bir somiirge adasi

olmustur.

1931 yilinda Rumlar, Ingiliz somiirge idaresine isyan eder ve isyan bastirilir. Daha
sonra Rumlar, Kibris’m Yunanistan’a ilhakini ister ve “Biz Yunan bayragi altinda yasamak
istiyoruz” slogani o siralarda ilan edilir’”. Fakat bu girisimleri de ingiltere’nin miidahalesi
ile sonugsuz birakilir. Ilerleyen yillarda Kibrisli Rumlar ve Yunanistan durumu Birlesmis
Milletler’e gotiirerek Kibris’m Yunanistan ile birlesmesini yani Enosis’i* isterler. Buradan
da eli bos doniince; Yunanistan tarafindan gonderilen Kibris asilli Grivas Onderliginde
EOKA** Teror Orgiitii kurulur. Faaliyetlerine 1955 yilinda baslayan bu 6rgiit, 1959 yilina
kadar adadakilere 6zellikle Tiirklere rahat yiizii gostermez; Tiirk, Rum ve Ingiliz sivil, asker

masum insanlar1 ldiiriirler®.

Tiirkiye, 1955 yilma kadar Kibris’taki olaylarm Ingiltere tarafindan ¢oziime
kavusturulacag1 yoniinde goriis bildirmektedir. Ancak Ingiltere, ABD basta olmak iizere
Birlesmis Milletler’e Kibris meselesinin disaridan goziiktiigii gibi bir mesele olmadigmni
gostermek ve adada birde Tiirk halkinin varligini diinya kamuoyuna gosterebilmek ve de
Tirkiye’yi Kibris’a taraf yapmak icin Londra’da bir konferans diizenler. Amacma ulasan
Ingiltere, bir yandan Kibris’taki haklarindan vazgegtigini bildirir, diger taraftan Tiirkiye’yi

Kibris meselesine taraf yapmayi basarir®®.

2 A.g.e., s.4; Ayrica bkz. http://web.deu.edu.tr/hukuk/dergiler/dergimiz-12-ozel/3-kamu/9-mugevatansever.
pdf, E.T.:20.05.2013, 22:10.

I Ayrmtil1 bilgi igin bkz. a.g.e., 5.5-6-7.

22 Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam 1950-1964, C.III, Remzi Kitabevi, istanbul, 1999, 5.202.

2 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. http:/www.arem.gov.tr/ortak icerik/arem/Raporlar/ degerlendirme/kibris  tarihsel
_surec.pdf (T.C. Igisleri Bakanlig1 resmi internet sitesi), E.T.:25.02.2013, 23:15.

* EOKA Tedhis Orgiiti’niin eylemleri icin bkz. Vehbi Zeki Serter, Kibris’ta Rum-Yunan Saldirilari ve
Soykirim, Gog¢-Aci ve Gozyasi, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligi Yay., Ankara, 2008,
s.5.48-269.

» Mehmet Remzi Gokhan, Kibris’ta Rum Katliamlar, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Baskanlig1 Yay., Ankara, 2008, s.1.

2% Nihat Erim, Bildigim ve Gordiigiim Olgiiler i¢inde Kibris, Ajans-Tiirk Matbaacilik Sanayii, Ankara, 1975,
5.5.8-11; Ayrica bkz. Ahmet Tan, Kibris Nereye Gidiyor?, Everest Yay., Istanbul, 2002, s.4-5; Fahir
Armaoglu, Kibris Meselesi 1954-1959 Tiirk Hiikiimeti ve Tiirk Kamuoyunun Davramslari, Seving
Matbaasi, Ankara, 1963, s.97.



BiRINCi BOLUM

I- TURK-AMERIKAN iLISKIiLERININ iLK GORUNTUSU

Amerika Birlesik Devletleri ile Tirkiye’nin tarihteki iligkileri XIX. Yiizyildaki
Amerikal1 tiiccarlara Osmanli Devleti’nin en biiylik ayricaliga sahip devlet statiisii
vermesinin yaminda Osmanli Devleti’nde ticaret yapma hakki tanimasi ile baslamistir®’.
Bunun ardindan II. Mahmut’un girisimi ile Osmanli’ya ait buharli gemilerin yapilmasi i¢in

Amerikali uzmanlar1 getirtilmesi ABD ile olan iliskileri oldukca gelistirmistir.

I. Diinya Savasi’nin sonunda yani Birakigsma Donemi sirasinda Osmanli Devleti’nde
Ingiliz himayesine girmek isteyenlerin yanmda birde Amerikan mandas1 altina siginmak
isteyen aydin bir kesim ortaya c¢ikmis ve lilkede ABD sevdas: kendini gdstermeye
baslamistir. Ancak bu istekler Kurtulus Savasi ile ¢ok sert bir sekilde reddedilmistir. ABD,
Tirkiye’nin kurulusunu belgeleyen 24 Temmuz 1923 Lozan Baris Antlasmasi’na gozlemci
sifatiyla katilmistir. Ardindan 6 Agustos 1923 tarihinde ticari iliskiler konusunda Tiirkiye ve
ABD arasinda imzalanan Lozan Antlasmasi Amerikan senatosunda reddedilmistir®®.

1927 yilmin Subat ayinda Tiirkiye ile ABD arasinda gecici bir anlasma yani “Modus
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Vivendi””” imzalanarak iki iilke arasindaki iligkiler diizenlendi. Daha sonra nihai antlagsma

ise 18 Subat 1930 tarihinde yapilmistir.

1- ikinci Diinya Savas1 Sonrasinda Tiirk-Amerikan Iliskileri

II. Diinya Savasi’ndan sonra baglangicta, Tiirk—Amerikan iliskileri 1yi bir seyir

izlemistir. Tirkiye’ye Amerikan yardimlar1 gelmeye baslamis, Kore Savasi’na asker

" Kemal Ari, “Baris Harekati’'nda Tiirkive Kamuoyunda Yeniden Bicimlenen Amerikan Algisi (Diis ten
Nefiet'e: Cirkin Amerikal1)”, 2. Uluslararasi Kibris Sempozyumu, (1zmir, 21-23 Ekim 2010), s.4.

* Bu antlasma yanlislikla sanki Lozan Baris Antlasmasi gibi algilanmaktadir. Oysa Lozan Konferansi
sonrasinda ABD ile Tiirkiye arasinda ticari iligkiler konusunda bir antlasma imzalanmistir. Bu antlagsmaya
Lozan Antlagsmasi denmektedir. Yani Lozan Antlasmasi Tirkiye ve ABD arasinda yapilmis ve daha sonrada
ABD senatosunda yeteri ¢ogunluk saglanamadigi i¢in reddedilmistir.

 Modus Vivendi, anlam1 gegici antlasmadir. 17 Subat 1927 tarihli Tiirkiye Cumhuriyeti ile Amerika Birlesik
Devletleri arasindaki diplomatik ve konsolosluk miinasebetlerinin kurulmasi alaninda yapilan bu anlagma
Tirkiye’nin Ermenistan sorununu ¢6zemedigi i¢in ABD senatodan onay alamamis ve bu nedenle o an pek
gegerliligi olmamistir. Bu konu hakkinda bkz. Fahir Armaoglu, Belgelerle Tiirk-Amerikan Miinasebetleri,
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1991, s.110-111-112.



gonderen iilkeler arasinda Tiirkiye yer almis ve bu siireg igerisinde NATO’ya iiye olmustur.
Dolayisiyla Tiirkiye, II. Diinya Savasi’ndan sonra olusan iki kutuplu diinya arasindaki

tercihini Bati’dan yana kullanmstir’.

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda ingiltere diinya sahnesinin basroliinden ¢ekilirken yerini
ABD’ye birakmistir. Ote yandan kendi siyasal doktrinini diger devletlere yaymaya ¢alisan
ikinci stiper glic Sovyetler Birligi kendini diinyaya gosteriyordu. Tirkiye ise Sovyetler
Birligi’nin genisleme ¢abasindan paymni almis ve iist liste toprak isteme talebiyle Sovyet
tehdidine maruz kalmistir. Diger taraftan, Sovyetler Birligi’nin siyasal doktrini batili
devletleri de tehdit etmekte ve ABD’yi de kaygilandirmaya baslamistir. ABD, SSCB’nin
komiinizm propagandasina karsit ¢ikiyor ve etkisi altina almak istedigi iilkeleri kendi
propagandasi ile korumak istiyordu. Tiirkiye de bu etki alani igerisinde kurtulusu ABD’ye

yani 0zgiir diinyanin liderine sarilmakla bulmaya ¢alisacaktir.

Fotograf: 2

»31

“Tiirk-Amerikan Dostlugunu Simgeleyen Goriintiiler

1950’11 yillarda Demokrat Parti iktidari, 6zgilir diinyanin liderini sanki Tiirkleri tehdit
eden eski diismana yani Sovyet Rusya’ya karsi, onu kanatlarinin altina almaya hazir bir
agabey, bir dost olarak gormekteydi’”. Bu nedenle ister istemez Bat1 Blok’u icerisine

girmeyi ve bu kapsamda Amerika Birlesik Devletleri ile yakinlagmay1 uygun bulmustur.

%% Samet Zenginoglu, “Bir Mektuptan Fazlasi: Sam Amca’dan Emperyalist Amerika’ya”, Akademik Analiz
Dergisi, S.3, 2012, 5.26.

*! http://www.hurhaber.com, E.T.:19.03.2013, 23.04.

32 Ari, a.g.m., s.6.



1.1. Missouri Zirhhsr’nmin Tiirkiye’ye Gelisi ve Amerikan Algisi

Johnson mektubu nasil Tiirk-Amerikan iliskilerinde bir doniim noktasi olmus ise
Missouri Zirhlist’'nin Tirkiye’ye gelisi de Tiirk-Amerikan iliskilerinde diger bir doniim
noktasi olmustur. O donemlerde Sovyet Rusya’nin Tiirkiye’den toprak talebi ve bogazlarda
iis kurmak istemesi Tiirkiye’yi iyiden iyiye baski altinda birakmusti. Tiirkiye’nin Sovyet
Rusya’nin isteklerini kabul etmeyisi diger iilkelerden yardim almasi ile miimkiin olacakt1.
Bu nedenle Tiirkiye, bati iilkelerinin ve ABD’nin yaninda olma ihtiyacini1 duymaktaydi. Tam
da bu donemde II. Diinya Savasi sona ermis, diinya dengeleri degismis bulunmaktaydi. ABD
“Hiir Diinyanin Lideri” olarak boy gosterirken, ¢ikarlar1 geregi Sovyet Rusya’nin Akdeniz’e
inmesini, dolayisiyla da Orta Dogu’ya miidahale etmesini Onleyecegi diisiincesiyle

Tiirkiye’nin yaninda bulunacagi goriisti Tiirk Milleti’nde hakimdi.
Fotograf: 3

“Missouri Zirhlisi 'nin Tiirkiye 'ye Gelisi”

Cumbhuriyet, 4 Nisan 1946.

Goériiniiste 6yle de oldu denilebilir. Iste biiyiikk bir savas gemisi olan Missouri
Zirhlist’'nin Tiirkiye’ye gelisi diinya kamuoyunda bu goriisii destekler diisiincelere sebep

oldu. Missouri Zirhlisinin Tiirkiye’ye gelisi, kargilanmasi ve ugurlanmasi ¢ok sasali



gosterilere sebep oldu. Cumhurbaskani Ismet Indnii ziyaretten dolayr duydugu memnuniyeti
“... Amerikan donanmasina mensup gemiler bize ne kadar yakin bulunursa, o kadar iyi
olur...”** diyerek dile getirmistir. Kamuoyunda da, basinda da bu memnuniyeti gérmek o
donemin gazetelerinden anlasilmaktadir. Basta Cumhuriyet, Ulus, Vatan ve Aksam olmak
iizere biitiin basnda o sevinci géormek miimkiindiir. Hatta bu karsilamanin, ugurlamanin
abartildig1 oldugu da dile getirilmistir fakat ABD gibi bir {ilkenin jestine gosterilen bu ilgi o
donemde hi¢ de abart1 gibi goriilmemistir. Ulus gazetesinde Falih Rifk1 Atay “Missouri ile
gelen Amerikan gazetecilerinin, bu hiir memleket halkinin gergek temayiilleri hakkinda tam
bir kanaat edineceklerine, gerek yazi gerek gozle biitiin diinyaya anlatmak istediklerimizin
ne kadar dogru ve samimi oldugunu yakindan goriip vatandaslarint da aydinlatacaklarina
siiphe etmiyoruz... Missouri zirhlisi ve yamindaki harp gemileri ile Istanbul’a gelen amiral,
subay ve erler, bu sabahtan beri Tiirk Milleti’'nin arasinda bulunuglar: ve yuvaya seving ve
senlik veren misafirleridir. Onlar karaya ¢iktiklarindan ayrilacaklari ana kadar, ABD 'nin
sevildigini gozlerin bakisinda ve yiizlerin bakisinda gorvecekler. Tiirk fikrinin ve iilkiistiniin
Amerikan insaniyet¢iligi prensiplerinden ne kadar farksiz oldugunu gériistiiklerinin her

3

soziinden anlayacaklardir...** yorumunu yapmistir. Gorildigii gibi o dénem de ABD’ye

olan sevgi sanki sozciiklere sigdirilamamis, ABD abartili ve siislii climlelerle 6viilmiistiir.

Missouri Zirhlist’nin Tiirkiye’ye asil gelis amaci yani resmi nedeni Tiirkiye’nin ABD
Biiyiikelcisi olan Mehmet Miinir Ertegilin’iin cenazesini getirmekti. Biiytlikelgi Ertegiin 11
Kasim 1944 yilinda ABD’de hayata gozlerini yummus ve cenazesi orada kalmisti. O biiyiik!
Amerika Birlesik Devletleri nezaket gostererek 5 Nisan 1946 tarihinde cenazeyi Missouri
Zirhlist ile birlikte géndermi@ti”. Missouri Zirhlist ile birlikte birde ABD harp gemisi olan

Providence Tiirkiye’ye gelmisti.

Missouri ve Providence gemileri Istanbul limanina geldigi giin ABD Baskan
Truman, ordu gilinli miinasebetiyle ABD’nin Chicago kentinde yaptig1 konusmasinda
ABD’nin Ortadogu’daki ¢ikarlarindan bahsetmekteydi. Bu bolgedeki dogal kaynaklardan
bahsederken, en islek yollarinda bu bélgeden yani Ortadogu’dan gectigini belirtmektedir.

113

Ulus gazetesinin aktarimiyla, Truman soyle diyordu: “... bu béolgenin biiyiik iktisadi ve

stratejik onemi vardwr ve bu bolgeyi teskil eden milletler, kuvvetli bi tecaviize mukavemet

* Vatan, 7 Nisan 1946.

3% Falih Rufk1 Atay, “Amerika Artik Yolunu Bulmugstur”, Ulus, 8 Nisan 1946.

%% fbrahim Bozkurt, Tiirk Kamuoyunda Amerika imgesi (1945-1980), Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk
Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, izmir, 2008, s.s. 36-58.
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igin ne teker teker ne hep birlikte kafi derecede kuvvetli degillerdir... Bununla beraber,
eger diinyanin bu miihim kisminda sulhu korumak ve kuvvetlendirmek istiyorsak, buranin
valniz muhtariyet ve istiklalini temin etmekle iktiva edemeyiz. Yakin ve Ortadogu milletleri
kaynaklarimi gelistirmek... hayat seviyelerini yiikseltmek istiyorlar. ABD bu arzunun yerine
getirilmesi icin elinden geleni yapacaktir...” *°. Truman’m séyleminden de anlasildig: tizere
Ortadogu’nun kaynaklar1 ta ki o donemlerden beri ABD’nin ilgisini ¢ekmekte idi. Bu

nedenle Truman, bu bdlgeyi higbir zaman bos birakmayacagini sdzlerine eklemektedir.

ABD zrhhilarinin Tiirkiye’ye gelisi ve Baskan Truman’m bu anlamli konusmasi
degerlendirildiginde, Sovyet Rusya’nin tehdidi karsisinda ABD’nin degisen dis politikasi

basta Tiirkiye olmak iizere tim diinyaya gosterilmektir®’.

1.2. Truman Doktrini

Truman Doktrini; ABD Baskan1 Truman’in 12 Mart 1947 tarihinde Senato ve
Temsilciler Meclisinin ortak oturumundaki okudugu mesajdir. Diger bir deyisle Amerikan
kongresinin aldig1 bu kararla Sovyetlerin etkisini ve yayilmasimi onlemek icin fiilen askeri
ve ekonomik bir miicadeleyle ABD’nin biitiin {ilkelere girmesi amag¢lanmistir. Bu mesajda
kongre tiyelerine Tiirkiye ve Yunanistan’in i¢inde bulundugu durumla ilgili bilgi vermistir.
Konugsmasinda Bagkan Truman sunlar1 soylityordu: “Amerikan dis politikasinin, kendilerini
boyunduruk altina almak icin silahli azinliklarca harcanan ¢abalara (Yunanistan’i
kastediyordu) ve dis baskilara karsi koymaya c¢alisan ozgiir uluslari (Tiirkiye’yi
kastediyordu) destekleme amacina yéonelmesi gerektigi kanisindayim ™. Bu ciimlelerden
sonra Truman, Tirkiye’ye 100 milyon, Yunanistan’a 300 milyon olmak tizere 400 milyon
dolar yardimi 6neriyordu. Bu yardimla birlikte anilan iilkelere askeri-sivil personel yardimi,
malzeme ve hizmet yardimlari da dnermistir. Yardimlar senato ve meclisten gecerek kabul

edilmistir. Bu yardimlarin ABD’nin 6ngoérdiigii amaglar diginda kullanilmamasi ve amaci

*% Ullus, 7 Nisan 1946. .

37 Necdet Ekinci, Tiirkiye’de Cok Partili Diizene Gegiste Dis Etkenler, Toplumsal Doniisiim Yay., istanbul,
1997, s.337.

3% Ulus, 13 Mart 1947; Ayrica bkz. Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, imge Kitabevi, Ankara, 2005, 5.258.
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dogrultusunda kullanilip kullanilmadigt ABD yetkili kisileri tarafindan denetlenmesi

kararlastiriimistir®’
Fotograf: 4
“ABD Bagkant Truman in, Tiirkiye ve Yunanistan’a Yapilacak Yardimi Senatodan Talebi”

E?l?:_é TULUS
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Ulus, 13 Mart 1947.

1997 yilinda Tiirkiye Disisleri Bakani gorevi de yapan Ismail Cem’in, 1973 tarihinde

yani ABD Baskani Lyndon Baines Johnson’un OJliimiinden 4 giin sonra Milliyet

113

gazetesindeki makalesinde Truman Doktrini’ni s0yle anlatmaktadwr: “... Truman Doktrini,

ABD’nin geleneksel dis siyasetinin, Monroe Doktrini’nin®™ kendi kitasinin disina ¢itkmak

ilkelerinin birakilmasidir. ABD 'nin bir ¢esit diinya jandarmalig1 gorevini yiiklenmesi olan

1541

bu yeni anlayis, son 25 yilin ¢esitli olaylarinin temelindedir. ...”"" . Daha sonra Truman’in

113

hatiralarinda sdyledigini, Ismail Cem makalesinde su sekilde yazmustir. ““... Hareketsizlik ve

kendi kabugumuza ¢ekilme politikasi, Ruslara direnen bolgelerin onlara hediye edilmesi
sonucunu yaratirdi. Amerika Bilesik Devletleri’ni hiir diinyanin onciiliigiine yerlestirmenin

zamani artik gelmisti”™*.

3% Ayrintih bilgi i¢in bkz. Mehmet Génliibol, Ahmet Siikrii Esmer, Oral Sander, Olaylarla Tiirk Dis Politikast
1919-1995, Siyasal Kitabevi, Ankara, 1996, s.s.213-215.

% Monroe Doktrini: 5’inci ABD Baskani1 James Monroe (1817-1825)’nin adiyla amlan bu doktrin
Amerika’nin, Avrupa isleriyle ilgilenmemesi, Avrupa’dan uzak durulmasi, buna karsilik Avrupali herhangi bir
devletin de Amerika kitalarmin islerine karistirmama politikasidir. Bagkan Monroe’nin  “Amerika
Amerikalilarindir” deyisi inliidiir. Daha ayrintili bilgi ve s6z konusu doktrin igin bkz. Fahir Armaoglu,
20.Yiizy1l Siyasi Tarihi (1914-1980), C.I, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay., Ankara, 1991, s.5.73-76.

* fsmail Cem, “Truman ve Johnson”, Milliyet, 26 Ocak 1973.

*2 Milliyet, 26 Ocak 1973.
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Truman Doktrini’ne diger bir bakisla Eylem dergisindeki su makale 6zetlemektedir:
“...Truman Doktrini’yle ozellikle Ortadogu’ya egemen olunmaya ¢alisilmis, bunda olduk¢a
genis basart da kazanilmistir. Ingiliz emperyalizminin savas sonrasi bos birakmaya mecbur
oldugu Ortadogu ABD nin kismen etkisi altina girmistir. Ozellikle Yunanistan ve Tiirkiye

ABD ’nin bu doktrin sonunda avladig iki iilke olarak ortada gériilmektedir...””.

“Yardim alan emir almaya muhtagtir” deyiminden yola ¢ikarak bu yardim ve daha
sonra deginecegimiz Marshall Plan1 dogrultusundaki yardimlar Tirkiye’yi cok zor bir
durumda birakacaktir. Tiirkiye, Johnson mektubuyla ABD’nin gergek yliziinii gorecek ve

ozellikle Kibris meselesinde elini kolunu baglamaya calisan bu yardimlar olacaktir.

1.3. 12 Temmuz 1947 Antlagsmasi

Aslinda bu antlasma Truman Doktrini kapsaminda yapilacak yardimin Tiirkiye

tarafindan antlagsma ile kabul edilmesidir.

“Tiirkiye’ye Yapilacak Yardim Hakkinda Antlasma” adim tasiyan bu antlagsma
Truman Doktrini’nden bir giin sonra ABD Daisisleri Bakanli§i, Donanma Bakanlig1 ve
Harbiye Bakanlig1 temsilcilerinden kurulan ve General Lunsford Oliver baskanligindaki bir
Amerikan inceleme heyeti Tiirkiye’ye gelerek yapilacak yardim konusunda incelemede
bulunmuglardir. Bir rapor hazirlayarak Tiirkiye’nin savunma ihtiyaclarini belirtmis ve bu
raporda 3 yil i¢inde 100 milyon dolarlik yardim ile Tirkiye kendi bagimsizligini ve

giivenligini koruyacak hale gelebilecegi belirtilmistir*.

Antlasmanin 6nemli noktalarindan biri de yardim alacak olan Tiirkiye nin bu yardimi
hangi sartlarda nasil kullandigin1 denetlemek i¢in rapor hazirlayacak, ABD’nin isteyecegi

her tiirlii bilgi, belge ve kolayligi saglanacagini da belirtilmistir.

Bu antlasmanin daha 6ncede belirttigimiz gibi 4’lincli maddesi 1964 yilinda Kibris’a
yapilacak olan miidahaleyi durdurmada kullanilmistir. 4’iinci maddenin icerigi soyledir;
“Bu antlagma geregince Tiirkiye Hiikiimeti tarafindan elde edilen her madde, hizmet veya
malumati emniyetini saglamak azminde bulunan ve bunda ayni derecede menfaatleri olan

Tirkiye ve Birlesik Devletler Hiikiimetleri, badelmiisavere, bu ugurda diger hiikiimetin

* Tanju Uner, “Truman Doktrini”, Eylem, Giin Matbaas1, C.3, S.30, Istanbul, 1966, s.43.
“ Gonliibol, Esmer, Sander, a.g.e., s.216.
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lizum addedebilecegi tedbirleri, karsilikli olarak alacaklardir. Tiirk Hiikiimeti, Birlesik
Devletler Hiikiimetinin muvafakati olmadan, bu neviden hi¢cbir madde veya mamulatin
miilkiyeti veya zilyetligini devredemeyecegi gibi, aynt muvafakat olmadan Tiirkiye
Hiikiimetinin subay, memur ve ajani sifatina haiz bulunmayan bir kimse tarafindan bu
maddelerin veya mamulatin kullanilmasima veya bu mamulatin bu sifata haiz olamayan bir
kimseye aciklanmasina ve bu maddeler ve mamulatin verdikleri gayeden baska bir gayede

. . 9ol
kullanilmasina miisaade etmeyecektir”™*.

Iste Johnson mektubuna konu olan ve Kibris’a miidahaleyi durdurmaya dayanak olan
bu madde ile ABD, tam 17 yi1l sonra Tiirkiye’nin Kibris’taki vahsete “dur” demesine engel
olacaktir. ABD yaptig1 yardimlarla Tiirkiye’nin i¢islerine, disislerine ve hatta egemenligine

uzanmis ve miidahale etmistir.

1.4. Marshall Plam

Ikinci Diinya Savasi bitmis ve &zellikle savasa giren iilkelerin ekonomileri alt-iist
olmustu. Ciinkii savas uzun sirmiistii. “Hiir Diinyanin Lideri Amerika Birlesik Devletleri”*°
nin, savastan yikik ¢ikan Avrupa iilkelerinin ekonomilerini diizeltmek i¢in hazirladigi bu
plan adin1 Amerikan Disisleri Bakan1 General Marshall’dan almistir. General Marshall 7
Haziran 1947 tarihinde Harvard Universitesinde bir konusma yaparak Avrupa iilkelerinin
ekonomik olarak kalkinmalar1 i¢in bir plan hazirlamalari gerektigini 6ne siirerek, bu

kalkinmanin da Amerikan yardimlariyla yapilabilecegini soylemistir®’.

Bunun iizerine Fransa’nin Paris sehrinde, 6nciiliigiinii Fransa ve Ingiltere’nin yaptig1
16 Avrupa iilkesi bir toplant: yapmustir®. Bu toplant1 ayn1 zamanda Avrupa ekonomik
igbirliginin temellerini de olusturmaktadir. Marshall Plan1 da ayni zamanda Avrupa
Kalkimma Projesi diye de tarihe gecmistir. Bu toplantiya Tirkiye’de katilmis, ekonomik
durumu hakkinda bilgi sunmus ve kendisine kalkinmasi i¢in yardimda bulunulmasini talep

etmistir.

Toplant1 sonunda bir rapor hazirlanarak ABD’ye gonderilmistir. Amerikali uzmanlar

16 tilkenin durumunu ayri1 ayr1 incelemis ve Tirkiye’ye oncelikle olumsuz yanit vermis ama

 A.ge., s.218.

* Ayrintili bilgi i¢in bkz. Bozkurt, a.g.t., s.19.
7 A.g.e., 5.220.

8 Sander, a.g.e., s.260.
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sonradan durum diizeltilerek Tiirkiye’nin de Marshall Plani’na dahil edilmesi uygun
bulunmustur. Tiirkiye, ABD ile 4 Temmuz 1948 tarihinde Ankara’da bir anlagsma

imzalanarak Marshall Plan1 dahilinde ekonomik yardim almaya baslamistr®’.

1.5. Tiirkiye’nin NATO’ya Girisi ve ABD’nin Rolii

II. Diinya Savasi son bulurken iki siiper giic meydana ¢ikmistir. Bunlardan birisi
Amerika Birlesik Devletleri olurken digeri de Sovyet Rusya olmustur. Bunlardan Sovyet
Rusya komiinizmi yayarak Avrupa’da niifuzunu artrmayr amaclamistir™’. Sovyetlerin bu
amacini géren ABD bu akimi durdurma politikasma gitmistir. Iste bu akimi durdurmak igin
alman tedbirlerden biride NATO’nun yani Kuzey Atlantik Antlagsmasi1 Tegskilatinin
kurulmas1 olmustur. 4 Nisan 1949 tarihinde kurulan bu orgiit; aslinda Avrupali devletlerin
II. Diinya Savasi’ndan yorgun ¢ikmalarindan ve Sovyet tehdidi ile karsi karsiya
kalmalarindan dolayr ABD’nin ittifakina muhtag¢ kalmiglardir. Amerika Birlesik Devletleri,
Sovyet Rusya’nin yayilma politikasin1 durdurmak i¢in Avrupali bu devletlerle isbirligi
yapma yoluna gitmistir. Sonugta NATO kurularak Sovyetler Birligi’nin Avrupa’daki

yayilmast durdurulmustur.

Sovyetler Birligi, Tiirkiye’den de 1945-1946 yillarinda Dogu Anadolu topraklarim
istemistir’’. Ayni zamanda Bogazlarin kontroliinii birlikte idare etmeyi ve burada bir iis
edinmeyi istemektedir. Tirkiye kendisine yonelen bu siiper giice hayir diyebilmek i¢in
gercekten de Sovyetler Birligi kadar giiclii bir lilkeyi arkasina almay1 hedeflemistir. Bu gii¢
ABD’den bagkasi olamazdi. Ciinkii II. Diinya Savasi yeni bitmis, Avrupa devletleri yikik ve
yorgun oldugu i¢in ABD tek unsur olarak kalmisti. Ayni zamanda ABD’nin Truman
Doktrini gibi yardimlar1 Tiirkiye’yi rahatlatiyordu fakat boyle biiyiik bir tehlikeyi yardim
alarak kacirmak imkansizdi. Somut adimlarin olmast gerekliydi. Bunun igindir ki
NATO’nun 1949 yilinda kurulmast ve ABD’nin bu ittifakta yer almasi Tirkiye i¢in
kacirilmayacak bir firsatti. Tlirkiye NATO’nun kurulusundan itibaren bu birlige katilmay1 ve
ABD’nin ittifakina sahip olmayi hedeflemistir. Tiirkiye’nin bu ittifakta yer almasina

Amerika Birlesik Devletleri hi¢bir itiraz da bulunmadi. Fakat Sovyetler Birligi’nin tehdidi

4 Gonliibol, Esmer, Sander, a.g.e., s.222.

% Armaoglu, a.g.e., 5.448.

1 Génlibol, A.Haluk Ulman, a.g.e., s.207; Sabahattin Sen, Yeni Diinya Diizeni ve Tiirkiye, Hava Harp
Okulu Yay., Istanbul, 1992, s.114.
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ile karsilasmamak i¢in Danimarka, Belgika, Norveg, Hollanda gibi baz1 kiiciik iilkeler
Tiirkiye’nin NATO’ya alinmasma karsi ¢iktilar’”. ingiltere ise Ortadogu Savunma Sistemine

Tiirkiye’nin katilmasi sartiyla NATO’ya girmesine destek verdi.

Fotograf: 5

’

“Kore Savasi’na Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin Gonderilmesi’
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Son Posta, 26 Temmuz 1950.

1950 yilinda Kore Savasi’nin baslamasiyla Tiirkiye, Birlesmis Milletler emrine bir
tugay gorevlendirdi. Tiirkiye Kore Savasi’na asker gonderen iilkelerin en etkili olanlar
arasinda bulunmaktaydi. Sovyetler Birligi’nin tehlikeli durusuna ragmen Tiirkiye nin Kore
Savasi’na asker gondermesi Son Posta gazetesinde soyle yansimaktaydi;, “Tiirkiye 'nin
Samildeki tehlikeye ragmen asker gondermesi miihim tesir yapacaktir, Tiirkiye Kore’ye ilk
olarak kuvvet gonderecek olursa nami ve sami diinyaya yayilacak ve Birlesmis Milletler
bayraginn altindaki ABD bayragimin yaminda Tiirk bayrag da yer alacaktir”™. Basmdaki
haberden de anlasildig1 gibi ABD bayraginin yaninda Tiirk bayragmin olmasi biiyiik bir

gurur gibi goziikkmektedir.

Goriildi ki Tiirkiye’nin NATO’ya iiyeligi bir kayip degil hatta bir kazancti. 1951
yilinda NATO’dan Tiirkiye’nin tiyeligi i¢in teklif geldi. Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi de 18
Subat 1952 tarihinde Tiirkiye nin NATO’ya katilmasimna karar verdi’*. Bu karar Tiirkiye’de

iktidarin yani Demokrat Parti’nin bir zaferi olarak goriilmekle birlikte ayni zamanda

52 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-1999), Filiz Kitabevi, Istanbul, 2000, s.734; Ayrica bkz. Gonliibol, Ulman,
a.g.e., s.230-231-232.

53 Son Posta, 26 Temmuz 1950.

>* Diistur, II1.Tertip, C.33, 19 Subat 1952 Tarih ve 5886 Sayili Kanun (Tiirkiye’nin NATO’ya Katilmasmna
Dair Kanun), s.314-315; Resmi Gazete, S.8038, 19 Subat 1952 (Kuzey Atlantik Antlagsmasma Tiirkiye nin
Katilmasina Dair Kanun).
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Tirkiye’nin bir zaferi olarak heyecanla karsilandi. Milliyet gazetesi yazari Ali Naci
Karacan, meclis i¢erisindeki muhalefet partisinin kiskangliklarina ve Sovyetler Birligi’nin
tehditlerine ragmen bu zaferin geldigini belirtmis, su sekilde devam etmistir “...Demokrat
Parti iktidarint hangi kelimelerle ovmeli? Tiirkiye Devleti’nin istiklal ve emniyetini tarihin
hi¢bir devrinde goriilmemis en muazzam bir miidafaa etmenin gerisine ¢ekerek onu daha

kuvvetli mesnede bagladi...”.

Fotograf: 6

“Tiirkiye 'nin NATO ya Katilmas: Ulkede Biiyiik Heyecanla Karsiland”
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Milliyet, 19 Subat 1952.

Tirkiye, NATO’ya girmekle Amerika Birlesik Devletleri’ni, Tiirkiye nin giivenligi,
bagimsizligmi ve toprak biitiinliigiiniin korunmasini da temel bir unsur olarak almig
oluyordu. Fakat Kibris sorunu patlak verdiginde Sovyetler Birligi’nin tehdidi i¢in daha 6nce
siginilan NATO, ABD’nin miidahalesiyle yani Johnson mektubuyla Tiirkiye’yi herhangi bir
Sovyet saldirisina karsi koruyamayacagi soylenmistir. NATO’ya girmekte her ne kadar
ABD yardimlarindan faydalanmakta amag gibi goziikse de, esasen NATO semsiyesi altinda
bulunmak Sovyet tehdidini uzaklastirmak i¢in yapilmistir.

>3 Ali Naci Karacan, “Tiirk Milletinin Biiyiik Zaferi”, Milliyet, 18 Subat 1952.
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2- Kibrnis Sorununun Tarihsel Gelisimi

Yunanistan’daki donemin liderleri arasinda en ¢ok Enosis’i destekleyen Maresal
Papagos, 1952 yilinda Yunanistan’da yapilan se¢imlerde devletin basina gecmis ve Enosis
sdylemlerini iyiden iyiye giiclendirmistir’®. Esasen Kibris sorunu diger bir deyisle Kibris
uyusmazligi, milletleraras1 bir uyusmazlik olarak ilk defa 1954 yilinda Yunanistan
Hiikiimeti tarafindan bir sikayet olarak Birlesmis Milletler Genel Kurulu 6niine getirilmistir.
Sikayetin 6zii; Kibris’taki halkin kendi kaderlerini kendilerinin belirlemesi®’ prensibinin
uygulanmamasidir. Sikayetin BM Genel Kurulu Siyasi Komisyonu’nda goriisiiliirken, Genel
Kurulda goriisiilmemesi kararma varmistir. Fakat BM’nin karar1 Kibris sorununu bitirmeye
yetmemistir. Yunanistan’in girisimleri devam etmis bunun iizerine 1955°de Ingiltere;
Tiirkiye ve Yunanistan’in katilimi ile ilgili ti¢ devlet arasinda sorunun ¢oziimlenmesi i¢in
Londra’da bir konferansin yapilmasina karar verilmistir. Konferansta herhangi bir sonug

almamamis ama Tiirkiye’nin resmen taraf oldugu ortaya ¢ikmaistir.

Yunanistan ada lizerindeki tezinde; Self-Determination prensibinin uygulanmasini,
Ingiltere tezinde; egemenlik kendisinde kalmak sarti ile adaya mahalli muhtariyet
verilmesini, Tirkiye ise tezinde; statiiko (status-quo)’nun korunmasini aksi halde adanin
kendisine iade edilmesini istemistir’®. Donemin Tirkiye Disisleri Bakani Nihat Erim, o

I3

donemle ilgili anilarindan bahsederken sdyle demektedir; “...Basbakan’in siyasi talimati
sudur: 1- Ingilizler Kibris 'ta kalsin, 2- Onlar ¢ikacaksa ada bize verilsin, 3- Bu olmazsa ada
taksim edilsin, 4- Self-Gavernement (Ozerklik, kendi kendini yonetsin), 5-Hi¢ arzu
etmedigimiz sekil: Adanin Yunanistan’a verilmesidir . Goriildigii gibi ti¢ tilkenin istekleri

de birbirinden ¢ok farkli fakat Yunanistan’m istegi tamamen uzlasi disinda bir istektir.

Kibris Rumlart Yunanistan’dan aldiklar1 destekle adada tedhis (yildirma, terdr)
hareketlerine hiz vermis ve bu hareketleri her yil gitgide artmistir. Tedhis hareketlerine son
vermek amaciyla Ingiltere, Kibris’ta mahalli muhtariyet verilmesi yolunda hazirlik
calismalarina baslamis ve Lord Radcliffe bu konu hakkinda bir anayasa taslagi hazirlamistir.

Fakat Rumlarm ve Yunanistan’in yogun muhalefeti sonucu uygulama alam

¢ Mehmet Hasgiiler, Kibris’ta Enosis ve Taksim Politikalarinin Sonu, Alfa Yay., Istanbul, 2007, 5.220.

> Milletlerin kendi kaderlerini kendilerinin belirlemesinin Ingilizce karsihgi Self-Determination’dur. Bu
donemden sonra Yunanistan’in Kibris lizerindeki hak arayisi yani kendi tezleri self-Determination olarak
nitelenmistir; Ayrintili bilgi igin bkz. Goénliibol, A. Suat Bilge, a.g.e., s.338.

¥ A.g.e., s.5. 338-341.

%% Erim, a.g.e., s.17.
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bulunamamistir®. Daha sonra Yunanistan konuyu 1957 yilinin Subat ve Aralik aylarinda
olmak tizere iki defa daha BM’ye gotiirmiis ve Self-Determination prensibinin

. . .61
uygulanmasimi istemistir®'.

Kibris adasindaki sorunun asil kaynagi; Kibris Rum halkinin Enosis (birlesme-
katilma)’ten yani adayi Yunanistan’a ilhak etmek istemesindendir. Ayrica Kibris Tiirk
halkma 1960 Kibris Anayasasi’nin tanidigi haklari1 Kibris Rum halkinin kabullenememis
olmasindan da Kibris sorunu dogmustur®. Kibris Rum lideri Makarios Kibris’a
Cumhurbaskani se¢ilmis ve sec¢ildigi andan itibaren Enosis’i gerceklestirecegini belirtmistir.
Makarios bir yandan kendi halkindan destek alirken 6te yandan da Yunanistan tarafindan

desteklenmistir.

1960 Anayasasi’na gore Kibris’in biiyiik sehirleri olan Lefkose, Limasol, Larnaka,
Magusa ve Baf sehrinde Tiirklerin ve Rumlarim ayr1 ayr1 belediyeleri olacakti. Fakat bu
belediyelerin smirlar1 o giiniin sartlarinda belirlenemedi. Makarios, 1962 yilinda bu
belediyelerde de tek bir belediye kurularak, Tiirklerin niifuslar1 oraninda temsil edilmesini
gerektigini agikladi®. Tiirk kesimi tarafindan bu istek kabul edilmedi. Bunun iizerine
Makarios anayasada degisiklik yapmak istegi ile Tirkiye’ye bagvurdu. Tiirkiye tarafindan
zaten kabul edilmesi beklenemez olan bu anayasa degisiklik teklifi reddedildi. Daha sonra
Kibris Tiirk toplumu bes biiyiik sehirde kendi belediyelerini kurma karar1 aldigmi belirtti.
Makarios ise belediyelerin hiikiimet kontrolii altina alindigm1 ve Tiirk kesiminin

belediyesini tanimadigin bildirdi®*.

1963 yilinda adada durum gittik¢e gerginlesmeye basladi. Makarios’un, 1960 Kibris
Anayasasinda 13 konuda degisiklik teklifini ilgili devletlere gondermesi ve Tirkiye
tarafindan bu degisikliklerin kabul edilmemesi iizerine ortam daha da gerginlesti. 23 Aralik
1963 tarihinde Rumlarin Tiirklere saldirmasi lizerine ortam artik ¢atigma durumu halini

ald1®.

69 1956-1957 yillarinda gelisen bu olayr; Milliyet, Cumhuriyet, Ulus gibi dénemin seckin gazeteleri giin giin
olaylarin akisini vermis ve Tiirk Hiikiimetinin tasariyr uygun buldugunu cesitli sayilarinda belirtmistir.

81 Gonliibol, Bilge, a.g.e., s.s. 352-355.

62 Armaoglu, a.g.e., s.785; Ayrica bkz. Génliibol, Mehmet Kiirkgiioglu, a.g.e., s.385-386.

5 Armaoglu, a.g.e., 5.785.

4 A.g.e., 5.785-786.

5 Faruk Sénmezoglu, I1.Diinya Savasindan Giiniimiize Tiirk Dis Politikasi, DER Yay., Istanbul, 2006, s.68;
Ayn1 zamanda Sonmezoglu'nun eserinde de belirtildigi lizere, Amerika Birlesik Devletleri’nin resmi
kayitlarinda ilk saldirilarin Rumlar tarafindan yapildigi kabul edilmektedir.
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Makarios’un degisiklik teklifi olarak sundugu bu 13 maddelik konulardan bazilari

sunlardir:

1. Cumhurbagkani Makarios ile Cumhurbaskani Yardimcis1 Fazil Kii¢iik’iin veto

hakkinm kaldirilmasi,

2. Bes biiyiik sehir olan Lefkose, Limasol, Larnaka, Magusa ve Baf’ta tek belediye

kurulmasi,
3. Tiirklere memuriyetlerde yiizde 30 kontenjan taniyan hiikiimlerin kaldirilmasidir.

Tiirklerin Kibris’ta var olmasini engellemeye calisan bu degisiklik teklifleri dogal

olarak hi¢bir sekilde kabul gormemistir.

2.1. Kibris Cumhuriyeti Devleti (iki Millet Tek Devlet)

Kibris, iki ayr1 millet ve iki ayr1 devleti barindiran Akdeniz’in lic¢lincli biiyiik
adasidir®®. Kibris Adas’nin tarihi milattan dncelere dayanmaktadir. Ada ¢ok defa fetihlere
sahne olmustur. Bu fetihlerin en 6nemlilerinden birisi Roma Imparatorlugu’nun fethidir.

Onemli olmasmin nedeni su sekilde agiklanabilir;

1. Hiristiyanligin dogusuyla birlikte bu yeni dini ilk benimseyen Roma eyaletlerinden

birisi Kibris olmustur®’.

2. Roma Imparatorlugu’nun ikiye ayrilmasindan sonra Kibris, Dogu Roma yani
Bizans Imparatorlugu’na birakilmistir. Bizans Imparatorlugu’nda Hiristiyanhk daha da
artmaya baglamis ve Bizans’in Ortodoks mezhebinden olmasi nedeniyle Kibris’ta bir
Ortodoks kilisesi kurulmustur. Boylece Bizans degerleri adaya iyiden iyiye hakim
olmustur®®. Bundan sonra Bizans’in resmi dilinin Rumca olmastyla birlikte bu yeni dili
benimseyen Kibris Hiristiyan halki zamanla Rumlasmistir®. Iste Yunanistan halkiyla hig¢bir
ilgisi olmayan ve Bizans’in resmi dilinden kaynaklanarak Rumlasan Kibris Hiristiyan halk1

adada varligin1 giiniimiize kadar siirdiirecektir.

6 Akdeniz’in Sicilya birinci, Sardunya ikinci ve Kibris tigiincii bityiik adasidir; Ayrintili bilgi i¢in bkz. Serter,
a.g.e., s.1.

7 Ayrmtih bilgi i¢in bkz. Abdulhalik Cay, Kibris’ta Kanh Noel-1963, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii
Yay., Ankara, 1989, s.3.

% Fulya Yurdagiin, 1955-1965 Yillarinda Tiirkiye Basminda Kibris Sorunu, Marmara Universitesi
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2008, s.8.

% Cay, a.g.e., s.4.
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Kibris tarihindeki diger 6nemli fetih ise Osmanli Imparatorlugu’nun fethi olmustur.
Yavuz Sultan Selim’in Misir’1 fethiyle birlikte Osmanli Devleti’nin Kibris ile miinasebeti
baslamustir. Ortadogu’daki Irak, Suriye, Liibnan, Misir, Urdiin ve Arabistan Yarimadasi’nin
hakimiyeti Osmanli’da bulunurken, Kibris Adasi’nin hakimiyeti baska devlette olmas1 hi¢
kabul edilemezdi. Bu nedenle; II. Selim (Sar1 Selim) doneminde Ada’daki Venedik
hakimiyeti sonlandirilarak (1 Agustos 1571), Tiirk hakimiyeti altma almmustir’’. Bu fetih

Kibris Adasi icin son fetih olacaktir.

Bu fethin en 6nemli sonuglarindan birisi Ada’daki niifusun Tiirk halkindan da iskan
olmas1 amaglanmistir. Bunun i¢indir ki Karaman, Darende (Malatya), Nigde, Sivas, Kayseri,
Mersin, Bozok (Yozgat), Alaiye’' (Antalya), Manavgat (Antalya), Ziilkadriye
(Kahramanmarag) ve Teke (Elmali-Antalya) bolgelerinden ¢esitli Tiirkmen boylar1t mecburi

iskana tabi tutularak Kibris’a yerleg;tirilmislerdir73 X

Osmanli Imparatorlugu’nun aday1 fethinden sonra 1877 yilindaki Osmanli-Rus
Savasi’nda Ruslarm Dogu Anadolu bolgesine ve Ayastefanos (Yesilkdy)’a kadar
ilerlemesiyle 1878 yilinda Osmanli Devleti ve Carlik Rusya arasinda Ayastefanos
Antlagmasi imzalandi’*. Osmanli Devleti bu antlasmayla Dogu Anadolu ve Rumeli’de
biiyiik toprak kaybma ugrad1. ingiltere menfaatlerine aykir: diisen bu antlasma i¢in hemen
harekete gecti. Ruslarin Dogu Anadolu’dan ¢ekilmesini saglamak {izere Osmanli Devleti ile
Ingiltere arasmnda bir antlasma yapilmasi kararlastirildi. Bununla birlikte ingiltere Kibris’ta
gecici olarak idareyi ele alacakti. Sultan II. Abdiilhamit bunu kabul etti ve bir antlasma
yaparak Ruslarin Dogu Anadolu’dan ¢ekilmesi iizerine Ingiltere’nin de Kibris’taki
idaresinin son bulacagmm belitti. Fakat Ingiltere her zaman ki gibi o sahte yiiziinii Kibris’ta

da gostererek soziinde durmayacaktir.

Birinci Diinya Savasi sirasinda Osmanli Devleti’nin Almanya safinda yer almasiyla
birlikte Ingiltere resmen Osmanli Devleti’ne savas ilan etti””. Bu sebeple 1878 tarihinde
idaresini gecici olarak aldig1 Kibris’1 ilhak ettigini de duyurdu’®. Hatta bir ara Yunanistan’a

kendi safinda savasa girmesi kosulunda Kibris’t ona verecegini bile teklif etti. Ama

70 Ali Efdal Ozkul, Kibris’in Sosyo-Ekonomik Tarihi 1726-1750, iletisim Yay., istanbul, 2005, s.38.
! Alaiye: Antalya’nin ilgesi olan Alanya’ni eski adidur.

72 Ziilkadriye: Kahramanmaras’n eski adidir.

7 Cay, a.g.e., s.10.

" Ucarol, a.g.e., s.344.

> Turgut Ozakman, Su Cilgn Tiirkler, Bilgi Yay., Ankara, 2006, s.14.

76 Tan, a.g.e., s.1-2.
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Yunanistan savasa girmeyi reddedince teklifte gecersiz kaldi. Bu ilhak: Tiirk tarafi gegersiz
sayarak tanimadi. I. Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti’nin yenilmesi ile Kibris adasinin

akibetinin ne olacagi Tiirk tarafin1 ve Kibrish Tiirkleri iyiden iyiye kaygilandirda.

Kurtulus Savasi sonunda 24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanan Lozan Baris
Antlagmasi ile yeni Tiirk Devleti itilaf devletleri tarafindan tanindi. Bu biiyiik zafer sonunda
Kibris, Musul gibi anavatan topraklar1 disinda kalan topraklar i¢in pek bir sey yapilamadi.
Sonugta; Lozan Baris Antlasmasi ile Kibris’in Ingiltere tarafindan ilhak edildigi taninmak
zorunda kalindi”’. Boylece 1914 yilinda ingiltere’nin Kibris’1 ilhak etme meselesi 1923
yilinda resmen tanindi. Boylece Kibris’ta artik hukuki olarak Tiirk hakimiyeti tamamen
ortadan kalkt1. Ada’da kalan Tiirk halkina Ingiliz olma hakki veya bunu kabul etmeyenlerin
Kibris’t terk etme zorunlulugu getirildi. Boylece 7-8 bin Tiirk Kibris’tan ayrilarak
Tirkiye’ye geldi78. Ingiltere’'nin Rum tarafim tutucu hal almasi, Tiirklere ayr1 bir

muamelede bulunulmasi, Kibrishi Tirklerin vatanlarindan ayrilmalarini tetikledi.

Fotograf: 7

“Kibris taki Baski ve Zuliimden Kagan T iirkler””

1931 niifus sayiminda toplam Ada niifusu 348 bin olarak ¢ikmakta iken bunun 65
bini Tirk’tiir buda toplam niifusun 5’te 1’ine denk gelmektedir. Oysa 1881 niifus saymda
toplam niifus 186 bin olarak ¢ikmakta iken bunun 45 bini Tiirk olmakla birlikte toplam

" Sarica, Tezic, Eskiyurt, a.g.e., s.6-7.
8 Cay, a.g.e., s.24.
7 Fotograf i¢in bkz. Gokhan, a.g.e., s.160; Ayrica bkz. Serter, a.g.e., s.550.
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nifusun 4’te 1’ine denk gelmektedir™. Bu sayilar bize Ingiliz idaresinde Kibris’taki
Tirklerin niifusunun bir hayli azaldigmi gostermektedir. Daha 6nceki doneme gidilirse yani
1571-1878 tarihleri arasindaki Osmanli Devleti egemenliginde Ada’da Tiirk niifusunun
Rumlardan daha fazla oldugu goriilmektedir. 1745 yilinda Ingiliz Konsolosu Alexander
Drumond’a gore Kibris’ta 150 bin Tiirk, 50 bin Rum vardir; Kibris Rum Bagpiskoposu
Kiprianos’a gdore 1777 yilinda 60 bin Tiirk, 20 bin Rum olmak iizere toplam ada niifusu 80
bindir®'.

Goriildiigii gibi Kibris adasmdaki Tiirk ve Rum niifusu; Osmanli Iimparatorlugu
donemindeki oranla Ingiltere donemindeki oran bir birinin tam tersi olmustur. Yani Osmanli
déneminde Tiirk niifusu Rum niifusunun 5 kat1 iken, Ingiliz yonetiminde Rum niifusu Tiirk

niifusunun 5 katma denk gelmektedir.

2.1.1. Kibnis Cumhuriyeti Devleti’nin Kurulusu

Adanm, Kibrishh Tirkler ve Tiirkiye’nin muhalefetine ragmen Yunanistan’a ilhak
edilmek istenmesi (Enosis), adada Tirkler ile Rumlar ve ada disindaki Tirkiye ve
Yunanistan arasinda Kibris uyusmazligi diye adlandirilan miicadele ve catigmalar1 ortaya
¢ikarmustir®. Esasen Kibris ile tarih boyunca higbir zaman Yunanistan’n ilgisi olmamis
fakat Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’u fethiyle Yunanhlarin Megali idea (Biiyiik Ulkii)®
fikirleri ortaya ¢ikmus, kilisenin etkisiyle bu fikir kusaktan kusaga aktarimis ve Kibris’1

. . . 4
Yunanistan’in istemesi de o zamana dayandirilmaktadir®.

1954 yilinda resmen Birlesmis Milletlere Kibris uyusmazligini gotiiren Yunanistan
olmustur®. Bu miiracaat Kibris adasmm Yunanistan’a ilhakmi ongoriiyordu. Tiirk tarafinmn
itiraz1 lizerine Birlesmis Milletler konuyu ertelemistir. Ada’daki karigikliklar nedeniyle bir
yil sonra Ingiltere Londra’da bir konferans diizenleyerek Tiirkiye ve Yunanistan’i davet

etmistir. Ingiltere’nin diisiincesi sadece Rumlarin degil, ayn1 zamanda Kibrisli Tiirklerin de

80 Cay, a.g.e., s.25; Serter, a.g.e., s.3.

T A.g.e., 5.2

82 Génliibol, Bilge, a.g.e., s.337.

% Megali Idea’nin tasidig1 anlam icin bkz. Rauf Raif Denktas, Kibris Elli Yihn Hikayesi, Akdeniz Haber
Ajans1  Yay., Istanbul, 2008, s.279-280;  http://www.arem.gov.tr/ortak icerik/arem/Raporlar/
degerlendirme/kibris_tarihsel surec.pdf, E.T.:10.12.2012, 16:40.

% Cumhur Evcil, Yavru Vatan Kibris’ta Zaferin Hikayesi, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Baskanlig1 Yay., Ankara, 1999, s.3.

85 Génliibol, Bilge, a.g.e., s.338.
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"Self-Determinasyon" hakki oldugunu ve bu c¢ercevede Enosis’e kars1 Taksim talebinin de
gecerli bir secenek oldugudur®®. Konferanstan bir sonug alinamamus fakat Tiirkiye agismdan

adada taraf olma konusunda diinya kamuoyunda resmen tanindigini gostermistir.

Bu sirada Tiirkiye tarihine yakismayan 6-7 Eyliil Olaylar1 patlak vermistir. Olaylar

ancak iki giin sonra bastirilabilmistir.

Londra Konferansi’ndan sonra Ingiltere Kibris Valisi Maresal Harding aracilig1 ile
Kibrisli Tiirkler ve Rumlar ile ayrica Tiirkiye ve Yunanistan ile miizakerelerde bulunmustur.
Ingiltere Kibris konusunda muhtar bir yonetim tarzin1 dngorerek Lord Radcliffe’ye Kibris
Anayasasi’nt hazirlama gorevi vermistir. Hazirlanan anayasa Tiirkiye’nin itiraz1 ve

Yunanistan’in reddi ile uygulama alan1 bulamamaistir.
Karikatiir: 1

“Kibris Meselesinde Yunanistan’in Tutumunun Karikatiirize Edilmesi”

— YAZISIZ
Yeni Asir, 11 Ocak 1966.

2.1.2. Ziirih-Londra Antlasmalan

Bilindigi gibi Kibris adasindaki karigikliklar, tlilke yOnetimini elinde bulunduran
Ingiltere’yi zor durumda birakmustir. Yunanistan Enosis hayalini giiderken Tiirkiye ise buna
karsilik Taksim tezini savunmustur. Yunanistan’mn Kibris meselesini BM Teskilatina

gotlirmesi ile 25 Kasim-5 Aralik 1958 tarihleri arasindaki goériismeler lizerine Meksika

8 Ayrintili bilgi i¢in bkz. http://www.mfa.gov.tr/kibris-tarihce.tr.mfa (T.C. Disisleri Bakanlig resmi internet
sitesi), E.T.:11.03.2013, 01:50.
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delegesinin one siirdigli ve “Birlesmis Milletler Sartina uygun olan baris¢i, demokratik ve
adil bir ¢oziime varimasi i¢in taraflarin ¢aba gosterecegine giivenildigini” vurgulayan
karari BM tarafindan kabul edildi®’. Boylece Yunanistan goriismelere yanasmis oldu.

Yunanistan ve Tirkiye arasinda goriismeler baglamstir.

Milliyet gazetesi o tarihlerde mansetine sunlar1 yaziyordu; “Kibris i¢in Anlasma
Ihtimali %507, Tiirk ve Yunan Basvekilleri diin de 3,5 saat goriisti 2 mevzuda hald
mutabakata variimadi”™®® Ertesi giinkii goriismelerin ardindan Disisleri Bakani Zorlu,
anlagsma ihtimalinin %80’e ¢iktigini séylemektedirgg. Yunan Disisleri Bakan1 Avaghelos
Averof Kibris’1 bir eve benzeterek anlagma ile ilgili soyle demektedir; “Kibris meselesinde,
evin kalorifer tesisatini tamamen se¢mis bulunuyoruz. Ancak evin duvarlari, kapilar: ve
pencereleri hakkinda hi¢bir karara varamadik, anlasamadigimiz takdirde bu evin iginde

»0 Bu agiklamalarm ardindan goriismeler olumlu

oturulabilecegini hi¢ zannetmiyorum
geemis ve 11 Subat 1959 yilinda Isvigre’nin Ziirich kentinde ortak bir anlasma iki devlet
bagbakanlar1 arasmnda imzalanmistir’’. Bu antlasmaya gére Kibris’ta bagimsiz bir
cumhuriyet yonetiminin kurulmasi onaylaniyordu. Aymi zamanda Ziirih Antlagsmasi su
anlama gelmektedir; Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan Kibris’ta yeni bir statiiniin kurulmasi
kararlagtiriimis oluyordu. Boylece Ziirih Antlasmasi 11 Subat 1959 tarihinde kabul edildi®.
Fakat bu anlasmanin; iigiincii tarafi olan Ingiltere’nin de bunu kabul edip, onaylamasi

gerekmekte 1di.

Hal boyle iken iki devletin Disisleri Bakanlar1 Ingiltere’ye durumu bildirmek ve onay
almak i¢in yola ¢ikmistir. Ardmndan Ingiltere’de goriismeler yapilmis ve Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere liderleri ile Kibris Tiirk ve Rum liderlerinin katilmi ile bir
konferans yapilmasi kararlastirilmigtir. Konferans 13 Subat 1959 tarihinde baslamis ve 19

Subat 1959 tarihinde Londra Antlasmasi, ingiltere hakkinda bazi hiikiimlerin eklenmesi ve

%7 Sarica, Tezic, Eskiyurt, a.g.e., s.11.

% Milliyet, 10 Subat 1959.

% Cumhuriyet, 11 Subat 1959.

 Milliyet, 11 Subat 1959.

! Ucarol, a.g.e., s.752.

%2 http://www.arem.gov.tr/ortak_icerik/arem/Raporlar/degerlendirme/kibris_tarihsel surec.pdf, E.T.:25.02.
2013, 23:10.

25



Rumlarin bazi itirazlarma ragmen kabul edildi”. Bdylece Kibris Cumhuriyeti Devleti

resmen ilan edilmis oldu®.

Bu iki antlasmanin ardindan s6z konusu antlagsmalar esas almarak Kibris Anayasasi,
Garanti ve Ittifak Antlasmalar1 da 15-16 Agustos 1960 gecesi imzalanarak, Kibris’in
bagimsizlik yolundaki son adimi atilmis oldu’. Bu antlasmalarla Yunanistan “Enosis”,

Tirkiye ise “Taksim” tezlerinden vazge¢mis oldu.

Tirk ve Yunan askeri kuvvetleri, 16 Agustos 1960 tarihinde s6z konusu
antlasmalarla elde edilen garantorliik haklar1 geregince adaya ¢iktilar’®. ingiliz kuvvetleri ise
kendilerine birakilan iislere cekildiler. Boylelikle ada hakimiyeti tamamen Ingiliz

kuvvetlerinin elinden alinmis oldu.

Kibris meselesi Tiik basininda her zamanki gibi sicakligmi korumus, dénemin
gazetelerinde giin giin Kibris’m bagimsizligma giden antlagmalar ve devlet bagkanlarinin ve
disisleri bakanlarinin agiklamalar1 yakindan takip edilmistir. Ciinkii bu dava bir milli dava

olmustur.

2.1.3. Kibnis Cumhuriyeti Devleti’nin Sonu

Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti Devleti’nin kurulmasina Rumlar, Kibrish Tiirkler kadar
sevinmediler. Cumhurbagkan1 se¢ilen Rum lider Baspiskopos Makarios dncelikle Kibris
Anayasasi’nin degistirilmesini istemekteydi. Ciinkii burada Kibrish Tiirklere tanman haklar
vardi. Niifus olarak Rumlardan az oldugu i¢in Tiirkler, Kibris Anayasasi’yla baz1 haklar1
garanti altmna alinmakta idi. Anayasanin degisikligi i¢cin Tiirkiye’ye 13 maddelik bir
degisiklik teklifi sunan Makarios’un bu istegi, Tiirkiye ve Kibrisli Tirkler tarafindan
reddedildi’’. Ciinkii degisiklik halinde Kibrisli Tiirkler “azinlik” haline gelecekti.

Anayasada degisiklik talebini Yunanistan basta olmak iizere, Ingiltere ve Tiirkiye’ye
kars1 bircok defa dile getiren Makarios bir sonu¢ alamamistir. Sonugsuz kalan tekliflerden

sonra Makarios, bu durum karsisinda Kibrish Tiirkleri adadan atmak ve yok etmek iizere

% Sarica, Tezic, Eskiyurt, a.g.e., s.12.

%% Gonliibol, A.Haliik Ulman, Bilge, Duygu Sezer, a.g.e., s.366-367. Ayrica; Ugarol, a.g.e., s.752-753.

%5 http://www.arem.gov.tr/ortak_icerik/arem/Raporlar/degerlendirme/kibris_tarihsel surec.pdf, E.T.:25.02.
2013, 23:15.

% Erdal Yurdakul, Kibris Tiirkleri ve Atatiirk inkiliplarinin Kibris’ta Uygulanmasi, Genelkurmay Askeri
Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligi Yay., Ankara, 2002, s.19.

%7 Sarica, Tezic, Eskiyurt, a.g.e., s.39.
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harekete gecti. Tiirk kdylerine baskimnlar diizenleyerek bir¢cok katliamlarda bulundular. Bu
durumun baslangici olan 21 Aralik 1963 tarihinde Kibrisli bir Tiirk kadinin sehit edilmesi
Kibris Cumhuriyeti yOnetiminin son buldugu ve Makarios-EOKA diktatorligiiniin
baslangic1t olarak tarihe gec;migtir%. Makarios onderliginde artik “Tiirkii imha Plam”

yiiriirliige girecekti’.

2.2.  Kibris Sorununa Coziim Arayislan

Kibris’ta olaylar bir tiirli durulmaymca Tiirkiye uyarillarmm da sonucunu
alamaymnca, ada iizerinde jet ucaklarmi ugurmustur. Bunun iizerine Ingiliz askeri
komutasinda ii¢lii bir savunma komutas: kurmus ve 30 Aralik 1963 tarihinde Ingiliz
komutani tarafindan Lefkosa’nin Tiirk ve Rum kesimini ayiran bir hat ¢izilmistir. Bu hatta
“Yesil Hat”'® denilmistir. Yesil Hat’la birlikte Tiirk ve Rum kesimleri Lefkosa’da kendi
yonetimlerini kurma yolunun onii de agilmis oldu.  Ayrica Tezi¢’in belirttigi iizere; o
dénemde adada fiilen Taksim icin adimlarda atilmis oldu'®'. Yesil Hat ile birlikte Tiirkler
ayr1 bir posta isletmesi kurmus, Kibris Cumhurbaskani Yardimcis1 Fazil Kiiciik
otomobilinden Cumhurbaskan1 muavini forsunu soktiirmiis, Tiirk polisleri Kibris
Cumhuriyeti apoletlerini cikarmustir' . Bu girisimler adada Taksim i¢in ilk adimlarin

atildigin1 gostermektedir. Ancak bu durum Rum tarafinin hi¢ hosuna gitmeyecektir.

Kibris Cumhurbaskan1 Makarios, 1 Ocak 1964 tarihinde tek tarafli olarak 1960
Anayasasi’ni feshettigini duyurmustur'®. Ingiltere’nin s6z konusu antlasmalarin tek tarafli
feshedilemeyecegini aciklamasi {izerine, Makarios soziinii geri ¢evirmis ve feshedilmesinin
uygun olacagim diisiindigiinii agiklamustir'®. Bu aciklamalar Kibris’ta kanli eylemlerin

daha yeni bagladigmin aslinda ilk gostergesi olacaktir. Ilerleyen dénemde Makarios

% Yurdakul, a.g.e., s.22.

% http://www.arem.gov.tr/ortak_icerik/arem/Raporlar/degerlendirme/kibris_tarihsel surec.pdf, E.T.:25.05.
2013, 21:13.

1% By hatta Yesil Hat denilmesinin sebebi yesil bir kalem ile ¢izildigi i¢in Yesil Hat denmistir. Ayrintili bilgi

igin bkz. http://www.arem.gov.tr/ortak icerik/arem/Raporlar/degerlendirme/kibris_tarihsel surec.pdf,
E.T.:25.05.2013, 19:05; Sarica, Tezig, Eskiyurt, a.g.e., s.56-57.

11 Ag.e., 5.57.

192 A.g.e., 5.57.

19 http://www.arem.gov.tr/ortak_icerik/arem/Raporlar/degerlendirme/kibris_tarihsel surec.pdf, E.T.:25.05.
2013, 21:25.
194 A.g.e., 5.56.
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onderliginde EOKA Teror Orgiitii kanli eylemlerine yenilerini ekleme yolunda adimlar

atacaktir. Kibrish Tiirkler de bu durum karsisinda miicadele etmeye ¢alisacaktir.

Fotograf: 8
“Kibrish Tiirk Genglerinin Gayesini Anlatan Fotograf™

Terciiman, 14 Ocak 1966.

Yukaridaki fotografta goriildiigii tizere Kibrisli Tiirk Genglerinin antlar1 “Gaye
Tahakkuk Edene Kadar Miicadele” ve “Icap Ederse Kanimizla Taksim” yer almaktadir.
Kibrisli Tirk Gengleri Kibris sorununa ¢oziim bulunamazsa Taksim i¢in canlarini

verecekleri yolunda and igmektedirler.

Daha 6ncede belirttigimiz gibi da Makarios bos durmamus, yiiriirliige koydugu Tiirki
Imha Plani’mi eksiksiz bir sekilde uygulamistir. Makarios ve EOKA Teror Orgiitii birgok
koye baskin yapmis ve ele gecirdikleri Tiirkleri katletmis, bunlar1 toplu mezarlara
gémmiistiir'®®. Tiirkiye artik bu durumu Birlesmis Milletler’e tasimay: uygun bularak 13
Subat 1964 tarihinde miiracaatini yapmustir. Kibris konusu artik tiim diinyanin dikkatini
cekmis; ABD, SSCB, Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye konuyla yakindan ilgilenmeye
baslamistir. Tiirkiye hakliligini anlatmaya c¢alisirken diger llkeler kendi ¢ikarlar1 pesinde

olaylara yon vermeye ¢aligmistir.

19 http://www.arem.gov.tr/ortak_icerik/arem/Raporlar/degerlendirme/kibris_tarihsel surec.pdf, E.T:25.05.
2013, 23:35.
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2.2.1. Tiirkiye’nin Miidahale Girisimi

Kanli Noel olarak tarihe gegen 21 Aralik 1963 giinii Rumlarin Kibrisl Tiirklere karsi
giristikleri kanli eylemlerinin tarihidir. Bu eylemlerin oncesindeki tarihlerde de eylemler
olmustur fakat bu tarihten sonra ki eylemler daha siddetli olmustur. Kibris Cumhurbagskani
Makarios ayni tarih itibariyle Garanti Antlagmasini tek tarafli olarak feshettigini
soylemistir'®®. 22 Aralik 1963 giinii Rum bélgesinde bulunan Tahtakale semtindeki yaklasik

600 Tiirk evlerini terk ederek Tiirk bolgesine go¢ etmistir'”’

. Katliamm vahsete doniistiigii
olaylardan biride Kibris Tiirk Alayi’'nda doktor olarak gérev yapan Binbas1 Nihat {lhan’m

esi ve li¢ gocugunun katledilmesi olmustur' %,

Fotograf: 9

»109

"Banyo Katliami

Milliyet, 29 Aralik 1963.

Banyo Katliami olarak tarihe gecen bu olay, yukaridaki fotografta goriildiigi lizere;
soldaki fotografta Nihat ilhan’m esi ve ¢ocuklari, sagdaki fotografta ise EOKA Teror

Orgiitiince bu ailenin sehit edilmis fotograflar1 yer almaktadir.

23 Aralik 1963 giinii de Kibris Cumhurbaskani1 Yardimcist Dr. Fazil Kii¢iik’iin evine

ve Tirk Biyiikelgiline ates acilmistir. Daha sonra da Kibrishi Tiirklere karsi girisilen

katliamlara devam edilmistir''°.

1% Milliyet, 22 Aralik 1963.
"7 Milliyet, 23 Aralik 1963.
1% Milliyet, 29 Aralik 1963.
109 Ayrica sagdaki fotograf icin bkz. Gokhan, a.g.e., s.164; Serter, a.g.e., s.546.
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Artan olaylar Tiirkiye nin girisimi ile Yunanistan ve Ingiltere’nin de miidahale
girisimleri sonucu hafifletilmistir. Tiirkiye ada ilizerinde 6nce jet ugaklarimni ugurmus ve
ardindan Akdeniz’deki donanma kuvvetini Kibris’a dogru yola ¢ikarmistir. Daha sonra
Ingiltere’nin miidahalesiyle Tiirk ve Yunan askerleri Ingiliz bir generalin komutas: altinda

111

toplanarak asayisi saglama karar1 alinmistir . Fakat Rumlarin, Tirklere karsi tutumlar

aynen devam etmistir.
Fotograf: 10

“Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin Kibris ta Coskuyla Karsilanmast™

—T T TEKNIK ONIVERSITE
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Klbl‘ls Mehmelclgl diin bagrma bastt

Onbinlerce Tiirk, askeri birligimizi cicek yagmuruna Iullu
ve heyecanla “Mehmelcik geldi, Tiirk’e 6liim yok,, diye bagird

Aksam, 17 Agustos 1960.

Makarios’un ve Kibrisli Rumlarin bu girisiminin bir etkisi de Tiirkiye’deki
hiikiimetin otorite boslugu oldugu degerlendirilmektedir. Cilinkii Tiirkiye’de 27 Mayis 1960
ihtilali yapilmis yonetime Silahli Kuvvetler el koymustur. Milli Birlik Komitesi
Bagkanligi’'nda Cemal Giirsel Tiirkiye’nin yonetimini sagladi 1961 yilinda secimler
yapilarak bir koalisyon hiikiimeti kuruldu. Koalisyon hiikiimeti Cumhuriyet Halk Partisi
(CHP) ve Adalet Partisi (AP) tarafindan 20 Kasim 1961 tarihinde kuruldu''?. Basbakanlga
Ismet Indnii getirildi. Af Kanunundan dolay:r CHP ve AP arasindaki anlasmazlik 30 Mayis
1962 tarihinde Basbakan Ismet Indnii’niin istifas1 ile sonuglandi. 25 Haziran 1962 tarihinde
CHP, Yeni Tiirkiye Partisi (YTP) ve Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi (CKMP) tarafindan
yeni bir koalisyon hiikiimeti kurulmus ve Basbakanliga yine Ismet inénii getirilmistir' . 2

Aralik 1963 tarithinde koalisyon hiikiimeti arasindaki uyumsuzluk nedeniyle hiikiimet

"% Milliyet, 24 Aralik 1963.

" Milliyet, 26 Aralik 1963.

"2 Erik Jan Ziircher (Ceviren: Yasemin Saner Gonen), Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, iletisim Yay.,
Istanbul, 2003, s.362-363.

5 A.g.e., 5.363.
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dagilarak, Ismet Indnii’niin istifa etmesine sebep olmustur. 25 Aralik 1963 tarihine

gelindiginde, CHP ve Bagimsizlarin koalisyonu ile yeni hiikiimet kurulmustur''*.

Iste bu gelismeler 1518ida genel bir bakis sergiledigimiz vakit, Tiirkiye’de 1961-
1963 yillar1 arasinda 3 hiikiimet degisikligi oldugu anlasilmaktadir. Bu kadar kisa bir siirede
3 hiikiimetin kurulmasi1 ve bunun neden oldugu olaylar iilkedeki huzursuzlugu, oteritenin
zayifligim ortaya c¢ikarmaktadir. Bu da basta Makarios ve Yunanistan olmak iizere biitiin
devletler tarafindan izlenmektedir. Sonu¢ olarak, Kibris meselesinde de Tirkiye nin i¢
huzursuzlugu diger firsatgilara diisledikleri ortami birakmaya neden olmustur. Ayrica
Tiirkiye kendi i¢ meseleleriyle ugrasirken nasil olsun da disarida ki meseleleriyle ugrassin?

Diisiincesine acik kap1 birakmistir.

2.2.2. Birlesmis Milletler’in Miidahalesi

Makarios tarafindan Kibris anayasasinin ihlal edilmesi sonucu adaya Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyince 4 Mart 1964 tarithinde Ada’ya Barig Gilicii gonderilmesi karari

15«4 Mart Kararlarr” olarak anilan bu kararda; Kibris’taki durumu kétiilestirici

alndi
hareketlerden uzak durulmasi, BM Baris Giicii’niin adaya gdnderilmesi, bir arabulucunun
secilerek adaya gonderilmesi ve Kibris Hiikiimeti’nden siddeti ve kan dokiilmesini dnleyici
tedbirleri almasi gerektigi vurgulandi. Bu talihsiz karardaki “Kibris Hiikiimeti” ifadesi
yasadisit Rum yonetiminin, yasal Kibris Hiikiimeti olarak tiim diinyaca kabul edilmesini

sagladi''®.

Ote yandan 27 Mart 1964 tarihinde Baris Giicii Kibris’ta gdreve basladi. Arabulucu
olarak ta Giivenlik Konseyi Genel Sekreteri U-Thant tarafindan Finlandiyali diplomat Sakar1
Toumioja gorevlendirildi. Fakat ne arabulucu ne de Barig Giicti’niin Rumlar iizerinde pek

etkisi olmamistir. Bu tarihten sonra da Rum katliamlar1 tiim hiziyla devam etmistir.

Baris giiclinden Ada’daki giiveni saglayamadigi ve saglayamayacagini Cumbhuriyet
gazetesi yazar1 Ecvet Giliresin su climlelerle kaleme almistir: “ ...Kibris hiikiimeti mecburi
askerlik ve silahlanma yolunda taraf devletlerin taleplerine kulak asmamaktadir. Birlesmis

Milletler ise silahlanma gibi askerlik gibi meseleleri kendi miidahale simirlari disinda

' A.g.e., 5.364; Ayrica bkz. Milliyet, 26 Aralik 1963.

15 Ucarol, a.g.e., s.758.

' http://www.arem.gov.tr/ortak_icerik/arem/Raporlar/degerlendirme/ kibris_tarihsel surec. pdf, E.T.: 27.05.
2013, 21:30; Kismen bkz. Sarica, Tezi¢, Eskiyurt, a.g.e., s.69.
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gortiyor. Bu durumda Baris Giicii adada ii¢ ay degil, ii¢ yil kalsa yine de hi¢bir sey

degismeyecek aksine, gecen zaman daima Makarios 'un lehine isleyecektir...”"”.

Sozde Birlesmis Milletler’in Baris Giicli adada sulhu saglayacakti. Fakat Rumlarin
tedhisciligine engel olamadig1 gibi Tiirkiye’nin adaya miidahalesine engel olusturmustur.

Dékiilen kanlarmn bir gézlemcisi olmaktan Steye gidememistir' ',

3- Kibrns Sorunu Karsisinda ABD’nin Tutumu

Esasen Amerika Birlesik Devletleri’ni Kibris sorununa miidahil eden Tiirkiye ve
Yunanistan olmustur. 1955°de Ingiltere’nin dnderliginde Londra Konferans: yapilmis ve bir
sonu¢ alinamayinca hem Tiirkiye, hem de Yunanistan, ABD’den yardim istemistir. Boylece
ABD istese de, istemese de Kibris sorununa miidahil olmustur. Hatta hakem roliinii

tistlenmistir' .

Yine Tirkiye, 21 Aralik 1963 tarihindeki katliamlarin durdurulmasi i¢in
ABD Baskan1 Johnson’dan ellerinden gelen biitlin olanaklar1 kullanmasini istemistir.

Boylece ABD, Kibris meselesine taraf olmustur.

Kibris sorununun baslangic evrelerinde ABD tarafsizligmi belirtmis ve sorunun
garantOr iilkeler arasinda ¢oziimlenmesinin uygun olacagini belirtmistir. Fakat NATO’nun
onderi olarak miidahalesiz kalmanin uygun olmayacag: diisiincesiyle de taraflara NATO’nun
gizli diplomasisi igerisinde ¢éziim arayislart bulmalarini 6nermistir. Ciinkii iki NATO {yesi
devletin bir birleriyle herhangi bir savasa girmesi hem NATO’nun zayiflamasina hem de bu
bolgenin giivenliginin sarsilmasina ve bdylece bir Sovyetler Birligi’nin saldirisina karsi
bolgenin giivenliginin elden ¢ikmasina neden olacagi diisliniilmektedir. Halbuki Tiirkiye,
ABD’den ve Ingiltere’den Kibris’taki Tiirk halkinin zarar goérmesine engel olmalarini
beklemekteydi. Ancak ABD bunu engellemedigi gibi Tiirkiye’nin engellemesine de

miisaade etmemistir.

ABD’nin Kibris’taki soruna miidahil olmayisinin diger bir nedeni de NATO iiyesi
olan iki devletten birini desteklemesi, digerinin kiismesine neden olacagi diisiincesidir.

Ayrica Kibris’ta Enosis veya Taksim’in gerceklesmesi NATO i¢in herhangi bir kayip

"7 Ecvet Giiresin, “Teklifin Reddi”, Cumhuriyet, 5 Haziran 1964.

'8 fsmail Cem, Tiirkiye, Avrupa, Avrasya-Strateji, Yunanistan, Kibris, C.I, istanbul Bilgi Universitesi
Yay., Istanbul, 2004, s.183.

' Oral Sander, Tiirk-Amerikan iliskileri 1947-1964, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yay.,
Ankara, 1979, s.228-229.
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olmayacakt. Ciinkii iki sekilde de Kibris NATO igerisinde kalacakti'?’. ABD’nin,
Kibris’taki soruna bu sekilde bakmasi, Tiirkiye acgisindan iiziintii ile karsilanacakti. Belki de
Kibris olaylarma ABD miidahale etmis olsa, bu denli Kibris’ta Tiirkler katledilmis
olmayacakti. Ayni zamanda Tirkiye’nin miittefik olarak gordiigiic ABD, belki de “Cirkin

Amerikali ’ya doniismeyecekti.

Kibris’taki Tiirklere yapilanlar ve Yunanistan’in Tiirkiye aleyhtarligi, Tiirk
kamuoyunda biiyiik tepkiler uyandirmaya baglamistir. 6 Eylil 1955 tarihinde Selanik’te
bulunan Atatiirk’iin evine bomba atildig1 haberi ile Istanbul, Ankara ve Izmir’de Rumlara
karg1 gosteriler yapilmis, gosteriler taskinliklara neden olurken Rumlara ait igyerleri
kundaklanmus ve biiyilk bir mal kaybma ugratilmistir'>'. Bu olay, Tiirkiye’nin o meshur

geemisine higte yakigsmayan 6/7 Eyliil Olaylar1 olarak tarihe gegmistir.
Fotograf: 11

“Atatiirk iin Selanik’teki Evine Bomba Atildigi Haberi”

EksPraS;, 1 [
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Istanbul Ekspres, 6 Eyliil 1955.

Asilsiz oldugu sonradan dgrenilen bu haberi ilk olarak Istanbul Expres gazetesi

duyurmus'? ve bir giin sonra basta Istanbul olmak iizere tiim Tiirkiye basminda yer almustir.

120 Fatma Giil Keskintas, Kibris Sorununun Tiirk-Amerikan iliskilerine Yansimasi: Johnson Mektubu
(1960-1965), Siileyman Demirel Universitesi Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Isparta, 2005, s.70.

12! Yeni istanbul, 7 Eyliil 1955; Ayrintili bilgi i¢in bkz. Goénliibol, Bilge, a.g.e., s.338.

122 fstanbul Ekspres, 6 Eyliil 1955.
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O giinii Milliyet gazetesi s0yle anlatmigtir;  Taksim meydaninda toplanan mahseri
kalabalik ellerinde Mustafa Kemal Atatiirk’iin resimleri ile Tiirk bayragi ve Kibris Tiirk tiir
pankartlar1 tasimaktadir. Hep bir agizdan “Atatiirk’iin dogdugu eve el uzattirmayiz!”’, “Aziz
Atatiirk iin dogdugu eve goz dikenler kahrolsun!” diye haykirmaktadir. Once bir Rum’a ait
manava bayrak asmasini sdyleyen bir grup diilkkdna bayrak asilmamasi tlizerine diikkani
birka¢ dakika icerisinde yerle bir etmistir. Daha sonra Istiklal caddesine giren gruplar sagli
sollu Rumlara ait biitiin diikkanlarin i¢ini disina ¢ikartmiglardir. Ardindan Karakdy’de
bulunan Rum isyerleri dagitilmistir. Kumkapi, Samatra, Yedikule ve civarinda 70’e yakin
kilise atese verilmistir. Kisacas1 Istanbul’un neredeyse biitiin semtlerinde Rumlara ait
isyerleri, dilkkanlar ve hatta evlerindeki esyalar sokaklara atilmis, yakilmis ve harabeye
cevrilmistir. Izmir’de de durum daha iyi degildir. Yunan Konsoloslugu atese verilmis,
Yunan pavyonu ve Yunan bayraklari da atese verilmistir. Hiikiimet ayni1 giin olaylardan
dolay1 saat 24 civarmda Istanbul ve Izmir’de sikiyonetimi ilan etmistir. Fakat ilerleyen

saatlerde yani sabah saatlerinde duruma hakim olan Hiikiimet sikiyonetimi kaldirilmistir'>.

Fotograf: 12

“Lzmir deki ve Istanbul daki Rumlara Ait Isyerlerine Yapilan Saldirilar”

Selanikte Atatirk'lin evine yapilan tecaviis karsisendea
lf&u istanbul ve Ismirde cereyan eden hidiseler iizerine
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Milliyet, 7 Eyliil 1955.

'2 Milliyet, 7 Eyliil 1955.
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ABD tarafindan o giine kadar pek ilgi gormeyen Kibris konusu, ii¢ NATO tiyesi
ilkenin bat1 diinyasinda karigma ihtimali gz Oniine almarak uyarilma gereksinimi
duyulmustur. ABD Dasisleri Bakan1 J.F. Dulles tarafindan Tiirkiye Basbakani Adnan
Menderes’e, bir mesaj gonderilmistir. Bu mesajla NATO iiyesi iilkelerin dayanigsmasindan,
komiinist yayilmasindan ve bu yayilmanin dnlenmesi i¢in Tiirkiye ve Yunanistan’a yapilan
yardimlardan bahsetmis olup, ayrica Yunanistan ile olan miinasebetlerimize bir kotiiliik

getirilmemesi konusunda Hiikiimet uyarilmustir'**.

124 Gonliibol, Bilge, a.g.e., s.339.
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IKiNCi BOLUM

II- JOHNSON MEKTUBU VE TURK KAMUOYUNA ACIKLANMASI

Tarthe “Johnson Mektubu” olarak gegcen bu olay; ABD Baskani Lyndon Baines
Jonhson’un, Tiirkiye Basbakani Ismet Indnii’ye iletilmek iizere Tiirkiye’deki ABD
Biiyiikelcisi Raymond Hare’ye 5 Haziran 1964 tarihinde sifreli teleks ile gonderdigi ve

EK-I"de yer alan bir mesajdir'®

. Mesaj 6nce kamuoyundan saklanmais, yaklasik bir buguk
yil aradan sonra 13 Ocak 1966 tarihinde EK-II’de yer alan Hiirriyet gazetesinde tam metin
olarak yayimlanmistir. Daha sonra da hiikiimet tarafindan halka agiklanmak zorunda

kalinmistir. Béylece bu olay tarihe tinlii “Johnson Mektubu” olarak ge¢mistir.

Bu mektubu o kadar onemli kilan unsur; Tiirk-Amerikan iligkilerinin yOniinii
degistirmesi, daha agik bir ifade ile Tiirk-Amerikan iliskilerini alt {ist etmesidir. Fahir
Armaoglu bu olay1 su sekilde yorumlamustir: “Nasil 12 Mart 1947 tarihli Truman Doktrini
Tiirk-Amerikan miinasebetlerinde bir doniim noktasi olmus ise 5 Haziran 1964 tarihli
Johnson Mektubu da Truman Doktrini’nin a¢gmis oldugu saglam bir dénemi tersine ¢eviren

e 1126
bir doniim noktast olmustur” .

Johnson mektubunun Tiirk-Amerikan iliskilerini nasil etkiledigini Kemal Ar1 soyle
ele almistir: “...ABD Baskani Johnson'un 5 Haziran 1964 tarihinde Tiirkiye Bagbakani
Ismet Inénii’ye gonderdigi mektup, Tiirkive'de artik zaten ters yiiz olmaya baslayan

Amerikan algisin, biitiiniiyle diplere dogru itiverdi”” .

Milliyet gazetesi yazar1 Abdi Ipek¢i’nin yorumu da su sekildedir: “Herhalde son olay
(Johnson Mektubunu kastetmektedir) Tiirk-Amerikan miinasebetlerinin bir doniim noktasini
teskil edecektir. Ger¢i Amerikali dostlarimiz kendilerine gosterilen her kirginligi “gecici”
telakki etmek ve Tiirk dis siyasetindeki degisiklik ihtimallerini “santaj” olarak
degerlendirmek egilimindedirler. Kendilerine bu giiveni yapmakta olduklar: yardimlardan
vazgecemeyecegimiz konusunda besledikleri kanaatin verdigi anlasilmaktadir. Ancak

Amerikali dostlarimiz dis politikada meselelerinde sik stk yanmilmiglardir. Sayet Tiirkiye deki

125 Ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Haluk Sahin, Johnson Mektubu, Gendas Yay. , Istanbul, 2002, s.16.
12 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyl Siyasi Tarihi, C.I-II, Alkim Yay., istanbul, 1995, 5.789.
127 K emal Ari, Tiirk Devrim Tarihi II, Burak Kitabevi Yay., [zmir, 2011, s.502.
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gelismeleri de yukarida tahlile ¢calistigimiz sekilde degerlendiriyorlarsa yeni bir yanilma
arifesindeler. Zira Tiirk kamuoyu simdi her seyin iistiinde tuttugu Kibris davasinda ABD
tarafindan bir ihanete ugradigini goriirse miinasebetlerini bir santaj olarak degil, fakat tabii

bir tepki neticesinde gozden gecirecektir... 128

Fahir Armaoglu, “ABD Cumhurbaskani Lyndon B. Johnson’un 5 Haziran 1964
tarihinde Tiirkiye Basbakani Ismet Inénii’ye yazdigi bu mektup, 1963-65 Kibris bunaliminin
en miihim hadisesi oldugu kadar, belki bundan da fazla, gerek Tiirk-Amerikan
miinasebetlerinde, gerek Tiirk dis politikasinda yeni bir donemi baslatan bir belgedir”'*’.

diyerek meseleyi aciklamaya caligmistir.

Iste, yazarlarinda belirttigi gibi gercekten de bu mektup Tiirk-Amerikan iliskilerin de

bir doniim noktas1 haline gelmistir.

Johnson mektubu iislubuyla da dikkat c¢ekici olmustur. Diplomatik estetigi olmayan
bu mektubun sanki tehdit eder sekilde yazilmasi da oldukga asikar olmustur. Haluk Sahin’in
aktarimiyla mektubu sonradan géren ABD Disisleri Bakan Yardimcis1 ve ayni zamanda
Kibris uzmani George Ball “Hayatimda bu kadar gaddar bir diplomatik mesaj
gormedim”"® demistir. Gorildigii gibi ABD Disisleri Bakam Yardimeis: dahi mektubun

islubunun kat1 ve sert oldugunu belirtmistir.

Dikkat edilmesi gereken bir hususta, Tiirkiye’de goérev yapmis Amerikal
diplomatlara Tiirkiye’de ne zaman gorev yaptiklari soruldugunda “Mektuptan once”,
“Mektuptan sonra” diyerek cevap vermektedirler'”'. Bu mektup Amerikali diplomatlar
tarafindan da sanki bir milat olarak goriilmektedir. Esasen Oylede olmustur. Ciinkii bu

mektup bir donemi bitirip, bir yeni donemi baslatmistir.
1- Lyndon Baines Johnson
Johnson, 27 Agustos 1908 tarithinde ABD’nin Teksas eyaletinin Stonewall

kasabasinda dogmustur. Tam adi Lyndon Baines Johnson olmasma ragmen genellikle

Lyndon B. Johnson veya kisaca LBJ ya da Johnson olarak anilir. Johnson, 22 Kasim 1963 -

128 Milliyet, 10 Haziran 1964.

129 Armaoglu, Belgelerle Tiirk-Amerikan Miinasebetleri, s.266.
139 Aktr. Sahin, a.g.e., s.10.

131 Abdi Ipekei, “Mektup ve Otesi”, Milliyet, 17 Mayis 1970.
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20 Ocak 1969 tarihleri arasinda Amerika Birlesik Devletleri’nin Bagkanligmi yapmis ve
ayni zamanda ABD’nin 36’nc1 bagkamidir'*?. Baskanliga John F. Kennedy'nin bir suikast

sonucu Sldiiriilmesi tizerine 22 Kasim 1963 tarihinde onun yerini ge¢mistir'*>.

Fotograf: 13
“Lyndon Baines Johnson w134 ”Johnson Baskan Olarak And Icerken,

Solunda Jacqueline Kenndy Gériiliiyor™'>

JOHNSON

B
Johnson, 1934 yilinda geng yasta Amerikan Temsilciler Meclisine iiye se¢ilmis, daha
sonra 1948 yilinda Senatoya, 1960 yilinda da Bagkan adayi John F. Kennedy tarafindan

Demokratik Parti'den Baskan Yardimciligina aday gosterilmistir'*®

. Cekismeli gecen
baskanlik se¢iminde Cumhuriyet¢i Parti’nin aday1 Richard Nixon'dur. Se¢imi Kennedy ve
Johnson ikilisi ¢ok az farkla kazanir. Kennedy, Baskan Yardimciligina getirdigi Johnson'a
pek fazla bir yetki vermemistir. Yani soyle de sOylenebilir; Johnson, Kennedy'nin bagkanligi

déneminde hep arka planda kalmustir'’.

Bagkan Kennedy'nin bir suikast sonucu Oldiiriilmesinden sonra 22 Kasim 1963

tarihinde beklenmedik bir sekilde baskanliga Johnson ge¢mistir. Bir sonra ki se¢imde

132 Ana Britannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, C.12, Ana Yay. A.S. ve Encyclopaedia Britannica Inc.,
Istanbul, 1993, 5.303.

'3 Biiyiik Larousse-Sozliik ve Ansiklopedisi, C.12, Milliyet Yay., istanbul, 1986, 5.6103

'3 Meydan Larousse-Biiyiik Liigat ve Ansiklopedi, C.6, Meydan Yay., istanbul, 1971, 5.698.

135 Gelisim Hachette-Alfabetik Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, C.6, Gelisim Yay., istanbul, 1983, 5.2167.

136 Ana Britannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, s.303.

Y7A.g.e.,5.303.
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Amerikan tarithinin en yiiksek oy oranlarindan birini (15 milyon) kazanarak tekrar

baskanliga secilmistir'*®.

Johnson’un baskanhiga gecmesiyle Vietnam Savasi*’ iyice bilyiimiisti. ABD, o
zamanlar ikiye ayrilmis olan Vietnam’da, Giiney Vietnam’1 desteklerken, Sovyetler Birligi
ile Cin’de Kuzey Vietnam’1 desteklemekteydi. Aslinda, Johnson ABD’nin Vietnam’daki i¢
savasa karigmasi konusunda isteksizdi. Ancak Giliney Vietnam’in Kuzey Vietnam’a yenik
diismesi halinde biitiin Uzakdogu iilkelerinin Sovyet yayilmasimin eline diiseceginden endise
edilmekteydi. 1964 yilinda Tonkin korfezinde Kuzey Vietnam’m bir ABD destroyerine
saldirdig1 gerekcesiyle ABD kongresi Johnson’a Vietnam’daki Amerikan giiclerini
arttirmasi yetkisini verdi. Bu olay ABD i¢in Vietnam’da bir doniim noktasi olmustur. Bu
olaydan sonra ABD git gide kendisini kanli bir savas olan Vietnam Savasi’nin iginde

bulmustur.

Johnson’un en biiyiik ideali ABD’de Refah Toplumu (Great Society) adimi verdigi
yoksulluktan arindirilmis herkesin yeterli saglik kosullarina sahip oldugu refah bir {ilke
kurmakt1'*’. Bu amagla Medicare ad1 verilen 6ziirlillere ve 65 yasin iizerindeki yurttaglara
icretsiz saglik hizmetleri getiren bir saglik sigortasi sistemi kurdu. Irk¢iligi ortadan
kaldirmak i¢in, 1964 ve 1968°de iki yurttaslik haklar1 yasasinin ¢ikmasini saglayarak, 1965
yilinda siyahilerin oy kullammmin 6niindeki engelleri kaldirmustir'*'. Onun déneminde
yoksulluk belirgin oranda diigmiis ve siyahilerin ekonomik durumunda diizelme
gdzlemlenmistir'**.

1968 yilina gelindiginde 500.000°’1 asan Amerikan askerinin Vietnam’da bir sonug

143

alamamas1 onun siyasi ilerleyisinin de sonu oluyordu'*. Oyle de oldu ve secimlerde bir kez

daha bagkan se¢ilme hakkina sahip olmasina ragmen adayligini koymamaya karar verdi.

ABD Bagkanlar1 igerisinde Tiirkiye’yi ilk ziyaret eden Johnson, 64 yasinda 22 Ocak
1973 tarihinde hayatini kaybetmistir.

1% Gérsel Biiyiik Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, C.8, Gorsel Yay., istanbul, 1984, 5.4568.
139 Vietnam Savasi’min ayrintist i¢in bkz. Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, s.5.524-534.
140 Gérsel Biiyiik Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, s.4568.

'*I' Gelisim Hachette-Alfabetik Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, s.2167.

142 Gérsel Biiyiik Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, s.4568.

1 Ag.e., 5.4568.
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2- Johnson Mektubu ve Tiirk Kamuoyu

Johnson mektubu yaklasik 1,5 yil kamuoyundan gizlendi. Yani 5 Haziran 1964
tarithinde gelen mektup, ancak 13 Ocak 1966 tarihinde kamuoyuna duyuruldu. Agiklanmasi
devlet sirr1 diye mi? Yoksa siyasi rant kavgasindan midir? Bilinmez, ama su bir gergektir ki
Kibris’a olan miidahaleyi 10 yil geriye biraktirmistir. Metin Toker bunu su sekilde dile

getirmistir: ... Benim bildigim kadari, biz Kibris’a ciddi olarak ilk defa ¢ikartma yapmaya

Ismet Pasa’mn baskanhiginda, 1964 yazinda azmettik. O tesebbiisiimiiz de Johnson 'un iinlii

mektubuyla durdurulmustur...”'*,

Tirk kamuoyu, mektubun varhigin1 gelisinden bir-iki giin sonra basindan
6grenilmi$tirl45. Cumhuriyet gazetesinde su sekilde bir manset atilmustir: “Johnson Inénii yii
Washington’a davet etti”'*®. Aym giin Milliyet gazetesinde mektubun gelisi konusunda
“Cikartma Geri Kaldi, (Johnson, Diin Inénii’ye Ozel Bir Mesaj Géndererek Istisare
Ricasinda Bulundu), Inénii ABD ye Davet Olundu”'*" seklinde manset atilmustir.

Fotograf: 14

“Ismet Inénii 'niin ABD Ziyaretinde Johnson ile Tokalasmasi”'**

Aslinda 1964 yilinda gelen mektubun agiklanmasi Inonii Hiikiimetine diismekte idi.
Fakat Indnii Hiikiimeti mektubun agiklanmasmi uygun bulmamis, 1965 yilindaki
secimlerden sonra hiikiimet degisikligiyle Demirel Hiikiimetine mektuplarin agiklanmasi

yoniinde bask1 yapmistir. Donemin Bagbakani Siileyman Demirel mektuplarin agiklanmasini

%4 Metin Toker, inonii’niin Son Baskanhg 1961-1965, Bilgi Yay., Ankara, 1992, 5.195.
145 Johnson’dan bir mektup geldigini kamuoyu 6grenmis, fakat icerigi bilinmemektedir.
146 Cumhuriyet, 5 Haziran 1964.

'*7 Milliyet, 6 Haziran 1964.

18 Fotograf i¢in bkz. Sahin, a.g.e., kapak sayfas.
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istemedigi i¢in siirekli ertelemistir. 1966 yilinin Ocak ayinda yapilan senato ve millet
meclisinde gerceklestirilen Kibris genel goriismelerinde Demirel Hiikiimeti, 5 muhalefet
partisinin149 israrlarina ragmen Johnson mektubunun yayimlanmasi i¢gin ABD’nin izni

gerektigini ileri stirmiistiir' .

Basm konuyu yakindan takip etmis ve zaman zaman gazetelerde mektubun varligi
hakkinda bilgiler verilmistir. En son Milliyet gazetesinin 4 Ocak 1966 tarihli sayisinda ABD
Biiyiikelgisi Parker Hart’in verdigi demecini; “ABD ¢ikarmaya engel olmadi, Tiirkiye’ye

sadece tavsiyede bulunuldu’"'

yazmaktadir. Bilyiikelgisi Hart’a, gazetecilerin “Tiirkiye,
Kibris’a miidahalede bulunursa Amerikan Hiikiimeti bir ikinci defa bu miidahaleye mani
olacak midr?” sorusu tizerine Hart soyle demistir; “Su andaki faraziyenizin... ne olacagini
ben kestiremem. Ancak, Kibris'a yapmak istediniz miidahale tesebbiisiine hi¢chir zaman
hiikiimetim tarafindan engel olunmamustir. Sadece... dost ve kardes olarak hiikiimetinize

hiikiimetimiz tavsiyelerde bulunulmustur” >

cevabini vermistir. Goriildigl tizere mektubun
o sert lislubu Biiyiikelci tarafindan sadece tavsiye oldugu seklinde soylenirken Kibris’a
yapilacak olan miidahaleyi durdurdugu da yalanlanmistir. Fakat kamuoyunda olugsan Kibris
cikarmasimni ABD’nin engelledigi gercek mi yoksa yalan mi? Diisiincesinin netlige
kavusmasi gerekiyordu. Donemin Tiirkiye Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin'>’, ABD
Biiyiikelgisinin  aciklamalar1 karsisinda bu karmasayr mektubun yayinlanmasiyla
coziilebilecegini agiklamistir. Bunun iizerine Bagbakan Siileyman Demirel mektubun
aciklanabilecegini, parti grubunda konunun goriisiilecegini ve diger partilerinde herhangi bir
olumsuz goriisii olmadig1 takdirde mektubun i¢ politikada da istismar edilme olasilig

dogdugundan agiklanmasmnm uygun olacagmni belirtmistir'>*

. Fakat su hususta vardir ki
Basbakan Siileyman Demirel aslinda mektubun aciklanmasini istememektedir. Millet
Meclisi’nde oldugu gibi, Senato’da da Johnson mektubunun agiklanmasina mani olunmasini

. .1
istemistir'>.

Bir giin sonra Abdi Ipek¢i'nin “Basbakanmin Basin Toplantisi ve Yine Mesaj

113

Meselesi” baglikli makalesinde “... Johnson, Tiirkiye 'nin Kibris’a yapacagi bir miidahalede

149 Dénemin muhalefet partileri sunlardir; CHP, MP, YTP, TiP, CKMP.

150 Yeni Asir, 14 Ocak 1966.

5! Milliyet, 4 Ocak 1966.

132 Yeni Asir, 4 Ocak 1966.

'3 Feridun Cemal Erkin, 1962-1965 yillar1 arasinda Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi yapmustir. Yani
Johnson mektubunun geldigi donemde Disisleri Bakani gérevinde bulunmaktaydi.

1% Milliyet, 4 Ocak 1966.

'35 Yeni Asir, 4 Ocak 1966.
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NATO igin verilmis silahlari ve NATO’ya ayrilmis birlikleri kullanamayacagini
hatwrlatmistir. Asil onemlisi Tiirkiye’'nin yapacagi bir harekat karsisina Sovyet Rusya
¢tkarsa, NATO nun béyle bir Rus miidahalesini NATO’ya yapilmis addetmeyebilecegini,
yani bu durumda Tiirkiye’nin yalniz kalabilecegini bildirmistir... Bu nitelikte bir mesaj igin
bazi uyarmadan ibaret tavsiyeler deyimini kullanirsa bu ifade tarzi ger¢ek durum hakkinda
yanultici bir intiba yaratacak niteliktedir. Zira... bir tavsiye degil, bir ihtar, hatta bir tehdit
oldugunu ortaya koymaktadir. Biitiin bu tartismalardan sonra... herkesin gergegi
156

anlayabilmesi icin meshur mesajin agiklanmasi artik herhalde zorunlu bir hale gelmistir”

demistir.

Mecliste Kibris i¢in genel goriismeler baglamis ve bu goriismede Tabi Senatér Ahmet
Yildiz, ABD’nin yani Johnson’un yazdigi mektubun ag¢iklanmasini istemis ve “7963 'den bu
yana bag sorumlu ABD dir. Tiirk-Amerikan dostlugunu bozan ne Amerikan milleti, ne Tiirk

halkidir. Sadece Johnson un politikasidir”"" diyerek Kibris politikasini elestirmistir.

Sonraki giin senatoya verilen iki 6nergede Johnson’un Inénii’ye yazdigi mektubun
aciklanmasi istenmis fakat senato baskami i¢ tiiziikk hiikiimlerine gore Onergeyi oya
koyamayacagini bildirmistir. Mektubu indnii’niin daha 6nce gizli oturumda a¢ikladigni ve
10 y1l gecmeden gizli oturum zabitlarinin agiklanmayacagi belirtilmis, bunun iizerine de
usul tartigsmalar1 senatoda baslamistir. Kibris goriismelerinin {i¢lincii giinii yani son giiniinde
CHP’liler tarafindan verilen Johnson’un mektubunun ag¢iklanmasi konusundaki 6nergelerin
baskan tarafindan oylamaya konulmamasi anayasaya aykir1 olup olmadig:i iddialar:
tartigmalariyla son bulmustur. Bir-iki giin daha hiikiimetin Kibris politikasi tartigmalar
devam etmis fakat eski sicakligimi koruyamamistir. Fakat 13 Ocak 1966 tarihi geldiginde
yaklasik 1 yil 7 ay 6nce Johnson’un Inénii’ye yazdigi, aciklanmasmm kanunen uygun

bulunmadigi tinlii mektup basina sizdirilacaktir.

Hiirriyet gazetesi basyazarlarindan Ciineyt Arcaylirek 13 Ocak 1966 tarihinde
Johnson mektubunun igerigini  Hiirriyet gazetesinin mansetinden kamuoyuna

duyurmustur'®.

Gazetenin bas kismi “Hadiseler yaratan mektubun tam metnini
agtkliyoruz:” seklinde baslamis olup, ardindan su sekilde devam etmektedir: “Herkesin

merak ettigi mektubu elde edip aciklamak bir gazetecilik gorevidir Ciineyt Arcayiirek

1% Milliyet, 5 Ocak 1966.
157 Milliyet, 7 Ocak 1966.
'8 Hiirriyet, 13 Ocak 1966.
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bildiriyor: Aylardir Tiirk kamuoyu milli bir Kibris konusu ve bu konunun onemli
dayanaklarindan birisi olan “Amerikan Bilesik Devletleri Baskani Mr. Johnson un
mektubu” ile yakinda ilgileniyor... biz gazetecilerin iizerine diisen tek gorev Johnson un
mektubunu tam metin halinde ele gegirmek ve onu gazetelerimize vermekti. Ben, bugiin bu
gorevi yapiyorum. Bu mektubun nasil elde edildigi hakkinda oniimiizdeki giinlerde bazi
miithis yorumlar:t ve baglantilart duyabiliv ve okuyabilirsiniz. Ciinkii her biiyiik olay
lizerinde insanlar diistintir, konusur. Johnson un mektubunun ele gecirilip Hiirriyet'te
yaywmlanmasi tizerinde de en az Meclis ve Senato’da konusuldugu kadar laf edilecektir. Ama
tarafsiz bir gazete olarak Hiirriyet, boyle bir mektubu ele gegirip yayinlamak suretiyle

yaptigi gazetecilik gorevinden sadece, seref duyar” ™.

Bunun ciimlelerin ardindan Arcayiirek; {inlii Johnson mektubunu tam metin olarak
ayn1 gazetede yaymmlamistir. Mektubun igerigini maddeler halinde su sekilde vermistir:
“Tek tarafli harekete gecemezsiniz”, “Sovyetler miidahale ederse...”, “Sert tepki
goreceksiniz”, “Bizim silahlar kullanamazsiniz”, “Kibrish Tiirkleri toptan imha ederler”,
“Giivenlik ve refahumizi diisiiniiyoruz”, “Menfaatinizle alakadariz”, “Genis c¢apta
muhasamata yol acar” ve “Her tiirlii karart geri birakin”'®°. Bu baslik ve basliklar altindaki
aciklamalarla, zaten varligi bilinen mektubun igerigi de kamuoyu tarafindan &grenilmis
olundu.

Karikatiir: 2

“Johnson Mektubunun Tiirk Kamuoyuna A¢iklanmasinin Karikatiirize Edilmesi”

Akbaba, Cilt 10, Say1 6 (2 Subat 1966).

" Hiirriyet, 13 Ocak 1966. .
' Hiirriyet, 13 Ocak 1966; Daha genis bilgi “Johnson Mektubunun icerigi Nelerden Bahsediyordu?” konu
baslig1 altinda verilmistir.
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Mektubun bu sekilde agiklanmasindan sonra ertesi giin yani 14 Ocak 1966 tarihli tiim
gazetelerde mektubun igerigi yayimlanmistir. Ayni giin Hiikiimet mektuplarin agiklanmasi
kararmm1 almistir. Hiirriyetin 14 Ocak 1966 tarihli sayisinda “Johnson’un mektubunun
gazetemizde yayinlanmast iizerine Hiikiimet mektuplar agiklama karari aldi”'®" bashigi yer
almistir. Ayrica, Arcayiirek mektubun aciklanmamasi konusunu partiler arasindaki su
cekismelerden kaynaklandigmi diisiinmekte ve sOyle demekteydi: “...Son Kibris genel
gortismeleri vesilesiyle, bu mektup, bir esrar, okunulmasindan ka¢inilan dehsetengiz bir
vesika olarak siyaset sahnesine tekrar ¢ikmistir. Iktidar: zamamnda, bu mektubu ortaya
¢tkmamas igin elinden gelen hicbir seyi esirgemeyen CHP, Melis’te “Johnson mektubunu
politikasina tek mesnet yapmistir. Iktidar partisi AP’de, bu mektubu CHP nin isrart ile
okutmamak igin vazgecmek istemedigi bir inatla, direnmistir. Mektubu elinde tutan CHP,
gorevin iktidara diistiigiinii soylemeyerek agiklamaktan kaginmakta, hiikiimetin goriisii ise
en yetkili agizdan “Icap ettigi takdirde yayinlanacagi” seklinde bildirilmektedir. Iktidar-
muhalefet Meclis 'te ve Senato’da, iceride, disarida her yede agiklansin mi agiklanmasin mi

diye tartisa dursunlar...”"**.

Tirkiye’nin Kibris’a yapacagi miidahale ile ilgi Amerikan Biiyiikelgisi Parker
Hart’m, gazetecilerden gelen soru iizerine verdigi yanit sanki siyaset¢ileri andirir tiptendi.
Gazetecinin sorusu su sekilde gelmistir: “Tiirkive, Kibris’a miidahalede bulunursa
Amerikan Hiikiimeti bir ikinci defa bu miidahaleye mani olacak midir?” Hart’in cevabi ise
“Su andaki faraziyenizin gerc¢ek ol¢iisii karsisinda ABD 'nin tutumunun ne olacagini ben
kestiremem. Ancak, Kibris’a yapmak istediginiz miidahale tesebbiisiine hi¢hir zaman
hiikiimetim tarafindan engel olunmamistir. Sadece bu bolgedeki barisin idamesi igin, her
zaman oldugu gibi, dost ve kardes devlet olarak hiikiimetinize hiikiimetimiz tavsiyelerde

35163

bulunmustur seklinde olmustur. Abdi Ipek¢i, ABD Biiyiikelgisi Hart’in verdigi bu

cevabr yorumlarken aslinda daha agiklanmamis olan mektubun igerigini biliyormus gibi

I3

gazetedeki kose yazisina sOyle yaziyordu: “...Johnson, Tiirkiye’'nin Kibris’a yapacagi bir
miidahalede NATO igin verilmis silahlart ve NATO ya ayrilmig birlikleri kullanamayacagini

hatwrlatmistir. Asil onemlisi Tiirkiye’'nin yapacagi bir harekat karsisina Sovyet Rusya

'*! Hiirriyet, 14 Ocak 1966.
'2 Hiirriyet, 13 Ocak 1966.
19 Milliyet, 4 Ocak 1966.
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¢tkarsa, NATO nun béyle bir Rus miidahalesini NATO’ya yapilmis addetmeyebilecegini,

yani bu durumda Tiirkiye 'nin yalniz kalabilecegini bildirmistir .

3- Johnson Mektubunun icerigi Nelerden Bahsediyordu?

Kamuoyu gazetelerden 6grendigi kadartyla ABD Baskani Johnson’dan bir mektubun
geldigini biliyordu. Fakat igerigi kose yazarlariin yazdigi kadariyla bilinmekte idi. Ancak
gerek medya gerek siyasi ¢evreler mektubun agiklanmasi yoniinde hiikiimete baskilar

yapmus ve sonunda Hiirriyet gazetesinde mektubun icerigi yayimlanmustir'®.

Simdi, 5 Haziran 1964 tarihinde ABD Bagkani Johnson’un, Tiirkiye Basbakani
Inénii’ye diplomatik agidan hi¢ estetik olmayan ve sert bir iislup kullanilarak yazdigi bu

mektubu maddeler halinde siralayarak anlatmaya ¢aligalim.

Fotograf: 15

“Jonhson’un ve Inonii’niin Mektuplarimin Gazetede Yorumlanmast™

-~
=

Hiirriyet, 16 Ocak 1966.

'* Milliyet, 5 Ocak 1966.

1513 Ocak 1966 tarihli Hiirriyet gazetesi mansetinde Johnson mektubunu agiklarken paragraflari Gzet
ciimleler halinde baghk atmistir. Ornegin mektubun ilk {i¢ paragrafinda Kibris’a miidahalede ABD’nin
goriisiiniin alinmas1 hususunu belirtirken gazete bunu agik¢a yazmadan 6nce baslikla pekistirmistir. Bu bashk
“Tek Tarafli Harekete Gegemezsiniz” seklindedir. Ve diger paragraflarin 6zet ciimleleri su sekildedir;
“Sovyetler Miidahale Ederse...”, “Sert Tepki Goreceksiniz”, “Bizim Silahlar1 Kullanamazsiniz”, “Kibrish
Tiirkleri Toptan Imha Ederler”, “Giivenlik ve Refahmizi Diisiiniiyoruz”, “Menfaatinizle Alakadariz”, “Genis
Capta Muhasamata Yol Agar” ve son olarak “Her Tiirlii Karar1 Geri Birakin™.
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3.1. Johnson Mektubunun Ana Hatlar'®

ABD tarafindan Tiirkiye’nin bagimsizligina, egemenligine ve 6zgiirliigiine uzanan o

mektubun ana hatlarmi belirterek, altina mektubun igerigini yazmayi uygun bulduk;

1. Johnson, Tiirkiye’nin Kibris’a yapilacagi miidahale icin ABD ile istisarede
bulunmasi gerektigini soylemektedir. Ciinkii Tiirkiye’nin bdyle bir olay karsisinda daha
onceden Amerika Birlesik Devletleri ile istisarede bulunacagini taahhiit ettigini yazmaktadir.

Mektubun ilk paragrafi soyledir;
“Sayin Bay Baskan,

Tiirkiye Hiikiimetinin, Kibris'in bir kismini askeri kuvvetle isgal etmek iizere
miidahalede bulunmaya karar vermeyi tasarladigr hakkinda Biiyiikel¢i Hare vasitasi ile
sizden ve Dugisleri Bakanminizdan aldigim haber beni ciddi surette endiseye sevk etmektedir.
En dostane ve acik sekilde belirtmek isterim ki, genis ¢apta neticeler dogurabilecek boyle
bir hareketin Tiirkiye tarafindan takip edilmesini, Hiikiimetinizin bizimle evvelden tam bir
istisarede bulunmak hususundaki taahhiidii ile wyusur saymiyorum. Biiyiikel¢ci Hare,

gortislerimi 6grenmek iizere kararinizi birkag saat tehir etmis oldugunuzu bana bildirdi.”

2. ABD yillarca Tiirkiye’yi maddi yonden desteklemis bir miittefik iilke olarak;
boylesine 6nemli sonuglar1 olacak bir harekatta istisare de bulunacak iilke olarak kendisinin

goriilmesini rica etmektedir. Ve mektubun ikinci paragrafi su sekildedir;

“Yillar boyunca Tiirkiye'’yi en saglam sekilde destekledigini ispat etmis olan ABD
gibi bir miittefikin, bu sekilde neticeleri olan tek tarafli bir kararla karsi karsiya
birakilmasimin, Hiikiimetiniz bakimindan dogru olduguna hakikaten inanip inanmadiginizi
sizden sorarim. Bundan otiirti boyle bir harekete girismeden once Amerika Birlesik
Devletleri ile tam istisarede bulunmak mesuliyetini kabul etmenizi hassaten rica etmek

’

mecburiyetindeyim.’

3. Tek tarafli olarak harekete ge¢cme sartlarinin olugsmadigi vurgulanmis ve 1960
Garanti Antlagmas1 geregince karsilikli goriismelerin yapilmasi gerektigini bdyle bir

goriismenin de yapilmadigi i¢in tek tarafli olarak harekete gecilemeyecegi belirtilmektedir.

1% Johnson ve Ismet In6nii’niin mektubunun ashinin bir kopyast resmi olarak T.C. Disisleri Bakanligindan talep
edilmistir. Fakat Johnson mektubuna ulasilamadigi, Ismet Inonii’niin mektubunun ise gizlilik dereceli oldugu
gerekeesi ile verilemedigi bildirilmistir. Bu nedenle iki mektubun igerigi i¢in bkz. Erim, a.g.e., s.5.304-309;
Armaoglu, a.g.e, s.s. 267-269; Sahin, a.g.e., s.s. 121-125; Kismen bkz. Hiirriyet, 13-16 Ocak 1966.
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Ayrica bu harekatin Taksim yolunda atilan bir adim oldugunu vurgulamakta olup, mektubun

tiglincii paragrafi soyledir;

“1960 tarihli Garanti Antlagmast hiikiimleri geregince boyle bir miidahalenin caiz
oldugu kanaatinde bulundugunuz intibaindayim. Bununla beraber, Tiirkiye nin diistindiigii
miidahalenin, Garanti Antlasmas tarafindan agik¢a yasaklanan bir hal sureti olan taksimi
gerceklestirme gayesine yonelmis olacagr yolundaki anlayisimiza dikkatinizi ¢ekmek
zorundayim. Ayrica, soéz konusu Antlagma, teminat¢i devietler arasinda istisareyi
gerektirmektedir. Birlesik Amerika, bu durumda bilciimle istisare imkanlarimin higbir
sekilde tiiketilmedigi ve dolayisiyla tek taraflt harekete ge¢me hakkinmin heniiz

’

kullanilamayacagi kanaatindedir.’

4. Tirkiye’nin bu karari; bir Tiirk-Yunan savasmna yol agabilecegi hususu
ongoriildiigii ve iki NATO f{iyesi devletin boyle bir savas icine giremeyecegi belirtilmistir.
Ayrica Kibris’a yapilacak olan miidahale durumunda; Sovyetler Birligi’nin olaya
karisabilecegi bunun sonucunda Tiirkiye’ye yapilacak herhangi bir Sovyet miidahalesinde
NATO iiyesi diger iilkelerin Tiirkiye’yi koruma olanaklarinin olmadig: belirtilmistir. Clinkii
Tirkiye diger NATO iiyesi iilkelerle istisarede bulunmadi gerekge olarak gdsterilmis olup,

mektubun dordiincii paragrafi soyle devam etmektedir;

“Diger taraftan, Bay Baskan, NATO vecibelerine de dikkatlerinizi ¢ekmek
mecburiyetindeyim. Kibris’a vaki olacak Tiirk miidahalesinin, Tiirk-Yunan kuvvetleri
arasinda askeri bir c¢atismaya gotiirecegi hususunda zihninizde en ufak bir tereddiit
olmamalidr. Dusisleri Bakant Rusk, Lahey’de yapilan son NATO Bakanlar Konseyi
toplantisinda, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda bir harbin kelimenin tam manasiyla
“diistiniilemez” olarak kabul edilmesi gerektigini soylemisti. NATO va iltihak, esasi icabi
olarak, NATO memleketlerinin birbiriyle harp etmeyeceklerini kabul etmek demektir.
Almanya ve Fransa, NATO’da miittefik olmakla yiizyillik husumet ve diismanliklarini
gommiislerdir. Ayni seyin Yunanistan ve Tiirkiye 'den de beklenmesi gerekir. Ayrica, Tiirkiye
tarafindan Kibris’a yapilacak askeri bir miidahale Sovyetler Birliginin meseleye dogrudan
dogruya karigmasina yol agabilir. NATO miittefiklerinizin tam riza ve muvafakatleri
olmadan Tiirkiye’'nin girisecegi bir hareket neticesinde ortaya c¢ikacak bir Sovyet
miidahalesine kars1 Tiirkiye’yi miidafaa etmek miikellefiyetleri olup olmadigini miizakere

’

etmek firsatini bulmamus olduklarini takdir buyuracaginiz kanaatindeyim.’
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5. Birlesmis Milletler’in Kibris’ta baris1 korumak i¢in ¢aba harcadigi, Tiirkiye’nin
herhangi bir miidahalesi sonucu bu ¢abanin bosa gidecegi ve Birlesmis Milletler’in bu
harekata ¢ok biliyiikk bir tepki gosterecegini yazmustir. Mektubun besinci paragrafi su
sekildedir;

“Diger taraftan, Bay Bagskan, bir Birlesmis Milletler iiyesi olarak Tiirkiye nin
vecibeleri dolayisiyla da endise duymaktayim. Birlemis Milletler Ada’da sulhu korumak i¢in
kuvvet temin etmistir. Bu kuvvetlerin vazifesi zor olmustur, fakat gegen son birkag¢ hafta
zarfinda, Ada’daki siddet hareketlerinin azaltilmasinda tedrici bir sekilde basarili
olmuglardir. Birlesmis Milletler arabulucusu heniiz igini bitirmemistir. Hi¢ stiphem yok ki,
Birlesmis Milletler tiyelerinin ¢ogunlugu, Birlesmis Milletler gayretlerini baltalayacak olan
ve bu zor meseleye Birlesmis Milletler tarafindan makul ve baris¢i bir hal tarzi bulunmasina
yardim edebilecek herhangi bir iimidi yikacak olan Tiirkiye nin tek tarafli hareketine en sert

sekilde tepki gosterecektir.”

6. ABD tarafindan Tirkiye’ye yapilan askeri yardimlarin daha 6nce imzalanmis
antlagmalar uyarinca ne sekilde ve hangi sartlarda kullanilacagi; ayrica bu sartlar Tiirkiye
tarafindan anlasildigi muhtelif zamanlarda ABD’ye bildirilmis oldugu vurgulanmaktadir.
Ayrica Kibris’a yapilacak miidahale icin ABD’den alinan askeri yardimlarm kullanilmasina

ABD’nin izin vermedigi belirtilmis olup, mektubun altinc1 paragrafinda soyle demektedir;

“Aymi zamanda, Bay Bagskan, askeri yardim sahasinda Tiirkiye ve Birlesik Devletler
arasinda mevcut iki tarafli Anlasmaya dikkatinizi ¢ekmek isterim. Tiirkiye ile aramizda
mevcut Temmuz 1947 tarihli Anlasmanin 14 ’tincii maddesi mucibince, askeri yardimin,
verilis maksatlarindan gayri gayelerde kullanilmasi icin Hiikiimetinizin, Birlesik Devletlerin
onayint almasi icap etmektedir. Hiikiimetiniz, bu sarti tamamen anlamis bulundugunu
mubhtelif vesilelerle Birlesik Devletlere bildirmistir. Mevcut sartlar altinda Tiirkiye’nin
Kibris’a yapacag: bir miidahalede ABD tarafindan temin edilmis olan askeri malzemenin
kullanilmasina Birlesik Devletlerin muvafakat edemeyecegini size biitiin samimiyetimle ifade

’

etmek isterim.’

7. Tirkiye’nin Kibris’a yapacagi harekat pek cok Kibrish Tirk’iin katledilmesine
yol acacagi, hatta korumak i¢in gidilen Kibrisli Tiirklerin toptan yok olmasina sebep olacag,
bu yok olusu Birlesmis Milletler’in dahi durduramayacagi vurgulanmistir. S6z konusu

mektubun yedinci paragrafi sdyle devam etmektedir;
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“Diistiniilen Tiirk hareketinin fiili neticelerine gelince, boyle bir hareketin Kibris
adast tizerinde on binlerce Kibrisli Tiirk’iin katledilmesine yol agabilecegi keyfiyetine en
dostane bir sekilde dikkatinizi cekmek mecburiyetini hissediyorum. Tarafinizdan boyle bir
harekete girisilmesi, kizginlik doguracak ve giriseceginiz askeri hareketin, himaye etmeye
calistigimiz kimselerin pek ¢cogunun toptan imhasini onlemeye yeter derecede miiessir olmasi
imkansiz olacaktir. Birlesmis Milletler kuvvetlerinin mevcudiyeti boyle bir faciay

’

onleyemez.’

8. Johnson, mektubunda sozlerinin agir olabilecegini fakat bunun bdyle
anlagilmamasint ve ABD’nin, Tiirkiye’nin Kibris meselesi i¢in hep yaninda bulunacagin
belirtmistir. Ote yandan sorunun ilgili iilkeler arasinda her kesimin memnun olacag: sekilde

cOziilmesinde 1srar ettigini belirten sekizinci paragrafinda soyle demektedir;

“Sozlerimi pek fazla sert bulabilir ve bizim, Kibris meselesinde Tiirkiye nin ilgisine
karst ilgisiz oldugumuzu diistinebilirsiniz. Durumun béyle olmadigini size temin etmek
isterim. Gergek alenen, gerek hususi olarak, Kibris Tiirklerinin emniyetini saglamakta ve
Kibris meselesinin nihai hal tarzinin, konuyla dogrudan dogruya ilgili taraflarin rizasina
dayanmasi hususu tizerinde israr etmekte gayret gosterdik. Amerika Birlesik Devletlerinin

’

sizin lehinize yeter derecede faaliyet sarf etmedigi hissini tasimaniz miimkiindiir.’

9. Tirkiye’nin iy1 bir miittefik oldugunu, giivenligi ve menfaatleri Amerikan halkini
yakindan ilgilendirdiginden bahsetmis, Tiirkiye ve ABD’nin Sovyetler Birligi’ne karsi
beraber savastigini hatirlatmistir. Ayrica Tiirklere ve Kibrish Tiirklere gelecek bir tehlikeyi

desteklemeyecegini belirten Johnson, dokuzuncu paragrafini su sekilde kaleme almistir;

“Fakat herhalde bilirsiniz ki, politikamiz Atina’da en sert sekilde kizginliga yol
a¢mig (bizim aleyhimizde orada niimayisler yapilmis) ve Amerika Birlesik Devletleri ile
Baspiskopos Makarios arasinda esasli bir uzaklasma usule getirmistir. Daha birkag¢ hafta
once yaptigimiz goriisme swrasinda Duigsisleri Bakanimiza da séyledigim gibi Tiirkiye ile olan
miinasebetlerimize ¢ok biiyiik bir deger veriyoruz. Sizi, kendisiyle temel ortak
menfaatlerimiz olan biiyiik bir miittefik telakki etmisizdir. Sizin giivenlik ve refahiniz ABD
halku icin ciddi bir alaka mevzuu olagelmis ve bu alakamiz en pratik sekillerde ifadesini
bulmustur. Biz ve Siz, komiinist diinyasimin ihtiraslarina karsi koymak tizere birlikte
doviistiik. Bu tesaniit bizim igin biiyiik bir mana tasimaktadir ve bunun, Hiikiimetiniz ve

halkiniz i¢in de aynit derecede bir mana tasidigint iimit ederim. Kibris’la ilgili olarak, Tiirk

49



cemaatini tehlikeye maruz birakacak herhangi bir hal tarzimi desteklemeyi diistinmiiyoruz.
Nihai bir ¢oziim yolu bulmaya muvaffak olamadik, zira bunun diinyadaki en girift
meselelerden biri oldugu agsikardir. Fakat Tiirkive ve Kibrisli Tiirklerin menfaatleri
konusunda ciddi sekilde alakadar oldugumuz ve alakadar kalacagimiz hususunda sizi temin

’

etmek isterim.’

10. Yapilacak harekat sonucunda sadece Yunanistan ile Tiirkiye arasinda bir savas
olmayacagi, bunun onceden bilinmeyen daha agir sonuglara sebep olacagi belirtilmistir.
Tirkiye, eger ABD ile istisare etmeden Kibris’a yapacagi harekéttan vazgectigini ABD
Biiyiikelgisine iletmez ise bu olayin gizli kalmayacagint ve NATO’nun ve Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi’nin acilen toplanmasi i¢in girisimde bulunacaklarmi belirterek

Tirkiye’yi tistii kapali olarak tehdit eden mektubun onuncu paragrafini sdyle yazmistir;

“Nihayet, Bay Baskan, en ciddi meseleyi, harp mi, sulh mu meselesini one siirmiis
bulunuyorsunuz. Bu meseleler Tiirkive ve Birlesik Amerika arasindaki iki tarafli
miinasebetlerin ¢ok otesine giden meselelerdir. Bunlar, sadece Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda bir harbi muhakkak olarak dogurmakla kalmayacak, fakat Kibris’a tek tarafli bir
miidahalenin doguracagi, onceden kestirilmeyen neticeler sebebiyle, daha genis ¢apta
carpismalara  yol acgabilecektir.  Sizin  Tiirkive Hiikiimetinin  Basbakani  olarak
mesuliyetleriniz var, benim de Birlesik Amerika Baskani olarak mesuliyetlerim mevcuttur.
Bu sebeple, en dostane sekilde sizi sunu bildirmek isterim ki, bizimle yeniden ve en genis
Olgiide istisare etmeksizin boyle bir harekete girismeyeceginize dair bana teminat
vermediginiz takdirde, meselenin gizli tutulmasi hususunda Biiyiikel¢ci Hare’den isteginizi
kabul etmeyecek ve NATO Konseyi ile Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyinin acilen

toplantiya ¢agiriimasini istemek mecburiyetinde kalacagim.”

11. Johnson son ciimlelerinde, Tiirkiye’ye bu hususu sahsen goriismek icin gelmek
istedigi fakat mevcut anayasa geregi bunun miimkiin olmadigimi belirtmis ve ABD’ye
Basbakan Ismet Inonii’yii bu konuyu goriismek icin davet etmistir. Daha sonra da ABD ile
goriigiilmeden herhangi bir harekata girisilmemesi ve planlanan her tirlii harekattan

vazgecilmesi rica edilmistir. Johnson’un mektubunun son satirlar1 su sekilde bitmistir;

“Bu mesele hakkinda sizinle sahsen goriigebilmemizin miimkiin olmasint isterdim. Ne
vazik ki mevcut Anayasa hiikiimlerimizin icabi dolayisiyla, Birlesik Amerika’dan

ayrilamamaktayim.
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Teferruatli miizakereler igin siz buraya gelebilirseniz bunu memnuniyetle karsilarim.
Genel baris ve Kibris meselesinin sagduyu ve sulh yoluyla ¢oziilmesi hususlarinda sizinle
benim ¢ok agir bir mesuliyet tasimakta oldugumuzu hissediyorum. Bu itibarla, aramizda en
genis ve en samimi istisarelerde bulununcaya kadar sizin ve meslektaslarinizin

s

tasarladiginiz her tiirlii karart geri birakmanizi rica ederim.’

Karikatiir: 3
“Johnson’un Tiirkiye Hakkindaki “Johnson’'un SSCB Hakkindaki

Diistincesini Anlatan Cizim” Diistincesini Anlatan Cizim”

Akbaba, Cilt 10, Say1 9 (23 Subat 1966).

3.2. Johnson Mektubu Uzerine Yorumlar

Mektup igerigi itibariyle sert ve tehdit icerdigi i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin

bagimsizligma uzanan bir hareket olarak yorumlamak yanlis olmayacaktir.

Johnson, mektubunda 1947 yilinda imzalanan Tiirk-Amerikan Yardim Anlagmasi’na
dayanarak, verilen askeri malzemeyi Kibris’mm savunmasinda kullanamayacagini
sOylityordu. Gergek bir miittefik nasil olur da yaptigi askeri yardimi “benim iznim olmadan
istedigin gibi kullanamazsin” der. Bu goriis miittefiklikle ilgisi olmayan ve Tiirkiye’nin
bagimsizligma uzanan bir yetkidir. Serafettin Turan konu ile ilgili soyle demektedir; “ABD
Baskam, 5 Haziran’da Inonii’ye yazdigi mektupta, hi¢ de diplomatik ve nazik olmayan bir

dille, Tiirkiye 'nin, Amerikan yardimi olarak verilmis bulunan askeri malzemeyi, Kibris'a
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miidahale icin kullanmasina razi olmayacagim bildirmisti”'®" diyerek mektubun icerigine

ve iislubuna deginmistir.

Ote yandan yapilacak bir harekitta Sovyetler Birligi’nden gelecek herhangi bir
tehlikeye karst NATO {iyesi olan bir {ilke nasil korunamaz, nasil tek basmna birakilir
bununda sorgulanmasi gereklidir. Serafettin Turan bir yazisinda “...Tiirkiye, Sovyetler
Birligi’'nin Tiirkiye’ye miidahalesi sonucunu doguracak bir adim atacak olursa, oteki NATO
iyelerinin  Tiirkiye'yve yardim yiikiimliiliikleri bulunup bulunmadigini  heniiz gozden
gecirmediklerini soyleyerek, olasi bir Sovyet saldirisi karsisinda Tiirkiye'yi yalniz

birakacaklart bi¢iminde bir de gozdagi vermisti”*®® diyerek konuya 151k tutmustur.

Hatta “miittefik” ABD, olas1 bir Kibris harekatinda NATO ve Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi’'ni toplantiya acilen ¢agiracagini bildirmistir. Yani Johnson, bu ciimlelerle
Tirkiye’ye, “eger harekattan vazge¢mezseniz bu olay gizli kalamaz, NATOyu ve BM

i3

Giivenlik Konseyini toplantiya ¢agiririm” tehdidiyle gozdagi vermeye c¢alismistir. Bu
tehditlerle “galiba” ABD, miittefikimiz oldugu i¢cin bdylesine tehditkar1 bir hava

olusturmakta idi!

4- ismet Inénii’niin Johnson Mektubuna Verdigi Cevap Mektup

Johnson’un o iinlii mektubunu aldiktan 8 giin sonra yani 13 Haziran 1964 tarihinde
Ismet Inonii Johnson’a EK-III’de yer alan bir mektupla cevap vermistir. Johnson’un o sert
iislubunu Ismet Inonii kendi mektubunda kullanmamis ve Johnson’a da mektubundaki

I3

sertligi belirtmistir. Bu sertligi mektubun basinda “...Bay Baskan, Mesajiniz gerek yazilis
tarzi, gerek muhtevast bakimindan ABD ile ittifak miinasebetlerinde daima ciddi bir dikkat
gostermis olan Tiirkiye gibi bir miittefikimize karsi hayal kirict olmus...” diyerek

vurgulamugtir'®.

Johnson’un mektubunda belirttigi  hususlar1  gerekgeli olarak Ismet Indnii

cevaplamaya cahsmustir. Abdi Ipek¢i konu ile ilgili soyle sdylemektedir; “...Ashnda

17 Serafettin Turan, ismet inénii Yasami, Donemi ve Kisiligi, Bilgi Yay., Ankara, 2003, s.428.

1% ALg.e., 5.428.

199 Johnson Mektubu ve Ismet in6nii’niin mektubunun aslinin bir kopyas: gerek resmi, gerek 6zel olarak T.C.
Disisleri Bakanhgmdan talep edilmisti. Fakat Johnson mektubuna ulasilamadigi, Ismet Inénii’niin
mektubunun ise gizlilik dereceli oldugundan dolay1 verilemedigi bildirilmistir. Bu nedenle iki mektubun igerigi
i¢in bkz. Erim, a.g.e., s.5.310-321; Armaoglu, a.g.e., s.s. 270-276; Sahin, a.g.e., s.s. 127-137; Kismen bkz.
Milliyet, 14 Ocak 1966; Hiirriyet, 16 Ocak 1966.
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yumusak goriinen ifadenin altinda yatan anlam, Johnson'un yiiziine bir samar sertliginde
inecek kadar etkilidir. Zira cevapta, Johnson’un tehdit ve uyarmalarina gerek¢e olarak
kullandigi  hususlar  birer birer ve hi¢bir itiraza firsat vermeyecek sekilde

15170

cliriitiilmektedir ... Simdi Ismet Indnii’niin Johnson’a verdigi cevabi mektubundaki bu

hususlara deginmeye ¢alisalim;

ABD ile Kibris’a yapilacak olan miidahaleyi istisare etme konusunda; ismet Indnii
“... 1963 sonundan beri Kibris’ta askeri miidahale ihtiyaci, bu seferle beraber dordiincii
oluyor. Basindan beri ABD ile bu konuda istisare ettik. 25 Aralik 1963 ’te ilk buhran
patladigi vakit, Garantér Devletlerle temasa gegtigimizde, derhal ABD’yi haberdar ettik ve
ABD bize bu meselede kendisinin bir taraf teskil etmedigi cevabini verdi...” demistir. Ismet
Inénii, gelismelerin her zaman ABD’ye bildirildigini devam eden satirlarinda belirtmis olup,
hatta bazi konularda ABD’den teminat istenildigini ve ABD’nin de bunu olumlu
karsiladigin1  yazmistir. Daha sonrada Ismet Indnii mektubunda Johnson’a, Kibris’a
miidahalede bulunulacagini belirttiginde “siz miidahale etmeyin, biz Makarios’a Birlesmis
Milletler araciligiyla gerekli dersi verecegiz” dedigini hatirlatmistir. ilerleyen satirlarmda
Inénii, Kibris’a yapilacak askeri miidahalenin mecburiyetten kaynaklandigini, BM
Orgiitiiniin Ada’daki baris1 saglamakta yetersiz kaldigin1 anlatirken, ABD’yi tek tarafli bir

kararla bas basa birakma mecburiyetinde birakilmadigini vurgulamistir.

Johnson’un, Tiirkiye’nin tek basma harekete ge¢meden once, Ingiltere ve
Yunanistan’la goriismelerde bulunmasi gerektigini belirtmesi {izerine; Ismet Inénii su
sozlerle karsilik vermektedir; “Alt: aydan beri bu vecibenin icaplarint samimiyetle yerine
getirdik. Fakat Kibrisli Rum sorumlularimin, Milletleraras: Antlasmalar: ayaklar altina
almalart karsisinda Tiirkiye 'nin bu gidise son verme ¢arelerinin miistereken arastiriimasi
i¢in Yunanistan’a yaptigi tesebbiisleri bu devlet neticesiz birakmakla kalmayip, bilakis
Kibrisli Rum sorumlularin hukuk ve insanlik disi fiillerini savunmus ve hatta onlart tegvik
etmistir” demekte ve Ingiltere ile de devamli goriismeler igersinde bulundugunu ancak

hi¢bir olumlu sonu¢ alamadigini yazmis ve hakliligmi bir kez daha Johnson’a gdstermistir.

170 Abdi Ipekei, “Mektuplar ve Amerika 'nin Sorumlulugu”, Milliyet, 16 Ocak 1966.
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Ayrica Ismet Inonii, Devletlerarassi Hukukun temel ilkesi olan “Pacta Sunt

99171

Servanda kuralina saygi gosterilmesi gerektiginin Yunanistan’a hatirlatilmasini

Johnson’dan istemistir.

Daha sonra Ismet Indnii, Johnson’a sunu hatirlatmayr uygun bulmus ve sdyle
demistir; “...Birlesmis Milletler Teskilatina Kibris Cumhuriyeti, biitiin milletlerarast
taahhiit ve vecibeleri Teskilatin tiyelerince bilinerek ve hichbir itiraza ugramadan kabul
edilmistir. Buna ilaveten, Kibris hakkinda 4 Mart 1964 tarihli kararla sonuc¢lanan Giivenlik
Konseyi miizakereleri sirasinda bir¢ok temsilciler arasinda Amerika Birlesik Devletleri
Temsilcisi de Birlesmis Milletlerin Milletlerarast Antlasmalart iptal veya tadil yetkisi

bulunmadigini agik¢a beyan etmistir.”

Johnson, Tiirkiye’nin Kibris’a olast bir miidahalesi Taksim gayesi giittiigi
gerekgesini akla getirdigini sdylemesi iizerine, Ismet Inonii bunu “biiyiik bir hayret ve derin

bir tiziintii ile karsiladim” diyerek hayal kirikligina ugradigini belirtmistir.

Johnson, mektubunda NATO taahhiitleri geregi; NATO miittefiklerinin birbirlerine
kars1 harp etmemeleri ve bunun NATO nun ruhunu teskil ettiine kars1 Ismet Indnii s6yle
demekte idi; “Ifadelerinizin birinci kismiyla tam mutabakat halindeyim. Fakat NATO
Miittefiklerinin birbirleriyle imzaladiklari Milletlerarasi Antlasmalara yekdigerinin akdi
haklarina, karsilikli vecibelerine riayet miikellefiyetleri de ittifakin ayni derecede hayati
onemde bir icabidir. Yekdigerine karsi ahdi vecibelerini, taahhiitlerini istedigi zaman
reddeden devletler arasinda bir ittifak tasavvur edilebilir mi?” Mektubun ilerleyen
ciimlelerinde de bir hususu daha vurgulamay: uygun bulan Inonii séyle demistir; “...Tiirk-

’

Yunan harbi ancak, Yunanistan’in Tiirkiyeye saldirist halinde vukuu bulabilir.’

Kibris’a yapilacak miidahale sonucunda Sovyetlerin miidahalesi ile karsilastiginda
Tirkiye’ye, NATO iilkelerinin yardim konusunda tereddiide diisecegini sdyleyen Johnson’a,
Inénii s6yle karsilik vermistir; “Itiraf edeyim ki, bu bizim icin biiyiik bir iiziintii ve ciddi bir
endise kaynagi olmustur. NATO miittefiklerinin herhangi birine yapilacak saldiri, saldiran
tarafindan tabiatiyla daima hakli  gosterilmeye c¢alisilacaktir. NATO nun biinyesi,

)

saldirgamin iddialarina kapilacak kadar zayifsa, hakikaten tedaviye muhta¢ demektir.’

"1 S6z konusu kelimenin Tiirkce karsiligt Ahde Vefa’dir. Devletler Hukukunun bir terimi olup, yiriirlikteki
her antlasma ona taraf olanlar1 baglar ve taraflarin onu iyi niyetle icra etmesi gerektigi anlamina gelmektedir.
Daha genis bilgi i¢in bkz. Viyana Antlasmalar Hukuku Soézlesmesi, Kisim-III (Antlagsmalara Riayet,
Antlasmalarin Uygulanmasi ve Yorumu), Kesim-I (Antlagmalara Riayet), Madde-26 (Ahde Vefa), 22 Mayis
1969, s.9.

54



Ismet Inonii bu ciimlelerle zaten Sovyetler Birligi’nin tehditleri yiiziinden NATO’ya

katilan'"?

Tirkiye’nin hayal kirikligin1 ve NATO tiyesi lilkelerin her sart altinda birbirine
yardim yapmayacak olursa NATO’nun kendini diizeltmesi gerektigini Johnson’a

hatirlatmistir.

Diger taraftan Johnson’un mektubunda Birlemis Milletlerin Ada’da baris1 saglamak
icin kuvvet temin ettigini, bu kuvvetin son birka¢ hafta zarfinda, Ada’daki siddet
hareketlerini azalttigin1 ve tedrici bir sekilde muvaffak oldugunu sdylemektedir. Ayrica
Tiirkiye’nin tek tarafli hareketini BM {iyeleri en sert sekilde tepki ile karsilayacagmi da

I3

belirtmistir. Iismet Indnii buna karsilik su gercekleri Johnson’a bildirmistir; “...Tiirkiye
kurulusundan beri Birlesmis Milletlerin en sadik birkag tiyesinden biri olmakla temayiiz
etmistir. Tiirk Milleti Birlesmis Milletler Yasasi prensiplerinin korunmasini kanint da
dokerek yerine getirmis bir millettir... Birlesmis Milletlere Ada’da verilmis gorev,
mesajinizda kaydedildigi gibi, adim adim basarili bir sekilde yiiriitiilebilmis olsaydi bugiin
sizi ve beni bu derece endiseye sevk eden bir durum dogmazdi... Son birka¢ hafta iginde
nisbi bir stikiun goriilmesi, ancak Rumlarin yeni hazirliklarinin baslangicidir.” Gorildiigi
gibi In6nii, Johnson’a gergeklerin kendi taraflarindan bakilarak goriilemedigini, ancak zuliim

altindaki iilke tarafindan bakilarak goriilebilecegi gergegini bir kez daha bdylelikle

gostermektedir.

Ismet Indnii, ABD’ye, Ingiltere’ye ve diger miittefik oldugu iilkelere Kibris davasimi
tam olarak anlatamadiklarmi da belirtmis ve soyle demistir; “Biz, miittefiklerimize hakl
davalarimiz i¢in 1zdiraplarimizi anlatamiyoruz. Kizginlik gosterilerinden istifade aramamiza
da mizacimiz elverigli olmuyor. Sizi temin ederim, 1izdirabimiz derindir, hakli durumumuzu
anlatamiyoruz ve sizin meseleye layik oldugu ehemmiyeti verip bu meselenin biinyesinde
sakladig1 tehlikeleri onlemek icin biitiin gayretinizi ve otoritenizi kullanmaniz lazim
geldigini kabul ettiremiyoruz.” Gergekten de Kibris konusunda oldugu gibi hakli olmak her
zaman kazanmak anlamina gelmiyor, ciinkii giiclinliiz yoksa hakliliginizi duyuramiyor

olabiliyorsunuz.

Johnson, Almanya ve Fransa’nin NATO’ya katilmasiyla ylizyillik diigmanliklarini
unutmalarin1 Tiirkiye’ye ve Yunanistan’a bir rnek olarak gdstermis, buna karsilik Indnii su

climleleri kurmustur; “Fransa ile Almanya arasindaki diismanligin birakilmas: giizel bir

172 Ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1945-1999), Hava Basimevi ve Nesriyat Miidiirliig,
Ankara, 2006, s.s.74-76.
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misal. Fakat biz, bu imtihani, biitiin Anadolu’yu yangin yerine ¢eviren mezalimden sonra
Yunanhlarla dostluk kurmak suretiyle 40 yil evvel genis olciide gegirmis bir milletiz.” Yine
Johnson’un Yunanistan ile dostluk miinasebetlerini gelistirmesi i¢in Tiirkiye’yi suclar gibi
yazmasini inonii, Kurtulus Savasinda'” Anadolu’yu yakip-yikip kiile ¢ceviren Yunanistan’la

diismanligini 40 yil 6nce bitirdigini hatirlatmistir.

Inénii mektubunun sonlarinda Johnson’un davetini kabul ettigini belirtmis ve ondan
yeni gelismeler i¢in umut diledigini yazmis ve soyle demistir; “Kibris meselesi iizerinde
sizinle goriismek itizere ABD’ye gitmekten bahtiyar olacagim. 17 Haziran’'da Birlesmis
Milletler Gruivenlik Konseyi toplanacaktir. Bu arada NATO Genel Sekreteri Mr.Dirk
Stikker’in memleketimizi ziyaret edecektir. Ayrica, arabulucu Mr. Tuomioja’da Genel
Sekretere raporunu verecektir. Bu gelismelerle yeni bir vaziyet hasil olabilir. 20 Haziran'i
takip eden giinlerde sizce uygun goriilecek bir tarihte size miilaki olmak iizere seyahate
ctkmakligim miimkiin olacaktir.” Indnii son ciimlelerini de yazarak Amerikali diplomatin

Tirkiye’ye yaptig1 ziyaretten memnuniyetini Johnson’a bildirerek saygilarimni sunmustur.

Esasen Indnii, Johnson’a gdnderdigi bu mektubunda Tiirkiye’nin hakli yonlerini
gostermeye calismis; ondan ve ABD’den Kibris davasinda, Tiirkiye’ye yardimci olmalarini
istemistir ve ayrica mektubunda soyle demektedir; “Sayin Baskan, vazifelerini, haklarini
bilen bir millet olarak ittifak manzumesi i¢inde bulunuyoruz. Kibris davasinin antlasmalara
riayet edilmek suretiyle hallinden baska bir gaye takip etmiyoruz. Yardimci olursaniz,
Amerikan milletinin tabiatinda bulunan adalet hissini kudretli otoritenizle tatbik ettirirseniz

i3

meselenin ¢oziimii miimkiindiir.” Bu da bize gosteriyor ki Tirkiye’nin giiciiniin o

donemlerde baska tilkelerin elinde oldugudur.

'3 Kurtulus Savas1 hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Ar1, a.g.e., s.s.15-214.
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Fotograf: 16

“Inonii ve Johnson, Kibris’a Yapilacak Harekatin Durdurulmas: Hususunda Anla§tzlar”174

Mwﬂ!.-ahﬁﬁmﬂf-ﬂn_,"‘ g

gligliik gekmediler. hmldl.-lhnbﬁph m

5- “Yeni Sartlarda Yeni Bir Diinya Kurulur ve Tiirkiye’de Bu Yeni Diinyada

Kendisine Bir Yer Bulur”'”

Kibris olaylarmin iyiden iyiye alevlendigi tarihlerde; Tiirkiye’nin sabr1 artik tagmaya
baslamis, ABD ve Ingiltere ise durumun hala BM kanalyla ¢dziime kavusmasinda
israrlarini siirdiirmektedirler. ismet indnii o tarihlerde Time dergisinin Ortadogu muhabirine
bir deme¢ vermis ve bu demecin yankilari1 tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de
duyulmustur. Time dergisindeki demeci Tiirkiye’ye duyuran; Milliyet gazetesinin 16 Nisan
1964 tarihli sayisinda “Inonii Time dergisine verdigi demecte Miittefiklerin tutumlarim
degistirmesini istedi... Kibris konusunda miittefikler tutumlarint degistirmedikleri takdirde

Bati Ittifakimin yikilacagini, bu takdirde yeni sartlarda yeni bir diinya kurulur, Tiirkiye nin

'7* Fotograf igin bkz. Sahin, a.g.e., s.144.

175 Oneelikle su hususu acikliga kavusturmak gerekmektedir; Ismet Indnii’niin bahse konu bu séziinii bir gok
yazar/arastirmaci (Ornegin: Habibe Ozdal, Osman Bahadir Dinger, Mehmet Yegin, Miilakatlarla Tiirk Dis
Politikasi, C.1, USAK Yay., Ankara, 2009, s.307; Erol Manisali, Avrupa Kiskacinda Kibris, Derin Yay.,
Istanbul, 2003, s.42; Hiirriyet, 07.07.2003...) Inénii’niin, Johnson mektubu sonrasi Johnson’a gonderdigi
mektubunda yazdigini sdylemektedir. Ancak Johnson mektubu bilindigi gibi 5 Haziran 1964 tarihinde gelmis
ve Ismet Inénii’de bu mektuba 13 Haziran 1964 tarihinde cevap mektup yazmustir. Ismet inénii “Yeni Sartlarda
Yeni Bir Diinya Kurulur ve Tiirkiye’de Bu Yeni Diinyada Kendisine Bir Yer Bulur” soziinii 16 Nisan 1964
tarihinde Time Dergisine verdigi demecinde sdylemistir ve Tiirkiye’de bunu 16 Nisan 1964 tarihli Milliyet, 17
Nisan 1964 tarihli Cumhuriyet, Aksam ve Ulus gazetelerinden &grenmistir. Dolayisiyla indnii bu soziinii
Johnson mektubundan 6nce soylemistir. Bu konu ile ilgili su makaleye bkz. Haluk Sahin, “Yeni Bir Diinya
Kurulur da...”, Radikal, 04 Nisan 2009.
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bu yeni diinyada yer bulacagim ifade etmistir”"’® demektedir. Cumhuriyet gazetesinin 17
Nisan 1964 tarihili sayismda “Basbakan Ismet Inénii bir yabanci derginin Ortadogu
muhabirine verdigi demecgte, Kibris olaylari karsisinda Tiirkiye’'nin miittefiklerinin
tutumlarina deginerek, Miittefiklerimiz ittifakin (NATO) dagilmas: icin ¢alismakta ve uzak
devletler ile yaris etmektedirler. Biz ittifak bozulmasin diye sonuna kadar sabrediyoruz”""".
demekte ve bu ciimlelerin ardindan Ismet Indnii tarihe gececek o iinlii soziinii sdylemistir;
“Miittefiklerimiz bu ittifaki dagitma gayretlerinde muvaffak olurlarsa yeni sartlarda yeni bir

diinya kurulur ve Tiirkiye 'de bu yeni diinya da kendisine bir yer bulacaktir” 178,

Inénii’niin bu sozii genis tepkiler yaratmustir. Cumbhuriyet gazetesi konu ile ilgili
soyle yazmaktadir: “Basbakan Ismet Inonii’niin Time Dergisi temsilcisine Kibris ve basta
ABD olmak iizere bazi NATO devletlerinin bu konudaki tutumu hakkinda verdigi demeg
Ankara siyasi cevrelerinde genis tepkilere sebep olmustur. Ozellikle NATO’ya déhil
hiikiimetlerin elgilikleri bugiin, gazetelerde yayinlanan demeci derhal hiikiimet merkezlerine

bildirmislerdir 179

Karikatiir: 4
“Yeni Sartlarda Yeni Bir Diinya Kurulur, Tiirkiye 'de Bu Diinyada Yerini Bulur”
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Milliyet, 19 Nisan 1964.

7 Milliyet, 16 Nisan 1964.

77 Cumhuriyet, 17 Nisan 1964.

178 Cumhuriyet, 17 Nisan 1964; Ayrica Ismet inénii’niin Time Dergisine verdigi demeg i¢in bkz.; Milliyet, 16
Nisan 1964; Ali Gevgilili, Yiikselis ve Diisiis 1945-1950-1960-1965-1971-1973, Altin Kitaplar Yay., Istanbul,
1981, s.264; Burcu Bostanoglu, Tiirkiye-ABD iliskilerinin Politikasi, Imge Kitabevi, Ankara, 2008, s.484;
Hasan Ozsan, “Yeni Bir Diinya Kurulur, Tiirkive 'de Orada Yerini Alir,” TV.Kuvvet Medya-Ozgiir Gazeteciler
Platformu, 21.06.2010 (http://www.dorduncukuvvetmedya.com/ 1975-yeni-bir-dunya-kurulur-turkiye-de-
orada-yerini-alir.html, E.T.:31.03.2013, 16:00); Duygu Sezer, Kamuoyu ve Tiirk Dis Politikasi, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yay., Ankara, 1972, s.314.

17 Cumhuriyet, 17 Nisan 1964.
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Ismet Inonii’niin bu sdzii demokrasilerde care tiikenmez deyimini akla getirirken;
ABD’ye ve NATO iilkelerine bir gézdagi vermek niyetinde oldugunu da sdylemek yerinde
olacaktir. Dolayisiyla bu sozle ilk kez basta ABD olmak iizere Bati Blok’u iilkelerine
gerekirse Tiirkiye’nin baska dis politika alternatiflerine (Sovyetler Birligi’ni kastetmektedir)

yonelebilecegi mesaji veriliyordu'*’.

Cetin Altan demecin Tiirkiye’de duyulmasinin ardindan sdyle demektedir; “Ismet
Pasa’min Time dergisine verdigi demeg, uzun yillardan beri siiriip gelen “Emredersiniz
efendim ”den ibaret bir siinepelik politikasinin sona erdigini ilan etmektedir. Uzun yillardwr
ilk defa olarak Tiirkiye’'nin basindaki bir devlet adami, Tiirkive Cumhuriyeti’nin yeni

kuruldugu yillardaki bir dinamizm ile konusmustur...”"™.

Kibris olaylarmin siddetini artirdigi bu tarihlerde Tiirkiye’nin kararliligii gostermek
icin Ismet Indnii o meshur soziinii “Yeni sartlarda yeni bir diinya kurulur ve Tiirkiye’de bu

yeni diinya da kendisine bir yer bulur” diyerek Tirkiye’nin dik durusunu géstermistir.

180 Melek M.Firat, “Kibris Sorunu ve Ismet Inonii” konulu makalesi icin Inonii Vakfi resmi internet sitesine
bkz.http://www.ismetinonu.org.tr/index.php/27-mayis-ihtilali-ve-sonrasi/kibris-sorunu-ve-inonu, E.T.:02.
04.2013, 22:11.

181 Cetin Altan, “Buldugumuz Ismet Pasa”, Milliyet, 17 Nisan 1964.
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UCUNCU BOLUM

III - JOHNSON MEKTUBU SONRASI ABD’YE iLK TEPKILER

Johnson mektubu sonrasinda ABD’ye duyulan sempatinin yerini biiyiik bir nefretin
aldigin1 daha 6nce belirtmistik. Tirkiye’de, ABD’ye karsi 1947 lerde baslayan iyimser hava
yerini 1964’lerde biiyiik bir hayal kirikligima birakmistir. Bunun nedenlerinden en 6nemlisi
de Johnson’un o {inlii mektubu olmustur. Tiirkiye’de Amerikali gibi olma, Amerikali gibi
yasama sevdasi birden bire yerini Cirkin Amerikali’ya birakmistir. Ciinkii savas yillarinda
izlenen ekonomi politikas1 devletgilik ilkesi tizerine kurulmus bir politika idi. Daha sonra
devlet¢iligin tasfiye edildigi 1946-1950 yillar1 arasinda Tirkiye, liberal ekonomi
kapsammnda ABD ile uyumlu ekonomi politikasi izlemeye karar vermistir'®>. 1950’lere
gelindiginde savas yillarinda ezilmis kitleler de Demokrat Parti ekseninde toplanmaya
baslamis ve ABD’den gelen yardimlar cercevesinde “Amerikali giizel insan, ABD ise
diislerin diinyasi bir riiya iilkesiydi”'®. iste bu alg1 neticesinde Kibris bunaliminda diisleri
siisleyen ABD, Tiirkiye’nin yaninda bulunmayinca O giivenli dost artik bir diigman halini

almigtir.

Johnson mektubunun igerigi 1966 yilinda Hiirriyet gazetesinde yayimlandi. Fakat
geldigi yilda yani 1964 yilinda igerigi net olarak bilinmese de Kibris’taki katliamlara kars1
yapilacak bir harekati1 durdurdugu anlasiliyordu. Bu nedenle 1964 yilindan sonra
kamuoyunda ABD Baskani Johnson i¢in “Sigir Cobani”, “Teksas Ayisi” gibi benzetmeler
yapiliyordu. Kahvehaneler de olsun halka acik sohbet yerlerinde olsun “kalles” Johnson ile

'8 Ote yandan daha tizerindeki iiniformalarda asili madalyalari

ilgili hikayeler anlatiliyordu
tozlanmamig Kore gazileri madalyalarmi ¢ikarip geri veriyorlardi. Goriildiigii gibi Tiirk
halki kendisine yapilan 1yiligi de kotiiliigii de unutmuyordu. Johnson’un mektubu bir ithanet

olarak algilaniyordu.

Mektubun Tirkiye’deki etkisini kisaca yorumlayanlardan Haluk Sahin soyle

demektedir; “1964 'ten sonraki yillarda Tiirkiye’de “En sevmediginiz yabanci devlet adami

182 K orkut Boratav, Tiirkiye’de Devletcilik, Savas Yay., Ankara, 1982, 5.5.270-280.
'3 Ar, a.g.m., s.10.
'8 Haluk Sahin, Gece Gelen Mektup, Cep Kitaplar1 A.S. Yay., Istanbul, 1987, s.14.
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kimdir?” sorusunu da i¢eren bir kamuoyu yoklamas: yapilsa, ABD Baskani Johnson agik
farkla birinci gelirdi. Bunun temel nedeni iinlii “mektup” idi. Kamuoyu ve basin, i¢inde ne
oldugunu tastamam bilmese bile, Johnson'un mesajimin bir ihanet belgesi olduguna

. 185
inanmustt” ",

Milliyet gazetesi bagyazarlarindan Apdi Ipek¢i mektubun varligindan haberdardir.
Fakat igeriginin ne oldugu bilinmez iken sunlar1 kaleme almistir: “Baskan Johnson un
Tiirkiyeye ozel bir husumet duyduguna inanmak igin hi¢cbir sebep yoktur. Aksine bilhassa
memleketimize yaptigi ziyaretten sonra Tiirklerden ve Tiirkiye'den daima sempati ile
bahsettigi goriilmiistiiv. Hal boyle iken Johnson, son miidahalesi ile yalniz hiikiimet

cevrelerinden degil biitiin Tiirk Milleti karsisinda antipatik bir durumda kalmustir... 186,

Fahir Armaoglu ise soyle demistir: “Johnson mektubu Tiirk Hiikiimetinde biiyiik bir
hosnutsuzluga ve gayet sert tepilere sebep olmustur...” diyerek bagladigl ciimlesinin
sonunda sunlar1 diyordu: “Buna karsilik, 1964 yazinda Ankara caddelerindeki gosterilerde

halk ve genglik, ilk defa olarak “Yankee, Go Home” sloganini baglrm1§tzr”187.

Metin Toker, Johnson mektubu hakkinda “...Bizde, “kabak gibi laf etti” derler. Hi¢
kimse giicenmesin ama Johnson’'un meshur mektubunu ilk okudugumda hatirima gelen
deyim bu oldu”'®® demistir. Ardindan ayni yazar konu hakkinda yazdiklarnda sunlar
soylemektedir: “Genis bir cevre Ismet Pasanin, Johnson ile gériismek iizere ABD’ye
gitmesinin karsisinda tavir aldi. Gidip de ne olacakti? ABD’nin ne mal oldugu ortaya

¢ctkmamis miydi? 189,

Yazarlarin konu hakkindaki yazilarindan da anlasildigi iizere Johnson mektubu
sonrasinda Tirkiye’de ABD’ye kars1 olusan olumsuz hava giin gectikce kendini daha da

sertlestirmistir.

1- Siyasi Cevreler ve Konunun Siyasi Alana Yansimasi

Johnson mektubu, daha 6ncede agikladigimiz sekilde 1964 yilinda CHP Hiikiimeti

zamaninda Basbakan Ismet indnii’ye gelmistir. Bu donemde 1961 yilinda yapilan genel

185 A.g.e, s.14.

"% Hiirriyet, 11 Haziran 1964.
'87 Armaoglu, a.g.e., 5.266.

188 Toker, a.g.e., s.204.

'8 A.g.e., 5.207.
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secimlerden sonra mecliste 4 partinin milletvekilleri bulunmaktaydi. Bunlar; %38.4’liik oy
orantyla CHP (173 Milletvekili), %34.6’lik oy oraniyla AP (158 Milletvekili), %14.2’lik oy
orantyla. CKMP (54 Milletvekili) ve %12’lik oy oraniyla YTP (65 Milletvekili)’dir'.
Bunlardan CHP ortanin solu sdylemiyle sol goriislii, digerleri ise sag goriislii partilerdir. Bu
donemde meclis icerisinde asir1 sol goriislii parti olmadigindan, ABD’ye kars1 sarsilan

giiven ve uyanan siiphe Johnson mektubuyla yerini giivenilmezlige birakmistir™".

Tiirkiye’nin NATO’dan ayrilmasmi isteyen Tiirkiye Is¢i Partisi hem sol akimlarin
onderliginde Sovyet yakinlasmasinin Oniinii acacak hem de ABD karsit1 gosterilerle

milliyet¢i kesimin sempatisini kazanacaktir.

16 Mart 1964 tarihinde TBMM’deki genel goriismede yapilan oylama neticesinde
“16 Agustos 1960 tarihinde Lefkosa’da Tiirkive Cumhuriyeti, Yunanistan Kralligi, Briyiik
Britanya ve Kuzey Irlanda Birlesik Kralligi ve Kibris Cumhuriyeti arasinda imzalanan ve
imzalandigi tarihten itibaren milletlerarasi hukuk alanminda yiiriirliikte bulunan Antlasmalar
uyarinca, gerektigi vakit, Kibris'a Tiirk Silahli Kuvvetlerinin gonderilmesine izin verilmesi
hususunda, Anayasanin 66’nci maddesi geregince karar alinmasina dair Bagbakanlik
tezkeresine verilen oylarin sonucu; “Uye Sayisi: 635, Oy Verenler: 489, Kabul Edenler:
485, Reddedenler: 0, Cekimserler: 4, Oya Katilmayanlar: 132, A¢ik Uyelikler: 14 (Tezkere
kabul edilmistir)”"** TSK’nin Kibris’a yapilacak miidahalede kullanilmasma izin verilmis
olunuyordu. Dénemin Basbakani Ismet Indnii oylama sonucundan memnuniyetini su sekilde
dile getirmistir; “Muhterem arkadaslar. Biiyiik Millet Meclisi'nin Kibris davasinda
gosterdigi biiyiik alakaya ve Hiikiimet hakkinda miittefik bir sekilde teyit ettigi desteklemeyi
stikranla  karsilariz, itimadiniza laytk olmaya c¢alismayr vazife teldkki ediyoruz.
Hiirmetlerimle”'”. Iste Kibris olaylarmin alevlendigi ve Tiirkiye’nin kayitsiz kalmamak igin
Zirich-Londra Antlagmalar1 ve 1960 Kibris Cumhuriyeti Anayasasi ve ayrica en dnemlisi
olan Garanti Antlasmasi’ndan dogan haklar1 geregince Kibris’a artik miidahalenin geldigi

anlasilmis ve TBMM’den miidahale i¢in onay alinmistir.

10 Nejat Dogan, Mahir Nakip, Uluslararas: iliskiler ve Tiirk Siyasal Partiler, Seckin Yay., Ankara, 2006,
s.127.

1" Osman Bahadir Dinger, Habibe Ozdal, Hacali Necefoglu, Yeni Donemde Tiirk Dis Politikasi-
Uluslararas: IV.Tiirk Dis Politikas1 Sempozyumu Tebligleri, USAK Yay., Ankara, 2010, s. 94.

12 TBMM Tutanak Dergisi, C:3, D:1 (16 Mart 1964), B:7, 0:3, 5.120.

19 TBMM Tutanak Dergisi, C:3, D:1 (16 Mart 1964), B:7, 0:3, s.119.
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Gerek Cumhurbaskan1 Cemal Giirsel’in, gerek Basbakan Ismet Indnii’niin, gerek
Disisleri Bakanini Feridun Cemal Erkin’in Kibris’a miidahalenin yakin oldugunu bildirdigi
demeglerinin siklagsmaya basladigr donemlerde ve ardindan miidahalenin tam giiniiniin
belirlendigi ve ABD’den miidahale i¢in izin istendigi bilinmektedir. Johnson bunun iizerine
Kibris’a yapilacak olan miidahaleyi durduran mektubunu iletmistir. Bilindigi gibi o

donemde Tiirkiye nin Bagbakan1 ismet indnii ve hiikiimeti de CHP idi.

Suna da deginmek gerekir ki; Kibris’a yapilacak olan miidahale Johnson mektubuyla
durdurulmus, yerine karsilikli goriismeler baslamistir. Bu konuda Rifat Ucarol soyle
demektedir; “...Boylece, Tiirkiye'nin Kibris’a yapmayr tasarladigi ¢ikartma, Amerika
Birlesik Devletleri’nin miidahalesiyle durdurulmus ve sorunun agirlik noktasi diplomatik

15194

alana kaymis oldu...””". Artik ¢ikarma yapilmayacak fakat siyasi olarak bu ¢ikarmanin

haklilig1 savunulacaktir.

Mektubun yazilmasiyla agiklanmasi arasinda gegen siire icerisinde Tiirkiye’de bir
iktidar degisikligi olmustur. 1965 yili genel se¢cimlerinde CHP iktidar1 AP’ye devretmis ve
kendisi de ana muhalefet partisi roliinii tistlenmistir. Tiirkiye, Adalet Parti liderliginde 12
Mart 1971 Askeri Muhtirasma'®® kadar Basbakan Siileyman Demirel 6nderliginde yonetildi.
Bu secimlerde TIP ise radikal goriiniimiiyle ve anti-Amerikan sdylemleriyle halkin destegini
alarak giremedigi meclise girmistir.'”®. Bu kapsamda 10 Ekim 1965 yili genel se¢im

sonuglar1 sdyle olmustur'®”:

Partiler: Aldig1 Oy: Oy Orani (%): Millet Vekili Sayisi:
AP 4.921.235 52,9 240

CHP 2.675.785 28,7 134

MP 582.704 6,3 31

YTP 346.514 3,7 19

14 Ucarol, a.g.e., s.761.

%5 Milliyet, 13 Mart 1971; Ayrica 12 Mart 1971 Askeri Muhtiras1 i¢in bkz. Mehmet Ali Birand, Can Diindar,
Biilent Capli, 12 Mart-ihtilalin Pencesinde Demokrasi, imge Kitabevi, Ankara, 1994, s.5.247-257; Cetin
Yetkin, Tiirkiye’de Askeri Darbeler ve Amerika-27 Mayis 1960-12 Mart 1971-12 Eyliil 1980, Yeniden
Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Yay., Antalya, 2010, s.s.11-105.

1% Ali Faik Demir, Tiirk Dis Politikasinda Liderler-Siireklilik ve Degisim-Séylem ve Eylem, Baglam Yay.,
Istanbul, 2007, s.23.

7 Hikmet Bila, Sosyal Demokrat Siire¢ icinde CHP ve Sonrasi, Milliyet Yay., Istanbul, 1987, 5.91; Dogan,
Nakip, a.g.e., s.133.

63



Partiler: Aldig1 Oy: Oy Orani (%): Millet Vekili Savist:

TiP 276.101 2 14
CKMP 208.696 2,2 11
Bagimsizlar 296.523 3 1

TIP’in bdylesine meclise girmesinde ¢ok biiyiik etkisi olan ABD karsit1 durusu
olmustur. Ayrica TIP’in, NATO ve ABD’yi agir sekilde elestirmesi, AP Hiikiimetini de
etkilemis ve iilkeyi ABD cikarlar1 karsisinda koruyan bir goriintii sergilemek zorunda

birakmustir.

Ulkede sok etkisi yaratan Johnson mektubunun 13 Ocak 1966 tarihinde kamuoyuna
duyurulmasinda hiikiimet basinda biraz 6ncede bahsettigimiz gibi Adalet Parti vardi. AP
iktidar1 Amerikan yanlist bir siyaset izlediginden olsa gerek Johnson mektubunun
aciklanmasini pek istememekteydi. Fakat siyasetin bir unsuru olmasimdan dolayr CHP
Hiikiimeti zamaninda gelen bu mektubun agiklanmasini istemeyen Indnii, AP Hiikiimeti
zamaninda mektubun agiklanmasini istemekte ve soyle demektedir: “Kibris’ta ¢ikarmaya
ABD’de, Rusya’da karst koydu... Hiikiimetin (AP Hiikiimeti kastedilmektedir), bir yandan
firsat  kagirildigint  soylemesi, ote yandan Johnson’'un mektubunu Tiirk Milleti’nden

saklamakta israrim diiriistliikle bagdastiramiyoruz...”""*®.

Yeni hiikiimeti kuran Adalet Partisine, CHP ve TIP kanadindan gelen baskilar ile
ABD karsit1 basin tarafindan gelen elestiriler sonucu mektup basma sizdirilip agiklanmais,
boylece ABD’ye karsi1 tepkiler zamanla daha da artmistir. AP’nin ve Bagbakan Siileyman
Demirel’in, ABD’ye yakin bir politika izledigini daha once de belirtmistik. CHP ise kendi
iktidar1 zamaninda gelen mektuplar1 aciklamayip, AP Hiikiimeti zamaninda agiklanmasini

I3

istemistir. CHP yaptig1 bir aciklama soyle demektedir: “...Hiikiimet, mektubu agiklasin.
Bunu aziz milletimizin hakemligi icin istiyoruz. Milletin hakemliginden hiikiimet nigin
kagiyor? Mektup ve Inénii’niin cevabir yayimlanmahdir. Ancak o zaman Kibris politikasi
aydinliga kavusacak, herkes isabetle hiikiim vermek imkdnmi bulacaktir...”'. Yani Ismet

Inénii kendisine gelen mektubu iktidarda iken agiklamayr uygun bulmuyor, fakat iktidara

'8 Yeni Asir, 11 Ocak 1966.
1% Milliyet, 11 Ocak 1966.
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Siileyman Demirel geldikten sonra mektubun acgiklanmasmin Kibris konusunda

kamuoyunun ve Tiirkiye nin 6niinli gérmesinde faydali olacagini beyan ediyordu.

Esasen, Ismet Indnii Hiikiimeti devrinde de ABD ile iliskiler ¢ok iyi olmustur.
Kibris’taki olaylarin Kanli Noel’le birlikte 6liimlere doniismesi ve ABD ve Bat1 Blok’unun
olaylara ¢oziim bulmada zorluk c¢ikartmasi daha sonrada Johnson mektubuyla iliskileri
sogutmaya baslamistir. Fakat sogukluk Tiirkiye’deki 1965 seg¢imlerinden sonra siyaset
alaninda goziikecektir. ABD’nin destekledigi Siileyman Demirel ve partisi AP 1965 yilinda
iktidara gelmis, CHP ana muhalefet partisi olarak goreve baglamistir. Yeni donemde CHP,
Kibris’a yapilacak miidahaleye; ABD’nin ve Sovyetler Birligi’'nin engel oldugunu
aciklamistir®®. Sonraki giinlerde de sdz konusu mektuplar agiklaninca AP Hiikiimetinin
izledigi Amerikan yanlis1 politika halk tarafindan ve siyasi partiler tarafindan daha da sert

elestirilmeye baslanmistir.

AP Hiikiimeti mektubun basma sizdirilmasindan sonra karar alarak mektuplari
aciklamistir. Donemin Disisleri Bakani Ihsan Sabri Caglayangil’in Cumhuriyet Senatosunda

I3

yaptig1 konusmada “...Bu mektubun yayinlanmasi, cevap olarak yazilan mesajin da
agtklanmasim zaruri kilmaktadir. Hiikiimetimiz bu karart derhal almistir. Ancak mektup
meclislerimizin gizli oturumlarina ait zabitlara intikal ettigi cihetle bu hususta bir karar
alinmasi gerekip gerekmedigi noktasi incelenmektedir. Tereddiitlerin izalesi igin Yiice
Senatoda ve Yiiksek Mecliste bu sekilde alinacak bir karar, mektuplara miinhasir olmak
izere alimacak  bir  karar  Hiikiimet  kararvmn  tatbikini  kolaylastiracak  ve
cabuklastiracaktir...”™" demistir. Caglayangil ertesi giinkit TBMM’deki “...Yiice Senato,
Hiikiimetin mektuplari agiklamakta serbest olduguna karar vermigtir... Tezahiir eden durum
muvacehesinde Hiikiimetimizin gerek Mr. Johnson'un mektubunu, gerekse cevabi mesaj
metnini bugiin basina tevdie karar vermis bulundugunu saygilarimla arz ederim...””"
so6zlerinin ardindan Johnson mektubunu ve Ismet Indnii’niin cevabi mektubunu agiklamistir.
Bundan sonraki siiregte Millet Meclisi’ndeki toplantilarda Johnson mektubunun ve Ismet

Inénii’niin cevabi mektubunun basma sizdirilmasiyla ilgili Meclis Arastirmasi yapilmasi

hususunda 6nerge verilmis. Fakat yapilan oylama sonucunda nerge reddolunmustur®®’.

29 Milliyet, 11 Ocak 1966.

%! Cumhuriyet Senatosu Tutanak Dergisi, C:31, D:1 (13 Ocak 1966), B:32, O:1, 5.681-682.
292 Millet Meclisi Tutanak Dergisi, C:2, D:2 (14 Ocak 1966), B:35, O:1, 5.382.

293 Millet Meclisi Tutanak Dergisi, C:2, D:2 (04 Subat 1966), B:41, O:1, 5.546.
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Demirel’in Amerikan yanlis1 politika izlemesi, zamanla kendisinin ve partisinin itibar
kaybetmesine neden olmustur. 1967 yilina gelindiginde Siileyman Demirel, ABD ile
0zdeslesmis bir hal tarzi1 sergilemekte; sag ve milliyet¢i muhalefet tarafindan, miidahaleden
kacian, taksim firsatii géz gore gore elinden kaciran, bolge ayriligi sartiyla federasyonu
kabul etmemek gerekgeleriyle elestirilmis, diger yandan sol kesim ise miidahaleden yine
ABD’nin baskisindan dolay1 vazgecildigi inancma sahip olmustur’®. Béylece Johnson
mektubunun agiklanmasi anti-Amerikan goriisiin dinamitlerinden birisi olmus, artan tepkiler
siyaset alaninda AP’nin aleyhinde olurken CHP’nin de lehinde olacaktir. S6yle demek dogru
olacaktir: ABD’ye karst baglayan anti-Amerikan egilimler Johnson mektubunun
aciklanmasiyla, sol akimlarin giiclenmesine yol agmis oluyor, sag partilere ise su inang 1yice
yerlesmis oluyordu ve bu inang; her zaman ABD kendi ¢ikarlarini, ortak ¢ikarlarm iistiinde

tuttugu inancrydr®®’.

1.1. Amerikanci Tutumu Olan Partilerin Goriisleri

1965 secimlerinde Adalet Partisi (AP) Genel Baskani Stileyman Demirel iktidara
gelmeyi basardi. Bu secimlerde sag goriisli Adalet Partisi iktidar, Ismet Inonii’niin
deyimiyle “ortanin solu” yani sol goriisli Cumhuriyet Halk Partisi ana muhalefet partisi

olarak mecliste yer aldi**’.

Yo6n dergisinin aktarimiyla ABD’den Tiirkiye’deki se¢imler heyecanla izlenmekte ve
yorumlar yapilmaktadir. ABD’nin {inli televizyon kanallarinda ve radyolarinda
Tirkiye’deki ABD yanlis1 partinin iktidara geldigi ve Komiinist Rusya yanlis1 partinin
maglubiyete ugradigi belirtmistir. Ayrica, Yon dergisi sdyle yazmaktadir; “...[ste,
Inénii’'niin “ortanin solu” goriisiinii dahi hazmedemeyen béyle bir ABD, Demirel zaferini,
“solun yenilgisi” olarak alkislamaktadir. Inonii tehlikeli adam, Demirel ise giivenilir
dosttur. Inénii’yii bile tehlikeli sekilde goren bir ABD nin nasil bir Tiirkive arzuladigi
kolayca tahmin edilebilir. ABD’nin tuttugu adamin devrilmemesi icin elinden geleni

yapacaktir...”*.

294 Bostanoglu, a.g.e., 5.490.

205 A g.e., 5.484.

206 7iircher, a.g.e., s.365.

27 Y¢n, Say1 132 (23 Ekim 1965), s.4.
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Karikatiir: 5
“Tiirkiye’'deki 1965 Se¢imlerine “Johnson’un Adalet Partisini
ABD ’deki Yapilan Yorumlar”™ Destekleyisinin Karikatiirize Edilmesi”
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Yon, Sayt 132 (23 Ekim 1965).

Bundan dolay1 goziikkmektedir ki; Amerikan yanlist Adalet Partisi Tiirkiye i¢inde bir
ABD diismanlig1 ortaya ¢ikmamasi i¢in Johnson mektubunu agiklamak istememektedir. Ote
yandan CHP ise s6z konusu mektubu geldigi siralarda acgiklamayip, daha sonra iktidar el

degistirince aciklanmasini istemesi de bu konu hakkinda ne kadar samimi oldugunu

diistindiirmektedir.

Kibris buhranindan dolayr ABD’nin tutumunu ve Adalet Partisini elestiren Dogan
Avcioglu soyle demektedir; “...Morrison temsilciligi ile is hayatina atilan politikacrya gove,
Johnson mektubunun a¢iklanmasint istemek solculuktur ve bunu isteyen CHP ve Inénii niin
maksadr Amerikan diismanhgi yapmaktir. Kibris gidebilir, Johnson Tiirk Basbakanina
hakaret edebilir, bunlar onemli degildir: onemli olan Johnson'dur. ABD dir! Nitekim yeni
iktidarin ilk iglerinden biri, kamuoyunu tatmin edecek bir gerek¢eye dahi ihtiya¢ gormeden,
petrol ve madende milliyet¢i bir politika izleyerek, dev Amerikan sirketlerine karsi ¢ikan

genel miidiirleri degistirmek olmustur...”**.

2% Dogan Avcioglu, “Kibris ve Otesi”, Yon, S.143 (24 Aralik 1965), s.7.
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1.2. Anti-Amerikanci Tutumu Olan Partilerin Goriisleri

Daha 6ncede belirttigimiz gibi 1965 secimleriyle birlikte Meclise asir1 sol parti olan
TIP girmeyi basarmistir. Bunun en 6nemli etkenlerinden biri anti-Amerikanci bir durus
sergilemesinden oldugu kacmilmazdir. Ciinki ABD’nin ger¢ek yiiziinii Johnson
mektubunda Tiirkiye gormiistiir. Fakat bundan 6nce de iliskileri geren olaylarindan birisi
Jipiter Fiizeleri olmustu. ABD’ye ait Tirkiye’de bulunan Jiipiter Fiizeleri Tiirkiye nin

9

haberi olmadan sokiilmiis,™” bu nedenle Tiirkiye’nin ABD’ye olan giivenci sarsilmistir.

Sarsilan bu giiveng, Kibris olaylariyla da yerini giivenilmezlige birakacaktir.

1965°de iktidara Adalet Partisinin tek basina gelmesiyle solcu gruplar ABD’ye ve
Tiirkiye’nin, ABD ve NATO baglantisima daha iyi yiiklenmeyi bildiler*'’. Bu baglamda
Tiirkiye Is¢i Partisi, NATO’yu ve ABD’yi elestirmis, hatta NATO’dan Tiirkiye’nin
ayrilmasmi talep etmistir. Bu goriis ve ABD aleyhtarligi Tiirkiye’deki anti-Amerikan
kesimleri ve vatansever, milliyet¢i kesimlerin hosgoriisiinii kazanmustir. Serpil Celenk
Giiveng’in dedigi gibi “...ABD ve Bati’ya yoneltilen elestiri artik komiinist ya da “vatan
hainligi” olarak nitelendirilmiyor, tam tersine yurtseverligin bir Slciisii sayiliyordu...”*"".
Tiirkiye’de sol goriislii kesimde oldugu gibi milliyet¢i kesimde de anti-Amerikan goriis
kendini gostermeye baslamistir. Clinkii ABD artik giivenilmez bir iilke olmustur. ABD
karsit1 gdsteriler hem sol kesimin, hem de sag kesimin hosnutlugunu kazanmaktadir. TIP’in

ABD’ye kars1 sert tutumu, Marksist sdylemleriyle birlikte milliyet¢i duygular1 da harekete

gecirmeyi basarmustir®'?.

1.3. lismet inénii’niin izlenimleri

Ismet Indnii, 22 Kasim 1963 tarihinde ABD Baskani John F.Kennedy nin bir suikast
sonucu Oldiiriilmesi lizerine cenaze torenine katilmak icin ABD’ye gitti. Burada yeni Bagkan
Johnson ile bir goriisme de yapti. Daha sonra yurda dondiigiinde 1 Aralik 1963°de yeni ABD

Bagskanm1 Johnson hakkinda izlenimlerini radyodan halk ile paylasti. Indnii sunlari

299 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Dinger, Ozdal, Necefoglu, a.g.e., s.s. 80-85.

219 Nasuh Uslu, Tiirk Amerikan iliskilerinde Kibris, 21. Yiizyil Yay., Ankara, 2000, s.354.

21 Serpil Celenk Giiveng, ikili Antlasmalardan Kibris’a Solun Merceginde Dis Politika TiP Deneyimi
1960-1970, Daktylos Yay., Istanbul, 2008, s.161.

12 William Hale (Ceviren: Petek Demir), Tiirk Dis Politikas1 1774-2000, Mart Matbaasi, istanbul, 2003,
5.155.
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soyliiyordu: “Sayin Baskan Johnson’un aramizdayken bizzat halkimiza hitabelerinde
sovlediklerini ve Tiirkiye 'nin giivenligini kendi giivenlikleri telakki eden kesin ifadelerini bir
defa daha sarsilmaz bir surette isittim. Bu sozleri vatandaslarima kiymetli duygular olarak
gotiirecegimi Sayin Baskan’a vaat ettim... ABD nin bu sicak ilgi ve taahhiitlerine karsi
bizim tarafimizdan temel iki nokta iizerinde duygularimizi ve kararumizi hiilasa ederek
konustum. Tiirkiye 'miz demokratik rejim i¢inde yasayan ve idare edilen bir memleket olarak
biitiin gegici  giicliikleri yenecektir. Bunu soyledim. Bir de soyledim ki:...Tiirkler
taahhiitlerine ve ABD ile beraber bulunma ve c¢alisma siyasetine daima sadik

kalacaklardir... " .

Ismet Indnii bu sdzleri sdylilyordu. Fakat daha sonraki yillarda bunu pismanlikla
anacaktir. Ciinkli bir kac¢ hafta sonra Kibris’ta, Tiirklere kars1 kanli bir eyleme baslanild.
Iste bundan sonra ABD’nin Tiirkiye’yi oyalayici rolii ortaya ¢ikti. Gegen zaman siirecinde
Ismet Inénii o {inlii sdziinii sdyleyecekti: “Yeni sartlarda yeni bir diinya kurulur ve

214 Serafettin Turan, Ismet Inonii’niin

Tiirkiye 'de bu yeni diinyada kendisine bir yer bulur
bu soziinli s0yle yorumlamaktadir: “Asil bu mektup karsisinda Kibris ¢ikartmasi kararindan
vazgecen Inonii, ugradigi biiyiik diis kirikligim “Diinya yeniden kurulur ve Tiirkiye kendine
diisen yeri alir! Sozleriyle disa vurmustu”". Metin Toker ise Ismet Pasa’nin radyodan
Johnson hakkinda soylediklerini “Basbakan (Indnii) bundan sonra ABD’deki temaslarim
anlatti, bunlardan edindigi “cok olumlu” izlenimlerini aktardi... Ismet Pasa, ABD nin

35216

tutumu hakkinda yanhs teshis koymustu seklinde yorumlamaistir.

Metin Toker “...Kibris krizi patladiginda, miittefikligin geregini boyle gosterdigimiz
ABD, bizi Altinct Filosuyla tehdit edip kaba mektuplar yazmaya kalkistiginda eger Tiirkiye
¢ok derin ve etkisi kolay ge¢mez bir kizginlikla sarsiimamigsa, bunun nedenini 1962 'nin o
giinlerine egilerek aramak lazimdiwr. Dostlarin ihaneti insanlari da, milletleri de her seyden

fazla yaralar” cimleleriyle konuyu irdelemistir*'”.

13 Milliyet, 2 Aralik 1963.

21 Milliyet, 16 Nisan 1964; Cumhuriyet, Aksam, Ulus, 17 Nisan 1964.
215 Turan, a.g.e., s.428.

216 Toker, a.g.e., s.188-189.

217 ALg.e., 5.145.
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2- Kamuoyu

Mektubun ac¢iklanmasiyla kamuoyunda olusan Amerikan hosnutsuzlugu kendini
iyiden iyiye gostermeye baslamistir. Donemin basminda olsun, karikatiirlerinde olsun ve
hatta ABD f{iriinlerinde olsun halkin tepkisini gormek miimkiindiir. Bir Amerikan iiriinii olan
Coca-Cola, daha sonra Pepsi-Cola protesto edilmistir. Johnson mektubundan sonra ABD’nin
6’nc1 Filosu Tiirkiye’ye her gelisinde olaylar ¢ikmis, o donemdeki liniversite hareketlerinin

protestosuna maruz kalmstir.

Kamuoyunda olusan anti-Amerikan goriis Kibris olaylarinin baslangicindan itibaren
yavas yavas baslamis, Johnson mektubunun giin yliziine ¢ikmasiyla kendini fark ettirmistir.
Artik o glivenilir dost Amerikali gitmis, yerini Cirkin Amerikalr almistir. Her ne kadar bunu
Adalet Parti Hiikiimeti engellemeye caligsa da basarili olamamistir. Ciinkii ABD’nin gercek
yiiziinii kamuoyu Kibris olaylariyla birlikte gérmiistiir. Bu gerilim 1967 yilia gelindiginde
zirveye ulagsmistir. 1967 yili anti-Amerikan akimlarin iyice keskinlestigi; 6’nc1 filo karsithigi
gosterilerin, Amerikan askerleri personeline yapilan kotii davraniglar gibi eylemlerin

baslangic1 sayilabilir®'®.

Kibris sorununun ortaya ciktigi tarihten sonra yaklasik Mayis 1964 tarihine kadar
Tiirk dis politikasinda izlenen yolun dogru, saglam ve yararl oldugu kanaati tiim basinda
yer almaktadwr. Fakat Johnson mektubunun Tirkiye’ye gelisinden sonra Tiirk dis

politikasinin temeli sorgulanmaya baglanmis ve yanilmazligi inanc1 yikilmigtr®'”.

Hiirriyet gazetesi mektubu duyurdugu sayisindaki mangetinde Baskan Johnson’un

resminin altma su ibareyi eklemistir; “Baskan Johnson: Bir dost iilkede bu kadar patirti
koparacaginm bilseydi, acaba bu mektubu yazar miydi? "%,

Milliyet gazetesi yazari Abdi Ipek¢i mektubun agiklanmasindan birkag giin énceki

yazisinda “... mesajin metni, gerek bu mesajin sahibinin kimligi, yapilan isin bizim

anladigimiz bir tavsive degil, bir ihtar, hatta bir tehdit oldugunu ortaya koymaktadir”**'

113

diyor ve bir baska yazisinda “... Tiirkiye, binlerce soydasi oldiiriiliir, hayatta kalanlarin

gilivenligi tehlikeye girer ve biitiin bunlar burnunun dibindeki adada cereyan ederken

218 Bostanoglu, a.g.e., 5.490.
219 Sezer, a.g.e., 5.203.

2% Hiirriyet, 13 Ocak 1966.
2! Milliyet, 5 Ocak 1966.
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antlasmalardan aldigi hakkam kullanmaya kalkinca ABD tarafindan durdurulmustur...”**

diyerek Kibris konusunda ABD’nin tutumunu yorumlamastir.

Johnson mektubunun kamuoyuna duyurulmasi ve Acheson planinin da i¢ ylizii yavas
yavas ortaya cikinca Ulus gazetesi yazar1i Cihad Baban soyle demistir; “...Ac¢iklanan
mektuplardan sonra, Acheson planimin da giin 1s1g8ina ¢ikmasi, ABD hariciyesinin ve
bilhassa baskanmimin Kibris konusunda Tiirk tezinin karsisinda oldugunu agik olarak

gostermektedir... .

Yon dergisinde bir yandan NATO sorgulanirken 6te yandan da ABD’nin NATO
iizerindeki etkisi dile getirilmektedir. Bu kapsamda s6z konusu derginin makalesinde sOyle

113

denilmektedir; Tiirkivye bu bakimda yakinda act bir imtihan gegirmistir. Silahli
Kuvvetlerinin hemen hepsini NATO emrine veren Tiirkiye, Kibris buhraninda Yunanistan’la
karst karswa kaldigi ve bir saldirt ihtimaline yakin bulundugu zaman Batili dostlarindan
sovle bir ihtar almistir: “Size verdigimiz NATO silahlarint ancak bizim miisaademizle
kullanabilirsiniz”. NATO antlasmasinin ancak Amerikan ¢ikarlari gerektiginde isletilecegi
diinden bilinen bir gercektir... ABD’nin zor gecgitlerde dostlarint degil kendi ¢ikarlarin
ararlarina temel yapmasi sasilacak bir olay sayilmaz Tecriibe edilmistir bu. Ayrica
Tiirkiye 'nin ABD ’ye verdigiyle aldig1 arasinda yapilacak bir gercek hesap Tiirkiye nin bu

konuda ¢ok comert davrandigini ve zararl ¢iktigini ortaya koyacak niteliktedir... ",

Degisik bir bakis acisiyla Tercliman gazetesi basyazisinda CHP’nin politikasini
elestirirken bu olayin tek sorumlusu olarak CHP’yi gormektedir. Hatta Kibris meselesinde
ABD’yi o6ne siirerek kendi giinahini gérmemekle suglamaktadir. Indnii’niin korkaklig:
yiliziinden Kibris’a yapilacak olan askeri miidahalenin durduruldugunu savunmaktadir.
Ayrica tarihlere dikkat ¢cekerek bu olayda ABD’nin bir ilgisi bulunmadigini sdylemektedir;
“...Giiya Inonii’yii harekattan alikoyan bu mektubun tarihi nedir? Haziran 1964... Kibris
buhranimin baslangici ve oraya ordunun ¢ikarilmasi lazim geldigi tarih nedir? Mart 1963...
Simdi Mart 1963 de yapilmasi gereken bir askeri miidahale 1964 Haziran indaki bir mektup
ile onlendi diye bir iddia ileri siiriilebilir mi? Iste bu kadar agik bir mantiksiziiga hi¢ kimse

225
dokunmadi... .

22 Milliyet, 07 Agustos 1966.

22 Ulus, 19 Subat 1966.

2% {lhan Selguk, “Yikmak... ve Yapmak”, Yon, S.130 (24 Eylil 1965), s.3.
223 Terciiman, 2 Ocak 1966.
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Ahmet Kabakli’nin makalesinde su satirlar ¢ok dikkat ¢ekici olmustur; “... sayin
Inénii Kibris’a tam zamaninda miidahale etmemesinin giinahint ABD ’ye yiikleyip ¢cikmak mi
istemistir? Kizillarin Tiirkiye’'de yaratmak istedigi Amerikan diismanligi havasi, (ABD 'nin
birkag ¢irkin davranisindan yararlanarak) Sovyetlere yaklasma politikasina bir basamak mi
yapilmistir? ”**°. Bu ciimleler giiniimiiz Tiirkiye’sinde hala tartisilmaktadir. Ciinkii o
donemdeki ABD yardimlariyla ABD yanlisi bir politika izlenmis, Kibris meselesiyle birlikte
anti Amerikan goriis ortaya ¢ikarken Sovyetler Birligi’ne yanasma ihtiyact dogmustur. Diger
bir bakis agisiyla Sovyetler Birligi, Tiirkiye’yi kendi yanma ¢ekebilmek i¢in Tiirkiye nin bu
durumundan yararlanarak iilkede bir ABD diismanligi havas1t m1? Ortaya ¢ikarmistir. Bu iki
goriis hala sorgulanmaktadir.

Oyle goriiliiyor ki Johnson mektubunun agiklanmasi; kamuoyunda da tepkilere yol
acarken, basinda da giinlerce mektup iizerine yorumlar yapilmistir. Fakat bazi gazeteler”’
yorumunu genelde iktidar partisi olan AP ve ana muhalefet partisi olan CHP iizerinde

yogunlastirarak, tek sorumlu Ismet Indnii ve onun partisi olan CHP’yi gérmektedirler.

3- Karikatiir Dergilerinde Konunun Algilanisi

Kibris olaylar1 paralelliginde gelisen Johnson mektubu, Tiirk kamuoyunda ve
basminda nasil yanki bulmussa karikatiir dergilerine de ayni konu yansimistir. Kibris
meselesi donemin karikatiir dergilerinden Akbaba dergisinin yaklasik her sayisinda ele
almmistir. Johnson mektubunun kamuoyuna agiklanmasi ve sonrasmda Ismet indnii’niin
gelen mektuba karsi vermis oldugu cevabi dergide ele alinmaktadir. Yusuf Ziya Ortag
mektuplar agiklanmasinda 6nce CHP’nin durumdan vaziyet ¢ikartmasini elestirmis ve
sOyle demistir: “...Eger bu mektup utang verici sozler tasiyorsa sorumlulugu yalniz sayin
Inénii’ye karsidir. O giinlerin muhterem Hiikiimet Baskani Ismet pasa, seksen iki yasinda,
Atlantik’i agarak, taaaa ABD’ye boyle acgiklanmast gii¢, haysiyet kirict bir mektup almak
icin mi? Gitmistir***. Mektubun ~ agiklanmasimnm iilke huzuru igin tehlike yaratacagmi da
sdylemekte olan Yusuf Ziya Ortag, Indnii’niin giittiigii Sovyet yakmlasmasmni Demirel’in

giitmedigi i¢in Indnii’niin boyle bir siyaset izledigini belirtmektedir.

226 Ahmet Kabakli, “Mektup A¢iklansin”, Terciiman, 7 Ocak 1966.
22" Yeni Asir, Terciiman gibi Adalet Partisine yakin goriiste olan gazetelerdir.
28 Yusuf Ziya Ortag, “Johnson 'un mektubu”, Akbaba, C.10, S.3 (12 Ocak 1966), s.1.
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Karikatiir: 6

“Ismet Inonii’niin Johnson Mektubuna Kars: Tepkisinin Karikatiirize Edilmesi”

Akbaba, Cilt 10, Say1 4 (19 Ocak 1966).

Akbaba dergisi, bu sayisinda Johnson mektubunun kamuoyuna duyurulmasindan
sonra donemin Basbakani Ismet Inonii’niin mektuplara olan tepkisini karikatiirize etmistir.
Bu karikatiirde; postaci, Indnii’ye tebrik mektuplar1 getirmekte, indnii’de mektuplar:
istemedigini ve postaciya mektuplar1 Bagsbakan Demirel’e gotiirmesini ve onun okumasini

sOylemektedir.

Karikatiir: 7

“Johnson Mektubu Sonrasi Inénii’'niin Tiyatro Gésterisinde Napolyon’'a Benzetilmesi”

Akbaba, Cilt 10, Say1 4 (19 Ocak 1966).

Yine Akbaba dergisi bu sayisinda, mektubun 1,5 yil gizli tutulup hiikiimetin bagina

Adalet Partisinin gelmesinden sonra Cumhuriyet Halk Partisinin baski yaparak mektubun
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aciklanmasini istemesi; Mesrutiyetin ilanindan sonra Burhanettin Tepsi’nin Paris’ten gelerek
oynadig1 EK-IV’de igerigi verilen Napolyon Bonapart tiyatro oyununa benzetilmistir. Ismet

[nénii, Burhanettin Tepsi’nin oynadigi Napolyon tiplemesine benzetilerek resmedilmistir®’.

Karikatiir: 8

“Gormedim! Duymadim! Bilmiyorum!”

Akbaba, Cilt 10, Say1 4 (19 Ocak 1966).

Akbaba dergisi Ismet Indnii’niin Johnson mektubunu 1,5 yil gizlemesini; Gormedim!,

230

Duymadim!, Bilmiyorum! Seklinde Kkarikatiiriize etmistir™’. Indnii mektubun geldigi

tarihlerde mektubun igerigi ile ilgili herhangi bir bilgi vermemistir.

Karikatiir: 9
“Hiir Diinyamn Lideri; Giigli, Kuvvetli ABD! Hem Sug¢lu, Hem de Gii¢lii ABD!”

Akbaba, Cilt 10, Say1 4 (19 Ocak 1966).

22 Akbaba, C.10, S.4 (19 Ocak 1966), s.7.
230 Akbaba, C.10, S.4 (19 Ocak 1966), s.7.
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Akbaba dergisinin bu sayisinda da ABD’nin giiciiniin para oldugunu gostermek i¢in
pazilarinin kuvvetli oldugu ve iginde dolar oldugu karikatiirize edilmistir. Yine resimden
anlagildig1 iizere “Kaba Kuvvetin Gostergesi ABD!” olarak ¢izilmistir. Yusuf Ziya Ortag,
Akbaba dergisinde bu durumu sdyle 6zetlemektedir; “Bazi insanlar vardw, dostluklarin
kuvvet gosterisi ile belirtirler, Elinizi siktiklari zaman, sevgilerinin siddeti parmaklarinizda
duyarsiniz! ABD Bagskani’'min mektubunda da boyle bir dost ¢ikti: Muhabbetle siktigi
elimizin sizisimi, millet¢e duyuyoruz! Bu mektuba, aklin sesi diyenler var... Dostun sesi
diyenler var... Hepsi yanls, bu mektup, sadece kaba kuvvetin sesidir! Johnson un mektubu

g e ey . 231
ile Inénii’niin cevabi, pazi ile kafanmn tartismasidr =" .

Karikatiir: 10
“Karikatiir Dergisinde “GO HOME™

Akbaba, Cilt 11, Say1 34, (17 Agustos 1966).

Bu sayida da Ismet Inonii, Johnson’la birlikte goriilmekte ve Tiirkiye’den ABD’ye
kars1 yiikselen “Go Home” yani “Evine Git” protestolarinin Sovyetler Birligi es glidiimiinde

yuritildigiini gostermektedir.

31 yusuf Ziya Ortag, “Iki Mektup”, Akbaba, C.10, S.5 (26 Ocak 1966), s.2.
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DORDUNCU BOLUM

IV- JOHNSON MEKTUBU SONRASINDA KAMUOYUNDA DEGISEN
AMERIKAN ALGISI

Missouri Zirhlist’nin Tiirkiye’ye gelisi ile baglayan Truman Doktrini, Marshall Plani
ve Tiirkiye’nin NATO’ya alinist ile doruga ulasan Tirk-Amerikan iligkileri; bir doniim
noktast olan Johnson mektubuyla birlikte o eski Amerikan algist yerini artik “Cirkin
Amerikali” algisina birakmustir.

Hiir diinyanin liderine o6yle giivenilmisti ki, Kiiba Krizi doneminde Sovyetler
Birligi’nin tehdidine aldirmadan Jiipiter flizelerinin Tiirkiye’de konuslandirilmasina dahi
izin verilmisti. Ciinkii Tiirkiye miittefiki ve dostu olan ABD’ye sirt ¢eviremezdi. Soguk
savas doneminde, Kiiba Krizi patlak verdigi vakit, Ismet Inonii'nii mecliste yaptigi
konusmada sOyle diyordu: “...bildiginiz gibi miittefikimiz Amerika Birlesik Devletleri, kendi
aleyhine taarruz hazirliklar: yapildigr endisesi ile Kiiba’ya karsi abluka ildn etmistir...
Tiirkiye'nin durumu sudur: Baris iginde yasamak isteyen bir milletiz. Milletlerarasi
ihtilaflarin baris yolu ile hallini candan arzu ediyoruz. Vahim tehlikelere maruz kalmis bir
millet olarak aym kaderde bulunan milletlerle tamamuyla tedafiii ittifaklarimiz vardir. Biz
tehlike karsisinda bulundugumuz vakit, miittefiklerimizden tesaniit vazifelerini yapmalarini
isteyecegimiz gibi, miittefiklerimizden biri vazifemizi ifa etmemizi talep ettigi vakit, biz de

"2 Millet Meclisinde ismet Inonii’niin

miikellefiyetimizi elbet yerine getirecegiz...
konusmasi coskuyla karsilanmis biliyiik bir alkis kopmustu. Goriiliiyor ki Tirkiye, Kiiba
Krizinde durusunu ve tarafini net bir sekilde ortaya koymaktadir. Fakat Tiirkiye sonradan
ogrenecekti ki, ABD Tiirkiye’ye konuslandirdigi Jiipiter fiizelerini Tiirkiye’ye sormadan
kaldiracaktir. Anlasmaya gore Sovyetler Birligi Kiiba’daki flizelerini kaldirirsa, ABD’de
Tirkiye’deki flizelerini kaldiracagini taahhiit ediyordu. Oysaki bu fiizelerin kurulma amaci,
Sovyet tehdidine karsi ek bir dnlem almak ve Tiirkiye’nin giivenligi i¢in ABD’nin ve
NATO’nun stratejik savunmasiyla kaynastrmakti. Donemin diplomatlarindan Siikrii

Elekdag, krizin ABD’nin kendi halkindan ve Tiirk halkindan gizlenerek, gizli bir pazarlik
yoluyla atlatildigini anlattigi makalesinde soyle demektedir: “...Oysa yeni belgeler ve

22 Millet Meclisi Tutanak Dergisi, C:8, D:1 (24 Ekim 1962), B:135, O:1, s.246; Ayrica bkz. Milliyet,
25 Ekim 1962.
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arastirmalar, Kiiba Fiize Krizi konusunda Tiirk ve Amerikan halklarinin aldatildigini ortaya
koyuyor... Kenndy, bir yandan Krusgev’in onerilerini alenen reddediyor, diger yandan
Kiiba daki fiizelerin derhal sékiilmesi karsihginda ABD 'nin Tiirkiye 'deki Jiipiter iissiintin™>
kapatilmasina iliskin taahhiidiinii bes ay sonra yerine getirmesine ve antlasmanin bu
yoniiniin tamamen gizli tutulmasina ikna etmeye ¢alisir...””*. Elekdag, bir baska
makalesinde de Tirkiye’yt ve Kiiba’yr zavalli olarak nitelemekte ve sOyle
demektedir: “...Krizin basinda, ABD, Kiiba’'daki fiizeleri hava bombardimani ile imha
niyetliydi. Boyle bir saldiriya, Moskova'mn Izmir civarindaki Jiipiter iissiinii vurarak
mukabele etmesi, sadece Kiiba ile Tiirkiye'yi kapsayacak mahdut bir niikleer savas
cercevesinde kozlarimi paylasmalart kag¢inilmazdi... Ne var ki, ABD, Tiirk hiikiimetine ne
Kiiba’yr bombardiman planlar: ne de séz konusu endiseleri hakkinda hi¢hir sekilde bilgi
vermedi...”*>. ABD, bu olayda da gercek vyiiziinii saklamis ve yillar sonra Tiirkiye nin
ogrendigi ABD’nin sahte yiizii, Kibris konusunda da tekerriir edecektir. Dolayisiyla Tiirk-
Amerikan iliskileri ilk 6nce 1962 Kiiba Fiize Krizi, daha sonrasinda da 1964 Johnson

mektubu ile golgelenecektir®®.

Fotograf: 17
“[ZMIR-Cigli Ussiindeki Jiipiter Fiizesi”

N e T e e \l! _'_h.lfi. :
- ol
; s,

Haber Tiirk, 26 Aralik 2010.

33 Tiirkiye’deki Jiipiter Fiizelerinin iissii olarak Hava Kuvvetleri Komutanligia bagli bugiinkii ismi 2°nci Ana
Jet Us Komutanligr (Cigli/iZMiR)’na 15 adet fiize rampas: yerlestirilmistir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Mete
Tungay, Cemil Kogak, Hikmet Ozdemir, Korkut Boratav, Selahattin Hilav, Murat Katoglu, Halil Berktay, Sina
Aksin, Ayla Odekan, Tiirkiye Tarihi 4-Cagdas Tiirkiye 1908-1980, C.IV, Cem Yay., Istanbul, 1989, s.251;
Kismen bkz. Ozdal, Dinger, Yegin, a.g.e., s.169.

2% Siikrii Elekdag, “31 Yil Once Bugiin” , Milliyet, 24 Ekim 1993.

33 Siikrii Elekdag, “Kiiba Ekim Fiizeleri Krizi ve Tiirkive”, Milliyet, 4 Kasim 1996.

2% Barry Rubin, Kemal Kirisci, Giiniimiizde Tiirkiye’nin Dis Politikasi, Bogazi¢i Universitesi Yay.,
Istanbul, 2002, 5.204-205; Ayrica bkz. Mustafa Biyikli, Nevin Yurdsever Ates, Tiirk Dis Politikasi,
Cumhuriyet Dénemi 1, Gokkubbe Bilimevi Basm Yayin, Istanbul, 2008, s.63.
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Ote yandan, dénemin Tiirkiye Cumhurbaskani Cemal Giirsel’in rahatsizlanmasi
iizerine Johnson 6zel ucagini Tiirkiye’ye gondermis ve 2 Subat 1966°da Cemal Giirsel’i
tedavi ettirmek lizere ABD’ye getirtmistir. Hatta Baskan Eisenhower’in tedavi gorerek
iyilestigi hastaneden Cemal Giirsel i¢in yer aywrtildigi donemin gazetelerinde
belirtilmektedir™’. Bu olay sunlar1 akla getirmektedir; ABD igin Tiirkiye hala vazgecilmez
bir iilke oldugu ve ortamin yumusamasi i¢in 6zel ugak gonderilmesi; 6ziir mahiyetinde kabul

edilmesi i¢in midir? Bilinmez!

Bir baska olay ise Johnson ABD’nin 1967 mali yilinda dis tilkelere yapilacak yardim
icin Tiirkiye’nin ekonomik girisimlerinden memnun oldugunu belirtmis ve daha sonrasinda
“Iktisadi alanlarindaki bu tutumundan dolayr Tiirkive yardima layiktir” demistir. Ayrica
askeri yardimlarm dortte {i¢iiniin Tiirkiye, Cin, Iran, Giiney Kore ve Yunanistan igin

ayrilacagmi da belirtmistir™"®.

Olaylarin zaman i¢inde boyle gelismesi Tiirk kamuoyunda ABD’nin gercek yiiziinii
gormesine yardimci oluyordu. Tiirk halkinin 1921 yili baginda kurdugu ve 1946’1 yih
sonlarina dogru kopma noktasina gelen Sovyet dostlugunu, yeniden canlandiracak adimlar1

atmaya baslayacagi doneme artik geliniyordu.

1- Tiirk-Amerikan iliskilerinde Yeni Goriintii

Johnson mektubunun agiklanmasinin ardindan; kimi Ismet Inonii’yii, kimi CHP’yi,
kimi AP’yi, kimi Sovyetler Birligi’ni suclarken; dyle bir gercek vardi ki o da Tiirk-
Amerikan iligkilerinin dibe vurdugu gercegiydi. ABD kendisinin ve NATO nun ¢ikarlar1
icin tehlikeli sonuglara neden olacagi kaygisi ile Tirkiye’nin Kibris’taki duruma el
koymasint 6nlemeye calisirken, Tiirkiye’nin i¢ ve dis politikasinin gergeklerini ve ulusal

cikarlarini gz ard1 etmis, boylece Tiirk halkini ¢ok kizdiracagini hesap edememistir®’.

Bunun neticesinde 1964’lerde baslayan ABD protestolar1 giin gectikce siddetini
artirmaya devam etmistir. “Yankee Go Home” sloganlari, ardindan 6’nc1 Filonun protesto
olaylar1 daha sonralarda da Amerikan iiriinlerinin protesto edilmesi hadiselerine yol agmistir.

Ciinkii o donemlerde iilkede soyle bir diisiince hakimdi: “Tiirkiye’yi, Sovyetler Birligi’nin

27 Terciiman, 31 Ocak-1 Subat 1966.
28 Terciiman, 5 Subat 1966.
239 Uslu, age.,s.113.
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baskilarindan koruyan bir iilke vardr o da ABD’dir”. Durum bdyle olunca Kibris
bunaliminda da Tiirkiye, ABD’den ve NATO’dan bekledigini alamayimnca ortaya bir hayal

kiriklig cikmistir**

. Hatta Metin Toker iki iilke arasindaki iligkilerin geldigi nokta hakkinda
“...sanli miittefikimizin yeni lideri bizi 6.Filosuyla ve Sovyetler Birligi'ne karst yalniz
birakmakla tehdit ediyordu. Ismet Pasa’min basindan asagi sanki bir kazan kaynar su

dokiildii”**' diyordu.

Ote yandan Amerikan diriinleri de bu protestolardan nasibini almustir. Once
Tirkiye’deki Amerikan pazarlar1 denilen yerlerdeki iiriinlerin giimriikten ge¢mediginden
vergi almamadig1 gerekgesiyle elestirilmistir. Daha sonra Amerikan markasi olan Coca-Cola

bu protestolara hedef olmus ve yine Amerikan markasi Pepsi-Cola da protesto edilmistir.

Diger taraftan Tiirkiye’de bulunan Amerikan iisleri bir¢cok kez elestiri konusu olmus
ve buralarda gorev yapan Amerikali askerler zaman zaman protesto edilmistir. Bazi

hadiselerde goriildiigii tizere Amerikali askerlerin kagirilmasina kadar ilerlemistir**.

1.1. Altinci Filo Hadisesi

Johnson mektubunun kamuoyu tarafindan duyulmasi sonucunda ABD’ye olan
kizginlik giin yiiziine ¢ikmaya baslamistir. Bu kizginlik, ABD’nin Akdeniz’deki 6’nc1

Filosunun Tiirkiye’ye her gelisinde protestosuna neden olmustur.

Ik protesto Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu (TMTF) tarafindan 6’nc1 Filo
“Istenmeyen Filo” olarak ilan edilmesiyle baglamistir. 8 Nisan 1966 tarihinde yani Johnson
mektubunun kamuoyu tarafindan duyulusundan yaklasik 3 ay sonra 6’nci1 Filo Tiirkiye’ye
gelmis ve protesto edilmistir. Protestoda Dolmabahge rihtimindan denize kirmizi-beyaz
ciceklerden bir ¢elenk yapilarak denize birakilmis ve celengin iizerine Atatiirk’iin “Biitiin
ezilmis uluslar bir giin ezenleri yok edecektir” sozii yazilmistir. TMTF ikinci bagkan1 Cavit
Savci“Bilindigi gibi Kibris’a yapacagimiz ¢ikartmaya bu filo engel olmustur. Gergek boyle

iken nasil oluyor da limammiza geliyor” diyerek tepkilerini belirtmistir®*.

%Y Daha genis bilgi igin bkz. Gonliibol, Suat Bilge, a.g.e., 5.5.337-386.
241 Toker, a.g.e., s.207.

2 Hiirriyet, 10 Subat-5 Mart 1971.

3 Milliyet, 9 Nisan 1966.
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Yaklasik 1,5 yil sonra 7 Ekim 1967 tarihinde Akdeniz’de bir tatbikat diizenlenmis
tatbikattan sonra ABD’nin 6’nc1 filosunun sancak gemisi Little Rock kruvazorii ile Wood
destroyeri Istanbul’daki Dolmabahge rihtimina gelmistir. Burada iiniversite &grencileri
ABD’yi protesto etmek i¢in oturma eylemi yapmislar ve Amerikan askerlerinin Dolmabahge
rihtimindan gelislerine miisaade etmemislerdir. Amerikan askerlerini ancak denizden karaya
Kasimpaga’dan ¢ikabilmislerdir. Amerikali Koramiral Milliam Martin protestonun nedenini
anlayamadigini filonun Tirkiye’ye 20 yildir gelip gittigini ve bu ziyaretlerin dostane
oldugunu agiklamstir. Protesto Istanbul ve Izmir’de gerceklestirilmis, 6grenciler &nce
oturma eylemi yapmislar daha sonra aclik grevine gitmislerdir. Ellerindeki dovizlerde
“Cirkin Amerikali Evine Don”, “Tiirkiye Senin Karakolun Degildir” seklinde yazilar
tasimiglardir. “Go Home Yankee” seklinde de sloganlar atmuslardir. Protestolar
Amerikalilari gittigi giine kadar siirmiis, son olarak Taksimde iki gen¢ Amerikan bayragi

yakmusladir. Amerikalilarm gidisiyle de protestolar son bulmustur**.

ABD’nin 6’nc1 Filosuna bagli 60.000 tonluk USS Independence ucak gemisi ile 4
destroyer 8 giinliik ziyarette bulunmak i¢in 15 Temmuz 1968 tarihinde Tiirkiye’ye gelmistir.
Sabah saatlerinde Istanbul’a gelen 6’nc1 Filo limana giriste 21 pare top atistyla Istanbul’u
selamlamig, buna karsilik olarakta Selimiye Kislasi’'ndan 21 pare top atisiyla filo

selamlanmugstir®®.

Donemin Milliyet gazetesinde olaylar su sekilde verilmistir: Filonun gelisiyle
ABD’yi protesto etmek isteyen 6grenciler dnce Dolmabahge’de bulunan ABD bayragini
yariya indirip, sokak duvarlarmna filoyu protesto eden yazilar yazmiglardir. Olaylar gecede
devam etmis; Galatasaray’da 2 Amerikan askerinin yiizleri ve elbiseleri siyah boya ile
boyanmistir. Bazi Amerikan tasitlarmin da camlar1 kirilmistir. Olaylara miidahale eden
polisler 19 tiniversiteli genci karakola gotirmistiir’®®.  6’nci Filonun protestosu ertesi
glinde devam etmis, polis yine 10’larca 6grenciyi tutuklamistir. Filonun gelisinin 3’iinci
gilinli yani 17 Temmuz 1968 tarihinde olaylar daha da biliyiimiistiir. O giin Amerikan deniz
tasit1 iiniversite ogrencileri tarafindan tasa tutulmus, Amerikan askerleriyle tam bir sokak

kavgasi yasanmis ve dgrenciler ellerine gegirdikleri Amerikan askerlerini denize atmiglardir.

Polisin miidahalesi sonucu olaylar daha da kizismis ve 1 polis sefi dnce doviilmiis sonrada

** Milliyet, 7-8-9-10-11-12-1314-15-16-17 Temmuz 1967.
5 Milliyet, 16 Temmuz 1968.
6 Milliyet, 16 Temmuz 1968.
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ogrenciler tarafindan rehin alimmustir. 40 6grenci de ¢ikan arbede de yaralanmistir.  Polis,

Giimiissuyu’ndaki Istanbul Teknik Universitesi (ITU) Talebe Yurdunu ablukaya alnmustir.
Buna daha ¢ok sinirlenen 6grenciler okul binasina “Bu vatani somiirenlere ve usaklarma
mezar yapacagiz” gibi ve okul rektorii hakkinda da polisle isbirligi yaptigi i¢in “Rektor
onayladi, polis {liniversiteye girdi” gibi pankartlar asmislardir. Daha sonra 6grenciler Gazi
Osman Pasa Marsi’n1 soyleyerek Taksim’e ylriimiisler; “Go Home”, “Ordu ¢ok yasa”,
“Tiirkiye bagimsiz kalacaktir”, “Morrison Siileyman” sesleriyle sloganlar atmiglar ve
“Amerikan emperyalizmini yenmek i¢in” and i¢mislerdir. Ardindan burada yapilan
konusmada Amerikan filosu 1920’lerde Istanbul’a gelen isgal donanmasma benzetilmis ve
“6’nc1 Filo, Tirk Milleti’ni tehdit eden ihtiraslarin bir sembolidir”, “Son Amerikan eri

Tiirkiye’den ayrilincaya kadar miicadelemize devam edecegiz” denmistir**’.

Fotograf: 18

“Olaylar Sirasinda Denize Atilan ABD Askerinin Denizden Cikarilist”

2 —— ' p -

Milliyet, 18 Temmuz 1968.

Dolmabahge’deki olaylara gelince; Amerikan askerleri doviilmiis, araclar taslanmis,
askerler denize atilmis, hatta denize atilan bir askeri suya batirmak i¢in 3 6grenci denize
girmistir. Ogrencilerden sonra sivil halkta Amerikan askerlerini ddvmiis ve denize atnustir.
Olaylar, polis ve asker miidahalesine ragmen gece ge¢ saatlere kadar siirmiistiir. ITU
Senatosu da bir bildiri yayimlayarak olaylardan dolay: iiziintiisiinii belirtmis, 6grencilerin

olaylara karigmasinin, Amerikan askerleri nedeniyle olaylarin 6grenci-polis kavgasina

7 Milliyet, 18 Temmuz 1968.
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déntismesindeki kaygilarmi agiklamustir™®. Sol goriisli 6grenciler de EK-V’de yer alan

sikayet mektubunu yazarak Cumhurbaskani Cevdet Sunay’a gondermistir.

Olaylarin devam etmesi sonucu ITU rektdrii ve senatosu istifa etmek zorunda kalmis
ve o giin de 32 dgrenci tutuklanmustir®®’. 19 Temmuz 1968 tarihinde ise olaylar istanbul’dan
Izmir’e, Ankara’ya ve Trabzon’a sigramustir. Yine iiniversite dgrencileri ile polis kars
karsiya gelmis ve polisin miidahalesi sonucu olaylar daha da artmustir. Abdi Ipekgi olaylarn
bu denli biiylimesinde toplum polisinin rolii oldugunu su ciimlelerle aciklamistir;
“Gerginligin artmasinda ve olaylarin biiyiimesinde toplum polisinin oynadigr olumsuz rolii
belirtmek gereklidir. Aldiklar: emre uymayarak 6grenci yurdunu basan, gengleri coplayan
polislerin zorunlu bir gérevi yerine getirmekten ¢ok, hing almak hirsiyla davrandiklar: belli

olmaktadir...”*".

Beyazit Meydani’nda bir giin sonra bir miting yapilmis bu mitinge “Baris i¢in
Amerikan emperyalizmine savas” ve “Bagimsiz Turkiye” mitingi denmistir. Miting Fikir
Kuliipleri Federasyonu ve cesitli 6grenci kuruluslar1 tarafindan diizenlenmistir. Mitingde
“Yankee Go Home” sloganlar1 atilmis ve “ABD, Demirel ve Siikan i¢in yuh” cekilmistir.
Ayrica “Bize ABD selam duracak-Sosyalist olacak Tiirkiye 'nin ilkeleri” sloganlar1 atilirken,
mitingdeki konusmada 6’nc1 Filo ve NATO i¢in su sozler dikkat ¢ekici olmustur; “...NATO,
ABD ’nin goz diktigi kaynaklarin askeri koruyucusudur. 6’nct filo Tiirkiyeye karsi en biiyiik

képekligi Kibris olaylar: sirasinda yapmustir. Bunlar birbirleriyle zincirleme baghdir”™*>".

23 Temmuz 1968 tarihinde Istanbul’dan 6’nc1 Filoya ait savas gemilerinin ayrilisina;
sahilde toplananlar “Go Home” tezahiiratinda bulunmuslardir®?. 6’nc1 Filo Hadisesi filonun
gitmesiyle bitmemis, bu kez polis olaylarin sorumlusu ve elebasis1 iddiasiyla eski Hukuk
Fakiiltesi dgrencilerinden ayn1 zamanda Boykot ve Isgal Komitesi iiyesi Deniz Gezmis’i
aramaya baslamis®™>, 30 Temmuz 1968’de Hukuk Fakiiltesinde sinav ¢ikis1 tutuklayarak

mahkemeye sevk etmistir®”.

Bundan sonra olaylar ara ara devam etmis olsa da eski siddetini kaybetmistir. Fakat

zaman zaman ABD karsit1 olan solcular ile ABD sempatisi olan sagcilar karsi karsiya

¥ Milliyet, 18 Temmuz 1968.
9 Milliyet, 19 Temmuz 1968.
230 Abdi Ipekei, “Siddet Yolunun Zararlar:”, Milliyet, 20 Temmuz 1968.
1 Milliyet, 21 Temmuz 1968.
2 Milliyet, 24 Temmuz 1968.
3 Milliyet, 25 Temmuz 1968.
% Milliyet, 31 Temmuz 1968.
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gelmeye baslamiglardir. Tirkiye Milli Talebe Federasyonu (TMTF) ile Tirkiye Milli
Genglik Teskilat1 (TMGT) ad1 altindaki iki genglik grubu 6’nc1 filoya ait savag gemilerinin
[zmir’e gelmesi nedeniyle diizenledikleri boykot eyleminde 500 kisilik sagci bir grup
“Komiinistlere oliim” seklinde bagirarak saldirmis, olaylar sag-sol kavgasina doniismiistiir.
Bir grup ogrenci; halki ve iscileri Amerikalilara karst direnmeye davet eden pankartlar
dagitirken, diger grup ise bunlar1 yirtip, ABD lehine duvarlara afigler asmistir. Miting devam
ederken Amerikalilarin kaldiklar1 oteller 6niinde “Yankee, Go Home” sloganlar1 atilmistir.

Olaylarda 8 kisi yaralanmistir™”.

Yaganan bu olaylarin arkasinda Tirkiye’deki sol goriisli kesim ve Sovyetler
Birligi’nin oldugu diisiincesi hakim olmaya baslamistir. Duygu Sezer, Tirkiye’de o
donemde ¢ikan basimnla ilgili yaptig1 arastirmalarin neticesini su ciimlesiyle agiklamaktadir;
“Tiirkiye’de yaratilmak istenen Amerikan aleyhtarligi, Moskova'min direktifi ile hareket

. . 256
eden Tiirk solcularinin eseridir...””™".

Karikatiir: 11
“Olaylarin Arkasinda Sovyetler Birligi’'nin Oldugu Diisiincesini Anlatan Cizim”

Akbaba, Cilt 10, Say1 20 (11 Mayis 1966).

3 Milliyet, 30 Agustos 1968.
236 Sezer, a.g.e., s.438.
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“«

Bu olaylardan sonra Yusuf Ziya Orta¢ makalesinde; . Simdi, yoksullugun,
ilgisizligin, bahtsizligin cehenneminde kavrulan, kafast dolu, midesi bos yiizlerce gencimiz,
bir hayal cenneti avuntusu ile bagrisiyorlar: “Go Homel...” Evet Go Home!... Ciinkii daha
diin yedi milyar lira borcumuz agiklanan biz de biitiin Atlantik Pakti imzacilart ile beraber
ABD ’nin atom semsiyesi altindayiz. Bu semsiyenin altindan ¢ikan, kendisini kizil semsiyenin
altina girmezse kizil tanklarin altinda bulacaktir. Onun igin, ABD’ye “Evine git” diye
sallanan yumruklar:, Sovyet Rusya’ya “Evime gel” diye sallanan ellerden farkl

sanmayiniz” demekteydi®’.

1969 yilina gelindiginde olaylar da pek degisiklik olmamis ve yine devam etmistir.
Hatta, 16 Subat 1969 tarihinde Tiirkiye’de bulunan 6’nci filo yine protesto edilmis, is¢i ve
ogrencilerden olusan protestocularin sayisint Aksam gazetesi 15.000 olarak vermistir. Buna
karsilik protestocularla karsi goriiste bulunan kendilerini milliyet¢i ve mukaddesat¢1 olarak
nitelendiren 15.000 kisilik bir grup ¢atismistir. Catismada 2 kisi 6liirken, 200’1 askin kisi de

yaralanmistir®®.

Fotograf: 19

“Taksim’de Cikan Olaylarda 30.000 Kisi Catismigtir”

Taksimde bekle:r-:n Erup, protesto mitingine
katilanlara tag, bigak wve sopalaria saldird

TaI(SIm de 30

Aksam, 17 Subat 1969.

27 yusuf Ziya Ortag, “Komiinist Olacagim”, Akbaba, C.11, S.32 (3 Agustos 1966), s.2.
28 Aksam, 17 Subat 1969.
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1.2. Amerikan Uriinlerinin Protesto Edilmesi

1960’l1 yillarin ortalarma dogru baslayan Amerikan hosnutsuzlugu, Johnson
mektubunun ag¢iklanmasindan sonra zirvelere ulasmis oldu. Bu hosnutsuzluk zamanla
Amerikan lriinlerine tepki gostermelere kadar ilerledi. Coca-Cola’nin ardindan Pepsi-
Cola’nin protesto edilmesi, basin yayin organlarinda Coca-Cola’nin zararlarinin anlatilmas,
ABD’ye kars1 bir tavir alma olarak nitelendirilebilinir. Ozellikle Tiirkiye Isci Partisine yakin
goriiste olan Yon dergisinde ABD’ye, kars1 bir durus sergilenmekte ve bu da Amerikan
iirlinlerinin protesto edilmesinde gozlemlenmektedir. 9 Temmuz 1965 yilinda ¢ikan Yon
dergisinin 119’uncu sayismna kapak olarak Coca-Cola sisesi konulmus ve yan tarafina
“Zehirlidir igmeyin!” diye yazilmistr™. Ayrica yine Coca-Cola’nin zararlari

anlatilmaktadir.

Bir baska konu da Amerikan askerlerine yonelik ¢alisan, Amerikan pazar1 da denilen
ve PX magazalar1 diye anilan diikkanlardir. Yine bu magazalar Amerikan hosnutsuzlugunun
hedefi olmus ve bu yerlerde satilan iiriinlerden vergi almmadigi i¢in elestiri konusu

edilmistir. Yine YOn dergisi konuyu irdelemis ve anlatmustir.

1.2.1. Coca-Cola ve Pepsi-Cola’nin Protesto Edilmesi

Unlii Amerikan kola firmas1 Coca-Cola Tiirkiye’ye fabrika agtigi 1965 yilinda
protestolarm odag halini ald1. Ozellikle, Y6n dergisi kolanim insan sagligina olan zararlarini
anlatan bilimsel aciklamalar yapmis, ayn1 zamanda Tiirk sermayesine getirdigi zararlardan
bahsetmistir. Hatta YOon dergisi bir adim daha ileri giderek, EK-VI’da da 6rnegi verilen
kapaginda Coca-Cola’nin zehirli oldugunu duyurmustur. Coca-Cola ve Pepsi-Cola’nin bu
zararlarin en basta gelen firmalar oldugunu da belirtmistir. Boylece bu iki Amerikan
firmasina 6zellikle de Coca-Cola’ya kars1 biiyiik bir protesto baslatmis, Coca-Cola aleyhtar1

makaleler yazmigstir®®.

I3

Yon dergisi Coca-Cola’nin zararini anlatirken s6yle demektedir; “...Boylesine yaygin

olan Coca-Cola, herhangi bir i¢ki sisesinde bulunabilecek zehir miktarimin azamisini kapsar

% Y¢n, S.119 (9 Temmuz 1965), s.7.
% yén, S.119 (9 Temmuz 1965), s.7.
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ve bu gercege ragmen iistiinde kuru kafa ve ¢apraz kol kemigi bulunmayan tek zehir

maddesi olarak elden ele dolasir ... +261

Fotograf: 20

“Coca-Cola’min Zararlarini Anlatan Bir Baslik”

agrsi, deri Eaas%:ﬁﬂ%.;ari, nefrit, bulant, akal %&s«'

: a8
taligL é ;E EEE:&EE.}}EL, ruhf tedirginlik, inkibaz, uykusuzluk, EEEE.L.EEEEEIE&; é;dge

-1

-y
Yo neclin hoznlmas: oihi hasialiklara vol acahilie,

e asiS  EFRraiuSoSiSiters  EaSSEd Al eEadasasie I i
-

Yon, 9 Temmuz 1965.

1.2.2. Tiirkiye’deki Amerikan Magazalarina Karsi Protesto

ABD’nin bir¢ok iilkede askeri iisleri bulunmaktadir. Bu iilkeler arasinda tabii ki
“miittefik” Tirkiye’de vardir. Bu askeri iislerde gorev yapan Amerikali askerlerin
ihtiya¢larini giderebilmeleri i¢in ikili antlasmalar gere§ince bazi1 magazalar agilmakta ve bu
magazalarda Amerikan triinleri satilmaktadir. Glimriik vergisi olmayan bu {iriinler dogal
olarak daha ucuza satilmakta ve bu magazalara girebilmek i¢in 6zel kimlik gerekmektedir.

Amerikan tiriinlerinin satildig1 bu magazalara PX magazalar1 denilmektedir.

Yon dergisi bu magazalara gosterilen miisamahayr Osmanli zamaninda verilen
Ingiltere basta olmak iizere diger batili devletlere gdsterilen imtiyazlara benzetmektedir.
Yine ayni dergi s6z konusu bu magazalarin ililke ekonomisine verdigi zararlar1 anlatarak
Tiirkiye’nin egemenligine vurulan bir darbe oldugunu belirtmektedir*®®. Mehmet Génliibol
ve Omer Kiirk¢iioglu, Amerikan askerlerine verilen bu imtiyazin yani giimriiksiiz
Tirkiye’ye giren tirlinlerin, Tiirk hazinesini 6nemli bir gelir kaynagindan yoksun biraktigimni

113

soylemekte ve sOyle devam etmektedirler; . Ithal rejiminin Tiirkiye’ye girmesini

1 yén, S. 119 (9 Temmuz 1965), s.7.
62 Y, S.143 (24 Aralik 1965), 5.13.
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yvasakladigi bir yigin liiks tiiketim maddesinin Amerikan PX’leri kanaliyla kag¢ak olarak i¢

piyasaya sokulmast saglanmustir...”**

Fotograf: 21
“Amerikan PX Magazalarint Protesto Eden Yazi Bashigi”

PX vyoluyla Turkiyeye yilda 27 milyon

paket Amerikan sigarasis okuluyorl..

X imtiyazlar: ve «Biteks» rezaieﬂe{i? gurﬁlmiuz&aki Asme-
rikalilara Thrkiye Devletimin efemenligini ayak?ar altzma ala- ;
rak tenmman ve dinyanin bagka yerinde egi emsali bulnnmayan i -
modern kapititlisyonlaram somueudur. CoZn zannagx“?ra%ﬁ.a m]n;
lagmalara bile dayammayan bu durmm mutiaka degngurﬂﬁie .
ve Tiirkiye, kagakerluls cenmeti olmalkian kur&an-ﬂnna:hdxr. s
fada, askeri ve sivil biitlia resm"}i makamlarlmn?x .bnﬁe Fl?}i]:et-
ten hayrete diigiiven bu kagakgilagin som dervece ilgi cekici bazx
Brncklerini bulacaksinaz:

e,

Yon, 24 Aralik 1965.

Yon dergisi gibi Amerikan karsith goriisteki basin ABD’nin kendi iirlinlerini bu
magazalar araciligryla satmakta oldugunu ve buna da Tiirkiye’nin g6z yumdugunu, hicbir
vergi alinmadigmi vurgulamaktadir. Hatta bunun bir kacak¢ilik oldugunu belirtmekten

cekinmemektedir.

2- Kamuoyunda Olusan Yeni Amerikan Algisi

Tiirkiye’de bir zamanlarin renkli, siislii, sasali ve hiir diinyanin lideri konumundaki
ABD, once Kiiba Fiizeler Krizi sonrasinda Johnson mektubuyla yerinin artik sahte, ¢irkin ve
emperyalist olarak nitelendirilmesine sebep olmustur. Metin Toker, ABD’ye olan tepkinin

113

nedenini su ciimlelerle agiklamustir: “... Zira biz ABD ’den biitiin bu bunalim sirasinda
Atina’ya ve Papaza “Basimiza Bir sey gelmez” izlenimini vermemesinden baska hi¢bir sey

istememigizdir. ABD ise bunu vermistir. Tiirkiye'de yillarca hissedilecek ABD

263 Gonliibol, Omer Kiigiikoglu, a.g.e., 5.506.
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aleyhtarhigimn duygusal temeli budur®®*. Yazar bir baska ciimlesinde soyle demektedir;
“Tiirkiye’de ABD aleyhtarligi  baslamisti. Johnson’un mektubu, hemen tamamiyla
duyulmustu. Ismet Pasa’min ona verdigi yamit da... Tirkleri kirmis bulunan, mesajda
kullamlan kaba, kiricr dildi. Séylenecek séz ¢ok daha baska tirlii séylenebilirdi”*®®. Daha

I3

sonraki bagka bir ciimlesinde Toker; “...Teksasli Johnson 'un Tiirkiye’ye karst uyguladigi ve
bir sigir cobammin uygulayacagi kaba politika...”**® diyerek mektubun sertligine de vurgu
yapmustir.  Ote yandan Johnson mektubunun kamuoyuna duyurulmasiyla Tiirkiye’de
ABD’ye kars1 biiylik bir tepki yagmaya baslamistir. Metin Toker konu hakkinda soyle
demektedir; “Tiirkiye'de ilk kez olarak ABD siddetle elestiriliyordu. Ilk kez olarak Tiirk
tiniversitelerinde dis politikayla ilgili a¢ik oturumlarda ve konferanslarda ABD’yi yeren
sozler gengler tarafindan dakikalarca, avuglar patlayincaya kadar alkislaniyordu. Bu sozler

demagoji olsa bile...”’.

Buna karsin bazi yazarlar SSCB’nin tehlikeli oldugunu, bu tehlikeye kars1 Tiirkiye’yi
onceden beri koruyan ABD ile iligkileri koparmamanin faydali olacag: goriistindeydi. Ahmet
Kabakly; “... Amerikan dostlugu, bizim 100 yildan beri izledigimiz, “Batili” dis siyasetin
devami ve amacidir. NATO ve Bat ittifaklar: tarihimiz boyunca yalniz Kuzey’'den gelmis
olan tecaviizlere karsi en saglam tutanaktir. Mr. Johnson ve onun diisiincesiz, deger-bilmez
damsmanlar ise gelip gecici kimselerdir. O halde, biz bir “Mektup”a veya o mektubun
“tonuna” kizarak bati ittifaklarindan vazgecemeyiz. ABD diismanligini kan davasi haline

getirenlere bunu hatirlatmaliyiz...”**® demektedir.

2.1. Cirkin Amerikah

1957 yilinda genel se¢imler miinasebetiyle Cumhurbaskani1 Celal Bayar’in Taksim
meydaninda yaptig1 konusmada; “... Biz memleketimizde Amerikalilarin ilerleyisleri seyrini
takip ederek calismaktayiz. Oyle iimit ediyoruz ki 30 sene sonra bu miibarek memleket, 50
milyon niifusu ile Kiiciik Amerika Birlesik Devletleri olacaktir...”*® demektedir. Buradan

hareketle Tiirkiye’nin ABD’ye bakis acis1 ¢cok net ve agiktir. Yani sunu demek yerinde

264 Toker, a.g.e.,s.195.

25 A g.e., 5.207

26 A ge., 5217

7 A.g.e., 5.207.

268 Ahmet Kabakli, “Mektuplar”, Terciiman, 16 Ocak 1966.

269 Cumhuriyet, 21 Ekim 1957; Kismen bkz. Milliyet, 21 Ekim 1957.
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olacaktir; Tiirkiye, ABD gibi olmak istemektedir. Neden bdyle bir diisiince Tiirkiye’ye
hakim olmustur ki? Cevap ¢ok acik, ¢linkii Tirkiye’yi Sovyet tehdidine karsi maddi ve
manevi yonden desteklemis olan bu iilkeye, Tiirkiye kendi diinyasinda dost olarak gérmek
istemektedir. Fakat ABD her zaman oldugu gibi ¢ikarlarint her seyin iistiinde gordiigiinii

Kiiba Fiizeler Krizinde ve Kibris bunaliminda gostermektedir.

Hal bdyle olunca Tiirkiye’de yaratilan Amerikali Gibi Olma 6zlemi yerini Cirkin
Amerikalrya birakacaktir. ABD, dnce veren elin iistiinltigiinii korumaya calisacak, fakat bir
defa Tiirkiye’de olusan giivensizlik ortamimi tekrar diizeltmek miimkiin olmayacaktir.
Johnson mektubu sonrasi Tiirkiye, artik bir zamanlar Sovyetler Birligi’nin soguk yiiziinden
dolay1 kendini giivenilir liman olarak segtigZi ABD ve Bati ittifakin1 sorgulamakla

kalmayacak kendine yeni bir diinyada yer bulmaya calisacaktir.

O cok sevdigi ABD’nin gercek yiiziinii gérdiiglinde Tiirk halki 6nce hayal kirikligina
ugramis daha sonra bu hayal kiriklig1 yerini protestolara brrakmistir. Yazar Metin Toker
ABD’nin Tiirk kamuoyundaki yeni goriintlisii i¢in soyle demektedir; “ABD ’ye hi¢ aleyhtar
olmayan bir iilke, ABD ye karsi, bir giin el¢inin otomobilini yakmaya kadar gidecek siddetli
bir aleyhtarlik iste boyle, bu nedenlerden, bu asamalardan gecerek basladi”°. Artik

anlagiliyordu ki, Cirkin Amerikali goriintlisii Tiirkiye’de yayilmaya baslamistir.

Karikatiir: 12
“ABD Karsiti Gosterilerden Duyulan Rahatsizligin Cizimi”

Akbaba, Cilt 11, Say1 43 (19 Ekim 1966).

70 A.gee., 5212
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3- Tepkilerin Siyasi Karsithga Doniismesi

1964-1980 yillar1 arasinda Tiirkiye-ABD iliskileri savas sonrast donem boyunca
yasanan en gergin noktaya ulagmistir. Bunun sebeplerinden en 6nemlisi Kibris buhranina
¢oziim bulunamamasi olmustur. Tirkiye bir tiirlii hakliligin1 ne ABD’ye ne de Avrupa
iilkelerine anlatabilmisti. Bu nedenle Kibris sorunu, bu donemde 6zellikle Tiirk-Amerikan
iligkilerinin mihenk tas1 olmustur. Tiirkiye’de 1960-1980 yillar1 i¢ siyasette yasanan
degisiklikler ve bunun etkisiyle de degisen iktidarlar dis politikay1 da etkilemistir®’".

Tirkiye, Kibris buhraninda yaninda goremedigi, hatta Johnson mektubuyla kendisine
engel olan ABD’yi, solun da etkisiyle artik sorgulamaya baslamistir. TIP’in dnderliginde
solcu kesim ABD’yi agir bir sekilde elestiriyordu. Ote yandan bu agir elestiri milliyetci
kesimde hosuna gidiyor, ABD’nin Tiirkiye politikast Amerikan emperyalizmi olarak

degerlendiriliyordu®’*.

Tirk dis politikasmin ABD ve Bat1 yonlii tek odakl: siyasetten ayrilarak, daha yaygin
ve ¢ok yonlii bir siyaset izlemesi gerektigi fikri, Johnson mektubu sonrasi donemde hem
siyaset alaninda, hem basinda, hem de kamuoyunda ortaya ¢ikmistir. Burcu Bostanoglu’nun
aktarimi ile Biiylikelgi Hamit Batu soyle demistir: “Entegrasyona yonelen Avrupa’da
Tiirkiye'nin de yerini almast gerektigini vurgulamakta, ancak bu konuda kiiltiirel
bagdasmazlik sorunlart da c¢ikacagindan, Tiirkiye nin ayni zamanda Asya ve Afrika
tilkelerine de yonelip, Dogu ve Bati arasinda bir iliskiler kopriisii olusturmasi gerektigini

273
savunmaktadir”"".

4- iktidar Muhalefet iliskilerinde ABD’nin Yeni Goriintiisii

Johnson mektubunun agiklanmadan Once Basbakan Siileyman Demirel, Adalet
Partisinin Gurubunda yaptig1 konusmay1 gazeteci Ilhan Selguk gazeteye sdyle aktarmustir: ...
Johnson 'un mektubunun agiklanmasinda 1srar eden zihniyet, soldan gelmektedir. Bu suretle
memlekette bir Amerikan diismanligr yayilmasina c¢alisiimaktadr. Bunun i¢in dikkatli

olmalyiz. Kibris meselesinde ABD 'nin bir kusuru olabilir ama asil kusur su¢lu bir garantor

*"! Hale, a.g.e., s.151-152.
2 Dinger, Ozdal, Necefoglu, a.g.e., s.94.
23 Bostanoglu, a.g.e., s.375.
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"2 iste bu ciimleler AP’nin ABD’ye kars

degisken ABD’yi bu ise karistiranlardadir ...
nasil bir durus sergiledigini c¢ok iyl anlatmaktadir. Muhalefette ise CHP, mektubun
aciklanmasini ve halkin Kibris konusunda daha iyi aydinlanmasini savunmaktadir. Cilineyt
Arcayiirek bu konu hakkinda su sekilde bir yorum yapmaktadir: “Iktidar: zamaninda, bu
mektubun ortaya ¢ikmamasi igin elinden gelen hi¢chir seyi esirgemeyen CHP, Meclis'te
“Johnson mektubunu politikasina tek mesned yapmustir. Iktidar partisi AP de, bu mektubu
CHP ’nin 1srart ile okutmamak igin vazge¢mek istemedigi bir inatla, direnmistir... 275 AP,
1965 yil1 genel seg¢imleri i¢in CHP aleyhinde kullandig1 slogan: “Ortanin Solu, Moskova’nin
Yolu”dur?’®. Bu sloganla Adalet Partisi, CHP’nin bundan sonraki izleyecegi yolun Sovyet
yakinlasmasi oldugunu gosteriyordu. Ayrica bu slogandan da goriilmektedir ki, bir zamanlar

“Kiiciik Amerika Birlesik Devletleri” sozii Tiirkiye’de artik tiikenecek ve yeni kurulan

diinyada “Moskova Yolu” secilecektir.

Karikatiir: 13

“Sovyetler Birligi’nden Gelen Heyeti Siyasilerin Karsilama Goriintiisii”

T b D A R L S T ST T il . o T T A T T T b gl (G o U b~ Wl

TURK MISAFIRFPERVERLIGE.. AP, MISAFIRFERVERLIGH...

i Dl e i s A B A R e B R B T il e it e e 7 R N S L B i T S

Milliyet, 7 Ocak 1965.

Ote yandan TIP her zaman oldugu gibi ABD nin karsisinda bir durus sergilemistir.
Hatta Tiirkiye’nin, ABD ile yapmis oldugu antlagsmalar sonucu iilkenin bagimsizligini
yitirmesine ve yabanci iilkelerin iggali altinda kalmasma neden oldugunu iddia etmistir.

TIP Genel Baskani Mehmet Ali Aybar’in grubu adina Millet Meclisi’nde yaptigi

2 lhan Selguk, “Mektup”, Cumhuriyet, 30 Aralik 1965.

> Hiirriyet, 13 Ocak 1966.

7 Gilstim Titiincii Esmer, “Propaganda, Séylem ve Sloganlarla Ortamin Solu”, DEU Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, C.10, S.3, [zmir, 2008, s.75.
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konusmada soyle demektedir; “...Tiirkiye'miz Atatiirk'iin oliimiinden sonra gittikce
hizlanarak Bati diinyasinin niifuzu altina girmis ve uydusu haline gelmistir. Gerekgesi ne
olursa olsun, béyle bir politikanin Atatiirk¢iiltikle hicbir iliskisi bulunmadig, tersine
Atatiirkgiiliige karsi bir hareket oldugu siiphesizdir. Bugiin Tiirkiye'de 35 milyon
metrekarelik vatan topragi ABD’nin egemenligi altinda bulunmaktadir...”””’. Bu
sozlerden sonra ABD ile ikili antlasmalar gézden ge¢irilmesi konusu giindeme gelmis ve

¢esitli zamanlarda bu konu ele alinmustir.

Mektubun iceriginden dolay1 basta ABD ve NATO elestirilmeye baslanmis ve bu
elestiriyi yalnizca sol kesim yapmamuistir. Tiirkiye’nin resmi dis politikasinda da etkisini
gosteren Johnson mektubu sonrasi Tiirkiye i1lk defa NATO’ nun ¢ok tarafli niikkleer kuvvet

. .. ..
olusturma Snerisine hayir demistir®’®.

Diger taraftan iktidar da bulunan AP’nin ABD’ye ve Bati’ya siki sikiya baglh kalmak
istemesinin nedenini 1965 se¢im beyannamesinden dolayr oldugu varsayilmaktadir.
Duygu Sezer bu beyannameyi su sekilde 6zetlemektedir: Bat1 diinyas1 ile siki isbirligi
yapmak, Bat1 ile girisilmis olan ittifaklara sadakatle sarilmak, komsu iilkelerle ve Balkan

iilkeleri ile dostluk iliskileri kurmak ve 6zellikle ticari iliskileri gelistirmektir®”.

Sonug olarak Johnson mektubunun agiklanmasindan, 6ncesinde ve sonrasinda partiler
arasinda adeta bir gruplasma olmus; CHP, TiP, CKMP ve MP ABD ile olan iliskilerin
tekrar gdzden gecirilmesi konusunda fikir birligi yapmis, fakat AP ve YTP olaylara sessiz
kalmakla beraber ¢ekingen davranmustir®™’. Daha once belirttigimiz gibi AP iktidar1 parti
programi dolayisiyla olsa gerek Bati’ya ve ABD’ye doniik politikasini1 Johnson mektubu
sonrasinda da degistirmemis ve Sovyetler Birligi ile iligkilerinde de temkinli
davranmistir. 1964 yilinin Ekim ayinda Daisisleri Bakani Feridun Cemal Erkin’in
Sovyetler Birligi’ne ziyareti ile CHP, politikasinda biraz degisimler oldugunu
hissettirmistir. Kibris gelismeleri neticesinde, dogal olarakta Johnson mektubu sonrasi
Tiirk dis politikasinda bazi1 ayarlamalara gidilmesi gerektigi hissi yavas yavas CHP’de
uyanmustir. 13 Ocak 1968 tarihinde CHP Istanbul 11 Kongresinde konusan Indnii, hata ve
eksikliklerin diizeltilmesi sartiyla NATO igerisinde kalinmasi1 fikrinde oldugunu

277 Millet Meclisi Tutanak Dergisi, C:1, D:2 (7 Kasim 1964), B:7, O:1, 5.176.

278 {lhan Uzgel, Ulusal Cikar ve Dis Politika, imge Kitabevi Yay., Ankara, 2004, s.318.

279 Sezer, a.g.e., 5.320.

0 Ayrmtih bilgi igin bkz. Millet Meclisi Tutanak Dergisi, C:2, D:2 (27 Aralik 1965-14 Subat 1966), B:28-45,
0:1-3, gesitli sayfalar; Ayrica bkz. a.g.e., s.327.
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1 Ote yandan TiP’in baslatmis oldugu ABD ile yapilan ikili antlasmalar ve

bildirmistir
NATO sorununun gézden gecirilmesi gereksinimi CHP igerisinde duyarl bir sekilde ele
almmistir. CHP 06zel bir komisyon kurarak konu hakkinda bir rapor hazirlanmasini
istemistir. NATO Komisyonu kurulmus ve hazirladig1 raporda; “I-Tiirkiye, ilerde kendi
arzusu disinda emrivaki ile bir savasa girmemesi i¢in topraklarinda bulunan atomik
tislerden armmmalidir. 2-ABD ile yapilan ikili antlasmalar, son derece titizlikle ve
Tiirkiye 'nin menfaatine olarak yeniden kesin olarak diizeltilmelidir. 3-Tiirkive NATO
iginde karar serbestisine mutlaka sahip olmalidir. 4-NATO 'nun nasil isleyecegi de biitiin
ayrintilart ile tespit edilmelidir...” demekte ve ikili antlagsmalar hakkinda séyle ifade
edilmektedir; “Kuzey Atlantik Pakti’'min 5’inci maddesi Tiirkiye'ye karar serbestisi
tammaktadir. Fakat NATO icinde Tiirkiye bu serbestisini fiilen kaybetmistir. Ozellikle
ikili antlasmalar karar serbestisini fiilen ortadan kaldirmistiv. Memleketimizdeki atom
baslikli bombalar, haber alma vasitalari, Tiirkiye'yi giiniin birinde kendi arzusu disinda
harbe siiriikleyebilir... Ayrica ikili antlasmalarin Anayasa karsisinda devleti baglayict
bir hukuki degeri olup olmadigi da halledilmelidi.” denilmis ve raporun sonraki
boliimlerinde Tiirkiye’nin NATO’dan ayrilmasi sonucu ugrayacagi zarari ele alinmis ve

I3

sOyle devam edilmistir; “...ABD 'nin Tiirkiye’ye verdigi silahlar ozel statiiye tabi oldugu
i¢in, bunlarin bir kismimin iadesi gerekecektir... ABD dengeyi saglamak i¢in
Yunanistan’a askeri yardimi artiracaktir. Bu da yeni meseleler ortaya ¢ikaracaktir...

NATO dan ¢ikma Sovyetler lehine, ABD aleyhine olacaktir... .

Goriilityor ki; CHP Johnson mektubundan esinlenmis olmali ki, NATO ve ABD ile
yapilan ikili antlagsmalar hakkinda bazi hususlarm agiklifa kavusturulmasi gerektigi
iizerinde durulmustur. CHP bu raporla, Kibris konusunda Johnson mektubu ile eli kolu
baglanan Tirkiye’nin, antlasmalardan dogan hakkin1 giin yiiziine ¢ikarmayr da
hedeflemis oldugu diisiiniilmektedir. Tiirkiye Is¢i Partisine gelince; Johnson mektubunun
Tirkiye’ye gelisi yani 1964 yil itibariyle bu parti devaml olarak “tam bagimsizlik ve
emperyalist giiclerden arinma” politikas1 izlemistir. Tam bagimsizlik i¢in Tiirkiye nin
yapmis oldugu ikili antlasmalardan kurtulmas:1 gerektigi savunulmustur. Ikili
antlagsmalardan kasit, ABD ile yapilan ikili antlasmalar1 belirtmektedir. Emperyalist

giiclerin dnderi olarak da yine ABD belirtilmektedir. TIP, Amerikan emperyalizminin

*! Milliyet, 14 Ocak 1968; Ayrica bkz. Nadir Nadi, “Bir Celigki”, Cumhuriyet, 16 Ocak 1968; Abdi Ipekgi,
“Inonii ve NATO”, Milliyet, 16 Ocak 1968; Ahmet Kabakli, “Pagsanin Sakasi”, Terciiman, 19 Ocak 1968.
%2 Milliyet, 14 Nisan 1968.
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etkisinden de Tiirkiye’nin kurtulmasi gerektigini ve bu devletle iligkilerine son vermesi

83 Buda bize TiP’in, ozellikle Johnson mektubu sonrasi

gerektigini savunmaktadir
ABD’yi emperyalist bir iilke olarak gormekte ve biitiin iligkilerin kesilmesi yoniinde
gortis bildirdigini gostermektedir. Tiirkiye’nin de tam bagimsiz olabilmesi i¢in yine bu
devletle olan antlagmalarina son vermesi gerektigini degerlendirmektedir. Mecliste
bulunan diger partilere®™* gelinirse; bu partilerde AP ve CHP karisimi bir goriis
bulunmaktadir. Fakat TiP’in politikasmni temel alan bir parti o dénemde bulunmamakla

birlikte, ABD ile yapilan ikili antlasmalarin gdzden gegirilmesini savunanlar vardir™.

% Age., 5.341-342.

284 1961 yili genel segimleri sonucu Millet Meclisine; CHP, AP, CKMP ve YTP girmistir. 1965 Yili Genel
Secimlerinde ise; AP, CHP, MP, YTP, TiP, CKMP ve Bagimsizlar girebilmistir. Ayrintihi bilgi i¢in bkz. Bila,
a.g.e., s.89-90-91.

% Daha genis bilgi icin bkz. Sezer, a.g.e., 5.342-343.
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BESINCI BOLUM

V- JOHNSON MEKTUBU SONRASINDA TURK DIS POLITIKASINDA
YENI ARAYISLAR

1960’11 yillarda Tiirkiye’nin dis politikasma egemen konularin basinda Kibris olaylari
gelmektedir. 1946 yilindan sonra baslayan Tiirkiye’nin, ABD ile iliskilerinin sik1 sikiya
baglilik politikasi; Kibris olaylarmda ABD’den bekledigi yardimi gérememe, Kiiba Fiize
Krizinde oyuna gelme ve son sathada Johnson mektubuyla ¢liriimiistiir. Kibris sorununda
yalnizliga diisen, hakliligmi diinya kamuoyuna duyuramayan Tiirkiye, dis politikasinda yeni
bir yon arayisma girecektir. Ciinkli miittefik dedigi ve c¢ok giivendigi ABD, onu en zor
donemi olan Kibris olaylarinda yalniz brrakmakla beraber, yapacagi miidahaleye engel
olmustur. Kamuoyundaki ABD karsithigi, 1965 se¢imlerinde AP’ nin iktidara gelmesi, CHP
ile TIP’in mecliste muhalefet konumunda bulunmas1 ve dénemin genglik hareketlerinin de
etkisiyle ABD’ye ve NATO’ya siki sikiya baglilik sorgulanmis ve ¢oziilmeye baslanmistir.
Su gercegi atlamamak gerekir; Kibris sorunu karsisinda Batili iilkelerin tutumu Tiirkiye’ nin

baska kutuplara yonelmesine neden olmustur™®.

1953 yilinda Sovyet lideri Stalin’in 6liimiinden sonra yerine gelen Krus¢ev’in biitlin
diinya iilkeleriyle dostane iliskiler kurmak istemesi ve bu kapsamda Tiirkiye ile iligkilerin
gelistirilmesi yolundaki adimlar1 1964 yili sonlarina dogru Tiirkiye’den karsilik gorecektir.
Bunun da en biiylik nedeni tabii ki Kibris olaylarnda ABD’nin tutumu olmustur. Johnson
mektubunun en onemli etkisi de burada goriilmektedir. Cilinkii Tiirkiye 1964 yilina kadar
Sovyetler Birligi’nin yaklagimlarin1 hep karsiliksiz birakmis ve giivenilmez olarak
gOormiistiir. Giivensizligin nedeni de Sovyetlerin 1945 yilinda baslayan Tiirkiye’den toprak

ve bogazlarda s talepleridir.

Ote yandan Tiirkiye, Truman Doktrini ve Marshall Plani kapsaminda ABD’ye
yaklagmis olmasi, Arap iilkelerine sirt ¢gevirmesine neden olmus ve daha 6ncede dedigimiz
gibi Bat1 Bloku’na siki sikiya baghlik politikast geregi bu iilkeleri yalniz birakarak
kiistlirmiistiir. 1965 yilina gelindiginde Tiirkiye nin Kibris olaylar1 yliziinden Bati ittifak ile

286 Gonliibol, Bilge, a.g.e., s.525.
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iligkilerinin gevsemesi Arap Devletlerine yaklasimi kolaylastirmistir. Ciinki  Arap
Devletlerini yillarca yoneten, somiiren Batili lilkelere kars1 Arap diinyasinda bir rahatsizlik
duyulmakta idi. Batili devletlerin karsisinda duran devletler, Arap Devletlerinin sempatisini
ister istemez ¢ekiyordu. Tiirkiye de, Bati ittifakindan daha bagimsiz hareket etmeye ve ABD
yanlis1 politikasindan da ayrilmaya baslayinca, Arap Devletleriyle yakinlasma yolunda adim
atmay1 daha uygun buldu®®’. Bunun en énemli belirtisi olarak, 6 giin savaslarinda agikca

Arap Devletlerini destekledigini sdylemesiyle gosterdi.

Simdi Tirkiye’nin Johnson mektubundan sonra kurdugu yeni diinyadaki dis
politikasinda, kendini ABD ve NATO c¢ercevesinden uzaklastirarak Sovyetler Birligi ve

Arap Devletleriyle yakinlasma egilimlerine g6z atalim.

1- SSCB ile Yakinlasma Girisimleri

1950-1960 yillar1 arasinda batiya siki sikiya baglilik politikasinin ¢liriimesine yol
acan olay Kibris sorunu ve kirilma noktast da Johnson mektubu olmustur. Yani Kibris
olaylar1 Tiirk-Amerikan iligkilerine nasil sekil vermis ise Tiirk-Sovyet iliskilerine de
Johnson mektubu bityiik etki etmistir’®®. Ayni zamanda Johnson mektubundan sonra gerek

ABD’ye, gerek NATO’ya olan giiven sorgulanmaya baslanmistir. Tiirkiye bu gelismenin

9

ardindan NATO’nun giivenlik sorununa ¢dziim olamadigmi anlamistir®®’. Bu giivenlik

sorunu Tiirkiye’yi baska kutuplara yonelmeye sevk edecektir. Abdi Ipekci gazetesinde sdyle

113

yazmaktadir “...Gegen yillar icinde Sovyetlere karsi yillardir beslenen fanatik siiphelerden

vazgecilme egilimi belirmistir. Bunun yant sira daha bagimsiz bir dig politika benimseme

hususunda gii¢lii bir akim baglamistir. Ve nihayet Kibris konusunda ABD ’ye karsi duyulan

tepkiler sadece ve tamamen ABD’ye giivenmenin hatali olacag inancini dayatmistir’™”.

113

Ayni yazar bir baska yazisinda “... Aslhinda Inénii 'niin Sovyetlerle bozuk iliskileri diizeltme
yolunda attigr adimlar biiyiik bir siyasi manevra ile ilgiliydi. Hareket sonuna kadar basari

ile gotiirebilseydi Tiirkive Bati Blok’unda kalmakla beraber, hem siyasi hem de iktisadi

7 A.g.e., 5.534-535.

288 Armaoglu, a.g.e., 5.784.

2% Uzgel, a.g.e., s.317.

20 Abdi Ipekei, “Sovyetlerle Goriisme Baslarken...”, Milliyet, 10 Agustos 1965.
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bakimdan daha bagimsiz, daha sahsiyetli bir politika giidebilecek ve bundan siyasi ve

iktisadi alanda yararlanilabilecekti...” demektedir™".

Atatiirk donemi Tiirkiye’sinde baslayan Sovyetler Birligi ile 1yi iligkiler, II. Diinya
Savas1 sirasinda Tirkiye’nin savasa girmemek istemesiyle uyusmazlik donemini
baslatmistir. Ardindan Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’den bogazlarda iis istemesi, Ardahan’in
iade edilmesi ve Bitlis, Erzurum, Van bdlgelerinin Ermenilere verilmesi gibi taleplerde
bulunmustur. Bu talepler iki iilke arasindaki iliskileri iyice germis, karsilikli nota vermelere
doniismiis ve ABD ile Ingiltere’nin Sovyetler Birligi’ne verdikleri nota ile dnlenmistir. 1951
yilinda Tirkiye’nin NATO’ya davet edilmesi iki iilke arasinda durulan iliskilerin yeniden
sertlesmesine neden olmustur. Tiirkiye’nin NATO’ya katilmasi, ardindan Balkan Pakti’nin
Yunanistan, Yugoslavya, Tiirkiye arasinda imzalanmastyla Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi’nin
gilivensizlik veren hareketlerinden dolay1 batiya kaymasina neden olmustur. 1953 yilinda
Sovyet lideri Stalin’in 6liimiiyle Sovyetler Birligi, Tiirkiye ile iliskilerini diizeltme yolunda
adim atmaya baslamig ve 30 Mayis 1953 tarihinde yaptig1 bir agiklama ile daha 6nceki

292

biitiin taleplerinden feragat ettigini bildirmistir™ . Iki iilke basbakanlar iliskilerin ilerlemesi

yolunda karsilikli birbirlerini ziyaret edecegini birdirmis fakat 27 Mayis 1960 Askeri

Darbesi ile bu ziyaretler gerceklesememistir.

Karikatiir: 14
“Tiirkiye 'nin Johnson Mektubu Sonrasi Yeni Diinya ki Yer Arayis1”

v

]vnﬁm

«YEND BIR DUNYA KURULUR.»
1 PR

Milliyet, 1 Kasim 1964.

2 Abdi Ipekei, “Herkes Memnun, Ciinkii...”, Milliyet, 24 Aralik 1966.
22 Gonliibol, Bilge, a.g.e., s.397; Sander, a.g.e., s.372.
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Ismet Indnii’niin séziinden yola ¢ikarak, Tiirkiye yeni kurulacak diizende yerini
bulacaktir. Bu gelismeler 1s181inda asagida siralandirildigr sekilde Tiirkiye’nin, Sovyetler

Birligi ile 6zellikle ekonomik alanda yakinlasma egilimindeki ziyaretler sunulmustur™”;

1. 30 Ekim 1964 tarihinde Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin Sovyetler Birligi’ne

bir ziyarette bulunmustur.

2. 4 Ocak 1965 tarihine gelindiginde Sovyetler Birligi Yiiksek Surasi Bagkanlik
Divani {iiyesi Nikolay Viktorovic Podgorni Sovyet Parlamento Heyeti Baskani olarak
Tirkiye'ye gelmistir.

3. 17 May1s 1965 tarihinde ise Sovyetler Birligi Disisleri Bakan1 Gromiko Tiirkiye’yi

ziyaret etmistir.

4. 9 Agustos 1965 tarihinde de Tiirkiye Bagbakan1 Suat Hayri Urgiiplii Sovyetler
Birligi’ne bir ziyaret diizenlemistir.
5. 29 Eyliil 1965 tarthinde Sovyetler Birligi’'nden bir heyet Tiirkiye’ye gelerek

yatirimlar konusunda incelemede bulunmustur.

6. 20 Aralik 1966 tarihine gelindiginde ise Sovyet Bagbakan1 A.Kosigin Tiirkiye’yi

ziyaret ederken,

7. 19 Eyliil 1967°de de Basbakan Siileyman Demirel Sovyetler Birligi’ne ziyarette

bulunarak Sovyet Bagbakan1 A.Kosigin’in ziyaretini iade etmistir.

8. 23 Haziran 1968 tarihine gelindiginde Sovyetler Birligi’nden ekonomi uzmani bir

heyet Tiirkiye de incelemeler yapmak i¢in gelmistir.

9. 8 Temmuz 1968°de Disisleri Bakani Thsan Sabri Caglayangil, Sovyetler Birligi’ne

bir ziyarette bulunmak i¢in gitmistir.

10. 12 Kasim 1969 tarihinde ise Cumhurbaskan1 Cevdet Sunay, Sovyetler Birligi’ni

ziyaret etmistir.

11. 16 Mayis 1970 tarihinde de Sovyetler Birligi Disisleri Bakan Yardimcisi
Vlademir M.Vinogradov Tiirkiye’yi ziyaret etmistir.

293 Ziyaretlerle ilgili bkz. Gonliibol, Bilge, a.g.e., s.s.-524-528; Sezer, a.g.e., s.167-168; Armaoglu, a.g.e.,
$.5.828-831; Ayrica konu ile ilgili olarak 1964-1970 wyillar1 arasinda donemin seckin gazetelerinden
Cumbhuriyet, Milliyet, Ulus, Terciiman, Aksam, Hiirriyet gibi gazetelerin muhtelif tarihlerdeki haberlere bkz.
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Bu ziyaretlerden sonra 1971 yilina gelindiginde, 12 Mart 1971 Askeri Muhtira’styla

yiizlesen Tiirkiye, Sovyetler Birligi ile arasindaki ekonomik iliskilerde bir duraklama devresi

gecirmistir’™”.

Karikatiir: 15
“ABD Karsitlig1 Sonucu Olusan Yeni Yol”

Akbaba, Cilt 10, Say1 19 (4 Mayis 1966).

Tirk-Sovyet iligkilerinin gelismesi tamamen Kibris sorunu 1siginda gelistigini
sOylemek dogru olmaz. Fakat su da bir gercektir ki, Tilirkiye 1964 yili ortalarindan sonra,
giivenilmez olarak gordiigli Sovyetler Birligi ile ikili iliskilerinde onemli degisiklikler

olmustur. Karsilikli ziyaretlerden, ikili antlagmalara kadar bir¢ok etki goriilmektedir.

1.1. Tiirkiye Disisleri Bakami Feridun Cemal Erkin’in Sovyetler Birligi’ni
Ziyareti

1964 yilinda Johnson mektubunun da etkisiyle Sovyetler Birligi ile yakinlagma
hizlanmistir. Ik olarak Disisleri Bakanmi Feridun Cemal Erkin Sovyetler Birligi’ne resmi
ziyarette  bulunmustur. Bakan Erkin’in  ziyaretini  Milliyet  gazetesi  sOyle
degerlendirmektedir; “...Moskova 'nin Tiirkiye'ye karst giidecegi politikanin a¢iklikla belli
olmast igin, onemli bir firsat belirmistir... Erkin’in Moskova’'da yeni Sovyet liderleriyle
vapacagi temaslar, herhalde durumu aydinlatmaya yetecektir. Temennimiz bu ziyaretin
Moskova’ya giden Disisleri Bakanimiz Sara¢oglu nunkine benzememesi ve Erkin’in Sovyet

Rusya’dan iyi haberlerle donebilmesidir”*”. Anlasildig: tizere Sovyetler Birligi tarafindan

24 Gonliibol, Bilge, a.g.e., s.529.
%5 Milliyet, 20 Ekim 1964.
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davet edilen Tirkiye’nin o donemde hala bu iilkeye kars1 giivensizligi devam etmektedir.
Ote yandan Milliyet’in aktarimiyla Time dergisi, Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile iligkilerini
gelistirmesi yoniindeki bu ziyaretin sebebini; Kibris konusunda Bati’nin Tiirkiye’yi hayal
kirikligmma ugrattigi ve bu durumu iktisadi yardim alabilmek amacli gostermis ve sOyle
demistir; ... Tirkive hazirladigr 15 yillik kalkinma plant igin iktisadi yardima muhtactir.
Gerek Kibris konusunda gerekse dis yardim hususunda Tiirkiye Batililar tarafindan hayal

2% Bir baska elestiride ABD’nin Cumhuriyetgi Partisinin Baskan

karikligina ugratilmigtir
Aday1 Senator Barry Goldwater tarafindan gelmis ve 25 yil aradan sonra ticari ve kiiltiirel
alanda miinasebetlerini gelistirmek i¢in Tiirkiye’nin ilk defa Sovyetler Birligi’ne bir heyet
gonderdigini belirtmis ve soyle devam etmistir; “...simdi NATO ittifakinin bu biiyiik
dayanagi ve hiir diinyanin bu biiyiik miittefiki, Sovyetler Birligi ile bir yakinlasmanin zamani
geldigi kanaatindedir. Iddia ediyorum ki, Lyndon Johnson 'un devlet gemisindeki kararsiz eli
bize bir miittefiki ve béoylece soguk savasin biiyiik bir safhasini kaybettirmistir™®’.
Goriildigt iizere ABD’den, Tiirkiye-Sovyet yakinlagsmasi kaygi ile izlenmekte ve buna
Johnson’un sebep oldugu izlenimi belirmektedir. Sonu¢ olarak bu ziyarette Sovyetler
Birligi, Kibris konusunda adada iki cemaatin oldugunu kabul ettigini ve Kibris'a disaridan
miidahaleye karsi oldugunu vurgulamistir. Bu ziyaret, Tiirkiye agisindan daha umut verici
olabilirdi fakat olmamistir. Ancak Tiirkiye ve Sovyetler Birligi adina olumlu gelismelere

temel olmas1 acisindan bir adim sayilabilir.

Ayrica bu ziyaret, tarafsiz bir dis politikaya doniisiin belirtisi olarak goriilmekle
birlikte, Tiirk dis politikasindaki yeri, Tiirkiye’nin NATO igerisinde ve Sovyetler Birligi ile
Bat1 yakinlagsmasi 1siginda kendi c¢ikarlari dogrultusunda hareket ettiginin ilk belirtisi

olmusturm.

1.2. Sovyetler Birligi Yiiksek Surasi Heyeti’nin Tiirkiye'yi Ziyareti

Diger bir Tiirk-Sovyet yakinlagmasi Sovyetler Birligi Yiiksek Surast Baskanlik
Divani tiyesi Nikolay Viktorovig Podgorni bir Sovyet parlamento heyetinin bagkani olarak 4
Ocak 1965 tarihinde Tiirkiye’yi ziyaret etmistir. Ziyaretle ilgili ddnemin basmninda su husus

acikca belirtilmistir; “32 yil aradan sonra ilk defa Tiirkiye’'de Sovyetler Birligi’nin

2% Akt. Milliyet, 30 Ekim 1964.
7 Milliyet, 31 Ekim 1964,
298 Sezer, a.g.e., s.168.
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bayraklar: asumustir”*°

. Bu esnada Podgorni TBMM’de bir konusma yapmis ve soyle
demistir: “Kibris konusunun hi¢cbir yol miidahale, hele askeri miidahale olmadan,
halledilmesi gerekir. Miidahale Kibris’ta hem Rumlara ve hem Tiirklere yeni felaketler
getirir?®. Bu ciimlelerden su anlasiliyor ki, Tiirkiye’nin Kibris’a yapacagi miidahaleye
Sovyetler Birligi’nin rizasi olmadigmi Sovyet Heyeti Baskan1 Podgorni iistii kapali olarak

meclis kiirsiisiinden duyurmustur.

Sovyetler Birligi heyetinin ziyaretinin ardindan Kibris konusunda, Sovyetler Birligi
gortislerinin Tiirkiye’nin gorlslerine dogru bir kayma oldugu goriilmektedir. Milliyet
gazetesinin aktarimi ile 21 Ocak 1965 tarihinde Sovyetler Birligi Disisleri Bakani Andrei
Gromiko, Sovyet hiikiimeti resmi yaym organi olan Izvestia gazetesine vermis oldugu
demecte soyle demektedir: “Ada’da yasanan iki cemaatin 6zel durumlarint igine alip Tiirk
ve Rumlarin menfaatlerine uygun iki ayri eyaletten kurulmus tek ve bagimsiz federal bir
Kibris Hiikiimeti kurmamn miimkiin olabilecegini...”"'. Bu gelisme Tirkiye tarafindan

olumlu kargilanirken, Yunanistan ve Kibris Rum Kesimi tarafindan tepkilere yol agmustir.

Mehmet Gonliibol ve Suat Bilge, Tiirk-Sovyet yakinlagsmasi1 hakkinda “Podgorni’nin
ziyaretinden sonra Sovyetlerin Tiirkiye've karsi bir “baris saldirisina”  giristiklerini
goriiyoruz " demektedir. Podgorni’nin Tiirkiye ziyareti Sovyetler Birligi ile olan iliskilerin

gelismesinde 6nemli bir nokta oldugu goriilmektedir.

Ote yandan 1940’li yillarin ortalarndan sonra Tiirkiye’den toprak talep eden
Sovyetler Birligi, giiven unsurunu defalarca zedelemistir. Sovyetler Birligi icin de
Tirkiye’nin Bat1 Bloku icerisinde bulunmasi ve ABD ile iyi iliskiler kurmasi sakinca
yaratmaktaydi. Bu baglamda, 17 Mayis 1965 tarihinde Tiirkiye’yi ziyaret eden Sovyetler
Birligi Daisisleri Bakani Gromiko iki iilke arasindaki iliskilerin gelismesinde giiven

303

unsurunun saglanmasmi sart olarak gordiigiinii ag¢iklamistir”. Oyle goriiliiyordu ki bu

giliven unsuru zamanla olusacak bir seydi.

% Milliyet, 5 Ocak 1965.

3% Gonliibol, Bilge, a.g.e., s.525; Ayrica bkz. Cumhuriyet, 6 Ocak 1965.
1 Milliyet, 22 Ocak 1965.

302 A g.e., 5.525.

303 Cumbhuriyet, 22 Mayis 1965; Sezer, a.g.e., s.168-169.
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1.3. Tiirkiye Bagbakam Suat Hayri Urgiiplii’niin Sovyetler Birligi’ni Ziyareti

Basbakan Suat Hayri Urgiiplii 9 Agustos 1965 tarihinde Sovyetler Birligi’ni ziyaret
etmis ve bu ziyaretin ardindan Tiirk-Sovyet iligkileri ekonomik alanda hizli bir doneme
girmistir. Bagbakan Urgiiplii Sovyet liderle gdriismesinin ardindan “Tiirk-Sovyet iliskileri iyi
bir yone tevcih edildi”®®* demis, 19 Agustos 1965 tarihinde verdigi bir demegte ise
Sovyetler Birligi’nin, Tiirkiye’ye bir baraj ve 9 adet fabrika kuracagmi agiklamistir. Bunun
yani sira Tiirkiye’den de Sovyetlere; tarim triinleri, ayakkabi, buzdolabi, triko {riinleri

satilacagini soylemistir’®.

Bu gelismelerin ardindan 29 Eyliil 1965 tarihinde Sovyetler Birligi’nden bir heyet
Tirkiye’ye gelerek yapilacak yatirimlarla ilgili incelemede bulunmuslardir. Heyet baskani
yaptig1 bir basin agiklamasinda “Tiirk Basbakanin Moskova’yi ziyareti sirasinda 150 milyon
dolarlik bir anlasma yapilmisti. Biz bu anlasma c¢ergevesi iginde neler yapabilecegimizi
goriismeye geldik”*" demistir. Bu incelemelerin ardindan 12 Kasim 1965 tarihinde 7 proje

hakkinda bir 6n protokol imzalanmus olup, bu projeler séyledir’’;

1- Etibank ile Entegre Aliiminyum Sanayii; Seydisehir civarmmda kurulacak ve

Manavgat iizerindeki Homa (Oymapinar) santralinden enerji temin edilecektir.

2- Etibank ile Asit Siilfiirik Fabrikasi; Bandirma’da kurulacak ve Inegél civarindaki

Pirit madenlerinden faydalanilacaktir.

3- Orman Genel Midirligii ile Lif Levha Fabrikasi; Artvin’de bir fabrika

kurulacaktir.

4- Karabilk Demir-Celik Sanayii i¢in bir protokol imzalanmis fakat kurulus yeri

heniiz belirlenmemistir.

5- Tiirk Petrolleri Anonim Ortaklig1 ile rafineri konusunda protokol imzalanmis olup,

3 milyon tonluk milli rafineri izmir ve Iskenderun’da kurulacaktir.

6- Is Bankas1 ile Emprime ve Telli Cam Fabrikas1; Cayirova Cam Sanayii Kompleksi
icinde 12 bin ton kapasiteli bir fabrika kurulacaktir.

3% Cumbhuriyet, 11 Agustos 1965.

% Hiirriyet, 20 Agustos 1965.

3% Milliyet, 30 Eyliil 1965.

397 Protokoller dénemin basinma yansidigi sekliyle kaleme alinmis olup, bu nedenle kismen yazilmistir; Bkz.
Milliyet, 13 Kasim 1965; Bkz. a.g.e., s.526.
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7- Tekel Genel Miidiirliigii ile Pasabahce Votka Fabrikasi; 1,6 milyon litreden 2
milyon litreye cikarilmasi hedeflenen votka icki i¢in imzalanan protokole gore ek tesis

acilacak ve Rus tipi votka imal edecektir.

Bu 6n protokollerin anlasmaya doniismesi ise 7 Aralik 1965 tarihinde gerceklesmis

ve iki iilke arasinda ayn1 konularda 6n anlagsma imzalanmastir.

1.4. Sovyetler Birligi Basbakani Aleksi Kosigin’in Tiirkiye’yi Ziyareti

20 Aralik 1966 tarihinde Sovyetler Birligi Basbakani Aleksi Kosigin Tiirkiye’ye
iadeyi ziyarette bulunmus ve bu ziyaretle ilk defa bir Sovyet Bagbakaninin Tiirkiye’ye

gelisine sahitlik edilmistir®®®

. Bagbakan Kosigin, Sovyetler Birligi ile Tiirkiye’nin iyi
komsuluk iligkilerinin gelistirilmesi yoniinde temennide bulunmus ve Basbakan Siileyman
Demirel’i ve Cumhuriyet Senatosu Baskani Ibrahim Sevki Atasagun’u Rusya’ya davet
etmistir’®. Ayrica Kosigin, Sovyetler Birligi Cumhurbaskant Podgorni’nin bir mesajini
Cumhurbaskan1 Cevdet Sunay’a vermis; mesajda Podgorni, Cumhurbaskani Sunay’i

Rusya’ya ziyarete davet etmistir’'".

Sovyet heyeti ziyaret sonunda yaptig1 agiklamada; Kibris konusunda davanm barisg1
goriismeler yolu ile halline taraf olduklarini ve Kibris’1t bagimsiz bir devlet olarak gérmek
istediklerini, Enosis’e karsi olduklarmi belirtmislerdir’'’. Gériismelerde; Tiirk-Sovyet
iktisadi ve ticari iligkilerinin gelistirilmesi ve eldeki 7 projenin finansman ve teknik
hazirliklarinin hizli bir sekilde sonuglanmasi kararlastirilmistir. Sovyet heyeti, Tiirkiye nin
bundan bagka uygun gorecegi yeni tesisler i¢cin de yeni anlagmalar yapabilecegini, 6zellikle
kiiltiirel iliskilerin artmas1 yoniinde adimlar atilmasimni istemistir. Tiirk heyeti de bu goriislere

312

katildigini belirtmistir’ °. Daha sonra 25 Mart 1967 tarihinde Tiirkiye i¢in 6n goriilen 7 proje

kapsaminda Sovyetler Birli§inden 200 milyon dolar kredi kabul antlagsmasi

gergeklestirilmi§tir3]3.

% Hiirriyet, 21 Aralik 1966; A.g.e., 5.526.

39 Ulus, 22 Aralik 1966.

319 Cumhuriyet, 22 Aralik 1966.

3" Cumhuriyet, 23 Aralik 1966.

312 Milliyet, 23 Aralik 1966.

313 Hale, a.g.e., s.156; Kismen bkz. Gonliibol, Bilge, a.g.e., s.526; Milliyet, 26 Mart 1967.
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1.5. Tiirkiye Bagsbakani Siileyman Demirel’in Sovyetler Birligi’ni Ziyareti

Basbakan Siileyman Demirel’in, ABD yanlisi siyaset izlemekte oldugu ve Sovyetler
Birligi ile iligkilerin gelistirilmesinden yana temkinli oldugu bilinmektedir. Bu bilgiler
1s1ginda 19 Eyliil 1967°de Basbakan Siileyman Demirel Sovyetlere bir gezi gergeklestirerek,
Sovyet Bagbakan1 A.Kosigin’i iadeyi ziyarette bulunmustur. Ayn1 zamanda Podgorni’yi de
ziyaret eden Basbakan Demirel, ziyaret sonunda “Pegin hiikiimlii olarak gelmiyoruz, Baris
icinde degisik sistem ve rejimlere ragmen karsilikli haklara saygr gostererek ve birbirinin
islerine karismamak sartiyla iki iilke arasinda dostane miinasebetlerin gelisebilecegini, bu

»14 goylemistir. Oyle

dostlugun Orta-Dogu ve Diinya barisina yardim edecegini...
goriiliiyor ki, bir zamanlar Ismet Inonii’niin partisine karsi1 “Ortanin Solu, Moskova’nin

Yolu” sloganini atan Bagbakan Demirel, simdi Sovyet yakinlasmasma yesil 151k yaktigimni

gosteriyor.
Karikatiir: 16
“Sag Goriisteki Adalet Parti Lideri Demirel’in Sovyetler Birligi Ziyaretinin
Baswindaki Yorumlanist”
:' DEMIREL, BOLSEVIE IHTILALI LIDERI LENININ MEZARINA CELENK KOYDU (BASINDAN)
!
i
.['iPT_rs.‘{

Milliyet, 23 Eyliil 1967.

Sovyetler Birligi gezisini tamamlayan Basbakan Siileyman Demirel, iki iilke
arasindaki giivensizligin ortadan kalktigini ve iliskilerin per¢inlendigini s6ylemis ve soyle
devam etmistir; “Bugiin uzun seneler Tiirk-Sovyet iliskilerini gélgelemis ve agwr surette

haleldar etmis olan itimatsizliklar, tereddiitler ve pesin hiikiimler izale olunma

314 Milliyet, 20 Eyliil 1967.
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yolundadir...”?">. Daha sonra iki basbakan Sovyetler Birligi'nin ve Tiirkiye’ nin
menfaatlerine zit bir goriis bulunmadigini agiklamis, Kibris konusunda da iki halkin barisgil
yolla bu meseleyi ¢ozmelerinin gerektigini vurgulamislardir. Ayrica Tiirkiye de kurulacak
tesislerle ilgili olarak, Tiirkiye ve Sovyetler Birligi arasindaki bu isbirliginin genisletilmekte

oldugunu ve tesislerin zamaninda faaliyete gececegini belirtmislerdir’'®.

1.6. Tiirkiye ve Sovyetler Birligi’nin Diger Yakinlasma Girisimleri

Sovyetler Birligi Bagbakan1 Kosigin’in Tiirkiye’yi ziyareti ve Tiirkiye Basbakani
Demirel’in Sovyetler Birligi’ni ziyareti iki lilke arasindaki ekonomik iligkilerin gelismesinde
bir doniim noktas1 olarak goriilebilir. Zaten bu iki iilke arasindaki biitiin ziyaretlerin
yakinlagsma siireci siyasi iliskilerin = gelistirilmesinden ¢ok ekonomik iliskilerin

gelistirilmesine yaramistir.

23 Haziran 1968 tarihine gelindiginde Sovyetler Birligi’'nden ekonomi uzmani bir
heyet Tiirkiye'yi ziyaret etmis, 8 Temmuz 1968’de Disisleri Bakani Ihsan Sabri
Caglayangil, Sovyetler Birligi’ne bir ziyarette bulunmustur. Caglayangil yaptigi basin
aciklamasinda “Sovyetlerle iktisadi ve ticari iligkilerimiz ele alinacak, Sovyetler Birligi’'nin
Tiirkiye’'de kuracagr sinai tesislerle ilgili hususlar gozden gegirilecektir™™"" demistir. 10
Ekim 1969 yilina gelindiginde Iskenderun’da agilacak demir-gelik tesisi ile ilgili antlasma

imzalanmistir'®.

12 Kasim 1969 tarihinde Cumhurbaskani Cevdet Sunay, Sovyetler Birligi’ni ziyaret
etmis ve burada biiyik bir ilgi ile karsilanmistir’". Cumhurbaskani Sunay’m ziyaretini
Milliyetin aktarimiyla Rusya’nin 6nde gelen gazetelerinden Pravda “Sunay’in Moskova’y
ziyareti, iki tilke arasinda gelismekte olan iliskilerde yeni bir asamadir” degerlendirmesini
yaparken, Izvestia gazetesi de “ilk kez bir Tiirk Devlet Baskannin Sovyetler Birligini ziyaret

320

etmekte oldugunu, bunun sevingle karsilandigini” belirtmektedir'=". Daisisleri Bakani

Caglayangil de verdigi demegte “...durum ¢ok enteresan. Rutin bir gériisme bekliyorduk.

313 Ulus, 30 Eyliil 1967.

316 Cumbhuriyet, 30 Eyliil 1967; Armaoglu, a.g.e., s.798.
17 Milliyet, 9 Temmuz 1968.

¥ Milliyet, 10 Ekim 1969.

31 Cumhuriyet, 13 Kasim 1969.

320 Milliyet, 13 Kasim 1969.
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Oysa ¢ok ileri gidildi. Ve Ruslar daha da ileri gétiirmek istiyor™*' demektedir. 16 Mayis
1970 tarihinde de Sovyetler Birligi Disisleri Bakan Yardimcist1 Vladimir Mikhailovich

Vinogradov Tiirkiye’yi ziyaret etmistir®**.

Oyle goriilmektedir ki; Tiirk-Sovyet iliskilerinde, 1945 yillindan 1953 yilma kadar
devam eden soguk havanin yerini simdi sicak bir hava almaktadir. Fakat bu sicak hava 12
Mart 1971 Askeri Muhtira’s1 ile durgunluga hatta sogumasima neden olacaktir. Ciinkii asir
sol akimlar tilkede anarsist bir ortam yarattigindan, bu olaylarda da Sovyetlerin etkisinin
oldugu Tirkiye’nin gézden kagmamistir. Hatta sosyalist iilkelerin basin-yaym organlarinda
Tirkiye aleyhine yayinlar yapilmasi, Tirkiye’nin yeniden Sovyetler Birligi’ne siiphe ile

yaklasmasima neden olmustur’”.

Sonug olarak, Johnson mektubunun geldigi 1964 yilindan 1971 Askeri Muhtira’sima
kadar Tiirk-Sovyet iligkileri daima yiikselen bir ¢izgi ¢izmis, bu paralelde Tiirk-Amerikan
iliskileri de soguklugunu korumustur. Iktidarda sag parti olan Adalet Partisinin olusu
Sovyetler Birligi ile bu denli yaklasima mani olmamistir. Hatta bu nedenden dolayr hem
parti icerisinden hem de muhalefet kanadindan AP’nin sola kaydig1 gerekcesiyle elestirilere

maruz kalmistir’>

. 1953 yilinda Sovyetler Birligi’nin biitiin iilkelerle baris igerisinde
yasamay1 ongordiigiinii aciklamasiyla, Tiirk-Sovyet iliskileri de bu baglamda gelismeye
baslamistir. Ancak Tiirk-Sovyet iliskilerinin siyasi yOniinden gelismesinden ziyade

ekonomik yonden gelistigini sdylemek daha dogru olacaktir.

Karikatiir: 17

’

“Basbakan Siileyman Demirel’in Sovyetler Birligi ile Yakinlasmasinin Resmedilmesi’

e -

EOLOY GLMUTS CRASTN den

TURLY CESITLE

Milliyet, 22 Haziran 1967.

21 Milliyet, 16 Kasim 1969.

322 Cumhuriyet, 17 Mayis 1970.

32 Age., 5.831.

2% Milliyet, 14-15-18 Haziran 1967.
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2- Arap Ulkeleri ile Yakinlasma Girisimleri

Onceki konularda da degindigimiz noktalardan yola ¢ikarak, 1964 yili Tiirkiye nin
dis politikasinda biiyilik bir degisimin baslangict olmustur. Johnson mektubunun da etkisiyle
dis politikadaki degisim, kendini 1965 yili genel se¢imlerinden sonra daha da agik
gostermeye baglamistir. Daha once Marshall ve Truman yardimlariyla ABD ve Bati
yakinlagsmasi politika, Tiirkiye’de Arap Devletleriyle olan iligkilerde bir uzaklasma olmasina
neden olmustur. Adalet Partisi iktidarinin sag kesimde yer almasi Arap iilkeleriyle
yakinlasmay1 daha da kolaylastirmistir. Johnson mektubuyla ABD, NATO ve Bati’ya
baghligm gbézden gecirilip, bu iilkelere bagli kalmanin ne derece tehlikeli oldugu

anlasilmistir.

Esas itibariyle Arap iilkeleri ile iligkilerin gelismesinde Tiirkiye’yi etken kilan
unsurlar arasinda; Arap llkelerinin Kibris meselesinde Tiirkiye’nin yaninda olmalar1 ve
Aralik 1965 tarihinde Birlesmis Milletlerde Tiirkiye lehine oy kullanmalari olmustur”.
Tiirkiye’de buna paralel olarak ilerleyen dénemde Arap Devletlerini Israil karsisinda

desteklemek olacaktrr.

Johnson mektubundan sonra, uzaklasilan SSCB iilkeleriyle ve Arap Devletleriyle
tekrar bir yakinlasma seyrine gidilmistir. Bu seyrin en onemli etkileri, 6 Giin Savasr>®
olarakta bilinen Arap-Israil savasnin baslamasiyla, bu savasta Tiirkiye’nin Arap

Devletlerine destegi goriilmektedir’>’. Tiirkiye, savas sirasinda Suriye’ye gida yardiminda

8 - 329

bulunmay1 teklif ederken®®®, ABD ve ingiltere hemen tarafsizliklarini bildirmistir>’.
Sovyetler Birligi ise Arap iilkelerini desteklemekte ve Ozellikle Misir’a silah yardimi
yapmaktadir’®’. Daha sonra gelisen olaylarla ABD’nin Israil’e askeri malzeme ile destek

31 Bagbakan Siileyman Demirel, Arap iilkelerine bir mesaj

yaptig1 ortaya cikmistir
gondererek Tiirkiye’nin onlarin yaninda oldugunu bildirmis, Birlesik Arap Cumhuriyeti

Baskan1 Nasrr da, Cumhurbaskan1 Cevdet Sunay’a gonderdigi mesajda: Tiirkiye’nin bu

325 Armaoglu, a.g.e., s.784.

326 Arap-srail Savaslarindan 6 Giin Savaslar1 i¢in Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap-israil Savaslari
(1948-1988), Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yay., Istanbul, 1989, s.s. 247-277.

327 Gonliibol, Omer Kiirk¢iioglu, a.g.e., s.534-535; Sander, a.g.e., s.535-536.

2% Cumhuriyet, 12 Haziran 1967.

329 Milliyet, 6 Haziran 1967.

330 Cumbhuriyet, 14 Haziran 1967,

31 A.g.e., 5.536; Savasin baslamasmin ertesi giiniinde Misir, israil’in hava baskisma ABD ve ingiltere’nin
yardim ettigini iddia etmistir; Bkz. Armaoglu, a.g.e., s.258.
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anlasmazlikta Araplara yakin tutumundan dolay1 tesekkiir etmistir’>2. Iste bu baglamda sunu
soylemek yerinde olacaktir: 1967 yilina gelindiginde, Tirkiye acikca gostermektedir ki
ABD ve Bati yanli dis politikasim1 degistirmis, Sovyet yanlis1 ve Arap tllkeleri ile

yakinlasma egiliminde adimlar atmaktadir.

32 Milliyet, 15 Haziran 1967.
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SONUC

Tiirkiye, Kurtulus Savasi sonucu 24 Temmuz 1923 tarihinde Isvi¢re’nin Lozan
kentinde imzaladigi Lozan Baris Antlasmast ile bagimsizigin1 kazanmistir. Bu
bagimsizligimm Misak-1 Milli iizerine kurulmus smirlar cercevesinde imza edilmesi
ongorilmiistiir. Misak-1 Milli’nin 6nemli maddelerinden birisi:  “Mondros Ateskes
Antlasmasi’min imzalandigi swrada (30 Ekim 1918) Tiirk askerlerinin korudugu simirlar
iginde Tiirk vatanmimin biitiinii hi¢cbir bicimde par¢alanamaz” demektedir. Bu baglamda
Mondros Ateskes Antlagsmasi geregince Kibris, Ingiltere’nin egemenliginde oldugu igin
Misak-1 Milli’de yer almamistir. Milli Miicadele’nin kazanilmas1 ve Lozan Barig
Antlagsmas1’nmn 20°nci maddesi ile Tiirkiye, 1914 yilinda Ingiltere’nin Kibris’1 topraklarina

kattig1 bildirisini kabul etmis ve buradaki haklarindan vazgegtigini kabullenmistir.

Tiirkiye haklarindan vazge¢misti, ancak Kibris adasinda bizim dedigimiz Tiirk halki
vardi. Peki, bu halk ne olacakti? Bunlar da yine s6z konusu antlagsma ile diizenlenmis;
isteyen Tiirk vatandashigina gecip Tiirkiye’ye gelecek, isteyen Ingiliz vatandashigma gegip
Kibris adasinda kalabilecekti. Hal boyle iken kimi Kibrish Tiirk; aday1 birakip Tirkiye’ye
geldi, kimi Ingiliz vatandashigina gecti, kimi de dnce Tiirkiye’ye geldi sonra geri Kibris’a
dondii. Kibrish Tiirkler dememizin nedeni adada bir de Kibrisli Rumlarin bulunmasidir.
Yillarca Osmanli idaresinde bulunan adada, Tiirkler ve Rumlar bir arada yillarca
yasamuslardir. Fakat idare Ingilizlerin eline gegince Yunanistan’in isbirligiyle adadaki
Rumlar Kibris’in Yunanistan’la birlesmesini istediler. 1950’lerde bu istekler iyice
yogunlasti. Bunu gergeklestiremeyince Makarios baskanliginda adadaki Tirklere karsi bir
soyvkirim gerceklestirmeye basladilar. Bu vahsetten, zuliimden ve yildirma politikasindan
bikan Tiirkler aday1 terk etmeye basladilar. Rum cetelerince evler basiliyor, Tiirk koyleri
yakiliyordu; 6nlerine gelenleri kadin, erkek, cocuk demeden 6ldiiriiyorlardi. Tiirkiye adadaki
mevcut durumun korunmasini, eger bu olmaz ise Kibris’in kendisine baglanmasini
istemistir. 1955 yilina gelindiginde Londra Konferansma davet edilen Tiirkiye, Kibris’a

tekrar taraf yapilmistir.

Mustafa Kemal Atatiirk, tiim diinya {ilkeleriyle barig igerisinde yasamayi
ongordiigiinii su ciimlesiyle agiklamustir: “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh”. Iste Atatiirk donemi
dis politikamizin temelinde yatan prensip bu olmustur. Bu baglamda Atatiirk, Bati

iilkeleriyle siki iligkiler kurmak istemis ve Osmanli Devleti’nin bilim, teknoloji ve
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modernlesmede geri kalmigligini, Tiirkiye nin bu iilkelerle isbirligi icerisine girerek ¢agdas
bir seviyeye cikaracagini gdrmiistiir. Ozellikle bu iilkeler igerisinde ABD ile iliskilerin
gelistirilmesini istemistir.

Amerika Birlesik Devletleri ile Tiirkiye’nin iligskileri Truman Doktrini ¢ergevesinde
bir doniim noktasi olmustur. Bu iligkiler Marshall Plan1 ile birlikte zirvelere ulagmustir.
Tirkiye, SSCB’nin baskilar1 nedeniyle kendini iyiden iyiye Bat1 yanlis1 politika igerisinde
bulmaya baslamistir. Sovyetler Birligi ile iliskiler zaman igerisinde sogumus, ABD ile olan
iliskiler kendini gosterir derecede olumlu yonde ilerlemistir. Bunun diger bir nedeni ise
Demokrat Parti liderligindeki Tiirkiye artik liberal ekonomiyi benimsemis ve ABD gibi
donemin giiclii bir iilkesinden yardim almasi olmustur. Tiirkiye bir yandan Truman Doktrini
ile askeri kuvvetlerini giiclendiriyor, diger yandan Marshall Plani ile de iilke ekonomisini
kalkindirtyordu. Derken diinya liderlerinin taraftar oldugu Kore Savasi basladi. Tiirkiye,
Sovyet tehdidine kars1 kendini koruyabilecek giicte gordiigli ABD’nin hosgoriisiini
alabilmek ve bu kapsamda NATO ya girebilmek i¢in Giiney Kore’ye asker gonderdi. Bunun
neticesinde 1952 yilinda NATO’ya katilarak, kendini Sovyetler Birligi’ne kars1 giivenlik
semsiyesi altina girmis olarak buluyordu. Ote yandan ABD’den gelen yardimlar ve siyasi

iktidarin propagandalar: Tiirk halkinda bir Amerikan Riiyasi olugturmaya yetmistir.

Diger taraftan bir tiirlii ¢6ziim bulunamayan Kibris meselesi artik bir buhran halini
almaya baslamisti. 21 Aralik 1963 giinli Kanli Noel olarak tarihe gegmis ve bu tarih Kibrish
Tiirlere kars1 girisilen soykirimin baslangic1 olmustur. Bu tarihten sonra Kibrish Tiirklere
yapilanlar artik bir vahsetin goriintlisiinii olusturuyordu. Tiirkiye bu haksizligi bir tiirli
giivendigi dostu ABD’ye, ne de garantdr iilke olan Ingiltere’ye anlatabilmis degildi.
Gergekten de Kibris konusunda oldugu gibi, hakli olmak her zaman kazanmak anlamima
gelmiyor, ¢linkii giiciiniiz yoksa hakliliginizi duyuramiyorsunuz. Kibris buhraninin verdigi
izlintl ile Jiipiter Fiizelerinde Tiirkiye’nin pazarlik konusu yapildiginin duyulmasi yavas

yavas baslayan Cirkin Amerikali gérintiisii, Johnson mektubuyla giin yliziine ¢ikmis oldu.

Esasen Johnson mektubu, Kibris bunalimiyla birlikte bir paralellik dogrultusunda
daima giindemde sicakligmni korurken, Tirk-Amerikan iliskilerinin de elestiri konusu
olmasini saglamistir. Johnson mektubunun siyasi alanindaki etkisi icin sdyle de denilebilir:
bu mektup agiklanmasindan itibaren Tiirkiye’nin i¢ ve dis siyasi konular1 arasinda 6ncelikli

siray1 almistir.  Clinkii Johnson mektubunun ag¢iklanmasi kamuoyundaki rahatsizligin da
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etkisiyle ABD ve NATO iligkilerinin sorgulanmasina yol agmistir. Ayni zamanda, Truman
Doktrini nasil Tiirk-Amerikan iligkilerinde olumlu yonde bir doniim noktasi olmus ise
Johnson mektubu da tam tersi yonde olumsuz bir doniim noktas1 olmustur. Tiirkiye’de ilk
defa ABD’ye kars1 “Defol Git Amerikali” sloganlar1 yiikselirken, diger yandan Amerikan

6’nci Filosu Tiirkiye’ye her gelisinde protestolarin hedefi haline gelmistir.

Johnson mektubunun 6ziine deginmek gerekirse, Tiirkiye’nin Kibris’a yapacagi
askeri miidahaleyi &nlemistir. Igerigi itibariyle hicte diplomatik olmayan bir mektuptur.
Mektupta; Tiirkiye Kibris’a bir ¢gikarma yaparsa ABD tarafindan yapilan silah yardimlar1 bu
miidahalede kullanilamayacaktir. Sovyetler Birligi bu ¢ikarmaya sert bir tepki vererek
miidahale edecek ve Tiirkiye’yi Sovyetler miidahalesine karsi NATO korumayacaktir.
Tirkiye’nin miidahalesi Kibrisli Tiirklerin toptan imha olmasina yol acacak, NATO iiyesi
olan Tiirkiye ve Yunanistan arasinda bir catigma c¢ikma ihtimali dogacak, Birlesmis
Milletler’in gayelerini baltalayan bu miidahaleye BM {iyeleri sert bir sekilde tepki
gosterecek, ayrica Tirkiye ABD’nin olurunu almadigi i¢in hicbir sekilde ABD tarafindan

desteklenmeyecektir.

Johnson mektubunun igerigi boyle iken, yaklasik bir bucuk yil kamuoyundan
gizlenmistir. Ciinkii agiklanmasi durumunda kamuoyunda ABD’ye karsi tepkilere yol
acacag diisiinlilmiistiir. Kibris olaylara da bir tiirlii ¢are bulunamamasi zaten kamuoyunda
tepkilere yol agmis ve siirekli Hiikiimet elestirilmistir. 1965 yil1 seg¢imleri ile ismet Inonii
(CHP), iktidar1 Stileyman Demirel’e (AP) devretmis ve elestirilerden kurtulabilmek ig¢in
mektubun aciklanmasmin kamuoyunu aydinlatacagimi ileri siirmiistiir. Fakat mektubun
aciklanmas1 tepkilere yol acacagi gerekgesiyle bir tiirlii agiklanmamis, 1966 yilna
gelindiginde de Hiirriyet gazetesi mektubun icerigini 13 Ocak’ta yayimlamistir. Daha sonra
da AP Hiikiimeti mektubun agiklanmasma karar vermis ve Johnson’un, Ismet Indnii’ye
yazmis oldugu mektup ile Ismet Indnii’niin bu mektuba vermis oldugu cevap mektup 14

Ocak 1966°da agiklanmistir.

Mektubun agiklanmasi Tiirkiye’de beliren Amerikan hosnutsuzlugunu giin yiiziine
cikarmaya yetmistir. Bir yandan ABD elestirilirken, diger yandan ABD karsit1 gosteriler
yapilmaya baslanmistir. Genglik hareketleriyle birlikte anti-Amerikan egilimler giinden giine
bliylimiistiir. Amerikan {iriinleri protesto edilmis, ABD’nin Akdeniz’deki 6’nc1 filosu

Tirkiye’ye her gelisinde protestolara maruz kalmistir. Amerikan askerleri doviilmiis, denize
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atilmis, lizerlerine siyah boyalar atilmis ve hatta ilerleyen zamanlarda kagirilmistir. Diger
taraftan muhalefetin etkisiyle Amerikan isleri ve buradaki askerlerin durumlar1 yeniden
gozden gecirilmistir. 1968 yilma gelindiginde artik istenmeyen adam olarak ABD

goriilmeye baslanmistir.

Tiirkiye, Johnson mektubuyla sunu cok 1yi anlamis; kendisini Sovyetler Birligi’ne
kars1 s1gindig1 ne NATO, ne de ABD korumayacaktir. Daha dnce de Kiiba Fiizeler Krizi ile
ABD, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmis, Tiirkiye’nin ve Bati Bloku’nun
savunmasi i¢in Tirkiye’ye yerlestirilen Jipiter Fiizeleri, Tiirkiye’ye sorulma gereksinimi
bile duyulmadan, ABD ve Sovyetler Birligi’nin yaptig1 gizli anlasma ile Tiirkiye’den
sOkiilmiistiir. Bu olayda da goriildigii gibi ABD sadece ve sadece kendi ¢ikarlar
dogrultusunda hareket etmektedir. Dolayisiyla ilk 6nce 1962 Kiiba Fiize Krizi, daha
sonrasinda da Johnson mektubu, Tirkiye-ABD iliskilerine golge diisiirmiistiir. Bundan
dolayidir ki, Amerikan Biiylikel¢isi dahi bu mektubun etkisi icin “yara” ifadesini

kullanmuistir.

Johnson mektubunu basm ele alirken gazetelerin goriis farkliliklariyla beraber su

sekilde degerlendirmektedir;

1. Cumhuriyet, Milliyet ve Hiirriyet gazeteleri yaklasik olarak birbirleriyle ayni
yonde goriis sergilemekte ve Kibris olaylarmi giin giin aktarmaktadir. Genel olarak
milliyet¢i bir durus gostermekle birlikte ABD ile olan iliskileri olumlu ve olumsuz yonden
elestirmektedir. Genel itibariyle taraf tutmamakla birlikte Cumhuriyet gazetesi ortanin

solunda goriisler bildirmektedir.

2. Ulus gazetesi ve YOn dergisi anti-Amerikanci durus sergilerken, Sovyetler Birligi
ile de iliskilerin diizeltilmesi yoniinde goriisler bildirmektedir. Ayrica Adalet Partinin
sergilemis oldugu ABD yanlis1 siyaseti lilkenin bagimsizligma vurulan bir darbe olarak

degerlendirmektedir.

3. Yeni Asir ve Terciiman gazetelerinin goriisleri bir birine yakin olmakla beraber
Adalet Partisinin goriisleri ile de ayn1 yonde oldugu sdylenebilir. Ciinkii s6z konusu iki
gazete de Cumhuriyet Halk Partisinin siyasetini begenmemekle birlikte ABD’nin dostlugunu
kazanma yoniinde adimlar atan Adalet Partinin siyasi izlenimini olumlu ydnde

elestirmektedir.
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Ismet indnii verdigi bir demecte sdyle diyordu: “Yeni sartlarda yeni bir diinya
kurulur ve Tiirkiye’de bu yeni diinyada kendisine bir yer bulur”. Ismet Indnii bu sozii ile
gelecegi goriiyor gibiydi. Bu sozden yaklasik 1,5 ay sonra Johnson Tiirkiye’ye uyari

mektubunu géndermis ve yeni kurulacak diinyanin filizleri boylece atilmis oldu.

Johnson mektubunun en 6nemli etkisi: Tirkiye’nin dis politikasinda bagka bir ¢ikar
yol aramasina neden olusudur. Bu ¢ikar yol; Sovyetler Birligi ile yakinlagsma yolu olmustur.
Sovyet lideri Stalin’in Olimiiyle yerine Krucev’in gelmesi ve Tiirkiye’den Sovyet
taleplerinin geri ¢ekilmesi ile ilk adimlar atilmaya calisilmistir. Fakat Tiirkiye bu adimlara
giivenmedigi i¢in soguk durmustur. Ancak Johnson mektubu Tirkiye’yi, Sovyetlerden
uzanan eli tutmaya yonlendirmistir. 1964 yilinda baslayan ziyaretler, 1965 yilinda hiz

kazandi. Boylece Sovyetler Birligi’nden Tiirkiye’ye yardimlar gelmeye bagland:.

Diger taraftan Tirkiye’nin dis politikasindaki yeni arayislar, Arap tilkeleri ile
yakinlas egiliminde goziikmektedir. Bu egilim Kibris meselesinde Arap Devletlerinin
Tiirkiye’yi desteklemesi ile baslamis ve Arap-Israil Savaslarindan birisi olan 6 Giin
Savaslari’nda Tiirkiye’nin dogrudan dogruya Arap iilkelerine destegi goriilmektedir. 1967
yilinda yapilan bu savas Israil’in iistiinliigii ile sonuclanmus fakat Tiirkiye, Suriye basta
olmak {izere Arap iilkelerine gida ve c¢esitli yardimlarda bulunmustur. Bdylece Arap

diinyasinda Tiirkiye’ye kars1 bir sempati olugsmustur.

Tirkiye’nin 1974 yilindaki Kibris Barig Harekati’ndan sonra Kibris Tiirk Toplumu
tarafindan 1975 yilinda Kibris Tiirk Federe Devleti ilan edildi. Bu gelismeler devam ederken
Amerika Birlesik Devletleri Tiirkiye’nin Kibris Barig Harekatr’'mi gerekce gostererek;

Tirkiye’ye yaptig1 yardimlari kesti ve ardindan da silah ambargosu uyguladi.

Kibris Rum Toplumu diinya kamuoyunu etkileyerek Kibris Tiirk Federe Devleti’nin
taninmasina engel oldu. Kibris Rum Toplumunun anlagmazlik tutumu siirekli devam etmis
ve Kibris Tiirk Toplumunun soruna karsi her Onerisi geri ¢evrilmistir. Sorunu defalarca
Birlesmis Milletler’e gotiiren Kibris Rumlar1 BM iiyesi iilkeleri etkilemeyi basarmustir.
Bunun sonucunda 1983 yilindaki ABD’nin ¢ekimser oy kullandigi BM kararlar1 geregince
sorunun diyalog yoluyla ¢oziilemeyecegini anlayan Kibris Tiirk Federe Devleti son olarak
hazirladig1 ¢6zliim Onerilerini Rum Toplumuna sunmus ve séyle demistir: “Ya esit olarak
haklarimizi tamrsiniz, ya da bagimsiz Tiirk devletinin elini sikarsiniz”. Meselenin boylece

coziilemeyecegi anlagilmis ve 15 Kasim 1983 tarihinde bagimsiz Kuzey Kibris Tiirk
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Cumhuriyeti ilan edilmistir. Bu bagimsizlik ilanini basta Tiirkiye olmak {izere Banglades ve
Pakistan tanima karar1 ald1. Fakat ABD yine sahneye ¢ikmis Ingiltere ile birlikte bu iilkelere
baski yapmistir. Bunun iizerine Pakistan ve Banglades tanima kararmi geri ¢ekmislerdir.
2007 yilinda Pakistan, KKTC Cumhurbaskanini resmi davetiyle fiilen tekrar tanimis oldu.
Ayrica Arap Bahari’nda Libyali yaralilarin KKTC’de tedavisi i¢in bir antlagma yapilmstir.
Bu antlasma ile birlikte Libya’da resmen olmasa da fillen Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti’ni tanimis oldu. Goriildiigii gibi KKTC’nin taninmamasi {lizerinde basta ABD

olmak tlizere Avrupa iilkelerinin ¢ok bliytik etkisi goriilmektedir.

KKTC, bircok devlet tarafindan sadece giineyini kontrol altinda tutan Kibris
Cumbhuriyeti topraklar1 icerisinde kabul edilmekte ve de facto (uygulamada) olarak
nitelendirilmektedir. Birlesmis Milletler ve Avrupa Konseyi tarafindan da Tiirkiye’ nin isgali
altinda kabul edilmektedir. Bu nedenle Tiirkiye’nin Avrupa Birligi siirecinde dahi Kibris

meselesi Tiirkiye’nin ¢dziime kavusturulmasi gereken bir sorunu olarak oniine konmaktadir.
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EK_I333

“ABD Baskani Lyndon Baines Johnson’un Tiirkiye Bagbakani ismet Indnii’ye Mektubu”

5 Haziran 1964

Saymn Bay Bagkan,

Tirkiye Hikiimetinin, Kibris’m bir kismini askeri kuvvetle isgal etmek iizere
miidahalede bulunmaya karar vermeyi tasarladigi hakkinda Biiyiikelci Hare vasitasi ile
sizden ve Disisleri Bakanmizdan aldigim haber beni ciddi surette endiseye sevk etmektedir.
En dostane ve acik sekilde belirtmek isterim ki, genis ¢apta neticeler tevlit edebilecek boyle
bir hareketin Tiirkiye tarafindan takip edilmesini, Hiikiimetinizin bizimle evvelden tam bir
istisarede bulunmak hususundaki taahhiidii ile kabili telif addetmiyorum. Biiyiikel¢i Hare,

goriiglerimi 6grenmek tizere kararmizi birkag saat tehir etmis oldugunuzu bana bildirdi.

Yillar boyunca Tiirkiye’yi en saglam sekilde destekledigini ispat etmis olan ABD
gibi bir miittefikin, bu sekilde neticeleri olan tek tarafli bir kararla karsi karsiya
birakilmasmin, Hiikiimetiniz bakimindan dogru olduguna hakikaten inanip inanmadigmizi
sizden sorarim. Binaenaleyh, boyle bir harekete tevessiil etmeden once Birlesik Amerika
Devletleri ile tam istisarede bulunmak mesuliyetini kabul etmenizi hassaten rica etmek

mecburiyetindeyim.

1960 tarihli Garanti Antlagsmas1 ahkdmi geregince boyle bir miidahalenin caiz oldugu
kanaatinde bulundugunuz intibaindayim. Bununla beraber, Tirkiye’'nin mutasavver
miidahalesinin, Garanti Antlasmasi tarafindan sarahaten men edilen bir hal sureti olan
taksimi gergeklestirme gayesine matuf olacagi yolundaki anlayisimiza dikkatinizi ¢gekmek
zorundayim. Ayrica, s0z konusu Antlasma, teminat¢i devletler arasinda istisareyi
gerektirmektedir. Birlesik Amerika, bu durumda bilclimle istisare imkanlarinin hicbir
sekilde tiiketilmedigi ve dolayisiyla tek tarafli harekete gegme hakkinin heniiz kabili istimal

olmadig1 kanaatindedir.

Diger taraftan, Bay Bagkan, NATO vecibelerine de dikkat nazarmizi celbetmek

mecburiyetindeyim. Kibris’a vaki olacak Tiirk miidahalesinin, Tiirk-Yunan kuvvetleri

333 Birincil kaynaktan yani Johnson mektubunun ash elde edilemediginden, ikincil kaynaklardan ele almarak
incelenmis olup, konu hakkinda su kaynaklara bkz. Armaoglu, Belgelerle Tiirk-Amerikan Miinasebetleri,
$.267-268-269; Erim, a.g.e., s.s. 304-309; Sahin, a.g.e., s.s. 121-125; Kismen bkz. Hiirriyet, 13-16 Ocak 1966.
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arasinda askeri bir ¢atigmaya miincer olacagi hususunda zihninizde en ufak bir tereddiit
olmamalidir. Disisleri Bakani Rusk Lahey’de yapilan son NATO Bakanlar Konseyi
toplantisinda, Tirkiye ile Yunanistan arasinda bir harbin “kelimenin tam manasiyla
diistiniilemez” olarak telakki edilmesi gerektigini beyan etmisti. NATO’ya iltihak, esas1
icab1 olarak, NATO memleketlerinin birbiriyle harp etmeyeceklerini kabul etmek demektir.
Almanya ve Fransa, NATO’da miittefik olmakla yiizyillik husumet ve diismanliklarmi
gommiislerdir. Ayni seyin Yunanistan ve Tirkiye’den de beklenmesi gerekir. Ayrica,
Tirkiye tarafindan Kibris’a yapilacak askeri bir miidahale Sovyetler Birliginin meseleye
dogrudan dogruya karigmasina yol agabilir. NATO miittefiklerinizin tam riza ve
muvafakatleri olmadan Tiirkiye’nin girisecegi bir hareket neticesinde ortaya cikacak bir
Sovyet miidahalesine karsi Tirkiye’yi miidafaa etmek miikellefiyetleri olup olmadigini

miizakere etmek firsatini bulmamis olduklarini takdir buyuracaginiz kanaatindeyim.

Diger taraftan, Bay Baskan, bir Birlesmis Milletler iiyesi olarak Tiirkiye nin
vecibeleri dolayisiyla da endise duymaktayim. Birlemis Milletler Ada’da sulhu korumak i¢in
kuvvet temin etmistir. Bu kuvvetlerin vazifesi zor olmustur, fakat gecen son birka¢ hafta
zarfinda, Ada’daki siddet hareketlerinin azaltilmasinda tedrici bir sekilde muvaffak
olmuslardir. Birlesmis Milletler arabulucusu heniiz isini bitirmemistir. Hi¢ stiphem yok ki,
Birlesmis Milletler iiyelerinin ¢ogunlugu, Birlesmis Milletler gayretlerini baltalayacak olan
ve bu zor meseleye Birlesmis Milletler tarafindan makul ve barisci bir hal tarzi bulunmasia
yardim edebilecek herhangi bir timidi yikacak olan Tiirkiye’nin tek tarafli hareketine en sert

sekilde tepki gosterecektir.

Ayn1 zamanda, Bay Baskan, askeri yardim sahasinda Tiirkiye ve Birlesik Devletler
arasinda mevcut iki tarafli Anlagsmaya dikkatinizi ¢ekmek isterim. Tiirkiye ile aramizda
mevcut Temmuz 1947 tarihli Anlasmanin IV iincli maddesi mucibince, askeri yardimin,
verilis maksatlarindan gayr1 gayelerde kullanilmasi i¢in, Hiikkiimetinizin, Birlesik Devletlerin
muvafakatini almas1 icap etmektedir. Hiikkiimetiniz, bu sart1 tamamen anlamis bulundugunu
mubhtelif vesilelerle Birlesik Devletlere bildirmistir. Mevcut sartlar tahtinda Tiirkiye nin
Kibris’a yapacagi bir miidahalede ABD tarafindan temin edilmis olan askeri malzemenin
kullanilmasina Birlesik Devletlerin muvafakat edemeyecegini size biitlin samimiyetimle

ifade etmek isterim.
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Mutasavver Tiirk hareketinin fiili neticelerine gelince, boyle bir hareketin Kibris
adasi iizerinde on binlerce Kibrish Tiirkiin katledilmesine yol acabilecegi keyfiyetine en
dostane bir sekilde dikkatinizi ¢cekmek mecburiyetini hissediyorum. Tarafinizdan bdyle bir
harekete tevessiil edilmesi, infiali mucip olacak ve giriseceginiz askeri hareketin, himaye
etmeye calistigniz kimselerin pek cogunun toptan imhasmi Onlemeye yeter derecede
miiessir olmas1 imkansiz olacaktir. Birlesmis Milletler kuvvetlerinin mevcudiyeti boyle bir

faciay1 Onleyemez.

Sozlerimi pek fazla sert bulabilir ve bizim, Kibris meselesinde Tiirkiye’nin ilgisine
kars1 bigdne oldugumu diisiinebilirsiniz. Durumun bdyle olmadigini size temin etmek
isterim. Gergek alenen, gerek hususi olarak, Kibris Tiirklerinin emniyetini saglamakta ve
Kibris meselesinin nihai hal tarzmin, konuyla dogrudan dogruya ilgili taraflarin rizasma
dayanmas1 hususu lizerinde 1srar etmekte gayret gosterdik. Amerika Birlesik Devletlerinin

sizin lehinize yeter derecede faaliyet sarf etmedigi hissini tasimaniz miimkiindiir.

Fakat herhalde bilirsiniz ki, politikamiz Atina’da en sert sekilde infiale yol agmis ve
Amerika Birlesik Devletleri ile Baspiskopos Makarios arasinda esasli bir uzaklagma usule
getirmistir. Daha birka¢ hafta 6nce yaptigimiz goriisme sirasinda Disigleri Bakanimiza da
sOyledigim gibi Tiirkiye ile olan miinasebetlerimize ¢ok biiyiik bir deger veriyoruz. Sizi,
kendisiyle temel ortak menfaatlerimiz olan biiyiik bir miittefik telakki etmisizdir. Sizin
gilivenlik ve refahiniz ABD halki i¢in ciddi bir alaka mevzuu olagelmis ve bu alakamiz en
pratik sekillerde ifadesini bulmustur. Biz ve Siz, komiinist diinyasinin ihtiraslarina karsi
koymak tizere birlikte doviistiik. Bu tesaniit bizim i¢in biiylik bir mana tasimaktadir ve
bunun, Hiikiimetiniz ve halkiniz i¢in de ayni derecede bir mana tasidigmni iimit ederim.
Kibris’la ilgili olarak, Tiirk cemaatini tehlikeye maruz birakacak herhangi bir hal tarzini
desteklemeyi diisiinmiiyoruz. Nihai bir ¢6ziim yolu bulmaya muvaffak olamadik, zira bunun
diinyadaki en girift meselelerden biri oldugu asikardir. Fakat Tirkiye ve Kibrish Tiirklerin
menfaatleri konusunda ciddi sekilde alakadar oldugumuz ve alakadar kalacagimiz

hususunda sizi temin etmek isterim.

Nihayet, Bay Baskan, en ciddi meseleyi, harp mi, sulh mu meselesini vazetmis
bulunuyorsunuz. Bu meseleler Tiirkiye ve Birlesik Amerika arasindaki iki tarafl
miinasebetlerin ¢ok Otesine giden meselelerdir. Bunlar, sadece Tiirkiye ve Yunanistan

arasinda bir harbi muhakkak olarak tevlit etmekle kalmayacak, fakat Kibris’a tek tarafli bir
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miidahalenin doguracagi, onceden kestirilmeyen neticeler sebebiyle, daha genis capta
muhasamata yol agabilecektir. Sizin Tiirkiye Hikiimetinin Basbakanm1 olarak
mesuliyetleriniz var, benim de Birlesik Amerika Baskani olarak mesuliyetlerim mevcuttur.
Bu sebeple, en dostane sekilde sizi sunu bildirmek isterim ki, bizimle yeniden ve en genis
Olciide istisare etmeksizin boyle bir harekete tevessiil etmeyeceginize dair bana teminat
vermediginiz takdirde, meselenin gizli tutulmasi hususunda Biiylikel¢i Hare’den vaki
talebinizi kabul etmeyecek ve NATO Konseyi ile Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyinin

acilen toplantiya ¢agirilmasimi istemek mecburiyetinde kalacagim.

Bu mesele hakkinda sizinle sahsen goriisebilmemizin miimkiin olmasini isterdim.
Maatteessiif, mevcut Ana yasa hiikiimlerimizin icabi dolayisiyla, Birlesik Amerika’dan

ayrilamamaktayim.

Teferruath miizakereler i¢in siz buraya gelebilirseniz bunu memnuniyetle karsilarim.
Genel baris ve Kibris meselesinin akliselim ve sulh yoluyla halli hususlarinda sizinle benim
cok agir bir mesuliyet tasimakta oldugumuzu hissediyorum. Bu itibarla, aramizda en genis
ve en samimi istisarelerde bulununcaya kadar sizin ve meslektaslarmizin tasarladiginiz her

tiirlii karar1 geri birakmanizi rica ederim.

Hiirmetlerimle.

Lyndon B. Johnson
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EK-II

“Johnson Mektubunun Tiirk Kamuoyuna Agiklanmasi”

Hiirriyet, 13 Ocak 1966

Hiirriyet, 14 Ocak 1966
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EK-IIT’**

“Tiirkiye Basbakani ismet inénii’niin ABD Baskan1 Lyndon Baines Johnson’a
Cevap Mektubu”

13 Haziran 1964

Saymn Bay Baskan,

5 Haziran tarihli mesajinizi Biiyiikelci Hare’in delaletiyle almis bulunuyorum.
Kibris’ta Garanti Antlagsmasi geregince ferdi hareket hakkini kullanma kararini arzunuz
vechile, geri biraktik. Mesajiniza hakim oldugunu buyurdugunuz acik kalplilik ve dostluk
hislerine dayanarak, ben de size cevabimda durumu ve diisiindiiklerimizi tam bir

samimiyetle izaha calisacagim.
Bay Bagkan,

Mesajiniz gerek yazilis tarzi, gerek muhtevast bakimindan ABD ile ittifak
miinasebetlerinde daima ciddi bir dikkat gostermis olan Tiirkiye gibi bir miittefikinize kars1
hayal kirict olmus, ittifak miinasebetlerine deginin muhtelif konularda 6nemli goriis
ayriliklar1 belirmistir. Gerek bu ayriliklarin, gerek mesajn umumi havasinin sadece ¢ok
sikisik bir zamanda acele toplanmis verilere dayanarak yapilmis iyi niyetli bir tesebbiisiin

telasinda dogmus hususlardan ibaret olmasini yiirekten dilerim.

Ik 6nce, Garanti Antlasmasi icabi olarak Kibris’a bir askeri miidahale zarureti
goriildigli zaman Birlesik Amerika ile istisare etmekte kusur ettigimiz Onemle
belirtilmektedir. 1963 sonundan beri Kibris’ta askeri miidahale ihtiyaci, bu seferle beraber,
dordiincii oluyor. Basindan beri bu konuda ABD ile istigsare ettik. 25 Aralik 1963’te ilk
buhran patladig1 vakit, Garantdr Devletlerle temasa gectigimizde, derhal ABD’yi haberdar
ettik ve ABD bize bu meselede kendisinin bir taraf teskil etmedigi cevabini verdi. Ondan
sonra miidahale miizakeresini Ingiltere ve Yunanistan ile yaptik ve bildiginiz gibi 26
Aralikta Ingiliz komutas: altinda iiglii bir askeri idare kuruldu. Londra Konferansmin ve

Ingiliz-Amerikan miisterek tekliflerinin Makarios’un tutumu yiiziinden basarisizliga

3% Birincil kaynaktan yani Ismet inonii’niin Johnson’a cevap mektubunun ash elde edilemediginden, ikincil
kaynaklardan ele alinarak incelenmis olup, konu hakkinda su kaynaklara bkz. Armaoglu, a.g.e., s.s.270-276;
Erim, a.g.e., s.s.310-321; Sahin, a.g.e., s.s. 127-137; Kismen bkz. Milliyet, 14 Ocak 1966; Hiirriyet, 16 Ocak
1966.
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ugramast ve Ada’da Tirklere saldirilarin devami dolayisiyla Subat aymmda ¢ok buhranli
giinler gegirdik ve durumun vahametinden ABD’yi, Ankara’y1 ziyaret etmis olan Mr.Ball
vasitastyla haberdar ettik. Ingiliz-Amerikan tekliflerinin reddi ile dogan bosluk dolayisiyla
Ada’da nizamu tesis i¢in miidahalenin zaruretini anlattik ve her an miidahale mecburiyetinde
kalacagimiz1 size bildirdik. Hatta sizden belli meseleler i¢cin teminatlar istedik. Bunlara
miispet cevap verdiniz. Buna ragmen, bizden miidahale etmememizi istediniz ve Makarios’a
Birlesmis Milletlerde izumlu dersin verilecegini ve Tiirk hak ve menfaatlerinin tamamiyla

korunmasini saglayan bir plan hazirlandigini ifade ettiniz.

Bu talebinize uyduk; fakat Birlesmis Milletlerde arzu edilen netice saglanamadi.
Ustelik, Giivenlik Konseyinin kurulmasma karar verdigi Birlesmis Milletler Kuvveti’nin
teskili birinci mesele halini aldi. Iste iigiincii defa miidahale ihtiyaci 4 Mart Giivenlik
Konseyi kararindan sonra, Birlesmis Milletler Kuvvetlerinin tesekkiil edip etmeyecegi
hakikaten tereddiit uyandirdigr gilinlerde, Kibris’taki tedhiscilerin cesareti artinca,
tecaviizlerine kars1 Tiirk cemaatini korumak i¢in yeniden ortaya c¢ikti. Fakat Birlesmis
Milletler Kuvvetinin en kisa zamanda teskil edilecegini bize temin ederek, Giivenlik
Konseyi kararindan sonra miidahale yapmamamizda israr ettiniz. Tesebbiistimiizii tekrar

tehir ederek, Birlesmis Milletler Kuvvetlerinin vazife almasini bekledik.
Saymn Bagkan,

Kibris’taki mezalim devrinin, biitiin tedbirleri tesirsiz kilan hususi bir karakteri
vardir. Basindan beri emniyeti korumak i¢in yapilan miizakereler ve gecirilen muvakkat
devreler, hepsi yalniz Makarios idaresinin tecaviiziinii ve tahribatini arttirmaga hizmet

etmistir.

Son defa Kibris Hiikiimeti agiktan silahlanmaya basladi ve Birlesmis Milletlerin
kendi zulmiinii ve anayasa dis1 idaresini takviye edecek yardimci bir vasita gibi farz etti.
Birlesmis Milletlerin Anayasa nizamini iade ve tecaviizleri durdurmak icin salahiyetlerinin
ve miidahale niyetlerinin eksik oldugu asikar bir gercek halini almistir. Yunan Hiikiimetinin
Kibris idaresini nasil tesvik ettigini biliyorsunuz. Bu ahval i¢inde Kibris’ta mezalimi
durdurmak icin bir miidahaleye mecbur olacagimizi ABD’de sizin huzurunuzda konusurken
sOyledik. Lahey’de Hariciye Nazirmiza boyle bir ihtimal i¢in ABD’nin bizi destekleyip
destelemeyecegini sorduk. Bir cevap vermediniz. Kibris’ta muhtelif vesilelerle miidahale

kacmilmazhiginin kag¢ defa, ne suretle gectigini hikdye etmis oluyorum. Her defasinda sizi
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haberdar ettik ve sizin iyice bildiginizi tahmin ediyorum. Birlesik ABD’nin ittifak
manzumesi i¢inde hususi sorumlulugunu ve ittifak manzumesini miitesanit bir surette
yiirlitebilmesi i¢in ona ayrica dikkatli ve yardimci olmak lazim geldigini takdir ettigimizi

yiiksek derecede yetkili memurlariniza birkag kere sdyledigimi iyice hatirlarim.

Goriiyorsunuz ki, sizi tek tarafli bir kararla karsi karsiya birakmak egilimi bizde
yoktur. Bizim sikdyetimiz, aylardan beri had bir surette istirabi i¢cinde yasadigimiz bir
meseleyi size anlatamamis olmamiz ve Yunanistan’la iki miittefik arasinda husule gelen

hakli ve haksiz durumda samimi ve ciddi bir vaziyet almamis olmanizdandir.
Sayin Bagkan,

Yine mesajinizda, Tirkiye’nin miinferiden harekete ge¢meden oOnce, antlagsma
hiikiimleri mucibince diger teminatg¢1 iki devletle istisare etmek vecibesini belirtiyorsunuz.
Tiirkiye, bu vecibesini tamamiyla kavramistir. Alt1 aydan beri bu vecibenin icaplarini
samimiyetle yerine getirdik. Fakat Kibrisli Rum sorumlularmin, Milletlerarast Antlagmalari
ayaklar altina almalar1 karsisinda Tiirkiye’nin bu gidise son verme carelerinin miistereken
arastirilmasi i¢in Yunanistan’a yaptigi tesebbiisleri bu devlet neticesiz birakmakla kalmayip,
bilakis Kibrisli Rum sorumlularin hukuk ve insanlik dis1 fiillerini savunmus ve hatta onlar1

tesvik etmistir.

Yunanistan Hiikiimeti bizzat kendisi dahi, imzaladigi1 Milletleraras1 Antlagmalarin
artik yiiriirlikte olmadigini resmen beyan eylemekten ¢ekinmemistir. Bu husustaki cesitli

misaller, zamaninda Disisleri Bakanligina yazil1 ve sifahi olarak tafsilati ile bildirilmistir.

Teminatg1 Devletlerden Ingiltere Hiikiimeti ile de devamli istisare vecibelerimizi
yerine getirdik. Bir ¢ok hallerde Ingiltere Hiikiimeti ile birlikte Kibris Hiikiimeti nezdinde,
Anayasa diizenini ithyaya matuf miisterek tesebbiislerde bulunduk. Fakat maalesef bu
tesebbiisler Kibrisli Rum sorumlularin menfi tutumlar1 yiiziinden hi¢bir miispet netice

vermedi.

Goriiyorsunuz ki Tiirkiye, diger Teminat¢1 iki devletle devamli istisare ve
gerektiginde miisterek hareket etme imkanlarini ciddiyetle aramistir. Bu durum da,
Tirkiye’nin miinferiden harekete gecmeden evvel diger Teminat¢1 iki Devlet ile istisare

etmek vecibesini yerine getirmedigi iddia edilebilir mi?
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Tiirkiye’ye samimiyetle ve sadakatle yerine getirdigi istisare vecibesini hatirlatmaga
lizum hisseden Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimetinin, imzaladig1 Antlagsmalar1 reddeden
Yunanistan’a Milletleraras1 Hukukun temeli olan “Pacta Sunt Servanda” kuralina saygi
zorunlulugunu hatirlatmas1 icap etmez mi? Daha 15 glin 6nce bizzat sayin Disisleri
Bakanimmiz tarafindan “American Law Institute” da sdylenen nutukta en derin anlamli bir
tarzda “bekanin temeli” olarak vasiflandirilan bu kural bugiin maalesef NATO miittefikimiz

Yunanistan ve Kibris’taki Rum sorumlular tarafindan hige sayilmaktadir.
Saymn Bagkan,

Mesajmizda istli kapali belirttiginiz gibi, Garanti Antlagsmasmin 4’lincii maddesi
hiikiimleri, li¢ teminat¢1 devlete antlasma hiikiimlerinin ihlali halinde, antlasma ile yaratilan
diizeni tekrar kurmak miinhasir maksadiyla, ortaklasa bu miimkiin olmadig: takdirde de tek
basina harekete ge¢mek hakkini vermektedir. Garanti Antlagsmasi, bu anlayis biitiin
imzalayan taraflarca paylasilarak imzalanmistir. Nitekim Tirkiye ve Yunanistan’mn o
zamanki Disisler1 Bakanlar1 arasinda 19 Subat 1959 tarihinde Londra’da imzalanmis olan

“Gentlemen’s Agreement (Centilmenlik Antlasmasi)” da bu miisterek anlayisin bir delilidir.

Diger taraftan Birlesmis Milletler Tegskilatina Kibris Cumhuriyeti, biitiin
milletleraras1 taahhiit ve vecibeleri Teskilatin tyelerince bilinerek ve higbir itiraza
ugramadan kabul edilmistir. Buna ilaveten, Kibris hakkinda 4 Mart 1964 tarihli kararla
sonuclanan Giivenlik Konseyi miizakereleri sirasinda bir¢ok temsilciler arasinda Amerika
Birlesik Devletleri Temsilcisi de Birlesmis Milletlerin Milletleraras1 Antlagmalari iptal veya

tadil yetkisi bulunmadigini agikca beyan etmistir.

Mesajmizin, Tirkiye’ nin Kibris’a miidahalesi Ada’y1 taksim gayesi ile vuku bulacagi
kanaatinde olduguna dair ifadelerini biiyiik bir hayret ve derin bir {liziintii ile karsiladim.
Hayretim, Tirkiye’nin niyetleri ile ilgili olarak size temin edilen miitalaanin, defalarca
tarafimizdan aciklanmis olan gerceklerden nasil bu kadar uzak kalabilmis bulunmasindan
dogmaktadir. Uziintiimiin sebebi ise simdiye kadar Milletleraras1 Hukuka, taahhiitlerine ve
vecibelerine mutlak sadakatini, ABD Hiikiimetinin yakinen bildigi cesitli hallerde fiili
deliller ile ispat etmis bulunan Tiirkiye’ nin dis siyasetinin temelini teskil eden bu prensipten

ayrilabileceginin miittefik ABD Hiikiimetince diisiiniilebilmis olmasidir.
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Size en kesin ve agik bir surette temin etmek isterim ki eger Tiirkiye bir giin Kibris’a
askeri miidahale zorunlulugunda birakilirsa, bu tamamiyla Milletleraras1 Antlasmalarin

hiikiimlerine ve gayelerine uygun olarak yapilacaktir.

Bu miinasebetle Bay Baskan, kararimizin tehirinin tabiatiyla Garanti Antlagsmasi’nin
4’iincli maddesinin Tiirkiye’ye verdigi haklara higbir suretle halel getirmedigini belirtmeme

miisaade buyurunuz.
Bay Bagkan,

Mesajinizda NATO taahhiitlerine temas ederek, NATO miittefiklerinin birbirlerine
kars1 harp etmemelerinin NATO’nun ruhunu teskil ettigini, Kibris’a bir Tiirk miidahalesinin

Tiirk-Yunan Silahli1 Kuvvetleri arasinda ¢arpismalara gotiirecegini ifade ediyorsunuz.

Ifadelerinizin  birinci kismiyla tam mutabakat halindeyim. Fakat NATO
Miittefiklerinin birbirleriyle imzaladiklar1 Milletleraras1 Antlagsmalara yekdigerinin akdi
haklarina, karsilikli vecibelerine riayet miikellefiyetleri de ittifakin ayni1 derecede hayati
onemde bir icabidir. Yekdigerine karsi ahdi vecibelerini, taahhiitlerini istedigi zaman

reddeden devletler arasinda bir ittifak tasavvur edilebilir mi?

Tiirkiye’nin milletleraras1 antlasmalarda tasrih edilmis hak ve vecibelerine uygun
olarak, Kibris’a miidahalesi halinde bir Tirk-Yunan harbinin ¢ikacagi hakkinda izhar
eylediginiz endiseye gelince; Tiirkiye Kibris’a karst askeri harekete miinhasiran
antlagmalarin tasrih ettigi sartlar ve gayeler icin girisecektir. Bu itibarla Saym Dean Rusk’in
gayet yerinde olarak tasavvur edilemez dedigi Tiirk-Yunan harbi ancak, Yunanistan’in
Tiirkiye’ye saldiris1 halinde vukuu bulabilir. Miidahale halinde bizim diistincemiz, teminatgi
devletler sifatiyla Yunanistan ve Ingiltere’yi Kibris’ta anayasa diizenini canlandirma
amaciyla fiili igbirligine davet etmektedir. Davetimize ve ahdi taahhiitlerimize ragmen
Yunanistan, Tiirkiye’ye saldirirsa dogacak neticelerin sorumlulugu Tiirkiye’ye yiiklenebilir
mi? Umit etmek isterim ki bu hususlara Yunan Hiikiimetinin dikkatini énemle ¢ekmis

bulunuyorsunuz.

Mesajmizin, Kibris’ta girisecegi bir hareket neticesinde Sovyetlerin miidahalesine
maruz kaldig1 takdirde, NATO miittefiklerinin Tiirkiye’yi miidafaa miikellefiyetleri
hususunda tereddiit gosteren kismi, NATO ittifakinin niteligini ve temel prensipleri
bakimimdan aranmizda biiyiik goriis farki oldugu intibamn1 vermektedir. Itiraf edeyim ki, bu

bizim i¢in biiylik bir liziintii ve ciddi bir endise kaynagi olmustur. NATO miittefiklerinin

132



herhangi birine yapilacak saldiri, saldiran tarafindan tabiatiyla daima hakli gosterilmeye
calisilacaktir. NATO nun biinyesi, saldirganin iddialarina kapilacak kadar zayifsa, hakikaten

tedaviye muhta¢ demektir.

Bizim anlayisimiza gore Atlantik Antlasmasi, liye devletlere taarruza ugrayan iiyeye
derhal yardim etmek vecibesini yiiklemektedir. Her iiye devletin takdirine birakilmis olan
husus, bu yardimin sadece niteligi ve genisligidir. Sayet diger iiyeler, Sovyet miidahalesine
maruz kalan NATO {iyesinin hakli olup olmadigi, miidahaleyi kendi hareketi ile tahrik edip
etmedigi gibi hususlar1 miinakasaya kalkisirlar ve miinakasa neticesine gore yardim
miikellefiyetleri olup olmadigmin tespitine giderlerse, NATO ittifakinin temel direkleri
sarsilmis ve manasi kalmamis olur. Yardim vecibesinin manasi olabilmesi i¢in bu vecibenin
maruz kalinan saldiriyla birlikte derhal dogmasi gerekir. Bunun icindir ki Kuzey Atlantik
Antlagmasiin 5’inci maddesi, bir {iyeye kars1 girigilen tecaviizii biitiin liye devletlere karsi
girisilmis saymakta ve liizumlu gorecekleri harekete hemen girismek suretiyle kendilerine

saldiriya ugrayan tarafa yardim etmek vecibesini yiiklemektedir.

Bu miinasebetle su noktayr da belirtmekte fayda goriiyorum: Kibris’la ilgili
antlagsmalar, degil 1963 Aralik ayr olaylarmin patlak vermesinden sonra hatta Kibris
Devletinin kurulmasindan evvelki devreden de Once, daha Birlesmis Milletlerde mesele
goriisme sathasinda iken bu goriigmelere muvazi olarak NATO Konseyinin onaymdan
gecmistir. Hatirlanacagir tlizere, Ada’daki durum ve Kibris’in statiisii bakimindan
Antlagmalarin mesrutiyete dayanak olmaya devam ettigi, bundan 3 hafta evvel Lahey’de
NATO Bakanlar Konseyi toplantisinda da teslim edilmistir. Hal boyle iken, taraflardan
birinin agik¢a Ada’da hukuk dis1 hareketleri neticesi bu antlagsmalar ihlal edilince, sanki
yiiriirliikten diismiisler gibi Tiirkiye’nin ad1 gegen antlasmaya dayanan haklar1 ve vecibeleri
bilinmez goriinmek manasi ¢ikmaktadir. Yani bu egilime gore hadise ¢ikmadigi miiddetce
antlagmalar yiiriirliiktedir. Aksi halde hiikiimden diismiis sayilmaktadir. Boyle bir hukuki
anlayisin benimsenmemesi gerektiginde benimle birleseceginize ve Tiirkiye nin higbir
surette indi addedilmeyecek bir hareketi dolayisiyla hasil olacak durumda onun, NATO
ittifak1  ¢ergevesinde korunmasi hususun bir siiphe konusu olabilecegi goriisiine
katilmayacagmiza inaniyorum. Aksi bir diisiince tarzi, yalniz hukuk mefhumunu ve

Birlesmis Milletler Yasasinin 51 inci madde hiikiimlerini red ve inkéarla kalmaz.
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Mesajinizda, Tirkiye’nin Birlesmis Milletler {iyesi sifati ile miikellefiyetleri
bakimindan endise izhar ediliyor. Paylasamadigim bu endisenin esassiz oldugunu soylersem,
bilhassa su sebeplerle eminim ki, bana hak vereceksiniz: Tiirkiye kurulusundan beri
Birlesmis Milletlerin en sadik birkag {iyesinden biri olmakla temayiiz etmistir. Tiirk Milleti
Birlesmis Milletler Yasasi prensiplerinin korunmasini kanini da dokerek yerine getirmis bir
millettir. Teskilatin aksamadan calisabilmesini teminen, mali imkéanlarinin en sikigik oldugu
zamanlarda dahi onu, manen oldugu gibi maddeten de biiylik fedakarliklar pahasma
desteklemekten geri kalmamustir. Hiikiimetimin Birlesmis Milletlere baglili§i ve ona
gosterdigi itibar, son defa Garanti Antlasmasmin kendisine tanidigi sarih yetki ve imkana
ragmen, Giivenlik Konseyinin 4 Mart 1964 tarihli kararin1 kabul etmesi ve bu karara dncelik
tanimasiyla da tanik olmaktadir. Sayet Birlesmis Milletlere Ada’da verilmis gorev,
mesajinizda kaydedildigi gibi, adim adim basarili bir sekilde yiiriitiilebilmis olsaydi bugiin
sizi ve beni bu derece endiseye sevk eden bir durum dogmazdi. Halbuki Birlesmis
Milletlerin Ada’daki faaliyeti zuliim idaresini durduramamaistir. Son birkag hafta i¢inde nispi
bir siikiin goriilmesi, ancak Rumlarm yeni hazirliklarinin baslangicidir. Mahsur kdyler
devam ediyor, Birlesmis Milletlerin kuvvetleri Tirkleri teskin ederken, Rumlarin
mahsullerini  kaldirmalarint sagliyorlar. Tirklerin, mahsullerini kaldirabilmeleri icin
Rumlarm sakin durmalarmi temin etmiyor ve Rum saldirilarina seyirci kaliyorlar. Hayati
ehemmiyeti haiz olan bu teferruat yiliksek bilginize gelmeyebilir ama biz, her giin bu

facialarin hikayesi i¢inde yasiyoruz.

Giivenlik Konseyi, 15 Haziranda Genel Sekreterin raporunu Ogrenecektir. Bu
toplantida, 4 Mart’ta hep beraber ugradigimiz hezimetin yeni sekline wugrayip
ugramayacagimizdan ciddi olarak endise etmekteyim. Makarios, 4 Mart Toplantisi’ndan
antlasmanin kendisi i¢cin mevcut olmadig1 inancini giiglendirmis olarak ¢ikmis, Birlesmis
Milletler Giiclerini emri altmma alarak yonetmeye baslamis, o zamandan beri rehinelerin

idami, mahsur yerlerin devami gibi olaylar artmustir.
Saymn Bagkan,

Kibris davasinin takibinde hakem ve idareci mevkiinde bulunan miittefiklerimiz
esasli bir hatadan davayr kurtaramamuslardir. Kibris faciasi, Kibris Cumhuriyetinin
antlagmalar1 iptal ederek ve Anayasay1 kaldirmak gibi tasarlanmis politikasindan ¢ikmaistir.

Giivenlik tesisi, Kibris Hiikiimetinin iistlinde bir otoritenin islemesiyle miimkiindiir. Oysa ki
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Kibris’ta emniyet tesisi i¢in, Kibris Hiikiimetinin razi olabilecegi bir tedbirle care
bulunmaya calisiliyor. ingiliz idaresi, Ingiliz-ABD teklifleri ve nihayet Birlesmis Milletler
idaresi, hep bu sakat temel iizerine kurulmustur ve netice olarak Makarios’un razi

olabilecegi her tedbir en azindin kisir kalmis, genel olarak zulmii ve saldiriy1 arttirmastir.
Sayin Bagkan,

Takip buyurdugunuz politikanin Yunanistan’da kizginlik yaratmis olmasmi, bana
kars1 delil olarak gdsteriyorsunuz. Yunanistan Kibris meselesinde antlagmalari tamamiyla
iptal edinceye kadar her surette tesir etmeye calisacak bir mizagta ve yoldadir. Biz,
miittefiklerimize hakli davalarimiz i¢in  1zdwaplarimizi  anlatamiyoruz. Kizgmlik
gosterilerinden istifade aramamiza da mizacimiz elverisli olmuyor. Sizi temin ederim,
1zdirabimiz derindir; hakli durumumuzu anlatamiyoruz ve sizin meseleye layik oldugu
ehemmiyeti verip bu meselenin biinyesinde sakladigi tehlikeleri 6nlemek icin biitiin

gayretinizi ve otoritenizi kullanmaniz lazim geldigini kabul ettiremiyoruz.

Fransa ile Almanya arasindaki diismanligin birakilmasi giizel bir misal. Fakat biz, bu
imtihani, biitiin Anadolu’yu yangin yerine ¢eviren mezalimden sonra Yunanllarla dostluk

kurmak suretiyle 40 y1l evvel genis dl¢lide gecirmis bir milletiz.
Saymn Bagkan,

Vazifelerini, haklarini bilen bir millet olarak ittifak manzumesi i¢inde bulunuyoruz.
Kibris davasinin antlagsmalara riayet edilmek suretiyle hallinden bagka bir gaye takip
etmiyoruz. Yardimci olursaniz, Amerikan milletinin tabiatinda bulunan adalet hissini

kudretli otoritenizle tatbik ettirirseniz meselenin ¢6ziimii miimkiindiir.
Saymn Bagkan,

ABD’nin Tiirkiye ile olan miinasebetlerine atfettigi kiymeti belirten ifadeleriniz ve
Tirk Milleti hakkindaki gilizel sozleriniz i¢in tesekkiirlerimi sunarim. Kibris meselesi
iizerinde sizinle goriismek lizere ABD’ye gitmekten bahtiyar olacagim. 17 Haziran’da
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi toplanacaktir. Bu arada NATO Genel Sekreteri
Mr.Dirk Stikker’in memleketimizi ziyaret edecektir. Ayrica, arabulucu Mr. Tuomioja’da
Genel Sekretere raporunu verecektir. Bu gelismelerle yeni bir vaziyet hasil olabilir.
20 Haziran’1 takip eden giinlerde sizce uygun goriilecek bir tarihte size miilaki olmak iizere

seyahate ¢ikmakligim miimkiin olacaktir.
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Kibris meselesi hakkinda belirtmis olan diisiince ve tasavvurlariniz mevcut ise
bunlar1 bana simdiden bildirmeniz, Washington‘a bunlar {iizerinde diisiinmiis olarak,

hazirlikli gitmem bakimindan ¢ok faydali olacaktir.

Bu mesajimi size gondermek lizere iken, Mr. George Ball’un Ankara’y1 ziyaretinde
kendisiyle yaptigimiz acik, faydali ve timit verici gériismelerden duydugum memnuniyeti bu

vesileyle belirtmek isterim.

Saygilarimla.

Ismet Indnii

136



EK-1V

“Akbaba Dergisinde Ismet Indnii’niin Tiyatro Oyunundaki Napolyon Tiplemesine
Benzetilmesi”

Akbaba, Cilt 10, Say1 4 (19 Ocak 1966)
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EK-V

“6’nc1 Filo nun Protesto Edilmesinde Ogrenciler Tarafindan
Cumbhurbaskani’na Yazilan Mektup”

http://www.sendika.org/2012/07/tarihten-bir-yaprak E.T.:28.02.2013, 23:20
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EK-VI

2

“Amerikan Uriinlerinden Coca-Cola’nin Protesto Edilmesi

MAFTALIE GAZETE

EAFMUAETNELE ST ARELE
BEHSNECININ A YOFU
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ICMEYIN :
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Yon, Say1 119 (9 Temmuz 1965)

139



