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OZET

Patara Antik Kenti’ndeki nekropol ve mezarlik alanlarinda yer alan lahitlerin
belgelenerek bir katalogda toplanmasi, kent planina iglenmesi, karsilastirma yoOntemiyle
tipolojik olarak degerlendirilerek bir kronoloji ortaya konulmasi bu ¢alismanin ana amacini
olusturmaktadir. Arazi calismalar1 ve Patara Kazilar1 arsivinde gergeklesen calismalar
neticesinde toplam 150 adet podyum, tekne, kapak ve bunlara ait pargalar kataloglanmistir.
Girlandli, yarim fabrikasyon ve bezemeli/figiirlii lahitler ¢alisma kapsami disinda tutulmustur.

Oncelikle Patara Antik Kenti’ndeki erken arastirmalar, arkasindan da nekropollerde
gerceklesen kazi caligmalari, ylizey arastirmalart ve yayin c¢alismalart kisaca Ozetlenmistir.
Ardindan nekropol tanimi yapilarak, diger arastirmacilar tarafindan Likya Bolgesi ve diger
bolgelerde yapilan nekropol ¢alismalart kisaca degerlendirilmistir. Patara nekropolleri ve
mezarlik alanlar1 topografik olarak tarif edilmistir. Kente ulasimi saglayan antik yollarin
nekropollerle iliskisi incelenmistir. Lahitlerde kullanilan malzeme ve yapim teknigi hakkinda
bilgiler ti¢iincii boliimde toparlanmaistir.

Dikkat ¢ekici ilk bulgu Patara’da tespit edilebilen toplam lahit sayisinin, bélgenin baska
kentleriyle karsilastirildiginda az olmasidir. Ama kentin en 6énemli nekropollerinden Liman
Nekropolii’niin bugiin bir bataklik altinda kalmasi aslinda beklenilecek sayinin bunun ¢cok daha
iizerinde oldugunu gostermektedir. Likya’nin bilinen tiim lahit tipleri Patara’da temsil
edilmektedir. Diger taraftan, daha 6nceki arastirmacilarin tahmin ettigi gibi, Patara’da licgen
alinlikli kapaga sahip lahitler ¢ogunlugu olusturmaktadir. Bunda Patara’nin bir liman kenti
olmas1 6nemli bir rol oynamaktadir.

Sadece 16 adet lahit i¢in yazitlar ve buluntular {izerinden yaklasik bir tarihleme
yapilabilmistir. Bunlarin iki adedi Ge¢ Hellenistik Donem’e aitken, yaklasik 20 adedi de
tipolojik ve stilistik olarak yine bu doneme ve Erken Roma Dénemi’ne tarihlendirilmistir. Ama

lahitlerin biiyiik bir gogunlugu MS 2. yiizyilin ikinci yarisina ve 3. yiizyila tarihlenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Likya, Patara, nekropol, lahitler, tipoloji
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SUMMARY
SARCOPHAGI OF PATARA

The main purpose of this thesis is to document the sarcophagi in the necropoleis and
other burial areas of the ancient city of Patara, collect them in a catalogue, set them into the city
plan, evaluate them typologically by comparative method and reveal a chronology. A total of
150 podiums, chests, lids and their fragments were catalogued as a result of the field studies
and review of the archive of the Patara Excavations. Garland, half-fabricated and ornamented
sarcophagi and sarcophagi with figures were excluded from the scope of this study.

First of all, the early research in the ancient city of Patara, followed by the excavations,
surveys and publications in the necropoleis are briefly summarised. Then, the definition of the
necropolis is made and the necropolis studies conducted by other researchers in Lycia and other
regions are briefly evaluated. Necropoleis of Patara and other burial areas are described
topographically. The relationship between the necropoleis and the ancient roads providing
access to the city is analyzed. Information on the materials used for the sarcophagi and
construction techniques of the structures are summarized in the third section.

The first remarkable finding is that the total number of sarcophagi found in Patara is
small compared to other cities in the region. However, the fact that the Liman Necropolis, one
of the most important necropoleis of the city, remains under a swamp today shows that the
expected number is much higher than this. All known sarcophagus types of Lycia are
represented in Patara. On the other hand, as presumed by previous researchers, sarcophagi with
triangular pedimented lids (gabled-roof-lid) constitute the majority in Patara. That Patara was
a harbour city plays an important role in this.

Only 16 sarcophagi could be approximately dated based on the inscriptions and finds.
Two of these belong to the Late Hellenistic Period, while about 20 of them are typologically
and stylistically dated to this period and the Early Roman Period. However, the overwhelming

majority of the sarcophagi are dated to the second half of the 2nd and 3rd centuries AD.

Keywords: Lycia, Patara, necropolis, sarcophagi, typology
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ONSOZ

Antik Donem mezar geleneginin Likya Bolgesi’ndeki en 6nemli temsilcisi olan lahitler,
tarihsel siire¢ i¢cinde sikga tercih edilen bir godmii tiiriidiir. Lahit geleneginin bolgedeki simgesi
olarak Likya Tipi lahitlerin yan1 sira Roma Imparatorluk Dénemi’nde iicgen alinlikli kapaklara
sahip lahitlerde bilinmektedir. Patara lahitlerinin biitlinciil bir calismada degerlendirilmesi tezin
ana hedefleri arasindadir. Bu caligma kapsaminda Patara Antik Kenti’nde giiniimiize kadar
tespit edilmis figiirsiiz lahitler bir katalog i¢inde tanimlanmistir. Kentteki Likya tipindeki {i¢
adet lahit, figiirlii ve girlandli/yarim fabrikasyon lahitler ¢alisma kapsami disinda tutulmustur.

Akademik bir ¢aligmanin nasil yapildigini ilgiyle 6greten, bana her zaman giivenen ve
destegini daima hissettigim degerli danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Sevket Aktas’a sonsuz
tesekkiirlerimi sunarim. Patara Lahitleri isimli tez konusunu calismama izin veren, degerli
goriis ve fikirlerini benimle paylasan Patara Kaz1 Baskani Prof. Dr. Havva iskan Isik hocama
tesekkiirii bor¢ bilirim. Tez malzemesinin ortaya ¢ikmasina onciiliikk eden Prof. Dr. Fahri Isik
hocama saygilarimi ve tesekkiirlerimi sunarim. Caligma sirasinda literatiir hakkinda beni
bilgilendiren, elestirilerini benimle paylasan ve manevi destegini esirgemeyen hocam Dog. Dr.
Mustafa Kogak’a tesekkiir ederim

Epigrafik bilgiler i¢in Patara Kazilar1 epigraflar1 Christof Schuler, Klaus Zimmermann,
Andrew Lepke ve Selen Kili¢ Aslan’a tesekkiir ederim. Caligsma sirasinda nekropol ¢izimlerinin
revizyonuna katki saglayan Yiiksek Mimar Berna Katmer’e tesekkiir ederim. Bu ¢alismanin
tamamlanmas1 i¢in beni destekleyen, her zaman yanimda olan ve tecriibelerini benimle
paylasan Patara Kazilar1 ekibindeki tiim arkadaslarima tesekkiir ederim.

1988’den bu yana Patara’nin topragina eli degmis tiim emekgilere, arastirmacilara,
ogrencilere bu calismaya sagladiklar1 katkilardan dolay1 tesekkiir ederim. Calisma sirasinda
yanimda olan Baybora Dikici’ye ve en 6nemlisi bana her zaman giivenen aileme sonsuz

tesekkiirii borg bilirim.



GIRIS

Bu tez ¢alismasiyla, Patara Antik Kenti’nin gesitli nekropol ve mezar alanlarinda yer
alan lahitler ilk defa biitiinciil bir sekilde incelenmistir. Arastirmayla oncelikle, lahitleri
olusturan ¢esitli mimari unsurlarin tip ve form agisindan birbirleriyle iliskisinin anlagilmasi
amaglanmustir. Yani sira, bu gesitli tip ve formdaki lahitlerin veya onlara ait tekil unsurlarin (alt
yapi, tekne, kapak, oturma sirast vs.) bir kronoloji i¢ine yerlestirilmesi de hedeflenmistir. Diger
bir amag ise, topografik olarak birbirinden ayrilan nekropol alanlar1 arasinda, cesitli lahit
(podyum, tekne, kapak) formlar1 agisindan farklilasma olup olmadigini, yani belli bir takim
lahit tiplerinin bu alanlarda nasil dagilim gosterdigini ortaya koymaya g¢alismak olmustur.
Incelenen toplam 150 adet lahit podyumu, teknesi kapagi bu baglamda tipolojik ve form
farkliliklar1 bakimindan siniflandirilmis ve mevcut veriler lizerinden tarihlenmeye ¢alisilmistir.

Birinci boliimde, Patara Antik Kenti’nde bugiine kadar gergeklestirilen arastirmalardan
ve nekropollerde yapilan kazi faaliyetlerinden kisaca bahsedilmistir. Burada ayrica, Klasik
Donem sonrasi lahitler konusunda Likya’da simdiye kadar yapilan bilimsel calismalar da
Ozetlenmistir. Goriildiigli kadariyla, sayilar1 birka¢ binlerle tahmin edilen Likya lahitlerinin
arastiritlmasi konusu halen giincelligini korumaktadir. Bu ¢alismayla, Likya’nin en 6nemli
kentlerinin basinda gelen Patara’dan bu konuya bir katki saglanmaya ¢alisilmustir.

Ikinci béliimde, Patara nekropollerinin ve diger mezar alanlarinin detayli bir tanimi
yapilmaya, bu alanlarin antik yollarla ve limanla iliskisi tarif edilmeye ¢alisilmistir. Bagka
kentlerde de goriildiigii lizere Patara’da da, hem insanlarin gelip gectigi yollar hem de deniz
yoluyla gelenlerin bulundugu liman, diger mezar yapilar1 gibi lahitlerin de insa edildigi onemli
alanlar olmustur.

Ucgiincii boliim, lahitlerde kullanilan malzemelerin kisa tanimina ve yapim ile ilgili bir
takim teknik 6zelliklerin tanimlanmasina ayrilmistir.

Tez calismasinin ana amaci olan ve arkeolojik karsilastirma ve tanimlama yontemleriyle
gerceklesen tipoloji ve form analizlerine ise dérdiincii béliimde yer verilmistir. Oncelikle
lahitlerin alt yap1 6zellikleri detaylica ele alinmis ve bicimsel, islevsel farkliliklara goére cesitli
tipler belirlenmigstir. Lahit podyumlarindaki bi¢cimsel farkliliklar genellikle alt yap1 / podyum
ile tekne arasina yerlestirilen farkli bloklar ya da ¢esitli yiiksekliklerdeki kaide veya altliklara
gore olusturulmustur. Islevsel farkliliklar ise alt yapinmn / podyumun bir alt mezar odasina yani
hyposoriona sahip olup olmamasina gore belirlenmistir. Tekneler bi¢imsel olarak, yalin, profilli
ve tabula veya tabula ansatalarina gore siniflandirilmistir. Kapaklar ise yine bicimsel

farkliliklar1 g6z oniinde bulundurularak alt basliklar altinda ele alinmigtir: Semerdamli, iicgen



alinlikli ve klineli 6rnekler, Patara’da tespit edilmig lahit kapagi formlarin1 tanimlamaktadir. Bu
gbzlem ve analizler, Patara’daki lahitlerin birbirleri ile olan benzerlik ve farkliliklarini daha
detayli incelemek ve kentin etrafindaki alanlara yayilimlarini belirlemek igin yapilmistir.
Gortilecegi gibi, Likya lahitlerinin form zenginligi bu kentte de temsil edilmektedir.

Sonraki, yani besinci bolimde ise; mevcut epigrafik veriler, ozellikle Tepecik
Nekropolii kazilarinda ele gegen buluntular, lahitlerin topografik konumlarindan gelen veriler
ile tipolojik ve stilistik 6zellikler degerlendirilmistir. Bu degerlendirmelerle lahitler i¢in liretim
/ kullanim tarihleri 6nerilmeye calisilmistir. Patara lahitlerinin ¢ok biiyiik bir boliimiiniin Roma
Imparatorluk donemine ait oldugu goriilmiistiir.

Tez boyunca irdelenen konular ve varilan sonuglar altinci boliimde 6zetlenmistir.
Calisma, Patara lahitlerinin hem kronolojik hem de kentteki topografik dagilimi acisindan
dikkate deger sonuglar ortaya ¢ikarmistir.

Katalog boliimiinde her bir lahit ya da lahit unsuru i¢in, ulasilabildigi kadariyla temel
veriler bir araya getirilmeye ¢alisilmistir. Ayrica, levhalarin yani sira, katalogda da en az bir
fotografa yer verilmistir. Fotograflarin yer aldig1 levhalar kismini, daha 6nceki yillarda yapilan
cizimler izlemektedir. Lahit ve mezar yapilarin gosterildigi kent planlar1 da bu tez

kapsaminda olusturulmustur.



BIiRINCi BOLUM
PATARA ANTIK KENTI

1.1. Arastirma Tarihi

Likya Bolgesi yiizyillar boyunca bircok gezgin ve arastirmacinin ilgisini ¢ekmistir’.
Bolgenin arastirma tarihinin, 1776 yilinda bugiinkii Fethiye’yi (Telmessos) ziyaret eden A.
Comte de Choiseul-Gouffier ile basladigi kabul edilmektedir. Hem Likya tipi hem de iiggen
alinlikli birer lahdin cizimlerini ilk kez yaymlayan arastirmaci da yine bu gezgin olmustur?.
Biiyiik Britanya ordusunun albayr William Leake, 19. yiizyilin baslarinda Likya kiyilarini
ziyaret ettiginde Patara’ya da ugramistir. 1810/1811 yillarinda Patara’ya geldigi diisiiniilen
mimar Charles Robert Cockerell’i alintilayan Leake, Tour in Asia Minor (1824) adli eserinde
Patara Tiyatrosu’nun planini Myra ve Telmessos tiyatrolariyla karsilastirmistir®, 19. yiizyilin
baslarinda Alman ressam Luigi Mayer, Babiali’de Ingiliz elgisi olarak gorev yapan Sir Robert
Ainslie ile birlikte Osmanli topraklarina bir gezi diizenlemis ve 1803 yilinda yayinladigi
Ingilizce-Fransizca bir kitapta Likya kiyilarindaki antik kentlerde yaptigi renkli resimleri
yaymnlamistir®,

Patara’daki ilk kapsamli calisma, 1811/1812 yillarinda Sir William Gell baskanligindaki
Society of Dilettanti ekibi tarafindan gergeklestirilmis ve sonuglar 1840 yilinda yaymlanmustir®.
Ayn1 y1l, Ingiliz kaptan Francis Beaufort, bir deniz haritas1 ¢izmek iizere Izmir’den bir gemiyle
yola ¢ikarak Likya kiyilarini gezmistir. Notlarinda Patara surlarinin dis tarafinda, cogu yazith
ancak igleri bos olan ¢ok sayida lahdin bulundugunu ve duvarlarda sunaklarin, kaidelerin ve
heykel parcalarmnim kullanildigin1 yazmaktadir®. Bir Fransiz arastirma heyetinin baskani1 olarak
Charles Texier gezilerine iligskin olarak 1836 yilinda yayinladigi kitabinda Patara’dan detayli
olarak bahsetmis ve baz1 yapilarin ¢izimlerini yaymlamstir’.

1838 yilinda bodlgeye gelen Ingiliz arastirmaci Charles Fellows ise, Likya mezarlart

iizerine ilk tipolojik calismay1 gerceklestirerek gesitli tipleri bir levha iizerinde gostermistir.

! Likya arastirma tarihi icin bkz. Kolb, 2018: 10-18.
2 Choiseul-Gouffier,1782: 117 (Lev. 65-66).

% Iskan, 2019: 18.

4 1dil, 1985: 2.

® Beaufort,1818: 2.

® Beaufort,1818: 1-6.

7 Texier, 1849: 179.



Fellows ayrica, nlimismatik veriler ve tarihsel bilgilerin yardimiyla kabartmali mezar anitlarinin
tarihlendirilmesi konusunda ¢alismalar yapmustir®,

“In the afternoon we arrived at the village of Fornas, about six miles from the coast,
and nearly on the level of the sea, and hence we walked over the hills to visit the ruins of Patara.
About a mile from the acropolis we entered the valley, and, as we descended, the tombs
surrounded us on every side. They appear from their form and innumerable inscriptions to be
all Greek, but not of a fine age®.” 19 Nisan 1838

Firnaz (Fornas) Koyili’ne vardiktan sonra tepelerden gegerek Patara’ya ulasan Charles
Fellows, ilk olarak bugiin Dogucasar1 tepesi iizerindeki kalintilarla karsilasir'®. Kendisinin
akropolis olarak adlandirdig1 yer Dogucasar1 tepesi ve lizerindeki kalintilar olmalidir. Buradan
asagiya indiginde kendisini nekropol alani i¢inde bulmustur (biiyiik olasilikla bu alan Tepecik
nekropoliidiir).

1842°de Akdeniz Hidrografi Cemiyeti ile Akdeniz Cografya Cemiyeti adina Likya’da
bulunan Thomas Abel Brimage Spratt ve Edward Forbes Patara’ya yaptiklari bir giinliik ziyareti
Travels in Lycia, Milyas and The Cibyratis (1874) adli kitaplarinda ayrintili tanimlamalarla
yayimmlamstirt?,

Avusturya Bilimler Akademisi tarafindan bolgeyi arastirmak tizere gorevlendirilen Otto
Benndorf ve George Niemann, 10 Mayis 1881°de Patara’y1 da ziyaret etmislerdir.
Arastirmacilar 1884 yilinda yayinladiklar1 Reisen in Lykien und Karien isimli Kitapta Likya
mezarlarmi dort farkli grup altinda incelemislerdir'? (kaya mezarlar, lahitler, dikme mezarlar,
Mezar anitlari).

Franz Oelmann’in 1930’da yayinlanan eserinde mezarlar1 siiflandirmistir. Oelmann
Mezarlari tagtan yapilmis dikme mezarlar ve sandik ya da oda bi¢iminde bir mekana sahip ceset
koruyucular olarak iki grup altinda degerlendirmistir. Likya lahitleri ile ilgili bir baska
siniflandirma ¢alismasi, arastirmaci William Bell Dinsmoor tarafindan gergeklestirilmistir®®.

Ekrem Akurgal ise 1950 ve 1961 tarihlerinde yayinlanan iki ayri caligmasinda mezarlari
ti¢ baslik altinda ele almistir. Akurgal’a gore ikinci gruptaki mezar anitlar1 yerli Anadolu

gelenegindedirt®,

8 Fellows, 1855: 4.

% Fellows, 1852: 166.

10 Fellows, 1852: 166-167; Fellows, bu tepeyi kentin akropolii olarak adlandirmustur.
11 Spratt ve Forbes, 1847: 30-32.

12 Benndorf ve Niemann, 1884: 114-117.

13 Dinsmoor,1950: 67.

14 Akurgal, 1961: 122-129; idil, 1985: 5; Ugurlu, 1999: 31.



Avusturyali arastirmaci Jirgen Borchhardt 1975 yilindaki tipoloji ¢alismasini daha
ayrmtil ele almis ve Likya mezarlarini bes gruba ayirmistir®,

I. Akan Atilla, Likya lahit tipolojisini, 1980°de gergeklesen bir yayinda ele almistir.
Atilla, Likya’ya oOzgii mezarlari bes gruba aymrarak incelemistir’®, 1985’te yayimlanan
caligmasinda Vedat Idil, Atilla’nin olusturdugu tipolojiye benzer bicimde mezarlar1 iki ana
gruba ayirmis ve on alt grup altinda incelemistirt’.

Havva Yilmaz, 1994 yilinda kaleme aldigi makalesinde daha once yapilmis olan
calismalar1 goz onilinde bulundurarak, lahit formlarindaki farkliliklarin kronolojiye gore
olusturulmasini amaglayan bir tipoloji ¢aligmasi yapmustir'8,

1999 yilinda teslim edilen yiiksek lisans tezinde Elif Ugurlu Kyeneai lahitlerini dnce
formlarina bes, arkasindan da bezemelerine gore dért ilave tipe ayirarak incelemistir'®. Sz
konusu bu tiplerin yine toplamda 13 alt tipi yazar tarafindan tespit edilmistir. Ugurlu® 2003 te
ve sonrasinda, Elif Ozer 2014’te yayinlanan birer makalesinde, bolgenin Hellenistik ve Roma
Dénemi lahitlerini, dnceki tipolojiyi biraz sadelestirmek adina bes farkli tipe ayirmistir?.,

Oliver Hiilden 2006 ve 2010 yillarinda yayinladigi iki eserinde 6nce Yavu bolgesi sonra
da Kyaneai Antik Kenti mezarlarini incelemistir. Yazar, iki eserinde de lahitler i¢in tipolojik

bir ayirima gitmenin bir fayda getirmeyecegini ifade ederek boyle bir ¢alisma yapmamistir??,

1.2. Kaz1 Tarihcesi

Patara’daki kaz1 ve arastirmalara iligskin ilk ¢alismalar, 1952 yilinda F.J. Tritsch ve
arkeolog Ahmet Donmez tarafindan yapilan bir kurtarma kazisi ile baglamaktadir. 1974 yilinda
G. Kenneth Sams bir sezonluk bir ylizey arastirmasi yapmis, ardindan Alman arkeolog
Wolfgang W. Waurster kentin planimin ve haritasinin olusturulmasia yonelik calismalar
gerceklestirmistir. Daha sonraki bir siiregte kente gelen George Ewart Bean 1978°de
yayinladig1 eserde Patara’ya dair gozlemlerini aktarmistir. Bir baska ylizey arastirmasi ise

1980°1i yillarin ilk yarisinda Sevim Bulug tarafindan yapilmistir®,

15 Borchhardt, 1975: 93-149.

16 Atilla, 1980: 22.

17 1dil, 1985: 20.

18 Yilmaz, 1994: 42; Ugurlu,1999: 33.

19 Ugurlu, 1999: 35-62.

20 Ugurlu, 2003: 361-365.

2 Ozer, 2014: 78-80.

22 Hiilden, 2006: 53-54; Hiilden, 2010: 29-30.
= Diindar, 2020: 26.



Kentin aragtirilmasina yonelik en biiylik adim ise 1981 yilinda T.C. Kiiltiir Bakanligi’na
kaz1 bagvurusunda bulunan Fahri Isik tarafindan atilmistir. Patara kazi ¢aligmalari, Prof. Dr.
Fahri Isik bagkanliginda 1988-1989 yillarinda resmi olarak baglamistir. 1988 yilindan
giiniimiize kesintisiz olarak siirdiiriilen ¢alismalar, 2009 yilindan itibaren Prof. Dr. Havva iskan
Isik bagkanliginda yiirtitillmektedir.

Patara’da 6lii gdmme kiiltiiriine ve mezar mimarisine yonelik simdiye kadar gerceklesen
kaz1 ve arastirma ¢alismalart su sekildedir: 1989-2000 sezonlarinda, Havva Yilmaz
yonetiminde Tepecik Nekropoli’niin 6nemli bir boliimii kazilarak agiga cikarilmigtir. 1993
tarthinde kesfedilen Yer Alti Oda Mezarlarinin yaklasik 50 adedi kazilmis ve bunlarin bir
béliimiiniin el degmemis olarak giiniimiize ulastig1 goriilmiistiir’*. 1990 yillarinda yasanan bir
kurakligin ardindan, eskiden Patara’nin liman koyu olan sazlik alanda, buglinkii bilet gisesi
civarinda kazi ve arastirma calismalar1 gerceklestirilmistir. Bu ¢alismalar kapsaminda Akdam
mevkiinde, podyumu exedra planli, etrafinda lahit pargalarinin goriildiigli bir mezar yapisi da
kismen kazilabilmistir (Kat. 77)?°. 1989-2000 yillar1 arasinda Ambaryani/Dogucasar1 Exedrali
Mezar (Kat. 79)% kentte ilk belgelenen mezarlardan biridir. Aym yillarda ii¢ adet kaya mezar1
belgelenmistir?’ (Tepecik, Dogucasar1 ve Akdam Kaya Mezarlar1). 1992 yilinda Kursunlutepe
Mezari ile Akdam Tapiak Mezar1 (Lev.4.8), 1993 yilinda Gelemis Exedrali Mezar1 (Kat. 78)%
belgelenmistir. 1993-2002 yillar1 arasinda Markia Tapinak Mezari, yikintilarindan temizlenip
kazilarak agiga c¢ikarilmistir. S6z konusu mezar yapisi Fatih Gililsen tarafindan yapilan bir

doktora tezinin konusu olmustur®.

Bodrum mevkiinde yer alan bir mezar yapisi 1996
sezonunda, Siileyman Bulut ve Fatih Giilsen ydnetiminde kazilarak ortaya ¢ikarilmistir®.
2010-2012 yillar1 arasinda, Hac Kilisesi (Lev.5.a) olarak bilinen yapinin hemen giineyinde
etrafi duvarla c¢evrili bir mezarlik alam1 tamamen agiga cikarilmistir. Feyzullah Sahin
sorumlulugunda gerceklesen Hac Kilisesi Mezarlig1 kazilarinda, diger mezar tiirleriyle beraber
10 adet in situ lahde ulasilmistir. 2011 ve 2012 sezonlarinda, Mustafa Kogak yonetiminde,

Tepecik Nekropolii'nde yer alan M52 ve M53 envanter numaral iki adet anit mezarin kazi

caligmalar1 gerceklesmistir. Bu calismalarda, s6z konusu mezar yapilarinin yanlarinda birer

24 fskan Y1lmaz ve Cevik, 1995: 187-216.

% Isik, 1992: 239; Aktas, 2008: 238.

% Aktas, 2008: 236.

27 Yilmaz, 1993: 87-96; Iskan, 2002b: 273-309.
28 Aktas, 2008: 237.

29 Giilsen, 2010: 3.

30 Is1k, 1998: 59.



adet de lahit podyumu agiga cikarilmistir (Kat. 60, 61)%L. Ayrica M53 numarali mezardan
klineli bir lahde ait bir kapak pargasi da ele gegmistir. M53 envanter numarali mezar yapisi
Berna Katmer tarafindan yapilan bir mimari restorasyon yiiksek lisans tezinin konusu

32 Bunlarin disinda, kentin degisik yerlerinde gerceklesen farkli amagli kazi

olmustur
caligmalarinda 6zellikle Hristiyanlik Donemi’ne ait gomiilere rastlanmistir: Surici Kilisesi ve
sayica biiyiik gruplar olusturduklarindan Kent Bazilikasi’nin kuzeyi ile batisinda, ayrica Meclis
binasi onii ile kuzeyinde karsilasilan gomiiler bunlara 6rnek olarak gosterilebilirler.

1990’11 yillarda kentte ve ¢evresinde gerceklestirilen yiizey arastirmalarinda pek ¢ok
mezar yapisi ve lahit belgelenmis ve numaralandirilmistir®®, Yine 2012 yilinda Patara kazi
heyeti iiyesi Mustafa Kogak yonetiminde liman c¢evresinde yapilan yiizey arastirmalari
sonucunda ¢ok sayida lahit ve mezar yapisi belgelenmistir®*. Son olarak 2021 yilinda kaz1 ekibi
tarafindan diizenlenen yiizey arastirmalarinda liman koyu cevresinde yer alan tiim yap1
kalintilariin koordinatlar1 hassas GPS aletiyle alinmis ve ¢izimleri kent planina eklenmistir.

Kentteki mezar yazitlar1 daha 6ncesinde 74M da*® ve Helmut Engelmann® tarafindan
yaymlanmigtir. Kentte c¢alismalar yiiriiten Christof Schuler ve ekibi tarafindan yeniden
incelenen mezar yazitlari yakin bir tarihte bir corpusun parcasi olarak yayinlanacaktir.

Yukarida kisaca bahsedilen ¢alismalarin bircogu kazi ve arastirma raporlar1 seklinde
yayinlanmistir. Bunlar disinda; Patara anit mezarlar ile ilgili ¢esitli gozlem ve diistinceler Fahri
Isik®’, Siileyman Bulut ve Fatih Giilsen®®, Mustafa Kogak®, Sevket Aktas*® tarafindan cesitli
makalelerde ve kentle ilgili farkli tanitim kitaplarinda dile getirilmistir. Patara'nin en iyi bilinen

anit mezarlar1 Christof Berns*! ve Sarah Cormack*? gibi arastirmacilarin Anadolu’nun mezar

mimarisi ve kiiltiirli iizerine yaptiklar1 kapsamli ¢alismalarda da degerlendirilmistir.

31 M52 igin bkz. Kogak, 2013: 175; M53 i¢in bkz. Kocak, 2015b: 374.
32 Katmer, 2021: 56.

3 Isik, 1991: 31.

34 Kogak, 2015a: 283.

% Kalinka, 1930: 141-180.

36 Engelmann, 2012: 179-201.

37 Isik, 1995c¢: 160-186.

38 Bulut ve Giilsen, 1997: 189-204; Giilsen, 2010: 3.

39 Kocak, 2015a: 275-285; Kogak, 2015b: 369-383; Kogak, 2020: 103-118.
40 Aktas, 2008: 235-261.

4 Berns, 1996: 130-131 (dn. 37); 169 (dn. 290); 242-243 (kat. nr. 7.4.1),

42 Cormack, 2004: 256-267; Patara amit mezarlar1 halen devam etmekte olan bir doktora ¢alismasinin konusudur.



Yer alti oda mezarlari ile ilgili ¢alismalar Havva Yilmaz ve Nevzat Cevik tarafindan bir
makale ile yaymnlanmistir®®. Bu mezarlarda ele gegen gesitli buluntu gruplari ise farkli makale
ve tez calismalarin konusu olmustur®*. Hac Kilisesi Mezarligi’'nda bulunan iskeletler Ayla
Sevim Erol ve Alper Yener Yavuz tarafindan incelenmis ve yaymlanmistir®®. Kaya
mezarlarindan ele gegen antropolojik malzeme ise K.-E. Grofischmidt tarafindan incelenip
yaymlanmistir?®,

Havva Isik, Meclis Binasi/Ge¢ Antik Sur kazilari sirasinda ele gegen “Sampiyon
Lahdi’ni”*’ ve Markia Anit Mezar1’nda bulunan klineli bir lahit kapagina ait portreleri®® bir
makalede degerlendirmistir.

Patara Antik Kenti nekropollerinde lahitlerle ilgili arastirmalar ¢ok azdir. Bir doktora
calismasi kapsaminda Vedat idil, Patara’daki bir grup lahdi detayl olarak tanimlamis ve bunlari
genel bir degerlendirmeyle Roma Dénemi’ne tarihlemistir*®. Sevket Aktas ¢alismasinda exedra
planlt podyumlar1 incelemis, Anadolu’daki baska Orneklerle karsilagtirmis ve literatiire bu
mezar tipi hakkinda yeni bir isim Onerisinde bulunmustur®®. Havva Isik, Tepecik
Nekropolii’ndeki L.21 (Kat. 7) numarali lahdi, Likya lahit tipolojisi i¢inde incelemistir®.,
Bodrum-Gomiit iginde yer alan lahit Siilleyman Bulut ve Fatih Giilsen®® tarafindan
yayinlanmistir.

Likya Bolgesi genelindeki Roma Donemi’ne ait bezemesiz lahitler hakkindaki
aragtirmalar daha sinirhidir. Arastirmacilar bugiine kadar daha ¢ok Klasik Donem’e ait Likya
mezar yapilar1 ve lahitlerine ilgi gostermistir>>. 1989 ile 2001 yillar1 arasinda, orta Likya’da

(Kyaneai ve genis ¢evresi), Tiibingen Universitesi’nden Frank Kolb baskanliginda

3 fskan Y1lmaz ve Cevik, 1995: 187-216.

4 Terrakottalar icin bkz. Isin, 2007: 11; Unguentariumlar i¢in bkz. Diindar, 2008; 51-52; Sikkeler i¢in bkz.
Oziidogru, 2002: 112.

4 Erol ve Alper, 2015: 253-271.

46 GroBschmidt,1995: 217-240

47 Iskan, 2002a: 145-164.

“8 fskan, 2002c: 251-282.

49 1dil, 1985: 51-55.

%0 Aktas, 2008: 235-261. bkz. “II(pi)-Bi¢imli Mezarlar” F. Isik, 2020: 98.

°1 Yilmaz, 1994: 42-51.

52 Bulut ve Giilsen, 1997: 189-204.

%3 Hiilden, 2010: 51-52.



geceklestirilen kapsamli ylizey arastirmalarinda diger mimari kalintilar yani sira lahitler de
kaydedilmis ve kisaca incelenmistir>*.

Roma Donemi lahitlerini de incelemeye alan kapsamli ¢caligmalar ise Oliver Hiilden ve
Elif Ugurlu tarafindan gerceklestirilmistir®®. Hiilden, orta Likya’da bulunan Yavu bélgesi ve
Kyaneai kenti mezarlarina odaklandigr ve g¢esitli bigcimlerde yayinlanan arastirmalarinda
lahitlere de genis bir yer vermistir’®. Bu c¢alismalarinda Hiilden; koken, tipoloji, kronoloji,
konum vs. gibi sorularla ilgilenmis ve asagida goriilecegi gibi bu ¢alismada da yararlanilan
degerli sonuclara ulagmigstir®’.

Dogrudan lahitleri arastirma merkezine alan diger bir calisma Elif Ugurlu’ya aittir. Yine
bu tez caligmasinda yararlanilan ve Kyaneai lahitlerini inceledigi arastirmasinda Ugurlu,
tipoloji ve kronoloji konularma deginmistir>®.

Son olarak Tlos ve Phaselis antik kentlerinin lahitlerinin konu edildigi, 2014 yilinda
tamamlanan iki yiiksek lisans tezi anilabilir. Keemal Keskin tezinde, Tlos’ta goriilen 63 adet
lahit ve lahit pargalarini bir katalogda toplamis ve bunlar1 alt yapi, kapak formlar {izerinden
degerlendirmistir>®. Betiil Giirel ise Phaselis Kuzeybat: Nekropolii’nii islemis ve burada goriilen

lahitlere de galismasinda yer vermistir®.

54 Kolb ve Kupke 1989: 31; a.g.e. 58-59; Kolb, 1996: 169-171; a.g.e. 175-178; Kolb, 1998: 5-7; a.g.e.18-19; a.g.e.
35-37; a.g.e. 190; a.g.e. 198-199; a.g.e. 207-213; Kolb, 2000: 33-36; a.g.e. 60; a.g.e. 188; a.g.e. 199; Likya
lahitleri hakkindaki daha 6nceki literatiir i¢in bkz. Hiilden, 2006: 156-157 (dn. 51).

5 Ozer, 2016: 422-433; Koch, 2001: 254,

% Qliver Hiilden’in ¢alismalarmin temelini, yukarida bahsedilen Frank Kolb yonetiminde gergeklesen yiizey
arastirmalart olugturmaktadir.

57 Hiilden, 2006: 51; Hiilden, 2010: 29-152.

%8 Ugurlu, 1999: 35.

%9 Keskin, 2014: 23.

80 Giirel, 2014: 22-25.
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IKINCi BOLUM
PATARA NEKROPOLLERI

Nekropoller, antik kentlerin hemen disinda genis bir alana yayilmis halde farkl tiirde
mezar ve mezar gruplarinin yer aldigi alanlardir. Bu alanlarin kendine ait sokak ve cadde
sistemi olabilecegi gibi kentlere disaridan ulagimi saglayan ana yollar boyunca da mezarlar
siralanarak nekropolleri olustururlar®. Béyle bircok kentin kapisina ya da kapilarina baglanan
yollarin iki yani boyunca siralanan mezar yapilart bilinmektedir. Bunlarin, Via Appia gibi
Roma Dé&nemi Italya’sina ait ornekleri Henner von Hesberg tarafindan kapsamlica
incelenmistir®. Bu ¢alismasinda Hesberg, ayrica kendisinden 6nce baska arastirmacilarin da
dile getirmis oldugu “Gréberstrale” (Mezarlar Yolu) terimini tanimlamistir. Roma Dénemi’nde
Anadolu’da da benzer nekropol olusumlari, drnegin Assos Bat1 Kapis1 6niinde goriilmektedir®.
Boylece nekropollerde belli bir diizenden s6z etmek miimkiindiir.

Mezar yapilarinin ve lahitlerin yer se¢imi konusu da oldukc¢a 6énemlidir. Bu yapilarin
genellikle yol kenarlari, deniz kiyilann ya da dikkat c¢eken bir yiikselti iizerinde
konumlanmalarinm, “gériilme kaygisiyla” ilgili oldugu diisiiniilmektedir®®. Ancak bu durum
her donem ve cografya i¢in gegerli olmamistir. Christof Berns’in ¢alismasinda 6rnek olarak
verdigi Assos’un Hellenistik Dénem “temenos” tipi mezarlari bu farkliliga isaret etmektedir®.
Etrafi duvarla ¢evrili alanlardan olusan bu mezarliklar yol kenarlarinda olsa da iclerindeki
mezarlarin basit sayilabilecek gomiilerden olusmasi onlarin daha ¢ok Oliilerin aileleri ve
yakinlarinin 6lii kiiltii baglaminda kullanimina gore diizenlendigini ve bu mezarlarin goriilme
kaygisinin diginda bir anlami oldugunu ortaya koymaktadir. Benzer bir durum, ama mimari
acidan farkli olarak, Patara yeralti oda mezarlari i¢in de sdylenebilir. Bu mezarlarda ele gecen
buluntular sahiplerinin zenginligini kanitlar. Ama girisleri gosterissiz bir sekilde sadece birkag
blok ve siirgiilii bir kapiyla kapatilmistir®. Assos’ta Roma Imparatorluk Dénemi’yle beraber
ortaya c¢ikan mezar yapilar1 bir degisime yol agmis ve artik goriilme kaygisi daha 6n plana
cikmigtir ve yollara daha yakin konumlar tercih edilmeye baslamistir. Asagida kisaca

deginilecegi gibi Patara’da da benzer bir durumdan bahsedilebilir.

61 Flimig, 2007: 8; Hesberg, 1992: 37-53.

62 Hesherg, 1992: 26-45.

83 Berns, 1996: 53-62; Likya (Kyaneai) i¢in bkz. Gay, 2001-2002: 65-84; Hiilden, 2010: 170-174.
64 Kocak, 2015a: 275-285.

6 Berns, 1996: 10-13.

% fskan Yilmaz ve Cevik, 1995: 187-216.
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Birc¢ok aragtirmaciya gore Likya Bolgesi nekropolleri ve mezar yapilart Antik Dénem’in
diger bolgeleriyle karsilastirildiginda dnemli birtakim farkliliklar gostermektedir®’. Hiilden’e
gore Ozellikle Roma Donemi 6ncesi Likya Bolgesi’nin kendine 6zgii lahit ve mezar yapilari
genelde dagimik bir sekilde genis alanlara yayilmislardir®®. Berns’e gére de tekil ya da gruplar
halindeki mezar yapilar1 ve lahitler bazen yerlesim yerlerinin birka¢ kilometre uzaginda
konumlanabilmektedir®®. Kent merkezlerinden uzak ve daginik gibi gériilseler de bu Klasik ve
Hellenistik Donem mezarlariin cephelerinin genelde yollara doniik olduklar1 ya da yollar
boyunca siralandiklar1 arastirmacilar tarafindan ortaya konulmustur’®.

Hadwiga Shorner, Antik Donem intramural mezar yapilartyla ilgili yaptigi calismasinda
Likya Bolgesi’ni digerlerinden ayirmis ve ¢alisma kapsami disinda birakmustir™. Arastirmaciya
gore Likya’nin gomii gelenegi bu baglamda hayli karmasik ve arastirmaya muhtag niteliktedir.
F. Isik, T. Korkut, O. Hiilden gibi arastirmacilara gore de Likya’da intramural mezar yapilari
daha yogun bir bigimde karsimiza c¢ikmaktadir’®. Diger taraftan Hiilden, 2010 yilinda
yayinlanan ¢alismasinda bu durumun daha ¢ok Ksanthos Antik Kenti i¢in gecerli oldugunu 6ne
stirmstiir. Arastirmacitya gore Ozellikle orta Likya’da intramural mezarlar fazla olmayip
genelde kentlerin sonraki donemlerde genisletilmesiyle kent duvarlar1 igine entegre
olmuglardir. Gergekten intramural inga edilen az sayidaki mezar yapilari ise mimari ve dekoratif
acidan digerlerinden ayrilmakta ve bu Ozellikleriyle daha c¢ok dynastik bir karakter
tasimaktadirlar. Bu konunun, Schorner’in de dile getirdigi gibi bagli basina bir arastirma konusu
olarak ele alinmasi faydali olacaktir.

Patara Antik Kenti’ni cografi olarak: doguda Dogucasari, glineyde Kursunlutepe ve
kuzeyde Tepecik yiikseltilerinin i¢inde kalan ve batisinda uzanan deniz koyunun ¢izdigi alan
belirlemektedir (Lev.1.a). Denize yakin bati kisitmda kamusal yapilariyla beraber kent merkezi
yer alirken Ozellikle Dogucasari yamaglarinda konutlar oldugu bugiine kadar yapilan
arastirmalarla bilinmektedir”.

Patara Nekropolleri ve mezar gruplart topografik olarak 1i¢ ana baslikta

degerlendirilebilir. Bunlar Tepecik ve Liman nekropolleri ile dagmnik mezar ve mezar

57 Hiilden, 2010: 133.

%8 Hiilden, 2006: 254-255.

% Berns, 1996: 56-60.

70 Berns, 1996: 130-132; Hiilden, 2006: 272; Hiilden, 2013: 171-175; Deniz yollar1 ya da limanlar i¢in bkz. Kogak,
2015a:275-285; Kogak, 2020: 103-118.

"1 Schérner, 2007: 6-7.

2 Is1k, 1999: 483; Hiilden, 2006: 254-259; Hiilden, 2010:190-196; Korkut, 2013: 80.

73 Patara surlar1 ve kent plani i¢in bkz. Breuer ve Kunze, 2010: 9-109.
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gruplaridir. Nekropoller ve mezarlarin ¢ok biiyiik bir bdliimii kentin, ana ulagiminin da

saglandig1 kuzeyinde, kuzeydogusunda ve liman koyu etrafinda yayilim gostermektedirler.

2.1. Tepecik Nekropolii

Tepecik Nekropolii, kentin simdiye kadar bilinen en erken yerlesim alani olan
Tepecik’in kuzey ve dogu yamaglari ile denize dogru uzanan ve dogu yamacin 6niinden gecen
modern yolun hemen dogusunda kalan alan1 kapsamaktadir (Lev.2.a). Bu alanda giiniimiize
kadar yapilan galismalar sonucunda 65 adet lahit teknesi, kapagi dort adet, khamosorion, bes
adet anit mezar ve iki adet tam olarak tanimlanamayan mezar yapisi tespit edilmistir.

Tepecik iist diizliiglindeki kazilar 1999 yilindan beri devam etmektedir. Dolayisiyla bu
alan hakkinda, digerlerine nazaran daha iyi verilere ulasilmistir. Tepecik Nekropoli’nde yer
alan ve bugiin plaja giden modern yolun bati kisminda goriilen lahitler 1989-2002 tarihleri
arasinda kazilarak agiga cikarilmistir’. Daha dogudaki iki amit mezar ve bunlarin hemen
yanindaki lahit podyumlari ise 2011 ve 2012 yillarinda ag1ga ¢ikarilmustir™. Alanla ilgili bilgi
veren diger bir etkinlik ise “Patara Su Yollar1 Projesi” kapsaminda gergeklestirilen ve Likce
yazith bir lahdin de bulundugu kaz1 ¢alismasidir’®.

Tepecik, dogudaki diger yiikseltiler, Bodrum tepe ve giineydeki kent surunun
cevreledigi bu alan bir canak karakteristigi gosterir ve etrafin1 saran yamag ve vadilerden zaman
zaman akan yagmur sular1 ve sellerin getirdigi sedimanlarla dolmustur. Bu dolgunun boyutlari,
simdiye kadar gerceklesen kazilar 1s181inda soyledir: M53 mezarinin kuzeydogu kosesinde
acilan bir sondajda, bugiinkii yliriime seviyesinin yaklasik iki metre altinda Geg Hellenistik bir
katmana ulasilmistir’’. Yine Su Yolu Projesi kapsaminda agilan agmalarda bulunan Likce
yazitlt bir lahit (Kat. 9), +9.355 metre yiikseklikte bir zemin iizerinde durmaktadir’®. Hera
Lahdi (Kat. 13) ise deniz seviyesinden +10.74 metre yiiksekligindedir’®. M52 mezarinin
batisinda bir tonoz agiga ¢ikarilmistir®. Tonozun islevinin alana, tepelerden inen yagmur ve sel
sularinin yonlendirilmesi (drenaj) oldugu diisiiniilmektedir. Tonozun kuzey ucunda ayagini

bastig1 boliimii +12.943 metre derinliktedir ve burada ele gegen bir sikkeye gore bu alan MS 3

74 Iskan Y1lmaz ve Cevik, 1995: 187-216.

75 Iskan, 2013: 175-176; Mustafa Kogak’1n sozlii aktarimina ve KST raporlarina gore 2012 yilinda ayrica jeofizik
calismalar1 yapilmig fakat bilgilendirici sonuglara maalesef ulasilamamagtir.

76 fskan Isik, 2012: 25-27.

7 Iskan Isik, 2013: 175.

78 fskan Isik, 2012: 26.

% Isik, 1992: 237; Hiilden, 2006: 89; Isik, 2011: 78; Isik, 2020: 103.

80 Kogak, 2015b: 372-376.
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yy’da halen agiktir. Anlasildig1 kadariyla Tepecik Nekropoli’niin, 6zellikle erken donemlere
ait énemli bir bolimi bu ¢anagin i¢inde halen toprak altindadir. Yukarida bahsedilen Likge
yazith lahit de bu diisiinceyi destekler niteliktedir.

Patara’nin simdiye kadar bilinen en erken mezar yapilar1 olan bir kaya mezari® ve Kat.
782, 8% lahitleri, Tepecik yamaglarinda yer alirlar. Kent surunun giineyindeki Kat. 7, 8 ve kent
surunun kuzeyinde konumlanan Kat. 98, Likya Bolgesi’ne 6zgii semerdamli lahit formunun
iyi ornekleridir.

Tepecik’in dogu eteginde siralanan ve kazilar ile ortaya ¢ikarilmis olan lahit ve lahit
podyumlarinin, yayilim alan1 yamaglarda da goriilmektedir. Kaya mezari, Tepecik’in kuzeybati
yamacinda limana ve kuzeyden gelen yola dogru yonlendirilmistir. Kisaca Tepecik’in dogu,
kuzey, kuzeybat1 yamaglar1 simdiye kadarki bilgilere gore en erken lahit ve mezar yapilarini
barindirmaktadir.

Patara’da, yukarida da deginildigi gibi dzellikle MO 2 yy-MS 1. yy arasinda yaygin

mezar tipi olarak yer alt1 oda mezarlar1 goriilmektedir®®

. Yumusak bir kaya i¢ine oyulmus bu
mezarlarin girisleri genellikle kire¢ tasindan birkag bloktan ve siirgiilii bir kapidan ibarettir.
Mimari olarak ne dista ne de igte higbir siislemeye sahip degillerdir. Ama ¢ok sayida gémiiniin
yapildig1 bu mezarlarda ele gecen buluntular mezar sahiplerinin zengin aileler olduklarini
ortaya koymaktadir.

Tepecik dogu yamacinda kuzey-gliney dogrultulu siralanan lahit ve lahit podyumlari
doguya bakisimli sekilde yerlestirilmislerdir. Bu alanda toplam 42 adet lahit, lahit podyumu ve
4 adet khamosorion goriilmektedir. Tepecik’in kuzey yamacinda da bir grup lahit podyumu
bulunur. Modern yolun hemen dogusunda goriilen bir grup lahit ve lahit podyumunu ise batiya
bakisimli bir sekilde konumlandirilmistir. Bu lahit gruplarinin arasinda, yani plaja giden
modern yolun altinda antik bir yol oldugu diisiiniilmektedir. Kent kapisinin konumu ve
lahitlerin yerlesimi de bu diisiinceyi desteklemektedir. Modern, dolayisiyla antik yolun
dogusunda kalmak iizere bu alanda ayrica iki biiyiik mezar yapis1 (M52 ve M53), ayn1 zamanda
y1gintt halinde lahit parcalar1 ve lahitler bulunmaktadir. M53 envanter numarali mezarin hemen
dogusunda konumlanan Kat. 59’un cephesi, yanindaki M53 mezari gibi kuzeye bakarken (Lev.

80), bu lahit podyumunun kars1 ¢aprazinda yer alan Kat. 62 ise giineye bakisimlidir (Lev. 81).

81 Yilmaz, 1993: 92; Isik, 2011: 82.

82 Yilmaz: 1995: 42-51; Isik, 2019: 350; Isik, 2020: 100.

8 Isik, 1995b: 262; Isik, 2020: 100.

84 [skan Isik, 2013: 25-27; Isik, 2020: 102.

8 fskan Y1lmaz ve Cevik, 1995: 216; Isik, 2011: 79; Kogak, 2015a: 282; Isik, 2020: 94.
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Yine M53 mezar ile bu mezarin batisinda yer alan Kat. 59 lahit podyumlarinin cepheleri
hemen hemen ayni1 aks iizerinde yer alir. Bu tanimlamaya gore, kent kapisindan ¢ikan antik bir
yolun M53 mezar1 ve diger lahitlerin onlinden gegerek dogudaki yamaca dogru ilerledigini
kanitlar niteliktedir.

Nekropoliin kent kapisinin hemen kuzeyindeki dogu-bati dogrultulu podyumun (Kat.
10) cephesi giineye, yani kent kapisina yonlendirilmistir. Kat. 10’un konumunun Kent Kapisi
ile olan iligkisi ve burada bir meydan diizenlemesi olabilecegi goriisii ileride yapilacak olan kazi
caligmalariyla anlagilacaktir (Lev.7).

Anlagildig1 kadariyla Tepecik Nekropolii ge¢ antik donemde artik bir mezarlik alani
olarak kullanilmamistir. Kat. 17 numarali lahdin batisinda yer alan bir latrina bu goriisi
destekleyen ilk kanitlardan biridir®® (Lev.25.a). Latrinanin, nekropoliin kullanimimin sonlandig1
bir donemde insa edilmis olmasi gerekmektedir. Kazilarda ele gecen verilere gore latrina, Erken
Dogu Roma Dénemi’ne tarihlenmektedir®’.

Ayrica nekropol i¢inde islevinin ne oldugu tam olarak bilinmeyen mekanlara ait daha
bircok duvar kalintist goriilmektedir. Bu duvarlar, bazi lahit podyumlarinin tizerine insa edildigi
icin nekropoliin kullaniminin sonrasina ait olduklar1 diisiiniilmektedir. Diger taraftan, Kat. 23-
30 lahitlerini gevreleyen gift cidarli polygonal duvar (Lev.25.a), yapim teknigi agisindan bu
alandaki diger duvarlardan farklilik gostermektedir®®. Digerlerinin aksine orgiide biraz daha
biiyiik polygonal bloklar ve az miktarda kiiclik kama taglar1 kullanilmistir, bloklar arasi derzler
gayet diizglindiir. Bu duvar alt siradaki lahit podyumlarindan sonra olmalidir, ¢iinkii duvar
podyum basamaklar1 {izerine oturmaktadir. Bu duvar ve dndeki lahit podyumlari, olasilikla
iizeri agik bir mekan olusturmaktadir. Bu mekanin glineydogusunda alt kismi1 ana kayaya oyulu,
yaklasik olarak dairesel bir plana sahip ve basamakli bir mekan yer alir. Bu mekanin bir seramik
firm1 oldugu tespit edilmistir®®. MS 4. yy sonunda seramik bothrosuna doniistiiriilmiis ve
buradan ele gecen buluntulara gore firin, Hellenistik Donem’den MS 4. yy’a kadar islev

gormiistiir®.

% Ts1k, 2000: 93.

87 Isik, 2000: 93.

8 Erdogan, 2017: Lev. 2 Giiney sur giiney kapi, Lev. 17 Saraphane, Lev. 18, 28, 33a; Bu duvar, Ksanthos’da
bulunan bazi polygonal duvarlarla benzerlik gostermektedir (Erdogan, bu duvarlart MS 1 — 5. yy arasina verir.
Tepecik Nekropolii’'ndeki duvar i¢in bir tarih arali§i vermek miimkiin géziikmemektedir).

8 Isik, 2001: 80; Diindar, 2015: 204.

% Diindar, 2015: 204; Diger taraftan bu firin polygonal duvara yaslanmis durumdadir, yani duvardan sonra olmast
gerekir. Duvarin kullanimu ise lahitlerden sonraki bir donemde olmalidir. Polygonal duvar ve firin, nekropoliin

kullanimindan sonra inga edilmistir.
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Tepecik’in kuzey yamacinda Hac Kilisesi’nin giineydogusunda yer alan seramik isligi®!
ve yukarida bahsedilen seramik firin1 bu alanlarin ge¢ donemlerdeki kullanimini anlamamiza
yardimci olmaktadir. Yukarida da deginildigi izere seramik firinlarinin ve latrinanin varligi, bu

alanin ge¢ donemde farkli amaglara hizmet ettigini gdstermektedir®.

2.2. Liman Nekropolii

Patara’nin batisinda yer alan liman koyu zaman i¢inde, cografi degisimler nedeniyle,
bataklik ve sazlik bir alana doniismiistiir®®. Deniz fenerini koyun girisi olarak kabul edersek,
Patara liman koyu yaklastk 1 km uzunlugunda ve 200-250 m genisliginde bir alana
yayilmaktadir. i¢ limanin kuzeyinde kuzey-giiney dogrultulu uzanan kiy1 boyunca yogun olarak
mezar yapilari ve lahitler, dogu kiyisinda da Hac Kilisesi’nin kuzeyinden itibaren mezar
yapilari ve lahitler yer almaktadir. Bu uzantinin batisinda Horrea (Lev.4.e), Stadion gibi biiyiik
yapilarin yer aldigi alanin kuzey yoniinde daginik olarak lahitler konumlanmaktadir (Lev.3.a).

Buradaki mezar yapilari, lahitler ve diger arkeolojik kalintilar ilk olarak 1999 yilinda F.
Giilsen, E. Aslan®, 2012 yilinda ise M. Kocak tarafindan yonetilen yiizey arastirmalarinda
belgelenmistir.

Mezar yapilar1 ve lahitler, liman koyunun bati kiyis1 boyunca cepheleri koya
yonlendirilmis sekilde dagimik olarak siralanmaktadirlar. Bu alanda 34 adet lahit ve lahit
parcasi, 19 adet de mezar yapist bulunmaktadir. Stadionun kuzey ucundan itibaren lahit
podyumlar1 ve diger lahit parcalar1 goriilmektedir. Alanin kuzey-kuzeybat1 yoniinde koya dogru
yay yapan bir kiyida biiylik mezar podyumlar1 ve lahit parcalar1 yer almaktadir. Bat1 yakasinin
geneline bakildiginda lahit ve mezar yogunlugunun en iyi goriildiigii alan bu yaydir denilebilir.
Kuzeye dogru ilerledikge yliksek podyumlu mezarlara ve tonozlu mezarlara rastlanilmaktadir.
Biiytik olasilikla bu mezarlarin i¢inde kullanilmis olan lahitlere ait pargalar yapilarin ¢evresinde
daginik bir sekilde bulunmaktadir. Liman koyunun bati yakasinda i¢ kesimlere dogru
ilerledikce, yapilan yiizey arastirmalar1 dogrultusunda; islik ve ¢iftlik kalintilar1 ile tas ocaklari
tespit edilmistir. Yani mezar yapilar1 ve lahitler sadece kiy1 seridinde yer almaktadir.

Limanin koyunun bati kiyisinin sinirinda, glinlimiizde sazlik icerisinde kalmis olarak

yer alan li¢ podyum, iki lahit kapagi ve bir adet tekne kiyiya paralel bir hat {izerinde

%1 Isik, 2000: 95.

92 Latrina i¢in bkz. Istk, 2000: 93; Tepecik seramik isligi icin bkz. Istk, 2001: 83; Varkivang, 2001-2002: 137-153;
Comlek firini igin bkz. Isik, 2002: 400.

9 Oner, 2011: 12; Iskan ve Kogak, 2015: 271-283.

% Isik, 2001: 85.
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konumlanmaktadir. Podyumlarin  cephelerinin  hangi y6ne baktigt kesin olarak
bilinememektedir (Kat. 101, 107). Ancak in situ Kat. 108’in teknesinin (Lev.61.e.f) yazith
tabula ansatasinin bati yiiziinde olmasi ve limanin dogu yakasinda yine batakligin icinde
sazliklar icinde konumlanan Kat. 77’nin cephesinin giiney-giineybatiya bakisimli yapilmasi bu
alandan gecen bir yolun varligina isaret etmektedir® (Lev.48.c).

Liman koyunun dogu kiyisinda ise ii¢ adet biiylik anit mezar yer almaktadir. Kuzeyde
Akdam Tapinak Mezar1 (Lev.4.a), yaklasik 180 m giineyinde ise Markia Tapinak Mezari
bulunmaktadir. Markia Tapmak Mezar’in 50 m giineyinde ise Gilinlik Tapmnak Mezari
konumlanmaktadir. Giinliik Tapinak Mezari’'nin giineybatisinda in situ bir lahit podyumu,
teknesi ve kapag1 (Kat. 76) ve ¢evresinde de daginik halde lahit kapaklar1 (Kat. 73-75), Hac
Kilisesi’nin kuzeyinde ise yine daginik halde lahit pargalar1 goriilmektedir. Akdam ve Markia
Tapinak Mezarlarinin (Lev.4.a.b.) cepheleri limana bakisimli diizenlenmistir.

Kistk Gegidi’nin®® giineyinden itibaren yer yer takip edilebilen antik yolun limanin bat:
kiyisindan gecgerek Kat. 108’in batisindan, Kat. 77’ nin gilineyine dogru ilerleyip sonrasinda
Hac Kilisesi’ne dogru yonlendirildigi tahmin edilmektedir. Bu goriisiin olugsmasinda Ertug
Oner’in ¢alismalarinda ortaya koydugu liman koyunun kuzey kiy1 cizgisi ve mezarlarin
cephelerinin yénleri etkili olmustur®’. Liman Nekropolii’ndeki mezarlarin ve lahitlerin hem
liman1 hem de yollar1 referans alarak yerlestirildikleri aciktir. Bu alanda Stadion’a dogru giden
bir yol daha olmalidir. Limanin dogu yakasinda ise Akdam Tapinak Mezari’nin 6niinden
gegerek Markia Tapinak Mezari’na (Lev.4.b) uzanan bir yol daha oldugu diisiiniilmektedir.
2011 yilinda Urs Peshlow tarafindan Hac Kilise ve bir lahit podyumu (Kat. 46) arasindaki
alanda, oradan gegen yol durumunu agiklamak amaciyla bir sondaj calismasi yapilmistir. Ancak
bu sondajla herhangi bir sonuca ulagilmamistir. Peschlow yolun, kilisenin mezarliginin altinda
kaldigim diisiinmektedir®.

Liman koyunun bat1 yakasinda yer alan Patara Imparator Nero Deniz Feneri de dahil
olmak iizere tiim yapilarin Roma Iimparatorluk Dénemi ve sonrasina ait olduklar1 sdylenebilir.
Bu goriisii destekleyen bulgulardan ilki Nero Deniz Feneri’dir ve yapi yaziti sayesinde
ingaasinin MS 64 yilinda bitirildigi bilinmektedir. Horrea ise, yine epigrafik verilere gore

Hadrian Donemi’nde insa edilmistir. Horrea’nin hemen kuzeyinde yer alan Tapinak Mezar A

% Isik, 2000: 151; Aktas: 2008: 238.

% Ts1k, 1995b: 260-261; Iskan, 2019: 375-376.
9 Isik, 1995b: 264.

9 fskan Isik, 2013: 177.
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(Lev.4.f) icin farkli tarihlendirme 6nerileri bulunmaktadir®®. Cormack tarafindan bu mezarmn
oniinde bulundugu iddia edilen bir yazit nedeniyle F. Isik mezar1 (Cormack gibi) MS 1 yy’a
tarihlemistir. Ancak Patara Kazilar epigraflari s6z konusu bu yazitin Liman Nekropolii’nde yer
alan baska bir mezara ait oldugunu tespit etmislerdir. S6z konusu yazit, M18 numarali mezar
ile iligkili olmalidir. Bu baglamda, C. Berns’in, mezarin yikintilar1 arasinda goriilen girlandli
bir lahit parcasi lizerinden MS 2. yy’dan 6nce olamayacagi goriisii dikkat ¢ekicidir. M. Kogak
ise, mezar yapisinin yer se¢iminde Horrea’nin bir rol oynadigini diistinerek, Horrea’dan sonraki

bir tarihte insa edilmis olmas1 gerektigini one siirmektedir'®.

2.3. Diger Mezarhk Alanlar:

Bu mezarlik alanlarindan ilki 64 m yiiksekligindeki Kursunlutepe’dir. Patara liman
koyunun girisinin dogusunda, kentin ise giineyinde yiikselmektedir. Bu tepe iizerinde bir adet
anit mezar, iki adet khamosorion ve birka¢ adet dagmik halde lahit kapagir bulunmaktadir.

Alandaki kazi ¢alismalar1 1999 yilinda tiyatro®*

ve 2014 yilinda, bir kismi1 kayaya oyulmus bir
sarni¢ yapisinda gerceklestirilmistir'®?. Tepenin kuzeybatisinda konumlanan Tapinak Mezar B
(Lev.4.d), liman koyunun girisine bakisimli insa edilmistir, dolayisiyla kente gelen gemi

yolculari tarafindan kilometrelerce uzakliktan goriilebilecek bir niteliktedir!®®

. Dogucasari’dan
Kursunlutepe’ye uzanan erken Hellenistik kent surunun bu alanda nasil sonlandig1 tam olarak
bilinememektedir. Dolayisiyla tepede yer alan yapilarin surla iligkisi tam olarak
anlasilamamaktadir. Yani sira s6z konusu donemde, yani Roma Dénemi’nde, surun halen orada
var olup olmadig1 bilinmediginden bu yapilar arasindaki iliskiyi anlamak simdilik miimkiin
degildir.

Simdiye kadar tespit edilebilen lahit ve khamosorionlar tepenin iki farkli yamacinda
goriilmektedir. Kat. 2 (Lev.6.b) ve 3 (Lev.6.c) anit mezarin kuzeyinde yine limana bakisimli
sekilde konumlanirken, Kat. 1 (Lev.6.a) ve 6 (Lev.6.f) tepenin giineydogu yamacinda, biiyiik
olasilikla erken Hellenistik kent surunun giineyinde yer almaktadir. Kat. 4 (Lev.6.d) ve 5
(Lev.6.e), M. Kogak tarafindan 2012 yilinda belgelenmistir, fakat bu tezin yazildigi donemde

yogun bitki ortiisii yliziinden goriilememistir.

9 Cormack, 2004: 256; Isik, 2011: 86; Kocak, 2015a: 281.

100 K ogak, 2020: 114.

101 ik, 2001: 86.

102 fskan vd., 2016: 369.

108 Ts1k, 1994: 282; Isik, 1995¢: 161; Cormack, 2004: 260-261; Isik, 2011: 90; Kogak, 2015: 179.
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Ikinci bir mezarlik alan1 Bodrum Mevkii’dir. Kent Kapisi’nin kus ucusu yaklasik 670
m kuzeydogusundadir. Bu alanda 1996 yilinda, daha 6nce “Temenos-GOomiit” olarak bilinen
sonrasinda literatiirde “Bodrum GOmiit” olarak isimlendirilen mezarda kazi ve belgeleme
caligmalar1 yapilmistir’® (Lev.51.c). Bodrum Gomiit’iin kuzeyinde Tapmak Mezar F
(Lev.51.b), kuzeybatisinda ise tizerinde iki teknesiyle yiiksek podyumlu bir lahit goriilmektedir.
Bu yiiksek podyumlu lahit, Bodrum Gomiit ve karsisinda yer alan anit mezarin birbirleriyle
iligkisi incelendiginde soyle bir tespitte bulunulabilir: Yiiksek podyumlu Kat. 80’in
teknelerinin (Lev.49.c) tabula ansatalarin bat1 ve giiney yonlerde yer almasi; Bodrum Gomiit
ile Tapmak Mezar F’nin birbirlerine bakisimli insa edilmesi ve yine Tapinak Mezar F ile Kat.
80’in ayn1 aks lizerinde yer almalar1 bu mezarlarin arasindan gegen bir yolun varligina isaret
etmektedir. Mezarlarin yer aldig1 alanin yaklasik 600 m kuzey-kuzeydogusunda ele gecen mil
taslar1 buradan gecen antik bir yolun varhiginin kamtidir'%,

Hac Kilise ve gevresi ise lUgtincli bir mezarlik alanidir ve Tepecik’in kuzeyinde
konumlanmaktadir (Lev.5.a). Kilisenin kazis1 2010-2013 sezonlarinda Urs Peschlow, hemen
bitisigindeki mezarhigin kazisi ise Feyzullah Sahin yonetiminde yapilmistir. Hac Kilisesi’nin
kuzeyinde iki adet podyum (Kat. 135, 136), biiyiik boliimii toprak altinda bir tekne (Kat. 134)
ve daginik olarak iki adet lahit kapag1 (Kat. 132, 133) gortilmektedir (Lev.71.e.f, Lev.72).
Ayrica Hac Kilise’nin kuzeydogusunda iki adet podyum (Kat. 71, 72) yer almaktadir. Kat. 72
dogu-bat1 dogrultulu konumlanirken daha gilineydeki Kat. 71’in kuzey-giiney dogrultulu ve
limana bakisimli sekilde insa edilmesi lahit podyumlarinin kuzeyinden batiya dénen bir yol
oldugu fikrini akla getirmektedir (Lev.47.a.b). Hac Kilise’nin etrafi bir duvarla ¢evrili mezarlik
alani i¢inde devsirme olarak kullanilmis on bir adet lahit bulunmaktadir. Hac Kilise’nin
icindeki in situ Eudomos Lahdi; mezarlik alan1 i¢indeki girlandli ve yarim fabrikasyon lahitler
calismanin disinda tutulmustur. Bunlarin disinda kalan sekiz adet lahit ve bir adet podyum (Kat.
137-145) incelenmistir. Kilise mezarlig1 20 x 23 m boyutlarinda, farkli boyutlara sahip 14 ayr1

mekani barindiran bir avludur'©®

. Mezarlik i¢inde devsirme olmayip, Roma Dénemi’nden beri
burada duran ve olasilikla yeniden kullanilan tek 6rnek Kat. 141°dir (Lev.74.c). Kat. 140 ve
141’in bulundugu alanin digerlerine gore daha yiiksek bir kota sahip olmasi ve Oniinde iki
stitunlu bir gegisin bulunmasi bu alanin daha 6zel oldugunu diisiindiirmektedir. Kat. 137 hem
malzemesinden hem de formundan dolay1 diger lahitlerden tamamen ayrismaktadir (Lev.73.a).

Pembe granitten yapilmis lahit, Patara’da bilinen tek ornektir. Kapagindaki libasyon deligi

104 Ts1k, 1991: 31; Isik, 1998: 59; Bulut-Giilsen, 1997: 189-204.
105 Schuler, 2019: 107-127.
106 fskan ve Sahin, 2019: 332-343.
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devsirme olarak kullanildigini kanitlar niteliktedir. Kat. 138°de ise tekne ve kapak birbirinden
farkli boyutlardadir. Olasilikla devsirme olmadan once iki farkli lahdin parcalari olarak
kullanim gormekteydiler (Lev.73.d). Kat. 139’da teknenin i¢ duvarlarinda goriilen alt1 adet
kenet yuvasinin o donemde gergeklesmis bir onarimla ilgili oldugu diisiiniilmektedir (Lev.73.f).
Kat. 140’1n teknesinin cephesine kazinmis halde iki adet hag bezemesi ve kapak iizerinde bir
libasyon deligi goriilmektedir. Kat. 142°nin lahit kapaginda goriilen libasyon deligi ve herhangi
bir podyum {lizerinde yer almamasi nedeniyle devsirme olarak kullanildigin1 kanitlamaktadir
(Lev.75.a). Tekne kapagm ayni malzemeden yapilmis olmasi ve tekne-kapak arasindaki
silmelerin birbirine tam olarak oturmasi bir biitiin olarak taginmis oldugu fikrini
desteklemektedir. Kat. 143’de yine tekne ve kapagin birbirinden farkli boyutlarda oldugu
goriilmektedir, yani iki farkli lahitten tekne ve kapak burada bir araya getirilmistir (Lev.75.c).
Ayrica kapagin dogu dar yiiziiniin yarim iscilikli olmasi dikkate degerdir. Kat. 144 alandaki en
kiigiik teknedir (Lev.75.e). Dik bir sekilde konumlandirilmistir. Kat. 145 ise mezarliktaki
mermer rnektir ve bati dar yiiziinde bir christograma sahiptir (Lev.76.a). Incelenen lahitlerin
hicbirisi bu son kullanim evresi i¢in yeni iiretilmeyip ikinci kez kullanilmistir.

Doérdiincli mezarlik alani, genel hatlariyla giliniimiiz Gelemis koyii yerlesimidir. Bu
mevkii i¢inde bildigimiz iki kalint1 disinda baska veriye ulasitlamamistir. Tlki Kent Kapisi’nin
yaklagitk 1250 m kuzey-kuzeybatisinda konumlanan, Kat. 78, Gelemis Exedrali Mezar
(Lev.48.e), ikincisi ise Kent Kapisi’nin yaklasik bir km kuzeydogusundaki bir apsis kalintisidir.

Tapmak Mezar G/Aslanli Mezar'®’, Giirlen sirtinda, kum tepesine uzanan orman
yolunun dogusunda, kentin ise kuzeybatisinda yer almaktadir. Aslanli olarak isimlendirilen anit
mezarin kalintilar1 10 m uzunlugunda bir alana yayilmaktadir. Mezar yapis1 1980°li yillardaki
yol a¢imui sirasinda tahrip edilmistir. Yapimin dogusunda yer alan bir lahit teknesi disinda bu
cevrede baska lahit kalintis1 gozlemlenmemistir.

Ambaryani olarak bilinen mevkiide yer alan bir adet exedrali mezar yapis1 ise (Kat.
77)'%8 altinc1 mezar alamdir. Bu mezari cephesi kuzeybatiya bakisimlidir. Cevresinde goriilen

kline formlu bir mermer lahit kapagi disinda bagka lahit par¢asi bulunmamaktadir (Lev.48.c.d).

107 Ts1k, 1993: 387; Isik, 2000: 61; Isik, 2011: 92.
108 Aktas, 2008: 235.
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UCUNCU BOLUM
MALZEME VE TEKNIK

3.1. Malzeme

Patara’da, pek ¢ok antik kentin lahitlerinde de gordiigiimiiz gibi, kullanilan en yaygin
malzeme yerel kire¢ tasidir. Kireg taginin temini, yliksek ihtimalle kent ¢evresindeki kayalik
alanlardan saglanmigtir. 2021 yilinda Patara kazi ekibinin liman koyunun batisinda
gerceklestirdigi ylizey arastirmalarinda, ana Kkayalar iizerinde parga koparmak i¢in agilan
kanallarin izleri tespit edilmistir. Benzer izler Tepecik Nekropolii’niin Kent Kapisi’na en yakin
giiney kisminda yer alan geg bir diizenleme i¢inde kullanilan bir tasin lizerinde ve ayni zamanda
nekropol i¢inde yer alan kayalarda da goriilebilmektedir. Tiyatro’nun yaslandig1 Kursunlutepe
ve kentin dogusundaki Dogucasar1 tepesinde de yine tas ocagi izleri tespit edilmistir'®.
Imparator Nero Deniz Feneri cevresinde yer alan ana kayalardaki izler, bu yapinin malzemesi
ve tas ocag1 hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir'®®,

Ozellikle Patara ve ¢evresindeki ocaklardan elde edilen kirec tasi, bilindigi iizere ilk
kesildiginde kirik beyaza yakin bir renkteyken, zaman i¢inde dogal etkiler sonucu koyu kursuni
bir renge doniismektedir. Nekropol alanlarinda goriillen lahitlerin, bugilinkii mevcut
goriiniislerinden farkli olarak orijinalinde, kirik beyaza yakin bir renkte oldugu disiiniilebilir.
Labhitlerin beyaza yakin bu goériiniisleriyle birlikte bazi teknelerdeki tabula ansatalara boya
yardimiyla yazitlarin islendigi de diisliniilebilir. Ayrica yazit1 islenmis baz1 teknelerde yazitin
daha vurgulu olmasi i¢in de boya kullanilmis olmalidir!?,

Sayica daha az ve ithal edildiklerinden digerlerine gére daha pahali olan mermer lahitler,

genellikle bilyilkk mezar yapilarinda, kapali mekanlarda kullanilmistir'!2. Hac Kilise

109 Ts1k, 1996: 160-161.

110 fskan Istk vd.: 2008: 91-121.

111 Kolb, 1996: 483; Tyinda’da bulunan bir lahit {izerinde siva izlerine rastlanilmistir. Bazi lahit teknelerinin sivali
ve boyali olmasi, yazitlarin da bu sivali ylizeye boya ile yazilmis olmasi olasiligi yiiksektir. Ayrica bkz. Ugurlu,
1999: 20; Duggan, 2018: 11-34; Ancak Patara’da bugiine kadar siva ve boya kalintisina rastlanmamusgtir.
Letoon kutsal alninda, tiyatronun yamacinda yer alan bir lahit teknesinin sivali oldugu tarafimdan goriilmiistiir.

112 patara Bodrum-Gomiit igin bkz. Bulut ve Giilsen, 1997: 189-204; Isik, 1998: 59; Ambaryani/Dogucasar1 Exedra
Planli Mezar (Kat. 79) i¢in bkz. Isik, 1991: 33; Aktas, 2008: 236; Tapinak Mezar A/Pseudoperipteros Tapinak
Mezar igin bkz. Isik, 1995¢: 160-161; Cormack, 2004: 256; Isik, 2011: 86; Kocak, 2015a: 281; Akdam Tapinak
Mezari igin bkz. Isik, 2011: 87; Markia Tapinak Mezar icin bkz. Isik, 2011: 87; iskan, 2003: 251-282; Giilsen,
2010: 1-120.
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Mezarligi’ndaki (Lev.5.a) Kat. 137, 145 disinda (Lev.73.a, Lev.76.b) tekil mermer lahit
orneklerine rastlanilmamistir. Mermer lahitler de bu alana sonradan tagindigi ve ikinci kez
kullanildig1 i¢in bu Ornekler ilizerinden bir sonuca varmak zor olacaktir. Diger taraftan,
mermerden imal edilmis Kat. 77 ve 78 kapaklarinin yiiksek podyumlar yakinlarindaki buluntu

yerleri, bu malzemenin agik hava lahitlerinde de kullanilmis olabilecegine isaret etmektedir.

3.2. Yapim Teknigi

Lahde ait boltimler sirasiyla temel, alt yapi, tekne ve kapaktan olusmaktadir. Podyum,
kent genelinde goriildiigii gibi birkag blogun yan yana getirilip genellikle basamakli bir alt yap1
olusturacak sekilde diizenlenmesiyle olusturulmustur. Bazi podyum bloklarinda birlestirme i¢in
metal kenet ve kursun kullanilmistir. Tepecik Nekropolii’nde Kat. 11, 17, 32 ve 131 lahitlerinde
in situ kenetler ve kursun kalintilar1 goriilmektedir. Podyum bloklarimi birlestirmek i¢in
kullanilan kenetler genellikle kirlangi¢c kuyrugu formundadir. Ama U formlu kenetlere de
rastlanir. Kat. 11 (Lev. 8.d)’de kenet i¢in agilan yuvanin kirlangi¢c kuyrugu, ama kullanilan
metal kenetin U formunda oldugu tespit edilmistir. Kat. 17°de hyposoriona ait bloklari
birlestirmek i¢in U formlu kenetler i¢in yuvalar goriilmektedir. Kat. 32’de ise kirlangi¢ kuyrugu
formundaki bu yuvanin zemininde, iki tarafta kare formlu birer delik bulunur (Lev.29.c).
Olasilikla burada, alt kisminda birer c¢ikintinin yer aldigi kirlangic kuyrugu bir kenet
kullanilmistir*®,

Alt yapida genellikle oturma sirasi ya da iist basamagin koselerinde, ¢ap1 yaklagik olarak
0.15 m, derinligi yaklasik 0.10 m boyutlarinda oyuklar yer almaktadir. Oyuklarin islevi
hakkinda Hiilden tarafindan ii¢ farkli oneri degerlendirilmistir. Ilki, oyuklarm bir ving
sisteminin kurulumu i¢in kullanilmasi, ikinci olarak kiilt amacl sivi veya diger adak
malzemelerinin konulmasi, iiglincii Oneri ise; stel, kap ya da diger figiiratif nesnelerinin
sabitlenmesidir. Ama Hiilden ilk iki 6neriyi reddedip, bu oyuklarimn i¢lerine bir kap konulmasi

onerisi {izerinde durmaktadir''®. Bu oyuklar bir gélgelik olusturmak amaciyla da kullanilmus

olabilirt®,

Kat. 17 ve 32 lahitlerinin podyum bloklarinin {izerinde tasc1 isaretleri goriilmektedir®,

Hangi blogun hangisinin yanina gelecegini gosteren bu isaretler, en azindan bu iki podyumun

belli bir plan dahilinde insa edildigini diisiindiirtmektedir.

113 By tarz kenetler i¢in bkz. Osthues 2014: 217 (res. 2.23).

114 Hiilden, 2006: 57-58.

115 yildiz, 2021: 364.

116 Tagcr isaretleri igin bkz. Weber, 2013: 1-16; Adam, 2005: 21-103.
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Lahit teknelerinin taginmasi ve yerlerine yerlestirilmesi i¢in dar yiizlerinde kaldirma
cikintilar1 yer almaktadir. Bu kaldirma ¢ikintilar: sonradan tiraglanarak yok edilebildikleri gibi,
yerlerinde de birakilabilmektedir. Bu durum, tipk: biiyiik yap1 bloklarindaki bosajlarda oldugu
gibi, dekoratif bir amaca hizmet etmis olabilir. Kentte sadece bes adet lahit teknesinde kaldirma
c¢ikintilart bulunmaktadir (Kat. 14, 20, 27, 138, 143)!Y’. Hac Kilise Mezarligi’nda Kat. 139’da
teknenin i¢ kisminda 6 adet kenet yuvasi bulunmaktadir. Bu izlerin onarim ile ilgili oldugu
disiiniilmektedir.

Lahit kapaklari i¢in de benzer bir durum gecerlidir. Semerdamli lahit kapaklarinda hem
uzun hem de dar yiizlerde bulunan ¢ikintilarin yine kaldirma amaciyla kullanildig
diisiiniilmektedir!*®. Uggen almlikli kapaklarda kaldirma c¢ikintilar1 sadece dar yiizlerde
goriilmektedir. Bu c¢ikintilarin bazi kapaklarda, tipki teknelerde oldugu gibi, sonradan
tiraglanarak yok edildikleri diisiiniilebilir. Baz1 tiggen alinlikli kapaklarin kaldirma ¢ikintist
goriilmeyen dar yiizlerinde bezemeler (rozet ya da kalkan) yer almaktadir.

Lahit kapaginin tekne iizerine kaymayacak bir bigimde oturmasi i¢in birlesme
yerlerinde yaklasik 0.5-0.7 m yiiksekliginde silmeler bulunmaktadir. Bu silmeler kapaklarda ig,
teknelerde ise dis kisimda yer almaktadir. Ayrica bir¢ok lahitte tekne ve kapaklarin birbirlerine,
hem uzun hem de dar yiizlerde U formlu kenetler yardimiyla sabitlendikleri goriilmektedir
(Kat. 52, 53). Baz1 drneklerde ise sadece dar yiizlerde bu kenetlere rastlanmaktadir. Hac Kilise
mezarh@indaki Kat. 143’te lahit kapaginin dogu cephesinde yar iscilik goriilmektedir.
Patara’da goriilen tek ornektir. Kapagin alt kismindaki profilin baglayacagi yer kazima bir
cizgiyle belirtilmistir ama geri kalan kismi tiraglanmamadan kalmistir. Kazima ¢izginin
diimdiiz degil de biraz egri olmasi bu islem sirasinda cetvel tarzi bir alet kullanilmamis
oldugunu diisiindiiriir. Bu bitmemislik tas ustalarinin ¢alisma yontemleri hakkinda fikir vermesi
acgisindan 6nemlidir.

Tepecik Nekropolii’'ndeki Kat. 16 ve 17°nin podyumunda, Kat. 26 ve 131’de lahit
teknesi ile podyum arasinda ve Kat. 26’da ise tekne ve kapak arasinda har¢ kullanildigi
goriilmektedir''®. Bunun nedeni, lahdin podyumu veya teknesine gémiilen kisinin zaman iginde

cliriiyen bedeninin kétii kokusunun cevreye yayilmasini engellemek olmalidir!?’. Diger bir

117 Ayrica bkz. Atilla, 1980: 27; Ters kelepge sistemi kullanilarak uzun i¢ duvarlarinda yer alan birer ¢ikintimn
kavranmasi1 ile kaldirilabilen lahit tekneleri de bilinmektedir. Fakat Patara’da bdyle bir Ornege
rastlanilmamustir.

118 Kaldirma ¢ikintilariin isleyisi hakkinda bir ¢izim i¢in bkz. Henry ve Ingvarsson-Sundstrém, 2011: 184 (res.
9); Antik dénem ving teknigi ve ¢esitli vingler i¢in bkz. Osthues 2014: 201-206.

119 Bagka kentlerdeki lahitlerde de harg kalintilarina rastlanmaktadir. Ayrica bkz. Hiilden, 2010: 58; a.g.e. 136.

120 Gmii i¢in bkz. Ugurlu, 1999: 7-23; Ugurlu, 2000: 359-388; Hiilden, 2016: 376-387.
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neden ise tekne igine su girisini engellemek olabilir. Har¢ ayrica, hyposorion kapama

bloklarinin sizdirmazligini saglamak {izere de kullanilmistir.
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DORDUNCU BOLUM
PATARA LAHITLERI TIPOLOJIiSI

Tez kapsaminda, degisik korunmusluk diizeylerinde 150 adet lahit podyumu, teknesi ve
kapagi kataloglanmis ve incelenerek analiz edilmistir. Cogunlugu mermerden bezemeli ve
figtirlii lahitler ise, baska bir ¢alismanin konusu olarak kapsam diginda tutulmustur.

Incelenen lahitler dort ana mimari unsurdan olusmaktadir. Bunlar; temel, alt yap: /
podyum, lahit teknesi ve lahit kapagidir. Otto Benndorf ve Georg Niemann, 1884 yilinda
yayinladiklar1 eserlerinde Likya lahitlerinin dort ana boliimden olustugunu dile getirmislerdir:
a. Alt yapi, b. Hyposorion, c. Tekne, d. Kapak??. Sonraki arastirmacilar da bu boliimlendirme

semasin1 iistlenmistir!??

. Ama bu tezde 6zellikle hyposorion nedeniyle s6z konusu bu semaya
uyulmamustir. Ciinkii burada incelenen lahitlerin bir kisminda hyposorion hi¢ yoktur (6rnegin
Kat. 27, 29, 30 ve 52). Diger bir neden ise hyposorionlarin genellikle alt yapinin iginde yer
almasi, onun bir pargasi olmasidir (6rnegin Kat. 18, 22, 26). Yani hyposorionlar genellikle alt
yap1 tarafindan olusturulmaktadir.

Birinci boliimiinde daha 6nceki aragtirmacilarin Likya lahitlerinin tipolojik olarak
smiflandirilmasiyla ilgili calismalarindan kisaca bahsedilmistir. Her arastirmacinin farkli
kistaslara gore tipolojik bir smiflandirmaya gittigi gériilmektedir'?®. Likya nekropolleri ve
mezarlarinin arastirmalarina 6nemli katkilarda bulunmus olan Hiilden’in bu konudaki
yaklasimina atifta bulunmak gerekir. Daha oOnce deginildigi gibi bu arastirmaci, Likya
lahitlerinin ayn1 gurup semasi i¢inde ¢ok degisik varyasyonlar gosterdigini, bu nedenle de bir
tipolojik gelisim (kronoloji) ¢izgisi ¢ikarilamayacagini  6ne siirmiistiir'?*.  Kendisi
calismalarinda tipoloji olusturmamistir’?®, Bu calisma kapsaminda lahdi olusturan unsurlar

detayli olarak asagidaki gibi ele alinmistir.

121 Benndorf ve Niemann, 1884: 101.

122 pkz. Hiilden, 2006: 53; Hiilden, 2010: 29; Ozer, 2014: 75.

123 Ayrintili bir degerlendirme icin bkz. Ugurlu ,1999: 30-33; Ugurlu, 2006: 94-97; Ozer, 2014: 75-87.

124 Hiilden, 2010: 29-30; Sidyma’dan bir gurup lahdi de degerlendirdikleri bir makalelerinde Dardaine ve
Longepierre, 1985: 226, bu lahitlerin sematik olarak birbirlerinin aymis1 gibi olmakla beraber detayda
farklilasarak bireysel ozellikler sergilediklerini ifade ederler.

125 Sadece kapak formlarini, semerdamlilar ve kirma gatili olmak iizere iki ayr1 baghk altinda incelemistir.
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4.1. Temel

Kataloglanan toplam 74 podyumdan yalnizca 17 adedinin temeli goriilebilmektedir.
Incelenen lahit temellerinin, topografyaya uygun olarak ii¢ farkh sekilde olusturuldugu tespit
edilebilmistir. 11k temel &rneginde ana kayanin diizlestirilerek podyuma ait bloklarin herhangi
bir baglayici olmadan yerlestirilmesidir. Ikinci temel 6rneginde ise ana kayanin uygun olan bir
bolimii tiraslanarak diizlestirilmistir. Bu kaya diizliigline, onunla ayn1 kotta olacak sekilde,
cesitli boyut ve formda taglarla insa edilmis bir 6rgii eklenmistir. Boylece, iizerinde podyumun
yiikselebilecegi yeterli biiyiikliikte diiz bir alan olusturulmustur. Uciincii temel rnegi ise ana
kaya icermemektedir. Burada sadece bir yiizeyleri tiraglanarak diizlestirilmis, geri kalan
kisimlar1 ise kabaca islenmis kire¢ tasi bloklar ve kirma taslar kullanilarak temel meydana
getirilmistir.

Ana kayanin temel olarak kullanildig1 6rnekler Liman Nekropolii’ndeki Kat. 86, 87, 89,
93 ve 97°dir. Tepecik Nekropolii’nde diger iki temel bigiminin de kullanildig1 goriilmektedir.
Cogunlugu ana kaya kullanilmadan serbest bir sekilde kirec tas1 bloklar ve yer yer eklenen kaba
taglarla olusturulmustur. Bu tiir temellere sahip lahitler Kat. 10-12, 14, 16-18, 22, 24-27, 29-
32, 35, 37, 38, 51, 53, 59, 61 ve 62. Bir kismi1 ana kaya kullanilarak insa edilen temeller ise
Kat. 23 ve 28’de goriilebilmektedir. Liman Nekropolii’nde de Tepecik Nekropolii ile benzer
temel formlar1 gozlemlenmistir. Bir ana kaya ile tiimlenmis temellere 6rnek olarak Kat. 99
verilebilir. Uciincii temel 6rneginin temsilcileri ise Kat. 81, 85, 94, 98, 100 ve 109°dur.

Temeller yaklasik olarak 0.50-0.90 m araliinda bir yiikseklige sahiptirler. Kirma tas ve

ana kayalardan olusmaktadirlar. Baz1 podyumlarda, 6rnegin Kat. 16’nin temelinde baglayici
olarak har¢ kullanilmistir (Lev.13). Bazi lahitler, izlenebildigi kadariyla, kullanildiklari
donemlerde bazi temellerin yiirime seviyesinin {izerinde yani goriinebilir olduklarini

diisiindiirtiirler. Ornek olarak Liman Nekropolii’ndeki Kat. 99 verilebilir (Lev.59.a).

4.2. Alt Yap1

Alt yapi, yerel Kireg tasi bloklarin bir araya getirilerek insa edildigi, bir ya da birkag
basamaktan olusan yiikseltiyi temsil etmektedir. Baz1 6rneklerde sadece bir blok sirasinin
iizerine teknenin dogrudan oturdugu da goriilmektedir. Bu basamak ya da basamak grubunun
baz1 oOrneklerinde iginde, bazi Orneklerde ise Ustiinde bir hypsorion yer alabilmektedir.
Hyposorion bulunmayan 6rneklerde tek basamak ya da birka¢ basamagin iizerine teknenin

yerlestirildigi sdylenebilmektedir.
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4.2.1. TiP 1: Basamakh Alt Yap

Basamakli alt yapida, kire¢ tast bloklar kullanilarak birka¢ basamakli, yiiriime
zemininden yiiksek bir podyum olusturulmustur. Genellikle {ist basamaklar kdselerde aslan
ayaklaria sahip bir oturma sirasi ya da yalin bir basamak olarak bi¢imlendirilmistir. Bu
podyum i¢ kisminda bir hyposorion barindirabilir. Hyposorion olmayan 6rnekler de mevcuttur.
Bu grup ic¢indeki podyumlarin tistiinde bir tekne ve kapak yer almaktadir. Hyposorionlu ve
hyposorionsuz podyumlardaki yapisal farkliliklar nedeniyle tipler alt gruplar altinda detaylica

incelenmistir.

4.2.1.1. TiP 1A: Hyposorionlu Alt Yapi

Bu grup i¢inde yer alan podyumlar dort alt grup altinda degerlendirilmistir. Bu ayrimin
nedeni kimi alt yapilardaki hyposorionlarin gosterdigi farkliliklardan kaynaklanmaktadir. Bu
gruplardan ilki, teknenin dogrudan oturma sirasi ya da en iist basamaga oturdugu lahitlerdir
(Tip 1A1). Hyposorion bu basamakli alt yapinin iginde yer almaktadir. Ikinci grubu ise, tekne
ve oturma sirasi arasinda yaklasik 0.30 m yiiksekliginde bir blok sirasinin yer aldigi, teknenin
kaidesi ya da hyposorionun tavani olarak tanimlayabilece§imiz bir ara mimari elemanin
goriildiigi lahitler olusturmaktadir (Tip 1A2). Hyposorion oturma sirasi ve alttaki basamaklarin
icinde yer almaktadir. Ugiincii grup lahitlerinde ise birka¢ basamaga sahip podyumun iistiinde
yaklagik 0.50-0.60 m yiiksekliginde bir blok siras1 bulunmaktadir. Bu yiikseltinin i¢ kismi1 bazen
podyum oturma sirasinin igine kadar uzanan bir hyposorion olarak kullanilirken bazen de
podyum c¢ekirdegine kadar inmeyip ayr1 bir mekan olarak tasarlanmistir. Hyposorion tavanini
lahit teknesinin tabani olusturur (Tip 1A3). Dordiincti grup iginde ise yine basamakli bir alt yap1
goriilmektedir, ancak bu alt yapi lizerinde 1.00 veya 1.50 m yiikseklige kadar erisebilen, kireg
tas1 bloklar ile olusturulmus dikdoértgen prizma ya da I1, L plan formlu, i¢lerinde hyposorion
barindiran yiiksek¢e podyumlar bulunur. Bu yiikseltilmis hyposorion alani ve bu yiikseltinin

iistiine tekne ve kapagin yerlestirildigi lahitler yer almaktadir (Tip 1A4).

4.2.1.1.1.TiP 1A1

Kat. 22, 24, 56, 35, 83, 94, 99, 109 ve 131 bu gruba ait podyumlardir. Bu grubun iyi bir
temsilcisi olarak Kat. 26 numarali lahdin podyumu gosterilebilir (Lev.23). Kat. 26’nin
podyumu iki basamaktan meydana gelmektedir. Ust basamak bu grup i¢inde incelenen diger
podyumlardan farkli olarak oturma banki bi¢iminde islenmemis yalin birakilmistir. Bu
basamagin i¢ kismi hyposorion olarak kullanilmistir ve kuzey yiizde yer alan hyposorion

aciklig1 kireg tast bir blok ile kapatilmistir. Bu blok hyposorion kapisi gérevi gormektedir ve
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cekme kapi teknigindedir'?®

. Tekne dogrudan bu iki basamakli lahit podyumu {izerine
oturmaktadir. Tekne yalin formdadir ve iizerine yerlestirilen lahit kapagi semerdamli olup
mahya kirigine sahiptir. Kat. 26, 109 ve 131 in situ teknelere sahip podyumlardir. Bu grubun
diger lahit podyumlarinda tekne kalintisina rastlanilmamastir.

Bu grup icinde incelenen lahit podyumlar: iki basamaklidir ve ¢ogunda iist basamak
oturma sirasi bicimindedir ve kdselere yerlestirilen stilize aslan ayaklarina sahiptir'?’. Bu gruba

ait podyumlar hem Tepecik hem de Liman Nekropolii’'ndeki lahitlerde goriilmektedir.

4.2.1.1.2.TIiP 1A2

Kat. 16, 37, 45 ve 53 bu gruba ait podyumlardir. Bu grubun iyi bir temsilcisi olarak bir
hyposoriona sahip Kat. 16 6rnek verilebilir (Lev.13). Ug basamakli podyumun en iist basamagi
oturma sirast olarak bi¢imlendirilmistir. Tekne bir 6nceki gruptaki gibi dogrudan podyuma
degil yaklasik 0.30 m yiiksekliginde birka¢ blogun bir araya getirilmesiyle olusturulan bir
kaideye oturmaktadir. Bu kaide, podyumun i¢indeki hyposorionun tavani olarak islev
gormistiir. Kaidenin lizerinde tabula ansatali bir tekne ve iizerinde licgen alinlikli bir lahit
kapagi yer almaktadir. Bu grup iginde incelenen Kat. 53 korunmusluk durumu iyi olan diger
bir 6rnektir (Lev.42). Kat. 37 ve 45 ise podyumu ve teknenin tabaninin korundugu érneklerdir.
Tekne altlig1 olarak da isimlendirebilecegimiz bu ylikselti Tepecik ve Liman Nekropolii’nde
goriilmektedir. Kat. 45 Liman Nekropolii’ndeki tek 6rnek olarak tespit edilmistir (Lev.38).

Goriildiigii kadariyla tekneler dogrudan podyuma oturmayip bir ara yapi1 elamani ile
yiikseltilmislerdir. Bu podyumlarin da en az iki ve daha fazla basamaga sahip olduklar

goriilmektedir.

4.2.1.1.3. TIP 1A3

Kat. 11, 12, 17, 32 ve 130 bu gruba ait podyumlardir. Tipin en iyi anlasilabildigi 6rnek
olarak Kat. 17 verilebilir. Burada da iki basamakli podyumun iist basamagi oturma sirasi olarak
bi¢imlendirilmistir. Tekne, Tip 1A2’de oldugu gibi dogrudan podyumun iizerine oturmayip,
yaklasik 0.30 ile 0.65 m arasinda degiskenlik gosteren yiikseklige sahip bloklar ile diizenlenmis
bir mimari olusumun iizerinde yilikselmektedir. Bu mimari olusum podyum iginde yer alan
hyposorion mekaninin tavan yiiksekligini artiran bir isleve sahiptir. Hyposorion agiklig1 giiney
yiizdedir ve kire¢ tas1 bir blok ile kapatilmistir. Bu yiikseltinin {izerinde teknenin tabani

korunmus durumdadir. Kat. 11, 12, 32 ve 130’da ise tekne korunmamustir.

126 bkz. 4.2.5. Hyposorion Girisleri.

127 hkz. 4.2.4. Oturma Siras1 Formlari.
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Bu grup i¢indeki podyumlar Tepecik Nekropolii’nde yer almaktadir. Diger mezarlik

alanlarinda tespit edilmemistir.

4.2.1.1.4. TIP 1A4

Bu tip iki alt grupta incelenmistir. i1k alt grup bir basamak ya da oturma siras1 iizerinde
topuk ve tag profiline sahip, dikdortgen prizmasi formlu kaide ya da podyumlardir. Bu kaidenin
ici hyposorion olarak kullanilmistir ve diger lahit podyumlarina gore elbette daha biiyiik bir
mekan sunmaktadir'?®, Bu kaidelerin iizerinde bir veya birkag lahit teknesi ve kapagi yer
alabilmektedir. ikinci alt grup ise, yine oturma sirali bir podyum iizerinde topuk ve tag profiline
sahip, IT ya da L planh yiiksek kaide / podyumlardan olusmaktadir. Bir 6nceki dikdortgen
prizmal1 grupta oldugu gibi I1 ya da L planli kaidenin i¢ kism1 hyposorion olarak kullanilmagtir.
Bu kaidelerin iizerinde de yine bir veya birkag lahit teknesi ve kapagi bulunmaktadir. Patara’da
in situ olarak bu kaidelerin tizerinde lahit teknesi ya da kapagi heniiz ele gegmemistir. Ancak
yakin kentlerdeki 6rneklerden bilindigi iizere lahit teknesi ve kapagi bu kaidenin iizerinde

yiikselmektedir!?®.

4.2.1.1.4.1. TiP 1A4a

Kat. 84, 97, 114, 115, 116 ve 141 bu gruba ait podyumlardir. Bu grubun temsilcilerine
ornek olarak Kat. 116 verilebilir (Lev.66). ki basamakli podyumun en iist basamagi oturma
siras1 olarak bi¢cimlendirilmistir. Oturma siras1 tizerinde topuk ve tag profilli, dikdortgen bir
plana sahip, 1.60 m yiiksekliginde bir kaide yer almaktadir. Hyposorion bu kaidenin i¢indedir
ve girisi dar yiiziine yerlestirilmis olup 0.71 x 0.53 x 0.15 m boyutlarinda siirgiilii bir kapak ile
saglanmaktadir.

Podyumlarin ara bir kaide yardimiyla yiiksek yapilmalar1 bu grubu tanimlamaktadir. Tip
icinde incelenen podyumlardaki hyposorionun a¢ikligi Kat. 115, 116’da dar yiizde iken Kat.
97 ve 114te genis yiizdedir. Buradaki hyposorionlarin dar cepheleri limana
yonlendirilmemisken, genis cepheler limana bakmaktadir.

Bu gruba ait podyumlarin yogunlugu Liman Nekropolii ¢evresindedir. Sadece Kat. 141

Hac Kilise’nin Mezarliginda goriilmektedir.

128 Alten Giiler ve Simsek, 2019: 275-297; Kibyra Dogu Nekropolisi’nde bulunan 9 no’lu podyumlu lahdin
cephesinde tespit edilen yazitta, dikdortgen prizmali hyposorionsuz yiikselti “bomikos” olarak tanimlanmistir (Fig.
9). Patara’daki 1A4a tipi icindeki podyumlarla plan agisindan benzer olsa da herhangi bir yazitta bu kavrama
rastlanilmamustir.

129 Aktag, 2008: 255 (Fig.14, 16); a.g.e. 257 (Fig. 22).
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4.2.1.1.4.2. TiP 1A4b

Kat. 54, 77, 78 ve 79 bu gruba ait podyumlardir. Kat. 78 bu grubun iyi bir
temsilcisidir (Lev.48.e). Ug¢ basamakli podyumun en iist basamagi oturma siras1 olarak
bigimlendirilmistir. Dikdortgen bir stylobat iizerinde oturma sirasini da igeren I planli, topuk
ve tac profilleriyle olusturulmus kaide yiikselmektedir. Kat. 78’de kaidenin iizerinde tag
profilinin bulundugu bloklarm iizerinde bir blok siras1 daha yer almaktadir'®l. Bu blok sirasi
ayn1 zamanda lahit tekne ya da teknelerini ylikselten ek bir kaide islevi gormektedir. IT planlt
govdenin dar kollar1 {lizerinde, birbirleriyle karsilikli iki hyposorion bulunmaktadir. Girisleri
stirgiilii birer kapiyla saglanmistir.

Bir baska ornek ise Tepecik Nekropolii’nde ki Kat. 54%2’tiir. Bu grup icindeki
kaidelerden farkli olarak L bigiminde bir plana sahiptir (Lev.43). Hyposorionun bulundugu
govdenin cephesini oturma banki cevrelemektedir. Oniindeki alan kire¢ tas1 levhalarla
kaplanmistir. Bu podyum diger 6rneklerden daha kiigiik bir boyuttadir.

Sonug olarak; bu podyumlarda, Tipl A4a’dan farkli olarak, dikdortgen prizmali yerine
IT ya da L planli bir kaide tercih edilmistir. Bu tipin 6rnekleri tek bir alanda degil, Tepecik
Nekropolii, Akdam, Ambaryan1 ve Gelemis Mevkiileri gibi yerlerde goriilmektedir.

4.2.1.2. TiP 1B: Hyposorionsuz Alt Yapi

Bu grup i¢inde incelenen lahitler birkag¢ basamaklidir ve iist basamak oturma sirasi veya
yalin bir basamak bi¢iminde diizenlenmistir. Bu gruptaki lahitlerde hyposorion
goriilmemektedir. Iki alt grupta incelenen lahitlerden ilki birka¢ basamaktan olusan podyumun
iizerine dogrudan tekne ve kapagin yerlestirildigi drnekleri kapsamaktadir (Tip1B1). Ikinci alt
grup ise, yine birka¢ basamaktan olusan podyumun iizerinde kireg tas1 bloklar ile olusturulan
ve teknenin althigr gorevini goren veya tekneyi yiikseltme amaciyla yapilmis 0.20-0.30 m

yiiksekliginde bir blok sirasina sahip olan lahitlerdir (Tip 1B2).

4.2.1.2.1. TIP 1B1

Kat. 14, 27, 60, 62, 81, 94, 98 ve 100 bu gruba ait lahitlerdir. Grubun temsilcisi olarak
Kat. 27 verilebilir. Iki basamakli podyumun en {ist basamagi oturma sirasi olarak
bi¢cimlendirilmistir. Oturma siras1 iizerinde yalin bir tekne ve {izerinde semerdam formlu lahit

kapag1 yer almaktadir.

130 Aktas,1994: 6-9; 2008: 237-238.
131 Aktas, 2008: 236.
132 Aktag, 2008: 239-240.
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Bu grupta incelenen lahitlerden dort adedi Tepecik Nekropolii, iki adedi Liman
Nekropolii, bir adedi ise Bodrum Mevkii’nde yer almaktadir. Kentteki yayilim alani tek bir
noktada degildir.

4.2.1.2.2. TIP 1B2

Kat. 23, 29, 30, 61 bu gruba ait lahitlerdir. Bu grubun iyi bir temsilcisi olarak Kat. 29
ornek verilebilir (Lev.26). Iki basamakli podyumun iist basamag stilize aslan ayaklarma sahip
oturma sirasit olarak bi¢gimlendirilmistir. Oturma sirasinin {istiinde birkag kire¢ tasi bloktan
olusturulan, tekne altlig1 olarak tanimlayabilecegimiz 0.20-0.30 m yiiksekliginde blok siras1 yer
almaktadir. Tekne bu blok sirasi iizerine oturmaktadir. Bu grupta yer alan podyumlarda in situ
lahit teknesine ulagilamamustir.

Bu grubun 6rnekleri Tepecik Nekropolii’nde goriilmektedir.

4.2.2. TIP 2: Yahn Alt Yapi

Bu tip altinda incelenen lahitler hyposorionlu ve hyposorionsuz olmak iizere iki grupta
incelenmektedir. Bu alt yap1, bir temel lizerine oturan ve stylobat gorevi goren tek bir blok
sirasindan olusmaktadir. Gruptaki lahitlerde oturma siras1 bulunmamaktadir. Tekne dogrudan
tek sira bloklarin iizerine yerlestirilmistir. Orneklerin ilkinde bu tek basamagin i¢i hyposorion
olarak kullanilirken (Tip 2A1), ikinci alt grupta tek basamagin {izerinde 0.60 m yiiksekliginde
ayr1 bir mekan olarak insa edilmis hyposorion alan1 bulunmaktadir (Tip 2A2).

Hyposorionsuz orneklerde ise tekne dogrudan tek sira bloklarin ya da koselere

yerlestirilmis birkag blok {lizerinde oturmaktadir.

4.2.2.1. TiP 2A: Hyposorionlu Alt Yapi
Bu grup i¢indeki lahitler tekil 6rneklerdir ve iki alt grup altinda incelenmistir. Gruba ait

iki adet lahit bulunmaktadir ve lahitler Tepecik Nekropolii’'nde yer almaktadir.

4.2.2.1.1. TIP 2A1

Kat. 18 bu tipi temsil eden tek ornektir (Lev.15). Kire¢ tasi bloklardan olusan tek
basamakli bir alt yapiya sahiptir. Bu basamagin altinda diizgiin bloklardan tek sira bir stylobat
sirast islevi goren bloklar yerlestirilmistir. Tek basamagin {i¢ kdsesinde ¢ap1 yaklasik 0.15 m
olan oyuklar bulunmaktadir. Basamagin i¢i hyposorion olarak kullanilmistir ve agiklig1 giiney
yiizdeki in situ bir blok ile kapatilmistir. Kapatma blogunun cevresinde har¢ kalintilar:

goriilmektedir. Bu alanin {izerindeki tekne, hyposorionun tavani goérevi gormektedir.
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4.2.2.1.2. TIP 2A2

Kat. 21 bu tipin tek ornegidir (Lev.18). Podyum, kire¢ tasi bloklar ile olusan tek
basamakli bir alt yapiya sahiptir. Basamagin iistiinde, 0.33 x 0.15 m boyutlarinda bir stel yuvasi
bulunmaktadir. Bir 6nceki tipten farkli olarak hyposorion bu basamagin i¢inde degil iistiinde
yer almaktadir. Hyposorion, yaklasik 0.50 m yiiksekligindeki ti¢ adet kire¢ tasi blogun

kenetlenmesi ile olusturulmustur ve agikligi kuzeydedir.

4.2.2.2. TiP 2B: Hyposorionsuz Alt Yapi

Kat. 31, 52, 59 bu gruba ait 6rneklerdir. Kat. 59 bu grubun iyi bir temsilcisidir (Lev.80).
Birkag kireg tasi bloktan olusan tek sira alt yapinin iizerinde topuk profiline sahip ve cephesinde
yazith bir tabula ansata olan lahit teknesi yer almaktadir. Teknenin {izerinde ise ticgen alinlikli
formlu bir lahit kapag1 bulunmaktadir. Grup i¢inde digerlerinden farkli olarak Kat. 52’de lahit
teknesi koselere yerlestirilen dort adet blok ile yiikseltilmistir (Lev.41). Teknenin cephesinde
yazith bir tabula ansata yer almaktadir ve kapagi ticgen alinliklidir. Bu grup iginde incelenen

orneklerim tiimii Tepecik Nekropolii’ndedir.

4.2.3. Khamosorion

Khamosorion, bir kayanin i¢inin genellikle dikdértgen formda oyularak olusturulan bir
mezar formunun adidir!®. Ancak tamamen kayadan oyularak olusturulmus tekneleri de
tanimlamaktadir. Khamosorionlarin kapaklari ise kayadan bagimsiz olarak tiretilmistir. Tepecik
Nekropolii’nde dort, Kursunlutepe Nekropolii’nde ise iki adet khamosorion tespit edilmistir.

Kat. 1, 2, 40, 41, 42 ve 43 bu grubun temsilcileridir. Incelenen khamosorionlarin
tekneleri ana kayaya oyulmustur ve lizerlerinde semerdam ya da tiggen alinlikli forma sahip bir
lahit kapag1 yer almaktadir. Kat. 40, 41, 42 ve 43 Tepecik Nekropoli’niin dogu yamacinda
kuzey-giiney dogrultulu olarak konumlanmaktadirlar. Kat. 40-43 numarali khamosorionlarin
kapaklar1 semerdam formludur. Kat. 42 digerlerinden farkli olarak mahya kirisine sahip tek
ornektir (Lev.37.c). Kat. 40, 41 ve 43’te mahya kirisi bulunmamaktadir. Semerdam formlu

kapaklarin uzun ve dar yiizlerinde kaldirma ¢ikintilar1 bulunmaktadir. Kat. 1 Kursunlutepe

133 Hiilden, 2010: 152-153; Labraunda’da bulunan bir ‘khamosorion’ i¢in Henry ve Ingvarsson-Sundstrém, 2011:
177-178; kisa bir degerlendirmenin ardindan “kaya lahdi” (rock-cut-sarcophagus) kavramini kullanmay1
onermislerdir. Koch, 1993: 25 (res. 12), khamosorion kayaya oyulmus lahit olarak tanimlanir. Fakat kaya lahdi
kavrami, eger kayadan tamamen oyulmus ama alt kisminda halen ana kaya ile baglantili (yani yerinden hareket
ettirilemeyen) bir tekne mevcutsa kullanilabilir (bu sekilde Celgin, 1990: 192-196; Hiilden, 2010: 57; a.g.e.
316; Linnemann, 2013: 41-52); Her iki 6rnek ve tanimlama igin ayrica bkz. Machatschek, 1967: 34-36. Bu tarz

bir kaya lahdine Patara’dan drnek olarak Kat. 2 verilebilir.



32

Nekropolii’ndedir. Bu grup icindeki tek tiggen alinlikli lahit kapagina sahip khamosoriondur.
Dar yiizlerinde kaldirma ¢ikintisina sahiptir.

Kursunlutepe’nin kuzeydogu yamacinda konumlanan khamosorion, basamaklidir.
Basamaklar1 ve tekne ana kayadan oyulmustur. Bu khamosoriona ait lahit kapagi basamaklarin
onlinde ters diismiis bir bi¢imde durmaktadir. Kapak, liggen alinliklidir ve dar yiizlerinde

kaldirma ¢ikintisina sahiptir.

4.2.4. Oturma Sirasi

Podyumlarin en iist basamag1 genellikle bir oturma sirasi olarak bigimlendirilmistir'3*,
Bankin tist kismi, yaklasik 0.10 m kalinligindaki bir silmeyle ana gévdeden yine 0.10 m kadar
¢ikint1 yapmaktadir. Bankin her iki ucunda stilize birer ayak bulunmaktadir!®, Podyumlardaki

ayaklar farkli formlarda karsimiza ¢ikmaktadir.

4.2.4.1. Aslan Ayagi

Literatiirde kendine aslan ayag1 olarak isim bulan bu form, oturma sirasinin iki kdsesine
yaklagik 0.20 x 0.30 m boyutlarindaki bir mobilya dekorunu tanimlamaktadir. Genel
goriiniisleri bir kupaya ya da kum saatine benzemektedir. Tepecik Nekropolii’nde Kat. 10, 12,
16, 29, 30, 37, 44, 47, 51, 53, 54, 60, 62, 130 ve 131; Liman Nekropolii’nde Kat. 83, 89, 94,
98, 100, 109, 114, 115, ve 116°da bu form kullanilmistir. Tepecik Nekropolii’'nde Kat. 25, 45
ve Liman Nekropoli’nde Kat. 97°de ise bu ayaklar “gercek” birer aslan ayagi formunda
islenmistir (Lev.22, 38, 57¢). Aymi formun stilize edilmis ornekleri ise Kat. 24 ve 32’de

karsimiza ¢ikmaktadir.

4.2.4.2. Diiz Formlu Ayaklar

Bu form, bir 6nceki forma gore daha yalindir. Oturma sirasinin {ist silmesi kdselerde 90
derecelik bir agiyla asagiya dondiiriilmiis, bdylece bir ¢esit ¢erceve olusturulmustur. Oturma
sirasinin iki kosesinde yaklasik 0.20 x 0.30 m boyutlarindaki bu dikddrtgen ayaklar, Kat. 11,
17, 22, 27, 35, ve 61 numarali podyumlarda goriilmektedir. Bodrum Mevkii’nde yer alan Kat.
81°de ise bu dikddrtgen ayak hem oturma sirasinin silmesinden daha kalindir hem de alt

kisminda birkag silmeden olusan bir topuk profiline sahiptir (Lev.50.e).

134 Bir alt basamagm yiizeyinin agmmishgi, bu banklarm gercekten de oturma amagh kullanildiklarim
kanitlamaktadir.

135 Bu tiir bank ayaklar1 Olympos, Kyaneai kentlerindeki lahitlerde, Hellenistik dénemden itibaren goriilmektedir.
Yerel bir 6zellik arz etmemektedir, bkz. Hiilden 2006, 62; Hiilden 2010: 49-52; Olympos i¢cin bkz. Ozer, 2006:
Lev. 15,1; ag.e. Lev. 40,1; Kyaneai i¢in bkz. Hiilden, 2010: Lev. 28,3; a.g.e. Lev. 31,1; a.g.e. Lev. 48,2.
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4.2.5. Hyposorion Girisleri

Hyposorion girisleri/agikliklari, genellikle podyumlarin iki dar yiiziinden birinin tam
ortasinda yer almaktadir ve yaklasik 0.40 x 0.50 m boyutlarindadir. Tip 1A4d’te ise I1 plank
podyumun dar yiizlerinde birer hyposorion girisi bulunmaktadir.

Kapi/kapama sistemleri ise iki farkli sekildedir. Bunlarin ilki siirgiilii kapidir. Yaklasik
0.55 x 0.60 x 0.15 m boyutlarina sahip tas bir levha kap1 islevi gormektedir. Kapilar, girig iginde
yer alan ve yine yaklasik 0.15 m genislige, 0.03 m derinlige sahip bir kanal icerisinde saga ya
da sola kaydirma yontemiyle hareket ettirilerek calistirilmaktadir. Buna bir 6rnek olarak Kat.

116’nin hyposorionunun in situ kapisi gosterilebilir'*®

. Bu kapiin disa bakan yiizeyi dort adet
kasetle bicimlendirilerek iki kanatli oldugu izlenimi saglanmistir. Liman Nekropolii'nde Kat.
99 (Lev.59.b), Tepecik Nekropolii’nde ise Kat. 16 ve 53’de siirgiilii kapilar kullanilmaktadir
(Lev.13.c, Lev.42.e).

Diger yaygin bir sistem ise ¢gekme kapi teknigidir™>’

. Bu teknikte, formu kiipe yakin tag
bir blok kapi1 islevi gormektedir. Blogun ice ve disa hareket ettirilmesiyle giris agilip
kapatilmaktadir. Tasin tiimiiyle giris agiklig1 icine girmesine engel olmak tizere, ayni blogun
iist tarafinda, disa bakan yiiziinde yaklasik 0.03-0.05 m yiiksekliginde bir silme yer almaktadir.
in situ bir 6rnek olan Kat. 18’de goriilebilecegi gibi, kap1 bloklarinin kimilerinin derinligi, giris
derinliginin yaklasik yaris1 kadardir. Boylece kap1 kapatildiktan sonra 6n kisminda kii¢iik bir
nis olusmaktadir. Baz1 kapilarin ise giris bosluguyla hemen hemen ayni derinlige sahip
olduklar1 ya da kimilerinin bir miktar diga tastiklar1 sdylenebilir. Anlasildigi kadariyla kapi
bloklar1 bir levye yardimiyla, giris zeminlerinde goriinen kanal ve oyuklardan da destek
alinarak hareket ettirilmekteydiler. Buna 6rnek olarak Kat. 32 verilebilir. in situ baska bir érnek
Kat. 18 ise kapinin bigimini anlamamiza yardim etmektedir (Lev.18.c). Kat. 18’in kapama
blogunun disa bakan yiiziinde 0.18 x 0.10 m kalinliginda bir har¢ kalintis1 goriilmektedir.
Cekme kapi teknigi Tepecik Nekropolii’nde Kat. 11, 12, 18, 21, 26, 32, 35, 37, 130, 131’de,
Liman Nekropolii’nde ise Kat. 109 lahit podyumlarinda kullanilmistir.

Orta Likya kent ve yerlesimlerinde rastlanilan, i¢ taraflarinda biiyiikce bir ¢ikintinin

goriildiigi ya da bir altar1 andiran kapama bloklarina Patara’da simdiye kadar

136 Lahitlerin birgogunun hyposorion kapilari/kapaklart maalesef giiniimiize ulasmamstir.

137 Isik, 1992: 238; Benzer bir kapama sistemi igin “tipa kapak” tanimi kullanilmustir, Celikbas, 2019: 81 (res. 11).



34

138

rastlanilmamistir>°. Ayrica yine bu bolgelerdeki hyposorion acgikliklari, Patara ornekleriyle

karsilastirildiklarinda biraz daha kiigiik boyuttadir!3®,

4.3. Lahit Teknesi

Podyumun iistiinde yiikselen tekne iki farkli formda karsimiza ¢ikmaktadir. Ik rnek
2.00 ile 2.60 m arasinda degiskenlik gosteren uzunlukta, yaklasik 1.00 m genislikte, 1.10-1.20
m yiiksekliktedir. Ortalama 0.15 m cidar kalinliginda serbest monolit bir blogun, bir sanduka
olusturacak sekilde, yaklasik 0.60-0.80 m derinlikte oyulmas: ile ortaya ¢ikarilmaktadir. Ikinci
ornek ise bir ana kayanin bi¢imlendirilmesiyle olusturulmustur ve iki farkli bigimdedir.
Birincisinde ana kaya sadece bir sanduka olusturacak sekilde derinleserek oyulmustur, etrafinda
baska bir diizenleme bulunmamaktadir. ikincisinde ise ana kaya oyularak bir podyum ve serbest
bicime yakin bir tekne ortaya cikarilmistir. Ornek olarak Kat. 1, 40, 41 42, ve 43 verilebilir.
Kat. 2’de ise podyum iki basamaga sahiptir'*°.

Teknede kapagin oturdugu boliimde yaklasik 0.04-0.05 m yiiksekliginde ve 0.03-0.04
m kalinliginda bir silme yer almaktadir. Bu silme kapak oturtuldugunda icte kalarak hem
kapagin kaymasin1 6nlemekte hem de lahdin igeriginin disartya kars1 yalitmini saglamaktadir.

Bazi teknelerde, i¢ kisminda bir dar yiizde 6liiniin bas1 konulmak {izere kaba bir sekilde
yastik diyebilecegimiz bir yiikselti birakilmistir. Bodrum Mevkii’nde yer alan Kat. 80 ve
Liman Nekropolii'ndeki Kat. 108 disinda kent i¢indeki diger teknelerde yastik kullanimi
karsimiza ¢cikmamistir!4L,

Tepecik Nekropolii’nde Kat. 131 disindaki diger 6rneklerde tekne {izerinde herhangi
bir bezemeye rastlanilmamistir. Bu 6rnekte, teknenin bati dar yiiziinde, kaldirma amagli oldugu
diistiniilebilecek bir ¢ikint1 aslan basi bigiminde kabartma olarak islenmistir.

Tekneler kendi i¢inde bigimsel farkliliklar gdsterdigi i¢in asagida alt basliklarda

detaylica ele alinmustir.

4.3.1. Yahn Tekneler
Kent icindeki bes adet lahit teknesi yalindir. Tepecik Nekropolii’nden Kat. 13, 26, 36,
Liman Nekropolii’'nden Kat. 119, Hac Kilise’den Kat. 139 ve Ge¢ Antik Sur’dan Kat. 150

138 Hiilden, 2006: 66-67; Hiilden, 2010: 41-45.

139 Hiilden, 2006: 66; Yavu bdlgesi i¢in ortalama 0,30 x 0,40 m; Kyeneai kentinde ise hyposorion girisleri 0,30 x
0,30 m ile 0,45 x 0,45 m arasinda degismektedir Hiilden, 2010: 41.

140 bkz. 4.5. Khamosorion

141 Ancak her teknenin igi tamamen goriilebilecek durumda olmadig1 igin bu say1 daha fazla olabilir.
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bilinen yalin teknelerdir. Bu tekneler diger teknelerde oldugu gibi sadece lahit kapaginin
oturdugu silmelere sahiptir. Kaldirma ¢ikintilart haricinde herhangi bir profil veya bezemeye
rastlanmamaktadir. Tepecik Nekropolii’'nde Kat. 14, 20, 27; Hac Kilise Mezarligi’nda Kat. 138
ve 143 kaldirma ¢ikintisina sahip orneklerdir. Bu kaldirma ¢ikintilarinin diger teknelerde de var
oldugu ama sonradan tiraslanarak yok edildikleri diisiiniilmektedir. Hiilden’e gore bazi
teknelerdeki bu kaldirma c¢ikintilart dekoratif nedenlerin Gtesinde tagima amagli olarak

kullanilmis olup sonrasinda yerlerinde birakilmistir'*?.

4.3.2. Profilli Tekneler

Bu baglik altindaki 6rneklerde, topuk profili teknenin tabaninda, tag profili de teknenin
tist kismin1 dolasacak sekilde bigimlendirilmistir. Ornekler incelendiginde topuk profili 0.30-
0.40 m olgiilerinde boyut farkliliklar: gdstermektedir. Tepecik Nekropolii’nde Kat. 53, 56, 59,
62, 64, 65, 69 ve Liman Nekropolii’'nde Kat. 85 ve 108’de teknelerin bir topuk profiline sahip
olduklar1 goriilmektedir. Kat. 64 diger topuk profillerinden farkli olarak silmeler ile
olusturulmustur (Lev.44.f). Hac Kilise Mezarligi’nda yer alan Kat. 145 ise kentteki diger lahit
teknelerinden farkli olarak hem topuk hem de iki silmeli bir ta¢ profiline sahiptir (Lev.76.a).

Ambaryan1 Mevkii’de bulunmus olan Kat. 125°te teknenin kdselerinde dort adet ayak
profili bulunmaktadir (Lev.68.d). Bu ayak profilleri tasiyici olarak degil, sadece bezeme amagh
kullanilmigtir. Teknenin tabani diger teknelerde oldugu gibi diiz bir sekilde goriilmektedir.

Patara’daki bilinen tek 6rnektir ve benzer 6rnegine heniiz rastlanilmamistir#3,

4.3.4. Tabulah ve Tabula Ansatal Tekneler

Yukarida bahsedilen lahit formlar1 disinda teknelerin cephelerinde kullanilan yazith ya
da yazitsiz tabula ansatalarda tekneleri birbirinden ayirmaktadir. Kentte toplam 19 adet tabula
ansatanin, 12 adedi yazitl, 7 adedi yazitsizdir (yazitlilar: Tepecik Nekropolii’nde Kat. 15, 52,
53, 55, 59; Liman Nekropolii’nde Kat. 95, 98, 105, 108, 109; Bodrum Mevkii’nde Kat. 80;
Hac Kilise Mezarliginda Kat. 143; yazitsizlar: Tepecik Nekropolii’'nde Kat. 16, 27, 62, 68;
Liman Nekropolii’nde Kat. 100; Hac Kilise Mezarliginda Kat. 138 ve 142).

Ansatal1 ve ansatasiz tabulalarin formu kendi iginde degisiklik gostermektedir. Ug farkls
sekilde karsimiza ¢ikan formlardan ilki, uzun dikddrtgen bir bant olarak yapilan ve tutamaklara

(ansae) sahip olmayan tabulalardir. Ornek olarak Tepecik Nekropolii'nde yaztsiz tabulaya

142 Hijlden, 2010: 61.
143 Ts1k, 2002: 400.
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sahip Kat. 15 verilebilir (Lev.12.c). Hiilden’e gore bant bi¢imli bu tabula formu Hellenistik ve
Erken Imparatorluk Dénemlerinde karsimiza ¢ikmaktadir!®,

Ikinci uygulama, dikdértgen formlu ikili bir cer¢evenin, iki dar yiiziiniin ortasina
yerlestirilen tiggen formlu tutamaklar ve bu iiggenlerin igine yapilan gesitli siislemeler ile
olusturulmus tabula ansatalardir. Tepecik Nekropolii’nde yazitli bir tabula ansatas1 olan Kat.
52’de tiggenin iginde stilize bir yaprak motifi (Lev.41.d) ve bir lahit kapaginin uzun yiiziine
islenen yazith bir tabula ansatasi olan Kat. 19°da ise {iggen i¢inde i¢ i¢e iki konsantrik daire
bezemesi goriilmektedir (Lev.16.b). Uciincii uygulamada ise yine dikdértgen formlu i¢ ice ikili
veya l¢lii bir ¢ergevenin iki dar yiizliniin ortasina yerlestirilen kulp/tutamag¢ benzeri bezeme
kullanilarak olusturulmus tabula ansatalardir (Kat. 16, 53, 59, 62, 68, 80, 95, 98, 100, 105 ve
109). Kat. 31, 76 ve 134’de ise tabula ansatanin ¢ergevesinin izleri goriilebilmektedir. Formlari
hakkindaki bilgiler sinirlidir. Liman Nekropolii’'ndeki Kat. 108°de ise ikili ¢ercevenin iki dar
yliziinlin ortasina yerlestirilen kulplar diger 6rneklerden farkli olarak i¢ kisminda antitetik
say1labilecek ¢izgisel bezemeler ile stislenmistir (Lev.61.f).

Yazit1 olmayan tabula ansatalara boya yardimiyla yazit islendigi diisiiniilen lahitler,
Tepecik Nekropolii’'nde Kat. 16, 27, 62, 68; Liman Nekropolii’'nde ise Kat. 100’diir. Hac
Kilisesi’nde Kat. 138’in, biiyiik oranda tahrip olmasindan dolay1 bir yazita sahip olup olmadigi
bilinmemektedir. Kat. 142’de ise yazit boliimiinde bazi harflerin tiraglandigi goériilmiis ve bu

nedenle yazitin daha sonraki bir donemde ikinci kez kullanildig1 diistiniilmiistir.

4.4, Lahit Kapag

Lahit teknesinin iistiine yerlestirilen kapaklar, ortalama 2.30-2.50 m uzunlugunda, 1.10-
1.30 m genisliginde ve yaklasik 0.50-0.80 m yiiksekliginde monolit bir blogun farkli formlarda
islenmesiyle olusturulmustur. Kapaklar, bi¢cimsel farkliliklar1 nedeniyle {ic ana grup altinda
incelenmistir. Bu gruplar; semerdamli, iiggen alinlikli ve klinelidir. Semerdamli ve {iggen

alinlikli kapaklar ise alt gruplar i¢inde daha detayl ele alinmistir.

4.4.1. Semerdamh Kapaklar

Semerdam, adindan da anlasilacagi gibi bir ¢ati formunu ifade etmektedir. Bu cati,

145

Likya Bolgesi lahitlerinde erken donemlerden itibaren goriilmektedir-*. Catinin formu bir

144 Hiilden, 2010: 64. Hiilden’e gore lahitlerdeki bu bantlar ahsap sandik yapismn tasa yansimasindan
kaynaklanmaktadir.

145 Hiilden, 2010: 138; Likya diginda gériilmeyen (Sidon lahdi harig) bu kapak formu, MO 5. yiizyildan MS 5.
ylizyila kadar yaklasik 1000 y1l boyunca kullanilmustir (dn. 477).
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semer ya da egeri animsatti81 icin Tiirkce literatiirde bu kavram kullanilmaktadir'4®

. Bukapagin
enine kesitinin eliptik, parabol ya da sivri kemer formlu oldugu da goriilmektedir.

Patara’da Kent Kapisi’nin giineybatisindaki Kat. 7 ve 8 ile Su Yolu kazilar1 sirasinda
ac1ga cikarilan, lizerinde Likge bir yazit bulunan Kat. 9 numarali lahitlerin kapaklari semerdam
formunda olup bu kapak tipinin erken donemlerden beri kullanildigini gostermektedir. Ancak
bu lahitler tipolojiye dahil edilmemistir.

Patara’daki semerdamli lahit kapaklari iki alt gruba ayrilmaktadir. Bunlar; mahya kirisi

olanlar ve mahya kirisi olmayanlar olarak incelenmistir. Bu ayrimin nedeni mahya kirisine

sahip olmayan lahit kapaklarinin sadece khamosorionlarda goriilmesidir.

4.4.1.1 Mahya Kirisli Semerdamhlar

Bu form; semerdamli, mahya kirisli, uzun ve dar yiizlerde kaldirma ¢ikintisi olan
kapaklar1 kapsamaktadir. Bu forma iyi bir 6nek olarak Kat. 27 verilebilir (Lev.24). 1Al
tipindeki podyum iizerinde yiikselen lahdin kapagi in situ durumdadir. Lahit kapagi
semerdamlidir ve tizerinde yak. 0.30 m yiiksekliginde bir mahya kirisi bulunur. Uzun yiizlerde
iki adet yarim daire formlu kaldirma ¢ikintist gériilmektedir. Dar yiizlerin birinde kiibik forma
yakin iist koseleri yuvarlatilmis, digerinde ise yarim daire formunda birer kaldirma ¢ikintisi yer
almaktadir. Dar yiizlerdeki bu kaldirma ¢ikintilar1 teknenin dar yiizlerindeki kaldirma
cikintilariyla  dikey akstadir. Kapagin geriye kalan yiizeyleri diizgiin bir sekilde
perdahlanmistir. Kapagin i¢i oyularak cati formu taklit edilmis ayni zamanda agirlig1 da
azaltilmistir.

Mahya kirisine sahip lahit kapaklarina farkli bir 6rnek olarak Kat. 26 verilebilir
(Lev.23). Semerdamli, kismen tahrip olmus mahya kirisine sahip lahit kapaginin uzun
yiizlerinde ikiser adet kiibik formlu kaldirma ¢ikintis1 yer almaktadir, sadece kapagin bati
yliziindeki bir kaldirma ¢ikintisi tahrip olmus durumdadir. Giiney dar yiizde kiibik formlu
kaldirma ¢ikintist yer yer kirik bir sekilde goriilmektedir. Kuzey dar yiizde ise biiyiik ihtimalle
kiibik formlu kaldirma ¢ikintisi tiraglanarak bulundugu alan kapagin i¢ine dogru oyularak,
yerine 0.30 x 0.30 m boyutlarinda bir nis yapilmustir.

Kursunlutepe Nekropolii’ndeki Kat. 4’iin biiyiik bir boliimii toprak altinda olmasina

ragmen goriildiigii kadariyla mahya kirigine sahip semerdamli bir lahit kapagidir (Lev.6.d).

146 Hiilden, 2010: 100. Almanca literatiirde “spitzbogenformig” (sivri kemer formlu) kavranu kullamilirken,
Ingilizce ya da Fransizca yayinlarda karsimiza “ogive / ogivale” sdzciigii ¢ikmaktadir ve yine dilimize sivri

kemer olarak ¢evrilmektedir (6rn. Dardaine ve Longepierre, 1985: 224).
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Bodrum Mevkii’nde Temenos Gémiit'*”*iin kuzeydogusunda konumlanan Kat. 81 diger
orneklerden farkli bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Podyumun kuzeyinde semerdamli ve
mahya kirigine sahip kapak, toprak iizerinde ters bir sekilde durmaktadir. Kapagin i¢ kismi
diizdiir, yani oyulmamistir. Bat1 dar yiizde 0.20 x 0.30 m boyutlarinda yarim daire formlu
kaldirma ¢ikintis1 bulunurken dogu dar yiizde tam islenmemis bir biist goriilmektedir. Kapak,
bu tip ic¢indeki Orneklerden farkli olarak boyut bakimindan kiiciiktiir. Benzer bir ornek

Cakalbayat’ta (Kocagedik Tepesi) karsimiza ¢ikmaktadir4®

. Ayni zamanda Sura yakinlarinda
goriilen semerdamli lahit kapagin uzun yiiziinde 6len kisilere ait portrelerin betimlendigi
goriilmektedir. Yakin bolgelerde karsimiza ¢ikan bu durum, bir gelenek ya da atdlye benzerligi
ile agiklanabilir.

Diger orneklerden farkli olarak Kat. 42, khamosoriona ait bir lahit kapagidir. Lahit
kapagi, semerdamli ve mahya kirisine sahip oldugu i¢in bu form i¢inde ele alinmistir. Uzun
ylizlerde ikiser adet yarim daire formunda kaldirma cikintis1 ve dar yiizlerde yine yarim daire
formundaki kaldirma ¢ikintilari ile diger khamosorionlara ait kapaklardan ayrilmaktadir. Lahit
kapagmin formu Kat. 26 ve 27 ile benzesir. Fakat form ve boyut farklar1 g6z ardi edilmemelidir.
Khamosoriona ait bu kapagin digerlerine gore daha kiitlesel ve semer formunun bir yarim
daireye yakin oldugu sdylenebilir.

Tepecik Nekropolii’ndeki Kat. 26, 27, 34, 39, 70 ve 146; Kursunlutepe
Nekropolii’ndeki Kat. 4 ve Bodrum-Gomiit Kat. 81 bu tipe ait kapaklardir. Liman

Nekropolii’nde bu formda bir kapaga rastlanmamustir.

4.4.1.2. Mahya Kirissiz Semerdamhlar

Bu formu semerdamli, uzun ve dar yiizlerde kaldirma ¢ikintisi olan kapaklar olusturur.
Bir 6nceki formdan farkli olarak, Kat. 41 6rneginde goriildiigii gibi bu kapaklarda mahya kirisi
bulunmamaktadir (Lev.36). Diger 6zellikleri bir 6nceki form ile benzerdir.

Kat. 40 bir khamosoriona ait semerdamli bir lahit kapagidir (Lev.35.a). Ana kayaya
oyulu teknenin dogu yoniine dogru diismiis olan kapagin, sadece dar yiizlerinde yarim daire
formunda kaldirma ¢ikintilar1 yer almaktadir. Kapagin i¢ kism1 oyulmamastir.

Bir bagka benzer ornekte ise Kat. 43’diir (Lev.37.a). Khamosoriona ait semerdamli lahit
kapagimin giliney uzun yiiziinde bir adet yarim daire formunda kaldirma ¢ikintisi, kuzey uzun
yiiziinde ise iki adet yarim daire formunda kaldirma ¢ikintis1 bulunmaktadir. Dar yiizlerde de

yine yarim daire formunda kaldirma ¢ikintis1 goriilmektedir.

147 Bulut ve Giilsen, 1997: 189-204.
148 Baybo vd., 2017: 90.
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Kat. 41°de yine bir khamosoriona ait semerdamli lahit kapagidir. Uzun yiizlerde ikiser
adet yarim daire formunda kaldirma ¢ikintist yer almaktadir. Gliney dar ylizde tiggen bir forma
yakin kaldirma ¢ikintis1 goriiliirken, kuzey dar ylizde yarim daire kaldirma ¢ikintisinin iistiinde
dikdortgen formlu bir gerceve olusturulmustu. Bu cerceve iginde de dikey bir bigimde
dikdortgen formlu bir nis oyulmustur.

Bu tip i¢indeki mahya kirisine sahip olmayan Kat. 40, 41, 43 numarali semerdamli
kapaklar sadece Tepecik Nekropolii’ndeki khamosorionlarda goriilmektedir. Kent i¢inde bagka

ornegine rastlanilmamastir.

4.4.2. U¢gen Alinhkh Kapaklar

Bu formu, bir kirma ¢atiy1 andiran ve bdylece tiggen bir alinliga sahip ve koselerde
akroterleri bulunan lahit kapaklar1 kapsamaktadir. Bu form arastirmacilar tarafindan “tiggen
alinlikli kapaklar” olarak adlandirilmistir®®.

Ucggen alinlikli kapaklarin hepsinde kdse akroterleri goriiliirken bazi kapaklarda tepe
akroterleri de yer almaktadir. Kapagin etrafini dolasan tekli ya da ikili silmeler de bazi
orneklerde goriilmektedir. Bu silmeler kapagin tekneye oturdugu kisimda bulunmaktadir. Bu
form i¢inde karsimiza ¢ikan kose-tepe akroteri veya silmeler tipolojik bir ayrim degildir.
Kapaklarin ¢ogunda dar yiizde kaldirma ¢ikintilar1 karsimiza g¢ikmaktadir. Kat. 75°de
gormedigimiz kaldirma ¢ikintilar1 kapak yerlestirildikten sonra tiraglanmis olabilir (Lev.47.f).
Tekne ve kapagi birlestirmek i¢in kullanilan kenet yuvalar1 bazi kapaklarin uzun yliziinde
goriiliirken bazilarinda ise dar ylizdedir.

Katalogda yer alan iiggen alinlikli 56 adet lahit kapagindan sadece 7 adedi
mermerdendir (Kat. 77, 78, 101, 124, 127, 137, 145) *°, Cogu 6rnegin icleri oyularak tam bir
cat1 formu verilirken, Kat. 40 farkli olarak i¢ten oyulmayarak masif bir sekilde birakilmislardir.

Bu form asagida incelenecegi gibi iki alt gruba ayrilmaktadir. Dar yiizdeki alinligin
diizenlenisi bu ayrima neden olmaktadir. ilk grupta incelenen kapaklar dar yiizlerinde bir
kaldirma ¢ikintisina sahipken ikinci grupta incelenen kapaklarin dar yiizlerinde bir bezeme

alanm1 goriilmektedir. Her iki gruba da yerlestirilemeyen, dar yiizleri tahrip olmus ya da toprak

altindaki ornekler Kat. 82, 90, 94-96, 103, 104, 110, 113, 116, 123, 132 ve 133’tiir.

149 bkz. Ugurlu, 2006: 49; Hiilden: 2010: 130; Keskin, 2016: 34. Almanca “Satteldach” ve Ingilizce “gable roof”
terimleri kullanilir ve Tiirk¢e “kirma ¢at1” olarak ¢evrilebilir.

150 pkz. Ugiincii Béliim (Malzeme ve Teknik)



40

4.4.2.1. Bezemesiz Ucgen Alinhklilar

Bu gruba ait kapaklarin (Kat. 1, 3, 16, 52, 53, 54, 59, 62, 65-67, 69, 72, 74, 76, 80, 85,
100, 109, 135, 136, 138, 142 ve 143), dar yiizlerinde birer kaldirma ¢ikintis1 ve kapagin taban
kisminin etrafini dolasan bir ya da ikili silme profili mevcuttur. Bu grubu en iyi tanimlayan
Kat. 16’dir. Lahit kapagi, tiggen alinliklidir ve uzun ve dar yiizde ikiser adet olacak sekilde
koselere yerlestirilen stilize akroterlerden olusmaktadir. Kapagin tekneye oturdugu kisim ige
egik (splay) bir silme profili ile gevrelenmistir. Profilin hemen altinda kapagin oturdugu yere
kadar yak. 0.05 m yiiksekliginde bir bant bulunmaktadir. Dar yiizlerde birer adet kiibik bir
kaldirma ¢ikintis1 yer almaktadir.

Kat. 3, 59 ve 62’de kapagin tekneye oturdugu kisim ikili bir silme profili ve ardindan
i¢ biikkey (cavetta) bir sekilde ¢evrelenmis olup, Kat 59’un dar yiiziinde silmeyi ortadan bolen
kiibik kaldirma cikintisi, Kat. 62°de ise ikili silme profilinin iistiinde kiibik bir kaldirma
cikintis1 yer almaktadir. Ayrica Kat. 62 dar yiizlerde birer tepe akroterine de sahiptir. Kat.
16’dan farkli olarak bu iki kapakta daha yiiksek (yak. 0.10 m) bir kusak bulunmaktadir.

Bu grup icindeki lahit kapaklarindan bazilar1 farkli 6zellikler gostermektedir. Kat.
13’lin kuzey alinhigindaki yazit (HPA), Kat. 19’un kapaginin uzun cephesinde yazith bir tabula
ansata bulunmasi ve Kat. 127°de kapagin iist kisminda ve alinliginda yazit olmasi ender
orneklerdir. Kat. 58’de lahit kapaginin alt silmesi diger 6rneklerden farkli olarak topuk ve tag
profiline sahiptir. Kat. 75’de ise kaldirma ¢ikintis1 bulunmamaktadir. Kat. 125’in kapagi ise
1.17 x 0.90 x 0.36 m boyutuyla tekil bir 6rnektir. Kat. 140’ta ise koselerde akroter yer

almamaktadir.

4.4.2.2. Bezemeli Ucgen Alnhkhlar

Bezemeli ve tiggen alinlikli kapaklar Kat. 77, 78, 91, 92, 101, 102, 107, 115, 122 ve
145’dir. Dar yiizlerinde kismen derinlestirilmis tiggen bir ¢er¢eve bulunmaktadir ve bir 6nceki
forma nazaran daha siisliidiirler. Bu iiggen alinlik i¢inde bitkisel bir rozet ya da kalkan motifi
yer almaktadir. Baz1 6rneklerde ise sadece dairesel bir ¢ikint1 goriilmektedir ve biiylik olasilikla
bunlar daha sonra islenmek igin (rozet, kalkan) bose olarak birakilmislardir. Baz1 6reklerde
kapagin kose akroterlerinin her iki ylizeyinde de palmet motifi kullanilmistir. Ayni zamanda
kapagin tekneye oturdugu kisimda ikili silme profiller bu tip i¢inde de karsimiza ¢ikmaktadir.
Kat. 92, 101 6rneklerinde tepe akroteri de goriilmektedir.

Kat. 92 ve 122’nin kapaklarmin cati ylizeyleri diger 6rneklerden farkli olarak gergek

bir cati goriiniimii yansitmak suretiyle islenmistir. Kat. 122 6rneginde Korint tipi cati



41

kiremitleri kopyalanmistir (Lev.67.f). Kat. 92°de ise pula benzer yaprak motifleriyle bezenerek
yine bir ¢ati taklit edilmistir (Lev.55.b).

Bu grup igindeki en siislii 6rnek Bodrum Gomiit’e ait Kat. 124’tiir (Lev.68.b). Kiiciik
bir boliimii ele gegen kapagin alinliginin alt kisminda lotus-palmet, yumurta, inci boncuk dizisi
ve lesbos kymationu profilleri islenmistir. Dar yiiziinde alinlig1 ortalayan kaba iglenmis bir rozet
motifi goriilmektedir. Kapagin sag kose akroteri lotus-palmet ile siislenmistir. Kapagin uzun

kenarini ortalayan bir aslan bag1 yer almaktadir.

4.4.2.3. Akroter

Akroter formlar1 genellikle lahit kapaginin dort kosesinde yer almaktadir. Kapagin
tabanini dolasan bir ya da ikili bir silmenin tizerinde yaklasik yiiksekligi 0. 20-0.40 m, genisligi
0.20-0.45 m degiskenlik gosteren boyutlarda goriilmektedir. Tepecik Nekropolii’ndeki Kat. 52,
53, 54 ile Kat. 59 ve 62’nin kapaklarindaki silme profillerindeki diizenlemeler nedeniyle
akroterlerin boyutlar1 da farklilik gostermektedir. Liman Nekropolii’nde karsimiza ¢ikan tiggen
alinlikl lahit kapaklarindan Kat. 91, 92°de diger 6rneklerden farkli olarak akroter, palmet ile
bezenmigtir. Kat. 125’in akroteri 0.08 x 0.08 m olgiileri ile en kiigiik akroter boyutudur
(Lev.68.d).

4.4.3. Kline Formlu Kapaklar

Kline, genel olarak uyumak ya da dinlenmek i¢in iizerine uzanilan, uzun yatak
biciminde bir ¢esit mobilyadir'®. Patara’da klineli lahit kapaklari, genellikle anit mezarlarda
kullanilmistir. Bu kapaklara Kat. 79, 126 ve 128 6rnek olarak gosterilebilir. Kat. 79 mezarinin
batisinda 1ii¢ parga halinde kirik sekilde konumlanan klineli lahit kapagi mermer
malzemedendir. Markia Tapinak Mezari’na (Lev.4.b) ait olan Kat. 126 ise klinenin iistiine
uzanmis iki figiiriin yer aldig1 lahit kapagidir®. Kat. 128, M53 numarali mezarin kazi
caligmalar1 esnasinda yapinin kuzeyinde kirik sekilde tespit edilmistir. Bu grup igindeki ii¢
ornekte mermerdendir. Klineli kapaklarin kentte az sayida olmasi nedeniyle tipoloji

caligsmasinda sadece genel bir grup altinda toplanmustir.

4.4.4.Kaldirma Cikintilar:
Lahit kapaklarinda hem semerdamli hem de iiggen alinliklarda goriilen kaldirma

¢ikintilar genellikle ii¢ farkli formda goriilmektedir. Ilki kiibik ya da kare formlu olup kapagmn

151 Y1ldirim, 2008: 4; Yildirmm, 2012: 509.
152 skan, 2003: 251-282.
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dar ya da uzun yiizlerinde gériilmektedir. ikinci form ise semerdam formlu lahit kapaklarinda
goriilen yarim daire bicimindeki kaldirma ¢ikintilaridir. Ugiincii form ise {iggen alinlikl1 lahit
kapaklarinda kiibik forma yakin ancak koseleri yuvarlatilmis bigimdedir. Bunun 6zel bir nedeni
olup olmadig: bilinmemektedir. Kentte her iki kapak formu ic¢inde kaldirma ¢ikintilarinin
boyutlar1 herhangi bir tarihsel referans vermemektedir. Genellikle yiikseklikleri 20-35 m x
genislikleri ise 20-35 m boyutlart arasinda degiskenlik gostermektedir.
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BESINCI BOLUM
TARIHLEME

Yukarida tarif edilen tipoloji ve form cesitliligini kronolojik bir diizen iginde
anlayabilmek i¢in, lahitlerin tarihlendirilmesi gerekmektedir. Lahitlerin tarihlenmesi konusu
pek cok arastirmaci i¢in oldukca zor bir husustur'®. Mutlak ya da mutlaga yakin bir
tarihlendirme i¢in elde bulunan en 6nemli araclar yazitlar ve buluntulardir. Patara Kazilar
epigrafi ekibi tarafindan incelenen yazitlar genellikle genis bir tarth araligina
yerlestirilmektedirler (6rn. MS 2./3. yy gibi). Sadece ¢ok az sayida yazit biraz daha kesin bir
tarih Onerilmesine imkan tanimaktadir: 6rn. Kat. 98 i¢in 6nerilen “MS 212’den 6nce olamaz”
onerisi gibi. Bu anlamda yazitlar, lahitlerin tarihlendirilmesi i¢in ancak kabaca bir donem
belirlemede yardimci olabilmektedir.

Calisma kapsaminda incelenen lahitlerin korunmusluk durumu g6z Oniinde
bulunduruldugunda, farkli donemlerde bir¢ok kez kullanilmis olmalar1 da buluntular {izerinden
tarthlemeyi giic kilmaktadir. Buluntular, 6zellikle seramikler ve terrakotta figiirinler gibi diger
mezar hediyeleri, yaklasik bir kronolojik cerceve olusturmaya yardimcidir. Bu baglamda
sadece, kaz1 ¢alismalar1 gerceklestirilmis olan Tepecik Nekropolii’'nde ele gecen buluntular

1% Ama burada da birtakim zorluklar mevcuttur: Oncelikle bilindigi

degerlendirmeye alinabilir
gibi mezar yapilarinda bulunan objeler o yapi i¢in sadece onun kullanimiyla ilgili bir terminus
ante quem verebilirler. Lahitlerin uzun siireler boyunca ¢oklu olarak, bazen de sahip

degistirerek yeniden kullanildig: bilinmektedir!>®

. Ayrica mezar yapilarinin Antik Dénem’den
itibaren soyulmalar1 da baska bir sorun olusturmaktadir. Tepecik Nekropolii’'nde karsilasilan
diger bir zorluk ise buradaki Ge¢ Antik Donem insaat faaliyetlerinden kaynaklanmaktadir.
Ciinkii bu faaliyetler nedeniyle hem lahitler hem de nekropol stratigrafisi tahribata ugramistir.
Son olarak Tepecik Nekropolii’niin bir yamacta olmas1 da goz Oniinde bulundurulmalidir.
Biiyiik bir olasilikla iist taraflardaki arkeolojik bir¢ok nesne zaman igerisinde siddetli yagmurlar

sayesinde eteklere, yani nekropoliin bugiin kazilmis olan boliimiine kadar tasinmis olmalidir.

Kisacasi, ¢ok az sayida ve dogrudan tekne veya hyposorion icerisinde ele gecen buluntu yine

153 Hiilden, 2010: 29-33.

154 Diger alanlarda heniiz kaz1 calismalar gerceklesmediginden buluntu da yoktur.

195 Tg1k, 1992: 237-238; Kat. 18’de yedi, L.57°de ise ii¢ farkl1 bireye ait iskelet bulunmustur; ayrica bkz. Hiilden,
2006: 90-91; Hiilden, 2010: 198, bir lahdin iki farkli boliimiinde ele gecen kemiklerin bir tanesinde en az 10
digerinde de en az 16 bireyin defnedildigini gostermektedir; ayrica Hiilden, 2006: 77 (dn. 304-305), birden

fazla defin i¢in tekne igindeki yatay bolmelerden 6rnekler vermektedir.



44

az sayida lahit icin degerlendirilmeye alinabilmistir. Bu baglamda, Kat. 11, 13, 18 ve 23’te,
dogrudan tekne ya da podyum icinden ele gecen buluntular dikkate almmistir’®. Diger
podyumlarin g¢evresinden ele gecen buluntular maalesef gilivenilir bir tarihleme i¢in temel
olusturmamaktadir.

Yaklagsik tarihleri epigrafik veriler ve buluntular lizerinden saptanan lahitler stilistik ve
tipolojik acidan digerleriyle karsilastirilarak bir kronoloji olusturulmaya caligilmistir. Bu
baglamda tipolojik farkliliklar da tarihsel stireglerle iliskilendirilmeye calisilmigtir. Tiim bu
verileri desteklemek i¢in de goreceli bir kronoloji ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir. Lahitlerin
birbirleriyle olan topografik iliskileri incelenmis, yani yatay stratigrafide gézlemler yapilmustir.
Uretim ya da kullanim tarihleri diger veriler yoluyla yaklasik olarak bilinen lahitler bu yatay
stratigrafi icinde diger lahitleri dnce veya sonra diye gruplandirmaya yardimci olmustur. ilk
olarak epigrafik veriler, sonrasinda kazi sirasinda ele gecen buluntular, karsilastirma ve

lahitlerin birbirleriyle olan topografik iligkileri basliklar halinde incelenmistir.

5.1. Epigrafik Veriler

Patara Antik Kenti’nde yazit1 yayinlanmis 13 adet lahit bilinmektedir'®’. Bunlardan dért
adedi Tepecik Nekropolii, li¢ adedi Liman Nekropolii, bir adedi ise Hac Kilise mezarligindadir.
Geriye kalan bes adet lahdin yaziti, 1930 tarihinde Tituli Asia Minoris’te yayinlamis ancak
konumlari tespit edilememistir. Bu lahitlerden Kat. 52, 53, 59, 95, 98 ve 109 E. Kalinka'%®,
Kat. 15 C. Schuler ve K. Zimmermann*®, Kat. 141 H. Engelmann'®® tarafindan okunmustur.
Kat. 13, 19, 77, 80, 97 ve 108’¢ ait yazitlar ise, Patara Kazilar1 Epigrafi ekibi (C. Schuler, K.
Zimmermann, A. Lepke, S. Kili¢ Aslan) tarafindan hazirhi§i siirdiiriilen bir corpusta

yayinlanacaktir. Bunlar hakkindaki tarihlendirme bilgileri sozlii aktarimlara dayanmaktadir®6?,

16 Diindar, 2008: 40-41; Ism, 2007: 11-12.Tepecik Nekropolii'nde Havva Yilmaz tarafindan gerceklestirilen
kazilar, bu alanin en geg MO 5. yiizyildan itibaren defin alani olarak kullamldigini ortaya koymustur. Mezar
ya da gomilyle dogrudan iligkilendirilemeyen diger buluntular ise daha erken dénemlere kadar uzanmaktadir;
Seramik ve diger buluntular bu alanin en yogun sekilde Hellenistik ve Roma Dénemlerinde nekropol olarak
kullanildiginm1 géstermektedir.

157 Daha fazla sayida lahit yaziti Patara Epigrafi Ekibi tarafindan derlenmis durumdadir fakat bunlann biiyiik
kisminin hangi lahde ait olduklart bilinmemektedir.

158 Kalinka, 1930: 167-170.

159 Schuler ve Zimmermann, 2012: 573-575.

160 Engelmann, 2012: 194.

161 Lahitlerin yazitlarinin tiim cevirileri Selen Kili¢ Aslan tarafindan yapilmis olup tarafima iletilmistir. TAM’da
yayinlanan yazitlar kataloga bilgi vermesi amaciyla konulmustur; Kat. 77, 80 ve 108 yazitlar1 hakkindaki sozli

aktarim Patara Kazi Epigrafi Andrew Lepke tarafindan saglanmistir.
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Yazitlar lizerinden yapilan tarihlendirmeler soyledir; Kat. 15 Ge¢ Hellenistik Dénem
(MO 2/1. yy); Kat. 80 iki yazith tabula ansataya gére MS 1. yy; Kat. 77 MS 2. yy ilk yarist;
Kat. 141 MS 2.yy; Kat. 108 yazit1 ile MS 2. yy sonuna; Kat. 53 MS Geg 2.yy / erken 3. yy;
Kat. 19, 52, 95, 97 MS 2./3. yy; Kat. 59 ve 109 MS 3. yy; Kat. 98 MS 3. yy (212’den sonra).
Kat. 13 lahit kapagmin tiggen alinlig1 tizerindeki “HPA” yazitinin ise Roma Ddnemi’ne ait
oldugu diisiiniilmektedir'®? (Lev.10.d). Daha ¢ok bir grafitiyi andiran bu yazit alisiimadik bir
yerine kazindigindan lahdin tiretim tarihinden daha sonra olmalidir, i¢inde ele gegcen buluntular
da zaten bu durumu kanitlamaktadir.

Yazitlara gore Patara’daki en erken tarihli lahit, Tlepolemos adli bir Patarali’nin
yaptirdign Kat. 15°tir!®® (Lev.12.c). MS 1. yiizyila sadece bir adet lahit tarihlenebilirken (Kat.
80) cogunluk MS 2 ve 3. ylizyillara aittir.

5.2. Buluntulardan Ele Ge¢en Veriler

Kat. 13’iin teknesi icinden ele gegen unguentariumlardan en erken olan1t MO 2. yiizy1la
tarihlendirilmektedir!®*. Aciga cikarildiginda tahrip olmus ama kapali olan bu lahdin, Tepecik
Nekropolii’nde diger tiim lahitlerden daha asag1 bir kotta oturuyor olmasi da bu tarihi destekler
niteliktedir. Kat. 18 hyposorionu i¢inde bulunan terrakotta figiirinlerden en erken tarihli olan

ve Musa Klio’yu betimleyen bir tanesi de yine MO 2. yiizy1la aittir'®

. Hyposorionunda iki altin
kiipe ve boncuklar ele gegen Kat. 11 ise Roma Donemi’ne verilmistir'®® (Lev.8).

Buluntulara gore en erken tarihli lahit, sadece podyumu giiniimiize ulasabilmis olan
Kat. 13’tiir. Bu sekilde tarihlenebilen lahitlerden sadece Kat. 13’te tekne ve kapak mevcutken
podyumu yoktur.

Ozkul’'un c¢alismasinda inceledigi, Tepecik Nekropoli'nde Kat. 13, 14 ve 16
yakinlarinda toplu halde bir ¢ukur i¢inde bulunan kandiller, nekropolde 6lii hediyesi olarak

tercih edilmistir. Calismada kandiller farkli tipler altinda incelenmis olup verilen tarih araligi

oldukga genistir.

162 Selen Kilig Aslan’in s6zlii aktarimina gére lizerindeki “HPA” yazist Roma Dénemi’nde yazilmis olabilir.

163 Ancak belirtmek gerekir ki Kat. 9°'un MO 4.yy’a ait oldugu diisiiniilen Likge yazit1 bu béliimiin disinda
tutulmustur.

164 Diindar 2008: 108 (Kat. No. U65); Teknenin diginda bulunan diger bir unguentarium ise MO 4. yiizyil sonuna
tarihlenmistir bkz. Diindar, 2008: 118 (Kat. No. U110).

185 Isin 2007: 22 (Kat. No. K 3).

186 Dokii, 2002: 400 (res. 4).
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5.3. Lahitlerin Topografik Konumlarindan Gelen Veriler

Tepecik Nekropolii’'ndeki lahit podyumlarmin birbirleriyle stilistik, tipolojik ve
topografik iliskilerinden elde edilen veriler asagida siralanmaistir.

Yaklagik tarihleri bilinen HPA ve Tlepolemos (Kat. 13 ve 15) lahitlerinin hem
malzemesi hem de yiizey iscilikleri Kat. 14, 18, 21, 23 ve 31 ile karsilastirilabilir. Kat. 14, 18
ve 31 podyumlarinin iizerindeki tekne kalintilar1 ile yine 18, 21 ve 23’de kullanilan kimi
bloklarin malzemesi Kat. 13 ve 15 ile benzerdir. Buradaki malzeme, nekropoldeki diger kireg
tas1 malzemeden farkli olarak daha sarimtirak, ince tanecikli, kum tasini andiran bir yapidadir.
Bu malzemenin yiizeylerindeki zaman i¢inde olusan degisimler bile birbirlerine benzeyip diger
lahit malzemesinden ilk bakista ayrilmaktadirlar. Yine s6z konusu bu bloklarin ve teknelerin
nekropoldeki diger orneklere gore ¢cok daha iyi perdahlanmis yiizeyleri de birbirleriyle hemen

hemen aynidir'®’

. Bu ornekleri ortaklastiran bir 6zellik de hig¢birinin ayakli bir oturma sirasina
sahip olmamasidir. Ayrica bu lahitlerin hepsi Tepecik Nekropolii’nde yer almaktadirlar. Kisaca
gosterilmeye c¢aligilan malzeme ve stil benzerliginden hareketle Kat. 14, 18, 21, 23 ve 31’1
yakin dénemlere, yani Geg Hellenistik Dénem’e (MO 2 ve 1. yy) tarihlemek dogru olacaktir.
Tepecik Nekropolii’'nde yaklasik olarak tarihlenen diger lahitler Kat. 19 (sadece kapak),
52, 53 ve 59’dur. Epigrafik veriler sonucu MS 2. yiizyill sonu ve 3. yiizyill baslarina
tarihlenmektedir. 52, 53 ve 59 podyumlarinin her biri farkli 6zellikler gostermektedir. Ayrica
53 ve 59’un tabula ansatalar1 birbirine benzerken, digerleri farklidir. Bu 6rnekleri ortaklasgtiran
tek ozellik kapak formlaridir. Hepsi tiggen alinlikli olup, ¢ok biiyiik olmayan kose akroterleri
silmenin tizerinde baglamaktadir. Dar yiizlerinde hi¢bir bezeme veya kabartma yer
almamaktadir. Benzer kapak formlar1 Tepecik Nekropolii’'nde Kat. 16, 54, 62, 65, 66, 67 ve
69; Liman Nekropolii’nde sadece 100; Hac Kilise dogusundaki 135 ve 136 ile Kursunlutepe’de
khamosorionlara ait 1 ve 3’tiir. Bu kapak formunun ortaya ¢ikip yayginlagsmasi genellikle MS

2. yiizyilin ortalar olarak gériilmektedir!®®

. Yazit tarihlemeleri de bu 6nermeye uygundur. Bu
durumda yukarida anilan lahit kapaklarinin en erken MS 140-150’den itibaren iiretilmeye

baslamis olmasi gerekmektedir.

167 Is1k, 1992: 237; 1990 yilindaki kazida Hera lahdi (Kat. 13) ilk olarak giin yiiziine ¢ikarildiginda Havva Yilmaz
hemen Kat. 14 teknesiyle aralarindaki bu benzerlige dikkat ¢ekmis ve Hellenistik Donem’e ait olmalari
gerektigini ifade etmistir.

188 Berns, 1999: 130 (dn. 35); iiggen almlikli kapaklarmn Roma mermer lahitlerinin etkisiyle MS. 2. yiizyilda
yayginlagmaya basladigin1 yazmistir; Ugurlu, 2006: 99; bu kapak formlarimi Tip IV altinda degerlendirmis ve
MS 2. yiizyil ortalarindan itibaren kullanilmaya basladigin ve MS 3. yy boyunca devam ettigini ifade etmistir;
Hiilden 2006: 89; Hiilden, 2010: 133, bu kapaklarin Hadrian Dénemi’nde Attika tipi lahit kapaklarinin etkisi
altinda ortaya ¢iktigimi ve Yiiksek imparatorluk Dénemi’nde (MS 2 ve 3. yy) iiretildigini belirtmistir.
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Tepecik Nekropoli’nde tarihleri bilinen lahit podyumlar: ile digerleri arasindaki
topografik iligkiye bakildiginda: Kat. 52 ve 53 modern yolun hemen dogusunda ve Kat. 59 ise
M353 anit mezarinin batisinda konumlanmaktadir. Kat. 52 ve 53 lahitleriyle ayni alanda bulunan
Kat. 54’lin zemini bu iki lahdin zemininden yaklasik 0.50 m daha asagidadir. Kat. 52 numarali
lahit, Kat. 54 numarali mezarin hemen batisinda ve bunun cephesini kapatacak sekilde
yerlestirilmistir. Ayrica Kat. 54’{in kireg tas1 bloklar ile olusturulmus zemini, Kat. 52 numarali
lahdin podyumunun altinda kaldig1 i¢in Kat. 54 numarali mezarin bu iki mezardan dnce oraya
yerlestirilmis olmasi gerekmektedir, yani MS 2. yiizy1l sonundan oncedir. Bu goriis S. Aktas
tarafindan da dnerilmektedir®®®.

Kat. 59’un kars1 ¢aprazinda ve ayni kotta konumlanan ve kapak formlari, yukarida
belirtildigi gibi ayn1 olan Kat. 62 numarali lahit en erken MS 2. yiizyilin ikinci yarisina ait
olmalidir. Kat. 59’un hemen batisinda, yine ayni kot tizerinde konumlanan ve oturma bankinin
biiylik boliimii toprak altinda olan Kat. 60°da MS 2-3. yiizyil tarihleri i¢inde insa edilmis
olmalidir. M53 anit mezarinin dogusunda yer alan Kat. 61 i¢in bu anit mezardan 6nceki bir
tarih onerilebilir (Lev.44.d). Bu podyumun M53 anit mezarmin giineydogu kosesine daha yakin
olmasit ve bodylece hemen kuzeyden gecen antik yoldan goriilebilir olmasinin kismen
engellendigi diisiiniiliince mezar i¢in 6nerilen MS 2. yilizyilin ikinci yaris1 olarak onerilen

tarihten daha dnceye ait olmalidir'’

. Yine bu alan i¢inde yer alan M52 numarali anit mezarin
dogusunda, kuzey-giiney dogrultulu konumlanan Kat. 130 numarali lahit podyumu, bu anit
mezardan onceki bir tarihte insa edilmis olmalidir (Lev.70). Ciinkii s6z konusu bu anit mezarin
temeli lahit podyumunun iizerine oturmaktadir'’®.

Kat. 53 numarali lahit ile modern yolun batisinda yer alan Kat. 16 kapaklarinin
benzerligine ek olarak, bulunduklar1 yiikseklik ve antik yola yakinliklar1 da gbz 6niine alininca
hemen hemen ayni1 donemlere ait olmalidirlar. Kat. 16 ise, ayni tip i¢inde degerlendirilen (1A2)
Kat. 37 ve 53 oturma siras1 ve slirgiilii hyposorion kapilar1 bakimindan benzerdirler. Bunun da
otesinde, konumlar1 arasindaki takip edildiginde bu lahitlerin birbirine yakin kotlar tizerinde
yer aldiklar1 goriilmektedir. Buraya kadar bahsedilen ortak o6zellikler g6z Oniinde
bulunduruldugunda Kat. 53’{in yazit1 igin dnerilen MS 2-3. yilizyillar, Kat. 16 ve 37 lahitleri
icin de gegerli olacaktir.

Kat. 16, simdiye kadarki veriler gore Tepecik Nekropolii'ndeki en gec lahitlerden

biridir ve bu lahit Ge¢ Hellenistik Donem’e tarihlenen Kat. 14 numarali lahit podyumunun

169 Aktag, 2008: 248.
170 Bu bilgi Patara Kazilar1 epigraflarinin sozlii aktarimi olarak tarafima iletilmistir.

171 Bu mezar igin heniiz bir tarih 6nerilmemistir.
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iizerine oturmaktadir. Yani yaklasik olarak ayni hattaki lahitlerin oturma kotlar1 tarihleme
bakimindan 6nemlidir. Cephesi Kent Kapisi’na yonlendirilmis olan lahit podyumu Kat. 10
bahsedilen Kat. 16 ile ayni kottadir. Bu durum dikkate alindiginda Kat. 10°da Kat. 16 ile yakin
bir tarihte, yani MS 2-3. yiizyillarda insa edilmis olmalidir.

Kat. 16 ayrica Kat. 17 numarali podyumun da {izerine oturmaktadir. Kat. 17 ile Kat.
11, 12, 22 ve daha 6nce Geg¢ Hellenistik Donem’e tarihlenen Kat. 18, 21 numarali lahit
podyumlari birbirlerine yakin kotlarda bulunmaktadir. Ge¢ Hellenistik Kat. 18 ve 21 yani sira
Kat. 11, 12, 17 ve 22 podyumlar1 da Kat. 16’dan 6nce olmalidir. Bu noktada, Kat. 16 digindaki
Kat. 11, 17 ve 22 podyumlarinin iist basamagi oturma sirast bi¢iminde diizenlenmistir, bu
siranin diga tasan silmesi ve koselerdeki ayni kalinliga sahip ayaklari alt kismi agik bir gerceve
olusturmaktadir. Bu podyumlar diginda Kat. 27, 35, 61 ve 81 numarali podyumlarda da oturma
siralar1 benzer bicimde diizenlenmistir. Sadece Kat. 61 ve 81’in ayaklari daha kalindir, ayrica
Kat. 81’in ayaginin alt kisminda bir profil yer almaktadir. Bu tarz oturma sirasi sadece Tepecik
Nekropolii’'nde ve Bodrum Mevkii’'nde goriilmektedir. Patara’daki diger nekropollerde ve
alanlarda bir drnegine rastlanmamustir'’,

Kat. 81 numarali lahit podyumu, yan1 basindaki Bodrum Gomiiti ile iliskisi nedeniyle
Bulut ve Giilsen tarafindan bu gomiitten daha 6nceye tarihlenmistir. Bodrum Gomiitii ise,
burada bulunan bir Dokimeion lahit kapagi nedeniyle MS 2. yiizyilin sonuna tarihlenmistir.
Kat. 81°de ele gegen en erken sikke ise Imparator Domitian’a aittir’’®. Ayrica, bu lahdin
yaninda duran kapak {izerinde yarim islenmis bir biist bulunmaktadir. Bu tiir biistlerin 6zellikle
Hellenistik ve Erken Roma Dénemlerinde yaygin oldugunu ifade edilmektedir'’. Bu durumda
Kat. 81’in insas1 i¢in, Hellenistik olmasa bile MS 1. yiizyil tarihini 6nermek yerinde olacaktir.

Cergeve tarzi bir oturma sirasi Ornegine, Patara disinda, var olan yayinlardan

175

goriilebildigi kadariyla sadece Tlos Antik Kentindeki bir lahitte rastlanilmistir!™. Uzerinde

semerdamli bir kapak bulunan bu lahit Keskin tarafindan MO 4-3. yiizyillara tarihlenmistir'’®.
Yukarida bir araya getirilen verilerden yola ¢ikarak ¢erceve tarzi oturma sirasinin Geg

Hellenistik ve Erke Imparatorluk lahitlerinde goriildiigiinii dnermek miimkiindiir. Belki de bu

172 Bkz. Hiilden, 2006: 62-64.

173 Bulut ve Giilsen, 1997: 195.

174 Bkz. Hiilden 2010: 114-115; genel olarak biistlerin Ge¢ Hellenistik Dénem’de ortaya ¢iktig1 kabul edilmekle
beraber bu konu heniiz a¢ikliga kavusmamustir; Ayrca bkz. Baybo vd, 2017: 88.

175 Keskin, 2014: 68 (Kat. 29, Levha 40 ve 96).

176 Onerilen MO 4-3. yy bu semerdamli kapaklar igin genellikle diisiiniilen tarih aralig1 igin erkendir.
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oturma sirast formu bir gecis asamasini temsil etmektedir. Ama bu konunun daha genis bir
cergevede arastirilip tartisilmasi gerekmektedir.

Tipolojik ac¢idan iki farkli grup altinda degerlendirilen semerdamli lahitlerin ve
khamosorionlarin higbirisinde, simdiye kadar, tarihlendirme i¢in kullanilabilecek bir buluntu
ele gecmemistir. Buna ek olarak, bu lahitlerin hicbirisinde herhangi bir yazita da
rastlanmamistir. Bu nedenle Patara semerdamli lahitleri i¢in sadece topografik durumlart ve
stilistik karsilastirma tizerinden kronolojik bir degerlendirme yapilabilmektedir. Goriildiigii
kadariyla bu tip lahitler ve khamosorionlar (semerdamli kapaklara sahip olanlar),
Kursunlutepe’deki Kat. 4 ve Bodrum mevkiindeki Kat. 81 6rnekleri hari¢, sadece Tepecik
Nekropolii’nde bulunmaktadir.

Nekropolde yan yana duran semerdamli Kat. 26 ve 27 lahitleri de tipolojik nedenlerle
Erken Imparatorluk Dénemlerine ait olmalidir. Bu goriisii destekleyen nedenlerden biri Kat.
27’°nin teknesinin cephesinde goriilen yatay dikdortgen sade bir ¢cergevedir. Bu gergeve formlari

genellikle Hellenistik Dénem lahit teknelerinde goriilmektedir’’

. Ayrica bu lahdin podyumu
da, yukarida ele alindig1 gibi cerceve tarzi bir oturma sirasina sahiptir ve olasilikla Geg
Hellenistik ya da Erken Roma Donemlerini temsil etmektedir.

Sadece Tepecik Nekropolii’'ndeki khamosorionlara ait, mahya kirigsiz semerdamli
kapaklarin bir benzerine Patara disinda rastlanmamistir. Elde yazit ya da buluntu da
olmadigindan bu kapaklari, dolayisiyla da lahitleri tarihlemek miimkiin degildir.

Nekropol i¢inde Kat. 23-30 Ilahitlerini ¢evreleyen polygonal teknikte bir duvar
goriilmektedir. Kat. 23 ve 30 podyumlarinin basamagina oturan ve diger lahitleri ¢cevreleyen
bu duvarin hangi dénem araliginda yapildig1 bilinmemektedir. Oneri olarak nekropol iginde
diger lahitlerden izole olmak amaciyla bu duvar insa edilmis olabilir. Bu izolasyonun neden
yapildig1 sorusuna cevap olarak ise bir aile mezarlig1 fikri akla yatkin gelmektedir. Ayrica
nekropoliin heniiz kazilmamis alanlarini da goz Onilinde bulundurursak, bu alanda bir
parselasyon ¢alismasinin oldugu da tahmin edilebilmektedir (Lev.25.a).

Kat. 37°nin Kat. 38 podyumunun {izerine insa edildigi i¢in bu podyumunun daha 6nceki
bir donemde insa edilmis olmas1 gerekmektedir. Ama ikisi i¢in de tam tarih vermek zordur.
Oturma siras1 ayaklarinin formundan dolayr MS 2 ve 3. yiizyillar 6nerilebilir.

Liman Nekropolii’'nde yer alan lahitlerden sadece alt1 adedi i¢in yazitlari {izerinden tarih
onerisinde bulunulmustur: Kat. 77 ve 108 i¢in MS 2. yiizyil, Kat. 95 ve 97 i¢cin MS 2-3.
yiizyillar, Kat. 98 ve 109 icin ise MS 3. yiizy1l seklindedir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, bu

nekropolde heniiz hi¢ kazi yapilmadigindan tarihleme i¢in buluntu yoktur. Bunlardan sadece

177 Bkz. Kat. 15; ayrica Hiilden, 2010: 49-51, bdyle bir oturma sirasindan bahsetmez.
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ikisinde (Kat. 98 ve 109) oturma sirali ve aslan ayakli podyum goriilmektedir. Kat. 77 nin
yaninda ve 109’un da iizerinde kapaklar1 mevcuttur. Exedra planli podyumlar Aktas tarafindan
MS 2. yiizyil ortalar1 ile MS 3. yiizyillara tarihlendirilmistir'’®, Yazit1 da gdz &niinde
bulunduruldugunda 77 igin bu tipin ilk 6rneklerinden oldugunu 6nermek miimkiindiir. Kat.
109’un kapagi liggen alinliklidir ve diger nekropollerden farkli olarak uzun kenarda, silme
iizerinde iki adet kare dis bulunmaktadir. Ayrica dar yiiz, yani iiggen alinligin oldugu bolim
genellikle cerceve igine alinmis ve bu yiizey biraz algaltilmistir. Ucgen cerceve icinde
genellikle kabartma bir motif bulunmaktadir. Bu kapak formu Dokimeion lahitlerinin kapak
formundan etkilenmistir. Waelkens, Dokimeion lahitlerinin ana boliimiiniin MS 120 ile 170
arasinda iiretildigini ifade etmistir'’®. Sadece Liman Nekropolii’nde goriilen bu kapaklarin MS
2. yiizy1l ortalarindan MS 3. yiizyil i¢lerine kadar iiretildigini s6ylemek miimkiindiir. Daha
ayrintili bir tarthleme ancak kazi ¢alismalariyla yapilabilecektir.

Tarihlendirme c¢alismalarimin sonuglarin1 toparlayacak olursak: Tepecik yamacinin
giineydogu eteginde, daha 6nce de belirtildigi gibi, Patara’nin simdiye kadar bilinen ve tipolojik
karsilagtirma yontemi ile tarihlendirilen lahitleri yer almaktadir. Bunlar Geg¢ Klasik/Erken
Hellenistik Donem’e ait olduklar1 diisiiniilen Kat. 7*° ve 8 lahitleridir. Ayrica Su Yolu Projesi
kapsaminda bulunan Kat. 9’un da teknesindeki Lik¢e yazittan dolay1 yine Ge¢ Klasik/Erken
Hellenistik Dénem araliginda iiretildigi diisiiniilmektedir!®!. Likce yazith bu lahit (Kat. 9) Kent
Kapisi’nin dogusunda uzanan duvarin (kent suru) kuzeyinde yer alan kule benzeri kalin duvarl
bir yapiya biitiinlesmis halde tespit edilmistir ve bugiinkii yliriime zemininin yaklasik 2 metre
altinda konumlanmaktadir. Tipoloji ¢alismasi kapsami diginda tutulan Kat. 7, 8 ve 9
lahitlerinin, kentin bilinen en erken doneme ait lahit grubunu olusturdugu goriilmektedir.

Kat. 13 ve 15, Geg Hellenistik Dénem’e ait oldugu kesin iki lahittir. Kat. 15 lahdi hi¢bir
baglayicinin bulunmadigi bir toprak zemin lizerinde durmaktadir. Bu durum bu lahdin ikinci
kez (belki baska bir amag i¢in) kullanilmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Ciinkii alt yapisiz,
dogrudan toprak tizerine yerlestirilmis bir lahde rastlanmamastir, tekneler her zaman en azindan
koselere yerlestirilen bloklarla dahi olsa yerden yiikseltilmistir. Yakin tarihlere verilebilecek
lahitlere Kat. 14, 18, 21, 23 ve 31 eklenmelidir. Kat. 11, 17, 22, 27, 35 ve 61 podyumlari ise,
cergeve bicimli oturma sirasi ve oturma kotlar1 nedeniyle yine bu tarihlere ya da Erken Roma

DoOnemi’ne ait olabilirler.

178 Aktas, 2008: 248.

179 Waelkens 2018: 549-575.
180 Y1lmaz, 1994: 43-51.

181 Ts1k, 2009: 344.



o1

Biiyiik ¢ogunlugu olusturan, liggen alinlikli kapaga sahip lahitler ise, Kat. 13 disinda
goriildiigii kadariyla MS 2. yiizyil ikinci yarisi ve 3. ylizyillara aittirler. Eger yukarida 6nerilen
tarihlemeler dogru ise, MS 1. yiizyil sonu ve 2. ylizy1l baslarina ait lahitlere rastlanmamustir.
Bu donemde lahit iretilmedigi disilinlilemeyecegine gore, aragtirmalarin bu alanda

yogunlastirilmasi gerekecektir.
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SONUC

Tez kapsaminda 150 adet podyum, tekne, kapak ya da bunlara ait parca kataloglanmstir.
Sadece 76 adet lahit alt yapisi, podyumu in situ durumda giiniimiize ulasmistir. Podyumu,
teknesi ve kapagiyla biitiinciil olarak giiniimiize kadar korunmus lahit sayis1 ise sekizdir'®.
Arazide tek bagina bulunan kapak ve teknelerin elbette bir podyuma ait olmalar1 gerekmektedir.
Ama bunlarin bulunduklar yerlerden tasinmis olmalari ihtimali nedeniyle, lahit sayis1 iizerine
bir ¢ikarimda bulunmak dogru olmayacaktir.

Patara’da giinlimiize ulasan podyum ve lahit sayisi, Likya’nin veya komsu bolgelerin

diger kentlerine nazaran az goriilmektedir'8®

. Ama bu azlik, Patara’nin diger kentlerden farkl
olan cografi durumuyla ilgili olmalidir. Ozellikle, bir zamanlar kentin liman1 olan koy ve
cevresi hem bataklik alan1 hem de ¢cok yogun bir bitki ortiisii altinda oldugundan heniiz tespit
edilememis lahitler oldugu diisiiniilmektedir. Bir diger neden ise, Tepecik Nekropolii’niin
yayildig1 kuzey ve kuzeybati yamaglari ile, yine bu tepenin dogusunda uzanan alanlarin dolgu
tabakalarmin olmasidir. Ozellikle erken dénemlere ait lahit podyumlarmin, teknelerin veya
kapaklarin halen toprak altinda oldugu tahmin edilmektedir.

Uciincii bir neden olarak kentte, Hellenistik ve Erken Roma Dénemlerinde lahit yerine
oygu mezarlarm tercih edilmis olabilecegi diisiiniilmektedir’®*. Tez kapsaminda incelenen ve
kesin olarak Hellenistik Dénem’e tarihlenen lahit fazla degildir.

Tepecik Nekropolii ve Kursunlutepe’de yer alan alti adet khamosorion ise bagka
kentlerle karsilastirildiginda az sayida oldugu goriilmektedir. Ornegin Tlos Antik Kenti’nde 15

adet khamosorion tespit edilmistir®®

. Yukarida lahitler i¢in sozii edilen nedenler bu mezar tipi
icin de gecerlidir. Ama bunlara ek olarak, kentin yakin ¢evresinde, khamosorionlar i¢in uygun
kayaliklarin yetersizligi 6ne stiriilebilir.

Sayisal olarak ele alinabilecek diger bir veri ise semerdamli kapaklarin tiim kapaklara
oranidir. Kataloglanan toplam 72 lahit kapaginin 12 adedi semerdamli, ii¢ adedi de klinelidir.

Klineli kapak sayisinin azligi malzemesinin (mermer) pahalilifina, dolayisiyla az sayidaki

182 Kat. 7 degerlendirmeye alinmadig1 igin bu sayiya dahil edilmemistir. Ayrica Hac Kilise Mezarlig1 i¢indeki
Kat. 137, 138, 140, 142 ve 145 ise devsirme olduklari i¢in bu sayiya dahil edilmemistir.

183 Ornegin Kyaneai Antik Kenti‘nde 380 adet lahit bulunmaktadir.

184 fskan Yilmaz ve Cevik, 1995: 187-216.

185 Keskin, 2014: 49.
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zengin tarafindan kullanilmis olmasina baglanabilir. Ayrica mermer Antik Dénem’in sonundan
itibaren kire¢ ocaklarinda yakildigi i¢in de bu kapaklardan giiniimiize az sayida ulagsmustir.

Semerdamli kapaklarin tespit edilebilen kapaklar i¢inde yaklasik %15°lik bir paya sahip
olmas dikkat ¢ekicidir. Ornegin Kyaneai Antik Kenti’nde kayit altina alinan yaklasik 380 adet
kapagin biiyiik ¢ogunlugu semerdamli forma sahipken sadece 33 adedi iicgen alinliklidir'®®.
Olympos’ta ise 18 Likya tipi ve 21 iiggen alinlikli lahit kapag tespit edilmistir'®’. Yine Tlos’ta
Likya tipi lahit kapaklarmin sayisinin digerlerinden fazla oldugu bilinmektedir'®®, Phellos antik
kentinde hi¢ iiggen alinlikli kapaga rastlanmazken, Antiphellos’da ¢ok sayida olmasi ifade
edilmistir'®®,

Lahit temellerinin diizenlenisi ii¢ farkli formda goriilmektedir: temel olarak dogrudan
ana kaya, ana kaya ve tas orgii kombinasyonu ve toprak lizerine tag 6rgii. Bu ii¢ adet temel
olusturma tarzi da hem Likya’nin hem de diger bolgelerin lahit, mezar ve diger yapilarinda
goriilmektedir. Ancak bu temel olusumlarinda baglayici olarak har¢ kullanimima
rastlanmamistir. Temellerdeki bu farkliliklar ile asagida bahsedilecek alt yapi tipleri arasinda
bir iliski goriilmemektedir.

Alt yapilar, aralarindaki bigimsel ve islevsel farkliliklara gore iki ana ve bunlara bagli
toplam dokuz tipe ayrilmistir. Birden fazla basamaga sahip, hyposorionlu podyumlar Tip 1A
icinde, hyposorionsuz ornekleri ise Tip 1B icinde ele alinmistir. Alt yapinin tek bir blok
sirasindan ibaret oldugu ve bir hyposoriona sahip ornekleri Tip 2A, bunlarin hyposorionsuz
olanlar1 ise Tip 2B i¢inde degerlendirilmistir. 24 adet podyum, korunmusluk durumu nedeniyle
degerlendirme dis1 kalmistir.

Tipoloji c¢alismasiyla ortaya c¢ikan sonuglara gore kent genelinde kaydedilen
podyumlarin yedi adedi, iist basamaklar1 oturma siras1 bigiminde diizenlenmis iki veya daha
fazla basamaga sahip ve teknenin dogrudan en iist basamagin {izerine oturdugu Tip 1Al’e
aittirler.

Sayilar1 dort adet olan Tip 1A2’nin podyumlarint 1A1°den ayiran 6zellik ise, tekne ile
oturma sirasi arasina, yaklasik 0.30 m yiiksekliginde uzun kirec tas1 bloklar yerlestirilmesidir.
Bu sayede hem tekne bir miktar daha yiikseltilmis, hem de dncekinin aksine hyposorionun
tavani lahit teknesi degil de bu bloklar tarafindan olusturulmustur. Ayrica boylece hyposorion

digerine gore biraz daha biiytiktiir.

186 Hiilden, 2010: 29.
187 Ugurlu, 2006: 46-49.
188 Keskin, 2104: 34.
189 Hiilden, 2010: 138.
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Tip 1A3’¢e ait alt1 adet podyum, iki basamaklidir ve iist basamak oturma siras1 biciminde
diizenlenmistir. Tekne ile oturma siras1 (list basamak) arasina, podyum ic¢indeki hyposorion
etrafin1 saracak sekilde yerlestirilen yaklagik 0.50-0.60 m yiiksekligindeki bloklar bu tipi
digerlerinden ayirmaktadir. Bu bloklarin iizerine oturtulan teknenin tabani, 6nceki iki 6rnege
gore biraz daha bliylik hyposorionun tavanini olusturmaktadir.

Tip 1A4 tipindeki 10 6rnek ise iki ayr1 alt grupta toplanmistir. Tip 1A4a’ya ait 6 adet
ornekte; birka¢ basamak ile yiikseltilmis bir alt yapi lizerinde, topuk ve ta¢ profillerine sahip,
yaklagik 2.70 x 3.00 x 2.35 m boyutlarinda dikddrtgen prizmasi bir kaide / podyum
yukselmektedir. Bu yiiksek¢e kaide / podyumun icinde bir ya da iki adet hyposorion
bulunmaktadir. Dogal olarak bu tipteki olusumlarin hyposorionlar: lahitler icindeki en biiytik
olanlardir.

1A4b tipi iginde dort 6rnek 1A4a’den, yine yaklasik 2.00 m yiiksekligindeki kaidesinin
planinin formuyla ayirilmaktadir. Genellikle IT (Kat. 54 hari¢) planli kaideler, birkag basamakli
bir alt yap1 lizerinde yiikselmektedirler ve hem topuk hem de ta¢ profillerine sahiptirler. Bunlar
icinde de bir ya da daha fazla hyposorion bulunmaktadir.

Tip 1B tipindeki 13 6rnek ise iki alt grup altinda degerlendirilmistir. Tip 1B1 igindeki
dokuz oOrnek iki basamakli bir alt yapmin {izerine dogrudan teknenin yerlestirildigi
hyposorionsuz Ornekleri igermektedir. Tip 1B2 tipindeki 4 6rnekte ise hyposorionsuz birkag
basamakli alt yapmin {izerinde olasilikla tekneyi yiikseltmek amaciyla yaklasik 0.30 m
yuksekligindeki blok siras1 goriilmektedir.

Tip 2 altinda incelenen bes adet lahit alt yapis1 da yine hyposorionlu ve hyposorionsuz
olmak tizere iki alt tipe ayirilmaktadir. Tip 2’yi Tip 1’den ayiran 6zellik, alt yapinin, stylobat
gorevi goren tek bir blok sirasindan olusmasidir. Bunlarda oturma sirasi bulunmamaktadir.
Tekne dogrudan bu tek sira bloklarin iizerine yerlestirilmistir.

Tip 2AL’1 temsil eden tek ornek Kat. 18 kireg tas1 bloklardan olusan tek basamakli
cikint1 bir alt yapiya sahiptir. Bu tek basamagin i¢ kism1 hyposorion olarak kullanilmistir ve
aciklig1 giiney yiizdeki in situ bir blok ile kapatilmistir.

Kat. 21, Tip 2A2’nin tek 6rnegidir. Podyum, tek sira kireg tasi bloklardan olusmustur.
Bir onceki tipten farkli olarak hyposorion bu basamagin i¢inde degil {istiinde yer almaktadir.
Hyposorion; olasilikla {izerine teknenin oturtuldugu, yaklasik 0.50 m yiiksekligindeki {i¢ adet
kireg tas1 blogun kenetlenmesi ile olusturulmustur ve aciklig1 kuzeydedir.

Tip 2B (Kat. 31, 52, 59) ii¢ adet lahit alt yapisi tarafindan temsil edilmektedir. Tek sira
birkag kireg tas1 bloktan olusmaktadir.
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Khamosorionlar ise diger lahitlerden farkli olarak bir podyum diizenlemesi yerine, ana
kayanin i¢ kisminin tekne bigiminde oyularak bir kapak ile kapatildigi, literatiirde khamosorion
olarak isimlendirilen 6rnekleri igermektedir. Temellerde oldugu gibi bu lahit alt yapi tiplerine
de Likya kentlerinin hepsinde rastlaniimaktadir.

Alt yapilarin ¢ogunda, cephelerde en iist basamak bir oturma sirast bigiminde
diizenlenmistir. Bu siralarin kdselerindeki ayaklar genellikle aslan ayagi formundadir. Toplam
39 adet oturma sirasi bilinmektedir. Diger bir ayak formu olarak diiz ger¢eve formlular
goriilmektedir. Kat. 25 stilize bir aslan ayagi bigiminde, Kat. 81 ise topuk kismi profilli olarak
islenmesiyle kentteki farkli ayak orneklerindendir. Antik tiyatrolardaki oturma siralarinda da
karsilasilan'® ve ahsap mobilyalardan devsirilen bu ayaklarin kullanimi Likya’da Klasik

Donem’e kadar geri gitmektedir!®

. Antik Donem’in tiim kentlerinin mezar yapilarinda ve diger
anitlarinda (6rnegin onurlandirma anitlarinda) siklikla karsimiza ¢ikmaktadir. Patara’da
incelenen ve Tip 2’ye ait olan lahit podyumlarinda ise oturma siras1 yer almamaktadir.

Hiilden bu oturma siralarinin pratik degil de daha ¢ok, insanlara zaman zaman mezarlari
ziyaret edip vefat edenleri diisiinmelerini hatirlatan sembolik degerlerinin olabilecegini ya da

sadece dekoratif olduklarini diisiinmiistiir'®2

. Diger taraftan bu siralarin iizerine bazi sunular da
konulmus olabilir. Bazi oturma siralarinin, oturuldugunda ayaklarin konuldugu bir alt
basamaginin yiizeylerinin asinmis oldugu goriilmektedir. Bu da bu siralarin, en azindan
bazilarinin, gergekten bu amagla kullanildigin1 gostermektedir.

Kentteki lahit teknelerin alt1 adedi yalin olup, {izerlerinde hi¢bir bezeme, kabartma ya
da tabula / tabula ansata bulunmamaktadir. Diger taraftan, Tyinda’da bir lahit teknesi tizerinde

193 Uzerinde kalin bir stva kalintis1 goriilen, kirik ve devrik diger

stva kalintist tespit edilmistir
bir tekne ise Letoon’da, tiyatronun caveasinin arkasindaki yamagcta goriilmektedir'®*. Bu
orneklerden hareketle teknelerin dis yiizeylerinin sivali ve boyali olduklari, hatta boyayla
olusturulmus yazitlara sahip olduklar1 diisiiniilebilir. Ama yalin tekne yiizeylerinin genelde iyi
perdahlanmis olmasi bu diisiinceyi biraz zayiflatmaktadir. Bu konuyla ilgili daha fazla ve iyi
korunmus (in situ) kanitlar ortaya ¢ikana kadar bu bir soru olarak kalacaktir.

Dokuz adet lahit teknesi taban kisminda bir topuk profiline sahipken (Kat. 53, 56,
59, 62, 64, 65, 85, 108, 145) sadece Kat. 145’te hem topuk hem de tag profilli gériilmektedir.

19 Dardaine ve Longepierre, 1985: 226; bu oturma siralarmi “banc de théatre® (tiyatro banki) olarak adlandirnustir.
191 Ugurlu, 2006: 48; Hiilden, 2010: 49-51.

192 Hiilden, 2010: 51.

193 Kolb, 1996: 483.

194 Letoon’da ki sival lahit tarafimdan goriilmiistiir.
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Bazi teknelerin dar yiizlerinde {ist tarafi yuvarlaklastirilmis kiibik ¢ikintilar bulunmaktadir
(Kat. 14, 20, 27, 80, 131, 138, 143). Bunlardan sadece Kat. 131 bir aslan bas1 seklinde plastik
olarak verilmistir. Bu ¢ikintilarin kaldirma amagli oldugu, sonradan birgok teknede tiraslandigi

ama bazilarinda dekoratif amagl yerinde birakildig1 diisiiniilmiistiir'®®

. Bu ¢ikintilarin teknenin
taban kisminda, yani tekne blogunun dolu kisminda olmasi, bunlarin kaldirma esnasinda
tekneye zarar vermemek igin oldugu fikrini akillara getirmektedir. Bu durumda teknelerin igi
podyum {izerinde degil de blogun koparildig: tas ocaginda oyulmus olmalidir. Boylece agirlik
da azaltilmistir. Diger taraftan, Teimiussa kentinde yer alan ve alt kisminda oyuldugu kayaya
bagl bir teknede boylesi bir kaldirma ¢ikintis1 bulunmaktadir. Bu da bu ¢ikintilarin dekoratif
amacl birakilmis olacagi diislincesini destekler niteliktedir.

21 adet tekne iizerinde tabula ve tabula ansatalar yer almaktadir. Bunlardan 12 adedinin
icinde yazit bulunmaktayken digerlerinde yazit yer almamaktadir. Teknelerdeki tabula ansata
formlar1 i¢in tipolojik bir degerlendirme yapilamamis fakat bir tablo iizerinde formlarin
cesitliligi sematik olarak islenmistir. Patara orneklerinin hepsi diger Likya kentlerinde de

196

karsimiza ¢ikmaktadir Ama Ornegin  Hiilden’in 1, 4 tipine Patara’da heniiz

rastlanilmamustir!®’,

Patara’da tespit edilen 72 adet lahit kapagi {i¢ farkli ana formda karsimiza ¢ikmaktadir.
Bunlar semerdamli, iiggen alinlikli ve klineli lahit kapaklaridir.

Likya’ya 6zgii olan semerdamli kapaklarin {i¢ adedinde mahya kirisi gériilmemektedir
ve bu kapaklar sadece khamosorionlarda kullanilmistir'®®, Lahitlerdeki semerdamli kapaklarin
hepsinde mahya kirisi mevcuttur. Mahya kirisi olmayan semerdamli kapaklarin formlar1
digerlerinden sadece bu yonleriyle farklilasmazlar. Lahitlerdeki semerdamlilarin kesiti daha
¢ok bir sivri kemere yaklasirken'®®, khamosorion kapaklar1 basik olup daha ¢ok bir yarmm
daireye yaklasmaktadir. Semerdamli kapaklarin higbirisinin dar yiiziinde, bu kapak formunun
erken Orneklerinde oldugu gibi ¢er¢eve ya da kabartmalara rastlanmaz. Kaldirma ¢ikintisi

200

bulunan bu yiizler diiz birakilmistir=™". Ayrica, yine erken drneklerine oranla daha basiktirlar,

formlar1 erken 6rneklerde oldugu gibi keskin degildir.

195 Hiilden, 2010: 60.

196 Hiilden, 2006: Taf. 24, 7-10.

197 Hiilden, 2006: Taf. 23, 4.

198 Ozer, 2014: 75-87; Ozer’in calismasinda bu lahitler yer almamaktadir.
199 Ozer, 2014: 79 (Fig. 1); I1L. Tip, MS 2. yiizyildan itibaren

200 Ornekler igin bkz. Ozer, 2014: 79 (Fig. 1).
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Cogunlugu olusturan tiggen alinlikli lahit kapaklar1 iki guruba ayrilmistir: dar yiizlerinde
bir bezemeye sahip olanlar ve olmayanlar. ki form da bir kirma catiy1 taklit etmektedir.
Bezemeli ya da bezemesiz olduklarina bakilmaksizin bir ayrimdan daha s6z etmek miimkiindiir:
bu tiir kapaklarin ¢gogunlugunun tepedeki kirilmasinin agisi yaklagik olarak 90 ile 100 derece
arasinda degismektedir?®®. Bir kisminda ise bu ag1 140-150 dereceyi bulmaktadir (6rn. Kat.
145). 90-100 derecelik bir kirtlma agisina sahip olan kapaklar digerlerine gore daha yiiksek,
daha dik bir goriiniime sahiptirler. Digerleri biraz daha yayvan bir goriintii sunmaktadirlar.

Kapaklardaki bezeme ve siisleme, iki 6rnek haricinde sadece dar yiizlerde karsimiza
cikmaktadir. Genellikle kapagin formunu takip eden liggen bir ¢erceve i¢ine alinmis ve birkag
santimetre kadar derinlestirilmis bir alan igerisinde bir kabartma yer almaktadir. Bunlar stilize
bitkisel motifler (rozetler) ve kalkan ya da patera benzeri disk formlu nesnelerdir. Iki kapak
orneginde ¢at1 kiremitleri taklit edilmistir (Kat. 92, 122).

Ucgen alnlikli kapaklarn hepsinde kose akroterleri bulunmaktadir. Degisik
boyutlardaki bu akroterler, bir yarim kiirenin dortte birini andiran bir forma sahiptirler.

Klineli mermer lahit kapaklar1 sadece anit mezarlardan ele gegmistir. Bu durum klineli
kapaklarin sadece mezar yapilariyla Kat. 126 degil ayn1 zamanda agik hava lahitleri olarak
kullanildiklarin1 da gostermektedir (Kat. 78, 128).

Baska kentlerde, 6rnegin Phaselis’te goriilen ve diiz bir levhay1 andiran lahit kapaklarina
Patara’da heniiz rastlanmamistir’®2. Ama semerdamli kapak tiirleri tim Likya kentlerinde,
ticgen alinlikli olanlarsa tiim diger bolgelerde goriilmektedirler.

Her bir lahit, yukarida ayri ayr1 Ozetlenen mimari unsurlarin ve siislemelerin
birlikteliginden meydana gelmektedir. Lahitler veya lahitleri olusturan unsurlar farkli tip ve
guruplar altinda toplanmis olsalar da aslinda higbir lahit ya da lahit pargas1 bir digerinin bire bir

aynis1 degildir?®

. Her biri, tabula ansata formlarindan kapaklardaki akroterlerin biiytikliiklerine
kadar bir dizi farklar bireysel 6zellikler gostermektedir. Bu anlamda her bir lahit tekildir. Bir
seri iiretimin trilinleri degillerdir. Ama yine de birtakim O6zellikler onlar1 ortak yapip diger
kentlerden farklilagtirmaktadir. Ornegin Patara lahit tekneleri genellikle yalindir, kimi kentlerde
goriilen kabartmalar, bezemeler ya da kose pilasterleri gibi unsurlara rastlanmamastir.

Tez kapsaminda gerceklesen tipolojik siniflandirma ¢abalar1 ve gézlemler dikkat ¢ekici

birka¢ sonuca varilmasma yol agmustir. Oncelikle, gesitli podyum tipleri ile lahit kapaklar:

201 Ozer, 2014: 79 (Fig. 1); IV.1 Tip ¢izimindeki gibi ¢at1 egimi 90 derece altinda lahit kapagi Patara’da yoktur.

202 Phaselis diiz kapaklar i¢in bkz. Giirel, 2016: 285 (Fig. 5, 6, 7); Kyaneai diiz kapak icin bkz. Hiilden, 2010: Lev.
53,3.

203 bkz. Dardaine ve Longepierre, 1985: 226; Hiilden, 2010: 29-30.
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arasinda herhangi bir iligki oldugu sdylenememektedir. Yani her lahit kapag: her podyum tipi
ile karsimiza ¢ikabilmektedir. Ama hyposorion girislerinin kapama sistemlerinde bir
farkliliktan s6z etmek miimkiindiir. Goriildigi kadariyla Tip 1A2 ve 1A4 tipine ait lahit
podyumlarimin hyposorion kapaklari / kapilari siirgiilii kap1 teknigindedir®®. Bu teknige diger
orneklerde rastlanmaz. Cekme kapi teknigi ise 1Al ve 1A3 tipinde goriilmektedir. Fakat bu
durumun kronolojik bir degisimden kaynaklanip kaynaklamadigini simdilik s6ylemek miimkiin
degildir. Baz1 orta Likya kentlerinde goriilen kimi kap1 / kapama tekniklerine ise Patara’da
heniiz rastlanmamistir. Bunlar ige bakan taraflarinda, kaldirma ¢ikintisini andiran bir ¢ikintinin
yer aldig1 bloklar ile bir altara benzeyen kapama bloklaridir.

En dikkat gekici sonuglar podyum tip ve kapak formlarimin nekropollere dagilimi
incelendiginde ortaya ¢ikmaktadir. Oncelikle 1A3 tipine ait olan podyumlar sadece Tepecik
Nekropolii’nde gozlemlenmistir. 1A4a tipi podyumlara ise Liman Nekropolii disinda
rastlanmamustir, tek istisna yine limana yakin Hac Kilise Mezarligi’nda yer alan Kat. 141
olmustur. Tip 1A4b podyumlar1 kentin farkli noktalarinda konumlanmaktadir (6rn. Gelemis,
Dogucasari, Akdam, Tepecik). IT plana sahip bu mezarlar, L planli Tepecik 6rnegi harig, anitsal
boyutlara erigsmektedirler. Yakin ¢evrelerinde de bagka lahitlere rastlanmamaistir. Daha izole bir
konuma sahip olduklar1 sdylenebilmektedir.

Onemli bulgulardan bir digeri ise semerdamli kapaklarin; Tepecik, Kursunlutepe ve
Bodrum Mevkii’nde goriilmesi, ama Liman Nekropolii’nde higbir 6rnegine rastlaniimamasidir.
Benzer bir sekilde, iiggen alinliginda bezeme bulunan kapaklarin da sadece Liman
Nekropolii’nde bulunup digerlerinde olmamasidir. Tepecik Nekropolii’'ndeki khamosorionlara
ait lahit kapaklar1 semerdamlidir. Bu kapaklar sadece bu alanda karsimiza ¢ikmaktadir.
Kursunlutepe’de konumlanan iki khamosorionun kapagi ise tiggen alinliklidir.

Patara’da 19. yiizyil sonlarinda Heberdey ve Kalinka tarafindan kaydedilen bir mezar
yazitinda “Z0simos” adli mezar sahibi, bir mezarin yani sira iki farkli lahdi de yaptirdigini ifade
etmektedir?®. Yaztta lahitlerden biri angeion topikon, digeri ise angeion asianon olarak
adlandirilmaktadir. Angeion topikon yerel lahit, angeion asianon ise Asya lahdi (Asya tipi)
olarak ¢evrilmistir. Heberdey ve Kalinka’nin yorumuna katilarak Hiilden angeion topikon ile
bir semerdamli tipik Likya lahdinin, angeion asianon ile de Likya disindan gelen, tiggen

alinlikli kapaga sahip bir lahdin kastedildigini diisiinmektedir. Uggen alinlikli kapak tipinin MS

204 Tip 1A4b tipi icindeki Kat. 54°iin hyposorion kapis1 cekme kapi teknigindedir.
205 Heberdey ve Kalinka, 1897: 27 (nr. 26); Hiilden, 2010: 133; Maalesef yazitin ait oldugu yapi da yazitin kendisi

de heniiz bulunamamustir.
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2. yiizyllda yayginlasmaya basladigi, yani Likya’ya sonradan geldigi bilinmektedir®®. Bu
baglamda angeion asianon ile Likya’ya yabanci bir lahit tipinin kastedilmis olabilecegi
diistincesi desteklenmektedir.

Uggen alinlikli lahit kapaklarinin sayica ¢oklugu ve dzellikle Liman Nekropolii’nde
sadece bu formun goriilmesi Patara’nin bir liman kenti olmasindan kaynaklanmaktadir. Liman
kentlerinin dis diinyaya, dolayisiyla dis etkilere agik olmasi ve bu yabanci kapak formunun bu
kentlerde daha yogun gériilmesi daha dnceki arastirmacilar tarafindan da ifade edilmistir®®’.
Aragtirmacilara gore Likya’nin daha geleneksel i¢ kesimlerinde daha ¢ok semerdamlilar tercih
edilirken, kiy1 kesimlerinde yeni moda olan iiggen alinliklilar tercih edilmistir. Bu anlamda,
iicgen alinlig1 bezemeli lahit kapaklarinin Patara’da sadece Liman Nekropolii’nde goriilmesi de
dikkat cekicidir. Bezemeli tiggen alinlikli kapaklara Tepecik Nekropolii’'nde rastlanmamasi
Liman Nekropolii’niin ortaya ¢ikisi i¢in diisiiniilen MS 2. yy ortalar1 ve sonrasi tarihini tipolojik
acidan da desteklemektedir.

Semerdamli kapaklara Liman Nekropolii’'nde hi¢ rastlanmamasi diger bir dikkat ¢ekici
durumdur. Bunun ¢esitli nedenleri olabilir. Bir neden olarak semerdamli kapaklarin genellikle
Erken Imparatorluk Dénemi’ne ait oldugu, iiggen alinlilarin yayilmasiyla iiretiminin yavas
yavas bittigidir. Diger bir neden ise, kentteki daha gelenekgi ailelerin mezar yeri olarak kentin
eskiden beri kullanilan Tepecik Nekropoli’nii tercih etmek istemeleri oldugu diisiiniilebilir.
Belki de o nedenle buralarda semerdamli kapaklara daha ¢ok rastlanmaktadir.

Calisma sonucunda tespit edilen bulgulardan bir digeri ise nekropollere ulagimin nasil
gerceklestigi ya da baska bir ifadeyle nekropollerle kente ulasan yollarin iligkisi {izerinedir.
Liman koyunun bat1 kiyisinda, sazlik alan i¢inde yer alan ve cephesi batiya bakan Kat. 108
gostermistir ki; Tepecik Nekropolii’ne ulasimi saglayan yollardan ilki Kisik Gegidi’nden
gelerek limanin bat1 kiyisindan gegerek Akdam Exedrali Mezarin (Kat. 77) giineyinden doguya
ilerlemektedir. Biiylik olasilikla Hac Kilisesi’nin onilinden gegerek Tepecik’in kuzey eteginden
kivrilmakta ve nekropole ulagsmaktadir. Tepecik Nekropolii'ndeki lahitlerin cephe
diizenlenisinden anlasildig1 kadariyla bugiinkii modern yolun altinda kalan antik yol, Kent
Kapisi’na yonlendirilmistir. Bir diger yol ise bugiinkii modern yolun dogusunda konumlanan

Kat. 51- 54 lahitlerinin giineyinden gegerek M53 anit mezarina ulasir ve oradaki Kat. 59, 62

206 Berns, 1996: 130 (dn. 35 MS 2. yy); Ugurlu 2003: 363 tip IV (MS 2. yy sonu — MS 3. yy); Hiilden, 2010: 133
(Hadrian Dénemi ile); Ozer, 2014: 80 tip IV (MS 2. yy sonu — MS 3. yy).
207 Ugurlu, 2006: 103, 141, 158; Bu durumu Likya’da ithal lahitlerin MS 2. yiizyilda kullanilmaya baglamasiyla

iliskilendirmistir. Yazara gore, Olympos’ta yogun olarak gdriilen tonozlu mezarlar da bu dis etkinin sonucudur;
ayrica bkz. Hiilden, 2010: 133, 138.
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lahitlerinin arasindan ilerleyerek doguya, yani Phellos yoniine uzanmaktadir. Kisik Gegidi’nden
Tepecik Nekropolii’ne gelen yolun bir kolunun ise Liman Nekropoli’niin giineyine yani
Stadion ve Horrea’ya uzandig diisiiniilmektedir. Yine Liman koyunun dogu kiyist boyunca,
burada konumlanan anit mezarlarin 6niinden de bir yolun uzanarak Hac Kilisesi civarinda diger
yolla birlestigi diisiiniilebilir.

Ozellikle Tepecik Nekropoli'nde ge¢ donemlerde gerceklesen insaat faaliyetleri
neticesinde bir¢ok lahdin tahrip edildigi, tekne ve kapaklarin yok edildigi goriilmektedir. Bu
durum kentin farkli noktalarindaki kazilarda ele gegen lahit pargalarindan da anlagilmaktadir.
Tepecik Nekropolii’ndeki mimari diizenlemeler bu alanin belli bir tarihte mezarlik islevini
yitirdigini géstermektedir. Bu alandaki en 6nemli inga faaliyetlerinden biri olarak, MS 4.yy’da
yapildig diisiintilen bir latrinadan s6z etmek gerekir. Bu durum g6z 6niinde bulunduruldugunda
nekropoldeki en ge¢ yapt bu latrinadir ve insa edildigi donemde artik nekropol
kullanilmamaktadir®®. Latrina disindaki mimari diizenlemeler ise islevleri tam olarak tespit
edilemeyen mekanlara ait duvarlardir. Bu duvarlar i¢inde farkl 6rgii teknigine sahip polygonal
bir duvarin yer yer lahit podyumlarinin {izerine insa edilmesinin nedeni tam olarak
anlasilamamaktadir. Bu alanin agik hava lahitleri i¢in bir temenos olusturdugu diisiincesinin
yani sira ge¢ donemde farkli bir amag ile insa edilmis olabilecegi tahmin edilmektedir. Ayrica
polygonal duvarin etrafini ¢evirdigi alanin i¢inde konumlanan ve dairesele yakin plana sahip
bir seramik firin1 ise bu duvardan sonraki bir donemde insa edilmis olmalidir, ¢iinkii firinin

209

duvar1 kismen polygonal duvari kullanmaktadir®™. Ayrica Tepecik’in kuzeyinde, Hac

Kilise’nin ise giineyinde yer alan seramik isligi de mezar alaninin islevinin ge¢ donemlerde

degistigine isaret etmektedir?'°.

208 T atrina icin bkz. Isik, 2000: 93.
209 Diindar, 2015: 204
210 varkivang, 2001-2002: 137-153.
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KATALOG

Kat. No. 1 Lev. No. 6.a

Kazi Env. No. -

Tip / Form Khamosorion/Bezemesiz
Uggen Alinlikl1 Kapak

Konum Kursunlutepe Nekropolii
K:4014534. 182; D: 438426. 2763

Malzeme Kireg tas1

Durumu Kapak ters donmiis bir sekilde ana kaya iizerindedir. Yiizeyinde dogal
etkenler sonucu renk degisimi gozlemlenmistir.

Olgiiler Kapak: u. 2.34m, g. 1.30 m, y. 0.72 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit -

Tanmim Ana kayaya oyulmus gémii alaninin dogusuna, kuzey- giiney dogrultulu
diisen kapak, tiggen alinliklidir. Koselerde akroterler ve dar yiizlerinde kiibik
formlu kaldirma ¢ikintilar1 yer almaktadir.

Donem MS 2./3. yy

Literatiir -



Kat. No.

Kaz1 Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler

Buluntu
GOomii

Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

62

2 Lev. No. 6.b

Khamosorion
Uggen Alinlikl1 Kapak
Kursunlutepe Nekropolii

Kireg tast

Ana kayadan oyulmus basamakli podyum ve tekne saglamdir. Kapak
podyumun kuzeyine diismiistiir.

Tekne: u. 2.04m, g.0.96 m,y. 0.63 m

Yogun bitki oOrtiisii nedeniyle kismen goriilmektedir. Olgiiler, tamim ve
fotograf 2012 yilinda gerceklesen yiizey arastirmasina aittir. ki basamakli
podyum ve iizerindeki tekne ana kayadan oyulmustur. Kapak ayr ¢alisilmistir.
Kapagin giiney ve kuzeydeki dar ylizlerinde kaldirma c¢ikintilar1 vardir.
Teknenin cephesi batiya, yani limana doniiktiir.

MS 2./3. yy



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu
Olgiiler

Buluntu
GOomii

Yazit

Tanim

Donem

Literatiir
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3 Lev. No. 6.c

Bezemesiz U¢gen Alinlikli Kapak
Kursunlutepe Nekropolii

Kireg tast

Teknenin batisina diisen kapak iyi durumdadir.
Tekne: u. 2.04 m, g. 0.96 m, y. 0.63 m; Kapak: u. 2.35m, g. .31 m, y. 0.95

m

Yogun bitki rtiisii nedeniyle goriilememektedir. Olgiiler, tanim ve fotograf
2012 yi1linda gerceklesen ylizey arastirmasina aittir. Teknenin cephesi limana
dontiktiir. 2012 arastirmasinda tekne iizerinde anathyrosis gibi bir diizenleme
bulundugundan bahsedilmektedir.

Teknenin batisina diisen kapak iiggen alinlidir, stilize kdse ve tepe akroterleri
mevcuttur.

MS 2./3.yy



Kat. No. 4 Lev. No. 6.d
Kazi1 Env. No. -
Tip / Form Mahya Kirisli Semerdamli Kapak

Konum Kursunlutepe

Malzeme Kireg tas1

Durumu Lahit kapaginin kdsesindeki kiigiik bir boliim kirik ve eksiktir.
Olgiiler Kapak: u. 1.60 m, y. 0.60 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit -

Tamm Semerdamli lahit kapaginin mahya kirisi gériilmektedir.
Donem -

Literatiir -



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme
Durumu
Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazt
Tanim
Donem

Literatiir

5 Lev. No. 6.e
Uggen Alinlikli Kapak

Kursunlutepe

Kireg tast
Biiytik bir kismi toprak altindadir.
Kapak: u. 230 m, g. .24 m

Uggen alinlikl1 lahit kapagidir.

Roma Imparatorluk Dénemi?

65




Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu
Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazt

Tanim

Donem

Literatiir

6 Lev. No. 6.f

Uggen Alinlikli Kapak
Kursunlutepe
K: 4014533. 6775; D: 438434. 1256

Kireg tast

Biiyiik kismi1 toprak altindadir. Yiizeyi dogal etkenler sonucu aginmaistir.

Kapak: g. 1.01 m,y. 0.60 m

Kursunlutepe’nin dogu etegindedir. Kapagin i¢ kismi oyulmamis, diiz bir
sekilde birakilmistir. Uggen alinhiklidir ve dar yiizde kaldirma cikintist
bulunmaktadir.

MS 2./3. yy



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler

Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir
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7 Lev. No.

L.21

Likya Tipi Lahit

Tepecik Nekropolii

K: 4015213. 2799; D: 438726. 0811

Kireg tast

in situ durumda olan lahdin, dogu cephesinde hyposorion ile lahdi yiikseltmek
i¢cin kullanilmis kaidenin birlestigi boliimde kii¢iik boyutlarda bir parca kirik
ve eksiktir. Hyposorion kapisi eksiktir. Kapagin kaldirma ¢ikintilarindan biri
kirik ve eksiktir. Mahya kirisinin iistten bir kismi da kirik ve eksiktir. Yiizeyde
dogal etkenlerden dolay1 renk degisikligi goriilmektedir.

Hyposorion: u. 2.21 m, g. 1.63 m, y. 1.03 m; Tekne: u. 2.08 m, g. 1.03 m, y.
1.10m; Kapak: u. 2.20m, g. 1.15m, y. 1.00 m

Lahit, kuzeydogu-giineybati dogrultuludur ve diizlestirilmis ana kaya
iizerinde yiikselmektedir. Alttaki hyposorion bloklar ile olusturulmustur, 0.32
x 0.50 m boyutlarindaki kapisi giineydedir ve siirgiiliidiir. Hyposorion
acikliginin bulundugu giiney cephe iki ¢ergeve ile bollimlenmistir. Kap1 bati
tarafta olan cerceve igindedir. Hyposorion, diiz toprak damli bir evi taklit
etmektedir: duvarin hemen iizerinde ahsap taklidi yuvarlak hatillar ve onlarin
da tizerinde bir fascia bulunmaktadir. Hyposorionun daminin iistiinde, lahit
teknesinin altinda yan yana iki adet blok yer almaktadir. Tekne dikdortgen
sanduka bi¢imindedir, dogu cephede anathyrosis goriilmektedir. Lahdin
kapagr semerdam formlu ve mahya kirislidir. Uzun yiizlerde kaldirma
cikintilart bulunur. Dar yiizlerde de ise alinhik diiseyde iki gerceveye
boliimlenmis olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Geg Klasik / Erken Hellenistik Donem

Idil, 1985: 51; Isik, 1991: 31; Yilmaz, 1994: 42-51; Isik, 2011: 78; Isik, 2020:
100.



Kat. No.
Kazi Env. No.
Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazt

Tanim

Donem

Literatiir
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8 Lev. No.

Likya Tipi Lahit
Tepecik Nekropolii
K: 4015203. 5637; D: 438721. 0688

Kireg tast

Kapagin ylizeyi dogal etkenlerden dolayr asinmistir. Mahya kirisi tahrip
olmustur. Kapak ile hyposorionun birbirlerine ait olduklar1 kesin degildir.

Hyposorion: u. 2.10 m, g. 1.08 m, y. 0.73 m; Kapak: 2.23 m, g. 1.13 m

Lahit, Kat. 7°’de oldugu gibi kuzeydogu-giineybati dogrultuludur.
Hyposorion; ana kayadan oyulmus, iki basamakli bir podyum iizerinde
monolit bir bloktan yapilmistir. 0.74 x 0.36 m boyutlarindaki, stirgiilii bir
kapidan olusan hyposorion agiklig1 giineydedir. Lahit kapaginin dar yiizleri,
dikey bir silme ile i¢ i¢ce gegmis liggene yakin gerceveler olusturacak sekilde
ikiye boliinmektedir. Uzun cephelerde kaldirma ¢ikintilar1 yer almaktadir.
Geg Klasik / Erken Hellenistik Donem

Isik, 1995b: 262; Isik, 2020: 100.
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Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu
Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazt

Tanim

Donem

Literatiir
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9 Lev. No.

Likya Tipi Lahit
Su Yolu
K: 4015215.4083; D: 438813.9976

Kireg tast

Teknenin alt kismi toprak altindadir.

Kapak: u. 1.93m, g. 0.90 m

Kuzeys bakan cephede Likge bir yazita sahiptir.

Dogu-bati dogrultulu lahdin bat1 yiiziinde bir tabula olusturulmustur. Yazit bu
bandin {iist kismindaki boslukta yer almaktadir. Lahit kapagi semerdam
formludur. Dar ylizde alinlig1 ikiye bdlen cergeve ve kapagin uzun yiiziinde
kaldirma ¢ikintis1 goriilmektedir.

Geg Klasik / Erken Hellenistik Donem

Iskan Isik, 2013: 25-27; Isik, 2020: 102.
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Kazi1 Env. No
Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir
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10 Lev. No. 7
L.65

1A1

Tepecik Nekropolii

K:4015249. 2674; D:438771. 1019
Kireg tast

in situ durumdaki podyumun iist basamagi tahrip olmus, en az bir blok
eksiktir, oturma bankimin silmesinde kiriklar ve kopmalar goriilmektedir.
Tekne ve kapak giiniimiize ulagmamaistir.

Oturma Sirast: u. 2.93 m, g. 2.03 m, y. 0.37 m

Podyumun temeli orta ve biiyiik boyutlardaki taslarla olusturulmustur. iki
basamaklidir ve dogu-bati dogrultuludur. Podyumun ikinci basamagi aslan
ayakl1 bir oturma bankidir ve gliney yone bakmaktadir.

MS 2./3. yy



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler

Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

11 Lev. No. 8

L.64 Ciz. No. 10.b, 13.a
1A3

Tepecik Nekropolii

K:4015253. 4688; D:438770. 8211

Kireg tast

in situ durumdaki podyumun teknesi ve kapagi eksiktir. Iyi korunmus
durumdadir.

Oturma Sirast: u. 2.75 m, g. 1.73 m, y. 0.40 m; Hyposorion: u. 2.30 m, g. 1.25
m, y. 0.64 m

2 altin kiipe, boncuklar.

Podyum iki basamaklidir ve kuzey-giiney dogrultuludur. Podyumun ikinci

basamagi koselerde ikiser adet diiz ayaga sahip oturma bankidir.
Hyposorionun bloklarmi birlestirmek ic¢in, yaklasik 0.23 m boyutunda,
kirlangi¢ kuyrugu bigimli kenetler kullanilmis oldugu bunlara ait kalintilardan
anlasilmaktadir. Hyposorionun girisi glineyde olup, 0.66 x 0.64 m
boyutlarindaki bir blok ile kapatilmistir.

Roma imparatorluk Dénemi?

Isik, 2002: 400.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler

Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

12 Lev. No. 9

L.63 Ciz. No. 10.a, 11.b,
13.a

1A3

Tepecik Nekropolii

K:4015257. 9917, D:438771. 8733

Kireg tast

in situ podyumun, teknesi ve kapag eksiktir. Iyi korunmus durumdadar.

Oturma Sirast: u. 2.51 m, g. 1.81 m, y. 0.42 m, Hyposorion: u. 2.41 m, g. 1.34
m, y. 0.55m

Podyum iki basamakli ve kuzey-giiney dogrultuludur. Podyumun ikinci
basamagi aslan ayakli bir oturma bankidir. Oturma bankinin i¢i hyposorion
olarak tasarlanmis olup, girisi kuzeyde 0.58 x 0.36 m boyutlarindaki bir blok
ile kapatilmistir. Oturma bankinin kuzeydogu kosesinde sonradan
yerlestirilen 0.90 x 0.94 m boyutlarinda bir blok yer almaktadir.

Roma imparatorluk Dénemi?

Isik, 1992: 237.



Kat. No.
Kazi Env. No.
Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler

Buluntu

Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

13 Lev. No. 10

L.62 Ciz. No. 1,2

Uggen Alinlikli Kapak

Tepecik Nekropolii

K:4015261. 6757; D:438770. 0486
Kireg tast

in situ olan lahdin dogu uzun yiizii ve yan yiizleri toprak altindadir. Bati
cephesinde, tekne ile kapagin birlestigi kisimda kiigiik bir parca kirik ve
eksiktir. Kapagin kuzeydeki kose akroteri tahrip olmus durumdadir. Yiizeyde
dogal etkenler sonucu renk degisimleri gozlemlenmistir.

Tekne: u. 2.27 m, g. 0.93 m, y. 0.96 m; Kapak: u. 2.33 m, y. 0.54 m

Uc adet unguentarium ve altin bir gerdanligin yaprak dalli pargalari ele
gecmistir.

Kapagin kuzey dar cephesinde “HPA” yazis1 vardir.

Kuzey-giiney yonlii lahit, kapagin dar yiiziinde yer alan bir yazittan dolay1
“Hera Lahdi” olarak isimlendirilmektedir. Diger lahitlere gore daha alt bir
kottadir ve diizlestirilmis bir zemin iizerine oturmaktadir. Kapak iicgen
alinliklidir, tepe ve kose akroterlerinde, kiilah seklini andiran bezemeler
kullanilmistir. Kapagin dar yiizlerindeki yarim daire formlu kaldirma
¢ikintilar1 0.20 x 0.20 m 6Sl¢iilerindedir.

Geg Hellenistik Dénem (MO 2.yy)

Isik, 1992: 237; Hiilden, 2006: 89; Isik, 2011: 78; Diindar, 52: 109 (U70) Isik,
2020: 103; Isik, 2020: 103.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum
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Durumu

Olgiiler

Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

74

14 Lev. No. 11
L.56 Ciz. No. 6.b,6.c
1B1

Tepecik Nekropolii
K:4015267. 0822; D:438772. 2950
Kireg tast

in situ ve iyi korunmus bir podyum iizerinde duran teknenin st kismi biiyiik
oranda tahrip olmustur, kapak eksiktir.

Podyum: u.2.75m, g.1.73m, y. 0.31 m; Tekne: u. 2.22 m, g. 1.10 m, y. 0.60
m (Olgtilebilen), d. 0.15 m

Podyum, iki basamakli ve kuzey-giiney yonliidiir. ikinci basamagin giiney
koselerinde goriilen yuvarlak formlu oyuklarin ¢ap1 0.15 m’dir. Teknenin
kuzey dar cephesinde yer alan yarim daire formundaki kaldirma ¢ikintis1 0.27
x 0.20 m, giiney dar cephesinde yer alan kaldirma ¢ikintis1 0.12 x 0.16 m
boyutlarindadir.

Geg Hellenistik Donem?

Isik, 1991: 32.
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Kaz1 Env. No.
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Literatiir

75

15 Lev. No. 12
L.53 Ciz. No. 6b
Tepecik Nekropolii

K:4015266. 8070; D:438770. 5586
Kireg tast

Teknenin st kismi1 tahrip olmus ve kapak eksiktir. Yiizeyde dogal etkenler
sonucu aginmalar gozlemlenmistir.

Tekne: u.2.30m, g.1.00m,y. 1.10 m, d. 0.14 m

Tabula ansata i¢inde 2 satirlik yazit (harf yiik.: 0.05 m.) vardir, boyutlari uzun
yiizde 1.17 x 0.12 m, kisa yiizde 0.47 x 0.12 m’dir.

TAEIIOAEMOX (Bu
APTAIIATOY Tlepolemos (yaptirdi.)

mezarl) Artapatos  oglu
Tekne, toprak zemin iizerindedir ve kuzey-giiney yonliidiir. Dort cephesinde,

hemen hemen ayni yiikseklikte uzun ve dar c¢ergevaler (tabula)

olusturulmustur. Sadece dogudaki cephenin tabulasinda “Tlepolemos
Artapatou” yazisi yer alir.

Geg Hellenistik Dénem (MO 2/1. yy)

Isik, 1991: 32; Iskan, 2011: 78; Schuler ve Zimmermann, 2012: 573-575; Isik,

2020: 103.



Kat. No.
Kazi Env. No.
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Olgiiler
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Gomii
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Tanim

Donem

Literatiir

76

16 Lev. No. 13
L.20-L.55 Ciz. No. 6.a
1A2/Bezemesiz  Uggen Alinlikli
Kapak

Tepecik Nekropolii

K:4015267. 3813; D:438773. 0177

Kireg tast
in situ lahdin yiizeyinde dogal etkenler sonucu olusan renk degisimleri
gozlemlenmektedir. Lahdin kapagi kazi sirasinda podyumun dogusunda
bulunmus ve teknenin iizerine yerlestirilmistir. Hyposorion kapisi eksiktir.
Oturma banki silmesinde kiriklar mevcuttur.

Oturma Srrast: u. 2.80 m, g. 1.17 m, y. 0.45 m; Tekne: u. 2.26 m, g. 1.15 m,
y. 1.14 m; Kapak: u. 2.32m, g. .16 m, y. 0.80 m

Yakininda; seramik parcalari, unguentarium ve sikke yani sira ¢iviye benzer,
biiyiik olasilikla kozmetik kullanimina yonelik, bronz kii¢lik bir buluntu ele
gecmistir.

Hyposorionda daginik iskelet parcalari ile bir kafatasi bulunmustur. Soygun
amach tahrip edilmistir.

Tabula ansata 1.12 m x 0.76 m boyutlarindadir. Yazit yoktur.

Kuzey-giiney dogrultulu lahit, ic basamakli bir podyum iizerindedir. Oturma
sirasinin i¢i hyposorion olarak kullanilmistir. Hyposorion agikligi kuzey
yonde olup, 0.46 x 0.46 m boyutlarindadir. Kapisi siirgiilii kap1 teknigindedir.
Teknenin altinda 0.30 m yiiksekliginde blok siras1 yer almaktadir. Uggen
alinliklt kapagin koselerinde stilize akroterler yer almaktadir ve dar ylizlerde
merkezde 0.30 x 0.20 m olgiilerinde kare formlu kaldirma ¢ikintilar
bulunmaktadir. Lahdin kuzeyinde kii¢iik bir lahit yer almaktadir.

MS 2./3.yy

Idil, 1985: 53; Isik, 1991: 32; Diindar, 2006: 107 (Kat. No. U59)



Kat. No.
Kazi Env. No.
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Olgiiler
Buluntu
Gomii

Yazit
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Donem

Literatiir

7

17 Lev. No. 14
L.54 Ciz. No. 6¢
1A3

Tepecik Nekropolii

K:4015268. 9307; D:438768. 1936

Kireg tast

in situ podyumun bati cephesinde bir parga eksiktir. Teknenin podyuma
oturdugu alt kismu haricinde diger pargalar1 ve kapagi eksiktir. Yiizeyde dogal
etkenler sonucu renk degisimi ve asinmalar gézlemlenmistir.

Oturma Sirast: u. 2.70 m, g. 1.90 m, y. 0.43 m; Kaide: u. 2.56 m, g. 1.47 m,
y. 0.50 m; Tekne: u. 2.30 m, g. 1.25m, y. 0.37 m (6lgiilebilen), d. 0.16 m
Lahdin dar kuzey yiiziiniin 6niinde, Ge¢ Roma Doénemi’ne ait portreli ve

yazith bir stel agiga ¢ikarilmistir.

Podyum, iki basamaklidir ve kuzey-giiney yoOnliidiir. Podyumum temeli
biliyiik boyutlarda kaba yontulmus bloklarla olusturulmustur. Podyumun
ikinci basamagi oturma sirast olarak bi¢cimlendirilmistir ve icinde
hyposorionu barindirmaktadir. Hyposorion bloklarinin iizerinde birlestirmek
icin kullanilan kenetlerin yuvalar1 ve tas¢1 isaretleri bulunmaktadir.
Hyposorion girisi giineydedir ve 0.51 x 0.40 m boyutlarinda bir blok ile
kapatilmistir. Oturma sirasinin istiinde bloklarla olusturulmus bir kaide yer
almaktadir. Bu kaidenin tistiinde ise teknenin alt kismi kirik bir sekilde
durmaktadir.

Roma Imparatorluk Dénemi?

Isik, 1991: 32.
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Literatiir

18 Lev. No. 15
L.58

2A2

Tepecik Nekropolii

K:4015273. 0945; D:438771. 5145
Kireg tast

in situ podyumun tiizerindeki teknenin sadece batidaki kiigiik bir pargasi
disinda diger kisimlar kirik ve eksiktir. Kapak eksiktir.
Podyum/Hyposorion: u. 3.11 m, g. 1.96 m, y. 0.38 m; Tekne: u. 2.40 m, d.
0.12m

Pismis toprak iki heykelcik (Aphrodite, Musa Klio), iki unguentarium, bir

amphoriskos bulunmustur.

Podyum, iki sira blok ile meydana getirilmis ve kuzey- giiney yonliidiir. Bu
alanin i¢i hyposorion olarak kullanilmistir, girisi giineyde 0.41 x 0.46 m
boyutlarindaki bir blok ile kapatilmistir. Basamagin ti¢ kdsesinde konumlanan
yuvarlak formlu oyuklarin ¢ap1 yaklasik 0.15 m 6lgtilerindedir.

MO 2. yy sonu-MS 1. yy bast

Isik, 1992: 237; Isin, 2007: 22; Isin, 2007: 41.
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Literatiir

19 Lev. No. 16

Uggen Alinlikli Kapak

Tepecik Nekropolii

K:4015279. 6914; D:438771. 6471
Kireg tast

Biiytik boliimii toprak altindadir.
Kapak: u. 2.27 m

79

Kapagin uzun yiizii iizerindeki tabula ansata i¢inde 7 satirlik yazit (harf ytik.:

0.02 m.):

TNV GOUOTOON KNV KATECKED-

acev Avp. Apylokog [Totopedg Eov-
T@ Kod Tf] YuvoKiptovAvp. Ajivy
[Motapidt kai Tékvolg pov GAA®mOE
undeviéEovoiav Eyevtedijvar
€1depn, anoteicel tfj cepvotdry

yepovasig mpooteipov ] o

Bu lahdi Patara vatandasi Aur(elius)

Arkhiakos kendisine, karis1i Patara
vatandasi  Aur(elia) Aline’ye ve
cocuklarma  yaptirdi. Baska  hig

kimsenin (buraya) gomiilmeye izni
yoktur. Aksi takdirde, (gomen kisi)
kutsal gerousia’ya ceza olarak 1000

denarii 6deyecektir.

Kuzey-giiney dogrultulu duran kapak, ticgen alinliklidir ve stilize akroterlere

sahiptir. Uzun yiizde iki adet kenet yuvasi 0.02 x 0.05 m boyutlarindadir.

MS 2./3.yy

Ceviri Selen Kili¢ Aslan’a aittir.
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Literatiir

20 Lev. No. 17
L.60
Tepecik Nekropolii

K:4015278. 4177; D:438768. 2214
Kireg tast

Teknenin yan duvarlarinin iist boliimii kirik ve kesiktir. Kapak eksiktir.

Tekne: u.2.20m, g.1.17m,y. 0.95m, d. 0.12m

Basit dikdortgen formlu tekne, toprak zemin iizerindedir. Dar yiizlerdeki
kaldirma ¢ikintilar1 yarim daire formludur. Teknenin cephesi kaba bir is¢ilik
gostermektedir.

MS 2./3.yy

Isik, 1992: 237.
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Kazi Env. No.
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Buluntu
Gomii
Yazit
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Literatiir

21 Lev. No. 18
L.61

2A1

Tepecik Nekropolii

K:4015282. 8702; D:438768. 6623

Kireg tast
in situ podyumun, teknesi ve kapagi eksiktir. Yiizeyde dogal etkenler sonucu
asinmalar goriilmektedir.

Hyposorion: u. 2.38 m, g. 0.98 m, y. 0.62 m (Hyposorion girisi: 0.38 x 0.34
m)

Tek sira bloklarin tizerindeki hyposorion, kuzey-giiney dogrultuludur ve girisi
kuzeydedir. Bloklar1

kirlangickuyrugu formundadir. Doguda, basamagin {istiinde ve yaklasik

birlestirmek i¢in  kullanilan kenet yuvalar

olarak ortada 0.33 x 0.15 m dl¢iilerinde bir stel yuvasi bulunmaktadir.

Isik, 1992: 237.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme
Durumu
Olgiiler
Buluntu
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22 Lev. No. 19
L.59 Ciz. No. 11.a
1A1

Tepecik Nekropolii

K:4015287. 7644; D:438766. 8532

Kireg tast
in situ podyumun teknesi ve kapagi eksiktir.

Oturma Sirast: u. 2.63 m, g. 1.74 m, y. 0.44 m

Iki basamakli podyumun temeli diizgiin bloklarla olusturulmus ve kuzey-
gliney yonliidiir. Podyumun ikinci basamagi diiz formlu ayaklara sahip
oturma sirasidir. Podyumun i¢i hyposorion olarak kullanilmistir. Hyposorion
aciklig1 kuzey yondedir ve kapr gorevi goren 0.47 x 0.40 m boyutlarinda bir
blok yer almaktadir.

Isik, 1992: 237.
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Literatiir

83

23 Lev. No. 20
L.52 Ciz. No. 5.b, 5.c
1B2

Tepecik Nekropolii

K:4015294. 4745; D:438764. 8286

Kireg tast
in situ podyumun teknesi ve kapagi eksiktir.
Podyum: u. 3.03 m, g. 1.83 m, y. 0.48 m; Kaide: u. 2.28 m, g. .03 m, y. 0.25

m

Terrakotta figiirin

Tek basamakli podyumun temeli hem ana kayaya oturtulmus hem de degisik
boyutlarda kirma taglarla olusturulmustur. Basamagin ii¢ kosesinde 0.16 m
caplarinda oyuklar yer almaktadir. Giineybati kosede biiyiikk bir tas
durdugundan burada da bir oyuk olup olmadig1 bilinmemektedir, ama diger
orneklerden bilindigi iizere biiylik olasilikla vardir. Basamagin {istiinde,
bloklar ile olusturulmus bir kaide bulunmaktadir.

Roma Iimparatorluk Dénemi?

Isik, 1991: 32; Isin, 2007: 80.
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24 Lev. No. 21
L.51 Ciz. No. 5.c
1A1

Tepecik Nekropolii

K:4015295. 9686; D:438766. 6544

Kireg tast
in situ podyumun, teknesi ve kapagi eksiktir. Oturma sirasinin {ist silmesinde
ve ayaginda yer yer kiriklar goriilmektedir.

Oturma Sirast: u. 2.28 m, g. 1.03 m, y. 0.43 m

Podyum iki basamaklidir ve kuzey-giiney dogrultuludur. Podyumun temeli
biiyiik moloz taslarla olusturulmustur. Ikinci basamak aslan ayakli oturma
stirasidir. Podyumun i¢i hyposorion olarak kullanilmistir. Hyposorion agikligi
kuzeyde 0.26 x 0.38 m boyutlarinda bir blok ile kapatilmistir.

Roma imparatorluk Dénemi?

Isik, 1991: 32.
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Literatiir

25 Lev. No. 22
L.50 Ciz. No. 5.c
1A1

Tepecik Nekropolii

K:4015300. 3539; D:438761. 4203

Kireg tast
in situ podyumun, teknesi ve kapagi eksiktir. Ugiincii basamagin kuzeydeki
kose blogu eksiktir. Oturma sirasinin yiizeyi dogal etkenler sonucu tahrip
olmustur.

Oturma Sirast: u. 2.91 m, g. 2.10 m, y. 0.45 m

Dort basamakli podyum, kuzey-giiney dogrultuludur. Podyumun temeli
kii¢iik ve orta boyutlarda kirma taslarla olusturulmustur. Podyumun dérdiincii
basamagi aslan ayakli oturma sirasidir. Oturma sirasinin i¢i hyposorion olarak
bi¢imlendirilmis ancak i¢inde {i¢ adet blok ile hyposorion alan1 kapatilmistir.
Oturma sirasinin ayaklar1 detayli islenmistir. Ugiincii basamagin kuzey
koselerinde 0.10 m ¢apinda iki oyuk yer almaktadir.

MS 2./3.yy

Isik, 1991: 32; Hiilden, 2006: 60.
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Gomii
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Literatiir

86

26 Lev. No. 23

L.19 Ciz. No. 4,5.b, 5.c
1A1/Mahya Kirigli
Kapak

Semerdamli

Tepecik Nekropolii
K:4015296. 6289; D:438761. 6668

Kireg tast

in situ lahdin teknesinin dogu yiiziinde genis bir boliim kirik ve eksiktir. Lahit
kapagmin mahya kirisinde kiriklar goriilmektedir. Yiizeyde dogal etkenler
sonucu aginmalar ve renk degisimleri gozlemlenmistir.

Hyposorion: u. 250 m, g. 1.65 m, y. 0.52 m; Tekne: u. 2.27 m, g. 1.16 m, y.
1.18 m, d. 0.17; Kapak: u. 254 m, g. 1.03m,y. 1.29 m

Lahit teknesi, iki basamakli bir podyum iizerindedir ve kuzey-giiney
yonliidiir. Podyumun temeli orta boy molozlarla olusturulmustur. Ust
basamak hyposorion olarak kullanilmistir. Hyposorion agiklig1 kuzey yonde
olup 0.55 x 0.60 m boyutlarinda bir blok ile kapatilmistir. Tekne yalin
formdadir. Tekne ve kapak arasinda har¢ kullanilmigtir. Semerdam formlu ve
mahya kirisine sahip kapagin dar ve uzun yiizlerindeki kiibik formlu kaldirma
cikintilar1 0.33 x 0.33 m dl¢iilerindedir.

Roma Iimparatorluk Dénemi?

Idil, 1985: 53; Isik, 1991: 32; Hiilden, 2006: 60; Isik, 2020: 101.
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87

27 Lev. No. 24

L.18 Ciz. No. 3.3, 5.3, 5.
1B1/Mahya
Kapak

Kirigli ~ Semerdamli

Tepecik Nekropolii
K:4015298. 3369; D:438760. 2493

Kireg tast
in situ lahdin teknesinin dogu yiiziinde kiiglik bir bolim kirik ve eksiktir.
Oturma sirasinin silmesinde yer yer kiriklar gdzlemlenmistir.
Oturma Sirast: u. 2.42 m, g. 1.64 m, y. 0.40 m; Tekne: u. 2.20 m, g. 1.10 m,
y. 1.27 m, d. 0.14 m; Kapak: u. 2.30 m, g. .20 m, y. 1.05 m

Dogu cephede 0.80 x 0.27 m boyutlarindaki alanda bir ¢gergeve goriilmektedir.
Lahit, iki basamakli bir podyum iizerindedir ve kuzey-giiney yoOnlidiir.
Podyumun temeli kiiciik ve orta boyutlarda molozlarla olusturulmustur.
Oturma siras1 diiz formlu ayaklara sahiptir. Teknenin dar cephelerindeki
yarim daire formundaki kaldirma ¢ikintilar1 0.34 x 0.25 m Olgiilerindedir.
Semerdam formlu ve mahya kirisine sahip kapagin uzun ve dar yiizlerindeki
yarim daire formunda kaldirma ¢ikintilar1 0.34 x 0.25 m 6lgiilerindedir.
Roma imparatorluk Dénemi?

Idil, 1985: 53; Yilmaz, 1991: 32; Isik, 2020: 101.
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88

28 Lev. No. 25
- Ciz. No. 14.a

Tepecik Nekropolii
K:4015294. 9076; D:438756. 1963

Kireg tast

in situ podyumun teknesi ve kapagi eksiktir. Ayrica bati yaris1 da yok
olmustur. Yiizeyde dogal etkenler sonucu aginmalar gozlemlenmistir.
Hyposorionu olusturan bloklar yerlerinden kaymis durumdadir.

Kaide: u. 220 m, g. 1.10 m,y. 1.27m

Podyumun temeli ana kayaya yaslandirilarak, orta boyutlardaki molozlarla
olusturulmustur. Bunun {izerinde giiney kismi1 ana kaya olan bir basamak yer
almaktadir. Onun iizerinde de iki katman halinde blok sirast bulunur. Bati
yaris1 giiniimiize ulasmadigindan podyumun 6zellikleri bilinememektedir.

Roma imparatorluk Dénemi?
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Gomii
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29 Lev. No. 26
L.66 Ciz. No. 13.b
1B2

Tepecik Nekropolii

K:4015302. 7125; D:438765. 3766

Kireg tast
in situ podyumun teknesi ve kapagi eksiktir. Oturma sirasinin silmesi kiriktir.
Yiizeyde dogal etkenler sonucu asinmalar gozlemlenmistir.

Oturma Sirast: u. 2.64 m, g. 1.48 m, y. 0.44 m; Levha: u. 2.54 m, g. 0.93 m,
y.0.30m

U¢ basamakli podyum, kuzey-giiney dogrultuludur. Podyumun {iciincii
basamagi aslan ayakli oturma sirasidir. Oturma sirasinin {istiinde bloklarla
olusturulmus bir kaide yer almaktadir. Oturma sirasi tizerindeki aginmalar
belirgindir.

Roma Imparatorluk Dénemi?

Isik, 1993: 390.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

90

30 Lev. No. 27
L.67 Ciz. No. 13.b
1B2

Tepecik Nekropolii

K:4015306. 2541; D:438764. 3996

Kireg tast
in situ podyumun kuzey yondeki iki basamaginin bloklari, teknenin oturdugu
podyumun kuzey-giiney dogrultulu bir blok sirasi, tekne ve kapak eksiktir.
Alt basamak: u. 2.80 m, y. 0.32 m; Oturma Sirast: y. 0.43 m

U¢ basamakli podyum, kuzey-giiney dogrultuludur. Podyumun digiincii
basamag aslan ayakli oturma sirasidir. Oturma sirasinin 6ne tagan profili ve
ayak kiriktir.

Roma imparatorluk Dénemi?

Isik, 1993: 390.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler

Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

91

31 Lev. No. 28
L.68 Ciz. No. 13.b
2B

Tepecik Nekropolii

K:4015310. 3767; D:438762. 0667

Kireg tast

in situ podyum tizerindeki lahit teknesinin iist kisminda biiylik bir boliim
tahrip olmustur ve kapakla beraber eksiktir.

Podyum: u. 2.66 m, g. 1.80 m, y. 0.30 m; Tekne: u. 2.27 m, g. 1.12m, y. 0.80

m

Tekne, tek sira bloklarla olusturulmus bir podyum iizerindedir. Bu podyumun

temeli orta boyutlardaki molozlarla olusturulmustur. Kuzey-giiney

dogrultuludur. Podyumun dogu yondeki basamaginin iki kdsesinde yer alan
kare formlu oyuklar 0.14 x 0.10 m 6l¢iilerindedir.

Isik, 1993: 390.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler

Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

32 Lev. No. 29
L.69 Ciz. No. 13.b
1A3

Tepecik Nekropolii

K:4015314. 2770; D:438763. 3131

Kireg tast
in situ podyumun en iist kademesindeki dogu yonde, kuzey-giiney dogrultulu
bir blok sirasi1 eksiktir. Hyposorionun kapisi, tekne ve kapak eksiktir.

Oturma Sirasi: u. 2.93 m, g. 1.86 m, y. 0.40 m; Hyposorion: u. 2.74 m, g. 1.15
m, y. 0.55 m

Ug basamakli podyum kuzey-giiney dogrultuludur ve iiciincii basamak aslan
ayakli oturma sirasidir. Podyumun i¢i hyposorion olarak kullanilmistir. Girisi
0.56 x 0.56 m boyutlarindadir ve kuzey yondedir. Bloklar1 birlestirmek i¢in
kullanilan  yaklasitk 0.18-0.24 m boyutlarindaki  kenet yuvalari,
kirlangickuyrugu kenet profilindedir. Oturma sirasinda 5 adet kenet yuvasi,
iist sirada ise 7 adet kenet yuvasi bulunmaktadir. Ayn1 zamanda bloklarin
koselerinde tasg1 isaretleri vardir. Oturma sirasinin kuzey ve giiney
koselerinde 0.12 m capinda oyuklar yer almaktadir.

Roma imparatorluk Dénemi?

Isik, 1993: 390.



Kat. No.
Kazi1 Env. No
Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

33 Lev. No. 30
L.70

1A3

Tepecik Nekropolii

K:4015318. 2784; D:438760. 4999

Kireg tast
in situ podyumun biiyiik boliimii tahrip olmustur. Sadece bat1 yondeki bloklar
goriilmektedir.

Podyum: u. 2.63m, g. 0.97 m, y. 0.45 m

Podyum kuzey-giiney dogrultuludur. En alt basamaginin dogu yoniine, dogu-
bati dogrultulu uzanan ve muhtemelen daha ge¢ bir donemde kiigiik
molozlardan olusturulmus, duvarlar eklenmistir. Podyumun i¢ kismi
hyposorion olarak kullanilmistir.

Roma imparatorluk Dénemi?

Isik, 1993: 390.



Kat. No.
Kazi1 Env. No
Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

94

34 Lev. No. 31
Mabhya Kirisli Semerdamli Kapak
Tepecik Nekropolii

K:4015324. 0688; D:438756. 5242

Kireg tast
ex situ kapagmn kuzeybati kosesinde kiiciik bir par¢a kiriktir ve kapagin
yaninda durmaktadir. Yukar1 bakan cephenin bir boliimii kirik ve eksiktir.

Kapak: u. 2.51m, g. .34 m, y. 0.92m, d. 0.20 m

Semerdam formlu ve mahya kirisine sahip lahit kapagi, dogu-bat1 dogrultulu
diismiis vaziyettedir ve dar yiizlerinde 0.30 x 0.30 m boyutlarinda yarim daire

formlu kaldirma ¢ikintilar1 yer almaktadir.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

95

35 Lev. No. 32

L.71

1A1

Tepecik Nekropolii

K:4015327. 6738; D:438756. 8726

Kireg tast

in situ podyumun oturma sirasinin kuzeydogu kosesindeki ayagi kiriktir.
Tekne ve kapak eksiktir.

Oturma Sirast: u. 2.60 m, g. 1.70 m, y. 0.40 m

Ug basamakli podyum kuzey-giiney dogrultuludur. Ugiincii basamak oturma
sirasidir. Bankin ayaklar1 diiz formludur. Podyumun i¢i hyposorion olarak

kullanilmistir. Hyposorion ag¢ikliginin hangi yonde oldugu bilinememektedir.

Isik, 1993: 390.



Kat. No.
Kazi Env. No.
Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

96

36 Lev. No. 33

Tepecik Nekropolii
K:4015331. 8768; D:438753. 9960

Kireg tast
ex situ teknenin tist kismi ¢apraz bir sekilde kirik ve eksiktir. Yiizeyinde renk
degisimleri goriilmektedir.

Tekne: u. 1.80cm, g.0.93m,y. 1.00 m, d. 0.14 m

Tekne, dogu-bat1 dogrultuludur ve temelinde moloz taslar goriilmektedir. Bir
yiiziinde olasilikla yazit ig¢in dikdortgen, anathyrosis benzeri bir gergeve
olusturulmus, fakat ylizey islenmemistir.

Roma imparatorluk Dénemi?



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler

Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

97

37 Lev. No. 34.a.b
1A2
Tepecik Nekropolii

K:4015339. 5910; D:438752. 5666

Kireg tast
in situ podyumun bati kismi toprak altindadir. En alt basamagmin kuzey
blogu, oturma sirasinin giiney blogu, teknenin {ist kismi1 kirik ve eksiktir.
Oturma Sirast: u. 260 m(yak.), y. 0.45 m; Tekne: u.2.32m, g. 1.07 m, y. 0.40
m(yak.), d. 0.18 m

Ug basamakli podyum iizerinde yer alan tekne, kuzey-giiney dogrultuludur.
Teknenin altinda bloklarla olusturulmus bir kaide bulunmaktadir. Uciincii
basamak aslan ayakli oturma sirasidir. Podyumun i¢i hyposorion olarak
kullanilmistir. Hyposorion agiklig1 kuzeyde yer almaktadir ve boyutlar1 yak.
0.50 x 0.50 m’dir.

MS 2./3.yy



Kat. No.
Kazi Env. No.
Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

38 Lev. No. 34.c
L.72
Tepecik Nekropolii

K: 4015335. 6065; D: 438751. 9166

Kireg tast

Podyumun bat1 yaris1 toprak altindadir. Oturma sirasinin dogudaki bloklari,
tekne ve kapak eksiktir.
Ust basamak: u. 4.32 m

Podyum, kuzey-giiney dogrultuludur. Do6rt basamakli lahit podyumunun
temeli, ana kaya iizerine yerlestirilen biiyilk boyutlu molozlarla

olusturulmustur. Podyumun en {ist basamag1 oturma sirasidir.

MS 2./3. yy



Kat. No. 39 Lev. No. 35.a
Kaz1 Env. No. -
Tip / Form Mahya Kirisli Semerdamli Kapak
Konum Tepecik Nekropolii
K: 4015258. 1451; D: 438739. 9248

Malzeme Kireg tas1

Durumu Lahit kapaginin biiyiik boliimii toprak altindadir. Kapagin bir boliimii tahrip
edilmistir.

Olgiiler Kapak: u. 2.22 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit -

Tanim Semerdam formlu lahit kapaginin sadece mahya kirisi ve kiigiik bir bolimi
goriilmektedir.

Donem Roma Imparatorluk Dénemi?

Literatiir -



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

100

40 Lev. No. 35.b.cd
L.13

Khamosorion

Mabhya Kirissiz Semerdamli Kapak
Tepecik Nekropolii

K: 4015290. 9234; D: 438705. 5963

Kireg tast
in situ khamosorionun kapagi dogu yone dismiistiir. Yiizeyde dogal

etkenlerden dolay1 aginmalar goriilmiistiir.

Tekne: u. 2.18 m, g. 1.03 m; Kapak: u. 2.27 m, g. 1.18 m, y. 0.90 m

Tekne, ana kayanin ig¢ine oyulmus ve kuzey-giiney dogrultuludur. Kapak
semerdam formludur ve dar yiizlerinde yer alan kiibik formlu kaldirma
cikintilar1 0.17 x 0.20 m oSl¢iilerindedir.

MS 2./3.yy



101

Kat. No. 41 Lev. No. 36
Kazi Env. No. L.16
Tip / Form Khamosorion
Mabhya Kirissiz Semerdamli Kapak
Konum Tepecik Nekropolii
K: 4015299. 1844; D: 438735. 1856

Malzeme Kireg tas1

Durumu in situ khamosorionun kapaginin yiizeyinde dogal etkenler sonucu aginmalar
goriilmektedir.

Olgiiler Kapak: u. 253 m, g. 1.30 m, y. .14 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit -

Tamm Tekne, ana kayanin i¢ine oyulmus ve kuzey- giiney dogrultuludur. Teknenin

kuzey dar yiiziindeki kaldirma ¢ikintis1 yarim daire, giiney dar yiiziindeki
kaldirma c¢ikintist {iggene yakin bir formdadir. Kapagin dogu ve bati
cephesinde yer alan kaldirma ¢ikintilar1 yarim daire seklinde 0.33 x 0.35 m
boyutlarinda islenmistir, batida yer alan ¢ikintilar tahrip olmustur. Kapagin
kuzeyinde 0.70 x 0x41 m boyutlarinda dikdortgen bir ¢ergeve ve tam
ortasinda 0.17 x 0.23 m boyutlarinda bir nis vardir.

Doénem MS 2./3. yy

Literatiir [dil, 1985: 54.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

42 Lev. No. 37.c.d

L.17

Khamosorion

Mabhya Kirisli Semerdamli Kapak
Tepecik Nekropolii

K: 4015300. 7344; D: 438742. 1635

Kireg tast

in situ khamosorionun kapaginda dogal etkenler sonucu renk degisimleri ve
asmnmalar goriilmiistiir. Kapagin kuzey dar yiiziindeki kaldirma c¢ikintisi
kiriktir, giiney dar yiiziindeki kaldirma ¢ikintis1 saglam durumdadir.

Kapak: u. 2.24m,g. 1.41 m,y. 1.16 m

Tekne ana kayanin i¢ine oyulmus ve kuzey- giliney dogrultuludur. Kapagin
dogu ve bati cephesinde yer alan kaldirma ¢ikintilar1 0.24 x 0.34 m 6lgiilerinde
olup yarim daire seklinde islenmistir.

Roma Imparatorluk Dénemi?

Idil, 1985: 54.



Kat. No.
Kazi Env. No.
Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

103

43 Lev. No. 37.a.b

L.14

Khamosorion

Mabhya Kirissiz Semerdamli Kapak
Tepecik Nekropolii

K: 4015323. 5559; D: 438688. 1789

Kireg tast
in situ khamosorionun kapagmin yiizeyinde dogal etkenlerden dolay1
asimnmalar gorilmiistiir.

Tekne: u. 2.10 m, g. 0.80 m; Kapak: u. 2.40 m, g. .50 m, y. 1.05 m

Tekne ana kayanin i¢ine oyulmus ve dogu-bat1 dogrultuludur. Kapagin uzun
ve dar ylizlerinde kaldirma ¢ikintilar1 vardir.

Roma imparatorluk Dénemi?



104

Kat. No. 44 Lev. No. 39.f

Kazi Env. No. M.47

Tip / Form -

Konum Tepecik Nekropolii
K: 4015324. 2107, D: 438725. 3891

Malzeme Kireg tas1

Durumu Ortasindan bir agag¢ ¢iktig1 i¢in podyumun bloklar1 yerlerinden oynamis ve
daginik durumdadir.

Olgiiler Oturma Sirast: y. 0.50 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit .

Tamm Aslan ayakli oturma sirasinin bir blogu ve onun altindaki basamaga ait iki
blok goriilebilmektedir.

Donem Roma Iimparatorluk Dénemi?

Literatiir -



Kat. No.
Kazi Env. No.
Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

105

45 Lev. No. 38
M.46
Tepecik Nekropolii

K: 4015331. 722; D: 438736. 8903

Kireg tast

in situ podyumun oturma sirasinin bir kismi toprak altindadir ve diger bloklar1
dagilmig durumdadir. Tekne ve kapak eksiktir.

Oturma Sirast: u. 3.40 m, y. 0.45 m

Podyum, kuzey-giiney dogrultuludur. Gériilebilen basamak aslan ayagina
sahip bir oturma sirasidir. Oturma sirasinin iistiinde bloklarla olusturulmus
yaklasik 0.30 m yiiksekliginde bir kaide yer almaktadir. Bu kaidenin {istiinde
daha biiyiik bloklar ile olusturulmus topuk ve tag profiline sahip, yaklasik 0.60
m yiiksekliginde bir alan yer almaktadir.

Roma imparatorluk Dénemi?



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

106

46 Lev. No. 39.a

Tepecik Nekropolii
K: 4015385. 7717; D: 438688. 5062

Kireg tast
in situ lahit podyumunun sadece {i¢ blogu goriilmektedir. Podyuma ait diger
bloklar eksiktir.

Podyum: u. 2.30 m

Tepecik’in kuzey diizliigili ile Hac Kilise arasinda yer almaktadir. Dogu-bati
dogrultuludur. Podyuma ait bloklarin sadece bir siras1 goriilebilmektedir.

Roma Iimparatorluk Dénemi?



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

107

47 Lev. No. 39.b

Tepecik Nekropolii
K: 4015380. 7557; D: 438696. 62

Kireg tast

in situ lahit podyumunun alt sirasi ve giineyi toprak altindadir. Oturma
sirasinin silmelerinde ve aslan ayaginda kiriklar goriilmektedir. Podyuma ait
bloklar yerlerinden kaymis durumdadir. Tekne ve kapak eksiktir.

Oturma Sirast: u. 3.05m, g. 1.60 m, y. 0.40 m

Tepecik’in kuzey diizliigii ile Hac Kilise’nin giineybatisinda konumlanan lahit
podyumu dogu-bat1 dogrultuludur. Podyum iki basamaklidir. En iist basamak
aslan ayakli oturma sirasidir ve cephesi doguya yonlendirilmistir.

Roma imparatorluk Dénemi?



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

108

48 Lev. No. 39.c

Tepecik Nekropolii
K: 4015374. 7199; D: 438702. 1594

Kireg tast
in situ lahit podyumunun biiyiikk boliimii toprak altindadir. Oturma sirasinin
aslan ayagi ve silmelerinde kiriklar bulunmaktadir. Tekne ve kapak eksiktir.

Oturma Sirast: u. 2.90 m, g. 1.90 m, y. 0.40 m

Tepecik’in  kuzeydogu diizliigii ile Hac Kilise’nin giineydogusunda
konumlanan lahit podyumu dogu-bati dogrultuludur. Iki basamakli podyumun
iist basamag aslan ayakli oturma sirasidir ve cephesi dogudadir.

Roma imparatorluk Dénemi?



109

Kat. No. 49 Lev. No. 39.d
Kazi Env. No. -

Tip / Form -

Konum Tepecik Nekropolii

K: 4015360. 3975; D: 438728. 6704

Malzeme Kireg tast :

Durumu Teknenin biiyiik boliimii toprak altindadir. Kirik ve eksik durumdadir.

Olgiiler Tekne: u. 1.50 m, g. 1.05 m (yak.)

Buluntu -

Gomii -

Yazt -

Tamm Tepecik’in kuzeydogu diizliiglinde konumlanan lahit teknesi yalin bir
formdadir.

Donem Roma Iimparatorluk Dénemi?

Literatiir -



110

Kat. No. 50 Lev. No. 39.e
Kaz1 Env. No. -

Tip / Form -

Konum Tepecik Nekropolii

K: 4015370. 9557; D: 438560. 115

Malzeme Kireg tas1

Durumu Teknenin tabam kismen toprak altindadir. Ust kismi neredeyse tamamen

tahrip olmustur.

Olgiiler Tekne: u. 2.50m, g. 1.30 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit -

Tamm Tepecik’in bat1 yamacinda yer alan lahit teknesi kuzey-giiney dogrultuludur.

Teknenin yiizeyi iyi perdahlanmigtir.
Donem Roma Imparatorluk Dénemi?

Literatiir -



Kat. No.
Kazi Env. No.
Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

111

51 Lev. No. 40.c

Tepecik Nekropolii
K:4015244. 3683; D: 438784. 1528

Kireg tast
Podyumun bir kism1 toprak altindadir. Oturma sirasinin cephesinde kullanilan
ortadaki blok ve oturma bankini ¢evreleyen diger bloklar eksiktir. Tekne ve
kapak eksiktir.

Oturma Sirasi: u. 2.48 m

Tek basamagi goriinen oturma sirasi, kuzey-giiney dogrultuludur.
Koselerinde stilize aslan ayaklar1 yer almaktadir.

Roma imparatorluk Dénemi?



Kat. No.
Kaz1 Env. No.
Tip / Form
Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu

Gomii

Yazit

Tanim

112

52 Lev. No. 41

L.23 Ciz. No. 7.3, 7.c, 8.a
2B

Tepecik Nekropolii

K:4015246. 7985; D:438783. 8791
Kireg tast

in situ lahdin arka cephesinde, tekne ve kapagin birlestigi yerin kii¢iik bir
bolimii eksiktir. Teknede kiiclik ¢atlaklar ve yiizeyde dogal etkenler sonucu

asinmalar ve renk degisimleri gdzlemlenmistir.

Podyum: u. 2.39m, g. 1.26 m,y. 0.75 m; Tekne: u. 2.30m, g. 1.15m, y. 1.12
m; Kapak: u. 2.37m, g. 1.24 m,y. 0.73 m

Tabula ansata i¢inde 13 satirlik yazit (harf yiik.: 0.03m.) vardir, boyutlar1 1.35
x 0.78 m’dir.

Tonpdov kareokevaoey Oviria TTobftn Bu heroon’u Quintus Vil(ius) Praksion kizi,

Kot OvM(iov) TTpa&i Ouyd Jut ic. o
ofvrovOvi(fov) Hpogfovog bvydmp Hozapis Patara vatandast Vilia Pothete yaptirdi.

&igiv katébetotovavdpa avtiiglloniov) A[{Jhov )

. A Buraya kocast Patara vatandasi Publius

TTypéa [T]atapéa kaitovoiovoatod

5 M(@pkov) Ab<p>(fikiov) e ZeBiipov I[tlyptove  Aelius Pigres’i ve onun oglu Pigres oglu,

Hora- Patara vatandasi M(arcus)  Aur(elius)
£ou kol TV €yyovnv avtod Ovl(iav) ITo- S o, , .
P Erren (i) Severus’u, onun torunu Vilia Pothete’yi ve
Oy kat Buyatépa Te[on]pav[nv]

Ty xal TToOreny. el fiv karetéon kizi Severiane alias Pothete’yi goémdii.

kol évnoapévn tonp@ov. dArov Buraya heroon’u satmn alan kisi de gémiildii.

10 8¢ ymdéva éviagfivar év ToNpHe Bu heroon’a bagka hi¢ kimse gémiilemez.
oVt |0 napafas éndpotog] . .

(Bu yasagy) ihlal eden kisi yeralt: tanrilarinin

101G Koz xBOva Be0Ts kol Tuv-

BopUoc & und[E abzoi] ¥ Bach &[] nazarinda lanetlensin ve mezar sugu islemis
und¢ Bdrac[oa Thoth, GA<A> ¢E[OTA[Ng &in], sayilsin; ona ne kara gecilir ne de deniz

% drotioat 1 ... AZ 020D [+ oo oo oo ] seyriisefere elverigli olsun ve tamamen

Hedera | Hedera

xépetal s
) 5 mahvolsun. (Ayrica) Pataralilarin demos’una
.Z. 15 anfo]ticer [8¢ k]a[i] [Toxopéoy 1[0 dnpo * —']

[su miktarda] para cezasi 6desin. Selamlar

olsun.

Lahit, kuzey-giiney dogrultuludur. Teknenin cephesi batiya yonlendirilmistir.
Koselere yerlestirilmis birer bloktan olusan podyum iizerinde tekne
yiikselmektedir. Lahdin kapagi ticgen alinliklidir ve kdselerde akroterler
bulunmaktadir. Kapagin dar cephelerinde birer adet 0.25 x 0.20 m 6l¢iilerinde

kiibik formlu kaldirma ¢ikintis1 yer almaktadir. Bati uzun yiizde bir adet,



Donem

Literatiir
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dogu uzun yiizde iki adet ve dar yiizlerde de iki adet kenet yuvalar1 0.10 x
0.05 m boyutlarindadir.

MS 2./3. yy

Kalinka, 1930: 451; Isik, 1991: 33; Isik, 2020: 101.

53 Lev. No. 42
L.22 Ciz. No. 7.b, 7.c
1A2

Tepecik Nekropolii
K:4015252. 2401; D:438784. 8575
Kireg tast

in situ lahdin arka cephesinde teknenin kii¢iik bir boliimii kirik ve eksiktir.
Oturma sirasinin glineydeki aslan ayaginin kosesi ve iist silmesinde kopmalar
goriilmiistiir. Kuzey ylizde yer alan lahit kapaginin kaldirma ¢ikintist tahrip
olmustur. Yiizeyde dogal etkenler sonucu renk degisimleri gdzlemlenmistir.
Oturma Sirast: u. 2.81 m, g. .95 m, y. 0.75 m; Tekne: u. 2.34 m, g. 1.27 m,
y. 1.25 m; Kapak: u. 250 m, g. 1.30 m, y. 0.75m

Tabula ansata icinde 8 satirlik yazit (harf yiik.: 0.03 m.) vardir, boyutlar1 0.92
x 0.70 m’dir.

Bu heroon’u Iason oglu, IV.
M(arcus)

TONPHOV KOTECKEVAGEV

M(apxoc) Avp(Miog) Dosios’un torunu

TacovIacovocAnci<6e>- Aur(elius) lason kendisine ve esi

ov & [Matapedg ovtd Kol Marcia Aur(elia) Apphion alias

il cupPim avtod Ptolemais’e, (igine) baska hig
M[oap]kigAvp(mAiic) kimsenin gomiilmemesi kosuluyla
5 Anpie i) koi [Ttolepaidis- yaptirdi.  Aksi  takdirde, (bir

il TOUNdEva Etepovtedii- baskasini gomen kisi) yeralti

va, §j 0perécel 101 kataybo-  tanrilarina ylkiimli oldugu cezayi

vioig Bgoig dikaa. Odeyecektir.
Lahit, kuzey-giiney dogrultuludur. Ug basamakli podyumun basamaklari {ig

yonde toprak altindadir, sadece giiney cepheden goriilebilmektedir. Oturma



Donem

Literatiir
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bankinin i¢i hyposorion olarak tasarlanmistir. Oturma bankinin koselerine
kupa formlu aslan ayaklar1 islenmistir. Podyum ve tekne arasinda, monolit bir
blok kullanilmistir. Kapak tiggen alinliklidir ve koselerinde stilize akroterler
bulunmaktadir. Giiney yiizdeki kaldirma ¢ikintis1 kare formlu ve 0.25 x 0.20
m Olgiilerindedir.

MS 2./3.yy

Kalinka, 1930: 450; Idil, 1985: 52; Isik, 2020: 101.
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54 Lev. No. 43
M70 Ciz. No. 7.8, 7.
1A4b

Tepecik Nekropolii

K: 4015250. 6835; D: 438788. 2752

Kireg tast

in situ podyumun oturma sirasinin yiizeyi asinmis durumdadir. Lahit kapagi
sonradan yerlestirilmistir. Kapakta dogal etkenlerden dolay1 renk degisimleri
goriilmektedir.

Kapak: u. 2.30 m, g. .15 m, y. 0.70 m

L.23 numarali lahdin dogusunda konumlanan “L” planli mezarin cephesi
batiya yonlendirilmistir. Podyumun i¢ini dolasan stilize aslan ayaklarina sahip
oturma banki yer almaktadir. Gomiiniin yapildig1 alanin girisi giineyde olup
bir blok ile kapatilmistir.

Lahit kapagi ticgen alinliklidir ve stilize kose akroterlerine sahiptir. Dar
cephelerinde 0.30 x 0.20 m boyutlarinda kiibik formlu kaldirma ¢ikintilar1 yer
almaktadir.

MS 2. yy

Aktasg, 2008: 235.
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55 Lev. No. 40.d
L.24
Tepecik Nekropolii

K: 4015323. 5559; D: 438688. 1789

Kireg tast

in situ podyumlara ait daginik durumda olan bloklar ve kirik lahit pargalari
goriilmektedir.

Kapak 1: u. 2.50, g. 1.00 m; Kapak 2: u. 2.37 m, g. 1.10 m, Podyum1: u. 3.45
m, g. 2.80 m; Podyum2: u. 2.70 m, g. .70 m

Tepecik Nekropolii’niin dogu boliimiinde M53 numarali mezarin batisinda,
M52 numarali mezarin giineydogusunda, ii¢ farkli podyum kalintis1 ve
etrafinda daginik vaziyette olan lahit kapaklar1 ile tekne parcalari
gozlemlenmistir. Doguda yer alan podyumun iistiinde lahit teknesi parcalari
ve bagka bloklar vardir. Bu yigintinin iistiinde iki tekne parcasindan birinde
tabula ansata bulunmaktadir. Dogudaki podyumun batisinda cephesi yazith
bir oturma bank1 goriilmektedir. Oldukga tahrip olmus ve bloklar1 yerinden
oynamis durumdadir. Yazith oturma bankinin kuzeyine diismiis bir lahit
kapagi, ticgen alinlikli ve dar yiizlinde kiibik bir kaldirma ¢ikintisina sahiptir.
Yazith oturma bankinin batisinda iki blogu goriilen bagka bir podyum yapist
vardir. Iki blogu goriilen podyumun kuzeyinde yine bir lahit kapag1 vardir.
Kapak iiggen alinliklidir ve dar cephede kiibik formlu kaldirma c¢ikintisi
vardir. Yazitlh podyumun batisina dogru diismiis bagka bir lahit kapag1 da
diger iki kapaga oranla daha kiigiik boyuttadir. Uggen almlikli kapagm,
tepesinde ve koselerinde stilize akroterler goriilmektedir.

Roma Imparatorluk Dénemi?
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56 Lev. No. 44.a

Tepecik Nekropolii
K: 4015297. 3188; D: 438840. 8205

Kireg tast

Teknenin taban kismi toprak altindadir. Kuzeydeki cephesinin bir kismi

saglam kalmgtir.

Tekne: u. 1.80 m, g. 0.90 m

Tekne dogu-bati dogrultuludur. Taban kismi topuk profili verilerek
yapilmistir. Giliney cephesi daha ince isciliklidir, olasilikla 6n cephesi
giineydedir.

Roma imparatorluk Dénemi?
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57 Lev. No. 44.b

Tepecik Nekropolii
K: 4015284. 4572; D: 4388853. 575¢

Kireg tast
Tekne ve kapagin biiyiik boliimii toprak altindadir.
Tekne: u. 2.15 m; Kapak: u. 1.50 cm, g. 0.93 m

Kuzeyde yer alan tekne, dogu-bat1 dogrultuludur. Alt kismi1 toprak altindadir
ve list boliimii tahrip olmustur. Giineyde yer alan kapagin biiyiik boliimii
toprak altindadir ve dogu-bat1 dogrultuludur. Kapagin i¢ kismi iglenmemistir,
formu hakkinda yorum yapilamamaktadir.

Roma imparatorluk Dénemi?
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58 Lev. No. 44.c

Uggen Alinlikl Kapak
Tepecik Nekropolii

Kireg tast

ex situ lahit kapaginin biiyiik boliimii eksiktir. Yiizeyinde dogal etkenler
sonucu aginmalar goriilmektedir.

Kapak: u. 0.63 m, g. .00 m, y. 0.35 m (yak.)

Tepecik Nekropolii’niin dogusunda tarla sinir1 olarak kullanilan bir duvarin
icinde bulunan lahit kapagi licgen alinliklidir. Kapagin tekneye oturdugu
silme tag ve topuk profili verilerek islenmistir.

Roma imparatorluk Dénemi?
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59 Lev. No. 80
L.25

2B

Tepecik Nekropolii

K:4015260. 3589; D: 438850. 2471
Kireg tast

in situ lahdin dogu cephesinde, sag list kosede kiigiik bir bolim kirik ve
eksiktir. Yiizeyde dogal etkenler sonucu renk degisimleri gézlemlenmistir.
Podyum: u.2.91m, g.1.47m, y. 0.44 m; Tekne: u. 2.42m, g. 1.23 m, y. 1.13
m; Kapak: u. 2.44 m, g. .23 m, y. 0.44 m

Tabula ansata i¢inde 10 satirlik yazit (harf yiik.: 0.02 m.) vardir, boyutlar1 0.94
x 0.64 m’dir.

1 topvnueiov kateokevaoev TiEplog Khavdiog Bu mezar Patara vatandasi Tiberius Claudius
Maopxkiavog [Matopeds Eovtd, yovarki avtodVEvmloig Marcianus kendisine, karist Euploia’ya, kizi

kol Ouyatpi Hapdopio kai Dduoviavdpi Ilapdaiiov  Pardalion’a, Pardalion’un kocast Philemon’a,

<Kot 10ig>ék O[hqpov]og kot Iapdoriov tékvolg Philemon ile Pardalion’un ¢ocuklarma ve
5 Ko oiciv E[Til@vie]g 6 e Mapkiovog kai 1 Edmhota heniiz hayattalarken Marcianus ve Euploia’nin
Evyphowcov[vympnocwcty, undevocEtépou yazili olarak (gomiilmelerine) izin verecekleri
£xovtocEovo[ialv évBayar Tvd, i Tov mapd kigilere yaptirdi. Bagka hi¢ kimsenin buraya
o1 Tt Tpagovta dodvar Ilotapimv tf] moret birisini gommeye yetkisi yoktur. Bu belirtilen
mpocteipov Ve Bo’, v 6 EAEyEoc Ajuye- kurallara aykir1 sekilde davranan olursa,
10 Tt 1O TpiTov. Pataralilarmm  polis’ine 2500 denarii ceza

ddeyecektir. Bu miktarin 1/3’iinii sugu bildiren

kisi alacaktir.

Dogu-bati dogrultulu lahit; uzun yiizde dort, kisa yiizde iki adet blokla
olusturulmus bir basamak iizerine oturmaktadir. Tekne, topuk profiline
sahiptir. Kapak, tiggen alinliklidir ve koselerinde yer alan akroterler kapagin
etrafim1 dolanan ikili silme profili lizerinde yer almaktadir. Dar yiizlerde
goriilen kiibik formlu kaldirma ¢ikintilar: 0.20 x 0.20 m 6l¢iilerindedir.

MS Geg 2.yy. / Erken 3. yy

Kalinka, 1944: 452; 1dil, 1985: 51; Isik, 1991: 33.
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60 Lev. No. 40.a.b
1B1
Tepecik Nekropolii

K: 4015264. 5299; D: 438853. 7897

Kireg tast

Oturma sirasmin alt kismi toprak altindadir. Ust silme profilinde kiriklar
goriilmektedir. Tekne ve kapak eksiktir.
Oturma Sirast: u. 2.50, g. 1.30 m

Dogu-bati dogrultulu podyumun sadece oturma sirasi toprak iizerinde
goriilmektedir. Oturma sirasi stilize aslan ayaklarina sahiptir.

MS 2./3.yy

Iskan Isik, 2013: 175
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61 Lev. No. 44.d
1B2
Tepecik Nekropolii

K: 4015266. 1407; D: 438864. 1763

Kireg tast
Podyumun doguda bir kismi1 halen toprak altindadir. Tekne ve kapak eksiktir.
Oturma Sirast: y. 0.40 m

Ug basamakli podyum dogu-bati dogrultuludur ve M53 numarali mezarin
dogusundadir. Ugiincii basamak diiz formlu ayaga sahip olan oturma sirasidir.
Oturma sirasinin tistiinde, bloklarla olusturulmus bir kaide goriilmektedir.
Roma Iimparatorluk Dénemi?

Iskan Isik, 2013: 175.
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62 Lev. No. 81
L.26

1B1

Tepecik Nekropolii

K:4015279. 242; D: 438871. 0201
Kireg tast

in situ lahdin teknesinde, giiney cephenin sol iist kdsesinde bir boliim kirik ve
eksiktir. Oturma bankinin batt yondeki blogu yerinden kaymis olup,
giineybatidaki blogun bank ayagi kirik ve eksiktir. Teknede yer yer ¢atlaklar
ve ylizeyde dogal etkenler sonucu olusan renk degisimleri izlenmektedir.
Podyum: u. 2.76 m, g. 1.60 m, y. 0.63 m; Tekne: u. 250 m, g. 1.31 m, y. 1.40
m; Kapak: u. 2.52 m, g. .26 m, y. 0.70 m

Tabula ansata 1.05 x 0.71 m boyutlarindadir, yazit yoktur.

Dogu-bat1 dogrultulu lahdin oturdugu podyum aslan ayakli oturma bankindan
ibarettir. Teknenin alt kismi1 topuk profilidir. Lahit kapagi ticgen alinliklidir,
tepe ve kose akroterlerine sahiptir. Kdse akroterlerinin basladig1 yerin hemen
altinda iki profilli silme kapagin etrafin1 dolanmaktadir. Dar yiizlerdeki kiibik
formlu kaldirma ¢ikintilar1 0.26 x 0.24 cm dlciilerindedir.

MS 2./3. yy

Idil, 1985: 52.



Kat. No. 63 Lev. No. 44.e
Kaz1 Env. No. -

Tip / Form -

Konum Tepecik Nekropolii

K: 4015283. 6319; D: 438871. 6946

Malzeme Kireg tas1

Durumu in situ podyumun, lahit teknesi ve kapagi eksiktir. Biiyiikk boliimii toprak
altindadir.

Olgiiler Hyposorion: u. 2.30 m, g. 1.18 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit -

Tamm Dogu-bat1 dogrultulu hyposorionun acikligi 0.55 m boyutlarindadir ve bati

yonde yer almaktadir.
Donem Roma Imparatorluk Dénemi?

Literatiir -



125

Kat. No. 64 Lev. No. 44.f
Kazi Env. No. -

Tip / Form Profilli Tekne

Konum Tepecik Nekropolii

K: 4015288. 6968; D: 438885. 9127

Malzeme Kireg tas1

Durumu ex situ teknenin tist bolimii kirik ve eksiktir.

Olgiiler Tekne: u. 2.30m, g. 1.27 m, d. 0.21 m

Buluntu -

Gomii -

Yazt -

Tamm Teknenin alt kismui silme profilleri ile topuk olusturularak yapilmistir.
Donem Roma Imparatorluk Dénemi?

Literatiir -
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65 Lev. No. 46.a.b.c
L.29

Profilli Tekne

Tepecik Nekropolii

K: 4015287. 8134; D: 438885. 4158

Kireg tast

in situ olan teknenin kuzey dar cephesi toprak altinda kalmistir. Teknenin
dogu uzun yiiziinde, kapagin oturdugu kisimda kiigiik bir par¢a kirik ve
eksiktir. Teknenin batisinda ters diismiis durumda olan lahit kapaginda kiiciik
catlaklar gorilmiistiir.

Tekne: u. 2.30m, g. 1.05m, y. 0.70 m; Kapak: y. 0.60 m

Tekne, kuzey-giiney dogrultuludur. Teknenin alt kismi topuk profili verilerek
yapilmistir. Bat1 yondeki {iggen alinlikli ve akroterli lahit kapagi tekneye
aittir.

Roma imparatorluk Dénemi?
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66 Lev. No. 45.a.b
L.28

1A4a

Tepecik Nekropolii

K: 4015299. 9199; D: 438882. 6548

Kireg tast

Podyumun biiyilk boliimii toprak altindadir. Lahit kapagi podyumun
giineybatisina ters diigmiis sekilde durmaktadir. Tekne eksiktir.

Kapak: u. 2.50 m, g. .05 m, y. 0.70 m

Dogu-bat1 dogrultulu kaidenin tag profili goriilmektedir. Kaidenin sadece bati
yonden bir béliimii goriinmektedir. Iki odali hyposoriona sahiptir. Lahit
kapag1 ticgen alinlikli ve stilize akroterlere sahiptir. Kaldirma ¢ikintilar
toprak altinda kaldig1 i¢in formlar1 hakkindaki bilgiler sinirlidir.

Roma Imparatorluk Dénemi?
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67 Lev. No. 45.c.d

Bezemesiz U¢gen Alinlikli Kapak
Tepecik Nekropolii
K: 4015313. 9851, D: 438923. 4207

Kireg tast

Lahit kapagnin ticte biri saglamdir. Topragin {izerinde ters bir sekilde
durmaktadir.

Kapak: u. 0.96 m, g. .15 m, y. 0.65 m

Lahit kapag1 ticgen alinlikli ve stilize akroterlidir, dar yiizde kiibik formlu
kaldirma ¢ikintist 0.24 x 0.20 m Olgiilerindedir.

Roma Iimparatorluk Dénemi?
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68 Lev. No. 45.e.f

Tabula Ansatal1 Tekne
Tepecik Nekropolii
K: 4015309. 2855; D: 438930. 5586

Kireg tast

Toprak tizerinde yamuk bir sekilde duran teknenin iist kismi1 kiriktir ve kapak
eksiktir.
Tekne: u.2.30m, g.1.10m, y. 0.75m

Tabula ansatanin uzunlugu 0.83 m’dir, yazit islenmemistir.
Tekne, kuzey-giiney dogrultulu diismiis vaziyettedir. Dogu cephede tabula
ansatanin alt ¢cergevesi goriilmektedir.

Roma Imparatorluk Dénemi?
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69 Lev. No. 46.d

Bezemesiz U¢gen Alinlikli Kapak
Tepecik Nekropolii
K: 4015314. 3097, D: 438932. 5504

Kireg tast

Kapagin yaris1 kirik ve eksiktir. Yiizeyinde dogal etkenlerden olusan
asinmalar goriilmektedir.

Kapak: y. 0.70 m

Ucgen alinlikl1 lahit kapagi akroterlidir, dar yiizdeki kaldirma ¢ikintisi tahrip
oldugu i¢in formu hakkindaki bilgiler sinirlidir.

Roma Iimparatorluk Dénemi?
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70 Lev. No. 46.e.f

Semerdamli Kapak

Tepecik Nekropolii

Kireg tast

Biiytik boliimi kirik ve eksik durumdadir.

Kapak: u. 1.23 m, g. 0.60 m

Semerdamli lahit kapagidir.




132

Kat. No. 71 Lev. No. 47.a

Kazi Env. No. -

Tip / Form -

Konum Hac Kilise Kuzey
K: 4015461. 7176; D: 438700. 4071

Malzeme Kireg tas1

Durumu In situ podyumun biiyiik boliimii toprak altindadir. Lahit teknesi ve kapagi
eksiktir.

Olgiiler Podyum: u. 2.30 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit -

Tamm Podyum, kuzey-giiney dogrultuludur.

Donem Roma Imparatorluk Dénemi?

Literatiir -



133

Kat. No. 72 Lev. No. 47.b
Kazi Env. No. -
Tip / Form Uggen Alinlikli Kapak
Konum Hac Kilise Kuzey
K: 4015465. 2806; D: 438691.124

Malzeme Kireg tas1

Durumu in situ podyumun biiyiik boliimii toprak altindadir. Teknenin tist kismi kirik
ve eksiktir. Lahit kapagi kuzeybat1 yone dogru ters diismiis sekildedir ve bazi

bolumleri kiriktir.

Olgiiler Kapak: u. 2.60 m; g. 1.21 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit -

Tamm Podyum, dogu-bati dogrultuludur. Uzerinde tekne yer almaktadir. Lahit

kapag1 kuzeybati yone diismiistiir, ticgen alinliklidir ve koselerde akroterlere
sahiptir.
Donem Roma Imparatorluk Dénemi?

Literatiir -



134

Kat. No. 73 Lev. No. 47.c
Kazi Env. No. -
Tip / Form -
Konum Liman Nekropolii
Giinlik Mevkii

K:4015477. 1174; D: 438689. 7491

Malzeme Mermer

Durumu Biiytik bir boliimii toprak altindadir.

Olciiler -

Buluntu -

Gomii -

Yazit -

Tamm Lahit kapaginin sadece bir profili goriilebilmektedir.
Donem Roma Imparatorluk Dénemi?

Literatiir -
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74 Lev. No. 47.d
Uggen Alinlikli Kapak

Liman Nekropolii

Giinlik Mevkii

K: 4015481. 3135; D: 438689. 2334
Kireg tast

ex situ lahit kapagi toprak iizerinde yan bir sekilde durmaktadir. Alinligin
biiyiik kismi toprak altindadir.
Kapak: u. 2.26 m

Kuzey-giiney dogrultulu toprak iizerinde duran lahit kapagi tiggen alinliklidir.
Koselerde stilize akroterlere sahiptir. Dar yiizlerde 0.18 x 0.10 m boyutlarinda
kiibik formlu kaldirma ¢ikintilar1 yer almaktadir.

Roma Imparatorluk Dénemi?



136

Kat. No. 75 Lev. No. 47.e.f
Kazi1 Env. No. -
Tip / Form Bezemesiz Uggen Alinlikli Kapak
Konum Liman Nekropolii
Giinliik Mevkii
K: 4015489. 2653; D: 438688. 1017

Malzeme Kireg tas1

Durumu ex situ lahit kapagi ters bir sekilde toprak tizerinde durmaktadir ve bir bolimi

toprak altindadir.

Olgiiler Kapak: u. 2.15m, g. 0.80 m, y. 0.50 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit -

Tanmim Dogu-bat1 dogrultulu toprak iizerinde duran lahit kapagi tiggen alinliklidir ve

koselerde stilize akroterlere sahiptir. Kaldirma ¢ikintis1 olmayan kapagin dar
yliziinde 0.10 x 0.03 m boyutlarinda kenet yuvasi bulunmaktadir. Boyut
olarak diger kapaklardan daha kiigtiktiir.

Dénem Roma imparatorluk Dénemi?

Literatiir -
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Literatiir
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76 Lev. No. 48.a.b

Liman Nekropolii
Giinliik Tapinak Mezar
K: 4015493. 1263; D: 438685. 5085

Kireg tast
in situ podyumun iizerinde yer alan teknenin biiyiik boliimii kirik ve eksiktir.
Lahit kapagi bat1 yone dogru ters diigmiis ve {i¢ pargaya kirtlmistir.

Tekne: u. 2.45m, g. 1.20 m; Kapak: u. 2.46 m

Teknenin bat1 yiizlinde yer alan tabula ansata kiriktir.

Kuzey-giiney dogrultulu konumlanan podyum, Giinliikk Tapinak Mezari’nin
giineybatisindadir. Podyumun iizerinde yer alan tekne coklu bir sekilde
kiriktir ve bati yliziinde tabula ansatanin bir kismi1 korunmustur. Teknenin bati
yOniine diigmiis, toprak lizerinde ters bir bicimde duran lahit kapagi tiggen
alinliklidir ve stilize akroterlere sahiptir. Kapagin etrafin1 dolanan tek silme
profili goriilmektedir.

Roma imparatorluk Dénemi?
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77 Lev. No. 48.c.d

M71

1A4b

Liman Nekropolii

Akdam Mevkii

K: 4015620. 9059; D: 438614. 2116

Kireg tasi-Mermer

in situ podyumun oturdugu basamak toprak altindadir ve bazi bloklari
yerinden kaymistir. Podyumun iistiinde duran lahit tekneleri eksiktir. Lahit
kapagi giineydogu koseye dogru diismiis, ters bir sekilde durmaktadir.
Podyuma ait hyposorion kapis1 mezarin kuzeydogusunda uzayan ge¢ duvar
yapisi iginde devsirme malzeme olarak kullanilmistir. Yiizeyde dogal etkenler
nedeniyle asinmalar goriilmektedir.

Podyum: u. 6.56 m, g. 4.16 m; Kapak: u. 2.50 m, g. 1.37 m, y. 0.80 m

Podyumun cephesinde yazit yer almaktadir.

Podyum, kuzey-giiney dogrultuludur. IT planli podyum, topuk ve tag
profillidir. Cephesi gilineybatiya yonlendirilmistir. Mermer lahit kapag: ticgen
alinlikli ve 0.50 x 0.65 m boyutlarinda kdse akroterlerine sahiptir. Dogu dar
yiizde ikili tiggen bir gerceve i¢inde 0.13 m boyutlarinda dairesel bezeme ve
alt kisimda iki silme profili ortasinda kismen tiraglanmis kaldirma c¢ikintisi
goriilmektedir. Bat1 dar yiiz ise kabaca islenmistir. Mezarin hyposorionuna ait
0.67 x 0.85 x 0.12 m boyutlarinda kapi, mezarin kuzeydogu yoniinde geg bir
donemde devsirme malzeme olarak kullanilmistir.

MS 2./3.yy

Aktag, 2008: 235.
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78 Lev. No. 48.e.f
M34
1A4b

Gelemis Koyt
K: 4016464. 2324; D: 438952. 5098

Mermer -Kireg tast

in situ podyum iyi durumdadir. Lahit kapaginda dogal etkenlerden dolay1 renk
degisimleri goriilmektedir. Podyumun iizerine sonradan yerlestirilmistir.

Podyum: u. 7.90 m, g. 4.90 m; Kapak: u. 2.50, g. 1.40 m, y. 0.60 m

Temeli biiyliik molozlarla olusturulmus, kuzey-giiney dogrultulu IT planl
podyum tag ve topuk profillidir. I¢ini dolasan oturma banki aslan ayaklarina
sahiptir. Podyumun dar yiizlerinde karsilikli iki hyposorion bulunmaktadir.
Podyumun {izerinde duran lahit kapagi ticgen alinliklidir. Kapagin etrafini
saran ikili bir silme {lizerinde akroterler yer almaktadir. Dar yiizde {icgen bir
cergeve icinde dairesel bir ¢ikinti/bezeme goriilmektedir.

MS 2./3.yy

Isik, 1995b: 261; Aktas, 2008: 235.
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79 Lev. No. 49.a.b
M63
1A4b

Dogucasar1 Tepesi

Kireg tast

in situ podyumun gilineybatisina diismiis lahit kapagi ii¢ par¢a halinde kirik
durumdadir.

Podyum: u. 8.10 m, g. 5.00 m; Kapak: u. 2.25m, g. 1.20 m

Kuzey-giiney dogrultulu IT planli podyumun i¢ini dolagan oturma banki aslan

ayaklarina sahiptir. Ta¢ ve topuk profilli podyumun bloklarini
cevrelemektedir. Kuzey ve giiney dar ylizlerinde hyposorion girisleri yer
almaktadir. Lahit kapagi klinelidir. Kapagin tekneye oturacagi yastik
yuvarlatilmis koselerle kapagin etrafini  sarmaktadir. Yastik 0.65 m
boyutlarindadir. Kisa kenarlarda iglerinde rozet bulunan ii¢ panel vardir.

MS 2./3.yy

Isik, 1991: 33; Aktas, 2008: 236; Isik, 2011: 83.
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80 Lev. No. 49.c.d.e.f

Bodrum Mevkii
K: 4015666. 8758; D: 439250. 7303

Kireg tas1

in situ podyumun dogusu ve batisindaki bloklar devrilmis durumdadir. Lahit
kapaklar1 teknelerin konumuna gore asagiya diismiis durumdadir. Yiizeyde
dogal etkenler sonucu asinmalar goriilmektedir. Hyposorion tahrip edilmistir,
kapis1 yerinde yoktur.

Hyposorion: u. 4.00 m, g. 2.00 m, y. 2.00 m; Bat1 Tekne: u. 2.30 m, g. 0.90
m, y. 0.96 m, d. 0.15 m; Bat1 Kapak: u. 2.20 m, g. 0.74 m; Dogu Tekne: u.
2.15m, g.0.93m, y. 1.00 m, d. 0.15 m; Dogu Kapak: u. 2.23 m, g. 0.97 m, y.
0.60 m

Bat1 Tekne: 0.85 x 0.42 m boyutlarinda tabula ansata i¢cinde yazit

Dogu Tekne: 0.82 x 0.57 m boyutlarinda tabula ansata i¢inde yazit

Podyum {izerinde, giiney cephede yazit.

Ana kayaya oturan yiiksek podyumun {izerindeki iki adet lahit kuzey-giiney
dogrultuludur. Podyumun i¢i hyposorion olarak kullanilmistir. Girisi bati
yondedir ve kapist siirgiilii kapi teknigindedir. Siirgi yuvasi 1.33 m
uzunlugunda ve 0.08 m genisliginde olan kapiya ait kalinti tespit
edilememistir. Kapinin yiiksekligi, yuvadan yola ¢ikilacak olursa yaklasik
0.64 m’dir. Hyposorionun iistiinde, buranin tavanini olusturan yaklasik 0.35

m yiiksekliginde ii¢ adet blok yer almaktadir. Bu bloklarin iizerinde ise



Donem

Literatiir

142

tekneler oturmaktadir. Batida yer alan teknenin batiya bakan uzun yiiziinde
yazithh tabula ansata yer almaktadir. Kuzey dar yilizde ise yarim daire
formunda 0.30 x 0.26 m boyutlarinda kaldirma ¢ikintist1 bulunmaktadir.
Tekneye ait olan kapak bat1 yone dogru ters bir sekilde diismiistiir. Lahit
kapag1 tiggen alinliklidir ve stilize akroterlere sahiptir. Kapagin kuzey dar
cephesinde 0.35 m uzunlugunda kaldirma ¢ikintisinin  formu
bilinememektedir. Doguda yer alan teknenin ise giineye bakan dar yiiziinde
yazith bir tabula ansata goriilmektedir. Teknenin i¢inde kuzeyde 0.40 m
boyutlarinda bir yiikselti bulunmaktadir. Bu yiikselti bir yastik gorevi gérmiis
olmalidir. Podyumun gilineydogu kdsesine ters bir sekilde diigmiis lahit kapagi
bu tekneye aittir. Lahit kapagi tiggen alinlikli ve akroterlidir. Kapagin dar
yiizlerinde 0.20 x 0.20 m boyutlarinda kare formlu kaldirma cikintilar1 yer
almaktadir.

Ayrica, bir tanesi yazith iki adet heykel altlig1 mezarin yaninda diistiikleri
yerde durmaktadirla.

MS 1.yy
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81 Lev. No. 50

- Ciz. No. 9.a

1B1

Bodrum Mevkii

K: 4015657. 6852; D: 439286. 8743

Kireg tast

in situ podyuma ait oldugu diisiiniilen lahit kapag: ters bir sekilde podyumun
kuzeyinde, teknesi ise kuzeydoguda toprak iizerinde durmaktadir. Podyuma
ait bloklar yerlerinden kaymis durumdadir. Teknenin iist kismi kirik ve
eksiktir.

Oturma Sirast: u. 2.97 m, g. 1.60 m, y. 0.40 m; Tekne: u. 1.70 m, g. 0.75 my.
0.53m, d. 0.12 m; Kapak: 1.70 m, g. 0.83,y. 0.67 m

Podyum dogu-bati dogrultuludur. Temeli bloklarla olusturulmustur ve ikinci
basamagi oturma bankidir. Oturma sirasinin iki kdsesinde yer alan ayaklar,
dikdortgen formludur ve alt kisimlari profillidir. Podyumun kuzeyinde ters bir
sekilde duran semerdamli ve mahya kirisine sahip olan lahit kapaginin
goriilebilen bir uzun yiiziinde daire, bir dar yiiziinde ise yarim daire formlu
kaldirma c¢ikintis1 (0.25 x 0.20 m) bulunmaktadir. Diger dar yiizde ise
tamamlanmamuis bir halde bir biist kabartmasi goriilmektedir. Biist 0.35 x 0.26
m boyutlarindadir.

Gec¢ Hellenistik / Erken Roma Dénemi

Bulut ve Giilsen, 1997: 195.
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82 Lev. No. 52.a

Uggen Alinlikl Kapak
Liman Nekropolii
K: 4015551. 6091; D: 438202. 1063

Kireg tas1 e i‘* X D )
Lahit kapag1 parcalar1 kirik ve daginik durumdadr.
Kapak: u. 1.20m, g. .10 m

Lahit kapag1 parcasi ticgen alinliklidir. Sadece kdse kismi goriilebilmektedir.
Tekneye oturdugu silme yaklasik 0.10 m boyutlarindadir.

Roma Imparatorluk Dénemi?
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83 Lev. No. 52.b.c

1A2
Liman Nekropolii
K: 4015576. 6168; D: 438219. 9762

Kireg tast
in situ durumdaki oturma sirasinin bilyiik boliimii kum altindadir. Teknenin
altinda yer alan bloklarla olusturulmus platformun bloklarinin bir kismi
kuzeydogu yone diismiis sekildedir. Teknenin kiiciik bir bdliimi
goriilmektedir. Kapak eksiktir.

Oturma Sirast: u. 2.70 m, g. 1.70 m; Tekne: g. .30 m

Podyum, kuzey-giiney dogrultulu olup ve cephesi limana yonlendirilmistir.
Oturma sirasinin koselerine aslan ayaklari islenmistir.  Teknenin taban
kismina ait kiigiik bir par¢a podyumun giiney kosesinde goriilmektedir.

Roma imparatorluk Dénemi?
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84 Lev. No. 52.d.e
1A4a
Liman Nekropolii

K: 4015594. 6985; D: 438221. 9625

Kireg tast

Podyum in situ durumdadir, bazi bloklart yerinden kaymustir. Bitylik boliimii
toprak altindadir.
Podyum: u.2.05m, g. 220 m, y. 1.60 m

Podyum kuzey-giiney dogrultuludur. Biiyiik bir kismi toprak altinda olan
podyumun alt kisminda topuk profili yer almaktadir. Batisindaki bloklar
eksiktir. Dogu cephesinde yer alan bir blokta tabula ansata goriilmektedir.

Roma imparatorluk Dénemi?



Kat. No. 85 Lev. No. 53.a.b.c
Kazi Env. No. -
Tip /Form Profilli Tekne
Konum Liman Nekropolii
K: 4015599. 1727, D: 438219. 4387

Malzeme Kireg tast 7
Durumu in situ teknenin st kismi1 kirik ve eksiktir. Bat1 yone diismiis halde bulunan

kirik bir lahit kapag1 bu tekneye ait olmalidir.

Olgiiler Tekne: u. 2.30 m, g. 1.05 m, y. 1.00 m; Kapak: u. 0.70 m, g. 1.10 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit .

Tamm Teknenin oturdugu alan kiiciik molozlarla doldurulmustur ve kuzey-giiney

dogrultuludur. Teknenin alt kisminda topuk profili gériilmektedir. Bu topuk
profilinin alt kismi kaba bir sekilde yontularak birakilmistir. Lahit kapagi
teknenin batisinda toprak zemin {lizerindedir. Kapagin biiyiik boliimii kirik ve
eksiktir.

Donem Roma imparatorluk Dénemi?

Literatiir -



148

Kat. No. 86 Lev. No. 53.d
Kazi Env. No. -

Tip / Form -

Konum Liman Nekropolii

K: 4015621. 7367; D: 438319. 9462

Malzeme Kireg tas1

Durumu Bloklarin bir kismi giiney yone dogru diismiis vaziyettedir.

Olgiiler Podyum: u. 2.10 m, g. 1.00 m

Buluntu -

Gomii -

Yazt -

Tamm Diizgiin kesilmis ii¢ blokla olusturulmus podyum ana kaya iizerindedir.
Donem Roma Imparatorluk Dénemi?

Literatiir -
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87 Lev. No. 53.e

Liman Nekropolii
K: 4015617. 5357; D: 438325.907

Kireg tast
in situ durumdadir. Yiizeyi dogal nedenlerden dolay1 asinmuistir.
Podyum: u. 2.65m, g. 1.15m, y. 0.40 m

Olasilikla bir lahit podyumuna ait kire¢ tasindan iki biiyilik levha ana kaya

iizerinde durmaktadir. Bir tarafi yuvarlatilmis profile sahip blok

goriilmektedir. Bat1 kisimda profilsiz bloklar da vardir.

Roma Imparatorluk Dénemi?



150

Kat. No. 88 Lev. No. 53.f
Kazi Env. No. -

Tip / Form -

Konum Liman Nekropolii

K: 4015619. 0597; D: 438444. 732

Malzeme Kireg tast

Durumu Girilmesi zor bir c¢alilik icinde yan yatmis bir sekilde tekne
konumlanmaktadir.

Olciiler Tekne: u. 2.20 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit .

Tamm Kuzey-giiney dogrultulu bir podyum iizerinde kirik bir tekne pargasi yer
almaktadir.

Donem Roma Iimparatorluk Dénemi?

Literatiir -
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89 Lev. No. 54.a.h.c

Liman Nekropolii
K: 4015618. 1875; D: 438442. 3863

Kireg tast

in situ durumdaki oturma sirasinin bloklar1 farkli yonlere dogru dagilmis
vaziyettedir.
Oturma Sirast: u. 2.95m, g. 1.65m, y. 0.40 m

Diizlestirilmis ana kaya tizerinde siralanan bloklar, koselerinde aslan ayaklari
islenmis bir oturma sirasi olustururlar.

Roma Iimparatorluk Dénemi?



Kat. No. 90 Lev. No. 54.d

Kaz1 Env. No. -

Tip / Form -

Konum Liman Nekropolii

Malzeme Kireg tas1

Durumu ex situ bir lahit kapaginin sadece kose akroter pargasi gliniimiize ulagmistir.
Olciiler -

Buluntu -

Gomii -

Yazt -

Tamm Uggen alinlikl1 lahit kapaginin kose akroteri goriilmektedir.
Donem Roma Iimparatorluk Dénemi?

Literatiir -
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91 Lev. No. 54.e.f
M.6
Bezemeli Uggen Alinlikli Kapak

Liman Nekropolii
K: 4015612. 8963; D: 438452. 6526

Kireg tast
ex situ lahit kapagi toprak ilizerinde ters vaziyette durmaktadir. Yiizeyinde
dogal etkenler sonucu renk degisimleri gorilmiistiir.

Kapak: u. 2.55m, g. .40 m, y. 0.50 m

M6 numarali mezar podyumunun batisinda konumlanan lahit kapagi, ticgen
almliga sahiptir. Kose akroterleri palmet bezemelidir. Uggen formlu dar
yliziin kenarlar1 profilli bir ¢er¢ceve olustururlar. Bu ¢ercevenin ortasinda alti
yaprakli bir rozet kabartmas1 yer almaktadir.

Roma imparatorluk Dénemi?

Isik, 2000: 85.
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92 Lev. No. 55.a.h.c.d

Bezemeli Uggen Alinlikli Kapak
Liman Nekropolii
K: 4015633. 9128; D: 438493. 873

Kireg tast

ex situ iki lahit kapagi, topragin iistiinde ters vaziyette durmaktadir. Giiney
yondeki lahit kapagi iki par¢a halinde kiriktir. Kuzey yondeki lahit kapagi ise
1yl korunmustur. Yiizeyde dogal etkenler sonucu aginmalar goriilmektedir.

Kapak: u. 2.13m, g. .10 m, y. 0.44 m

Giliney yondeki lahit kapagi ticgen alinhiklidir ve palmet bezemeli kose
akroterlere sahiptir. Dar yilizdeki alinlikta alti yaprakli rozet siislemesi
kullanilmistir ve tepe akroteri bulunmaktadir. Kuzey yondeki lahit kapagi
ticgen alinliklidir ve kapagin etrafini saran tekli profilin {istiinde yer alan kose
akroterleri palmet kabartmalarina sahiptir. Uzun yiizde yaprak bigiminde
bezeme yer almaktadir. Dar yiizdeki alinlikta dort yaprakli rozet siislemesi
kullanilmistir, tepe akroteri bulunmaktadir.

Roma imparatorluk Dénemi?
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155

93 Lev. No. 55.e.f
M.11
Liman Nekropolii

K: 4015636. 8759; D: 438497. 2531

Kireg tast

in situ hyposorionun batisi toprak altindadir. Dogu yone dogru bazi bloklar
devrilmistir.

Hyposorion: u. 270 cm, g. 280 cm, y. 150 cm

Ana kayaya oturtulmus hyposorionun duvarlarinin bir boliimii de ana kaya
yardimiyla ytkseltilmistir. 0.75 x 0.54 m boyutlarindaki hyposorion girisi
kuzeyde olup siirgiilii kapis1 yerindedir. ikinci blok sirasinin kuzeydogu
kosesinde biiyiik bir har¢ kalintis1 gériilmektedir.

Roma Iimparatorluk Dénemi?
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94 Lev. No. 56.a.b
1B1
Liman Nekropolii

K: 4015725. 8703; D: 438547. 4169

Kireg tast

in situ podyumun kuzeydogudaki bloklari iyi korunmustur fakat diger bloklar1
dogu yone dogru diismiistiir. Tekne podyumun dogusunda dik bir sekilde
durmaktadir ve list kismi eksiktir. Lahit kapagi ise teknenin dogusunda toprak
iizerinde goriilmektedir.

Podyum: u. 1.60 m, g. 3.00 m, y. 1.20 m; Tekne: u. 2.30 m, g. 1.10 m; Kapak:
u.242m,g.1.10m,y. 041 m

Lahde ait malzemeler sirasiyla dogu yone dogru devrilmistir. Podyumun
temeli diizgiin bloklarla olusturulmustur ve iizerinde aslan ayakli oturma sirasi
yer almaktadir. Teknenin iist kismi tahrip olmustur. Lahit kapagi iicgen
alinliklidir ve koselerde stilize akroterlere sahiptir.

Roma Imparatorluk Dénemi?
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95 Lev. No. 56.c.d.e
1B1
Liman Nekropolii

K: 4015646. 7098; D: 438509. 4047

Kireg tast

Iki lahit kapag: ve tekne goriilmektedir.
Tekne: u. 2.20m, g. 1.13m, y. 1.13 m; Kapak 1: u. 2.40 m, g. 1.06 m, y. 0.65
m; Kapak 2: u. 249 m, g. 1.29m, y. 0.79 m

Tabula ansata 0.89 m genisligindedir. Yazit islenmistir.

Teknenin tabulali cephesi doguya bakmaktadir. Tekne masif bir althgin
iizerindedir. Birinci kapak giiney yondedir, etrafinda dolasan bir silmesi ve
kose akroterleri vardir. ikinci kapak kuzey yondedir, etrafinda dolasan silme,
kisa kenarlarinda kaldirma ¢ikintilari, tepe ve kose akroterleri vardir.

MS 2./3.yy

Kalinka, 1930: 456.
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96 Lev. No. 57.a.b
L.9
Uggen Alinlikl Kapak

Liman Nekropolii
K: 4015687. 2427; D: 438488. 4038

Kireg tast

‘ Vi | h 7 A ;} -
Biiyiik bir podyumunun i¢inde yer alan lahit kapag ii¢ par¢a halinde kiriktir

ve toprak iizerinde ters sekilde konumlanmaktadir.

Kapak: u. 250 m, g. .25 m

Ucgen alinlikl lahit kapagi, koselerde akroterlere sahiptir.

Roma Iimparatorluk Dénemi?



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler

Buluntu
GOomii

Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

97 Lev. No. 57.c.d
1A4a
Liman Nekropolii

K: 4015650. 2392; D: 438526. 0422

Kireg tast

e 8 g

in situ podyumun oturma sirasindaki bazi bloklar devrilmistir. Podyumun
icinde yer alan hyposorionun tavaninda kullanilan bazi bloklar eksiktir.

Yiizeyde dogal etkenler sonucu asinmalar ve renk degisimleri goriilmektedir.

Cephesinde iki adet yazit bulunmaktadir.

Kuzey-giiney dogrultulu podyumun temeli bloklarla olusturulmustur. Aslan
ayakl1 bir oturma banki iizerinde hyposorionun bulundugu podyumun cephesi
doguya bakmaktadir. Bu cephede in situ siirgiilii kapisiyla hyposorion girisi
ve onun saginda da bir tabula ansata bulunmaktadir. Hyposorion kapisi altta
iki tiistte iki olmak {izere dort adet kasete boliinmiistiir. Kasetlerin enleri
birbirine esitken iisttekilerin boylar1 daha kisadir. Sol iistteki kaset i¢cinde, kap1
tokmag1 ya da ¢ekme halkasi olabilecek bir halka kabartmas1 bulunmaktadir.
MS 2./3.yy

Isik, 2020: 101.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii

Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

160

98 Lev. No. 58.a.b.c
1B1
Liman Nekropolii

K: 4015662. 3861; D: 438525. 4289

Kireg tast
in situ durumdaki lahdin oturma bankinin kuzey yondeki basamagi ve kapak
eksiktir. Teknenin yiizeyinde ¢atlaklar goriilmektedir. Dogal etkenler sonucu
asinmalar bulunmaktadir.

Tekne:u.2.32m,g.1.17m,y. 1.17m

Tabula ansata i¢inde 11 satir yazit (harf yiik.0.03 m.) vardir, boyutlar1 0.90 x
0.56 m’dir.

AVPNMOGAPTEL®VO Artemon oglu, Patara vatandasi,
katllpeyryévncApténm-

vog IMatapevg v couato-
Mknv kateokevaoey €avt®  bu lahdi kendisine ve karisi Philippos

Aurelius  Artemonalias Primigenes

S , ,Kal W yvvoikt o ooTov kizi, Ariston’un torunu, Patara
Avpniia
A& dilinmov Vvatandasi Aurelia Lalla’ya yaptirdi.
TOUAPLM@VO% ., . Baska kimsenin buraya (birisini)
[Moatapior ETEPW o€
undeviéEéo- gommeye izni yoktur. Eger ki birisi
) o evhayar el &7 oV, pypy yaparsa, Pataralilarin
0QeNETEL o .
Motapéov @ SHuw - [/, demos’una 2500 denarii 6deyecektir.
V. Bu miktarin 1/3’{linii sucu bildiren
10 oV Mjpyetol 0 pmvooag o .
Hedera rp[rov.nHLel:’léra Hn 5 kisi alacaktir.

Lahit podyumunun batis1 ana kayaya yaslandirilmistir. Tek basamakli, aslan
ayakli oturma banki iizerinde yer alan tekne, kuzey-giiney dogrultuludur ve
cephesi dogu yone bakmaktadir. Teknenin kuzey dar yiiziinde iistte 0.05 x
0.03 m boyutlarinda bir kenet yuvasi bulunmaktadir.

MS 3. yy (212’den sonra)

Kalinka, 1930: 455.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

161

99 Lev. No. 59.a.b
M.16
Liman Nekropolii

K: 4015669. 589; D: 438527. 3362

Kireg tast
Podyum in situ durumdadir. Hyposorion kapisi, tekne ve kapak eksiktir.
Yiizeyde dogal etkenler sonucu asinmalar gozlemlenmistir.

Podyum: u.2.90 m, g. 1.70 m

Lahit podyumu, kuzey-giiney dogrultuludur. Podyumun temeli ana kaya
kullanilarak olusturulmustur. Diizglin kesilmis bloklarla olusturulan
podyumun giineyinde 0.57 x 0.50 m oOlgtilerinde hyposorion agikligi yer
almaktadir. Siirgiilii kapinin oturdugu yuva 0.10 m genisligindedir.

Roma imparatorluk Dénemi?



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olciiler

Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

162

100 Lev. No. 59.c.d
1B1
Liman Nekropolii

K: 4015672. 6703; D: 438532. 4641

Kireg tast

in situ lahdin podyumunda yer alan basamaklardan biri dogu yone dogru,
kapak ise giineydogu yone dogru diismiistiir.

Podyum: u. 2.50 m, y. 0.43 m; Tekne: u. 2.35m, g. 1.15m, y. 1.15 m; Kapak:
2.40m

Tabula ansata i¢inde yazit yoktur. Boyutlar1 1.28 x 0.56 m’dir.

Uzerinde teknenin yiikseldigi podyum kuzey-giiney dogrultuludur, ii¢ blok ile
olusturulmus ve tek basamaklidir. Teknenin cephesi limana yonlendirilmistir.
Dar cephesinde 0.03x 0.04 m boyutlarinda bir kenet yuvast goriilmektedir.
Lahit kapagi podyumun dogusunda toprak iizerinde durmaktadir. Uggen
alinliklt olup, stilize kose akroterlerine sahiptir. Dar cephesinde kiiciik
boyutlarda kaldirma ¢ikintilari yer almaktadir.

Roma Imparatorluk Dénemi?



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olciiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

101 Lev. No. 60.a.b
- Ciz. No. 12.b
Bezemeli Uggen Alinlikli Kapak

Liman Nekropolii
K: 4015671. 3686; D: 438566. 7665

Mermer

ex situ lahit kapagi ters bir sekilde podyum iizerindedir. Kapagin bazi
kisimlart kirik ve eksiktir. Yiizeyde dogal etkenler sonucu asimnmalar
gorilmistiir.

Kapak: u.2.50m, g. 1.35m, y. 0.75 m

Daginik vaziyetteki iki blogun iizerinde kuzey-giiney dogrultulu duran lahit
kapagi licgen alinliklidir. Kapagin kdselerinde ve tepesinde stilize akroterler
bulunmaktadir. Koselerde kullanilan akroterlerin her biri yak. 0.40 m
genisligindedir. Dar ylizde tiggen bir ¢ergeve olusturulmus ve 0.14 m ¢apinda
i¢ ice gecen iki daire bezemesi islenmistir. Kapagin etrafini dolasan tek silme
profili yer almaktadir. Kapagin tekneye oturdugu silme ise 0.10 m
genisligindedir.

Roma Imparatorluk Dénemi?



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme
Durumu
Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazt

Tanim

Donem

Literatiir

164

102 Lev. No. 60.c

Bezemeli Uggen Alinlikli Kapak
Liman Nekropolii
K: 4015679. 7841; D: 438532. 4612

Kireg tast

ex situ lahit kapag1 kuzey-giiney dogrultulu sekilde toprak tizerindedir.
Kapak: u. 2.00 m, g. .30 m, y. 0.53 m

Lahit kapagi ticgen alinliklidir. Stilize kose akroterleri kaba iscilik
gostermektedir. Gliney cephede yarim is¢ilikli rozet yer almaktadir.

Roma Imparatorluk Dénemi?



Kat. No. 103 Lev. No. 60.d
Kazi Env. No. -

Tip / Form -

Konum Liman Nekropolii

K: 4015685. 9976; D: 438541. 1838

Malzeme Kireg tas1

Durumu ex situ lahit kapagi toprak zemin {izerinde konumlanmaktadir.

Olgiiler Kapak: u. 250 m, g. 1.25 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit -

Tamm Lahit kapagi ticgen alinlikli bir formdadir ve koselerde akroterler yer
almaktadir.

Donem Roma Imparatorluk Dénemi?

Literatiir -



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu
Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit
Tamm
Donem

Literatir

166

104 Lev. No. 60.e

Liman Nekropolii
K: 4015711. 4843; D: 438562. 3848

Kireg tasi e \ = ;{@7&, »
ex situ lahit kapaginin biiyiik boliimii toprak altindadir.
Kapak: u. 2.16 m

Ucggen alinlikl1 bir lahit kapagidir. Kdselerde akroterlere sahiptir.

Roma Imparatorluk Dénemi?



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu
Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

167

105 Lev. No. 61.a

Tabula Ansatali Tekne
Liman Nekropolii
K: 4015709. 4657; D: 438563. 5095

Kireg tast

Lahit teknesinin alt kismi bataklik i¢cindedir. Kapagi eksiktir.
Tekne: u. 2.10m, g. 1.00 m

Yazith tabula ansata 0.93 x 0.60 m boyutlarindadir.
Lahit teknesi basit dikdortgen formda olup cephesi dogu yondedir. Ayrica
cephede bir kismi tahrip olmus tabula ansata yer almaktadir.

Roma imparatorluk Dénemi?



168

Kat. No. 106 Lev. No. 61.b
Kazi Env. No. -

Tip / Form -

Konum Liman Nekropolii

K: 4015711. 5575; D: 438559. 8575

Malzeme Kireg tast

Durumu Lahit teknesinin biiyiik boliimii toprak altindadir. Teknenin st kismi kirik ve
eksiktir.

Olgiiler Tekne: u. 2.20m, g. 0.86 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit -

Tamm Kiigtik boyutlu lahit teknesi limanin kiyisinda konumlanmaktadir.

Donem Roma imparatorluk Dénemi?

Literatiir -



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

169

107 Lev. No. 61.c.d
- Ciz. No. 8.b
Bezemeli Uggen Alinlikli Kapak

Liman Nekropolii
K: 4015711. 8781; D: 438581. 7771

Kireg tast

in situ podyumun dogusunda konumlanan lahit kapagi, toprak lizerindedir.
Kapagin tstte kalan kisimlarinda kirik ve eksik pargalar goriilmektedir. Tekne
eksiktir.

Kapak: u. 2.23,9. 1.20 m, y. 0.80 m

Kuzey-giiney dogrultulu tek sira podyumun bloklar1 kenetler ile
birlestirilmistir. Lahit kapagi podyumun dogusundadir. Uggen alinliklidir ve
koselerde stilize akroterlere sahiptir. Dar yiizde liggen bir ¢ergeve iginde kaba
islenmis ¢ap1 0.25 m boyutlarinda rozet bezemesi goriilmektedir. Ayrica
kuzey dar yiizde 0.10 x 0.04 m boyutlarinda kenet yuvasi bulunmaktadir.
Podyumun giineyinde bir bagka podyum daha yer almaktadir.

Roma Imparatorluk Dénemi?



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme
Durumu
Olgiiler
Buluntu
Gomii

Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

108 Lev. No. 61.e.f
- Ciz. No. 12.a
Tabula Ansatali Tekne

Liman Nekropolii
K: 4015730. 6274; D: 438575. 9065

Kireg tast
in situ teknenin bazi1 kisimlart kirik ve eksiktir. Lahit kapagi eksiktir.
Tekne: u.2.24m,g.1.06 m,y. 1.12m, d. 0.16 m

Tabula ansata i¢inde 10 satirlik yazit (harf'y. : 0.02 m) vardir. Boyutlar1 0.62
x 0.56 m’dir.

Kuzey giliney dogrultulu, sadece tek basamagi goriilebilen bir podyum
iizerinde yiikselen teknenin cephesi batiya yonlendirilmistir. Teknenin dogu
ylizii kaba islenmistir. Teknenin i¢ kisminda, giiney dar duvarinda tabana
yakin 0.10 m’ den 0.04 m e8im yapan bir yastik yeri bulunmaktadir.

MS 2. yy sonu

Isik, 2000: 151.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler

Buluntu

Gomii

Yazit

Tanim

Donem

171

109 Lev. No. 62
1A1
Liman Nekropolii

K: 4015725. 8703; D: 438547. 4169

Kireg tast

in situ durumdaki lahdin arka yiiziinde tekne ve kapak arasinda kii¢iik bir
boliim kirik ve eksiktir. Lahdin yiizeyinde dogal etkenler sonucu asinmalar
ve renk degisimleri goriilmektedir.

Oturma Sirast: u. 2.30 m, g. 1.40 m, y. 0.50 m; Tekne: u. 2.30, g. 1.30 m, y.
1.00 m

Tabula ansata i¢inde 7 satir yazit (harf yiik.0.04 m.) vardir. Boyutlar1 1.05 x
0.60 m’dir.

TNVOOUOTOON KNV KATEGKED- Bu lahdi Eutykhia kizi, Patara
acevAUp(MALa) Appodeicio Vvatandasi Aur(elia) Aphrodisia,

kendisine, ¢ok sevgili kocasi

Ptolemaios oglu  Aur(elius)
) vee Pankarpos’a ve kendi
yetistirdikleri Aphrodisia kizi,
Patara  vatandast  Aur(elia)
Elpis’e yaptird1 [[  ]].

Evtoyt-

ag [atapic £avti) Kol @

yAvkuTaTavdpt AVp(MAlw
5 [Mavkaprw IltoArepai-

ov kalf&vedpeyduny Avp(miia)

"EXnidr Appodetsiog [atopi-
Su[[ 11
Lahit, kuzey-giiney  dogrultuludur. Podyumun temeli  bloklarla
olusturulmustur. Bloklarin lizerinde aslan ayakli oturma sirast yer almaktadir.
Podyumun i¢i hyposorion olarak kullanilmistir. Kuzey yonde 0.45 m
genisligindeki hyposorion girisi, kapt gorevi goren bir blok ile kapatilmis
olmalidir. Teknenin kuzey dar yiiziinde 0.20 m yiiksekliginde 0.04 x 0.02 m
boyutlarinda kenet yuvalar1 goriilmektedir. Kapak ticgen alinliklidir ve stilize
kose akroterlerine sahiptir. Akroterlerin altinda kapagi ¢evreleyen iki sira tist
iiste profiller ve kapagin dar yiizlerinde 0.20 x 0.18 m Odlciilerinde kiibik
formlu kaldirma ¢ikintilar1 bulunur.

MS 3. yy



172

Literatiir Kalinka, 1930: 453.

Kat. No. 110 Lev. No. 63.a
Kazi Env. No. -

Tip / Form -

Konum Liman Nekropolii

K: 4015779. 0509; D: 438566. 9851

Malzeme Kireg tas1

Durumu ex situ lahit kapaginin biiyiik boliimii toprak altindadir.

Olgiiler Kapak: u. 2.40 m, g. 1.08 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit -

Tamm Lahit kapaginin kose akroterleri ve kaldirma ¢ikintis1 goriilebilmektedir.
Donem Roma Imparatorluk Dénemi?

Literatiir -



Kat. No. 111 Lev. No. 63.b
Kazi Env. No. -

Tip / Form -

Konum Liman Nekropolii

K: 4015779. 5496; D: 438565. 162

Malzeme Kireg tas1

Durumu Teknenin tabani ve bir kdsesi kismen korunmustur.
Olgiiler Tekne: u. 2.00m, g. 0.70 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit -

Tanim Lahit teknesidir.

Donem Roma Imparatorluk Dénemi?

Literatiir -



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler

Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

174

112 Lev. No. 63.c
M.22
Liman Nekropolii

K: 4015913. 3139; D: 438582. 8182

Kireg tast

Gilineydeki podyum kismen iyi korunmus durumdadir. Fakat cephesi bitki
yogunlugundan dolay1 goriilememistir. Kuzeyde yer alan podyumun bloklar1
daginik durumdadir.

Podyum: u. 6.70 m, g. 3.60 m

Iki biiyiikk podyumun cepheleri doguya yénlendirilmistir. Podyumun
bloklarinin biiylik bolimii doguya dogru diistiigli i¢in formu hakkindaki
bilgiler siirhidir. Giiney yondeki biliyiilk podyumun altta iki hyposorionu
bulunmaktadir. Hyposorion kapisi siirgiiliidiir.

Roma imparatorluk Dénemi?



175

Kat. No. 113 Lev. No. 63.d
Kazi Env. No. -

Tip / Form

Konum Liman Nekropolii

K: 4045933. 5638; D: 438592. 9573

Malzeme Kireg tas1

Durumu Kapagin biiytik kismi toprak altindadir.

Olciiler Kapak: u. 180 m

Buluntu -

Gomii -

Yazt -

Tamm Kapagin biiyiik boliimii toprak altinda oldugu i¢in form hakkinda bilgi

verilememektedir.
Donem Roma imparatorluk Dénemi?

Literatiir -



Kat. No.
Kazi Env. No.
Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazt

Tanim

Donem

Literatiir

176

114 Lev. No. 64
M.23

1A4a

Liman Nekropolii

K: 4016027. 8742; D: 438574. 7983

Kireg tast

in situ podyumun dogu kismindaki birka¢ blok eksiktir ve arkasi toprak
altindadir.

Podyum: u. 4.55m, g. 3.50 m

Temeli bloklar ile olusturulmus podyumun cephesi dogudadir. Tki basamakli
podyumun ikinci basamagi aslan ayakli oturma bankidir. Podyumun iistiinde
tag ve topuk profilli dikdortgen prizmali bir kaide yiikselmektedir. Kaidenin
icinde iki adet hyposorion bulunmaktadir. Bu iki hypsoroion bir duvarla
birbirlerinden ayrilmaktadir. Hyposorion girisi 1.00 m genisligindedir.

Roma Iimparatorluk Dénemi?



Kat. No.
Kazi Env. No.
Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler

Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

177

115 Lev. No. 65
M.32

1A4a

Liman Nekropolii

K: 4016139. 5884; D: 438634. 0107

Kireg tast

in situ podyumun kaidesinin topuk iizerindeki bloklar1 ve oturma bankinin
kuzey blogu eksiktir. Podyumun arka boliimii toprak altindadir. Giineyinde ve
dogusunda diismiis iki adet lahit kapagi yer almaktadir. in situ olmayan lahit
kapaklarindan ilkinin biiyiik boliimii toprak altindadir. Lahit kapagi dogu-bati
dogrultuludur ve toprak iizerinde ters sekilde durmaktadir. Diger kapak ise iki
parca halinde kiriktir.

Podyum: u. 2.70 m, g. 2.35 m; Kapakl: u. 2.35 m, g. 1.15 m; Kapak2: u. 2.20
m, g.1.05m,y. 0.77 m

Cephesi doguya yonlendirilmis podyumun temeli, bloklar ile olusturulmustur.
Topuk ve ta¢ profiline sahip olan kaide, aslan ayakli oturma banki tizerinde
yiikselmektedir. Dogusuna diismiis olan lahit kapagi ticgen alinliklidir ve
akroterlere sahiptir. Giineye diismiis olan ise koselerde stilize akroterleri olan
ticgen alinlikli bir lahit kapagidir. Dar alinli§in ortasinda dort yaprakl stilize
bir rozet yer almaktadir. Hyposorionu dikdortgen prizma formlu kaide i¢inde
yer almaktadir. Girisi muhtemelen kuzeydedir.

Roma Imparatorluk Dénemi?
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Kat. No. 116 Lev. No. 66
Kazi1 Env. No. M.31
Tip / Form 1A4a

Konum Liman Nekropolii
Malzeme Kireg tas1
Durumu in situ podyumun giineydogu kosesindeki tag profilli bloklardan bir adedi

eksiktir. Yapmnin diger bloklar1 iyi korunmustur. Kuzeybatisinda biiyiik

boliimii toprak altinda olan lahit kapagi goriilmektedir.

Olciiler Birinci Basamak: u. 4.02 m, y. 0.30 m; Oturma Sirast: u. 3.80 m, y. 0.43 m;
Kaide: u. 3.62 m, g. 2.38 m, y: 2.09 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit -

Tamm Bloklarla olusturulmus temele oturan iki basamakli podyum kuzey-giiney
dogrultuludur. Ust basamamag aslan ayakli oturma sirasidir. Alt podyumun
iizerinde topuk ve ta¢ profile sahip, toplamda ii¢ sira dikdortgen prizmali bir
kaide yer almaktadir. Kaidenin kuzeyinde 0.71 x 0.52 m boyutlarinda
hyposorion girisi yer almaktadir. Hyposorionun kapisi in situ durumdadir ve
stirgililii kap1 teknigindedir. Kap1 0.30 m kalinliginda olup dort kasete
boliimlendirilmistir. Podyumun kuzeybatisina diismiis lahit kapaginin biiyiik
boliimii toprak altindadir. Kapak tiggen alinlikli ve akroterlidir. Dar yilizde
licgen g¢ergeve siniri olugturulmustur.

Doénem Roma Imparatorluk Dénemi?

Literatiir -
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Kat. No. 117 Lev. No. 67.a
Kaz1 Env. No. -

Tip / Form -

Konum Liman Nekropolii

Malzeme Kireg tast

Durumu Iki blok siras1 goriilmektedir.
Olgiiler Podyum: u. 2.65m, g. 2.28 m
Buluntu -

Gomii -

Yazt -

Tanmm Lahit podyumudur. Biiyiik boliimii toprak altindadir. Giineyinde baska duvar

kalitilar1 vardir.
Donem Roma Imparatorluk Dénemi?

Literatiir -



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu
Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazt

Tanim

Donem

Literatiir

118 Lev. No. 67.b

Liman Nekropolii
K: 4015931. 6143; D: 438416. 7608

Kireg tast
in situ podyumun bloklari yerlerinden kaymis durumdadir.

Kuzey-giiney dogrultulu podyuma ait bloklar etrafta daginik bir sekilde
durmaktadir.

Roma Iimparatorluk Dénemi?
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Kat. No. 119 Lev. No. 67.c
Kazi Env. No. -

Tip / Form

Konum Liman Nekropolii

K: 4016141. 65; D: 438639. 4525

Malzeme Kireg tast

Durumu Ana kaya tlizerindeki podyumun bazi bloklar1 eksiktir. Tekne devrilmig ve st

kismi tahrip olmustur.

Olgiiler Tekne: u. 1.20m, g. 0.70 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit .

Tanim Diizlestirilmis ana kaya {lizerindeki basit formdaki teknenin boyutu kiiciiktiir.
Donem Roma Iimparatorluk Dénemi?

Literatiir -



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

120 Lev. No. 67.d
Liman Nekropolii
Kireg tast

Bu podyum 2012 yiizey arastirmasi sirasinda belgelenmis, ancak yogun bitki
ortiisii yliziinden tekrar goriilememistir.

Podyum: g. 1.80 m, y. 2.60 m

Kaya diizlestirilmis, iki blok toprak {izerinde goriilebilmektedir ve
kuzeybatida baska bir podyum goriilmektedir.

Roma Iimparatorluk Dénemi?



183

Kat. No. 121 Lev. No. 67.e

Kaz1 Env. No. -

Tip / Form -

Konum Liman Nekropolii

Malzeme Kireg tas1

Durumu Podyumun yiizeyi dogal etkenlerden dolay1 aginmistir.
Olgiiler Podyum: g. 4.15 m

Buluntu -

Gomii -

Yazt -

Tamm Podyum, kayaya i¢ine oyulmus ve iizerine yerlestirilmis, tas bloklardan

olusturulmustur. Alt taraftaki yikilmis bloklar diizgiin islenmemistir.
Donem Roma Imparatorluk Dénemi?

Literatiir -



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

184

122 Lev. No. 67.f

Bezemeli Uggen Alinlikli Kapak
Liman Nekropolii

Kireg tast
ex situ lahit kapagi ortadan ikiye kirilmis sekilde toprak tizerinde durmaktadir.
2012 yili yilizey arastirmasinda belgelenmis ancak yogun bitki Ortiisii
yliziinden tekrar goriilememistir.

Kapak: u. 2.05m, g. 1.10 m

Uggen alinlikli kapagin, koselerinde akroterler yer alir. Kuzey-giiney
dogrultulu diismiistiir. Dogu uzun alinligin {istii c¢att kiremidi goriintiisii
verilerek islenmistir. Kuzey dar yiizde stilize bir rozet kabartmasi
bulunmaktadir.

Roma imparatorluk Dénemi?



Kat. No. 123 Lev. No. 68.a
Kaz1 Env. No. -
Tip / Form Uggen Alinlikl Kapak
Konum Liman Nekropolii
K: 4015882. 3361; D: 438578. 1206

Malzeme Kireg tas1

Durumu ex situ lahit kapagi caliliklarin i¢inde ters bir bigimde konumlanmaktadir.

Kapak iki parca halinde kiriklidir.

Olgiiler Kapak: u. 2.10 m, g. 1.00 m

Buluntu -

Gomii -

Yazt -

Tamm Lahit kapag1 tiggen alinlikli olup, koselerde akroterler yer almaktadir.
Donem Roma Iimparatorluk Dénemi?

Literatir -



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olciiler
Buluntu
Gomii

Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

186

124 Lev. No. 68.b
L. 06
Bezemeli Uggen Alinlikli Kapak

Patara Kaz1 Evi Bahgesi

Mermer

ve eksiktir. etkenler sonucu

Dogal

Kapagin biiytik bolimi  kirik
deformasyonlar goriilmektedir.

Kapak: g.120 cm, y. 64 cm

Bodrum-Gomiit’iin i¢inde yer alan lahit podyumuna ait tiggen alinlikli lahit
kapagmin alt kisminda lotus-palmet, yumurta, inci boncuk dizisi ve lesbos
kymationu profilleri islenmistir. Dar yiiziinde alinlig1 ortalayan kaba islenmis
bir rozet motifi goriilmektedir. Kapagin sag kose akroteri lotus-palmet ile
stislenmistir. Kapagin uzun kenarini ortalayan bir aslan basi yer alir.

MS 2.yy sonu

Isik, 1998: 59; Bulut ve Giilsen, 1997: 189-204.



Kat. No.
Kazi Env. No.
Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olciiler

Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

187

125 Lev. No. 68.c.d.e
L.07/ L.08
Profilli Tekne

Patara Kaz1 Evi Bahgesi

Mermer

Teknenin biiyiik bolimii kirik ve eksiktir. Kapagin {li¢ kose akroteri kirik ve
eksiktir.

Tekne: u. 2.15 m, g. 1.00 m, y. 0.65 m, d. 0.50 m; Kapak: u.1.17 m, g. 0.90
m, y. 0.36 m

Bodrum Tepe'nin giiney list yamacinda, OG-48 olarak kotlanan yeralt1 oda
mezarinin yaklasik 100 m. kadar kuzeydogusunda Ambaryani Tapinak
Mezarin (Exedrali) yakinlarinda bulunmustur. Dogu-bat1 dogrultulu sekilde
gbémiilii durumda tespit edilmis ve tist kismi goriilebilir bir vaziyette kazi ekibi
tarafindan ortaya c¢ikarilmistir. Toprak zemin {izerindeki lahdin teknesinde
koselere yerlestirilen dort ayak profili bulunmaktadir.

Lahit kapagi tekneye ait degildir. Uggen alinliklidir ve dar cephesinde alinlig
ortalayan kare formlu konsol yer almaktadir. Kapagin sol iist kosesinde kiiciik
bir alanda akroter korunmustur. 0.8 x 0.8 m boyutlarindadir.

Roma Imparatorluk Dénemi?

Isik, 2002: 400.
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Kat. No. 126 Lev. No. 68.f
Kazi1 Env. No. L.04
Tip / Form Kline Formlu Kapak

Konum Patara Kaz1 Evi Bahgesi

Malzeme Mermer

Durumu Kazilar sirasinda bulunan lahit kapaginin biiyiik boliimii kirik ve eksiktir.

Olgiiler Kapak: g. 1.44 m, y. 1.62 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit -

Tanim Markia Anit Mezari’'ndan ele gecen lahit kapaginda, giysi kivrimlar
goriilmektedir.

Donem -

Literatiir -



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu
Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazt

Tanim

Donem

Literatiir

189

127 Lev. No. 69.a.b
L.05

Ucgen Alilikli Kapak
Patara Kaz1 Evi Bahgesi

Mermer

Iki parca halinde ortasindan kiriktir.

Kapak: u. 2.10 m, g. 0.90 m, y.0.46 m

Meclis Binasi kazi ¢alismalart sirasinda bulunan lahit kapagi tiggen alinliklidir
ve koselerde akroterlere sahiptir. Kapagin dar alinliginda ve uzun c¢ati

yliziinde yazitlar yer almaktadir.



Kat. No.
Kazi Env. No.
Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu
Olciiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

190

128 Lev. No. 69.c.d
PIl. 1004
Kline Formlu Kapak

Patara Kaz1 Evi Deposu

Mermer

Kapak: g. 1.44 m,y. 1.62 m

MS53 numarali mezarin giineyinde kazilar sirasinda bulunmustur. Klineli lahit

kapaginin {izerinde figiir yer almaktadir.

Iskan Isik, 2013: 175-176.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme
Durumu
Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazt

Tanim

Donem

Literatiir

191

129 Lev. No. 69.e.f

Tepecik Nekropolii
K: 4015301.4408; D: 438862.1547

Kireg tast
in situ mezarin kapisi eksiktir.

u.290m,g.1.85m

Dogu-bat1 dogrultulu mezarin bir boliimii ana kayaya oyulmus, bir bolimii ise
orta boyutlardaki molozlar ile oriilmiistiir. Mezarin {ist Ortiisii i¢in biiyiik
boyutlarda moloza yakin bloklar kullanilmistir. Girisi bat1 yonde yer
almaktadir. Ust ortii i¢in kullanilan bloklardan batida, yani mezarin girisinin

oldugu yonde cephede yazitsiz bir tabula ansata goriilmektedir.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olciiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

192

130 Lev. No. 70
1A3
Tepecik Nekropolii

K: 4015260.314; D: 438825. 717

Kireg tast

in situ lahit podyumunun basamaklari toprak altindadir. Tekne ve kapak

eksiktir.
Oturma Sirast: u. 2.40 m, y. 0.40 m; Hyposorion: u. 2.33 m, g. 1.10 m

Kuzey giiney dogrultulu lahit podyumu iki basamaklidir ve iist basamak kupa
formlu aslan ayagina sahip oturma bankidir. Hyposorion girisi kuzey
yondedir. Kapisi 0.46 x 0.40 m boyutlarindadir ve cekme kap1 teknigindedir.
Roma imparatorluk Dénemi?

Kogak: 2015b: 374.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazt

Tanim

Donem

Literatiir

193

131 Lev. No. 71.a.b.c.d
1A3
Tepecik Nekropolii

K: 4015236. 9597, D: 438799. 8519

Kireg tast
in situ lahit podyumunun basamaklarinin biiyiik boliimii toprak altindadir.
Teknenin yan duvarlan ve kapak eksiktir.

Hyposorion: u. 2.33 m, g. .87 m, y. 0.70 m; Tekne: u. 2.19m, g. 1.36 m

Dogu bati1 dogrultulu lahit podyumu iki basamaklidir ve iist basamak aslan
ayagina sahip 0.40 m yiiksekliginde bir oturma sirasidir. Oturma sirasinin
istinde 0.70 m yiiksekliginde bloklarla olusturulmus hyposorion yer
almaktadir. Hyposorion girisi dogu yondedir. Kapis1 0.48 m genisliginde, 0.19
m derinligindedir ve ¢ekme kap1 teknigindedir. Lahit teknesi biiyiik boyutta
ve bati dar yiiziinde 0.35 x 0.20 m boyutlarinda bir aslan kabartmasi yer
almaktadir. Aslanin st ¢enesi eksiktir. Dili disariya dogrudur ve yeleleri
stilize sekilde islenmistir. Tekne ve hyposorion arasinda harg izleri
goriilmektedir.

Roma imparatorluk Dénemi?

Isik: 1993: 392.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme
Durumu
Olciiler
Buluntu
Gomii
Yazt

Tanim

Donem

Literatiir

194

132 Lev. No. 71.e

Uggen Alinlikl Kapak
Hac Kilise Dogusu
K: 4015444.1508; D: 438710.394

Kireg tast
ex situ lahit kapaginin sadece bir kdsesi korunmustur.

Kapak: y. 0.70 m

Biiyiik boliimii tahrip olmustur. Uggen alinlikli bir lahit kapagidir. Tekneye
oturan silmeler 0.12 m genisliginde 0.03 m derinligindedir.

Roma Imparatorluk Dénemi?



Kat. No. 133 Lev. No. 71.f
Kaz1 Env. No. -
Tip / Form Uggen Alinlikl Kapak
Konum Hac Kilise Dogusu
K: 4015444.1508; D: 438710.394

Malzeme Kireg tas1

Durumu ex situ lahit kapaginin sadece bir kdsesi korunmustur.
Olgiiler Kapak: y. 0.70 m

Buluntu -

Gomii -

Yazit -

Tamm Kose akroteri goriinen kapak, ticgen alinlikhidir.
Donem Roma imparatorluk Dénemi?

Literatiir -



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

196

134 Lev. No. 72.a

Tabula Ansatali Tekne
Hac Kilise Dogusu
K: 4015444.1508; D: 438710.394

Kireg tast
in situ teknenin biiyiik boliimii toprak altindadir. Teknenin gevre duvarlarinda
kirik ve eksik boliimler vardir.

Tekne: u.2.25m,g. 1.20 m

Tabula ansatanin bir boliimii goriilebilmektedir.
Kuzey-giiney dogrultulu konumlanan teknenin cephesi bati yondedir.
Kapagin tekneye oturdugu alan 0.05 x 0.03 m boyutlarindadir.

Roma imparatorluk Dénemi?



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazt

Tanim

Donem

Literatiir

197

135 Lev. No. 72.b.c
Bezemesiz Uggen Alinlik Kapak

Hac Kilise Dogusu
K: 4015444.1508; D: 438710.394

Kireg tast

in situ podyumun bloklar1 eksiktir. ex situ lahit kapaginda yer yer kirik ve
eksikler mevcuttur.

Kapak: u. 2.30 m, g. .20 m, y. 0.80 m

Bloklar ile olusturulmus podyumun iizerine kazi ekibi tarafindan
yerlestirilmis tuglalar ile lahit kapag ytikseltilmistir. Tek silmeye sahip liggen
alinlikl1 lahit kapagi, kose ve tepe akroterlerine sahiptir. Tepe akroterleri
kapaga paralel olarak yayvan ve bombeli bir formdadir. Dar yiizlerde kiibik
forma yakin kaldirma ¢ikintilar1 yer almaktadir. Kuzey dar yiizde yer alan
kaldirma ¢ikintis1 0.30 x 0.25 x 0.15 m, giiney dar yiizdeki kaldirma ¢ikintisi
ise 0.20 x 0.20 x 0.06 m boyutlarindadir

Roma Iimparatorluk Dénemi?



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazt

Tanim

Donem

Literatiir

198

136 Lev. No. 73.d.e

Bezemesiz Uggen Alinlik Kapak

Hac Kilise Dogusu
K: 4015451.6642; D: 438708.2462

Kireg tast

in situ podyumun biiyiik boliimii toprak altindadir. Teknenin sadece tabani
korunmustur. ex situ lahit kapagin giiney yonde govdeden kirik olarak
korundugu goézlemlenmistir.

Tekne: u. 2.50 m, g. 1.20 m; Kapak: u. 2.40 m, g. .30 m, y. 0.80 m

Kuzey-giiney dogrultulu konumlanan podyumun iizerinde teknenin tabani yer
almaktadir. Kaz1 ekibi tarafindan tuglalar ile desteklenerek lahit kapagi
teknenin iizerine yerlestirilmistir. Uggen alnlikli lahit kapag: tek silmeye
sahiptir. Kose ve tepe akroterlerine sahiptir. Tepe akroteri kapagin ¢atisina
paralel olarak yayvan ve bombeli bir formdadir. Kuzey dar yiizde kiibik
formda 0.25 x 0.25 x 0.06 m boyutlarinda kaldirma ¢ikintilar1 yer almaktadir.
Kapagin yine dar yiizlerinde 0.05x 0.03 m boyutlarinda kenet yuvalari
goriilmektedir. Dar yiizde goriilen konsol ise 0.20 x 0.10 m boyutlarindadir.

Roma imparatorluk Dénemi?



Kat. No.
Kazi Env. No.
Tip / Form

Konum

Malzeme
Durumu
Olgiiler

Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

199

137 Lev. No. 73.a.h.c

Hac Kilise Mezarligi
K: 4015417. 6713; D: 438696. 4288

Pembe Granit

Tekne: u. 245 m, g. 1.10 m, y. 0.80 m, k.0.20 m; Kapak: u. 2.50 m, g. 1.18
m,y. 0.40 m

Dogu-bat1 dogrultulu konumlanan lahdin malzemesi pembeye yakin renkte
olup mermerdir. Tekne, tabandan yukariya dogru genisleyen yani konveks bir
formdadir. Teknenin tstiindeki lahit kapagi konkav bir formdadir ve uzun
ylizlerde olasilikla kaldirma alanlar1 yer almaktadir. Kapagin iistiinde ise kare
bir alan i¢inde dairenin yer aldig1 bir yuva yer almaktadir.

Iskan ve Sahin, 2019: 340.



Kat. No.
Kazi Env. No.
Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler

Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

138 Lev. No. 73.d.e
Bezemesiz Uggen Alinli Kapak

Hac Kilise Mezarlig1
K: 4015420. 4877; D: 438701. 0066

Kireg tas1

ex situ teknenin bati1 bolimiinde gévdeden kirik mevcuttur. Kapagin 0.50 m
boyutlarinda kirik ve eksik oldugu goriilmektedir. Ayrica kapagin orta
kisminda da eksik parcalar bulunmaktadir.

Tekne: u. 2.17 m, g. 0.68 m, y. 0.80 m, k.0.10 m; Kapak: u. 1.70 m, g. 0.90
m, y. 0.55 m

Dogu-bat1 dogrultulu konumlanan lahit teknesi toprak zemin iizerindedir.
Teknenin cephesi giiney yondedir. Cephede tabula ansata yer almaktadir.
Teknenin dar yiizlerinde yarim daire formunda kaldirma ¢ikintilarindan bati
ylizdeki 0.25x 0.20 x 0.10 m, dogu yiizdeki ise 0.21 x 0.16 x 0.06 m aras1
degiskenlik gdsteren boyutlardadir. Teknenin dar yiizlerindeki kenet yuvalari
0.04 x 0.04 m boyutlarindadir ve in situ kenet parcas1 goriilmektedir.

Iskan ve Sahin, 2019: 330-343.



Kat. No.
Kazi Env. No.
Tip / Form

Konum

Malzeme
Durumu
Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazt

Tanim

Donem

Literatiir

201

139 Lev. No. 73.f

Hac Kilise Mezarlig1
K: 4015421. 0009; D: 438703. 9269

Kireg tast
ex situ teknenin duvarlarinin ust boliimleri kirik ve eksiktir.
Tekne: u.2.10 m, g. 0.86 m, k. 0.10 m

Dogu-bat1 dogrultulu konumlanan lahit toprak zemin iizerindedir. Teknenin
i¢ derinligi (Ol¢iilebilen) 0.50 m yiiksekligindedir. Teknenin i¢ kisminda
toplamda 6 adet kenet yuvasi yer almaktadir. Bu yuvalar onarim ile ilgili
olabilir.

Iskan ve Sahin, 2019: 330-343.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler

Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

202

140 Lev. No. 74.a.b

Bezemesiz Uggen Alinlik Kapak

Hac Kilise Mezarlig1
K: 4015421. 0009; D: 438703. 9269

Kireg tast

ex situ teknenin giiney dar cephesi ¢oklu bir sekilde kirik olarak ele gecmis ve
kaz1 ekibi tarafindan onarilmustir.

Tekne: u. 2.00 m, g. 0.67 m, y. 0.83 m; Kapak: u. 2.15 m, g. 0.84 m, y. 0.37

m

Kuzey-giiney dogrultulu lahit teknesi, kiigiik ve orta boyutlardaki molozlarla
olusturulmus zeminde konumlanmaktadir. Lahdin cephesi bat1 yondedir ve bu
cephede iki adet ha¢ bezemesi yer almaktadir. Teknenin ortasinda yer alan hag
0.16 m x 0.11 m boyutlarindadir ve ortasinda ¢apt 0.01 m olan bir yuva
bulunmaktadir. Teknenin sag tarafindaki ha¢ ise 0.18 x 0.13 m
boyutlarindadir. Teknenin giiney dar yiiziinde kenet yuvasi 0.04 x 0.04 x 0.04
m boyutlarindadir. Lahit kapagi, ticgen alinliklidir ve 0.14 m yiiksekliginde
silmeye sahiptir. Giiney dar yiizde kaldirma ¢ikintis1 0.14 x 0.20 x 0.07 m
boyutlarindadir. Bu yilizde yer alan kenet yuvasi da 0.03 x 0.04 x 0.05 m
boyutlarindadir. Kapagin kuzey yoniinde iistte kare bir alan i¢inde yuvarlak
formlu bir libasyon deligi yer almaktadir. 0.13 x 0.12 x 0.03 m boyutlarinda
ki karenin i¢inde ilk olarak ¢ap1 0.07 m daire ve bu dairenin i¢inde de ¢ap1
0.02 m boyutlarinda bir daire daha yer almaktadir.

Roma Imparatorluk Dénemi?

Iskan ve Sahin, 2019: 330-343.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu

Olgiiler

Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

203

141 Lev. No. 74.c.d.e
M40

1A4a

Hac Kilise Mezarlig1

K: 4015421. 0009; D: 438703. 9269

Kireg tast

in situ podyum ve hyposorion alani saglam durumdadir, hyposorion alaninin
bulundugu kaidenin ta¢ profillerinin bulundugu bloklarin bazilarinda kirik ve
eksik pargalar gozlemlenmektedir. Tekne ve kapak eksiktir.

Oturma Banki: u. 3.10 m, g. 2.64 m, y. 0.44 m; Kaide: u. 2.75 m, g. 2.05 m,
y.1.66 m

Hyposorion girisinin listiinde alt1 satirlik bir yazit yer almaktadir.
Kuzey-giiney dogrultulu podyumun cephesi bat1 yéndedir. U¢ basamakl1 bir
alt yapinin iizerinde dikdortgen prizmasi formunda topuk ve tag profiline
sahip kaide hyposorion alanidir. Hyposorion girisi kuzey yondedir ve siirgiilii
bir kapiya sahiptir.

MS 2. yy

Engelmann, 2012: 194; iskan ve Sahin, 2019: 330-343.



Kat. No.
Kazi Env. No.
Tip / Form

Konum

Malzeme

Durumu
Olgiiler

Buluntu
Gomii
Yazit

Tanim

Donem

Literatiir

204

142 Lev. No. 75.a.b
Bezemesiz Uggen Alinlik Kapak

Hac Kilise Mezarlig1
K: 4015421. 0009; D: 438703. 9269

Kireg tast

Tekne iyi durumdadir, kapagin ise cephede bir boliimii kirik ve eksiktir.
Tekne: u. 2.32m, g. .14 m, y. 1.17 m, k. 0.17 m; Kapak: u. 2.50 m, g. 1.20
m,y.0.70 m

Toprak zemin iizerinde kuzey-giiney dogrultulu duran lahit, tekne ve kapaktan
ibarettir. Lahit teknesinde 0.62 x 0.50 m boyutlarinda bir ¢ergeve islenmistir.
Lahit kapag tiggen alinliklidir ve tek bir silmeye sahiptir. Kapagin kose ve
tepe akroteri, dar yiizlerde kaldirma ¢ikintisi bulunur. Kapagin {istiinde
libasyon deligi bulunmaktadir.

Roma Iimparatorluk Dénemi?

Iskan ve Sahin, 2019: 330-343.



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme
Durumu
Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazt

Tanim

Donem

Literatiir

205

143 Lev. No. 75.c.d
Bezemesiz Uggen Alinlik Kapak
Hac Kilise Mezarligi

K: 4015421. 0009; D: 438703. 9269

Kireg tast

Tekne: u. 1.94 m, g. 0.83 m, y. 0.91 m; Kapak: u. 2.40 m, g. 1.07m, y. 0.55 m

Moloza yakin birkag tasin lizerinde dogu-bat1 dogrultulu konumlanan lahdin
cephesi gliney yondedir. Teknenin cephesinde 0.95 x 0.33 boyutlarinda tabula
ansata bulunmaktadir. Dar ylizlerde yarim daire formlu kaldirma ¢ikintilar1 ve
kenet yuvalar1 goriilmektedir. Lahit kapag: ticgen alinlikli ve tek silmelidir.
Dar yiizde silmeyi ortalayan kare formlu konsol taklidi ¢ikint1 yer almaktadir.
Kose akroterleri silmenin iizerinden baglayarak ylikselmektedir. Kapagin
dogu yiizii yar is¢iliklidir.

Roma imparatorluk Dénemi?

Iskan ve Sahin, 2019: 330-343.
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144 Lev. No. 75.e.f

Hac Kilise Mezarlig1
K: 4015421. 0009; D: 438703. 9269

Kireg tast

ex situ tekne, mezarligin ortasindaki peristilin bati stylobati iistiinde dikey bir
sekilde konumlanmaktadir. Teknenin yan duvarlar kirik ve eksiktir.

Tekne: u. 1.27m, g. 0.64 m,y. 0.51 m

Tekne boyut olarak diger lahit teknelerinden kiiciiktiir.

Iskan ve Sahin, 2019: 330-343.
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145 Lev. No. 76.a.b
Bezemeli Uggen Alinlik Kapak

Hac Kilise Mezarlig1
K: 4015421. 0009; D: 438703. 9269

Mermer

ex situ lahdin teknesinde ve kapaginda yer yer kirik ve eksik pargalar
goriilmektedir. Teknenin glney ve dogu yiiziinde c¢oklu catlaklar
bulunmaktadir. Kapagin kuzeydogu kismi kirik ve eksiktir.

Tekne: u. 2.23m, g. 0.90 m, y. 0.95 m; Kapak: u. 2.23 m, g. 0.80, y. 0.55m

Toprak zemin iizerinde dogu-bat1 dogrultulu konumlanan lahdin, teknesinin
alt kismi 0.10 m topuk, lst kisminda ise ikili silme profil 0.08 m
boyutlarindadir. Lahit kapagi tiggen alinliklidir ve dogu ylizde iicgen bir
cergeve icinde ¢ap1 0.12 m boyutunda tam daire bir motif islenmistir. Bati
yiizde ise 0.20 x 0.16 m boyutlarinda christogram yer almaktadir. Kose
akroterlerine sahip kapagin uzun yiiziinde kare formlu dis bezemesi yer
almaktadir. Dogu dar yiizde 0.04 x 0.02 m boyutlarinda kenet yuvasi
goriilmektedir.

Roma Imparatorluk Dénemi?

Iskan ve Sahin, 2019: 330-343.
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146 Lev. No. 76.c o, Lol s 28

Mabhya Kirisli Semerdamli Kapak
Tepecik Nekropolii

b
A

Kireg tast
ex situ durumdadir. Biiyiik boliimi kirik ve eksiktir.
Kapak: g. 0.90 m

Nekropoliin dogu yamacinda konumlanan lahit kapagi semerdamli ve 0.12 m

yiiksekliginde mahya kirisine sahiptir.
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147 Lev. No. 76.d
M.49
Tepecik Nekropolii

K: 4015319. 2063; D: 438743. 2065

Kireg tast
in situ podyumun oturma sirasina ait bloklar daginik sekildedir. Tekne ve
kapak eksiktir.

Podyum: u.2.50 m, g. 1.00 m; Hyposorion: u.1.68 m

Tepecik’in kuzeydogu yamacinda kuzey-giiney dogrultuludur. Oturma
sirasinin i¢i hyposorion olarak kullanilmigtir. Cephesi dogu yondedir.

Roma Imparatorluk Dénemi?
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148 Lev. No. 76.e

Tepecik Nekropolii
K: 4015259. 3236; D: 438847. 4637

Kireg tast

in situ podyumun biiyiik boliimii toprak altinda ve diger bloklar eksiktir.
Yiizeyde renk degisimleri goriilmiistiir.

Podyum: u. 3.00m, g.1.70 m, y. 0.80 m

Podyumun dis kabugunu olusturan iki adet blok goriilmektedir. Bu bloklarin
i¢i hyposorion olarak kullanilmistir. Hyposorionu olusturan bloklar silmelere
sahip tac¢ profili ve tabanda topuk profiline sahiptir.

Roma imparatorluk Dénemi?



Kat. No.

Kazi Env. No.

Tip / Form

Konum

Malzeme
Durumu
Olgiiler
Buluntu
Gomii
Yazt

Tanim

Donem

Literatiir

211

149 Lev. No. 76.f

Uggen Alinlikl Kapak
Hac Kilise Mezarlig1

Mermer

Lahit kapaginin sadece kose kismi korumustur.

Ucggen alinlikli lahit kapagmin kdsede bir adet akroteri goriilmektedir. Dar
ylizde tiggen bir ¢erceve olusturulmustur.

Roma imparatorluk Dénemi?
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150 Lev. No. 74.f
Geg Antik Sur
Kireg tast

Labhit teknesi iyi korunmus durumdadir.

Tekne: u. 2.00 m

Geg¢ Antik Sur’un i¢inde devsirme olarak kullanilan lahit teknesi yalin bir
formdadir.

Roma imparatorluk Dénemi?
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16 Hyposorion Agikligi

16 Hyposorion A¢ikligr ve Siirgli Yuvast
16 Tabula Ansata

16 Harg¢ Kalintilar

17 Kuzeybatidan Goriiniis

17 Detay

17 Harg¢ Kalintilar

18 Cephe

18 Giineyden Gortiniis

18 in situ Kapama Blogu ile Hyposorion Ac¢iklig1
18 Har¢ Kalintilar1

18 Havadan Goriiniis

19 Batidan Goriiniis

19 Tabula Ansata, Orthomosaic Fotograf
20 Giineydogudan Goriiniis

20 Kuzeyden Goriiniis

21 Dogudan Goriiniis ve Stel Yuvasi

21 Hyposorion Agiklig

21 Kirlangi¢ Kuyrugu Formlu in situ Kenet
22 Cephe, Ustten Goriiniis

22 Giineydogudan Goriiniis

22 Havadan Goriiniis

23 Cephe

23 Gilineyden Gorliniis

23 Havadan Goriiniis

24 Cephe

24 Gilineydogudan Goriiniis

24 Havadan Goriiniis

220



221

Lev.22.a Kat. 25 Cephe

Lev.22.b Kat. 25 Oturma Siras1 Aslan Ayagi

Lev.22.c Kat. 26 Havadan Goriiniis

Lev.23.a Kat. 26 Cepheden Goriiniis

Lev.23.b Kat. 26 Kuzeyden Goriiniis, in situ Kapama Blogu ile Hyposorion
Lev.23.c Kat. 26 Batidan Goriiniis

Lev.23.d Kat. 26 Tekne ve Kapak Silmeleri

Lev.24.a Kat. 27 Cepheden Goriiniis

Lev.24.b Kat. 27 Gilineyden Gorliniis

Lev.24.c Kat. 27 Batidan Goriiniis

Lev.24.d Kat. 27 Kuzeyden Goriiniis

Lev.25.a Kat. 23-30 Havadan Goriiniis, Latrina ve Temenos/Parsel (?)
Lev.25.b Kat. 28 Cephe

Lev.25.c Kat. 28 Kuzeyden Goriiniis

Lev.26.a Kat. 29 Cephe

Lev.26.b Kat. 29 ve 30 Giineydogudan Gortiniis

Lev.27.a Kat. 30 Cephe

Lev.27.b Kat. 29 ve 30 Havadan Gortiiniis

Lev.28.a Kat. 31 Cephe

Lev.28.b Kat. 31 Kuzeydogudan Goriiniis

Lev.29.a Kat. 32 Cephe, Ustten Goriiniis

Lev.29.b Kat. 32 Hyposorion A¢ikligi

Lev.29.c Kat. 32 Kirlangic Kuyrugu Formlu Bir Kenet i¢in Yuva
Lev.30.a Kat. 33 Giineydogudan Goriiniis

Lev.30.b Kat. 31-38 Havadan Goriiniis

Lev.31.a Kat. 34 Kuzeyden Goriiniis

Lev.31.b Kat. 34 Kuzeybatidan Goriiniis

Lev.32.a Kat. 35 Cephe

Lev.32.b Kat. 35 Giineydogudan Goriiniis

Lev.33.a Kat. 36 Giineyden Goriiniig

Lev.33.b Kat. 36 Kuzeybatidan Goriiniis

Lev.34.a Kat. 37 Cephe

Lev.34.b Kat. 37 Kuzeyden Goriiniis, in situ Kapama Blogu ile Hyposorion A¢iklig:
Lev.34.c Kat. 38 Cephe



Lev.35.a Kat. 39 Dogudan Goriiniis
Lev.35.b Kat. 40 Kuzeybatidan Gorliniis
Lev.35.c Kat. 40 Giineyden Goriiniis
Lev.35.d Kat. 40 Kuzeydogudan Goriiniis
Lev.36.a Kat. 41 Dogudan Goriiniis
Lev.36.b Kat. 41 Derinlestirilmis Bir Cergeve I¢inde Nis
Lev.36.c Kat. 41 Giliney Kaldirma Cikintisi
Lev.36.d Kat. 41 Kuzeyden Goriiniis
Lev.37.a Kat. 43 Giineyden Goriiniis
Lev.37.b Kat. 43 Dogudan Gorliniis
Lev.37.c Kat. 42 Dogudan Goriiniis
Lev.37.d Kat. 42 Giineyden Gorliniis
Lev.38.a Kat. 45 Cephe

Lev.38.b Kat. 45 Oturma Siras1 Aslan Ayagi
Lev.39.a Kat. 46 Kuzeybatidan Goriiniis
Lev.39.b Kat. 47 Kuzeyden Goriiniis
Lev.39.c Kat. 48 Kuzeyden Goriiniis
Lev.39.d Kat. 49 Kuzeyden Goriiniis
Lev.39.e Kat. 50 Kuzeybatidan Goriiniis
Lev.39.f Kat. 44 Giineyden Goriiniis
Lev.40.a Kat. 60 Kuzeyden Goriiniis
Lev.40.b Kat. 60 Cephe

Lev.40.c Kat. 51 Batidan Goriiniis
Lev.40.d Kat. 55 Batidan Goriiniis
Lev.41.a Kat. 52 Cephe

Lev.41.b Kat.52 Gilineyden Goriiniis
Lev.41.c Kat. 52 Dogudan Goriiniis
Lev.41.d Kat. 52 Tabula Ansata

Lev.42.a Kat. 53 Cephe

Lev.42.b Kat. 53 Kuzeyden Goriiniig
Lev.42.c Kat. 53 Giineyden Goriiniig
Lev.42.d Dogudan Goriiniis

Lev.42.e Kat. 53 Hyposorion Agikligi
Lev.42.f Kat. 53 Tabula Ansata
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Lev.43.a Kat. 54 Kuzeybatidan Goriiniig

Lev.43.b Kat. 54 Kuzeyden Goriiniis

Lev.43.c Kat. 54 in situ Hyposorion Kapama Blogu
Lev.44.a Kat. 56

Lev.44.b Kat. 57

Lev.44.c Kat. 58

Lev.44.d Kat. 61

Lev.44.e Kat. 63

Lev.44.f Kat. 64

Lev.45.a Kat. 66 Giineyden Goriiniis

Lev.45.b Kat. 66 Glineybatidan Goriiniis
Lev.45.c Kat. 67 Batidan Goriiniis

Lev.45.d Kat. 67 Glineydogudan Goriinii
Lev.45.e Kat. 68 Dogudan Goriiniis

Lev.45.f Kat. 68 Giineyden Goriiniis

Lev.46.a Kat. 65 Giineydogudan Goriiniis
Lev.46.b Kat. 65 Glineybatidan Goriiniis
Lev.46.c Kat. 65 Lahit Kapagi

Lev.46.d Kat. 69 Kuzeydogudan Goriiniis
Lev.46.e Kat. 70 Semerdamli Lahit Kapagi
Lev.46.f Kat. 70 Semerdaml1 Lahit Kapag1 Ustten
Lev.47.a Kat. 71

Lev.47.b Kat. 72 Glineybatidan Goriiniis
Lev.47.c Kat. 73

Lev.47.d Kat. 74 Batidan Goriiniis

Lev.47.e Kat. 75 Kuzeyden Goriiniis

Lev.47.f Kat. 75 Dogudan Goriiniis

Lev.48.a Kat. 76 Glineyden Goriiniis

Lev.48.b Kat. 76 Batidan Goriiniis

Lev.48.c Kat. 77(M71) Akdam Exedrali Mezar
Lev.48.d Kat. 77 Lahit Kapag1

Lev.48.e Kat. 78 (M34) Gelemis Exedrali Mezar (Patara Kazilar1 Arsivi)
Lev.48.f Kat. 78 Lahit Kapagi

Lev.49.a Kat. 79(M63) Dogucasar1 Exedrali Mezar (Patara Kazilar1 Arsivi)



Lev.49.b Kat.
Lev.49.c Kat.
Lev.49.d Kat.
Lev.49.e Kat.

79 Kline Formlu Lahit Kapag1
80 Giineyden Goriiniis

80 Kuzeyden Gorliniis

80 Hava Fotografi

Lev.49.f Kat. 80 Hyposorion Giris

Lev.50.a Kat.
Lev.50.b Kat.
Lev.50.c Kat.
Lev.50.d Kat.
Lev.50.e Kat.

81 Kuzeybatidan Goriiniis
81 Yarim Iscilikli Biist

81 Tekne

81 Lahit Kapag1

81 Oturma Siras1 Ayagi

Lev.51.a Bodrum Mevkii Mezar Yapilar1t Hava Fotografi
Lev.51.b Bodrum Tapiak Mezar F

Lev.51.c Bodrum-Temenos Mezar Yapisi

Lev.52.a Kat.
Lev.52.b Kat.
Lev.52.c Kat.
Lev.52.d Kat.
Lev.52.e Kat.
Lev.53.a Kat.
Lev.53.b Kat.
Lev.53.c Kat.
Lev.53.d Kat.
Lev.53.e Kat.

82 Lahit Kapagi

83 Lahit Podyumu

83 Lahit Teknesi Pargasi

84 Lahit Podyumu

84 Kuzeyden Gortiniis

85

85 Kuzeybatiya Diismiis Lahit Kapagi
85 Lahit Kapagi

86

87 (Patara Kaz1 Arsivi)

Lev.53.f Kat. 88

Lev.54.a Kat.
Lev.54.b Kat.
Lev.54.c Kat.
Lev.54.d Kat.
Lev.54.e Kat.

89
89 Daginik Halde Kiregtas1 Bloklar
89 Oturma Siras1 Pargasi, Aslan Ayagi

90 Lahit Kapag1 Pargasi
91 Mezar Podyumu (M.6)

Lev.54.f Kat. 91 Podyumun Batisindaki Lahit Kapagi

Lev.55.a Kat.
Lev.55.b Kat.
Lev.55.c Kat.
Lev.55.d Kat.

92 Lahit Kapaklar1

92 Bezemeli Lahit Kapagi

92 Ucgen Alinlik iginde Rozet ve Palmet Bezeme
92 Uggen Almlik I¢inde Rozet Bezeme
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Lev.55.e Kat.

93

Lev.55.f Kat. 93 in situ Hyposorion Kapisi

Lev.56.a Kat.
Lev.56.b Kat.
Lev.56.c Kat.
Lev.56.d Kat.
Lev.56.e Kat.
Lev.57.a Kat.
Lev.57.b Kat.
Lev.57.c Kat.
Lev.57.d Kat.
Lev.58.a Kat.
Lev.58.b Kat.
Lev.58.c Kat.
Lev.59.a Kat.
Lev.59.b Kat.
Lev.59.c Kat.
Lev.59.d Kat.
Lev.60.a Kat.
Lev.60.b Kat.
Lev.60.c Kat.
Lev.60.d Kat.
Lev.60.e Kat.
Lev.61.a Kat.
Lev.61.b Kat.
Lev.61.c Kat.
Lev.61.d Kat.
Lev.61l.e Kat.

94

94 Lahit Kapagi

95

95 Lahit Kapagi

95 Tabula Ansata

96 Podyum Kalintisi

96 Lahit Kapag1

97 Dogudan Goriiniis

97 in situ Hyposorion Kapisi
98 Giineydogudan Goriiniis

98 Lahit Teknesi, Ustten Goriiniis

98 Tabula Ansata

99 Dogudan Goriiniis

99 Hyposorion Agikligi
100 Kuzeydogudan Goriintis
100 Lahit Kapag1

101 Ustten Goriiniis

101 Lahit Kapag1

102

103

104

105

106

107 Ustten Goriiniis

107 Lahit Kapag1

108 Kuzeybatidan Goriiniis

Lev.61.f Kat. 108 Tabula Ansata

Lev.62.a Kat.
Lev.62.b Kat.
Lev.62.c Kat.
Lev.62.d Kat.
Lev.63.a Kat.

109 Cephe, Dogudan goriiniis
109 Kuzey Dar Yiiz

109 Tabula Ansata

109 Oturma Siras1 Aslan Ayagi
110
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Lev.63.b Kat.
Lev.63.c Kat.
Lev.63.d Kat.
Lev.64.a Kat.
Lev.64.b Kat.
Lev.64.c Kat.
Lev.65.a Kat.
Lev.65.b Kat.
Lev.65.c Kat.
Lev.65.d Kat.
Lev.65.¢ Kat.

Lev.65.f Kat.

Lev.66.a Kat.
Lev.66.b Kat.
Lev.66.c Kat.
Lev.66.d Kat.
Lev.66.e Kat.

Lev.66.f Kat.

Lev.67.a Kat.
Lev.67.b Kat.
Lev.67.c Kat.
Lev.67.d Kat.
Lev.67.e Kat.

Lev.67.f Kat.

Lev.68.a Kat.
Lev.68.b Kat.
Lev.68.c Kat.
Lev.68.d Kat.
Lev.68.e Kat.

Lev.68.f Kat.

Lev.69.a Kat.
Lev.69.b Kat.
Lev.69.c Kat.
Lev.69.d Kat.

111

112

113

114 Kuzeydogudan Goriiniis

114 Oturma Siras1 Aslan Ayagi

114 Hyposorion

115 Dogudan Gortiniis

115 Hyposorion

115 Gilineyden Goriiniis

115 Giineye Diismiis Kapak

115 Giiney Kapak, Uggen Alilik I¢inde Rozet
115 Doguya Diismiis Kapak

116 Dogudan Goriiniis

116 Dogudan Goriintis (Patara Kazilar1 Arsivi)
116 Kuzeyden Goriiniis

116 in situ Hyposorion Kapisi

116 Lahit Kapagi

116 Giineybatidan Goriiniis

117 (Patara Kazilar1 Arsivi)

118

119 Glineydogudan Goriiniis

120 (Patara Kazilar1 Arsivi)

121 (Patara Kazilar1 Arsivi)

122 Cat1 Kiremidi Bezemeli Lahit Kapagi (Patara Kazilart Arsivi)
123

124 Lahit Kapag1 (Bodrum-Gomiit)

125 Ayak Profilli Tekne ve Bagka Bir Mezar Yapisina Ait Lahit Kapagi
125 Tekne ve Kapak Dar Yiiz

125 Tekne ve Kapak

126 Klineli Lahit Kapagi (Markia Tapinak Mezar)
127

127 Yazith Dar Yiiz

128 Klineli Lahit Kapag1 (M53)

123 Lahit Kapagi Ustten
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Lev.69.e Kat.
Lev.69.f Kat.
Lev.70.a Kat.

Lev.70.b Kat.

Lev.70.c Kat.

Lev.70.d Kat.

Lev.71.a Kat.

Lev.71.b Kat.

Lev.71.c Kat.

129 Batidan Goriiniis

129 Mezar Odas1

130 Giineydogudan Goriiniig

30 Ustten Goriiniis

130 Hyposorion ve Kapama Blogu
130 Oturma Siras1 Aslan Ayagi
131 Dogudan Goriiniis

131 Hyposorion ve Kapama Blogu
131 Kuzeybatidan Goriiniis

Lev.71.d Kat.131 Aslan Basi

Lev.71.e Kat.

132

Lev.71.f Kat. 133

Lev.72.a Kat.

Lev.72.b Kat.

Lev.72.c Kat.

Lev.72.d Kat.

Lev.72.e Kat.
Lev.73.a Kat.

Lev.73.b Kat.

Lev.73.c Kat.

Lev.73.d Kat.

Lev.73.e Kat.
Lev.73.f Kat.
Lev.74.a Kat.

Lev.74.b Kat.

Lev.74.c Kat.

Lev.74.d Kat.

Lev.74.e Kat.
Lev.74.f Kat.
Lev.75.a Kat.

Lev.75.b Kat.

Lev.75.c Kat.

Lev.75.d Kat.

Lev.75.e Kat.

134 Batidan Goriiniis

135 Kuzeybatidan Goriiniis
135 Kuzeyden Goriiniis

136 Batidan Gortiniis

136 Kuzeyden Goriiniis

137 Glineydogudan Goriiniis
137 Gilineyden Gortiniis

137 Libasyon Cukuru

138 Giineyden Gorliniis

138 Dogudan Goriiniis

139 Giineybatidan Goriiniis
140 Batidan Gortiniis

140 Giineybatidan Goriiniis
141 Gilineybatidan Goriiniis (M40)
141 Batidan Goriiniis

141 Hyposorion ve Yazit
150 Geg Antik Sur Lahit Teknesi
142 Batidan Goriiniis

142 Tabula Ansata

143 Batidan Goriiniis

143 Tabula Ansata

144 Giineydogudan Goriiniig
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Lev.75.f Kat. 144 Batidan Goriiniis
Lev.76.a Kat. 145 Giineyden Goriiniis
Lev.76.b Kat. 145 Dogudan Goriiniis
Lev.76.c Kat. 146 Lahit Kapag1 Parcasi
Lev.76.d Kat. 147

Lev.76.e Kat. 148 Kuzeyden Goriiniis
Lev.76.f Kat. 149
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LEVHALAR

LEVHA 1

a Patara Antik Kenti Havadan Goriiniis



230

LEVHA 2

a Tepecik Nekropolii Havadan Gorlintis



231

LEVHA 3

a Liman Nekropolii Havadan Goriiniis



232

LEVHA 4

a Akdam Tapinak Mezar1 (Patara Kazilar
.. b Markia Tapinak Mezar1 (Patara Kazilar1
Arsivi)
Arsivi)

¢ Giinliik Tapinak Mezar1 (Patara Kazilari
o d Kursunlutepe Mezar1/Tapinak Mezar B
Arsivi)
(Patara Kazilar1 Arsivi)

f Pseudoperipteral Tapinak Mezar/Tapinak

e Horrea (Patara Kazilar1 Arsivi) Mezar A (Patara Kazilar1 Arsivi)



233

LEVHA 5

a Hac Kilise ve Mezarlig1 Hava Fotografi (Patara Kazilar Arsivi)

om 5m 10m 15m 20m 25m

b Tepecik Nekropolii Orthomosaic Fotograf



234

LEVHA 6

a Kat. 1 Kuzeydogudan Goriiniis

e Kat. 5 (Patara Kazilar1 Arsivi)

f Kat. 6 Dogudan Goriiniis



235

LEVHA 7

a Kat. 10 Cephe

¢ Kat. 10 Giineydogudan Goriiniis

b Kat. 10 Kuzeyden Goriiniis



236

LEVHA 8

d Kat. 11 IT (pi) Formlu in situ Kenet Kalintis1



237

LEVHA 9

b Kat. 12 Ustten Gériiniis, Hyposorion ve ¢ Kat. 12 Havadan Gériiniis
Sunak Althig1 (?)



238

LEVHA 10

d Kat. 13 Ug Harften Olusan Yazit e Kat. 13 Havadan Goriiniis



239

LEVHA 11

b Kat. 14 Giineybatidan Goriiniis



240

LEVHA 12

a Kat. 15 Giineydogudan Goriiniis

b Kat. 15 Kuzeyden Goriiniis c Kat. 15 Yazit



241

LEVHA 13

c Kat. 16 Hyposorion Agiklig1 ve Siirgii

Yuvasi

e Kat. 16 Har¢ Kalintilar



242

LEVHA 14

a Kat. 17 Kuzeybatidan Goriiniis

b Kat. 17 Detay c Kat. 17 Har¢ Kalmtilar



243

LEVHA 15

a Kat. 18 Cephe

c Kat. 18 in situ Kapama Blogu ile
Hyposorion Agikligi

c Kat. 18 Harg¢ Kalintilar d Kat. 18 Havadan Goriiniis



244

LEVHA 16

b Kat. 19 Tabula Ansata, Orthomosaic Fotograf



245

LEVHA 17

b Kat. 20 Kuzeyden Goriiniis



246

LEVHA 18

a Kat. 21 Dogudan Goriiniis ve Stel Yuvasi

c Kat. 21 Kirlangi¢c Kuyrugu Formlu in situ

b Kat. 21 Hyposorion Agiklig1

Kenet



247

LEVHA 19

a Kat. 22 Cephe, Ustten Goriiniis

b Kat. 22 Giineydogudan Goriiniig

¢ Kat. 22 Havadan Goriiniis



248

LEVHA 20

a Kat. 23 Cephe

¢ Kat. 23 Havadan Goriiniis

b Kat. 23 Giineyden Goriiniig



249

LEVHA 21

b Kat. 24 Giineydogudan Goriiniis c Kat. 24 Havadan Gorliniis



250

LEVHA 22

a Kat. 25 Cephe

b Kat. 25 Oturma Sirast Aslan Ayagi ¢ Kat. 26 Havadan Gorlintis



251

LEVHA 23

b Kat. 26 Kuzeyden Goriintis, in situ
Kapama Blogu ile Hyposorion

¢ Kat. 26 Batidan Goriiniis d Kat. 26 Tekne ve Kapak Silmeleri



252

LEVHA 24

a Kat. 27 Cepheden Goriiniis b Kat. 27 Giineyden Gortiniis

¢ Kat. 27 Batidan Goriiniis

d Kat. 27 Kuzeyden Gorliniis



253

LEVHA 25

a Kat. 23-30 Havadan Goriiniig, Latrina ve Temenos/Parsel (?)

b Kat. 28 Cephe ¢ Kat. 28 Kuzeyden Goriiniis



254

LEVHA 26

a Kat. 29 Cephe

b Kat. 29 ve 30 Giineydogudan Goriiniis



255

LEVHA 27

b Kat. 29 ve 30 Havadan Goriiniis



256

LEVHA 28

a Kat. 31 Cephe

b Kat. 31 Kuzeydogudan Goriiniis



257

LEVHA 29

b Kat. 32 Hyposorion A¢iklig c Kat. 32 Kirlangi¢ Kuyrugu Formlu Bir

Kenet i¢in Yuva



258

LEVHA 30

a Kat. 33 Giineydogudan Goriiniis

b Kat. 31-38 Havadan Goriiniis



259

LEVHA 31

b Kat. 34 Kuzeybatidan Gorliniis



260

LEVHA 32

b Kat. 35 Giineydogudan Goriiniis



261

LEVHA 33

b Kat. 36 Kuzeybatidan Goriiniis



262

LEVHA 34

b Kat. 37 Kuzeyden Goriiniis, in situ Kapama
Blogu ile Hyposorion Agiklig1

¢ Kat. 38 Cephe



263

LEVHA 35

a Kat. 39 Dogudan Goriiniig b Kat. 40 Kuzeybatidan Goriiniig

¢ Kat. 40 Giineyden Goriiniis d Kat. 40 Kuzeydogudan Goriiniis



264

LEVHA 36

b Kat. 41 Derinlestirilmis Bir Cerceve
a Kat. 41 Dogudan Goriiniig . )
Icinde Nis

¢ Kat. 41 Giiney Kaldirma Cikintisi

d Kat. 41 Kuzeyden Goriiniis



265

LEVHA 37

a Kat. 43 Giineyden Goriiniis b Kat. 43 Dogudan Goriiniis

c Kat. 42 Dogudan Goriiniis

d Kat. 42 Glineyden Goriiniis



266

LEVHA 38

b Kat. 45 Oturma Siras1 Aslan Ayagi



267

LEVHA 39

f Kat. 44 Giineyden Goriiniis

e Kat. 50 Kuzeybatidan Goriiniis



268

LEVHA 40

b Kat. 60 Cephe

¢ Kat. 51 Batidan Goriiniis d Kat. 55 Batidan Goriiniis



269

LEVHA 41

a Kat. 52 Cephe

c Kat. 52 Dogudan Goriiniis d Kat. 52 Tabula Ansata



270

LEVHA 42

b Kat. 53 Kuzeyden Goriiniis

e Kat. 53 Hyposorion A¢iklig f Kat. 53 Tabula Ansata



271

LEVHA 43

a Kat. 54 Kuzeybatidan Goriiniis

b Kat. 54 Kuzeyden Goriiniis ¢ Kat. 54 in situ Hyposorion Kapama Blogu



272

LEVHA 44

b Kat. 57

¢ Kat. 58 d Kat. 61

e Kat. 63 f Kat. 64



273

LEVHA 45

¢ Kat. 67 Batidan Gortnis d Kat. 67 Giineydogudan Gériiniis

e Kat. 68 Dogudan Goriiniig

f Kat. 68 Giineyden Gorliniis



274

LEVHA 46

a Kat. 65 Gilineydogudan Goriiniis b Kat. 65 Giineybatidan Gorliniis

e Kat. 70 Semerdaml1 Lahit Kapag1 f Kat. 70 Semerdamli Lahit Kapag: Ustten



275

LEVHA 47

e Kat. 75 Kuzeyden Goriiniis f Kat. 75 Dogudan Gorliniis



276

LEVHA 48

¢ Kat. 77(M71) Akdam Exedrali Mezar d Kat. 77 Lahit Kapagi

e Kat. 78 (M34) Gelemis Exedrali Mezar

(Patara Kazilar1 Arsivi) f'Kat. 78 Lahit Kapag:



277

LEVHA 49

5 b Kat. 79 Kline Formlu Lahit Kapag1
a Kat. 79 (M63) Dogucasar1 Exedrali Mezar

(Patara Kazilar1 Arsivi)

e Kat. 80 Hava Fotografi f Kat. 80 Hyposorion Girisi



278

LEVHA 50

e Kat. 81 Oturma Siras1 Ayagi



279

LEVHA 51

B Bodrum Tapinak Mezar F ¢ Bodrum-Temenos Mezar Yapisi



280

LEVHA 52

e Kat. 84 Kuzeyden Goriiniis



281

LEVHA 53

b Kat. 85 Kuzeybatiya Diismiis Lahit
a Kat. 85
Kapagi

c Kat. 85 Lahit Kapagi d Kat. 86

e Kat. 87 (Patara Kaz1 Arsivi) f Kat. 88



282

LEVHA 54

a Kat. 89 b Kat. 89 Daginik Halde Kirectas1 Bloklar

¢ Kat. 89 Oturma Siras1 Pargasi, Aslan
Ayagi

f Kat. 91 Podyumun Batisindaki Lahit
e Kat. 91 Mezar Podyumu (M.6) Kapag1



283

LEVHA 55

¢ Kat. 92 Uggen Almlik I¢inde Rozet ve d Kat. 92 Ucgen Alinlik iginde Rozet

Palmet Bezeme Bezeme

f Kat. 93 in situ Hyposorion Kapisi



284

LEVHA 56

a Kat. 94

d Kat. 95 Lahit Kapag1

e Kat. 95 Tabula Ansata



285

LEVHA 57

a Kat. 96 Podyum Kalintis1 b Kat. 96 Lahit Kapagi

c Kat. 97 Dogudan Goriiniis d Kat. 97 in situ Hyposorion Kapis1



286

LEVHA 58

a Kat. 98 Giineydogudan Goriiniis

S, s SR

b Kat. 98 Lahit Teknesi, Ustten Goriiniis ¢ Kat. 98 Tabula Ansata



287

LEVHA 59

a Kat. 99 Dogudan Goriiniis ]
b Kat. 99 Hyposorion Agikligi

¢ Kat. 100 Kuzeydogudan Goriiniig d Kat. 100 Lahit Kapas
at. ahit Kapagi



288

LEVHA 60

¢ Kat. 102

e Kat. 104



289

LEVHA 61

a Kat. 105 b Kat. 106

e Kat. 108 Kuzeybatidan Goriiniis f Kat. 108 Tabula Ansata



290

LEVHA 62

¢ Kat. 109 Tabula Ansata d Kat. 109 Oturma Siras1 Aslan Ayagi



291

LEVHA 63

a Kat. 110 b Kat. 111

c Kat. 112 d Kat. 113



292

LEVHA 64

b Kat. 114 Oturma Siras1 Aslan Ayagi c Kat. 114 Hyposorion



293

LEVHA 65

e Kat. 115 Giiney Kapak, Uggen Alinlik

fcinde Rozet f Kat. 115 Doguya Diigsmiis Kapak



294

LEVHA 66

b Kat. 116 Dogudan Gorlintis (Patara
a Kat. 116 Dogudan Goriiniis
Kazilar1 Arsivi)

e Kat. 116 Lahit Kapag1 f Kat. 116 Giineybatidan Goriiniis



295

LEVHA 67

f Kat. 122 Cat1 Kiremidi Bezemeli Lahit

Kapagi (Patara Kazilar1 Arsivi)
e Kat. 121 (Patara Kazilar1 Arsivi)



296

LEVHA 68

¢ Kat. 125 Ayak Profilli Tekne ve Bagka Bir

d Kat. 125 Tekne ve Kapak Dar Yiiz

Mezar Yapisina Ait Lahit Kapagi

f Kat. 126 Klineli Lahit Kapag1 (Markia

e Kat. 125 Tekne ve Kapak

Tapinak Mezar)



297

LEVHA 69

a Kat. 127 b Kat. 127 Yazitli Dar Yiiz

e Kat. 129 Batidan Goriiniis f Kat. 129 Mezar Odasi



298

LEVHA 70

a Kat. 130 Gilineydogudan Goriiniis

¢ Kat. 130 Hyposorion ve Kapama Blogu d Kat. 130 Oturma Siras1 Aslan Ayagi
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LEVHA 71

c Kat. 131 Kuzeybatidan Goriiniis d Kat.131 Aslan Basi

e Kat. 132 f Kat. 133
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LEVHA 72

a Kat. 134 Batidan Goriiniis b Kat. 135 Kuzeybatidan Gériiniis

d Kat. 136 Batidan Goriiniis

e Kat. 136 Kuzeyden Gorliniis
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LEVHA 73

a Kat. 137 Gilineydogudan Goriiniis b Kat. 137 Giineyden Goriiniis

d Kat. 138 Giineyden Goriiniis

9 e f Kat. 139 Giineybatidan Goriiniis
e Kat. 138 Dogudan Goriiniis
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LEVHA 74

a Kat. 140 Batidan Goriiniis b Kat. 140 Giineybatidan Goriiniis

c Kat. 141 Giineybatidan Goriiniis (M40) d Kat. 141 Batidan Gortiniis

e Kat. 141 Hyposorion ve Yazit f Kat. 150 Geg Antik Sur Lahit Teknesi
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LEVHA 75

a Kat. 142 Batidan Goriiniis b Kat. 142 Tabula

¢ Kat. 143 Batidan Goriiniis d Kat. 143 Tabula Ansata

e Kat. 144 Giineydogudan Goriiniis f Kat. 144 Batidan GOriiniis
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LEVHA 76

a Kat. 145 Giineyden Goriiniis b Kat. 145 Dogudan Gorliniis

c Kat. 146 Lahit Kapag: Parcas1
d Kat. 147

e Kat. 148 Kuzeyden Gorliniis f Kat. 149
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LEVHA 80

a Kat. 59 Cephe

b Kat. 59 Dogudan Goriiniis

d Kat. 59 Tabula Ansata

c Kat. 59 Giineyden Goriiniis



306

LEVHA 81

a Kat. 62 Cephe
b Kat. 62 Batidan Goriiniis

d Kat. 62 Tabula Ansata

¢ Kat. 62 Kuzeyden Goriiniig



307

CIZIMLER DIiZiNi

Ciz.1.a Kat. 13 Plan (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Serdar Akerdem)

Ciz.1.b Kat. 13 Cephe (Patara Kazilar1 Arsivi)

Ciz.1.c Kat. 13 Kuzey Dar Yiiz ve Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi)

Ciz.1.d Kat. 13 Lahit Kapagi (Patara Kazilar1 Arsivi)

Ciz.2.a Kat. 13 Kesit ve Kat. 14, 15 Giineyden Cizim (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim.
Sebahat Ozen)

Ciz.2.b Kat. 13 Bat1 Sondaj (Patara Kazilar1 Arsivi)

Ciz.3.a Kat. 27 Cephe (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)

Ciz.3.b Kat. 27 Giiney Dar Yiiz (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)
Ciz.3.c Kat. 27 Kuzey Dar Yiiz (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)
Ciz.3.d Kat. 26, 27 Aras1 Toprak Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Fatih Giilsen)
Ciz.4.a Kat. 26 Cephe (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)

Ciz.4.b Kat. 26 Giiney Dar Yiiz (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)
Ciz.4.c Kat. 26 Kuzey Dar Yiiz (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)

Ciz.5.a Kat. 25, 27 Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)

Ciz.5.b Kat. 23, 26 Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)

Ciz.5.c Kat. 23,24,25,26,27 Plan (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)
Ciz.6.a Kat. 16, 17 Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)

Ciz.6.b Kat. 14, 15 Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)

Ciz.6.c Kat. 14, 15, 16, 17 Plan (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)
Ciz.7.a Kat. 54, 54 Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi)

Ciz.7.b Kat. 53 Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)

Ciz.7.c Kat. 52, 53, 54 Plan (Patara Kazilar Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)

Ciz.8.a Kat. 52 Cephe, Giiney Dar Yiiz (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)
Ciz.8.b Kat. 107 Plan (Patara Kazilar1 Arsivi)

Ciz.9.a Kat. 81 Bodrum Gomiit Plan ve Kuzeydogusundaki Lahit Podyumu (Patara Kazilari
Arsivi, Cizen; Fatih Gililsen ve Siileyman Bulut)

Ciz.10.a Kat. 12 Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Fatih Giilsen ve Cemil Cihan)
Ciz.10.b Kat. 11 Plan (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Fatih Giilsen ve Cemil Cihan)
Ciz.11.a Kat. 22 Kesit ve Batisindaki L57 Numarali Mezar (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim.
Sebahat Ozen)

Ciz.11.b Kat. 12 Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)
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Ciz.12.a Kat. 108 Kesit, Plan, Giiney ve Bat1 Cizimleri (Patara Kazilar1 Arsivi)
Ciz.12.b Kat. 101 Plan ve Lahit Kapagi (Patara Kazilar1 Arsivi)

Ciz.13.a Kat. 10, 11, 12 Plan ve Kire¢ Ocag1 (Patara Kazilart Arsivi)

Ciz.13.b Kat. 29, 30, 31, 32 Plan (Patara Kazilar1 Arsivi)

Ciz.14.a Kat. 28 ve Bothros Plan (Patara Kazilart Arsivi)

Ciz.14.b Tepecik Nekropolii Duvar Kalintilari, Latrina, Mezar (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen;
Fatih Giilsen)

Ciz.15.a Kat. 10, 11, 12, 15, 17 (sirastyla) Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi)
Ciz.15.b Kat. 18, 21, 22, 23 (sirastyla) Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi)

Ciz.16.a Tepecik Nekropolii Vaziyet Planm

Ciz.17.a Liman Nekropolii Vaziyet Plam

Ciz.18.a Patara Labhitleri Tipoloji Tablosu

Ciz.19.a Tekne ve Kapak Tablosu

Ciz.19.b Tabula Ansata Tablosu
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CIZIMLER

Cizim 1

)

a Kat. 13 Plan (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; b Kati13 Cephe (Patara Kazilan Arsivi)
Serdar Akerdem)

DI

|
s
TSR,

.
\¢

d Kat. 13 Lahit Kapag1 (Patara Kazilari
Arsivi)

Al -3

c Kat. 13 Kuzey Dar Yiiz ve Kesit (Patara

Kazilar1 Arsivi)
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Cizim 2

PTR 90 o9
NEK 90IX ACMA KESITI

a Kat. 13 Kesit ve Kat. 14, 15 Giineyden Cizim (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat
Ozen)

2.00 4
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b Kat. 13 Bat1 Sondaj (Patara Kazilar1 Arsivi)
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Cizim 3

104

T L g

PTR 89
L 18 GUNEY GERUNUSU

Cizen Mim S 0zen

PTR 89
118 DOGU GORUNUST

Cizen: Mim. S.0zen

a Kat. 27 Cephe (Patara Kazilar Arsivi, b Kat. 27 Giiney Dar Y1z (Patara Kazilar
Cizen; Mim. Sebahat Ozen) Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)

PR 89
LIBKUZEY GORINUSY
Sizea:in § Een

d Kat. 26, 27 Aras1 Toprak Kesit (Patara

c Kat. 27 Kuzey Dar Yiiz (Patara Kazilar1 Kazilar1 Arsivi, Cizen; Fatih Giilsen)

Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)
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Cizim 4

PTR 89
L 19 GUNEY GORUNUSU

PTR 89 5
L 19 DOGU GORUNUSU
Cizen. Mim. §.0zzn

b Kat. 26 Giiney Dar Yiiz (Patara Kazilar
Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)

a Kat. 26 Cephe (Patara Kazilar1 Arsivi,
Cizen; Mim. Sebahat Ozen)

PTR 89
L 19 KUZEY GORUNUSU

¢ Kat. 26 Kuzey Dar Yiiz (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)
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Cizim s

777 W Py %//é

nnnnn

a Kat. 25, 27 Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi,
Cizen; Mim. Sebahat Ozen)

b Kat. 23, 26 Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi,
Cizen; Mim. Sebahat Ozen)
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2TR 89
NEK T ACMASH *

Cizen: Mim. S Ozea

¢ Kat. 23,24,25,26,27 Plan (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)
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Cizim 6

PIR 7 5
U pAS A TS
RS-

NEK T ACMAS AR (ESITI

iz Wm. &, Lzn

b Kat. 14, 15 Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi,
Cizen; Mim. Sebahat Ozen)

a Kat. 16, 17 Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi,
Cizen; Mim. Sebahat Ozen)

PTR 85

NEK 11 ACMASI
izen. Mim. S Gzen

c Kat. 14, 15, 16, 17 Plan (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)
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Cizim 7

I

LA T

a Kat. 52, 54 Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi, b Kat. 53 Kesit (Patara Kazilart Arsivi,
Cizen; Mim. Sebahat Ozen) Cizen; Mim. Sebahat Ozen)

HEK TIL AQMASI

Citem Vin S G2en

c Kat. 52, 53, 54 Plan (Patara Kazilar Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)
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Cizim 8

70

1%

18

AL'Z =

PTR 89 PTR 89
L 23 GUNEYBATI GORUNUSU L 23 GUNEYDOGU GORUNUSU

Cizen:Mim. S. Ozen

a Kat. 52 Cephe, Giiney Dar Yiiz (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Mim. Sebahat Ozen)

b Kat. 107 Plan (Patara Kazilar1 Arsivi)
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CiziM 9
A ___1 Bodrum Oda Gémiit, Plan.
F.GULSEN-S.BULUT
R —__—
‘N7 0 50 10 250 Cm.

a Kat. 81 Bodrum Gomiit Plan ve Kuzeydogusundaki Lahit Podyumu (Patara Kazilar1 Arsivi,
Cizen; Fatih Giilsen ve Siileyman Bulut)



318

CiziMm 10

R | it i

R e e B
0 20 100 Cm.
TEPECIK - NEKROPOL, KESIT
FATIH GULSEN- CEMIL CIHAN

a Kat. 12 Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Fatih Giilsen ve Cemil Cihan)

b Kat. 11 Plan (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Fatih Giilsen ve Cemil Cihan)
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CiziMm 11

{

e L
S

Y

DN NANGNYNYENN

NEK 901 ACMA KESIT

a Kat. 22 Kesit ve Batisindaki L57 Numarali Mezar (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Sebahat
Ozen)

PTR 9 o
NEK 90X ACMA KESITI

b Kat. 12 Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Sebahat Ozen)
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CiziMm 12

b Kat. 101 Plan ve Lahit Kapag: (Patara Kazilar1 Arsivi)
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CizimMm 13

=
<o) Al S =
0 1 2m e g g :
———t——— R
PATARA 1991
NEKROPOL

Gizen: Mim. 5. CEVIK

a Kat. 10, 11, 12 Plan ve Kire¢ Ocagi (Patara Kazilar1 Arsivi)

0 1 2
t

PATARA 1981

NEKROPOL \

b Kat. 29, 30, 31, 32 Plan (Patara Kazilar1 Arsivi)
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CiziMm 14

0 80 320 cm.

b Tepecik Nekropolii Duvar Kalintilari, Latrina, Mezar (Patara Kazilar1 Arsivi, Cizen; Fatih
Gilsen)
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CiziMm 15

, 23 (JA,,,A_.V.»;_J {15 Jq%,&_ ® {iﬁf

£ rkak

a Kat. 18, 21, 22, 23 (sirastyla) Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi)
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b Kat. 10, 11, 12, 15, 17 (sirasiyla) Kesit (Patara Kazilar1 Arsivi)
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Cizim 16
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a Tepecik Nekropolii Vaziyet Plani
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Cizim 17
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Liman Nekropoli =
Vaziyet Plani =
0 100m |23

a Liman Nekropolii Vaziyet Plan1
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Cizim 18

TIPOLOJI TABLOSU

TiP1: Basamakli Alt Yapi

TiP 2: Yalin Alt Yapi

TiP 1A: Hyposorionlu

TiP 1B: Hyposorionsuz

TIP 2A: Hyposorionlu TiP 2B: Hyposorionsuz

—-—

Khamosorion

L4

M Hyposorion

NN
p o N " |

a Patara Lahitleri Tipoloji Tablosu
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CiziMm 19

TEKNE KAPAK
Ucggen Alinlikli Kapaklar Semerdamli Kapaklar

L —7 B

/ Yalin Tekne Bezemesiz Uggen Alinlikli Mahya Kirisli Semerdamlilar

VAN '

r— 0 4 e % - - L N

f/ K

Profilli Tekne

Mahya Kirigsiz Semerdamlilar

0 2\
‘\—/l & =S / ,‘
—/ Tabula Ansatal \ e ap (o]
Tekne
a Tekne ve Kapak Tablosu
TABULA ANSATA
]
Kat. 15
Kat. 52 Kat. 19
Kat. 16 Kat. 53
7o X
© ©®
2 (22
Kat. 108

b Tabula Ansata Tablosu
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Ad1 ve SOYADI

Safak Medine TURKOGLU

EGITIM DURUMU

Mezun Oldugu Lise

Refahiye Anadolu Lisesi, 2013

Lisans Diplomasi

Akdeniz Universitesi / Arkeoloji, 2018

Yabanci Dil / Diller

Ingilizce

BIiLIMSEL FAALIYETLER

IS DENEYIMI
Projeler 2016 Patara Kazilar1 / Ogrenci
2018-2019 Patara Kazilar1 / Arkeolog
Cahstigiy Kurumlar 2020-2022 Tiirk Tarih Kurumu / Arkeolog




