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Dr. Ogr. Uyesi Sadullah OZEL

Gog olgusunun aktorleri olan siginmacilarla ilgili bir¢cok disiplinde aragtirmalar
yapilmistir. Konusu insan olan her c¢aligmanin dogasinda disiplinler arasi bir yon
muhakkak vardir. Uluslararas: iliskiler ve Siyaset alaninda 6zellikle Suriye savasi
sonrasi siginmacilarin yasadigi problemler ve si§inmacilarin hedefindeki tilkeler 6nemli
bir calisma alan1 olmustur. Bu bakimdan AB iilkelerinin siginmacilar1 kabulii ve
siginmacilarin yol giizergdhinda aldig: tedbirler 6nemli bir giindem maddesi olmustur.
Sigmmacilarla ilgili olarak hem AB iilkelerinde hem de Tiirkiye  de bir¢cok ¢alismanin
hem resmi kurumlar hem de akademik kurumlar tarafindan yapildigr goriilmiistiir. Bu
aragtirmalar genel olarak siginmaci merkezli olmamistir ve siginmaciliin sebep oldugu
durumlar ortaya konmustur.

Bu aragtirmanin amaci Tiirkiye’de yasayan Suriyeli miiltecilerin AB algisini
ortaya ¢ikarmaktir. Bu amagla yar1 yapilandirilmis goriisme yontemi kullanilmis ve 20
arastirma sorusu cergevesinde goriismeler gerceklestirilmistir. Elde edilen verilerin
analizi sonucunda Suriyeli miiltecilerin AB ile ilgili algilar1 ortaya ¢ikmistir.

Aragtirma verilerine gore katilimcilarin 6nemli bir kismi (%44.2) AB’yi
tanimlarken “bir birlik” cevab1 vermistir. Ancak bu birligin siyasi, ekonomik, giivenlik
vb. yoniinden bahsedilmemistir. Katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun (%76,9) savas

Oncesi Avrupa’ya gitmek istemedigi yapilan goriismelerden anlasilmistir. Kendi



tilkelerinde yerlesik bir diizene sahip olmalari, huzurlu ve mutlu bir sekilde yasamalari
da Avrupa’yr diisiinmemelerinin nedenleri olarak ac¢iklanmistir. Katilimcilarin 21°1
(%40) savas Oncesi Suriye’de iken de Avrupa’ya gitmek istemediklerini ve Tiirkiye’ye
geldikten sonra da gitmek istemediklerini belirtmistir. Arastirmaya katilanlarin 12’si
(23,1) Avrupa’yr savag Oncesi istememesine ragmen savag sonrast Avrupa’ya gitme
isteklerinin olustugunu belirtmislerdir. Katilimcilarin %55,6’s1 AB ile ilgili pozitif
duygu merhamet olmustur. Katilimeilarin %28.5’1, AB’ye kars1 sevgi duygusuna sahip
oldugunu ifade etmistir. Bu duygunun temelinde AB’nin Suriyeli si§inmacilara yardim
etmesi ve onlar1 kendi iilkelerinde yerlestirme cabasi vardir. AB ile ilgili negatif
duygular1 nelerdir sorusuna herhangi bir negatif duygu belirtmeyenlerin sayisi
%26,7’dir. Bu katilimcilarin hepsinin AB ile ilgili pozitif duygu besledikleri tespit
edilmistir. Bir cevap veremem diyenlerin sayis1 %3,8’dir. Katilimcilarin  AB
karsisindaki duygulart igerisinde kalp kirikligi en fazla beslenen duygu olarak tespit
edilmistir. Katilimcilarin %48’1 AB’ye kars1 kalp kirikligi duygusunu yasadigi tespit
edilmistir. Bu duyguyu {iziintii takip etmektedir. Katilimcilarin = %28,8’1 iiziintii
duygusunu yasamaktadir. AB’ye kars1 hiddetli oldugunu soyleyenler %13,4, wkeilik
duygusunu yasayanlar %5,7 ve nefret duygusunu yasayanlarin %3,8 oldugu tespit
edilmistir. Katilimcilarin %3,8’t AB’nin Miisliiman karsiti oldugu belirtirken diger
katilimcilarin tiimii kendilerinde olusan negatif duygunun sebebinin sinir olaylart ve
AB’nin si@inmacilara karst uyguladigi kati kurallar oldugunu belirtmislerdir.
Katilimcilarin 47°s1 (%90,2) ise AB ile ilgili diisiincelerinde ekonominin biiylik bir
etkisinin oldugunu belirtmistir. AB toplumun Suriyelilieri sevdigini sOyleyen katilime1
24°tiir (%46,8). AB toplumunun Suriyelileri sevmedigini sdyleyen katilimer sayisi ise
I’dir (%1,9). Katilimcilarin 25’1 (%48) Almanya’ya gitmek istedigini belirtmistir.
Katilimeilarin yaklasik yarisi 25’1 (% 48) Almanya’nin AB’ye layik davrandigini ifade
etmistir. Katilimcilarin 25’1 (%48)  Yunanistan, Bulgaristan, Sirbistan, Macaristan
iilkelerinin siginmacilar ve miilteciler baglaminda AB’ye layik davranmadigini ifade
etmistir. Genel olarak degerlendirildiginde katilimcilarin ¢ogunun AB ile ilgili

algilarinin pozitif oldugu ortaya ¢ikmuigtir.

Anahtar Sozciikler: AB, Algi, Go¢gmen Politikalari, Miilteci
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A lot of studies have been carried out in many disciplines on asylum seekers,
who are the actors of the phenomenon of migration. There is definitely an
interdisciplinary aspect in the nature of every work whose subject is human. The
problems experienced by the asylum seekers and the countries targeted by the asylum
seekers have been an important field of study in the field of international relations and
politics, especially after the Syrian war. In this respect, the acceptance of asylum
seekers and the measures taken against asylum seekers along the way by EU countries
have become an important agenda topic.

It has been observed that many studies on asylum seekers are carried out by both
official and academic institutions both in EU countries and in Turkey. These studies
were not generally refugee-centred and the occasions caused by asylum were revealed.

The aim of this research is to reveal the EU perception of Syrian refugees who
live in Turkey. For this purpose, semi-structured interview method was used and
interviews were conducted within the framework of 20 research questions. As a result
of the analysis of the data obtained, the perceptions of the Syrian refugees about the EU
have been emerged.

Vi



According to the research data, a significant part of the participants (44.2%)
gave the answer of "unity” when describing the EU. However, this union's political,
economic, security etc. aspects were not mentioned. It was understood from the
interviews that the majority of the participants (76.9%) did not want to go to Europe
before the war. The fact that they have a settled order in their own country and live
peacefully and happily are also explained as the reasons why they do not think about
Europe. Twenty-one of the participants (40%) stated that they did not want to go to
Europe while they were in Syria before the war and they did not want to go after they
came to Turkey too.

Twelve of the participants (23.1 %) stated that desire to go to Europe started to
occur after the war although they did not want Europe before the war. The positive
feeling about the EU was compassion for 55.6% of the participants. 28.5% of the
participants stated that they have a feeling of love towards the EU. The basis of this
feeling is the EU's efforts to help Syrian refugees and resettle them in their own
countries. The number of those who did not express any negative feelings to the
question of what are their negative feelings about the EU is 26.7%. It was determined
that all of these participants had positive feelings about the EU. The number of those
who say they cannot give an answer is 3.8%.

Broken heart was found to be the most prevalent emotion among the
participants' feelings towards the EU. It was determined that 48% of the participants
experienced the feeling of broken heart towards the EU. This emotion is followed by
sadness. 28.8% of the participants experience the feeling of sadness. It was also
determined that 13.4% of the participants said they were angry towards the EU, 5.7% of
the participants experienced the feeling of racism and 3.8% of the participants
experienced the feeling of hatred. While 3.8% of the participants stated that the EU is
anti-Muslim, all of the other participants stated that the reason for their negative feeling
was the border incidents and the strict rules that the EU applied against refugees.

Forty-seven (90.2%) of the participants expressed that the economy had a great
impact on their thoughts about the EU. Twenty-four (46.8%) respondents say that the
EU society loves Syrians. The number of respondents stating that the EU society does
not like Syrians is one (1.9%). Twenty-five (48%) of the participants stated that they
wanted to go to Germany. About half of the participants, twenty-five (48%) stated that
Germany behaved worthy of the EU. Twenty-five (48%) of the participants stated that
Greece, Bulgaria, Serbia, Hungary did not behave worthy of the EU in the context of
asylum seekers and refugees.

Keywords: EU, Migrant Policy, Perception, Refugee
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1. GIRIS

Insanlhik tarihinin ge¢misi cesitli nedenlerden dolayr ortaya cikan gdglerle
doludur. Ister goniillii ister zorla olsun gogiin hem insan hem toplum hem de devletler
lizerinde gogiin biiyiik etkilerinin oldugu bilinmektedir. Tarihte destanlara konu olan
gdeler yasanmistir. Ornek olarak Uygularm Gog¢ Destani, vatandan ayrilma ve yeni bir
yere go¢ etme serlivenini konu almaktadir. Go¢ ve Ergenekon Destanlari’ni ortak
noktada birlestiren dag/toprak ana semboliiniin yan1 sira ata/ana yurttan ayrilis/go¢ ve
kimlik arayisi da onemli bir ortak degerdir” (Senocak, 2013, s.2529). Savas, dini
baskilar, kuraklik gibi nedenler basta olmak iizere ortaya ¢ikan go¢ hareketleri kimi
zaman kitlesel olmustur. O donemin kosullarina gore diinya niifusu, niifus istatistigi,
yerlesim yerleri, donemin ihtiyaglart ve yeryiiziindeki devlet sinirlarinin glinlimiizdeki
gibi olmayis1 gibi nedenlerden dolay1 go¢ hareketlerinin etkileri giiniimiizden farkli
olmustur. Biiylik go¢ hareketleri kimi zaman bdlgenin demografik yapisin1 degistirecek
biiylikliikte olmustur. Ortadogu geg¢misten beri tarihi, dini, stratejik vs. Oneminden
dolay tarihte gd¢ alan bir merkez olmustur. “MO. 4. Binyil ortalarinda Suriye-Filistin
bolgesine Asyali kavimler, MO. 2500°lerden itibaren de Sami orijinli kavimler gelmeye
baslamiglardir (Memis, 2011, s.4). Daha sonraki donemlerde de Ortadogu ve diinyanin
diger bolgelerinde go¢ hareketlerine rastlanmustir. “MO 600 ve 400 aras1 donem, Israil
tarihi agisindan da degisim caglar1 olmustur. Bu yiizyillarda Yahudiler agisindan ¢ok
onemli olaylar yasanmistir. Yahudi yasami ve diislincesinde iz birakan Asur ve Babil
siirgiinleri bu donemde meydana gelmistir” (Kurt, 2006, s.1). Tarihi siire¢ igerisinde
Ortadogu toplumlar1 bircok savas ve baski ile kars1 karsiya kalmistir. Tarihsel baglami
olan 1k, din, mezhep kaynakli problemler ¢oziime kavugmadan daha karmasik
problemlerle yiiz yilize kalan Ortadogu, belirsiz bir slire boyunca catismanin ve
istikrarsizligin merkezi olmaya devam edecek gibi goriinmektedir.

Suriye cografi, siyasi ve stratejik agidan degerlendirildigine Ortadogu’nun 6nemli
bir iilkesi konumuna sahip olmustur. On yillar boyunca siyasi istikrar arayisinda olan bu
iilke, 2011 yilindan itibaren ¢atisma ve biiyiik bir i¢ savasa sahne olmustur. Milyonlarca
Suriyeli vatandas komsu iilkeler basta olmak iizere diinyanin ¢esitli iilkelerine siginmak
zorunda kalmistir. Ancak sayilar1 milyonlar1 bulmasi ve savasin ne zaman bitecegi
konusundaki belirsizlik ayrica siginmaci statiisiiniin uzun siire devam etmesi nedeniyle

siginmacilarin kendi iilkelerine geri gitme isteginin zamanla azalmasi nedeniyle AB



iilkeleri ve komsu iilkeler Suriyeli sigmmacilari merkeze alan gog¢ politikalar
olusturmusgtur. Bu politikalarin basariyla uygulanip uygulanamamasi zamana bagh
olmakla birlikte Suriyeli siginmacilarla ilgili Tirkiye ve AB ilkelerinde birgok
arastirma yapilmistir. Arastirmanin geneli siginmacilarla ilgili saglik, barinma, egitim
sorunlart ve toplumsal entegrasyonla ilgilidir. Ayrica Suriyeli siginmacilara karsi
algimin medya boyutu, politika boyutu, dini ve toplumsal boyutu da bir¢ok arastirma ile
ayrintilariyla agiklanmistir.

Bu arastirma, Suriyeli siginmacilarin AB ile ilgili algilarinin ortaya ¢ikarilmasini
amaglamaktadir. Bu yoniiyle alan yazina katki sunacak bir perspektife sahiptir. Ayrica
konu ile ilgili arastirmalarin az olmasi arastirmanin Onemini ortaya koymaktadir.
Tiirkiye’de siginmacilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun Avrupa’ya siginmak istedigi bilinen
bir gercektir. Bu siginma istegi ve onlarin AB algist konusundaki diisiincelerinin
karsilastirilmasi hem sosyolojik, hem psikolojik hem de uluslararasi baglamda ¢esitli
veriler saglamaktadir. Uluslar arast goglin 6znesi konumunda olan Suriyeli
siginmacilarin AB hakkinda ne diisiindiikleri ve AB algilarinin bilinmesi ile go¢ ve
yerlesme olgular1 daha iyi analiz edilebilir. Ayrica gelecekte olusacak goglerin hangi

tilkelere dogru olacagi konusunda bir fikir verebilir.

Bu arastirma bes boéliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Suriye’nin siyasi
tarihi konusunda genel bir cergevede bilgi verilmistir. Ikinci bdliimde Suriyeli
siginmacilar ve siginmacilara kars1 olusmus olan algi ayrintili bir sekilde ele alinmistir.
Uciincii boliimde Suriye savasi, siginmacilar ve Avrupa konusu ele alinmis, AB
tilkelerinin ve AB’nin siginmaci politikalart ve siginmacilara karst bakislart ele
alimmistir. Dordlincti boliim alan arastirmasini kapsamaktadir. Arastirmanin modeli,
amaci, onemi ve sinirhiliklart belirtilmistir. Veri toplama araci olarak goriisme teknigi
kullanilmis ve Kartopu teknigi ile katilimcilara ulasilmistir. Bu bdliimde demografik
bilgiler, Suriyeli siginmacilarin AB ile ilgili genel algilari, AB ile ilgili alginin dini
faktorleri, AB ile ilgili alginin duygusal faktorleri, AB ile ilgili alginin ekonomik
faktorleri, AB ile ilgili algmin toplumsal faktorleri, AB ile ilgili alginin gd¢men
politikasi ile ilgili faktorleri, AB ile ilgili alginin medya ile ilgili faktorleri ve AB ile
ilgili alginin olusuma etki eden AB iilkeleri faktorleri agiklanmistir. Besinci boliimde
ise ¢alismada clde edilen verilerden elde edilen sonuglar agiklanmis ve Onerilerle

birlikte yazilmustir.



Calismanin Konusu

Bu calismanin temel konusu, Suriyeli siginmacilarin AB ile ilgili algilarinin
ortaya cikarilmasidir. Tiirkiye ve AB iilkelerinin siginmacilarsa bakis agsi ile ilgili
bir¢cok calisma mevcuttur. Bu konunun secilmesinin nedeni siginmacilarin AB ile ilgili
diisiincelerini ve algilarini konu edinen calismalarin sinirli olmasidir. Sigimmacilarin
hangi AB filkesine go¢ etmek istedigi, AB’ ye goc¢ etme nedenleri, AB’ye yonelik
algimin olusmasindaki dini, siyasi, ekonomik ve toplumsal faktdrler ayrintili bir sekilde

incelenmistir.

Calismanmin Amaci

Bu arastirmanin amaci, Suriyeli sigimmacilarin AB ile ilgili algilarini ortaya
cikarmaktir. Bu amagla Suriyeli 52 siginmaci ile goriisme gerceklesmistir. Goriigmede
katilimcilarin AB ile ilgili algilarinin ortaya c¢ikarilmasi i¢in sorular sorulmustur.

Sorular dinsel, duygusal, toplumsal, ekonomik ve politik unsurlari igermistir.

Calismanin Onemi

Ilgili literatiir incelendiginde hem Tiirkiye hem de Avrupa’da sigmmacilari konu
edinen bir¢ok aragtirmanin yapildig1r goriilmektedir. Bu arastirmalar genel olarak yerli
halkin siginmacilara bakis agisi, siginmacilarin yasam kosullari, siginmacilarin barinma,
saglik ve mesleki kosulari, siginmacilarin egitim sorunlart gibi bagliklar altinda
smiflandirilabilir. Tirkiye’deki Suriyeli siginmacilarin AB ilkelerine gitmek istedigi
bilinen bir gergektir. Bu istegin ardindaki nedenleri ortaya koymak ve genel olarak
siginmacilarin AB algisin1 ortaya c¢ikarmak, alana katki saglayacaktir. Ayrica bu
baglamda yapilan arastirmalarin sinirli olusu da calismanin  Onemini ortaya

koymaktadir.

Calismanmin Simirhihiklar:

Bu arastirma Batman’da yasayan 52 Suriyeli sigimaci ile yapilan 20 goriisme
sorusu ile smirhdir. Arastirmaya katilan katilimcilarin kisisel gorislerini belirtmeleri
nedeniyle arastirmanin tam anlamiyla genellenebilir oldugu sdylenemez. Ayrica katilimeilarin
cesitli sebeplerden dolay1 sorulara samimi ve dogru cevap vermeme ihtimali de arastirmaya

yonelik bir sinirlilik olarak degerlendirilebilir.



Calhismadaki Varsayim
Bu calismadaki hipotez Suriyeli siginmacilarin ¢ogunlugunun AB ile ilgili genel

olarak olumlu bir bakis agisina sahip oldugudur.



1. BIRINCi BOLUM: SURIYE SiYASIi TARIHI

1.1. Suriye Tarihine Kisa Bir Bakis

Mezopotamya bolgesi igerisinde yer alan Suriye’nin milattan 6nce de birgok
uygarligin merkezi konumunda oldugu bilinmektedir. Ayrica Tevrat, Incil gibi kutsal
kitaplarda ve antik donem eserlerinde de Suriye topraklarindan bahsedilmektedir.
Suriye, Eski Babil’lerin kullandig1 “Suri” terimininden tiiremistir, Kuzey Mezopotamya
anlamina gelmektedir ki bu bolge Ermenistan ve Toros sira daglar1 arasindadir (Paton,
1901, s.1). Akdeniz’e kiyisinin olmasindan dolay1 Ortadogu’yu Avrupa’ya baglayabilen
bir konuma sahip olan Suriye, bir anlamda Dogu medeniyeti ile Bati medeniyetinin
bulustugu bir nokta olarak degerlendirilebilir. Eski medeniyetlere ev sahipligi
yapmasindan dolay1 Suriye terimi birgok tarihi belge ve kitaplarda gegmektedir. Suriye
terimi ilke defa Misir kayitlarinda Luden veya Ruten baslikli belgelerde gecmistir
(Conder, 1889, s.1). Hitti’ye gore (1959) Suriye terimi eski, verdigi cografi duygusuyla
ve benzersiz bir yer olarak diinyanin yilliklarinda yer almaktadir. Cilinkii Suriye
topraklart insanligin moral ve manevi gelisimine diinyanin diger topraklariyla
karsilastirildiginda daha fazla katki yapmistir. Hem maddi hem de manevi agidan
tarihte 6nemli bir yer edinen bu kadim topraklar tarihte 6zgiin bir yere sahip olmustur.
Antik donemde filozoflarin ugradig yerlerden biri olmustur. O dénemde Suriye, Babil
topraklar1 arasinda yer almistir. Ornegin Pisagor “Misir ve Babil’deki bilginlerle
calismistir” (Kaya, 2009, s.11). Ayrica Suriye Yunan felsefesi ve biliminin de Arap
diinyasina aktarilmasinda bir nevi koprii gorevini gormiistlir. “Yunan felsefesi ve
biliminin de Arap diinyasma iletilmesinde Suriye Hiristiyanlar1 onciilik etmistir.
Stiryanice dili, Yunan ilmini Arap diinyasina tasinmasinda bir vasita olmustur” (Hitti,
1959, s.1).

Suriye, diinyada cografi olarak stratejik bir yerde bulunmaktadir. Hem ge¢miste
hem de giiniimiizde bu konum, 6nemini hala korumaktadir. Akdeniz kiyisinin olmasi,
Mistr, Israil gibi tarihi eski olan toplumlarla iliskisi, Iran, Basra Korfezi, Kizil deniz vb.
onemli ge¢is alanlarina yakin olmasi gibi nedenlerden dolay1 Suriye her zaman adindan
s6z ettiren bir iilke olmustur. Unal’a gore de “Suriye, Ortadogu’da dnemli bir cografya

adidir. Bu cografyanin ifade ettigi harita kadim donemlerle karsilastirildiginda



glinlimiizde baz1 degisikliklere ugramistir. Ancak Suriye, stratejik olarak 6nemini hala
muhafaza etmektedir” (Unal, 2020, s.85). Tarihte ve giiniimiizde Suriye’de Hourani, bu
durumu sdyle agiklamaktadir:
Eger Suriye halki olmasaydi bile Suriye problemi var olacakti. Suriye politik
onemini, kendi niifusunun niteliginden c¢ok cografi konumuna borgludur.
Suriye’nin tarihi tam olarak anlasilmadan Once, o topraklarin dogasini ve

diinyanin gevresi ile iliskisini kavramak gereklidir (Hourani, 1946, s.6).

Tarihte Suriye topraklarinda bir¢cok devletin var oldugu tarih kitaplarindan
anlasilmaktadir. Klengel’in milattan 6nce Suriye’de Kurulan devletleri inceledigi
aragtirmasinda Amurriler, Hititler, Mitani, Asur, Pers ve Babil gibi devletlerin Suriye
topraklarina hakim oldugu goriilmektedir (Klengel, 1992). Her bir devletin bir kiiltiir ve
yasanti izi biraktig1 diislintildiigiinde bu giiniin Suriye’sinin ¢ok dilli, ¢ok kiiltiirlii, cok
dinli olmasina sasirmamak gerekir. 634 yilinda Islam topraklarina dahil olduktan sonra
bu iilkede hem Tiirk hem de Islam kiiltiiriiniin yerlestigi bilinmektedir. “634'te islam
topraklarina katilan Suriye, 1150'li yillardan sonra Tiirk devletlerinin hakimiyeti altina
girdi ve 1516'da Osmanli'nin Sam eyaleti oldu” (Y1lmaz, 2003, s.1). Eyalet olarak uzun
siire idari konumunu koruyan Sam, ticaret, yonetim ve kiiltiirel acidan merkezi bir
konuma geldi. 1516 yilinda “Mercidabik Savasi’nda Yavuz Sultan Selim'in Memlik
ordusunu yenip Suriye'yi Osmanli topraklarina katmasiyla bolgede 1918 yilina kadar
yaklagik dort asir siirecek olan Osmanli egemenligi baglamistir” (Osmanli Arsivi Daire
Bagkanligi, 2013, s.3). Osmanli arsivlerinde bulunan belgeler incelendiginde Suriye
topraklarinda Osmanli himayesinin oldugu asirlar boyunca, halkin ihtiyaclarinin ve
beklentilerinin karsilanmasi ile ilgili bir¢ok belge bulunmaktadir. Bu durumla ilgili
Osmanli arsivlerinden bazi drnekler verilebilir: “1689 yilinda Sam eyaletinde bulunan
Vali ve miitesellimlerin, mevcut vergilerini 6demekte giicliik ¢eken fakir ve
muhtaclardan, farkli isimler altinda zorla fazla vergi talep ettikleri haber alindigindan,
bu gibi uygulamalarla halkin rencide edilmemesi ve istenen fazla vergilerin kaldirilmasi
hakkinda Sam'daki idarecilere hiikiim gonderilmesi (Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi,
2013, s.35). Sam'da bulunan Rum, Melkit, Maruni, Siiryani ve Ermeni reayadan,
giiclerinin tizerinde yillik vergi istenmesi magduriyetlerine sebep oldugundan, vergilerin
emlak iizerinden veya niifus sayimi sonuglarima gore diizenlenmesi hakkinda verilen

hiikiimler (Osmanli Belgelerinde Suriye, 2013, s.44). Halep’te yapilan isyana miidahale



ile ilgili hiikiimler Osmanli Arsivi Daire Baskanligi, 2013, s.49). Yapilacak 1slahatlarla
ilgili raporlar (Osmanli Arsivi Daire Baskanligi, 2013, s.63). Bu raporlar
incelendiginde Osmanlt Devleti’nin Suriye halk: iizerindeki baski ve zorluklar1 bertaraf
etmek amaciyla miicadele ettigi ve halkin beklenti ve ihtiyaglarina gore bir yonetim i¢in
cabaladig1 goriilmektedir.

Suriye, tarihi siire¢ icerisinde bircok devletin hakimiyeti altinda olmasindan
dolay1 bu devletin ismi bir¢ok tarih kitaplarinda gegmektedir. Bu iilkede yasayan halkin
farkli din, dil ve kiltiire sahip oldugu bilinmektedir. Suriye, Akdeniz’deki konumundan
dolay1 ticari bir giizergaha da sahip olmustur. Bu nedenle her donem i¢in stratejik bir
konuma sahip olmustur. Bu durum XIX. asirda da devam etmistir. Suriye, Osmanli
devletinin Birinci Diinya savasi sonrasinda kaybettigi bir toprak parcasi oldu. Yenilen
tarafta olmasindan dolay1 bir ¢ok toprak kaybi yasayan Osmanli Devleti’nin gelecegi,
basta Batili iilkeler olmak iizere bir ¢ok devletin tlizerinde kafa yordugu ve bir ¢ok
devletin Osmanli Devleti topraklarina hakim olmak istedigi, ozellikle yapilan gizli
antlagsmalardan anlasilmaktadir. “Osmanli Devleti’nin Anadolu, Giiney-Glineydogu
Anadolu ve Suriye’deki topraklar1 Fransa’ya ve gilineyinde kalan Irak bdlgesi ise
Ingiltere’ye kalmisti” (Yamag, 2018, s. 1153-1174). Bu antlasmalar ¢ercevesinde
politika yiiriiten Ingiltere ve Fransa, Ortadogu’yu sekillendiren ve bu bolge iizerinde

kendi niifuzlarinin devamini saglayan bir stratejiyi takip etmistir.

1.2. L. Diinya Savasindan Sonra Suriye

Osmanli devletinin 1. Diinya Savasi’ndaki yenilgisi ve sonrasindaki antlagmalar
sonucunda Suriye topraklar1 Fransa himayesinde kalmistir. Kurtulus savasinda da dogal
olarak Tiirkiye’nin muhatab1 Fransa olmustur. Yamag, bu durumla ilgili su aciklamay1
yapmistir:

“Tlirkiye-Suriye sinir1 meselesi, Ortadogu’da smirlarin nasil ¢izildigini
gosteren en iyi Orneklerden birisidir. “Tirkiye-Suriye Sinir1” sorununun
coziime ulasmasinda; Tiirkiye’nin Kurtulus Savasinda kazandigi basari,
Atatiirk’iin kararli tutumu, o donemdeki diinya konjonktiiriiniin iyi takip
edilmesi ve Tiirk tarafinin uluslararasi politikada diplomasiyi ustaca kullanmasi

etkili olmustur” (Yamag, 2018, s. 1153).



Fransa’nin Suriye topraklarma hakim olma c¢abasinin ardinda bir¢ok nedenin
oldugu bilinmekle beraber Suriye’nin Akdeniz’deki limanlarinin ve bu limanlarla
Ortadogu’ya agilmanin ticari bir yonii oldugu sdylenebilir. “Selanik, Izmir gibi
limanlarin yaninda, Suriye-Liibnan limanlar1 da yeni endiistri ¢agi ticaretinin
yogunlastigr ve gelistigi merkezler durumuna geldiler” (Ortayli, 1984, s.90). Bu
durumun farkinda olan Fransa’'nin ticaret merkezlerini ellerinde tutarak kendi devletini
zenginlestirecek potansiyele sahip olmak istemistir. Suriye limanlarinin bu Onemi
sadece belirli bir doneme 6zgii olmadigini vurgulayan Ortayli’ya gore (Ortayli, 1984,
$.96), Suriye bdlgesinin biitiin tarih boyu oldugu tizere, 19. Yiizyilda da kozmopolit bir
ticaret hayatina sahip oldugu belirtilmistir.

Tablo 1: Suriye Haritasi (nationsonline.org, 2021).
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Suriye’nin komsu iilkelerle tarihi bir bag1 vardir. Bu durum komsu iilkelerle olan
iligkileri etkilemistir. Suriye’nin Liibnan ile olan iliskileri 6rnek olarak gosterilebilir.
Kor’a gore (2009):

Yizyillardan beri ilk kez, Fransa’nin izledigi “bol ve yodnet” siyaseti
cercevesinde birbirinden koparilan Suriye ve Liibnan, bagimsizliklarini

kazanmalarinin ~ ardindan  dahi  iktisadi ve siyasi birlikteliklerini



siirdiirmiislerdir. Oyle ki, uzun siire para birimleri ortakt1 ve aralarinda giimriik
birligi vardi. Hatta iki iilke, aralarinda herhangi bir diplomatik temsilcilik

acmaya gerek bile duymamusti...(Kor, 2009, s.130).
Gerek Suriye’nin komsu iilkelerle tarihsel bagi ve gerekse dini ve irksal yakinlik
nedeniyle Suriye’de siyasi iktidarlarin Arap Birligi ve komsu iilkelerle yaptig1 giimriik
birligi anlagsmalari siyasi ve ekonomik bir giice donlisme amaci tasimaktaydi. Ancak

daha sonraki gelismeler bu durumu pek miimkiin kilmamaistir.

1.3. Fransa Suriye iliskileri

Basta Ingiltere olmak iizere Fransa Ortadogu’ya hakimiyet kurmak istemistir. Bu
durum Birinci Diinya Savasi’ndan sonra da devam etmistir. Fransa dzellikle “ Suriye ve
Liibnan bodlgesini kontrol etmek istemistir” (Mchugo, 2015, s.71). “Ingiltere ile Fransa
1920’de San Remo Konferansi’'nda bir araya gelerek Sykes-Picot anlagsmasinda
paylasmis olduklar1 Arap diinyasini bolmek i¢in eyleme gegtiler. Bu iki miittefik, bahsi
gecen bu bolgede birbirinden farkli 4 degisik devlet olusturdular. Bu devletlerden
Suriye ile Liibnan, Fransa’nin denetimine; Irak ile Filistin ise Ingiltere’nin denetimine
verilmistir” (Ozenir, 2020, s.22). Birinci Diinya Savasi sonrasinda Osmanli Devleti ile
sartlar1 goriismek ve Ortadogu durumunu ele almak iizere hazirlanan San Remo
Konferansi’'nda Suriye, Fransa’nin mandast olmustur. “San Remo Konferansi’nda
Fransa’nin mandast altina birakilan Suriye’nin bu durumu 24 Temmuz 1922°de
Milletler Cemiyeti tarafindan da onaylanmistir” (Kodaz, 2016, s.213). Bu karardan
sonra Fransa Suriye topraklari iizerinde hakimiyet kurmaya c¢alismistir. “Fransa
Suriye’de kontrolii saglayabilmek i¢in yaklagik 90.000 kisiden olusan bir orduyu sevk
etmek zorunda kalmistir. Bunun nedeni, San Remo kararlar ile Suriye halki hayal
kirikligina ugramasi ve Fransiz manda ydnetimine karsi miicadeleye girismesidir”
(Erkmen, 2019, s.254). Bu durumda Suriye’nin bagimsiz bir devlet olarak var olmasi
zorlasmustir. Birinci Diinya Savasi sonrasinda, kisa bir bagimsizlik deneyimi yasayan
Suriye 1920’de Fransiz manda yonetimine girmistir (Ceviker, 2011, s.1).

On yillar boyunca Fransa’nin kontrolii altinda olan Suriye’de, dini ve mezhepsel
farkliliklar kullamilarak daha kolay yonetilmesi amaglanmustir.  “1920-1946 yillari
arasinda Fransiz mandasi olarak yonetilen Suriye'de” (Demirel, 2019, s. 69) toplumsal

yapinin farkli olusu, bu bdlge lizerinde hakimiyet kurmak isteyen devletler tarafindan



10

kullanilmistir. Toplumsal farkliliklar1 kullanarak bolgede hakimiyet kurma istegi Birinci
Diinya Savasi sonrasinda da devam etmistir. “Fransa, burada hiikiim siirmenin en kolay
yolu olarak “bol-yonet” politikasini gérmiis ve uygulamaya calismistir. Bu politikast
dogrultusunda da etnik, dini ve mezhebi farkliliklara gére boldiigii Suriye’de, kendine
bagli olmak iizere, Liibnan Devleti, Diirzi Devleti ve Alevi Devleti ile Sam ve Halep
Devletlerini kurmus ve bu devletleri bolgedeki ¢ikarlarina ulasmak i¢in kullandigi birer

ara¢ haline doniistiirmiistiir” (Bolat, 2020, s.143). Boylece Suriye ile ilgili kararlar
Fransa tarafindan daha kolay ve sorunsuz bir sekilde alinmistir. Tekdal Fildis’ e gore

Fransa mandasi giidiimiinde olan Suriye herhangi bir karar Fransa onayi olmadan
almamamistir. Yaklastk 20 yil Fransa mandaciliginda sonra da Suriye bagimsiz
olamamis, herhangi bir 6z yonetim kurumu olmamis ve bdlgesel bir birlesme
olmamistir (Tekdal Fildis, 2018, s.7). “20. ylizyilin basinda Avrupa emperyalizminin
biiyiik oranda Osmanli hakimiyetindeki topraklar1 igeren Ortadogu bolgesini yeniden
sekillendirme projesinin {izerinden yiiz y1l gegtikten sonra Suriye’nin bugiin yeniden

parcalanma tehlikesiyle karsi karstya bulundugu goriilmektedir” (Odabasi, 2018,174).

1.4 Baas Doneminde Suriye

Suriye, Fransa himayesinden sonra da siyasi otorite konusunda sorunlar
yasamistir. 1940° I yillarda Suriye’nin bagimsizligin1 yakin zamanda kazanmasi
gostermistir ki yasayabilir bir devletin kurulmasi muazzam bir zorluktaydi (Krokowska,
2011, s.81). Siyasi kanigikliklar ve darbeler yasayan {ilkenin 1946 yilinda
bagimsizligindan sonra da bu sorunlar1 yasadigi sdylenebilir. “Bagimsizligim1 1946
yilindan kazandiktan sonra 1970 yilina kadar Suriye bircok darbe ve kars1 darbeye sahit
olmustur ki bu darbeler Suriye’yi istikrarsizlik ve dalgalanma dénemine sokmustur”
(Sertel ve Mengirkaon, 2016, s.223). Son dénem Suriye siyasi tarihinde Baas Partisi
onemli bir yer tutmustur. “Baas Partisi’nin kokenleri Fransiz manda donemine kadar
gider. Baas’in kelime anlami dirilis canlanmadir” (Aksu, 2011, s.38). “1940 yilinda
Ortadogu’da tek bir Arap devleti kurarak, daginik Arap niifusunu ve cografyasini dirilis,
tekrar toplanis teorisiyle bir araya getirmeyi amag¢ edinen ideoloji, yeniden baslangic
anlamma gelen ‘Baas’ terimiyle biitiinlesik bir yapiya déniismiistiir” (Ince, 2017,s. 262).
“Baas Partisi, Suriye’de 0Ozellikle yirminci yilizyilin ikinci yarisindan sonra siyasi

acidan oldukca biiyiik bir 6neme sahip olmustur” (Ozenir, 2020, s.1). Daha sonra
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iilkedeki mubhalifleri kontrol altina alarak devletin de kontroliinii ele gecirmistir. “Baas

partisi simdiki Suriye rejiminin dogmasinda belirleyici bir rol oynamistir (Hinnebusch,
2011, s.110).

1.5. Esad Donemi Suriye

1970’11 yillar Suriye tarihi i¢in énemli bir donem olarak degerlendirilmektedir.

Bu dénemde iktidara gelen Hafiz Esad, Suriye toplumu ve devletini ulusal bir karaktere

cevirmek ve Arap Birligini saglamak i¢in miicadele vermistir. “1970’te Hafiz Esad’in

iktidara gelmesiyle bolgesel bir gii¢ olarak ortaya ¢ikan ve Ortadogu’nun neredeyse

biitiin ihtilafli meselelerinde kilit konumda bulunan Suriye’nin gelecegi hem bolgesel

hem de kiiresel dengeler acisindan biiylik 6nem arz etmektedir” (Salik, 2011, s.21).

“Esad, Arap milliyetgiligi yaninda Suriye ulus¢ulugu noktasinda da adimlar atmistir.

Esad donemi Suriye’sinde iilke, bir toparlanma siirecine girmis ve siirekli darbelerin

oldugu zayif iilke imaj1 silinerek, dirayetli bir yonetim ortaya konmustur” (Koyuncu,

2017, s.21). Hafiz Esad uyguladigi1 kat1 kurallar ve amacin1 gergeklestirme yoniindeki
kararlig ile iilkeyi 30 y1l boyunca yoneterek iktidarimi giliglendirmistir:

Ulke 1970 yilinda Hafiz Esad’in yonetime el koymasi ile birlikte farkli bir

siyasi yapilanmaya giderek giiniimiize kadar ulasan bir siyasal rejim ile

yonetilmektedir. Hafiz Esad otuz yillik iktidar1 boyunca hem etnik hem dini

acidan pargali bir yapida olan Suriye’yi goreli olarak tek bir ¢ati altinda

birlestirme “maharetini” gosteren bir lider olmustur. Tamamen kendisine

bagli, sadakatine giivendigi ve askerler ve biirokratlardan olusturdugu ti¢

ana eksenli sistemde Esad’in giiclii kisiligi zamanla Baas Partisi’nin bile

Oniline ge¢mis, hatta bir siire sonra tamamen kisisellestirdigi, kendine has

(unique) bir egemenlik sistemi olusturmustur. S6z konusu bu siyasal sistem

Hafiz Esad’in oliimiiyle birlikte oglu Besar Esad’a geg¢mis ve bir sekilde

giiniimiize kadar ulasmistir (Comak, Sancaktar ve Yildirim, 2016: s.39).
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1.6. Suriye Savasi

‘Arap Bahar1’ olarak adlandirilan ve Arap diinyasinda halkin gosteri ve dirilis
hareketleri olarak ortaya c¢ikan biiylik degisim basta Tunus, Libya, Misir vb. Arap
ilkesini etkilemistir. Hiikiimet degisimlerine neden olan bu ayaklanmalar Suriye’de ise
daha farkli ve derin izler birakmistir. Suriye halkinin demokrasi ve hak talepleri ile
baslayan isyanlar, sonrasinda sekil degistirerek uluslararasi bir sorun olmustur. Suriye
topraklar1 birgok devletin gizli veya acgiktan birbiri ile miicadele eden bir savas alani
olmustur. “Suriye’de Mart 2011°de Urdiin sinirmdaki Dera’da baslayan gosteriler,
giivenlik gii¢lerinin gdstericilere sert ve oliimciil tepki vermesiyle iilke sathine yayildi”
(Ulutas, Kanat, vd., 2010, s. 7). Bu gosteri ve eylemlerde birgok insan hayatini
kaybetmis ve milyonlarca insan Suriye i¢indeki giivenli goriinen bir yere ve Suriye
disina gog etmistir.

Biiyiik bir kargasa ve istikrarsizligin yasandigi Suriye topraklarinda bagsta
Amerika ve Rusya olmak tizere birgok devletin istihbarat servisleri savasin sonuglari
tizerinde etkili olmak icin ¢aba sarf etmistir. Daha sonra Soguk savas doneminin iki
siiper giici Amerika ve Rusya, Suriye topraklari {izerinde bir miicadele igerisinde
oldugu goriilmiistiir. Simura’ya gore (2015) Ortadogu, Amerika ve Rusya i¢in bir
cekisme bolgesi olarak kalmaya devam etmis, her iki giic Arap bahar1 doéneminde
Ortadogu’da bulunan kendi etki alanlarin1 korumaya ¢alismistir (Simura, 2015: 68). Bu
durum, Suriye savasinin daha da uzamasina neden olmustur. Ayrica Ortadogu’daki
diger ilkelerin Suriye savasmin sonucglarint kendi lehlerine ¢evirme diisiincesi
Suriye’nin askeri, siyasi, sosyal ve ekonomik durumunu daha karmasik bir hale
doniismesine neden olmustur.

Suriye ve Irak’ta 6nemli bir gii¢ haline gelen Isid &rgiitii (Irak ve Sam Islam
Devleti), diinyanin giivenligi icin temel bir sorun olarak goriilmiis, Avrupa ve
Amerika’nin olusturdugu koalisyon giicli ile bu oOrgiite karsi askeri bir miicadele
baslamistir. Bu orgiitiin temeli kimi arastirmacilara goére 1980°li yillara dayanmaktadir
(Abubaker ve Ilgit, 2019, s.528). Isid’in diinya tarafindan taninmas1 ve orgiitiin biiyiik
bir tehdit olarak algilanmasinin temelinde Irak ve Suriye’de Halifelik ilan edip devlet
yonetimini ele gegirmesi ihtimali vardir. “Irak Sam Islam Devleti adiyla bilinen 6rgiit
uluslararast dikkati 29 Haziran 2014’te ¢ekmistir. Bu tarih, Ebu Bekir El-Bagdadi
tarafindan kendi kendini Halifelik ilan eden hilafetin ilan edildigi tarihtir” (Rajkowska,
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2017: s.4). Bu tarihten iki sene Once Isid Orgiitii, Suriye’de i¢ savasa 2012 yilinda
katilmistir (Karakaya, 2019, s.158). Bu tarihten sonra Isid orgiitii, Suriye topraklarinda
biiylik operasyonlar yaparak ve insanlarin katlettigi video ve resimleri paylasarak bir¢ok
devletin ve uluslararasi toplumun tepkisi ile karsilasmistir. Suriye’nin sinirlari igerisinde
olan bir¢ok tarihi yap1 Isid orgiitiince yikilmistir. Bu durumun en biiyiik 6rneklerinden
birisi de tiim diinyaca taninan, Unesco’nun Diinya Kiiltiir Mirasi listesinde yer alan ve
Roma Doéneminin dnemli bir antik kenti olan Palmira, Mayis 2015'te Isid tarafindan ele
gecirilmistir. Bolge igersinde yer alan eserlerin bir kismmi (Ornegin Palmir Zafer Taki)
ISID tarafindan Ekim 2015'te bombalarla patlatilmistir (BBC, 2016). Radikal selefi
orgiitler arasindan 6ne ¢ikarak ozellikle Suriye ve Irak’ta biiylik bir gii¢ elde eden Isid,
sosyal medya ve diger medya araglar ile tim diinyada taninmistir. “Sosyal paylasim
sitelerinden yayimladig1 iskence ve propaganda videolar: ile de diinyada biiylik ses
getirmistir” Erdin, 2017, s.124).

Suriye savasin nedenleri ve bu savasin uzun siire devam etmesinin ardinda
bircok neden sayilmaktadir. Ozdemir’e gore (2016) Suriye’de savasin nedenleri
arasinda ekonomik krizden kaynakli sorunlar, mezhepsel sorunlar arasinda olan Alevi-
Stinni catismasi, rejimin politik baskilari, bolgesel ve kiiresel giiclerin etkileri
sayllmaktadir. (Ozdemir, 2016). Yani i¢ ve dis nedenlerin birbirini tetiklemesi ile bu
savag baslamis ve uzun siire devam etmistir. Bu savasin en biiylik etkisi Suriye halki
tizerinde olmustur. Tiim savaslarda oldugu gibi halk, savasin kurbani olmustur. Suriye
savasinin sonucu olarak yiiz binlerce 6lii ve yarali kaybin yaninda milyonlarca insan

ilke icine ve lilke disina go¢ etmek zorunda kalmaistir.

1.7. Suriye Savasimin Diinyaya Etkisi: Go¢

Tiim diinyanin giindemine yerlesen Suriye savasi ve sonrasinda gergeklesen
gocler belirsiz bir zamana yayilmistir. Bu durumun nedeni savasin i¢ ve dis
dinamiklerinin olmasi ve bu dinamiklerin ¢atismasinin ne zaman son bulacaginin
bilinmemesidir. Demir ve Rijnoveanu’va gdre Suriye krizi ayn1 zamanda karmasik ve
belirsiz dinamiklerin merkezi konumunda olup bu dinamiklerin bdlgesel oyuncular
arasinda bir miicadelesi s6z konusudur (Demir ve Rijnoveanu, 2013, s.60). Dolayisiyla
belirsizlik iceren bu savasin en biiyiik sonuglarindan birisi de gé¢ olgusu olmustur. Go¢

olgusunun bir¢ok sebebinin var olmasina karsin savas ve kargasa kaynakli gogiin bir
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anlamda zorunlu go¢ kategorisine girdigi bilinmektedir. Suriye halkinin hem iilke igine
daha giivenli gordiikleri bir yere hem de iilke disina go¢ etmeleri zorunlu bir hal
almistir. Ancak genel olarak bu gogiin nedeni ortadan kalktiktan sonra go¢ eden
kimselerin tekrar iilkelerine geri doénme egilimi vardir. Ozellikle savasin uzun
stirmemesi ve ilkelerinin hizli bir toparlanma siirecine girmesi, siginmacilarin geri
donme oranlarim1  arttirmaktadir.  “Tarihsel olarak miiltecilik gegici olarak
disiiniilmistlir. Miilteciler i¢ c¢atismadan veya zorla kendi {ilkelerinden c¢ikmaya
zorlanirlar ancak umulur ki problemlerin ortadan kaybolmasiyla beraber kendi
tilkelerine geri donerler” (Yenilmez, 2017, s.184). Savasin uzun siirmesi ve iilkenin
topraklar tizerinde farkli yonetimlerin devreye girmesi, tahribatlarin fazla olmasi, aile
ve ¢evredeki kayiplarin olmasi, gidilen ilkelerin sosyo-ekonomik durumu ve
demokratik durumu gibi nedenler gegici goglin kalici olmasina neden oldugu
bilinmektedir.

Suriye savagmin diinyada yarattigi en biiyiik problemlerden birisi de gog olarak
degerlendirilmektedir. Basta Birlesmis Milletler ve Avrupa olmak iizere birgok iilke
Suriye’den go¢ eden miiltecilerin mevcut durumu ve gelecekteki durumlarn ile ilgili
caligmalar yapmakta ve raporlar yaymlamaktadir. Suriye krizinin diinya kamuoyu
tarafindan yakindan takip edilmesinin ve tartisilmasinin bir diger sebebi ise kisa stirede
yol agtig1 insan zayiat1 ve genis bir cografyaya dagilan miilteci go¢iiniin boyutlaridir

(Samur ve Cihangir, 2019, s. 219).

1.8. Suriye’den Tiirkiye’ye Yapilan Gog

Tiirkiye’nin Suriye smirt 1921 Ankara Antlagmasi ile belirlenmesine karsin bu
bolgedeki sorunlar nedeniyle (6rnegin Hatay) 1939 yilina kadar tartismalar yasanmistir.
“2 Eylil 1938'de kurulan Hatay Devleti bir y1l kadar bagimsiz kalmistir” (Day1, 2002,
s.339). Bu donemde Hatay heyeti ile yapilan goriismeler ve halkin istegi, Hatay’in
Tiirkiye’ye katilmasina biiyiik bir etkisi olmustur. “23 Temmuz 1939'da TBMM adina
Hatay'a gelen heyetin Oniinde Anavatan’a katilma toreni gerceklestirilmistir (Dayz,
2002, s.340). Bu tarihten giiniimiize kadar bir¢ok defa Tiirkiye-Suriye arasinda su ve
teror orgiitlinii destekleme gibi konularda ciddi sikintilar ortaya ¢ikmistir. Kokgcam’in
belirttigine gore (2018), 2004 tarihinde Erdogan’in Aralik 2004 yilinda gergeklestirdigi

Suriye ziyareti, Tlrkiye-Suriye arasindaki yakinlagmay1 saglamlagtirmistir. Bu tarihte
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iki tilke arasinda ticaret ve vize islemlerinin kolaylastirilmasina doniik antlagmalar,
smnirdaki mayinli bolgelerin temizlenmesi ve iki iilke arasinda serbest ticaret
antlagsmasinin kararlastirilmasini i¢eren antlasmalar imzalanmistir (Kokgam, 2018).

Suriye’de 2010 tarihinden sonra toplumsal kargasa ve sonrasinda 2011 yilinda
Suriye i¢ savasin baslamasi nedeniyle Suriye hiikiimetinin tepkisi sert olmustur. Gosteri
ve protestolara karsi orantisiz gii¢ kullanan hiikiimet, birgok devletin tepkisi ile
kargilasmistir. Tirkiye’nin ayaklanma ve protestolara karst Suriye Hiikiimetine bazi
tavsiyeleri olmustur. Genel olarak degerlendirildiginde bu tavsiyelerin demokratiklesme
ve hukuksal reformlara vurgu yaptigi bilinmektedir. Savasin siddetlenerek devam
etmesi ve Suriye’de can kayiplarinin artmasi neticesinde, Tiirkiye’nin en uzun smirinin
oldugu Suriye sinirina milyonlarca Suriyeli kagmistir. Bu durumda Tirkiye, tim
Suriyelilere sinir1 agmig ve Tiirkiye’de Suriyelilerin siginmasina yesil 151k yakmustir.
“Tirkiye; acik kapi politikast geregi Suriyelileri iilkeye kabul etmis, ilk gelenlerden
itibaren barinma merkezlerine yonlendirmis, kitle gogii haline geldiginde ise tilkede
istedikleri yerlere yerlesmelerine izin vermistir” (Tunca ve Karadag, 2018, s.50). Bu
durum iilke icinde ve disinda 6nemli tartismalar1 da beraberinde getirmistir. Sayilar
milyonlar1 bulan Suriyelilerin sinir hattinda miilteci kamplarinda tutarak barinmalarini
saglamak tstelik bu barmmma sorununu kisa siirede ¢6zmek miimkiin olmadigindan
dolay1 ayrica milyonlar i¢in diizenlenecek bir kampin siyasi, ekonomik ve toplumsal
sartlar nedeniyle pek de miimkiin olmamasi, Suriyelilerin iilke i¢ine dagilmalarina izin
verilmistir. Gergekten de Suriyeliler Tiirkiye’nin 7 bdlgesine, basta biiyiik sehir, sehir
ve ilgelere olmak iizere yerlesmistir. Bugiin i¢in Suriyeliler Tiirkiye’nin her yerine
yayilmistir. Esen bu konu ile ilgili agiklamas1 6nemlidir:

2 (3

Suriye’deki i¢ savastan kacarak Tiirkiye’ye siginan “misafirlere” “gecici
koruma” saglanmis ve ‘“agik kapi politikasi” uygulamaya konulmustur.
GoOcmenlerin esas olarak kamplara yerlesmesine calisilmig, ancak yiiksek
oranda biiylik kentlere diizensiz go¢ akimlart olmustur, hatta bunun az
yogunluklu da olsa siirdiigii goriilmektedir. Zorunlu yerlesim 6ngoriilmekle
beraber, fiilen gogmenin gidecegi yer uygulamada kendi tercihine birakilmigtir
(Ed. Esen, A. ve Duman, M., 2019, s. 151).

Tirkiye’de yasayan gecici koruma altindaki Suriyeli sayisi, 23 Haziran 2022
tarihi itibartyla 3 milyon 684 bin 488 kisi olmustur. (miilteciler.org, 2022). Basta

Istanbul olmak iizere Tiirkiye’nin sehirlerine yerlesen Suriyelilerin sayismin yiiksek
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olmasi ve geri donme egilimlerinin her geg¢en gilin azalmasi, Tiirkiye’nin ekonomik,
siyasal ve toplumsal alanda yasadigi sorunlara ek olarak milyonlarca Suriyeli
siginmacinin da eklenmesi, siginmaci sorunun iilke siyasetinde hep giincel olmasina
neden olmustur. 2023 yilinda yapilmasi planlanan se¢im 6ncesinde siginmaci konusu
hem hiikiimetin hem de muhalefet partilerinin giindeminde yer almistir. Muhalefetin
siginmaci konusunu bir beka sorunu olarak ele almasi, Tiirkiye’nin demografik yapisina
zarar verecegi, ekonomik ve sosyal bir kargasanin yasanacagi gibi kaygilar1 6n plana
cikarmasi, Tiirkiye gogmen politikasini elestirmesi ve se¢im vaadi olarak siginmacilarin
tilkelerine geri gonderilmesi vaadi son dénemde en ¢ok konusulan konu olmustur.
Mubhalefetin bu tutumu karsisinda Hiikiimet, bir yil i¢inde Suriye’ de briket evler
yapilarak bir milyon Suriyeli siginmaciy1, gonillik esasina gore gondermeyi
planladigini agiklamistir. Tlim bu gelismeler yasanirken Suriyeli siginmacilarin hepsini
ilgilendiren bir kararin heniiz verilmemis olmasi, Tiirkiye toplumunun basta ekonomi
kaynakli sorunlar1 daha fazla yasamaya baslamasi, enflasyon ve konut sikintis1 gibi
nedenlerden dolayr siginmacilar gelecek secimde meydanlarda en fazla konusulacak

konu olarak goriinmektedir.
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2. BOLUM: SURIYELI SIGINMACILAR, ALGI VE TURKIiYE
2.1 Siginmaci Kavrami ve Suriyeli Miilteciler

Gog ile yakindan iligkili olan siginmaci kavramini kisaca yasadigi yerden zorunlu
sebeplerden dolayr lilke icinde veya iilke disina baska bir yere giden kimseler icin
kullanildig1 soylenebilir. Bu kavramdaki vurgu baski, siddet, savas vb. nedenlerden
dolay1 zorunlu gogtiir. Genel olarak sozliikklerde miiltecinin tanimi sdyledir: “Baski,
zulim veya tehlikeden dolay1 yabanci iilkelere kacan kimse” (Allen, 2000, s.743).
Baska bir sozliikte de “iltica eden, ilticaci, si§inan, himaye isteyen, siginmaci” seklinde
tanimlanmistir (Dogan, 2014, s.1257). Geg¢misten giiniimiize degin diinyanin farkl
yerlerinde savaslar, dini, mezhepsel, etnik vb. nedenlerden dolayr ortaya c¢ikan
catismalar nedeniyle bir¢ok kisi kendi memleketinden veya iilkesinden bagka iilkelere
cikmak zorunda kalmistir. Savas donemlerinde miiltecilerin sayist milyonlara
ulagmistir. “Su anda (2019) tiim diinyada zuliim, ¢atisma, yaygin siddet ve insan haklari
ihlalleri yiiziinden yaklasik 80 milyon insan yerinden edilmis durumdadir (Erdogan, M.,
M., 2020). UNHCR 2021 verilerine gore diinyada 84 milyon kisi zorla yerlerinden
edilmistir (UNHCR, 2022). Diinyada yasanan savas ve c¢atismalar doneminde ise bu
saymin hizla arttig1 gortilmektedir. Dolayistyla diinyanin herhangi bir yerinde meydana
gelen savasin komsu iilkeler ve diger lilkeleri bir sekilde etkiledigi soylenebilir. Bu
durumda BM ve uluslararasi kuruluslarin basta olmak tizere savas ve tehdit ortamlarini
kaldirmaya yonelik c¢abalar1 anlamlhidir ve tiim iilkeler i¢in bir anlamda Onemlidir.
Suriye topraklarinda basta protestolarla baslayan kargasa ve tehdit ortami, daha sonra
kimsenin tahmin edemeyecegi bir uluslararasi probleme ve bir trajediye donilismiistiir.
Ulkeden kagamayan insanlar ¢catismanin ortasinda kalmis, kadilar ve ¢ocuklar hayatini
kaybetmistir. Basinda goriilen savas goriintiileri ve katliamlar tiim diinyanin dikkatini
Suriye’ye ¢ekmistir. Istikrarsizlikla beraber Suriyeli insanlar sonucu belli olmayan bir
yolculuga ¢ikmistir. Sayilart milyonlarla ifade edilen siginmacilar i¢in diinyanin pek de
hazir olmadig1 sonradan anlasilmistir. 2011 yilindan bu yana Suriye savaginin diinyaya
biiyiik etkisinden birisi de, sayilart milyonlar1 bulan miiltecilerin Ortadogu ve AB
iilkeleri basta olmak iizere gd¢ etmesidir. Istatistikler dikkate alindiginda Tiirkiye,
Liibnan, Urdiin, Almanya, isveg, Irak, Misir vb. iilkeye Suriyeli miiltecilerin sigindig

goriilmektedir.
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Grafik 1: Suriyeli Siginmacilarin Bulunduklari Ulkeler (Erdogan, M., M. (2020, s.3).

2.2. Miilteciler ve Algi

Algi sozliikte idrak, anlayis karsilig olarak kullanilmaktadir (Dogan, 2014, s.55).
Psikoloji sozliigiinde su sekilde tanimlanmistir: “Nesnel diinyaya iliskin duyusal
uyarilarin anlamli deneyimlere cevrilme siireci; idrak. Algilama deneyimi, uyarim ile
siirecin ortak tirliniidiir” (Bakircioglu, 2012, s.48). Egitim sozliiglinde ise “Dis ve i¢
cevrede bilgi edinme ve alinan duyusal verileri yorumlayarak bunlarin bilincine varma
siireci” olarak gegmektedir (Onciil, 2000, s.29). Ayrica bu tanimimn devaminda algilama
isinin yalniz dis duyulara bagli olmadigi, kendi i¢imizden gelen uyaranlarin da (i¢ algi)
da algilamay1 etkiledigi belirtilmistir. Algilamanin bilgi edinme yani oldugu gibi
duygusal ve davranmigsal yaninin da oldugu karmasik bir siire¢ olarak belirtilmistir
(Onciil, 2000). Tanimlardan da anlasildig: {izere duyular yoluyla elde edilen verileri bir
sistem haline getirip bu sistemden ¢ikarimlar ortaya koyma isi aslinda bir algilama
siirecini belirtmektedir. Algi, tutumdan farklidir. Tutum, bir konu veya mesele
karsisinda tutulan yol, tavir olarak tanimlanmaktadir (Dogan, 2014, s.1726). Tutumda

algilarimizin sonucunda kisi, nesne veya olaylara kars1 gosterdigimiz egilim, inang veya
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duygusal yanitlar vardir. Tutumda giiclii bir yon vardir ve kolaylikla degismemektedir.
Bir anlamda algilarimiz sonucunda kisi, olay veya nesnelere karsi sabit bir karar, inang,
egilim gosterilir. Algida ise digsal ve igsel etkilesimlerle olay, nesne veya kisilere karsi
bir anlam yaratma siireci ve yorumlama siireci bulunmaktadir. Algisal siirecin bes temel
0zelligi sOyle siralanabilir:

1-Anlik olma: Algisal yasantimiz goziimiizii, kulagimizi acar agmaz baslar,
ayrintili degerlendirme ve yorumlamaya firsat tanimadan aninda olusur.

2-Yapt: Nesneler tlimiiyle yapilandirilarak algilanir. Nesnenin elemanlari ondan
ayr1 degil, nesneyle biitiinlestirilerek algilanir.

3-Duraganlik: Nesneler hareket halindeyken bile duragan sekilde algilanir.

4-Anlam: Nesneleri onlarla ilgili deneyimlerimizden ve diger nesnelerle ilgili sira
iligkilerinden hareket ederek anlamli biitiinler halinde algilariz.

5-Secicilik: Bir anda algilayabilecegimiz bir siirii nesne oldugu halde belirli
uyarict ve nesnelere ilgi gosteririz. Bu ilgi etkin bir se¢me siirecidir (Akyildiz, 1988, s.
110).

Alg siirecinde insanin diisiinceleri, kiiltiirli, gecmis tecriibeleri, umutlari, kisisel
ozellikleri vb. 6nemli bir rol oynamaktadir. Ayrica “algi ile duygular arasinda da bir
baglant1 vardir” (Hesselgren, 1975, s.116). Hem dis faktorler hem de i¢ faktorlerin bir
araya gelmesi ile insanlar belirli bir nesne, olay veya kimseye karsi bir ¢ikarimda
bulunurlar. Bu ¢ikarim olumlu, olumsuz veya nétr olabilmektedir. Ancak bu ¢ikarimlar
zaman i¢inde bir inan¢ ve tutuma doniismektedirler.

Suriye savasindan sonra baslayan ve tiim diinyaya yayillan goc¢ hareketleri
sonucunda miiltecilere karst bir alginin gelistigi sOylenebilir. Bu alginin ¢esitli
faktorlerin (haberler, olaylar, etnik, dini, kiiltiirel 6zellikler, kisisel 6zellikler, egitim vs.)
etkisi ile olustugu bilinmektedir. Ancak bu alg1 zaman igerisinde de degisebilmektedir.
Bu arastirmada Suriyeli miltecilerin yasadiklar1 iilkeye ve insanlarina algisi, Suriyeli
miiltecilerin yasadiklari iilkenin insanlarinin Suriyeli miiltecilere kars1 algisi, AB’nin

miilteci algis1 ve Suriyeli miiltecilerin AB algis1 incelenmistir.
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2.3. Suriyeli Miiltecilerin Tiirkiye ve Tiirk Toplumuna kars:1 Algisi

Tiirkiye-Suriye iligkilerinde belirli donemlerde bazi sorunlar belirleyici
olmustur. Sinir sorunu, terdr, su vb. sorunlar nedeniyle iki iilke arasinda problemlerin
var oldugu bilinmektedir. Ancak savas dncesi donemde Tiirkiye-Suriye iliskilerinde bir
iyilesme goriilmiistiir. Suriye savasinin basladigi donemde ve savasin donem donem
siddetlendigi zamanlarda Tiirkiye’nin kosulsuz ve sartsiz Suriyeli insanlar i¢in sinir
kapilarin1 agmasi, gelen insanlar i¢in her tiirlii yardim i¢in bir irade ortaya koymasi, tiim
diinyada takdirle karsilanmistir. ilk basta smir bolgelerinde miilteciler i¢in kamplar
hazirlanmistir.  Ancak sayilar1 milyonlart bulan miiltecilerin bu kamplarda
tutulamayacagindan miiltecilerin iilke i¢erisinde yerlesmelerine izin verilmistir. Suriyeli
miiltecilerin basta sinir sehirlerine olmak iizere yillar igerisinde tiim sehirlere dogru bir

yerlesmenin gergeklestigi bilinmektedir.

Tablo 2: Tiirkiye’deki Suriyelilerin sehirlere Dagilisi (ecoi.net, 2022)
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Tirkiye, hem devlet olarak hem de milleti ile Suriyeli miiltecilere karsi misafirlik
gorevini yerine getirmek i¢in hem uluslararasi platformlarda hem de iilke i¢inde sivil
toplum kuruluslart ve devlet kuruluslariyla miiltecilerin ihtiyaglarini gidermek igin
ugragsmistir. Miilteci ¢ocuklarin egitimi i¢in de gerekli onlemleri almaya calismistir.
Kizil’a gore (2017) Tiirkiye, Insan Haklar1 Izleme Orgiitii ve diger uluslararasi
orgiitlerin miiltecilerin egitimi konusunda, Suriyeli sigimmacilara sagladigi egitim
imkanlarina ve hizmetlerine bakildiginda sunulan bu Onerilerin pek c¢ogunu yerine
getirdigi ve getirmekte oldugu soylenebilir (Kizil, 2017, s.211). Bu durumda Suriyeli
miiltecilerin Tiirkiye ve Tiirk milletine karst ne diisiindiikleri ve Tiirkiye’ye karst
algilarinin nasil oldugu ile ilgili baz1 arastirmalar yapilmistir. Savasin ilk zamanlarinda
ve miiltecilerin gelmeye basladig1r donemde miilteciler ve Tiirkler arasinda karsilikli bir
olumlu alginin var oldugu bilinmektedir. Ancak zaman icerisinde bu alginin degisip
degismedigi iizerine yapilan calismalar belirleyici olmaktadir. 2019 yilinda Insan
Haklar1 Dernegi biinyesinde olan Insani ve Sosyal Arastirmalar Merkezi, “Tiirklerle
Suriyeliler Arasindaki Gerilimin Nedenleri, Etkileri ve Cozimii” baglikli bir rapor
yazmistir. Bu raporun varlig1 aslinda Tiirkler ile Suriyeliler arasinda zaman zaman ciddi
gerilimlerin yasandigini belgelemektedir. Rapora gore Tiirk vatandaslarinin %831,
Suriyelilerin sehirlerine gelmesinden sonra giivenlik seviyesinin diistiiglinii belirtmistir.
Giliney smir kentlerinde ikamet eden Tiirk vatandaslarinin  %71°1, Suriyeli
siginmacilarin gelisinden sonra toplumda huzursuzluk ve endise durumunun arttigini ve
bu sehirlerde kiiltiirel yapinin etkilendigini, igsizlik oraninin yiikseldigini ifade etmistir
(Insamer, 2019, s.4). Bu rapora gore Suriyeliler, iki taraf arasinda ¢ikan gerginliklerle
ilgili olarak sorumlulugun biiyiik boliimiini iistlenmektedir. Onlar yasadiklari sorunlarin
kiltiirler arasindaki farkliliklar, dil farki ve bunun sonucu etkili iletisim kuramamaktan
kaynaklandigin1 kabullenmektedir. Ancak Suriyeli miiltecilerin Tiirkler ile kendileri
arasindaki gerilimin sebepleri dikkat c¢ekicidir. Onlara gore bu gerilimin sebepleri su
sekilde siralanmaistir:

1. Suriyelilere yonelik bazi “irk¢1” tutumlar

2. Suriyelilerin baz1 yagam tercihlerine Tiirklerin tepkiler gdstermesi

3. Savasin toplumda yol actig1 olumsuzluklar

4. Resmi islemler sirasinda yasanan biirokratik engeller (Insamer, 2019).

Suriyeli miiltecilerin Tiirklere karst bakis agis1 ve algist iizerine bazi

arastirmalarin yapildig1 goriilmektedir. ince, ve Shiko, (2021), Suriyeli miiltecilerin
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Tirkiye’de entegrasyon siirecinde yasadiklar1i problemler iizerine bir arastirma
yapmistir. Arastirmaya gore “entegrasyon kaynakli bazi sorunlarin var oldugu, 6zellikle
miiltecilerin yogun bir sekilde bulundugu sinira yakin bdlgelerde ve biiyiik sehirlerde
sosyal uyum problemleri daha fazla kendini gostermistir. Elde edilen bulgulara gore
baz1 Tirklerin Suriyelileri -burada- kabul etmek istemedikleri i¢in onlarla iliskiler
gelistirmedikleri bu yaklagimin iki halk arasindaki kaynasmayi engelledigi goriisii
ortaya ¢ikmistir. Entegrasyon siirecinde asagidaki problemler belirmistir:

1- Baz1 milliyet¢i yaklagimlar.

2- Araplara kars1 yerlesik onyargi.

3- Calisma konusundaki giicliikler.

4- Farkli gelenek-gorenekler ve yasam tarzi.

5- Bazi kanuni diizenlemelerin yapilmamis olmasi.

6- Sosyal medyada ve internet medyasinda yer alan olumsuz paylasimlar/haberler.

7- Ulkedeki ekonomik sorunlarin sebebi olarak Suriyelilerin goriilmesi.

8- Suriyeliler hakkinda toplumda yayilan olumsuz ve yanlis kanaat -bilgi kirliligi-

gibi nedenler (ince, ve Shiko, 2021).

Miiltecilerin Tiirkiye halkina karsi algilar1 ve onlarla ilgili goriisleri konusunda
yapilan literatiir arastirmasinda, Afyon’da sarthh miiltecilerin yerel halkla ilgili
goriislerini konu alan bir arastirma dikkat ¢ekmektedir. Nasirova’nin (2014) yaptig
aragtirmaya gore sartli miiltecilerin (biiyiik ¢ogunlugu Irak ve Iran’dan gelen) yaklasik
%’s1 yerel halkin kendilerine kars1 tutumunu genel anlamda olumsuz olarak nitelemistir.
Aragtirma sonucuna gore:

1- Yerel halkla iliski diizeyinin esasen olumsuz oldugu,

2-Yerel halkla aralarinda daha ¢ok dini ahlaki benzerlik ve yasam tarzindan
kaynaklanan farklilik oldugunu diistindtikleri,

3-Yerel halkla uyum sorununun ¢6ziimiinde dil egitiminin ¢ok yararli olacagin
diistindiikleri,

4-Yerel halkin kendilerine karst tutumunu daha ¢ok ilgisiz olarak
degerlendirdikleri,

5-Yerel halktan beklentilerinin anlasilmak ve kiiltiirlerine saygi duyulmasi

oldugu,
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6- Uciincii bir iilkeye yerlesecekleri durumda daha iyi bir yasamla
karsilasacaklarini diistindiikleri ve ¢ogunun Tiirkiye’de kalmak gibi bir diisiincesi
olmadig1 sonucuna ulagilmistir (Nasirova, 2014).

Yukaridaki sonuglar gostermektedir ki arastirma yapilan yerin, miiltecilerin
durumunun (sarth milteci, miilteci, ikincil koruma), miiltecilerin {ilkelerinin,
miiltecilerin egitim ve mesleki durumlarmin vs. yasadiklari iilkenin insanlarina karsi
algilarini etkileyen 6nemli faktorler oldugu soylenebilir.

Suriyeli miiltecilerin Tiirk kiiltiirii ve dili lizerine yapilan bagka bir arastirmada
(Biger, 2017) dil farkliliginin hem miilteci hem de iilke vatandaslari i¢in probleme
neden oldugu vurgulanmistir. Biger’in Kilis sehrinde yaptigi arastirmaya gore
Suriyelilerin kiyafet, yemek ve gelenekler agisindan kendilerini giivende hissettikleri
goriilmiistiir (Biger, 2017). Aslinda bu durumun Tiirkiye’nin tiim bolge ve sehirlerinde
yasayan miilteciler i¢in gecerli olamayacag1 sdylenebilir. Ciinkii Tiirkiye-Suriye sinir
sehirlerinde yasayan insanlarin sosyo-kiiltiirel a¢idan birbirine daha benzer oldugu ve
Tiirkiye’ nin smir sehirlerinde (Urfa, Gaziantep, Kilis, Hatay) Arapca bilen vatandaglarin
var oldugu ve bu sehirlerde yasayan vatandaglarin bir kisminin Suriye topraklarinda
yasayan akrabalarinin oldugu bilinmektedir. Bu durum Suriyeli miiltecilerin bu
sehirlerde Kkiiltiirel, sosyal ve dilsel acidan kendilerine yakin gordiigli sonucunu
dogurmaktadir. Arastirmaya gore miilteciler, Tiirkiye’nin gelismis bir iilke oldugunu,
halkinin iyi insan iligkilerine sahip oldugunu ve egitim firsatlar1 agisindan {ilkenin
elverisli oldugunu belirtmistir. Ancak gecim masrafinin yliksek olmasi, yasam tarzi
farkliliklari, resmi islemlerin sikintili olusu ve kiiltiirel farkliliklar1 olumsuz olarak
degerlendirmislerdir (Bigcer, 2017). Burada dikkat c¢eken husus, kiiltiir faktoriidiir.
Kiiltiirel farkliliklarin, miiltecilerin entegrasyon ve uyum siirecini zorlastirdigini ancak
kiiltiirel yakinliin da tersine entegrasyon ve uyum siirecini kolaylastirdig1 sdylenebilir.

Suriyeli miiltecilerin Tiirk¢e dili konusunda olumlu bir bakisa sahip oldugu
yapilan birgok arastirma (Topal, Ozer ve Dokuzlu, 2017; Erdogan, 2014) sonucu ile
teyit edilmistir. Miiltecilerin Tiirk¢e dilini 6grenmek istediklerini, bu dili 6grenmeyi
kolay gordiikleri ve toplumla uyumu saglamak amaciyla hem kendilerinin hem de
cocuklarinin bu dili 6grenmeye calistiklart (Erdogan, 2014) goriilmistiir. Miiltecilerin
huzurlu olmadigini, Avrupa iilkelerine siginmak istedikleri ve Tiirkiye’yi bir transit
gecis olarak gordiikleri yapilan arastirmalardan anlasilmaktadir (Topal, Ozer, ve

Dokuzlu, 2017). Bu durum miiltecilerin adaptasyon ve toplumla uyumlu bir sekilde
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yasama siirecini olumsuz etkileyebilmektedir. Ciinkii kendilerini bu iilkede gegici olarak
gormeleri bu iilkenin kiiltiir, dil ve sosyal yagamini benimsemelerini gii¢clestirmektedir.
Ancak her seye ragmen arastirmalar gostermektedir ki miilteciler, Tiirkiye’de
kendilerini glivende hissettikleri, Tiirk toplumuna karsi minnettar olduklari, zor
zamanlarda Tirk toplumunun kendilerine ev sahipligi yaptigimi vurgulamislardir
(Erdogan, 2014). Miilteciler ¢cocuklariin gelecegi i¢in tedirgin ve mutsuz olduklari, bu
durumu kayip nesil olarak degerlendirdikleri, is bulma, kiralarin yiiksekligi, ekonomik
kosullarin zorlugu ve zor yasam kosullarindan sikayet etmektedirler (Erdogan, 2014,
s.68). Calismalardan da anlasilacagi iizere miiltecilerin algilarinin olugmasinda
ekonomik, sosyal, kiiltiirel, psikolojik faktorlerin etkili oldugu ancak alginin sadece
olumlu veya olumsuz olmadigi, miiltecilerin Tirkiye ve Tiirk toplumu ile ilgili
algilarinda hem olumlu hem de olumsuz y6nlerin oldugu goriilmiistiir.

Birgok arastirmaciya gore yas ilerledikce miiltecilere karsi tutumun da arttigi
goriilmiistir (Topal, M., H., Ozer, ve Dokuzlu, E., 2017). Bu tutum karsisinda
siginmacilarda da topluma karsi olumsuz bir algi gelisebilmektedir. Miilteciler, bir¢ok
topluluk ve insanin gosterdigi egilim gibi kendi kiiltiir ve aliskanliklarini gb¢ ettigi
ilkelerde yasatma istegine sahiptirler. Diker ve Karan’a gore (2021) miiltecilerin sahip
olduklar1 deger ve pratiklerini Tiirkiye’de de yasamaya devam ettirme ¢abasi yerel halk
tarafindan olumsuz karsilanabilmektedir. Bu durum miilteciler ve yerel halk arasinda
gerginlige sebep olmaktadir. Miiltecilerin toplu olarak yasadiklar1 yerlerde diikkan ve
magaza tabelalarin1 Arapga diline ¢evirmeleri, evlerde kalabalik olarak yasamalar1 gibi
nedenler yerel halk tarafindan memleketlerinin ele gegirilmek istendigi fikrini
olusturmaktadir. Bu fikirlerin besledigi algilarla yerli halkin miiltecilere bakis agisi
olumsuz olmakta ve bu durum da miiltecilerin olumsuz tepki goéstermesine neden
olmaktadir. Sosyolojik anlamda miilteciler, “yerlestikleri yerde kendilerine bir alan
yaratmak amaciyla karsilastiklari problemler, sosyal dislanma ve Otekilestirme
pratiklerine yani hakim stratejiye karsi cesitli taktikler gelistirmeye ¢alismaktadirlar”
(Diker ve Karan, 2021, s.286). Ayni calismada Suriyeli miiltecilerden elde edilen
miilakat sonuclarina gore:

1-Miiltecilerin sigortasiz, diisitk maas ve zor kosullarda ¢alistirildig1 ve bazilarinin
kotii muameleye maruz kaldigi,

2- Suriyeli olduklar1 i¢in ev sahiplerinin miiltecilere glivenmedigi, miiltecilerin ev

sahibi ve emlakgilar tarafindan istismar edildigi,
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3- Suriyeli miilteciler barmma konusunda; giindelik hayatlarini  devam
ettirebilmelerini saglayacak olan esya ve malzeme eksiklikleri ve bu ihtiya¢larini satin
almak i¢in yeterli ekonomik kosullara sahip olmamalari nedeniyle yasadiklar1 zorluklara
kars1 “ikinci el esya” satin almay1 bir taktik olarak kullandiklari,

4-Suriyeli miiltecilerin diisik maddi imkanlar1 onlarin kendi istedikleri evlerde
yasama Imkanmi kisitladigi, bunun bir sonucu olarak bazi Suriyeli miiltecilerin
akrabalarinin yanina sigindigr ve birka¢ aile bir arada yasayarak yasam dengesini
kurmaya ve barinma ihtiyacim1 karsilamaya yonelik masraflarim1 azaltmaya calistigi,
eski evlere yerlesildigini ve kentsel donilisiim nedeniyle bazi miiltecilerin birkag ev
degistirmek zorunda kaldig1,

5-Yerel halk ile ¢ok fazla iletisim ve etkilesim i¢inde bulunmadiklari, 6zellikle
kadin katilimcilarin Tiirk¢e bilmemelerinden dolayr yerel halk ile iletisim kurmakta
zorlandiklar1 ve gilindelik yasamda karsilastiklar1 en biiylik problemlerin dil
bilmemekten kaynakli oldugu,

6-Sosyallesme sorunu yasadiklari, kadinlarinin biiyiik bir kisminin bir giinlerinin
cogunun evde, ev isi yaparak ya da ¢ocuklarla ilgilenerek gegirdikleri, zorunlu ihtiyaclar
olmadig1 siirece disar1 ¢ikmadiklart ve bu nedenle yerel halkla ¢ok fazla iletisim
kurmadiklari,

7- Suriyeli kimliginin tamamina genellestirilen olumsuz etiketlere (hirsiz, suclu,
dilenci vb.) vurgu yaparak, bu tiir olumsuz etiketlemelerin 6zellikle de sosyal medyada
cok yaygin oldugu,

8-Suriyeli miiltecilere yonelik dislayici tutum ve davraniglarin temelinde yerel
halkin, onlarin savasmamis olmalarini bir kusur olarak nitelendirdikleri,

O-Yerel halk tarafindan maruz kaldiklar1 diglanmanin daha ¢ok iki toplum
arasindaki kiiltiirel farkliliklardan kaynaklandigi,

10-Yerel halkin kendilerini, Suriyeli miiltecilerden iistiin gordiigiinii; onlar1 ve
onlarn kiiltiirel deger ve pratiklerini begenmedikleri,

11-1ki toplum arasindaki kiiltiirel farkliliklarm dislanmaya neden oldugunu ifade
etmelerine ragmen bunun yaninda bir¢ogunun ifadelerinde iki toplumun birbirine
benzeyen yonleri oldugunu ve birbirinden ¢ok da farkli olmadigini vurguladiklari,

12-Dahil olduklar1 yeni iligkiler, degerler ve kurallar1 iceren toplumsal alanda
kendilerine bir alan yaratmak ve hayatlarina devam edebilmek adina kiiltiirel boyutta

yasadiklar1 dislanma mekanizmalarina karsi gelistirdikleri direnis big¢imini genel bir
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ifadeyle “sessiz kalmak,” “goérmezden veya duymazdan gelmek” ve ‘“karismamak”
biciminde oldugu,

12-Savag nedeniyle ¢ocuklarinin egitimini yarida birakmak zorunda kaldiklari,
cocuklarini okula yazdirma siirecinde Suriyeli olduklar1 gerekcesiyle bazi okul
miidiirlerinin kayit yapmak istemedigi,

13-Suriye’de 6. Siniftan sonra kiz ve erkek c¢ocuklarin ayri1 smiflarda egitim
gordiigii, bu nedenle bazi miiltecilerin, Tiirkiye’deki siniflarda erkek ve kiz ¢ocuklarinin
birlikte egitim almasi1 nedeniyle kiz ¢gocuklarini, okula géndermedigi,

14-Tirkiye’de sunulan egitim hizmetlerinden memnun olduklarini, 6zellikle de
cocuklarinin Tiirkge 6grenmeleri bakimindan ¢ok faydali oldugu,

14-Miiltecilerin cocuklarmin okulda yasadiklari en onemli
sorunlardan birinin dil bilmemek yani iletisim sorunu oldugu,

15-Tiirkiye’de onlara saglanan saglik hizmetlerinden faydalandiklar1 ve iicretsiz
olarak tedavi olabildikleri ve ilaglari iicretsiz almaktan dolayr memnun olduklart,

16-Suriyeli miiltecilerin egitim, saglik, ulasim ve devletin sundugu sosyal yardim
hizmetlerinden genel anlamda memnun olduklar1 gériilmistiir (Diker ve Karan, 2021).

Kiiltiirel ve geleneksel olarak Tirkiye-Suriye halklarinin birbirine yakin olmasi,
her ne kadar entegrasyon siirecinde miiltecilere yardimci olan 6nemli bir faktér olarak
goriinse de bu durum her zaman olumlu sonuglar dogurmamaktadir. Castro’nun elde
ettigi arastirmaya gore (2016) Suriyeliler kiiltirel benzerlige karsin Tiirkiye’de
kirgilik, umutsuzluk ve hayal kiriklig1 duygularint yagsamaktadirlar (Castro,2016, s.76).
Milyonlarca miiltecilerin ekonomik, sosyal, psikolojik, saglik vs. sorunlarinin
¢Oziilmemesi, bu sonucun yasanmasina neden olmustur. Karatastan’in arastirmasina
gore (2017) miiltecilerin %58,2 ’sinin herhangi bir saghk kurumuna basvurmadigi,
%354,5’inin ise saglik hizmetlerine ulasmada yasadiklar1 en biiylik sikintinin maddi
olanaklarin kisitlilig1 oldugu sonucuna ulasilmistir (Karatastan, 2017, s.1). Sosyal ve
ekonomik olgularin birbiri ile iligkili oldugu diistiniildiigiinde ekonomik bir sorunun
egitim soruna da doniisebildigi bilinmektedir. Kultas’in arastirmasia gore (2017),
Suriyeli ailelerin genel olarak barinma, beslenme, dil sorunu ve uyum sorunu
yasadiklari, bu sorunlarin ¢ocuklarinin egitimini olumsuz yonde etkiledigi, Van ilinde
bulunan Suriyeli cocuklarin biiyiik bir béliimiiniin bu ve benzeri nedenlerle egitimlerine
devam etmedigi ve bu yonde ¢esitli talep ve beklentilerinin oldugu goriilmistiir (Kultas,

2017). Suriyeli ailelerin ¢ocuklariin egitimi konusunda da karamsar olduklar1 yapilan
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arastirmalardan anlagilmaktadir. Ancak Suriyeli 6grencilerin egitim kurumlarinda
miiltecilikten kaynaklanan bir yabanci diismanligi ile karsilasmadiklar1 sdylenebilir.
Suriyeli ¢ocuklarin egitim ortamindaki durumlar ve 6zellikle entegrasyon siireci ile
ilgili durumlar1 konusunda Aydin, Giindogdu ve Akgul’iin ¢alismasi (2019) 6nemli
bilgiler vermektedir. Arastirma sonucuna gore her ne kadar 6gretmenlerin miilteci
cocuklarin egitimi konusunda herhangi bir olumsuz tutumlar1 olmasa da, Tirkiye’deki
miilteci ¢ocuklarin gerekli egitimi alamadigi, hiikiimetin miilteci ¢ocuklar1 ulusal egitim
sistemine entegre edemedigi belirtilmistir. Egitim sorunu disinda miiltecilerin ¢evreye
uyumu konusunda problem yasamasi biiyiik bir olasidir. Insanlar kendi iilkelerinde
baska bir sehre go¢ ederse bile yeni ¢evreye uyum belirli bir zaman almakta ve bazen
uyum sorunu yasayabilmektedir. Bu nedenle miilteciler konusunda yapilan
arastirmalarda onlarin uyum problemi ve entegrasyon siireci temel bir analiz alanm
olarak degerlendirilmektedir. Miiltecilerin entegrasyonu ile ilgili Ince ve Shiko’nun
aragtirma sonucuna goére (2021) Tirkiye’deki Suriyeli miiltecilerinin biiyiik
¢ogunlugunun uyum/iletisim problemi yasadigi tespit edilmistir. Bu problemin sebepleri
su sekilde siralanmustir:

1-Tirkge bilmemek

2-Tiirk vatandas1 olmamak

3-Milliyetci yaklagimlar

4-Caligma konusundaki giigliikler

5- Farkli gelenek-gorenekler

6- Bazi kanuni diizenlemelerin yapilmamis olmasi (Ince ve Shiko, 2021, s.46).

Diinyay1 ciddi bir sekilde etkileyen Covid-19 pandemi siirecinde Suriyeli

miiltecilerin Tirkiye vatandaglarina oranla daha fazla sorun yasadiklari, yapilan
aragtirmalardan anlasiimaktadir. Ornegin Deniz, Mardin vd. (2020) tarafindan yapilan
arastirma sonuglarina gore miiltecilerin Covid-19 konusunda gerekli bilgilendirmeye
erisemedikleri, hangi hastaneye basvurabilecekleri konusunda bilgiye sahip olmadiklari,
kayitsiz gocmenlerin kayit siireclerinde sorun yasadiklari, filyasyon siirecinde dil
bariyeri ile karsilasildigi belirtilmektedir (s.112). Bu durum gostermektedir ki
miiltecilerin sayisal olarak fazla olusu, pandeminin yarattig1 tedirginlik ve bircok
tilkenin pandemiye hazirliksiz olusu tiim vatandaslar iizerinde bir etki yarattig1 gibi
miilteciler lizerinde de etki yaratmis ancak bu etkinin nispeten daha fazla oldugu,

yapilan arastirmalar ortaya koymaktadir. Miiltecilerin dil sorunun olmasi ve sosyo-
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ekonomik durumlari da goz Oniine alindiginda, miiltecilerin pandemi siirecinde Tiirk
vatandaslarindan daha fazla sorun yasadiklar gergegi goriilmektedir. Genel olarak
miiltecilerin is piyasasindaki durumlari pandemi siireci disinda da sorun teskil
etmekteydi. Miiltecilerin is hayatinda memnuniyet diizeyleri ile ilgili bir arastirmada
(Iscan ve Cakir, 2019) ankete katilan sigmmaci ve miiltecilerin ¢ogunlugunun
(%82,7’sinin) diizenli ve devamli bir iste calismadiklar1 ve dolayisiyla emek
piyasasinda bir arz fazlalig1 olusturduklari, %84,9’unun 18-45 yas araliginda oldugu
yani katilimcilar arasinda ¢alisma cagindaki niifusun olduk¢a yogun oldugu, emek
piyasasinda bulunduklar1 konumdan ve ortamdan memnun olmadiklar, Kendi
iilkelerindeki emek piyasasindaki tecriibelerinin, Tiirkiye’de ¢ogunlukla tam olarak
degerlendirebilecekleri is alanlarinda ¢alismadiklari, katilimcilarin yiiksek oranda ticret
memnuniyetsizligine sahip olduklar1 gozlenmistir (s.227).

Miiltecilerin Tiirkiye’yi tercih etmelerinin birgok nedeni vardir. Ulkeler arasindaki
fiziksel yakinlik ilk basta sayilan nedenler arasindadir. Ancak yapilan arastirmalar
gostermektedir ki Suriye’den kacan insanlarin Tiirkiye’yi tercih etmelerinin sebebi,
gecmisten gelen kiiltiirel baglar oldugu goriilmektedir (Ergun, 2018, s.107). Ergun’a
gore (2018) Miiltecilerin kente uyum asamasinda yasadiklari sorunlarin ¢oziime
kavusmasi igin bazi Onerilerin hayata geg¢mesi gerekmektedir. Bu oOneriler asagida
listelenmistir:

1- Miiltecilerin siklikla gittikleri kamu kurum ve kuruluslarinda veya yerel

yonetim birimlerinde tam zamanli dil bilen personel istihdam edilmelidir.

2- Egitim c¢agindaki ¢ocuklarin okula gonderilmesi i¢in aileler bilinglendirilmeli,

bunun yasal bir zorunluluk oldugu anlatilmalidir.

3- Miiltecilerin gen¢ niifus potansiyeli bulundugu goriilmektedir. Emek

piyasasinda uyum i¢in devlet etkin rol oynamali, kayit dis1 istihdam ile miicadele

etmelidir. Calisma izinlerinin Oniindeki engeller kaldirilmali, kirtasiyecilik
azaltilmalidir.

4- Miiltecilerin kendi Kkiiltiirlerini, degerlerini koruyup gelistirmelerini aym

zamanda Tiirk kiiltiir ve degerlerinden dislanmalarini engellemek i¢in hem yerel

halk hem de miilteciler bilinglendirilmeli, aktif politikalar ve programlar
gelistirilmelidir.

5- Sosyal yardimlar konusunda ortak bir veri tabani olusturulmalidir.
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6- Sosyal yardimlar konusunda saha g¢alismasi yapilmali, ¢ocuk ve yaslilardan

baslanarak her bireye yardim ulagtirtlmalidir.

7- Miiltecilerin ¢ocuklar1 ve yetigkin bireylerin Tiirkce dil egitimi alma

konusunda bilinglendirilmesi igin, farkli yas guruplarina goére dil egitim kurslari

acilmalidir.

8- Kimlik (statii) alma siireci hizlandirilmalidir. Sadece Suriyeli degil biitiin

miiltecilerin sosyal uyumu hedeflenmelidir.

10- Yasal olarak tek ilde imza zorunlulugu uygun sartlarda esnetilmelidir.

11- Miiltecilerde en ¢ok karsilasilan saglik hizmeti alma konusunda sorunlarini dil

yetersizligi ve kadin hastalarin erkek hekimlere bagvurmak istememesi sorununun

¢Oziimii konusunda hassasiyetler dikkate alinarak ¢6zliim yollar1 tiretilmelidir.

12- Tiirkiye Cumbhuriyeti Devletinin siyasi, sosyal, kiiltiirel ve yapisal ¢oziimler

tiretmek i¢in tek cati altinda topladig iltica meselesini, daha kurumsal ¢oziimler

tiretebilmek amaci ile Go¢ Bakanligi’nin kurulmasi disiiniilebilir.

13- Miilteci meselesinin kiiresel bir sorun oldugu, sorumlulugun paylasilmasi

gerekliligi uluslararasi alanda dile getirilmeli ve etkin ¢aba gosterilmesi gerekliligi

AB’nin miilteci meselesini kendi sinirlar1 disinda tutmaya calismasinin {istlinii

ortmemeli ve seffaflik saglanmalidir (s.110).

Miiltecilerin Tirkiye ile ilgili diisiincelerini ortaya koymak amaciyla yapilan
aragtirma sonuglaria bakildiginda 6nemli bilgiler mevcuttur. Sentilirk’e gore “Tiirk
kamuoyunda Suriyeli go¢menlerin bilylik boliimiinlin uzun vadeli olarak Tiirkiye’de
kalacagi yoniinde yaygin bir kani bulunmaktadir. Bu kanaati destekleyici emareler
mevcuttur” (Sentiirk, 2020, s.25). Bu sonucu ortaya ¢ikaran en biiyiikk neden
Suriyelilerin dondiikten sonra ikamet edecekleri evlerinin yikilmasi, sehirlerinin
yagmalanmasi ve iilke i¢indeki niifus degisiminden kaynakli herhangi bir mekana sahip
olmayislaridir. Kiiltiirel yakinlik ve fiziksel yakinlik gibi faktorlerin de etkisi ile
Suriyelilerin Tiirkiye’de kalici bir sekilde yasama ve T.C. vatandasi olma yoOniinde

egilimlerinin oldugu yapilan aragtirmalar ortaya koymaktadir.
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Grafik 2: Suriyelilerin Tiirkiye’ye Baghliklarma iliskin Anketlerin Sonuglar1 (Afad,
2017; Sentiirk, 2020).

2.4. Medyada Suriyeli Miilteciler

Suriye i¢ savaginin baslamasiyla beraber ulusal ve uluslararasi tim medya
kuruluglarinin giindeminde Suriye halki ve gogii haber olarak yansitilmistir. Bir¢ok
uluslararas1 yaym kuruluslar1 Suriye giindemi ve go¢ konulu dosyalar hazirlamis ve
televizyon ekranlarinda paylagsmistir. Ayrica ilgili haber, yorum ve gorseller sosyal
medya ve Kkitle iletisim araclar1 tarafindan kullanilarak Suriyeli miiltecilerle ilgili bir
kamuoyu olusturulmaya calisilmistir. Ancak medya organlarinda ¢ikan haberlerin ve
yazilarin miiltecilere yonelik olumlu bir bakis agis1 igerdigi gibi olumsuz igerikler de
olabilmektedir. Ornegin yapilan bir arastirma sonuglarma bakildiginda, Tiirk
gazetelerinde Suriyeli siginmacilarla ilgili haber ve gorsellerin igerikleri ¢ogunlukla
olumlu ya da yansiz Ozelliklere sahip oldugu goriilmistir. Temsil o6zelliklerine
odaklanildiginda ise temsillerde bir ikilem oldugu goriilmektedir. Temsiller Suriyeli
siginmacty1 zorlu kosullar i¢inde “yoksul” ve “yardima muhtag” olarak gosterirken,
ayni siklikta toplum giivenligi i¢in bir “tehdit” olarak da gostermektedir (Pandir, Efe,ve
Paksoy, (2016). Bu ikilem yorum ve gorsellerde de kendini dogrulamaktadir. Tiirkiye
basininda miiltecilikle ilgili haber ve kose yazarlarinin bir sekilde milliyetgilik temelli

oldugu goriilmektedir. Caglar ve Ozkir’a gore (2014):
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Miiltecilere bakista insan onuruna, yasam hakkina ve adalete dayanan
kapsayict bir tutumdan ziyade milliyet¢i ve miilteci diismani tutum agirlik
kazanmistir. Miilteci dostu sOylemlerin en olumlu Orneklerinde bile
sOylemin miiltecilerin igerisinde bulundugu kotii sartlara referansla
kuruldugu gozikmektedir. Bu agidan kose yazilarinda sik sik gecen
“zorunlu misafir” veya “ililkelerine geri donmeyecekler” gibi vurgular dikkat

cekicidir (Caglar ve Ozkir, 2014).

Genel olarak yerli halkin miiltecilere yonelik bakisini etkileyen temel
faktorlerden milliyetciligin ne kadar 6nemli oldugu bilinen bir gergektir. Burada medya
biiylik bir gii¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Medyanin toplumsal algiy1 olusturma giicii
her zaman oldugu gibi miilteci konusunda da kendini gdstermistir. Elmas’a gore (2022)
gerek geleneksel medya gerekse de sosyal medyada basta tiim siginmacilar ve ardindan
Suriyeli kadinlar hakkinda yazilan haberlerde bazi sdylemlerin etkili oldugu
bilinmektedir (6rnegin kagak gd¢cmen, siginmaci krizi, yasadist miilteci). Ayni sekilde
siginmacilarin bedavaci, dilenci, korkak, vatan haini, uyumsuz, olarak algilanmalari
otekilestirme siirecini desteklemektedir (Kardes ve digerleri, 2017, 5.193; akt. EImas, S.,
C, 2022, s.21). Medya organlarinin ve sosyal medyanin da etkisi ile Tiirkiye
kamuoyunda Suriyeli miiltecilere yonelik yanlis bilgiden kaynaklanan olumsuz bir
alginin  olustugu sdylenebilir. Bunun Oniine ge¢mek amaciyla ¢esitli  bilimsel
arastirmalar, go¢ arastirmalari, sosyolojik, politik ve psikoloji temelli arastirmalarin
yapildig1 elde edilen sonuglara gore sOylenebilir. Bu arastirmalara sivil toplum
kuruluslarin ¢abalart ve ilgili aragtirmalari da eklenebilir. Miilteciler Dernegi’nin (2020)
yaptig1 arastirma sonucunda Tiirkiye kamuoyunda miiltecilere yonelik dogru olarak
bilinen bir¢ok yanlis oldugu sonucuna ulasilmistir. Miiltecilere yonelik dogru olmayan

ancak kamuoyunda dogru olarak bilinen faktorler sunlardir:

1- Suriyeliler devletten maas aldig1

2- Suriyeliler ¢aligma izni alip istedikleri yerde ¢alisabildigi
3- Suriyeli esnaflarin vergi vermedigi

4- Suriyelilerin istedigi tiniversiteye sinavsiz girebildigi

5- Devletin tiniversiteye giden her Suriyeliye burs verdigi

6- Suriyelilerin ¢ocuklarini istedikleri okula kayit yaptirabildigi
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7- Suriyelilerin hastanede sira beklemedigi

8- Suriyelilerin arabalari i¢in vergi 6ddemedigi

9- Suriyelilerin su, elektrik ve dogalgaz faturas1 6demedigi
10- Suriyelilerin telefon faturasini devletin 6dedigi

11- Suriyelilerin 5 Y1l Sonra Tiirk Vatandasi Olacagi

12- Suriyelilerin se¢imlerde oy kullanacagi

13- Suriyelilerle evlenenlere tesvik (yardim yapilacagi)
14- 100 bin Suriyelinin Memur Olarak ise alinacagi

15- Suriyelilere 6zel devlet hastanesi kurulacagi

16- TOKI evlerinin Suriyelilere iicretsiz verilecegi

17- Okullara Suriyeli Ogretmenlerin atandigi veya atanacagi (Miilteciler
Dernegi, 2020).

Algilarin gercek bilgilerden olusmamasi yanlis tutum ve davraniglara neden
olmakta ve bunun sonucunda da yabanci diismanlig: tetiklenmektedir. Yerli halk, kendi
haklarinin  sigmmacilar tarafindan gasp edildigi fikrine kapilmaktadir. Suriyeli
miiltecilerle ilgili olan algilar ve gerceklikler konusunu irdeleyen bir ¢alismani sonucu

olduk¢a 6nemli bilgiler icermektedir:

Ankete katilanlarin ¢ok biiyiik ¢ogunlugu (%87) “Suriyeliler geldikten sonra
igsizlikte artis oldu™ ifadesine katildiklarini ifade etmislerdir. Ancak, yapilan
veri analizleri ve regresyon testi, 2011 yilindan itibaren iilkemize gelen
Suriyeli sayisindaki artig orani ile bu donem zarfindaki Tiirkiye’deki ve anketin
yapildig1 Ankara ilindeki igsizlik oranlarindaki artis arasinda herhangi bir
iliskinin olmadigimi gostermistir. Ayrica issizlik verileri, Suriyeli gé¢men
nifusun yogun olarak yasadigi Gaziantep-Adiyaman-Kilis illeri ile Hatay-
Kahramanmarag-Osmaniye illerine ait 2010-2016 yillar1 arasindaki igsizlik
oranlarinda biiylik degisikliklerin yasanmadigini ortaya koymustur. Biitiin bu
veriler; “Tlrkiye’deki igsizlik oranlar1 Suriyeliler nedeniyle artti” seklindeki
algmin gergegi yansitmadigim1 agikca gostermektedir (Tastan, Hakli ve

Osmanoglu, 2017, s.5).

Algilarin  gercekleri yansitmadigint gosteren calismanin (Tastan, Hakli ve

Osmanoglu, 2017) bir diger sonucu da hem egitim hem de saglikta siginmacilar
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nedeniyle kalitenin diismesi konusudur. Sanilanin aksine egitim ve saglikta hizmet
kalitesinin diismedigi verilerle ortaya konmustur. Bu durumda algilarin yanlis olmasina
ragmen kamuoyunda ciddi sonuglar dogurabildigi sdylenebilir. Yanlis bilgiye dayali
algilarin diizeltilmesi her ne kadar zaman alsa da toplumsal sonucu olumlu olmasi

bakimindan arzi edilen bir seydir.

Miiltecilerin Sosyal medyaya ulasirken bazi1 sorunlar yasadigi yapilan
arastirmalardan anlasilmistir. Tiirkay’in aragtirmasina gore Suriyeli miiltecilerin, sosyal
medya ve bilgi ve iletisim teknolojileri kullanirken bazi sorunlarla karsi karsiya
kalmaktadir. Bu durumun sebepleri arasinda kendilerine gelen bilgilere olan giiven
eksikligi, bazen dil bilmemekten dolayr yasamilan sorunlar ve kendi giivenlikleri
hakkindaki tedirginleri vardir (Tirkay, 2016, s.90). Bu durum miiltecilerin sosyal
medyada da kendilerini ifade etmelerinin 6niinde biiyiik bir engel olarak goriilebilir.

Tiirkiye’de muhalefet ve iktidarin miilteciler konusunda farkli fikirlere sahip
oldugu bilinmektedir. Genel olarak iktidarin miiltecilere yonelik savunmaci bir politika
yuriittiigli ve miiltecilerin magduriyeti tizerinden bir savunma pozisyonu aldigi
sOylenebilir. Muhalefetin bir kism1 da bdyle diisiinmekle beraber miilteciler konusunda
iktidar1 suglayici bir tutumu siirdiirdiigli soylenebilir. Ancak miiltecileri Tiirk milleti ve
ekonomisi i¢in biiyiik bir tehdit olarak gdren bir kesim muhalefetin miilteciler iizerinden
temel bir politika izledigi yapilan agiklamalardan anlagilmistir. Zafer partisi miiltecilere
kars1 sert tutumuyla 6ne ¢ikmaktadir. Partinin lideri Umit Ozdag bircok yayin organinda
“Zafer Partisi gelecek, tiim siginmacilar gidecek™ (t24.com.tr. 2022) fikrini savunarak
miiltecilik temelli bir politika izlemektedir. Iktidar ve muhalefetin miiltecilere yonelik
tutumundaki farklar medyada da kendini gdstermektedir. “Ana akim medyanin genel
olarak go¢ siireci ve yoksulluk-magduriyet gibi temalara odaklanarak miiltecilerin
edilgen ve muhta¢ konumunu pekistirdigi goriilmektedir” (Sen, 2017, s.35). Internet
medyasinda, “Bianet ve Sendika.org’da miilteciler toplumsal sorunlarin kaynagi olarak
goriilmek yerine, temel insan haklar1 ihlal edilmis olan magdurlar olarak uluslararasi
hukuk ilkeleri ¢ercevesinde ele alinmistir” (Sen, 2017, s.36). Medya-siyaset iligkisi goz
online alindiginda baz1 gazetelerin politik duruslar1 paralelinde yaymnlar yaptigi
sOylenebilir. Yaylact ve Karakus’a gore (2015) gazetelerin politik duruslart ve
hiikiimete karst tutumlarinin  onlarin  Suriyeli miiltecilerle ilgili  haberleri

bicimlendirmektedir. Ayrica gazetelerde miiltecilere yoOnelik kurban, magdur, yik,
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tehdit, misafir gibi kavramlarin da kullanildig1 goriilmiistiir (Yaylact ve Karakus, 2015,
S.247).

Miilteci diismanligr yapan veya miilteciler konusunda sert tavir sergileyen
diisiinceler ve (6zellikle miilteci sayinin biiyiik bir tehdit oldugunu, saymin yiikseldikge
tehdit seviyesinin de yiikseldigini belirten) agiklamalara karsin miilteci sayisinin
yiikselisinin aslinda bazi faktorlerle dogru orantili olmadigin1 gosteren bazi ¢aligmalar
mevcuttur. Dogan ve GoOkburun’un arastirmasma gore (2021) Tiirkiye’de bulunan
Suriyeli miiltecilerin sayisinin artmasina ragmen toplumsal olay sayisinin diistiigii tespit
edilmistir. Ancak arastirma sonuglarina ragmen miiltecilere yonelik olumsuz haberler ve
yaymlar sosyal medya iizerinden yayilmaya devam etmektedir. “Sosyal medya
kullanicinin “6teki’ne karst olumsuz duygu ve diisiincelerini aktarmasina elverigli bir
ortam olarak, kotiliiglin kaniksandigr ve giderek dogal bir olgu olarak yaklagim
sergilendigi bir mecra olarak degerlendirilebilir” (Aldemir, 2020, s.216). Sosyal medya
tizerinden diigmanlik ve yabancilara karst gosterilen huzursuzluk tavirlart devam
etmektedir. “Twitter’in “retweet, like, hashtag” gibi ozellikleri, kotiligin yayilimini
kolaylagtirmaktadir (Aldemir, 2020, s.215). Bu konu ile ilgili olarak Ozdemir ve Oner-
Ozkan’m (2016) arastirmasina gore Suriyeli miiltecilerin sdzde savas magduru, dilenci,
terOrist, basibos, yagmaci, korkak vatan haini vs. olarak sosyal medyada gosterilmeye
calisildigr tespit edilmistir. Dogan, medya konusunda yaptigi arastirma sonucunda,
“medyada miiltecilerin haklarina zarar vermek pahasina gerceklestirilen bir mevzi
savagl, miiltecilere karst sagduyulu yaklagimlarin korelmesine yol actifini”
vurgulamistir (Dogan, 2018, s. 1).

Tiirk basininda Suriyeli miilteciler ile ilgili haberler konusunda yapilan
aragtirmalar incelendiginde, gazetelerin politik duruglarinin konuyu haberlestirme
bi¢imi ile dogrudan bir iligkisinin mevcut oldugu goriilmektedir. Efe’nin arastirma
sonuglarma gore (2015) gazetelerin Suriyeli si§inmacilarla ilgili goriisleri hakkinda
sunlar sdylenebilir:

1- BirGiin ve Evrensel gazetelerinde siginmaci sorunlarinin aktarildigi haberler
yogunluktadir ve bu haberlerde siginmaci sorunlari, siginmacilarin kendi agizlarindan
da aktarilmaktadir.

2- Yeni Safak gazetesinde siginmaci sorunlar insani ve Islami bakis acilarindan

aktarilmaktadir.
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3- Cumhuriyet gazetesi siginmaci sorununun siyasi alanda ele alindigi, daha ¢ok
elestirel haberleri 6n plana ¢ikarmaktadir.

4- Hiirriyet’te ise hem siyasi temali hem de siginmact sorunlarinin ele alindig
haberler yogunluktayken, ilgili haberlerde hem elestirel hem de olumlu bakis agilarina
yer verilmektedir.

5- Sigmmacilarin  sorunlarim1  konu eden BirGiin, Evrensel ve Hiirriyet
gazetelerinin  haberlerinde  siginmacit  sorunlart  hiikiimet  elestirisi  igin
aragsallastirilmaktadir.

6- Sabah siginmacilarla ilgili siyasi temali haberlerde genel olarak yetkililerin
konuyla ilgili politikalarini, projelerini ve goriislerini okuyucuya aktarmaktadir. Bu tiir
haberlerde hiikiimetin Suriye ve siginmaci politikalarin1 onaylayan bir bakis agisi
aktarilmaya calisilmaktadir.

7- Suriyeli siginmacilar ve Tiirkiye nin Suriye politikasi ile ilgili en elestirel haber
ve kose yazilari, siyasi temali haberlerin yogunlukta oldugu Ortadogu gazetesinde yer
almaktadir.

8- Tim gazetelerde sinir gilivenligi ve 6zellikle insan kagake¢iligi konularinin ele
alindig1 haberler asagi yukari esit oranlarda yer bulmaktadir. Ayrica siginmacilarin
neden oldugu giivenlik ve ekonomik sorunlar da haber kaynaklarinda degisik oranlarda
yer almaktadir. Efe, 2015, 5.42).

Tiirkiye’de basin ve politika arasindaki iliskinin diger iilkelerde de oldugu gibi var
oldugu soylenebilir. Politik diislincelerin taraftarligini yapan bazi gazetelerin siyasi
partilerin organi gibi hareket etmelerine neden olmustur. Yaylaci’ya gore (2017)
“Gazetelerin Suriyelilere iliskin haberlerde daha olumsuz bir bakisa sahip olduklari,
sarth miilteciler ve oOzellikle Suriyelilerle ilgili haberlerin makro diizeydeki siyasi
tartigmalar1 gii¢lii bir bigimde yansittigi gorilmistir” (s.2). Alp’e gore (2018)
Toplumsal anlamda herkese esit mesafede olmasi gereken medyanin, siginmacilari
potansiyel suclu olarak gdsterdigi acikca goriilmiistiir. Ayrica “Onyargilarin ve ayrimei
sOylemin olusumu ve nefret sucuna doniismesinde yerel medya kanallarinin ne denli
etkili oldugu, ¢esitli illerde Suriyeli siginmacilara yonelen ling girisimlerinde de agikca
ortaya ¢ikmistir” (s.22).

Basmin en 6nemli roliiniin bilgi ve haberleri ulastirarak kamuoyu olusturma
olarak tanimlanabilir. Toplum, basin yoluyla haberlere ulasir ancak haberlerin verilis

bicimi de alg1 yaratmay1 giindeme getirmektedir. Siyasi partiler ve Orgiitler de basin
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yoluyla alg1 yaratmaya c¢alismaktadir. Yazili medya “gorsel ve isitsel kitle iletisim
araglaria gore daha kolay ve daha ucuz iiretim ve dagitim imkani sundugu i¢in” (Bural,
2019, s.73) daha biiyiikk 6nem arz etmektedir. Tiirkiye’deki yazili basina bakildiginda,

gazetelerin siyasi duruslarina goére Suriyeli miltecilerle ilgili haber sayis1 bile

degismektedir.
2500
2316

2000
1924

1500

1427 1396
1000
78

500

o
Islarmer Milliyetgi Liberal Ulusaler Solcuw

Grafik 3: Tiirkiye’deki Gazetelerin Siyasi Duruslarina Gore Suriyeli Miiltecilerle Tlgili
Haber Sayis1 (Artar, 2019, s.119).

Artar, miiltecilerle ilgili ¢ikan haberleri bazi temalara gore siniflandirilmistir
(2019). Bu temalar: Miiltecilerin Tiirkiye piyasasina entegrasyonu, Avrupa sorumluluk
paylasimi, Avrupa ile iligkiler, sorumluluk paylagimi, insani yardim, sosyal sorumluluk,
hizmet, yoksulluk ve gecim, calisma yasami vs. Arastirmanin sonucuna gore
“Miiltecilerin igerilmesi ve dislanmasi hem ig¢ Siyasal pozisyon aliglara gore hem de
farkli toplumsal ayrisma, kapanma ve biitiinlesme tiirlerine dayaniyordu (vatandasliga,
kiiltiire, cografyaya, din ve medeniyete, evrensel Ozgiirliklere ve firsat esitligine,

toplumsal siniflara) (Artar, 2019, s.411).
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Tablo 3: Suriyeli Miiltecilerin Tiirkiye ve Tiirk Toplumuna kars1 Algisint Gosteren

Tablo

Olumlu

Olumsuz

Tirkiye’nin kosulsuz ve sartsiz Suriyeli
insanlar i¢in sinir kapilarini agmast
Miilteci ¢ocuklarin egitimi i¢in de gerekli
Onlemleri almaya ¢alismak

Tirkiye’nin gelismis bir {ilke olmasi
Tiirkiye halkinin iyi insan iliskilerine
sahip olmasi

Egitim firsatlart agisindan iilkenin elverisli
olmasi

Kiiltiirel yakinlik

Tiirkiye’de sunulan egitim hizmetlerinden
memnuniyet duyulmasi

Saglik, ulagim ve devletin sundugu sosyal
yardim hizmetlerinden genel anlamda
memnun olmalari

Toplumun yardimsever olmasi
Hiikiimetin Suriyelilere olumlu bakmasi

Milliyetci yaklasimlar
Araplara kars1 yerlesik 6nyargi

Calisma konusundaki giicliikler

Farkli gelenek-gorenekler ve yasam tarzi
(hosgoriisiizliik)

Bazi kanuni diizenlemelerin yapilmamis
olmasi

Sosyal medyada ve internet medyasinda
yer alan olumsuz paylasimlar/haberler
Ulkedeki ekonomik sorunlarin sebebi
olarak Suriyelilerin goriilmesi
Suriyeliler hakkinda toplumda yayilan
olumsuz ve yanlis kanaat -bilgi kirliligi

Etkili iletisim kuramamak

Bazi yasam tercihlerine Tiirklerin tepkiler
gostermesi

Resmi islemler sirasinda yasanan
biirokratik engeller

Bazi Tiirklerin Suriyelileri -burada- kabul
etmek istememeleri

Geg¢im masrafinin yiiksek olmasi

Yasam tarzi farkliliklari

Resmi islemlerin sikintili olusu

Diisiik maas ve zor kosullarda ¢alisma
Eski evlere yerlesme ve kentsel doniisiim
nedeniyle birka¢ ev degistirmek zorunda
kalma

Kiiltiirel farkliliklar dolayisiyla diglanma
Miiltecilerin sahip olduklari deger ve
pratiklerini Tiirkiye’de de yasamaya
devam ettirme ¢abasi

Ev sahiplerinin miiltecilere giivenmemesi,
miiltecilerin ev sahibi ve emlakg¢ilar
tarafindan istismar edilmesi

Yerel halk ile ¢ok fazla iletisim ve
etkilesim i¢inde bulunmama

Suriyeli kimliginin tamamina
genellestirilen olumsuz etiketler (hizsiz,
suclu,dilenci vb.)

Yerel halkin, Suriyelilerin savagsmamis
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olmalarini bir kusur olarak nitelendirmesi
Yerel halkin kendilerini, Suriyeli
miiltecilerden iistiin gérmesi; onlar1 ve
onlarin kiiltiirel deger ve pratiklerini
begenmemesi

Covid-19 salgin siirecinde dil ve benzeri
sorunlardan dolay1 yasanan problemler
Tirk vatandasi olmamak

2.5.Tiirkiye’nin Miiltecilere kars1 Algisi

Suriye savasi ile beraber baglayan go¢ konusunda Tiirkiye, Suriye halkina
sinirlar1 agarak uluslararasi toplumda kosulsuz sartsiz hiimanist bir politika izlemistir.
Milyonlarca Suriyeliye kucak acan devlet politikasi diinyada takdirle karsilanmigtir. AB
ile siginmacilar konusundaki goriismeler ve Suriye’de istikrarin geri gelmesi
konusundaki iyimserlik nedeniyle Suriyelilere misafir goziiyle bakilmistir. Imkanlar
cergevesinde onlarin ihtiyaglari karsilanmistir. Hiikiimet siginmacilara kargt Miisliiman
kardesligi ilkesine gore davranmustir. Islam tarihinde vuku bulan Ensar-Muhacir iliskini
ornek veren hiikiimet, Suriye’den savastan dolay1r kagan insanlara Muhacir, onlari
karsilayan ev sahibi Tiirk halkina da Ensar demistir.

Yapilan arastirmalar gostermektedir ki “Tiirkiye’deki Suriyelilerin ciddi bir
boliimiiniin {ilkelerine yakin veya uzak gelecekte geri donmeme ve siirekli olarak
Tirkiye’de yasamayi tercih etme olasiliklar1 her gegen giin daha da artmaktadir” (Tung,
2015, s.58). Tiim bu gelismelere ragmen Tiirkiye nin magdur konumunda olan Suriyeli
miiltecilere kars1 olumlu diisiinmesi, risk ve toplumsal huzursuzluk potansiyeline kargin
Suriyelilere insan haklar1 sozlesmesi ve ilgili yasalar cergevesinde yaklagsmasi
konusunda Erdogan’in diisiincesi 6nemlidir:

Bu yogunlukta bir kitlesel akinin, diinyanin neresinde yasanirsa yasansin,
kolay yonetilmesi dogasi geregi miimkiin degildir. Tiirkiye’deki kamu
kurumlart ile yerel yonetimler ve hi¢ kusku yok ki olaganiistii seviyedeki
toplumsal destek ve kabul, bu siirecin yonetilmesinde mucize sayilacak bir

basar1y1 ortaya koymustur (Erdogan, 2017, s.20).
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Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye geneline yayilarak yerlestigi yapilan istatistiksel
verilerden anlasilmaktadir. Ancak sinir bolgeleri ve biiylik sehirlerde miiltecilerin
sayisinin daha cok oldugu bilinmektedir. “Istanbul, Bursa, Mersin, Izmir, Konya ve
Ankara’da yasayan GK kapsamindaki Suriyeli sayis1 yaklasik 1 milyon civarindadir”
(Erdogan, 2017, s.10). Miiltecilerin yasadigr ya da yasama ihtimali olan sorunlarin
¢oziimi i¢in bircok arastirma yapilmistir. Akpinar’a gore (2017) Suriyeli 6grencilerin
oldugu okullar olmak iizere tiim egitim kurumlarinda ve toplumda farkindalik egitimleri
verilmesi, 6n yargi, hosgoriisiizlik ve ¢atismalarin 6nlenmesi, Tiirkiye toplumunun da
bu yeni siirece adapte olmasini hizlandiracaktir. Bostan’a gore (2018) Suriyeli
goecmenlerin kismen baslamis olan vatandasliklarinin ileride artarak devam edecegi
diistintildiiglinde, iskan edilmeleri durumu da g6z oniline alindiginda iyi bir planlama
yapilmas1 gerekmektedir. Bu maksatla, Gé¢ ve Uyum Bakanligi olusturulmalidir
(Bostan, 2018, s.74).

Tiirk vatandaglarinin miiltecilere yonelik algilar1 konusunda yapilan caligmalar
degerlendirildiginde birbirinden farkli sonuglar ¢ikabilmektedir. Cift¢i’ye gore (2018)
genel olarak katilimcilarin Suriyelilere karsi olumsuz tutum/algiya sahip olmadigi,
yaptig1 arastirmada “katilimcilarin Suriyelilerle kaynasma, Suriyelilere kars1 6nyargili
olmama ve Suriyelilere ¢alisma hakki verilmesi/suca meyilli olmamalar1 konularinda
daha olumlu tutum/algrya sahip olduklar1 tespit edilmistir. Ote yandan, Suriyelilere
vatandashik hakki verilmesi/birlikte yasama ve empati kurma konularinda ise daha
olumsuz tutum/algiya sahip olduklar1 saptanmistir” Ciftci, 2018, s.2251). Tiirkiye nin
farkl1 sehirlerinde yapilan calismalarda miiltecilere karsin Onyargi ve olumsuz
davranislarin belirli yerlerde nispeten fazla oldugu goriilmektedir. Ozellikle miiltecilerin
yogun olarak yasadigi yerlerde bu durum ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica kiiclik sehirlerde
de yapilan arastirmalarda miiltecilere karst olumsuz davraniglarin fazla oldugu
sOylenebilir. Ersoy ve Ala’nin Osmaniye sehrinde yaptig1 arastirmaya gore (2019):

1- Halkin si§inmac1 ve gégmenleri bir giivenlik tehdidi olarak gordiigii,

2- Bazi1 sosyal sorunlarin artis nedeninin sigimaci ve gégmenler doldugu,

3- Katilimcilarin, siginmaci ve miilteci ¢ocuklar ile birlikte kendi ¢ocuklarinin
egitim gormelerini istemedigi,

4-Farkl kiiltiiriin insanm1 olduklarindan dolay1 ¢ocuklarin olumsuz davranislarinin
kendi cocuklarina rol model olabilece§i ve sosyal gelisimlerine zarar verebilecegi

sonucu ile karsilagilmistir (Ersoy ve Ala, 2019).
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Suriyeli miiltecilerin etnik, dini, mezhepsel ve Kkiiltiirel agidan birbirinden farkli
olmalarindan dolay1 yasanacak catisma ve anlasmazliklarin Tiirkiye’ye de sigrayacagini
Ongoren ¢aligmalara rastlanmaktadir. Canyurt’a gore (2015) miiltecilerin barindiklari
merkezlerin siira ¢ok yakin olmasi nedeniyle o boélgenin ve buralarda bulunan
miiltecilerin ve Tiirk halkinin giivenligi agisindan tehlikeli olacaktir. Ayrica toplumsal
olarak yabanci insanlarin yore halkini tedirgin ettigi, Hatay’dan patlak verecek bir
mezhepsel ¢atigmaya yol agabilecegi ve Suriyeli miiltecilerin yine 6zellikle Hatay basta
olmak tizere ekonomik dengeleri bozdugu yoniinde elestiriler de bulunmaktadir
(Canyurt, 2015, 241).

Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye ekonomisi, is giicii, sosyal ve kiiltiirel yapisi, niifus
ve demografik yazisi, su¢ ve yasalar cergevesindeki durumu vs. iizerindeki etkisi
lizerine bir¢ok arasgtirmanin yapildigi goriilmektedir. Ortadogu Stratejik Arastirmalar
Merkezinin miiltecilerin ekonomi iizerindeki etkisi iizerine yaptig1 arastirmada oldukca
onemli sonucglar ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglarin paylasilmasi, Tirkiye toplumunun
miilteciler ile ilgili algisinin olugmasina etki etmektedir. Bu sonuglarin bazilari su
sekilde siralanabilir:

1-Mersin disindaki tiim sehirler, Suriyeli miiltecilerin olmamasi durumunda
cekeceklerinden daha az i¢ go¢ cekmektedirler.

2-Miiltecilerin dis ticaret iizerine etkileri, sanayi diizeyindeki gelismislik ve
miilteci akimi 6ncesi dis ticaret diizeyine bagli olarak sehirden sehre farklilagmaktadir.

3- Suriyelilerin gelmesinden sonra analize tabi tutulan sehirlerde smif
biiytikliigiiniin (ortalama 1-5 6grenci) arttig1 gozlemlenmektedir.

4-Miiltecilerin yogun oldugu sehirlerde ve 6zellikle enformel sektorlerde yerel
halkin belirli 6l¢iilerde islerini kaybettikleri gézlemlenmektedir.

5-Miiltecilerin isgiicli arzinm1 artirdiklar1 ve enformel olarak ¢alistiklar1 gbz oniine
alindiginda, 6zellikle formel olmayan sektorlerde belirgin bir iicret azalmasinin ortaya
¢ikmis oldugu goriilmektedir.

6-Suriyeli miiltecilerin belki de en onemli ekonomik etkilerinden birisi gida
fiyatlar1 ve kira enflasyonunda gézlemlenen artistir.

7-Yerel halk hem saglik hizmetlerinin kotiilestiginden hem de saglik hizmeti
almanm zorlastigindan sikayet etmektedir (Oztiirkler ve Goksel, 2015, s.33).

Miiltecilik konusunun birgok alanla (psikoloji, sosyoloji, ekonomi, politika,

uluslararasi iligkiler) iligkili olmasindan dolay1 farkli alanlarda uzmanlarin bu konu
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lizerinde ¢alisma yaptig1 goriilmektedir. Dursun’a gore (2017) go¢ kavrami sosyolojik
anlamda sosyal ve politik bir doniisiimle iligkilidir ve go¢ yoluyla yeni ekonomik,
sosyal, politik ve kiiltiirel iligkiler sekillenmektedir (s.146). Ancak go¢ ve sonucunda
olusan miilteciligin toplumdaki etkileri konusunda din etkisini ele almak gerekmektedir.
Kokel’in arastirmasina gore (2017) dinin, hayatin her alanina niifuz ettigi gibi gogmen
ve miiltecilere bakisimizda da rol oynadig: goriilmiistiir. Suriyelilere Islam tarihinde yer
alan Ensar-Muhacir iligkisinde oldugu gibi muhacir kavrami ile yaklagilmistir.
Aragtirma sonucuna gore “dinin birlestirici ve biitlinlestirici boyutuyla etki boyutunun
toplumumuzun Suriyelilere bakisinda bir etmen olarak ele alinabilecegi varsayimi
dogrulanmistir (139).

Tiirk halkinin miiltecilere kars1 algis1 konusunda yapilan aragtirmalarin bir kisma,
bu alginin olugsmasinin nedenlerini acik¢a ortaya koymustur. Kizilhan’a gore (2019)
yerli halkin miiltecilere kars1 dislayici algisi ve olumsuz tutumunun ardinda 6zellikle
siginmacilarla ayni1 mahalle/mekanda yasamasi nedeniyle, o bolgedeki bazi sorunlarin
(uyusturucu, hirsizlik, ¢evre kirliligi, giiriiltii, alt yap1 hizmetlerine dair yetersizlikler,
park-bahge gibi kamusal eglenme ve dinlenme alanlarma iligkin eksiklikler) arttigi,
bunun sonucunda da miiltecilerin yerlesme siireci ile mahallenin ¢6ziimlenemeyen ve
onlenemeyen sorunlarina eklemlenerek katmanlastigi ve mevcut sorunlar1 yeni yapisal
sorunlarla daha da arttiran bir duruma neden oldugu belirtilmistir. Yerli halkin
cevrelerinde, aligverislerde, mahallede her yerde goriiniir oldugu bu nedenle “kendi
mabhallelerinin yabancis1” haline geldikleri ve bu durumun giivenlik, kiralarin artmasi,
irlinlerin pahalanmasi, bolgenin degerinin azalmasi gibi sonuglar1 oldugu agiklanmaistir.
Yerli halkin yasadigi ekonomik sorunlar nedeniyle aldiklar1 sosyal yardimlar, ayrica
kamu hizmetlerine erisim ve emek piyasasina dahil olma konusunda Suriyelilerle rakip
olmasi da diglanmanin bir bagka sebebi olarak degerlendirilmistir. (Kizlihan, 2019).

Toplumdaki farkli yas gruplarinin miiltecilere bakis agisini inceleyen spesifik
calismalar bulunmaktadir. Karkar’a gore (2020) Tiirk gencliginin Suriyeli miiltecileri
genel olarak olumsuz algilamaktadir. Arastirmaya gore Tiirk gencgligi, miiltecileri
Tiirkiye i¢in ekstra bir masraf olarak gordiigii, miiltecilerin Tiirk toplumunu yeni fikirler
getirerek gelistirmedigi, miiltecilerin iyi bir egitim ge¢misglerinin olmadig1 kanaatini
tagidiklar1 goriilmiistiir (s.32). Bu arastirma sonucu gostermektedir ki miiltecilerin
niteliginin 1yi olmasinin (iyi bir egitim, vizyon sahibi, kiiltiirel birikimi yiiksek, 6zgiiven

sahibi vs.) onlarin yerli halk tarafindan ve toplumun diger kesimleri tarafindan olumlu
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algilanmalarin1  desteklemektedir. Yerel halkin Suriyeli miiltecilere karsi takindigi
olumsuz tavir da mevcut calismalarda sik sik gegen bir diger problemdir. Suriyelilerin
iilkeye gelmesiyle yerel halkta, artan kira ve konut fiyatlarindan, saglik ve egitim
kurumlarindan miiltecilerden dolay1 yeterince yararlanamamaktan, islerini kaybetme
korkusundan kaynaklanan endiseler baslamistir (Tiirkay, 2016, s.87). Universite
ogrencilerinin miiltecilere kars1 algisi iizerine yapilan baska bir arastirmaya gore (2017)
Ogrencilerin yaklasik yarisinin Suriyeli miiltecileri zuliimden kacan insan olarak
tanimladiklari, 6grencilerin %65“inin Suriyeliler ile komgsuluk yapmanin rahatsizlik
vermeyecegini diisiindiigiinii ve bitylik ¢ogunlugunun miiltecilere ¢alisma izni verilmesi
gerektigini disiinmektedir. Arastirma sonucunda iiniversite Ogrencilerinin Suriyeli
miilteci algisinin 6zellikle ekonomik ve toplumsal kaygi nedeniyle tepkiye doniistiigii
gorililmiistiir. (Sengiin ve Kapusizoglu, 2017).

Suriyeli miilteciler konusunda yapilan bazi arastirmalar gostermektedir ki
miiltecilere yonelik kalici bir kamu politikasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Costan ve
Yayli’ya gore (2020) Tiirkiye’deki Suriyeli sayisinin ¢oklugu, onlarin kalis siiresinin
uzunlugu, Tiirkiye’de dogan Suriyeli ¢ocuklar, Tiirkiye’deki hayat tarzini ve kiiltiiriinii
benimseme gibi sonuglar birlikte degerlendirildiginde, Suriye’de istikrar gelmeye
baslasa dahi bir¢ok Suriyelinin iilkelerine geri donmeyecegi muhtemel goriinmektedir.
Bu baglamda Suriyelilere yonelik kalict bir kamu politikas1 gereklidir (s.2092). Ayni
calismaya gore gilivenlik politikalar1 baglaminda da Suriyelilere yonelik siki giivenlik
politikalar1 uygulamasi, kayit altina alinmamus biitiin Suriyelilerin kayit altina alinmasi,
ulusal giivenligi tehdit riski olanlarin siki takip ve kontroliiniin yapilmasina ihtiyag
bulunmaktadir. Kocak, Arifoglu, ve Younis’e gore (2021) Tiirk hiikiimeti ve halkinin,
Suriyeliler i¢in 40 milyar dolardan fazla para harcamasi nedeniyle bazi Tiirklerin
miiltecilere karsi olumsuz bir dil kullanmasina neden olmustur ve bu durum miilteci
sorunun sadece ekonomik degil ayn1 zamanda politik bir mesele olmasindan dolayidir.
Ayn1 arastirma sonucuna gore Suriye gengliginin ve 6zellikle kadinlarin dil ve davranig
nedeniyle diglanmaya maruz kaldiklar1 goriilmistiir. Dolayisiyla birgok faktoriin bir
araya gelerek Suriyeli miilteciler ilizerinde bir algi meydana gelmistir. Kuskusuz bu
alginin hem olumlu hem de olumsuz yonleri vardir.

Istanbul, Tiirkiye’nin en biiyiik sehri oldugu gibi miilteci sayis1 bakimindan da
iilkede en fazla miiltecinin yasadig1 sehir olarak da kayitlara ge¢mistir. « Istanbul en

biiylik yabanci niifusun yasadig1 sehrimizdir (Morgiil, Savagskan ve Mutlu, 2021, s.12).
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Yapilan arastirmaya gore 963.356 Suriyeli miilteci bu sehirde yasamaktadir. Morgiil,
Savaskan ve Mutlu’nun Istanbul’daki Suriyeliler raporuna gére (2021):

1- “Suriyeli sigimmacilar ekonomik olarak bize yiik olan insanlardir” dnermesine
katilim orani ylizde 64.48’dir.

2-“Suriyeli siginmacilar Tiirk vatandaslarina kiyasla ayricalikli muamele goren
insanlardir” 6nermesi de yiizde 66.14 oraninda kabul gérmiistiir.

3-Farkl1 partilerin se¢menlerim Suriyelilerin topluma ekonomik bir yiik oldugu
konusunda ortaklasmis gorinmektedir. Buna karsin, mazlum ve din kardesi
tanimlamalar1 s6z konusu oldugunda 6nemli ayrismalar ortaya ¢ikmaktadir.

4-Suriyeli siginmacilarla Tiirkiye vatandaslart arasinda ortak bir kimlik kuran din
kardesligi sOylemine katilanlarin ¢ogunlugu (ylizde 58.53) ayni zamanda Suriyelileri
ekonomik bir yiik olarak tanimlamaktadir.

5-Din  kardesligi ilizerinden Suriyelilerle ortaklik kuran muhafazakar
goriismecilerin  ayni zamanda ekonomik faktorler {izerinden onlar1 Gtekilestiren
sOylemleri sahiplenebilmesi, kiiltiirel kimlik ve maddi ¢ikarlar arasinda yasanan bir
gerilime isaret etmektedir.

6-Gortisiilen kisilerin ylizde 49.27s1, “Suriyeli siginmacilar kiiltiirel olarak bize
benzeyen insanlardir” 6nermesine katilmadigini ifade etmistir. Onermeye katilanlarin
orani yiizde 32.10°da kalmastr.

7-Suriyelileri din kardesi olarak gorenlerin yiizde 60.07’si kiiltiirel benzerlik
onermesine destek verirken, bu oran Suriyelileri din kardesi olarak gdérmeyenlerde
ylzde 5.08’e kadar gerilemektedir.

8-Bazi milliyet¢i muhafazakar katilimcilarin, Suriyelilerle olan etnik ve ulusal
farkliliklar din temelindeki ortaklasmadan daha 6nemli gordiikleri gdzlemlenmistir.

9-Goriismelerde din kardesligi sdylemini tamamen reddeden muhafazakar
katilimcilar da olmustur.

10-AK Parti ve HDP se¢cmenlerinin Suriyelilere yonelik tehdit algilamalar1 genel
olarak diger segmen gruplarma kiyasla diisiiktiir. Buna karsm, CHP ve [YI Parti
se¢menleri hemen her konuda ortalamanin {izerinde bir tehdit algisina sahiptir. MHP
se¢cmenleri cogunlukla bu iki konumun arasinda bir yerde bulunmaktadir.

11-Suriyelilerle ilgili ekonomik sikayetler sik sik katilimcilarin kendi ¢ocuklar1 ya
da genel olarak iilkedeki gencler adina duyduklar gelecek kaygilar iizerinden ifade

edilmistir.
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12-Bazi katilimcilar ise Suriyeli genglerin egitimle entegre edildigi siirece iilke
icin avantaja doniisebilecegini belirtmisglerdir.

13-Farkli  kesimlerden  katilimcilarla  gergeklestirdigimiz ~ odak  grup
goriismelerinde de Suriyeliler siklikla kontrolsiizce g¢ogalan bir grup olarak tarif
edilmistir.

14-Suriyeli sigmmmacilar1 Tiirkiye’deki modern yasam tarzina yonelik bir tehdit
olarak goren yaklasimlar odak grup goriismelerinde ozellikle sekiiler katilimcilar
tarafindan dile getirilmistir.

15-Odak grup goriismelerinde siklikla dile getirilen sikayetlerden biri de
Suriyelilerin yerel halkin park, bahge, oyun alani ve sahiller gibi kamuya agik
alanlardan faydalanmasini zorlastirdiklari olmustur.

16-Odak grup goriismelerinde One ¢ikan sikayetlerden biri de siginmacilar
nedeniyle egitim ve saglik hizmetlerinin kalitesinde yasandig1 sdylenen diisiis olmustur.

17-Katilimcilarin cinsel taciz ve saldir1 hikayelerini genellikle etraftan veya sosyal
medyadan edindikleri duyumlara dayandirdiklar1 gézlemlenmistir.

18-Suriyeli kadinlarin gerek Tiirk erkeklerine gekici gelebilmeleri gerekse de
maddi agidan giigsiiz olmalar1 sebebiyle bir cinsel tehdit olarak algilanmasi, 6zellikle
muhafazakar kadin katilimcilarla yapilan goriismelerde karsimiza ¢ikmastir.

19-Suriyelileri ulusal giivenlige yonelik bir tehdit olarak goren yaklagimlar odak
grup gorlismelerinde de dile getirilmistir.

20-Suriyelilerin oy kullanarak siyasi dengeleri degistirebilecegi endisesi bilhassa
sekiiler katilimcilarla yapilan odak grup goriismelerinde 6ne ¢ikmustir. Muhafazakar
kesimden goriismeciler ise bu tir iddialara katilmadiklarimi ifade etmis, tersine
siginmaci politikasinin hiikkiimete oy kaybettirdigini savunmustur.

21-Muhafazakar katilimcilarin da  Suriyeli siginmacilarin  yogun olarak
bulunduklar1 bolgelerde bir siyasi gii¢ ve giivenlik tehdidi olusturabileceklerine dair
kaygilar1 bulunmaktadir.

22-Mahallelerine  Suriyeli ailelerin tasinmasindan rahatsiz  olmayacagini
belirtenlerin orani sadece ylizde 27.10’dur

23-Acik kap1 politikasini onaylayanlar AK Parti taraftarlar1 arasinda bile azinlikta
kalmaktadir.

24-Acik  kap1 politikasina getirilen elestirilerde  genellikle silirecin  iy1

yonetilemedigine vurgu yapilmstir.
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25-En ¢ok secilen yanitlar, yiizde 25.54 ile “Suriye’de olusturulacak giivenli
bolgelere yerlestirilsinler” ve yilizde 22.88 ile “Tiirkiye icinde kurulacak miilteci
kamplarina yerlestirilsinler” olmustur.

26-Suriyeli siginmacilarin  hareket 6zgiirliiglinii destekleyenlerin agik kapi
politikasini onaylayanlar arasinda bile azinlikta kalmasidir.

27-Odak grup goriismecilerimizin, giivenli bolge olusturulsun ya da
olusturulmasin iilkede kalan siginmacilar icin destekledigi diger bir secenek de
bliyiiksehirlerin disinda bir yasamdir.

28- Istanbullularin Suriyelilere yonelik sosyal hizmet ve yardimlar konusunda
nispeten toleransli olduguna isaret etmektedir.

29-Bir¢ok katilimer 6zellikle siginmact ¢ocuklarin egitimine vurgu yapmis, bu
konuda atilacak adimlarin Tiirkiye’nin huzurlu ve miireffeh bir gelecege kavusabilmesi
icin sart oldugunu ileri siirmiistiir.

30-Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO) Tiirkiye Ofisi tarafindan hazirlanan Subat
2020 tarihli bir raporda, 2017°de Tiirkiye’de yaklasik 941 bin Suriyelinin istihdam
edildigi ve bunlarin yiizde 91.6’sinin kayit dis1 olarak ¢alistig1 hesaplanmustir.

31-Aylik hane geliri 7,500 TL’nin iizerinde olanlar arasinda sarthi vatandashiga
destek oraninin yiizde 41.64’1i bulmasi dikkat ¢ekicidir. Bu oran, aylik hane geliri 2,500
TL’nin altinda olanlar arasinda ylizde 18.28’e kadar diismektedir.

32-Sigimmmacilara yonelik algr ve tutumlar {izerine Tiirkiye’de yapilan
caligmalarda da genel olarak azinliklar ihmal edilmis, cogu nicel calismada Alevilerin
ve Kiirtlerin tutumlar1 ayrica ele alinmamagtir.

33- Iktidar cevreleri tarafindan Suriyelileri tarif etmek icin yakin zamana kadar
siklikla kullanilan “din kardesi,” “misafir” ve “mazlum” tanimlamalarina katilim ile
siginmacilara yonelik hisle arasinda pozitif bir iligki oldugunu gostermektedir.

34-Sonuglar, modelimizdeki diger degiskenler sabit tutuldugunda dahi din
kardesligi ile Suriyelilere yonelik his arasinda pozitif bir iligki oldugunu gostermektedir

35-Din kardesligi ile sartli vatandashiga destek arasinda pozitif bir iligki
bulunmaktadir. Fakat bu iliski, ekonomik yiik sdylemine katilim arttig1 6lciide giiciinii
yitirmektedir.

36- Suriyeli sigmmmacilara yonelik olumsuz tepkilerin sadece onlarla ilgili

olmadigini, ayn1 zamanda genel bir yabanci diismanlig1 igerdigini gostermektedir.
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37-Kendilerini dindar muhafazakar olarak tanmimlayan Stnnilerin yiizde 40’a
yakin bir boliimii sartli vatandashiga destek verirken, bu oran diger Siinni katilimcilar
arasinda ytizde 15.78’¢e kadar diismektedir.

38-Tirkiye’nin ait oldugu yerin modern Bati diinyasi oldugunu diisiinenler
(ortalama his: 1.41) bu goriisii reddedenlere (ortalama his: 2.65) oranla Suriyeli
siginmacilara daha soguk yaklagsmaktadir.

39-Veriler katilimcilarin yiizde 65.33 {liniin iilkenin ekonomik gidisatindan ytiksek
diizeyde kaygi duydugunu, kaygi derecesi diisiik olanlarin ise yiizde 22.25°te kaldigini
ortaya koymaktadir. Ulkenin ekonomik gidisati hakkindaki kaygilar arttik¢a Suriyelilere
yonelik ortalama his azalmaktadir.

40-Yerel halkin Suriyeli siginmacilara yonelik olumsuz tepkileri saf bir kigisel
cikar motivasyonundan ziyade “bizden olmayan” bir grubun “bize ait” ekonomik
kaynaklar1 somiirdiikleri algisindan beslenmektedir.

41-Kisisel finansal kaygilarla Suriyeli sigimmacilara yonelik tutumlar arasindaki
iligkinin AK Parti segmenleri arasinda daha gii¢lii olduguna isaret etmektedir.

42-Ulke giivenligiyle ilgili kaygilarm kisisel giivenlikle ilgili kaygilardan gok
daha yiiksek olduguna igaret etmektedir.

43-Genel resme bakildiginda Istanbullularin giindelik hayatlarinda Suriyeli
sigimmacilarla oldukea sik karsilastiklar1 sdylenebilir.

44-Giindelik karsilasmalarin  Suriyeli siginmacilara yonelik his ve tutumlar
tizerinde olumlu etki yaptigina dair herhangi bir isaret bulunmamaktadir.

45- Suriyeli sigimmacilarin egitim olanaklarindan ve Tiirk¢e dil kurslarindan
azami Olclide faydalanabilmesi i¢in atilacak adimlarin sosyal uyuma katkida
bulunacagina igaret etmektedir.

46-Din kardesligi sOylemine katilanlar arasinda bile g¢ogunluk Suriyelileri
ekonomik bir yik olarak tanimlamakta ve sigmmacilarin Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaslarina kiyasla ayricaliklt muamele gordiiklerini diistinmektedir.

47-Bu bulgular, sik sik bir “diinya kenti” ya da “kiiltiirler bagkenti” olarak
tamimlanan Istanbul’da gok giiglii bir yabanci karsitlig1 oldugunu ortaya koymaktadir.

48-Genel olarak muhafazakar toplumsal kesimlerin Suriyeli sigimmacilara daha
iliml1 yaklastig1 goriilmektedir

49- Bu c¢alisma, Istanbul’da yasayan Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin

sehirlerindeki yogun go¢cmen varligina ragmen Suriyeli siginmacilarla ¢ok sinirlt
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diizeyde sosyal temas kurduklarin1 gostermistir. Bu sebeple vatandaslarin Suriyelilere
dair diisiince ve izlenimleri cogunlukla kulaktan dolma bilgilere ya da sosyal medyada
yayilan tevatiirlere dayanmaktadir.

Tirkiye’de yasayan Suriyeli miilteci sayisinin ¢oklugu, miiltecilere karsi algiyi
bliyiik oranda etkilemistir. Tiirk vatandaslarinin yasadigi ekonomik krizler ve 6zellikle
artan kira masraflari, miiltecilere karsi olumsuz tutum sergilenmesine neden olmustur.
Bu durumu ortaya koyan bir¢ok arastirma ve rapor mevcuttur. “Miilteci sayisinin
coklugu, (yiiksek issizlik oranlar1 dahil) artan ekonomik zorluklar ve miilteci sorununun
kampanya malzemesi yapildig1 yerel ve ulusal se¢cimlerin daha sik olmasi, Tiirkiye'deki
miilteci krizinin daha da siyasallasmasia yol agti” (Meral, Tong vd., 2021, s.38).
Bununla birlikte daha baska bir¢ok nedenden dolay1 Tiirkiye’de miilteci savunuculugun
zorluklarini konu alan ¢alismalara rastlanmaktadir. Ornegin “Tiirkiye'de miilteci
savunuculugu Yerelden kiiresele dogru” adli rapordaki aciklamalar 6nemlidir:

“Turkiye’deki gibi bir ortamda koruma savunuculugu konusundaki
sorunlardan  bagimsiz ~ diisiiniilemeyecek ¢ok sayida temel soruna
deginmektedir. Ornegin miilteci yerinden edilme olaymin kamp disinda gegen
ve uzun siiren dogasi, uluslararasi insani aktorleri miilteci haklar1 konusunda
nasil savunuculuk yaptiklarini en basindan tekrar diisiinmeye zorluyor.
Tiirkiye’nin jeopolitik konumu, giiglii devlet yapis1 ve stratejik operasyonel
kabiliyetlerine ek olarak giigli sivil toplumu da onemli faktorlerdir. Bu
operasyonel gercekler, miilteci haklar1 konusunda uluslararasi insani yardim
aktorlerinin hangi rolii Ustlenmesi gerektigine dair 6nemli sorulari ortaya
cikartyor. Bu arastirmada, s6z konusu sorulardan bazilarina yanit aranmustir.
Ortaya ¢ikan sorunlarin pek ¢ogu yeni olmasa da yardim giindeminin
yerellestirilmesi uygulamasindaki eksiklikleri yansitmaktadir (Meral, Tong vd.,
2021).

Diinyanin bir¢ok {ilkesinde oldugu gibi Tiirk toplumunda da bazi gruplarin
ayrimciliga maruz kaldign bilinmektedir. Ozatalay ve Dogu¢’un yaptigi saha
arastirmasindan ¢ikan sonuca gore (2018) “Miiltecilere/Gogmenlere yonelik
ayrimcili@in hi¢ yasanmadigini ya da nadiren yasandigini sdyleyenlerin oranmi yiizde
35,52°de kaliyor. Cogunlukla ve her zaman yasanir diyenlerin orani ise yiizde 36,28’e,

bazen yasanir diyenlerin orani ise yiizde 28,20’ye yiikseliyor” (s.21). Ayn1 arastirmada



48

cikan sonuca gore ‘“Suriyelilerin vatanlarmi satip geldikleri, Tirkiye Devleti’nin
Suriyelilere biiyiikk Imtiyazlar verdigi, Suriyelilere ev verilirse zararli cikilacagi,
Suriyelilerle komsu olmanin asla istenmeyecegi vs. goriisler siklikla dile getirilmistir”
(s.20).

MULTECILIK/GOCMENLIK TEMELLI
AYRIMCILIK
28,20%

24,15%

19,55%
16,73%
11,37%
HiCBIR ZAMAN NADIREN BAZEN COGUNLUKLA HER ZAMAN
Grafik 4. Turkiye'de Miilteci/Gogmenlik Temelli Ayrimcilik Yaganiyor mu?
Yasaniyorsa hangi siklikta?

Grafik 4: Miiltecilere/Gdgmenlere Yonelik Ayrimer Grafigi (Ozatalay ve Dogug, 2018,
5.20).

Tablo 4: Tirkiye’nin Miiltecilere Karsi Algisin1 Gosteren Tablo

Olumlu olumsuz

Iyilik yapma Giivenlik tehdidi
Hosgoriilii davranma Sorunlarin artig nedeni
Yardim edilmesi gereken gruplar Farkl kiiltiir

Dinin birlestirici boyutu Issizligin nedeni

Dinin biitiinlestirici boyutu Kira artiglarinin nedeni

Siniftaki 6grenci sayisinin artig nedeni
Baz1 sorunlarin (uyusturucu, hirsizlik,
cevre kirliligi, glirtilti, alt yap1
hizmetlerine dair yetersizlikler, park-
bahce gibi kamusal eglenme ve dinlenme
alanlarina iliskin eksiklikler) arttig:
Miiltecilerin her yerde goriiniir olmas1
dolayistyla yerli halkin kendi
mabhallelerinin yabancis1 sanmasi
Uriinlerin pahalanmast,

Bolgenin degerinin azalmasi
Suriyelilerin tilkesini sattiklar fikri
Suriyelilerin okul ortamini bozduklari.
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3. UCUNCU BOLUM: SURIYE SAVASI, SIGINMACILAR VE AB
3.1. AB ve Suriye Savasi

2011 tarihinden sonra Suriye savaginin somut bir sekilde uluslararasi bir boyut
kazandig1 bilinmektedir. Bu durumun en 6nemli sebebi Suriye halkinin diger iilkeler
sigimmast ve sigmmacilarla ilgili devletlerin politika olusturmasidir. Suriye
topraklarinda birden fazla iilkenin ve birden fazla farkli gruplarin savagmasi zaten kotii
olan durumu daha da karmasik hale getirmistir. ISID orgiitiiniin basta AB iilkeleri
olmak iizere bir¢ok iilkede kanli terdr eylemlerini gergeklestirmesi, drgiite katilimlarin
AB ve diger iilkelerden gerceklesmesi, Soguk savas donemi aktorlerinin de Suriye
topraklarinda tekrar miicadele icine girmesi gibi nedenler de Suriye’nin topraklarina
barisin gelmesini zorlastirmistir. Ancak kisa siirede gergeklesen zorunlu gocler
nedeniyle AB ve Tiirkiye, miilteci sorunu en fazla yasayan iilkeler arasina girmistir.
Zira hem AB ye hem de Suriye’ye komsu olan Tiirkiye, sorunun odaginda yer almistir.
Bu boliimde AB’nin Suriye savagina bakis acis1 ve miilteciler ile ilgili politikasi ayrintili

olarak incelenmistir.
3.2. AB’nin Suriye Savasi Politikasina Genel Bir Bakis

2011 yilinda Suriye’de baslayan silahli catismalardan sonra birgok iilkenin Suriye
hiikiimeti ile iligkilerinin gerildigi bilinmektedir. Savasin en biiyiik sorumlusunun
Suriye hiikiimeti oldugu, demokrasinin ve hukukun {stlinliigiiniin Suriye hiikiimeti
tarafindan darbelendigi fikri uluslararasi arenada beyan edilmistir. AB iilkeleri de bu
savasta Suriye hiikiimetinin sorumlu tutmustur. “Avrupa Komisyonu, Suriye hiikiimeti
ile tim diplomatik iligkilerini savasindan basladigi Mart 2011 tarihinde durdurmustur”
(Fatima, 2017, s.85). Savasin basladig: tarihte Hollis’in AB’nin Ortadogu politikasi ile
ilgili incelemeleri (2011) sonucunda su bilgiyi vermektedir: AB’nin bicimleme giicii ve
ABD’yi Ortadogu’da dengeleyebilecek potansiyeli olmasina ragmen bunlar
gerceklestirebilmekten uzaktadir (Hollis, 2011, s.33). Savas konusunda AB’ye biiyiik
elestiriler olmustur. Bu elestirilerden birisi de AB’nin Suriye savasinda yapilan saldir1
ve imhalara karsi diplomasiyi kullanmasidir. “Avrupa Birligi’nin genel anlamda
Suriye’deki i¢ savas ve 6zelde de Suriyeli gogmeler konusundaki girisimleri diplomatik
cabalardan oOteye gegmemektedir” (Kanat ve Zenginoglu, 2017, s.25). Genel olarak
diplomatik c¢abalar1 6n plana ¢ikaran AB, savasin durmasi i¢in bazi amaglar

belirlemistir. Goran’a gore (2012) AB, Suriye karsisinda 3 amaca Oncelik vermistir.
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Bunlar Esad rejimini muhalefetle diyalog yapmaya ikna ederek demokratik ve barisgil
bir gegisi saglamak, hiikiimeti sivillere siddet konusunda baski yapmak ve bu amaglar
i¢in uluslararasi ve bolgesel destek saglamayi siirdiirmektir. Ancak Suriye’deki savasin
cok boyutlu olmasi ve AB’yi tehdit eden terdr eylemleri AB’nin farkli tedbirlerin
almasina neden olmustur. “AB’de gergeklesen ISID baglantili terdr saldirilar1 temel bir
giivenlik sorunu yaratmis ve bircok Uye devleti Schengen alaninda sinir kontrollerini
tekrar baslatmaya itmistir” (Nas, 2019, s.63). AB, daha cok ekonomik yaptirimlarla
Suriye rejimini etkilemeye ve savasin seyrini degistirmeye calismistir. Bugilin Rusya
devletinin Ukrayna’ya savas a¢masini durdurmak amaciyla AB ve liye iilkelerin
Rusya’ya ekonomik yaptirim kararlari kadar yiiksek derecede olmasa da “ Savasin
basladigi 2011 tarihinde Suriye ile ticareti etkileyen onlemler almistir- ham petrol
ithalatin1 ve petrol {irlinlerini yasaklama, mal ihra¢ etmeyi yasaklama, endiistri ve gaz
endiistrisi i¢in gerekli olan ekipmanlari, bazi iletisim teknolojilerini yasaklamistir”
(Stankov, 2019, s.1033). Ancak tiim bu ekonomik yaptirimlar, Suriye’deki savasin
bitmesine engel olamamistir. I¢ savas daha da karmasik hale gelmis ve Suriye
Topraklar birgok tilkenin miicadele alan1 olmustur. Dagdeverenis’e gore (2013) Esad’a
karst olan yaptirnmlar, hiikiimet ve muhalifler arasinda umuldugu gibi bariseil
miizakereler basarili olamamistir (Dagdeverenis 2013; akt. Jarvinen, 2015, s.29). Bu
durumda AB’nin tim gii¢lii yonlerine karsin savasi durdurma konusunda beklenen
etkiye sahip olamamistir. Jarvinen’e gore (2015) AB Suriye savasinda oncii bir rol
almay1r basaramamistir ve bunu nedeni ise savasa ¢Oziim olmasi i¢in yapilmasi
gerekenler konusunda bir durus sergileyememistir (s.30). Bu elestiri bircok arastirmaci
tarafindan dile getirilmistir. Pierini’ye gore (2016) de “AB, Suriye konusunda
uluslararas1 diplomatik tartigmalardan gozle goriiniir bir sekilde g¢ekilmistir ve 2011
yilindan beri anlamli bir diplomatik girisimde bulunmamustir (s.11).

AB’nin Suriye savasi lizerindeki beklentileri 6nemlidir. Aslinda AB, Suriye’de
savagin bir siire sonra bitecegini ve kaosun sonlanacagin1 6ngérmiistiir. Stankov’a gore
(2019) AB, Suriye’nin kisa zamanda giicli bir sekilde yeniden eski giiciine
kavusacagimni ve bunun Rusya ve Iran destegi ile olacagini tahmin edememistir (s.1033).
Bu nedenle Esad rejiminin son bulmasi gerektigini her firsatta dile getirmistir. Esad’in
olacag: bir hiikiimeti desteklemenin aslinda baskici rejimin devamliligini saglamaktan
baska bir sey olamayacag diisiincesi her zaman agir basmistir (Asseburg, 2020, s.23).

Bu nedenle AB, Suriye ile ilgili politikasinin temelinde Esad’s1z bir Suriye i¢in dogru
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bir karar olacagini savunmustur. 2017 yilinda hazirlanan AB’nin Suriye Stratejisine
bakildiginda asagidaki amaglar takip edilmistir:

1- Savasin son bulmasi ve politik gegisin saglanmasi.

2-Insani ihtiyaglar iizerinde ¢alismak &zellikle savunmasiz gruplara yardimeci
olmak.

3-Demokrasi ve insan haklari ve 6zgiirliigii desteklemek.

4-Suriye niifusunun tekrar eski haline getirebilmek.

5-Savas suglart konusunda hesap verilebilirgi tesvik etmek (Asseburg, 2020,
5.22).

3.3. Suriyeli SiZinmacilar ve AB

Savas magduru Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye’ye geldikten sonra Avrupa
ilkelerine go¢ etme egiliminde olduklari yapilan ¢alismalardan anlagilmaktadir. Bu
durum karsisinda AB’nin miiltecilere yonelik bir dizi onlem aldigi gortilmistiir.
“Avrupa tilkeleri Suriyeli miiltecileri istememektedir dolayistyla onlar1 engellemek i¢in
calismaktadirlar. Avrupa sinirlarin1 korumak amaciyla sinirda bir¢ok insan hakki ihlali
yasanmistir (Sadik ve Zorba, 2017, s.33). Suriyeli, siginmacilarin AB {ilkelerine girisi
onlemek amaciyla alternatif yollar aranmistir. Miiltecilerin Tiirkiye’de kalmalari icin
Tiirkiye ile birgok goriisme yapilmis ve Suriyeli miilteciler i¢in para yardimlari
giindeme gelmistir. AB, miilteciler ve gé¢menler konusunda birgok ¢alisma ve rapor
yaymlayarak sorunu ayrintilariyla ortaya koymaya c¢alismistir. Ornegin  Avrupa
Komisyonu tarafindan yayinlanan ekonomi perspektifli bir rapora gore (2016)
Avrupa’nin daha 6nce goriilmemis bir sayida gd¢men ve siginmaci akinma ugradigi
belirtilmistir. Gelenlerin gorece genc oldugu, ¢ogunlugunun calisacak yasta oldugu ve
daha fazla insanin giivenli olmayan iilkelerden geldigi belirtilmistir. Suriye de giivenli
olmayan iilke olarak nitelendirilmistir. Rapora gére AB {ilkeleri siginmaci akinlarindan
farkl1 sekilde etkilenmistir. Ornegin Italya ve Yunanistan miiltecilerin giris hatt1 olarak
etkilenirken Almanya ve Isvec ise ana destinasyon olarak goriilmiis ve bu iki iilkede en
fazla miilteci kayit altina almmistir. Raporun dikkat ¢eken bir noktasi ise
entegrasyondur. Eger entegrasyon iyi bir sekilde gerceklesirse is piyasasina bir katki
saglanacagi ve mali siirdiiriilebilirligin  gergeklesecegi vurgulanmistir. Ancak

entegrasyon silirecinden once AB iilkelerine yonelik olan siginmaci akinlari karsisinda



52

AB’nin smir iilkeleri olan italya ve Yunanistan’da vuku bulan olaylar, sigimmacilara
kars1 gilivenlik giiclerinin uyguladig1 orantisiz gii¢, sinirda ¢ocuklarin ve kadinlarin
yasadigt sikintilar, temel insan haklar1 konusunda duyarli olan AB iilkelerine
yakismamistir. AB iilkeleri ve AB’nin mevcut gogmen yasalarina bagh kalarak sorunu
¢ozmeye calismasi ve sinirlarin1 kapatmasi krizin biiylimesine neden olmustur.
“Yasanan kriz gostermistir ki AB’nin iltica ile ilgili yasal gercevesi diizensiz gog
akinlar karsisinda ¢aresiz kalmigtir. Sistemin karmasik yapisi kitlesel ve diizensiz gog
karsisinda cevap tiretememistir (Yiicel, 2017, s.16). Aslinda bu durum AB’nin imkan
olmasina ragmen miilteci krizini yonetmek istemeyisinden kaynaklandigi sdylenebilir.
Cretu’ya gore (2015) AB’nin Suriye’nin komsu iilkelerine gore miiltecilere daha fazla
kaynagi ve imkani mevcut olmasina ragmen bekleneni yapmamistir (Cretu, 2015,
s.259). Miilteciler konusundaki tavrinin ardinda bir¢ok beklenti ve faktoriin yer aldigi
sOylenebilir. Ancak bu durusun temel insan haklarinin ihlali oldugu, AB siirindaki
miiltecilerin durumuna bakildiginda anlagilabilmektedir.

AB, Suriyeli siginmacilarin Yunanistan ve ltalya iilke sinirindan girisleri
onlemek amaciyla bir dizi énlem almigtir. Bun 6nlemlerden en somut olan Tiirkiye ile
yapilan antlagmadir. Antlagsma kapsaminda Tiirkiye’deki miiltecilere mali yardim karari
alimmistir hem de Tiirkiye’den Suriyeli miiltecilerin gegisleri engellenmistir. Bu
antlasma hem insan haklar1 bakimindan hem de devlet ¢ikarlar1 bakimindan elestiriye

tabi tutulmustur.

AB, Siginmaci Mali Imkan1 kapsaminda, Tiirkiye’deki Suriyeliler igin énce
tic milyar, 2018 sonuna kadar ise toplamda alti milyar Avro’luk bir
yardimda bulunmay1 kabul etmistir. Diizensiz gd¢iin kontrol altina alinmasi
durumunda devreye girecek Géniillii insani Kabul Plani ile “1°e 1 formiilii
uyarinca Yunanistan'dan Tirkiye'ye geri gonderilecek her bir Suriyeli
yerine, Tiirkiye'den bir Suriyelinin yeniden yerlestirme icin degis tokus
yapilmasi boylece Tiirkiye’deki gd¢men sayisinin mevcut durumun g¢ok

iistiine ¢ikmamasi hedeflenmistir (Cakmak ve Kilig, 2018, 5.430).

AB iilkeleri arasinda goc politikast agisindan farkli uygulamalar mevcuttur.
Yabanci ve gog¢menlerin sayisinin kontrol altina alinmasi ve toplumsal yapiy1

korumay1 amaclayan uygulamalarin 6zellikle Suriye’den goglerin yogun oldugu bir
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donemde uygulanmaya c¢alisilmasi, insan haklar1 bakimindan olumsuz sonuglari
olmustur. Magdur olan Suriyeli miiltecilerin insana yakigsmayan kosullarda
bekletilerek hayatlarinin tehlikeye atildigi goriilmiistiir. Kati go¢ kosullar ile ilgili
Almanya’nin politikasmin sert oldugu soylenebilir. Ornegin Almanya’nin gog

politikasi ile ilgili Giilliipinar’in arastirmasina gore:

Genel olarak Avrupa’da 6zel olarak da Almanya’da II. diinya savasindan bu
yana uygulamaya konulan go¢ politikalar1 kapsaminda gdgmenlere saglanan
haklar olduk¢a farklilagtirilmis ve esitsizdir. Bu durum ayricalikli olmayan
ticlincii diinya vatandaslarina kars1 yasal olarak korunan ayricalikli yurttaglar-
Alman, etnik Alman, AB vatandasi, AB vatandast olmayanlar ayricalikli AB
vatandas1 olmayanlar ayrimi yaratmaktadir. Bu tabakali yurttaslik sisteminde,
haklarin uygulanmasi milliyet, oturum siiresi, statiiler ve gelir seviyesine gore

islemektedir (Giilliipinar, 2014, s.12).

AB fiilkeleri i¢inde en fazla miilteci almasina ragmen, Almanya sonraki
uygulamalarinda bazi sorunlar ortaya ¢ikmistir. “Almanya 2015-2016 yillarinda “agik
kapi politikas1” uygulayacagini ve Dublin Diizenlemelerini askiya aldigini agiklayarak
1 milyondan fazla miilteciyi kabul etmistir” (Erdogan, 2021). Ancak daha sonra gogu
siginmactya miilteci statiisii vermedigi ortaya ¢ikmustir.

Italya AB iilkeleri igerisinde gd¢ kapisi pozisyonunda olmustur. AB, Suriye
politikasinda oldugu gibi gog¢ politikasinda da basarisiz oldugunu savunan birgok
aragtirma sonucu bulunmaktadir. Akdogan ve Sagiroglu’na gore (2017) AB, kriz
oncesi Onleyici ve etkili bir politika gelistirememistir. Italya bu basarisiz politikanin

sonuglaria katlanmak zorunda kalmaktadir (s.159).

Tiirkiye ile 2016 Martinda varilan mutabakat sonrasi Tirkiye’nin de kriz
stirecine yaptig1 olumlu ve 6zverili katki ile Yunanistan’a Ege rotasi lizerinden
gelen miilteci akini neredeyse durma noktasina gelmis olabilir ancak bu sefer
Ege’den Akdeniz’e kayan ve Italya’nin smirlarina yigilan yeni bir durum
ortaya ¢ikmistir. Miilteci sayisinda degil rotasinda bir degisiklik veya yogunluk
yasanmaya baglamistir. Bu yeni durumdan en ¢ok zarar goren ve bu yigilmanin
iistesinden gelmekte zorlanan Italya olmustur. Bu noktada italya’nin miilteci

krizine ¢0ziim arayisi ve sesini Avrupa devletlerine ve AB’ye ulastirma
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cabalarinda da pek olumlu sonuglar aldig1 sdylenemez (Akdogan ve Sagiroglu,

2017, s. 158).

Suriyeli siginmacilara kars1 AB iilkeleri arasinda farkli politikalar yiiriitiilse de
Yunanistan’in oOzellikle sinirdaki siginmacilara karsi uyguladigi zorluk ve baski
Uluslararas1 Af Orgiitii'niin dikkatini ¢ekmistir. 2013 raporunda AF Orgiitiiniin
Raporunda siginmacilara kars1 Yunanistan tarafindan uygulanan baski ve zor kullanma
asagida belirtilmistir:

Kara smirin1 kullanan kisiler, Uluslararasi Af Orgiitii'ne, Meri¢ Nehri’ni
gecerek Yunanistan’a girdikten bazen saatler bazen ise giinler sonra
Yunanistan smir gorevlileri tarafindan yakalandiklarini belirttiler. Vakalarin
cogunda, yakalanan go¢cmen ve miilteciler gec saatlere kadar polis
merkezlerinde tutulduktan sonra, tekne ile nehrin Tiirkiye tarafindaki kiyilara
ya da nehirdeki adalara birakildiklarmi ifade ettiler. Ege Denizi’ndeki bir
Yunan adasi1 iizerinden AB’ye ge¢meye calisan bazi kisiler ise, sisme
botlarinin Yunanistan sahil giivenlik gorevlileri tarafindan Tiirkiye sularina
dogru ¢ekildigini, bazilari ise sahil gilivenlik gorevlilerinin onlar1 sahil glivenlik
teknelerine aldiktan sonra Tiirkiye karasularina girdiklerinde, zorla kendi sisme

botlarma geri bindirdiklerini sdylediler (Uluslararast Af Orgiitii, 2013).

3.4. AB’nin Miilteci Politikasi

AB ekonomik, sosyal, kiiltiirel, demokratik ve hukuki yonden diinyanin en
gelismis tllkeleri arasinda yer aldig1 bilinmektedir. Birligin iiye oldugu tilkeler hem milli
gelir seviyesi, hem de topluma sagladig1 standart bir yasam kalitesi ile miiltecilerin ve
diinyanin diger iilkelerinde yasayan insanlarin biiyiik bir ilgisini ¢ekmistir. Diinyanin
g6¢ yollariin 6nemli bir son duraklarindan biri olan AB iilkelerinde belirli bir miktarda
gdcmen yasamaktadir. Bagta Almanya ve Fransa gibi niifusu diger AB iilkelerine oranla
fazla olan iilkelerin i¢ siyasetinde, iilkede bulunan yabancilar ve gogmenler her zaman
bliyiik bir glindem olmustur. Suriye savasindan sonra baglayan Suriyeli insanlarin go¢
rotasinda AB iilkeleri de olmustur. Yiicel’e gore (2017) “Miilteci kaynagi olan savas, i¢
savas, sosyal ve siyasi istikrarsizlik yasayan baslica iilkelerin Ortadogu, Kuzey Afrika

ve Sahra Alt1 bolgesinde oldugu g6z 6niine alindiginda Avrupa’nin diizensiz gogiin son
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duragi haline gelmesi kaginilmazdir” (s.11). Unicef’e gore (2022) sadece Ocak 2021-
Agustos 2021 tarihleri arasinda tahminen 97000 miilteci ve gé¢men Avrupa’ya
ulagsmistir ve bu oran 2020 yilina gore karsilastirildiginda %95 artis gostermistir. Bu
egilim 2022 yilinda da devam edecektir (Unicef, 2022).

AB genel anlamda go¢ ve sigimma ile ilgili bir¢ok rapor ve arastirmayi
ylrlitmesine ragmen konu ile ilgili son yillara kadar belirli bir politikaya sahip

olmamistir. Cakran ve Eren (2017) de bu durumu soyle ifa etmistir:

“Avrupa Birliginde goc, iltica ve siginma konusunda tiim iiye iilkelerin
uygulamasi gereken genel bir politika bulunmamaktadir. Ancak, Avrupa Birligi
1999 yilindan bu yana ulusal siginma prosediirlerinin bazi ydnlerini
tamamlamak Amaciyla ve iiye lilkelerin izledigi politikalarin birbiriyle uyum

icinde olmas1 amaciyla ortak bir yasal ¢erceve lizerinde ¢calismaktadir (s.13)

AB iilkelerinin ve AB’nin miilteciler konusunda ve gog ile ilgili baz1 antlasmalari
oldugu bilinmektedir. AB Kurucu Antlasmalar1 ve AB Miilteci Politikasinin Gelisimi ile
ilgili yasa ve diizenlemelere bakildiginda:

1-Avrupa Birligi (AB) 1992 yilinda imzalanan Maastricht Antlagmas1 ya da
Avrupa Birligi Antlasmasi (ABA) sonucunda kurulmustur. Bu antlagsmada go¢ politikasi
acisindan, 6zellikle kisilerin serbest dolasimi ile ilgili gelismeler olmustur.

2-1997 yilinda Amsterdam Antlagsmasi imzaland1 ve bununla birlikte, Maastricht
Antlasmasinda  sadece  tamimlanmis olan  ‘ortak  meseleler’ uygulamada
gerceklestirilmesi icin iiye iilkelerin ulusal hiikiimeti, vize, siginma, go¢ ve kisilerin
serbest dolasimi ile ilgili diger politikalarin Belirlenmesi ve Yeni Mekanizmalarin
gelistirilmesini AB diizeyinde ele alinabilmesi i¢in bazi yetkilerini Avrupa Konseyine
devretmistir.

3-Lizbon Antlagmasi iltica ve go¢ politikasini daha yiiksek bir standarda
getirmistir.

4-Avrupa Birligi Temel Haklar Bildirgesi’nin (Charter of Fundamental Rights of
the European Union) 2016 yilinda son metni kabul edilmistir. Bu bildirge siginma
hakkin1 tanimaktadir: “Siginma hakki, 28 Temmuz 1951 tarihli Cenevre Sozlesmesi ve
sigimmacilarin statiisiine iliskin 31 Ocak 1967 tarihli Protokol kurallar1 dikkate alinarak

ve Avrupa Toplulugunu kuran anlagmaya uygun olarak teminat altina alinmalidir
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5-Avrupa Birligi’nin iltica ve go¢ politikasinin yasal dayanaklar1 Avrupa
Birligi'nin Isleyisi Hakkinda Anlasma’nin ‘V’ Baslikli “Ozgiirliik, Giivenlik ve Adalet
Alan1” isimli kisimda belirlenmistir. 1. Bolimiin 67. Maddesinin 2. fikrasi Avrupa
Birliginin “i¢ [smirlarinda] kisilere yonelik kontrollerin kaldirilmasini saglar ve iltica,
goc ve dis smirlarin kontroliine iliskin olarak, liye devletlerarasinda dayanigmay1 esas
alan ve {giinci iilke uyruklarina kars1 adil bir ortak politika gelistirir.” Ay bashigin
altinda bulunan 2. Boliimiin 77-80 maddelerinde, Birligin sinir kontrolleri, iltica ve gog
konusundaki politikalar1 ele alinmaktadir (Cakran ve Eren, 2017).

AB’nin miiltecilerle ilgili politikasina yapilan biiyiik elestirilerden birisi de
benmerkezci bakis agisidir. Zorunlu hallerden dolay: akinlar halinde go¢ eden Suriyeli
siginmacilara hizli ve etkin ¢oziim bulunmasi gerekirken AB, kendi gelecegi ve
giivenligini bahane ederek siginmacilar1 zor sartlar altinda tutmus ve sinir konusunda
sert tavir sergilemistir. “AB’nin o6nceligi, miiltecilerin giivenliginin saglanmasindan
ziyade Avrupa smirlarinin giivenliginin saglanmast ve miimkiin oldugunca az
miiltecinin Avrupa’ya ulasmasini temin etmektir” (Bayrakli ve Kesin, 2015, s.13). Bu
durum gergeklerle ortiismemektedir. Ciinkii zorunlu bir nedenden dolay1r go¢ eden
insanlart giivenlik kaygist nedeniyle otelemek ve iilkeye girislerine izin vermemek,
siginmacilarin yasa dis1 yollarla ve tehlikeli yolculuklarla bas basa kalmasina neden
olmaktadir. Bulut’a gore (2016) insanlara oliim riski yasatmadan gegici miiltecilik
statiisiinlin verilmesi gerektigi, iilkelerin gelismislik diizeyleri ve niifus sayilarina
orantili olacak sekilde miiltecilerin kabuliinii saglayan anlagmalarin yapilmasi
gerekmektedir (Bulut, 2016, s.3036).

Suriyeli siginmacilar ve diinyadaki diger go¢menler sadece bir {ilkenin ya da
birligin degil tiim diinya tilkelerinin sorunudur. Temel insan haklar1 temelinde siginmaci
ve miiltecilerin sorunlarmin ¢oziimii, demokrasi ve hukukun bir geregidir. Tiirkiye ve
AB iilkeleri arasinda bir problem olusturan Suriyeli si§inmacilarin sorunlarinin ¢oziimii
icin iilkelerin diyalog i¢inde olmasi ve isbirligi cercevesinde sorunlari ortak bir fikir
birligi icerisinde ¢oziimii gereklidir. Tiirkiye ile AB arasinda sorunun ¢oéziimii i¢in daha
bliyiik bir irade gerekmektedir. “Tiirkiye ise bu meselenin ¢6ziim noktasinda kilit
iilkelerdendir. Avrupa’ya giden yiiz binlerce miiltecinin ana giizergaht Tiirkiye

tizerinden gegmektedir” (Akkaya, 2016, s.43).
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Avrupa’nin gé¢gmenler ve miilteciler konusunda uyguladigi hukuki diizenlemeler
ve AB’nin gd¢men politikasi ile ilgili arastirmalara bakildiginda AB’ye bazi onerilerin
sunuldugu goriilmektedir. Atina’ya gore (2018) Avrupa hiikiimetlerinin gé¢ konusunda
uyguladigi politika ve modelin zayif yonleri bulunmaktadir. Gé¢menlerin sinirda
girislerini engellemek bir ise yaramamakta, miiltecilerin giriglerinin yasaklanmasi veya
siirlandirilmasi Avrupa’nin ekonomi sektoriiniin is¢i ihtiyacina bir etkisini olmadigi,
miiltecilerin gelisinin yasaklanmasi veya kisitlanmasinin Avrupa’nin ilkeleri olan agik
toplum ve kapsayici demokrasiye zarar verdigi ayrica vatandaslariin sivil degerlerine

negatif etkide bulundugunu ifade etmistir (Attina, 2018, 5.69).

3.5. AB’nin Miilteci Algisi

Suriyeli siginmacilara karst AB’nin tavr ile AB iilkeleri arasinda farklilik arz
etmektedir. Tiirkiye toplumun Suriyeli siginmacilara karsi algisi sinir sehirlerinde farkls,
Suriyelilerin yogun olarak yasadig1 yerlerde farkli ve siginmacilarin az oldugu yerlesim
yerlerinde farkli oldugu gibi AB icerisinde yer alan ve si@inmacilarla ilk temasin
saglandig: Italya ve Yunanistan’da siginmacilara kars: algi ile diger AB iilkelerindeki
alg1 farklilasabilmektedir. Glorius’un arastirmasimna gore (2018) Bulgaristan,
Yunanistan, italya ve Macaristan gd¢menlik durumu ile ilgili diisiinceleri daha ¢ok iilke
i¢ci durumla ilgilidir (Ekonomik gelisme, issizlik, fiyatlarin artmasi vs.). bu nedenle
goecmenlerle ilgili negatif diisiinmektedirler. Almanya ve Finlandiyali katilimcilar ise
daha pozitif diisiinmekte ve miiltecilere yardim etmeyi diisiinmektedirler. Ispanya da
miiltecilere kars1 pozitif diisiinen iilkeler arasina girmistir (s.8). Bu alginin olusumunda
iilke ici siyaset, AB politikalar1 ve medyanin siiphesiz bir rolii vardir. Ozellikle
medyanin miilteciler ve siginmacilarla ilgili haberleri verilis bi¢cimi bir kamuoyu

olusturmaktadir.

Avrupa Ilerleme Arastirmalari Kurumu (FEPS) tarafindan Avrupa kamuoyunun
miilteci krizi ile ilgili goriisleri konusunda yapilan arastirmada (2015) Avrupa’da
yasayan insanlarin (7 iilke: Fransa, Almanya, Italya, Hollanda, Danimarka, Ingiltere)
miiltecileri kabul etme konusunda bazi kaygilar1 oldugu goriilmiistiir. Arastirmada
katilimcilarin en az 70%’ 1 biiylik miktarda miilteci kabuliine karst ¢ikmistir. Bu
durumun nedeni olarak da eger biiyiik miktarda miilteci alim1 gerceklesirse, bir ¢ekim

etkisi yaratacak, dolayisiyla Afrika, Suriyeli Irak ve Afganistan’da yasayan bir¢cok
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insanin Avrupa’ya goc¢ etmesine neden olacaktir. Katilimcilarin ¢ogu (64% ve 85%
arasi), Avrupa’ya ulasan ¢ok sayida miiltecinin arasinda potansiyel terdristlerin
oldugunu belirtmistir. Bu durumun 6nemli bir sebebi de ISID’in miilteciler arasina
kacak olarak kendi savaggilarini yerlestirdigi duyurusunu yapmasidir. Ancak bu tehdit
ve risklere ragmen Avrupalilarin biiyiik cogunlugu miiltecilere kars1 agik kap1 politikasi
uygulamasini etik agidan dogru bulmustur. Arastirma sonucuna gore Avrupalilarin gogu
miiltecilerin ekstra ekonomik ve sosyal bir yilik getirdigini diistinmektedir. Bazi
iilkelerin katilmcilarinin % 60’1 (Fransa, Italya, Hollanda, Ingiltere) kendi iilkelerinde
yeterli miktarda yabanci oldugu ve bu nedenle baska miilteci kabul etmenin miimkiin
olmadigint belirtmiglerdir. Katilimcilarin biiylik ¢ogunlugu, miiltecilerin uzun siire
kendi iilkelerinde yasayacagi ve kendi iilkelerinde bir hayat kuracagi ongoriisiinde

bulunmustur (FEPS, 2015).

Suriyeli siginmacilarin AB iilkelerine girmek i¢in en fazla kullandiklar1 yollardan
biri de deniz yoluyla ve kara yoluyla ulastiklar1 Yunanistan olmustur. AB’nin sinir1 olan
Yunanistan, siginmacilara kars1 verdigi sert tepkilerle giindemde olmustur. Yunanistan
bu durumdan dolay1 bir¢ok elestiri almistir. Bu elestirilere 6rnek olarak AB igisleri
komiserinin agiklamasidir. Avrupa Birligi (AB) Icisleri Komiseri Ylva Johansson,
“Yunanistan'in siginmacilar1 denizden Tiirkiye'ye dogru yasa dis1 geri ittigini belirterek,
bunun "temel Avrupa degerlerinin ihlali" oldugunu bildirdi” (Euronews, 2021). insan

Haklar1 Izleme Orgiitii, yaymladig raporla ilgili su bilgiler yer almaktadur:

29 sayfalik rapor, Yunan polisinin Meri¢ Nehri civarindaki Yunanistan-
Tiirkiye kara smirinda sigimmacilart alikoydugunu, bir¢ok kez giysilerinin
cogunu ¢ikarttirdigini, para, telefon ve diger esyalarini galdigini tespit etti.
Raporda polisin go¢cmenleri daha sonra kiiclik teknelere zorla bindirerek
maskeli kisilere teslim ettikleri, gogmenlerin bu kisilerce Meri¢ Nehri'nin
ortasimna gotiiriildiikleri ve soguk sudan gecerek Tiirk tarafina ilerlemeye
zorlandiklari belirtiliyor: “Anlasildig1 kadariyla go¢menlerin hig¢birinin usuliine
uygun sekilde Yunanistan'da kayit altina alinmalarina, siginma bagvurusu

yapmalarina izin verilmiyor” (Bianet.org, 2022)

Yunanistan’in siginmacilara kotii davrandigi ve insan haklarinin ihlal ettigine dair

bircok haber bulunmaktadir. Vasilaki’ye gore (2020) Yunanh yetkililer en az 1072
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goemeni denizin ortasina iterek saglam olmayan sallarla ve lastik botlarda nasil kendi
kaderine terk ettigini gosterdi. Bu 6liim sagan politika, uluslararast hukukun biiyiik bir
ihlalidir. Buna ragmen, sertlesen bir gé¢men-karsiti atmosferle karsi karsiya olan diger
Avrupa hiikiimetleri sessiz kalmaya devam ediyor (Vasilaki, 2020). Baska bir haberde
Yunanistan’in yaptig1 insan hakki ihlali Tiirkiye Icisleri Bakam Siileyman Soylu
tarafindan duyurulmustur. Ac¢iklamada Soylunun ifadesi su sekilde olmustur: "Yer:
Ipsala Yunanistan siniri. Ayakkabilari ¢ikarilmis, elbiseleri soyulmus, Yunan simir
birlikleri tarafindan geri itilmis 22 go¢menden 12'si dondu" dedi (ntv.com, 2022).
Basin kurulusu olan Deutsche Welle (DW) haberine gore: “Yeni bulgular, Yunanistan'in
miiltecileri hukuka aykir1 sekilde Tiirkiye'ye sinir disi ettigini ortaya koyuyor. DW
yaptig1 arastirmada, smir disi edilen magdurlari tespit etti ve kimileriyle Istanbul’da
gorlismiistiir “(dw.com, 2020). Independent medya kurulusunun haberine goére de
“Yunanistan, Tiirkiye sinirindan "yasadis1" gecerek iilkesine giren Suriyeli miilteciye 52
yil hapis cezasi verdi” (Da Silva, 2021).

Sigimmacilara karst Yunanistanli yetkililerin tavrinin sert olmasi karsisinda ve
Yunan kamuoyunun siginmacilarin miiltecilere karst bakist konusunda “More in
Comon” kurulusunun yaptig1 arastirma (Dixon, T., Hawkins, S., Juan-Tores, M. vd.,
2019) sonucuna bakildiginda Yunanlilarin siginmacilara kars1 bakis1 konusunda 6nemli
bilgiler bulunmaktadir. Bu bilgilere gore:

1- Yunanhlarin ¢ogu miiltecilerin etkisinin negatif olduguna inanmaktadir
(6zellikle iilkenin siirli kaynaklari baglaminda).

2- Yunanllarin c¢ogunlugu miiltecileri iyi karsilamayi, kendi geleneklerini
stirdiirmeyi onaylarken, son miilteci akinlarmin gergek miilteci olup olmadiklarini
sorgulamaktadir.

3- Yunanlilarin ¢ogu Islam ve Miislimanlar konusunda endiselidirler ayrica
Yunan toplumu ve Islam’in uyumsuz olduguna inanmaktadirlar.

4-Yunanlilarin ¢ogunlugu diger AB iilkelerinin aksine kimlik ve miiltecilik
konusunda agik bir sekilde konusabildiklerini ifade etmistir.

5- Yunanlilarin ¢ogunlugu bolgesel ortaklarin siginmaci ve miilteci krizindeki
davraniglarinin kendilerini hayal kirikligina ugrattigini ifade etmistir. Onlara gore
Avrupali partnerlerinin bu krizde kendilerini suistimal ettiklerine inanmaktadir ve

Tiirkiye’ye bir partner olarak glivenmemektedir.
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6-Kuskuya ve oOlglistiz 6nlemlere ragmen Yunanlilar miiltecilere kars1 pozitif bir
tutuma sahiptir (miiltecilere yonelik dayanisma kiiltiirinlin yerlesmesi ve merhamet
duyulmasi baglaminda). (Dixon, T., Hawkins, S., Juan-Tores, M. vd. 2019).

Siginmacilarin gittigi iilkelerde sosyal, ekonomik, politik vs. degisimlerin oldugu
bilinmektedir. Bir¢ok iilkenin ozellikle yiiksek sayida siginmaci kabul etmemesinin
ardinda bu degisimler ve zorluklar yatmaktadir. Bu nedenle siginmacilar i¢in tedbirler
alinarak uygulamaya konulmasi gerekmektedir. Avrupa’da bu konu ile ilgili yapilan
caligmalar bulunmaktadir. Schilling, Rauscher, Menzel vd. yaptig1 arastirmaya gore
sadece 2015 yilinda Avrupa’ya gelen miilteci sayisi bir milyondan fazladir (2017). Bu
arastirmaya gore:

1- Devam eden gog¢ dalgasi ev sahibi iilkeye ekonomik, sosyal ve saglikla iliskili
zorluklar getirmektedir.

2- Yerlerinden edilmis yiiksek sayida insan akinina ev sahipligi yapma yiikii,
gelismis bir koordinasyona ve AB iilkeleri arasinda is birligini isaret etmektedir.

3-Miilteci krizi i¢in uzun doénemli ¢éziim sosyo ekonomik ve saglik alanindaki
esitsizlikleri bertaraf etmektir ki bu durum diinya capinda niifuslar1 miilteci olmaya
itmektedir.

4-Hastalik konusunda 6nlemler alinmalidir.

5-Miilteci kamplarindaki erken miidahaleler, sadece miiltecilere bireysel seviyede
yardimc1 olmayacak bir de miiltecilerin ev sahibi iilkeye entegrasyonuna destek
verecektir.

6- Erken miidahale stratejileri kamu sagligin1 koruyacaktir.

7- Siginmact ve miiltecilere yeterli miktarda tibbi bakim i¢in doktorlar, saglik
calisanlar1 ve kamu yetkilileri arasindaki igbirligi zorunludur. Bu gdrev ayni zamanda
Avrupadaki saglik sistemine miilteci ve siginmacilarin entegrasyonu i¢in bir girisimdir
Schilling, Rauscher, Menzel vd. (2017).

Sag ve sol partilerin siginmaci krizi ile ilgili diisiinceleri Tiirkiye de birbirinden
farkli oldugu gibi farkli oldugu Avrupa’da da farklilagsmaktadir. Bu konu ile ilgili
yapilan bir aragtirmaya gore (2018) politik sag partilerin, sol partilere siginmaci krizine
kars1 daha fazla endiseli oldugu ve dislayici oldugu goriilmiistiir. Ayrica arastirmaya
katilan asir1 solcularin tiim siginmacilara izin verilmesi gerektigi goriisiinii bildirirken
asirt sagel katilimeilarin tim siginmacilarin reddedilmesi gerektigi fikrini vurguladig:

goriilmiistiir (Prooijen, Krouwel ve Emmer, 2018). Politik diisiincelerin farki olmasi ve
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derin tartisma icine girmesi nedeniyle AB iilkeleri siginmacilara kars1 farkli tutumlar
sergilemistir. Bu durum siginmacilarin yasamlarinin kotii olmasina ve geri gonderilen
siginmacilarin  bir kismmin geri donils yolunda hayatlarini kaybetmesine neden
olmustur. Bu tartismalar ve politik farkliliklar devam ederken AB, Tiirkiye’ye
sigimmacilara kars1 yardimi bir kosula baglamistir. Bu kosul, siginmacilarin Tiirkiye’de
kalmasii saglamak ve sigimmacilarin ihtiyaclarini gidermeye yonelik bir miktar para
yardimi yapmaktir. Ancak para yardiminin gecikmesi ve siginmacilara karsi yapilan
muamelelerin  kamuoyu tarafindan goriilmesi neticesinde Tiirkiye-AB arasinda
siginmact konusu ayr1 bir krize neden olmus ve Tiirkiye, siginmacilarin AB {ilkelerine
gitmeleri durumunda engel olmayacagini agiklamistir. Ancak sonraki goriismeler
neticesinde sinirdaki miilteci akini tekrar durmustur.

Avrupa’ya siginmak isteyen miilteciler ile ilgili bircok uluslararasi kurulusun
raporu bulunmaktadir. Bu raporlarin sonuglart siginmacilarin durumlarini ve atilmasi
gereken adimlart igermektedir. Diinya Bankasinin 2018 yilinda Avrupa’ya miilteci
olarak gidenlerle ilgili raporunda 6nemli bilgiler mevcuttur. Rapora gore (Worldbank,
2018) siginmacilarin tek bir iilkeden gelmedikleri, Ornegin Yunanistan’a gelen
siginmacilarin %901 Suriye, Irak ve Afganistan’dan gelmekte ve ¢ogunlugu aile ile
gelmektedir. Rapora gore genelde AB’ye go¢ eden miiltecilerin zorlu ve tehlikeli bir
yolculuktan gectigi ve siginmacilarin yaklasik %70’inin endise ve depresyon
seviyelerinin yiiksek oldugu tespit edilmistir (Worldbank, 2018).

Suriyeli siginmacilarin Avrupa sinirlarinda karsilastiklar: baski ve engellemelerin
aslinda bu konuda herhangi bir yasal diizenlemenin olmayist ile ilgili oldugu
sOylenebilir. Baska bir ifade ile AB’nin insan haklar sdzlesmesinde siginmacilarla ilgili
bir ifadenin agik¢a yer almamasi, miilteci krizini daha da derinlestirmistir. Bacaian’a
gore Avrupa’nin temel insan haklar1 sdzlesmesinde, siginmacilarin insan haklarini isaret
eden herhangi bir referans bulunmamaktadir Ancak {iglincii maddenin farkli
yorumlarina bakildiginda Avrupa’da siginma arayisinda olanlarin korunmasi konusunda
yasal bir dayanak olarak goriilmektedir (Bacaian, 2011, s.54). Yasal diizenlemeler
disinda miilteci krizinin bas gdstermesinin ardinda Avrupa’nin sigimaci politikasinin
bir etkisi oldugu soOylenebilir. Houlding’e gore (2017) miilteci krizi birligin
eksikliklerini gostermistir ki sonradan alinan 6nlemler de ¢are olamamistir. Bu Kriz

miilteci krizi degildir ancak Avrupa miilteci politikas1 krizidir (Houlding, 2017, s. 2).
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AB’nin go¢men krizi karsisindaki tavri konusunda yapilan bazi arastirmalarda
AB’nin yapmast gerekenler acikca belirtilmigtir. Duhad’ya gore (2017) AB iilkeleri,
miilteciler konusunda kendi arasinda anlasmazliklar yasamaktadir. Ayrica bu
anlagsmazlik AB enstitiileri arasinda mevcuttur. Miilteci konusunda acil Onlemler
alinmali, AB liderleri, kriz konusunda liderliklerini gostermeli, daha fazla kaynak
ayirmalidir (s.68). Ulkeler arasinda farkli politik duruslardan dolayr bir anlasmanin
olmamasi, sigimmacilarin illegal yollarla AB iilkelerine gelmelerine devam etmesi,
ticlincii iilkelerle miilteci krizi konusundaki anlagmalara ragmen (6rnegin Tiirkiye)
cesitli sorunlarin bas gostermesi, politikacilarin se¢im endiseleri nedeni ile arzu edilen
tedbirleri ve girisimleri ertelemesi gibi nedenler AB’nin miilteci krizinde hala

¢ikamamasina neden olmustur.

3.6. AB Medyasinda Miilteci Algisi

Miilteci konusu bir krize doniigsmesi ile beraber hemen hemen her giin medya ve
sosyal medyada giindem olmustur. Medya genel olarak haberleri miiltecilere karsi
olumlu bir tavir ya da olumsuz bir tavirla aktarmaktadir. Bu durum sosyal medya i¢in
gecerlidir. AB {ilkelerinde twitter kullanicilarinin miilteciler hakkindaki paylagimlar
konusunda Ataman’in yaptigi arastirmaya gore (2020) iilkeler arasinda miiltecilere karsi
negatif tweet sayisinin énemli bir fark oldugu goriilmiistiir. Ornegin negatif tweetinen
az oldugu iilkelerin Portekiz ve Slovenya oldugu en fazla pozitif tweetin ispanya ve

Italya’da oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 5: Avrupa’nin Miilteciler Konusundaki Pozitif ve Negatif Tweet Sonuglari
(Ataman, 2020, s.113)

Lilke Po=tif Tres: Magatf Trraat
Almanya 20541 380
Armssmorya 1574 155>
Belgika 1930 2ia7
Birlesik Eralhik 211TE 4150
Dip=smarks 1373 1X3-2
[riger Caiiney 5263 =]
Driger Kurey 5300 334
[tiger Haty 2074 QE
Driger D 2ES =)
Eromya 413 52
Framsa 19331 BTG
Hirry ot saam 1041 e [= =}
Haollanda S34T 313
Lacomya T4 33
Pl 2013 B3
Poomedo= 3821 2
Sarbistan 2763 4T
Sloremya TED 4
Yonamisza= 20135 45T
Iranda 1324 34
Ispasya E3Q2 GE44
I =41E Bz
l=vicre 1345 1&EE
lnadya 1344 421+

Bati diinyasinda miiltecilerin basina verilis bi¢imi, bati diinyasinin si§inmact ve
miilteci konusunda kamuoyu olusturmada biiyiik bir etkiye sahiptir. AB iilkelerinin
miiltecilere yonelik bakis1 iilkeden tlkeye farklilik gosterdigi gibi AB medyasinda
miiltecilerin haberlerde verilis bigimi de iilkeler arasinda farklilagmaktadir. Bu konu ile
ilgili yapilan bir aragtirmaya gore (Amores, Calderdn, ve Stanek, 2019) Alman medyasi
diger lilkelerin medyalaria oranla yerlerinden edilmis miiltecileri yiik ve tehdit olarak
gosterme egilimi gostermistir. Medyada miiltecilerin olumsuz yansitilmasinin nedeni
olarak Avrupa’da sag partilerin korumaci politik hareketlerin yiikselmesi ve
miiltecilerin bati1 ekonomisini tehdit etmesi gosterilebilir (Amores, Calderon, ve Stanek,
2019, s.157). Avrupa medyasinda miiltecilerin ve siginmacilarin gorselleri ile ilgili
olarak asagidaki sonu¢ onemlidir:

Cagrisimsal analiz ile ilgili gozlemlerimize gére Avrupa medyasinda miilteci

ve siginmaci resimlerinde bireyler % 80.6% magdur olarak temsil edilmistir ve
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% 51% pozitif bicimde temsil edilmistir. % 46.4% yiik olarak ve %32.6%
tehdit olarak gosterilmistir. Sonug¢ olarak kullanilan fotograflar1 % 81.2% 1,
negatif bicimde gosterilmistir. Kullanilan fotograflardan sadece 86’s1 ( %
17.2%) pozitif bigimde verilmistir ki bu durumda miilteciler positif bicimde
verilmesine karsin icerikteki cagristmlar nedeniyle genel duygu negatif
olmustur (Amores, Calderdn, ve Stanek, 2019, 154).

Avrupa’nin miilteciler konusunda 6nceden deneyimi olmasina ragmen Suriye
miilteci krizi agamamasinda politika ve ekonominin etkisi olmakla beraber AB iilkeleri
kamuoyunun miiltecileri kabul etme konusunda daha iyimser oldugu anlasilmaktadir.
“Almanlarin % 86’s1 ve Italyanlarin % 69%’ u kendi iilkelerinin diger iiye iilkelerden
daha fazla miilteci kabul ettigini diisiinmektedir” (Fourquet, 2022, s.1)

Avrupa’nin miiltecilere bakis1 konusunda politikacilarin ve medyanin sdylemleri
ve kullandiklar1 metaforlarla ilgili aragtirmalar mevcuttur. Gill ve Good’a gore Avrupali
politikact ve medyanin miiltecilerle ilgili olarak kullandiklari metaforlarin yiyecek,
akinti, sel ya da dalgaya benzetilerek miiltecileri kabul eden toplumlar1 batiracagi ima
edilmis ya da miiltecileri izdiham ve yigina benzettikleri goriilmiistiir. Her iki durumda
da miiltecilerin go¢ ettikleri iilkelere ve toplumlari istila edecekleri anlami vardir (Gill
ve Good, 2019, s.3). Bu benzetmeler dikkate alindiginda Avrupa medyasinin miilteci
konusundaki tavr ortaya ¢ikmaktadir. Siginmacilarin Suriyeli olmasi dolayisiyla ortaya
¢ikan bu tavir, 2022 Subat ayinda ortaya ¢ikan Rusya ve Ukrayna savasi nedeniyle
Avrupa’ya go¢ eden Ukraynali siginmacilara gosterilmemistir. Reliefweb’e gore (2022)
Ukraynali miilteciler konusunda Avrupali liderler sicak bir hos geldiniz karsilamalari
yapmis, Ukrayna’nin komsular1 miiltecilere kars1 kamusal ve politik destek durusu
sergilemis, tiim Avrupa’da Ukraynali miiltecilere toplu tasima ve iletisim hizmetleri
sunulmus ve Avrupa, sinir kontrolleri ve giris kosullarin1 Ukraynali sigmmacilar igin
kolaylastirmay1 onermistir (Reliefweb, 2022). Bu durum AB’nin miiltecilere kars: ¢ifte
standart uyguladigin1 gostermektedir. Bu standardin altinda yatan sebeplerin oldugu
muhakkaktir. Ancak Temel insan haklar1 ve hukuk baglaminda degerlendirildiginde bu
cifte standardin etik olmadig1 ve igeriginde hak ihlali oldugu goriilmektedir. Ukraynali
siginmacilarin Avrupa kamuoyu tarafindan da hos karsilandig: bilinmektedir. Enriquez’
gore (2022) Avrupa toplumu, yabanci diismanligi yapan partiler de dahil olmak iizere

Ukraynali siginmacilar1 tamamen kabul seklinde yanitlamistir (Enriquez, 2022).
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Avrupa merkezli bazi sivil toplum kuruluslart ve dini kuruluslarin Avrupa’da
yayin yapan basin organlarmin siginmaci ve miiltecilere iliskin yayinlar1 konusunda
cesitli arastirma ve raporlar1 mevcuttur. Ornegin Diinya Hiristiyanlari Iletisim Dernegi
ve Avrupa Bolgesi Kiliseler Komisyonunun (CCME and WACC Europe) miiltecilerin
ve siginmacilarin basinda nasil yayimlandigi ile ilgili yaptig1 arastirmada, siginmaci ve
miiltecilerin aleyhine bir¢gok haberin yer aldigi goriilmistiir. Kategorik olarak
incelendiginde haberlerin %551 politika kategorisinde ve %19’su¢ kategorisinde

oldugu goriilmiistiir (refugeesreporting, 2017).

Tablo 6: Avrupa Basininda Sigimmaci ve Milteci Haberlerinin Kategorileri
(refugeesreporting,2017).

- Politika ! Yer Degistirme - Sosyal/saghk

- Ekonomi i Suc

Ayni aragtirmada Avrupa’da yaymn yapan medya organlarinin sigimmaci ve
miiltecilerle ilgili haber ve anlatilarinin %33’{i siginmaci ve miiltecileri suclu ve sug

isleyen kimseler olarak tanimlamiglardir (refugeesreporting, 2017).
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Tablo 7: Avrupa Basminda Siginmaci ve Miilteci Haberlerinde Siginmaci ve

Miiltecileri Suglu Olarak Gosterilmesine Yonelik Grafik (refugeesreporting, 2017).

_ Terdr sugu isleyen fail

P Siddet sugu ya da ulus, irk, etnik temelli sug isleyen fail

[0 VYurticinde goriilen siddet hirsizlik, cinsel saldiri vb. sug

| icleven fail

F Yerli olmayan siddet hirsizlik vb. suc isleyen fail

|- Yerli olmayan cinsel saldiri, siddet vb. sug isleyen fail

F Diger Suglar

F Savas sugu, insanliga ve devlete karsi sug iseyen fail

Tablo 11° e bakildiginda Avrupa basininsa Suriyeli siginmact ya da miilteci
haberlerinde sug tiirleri igerisinde en fazla terdr sucu faili (%45) haberleri yer almistir.
Bu haberlerin kamuoyu ile paylasildig1 diisiiniildiigiinde Avrupa toplumunun Suriyeli

algist olumsuz bir sekilde etkilenecegi goriilmektedir.
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4. DORDUNCU BOLUM: ARASTIRMANIN YONTEMIi, BULGULARI VE
TARTISMA

4.1. Arastirma Alani

Bu aragtirmanin alan1 Tiirkiye’de yasayan Suriyeli siginmacilardir. Siginmacilarin
Tiirkiye’nin bir¢ok sehir ve ilgesine yayilmis olmasindan dolayr ornekleme yoluna
gidilmisgtir. Arastirmanin evreni, Tirkiye’de yasayan Suriyeli siginmacilardir.
Arastirmanin 6rneklemi ise Batman’da yasayan 50 Suriyeli siginmacidir. Elde edilen
2022 Nisan verilerine gore Batman’da yasayan Suriyeli siginmaci sayis1 16.029’dur

(www. multeciler.org.tr, 2022).

4.2. Arastirmanm Amaci ve Onemi

Bu arastirmanin amaci, Tiirkiye’de yasayan Suriyeli siginmacilarin AB
hakkindaki algilarim1 ortaya ¢ikarmaktir. Tiirkiye ve ozellikle Avrupa’da siginmacilara
yonelik hem bir¢ok resmi ve sivil toplum kurulusunun miiltecilere yonelik aragtirmasi
bulunmaktadir. Bu arastirmalar genel olarak degerlendirildiginde, siginmacilarin saglik,
barinma, statii, suca karigsma, vatanlarina geri donme, siyasi tercihleri, bunduklar
iilkedeki mesleki sartlar1 vs. ile ilgilidir. 2011 yilinda baslayan Suriye’deki savasin
sonunda 2022 yil1 itibariyle hala belirsizligini korumasi ve siyasi istikrarin olusamamasi
nedeniyle siginmacilarin gelecekteki durumlari daha da oOnem arz etmektedir.
Suriye’deki istikrarsizlik nedeniyle belirsiz bir tarihe kadar sigimmacilarin sigindiklari
tilkelerde kalmasi durumu Avrupa ve Tirkiye’de siyasi partilerin ve AB
parlamentosunun giindeminde bulunmaktadir. Siginmacilarla ilgili gelismelerin
temelinde algr yer almaktadir. Yapilan literatlir taramasina gore Tiirkiye ve AB
iilkelerinde yasayan siginmacilara yonelik algi ile ilgili tatmin edici sayida ¢aligmalar
yer almaktadir. Siginmacilarin Tiirkiye vatandaglar: ve tilke ile ilgili algilar1 ve goriisleri
konusunda da birgok akademik arastirmaya rastlanmistir. Ancak siginmacilar igin
onemli bir rota olan Avrupa iilkeleri i¢cin ne diisiindiikleri ve algilarinin nasil oldugu

konusunda arastirmanin yok denecek kadar az olmasi nedeniyle aragtirmaci bu konuyu
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incelemeye karar vermistir. Dolayisiyla siginmacilarin AB ile ilgili algilarinin ortaya
cikarilmasi, alana ciddi bir katki saglayacagi beklenmektedir. Tiirkiye ve AB arasinda
da gerginlige neden olan siginmacilarin AB ile ilgili algisi, gelecekteki muhtemel gog
hareketlerine bir 151k tutacaktir. Sigimmacilarin AB ve AB iilkeleri konusundaki algi ve
diisiincelerini olusturan dini, siyasi, ekonomik ve toplumsal faktérlerinin ayrintili bir
sekilde incelenmesi sonucunda hangi faktoriin olumlu ya da olumsuz algiya neden
oldugunun ortaya ¢ikarilmasi, sigmmmacilarla konusunda literatiire farkli bir

perspektiften katki saglayacagi diistiniilmektedir.

4.3. Arastirma Modeli ve Orneklemi

Bu arastirmada nitel arastirma deseni kullamilmustir. “Nitel arastirmalar
psikolojik Olgiimler ve sosyal olaylarla ilgili nicel arastirma yontemlerine gére daha
derinlemesine bilgi saglarlar (Biiyilikoztirk, Cakmak, Akgiin vd., 2019, s.248). Nitel
arastirma yontemlerinin sosyal bilimlerde kullanilmasinin aragtirmalarin objektifligi ve
nesnelligini arttirdigi s6ylenebilir. Nitel arastirma  “Goézlem, goriisme ve dokiiman
analizi gibi nitel veri toplama tekniklerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal
ortamda gercekci ve biitlinciil bir bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin
izlendigi arastirma” olarak tanimlanmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2008; akt. Karatas,
2015, s.63). Bu arastirmada siginmacilarin AB ile ilgili algilarini dogal ortamda,
gercekei ve biitiinciil bir sekilde ortaya ¢ikarma amaci oldugu icin nitel arastirma uygun
bir aragtirma alanidir. Nitel arastirma kavrami ile ilgili bir¢ok tanim yapilmaktadir.
Buradaki temel ilke katilimcinin dogal ortaminda dogru ve giivenilir bilgilerin elde
edilmesidir. Ritchi ve Lewis’e gore aragtirmaya katilanlarin sosyal diinyalarini anlamak
amactyla onlarin sosyal ve maddi durumlarini, tecriibelerini, bakis acilarin1 ve
tarihlerini 6grenmek Onemli noktalardir (2003, s.3). Nitel arastirmalar da bilimsel
yontemlere ve bilimin dogasimna gore sekillenmistir. “19. asrin sonlar1 ve 20. asir
boyunca nitel arastirma yontemleri gelismis ve biiyikk Ol¢iide benimsenmistir.
Arastirmacilarin arastirma siirecinde c¢ok yonlii oluslar1 ve farkindaliklari ile nitel
arastirmalar evrimlesmistir” (Ritchi ve Lewis, 20003, s.8). Dolayistyla bu arastirma
tiirliniin nicel arastirma yontemine gore daha geg¢ gelistii ve arastirma siirecinde elde
edilen bilgi ve deneyimlerle sekillendigi sdylenebilir. “Nitel arastirmalarin, yirminci

ylizyilin baslarinda, insan yagsaminin karmasik dogasi, insana dair pozitivist yaklagimin
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kabul etmedigi olgu ve gizemleri belirleme caligmalar1 olarak antropoloji, psikoloji ve
sosyoloji bilimlerinde bagladigi goriilmektedir” (Baltaci, 2019, 5.369).

Aragtirmalarin belirli bir sonuca ulasmasi elde edilen verilere baglidir. Veri “
Aragtirma siirecinde sonuca varmak veya anlam ¢ikarmak icin kullanilan nicelikler,
olaylar, kayitlar veya say1 kiimeleridir” (Karakus, 2018, s.10). Bu aragtirmada Goriisme
teknigi ile veri toplanmigtir. Herhangi bir konu ile ilgili miizakere veya genel bir bilgi
alma amaciyla iki kisi arasinda yapilan yiiz yiize bulusma goriisme olarak
tanimlanmaktadir. Kaynaklarda bir¢ok tanimi olmakla birlikte genel olarak “amach
konusma, sdylesi” (Lune and Berg, 2017, s.65) olarak tanimlanmistir. Bir olgu veya
konu hakkinda katilimcilarin ne diisiindiigii hakkinda genel bir bilgi edinmek i¢in
gerceklesir. Ozellikle katilimeilarin bir olgu veya olaylara nasil anlamlar yiikledigini
o6grenmek ve konu hakkinda algilarin1 anlamak amaciyla yapildiginda goriisme teknigi
onemli bir erisim yolu olarak degerlendirilmektedir (Lune and Berg, 2017, s.70). Genel
olarak iki tiir goriigme teknigi vardir. Derinlemesine goriisme ve yari yapilandirilmig
goriisme. Ancak farkli kaynaklarda gorlismenin yapilanmig, yar1 yapilanmis ve
yapilanmamis goriisme olarak tige ayrilabildigi belirtilmistir (Karasar, 2019, s.167). Bu
aragtirmada yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi kullanilmigtir. Dolayistyla konu ile
ilgili daha detayli bilgilerin alinmasi, konunun disina ¢ikilmamas: ve konunun genis
cerceveden incelenmesi saglanmistir.  Yapilandirilmamis goriisme teknigi ile
arastirmacinin  kullandig1 kelime ve kavramlar, katilimci tarafindan farkli sekilde
anlagilabilir. Yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi ile arastirmaci, kullanilan kelime ve
kavramlar1 kendi konusu baglaminda anlagilmasini saglar. “ Standart goriismede
katilime1r  kullanilan  kelimeleri farkli sekillerde anlayabilir. Arastirmacilar yari
yapilandirilmis goriisme yontemi ile kelimeleri kendi konusu baglaminda anlamasini

saglar” Berg, 2001, 5.70).

Aragtirmanin ~ Orneklemini  Batman“da yasayan 50  Suriyeli miilteci
olusturmustur. Ornekleme secimi de kartopu &rnekleme olmustur. Nitel arastirmalarda
kullanilan bir 6rnekleme c¢esidi olan kartoplu 6rneklemenin sosyal bilimlerde siklikla
kullanilmaktadir. “genellikle nitel arastirmalarda uygulanan tip bilimler ve cesitli sosyal
bilimlerde kullanilan sosyoloji, siyasal bilimler, antropoloji ve beseri cografyada da
kullanilan bir orneklemedir” (Kirchherr ve Charles, 2018, s.1). Dragan ve Isaic-

Maniu’ye gore bu 6rnekleme ““ Daha ¢ok sosyoloji, psikoloji, yonetim arastirmalarinda
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kullanilan ve evrenin kati bir sekilde simirlandirildigi veya evrenin genis alanlara
yayildig1 durumlarda kullanilan veri kaydetmeye dayal1 bir aragtirma teknigidir (2013).
Bu 6rneklemede evren igerisine giren bir kimse ile goriisiilir. Bu kimsenin giiveni bazi
referanslarla kazanilir. Daha sonra bu kimsenin yardimiyla bir baskasina ulagilir.
Boylece orneklem siireci tamamlanir.

Bu teknigin uygulanmas: siirecinde gerekli olan kural ve sorumluluklara dikkat
edilmistir. Arastirmada sorulan sorular sistematik bir sekilde temalastirilmis ve bu
temalar bashig1 cergevesinde bilgilerin elde edilmesi ve smiflandirilmasi saglanmistir.
Gorlismelerde katilimcilarin yasi, meslegi, egitim durumlari, dil durumlari, hangi
sehirden geldikleri, yaslar1 gibi konularda bilgiler toplanmistir. Bu bilgilerin
katilmcilarin  AB  hakkindaki goriislerine etkisinin olup olmadig1 ayrica analiz
edilmistir. Goriisme Oncesinde katilimcilara 6n bilgi verilmis ve gorlismenin arastirma
amacgh yapildigi, dolayisiyla goriismede verilen bilgilerin dogrulugunun arastirma
sonucunu etkileyecegi bilgisi paylasilmistir. Goriisme Oncesinde tanigma gergeklesmis
ve mimkiin oldugunca siginmacilara bir referans ile gidilmistir. Bu durum

siginmacilarin goriislerini serbestce ifade etmesi i¢in bir giiven ortami1 saglamistir.

4.4. Arastirmanin Simirhhklar

-Arastirma Batman’da yasayan Suriyeli siginmacilarla sinirli tutulmustur.

-Arastirmaya katilan katilimcilarin Arapga ve Kiirtce dili ile kendilerini ifade daha
1yi ifade edecekleri varsayimi ile goriismelerde terciiman bulundurulmustur.

-Katilimc1 adaylarmin bir kismi, verecegi bilgilerin kendi geleceklerine zarar

verecegi kaygisiyla gorlismeye katilmamistir.

4.5. Arastirma Sorulari

Aragtirma Sorusu 1: Suriyeli siginmacilarin ab ile ilgili genel algilar1 nelerdir?
Arastirma Sorusu 2: AB ile ilgili alginin dini faktorleri nelerdir?

Arastirma Sorusu 3: AB ile ilgili alginin duygusal faktorleri nelerdir?
Aragtirma Sorusu 4: AB ile ilgili alginin ekonomik faktorleri nelerdir?
Arastirma Sorusu 5: ab ile ilgili alginin toplumsal faktorleri nelerdir?

Aragtirma Sorusu 6: AB ile ilgili alginin gégmen politikast ile ilgili faktorleri nelerdir?
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Arastirma Sorusu 7: AB ile ilgili alginin medya ile ilgili faktorleri nelerdir?
Aragtirma Sorusu 8: AB ile ilgili alginin olusuma etki eden ab tilkeleri faktorleri
nelerdir?
4.6. Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi
Calismanin bu boliimiinde arastirma kapsamina alinan siginmacilara yoneltilen

sorulara alinan yanitlar degerlendirilip, bulgular yorumlanacaktir.

4.6.1. Demografik Bilgiler

Bu boliimiinde siginmacilarin demografik ozelliklerine ayrintili bir sekilde yer
verilmigtir. Katilicilarin yas, cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, dogum
yerleri, meslek, siginmaci olarak kaldiklari siire, dil durumlar1 gibi degiskenler

incelenmistir.
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Katilimci Yaslari

Grafik 5: Katilimcilarin Yas Grafigi
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Aragtirmaya katilanlarin yas durumlarina bakildiginda 16-60 yas aralifina
ulasildig1 goriilmektedir. Grafik 5’te goriildiigi gibi ergenlerin de arastirmaya katilmasi
saglanmistir. Bdylece onlarin AB ile ilgili algilarinin yetiskinlerle karsilastirilmast

miimkiin olmustur.

Kadin
46.9%

Grafik 6: Katilimcilarin Cinsiyete Gore Katilim Orani

Arastirmaya katilan erkek katilimei sayis1 29 (%53.1) iken kadin katilimer sayisi
23 (%46.9) olmustur. Kadin katilimci sayisinin esit orana gelmesi icin caba
harcanmistir. Kadinlarin erkeklere oranla miilakat yapmak istememeleri ayrica onlarin
ailelerin izin vermemesi nedeniyle bir¢ok kadinin goriismek istemedigi goriilmiistiir. Bu
durum erkeklerde de goriilmiistiir ancak kadinlarin bu duruma daha fazla egilimli

oldugu tespit edilmistir.

Grafik 7: Ergen, Geng ve Orta Yash Katilimcilarin Orani
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Grafik 7’ ye gore ergenlerin arastirmaya katilim orant 10 (%19,2), genglerin
katilim orani1 33 (%63,5) ve orta yastakilerin katilim oran1 9 (%17,3) olmustur.

Grafik 8: Katilimcilarin Medeni Durumlar1 Grafigi

Grafik 8’e bakildiginda arastirmaya katilanlarin 28’1 (%53,8) evli, 23’1 (%44,2)

bekar ve 1 katilimeinin (%1,9) dul oldugu goriilmiistiir.
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Grafik 9: Dogum Yerlerine Gore Katilimcilarin Durumu

Grafik 9’a bakildiginda katilimcilarin ¢ogunlugu Suriye’nin Kamish sehrinden
oldugu 25 (%48,1) goriilmektedir. Daha sonra sirasiyla Hasekeli olanlar 8 (% 15,4),
Samli olanlar 5 (%9,6), Rakkali olanlar 5 (%9,6), Deyrizor 4 (%7,7), Ed-Derbesiye ve
Amudeli olanlar 3 (%5,8), Halepli olanlar 2 (%3,8), Tel Abyadl olanlar 1 (%1,9) ve
Rakkali olanlar 1 (%1,9) olmustur.
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Grafik 10: Katilimcilarin Egitim Durumlari

Grafik 10> a gore katilimcilardan doktorali olan 1 (%1,9), yiiksek lisansl 2
(%3,8), tiniversite mezunu 17 (%32,7), on lisans mezunu 5 (%9,6), lise mezunu 16
(%30,8), ortaokul mezunu 5 (%9,6), ilkokul mezunu 5 (%9,6) ve egitimi olmayan
katilime 1 (1,9)’dir.

Grafik 11: Katilimcilarin Batman’da Kaldiklar1 Zaman
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Katilimcilardan 2 kisi (%3,8) Suriye’deki savas baslamadan once Batman’a
yerlestigi gortilmektedir. Savas baslamadan once (2011 Oncesi) Suriye’de istikrarin
kaybolacagini diisiinen 2 katilimer (K. 25 ve K.41) Batman’a yerlesmistir. Batman’a
gelmelerinin sebebi soruldugunda da akrabalarinin burada olmasi ve kendi ailelerinin on
yillar 6nce Batman ve Mardin’den Suriye’ye go¢ etmeleri cevabini vermislerdir. 2011
yil1 ve sonraki 3 yil igerisinde katilimcilarin 39° u (%75) Batman’a yerlesmistir. Daha
sonraki yillarda ise Suriye’den Batman’a gociin azaldigi goriilmektedir. Son 4 yilda

sadece bir katilimc1 (K. 1) Irak’tan Batman’a gelmistir.

Grafik 12: Katilimcilarin Batman’daki Mesleki/Is Durumlari

Katilimcilarin Batman’da hangi iste ¢alistiklar1 ve hangi meslegi icra ettikleri
soruldugunda toplamda 16 farkli meslek cevabi elde edilmistir. Katilimcilarin en fazla
is¢ilik yaparak 13 (%25) gecindigi gorlilmiistiir. Daha sonra sirasiyla 6grenci 11
(%21,2), ogretmen 5 (%9,6), usta 4 (%7,7), pazarct 3 (%S5,8), geri donilisiim
is¢isi/copeli 3 (%35,8), esnaf 2 (% 3.8), eczane teknisyeni 2 (% 3,8), issiz 2 (% 3,8),
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Yonetmen 1(%1,9), terzi 1(%1,9), kuafor 1(%1,9), bekci 1(%1.9), kapict 1(%1,9), ev
hanim1 1(%1,9), terciman 1(%1,9). Katilicilardan sadece 2’si (K.28 ve K.29) Suriye’de
iken oOgretmen olduklari ve burada da aymi meslegi icra ettikleri gorilmistiir.

Dolayisiyla katilicilarin sadece 2’ si (% 3,8) mesleklerini kaybetmemislerdir

Grafik 13: Katilimcilarin Dil Durumlar

Katilimeilarin ¢ok dilli olduklart grafik 13’ e bakildiginda anlagilmaktadir. Grafige
gore sadece bir dil bilen 2 (% 3,8), iki dil bilen 5 (%9,6), ii¢ dil bilen 25 48,1), dort
dil bilen 18 (% 34,6), bes dil bilen ise 2 (% 3,8)’dir. Iki dil bilen katilimcilarin her
ikisi de (K.38 ve K.8) ortaokul mezunu oldugu goriilmiistiir. Bes dil bilen iki

katilimci (K. 14 ve K.43) iiniversite mezunu olduklarini belirtmistir.
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Grafik 14: Katilimeilarin Hangi Dili Bildikleri Ile ilgili Grafik

Tablo 14> e gore katilimcilarin hepsi Arapgayr bilmektedir. 52 (%100).
Katilimcilarin  49°u  (%93,1) Kiirtge’yi, 44’ (%83,6) Tiirkge’yi, 24’14 (%45,6)
Ingilizce’yi, 1’i (%1,9) Almanca’y1, 1’i (%1,9) Rus¢a’y1r ve 1’i (%1,9) Fransizca’yi
bilmektedir.

4.6.2. Suriyeli Siginmacilarin AB ile Tlgili Genel Algilar

Bilindigi lizere “Avrupa Birligi, II. Diinya Savasi’ndan sonra Avrupa“nin yeniden
giiclenmesi i¢in 1952 Paris Antlasmasi ve 1957 Roma Antlagsmalari ile ortaya ¢ikmigtir”
(Akcay, Argun ve Aman, 2011: s.117). Daha sonra zaman igerisinde gesitli isbirligi
adimlar1 atildi. “Giliniimiize kadar gegen siire i¢inde, Avrupa devletleri, ekonomik,

siyasi, sosyal ve kiiltiirel alandaki is birliklerini giiglendirdiler. Kurulus yillarinda
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sadece 6 liyeden olusan Avrupa Topluluklari, degisik tarihlerde yeni iiyelerin katilimi

sonucu 27 tiyeden olusan bir Birlik halini aldi” (www.ab.gov.tr, 2022). Bugiin Avrupa

Birligi bir ¢ok disiplinde ders olarak okutulmaktadir. Birlige dahil olan 27 devletin
siyasi, ekonomik, kiiltiirel, sosyal vb. alanda birlikte hareket ettigi bilinmektedir.
AB’nin isleyisi antlasma saglanarak yiiriirliige girmistir. Antlasmanin en Onemli
maddelerinden olan iki madde asagidaki gibidir:

1. Birligin amacit; barisi, kendi degerlerini ve halklarinin refahini ileriye
gotiirmektir.

2. Birlik, vatandaslarina, dis siirlarin kontroli, iltica, gb¢, sucun dnlenmesi ve
sucla miicadele konularinda uygun tedbirler vasitasiyla kisilerin serbest dolagiminin
saglandigi, i¢ simirlarin olmadigr bir ozgirliikk, glivenlik ve adalet alanit sunar

(www.ab.gov.tr, 2022).



http://www.ab.gov.tr/
http://www.ab.gov.tr/
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Grafik 15: Katilimcilarin AB ‘yi Tanimlamas: ile Ilgili Grafik

Katilimcilarin AB’yi nasil tanimlarsiniz? Soruna verdigi cevaplar genelde kisa
olmustur. Grafik 15’¢ gore katilimcilarin 6nemli bir kismi 23 (%44.2) bir birlik cevabi
vermistir. Ancak bu birligin siyasi mi, ekonomik mi, giivenlik mi, demokratik mi ya da
AB’nin herhangi bir deger faktorii altindaki bir birlesim oldugu belirtilmemistir. ‘Bir
birlik’ cevabi veren 23 katilimcinin tamami Avrupa Birligi tanimu ile ilgilenmedigini,
Avrupa’y1r tanima konusunda herhangi bir yayin takip etmedigini ve AB ile ilgili
gelismelerden habersiz oldugunu belirtmistir. Genel olarak katilimcilarin AB’yi
basindan ve c¢evrelerinden Ogrendikleri bilgilerle tanimlamaya caligmigtir. Ancak bu
tanimlamanin ¢ok dar anlamda gergeklesmesi AB’nin olusum gerekgelerinden
katilimcilarin  ¢ogunun habersiz oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Katilimcilarin hepsi
toplamda 27 AB iilkesinin varlifindan habersizdir. Katilimcilarin 14’4 (%26) AB
tanimlamasi sorusunda Kanada’dan bahsetmistir. Bu durumda katilimeilarin 14’1 (%26)
AB’nin Avrupa kitas1 baglamindaki bir olusumdan habersiz oldugu anlasilmaktadir.

Katilimcidan ikisi (K.30 ve K.1) digerlerinden daha farkli cevap vermistir. AB tanimi



81

icin K.30 su cevabi vermistir: Ona uygun bir tanim bulamiyorum. Ama ozgiir bir
tilkedir. Bir diger katilimc1 da AB tanim1 sorusuna su cevabi vermistir: K.1: Birbirine
yakin iilkelerin birbiriyle birlesmesi sonucu olugan ve bir adim 6nde olan birlik. Ortaya
cikan goriisme sonucuna gore hicbir katilimer AB’yi sozlikk anlami ile tam olarak
tanimlayamamistir. Ancak katilimcilarin tiim cevaplart AB’nin s6zliikk tanimini ortaya

c¢ikarabilecek bir niteliktedir.

Suriye'de iken imkamm oldu yine de gitmedim
3.8%
m— Savag oncesi Avrupa'ya gitmek isterdi
19.2%

Savag 6ncesi Avrupa'y: hi¢ diisiinmiiyordum

76.9%

Grafik 16: Katilimcilarin Tiirkiye’ye Go¢ Etmeden Once AB lle Ilgili

Diistinceleri

Grafik 16’ya gore katilimcilarin 40’1 (%76,9) Savas oOncesi Suriye’de iken
Avrupa’ya gitmeyi hi¢ diistinmedigini ve bu konu ile ilgisinin olmadigini ifade etmistir.
Katilimcilardan 2°si (%3,8) daha Suriye’de iken de kendilerinin Avrupa’ya gitme
imkanlarinin olustugunu ancak gitmek istemediklerini belirtmistir. Savas 6ncesinde de
Suriye iken Avrupa’ya gitmek isteyen katilimci 10 (19,2) olmustur. Bu durumda
katilimcilarin  biiyiik bir c¢ogunlugunun (%76,9) savas Oncesi Avrupa’ya gitmek
istemedigi yapilan goriismelerden anlagilmistir. Bu durumun nedeni olarak boyle bir

ithtiyaclarinin olmadigini belirtmislerdir.
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Grafik 17: Katilhimcilarin Tiirkiye’ye Gog Etikten Sonra AB ile Tlgili Diisiinceleri

Grafik 17’ye gore katilimcilarin 21°i (%40) savas Oncesi Suriye’de iken de

Avrupa’ya gitmek istemediklerini ve Tiirkiye’ye geldikten sonra da gitmek

istemediklerini belirtmistir. Katilimcilarin cevaplarima goére Avrupa’ya gitmeme

nedenleri su sekilde siralanabilir:
* Avrupa’nin kiiltlirlerine uzak olusu
*Tiirkiye’ye uyum saglamalar1 ve yeni bir lilkeye alismanin zorlugu

*Dil sorunu

*Avrupa’nin kendi c¢ocuklarini asimile etme kaygisi, cocuk haklarindan dolay1

herhangi bir kendi ¢ocuklarina veya ailelerine uyguladiklar1 siddet veya yiiksek

sesle konusma karsisinda ¢ocuklarinin devlet tarafindan alinip kendilerine bir daha

verilmeyecegi haberleri
*Tiirkiye’yi/Batman’1 sevmeleri
*Tiirkiyeli/Batmanl kimselerle evlenmeleri ve artik bir aile olmalari

*Tlirkiye vatandashigi almalari
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* Avrupa’nin 1rk¢1 politikalari

* Avrupa’nin Islam/Miisliiman karsit1 olmasi

*Miislimanhig1 Avrupa’da yasayamama kaygisi, kendi dinlerini ve ahlaklarini
kaybetme korkusu

*Ekonomik olarak burada gec¢inebilecekleri bir islerinin olmasi

*Tiirkiye’de Aile kurmalari

*Cocuklarin1 gotiirmek istememeleri

Avrupa’ya gitmeme nedenlerini aciklayan bazi katilimcilarin agiklamalari su sekildedir:

K.37: Avrupa’y1 istemem. Buray1 sevdim. Gitmek istemem

K.41: Avrupa’yt diisinmiiyorum. Ekonomim  koétiilesmesine  ragmen
diisinmiyorum. Ciinkii ¢ocuklarim biiyiidii yeni bir hayat kurmak zor artik yeni bir
hayat. Orda hem ailem bozulur ¢ocuklarim asimile olur. Ben sanat¢iyim sanatimi orda

icra edemem.

K.44. hayir degismedi. Burasi rahat Tiirkiye’den memnunum Tiirkiye Islam

devleti

K.45. 6nce de simdi de Avrupa’y1 hi¢ diisinmedim. Ailem burada. isler burada
1yi. Orta bir halde yasiyoruz.

K.46. hayir hi¢ istemiyorum. Tiirkiye daha iyi Miisliiman devlet oldugu igin.
k.47. Hayir degismedi. Simdi de degismedi. Gitmek istemem buraya aligtim.

K.48. Degismedi. Diistinmiiyorum. Babam diyor oras1 bize uygun degil. Burada

okumak daha iyidir. Buraya alistik. Bize yakin ayni kiiltiir.

K.49. Degismedi. Hig diisiinmedim. Burada rahatim buras1 Miisliiman toplum
bizim gibi.

Arastirmaya katilanlarmm 12°si (23,1) Avrupa’ytr savas Oncesi istememesine
ragmen savas sonrast Avrupa’ya gitme isteklerinin olustugunu belirtmislerdir. Genel

olarak kaygili goriinen siginmacilarin biiyiik bir stres altinda kaldiklari tespit edilmistir.

Kendilerinin ve geleceklerinin belirsiz olmasimin en biiylik stres kaynagi oldugunu
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belirten katilimcilarin ekonomik sorun yasadiklar1 ve bu durumun kendilerini tizdiiglinii
belirtmislerdir. Tiirkiye’ye geldikten sonra kendilerinin Avrupa’ya gitme isteklerinin st
seviyeye ¢iktig1 goriilmiistiir. Bu durumun nedenleri asagidaki gibi siralanabilir:

*Siddetli olmamakla beraber burada ayrimciliga maruz kalmak

*Ekonomik olarak biiyiik sikintilarin yasanmasi, elde ettikleri maasla zaruri

ihtiyaglarini bile karsilayamamalari

*Suriye topraklarina baris ve istikrarin artik gelemeyecegi inanci.

*Avrupa’y1l tanima firsatt bulmalari, Avrupa’ya giden akraba ve arkadaslarin

verdigi haberler.

*Gitmek isteyenlerin biiylik ¢ogunlugunun Avrupa’da akraba veya tanidiklarinin

olmasi

*Daha 1yi bir gelecek kurmak i¢in

*Ailelerine daha iyi bakmak amaciyla

* Avrupa’da adaletli ve 6zgiir bir yasamin oldugu inanci

*Cocuklarinin egitimi ve iyi bir yasami igin

*Meslek sahibi olmak i¢in

*Tiirkiye’nin kendilerine vatandaslik vermeyecegi kaygisi

*Eslerden birinin gitme istegi

*Kimlik ve vatandaslik elde etme istegi

Tiirkiye’ye geldikten sonra Avrupa’ya gitme nedenlerini agiklayan bazi

katilimcilarin agiklamalari su sekildedir:
K.11.Ekonomi iyi. Orada farkli yasayacagim. Ilmim artacak her tiirlii durumum
1yi olacak. Simdi seviyorum ¢iinkli mecburum.
K.18. Once ailem oldu istemedim. Ama simdi ailemle de isterim gitmeyi.

K.30. Evet degisti. Yeni arastirdim. Tiirkiye ile karistirdim ve fark var iki iilke
aras1. Avrupa ¢ok daha iyidir.

K.33.Fikrim degisti. Burada goriiniiyor ki bana vatandaslik vermeyecekler.

Cocuklarim zorlanacak. Esim de kapicidir. O nedenle gitmek istiyoruz Avrupa’ya.

K.36. Avrupa’ya gitmek istemedim. Ilgilenmezdim. Aklimda yoktu.

Muhafazakarliktan istemedim. Cocuklarimiz asimile olacak. Oranin kiiltiiriine alisacak.
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Ama simdi isterim. Simdi burada vatandashik vermediler ve ben Batman’dan

Diyarbakir’a bile gidemem.
K.38. Simdi isterim gitmeyi ekonomik sartlar kotii.

K.39. Simdi gitmek isterim. Avrupa imkan var. Burada ekonomim yok.

Cocuklarim okuyor. Geginemiyorum

K.40. Fikrim degisti. Ik 6nce istemedim. Dénmek zor artik Suriye’ye. Avrupa’ya

gitmek isterim.

K.43. . Avrupa’ya gitmek isterim artik, ailem orda.

K.52. Simdi Avrupa hakkinda bilgim var. Meslek olmak i¢in ve okumak i¢in
gitme isterim

K.50. Fikrim olustu sonra. Simdi gitmek isterim, hayallerim var. Finans alaninda
onemli isler yapmak isterim. Biiyiik isler yapmak isterim oraya dnemli bir insan olmak
icin gitmek isterim. Ancak ailem istemiyor, diyorlar ki orada ¢ocuklara o6zgiir
davrantyorlar. Boylece ¢ocuklar bastan ¢ikar.

K.13. Ilgim yok. Ancak esim istiyor ve ben onu kirmak istemiyorum. Bu nedenle
gitmek isterim

K.26. Degisti. Cocuklarimin istikbali i¢in. Avrupa’da Kimlik ve vatandaslik
veriyor bir de.

Katilimcilarin 18’1 (%34,6) onceden de simdi de Avrupa’ya gitmek istediklerini
belirtmislerdir. Katilimcilarin tiim cevaplari incelendiginde Avrupa’ya hem once hem
de simdi gitme isteginin temelinde ekonomik ferahlama vardir. Avrupa’da hukuk ve
demokrasinin uygulandigi belirten katilimcilar Avrupa’nin istikrarli oldugunu ve
kendilerinin Avrupa’da mutlu olacaklarina inandiklarini  belirtmiglerdir. Bazi

katilimcilarin ifadeleri su sekildedir:

K.14. fikrim degismedi. lyidir. Tiirkiye’ye gocten dnce AB ile ilgiliydim. AB

iyidir. Insana saygilidir. Sistemlidir.

K.17. Evet: simdi gitmek isterim. Universiteme devam etmek isterim. Burada
calismak zorundayim. Eger calismazsam acliktan 6liirtim. Bu nedenle burada egitimime

devam edemem. Ayrica is bulmak burada problem
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K.23. 2017 ye kadar Suriye’ye donmek istedim. AB ye bagvurdum reddedildim.
Simdi ise Suriye’ye gitmek istemiyorum. Avrupa’ya hala gitmek isterim. Tiirkiye’ye

alisttm uyumum oldu. Simdi AB’ye gitmek istiyorum.
K.35: Avrupa’ya gitmek istedim. Ama fikrim yoktu. Okumak vardi. Avrupa’y1

isterim okumak inceligim. Artik Suriye’ye gitmeyecegim. Doniis imkansiz gibi.

Tim katilimcilarin verdigi cevaplar dikkate alindiginda katilimcilarin 30’u (%
57,7) Avrupa’ya gitmek istediklerini beyan etmislerdir. Bu durumda katilimcilarin

cogunlugu Avrupa’yi tercih ettikleri sylenebilir.

4.6.3. AB ile Ilgili Alginin Dini Faktérleri

AB ile ilgili diisiincemde dinin etkisi yok

AB ile ilgili digiincemde dinin etkisi sinirhdir

AB ile ilgili dislincemde dinin etkisi vardir

Fikrim yok

Grafik 18: Katilimcilar AB ile {lgili Diisiincelerinde Dinin Etkisi

Grafik 18’e gore katilimeilarin 11’1 (%20) AB ile ilgili diisiincelerinde dinle ilgili
bir etkinin olup olmadigi konusunda bir cevap veremeyeceklerini belirtmislerdir.

Katilimeilarin 6’s1 (%11,4) din etkisinin sinirli oldugunu belirterek hem kendilerinde
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hem de AB’de dini anlayisin var oldugu ancak bu durumun sorun yaratmadig1 goriisiinii
ifade etmislerdir. Ornegin:

K.12. Din siyasetle iligkilidir. Dinin etkisi var ama onlar hissettirmiyorlar.

K.17. Biz Miisliman’iz Kuranla amel etmiyoruz. Onlar Gayri Mislim ama
Kuranla muamele eder. Dinin rolii olsa da onlar bunu bize sorun yapmiyorlar. Bize de
sorun degil din olgusu.

K.43. AB dini misyon olarak basta Kurulmus olabilir ama simdi asla yok, dini

amagc degil. Cogu ateist deist olmus

Grafik 18’e gore katilimeilarin 12’si (%22,8) AB ile ilgili diisiincelerinde dinin
etkili oldugunu ifade etmistir. Bu katilimcilara gére AB’nin Hristiyanlik degerleriyle

sekillendigini ve AB iilkelerinin bu degerleri yasattigini ifade etmislerdir. Ornegin:

K.10. AB Hristiyan birligidir. Mesela Ukraynalilara bakabiliyor tolerans taniyor
bize ise bakmiyor.
K.11. Din etkisi var ¢iinkii hepsi Hiristiyan. Ben de Miisliiman oldugum i¢in

aslinda gitmek istemedim bu nedenle simdi ¢ok da istekli degilim. Mecburum.

K.30. Dine yeterince sayg1 duymuyorlar diye diisliniiyorum.

K.50: Din etkisi var. Avrupa’da ¢ogunlugu Miisliman olan Bosna Hersek ve
Arnavutluk var. Onlar dinlerinden dolay1 dislanmaktadirlar. Ayrica Fransa da kamusal
alanda tiirban yasag1 giindem de var bu Islam’a kars1 bir tutumdur. Le Pen dedi ki eger

ben bagkan olsam tiirban1 yasaklayacagim. Dini siyasete alet ederler.

Grafik 14’e gore katilimcilarin 23’1 (%43,7) AB ile ilgili diislincelerinde dinin
etkili olmadigini ifade etmistir. Bu katilimcilara gore AB ile ilgili olarak kendi
fikirlerinin olusumunda ve AB konusundaki algilarinda dinin higbir roliiniin olmadig:
belirtilmistir. Ornegin:

K.20.Dinin etkisi yok. Din bireyseldir.

K.36.din roii yok. Insanlik var.

K.41. 115 y1l 6nce din ve siyaset birbirinden ayrildi. Dinin rolii yok

K.24. Dinin rolii yok. Orda Ortodoks ve diger mezhepler var. Onlar eskiden din
sebebiyle ¢ok savasti artik ders aldilar.
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AB'nin olusumunda dinin rolii yok

AB'nin olusumunda dinin roli var

AB'nin olusumunda dinin roli simrhdir

AB'nin olusumunda dinin roli ile ilgili fikrim yok

Grafik 19: Katilimcilarin ‘AB’nin Olusumunda Dinin Rolii’ Ile ilgili Fikirleri

Grafik 19’a gore AB’nin olusumunda dinin roli ile ilgili olarak katilimcilarin
24’u (%A45,6) dinin herhangi bir roliiniin olmadigim1 belirtmistir. Her ne kadar
Miisliimanlik dininden olmasalar da AB iilkelerinin insanlara dini ag¢idan
bakmadiklarin1 ve AB’nin dini bir olusum olmadig: belirtilmistir. Bu katilimcilar genel
olarak AB’nin Hiristiyanlig1 savunan veya yaymaya calisan bir olusum oldugunu
gosteren herhangi belirti gostermedigini ifade etmistir. Katilimeilarin 6’s1 (%11,4)
AB’nin olusumunda dinin roliiniin oldugunu belirtmistir. Baz1 katilimcilarin ifadeleri
sOyledir:

K.9. Avrupa Arap Birligi’nin olusumunu istemedi. Ciinkii Miisliimanliktan
korkuyorlar. Onlar hristiyan birligi ve dinin ¢ok biiyiik bir etkisi var.

K.10: Dinin rolii var. Birbirini destekliyorlar.

K.50: Dinin rolii var. Hristiyanliga gore sekillenmistir.
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Grafik 19’a gére AB’nin olusumunda dinin roliiniin sinirli oldugunu ifade eden
katilime1 9°dur (%17,1).

K.12. Dinin rolii var. Ama o kadar etkili degil. Selahaddin Eyyubi zamanindaki
gibi Avrupalilarda simdi din Etkili degil o kadar.

K.1. Cok az bir rolii var bence. Uzak bir hedef olarak goriilebilir. Din, birligin
temel bir olusum nedeni degildir bana gore.

K.43. Dinin rolii eskiden vardi. Simdi yok. Avrupalilar dini baski altindaydi
Katolik mezhebi 6zellikle. Ancak 6zgiirliikk hareketi ¢ikti. Avrupa’da. Boylece AB dini
baskidan kurtuldu.

Grafik 19°a gore AB’nin olusumunda dinin rolii ile ilgili fikrinin olmadigini

belirten katilimer 13’tiir (24,7).
4.6.4. AB lle Ilgili Alginin Duygusal Faktorleri

Suriyeli siginmacilarin AB ile ilgili algilarini ortaya ¢ikarmak amaciyla aragtirma
sorularindan birisi de AB konusunda katilimcilarin duygusal tepkileridir. Katilimcilara
AB ile ilgili pozitif duygularinin neler oldugu sorulmustur.

& &
-

Grafik 20:Katilimcilari AB le Tlgili Pozitif Duygulari



90

Grafik 20’ye gore katilimcilarin 5’1 (%9,5) AB ile ilgili herhangi bir duygusunun
olmadigint ifade etmistir. Katilimcilarin 6’s1 (%11,4) bu soruya cevap vermek
istememistir. Katilimcilarin yiiz ifadelerinden anlasildig: kadariyla ve agiklamalarindan
c¢ikan anlam itibariyle AB ile ilgili pozitif duygu beslemedikleri sdylenebilir.
Katilimcilarin %55,6 AB ile ilgili pozitif duygu merhamet olmustur. Bu durumu bazi

katilimcilar sdyle agiklamistir:
K.52. Sevgi merhamet var ama c¢ikarlar1 oldugu i¢in bunlar1 yaparlar.

K.49. Merhamet yardimseverlik. Her iilke Suriyelilere iyilik yapiyor hemen
hemen. Bu durumun AB ile ilgisi yok. Nerede savas olura o iilkenin insanlarina

merhametle yaklasilir.

K.31.Miiltecileri birakmadi (ev, is vb.. Temin etti). Onlar1 ¢aresiz birakmadi.
Avrupa burasi gibi degildir, burada birgok konuda perisan olduk yani en basit 6rnegi ev
bulmak iskence, kimliksiz olmamiz. Ornegin 11 sene burada yasamamiza ragmen hala

kimlik alma hakkimiz yok.

K.50. AB’li iilkelerin, milletlerin bir kism1 merhametli ve yardimsever (Ancak

ben biliyorum ki Suriye’yi Avrupa dagitti uluslararasi giicler dagitti).

Grafik 20’ye gore katilimcilarin %28.5’i, AB’ye karst sevgi duygusuna sahip
oldugunu ifade etmistir. Bu duygunun temelinde AB’nin Suriyeli siginmacilara yardim
etmesi ve onlar1 kendi tlkelerinde yerlestirme g¢abasi vardir. Her ne kadar istenilen
diizeyde siginmaci almasa da AB’nin bir program dahilinde Suriyelilere yardim ettigi,
siginmact yash ve ¢ocuklara 6zel bir ilgi gosterdigi belirtilmistir. Diger duygularda
sOyledir: Sayg1 %22,8, yardimseverlik %17,1, insan hakki %9,5, 6zlem %7,6, adalet 4
%7,6, iyilik 3%5’tir.
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Negatif duygum yok

Bir cevap veremem
irkcilik

Kalp Kinnkhg
Nefret

Uzianti

Hiddet

Grafik 21:Katilimeilarin AB le Tlgili Negatif Duygulari

Grafik 21’e gore AB ile ilgili negatif duygulart nelerdir sorusuna herhangi bir
negatif duygu belirtmeyenlerin sayist %26,7’dir. Bu katilimcilarin hepsinin AB ile ilgili
pozitif duygu besledikleri tespit edilmistir. Bir cevap veremem diyenlerin sayisi
%3,8’dir. Katilimcilarin AB karsisindaki duygular igerisinde kalp kirikligi en fazla
beslenen duygu olarak tespit edilmistir. Katilimcilarin %48’1 AB’ye kars1 kalp kiriklig
duygusunu yasadigr tespit edilmistir. Bu duyguyu lziinti takip etmektedir.
Katilimcilarin %28,8’1 tiziintii duygusunu yasamaktadir. AB’ye kars1 hiddetli oldugunu
sOyleyenler %13,4, wkeilik duygusunu yasayanlar %5,7 ve nefret duygusunu
yasayanlarin %3,8 oldugu tespit edilmistir. Katilimeilarin %3,8’1 AB’nin Miisliiman
karsiti oldugu belirtirken diger katilimcilarin tiimii kendilerinde olusan negatif
duygunun sebebinin sinir olaylari ve AB’nin siginmacilara kars1 uyguladigi kat1 kurallar
oldugunu belirtmiglerdir. Katilimcilarin verdigi cevaplarin bir kismi Grafik 21°deki

kategoriye girmediginden dolay1 bu cevaplar asagida verilmistir:

K.3.AB sert kanunlara sahiptir. Korkutuyor.
K.5. AB asir1 diizenlidir.
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K.2. Avrupalilarin ve Tiirkiyelilerin bana Suriyeli demeleri beni asir

sinirlendiriyor.

K.10. AB gosterislidir. Gostermelik merhamet

K.17. Kalp kiriklig1, ayrica oraya giden miilteciler kendi ¢ocuklarmi dévmiis
bunun iizerine Avrupa ¢ocuklari almisg ve ailelere geri vermemis.

K.27. AB, kendi disindaki devletlerin yikilmasini istiyor.

K.33. Esim sinira gitti AB’ye gitmek i¢in. Geri gonderdiler inanilmaz tzildim.

K.35. Kalp kiriklig1 ve liziintim var AB karsisinda. Ancak bizim Suriyelilerin
biiyiik kabahati de var. Kapali yola gitmemek lazim. Suriyelilerde sorun var. Yolda
kuyu var desem, tehlike var desem, gitme desem gider misin o yola? Hayir gitmezsin,
gitmemelisin. Suriyelilerin de sucu var. Istiyorum gitmeyi ama tehlikeli, yol kapali bu
nedenle gitmek istemiyorum. Onlar bir sey biliyor ki Suriyelilere yolu kapattilar.
Tiirkiye ve AB isi biliyor akillidirlar. Yol kapali ise gitme simdi alamayiz deseler
gitmeyin. Onlarin akli ermiyor. Biiytigiin sozii dinlenir. Ailede biiyiigiin sozii dinledigi
icin aile devam eder. Bizde millet olarak biiyiiklerin soziinii dinlememiz lazim.

Kendimizi tehlikeye atmamamiz lazim.

K.36. Kalp kiriklig1 var ama onlar da hakli. Yiiz ¢esit insan var. Bir ISID’li ¢ikar

mahveder ortalig1. Bir domates bir kasa domatesi bozar.

K.42. Kalp kirikligi, tiziintii, hiddet duygularini yastyorum. Nasil yasamayayim
ki. Oglum Suriye’de kayboldu. On bir sene oglum Esad askeri oldu. Sag mi 6li mi
bilmiyorum. Gelinim ve torunum nerde bilmiyorum, bir Sam’da bir Halep’tedirler.
Telefonlar1 yok goriisemiyorum. Kalbim ¢ok aciyor. Gecem giindiiziim yok. Oglumun
akibeti belli degil, hi¢bir bilgim yok. Oglumun haberini beklemekteyim. Bir telefon
gelisinde oglumdur beklentisi i¢indeyim. Riiyalarima geliyor. Bana kiismiistii bir
defasinda riiyamda, hapisteydi. Benim durumumu soruyordu nasilsin diyordu, ben de
diyordum ki nasil olabilirim sensiz ve birden uyandim ve bu bir riiyaydi keske biraz
daha riiya devam etseydi. Rilyamda da yeterli kadar géremedim.

K.49. Sinir olaylar1 nedeniyle kalp kirikligi ve iiziinti duygularini yastyorum.
Onlarin durumu iyi oldugunda kapiy1 agar kotii oldugunda kapiy: kapatiyorlar. Bu sinir

acma isi onlarin hakkidir.
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4.6.5. AB lle Ilgili Alginin Ekonomik Faktorleri

Ekonomisini bilmiyorum

Ekonomisi diisiincemi hi¢ etkilemedi

Ekonomisi iyi diistincemi etkiledi

0 10 20 30 40 50

Grafik 22. Katilimcilarin AB Ile Ilgili Diisiincelerinde AB’nin Ekonomik

Durumunun Etkisi

Grafik 22’ye gore katilimcilarin 2’si (%3,8) AB ekonomisinden habersiz
olduklarin1 ifade etmistir. Her iki katilimc1 da AB’ye gitmek istemedigini beyan
etmistir. Katilimeilarin 3’i (%5,7) AB ile ilgili diisiincelerinde AB ekonomisinin bir
etkisinin olmadigin1 ifade etmistir. Katilimcilarin 47°si (9%90,2) ise AB ile ilgili
diisiincelerinde ekonominin biiylik bir etkisinin oldugunu belirtmistir. Katilimcilarin

bazilarinin ifadeleri agagidaki gibidir:

K.3. Para var huzur var

K.6. Ekonomi i¢in diisiinmiiyorum ama oglum kalp hastas1 onun i¢in kesinlikle
Avrupa’ya gitmek isterim.

K. 5. On yildir buradayim ¢alisiyorum ama param yok
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K.8. Ekonomi iyi. Ancak ben ¢ocugum hasta oldugu i¢in Avrupa’ya gitmek
istiyorum. Burada randevu alamiyorum hastane icin. Ilag var yeterli degil, ilgi yok

¢ocugum i¢in hastanede.

K.10. Evet. Rahat bir hayat var orda. Suriye’de savas var. O nedenle gidiliyor.

Eger Suriyeliler gitmezse 6zellikle erkekler asker olup 6lecekler

K.23. Ekonomi iyi. Diger tilkeleri somiiriip zengin oldular. Giivenli bir yer

Avrupa. Ayrica akil bilim agisindan da zengin.

K.42. Ekonomi iyi dediklerine gore. Mesela bir arkadasim Tiirkiye’de ekmek
yoktu ama Avrupa gitti. Simdi evi var esyalar1 var. Merdivenli iki katl evi var, herkesin
bir odas1 var burada ii¢ aile bir evde. Oraya keyif ediyorlar. Avrupa ekonomisi iyidir.

Onlar (arkadaslarim) Isveg’tedirler.

Gitmeyecegim icin bir sey istemem
Gidersem sadece isim olsun yeter
Cocuklarima egitim wve gelecek

Ev ve is

Ev, araba ve is

Grafik 23. Katilimcilarin AB ile lgili Diisiincelerinde Ekonomik Beklentilerin
Etkisi

Grafik 23’e gore katilimeilarin 4’1 (%7,8) AB’ye gitmeyecegi i¢in cevap vermeye
gerek kalmadigini, gitmeyeceklerinden dolayr bir sey istemediklerini beyan etmistir.

Katilimcilarin = 6’s1 (%11,5) “AB’ye gidersem ekonomik beklentim sadece
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gecinebilecegim bir is isterim” aciklamasini yapmistir. Katilimeilarin 7°si (%13,4)
kendileri i¢in bir sey istemedini ancak ¢ocuklarinin egitimi be gelecegini kurmalarinin
en biiyiikk ekonomik beklentileri oldugunu ifade etmistir. Katilimcilarin 6’st (%]11,5)
ekonomik beklentilerinin ev ve is oldugunu belirtirken 29°u (%56,2) hem ev hem araba

hem de is istediklerini belirtmistir. Katilimcilarin bazilarinin ifadeleri asagidaki gibidir:

K.29. Bir sey istemem. Bana Avrupa geldi. Gitmedim. Giden pisman oluyor.

Bosanma ¢ok. Cocuklar bozuluyor.

K.41. Benim zaten evim arabam var, isim var burada. Ekonomik beklentim yok

sadece cocuklarimin gelecegi ve egitimi 6nemlidir.

K.42. Ben gitmek istemem. Ben burada evlendim esim bana bakiyor. Cocuklarim
burada beni terk etmiyorlar. Cocuklarim da diyor ki ne zaman olursa olsun biz yine

vatanimiz donecegiz. Avrupa’yi kesinlikle diisiinmiiyoruz.

K.43. Buradan AB’ye gidince birkac kampta kalinir sonra dil ve egitime
yonlendirilir. Sonra meslek sahibi ya da dogru ifadeye is sahibi olunur. Aslinda Avrupa
senin isiz kalmana izin vermiyor. Tabi orda calismak eve arabaya daha kolay ulasilir.
Mesele kardesim iki ay c¢alisti ay boyunca araba aldi1 5-6 bin Avroya. Ben ise 7 yil
calistim Tirkiye’de bir araba almak icin iistelik kardesim arabasindan daha diisiik bir

kalitede araba. Avrupa’da iki ay ¢alisip Iphone alirsin burada bir yil ¢alisamazsin.
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4.6.6. AB Ile Ilgili Alginin Toplumsal Faktérleri
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Grafik 24. Katilimcilarin AB Ile Ilgili Diisiincelerinde AB Toplumunun Etkisi

Katilimcilarin AB toplumu ile ilgili diisiinceleri, onlarin AB algisin1 ortaya
cikarilmast agisindan onemli bir etkisinin oldugu dislniilmistiir. Grafik 24’e gore
katilimcilarin 14’4 (%26,8) AB toplumu ile ilgili bir fikrinin olmadigi ve toplumu
tantyacak bir bilgisinin olmadigini ifade etmistir. Katilimcilarin 13’1 (%24,9) AB
toplumunun hepsinin ayni olmadigini, bir kisminin iyi bir kisminin da kétii oldugunu
ifade etmistir. Katilimcilarin AB toplumunun bir kisminin 1yi olmasini onlarin hosgorii,
merhamet, saygi, insan haklarina saygi, egitimli olus, kanunlara saygi ve diiristliik
temeline bagli olmasi ile gerekg¢elendirmistir. Katilimcilar, AB toplumun bir kismim
koti olmasim ise ilgisizlik, bireysellik, duyarsizlik, dinden uzak olma gibi nedenlere
baglamiglardir. AB toplumun yardimsever ve merhametli olarak agiklayan katilime1 20
(%38,4)’tiir. AB toplumunun soguk oldugunu ve yalnizlig1 tercih ettigini ifade edenler 5
(%9,6)’dir. Baz1 katilimeilarin agiklamalar asagidaki gibidir:

K.2. Miisliimanlardan daha iyidir Avrupa toplumu

K.5. Avrupalilar1 insanlig1 var.

K.8. Ben sadece ekonomileri iyi diye bakiyorum.
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K.10. AB halk: degisiyor. Hepsi ayn1 degil. Ornegin Fransizlar Alman gibi degil
Almanlar iyidir.

K.17. lyi. Ispanya ve Italya miiltecilere kars1 iyidirler.

K.23.0Onlar da bizim gibidir. Sosyal ac¢idan bizim gibi degildir yalniz kalmay1
severler. Iyi olmuslar ve bunun sebebi aldiklar1 egitim sayesindedir.

K.35.Millet iyi dediklerine gore. Yiizde 70’1 diirtsttiirler merhametlidirler.
Gelismigler.

K.25.Sakin. Iyi millet
K.41.Yirmi sekiz millet var. Hepsi birbirinden farklidir.

AB toplumun miiitecilere nasil baktigini bilmiyorum
AB toplumunun bir kismi Suriyelilere iyi gozle bir kismi ise kotu gozle bakar
AB toplumu Suriyelilere iyi gézle bakar

AB toplumu Suriyelileri sevmez

Grafik 25. Katilimcilarm Toplumunun Miiltecilere Nasil Baktig1 ile Tlgili Sonuglar

Grafik 25’e gore katilimeilarin 10” u (%19,6) AB toplumunun miiltecilere nasil
baktigin1 ve miiltecilerle ilgili diisiincelerden habersiz oldugunu belirtmislerdir. Bu
konuda basini takip etmediklerini ve ilgisiz kaldiklarini ifade etmislerdir. Katilimcilarin
17°s1 (32,3) AB toplumunun Suriyeliler konusunda iki ayri sekilde diisiindiigilinii, bir

kisminin Suriyelileri sevdigini bir kisminin ise sevmedigini agiklamislardir. AB
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toplumun Suriyelilieri sevdigini sOyleyen katilimci 24’tiir (%46,8). AB toplumunun
Suriyelileri sevmedigini sOyleyen katilimci sayist ise 1’dir (%1,9). Genel olarak
degerlendirildiginde Suriyeli sigmmacilarin  yaklasik yarisinin  AB  tarafindan

sevildiklerini ifade etmistir.

4.6.7. AB ile Ilgili Alginin Go¢men Politikasi Ile ilgili Faktorleri

AB ile ilgili disincemde AB'nin milteci politikasinin etkisi ile ilgili fikrim yok
AB'nin multeci politikas: kotadir

AB'nin multeci politikasi bir yandan iyi bir yandan kotadur

AB'nin miilteci politikas: iyidir

AB’nin milteci politikas: beni ilgilendirmez

20

Grafik 26. AB ile Ilgili Algmin Gégmen Politikast ile Tlgili Sonuglar

Grafik 26’ya gore katilimcilarin AB ile ilgili diisiincelerinin olusumunda AB’nin
miilteci politikasinin etkisi sorulmustur. Katilimeilarin 9’u (%17,6) AB ile ilgili
diisiincelerinin olusmasinda AB’nin gdg¢men politikasinin etkisinin olup olmadig:
konusunda herhangi bir fikirlerinin olmadigini ifade etmistir. Katilimcilarin 9’u (%17,6)
AB’nin miilteci politikasinin kotii oldugunu ifade etmistir. AB’nin miilteci politikasinin
kotii olmasini AB sinirinda Suriyeli si§inmacilara karsi yapilan siddet kullanma ve sert
tepki goOsterme, siginmacilarin bogulmasi, agliktan 6lmesi ve soguktan donmasi,

Avrupa’da miilteci islerinin agir islemesi, ikamet islemlerinin yavas olmasi ve
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vatandaslik prosediirlerindeki sorunlar olarak gerek¢elendirmislerdir. Katilimcilarin
12’si (%23,04). AB’nin miilteci politikasinin hem iyi hem koti oldugunu belirtmistir.
AB’nin miilteci az almasimi kotii ancak AB’ye giden Suriyelileri muhafaza etmesi ve
onlara iyi yasam kosullar1 saglamasmi da iyi bir politika olarak degerlendirmistir.
Katilimcilarin 18,1 (%34,56) AB’nin miilteci politikasinin iyi oldugunu ifade etmistir.
Bu durumun gerekcesi olarak da AB’nin kendi imkéanlarina gore miilteci almasi,
miiltecileri aldiktan sonra yalniz birakmamasi, egitim, is ve sosyal haklar1 tanimasi
olarak gere ifade etmislerdir. Katilimcilarin 4’4 (%7,6) AB’nin miilteci politikasinin

kendilerini ilgilendirmedigini ifade etmistir. Baz1 katilimecilarin aciklamalar1 asagidaki

gibidir:

K.9. AB, imkanlar1 gergevesinde miiltecileri aldi. Ornegin Almanya. Miilteci
gittigi iilkeye yiik degil. Ulkeye katkilar1 var. Gittigi iilkede miilteci iretiyor, calistyor.
Karsilikli bir menfaat var.

K.10. Hem olumlu hem olumsuz. Bu bir siyasettir. Tam emin degilim. Baz1
konular belirsiz. Sinir iilkeleri fakirdirler size ne ki. Birakin miilteci Almanya’ya gegsin.

K.3. Politika uygun degil. Bizi istemiyorlar.

K.11. lyi degil. Ciinkii millet perisan ve AB simirdan miiltecileri kovdu. Bazilarini

aldilar ama fikirlerini ¢aldilar. Bizi doniistiirliyorlar. Asimilasyon

K.17. Bu politika iyi. Az aliyorlar. Ciinkii miiltecileri segiyorlar. Suriyeliler
icende elbette kotii insSanlar var. Onlar maalesef tlim Suriyelileri tohmet altinda
birakiyorlar. Bu nedenle Suriyeliler kotiidiir algis1 ortaya ¢ikiyor. Bu insanlar nedeniyle
AB segiyor ve iyiler gidiyor. Bu durum iyi olur ¢iinkii AB’de Suriyeliler algis1 da
bdylece iyi olur. Bir yandan da bu durum kétii olur. Ciinkii kagak giden cocuk ve

Suriyeli ¢ok insan 6ldii acglik susuzluk ve bogulma kaynakl:.

K.18. Imkanlarna gére alim yapiyor. Bu politika iyi. Terdr sorunu var. Suriyeli
terorist var. Bu nedenle herkesi almiyor.

K.33. Avrupa ful gogmenlerle doludur. Bizi fazla alamadilar. Yine de yardim edip
kapiyr agtilar bir kismi i¢in. Bazi arap iilkeler kapisim1 bile agmadi. Ornegi Suudi

Arabistan. Arabistan’a kiyasla AB iyidir.



100

K.41. Diinyada iki sey aym degil. Parmaklarimiz gibi. lyisi de kotiisii var. Her
devlet kendi giivenligi i¢in her seyi yaparlar. Kanada 400 bin aile istedi Avrupa da iki
yiiz bin sonra da iki yiiz bin aile istedi ara ara oldu bu talepler. Dogal olarak AB kendi
glivenligini diisiindii. Ve imkanlarii diislindii. Suriye savasi sonradan zayiflayinca
olaylar azalinca bu defa terdristlerin girisini engellemek istedi Avrupa. Az aliyor
kontrollii aliyor.

K.42. Az aliyorlar. Ancak kendi imkénlarina gore aliyorlar. Onlar da sorun
yasamamasi i¢in. Kendileri i¢in bu durum iyi. Miilteciler i¢in de iyi. Mesela burada ¢ok
aldilar ama millet burada birbirine giriyorlar. Kargasa var. Fakirdirler burada ¢ok
aldiniz ama doyamiyorlar karinlarini

K43. Aslinda ilk basta iyi idi. Ciinki ilk gidenler zenginler ve meslek sahibi
insanlar doktorlar, miihendisler, 6gretmenler. Ancak savas uzadikca ve yayildikca
herkes gitmeye baglad1 kotii olan Suriyeliler muhakkak var bu nedenle simdi eskiye
kiyasla Suriyelileri daha az seviyorlar. Avrupa’ya giden Suriyeliler ilk yil devlet
tarafindan takip ediliyorlar izleniyorlar neye gittikleri ve kiminle konustuklar1 falan.

Burada giivenlik nedeniyle haklidirlar. Kendilerine zarar gelmesin diye.

K.50. Az almas: onlarin hakki. Isteseler hi¢ almazlardi. AB’de dogurganlik az.
Miilteciye ihtiyaci var. Ihtiyaci kadar aliyor. Eger bizim istegimize gore alsa ¢ok alsa
ekonomisi ¢oker. Bu kolay bir durum degil. Sorunlar agirlagir. Tabi ki bu durum
miilteci i¢in kotii. Az miilteci almasi konusun miiltecilere negatif bir haber. Ancak
Avrupa’nin miilteci politikasinda ekonomi gibi bir arz talep iligkisi var. Bu denge
kaybolursa ve fazla miilteci alinirsa bu durum ekonomik kii¢lilmeye neden olur.

K.51. Az almasi iyi bir sey. Bu bir plandir. Eger ¢ok alsa o zaman Avrupali millet
bizi sevmeyecekti. Asr1 ve plansiz alis bllyiik sorun yaratacakti. Onlar da Tirkiyeliler
gibi Suriyelileri haklar1 bizimkinden ¢ok diyeceklerdi. Oradaki durum da Tirkiye gibi
olacakti.

K.52. Az almalar1 bazilar1 alip bazilarin1 almamalar1 kotii bir sey. Bazilarinin

akrabalar1 var digerlerin almasa ay1 kalir akrabalardan.
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Tuarkiye'ye para gonderip bizi burada birakmalar: kota

Tuarkiye'ye para gonderip bizi burada birakmalan iyi

Grafik 27. AB’nin Gé¢menlerle ilgili Politikalarindan Rahatsiz Olma Nedenleri

Grafik 27°e gore katilimecilarm 13, (%24,9) AB’nin gogmenlerle ilgili
politikalarindan habersiz oldugunu, bu konuyu takip etmedigini dolayisiyla AB ile ilgili
diisiincelerimin  olusumunda bu politikalarin ~ etkisiz  oldugunu  vurgulamstir.
Katilimeilarin 24’1 (%46) AB’nin gé¢menlerle ilgili politikalarindan rahatsiz oldugunu,
bu politikalarin siginmacilar i¢in kétii sonuglart oldugunu belirtmistir. Bu politikalarin
begenmeme nedenleri olarak AB’nin Tiirkiye’ye gonderilen paralar1 gérmediklerini, bu
paranin kendileri i¢in harcanmadigini, Tiirkiye hiikiimetinin AB yardimlarinin sanki
kendisi yapmis gibi gdsterip toplumu yanlis yonlendirdigini (dolayisiyla Tiirkiye nin
kendi toplumuna bu durumu ifade etmesi gerektigini belirtmistir) gonderilen paralarin
aslinda AB’nin bizi istememesinin bir isareti oldugunu ifade etmistir. Katilimcilarin
15’1 (28,8) AB’nin gdgmenlerle ilgili politikalarin1 begendiklerini ve bu durumun AB
ile ilgili distlincelerini pozitif olarak etkiledigini belirtmislerdir. Katilimeilarin

bazilarinin ifadeleri agagidaki gibidir:
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K.5.Tiirkiye’ye para gonderip miiltecilere lilkende bak diyorlar. K&tii bir durum.
Ben sinira gittim. Ama Yunanistan smirinda sert miidahale oldu. Olenler ve
yaralananlar oldu. Cocuklar da vardi.

K.9. Politikas1 iyi. Eger ben gitmek istesem de, Tirkiyeye para verseler onlar da
bana verseler ben mutlu olurum. Bu politika iyi. Ciinkii sonugta veriyor.

K.10. Tiirkiye’ye para gonderme politlkast kotidiir. Tiirkiye’de sinir var. Bu
paralar UNICEF’ten geliyor. Zaten smirdan Tiirkiye’ye Suriyelilier hep gelecek. Para
yetmeyecek o yiizden bizi AB alsin.

K.17: Kotii: Ben Tiirkiye yerinde olsam kapilart agarim. Ciinkii her sey para
gondermekle olmuyor. Insanlik lazim ve merhamet lazim.

K.23: Bu durum Tiirkiye i¢in iyidir. Suriyeliler ¢alistyor. Evlere kira odiiyor.
2011 yilindan beri AB’deki sivil toplum dernekleri yardim ediyor. Benim calistigim
projede Tiirkler de c¢alisiyor. Dolayisiyla bu Tiirkiye icin iyidir. Ancak bu politika
Tiirkiye i¢in iyi olsa da miilteciler i¢in kotiidiir. Tirkiye’ye para verip bizi Tiirkiye’de
birakmalar1 kotiidiir. Avrupada miilteciler daha rahat olur.

K.29:Para verse iyidir. Yalan degilse iyidir. (bu durum AB-Tiirkiye arasindaki
anlagmazlig hatirlatmaktadir).

K.31: Son yillarda bir ka¢ smirlarini kapattigi i¢in sogukta, acliktan ¢ok insan
6ldii, bu davranis AB hakkinda 1y1 birsey degildi.
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Grafik 28. Hangi AB Politikacisinin Begenildigi ile Ilgili Grafik

Grafik 28’e¢ gore katilimcilarin 16’s1 (%30,72) politikacilar konusunda bir
bilgisinin olmadigini, politikay1 takip etmediklerini, politikacilar1 degerlendirecek kadar
bilgi sahibi olmadiklarin1 ve Avrupali poliitkacilar1 tanimadiklarini ifade etmigtir.
Katilimeilardan 1’1 (%1,9) konu ile ilgili bir fikri olmasmma ragmen konugmak
istemedigini belirtmistir. Katilimeilardan 1°1 (%1,9) Amerikali politikacilari, 1’1 (%1,9)
Bulgaristanli politikacilar, 1’1 (%1,9) Finlandiyali politikacilar1 begendiklerini ifade
etmigtir. Katilimeilardan 1°1 (%1,9) kendisinin begenisinin 6nemli olmadigini Avrupali
politikacilarin  kendi siyasetlerini yiriittiiglinii  belirtmistir. Gerek¢e olarak da
Suriyelilere deger vermelerini belirtmislerdir. Katilimcilarin 30’u (%57,6) Angela
Merkel’i begendiklerini vurgulamistir. Bu durumun nedeni olarak da onun miiltecilere
deger verdigini, Suriyelilerin bir kisminin ona Merkel Anne dedigini, iyi bir insan
oldugunu hem miilteciye hem de kendi halkina iyi davrandigi, merhametli oldugu
belirtilmistir. Bu sonuglara gore katilimcilarin ¢ogunlugunun Angela Merkel’i

begendigi sOylenebilir. Asagda bazi katilimcilarin goriisleri verilmistir:
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K.42: Bilmem. Merkel kendi giivenligi ve menfaati i¢in miilteciye yardim ediyor.
Ama insanlig1 da var.

K.43: Merkel, hem kendi halkina hem miilteciye iyi idi.

K31: Merkel, ¢iinkii oraya giden miiltecilere ¢ok yardimci oldu. Bunun igin
miilteciler ona (Miiltecilerin Annesi) gibi bir lakap vermistiler

K.23: Merkel Suriyelilerin annesidir. Mama Merkel.
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Grafik 29. Hangi AB Politikacisinin Begenilmedigi ile Ilgili Grafik

Grafik 29’a gore katilimcilarin 21’1 (%40,3) Avrupali politikacilar1 olumsuz
olarak degerlendirecek kadar bilgi sahibi olmadiklarini ve politika ile ilgilenmediklerini
ifade etmistir. Katilimcilardan 2’si (%3,8) konu ile ilgili bir fikri olmasina ragmen
konusmak istemedigini belirtmistir. Katilimcilardan 2’si (%3,8) fikirlerinin 6nemli
olmadigini, onlarin kendi siyasetlerini yiiriittiigiinii belirtmistir. Katilimcilardan 2’si
(%3,8) begenmedigi Avrupali siyasetcinin olmadigini belirtmistir. Katilimcilarin 1°1
(%1,9) Marine Le Pen’i begenmedigini, 1’i (%1,9) Hollandali ve Danimarkal
politikacilar1 begenmediklerini ifade etmistir. Katilimcilarin 14’1 (%26,8) Yunanistan,

Bulgaristan ve sinir {ilkelerinin politikacilarin1 begenmedigini agiklamistir. Bu durumun
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en Onemli sebebi olarak da bu iilkelerin sinirlarinda Suriyeli siginmacilara karsi
gosterilen tavrin sebebinin sinir tilkelerinin politikacilarinin oldugudur. Katilimcilardan
9u (%17,2) Emmanuel Macron’u begenmedigini belirtmistir. Bu durumun sebebi
olarak da Macron’un 1rk¢1 oldugunu, ozellikle Islam ve Miisliiman karsit1 oldugu
belirtilmistir. Elde edilen verilere gore AB sinir {ilkeleri politikacilarin ve Emmanuel
Macron’un en fazla begenilmeyen politikacilar oldugu sdylenebilir. Asagida bazi
katilimcilarin agiklamalari verilmistir:

K.5: Macron, Miisliiman’a dolayisiyla bize karsidir.

K.9: Macron. Ciinkii Miisliimanliga hakaret ediyor ancak hala miiltecilerle ilgili
tutumundan emin degilim.

K.38: Kétii yok, hepsi iyidir.

4.6.8. AB Ile Ilgili Alginin Medya Ile Ilgili Faktorleri
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Grafik 30. AB ile Ilgili Hangi Haber, Gérsel veya Sosyal Medya Igeriginden
Etkilenildigi ile Tlgili Grafik

Grafik 30’a gore katilimecilarin 3’4 (%5,7) konu ile ilgili olarak bir sey
hatirlamadiklarint ifade etmistir. Katilimeilarin 19°u (%36,4) AB ile ilgili herhangi
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haber, gorsel veya sosyal medya igerigini takip etmedigini belirtmistir. Katilimcilarin
11’1 ((%21,1) AB ile ile ilgili siginmacilarin yasadigi sinir olaylarint konu alan
haberlerden etkilendiklerini ifade etmistir. Katilimcilarin 13’4 (%24,9) Alan Kurdi
gorsellerinden ve diger bogulma haberlerinden etkilendiklerini agiklamiglardir.
Katilimcilarin 1°1 (%1,9) camiye saldir1 haberinden, 1’1 (%1,9) Suriyelileri kétiileyen
haberlerden, 1’1 (%1,9) Belg¢ika'nin siginmacilart geri gonderme haberinden, 1’1 (%1,9)
savas sonrasi yikilan sehir resimlerinden, 3’ (%5,7) Suriyelileri kdtiileyen haberlerden
etkilendiklerini bildirmistir. Grafikten elde edilen verilere gore katilimeilarin gogunlugu
Suriyeli siginmacilar1 konu alan haber ve gorsellerden etkilendikleri goriilmektedir.
Suriyeli siginmacilarin AB smirinda karsilagtiklart sorunlart konu alan haberleri ve
2015 yilinda Mugla’dan Yunanistan’a gitmek isteyen bir ailenin 3 yasindaki ¢ocugunun
kiytya vuran ceset goriintiisiinden etkilendikleri goriilmiistiir. Bu gorsel disinda adin1 ve
zamanini bilmedikleri onlarca bogulma vakasinin da katilimcilar tarafindan hatirlandig:

goriilmiistiir. Asagida bazi katilimcilarin agiklamalari verilmistir:

K.9: Smnir kapama olaylari. Yunanistan miiltecilerin elbiselerini soyarak
Tiirkiye’ye tekrar geri gonderdi. Oradakilerin bir kismi aglik ve soguktan 6ldii.

K.36: Alan Kurdi resimleri. Belli olan haberler var bir de habere yansimayan
bogulmalar var. Gaziantep’te tekme atilan kadin goriintiileri de beni etkiledi. Bunlar
goriinen ve tespit edilenlerdir. Hangi millet olursa olsun bu olaylar kotiidiir.

K.41: Alan Kurdi resmine iizildiim. Binlercesi var bogulan, o sadece bilinen ve
tespit edilen. Ayrica Macar kameramanin elinde ¢ocuk olan miilteciye tekme atmasini
unutamiyorum. Cok aciydi. Ben de sinemaciyim ve kendimi o miiltecinin yerine

koydum, berbat bir durumdu.
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Grafik 31. Alan Kurdi ve Macar Kameramanmi Konu Edinen Karikatiir

(hungarianfreepress.com).

K.50: Alan Kiirdi’nin resmi beni iizdii. Savas sonrasi yikilan sehirler evler
resimleri. Ayrica bir resim vardi beni etkileyen. Resim ikiye ayrilmisti, sag tarafta
Suriyeli bir ¢ocuk banyo yapiyordu. Sol tarafta da Avrupali bir cocuk banyo yapiyordu.
Ama Suriyeli ¢ocugun evi ve banyosu yikikti. Ev berbat durumdaydi. Etkilenmistim bu
resimden.

K.50: Alan Kurdi resmi beni iizdii. Ayrica arkadasim 2020 siir olaylarinda

kayboldu Avrupa siirinda, hala kayip. Bu haberler bizi lizdii.
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Grafik 32. AB ile Ilgili Diisiincede AB ile ilgili Hangi Gazete veya Yazili Yayimn
Igeriginden Etkilenildigi ile Tlgili Grafik

Grafik 32’ye gore katilimcilarin 3’4 (%5,7) konu ile ilgili olarak bir sey
hatirlamadiklarin1 ifade etmistir. Katilimcilarin 20°si (%38,4) AB basinini takip
etmediklerini belirtmistir. AB ile ilgili gazete ve yazili basinda, katilimeilarin 26’s1
(%49,9) siir olaylarindan etkilenmistir. Katilimcilarin 3’ (%5,7) Alan Kurdi adl
cocugun bogulma haberleri ve diger siginmacilarin Avrupa yolunda denizlerde bogulma
haberlerinden etkgilenmistir. Genel olarak degerlendiirldiginde katilimcilarin cogu AB
ile ilgili haber ve yazili basinda kendileri ile ilgili olan haberleri okumus ve bu

haberlerin etkisinde kalmiglardir.
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4.6.9. AB ile Ilgili Alginin Olusuma Etki Eden AB Ulkeleri Faktorleri
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Grafik 33. Eger AB’ye Go¢ Ederseniz Hangi Ulkeye Gitmek Istersiniz Grafigi

Grafik 33’te katilimcilarin hangi Avrupa iilkesine gitmek istedigi ile ilgili veriler
yer almaktadir. Bazi katilimcilarin birden fazla iilkeyi tercih etmesinden dolay1 verilerin
islenmesinde frekans 6lgiit alinmistir. Grafik 28’e gore katilimcilarin 6°s1 (%11,5) hangi
Avupa iilkesine gitmek istersiniz sorusuna herhangi bir fikir beyan etmemistir.
Katilimeilarin - 2°si (%3,8)Avrupa’ya kesinlikle gitmek istemedigini belirtmistir.
Katilimeilarim  2’si (%3,8) Hollanda’ya, 2’si (%3.,8) Finlanda’ya, 2’si (%3,8)
Ingiltere’ye, 2’si (%3,8) Norveg’e, 3’ii (%5,7) Isvicre’ye, 1’i (%1,9) Liiksemburg’a, 1°i
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(%1,9) Bulgaristan’a, 1’i (%1,9) Italya’ya, 1'i (%1,9) Avusturya’ya, [’i
(%1,9)Fransa’ya, 1’i (%1,9) Isve¢’e gitmek istedigini belirtmsitir. Katilimeilarin 25’
(%48) Almanya’ya gitmek istedigini belirtmistir. Kitada olmamasina ragmen
katilimcilarin 6’s1 (%11,5) Kanada’ya gitmek istedigini agiklamistir. Kanada iilkesini
istemelerini genis bir iilke olmasi, insanlik ve insan haklarmin olmasi, Ingilizce
ogrenmek olarak gerekcelendirmislerdir. Katilimcilarin ¢ogu Avrupa iilkesine gitme
tercihlerini ig bulma, insan hakkinin daha fazla uygulanmasi, iilkelerde akrabalarini
olmasi, ¢cocuklarinin gelecegi i¢in iyi olmasi gibi nedenlerle agiklamistir. Asagida bazi

katilimcilarin agiklamalar1 verilmistir:

K.7: Hollanda, arkadasim orda. Ancak ben gitmek istemiyorum 5 ay sonra
Suriye’ye gidecegim. Tel Abyad’a gidecegim.

K.11: Kanada’ya gitmek isterim. Onlarin insanliklari var. Insan hakki var.
Ingilizce &grenmek isterim. Tiirkiye’den memnunum ailemle. Insanliklari var
buradakilerin. Burada mutluyum. Bir de Almanya. Ekonomik olarak iyi

K.14: Almanya: Akrabam var. Sanayisi gelismis. Bilgisayar isi oradadir. isim gok

olacak c¢iinkii ben bilgisayar alaninda gelistirecegim kendimi
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Grafik 34. Eger AB’ye Go¢ Ederseniz Hangi Ulkeye Gitmek Istemezsiniz Grafigi

Grafik 34’e gore katilimcilarin 10’u  (%19,2) Hangi Avrupa iilkesine gitmek
istemezsin sorusuna fikrim yok veya bilmiyorum seklinde cevap vermistir.
Katilimcilarin 5’1 (%9,6) gitmek istemedigi AB {ilkesinin olmadigimi belirtirken 4’1
(%7,6) higbir Avrupa iilkesine gitmek istemedigini vurgulamistir. Katilimeilarin 4’
(%7,6) Fransaya gitmek istemedigini bunun sebebinin de Fransa’nin din karsit1 olmasi
ve Miisliimanlara karst olusu oldugunu belirtmistir. Katilimeilarin 16’s1 (%30,7)
Yunanistan ve Bulgaristan’a gitmek istemedigini ve bunun sebebinin Suriyeli
siginmacilara kars1 siddet kullanmalari, siginmacilari a¢ ve susuz birakmalar1 ve
siginmacilari denizde Sliime terketmeleri oldugunu ifade etmistir. Katilimeilarin 9’u
(%17,9) Hollanda, Danimarka ve Belgika’ya gitmek istemedigini ¢iinkii bu iilkelerin
siginmacilara karsi acimasiz oldugu, siginmacilara karsi irk¢i bir politika izledikleri ve
ara ara sigimmacilart geri gonderdiklerini belirtmistir. Katilimeilarin 1’1 (%1,9)
ekonomisi iyi olmadi1 icin Ispanya’ya, 1°i (%1,9) kendi ¢ocuklarina iyi davranmadig
taktirde ¢ocugunun kendisinden alinacagi korkusu nedeniyle Isvec¢’e, 1’1 (%1,9)
Akrabas1 orada olmadigi icin Isvigre’ye, 1’1 (%1,9) issizlik ve fakirlik nedeniyle
Italya’ya gitmek istemedigini belirtmistir. Asagida bazi katilimcilarin aciklamalar
verilmistir:

K.22: Isveg. Cocuklarimizi birden aliyor onlara iyi davranmazsak.

K.50: Belgika’ya gitmek istemem. Belgika’'nin havasi boguktur. Ayrica
Belgika’da evlerin mimarisi hosuma gitmiyor. Barok tarzi evler genelde koyu renktedir.
Bu beni rahatsiz ediyor.

K.43: Italya fakir orda bazilar1 issiz. Teyzem oglu ordaydu issizdi.

K. 35: Smur tilkelerinin imkani bana pek yok. O {ilkeler ve Tiirkiye aynidir.

K.40: Bulgaristan fakir, Avrupali degil gibi. Cingene gibidirler.

K.9: Hollanda. Arkadaslarim var diyorlar ki Hollandalilar miiltecilere iyi degil.
Miiltecilere hakaret ediyorlar ve haklarini vermiyorlar.

K.36: Danimarka. Miiltecilere iyi degil irkgilik var. Bu iilke Islam’a ve diyanete

karsidir.
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Grafik 35. Hangi AB Ulkesinin AB’ye Layik Davrandigi ile Ilgili Grafik

Grafik 35’e gore katilimcilarin 13’1 (%24,9) siginma ve miiltecillik baglaminda
hangi AB iilkesinin AB’ye layik davrandigi sorusuna fikrim yok ve konu ile ilgili
bilgim yok cevabii vermistir. Katilimcilarin 2’si (%3,8) hicbir AB iiklesinin AB’ye
layik davranmadigini belirtmistir. Katilimeilarn 2°si (%3,8) Isveg’in, 2’si (%3,8)
Isvigre’in, 3’{i (%5,7) Fransa’nin, 3’{i (%5,7) Hollanda’nin, 1’1 (%1,9) Belgika’'nin, 1’i
(%1,9) ingiltere AB’den ¢ikmasina ragmen Ingiltere cevabini vermistir. Katilimcilarin
yaklagik yarist 25’1 (% 48) Almanya’nin AB’ye layik davrandigimi ifade etmistir.
Katilimcilarin tiimii layik olma durumunu, iilkelerin Suriyeli si§inmacilara karsi tavri
ileagiklamigtir. Genel olarak bu iilkelerin siginmacilara kucak agtigini, insan haklarini

uyguladiklarini, siginmacilara yardim ettigini ve siginmacilara karst her seye ragmen
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niyetlerinin 1yi oldugunu belirtmislerdir. Asagida bazi katilimcilarin agiklamalari

verilmistir:

K.12: Almanya yol act1 miiltecilere, kucak agti. Layik davrandi yani.

K.17: Almanya layik insan hakki var.

K.23: Bence higbiri layik davranmadi. Go¢men almak ¢6ziim degil. Besar Esad’a
bir sey diyemediler. Karsilik vermediler. Onlar insiyatif alabilirlerdi. Savasi
durdurabilirlerdi. AB dolayl olarak savaslara destek verir. Savastan sonra zenginler ve
egitimliler AB’ye gider. Bu durum AB’yi olumlu etkiliyor. Gergekten bu siyaseti
anlamak gerekir.

K.29: Almanya layik ve Fransa da miilteci ¢cok aldi. Bu durumda her ikisi de
layiktir.

K.36: Avrupa’nin hepsinde hukuk var. Devletlerin hepsi birliktedir. Onlar tiim

dinlere karsidir. Ama Isveg en iyisidir.
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Grafik 36. Hangi AB Ulkesinin AB’ye Layik Davranmadig ile Ilgili Grafik

Grafik 36’ya gore katilimcilarin 13’1 (%24,9) siginma ve miiltecillik baglaminda
hangi AB iilkesinin AB’ye layik davrandigi sorusuna fikrim yok ve konu ile ilgili
bilgim yok cevabii vermistir. Katilimcilarin 2’si (%3,8) hicbir AB {iklesinin AB’ye
layik davranmadigini belirtmistir. Katilimcilarin 2°si (%3,8) Hollanda’nin, 2’si (%3,8)
Ingiltere AB’den ¢ikmasina ragmen Ingiltere cevabimi vermistir. Katilimcilarin 3’i
(%5,7) Italya’nm, 3’ (%S5,7) Fransa’nin, 1°i (%1,9) Belgika'nin, 1’i (%1,9)
Almanya’nin ve 25’1 (%48) Yunanistan, Bulgaristan, Sirbistan, Macaristan iilkelerinin
siginmacilar ve miilteciler baglaminda AB’ye layik davranmadigimi ifade etmistir.
Genel olarak katilimcilarin bu devletlerde siginmacilara iyi davranilmadigi, 6zellikle

siir lilkeleri Yunanistan ve Bulgaristanda siginmacilara kotii muamelede bulunuldugu,
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bu iilkelerin fakir oldugu ve insan haklarinin uygulanmadig: gerekgesi ile AB’ye layik

olmadig1 belirtilmistir. Asagida bazi katilimcilarin agiklamalart verilmistir:

K.9: Sinirdaki olaylar nedeniyle Yunanistan Sirbistan, Macaristan ve Bulgaristan
AB’ye layik degildir.

K.28: Belgika layik degildir, ¢iinkii onlar Suriyeli sevmezler.

K.29: Hollanda AB’ye layik degildir. lyi degildir siginmacilara. Hollanda
Suriyelileri almadi am Ukrayna savasi ¢ikinca bu defa Ukraynalilar1 almak istedi seve

SEVe.

K.41: Bulgaristan layik degildir. Cingene asilli miilteciler orada yerlesti.

K.35: Bulgaristan ve Yunanistan siddet kullandilar. Insam o&ldiiren iilkelerdir
bunlar. Layik degiller kesinlikle. Bu kadar Suriyeli 6lmemek igin kagtilar. Ama onlarin
siirinda dldiiler.

K.41: Avrupa beni ¢ok sinirlendirdi. Ben Almanya’da tuvalete gittim. Igerde iki
dilde Almanca ve Arapca tuvalet nasil kullanilir tarifi yaziyordu. Derinlemesine
diisiindiim. Sana tuvalet nasil kullanilir diye yazan zihniyet, seni tas devrinde mi
santyor. Bugiin elini yikamayan ve tuvaleti kullanmasini bilmeyen mi var. Cocuklar da
biliyor, herkes biliyor, tuvalete nasil gidecegini. Sana nasil baktiginin gostergesidir bu.

K.42: Belgika layik degil. Miisliman sevmezler. Belgika Avrupa’ya layik
degildir.

K.36: Bulgaristan fakirdir. Onlar da kendi {iilkelerini birakip Avrupa’ya gidiyor
Yunanistan ve Macaristan da ayni. Bu iilkelere Sirbistan da eklenebilir. Bunlarin hepsi
fakirdir. Bu iilkeler Avrupa’ya layik degildir.

K.50: Fransa layik degildir irk¢idir. Biz gitmek istemiyorduk bir yere. Kendi
iilkemizde kalmak istiyorduk. Biz Tiirkiye’ye de mecburen geldik. Vatanimiz yikildi,

zorlandik gelirken. Istemezdim buraya da gelmeyi.

4.6.10. Katihmcilarin Medeni Durumu, Yas1 ve Cinsiyetlerine Gore Bazi

Karsilagtirmalar
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Grafik 37. Katilimcilarin Medeni Durumuna Gére AB Toplumuna Bakist

Grafik 37’ye gore katilimecilarin medeni durumu AB toplumuna bakis agilari
bakimindan farklilik gostermektedir. Bu farklilik AB toplumunda iyisi de var koétiisii de
var fikrinde kendini gdstermektedir. Bekar katilimcilarin 4’1 (%7,6) AB toplumunda iyi
insan da var kotli insan da var agiklamasi yaparken evli katilimcilarin 16’°s1 (%26,8) AB
toplumunda iyi insan da var kotii insan da var demistir. Bu konu ile ilgili fikrim yok
diyen bekar katilime1 8 (%15,3) iken evli katilmci 5 (%9,6) olmustur. Evli
katilimcilarin konu ile ilgili duyarli olduklar1 ve bekar katilicilara gére konuya ilgili

olduklar1 goriilmektedir.
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Grafik 38. Katilimcilarm Cinsiyetine Gore AB Toplumuna Bakast ile Ilgili Grafik
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Grafik 38’¢ gore katilimcilarin AB toplumuna bakis agilar1 cinsiyet faktori

bakimindan farklilik gostermektedir. Kadin katilimeilarin 5°1 (%9,6) AB toplumunu iyi

goriirken, erkek katilimcilarin 16’s1

(%30,7) AB toplumunu iyi gormektedir. Hem

kadin hem de erkek katilimcilarin 8’1 (%15,3) AB toplumu konusunda iyi olan var kotii

olan var agiklamsini yapmistir. AB toplumu konusunda fikir beyan etmeyen kadin

katilimci orani, erkek katilimeci oranindan istatistiksel acgidan anlamli bir sekilde

farklilagsmaktadir. Kadin katilimeilarin 9°u (%17,2) bu konu hakkinda bir fikir beyan

etmez iken erkeklerin 6’s1 (%11,5) herhangi bir fikir beyaninda bulunmamastir.
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Grafik 39. Katilimcilarn Yasma Gore AB Toplumuna Bakist ile ilgili Grafik
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16-23 Yas arasi olan katilimci sayisi 15 (%28,8), 24-40 yas aras1 28 (%53,7),41-
60 yas arast katilimci sayist ise 9’dur (%17,2). Grafik 39’a gore 16-23 yas arasi
katilimeilarin yaklasik yarist 7 (%46,2) AB toplumu konusunda herhangi bir fikir sahibi
olmadig1 goriilmektedir. 24-40 yas aras1 katilimcilarin ¢ogunlugu 15 (%52,5) AB

toplumunun iyi oldugunu belirtmistir.
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5. BESINCI BOLUM: SONUC VE ONERILER

Tiirkiye’de ve Avrupa’da siginmacilarla ilgili bircok akademik arastirmanin
oldugu bilinmektedir. Bu arastirmalarin odaginda siginmacilarin egitim, saglik, is,
sosyal yasama adaptasyon sorunlari, siginmacilara kars1t medya ve toplum tarafindan
gosterilen tavirlar vs. vardir. Yapilan literatiir taramasinda siginmacilarin AB’ye yonelik
algis1 ile ilgili aragtirmalarin sinirlt oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla bu arastirmanin

literatiire bir katki sunacagi diistintilmektedir.

Bu aragtirma, siginmacilarin AB’ye yonelik algisin1 ortaya ¢ikarmaya ydnelik
yapilmistir. Bu kapsamda 20 arastirma sorusu belirlenmistir. Bu sorularin algiy1 ortaya
¢ikarmasi i¢in arastirma sorulari tizerinde durulmustur. Bu sorular bircok faktorle ilgili
bilgi edinmeye hizmet etmis ve alginin ortaya konulmasina yardimei olmustur. Sorular
dini, toplumsal, duygusal, politik, medya ve AB iilkeleri faktorlerini icermistir.

Arastirma verileri genel olarak incelendiginde katilimcilarin = Suriye’nin
birbirinden farkli 9 sehrinden oldugu gorilmektedir. Aragtirmaya katilanlarin yag
durumlarina bakildiginda 16-60 yas araligina ulasildigi goriilmektedir. Arastirmaya
katilan erkek katilimer sayis1 29 (%53.1) kadin katilimer sayist 23 (%46.9) olmustur.
Kadmn katilimci sayisinin erkek katilimci sayisina esit olmasi i¢in ¢aba harcanmuistir.
Kadinlarin ¢ocuk bakmasi ve ev isleri dolayisiyla sosyal ortamlarda olmayisi, kadinlarin
erkeklere oranla miilakat yapmak istememeleri ayrica onlarin ailelerin izin vermemesi
nedeniyle bir¢ok kadinin arastirmaya katilamadigir goriilmiistiir. Bu arastirmada
ergenlerin arastirmaya katilim orani 10 (%19,2), genglerin katilim orani 33 (%63,5) ve
orta yastakilerin katilim orami1 9 (%17,3) olmustur. Katilanlarin 28’1 (%53,8) evli, 23’1
(%44,2) bekardir. Ayrica 1 katilimeinin (%1,9) dul oldugu goriilmiistiir. Katilimcilardan
doktoralt olan 1 (%1,9), yiiksek lisansh 2 (%3,8), liniversite mezunu 17 (%32,7), 6n
lisans mezunu 5 (%9,6), lise mezunu 16 (%30,8), ortaokul mezunu 5 (%9,6), ilkokul
mezunu 5 (%9,6) ve egitimi olmayan katilimer 1 (1,9)’dir.

Katilimecilarin© Batman®  gelis  tarihleri ayrintili  olarak  incelenmistir.
Katilimcilardan 2 kisi (%3,8) Suriye’deki savas baslamadan once Batman’a yerlestigi
goriilmektedir. Savas baslamadan oOnce (2011 Oncesi), Suriye’de istikrarin
kaybolacagini1 diisiinen 2 katilimci Batman’a yerlesmistir. 2011 yili ve sonraki 3 yil
icerisinde katilimcilarin 39’ u (%75) Batman’a yerlesmistir. Daha sonraki yillarda ise

Suriye’den Batman’a goclin azaldigi goriilmektedir. Son 4 yilda sadece bir katilimct
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Batman’a gelmistir. Katilimcilarin Batman’da hangi iste ¢alistiklar1 ve hani meslegi icra
ettikleri soruldugunda toplamda 16 farkli meslek cevabi elde edilmistir. Katilimeilarin
en fazla is¢ilik yaparak 13 (%25) gecindigi goriilmistir. Katilimcilarin ¢ok dilli
olduklar1 tespit edilmistir. Ug ve dort dilen bilen katilimer sayis1 43’tiir (%82,7).

Aragtirma verilerine gore katilimcilarin 6nemli bir kismi (% 44.2) AB’yi
tanimlarken “bir birlik” cevabi vermistir. Ancak bu birligin siyasi, ekonomik, giivenlik
vb. yoniinden bahsedilmemistir. Genel olarak degerlendirildiginde siginmacilarin AB’yi
birden fazla iilkenin olusturdugu bir birlik oldugunu bildikleri goriilmistiir.
Sigimmacilarin Suriye’yi terk etmeden dnce AB konusunda herhangi bir diislincelerinin
olmadig1 belirtilmistir. Katilimcilarin biiytik bir ¢ogunlugunun (%76,9) savas oncesi
Avrupa’ya gitmek istemedigi yapilan goriigmelerden anlagilmistir. Kendi tlkelerinde
yerlesik bir diizene sahip olmalari, huzurlu ve mutlu bir sekilde yasamalar1 da
Avrupa’yi diislinmemelerinin nedenleri olarak aciklanmastir.

Katilimeilarin 21’1 (%40) savas Oncesi Suriye’de iken de Avrupa’ya gitmek
istemediklerini ve Tiirkiye’ye geldikten sonra da gitmek istemediklerini belirtmistir.
Arastirmaya katilanlarin 12°si (23,1) Avrupa’yr savas Oncesi istememesine ragmen
savas sonrast Avrupa’ya gitme isteklerinin olustugunu belirtmislerdir. Katilimcilarin
18’1 (%34,6) onceden de simdi de Avrupa’ya gitmek istediklerini belirtmislerdir.
Katilimcilarin tiim cevaplar incelendiginde Avrupa’ya hem 6nce hem de simdi gitme
isteginin temelinde iilkelerinin siyasi, ekonomi, hukuk ve demokrasi durumu vardir.

Katilimcilarin 11°1 (%20) AB ile ilgili diistincelerinde dinle ilgili bir etkinin olup
olmadigr konusunda bir cevap veremeyeceklerini belirtmistir. Katilimcilarin 6’s1
(%11,4) din etkisinin sinirlt oldugunu belirterek hem kendilerinde hem de AB’de dini
anlayisin var oldugu ancak bu durumun sorun yaratmadig1 goriisiinii ifade etmislerdir.
Katilimeilarin 12°si (%22,8) AB ile ilgili diislincelerinde dinin etkili oldugunu ifade
etmistir. Bu katilimcilara gére AB’nin Hristiyanlik degerleriyle sekillendigini ve AB
iilkelerinin bu degerleri yasattigini ifade etmislerdir. Katilimeilarin 23’1 (%43,7) AB ile
ilgili diistincelerinde dinin etkili olmadigin1 ifade etmistir. Bu katilimcilara gére AB ile
ilgili olarak kendi fikirlerinin olusumunda ve AB konusundaki algilarinda dinin higbir
roliiniin olmadig belirtilmistir.

Arastirma verilerine gore Katilimecilarin %9,5’i AB ile ilgili herhangi bir
duygusunun olmadigini ifade etmistir. Katilimeilarin %11,4’l bu soruya cevap vermek

istememistir. Katilimeilarin yiiz ifadelerinden anlasildigi kadariyla ve agiklamalarindan
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c¢ikan anlam itibariyle AB ile ilgili pozitif duygu beslemedikleri sOylenebilir.
Katilimeilarin %55,6’s1 AB ile ilgili pozitif duygu merhamet olmustur. Katilimcilarin
%28.5’1, AB’ye kars1 sevgi duygusuna sahip oldugunu ifade etmistir. Bu duygunun
temelinde AB’nin Suriyeli siginmacilara yardim etmesi ve onlar1 kendi iilkelerinde
yerlestirme c¢abasi vardir. Her ne kadar istenilen diizeyde siginmaci almasa da AB’nin
bir program dahilinde Suriyelilere yardim ettigi, siginmaci yaslt ve ¢ocuklara 6zel bir
ilgi gosterdigi belirtilmistir. Diger duygularda soyledir: Saygi %22,8, yardimseverlik
%17,1, insan hakki %9,5, 6zlem %7,6, adalet 4 %7,6, iyilik 3%5 tir.

AB ile ilgili negatif duygular1 nelerdir sorusuna herhangi bir negatif duygu
belirtmeyenlerin sayist %26,7 dir. Bu katilimcilarin hepsinin AB ile ilgili pozitif duygu
besledikleri tespit edilmistir. Bir cevap veremem diyenlerin sayis1 %3,8’dir.
Katilimcilarin AB karsisindaki duygular igerisinde kalp kirikligi en fazla beslenen
duygu olarak tespit edilmistir. Katilimcilarin %48’it AB’ye kars1 kalp kirikligi
duygusunu yasadig1r tespit edilmistir. Bu duyguyu {lziinti takip etmektedir.
Katilimcilarin %28,8’1 tiziintii duygusunu yasamaktadir. AB’ye kars1 hiddetli oldugunu
sOoyleyenler %13,4, 1wke¢ilik duygusunu yasayanlar %5,7 ve nefret duygusunu
yasayanlarin %3,8 oldugu tespit edilmistir. Katilimcilarin %3,8’t AB’nin Miisliiman
karsiti oldugu belirtirken diger katilimcilarin tiimii kendilerinde olusan negatif
duygunun sebebinin sinir olaylart ve AB’nin siginmacilara kars1 uyguladigi kati kurallar

oldugunu belirtmislerdir.

Katilimcilarin 2’si (%3,8) AB ekonomisinden habersiz olduklarini ifade etmistir.
Her iki katilimci1 da AB’ye gitmek istemedigini beyan etmistir. Katilimeilarin 3’i
(%5,7) AB ile ilgili distlincelerinde AB ekonomisinin bir etkisinin olmadigini ifade
etmistir. Katilimcilarin 47°si (%90,2) ise AB ile ilgili diisiincelerinde ekonominin biiyiik
bir etkisinin oldugunu belirtmistir. Katilimeilarin 4°i (%7,8) AB’ye gitmeyecegi i¢in
cevap vermeye gerek kalmadigini, gitmeyeceklerinden dolayr ekonomik bir
beklentilerinin olmadigin1 beyan etmistir. Katilimcilarin 6’s1 (%11,5) “AB’ye gidersem
ekonomik beklentim sadece geginebilecegim bir is isterim” agiklamasini yapmistir.
Katilimceilarin 7’si (%13,4) kendileri i¢in bir sey istemedini ancak ¢ocuklarinin egitimi
be gelecegini kurmalarinin en biiyiik ekonomik beklentileri oldugunu ifade etmistir.
Katilimcilarin 6°s1 (%11,5) ekonomik beklentilerinin ev ve is oldugunu belirtirken 29’u

(%56,2) hem ev hem araba hem de is istediklerini belirtmistir.
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Katilimcilarin AB toplumu ile ilgili distlinceleri, onlarin AB algisin1 ortaya
cikarilmasi agisindan onemli bir etkisinin oldugu diistiniilmiistiir. Katilimcilarin 14’1
(%26,8) AB toplumu ile ilgili bir fikrinin olmadig1 ve toplumu taniyacak bir bilgisinin
olmadigini ifade etmistir. Katilimcilarin 13’1 (%24,9) AB toplumunun hepsinin ayni
olmadigini, bir kisminin iyi bir kisminin da kétii oldugunu ifade etmistir. Katilimcilarin
AB toplumunun bir kisminin iyi olmasint onlarin hosgdrii, merhamet, saygi, insan
haklarina saygi, egitimli olus, kanunlara saygi ve diirtistlik temeline bagli olmasi ile
gerekcelendirmistir. Katilimcilar, AB toplumun bir kismini kétii olmasini ise ilgisizlik,
bireysellik, duyarsizlik, dinden uzak olma gibi nedenlere baglamislardir. AB toplumun
yardimsever ve merhametli olarak agiklayan katilimci 20 (%38,4)’tliir. AB toplumunun

soguk oldugunu ve yalnizlig1 tercih ettigini ifade edenler 5’tir (%9,6).

Katilimcilarin 10° u (%19,6) AB toplumunun miiltecilere nasil baktigini ve
miiltecilerle ilgili diisiincelerden habersiz oldugunu belirtmislerdir. Bu konuda basini
takip etmediklerini ve ilgisiz kaldiklarini ifade etmislerdir. Katilimcilarin 17°si (32,3)
AB toplumunun Suriyeliler konusunda iki ayri sekilde dislindiigiinii, bir kisminin
Suriyelileri sevdigini bir kismimin ise sevmedigini agiklamiglardir. AB toplumun
Suriyelilieri sevdigini sdyleyen katilimc1 24’tiir (%46,8). AB toplumunun Suriyelileri
sevmedigini  sOyleyen katilimc1  sayist  ise  1’dir  (%1,9). Genel olarak
degerlendirildiginde Suriyeli sigmmmacilarin  yaklasgik yarisinin AB  tarafindan

sevildiklerini ifade etmistir.

Katilimcilarin  AB ile ilgili disilincelerinin olusumunda AB’nin miilteci
politikasinin etkisi sorulmustur. Katilimcilarin 9’u (%17,6) AB ile ilgili diisiincelerinin
olugsmasinda AB’nin gé¢men politikasinin etkisinin olup olmadig1 konusunda herhangi
bir fikirlerinin olmadigini ifade etmistir. Katilimeilarin 9’u (%17,6) AB’nin miilteci
politikasinin kotli oldugunu ifade etmistir. AB’nin miilteci politikasinin kotii olmasini
AB smirinda Suriyeli siginmacilara karst yapilan siddet kullanma ve sert tepki
gosterme, siginmacilarin bogulmasi, agliktan 6lmesi ve soguktan donmasi, Avrupa’da
miilteci islerinin agir islemesi, ikamet islemlerinin yavas olmasi ve vatandaslik
prosediirlerindeki sorunlar olarak gerekcelendirmislerdir. Katilimeilarin 12°si (%23,04).
AB’nin miilteci politikasinin hem iyi hem koétii oldugunu belirtmistir. AB’nin miilteci az

almasin1 kotlii ancak AB’ye giden Suriyelileri muhafaza etmesi ve onlara iyi yasam
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kosullar1 saglamasin1 da iyi bir politika olarak degerlendirmistir. Katilimcilarin 18,1

(%34,56) AB’nin miilteci politikasinin iyi oldugunu ifade etmistir

Grafik 23’e¢ gore katilmcilarin 13’4 (%24,9) AB’nin gd¢menlerle ilgili
politikalarindan habersiz oldugunu, bu konuyu takip etmedigini dolayisiyla AB ile ilgili
diisiincelerimin  olusumunda bu politikalarin ~ etkisiz  oldugunu vurgulamistir.
Katilimeilarin 24’1 (%46) AB’nin go¢menlerle ilgili politikalarindan rahatsiz oldugunu,
bu politikalarin siginmacilar i¢in kotii sonuglart oldugunu belirtmistir. Bu politikalarin
begenmeme nedenleri olarak AB’nin Tiirkiye’ye gonderilen paralar1 gérmediklerini, bu
paranin kendileri i¢in harcanmadigini, Tiirkiye hiikiimetinin AB yardimlarinin sanki
kendisi yapmis gibi gosterip toplumu yanlis yonlendirdigini (dolayisiyla Tiirkiye’nin
kendi toplumuna bu durumu ifade etmesi gerektigini belirtmistir) gonderilen paralarin
aslinda AB’nin siginmacilar1 istememesinin bir isareti oldugunu ifade etmistir.
Katilimcilarin 15’1 (28,8) AB’nin gégmenlerle ilgili politikalarini begendiklerini ve bu

durumun AB ile ilgili diistincelerini pozitif olarak etkiledigini belirtmislerdir.

Katilimcilarin 16°s1 (%30,72) politikacilar konusunda bir bilgisinin olmadigini,
politikay1r takip etmediklerini, politikacilar1 degerlendirecek kadar bilgi sahibi
olmadiklarin1 ve Avrupali poliitkacilar1 tanimadiklarini ifade etmistir. Katilimcilardan
1’1 (%1,9) konu ile ilgili bir fikri olmasina ragmen konusmak istemedigini belirtmistir.
Katilimeilardan 1’1 (%1,9) Bulgaristanli politikacilari, 1’1 (%1,9) Finlandiyal
politikacilar1 begendiklerini ifade etmistir. Katilimcilardan 1’1 (%1,9) kendisinin
begenisin 6nemli olmadigint Avrupali politikacilarin kendi siyasetlerini yiiriittiigiinii
belirtmistir. Gerekge olarak da Suriyelilere deger vermelerini belirtmislerdir.

katilimcilarin 30°u (%57,6) Angela Merkel’1 begendiklerini vurgulamistir.

Katilimeilarm 21’1 (%40,3)  Avrupali  politikacilar1  olumsuz  olarak
degerlendirecek kadar bilgi sahibi olmadiklarin1 ve politika ile ilgilenmediklerini ifade
etmistir. Katilimcilardan 2’si (%3,8) konu ile ilgili bir fikri olmasina ragmen konusmak
istemedigini belirtmistir. Katilimcilardan 2’si (%3,8) fikirlerinin 6nemli olmadigini,
onlarin kendi siyasetlerini yiiriittiigiinii  belirtmistir. Katilimcilardan 2’si (%3,8)
begenmedigi Avrupali siyaset¢inin olmadigini belirtmistir. Katilimcilarm 1’1 (%1,9)
Marine Le Pen’i begenmedigini, 1’1 (%1,9) Hollandali ve Danimarkali politikacilar

begenmediklerini ifade etmistir. Katilimcilarin 14’1 (%26,8) Yunanistan, Bulgaristan ve
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sinir iilkelerinin politikacilarin1 begenmedigini aciklamistir. Bu durumun en 6nemli
sebebi olarak da bu iilkelerin sinirlarinda Suriyeli siginmacilara kars1 gosterilen tavrin
sebebinin siir {lilkelerinin politikacilarimin oldugudur. Katilimcilardan 9’u (%17,2)
Emmanuel Macron’u begenmedigini belirtmistir. Bu durum da Islam’a karsit1 olmasiyla

acgiklanmustir.

Katilimeilarin 3’ (%35,7) konu ile ilgili olarak bir sey hatirlamadiklarini ifade
etmistir. Katilimcilarin 19°u (%36,4) AB ile ilgili herhangi haber, gorsel veya sosyal
medya igerigini takip etmedigini belirtmistir. Katilimcilarin 11°1 ((%21,1) AB ile ile
ilgili siginmacilarin yasadigi sinir olaylarin1 konu alan haberlerden etkilendiklerini ifade
etmistir. Katilimeilarin 13’4 (%24,9) Alan Kurdi gorsellerinden ve diger bogulma
haberlerinden etkilendiklerini agiklamiglardir. Katilimcilarm 1’1 (%1,9) camiye saldirt
haberinden, 1’1 (%1,9) Suriyelileri kotiileyen haberlerden, 1’1 (%1,9) Belgika'nin
siginmacilar1 geri gonderme haberinden, 1’1 (%1,9) savas sonrasi yikilan sehir
resimlerinden, 3’1 (%5,7) 3’1 (%35,7) Suriyelileri kotiileyen haberlerden etkilendiklerini
bildirmistir.

Katilimeilarin 3’1 (%5,7) konu ile ilgili olarak bir sey hatirlamadiklarini ifade
etmistir. Katilimcilarin 20’si (%38,4) AB basiini takip etmediklerini belirtmistir. AB
ile ilgili gazete ve yazili basinda, katilimcilarin 26’s1 (%49,9) sinir olaylarindan
etkilenmistir. Katilimcilarin 3’1 (%35,7) Alan Kurdi adli ¢ocugun bogulma haberleri ve
diger siginmacilarin Avrupa yolunda denizlerde bogulma haberlerinden etkgilenmistir.
Genel olarak degerlendirildiginde katilimecilarin ¢ogu AB ile ilgili haber ve yazili

basinda kendileri ile ilgili olan haberleri okumus ve bu haberlerin etkisinde kalmiglardir.

Katilimcilarin - hangi  Avrupa llkesine gitmek istedigi ile 1ilgili wveriler
degerlendirildiginde bazi katilimcilarin birden fazla iilkeyi tercih etmesinden dolay1
verilerin islenmesinde frekans 6l¢iit alinmistir. Katilimcilarin 6’s1 (%11,5) hangi Avupa
iilkesine gitmek istersiniz sorusuna herhangi bir fikir beyan etmemistir. Katilimeilarin
2’s1 (%3,8)Avrupa’ya kesinlikle gitmek istemedigini belirtmistir. Katilimcilarin = 2’si
(%3,8) Hollanda’ya, 2’si (%3,8) Finlanda’ya, 2’si (%3,8) Ingiltere’ye, 2’si (%3,8)
Norveg’e, 3’ii (%5,7) Isvigre’ye, 1’1 (%1,9) Liiksemburg’a, 1’i (%1,9) Bulgaristan’a, 1’
(%1,9) Italya’ya, 1’i (%1,9) Avusturya’ya, 1’i (%]1,9)Fransa’ya, 1’i (%1,9) Isvec’e
gitmek istedigini belirtmsitir. Katilimcilarin 25’1 (%48) Almanya’ya gitmek istedigini
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belirtmistir. Kitada olmamasina ragmen katilimcilarin 6’s1 (%11,5) Kanada’ya gitmek

istedigini aciklamistir.

Katilimeilarin 10°u  (%19,2) hangi Avrupa iilkesine gitmek istemezsin sorusuna
fikrim yok veya bilmiyorum seklinde cevap vermistir. Katilimcilarin 5’1 (%9,6) gitmek
istemedigi AB iilkesinin olmadigini belirtirken 4’4 (%7,6) hicbir Avrupa iilkesine
gitmek istemedigini vurgulamistir. Katilimcilarin 4’4 (%7,6) Fransaya gitmek
istemedigini bunun sebebinin de Fransa’nin din karsiti olmasi ve Miisliimanlara karsi
olusu oldugunu belirtmistir. Katilimcilarin 16’s1 (%30,7) Yunanistan ve Bulgaristan’a
gitmek istemedigini ve bunun sebebinin Suriyeli siginmacilara karst siddet
kullanmalari, siginmacilari a¢ ve susuz birakmalar1 ve siginmacilari denizde Oliime
terketmeleri oldugunu ifade etmistir. Katilimcilarin 9°u (%17,9) Hollanda, Danimarka
ve Belcika’ya gitmek istemedigini ¢iinkii bu ilkelerin siginmacilara karsi acimasiz
oldugu, siginmacilara karsi irk¢1 bir politika izledikleri ve ara ara sigimmacilart geri
gonderdiklerini belirtmigtir. Katilimcilarin 1’1 (%1,9) ekonomisi iyi olmadigi icin
Ispanya’ya, 1’i (%1,9) kendi cocuklarina iyi davranmadigi taktirde g¢ocugunun
kendisinden alinacagi korkusu nedeniyle isve¢’e, 1’i (%1,9) Akrabasi orada olmadig
i¢in Isvigre’ye, 1’1 (%1,9) issizlik ve fakirlik nedeniyle Italya’ya gitmek istemedigini
belirtmistir.

Katilimeilarm 13’1 (%24,9) sigimma ve miiltecillik baglaminda hangi AB
iilkesinin AB’ye layik davrandigi sorusuna fikrim yok ve konu ile ilgili bilgim yok
cevabin1 vermigstir. Katilimcilarin 2’si (%3,8) higbir AB iiklesinin AB’ye layik
davranmadigmi belirtmistir. Katilimcilarin 2’si (%3,8) Isveg’in, 2’si (%3,8) Isvicre’in,
3’1 (%S5,7) Fransa’nin, 3’1 (%5,7) Hollanda’nin, 1’1 (%1,9) Belgika’nin, 1’1 (%]1,9)
Ingiltere AB’den ¢ikmasina ragmen Ingiltere cevabimi vermistir. Katilimcilarin yaklagik

yarist 25°1 (% 48) Almanya’nin AB’ye layik davrandigini ifade etmistir.

Katilimcilarin 13’1 (%24,9) siginma ve miiltecillik baglaminda hangi AB
iilkesinin AB’ye layik davrandigi sorusuna fikrim yok ve konu ile ilgili bilgim yok
cevabin1 vermistir. Katilimecilarin 2’si (%3,8) higbir AB iiklesinin AB’ye layik
davranmadigini belirtmistir. Katilimcilarin 2’si (%3,8) Hollanda’nin, 2’si (%3,8)
Ingiltere AB’den ¢ikmasina ragmen Ingiltere cevabim vermistir. Katilhimcilarin 3’ii

(%5,7) Italya’nm, 3’0 (%5,7) Fransamin, 1’i (%1,9) Belgika’nm, 1'i (%]1,9)
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Almanya’nin ve 25’1 (%48) Yunanistan, Bulgaristan, Sirbistan, Macaristan iilkelerinin
siginmacilar ve miilteciler baglaminda AB’ye layik davranmadigmi ifade etmistir.
Genel olarak katilimcilarin bu devletlerde sigimmacilara iyi davranilmadigi, ozellikle
sinir iilkeleri Yunanistan ve Bulgaristanda siginmacilara kotii muamelede bulunuldugu,
bu iilkelerin fakir oldugu ve insan haklarinin uygulanmadig1 gerekgesi ile AB’ye layik

olmadig belirtilmistir.

Katilimcilarin medeni durumu AB toplumuna bakis agilart bakimindan farklilik
gostermektedir. Bu farklilik AB toplumunda iyisi de var kotiisii de var fikrinde kendini
gostermektedir. Bekar katilimeilarin 4’1 (%7,6) AB toplumunda iyi insan da var koti
insan da var agiklamasi yaparken evli katilimcilarin 16’s1 (%26,8) AB toplumunda iyi
insan da var kotii insan da var demistir. Bu konu ile ilgili fikrim yok diyen bekar
katilime1 8 (%15,3) iken evli katilimer 5 (%9,6) olmustur. Evli katilimcilarin konu ile

ilgili duyarli olduklar1 ve bekar katilicilara gére konuya ilgili olduklar1 goriilmektedir.

Katilimcilarin AB toplumuna bakis agilari cinsiyet faktorii bakimindan farklilik
gostermektedir. Kadin katilimeilarin 5’1 (%9,6) AB toplumunu 1yi goriirken, erkek
katihmcilarin 16’s1 (%30,7) AB toplumunu iyi gérmektedir. Hem kadin hem de erkek
katilimcilarin 8’1 (%15,3) AB toplumu konusunda iyi olan var koti olan var
aciklamsint yapmistir. Ab toplumu konusunda fikir beyan etmeyen kadin katilimci
orani, erkek katilimci oranindan istatistiksel agidan anlamli  bir sekilde
farklilasmaktadir. Kadin katilimeilarin 9°u (%17,2) bu konu hakkinda bir fikir beyan

etmez iken erkeklerin 6’s1 (%11,5) herhangi bir fikir beyaninda bulunmamistir

Aragtirma verilerinin sonuglarina gére 16-23 Yas arasi olan katilimci sayist 15
(%28,8), 24-40 yas aras1 28 (%53,7),41-60 yas aras1 katilimci sayist ise 9’dur (%17,2).
Grafik 34’e gore 16-23 yas aras1 katilimcilarin yaklagik yaris1 7 (%46,2) AB toplumu
konusunda herhangi bir fikir sahibi olmadigi goriilmektedir. 24-40 yas arasi
katilimcilarin cogunlugu 15 (9%52,5) AB toplumunun iyi oldugunu belirtmistir.

Bu arastirma, Suriyeli siginmacilarin AB ile ilgili algilarin1 ortaya ¢ikarma
bakimindan o©nemli sonuglar ortaya c¢ikarmistir. GoO¢ olgusunun aktorleri olan
siginmacilarin AB smirinda yasadiklar1 problemler, AB’nin gd¢men politikast ve
medyada siginmacilarin durumunu temsil eden haber ve goriintiiler basta olmak {izere

baska bir¢ok faktorle sekillenen sigimmacilarin AB algisi, Tiirkiye ve AB tarafindan
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sigimmaci politikalarinin tekrar goézden gecirilmesine etki edebilecek kadar onemli

veriler ortaya koymaktadir.



128

KAYNAKLAR

Abubaker, S., S. ve Ilgit, A. (2019). Islam Devleti Orgiitii’niin (Isid) Irak’ta Cikis Ve
Yayilmasiin Sebepleri: 2003-2018, Alternatif Politika, 11 (3): 527-555

Akgay, E., Y., Argun, C. Ve Akman, E. (2011). Ab’nin Tarihsel Gelisimi Ve Ortak Dis
Ve Giivenlik Politikasi, Siileyman Demirel Universitesi, Vizyoner Dergisi ,, C.3,
S.4.S5.117-131.

Akdogan, M. ve Sagiroglu, C. (2017). Italya Ve Suriyeli Miilteciler: Vrupa’nin Zorlu
Sinavi, Ekonomi, Politika & Finans Arastirmalar: Dergisi, 2017, 2(2): 146-161.

Akkaya, A. (2016). Almanya’nin Zorunlu Tercihi: Miilteci Krizi Ekseninde Tiirk-
Alman Iliskilerini Yeniden Diisiinmek, Bélgesel Calismalar Dergisi, Cilt, 1, Say1,
1, 5.23-49).

Akpmar, T. (2017). Tirkiye’deki Suriyeli Miilteci Cocuklarin ve Kadinlarin Sosyal

Politika Baglaminda Yasadiklar1 Sorunlar, Balkan ve Yakin Dogu Sosyal Bilimler
Dergisi, 03 (03), s.16-29.

Aksu, B. (2011). Besar Esad Déneminde Tiirkiye Suriye Iliskilerindeki Degisim,
Kadir Has Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis yiiksek Lisans
Tezi: istanbul.
Akyildiz, H. (1988). Sosyal Algi ve Belirleyicileri, Dokuz Eyliil Universitesi, Iktisadi ve
Idari Bililer Fakiiltesi Dergisi, Cilt:3, N0:2.

Aldemir, A. (2020). Kotiliiglin Siradanlifi Ve Sosyal Medya: Twitter’da Suriyeli
Miilteciler Ornegi, Dumlupmar Universitesi, Sosyal Bilimler Dergisi, 66, 200-
219.

Alp, H. (2018). Suriyeli Siginmacilara Yonelik Ayrimc1 Ve Otekjlestirici SOylemin
Yerel Medyada Yeniden Uretilmesi, Karadeniz Teknik Universitesi Iletim
Arastirmalart Dergisi, Cilt 5, say1 15, s.22-37.

Amores, J.J., Calderén, C.A., & Stanek, M. (2019). Visual frames of migrants and
refugees in the main Western European media. Economics and Sociology, 12 (3),
147-161. d0i:10.14254/2071-789X.2019/12-3/10

Artar, F. (2019). Suriyeli Miiltecilerin Tiirkiye Medyasindaki Sinifsal Temsili, Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi: Ankara.

Asseburg, M. ( 2020). Reconstruction in Syria Challenges and Policy Options for the
EU and its Member States, Stiftung Wissenschaft und Politik German Institute for
International and Security Affairs, SWP Research Paper 11: Berlin.

Ataman, F. (2020). Biiylikveri Tabanli Sistemlerde Duygu Analizine Yonelik Bir
Uygulama Avrupa’ Daki Twitter Kullanicilarinin Miilteci Algisi, Van Yiiziinci
Y1l Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi: Van



129

Attina, F. (2018). Tackling The Migrant Wave: Eu As A Source And A Manager Of
Crisis, Evista Espariola De Derecho Internacional Seccion ESTUDIOS, Vol. 70/2,
Madrid, pp. 49-70.

Aydin, H., Giindogdu, M. ve Akgul, A. (2019). Integration of Syrian Refugees in
Turkey: Understanding the Educators’ Perception, Journal of International

Migration and Integration,Erisim Bilgisi:
https://www.researchgate.net/publication/330143771 Erisim tarihi: (9 Nisan
2022).

Bacaian, L. E. (2011). The protection of refugees and their right to seek asylum in the
European Union, Institut Européen De L’université De Geneve, Master en études
européennes: Geneve.

Bakircioglu, R. (2012). Ansiklopedik Egitim Ve Psikoloji Sozliigii, Ankara:An
Yayincilik.

Balci, Y. (2016). Tanpnar: Trajik Bir Sair ve Siiri. Istanbul: Kesit Yaymlari.

Baltaci, A. (2019). Nitel arastirma siireci: Nitel bir aragtirma nasil yapilir?. Ahi Evran
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 5(2), 368-388

Bayrakli, E. Ve Kesin, K.(2015). Tiirkiye, Almanya Ve Ab Uggeninde Miilteci Krizi,
Turkuvaz Matbaacilik Yayincilik A.S.,:Istanbul.

Berg, B., L. (2001). Qualitative Research Methods For The Social Sciences, London:
Allyn & Bacon.

Biger, N. (2017). The Views of Syrian Refugees Migrating to Turkey on the Turkish
Language and Culture: Kilis Case, Journal of Education and Training Studies,
Vol.5, no:3, ss5.97-100.

Bolat, M. (2020). Fransa’ nin Manda idaresi Altinda Suriye’ nin Béliinmesi Ve
Aleviler Devleti, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastirma Dergisi, Say1 93,
$s.143-162.

Bostan, H. (2018). Gegici Koruma Statiistindeki Suriyelilerin Uyum, Vatandaslik ve
Iskan, Gé¢ Arastirmalar: Dergisi, Volume: 4, No: 2, pp. 38 — 88.

Bulut, Y. (2016). Miilteci Sorununa Nasil Bakildigina iliskin Bir Inceleme, Uluslararas:
Yonetim, Ekonomi Ve Politika Kongresi Bildiriler Kitab1, Cilt 1, Icomep,
Istanbul, S.3015-3040.

Bural, B.,E. (2019). Teror Orgiitleri ve kiilt orgiitlerde Orgiit i¢i Alg1 Yonetimi, Imil M.
(Ed.). Propaganda ve Alg1 Yonetimi, (s.121-151), Ankara: Orion Kitabevi.

Canyurt, D. (2015). Suriye Gelismeleri Sonras1 Suriyeli Miilteciler: Tiirkiye’de Riskler,
Akademik Baris Dergisi, Sayi, 48, s.127-14. http://www.akademikbakis.org
Erisim tarihi: (11 Nisan 2022).

Castro, K., M. (2016). The Relationship Between The Current Experiences Of Syrian
Refugees Living in Turkey And Political Radicalization, Sabanci Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi: Istanbul.

Conder, C., R. (1889). Syrian Stone-Lore, London: Alexander P. Watt



130

Cretu, B. (2015). How Syria's neighbours and the European Union are handling the

refugee crisis, RJHIS 2 (2), pp. 244-262.
https://www.researchgate.net/publication/321938244 Erisim Tarihi: 17 Nisan
2022.

Caglar, I.ve Ozkir, Y. (2014). Suriyeli Miiltecilerin Tiirkiye Basminda Temsili,
Ortadogu Yilligy, s.485-501. Erisim Bilgisi:
https://ormer.sakarya.edu.tr/uploads/files/suriyeli_multecilerin_turkiye_ basininda
_temsilil.pdf (Erisim Tarihi: 3 Nisan 2022).

Cakmak, A., G. ve Kilig, T., S. (2018). Devlet Cikarlart Mi1? insan Haklar1 M1? Tiirkiye
Ve Yunanistan Asminda Diizensiz Gog¢le Miicadele Tartismalari, Alternatif
Politika, 10 (3): 427-456.

Cakran, $. Ve Eren, V. (2017). Miilteci Politikas:: Avrupa Birligi Ve Tirkiye
Karsilastirmasi, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Cilt: 14, Say1: 39, s. 1-30.

Ceviker, A. (2011). Fransiz Mandas1 Doneminde Suriye’nin Ekonomik Yapisi Ve
Tiirkiye ile Ticari iliskileri, Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi, Cilt 3, No 2, ss.1-
14,

Ciftci, H. (2018). Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandaslarinin Suriyeli Siginmacilara Yonelik
Tutum, Algi ve Empatik Egilimlerinin Analizi, Insan ve Toplum Bilimleri
Arastirmalart Dergisi, Cilt:7, say1:3, s, 2232-2256.

Comak, H., Sancaktar, C. Ve Yildirim, Z. (2016). Uluslararas1 Politikada Suriye Krizi,
[stanbul: Beta Basim Dagitim.

Costan, U. ve Yayli, H. (2020). “Suriyeli Miilteciler Ozelinde Tiirkiye’nin Giivenlik
Politikalar1”, International Social Mentality and Researcher Thinkers Journal,
(Issn:2630-631X) 6(37): 2081-2096.

Da Silva, C. (2021). Greek court sentences Syrian refugee to 52 years in prison over
‘illegal’ crossing from Turkey,
https://www.independent.co.uk/news/world/europe/syrian-refugee-greece-lesbos-
court-b1838166.html , Erisim Tarihi: 29 Nisan 2022.

Day1, E. (2002). Hatay Devleti Ve Hatay'n Anavatan'a Katilmasi, 4.U. Tiirkiyat
Aragtirmalart Enstitiisii, Say1, 9, S.331-340)

Demir, S. ve Rynoveanu, G. (2013). Suriye Krizinin Kiiresel ve Bolgesel Politik
Dinamikler Uzerine Etkisi, Tiirk Diinyasi Incelemeleri, XI/1, $.55-77

Demirel, A. (2019). Ortadogu’da Fransiz Emperyalizmi: Fransiz Manda YOnetimi
Déneminde Suriye (1920-1946), BELLEK/Hatay Mustafa Kemal Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Dergisi Uluslararasi Tarih ve Kiiltiir
Arastirmalart Dergisi, Cilt/Volume:1 Sayi/Number:1 Ss: 69-89.


https://www.independent.co.uk/news/world/europe/syrian-refugee-greece-lesbos-court-b1838166.html
https://www.independent.co.uk/news/world/europe/syrian-refugee-greece-lesbos-court-b1838166.html

131

Diker, N.P. ve Karan, O. (2021). Suriyeli Miiltecilerin Karsilagtiklar1 Sosyal Diglanma
ve Gelistirdikleri Direnis Taktikleri: Ankara Ornegi, Ankara Arastirmalari
Derqgisi, 9(2), 281-321.

Dixon, T., Hawkins, S., Juan-Tores, M. vd. (2019). Attitudes Towards National
Identity, Immigration, and Refugees in Greece, More in Common Ltd.,
www.moreincommon.com, Erigim Tarihi: 19 Nisan 2022.

Dogan, M. (2014). Dogan Biiylik Tiirk¢e Sozliik, Ankara: Yazar Yayinlart.

Dogan, T., N. (2018). War Of Position Over The Representations Of Syrian Refugees In
Turkish Media, Istanbul Bilgi University Institute Of Social Sciences, Master’s
Degree Program: Istanbul.

Dénmez, S. (1999). ikinci Yeni Hareketinde Dil Problemi. Gazi Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi: Ankara.

Dragan, | ve lIsaic-Maniu, A. (2013). Snowball Sampling Completion, Journal of
Studies in Social Sciences ISSN 2201-4624 Volume 5, Number 2, ss.160-177.,
https://core.ac.uk/download/pdf/229607586.pdf , Erisim Tarihi: 12 Nisan 2022).

Duhad, M. (2017). Europe At A Crossroads The Eu Migration Crisis, A Governance
Test For The Future Of The Union, University Of Hamburg, Institute For Peace
Research And Security Policy, European Master’s Degree in Human Rights And
Democratisation: Hamburg

Dursun, N. (2017). Giindelik Hayatta Suriyeli “Oteki”: Uskiidar’da Suriyeli Miilteciler
Uzerine Perspektifler, Bogazi¢i Universistesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yayimlanmamis yiiksek lisans Tezi: Istanbul.

Ed. Allen, R. (2000). The Penguin English Dictionary, England: Penguin Books.

Ed. Esen, A. ve Duman, M. (2019). Tirkiye’de Gegici Koruma Altindaki Suriyeliler:
Tespitler ve Oneriler, Istanbul: Aryan Basim Tanitim ve Matbaa.

Efe, 1. (2015). Tiirk Basininda Suriyeli Siginmacilar, Seta Yayinlari: Istanbul.

Elmas, S. C. (2022). Soylemler Araciligiyla Gogiin Giivenliklestirilmesi: Tirkiye’deki
Suriyeli Siginmaci Kadmlar, Hitit Ekonomi ve Politika Dergisi, Cilt:2/Sayi:1.

Enriquez, (2022). The welcome given to Ukrainian refugees: some challenges and
uncertainties, https://www.realinstitutoelcano.org/en/analyses/the-welcome-given-
to-ukrainian-refugees-some-challenges-and-uncertainties, Erisim Tarihi:
18.04.2022

Erdin, C. (2017). Radikal Selefi Orgiitlerin Sosyal Medya Kullanimi: ISID Ornegi,
Bilge Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, 1(2): 124-130.

Erdogan, M. (2014). Perceptions of Syrians in Turkey Hacettepe University, Insight
Turkey, Vol. 16 / No. 4, pp. 65-75.

Erdogan, M. (2017). “Kopus”tan “Uyum”a Kent Miiltecileri Suriyeli Miilteciler Ve
Belediyelerin Siire¢ Yonetimi: Istanbul Ornegi, Istanbul: Marmara Belediyeler
Birligi Kiiltlir Yayinlari.


https://core.ac.uk/download/pdf/229607586.pdf
https://www.realinstitutoelcano.org/en/analyses/the-welcome-given-to-ukrainian-refugees-some-challenges-and-uncertainties
https://www.realinstitutoelcano.org/en/analyses/the-welcome-given-to-ukrainian-refugees-some-challenges-and-uncertainties

132

Erdogan, M., M. (2020). Suriyeliler Barometresi 2019 Suriyelilerle Uyum iginde
Yasamin Cergevesi, Ankara: Orion Kitabevi.

Erdogan, Z. (2021). Alman Siginma Sisteminde A¢ik Kapidan Entegrasyon Siyasetine
Gegis ve Tolerans Politikasi. Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 25 (Ozel Say1), 65-86.

Ergun, G. (2018). Miiltecilerin Kente Uyumunu Ol¢gmeye Yé&nelik Karaman ilinde Bir
Aragtirma, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi: Karaman.

Erkmen, A. (2019). Fransiz Manda Yonetimi Altindaki Suriye’de Yasananlara Bir
Bakis, Middle East International Conference On Contemporary Scientific Studies-
I,
Gaziantep. (https://www.researchgate.net/publication/344904060 fransiz_manda_
yonetimi_altindaki_suriye'de_yasananlara_bir_bakis Erigim Tarihi: 19.05.2022.

Ersoy, A., F. ve Ala, M. (2019). Suriyeli Sigmmaci ve Miiltecilere liskin Goriisler:
Osmaniye’de Nitel Bir Arastirma, Ugiincii Sektor Sosyal Ekonomi Dergisi, 54(3),
S. 1343-1356.

Fatima, Z. (2017). Syrian Refugees In Europe: Responses Of The Eu And The Member
States, Journal Of European Studies — 33/2, s.77-90.

Foundation for European Progressive Studies (https://www.feps-
europe.eu/Assets/Publications/PostFiles/348.pdf , Erisim .tarihi: 22.04.2022

Fourquet, J. (2022). European reactions to the migrant crisis, ( https://www.feps-
europe.eu/Assets/Publications/PostFiles/348.pdf , Erisim Tarihi: 03.11.2021

Gill, N. ve Good, A. (2019). Asylum as a Moral Panic, Gill, N. ve Good, A. (Ed.).
Asylum Determination in Europe, Ethnographic Perspectives (s. 81-27),
Switzerland: Springer Nature Switzerland.

Glorius, B. (2018) ‘Public opinion on immigration and refugees and patterns of
politicisation: Evidence from the Eurobarometer’, Ceaseval Research On The
Common European Asylum System (06). http://ceaseval.eu/publications , Erisim
Tarihi: 19 Nisan 2022.

Gowan, R. (2012), The Eu And Syria: Everything But Force?
https://www.iss.europa.eu/content/eu-and-syria-everything-force , Erisim Tarihi:
13 Nisan 2022.

Gray Meral, A., Tong, M., Whitaker-Yilmaz, J., Saliji, T., Topgiil, C. ve Aslan, M.
(2021). Tiirkiye'de miilteci savunuculugu: yerelden kiiresele. HPG 6n raporu.
Londra: oD,
https://cdn.odi.org/media/documents/TURKISH_Protection_IP_Turkey case stud
y_WEB.pdf Erisim Tarihi: 14.05.2022.

Gilliipmnar, F. 2014). Almanya’da Go¢men Politikalar1 ve Tiirkiyeli Gogmenlerin
Trajedisi: Yurttaslik, Haklar ve Esitsizlikler Uzerine, Anadolu Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt: 14 - Say1: 1, (1-16).


https://www.researchgate.net/publication/344904060_FRANSIZ_MANDA_YONETIMI_ALTINDAKI_SURIYE'DE_YASANANLARA_BIR_BAKIS
https://www.researchgate.net/publication/344904060_FRANSIZ_MANDA_YONETIMI_ALTINDAKI_SURIYE'DE_YASANANLARA_BIR_BAKIS
https://www.feps-europe.eu/Assets/Publications/PostFiles/348.pdf
https://www.feps-europe.eu/Assets/Publications/PostFiles/348.pdf
https://www.feps-europe.eu/Assets/Publications/PostFiles/348.pdf
https://www.feps-europe.eu/Assets/Publications/PostFiles/348.pdf
http://ceaseval.eu/publications
https://www.iss.europa.eu/content/eu-and-syria-everything-force
https://cdn.odi.org/media/documents/TURKISH_Protection_IP_Turkey_case_study_WEB.pdf
https://cdn.odi.org/media/documents/TURKISH_Protection_IP_Turkey_case_study_WEB.pdf

133

Hesselgren, S. (1975). Man’s Perceptions of Man-Made Environment, Sweden:
Dowden Hutchinson &Ross, Inc.

Hitti, P., K. (1959). Syria: A Short History. London: MC Millan and Company Limited.
Hollis, R. (2011). “Europe and the Middle East: Has the EU Missed its Moment of
Oppurtunity?”, Ortadogu Etiitleri, Volume 2, No 2, , pp. 33-56

Houlding, E., M. (2017). The Common European Asylum System The (Un)Intended
Consequences Of Earlier Decisions, Aalborg University, Master of Arts in
Culture, Communication and Globalisation Stream specialisation Migration and
Ethnic Relations Study Board for Cross-Cultural Studies: Aalborg.

Hourani, A., H. (1946) Syria and Lebanon a Political Essay, London: Oxford University
Press.

Ince, E. (2017). Suriye'de Baas Rejiminin Kurulusu Ve Tiirkiye, Atatiirk ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi Dergisi, 1/1,ss. 261-280.

Ince, M. ve Shiko, M. (2021). Suriyeli Miiltecilerin, Tiirk Toplumu Ile Entegrasyon
Siirecinde Yasadiklar1 Sorunlar Uzerine Bir Arastirma, Uluslararas: Kiiltiirel ve
Sosyal Arastirmalar Dergisi (UKSAD), 7 (2), Kis, 5.39-58

Ince, M. ve Shiko, M. (2021). Suriyeli Miiltecilerin, Tiirk Toplumu Ile Entegrasyon
Siirecinde Yasadiklar1 Sorunlar Uzerine Bir Arastirma, International Journal of
Cultural and Social Studies, Volume 7, (Issue 2) pp.39-58.

Iscan, H.i I. ve Cakir, M. (2019). Tiirkiye’deki Siginmaci ve Miiltecilerin Tiirk Isgiicii
Piyasasina Etkisi: Bir Saha Arastirmasi, Sosyal Politika Calismalar: Dergisi, Y1l
19 Say1: 43, S177-236.

Jarvinen, S. (2015). Uropean Union As An Actor In Solving The Syrian Crisis —
Reasons For Unsuccessful Interference, Tallinn University Of Technology,
School of Economics and Business Administration, Unpublished Bachelor’s
Thesis: Tallinn

Kanat, S. ve Zenginoglu, S. (2017). Avrupa Birligi’nin Suriyeli Miiltecilere Y onelik
Yaklasim ve Politikalari, Route Educational and Social Science Journal, Volume
4(3), s. 20-32.

Karakas, Z. (2015). Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri, Manevi Temelli
Sosyal Hizmet Arastirmalar: Dergisi, Cilt 1, Say1 1, ss.62-80.

Karakaya, 1. (2019). Kﬁresel Ter.érizmin Déniisiimii: Irak Ve Sam Islam Devleti (Isid)
Ornegi, B.U.U. Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt / Volume 38, Say1
/ Issue 1, ss./pp. 149-198

Karakus, C. (2018). Arastirma Yontemleri, Balbiti, Istanbul.
(https://ckk.com.tr/ders/arastirmayon/00%20Ara%C5%9Ft%C4%B1rma%20Y%C

3%B6ntemleri.pdf, Erigsim Tarihi: 29 Nisan 2022.



https://ckk.com.tr/ders/arastirmayon/00%20Ara%C5%9Ft%C4%B1rma%20Y%C3%B6ntemleri.pdf
https://ckk.com.tr/ders/arastirmayon/00%20Ara%C5%9Ft%C4%B1rma%20Y%C3%B6ntemleri.pdf

134

Karatastan, N. (2017). Suriyeli Miiltecilerin Saglik Hizmetlerine Ulagsmada Yasadiklari
Zorluklar,Hali¢ Universitesi, Saglik Bilimleri Enstitiisii, Yaynlanmamis Yiiksek
lisans Tezi: Istanbul.

Karkar, M., M. (2020). Turkish Youth Attitudes Towards Syrian Immigrants, Global
Affairs Master’s Programs, Unpublished Master Thesis: Istanbul.

Kaya, I. (2009). Matematiksel Miizik Teorisine Pythagoras Ve Archytas’in Katkilari,
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Univeristesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Miizikoloji
Boliimii, Genel Miizikoloji Programi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi:
Istanbul.

Kizil, O. (2017). Tiirkiye’deki Suriyeli Sigmmacilara Saglanan Egitim Hizmetleri Ve
Sosyal Bilgiler Egitimi Baglaminda Bazi1 Sorunlarin Degerlendirilmesi, IJETSAR
(International Journal Of Education Technology and Scientific Researches), Sayi:
4, ss.207-239.

Kizilhan, B., S. (2019). ‘Yerli’lerin Goziiyle Suriyeli Miilteciler: Ankara Ornek
Mahallesi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi: Ankara.

Kirchherr J, Charles K (2018) Enhancing the sample diversity of snowball samples:
Recommendations from a research project on antidam movements in Southeast
Asia. PLoS ONE 13 (8): e0201710. https://doi.org/10.1371/journal. pone.0201710
, Erisim Tarihi: 12 Nisan 2022).

Klengel, H. (1992). Syria: 3000 to 300, a Handbook of Political History, Berlin:
akademie Verlag.

Kocak, O., Arifoglu, A. T. and Younis, M. Z. (2021). Determination of Social
Exclusion Among Young Syrian Refugees Living in Turkey, European Journal of
Environment and Public Health, 5 (2), em0076.
https://doi.org/10.21601/ejeph/10908.

Kodaz, Y. (2016). Bagimsiz Suriye I¢in Atilan Ik Adim: Fransa-Suriye Antlagsmasi ve
Tirk Kamuoyu (9 Eylil 1936), TAD, C. 35/ S. 59, ss.213-237,
(https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/781104 , Erisim Tarihi: 09 Nisan
2022.

Kor, T. Z. (2009). Ortadogu’nu Aynasi Liibnan, Istanbul: Giimiis Ofset.

Koyuncu, A., A. (2017). Hafiz Esed Dénemi Suriyesinde Milliyetcilik Ve Ulus Insa
Cabalari, I¢timaiyat, Cilt 1, Sayi 1, ss.7-29).

Kékcam, S. (2018). Ak Parti Dénemi Tiirkiye-Suriye Iliskileri, Kesit Akademi Dergisi
(The Journal of Kesit Academy) Yil: 4, Say1:15, s. 291-309.

Kokel, Z. (2017). Toplumumuzun Miilteci Algisinda Dini Ve Sosyal Etmenler
“Tiirkiye’de Bulunan Suriyeliler Baglaminda”, Marmara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi: Istanbul.

Krokowska, K. (2011). Te Fall of Democracy in Syria, Perceptions, Volume XVI,
Number 2, pp. 81-98.


https://doi.org/10.1371/journal.%20pone.0201710
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/781104

135

Kultas, E. (2017). Tiirkiye’de Bulunan Egitim Cagindaki Suriyeli Miiltecilerin Egitimi
Sorunu (Van 1li Ornegi), Yiiziincii Y1l Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii,
Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi: Van.

Kurt, A., O. (2006). Babil siirginii sonrast Ezra 6nderliginde Yahudiligin yeniden
yapilandirilmasi, Ankara Universitesi / Sosyal Bilimler Enstitiisii / Felsefe ve Din
Bilimleri Ana Bilim Dali, Yayinlanmamis Doktora Tezi: Ankara.

Lune, H. and Berg, B., L. (2017). Qualitative Research Methods for the Social Sciences,
Harlow, Pearson Education Limited, (http://law.gtu.ge/wp-
content/uploads/2017/02/Berg-B.-Lune-H.-2012.-Qualitative-Research-Methods-
for-the-Social-Sciences.pdf Erisim Tarihi: 19.05.2022.

Manaz, A. (2003). Diinden Bugiine Suriye. Aylik Strateji ve Analiz Dergisi, S.10. 1-8.
Mardin, D., Ozvaris, B. S. Vd. (2020). COV1£1-19 Siirecinde Tiirkiye’de Go¢men ve
Miiltecilerin Durumu, Saglik ve Toplum Ozel Say:. $.112-118.

Mchugo, J. (2015). Syria A recent history, The New Press, New York.

Memis, E. (2011). Eskicagda Filistin Ve Filistinliler, Firat Universitesi Orta Dogu
Arastirmalart Dergisi, Cilt: VII, Say1: 2, ss.1-11.

Morgiil, K., Savaskan, O. ve Mutlu, B. (2021). Istanbul’da Suriyeli Siginmacilara
Yonelik Algi Ve Tutumlar: Partizanlik, Yabanci Karsithigi, Tehdit Algilart Ve
Sosyal Temas, Tiirkiye Sosyal Ekonomik Siyasal Arastirmalar Vakfi: Istanbul.

Miilteciler Dernegi. (2020). Suriyelilerle Ilgili Dogru Bilinen Yanlslar, Istanbul
https://multeciler.org.tr/suriyelilerle-ilgili-dogru-bilinen-yanlislar , Erisim Tarihi:
12 Nisan 2022).

Nas, C. (2019). “The EU’s Approach to the Syrian Crisis: Turkey as a Partner?”,
Uluslararasi  Iliskiler, ~ Vol. 16, No. 62, pp.  45-64, DOI:
10.33458/uidergisi.588912.

Nasirova, A. (2014). Sarth Miiltecilerin Yerel Halka Yonelik Gortisleri: Afyonkarahisar
Ornegi, Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyal Hizmet
Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi: Ankara.

Odabasi, H., Y. (2018).Avrupa Emperyalizmi ve Suriye Direnisi (1919-1922): Tiirk
Milli Miicadelesiyle Ortakliklar ve Aynliklar, Uskiidar Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, S:7, $s.173-209,
https://sosyalbilimlerdergisi.com/uploads/files/e1241521083a51badf32700ee1d30
abd.pdf , Erisim Tarihi: 15.05.2022).

Ortayls, I. (1984). 19. Yiizy1l Sonunda Suriye Ve Liibnan Uzerinde Bazi Notlar. Inacik,
H. ve Goyiing, N. (Ed.). Osmanli Arastirmalar: 1V, (5.89-113). Istanbul: Enderun
Kitabevi.

Osmanl1 Arsivi Daire Baskanlig1. (2013). Osmanli Belgelerinde Suriye, Istanbul: Segil
Ofset


http://law.gtu.ge/wp-content/uploads/2017/02/Berg-B.-Lune-H.-2012.-Qualitative-Research-Methods-for-the-Social-Sciences.pdf
http://law.gtu.ge/wp-content/uploads/2017/02/Berg-B.-Lune-H.-2012.-Qualitative-Research-Methods-for-the-Social-Sciences.pdf
http://law.gtu.ge/wp-content/uploads/2017/02/Berg-B.-Lune-H.-2012.-Qualitative-Research-Methods-for-the-Social-Sciences.pdf
https://multeciler.org.tr/suriyelilerle-ilgili-dogru-bilinen-yanlislar
https://sosyalbilimlerdergisi.com/uploads/files/e1241521083a51badf32700ee1d30abd.pdf
https://sosyalbilimlerdergisi.com/uploads/files/e1241521083a51badf32700ee1d30abd.pdf

136

Onciil, R. (2000). Egitim ve Egitim Bilimleri SozIliigii, Istanbul: Milli Egitim Bakanlig
Yayinlar.

Ozatalay, C. ve Dogug, S. (2018). Tiirkiye’de Ayrimcilik Algisi, Ceylan Matbaas:

Istanbul.
Ozdemir, C. (2016). Suriye’de I¢ Savasin Nedenleri: Otokratik Yénetim mi, Bolgesel ve
Kiiresel Giigler mi?, Bilgi(33), 81-102 Samur, H. ve Cihangir, M.

(2019). Suriye Krizi Hakkinda Suriyelilerin Diisiinceleri: Aktorler, Sorumlular ve
Cozlim Yollar, Go¢ Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 5, Say1: 2, s. 216 — 240.

Ozdemir, F. Ve Oner-Ozkan, B. (2016).Tiirkiye’de Sosyal Medya Kullanicilarinin
Suriyeli Miiltecilere iliskin Sosyal Temsilleri, Nesne Psikoloji Dergisi (NPD),
Cilt 4, Say1 8, Volume 4, Issue 8, ss.227-244.

(")zenir., Z. (2020). 20. Yiizy1l Arap Milliyetciligi: Suriye Baas Partisi Ornegi, Nisantast
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul:2020.

Oztiirkler, H. ve Goksel, T. 2015, S.33). Suriyeli Miiltecilerin Tiirkiye’ye Ekonomik
Etkileri: Sentetik Bir Modelleme, Ortadogu Stratejik Arastirmalar Merkezi,
Orsam Rapor No: 196, s.1-44.

Pandir, M., Efe, I. & Paksoy, A. F. (2016). _Tl'jrk Basininda Suriyeli Siginmaci Temsili
Uzerine Bir Icerik Analizi, Marmara Iletisim Dergisi, (24) , s. 1-26

Paton B. L. (1901). The Early history of Syria and Palestine, New York: Chales
Scribner’s Son.

Pierini, M. (2016). in Search Of An Eu Role in The Syrian War, Carnegie Endowment
for International Peace Publications: Washington.

Prooijen, JW. V., Krouwel, A.P. M. ve Emmer, J. (2018). Ideological Responses to
the EU Refugee Crisis: The Left, the Right, and the Extremes, Social
Psychological and Personality Science, Vol. 9(2) 143-15.

Rajkowska, M., A. (2017). Cihat¢1 Orgiitler Ve Kadin Katilim1: Isid Ornegi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset Bilimi Ve Kamu Y&netimi (Siyaset
Bilimi) Anabilim Dal1, Yiiksek Lisans Tezi: Ankara.

Raymond Hinnebusch (2011) The Ba'th Party in Post-Ba'thist Syria: President, Party
and the Struggle for ‘Reform’, Middle East Critique, 20:2, 109-125.

Ritchi, J.ve Lewis, J. (2003). Qualitative Research Practice, A Guide For Social Science
Students And Researchers, London: Sage Publications.

Sadik, G. ve Zorba, H. (2017). Humanitarian Diplomacy for Syrian Refugees and
Turkey-EU Relations, The Journal Of Migration Studies, Cilt: 3, Say1: 2, ss. 10-
39.

Salik, N. (2011). Besar Esad Donemi Suriye Dis Politikasinda Pragmatizm ve Tiirkiye-
Suriye Iliskilerinin Gelecegi, Ortadogu analiz, Cilt: 3 - Say1: 35.



137

Schilling, T., Rauscher, S., Menzel, C. Vd. (2017). Migrants and Refugees in Europe:
Challenges, Experiences and Contributions, Visc Med,33:295-300.

Sertel, s. Ve Mengirkaon, S. (2016). The Military Coup On 28 March 1962 In Syria
And Propaganda Broadcasts On Damascus Radio About The Coup, ZfWT, Vol. 8
No. 1 (2016) 221-238.

Sertkaya Dogan, O., ve Gokburun, I. (2021). Tiirkiye’de Suriyeli Miiltecilere Yonelik
Toplumsal Olaylarin Dagilimi1. Cografya Dergisi, 43, 37-53.

Simura, B. (2015). USA and Russia in Syria and Ukraine: The Irony of Geo-Political
Interventions, Alternatives Turkish Journal of International Relations, 14(1). Ss.
86-98.

Stankov, V. (2019). He Role Of The European Union For The Settlement Of The
Conflict in Syria, 1JASOS- International E-Journal of Advances in Social
Sciences, Vol. V, Issue 14, pp.1032-1035.

Sen, F. (2017). Bir ‘Oteki’ Olarak Miilteciler: Suriyeli Miiltecilerin Anaakim Ve
Alternatif Medyada Temsili, Atatiirk Iletisim Dergisi, Say1 12, s.27-41.

Sengiin, H. ve Kapusizoglu, M. (2017). Universite Ogrencilerinin Suriyeli Miiltecilere
lliskin Algilari: Bayburt Universitesi Ornegi, Uluslararas1 11. Kamu Y®&netimi
Sempozyumu, Elaz1g, 1480-1496.

Senocak, E. (2013). Gog¢ Ve Ergenekon Destanlarinda Mitostan Utopyaya Yolculuk,
Turkish Studies - International Periodical For The Languages, Literature and
History of Turkish or Turkic Volume 8/1, ss..2525-2537.

Sentiirk, C. (2020). Tiirkiye Sehirlerinde Suriyeli Gogmenler. ZfTI-PolicyPaper, Nr. 8.
Essen.

Tastan, C., Hakli, Z., S. Ve Osmanoglu, E. (2017). Suriyeli Siginmacilara Dair Tehdit
Algisi: Onyargilar Ve Gergekler, Istanbul: Polis Akademisi Yayinlari.

Tekdal Fildis, A.(2018). France’ s Imperial Ambitions And The Establishment Of The
French Mandate In Syria, Journal of Emerging Economies And Policy,Volume 3,
Issue 1, ss. 1-9.

Topal, H. M., Ozer, U. ve Dokuzlu, E. (2017), Public perception of Syrian refugees in
Turkey: an empirical explanation using extended integrative threat theory,
Problemy Polityki Spolecznej. Studia i Dyskusje” nr 38(3), s. 35-58.

Tunca, O., H. ve Karadag, A. (2018). Suriye’den Tiirkiye’ye Gog: Tehditler Ve
Firsatlar, Kara Harp Okulu Bilim Dergisi, Cilt/Volume 28, Say1/Issue 2, 47-68.

Tung, A., S. (2015). Miilteci Davranis1 Ve Toplumsal Etkileri: Tiirkiye’deki Suriyelilere
Iliskin Bir Degerlendirme, Tesam Akademi Dergisi - Turkish Journal Of Tesam, 2
(2). 29 -63

Tirkay, B. (2016). Suriyeli Miilteciler, Sosyal Medya Ve Sivil Toplum: Entegrasyon
Siireci Ve Coziim Arayislari, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi: Ankara.



138

Ulutas, U. Kanat, K.B. vd. (2010). Smrlar1 asan Kriz Suriye, Istanbul: Turkuvaz
Matbaacilik Yayimcilik A.S.

Unal, Y. (2020). I. Diinya Savasi Sonrasinda Suriye’nin Siyasi Ve Sosyal Vaziyetinin
Refik Halit Karay’in Kaleminden Degerlendirilmesi, Cagdas Tiirkive Tarihi
Arastirmalart Dergisi, XX/40 (2020-Bahar), ss. 85-106.

Vasilaki, R. (2020). Greece Is Dropping Migrants into the Sea — And Europe Is
Turning a Blind Eye, https://www.jacobinmag.com/2020/08/greece-migrants-
turkey-border-non-refoulement-refugees , Erisim Tarihi: 19 Nisan 2022.

World Bank Group. (2018). Asylum Seekers in the European Union: Building Evidence
to Inform Policy Making. World Bank, Washington, DC. © World Bank.
https://openknowledge.worldbank.org/handle/10986/30157 License: CC BY 3.0
1GO.”, Erisim Tarihi: 18.04.2022

Yamag, M. (2018). Fransiz Diplomatik Belgelerinde Tiirkiye-Suriye Sinir Sorunu
(1918-1940) . Belleten, 82 (295) , 1153-1174 .

Yaylaci, G., F. (2017). Eskisehir Yerel Basininda “Miilteciler” Ve “Suriyeliler”,
Sosyoloji Arastirmalari Dergisi , Cilt / 20 Say1/ 1, s.1-40.

Yaylaci, G., K. ve Karakus, M. (2015). Newspaper Coverage Of Syrian Refugees,
Migration Letters, Volume: 12, No: 3, pp. 238 — 250.

Yenilmez, 1. M. (2017). The Impact of Forced Migration in the Middle East: Syrian and
Palestinian Refugees, PERCEPTIONS, Volume XXII, Number 4, pp. 183-201.

Yicel, Y., S. (2017). Avrupa’nin Miltecilerle Imtihani, Turkuvaz Haberlesme ve
Yayincilik A.S.: Istanbul.

Anonim (2022). https://ec.europa.eu/info/sites/default/files/file_import/ip033 en_2.pdf,
Erisim Tarihi: 17 Nisan 2022.

Anonim (2022). https://hungarianfreepress.com/2015/09/10/fascism-and-inhumanity-

in-hungary-illustrated-by-hasan-abadi Erisim Tarihi: 03.06.2022

https://m.bianet.org/bianet/insan-haklari/260142-yunanistan-dan-geri-itme-de-yeni-
yontem, Erisim Tarihi: 14 Nisan 2022.

Anonim (2022). https://mmuraterdogan.files.wordpress.com/2016/06/oad_c2lgwsk.pdf,
Erisim Tarihi: 11 Nisan 2022.

Anonim (2022). https://multeciler.org.tr/turkiyedeki-suriyeli-sayisi/ Erisim Tarihi: 29
Nisan 2022.

Anonim (2022).
https://reliefweb.int/sites/reliefweb.int/files/resources/GDP%20Ukraine%20Crisis
%2002.03.2022.pdf, Erisim Tarihi: 28 Nisan 2022.

Anonim  (2022). https://t24.com.tr/video/umit-ozdag-dan-erdogan-a-multeciler-yaniti-
turk-vatani-babanin-ciftligi-mi,46228, Erisim Tarihi: 13 Nisan 2022.



https://www.jacobinmag.com/2020/08/greece-migrants-turkey-border-non-refoulement-refugees
https://www.jacobinmag.com/2020/08/greece-migrants-turkey-border-non-refoulement-refugees
https://ec.europa.eu/info/sites/default/files/file_import/ip033_en_2.pdf
https://hungarianfreepress.com/2015/09/10/fascism-and-inhumanity-in-hungary-illustrated-by-hasan-abadi
https://hungarianfreepress.com/2015/09/10/fascism-and-inhumanity-in-hungary-illustrated-by-hasan-abadi
https://m.bianet.org/bianet/insan-haklari/260142-yunanistan-dan-geri-itme-de-yeni-yontem
https://m.bianet.org/bianet/insan-haklari/260142-yunanistan-dan-geri-itme-de-yeni-yontem
https://mmuraterdogan.files.wordpress.com/2016/06/oad_c2lgwsk.pdf
https://multeciler.org.tr/turkiyedeki-suriyeli-sayisi/
https://reliefweb.int/sites/reliefweb.int/files/resources/GDP%20Ukraine%20Crisis%2002.03.2022.pdf
https://reliefweb.int/sites/reliefweb.int/files/resources/GDP%20Ukraine%20Crisis%2002.03.2022.pdf
https://t24.com.tr/video/umit-ozdag-dan-erdogan-a-multeciler-yaniti-turk-vatani-babanin-ciftligi-mi,46228
https://t24.com.tr/video/umit-ozdag-dan-erdogan-a-multeciler-yaniti-turk-vatani-babanin-ciftligi-mi,46228

139

Anonim (2022). https://tr.euronews.com/2021/07/13/ab-den-yunanistan-a-geri-itme-uyar-
s-atina-temel-avrupa-degerlerini-ihlal-ediyor , Erisim Tarihi: 14 Nisan 2022.

Anonim  (2022). https://www.ab.gov.tr/files/rehber/02_rehber.pdf Erisim Tarihi:
08.05.2022

Anonim (2022).
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/03/160328 isid sonrasi palmira ,
Erisim Tarihi: 11.01.2022

Anonim (2022). https://www.dw.com/tr/yunanistandan-t%C3%BCrkiyeye-geri-
itmelerde-yeni-kan%C4%B1tlar/a-53522489, Erisim Tarihi: 23 Nisan 2022.

Anonim (2022).
https://www.ecoi.net/en/file/local/2070492/UNHCR_Provincial+Breakdown+Syri
an+Refugees+in+Turkey+-+March+2022.png, Erisim Tarihi: 01.04.2022

Anonim (2022).
https://www.google.com/search?q=amnesty+nedir&og=amnesty+nedir&aqs=chro
me..69i57.4663]0j7&sourceid=chrome&ie=UTF-8&safe=active , Erisim Tarihi:
17 Nisan 2022.

Anonim (2022). https://www.ilo.org/wcmsp5/groups/public/---europe/---ro-geneva/---ilo-
ankara/documents/publication/wcms_734370.pdf, Erisim Tarihi: 7 Nisan 2022.

Anonim  (2022).  https://www.insamer.com/tr/uploads/pdf/rapor-turklerle-suriyeliler-
arasindaki-gerilimin-nedenleri-etkileri-ve-cozumu.pdf, Erisim Tarihi: 07.04.2022

Anonim (2021). https://www.nationsonline.org/oneworld/map/syria-map.htm, Erisim
Tarihi: 03.11.2021

Anonim  (2022).  https://www.ntv.com.tr/turkiye/yunanistanin-geri-ittigi-12-gocmen-
donarak-oldu,C4iUEBJKWEY8KpbPKnI2bQ , Erisim Tarihi: 26 Nisan 2022.

Anonim (2022).
https://www.refugeesreporting.eu/wpontent/uploads/2017/10/Changing_the Narra
tive_Media_Representation_of Refugees and_Migrants_in_Europe.pdf, Erisim
Tarihi: 29 Nisan 2022.

Anonim (2022). https://www.unhcr.org/refugee-statistics Erisim Tarihi: 11.04.2022

Anonim  (2022).  https://www.unicef.org/media/112256/file/2022-HAC-Refugee-and-
migrant-crisis-Europe.pdf , Erisim Tarihi: 16 Nisan 2022.



https://tr.euronews.com/2021/07/13/ab-den-yunanistan-a-geri-itme-uyar-s-atina-temel-avrupa-degerlerini-ihlal-ediyor
https://tr.euronews.com/2021/07/13/ab-den-yunanistan-a-geri-itme-uyar-s-atina-temel-avrupa-degerlerini-ihlal-ediyor
https://www.ab.gov.tr/files/rehber/02_rehber.pdf
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/03/160328_isid_sonrasi_palmira
https://www.dw.com/tr/yunanistandan-t%C3%BCrkiyeye-geri-itmelerde-yeni-kan%C4%B1tlar/a-53522489
https://www.dw.com/tr/yunanistandan-t%C3%BCrkiyeye-geri-itmelerde-yeni-kan%C4%B1tlar/a-53522489
https://www.ecoi.net/en/file/local/2070492/UNHCR_Provincial+Breakdown+Syrian+Refugees+in+Turkey+-+March+2022.png
https://www.ecoi.net/en/file/local/2070492/UNHCR_Provincial+Breakdown+Syrian+Refugees+in+Turkey+-+March+2022.png
https://www.google.com/search?q=amnesty+nedir&oq=amnesty+nedir&aqs=chrome..69i57.4663j0j7&sourceid=chrome&ie=UTF-8&safe=active
https://www.google.com/search?q=amnesty+nedir&oq=amnesty+nedir&aqs=chrome..69i57.4663j0j7&sourceid=chrome&ie=UTF-8&safe=active
https://www.ilo.org/wcmsp5/groups/public/---europe/---ro-geneva/---ilo-ankara/documents/publication/wcms_734370.pdf
https://www.ilo.org/wcmsp5/groups/public/---europe/---ro-geneva/---ilo-ankara/documents/publication/wcms_734370.pdf
https://www.insamer.com/tr/uploads/pdf/rapor-turklerle-suriyeliler-arasindaki-gerilimin-nedenleri-etkileri-ve-cozumu.pdf
https://www.insamer.com/tr/uploads/pdf/rapor-turklerle-suriyeliler-arasindaki-gerilimin-nedenleri-etkileri-ve-cozumu.pdf
https://www.nationsonline.org/oneworld/map/syria-map.htm
https://www.ntv.com.tr/turkiye/yunanistanin-geri-ittigi-12-gocmen-donarak-oldu,C4iUEBJkWEy8KpbPKnI2bQ
https://www.ntv.com.tr/turkiye/yunanistanin-geri-ittigi-12-gocmen-donarak-oldu,C4iUEBJkWEy8KpbPKnI2bQ
https://www.refugeesreporting.eu/wpontent/uploads/2017/10/Changing_the_Narrative_Media_Representation_of_Refugees_and_Migrants_in_Europe.pdf
https://www.refugeesreporting.eu/wpontent/uploads/2017/10/Changing_the_Narrative_Media_Representation_of_Refugees_and_Migrants_in_Europe.pdf
https://www.unhcr.org/refugee-statistics
https://www.unicef.org/media/112256/file/2022-HAC-Refugee-and-migrant-crisis-Europe.pdf
https://www.unicef.org/media/112256/file/2022-HAC-Refugee-and-migrant-crisis-Europe.pdf

140

EKLER

EK-1 Miilakat Sorular:

€C,, 9

Adi, soyadi: (Not: Tezde katilimcinin ismi yerine katilimer “x” katilimer “y” “katilimci
17 gibi kodlar kullanilacaktir).

Dogum tarihi ve yeri:

Medeni Durumu:

Cinsiyeti:

Egitim Durumu:

Meslegi:

Tiirkiye’ye Geldigi Tarih:

Kag Dil Bildigi:

AB iLE iLGILI GENEL ALGI

1-AB’yi nasil tanimlarsiniz?

2-Tirkiye’ye go¢ etmeden once AB ile ilgili diisiinceleriniz nasildi?

3-Tirkiye’ye goe ettikten sonra AB ile ilgili diisiinceleriniz degisti mi? Eger evet ise
aciklayabilir misiniz?

AB iLE iLGIiLi ALGININ DiNi FAKTORLERi

4-AB ile ilgili diisiincelerinizde dinin etkisi nedir?

5-Sizce AB’nin olusumunda dinin bir rolii var midir?

AB ILE iLGILi ALGININ DUYGUSAL FAKTORLERI

6-AB ile ilgili pozitif duygulariniz nelerdir?

7- AB ile ilgili negatif duygulariiz nelerdir?

AB iLE iLGILI ALGININ EKONOMIiK FAKTORLERI

8-AB ile ilgili diislincelerinizde AB’nin ekonomik durumunun etkisini aciklayiniz

9-AB’de yasarsaniz ekonominizle ilgili beklentileriniz nelerdir?

AB ILE ILGILI ALGININ TOPLUMSAL FAKTORLERI

10- AB ile ilgili diislincelerinizde AB toplumunun etkisini agiklar misiniz?

11-Size gore AB toplumunun miiltecilere bakis agisini agiklar misiniz?

AB ILE ILGILI ALGININ GOCMEN POLITIKASI ILE ILGILI
FAKTORLERI
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12- AB ile ilgili diisiincelerinizde AB’nin gd¢menlerle ilgili politikalarmin etkisini
aciklayiniz.

13- AB ile ilgili diisiincelerinizde AB’nin go¢menlerle ilgili politikalarindan rahatsiz
olma nedenini agiklar misiniz?

14- AB ile ilgili diistincelerinizde AB’nin hangi politikacisin1 begeniyorsunuz ve bu
begenin nedenini agiklayiniz.

15- AB ile ilgili diisiincelerinizde AB’nin hangi politikacisin1 begenmiyorsunuz ve bu
begenmemenin nedenini aciklayiniz

AB ILE iLGILi ALGININ MEDYA iLE iLGIiLi FAKTORLERI

16- AB ile ilgili diislincelerinizde AB ile ilgili hangi haber, gorsel veya sosyal medya
igeriginden etkilendiginizi agiklayiniz.

17- AB ile ilgili diislincelerinizde AB ile ilgili hangi gazete veya yazili yayin
iceriginden etkilendiginizi agiklayiniz.

AB ILE ILGILI ALGININ OLUSUMUNA ETKi EDEN AB ULKELERI
FAKTORLERI

18-Eger AB’ye gic¢ ederseniz hangi iilkeye gitmek istersiniz, nedeni ile aciklayiniz.

19- Eger AB’ye go¢ ederseniz hangi iilkeye gitmek istemezsiniz, nedeni ile aciklayiniz.

20- Gelecekte AB’nin durumu ile ilgili diisiinceleriniz nelerdir? Hangi AB iilkesinin
AB’ye layik davrandigi hangi iilkenin layik davranmadigini agiklayabilir misiniz.
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