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ETiK BEYAN

Yalova Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Tez Yazim Kurallari’'na uygun
olarak hazirladigim bu tez ¢alismasinda; tez i¢inde sundugum verileri, bilgileri ve
dokiimanlar1 akademik ve etik kurallar ¢ergevesinde elde ettigimi, tiim bilgi, belge,
degerlendirme ve sonuglart bilimsel etik ve ahlak kurallarina uygun olarak
sundugumu, tez ¢calismasinda yararlandigim eserlerin tiimiine uygun atifta bulunarak
kaynak gosterdigimi, kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigimi, bu
tezde sundugum c¢alismanin 6zgiin oldugunu bildirir, aksinin tespiti halinde
dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi taahhiit ve beyan ederim.
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ONSOZz

Yiiksek lisans egitimim boyunca benden yardimlarini esirgemeyen, akademik
anlamda bana her zaman destek olan ve dogru yolu gosteren sayin danisman hocam
Dr. Ogr. Uyesi ismail DURSUN’a tesekkiir ederim. Her zaman yanimda olduklar1 ve
benden desteklerini hi¢bir zaman esirgemedikleri i¢in aileme de slikranlarimi
sunarim.

Hiirriyetinden yoksun kilma eylemi, tarihe gore birgok hukuk Sistemi tarafindan sug
olarak kabul edilmistir. Bunun sayesinde insanlarin serbest bir sekilde hareketlerinin,
fiziki agidan hirriyetlerinin hukuk sistemine aykir1 olarak sinirlanmamalidir bu
giivenceyi ihlal edenlerde cezalandirilmistir.

Boylece bireyin Ozgiirliigii yillardir tizerinde en ¢ok durulan konulardan biri
olmustur. Cilinkii bunun temel nedeni, bireysel 6zgiirliiglin diger tiim 6zgiirliikklerin
temeli olmasidir. Ayrica serbest bir sekilde hareket etmeme hiirriyeti kisitlanmis
bireylerin diger hukuklarini kullanmalar1 miimkiin olamayacaktir.

Ozgiirliik, herhangi bir toplum i¢inde onemlidir. Onemli olmasinin nedeni ise
toplumun temellerini ve siitunlar1 giiclendirmeye calisir aynizamanda Ozgiir
toplumlar diger toplumlara goére daha yararli ve daha iiretken olur. Bagka bir
faydasida, toplumun durumunu teshis etmeye ve ahlaki, entelektiiel, sosyal ve
kiiltiirel olarak karsilastigi zorluklara ve sorunlara ¢oziimler iiretmeye rehberlik
etmeye caligir. Dolayistyla 6zgiirlikk insanin istikrarli ve huzurlu bir hayat saglamasi
icin 6nemlidir.
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KiSiYi HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCU (TCK MD. 109)

OZET

Bu tezde TCK 109. maddesinde diizenlenen hiikiimler baglaminda Kkisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucu incelenmistir. Caligma giris boliimii harig, dort
boliimden olusmaktadir. ikinci béliimde hiirriyet kavrami ve suga iliskin genel
bilgiler kavramsal olarak incelenmistir. Ugiincii bélimde bu sugun unsurlar
incelenmistir. Dordiinci bolimde sugun kanuni diizenlemesinde yer alan tiim
durumlar ve nitelikli haller farkli goriislerle birlikte degerlendirilmistir. Bu boliimde
sucun Ozel goriiniis sekilleri, korusturma ve yaptirim hiikiimleri ayr1 ayr1 basliklar
altinda irdelenmistir. Sonug boliimiinde ise elde edilen tiim veriler ile genel olarak bu
sugun cercevesi ¢izilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hirriyet, Kisi Hiirriyeti, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma
Sucu.






THE CRIME OF DEPRIVATION OF LIBERTY IN TURKISH PENAL CODE

ABSTRACT

In this thesis, the crime of deprivation of liberty is examined in the context of the
provisions regulated in Article 109 of the TCC. The study consists of four parts,
excluding the introduction part.In the second chapter, the concept of freedom and
general information about crime are analyzed conceptually. In the third chapter, the
elements of this crime are examined. In the fourth chapter, all the qualified situations
in the legal regulation of the crime were evaluated together with different opinions.
In this section, the special appearance of the crime, investigation and sanction
provisions are examined. In the conclusion chapter, the frame of this crime is drawn
in general with all the data obtained.

Keywords: Freedom, Personel Freedom, The Crime of Deprivation of Liberty.
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1. GIRIS

Din, hukuk, sosyal bilimler ve felsefede ¢cok degerli bir konuma sahip olan hirriyet,
¢ok uzun zamandir lizerinde tartisilan fakat ortak bir taniminda birlesilemeyen bir
kavramdir. Bunun nedeni, bu kavramin ¢ok yonlii olmas1 ve ¢ok degisik bigimlerde
tanimlanabilmesidir. Bu husus, “hiirriyeti ihlal” niteliginde olan bir eylemin, diger
bir alanda bu nitelikte goriilmemesine neden olmaktadir. Bundan dolayi, hukuk
diizenlerinde “Hiirriyete Kars1 Suclar” boliimii iginde dilizenlenen suglar, ¢ok

degisken Ozelliklere sahiptir.

Genel anlamda hiirriyet tanimindan, bireyin bir disg baski veya zorlama durumuna
diismeden kendi istedigini yapabilmesi anlasilmaktadir. Her ne kadar ortak bir tanimi
yapilamamis olsa da hiirriyet kavrami ve istegi, insanligin en eski donemlerine kadar
gitmektedir. Ozellikle Orta Cag hegemonyasindaki insanlar, hirriyet igin cok buyik
miicadeleler ve kayiplar vermistir. Bu kaybedilenler ile hiirriyetin bir nebze de olsa
kazanilmasi saglanmis ve boylece bugiinkii hiirriyet anlayisini meydana getiren temel
esaslar teskil edilmistir. Hiirriyet, artik biitiin devlet anayasalarinda bireylerin en
temel haklar1 arasinda yer bulmus ve siiphesiz herkesin 6zglir olacagi kabulii lizerine
bina edilmistir. Bu koruma, yalnizca iilkelerin inisiyatifine birakilmamis, bununla
beraber uluslararas1 diizenlemelerle de garanti altina alinmistir. Nitekim kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugu da ulusal ve uluslararasi diizenlemelerle muhafaza
altina alinan kisi hiirriyetinin en biiyilik giivencelerinden biri olarak yerini almaktadir.
Ciinkii miieyyide konulmadan taninan hak, moral bir degerden ileriye

taginamayacaktir.

Bununla birlikte kisilerin birbirleriyle ve devletle baglarinda hiirriyetlerinin
muhafazasi, hiirriyete karsi suglarin  kabul edilmesi ile saglanmistir. Yani
hiirriyetlerin hayata uygulanmasi i¢in kanuni olarak kabul edilmeleri yeterli olmamas,
bunun yaninda hiirriyete karsi gergeklesen ihlalleri bertaraf edecek bir yapi
kurulmasi da liizumlu goriilmiistiir. Roma hukukundan beri hiirriyete karsi suclara
miieyyide uygulandig1 bilinmekle beraber, hiirriyete karsi suglarin farkli bir boliim
seklinde ele alimmmasinin, tarihsel akista yeni oldugu ifade edilebilir. Roma
hukukunda “crimen vis” (giic kullanma) ve “injura” (kanuna aykir1 faaliyetler)
suclan ¢ergevesinde ceza verilen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, bu tezin

arastirma konusunu teskil etmektedir.



Bu baglamda “kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma” sugu, temel haklardan olan “kisi
hiirriyeti’ni giivence altina almak maksadiyla diizenlenmistir. Kisi hiirriyeti, T.C.
Anayasasmin “Temel Hak ve Odevler” baslikli Ikinci Kisminin “Kisinin Haklar1 ve
Odevleri” baslikl1 Ikinci Boliimiinde 19. maddede “III. Kisi Hiirriyeti ve Giivenligi”
basligr altinda diizenlenmistir. 5237 sayili TCK madde 109°’da ise “Kisiyi
Hiirriyetinden Yoksun kilma” sugu diizenlenmistir. Bu maddede, bir kisinin bir yere
gitmesi veya bir yerde durmasina zorla mani olan sahsin, kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sugundan dolay1 cezalandirilacagi belirtilmistir. Bu yasanin devam eden
boliimiinde, sug islemek i¢in magdura karsi tehdit, cebir veya hile kullanilmasi; sucta
silah kullanilmasi; birden fazla sahisla beraber gergeklestirilmesi; kisinin kamudaki
gorevi sebebiyle sucun magduru olmast veya kamu gorevinden dolayr niifuzu
kullanmak suretiyle bu sugu gerceklestirmesi; sug isleyen kisinin iistsoy, altsoy veya
ese karsi sucu islemesi; failin, iktisadi ag¢idan ¢ok biiyiik bir kayba sebep olmasi;
sucun cinsel maksatla islenmesi ve failin, sugun unsuru oOzelliginde olan siddet

seviyesini ge¢gmesi durumunda cezasinin agirlastirilacag: belirtilmistir.

“Kigiyi Hiirriyetinden Yoksun kilma” sugunun aragtirma konusu olarak
belirlenmesinin esas sebebi, yukarida belirtildigi gibi bireyin hiirriyeti ve bu
hiirriyetin muhafaza edilmesinin 6nemidir. Dolayisiyla pratikte ve gilinliik hayatta
cok defa kars1 karsiya kalinmasi, bu konunun tercih edilmesinde etkili bir sebep
olmustur. Bununla beraber kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu ile muhafaza
altina alinan degerin hem anayasada bulunacak kadar 6nemli olmasi hem de yasal
diizenlemelerde tartismali konular icermesi de arastirma konusu olarak
belirlenmesinde etkili olmustur. Boylece kisi hiirriyetinin devletge kisitlanmasinda
uygulama sahasi edinen hukuka uygunluk nedenlerinin ger¢evesine ve uygulama
kosullarina da vurgu yapilmistir. Calismanin odak noktasi, sucun yasada nasil
diizenlendigini ifade etmenin yaninda Yargitay kararlar1 kapsamindaki hususlarin ele
almip arastirilmasi ve incelenmesidir. Bu baglamda Yargitay’in konuyla 1ilgili
kararlarma sik¢a atif yapilacaktir. Bu yonleriyle degerlendirildiginde g¢alismanin

onemli oldugu diistiniilmektedir.

Calisma, ¢ ana bolim ve sonu¢ bélimiinden olusmaktadir. /lk béliimde; hiirriyet
kavrami tanimlanmig, hiirriyet kavraminin ve kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma

sucunun tarihsel gelisimi incelenmis ve 5237 sayili TCK’da bu sucun ele alinist



ortaya konmustur. fkinci boliimde; kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun maddi,
manevi ve hukuka aykirilik unsurlari tek tek ele almmustir. Uglincli bolimde; bu
sucun nitelikli ve neticesi sebebiyle agirlagsmis halleri, 6zel goriiniis sekilleri, etkin
pismanlik ve yaptirim konular1 incelenmistir. Sonug¢ bélimunde; kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sugunun, elde edilen veriler ve Yargitay kararlar1 dogrultusunda tahlili

yapilmis ve elde edilen sonuglar tartigilmistir.






2. KiSIYI HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCUNA ILISKIN GENEL
BiLGILER

2.1. Hiirriyet Kavram

Temel hak ve hiirriyetler sahasinda “hiirriyet (6zgiirlik)”, “hak”, “insan haklar1”,
“kamu Ozgiirliikleri”, “birey haklar1”, “yurttag haklar1”, “temel haklar”, “anayasal
haklar” gibi farkli kavramlar bulunmaktadir. Bu kavramlar, genellikle benzer manada
kullanilsa da aralarinda bazi farkliliklar bulunmaktadir. Bu noktadan hareketle “insan
haklar1”, bu sahadaki en genis kavramdir. Insan haklar, 1k, din, dil ayrmi
yapmaksizin herkesin faydalanabilecegi haklardir. Bu haklardan faydalanmak
acisindan yurttas veya yabanci olmak aymidir. Ote taraftan “insan haklar” kavramu,
bir ideali barindirir. Bu kavrami kullananlar, bu sahada bulunani degil, “olmas1 lazim
geleni” ifade ederler (Kapani, 1981: 14). Kamu ozgiirliikkleri, insan haklarinin
devletce kabul edilmis ve pozitif hukuka dahil olmus kismini gosterir. Bagka bir
anlatimla kamu ozgiirliikleri, anayasa ve yasalarca diizenlenmis, ¢ergevesi ¢izilmis
ve bunun sonucunda bireylerin bu yasalar pratik bir sekilde kullanmalarina olanak
saglanmistir (Kapani, 1981: 14). “Vatandas Haklar1” kavrami ise anayasa ve
yasalarca kabul edilmis ve diizenlenmis hak ve Ozgirliiklerden yalnizca
“yurttaslarin” kullanabilecegi hak ve ozgiirliikleri belirtir (Kapani, 1981: 13). Bu
haklar1 yalnizca vatandaglar kullanabilir; yabancilar kullanamaz. Mesela siyasal
haklardan olan se¢me ve secilme hakki, kamu hizmetine girme hakki gibi haklar,
“vatandas haklar1” kapsamindadir. Temel hak ve Ozgiirliikler kavrami, “kamu
ozgurliikler1” kavramim karsilamaktadir. Yani “temel hak ve Ozgiirliikler”, insan
haklarinin pozitif hukuk tarafindan kabul edilmis ve diizenlenmis bolimiidiir

(Ogiteii, 2005: 555).

Kisi hak ve Ozgiirliikleri kavrami, 18. ylizyilin bireyci doktrininin sonucu olan
“klasik haklar1” ifade etmek amaciyla kullanilmaktadir (Kapani, 1981: 14). Mesela
kisi dokunulmazligi, konut dokunulmazligi, zorla calistirma yasagi, 6zel hayatin
gizliligi gibi temel hak ve 6zgiirliikler, “kisi hakki ve 6zgiirliigii” ya da “birey hak ve
Ozgiirlikleri” kapsamindadir (Erdogan, 2019: 87). Temel hak ve ozgirlukler
terimini karsilayan anayasal haklar kavrami da kullanilmaktadir. Anayasal haklar,
anayasa tarafindan kabul edilmis ve glivenceye alinmis haklar seklinde de ifade

edilebilir. Hangi hak ve 6zgiirliigiin “anayasal” bir hak ve 6zgiirliik oldugu net olarak
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ortadadir. Bu baglamda anayasada belirtilmis olan temel hak ve Ozgiirliikler,

anayasal hak ve 6zgiirliikklerdir (Erdogan, 2019: 127).

Hurriyet, ¢ok farkli bigimlerde agiklanmis ve anlasilmis bir terimdir (Farkh tanimlar
icin bkz. Kapani (1981: 3), Akin (1993: 259 vd.), Kaboglu (1994: 11 vd.), Mumcu ve
Kiizeci (2019: 13 vd.). Hurriyet, herhangi bir hususu yerine getirme ya da getirmeme,
belli bir bi¢imde davranip davranmama seklinde ifade edilebilir (Kaboglu, 1989: 14;
Uygun, 1992: 6). Daha 6zet olarak agiklamak gerekirse hiirriyet, 6zgiirce hareket
etme kuvvetidir (Tunaya, 1980: 187). Bu ifadede iizerinde durulmasi gereken husus,
hiirriyetin insan davranislarinin bir 6zelligi olarak ortaya ¢ikmasidir. Bundan dolay1
hiirriyetten, “serbest insan davranisi” anlagilabilir. Seyahat Ozgirligii, yerlesme
Ozgurliigii, haberlesme 0zgiirligi, diisiince 6zgiirliigl, basin 6zgiirliigii gibi degisik
ozgirliikklerden s6z edilmektedir. Bu o6zgiirliiklerin kapsami, esasinda bir “insan
fiilli”nden olusmaktadir. Mesela seyahat 6zgiirliigii, gelip gitme; yerlesme 6zglirliigi,
bir yerde siirekli olarak kalma; haberlesme 6zgiirliigli, mektup gonderebilme veya
telefonla haberlesme; basin Ozgiirliigli, gazete basmak vb. fiillerden meydana
gelmektedir. Anayasa koyucu, bu 6zgurlukleri anayasada diizenleyerek insanlarin, o
hususta Ozgiirce hareket etme kuvvetlerinin bulundugunu onaylamis olmaktadir

(Erdogan, 2019: 128).

Hak, 6zgiirligiin somut olarak ifade edilmesidir (Kaboglu, 1994: 12). Hak arama
Ozgurligli, “dava hakki” ile meydana gelir. Hak, bir 6zgiirliigiin saglanmasi igin
bireye anayasa ve yasalar ile verilmis olan yetkilerdir (Tunaya, 1980: 187). Sayet bir
kimsenin bir hususta hakki bulunuyor ise devletten ya da diger insanlardan, onun
yerine getirilmesini isteme hakki dogar. Hukukun temel teorisinde hak terimi ¢ok
farkli bicimlerde ifade edilmekte ise de bu ifadelerden en koklii ve en yaygin olanina
gore hak, kisilere hukuk sistemince saglanan bir irade giicii, bir isteme yetkisidir
(Gozler, 2021: 318 vd.). Bu ifade, anayasa hukuku sahasinda da mevcuttur. Anayasa
hukukunda hak, bireye anayasa tarafindan saglanan bir irade giicli, bir isteme
yetkisidir. Hiirriyet ve hak terimleri aralarinda sdyle farkliliklar bulunmaktadir:

1) Hirriyet soyuttur; hak ise somuttur. Hak, hiirriyetin gerceklestirilmesi

boliimiinde ortaya cikar.
2) Haklar, mahkeme 6niinde aranabilir ve istenebilir.

3) Hiirriyetlerin olusabilmesi i¢in diger kisilerin ya da devletin herhangi bir
seyde bulunmamasi gerekir. Hiirriyet, kisinin kendi davranisi ile ortaya cikar.
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Hakkin olusabilmesi i¢in ise diger insanlarin ya da devletin hak sahibi kimse
lehine baz1 hususlar1 yerine getirmesi gerekir. Hakki olusturan davranig, hak
sahibinin degil 6teki kimselerin ya da devletin davranisidir (Kaboglu, 1994:
13).

Bununla beraber hiirriyet kavrami, soyut bir terim olup ¢ok yonlii olmasi sebebiyle
ortak bir tanim yapilamamistir (Kapani, 1981: 4). Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucunun esasinda, bireyin Ozgirliigii ve serbestligi bulunmaktadir. Hiirriyet terimi,
Arapga kokenli olup sozciik anlami, dzgiirliiktiir. Bu terim, Tirk Dil Kurumu (TDK)
sozliigiinde (2020) ozgiirlik seklinde tanimlanmistir. Engel, baski, zorlama
olmamasi, belirli bir bi¢imde davranip davranmama, bir seyi yapma veya yapmama
erki seklinde de ifade edilebilir. Hiirriyet bazen bagimsizlik, tiim baski ve
zorlamalardan uzak durma, bazen de 6zel hayatin gizliligi biciminde ifade edilmistir
(Uziilmez, 2007: 5). Kisi hiirriyeti, bazen doga kosullar1 geregi bir kisitlamaya tabi
olmak durumundadir. Mesela, fizik kurallarina ters bigcimde devamli havada yiiriimek
olanag yoktur. Bazen de cagdas hayatin geregi olarak insanlarin beraber yasama
mecburiyetinden  dolayi,  hiirriyete  kisitlamalar  getirmek  durumunda

kalinabilmektedir.

Hrriyet terimine, tarihsel donemlerde degisik anlamlar yiiklenmistir. Baz1 donemler
bagimsizlik, biitlin zorlamalardan, kisitlamalardan uzak olmak ve disaridan herhangi
bir etkide bulunulmamasi seklinde kendi yolunu kendi c¢izebilmek olarak ifade
edilmis; baz1 donemlerde bir ¢esit miidahalede bulunulmamasi, bagka bir deyisle 6zel
yasamin ortaya ¢ikarilmamasi bi¢iminde ifade edilmistir (Uzillmez, 2007: 5). Bu
anlamda hiirriyetler, farkli ayrimlara tabi tutulmaktadir. Hiirriyetlerin ilk ortaya
ciktigt donemden 20. yiizyilla kadar insanlarin istedikleri oOzgiirliikler, klasik
Ozgurlikler olarak isimlendirilmektedir. Aynen konut dokunulmazligi, miilkiyet
hakki, kisisel ozgiirlikkler gibi, 20. ylizyilda bu 6zgiirliiklere sosyal 6zgiirliikler de
dahil olmustur (Kapani, 1981: 14). Bu baglamda tipki ¢alisma hakki gibi insana

direkt olarak bagli olan en 6nemli husus, kisisel 6zgiirltiktiir.

Hurriyet, kanunlarim ongordiigii kisitlamalar kapsaminda istedigini yapabilmek
olarak kabul edilmekte ve kisinin istedigi gibi davramislarini yapabilmesi, kiginin
kendince belirledigi eylemlerine madni olamama ya da kisitlama yapilamamast
seklinde ifade edilmektedir (Turk Hukuk Lugati, 1991: 137). Hurriyet, tarihsel

zamanlarda degisik anlamlarla uygulanmis olsa da hukuk devleti acgisindan
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incelendiginde, anayasal ve kanuni c¢ergevelerle ¢izilmis sinirlar kapsaminda bireyin,
Ozglr olarak secim yapabilmesi seklinde ifade edilebilir. Bu anlamda hiirriyet,
kisinin kendi yasami istiinde s6z sahibi olabilmesi seklinde de ifade edilebilir.
Insanin tabii, devredilemeyen ve kutsal haklarinin yasal bir bildiri seklinde ifade
edildigi 1789 Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi’nin 4. maddesine gore, diger bir
kimseye zarar vermeden istedigini ger¢eklestirebilmektir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
ilk anayasasi olan 1924 Anayasasi’nin 68. maddesinde de bu ifade bulunmaktadir.
1924 Anayasasi ile kisi hak ve 6zgiirliiklerine biiylik bir yer ayrilmis ve dogal hukuk
felsefesine dayanan hak ve hiirriyetler dahil edilmistir (Aldikagti, 1978: 93).

Anayasa Mahkemesi’ne gore, bir kisinin diger bir kisiye zarar vermeden istedigi
davranis1 sergilemesi, istedigi yere gidebilmesi, istedigi gibi eglenmesi, istedigi gibi
yemesi igmesi gibi hususlar, kisi 6zglrligii kapsaminda yer almaktadir (Anayasa
Mahkemesi, Karar No: 1966/34). Calisma konusuyla alakasi bulunmasi yoniinden,
T.C. Anayasastmin “Kisi Ozgiirliigii ve Giivenligi” bashiginda diizenlenen 19.

maddesine goz atildiginda “herkes kisi ozgiirligii ve giivenligi hakkina sahiptir”
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ifadesinin ardindan “... Halleri haricinde, kimse hiirriyetinden yoksun kilinamaz’
ifadesi ile kisi ozgiirliigii ve giivenligi ile alakali kisitlama vasitalar1 ve giivenceler
ifade edilmistir. Anayasa maddesi bdyle diizenlenerek kisi Ozgiirliigiini
sinirlandiracak durumlar tek tek ifade edilmis, bu durumlar haricinde hiirriyeti
kisitlama olanagmmin bulunmadigr ve hiirriyetin glivence altina alinmis oldugu
vurgulanmustir. 3/10/2001 tarith ve 4709 sayili yasa ile hiirriyetin sinirlanmasi
durumlari, ayrica siire bakimindan kisitlanmasi ve hiirriyetin sinirlanma durumu ile
alakali  devletin tazminat ylkiimliliigi de anayasal gilivence altina

alinmistir(KanunNo.4709,KabulTarihi:3.10.2001,https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2
001/10/20011017m1.htm).

T.C. Anayasasinda, simirlamaya sebep olan tutuklama ve gozalt1 tedbirleri
kapsaminda genel kolluk gii¢lerine verilen -uygun bir nedene dayanarak
gergeklestirebilecek- onleyici durumdan bahsedilmemistir. Polis Vazife ve Salahiyet
Kanunu’nda (PVSK) ifade edilen 6nleme ile idareye yani kolluk gorevini yapan
gorevlilere, hakim ve savci karart bulunmadan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
yetkisi verilmistir (Altiparmak vd., 2007: 124). Fakat kolluk giiclerinin gérevinin

tabii neticesi olan siiphelinin durdurulmasi yetkisi igin ekstra bir anayasal diizenleme



sart degildir. PVSK madde 4A/1-¢ ile 2007 tarihinde “tehlikeyi bertaraf etmek icin
durdurma” yetkisi verilmis, ancak durdurulan bu sahislarin kimlik bilgileri eksik
degilse kolluga yakalama yetkisi verilmemistir. Kimlik ya da soru sormak maksadi
ile yolda durdurulan sahsin, ¢ok kisa bir zaman 6zgiirliiglinii sinirlandiran bu islem,
yakalama kapsamina girmeyecektir (Kunter vd., 2010: 843). Kamu giivenligi ve
kamu diizeninin saglanmasi i¢in gerekli durumlarda sug fiili olmasa da jandarma ve
polisin kontrol altina alma gibi kisi 6zgiirliiglinii sinirlayici tedbirler almasi olasidir.
Emniyet kuvvetlerinin sahst koruma ya da gdzaltina almasi, kamu diizeni ya da
giivenligini saglamak, bazen de kisilerin glivenliklerini saglamak maksathdir (Kunter

vd., 2010: 845).

Anayasanin 19. maddesinde bulunan cezalarin ve giivenlik tedbirlerinin uygulanmasi
ve toplum agisindan tehlike olusturan sahislara doniik tedbirlerin  yerine
getirilmesinde giivenlik giicleri yetkilendirilmistir. Bu tedbirlerin alinmasi esnasinda
kisilerin kanuni tedbirlerin yerine getirilmesine muhatap olacak &zellikte sahislar
olup olmadiginin ortaya ¢ikarilmasi ve uygulamanin etkili sekilde degerlendirilmesi
acisindan kolluk gii¢lerinin sahislara dnleyici tedbirler koymasi gerektigi ortadadir.
Kanuna uygun olmayan tutuklama ve gozalt1 6zelliginde olmayacak sekilde kisilere
donik uygulanan Onleyici tedbirler, kolluk guglerinin gorevinin tabii neticesidir.
Kolluk giiclerinin gorevleri ile direkt iliskili olacak oOnleyici tedbirlerin yasa ile
belirtilmesi yeterli olup, bunun yaninda anayasada bulunmamasi pratikte problem
olusturmayacaktir. Kolluk giiclerinin gdrevlerinin tabii neticesini asacak sekilde,
hiirriyeti direkt olarak sinirlayici tedbir ve Onlemler almis ise her uygulama
kapsaminda mahkemeler tarafindan ayrica denetlenecektir. Polis Vazife ve Salahiyet
Kanunu'nda belirtilen kolluk giiclinlin, 06zelligi geregi Onleyici tedbirleri
gerceklestirebilmesi, tek basina anayasal 6zgiirliilk hakkinin ihlal edilmesi neticesini

dogurmamaktadir.

Bununla beraber Anayasa Mahkemesi, bir kararinda denetimli serbestlikten
faydalanarak tahliye edilen bir hiikiimliiniin, daha evvel isledigi ifade edilen bir
sugtan dolayr hakkinda dava acilmasi sebebiyle sartli tahliye zamanina kadar olan
cezasinin infaz edilmesi i¢in kapali ceza infaz kurumuna gonderilmek Uzere
yakalanmasi1 yoniinde karar verilmesini, kisi 6zglirliigii ve giivenligi hakkina doniik

bir miidahale seklinde gormiistiir (AYM Basvuru No:2013/6179: Akduzen, 2018: 8).



Avrupa Insan Haklan Sozlesmesi’nin (AIHS) 5. maddesine gore ise hiirriyet ve
givenlik hakki su sekilde ifade edilmistir: “Herkesin giivenlik ve hiirriyet hakki
vardir. Asagida ifade edilen durumlar haricinde ve kanunun belirttigi sekle uygun
olmadan hi¢ kimse hiirriyetinden mahrum kilinamaz: a) Kisinin, ilgili bir mahkeme
tarafindan verilmis olan mahkimiyet hiikmii neticesinde kanuna uygun sekilde
tutulmasi; b) bireyin, bir mahkemece kanuna uygun sekilde verilen bir karara uygun
davranmamasi nedeniyle veya kanunun belirttigi bir sorumlulugun uygulanmasini
saglamak maksadiyla kanuna uygun bir sekilde tutulmasi ya da yakalanmasi; c)
Kisinin bir sucgu gergeklestirdiginden siiphe duymak i¢in inandirict nedenlerin oldugu
veya sucu gerceklestirmesine veya sugu gergeklestirmesinin ardindan kagmasina
mani olma mecburiyeti kanaatini ortaya g¢ikaran makul nedenlerin mevcudiyeti
durumunda, ilgili adli makam huzuruna getirilmek {izere tutulmas: ve yakalanmast;
d) Bir kii¢iiglin kontrol altinda egitimi i¢in usule aykiri olmayan bir karar verilmesi
ve bunun sonucunda tutulmasi ya da ilgili makamlarin huzuruna getirilmek Uzere
kanuna uygun bir sekilde tutulmasi; e) Bulasici hastaliklarin ilerlemesini dnlemek
maksadiyla, hastaligi bulastiracak kimselerin, serserilerin, alkol veya uyusturucu
madde bagimlilarinin ve akil hastalarinin kanuna uygun sekilde tutulmasi; f) Kisinin,
usule uygun olmayan sekilde iilkeye girmelerinin engellenmesi veya hakkinda
derdest bir sinir dist ya da iade isleminin bulunmasi sebebiyle kanuna uygun sekilde

tutulmasi veya yakalanmasi.”

Bu hiikme g6z atildiginda, herkesin kisi 6zgiirliigi ve giivenligi hakki bulundugu
ifade edilmis ve sozlesmeye taraf devletlerin, herhangi bir ayrimda bulunmaksizin
herkesin kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkin1 korumasi lazim geldigi ifade edilmistir
(Sen ve Ozdemir, 2012: 50). Béylece T.C. Anayasas1 ve AIHS nin, kisi dzgiirliigiinii
benzer bi¢imde diizenledigi anlasilmaktadir. Bu diizenlemelerin ikisinde de kisi
Ozgiirliigiini kisitlayan durumlar net bir sekilde gosterilmek sureti ile bu durumlar
haricinde kisi Ozgiirliiliniin kisitlanmasinin miimkiin olmadig1 ifade edilmistir.
AIHS, kisi 6zgiirliigiine 6zel bir deger vermektedir. S6zlesmenin 5. maddesinin 1.
fikrasinda, herkesin kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkina sahip oldugu ifade edilerek
hangi durumlarda kisilerin hiirriyetinden yoksun kilinabilecegi aciklanmistir.
Sozlesmenin 5. maddesinde, kisilerin fiziksel hiirriyetinin gilivencesi saglanmistir.

Kisiler hiir ya da tutuklu olsun, sozlesmenin 5. maddesindeki haktan
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faydalanabilmektedir. Kisiler, hiirriyetlerinden kanuni sebeplerden dolay:r yoksun

birakilabildigi gibi, fiilen de yoksun edilmis olabilir (Dogru ve Nalbant, 2012: 367).

Bununla beraber Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), bazi hukuki hallerde
sinirlama tedbirinin gecildigini ifade etmis, bazi hallerde de uygun goérmiistiir.
Mesela Novotka Davasinda basvurucu, evinin Oniinde misafir beklerken
davraniglarindan siiphe duyan iki kolluk kuvveti tarafindan kimlik sorulmus
(Akdiizen, 2018: 5), fakat basvurucunun kimlik gdstermemis olmasi sebebiyle
karakola gotiiriilmiis ve karakolda arama yapilarak kisa bir siire nezarette
bekletilmistir. Bagvurucu, kimlik tespitinin ardindan birakilmistir. Bu vaka toplamda
bir saati bulmustur. Mahkeme agisindan basvurucu, iradesi haricinde karakola
gotiiriildiigli ve nezarette bekletildigi icin burada kisiyi hiirriyetinden yoksun birakan
bir tedbir bulunmaktadir (Novotka k.k.no 47244/99). Fakat mahkeme tarafindan
buradaki bekletme islemi, S6zlesmenin 5-1/b bendine uygun goriilmiistiir. Sonug
olarak AIHM kararlarinda kimligi olmayan sahsin karakola gotiiriilmesi ve burada
bir saat nezarette bekletilmesi, hiirriyetin mesru olarak sinirlandirilmast seklinde

gOriilmistiir.

Benzer bicimde Guzzardi Davasinda mahkeme, mafya faaliyetleri sebebiyle bir
adanin 1ki buguk kilometrelik bir kisminda ailesinin yanina gelmesine miisaade
edilen; giinde iki defa polise goriinmesi gereken, gece evden ayrilamayan ve giindiiz
evden c¢ikinca smurli yerlere gidebilen; kendisi gibi olanlarla beraber on alt1 ay
boyunca mecburi ikamete zorlanan bagvurucunun hiirriyetten yoksun birakilmis olup
olmadigin1 degerlendirmistir (Akdiizen, 2018: 5). Burada mahkeme, seyahat
hiirriyetinin kisitlanmasi ile kisi hiirriyetinin sinirlanmasi arasinda bir derece ve
yogunluk farki bulundugunu; fakat basvurucuya uygulanan tedbirin, seyahat
hiirriyetini siirlama tedbirini astifini1 ve bazi yonlerden agik cezaevine ya da bir
disiplin  kurumunda tutulmaya benzedigini ve bundan dolayr basvurucunun
hiirriyetinden yoksun birakildigini ortaya koymustur. Mafya siiphelisi hakkinda
ikamet mecburiyeti ile giindiiz belirli sinirlar haricine ¢ikamamasi tedbiri, seyahat
Ozglirligl tedbirinin kisitlanmasi ile uyumlu goriilmemis, hiirriyetin ihlali oldugu
ifade edilmistir (Dogru ve Nalbant, 2012: 367). Bundan dolay1 6zgiirliiglin yeterli
olmayan nedenlerle kisitlanmasi, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesince bir ihlal

olarak goriilmiistiir.
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Bu 6rneklerde de goriildiigii gibi AIHS, kisi 6zgiirliigiiniin yalnizca kanuna uygun
olarak kisitlanmasina miisaade etmektedir. Kanunda belirtilen maddelerin, keyfilige
sebep olmayacak bi¢imde diizenlenmis olmasi ve uygulanmasi gerekmektedir.
Haksiz tutuklamalar da kisiyi hiirriyetinden yoksun etmektedir. Ayrica AIHM
hiikiimlerinde tutuklamanin uzun ve haksiz olmamasinin yargi makamlarimin goérevi

oldugu ve masumiyet ilkesinin unutulmamasi gerektigi ifade edilmistir.

Buna paralel olarak AIHM, insan Haklar1 S6zlesmesi’nin 5. maddesinin 1. fikrasinda
ifade edilen “kanunda belirlenen yollar” haricinde hi¢ kimsenin hiirriyetten mahrum
edilemeyecegi hitkkmiiniin, i¢ hukuka uyumlu olmasi1 esasina gore karar vermektedir.
Bir tutuklama durumunda sézlesme ihlali bulunup bulunmadiginin degerlendirilmesi
icin ilk olarak tutuklamanin yapildigi devletin i¢ hukukuna uygunlugu
arastirilmaktadir. Mesela AIHM, 10.06.1996 tarihli Benham Davasi kararinda, esas
ortaya konmasi1 gereken konunun, sikayette bulunulan alikoyma faaliyetinin,
kanunda belirtilen yollara uyumlu olmasi da i¢ginde olmak iizere hukuka uygunlugu
oldugunu ifade etmistir (Dutertre, 2003: 77). AIHS, bu hususta esas olarak i¢ hukuku
temel almakta ve bu kapsamda maddi hukuk ve usul hukuku ilkelerine bagl kalma
sorumlulugu getirmektedir. Fakat buna ek olarak, herhangi bir alikoymanin, 5.
madde kurallariyla uyumlu olmasi, yani kisilerin keyfi uygulamalara kars1 muhafaza

edilmesi kosulunu da aramaktadir.

Bu anlamda AIHM, sam@m suca karistigindan makul siiphe duyulmas: ve bu
durumun devam etmesini, tutuklulugun siirmesi i¢cin olmazsa olmaz sart seklinde
gormekte; ulusal mahkemelerin, tutuklama islemi ve tutuklugun siirmesine dair
hiikiimlerin sebebinin, kendisi i¢in 6nem arz ettigini ifade etmektedir. Tiirkiye, Yagci
ve Sargin kararinda yetersiz gerekce sebebiyle tazminata mahkim edilmistir. Bu
kararda tutukluluk durumu i¢in mahkemenin belirttigi kagma kuskusunun, olayin
ilerlemesine uygun olmadigi; Yagcit ve Sargin’in yurtdisindan Tirkiye’ye kendi
arzular1 dogrultusunda gelmeleri gerekcesiyle hak ihlalinin bulundugu kararina

varmustir (Balci, 2010: 175).

Yagcr ve Sargin kararinda Mahkeme, bir samigin kagmasi ile alakali tehlikenin,
yalnizca ilgili kararin ciddiyeti 6lciisiinde degerlendirilemeyecegini (Akdiizen, 2018:
6); bunun, ayrica bir kagma durumunun oldugunu ya da ka¢ma olasiliginin

yargilanmak {izere gozaltinda bulundurulmay: hakli gérmeyecek bi¢imde diisiik
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oldugunu dogrulayan alakali hususlara gore degerlendirilmesi gerektigini ifade
etmistir. AIHM kararinda 6zetle, Yagc1 ve Sargin’in, kendi goriis ve diisiincelerine
dayanarak Tirkiye Birlesik Komiinist Partisini kurmak i¢in Tirkiye’ye gelmis
olduklarini, bu sebeple yargilanacaklarini bilmemelerinin olanaksiz oldugunu; Devlet
Gilivenlik Mahkemesi’nin gozalti halini kabul eden talimatlarinda, basmakalip
olmasa da herhangi bir bigimde kagmanin, bir tehlike doguracagini belirtmeksizin
neredeyse her zaman benzer ifadeler kullanildigini; “Delillerin durumu” béliimiinde,
sucla alakali ciddi belirtilerin bulundugu ve siirdiigii seklinde anlasildigini; genel
anlamda bu hususlarin ilgili hususlar oldugunu ancak halihazirdaki davada bunlarin,
sikayete konu olan tutuklulugun siirmesini hakli gdstermedigini ifade etmistir.
AIHM, Gamze Uludag davasinda adli mercilerce bagvuranin, tutukluluk durumunun
siirmesiyle alakali verilen gerekgelerin uygun ve yeterli goriilecegini ifade ederek
sOzlesmenin 5. maddesinin 3. fikrasinin ihlal edilmedigini sOylemistir. Bir diger
yorumlamada ise i¢ hukukta basvurucu hakkinda olan uyusturucu kagakcilig
sucunun, tahmini ceza sinirlar1 nedeniyle cezanin biiyiikliigli ve kagma siiphesi icin

gerekce oldugu gosterilmistir (Akdiizen, 2018: 7).

Sonug olarak kiginin hiirriyetinden yoksun kilmasinin uygun bulunup bulunmadigini
yorumlamak i¢in tabi ki ilk olarak bu sahsin yakalama tedbirine karsi olmasi
lazimdir. Bununla beraber kamu aygitinin kisiye doniik tutuklama veya gozaltinda
bulundurma, sinir dig1 etme gibi faaliyetlerin gergeklestirilmesinde, kisinin iradesinin
mevcut oldugu iddiasina bakilmaz. Bir sug¢ sebebiyle ya da smir disi edilmesi
maksadiyla tutulan bir kisinin, tutmaya razi olmayacagindan, bu gibi hallerde tutma
sebebiyle hiirriyetinden yoksun kilmada iradenin bulunmadigr kendiliginden
anlasilmaktadir. Fakat hiirriyet mutlak degildir. Boyle bir hiirriyet kisitlanmasinin
sug¢ teskil edip etmedigini anlamak i¢in hiirriyetin, hukuka uygun olmayan sekilde
kisitlanip kisitlanmadigimi tespit etmek lazimdir. Insan Haklari Sézlesmesinin 5.
maddesine gore, hiirriyetin sinirlanmasit i¢in hukuka uygun bir miidahalenin
bulunmasi ve keyfi olmamasi lazimdir. Bununla birlikte miidahalenin, sézlesmede
belirtilen nedenlerle uyumlu olmasit lazimdir. Sozlesmenin 5. maddesine gore
keyfilik tanimindan, ictihatlarda ifade edildigi gibi gorevlilerin, hiirriyeti kotii amagh
ya da hileli faaliyetlerle kisitlamas1 anlasilmaktadir (Dogru ve Nalbant, 2012: 371).
Sozlesmenin 5-1/a-f bentlerinde ifade edilen hukuki nedenlerin bir olayda gercekten

olup olmadigini, mahkeme, huzuruna ¢ikan davalarda tek tek kontrol etmektedir.
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Mesela sozlesmenin 5-1/a bendi geregi hukuka uygunluk, mahkGmiyet hilkmii i¢in
degil, hapsedilmeden dolayidir. “Mahkeme hiikmiiniin yerine getirilmesi”
boliimiinde, i¢ hukuka gore infazinin gergeklestirilmesi lazim olan hapis cezasi,
gercekte olmasi1 gerekenden ¢ok ise bu fazla hapis cezasi, s6zlesmenin bu bendi
gergevesinde degerlendirilmelidir. Sozlesmenin 5. maddesinin  2-3-4 ve 5.
Fikralarindaki diizenlemeler ile, hiirriyetinden yoksun kilinanlar, keyfi hareketlere
kars1 korunmaktadir. Devlette hiirriyetinden yoksun kilinan sahislara bu haklarinm

kullandirmakla sorumludur.

2.2. Genel Olarak Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Suc¢u

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK)

109. maddesinde su sekilde diizenlenmistir:

“(1) Bir kimseyi hukuka aykiri olarak bir yere gitmek veya bir yerde kalmak

hiirriyetinden yoksun birakan kisiye, bir yildan bes yila kadar hapis cezasi verilir.

(2) Kisi, fiili islemek icin veya isledigi sirada cebir, tehdit veya hile kullanirsa, iki

yildan yedi yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur.

(3) Bu sugun; a) Silahla, b) Birden fazla kisi tarafindan birlikte, ¢) Kisinin yerine
getirdigi kamu gorevi nedeniyle, d) Kamu gorevinin sagladigr niifuz kétiiye
kullanilmak suretiyle, e) Ustsoy, altsoy veya ese karsi, f) Cocuga ya da beden veya
ruh bakimindan kendini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi, Islenmesi

halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza bir kat artirilir.

(4) Bu sucun magdurun ekonomik bakimdan O6nemli bir kaybina neden olmasi

halinde, ayrica bin giine kadar adli para cezasina hilkkmolunur.

(5) Sucun cinsel amagla islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek cezalar

yar1 oraninda artirilir.

(6) Bu sucun islenmesi amaciyla veya sirasinda kasten yaralama sugunun neticesi
sebebiyle agirlasmis hallerinin gergeklesmesi durumunda, ayrica kasten yaralama

sucuna iligkin hiikiimler uygulanir”.

TCK 109. maddenin birinci fikrasinda sugun temel hali diizenlenmistir. ikinci fikrada
sucun cebir, tehdit ya da hile ile islenmesi; li¢lincii fikrada da alti bent olarak

diizenlenen bigimlerde islenmesi, sugun nitelikli hallerini gostermektedir. Buna
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ilaveten besinci fikrada belirtilen, sugun cinsel maksatla yapilmasi, bagka bir nitelikli
haldir. Dordiincii fikrada sugun neticesi sebebiyle agirlasmis hali diizenlenmistir. Son
fikrada ise kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlagtirilmis halleri
gergeklestirildiginde, sugun 6zel goriiniis sekillerinde de belirtildigi iizere gercek
ictima yapilmakta ve fail kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun yaninda neticesi
nedeniyle agirlasmis yaralama sugundan da cezalandirilmaktadir. TCK 110.
maddesinde, bu sugta cezay: indiren kisisel neden olarak etkin pismanlik” durumu

belirlenmistir.

TCK 109. maddesi, su¢ ifadesi ile bireyin bir yere gitmek ya da bir yerde ikamet
hirriyetinden yoksun edilmesi bigiminde belirtilerek sugun, secimlik hareketli sug
oldugu goriilmektedir. Suc cesidi olarak serbest hareketli bir su¢tur (Tezcan vd.,
2018: 489; Artuk vd., 2017: 263). Bu sucta bireyin hareket etme 6zgiirliigiiniin
durdurulmast 6nemli olup bu engellerin ne tiir eylemlerle olustugunun Gnemi

bulunmamaktadir.

5237 sayil1 yasada sugun cebir, hile ve tehdit ile islenmesi, ilk nitelikli durumu teskil
etmekte; sucun silahla, miisterek olarak, bir kisiye karst yaptigi kamu gorevi
sebebiyle, kamu gorevinin olusturdugu niifuzu kétiiye kullanarak {istsoy, altsoy ya da
ese ve ¢ocuga karsi, beden ya da ruh acisindan kendini savunamayacak halde olan
kisiye kars1 yapilmasi, oteki nitelikli hal olarak bulunmaktadir (TCK 109/3). Sucun
cinsel maksatla islenmesi, baska bir nitelikli durum (109/5) olup su¢un magdurunun
iktisadi agidan 6nemli bir olumsuzluk durumu, sucun sonucu nedeniyle agirlagmis
bicimini teskil etmektedir (109/4). TCK 109/6. maddesinde, sugun ger¢eklesmesi
maksadiyla ya da gergeklesmesi esnasinda, kasten yaralama sugunun sonucu
nedeniyle agirlasmis durumlarinin gergeklesmesi halinde, kasten yaralama suguyla
alakali maddelerin ayrica uygulanacagi ifade edilerek gergek ictima hiikme

baglanmistir.

2.3. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu ile Korunan Hukuki Deger

Hukukumuzda hem eski yasalardaki hem de yeni yasalardaki diizenleme bakimindan

kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu ile kisinin 6zgiir iradesiyle davranabilme

Ozglrliigiiniin muhafaza edildigi kabul edilmektedir (Erem, 1993: 1179; Artuk, 1996:

57; Giilsen, 2002: 39; Uziilmez, 2009: 1186; Toroslu, 2021: 86; Artuk vd., 2018:

358; Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 557; Hafizogullar1 ve Ozen, 2016: 188; Ozbek vd.,
15



2021: 424). TCK’nin 109. maddesinin agiklamasinda, hukuksal bakimdan korunan
hukuki fayda belirtilmistir. Bu madde ile koruma altina alinan yasal deger, insanlarin
kendi istegi ve iradesi dogrultusunda eylemlerde bulunma serbestligidir. Insanlar, bir
yere gitme ve bir yerde kalma agisindan se¢cimde bulunma 6zgiirliigiine sahiptirler.
Bahse konu suc¢ islenmekle, insanin bir yere gitme ve bir yerde kalma 6zgiirligi

¢ignenmis olmaktadir.

Bu maddeyle, kisilerin hareket 6zgiirliigiinii, fiziki hirriyetlerini, hukuka uygun
olmayan bir sekilde kisitlayanin (mesela, magduru istemeden belli bir yerde tutma ya
da istedigi yere gitmesine engel olma seklinde olabilir) cezalandirilmasi
amacglanmaktadir (Hafizogullar1 ve Ozen, 2016; Cihan, 1975). Kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sucu, yalnizca sahsin 6zgiir iradesi ile karar almasi degil, aldig
kararlar1 uygulamasi hiirriyetini de korumaktadir. Bu anlamda cebir ve tehdit, sahsin
iradede bulunma, yani i¢ Ozgiirliigiinli muhafaza ederken; kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sucu, kisinin meydana getirdigi bu irade sahasinda hareket etme, yani
dis 6zgiirliigiinii muhafaza etmektedir (Uziilmez, 2009: 1186). Cebir, santaj ve tehdit
suclarinda, bu sugtan ayr1 olarak kisinin yalnizca davranig 6zgiirliigii degil, davranig
hiirriyetinin 6n asamasini teskil eden karar alma hiirriyetini de muhafaza etmektedir
(Ozbek vd., 2021: 382). Iradi bakimdan karar ya da irade olusturabilme &zgiirliigii,
bireyin iradesinde herhangi bir fesat olusturmadan belirli bir karar almasim ifade
eder. Iradi bakimdan karar alma hiirriyeti, dzgiir bir irade meydana getirme
yeteneginin hipnotize edilmesi ya da bayiltma suretiyle ihlal edilmesi olasilig
bulundugu gibi, cebir ve hile yontemiyle karara etkide bulunarak ihlal edilmesi

durumunda da bu olas1 olacaktir (Uziilmez, 2007: 21).

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda muhafaza edilen hukuki yarar, yukarida
ifade edilen mutlak kisisel ozgiirliiktiir. Kisi 6zgiirliigii ile, genel manada magdur
iradesinin muhafaza edilmesi hedeflenmektedir. AIHS’nin 5. maddesi, insanlarin
giivenlik ve Ozgiirlik hakkini, temel insani degerlerin bir unsuru seklinde
gdérmektedir. Insanlarin en temel hakki olan &zgiirliik, sozlesmede ifade edilen bazi
durumlarda ve kanun ile belirtilen hallerde usuliine uygun sekilde kisitlanabilir. 1982
Anayasasida 2001 yilinda yapilan degisiklik ile 19. madde, AIHS nin 5. maddesi ile
uyumlu hale getirilerek kisi 6zgiirliigi ve gilivenliginin kanunda belirtilen

yontemlerle kisitlanabilecegini diizenlemektedir. Kisi dzgiirliigiiniin, belirtilen bazi
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durumlarda (mahkimiyet karar1 vermesi, kanun ihlali yapan sahsin yakalanmasi,
tutuklanmasi, sug¢ islemesinin engellenmesi, kiicliglin egitimi i¢in lazim olan
tedbirlerin uygulanmasi gibi) kanun ile ifade edilen usulde kisitlanmasi miimkiindiir.
Kisi ozgiirliigii, AIHS’de bulunan durumlarda, sosyal giivenlik ve sagligm
muhafazasi maksadi ile kisitlanmaktadir. Bu durumlarin haricinde kanuna uygun
olmayan kisi Ozgiirligiinin kisitlanmast hali, kisi giivenliginin saglanmasi

gereksinimi nedeniyle sug ¢esidi olarak ifade edilmistir.

Kisiyi hirriyetinden yoksun kilma sugu, bir yere gitmek ya da bir yerde ikamet
etmek hiirriyetinden yoksun kilma seklinde ifade de edilmektedir. Kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucu ile muhafaza edilen hukuki deger, bireyin sahip
oldugu hareket etme ve yer degistirme ozgiirliigii ve hakkidir (Koca ve Uziilmez,
2020: 446). Hareket 6zgiirliigii, yalnizca hareket etme hiirriyeti degil, bunun yani sira
hareket etmeme hiirriyetini de igine almaktadir (Ozbek vd., 2021: 424). Insanlar bir
yerde ikamet etme ya da bir yere gitme hususunda tercih etme hakkina sahip olup
hiirdiirler. Fakat bu sug ile insanlarin bu hiirriyeti ihlal edilmektedir (Toroslu, 2021:
86; Cakmut, 2013: 589). Yasanin agiklamasinda bu sug¢ ile muhafaza edilen hukuki
deger, “bireylerin kendi istegi ve iradesi kapsaminda davranista bulunma 6zgiirligi”
seklinde ifade edilmistir. Bundan dolayr su¢un meydana gelmesi i¢in lazim olan
hareket sekli, yasada net bir sekilde ifade edilmistir. Magdurun belirli bir yerde olma

veya olmama 6zglrliigliniin sinirlanmasina doniik hareket cezalandirilmaktadir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilmanin su¢ sayilmasi, bireyin 6zgiir iradesi ile karar
verebilmesinin yaninda, verdigi kararlar1 yerine getirebilmesi hiirriyetini de
muhafaza etmektedir. Bu bakimdan, cebir barindiran kasten yaralama 6zelligindeki
suglar ile TCK 109. maddede diizenlenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu
arasinda muhafaza edilen hukuki fayda agisindan farklilik bulunmaktadir. Cebir
sugunda magdurun belirli bir hareketiyle alakali irade hiirriyeti ihlal edilirken; kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma su¢unda magdurun harekette bulunma 6zgiirligii ihlal
edilmektedir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 563). Cebir ve tehdit sucuyla alakali
diizenleme 1ile bireyin manevi, iradi Ozgiirliiglinden bahsedilirken; kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma suguyla alakali diizenlemede bireyin fiziki 6zgiirliigii

muhafaza edilmektedir (Soyaslan, 2020: 258).
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Muhafaza edilen hukuki deger hususundaki en biiyiik tartisma ve en 6énemli konu,
bireyin guncel hareket etme hirriyetinin mi, yoksa potansiyel eylemde bulunma
hlrriyetinin mi muhafaza edildigidir. Sug ¢esidiyle giincel hareket etme hiirriyetinin
muhafaza edilmesinin kabul edilmesi durumunda sucun meydana gelmesini, fail
tarafindan islenen harekete degil de magdurla alakali bir hususa, yani onun irade
olusturmasina baglanacaktir. Bu su¢ ¢esidinde fail tarafindan 6zgiirligi kisitlamayla
ilgili hareketin, magdurun harekette bulunma Ozgiirliigiini 6nemli bir vakit
kapsaminda kisitlamas1 gerekmektedir. Bu acidan fail tarafindan ozgiirligi
kisitlamaya doniik hareketin gergeklestirilmesi ve magdurun hareket etmeyi arzu
edip bunu yapamamasi: durumunda su¢ ortaya cikacaktir. Hareket etme becerisine
sahip bireyin iradesini gostermesinin, failin 6zgiirliigii kisitlamaya doniik eylemiyle

beraber ya da ondan daha sonra meydana gelmesi 6nemli degildir.

Guncel eylemde bulunmadan anlasilan, ilk olarak magdur tarafindan bir yere gitme
ya da bir yerde ikamet etmeye doniik irade olusturulmasi, ardindan fail tarafindan
bunun engellenmesi durumunda sugun meydana gelmesidir. Bunun yaninda sug ile
potansiyel hareket 6zgiirliigiiniin amaglandig: diisiiniiliirse, fail tarafindan 6zgiirliigii
kisitlamaya doniik olarak yapilan eylemlerle heniiz magdurun iradesinin meydana
gelmedigi bir adimda suga baslanmis olacagina ve bunun sonucunda magdurun
hiirriyetinden yoksun kilmasiyla beraber sugun sonlandirilacagina isaret edilmis
olacaktir (Uziilmez, 2009: 1187-1189). Bundan dolay1, yapildig1 esnada magdurun
hareket 6zgiirliigiinii kullanma olanagina sahip olup olmamas1 ya da onu kullanmay1
arzu edip etmemesi onemli degildir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguyla,
kisinin o andaki (glincel) hareket oOzgiirliigi muhafaza edildigi gibi, ilerdeki
(potansiyel) hareket oOzgiirliigii de muhafaza edilmektedir. Bu sebeple sugun
meydana gelmesi i¢in magdurun hareket 6zgiirliigiiniin sinirlandigini bilmesi gerekli
degildir. Bir kisinin hukuka aykir1 sekilde baskasinin hiirriyetini sinirlamasi, sugun
meydana gelmesi acisindan yeterlidir. Bundan dolayr sugun bir akil hastasina veya
ayirt etme giicli bulunmayan birine karsi islenmesi de olasidir (Artuk, 1996: 58;
Giilsen, 2002: 42; Hafizogullar1 ve Ozen, 2016: 187; Artuk vd., 2017: 363; Tezcan
vd., 2018: 511; Ozbek vd., 2021: 432).

Bu su¢ ¢esidinde bireyin viicut dokunulmazligi da korumaya alinmaktadir. Ciinkii

sugun gerceklesmesinde cogunlukla zor kullanilmakta ya da ozgiirliigli sinirlanan
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birey, uzun siire bu kosullarda kalmak zorunda birakilmaktadir (Ozbek vd., 2021:
424). Ne var ki TCK’nin 109. maddesinin ikinci fikrasinda bu konu, nitelikli hal
seklinde gegmistir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu, TCK’nin ikinci kitabinin
ikinci kisminin “Hiirriyete Kars1 Suglar” baslikli yedinci boliimiinde belirtilmisse de
korunan hukuki fayda bakimindan, yapilis sekli itibartyla TCK’nin “Viicut

Biitiinliigiine Kars1 Islenen Suclar” kapsaminda gériilecek bir sug seklidir.

Ayrica TCK’nin 234. maddesinin gerekcesinde, cebir veya tehdit olmadan, ¢ocugun
ana, baba ya da {giincli derece dahil kan akrabaligi olan kisi tarafindan
alikonulmasinin cezalandirildigindan séz edilmektedir. Muhafaza edilen hukuki
fayda, velinin, vasinin ya da bakim ve gozetim sorumlulugu olan kisilerin, aile
hukukundan kaynaklanan velayet ve vesayet haklar1 koruma kapsamina alinmasidir
(Elmas, 2013: 16). Somut faaliyetlerde on bes yasini bitirmemis kimselere yonelik,
tehdit veya cebir olmadan, yasada belirtilenler disindakiler tarafindan alikonulmasi
durumunda, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu meydana gelmektedir. Nitekim
burada on bes yasim1 tamamlamamis kisilerde riza, kanunen gegersiz olmakta;
korunan hukuki fayda olarak 6zgur hareket etme hirriyeti muhafaza edilmektedir.
Yargitay ilaminda, ailelerinin rizast haricinde birlikte bulunma faaliyetleri ile
cocugun kacirilmasi ve alikonulmasi, on bes yasin1 doldurmamis olup, yas olarak
rizast kanunen gegerli olmayan olan magdure Zahide Nur’a doniik hareketleri ile de
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu isledikleri gozetilmeden yazili bigimde

karar verilmesi, kanuna uygun bulunmamustir (Yildiz, 2019: 9).

Ayrica kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkini gilivenceye alan uluslararasi belgelerle
(Insan Haklar: Evrensel Beyannamesi m.3, Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi
Sozlesmesi m.9, Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi m.5) aym yonde bulunan
Anayasamizin 19. maddesi, bir kisinin hiirriyetten yoksun kilindig: biitiin haller i¢in
gecerlidir (Kafes, 2019). Buna gore, devletin karismama (negatif) sorumluluguyla
beraber, kisileri tliclincli sahislarin —kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkimi kisitlayan-
eylemlerine kars1 koruma (pozitif) sorumlulugu vardir (Inceoglu, 2013: 66). Devletin
“kisi hiirriyeti ve giivenligi” hukuksal dnemini muhafaza etme sorumlulugunun bir
neticesi olarak kisi hiirriyetine doniik saldirilar, bazi hiikiimlerle gilivenceye
alimmustir (Cihan, 1975: 47). Uluslararas1 hukukta en 6nemli hukuksal deger olarak

gorulen “insan onuru”nun muhafazasini hedefleyen sug gesitlerinden biri de kiginin
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“beden hiirriyetini sinirlayan ya da ortadan kaldiran” eylemleri cezalandiran “kisiyi

hiirriyetinden yoksun kilma” sucudur.

Doktrinde bu sug ¢esidinin, bireyin fiziksel hiirriyetini muhafaza etmesinden dolayi
dis ozgiirliige karst suglar bolimiinde bulundugu ifade edilmekte (Erem, 1993: 1178;
Uziilmez, 2007: 24); sugla kisinin irade &zgiinliigiiniin degil, yalnizca maddi
hiirriyetinin (hareket etme 6zgiirliigiiniin) zarar gordiigii belirtilmektedir (Ozbek vd.,
2021: 426; Tezcan vd., 2018: 509). Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu ile,
magdurun “hiir iradesiyle verdigi kararla uyumlu olarak hareket edebilme olanag1”
ortadan kalkmaktadir (Onder, 1994: 26). Bireyin hareket etme Ozgiirliigiiniin
kisitlanmas1 sebebiyle, kiginin hareket etme hususunda iradi olarak davranmayla
alakali karar verme hiirriyeti de sucla muhafaza edilen hukuksal deger kapsaminda

degerlendirilmektedir.

Bununla birlikte 109. madde, farkli hukuksal degerleri de i¢ine almaktadir. Hiirriyeti
siirlanan kimsenin uzun zaman kotii kosullarda birakilmasi ya da sugun fiili cebirle
yapilmasi halinde (TCK m.109/2), kisinin bunun yaninda viicut dokunulmazliginin
korunmasi bahsi de olmaktadir (Ozbek vd., 2021: 428). Sugun gocuga veya ruh ve
beden agisindan kendini koruyamayacak halde olan birine karsi islenmesi halinde
(TCK m.109/3-f), aile diizeninin saglanmasi; cinsel maksatla yapilmasi halinde
(TCK m.109/5) kisinin cinsel hiirriyetinin muhafazasi ortaya ¢ikmaktadir. Bir kamu
gorevlisinin bu sugu islemesi halinde ise kamu idaresine ait fayda korunur. Fakat
sucun nitelikli durumlarindaki hukuksal degerler, ikincil 6zellikte; kisi hiirriyetinin

muhafazasi ise birincil dzelliktedir (Unver, 2003: 805).

Sonug olarak, kisinin hiirriyetinden yoksun kilinmasi eylemi, kisinin sadece fiziki
Ozgiirligline degil, bunun yaninda hiir iradesiyle verdigi karara uygun davranma
hiirriyetine de zarar vermektedir. Bu eylemle, kisiligi yok sayilan kimse nesneye
donlismekte ve boylece biitiin tehditlere ve suglara maruz kalabilmektedir. Bu
sebeplerle, kisinin hiirriyetinden yoksun kilmasmin sug¢ sayilmasi ile korunmasi
amagclanan hukuksal deger, ayrica list kavram, hukuksal deger olarak goriilen insan

onuru, alt kavram olarak hareket ozgiirligiidiir.
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3. KiSIYI HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCUNUN UNSURLARI
3.1. Sucun Maddi Unsurlar

3.1.1. Fiil

Bir sugun meydana gelmesi i¢in fiil olmalidir. Fiil, sozciik manasiyla eylem ile ayni
ozelliktedir. Bir hadisenin vuku bulmasi i¢in lizumlu olan iradi tavri ifade
etmektedir. Bireyin diislinlip hazirladigr bir hadiseyi yapabilmesi icin gosterdigi
davranig seklini ortaya koyar. Ceza hukuku a¢isindan hareket, yasalarin su¢ olarak
kabul ettigi bir sonuca neden olan tavirdir. Bireyin iradesinden kaynaklanan, sugun
oteki hususlar1 ile iligkili, arzu edilen sonuca yonelen hareket, ceza hukuku
bakimindan kiymetlidir (Demirbas, 2021: 521). Bireyin sonuctan yiikiimli
olabilmesi ic¢in davranmis ve sonu¢ arasinda bir iliski olmalidir. Failin hareketi ile
meydana gelen sonu¢ arasinda bir iliski bulunmuyorsa failin, sonugtan sorumlu
olmasi olanaksizdir. Ayrica failin eylemi yaparken kastinin ne oldugu konusunu, her
hareketle alakali olarak tek tek incelemek lazimdir. Failin hareketinin, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun unsurlarim1 ortaya cikaracak sekilde, magdur
iradesine zit bigimde veya iradesini sakatlayarak davranma hiirriyetinden yoksun
kilma yoniinde olup olmadig: incelenecektir. Yargitay 14. CD hiikmiinde (2016/4959
E, 2016/6510 K, 6.9.2016 T.), failin cinsel sugu gerceklestirme iradesi ile magdurun
belirli bir yerde durma mecburiyetinde olma durumunu, cinsel su¢ maksadi ile ve bu
sug stireci ile kisith sekilde tutulmasi durumunda ayrica kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma su¢unun olugmadigi degerlendirmesi yapilmistir. Yine farkli bir hiikmiinde (Y.
14CD, 2013/7577 E. 2014/13075 K, 24/11/2014 T), magdureyi fuhus maksath zor
kullanarak gotiirdiikleri yerlerde belirli bir zaman tutma hareketlerinin, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunu degil; TCK 80. maddede diizenlenen insan

ticareti sucu kapsamina girecegi belirtilmistir.

Bir kisinin, arzu ettigi gibi karar vererek eylemde bulunmasindan, bir yere gitme ya
da bir yerde durma hiirriyetinden yoksun kilmasi ile bu su¢ meydana gelir. Genellikle
her sucta bir eylemin varligina bakilmasi, icrai ya da ihmali bir eylemin olmasi
gerektigi belirtilmektedir (Hakeri, 2022: 145). Belirli hallerde, mesela fail, Gstinde
su¢ esyasi tasgimasinin su¢ oldugunu bildigi icin artik bu bilgi, eylem seklinde
gorulmektedir (Soyaslan, 2020: 229).
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5237 sayili TCK'nin 109. maddesinin birinci fikrasinda miieyyideye baglanan fiil,
“Magduru bir yere gitmek ya da bir yerde durmak hiirriyetinden yoksun kilmak”
bi¢iminde ifade edilmistir. Bu hiikiimde sugun konusunu teskil eden kisi 6zgiirliigii,
bir yere gitmek ya da bir yerde durmak 6zgiirliigii seklinde ifade edilmistir. Neticede
bireyin bir yerde alikonulmasi ve kapali tutulmasi ya da bir yere gitmesine izin
verilmemesi hareketleri, su¢ kapsamina giren hareketlerdir (Artuk, Gokcen, Alsahin,

Cakir, 2018: 358).

Magdurun arzu ettigi sekilde davranma yetenegi engellendiginde, bu durumdan
kurtulmasinin kendisini tehlikeye sokabilecek 6zellikte olmasi ve normalin {istiinde
bir direng, ¢aba sarf etmesi halinde bu su¢ meydana gelecektir. Sugun olusmasi i¢in
magdurun, karsisina ¢ikarilan engelleri basit bir sekilde gecememesi lazimdir. Bunun
sonucunda magdurun eylem iradesini yok edecek bir engelin bulunmasi, yasada
belirtilen su¢ seklini meydana getirmektedir. Magdurun belirli bir yerde durmasi
veya belirli bir yere gitmesini engelleme seklindeki eylemin mevcudiyetine
bakilmaktadir. Failin engelleyici davranisi, basit sekilde asilabilecekse artik bu sucun
mevcudiyetinden s6z etme olanagr yoktur. Mesela, magdurun kapisinda kilit
bulunmamasi ya da kilit bulunup da kolay bir sekilde agilabilecek halde olmasi
durumunda bu su¢ ortaya ¢ikmayacaktir. Fakat magdur, viicut biitiinliigline zarar
verecek bicimde yliksekten atlayarak kurtulabilecegi bir yerde tutuluyorsa, bu sug

meydana gelecektir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, secimlik hareketli suglar kapsamindadir.
Secimlik hareketli suclar, sugun olusabilmesi i¢in birka¢ eylemin olmasi gerektigi
suclar olup bu eylemlerin tamaminin ger¢eklesmesi gerekmemekte; sadece birisinin
gerceklesmesi sonucu su¢ meydana gelebilmektedir. Bireyin bir yere gitmesinin ya
da bir yerde durmasimna mani olunmasi ile gerceklesebildiginden sug, se¢imlik
hareketlidir. Mesela (Y.6.CD, 2006/21810E. 2010/15570 K. 11.10.2010 T);
magdurun ic¢inde oldugu isyerinin kapisinin kilitlenmesi suretiyle cebren tutulmasi
durumunda, bir yere gitme oOzgiirliigline mani olunmaktadir. Yasada ifade edilen
eylemlerden bir tanesi ya da daha fazlas1 gergeklestiginde de sug islenmis olarak
kabul edilecektir (Hakeri, 2022: 151). Yargitay ictihatlarinda da kisiyi hirriyetinden
yoksun kilma sucu, secimlik hareketli su¢ seklinde ifade edilmektedir. Yargitay Ceza
Genel Kurulu’nun (CGK), 2014/14-637 esas, 2017/329 karar ve 13.06.2017 tarihli
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ilamma gore, bireylerin arzulari ve O6zgiir iradeleriyle davranabilme serbestligini
muhafaza eden kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, bir kisinin bir yere gitmek ya
da bir yerde durmak hirriyetinden yoksun kilinmasi eylemlerinden herhangi
birisinin ya da her ikisinin beraber olusmasiyla meydana gelen se¢imlik hareketli bir

suctur.

5237 sayilt TCK'nin 109. maddesinin gerekgesine gore sug, magdurun bir yere gitme
Ozgiirliigiinden ya da bir yerde durma hiirriyetinden yoksun kilinmasi bi¢iminde
gerceklesebilir (Yalvag, 2021: 195). Sug¢ ¢esidi bakimindan, se¢imlik hareketli bir
su¢ oldugu ifade edilebilir (Ozbek vd., 2021: 426). Ozgiirliigiin nasil kisitlanacag
yasada ayrica diizenlenmediginden dolayi, bunun yaninda serbest hareketli bir suc

oldugu da ifade edilebilir.

Secimlik hareketli sugta 6nemli olan konu, hareketlerin hepsinin, esasinda ayni
mevzu olan su¢ kapsaminda uygulanmasidir. Zaten degisik mevzularla alakali
secimlik hareketler uygulanirsa artik farkli sugtan soz edilmesi lazimdir (Ozgeng,
2021: 185). Bu sekildeki secimlik hareketli suclarda, yasada bulunan eylemlerin
birden ¢ok kere gerceklesmesi durumunda, su¢un miktarinda bir degisiklikten s6z
edilmez. Bagka bir deyisle, birden fazla eylemden bahsedilmis olsa da tek sug
islenmis kabul edilir (Icel, 2013: 60). Secimlik hareketli sugta sorunlu baska bir
mevzu, cezalandirilmayan eylem olarak hangisinin segilecegi meselesidir. Ik
eylemin  cezalandirilacagint  belirtenler  bulundugu  gibi, son eylemin
cezalandirilmasinin lazim oldugunu savunanlar da bulunmaktadir (Centel, Zafer,
Cakmut, 2016: 257). ilk eylemle birlikte su¢ gercekleseceginden, ilk eylemin

cezalandirilmasi gerektigi degerlendirilmektedir.

Yargitay icralan cercevesinde se¢imlik hareketli su¢ ¢esidinin arastirilmasi lazimdir.
Secgimlik hareketler cercevesinde magdurun bir yere gitmek ya da bir yerde durmak
Ozgiirliigiiniin  ihlal hareketi, degisik suclar ile beraber yapildiginda gercek
birlesmenin icra edilmesi ve hareketlerin yerinde tespiti lazzmdir. i¢tima kisminda da
aciklanacak olup bu bdliimde Gzetle bahsetmek gerekirse; benzer su¢ hususlarini
iceren yagma sugunun gerceklestigi anda, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun
da gerceklesme olanagi vardir. Yargitay 6. Ceza Dairesi’nin 2015/901 esas,
2015/44603 karar ve 22.10.2015 tarihli ilaminda, sanigin, magduru cinsel saldir1 ve

yagma hareketlerini yaptig1 zaman dilimi haricinde, hukuka uygun olmadan bir yere
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gitmek ya da bir yerde durmak hiirriyetinden yoksun kilma seklinde bir amag ve
hareketinin olmadig1 gerekgesi ile sanik hakkinda kisiyi hlrriyetinden yoksun kilma
sucundan verilen beraat karari bozulmustur. Yagma sucu ile birlikte islendiginde,
ictihatlardan goriilecegi gibi magdurun eylem Ozgiirliigiinden yoksun birakilan
siirenin, yagma sugunun gergeklesmesi i¢in lazim olan siireyi agsmamasi; saniklarin,
magdurlarin hiirriyetini sinirlayarak belirli bir zaman boyunca yanlarinda tutma veya
baglama, farkli bir yere gotirme gibi fiilleri yapmadiklarmin anlasilmasiyla
saniklarin, unsurlar1 bakimindan meydana gelmeyen hiirriyeti sinirlama sugundan
beraatlar1 yerine mahkimiyetlerine hiikmedilmesinin bozmay1 gerektirdigine karar

verilmigtir.

Yargitay ictihatlarinda, bir kisiye gozalti uygulanmasina neden olacak bi¢imde
ismine sahte belge tertipleyen sahsin, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunu
gerceklestirdiginden s6z edilemeyecegine karar verilmistir. Yargitay 8. Ceza Dairesi,
2014/21644 esas, 2014/708 karar sayili, 10.12.2014 tarihli kararinda, somut vakada
magdurun kimligini kullanarak bankaya miiracaat edip sahte kredi karti ¢ikarmak
isteyen ve kendisine kart verilmeyen, ismine belge ¢ikarilan kimsenin, bir sucun
gerceklestiginden hareketle ilgili mercilere miiracaati olmadigindan ve magdurun
hiirriyetini  bizzat smirlamadigr gibi gorevlileri azmettirdigi konusunda delil
bulunmadigindan, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun unsurlarinin
gerceklesmedigi ifade edilmistir. Sanigin, ismine belge ¢ikardigi kisinin tutuklanmasi
veya gozaltina alinmasi kastt olmadigindan TCK’nin 109/1. maddesinde bulunan
sucun kanuni unsurlar1 meydana gelmemistir. Bu uygulama ile iftira sugunda ayrica
belirlenen (TCK 267/4 kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan yukumli
tutulacagl) husus, oteki suglarda net olarak belirlenmediginden sanigin, Kkisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugundan yilikiimli tutulamayacagi hiikmiinde
gorulmektedir. Sucun genel islenis bi¢imi, magdurun rizasi olmadan kagirilarak bir
yerde tutulmas: bigiminde olmaktadir (Ozbek vd., 2021: 426). Kisiyi hirriyetinden
yoksun kilma sucu, bir kisinin ellerini ayaklarin1 baglayarak hareket 6zgiirliigiinii
kisitlamakla; kisinin belli bir ortamdan ¢ikmasini engelleyecek bigimde onu bir yere
kapatmakla; sakat bir kisinin sakat arabasini, yiiksekte bulunan birinin merdivenini,
gorme engelli olan kisinin kilavuz kdpegini, ¢iplak olan kisinin kiyafetlerini, adada
bulunan birinin deniz vasitasini alarak magduru, eylemini saglayan araglardan

yoksun kilmak suretiyle veya magdurun alinip belli bir yere gotiiriilmesi bi¢giminde
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islenebilir (Giilsen, 2002: 50). Yine Yargitay 14. Ceza Dairesi’nin 2016/11621 esas,
2014/2485 karar ve 08.05.2017 tarihli ilaminda belirtildigi gibi, magdurun, hareketin
basinda bir yerde durmaya razi olmasinin ardindan oradan ¢ikmasina miisaade

edilmemesi durumunda da kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu olusacaktir.

Yasanin lafzindan, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun, se¢imlik hareketli
suclardan biri gibi goriildiigi anlasilsa da 6zgiirliigiin kisitlanmasi her tiirlii hareket
ve eylem ile yapilabilecegi igin serbest hareketli suglardan biridir. Tipiklikte yalnizca
“magduru bir yere gitmek ya da bir yerde durmak hiirriyetinden yoksun kilmak™
seklinde diizenlenmis, ancak fiilin yapilma ydntemi bakimindan herhangi bir
sinirlama  getirilmemistir. Bu bakimdan serbest hareketli bir su¢ olan kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun, magdurun el ve ayaklarini baglama, narkoz
vererek bayiltma, hipnoz ydntemi ile uyutma, yalan bilgiler soyleyerek bir yere
gitmesine ya da kalmasina sebep olma, bir yerde zorla tutma, kap1 acik olsa da
oradan rahat¢a ¢ikmasina mani olacak araglar kullanma (mesela kapida nobet¢i ya da
kopek bulundurma) gibi farkli yontemlerle uygulanmasi miimkiindiir (Erem, 1985:
230). Sugun, thmali eylemlerle islenmesi de miimkiindiir. Mesela, magduru kalorifer
kazanin icinde kapisini kilitleyerek bu eylemi gergeklestirmek miimkiinken;
cezaevinden ¢ikartilma karart verilen magdurun serbest birakilmamasi seklinde

thmali bir hareketle islenmesi de miimkiindiir (Artug, 2018: 958).

Bu sucun meydana gelmesi i¢in hiirriyetten yoksun kilmanin tam olmasi, tiim kagma
ve kurtulma yontemlerinin magdura kapali olmasi, sugta beklenen bir unsur degildir.
Magdurun karsilasmak zorunda kaldigi maddi veya manevi engelleri, herhangi bir
kosul bulunmaksizin kolaylikla gecememesi veya arzu ettigi sekilde davranamamasi,
sucun unsurlarinin gerceklesmesi bakimindan yeterlidir (Toroslu, 2021: 88). Sug,
kisinin bir yerde kalmasina mani olarak da islenebilir. Fail, magduru, ozgiirce
durabilecegi bir yerden, iradesine aykir1 sekilde ¢ikmaya zorlayabilir. Ancak sugun
olusmast i¢in magdurun orada olmasmin mesru nedenleri olmalidir (Koca ve

Uziilmez, 2020: 447).

Doktrinde bu sugun ihmalle olusamayacagini, TCK'da ihmal sonucu meydana
gelebilecegine dair net bir diizenlemenin mevcut olmadigini, genel hiikiimler
kisminda da biitiin suglar1 i¢ine alan ihmali eylemin ceza sorumluluguna sebep

olabilecegine dair bir hiikiim olmadigini, bundan dolay1 ihmal sonucu islenmesi
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durumunda failin cezalandirilmamasi gerektigini ifade eden diisiinceler mevcuttur
(Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 559). Bununla beraber doktrinde, sucun inmali eylemle
yapilabilecegini savunan diisiinceler de vardir (Hafizogullar1 ve Ozen, 2016: 188).
Fiil, ihmali hareketle gerceklestirilebilir. Mesela, hata ile odanin kapisini magdurun
iistiine kilitleyen failin, bunu fark ettiginde kapiy1 yine de agmamasi ya da hukuki
sorumlulugu bulundugu halde yardim etmemesi bi¢ciminde bir ihmali eylemi ile de
suc gerceklesebilir. Boylece sucun eylem unsuru, ihmali 6zellikte olsa da sonraki
etaplarda magdurun iradesine doniik hareketi icine aldigindan, sugun kanuni
unsurunun meydana geldigi anlasiimaktadir. fhmali eylem ile baslayan unsurun
uygulama 6zelligine sahip olmasi, bunun sonucunda magdurun belirli bir bigimde
eylemde bulunma iradesinin ortadan kaldirilmasi neticesini dogurmaktadir. Failin
thmali eylemi, magdurun hiirriyetinden yoksun kilmasi sonucunu ortaya ¢ikaracak ve

yasada ifade edilen hareket unsuru durumuna girecektir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucgu, devamli suglardandir (Demirbas, 2021:
246). Devamli (miitemadi) sug, hareketin icrasiyla bitmeyen ve icrasi siirdiiriilen
suglar seklinde ifade edilebilir (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2017: 361). Doktrine
miitemadi sug, icrasi bir anda sonlanmayan, devam eden seklinde tanimlanmaktadir
(Ozgeng, 2021: 189). Sonucun ortaya ¢ikmasi ile sugun sonlanacagi; bundan dolay:
miitemadi sugtan ¢ikarilmasi gerekenin, sonucun bir siire daha siirdiigii su¢ olarak
ifade edilmesi gerektigi de ifade edilmektedir (Hakeri, 2022: 173). Miitemadi suglara
ilk Ornek olarak, bu calismanin konusu olan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucunu; bunun yani sira yine TCK da bulunan konut dokunulmazligini ihlal sucu
(m.116), uyusturucu madde bulundurma sugu (m.191), sug islemek igin orgiit kurma
sucu (m.220), kamu gorevinin usulsiiz olarak Ustlenilmesi sucu (m.262) gibi suclar
da sayilabilir (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2017: 361). Kesintisiz sugun en biiyiik
0zelliginin, sugun eylem ve sonucunun degisik zamanlar da oldugu sdylenebilir. Bu
niteliginden dolay1 istirak ve girisim kismi i¢in 6nem arz etmektedir. Eylemin, yani
kisinin Ozgiirligliniin sinirlanmasi ile su¢ olusmaya baslamistir. Bundan sonra
(mesela igeride kapatilan kisi i¢in) sonucun meydana geldigi (yani magdurun serbest
birakildig1) zamana kadar suca istirak miimkiindiir. Sucun sonlanmasindan sonra
ayni hareket gerceklestiginde, artik yeni bir kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu
meydana gelecektir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 559). Kesintisiz sucun diger
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niteligi incelendiginde, failin, siirdiirdiigii hareketini fiilen yok etmeye giicliniin

olmasi lazimdir (Alacakaptan, 1970: 48).

Yargitay 15. Ceza Dairesi’nin 2011/20676 esas, 2013/5011 karar ve 19.03.2013
tarihli kararinda kesintisiz suglarin nitelikleri sayilmis ve giiveni kotiiye kullanma
sucunun kesintisiz su¢ olmadigina oy ¢oklugu ile karar verilmistir. Kanaatimizce,
kisiyi hdrriyetinden yoksun kilma sugu, karma hareketli bir su¢ seklinde
gorilmelidir. Fakat giiveni kotliiye kullanma sugu bakimindan eylemin devam
etmedigi, eylemin yapilmasi ile sonlandigi bir siire¢ oldugundan ve devam etme

durumu bulunmadigindan, zamanasiminin bu duruma gore incelenmesi lazimdir.

Sugun devam eden 6zellikte oldugu, kisiyi hurriyetinden yoksun birakildig1 esnada
sucun tamamlandig1 ve 6zgiirliige kavustugu anda bittiginin kabulii lazimdir (Elmas,
2013: 16). Sugun devam etmesi ve temadinin kesilmesinin ardindan, degisik
vakitlerde kisiyi hiirriyetinden yoksun kilmanin sirdurilmesinde zincirleme sug
hiikiimlerinin icra edilecegi; temadinin, zincirleme suca mani olmadigi, Yargitay
ictihatlarinda da goriilmektedir. Yargitay 14. Ceza Dairesi’nin 2013/4059 esas,
2013/7862 karar ve 19.06.2013 tarihli ilaminda, “temadi kesildikten yarim saat
sonrasinda bir daha magdureyi yanina almak suretiyle bag evine gotiirerek ayni
su¢u yapma niyeti ile farkli vakitlerde kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sug¢unu
yvaptigr agikar oldugu durumda, c¢ocugun nitelikli cinsel istismart ve kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma suglarindan karar alinirken zincirleme sugla alakali Tiirk
Ceza Kanununun 43/1. maddesi geregince cezamin artirilmamast hiikmii bozmayi

beraberinde getirmistir” denilmektedir.

Ani sug¢ ile kesintisiz su¢ ayrimi onemli oldugundan, genel olarak bu ayrimin
yararlarini incelendiginde;

Ani suglarda sucun islendigi anda, kesintisiz su¢larda temadinin bittigi zamanda
gecerli olan ceza yasalarinin uygulanacag,

Zamanasimi bakimindan, kesintisiz sucta kesintinin oldugu zamanda, ani suglarda
sonucun meydana geldigi zamandan itibaren isleyecegi,

Istirak bakimindan, ani suglarda icra hareketinin bitmesinin ardindan istirak
olanaksizken; kesintisiz suglarda temadi devam ettigi siirece istirak olabilir

Yer itibariyle yetki bakimindan, kesintisiz su¢larda kesintinin meydana geldigi yer
savciligt ve mahkemesi yetkili olurken; ani suglarda hareketin yapildigr yer
mahkemesi yetkilidir (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2017: 362).
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Kisinin eylem hirriyetinin, devam edebilecek bir siire kadar olmasi lazimdir. Bundan
dolayr anlik sayilabilecek hareketler, sugun unsurlarinin meydana geldigi anlamina
gelmeyecektir. Mesela elinden bir an tutup birakmak hareketinde, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucunun unsurlari dogmamustir. Fakat bunlar farkli
suclara subut verebilir (Ozbek vd., 2021: 426; Giiven, 1981: 317). Mesela cinsel
dokunulmazliga kars1 suglar, bu kapsamda gériilebilir. Ozgiirliigii sinirlamanin, uzun
ya da kisa zamanli olmasi 6nemli degildir. Siirenin, failin su¢ kastin1 gosterecek
Ozellikte ve nispette olmasi ve ¢ok kisa olmamasi kafidir (Elmas, 2013: 16). Yargitay
Ceza Genel Kurulu, 2015/14-209 esas, 2015/339 karar ve 20.10.2015 tarihli ilaminda
“... anlik olmayan bir siireyi zorunlu olarak i¢erdiginden, fiil ile sonucun hukuken
kabul edilebilecek bir zaman miiddetince siirmesini gerektirir...” diyerek konuyu
benzer sekilde degerlendirmistir. Yine farkli bir sucun uygulanmasinda, mesela
kavga aninda bir kimsenin bileginden tutma ya da disari ¢ikmasina mani olma
hareketlerinde, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu meydana gelmeyecektir
(Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 558). Farkli suclarin hareketleri olarak goriilebilecek
eylemlerden, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suc¢undan yiikiimlii tutulmayacaktir.
Bundan dolay1 sugun olusmasi i¢in minimum bir zamanin ge¢gmesi lazim olup bu
zamanin, her olayda olus ve kosullarina gore incelenmesi lazimdir (Malkog, 2013:
1982).

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda, temadi ve eylem siirdiigli miiddetce
magdurun, mesru miidafaa kapsaminda hareket ettigini soylemek miimkiindiir
(Ozgeng, 2021: 189). Kesintisiz suclarda kesintinin hangi zamanda oldugu da
onemlidir. Bu hususta degisik ihtimaller mevcuttur. Magdurun vefat etmesiyle,
magdurun kagmasiyla, baska birinin miidahale etmesiyle temadi durabilir. Fail,
Ozglrliglini  smirlandirdigr  kiginin  nerede oldugunu belirtmezse temadinin

kesildiginden bahsedilemez (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2017: 362).

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilmanin uzun ya da kisa zamanli olmasi ¢ok onemli
degildir. Sugun meydana gelebilmesi i¢in magdurun 6zgiirliigii belirli bir zaman
dilimi ile smirlanmahdir. Yargitay 14. CD, 2013/11043 E., 2015/10899 K.,
23.11.2015 T.li kararinda, sucun meydana gelmesi bakimindan ge¢mesi gereken
zaman ile alakal1 5237 sayili TCK'da herhangi bir ifade bulunmadigini; fakat kisiyi

hiirriyetinden yoksun kilma hususunun, anlik olmayan bir zamani mecburi olarak
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kapsadigindan fiil ile neticenin kabul edilebilecek bir siire devam etmesi gerektigini;
her vakada siirenin, fail ve magdur bakimidan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
Ozelligine sahip olup olmadiginin incelenmesi gerektigini belirtmistir. Boylece
Yargitay hilkkmiinde oldugu gibi hiirriyetten yoksun kilmada su¢un meydana gelmesi
icin eylem siiresinin yeterliligi, fiilin magdur ve faile doniik tesiri bakimindan
degerlendirilecektir. Bu siire i¢inde failin su¢ kasti tespit edilecektir. Siirenin ne
kadar oldugu, somut olayin niteligine gore hakim tarafindan degerlendirilmelidir

(Gerceker, 2020: 1135).

Magdurun, hiirriyetinden yoksun kilindigini anlayabilecek 6zellikte sarhos olmasi
yalnizca hiirriyetten yoksun kilinma durumuna mani olunmayacak halde hiirriyetten
yoksun kilma sugu meydana gelecektir. Sonugta fail, sugu gerceklestirme iradesi ile,
iradesini kisith sekilde kullanabilecek halde olan magduru, iradesine zit sekilde
davrandigin1 kavrayabilecek halde iken, iradesini tamamen kullanmasi olanagini
ortadan kaldirmaktadir. Bu eylemin 0Ozelligiyle, magdurun iradesine mani
olunmasina doniik eylemin tesirini hissetmesi, her bir vaka bakimindan ayrica

incelenmesi lazimdir.

Ozgiirliigiin kisitlandig1 yerin, sucun meydana gelmesi agisindan bir 6nemi yoktur.
Yerin kapal1 veya agik olmasi, yerin sahibinin magdur ya da fail olmasi ya da araba
gibi menkul hiikmiinde bulunmasi da 6nemli degildir. Sug, herhangi bir yerde
meydana gelebilir (Meran, 2014: 125). Yasada, ozgiirliglin sinirlanacagi yer
hususunda netlik bulunmamaktadir. Magdurun eylem ozgiirliigiiniin sinirlandig1 her
yerde su¢ meydana gelebilir. Bu sucun meydana gelmesi icin kapali ve agik yer
olmasinin &nemi yoktur. Onemli olan, failin, magdurun eylem yetenegini ve
Ozglirliglinii gasp etmesidir. Mesela sanigin, magdurun yanina gelip, “beni aracinla
gezdir, aksi takdirde aracina zarar veririm” gibi tehdit etmesi ve magdurun araci ile
sani@l gezdirmesi durumunda, magdurun kendi iradesi ile eylemde bulunma

Ozgiirliigii elinden alindigindan bu sugla beraber tehdit sucu da meydana gelecektir.

3.1.2. Fall

Sugun yasada ifade edilen unsurlarmi gergeklestiren biri, o su¢ bakimindan fail
olarak tamimlanmaktadir (Hakeri, 2022: 132). Fail yerine suclu kelimesi de
sOylenmektedir. Ceza kanununda suglu, bilerek ya da isteyerek yasaya aykir fiili

isleyen veya dikkat ve itina yiikiimliiliigline aykir1 davranan kisidir (Demirbag, 2020:
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351). Irade ile eylemde bulunma &zgiirliigiine sahip olma, insana has bir durum olup
oliilerin, hayvanlarin ya da esyalarin eylem yapma niteligi yoktur. Bu nedenle kusur
becerisine, yani anlama yetenegine sahip olanlar ve buna gore hareket edenler, sugun
faili olabilir (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2018: 290). Doktrinde fail agisindan
suclar, 0zgii su¢ ve herkesin yapabildigi su¢ seklinde ayrilmaktadir. Sugun
gerceklesmesinde failde nitelik aranmasi durumunda, 06zgii su¢ meydana
gelmektedir. Sugun yasada ifade edilen tanimindan, fail ile alakali herhangi bir insan
olmasi haricinde tespit edilmis objektif ve silibjektif oOzelliklerden s6z edilmesi

durumunda 6zgu suctan s6z edilebilir (Ozgeng, 2021: 211).

Mesela kamu goérevlilerinin igleme olanagi olan gorevi kotiiye kullanma, irtikap ve
zimmet suglari, 6zgli su¢ olarak ifade edilebilir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma

sucu, 6zgl bir suc olarak kabul edilmez.

Bu anlamda bu sugta fail herkes olabilir (Soyaslan, 2020: 198; Artuk, Gokcen,
Alsahin, Cakir, 2017: 363). Fakat kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun nitelikli
durumlarindan kamu goreviyle niifuzu koétiiye kullanma sonucu sugun
gerceklesmesinde (m.109/3-d); yine faille magdurun akraba olmasi (iist soy, alt soy
ya da es olmasi) halinde, suca verilen ceza artmaktadir (Artuk, Gokcen, Alsahin,
Cakar, 2017: 363). Yani bir kisitm suglarin nitelikli durumlari, 6zgii su¢ seklinde
olabilir. Basit ve esas bi¢cimi herkesin yapabilme olanagi varken; nitelikli durumu,
yalnizca 6zel fail 6zelligine sahip kisilerce gergeklestirilebilir. Bu sekildeki suglar,
kapsam olarak &zgii suglar seklinde isimlendirilebilir (Igel, 2013: 83). Bundan dolay1
sucun kamu goreviyle elde edilen niifuzu kétiiye kullanma sonucu gerceklesmesi
durumu, goriniirde 6zgii su¢ Ozelligindedir. Sugun birden ¢ok kisi ile beraber
islenmesi ise nitelikli hal seklinde diizenlenmistir. Bagka bir deyisle, goriiniiste 6zgii
su¢ olmas1 durumunda, yani 6zel fail ile bu duruma sahip olmayan kimse tarafindan
beraber yapilmasi durumunda, 6zel fail durumu olan kimse hakkinda bu nitelikli
durumdan artirim yapilmasi lazimken; oteki kisi hakkinda sugun esas bi¢giminden
sorumluluk olmasi lazimdir (Giilsen, 2002: 40; Akbulut, 2016: 327). Bu sebeple
sugun birden fazla kimse tarafindan beraber islenip islenmediginin tespit edilmesi
onemlidir. Suga birden ¢ok kimsenin ayni anda beraber mi, yoksa istirak halinde mi

katilim saglandigi, olayin gidisatina gore incelenmelidir.
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Bu sucu diizenleyen yasa maddesi ile muhafaza edilen hukuki deger, eylem
Ozglirligliniin sinirlanmasi1 oldugundan failin, suca direkt veya dolayli katilma
olasilig1 vardir. Yasaya aykir1 olarak kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma hareketinin
yapilmasi ile su¢ meydana gelmektedir. Bu harekete direkt katilim ile haksiz fiili
yapan kimse, dogrudan fail olabilir. Mesela magduru cebren araca bindirerek
Ozgurliigiini sinirlandiran kimse, direkt faildir. Bu hareket aninda orada olup da

sucla alakal1 ilgili mercilere bilgi vermeyen kimse ise sucun direkt faili olmaz.

5237 sayilh TCK’nin 37. maddesinde dolayli fail durumu belirtilmis olup, sugun
gerceklesmesinde baska birini arag¢ olarak kullanan kimsenin de fail olarak yiikiimlii
olacag ifade edilmektedir. TCK'da bulunan bir kisim suclarin ger¢eklesmesinde,
failin dolayli fail olarak kisiyi hirriyetinden yoksun kilma sugundan sorumlu
olacagini ifade etmek miimkiindiir. Iftira (m.267/4) ve yalan taniklik (m.272/5)
suclarinda yapilan diizenlemelerde, magdura gozalti islemi yapilmasi ya da
tutuklanmas1 durumunda fail, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu agisindan
dolayli fail olarak sorumlu tutulacaktir. Yargitay’in 11. Ceza Dairesi 25.06.2018
tarth, 2017/11292 esas, 2018/5794 karar sayili ilamina gore, burada dnemli olan
konulardan biri, bir kimsenin “kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma” sugundan dolayl
fail olarak sorumlu tutulmasi igin ilk olarak iftira sugundan hiikiim verilmis olmasi
lazimdir. Bununla beraber dolayli fail olarak kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sugundan sorumluluk, sucun ger¢eklesme bicimi ve yasadaki tanimimna gore
degerlendirilecek olup her su¢ acisindan dolayl failden s6z edilemez. Yargitay’in
baska bir kararinda (Y.14.CD. 2017/4818 K), cebren magdurun arabasina binerek
kendilerini bir yere tasimalarini sOyleyen iki kisiye, miisterek fail olarak sucu

dogrudan gerceklestiren kimse 6zelliginde ceza verilmesini uygun goriilmiistir.

Failin hareketi, kusur agisindan incelendiginde; alkoliin tesiriyle sug islediginde,
bagimlilik seviyesine erismeyen, kendi iradesiyle alinan alkoliin tesiri ile
gerceklesmesi halinde failin sorumlulugu ortaya cikacaktir. Fakat alkol kullanimi
bagimlilik seviyesine gelmigse, yani kronik alkolizm durumu mevcut ve bunun
tesiriyle sug¢ gergeklestirilmis ise cezai sorumluluk dogmayacaktir (Bayindir, 2016:
164). Akil hastas1 olan fail icin giivenlik tedbirleri alinmas1 hususunda muhakeme

gereksinimi mevcuttur. Failin akil hastaligi kovusturma esnasinda meydana gelmisse,
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CMK 223/3. maddesi geregince ceza verilmesine yer olmadig: hiikmii verilmelidir

(Balct, 2013: 278).

3.1.3. Magdur

Magdur, TCK'da net bir sekilde tanimlanmamistir. Magdur, sugtan zarar géren kimse
olarak ifade edildigi gibi (Hakeri, 2022: 138), haksizlik ya da kadre maruz kalan
kimse seklinde de tanimlanmaktadir (Ozgeng, 2021: 223). Genel olarak
degerlendirildiginde, kendisine karsi sug¢ islenen, haksizlik yapilan kimse seklinde
ifade edilebilir.

Suctan zarar goren ve magdur olan kisiler incelendiginde; esasinda magdur, suctan
dolay1 kural olarak sugtan zarar goren kisi olarak da goriiliirken; sucgtan zarar géren
kisi ise her zaman magdurla ayn1 sahis degildir. Mesela, bir tiizel kisiye kars1 hile
yaparak ve memurun kandirilmasi suretiyle dolandiricilik sugu gerceklesmesi
durumunda memur, magdur duruma gelirken; sugtan zarar goren kisi ise tiizel
kisiliktir. Goriildiigii gibi gercek kisiler, magdur ve sugtan zarar goren Kkisi
olabiliyorken; tiizel kisiler yalnizca sugtan zarar goren kisi durumundadir (Ozgeng,
2021: 213). Tiizel kisilerin magdur olabilecegini ifade eden diisiinceler de mevcuttur
(Erem, Danigsman, Artuk, 1997: 240). Suctan zarar goren kisi ile suctan magdur olan
ayni kisi olmamaktadir. Mesela kasten Oldiirmede vefat eden kisi, sucun kurbani
olurken; sugtan zarar goren ise bu olaydan zarar goren kisilerdir. Su¢ mevzusu ile
zarar goren de ayni degildir. Mesela, kii¢ligiin alikonulmasi olayinda kii¢iik, sucun

konusuyken; zarar goren ise velidir (Yenisey ve Nuhoglu, 2021: 175).

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu bakimindan, magdur agisindan ozellik
tastyan bir durum yoktur; bu su¢ kapsaminda herkes magdur duruma diisebilir (Koca

ve Uziillmez, 2020: 447).

Sugun magduru yalnizca gercek kisilerdir. Medeni Kanun (MK) 28. maddesine gore
kisilik, ¢cocugun sag bir sekilde tam olarak diinyaya gelmesiyle basladig1 ve vefat
etmesiyle bittigi bir siirectir. Bu durumda ¢ocuk, sag bir sekilde tam olarak diinyaya
geldigi andan sonra artik sugun magduru olabilir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucunun magduru, baskasi yardim etse bile hareket 6zgiirliigli ve yer degistirme
becerisi olan herkes olabilir (Cakmut, 2013: 589). Bu su¢un magduru tiizel kisiler
degil, gercek kisilerdir.
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Tuzel kisiler, yalnizca tiizel kisilere yonelik olarak gerceklestirilebilen suglarin
magduru olabilir. Sugun kisiye doniik eylemle yapilmasi olanagi bulundugundan, bu
sucta tiizel kisinin magduriyetinden bahsedilemez. Tiizel kisilerin yalnizca sugtan

zarar goren kisi olma olasilig1 vardir.

Gergek kisilerin, magdurlarin ve sugtan zarar goren tiizel kisilerin, bir kisim haklari
bulunmaktadir. Magdur, hukuka uygunluk sebebi acisindan rizasini ifade edebildigi
gibi, sikdyete bagli olan suglarda da sikdyet etme ve davaya katilma hakki
bulunmaktadir (Demirbas, 2021: 227). Sikayet hakki, sugtan zarar goren kimseye
verilmistir. Sugtan zarar goren resit degilse sikayet hakki, veliye ya da vasiye gecer.
Sikayet hakkini kullanmak i¢in belli bir zaman dilimi mevcuttur. Sikdyet hakki
bulunan kimse, eylemden ve eylemi gergeklestirenin kim oldugunu 6grenmesinden
sonraki alt1 ay i¢inde bu hakkini kullanabilir. Magdur ile suctan zarar goren gergek
ve tlizel kisiler ve malen yiikkiimliligi bulunanlar, kovusturma kisminda hiikiim
verilinceye degin sikdyetlerini bildirerek kamu davasina katilma hakkina sahiptir.
Kamu davasi ag¢ilmasinin ardindan mahkemeye gonderilecek dilekge ile ya da sozlii
ifadenin durugma tutanagina yazilmasi ile katilim olur. Katilma yéntemi ile magdur
ve sucgtan zarar goren gercek ve tiizel kimseler, gergeklestirilen yargilama sonucunda
cikacak karara karsi kanuni yollara itiraz edebilirler. Aynmi kisi, magdur ve fail
olamaz. Sug, direkt bir eylem sugu olup kisiye doniiktiir. Bireyin kendi iradesi ile

hiirriyetinden yoksun kilma durumu, o sugla alakali fail olmas1 halini dogurmaz.

TCK'da magdur bakimindan bazi durumlar, nitelikli durum olarak bulunmaktadir. Bu
sucun lst soy, alt soy ve ese karst gerceklesmesi; cocuga karsi, beden ve ruh
acisindan kendisini savunamayacak kimselere karsi gerceklesmesi; kisinin yaptigi
kamu gorevi sebebiyle gerceklesmesi gibi durumlar, cezayr artirma nedeni olarak

belirlenmistir.

TCK'nin 6. maddesi gercevesinde magdurun yasi, bu su¢ bakimindan bakilmasi
lazzim olan unsurlardandir. 5237 sayili TCK m.109/3-f'ye gore, ¢ocuga karsi
gerceklesmesi durumu, nitelikli hal olarak belirlenmis olup TCK 6. maddede ¢ocuk,
heniiz on sekiz yasin1 tamamlamamis kimse seklinde tanimlanmistir. Burada, TCK
234. maddede bulunan ¢ocugun kagirilmasi ve alikonulmasi sugu ile farkli bir durum
oldugunu gérmek lazimdir. Magdur agisindan kisiyi hdrriyetinden yoksun kilma

sugunda magdur duruma herkes girebilirken; ¢ocugun kagirilmas: ve alikonulmasi
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sucunda magdur, velayet hakki bulunan anne-baba, vasi ya da veli, cocuga bakan

veya kontroliinde tutan kisi veya kanuni temsilcidir (Elmas, 2013: 17).

Doktrinde magdur agisindan problemli konulardan birisi, magdurun eylem
yeteneginin bulunup bulunmadigina mutlaka bakilip bakilmayacagidir (Ozbek vd.,
2021: 425). Literatiirde, eylem Ozgiirliigli olmayanlarin, kendini bilemeyecek
seviyede sarhos olanlarin, fel¢li durumda olanlarin, agir hastaligi bulunanlarin
hareket 6zgiirliigiiniin olmamasi durumunda, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu
acisindan magdur olup olamayacaklar1 tartismalidir (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakar,
2017: 363).

Doktrinde bulunan bir diisiinceye gore, bu sucun olusabilmesi i¢in magdurun
mutlaka biling ve iradesinin olmasi lazimdir. Kisisel hiirriyet olarak istenen biling ve
irade hiirriyetinin olmasidir. Bu 6zelliklere sahip olmayan birinin, kisisel hiirriyeti
oldugu kabul edilemez. Mesela baygin durumdaki kisi ile uyku halinde olan kimse ya
da kendisini bilemeyecek seviyede hasta olan kisinin, bulundugu yerden baska yere
gitme iradesine sahip oldugu ifade edilemez; bu hal devam ettigi siirece kisisel
hiirriyetleri kisitlanamaz ve ortadan kaldirilamaz. Fakat magdurun bilincinin
olmamasi fail tarafindan devam ettirilmisse, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma fiili
olusacagindan su¢ meydana gelecektir (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2017: 363).
Magdurun eylem yeteneginin yetmedigini, giincel olarak yer degistirmede bulunmasi
belirtmektedir. Bu fikri savunanlar, magdurun, belirli bir yerde olmaya veya kalmaya
doniik irade olusturmus kimse olabilecegini ifade etmektedirler. Yani muhafaza
edilen hukuki fayda, eylem hiirriyeti oldugundan bu sug, hareket oOzgiirliigi
bulunmayanlara kars1 gerceklestirilemez. Mesela, yeni dogmus bebegi besigine

koymada herhangi bir su¢ meydana gelmez (Toroslu, 2021: 86).

Farkli bir diisiinceye gore magdurun, hareketi yapmasi esnasinda hareket
Ozgiirliigiini kullanma olanaginin bulunup bulunmamasinin ve bu dogrultuda bir
unsurun olup olmadiginin 6nemli oldugunu séylemek olanaksizdir. O esnada 6zgiirce
hareket etmesi muhafaza edildigi gibi, potansiyel hareket 6zgiirliigii de muhafaza
edilmektedir (Giilsen, 2002: 42). Magdurun, eylem 6zgiirliigiine engel olundugunun
farkinda olmas1 sart degildir. Bayilmis bir kisi, fel¢li bir hastanin veya uyku halinde
olan bir kimsenin o esnada harekette bulunamayacak durumda olmasi, hareketinin

simirlandiginin  farkinda olmamasi, sugun siibutu i¢in gerekli degildir. Aksine
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Ozgurligiin kisitlanmasi, sugun siibutu i¢in kafidir. Bundan dolay1 fel¢li bir kisiye,
harekette bulunamayacak durumdaki sarhos olan bir kisiye, uyku halinde olan birine
kars1 da bu sug gerceklestirilebilir; onlar da bu su¢un magduru olabilirler. Bununla
beraber kanun koyucu, bu sucun beden ve ruh agisindan kendisini savunamayacak
kisilere kars1 ger¢eklesmesini, cezada artirnm nedeni olarak belirlemistir. Yine yasa
maddesiyle muhafaza edilen hukuki faydalardan biri de kisinin bir yerde kalma
ozgiirliigii oldugundan, felcli bir kisiye kars1 da gerceklestirilebilir (Ozbek vd., 2021:
424; Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2017: 363). Sucun meydana gelmesi
bakimindan magdurun hareketinde 6zgiir oldugunu bilmesi veya bu halde olmasi, sug
icin gerekli kosullardan degildir. Algilama becerisi olmayanlar da magdur olabilir;

bu durum, ayrica ceza artirim nedenidir (Artug, 2018: 966).

Doktrin agisindan tartismalar, genellikle magdurun eylem Ozgiirliigii istline
gerceklesmistir. Yargitay 6. Ceza Dairesi, 2005/18306 esas, 2006/7488 karar ve
11.06.2006 tarihli kararinda, felgli birine karst yagma sugunun iglenmesi
cercevesinde magdurun el ve kollarinin baglanmasinin kisiyi hirriyetinden yoksun

kilma suguna siibut verdiginin kararda ifade edilmemesini, bozma sebebi goérmiistiir.

Nasil olursa olsun oOzgirliigii kisitlanan kisileri, sugun magduru olarak gérmek
lazzimdir. Mesela c¢ok kisith sekilde yiiriiyebilen felgli veya sakat birini yataga
baglamak suretiyle onun yiiriimesine ya da yatakta hareket etmesine mani olmak da
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilmaktadir (Soyaslan, 2020: 258). Bu sug, kiglk bir
bebege kars1 da gergeklestirilebilir. Bebegin yasal temsilcilerinin rizast bulunmadan
ya da rizasmmin sakatlanmasi nedeniyle hukuka uygun olmayan sekilde bir yere
goturilmesi durumunda bu sucun islenebilecegi, Yargitay ictihatlarinda yer
almaktadir (Akkaya, 2020: 465).

Ozgiirliigii mahkemece belirli oranda kisitlanmis olan tutuklu ve hiikiimliilerin de
sucun magduru olma ihtimali vardir. Nitekim bu kimselere de yasanin belirledigi
Ozellikte serbestce hareket etme Ozgirliikkleri verilmistir. Mesela, tutuklu ve
hiikiimliilerin elleri ve ayaklarinin baglanarak olduklar1 yerde hareket 6zgiirliigiinii

sinirlandiran kimse, bu sucu gergeklestirmis olur (Uziilmez, 2009: 1189).

Magdurun hareket Ozgiirliigliniin olup olmadigi, sucun olugmasi ic¢in aranan
kosullardan degildir (Hafizogullar1 ve Ozen, 2016: 176). Magdur herkes olabilir ve

bundan dolay1 gercek kisi olmasi lazimdir. Kisi 6zgiirliigiinlin anayasa ile glivence
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altina alindig1 ve mutlak oldugu degerlendirildiginde, kisinin veya magdurun hareket
Ozglrliigiiniin bulunup bulunmamasinin ya da iradesini kullanma unsurunun olup

olmadiginin bir 6nemi yoktur.

Magdurun yer degistirmesi i¢in lazim olan malzemeyi bilerek alan ya da kullanimina
izin vermeyen veya onu bozarak fonksiyonsuz duruma getiren kimsenin de kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunu islediginden soz edilebilir. Mesela, hareket
Ozgiirliigiini sinirlandirmak i¢in felgli bir kisinin tekerlekli aracini, ayagi kirik olanin
koltuk degneklerini, yatakta ya da banyoda iistii agik olan kiginin kiyafetlerini
saklayanlar, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu islemis olurlar. Verilen
misallerden de goriilecegi gibi, kisinin 6zgiir hareketine mani olan ve fakat hukuka
uygun olmayan tiim hareketlerin, TCK 109’uncu madde gergevesinde incelenmesi
lazimdir (Gokeen, 2012: 10).

Potansiyel hareket hiirriyetini destekleyenler agisindan, yer degistirmeye doniik,
irade varligit olmaksizin sugun ger¢eklesmesi i¢cin magdurun, oOzgiirligiiniin
kisitlandigini kavramasi lazim degildir (Koca ve Uziilmez, 2020: 449). Bunun
yaninda, magdurun belirli bir yere gitme ya da bir yerde durma seklinde iradesini
ortaya koyabilen kimse olabilecegini diislinenler de bulunmaktadir. Bu diislinceyi
destekleyenler, magdurun hareket Ozgiirliigii dogrultusunda irade gosterebilecek
ozellige sahip olmas1 gerektigini ifade etmektedir. Buna gore sucgun, kisi iradesinin
ithlaline kaymasi1 nedeniyle, irade gosterebilecek oOzelligi bulunmayan kimselere
doniik olarak bahsedilen sugun meydana gelmeyecegi goriisiine varilmaktadir. Ancak
yukarida belirtildigi gibi, yasanin muhafaza edilen maksadi, kisinin hareketinden
yoksun kilmasina doniik olmasidir. Yasanin biitiiniinde, kisi eylemi 6nem arz
etmektedir. Kisinin eyleminden yoksun kilinmasi, tek basina sucun gerceklesmesi
icin yeterli bir husustur. Kisinin hareket hiirriyetinden yoksun kilmasi hususunda
etkinin olmas1 yeterlidir. Failin, sinirlama veya mahrum birakma duygusu ortaya
cikarma maksadi ile gerceklestirecegi hareket, magdur iistiinde etki edecekse sugun
gerceklesmedigini ifade etmek, yasanin muhafaza edilen hukuki maksadiyla uyum
gostermeyecektir. Fakat bu sucun teskil olmasi i¢in failin 6zgiirliigii kisitlamaya
doniik hareketinin, magdurun hareket Ozgiirliigiini 6nemli bir siire zarfinda
kisitlamasi lazimdir. Yargitay Ceza Genel Kurulu kararinda da ifade edildigi gibi

(YCGK. 2011/8-778 E., 2012/1795 K., 2.12.2012 T.), kisiyi hdrriyetinden yoksun
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kilma hususu, anlik olmayan bir zaman dilimini kapsadigindan hareket ile neticenin
hukuken kabul edilebilecek bir siire zarfinda devam etmesini gerektirip, magdurenin
lic saat sliren alikonulmasiyla bu sugun siibuta erdigi kanaatine varilmistir. Ayrica
magdurun, hareket etmeyi arzu edip bunu yapamamis olmasi lazimdir. Magdurun
eylem iradesini, failin hareketi ile beraber ya da onun ardindan gostermesinin 6nemi

yoktur.

Hareket etme hiirriyetinden kismen yoksun olanlara, mesela tutuklu ve hiikiimliilere
kars1, tutulduklar1 odada baglanmak suretiyle hareketlerinin engellenmesi durumunda
da sug¢ gerceklesmektedir. Sug, irade sahibi kiigiik ¢cocuklara kars1 yapilabilecegi gibi
akil hastalarina ya da temyiz giicli bulunmayan kimselere kars1 da gergeklestirilebilir.
TCK 109/3-f maddesine gore, irade gosterme becerisi bulunmayan kiiciik bebek ya
da akil hastalarinin magdur oldugu goriilmiis ve nitelikli hal siralamasinda ifade

edilmistir.

3.1.4. Konu

Sucun konusu incelendiginde, esyadaki ya da kisideki maddi ve fiziksel yapi, yani
biinyesi ifade edilmektedir. Bazi su¢ agiklamalarinda konu, su¢un agiklamasinda
bulunmakta ve nesneyi ifade etmektedir. Misal olarak hirsizlik sugunda taginir mal
sOylenmekte; mala zarar verme sugunda ise tasinir veya tasinmaz mal
soylenmektedir (Ozgeng, 2021: 219). TCK 109. maddede yer verilen “kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma” sugunun konusunu, magdurun veya kisinin dzgiirce,
hukukun miisaade ettigi kapsamda hareket edebilmesi olusturmaktadir (Artuk,

Gokcen, Alsahin, Cakir, 2017: 364).

Muhafaza edilen hukuki deger ile sugun konusu benzeseler de tamamen ayni
olduklar1 sdylenemez. Bir yere gitme ya da bir yerde durma 6zgiirliigii, muhafaza
edilen hukuki deger olarak belirtilmekte; sugun konusunu ise kisinin veya magdurun

somut sekilde eylem 6zgiirliigii olusturmaktadir (Uziilmez, 2009: 1189).

Sucun maddi konusu ile hukuki konusu birbirinden farkli hususlardir. Sugun maddi
konusu, hareketin yoneldigi, hangi kapsama girdigi ve sugun olus bigimine dair sug
¢esidinde bulunan konu olarak ifade edilebilir. Hukuki konusunun ise sugun olusmasi
ile neyin muhafaza edilmek istendigi, yani muhafaza edilen hukuki degeri belirttigi

sOylenebilir (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2018: 308). Misal olarak, failin bilerek
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oldiirme veya taksirle 6ldiirme suglarinda ihlal ettigi hukuki deger, hayat hakki

olurken; sugun maddi konusu, dldiiriilen kisinin yasamidir (Ozgeng, 2021: 219).

Her sug¢ bakimindan bir hukuki konunun bulundugu, bunun sug islenerek ihlal edilen
deger, menfaat ve varlik oldugu sdylenebilir (Toroslu, 2021: 17). Baska bir deyisle,
sug islenerek ihlal edilen, ceza ile muhafaza edilen, boylece hukuki 6zellige sahip

olan degerler ya da beklenen fayda, sugun hukuki konusunu olusturmaktadir.

Farkli bir diislinceye gore bu sucun konusunu, magdurun fiziki mevcudiyeti
olusturmaktadir (Elmas, 2013: 15). Bundan su sonug¢ cikarilabilir: kisinin veya
magdurun manevi ve hayal diinyas1 ya da fikirlerinin bir yerlere gitmesi durumunda
bu su¢ olusmaz; magdurun fiziki mevcudiyeti tistiinde egemenlik olusturulmasi ve
sinirlandirilmasiyla su¢ olusur. Tiim viicuduyla bir yere gitmekten alikonulmasi ya
da bir yerde durma ozgiirliigiiniin sinirlanmasi durumunda sug¢ siibut bulacaktir.
Kisacasi kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sug¢unun konusu, gercek kisi olan
magdurun viicududur (Gokcan, Artug, 2021: 652). Ciinkii kisinin bir yere gitme ya
da bir yerde durma Ozgiirligli sinirlanmaktadir. Bu sucun meydana gelmesi i¢in
magdurun biitiin viicudunun bir yere gitmekten veya bir yerde durmaktan yoksun
kilmasi, fiziki varligi kisitlanmasi gerekmektedir. Muhafaza edilen hukuki deger,

ozgurliik hakkidir.

3.1.5. Netice

Netice unsuru, dis diinyada meydana getirilen farklilik seklinde ifade edilebilir.
Netice unsuruna su¢ ve ceza cergevesinde bakildiginda, olusan her degisiklikten
ziyade sucun maddi unsurlarinda bulunan degisiklik olarak ifade edilebilir. Bagka bir
ifadeyle, sucun olusmasiyla dis dlemde olusan farklilik olarak agiklanabilir (Erem,
Danisman, Artuk, 1997: 265). Ceza hukuku agisindan netice, ilgili yasada tanimlanan
neticedir. S6z konusu netice, zarar ya da tehlike seklinde goriilebilir. Bunu, kanuni

tip gosterecektir (Ozbek vd., 2021: 37).

Neticeli suglar, sugun maddi unsurlarinin tam olarak yerine gelmesi i¢in hareketin
yetmedigi, bir neticenin de olmasinin lazim oldugu suglar olarak ifade edilebilir.
Ornegin bir kisiyi 6ldiirmek amaciyla ates edilmesi durumunda, sugun tamamlanmasi
icin acilan ates neticesinde magdurun 6lmesi veya yaralanmasi lazimdir (Koca ve

Uziilmez, 2020: 450).
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Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun yasal taniminda, bir kisiyi hukuka uygun
olmayan sekilde bir yere gitmek ya da bir yerde durmak hiirriyetinden yoksun kilan
kimseye ceza verilecegi ifade edilmistir. Buna gore neticenin olmasi, sugun
tamamlanmasi igin gerekli degildir. Bir kisinin ozgiirliigiinii kisitlamaya doniik
olarak bir yere gitmek ya da bir yerde durmak hiirriyetinden yoksun kilma
hareketinin olmasi nedeniyle bu sugun, sirf hareket sugu oldugu soylenebilir.
Ozgiirliigiin smirlanmasi ile netice olusacagindan, neticesi harekete bitisik suclar
kategorisine girer (Soyaslan, 2020: 239). Fakat 6nemli olan, ekseriyetle sirf hareket
suclarinda tesebbiisiin ve istirakin sonradan olmasi zor oldugundan, olaymn olus

bicimine gore sirf hareket sugu olup olmadigina bakilmasidir.

Bu sucta netice incelendiginde, kisinin fiziki hiirriyetinin engellenmesi neticedir. Her
fiziki hareket, 6zgirliigii kisitlamak degildir; magdurun istemesiyle oldugu yerden
gitmesi, sugta netice degildir. Mesela, kisinin daima gittigi konforda gidememesi

halinde su¢ olusmayacaktir (Koca ve Uziilmez, 2020: 450).

Sirf hareket sugu bakimindan 6nemli hususlardan biri de samigin, magdura karsi
fiziksel acidan temas gosterme zorunlulugu olmamasidir. Bu kapsamda, mesela tek
bir ¢ikis kapisi olan bir yerde failin, magdurun oniine gecip mani olmast da bu sucu

dogurur (Ozbek vd., 2021: 427).

Sucun maddi unsurlart boliimiinde degerlendirilen ani sug-kesintisiz su¢ ayrimi, bu
boliimde kabul edilmesi lazim olan bilgilerdendir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sugu, kesintisiz su¢ olup kisi/magdur hiirriyetine kavustugu esnada sona ermis
olacaktir. Sugun bitme zamani, kesintinin de sona erdigi zaman seklinde ifade

edilebilir (Kunter, 1955: 94).

3.2. Sucun Manevi Unsurlari

Sucun maddi unsurlari, sug ile alakali dis unsurlar seklinde ifade edilirken; manevi
unsurlar ise failin ya da sahsin i¢ diinyasi ile ilgilidir (Akbulut, 2016: 344). Sugun
manevi unsurunu teskil eden hususlar, kast ve taksirdir (Ozgeng, 2021: 231).
Kusurluluk, sugun manevi unsurunu teskil etmemektedir. Kusur, kisi ile alakali
kinama yargis1 seklinde ifade edilebilir (Artuk, 1989: 216). Taksirle gergeklesen
suclar, yalnizca yasada agikca diizenlenen suglarda olabilir. Sayet yasada sugun

taksirli bicimi de cezalandiriliyorsa fail taksirli suctan da cezalandirilacaktir. Mesela
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yaralama sucu, taksirle ve kasten gerceklesebildiginden, olaymn meydana gelme

bigimine gore yaralamanin taksirle yapilmasi nedeniyle ceza verilecektir.

Bireyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, yasada kasten islenen bir sug¢ olarak
belirtilmistir. Kasit, sugun kanuni tanimindaki maddi unsurlar1 bilerek ve isteyerek
gerceklestirme seklinde ifade edilebilir (Artuk, 1989: 222). Fail, magduru bir yere
gitmek ya da bir yerde durmak hiirriyetinden yoksun kildigini bilecek ve bunu
isteyecektir. TCK’da bireyi taksirle hirriyetinden yoksun kilma sugu

diizenlenmediginden sugun taksirle ger¢ceklesmesi olanaksizdir.

Kastin bilme ve isteme unsurunun, bireyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda
magdurun bir yere gitmek ya da bir yerde durmak hiirriyetinden yoksun edildigini
bilme ve bunu isteme bi¢iminde olmasi lazimdir (Koca ve Uziilmez, 2020: 452). Sug,
dogrudan ya da olas1 kastla islenebilir. Sugun taksirle meydana gelmesi olanaksizdir.
Kanun metninden ve ruhundan da ¢ikarilacagi gibi, sugun meydana gelmesi igin 6zel

kast (saik) gerekmez (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 569).

Fakat TCK 109/5. fikrasinda ifade edilen sugun cinsel maksatla yapilmasi
durumunda ceza miktariin yiikseltilmesi igin 06zel kastin mevcudiyetine
bakildigindan kastin, cinsel saikle meydana gelmesi lazimdir (Meran, 2014: 169).
Failin, gerceklestirdigi eylemin hukuka uygun olmadigini bilerek gerceklestirmesi
lazimdir. Failin, eylemin hukuka uygun olmadigmm1 bilmesi, kast kavrami
kapsamindadir; ancak hukuka uygun olmama bilinci, 6zel kast ile karistirtlmamalidir.
Fail, su¢ ¢esidinin nesnel unsurlarini bilerek ve isteyerek islemedigi durumda, fiilde
hukuka uygun olmama bilincinin olmamasi sebebiyle, kastin mevcudiyeti kabul
edilemez. Bu duruma misal olarak bir Yargitay kararinda (Y. 3. CD. 2011/19304 E.,
2012/9786 K., 14/3/2012 T.); saniklarin, evlerine ¢agirdiklart magdur ile aralarinda
meydana gelen bir problem neticesinde magdura zarar verip onu yaraladiklari, fakat
yaralama olaymin evde olmasi sebebiyle bu fiillerin devaminda ger¢eklesen
eylemlerin tabii olarak magdurun direncini zayiflatarak bir yerde kalmak ya da bir
yere gitmek hiirriyetini kisitladigi, yaralama eylemi esnasinda meydana gelen bu
hareketlerin magdurun hiirriyetini kisitlamaya doniik olup olmadigi, saniklardan
magdurun hiirriyetini kisitlama bakimindan hukuka aykirilik bilincinin meydana
gelip gelmedigi yoniinde miistekinin de dinlenmesinin ardindan bir hiikme ulasilmasi

gerektigi ifade edilmistir.
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Doktrin ve bilimsel aragtirmalarda bakilan farkli bir husus da 6zel kast ile genel kast
kavramlarin1 ayirt etmektir. Bu, 765 sayili TCK doneminde diizenlenen bir ayrim
olup failin, fiilini gergeklestirirken belli bir maksatla harekette bulunmasinin
istendigi durumlarda 6zel kast; sayet kanun koyucu faildeki maksat ve saiki 6nemli
gormiiyorsa bu durumda genel kast kavrami ortaya ¢ikar (Hakeri, 2022: 218). Sayet
bir sugta saik, unsur olarak araniyorsa bu durumda 6zel kasttan s6z etmek lazimdir
(Demirbas, 2021: 228). Yasanin, sugun unsuru ya da agirlastirici nedeni olarak
gordiigli durumlarda, failin de kastin unsuru olan bilmek ve istemek haricinde 6zel
bir saikle davranmasi durumunda 6zel saikten bahsedilebilir. Mesela kan giitme
amaciyla kasten adam 6ldirme sucunda failin 0zel saiki kan giitme olmakta ve bu da
yasada nitelikli hal kapsamina alinip agirlastirict sebeplerden sayilmaktadir. Kisiyi
hiirriyetinden  yoksun kilma sucu acisindan failin  eylemini incelerken,
gerceklestirdigi eylemin hukuka uygun olmadigini bilip bilmediginin arastirilmasi

lazimdir.

Olas1 kast, TCK’nin 21. maddesinde diizenlenmistir. Olas1 kastta, su¢un maddi
unsurlari, fail tarafindan ongériilmesine ragmen gergeklestirilmektedir (Ozgeng,
2021: 243). Kisiyi hurriyetinden yoksun kilma sugu bakimindan ortak goriis, olast
kastla da gerceklesebilecegidir. Mesela bir magdurun, failin evinde kalmasi
konusunda failin fiili, kalirsa kalsin, 6zgiirliigii sinirlanirsa sinirlansin diye olursa
artik olasi kastla gerceklesebilir (Artug, 2018: 1002). Bir diger 6rnek ise magdurun
hareket 6zgiirliigline destek veren koltuk degnegi, tekerlekli sandalye gibi gerecleri,
hiirriyetinden yoksun birakilirsa birakilsin diisiincesi ile (6ngérme ve goéze alma
unsurlar1) alan sahis, olasi kastla davranmistir. Boylece ceza, TCK 21/2 maddesi

geregince azaltilir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 570).

3.3.Sucun Hukuka Aykiriik Unsurlar:

Hukuka aykirilik, genel bir tanimla eylemin hukuk sistemine uygun olmamasi
anlamina gelir. Hukuk sistemi ile eylem arasinda ¢atisma olmasi durumunda hukuka
aykiriliktan bahsedilebilir. Anayasanin 19. maddesinde ifade edilen durumlarda
eylem, hukuka uygundur (Hafizogullar1 ve Ozen, 2016: 189). Anayasanin 19.
maddesinin 2. fikrasina gore mahkemeler tarafindan verilmis 6zgiirliigii sinirlayic
glivenlik onlemleri ve cezalarin uygulanmasi; bir mahkeme hiikmiiniin veya yasada

belirlenen bir sorumluluk uyarinca ilgilinin tutuklanmasi ya da yakalanmasi; bir
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kii¢tiglin kontrol altinda 1slah1 veya ilgili makam huzuruna getirilmesi i¢in verilen bir
kararin yapilmasi; toplum agisindan tehlikeli olan bir serseri, uyusturucu madde veya
alkol bagimlisi, akil hastasi, hastalik bulastirabilecek bir kisinin bir kurumda 1slah,
egitim ve tedavisi i¢in yasada ifade edilen ilkelere uygun sekilde alinan 6nlemlerin
gerceklesmesi; usule uygun olmayan sekilde iilkeye giren veya girmek isteyen ya da
hakkinda geri verme veya siir dist etme karart verilen bir kimsenin tutuklanmasi

veya yakalanmasi durumlarinda hukuka uygunluk sebebinden bahsedilebilir.

Hukuka aykirilik unsuru, hukuka uygun olmadigi iddia edilen eylemin, hukuk
diizeninin tamamina aykir1 olmasidir. Yani bir hareket, medeni hukukta hukuka
uygun olmadigi gibi, ceza hukuku manasinda da hukuka uygun degildir. Bundan
dolay1r medeni hukuka aykir1 olmayip ceza hukukuna aykiri olmaktan sdz etmek
olanaksizdir (Ozgeng, 2021: 303; Centel, Zafer, Cakmut, 2016: 287).

Yasada hukuka aykirilik ifadesinin net olarak bulunmasinin sebebi konusunda
degisik diisiinceler mevcuttur. Yasa koyucunun hukuka aykiriliktan, farkl bir deyisle
hukuka 6zel aykiriliktan kastettiginin, failin yasanin belirttigi bi¢imde bilmesi ve
istemesi oldugu, yani failin kastina doniik oldugu sdylenebilir. Bununla beraber
hakimin de failin kasti haricinde, failin, eyleminin hukuka uygun olmadigini bilip
bilmedigini, isteyip istemedigini incelemesi lazimdir. Failin hukuka aykiriliktaki
bilinci ortaya ¢ikarilmadik¢a eylem, su¢ cercevesinde goriilmeyecek ve hukuka
aykirilik unsuru dogmamis olacaktir (Artuk, Gokgen, Alsahin, Cakir, 2018: 361;
Ozbek, Bacaksiz, Dogan, 2021: 287). Bir diger diisiinceye gore yasada bu yontemle
ayrica bulunmasi, hukuksal bakimdan bir hedef icermektedir. Ozel olarak hukuka
aykiriliktan s6z ediliyorsa failin kastinin hukuka uygun olmamasi gerekmekte ve

ceza-i mieyyide de bu konu ispat edilmelidir (D6nmezer ve Sahir, 1999: 694).

Yasa koyucu, hukuka aykiriliktan 6zel olarak s6z ederek failin, yasanin belirttigi
bicimde davranmayi bilmesini ve istemesini beklemistir. Failin hukuka aykir
davrandig1 ortaya konulmadikca sug teskil etmeyecektir. Mesela polis memurunun
bir sahsi hirsiz sanarak hiirriyetine tahdit koymasi, hukuka aykirilhik suuru
bulunmadigindan sug teskil etmeyecektir. Fakat fiili mesru kilan sebep sonlanmasina
ragmen tutma siirerse su¢ meydana gelecektir. Mesela hiikiimliililk zamani1 biten
mahkdmun serbest birakilmamasi durumunda hukuka uygunluktan ¢ikilmig, hukuka

aykirt hiirriyetinden yoksun kilma fiili olusmustur.
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Bundan dolayi, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu dizenleyen 109. maddede
net olarak “hukuka aykiri olarak” ifadesi bulunmasi, kasti incelerken hukuka
aykirihigr da icine alacak bigimde olup olmadigina bakilmasi igindir. Eger sugun
maddi unsurlar1 olan ve tipiklik kuralinca hukuka uygun olmadigini inceliyorsak bu
kast kapsamina girer. Fakat hukuka aykirilik, su¢ ¢esidinin tiimiine doniik sekilde
inceleniyorsa, yani genel unsur seklinde bakiliyorsa sugun unsuru degil, genel kural
kapsamina gireceginden kusurluluk olarak goriilebilir (Koca ve Uziilmez, 2020:

452).

Suc tipinde hukuka aykiriligin ayrica ifade edilmesine, “hukuka 6zel aykirilik™ adi
verilmektedir. Fiilin hukuk ile ters diismesi sebebiyle hukuka aykirilik dogal olarak
bulundugundan, ayrica ifade edilmesi lazim degildir. Fakat 6zel olarak ifade edilmis
ise hakim, hukuka aykirilik ile alakali ayrica bir inceleme yapmaya ve hukuka

aykiriligin mevcudiyetini ortaya ¢ikarmaya mecburdur (Demirbag, 2021: 280).

Failde hukuka aykirilik suuru olmasi gerekse de Ozel kast (saik) bulunmasi sart
degildir; yalnizca genel kastin olmasi yeterlidir. Hukuka aykirilik durumlarini yok
eden hallerin mevcudiyeti, yasada belirlenmis maddelere uygunluk gerektirir. Yasada
cezast belli olan bir fiilin ger¢eklesmesine miisaade edilmesi durumunda, hukuka
uygunluktan  bahsedilebilir. Hukuka uygunluk olmasi durumunda fail
cezalandirilmaz. Fail, hukuka uygun davrandiginin suurunda olmalidir.
Gergeklestirdigi davranisin, hukuk sisteminde makul, hakli goriilebilir olmasi
lazimdir. Burada hukuka uygunluk sebebinin siibjektif 6zelligi ortaya ¢ikmaktadir.
Hukuka uygunlugun objektif 6zelligine bakildiginda, bir olayda hukuka uygunlugun
objektif sekilde olmasi yeterli bulunarak failin bundan faydalanmasi lazimdir.
Mesela daha evvel esinden gordiigli siddetten dolayi, tartisma esnasinda tekrar
siddete maruz kalma ihtimali olmasi durumunda buna mani olmak igin esinin
sakinlesmesine yetecek kadar bir zaman diliminde onu odaya kilitlemesi, hukuka
uygunluk sebebi olabilecektir. Tlrk doktrininde hukuka uygunluk sebebinin objektif
0zelligi baskin olarak goriilmektedir (Demirbas, 2021: 283).

Kanaatimizce, kisiyi hlrriyetinden yoksun kilma sugunda hukuka aykiriligin net
olarak ifade edilmesi nedeniyle somut fiilde hukuka uygunluk nedeninin olup
olmadigt ve  oOzgirligli smmirlama  sugunun  siibutunda  failin  fiilleri

degerlendirilmelidir. Ayrica sugun maddi unsurlari i¢ine girmediginden sugun unsuru
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seklinde yorumlanmamalidir. Tiim suclarda dogal olarak hukuka aykirilik
bulundugundan, hukuka uygunluk nedenlerinin olma olasiligmma ayrica 6zen
gosterilmesi lazimdir. Bu diislincemize destek veren husus ise TCK taslaginin
gerekgesinde kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguyla alakali diizenlemede, hukuka
aykirt olarak ifadesi bulunmasinin sebebi, “hukuka aykirilik halini eylemde herhangi
bir hukuka uygunluk nedenlerinden birinin bulunmamasi” seklinde ifade edilmesidir

(Hakeri, 2022: 302).

Hukuka uygunluk nedenleri varsa hukuka aykiriliktan s6z edilemeyeceginden, failin
eylemi direkt olarak hukuka uygun duruma gelecektir. Failin hukuka aykir1 davranist
ortaya c¢ikarilmazsa artik sug teskil etmeyecektir (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir,
2018: 346).

5237 sayili TCK’da hukuka uygunluk nedenleri, genel kurallar dahilinde, “Ceza
Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan Nedenler” bolimiinde bulunmaktadir.
TCK’da tertiplenmis bulunan hukuka uygunluk sebepleri, yasanin kararin1 uygulama
(TCK.m.24/1), mesru miidafaa (TCK.m.25/1), hakkin kullanilmasi1 (TCK.m.26/1) ve
ilgili kisinin rizasimin olmasidir (TCK.m.26/2). Hukuka uygunluk nedenlerinin
mevcudiyeti durumunda hukuka aykirilik unsurundan s6z edilmeyecektir. Bundan
dolayi, hiirriyetinden yoksun kilinan kisinin rizast olmast durumunda bu sug
gerceklesmis sayilmadigindan riza, fiili hukuka uygun duruma getirmektedir.
Rizanin, sugun gergeklestigi esnada geri alinmas1 durumunda fiil, hukuka aykir1 hale
gelir. Hata, hile, cebir yolu ile belirtilen riza gegersizdir (Meran, 2014: 131). Kisi,
sonsuza dek ya da ¢ok uzun bir siire hiirriyetinden yoksun kilmasina razi olamaz; razi

olsa bile bu riza gegerli olmaz ve eylem suc olusturur (Soyaslan, 2020: 260).

3.3.1. Kanun hiikmiiniin yerine getirilmesi ve gorevin ifasi

TCK 24. madde geregince, bir kanun hiikmiinii yerine getirmeyle ilgili gérevin
gerceklesmesi  halinde kisiyi  hiirriyetinden yoksun kilma sugundan s6z
edilemeyecektir. Yasa hiikmii, bir kisiye bir hususta hak ve yetki vermisse, bu hakkin
kullanilmast halinde hukuka aykirilik ortaya ¢ikmayacaktir. Yasa terimini hukuk
normu seklinde yorumlamak lazimdir. Yasalarda hatta diizenleyici islemlerde bile
kisiye yetki verilen norm bulunuyorsa bu yetkinin kullanilmasi, hukuka uygunluk
nedeni kabul edilecektir. Kolluk gérevlilerinin sorusturma gercevesinde sug siiphelisi

olarak degerlendirilen kisiyi gézaltina almasi ya da tutuklamasi durumlarinda eylem,
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hukuka uygundur ve kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu meydana gelmez. Yasa
hiikmiinii uygularken, kurallarin belirttigi kosullara ¢ok siki bagli olunmalidir. Bu
yetkinin taksirle asilmasi halinde, TCK 27. maddenin tarif ettigi sinirin asilmasi
hiikiimlerinin uygulanmasi lazimdir (Parlar ve Hatipoglu, 2010: 238). Mesela, haciz
islemi maksadiyla eve gelen icra memuru, konut dokunulmazlig: sugunu islemezken;
onun haricinde gelenler, konut dokunulmazligi sugunu gercgeklestirirler (Hakeri,
2022: 401). Yasada ifade edilen usule uygun bir sekilde yetki kullanilmasi halinde
hukuka aykiriliktan s6z edilemez (Balci, 2013: 265).

Yasa hiikmiiniin uygulanmasi, esasinda hukuk sisteminin kabul ettigi norm olarak
diistiniilmeli, TCK’da bulunma mecburiyeti olmayip diizenleyici islemler olarak da
goriilmelidir (Toroslu, 2021: 152). Bu hukuka uygunluk nedeninin kosullari, sahsin
yasa hiikmiinii yerine getirmede yetkili olmasi, yasaya gore davranmasi ve orantili

olmasi seklinde ifade edilebilir (Hakeri, 2022: 304).

CMK 90. maddesi, bu bakimdan 6nemli olup su sekilde diizenlenmistir: “(1) Asagida
ifade edilen durumlarda, gegici olarak yakalama herkes tarafindan
gerceklestirilebilir: a) Kisiye sucu gerceklestirirken denk gelinmesi. b) Sugiistii bir
eylem nedeniyle takip edilen kimsenin kagmasi ihtimalinin olmasi ya kimliginin o
anda tespit edilme imkénimin olmamasi. (2) Kolluk yetkilileri, yakalama talimati
veya tutuklama karar1 diizenlenmesini gerektiren ve gecikmesinde sakinca olan
durumlarda; Cumbhuriyet savcisina veya amirlerine hemen miiracaat etme imkani
olmadig1 zaman, yakalama yetkisine sahip olurlar. Malulliik, hastalik veya
gligsiizliikleri sebebiyle kendilerini idare edemeyenlere karsi gerceklesen suciistii
durumlarda kisinin yakalanmasi sikayete bagh degildir. (4) (Degisik: 25.5.2005 -
5353/7 md.) Kolluk, yakalandig1 esnada kagmasini, bagkasina veya kendisine zarar
vermesini engelleyecek oOnlemleri almasimin ardindan, yakalanan sahsa yasal
haklarin1 hemen soyler. (5) (Degisik: 25.5.2005 - 5353/7 md.) Birinci fikraya gore
yakalanip kolluga teslim edilen veya ikinci fikra geregince yetkililer tarafindan
yakalanan sahis ve vaka hakkinda Cumhuriyet savcisi derhal bilgilendirilerek, onun
emirlerine gore islem gerceklestirilir. (6) Yakalama talimatina konu faaliyetin
yapilmasi sebebiyle yakalama emrinin ¢ikarilma maksadinin ortadan kalkmasi
halinde Cumhuriyet savcisi, mahkeme veya hakim tarafindan yakalama talimatinin

hemen iadesi talep edilir.”
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Yasanin hukuka uygunluk sebebi olarak gordiigii yetkinin kullanilmasinin kosullari,
failin suciistii ya da sugiistli olarak goriilen hallerde yakalanmasi, yakalanan sahsin
kagma olasiligimin bulunmasi veya kimligini tespit etmenin imkansiz olmasi, sugun
sikdyete bagli olmasi ve yakalamanin sikayetten evvel olmasi, sikayet hakki
bulunanlara bunun s@ylenmesi iizerine onlarin bu haklarin1 kullanmalar1 olarak
Ozetlenebilir. (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2018: 369; Sahin ve Goktiirk, 2021:
279 ). Yasa hiikkmiinii uygulayan hakim veya savcilarin, hukuka uygun bigimde sahsi
yakalayan veya tutuklayan kolluk gorevlilerinin, CMK 90. maddesi geregince

yakalama yetkisine sahip olanlarin sug islediginden s6z edilemeyecektir.

Gorevin yerine getirilmesi, TCK 24. maddesinde belirtildigi gibi kanun maddesini
uygulama ve yetkili makamin emrini yerine getirme ydntemiyle olmaktadir
(Demirbas, 2021: 295). TCK 24. maddede, yasa hiikmiinii uygulayan kisiye ceza
verilmeyecegi ifade edilerek sorumlulugun kaldirildigi goriilmektedir. Kamu
yetkisini elinde bulunduranlar, bu yetkiyi kullanabilir. Mesela yolda giden bir
kadinin ¢antasini alip kacan hirsizin, yoldaki baska kisilerce yakalanip polis gelene
degin tutulmasi bu duruma Ornek olarak gosterilebilir. Fakat bu durum, gilivenlik
gorevlilerine bildirilmez ve hirsiz, giivenlik gorevlilerine verilmez ise hukuka
aykirilik hali olusur ve kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu meydana gelir. TCK
109. maddede ifade edilen hukuka aykirilik unsuru, hukukun miisaade etmedigi
durumlant belirtir; CMK 90. maddesine uygun eylemler, hukuka aykir1 olmayip
yakalanan sahsin tutulmasi ya da gozaltina alinmasi1 durumunda kisiyi hirriyetinden
yoksun kilma sucu meydana gelmez (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 570). Kolluk
gorevlilerince CMK 90. maddenin 2. fikrasi geregi yetkinin kullanilmast sonucunda
yakalama fiili, TCK 24/1 maddesi geregi kisiyi hlrriyetinden yoksun kilma sugunu
teskil etmez (Koca ve Uziilmez, 2020: 454).

CMK 90. madde ¢ergevesinde ilgili makamlarin Oniine ¢ikarmak igin alikoyma,
yakalama veya gozaltina alma islemleri i¢in 6ngoriilen siireler gecilirse ve keyfilik
durumu oldugu gortiliirse, 6teki kosullarla beraber kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucuna neden olabilir. Burada 6nemli olan konu, kamu gorevlisinin, gorevini icra
ederken kisiyi hiirriyetinden yoksun kilmasi durumunda direkt sorusturma
baslatilmalidir. Sayet fiiller, gorevi kotiiye kullanma gercevesinde ise bu durumda

gorevle alakali oldugundan ilgili makamdan sorusturma izni alinmasi lazimdir.
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Yargitay, bir hilkkmiinde de bunun iizerinde durmustur. Yargitay 14. Ceza Dairesi,
21.01.2013 tarih, 2013/259 esas ve 2013/3060 karar sayili ilaminda, hiirriyetinden
yoksun kilma sugunun meydana gelmesi igin 6zel bir kast ve maksada gerek
olmadigi, genel kastin yeterli oldugu; magdur tutukluyu mahkeme hiikmiine
uymayarak iki giinliik izin siiresinin tamaminin kullanilmasina mani olacak sekilde
hiirriyetten yoksun kilma fiilinin su¢ oldugunun bilincinde olma ve konusu su¢ olan
emri yapmakla su¢ isleme kastinin mevcudiyetinin, sugun tamamlanmasi i¢in yeterli
goriildiigii belirtilmistir.

CMK 168. madde gergevesinde gergeklestirilen islemlerde de kisiyi hirriyetinden
yoksun kilma sugu meydana gelmeyecektir. Yasaya gore, 6rnegin aramaya karsi olan
sahislarin arama siiresince ekip aracinda bekletilmesi sug teskil etmeyecektir (Ozbek,
Bacaksiz, Dogan, 2021: 433). Baska bir yasal diizenleme, TMK 432. maddesidir.
Yasaya gore madde bagimliligi, agir tehlike olusturan bulasici hastalik veya
serserilik nedenlerinden birinin ger¢eklesmesi durumunda, 1slah1 maksadiyla kisi bir
kuruma yerlestirilebilir. Muhafaza edilecek kimsenin kuruma zorla yerlestirilmesi
halinde yasanin hiikmiinii yerine getirme durumu oldugundan, kisiyi hurriyetinden

yoksun kilma sugundan soz edilemeyecektir (Sezgin, 2014: 1455).

442 sayili Koy Kanunu ile koy muhtarlarina, koy icinde dirlik ve diizeni muhafaza
etmek, koye girip ¢ikanlarin neden dolay: geldiklerini 6grenerek siiphelileri karakola
haber vermek, koyliiniin namusuna, canina ve malina zarar vermek isteyenleri kdy
koruculart ve goniilli korucular vasitasiyla yakalattirmak gibi gorevler tevdi
edilmistir. Burada kOy muhtarlarinin, yasanin hiikiimlerini yerine getirme
cercevesinde yapmis oldugu alikoymalar, olayin meydana gelme bi¢cimine gore

hukuka uygun nedenlerden goriilmiistiir (Yildiz, 2019: 43).

Medeni Kanun’un 339. maddesi, anne babaya, ¢ocuga doniik olarak gozetim ve
denetim yetkisi vermektedir. Anne babanin, cocugun yararina olacak kararlari alma
hususunda yetkisi vardir. Cocugun rizas1 haricinde evden gitmesine de ¢ocugun
yarar1 gozetilerek engel olma yetkisi bulunmaktadir. Bu kanun maddelerinden
anlasilacagr gibi ana babanin, ¢ocugun bakim ve denetimi konusunda gerekli
kararlar1 alabilecegi ve onun muhafazasi acgisindan ¢ocugun Ozgirligini
sinirlandirabilecegi goriilmektedir. Boylece smirlart gegmemek sarti ile ¢ocugun

giivenligi bakimindan bir yerde alikonulmasi durumunda, ana ve baba agisindan
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TCK 109. madde kapsaminda suc gerceklesmeyecektir (Koca ve Uziilmez, 2020:
454).

3.3.2. Mesru savunma ve zorunluluk hali

Mesru midafaa da hukuka uygunluk nedeni olarak gorulmektedir. TCK 25. madde
uyarinca, mesru miidafaa durumunda islenen eylem, hukuka aykir1 degildir. Ciinkii
hukuk sisteminde hakkin ihlal edilmesine izin verilmeyecegi kurali vardir (Dénmezer
ve Sahir, 1999: 119). Mesru miidafaanin kabulii i¢in saldirinin haksiz olmasi ve
hukuka uygun olmamasi lazimdir. Saldirinin, bir hakka doniik olmasi, devam etmesi,
zarar veya tehlike olusturabilecek 6zellikte bulunmasi lazimdir. Savunma ile saldiri
birbiriyle orantili olmali; savunmada kullanilan arag, saldirty1 ortadan kaldiracak
nitelikte olmalidir. Orantisizlik var ise TCK 27. maddede ifade edilen sinirin
gecilmesinden bahsedebilir (Demirbas, 2021: 304). Fakat yasa, mesru miidafaaya
dair su¢ agisindan herhangi bir kisitlama koymamistir. Mesela, kalabalik iginde
kendisine asilan kisiye tokat atma mesru miidafaa oldugu gibi, kendisini veya baska
birini kapatildigi yerden c¢ikmak i¢in faili yaralamasinda da mesru miidafaa

bulunmaktadir (Hakeri, 2022: 408).

Mesru miidafaa bir olaya tatbik edilirken hem saldir1 hem de savunmayla alakali
kosullar1 vardir. TCK’nin 25/1. maddesinde belirlenen mesru miidafaa hiikmii,
hukuka uygunluk nedeni olarak goriilmekte; mesru miidafaanin kabul edilip tatbik
edilmesi i¢in saldir1 ve savunma hususlarindaki kosullarin beraber gerceklesmesi
gerekmektedir (Bakici, 2010: 181). Saldirtyla alakali kosullara goz atildiginda, mesru
miidafaa i¢in gerceklesen ya da gergeklesmesi veya tekrari kesin olan bir saldirinin
var olmasi lazimdir. Saldir1 sona ermisse mesru savunmadan s6z edilemez. Mesru
savunma, her turli saldiriya karst degil, yalnizca haksiz saldirt olmast durumunda
olusacaktir. Saldirinin, bir hakka doniik olmasi lazimdir. Saldiri, faile doniik
olabilecegi gibi tanidigina, tanimadigina ya da kosullar1 ve orantililik mevcut ise
hayvana donik de olabilir (Bakici, 2010: 183). Savunma, saldir1 ile orantili olmali ve
zorunluluk durumu bulunmalidir. Mesela Yargitay bir hiikmiinde, bir kadinin,
kapisina gelip ahlaksiz teklif yapan ve bu davranisinda israr eden sahsa karsi av
tiifegini eline almasi ve av tiifegini goren maktuliin kagmasina ragmen sahsi
Oldiirmesini haksiz tahrik seklinde ifade etmis ve mesru savunma kapsaminda

gormemistir (Hakeri, 2022: 428).

48



Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunda da mesru miidafaanin, hukuka uygunluk
nedeni seklinde goriilmesi olasidir. Mesru savunma i¢in ifade etdilen orantililik,
haksiz bir saldirinin bulunmasi gibi kosullarin tiimii, kisiyi hdrriyetinden yoksun
kilma sugu agisindan da gecerlidir. Burada kisinin kendisine karsi yapilan haksiz
saldirildan kurtulmak icin saldirganin o6zgiirliglinii sinirlamasi, mesru savunma
kapsaminda oldugundan dolayr ceza verilmeyecektir. Hiirriyetten yoksun kilma,
saldiridan kurtulmak i¢in gerekli siire ve yogunlukta olmalidir. Bu siire ve sinir
gecildiginde mesru miidafaada sinirinin gegilmesi (TCK madde 27) hususu ortaya
cikacaktir. Mesela, clizdanini calan hirsizi depoda tutup clizdanini alan, sonra
deponun kapisini kilitleyerek hirsizi orada tutmaya devam eden kisi, mesru miidafaa

sinirin1 asmis olacaktir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 570).

Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 04.10.2018 tarih, 2015/1-424 esas, 2018/399 karar
sayil1 ilamindaki sartlar su sekildedir:

Saldiryla ilgili sartlar:

Haksiz bir saldiriin bulunmasi

Saldirinin baskasinin hakkina ya da kisinin kendi hakkina déniik gergeklesmesi
Saldirinin mevcudiyetinin halen silirmesi veya yeniden baslama ihtimalinin
bulunmasi

Savunmayla ilgili sartlar:

e Saldiriya kars1 savunmanin mecbur bulunmasi
e  Saldir1 ve savunmanin orantili olmasi.

Saldir1 ve savunma, es zamanli olmalidir. Ayrica Yargitay 14. Ceza Dairesi,
2018/5702 esas, 2018/6270 karar sayili ilaminda; kendilerine kars1 saldirani polislere
teslim etmek maksadiyla  hiirriyetinden yoksun kilma olayinda yerel
mahkemenin, “...bu nedenledir ki sahsina karsi yapilan saldwvun failini ilgili
mercilere teslim etme maksad ile baska sanik olan Fatih’e ¢alisma yerinin kapilarini
kilitleme emri vermis ve olanlarin polise diikkan personelince séylenmesi ile olay
mahalline gelen polis grubunu goren saniklar kapi kilidini agmislardir.” diyerek

verdigi beraat kararini uygun bulmustur.

Zorunluluk hali ise kisinin kendisini ya da bagka birini, bir tehlikeden kurtarmak
mecburiyetinde kalarak sug¢ olusturan bir eylemi yapmak zorunda kalmasidir. Mesela
kendini Oldiirmek isteyen kisinin elinde bulunan bigagi kaparak sahsi tiglincii bir

kisinin evindeki odada zorla tutmasi ve polis ve saglik personeli gelene kadar kisa bir
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zaman diliminde bekletmesi durumunda, TCK 25/2 maddedeki konut
dokunulmazligin1 ihlal sugu gerceklesmeyecegi gibi, sahsi evde tutan Kkisi
bakimindan da kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu meydana gelmeyecektir.
Doktrinde, zorunluluk halinin, hukuka uygunluk sebebi mi yoksa bir mazeret sebebi
mi oldugu net degildir. Demirbas’a gore, yasa metninde bulunmayan bu ifade,
yalnizca bir degerlendirme vasitast oldugundan zorunluluk hali hem hukuka
uygunluk hem de mazeret sebebi goriilmelidir (Demirbas, 2021: 299). Zorunluluk
hali, olayla alakasiz olan iiglincii bir kisiye zarar verilmesi halidir. Magdurun,
tehlikeyi engellemek icin bagka sekilde imkani olmamasi ve tgiincii kisiye zarar

verecek bir fiili yapmak mecburiyetinde olmasidir.

Zorunluluk halinin mazeret sebebi seklinde isimlendirilmesi, ti¢iincii kisiye zarar
veren fiili yapan kisi bakimindan kusurlulugu ortadan kaldiran bir sebep olarak
goriilmesindendir. Buna gore tgilincii kisiye zarar veren fiil, failinin kusuru ile
meydana geldiginden ve kusur oraninda sorumlulugu bulundugundan kusur, kiginin
mazereti nedeniyle -zorunluluk hali sebebiyle- yok kabul edilmektedir. Bu ylzden

zorunluluk hali, kusuru ortadan kaldiran neden olarak ifade edilmektedir.

3.3.3. Hakkin kullanilmasi

Hakkin kullanilmasi agisindan hukuka uygunluk nedeninden s6z edebilmek igin ilk
olarak, kisiye hukuk sisteminin tanimis oldugu siibjektif bir hakkin olmasi ve bu
siibjektif hakkin belirtilen sekilde kullanilmas1 lazimdir (Ozgeng, 2021: 313). TCK
26/1. maddesi, “Hakkini kullanan kimseye ceza verilmez.” seklinde belirlenmis olup
bu yasa hiikmii geregince hakkini kullanan kimseye, hukuka uygunluk nedeninden
dolayr ceza verilmeyecektir. Bundan dolay1r hakkin direkt olarak kullanilmasi
lazimdir. Sayet hak, bir makama bagvurularak kullanilabilecek ise TCK 26.maddede
ifade edilen hak kapsamina girmez (Demirbas, 2021: 331). Gergeklesen sug
sorusturmast ve kovusturmasi, sikdyete baglh ise sikdyet hakkinin kullanilmasi

durumunda yakalama karar1 alinip uygulanabilecektir.

Hakkin kullanilmasinin hukuka uygunluk nedeni goriilebilmesi i¢in gerekli kosullara
bakildiginda; ilk olarak, failin direkt olarak kullanabildigi ve yasa tarafindan da
kabul edilmis bir hak olmalidir. Ikinci kosul, hakki kullanilmasi ile gergeklesen sug
arasinda nedensellik iligkisi olmalidir. Son sart ise hakkin suiistimal edilmemesidir
(Ozbek, Bacaksiz, Dogan, 2021: 436).
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Tedip hakkini, baska bir deyisle uslandirma hakkini belirleyen Medeni Kanun’un
339. maddesi, bu konu bakimindan 6nemlidir. Tedip kavramini, sozliikte terbiye
etme, egitme seklinde tanimlanmistir (Ozon, 1973: 700). Yasayla tedip hakkinin
cercevesi cizilmistir. Velayet hakkinin bir neticesi olarak tedip hakkinin, yani
uslandirma hakkinin c¢ergevesinde olmak kosuluyla anne-babanin ¢ocugunun
Ozglrliginii  smirlamasi, hukuka uygunluk nedeni oldugundan sug¢ teskil
etmeyecektir (Ozbek, Bacaksiz, Dogan, 2021: 436). Tedip hakkini gecen hallerde,
oteki hukuka uygunluk nedenlerinde de oldugu gibi kisiyi hirriyetinden yoksun
kilma sugu olusacaktir. Hakim, tedip hakkini1 yorumlarken orta zekali, diiriist, normal
ve sefkatli olan anne babanin, ¢ocuk veya cocuklarini egitirken onlart dogru yola
yonlendirmek i¢in kullandig1 yontem ve araglarin, adalet ve diiriistliik ilkelerine
uygun olup olmadigini, insani ve ahlaki duygulara uygun olup olmadigimni
degerlendirmesi lazimdir (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2018: 370). Tedip
hakkinin kotiiye kullanilmast suretiyle kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu
islendiginde, TCK’da belirlenen kotii davranma ile bu sug arasinda fikri igtima
diisiiniilerek en yiiksek sinirdan cezalandirilmasi yoluna gidilecektir (Tezcan, Erdem,

Onok, 2021: 570).

Ayrica, hakkin kullanilmasi bi¢cimindeki hukuka uygunluk nedeninde, bu hakki
kullanacak kisiye, yasanin verdigi bir yetki lazimdir. Mesela doktorun hastay:
tyilestirmek maksadiyla ona miidahale etmesi, yasanin verdigi bir hak oldugundan bu

suctan s6z edilemez.

Bagka bir husus ise TCK 267. maddesinde belirlenen kisiyi hirriyetinden yoksun
kilma suguna siibut verme durumunda, sikayet hakkinin kullanilmasi halinde hukuka
uygunluk haline girip girmeyecegidir. Sunu ifade etmek gerekir ki ihbar ve sikayetin
anayasal bir hak olarak goriildiigli durumlarda, hukuka uygunluk sebebinin
mevcudiyetinden bahsedilebilir. Burada 6nemli olan husus, her sikayet ve ihbar
edilen suc sonucu beraat karar1 ¢iktiginda davaci iftiradan sorumlu tutulmayacaktir.
Bundan dolay1 sikdyet veya ihbar hakkini kullanmak, hakkin kullanilmasi
bakimindan hukuka uygunluk nedeni kabul edildiginden kisiyi hurriyetinden yoksun
kilma sugundan da sorumlu tutulmayacaktir. Yargitay Ceza Genel Kurulu,
26/04/2016 tarih, 2014/9-501 esas, 2016/213 karar sayili ilaminda bu konu istiinde

durmustur.
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Hakkin kullanilmasinin hukuka uygunluk nedeni olarak belirlendigi bir kisim 6zel
dizenlemeler de mevcuttur. Mesela, TCK 127. maddedeki isnadin kaniti, TCK 128.
maddede belirlenen ve Anayasada da bulunan iddia ve savunmanin dokunulmazligi,
TCK’da bulunan sug islemeye tahrik, sucu ve sucluyu 6vme, halki kin ve diismanliga
tahrik veya asagilama suglarinda, sayet elestiri sinir1 agilmaz ise hakkin kullanilmasi

hukuka uygun gorilmektedir (Ozgeng, 2021: 313).

Sucustl durumunda kagma siiphesi sebebiyle faili hiirriyetinden yoksun kilan kiginin
bu eylemi, hakkin kullanim1 (TCK 26/1) hukuka uygunluk sebebi ¢ercevesindedir ve
su¢ teskil etmeyecektir (Koca ve Uziilmez, 2020: 453). 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun (CMK) 90. maddesi, sayilan durumlarda herkese
yakalama yetkisi vermektedir. Kisiye su¢ islerken denk gelinmesi, sugiistii
durumunda ka¢gma ihtimalinin olmasi, kimlik tespit etme olasiliginin olmamasi gibi
hallerde herkesin genel anlamda bir yakalama yetkisi vardir. Bu durum, kisiyi
hirriyetinden yoksun kilan fiilde hukuka uygunluk durumunu ortaya ¢ikarmaktadir.
Muhakkak ki bu yakalama, ortaya ¢ikan maksatla orantili sekilde, hemen kolluk
kuvvetlerine bilgi verilip kisinin teslim edilmemesi durumunda, hukuka uygunluk
nedeni ortadan kalkmis olacaktir. Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun bir hiikmiinde
(YCGK.,2002/8- 331 E, 2003/35 K. 11/03/2003 T.), “katilan1 yakalayan saniklarin
fiili hukuka uygun olup, olayda TCK’nin 179.maddesi geregince gayrimesru olarak
hiirriyetin kisitlanmasimin gerceklesmedigi bundan dolay1 bahsedilen su¢un manevi

unsurunun ortaya ¢ikmadigi nettir.” denilmistir.

3.3.4. llgilinin rizas:

Ilgilinin rizasi, TCK madde 26/2’de agiklanmaktadir. Bu madde geregince ilgilinin
rizasi, bir kisim kaynaklarda magdurun rizasi seklinde ifade edilen hukuka uygunluk
nedeninin sugta yer almasi durumunda gergeklesen fiil, hukukun kabul ettigi fiil
olarak goriilmekte ve bu fiili nedeniyle cezalandirilma yapilmamaktadir. TCK’da
“magdurun rizast” yer almamus, “ilgilinin rizas1” kavrami kullanilmistir. Riza, en
basindan failin fiilini hukuka uygun duruma getireceginden ve artik magdurdan da
bahsedilemeyeceginden, “ilgilinin rizas1” ifadesinin kullanilmast dogru goriilmiistiir

(Balci, 2013: 263).

Ilgilinin rizasinin hukuka uygunluk nedeni olarak gériilmesinde aranan kosullara goz

atildiginda; ilk olarak, magdurun iistiinde serbestge tasarruf olanagi bulunan bir hakki
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olmali; ikinci olarak, rizaya ehliyetinin olmast; tiglincii olarak, rizanin agiklanmasi
denilebilir (Ozbek, Bacaksiz, Dogan, 2021: 430). Rizada bulunan kisi, esasinda
hukuk sisteminin miisaade ettigi bir i akdinden s6z etmemekte, kendi yararina olan
bir husustan vazgeg¢mis olmaktadir. Fail, rizanin oldugunu bilmek mecburiyetinde
degildir (Soyaslan, 2020: 355).

Burada, serbest bir sekilde davranma hiirriyeti iistlinde serbest sekilde tasarrufta
bulunma hakki bulundugu kabul edildiginden ilgilinin rizasinin, bu su¢ bakimindan
da gecerli olabilecek hukuka uygunluk nedeni oldugu soylenebilir. Rizanin,
eylemden evvel veya en ge¢ eylemin gerceklesme aninda agiklanmasi lazim olup
(Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 570); eylemin ger¢eklesmesinin ardindan belirtilen
riza, doktrinde kabul gérmemistir (Artuk, Goékcen, Alsahin, Cakir, 2018: 372). Riza,
acik ya da zimni sekilde agiklanabilir (Artug, 2018: 968). Rizanin eylemden evvel
bulunmasi, rizaya sahip olanin, sugtan ve tasarruf ettigi hakkin 6zelliginden tamamen
bilgi sahibi oldugunu ortaya koyar (Sahin, 2012: 178). Kisinin serbestce tasarrufta
bulunabilecegi hakka doniik rizasi, bu hakki sona erdiren fiilden haberi olmasinm
gerektirir. Riza sahibi kisi, ancak olayla alakali tiim bilgilere sahipse bu sekilde

rizadan bahsedilebilir.

Magdur, rizasini sonradan geri c¢ekmisse ya da rizanin haricine gegilmis ise
gerceklesen eylemler, bu sugu teskil eder. Failin eyleminin ardindan verilen riza,
eylemin su¢ unsurunu ortadan kaldirmaz. Bu duruma, rizaya miisaade adi verilir ve
icazet, hukuka aykirilik durumunu, hukuka uygun duruma doniistirmez (Artuk,

Gokcen, Alsahin, Cakir, 2018: 277).

Kanun, 6zgurlikten ve hirriyetten tamamen nedensiz olarak vazge¢cmeye misaade
etmez. Mesela, kolelik gibi neticeleri olan konular1 yasaya uygun gibi gérmek
olanaksizdir. Kélelik, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nde (AIHS) kabul gérmeyen
haklardandir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 570).

Ayrica, ilk basta riza olup daha sonra rizanin sona erdigi halde de sugun siibut
olanag1 vardir. Mesela, magdur ilk basta arabaya binmeye rizasi olup daha sonra
arabadan inmek istediginde buna engel olunmasi, her ne kadar ilk basta rizas1 olsa da
bunun daha sonradan sona ermesi nedeniyle sugun siibutuna neden olacaktir. Bu
konuda Yargitay da ilk bastaki rizay1 kabul etmemektedir. Yargitay 14. Ceza Dairesi,
23.11.2017 tarih, 2014/9938 esas ve 2017/5871 karar sayili ilaminda; failin, olay
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zamanlarinda okula gitmek i¢in erken vakitlerde yola ¢ikan magdurlara yanasip
gidecekleri yere gotiirme teklifi yapmasinin ardindan onlar rizalar1 varken arabasina
aldigi, okul yoniinde biraz gittikten sonra arabadan c¢ikmak isteyen magdurlarin
inmelerine engel olup onlar1 bir siire tuttugu, sonrasinda okula yakin bir yerde
biraktigt géz Oniinde bulundurularak fiillerin, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma

sucunu teskil ettigi yoniinde karar verilmistir.

Ayirt etme yetenegi bulunan herkesin, riza agiklama yetkisinin de bulundugu kabul
edilebilir. Rizasin1 belirten hak sahibinin ehliyetine tesir eden akil hastaligi, yas
kiigtikliigii, sagir-dilsizlik durumlarindan birinin, yani ayirt etme yetenegine olumsuz
tesir eden hususlardan birinin olmast durumunda riza agiklamasinin, hukuka uygun
neden olarak ifade edilmesi olanaksizdir. Kisi, temyiz giiciine sahipse kendi ¢ikarina
olumsuz etki edecek olanlar1 anlayabilir; rizaya ehliyet olarak ifade edilen eylemin

hukuki mana ve neticeleri de bu nedenden olmalidir (Soyaslan, 2020: 359).

Temyiz giicii olan herkes, riza agiklama yetkisine sahiptir. Riza agiklama hususunda
herhangi bir yas kisitlamasi belirtilmemistir. Riza beyani ehliyeti olan kisi, riza ile
ilgili hakkin sahibi olmalidir. Hukuka uygunluk sebebinin mevcudiyeti i¢in, rizayi
gosterebilecek ehil magdurun, serbestge tasarrufta bulunabilecegi husus ile alakali
riza gostermesi lazimdir. YCGK kararinda (2011/5-230, 2011/273, 20/12/2011 T.),
ruhsal sorunlar1 bulunan, bundan dolay1 riza ehliyeti bulunmayan magdure ile rizasi
dahilinde 0zgirlugiinii kisitlayarak cinsel saldirida bulunan failin fiilinde riza
iddiasini, hukuka uygunluk nedeni olarak gormemistir. Riza ehliyeti olan sahsin, bu
hususta serbest tasarruf yetkisinin olup olmamasma 6zellikle bakilmaktadir
(Demirbas, 2021: 347 ). Kisinin sermayesi, cinsel hiirriyeti, serefi, 6zel hayati1 ve
konut hakki iistiinde serbestce tasarrufta bulunabilecegi uygun goriilmekte olup
kisilik haklariyla alakali hukuksal ilkeler iistiindeki tasarruf yetkisi, MK 23. maddede
ifade edilen durumlarda kisitlanmistir (Sahin, 2012: 112). Kisinin hayat hakkinin
baska bir kisi tarafindan ihlal edilmesine razi olmasi kabul edilmedigi gibi,
kendisinin olmayan hukuksal ilkeleri muhafaza eden sug ¢esitlerinin ihlaline de razi
olmast da kabul edilmez. Mesela, kisinin, lehine olmayan yalan tanikliga razi

olmasinin gegerliligi bulunmamaktadir (Sahin, 2012: 123).

Temyiz giicliniin bulunmasi, riza konusu olayla alakali kavrama yeteneginin olmasi

anlamina gelir. 4721 sayili Medeni Kanun (MK), temyiz giicliniin olmasimni, fiil
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ehliyetinin her ergin sahista oldugunu, erginlik baslangic yasinin ise 18 oldugunu
belirtmektedir. Ayrica ayirt etme giicii olmayan, akil zayiflig1 veya hastaligi olanlar
ve kiigiiklerde fiil ehliyeti olmadigi Ongoriilmektedir. Fiil ehliyeti olmayan
kiigiiklerin ve kisitlilarin rizalariin, hukuka uygunluk sebebi goriilemeyecegi ifade
edilmektedir. Nitekim ehil olan bireyin serbestce tasarrufta bulundugu hiir iradesiyle
acikladig1 rizanin, kisiyi ylrriyetinden yoksun kilma sugunu hukuka uygun duruma
sokacagl hususunda Yargitay kararlari mevcuttur. Bu husus, Yargitay 5. Ceza
Dairesi’nin 27.7.2007 tarih ve 1294/1565 sayili ilaminda, “magdureyi istegi ile
kacirip bir yere gotiiren sanigin ayni kanunun 109. maddesi kapsaminda yasaya
aykirt bir hareketinden bahsedilemeyecegi, rizamn eylemi yasaya uygun duruma

soktugu TCK 'nin 26/2 maddesine gore dikkate alinmalidir” seklinde ifade edilmigtir.

[lgilinin rizasmin gegerliligi ile alakali 5237 sayili TCK’nin genel hiikiimlerinde bir
yas kisitlamasi yoktur. Cinsel istismar konusunda yasanin 103. maddesindeki yas
ayriminin, karsilastirma suretiyle yapildig: ifade edilebilir. TCK’nin 103. maddesinin
1. fikrasinin (a) bendinde, 15 yasini bitirmemis olan cocuklara karsi tiim cinsel
hareketler, cinsel istismar gercevesinde ele alinmakta; ayn1 madde ve fikrada 15
yasini doldurmus ama 18 yasini doldurmamis olanlar i¢in ise ancak cebir, tehdit, hile
ya da iradeye tesir eden durumlardan birinin olmasi durumunda cinsel istismar
cercevesinde ele alinacag ifade edilmektedir. Bundan dolay1 15 yasin1 tamamlamas,
18 yasint doldurmamis bireyler bakimindan, diger ehliyet kosullarin1 karsilamasi
durumunda magdurun rizasiin gegerliligi bulunmaktadir. Bununla birlikte 15-18 yas
araliginda rizayla cinsel iliski halinde, magdurun sonradan sikayette bulunmasi
durumunda ayr1 bir sug olarak belirlenen resit olmayanla cinsel iliski su¢u olusacaktir
ve bu sug¢ sikayete baglidir. Magdurun 15 yasini doldurmamis olmasi durumunda
rizasmnin gegerliliginin bulunmadigi, Yargitay igtihatlarinda da goriilmektedir (Koca

ve Uziillmez, 2020: 452).

Yargitay 5. Ceza Dairesi’nin 27.3.2007 tarth ve 2512/2289 sayil1 ilaminda, “sanigin
su¢ gerceklestigi zaman 15 yasindan kiigiik olup yasindan dolayr rizasinin hukuki
gecerliligi olmayan magdureyi ailesinin bilgisi olmayacak bigimde yanina alarak
gotiirmesi fiilinin kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unu teskil ettigine bakilmadan
su¢ ozelliginin belirlenmesinde yanilgiya disiilerek yazili bi¢imde ¢ocugun

kagirilmas1 ve alikonulmasi sucundan dolayr karar verilmesi yasaya uygun
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olmadigindan hiikmiin bozulmasina” seklinde hiikiim verilmistir. Ayni sekilde
Yargitay 14. Ceza Dairesi, 09.10.2018 tarih, 2018/140 esas ve 2018/6382 karar sayili
ilaminda, “suca siiriiklenen ¢ocugun, su¢ gergeklestiginde on bes yasindan kiigiik
olmasi sebebiyle rizasi hukuken gecerli olmayan magdureyi hile, tehdit veya cebir
bulunmaksizin alikoydugu anlasildigindan, fiilinin 5237 sayilh TCK’min 109/1.
maddesinde belirlenen kigiyi  hiirriyetinden yoksun kilma sugunu meydana

getirdiginin dikkate alinmamasi bozmay: gerektirmistir.” seklinde hiikkiim vermistir.

Bu husus, ¢ocugun rizasina dayansa bile, nasil olursa olsun evinden ayrilan ¢ocugu
ebeveynine ve ilgili mercilere bilgi vermeden yaninda tutan sahsin
cezalandirilmasinin sikayete tabi olmasi hususundaki hiikiimle (TCK 234. madde)
ters dustiigii, 15 yasimi doldurmus ¢ocuklarin da hiirriyetlerinden yoksun
birakilmalariyla alakali rizasi olsa da failin, TCK 109. maddesince cezalandirilmasi
gerektigi degerlendirilmektedir. Her ne kadar TCK 234. maddede 16 yasini
doldurmus ¢ocuk ifade edilmisse de TCK 6/1-b bendine gore ¢ocuk, heniiz 18 yasini
tamamlamamis kisidir. Her iki sucta da 18 yasi, yas siir1 olarak kabul etmek

gerektigi degerlendirilmektedir.

Riza gosterecek birey, riza gosterdigi eylemin anlamini, agirligini ve neticelerini
anlayabilecek yetenege sahip olmalidir. Yargitay, bir kararinda (Y. 14. CD.,
2012/9733 E., 2014/7463 K., 4/6/2014 T), 15 yasim1 doldurmamis, heniiz bu yasin
icerisinde bulunan magdurenin, kendi istek ve iradesiyle sanikla beraber olay
mahalline gitmesi ve bu yerde 4 gin kalmasi ve cebir, tehdit ve hile olmadan cinsel
iligkide bulunmalar1 ve sonrasinda karakola gidip teslim olmalar1 durumunda sanigin,
“cocugun nitelikli cinsel istismari1 sugu” nedeniyle verilen mahkumiyet kararini
oybirligi ile; kisiyi hurriyetinden yoksun kilma sugundan olusan karari ise oygoklugu
ile onamistir. Burada MK’nin fiil ehliyetiyle alakali hiikiimleri gegersizdir (Meran,
2014: 329). Yargitay (Y.5.CD., 2007/4121 E., 2007/3581 K., 14.05.2007 T.),
TCK’da kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun cinsel maksatlarla yapilmasi
durumunda 15 yasindan kiiciiklerin riza ehliyetlerinin bulunmadigini, 15 yasim
doldurmus cocuklarin ise riza ehliyetlerinin bulundugunu belirtmektedir (Sahin,
2012: 134). Magdur i¢in de sucun mana ve neticelerini anlayabilme halini, riza
varligi ile birlikte yorumlamak lazimdir. Biitiin olaylarda magdur rizasinin gecerli

olup olmadigint belirlemek i¢in ilk olarak tehdit ve hilenin bulunup bulunmadiginin
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tespit edilmesi, ardindan gergeklesen eylemin anlam ve neticelerini kavramasinin
veya hareketlerini yonlendirme becerisinin yeterli olup olmadiginin yorumlanmasi
lazzimdir. Hile, cebir ve tehdit ile varilan rizanin gegerliligi yoktur ve hukuka

aykirilik vardir.

Magdurun yasi, rizanin gegerliligi hususunda 6nemli oldugundan, magdurun yasi
konusunda sliphe bulunmasit durumunda yapilacaklara dair CMK 218/2. maddesi
diizenlenmis ve “kovusturma asamasinda mahkemenin bizzat ¢dziime kavusturmasi
gerektigi” ifade edilmistir. Burada mahkeme, konuyu 6n problem seklinde goriip
kendi ¢Oziimleyebilecegi gibi, bekletici sorun kapsaminda gorerek yasada ifade
edilen usule gore gorevli ve yetkili mahkemenin kararini da bekleyebilir (Gokcen,
Balci, Alsahin, Cakir, 2017: 104). Yargitay’a gore (Yargitay 5. Ceza
Dairesi,03.05.2006 tarih, 1493/3741), resmi bir saglik kurumunda dogmamis
magdurenin yasini belirlemek maksadiyla kemik film ve grafikleri alinip saglk
kurulu raporu istenmeli, gerekiyorsa Adli Tip Kurumunun bu konudaki diisiincesine
basvurulmali ve bdylece magdurun hukuki durumu ortaya konulmahdir (Unver ve

Hakeri, 2021: 174).

Burada yasada net bir sekilde diizenleme olmasi, cinsel istismar gibi daha agir
Ozellikte bir suc¢ i¢in yasanin boyle bir ayrimda bulunarak 15 yasmi doldurmus, 18
yasint doldurmamis kisiler bakimindan rizayr gecerli kilmasi karsisinda, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucu bakimindan da her ne kadar yasada net bir
diizenleme olmasa da rizay1 kabul etmek lazimdir. Bu degerlendirme, 6teki suglar
bakimindan da aym kistasin gecerli olacagi anlamma gelmemektedir (Ozbek,
Bacaksiz, Dogan, 2021: 431). TCK 109/1 ile 234/1 beraber degerlendirildiginde,
ebeveynin velayet hakki koruma altina alinmaktadir. Bu nedenden dolay1 16 yasim
tamamlamis, 18 yasim1 doldurmamis kisiler hakkinda TCK 234/1. madde
cercevesinde riza, gecersiz olmaktadir. 16 yasin1 dolduran kiigiiklerin rizalari, TCK
234. madde cercevesinde gecersiz olup TCK 109/1. madde cergevesinde gecerlidir
(Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 570). Doktrinde TCK’da kiyas yasaginin olmasi
nedeniyle, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu bakimindan 15 yagini tamamlamis
olanlarin gosterecegi rizanin, TCK madde 234/1°de uygulanma olanagi bulunmadig:

da ifade edilmistir. Yargitay Ceza Genel Kurulu da bu yonde bir kanaate sahiptir ve
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15.11.2016 tarih, 2014/14-467 esas ve 2016/420 karar sayili ilaminda bu sekilde

karar vermistir.

Kisinin, iistiinde kesin olarak tasarrufta bulunabilecegi haklar1 iizerindeki rizasi,
yasa, ahlak ve etik kurallara uygun olmak kosuluyla eylemi hukuka uygun duruma
sokacaktir (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2018: 276). Kisiyi hlrriyetinden yoksun
kilma sugu ile alakali olarak magdurun kendisini baska birinin esir ve kolesi
durumuna getirmeye ve viicut biitiinliigiine agir bir tecaviiz (Artuk, Gokcen, Alsahin,
Cakir, 2018: 276) olusturmaya yonelik rizas1 gecersizdir (Koca ve Uziilmez, 2020:
455). Kisinin viicut veya ruh biitiinliigline aykir1 irade gostermesi veya ahlaka uygun
olmadig1 sebebiyle temel haklarindan kisitlanmasi kanunla yasaklanmigtir. MK’ nin
23. maddesi, kisinin bu sekilde kanuna aykir1 iradesinden vazge¢gme durumunu net
olarak yasaklamistir. Bir diger agiklanmasi gereken konu da rizanin hile ile
kazanilmasi durumunda ne yapilacagidir. Hile, iradeyi sakatlayan hususlardan biri

olmas1 nedeniyle riza gecersizdir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 570).

Anayasanin 19. maddesindeki herkes ibaresinin igerisine, gerceklestirdigi eylemin
hukuktaki neticelerini anlama yetenegine sahip olan (TCK madde 31/2) ¢ocuklar da
girmektedir. Bu bakimdan, kanun kapsaminda istedigi yere, istedigi arkadasiyla
gidebilir, orada bir sire durabilir. Hukuk sistemimizde 15-18 yas araliginda
bulunanlarin beyan ettikleri rizalar gegerli olmakta; zira bu yas araligindakiler,
hareketlerini yonlendirme becerisi bulundugundan gergeklestirdigi eylemden
sorumlu olmakta ve Medeni Kanun da tasarruflarin1 kabul etmektedir. Kisinin rizasi,
her ne kadar kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun gerceklesmesini engellemis
olsa da TCK 234/3’teki velayet hakkini koruyan yasa bakimindan bundan soz
edilemez (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2018: 372).
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4. SUCUNNITELIKLi HALLERI, NETiCESi SEBEBiYLE AGIRLASMIS
HAL, KUSURLULUK, SUCUN OZEL GORUNUS SKILLERI, ETKIN
PiISMANLIK, YAPTIRIM VE KOVUSTURMA

4.1 Nitelikli Haller

TCK 109. maddenin 2, 3, 4 ve 5. fikralarinda, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
suguyla alakali nitelikli haller belirtilmistir. Buna gore Kisi, eylem gergeklestirmek
icin veya gerceklestigi esnada hile, tehdit veya cebir, tehdit kullanirsa iki seneden
yedi seneye kadar hapis cezasi uygulanir. Bu sugun,

a) Silahla,

b) Birden ¢ok kisi ile beraber,

¢) Kisinin yaptig1 kamu vazifesi sebebiyle,

d) Kamu vazifesinin verdigi niifuz kétiiye kullanilarak,

e) es, altsoy veya listsoya kars,

f) Cocuga ya da ruh ve beden agisindan kendini savunamayacak halde olan kisiye

kars1

gerceklesmesi durumunda, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza bir kat ylkseltilir.
Bu sugun faili, iktisadi agidan 6nemli bir zarara sebep olmasi durumunda ayrica bin
giine kadar adli para cezasi verilir. Sucun cinsel maksatla gergceklesmesi halinde,
yukaridaki fikralara gore verilecek cezalar yari oraninda yiikseltilir.

TCK’daki kistyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu ile birden fazla sugun gergeklesme
bicimi ayn1 hiikiim kapsaminda belirtilmekle sugun, bir biitiinliik i¢inde net ve acik
olmasi saglanmustir. Iradeye doniik kisitlama barindiran hiirriyetten yoksun kilma
sucu ile sugun 6nemini ve ciddiyetini gdsteren sosyal deger yargilari ile sugun basit
bir sekilde gergeklesmesini saglayan unsurlardan faydalanilarak meydana gelen sug
halleri, cezanin daha agir sekilde tatbik edilmesini gerektiren durumlar olarak

belirlenmistir.

Sugun silahla, birden ¢ok kisiyle beraber, kisinin yaptigi yerine kamu vazifesi
sebebiyle, kamu vazifesinin yol agtig1 niifuzu kotiiye kullanarak, ese karsi, iistsoya
karsi, altsoya karsi, ¢ocuga veya ruh ve beden agisindan kendisini savunamayacak
halde olan kimseye karsi gergeklesmesi durumunda, uygulanacak cezalar bir kat

yukseltilecektir (TCK 109/3).

TCK’da kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma durumu ile beraber iktisadi kayip, bir
biitiin seklinde degerlendirilmistir. Iktisadi kaybin boyutu, faile hapis cezasi
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haricinde para cezasi verilmesini de liizumlu kilacaktir. Sosyal agidan ¢ok Snemli
olan cinsel biitiinliige doniik suclarda, cezanin yarist miktarinda yiikseltilmesi hiikmii
diizenlenmistir. Yasanin genel sistemi kapsaminda her bir hareket ayrica bir suc
seklinde yorumlandigindan, hiirriyetinden yoksun kilinmasi ile beraber
gerceklesebilecek yaralama eylemleri ile alakali farkli bir degerlendirmeden

bahsedilecektir.

4.1.1. Cebir, tehdit veya hile kullanilmasi

TCK 109/2 maddesinde belirlenen nitelikli hal, “kisi, fiili ger¢eklestirmek i¢in ya da
gerceklestirdigi esnada hile, tehdit veya cebir kullanirsa iki seneden yedi seneye
kadar hapis cezasi verilir” seklinde belirlenmistir. Bu nitelikli durumun tatbik
edilebilmesi i¢in hile, tehdit veya cebir unsurlarinin tamaminin bir arada bulunma
zorunlulugu yoktur. Bir tanesinin sucta yer almasi, nitelikli hal icin yeterlidir. Fakat
hile, tehdit ve cebir unsurlarinin en az iki tanesinin olmasi durumunda, ceza

verilirken alt sinirdan uzaklasilmasi gerekebilir.

Madde gerekgesinden de ¢ikarilacagi gibi, yasa koyucu, amag sug¢u meydana getiren
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilmanin olusabilmesi i¢in veya fiilin islenmesi
esnasinda ara¢ olarak hile, tehdit ve cebir kullanilmasini, cezanin yiikseltilmesini
gerektiren nitelikli hal seklinde belirlemistir. Bu nitelikli halin tatbik edilebilmesi
icin se¢imlik hareketlerden birinin icra fiillerinin tamamlanmasi esnasinda varlig
aranmamakta; magdurun 6zgiirliigiinden kisitlanmasi sonrasi fiilin islenmesi temadi
etmeyi siirdiirdligii esnada, fiilin siirmesini saglamak i¢in veya bu esnada bahsi gegen
vasitalara miiracaat edilmesinde de ceza yiikseltilir (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakar,
2018: 364).

Cebir, TCK 108. maddede; tehdit, TCK 106. maddede su¢ olarak belirlenmistir.
Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun ikinci fikrasinda nitelikli hal seklinde
belirlendiginden, ayrica bu sug¢lardan ceza verilmesi olanaksizdir. Yargitay Ceza
Genel Kurulu da 10.04.2018 tarih, 2016/6-1446 esas ve 2018/153 karar sayili
ilaminda, hususiyetle cebrin, kasten yaralama sugunun sonucu nedeniyle
agirlastirilmis  hali olmasi durumunda ayrica sonucu nedeniyle agirlastirilmisg
yaralamadan yiikiimli tutulacagi; basit tibbi miidahale ile giderilebilecek
yaralamalarin, ikinci fikrada belirlenen cebir icerisinde bilesik su¢ seklinde
goriilmesi gerektigini ifade etmistir.
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Uygulamada en ¢ok rastlanan cebir drnekleri olarak araca bindirirken zor kullanma,
cuvala koyma, su¢ temadi ederken zorla alikoyma yani magdurun ozgiirlik
istemesine ragmen bunun zor kullanilarak onlenmesi gibi fiiller sayilabilir. Cebir,
terim olarak zorlayis, zor manasina gelir. Bagka bir ifadeyle, bir kisinin, isteginin
tersine bir fiili gerceklestirmesi ya da gergeklestirmemesi i¢in zorlanmasina denir
(Yilmaz, Ejder, 2017: 136). Ozgiirliigii sinirlandirilmak istenenin direncini azaltmak
ya da sonrasinda sugun islenmesinde gosterecegi direnci Onlemek maksadiyla
gerceklesen, Ozgiirligli sinirlanana karsi her sekildeki zorlayici etkisi olan fiillerin
tamam1 cebir olarak ifade edilebilir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 563). Cebir,
magdurun direncini azaltan ya da gosterecegi direncini yok eden tazyik fiilleri
olmakla beraber, bu direncin magdur tarafindan kavranip emare birakmasi lazim
degildir (Onder, 1994: 344). Baska bir ifadeyle, manevi ve maddi cebir seklinde
meydana gelme olasiliginin oldugu; manevi cebrin, tehdide karsilik geldigi; maddi
cebrin ise mevcut olan engeli yok etmeye doniik fizik kuvvet oldugu ifade edilebilir
(Toroslu, 2021: 74). Sugun islenmesi esnasinda cebir, bir zorlamanin ilerisine gitmis,
yani kisinin basit tibbi miidahale ile giderilemeyecek sekilde yaralanmasina sebep
olmussa, gercek igtima esaslar1 uyarinca ayrica ceza verilecektir. Bu durum, yasanin
109/6. fikrasinda, “sucun islenmesi maksadiyla ya da esnasinda kasten yaralama
sucunun sonucu nedeniyle agirlasmis hallerinin olmasi halinde, ayrica kasten
yaralama suguyla alakali maddeler tatbik edilir” seklinde belirlenmistir.
hiirriyetinden yoksun kilma fiilinin gergeklesmesi cercevesinde, magdur {istiinde
maddi zor kullanma seklinde de ifade edilmektedir (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir,
2018: 364).

Tehdit, magdurun bizzat kendisine veya kendisine yakin birine, ileride meydana
gelebilecek bir zarardan soz edilmesi fiilidir. Bunlar, magdurun istiinde objektif
sekilde korku meydana getirecek fiiller olup mala kars1 zarar vermekten s6z edilmesi
de bu kapsamdadir. Hiirriyeti simirlanacak kisiye, “direnirsen yakarim, kacarsan
oldiiririm” gibi ifadeler kullanilmasi1 da bu sugu meydana getirecektir (Tezcan,
Erdem, Onok, 2021: 563). Failin, magdura bigag1 yoneltip “seni éldiiriiriim” veya
“evlatlara zarar veririm” gibi laflar kullanarak 6zgiirliigii kisitlamas1 durumunda
nitelikli hal tatbik edilir (Artug, 2018: 975). Tehdit sucu, TCK’da (m.106) ayrica sug
olarak belirlense de burada, yukarida belirtildigi gibi bilesik sug tatbik edilmekte,

nitelikli hal olarak belirlendiginden ayrica tehdit sugundan cezalandirma
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yapilmamaktadir. Somut anlagsmazligin kosullarina gore tehdidin mevcudiyetinin géz
ontinde bulundurulmasi gerekmekte olup Yargitay 5. Ceza Dairesi, 12.04.2011 tarih,
2011/2970 esas ve 2011/4134 karar sayili ilaminda, 9 ay boyunca devamli tehdit ve
baski altinda kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma ve cinsel istismar sucunun meydana
gelmedigi, somut anlagsmazlifin kendi bilinyesinde yorumlanmasi gerektigi ifade

edilmistir.

Hile, fiille, s6zle ya da diger vasitalarla magdurun kasten yaniltilmasi, aldatilmasi
veya kandirilmasi seklinde ifade edilebilir. Hile neticesinde, magdurda degisik bir
diisiince meydana geldiginden esasinda belirli bir harekete mecbur edilmektedir
(Artuk, Gokcen, Algahin, Cakir, 2018: 365). Kisi, bir konuyla ilgili yaniltilmaktadir.
Ayrica magdur gercegi bilseydi, kendisinden umulmayan bir hareketi
gerceklestiremeyecegi bir durum mevcutsa artik hile ile kisinin Ozgiirliigiiniin
ihlalinden bahsedilebilir (Uziilmez, 2007: 58). Hile, direkt olarak magdura kars:
olabildigi gibi, bagka bir kisi vasitasiyla da yapilabilmektedir. Mesela, ii¢lincii bir
sahsin, arkadasi vasitasiyla aranip annesinin hastalandiginin haber verilmesi ve
magdurun bu sekilde disar1 ¢ikmasina sebep olma seklinde de olabilir (Tezcan,
Erdem, Onok, 2021: 563). Hilenin belirlenmesinde magdurun mevcut sartlari, yast,
ruh hali, algilama gibi faktorler tesirli olup bu faktorler beraber gz oOniinde
bulundurularak tespit edilmesi lazimdir. Magdura doniik hilenin, onu kandirabilecek
agirlikta ve seviyede ve magdurun kontrol olanaginin bulunmayacagi bi¢imde olmasi
lazimdir. Mesela, failin kendisini polis gibi gostererek, magdura bazi islemler i¢in
karakola getirilecegini soyleyerek arabaya bindirip bag evine gotiirmesi fiilinde hile
meydana gelmistir (Artug, 2018: 975). Yargitay 14. Ceza Dairesi, 28.10.2018 tarih,
2018/4959 esas ve 2018/4778 karar sayili ilaminda, baska bir tanidiginin adi
kullanilarak olay yerine c¢agrilan magdurun hiirriyetinden yoksun kilinmasi
vakasinda nitelikli hal oldugunu belirtmis ve bunun tatbik edilmesi gerektigini ifade

etmistir.

4.1.2. Silahla islenmesi

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu duzenleyen TCK 109. maddenin Gglncu
fikrasinin a bendinde, sucgun silahla ger¢eklesmesi, nitelikli hal olarak belirlenmistir.
Silahin ne anlama geldigi, TCK 6. maddede belirtilmistir. Yasa hiikmiine gore silah

ifadesinden:
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1. Atesli silahlar

2. Saldirt ve savunmada kullanilmak i¢in tiretilmis her tiirlii delici, kesici veya
bereleyici alet

3. Patlayict maddeler

4. Yakici, bogucu, asindirici, zehirleyici, yaralayici, siirekli hastaliga yol agici
radyoaktif, niikleer, biyolojik, kimyasal maddeler

5. Saldir1 ve savunma maksadiyla {iiretilmese bile fiili olarak saldir1 ve
savunmada kullanilmaya uygun diger maddeler anlasilir.

Silah kullanilmasi, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma eyleminin daha kolay
gerceklesmesine neden olmasi ve korkutucu tesiri nedeniyle magdurun direncini
diistirmesi gibi nedenlerle nitelikli hal seklinde belirlenmistir (Artuk, Gokcen,
Alsahin, Cakir, 2018: 365). Daha ¢ok korkutucu kuvveti bulunmasi, magdurun i¢
huzuruna daha ¢ok zarar1 dokunmasi nedeniyle, sucun gerceklesmesini daha basit
hale getireceginden nitelikli hal olarak kabul edilmistir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021:
564).

Sugun islenirken magdura tesir edecek bigimde TCK 6. hiikmiindeki vasitalardan
birinin kullanilmis olmasi, silahin gosterilmesi gibi fiiller, nitelikli halin uygulanmasi
icin yeterli olmaktadir. Yani sonug¢ olarak, magdur distiindeki korkutucu tesiri
saglamak icin silahin kullanilmas: yeterli kabul edilmektedir. Bundan dolay: kilifta
olsa bile, eger magdur istiinde tesiri bulunmussa artik nitelikli hal tatbik edilir
(Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2018: 365). Failin mutlaka silahi eline alip
kullanmis olmasi lazim degildir. Magdurun, failde silah bulundugunu bilip
Ozgiirliigiiniin sinirlanmasina razi olmasi veya korkmasit durumunda nitelikli hal
meydana gelecektir (Artug, 2018: 980). Silah, aracin goriiniir yerinde veya failin
belinde bulunuyor olsa bile fail tarafindan sugun gerceklesmesinde kullanilmamissa,

nitelikli halden dolay1 ceza yiikseltilemez.

Silahin, diger suglardaki gibi magdurun direncine tesir eden, korkusunu ¢ogaltan, i¢
diinyasina tesir eden bir husus oldugu ifade edilebilir. Kisiyi hurriyetinden yoksun
kilma sugu bakimindan, Ozgiirliigli kisitlama sucunun fiilleri {istiinde tesirde
bulunacak bi¢imde kullanilmasi lazimdir. Yalnizca samigin iistiinde silah olmasi
nedeniyle nitelikli halin tatbik edilme olanagi yoktur. Yani ozgirligi kisitlama
fiillinde bir sekilde kullanilmasi lazimdir. Burada ifade edilmesi gerekli unsurlardan
biri de daha evvel nitelikli hal olarak ifade edilen tehdit ile beraber silahin

kullanilmast durumunda ne olacagidir. Bu halde, mesela magdura hitaben “eger
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gelmezsen seni Oldiiriirim™ gibi sozler sdylenip silahin kafasina dayanmasi veya
gosterilmesi durumunda hem ikinci fikrada belirlenen tehdit ile hem de igiincii
fikrada belirlenen silah ile ger¢eklesmesi nitelikli halleri beraber tatbik edilecektir.
Failin iistiinde yalnizca silahin oldugu ve bunun magdur iistiinde herhangi bir tesiri

olmadig1 durumda, artik silahla gergeklesmesinden dolay1 ceza vermek olanaksizdir.

Silahla tehdit ederek kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun ve beraber
gerceklestirilen yagma sucunun olmasi durumunda, silahli tehdit hem kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma su¢u bakimindan hem de yagma sugu bakimindan
nitelikli hal seklinde goriilecektir. Yargitay’in uygulamasi da bu sekildedir. Yargitay
14. Ceza Dairesi, 26.01.2016 tarih, 2015/5508 esas ve 2016/685 karar sayili
ilaminda, saniklarin, magduru alikoyduklar siire zarfinda beraber ve silahla tehditte
bulunmalar1 bigimindeki fiillerinin, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma ve nitelikli
yagma suglarinin unsuru niteliginde bulunmasi sebebiyle, ayrica tehdit sugundan

dolay1 ceza verilmemesine dikkat edilmemesini bozma sebebi saymustir.

4.1.3. Birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi

TCK 109. maddenin {igiincii fikrasinin ¢ bendinde, kisiyi hirriyetinden yoksun kilma
sucunun birden ¢ok kisi tarafindan birlikte gerceklestirilmesi, nitelikli hal olarak
diizenlenmis ve ceza miktar yiikseltilmistir. Ilgili maddenin gerekgesine goz
atildiginda, bu nitelikli halin olugmas1 i¢in, sugun icra hareketlerinin birden ¢ok
Kimse tarafindan birlikte islenmesi lazimdir. Yani sugun ger¢eklesmesi bakimindan
miisterek fail halinin olmas1 durumunda nitelikli hal meydana gelir. Fakat sugun icra
hareketlerinin yalnizca bir kisi tarafindan islenmesine karsilik, obiir su¢ ortaklarinin
yardim eden veya azmettiren olmasi durumunda, bu fikraya gore ceza miktarinda
yiikseltme yapilamaz denilmektedir. TCK 37/1.hiikmii, sugun yasa metninde bulunan
eylemi beraber isleyen kisilerden her biri, fail olarak yiikiimlii tutulur bi¢ciminde
belirlenmis olup bu hiikme gore beraber sucu gerceklestirenlerin miisterek fail

olacag1 ve hepsinin yiikiimlii tutulacagi ifade edilmistir.

Yasa hiikmiiniin gerek¢esinden de sucun birden c¢ok kimse tarafindan beraber
gerceklesmesinden, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun icra hareketlerinin
miisterek fail olarak birden ¢ok kimsenin beraber iglenmesi ve miisterek fail seklinde
yiikiimlii tutulacagmin anlasilacag: ifade edilmistir. Ifade edilen sebepten dolay:

ozgurligl kisitlama fiilinin bir diger kisiyi azmettirerek ya da yardim eden kisi
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olarak istirak ederek gergeklesmesi durumunda bu nitelikli hal nedeniyle cezanin
yiikseltilme olanagi bulunmayip, nitelikli hal tatbik edilmeyecektir. Beraber
kelimesinden de sucun icrasinda birlikte hareket etmeleri, daha evvel anlasmalarinin
olmasia gerek duyulmayan seklinde anlasilmalidir (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakair,
2018: 366).

Baska bir kisim suglarda (gorevin icrasini engellemek igin direnme m. 265, cinsel
saldirt m. 102, ¢ocuklarin cinsel istismar1 m. 103, tehdit 106) oldugu gibi birden ¢ok
kimse ile beraber gerceklesmesi nitelikli hale girmekte, burada kastedilen istirak
halinde gerceklesmesi degil, sucun islenmesi sirasinda birden ¢ok kisinin
bulunmasidir (Ozbek, Bacaksiz, Dogan, 2021: 433). Bu sebeple yardim eden ve
azmettiren birden c¢ok kimsenin tespit edilmesinde asgari miktarda dikkate
alinmamaktadir. Fakat kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu birden ¢ok kimse
tarafindan beraber gergeklestirildiginde nitelikli hal, bunu bilen yani birden c¢ok
kimse tarafindan gergeklesmesi listiinde yardim eden ve azmettiren olarak egemenlik
olusturan hakkinda da nitelikli halin tatbik edilmesi lazzmdir (Tezcan, Erdem, Onok,
2021: 565). Yargitay 14. Ceza Dairesi 28.11.2016 tarih, 2016/9637 esas, 2016/8103
karar sayili ilaminda azmettiren veya yardim eden olarak suc¢a katilanlarin miisterek
fail sayisini tespit etmede goz onilinde bulundurulmayacagini, tek faile yardim

edenlerin olmas1 durumunda nitelikli halin meydana gelmeyecegini ifade etmistir.

Yasa hiikkmiinde birden ¢ok kimse ile beraber islenmesi seklinde bulundugundan icra
hareketlerine katilanlarin en diistik iki kisi olmas1 gerektigini de ifade etmistir. Dogal
olarak birden ¢ok kimse birlikte islediginde magdur iistiinde tesirinin ¢ok olmasi,
direnme kuvvetini azaltacak olmasi gibi nedenlerden dolayi nitelikli hal olarak
goriilmiistiir. Mesela Yargitay 14. Ceza Dairesi, 25.04.2016 tarih, 2016/5 esas,
2016/4191 karar sayili ilaminda failin gergeklestirmis oldugu cinsel saldir1 ve kisiyi
hlrriyetinden yoksun kilma suguna kendisinin g¢alistigi is yerini saglayan kimsenin
fillinin TCK 39.madde c¢ergevesinde yardim eden olarak goriilmesi liizumu, bu
nedenden kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun birden ¢ok kimse ile beraber

gerceklesmesi nitelikli halinin meydana gelmeyecegini ifade etmistir.

Birden ¢ok kimse ile beraber kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguna bir 6rnek
daha verecek olursak, uygulamada rastladigimiz 6rneklerden halk i¢inde kiz kagirma

seklinde ifade edilen fiilde, bir failin agzin1 kapatmasi, digerinin cebri olarak arabaya
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bindirmeye zorlamasi veya faillerden bir tanesinin zorla arabay1 bindirip, diger failin
arabada bekleyip bindikten sonra direncini azaltacak bigimde tutmasi halinde birden

cok kisi ile beraber gerceklestigi kabul edilecektir.

4.1.4. Ustsoy, altsoy ve ese karsi islenmesi

TCK’nin 109. hiikmiiniin {iglinct fikrasinin e bendinde kisiyi hirriyetinden yoksun
kilma sugunun alt soy, iist soy ya da ese kars1 gergeklesmesi durumunda nitelikli hal

seklinde goriiliip ceza miktarinda yiikseltmeye gidilecektir.

Alt soy-lst-soydan ne anlagilmasi gerektigi konusunda Tiirk Medeni Kanunu 17.
hikminde dizenleme mevcuttur (Sezgin, 2014: 1396). Yasa hikmine gore, kan
hisimlig1, hisimlart birbirine baglayan dogum miktariyla tespit edilir. Biri dtekinden
gelen kimseler arasinda altsoy-ilistsoy hisimligi; biri 6tekinden gelmeyip de ayni
kokten gelen kimseler arasinda yansoy hisimligt mevcuttur. Buradan
degerlendirildiginde, mesela baba, dede, dedenin babasi iistsoy seklinde ifade
edilebilir, bunlarin ¢ocuklar1 arasindaki miinasebet ise altsoy seklinde belirtilebilir.
Tabi ki bu konuda Ustsoy-altsoy miinasebetinin mesrulugu, resmiliginden daha gok
fiili olup olmadig1 daha 6nemlidir (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2018: 367). G0z
oniinde bulundurulmasi gereken bir konuda kasten 6ldurme sugunda da bunun gibi
nitelikli hal mevcut olup, orada ayrica kardese kars1 da gerceklesmesi nitelikli hal
olarak ifade edilmesine ragmen, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunda kardes

nitelikli hal seklinde belirlenmistir (Ozbek, Bacaksiz, Dogan, 2021: 434).

Bu nitelikli halin belirlenmesinin temelinde bulunan diislinceyi aile sorumlulugunun
yerine getirilmesinden kaynakli kolayliktan faydalanabilmesi, magdur {istiinde tesir
edebilmesi seklinde ifade edebiliriz (Giilsen, 2002: 113). Evlatlik ve evlat arasinda
da Tiirk Medeni Kanunu’nda ifade edilen kosullarla miinasebet kurulmus olsa da
yasada net olarak altsoy belirtildigi i¢in kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu
evlathiga kars1 gerceklesmesi durumunda bu nitelikli hal meydana gelmeyecektir
(Giilsen, 2002: 114). Yargitay 14.Ceza Dairesi 15.10.2015 tarih, 2013/9181 esas,
2015/9386 karar sayili ilaminda ilk derece mahkemesinin babanin velayeti kendisine
verilmeyen kizinin kendisinde bulundugu siirecte evden kactiginda babanin kizi
yakalayip eve getirmesi ve evde banyoya Kilitleme suretiyle meydana gelen vakada
altsoya kars1 kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucundan cezalandirmay1 kabul

etmistir.
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Failin eylemini ese karsi gergeklestirmesi durumunda, eylemin icra hareketlerinin
meydana geldigi sirada taraflarin kari-koca olarak bulunmalari nitelikli halin tatbik
edilebilmesi i¢in lazimdir. Kari-koca olma halinde Tirk Medeni Kanunumuza uygun
bicimde gerceklesen ve sakat olmayan resmi evliligin olmasi lazimdir. Bu agidan
bakildiginda dini nikah sonucu es olanlar i¢in bu nitelikli hal uygun gortilmemektedir
(Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2018: 367).

Eslerden birinin o6tekinin 6zgiirliigiinii  kisitlamas1 durumunda bu nitelikli hal
meydana gelecektir. Bilindigi gibi hakim esler arasinda ayrilik karar1 alabilmektedir.
Bununla ilgili Tirk Medeni Kanunu 170/son hiikmiine g6z attigimizda, dava
bosanmayla ilgiliyse, yalnizca ortak yasamin tekrar insa edilmesi ihtimali oldugu
zaman ayrilik karar1 verilebilir. Hakim ortak yasam insa etme olasiligina dayanarak
ayrilik karar verilebilmektedir. Ayrilik siiresi ile alakali yine TMK 171. Hitkmii g6z
ontinde bulunduruldugunda (Sezgin, 2014: 1417), ayrilik stiresi i¢in bir yildan ii¢ yila
kadar bir zaman verilebilir. Verilen bu zaman ayrilik kararinin kesinlesmesiyle
beraber baslar. Esler arasinda ayrilik karar1 alindiginda nitelikli halin tatbik edilip
edilmeyecegi bakimindan degerlendirildiginde, ayrilik karari verilmesi evliligi
bitiren bir nedende bulunmadigindan nitelikli halin meydana gelmesine mani degildir
(Cakmut, 2013: 595).

Esler arasinda bosanma davasi agilmasi ya da verilen bosanma kararmin
kesinlesmemesi halinde nitelikli halin tatbik edilmesi olanaksizdir (Artuk, Gokcen,
Alsahin, Cakir, 2018: 367). Bu duruma bir misal verilirse, bosanma davasi
acildiginda ¢ogunlukla eslerden biri evden gider ve beraber hayat sirmez, bu
durumda evden gitmek isteyen erkek veya kadina digerinin mani olmasi ve bu
halinde uzun ve belli siire bulunmasi durumunda bu sucun meydana gelip
gelmeyecegi tartigilip, nitelikli halin olugsma olasiligi vardir (Artug, 2018: 985).
Yargitay 14. Ceza Dairesi 06.06.2018 tarih, 2018/4774 esas, 2018/4263 karar sayili
ilaminda evden kagmaya calisan resmi nikahli esi evde kollarin1 baglayarak iki saat

tutmasinda bu nitelikli halin meydana gelecegi karar1 vermistir.

Ese kars1 kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu ile ese karsi gerceklesen oOteki
suclarin ayriminin olmasi lazimdir. Sanigin esine kars1 6zgiirliigli kisitlama kasti ile
davranip davranmadigina bakilmasi lazimdir. Yargitay 14. Ceza Dairesi 05.10.2015

tarih, 2013/9822 esas, 2015/8846 karar sayili ilaminda sanigin esini darp etmesi
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fiillinde kisa siireli tartismada kastin yaralama oldugu, kisiyi hlrriyetinden yoksun

kilma sugunun olmadigina karar vermistir.

Yine ozgiirligi siirlama fiili ile cinsel saldir1 veya istismar suglarmi ayrit ederken
failin fiillerinin gerceklesmesinde olayin olus bi¢imine ve kasta bakilmasi lazimdir.
Yargitay 14. Ceza Dairesi 14.10.2014 tarih, 2014/6984 esas, 2014/11064 karar sayili
ilaminda ese karsi cinsel saldirida kisiyi harriyetinden yoksun kilma suguyla ilgili fiil

bulunmadigindan su¢ meydana gelmemistir demistir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun ese karsi1 ger¢eklesebilmesinin bir 6rnegi
failin esini eve kilitlenmesi suretiyle olup, bu durumda esin istedigi vakit evi terk
edebilme durumu varsa su¢ meydana gelmeyecektir. Yargitay 14. Ceza Dairesi
21.01.2014 tarih, 2012/83 esas, 2014/584 karar sayili ilaminda benzer bi¢cimde karar
vermistir. Yine TCK’da belirlenen kotii muamele sugu ile bu nitelikli halin
birbirinden ayirt edilmesi lizumlu olup, Yargitay 14. Ceza Dairesi 12.12.2013 tarih,
2011/22259 esas, 2013/13228 karar sayili ilaminda da olayin siiresine ve meydana

gelis bigimine dikkat edilmesi gerektigini ifade etmistir.

4.1.5. Kisinin yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle islenmesi

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu magdurun gergeklestirdigi kamu vazifesi
sebebiyle islenmesi sugun nitelikli halini teskile eder. TCK madde 6 da kimlerin
kamu gorevlisi oldugu belirtilmistir. Buna goére bir kamusal vazifenin yapilmasina
secilme veya tayin edilme yoluyla ya da herhangi bir sekilde devamli, gegici veya
streli olarak dahil olan kamu gorevlisidir. Bu maddenin tatbik edilmesi i¢in, kamu
calisanin1  hiirriyetinden yoksun kilma sugunun bu vazifenin yapilmasindan
kaynaklanmas1 gerekmektedir. Bu durumda magdur kamu c¢alisgan1 olmali, bu
vazifede bulunmali ve bu sebeple hiirriyetinden yoksun birakilmalidir (Yurtcan,
2012: 114). Yargitay 14.CD, 2013/1813 E, 2014/12123 K, ilaminda faili bu suga
yonelten sebep, kamu ¢alisaninin yaptigi vazifedir. Fakat vazifesi nedeni ile bizzat
kamu calisaninin hiirriyetinden yoksun kilinmasi sarti bulunmayip bu vazifesinden
dolay1 bir yakininin hiirriyetinden yoksun kilinmasi durumunda da bu maddeye gore
faile ceza uygulanacaktir (Koca ve Uziilmez, 2020: 461). Ciinkii burada 6nem arz
eden husus failin saikidir. Kamu calisaninin yaptig1 vazife sebebiyle yaptigi ise bir
tepki olarak bir yakiminin  hiirriyetinden yoksun kilinmasi durumu ortaya

cikmaktadir. Kamusal gorevlerin yapilmasia dahil olan kisilerin maas ya da diger
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farkli bir maddi karsilik alip almamalarinin, bu isi gegici, siireli veya devamli
yapmalarinin bir 6nemi bulunmamaktadir. Mesela; mesleklerini yapan bilirkisi, noter
veya avukat, askerlik vazifesini icra eden kisiler kamu gorevlisidirler. Kamu
gorevlisinin yalnizca kanuna uygun olarak, yaptigi vazife sebebiyle hiirriyetden
yoksun kilinmas1 durumunda bu madde tatbik edilebilir (Meran, 2014: 138).

TCK 6. hiikkmiinde belirtilen kamu gorevlisi, memur teriminden daha kapsamlidir.
Kamusal islemlere dahil olan herkes kamu gorevlisi olarak kabul edilir. Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasinin 128. maddesinde kamu gorevlisi devletin kamu iktisadi
tesebbiisleri ve diger kamu tiizel kisilerinin genel idare kurallarina gore yapmakla
sorumlu bulunduklar1 kamu faaliyetlerinin gerektirdigi siirekli ve asli vazifeler
memurlar ve diger kamu gorevlileri tarafindan yapilir seklinde ifade edilerek,
yalnizca memurlar degil, kamu faaliyetlerini yapan diger kamu gérevlileri de kamu
gorevlisi kapsamina girmistir. Burada goriildigi gibi, kamu gorevlisi memur
teriminden daha kapsamli bir husus olup, memur sifati bulunmayan fakat dava
dosyalarinda bilirkisi olarak bulunan kisi, kamu gorevlisi sifatina sahip olup,
bilirkisiye kars1 ger¢eklesecek olan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda, bu
nitelikli hal tatbik edilecektir. Sucun meydana geldigi esnada magdurun kamu
gorevlisi 6zelligini yitirmis olmas1 ya da izinli, istifa ya da emekli olmas1 sebebiyle
gorevini yapamamast durumunda, cezanin agirlastirllmis haliyle tatbik edilme
olanagi vardir. Mesela; emekli olan hakimin verdigi karar sebebiyle ¢ocugunun
kacirilmas1 durumunda agirlastirict hiikiim tatbik edilecektir. Fiil, gergeklestirilen

kamu gorevine dayanarak meydana gelmistir (Parlar ve Hatipoglu, 2010: 904).

Kamu gorevlisinin vazifesini kotiiye kullanmasina tepki olarak, su¢un gergeklesmis
olmast halinde, nitelikli hal tatbik edilmeyecektir. Bu durum haksiz tahrik de
meydana getirebilir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 565). Cinkii bu maddedeki
nitelikli hal kamu gorevlisinin kanuna uygun sekilde yaptigi kamu gorevi sebebiyle

hiirriyetinden yoksun kilinmast durumunda tatbik edilecektir.

4.1.6. Kamu gorevinin sagladig1 niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle islenmesi

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu belirleyen 109. maddenin UGglincu

fikrasinin d bendinde sugun kamu vazifesinin sagladig1 niifuz kétiiye kullanilarak

islenmesi nitelikli hal seklinde belirlenmistir. Niifuz sdzciigiinii; tesir etme, séziiniin

ge¢mesi seklinde ifade edebiliriz (Yilmaz, Ejder, 2017: 574). Esasinda TCK’da kisiyi
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hiirriyetinden yoksun kilma sucunda herhangi bir kisi veya kisiler arasinda farklilik
s0z konusu degildir. Fakat bu nitelikli halde ise kamu ¢alisan1 tarafindan ve vazifenin
sagladigr niifuz kotiiye kullanilmasi durumu nitelikli hal seklinde belirlenmistir
(Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 567). Bu durumda TCK’da 6zgii suglar seklinde
belirtilen gorevi kotiiye kullanma, zimmet, irtikdp gibi yalnizca belirli kimselerin
yani kamu ¢alisanlarinin gergeklestirebilecegi suclar arasinda TCK 109.maddesinde
belirlenen bu nitelikli hali de dahil edebiliriz. Yani bu nitelikli hal kamu

calisanlarinca gergeklestirilebilecek 6zgii nitelikli haldir.

Kovusturma ve sorusturma mercileri agisindan CMK’da, PVSK’da ve o6teki
diizenlemelerde kolluga yakalama yetkisi, savcilara gozaltina alma yetkisi, hakimlere
ise tutuklama yetkisi verilmistir. CMK’da koruma tedbirleri kapsaminda yakalama,
gozaltina alma ve tutuklama belirlenmis olup, bunlarin hangi kosullarda ne sekilde
verilecegi yasada net olarak ifade edilmektedir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sugu bakimindan bu koruma tedbirlerinden bahsedilebilir. Bunun meydana
gelebilmesi i¢in kisinin 6zglirliigiiniin hukuka uygun olmayacak sekilde sinirlanmis
olmasi ve failde su¢ isleme kasti ve saikinin olmasi lazimdir. Bu belirtilenler
kapsaminda tutuklama eylemi hukuka aykiri ise mesela tutuklama yasagi olmasina
ragmen tutuklanmigsa ve failde de hukuka aykir1 ve kasten oldugu diisiincesiyle
tutuklama bulunuyorsa, sanik ders olsun diye veya aralarindaki anlagmazlik
nedeniyle tutuklanmigsa artik kisiyi hiirriyetinden yoksun kilmanin kamu vazifesinin
saglamis oldugu niifuz kotiiye kullanilarak gergeklesmesi durumu olacaktir (Ozbek,
Bacaksiz, Dogan, 2021: 434). Bu nitelikli halin tatbik edilme sahasi bulmasi i¢in
eylemin gercekten kamu calisaninca gergeklestirilmesi lazimdir. Mesela, kendisini
gercege aykir1 bir sekilde kamu gorevlisi gibi tanitan kisi, magdurun da buna
inanmas1 ve neticede failin magdurun 6zgiirliigiinii bu sekilde sinirlamasi durumunda
nitelikli hal meydana gelmeyecek fakat eylemin hileyle gerceklesmesi nedeniyle hile
ile kisiyi hirriyetinden yoksun kilma sug¢undan yiikiimliilik olacaktir (Tezcan,

Erdem, Onok, 2021: 567).

Butln yonleriyle incelendiginde 6zgiirliigli sinirlama yetkisine sahip olan kimseler
bu nitelikli halin tatbik edilmesinde fail olabileceklerdir. Clnki bu yetkileri elinde
bulundurmayanlarin magdur istiinde yetkiye haiz olanlar kadar tesirde

bulunmayacagi, nitelikli halin kanuna dahil edilmesindeki maksadin magdur {istiinde
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tesirde bulunabilme, sucun gerceklesmesinin kolaylig1r olmasi gibi nedenler oldugu,
yetkileri bulunmayanlarin bu nitelikli hali ger¢eklestirebilecegi diizenlemesi maksada
uygun olmayabilir. Tabi ki 6zgiirliigii kisitlamada yetkisi bulunmayanlarin kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma durumunda olayin meydana gelme bigimine gore Obiir
nitelikli hallerin degerlendirme olanagi olacaktir. Yargitay 14. Ceza Dairesinin
21.03.2013 tarih, 2013/259 esas, 2013/3060 karar sayili ilaminda da ifade ettigi gibi
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu bir vazife sugundan ziyade kisisel sug
olacagindan kovusturma ve sorusturma izinlerine gerek bulunmadigini ifade etmistir.
Bundan dolay1 her ne kadar bu nitelikli halin 6zgii su¢ gibi goriilecegini ifade etsek
de 0zgu suclarda oldugu gibi kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unu goérev sugu

durumuna doniistiirmez.

Ayrica kamu vazifesinin sagladigi niifuzu koétliye kullanmak ile goérevi kotiiye
kullanmak suclar1 farkli suglar olup, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun
kamu ¢alisan1 tarafindan kamu otoritesi nedeniyle meydana gelmesi durumunda iki
farkli su¢ meydana gelecektir. Bu halde TCK 44. maddesinde belirlenen fikri i¢ctima
ilkesi uyarmmca bir eylem TCK’daki farkli suglari igcermesi durumunda en agir
cezanin uygulanacagindan kamu vazifesinin sagladigi niifuzu koétiiye kullanarak
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan ceza verilecektir. Ayrica TCK 109/3-d
maddesi TCK 257.maddesine kiyasla daha 6zel bir diizenleme olup daha evvel tatbik
edilecektir. Toplumsal gosteri veya protestolar esnasinda kollugun yakaladigi
kimselere uzun bir zaman bekletilip kendileri i¢in bir gozalti karari verilmemesi
durumunda ise otobiiste kontrol altinda tutulanlarla ilgili bu nitelikli halin meydana

geldiginden s6z edebiliriz (Ozbek, Bacaksiz, Dogan, 2021: 434).

4.1.7. Cocuga veya kendini savunamayacak durumda olan Kisiye karsi

islenmesi

kisiyi hlrriyetinden yoksun kilma sugunun ruh ve bedenen kendini savunamayacak
halde olan kisiye veya ¢ocuga karsi gerceklesmesi durumunda, TCK 109.maddenin
3. fikrasinin f bendi uyarinca, ceza miktar1 yiikseltilir. Burada belirtilen eylemler,

fiilin gerceklesmesinde kolaylik sagladigindan nitelikli hal seklinde goriilmiistir.

Magdurun kendisini savunamayacak halde bulunmasi; ruh hastaligi, akil zayifligi,
agir hastalik, sakatlik gibi sebeplerle suca karsi gelemeyecek halde olmasim

belirtmektedir. Magdurun kendini savunamayacak halde bulunmasinin devamlilig
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ltizumlu olmayip fiilin gerceklestigi esnada bu durumun olmasi yeterlidir. Magdurun
fail tarafindan bu hale sokulmasina lizum yoktur. Mesela; magdurun alkollii olmasi
ve kendini savunamayacak halde bulunmasi durumunda, bu nitelikli halin tatbik
edilmesi lazimdir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 568). Yine magdurun yasadig
onemli bir hastalik sebebiyle yataga bagli oldugu bir donemde sucun gerceklesmesi

durumunda nitelikli hal tatbik edilecektir.

Magdurun ruh ve bedenen kendini savunamayacak halde bulunup bulunmadig
yargilama esnasinda bilirkisi degerlendirmesi sonucu tespit edilebilir. Mesela bacak
ve kolu kesik olan kimsenin fiile kars1 savunma yapmasi olanaksiz oldugu gibi, yeni
ameliyat olmus dikisleri heniliz ¢ikarilmamis kisinin de karsi ¢ikmasi miimkiin
degildir. Agir kalp hastalifi, zekd geriligi durumunda da magdurun karsi
cikamayacagi Ongoriilebilir, bunlarin belirlenmesi i¢in mahkemece bilirkisi
aragtirmasi yapilmalidir. Failin bu maddede ifade edilen nitelikli halden yiikiimlii
tutulabilmesi i¢in, magdurun ruh ve bedenen kendini savunamayacak halde
bulundugunu bilmesi lazimdir. Failin, bunu bilmemekle beraber, kaygilanacak bir
durumun mevcut olmasina ragmen fiili islemesi durumunda olasi kastla hareket
ettiginin kabulii gerekmektedir (Meran, 2014: 165). Fail bu halde TCK 30/1
hiikmiinde belirlenen, hata maddelerinden faydalanilir. Bunun sonucunda, magdurun
kendini savunamayacak halde bulundugunu bilmeden yanliglikla hareket eden faile

bu yanlisindan faydalanmak suretiyle cezada artirim yapilmayacaktir.

Fiilin ¢cocuga karsi gergeklesmesi, nitelikli bir hal olup, TCK 6/1-b hikmine gore
cocuk heniiz 18 yasini tamamlamamis kimsedir. Magdurun yasi failin yasindan
bliylik olmas1 durumunda da magdur 18 yasini tamamlamamis ise nitelikli hal tatbik
edilecektir. Bu sucta nitelikli halin kesin olarak tatbik edileceginin ifade edilmesinin
uygun olmadigi, c¢linkii c¢ocuga karst hareketin cezasinin daha ¢ok olmasinin
sebebinin ¢ocugun korumasiz durumda bulunmasi, fiilden daha fazla etkilenecek
halde bulunmasi ve ¢ocuga kars1 hareketin gerceklesmesinde kolaylik bulunmasidir.
Oysa ¢ocugun c¢ocuga karst gerceklestirdigi sucta bu sebebin gecerliligi
bulunmadigini ancak TCK’daki kesin ifade sebebiyle bu nitelikli halin tatbik edilmek
mecburiyetinde kalindigini ifade eden diisiinceler de bulunmaktadir (Tezcan, Erdem,

Onok, 2021: 565).
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Yas kiictikliigii, kusurlulugu ortadan kaldiran ya da azaltan kisisel bir nedendir.
Sugun faili olan ¢ocuk hakkinda, miieyyide uygulanabilmesi i¢in, belirli bir yas sinir1
belirlenmistir. Buna gore 5237 sayil1 TCK 31. hiikmiinde fiili ger¢eklestirdigi esnada
12 yasmi tamamlamamis olan c¢ocuklar ile kusur yetenegi olmayan 12-15 yas
arasinda bulunan ¢ocuklarin ceza ytlikiimliiliigii bulunmadig1 seklinde bir diizenleme
yapilarak, 6te yandan kusur yetenegi olan 12-15 yas arasi ¢ocuklar ile 15-18 yas arasi
cocuklar hakkinda indirimli ceza verilmesi belirlenmistir. Burada yas kii¢iikliigli ceza

yiikiimliiliglinii azaltan bir sebep olarak gorulmektedir (Aslan, 2012: 32).

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda ¢ocuk, failin alt soyu ise TCK 109/3- (e)
bendine uygun davranilmalidir. Ciinkii buradaki ¢ocuk failin altsoyudur, faile gore

yabanct biri degildir (Koca ve Uziilmez, 2020: 462).

TCK 234.maddenin 3. fikrasinda, evden giden ¢ocugu ailesine ya da ilgili mercilere
haber vermeden alikoymak farkli bir su¢ maddesi seklinde belirlenmistir. Bu sug
c¢esidi ile hiirriyetten yoksun kilinmasi fiilinin karigtirilmasi ihtimali bulunmaktadir.
TCK baglaminda on sekiz yasini tamamlamamis kimse ¢ocuk olarak kabul edilir.
Cocugun c¢ikarina olarak vasinin, yasal temsilcinin ya da anne ve babanin ¢ocugun
belli bir yerde olmasini ve kendi iradesi haricinde bir yerden uzaklagsmasina mani
olma hakki bulunmaktadir. Cocuk kendi ¢ikarina ters olacak sekilde evden gitmesi
halinde deneyimsizligi dikkate alinarak daha 6nemli tehlikelerle kars1 karsiya kalma
thtimaline karsi TCK 234/3 maddesi su¢ olarak belirlenmistir. Boyle evden ¢ikan bir
cocugun ailesine veya ilgili mercilere bilgi verilmeden tutulmasi, sikayet olmasi
durumunda hapis cezasi verilebilecek sekilde belirlenmistir. Bu halde evden giden
cocukla alakali hiirriyetten yoksun kilma durumunun da meydana gelmesi, fikri
ictima maddelerinin tatbik edilmesi sonucunu ortaya ¢ikartacaktir. TCK 44 hiikmii
uyarinca cezast daha ¢ok olan hiirriyetten yoksun kilma sucuyla alakali cezada
arttirmaya gidilecektir. Boylece, evden giden cocugun iradesinin gercekligi, cebir,
tehdit ve hilenin varligi da incelenecektir (Karagilmez, 2010: 75). Rizanin mevcut
olmasmin kabul edilmesi halinde ilgili merci veya ailesine bilgi vermeden ¢ocugu
alikoyan kimse igin TCK 234/3. Fikrasin tatbik edilmesi gerekecektir. Ilk olarak
ilgilinin rizasinin gergeklesen hareketi hukuka uygun duruma getirmesi i¢in rizaya
ehil olmasi lazimdir. Riza agiklamasina temyiz kudretine sahip olanlar ehildir. Riza

ehliyeti bulunan kimsenin, mutlak tasarrufta bulunabilecegi bir haktan vazgegmenin
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kapsamini, dnemini ve manasini anlayabilecek durumda olmalidir. Yasa magdurun
yasini rizaya ehliyet bakimindan 6zel olarak ifade etmisse, artik bu kiigiiklerin riza
ehliyetleri varsa bile kabul edilmez. kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda
rizaya ehliyet bakimindan bir yas tespiti ger¢eklesmemistir. Bu sebeple ehil kimsenin
Ozgurce tasarruf ettigi, serbestce ifade ettigi rizanin mevcudiyetinin belirlenmesi
halinde, bu rizaya uygun evden giden c¢ocugun ilgili merciler veya aile
bilgilendirilmeden bir yerde tutulmasi halinde, sikayetin mevcudiyeti durumunda
TCK 234. maddesindeki sucu teskil edecektir. Rizanin bulunmadigina kanaat
getirilmesi durumunda kisiyi hiirriyetinden yoksun kilmasinin nitelikli halinin tatbik

edilmesi lazimdir (Akdiizen, 2018).

Yargitay 14.CD, 2017/8150 E, 2017/6640 K ilaminda da kisiyi hurriyetinden yoksun
kilma sugunun c¢ocuga karst gergeklesmesi durumu, TCK 234. maddenin 3.
fikrasindaki suca oranla daha genel 6zelliktedir. Her iki su¢un meydana geldiginin
beraber degerlendirilmesi durumunda TCK 44. Hiikkmiinde bulunan fikri igtima
maddeleri géz 6nilinde bulundurulacaktir. Daha agir cezai hiikiim belirten kimseye

hiirriyetinden yoksun kilma durumunun uygulanmasi gerekecektir.

4.1.8. Cinsel amacla islenmesi

Failin cinsel maksatla su¢ islemesi durumu, farklt bir nitelikli hal seklinde
diizenlenmistir. Burada failin tasidigi maksada gore bir nitelikli hal olusturulmustur.
Cinsel tatmin istegi ile hiirriyetden yoksun kilmasi basli basina bir nitelikli haldir. Bu
nitelikli hal ile hiikiimde bulunan &biir nitelikli haller beraber islenmis olabilir. Sugun
cinsel maksatla gerceklesmesi esnasinda, maddenin 2. Fikrasinda ifade edilen hile,
tehdit veya cebir kullanilmis olabilir veya TCK 109.maddenin 1-3-4. Fikralarinda
ifade edilen hallerde de gerceklesmis olabilir. Bu durumda karar verilirken ilk olarak
yukaridaki fikralara gore ceza tespit edildikten sonra 5. Fikra sebebiyle verilecek
ceza yar1 oraninda yiikseltilecektir (Yurtcan, 2012: 118).

Bir kisinin evlenmek veya cinsel amagla kagirilmasi ve alikonulmasi fiili, kiginin bir
yere gitmek hiirriyetinden yoksun kilinmasidir. Burada failin  eylemi
gerceklestirirken cinsel istegini karsilamak maksadiyla davranmasi cinsel amagtir
(Cakmut, 2013: 598). Burada yalnizca failin cinsel maksatla davranmasi yeterlidir,
amacin gerceklesmesi sart degildir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 568). Sugun 6zel

kastla gerceklesmesi gerekip, Ozel kastin belirlenmemesi veya intikam almak
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maksadiyla islenmesi halinde bu fikra geregince cezada artirim olmayacaktir.
Mesela; bir kadinin borcu sebebiyle alikonulmasi durumunda, cinsel maksat
bulunmadigi bellidir. Bu nitelikli halin her vakadaki sartlara gore tespit edilmesi
lazimdir (Meran, 2014: 168). Magdurun evlenme maksadiyla kagirilmasi durumunda,
evlenmede cinsellikte oldugundan artirimin olacagi yoniinde Yargitay 14. CD,
9.7.2014, 2012/13315, 2014/9362 hiikmii vardir. Fakat yazinda evlenme amacinin
TCK 109/5’te ifade edilen cinsel maksadi her zaman karsilamayacagi, cinsel
dokunulmazliga karst1 suglardan birinin  gerceklesecegini  belirten kanitlar
bulunuyorsa bu nitelikli halin tatbik edilecegini ifade eden goriisler mevcuttur

(Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 568).

Failin, magdurun oOzgirliigini smirlama zamani ile bu sirada cinsel maksadi
gerceklestirme zamani birbirine esit ise, TCK 109.maddesindeki su¢ meydana
gelmeyecek, bu siirenin evvelinde veya sonrasinda Ozgiirliglin sinirlanmasi s6z
konusu ise TCK 109. hikmindeki bu su¢ meydana gelecek ve bu siire hakim
tarafindan belirlenecektir (Gokcan, Artug, 2021: 656). Yargitay 5. Ceza Dairesi
20.5.2008, 11696/4617 ilaminda sugun gergeklesmesinden evvel magdurun bir yere
gotirilmesi ve bu yerde cinsel maksada ulagilmasi durumunda TCK 102 ile TCK

109/5 maddesinin gercgek ictima maddeleri uyarinca tatbiki ifade edilmistir.

Cinsel maksatla magdura doniik hiirriyetinden yoksun kilma su¢unda, magdurun
niteligi ve statiisii ile alakali herhangi bir tasnif gerg¢eklesmemistir. Oysa TCK
31.maddesi fail bakimindan yas1 g6z oniinde bulundurarak bir tasnif yapmistir. Yasi
kiigiik magdurlara doniik cinsel maksatli suglarda, kisi ve toplumun gordiigii zararin
¢ok daha fazla oldugu kesindir. Su¢ ¢esidinde, sugla miieyyide arasinda denge ve
adaletin muhafazas1 asil hedeflerdendir. Yas1 kiiciik magdura doniik suga verilecek
ceza olayin dnemine gore artirtlmalidir. Bu sebeple, yasi kiiciik magdurlara cinsel

maksatla gerceklesecek suclarda miieyyidenin asamali uygulanmasi uygundur.

Yast kiclk magdura doniik cinsel maksath hiirriyetinden yoksun kilma sugunda,
TCK 31. Hikm( tasnifi de g6z o6nunde bulundurularak 0-12 yas arasindaki
magdurlara doniik su¢ miieyyidesinin daha vahim 6zellikte olmasi lazimdir. 0-12 yas
araligindaki magdurlara doniik sugta TCK 109’un genel miieyyide oranlart goz
oniinde bulundurularak temel bir miieyyide karar1 verilmesi miimkiindiir (Akdiizen,

2018).
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4.2. Sugun Neticesi Sebebiyle Agirlaspns Hali: Magdurun Ekonomik
Bakimindan Onemli Bir Kaybina Neden Olma

TCK’nin 109. maddesinin dordiincii fikrasinda sugun magdurun mali olarak ciddi bir

zarara sebep olmasi durumunda, ayrica bin giine kadar adli para cezas1 uygulanir.

Burada failin, bu sonucu istemesiyle ilgili bir kosul bulunmayip agir sonuca dair en
azindan taksirinin olmasi lazimdir (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2018: 372).
Esasinda sucta kurucu faktor olarak bir netice degil, cezada agirlastirici sebep olarak
goriilen netice bulundugundan, failin neticeyi arzu etme bakimindan kast1 aranmiyor,

taksirli olmasi nitelikli halin stibutu igin yeterli kabul ediliyor (Toroslu, 2021: 92).

Bu nitelikli halin bazi kaynaklarda sonucu nedeniyle agirlasmis hal seklinde
goriildiigiinden, sonucu nedeniyle agirlasmis hal cergevesinde degerlendirilmelidir.
TCK 23. maddesine g6z atildiginda, bir fiilin, kastedilenden daha agir veya bagka bir
sonucun meydana gelmesine neden olmast durumunda, kisinin burada sorumlu
olabilmesi i¢in bu sonug agisindan en azindan taksirle fiil islemesi gerekir. Bi¢giminde
belirlenmis olup, bu maddeden yola c¢ikarak en azindan taksirle hareket etmesi
beklendiginden, ciddi mali zarar Ongoriilebilir olmasi lazzimdir (Tezcan, Erdem,

Onok, 2021: 567).

Nitelikli halin uygulama sahasi bulabilmesi i¢in magdurun kisiyi hurriyetinden
yoksun kilma sugundan zararimin ciddi olmasi lazimdir. Ote yandan kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma neticesinde meydana gelen zararla failin fiili arasinda
nedenselligin olmas1 lazimdir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 567). Bunu somut
vakada magdurun kosullarmi1 da dikkate alarak hakim takdir edecektir. Mesela
ozgirligii kisitlandiginda magdur onemli bir is goriismesinin kacirmis olabilir
(Ozbek, Bacaksiz, Dogan, 2021: 435). Her magdurun kendi kosullarinda onun igin

onemli olan zarar farkli olabilmektedir.

Nitelikli halin uygulanmasi i¢in failin kasti 6nemlidir. Fakat failin daha agir sonuca
doniik kasti bulunuyorsa, kastin doniik oldugu su¢ ¢esidi ile kisiyi hirriyetinden
yoksun kilma suglar1 arasinda gergek igtima tatbik edilecek olup, her ikisinden ayrica
ceza verilecektir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 567). Magdur bakimidan énemli
olarak gorebilecegimiz iktisadi kiymeti bulunmayan veya mali kiymeti bulunsa da
¢cok  oOnemli  olmayan  mali  zararlar  nitelikli hal  gergevesinde

degerlendirilememektedir. Mesela, magdurun Ozgiirliigiiniin kisitlanmasini duyan
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anne kalp krizi gecirip vefat ettiginde iktisadi degerden sdz edemeyecegimizden
dolay nitelikli hal de tatbik edilemeyecektir (Artug, 2018: 987).

4.3 Kusurluluk

Kusurluluk isledigi bir fiil sebebiyle kisinin kinanabilmesidir (Artuk, 1989: 216).
Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunda kusuru kaldiran veya azaltan haller

bakimindan genel hiikiimler uygulanir.

Failin kusurlulugu kavramiyla, onun Oncelikle kusur Dbecerisinin bulunup
bulunmadigr irdelenmektedir. Kusur becerisi, failin gerceklestirdigi fiilin manasinm
anlayarak buna gore davranmasidir. TCK 31. maddede ifade edildigi bi¢cimde, failin,
fiilin kanuni anlam ve neticelerini kavrayabilmis olmasi lazimdir (Demirbas, 2021:
346). Baska bir ifadeyle, failin kusurlu goriilebilmesi i¢in kusur becerisinin olmasi,
hukuka aykir1 eylemi bilerek ve isteyerek gerceklestirmesi, fiilde kendisinin haksiz
durumda oldugunu kavramasi ve yine kendisinde kusurlulugu iptal eden bir nedenin
olmamasi lazimdir (Aslan, 2012: 24). Kusur yetenegine tesir eden durumlara 6rnek
olarak, yasin ufak olmasi, akil hastaligi, konusamama ve duyamama, arizi sebepler
ve istek disinda sarhosluk ya da uyusturucu madde tesiri verilebilir (Demirbas, 2021:
348).

Kiglklerde ceza sorumlulugunun ortaya ¢iktigi durumlar, TCK 31. maddede
belirtilmistir ve ceza miktarinda uygun oranda bir azaltma durumu vardir. 15 yaginm
doldurmus cocuklar, 18 yasma gelene degin kiiclik olarak goriiliir. Bu yastaki
cocuklarin, kusur yeteneginin bulundugu kabul edilmektedir. Sagir ve dilsizlerde 21
yasindan sonra kusur yetenegi ifade edilmistir. Sagir ve dilsiz, sugun meydana
geldigi zamanki yasina goére TCK 33. hiikmiindeki ii¢ farkli uygulama ile incelemeye
tabi tutulacaktir. Bununla birlikte, iradenin gegici bir sebeple sakatlanmasi halinde
kusura tesir eden durumun mevcut olmadigi kabul edilmistir. Bu bakimdan kendi
iradesiyle alinan alkol veya uyusturucu madde etkisi haricinde gegici olarak iradeye
tesir eden hususlar, kusur yetenegini devre dis1 birakmaktadir. irade haricinde alian
alkol ve uyusturucu maddenin tesirinde kalan sahislarda, sugun gergeklesmesine
doniik kusurun bulunmadig kabul edilmektedir. Bu madde diizenlemesi kapsaminda
net bir sekilde bulunmamakla beraber, irade harici eylemin hukuki neticelerini
kavramaya mani olucu cinnet, atesli hastalik gibi durumlarin da bu madde

kapsaminda incelenmesi lazimdir (Demirbag, 2021: 363).
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4.4. Sucun Ozel Goriiniis Sekilleri

4.4.1. Tesebbiis

Tesebbus, bir sugun islenmesine uygun arag ile baglanmasinin ardindan, failin elinde
olmayan sebeplerle icra hareketlerinin ya da sonucun tamamlanamamasi bi¢giminde
ifade edilebilir (Icel, 2016: 495). Diger bir ifadeyle, su¢ yolu bakimindan
incelendiginde sugun tamamlanmasindan evvel, hazirlik hareketlerinin ardindan

gelen, baglanmis fakat sonlandirilmamas bir fiili gosterir (Tozman, 2015: 13).

Tesebbiis, TCK’nin 35. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore failin, bir sucu kasten
gerceklestirmeye uygun fiillerle baglayip kendi iradesinde olmayan sebeplerden
dolay1 sucu bitirememesi seklinde ifade edilebilir. Suga tesebbiis, gercekte sugun
gerceklesmesi i¢in icraya baslanmasi ile bitmesi, yani tamamlanmasi asamasinda
olusan ve yasada yer alan bir husustur (Koca ve Uziilmez, 2020: 464). Suca
tesebbiisten ceza verebilmek i¢in icra hareketlerinin baglamasi lazimdir (Demirbas,
2021: 488). Kasten iglenen suglarda da tesebbiis olma imkani vardir (Erem,

Danisman, Artuk, 1997: 308).

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda tesebbiiste sugun bitmesine gore degil,
tamamlanmasi anina gore tespit edilecektir. Bunda dolay1 kisiyi hdrriyetinden
yoksun kilma sucgu, mitemadi (kesintisiz) suclardan olup sugun bitme ve
tamamlanma zamani ayni degildir. Magdurun ozgirligiinii kisitlama ile sug
tamamlandigia gore, sugun bitme zamani ya da temadinin kesilmesinin zamant,
tesebbiis bakimindan 6nem arz edecektir. Temadinin ana esasi uyarinca sonucun
belirli bir zaman daha siirmesi lazim oldugundan, eger sonu¢ meydana gelmiyorsa
artik tesebbiis olma ihtimalinden sdz edilebilir (Ozbek, Bacaksiz, Dogan, 2021:
440). Temadi, sugun magdurunun vefat1 ya da {i¢iincii sahislarin miidahale etmesi ile
veya magdurun kagmasi ile bitebilir. Bu sugta tesebbiis, sucun tamamlanmasina
degin miimkiindiir. Bu sugta kisinin 6zgirligl smirlandigi slirece sugun iglenmesi
stirecektir. Bunun sonucunda su¢, magdurun 6zgiir iradesi ile davranamadigi esnada
tamamlanir. Hiirriyete ulastig1 esnada su¢ sonlanir. Buna gore failin, magdura doniik
hiirriyetinden yoksun kilma fiilleri i¢in basladigi icra hareketleri slirecinde
tesebbiisten bahsedilebilecektir. Mesela fail, magduru cebren arabaya bindirmeye

cabaladigi esnada magdurun bagirmast nedeniyle kalabaligin toplanmasindan
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korkarak magduru orada birakip ayrilmasi ile hiirriyetinden yoksun kilma sugunda

tesebbiis asamasinda oldugu belirlenmis olmaktadir.

TCK’nin 35. maddesinde gecen uygunluk terimi anlaminda, failin, icrasim
gerceklestirdigi fiilin, sugun yasal agiklamasinda bulunan sonucu gergeklestirme
konusunda uygun olmasi lazimdir. Elverisliligin bulunmadigi durumda cezalandirma
yapilmaz, fakat gergeklesen icrai hareket farkli bir su¢u meydana getirmisse artik
bundan ceza verilir. Mesela magdurun yatakta bulundugu diisiincesiyle ates edilmesi,
magdurun yatakta bulunmadigi durumda artik kasten adam oOldiirme agisindan
elverigsizlik nedeniyle ceza verilmezken; silah ruhsatsiz ise bu sugtan ceza verilir
(Ozgeng, 2021: 544 ). Tesebbiise elverissiz suclara goz atildiginda; kabahatlerde
tesebbiise ceza verilmemektedir; taksirli suglarda tesebbiise elverislilik yoktur;
objektif agidan cezalandirma kosulu bulunan suglarda tesebbiis olanaksizdir; ihmali

suclarda olanaksizdir (Demirbag, Erdem, 2020: 212).

Yargitay 14. Ceza Dairesi’nin 2014/11264 Esas, 2016/5083 Karar sayili kararina
gore, kisiyi hirriyetinden yoksun kilma sugunun meydana gelmesi ic¢in hirriyetinden
yoksun kilinmanin belirli bir zaman siirmesi lazimdir. Magdurun, iradesiyle uyumlu
sekilde davranma  hiirriyetinin =~ sonlanmasiyla su¢  tamamlanir.  Sugun
tamamlanmasina kadar ger¢eklesen davranislar, tesebbiisii meydana getirir. Mesela
magduru sirtina alip gitmeye calisirken, ¢evreden gelenleri gériince magduru hemen
birakip kacan sahsa, tesebbiis hiikiimlerinin tatbik edilmesi lazimdir. Bu 6rnekte de
goriildiigii gibi, fail, magduru hiirriyetinden yoksun kilmak igin icra hareketlerine
baslamis, fakat iradesi disinda olan sebeplerle sucu tamamlayamamistir. Baska bir
ornek olarak, uyuyan magdurun iizerine failin kapiyr kapatip kilitlemesi, fakat
magdur heniiz uyanmadan baska bir sahsin kapinin kilidini agmas1 durumunda icra
hareketi heniiz tamamlanmadigindan, failin fiili tegebbiiste kalacaktir (Koca ve
Uziilmez, 2020: 464). Tesebbiiste failin iradesi disinda olan sebeplerle sucu
tamamlayamamasindan bahsedildiginden, bu irade harici sebepler, disaridan yapilan
bir mudahale neticesi de meydana gelebilir. Bu durumda disaridan miidahalede
bulunanlarin gergeklestirdikleri fiiller de bir su¢ olusturdugunda, onlarin fiillerinin
kisiyi  hiirriyetinden  yoksun kilma fiiline karst meydana geldiginden,
gerceklestirdikleri su¢ bakimindan haksiz tahrik hikimlerinin tatbik edilmesi

lazimdir.

79



Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunda miitemadi sugtan bahsedildigi i¢in sugun
bitme ve tamamlanma aninin farkli olmasi muhtemeldir. Sugun tamamlanma ant,
magdurun oldugu yeri degistirme ihtimalinin sonlanmasi; bitme ani ise magdurun
tekrar hiirriyetine kavustugu zamandir (Cakmut, 2013: 598). Bu farklilik, ekseriyetle
suca istirak bakimindan da 6nem arz eder. Bu suglara, su¢ tamamlanmis olsa da
bitme zamanma degin istirak olabilir. icra hareketlerinin tamamlanma sirecine
degin, bu sucta TCK 36. maddede ifade edilen goniillii vazgegme maddeleri tatbik
edilebilir (Gokcan, Artug, 2021: 659). Fail, gonulli vazgecmede sucun icra
hareketlerine baslayip da sonucun meydana gelmesini ya da sugun tamamlanmasini
engellerse, artik goniilli vazgegmeden soz edilemeyecektir. Burada tesebbiisten
hari¢, tesebbiiste irade dist nedenlerin ortaya c¢ikmasi nedeniyle sucgu
tamamlayamamasindan bahsedilebilirken; goniillii vazgecmede fail, bilerek ve
isteyerek sonucun meydana gelmesini ya da su¢un tamamlanmasini engellemektedir.
Hukuki kapsamina goz atildiginda, cezay1 ortadan kaldiran kisisel neden olarak ifade
edilebilir (Koca ve Uziilmez, 2020: 464). Géniillii vazgegme meydana geldiginde, bu
durumda tesebbiisten cezalandirma yapilmasindan bahsedilememekte; icra ettigi
kadar eylem bir su¢ teskil ediyorsa bunun cezalandirilmasindan bahsedilmektedir

(Artug, 2018: 993).

4.4.2. Tstirak

Tek kisinin gerceklestirebilecegi bir sucta, birden c¢ok kisinin, o sugu
gerceklestirmeye doniik iradelerini birlestirerek yapmalarma suca katilma veya
istirak adi verilir (Demirbag, 2021: 520). Suga istirak i¢cin sugun icra hareketlerine
dahil olmak ya da icra hareketlerini yapan sahsa bu karar1 aldirmak ya da icra
hareketlerini gergeklestiren sahsa yardimda bulunmak ve o suga doniik olarak

katilma iradesini sahip olmak lazimdir.

Istirak esaslarinin tatbik edilebilmesi i¢in sugu meydana getiren ve hukuka uygun
olmayan bir fiilin olmasi lazimdir. TCK’da bazi suglar agisindan yalnizca icra
hareketlerinin birden ¢ok sahis tarafindan beraber gerceklestirilmesi, sugun esas
sekline gore nitelikli hal seklinde belirlenmistir. Mesela, cinsel saldir1 (TCK 102/3),
tehdit (TCK 106/2), ozgiirlige karsi suglar (TCK 109/3), egitim ve Ogretimin
engellenmesi (TCK 119/1-c), yagma (TCK 149/1), gorevi yaptirmamak i¢in direnme
(TCK 265/3) suglar1 bu kapsamdadir (Demirbas, 2021: 523).
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TCK’'nin 37 ve devam eden maddelerinde istirakle ilgili diizenlemeler
bulunmaktadir. TCK 37. maddeye goz atildiginda; “(1) Sucun yasal ifadesinde
bulunan fiili beraber yapan sahislardan her biri, fail gibi yikimli tutulur. (2) Sugun
gerceklesmesinde baska birini arag¢ olarak kullanan da fail gibi yiikiimlii olur. Kusur
yetenegi bulunmayanlar1 sugun gerceklesmesinde ara¢ olarak kullanan sahsin
cezasindaki artis miktari, ligte birden yarisina kadardir.” Birinci fikraya goz
atildiginda, miisterek failin belirlenmis oldugu anlasilmaktadir. Miisterek fail, sug
iistiinde hakimiyet kuran, sugun islenmesine dahil olan kisi seklinde ifade edilebilir.
Birden c¢ok sahis tarafindan sucgun icra hareketleri yapilip, bir haksizlik olan eylemin
gerceklesmesinin iistiinde birden ¢ok kisinin beraber hakimiyet olusturmasi

durumunda miisterek faillik meydana gelecektir (Ozgeng, 2021: 580).

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda miisterek faillik olabilir. Bu 6zgiirliigii
kisitlama suguna istirakin her ¢esidi de olabilir (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir,
2018: 278). Istirakin birden ¢ok sekli mevcuttur. Bunlardan hangisinin oldugunun
belirlenmesi 6nemlidir. Miisterek fail, hususiyetle sugun icrasina dahil olup olmadigi,
hakimiyet olusturup olusturmadigi hususlarinda ¢ok iyi incelenmelidir. Yargitay 14.
Ceza Dairesi, 10.04.2017 tarih, 2016/11171 esas ve 2017/1978 karar sayili ilaminda,
“saniklarin  kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unu TCK’nin 37. maddesi
cercevesinde beraber yaptiklar1 dikkate alinmadan, yazili bigimde haklarinda ayni
Kanunun 39. Hiikmiiniin uygulanmasiyla cezalarin noksan belirlenmesi, bozmay1

gerektirmistir” biciminde karar vermistir.

TCK 37. maddenin ikinci fikrasinda belirlenen Gteki istirak maddesi, dolayl fail
niteligindedir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguna, dolayl: fail olarak istirakin
miimkiin oldugu belirtilebilir. Burada, bir sugun araci vasitasiyla islenmesinden
bahsedilmektedir. Sug¢ {iistiinde hakimiyet olusturmakta fakat goriinlirdeki sahis
olmamakta, sucun goriinmeyen kisminda yer almaktadir (Ozgeng, 2021: 580). Yasa
hiikmiinden de goriilecegi gibi, dolayli fail durumunda bulunan sahis da fail olarak
yikiimli tutulacaktir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda dolayli fail
durumu, hususiyle TCK’da bulunan o6teki yasa hiikiimlerinde yapilan atiflarda
bulunmaktadir. Ekseriyetle iftira su¢unda failin, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucunda dolayli fail durumu belirlenmistir. Burada failin ekseriyetle magdurun

tutuklanmas1 ya da goézaltina alinmasi maksadiyla su¢ isnadi yapmast durumu
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lazimdir. Fail, burada mahkeme ve kollugu araci seklinde kullanmaktadir. Yargitay
14. Ceza Dairesi, 24.05.2016 tarih, 2014/6587 esas ve 2016/5038 karar sayili
ilaminda, “sami@in yagma fiiline maruz kalmamasina ragmen, yalnizca iftira
amaciyla bu sekilde bir beyanda bulundugu iddiasinin siipheli olmas1 durumunda,
unsurlart nedeniyle meydana gelmeyen iftira sebebiyle kisiyi hurriyetinden yoksun
kilma sugundan beraatina karar verilmesi lazimken yazili olarak mahkimiyet karari

verilmesi, bozmay1 gerektirmistir” bigiminde hiikiim vermistir.

TCK 38. maddede ise istirakin azmettirme tiirii belirlenmistir. Azmettirme, muayyen
bir sugu gergeklestirme konusunda kendisinde herhangi bir diisiince bulunmayan ve
karar da vermemis olan kisiye bu kararin aldirilmasi seklinde ifade edilebilir. Bu
nedenden kasten gerceklestirilen suglarda olabilmekte, eylem iistiinde manevi bir
tesirde bulunabilme seklinde ifade edilebilir (Ozgeng, 2021: 582) Kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun miitemadi su¢ olmasi nedeniyle, su¢ sonlanana
degin, azmettirme haricindeki istirak durumlarinin meydana gelme ihtimali vardir
(Ozbek, Bacaksiz, Dogan, 2021: 133). Azmettirme ise kesintisiz su¢ olmasi
nedeniyle sucun icra hareketinin baslangicinda olabilmektedir. Sugun istirak
konusunda bir 6zelligi yoktur, sug siirerken azmettirme haricindeki istirakler olabilir
(Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 580). Yani azmettirme maddelerinin tatbik
edilebilmesi i¢in sucun islenmesine baslamadan evvel azmettirme asamasina
gecilmesi lazimdir. Mesela, Azmettiren (A)’nin, magdureyi hi¢ kagirip alikoyma
diisiincesi yokken (B)’yi o sugu gergeklestirmeye yoOnlendirmesi ve (B)’nin
magdureyi kagirip alikoyarak bunu islemesi olayinda (A)’nin konumu, azmettiren
kapsaminda olup kendisine fail ile esit ceza uygulanacaktir. Fakat kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun TCK 109/1. maddede ifade edilen sekilde
gerceklesmesinden sonra, sugun nitelikli halini, mesela TCK 109/6. maddedeki
nitelikli halinin meydana gelmesi i¢in, ifade edilen bi¢gimde faili azmettiren kisi

bakimindan, azmettirme maddeleri uygulanacaktir (Koca ve Uziilmez, 2020: 465).

TCK’da belirlenen obiir istirak hali ise 39. maddede belirlenen yardim eden durumu
mevcuttur. Yardimin sucun islenmesi esnasinda bizzat islenmesi kosulu bulunmayip,
hazirlik asamasindaki yardim hareketleri, failde sugu gergeklestirme kararinin
verilmedigi zaman i¢inde olabilmektedir. Yine sucun baslamasindan sonlanmasina

kadarki siirecte de yardim olabilmektedir (Koca ve Uziilmez, 2020: 465). Kisiyi
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hiirriyetinden yoksun kilma sugunda, kesintisiz su¢ olmasi nedeniyle bitene kadar
istirak maddelerinden yardim eden durumunun ger¢eklesme ihtimali vardir. Burada
fail magduru kagirmis oldugu hallerde, sugun temadi ettigi sliregte arkadaslarindan
magduru gizleyecek bir yer saglanmasi i¢in yardim talep ederse arkadaslar1 da
Ozgurliigii sinirlama fiili tamamlanmis olsa bile sonlanmadigindan gizlenebilecekleri
bir yer saglarlarsa, sugun islenmesini basit duruma getirdikleri i¢in artik arkadaslari
yardim eden sifatryla suctan yiikiimlii tutulacaklardir (Ozbek, Bacaksiz, Dogan,
2021: 440). Yardim eden maddesini belirleyen yasa hiikmiine goz atildiginda, maddi
ve manevi yardim seklinde ayrilmaktadir. Manevi agidan 6zgiirliigii sinirlama fiili ile
ilgili tesvik etmek, yardim edecegini sdylemek gibi fiillerde yardim eden sifatiyla
yiikiimliliigli dogurur. Mesela, sen kizi kagirirsan ben de gizlenmenize yardimda
bulunurum gibi, failin kararimi giiglendirmekte yardim eden sifatiyla yiikimliligii
getirir. Yargitay 14. Ceza Dairesi, 29.05.2018 tarih, 2018/2996 esas, 2018/4058 karar
sayili ilamima gore, somut anlagmazliklarda hususiyetle failin magdureyi kagirip,
6bdr failin evinde bir siire bekletmesi biciminde meydana gelen fiillerde 6bdir failin
fiilinin kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma fiili Gstinde fiili egemenlik meydana

getirecek derecede ise artik yardim eden degil, miisterek fail olur.

Yardim etme ihmali olarak da meydana gelebilir fakat bunun i¢in yardim edenin
sonucu engelleme sorumlulugu olmasi lazimdir (Ozbek, Dogan, Bacaksiz, 2021:
440). Yardim eden seklinde yiikiimliiliikte faillerin esas failin yaninda olmalari, icra
hareketlerine direkt olarak dahil olmamalar1 durumunda artik miisterek failden
bahsedilecektir. Yargitay 14. Ceza Dairesinin, 29.06.2015 tarih, 2015/3639 esas,
2015/7778 karar sayili ilaminda da buna yonelik bir karar bulunmaktadir. Yardim
eden seklinde yiikiimliiliikte ¢cok rastlanan bir fiilde esas faillerin fiilini kolaylastirma
biciminde de gerceklesebilir. Yargitay 14. Ceza Dairesinin 29.01.2015 tarih,
2014/8344 esas, 2015/735 karar sayili ilaminda, asil failin magduru kagirmasi
sirasinda aracin kapisini acip araca bindiklerinde olay yerinde durmasi fiilinde bile

yardim eden seklinde yiikiimliiliigii olacaktir.

TCK 109/3-b maddesi incelendiginde, sugun birden ¢ok kimse ile beraber
gerceklestirilmesi nitelikli hal seklinde belirlenmistir. Yasa hiikmiiniin gerek¢esinden
de sucun birden ¢ok kimse ile beraber gerceklesmesinden, O6zgiirliigii kisitlama

sucunun icra hareketlerinin miisterek fail olarak birden ¢ok kimsenin beraber
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islenmesi ve miisterek fail seklinde yiikiimlii tutulacag: ifade edilmistir. ifade edilen
sebeplerden dolay1 6zgiirliigli kisitlama fiilinin baska birini azmettirerek veya yardim
eden olarak istirakte bulunarak gerceklesmesi durumunda bu nitelikli hal nedeniyle
artinm uygulanmasi olanaksiz olup, nitelikli hal tatbik edilmeyecektir. Birlikte
kelimesinden de sucgun icrasinda birlikte hareket etmeleri, daha evvel bir anlasma
olmasinin sart olmamasini1 anlamak lazimdir (Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2018:

366).

TCK 40/2. hitkmi 6zgii sucu belirlemistir. Bu suglarda tipki zimmet su¢undaki gibi
belli kimselerce ancak gergeklestirilen suglar kapsamindadir. Kisiyi hurriyetinden
yoksun kilma sugu herkesin yapabilecegi bir suctur. Fakat kamu kuvvetinin sagladigi
niifuz kdétiiye kullanilarak kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma meydana gelirse artik
nitelikli halin varligi i¢in kamu goérevlisi olmak lazimdir. Bu durumda nitelikli
hallerden kamu vazifesinin sagladigi niifuz kotiiye kullanilarak 6zgiirliigii kisitlama
fiilinde nitelikli hale istirak edenler TCK 40/2.hiikmii uyarinca yardim eden veya

azmettiren seklinde yilikiimlii tutulacaklardir.

4.4.3. Ictima

Failin gerceklestirdigi fiil, birden fazla yasa maddesini veya farkli hareketler ayni
yasa maddesini ihlal etmis olabilir. Boyle bir halde suglarin ic¢timaindan
bahsedilebilir. Igtima farkli bigimlerde meydana gelebilir (Demirbas, 2021: 566): Bir
fiilin bir ihlale sebep olmasi (tek sug), bir fiilin birden ¢ok ihlale sebep olmasi (fikri
ictima), birden cok fiilin bir ihlale sebep olmasi (zincirleme sug), birden ¢ok fiilin
birden ¢ok ihlale sebep olmasi (cezalarin igtimai). TCK 42-43 ve 44. hikiumlerinde

suclarin i¢timai diizenlenmistir.

TCK’nin 42. hiikmiinde bilesik su¢ diizenlenmistir. Buna gore, biri digerinin
unsurunu veya agirlastirict halini olusturmasi sebebiyle tek fiil sayilan suca bilesik

su¢ denilmektedir.

Sucun gergeklesmesi esnasinda veya gerceklesmesi maksadiyla, magdura doniik,
kasten yaralama sugunun basit seklinin ger¢eklesmesi halinde faile kasten yaralama
sugundan ayrica ceza verilmez. Kasten yaralama sugunun ayrica mevcut oldugunun
diisiiniilmesi i¢in, kasten yaralamanin neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinden

birinin gerceklesmesi gerekir. Aksi halde, hiirriyetinden yoksun kilma eylemiyle
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alakal1 olarak cebir fiilinin islendigi kabul edilmelidir. Basit yaralama ile yaralanan
magdura doniik fiillerde cebir unsuru sebebiyle faile verilen ceza artirilacaktir.
Ancak ayrica kasten yaralama sugundan faile ceza verilmeyecektir (Akdlizen, 2018).
Yani sucun gergeklesmesinde cebir kullanilmasi magdurda TCK 86. maddesinde
belirlenen yaralama sugunu meydana getiriyorsa bilesik sugla alakali TCK 42.
maddesi geregince cebir kullanma, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun
nitelikli  haliyle ilgili maddi unsuru teskil ettiginden fail tek suctan
cezalandirilacaktir. Cilinkii burada TCK 42. maddesindeki bilesik su¢ vardir (Giindel,
2009: 2611).

Tehdit veya cebir kullanilarak bu sugun gerceklesmesi nitelikli hal goriildiigiinden
bilesik su¢ maddesi geregince faile ayrica tehdit veya cebir suglarindan ceza

uygulanamaz. TCK 109.maddesinin 2. fikrasi uyarinca faile ceza uygulanir.

Zincirleme su¢ TCK 43. hilkmiinde belirlenmistir. Ayni su¢ isleme karari ile farkli
zamanlarda, ayni sugun birden ¢ok gerceklesmesi halinde tek bir su¢ gibi goriilerek
yalnizca ceza miktarinda artirnma gidilmektedir. Ayni sucun birden ¢ok kimseye
kars1 tek bir fiille ger¢eklesmesi halinde ayni tiirden fikri igtima vardir ve bu
durumda da zincirleme suga iligkin hiikiimlerin uygulanmasi Ongoriilmektedir
(Akdiizen, 208: 77). Aym aragtaki birden fazla magdura doniik kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sugunda zincirleme su¢ maddelerinin tatbik edilmesi dogrultusunda

Yargitay kararlar1 bulunmaktadir.

Zincirleme sugta esasinda birden ¢ok su¢ bulunmakla beraber tek bir su¢ gibi
gorilmistlir. Zincirleme su¢ miitemadi suglardan farklidir. Ciinkii miitemadi sugta
meydana gelen bir su¢ mevcuttur. Miitemadi sug zincirleme su¢ seklinde de meydana
gelebilir. Mesela failin iki farkli kimsenin hiirriyetini bir su¢ isleme karari ile
kisitlamasi gibi (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 577). TCK 43. maddenin 1. bendinde
ifade edilen zincirleme sugun meydana gelmesi i¢in, ii¢ kosulun olmasi lazimdir.
Buna gore; a) aym1 kimseye karsi gerceklesmis birden ¢ok sucun olmasi, b) bu
suclarin yasanin ayni maddesini ihlal etmesi, ¢) bir su¢ isleme kararinin olmasi
lazimdir. TCK 43/1 hiikmiinde bir kimseye karst aynmi sugun birden c¢ok
gerceklesmesi bigciminde, yapilan agiklama ile magdurlarin ayr1 kimseler olmasi
halinde zincirleme su¢ maddesinin tatbik edilemeyecegi net olarak belirtilmistir.

Hiikmiin gerek¢esinde, “bir otoparkta olan otomobillerin camlarinin kirilarak
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teyplerinin ¢alinmasi halinde her bir kisiye ait otomobildeki hirsizlik ayr1 bir sug
olma niteligini muhafaza eder ve olayda gergek ictima maddeleri tatbik edilir
seklinde ifade edilmistir. Fakat TCK 43/2 hiikmiinde “ayn1 sugun birden ¢ok kimseye
kars1 tek bir hareketle gergeklesmesi halinde de birinci fikra maddesi tatbik edilir”

bicimindeki diizenleme ile hareketin tek olmasi durumunda buna istisna getirilmistir.

TCK’nin 43/2. hilkkmiindeki diizenleme ile ayni tiirden fikri i¢tima kurumuna yer
ayrilmistir. Bir hareketle ayn1 sugun birden ¢ok kimseye karsi ger¢eklesmis olmasi
doktrinde aymi tiirden fikri ictima seklinde isimlendirilmektedir. Ayni tiirden fikri
ictimada ayni1 hareketle ayni sugun degisik kimselere karsi ayn1 zamanda
gerceklesmesi lazimdir. Mesela; bir minibiisiin kapisini kilitleyerek iginde yer alan
birden ¢ok kimsenin hiirriyetini yoksun kilan kisi agisindan TCK 43/2 maddesi tathik
edilecektir (Hakeri, 2022: 621). Mesela; birden ¢ok kimsenin oldugu bir yerde failin
esas kastettigi kisi yaninda baskalarimin da oOzgirliigiine mani olacak bigimde,
salonun kapisini kilitlemesi durumunda ayni sug tek hareketle birden gok kimseye
kars1 gerceklesmis olmaktadir. Aynmi kisinin farkli vakitlerde hiirriyetinden yoksun
kilmasi durumunda da zincirleme su¢ maddeleri uyarinca TCK 43.maddenin 1.
fikrasina gore, faile ceza verilecektir. TCK’nin 43/3. hiikmiinde “iskence, yagma,
kasten 6ldiirme ve kasten yaralama sug¢larinda bu hiikiimler tatbik edilmez.” Seklinde
ifade edilen diizenleme ile belli suglarin zincirleme sug¢ seklinde gerceklesmesi
durumunda bu suglarin zincirleme sug¢ ¢ergevesinde cezalandirilmasinin olanaksiz
oldugu goriilmektedir. Burada ifade edilen suglar bakimindan, bu suclarin halk
nezdindeki 6nemini belirtmek ve bunlarin ger¢eklesmesini 6nlemek i¢in bu sekilde
bir diizenleme yapilmistir (Yurtcan, 2015: 442). Zincirleme su¢ maddelerinde
tesebbiis durumunda, birden ¢ok defa gergeklesen suglardan birinin tesebbiiste
kalmas1 durumunda da zincirleme su¢ maddeleri tatbik edilmesi lazimdir.
Tamamlanmis suglarda goriiliip tesebbiiste kaldig1 diisiiniilen o hareket nedeniyle
zincirleme su¢ maddelerini tatbik etmemek celiski dogururdu. Tegebbiiste kaldig

ifade edilen su¢ yeni bir su¢ degil, tamamlanmig sug¢ gibi ayni tiirden su¢ olmaktadir
(Hakeri, 2022: 480).

TCK’nin 44. hiikmiinde fikri ictima belirlenmistir. Failin gerceklestirdigi hareket,
ceza yasasinda belirtilen birden c¢ok sug¢ cesidine uygunlugu belirlenirse bu sug

cesitlerinden en agir cezay: liizumlu kilan su¢ nedeniyle ceza verilir. Fikri ictimada
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fail, bir hareket ile yasanin degisik maddelerini ihlal etmektedir. Mesela; vasisinin
rizast bulunmadan evden giden ¢ocuga failin, kendi evinde daha rahat olacagina
yonelik konugmalar yaparak vasisi veya ilgili mercie bilgi vermeksizin evinde
bulunduran failin hareketi, hem TCK 234/3. hikmindeki vasinin bilgisi
bulunmaksizin alikoyma sucu hem de kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu hile

ile teskil edebilecektir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu ile alakali TCK 109/6 fikrasinda 6zel bir
ictima esas1 bulunmaktadir. Buna gore, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun
gerceklesmesi maksadiyla veya esnasinda, kasten yaralama sugunun sonucu
nedeniyle agirlasmis hallerinin meydana gelmesi halinde, ayrica kasten yaralama
sucuyla alakali maddeler tatbik edilecektir. Magdurda sonucu nedeniyle agirlasan
yaralamadan s0z edilebilmesi ig¢in, TCK 87. maddesinde ifade edilen agir
neticelerden birinin olugmasina neden olunmalidir (Toroslu, 2021: 93). Y.6.CD,
2014/2813 E, 2017/814 K. Ve Y.14.CD, 2016/11621 E, 2017/2485 K. Kararlarinda
da sonucu nedeniyle agirlasmis yaralama sucunu cebir kapsamina almamigtir

(Hafizogullar1 ve Ozen, 2016: 193).

Kisi hiirriyetinden yoksun kilirken veya yoksun kildig1 sirada TCK 87. hiikmiinde
belirlenen yaralamanin sonucu nedeniyle agirlasmis hallerinin olmasi halinde hem
87. maddesindeki yaralama hem de 109. maddede belirtilen kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma suclarindan ayr1 ayr1 ceza verilecektir. Hakim ilk olarak kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucunun islenis sekli ve neticelerini goz Oniinde
bulundurarak agirlagsmis haller varsa ona gore ceza verecek, ikinci etapta TCK 87.
maddesinde belirlenen sonu¢ nedeniyle agirlasmis haller de var ise 87. maddedeki

durumlara uygun cezayi tespit edip sonucta her iki cezay1 birlestirecektir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun gergeklesmesi esnasinda kasten yaralama
sucunun sonucu nedeniyle agirlasmis hallerinin belirlendigi yukarida ifade edilen
TCK 87. maddesindeki durumlardan birinin olusmasi durumunda, TCK 109/6.
maddesi uyarinca kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguyla ilgili maddenin yaninda,
TCK’nin 87.maddesi uyarinca da faile ceza verilecektir. Kasten yaralamanin sonucu
nedeniyle agirlasmis bi¢ciminden failin yiikiimlii olmasi i¢in TCK 23. maddesinin de

goz oniinde bulundurulmasi lazimdir (Koca ve Uziilmez, 2020: 466).
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Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda, magdura doniik sonucu agirlastirilmis
yaralama fiilinin meydana geldiginin belirlenmesi halinde yeni sugla alakali karar
verildigine gore, bu su¢cun meydana gelmesine doniik failde de iradenin mevcudiyeti
belirlenmelidir. TCK 87. maddesinde ifade edilen sonu¢ nedeniyle agirlasmis
durumlar yoksa TCK 109/6. maddesi tatbik edilmeyecektir (Yurtcan, 2012: 121).

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunda, cebir veya tehdit direkt olarak magdura
kars1 olmayip, magdurun yaninda olan kimseye kars1 gergeklesmesi durumunda, fail
hem bagkasina kars1 gerceklestirdigi, kasten yaralama ya da tehdit sugcundan hem de
hiirriyetinden yoksun kilinan magdura karsi TCK 109/2 maddesinde ifade edilen
nitelikli hal sebebiyle ceza uygulanacaktir. TCK 109/2 hiikmiinde hile, tehdit veya
cebir kullanilmasindan s6z edilmekte olup, bunun yalnizca magdura karsi mi, yoksa
yaninda olan kisilere kars1 da mi kullanilabilecegi konusunda bir ifade yer
almamaktadir. Fakat diisiincemize gére magdurun yaninda olan, anasi, babasi veya
arkadag1 gibi kisilere kars1 failin, magduru hiirriyetinden yoksun kilmak maksadiyla
tehdit veya cebir kullanmast durumunda, hem hiirriyetinden yoksun kilinan magdura
kars1 TCK 109/2 de ifade edilen nitelikli halin, hem de 3. sahislara kars1 kullanmis
oldugu tehdit veya cebir sebebiyle meydana gelen su¢ nedeniyle ceza verilmesi

lazimdir.

Bu sucun cinsel maksat ile gerceklesmesi tek basma nitelikli hal seklinde
belirlenmistir. Bununla beraber cinsel maksatla kisiyi hiirriyetinden yoksun kilinan
magdura doniik, ayn1 zamanda cinsel bir fiil islemisse, fail her iki sucgtan da cezaya
hiilkmolunur. Yani TCK 109/5 hiikmiindeki nitelikli halde kisiyi hurriyetinden
yoksun kilinan magdura kars1 ayn1 zamanda cinsel bir saldirt hareketi yapmus ise fail
hem kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢undan hem de cinsel dokunulmazliga kars1

gerceklestirdigi suc nedeniyle cezalandirilacaktir.

Fail, cinsel dokunulmazliga karsi sug¢ islemek kasti ile ve bu su¢u gergeklestirmek
icin lazim olan zaman igerisinde, magduru hiirriyetinden yoksun kilmasi halinde
failin gerceklestirmis oldugu cinsel saldir1 6zelligindeki suglarla alakali karar
verecektir. Bu olayda fikri ictimadan sz etmek gerekecek, 109. maddenin 5.
fikrasindaki su¢ meydana gelmeyecektir. Failin cinsel dokunulmazliga kars1 sug kasti
ile bu zaman zarfinda sug¢ genel davranisina uygun sekilde magdurun hiirriyetinden

yoksun kilmmmast bu sugun mecburi unsurunu teskil ettiginden ayrica kisiyi
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hiirriyetinden yoksun kilma sugunun mevcudiyetinden bahsedilmeyecektir (Tezcan,
Erdem, Onok, 2021: 577).

TCK 234. hiikkmiinde, velayet yetkisi elinden alinmis baba ya da anne veya tigiincii
derece de i¢inde olmak iizere kan hisminin on alt1 yagini tamamlamamis bir cocugun
vasi, veli veya gozetim ve bakiminda olan kisinin yanindan kagirilip alikonulmasi
durumunda, faile verilecek ceza belirlenmis olup, alikoyma veya kagirma eylemi,
maddede ifade edilen baba, ana veya kan hisimi haricinde {i¢ilincii sahislar tarafindan
yapilmis ise, TCK 109. Hiikmiinde ifade edilen, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucu meydana gelecektir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 577). TMK 337. maddesinin
1. Fikrasi uyarinca anne ve babanin evli bulunmamasi durumunda velayet anada
oldugundan ¢ocugun anne yanindan, kagirilmasi durumunda, TCK 234/1 degil, TCK
109. hilkkmiine gore babaya ceza uygulanacaktir.

Bu su¢ yagma sucu ile de igtima olabilir. Fail TCK 109. Hiikmii uyarinca hem kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugundan, hem de TCK 148. Hukminde belirlenen
yagma sucundan cezaya tabi olunur. Nakil aracinin mesela; hava, deniz veya kara
vasitasinin kagirilmast yontemiyle gerceklestirilmesi durumunda TCK 223/4 fikra
maddesi geregince Ozglrliigiin kisitlanmasi nedeniyle faile ayrica ceza verilir. TCK
223.maddenin 4. fikrasinda bu suclar gerceklesirken, kisilerin 6zglrligi
kisitlandiginda ayrica ceza verilecegi ifade edilmistir. Bu madde TCK’nin 109.
Hiikmiinde belirlenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma hiikkmiine atif yapmaktadir
(Hafizogullar1 ve Esitli, 2011: 25). TCK 223.maddesinin 4. fikras1 ile gergek i¢tima
maddeleri tatbik edilmektedir.

Iftira veya yalan tamklik neticesinde, magdur kisi hiirriyetinden yoksun olmus,
tutuklanmis veya gozaltina alinmis ise TCK 267/4, TCK 272/5 maddeleri uyarinca
fail, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu nedeniyle ayrica dolayli fail seklinde
yiikiimliidiir. Magdurun hiirriyetinden yoksun kilndig1 siire sebebiyle fail iftira
sucunun yaninda kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan dolayli fail seklinde

ceza uygulanir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 577).

Kisi ozgiirliigiine kars1 gerceklesen su¢ TCK 117. maddesinde belirlenen calisma
Ozglrliigiine mani olma maksadi ile gergeklesirse, calisma 6zgiirliigiine méani olma
sucunun kurucu unsuru olmamasi sebebiyle ayri bir su¢ 6zelligindedir. Fail calisma

Ozgiirliigline mani olma maksadi ile hiirriyetinden yoksun kilndig1 kisinin ugradigi
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iktisadi kayip sebebiyle, TCK 109. maddenin 4. Fikras1 geregince esas ceza ile
birlikte, ayrica adli para cezast da uygulanacaktir (Meran, 2014: 172).

4.5. Etkin Pismanhk

TCK’nin 110.hiikkmiinde kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucuyla ilgili etkin
pismanlik maddeleri belirlenmistir. Yasa hiikkmiinde, “Yukaridaki maddede belirtilen
sucu gerceklestiren kisi, bu suc¢ sebebiyle sorusturmaya baglanmadan evvel
magdurun kendisine zarari olmaksizin, onu kendiliginden giivenli bir yerde 6zgiir
birakacak olursa cezada licte ikisine kadar indirim yapilir” bigiminde belirlenmistir
(Artug, 2018: 600). Yasa hiikkmiinden de ¢ikarilacag: gibi etkin pismanlik kosullar
meydana geldigi takdirde cezada indirime gidilmektedir. Etkin pigsmanlik adi verilse
de incelendiginde sug sonrasi pismanlik gostermek seklinde ifade edebiliriz (Toroslu,
2021: 93). Bir cezasizlik nedeni yasada bulunmadigi i¢in etkin pismanligin sartlari
meydana gelmis olsa da mahkimiyet karar1 verilecektir (Balci, 2013: 289). TCK
110.maddesinde belirlenen etkin pismanligin uygulama sahasi bulabilmesi igin bir
kisim kosullar mevcuttur. Bu sartlar;; Sugun tamamlanmis olmasi, sorusturmaya
baslanmis olmasi, magdurun sahsina zarar dokunmamasi, failin kendiliginden
birakmasi, magdurun giivenli bir yerde birakilmasi seklinde ifade edebiliriz (Keklik,

2016: 44-54).

Bu karar uyarinca, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilan sahis, sorusturma oncesinde,
magdurun kisiligine zarar vermeksizin, onu kendi rizasi ile emniyetli bir alanda
serbest birakirsa cezanin lgte ikisi seviyesine disiiriilecektir. Etkin pismanlik
bitirilmis ciiriimler ydniinden cezay: diisiiren kisisel sebeptir (Koca ve Uziilmez,

2020: 463).

Sugun yasal diizenlenmesinde, magdurun kendisine zarar1 olmaksizin pismanlik
durumunun g6z 6niinde bulunduruldugu goriilmektedir. Bu kosul noksan oldugunda
diger biitiin hususlar gerceklesmis olsa bile fail etkin pismanliktan
faydalanamayacaktir (Baba, 2013: 80). Boyle bir diizenleme sucgun kisiye doniik
hareket sugu seklinde diizenlenmesi nedeniyledir. Hiirriyetinden yoksun kilma
sugunda zararin fiziki olarak degil de maddi olarak olmasi durumu dikkate
alimmamistir. Hiirriyetinden yoksun kilinan magdurun fiziki a¢idan zarar verilmeden
salindig1, ancak magdura arabada cebren senet imzalatildigi, maddi zarar

olustugunda etkin pismanlik maddesi tatbik edilecek midir? Boylece sugun meydana
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gelmesine gore, fikri ictima maddelerinin tatbik edilip edilmeyeceginin
degerlendirilmesi lazimdir. Yasal diizenleme haricinde kiyas veya yorum olanagi
olmamasi1 goz oOniine bulunduruldugunda magdurun maddi zarara ugramasi, etkin
pismanlik maddesinin tatbik edilmesini 6nlemeyecektir. Sorusturma baslamadan
evvel magdurun kendisine zarart olmaksizin gilivenli bir alanda birakilmasi etkin
pismanlik kosullarinin meydana gelmesi icin yeterlidir. Bununla beraber, failin
magdurdan maddi ¢ikar elde etmek maksadiyla gerceklestirdigi fiillde magdura fiziki
bakimdan zarar dokunmaksizin ruhsal bitiinliigiine dontik fiill de goz Onilinde
bulundurulmayacak midir? Yasal diizenlemeye gore; fiziksel zarar ifadesi net olarak
bulunmadigina gore, magdurun ruhsal biitiinliigiine doniik zarar1 da kisisel zarar
sinifinda goérmek lazimdir. Diger bir ifadeyle; fail magdura fiziksel bir zarar
vermeden yakinina doniik veya direkt olarak kisinin fobisine dayanarak kaygi
meydana getirerek ruhsal biitiinligline zarar vermesi halinde etkin pismanlik

maddelerinden faydalanma olanagi olmadigina karar verilmesi lazimdir.

Etkin pismanlik maddesinden faydalanabilmek icin failin gergeklestirdigi hareketle
alakali sucun tamamlanmis olmasi lazimdir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu
tamamlanmadan magdurun salinmasi halinde gonulli vazge¢meden bahsedilebilir.
Gonulli vazgegcme maddesinin tatbik edilebilmesi igin, failin icra hareketlerinden
kendi iradesi ile vazge¢cmesi lazimdir. Mesela; arabaya cebren bindirmek istedigi
magduru binmek istemedigini ifade edecek sekilde bagirarak bunu sdylemesi ile
magduru orada birakip kagmasi failin goniillii vazge¢me ile alakali TCK
36.maddesinin tatbik edilmesini gerektirir. Goniillii vazgecme i¢in su¢un bitmemis
olmas1 lazimdir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 574). Sucun tamamlanmasinin
ardindan magdurun kendisine doniik bir zarar vermeden giivenli bir yere birakilmasi
halinde etkin pismanlik maddesi tatbik edilecektir. Buna gore; failin kendi arzusu ile
icra hareketlerini = siirdirmemesi durumunda “goniilli vazge¢me”den, icra
hareketlerinin  bitmesinin ardindan failin gergeklestirmeyi Kkastettigi  sugtan
vazgecerek neticenin ortaya ¢ikmasini engellemesi durumunda da etkin pismanliktan

bahsedilebilecektir (Igel, 2016: 518).

Fail, hiirriyetinden yoksun kildig1 kisiyi kendi iradesi ile serbest birakmalidir. Yani
serbest birakmanin Ozgiir irade ile herhangi bir harici zorlama bulunmadan

yapilmasidir. Ayrica failin gergek bir pismanligt sarti beklenmez. Eger fail,
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maksadina eremeyecegini anladii i¢in magduru birakmis ise, bu maddeden
faydalanamayacaktir. Magdurun hile yoluyla kagirilip alikonulmasiyla sonlanan sug
sebebiyle magdurun oldugu yeri terk etmesi durumunda failin etkin pismanlik
maddelerinden yararlanmasi da olanaksizdir. Fail ilgili mercilerin veya herhangi bir
kisinin miidahale etmesi istiine de magduru serbest birakirsa yine bu maddeden

faydalanamayacaktir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 574).

Fail, daha sorusturma baslanmadan evvel magduru birakmis olmalidir. Sorusturma
mercilerinin fiil ile alakali olarak isi almalarinin ardindan serbest birakmada, bu sart
saglanmamig olur. Yasada “sorusturmaya baglanmadan evvel” tanimindan
cikarmamiz gereken CMK 2/1-e¢ hilkmiinde sorusturma ilgili makamlarca sug
siiphesinin bilinmesinden itibaren basladigidir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 574).
Sug ilgili merciler tarafindan 6grenilmeden evvel, pismanlik olmalidir. Ilgili mercie

ihbarin ardindan etkin pismanlik olanaksizdir (Meran, 2014: 294).

Fail, hiirriyetinden yoksun biraktigi kisinin sahsina zarar vermemelidir. TCK 110.
hiikmiinde gecen “magdurun kendisine zarar “agiklamasindan, magdurun cinsel
dokunulmazligina ve viicut biitiinliigline doniik hareketlerin cikarilmasi gerektigi
biitiin yaklasimlarda kabul gormiistiir (Koca ve Uziilmez, 2020: 466). Magdurun
kendisine zarar1 olmaksizin ifadesini ne sekilde anlamak lazimdir? Sugla meydana
gelen zararin serbest birakma sonucu g¢ogalmamasi lazimdir. Zararin ¢ogalmasi
durumunda fail etkin pigmanliktan faydalanamaz. Failin magdura verdigi zarar hem
manevi hem maddi olabilir. Mesela; fail magdurla tartistig1 esnada, onun elbisesini
yirtmis, gozliglinii kirmigsa maddi zarar ortaya ¢ikar, magdurun bu olaydan dolay1
psikolojisi bozulduysa manevi zarar ortaya ¢ikar. Magdurun hiirriyetinden yoksun
kilinmasi i¢in kendisine karsi gosterilen fiziksel zorlama ve kuvvetin haricinde,
magdura karst sucun sonlanmasi asamasinda veya tamamlanmasinin ardindan
sebepsiz sekilde veya hiirriyetinden yoksun kilmanin altinda bulunan saik sebebiyle
veya herhangi bir sebeple cinsel veya bedensel agidan zarara ugratilmasi, TCK
110.maddesinde ifade edilen “magdurun kendisine zarar verme” hususu
kapsamindadir (Meran, 2014: 273). Cinsel maksatla kacirilan magdurun cinsel
dokunulmazligina etki etmeden salinmasi durumunda TCK 110. maddenin tatbik
edilmesi lazimdir. Hiirriyetinden yoksun kilinan magdura bu esnada uygulanan zor

ve cebir fiilleri TCK 86/2 maddesinde ifade edilen basit tibbi miidahale ile
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giderilebilir olma sinirin1 gegmemesi durumunda “sahsina zarar verme” seklinde
yorumlanmayacaktir. Magdurun hiirriyetinden yoksun kilinmasinin ardindan, gitmesi
veya orada tutulmasinin 6nlenmesi i¢in degil, bagka bir sebepten faydalanmasi,
iistiinde deney yapilmasi, iskence edilmesi, istismar, organinin alinmasi, cinsel saldir1
yapilmasi, sahsina zarar verilme kapsamindadir. Kisinin hiirriyetinden yoksun
kilinmasi esnasinda serefine, malina doniik su¢ gerceklestirilmesi, egitim haklariyla
alakali Ozgiirliikklerinin 6nlenmesi gibi durumlarda TCK 110. maddesi tatbik

edilmeyecektir. Bu fiiller ayr1 bir su¢ olmasi durumunda cezalandirmaya tabi

olacaktir (Meran, 2014: 273).

Magdurun givenli bir alanda, tehlike altina girmeyecek bigimde serbest birakilmig
olmasi lazimdir. Magdur manevi veya fiziksel olarak zarara ugramayacagi bir alanda
birakilmalidir (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 574). Mesela; kacirilan magdurun gece
vakti 1ss1z bir alanda birakilmasi halinde cezada indirimin yapilmasini1 gerektiren

kisisel nedenden faydalanamaz (Tezcan, Erdem, Onok, 2021: 574).

TCK 110. hiikmiinde bir indirim sebebi seklinde belirlenirken, hususiyetle caresiz

durumda olan magdurun k&tii muamelelerle kargilagsmasini 6nlemek istemistir.

Yargitay 0zel dairelerince (Akdiizen, 2018: 65); magdurlara kars:1 cinsel istismarin
olmasi, magdurlara siddet ve cebir uygulanmasi, magdurun yaralanmasi
durumlarinda etkin pismanlik maddelerinin tatbik edilmeyecegi 6ngoriilmekte ve bu

dogrultuda kararlar alinmaktadir.

Adli raporu ¢ikarilmayan ve viicut biitiinligi ile cinsel dokunulmazligina doniik bir
hareket olduguyla ilgili bir kasit bulunmayan magduru sorusturmaya baslanilmadan
evvel giivenli bir yerde saliveren saniklar i¢in TCK 110. Hiikmiinde belirlenen etkin

pismanlik maddelerinin uygulanmasi lazimdir.

4.6. Yaptirinm

Yaptirim sug¢ karsiligimi gosterir (Demirbas, 2021: 54). 5237 sayih TCK 109/1.
fikrasinda, sucun esas seklinin yaptirimi bir yildan bes yila kadar hapistir. Hapis

cezasinin alt sinir1 bir yil oldugundan ve TCK 49/2. maddesi uyarinca kisa stireli
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goriildligiinden, cezanin alt sinirdan verilmesi durumunda TCK 50/1 maddesi
uyarinca, adli para cezasina veya bagka bir Onleme doniistliriilmesi miimkiindiir.
Fakat adli para cezasinin ertelenmesi olanaksizdir. Netice ceza TCK 51. maddesinde
ifade edilen iki yi1l veya daha az siireli hapis cezasi ise cezalandirilan kisinin
cezasinda erteleme olabilir. Bu siirenin tist sinir1 fiili gergeklestirdigi esnada on sekiz
yasini tamamlamamis veya altmig bes yasini tamamlamis olan kisiler agisindan ii¢
yildir. Daha evvel hapis cezas1 almamis olmasi kosulu ile fiili gergeklestirdigi zaman
on sekiz yagini tamamlamamis veya altmis bes yasini tamamlamis olanlarin mahkim
edildigi bir y1l veya daha kisa siireli hapis cezasinin TCK 50/1 hikminde belirtilen
adli para cezasi veya Oteki miieyyidelerden birine dondiiriilmesi lazimdir. (TCK
50/3) (Meran, 2014: 172) Sugun nitelikli hali olan TCK 109.maddenin 2. fikrasinda
ceza miktar1 iki yildan yedi yila kadar hapis seklinde diizenlenmistir. Cezanin alt
siirt iki yi1l hapisten basladigindan, TCK 49/2 hiikkmiine gore kisa siireli olarak
goriilmediginden TCK 50. maddesi uyarinca adli para cezasina doniistiiriilmez. Fail
icin ceza iki yil hapis seklinde verilirse, TCK 51/1 maddesi uyarinca ertelemeye
gidilebilir.

TCK 109/3. fikrasinda ifade edildigi gibi, su¢ gerceklesirse birinci ve ikinci fikralara
gore takdir edilecek ceza miktar: bir kat yiikseltilecektir. Bir kat yiikseltme, verilecek
ceza miktar1 kadar bir siirenin esas cezaya dahil edilmesi anlamina gelmektedir.
3.fikrada ifade edilen, birden ¢ok sebebin meydana gelmesi durumunda bu sebepler
yine bir kez tatbik edilecektir ( Gokcan, Artug, 2021: 660) Sucun gerceklesmesi ile
magdurun iktisadi agidan 6nemli bir zarara ugramasi durumunda TCK 109/4. Fikrasi
uyarinca fail i¢in ayrica bin giine kadar adli para cezasi uygulanacaktir. Burada
agirlastirict nedenden bahsedilebilir. Agirlastirict sebebin meydana gelmesi igin
iktisadi zararin 6nemli diizeyde bulunmasi lazimdir. iktisadi zarar yalnizca maldaki
kayip degil, elde edilemeyen kar1 da kapsamaktadir (Meran, 2014: 166). Bu
hiikiimde adli para cezasinin verilmesi hususunda hakime takdir yetkisi verilmis
olup, hakim suglunun iktisadi durumu ile kisisel durumlarim1i g6z Oniinde
bulundurarak cezay1 verecektir (Yurtcan, 2012: 117) Iktisadi zararin agirhigma gore

adli para cezasini alt sinirdan uzaklagarak tespit edecektir.

Adli para cezast TCK 52. Hitkkmii uyarinca bes giinden diisiikk olamaz. TCK 52/1

hiikmii uyarinca en diisiik bes giin ve en ¢ok madde de ifade edilen iist sinir olan bin
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giin arasinda tespit edilecek giin sayis1 TCK 52/2 maddesinde ifade edilen ‘en az
yirmi en fazla yliz Tirk liras1 olan bir giin karsiligina gelen para tutarlar1 arasinda
tespit edilecek bir tutarla ¢arpilarak verilecek adli para cezasi belirlenecektir. Adli
para cezasina hiikkmedildiginde, hapis cezasi ile beraber olsa bile TCK 51. Hiikmii
uyarinca ertelenmesi olanaksizdir. Adli para cezasi ertelenemez fakat hapis cezasi

ertelenebilir.

TCK 109/5 maddesinde ifade edilen bicimde sucun cinsel maksatla gerceklesmesi
durumunda, evvelki fikralara goére uygulanacak ceza miktarlar1 yar1 oraninda
yiikseltilir. Kosullara gére maddenin, 1.2.3 ve 4. fikralar1 uygulama sahasi1 bulabilir.
Buna gore hakim once belirtilen fikralara gore cezayi tespit edip sonra besinci fikra

Sebebiyle yar1 oraninda ylikseltilecektir.

TCK 109/6 fikrasinda suglarin igtimaiyla alakali diizenleme vardir. Sugun
gerceklesmesi esnasinda, magdur TUstiinde gerceklesen cebir, kasten yaralama
sugunun nitelikli hallerine neden olmus ise, fail ayrica TCK 87. maddesinde ifade
edilen kasten yaralama sucuyla alakali miieyyideye maruz kalacaktir. Hakim bu iki
cezayi belirlerken ilk olarak kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun gerceklesme
sekli ve neticelerini gz oniinde bulundurarak agirlagsmis haller meydana gelmis ise
ona gore cezayi belirleyecek, ikinci kisimda gerceklesen kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sucu TCK 87. maddesinde ifade edilen sonug¢ nedeniyle agirlasmis durumlara
uygun ise, 87. maddeye gore cezayi tespit edecek ve neticede iki cezayi

birlestirecektir.

TCK 110.maddesinde belirlenen cezay1 diisiiren etkin pismanligin olmast durumunda
failin cezasi licte ikisine kadar azalacaktir. TCK 110. maddesi uyarinca Kkisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunu gerceklestiren kimse, bu suc sebebiyle
sorusturmaya baslanmadan evvel magdurun sahsina zarari olmaksizin onu
kendiliginden giivenli bir yerde salacak olursa cezasinin tigte ikisine kadar

distiriilecektir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucgu tiizel kisi faydasina gergeklesecek olursa,
TCK 111. maddesi uyarinca 6zel hukuk tiizel kisisi hakkinda, TCK 60. maddede

ifade edilen tiizel kisilere has giivenlik 6nlemleri uygulanacaktir.

Ayrica kisiyl hiirriyetinden yoksun kilma sugu, kasith suglar kapsaminda

bulundugundan, mahkimiyet durumunda TCK 53/1-2 fikralar1 uyarinca failin belirli
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haklar1 kullanmaktan mahrum kilinmasindan bahsedilmekte olup, hapis cezasinin
infaz1 bitinceye degin devam eder. Netice cezanin adli para cezasi olmasi halinde,
hak mahrumiyetleriyle ilgili TCK 53/1 maddesi tatbik edilmez. Sucun kamu
gorevinin dogurdugu niifuz kotiiye kullanilmak sureti ile gergeklesirse TCK 53/5
maddesi uyarinca, cezanin infazinin ardindan gergeklesmek iizere belirlenen cezanin

yar1 orani ile bir kat1 arasinda hak mahrumiyeti de ayrica verilecektir.

4.7. Kovusturma

CMK 2. maddenin 1. fikrasina gore sorusturma, kanuna gore yetkili mercilerce sug
sliphesinin  dgrenilmesinden iddianamenin kabuliine kadar gegen evredir.
Kovusturma ise iddianamenin kabuliiyle baslayip hiikmiin kesinlesmesine kadar
gecen evredir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, sikayete bagli bulunmayip
adli mercilerce re’sen kovusturulur. Kovusturma ve sorusturma faaliyetleri, C.
savciligr tarafindan re’sen gerceklestirilir. Sug, miitemadi bir su¢ oldugundan davay1
gbrmeye vyer itibariyle yetkili olan mahkeme, kesintinin oldugu yer mahkemesidir
(CMK 12/2). Nitelikli ve basit halinde kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu
yargilayacak ilgili mahkeme, Adli Yarg1 Ik Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkindaki Kanun’un 11. maddesi
uyarinca Asliye Ceza Mahkemesidir. Sugun kamu calisan1 tarafindan, vazifenin
dogurdugu niifuzun koétiiye kullanilmasiyla gergeklesmesi durumunda, 4483 sayili
Memurlarin ve Diger Kamu Gorevlilerin  Yargilanmas:1 Hakkinda Kanun
hiikiimlerinin tatbik edilmesi lazimdir. CMK 161. maddesinin 5. fikrasina gore,
kamu c¢alisaninin adliyeyle alakali vazife ya da isleri nedeniyle bu sugun
gerceklesmesi durumunda sorusturma, C. Savcilan tarafindan direkt olarak yapilir

(Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, 2018: 282).

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun dava zamanasimi siiresi, sucun
gerceklestigi zamandan itibaren TCK 66/1-e maddesi uyarinca 8 senedir. Dava
zamanasimini kesen sebeplerin olmasi durumunda, TCK 67/4 maddesi uyarinca,
zamanagimi en ¢ok 12 sene olabilir. Zamanasimi kesintinin oldugu giinden itibaren
calismaya baslar. Sucun nitelikli hallerinin bulundugu durumda, TCK 66/1-d
maddesi uyarinca sucun gerceklestigi zamandan itibaren dava zamanasimi 15
senedir. Dava zamanasimini kesen sebeplerin olmasi durumunda TCK 67/4 maddesi

uyarinca dava zamanasimi en ¢ok 22 yil 6 ay olabilir. Sug gergeklestigi esnada, fail,
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12 yagin1 tamamlamig olup, heniiz 15 yasin1 tamamlamamis ise bu siirelerin yarisi,
15 yasin1 tamamlamis olup da heniiz 18 yasini tamamlamamis ise bu siirelerin {igte

ikisinin gegmesi ile TCK 66. maddesi uyarinca zamanasimi bitecektir.

Hikmin agiklanmasinin geri birakilmasi, hilkmiin sanik i¢in herhangi bir netice
ortaya cikarmamasi anlamina gelir. Burada bir c¢esit erteleme bulunup, ceza
yasasindaki ertelemeye oranla daha fazla lehe netice ortaya ¢ikaran bir durum vardir
(Unver ve Hakeri, 2021: 175). Hakim, hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi
sanigin faydasina oldugundan verilen ceza iki sene veya daha kisa siireli hapis ya da
adli para cezasi ise, hilkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasimin lizumlu olup
olmadigini hiikkiimde tartigmak ve bu hususta bir karar vermek mecburiyetindedir

(Meran, 2014: 174).

CMK 231/6. maddesi uyarinca hiikmiin ac¢iklanmasimin geri birakilmasi1 karari
aliabilmesi i¢in; Sanigin daha evvel kasith bir sugtan dolayr mahkiim edilmemis
olmasi, Mahkemece, sanigin kisiligi ile durusmadaki tavirlar1 dikkate alinarak tekrar
suc islemeyecegi konusunda bir diisiinceye ulasilmasi, Sugun gerceklesmesi ile
kamunun ve magdurun ugradigi zararin, aynen iade, sugtan evvelki duruma getirme
veya tazmin etme ile tamamen giderilmesi lazimdir. Sanigin reddetmesi durumunda,

hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilemez.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunda da CMK 231/5 maddesi uyarinca
diizenlenen ceza oraninda ceza verilmesi durumunda, hiikkmiin a¢iklanmasinin geri

birakilmasina 6teki kosullar da bulundugu takdirde karar verilebilecektir.
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5. SONUC

5237 sayili TCK’nin 109. maddesinde diizenlenen “kisiyi hdrriyetinden yoksun
kilma” sugu ile kisilerin kendi hiir iradeleri ile davranabilme haklar1 muhafaza
edilmistir. Bu su¢un meydana gelmesi i¢in magdurun iradesine degil, failin icra
hareketlerine baslamis olmasma bakilacaktir. Bireylerin kendi hiir iradeleri ile
davranabilme 6zgurligii, en temel haklardandir. Hukuka uygun olmayan fiillerle bu
hiirriyetin kisitlanmasi ve yok edilmesi, bu maddeyle su¢ sayilmis ve miieyyideler
belirlenmistir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, direkt olarak kisi iradesine
doniik hareketle gerceklesen suclardandir. Yasa maddesiyle kisinin temel
haklarindan birisi olan 6zglirliigiin muhafazas1 amaglanmistir. Burada fail herkes
olabilir. Fakat bu sugun, kamu gorevinin verdigi niifuz kotiiye kullanilarak
gerceklesmesi durumu, 6zgii sug niteligindedir. Sug¢, magdurun bir yere gitme
Ozgirliigiinden veya bir yerde kalma hiirriyetinden yoksun kilinmasi bi¢iminde
islenebilir. Sug tiirli, bu bakimdan se¢imlik hareketlidir. Ayni zamanda serbest

hareketli bir suctur.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, kasten islenebilen bir su¢ olup sugun
gerceklesmesi i¢in genel kast yeterlidir. Sucun cinsel maksatla gerceklesmesi
durumunda, ©zel saik aranmaktadir. Yargitay evlenmek maksadiyla birinin
alikonulmasi veya kacirilmasi durumunda, cinsel maksatla kisiyi hurriyetinden
yoksun kilma sugunun meydana gelecegini kabul etmektedir. Kisiyi hurriyetinden
yoksun kilma sugu nedeniyle magdurun 6nemli seviyede iktisadi zarara ugramasi,
neticesi sebebiyle agirlasmis hal kabul edilmektedir. Bu anlamda TCK 109/4 hiikmii
ile iktisadi zararin 6nemli olmasi ifadesinden, tespiti yapilmamakla beraber zararin
onemli boyutta olmas1 gerektigi anlasilmaktadir. Kisinin hiir iradesinin muhafaza
edilmesinin hedeflendigi g6z oOnilinde bulunduruldugunda, magdurun iktisadi
zararinin 6nemli oldugu anlasilmaktadir. Magdurun su¢ nedeni ile iktisadi agidan
onemli zarar1 konusunun, sucun ger¢eklestigi tarihte paranin satin alma giici,
magdurun sosyal konumu ve gecimi icin harcadigi biit¢e tlimiiyle goz oOniinde
bulundurularak degerlendirilmesi uygun olacaktir. TCK 109/4 hikkmii ile iktisadi
zararin farkli bir miieyyideye baglanmasi, iradeye doniik sugun iktisadi tarafinin da

g6z oniinde bulunduruldugunu gostermektedir. Boylelikle magdurun hiirriyetinden
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yoksun kilmasmin miieyyideye baglanmasinin yani sira, iktisadi zarar1 da
degerlendirilmektedir. Magdurun 6zgiirliigi ve iktisadi varlig, iki farkli mieyyide
tiri ile muhafaza edilmektedir. Boylece TCK 109. maddesinin, kisiyi hurriyetinden
yoksun kilma sugunun bir biitiin seklinde degerlendirme olanagi veren doneme

uygun bir sug tiiri oldugu sonucuna ulagilmaktadir.

Magdurun sorusturma baslamadan evvel giivenli bir yerde birakilmasi ve kendisine
hi¢bir bir zarar gelmemesi durumunda, fail i¢in etkin pismanlik maddeleri tatbik
edilecektir. Sorusturmanin baslama zamani, CMK 2/1-e¢ hiikmiinde “Sorusturma:
yasaya goOre ilgili makamlarca su¢ sliphesinin 6grenilmesinden iddianamenin
kabuliine kadar gecgen siireci igine alir.” seklinde belirlenmis olup kollugun
O6grenmesi durumunda sorusturmanin baslayacagi ve etkin pigsmanlik maddesinin
tatbik edilmeyecegi anlasilmaktadir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun
gerceklesmesi esnasinda magdurun, sonucu nedeniyle agirlasmis yaralanmasina
neden olunmasi durumunda, etkin pismanlik maddeleri tatbik edilmeyecektir. Fakat
yaralanma, basit yaralama seviyesinde ya da cebir kullanilarak gergeklesmesi
durumunda, diger kosullarin da olusmast durumunda etkin pismanlik maddeleri

tatbik edilecektir.

Bu sug, temadi eden bir sug olup ictima, istirak ve tesebbiis hiikiimlerinin uygulanma
olanagi mevcuttur. Magdurun 6zgiirliigiinlin kisitlanmasi ile su¢ sona erdigine gore,
sugun ne zaman sonlandig1 ya da temadinin ne zaman kesildigi, tesebbiis hiikiimleri
acisindan onemlidir. Eger sonu¢ meydana gelmemisse tesebbiisten soz edilebilir.
Sugun cebir, tehdit ve yaralama gibi nitelikli hallerinden birinin olmasi1 durumunda,

bilesik su¢ uyarinca faile bu suglar nedeniyle ceza verilmeyecektir.

Bu suca bakmakla gorevli mahkeme, Asliye Ceza Mahkemesi’dir. Sug, cinsel
istismar sucuyla beraber gerceklestiginde yetkili mahkeme, Agir Ceza
Mahkemesi’dir. Yargitay, sucun kamu gorevinin verdigi niifuz kotiiye kullanilarak
gerceklesmesini, sahsi sug¢ olarak goriilmekte; ancak alan yazinda, gorev sucu oldugu

ve 4483 sayil1 yasanin uygulanmasi gerektigi ifade edilmektedir.

TCK 109. madde hiikmiinde, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilacak fiil tiirlerinin biitiin
olarak belirlenmesi saglanmistir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, fiil ile
islenmektedir. Fail, magduru bir yerde kalmak veya bir yere gitmek hiirriyetinden

yoksun kilan hareketle sugu gergeklestirmektedir. Sugun nitelikli halleri, TCK
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109/3’te sayilmistir. Bu sekilde nitelikli hallerin TCK 109. madde kapsaminda

belirlenmesi, sugun biitiin olarak gdriilmesini saglamaktadir.

Sucun nitelikli hallerinden biri olarak belirlenen magdurun ¢ocuk olmasi sartinda
aciklik mevcut degildir. Yasada ¢ocugun yasi, vasfi net olarak belirlenmistir. TCK
6/b maddesi geregince ¢ocuk, 18 yasindan kii¢iik olan kimse seklinde ifade
edilmigtir. TCK 109. madde hiikmiinde ¢ocugun ayrica vasfi veya yasi
degerlendirilmediginden, magdur olarak ¢ocuk ifadesinin, on sekiz yasindan
kiiciikleri i¢ine aldig1 yoniinde karar verilmesi lazimdir. Oysa TCK 31. maddede fail
icin yas kigciikligiiyle ilgili tasnif gergeklesmistir. Bu tasnifin, kiyas yasagi goz
Oniinde tutularak magdura tatbik edilme olanag: yoktur. 18 yasindan kiigiik magdur,
TCK 109/3-f hitkkmii uyarinca nitelikli halin uygulamasi igin yeterli ilke seklinde
goriilmektedir. Yoksa 18 yasindan kiiciik ama ayirt etme kabiliyeti ve fiil ehliyeti
olan magduru ¢ocuk olarak goérmek gerekir mi? Sucun meydana gelmesinde
savunmasizlik durumunun bulunmadigi, c¢ocugun kendini kismen muhafaza
edebilecek biling seviyesinde bulunmasi halinde, magduru cocuk olarak goriip
yalnizca bu nedenle, yani ¢ocuk sifat1 verilerek nitelikli hal uygulamasi uygun olacak
midir? Burada yasal diizenleme g6z oniinde bulundurularak ¢ocuk tanimi ile rizayi
beraber yorumlamak lazimdir. Sugun meydana gelmesinde 6zgiir iradesi ile rizasi
olmayan 18 yasindan ufak cocugun magdur olmas: hali, temel anlamda sugun

nitelikli halinin tatbik edilmesi icin yeterli olacaktir.

Sucun cinsel maksatla gerceklesmesi, nitelikli hallerinden biri olarak belirlenmistir.
Sucun cinsel maksatla gerceklesmesi halinde halkin, sugla alakali infial hissinin daha
yogun olarak meydana gelecegi kesindir. Bu sebeple, cinsel maksatla gerceklesen
sugun, nitelikli hal olarak daha agir ceza ile miieyyideye tabi olmasi uygun bir
uygulamadir. Bununla beraber, cinsel maksatla gerceklesen sucta magdurun yasinin

da bir miieyyide olarak tasnif edilmesi, daha uygun bir uygulama olacaktir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, kisinin temel insan haklarinin ihlaline doniik
su¢ Ozelligindedir. Toplumsal organizasyonlarin, kisinin mevcudiyetini ve gelisimini
amaglamasi ve kisinin sosyal hayattaki énemi géz onilinde bulunduruldugunda, kisiyi
hirriyetinden yoksun kilmanin su¢ olarak dizenlenmesinin énemi ¢ok daha fazla
ortaya ¢ikmaktadir. Bu sug tiirii, toplumsal dokunun esas hususlarindan olan kisinin

en temel hakkinin muhafaza edilmesini hedeflemektedir. Bu sebeple, kisiyi
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hiirriyetinden yoksun kilma sugunda haksiz tahrik ve takdiri indirim sebepleri gibi
cezada indirim nedenlerinin tatbik edilmesinin yasaklanmasi seklinde bir hiikiim

konulmalidir.
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