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ON SOz

Bu caligmada biyopolitika okumalari 1s181nda iktidarin bedenle kurdugu iligki
tizerinde durulacaktir. Bedenin siyasallagmasi ve iktidarin alanina girmesi ¢ok 6nceye
dayanmaktadir. Fakat iktidarin sistemli bir sekilde bedene yaklagsmasi modern
donemle birlikte ortaya ¢ikmistir. Bu donemle birlikte iktidar topluma miidahale
etmeye calisirken yeni tekniklere bagvurmustur. Bu baglamda bu tezin amaci; genel
olarak iktidarin yeni tekniklerinin analizini yapmak, 6zel olarak Tiirkiye’de Adalet ve
Kalkinma Partisi (AK Parti) doneminde kadin bedenine miidahale edilirken kullanilan
dil ve ¢ikartilan yasalar tizerinde durmaktir. Bu agidan AKP doneminde biyopolitika
kapsamma giren; kiirtaj, cocuk sdylemleri, Istanbul sézlesmesi ve kadma yonelik

siddet gibi konularin arastirilmasi yapilacaktir.

Calisma, genel olarak dort boliimden olusmustur. Birinci boliimde Foucault ve
Agamben’in biyopolitika ile ilgili gorislerine yer verilmis ve tezin teorik gergevesi
olusturulmaya ¢alisilmistir. Ikinci boliimde, tezin metodolojik kismina yer verilmistir.
Ucgiincii boliimde AKP hiikiimetleri déneminde kadm ve aile ile ilgili ¢ikartilan yasalar
ve iretilen soylemler etraflica ele alinmistir. Son boliimde ise sahadan elde ettigimiz

bulgular ve onlarin yorumlarina yer verilmistir.

Calismanin ylriitiilmesinde ve gerceklesmesinde oncelikle yliksek lisans
hayatim boyunca bilgi ve birikimini benden esirgemeyen, ders anlatisiyla 6rnek
aldigim danisman hocam Prof. Dr. Ilknur MESE olmak iizere Giresun Universitesi
Sosyoloji Boliimii’niin tiim degerli hocalarina tesekkiir eder, sevgi ve saygilarimi
sunarim. Ayn1 zamanda Mardin ve Giresun’da calismama katilan ve goriisme
sorularima igtenlikle cevap veren biitiin gériismecilere, alan arastirmam siirecinde beni
cok giizel karsilayan Nusaybin halkina tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Nusaybin’de
goriigmek i¢in aile bulmama yardime1 olan dostum Hozan BATU ve Giresun’da bana
cok yardimi dokunan Emre AYAZ ve Ziileyha ALIM arkadaslarima sonsuz tesekkiir
ediyorum. Son olarak tiim egitim hayatim boyunca maddi manevi destek veren degerli

aileme Ozellikle anneme sonsuz tesekkiir ediyorum.

Orhan YILDIRIM



OZET

Foucault, diyalektik bir sekilde birbiriyle baglantili ama aym1 zamanda
birbirinden farkli {i¢ tane iktidar ¢6ziimlemesi yapmistir. Bunlardan birincisi pastoral
iktidardir. Bu iktidar bigimi tanri-kral anlayisin egemen oldugu yonetimlerde goriiliir.
Ikincisi 18. yiizyilda modern donemle birlikte ortaya cikan disiplinci iktidardir.
Foucault’ya gore, bu iktidar mekanizmasi toplumun tamamina yayilmis, yersiz-
yurtsuz goriinmeyen ama her yerdedir. Ugiincii iktidar ¢oziimlemesi ise
biyopolitikadir. Biyopolitika: hiikiimetin niifus iizerinden toplumu disipline etme,
yonetme ve iktidarin1 mesrulastirma aracidir. Yani Foucault’ya gore biyopolitika
yagsatma ama kontrol etme araci iken, Agamben’e gore ise biyopolitika oldiirme
yontemidir. Ciinkii Agamben, Antik Yunan’dan giinimiize kadar iktidarin yonteminin
degismedigini distinmektedir. Bu arastirmanin amaci nicel ve olgusal veri elde
etmekten cok 6znel veri elde edilmistir. Bu bakimdan bu tezde nitel arastirma yontemi
kullanilmistir. AKP iktidarinin, kadin ve aile ile ilgili yiiriirliige koydugu yasalar ve
bu konularla alakali irettigi soylemler derinlikli analiz edilmistir. Bunun yaninda bu
politikalarin birincil muhatabi olan evli ¢iftlerin bu politikalarla ilgili ne diistindiikleri
ve bunlar1 nasil yorumladiklari Mardin ve Giresun’da arastirilmigtir. AKP dénemi
kadin politikalarina yonelik igeriklere yonelik goriisme esnasinda ailelerin fikirleri

alinmis ve calismadan elde edilen bilgiler dogrultusunda degerlendirmeler yapilmstir.

Anahtar kavramlar: Biyopolitika, Iktidar, AKP, Niifus, Kadin ve Aile
Politikalari



ABSTRACT

Foucault has made three analyzes of power that are dialectically related but
also different from each other. The first of these is pastoral power. This form of power
is seen in governments where the god-king understanding is dominant. The second is
the disciplinary power that emerged with the modern period in the 18th century.
According to Foucault, this power mechanism is spread throughout the society, out of
place, invisible but everywhere. The third power analysis is biopolitics. Biopolitics is
the government's means of disciplining, managing and legitimizing society through
population. In other words, according to Foucault, biopolitics is a means of keeping
alive but controlling, while according to Agamben, biopolitics is a method of killing.
Because Agamben thinks that the method of power has not changed since Ancient
Greece. The aim of this research is to obtain subjective data rather than quantitative
and factual data. In this respect, qualitative research method was used in this thesis.
The laws that the AK Party government has enacted on women and the family and the
discourses produced on these issues have been analyzed in depth. In addition, what
married couples, who are the primary addressees of these policies, think about these
policies and how they interpret them were investigated in Mardin and Giresun. AK
Party executives; Three children discourse, every abortion is murder, cesarean birth is
not a normal birth, a woman without children is half a woman, a reasonable woman is
a woman who takes care of her children at home and waits for her husband, etc. were
criticized by the families we interviewed. According to the families, these words are
intrusions into the woman's private life. The government has no right to say anything

about the female body.

Key words: Biopolitics, Power, AK Party, Population, Woman and Family

Polices
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GIRIS

Iktidar, denetim yapmak ve toplumsal diizeni saglamak amaciyla toplumu
kontrol altinda tutmak durumundadir. Modern dénemden once, iktidarin kurdugu
egemenlik bir tasarruf seklinde olmakla birlikte, insanlarin yasamlar1 iizerinde
oldiirme hakkini kullanarak kendisini gostermekteydi. Fakat 18. yiizyil ile birlikte yeni
bir iktidar mekanizmasi ortaya ¢ikmistir. Kontrolii yagam tlizerinde kurmaya c¢alisan
iktidar, doniiserek yasam odakli ve canli varliklarla ilgilenen bagka bir iktidar
mekanizmasina evrilmistir. Bu yeni diizenleyici iktidar mekanizmasina “biyopolitika”

ad1 verilmektedir.

Michel Foucault, biyopolitika kavramini ilk kez 1976 yilinda College de
France’de verdigi derslerinin birinde kullanmistir (Ozmakas, 2019: 118). “Cinselligin
Tarihi” adli kitabinda da yazili olarak yer almigtir. Biyopolitika, bedenlerin ve
niifuslarin  diizenlenmesini saglayan, onlari kontrol etmeye calisan bir iktidar
mekanizmasidir. Niifus, bir iilkenin kiiltlirel, siyasi, ekonomik ve sosyal alanda
kalkinmasini  saglayan onemli bir unsurdur. Niifus, iktidarin ideolojisinin
stirdliriilmesi, is giicliniin saglanmasi gibi sebeplerden dolayr iktidarin hakimiyet
kurmak istedigi bir alandir. Ozetle biyopolitika tek tek bedenlerin disipline edildigi bir
alan degil, odak noktasinin niifus olarak goriildiigii kapsayici bir aractir. Cok sayida
bedenle ilgilenen bu yeni iktidar teknolojisi; fiziki siddetle, baskiyla degil riza

tretimine dayali politikalar uygulamaktadir.

Iktidarin araci haline gelen beden, biyopolitika mekanizmasi ile ideolojilerin,
toplumsal normlarin ve siyasi arzularin gergeklestirilmek istenildigi bir ara¢ haline
gelmektedir. Ataerkil toplum yapilarinda kontrol altinda tutulan daha ¢ok kadin
bedenidir. Niifus politikalar1, kadinin dogurganlhig: tizerinden sekil almaktadir. Bu
sebeple kadin tibbi, toplumsal ve hukuki olarak denetlenmekte ve iktidarin belirledigi
yonde bi¢imlendirilmektedir (Kadioglu, 2018: 2). Sadece tibbi, toplumsal ve hukuki

olarak degil, dini ve siyasi sOylemlerin etkisi de bedenin kontrolii agisindan 6nemlidir.

Bu calismanin birinci boliimiinde biyopolitika kavraminin teorik cergevesi
cizilmeye calisilmistir. Biyopolitika kavrami1 Foucault’dan 6nce de kullanilmustir.

Fakat bu kavram literatiirde daha ¢ok Foucault ile anildig1 i¢in biz burada onun
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biyopolitika ile ilgili goriislerine ayrintili bir sekilde deginecegiz. Bunu yapmaya
calisirken oncelikle Foucault’nun hiikiimran (pastoral) iktidar, disiplinci iktidar ve
biyopolitika goriislerine zemin hazirlayan 6zne ve iktidar arasindaki iliskisine
deginmeyi elzem goriiyoruz. Ciinkii Foucault’nun kiilliyatinda 6zne ¢ok 6nemli bir yer
tutmaktadir. Ozne ile ilgili goriisleri anlasilmadan modern iktidar ile ilgili goriislerini
anlamak miimkiin olmayabilir. Foucault, biyopolitika kavramini tanimladiktan sonra
farkli distiniirler tarafindan farkli bir sekilde bu kavram tekrar tanmimlanmis ve
tartistlmistir. Ozellikle insan bilimlerinde son dénemlerin énemli diisiiniirlerinden
birisi olarak goriilen Georgio Agamben’in biyopolitika tanimlamasi bu kavramin
etrafinda donen tartisma alanini genigletmistir. Bu bakimdan bu tezde Agamben’in
biyopolitika konusunda goriisleri ve Foucault ile biyopolitika konusunda farkli

diistindiikleri noktalar {izerinde durulmustur.

Aragtirmanin ikinci boéliimiinde ¢alismanin metodoloji (yontem) boliimiine yer
verilmistir. Bu ¢alismanin konusu 2002-2021 yillar1 arast hiikiimetin kadin ve aileye
yonelik politikalarin1 biyopolitika acisindan analiz etmektir. AKP donemi aile ve
kadinlarla ilgili politikalar daha 6nce farkli kisiler tarafindan arastirilmistir. Ornegin;
Emel Cokogullar Bozaslan tarafindan, “Muhafazakarlik ve AK Parti’nin Aile
Politikalar1” veya Sedef Erkmen tarafindan, “Ttirkiye'de Kiirtaj: AKP ve Biyopolitika”
adl caligmalar yapilmistir. Fakat ilk defa bu ¢alisma ile birlikte Glineydogu Anadolu
Bolgesi’nin bir sehri olan Mardin ile Dogu Karadeniz Bolgesi’nin bir sehri olan

Giresun karsilastirmali bir sekilde arastirilacaktir.

Bu ¢alisma nitel arastirma yontemi ile yapilmistir. Teknik olarak derinlemesine
goriisme kullanilmistir. Bu ¢alismanin saha yeri ulasilabilirlik agisindan Mardin’in
Nusaybin ilgesinde ikamet eden aileler ile Giresun merkezde ikamet eden aileler
secilmistir. Calismanin 6rneklemi olarak her iki yerde de esit bir sekilde 10 aile
se¢ilmistir. Toplam olarak 20 aile yani 40 kisiyle goriisme yapilmistir. Bunlardan
farkli olarak {igiincli boliimde arastirmanin amaci ve Onemi, arastirmanin sorulari ve

arastirmanin sinirliliklarina da yer verilmistir.

Calismanin ii¢lincli boliimiinde AKP donemindeki kadin ve aile ile ilgili

politikalar ve iirettigi soylemler biyopolitika acisindan analiz edilmistir. Ozellikle
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iktidarin kadin bedenini merkeze alan ve aileyi dogrudan ilgilendiren sdylemleri
belirtilmistir. Ornegin iktidarin “{ic ¢ocuk sdylemi”, “her kiirtaj bir Uludere’dir”,
“fitrat geregi kadin ve erkek esit degildir”, “sezaryen dogum normal dogum degildir”
gibi sOylemlerinin kadin bedenine miidahale olup olmadigimnin tartismasi
yiirlitiilmiistiir. Bu sdylemlerin yani sira aragtirma konusu agisindan bakilmasi gereken
onemli unsurlardan birisi de Istanbul Sozlesmesi’dir. AKP doneminde imzalanan
Istanbul s6zlesmesi; kadina yonelik her tiirlii (fiziksel, psikolojik, ekonomik) siddetle
miicadele etmeyi savunan uluslararas1 bir sézlesmedir. S6zlesme sadece kadina
yonelik siddetle degil, kadinlara yonelik her tiirlii negatif ayrimcilikla da miicadele
etmeyi savunur. Tiirk toplumunda kadinlar agisindan bu kadar 6nemli bir sdzlesme

olarak goriilen Istanbul Sézlesmesi etrafinda dénen tartismalara deginilmistir.

Dordiincti boliimde ise, sahadan elde ettigimiz veriler dogrultusunda AKP

Donemi kadin politikalar1 kargilastirilmastir.
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BIiRINCI BOLUM
KAVRAMSAL VE TEORIK CERCEVE
1. MICHEL FOUCAULT’DA IKTiDAR
1.1. Pastoral (Hiikiimran) Iktidar

Siyaset felsefesi tarihine bakildiginda iktidar ¢6ziimlemesi yapmaya calisan
Thomas Hobbes, John Locke, Jacques Rousseau, John Mill, Karl Marks gibi
disiiniirler bulunmaktadir. Bu diisiiniirlerin iktidar ¢oziimlemeleri birbirinden farklilik
gosterse dahi, egemenlik, otorite, baski ve gii¢ gibi ortak kavramlar {izerinden iktidar
tanimlamaya ¢alismislardir. Bunlardan farkli olarak Foucault {i¢ tane iktidar analizi
ortaya koymustur. Bu iktidar ¢6ziimlemeleri birbirinden farklilik gosterseler dahi, bir
zincirin halkalar1 gibi birbiriyle iliski ve birbirlerinin devami niteligindedir.
Teknolojik gelismeler ile geleneksel donemde iktidarin toplumu denetlemek igin
kullandig1 teknikler modern donemde degismistir. Foucault’nun kiilliyat1 birbiriyle
baglantilidir. Onun, biyopolitika ile ilgili goriislerini anlayabilmemiz i¢in ondan
onceki iktidar ¢oOziimlemelerine deginmemiz gerekir. Bu agidan biz burada
Foucault’nun ilk iktidar ¢oziimlemesi olan hiikiimranlik veya pastoral iktidarini analiz

etmeye calisacagiz.

Hristiyanligin baglangiciyla ortaya cikan, Orta Cag doneminde hiikiim siiren
bu iktidar ¢esidi rasyonel-hukuki yasalara dayanmayan, ancak geleneksel iliskilere
dayanan bir iktidar bi¢imidir. Bu iktidar dinsel kdkenlidir, insanlar1 belli bir sekilde
davranmaya ve dua etmeye zorlamaktadir. Etimolojik olarak pastoral iktidar, gobanin
sliriisti tizerine uyguladigr iktidardir (Foucault, 2016a: 209). Hristiyan ahlakiyla ortaya
¢ikan bu iktidarda, ¢oban siiriisiiniin iyiligi i¢in g¢abalar. Hristiyanlikta var olan
unsurlar kullanarak stiriisii hakkinda bilgi alir, onu kontrol etmek ister. Bu yonetici
(coban) insanlarla (siiriiyle) din temelli bir iliski kurmaya ¢alisir ve giiciinii tanrinin
halk tizerinde kurdugu otoritede bulmaktadir (Foucault, 2016b: 112). Foucault’ya gore
coban belli bir toprak pargasi iizerinde degil, bireyler iizerinde hiikiim siirer. Temel
gorevi, siirliye su kaynaklar1 ve verimli topraklar bulmaktir. Foucault’ya gore, ¢coban

stirlisti i¢cin hayirseverdir gerektiginde kendisini feda eder. Cobanin temel gorevi
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sliriisiiniin en 1iyi sekilde gec¢imini saglamaya c¢alismak ve giivenligini saglamaktir

(2016a: 223).

Pastoral iktidar sadece Bati’da goriilmez. Tarihsel perspektiften bakildiginda
diinyanin diger bolgelerinde de orneklerine rastlanilmaktadir. Cobanlikla es deger
tutulan lider, kral anlayis1 Ortadogu ve Ibrani toplumlarinda da gériiliir (Foucault,
2016a 222). Omegin Hz. Nuh tufana kars1 tiim siiriisiiniin ¢obaniydi. M.O 4000
yillarinda Siimerli Uruk doneminde sehrin koruyucu tanrigasi Inanna, coban olan tanr
ile evliydi. Siimer-Akad krallar1 ¢oban tanr1 bedellenmeleridir ve her sene tanrigayla
evlenme, 6liim ve yeniden dogum giinleri diizenlenirdi. Misir firavunu bir ¢oband1 ve
tac giyerken kendisini tanriin degnegini aldigini sdylerdi (Saf, 2020: 25-27). Asurlar
krala su sekilde dua etmekteydiler: “Cayirlarin ¢aligkan yoldasi, topraklarina bakan ve
onu besleyen sen, bollugun ¢oban1” (Foucault, 2016c: 28). Foucayult’ya gére, gobanin
siiriiyii denetleme ve giiclinii ona dayandirma anlayis1 edebiyata da yansimistir.
Homeros, siirlerinde ‘¢oban-siirii’ metaforunu kullanmistir. Pythagoras’in kitaplarinda
¢oban, dagitici ve yasa paylastiricidir. Platon “Devlet”, “Yasalar ve Devlet” adli

calismalarinda ¢oban yargicina sik sik gondermeler yapardi (2016c¢: 32-33).

Modern iktidardan farkli olarak hiikiimran iktidar, az da olsa g6zetim, disiplin
ve denetim yapar. Bu iktidarm nihai amact bireyin 6biir diinyasindaki selametini
emniyet altina almaktir (Foucault, 2016c: 65). Bunu yaparken sadece siiriiyii gézetmez
ayni zamanda bireyi de gozetir. Bireyi gozetirken itaat, itiraf, vicdan muhasebesi,
giinah ¢ikarma gibi tekniklere basvurur. Onceleri sadece 6biir diinya i¢in ¢abalayan
¢oban iktidar1 zamanla bu diinya iginde politika iiretir hale gelmistir. Ornek vermek

gerekirse, saglik, refah, emniyet gibi alanlarda politikalar gelistirmislerdir (2016c: 67).

Foucault’ya gore, bati diinyasinda ortaya ¢ikan Ronesans ve Reform gibi
toplumsal degisim hareketleri pastoral yonetimin gii¢, otorite ve egemenligine zarar
vermigstir. Coban artik siiriiyii kontrol edemez duruma gelmistir. Bu da iktidar i¢in yeni
disiplin teknolojilerinin kullanilmasini zorunlu hale getirmistir. Ona gore, 15. ve 16.
yiizyillarda gergeklesen dini savaglarla ¢oban iktidari yenilenirken, bilimsel
gelismelerin yasanmasi otoritesini zayiflatmistir (2016b: 149). Ancak Foucault’ya

gore, dine dayali hiikiimran iktidarin Avrupa’da zayiflamasi onun kokten ortadan
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kalktigin1 gostermez. Bu iktidar bi¢imi siiriiyli daha iyi kontrol etmek icin sekil

degistirmistir.
1.2. Modern Iktidarin Dogusu
1.2.1.Bentham’in Panaptikon’u

Siyasette, sosyolojide, felsefede hemen hemen biitiin sosyal bilimlerde iktidar
kavraminin ne oldugu, alaninin ne kadar genis oldugu ve bizi ne kadar gozetledigi
tartistlmistir. Foucault donemin degisen iktidar anlayisini Bentham’in ‘panaptikon’
metaforuyla agiklamaya calismistir. 15. yiizyildan baglayip 18. yiizyila kadar
Avrupa’da kokli degisimler yasanmistir. Bu degisimler biiyiikk imparatorluklarin
igerisinde kargasalara yol agmistir. Bu donemde imparatorluklar kaotik duruma son
vermek, farkliliklarin tekrar i¢ ige yasamasini saglamak i¢in yeni kontrol teknikleri

kullanmaya ¢alismislardir. iste tam bu dénemde yepyeni bir yap1 ortaya ¢cikmustir.

1785 yilinda Rusya’da Samuel Bentham’dan bir yap: tasarlanmasi istenir.
Bentham bir mimardir ve kardesi Jaremy Bentham ile birlikte bir calisma igine girer.
Her ne kadar yap1 sadece Jaremy Bentham ile anilsa da iki kardesin ortak ¢alismalari
sonucu inga edilmistir. Panapticon kelimesi ‘pan’ ile ‘opticon’ olarak bilinen iki farli
sOzclikten ortaya ¢ikmistir. Pan kelimesi biitliin anlamina gelirken, opticon kelimesi ise
gozetlemek anlamina gelmektedir. Bundan dolay1 ‘biitiinii gdézetlemek’ anlamina
gelen panoptikon adi ile anilir (Bentham, 2008: 77-78). Jeremy Bentham tasarimi
babasina gondermeden dnce Rus bir komutana gonderdigi bir mektupta tasarimdan su

sekilde soz eder:

Islah edilmeyenlerin cezalandirilmasi, delilerin denetim altinda
tutulmasi, ahlaksizlarin 1slah edilmesi, stiphelilerin hapsedilmesi, tembellerin
calistirilmasi, acizlerin birakilmasi, hastalarin tedavi edilmesi, goniilliilerin
yonlendirilmesi, ya da egitim alaninda yeni neslin egitilmesinde kullanilabilir

(Bentham, 2008: 12).

Bentham’in tasariminda temel alinan diisiince genis kitleleri kontrol altina alma
mantigidir. Yukarda Bentham’in da sdyledigi gibi mimari yap1 hapis, tecrit, zorla

calistirma, egitim gibi p ek ¢ok amagla kullanilabilir. Bentham’a gore bu yapinin en
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temel oOzelligi “goriinmeden gozetlemedir”. Gorlinmeden gozetleme ilkesinin
kullanilmasindaki temel sebep; gbzetleyici orada olmasa dahi, kisiye gozetlendigi hissi
verilerek gozetlenenin kendisini siirekli olarak giiciin istedigi sekle gore dizayn etmesi
amaclanir. Bu sekilde otorite kendisini daimi kilar. Yapi, mahkimlarin tamamini
denetleyebilmek i¢in yuvarlak bir sekilde insa edilmistir. Ve bu yuvarlak yapinin tam
ortasinda gozetleyicinin kulesi bulunmaktadir. Denetlenen kisilerin hiicrelerindeki
pencereler gdzetleyicinin pozisyonuna gore tasarlanmistir (Ozdel, 2012: 24).
Hiicrelerin dis pencereleri sadece 151k almak i¢in kullanilirken i¢ havluya bakan
pencereler ise, gdzetleyicinin gorliniirliigiinii artirmak i¢in tasarlanmistir. Gozetleyicin
pencereleri ise 0zel bir tasarimdir. Mahkiimlar gozetleyiciye baktiklarinda birilerinin
onlar1 gozetleyip gozetlemediklerinin farkina varamazlar. Gozetleyici, mahk(imlara

gortinmeyen ama kontrol eden bir iktidar goriiniimii verir (Bentham, 2008: 78-79).

Foucault panoptikon modelini etkili bir disiplin yontemi olarak goriir.
Panopticon sadece hapishanede uygulanan bir sistem olarak kalmamis diger
kurumlarda da benzer sekilde kullanilmistir. Boylelikle iktidar son derece rasyonel bir

mantikla toplumu disiplin altina alir (Foucault, 1992: 18).

Panopticon ¢ok farkli arzulardan hareketle, tiirdes iktidar etkileri imal
eden harika bir makinedir. Gergek bir tabi olma durumu, hayali bir sekilden
mekanik olarak dogmaktadir. Oylesine ki mahkimu iyi davranmaya, deliyi
sakin olmaya, is¢iyi ¢alismaya, okul cocugunu 6zenli olmaya, hastay1 tedaviye
uymaya zorlamak i¢in gii¢ kullanmaya gerek kalmamaktadir (Foucault, 1992:
299).

Panoptik mimarisinin temel 6zelligi, bir tiir ekonomik maliyet hesab1 uyarinca
gozetleyici sayisini azaltarak, gozetlenen sayisini artirabilmektir. Foucault’ya gore, tek
kisinin ¢ogu kisiyi gozetledigi panoptikon oOziinde burjuvazinin en Onemli
hayallerinden birisidir. Bu bir yonetim bigimidir. Zihin ve zihin {izerinde iktidar
uygulama bi¢imidir (1992: 135). Bu anlamda panoptikonu sadece bir mimari yap1
olarak diisiinmemek gerekir. O, tepeden tirnaga bir zihniyettir. En barizinden
giniimiizdeki Mobese kameralar1 bile disiiniildiigiinde bu agik bir sekilde
goriilmektedir. Panoptikon, 19. yiizyilda agilan fabrika, kisla, okul ve hastane,

timarhane gibi mekanlarin diisiinsel temelini olusturmustur. Bu mekanlarda kalan isci,
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ogrenci, mahkam, hasta ya da deli, iktidar agisindan tehlikeli olarak adlandirilan
herkes davranislarmi smirlandirmak zorunda kalmstir. iktidar bu yolla kendisi igin

risk arz eden bireyleri 1slah etmeye galismistir.

Foucault’ya gore 17. ve 18. yiizyilda kara veba, clizzam ve kolera gibi
hastaliklar Avrupa ekonomisini krize sokmustur. Insanlar ekonomik ihtiyaglarini
karsilayamayacak seviyeye gelmislerdir. Foucault, sz konusu siireg icerisinde 1656
yilinda yayinlanan bir fermanla Paris’te genel hastanenin kurulmasi iizerinde 6zellikle
durur. Ciinkii o tarihten sonra Avrupa’nin 6nemli sehirlerinde buna benzer kapatma
mekanlar1 ortaya ¢ikmistir. Bu hastaneler kesinlikle tibbi degildir. Bu hastanelerin
amaci hastalar1 tedavi etmek degil, kapatmaktir. Kapatilanlar deliler, yaslilar, hastalar,
igsizler, aylaklar, fahiseler gibi toplumsal diizenin disinda olan, iktidarin varligim
tehdit eden, olas1 bir isyan tetikleyecek olan kesimlerdir Ozellikle kapatmak igin bu
kesimlerin segilmesinin sebebi iiretici olmamalariydr (1992: 83). Foucault buna
‘biiyiik kapatma’ adimi vermistir. Ezclimle biiylik kapatilmanin en 6nemli nedeni

ekonomik Krizdir.
1.2.2. Disiplinci Iktidar

Foucault, daha once iktidar analizi yapmis Hobbes, Locke, Marks gibi
diisiintirleri elestirir. Ona gore, bu diisiliniirler iktidar mekanizmasini analiz etmemis,
sadece giicii elinde tutan Kkisiler iizerinde durmuslardir. Ancak yapilmasi gereken
insanlar arasindaki iligkisel aglar1 agiga ¢ikarmaktir. Ciinkii iktidar iliskileri goriiniir,

sabit denetlenebilen degil, siirekli gezen, gériinmeyen ve merkezi olmayan bir seydir.

Genel anlamda, iktidar mekanizmalar1 tarihte asla fazla
incelenmemistir. Iktidar1 elinde tutan kisiler incelenmistir. Bu, krallarla,
generallerle ilgili anekdotlar tarihiydi. Bunun karsisina da kurumlarin tarihi
cikarildi, yani iktisat karsisinda iist yapi olarak kabul edilen seyin tarihi
¢ikarildi. Oysa iktidar, genel ve incelikli stratejileriyle, mekanizmalariyla asla

yeterince incelenmedi (Foucault, 2015: 35).

Foucault, modern disiplinci iktidarin nasil anlagilmasi ve incelenmesi gerektigi
lizerine bes onemli husus iizerine durur. Birincisi iktidar tek merkezden denetlenen

disipline edilen bir yap1 degil, kendisini hukuk kurallarina dayandiran, gerektiginde
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onlar1 asan bolgesel, yerel ve mikro 6l¢ekli kurumlarda incelenerek anlagilmadir.
Ikinci olarak iktidar 6zneler diizeyinde degil, eylemler diizeyinde incelenmelidir.
Baska bir deyisle iktidar pratikler iizerinden arastirilmalidir. Ugiincii olarak iktidar
belirli baz1 grup ve smiflarin diger grup ve smiflar iizerindeki otoritesi olarak ele
alinmamali, dolagimda olan bir ag, birbiriyle baglantil1 bir zincir olarak anlagilmalidir.
Dordiincii olarak iktidar yukardan asagiya dogru isleyen bir mekanizma olarak degil,
asagidan yukar1 dogru isleyen bir yap1 olarak goriilmelidir. Son olarak iktidar
demokrasi ve ideolojiler diizeyinde degil, iktidar kendi eliyle yaratig1 bilgi ve sdylem

diizeyinde incelenmelidir (2002: 42-46).

Iktidar diye bir sey yok. Demek istedigim su: “iktidar” diye bir seyin
belirli bir yere yerlesmis oldugu ya da bir noktadan yayildigi fikri bence yanlig
temellendirilmis bir analize, her kosulda birgok fenomeni agiklamayan bir
analize dayaniyor. Oysa gercekte iktidar iliskiler demek; az ¢ok orgiitlenmis,

piramit gibi, koordine edilmis bir iliskiler yumagi demektir (2016a: 124).

Foucault’ya gore iktidar tek bir yerde goriilmez ¢ok sayida yerde isler. Aile,
cinsel yasam, escinsellerin dislanmasi, delilere karsi1 bakis, erkekler ile kadinlar
arasindaki iliski gibi yerlerde goriiliir. Bundan dolay1 toplumda tek degil binlerce
iktidar iligkisi vardir. Bunun i¢in Foucault’nun ifadesiyle “iktidar her yerdedir. Her
seyi kapladigindan degil, her yerden geldiginden dolayr her yerdedir” (1993: 99).
Iktidar dolasimda olan bir ag olsa da bu iktidarin her zaman negatif bir sey oldugu
anlamina gelmez. Ornegin okulda 6gretmenin grenciye bir seyler dgretmesi bir

iktidar iligkisi olsa da bu pozitif bir iligkidir.

Foucault disiplinci iktidarint ayrintilariyla ele aldigi “Hapishanenin Dogusu”
adli eserinde Daniens adli bir mahkima uygulanan igkenceleri ayrintilari ile aktarir.
Mahkiim 5 Ocak 1757°de Kral XV. Louis’e suikast etmeye kalkisir, ancak kral
kurtulur. Ardindan sugunu itiraf etmeye zorlanan Daniens, uzun bir igkence stirecinden
sonra idam edilir. Foucault, donemin kralinin Daniens’e uyguladigi iskence yontemini

su sekilde aktarir:

Evvela mahkiimun bedeninin muhtelif yerlerine 6ldiirmeyen fakat

oldukca aci veren yaralar acilir. Bu yaralarin iizerine kizgin yag, eritilmis
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balmumu, kaynar recine, kiikiirt ve kursun dokiilir. Kerpetenle etleri gekilir.
Nihai olarak da Damiens’in viicudunun c¢esitli uzuvlarina baglanan atlarin
cekmesi suretiyle organlari kopartilarak, bu kanli infaz sona erdirilir (Foucault,
1992: 3).

Foucault o donemlerde gerceklesen Daniens gibi bir¢ok farkli kisiye uygulanan
iskence uygulamalarini ayrintili bir sekilde analiz eder. Bu analizleri sonucu ona gore,
ortagag iktidar1 sug isleyen bir mahkiimun cezasini1 bedenine keserdi. Fakat kapatma
mekanlarinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte iktidarin mahkima yaklasimi degisti. Halka
bir gosteri seklinde sunulan infazlar 19. yiizyilda son buldu. Iskencenin yerini
hapsetme pratikleri aldi. Mahkimun bedeni bir amag¢ olmaktan ¢ikti, bir arag haline

geldi. Cezanin merkezine suclunun ruhu, zihni ve 6zgiirliigii alindu.

Tarihsel ve sosyolojik olarak ortaya ¢ikan hapishane kurumu modern Bati
toplumlar1 basta olmak tiizere hemen hemen biitiin toplumlarda kabul gordii.
Foucault’ya gore, hapis cezasina dayanan cezalandirma sistemi Orta Cag ceza
sisteminde yer almiyordu. Foucault 1767 tarihli Serpillon Ceza Yasasi’ndan bir alinti
yaparak bu duruma soyle agiklik getirir: “Hapishane, medeni hukukumuza gore bir
ceza degildir. Yine de hiikimdar bu tarz cezalar1 uygulayabilir; bunlar otorite

uygulamalaridir, olagan adalet bu tiirdeki mahkim etmelere basvurmaz” (1992: 58).

Foucault “fabrikalarin, kiglalarin, hastanelerin, okullarin bunlarin hepsinin de
hapishanelere benzemesinde sasiracak bir sey var m1?”” derken tam da iktidarin bedeni
farkli mekéanlarda ama ayn1 ortak amaca hizmet ettigini sdyler (akt. Ozmakas, 2019:
60). Kurumlarin isimleri degisse dahi geriye kalan iktidarin bireyin bedeni lizerinde
ayni incelikle galistig1 gergegidir. Timarhanede saglikli olanin deli tizerinde kurdugu
denetim iligkisi, okulda 6gretmenin 6grenci ilizerinde kurdugu tahakkiim, hastanede
doktorun hastayi tedavi etmeye calisirken kullandigi yontem, cezaevinde gardiyanin
mahk(m {izerinde kurdugu denetim iktidar iligkileridir. Disiplinci iktidarin bu
kurumlart toplumun faydasina ¢alisiyor gibi goriinseler de hepsinin ayr1 ama aslinda
ayni islevi vardir. Bu kurumlar toplumda marjinal olarak goriilen ve firetime
katilmayan kesimleri disipline etmeye ¢alisan yerlerdir. Utku Ozmakas’a gére (2019:
62), “bedenin islemlerine dair titiz bir denetimi olanakli kilan; itaatkarlik-yararlilik

iliskisini bedenlere dayatan ve bedenin gii¢lerinin siirekli boyunduruk altinda
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tutulmasini garanti altma alan bu yontemlere disiplinler denebilir”. Ornegin okulda
yemek ve ders saatlerinin belirlenip sinirlandirilmasi, bireye disiplini i¢sellestirmeyi
ogretir. Glindelik hayat pratiklerinde bunu siirekli tekrarlayan birey i¢in bu belli bir
stire sonra normal bir norm gibi gelir. Bunun disinda farkli yollarinda olabilecegi

gercegi aklinin ucundan bile gegcmez.
1.2.3. Ikili Zincir: Ozne ve Iktidar

Foucault’nun “Deligin Tarihi” adli ¢alismasiyla baslayip tig ciltlik “Cinselligin
Tarihi” adli ¢alismasina kadar yapmak istedigi sey Bati felsefe tarihinde 6zne
sorunsalini tanimlamaya calismaktir. Her ne kadar sosyal bilimlerde adi iktidar
analizleriyle 6n plana ¢iksa da, Foucault, 1970’lere kadar derinlikli olarak iktidar
lizerine ¢aligmamistir. O, Bati tarihinde 6zneyi ararken kendi deyimiyle iktidar
kesfetmistir (Ozdemir Akgiindiiz, 2013: 3). Bunun i¢in 6zne Foucault diisiincesinin
DNA’sin1 olusturur. Aslinda Foucault 6zne kavramini kullanmaktan ¢ok ‘6znel
deneyim’ kavramini kullanmistir. Clinkii biitiin hayat1 boyunca onun yapmak istedigi
sey Oznel deneyimlerin nasil ortaya ciktigini ayrintilariyla ortaya koymaktadir.
Foucault’nun g¢alismasi iktidar ile 6zne kavramlarinin kesisim kiimesini kapsayan bir
etki alaninin analizi olarak goriilebilir. Yani Foucault ilk ¢alismalarinda tek tek
Oznelerin olusum kosullarindan ziyade daha ¢ok ‘Gznelesme’ iizerine durmustur.
“0znelesme, varolus tarzlariin ya da yasam stillerinin iiretilmesidir” (Deleuze, 2006:
130). Ornegin, Foucault’ya gore, homoseksiielligin bastirildig: bir toplumda iktidara
direnmenin bir anlami1 yoktur. Ciinkii birey bunu yaparak kendisini iktidarin yarattig

bir 6znellige baglamakta ve iktidarin elinde bir oyuncaga dontigmektedir.

Foucault “Kelimeler ve Seyler” adli calismasinda Jean-Paul Sartre basta olmak
tizere varolusguluk ve fenomenoloji diisiiniirlerinin 6zneyi 6zerk olarak ele almalarina
savag agmistir. Foucault, “’Kelimeler ve Seyler’ ¢calismamda yapmak istedigim sey
bilginin derinlerine inip genel bir arkeoloji yapmak degildi. Esas olarak yasamla, dille,
emekle ve iktisatla ilgili baz1 ampirik bilgi alanlarinin dogusunu gérmek istiyordum”
(2007: 64) derken, donemin baskin akimlariin sdyledigi 6zerk 6zne goriisiine karsi
¢ikiyordu. Foucault’nun derdi 6zneyi ortadan kaldirmak ve oldiirmek degildi. O,

Oznenin her seyden bagimsiz, tek basina hareket eden ve her seyi degistirebilecek
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kadar 6zgiir olacag goriislerine katilmiyordu. Foucault’nun 6zne anlayisi 6znenin
6ldiigii anlaminda degil, 6znenin icat edilmesi anlaminda anlasilirsa daha dogru
olacaktir. Ciinkii Foucault’nun 6zne i¢in soyledigi kurucu ve 6zcii bir sey degildir

(Ozmakas, 2019: 97).

Foucault, iktidar ve direnis ile alakali en net goriislerini “Cinselligin
Tarihi’nin” birinci cildinde sdyler. Ona gore, “iktidarin oldugu her yerde direnme
vardir. Direnme hi¢bir zaman iktidara oranla digsal konumda degildir” (1993: 101).
Bundan dolay1 iktidar ve 6zne asla birbirinden ayrilamayan bir zincirin halkalar1 gibi
ici igedir. Iktidar, hem kendi eliyle 6zne olusturur, hem de olusturdugu &zne iizerinden
denetim saglar. Boylece iktidar 6zneyi tamamen dislamaz, 6znenin iktidara karsi
kendisini var etmesi i¢in alan agar. Ama iktidar bu alan1 kendi hakimiyetinde sinirl
bir alan olarak takdim eder. iktidar 6zneyi var ederek kendi varligin1 daim kilar. iktidar
ozneler iizerinde kurdugu sdylemlerle siireklilik kazanir. Iktidar sdylemine uygun
Ozneler yaratma cabasi1 baski veya zorlamayla degil, onlar1 empoze ederek, beden ve
ruhlarina sahip olarak gizli bir sdylemle yaratilir. Clinkii iktidar toplumun her yerine
yayilan, hem 0zneyi olusturan hem de onu kendisine tabi kilan bir olgudur (AK
Giindiiz, 2013: 4). Foucault yapitlarinda 6znenin belli tarihsel sdylemler ve pratikler
yoluyla olustugunu agiklamaya calisir. Oznenin kendisini mevcut iktidar diizenine
itaat ederek, bu diizen icerinde olusmasi, 6znenin toplumda normallesmesi anlamina
gelir. Normallesen ve iktidarin kontrolii altinda olan 6znenin iktidar icin risk

olusturmasi zayif bir durum halini alir (2016c: 63-64).

Foucault, “Ozne ve Iktidar” adli kitabinda iktidarm iic tip nesnelestirme
yontemiyle 6zneyi kendisine bagimli hale getirdigi sdyler (2016¢: 58). Bunlardan ilki
filoloji, genel dilbilgisi ve dilbilim alaninda dil ile iletisim kuran, yani “konusan
O0znenin nesnelestirilmesidir”. Bilginin nesnesine ve 6znesine doniistiiriilen insan,
tireten konusan bir tiir olarak yasayan ve akil sahibi-akil hastas1 6zneye doniistiiriiliir.
Bunu doniistiiren psikiyatri, hapishane, okul gibi kurumlar insan1 bir aragtirma nesnesi
ve iktidar mekanizmasimin 6znesi haline getirmislerdir (2016¢: 58). Ikinci olarak
Foucault “6znel pratikler” olarak adlandirilan pratiklerde nesnellestirilmedir. Deli-
akill, hasta-saglikli, suclu-sucsuz gibi orneklerde goriildiigii gibi 6znenin kendi

icerisinde bolmesi yoluyla nesnelesmesidir. Bununla bir yandan normal olan ile
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anormal birbirinden ayrilarak, anormalin kapatmasi mesrulasir hale getirilir. Ugiincii
nesnelestirme ise, “insanin kendini 6zneye doniistiirmesidir”. Foucault’'nun diger
nesnelestirme bigimlerinden ayirdigi bu 6znelesme tipi daha sonra Foucault tarafindan
‘benlik teknolojileri’ ya da ‘kendilik teknolojileri’ olarak anilacaktir (2016c: 59).
Iktidarin bu nesnelestirme biciminde yapmak istedigi sey bireylerin birbirini
tanimaktan ziyade, birbirini siniflandirma yoluyla belirli yaptirimlari olan farkliliklara
dontstiirmektir. Bu da bireylerin kendilerinden farkli olandan korkmaya, onlardan
kagmaya yol agacaktir. Iktidar olusturdugu siniflandirmaya uymayan bireyleri anormal

olarak nitelendirip onlar1 kapatmanin 6niinii agacaktir (Celebi, 2013: 521).
1.3. Disiplin ve Denetim iktidarindan Biyopolitika’ya
1.3.1. Biyopolitika’ya Giris

Pek cok diisiiniire gore, Foucault kiilliyatin1 iki baslik adi altinda ele almak
mimkiindiir. 1960 yilinda yaymlanan “Deliligin Tarihi” adli ¢alismasindan 1975
yilinda “Hapishanenin Dogusu” adli ¢aligmasina kadar birinci boliim, 1976 yilinda
yayilanan “Cinselligin Tarihi” ve ondan sonraki ¢aligmalari ise ikinci boliim olarak
ele alinmasi gerekir. “Cinselligin Tarihi” basta alt1 cilt olarak diisliniilmiis ancak
Foucault, Gi¢ cildini yazdiktan sonra 1984 yilinda AIDS hastaligina yakalanip erken
Olmesi ¢alismasini yarim birakmistir. Foucault’nun 1970’ler den sonra “College de
France” verdigi diizenli derslerin 2000’lerden sonra kitap haline cevrilmesiyle,
biyopolitikayla ilgili goriislerinin daha net anlagilmasini saglamistir. Thomas
Lemke’ye gore, Foucault biyopolitika ve biyoiktidar kavramlarini bazen birbirlerinin

yerine bazen de ayni1 anlamda kullanmistir (2017: 55).

Biyopolitika kavrami genel olarak Foucault ile anilsa da kavram daha 6nce
farkli anlamlarda kullanilmistir. 1911°de G. W. Harris ilk defa ‘Bio-Politics’ isimli
makalesinde biyopolitika kavramimi kullanmistir. Ancak kavrami sistematik hale
getiren ilk diisiiniir Rudolf Kjellen’dir. Kjellen, devleti bir yasam formu, bir tiir canli
organizma olarak tasvir edip, siyasal sitemler ile biyolojik siiregler arasinda bir tiir
analoji kurmustur (Ozpolat, 2015: 132). Foucault, Rio de Janerio Devlet
Universitesi'nde 1974’te halk sagh@ iizerine {i¢ konusma yapar. Bunlardan ilki

‘Tibbin Krizi’ ikincisi ‘Toplumsal Tibbin Dogusu’ ii¢iincii ise, ‘Hastanenin Modern
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Teknolojiyle Birlesmesi’ baslig1 tasir. Foucault, biyopolitika kavramina ilk defa
ikincisinde yani toplumsal tibbin dogusunda deginir. Diisiiniir, biyopolitika kavramini

ilk defa su baglamda kullanir:

Toplumun bireyler iizerindeki denetimi, yalnizca biling veyahut
ideoloji vasitasiyla degil, ayn1 zamanda beden igerisinde ve bedenle birlikte
gerceklesir. Kapitalist toplum icin her seyden daha c¢ok Onemli olan
biyopolitikaydi, biyolojik olandi, bedensel olandi, maddi olandi. Beden,
biyopolitik bir gergekliktir; tip ise biyopolitik bir strateji (Foucault, 2000: 137).

Biyopolitika burada kapitalizmin beden iizerinde yiiriittigii bir kullanim,
denetim ve tahakkiim iliskisi olarak anlasilabilir. Foucault, burada kapitalizmin sadece
ideoloji ve bilingle degil bedenin icinde ve bedenle olusabilecegini vurgulamaya
calismaktadir. Bundan dolay1 kapitalist toplumda beden ¢ok 6nemlidir. Bati’da gelisen
kapitalizmin hakimiyetinde olan iktidarin en énemli 6zelligi beden tizerine titizlikle
caligmasiydi. Foucault, bu goriislerinden sonra “Cinselligin Tarihi’nin” birinci cildi

olan bilme istencinde biyopolitikay1 daha ayrintili ele almistir.

Egemen iktidarin simgeledigi eski 6ldiirme giicii, yerini artik titizlikle
bedenlerin yonetimine ve yasamin hesapgi bir bi¢imde isletilmesine birakir.
Klasik ¢ag boyunca hizla farkli disiplinler -dil, okullar, kolejler, kislalar,
atolyeler- gelisir ve iktisadi gozlemler alaninda dogurganlik, uzun yasama,
kamu sagligi, konut, go¢ sorunlari, belirir; yani bedenlerin boyun egmesini ve
niifuslarin denetimini saglamak iizere ¢esitli ve ¢ok sayida teknigin pitrak gibi

bitmesine tanik olunur (Foucault, 1993: 103).

Yukaridaki paragrafta Foucault’'nun itizerinde durdugu gibi 18.yiizyilda
disipliner tekniklerin gelismesiyle birlikte iktidarin bedene yaklasimi degismistir. Eski
Iktidarin 6ldiirme bigimi yerini yasatmaya birakmustir. Kapitalist iktidar okullar,
kiglalar, hastaneler gibi kurumlariyla bireylerin bedenlerini disipline ve tedavi etmeye

caligmaktadir.

Biraz daha geg, yani 18. yiizy1l ortasinda olusan iki kutup, tiir bedeni,
canli varligin mekanigin etkisinde olan ve biyolojik siireglerin dayanagim
olusturan bedeni merkeze almistir. Bollasma, dogum ve 6liim oranlari, saglik

diizeyi, yasam siiresi ve bunlar1 etkileyebilecek tiim kogsular nem kazanmgtir;
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bunlarin sorumlugun yiiklenilmesi bir dizi miidahale ve diizenleyici denetim

yoluyla gergeklesir: iste bu niifusun biyo-politikasidir (Foucault, 1993: 103).

Burada goriildiigii gibi biyopolitika bir biitiin olarak toplumsal beden iizerinde
isleyen iktidar teknolojilerinin genel bir adi olarak goriilebilir. Ancak Foucault
biyopolitika kavramini birka¢ farkli anlamda kullanir. Lemke’ye gore, Foucault’nun
biyopolitika kavramin kullanisinin ¢ farkli bigimi vardir. Birincisi biyopolitika,
egemen giiclin yeni bir ifadesiyle nitelenmis olan politik diisiiniis ve pratikteki tarihsel
bir kopus anlamina gelir. ikinci olarak Foucault’ya gére, modern irk¢iligin
yiikselisinde biyopolitika merkezi bir rol oynar. Kavramin ii¢lincii anlamu ise, tarihsel
olarak bireyin kendisini yonetmesinin ve toplumsal diizenlemenin liberal bigimleriyle

birlikte ortaya ¢ikan ayriksi bir yonetim sanatina génderme yapar (2017: 54).
1.3.2. Yonetimsellik ve Niifus

Foucault, “Biyopolika’nin Dogusu” adli derslerine her ne kadar bu ismi verse
de derslerde biyopolitika kavrami sadece iki defa ge¢gmektedir. Bir yillik derslerin
cogunda Alman liberalizmi, Fransiz liberalizmi ve Amerikan Birlesik Devletleri’nde
liberalizminin nasil ortaya ¢iktigini anlatmistir. Baska bir deyisle Bati diigiince
tarthinde liberalizmin soy Kkiitiigiinii ortaya c¢ikarmaya calismaktadir. Ciinki
liberalizmin ne oldugunu anlagilmadan yonetimselligin tam olarak ne oldugunu
anlasilamayacagini diisiiniiyordu (2019: 29). Biyopolitika’nin Dogusu adli derslerde
bir bagka ilging olan ise, Foucault ilk kez iktidarin baskic1 ve tahakkiimciiliigiine degil,
iktidarin serbestligine vurgu yapmistir. Giivenlik Toprak ve Niifus derslerinde devlet
akli kavramma dair baslattig1 sorusturmanin devami olma hedefiyle baslattigi bu
derslerde hedefinden uzaklasmis sonunda liberal politik teorinin iginde kendisini
bulmustur (Ozmakas, 2019: 171). Ciinkii Foucault devlet aklmm liberal teorinin

igerisinde olduguna inantyordu.

Foucault yonetimsellik kavrammi ilk kez 1978 yilinda Biyopolitika’nin
Dogusu adli derslerinin birinde kullanir. Daha 6nceki derslerinde bu kavrami dogrudan
kullanmasa da yonetim kavramiyla hemen hemen benzer bir anlama gonderme
yapiyordu. Biyopolitika kavrami bir gat1 kavram gibi goriinse de bazen yonetimsellik
anlamida da kullanird1 (Ozmakas, 2019: 135).
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Bu “yonetimsellik” kelimesiyle {i¢ sey kastediyorum. Yonetimsellik
derken, temel hedefi niifus, baskin bilgi birikimi ekonomi politik, teknik arac1
da giivenlik diizenekleri olan bir biitiinii, bu son derece belirli fakat karmagsik
iktidar bi¢iminin uygulanmasint saglayan kurumlardan, usullerden,
¢oziimleme ve disilincelerden, hesap ve taktiklerden olusan biitiinii
kastediyorum. (...) ikinci olarak, yonetimsellik derken, Bati’nin tamaminda,
yonetim olarak adlandirabilecegimiz bu iktidar tipini digerleri (hiikiimranlik
ve disiplin) tizerinde egemen kilmay1 ¢ok uzun siiredir siirdiiriilen egilimi,
kuvvet ¢izgisini kastediyorum. Bu iktidar tipi beraberinde bir yandan yonetime
Ozgii bir dizi aygitin gelisimini, diger yandan ise, bir dizi bilmeyi getirmistir

(2016b: 98).

Foucault, Giivenlik, Toprak ve Niifus dersleri boyunca Bati’da hiikiimran,
disiplin ve yonetimsellik iktidar iligkileri arasindaki farklar1 ve benzerlikleri ortaya
koymaya calisir. Foucault’ya gore yonetimsellik, gii¢ ve baski aygitlarini kullanmadan
fakat soylem diizeyinde yer alan tiim iliskileri kategorize eden ve bdylece bireyleri bu
sOyleme gore yeniden dizayn etmeye ¢alisan bir modeldir. Ona gore, yonetimsellik,
niifusu devlet veya egemenin degerlerine gore sekillendirme halidir. Iktidarin pozitif
ve negatif boyutlariin bir araya geldigi bir yonetim alanini belirlemektir (Kog, 2018:
204). Yonetimsellik, Foucault diisiincesinde disiplinci iktidar tekniklerinin
farklilasmasiyla ortaya ¢ikan bir iktidar bigimi veya yOnetme sanatina gonderme
yapar. Foucault, bu derslerde ilk defa devletin sorununun ne oldugunu tartisir. Devletin
bir ¢at1 kavram oldugu ve her seyin onun etrafinda sekillenmesi goriislerine kars1 ¢ikar.
Ona gore devlet, yalnizca diizenleyici bir fikirdir. Oysaki neyin devlete iliskin olan ya
da kamusal olduguna karar veren yonetimsel taktiklerdir (2016b: 99). “Yani devlet,
bir dizi ussal politik teknolojiyi devreye sokarak yonetmeye ¢alisan bir mekanizmadir
ve bu yonetimin nihai hedefi de kendi varligim1 yeniden {iiretmekten ibarettir”

(Ozmakas, 2019: 137).

Oliim oranini degistirmek ya da diisiirmek gerekir; hayat uzunlugunu
artirmak gerekir; dogum oranim da artirmak gerekir. Hepsinden de 6nemlisi,
diizenleyici mekanizmalar, bir denge kurmali, bir ortalama tutturmali, bir tiir
homeostaz kurmali ve rastlantisal alaninin yani sira s6z konusu genel niifus

icerisindeki varyasyonlari idare etmelidir. Kisacasi, giivenlik mekanizmalari,
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hayat durumunu en uygun hale getirmek igin canli varliklarin niifusuna igkin

olan rasgele 6genin etrafinda kurulmalidir (Foucault, 2003: 246).

Yukardaki paragrafta Foucault’nun da vurguladigi gibi, 18. Yiizyilin ikinci
yarisinda bireylerin tek tek bedenleri lizerinde durmayan ama niifusun kolektif
bedenine yonelen baska bir iktidar teknolojisi ortaya ¢iktr. Foucault’nun hig¢ siiphesiz
kastettigi iktidarin biyolojik bedene yénelimiydi. Olim ve dogum oranlari, saglik
diizeyi, yasam siiresi ve refahin iiretimiyle dolasimi gibi toplumsal meselelerde
iktidarin yonelecegi yerin toplumsal beden oldugunu soyliiyordu. Yani iktidar artik tek
tek bireyleri disipline etmekten ¢ok toplu olarak kontrol etmeye galisir. Burada
basvurulan araglar, disiplin ve gozetimden ziyade diizenleme ve denetimdir. iktidar
teknolojik teknikler kullanarak ordu, hapishaneler, okullar ve hastaneler gibi
kurumlardan ziyade, daha ¢ok istatistik sayimlarin ve kaynaklarin listelenmesi yani

toplumun demografik 6zelliklerini kaydeden tekniklere bagvurur (Lemke, 2017: 60).

Peki, niifus ne demektir? Bu sadece kalabalik bir grup insan demek
degil; biyolojik siireclerin ve yasalarin niifuz ettigi, emrettigi, yonettigi canl
varliklar demektir. Bir niifusun dogum orani, 6liim orani vardir, bir niifusun
yas egrisi, yas piramidi, hastalanma hali, saglik durumu vardir, bir niifus yok

olabilir tersine gelisebilir (Foucault, 2011: 152).

Foucault gore, bu donemden sonra tipki bireyin bedeninin 6znelestirildigi gibi
artik niifus da dznelesmistir. Buraya kisa bir parantez acalim: Oznelesme Foucault
diisiincesinde iktidarin onu tanimlamasi, sekillendirmesi, olusturmasina génderme
yapar. Bagka bir deyisle iktidarin onu nesnelestirmesi olarak goriilebilir.
Biyopolitika’dan 6nce modern anlamiyla niifus biye bir sey yoktur. Niifus, 18.
yiizyilda goriiniir hale gelmis ve politik bir karakter kazanmistir (Ozmakas, 2019:
150). Foucault i¢in niifusun politik anlami sudur: “Niifuz temel bir 6gedir, yani tim

diger 6geleri kosullayan 6gedir” (Foucault, 2016b: 63).

Savaslar hicbir zaman 19. yiizyildan bu yana yapilanlar kadar kanh
olmamig ve (...) bundan Once higbir diizen kendi niifuzuna soykirim
uygulamamustir. (...) Halklar topyek(n birbirine toplu katliam yapmaya
hayatin gerekliligi adina seferber olmuslardir: katliamlar hayati hale gelmistir.

Pek ¢ok diizen hayatin, hayatin siirdiiriilmesinin, bedenlerin ve irkin idarecisi
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olmak i¢in pek ¢ok insanin 6lmesine neden olup onlarca savagin siirmesine

kap1 agmugtir (Foucault, 1993: 136-137).

Foucault modern politikanin giderek bireylerin yasamina odaklandigi savina
kars1 egemenligin 6liim tizerindeki iktidariin sahneden tamamen ¢ekildigi anlamina
gelmedigini de sOyler. Merkezinde insan bedenini yasatma ve dizginleme olan
biyopolitika irk¢r diisiince yapisinda 6liim ve o6ldiirme eylemlerini de gerektiginde
kullanir. Foucault’ya gore, irk¢iligi devletin alanina sokan biyoiktidarin kendisidir.
Insan tiiriiniin biyolojik olarak alt-iist olarak nitelendirilmesi bazi etnik kokenlerin
degerli bazilarinin ise degersiz olarak nitelendirilmesi biyoiktidardir. Biyoiktidar,
“yasamak istiyorsan otekinin 6lmesi gerekir” anlayisini devreye sokarak irkgiliga
sebebiyet verir. “Asag tiirler yok olma egiliminde oldukc¢a, anormal insanlar ortadan
kaldirildik¢a ben-birey olarak degil tiir olarak daha ¢ok yasarim, daha giiclii olurum.
Daha saglikli olurum, daha ¢ok ¢ogalabilirim” (Foucault, 2002: 260).

2. AGAMBEN’IN BiYOPOLITIKASI

Son donemlerin en fiiretken disiiniirlerden birisi olan Giorgio Agamben
siyasetten felsefeye, sosyolojiden tarihe oradan modern hukuk sistemine kadar birgok
alanda calismalar yapmis donemin en Onemli diisiinlirlerden birisidir. Agamben,
birbirinden ¢ok farkli alanlar birbiriyle iliskilendirmis ve daha 6nce yapilmamais farkli
bir okuma bi¢imi yapmaya ¢aligmistir. Agamben’in yaptigi seyin son dénemde 6n
plana cikan ‘interdisipliner’ kavramina karsilik geldigini sdylemek miimkiindiir.
Agamben, diislince yapisini olustururken en ¢ok Aristoteles, Carl Schmitt, Martin
Heidegger, Walter Benjamin ve Michel Foucault gibi diisiiniirlerden yararlanmistir.

Cok farklr alanlarda ¢alismis olan bu diisiintirler Agamben felsefesinde birlesmistir.

Agamben’i giiniimiiziin en énemli diisiiniirii haline getiren “Kutsal Insan
(Homo Sacer)” adli calismasidir (Bastiirk, 2017: 3). Bu kitap ¢ok genis bir dizinin ilk
kitabidir. Serinin diger kitaplart arasinda “Tanik ve Arsiv”’, “Aushwitz’ten
Artakalanlar”, “Olaganiistii Hal”, “Hiikiimranlik ve San”, “Opus Dei”, “Bedenlerin
Kullanim1” ve “Stasis” adli ¢alismalaridir. Agamben hala yasayan bir diistiniir oldugu
igin serisi hala devam etmektedir. Agamben ortaya koymus oldugu diisiince yapisi ¢cok

genis oldugu i¢in bizim burada tamamina deginme ihtimalimiz yoktur. Bundan dolay1
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biz Agamben’in biyopolitika ile ilgili goriislerinin anlatildig1 eserlerine agirlik

vermeye calisacagiz.
2.1. Ciplak Hayat: Zoe ve Bios

Agamben biyopolitika kavramin1 Foucault’dan farkli bir sekilde okusa da,
ondan etkilendigi birgok yer bulunmaktadir. Agamben bir kavramin sorusturmasini
yaparken Foucault’nun arkeoloji yontemine bagvurur. Agamben ‘hayat’ sézciigiiniin
arkeolojisini yapar. Ona gore, Antik Yunan’da hayat sozciigiiniin karsilayan bir
kavram olmadig1 i¢in, bu donemde birbirinden farkl: iki kavram kullanilmigtir: “zoe”
ve “bios” (2001: 9). “Zoe biitiin canli varliklarin (hayvanlarin, insanlarin ya da
tanrilarin) ortak ozelligi olan yalin yasami/canlilik olgusunu ifade ederken, bios bir
birey ya da grubun bir oézelligi olan yasam(a) bigimine (hayat tarzina) igaret
ediyordu” (a.g.e). iki kavram arasindaki énemli farklardan bir tanesi zoe tekil bir seye
gonderme yaparken, bios ise ¢ogul bir seye karsilik gelir. Yani, bios biitiin insanlarin
paylasabilecegi toplumsal yasam iken, zoe sadece insanin biyolojik yapisina génderme
yapar. Aristoteles (2011a), Nikomakhos’a Etik kitabinda yasam tiirlerini sayarken
teori yasami, haz yasami ve siyaset yasaminda bios ¢ogulculuguna gonderme yapar.
Politika (2011b) kitabinda ise, insanin ‘politik bir hayvan’ oldugunu sdyleyerek zoe
yasamlarina gébnderme yapar. Agamben’e gore, bu ayrim politikanin 6ziine iliskin bir

ayrima isaret eder (Ozmakas, 2019: 185).

Antik Yunan’da polis adi verilen kamusal mekanlarda siyaset tartigsirken, bu
tartismalara herkesin katilma hakki bulunmamaktaydi. Bu tartismalara katilan kisileri
tanimlamak i¢in Agamben bios kavramini kullanir. Yani Bios tlilkede yurttas statiistine
sahip insanlar i¢in kullanilirdi. Bu dénemde kamusal alanda s6z sahibi olmayan,
politik tartigmalara dahil edilmeyen yurttag olarak sayilmayan (koleler, kadmnlar,
yoksullar) miilksiizlestirilmis insanlar igin de zoe kavrami kullanilir (2011: 10). Ciplak
hayat (zoe), biyolojik olarak var olan ama insani haklari bagkasinin elinde olan
kisilerin hayatlaridir. Bios, zoe’lerin hayatlar lizerinde s6z sahibidirler. Agamben’in

yaptig1 bu ayrim onun biyopolitika goriislerinin temelini olusturur (Y1ldirim,2020: 7-
8).
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Bat1 Siyasetinin kendisini olusturmak i¢in neden oncelikle ¢iplak
hayat1 digladigini (ki bu ayn1 zamanda bir iclemedir), yani neden en baginda ev
hayati ile sehir hayatim1 birbirinden ayirdigim1 sormaliyiz. Eger hayat,
kendisini, diglanarak i¢lenen bir sey olarak sunuyorsa, bu halde siyaset ile

hayat arasinda nasil bir iligki vardir? (Agamben, 2011: 16).

Agamben, zoe-bios kavramlar1 arasinda keskin bir ayrim yaptiktan sonra
biyopolitika konusunda Foucault’ya en biiyiik elestirisini dile getirir. Ona gore,
Foucault modern iktidarin merkezindeki ¢iplak hayati fark etmis ancak ¢iplak hayatin
Antik Yunana gidecek kadar eski bir olgu oldugunu gorememistir. Agamben’e gore,
Foucault’nun biyopolitika felsefesi kor diigiim olarak kalmistir. “Egemen iktidarin
ortaya koydugu ilk etkinlik, biyosiyasal bir beden yaratmaktir. Bu anlamda
biyosiyaset, en azindan egemen istisna kadar eski bir olgudur” (Agamben, 2011: 15).
Yani Agamben’e gore, iktidarin bedeni disipline etmeye yonelik tutumunun modern

teknikler ile basladig1 goriigiinii eksik bir tanimlamadir.
2.2. Kutsal insan: Homo Sacer

Agamben’in biyopolitika ile ilgili goriislerinin kokeni Antik Yunan’a dayanur.
Ona gore, Antik Yunan’dan bu yana Bati siyasetine yon veren ¢iplak hayat (zoe) ve
siyasal hayat (bios) arasindaki farktir. Agamben, modern iktidarin diigiimiin kutsal
insan olarak kavramsallastirdigi ‘Homo Sacer’ metaforunda bulur. Agamben bu
kavrami1 Pompeis Ferstus’un ‘sozciiklerin anlami {izerine’ adli ¢alismasindan alip,
politik bir baglam igine yerlestirerek siyaset felsefesine 6nemli bir katki saglar. Eski
Roma hukukunda ¢ok 6nemli bir figiir vardir. “Bu sahsiyet, insan hayatina ilk defa
olarak kutsallik 6zelligin atfedildigi kisiliktir” (Agamben, 2011: 97). Kutsal insanin
ozelligi bir su¢ nedeniyle yargilanmis ve halk katinda suclu bulunmus olmasina
ragmen kurban edilmesine izin verilmeyen ancak onu o6ldiirenin de cinayetle
sug¢lanmayacak birisi olmasidir. Agamben’e gore, bu kiside ikili bir boliinme vardir.
Birincisi insan kutsalligin1 somutlastirirken ikincisi de 6ldiiriilmesine miisaade
edilmesidir. Tarihsel olarak bakildiginda bu sahsiyet dinsel olan ile hukuksal olanin
tam ortasinda yer alir (Ozmakas, 2019: 195). Agamben giiniimiiz siyaset yapisini

anlamlandirmak i¢in bu kisinin 6nemli bir figiir oldugunu séylemektedir.
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Agamben kutsal insanin niteligini anlamak i¢in kutsallik kavramini en ince
ayrintisina kadar inceler. Kavramla ilgili goriis belirten 6nemli diisiliniilerin bu
kavramla ilgili goriislerine bagvurur. ‘Sacer’ kelimesinin hem kutsal hem de lanetli
olana isaret ettigini sOyler. Ancak hukuksal-siyasal anlami ile dindeki anlaminin
birbiriyle iliskili olmadigi sonucunu ¢ikarir. O da bundan yola gikarak hukuksal siyasal
anlamda tekrar kavrami tanimlama yoluna gider. Bundan dolayr Agamben kutsal
hayat1 “kurban edilemeyen fakat 6ldiirebilen hayat” olarak dile getirir (2011: 112).
Yani, Homo Sacer figiirii Agamben’e gore, ¢ifte bir dislanmaya maruz kalmaktadir.
Oldiiriilebilir bir sahsiyet olarak goriildiigii i¢cin beseri hukuktan, kurban edilemez
oldugu i¢inde dini hukuktan diglanmistir. Her iki hukuk sisteminden de atilan Homo
Sacer hukuksuz bir alana atilmis ve lanetlenmistir. Agamben’e gore, bu sahsiyet
yasam ve 0liim arasindaki belirsizlikte bir alanda kalmaktadir. Agamben’in deyimiyle
bu alan politik bir alan ve egemenlerin ¢iplak hayat yaratma alanlarina karsilik gelir.
Onun sozleriyle, “egemenlik alani, cinayet islemeksizin ve kurban etmeksizin adam
6ldiirmenin mesru oldugu alandir ve kutsal hayat -yani oldiriilebilen ama kurban

edilmeyen hayat- da bu alanda zapt edilen hayattir” (Agamben, 2011: 104).
2.3. Olaganiistii Hal: Kamp, Muselmann ve Miilteciler

Agamben’in siyasal goriislerinin arkasindaki en 6nemli isim Carl Schmitt’tir.
Schmitt ortaya koymus oldugu kendine has kavramlarla siyaset felsefesinde 6nemli bir
yer edinmistir. Parlamentarizmin, despotik bir yonetime zemin hazirlayacagi ile ilgili
gorlsleri su an bile siyaset felsefesinde tartisilmaktadir. Bundan dolayr burada onun

goriiglerine deginmeyi elzem goriiyoruz.

Schmitt (2014: 20-40)’e gore, siyasal kavrami, devlete 6ncii olmasi anlaminda
onemli bir yere sahiptir. Ona goére nasil ki ahlaki anlamda 1yi-kétii, estetikte glizel-
cirkin, ekonomide yararli-zararli, ne kadar belirleyiciyse siyaset alaninda bunlara
benzer ikilikler vardir. Siyaset alaninda “dost-diisman” ayrimi belirleyicidir. Schmitt’e
gore bu ayrim siyaset kutbunun en u¢ noktalarini ifade etmekle birlikte siyasetin
oldugu her yerde her zaman bulunmaktadir. Ona gore, siyaset yelpazesinde diisman,
kotii ahlaksiz olmak zorunda degildir. Diisman, ondan nefret ettigimiz kisiler degildir.

Diismani tanimlayan tek sey ‘6teki’ olusudur. Diisman, dosttan farkli bir siyaset tarzini
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savunan, dostun iktidarina kars1 muhalefet edenlerdir. Benzer bir sekilde dost da iyi,
giizel, ahlakli veya faydali olmak zorunda degildir. Dost, siyasal arenada benzer
korkular sebebiyle birlestigimiz kisilerdir. Ona gore, her siyasal birlik 6teki (diigman)
karsisinda alanini genisletmek igin kendisine destek saglamalidir. Siyasal sahnede
beraber hareket ettiklerimiz dostlarimizdir (Yildirim, 2020: 9).

Schmitt’e gore siyasalin ikili karsithigr igerisinde, siyaseti belirleyen
diismandir. Savas durumunu tayin eden, diismana kars1 verilecek karardir. Bundan
dolay1r Schmitt’e gore her diizen bir karara baglidir. Devletin mesrulugu da hukuka
degil, kararlara baglidir. Yani devletin varolusu dost diisman kararlarinin
belirlenmesine gore sekillenir. Ona gore, siyaset arenasinda dost diisman ayriminin
ortadan kalkmasi siyasetin de ortadan kalkmasi demektir (a.g.e). Ezctimle Schmitt,
siyasal alanin merkezine dost ve diigman antagonizmasini yerlestirir. Bunlar egemenin
savas kosullarini da belirler. Ayni sekilde devletin varolusu da bunlara baglhidir
(Yagbasan, 2017: 11). Agamben, Schmitt’ten farkli olarak Antik Yunan’dan bu yana
siyasalin merkezinde dost-diisman ayrimi degil, bios ve zoe ayrimin1 koyar. Zoe’ler
bios’lar tarafindan siyasal alandan diglanarak siyasetin alani olusturulmustur. Antik

Yunan’da biyopolitika bu sekilde ortaya ¢ikmistir.

Schmitt, istisna halinin olagan dstii kriz donemlerinde ortaya ¢iktigini
belirtmektedir. Bu donemlerde hukuk askiya alinir. Toplum kanun hiikmiinde
kararnamelerle yonetilir. Agamben istisna halini tartisirken Schmitt’e gore daha
radikaldir. Agamben, istisna halinin sadece siyasi kriz donemlerinde ortaya ¢iktigi
goriisiine katilmaz. Istisna hali modern hukuk siteminde olagan halin kendisidir.
Modern hukuk sistemi de boyle islemektedir (Agamben, 2011: 60). Bunu soylerken
baz1 ornekler vererek konuyu somutlastirir. 11 Eylil 2001 saldirisindan sonra,
ABD’de her yabancinin gozaltina alinmasini igeren yasalar ¢ikarilmistir. Agamben’e
gore, Hitler ve Mussolini sadece diktator degillerdi. Hitler se¢imle gelmisti. Mussolini
de kral tarafindan desteklenmisti. Hitler iktidarda oldugu 12 y1l boyunca istisna halini
iceren yasalari yiiriirliikten kaldirmamistir (Y1ldirim, 2020: 9). Holokost kamplarinda
yaptig1 katliamlar KHK’larla mesru hale getirilmisti. Onun deyimiyle kamp:
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Tarihte tesis edilmis en mutlak biyosiyasal mekandi. Ciinkii kamptaki
insanlar her tiirlii siyasal statiilerinden siyriliyor ve tamamen ¢iplak hayata
indirgeniyorlardi; burada iktidarin karsisinda sadece saf hayat vardi ve bu
ikisinin arasinda higbir araci yoktu. Bundan dolay1 kamp, siyasetin biyosiyaset
oldugu ve homo sacer’in de vatandas rolii oynadig1 siyaset sahnesinin essiz
paradigmasidir (2011: 222).

Kamplar yalnizca Nazi toplama kamplar1 ya da siirglinlerin toplandig
merkezler degildir. “Ciplak hayatin sistematik olarak iiretildigi her yerdir; kamp,
istisna hali kurala doniistiiglinde baslayan yerdir” (Agamben, 2011: 168). Bugiin,
biitiin sehirlerin merkezine yerlestirilmis olan kamplar yeni biyosiyasal mekanlardir.
Agamben burada bir kez daha Foucault’dan ayrilir. Foucault biyosiyasetin merkezleri

olarak cezaevlerini gosterirken Agamben kamplar1 gosterir.

Agamben, “Kutsal Insan” adli calisma serisinin, Tanik ve Arsiv boliimiinde
kamplarda yasayan insanlarin hayatlarin1 ayrintili bir sekilde aragtirir. Kamptaki
‘muselmann’ adli figiire odaklanir. Kamplardan kurtulanlarin anilarinda sik¢a
deginilen muselmann, aglik nedeniyle bilincini biiyiik oranda yitirmis olan, temel
biyolojik ihtiyaglar1 yerine getirmek diginda, baska bir islevi olmayan diisiinemeyen
bir canli cesettir. Bu baglamda muselmann, biyolojik niteliklere indirgenmis bir
yasama karsilik gelir. Agamben’e gore, bu ismin verilmesinin asil nedeni Arapca
Miisliiman s6zciigiindeki anlamindan dolayidir. Kuran’da Miisliiman anlami sudur:
“Allah’1n iradesine kayitsiz sartsiz boyun egen kisidir” (2010: 44). Agamben burada
kesin odur gibi bir ifade kullanmaktan ziyade arasindaki benzerlige vurgu yapmaya
caligmaktadir. Musellmann Agamben felsefesinde kamplarda ¢iplak hayatlara sahip

olan insanlara karsilik gelir.

Ister tibbi bir vaka veya etik bir kategori, ister politik bir siir veya
antropolojik bir kavram olsun, muselmann belirsiz bir varliktir; onda yalnizca
insanlik ve insanliga-ait olmayan degil, bitkisel hayat ve iligki, fizyoloji ve

etik, tip ve politika, hayat ve 6liim de siirekli i¢ ice gecer (Agamben, 2010: 47).

Bir belirsizlige gonderme yapan musellman figilirii siddete agik, Oliime
atilabilir, atildiginda onu atanin cezadan muaf tutulacagi bir canliya isaret eder.

Agamben, muselmann kisiligiyle Roma hukukundaki oldiiriilebilen ama kurban
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edilemeyen Homo Sacer yani kutsal insana gonderme yapar. Musellman iradesini
yitirmis, duygularint davranislarini askiya almig sinirlenmeyen ve ne emredilirse onu
yapan bir kisiliktir. Bu anlamda muselmann “tiim ahlaki degerlerinden degil, duyarlik
ve faal bir sinir sisteminden bile yoksun, tahayyiil edilemez, akla hayale sigmaz bir

biyolojik makinedir (Agamben, 2010: 57).

Modern iktidarin politikalarinin  gittikce biyopolitiklestigini dile getiren
Foucault, iktidarin 6liim iizerindeki egemenliginin tamamen silinmedigini ortaya
koyar. Ancak, artik iktidar i¢in bedeni 6ldiirmek degil, yasamini devam ettirmek ve
niifusun biyolojik siirekliligi saglamak Onemlidir. Orta Cag’daki iktidarin amaci
oldiirmek iken, rasyonel-hukuki iktidarin amaci yasatmak, disipline etmek, tabi hale
getirmektir. Diger taraftan Agamben gore ise, hayata hiikkmetmenin yolunun 6liime
hilkkmetmekten gectiginin altin1 ¢izer. Ona gore, biyopolitika oliim siyasetine
dontigmistiir (Y1ldirim, 2020: 10). Agamben, hayatin kendisinden ziyade ¢iplakligina
daha ¢ok odaklanir. Ondan dolay1 bireyin bedeninin disipline edilmesini degil, bedenin
oliimciil hale getirilmesi tizerinde durur. Onun biyopolitikasi aslinda 61iim politikasidir

(Dutlu ve Ari, 2019: 164-170).

Agamben’e gore, modern donemde tiim insanlar egemen iktidarin nesnesidir.
Yani Homo Sacer olma yolundadir. Bu yolda kutsal hayatlar iiretilir. Toplama
kamplar istisna ile kurallarin zitlastig1 yerlerdir. Agamben’e gére kamplar, modern
iktidarin biyopolitikalarinin sekillendigi insanlik dis1 mekanlardir. Ciplak hayatlar bu
mekanlarda cereyan eder. Agamben, bu kamplarda ger¢eklesen insanhik dis1
uygulamalardan dnce bu insanlarin tiim insani 6zeliklerini ellerinden alinir. Ona gore,
biyopolitik bedeni gergek kilan sey ¢iplak insanlar tizerinden uygulanan hegemonyadir

(Agamben, 2011: 104).

Hukuk ile politika arasinda bir paradoks oldugunu sdyleyen Agamben bu
durumu giin yiiziine ¢ikartanin da miilteciler oldugunu sdyler. Hannah Arendt’in
¢izdigi yoldan giden Agamben “hak” kavraminin altini oymaya calisir. Arendt’in
sOyledigi gibi haklar, insanlara ulus-devletler tarafindan yalnizca “yurttas” sifatini
tasidiklarinda verilir. Ancak Agamben’e gore, bu haklara ihtiya¢ duyanlar tam da o

sifata sahip olmayan kisilerdir. Ozellikle Avrupa iizerinden diisiindiigiimiizde
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miilteciler kitlesel bir olgu haline gelmislerdir. Miilteciligin yayginlagmasi ulus-
devletleri krize sokmustur. Doguma dayali verilen yurttaslik hakki celiskisini
miilteciler agiga ¢ikarmistir. Bundan dolayr Agamben miiltecilik kavramina olumlu bir
anlam yiikler. Ciinkii bugiin insanin siyasal anlamda kurtulusu buna baghdir. Her tilke
siirlar igerisindeki miiltecilere kendi yurttaglarina verdigi haklar1 verirse hukuk ve

politika arasindaki ¢eligki de ortadan kalkacaktir (2009: 51).

Agamben’in biyopolitik yoOnetim paradigmasi olarak gordiigii kamplarin
bugiinkii islevi herkesi birer kutsal insana donistirme girisimidir. Modern
egemenlerin temel hedefi herkesi zoe’lere benzetmektir. Tam da bu nokta da Lemke,
Zizek, Laclau gibi diisiiniirlerin Agamben’e yonelttikleri elestiriler vardir. Bizim
burada amacimiz biitlin diisiiniirlerin elestirilerini ayrintili ele almak degil, daha ¢cok
tizerinde uzlastiklar elestirilere deginmek olacaktir. Onlara gére Agamben, herkesin
potansiyel bir Homo Sacer oldugunu sdylerken, insanlarin zeo’ye indirgeyen
mekanizmalar1 aciklamaz. Eger burada birden fazla mekanizma varsa bunlar
arasindaki farklar nelerdir? Baska yoneltilen bir elestiri de modern demokratik
tilkelerin kamplarinda kalan miilteciler ile Hitler donemi kamplarinda kalan Yahudiler
arasinda nasil ayni islev olabilir? Baska yoneltilen bir elestiri de hepimiz kamplarda
yasamadigimiz i¢cin Agamben’in sdyledigi modern iktidarin 6liim biyopolitikasi

sadece kamplarda kalanlar igin gecerlidir (Ozmakas, 2019: 205).
3. POPULIZM KAVRAMI ETRAFINDA DONEN TARTISMALAR

Sag ile sol arasindaki ayrimin bulaniklastigi, eski parti sistemlerinin ¢oziilmeye
basladig1 giinlimiiz siyasetini ¢oziimlemek ic¢in en ¢ok basvurulan kavramlardan bir
tanesi popiilizm kavramidir. Hatta i¢cinde bulunmus oldugumuz dénemleri “popiilizm
cag1” olarak nitelendiren siyaset bilimciler bile bulunmaktadir (Ertan, 2019: 255).
Sosyal bilimlerde akademisyenler arasinda bazi kavramlarda fikir birligi
bulunmaktadir. Fakat popiilizm kavrami bu kavramlardan birisi degildir. Popiilizm
kavrami farkli disiiniirler tarafindan degisik perspektiflerden yorumlanmis ve
literatiirde farkli tanimlarla ortaya ¢ikmistir. Popiilizm tanimi yapildigi doneme ve

zamana bagli olarak farklilik gostermesi nedeniyle herkes tarafindan ortak kullanilan
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bir anlama sahip olmas1 zor goriinmektedir ve kavram etrafinda donen tartigmalar

devam edecek gibidir.

Oncelikle popiilizm kavrammin neden farkli tanimlamalarla tartisildigina
deginmek gerekmektedir. Birincisi distlniirler tarafindan hangi siyasi figiiriin
popiilizm kapsamina girdigi veya fenomeni popiilist kilan 6zelliklerinin neler oldugu
konusunda fikir birligi bulunmamaktadir (Bulut, 2018: 195-196). ikinci neden ise,
Canovan’in da dile getirdigi gibi kavramin milliyet¢ilik veya liberalizm gibi belirli bir
zamanda ve sinirlari olan ve diinyanin her yerinde benzer olan bir kavram olmadigidir.
Bu acidan her diisiiniir kendi iilkesinde gordiigii popiilist lider iizerinden kavrami
tanimlamaya ¢alismaktadir. Bu da kavramin ¢esitlenmesine yol agmaktadir. Canovan
(1999), kavrami bu nedenle “muglak bir terim” olarak kullanmaktadir (Canovan,
1999). Literatiirde net bir anlami1 olmamasindan dolay1 biz burada popiilizm kavramin
Jan-Werner Miiller’in “Popiilizm Nedir?” kitabinda popiilizmi tanimladig1 gibi ele

alacagiz.

Miiller (2017), “Popiilizm Nedir?” adli kitabinda hangi politik aktorlerin
popiilist olarak nitelendirilebilecegini kesinlestirerek bir popiilizm teorisi insa etmeye
calisgtyor. Miiller’e gore, popiilizmi ekonomik analizler {izerinden okuyan veya
psikolojik aciklamalar yaparak kavrami tanimlamaya c¢alisan diisiiniirler basarisiz
olmuslardir. Popiilizm, siyaset alaninda halkla halktan olmayan seckinler arasindaki
ayrimci kimlik siyasetidir. Miiller’e gore, popiilist liderler iktidar1 gercek sahibi olan
halka devretmeyi vaat ederler (Miiller, 2017: 15). Ona gore, popiilistler her zaman
cogulculuk karsitidir. Popiilistler sadece ve sadece kendilerinin halki temsil ettigini
diistintirler. Popiilist liderler, kendilerine kars1 muhalefet eden partileri halk ve devlet
diismani hatta iilkesinin ¢ikarlarin1 diistinmeyen kisiler olarak nitelendirirler. Yani,
popiilistler halki Carl Schmitt’in siyasal alam1 tanimlarken kullandig1 “dost-diisman
ayrim1” iizerinden ele alirlar. Popiilist lideri destekleyen kisiler dost, onlarin
politikalarini elestiren kisiler ise diismandir (Ertan, 2019: 257). Miiller’e gore,
popiilistler halki monolitik bir biitiin olarak tasavvur ederler ve bu biitiinliigiin onlar
destekledigini varsayarlar. Ancak halk c¢oguldur; yani siyasi, sinifsal ve etnik
farkliliklar1 i¢inde barindirir. Bu kozmopolitan yapiya ragmen popiilistler halkin

homojen oldugunu iddia ederler (Miiller, 2017: 36).
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Miiller’in bir bagka kitabinda tartisti§1 konu popiilizm ve demokrasi arasindaki
iligkidir. Miiller’e gore popiilist rejimler demokratik degildir, ama otoriter de
degillerdir. Ona gore popiilistler ordunun giiciiyle veya gii¢ kullanarak zorla iktidara
gelmezler. Popiilistler se¢imle yani ¢ogunlugun oyuyla secilirler (Aktaran Topal,
2019: 55-56). Miiller’e gore, birden fazla siyasi partinin oldugu ve az da olsa medyanin
Ozglir oldugu Macaristan ve Polonya gibi popiilist hitkiimetler demokrat olmasa da bu
hiikiimetler Suudi Arabistan ve Kuzey Kore gibi otoriter hiikiimetlerle de ayn1 kefeye
konulamaz. Bu ac¢idan Miiller popiilist iktidarlar1 otoriter degil, “kusurlu demokrasi”

olarak nitelendirmektedir (Miiller, 2017: 76).

Miiller, popiilizmi biitiin yonleriyle tartistig1 kitabinin sonug¢ kisminda popiilist
liderler icin yedi 6nemli tez ortaya koyar. Ilk tez, popiilistler sadece temsili
demokrasilerde ortaya cikarlar. Ciinkii halk tarafindan segilirler. ikinci tez, popiilistler
sadece seckin karsit1 degil, ayn1 zamanda cogulculuk da karsitidirlar. Ugiincii tez,
popiilistler sembolik bir halkin temsiline itibar ederler. Dordiincii tez, popiilistler
gostermelik bile olsa referandum yapmak isterler. Amaglar1 halk iradesini artirmak
degil, belirlenmis halk iradesinden onay almaktir. Besinci tez, popiilistler
kayirmacilik, yozlasma ve sivil toplumu bastirma gibi eylemlerin agik bir ahlaki onay1
vardir. Altinci tez, popiilistler onlarin dile getirdigi problemleri onlarin formiile ettigi
gibi ele alamamak gerektigini ifade ederler. Yedinci tez ise, popiilizm halk
egemenligini alarak liberal demokrasinin eksikliklerini diizelten bir sey degildir, ancak

onlara bazi konularda alternatifler onermektedir (Miiller, 2017: 119-121).

Miiller’in popiilizm tanimlanmasmi referans alarak baktigimizda popiilist
hiikiimetlerin sadece sag olusumlar olmadigin1 sol hareketlerin de popiilist olarak
nitelendirilebilecegini sdylemek miimkiindiir. Ornegin Marine Le Pen, Geert Wilders,
Victor Orban, Recep Tayyip Erdogan gibi asir1 sag1 temsil eden liderler popiilist olarak
goriillirken, Syriza ya da Podemos gibi Sol’da konumlanan siyasi partilerin sdylemleri
de popiilizm ile iligkilendirilmektedir. Yine ayni sekilde eski ABD baskan1 Donald
Trump ve Venezuella Devlet Baskant Maduro arasindaki biitiin ideolojik ve siyasi

ayrigsmalara ragmen iki lider de popiilizm ile nitelendirilmektedir (Ertan, 2019: 254).
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IKINCI BOLUM
ARASTIRMANIN METODOLOJISI
2.1. Arastirmanin Konusu

Bu tezin konusu, 2002-2021 arasi1 hiikiimetlerin kadin ve aileye yonelik
politikalarmin biyopolitika agisindan analizidir. Diger bir ifade ile AKP iktidarinin
kadin ve aile ile ilgili yiirtirliige koydugu politikalar ve sdylemlerin Mardin ve Giresun

evreninde arastirilmasidir.
2.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Arastirmanin amact AKP Donemi’nde kadin ve aile ilgili olarak uygulanan
politika ve sOylemlerin, halk tarafindan nasil karsilandigin1 ortaya koymaktir. Bu
sekilde uygulamalarin halk kanadinda bir karsiliginin olup — olmadigi ortaya
konacaktir. Calismamizin 6nemi ise AKP Donemi’nde kadin ve aile ile ilgili ylirtirlige
konulan ve iiretilen sdylemlerle iligkili sahadan elde ettigimiz bilgileri, gortsleri ve
onerileri Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi basta olmak {izere konunun muhatabi

olan gerekli yerlerle paylasmaktir.
2.3. Arastirma Simirhhiklar

» Arastirma, Giresun merkezde ve Nusaybin’de ikamet eden 20 aileyle

sinirlandirilmastir.
» Caligma iki yerde yasayan benzer gelire sahip ailelerle sinirlandirilmistir.
» Gorismeler evli olanlar ile sinirlandirilmistir.

» Caligma aileler ile yapilmis fakat aile igerisindeki eslerle sinirlandirilmistir.
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2.4. Arastirmanin Yontemi

Bilimsel arastirmalarda 6dnemli olan, olgularla ilgili tutarli, genel ve
gecerli bilgilere ulasmaktir. Bu bakimdan yontem (metot) gecerli ve tutarli
bilgilere ulagsmak i¢in izlenen yoldur. Daha derinlikli bir sekilde sdylemek
gerekirse daha tutarli ve gecerli bilgiye hangi teorik bakis acisiyla
ulagilacagini, olgu ve olaylarin ne sekilde ele alinacagini deney ve test yoluyla
elde edilen verilerin nasil yorumlanacagini ve ¢oziimlenecegini belirleyen
bilimsel kurallarin tamamina yontem denilmektedir. Yontem, c¢alisma
esnasinda arastirmaciya arastirmasini nasil yapmast gerektigi ile ilgili
gosterilen yol haritasidir. Ancak bilimsel ¢alismalarin ilkeleri vardir ve her
aragtirmaci, arastirma sirecinde bu ilkelere bagli hareket etmesi
gerekmektedir. Ornegin; olgusallik, uygun tekniklerin segimi, nesnellik,
degisim, teorik bakis acis1 ve etik ilkeler bunlardan birkacgidir. Diger bir
ifadeyle goriisme siirecinde aragtirmaci elde ettigi bilgileri korumali ve

gizliligini saglamalidir (Sugur vd., 2009: 87).

Sosyolojik bir ¢alismanin en onemli yani bir derdinin olmasidir.
Arastirmact ¢alisma konusundan ¢ok daha fazla ¢alisma problemine
odaklanmalidir. Boylelikle arastirmaci problem konusu iizerine derinlemesine
literatiirde arastirma yapar. Pierre Bourdieu’nun (2015) belirttigi gibi sosyolog
artik bir ebeye doniismiistiir; dogurtmasi ¢ok cetin bir mesaidir. Bu mesaide
sosyolog iktidarin dilinde konusmamali ve baska bir dil insa etmelidir.
Gerektiginde sosyologun gorevi sefaletin sessizligini bozmali ve sozii ezilene

vermeli, 1stirab1 dogurtmalidir (Bourdieu, 2015: 15).

Nitel arastirma, nicel arastirmalardan farkli olarak yorumlayic
yaklasima dayanmaktadir. Nitel arastirma yontemi insanlarin sosyal diinyay1
nasil algiladiklar1 ve yorumladiklarini derinlikli analiz eden arastirmalardir. Bu
arastirma tiiri nicel ve olgusal veri elde etmekten ¢ok 6znel veri elde etmeyi
amaclamaktadir. Bu baglamda bu tezde nitel arastirma yontemi kullanilmak

amaclanmaktadir.



30

2.5. Arastirma Evreni ve Orneklemi

Calismamizin evreni hem ulasilabilirlik agisindan hem de 6zgiin
olmasi1 bakimindan Mardin’in Nusaybin il¢esinde ve Giresun merkezde ikamet
eden ailelerden segilmistir. Calisma kartopu drneklem yontemiyle yapilmustir.
10 Nusayhbin, 10 Giresun toplam 20 aile ve eslerle beraber 40 kisiyle gériisme
yiz ylize yapilmistir. Gorlistigiimiiz ailelerin ¢ocuklar1 6rnekleme dahil
edilmemistir. Goriismeler ailelerin isteklerine gore ailelerin evlerinde ve is

yerlerinde ger¢eklesmistir.
2.6. Veri Toplama Teknikleri

Nitel arastirma yonteminin en Onemli Ozelligi goriisiilen kisilerin
konuyla ilgili goriislerini, tutumlarim1 ve algilarin1 ortaya koymaktir. Bu
baglamda bu tez calismasinda, nitel arastirma tekniklerinden derinlemesine
goriisme teknigi kullanmak amaglanmaktadir. Derinlemesine goriisme; ele
alinan problemin biitiin yonlerini kapsayan, ¢ok agik uglu sorularin soruldugu
ve detayli cevaplarin alinmasina imkin veren bir arastirma teknigidir.
Derinlemesine goriismelerde az sayida insanla goriisiilerek konuyla alakali cok
fazla bilgi elde edilmeye calisilir. Arastirmacin amaci gorlismeciye rahat bir
ortam saglamaktir. Gorlismeci konudan dolayr her hangi bir korkuya
kapilmamali  diislincelerini  6zglir bir sekilde ifade edebilmelidir.
Derinlemesine goriismelerde arastirmaci c¢esitli sorular sorarak katilimciy1
konuya yonlendirebilir. Goriismeci konudan uzaklagirsa arastirmaci
goriismeciyi kirmadan onu konunun sinirlarinda tutmak i¢in konuyla baglantili
ekstra sorular da sorabilir (Sugur vd., 2009: 87). Bu teknik kullanilarak
karmagik gibi gorlinen sorunlar berraklastirilmaya ¢aligilacaktir. Konuyu en

saglikli analiz etmemizde bu teknik isimizi kolaylastiracaktir.
2.7. Verilerin Analizi

Bu ¢alismada durum deseni ile veriler analiz edilmistir. Arastirmanin
verileri analiz edilirken ekstra olarak karsilastirmali analiz yontemi de

kullanilmigtir. Karsilagtirmali analiz teknigi kullanilmasinin nedeni Mardin
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Nusaybin ilgesi ile Giresun’da ortaya ¢ikan verileri karsilagtirmali bir sekilde

analiz etmektedir.
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UCUNCU BOLUM
2002-2021 DONEMIi KADIN VE AILE POLITIKALARI

3.1. MiLLI GORUS HAREKETI’NDEN AKP’NIiN KURULUSUNA
GIDEN TARIHSEL SUREC

AKP’nin 6nemli sahsiyetlerinin ¢ogu Milli Goriis geleneginden gelmektedir.
Bu agidan Milli Goriis Hareketi’nin ideolojik diisiincelerine yer vermek AKP’nin
ideolojisinin anlagilmasinda bize yardime1 olacaktir. Milli Gortis, 1967 yilinda Adalet
Partisi’nin (AP) iginden ¢ikan, Islamci1 goriise sahip bazi kisilerin olusturdugu bir
harekettir. 1967 se¢imlerine Konya gibi bazi yerlerde bagimsiz giren bu hareketin
onemli sahsiyetleri, 1969 yilinda Milli Nizam Partisi’ni (MNP) kurmuslardir. Milli
Goriis Hareketi’nin ilk siyasal orgiitlenmesi 0l%an MNP’nin kurulmasinda,
Naksibendi Tarikati’nin icerisinde etkin niifuz ve giice sahip olan Iskender Pasa
Cemaati’nin seyhi Mehmet Zahid Kotku’nun 6nemli bir etkisi vardir. Necmettin
Erbakan’in MNP’nin baskan1 secilmesinde, hem 1937 yilindan beri iskender Pasa
Cemaati’nin aktif {iyesi olmast hem de sekiiler bir egitim aldig1 halde cemaatin goriis
ve diislincelerine olan baglilig1 sebebiyle cemaat iiyeleri tarafindan baskan olmasi

uygun goriilmistiir. (Zarig, 2016: 30).

Islamcilik ideolojisini merkezine alip onun iizerinden toplumsal taban bulmaya
calisan MNP, hi¢bir se¢ime katilmadan 12 Mart Askeri Muhtirasi’ndan sonra laiklige
karsi sOylem ve pratiklerinden dolayr kapatilmistir. Tiirkiye’deki dini cemaat
yapilariyla iligkili olan bu kesimler, 1972 yilinda Milli Selamet Partisi’ni (MSP)
kurmuslardir. Bu hareketin ¢ogunlugunu Naksibendi Tarikati’na mensup kisiler
olustursa da, Said Nursi’nin kurucusu oldugu Nurcular Cemaati de bu hareketin
icerisinde yer almistir (Karaaslan, 2011: 81). 12 Eyliil 1980 Askeri Darbesi’nden sonra
Tiirkiye’deki biitiin siyasi partiler kapatilmig, bundan MSP’de nasibini almistir. Ancak

hemen akabinde onun bir devami olarak goriilen Refah Partisi (RP) kurulmustur.

27 Mart 1994 tarihinde yapilan yerel segimlerde DYP ve ANAP oy oram
acisindan ilk iki sirada se¢imlerden ¢iksa dahi, en biiylik basar1 %19’luk oy oraniyla
329 belediye kazanan RP’nin olmustur. RP, ilk defa Istanbul (Recep Tayyip Erdogan)
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ve Ankara (Melih Gokgek) biiyiiksehir belediyelerini kazanmistir. 1995 genel
secimlerinde ¢evreden aldigi oyla bilinen RP % 21 oy oraniyla se¢imlerden ilk defa
birinci parti olarak ¢ikmistir. Erbakan, meclise 158 milletvekili sokmay1 basarmustir.
28 Haziran 1996 giinii Refah ve Dogru Yol koalisyonu kurulmus, Erbakan bagbakan
olmustur (Ozdemir, 2015: 174).

Erbakan’in bagbakan olmasi Tiirkiye’nin laik ve sekiiler kesimleri tarafindan
siyasal Islam’m yiikselisi olarak goriilmiistiir. Erbakan’m 10 Agustos 1996 yilinda
ciktig1; Iran, Pakistan, Singapur, Malezya ve Endonezya gezilerinin ardindan; 5
Ekim’de de Misir, Libya ve Nijerya gibi bazi Miisliman iilkelere ziyaretler
diizenlemesi bazi ¢evreler tarafindan dis politikanin ters yiiz edilmesi olarak
goriilmiistiir. Libya ziyareti, sirasinda Libya bagbakan1 Kaddafi ile samimi pozlar
vermesi Tiirkiye’de biitlin yliziinii batiya ¢eviren kesimleri kaygilandirmistir (Mert,
2008: 144). 1997 yilinin ocak ayinda tiirban yasaginin kaldirilmasi, kara yolu ile hacca
gidis, Taksim’e cami projesi, Ankara’da Sincan Belediyesi’nin diizenlemis oldugu
“Kudiis Gecesi” ulusalct medyada “seriat geliyor” tartismalarinin yaganmasina

sebebiyet vermistir (Bulag, 2009: 275).

28 Subat 1997°de gergeklestirilen post-modern darbe, Tirkiye’deki diger
darbelerden oldukg¢a farkli gelismistir. Ordu, silaha direkt basvurmamis medyanin
giiclinli kullanmay tercih etmistir. 28 Subat 1997 MGK toplantisinda alinan kararlar
hiikiimete bildirilmis Erbakan ve arkadaslar1 bes giin direndikten sonra MGK
kararlarim onaylamak zorunda kalmislardir. Bu dénemde Istanbul Biiyiiksehir
Belediye Baskan1 Recep Tayip Erdogan, okudugu siir yiiziinden 6 ay hapse mahkim
edilmistir. Devletin resmi kurumlarinda c¢alisan kadinlara basortii yasagi getirilmistir.
Sonug olarak 17 Ocak 1998°de diger partiler gibi RP de kapatilmistir (Ormeci, 2008:
107). Ancak hemen arkasindan Fazilet Partisi (FP) kurulmustur. 1999 Genel
se¢imlerde FP, RP nin oylarmi koruyamayarak %15.41 gerilemistir. Ancak Istanbul
milletvekili olan Merve Kavake¢i’nin bagortiisiinden dolayr yemin ettirilmemesi yeni
bir krize yol agmistir. Bu Krizden sonra FP’nin kaderi de digerleri ile benzer olmustur
(Zarig, 2016: 232).
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2001’de kurulan 2002 yilinda iktidara gelen AKP hem Milli Goriis geleneginin
devami1 hem de onlardan farkli bir olusumdur. FP’nin kapatilmasinin ardindan Erbakan
onderliginde kurulan Saadet Partisi, Milli Goriis Hareketi’nin ‘gelenekselciler’
kanadimi olustururken, Recep Tayyip Erdogan ve Abdullah Giil, AKP’yi kurarak (14
Agustos 2001) ‘yenilik¢iler’ kanadini olusturmuslardir. Tanil Bora’nin ifadesiyle
“Saadet Partisi, Milli Goriis’lin otantik ¢izgisini siirdiiren bir inat partisi iken, AKP
merkez sag politik gelenekle Milli Goriis’iin agiortayidir (2017: 477-478). Bugiin
AKP’nin 6nemli kadrolarmin ¢ogu Milli Gorlis geleneginden geldigi halde, bu
gelenekten siyrilmaya ve uzaklasmaya ¢alismaktadirlar. Erdogan, defalarca kendisinin
Islamer cizgide olmadigimi ve “Milli Goriis gomlegini ¢ikarttigini” hatta biraz daha
ileriye giderek partilerinin kirmizi ¢izgilerinin dincilik ve irk¢ilikla miicadele
oldugunu belirtmistir (Zarig, 2016: 236).

Milli Goriis cizgisinin uzlasmaz, kati, radikal Islamci kimligi yerine AKP
temsilcileri; dindar ama daha ilimli, uzlagsmaci, demokrat, batidan yana siyaset
yapmaya calisan bir goriintii vermeye c¢alismistir. Tabi burada parti yoneticilerin en
¢ok On plana c¢ikarttiklar1 ve sahiplendikleri dindarlik kimliginden ziyade
“muhafazakar demokrat” kimligidir (Safi, 2005:195). Dolayisiyla bu kimlikle hem

ulusal hem de uluslararasi camia ile daha fazla iliski kurmak hedeflenmektedir.
3.2. AK PARTIi HUKUMETLERININ KADIN VE AILE POLITIKALARI

Diger Islamci partilerden farkli olarak AKP, iktidara geldigi ilk yillarda
toplumun farkli kesimlerine seslenerek demokratik atmosferde temsiliyetten yana,
uzlagmaci ve kucaklayici bir dil kullanmaya c¢alismistir. Bu dil, var olan toplumsal
problemlerin ¢oziilmesinde zorunlu bir argiiman olarak goriilmiistiir. AKP, siyasal
kokeni itibariyle 6zellikle laik kesimlerin endise duydugu bir olusum olmasindan
dolayt ilk yillarinda bu endiseyi ortadan kaldirmaya ¢alismistir. Bu nedenle, Erbakan
gibi yoniiniin dogu degil, bat1 oldugunu, laiklikle higbir derdi olmadigini1 gostermeye
calismistir. Ornegin Avrupa Birligi’ne tam iiyelik konusunda 1srarcit bir durus
gostermistir. AKP’nin iktidara geldigi ilk yildan 2011 yilina kadar AB ile iliskilerde
biiyiik gelismeler yasanmigstir. 1959 yilinda aday adayligi seviyesinde yiiriiyen iligkiler
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2005 yilinda adaylik seviyesine ylikselmis ve AB’ye tam {iye olmak i¢in miizakereler
baslamistir (Cokogullar Bozaslan, 2018: 126-127).

Tiirkiye’de Anavatan Partisi Genel Bagkani ve sonrasinda da Cumhurbagkani
olan Turgut Ozal ile baslayan ekonomide neo-liberal politikalar, AKP déneminde
liberal kesimlerin destegini almak i¢in yaygilasmistir. Devletin, birgok alandan elini
¢ekeceginin, bireyin 6zellikle dini inang ve yasam tarzlari ile ilgili herhangi bir bask1
ile karsilasmayacaginin sinyalleri verilmistir. Bu dénemde liberallerin destegini de

almay1 bagaran AKP Hiikiimeti, iktidarini1 saglamlastirmay1 basarmistir.

Bu donemde kadin ve aile ile ilgili yapilan reformlara bakildiginda kadinlarin
aile igerisindeki konumlar1 ve kadinlarin kamusal alandaki rolleriyle alakali ¢ok
onemli gelismeler yasandigi goriiliir. 9 Ocak 2003’te “Aile Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun” ¢ikartilarak aile hukukunu ilgilendiren
davalar, uzman kisilerin onayma brrakilmistir. 22 Mayis 2003’te yeni Is Kanunu
cikartilmistir. Bu yasanin 5. Maddesi ‘esit davranma ilkesi’ bagligini tagir. Bu maddeye
gore kisinin cinsiyetinden dolayr dislanamayacagi, cinsiyet farkliliginin iicret
belirlemede bir kriter olarak goriilemeyecegi ve kimsenin cinsiyetinden dolay1 isten
cikartilamayacag hilkkme baglanmustir (4857 Sayili Is Kanunu, 22.05.2003). Yasa,

cinsler arasinda ticret esitligi saglamasi acisindan olduk¢a 6nemlidir.

AKP, caligan kadinlarin gocuklarina bakimlarini kolaylagtirmak igin de bir
takim yasalar ¢ikarmistir. 14 Temmuz 2004°te “Gebe veya Emziren Kadinlarin
Calistirilma Sartlaryyla Emzirilme Odalart ve Cocuk Bakim Yurtlarina Dair
Yonetmenlik” ¢ikarilmistir. Yasayla gebe kadinlarin kullanacaklar izinler ve ¢alisma
kosullar1 iyilestirilmis, emziren kadinlara 1,5 saat emzirme izni taninmistir. Ayrica 150
kadin caligtiran is yerlerinde emzirme odalar1 kurulmasi zorunlulugu getirilmis,
150’den fazla kadin ¢alistiran is yerlerine ise, yurt ve anaokulu agma zorunlulugu
getirilmistir. Bu kanunlarin bir devami olarak goriilmesi gereken “Kadin Iscilerin
Gece Postalarinda Calisma Kosullari Hakkindaki Yonetmenlik” yasasina gore, doktor
raporuyla onaylanmis gebe bir kadin 1 yil siireyle gece vardiyasinda ¢alisamayacagi,
emziren kadmlarin da hekim onayr almasi sartiyla altt ay uzatabilecegi yasasi

cikarilmistir (Erkmen, 2020: 72).
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AKP, ilk yillarinda kadin-erkek esitligini saglamaya yonelik olarak yasada da
bazi diizenlemeler yapmistir. Bunlardan belki de en onemlisi hiikiimetin, 2004’te
yaptig1 bir degisiklik hiikkmiiyle “kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir, devlet bu
esitligin yasama Qeg¢mesini saglamakla yiukimli” ibaresidir (T.C Anayasasi 10.
Madde, 7.05.2004). Iktidarin boyle bir degisiklik yapmasi feminist hareketler

tarafindan da olumlu bir sekilde karsilanmustir.

Kadinlarin maruz kaldigi esitsizlikleri 6nlemek igin iktidar, Tirk Ceza
Kanunu’nda (TCK, 2005) birtakim degisiklikler yapmustir. Cinsiyet esitsizligiyle
miicadelede uluslararasi standartlara uygun 6nlemler alinmistir. 5237 sayili yasayla
“Cinsel Dokunulmaz/iga Kars: Suglar” bashigi altinda kadinin 6zgiirliigiine ve yagsam
hakkina yapilan yonelimler hilkkme baglanmistir. Yasaya gore, evliligin i¢inde de olsa
zorla cinsel iligki “cinsel saldir1 olarak™ kabul edilmistir. Tiirkiye’nin en biiyiik
sorunlarindan birisi olan her yil ¢ok fazla kadinin 6liimiine neden olan tére cinayetleri
de yasada yer almistir. Bu sugu isleyenlere agirlastirilmis hapis cezast uygun
goriilmiistiir (Canikoglu, 2013: 62). Genel olarak diizenlemelere bakildiginda,
kadinlarin kendi bedenlerine yonelik herhangi bir saldirt oldugunda 6ncelikli olarak
onlarin karar1 alinacagi icin oldukca Onemlidir. Yonetmelik ve yasalardaki bu

diizenlemelerle birlikte kadinlara hak ettikleri deger verilmeye baslamistir.

AKP hiikiimetinin kadin reformu olarak nitelendirdigi bir baska yasa 2005
Temmuz’unda yiirirliige giren 5393 sayili Belediye Kanunu’dur. Bu kanuna gore
niifusu 50.000 ve iizerinde olan belediyelere kadin ve c¢ocuklar i¢in koruma evleri
acma zorunlulugu getirilmistir. Aile, Caligma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin 2018
yilinda yaptig1 aciklamaya gore, Tiirkiye’de toplam 144 tane kadin sigmma evi
bulunmaktadir. Ancak tilkemiz niifusunun seksen milyonu gectigi ve niifusumuzun
yaklasik olarak yarisini da kadinlarin olusturdugu diisiiniiliirse bu saymin yetersiz

oldugunu sdyleyebiliriz.

AKP, 2009 yilinda kadin-erkek esitligini saglamak i¢in parlamentoda oldukca
onemli bir adim atmistir. Bu donemde “Kadin-Erkek Fursat Esitligi Komisyonu”
(KEFEK) kurulmustur. Komisyonun kurulus amaci, kadin haklarimi korumak ve

gelistirmek olarak agiklanmistir. Komisyon kurulduktan sonra ¢cocuk gelinler, kadina
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yonelik siddet, tore cinayetleri, kadin istihdamin artirilmasi, kadina yonelik taciz gibi
durumlarla alakali toplantilar yapilmis, raporlar parlamentoya sunulmustur. AKP
doneminde KEFEK’in kurulmasi kadina yonelik ayrimcilig1 azaltmak i¢in atilan en

onemli gelismelerden birisidir (Giines-Ayata ve Dogangiin, 2017:613).

AKP Programi’nda kadina y6nelik ayrimciligin 6nlenmesi ile ilgili su ibareler

gecmektedir:

“Kadinlar sadece toplumumuzun yarisini olusturduklar1 i¢in degil, her
seyden Once birey ve saglikli nesillerin yetistirilmesinde birincil derecede etkin
olduklari igin, yillarin ihmali sonucu biriken her tirlii sorunlariyla
ilgilenilmesi, partimizin 6ncelik verdigi bir konudur” (AKP Kalkinma ve

Demokratiklesme Programi, 2002).

Erkmen (2020: 79)’e gore parti programinda da gegctigi gibi AKP’nin kadina
bictigi deger birey olmasindan degil, soyun devamini yerine getiren bir varlik
olmasindan kaynakli olabilir. AKP’nin ilk donemlerinde kiz ¢ocuklarini egitime tesvik
etmek igin ¢ok sayida olumlu politika hayata gegirilmistir. “Baba Beni Okula
Génder”, “Haydi Kizlar Okula”, “Egitime %100 Destek”, “7 Cok Ge¢”, “Once
Cocuklar”, “Deniz Yildizi” (Ozaydinlik, 2014: 107) gibi kampanyalarla okullarda kiz
ve erkek cocuklarmin sayisint dengelenmeye c¢alisiimistir. Bu ve buna benzer
kampanyalarin, kiz ¢ocuklarinin okula gonderilmesinde ¢ok onemli bir katkisi oldugu

sOylenebilir.
3.2.1. “U¢ Cocuk” Siyasal Soylemi

2008 yilinda 8 Mart Diinya Kadinlar Giinii igin gittigi Usak’taki bir
konugsmasinda donemin Bagbakani Erdogan, kadinlara “li¢ gocuk dogurma” 6nerisinde
bulunmustur. Erdogan’a gore, “is isten gegmeden, en azindan kendi adimiza mevcut
durumumuzu Koruyabilmemiz i¢in her ailede en az 3 ¢ocuk olmasi gerekir. Hala ayni
yerde duruyorum. Bu goriislerimi muhafaza ediyorum. Bilimsel rakamlara gore 2 bile
olmasi gerileme demektir. Bu, durumu asla korumaz. Ve 2030 yilindan sonra, yash bir
niifusa sahip Tiirkiye oluruz. 3 olursa bu Tiirkiye’nin mevcut durumunu koruyacak ve
avantajli durumumuzu muhafaza edecektir” (NTV, 10.10.2009). Dikkat edilecek

olursa bu sdylem, yaslanan Tiirkiye niifusunu genglestirme ¢abasi {lizerine kuruludur.
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Zira daha onceden geng niifus olarak ifade edilen niifusumuz, dogum sayisinin
azalmaya bagslamasiyla birlikte yaslanmaya ve bu da Ozellikle ekonomi iizerinde

olumsuz sekilde etki etmeye baslamistir.

Basbakan Erdogan, bundan sonra hemen hemen katildig1 ¢ogu kongre ve
platformda ii¢ ve daha fazla cocugu tesvik eden goriislerini yenilemistir. Ornegin
Trabzon’da Genglik Kollarinin Kongresi’nde “Basbakan olarak talebim {i¢ ¢ocuk ve
bu benim diisiince 6zgiirliiglim, sorumlulugum da var ve ben geregini yapiyorum”
(Evrensel, 06.04.2008) diyerek ailelerden beklentisini yine dile getirmistir. Nitekim bu
konuyla alakali 2012 yilinda Bosna Hersek’te Bagbakan Erdogan, “emek, sermaye,
tiretim ve tliketim temelinde insan {izerine insa edilen ekonominin canliligim
korumasinin geng ve dinamik niifusa bagli oldugunu belirtmistir. Bundan dolay1 niifus
artis hiz1 diisik olan Bosna Hersek i¢in ii¢ ¢cocuk yerine en az bes ¢ocuk Onerisi

yapmistir” (Habertiirk, 09.15.2012).

Evli ¢iftleri ii¢c ve daha fazla cocuk yapmaya tesvik etmek icin yasada da belli
baslt birtakim diizenlemeler yapilmistir. 5901 sayili Tiirk Vatandaghigi Yasasi’nin 28.
Maddesi’ne gore, dogum yapan kadinlara g¢ocugun ihtiyaglarini karsilamasi igin
O0deme yapilmasi hitkkmii konmustur. Yasaya gore birinci ¢ocuk i¢in 300 TL, ikinci
cocuk icin 400 TL, tiglincii ve sonraki ¢ocuklar i¢cin 600 TL tutarinda tek seferligine
mahsus olmak {izere dogum yardimi verilmesi kararlastirilmigtir (Dogum Yardimi

Y 6netmenligi, 2015).

12 Haziran 2011 genel se¢imlerinde %49.9’luk oy orani basarisiyla AKP
meclise 46 kadin vekil sokmayr basarmistir. Secim Beyannamesi’nde her tiirli
ayrimciliga karsi oldugu gibi cinsiyet esitsizligine de karsi oldugunu beyan eden AKP,
kamusal ve 6zel alanda kadinin maruz kaldigi esitsizlikleri ortadan kaldirmak i¢in
miicadele edecegini belirtmistir. Giiclii insan, gii¢lii aile, gii¢lii toplum yolunun kadin
istthdamini, kadm haklarin1 savunmaktan gectigini belirtmistir (AKP Sec¢im
Beyannamesi, 2011: 157). Ancak Altuntas ve Demircioglu’na gore (2017: 84) 2011
genel secimlerin hemen akabindekindeki sdylem ve pratiklerine baktigimizda, se¢im

beyaninda sdylediklerinden farkli bir tutum aldiklar1 goriilmektedir. Ornegin 633
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sayilt Kanun Hiikmiinde Kararname’yle Kadindan Sorumlu Devlet Bakanligi’nin ismi

“Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi” olarak degistirilmistir.

AKRP, iktidarinin ilk yillarinda kadinlar konusunda bazi liberal adimlar atmis
olsa da, 2011 ve sonraki yillarda daha muhafazakar politikalar trettigi seklinde
yorumlar yapilmistir. Diinya Ekonomik Forumu’nun (DEF) “Kiiresel Toplumsal
Cinsiyet Ugurumu Raporuna” gore, Tiirkiye, toplumsal cinsiyet esitsizliginin en fazla
yasandig1 tilkelerden bir tanesidir. Rapor; siyaset, istihdam, firsat esitligi, egitim ve
saglik gibi konularda iilkelerin toplumsal cinsiyet esitligini 6l¢gmektedir. Rapora gore,
Tiirkiye 2006 yilinda 105 iilke arasinda 105., 2007 yilinda 128 {ilke arasinda 121.,
2008 yilinda 130 iilke arasinda 123., 2009 yilinda 134 iilke arasinda 129., 2010 yilinda
134 tilke arasinda 126., 2011 yilinda 135 iilke arasinda 122., 2012 yilinda 135 {ilke
arasinda 124., 2013 yilinda 136 iilke arasinda 120. ve son olarak 2014 yilinda 142 iilke
arasinda 125. sirada yer almaktadir (Deniz ve Hobikoglu, 2012: 126-127). S6z konusu
rapor incelendiginde Tiirkiye OECD iilkeleri arasinda son siralarda yer aldigi
goriilmektedir. Altuntas ve Demirkanoglu’na gore (2017: 88) toplumsal cinsiyet
esitsizligi konusunda s6z konusu yillarda Tiirkiye Avrupa iilkelerinin tamaminin

arkasinda hatta baz1 Afrika ve Asya iilkelerinin bile gerisinde bulunmaktadir.
3.2.2. AKP Dénemi’nde Kiirtaj ve Dogum Tartismalari

Halk arasinda istenmeyen gebeliklerin dnlenmesi olarak bilinen kiirtaj, insanlik
tarininden bu yana hemen her toplumda goriilmiistir. Modern doneme kadar
geleneksel yontemlerle yapilan kiirtaj, modern donemle birlikte daha ¢ok modern tibbi
yontemler kullanilarak yapilmaya calisilmistir. 19. ylizyilda Bati’da ortaya ¢ikan kadin
hareketleri ile birlikte kiirtaj, politik bir hal almaya baslamistir. Osmanli Devleti’nin
son zamanlarinda az da olsa kiirtaj tartigsmalar1 yapilmig ancak bu tartigmalarda kiirtaj
kadinin bir hakk: olarak goriilmemis daha ¢ok devletin niifus politikalar: agisindan ele
almmistir. Cumhuriyet ilan edildikten sonra da bu bakis ag¢isi degismemis, kiirtaj

yapma hakk1 devletin varligi igin tehdit olarak goriilmiistiir (Erkmen, 2020: 46-47).

Daha o6nce kat1 bir sekilde yasaklanan kiirtaj konusunda, 1970’lerden sonra
TBMM’de kiirtajin hak oldugu ve serbest olmasi gerektigi ile ilgili ciddi tartigmalar

yapilmistir. Ancak o dénemlerde bu konuyla ilgili fikir birligi saglanamamasindan
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dolayr kiirtaj yapma serbestligi meclisten ge¢cmemistir. 1980 darbesinden sonra
gebeligin sona erdirilmesi veya mevcut yasada anilan sekliyle “rahim tahliyesi” 24
Mayis 1983 tarihli ve “2827 Sayili Niifus Planlamasi ve Kanunu'yla mecliste kabul
edilmistir. 15 madden olusan bu kanunda yasanin amaci, kapsami ve kanuna
uymayanlarinin alacagi cezalara yer verilmistir. Genel hatlariyla bu kanun hamileligin
10. haftasina kadar kadina kiirtaj yapma hakki tanimaktadir (Atay, 2017: 10). Ancak
maddelerde kullanilan dil oldukg¢a problemlidir. Metin igerisinde gebeligin sona
erdirilmesinin, devletin gozetimi ve denetiminde yapilmasi vb. ibareler yer almaktadir.
Kanun, kadinlara kendi bedenleri konusunda bir belirleyicilik hakki vermemistir.

Bunun aksine kadin bedeni ve denetimi devlet tekeline birakilmistir (Atay, 2017: 10).

Bunun yani sira bahsi ge¢en kanunun 6. Maddesi’nin de bir problem teskil
ettigi soylenebilir. Bu madde gebeligin sonlandirilmasinda es sartin1 koyar. Evli
kadinlar kiirtaj yapmak isterlerse kocasinin, bekar kadinlar ise ailesinin iznini almasi
gerekmektedir. Diger bir ifade ile - kocas1 veya ailesi izin vermedigi takdirde ¢gocugu
aldirma hakki yoktur (Erkmen, 2020: 58-59). Cikarilan kanun, ailede kadin - erkek
esitligine vurgu yapmaktan ¢ok ataerkil sistemde oldugu gibi “erkek ailenin reisidir”
normu iizerinden insa edilmis gibidir. Bu agidan 1983 yilinda yiiriirliige giren ve su an
uygulanan bu yasa kadina kendi bedeni lizerinde tek s6z sdyleme hakkini tanimamakta
eskiden oldugu gibi kadin bedeni ilizerinde s6z sdylemeyi erkege vermektedir (Kansu
Karadag, 2016: 2054).

AKP iktidara geldigi ilk yillardan itibaren, kurucu kadrolarinin kiirtaja mesafeli
bir durus sergiledikleri sdylenebilir. Ornegin partinin kurucularindan Yalgin Akdogan,
“Ak Parti ve Muhafazakdr Demokrasi” adli kitabinda partinin kiirtaja yonelik
goriislerini su sozlerle dile getirmistir: “Ailenin korunmasi kaygist veya kimi dini
gerekgelerle devletin kiirtaj ve cinsiyet degistirme ameliyatlarina parasal destek
vermesine karst ¢ikmaktadir. (...) AKP aile kurumunu sarsacak uygulamalar
konusunda hassasiyet gosterilmesi ve bebeklerin anne karnindayken bile haklarinin

korunmasi gerektigine inanmaktadir” (Akdogan, 2004: 13).

2012 yilinda Uluslararast Niifus ve Kalkinma Konferansi Eylem Programi’nda
Bagbakan Erdogan kiirtaj “sezaryenle ilgili dogumlara karsi olan bir basbakanim.
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Kiirtaj1 bir cinayet olarak goriiyorum. Buna kimsenin miisaade etme hakki olmamali.
Ha anne karninda bir ¢ocugu 6ldiiriirsiiniiz ha dogduktan sonra dldiirtirsiiniiz. Higbir
farki yok” (Milliyet Gazetesi,25.05.2012) seklindeki ifadesiyle kiirtaj karsit1 soylemini
dile getirmistir. Burada Basbakan Erdogan’in kiirtajin yani sira sezaryen doguma da
kars1 oldugunu belirtmesi ¢ok ¢cocuk dogurmayla ilgili bir sdylem olarak okunabilir.
Ciinkii halk arasinda sezaryenle dogum yapan kadinlarin dogurganlik oranlarinin

azaldig1 seklinde bir inan¢ bulunmaktadir.

Basbakan Erdogan, Sirnak’in Uludere ilgesinde kagakgilik yapmaya calisan 34
kiginin o6ldiirtilmesinin ardindan yaptigi konusmada “yatiyorsunuz kalkiyorsunuz
Uludere diyorsunuz, her kiirtaj bir Uludere’dir” diyerek kiirtaj tartismasini daha da
alevlendirmistir. Basbakan’in bu agiklamalarinin ardindan donemin Saglik Bakani
Recep Akdag, kiirtaji sinirlayacak yasanin hazirlik asamasinda oldugunu bildirmistir

(Atay, 2017: 11).

Hiikiimetin kiirtaj karsiti politikalar1 Tiirkiye’de kadin orgiitleri tarafindan
elestirilmis ve kiirtaj hakki etrafinda feminist bir dalganin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamistir. “Kiirtaj Haktr, Karar Kadinlarin” sloganiyla harekete gegen
feministler, Tirkiye’nin biiyiikk sehirlerinin ¢ogu yerinde oturma eylemleri
diizenlemislerdir. Feministler, kiirtaj haklarin1 kaybetmemek i¢in 40’a yakin kadin
bilesenleri “Kiirtaj Haktir Karar Kadinlarin Platformu” adi altinda birlestirmistir
(Atay, 2017: 11). Iktidarmn kiirtaj, sezaryen karsit1 sdylemleri Tiirkiye’de feminist
dalganin biiylimesine ve farkli 6zneler lizerinden kendisine alan a¢gmasia katki

saglamustir.

Sezaryen dogumla kadinin daha az ¢ocuk yapacagi endisesi sebebiyle AKP
iktidar1 bu konu ile ilgili 2012 yilinda bir diizenleme yapmistir. Sezaryenle yapilan
dogumlarin, ancak kadin ve bebek ig¢in tibbi bir zorunluluk olmasi durumunda
yapilabilecegini Ongdrmiistiir (6354 Sayili Kanun, 2012: Madde 1/2). Bdylece
sezaryen dogumlar kadinin isteginden c¢ikartilmig, zorunlu olmadig1 siirece
bagvurulmamasi gereken bir yontem olarak ele alinmistir. Ancak yasaya ragmen 2016

yilinda sezaryen dogum orani Tiirkiye’de %58,1 olmustur. Diinya Saglik Orgiitii
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WHO) ise bir iilke icin ortalama sezaryen dogum oranini %10-15 olarak dngdrmiistiir
( ) ¢ y g g $

(Erkmen, 2020: 107).

2015 yilinda Tiirkiye’deki devlet hastanelerinde kiirtaj konusu ile ilgili genis
capli bir arastirma yapilmistir. Arastirma, Tiirkiye’de kadin dogum kliniklerinin
oldugu biitiin illerdeki devlet hastanelerinde yapilmistir. Doktorlarin %781 tibbi
zorunluluk disinda kiirtaj yapmadigin1 soylemislerdir. Tiirkiye’de kiirtaj yasal
olmasina ragmen hastanelerin sadece %7,8’inde istege baglh kiirtaj yapilabilecegi
ortaya c¢ikmistir. Hastanelerin, %11,8’inde, kadin dogum bdéliimleri bulunmasina
ragmen higbir sekilde kiirtaj hizmeti vermediklerini sdylemislerdir. Sonuglara gore,
Bati Marmara ve Dogu Karadeniz bolgelerinde kadinin istegine bagl kiirtaj hizmeti
veren hastane bulunmamaktadir. Tiirkiye’nin 81 ilinin 53’{inde istege baglh kiirtaj
hakk1 yoktur. Yani kadinin istegine bagl kiirtaj hakki sadece Istanbul, Ankara, izmir,
Adana, Bursa, gibi biiyiik sehirlerdeki bir-iki kamu hastanesiyle sinirlidir. Biiyiik sehir
statiisiine sahip olmayan illerin tamamindaki hastanelerde kiirtaj hakk: yoktur (O’Neil
vd., 2016).

3.2.3. AKP Donemi’nde Erken Yasta Evlilikler

Cocuk evlilikler tartismasini yliriitmeden once ¢ocuk kimdir? sorusuna cevap
vermek gerekmedir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda ve Cocuk Haklar:
Sozlesmesi’ne (CHS) gore, on sekiz yasinin altindaki her kisi cocuk sayilir. Cocukluk,
genclik ve yetiskinlik dénemini belirler. Bedenen, ruhen ve zihnen saglikli bir birey
olmanin baglangici ¢ocukluk donemiyle baslar. Toplumsal normlara uyup - uymamak,
ahlakli olup — olmamak, nasil bir ¢gocukluk donemi gegirdigimizle alakalidir. Bundan
dolay1 gelismis iilkeler ¢ocuklarin, ¢cocukluk donemlerine ve pedagojik egitimlerine
onem vermektedirler (Acehan vd, 2013: 592). Insan gelisimi, déllenmeden baslayarak
Olime kadar devam eden bir siiregtir. Gelisim donemlerinin yaslar1 diisiiniirden
diistiniire farklilik gosterse de genel olarak dogumdan sonraki ilk iki y1l bebeklik, 3-6
yas arast ilk ¢cocukluk, ilkokul yillarin1 kapsayan 7-11 yas aras1 ikinci ¢ocukluk ve 12-
18 yas arast ise iiglincili gocukluk donemi olarak adlandirilir (Aydin, 2019: 7).

Bireyin, biyolojik ve fiziksel olarak olgunluga erigmesinin yasi bilimsel olarak

18 olarak kabul edilmektedir. Bu bakimdan bu yastan 6nce ¢ocuklarin evlenmeleri
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uygun goriilmemektedir. Diinya geneline bakildiginda ¢ocuklarin, 18 yagina girmeden
veya biyolojik, fiziksel ve fizyolojik olarak hazir olmadan da evlendigi veya
evlendirildigi bilinmektedir. Bu evlilikler literatiirde “cocuk evlilikler” veya “erken
evlilikler” olarak gegmektedir. Modern hukuk sisteminde her ne kadar ¢ocuk evlilikler
su¢ olarak goriilse de, gelismemis iilkeler basta olmak tizere her iilkede goriilmektedir
(Durdu ve Yelboga, 2016: 804). Ornegin cocuk evlilikler ile ilgili 2013 yilinda yapilan
bir arastirmaya gore; Kanada’da %0,6, Amerika’da %3.9, Ingiltere’de %1,7,
Almanya’da %1,2 ve Japonya’da %0,7 oranminda goriilmiistiir. Gelismemis veya
gelismekte olan {ilkeler olarak goriilen; Afganistan’da %53,7, Nijer’de %61,9,
Arjantin’de %12,4 ve Azerbaycan’da %12,0 oraninda goriilmektedir (Biger ve
Ozcebe, 2013: 87). Her iilkede farkli oranlarda da olsa cocuk evliliklere rastlanilmasi

sorunun yerel degil, kiiresel oldugunu géstermektedir.

Cocuk gelinler olgusu, cocuk ihmali ve istismarinin bagka bir tiiriidiir. Cocuk
yasta yapilan evlilikler erkek ve kiz cocuklarini farkli sekillerde etkilemektedir.
Erkeklerin evlenebilmesi igin askerliklerini yapmis olmalari ve is bulma sikintisinin
giderilmesi gerekmektedir. Fakat kiz g¢ocuklarinin evlendirilebilmesi ig¢in bdyle
sorunlar bulunmamaktadir. Ozellikle Anadolu kiiltiiriinde; “erken evlensin coluk

2 (13

cocuga karigsin”, “kadmin yeri kocasinin yani1”, “kiz besikte c¢eyiz sandikta”, “on
besindeki kiz ya erdir ya da yerde”, “erken evlenen dol alir erken kalkan yol alir”, vb.
gibi kaliplasan sdylemler kiz ¢ocuklarinin erkenden evlendirilmelerine sebebiyet
vermektedir (TBMM Erken Yasta Evlilikler Raporu, 06.20.2009). Bu nedenle erken
evlilikler denilince daha yogun bir oranda kiz gocuklarina atifta bulunulmaktadir.
Erken evlendirilen kiz ¢ocuklari, psiko-seksiiel gelisimlerini heniiz tamamlamamis
olduklari i¢in hamile kalmalar1 durumunda fizyolojik olarak bedenleri ve zihinleri

cocuk dogurmaya miisait degildir. Bu bakimdan dogum esnasinda veya dogum

stirecinde ¢cocugun ve bebegin hayat1 ciddi risk altindadir (Duman, 2019: 270).

Cocuk evliliklere, toplumsal cinsiyet kavrami iizerinden diisiindiiglimiizde
kadinin toplum igerisindeki esitsiz durumunu daha artirmakta, kadmin toplum
igerisindeki yagsam tercihlerinin azalmasina ve bir nesne haline gelmesine sebep
olmaktadir. Bu durum ayn1 zamanda kadinin kariyer hedeflerinin de siirlanmasina

hatta bitirilmesine ve esine bagimli bir kisilik haline gelmesine neden olmaktadir.
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Erken yasta evlilikler bu kadar olumsuz sonuglara yol actigi halde, ataerkil
toplumlarda erken yasta evlilikler bir sorun olarak goriilmemekte aksine
mesrulastirmakta ve normal bir olgu olarak goriilmektedir (Yiiksel ve Yiksel, 2015:
8-9).

Kiz c¢ocuklarmin kiigiik yasta evlendirilmesinin pek ¢ok farkli sebebi
bulunmaktadir. Bunlar; ailenin gelir diizeyinin diisiik olmasi, gelenek orf ve adetler,
inanglar ve egitim seviyesinin diisiikligii seklinde Ozetlenebilir. Geleneksel genis
ailelerde ¢cok ¢ocugun olmasi maddi bir yiik olarak goriilmektedir. Bu aileler erkek
cocuklardan ziyade kiz cocuklarini yiik olarak goérmekte ve kiz ¢ocuklarin
evlendirirken baslik parasi isteyerek kazan¢ elde etmeye calismaktadirlar. Bu
bakimdan kiz c¢ocuklarina, ailenin ekonomisini canlandiran nesne goziiyle
bakilmaktadir. Tiirkiye Aile Yapist Arastirmasi’nin 2006 verilerine gore; baglik parasi
gelenegi tlilkemizde %17,6 oraninda goriilmektedir. Bu oran kentlerde %14 kirsal
bolgelerde ise %24 civarindadir (TAYA, 2006). Bazi geleneksel aileler erkek
cocuklarini evlendirirken fazla maddi zarara girmemek i¢in berdel (iki ailenin birbirine
kiz alip - vermesi) gelenegini uygulamaktadirlar. Bunlarin yaninda ataerkil degerlerin
giiclii oldugu toplumlarda kiz ¢ocuklarina dogdugu andan itibaren emanet goziiyle

bakilmakta ve evlendikten sonra gidecegi yere aitmis gibi bakilmaktadir (Kiran, 2017).

TUIK’in 2002 yilinda verilerine gére, 16 ve 17 yasindan dnce evlenen kiz
¢ocuklarinin evlilikleri tiim evliliklerin %7,3tinii olustururken; erkek ¢ocuk evlilikler
tim evliliklerin %0,5 olusturmaktadir. 2012 yilinda ise bu oran kiz gocuklarinda
%6,7’ye erkeklerde ise, %0,3’e diigmiistiir. Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi
(2008) verilerine gore; 2003 yilinda 18 yasinin altindaki evli cocuklarin orant %11,9,
2008 yilinda ise bu oran %9,6’ya gerilemistir. Aragtirmanin 2007 verilerine
bakildiginda 15 ve 18 yas arasindaki kizlarin %7,5’inin erkeklerin ise, %0,9’unun evli
oldugu goriilmektedir. Yine TUIK’in 2021 yilindaki verilerine baktigimizda kiz
cocuklarinin, erkek cocuklarina gore daha erken yasta evlendigi veya evlendirildigi
gorilmektedir. Evliligi 18 yasindan once yapan erkeklerde oran %4,4 iken, kiz
cocuklarinda bu oran %24,2 goriilmektedir (TUIK, 01.04.2022). Cocuk evliliklerin
oranlar1 bolgeden bolgeye degismektedir. Dogu Anadolu, Giineydogu Anadolu, Orta
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Anadolu ve Bati Karadeniz’de c¢ocuk evliliklerin oranlart yiliksek iken; Ege ve

Marmara Bolgeleri’nde bu oran daha diisiiktiir (Acemoglu vd, 2005).

AKP iktidara gelmeden once, Tiirk Ceza Kanunu’nda resmi nikah yapilmadan
imam nikahi yapanlara ve resmi nikah belgelerinin gormeden imam nikahi kiyanlara
“iki aydan alt1 aya kadar hapis cezas1 verilecegi hiikkmii” yer aliyordu. Ancak AKP
doneminde (2015- Mayis) imam nikahi kiymak i¢in once resmi nikah Kiyma sarti
ortadan kaldirilmistir (Ozbudak, 2015: 90). AKP Hiikiimeti, Kasim 2016 yilinda
cocuk evlilikler ile ilgili bir tasariyr meclise getirmis ancak ¢ocuk yasta evliliklere af
getirilmesini 6ngdéren bu tasar1 tepkilerle karsilasinca geri cekilmistir (Sozcii,
21.11.2016). Bunun iizerine AKP yoneticileri, 2020 yilinin Nisan ayinda diizenlenen
infaz paketlerinde tekrar ¢ocuk evlilikler ile ilgili konuyu meclise tagimistir. Ancak
muhalefet partileri bu yasaya tepki gosterince AKP tarafindan yasa tekrar geri
cekilmistir (Habertiirk, 16.04.2020).

3.2.4. AKP Dénemi’nde Sosyal Politikanin Cinsiyet Halleri

Sosyal politika, genel olarak devlet aygitinin egitim, saglik, giivenlik ve sosyal
yardim gibi konularda halkin ihtiyaglarin1 karsilamasi veya iyilestirmesidir. Devlet,
toplumun refah durumunu diizeltmek i¢in politikalar1 hayata gecirir. Sosyal politika
bir iilkedeki tiim insanlar i¢in, ama oOzellikle sosyal yardima ihtiyaci olanlar i¢in
uygulanir. Egitim, saglik, ¢caligma yagami, sigorta, sosyal koruma, sosyal hizmetler vb.
gibi konularin hepsi sosyal politikanin bilesenleridir. Bu bakimdan bir {ilkedeki
insanlarin refah ve huzurlu bir hayat siirmeleri iilkede uygulanan sosyal politikalarin
bir sonucudur. Bu anlamda tilkelerin sosyal politikalara 6nem vermesi ve uygulamaya
calismast iilkenin yasam standartlarinin yiikselmesi anlamia gelmektedir (igagasioglu
Coban ve Ozbesler, 2009: 32). Aile politikasi ise sosyal politikanin énemli bir
parcasidir. Fakat aile politikasi sosyal politikadan farkli olarak 6zellikle aile yagamina
etki etmeyi amaglayan politikalardir. Dogum hizi, ¢alisan ebeveynler i¢in ¢ocuklarin
bakima iliskin hizmetleri, aile biiylikliigii, ebeveynler arasindaki esitsiz durum, siddet,
istismar, ensest iligkiler vb. gibi sorunlar aile politikasinin en basat konular

arasindadir.
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Dumon (1991), g tiir aile politikas1 tizerinde durmaktadir. Birincisi aileyi
giiclendirme olarak adlandirabilecek olan ve aileyi siirekli gelir sahibi yapacak
ekonomik 6nlemlerdir. Hiikiimet ailenin iiyelerini istihdama katmak ve ailenin refahin
yiikseltmek i¢in politika gelistirir. Ikinci olarak hiikiimet, egitim ve danisma hizmetleri
gibi alanlarda politika iireterek aile hayatini rahatlatmaya calisir. Son olarak ise
Dumon, aile iiyelerinin ayr1 ayr1 veya yar1 zamanl olarak yaptigi isleri devralacak
hizmetler ve aile dis1 kurumsal yapilarin olusturulmasini 6ngoren 6nlemler olarak
belirtir. Mesela kresler, ¢cocuk yuvalari, yasli bakim evleri, huzur evleri, vb. kurumlar
gosterilebilir (1991: 6). Tiirkiye’de aile gok 6nemli bir kurum, hatta toplumun en temel
yapt yast olarak gorilmiistiir. Buna ragmen aile politikalar1 konusunda ciddi
gelismelerin yasandigini séylemek ¢ok giigtiir. Dumon’un bu ayrimlari iizerinden
iilkemizde var olan aile politikalarina baktigimizda, aileyi siirekli gelir sahibi yapacak
ve aile Uyelerine is imkani1 saglayacak politikalarin yiirtirliikte oldugunu sdylemek

imkansizdir.

Dumon’un ti¢lincii sosyal politika olarak nitelendirdigi aile politikasi, ailenin
yerini tutacak ve onun yerini alabilecek kresler, ¢ocuk yuvalari, koruyucu aile hizmeti,
yasli bakim hizmeti gibi yerlerdir. Tiirkiye’de AKP donemiyle birlikte bu kurumlarin
sayisinda ciddi bir artisin oldugu goriilmektedir. Dénemin Milli Egitim Bakan1 Ismet
Yilmaz’in 2017 yilinda acikladig verilere gore, Tiirkiye genelinde 6zel okul sayis1 2
bin 860’a, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’na bagl 6zel kres ve giindiiz bakimevi
sayisinin da 1770 ¢iktigini agiklamistir (Hiirriyet, 16.12.2017). ‘Aile Politikalar1® adi
altinda agilan bu kurumlar sorunu ¢ozmekten ¢ok, daha da derinlestirmektedir
(Icagasioglu Coban ve Ozbesler, 2009: 32). Cocuga ydnelik sosyal politikalar
acisindan  diisiindiigimiizde iilkemizde ¢ocugu her yoniiyle koruyan sosyal
politikalarin yeterli olmadigini, ¢ocuklar konusunda daha giiclii politikalarin hayata

gecirilmesi gerektigini sdylemek miimkiindiir.

Niifusun yarisint olusturmalarina ragmen, toplumsal olanaklardan esit bir
sekilde yararlanamayan ayrimcilik, esitsizlik ve Otekilestirmeye maruz kalan
kadinlarin mevcut durumunu anlamak ve anlatabilmek igin tarihsel siireci toplumsal
cinsiyet bakis agisiyla degerlendirmek gerekmektedir. Simone De Beauvoir’un “/kinci

Cins” kitabinda soyledigi “kadin dogulmaz, kadin olunur” sdylemi feminist
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literatiiriinde cinsiyet ve toplumsal cinsiyet tartismasinin yasanmasina zemin
hazirlamisgtir. Ancak toplumsal cinsiyet kavramini 1972 yilinda ilk kez Anne Oakley,
“Sex, Gender and Society” kitabinda kullanmistir. Oakley, cinsiyetin biyolojik olarak,
toplumsal cinsiyetin ise toplumsal olarak belirlendigini ortaya koymustur (Akt: Kayli,
2016: 33). Kadinlarin, ikinci bir cins olarak goriilmelerinin sebebi cinsiyetlerinin farkli
olmasindan kaynakli degil, toplumun cinsiyetleri kategorilere ayirip onlar
tanimlamasindan kaynaklanmaktadir. Boylece kadin ve erkekteki biyolojik 6zelliklere
isaret eden cinsiyet kavrami ile toplumsal ve kiiltiirel bir alana génderme yapan

toplumsal cinsiyet kavrami birbirinden ayrilmstir.

Eril ideolojiyle bigimlendirilmis ataerkil toplumlar, cinsiyete dayali is boliimii
yaparak kadin ve erkeklerin yapacaklari isleri farklilagtirmaktadir. Kadin; ev i¢i alanda
cocuk, hasta yasli bakimi gibi hizmet agirlikli islere uygun goriiliirken, erkek kamusal
alanla iligkilendirilerek ev i¢inde yapilan hizmet agirlikli islerden muaf tutulmaktadir.
Bu esitsiz is boliimii kadini egitim, siyaset, saglik, calisma gibi alanlarda dezavantajli
bir duruma getirmektedir. Bu esitsiz duruma ilaveten kadinin evin i¢inde gostermis
oldugu emege iicret bicilmemektedir. Clinkii 1yi bir anne ve es kadin kimligiyle 6zdes
olarak tanmimlanmaktadir. Oyle ki zaten toplumsal cinsiyet merkezli toplumlarda

kadinin birincil gorevi evin ekonomisine katki saglamak degildir (Kayli, 2016: 39).

Dul kadin kimligi, kadinin nikdhli esinin vefat etmesi durumunda toplumun
kadina verdigi bir kimliktir. Dul kadinlarla ilgili Tiirkiye’de yapilan bazi ¢alismalarda
gorildiigii gibi kadinlardan giyim kusamlarini kisitlamasi hatta bir daha evlenilmemesi
istenmektedir. Ornegin, Sever ve Ozgiin Basibiiyiik “Yaslh Dul Kadilik” ve Arun ve
Arun Karademir “Tirkiye’de Yash Kadimin En Biiyliikk Sorunu: Dulluk” adh
caligmalarinda Tirkiye toplumunun dul kadinlardan beklentilerini arastirmiglardir.
Dul kadinlardan giyim kusamlarina dikkat etmeleri, bas baglama bi¢imlerini evli
kadinlardan farkli yapmalari, akraba dis1 erkeklerle goriismemeleri ve yeniden
evlenmeyi diisiinmemeleri beklenmektedir (Sever ve Ozgiin Basibiiyiik, 2009: 143;
Arun ve Arun Karademir, 2011: 1515-1527).

2011 yilinda 3294 sayili yasa kapsaminda Kadinlara Yonelik Nakdi Yardim

Programr’yla AKP, dul kadinlara maas baglamistir. Ancak esi vefat eden kadinlara
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maas verilirken, bosanmis kadinlara maas verilmemistir. Esi vefat etmis olan ve nakit
destekten yararlanan kadinlarin  “tekrar evlenmesi” durumunda maaglar
kesilmektedir. Dul kadinlarin yeniden evlenip evlenmedigi sistem tizerinde aylik
sorgulanirken, resmi evlilik bagir olmasa bile fiili olarak baska bir erkekle birlikte
yasamasinin tespit edilmesi durumunda da aldig1 sosyal geliri kesilmektedir (Bayram

ve Sallan Giil, 2018: 39).
3.2.5. Istanbul Sézlesmesi ve “Toplumsal Cinsiyet”

Kadinlarin erkekler gibi insan haklarindan esit bir sekilde yaralanabilmesi igin
1979 yilinda imzalanan “Birlesmis Miletler Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin
Onlenmesi Sozlesmesi'nde (CEDAW) dogrudan kadma yonelik siddet sorunu ele
alinmamustir. Bu sozlesmede daha ¢ok cinsler arasindaki ayrimcilik ele alinmig ve
sorun azaltilmaya ¢alisilmistir. Kadina karst siddetin dnlenebilmesi i¢in 1980-1985’1i
yillarda uluslararasi platformlarda kadina karsi siddet tartigilmis, ¢esitli dnlemlerin
alinmasi gerektigi sonucuna varilmistir. Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan
imzalanan ilk metin 20 Aralik 1993 tarihli “Kadina Kars: Siddetin Onlenmesine Dair
Bildirgedir” (Ertiirk ve Ozdamar, 2009: 1174). Hukuki bir metin olmayan bu bildirge
yine de iilkeleri olumlu yonde etkilemis devletler kadina kars1 siddet olaylarinda daha
duyarli hareket etmeye baglamislardir. Tiirkiye de bu olumlu gelismelerden etkilenmis

kadin-erkek esitligi konusunda gelismeler yasanmistir (Ercoskun Senol, 2019: 425).

Tam ad1, “Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla
Miicadeleye Iliskin Avrupa Konseyi Sozlesmesi olan Istanbul Sozlesmesi, 11 Mayis
2011 Tarihinde Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan Istanbul’da
imzalanmistir. O dénemde Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nde grubu bulunan biitiin
siyasi partilerin onayiyla, Mecliste 246 oy ¢okluguyla kabul edilmistir. Yiiriirlige 8
Mart 2012 tarihinde yani Diinya Kadinlar Giinii’nde girmistir. S6zlesme, bugiine kadar
20 Avrupa konseyi iiyesi iilke tarafindan imzalanmustir. ik defa kadma ydnelik
siddettin insan haklari ihlali oldugunun anlatildig1 bu s6zlesmede, kadina yonelik

siddetin en 6nemli nedeni kadin-erkek arasindaki esitsizlik olarak goriilmiistiir (Sahin,
2012: 18).
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6284 say1l1 yasayla cikartilan Istanbul Sézlesmesi ¢ikartildig: giinden bu yana
Tiirkiye’nin belli bagh bazi kesimleri tarafindan elestirilmis ve tartisilmistir. Ancak
son donemde kamuoyunda ciddi bir sekilde tartismanin fitilini atesleyen, AKP Genel
Bagkan Vekili Numan Kurtulmus’un sozleri olmustur. Kurtulmus, sdzlesmeyle ilgili
sunlart sOylemistir: “Nasil usuliinii yerine getirerek imzalanmigsa, usuliinii yerine

getirerek sozlesmeden ¢ikilir” (S6zcii, 09.07.2020).

Tiirkiye’deki diger kadin hareketleri, dernekler, muhalif siyasi partilerin hepsi
(Saadet Partisi hari¢) sozlesmenin kaldirilmamasindan yana goriis belirtmislerdir.
Burada ilging olan ise, sozlesme AKP tarafindan imzalanmis olmasina ragmen,
sozlesmeye itirazlar yine iktidar partisine yakin dernek, cemaat, vakif gibi yapilardan
gelmesidir. Istanbul Sézlesmesi 81 madden olusmaktadir. Metnin kendisi hukuki bir
metindir. Bizim burada amacimiz bu maddelerin tamamini1 hukuki boyutlariyla ele
almak degildir. Bizim amacimiz muhafazakar ve dindar kesimlerin s6zlesmenin hangi

maddesine itiraz ettiklerini analiz etmektir.

Tiirkiye’de Islamci, muhafazakiar olarak goriilen kesimlerin Istanbul
Sozlesmesi’'ne en biiyiik elestirileri sozlesmenin dordiincii maddesinin ti¢ilincii

fikrasinadir. Madde su sekildedir:

Taraf Devletler bu S6zlesme’nin hiikiimlerinin, 6zellikle de magdurun
haklarimi korumaya yonelik tedbirlerin cinsiyet, toplumsal cinsiyet, irk, renk,
dil, din, siyasi veya siyasi olmayan goris, ulusal veya sosyal koken, ulusal
azinlik ile iligkilenme, miilkiyet, soy, cinsel yonelim, toplumsal cinsiyet
kimligi, yas, saglik durumu, sakatlik, medeni hal, go¢men veya miilteci olma
durumu ya da benzeri herhangi bir temelde ayrim gozetmeksizin

uygulanmasini giivence altina alir (Resmi Gazete, 25.03.2012).

Bu kesimlere gore bu madde sézlesmenin tartisilmaya en agik maddesidir.
Clinkii madde ile escinsellerin hukuki haklari giivenceye altina alinmaktadir. Maddede
gecen “cinsel yonelim” ifadesi Lezbiyen, Gay ve Biseksiielleri de kapsamaktadir.
Onlara gore, amaci1 kadina yonelik siddeti 6nlemek olan bu s6zlesmede gegen cinsel
yonelim kabul edilecek bir durum degildir. Cinsel yonelim sadece heteroseksiiel

iligkileri degil, homosekstiel (gay aileler) iliskileri de kapsar. Bu kavramin
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kullanilmast “escinsel evliliklerin” onaylanmasi anlamina gelir. Eger sozlesmeyle
hukuki agidan escinsel evlilikler garanti altina alinmaya ¢alisilmigsa biiylik cogunlugu
Miisliman olan Tiirkiye’nin inangsal degerleriyle Ortlismeyen bir sozlesmedir

(Giiltekin, 2013: 10).

Elestirilen maddelerden birisi de 12. maddenin 1. fikrasidir. Madde de su

ifadeler bulunmaktadir:

Taraf Devletler, kadinlarin asag1 bir cins oldugu veya erkekler ile
kadmlar igin aligilagelmis rollerin bulundugu diisiincesine dayanan
Onyargilari, orf ve adetleri, gelenekleri ve her tiirlii farkli uygulamalari ortadan
kaldirmak amaciyla kadinlarin ve erkeklerin sosyal ve kiiltiirel davranis
kaliplarinin  degistirilmesi igin gerekli tedbirleri alir (Resmi Gazete,
25.03.2012).

Bu madde s6zlesmenin ¢ogu yerinde gegen toplumsal cinsiyet esitligine vurgu
yapmaya ¢alismaktadir. Dindar kesime gore, bu madde ile erkek ve kadinlarin
toplumda alisilagelmis rollerin tamaminin ortadan kaldirilmasi veya degistirilmesi
amaglanmaktadir. Bu yapilarak toplamda var olan normlarin, 6rflerin, geleneklerin
doniistiiriilmesi hedeflenmektedir. Istanbul Sozlesmesi’yle déniistiiriilen ya da
degistirilen geleneklerin yerine hangilerinin konulacagi yazilmamaktadir. Almanya
mi, Fransa m1, Isve¢ mi, Finlandiya m1? Hangi iilkenin 6rflerini, normlarini yerine
koymamiz gerekir. Yerine koydugumuz bu iilkelerin degerlerinde acaba toplumsal

cinsiyet yok mudur? (Giiltekin, 2013: 11).

Gilinimiizde ataerkil (erkek egemen) toplumlarda islenen kadin cinayetleri
namus, tore, Orf vb. bazi kaliplasmis geleneklere dayandirilmaya calisiimaktadir. Bu
adetler ad1 altinda kadin katliamlart mesruymus gibi gosterilmektedir. Buna gére bu
tiir Onyargilarin, adetlerin geleneklerin etkisinin anlagilmasi ve iktidarin kadina
yonelik siddette ayrimcilik gdzetilmeksizin esit bir sekilde miicadele etmesi amaglanir.
Yani, bu sozlesmenin en 6nemli amaclarindan bir tanesi kadina yonelik siddettin

nedeni ne olursa olsun onunla miicadele etmektir (Feminist Ceviri, 26.12.2018).
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Soézlesmenin 14. maddesinin birinci fikrasi, resmi egitim miifredati i¢in
hazirlanan kitaplarin toplumsal cinsiyet esitligine dayali olmas1 gerektigini dngoriir.

Madde su sekildedir:

Taraf Devletler, kadin erkek esitligi, kaliplastiriimayan toplumsal
cinsiyet rollerini, karsilikli saygiy1, kisiler arasi iliskilerde siddetten kacinma
temelinde ¢atisma ¢oziimiinii, kadinlara yonelik toplumsal cinsiyete dayali
siddet ve kisisel biitiinliik hakki meselelerinin resmi miifredat icerisinde ve
egitim siirecinin her diizeyinde Ogrencilerin gelisim kapasitelerine uygun
olarak Ogretim materyallerinin igerisine dahil edilmesi i¢cin uygun olan

durumlarda gerekli adimlari atar (Resmi Gazete, 25.03.2012).

Tiirkiye’nin bazi kesimlerine gére bu madde kullanilarak egitim miifredati
araciligiyla toplumsal degerlerin alti oyulmaya calisilmaktadir. Cocuklarin egitim
kurumlarinda aldig1r egitim onlarin akranlariyla, ileride yapacaklart mesleklerle,
toplumsal alanda gosterecekleri performanslarla yakindan iliskilidir. Cocugun egitim
hayatinda 6grenecegi higbir sey onun toplumsal cinsiyeti mesru veya kadina yonelik
ayrimcilig1 hakli gdrmesine yol agmamalidir. Iste bu nedenle, cocuklarin demokratik,
bariscil bireyler olarak yetistirilebilmesi igin esitlik temeline dayali alacaklar1 egitim

¢ok onemlidir (Feminist Ceviri, 26.12.2018).
3.2.6. Tiirkiye’de Kadina Yonelik Siddet ve Istanbul Sézlesmesi

Istanbul S6zlesmesi’nin 81 maddesi de analiz edilmeye degecek kadar Snemli
mahiyettedir. S6zlesme’nin yine en ¢ok tartisilan maddelerinden bir tanesi belki de
sOzlesmenin ana omurgasini olusturan, siddetin tanimiyla alakali maddesidir.

Sozlesmede siddetin tanimi su sekilde yapilmaktadir:

Ister kamusal ister 6zel alanda meydana gelsin, kadimlara fiziksel,
cinsel, psikolojik ve ekonomik aci veya istirap veren veya verebilecek olan
toplumsal cinsiyete dayali her tiirlii eylem veya bu tiir eylemlerle tehdit etme,
zorlama veya keyfi olarak 6zgiirliikten yoksun birakma anlamina gelir ve bir
insan haklar1 ihlali ve kadinlara yonelik ayrimciligin bir bicimi olarak

anlagilmaktadir (Resmi Gazete, 25.03.2012).
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Maddede gorildiigii {izere siddetin tanimi sadece fiziksel siddetle
siirlandirilmamig bunun yaninda ekonomik, cinsel ve psikolojik siddet de tanimin
icerisinde ele alinmistir. Muhafazakar kesimlere gore, psikolojik siddet taniminin
yelpazesi oldukca genistir. Ornegin; surat asma, darilma, birbirleriyle konusmama,
karsi tarafi kiiglik gérme, onu asagila vb. gibi durumlar da siddet taniminin icerisinde
goriilmiistiir. Bu acidan hangi durumlarin siddet olarak degerlendirilecegi muglaktir

(Ercoskun Senol, 2019: 431).

Cografi sinir tanimayan, iilkelerin gelismislik diizeylerine bakilmaksizin tim
diinya iilkelerinde goriilen siddet, Tiirkiye’de de Onemli bir toplumsal sorundur.
Bahsettigimiz siddet olgusu ekonomik, kiiltiirel, siyasi kosullardan etkilenmekte ve o
toplumda yasayan Ozellikle kadinlarin 6zgiirlik haklarini engellemektedir. Cogu
toplumda oldugu gibi iilkemizde de siddet orf, norm, gelenek vb. adetlerden

beslenmektedir (Gokkaya, 2011: 102).

Insan haklar1 beyannamesinde esitlik vurgusu ne kadar fazla gecerse gegsin,
iki cins arasindaki ugurum tarihsel donemden giiniimiize kadar hala varligim
stirdirmektedir. Kadina yonelik siddet arastirmalarinda da bu ¢ok rahatlikla gortliir.
2012 yilinda kadina kars1 siddet konusunda Avrupa Birligi’ne iiye iilkeleri kapsayan
42.000 kadin ile yiiz yiize anket goriismesi yapilmistir. Bu anket kadina yonelik siddet
konusunda diinya genelinde en biiylik ¢aligma olarak goriilmektedir. Anket
sonuglaria gore, kadinlarin eslerinden fiziksel, psikolojik, cinsel ve ekonomik siddet
gordiigli en yiiksek lilke Danimarka olarak goriiliirken, en diisiik iilke ise Polonya
cikmistir. Avrupa Birligine iiye iilkelerin sonuglaria bakildiginda, kadinlarin %33’
eslerinden veya birlikte oldugu erkeklerden siddet goérmiistiir (Caliskan ve Cevik,
2018: 221). Yine Diinya Saglik Orgiiti'niin 2014 yilinda yaymladigi raporda,
kadinlarin 6liim sebebinin ¢cogunlukla esleri oldugu aciklanmistir. Rapora gore, kadin
cinayetlerinin  %38’ini esleri, %6’sim1 ise erkek arkadaslari tarafindan
gerceklestirmistir (WHO, 2014: 10).

2008 yilinda Bagbakanlik Kadinin Statiisii Genel Miidiirliigii ve proje ortaklari
tarafindan yapilan “Kadina Yonelik Aile Ici Siddetin Arastirmasi” sonuglarina gore,

Tirkiye’de kadinlarin, %39’u fiziksel siddete, %46’s1 ise sOzlii siddete maruz
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kalmistir. Fiziksel siddetin en yiiksek oldugu bolgeler sirasiyla, Kuzeydogu Anadolu
(%53), Giineydogu Anadolu (%48), Ege (%31) ve Bati Marmara (%25) Bolgeleri
olarak goriilmiistiir (Moroglu, 2012: 369).

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’'nin 2016 yilinda hazirladig1 Tiirkiye 'de
Kadina Yonelik Siddet Arastirmasi’na gore, Tiirkiye’de hayatinin belli bir ddneminde
fiziksel siddete maruz kalan kadinlarin oran1 %36 ¢ikmistir. Bu sonuca gore her 10
evli kadindan neredeyse 4’1 fiziksel siddete maruz kalmaktadir. Yine sonuglara gore,
siddete en fazla maruz kalan bolge ‘Orta Anadolu’dur. Fiziksel siddete maruz
kalanlarin biiyiik ¢ogunlugu yine cinsel siddete de maruz kalmistir. Arastirmaya
katilan kadmlarin %44°t psikolojik siddete maruz kaldigini belirtmistir (Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanligi, 2016: 11-12).

Istanbul Sozlesmesi’ni elestiren dindar, muhafazakar kesimlerin belirtmeye
calistig1 gibi toplumsal cinsiyet kavrami escinsellik veya cinsiyetsizlesmeye zemin
hazirlamaz. Biyolojik cinsiyetin inkar1 veya yok sayilmasi da degildir. Belirtildigi gibi
bu kavram {igiincli bir cinsiyete de gonderme yapmaz. Genel tanimiyla toplumsal
cinsiyet: kadin ve erkege kiiltiirlerin, toplumlarin, yiikledigi roller ve gorevlerdir.
Istanbul Sozlesmesi toplumsal degerlere, normlara karsi imzalanmis bir s6zlesme
degil, sadece bu degerlere dayandirilarak esitsizlik yaratan kurallara karsidir
(KADEM, 07.20.2020). Baska bir deyisle kadin1 ikinci cins olarak konumlandiran

sOylem pratiklerine kars1 alinmis bir tedbirdir.
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DORDUNCU BOLUM
BULGULAR VE TARTISMA
4.1. Mardin ve Giresun’da Goriigiilen Ailelerin Demografik Ozellikleri

Arastirma Mardin’in Nusaybin ilgesi ve Giresun merkezde yiiriitiilmistiir.
Gortigmeler, ailelerin isteklerine bagli olarak ev, is yerleri veya kamusal alanlarda
gerceklestirilmistir. Gorlismecilerin goriisleri yaziya gecirilirken kodlama yontemi
kullanilmistir. Nusaybin’de gorilistiiglimiiz  ailelerin  goriisleri N  seklinde
kodlanmigken Giresun’da goriistiigimiiz ailelerin goriisleri G seklinde kodlanarak
verilmistir. Ornegin Giresun’da goriistiigiimiiz besinci ailenin goriisleri G-5 seklinde

gosterilmistir.

Mardin’in Nusaybin il¢esinde 10 aile, Giresun merkezde ise esit bir sekilde
yine 10 aile ile goriismeler gergeklestirilmistir. Yani goriismelerin %50’si Mardin’in
Nusaybin ilgesinde %50’si ise Giresun merkezde gerceklestirilmistir. Arastirmaya
dahil olan goriismecilerin cinsiyetine gore bakildiginda Mardin’in Nusaybin il¢gesinde
yapilan goriismelerin  %50°si erkeklerden %50’si de kadinlardan olusmaktadir.
Giresun’da goriisiilen kisilerin %50’sini erkekler %50’sini de kadinlar olugmaktadir.
Yani, toplam olarak arastirmamiz 40 kisiyle yapilmis olup, yarisi erkeklerden yarisi

kadinlardan olusmustur.

Grafik 1: Mardin’in Nusaybin Ilcesinde Goriisiilen Erkeklerin Meslek Dagilimlar:

Erkekler

M caycl

® Memur

W PVC Ustasi
W iskur

B Hayvancilik

m Ascl
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Yukardaki grafikte Mardin’in Nusaybin ilgesinde yapilan goriismelerde evli
ciftlerin meslekleri gosterilmektedir. Ornekleme dahil edilen evli ciftlerin erkekleri
%30 oranla ISKUR ve Memur kategorisinde yer almaktadir. Erkeklerin yapti1 bu
mesleklerin yaninda ¢ayci, PVC ustasi, hayvancilik ve ag¢1 gibi farkli meslekleri yapan
%10’luk bir kesim de bulunmaktadir.

Grafik 2: Mardin’in Nusaybin il¢esinde Gériisiilen Kadinlarin Meslek Dagihmlar:

Kadinlar

10% H Ev Hanimi
Memur
B Mimar
o Memur
W iskur

Grafik 2’de Mardin’in Nusaybin ilgesinde goriiselen kadinlarin yaptigi
meslekler gosterilmistir. Grafikte de net bir sekilde goriildiigii gibi 6rneklem alanimiza
giren kadinlarin %60’lik gibi ¢gogunluk bir kismini ev kadinlar1 olusturmaktadir. Ev
kadmlarmdan sonra %20’sini ISKUR calisanlari, %10’u mimar ve, %10’ununu ise

memurlar olusturmaktadir.
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Grafik 3: Giresun’da Gériisiillen Erkeklerin Meslek Dagilimlari
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Grafik 3’de Giresun merkezde goriisiilen erkeklerin yaptiklari meslekler
gosterilmistir. Giresun’da arastirma alanimiza giren erkeklerin %40’mn1 memur,
%20’sini, esnaf ve %10 unu ISKUR calisani1, %10’ unu muhasebeci, %10’unu isci, ve
%10’unu da ciftgi olusturmaktadir. Saha arastirmasi yaptigimiz iki Orneklem
grubumuzda da gorildiugi gibi erkekler kamusal alanda farkli igler yaparken kadinlar
daha ¢ok ev kadinhigi yapmaktadirlar. Burada kadin ve erkek mesleklerinde

farkliliginin ortaya ¢ikmasinin sebebi toplumsal cinsiyet rollerinden kaynaklidir.
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Grafik 4: Giresun’da Gériisiilen Kadinlarin Meslek Dagilimlari
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Grafik 4’de Giresun’da goriisiilen kadinlarin  yaptigi meslek dallan
gosterilmistir. Diger 6rneklem grubumuz olan Mardin gibi Giresun’da da goriisiilen
kadinlarin ¢ogunlugunu ev kadinlari olusturmaktadir. Grafikte’de gorildiigii gibi

kadinlarin %70’ini ev kadini, %20’sini memur, %10’unu 6zel sektor olusturmaktadir.

Grafik 5: Mardin’in Nusaybin il¢esinde Gériisiilen Ailelerin Cocuk Sayisi
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Grafik 5’de Mardin’in Nusaybin il¢esinde goriisiilen ailelerin ¢ocuk sayilari
verilmistir. Grafikte’de goriildiigi gibi Mardin’de gortisiilen ailelerin %30’nun 0
cocugu bulunmaktadir. %40°nin 4 cocugu, %10’luk bir kesimin 1 ¢ocugu, %10’luk bir
kesimin 2 ¢ocugu ve %10 bir kesimin ise 6 gocugu bulunmaktadir. Arastirmaya katilan
evli c¢iftlerin ¢ogu gen¢ oldugu halde g¢ocuk sayilarinin fazla olmasi ilgingtir.
Tabloda’da goriildiigii gibi goriistiiglimiiz ailelerin hemen hemen yarisinin 4 ¢gocugu

bulunmaktadir.

Grafik 6: Giresun’da Gériigiilen Ailelerin Cocuk Sayisi
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Grafik 6’da arastirma Orneklemimizden birisi olan Giresun’da goriisiilen
ailelerin ¢ocuk sayilar1 gosterilmektedir. Goriigiilen ailelerin %40’nin 2 g¢ocugu,
%20’nin 1 ¢ocugu, %20’nin 3 ¢ocugu, %10’luk bir kesimin 4 ¢ocugu ve %10 bir
kesimin ise 3 ¢ocugu bulunmaktadir. Garafiklerde goriildiigii gibi Giresun’da
goriigiilen hicbir ailede bes veya alti ¢ocuga rastlanmamistir. Ancak Mardin’de

gorisiilen ailelerde alt1 cocuklu aileler de bulunmaktadir.

4.2. Katthmcilarm, AKP’nin ilk Dénem Kadin ve Aile Politikalarina
Bakis Acilar

4.2.1. Esit Ucret

AKP ilk donemlerinde kadinin kamusal alanda {irettigi beden giiciliniin

karsiligmi esit bir sekilde alabilmesi i¢in bazi kanunlar ¢ikarmistir. Ornegin, “4857
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sayili Is Kanunu Yasasi’yla beraber kimsenin cinsiyetinden dolay1 isten ¢ikartilmamasi
ve diisiik ticret alamamasi gerektigi ile ilgili kanun ¢ikartilmistir. Biz de bu kanunla
ilgili olarak sahada goriistiigiimiiz katilimcilarin goriislerini almaya c¢alistik. Bu

yasayla alakal1 katilimcilarin goriisleri su sekildedir:

Iyi bir yasa bu konuda kadm erkek ayrimi yapilmamalidir. Fakat
Tirkiye’de uygulandigini  sanmiyorum. Nusaybin’de tekstilde calisan
kadinlara bin lira veriliyor. Bu bakimdan yasa ¢ok giizel fakat pratikte pek

uygulandigini sanmiyorum. (N-4)

Kadin ve erkek ayni isi yapiyorlarsa kesinlikle esit iicret almalar
gerekir. Suan calistifim yerde garsonluk meslegini yapan bir kadin var ama
daha once ayn1 isi yapan erkek garsondan daha az maags (erkek giinliik 70 lira
altyorken, kadin 50 lira aliyor) aldigini biliyorum. Yani kadina ikinci cins

muamele yapiliyor. (N-9)

Gorligmecimizin sdyledigine gore Nusaybin’de tekstil fabrikasinda calisan
erkekler ve kadinlar ayn1 isi yaptiklar1 halde ayni iicreti almamaktadirlar. Bu farkli
ticretin ortaya ¢ikmasinin sebebinin toplumsal cinsiyetle ilgili oldugunu sdyleyebiliriz.
Ciinkii ataerkillik kodlar1 tizerinden insa edilmis toplumlar, hala kadmin kamusal

alanda yaptig1 emegin degerini vermemektedir.

Ben cinsiyetinden dolay diisiik ticret alana ve mobinge maruz kalan
kadina rastladim. Ben de ¢cocugum dogduktan sonra ¢ok zor oldugu i¢in isimi
birakmak zorunda kaldim. Yasa tam uygulansayd: isten ayrilmazdim. Ben

gercek hayatta uygulandigi kanaatinde degilim. (G-6)

Ataerkillik toplumlar, 6zel/kamusal alanda erkek egemen bir yapiya sahiptir.
Bu toplumlar; cinsiyet farkliligi {izerinden bireylere gorev ve sorumluklar
yiiklemektedirler. Ornegin ataerkil toplumlarda kadinin gorevleri dzel alanda gocuk
bakmak, yemek yapmak, iitli yapmak vb. iken, erkegin gérevi kamusal alanda ailenin
ihtiyaclarini karsilamak i¢in para kazanmaktir. Yani bu toplumlarda birey, istedigi rolii

secememekte ve toplum tarafindan kendisine bir rol verilmektedir.
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Olumlu bir yasadir. Ama uygulamada sikint1 var m1 yok mu? onu tam
bilemem. Kendi ¢alistigim yerde denk gelmedim. Bizim ¢alistigimiz Giresun
Findik Arastirma Enstitiisi'nde kadin  egemendir. Idarecilerin  ve

personelcilerin cogu kadindir. (G-2)

Giresun’da goriistiiglimiiz bir kisi Findik Arastirma Enstitiisii’nde ¢alistigi igin
burada ¢alisan kadin sayisinin daha fazla oldugunu belirtmistir. Bu agidan iilkemizde
modernlesme, sanayilesme teknolojik gelismeler ve kadin hareketinin verdigi

miicadele sayesinde erkek egemen yapida biraz zayiflama oldugu sdylenebilir.

Cok dogru bir kanun oldugunu diisiiniiyorum. Burada anne hamile
kaldiginda, dogum yaptiginda ve sonrasi i¢in para kesintilerinin Oniine
gecilmesi agisindan bence cok dnemlidir. Ozel sektdrde genelde kadin siit
iznine ayrildiginda isten ¢ikartiliyor. Yada tazminat 6dememek igin isten

¢ikartilmaya zorlaniliyor. (G-5)

Gintimiizin hayat sartlarina gore hane igerisinde kadin-erkek
ayiretmeksizin ¢aligmak zorundadir. Bu yiizden kadinlarin i¢ giicii emeklerine

kimse diisiik ticret vermemeli, kimse ¢alismalarina karismamalidir. (G-10)

Gerek Nusaybin’de gerek de Giresun’da goriistiiglimiiz aileler bu yasaya
benzer bir sekilde olumlu bir agidan bakmaktadir. Ancak iki 6rneklem grubumuzda da

goriistiiglimiiz bazi aileler yasanin tam olarak uygulanmadigini ifade etmislerdir.
4.2.2. Egitimde Cinsiyet Esitligi

AKP doneminde egitimde cinsiyet esitligini saglamak i¢in yiiriirliige konulan
“baba beni okula gonder”, “haydi kizlar okula”, “denizyildiz1”, “egitime yiizde yiiz
destek” vb. kampanyalar ile alakali olarak katilimcilarin gorislerini  aldik.

Goriismecilerin bu konudaki goriisleri su sekildedir:

Boyle kampanyalar1 duydum. Bende kiz ¢ocugu oldugum igin babam
beni okula gondermedi. Suan sartlar biraz degisti. Hatta bizim ailede eskisi
kadar olmasa da hala kizlar, erkek ¢ocuklar kadar okumuyor. Erkekler, o
konuda daha avantajlidir. (N-4)
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Benim erkek kardeslerim ve abilerim okula gonderildikleri halde
ailem beni cinsiyetimden dolay1 gondermedi. Bu agidan bu kampanyalar ¢ok
giizel ve 6nemli kampanyalar olarak goriiyorum. Son donemlerde egitimdeki
cinsiyet esitsizliklerinin azalmasinda bu kampanyalarin etkisi oldugunu

diistiniiyorum. (N-5)

Egitim, bireyin yasami i¢in ¢ok onemlidir. Ciinkii ilerde yapacagi meslegini,
sosyal cevresini ve toplumsal bilincini belirler. Egitim seviyesinin yiikselmesi
dogrudan etkilerinin yaninda iilkeye dolayli yoldan da olumlu katkilar saglar. Bir
iilkede, egitim seviyesi yliksek olan bireylerin fazla olmasi o {ilkenin ekonomik
kalkinmasimin da fazla oldugunu gdsterir. Bunun yaninda egitim, demokratik
stireclerin etkin bir sekilde islenmesi i¢in de bir arag olma gdrevi goriir. Egitim seviyesi
yiiksek olan toplumlar; daha bilingli bir birey, bebek 6liim ve dogum oranlarinda
diisme, ortalama yasam siiresinin uzamasi, artan siyasi istikrar, daha diisiik sug
oranlari, ¢evre bilincinin artmasi, hayvanlar1 koruma ve deger verme gibi pek cok

olumlu gelismeyi beraberinde getirir (Tiirkmen, 2002: 53).
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Grafik 7: Bolgeler icerisinde Okuma Yazma Bilmeyen Kadin Niifusunun Erkek Niifusa
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Kaynak: (Tiiik, 2011)

Grafige gore, Giineydogu Anadolu bélgesinde okuma yazma bilmeyen 100.00
erkek bulunurken, bu oran kadinlarda 490.000°dir. Yaklasik olarak Giineydogu
Anadolu’da okuma yazma bilmeyen kadin sayis1 erkek sayisinin bes kati kadardir.
Yine Grafige gore, Dogu Karadeniz’de okuma yazma bilmeyen erkek sayis1 26.091
iken, kadin sayist 131.589 olarak goriilmiistiir. Verilere bakildiginda Dogu
Karadeniz’de de okuma yazma bilmeyen kadin sayisi erkek sayisinin bes kati
civarindadir. Tiirkiye ortamasina gore okuma yazma bilmeyen en ¢ok kadin
Gilineydogu Anadolu’da yasamaktadir. Fakat Dogu Karadeniz’de okuma yazma
bilmeyen kadin sayis1 Tiirkiye ortalamasinin altinda bulunmaktadir. Bagka bir sekilde
sOylemek gerekirse, Batt Marmara’dan sonra Tiirkiye’de okuma yazma bilen kadin
sayist en ¢ok Dogu Karadeniz’de bulunmaktadir. Tabiki bu bélgelerde nufusun az

olmasi da etkili olmaktadir.

Genel olarak TUIK’in 2011 yilinda yayimladig istatistiki verilere bakildiginda,

Tiirkiye’nin biitiin bolgelerinde okuma yazma bilmeyen kadin sayisi erkek sayisinin
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tic katindan fazladir. Bu agidan veriler bize erkek ve kiz ¢ocuklarinin okula gonderilme

oranlarinda ciddi bir esitsizlik oldugunu gostermektedir.

Zamaninda ailem beni okutmadi. Onun i¢in kiz ¢ocuklarinin
okumasina ¢ok 6nem veriyorum. Hatta kiz ¢cocuklarinin daha fazla okumasi
icin bu kampanyalardan birinde ben de bir ara bulundum. Ama Covid-19
ciktiktan sonra ¢aligmalarimiza ara verdik. Eskiden buralarda cinsiyetinden

dolay1 okumayan ¢ok kiz ¢ocuklari biliyorum ama suan denk gelmedim. (N-6)

Ben once ailem tarafindan okuldan alindim. Fakat 6gretmenlerim
sayesinde Kardelen’e yazdirilip sonrada bir sekilde okuyup 6gretmen oldum.
Ogretmenlerim olmasayd: ben suan belki de ¢oktan evlenmis ve ev kadini
olmustum. Ben hala da gevremde kizimin okumasina gerek yok. “Okusa da

zaten bagkalari igin okuyacak!” diyen aileler biliyorum. (N-8)

Genel olarak bireylerin toplumsal deger, norm ve bilgileri 6grenerek sonraki
kusaklara aktarmaya ¢alistiklar1 bir siire¢ olarak goriilen egitim, daha 6zel anlamiyla
bireylerin bilim ve teknikle olan iliskisine génderme yapar (Ozkalp, 2009: 174). Bu
baglamda egitim kisilerin hayatinda hem bir toplumsallagma aract hem de bilgi ve
becerilerinin kazanildigi bir bireysellesme siirecidir. Bu siire¢, toplumlar i¢in ¢ok
onemlidir. Ciinkl bilgili, kiiltlirlii bireyler yetistiren toplumlar hem simdi hem de

gelecekte tarih sahnesinde ¢ok dnemli bir yere sahip olurlar.

Annem, cinsiyetinden dolay1r okuyamamisti. ama Giresun’un su an
oyle bir probleminin oldugunu sanmiyorum. Cevremizde su an cinsiyetinden

dolay1 okula génderilmeyen ¢ocuga hig rastlamadik. (G-2)

Gorlismecilerin ~ goriislerine  bakildiginda, Nusaybin ile Giresun’da
cinsiyetinden dolay1 okula gonderilmeyen kiz ¢cocuklar1 arasinda belli bir fark oldugu
goriilmektedir. Giresun’daki katilimcilarin hicbiri su an cinsiyetinden dolay1 okula
gonderilmeyen kiz ¢ocuguna denk gelmemistir. Bazilarina gore, ge¢miste ornekleri
vardi, ancak Giresun bu sorununu ¢ozmiistiir. Cinsiyetine bakilmaksizin okumak
isteyen her c¢ocugu ebeveyler okula gondermektedir. Ancak Nusaybin’de
goriistiiglimiiz ailelerin goriislerine bakildiginda Giresun’daki gibi bu sorunu astiklar

sOylenemez. Ciinkii goriistiiglimiiz kadinlarinin bazilar1 ekonomik durumlar elverisli
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oldugu halde ve erkek kardesleri okuduklar1 halde kendilerinin cinsiyetinden dolay1

okula gonderilmediklerini belirtmislerdir.
4.2.3. Kadin ve Cocuklar I¢cin Koruma Evleri

Sosyal belediyecilik yaklagimin kokeni 19. yiizyillda gelisen sosyal devlet
anlayisa dayanmaktadir. Bu donemde yerel yonetimler; sosyal politika alaninda
yoksullara yardimlarla baglamis, fakat ileriki yillarda toplumsal sorunlari ¢6zmek i¢in
daha genis bir sorumluluk yiiklenilmistir. Mesela issizlik, yoksulluk yardimi, egitim,
konut ve saglik gibi sorunlar1 azaltmak i¢in yerel yonetimler daha ¢ok inisiyatif almaya
baslamiglardir (Ersoz, 2006: 768). Bu donemde merkezi yonetiminin bazi sosyal
yetkileri ademi merkeziyetgi yonetime devredilmektedir. Bu devir yerel yonetimlerin
degerini artirmis, merkezi yonetim icerisinde daha 6zerk yapilar haline gelmislerdir.
Sosyal belediyecilik, sosyal devlet ¢alismalarinin bir uzantisi olarak da goriilmiistiir.
Sosyal belediyecilik topluma; egitim, saglik, barinma, vb. yardimlar saglayan idari
yonetimler i¢in kullanilmaktadir. “Genel olarak sosyal belediyecilik, sosyal devletin
yerel diizeydeki bir izdlisiimii olarak, sundugu sosyal nitelikli mal ve hizmetlerle daha
iyl bir yasam standardi yaratmayi hedefleyen ve onlarin biitgesine sosyal adalet
saglayic1 bicimde katki yapan belediyecilik olarak tanimlanabilir” (Berkiin, 2017:
584).

21. yiizyillda kiiresellesme ve bilgi teknolojilerinin sagladigi imkénlar
sayesinde uluslarin rekabeti kadar kentlerin de rekabeti onem kazanmaktadir. Bu
acidan yerel ydnetimler daha onemli bir konuma yiikselmistir. I¢inde bulunmus
oldugumuz donemde halk artik belediyelerden yol, su, kanalizasyon, park, vb. klasik
altyap1 caligmalar1 yapmaktan c¢ok yerel yonetimlerden sosyal ¢alismalar

beklemektedir.

AKP’nin ilk donemlerinde ¢ikartilan bazi yasalar sadece AKP’ye yakin
kesimler tarafindan degil AKP’ye destek vermeyen kadin hareketleri ve sivil toplum
orgiitleri tarafindan da desteklenmistir. Ornegin “5393 sayili belediye kanununa gore,
niifusu 50 bin ve tizerinde olan belediyelere, kadin ve ¢ocuklar i¢in koruma evleri

acma zorunlulugu getirilmistir” yasasi bunlardan bir tanesidir. Ailelerin bu yasayla
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alakali goriislerini analiz edebilmek i¢in sahada goriismeler gergeklestirdik. Ailelerin

goriisleri su sekildedir:

Nusaybin’de “Giilgilav” koruma evi oldugunu biliyorum. Burada
kadin kendisini gelistirsin diye dikis-nakis 6grendigini de biliyorum. Bu ve
buna benzer evlerde kadin kamusal alanda is bulabilsin diye, bir meslek
Ogretilse kadinin kendi ayaklari iizerinde durma durumu artar. Bu agidan bu

evlerin islevlerinin artirilmasi gerektigini diigtiniiyorum. (N-8)

Gorlgtiigiimiiz  ailenin  bu konudaki talebinin ¢ok Onemli oldugu
kanaatimdeyim. Kadin ve ¢ocuklar i¢in agilan evlerin islevi sadece magdurun barinma
ithtiyacini karsilamak olmamalidir. Bunun yaninda kadin kamusal alanda baskasina
muhtag¢ olmadan kendi ayaklari tizerinde durabilmesi i¢in de bu evler 6nemli bir arag

olarak kullanilmalidir.

Koruma evleri agilmasi yasasina katiliyoruz. Ancak ev agildiktan
sonra iglevini yerine getirip getirmedigini de 6nemlidir. Yoksa diger sekilde
dort duvardan ibaret olan bir mekan olur. Bu yasa 2005 yilinda ¢ikartildig:
halde acaba ka¢ kadina yardimci olmuslar ya da ka¢ kadin1 magdurluktan

kurtarmiglardir? (G-8)

Ben Antalya’da sigmma evine sigmman kadin gérdim ama
Nusaybin’de denk gelmedim. Buradaki kadinlarin bakis agilart daha farkli

olabiliyor. Korunma evlerine siginmay1 ayip olarak gorebilirler. (N-4)

Nusaybin’de bildigim kadariyla bir tane kadin siginma evi vardir.
Ancak su an agik m1 bilmiyorum. Ama kesinlikle olmasi gerekir. Ciinkii az ¢ok
buradaki toplumun nasil oldugunu az ¢ok biliyoruz. Kadinlarin esleri veya
aileleri tarafindan siddete maruz kaldiklarinda gidebilecekleri bir yerleri

olmast gerekir. (N-2)

Kadin ve ¢ocuklar kendilerini caresiz hissettiklerinde gidebilecekleri
bir yerlerinin olmasi bence c¢ok giizel bir seydir. Hatta niifusu 50 bin ile

sinirlandirilmamali, niifusu daha az olan yerlerde de acilabilir. (G-5)

Nusaybin ve Giresun’da goriisiilen aileler, kadin ve gocuklar igin koruma evleri

acma zorunlulugu yasasini genel olarak olumlu bulmakla beraber bazi katilimcilar
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yasaya elestirel bir gozle bakmaktadir. Baz1 katilimcilara gore, ¢ikartilan yasa, onemli
bir yasa ancak Avrupa ve Amerika ile kiyaslandiginda ge¢ kalinmis ve eksik bir
yasadir. Ciinkii Tirkiye’de yasa c¢ikartilmis, fakat uygulamada karsiligi yok.
Belediyeler zorunlu oldugu i¢in koruma evlerinin agiyorlar ama islevlerini yerine

getirmiyorlar.

Belediyeler bu konuya fazla zaman ve biit¢e ayirmiyor ¢ok yetersiz
kaliyorlar. Ben Amerika’da bu tiir yerleri gordiikten sonra Tiirkiye’dekileri
goriince Amerika’dakilere imrendim. Oralarda ¢ocuk haklar1 ¢ok daha 6n
plandadir. (G-3)

Cok giizel bir yasadir. Ama devlet bu evlerde kadin1 koruyacak mu,
yoksa kendi baglarina m1 birakacak o ¢ok Onemlidir. Gegmis donemlerde
“Giilsilav” koruma evinin oldugunu biliyorum. Ancak suan faaliyete mi?

bilmiyorum. (N-1)

Giresun’da goriistiigiimiiz ailelerin hicbirisi ne kendisi ne de cevresinde
belediyenin agtigi koruma evinden yararlanan kadina denk gelmedigini belirtmislerdir.
Hatta bdyle bir evin var oldugundan bile habersizdiler. Nusaybin‘de goriistiigiimiiz
aileler daha 6nce “Giilsinav”’ adinda kadin ve ¢ocuklar i¢in agilan bir koruma evinin
var oldugunu teyit ettiler ancak su an hala aktif mi, yoksa kapatildi m1? sorusuna
goriistiiglimiiz  katilimcilarin  tamami1 bu konuda bilgilerinin olmadigr cevabin

vermiglerdir.

4.3. Hiikiimetin, U¢ Cocuk Soylemi ve Cocuk Basina Verdigi Dogum

Parasi le Tlgili Ailelerin Gériisleri
4.3.1. U¢ Cocuk Soyleminin Ekonomi fle Olan iliskisi

Y oksulluk insanlik tarthinden bu yana var olan toplumsal sorunlarin arasinda
yer almaktadir. Giiniimiizde kiiresellesme ve kapitalizm sayesinde ¢ok boyutlu bir
sorun haline gelmistir. Diinyada ekonomik pazarmin geniglemesi, mallarin ve
hizmetlerin yayginlagmasi, para akisinin hizli bir sekilde gergeklesmesi gibi unsurlar
bir taraftan zenginligi artirirken diger taraftan yoksul kesimlerin sayisini da artirmstir.

Bunun ardinda yatan en biiyiik neden kaynaklarin esitsiz boliistimiidiir. Yeni diinya
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diizeni en zenginleri daha da zenginlestiricken en yoksullari daha da
yoksullastirmaktadir. Kiiresel yeni diinyaya bakildiginda yeryiiziinde fazla mal
olmasina ragmen yoksul sayis1 her gecen giin artmaktadir. Diinyada en gelismis ABD
ve Avrupa iilkelerinde bile mallarin dagitimi konusunda esitsizlik giin gectikce
artmaktadir. Fakat ti¢lincii diinya iilkelerinde bu esitsizlik ugurum seviyesine dogru

gitmektedir (A¢ikgdz ve Yusufoglu, 2012: 78).

Yoksullugu ortaya ¢ikartan kapitalizm ve kiiresellesme gibi makro sebepler
bulunmakla birlikte toplumlarin kendine 6zgii toplumsal yapilari, sert geleneksel
kurallar, yliksek oranda esitsizlik, egitimsizlik ve siyasi olaylar gibi mikro toplumsal
sorunlar da sebebiyet vermektedir. Her iilkede yoksullugun artma sebebi farklilik
gostermektedir. Ornegin, Tiirkiye’de kadin yoksullugunu anlayabilmek igin
Tiirkiye nin geleneksel toplumsal yapisini iyi analiz etmek gerekmektedir. Ciinkii en
cok etkileyen faktorlerin basinda gelmektedir. Dolayisiyla yoksullugu genel bir
cergevede ele almak yetmez bunun yaninda farkli etmenleri de hesaba katmak
gerekmektedir. Aksi takdirde yoksullukla ilgili yapilan analizler eksik ve yetersiz
kalacaktir. Yoksulluk uzun zamandan beri Tiirkiye’yi ilgilendiren sorunlarin basinda
gelmektedir. Ozellikle; ABD’nin Tiirkiye ekonomisini kalkindirmak igin verdigi
Marshall yardimlari, 1980°lerden sonra Turgut Ozal’in neoliberal politikalar: ve AKP
doneminde bu neoliberal politikalarin kalic1 hale getirilmesiyle birlikte Tirkiye’de
yoksulluk artmistir. Tiirkiye ekonomisinde yasanan bu degisimler kirdan kente gogii
beraberinde getirmistir. Kirdan kente goc; gecekondulagma, kent yoksullugu, ¢arpik
kentlesme, enformel sektor ve suc oranlarindaki artis gibi yeni sorunlara yol agmistir

(Agikgoz ve Yusufoglu, 2012: 80-90).

Ekonomistlerin tanimina gore yoksulluk, insanlarin fizyolojik ihtiyaglarini
karsilayacak gelir diizeyine sahip olmama durumudur. Yoksullugu iki tiirde
tanimlamak miimkiindiir: birincisi, mutlak yoksulluk olarak goriiliir. Bu yoksulluk
tiiriine, hayatta kalabilmeleri i¢in gerekli beslenme ve barinma ihtiyaglarini
karsilayamayacak kadar diisiik iicret alanlar dahildir. Diger bir ifadeyle a¢lik sinirinda
yasayan bu insanlar biyolojik ihtiyaclarmni karsilamada yetersiz kalmaktadirlar. ikinci
yoksulluk tiirii olan goreli yoksulluk ise, toplumun ortalama refah diizeyinin altinda

olma durumu olarak goriiliir. Bu tanimda biyolojik ihtiyaglarinin yaninda, bireylerin
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toplumsal olarak kendilerini iiretebilmesi i¢in giyinme ve barinma disindaki ihtiyaglar
da dahil edilir. Baska bir sekilde soylemek gerekirse goreceli yoksulluk {ilke
igeresindeki bir hanenin veya bir grubun yasamis oldugu yasam standartlari ile baska
hane ve gruplarin yasam standartlarinin karsilagtirmasi sonucunda belirlenir. Bu
yoksulluk tiirii, iilkeden iilkeye degiskenlik gdstermektedir. Ornegin ABD ‘deki goreli
yoksulluk ile Tiirkiye’deki ayn1 degildir (Bilen vd, 2005: 4-5).

Esim c¢aligmiyor; bende bir memurum, iki ¢ocugum var, bazi
ihtiyaglarini karsilayamiyorum. Suan ki ekonomik durum daha da zorlagtird.
Aslinda ben genis bir ailede biiyiidiim, ondan dolay1 genis aileleri seviyorum.

Ama maalesef kosullar el vermiyor. (G-2)

Benim esim asgari licretle galisiyor; ben ev hanimiyim, Bizim suan tek
¢ocugumuz var, degil ii¢ ¢ocuk yapmak! Suan bile ay sonunu zor getiriliyoruz

o agidan ekonomi hig elverisli degil. (G-6)

Mutlak ve goreli yoksulluk kavramlarina Tiirkiye acisindan bakildiginda goreli
yoksullugun c¢ok daha yiiksek oldugu rahatlikla sdylenebilir. A¢lik sinirinda olanlar
gida ve barinda gibi ihtiyaglarindan yoksul kesimler olarak nitelendirirken goreli
yoksulluk ise, toplumsal ihtiyaglarindan yoksunlugu (egitim, saglik, sosyal aktiviteler)
nitelendirmektedir. TUIK, istatistiki verilerine gore ise, yoksulluk smiri (goreli
yoksulluk) 2015 yilinda 4997, 2016 yilinda 5693, 2017 yilinda 6355, 2018 yilinda
7113 ve 2019 yilinda 8635 TL olarak hesaplanmistir (TUIK, 10.02.2020). TUIK
verileri Tiirkiye’deki gergegi yansitmiyor gerekgesiyle ¢ok elestirilir. Fakat TUIK
verilerine bile bakildiginda Tiirkiye’de yoksullugun ne kadar ciddi boyutlarda oldugu
goriilmektedir. Tiirkiye’de 2021 yilinda asgari {icret, 2800 TL olarak belirlenmistir.
Y oksulluk siirinin 8000 bin civarinda oldugu bir tilkede ¢iftler esleriyle birlikte askeri

ticretle ¢aligsa bile yoksulluk sinirin1 gegme ihtimalleri bulunmamaktadir.

Bir ¢ocugu diinyaya getirmekle is bitmiyor. Cocugun siitiinden
baglayarak her seyi parayla karsilaniyor. Yasadigi cografyada sosyal alan ne
kadar giiclii ve bu imkanlar cocuk yapmak i¢in elverigli midir? Benim yanimda
caycilik yapan suan ii¢ cocugun {i¢ii de iiniversite mezunudur. Hiikiimet 6nce

bu sorunlara ¢6ziim bulsun sonra ailelerde ¢ocuk talebinde bulunsun. (N-1)
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Ekonomik durum elverisli degil, Nusaybin’de is imkan1 yok. Ornegin
Bati’da bir sehirde yasasaydik belki is bulma ihtimalimiz daha yiiksek
olabilirdi. Ug ¢ocuk diinyaya getirdiginde bir sekilde bakarsin ancak onun

ihtiyaglarinin tamamini kargilamak ¢ok zordur. (N-4)

Hem Giresun’da hem de Nusaybin’de goriistiigimiiz aileler bu soruya benzer
bakis agisiyla yaklagsmislardir. Gorlismeciler, hiikiimetin {i¢ ¢ocuk talebine mesafeli
yaklasmislardir. Bu mesafeli bakisin arkasinda ailelerin ekonomik durumu oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Katilimcilar, ii¢ cocuk dogurmanin aslinda c¢ok kolay
oldugunu, oOnemli olanin c¢ocugun ihtiyaclarini karsilamak oldugunu o6zelikle

vurgulamiglardir.
4.3.2. Dogum Parasi

AKRP, ii¢ cocuk talebinde bulunduktan hemen sonra evli ¢iftlere; bir cocugu
olana ¢eyrek altin, iki ¢ocugu olana yarim altin ve ii¢ cocugu olanlara ise tam altin
degerinde para vereceginin miijdesini vermistir. Verilen bu miijdelerle alakali

katilimcilar sunlari diistinmektedir:

Dogum parast diye verilen para ¢ocugun bezini almaya bile yetmez.

Iki y1l aylik en az 1000 verilmelidir. (G-6)

Cocugum dogdugunda 300 lira aldim. Bildigim kadariyla ikinci gocuk
dogdugunda 400, tigiincii cocuk dogdugun da 600 lira dogum parasi aliyorsun.
Ancak bu para ¢ok az kaliyor. Hiikiimetin bu konuda destegi ¢ok daha fazla
olmalidir. (N-7)

Avrupa ve Amerika’da ¢ocuk 18 yasina gelene kadar ailesine sosyal
yardimlar yapilmaktadir. Bizde verilen tek sosyal yardim dogum parasi oda

cocugun hastane masraflarini bile karsilayamiyor. (G-20)

Gortstiiglimiiz katilimeilarin tamami dogum paras1 miktarinin ¢cok az oldugunu
belirtmislerdir. Giresun’da goriistiigiimiiz son aile (G-10) belli bir zaman Amerika’da
kaldig1 i¢in oralarda ¢ocuga verilen sosyal destek ile Tiirkiye’de verilen sosyal destek

arasinda karsilastirma yaparak, daglar kadar fark oldugunu belirtmistir.
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4.4. Hiikiimetin; Kiirtaj, Sezaryen vb. Soylem Politikalarma Ailelerin

Bakis Acilarn

Istenmeyen gebeliklerin diisiikle sonlandirilmas: (kiirtaj) olgusu insanlik
tarihinden bu yana her zaman var olmustur. Ozellikle modern dénemle birlikte
iktidarin birebir karistigr ve ilgilendigi bir hal almistir. Osmanli doneminden AKP
hiikiimetine kadar bazen yasaklanmis bazen de yasal olarak goriilmistiir. Ancak yasal
olan donemlerde kadinin/ailenin se¢imi olmasindan dolay1 yasalagmamis, devlet,
meseleye niifus politikas1 ag¢isindan yaklastigi igin yasallastirilmistir. Tiirkiye’de
1960’1ara kadar yasak olan kiirtaja, niifusun asiri bir sekilde artmasindan sonra
eskisinden farkli bir sekilde daha esnek yaklasmaya baslanmistir. Kiirtaj, sezaryen vb.
gibi kadin bedenine miidahaleci sdylemleriyle alakali ailelerin goriislerine basvurduk.

Bu konuyla alakali ailelerin goriisleri su sekildedir:

Ben 6zel hayatima miidahale olarak gérmiiyorum. Hiikiimetin kendi
politikasidir, istedigini sdyleyebilir, benim i¢in pek bir sey fark etmiyor. Bu
konuda eger bir hastalik durumu olusmamigsa ben de kiirtaji hiikiimet gibi

cinayet olarak nitelendiriyorum. (G-4)

Kiirtaji bende bir cinayet olarak goériiyorum. Hatta devletin yasayla
kiirtaji yasaklamasi gerekir. Devletin buradaki miidahalesini dogru buluyorum.

(N-1)

AKP iktidarinin kiirtaj politikalartyla ilgili Nusaybin ve Giresun’da
goristiigiimiiz katilimcilarda birbirinden farkli goriisler ortaya c¢ikmistir. Birinci
gorlisii savunan (N-1, G-4) kesim, kiirtaji bir cinayet olarak goriip kiirtaja karst bir
pozisyonda yer almaktadir. Bundan dolay1 bu katilimeilar hiikiimetin kiirtaj karsiti
aciklamalarini 6zel alana bir miidahale olarak degil hiikiimetin almis oldugu bir tedbir

olarak gormektedir.

Ben kiirtaji dogru bulmuyorum. Bir taftandan saglikli bir anne baba
ortada yoksa ve elverisli bir ekonomi de yoksa ne yapilmasi gerektigi ile ilgili
kararsizim. Ancak yine de ne olursa olsun ben herkesin yasama hakki vardir
diye diistintiyorum. Fakat buna karar verenlerin iktidar degil, ailenin kendisi

oldugunu diisiiniiyorum. Iktidar 6zel alana miidahale etmemeli. (N-2)
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Devletin kiirtaj ile alakali konular1 dile getirmemesi gerekir. (...)
Ancak yine de biz kiirtaja karsiyiz. Ama bir aile yapmak isterse buna da

hiikiimet karigmamalidir. Zaten biz kadinlarin karar1 yok ki! (N-3)

Ikinci kategoride yer alan goriismeciler (N-2, N-3) ise, kiirtaj meselesinin
ailenin 6zel alanin1 ilgilendiren bir konu oldugunu bu a¢idan iktidarin bu konuda s6z
sOyleme hakkinin olmadiginmi savunmaktadir. Birinci kategoride yer alan aileler gibi
ikinci kategoriye giren aileler de zorunlu hallerin disinda kiirtajin yapilmasina
karsidirlar. Fakat 6zel bir durum olmasi halinde kiirtajin mutlaka yasal olmasi

gerektigini de savunmusglardir.

Kesinlikle 6zel hayatimiza bir miidahale var. Bu konular eslerin kendi
arasinda karar vermesi gereken konulardir. Bir kadin olarak soylityorum bunlar
ozellikle kadina yonelik miidahalelerdir. Herkes hangi ¢ocugu doguracagina
ya da dogurmayacagina karar verebilir. O agidan kesinlikle yanlig buluyorum.

(G-5)

Insanlarin kiirtaj veya ¢ocuk yapmasi devletin isi degil. Devlet kiirtaj
yasaklasa da kadinlar bir sekilde bagka yontemlere basvurup kiirtaji
gergeklestirmeye ¢aligiyor. Onun i¢in yasal olmasi ¢ok daha iyi gibime geliyor.

(N-5)

Uciincii kategoriye giren aileler (N-5, G-5 ) ise, kiirtaja karsi olmadiklarini,
bunun kararii verecek olanlarin evli ¢iftler olmasi gerektigi bu agidan hiikiimetin bu
konulara karigsmamasi gerektigini savunmaktadir. Gorlismecilerin bu konuda fikir
farkliligina diigmelerinin sebebi ailenin ekonomik durumunun farklilik géstermesi ve
icinde bulunmus olduklar1 cografyanin gelismislik ve kiiltiirel yapilarinin farklilik

gostermesinden kaynaklandigi sdylenebilir.

4.5. istanbul Sézlesmesi, Kadina Yonelik Siddet ve KADES Uygulamasi
Tle Tigili Ailelerin Goriisleri

Istanbul Sézlesmesi’ni ikinci boliimde bazi maddeleriyle birlikte ayrintili bir
sekilde tartistigimiz ig¢in bu boliimde tekrar sézlesmeyi tartismayacagiz. Burada

ailelerin s6zlesme ile ilgili goriislerine yer vermeye calisacagiz.
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So6zlesme suan uygulamada oldugu halde bu kadar cinayet oluyor, bu
kadar kadina yo6nelik siddet vakalar1 yaganiyor. (...) Ben haberlerde bu, bunu
oldiirdii haberlerini duymak yerine bu katil bu kadar ceza aldi haberlerini
duymak istiyorum. Ben sozlesmenin bile bu konularda yetersiz kaldigini
diisiiniiyorum. Ciinkii suclular bir sekilde elini kolunu sallayarak disarda

geziyorlar. (N-2)

Soézlesmeyi okuyan, ortaya cikaran ve destekleyen sivil toplum
orgiitleri hatta cumhurbagkaninin kiz1 da var. Yani AKP sozlesmeyi imzaladi,
ama neden ¢iktig1 topluma iyi anlatamadi, daha dogrusu toplum neyin ne

oldugunu anlamadi. (G-2)

Goristiigimiiz katilimcilarin  yarisina yakin1 sozlesme hakkinda yeterli
bilgisinin olmadigin1 ve hi¢ duymadigini belirtmistir. Yukarida goriislerine yer
verdigimiz gibi sOzlesmeyi okuyanlarin hepsi sozlesmenin yiiriirliikkte kalmasi
gerektigini savunmuslardir. Giresun’da (G-2) goriistiiglimiiz bir ailenin bu konuyla
alakali goriislerinin 6nemli oldugunu diistiniiyorum. Onlara gore, hiikiimet diyelim ki
sozlesmenin eksikliklerini gordii ve s6zlesmeyi yiiriirliikten kaldirmak istedi. Ama bu

konuda topluma neden karsi oldugunu da anlatmasi gerekirdi.

Istanbul sdzlesmesi® kadmi, kadmin toplum igerisindeki durusunu
koruyan bir sdzlesmeydi. (...) Dediler ki Tiirk 6rf ve adetleri kadinlar1 korur
dediler, gel goriin ki sdzlesme kaldirildiktan sonra kag tane kadin katledildi. O
yiizden yiiriirliikten kaldirilmasinin higbir tarafi yok. (G-5)

Istanbul Sézlesmesi ile birebir baglantili olan kadina yonelik siddet sorunu son
donemlerde Tiirkiye’nin en biiylik sorunlarmin basinda gelmektedir. Bu baglamda

goriistiiglimiiz aileler kadina yonelik siddetin sebeplerini su sekilde gérmektedir:

Ben medyanin ¢ok sucu oldugunu diisiiniiyorum. insanlar medyada bu
olaylar1 gordiikce ve az ceza aldiklarmi gordiikge birbirlerine 6zeniyorlar.
Medya haberi 6yle bir servis ediyor ki sanki sug isleyene 6diil verilmis gibi

geliyor bana. ( N-2)

! stanbul Sozlesmesi ile ilgili giincel gelismeler yasanmistir. Biz ikinci boliimii yazarken sozlesme
heniiz yiiriiklilkten kaldirmamusti. Fakat Tiirkiye 21 Mart gecesi yaymlanan genelgeyle Istanbul
Sozlesmesi’nden cekildigini kamuoyuna bildirmistir.
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Bu ailenin bu konudaki goriisleri onemlidir. Bilgi ve sanal bir g¢agda
yagsadigimiz i¢in medyanin haberleri nasil ve ne sekilde topluma aktardigi ¢ok
onemlidir. Medya, kadina yonelik siddet olaylarin1 dyle bir servis ediyor ki toplumda
sanki siddet mesru ve olagan bir olgu olarak goriilmektedir. Medyanin siddet
haberlerini kamuoyuyla paylasirken ¢ok daha hassas hareket etmesi gerekir.

Annelerin ¢ocuklar1 biiylitiitken kiz ve erkek c¢ocuklart farkli
bliylitmesi ve erkekleri asirt bir sekilde simartmasi kadina yonelik siddete
sebebiyet vermektedir. Bu simariklik erkekte gereginden fazla 6zgiivene yol
aciyor. Bu gereksiz 6zgiliven bir kadinla evlendiginde onun sahibiymis hissi

uyandiriyor. (G-4)

Kadina yonelik siddet cografi sinir, ekonomik gelismislik ve kiiltiir
tanimaksizin tiim diinyada gériilen bir olaydir. Onemli bir toplumsal sorun olan kadina
yonelik siddet sadece kadina yonelik fiziksel ve ruhsal anlamda zarar vermekle
kalmayip aym1 zamanda sosyal anlamda da kadinin gelismesine ciddi zararlar
vermektedir (Basar ve Demirci, 2015: 41). Kadina yonelik siddetin en 6nemli nedeni
toplumsal cinsiyet esitsizligidir. Toplumsal cinsiyet esitsizligi her iilkede farkli bir
sekilde insa edilmektedir. Bat1 gibi gelismis tilkelerde toplumsal cinsiyet rolleri daha
az olmasindan dolay1 kadina yonelik siddet vakalar1 da daha az goriilmektedir.
Gelismemis ve gelismekte olan (Tiirkiye) tilkelerde kadina yonelik siddet vakalarina
cok daha fazla rastlanilmaktadir. Tiirkiye’de ikinci boliimde de rakamlar1 verdigimiz

gibi son donemlerde kadina yonelik siddet vakalar1 artmaktadir.

Kadin cinayetlerini isleyenlere az ceza verildik¢e digerlerine de
cesaret geldigini diisiiniiyorum. Zaten az ceza alirim rahathigiyla hareket
ediyorlar. Istanbul sézlesmesi uygulanmadig: icin kadina yonelik siddetin

artigini diistiniiyorum. (G-9)

Tamamen yaptirimlarla alakali oldugunu disiiniiyoruz. Daha diin
aksam izledigim bir haberde, esine siddet uygulamis bir erkek, ii¢ ay yatarim
¢ikarim bana bir sey olmaz diyordu. Tirkiye’de bdyle zihniyette insanlar ¢ok

oldugu i¢in siddet vakalar1 artmaktadir. (G-7)
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Bu soruyla alakali goriislerini aldigimiz aileler farkli cografyalarda yasamasina
ragmen kadima yonelik siddet vakalarinin artmasinda {i¢ tane dnemli sorun iizerinde
mutabik kalmiglardir. Bunlardan birinci Tiirkiye’nin aile yapisinin ataerkil temeller
tizerinden insa edilmesidir. Siddet, cinsiyeti farkli olan ¢ocuklarin toplumsal cinsiyet
esitsizligi lizerinden yetistirilme siirecinden kaynaklanmaktadir. Katilimcilara gore
ikincisi ve en 6nemlisi ekonomik gegimsizliktir. Tiirkiye’de zaten var olan ama son
donemlerde artan ekonomik gec¢imsizlik sorunlari belli bir siireden sonra yerini siddete
birakmaktadir. Uciinciisii ise iktidarin almis oldugu yetersiz 6nlemler dnlemlerdir.
Iktidar, kadma yonelik siddeti onlemek i¢in KADES uygulamasmi yiiriirliige
koymustur. Bu uygulamay1 goriistiigiimiiz kisilere ek soru seklinde sorduk. Bu

uygulamayla ilgili sahada goriistiiglimiiz ailelerin goriisleri su sekildedir:

Uygulamay1 duyduk. Gilizel bir uygulama ancak yeterli degil. Ciinkii
hala bile ayrimciliga maruz kalanlarin bazilarinin telefonu yok bunun i¢in

uygulamay1 indiremiyor. Veya uygulamadan haberdar degil. (N-1)

Bu uygulamadan ¢ogu kadinin haberi oldugunu sanmiyorum. KADES
ve benzeri uygulamalarin sayisi artirilmali ve kadinlara duyurulmalidir.
Mesela ben ¢evremde KADES uygulamasini kullanan kadina hig rastlamadim.
(G-7)

Goriistiiglimiiz ailelerin yarisindan fazlasi kadina yonelik siddet vakalarina
¢0ziim bulmak amaciyla ¢ikartilan KADES uygulamasini duymamustir. Duyanlardan
ise higbiri bu uygulamayi telefonuna indirmemis ve ¢evresinden de bu uygulamadan

yararlanan kadina rastlamamustir.
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SONUC

1960’lara kadar sosyal bilimlerde iktidar, tek merkezi olan, topluma
ideolojisini yukardan asagiya dogru empoze etmeye ¢alisan, sabit ve goriiniir bir yap1
olarak kabul edilmektedir. 60’lardan sonra Foucault bu goriisleri ters yiiz etmistir. Ona
gore, 18.yiizyilda toplumsal degisim ve doniisiimlerle birlikte iktidar da de§ismistir.
Iktidar artik tek bir merkezde bulunmayan, yeri sabit olmayan, toplumu asagidan
yukartya dogru denetleyen bir mekanizma halini almistir. Iktidar artik her yerdedir.
Ama hicbir yerdedir. Iktidarm her yerde oldugu bilinemez. Ciinkii iktidar gdgebedir.
Toplumu her yerden denetleyen bu rasyonel disipline edici iktidarin bedeni ele alis
sekli de degismistir. Geleneksel déonemdeki pastoral iktidar, kendisi igin risk teskil
eden insanlarin cezasini bedenlerine keserdi. Modern donemle birlikte iktidarin bu
teknigi degismis artik dldiirmek degil, yasatmak amaglanmaktadir. iktidarin amac;
artik biyo-politikalarla bedene sekil vermek, bedeni disipline etmek ve onu pasif
itaatkar bir hale dontistiirmektir. Mesela su¢ isleyen mahkiimu 6ldiirmek yerine iktidar
onu kapatarak, 6zgiirliigiinii elinden alarak ruhuna miidahale etmeye ¢aligsmaktadir.

Ceza, bedene degil, ruha, 6zgiirliikklere ve akla kesilmeye calisilir.

Agamben ise burada Foucault’dan ayrilmaktadir. Ona gore, sadece modern
donemde degil, Antik Yunan’dan bu yana egemenlerin bedenlere miidahale etme,
onlar1 ¢iplak hale getirme politikalar1 ayniydi. Modern dénemden 6nce egemen giigler
insanlar1 kurban etmek i¢in istisna durumlarn yaratirlardi. Bu durumlarda iktidar
kamplar kurup, bu kamplarda insanlarin bedenlerini kurban ederdi. Ancak modern
donemle birlikte Agamben’e gore, iktidarin artik istisna durumlar yaratmasina gerek
yoktur. Cilinkii modern donemin hukuk sistemi olaganiistii durumu olagan hale
getirmistir. Agamben ve Foucault’nun ayr diistiigii bir diger nokta, modern dénemde
iktidarin bedeni ele alig bi¢cimidir. Foucault’ya gore, biyo-politikanin amaci, bedenleri
oldiirmek degil, tam tersi yagsatmaktir. Agamben’e gore ise, ilk toplumlardan bu yana
egemenlerin ¢iplak insanlarin bedenlerine miidahalesi higbir zaman degismemistir.

Her zaman bedeni 6ldiirmek amaglanmaktadir.

AKP doéneminin kadin ve aile ile ilgili politikalarim1 anlatmak ic¢in herhalde

isimizi bu kadar kolaylastiran biyopolitika gibi baska bir kavram olamazdi.
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Biyopolitika kavrami, niifus lizerinden kontrol saglamaya calisan bir mekanizmadir.
Ancak bu mekanizma dolayli olarak kadin bedenini kontrol eden bir aygita
donlismiustiir. Yapilan calismalarda, Tirkiye gibi ataerkilligin giicli oldugu
toplumlarda, niifusu denetlemek ve kisitlamak i¢in hayata gegirilen politikalar daha

cok kadin bedenini ilgilendirmektedir.

AKP, Tiirkiye siyasi yelpazesinde siyasal islamciligin temsilcisi olarak gériilen
Milli Goriis Hareketi’ni temsil eden siyasi partilerin bir devami olarak kurulmustur.
AKP temsilcileri Tiirkiye’nin konjonktiirel yapisini géz oniine alarak ilk déneminde
pragmatik bir siyaset izlemeye calismistir. Bu agidan ilk donemlerinde hak ve
ozgurliikkler konusunda Tirkiye’de Onemli gelismeler yasanmistir. Bu siyasetin
izlenmesinde; partinin kapanmayla karsi karsiya kalmasinin Oniine ge¢me, Sadece
siyasal Islamci ideolojiyi destekleyenlerin degil, merkez sag goriislerini benimseyen
kisilerin de destegini alma, liberal kesimlere hitap etme gibi ihtiyaglardan dolay1 ilk

doneminde daha pragmatik bir siyaset izlemistir.

AKP, 2011 yilinda yapilan se¢imleri kazanmasiyla birlikte hem i¢ hem de dig
politikada degisim gostermeye baslamistir. Zamanla ilk donemlerinde yaptig1 gibi
kadinlarin hak ve 6zgiirliiklerine vurgu yapmaktan ¢ok ataerkil temeller iizerine insa
edilmis aileyi korumaya calisan sdylem ve politikalar gelistirmistir. Bu donemde
uygulanan biyopolitikalar; bakanligin isminin degistirilmesi, en az ii¢ ¢ocuk talebinde
bulunulmasi, kiirtajin cinayet olarak degerlendirmesi, sezaryen dogumlara karsi

olunmasi vb. gibi soylemler ve uygulamalar seklinde ifade edilebilir.

Arastirmaya Mardin — Nusaybin Ilgesi'nden 10, Giresun Merkez ilgeden 10
aile olmak iizere toplam 20 aile olmak {izere 40 kisi (20 kadin — 20 erkek) katilmistir.
Katilimcilarin mesleklerine bakildigi zaman Nusaybin’de yasayan kadin katilimcilarin
%601 ev hanimi, %20’si Is Kur personeli, %10’u memur ve mimar iken; erkek
katilimeilari %30°u Is Kur personeli, %30’u memur ve %30’unun ise as¢1, cayci ve
hayvancilik gibi mesleklerle ugrastiklarin1 gérmekteyiz. Bunun yani sira Giresun’da
yasayan kadin katilimcilarin %70°1 ev hanimi, %20°si memur ve %10’u 6zel sektdrde

calisirken; erkek katilimeilarin %40’ min memur, %20’sinin esnaf ve %40’1nn ise Is
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Kur personeli, muhasebeci, ¢iftci ve is¢i oldugu goriilmektedir. Diger bir ifade ile

mesleki baglamda heterojen bir dagilim dogrultusunda arastirma yapilmstir.

Ailelerin ¢ocuk sayilarina bakildiginda ise Mardin — Nusaybin ilgesinde
yasayan ve arastirmamiza katilan ailelerin %40°1 4 ¢ocuk, %30’u ¢cocuksuz, %10’u 6
cocuk, %10’u 2 ¢ocuk ve %10’unun ise 1 ¢ocuk sahibi oldugu; Giresun’da yasayan
ailelerin ise %40’ 1nin 2 ¢ocuk, %20’sinin 1 ¢ocuk, %20’sinin ¢ocuksuz, %10’ unun 4

cocuk ve %10’unun ise 3 ¢ocuk sahibi oldugu goriilmiistiir.

Aragtirmamiza katilan goniilliilerin, ‘esit ise esit iicret’ sdylemine iliskin
disiincelerine bakildiginda genel anlamda bu konuda sikintilar yasadiklarini
belirttiklerini gérmekteyiz. Var olan yasa her ne kadar herhangi bir cinsiyet ayrimi
yapmadan esit ticret dagilimini igeriyor olsa da katilimcilar, yasanin giizel oldugunu
ancak kadin calisanlarin daha diisiik iicretler aldiklarini ifade etmektedirler. Bu
durumun ise kadin ¢alisanlari daha olumsuz sekilde etkileyebilecegini ve c¢alisma
hayatindan uzaklastirarak eve hapsedebilecegini diger bir ifade ile kadinin kamusal

alandaki goriiniirliiglinli azaltabilecegini sdylememiz miimkiindiir.

Arastirmaya katilan goniillillerin, AKP doneminde uygulamaya gegirilen
egitimde cinsiyet esitligini saglamaya yonelik c¢esitli projelere iliskin diisiincelerine
bakildiginda, katilimcilarin neredeyse tamaminin bu projeleri duyduklarini, egitim
alanindaki toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin bu sekilde yavas yavas da olsa ortadan
kalkmaya bagladigin1 ifade etmektedirler. Hatta arastirmaya katilan bazi katilimcilar,
bizzat bu projelerin igerisinde gérev yapmis ve pandemi nedeniyle ¢alismalarina ara
vermek zorunda kalmistir. Ancak Nusaybin ve Giresun bazli baktigimizda aragtirmaya
katilanlar Giresun’da okula gonderilmeyen bir kiz ¢ocuguna rastlamamislarken;
Nusaybin’de cinsiyetlerinden dolay1r okula gonderilmeyen goniillii katilimecilar

bulunmaktadir.

Aragtirmaya katilan goniilliilerin ‘kadin ve cocuklar i¢in koruma evleri’
yapilmasina iligkin diisiincelerine bakildiginda bu yapilanmalarin genel anlamda
pozitif bir degere sahip olugunu ancak ge¢ kalinmis bir karar oldugunu
belirtmektedirler. Ayrica arastirmaya katilan katilimcilar koruma evlerinden pek

haberleri olmadiklarini da ifade etmislerdir.
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Aragtirmaya katilan goniillillerin ‘li¢ ve daha fazla sayida ¢ocuk’ sdylemine
iligkin diislincelerine bakildiginda genel olarak ekonomik sikintilar dolayisiyla bunun
neredeyse imkansiz oldugunu ifade ettiklerini soyleyebiliriz. Ciinkii cocugun diinyaya
gelmesiyle birlikte masraflarda baslamakta ve is imkanlarinin az olmasina bagli olarak

cocuga saglikl bir gelecek birakamayacaklarini ifade etmislerdir.

Arastirmaya katilan goniillilerin  ‘dogum parasi’ politikasina iliskin
diisiincelerine bakildiginda paranin genel anlamda az bulundugu ve hiikiimetin bu

konuda daha fazla oranda destek vermesi gerektigini belirttiklerini goriiriiz.

Arastirmaya katilan goniilliilerin ‘kiirtaj, sezaryen’ vb. sdylem ve politikalarina
iliskin diisiincelerine bakildiginda iiclii bir ayrim goriiriiz. Arastirmaya katilanlardan
bazilar, kiirtaji bir cinayet olarak gériip, kiirtaj karsit1 bir tavir almislardir. ikinci kisim
ise kiirtaja kars1 olmakla birlikte karar verici kurumun aile oldugunu savunanlardir.
Ugiincii kisim ise kiirtaj karsiti olmayan ve karar verici kurum olarak aileyi géren

savunuculardir.

Arastirmaya katilan géniilliilerin Istanbul Sozlesmesi, Kadma Yénelik Siddet
ve KADES Uygulamas1 vb. sdylem, uygulama ve politikalara iligskin diigiincelerine
bakilig1 zaman goriismecilerin neredeyse yarisinin Istanbul Sozlesmesi hakkinda bir
bilgi sahibi olmadiklar1 anlagilmistir. Sozlesme hakkinda bilgi sahibi olanlar ise
uygulamanin yiiriirliikte kalmasi gerektigini sdylemislerdir. Ayrica aragtirmaya katilan
bireyler, aile i¢i siddetin nedenlerinden birisi olarak medyay: isaret etmistir. Ayrica
kadina yonelik siddet uygulayan bireylere verilen cezalarin yetersiz oldugu, KADES
uygulamasmin pek fazla bilinmedigi ve bu nedenle hakkinda fazla bilgi sahibi

olmadiklar1 katilimeilar tarafindan dile getirilmistir.

Aragtirma bulgularindan hareketle Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’na

kadin ve aile politikalari ile ilgili su 6nerilerde bulunulabiliriz:

» Kamusal alanda kadin ve erkek esitligi saglamaya yonelik politikalar hayata
gecirilmeli ve toplumsal cinsiyet esitsizligini yikmak i¢in politikalar ytirtirliige

koymalidir.
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» Kadin bedenini dogrudan veya dolayli olarak ilgilendiren durumlarda so6z
sOylememeli, bunu kadinlara birakmalidir.

» Aile ve kadin politikalarina ideolojik ve ekonomik yaklasmamali, kadin
istihdami ve ailelerin sosyal refahinin artirilmasi ile ilgili de politikalar hayata
gecirmesi gerekmektedir.

» Aile kurumuna kutsallik affetmemeli siddetli gegimsizlik yasayan ailelerin

bosanmalar1 6niindeki engeller ortadan kaldirilmalidir.
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Ek 2: Arastirmamin Sorulari

Arastirma Sorusu 1: 4857 sayilh Is Kanunu Yasasi’na gore, hi¢c kimse
cinsiyetinden dolay1 isten ¢ikartilamaz ve diisiik iicret alamaz. Bu yasayla ilgili

gorisleriniz nelerdir?

Arastirma Sorusu 2: lIktidarm en az ii¢ c¢ocuk sdylemleri hakkinda ne

diistiniiyorsunuz?

Arastirma Sorusu:3: 5393 sayili belediye kanununa gore niifusu 50 bin ve
tizerinde olan yerlerde “kadin ve cocuklar i¢in” koruma evleri agma zorunlulugu

getirilmistir. Bu yasayla ilgili ne diisiiniiyorsunuz?

Arastirma Sorusu 4: Tiirkiye’de en az ii¢ ¢ocuk dogurmak i¢in elverisli bir

ekonomik ortam var m1?

Arastirma Sorusu 5: Iktidarm ¢ocuk dogurmak, kiirtaj vb. konularla alakali
tirettigi politikalar1 6zel hayatiniza miidahale olarak degerlendiriyor musunuz,

degerlendiriyorsaniz nasil?

Arastirma Sorusu 6: Baba beni okula gonder, haydi kizlar okula, denizyildizi,

egitime yiizde yiiz destek kampanyalarla ilgili goriisleriniz nelerdir?

Arastirma Sorusu 7: Iktidarin ¢ocuk basma verdigi dogum parasi hakkinda

diistinceleriniz nelerdir?

Arastirma Sorusu 8: Iktidar i¢inden bazi kesimlerin Istanbul Sézlesmesini

tartismaya a¢gmasini nasil degerlendiriyorsunuz?

Arastirma Sorusu: 10. Son donemlerde kadma yonelik siddet vakalarinin

artmasinin sebepleri neler olabilir?
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Ek 3: Saha izlenimleri

Saha izlenimlerimi yazmadan Once sunu net bir sekilde belirtmek gerekir Ki
sahada insanlarla birebir goriisiip bulgu elde etmekle masa basinda yazip sonuca
varmak arasinda belirgin farklar vardir. Benim mi, yoksa lisans mezunu oldugum Mus
Alparslan Universitesi sosyoloji boliimiiniin eksikligi mi? Onu tam bilmiyorum. Saha
arastirmasina daha once sadece bir kez ¢iktim. O da sadece iki kisiyle goriismeyle
siirliydi. Bu nedenle saha konusunda ¢ok eksik kaldigimi hissettim. Ben doguma
biiyiime Nusaybinli oldugum i¢in sahaya ¢ikmak bana ayr1 heyecan katt1. Ozellikle
tanigim bir aileyle goriistiiglimde onlarin verdigi cevaplart yorumlamadan objektif bir
sekilde yaziya gegirmem bende farkli bir duygu uyandirdi. Nusaybinli olmamdan
dolay1 goriisecek aile bulmada Giresun’da yasadigim zorluklar Nusaybin’den ¢ok daha

fazladir.

Nusaybin’deki goriismelerin sadece iki tanesi ¢alistiklari (tekstil fabrikasi)
yerlerde digerlerinin tamami goriismecilerin evinde gerceklesti. Pandemi siireci
olmasina ragmen beni evlerine kabul ederek o sicakligi bana gdsterdiler. Her soruya
hi¢ ¢ekinmeden ellerinden geldigi kadar cevaplamaya calistilar. Bazi aileler (6zellikle
kadinlar) Tiirk¢e kendilerini ifade edemediklerinden dolay1 sorulara Kiirt¢e cevaplar

verdiler. Ben de verilen cevaplari Tiirk¢eye gevirip yazdim.

Hem Giresun’da hem de Nusaybin’de dikkatimi ¢eken bir olay da beraber
gorlistiigim eslerin cevap verirken ki tutumlaridir. En az bes ailede bu olaya denk
geldim. Ciftlere ortak soru sordugumda her zaman soruya ilk cevap veren erkek oldu.
Kadma siz de fikrinizi sdylemek ister misiniz? diye sordugumda kendi fikirlerini
soyliiyorlardi. Ciinkii kadin kocasinin yaninda konusmaya cekiniyordu. Ornegin,
kadin ve ¢ocuklar i¢in koruma evleri sorusuna erkek goriismecim, bosanmalari artirir
diyorken kadin goriismecim ise ¢ok giizel bir yasa, bu yasay1 destekliyorum dediginde
yani esler arasinda zit fikirler olustugunda, erkek gériismecimin esine “sen ne
biliyorsun kadin aklinla” dedigine sahit oldum. Sorulara cevap verirken ki
davraniglarinda bile ataerkillik ailenin igerisinde kendisini hissettiriyordu. Baska bir
ornek vermek gerekirse kiirtaj gibi kadini ¢ok daha fazla ilgilendiren bir konuda ise

soruyu ortaya sordugumda hep erkek cevap vermeye c¢alisiyordu. Erkek
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goriismecilerimin sanki eslerinin bir fikri yokmus gibi davrandiklarint gézlemledim.
Kadin da bu bakis1 kabul ederek baz1 yerlerde esiyle farkli diistinmesine ragmen ¢ogu

zaman “ben esime katiliyorum” diyordu.

Giresun’daki bir ailede sahit oldugum bir olayda da goriismeyi kabul eden
kadin goriismecim “ben sorular1 cevaplayayim, biraz sonra esim gelecek onunla da
goriisiirsiiniiz” dedi. ilk iki soruyu cevaplayip tam iigiincii soruya cevap verecekken
esi geldi. Ona tezin konusunu anlatirken esi direk bana, “bizimle goriismenizi kabul
etmiyorum” diyerek goriismeyi bitirdi. Bu durum, ailenin igerisinde verilen kararlarda
onceligin erkekte oldugunu, kadinlarin s6z hakki olmadigin1 ve bu konuda saygi

gormedigini gostermektedir.



