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ON SOZ

1980 kusagi yazarlarindan Latife Tekin, yoksullarin® diinyasina egilip, dili
alistlmisin - disinda  kullanmasiyla edebiyatimizda oOnemli isimlerden olmustur.
Eserlerinde yoksullarin diinyasii “dilsiz”likleriyle aktaran Tekin, kolektif soylemle
anadilinin yaban01s12 olma perspektifinden yola ¢ikmis, standart dilin disinda azinlk®
konumunda olan yoksullarin diinyasina ait mindér edebiyati olusturmustur. Bu
calismanin temel amaci 1980 sonrasi edebiyatimizin 6nemli yazarlarindan olan Latife
Tekin’in romanlarinda mindr edebiyatin yansimalarini tespit etmektir. Minor edebiyat,
Gilles Deleuze ve Felix Guattari tarafindan Kafka Minér Bir Edebiyat Icin adli eserde
aciklanmistir. Deleuze ve Guattari, major edebiyati egemen sOylemin kendini
yerliyurtlulastirdigi bir alan olarak gérmiis bunun yerine arzuyu ve ickinligi 6n plana

alarak minor edebiyat kavramiyla kacis ¢izgisi olusturmaya ¢aligmiglardir.

Deleuze ve Guattari’ye gore edebiyat, var olan seylerin/metaforlarin bi¢imini
bozmasi ve kurmaca diinya yaratabilmesiyle yerlesik temsilleri yerinden etme
potansiyelini i¢inde barindirdig1 i¢in kagis ¢izgisi yaratabilmektedir. Tarih boyunca
iktidarlar anlamlar iizerinde oynayarak ve anlamlara g¢eperler ¢izerek dili manipiile
etmislerdir. Dil lizerindeki manipiilasyonlar1 araciligiyla 6zneleri verili sdylemlere tabi

kilmiglardir. Yapilandirilmis soylemlerle 6zneyi kodlamis, 6zne iizerindeki denetimi

! Orhan Kemal’in eserlerinin temelini olusturan yoksularla Latife Tekin’in eserlerinde var olan yoksullar
arasinda bir degerlendirme yapmamiz miimkiindiir. Orhan Kemal’in kendisini “aydinlik gergekgi” bakis
acisina sahip biri olarak tanimlamasi ve bu yolla toplumsal olaylari konu edinmesine karsilik, Latife
Tekin’in 6zellikle ilk donem eserlerinden baslayarak “dilsiz olan yoksullari” anlatma derdinin oldugunu
soyleyebiliriz. Ormanda Oliim Yokmus adli eseriyle birlikte daha ¢ok ekoloji ve kadin konusuna yénelen
Latife Tekin’in yoksullar1 ele alist Orhan Kemal’deki gibi yanli anlatimdan ziyade kendi iglerinde
yaratmig olduklart durumlart ele almasi bakimindan daha objektiftir. Diger bir yandan eserlerini kendi
hayat hikayelerinden yola ¢ikarak olugturmalari, kdyden kente gé¢ konusuna deginmeleri, halkin sozlii
kiiltiiriinde bulunan kolektif kiiltiirii; deyis ve masallar1 yansitmalari bakimindan aralarinda yakinlik
kurulabilir.

2 Deleuze Diyaloglar adli eserinde yazarin “kendi anadilinde yabanci gibi” yazmasimi ifade eder. Gilles
Deleuze, Claire Parnet, Diyaloglar, ¢ev. Ali Akay, (istanbul: Baglam Yaymcilik, 1990), s. 19. Ayni
soylemi Ulus Baker de mindr edebiyat1 agiklarken kullanir. Latife Tekin de bu konuda Pelin Ozer’le
yapmis oldugu soyleside sunlar1 séyler: “... yazabilmek i¢in insanin evinin dilinden kopmasi gerekir. Dili
disardan seyredemeyen kisilerin yazabileceklerine pek inanmiyorum’’ Pelin Ozer, Latife Tekin Kitabu,
(fstanbul: Everest Yayinlari, 2005), s. 27.

% Yoksullarin azilik olmalari sdylemiyle nitelik bakimindan azmlik olmalarini kastediyorum. Avrupalilar
nezdinde siyahlar nicelik bakimindan fazla dahi olsa azinlik konumundadirlar. Aym sekilde kadinlar
nicelik olarak c¢ogunlugu olustursalar dahi azinlik durumundan kurtulamazlar. “Latince minorites
kavramindan tiireyen ‘minor ya da ‘azinlik’ sozciigii ikinci bir anlami da icerir: Bu anlam ‘yetiskin
olmayan’dwr. Béylece ‘yetiskin’ karsisinda ‘cocuk’, ‘erkek’ karsisinda ‘kadin’ ‘zengin’ karsisinda
Yoksul’ sozgelimi bu sonuncular sayica ¢ogunlugu olustursalar bile ‘azinlik’ konumundadirlar. Riistiinii
ispat etmemis, heniiz degil ile artik degil arasinda yer alanlar da azinliktir.”” Ulus Baker, Yiizeybilim
Fragmanlar, Azinlik Edebiyat: Nedi?r, (istanbul: Birikim Yayinlari, 2009), s. 393-394.
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kolaylagtirmiglardir. Bu anlamda major/egemen soylem Kkitleler iizerinde kendini
yapilandirilmis gramer ve bununla ilintili olarak dil araciligiyla da var etmektedir:
“Gramer acisindan dogru ciimleler kurmak normal birey igin toplumsal yasalara
herhangi bir boyun egmenin 6nkosuludur. Birtakim kurumlara ait olan herkesin grameri

bilmesi beklenir. Dilin birligi kokensel olarak politiktir™

Deleuze ve Guattari, gramerin
iktidarla olan iliskisi lizerinde durmus, gosteren gosterilen iliskisinde gosterenin
temsilini, tahakkiimiinli par¢alamaya ¢alisarak, statik dogrularin oldugu homojen bir dil
yerine gosterenin yersizyurtsuzlastirilmasiyla -farki olumlayarak- ortaya c¢ikacak

heterojen dili savunmuslardir.

Latife Tekin, yoksullarin dili konusmadiklarini, mirildandiklarini ifade eder. Bu
anlamda eserlerinde yerlesik dili, imla kurallarin1 yersizyurtsuz ederek ve azinlik
durumunda olan yoksullar1 kolektif olarak ele alarak yoksullarin mindr edebiyatini

olusturmustur.

Calismamiza konu olan eserler disiplinler arasi bir bakis agisiyla incelenmis ve
Latife Tekin’in mindr edebiyatla iliskisi ortaya konulmustur. Yoksullarin kendilerine ait
dillerinin olmamasi ya da dilsiz> olmalari dolayisiyla majér/egemen sistemle iliskisinin
sorgulanmasi, buradan yola ¢ikarak yoksullarin minor edebiyatla iligskisinin irdelenmesi

amaclanmugtir.

Calismamizin “Latife Tekin’in Romanlarinda Min6r Edebiyata Ait Ac¢ilimlar”
baslikli boliimiinde, Latife Tekin’in yoksullar {izerine sdylediklerinden yola ¢ikarak

eserlerinin mindr edebiyatla olan iligkisi sorgulanmistir.

“Dilin Kirilgan Yolculugu: Buzdan Kiliglar” adli boliimde sehrin (major)
varoslarinda kendilerini var etmek i¢in zengin olma hayaliyle yola ¢ikan yoksullarin,
merkezle Kkurduklari baglantida kullanmig olduklart dilin mindr edebiyatla iliskisi
¢coziimlenmistir. Mirilldanan yoksullar i¢in zenginligi temsil eden dil, “paranin kulagini

kopartma” yolunda zengin olmakla bir tutularak major dili taklit etmeyi beraberinde

* Gilles Deleuze, Felix Guattari, A Tousand Plateaus, (trans. Brian Massumi) (Minneapolis: Universty of
Minnesota Press, ABD 1987), s. 101.

® Latife Tekin, “Kiraathane Istanbul Edebiyat Evi”nde yapmus oldugu konusmasinda sunlari soyler:
“Yoksullar dilsizler, yoksullar dili miriddaniyor diyorum ben. Yoksullar kavramlar kullanarak
konusmuyorlar, biz yoksuluz diye oturup felsefi konusma yapmuyorlar. Yoksullar dili, diinyayr ve kendi
hayatlarint anlamlandwmak iizere kullanmiyorlar.”

“Latife Tekin Kiraathane’de Iki Yeni Roman”,(Erisim Tarihi 07.01.2021),
https://www.youtube.com/watch?v=N3I5p2zPMBE&list=PL G2-RNdACcFcEfTkMPjUyGk-fCoir918Ru
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getirmistir. Ancak kendilerine ait olmayan bir dili taklit eden yoksullar bu dili

yersizyurtsuzlastirmisg, alisilmisin disinda kullanmistir.

Latife Tekin’in dile karsl6 iiretmis oldugu eserlerin basinda gelen Ask Isaretleri
adli eseri “Bir Tahakkiim ve Ozgiiven Araci Olarak Dilin Romani: Ask Isaretleri” adl
baslikta incelenmistir. Bu baglikta dilsizlesen yoksullarin, dili elinde bulunduran kisi
tarafindan nasil tahakkiim altina alindig1 lizerinde durularak mindr edebiyatin nitelikleri

ortaya konulmustur.

Latife Tekin’in yoksullarin gecekondu bolgesindeki kendilerini var etme
savasini ve heybelerinde getirmis olduklar1 kolektiflige ait zenginliklerin ¢oziiliislini
anlattig1 Berci Kristin Cop Masallar: adl1 eseri “Berci’den Katir Emel’e Deli Goniil’den

Kristin’e” adl1 baslikta mindr edebiyatla iliskisi baglaminda incelenmistir.

“Kati Olan Her Sey Buharlasiyor: “Hani Ev Hani Yuva” Sdylemindeki
Yersizyurtsuzluk Olgusu” adli baslikta Tekin’in Manves City adli eseri minor edebiyatla
iliskisi bakimindan incelenmistir. Manves City, Erice Kasabasinin tarim bolgesinden,
sanayi bolgesine doniisiimiindeki siirecte kasabada meydana gelen degisiklikleri ele
almaktadir. Latife Tekin eserinde yoksullarin kendi diinyalarina ait olmayan kelimeleri
imla hatalariyla kullandirmakla kalmamis, yerlesik yazi stillerinin diginda farkli yazi
stilleri kullanarak yerlesik yazi stillerinin digina ¢ikmustir. Tekin’in bu eseri giincel
olaylara deginmesi ve mindr olarak karsimiza ¢ikan kadin iizerindeki tahakkiimiin

yanina dogay1 da eklemlemesi bakimindan mindr edebiyata 6rnektir.

Calismamizda Latife Tekin’in eserlerinin mindr edebiyat baglamindan
incelenmesi amaglandigindan c¢alismamiza Tekin’in mindr edebiyatla ilintili olan
Buzdan Kiliclar, Berci Kristin Cop Masallari, Ask Isaretleri ve Manves City adh

eserleri dahil edilmistir.

Bu c¢aligmanin ilk giiniinden son giinline kadar biiyiikk bir 6zveriyle tezin
olusumunda destegini esirgemeyen degerli hocam Dr. Ogretim Uyesi Can SAHIN’e

tesekkiir ederim.

® Latife Tekin, Pelin Ozer’le yapmus oldugu sdyleside bir yazarin dille meselesi olmasi gerektigini ifade
eder. Ask Isareti adli eseri igin sunlarl_. sOyler: “Ask Isaretleri aslinda benim yazarligimla, yazma
durumumla, dille hesaplastigim bir kitap.” Ozer, Latife Tekin Kitabi, S. 154.



Calisma boyunca yazdiklarima goriislerini belirten Ferhat’a, felsefe ve sosyoloji
okumalarimda fikirlerini esirgemeyen Onder’e, ayrica tez siirecinde moral ve destegini

esirgemeyen Nisan’a tesekkiir ederim.

Mertcan KALKAN, Erzincan,2022



MINOR EDEBIYAT BAGLAMINDA LATIFE TEKIN’IN ESERLERI
Mertcan KALKAN
Erzincan Binali Yildirim Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yiiksek Lisans Tezi, Mayis, 2022
Damisman: Dr. Ogr. Uyesi Can SAHIN

OZET

Bu calismada Latife Tekin’in Buzdan Kiliglar, Ask Isaretleri, Berci Kristin Cop
Masallart ve Manves City adli eserleri minor edebiyat baglaminda incelenmistir. Mindr
edebiyat, bir azinligin kendi dilinde yaptig1 edebiyat degil, major bir dil igerisinde
yapmis oldugu edebiyattir. Yoksullarin “dili mirildanmalar1” Gilles Deleuze ve Felix
Guattari’nin kavramsallagtirmis olduklart minér edebiyat igerisine dahil olmaktadir. Bu
anlamda Latife Tekin’in eserlerinde minor bir konumda olan azinliklarin (yoksullar,
kadinlar, Cingeneler, Aleviler) kullanmis olduklar dil ve kolektif olarak azinlik olma
durumlar1 konumuz agisindan 6nem arz etmektedir. Eserlerinde yoksullarin major dille
olan iligkisini sorunsallastiran Tekin, yoksul metin kahramanlarina evleri gibi yikik
dokiik bir dil kullandirir. Dolayisiyla Tekin’in azinlik konumunda olan yoksullar
nezdinde major dile karsi gelistirdigi tavir minér olusu ortaya c¢ikarmaktadir. Latife
Tekin, gecekondu bolgelerinde, varoslarda kiimelenen yoksullar1 kolektif olarak ele
almis, dile sahip olmayislariyla, dili yersizyurtsuz etmeleriyle bize sunmustur. Azinlik
konumunda olan yoksullarin major dili taklit etmeleri, taklit ederken dili
yersizyurtsuzlastirmalar1 eserlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamda Latife Tekin,

“dili mirildanan” yoksullarin mindr edebiyatinin 6rneklerini vermistir.

Anahtar Kelimeler: Latife Tekin, mindér edebiyat, yoksullar, major,

yersizyurtsuzlagsma, azinlik.
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MINOR LITERATURE IN THE WORKS OF LATIFE TEKIN
Mertcan KALKAN

Erzincan Binali Yildirim University
Graduate School of Social Sciences
Master’s Thesis, May, 2022
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ABSTRACT
In this study, Latife Tekin's works named Buzdan Kiliglar, Ask Isaretleri, Berci

Kristin Cop Masallar: and Manves City have been examined in the context of minor
literature. Minor literature is not the literature which is created by a minor group in their
own language, rather it can be defined as the literature which is created in a major
language. The "murmuring of the language™ is a definition which has been
conceptualized by Gilles Deleuze and Felix Guattari in the context of being minor, and
it has been generally attributed to the poor who are in the position of minority. In this
sense, the minorities in the works of Latife Tekin become prominent in terms of the
language which is used by minor identities such as the poor, the woman, the gypsies,
the Alevis etc, and their status as belonging to collective minorities. Tekin, who
problematizes the relationship of the poor with the major language in her works, makes
the characters use a fragmented language, which resembles to the houses of the poor.
Therefore, Tekin's attitude towards the major language reveals a “minor being”
especially on behalf of the poor, who are in the position of minority. Accordingly,
Latife Tekin has dealt with the lives of the poor who lives in the slums and suburbs
collectively, and she has presented them with their lack of language and their
“deterritorialization of language”. It is seen in the works that the poor people who are
posited as the “minor” imitate the major language, and they also deterritorialize the
language while imitating it. In this sense, Latife Tekin has given the examples of the

minor literature of the poor who "murmur the language™.

Key Words: Latife Tekin, minor literature, the poor, major, deterritorialization,

minority.
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GIRIS

Minér edebiyatin temel nitelikleri Gilles Deleuze ve Felix Guattari tarafindan
kaleme alinan Kafka Minér Bir Edebiyat Igin adli eserde agiklanir. Mindr ve major
kavramlari ilizerine yogunlagsan Deleuze ve Guattari’nin bu kavramlara Kritik ve Klinik,
Bin Yayla ve Diyaloglar adli eserlerinde de yer verdigini goriiriiz. Deleuze ve Guattari
kapma aygiti adini verdikleri sisteme karsi organsiz beden’, kéksap (rhizome), minér
olus, yersizyurtsuzlagma, yaratict ¢okluk vb. gibi derinligi olan kavramlar yaratarak dili
iktidarin kendisini pekistirmesinde bir gii¢ olarak gormiis ve major/mindr ayrimi
yapmuslardir. Kafka Minér Bir Edebiyat Igin adli eserlerinde mindr edebiyatin
ozelliklerini dilin yersizyurtsuzlasmasi, sdylemin kolektif olmasi ve anlatilan olaylarin
politik olandan ayr1 diisiniilmemesi olarak aciklamislardir. Kafka’y1 bir kéksap, bir
yuva olarak tanimlayan Deleuze diisiincesi de kendi i¢inde ¢oklu baglantilar kuran bir

koksap Oriintiistidiir.

Tekillerin ¢ogullugu iizerinden kagis c¢izgileri yaratan Deleuze ve Guattari
diisiincesinde olug onemli bir yer tutar. Sabit olmadigi igin sistem tarafindan
homojenize edilemeyen oluslar (gégebe olus, kadin olus, azmnlik olus vb.) kagis ¢izgileri

yaratmaktadir.

Deleuze diisiincesi, koksap diistincesi baglaminda ele alindiginda basi ve sonu
olmayan, ortadan baslayan bir diigsiincedir. Bu anlamda minér edebiyat yazari, major
dilin (egemen) temsil ettigi standart, kaliplagsmis edebiyat siirlarinin disina ¢ikarak,
major dil icinde yeni olanaklar yaratarak azinliklarin 6zgiirlesmesini saglayacaktir.
Coklu baglantilarla ele alinan konular, kdksap Oriintiisiinii olusturur. Bu bakimdan
Deleuze agag oriintiisiine, dolayisiyla belirli bir koke bagh olarak gelisen diisiincelere
kars1 olarak, bas1 ve sonu bilinmeyen, koptugu yerden yeni baglantilar kuran kdksap

(rhizome) Oriintiisiinii ortaya ¢ikarmistir:

Onlar icin felsefenin tek bir baslangici yoktur, bir baslangici olmasi gerektigi
de kesin degildir. Dolayisiyla felsefenin ilk kavramumin dahi tek bir kokenden

” Organsiz beden kavramu belirli bir sabitlik yerine gdcebeleri imleyen, sistem tarafindan kodlanamayan
bir kavrama isaret etmektedir. Organsiz beden kavramini Deleuze su sekilde tanimlar: “Organsiz beden,
makine-organlara karsi kaygan, donuk ve gergin yiizeyini gosterir. Zincirlenmis, baglanmis ve kesilmis
akimlarin karsisina sekilsiz, farklilagmis bir akigkan ¢ikarir. Fonetik sozciiklerin karsisina eklemlenmemis
bloklar olan fisiltilart ve ¢igliklart ¢ikarir.” Gilles Deleuze, Felix Guattari, Anti- Odipus Kapitalizm ve
Sizofreni 1, ¢ev. Fahrettin Ege, Hakan Erdogan, Mustafa Yigitalap, (Ankara: Bilim ve Sosyalizm
Yayinlari, 2014), s. 23.



geldigi iddia edilemez. Bu koken bir¢okluk (multiplicité) bi¢iminde olmalidir;
koksap bigiminde olmalidir. Zira diisiinmenin mantigina en uygun olant budur;
insan zihninde diistince tek bir kokenden tiiremektense birden cok noktada
uyanan sayusiz, rastlantisal koksaplardan geliyor olmalidir. Tipki Evrenin
diizeninde oldugu gibi.®

Coklu baglantilarla ele alinan konular, kdksap Oriintiisiinii olusturur. Bu
bakimdan Deleuze agag Oriintiisiine, dolayisiyla belirli bir kdke bagl olarak gelisen
diistincelere kars1 olarak, bas1 ve sonu bilinmeyen, koptugu yerden yeni baglantilar

kuran koksap (rhizome) Oriintiisiinii ortaya ¢ikarmistir.

Deleuze, mindr edebiyatla sistem tarafindan kodlanan dilin ve azinliklarin;
kapma aygitindan nasil bir kagis yaratarak (organsiz beden) yersizyurtsuzlagsmaya
dolayisiyla Ozgiirlesmeye olanak kildigin1 agiklamaya ¢alismistir. Deleuze bir

sOylesisinde dil hakkinda sunlar1 soyler:

(...)ama bakalim dil hep neydi? Bir emir sistemi, enformasyon sistemi falan
degil. Size emir veriyorlar, enformasyon iletmiyoriar. Televizyonda haberleri
actyoruz ne altyoruz? Once enformasyon almiyoruz, énce emirleri aliyoruz.
Okulda ne oluyor peki? Okulda kiigiik ¢ocuklar enformasyon almiyorlar.
Osretmen cocuklar: topladiginda onlara alfabeyi égretmek icin falan yapmaz
bunu. Onlara bir emir sistemini 6gretmek icin yapar bunu. Sentaks her seyden
once iktidarin belirleyicisidir ve sentaks emir sistemidir, buyruk sistemidir... Bu
sistem bireylerin hdkim sozcelere uygun sozceler olusturmasina imkdn Verir ya
da onlart buna zorlar ve okul her seyden once buna hizmet eder. O halde dil
oncelikle enformasyon agisindan degil emir agisindan diisiiniiliir.?

Bu anlamda Deleuze ve Guattari bireyler iizerinde dil araciligiyla kendini var
eden sistemin kodlanmis dilini pargalayarak kagis cizgisi yaratmak istemektedir.
Edebiyatin yerlesik sdylemleri yerinden eden kurmaca yapisindan dolayr dev(i)rimci
oziine dikkat ¢ceken Deleuze ve Guattari, 6dipal licgenle kodlanmis edebiyata (major)

kars1 kagis cizgileri yaratmaya ¢alismislardir:

Clinkii edebiyat, biitiiniiyle sizofreniye benzer: bir erek degil siirectir, ifade
degil bir iiretimdir. Yine burada da da édipallesme, edebiyatin yerlesik diizene
uygun ve kimseyi incitmeye muktediv olmayan bir tiketim nesnesine
indirgenisindeki en onemli etmendir. Sorun, yazarin ya da okurlarin kigisel
olarak édipallesmesi degildir, ama eseri hakim toplumsal kodlara gére ideoloji
salgilayan onemsiz bir ifadesel etkinlik kilmak icin, onun esir edilmeye
calisildigi édipal bicimdir ™

8 Can Batukan, Bir Kavram Sintesayziri Olarak Felsefe, Cogito, Sayi: 82/Kis, (Istanbul: Yap: Kredi
Yayinlari, 2016), s. 69.
%Gilles, Deleuze, DilNedir?(ErisimTarihi25.02.2022),https://www.youtube.com/watch?v=fU5GkXO7hQc

9 Deleuze, Guattari, Anti-Odipus Kapitalizm ve Sizofreni 1, s. 199-200.
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Buna bagli olarak Deleuze ve Guattari Kafka Minér Bir Edebiyat Icin adl
eserlerinde minor edebiyatin niteliklerini agiklamislardir. Kafka, Deleuze ve Guattari’de
bireysel sorunlar1 anlatan yazardan ziyade, azinlik igerisinde, politik olana gonderme
yapan bir yazara doniisiir. Mindr edebiyat, mindr/azinligin yapmis oldugu edebiyat
degil, azinligin major dil iginde yapmis oldugu edebiyattir. Dolayisiyla azinligin major
dil i¢inde yaratmis oldugu dil, kolektif ve politik olgulari iginde barindirir. Deleuze ve
Guattari’ye gore mindr edebiyat, major dili pargalayarak, onun simirlarin1 yerinden
ederek yeni bir dil olusturmaktadir. Major/egemen olanin hiikiimranligindan yeni

baglantilar kurduk¢a mindr edebiyat azinligin 6zgiirliiglinii olusturacaktir.

1950-1980 tarihleri arasinda kdyden kente go¢ler ve darbeler, kuskusuz o donem
yazarlarinin edebiyat anlayislarini da etkilemistir. Yal¢in Kiigiik tarafindan “Eyliilist
yazic”* olarak nitelendirilen Latife Tekin, kendisinin de sahidi oldugu zorlu siireclere
eserlerinde yer vermistir. Berci Kristin Cop Masallari’nm1 yazma siirecinde emniyet
giicleri tarafindan arandigini bildigimiz Latife Tekin, eserlerini olustururken déonemin
panoramasini ¢izmistir. Koyden kente gogle birlikte ortaya ¢ikan durumda eserlerinin
iist sahnesine yoksullar1 yerlestiren Latife Tekin, heybelerindeki kolektif unsurlarla

“yabanci topraklara™?

ayak basan ve bu topraklardaki dilsel piyasaya hakim olmayan
dilsiz toplulugun/yoksullarin kentle kurmus oldugu iliskide dil ve politikayr temel

alarak eserlerinin ana malzemesi haline getirmistir.

Edebiyatimizda, egemen sistem tarafindan dislanmaya bagli olarak dilsiz
olmalariyla karsimiza ¢ikan yoksullar, kadinlar, ¢ingeneler vb. azinhiga dahildirler.
Latife Tekin’in azinlik konumunda olan yoksullari, dile sahip olamamalari bakimindan
ele almasi 6nemlidir. Dilsizlerin sesi olma istegiyle eserler kaleme alan Latife Tekin,

eserleriyle dilsizlerin sesi olmus ve onlarin mindr edebiyatlarini olusturmustur.

YeByliilist yazic”, 12 Eyliil Diktatoryas’’mn baski ve kiskacimi kabul edip, bunu yaziya dékendir.”
Yal¢m Kiiciik, Cumhuriyet’e Kars: Kiifiir Romanlari, (Istanbul: Mizrak Yayinlari, 2011), s.119.

12 Tekin bu konuda sunlari séyler: “Sabahlar1 kentin igine, kendilerinin olmayan bir diinyaya giriyorlar.
Tipki diisman topraklarina girer gibi... Diisman demek istemezdim ama durumun siddetini hissettirmeye
calistyorum. Yabanci topraklar... O insanlar gibi konusup giyinerek kendilerini orda gizlemeye
calistyorlar.” (Ozer, s. 142)



BIiRINCi BOLUM
MINOR EDEBIiYAT

1.1. Egik Basin Sesi: Minor Edebiyat

Deleuze’e gore bir emir ve 6n varsayimlar alani olarak dil, miimkiinii, bir diizen
baglaminda gerceklesmeye hazirlayarak agiklar. Deleuze ve Guattari’nin diisiincesinde
majorlik/mindrlilkk kavramlari sik¢a karsimiza g¢ikmaktadir. Onlar mindr edebiyati,
“mindr bir dilin edebiyati degil, daha ziyade bir azinligin major bir dilde yaptigi

,’1

edebiyattir 3 seklinde agiklarlar.

Mindr edebiyatta, major dil icinde yeni bir dil ortaya ¢ikarilir. Ortaya ¢ikan dil,
ayni dil i¢inde farkli kullanimlara sahip bir dildir. Major dil i¢inde kendini yaratmaya
calisan azinlik dili, egemenler tarafindan kodlanmis olan dili, yani major dilin hiyerarsik
yapisint par¢alamaya c¢alisir. “Deleuze ve Guattari, Kafka’nin eserleri i¢in ‘dilin
yersizyurtsuzlastigi’, ‘sOylemin kolektiflestigi’ ve igeriklerin ‘siyasal oldugu’

diisiinceleri lizerine degerlendirmelerini temellendirirler.”**

Deleuze ve Guattari “yazmamanin olanaksizligi”n1 milli bilincin her haliikarda
edebiyata sirayet edisiyle agiklar: “Almancadan bagka dilde yazma olanaksizligi, Prag
Yahudileri i¢in baslangigtaki Cek yerliyurtlulugu ile ortadan kaldirilamaz bir uzaklik
duygusu anlamina gelir. Almanca yazma olanaksizlig1 ise kitabi bir dil konusan baskici
azinhigin, bizzat Alman niifusunun yersizyurtsuzlasmasidir”.'® Deleuze ve Guattari,
yazmamanin olanaksiz olmasini ulusal bilingle anlatarak bu durumun imkéansiz
oldugunu ve zorunlu olarak edebiyattan gectigini belirtmistir. Yazmamak imkansizdir;
cliinkli biling kisiyi yazmaya iter. Kisi Almanca yazamaz c¢iinkii bulundugu mevcut

kiiltiire] durum buna izin vermez. Kisi baskin major dilin 6tekisi durumundadir. Bagka

3 Gilles Deleuze, Felix Guattari, Kafka Minor Bir Edebiyat Igin, ¢ev. Ozgiir Ugkan, Isik Ergiiden,
(Istanbul: Yap1 Kredi Yayimnlari, 2001), s. 25

¥ Mustafa Demirtas, (Haz. Ahmet Murat Aytacg), “Minor Edebiyat ve Minor Olus”’, Gégebe Diistinmek””,
(fstanbul: Metis Yayinlari, 2014), s. 338.

> Deleuze, Guattari, Kafka Minor Bir Edebiyat Icin, s. 25-26.



tirlii yazamaz; ¢iinkii bir dilde yazma donanimina sahip degildir. Deleuze ve

Guattari’ye gore mindr edebiyatin 6zelligi dilin yersiz yurtsuzlastirilmasidir.

Temel ozelligi, dilin, giiclii yersizyurtsuzlasma katsayisindan her kogulda
etkilenmis olmasidir. Kafka, Prag Yahudilerine yazi yolunu tikayan ve
edebiyatlarimi  olanaksiz  kilan ¢itkmazi su sekilde tamimlar: Yazmama
olanaksizligi, Almanca yazma olanaksizligi, baska tiirlii yazma olanaksizligt.
Yazmamak olanaksizdir, ciinkii ulusal biling, ister belirsiz olsun ister baski
altinda, zorunlu olarak edebiyattan geger. (“Edebi savas, olasi en genis ol¢ekte
gercek bir megruluk kazanwr.”) Almancadan baska bir dilde yazma
olanaksizligi, Prag Yahudileri igin, baslangictaki Cek yerliyurtlulugu ile
ortadan kaldirilamaz bir uzaklik duygusu anlamina gelmektedir. Almanca
yazma olanaksizligt ise, “kitabi” ya da yapay bir dil konugan baskict azinlig
bizzat Alman niifusun yersizyurtsuzlasmasidir; Yahudiler, olsa olsa, hem bu
azinligin bir par¢asidirlar, hem de tipki “Alman ¢ocugu besiginden ¢almis olan
cingeneler” gibi bu azinliktan dislanmislardir. Ozetle, Prag Almancasi, tuhaf
minor kullammlara uygun, yersizyurtsuzlagmis bir dildir (bugiin baska bir
baglamda, Siyahlarin, Amerikan diliyle yapabildiklerine bakiniz).*®

Minér edebiyatin dzellikleri hakkinda Meral Ozgmar sunlari sdyler: “Mindr
edebiyati genel olarak diisiindiigiimiizde mindr edebiyat bir sonu¢ degil, siirecin
kendisidir ve bu siirecte dil yersizyurtsuzlasir. Yersizyurtsuzlasma politik olanin
icindedir ve sdzcenin kolektif olarak iiretilmesiyle olusur. Bireyi ayn1 zamanda kolektif

bir¢okluk olarak diisiinmemiz gerekir.”17

Deleuze ve Guattari, Kafka Minor Bir Edebiyat Icin adli eserlerinde mindr
edebiyatin temellerini ii¢ 6zellige dayandirmislardir. Kafka, Deleuze ve Guattari’nin
kaleminde soyut hezeyanlarin anlaticisi konumundan ¢ikarilarak, azinlik edebiyatinin en

onemli yazarlarindan biri haline getirilir:

Minor edebiyatin ii¢ 6zelligi; dilin yersizyurtsuzlagmasi, bireyselin dolaysiz-
siyasal olana baglanmasi ve sozcelemin kolektif diizenlenisidir. Sanki "minor”,
artik bazi edebiyatlar: degil, biiyiik (va da yerlesik) diye adlandirilan edebiyatin
bagrindaki her tiirlii edebiyatin devrimci kosullarin nitelemektedir. Biiyiik bir
edebiyat iilkesinde diinyaya gelme bahtsizligina sahip biri bile kendi dilinde
yazmak zorundadir; tipki bir Cek Yahudisinin Almanca ya da bir Ozbekin Rus¢a
yazmak zorunda olmasi gibi. Siginacak yer arayan bir kopek, yuva yapan bir
fare gibi yazmak. Bunun igin ise, kendi azgelismislik noktasini, kendi tasra
agzini, kendi ticiincii diinyasini, kendi ¢oliinii bulmak. 18

Kafka ve Beckett, major bir dil i¢inde mindr kullanimlar yaratarak ¢cogunlugun

diline kars1 bir tavir sergilemiglerdir. Cek asilli Kafka’nin Cekge ya da Yidisge degil de

16 Deleuze, Guattari, Kafka Minor Bir Edebiyat Icin, s. 25-26.

" Meral Ozgnar, “Rhizomatic Structure of the Movie ‘Sarmagik’ as a Minor Being”, Sinefiloji Dergisi,
Say1: 4, 2017, s. 79.

18 Deleuze, Guattari, Kafka Minor Bir Edebiyat Icin, s. 28.



Almanca yazmasi gibi irlanda asilli Beckett’in ingilizce yazmasi cogunlugun kullanmis
oldugu dile karst mindr olusu meydana getirmistir: “Kafka her kelimeyi tuzaga
dontistiiren, tehlikeli yapilar insa eden bir yazardir. Kelimeler belli bir mantik diizenine
gore siralanmaz, birbirinin iistiine yi1gilir. Sanki yazarin tek yapmak istedigi sasirtmak,
yoldan ¢ikartmaktir.”*® Kafka ya da Prag’da dogan herhangi birinin ilk olarak maruz
kaldigr ilk dil Cekge’dir. Kafka, sinirlari ¢izilmis bu ¢ogunlugun dilinde bir azinlik dili
olusturarak, egemenin yaratmis oldugu dil i¢inde, kendi dilini yaratir. Bu anlamda:

“Kafka’nin mindr edebiyati egemen bir dilin gramerine tiimiiyle ayk1r1d1r.”20

Azmlik edebiyati, dili “kapma aygit1i” tarafindan belirlenmis kullanimlarin
disinda kullanmaktadir. Minor edebiyatin yazari, zorunlu olarak major olusun disinda
hareket etmelidir, ¢linkii major dil, iktidar tarafindan kodlanmis bir dildir, yazar bu dil

yapisindan kurtuldugu zaman yaratici bir etkinlik ortaya koyabilecektir.

(...) Yani azinlik olus, minor olus gidip bir Rum lokantasinda icki icmek demek
degil. Rumca sarki dinlemek degil yahut Rumca 6grenmek de degil yahut
Kiirtge konugmak da degil azinlik olus. Minor olus tersine major olanin i¢inden
gegen bir sey. Yani minor gibi yapmak degil, kadin gibi yapmak degil, Tiirk¢e
gibi konusmak degil yazmak degil ama kendi hakim kimliginin icinde bir tir
yartk a¢mak demek. Kendi hakim kimliginin icine Obiiriiniin  hareketini
yerlestirmek demek. Kiyafet degistirmek, dil degistirmek degil, kendi
kiyafetinde, kendi dilinde yabanci gibi olmak demek. Yani Deleuze'iin kendi ana
dilinde bir yabanci gibi konusmak dedigi sey, ama kendi ana diliyle, kendi
kimligiyle alakali bir hareket bu. Obiiriiniin kimligiyle veyahut da diliyle degil.
Azinlik yahut mindr olma hareketi kendi icinde yabanci hale gelmek demek.**

Azmhigin major bir dilde yabanci gibi konusarak iki dilli olma durumunu
yaratmasi, kodlanmig bir dilden ziyade statik olmayan organsiz bedene ulagsma amacina
hizmet edecektir. Dil de anlam da tarih boyunca egemenler tarafindan gii¢ iliskilerine
gore sekillenmistir. Dolayisiyla major dil tarafindan belirlenmis olan kullanimlarin
yersizyurtsuz hale gelmesiyle 6zne, kapma aygitinin kodlamalarinin disina ¢ikarilarak,
gogebenin 6zgiirliigiine ulastirilir. Mustafa Demirtas, minér edebiyatin bu 6zelligi igin
sunlar1 soyler: “Major dilin icinden delikler agarak ve kendine 6zgii bir azinlik dili

yaratarak tek dilde iki dilli olabilmeyi basarmis, ayrica anlatimda mutlak ve tek bir

19 Georges Bataille, Edebiyat ve Kétiiliik, cev. Aysegiil Sénmezay, (Istanbul: Ayrinti Yayinlari, 1997), s.
117.

% Sercan Calel, “Deleuze ve Guattari’de Dilin Yersiz- Yurtsuzlasmasi: Emir-Sézciiklerden Tercihler
Mantigia”, Diistinme Dergisi, Say1: 2, Cilt: 1, s. 22. )

2! Gilles Deleuze, Perikles ve Verdi Frangois Chdlet'nin Felsefesi, gev. Ali Akay, (istanbul: Baglam
Yaynlari, 2005), s. 22.



pozisyona dayanarak, siirekli akis halinde bir pozisyonlar/merkezler ¢oklugunu ortaya

koyabilmektir.”??

Major dilde gormiis oldugumuz baskin sentaks yapi, mindr edebiyatta
cesitlendirilir ve dilde parcalanmalar yaratilir. Deleuze ve Guattari, Amerika’da
yasayan siyahiler lizerinden yola ¢ikarak orada yasayan siyahilerin standart dilin disina
cikarak iki dilli bir yap1 kurduklarini ve buna benzer durumu -6nemli olarak goérdiikleri
edebiyat alaninda- Kafka‘nin da yaptigini ifade etmislerdir. Minor edebiyati salt major
dili pargalayarak, standart kullanim1 diginda kullanmak seklinde agiklamak yetersiz bir

tanim olacaktir:

Deleuze’iin Kafka ve Minér Edebiyat Icin adli eserlerinde ortaya koydugu
mindr edebiyat sadece dilin linguistik norm ve kurallarina bir elestiri degil,
daha onemli olarak temel ve zorunlu uzlagimlari, yani sabitliklerin ve bu
sabitlikleri dayatan politik olusumlarin altimt oyma ¢abasi, dilsel iktidardan
korunma yollarimin aranisidir. Bu nedenle minér bir dil herhangi major dilin
alt dili ya da bir azinligin dilini degil, major dilin azinlik-olus icine girme
potansiyelini ifade eder.”®

Deleuze major dil i¢inde yaratilan bu yeni dili su sekilde aciklar: “Proust’un da
sOyledigi gibi yazar dil i¢inde yeni bir dil, adeta yabanci bir dil icat eder. Yeni

dilbilgisel ya da sozdizimsel giicleri giin 1s18ma c¢ikarir. Dili alisildik yollarindan

2924

saptirir, onu sabuklatir.””” Yine “delirmis dil” kavramiyla edebiyat arasinda iligki kuran

Foucault Edebiyat ve Dil baglikli makalesinde Proust hakkinda sunlar1 sdyler:

(...) Sonuncusu, adeta giindelik hayatla dolup tasan dil ile sonunda
aydinlatilmis eserin pariltily dili arasinda kaybolmug gibi kontrolsiiz bir sekilde
stiziilen bu yersiz yurtsuz zaman, bu tarihsiz kronolojisiz zaman, Proust’un
bizzat eserinde gordiigiimiiz, fragmanlar halinde, kontrolsiiz bir sekilde ortaya
ctktigim gordiigiimiiz gercek bir kronolojisi olmayan zamandir... Bu nedenle
Proust’'un kendi tasarisinin, eserini yazarken gerceklestirdigi edebiyat ediminin
gercgekte hichir tayin edilebilir varligi olmadigini, dil veya edebiyatta herhangi
bir noktaya asla yerlestirilemeyecegini  kabul etmek lazim; aslinda
simulakrumdan, edebiyatin simulakrumundan baska bir sey bulamayiz.”®

Mindr olus major dildeki standartlasmayr bozup, major dildeki yapilara,

kelimelere standartlasmamuis, Olgiisii belli olmayan anlamlar katmak suretiyle yeni bir

22 Mustafa Demirtas, Postyapisalct Edebiyat Kurami/Sevim Burak, Edebiyatta Bir Tekillik Diisiiniirii,
(Istanbul: Otonom Yayincilik, 2015), s. 15

2 D.W. Smith, Saf Ickin Yasam Deleuze’iin “’Kritik ve Klinik’’ Projesi, ¢cev. Emre Koyuncu, (istanbul:
Norgunk Yayincilik, 2013), s. 61.

24 Gilles Deleuze, Kritik ve Klinik, cev. Inci Uysal, (Istanbul: Norgunk Yayincilik, 2007), s. 7.

2 Michel Foucault, Biiyiik Yabanci Dil, Delilik ve Edebiyat Ustiine Konusmalar, ¢ev. Savas Kilig,
(istanbul: Metis Yayinlar1, 2015), s. 72-73.



dil meydana getirir. Major dildeki anlamlari, kabul edilmis anlamin Otesinde

heterojenlestirir, anlamda siirekli yeni varyantlar olusturma ¢abasi igine girer.

(...) eger koleler standart Ingilizceyi bilmek zorundaysalar, bu kagmak icin ve
dili de kagirip gotiirmek icindir. Oh! Hayiwr, burada bahsedilen tipki koylii
romancilarin - ki onlar genelde belli bir diizenin koruyucularidir - yaptiklar
gibi tasra agzi veya agizlari kurmak degildir. Gittikce kanaatkdr sozciiklerle ve
ince sozdizimi ile onemli olan dili yerinden oynatmaktir. Bir lisami tipki bir
yabanciymig gibi konusmak degil, kendi dilinde yabanci olabilmek énemlidir,
tipki Amerikan dilinin zencilerin de dili oldugu gibi.*®

Major edebiyatin/dilin hiyerarsik bir tanimlama igerisine soktugu ezilen
kesimler, kendilerini ifade etme ihtiyact duymaktadir ve bunu major edebiyatin/dilin
sistemli baskilayict dil yapisi ile degil, kendilerine 6zgli ¢ogulcu, dlglisiiz, standart dig
yersizyurtsuz edilmis yapilarla gergeklestireceklerdir.

Azmlik kavram Tiirk¢e sozliikte “bir toplulukta herhangi bir nitelik bakimindan

ayri ve oOtekilerden sayica az olanlar, ekalliyet, cogunluk karsitr”®

seklinde
tanimlanmaktadir. Latince ‘minoritesle’ baglantili olan bu kavram, etnik unsur disinda
sayica az olma durumuna da isaret eder. Ancak Ulus Baker azinlik-minorites kavramina

farkl bir sekilde yaklasir:

Latince ‘minorites’ kavranmindan tiireyen ‘mindr ya da ‘azinlik’ sézciigii, ikinci
bir anlami da icerir: Bu anlam ‘yetiskin olmayan’dir. Boylece ‘yetigkin’
karsisinda ‘cocuk’, ‘erkek’ karsisinda ‘kadin’, ‘zengin’ karsisinda ‘yoksul’,
sozgelimi bu sonuncular sayica c¢ogunlugu olustursalar bile, ‘azinlik’
konumundadirlar. Riistiinii ispat etmemis, heniiz degil ile artik degil arasinda
yer alanlar da azinliktir.?®

“Artik degil” ile “heniliz degil” ifadeleri major olanin erkine ulasamama,
majoriin temsil ettigi tamlik, yetkinlik ve biitlinliikkten eksik olma anlamindadir.
Dolayisiyla erkek karsisinda kadin olus, mindr olusu yani erkek olanin tamligina
yetisememisligi temsil etmektedir. Bu bakimdan minér olma hali ve majér olma hali

niceliksel bir farki anlatan kavramlar degildir.

Ulus Baker, azinlik/minérlilk kavramina niceligin 6tesinde baskin olmayan,
giicii elinde bulundurmayan bir durum olarak yaklagmistir. Zira Afrikalilar ne kadar

kalabalik olurlarsa olsunlar Bati karsisinda azinlik durumundadirlar. Bati sembolik

% Gilles Deleuze, Claire Parnet, Diyaloglar, s. 86.

%’ [smail Parlatir, Nevzat Gozaydin, Hamza Ziilfikar, Tiirkce Sozliik, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1998) s. 184.

%8 Baker, Yiizeybilim Fragmanlar, Azinlik Edebiyat: Nedir?, s. 393-394.



olarak majorliigii temsil ederken, simirlarin disinda olan iilkeler —major sistemin

icindeki mindrler- azinligr/minérligi temsil etmektedir.

Ulus Baker, dili standart ve yasayan dil olarak iki gruba aymrmistir. “Standart”
dil, egitimciler, gramerciler tarafindan sinirlar1 ¢izilmis major bir dildir. Major dil
icinde kurallarin disina ¢ikan, doniistime ugrayan diger dili de “yasayan dil” olarak
tanimlar. Yasayan dil, major dil i¢inden ¢ikmistir; ancak o dile eklemlenerek, argo
kelimeler kullanarak, tek anlama gelen sézciiklerden ziyade farkli anlamlara gelecek bir
anlam c¢oklugu yaratilarak olusmustur. Buradan yola ¢ikarak sokak agzinin, gramere

dayali dil yapisindan daha giiclii bir konumda oldugunu séylemistir.?

Diyalektik ve metafizik diisiincelere karsi olan Deleuze ve Guattari’ye gore
kartezyen diislince durmadan kendi zit kavramin1 meydana getirir. “Diyalektik karsitlik,
kendi diismanin1 ‘koruyup siirdiirme’ye ¢alisan sinirli, kismi bir saldiridir; o siiresiz bir
‘siirekli olumsuzlama’ siirdiirillebilen, bir tiir diisiik yogunluklu savastir.”* Bu durum
iktidarin 6zneyi belli kodlanmisliklar i¢inde diisiinmeye ikna etme ¢abasina bir 6rnektir.
Diyalektik kodlanmigliklar araciligiyla diisiinmek, 6znenin zihinsel yapisini iktidarlarin
tahakkiimcii alanina sokmaktadir (yoksulluk-zenginlik, iyi-kotii, Dogu-Bat1 gibi) . Bu
anlamda diyalektik:

(...) karsutlik icindeki terimlerden birine digeri tizerinde egemenlik ve ayricalik
tammaya dayanr. Birini énce ve zorunlu, digerini sonra ve raslantisal olarak
konumlandurmak kendi basina biiyiik bir sorundur ama asil mesele bu
terimlerin her ikisini de aralarindaki iliskiden once biitiinsel ve tutarl
kavramlar olarak almaktan, aralarindaki iliskiden bagimsiz olarak yani iliskiye
askin kilmaktan kaynaklamr.®*

Minor edebiyatin ikinci Ozelligi ise “bu edebiyatlardaki her seyin siyasal

olmasidir.”

Filozof Gilles Deleuze, karsi kutba ‘litterature mineure’, azinlik edebiyati adini
verdigi seyi yerlestiriyordu. Burada artik kisisel olan her sey politik, politik
olan her sey de kisiseldir. Bu sayede Kafka ‘aile’ makinesini ‘Deviet’
makinesiyle, biirokratik aygitla eg-uzamli bir mekdana ve zamana tasiyabilir;
Virginia Woolf kadinin ¢ok ‘kisisel’ diinyasimin nasil da kentin, metropoliin ve

2 Baker, Yiizeybilim Fragmanlar, s. 394-395.

% Michael Hardt, Gilles Deleuze Felsefede Bir Ciraklik, ¢ev. Ismail Ogretir, Ali Utku, (istanbul: Otonom
Yayincilik, 2012), s. 110.

31 Sercan Calel, “Deleuze ve Guattari de Dilin Yersiz- Yurtsuzlasmasi: Emir- Sozciiklerden Tercihler
Mantigina”, s. 11.



diinyamin  bagkentlerinin  biitiin  noktalaryla  birlikte  titresebildigini
gosterebilir.*

Azinlik (mindr) edebiyatinda, bireysellikle siyasallik i¢ icedir. Bireyin durumu
sadece kendisiyle baglantili bir durumdan ziyade toplumsal ve siyasal durumlarla
ilintilidir. Bireysel olanla toplumsal olan arasinda bir baglanti vardir. Yazar, bireyle
birlikte siyasal meselelere de eserinde yer verebilir. Azinlik edebiyatinda, en iicra
kosede, sahnenin disinda yer alan en kiigiik olay bile politik olana yaslandirilir. Yazar
toplumsal ve siyasal olani 6znelerle birlikte ele alir. Mindr edebiyatin siyasal yonii
hakkinda Ulus Baker sunlar1 sdylemistir:

Azinlik edebiyatimin ikinci ozelligi, tipki Yilmaz Giiney’in Yol filminde oldugu

gibi, 6zel hayatin dolaysizca siyasi ve toplumsal oldugu bir bireysellik tipini

ifadeye kavusturur, boylece siyasetten, toplumsal c¢eligki ve gerilimlerden

bahsederken, bunlari kisisel meselelerden ayut etmez — aile, eviilik, ask-mesk
mescitleri orada dogrudan dogruya politiktirler. Gilles Deleuzeiin altini ¢izdigi

’

gibi, klasik edebiyat ya da “cogunlugun”, “anadilin” ve sonugta
“popiilerligin” edebiyata, bu iki alan arasinda, yani ozel hayat ile siyaset
arasinda istedigi kadar oynak ve gegirten olursa olsun, bir sinir ya da mesafe
gozetiyordu. Demek ki “anadiline” endekslendigi kadar, hayatin ne kadar
derinden politik oldugunu, politikanin hi¢ de gercek yasamin akip gectigi
yerlerden uzaklarda, birilerinin meslegiymis gibi olmayip, tiimiiyle hayatin en
ince, en ozel sorunlarindan fiskirdigini kavrayamayan edebiyat(bunu her sey
icin soyleyebiliriz), bugiin artik “roman bitti mi’’ gibisinden sorulari bile
sorduracak bir giigsiizliige ve anlatim beceriksizligine diisme tehlikesi
altindadir®®

Minér edebiyat “kisisel olan politiktir” diislincesinden hareketle kapma aygiti
tarafindan belirlenmis tiim kurallar1 politik olana yaslayarak, bireyin toplumsal ve
politik meselelerden ayr1 diisiiniilemeyecegini sOyler. Ciinkii mindr edebiyata gore
siyasallik her yere bulagsmistir. Ancak major edebiyatta durum bdyle degildir. Eserin
merkezinde bireyin i¢ diinyas1 vardir. Bu iliskiler toplumsal, siyasal yagamla baglantisi
yokmus gibi tasarlanir. Bu anlamda karakter 6zellikleri belirginlestirilir, kahramanlar ve
anti kahramanlar yaratilir. “Tersine, ‘biiyiikk’ edebiyatlarda bireysel sorun (ailevi,
evlilige iliskin vb.) daha az bireysel olmayan baska sorunlarla birlesme egilimindedir,

toplumsal ortam, ¢evre ve arka-plan olarak kullanilir”.3*

Major edebiyat birey eksenlidir. Olaylar bir ya da birka¢ karakterin etrafinda

doner. Toplumsal konularla bireylerin iliskilenmesi bireylerin merkezde oldugu bir

%2 Ulus Baker, Beyin Ekran, der. Ege Baransel (istanbul: Birikim Yaymlari, 2015), s. 148.
%% Baker, Azinlik Edebiyati Nedir? , Yiizeybilim Fragmanlar, s. 397.
% Deleuze, Guattari, Kafka Minor Bir Edebiyat I¢in, s. 26.
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alanda gerceklesir. Toplumsal konular, yaratilan karakterle kesisme bolgeleri disinda
dikkate alinmaz. Major edebiyatta politik ve toplumsal meseleler anlatilan ana

meselenin disinda, 6nemsiz bir arka sahnede belli belirsiz olarak yer alir:

Kafka'da yazi, yazimin onceligi tek bir seyi gosterir: Kesinlikle edebiyati degil;
yasalarn, devletlerin, rejimlerin iistiinde, sozcelemin arzuyla bir oldugunu
gosterir. QOysa sozcelemin kendisi her zaman tarihseldir, siyasal ve
toplumsaldir. Biitiin mercileri sorgulayan bir mikro-siyaset, bir arzu siyaseti.
Arzu agisindan bakildiginda, Kafka'dan daha giiliing, daha neseli bir yazar
bulmak olanaksizdir; sézce agisindan bakildiginda, ondan daha siyasal, daha
toplumsal bir yazarmm olmadigi gériiliir. Dava'dan baslayarak, her sey
kahkahadir. Felice've Mektuplar'dan baslayarak, her sey sivasaldir.®

Mindr edebiyatin tiglincii 6zelligi ise “her seyin kolektif bir deger tagimasidir”.
“Edebiyat her zaman tekil faillere bagvursa da sdzcelemenin, ortak diizenlenmesidir.
Edebiyat sabuklamadir, ama sabuklama anne-baba meselesi degildir: Halklardan,
irklardan ve boylardan vazgegmeyen ve evrensel tarihi ilgilendirmeyen sabuklama

yoktur.”*®

Deleuze ve Guattari, minor edebiyatin bireyden ziyade kolektif bir olusum
tizerine eklemlendigini dile getirirler. Boyle bir durum sonucunda dil, kapma aygiti
tarafindan belirlenmis olanin disinda kullanilarak organsiz bedene erisecektir. Major dil
icinde yaratilan min6r edebiyatta benin yerini biz almistir. Bireysel bir durumdan ziyade
bir topluluga, kolektife seslenis sz konusudur. Kapma aygiti tarafindan kodlanmis olan
major dilin her tiirli normlar1 mindr olusla yersiz-yurtsuz edilerek tekillikten ziyade
kolektife seslenen bir nitelige doniisiir: “K harfi, artik ne bir anlaticiy1 ne de bir kisiyi
gosterir; bir bireyin, miinzeviligi i¢in kendilerine bagli olmasi 6l¢iisiinde, makinesel
olan bir diizenlemeyi ve kolektif bir faili gosterir (bireyin kolektif olandan ayrilabilmesi

ve kendi isini yiiriitmesi, yalnizca bir 6zneyle iliskilidir).”*’

Major edebiyatta dil birey merkezlidir. Dil, bireyi yaratan, bireyin formlarimni
cizen, kisilik ozelliklerini tanimlayan, Olgiileri veren, olaylari yonlendirme siirecinde
bireye araci olan, birey tarafindan kullanilan bir ara¢ ve nesnedir. Ancak minor edebiyat
birey merkezli bir edebiyat olmadigindan kolektif durumlarin akisini ifade eden ve bu
ifade edis siirecinde kolektif varoluslar1 anlatan bir somutlastirma ¢abasindadir. “Ozne

yoktur, yalnizca kolektif sézcelem diizenlemeleri vardir ve edebiyat, bu diizenlemeleri,

% Deleuze, Guattari, Kafka Minér Bir Edebiyat I¢in, s. 62.
% Deleuze, Kritik ve Klinik, s. 13.
%" Deleuze, Guattari, Kafka Mindr Bir Edebiyat I¢in, s. 28.
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heniiz digsarida verili olmadiklart ve yalnizca gelecekteki seytani giicler ya da

olusturulacak devrimei giigler olarak var olduklar: kosullarda dile getirir.”*

Deleuze diisiincesinde tekilliklerden ¢ogulluklara (cokluklara), kolektif bir olus

s0z konusudur. Cokluk kavrami Negri ve Hardt tarafindan su sekilde tanimlanmistir:

Bugiin, déniisiim ve kurtulusa giden siyasal eylem sadece ¢okluk temelinde
gergeklestivilebilir. Cokluk kavramumin anlamini, en genel ve soyut diizeyde
anlamak icin onu ilk once halk kavramiyla karsilastiralim. Halk birdir. Niifus,
elbette sayisiz farkly birey ve sinif icerir, ama halk bu toplumsal farklari bir
ozdeslige indirger, bir sentez yaratir. Cokluksa, aksine, birlesik degildir ve
cogullugunu korur. Hakim siyaset felsefesi gelenegine gore halkin bir egemen
iktidar olarak yonetmesi miimkiinken ¢okluk icin bunun miimkiin olmamasinin
nedeni de budur. Cokluk bir dizi tekillikten olusur. Burada tekillik soziiyle,
farklart bir ozdeslige indirgenemeyecek, farklihgr baki kalan bir toplumsal
ozneyi kastediyoruz. Halkin bilesenleriyse birligin iginde farksizlasir, farklarim
bir kenara koyarak ya da yok ederek bir 6zdeslik olurlar. Dolayisiyla ¢oklugun
cogul tekillikleri, halkun farksiz birligine zittr.

Boylece tekilliklerin ¢ogullugundan yaratilan kolektiflik sistem tarafindan
kodlanmamis bir niteligi olusturacaktir. Benlik ve 6znellik statik bir homojen olusum
olarak degil de, etrafiyla etkilesim halinde olan bir kdksap ag1 olusturacaktir. Yazarin
kullanmis oldugu dil, major olanin dilini yersiz-yurtsuzlastirarak bireysellikten ziyade,
bir toplulugu olusturan séyleme doniisiir. Her seyin kolektif bir deger tasimasi politik

olanla iligkilidir.

Kendilerinin olmayan bir dilde yasayan ne kadar insan vardwr giiniimiizde?
Kendi dillerini bile bilmeyen ya da heniiz bilmeyen ve kullanmaya zorlandiklar
major dili de iyi bilmeyen ne kadar insan vardir? Go¢menlerin ve ozellikle de
cocuklarimin sorunu. Minér bir edebiyatin sorunu, ama ayni zamanda hepimizin
de sorunu: Dili eseleyebilecek ve bunu yalin bir devrimci ¢izgi boyunca
gelistirebilecek mindr bir edebiyat, 6z dilden nasil ¢ekip ¢ikartilir? Insan nasil
kendi 6z dilinin gocebesi, go¢meni ve ¢ingenesi olur."

Deleuze ve Guattari, Katka disinda mindr edebiyatin niteliklerini yerine getiren
yazarlardan da soz ederler: “Ana dilinde yabanci gibi olmak. Bir kacis ¢izgisi yapmak.

Benim i¢in en dikkat cekici drnekler: Kafka, Beckett, Luca, Gherasim, Godard’dir.”**

Nasil ki Kafka Prag Yahudisi olmasina karsin Yidisce degil de Almanca yazma

zorunlulugu hissetmigse Samuel Beckett de Irlanda asilli bir yazar olarak Ingilizce

% Deleuze, Guattari, Kafka Minér Bir Edebiyat I¢in, s. 28.

¥ A, Negri, M. Hardt, Cokluk, fmparator Caginda Savas ve Demokrasi, ¢ev. Barig Yildirim, (istanbul:
Ayrint1 Yayinlari, 2004), s. 58.

0 Deleuze, Guattari, Kafka: Minér Bir Edebiyat I¢in, s. 29.

* Deleuze, Parnet, Diyaloglar, s. 18.
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yazmak durumunda kalmistir. Deleuze ve Guattari’nin organsiz beden kavramini 6diing
aldiklar1 Artaud da minor edebiyatin 6nemli temsilcileri arasindadir. Artaud ve Beckett,
major dilin kodlanmis diline karst bu dili sabuklastirarak mindr olus igerisine
girmislerdir. Bu anlamda kendi anadiline yabanci bir sekilde yazan yazar, major dil

icerisinde mindr bir kullanim yaratmis olacaktir.

13



1.1.1. Deleuze ve Guattari Felsefesinde Edebiyat-iktidar ve Séylem
Felsefeyi kavram yaratmayi iceren bir disiplin olarak tammlayan™ Gilles
Deleuze ve Felix Guattari, bu sdylemlerini farkli bir disiplin olan edebiyat alaninda da

gerceklestirmislerdir.

Deleuze ve Guattari’nin felsefesi “basi sonu olmayan™ bir felsefedir. Bu
felsefe, biitiin dallarin birlese birlese nihai olarak tek bir géovdede kiimelendigi agag
Oriintiisti ile ifade edilen sistematik bir yapiya degil, rizomatik*  bir yapiya
dayanmaktadir. Onlar, aga¢ Oriintiisiinii, tahakkiimcii bir 6riintli olarak yorumlarlarken,
koksap Oriintiisiinii tahakkiimii kiric1 ve 6zgiirliik¢ii bir 6riintli olarak kabul etmislerdir.
Buradan hareketle “o bir koksap, bir yuva” olarak bahsettikleri Kafka’nin eserlerinden

yola ¢ikarak mindr edebiyati agiklamiglardir.

Mindr edebiyat kavrami, Deleuze ve Guattari’nin felsefi diislincesinden ayri
olarak diisliniilemez. Deleuze ve Guattari’nin teorik diisiinceleri tipki Kafka igin
soyledikleri gibi koksap bigiminde her yerden birbirine baglanabilir seklinde
tasarlanmustir. Deleuze ve Guattari’ye gore major edebiyat kapma aygiti* tarafindan

bicimlendirilmistir. Buradan yola ¢ikarak gocebe kavramini yaratan Deleuze ve

*2 Gilles Deleuze, Felix Guattari, Felsefe Nedir, ¢cev. Turhan Ilgaz, (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2001),
s. 14,

* Hakan Yiicefer, Gilles Deleuze: Ortadan Baslamak, Cogito, Sayi: 82/Kis, (Istanbul: Yapi Kredi
Yaymlar1 2016), s. 5.

* Ulus Baker, rizom kavrami hakkinda sunlar1 séyler: “Birbirleriyle alip verecek higbir seyleri olmayan
iki varligin ‘paralel olmayan’ evrimi.” Bu nedir? Orkide ile bal vermez esek arisinin ilging bir seriiveni
var. Afrika orkidesi belli bir mevsimde esek arisinin iireme organina benzer bir organ gelistirir kendi
bedeninde. Gegicidir bu. Oyleyse yalmzca bir ‘imge’ den, esek aris1 organmin bir ‘resmi’nden ibarettir.
Diyelim ki, orkide kendisinden kopmus, bununla baska bir iilkede ‘yersiz-yurtsuzlasmis’ tir. Oysa bunu
goren ilk esek arisi gelip bu imge ilizerine konar. Konar-gocerlik terimleriyle ifade edersek, orada
‘yerlesir’. Ama unutmamali ki esekarisi ayni zamanda “yersiz-yurtsuzlagsmig” tir. Basit¢e orkidenin
“Ureme aygiti’ nin bir pargasi haline gelmistir. Ama kaginilmaz bir sekilde, tlizerine konup kalktigi
orkideyi de ‘kondurmus’, ‘yerlestirmis’tir, ¢iinkii onun tohumlarini ¢ok uzak bir yerlerde, farkinda
olmadan ekecektir. Doga bilimciler bu tiir varliklara, yani bizim durumumuzda orkide ile esekarisinin
olugturdugu biitinliige ‘rizom’ yani ‘koksap’ adimi verirler.” Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ulus Baker,
Yiizeybilim Fragmanlar, Virginia Wolf: Rizom Metin, (Istanbul: Birikim Yayinlari, 2009) , s. 357-358.

* Kapma aygiti: Deleuze, siddet tekelini elinde bulunduran devleti; kar, verimlilik hedefiyle hareket eden
kapitalizmi, kurumsallastirmalari, bélmeleri, ikna edemedigi durumlarda siddeti kullanmalar1 ve kitleleri
manipiile etmeleri bakimidan ayni tarafa koymaktadir. “Devletin kapma aygit1 bir ‘kapma siirecidir’.
Her siirecte kendinden bagka bir ‘gii¢’ ile iligkiye girebildigi gibi, baska bir siirece denk diisen bir giic
tarafindan yeniden ele alinabilir. Bu devletin savas makinesini kendine mal etme karakteridir.” Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Gilles Deleuze, Felix Guattari, Kapitalizm ve Sizofreni 2 Kapma Aygiti, ¢ev. Ali Akay,
(istanbul: Baglam Yayncilik, 1993), s. 6.
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Guattari, yersizyurtsuzlasmayla birlikte bireylerin, hakim diisiince tarafindan

kodlanamayarak kendi organsiz beden*°liklerini yaratacaklarindan séz ederler.

Organsiz beden kavrami, sistem tarafindan belirlenmis kavramlarla diistinmeyen

zihni ifade etmektedir.

“Eger varlik, organizma, dil ve ozdeslesme gibi ii¢ katmanli bir geyin
pargasiysa, organizmaya karsi yersizyurtsuzlasma ‘organsiz beden olusu’ dile
kars1 yersizyurtsuzlasma ‘dilde yabanci olusu’ (ki bu da, ‘dil u¢larina ya da
sumrlarina dogru yonelebilmek icin temsil edici olmaktan ¢ikar’ baglaminda
minor edebiyatin temel argiimanlarindan biridir) ve ozdeslige karsi
yersizyurtsuzlasma da hayvan, kadin siyah ve benzeri molekiiler oluslari isaret
etmektedir. Ornegin minér edebiyatta buldugumuz oluslar, ashnda temsiller ve
major anlamlar diinyasindan kagislar olarak belirir.”"

Sistemin kendisi biitiinliiklii bir yap1 igerisindedir. Sistem her bir parcaya farkli
gorevler vererek yapilanir. Biitiin organlar diger organlarla baglantili bir sekilde ve
sisteme entegre olmus vaziyette, sistemin amacina uygun olarak c¢aligir. Organsiz beden
kavrami, herhangi bir sisteme eklemlenmeyi reddedisin ifadesidir. Tekillerin ¢ogullugu
diyebilecegimiz bu durumda tekillerin belirgin bir kimligi yoktur. Tekiller, bir sistem
icerisinde yapilanmaz ve kurumlagmazlar; yasamin kolektif akisi igerisinde cesitli
baglar kurarlar ya da kurmus olduklar1 baglar1 koparirlar. Bu ayrilma ve baglanma
davranigi her bireyin kendi iradesine bagli olarak siirlip gitmektedir. Bireyin zihni,
sistemin kavramlariyla islemedigi i¢in herhangi bir kimlige ya da kendine askin olan
herhangi bir kavrama tutunmaz. Boylece sistem tarafindan kullanilamaz, manipiile
edilemez, kodlanamaz bir duruma ulasir. Burada Deleuze felsefesine gore bireyin
yapmas1 gereken, yasamin akisi igerisinde kendi biinyesindeki c¢oklu kuvvetleri

coziimleyerek, iradesini kullanarak arzularina ve bedenine rehberlik etmesidir.

Onlara gore major edebiyat, (idipal48 ticgenlerle kusatilmis bir edebiyattir. Oysa

edebiyatin dogasinda bdyle bir seyin olmadigini diisiiniirler. Edebiyatin dogasinda var

* Organsiz beden sdylemiyle konumlandirimanus ya da bedene fizyolojik olarak yukaridan anlam
verilmemis simirlar1 kastediyorum. “Organsiz beden, organlardan yoksun bir beden degildir. Organik
belirlemelerin otesinde bir beden, belirlenmemis organlardan olusan bir beden, farklilasma yolunda bir
beden soz konusudur.” Ayrintih bilgi igin bkz. Anne Sauvagnargues, Deleuze ve Sanat, ¢ev. Nurten
Sarica, (Ankara: De Ki Basim Yayin, 2010), s. 70. Bu anlamda organli beden olusturulmus ve insa
edilmisken, organsiz beden sekilsizligi, yabanillig1 imler.

*" Onur Eyliil Kara, Yapabilecegimizi Yapmak Minér Siyaset ve Tiirkive Ornegi, (Istanbul: iletigim
Yayinlari, 2019), s. 48

* (dipal tiggenler ifadesi farkh sekillerle anlatilabilir. Deleuze ve Guattari, majér edebiyatin dipal
iicgenlerle kodlandigin ifade ederler. Odipal iicgen kimi zaman anne, baba, cocuk olabildigi gibi, aile, is,
hukuk gibi farkli sekillerle de karsimiza cikabilir. Bu anlamda &dipal iicgen sdylemiyle, kisinin
Oznelesmesinde 6nemli rol oynayan arzunun verili soylemler icine hapsolmasini dolayistyla kodlanmis
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olan verili seyleri yerinden etme diisiincesinden yola ¢ikarak, edebiyat* ve “tiyatronun
devrimci” yoniinii ortaya koymuslardir. Askin séylemlere karsi bagka diinyalara kapi
aralayan edebiyat oedipus¢u kusatmadan kagis ¢izgisi yaratabildigi i¢in devrimci bir
niteligi kendi i¢inde barindirmaktadir. Kafka, Doniisiim adli eserinde Gregor Samsa
tizerinden oedipuscu li¢genin disinda bocege doniisen karakteriyle hayvan olusu ortaya

koymus dolayisiyla kagis ¢izgisi yaratmistir:

Kafka her tirlii metaforu, simgeciligi ve anlamlandirmayr da, her tirlii
adlandirma gibi bilin¢li olarak oldiiriir. Metamorfoz (doniisiim) metaforun
karsitdir. Artik ne gercek anlam ne de mecazi anlam vardir, yalnizca sézciik
yelpazesinde hallerin dagilimi vardir. Sey ve diger seyler, yalnizca kendilerine
ait kagig ¢izgisini izleyerek yersizyurtsuzlagmis olan ses ya da sozciiklerin
katettikleri yogunluklardir artik... Artik ne insan ne de hayvan vardwr; ¢iinkii
her biri digerini, akimlarin birlesmesiyle, tersine c¢evirebilir yogunluklar
surekliligi icinden yersizyurtsuzlastirir... Hayvan, insan ‘gibi’ konusmaz,
anlamlandirmadan yoksun tonlamalar ¢ikartir; sozciikler de hayvanlar ‘gibi’
degildir...”

Deleuze ve Guattari, dili; homojen ya da organize bir diizen i¢inde ele alan
dilbilimcilerin aksine, hetorejen bir diizen iginde gormektedir. Dilin kapma aygiti
tarafindan kodlandigini, bu kodlama iginde insanlarin da tek tiplestirildigini ifade
ederler:

Dilbilimi, dili verili, bir anda dengeye yakin, homojen bir sistem olarak

degerlendirir. Passerone ise sosyal-dilbilime daha yakin, bunun sebebi digsal

sosyal faktorlerin hareketini ammsatmast degil, fakat her dile heterojen,

dengeden uzak stirekli olarak ¢atallasan bir biitiin olarak, bir cesit, black-

english ya da chicano, yaklasiyor olmasindandr. Bu, ¢ift dillilikte ya da ¢ok
dillilikte oldugu gibi bir dilden digerine sigradigimizdan degil, daha ¢ok bir

dilde her zaman sonsuza giden bir baska dil oldugu igindir. Bir karisim degil,
fakat bir heterojen yaratilis s6z konusudur.”*

Bu bakimdan Deleuze ve Guattari dile®® agac biciminde kokii belli olan

yapilanmis bir sistem olarak degil, kokii ve uzantilar1 belirsiz olan kdksap bigiminde

sOylemlerden kagis ¢izgisi yaratamamasini kast ediyorum. Deleuze ve Guattari’ye gore Freud ya da
psikanaliz kisilerde var olan durumlari/sorunlar aile iiggeni icerisine indirgeyerek, kapitalist makinenin
lehine hareket etmektedir.

* Deleuze ve Guattari’ye gore edebiyat, kodlanmus sdylemlerin disina ¢ikabildigi icin kapma aygitina
kars1 kacis cizgisi yaratabilmektedir. Kapitalist makine, arzulayan makinelerin (insanlarin) arzularini
stirekli bir iist nedene bagl tutarak kendi potansiyellerinin ortaya ¢ikarmasini bastirmaktadir. Bu anlamda
tiyatro ve edebiyatin arzuyu engelleyen, yaraticiliga ket vuran sdylemlere karsi baska diinyalara kapi
aralayan yapis1 kapitalist makineden kagis ve olus ¢izgileri yaratmaktadir.

% Deleuze, Guattari, Kafka Minor Bir Edebiyat Icin, s. 33.

SiGilles Deleuze, Iki Delilik Rejimi Metinler ve Soylesiler 1975-1995, ¢ev. Mahir Ender Keskin, (istanbul:
Baglam Yayincilik, 2009), s. 377-378.

2 Ali Akay, Deleuze’iin dil iizerine olan disiincelerini soyle agiklar: “Dilin mindrlestirilmesi yahut da
Claire Pamet ile Deleuze'in Diyaloglar kitabinda s6ylemis olduklar1 gibi ikisinin de dil politikasi, dilin
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yaklagirlar. Egemenlerin her boyun egdirme ve egemenlik kurma cabasi yeni bir anlam
yaratimiyla yan yana yiiriimiistiir. Iktidarlari pek ¢ogu dil {izerindeki manipiilasyonlari
araciligiyla 6zneleri manipiile etmislerdir. Yapilandirilmis sdylemlerle 6zneyi kodlamais,

0zne tizerindeki denetimi kolaylastirmislardir.

Deleuze diisiincesi askinct degil igkincidir. Metafizik, diyalektik, yapisalcilik
gibi askinci felsefeler verili kavramlarla hareket eder. Bu felsefelerle ortaya ¢ikmis
kavramlarin yasamdan bagimsiz, sinirlar1 belirlenmis askin anlamlar1 vardir. Oznenin
inisiyatifi ve kendine ickin olan potansiyelleri dislayarak yaratilan bu askin anlam,
diisiince ve degerler bir {ist neden olarak 6zneye kendini dayatir. Kendilerini yasamin
amaci olarak sunar ve yasam iizerinde egemenlik kurmaya caligirlar. Deleuze ve

Guattari’nin i¢kinciligi lizerine Madan Sarup’un ifadeleri 6nemlidir:

Askin yorum, metnin 6neminin metnin disinda olmasi ya da metiniistii bir
normlar kiimesine dayanmasi anlaminda askindwr. Soz konusu askin yorum
diisiincesinin  yerine ickin yorumun gecmesini isterler. Ickin yorum,
sunulduklari gerceklik bicimleriyle yorumlanmasi gereken icsel normlarin,
degerlerin ve karmagikligin ¢oziimlenmesine iliskin bir yordamdir.>

Deleuze, devleti, kaydeden, kurumsallagtiran bir yap1 olarak kapma aygiti
kavramiyla ifade etmistir. Oznenin devlet tarafindan kisla, okul, hapishane ve diger
kurumlar araciligiyla fiziki olarak ele gegcirilmesinin yaninda ideolojik aygitlar
tarafindan ele gecirilmesi de s6z konusudur. Burada Althusser ve Foucault’un tezlerine
yakin bir soylem bulabiliriz. Althusser, bu durumu su sekilde agiklamistir:

Baska bir soyleyisle, okul (fakat aymi zamanda Kilise gibi baska devlet

kurumlari, ya da ordu gibi baska devlet aygitlart da) bir siirii beceri dgretiyor,

fakat bunu yonetici ideolojiye boyun egmeyi ya da bu ideolojinin “pratiginin”

egemenligini saglayan bicimlerde yapiyor. Tiim iiretim, somiiri, baski

gorevlileri ve “ideoloji profesyonellerinin” (Marx) gorevlerini “bilingli olarak”

yerine getirmek i¢in su ya da bu oranda, bu ideolojiyi “benimsemis” olmalar
gerekir ya somiiriilenler (proleterler) ya sémiiriiciiler (kapitalistler) ya

kuvveti iktidarin dilini kullanarak onu i¢inden mayinlamaktan gecer, icinden patlatir. Minér dil, azinlik
dili azinliklarin dili degil, azinlik dilinin ¢ogunluk dili i¢inde iktidar dili i¢inde yerlesmesinden gegen bir
seydir. Azinlik cogunlugun karsiti degil icine yerlesen bir harekettir. Daha 6nce gormiis oldugumuz gibi
olus -kadin olus, devrimci olus, fark edilmez olus- nasil 'gibi yapmak' degilse, karst ¢ikmak degilse;
mindr dil de major dile kars1 bir hareket degil, major dilin igine yerlesen bir harekettir. Dili kiran bir
harekettir. Dolayisiyla 68'den sonraki dil politikalar1 -Deleuze ve Guattari'nin deyimleriyle konugursak-
gramatikal olmayan bir dil, agramatikal diyorlar; gramer kurallarina bagli olmayan yahut da imleyensiz
yahut da gosterensiz; gostereni olmaksizin ¢alisan bir dil.” Gilles Deleuze, Perikles ve Verdi Frangois
Chalet 'nin Felsefesi, s. 36.

> Madan Sarup, Post-Yapisalcilik ve Postmodernizm, “Deleuze ve Guattari Imgesele Doniis”, gev.
Abdiilbaki Giiglii, (Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2004), s. 138.
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somiirtintin yardimcilart (yonetici kadrolar) ya da hakim ideolojinin biiyiik
papazlart kullamirlar. (devlet memurlary) vb.>

Iktidarlar, zihinsel yapiyr ele gecirmek icin dili kullanirlar. Dili, dilin igindeki
kavram ve degerlere smirlar ¢izip onlart homojen, belirlenmis bir tanim i¢inde ifade
etmek suretiyle bir ara¢ haline getirmislerdir. Dili bir iletisim araci olmanin 6tesinde bir
manipiilasyon, ele gecirme, kapma araci olarak kullanarak, 6zneyi iktidarin zihinsel
yapisina entegre etmislerdir. Egemenler, kategorilestirmenin, bélmenin, yakalamanin
ifadesi olarak okullar, hapishaneler, kiglalar kurarak homojenize edilmis bir toplum
kurmay1 hedeflerler. Bu anlamda sistemin homojen kisilik olusturma stratejisine karsilik
temsili ve verili sOylemlerin karsisinda belirlenemeyen bir kisilik olusturulmasi

gerekmektedir. Nietzsche nin doniisiimii bu anlamda 6nemlidir:

Nastl ruh deveye, deve aslana ve nihayetinde aslan ¢ocuga doniisiir. Deve
tastyan hayvandir: Yerlesik degerlerin agirligini, egitimin, ahlakin ve kiiltiiriin
yiiklerini tasir. Bunlari ¢élde tasir ve orada aslana doniisiir: Aslan anitlar
kirar, yiikleri ayaklart altinda cigner ve tiim yerlesik degerlerin elestirisine
girisir. Son olarak aslana diigen, ¢ocuga, yani oyuna ve yeni bir baslangica,
yeni degerlerin ve yeni degerlendirme ilkelerinin yaraticisina doniismektir.”

Mindr edebiyat iktidar ve dil iliskisini sorgulayarak; dildeki homojenlesme,
kodlama, biitlinlestirme ¢abalarini kirmaya g¢alisarak bir kagis yaratmaya calismaktadir.
Minor edebiyat dilin, 6zne lizerindeki boyun egdirici etkisini par¢alamaya caligir. Dil,
iktidarlarin bir araci olarak 6zneler i¢in onun yasamina ickin olmayan hedefler belirler;
0zne i¢in iist nedenler bulur. Metafizik, diyalektik, vs. gibi kodlanmis, standartlagmis
anlamlarin kurumsallagmasi1 olarak ifade edebilecegimiz felsefeler 6zne i¢in askin
hedefler belirlemis, onu iktidarlarin bir diglisi olmaya ikna etmistir. Deleuze
felsefesinde ise kavramlarin, anlamlarin standartlastirilmas: asilmaya c¢alisilir ve
kavramlarin belirlenmisligi kirillarak yeni anlamlara dolayisiyla yeni baglantilara
(koksap oriintiisiine) acik hale getirilir. Bu sekilde kurumsallasmis, homojenize ve
organize bir biitiin haline getirilmis zihinsel yapilar, kodlanmisliklar parcalanmakta ve
anlamlarin ¢oklu baglantilariyla 6zneler Ozgiirlestirilmeye ¢alisilmaktadir. Yapilmak
istenen dilde ve edebiyatta rizomatik yapilar olusturarak devrimci bir doniisim

yaratmaktir.

> Louis Althusser, ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari, ¢ev. Yusuf Alp, Mahmut Ozisik, (istanbul:
Iletisim Yaymlar1, 2002), s. 23.
> Gilles Deleuze, Nietzsche, ¢ev. ilke Karadag, (istanbul: Otonom Yayincilik, 2006), s. 7.
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Deleuze disiincesi, agkinciligin yerine igkinciligi, idealizmin yerine yasami
koymaktadir. Oznenin kendi potansiyeli disindaki biitiin nedenleri®® (bir ist nedeni,
askinciligl) reddetmektedir. Minér edebiyat verili kavramlarin kodlanmasini, tek bir
anlamla bigimlendirilmesini, organize bir biitiinliik haline getirilmesini reddetmektedir.
Dilin yapilarini, baglantilara agik bir hale getirerek 6zneyi dil yoluyla 6zgiirlestirmeyi
hedeflemektedir.

Dildeki anlam ¢eperleri kirilarak ¢oklu baglantilarla yaraticiliga, spontenlige
acik bir hale getirilir. Bu anlamda kavramlarin temsiliyetini, tek bir anlamla ifade
edilmesini reddeder. Bunun yerine igkinligi eksen alir. Bu bakimdan iktidarlar, dili
belirli bir yapi igerisinde bir ara¢ olarak kullaniyorsa, dilin sistematigini kirmak da

ozgilirliige hizmet edecektir.

Minor yazin yerlesik ve baskin/baskict perspektife meydan okur. Biiyiik bir
nehrin iginde ters akintidir. Akintimin yoniinii degistirmek istemeyen —¢uinkii bu
onu ana akim yapacaktir- ama varligiyla o biiyiik akisin oniine boyuna
bakmadan dikilip neticede géz kamastirici bir anafor yaratan yikici, ‘tekinsiz’
bir ters akintidir.”’

Major dilin iktidart pekistirici yapilagsmasina karst olarak mindr yazin, iktidarin
merkezilestirici etkisinden kagisi temsil eder. Minér olus, major dildeki (egemen)
baskin olan homojenlige, amacin hiikkiimranligina, Ongoriilebilirlige karsi
kestirilemezligin, farklilagmanin 6ne siirimiidiir. Minor edebiyat dilin geleneksellesmis

catisin1 kirmaya, engelleyici yasalarin1 yerinden etmeye yeltenir.

Deleuze ve Guattari, dilin bir iletisim araci olmaktan &te iktidarlarin diinyayz,
insanlar1 kategorize etmelerinin ve giicli ele geg¢irmelerinin bir araci haline geldigi
tespitini yapmuslardir. Minor edebiyat, major dilin belirledigi kurallara bir elestirinin
otesinde, askinciligin dayattig1 statiikoculuktan ve bu statiikoculugun dildeki

tahakkiimiinden kurtulma cabasidir.

Medyanin ya da okullarda 6gretmenlerin yaptiklari sadece bir enformasyon ve
bilgi aktarimi olarak diigiiniilmemeli, ayn1 zamanda diizen sézciiklerinin, emirlerinin

iletimi olarak diistiniilmelidir.

% Kendi potansiyeli disindaki biitiin nedenler sdylemiyle 6znenin diger tekilliklerle iliskiye girerek fark:
olumlamasi ve kendini var etmesi/gelistirmesini bunun sonucunda potansiyelini buradan almasini
kastediyorum.

*" Beliz Giigbilmez, “Tekinsiz Tiyatro: Sahibinin Sesi/ Sevim Burak’in Metninde Tekinsiz Teatrallik ve
Minér Ses’in Temsili”, Tiyatro Arastirmalart Dergisi, Sayi: 16, Yil: 2003, s. 9.
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IKINCIi BOLUM
LATIFE TEKIN’DE DIL ve YOKSULLUK UZERINDEN MiNOR
EDEBIYATA AIT ACILIMLAR

“leri sarupdiende tisika cemi” deriz bizler
esyalarimiza. Yani yoksullar iilkesinin simirlarimi gosteren

harita” Latife TEKIN

Latife Tekin’in yazin politikasi incelendiginde iki temel koldan s6z etmemiz
miimkiindiir. ilk kol diyebilecegimiz Sevgili Arsiz Olim(1983), Berci Kristin Cop
Masallari(1984), Gece Dersleri(1986), Buzdan Kiliclar(1989), Ask Isaretleri(1995) adl
eserleri; yoksullarin anlatildig1 eserler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ormanda Oliim
Yokmug(2001) ile baslayan Unutma Bahg¢esi(2004), Muinar(2006)’la devam eden
eserleri ekoloji konularin esas alindigi eserler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
eserlerinde sehrin digina itilerek gecekondu bolgelerinde yasamaya mecbur birakilan,
dolayistyla mindr bir konumda dilsizlikleriyle yasamlarini devam ettiren yoksullardan
ziyade cevreyle ilgili konularin, doga-kadin iligkilerinin esas alindigir goriilmektedir.
Manves City(2018) ve Siiriiklenme(2018) adli eserlerinde ise varoslardaki yoksullarin
karsimiza isciler olarak ¢iktigini, fabrikalara eklemlendigini gormekteyiz. S6z konusu
eserler sanayi bolgesindeki is¢ilerin yasam miicadeleleriyle birlikte son yillarda yasanan
doganin yabanci sirketlere teslim edilip tahrip edilmesi gibi giincel durumlar1 da ele
alarak iscilerin mevcut durumlarina odaklanmaktadir. Tekin’in en son yayimlanan
Zamansiz(2022) adli eseri varos bolgelerinde dilsizlikleriyle yasamaya calisan
yoksullardan ziyade ask-beden iliskisi iizerinden doga konusuna yakin bir tutumu
stirdiirdiigiinii gozlemlemekteyiz. Tekin eserinde dogayr bir beden olarak diisiinmiis;
doganin mermer ocaklariyla par¢alanmis, kadavra haline getirilmis halini bedenler

tizerinden ele alarak s6z konusu eserinin ana temasini olusturmustur.

20



Tiirk Edebiyatinda eserleriyle kodlanmis dilin fanusunu kiran ve yoksullugu
eserlerinin varolus nedeni kilan Latife Tekin, minér edebiyata ickin eserler tiretmistir.
“Latife Tekin'in romanciliginin yoksullugun temsiline dair var olan gelenekte bir kesinti
olusturdugunu diisiiniiyorum. Yoksulluk, Tekin'in anlatilarinda fobik, romantik-
poplilist, teknisist ya da ampirisist yoksulluk fantazmalarindan bagimsiz olarak

kurulmus bir mindr edebiyata sahip olmustur.”®

Latife Tekin’in eserlerinde dil, standartlagtirilmis dilin kiyisinda yasayan
yoksullarin diinyasina ait bir dildir. “Romanlarinda anlattigi kesimin modern yasamla,
kentle ve yazili kiiltiirle olan mesafelerini™ yansitan Tekin, eserlerinde merkezin
disina itilmis gecekondu bolgelerinin yasamlarini anlatir. Cemberin kiyisinda yasayan
bu insanlar heybelerinde bulundurduklar1 ge¢mise ait kiiltiirleriyle birlikte evleri gibi
yikik ve dokiik bir dil kullanirlar. Latife Tekin, kullanmis oldugu dil hakkinda sunlari
soyler:

Gegmiste evimin diliyle kent dili arasinda boliinmemin bana yasattig

mutsuzlugun anisi pek oyle silinecek gibi gériinmiiyordu. Konusmaya

konusmaya, artik evimin dilini unutmugtum o swralar. Bazi yazarlarin konusma

diliyle yazi dilleri, birbirine yakindwr. Gerg¢i yazabilmek igin insamin evinin

dilinden  kopmasi  gerekir. Dili  disaridan  seyredemeyen  kisilerin
yazabileceklerine pek inanmiyorum.®

Latife Tekin’in “yazarin evinin dilinden kopmas1 s6ylemi”, bize Ulus Baker’in

belirttigi “yazarin anadiline yabanc1”61

gibi yazmasi sdylemini hatirlatmaktadir.
Eserlerinde kullandigi dil, ¢emberin merkezinde kullanilan kodlanmig modern dilden
farkli olarak derme catma bir dildir. Tipki patchwork62 calismasinda oldugu gibi Latife
Tekin’in eserlerinde de nereden alindigi muamma olan kelimelerin yer aldigi bir
anlatimla karsilagiriz. Bu anlamda Mustafa Demirtag’in ifadeleriyle: “Bati’da Kafka,

Beckett, Artaud, Sade, Roussel, Masoch, Woolf; Tiirk Edebiyati’nda ise Sevim Burak,

%8 Fatih Altug, “Arafta Kalmuslik Olarak Yoksulluk: Latife Tekin’in Minor Edebiyati”, Lacivert Dergisi,
Say1: 33, Yil: 2010, s. 79.

% Macit Balik, “Metinlerarasi Iliskiler Baglaminda Latife Tekin’in Romanlar1’’, Milli Egitim Dergisi,
Cilt: 42, Sayi: 196, Y1l: 2012, s. 326.

% Oger, s. 27.

61 Ulus Baker, Yiizeybilim Fragmanlar, s. 394-395.

%2 patchwork sanati, kiyidan ve koseden ¢ikan nereden geldigi unutulmus kumaslarin birlestirilmesiyle
olusturulmus sanattir.
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Leyla Erbil, Latife Tekin, Metin Kacan”® Deleuze’iin kendi anadiline yabanci gibi

yazma diisiincesine paralel eserler vermiglerdir.

Romanlardaki kahramanlar da buna benzer sekilde nereden alindiklari belli
olmayan kelimeleri, deyimleri olur olmaz sekilde kullanirlar. Tekin bu sekilde
Deleuze’iin yaratict gokluk kavramina benzer bir sekilde dilde ¢oklu anlamlar yaratarak

dili gogebelestirir, yersizyurtsuzlastirir.

Nurdan Giirbilek Ev Odevi adli eserinde Miriltidan Dile baslikli yazisinda Latife
Tekin’in dili hakkinda sunlar soyler: “Latife Tekin’e gelince: o da yaziyor. Nedenini dil
olarak gordiigii bir sorunu yine dil araciligiyla ¢c6zmeyi deniyor. Sozciikler araciligiyla
sOzciiklere karsi girigilmis bir savastan, dili dilsizler adina kullanma savasindan s6z

2964

ediyor.

Nurdan Giirbilek’in ifade ettigi gibi Latife Tekin, eserlerinde yoksullarin
miriltilarin1 standart olmayan formlarla ete kemige biiriindiirmiistiir. Kahramanlarin
yarattig1 yeni kelimeler ve kurmus oldugu ciimleler toplama bilgisayarlar1 akla getirecek
tarzdadir. “Yazinin, edebiyatin yatagindan ¢ikmis, yaziyr dayanak yapip kurulmus bir
edebiyat degildir Tekin’in yazisi. Yazinin disindaki kaygi, 6l¢ii ve sesi, coskuyla ve giir
bir gilicle yaziya tasimig, edebiyatin aligilmis imlasini degistirmis bir edebiyattir Latife

Tekin romancilig.”®

Latife Tekin’in hemen tiim eserlerinde azinliklarin/yoksullarin diinyasina ait bir
dil sorunsali vardir. Eserlerinde kolektif bir sekilde anlattig1 yoksullar merkezi temsil
eden (major) dile hakim olamadiklarindan mirildanmaktan Gteye gidemezler. Merkezin
(major) kiyisinda yasayan yoksullarin, merkezin nimetlerinden ve gili¢ akisindan
faydalanmak i¢in major dili kullanma geregi duyduklart da goriiliir. Major dil yoksullar
icin, kendilerine ait olmadigin1 hissederek kullandiklar1 dil olmaktan ziyade, hayal
ettikleri zenginlige ulasmak icin bir ara¢ niteligi olarak da karsimiza ¢ikar; ama bunun

gerekli bir oyun oldugunu var sayarak kullanirlar.

%% Mustafa Demirtas, Gégebe Diisiinmek, “Mindr Edebiyat ve Mindr Olus”, der. Ahmet Murat Aytag,
Mustafa Demirtas, (Istanbul: Metis Yayinlari, 2014), s. 352-353.

% Nurdan Giirbilek, “Miriltidan Dile”, Ev Odevi, (1stanbul: Metis Yayinlari, 2014), s. 55.

% Mahmut Temizyiirek, “Latife Tekin: Edebiyatta Bir Barbar Asis1”, (Erisim Tarihi 15.09.2021),
http://postdergi.com/latife-tekin-edebiyatta-bir-barbar-asisi/
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Latife Tekin’in eserlerinde yoksullar, major dil i¢inde, minér kullanimlar
yaratarak mindOr olus igerisine girer. Yoksullarin olusturmus olduklari mindr olusu,
Buzdan Kiliclar’da “Pilik pirtik  adamlar”la, Ask Isaretleri’nde kentin kenar
bolgelerinde dilsizlikleriyle yasayan yoksul genglerle, Berci Kristin Cop Masallar: 'nda
gecekondu bolgeleriyle, Manves City’de iiveylik ve yuvasizlik durumuyla gérmemiz

miimkiindiir. Latife Tekin’in minor edebiyatla iliskisini Macit Balik su sekilde aciklar:

Latife Tekin sozii edilen yoksul insanlari, romanlarin ana unsuru haline
getirerek, Deleuze ve Guattari’'nin kavramsallagtirdigr “minér edebiyat” 1 inga
etmigtir. Latife Tekin’in romanlarina yansiyan yoksulluk bir yandan kendilerine
ait olmayan bir dilin kullanimi, bir yandan anonim yapisi ve diger yandan da
politik bir tavir icermesiyle séz konusu edebiyatin olusumunu saglar.*®

Romanlardaki kahramanlar kolektif varoluslar1 iizerinden belirginlesir.
Karakterlerin i¢ diinyalar1 kolektif alanla iliskileri dlgiisiinde detaylandirilir. Her bir
karakter ayni zamanda herkesi anlatiyor olabilir. Bireyler kendi baslarina kendi
iradeleriyle ve arzulariyla hareket ediyorlarmis gibi goriinseler de aslinda kolektif bir

ruh halinin figiiranlar1 gibi eylemektedirler.

Tekin, eserlerinde alisilmisin disinda kurmus oldugu ciimle yapilariyla
okuyucunun zihnini ayni anda bir¢cok cagrisima acgik hale getirmektedir. Yan yana
gelemeyecegini diisiindiiglimiiz kelimeler tam yerinde betimlemeler yaratabilmektedir.
Yapisalct zihinde karsilasabilecegimiz zitliklar arasindaki smirlar olaylarin akist

igerisinde kaybolmaktadir.

Tekin’in romanlarinda ilmek ilmek islenen yoksulluk, Tiirk toplumundaki
ekonomi politikalarinin somut sonu¢larina aynalik etmektedir. Bu anlamda séz
konusu romanlar yalnizca estetik hazzin doyurulmast igin tiretilen sanat eserleri
degil, aymi zamanda toplumsal gercekligimizi yansitan politik metinlerdir.
Tekin, yoksullarin anlam diinyasini, o anlam diinyasina yabanct olanlara ézgiin
bir dille anlatmakia kalmamis, ‘dile gelmis bir yoksul’ olarak, yoksullara
dillenme ve giiclenme imkdnint da sunmugtur.t’

Dilin ayni zamanda bir tahakkiim araci oldugunu hatirlarsak, Latife Tekin,
yoksullar1 dillendirmis, dil icerisinde onlara yeni kullanimlar yaratarak yoksullar1 dil
aracilifiyla gliglendirmistir. Major dilin kullandig1 sinirlarin disinda yasayan yoksullar,

merkezin belirlemis oldugu dilden kagamazlar. Kodlanmis dilin ¢emberi igerisinde,

% Macit Balik, Latife Tekin’in Romancihigi, (Yaymlanmus Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yeni Tiirk Edebiyatt Anabilim Dali, 2011), s. 86.

%" Fatma Zehra Fidan, “Latife Tekin’in Eserlerinde Yoksullugun Farkli Gériintimleri”, CBU Sosyal
Bilimler Dergisi, Yil: 2013, Say1: 1, Cilt: 11, 2013. s. 509-510.
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dilde gedikler yaratarak bir¢cok anlama gelecek ciimle yapilar1 ve kelimeler yaratirlar.

Bu konu hakkinda Beliz Giigbilmez su ifadelere yer vermistir:
Kiyimin diliyle merkezi ‘bozan’, sézlii kiiltiiriin anlati geleneginden kopardigi
parg¢alardan yarattigi tahrip giicii yiiksek bombalariyla, yazil kiiltiiriin ve onun
en sumartilmis ¢ocugu romamin giivenli simwlarina  saldiran  Tekin,
gecekondulart ve yoksullugu 6zel bir tiir dilsizlik olarak kurup bu dilsizligin
dilini minér yazimimin yontemi haline getirmistir. Tam da Deleuze 'un minor

edebiyata yakistirmis oldugu gayri sahsilik, her durumda ve kendine ragmen
politiklik gibi ¢zellikleri de biinyesinde tasiyarak yapmistir bunu.®

Eserlerde karsimiza standart yazi dilinin aksine koksap gibi bir¢ok anlama
gelecek baglantilarla kelimelerin ve climlelerin olusturulmasi sistemin belirlemis oldugu
kullanimlardan sapmayi1 basarmaktadir. Ahmet Ergen¢ konuyla alakali olarak su

tespitlerde bulunur:

Latife Tekin simdiye kadar yazdigi metinlerde anlattigi seyin diline biirtinerek
ya da dili anlattigi seyin ayrilmaz bir pargast yaparak bir araya getirdi. Politik
edebiyat ile metnin politikasini birlestirerek. Bir yazar olarak bir “dil
biiyiiciisii” olmakla, bir ‘dil kaydedicisi’ arasinda bir yerde salimp durarak,
hem yg)ni bir dilsel manzara yaratti, hem de mevcut dilsel manzarayt yaziya
tasidl.

Latife Tekin eserlerinde, major dilden yola ¢ikarak azinliga ait yoksullugun
dilini olugturmustur. Olusturmus oldugu dil, sistemin dilinden ziyade halkin heybesinde
bulundurmus oldugu halk kiiltiiriinden de faydalanarak kendi ig¢inde c¢oklu anlamlar
barindiran bir dildir. Latife Tekin, Riiyalar ve Uyanislar Defteri'nde su ifadelere yer
verir: “Cocuklar gibi yoksullar da sozciikleri mirildanir, tahakkiim dilinden azat
olmuglardir, ha yoksullar konusmus ha riizgar esmis, yildizlara dogru ugar 1siklanir

sesleri...”™

Yoksullarin dili, riizgar gibi ele gecmeyen siirekli yon degistiren kimi zaman
siddetli kimi zaman 111k ve sakin olabilen bir dildir. Oyle bir dil ki bu dilden bir yap1 ve
sistem kurulamaz. Bu anlamda Latife Tekin’in dilsizlerin dili olma disiincesiyle eserler
liretmesini, yasam miicadelelerine deginmesini Said’in ciimleleriyle daha iyi
anlayabiliriz:

Kendi hallimin kolektif acilarim temsil etme, cektiklerine taniklik etme, hala

ayakta oldugunu gésterme, bellegini pekistirme yolundaki bu olaganiistii géreve
bir sey daha eklenmelidir ki bunu gergeklestirme yiikiimliiliigii yalnizca

%8 Giicbilmez, s. 7.

% AhmetErgeng, “Latife Tekin’in “gdr dedigi”: Distopya ve iitopya”, (Erisim Tarihi 15.09.2021),
https://t24.com.tr/k24/yazi/latifetekin,2085

"0 |_atife Tekin, Riiya ve Uyanislar Defteri, (istanbul: Dogan Kitap, 2009), s. 96.
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entelektiiele aittir bence. Manzoni, Picasso, Neruda gibi bir¢cok romanci,
ressam ve sair kendi halklarimin yasadigi tarihsel deneyimi estetik yapitlarda
cisimlestirmigler, bunlar biiyiik basyapitlar olarak tanimir olmustur. Demek
istedigim su: Bence entelektiielin gorevi krizi evrensellestirmek, belli bir wkin
ya da ulusun ¢ektigi acilart daha genig bir insani baglama oturtup bu deneyimi
baskalarimin acilaryla iliskilendirmektir.™

Bu anlamda “edebiyatin da smifsal niteligi var”’® ifadelerini kullanan Latife

Tekin, eserlerinde yoksullarin dilsizligini, -kendisinin 1980 darbesinde araniyor
olmasini da diisiindiigiimiizde’®- politikayla olan iliskisine deginerek ele almasi, onlarin
dili olma yolunda eserler iiretirken eserlerini major dilin sistemli yapisini pargalayarak
olusturmas1 mindr edebiyata ornek teskil etmektedir.

Toplumcu romanlarda dil bir aragtir ve bu aracin islevi kitleleri aydinlatmak
bilinclendirmek ve harekete gegirmektedir. Romanlarda dil de iki stilin kendini
gosterdigi goriiliir. Birinci stil aydin insan profilne ait iistten, agkin olan yoksullugun
diinyasinin disinda bir kurtarici mizacina uygun diisen “aydinlanmig dildir”. Yoksullar
kendi dogal dilleriyle var olurlar fakat bu varolus yine tepeden bakis1 yansitir bicimde
bilin¢li olmayan, ¢aresizce diyaloglarin goriiniir oldugu “aydinlanmamis dilidir” zira
yoksullar Tekin’e goére yoksullar dilsizdir. Bu noktada Latife Tekin’in dile karsi

hassasiyeti farkli bir konumda durmaktadir.

Geleneksel roman yazimi askinci, hiyerarsik bir anlatim igerisinde
ilerlemektedir. Romanin en tepesinde iktidarin dilini kullanan bir yazar, onun altinda
yoksullar1 bulunduklart konumdan kurtarmak i¢in rol verilen ama bu ¢abasinda yine
iktidarin dilini kullanan bir kurtarict kahraman ve en altta da kendi 6zgiin yasayan
dillerinden ziyade yazarin kendi ideolojisine uygun olarak tasarladig1 yoksulluk imajina
denk diisen acizlik, kadercilik, cahillik dilini kullanan yoksul bir kitle. Yoksullarin dili
yazarin kasith kurgusuna denk diisecek bigimde yetersizdir. Latife Tekin, kendisini bu
hiyerarsinin disinda tutmustur. Yoksullarin dilsizligini dile kars1 bir konumda olarak
romana yaymis, kurtarici kahraman profiline romanda yer vermemis ve yoksullarin

diinyasin1 kendi kurgusal diinyasina gore anlatmamistir. Tipki yoksullar gibi, yeni

"t Edward Said, Entelektiiel, gev. Tuncay Birkan, (istanbul: Ayrint1 Yaymlari, 1995), s. 51.

& Ozer, s. 154.

73 Latife Tekin bu konuyla ilgili sunlar1 sdyler: “Berci Kristin Cép Masallari'nda fabrika iscilerine dair
boliimler var. Kendi oOrgiitiim, bu insanlara ulagmamda bana yardim etti. Konusmak istedigim bazi
insanlar1 bulamiyordum, gittiklerini Sgreniyordum ama onlara ulasamiyordum. Is¢i arkadaslarim,
gercekten de beni istedigim insanlarla bulusturdular ve ben onlarla giinlerce Bogaz’da yiiriiyerek, fabrika
i¢i hayati konustum. Bulusmalar1 da onlarin talimatlarina gore ayarliyordum. Konustugum kisilerden
bazilari, yakalansalar, idamla yargilanacaklar. Cok tehlikeli bulusmalardi bunlar, iistelik ben de
aranyordum. Unutulmaz giinlerdir benim i¢in o giinler.” (Ozer, s. 60.)
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kelimeler bulmus, ¢oklu anlamlar ifade edecek kelime gruplari olusturmustur. Yoksullar
tim heterojenlikleri ve Ozgiinliikleri igerisinde kendileri konusuyor gibi olus
icerisindedirler. Geleneksel romanlardaki gibi yazarin kendi kurgusuna gore
yonlendirdigi kukla tiyatrosunun kuklalar1 gibi degil, pazar yerinin, panayirin
karmagiklig: iliskiselligi icerisindeki canli bir oluslart i¢inde barindirmaktadir. Bu
anlamda Latife Tekin’in i¢inde bulundugu hal bir yaraticilik durumundan ziyade bir

taniklik durumunu anlatiyor gibidir.
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2.1. Buzdan Kiliclar

2.1.1. Dilin Kirilgan Yolculugu: Buzdan Kilg¢lar

1980 sonrast yazin diinyasina giren Latife Tekin, eserlerinde yoksullarin
diinyasin1 dile sahip olamayiglar1 {lizerinden anlatir. Tekin’in Buzdan Kiliglar adl
eserinde dilsiz olan yoksullarin zenginlik ve dille kurmus oldugu iligki anlatilir.
Major/merkezin kiyisinda “dislanan, oOtekilestirilen ve merkezin ¢evresinde izole
edilen”™ bir mekén iizerinde kurgulanan eserde, Halilhan’in “paranin kulagimni
kopartmak” umuduyla ortaya ¢ikist ve bunun sonucunda yoksullarin major dile olan
yabanciligi anlatilmaktadir. Halilhan’in kardesleri Mesut, Hazmi ve arkadasi Gogi bu
yolculukta Halilhan’a eslik ederken eser ayni zamanda bu kisilerin major dile olan
uzakliklarin1 ve zenginlikle siyaset arasindaki kirli iliskiyi gozler oniine sermektedir.
Yoksullarin yabanci olduklari dille olan iligkilerini Nurdan Giirbilek’in ifadelerinde

gormemiz miimkiindiir:

(...) romana asil enerjisini veren diliydi. Ciinkii anlatisini, yoksullarin sehirde

parayt arayislarimin oldugu kadar, hayatlarina para gibi sonradan girmis bir

baska seyi, hi¢hbir zaman niifuz edemeyecekleri yabanci bir dili, baskasindan

alinmus, iizerlerine bol gelen bir giysi gibi tasiyislarimin da hikdyesi olarak

kurmugtu Tekin. Berci Kristin'de gehrin dili (NATO, Anarsist, Vakif)

konducular i¢in tiimiiyle yabanci, tuhaf bir esyayken, Buzdan Kiliclar'da artik

konducular bu odiing alinmis dilin icinde yol almaktadir. Bir oOrnek yesil

kravatlardan, Ceymis Bond c¢antalardan, dijital hesap makineli saatlerden,

mavi malborolardan farksiz bir dil... Halilhant romanda bir gélge gibi var

olan ‘pilik putik adamlar’dan ayiran da yalmizca volvosu, yalmizca paraya

yatkinligi degil, ayni zamanda yaminda bir esya gibi tasidigr bu kesif, dokunakli,

stistii dilidir.”

Yoksullarin major dilin kiyisinda yasam siirerken kolektif bir sekilde ortaya
¢ikarmis olduklar1 bu dil, standart dilden farkli olarak minér bir dildir. Latife Tekin,

olusturmus oldugu dil hakkinda sunlar1 sdyler:

Buzdan Kiliglar’t yazmaya karar verdigim zaman, neredeyse bir iki yil bu yeni
dili kaydetmekle ugrastim. Her gittigim yerde pegetelerin, kdgitlarin iizerinde,
kulagima gelen sagma sapan konusmalart yazip durdum, ardindan biitiin bu
toplami oniime koyup tek tek hepsine biiyiitegle baktim. Sézciik sozciik ¢izdim
altlarimi, okudugum seyi de roman yaptim. Yoksul casuslarin iktidari ele
gecireceklerini biliyordum ve ¢ok aci bir bi¢imde anlattim bu hikdyeyi. Roman
yaymmlandiktan sonra kimi argoyla yazdiguimi soyledi ama bu argo degildi.
Argoda ‘Racon bu, bizim hayatimiz béyle siiriip gidiyor’ gibi bir vurgu vardur.

™ Mustafa Karabulut, “Latife Tekin’in Buzdan Kiliglar Romani Uzerine Bir Tahlil Denemesi”, Edebi
Elestiri Dergisi, .Cilt: 2, Saylz 2, Ekim 2018, s. 154.
" Giirbilek, Ev Odevi, (istanbul: Metis Yayimlar1, 2014), s. 49-50.
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Argo bir degisme arzusunu dile getirmez, hatta kullananlarin edas: ‘Biz bu dile
tapryoruz’ dur.”

Egemenler egemenliklerinin mesrulugunu, {iizerinde hegemonya kurduklar
topluluklara yazi araciligiyla kabul ettirirler. Ornegin yoksullugu kader, zekia ve
girisimcilik gibi sihirli kelimeler gergevesinde, bir somiiriiniin, aldatmanin sonucu
degilmis gibi gosterirler. Yoksullar, egemenin yarattig1 major dili, kodlamaya kars1 yeni
bir kodlama yaratarak degil; kelimelerin anlamlarin1 saptirarak, degistirerek ve
coklastirarak agsmaya calisir. Bu sekilde egemenlerin yazi araciligiyla kendileri tizerinde
iktidar kurma gabalarin1 bosa ¢ikarmaya ¢alisirlar. Bu anlamda Latife Tekin, eserlerinde
imla kurallarina uymamasiyla, standart dis1 ciimle ve kelimeleriyle kodlanmis dilin

fanusunu kirmaya ¢alismistir:

Yazar yoksullarin dilini kullanarak onlarla ortaklhik kurar. Gerek argo
kullamimlar: gerekse yapisi bozulmus sozciikler, yanlis sentaks veya baglami
disinda kullanilan soz obeklerinin tercih edilmesi yazarin tavrinin gostergesi
olmasimin yaminda yoksullarin dili ancak taklit ederek veya ¢alinti sozciiklerle
kullandigina da isaret eder.”’

Azmlik durumunda olan yoksullar, major dilin kullanmis oldugu kutsal
kelimeleri, argo kelimelere baglayarak ya da mizahilestirerek bir nevi alayci tutum
icerisine girer. Bu alayci tutum onlarin bagimsizlasma cabalarinin da bir yansimasidir.
Latife Tekin, Iskender Savasir‘la yaptig1 bir sdyleside sunlar1 sdyler: “Verili tariflerin,
simiflandirmalarin, konumlarin igeremeyecegi, onlar1 asacak bir potansiyele isaret etmek

istiyordum.”®

Dile sahip olmayan yoksullar, major dil igerisinde kendilerine yeni bir alan
yaratarak; kendi yokluklarindan yola ¢ikarak ¢oklu anlamlara gelecek yeni bir kullanim
olustururlar. Ortaya ¢ikan bu yeni kullanim, major dilin sistemli yapisini pargalayarak

ve bozarak kendisini meydana getirir.

Deleuze’iin organsiz beden kavramini aldigi Antonin Artaud, dil hakkinda
sunlar1 soyler: “Dilin alisagelmis anlatimini parcalama, bir kez olsun temel catisini

bozma, kisitlayic1 zincirini kirma ve son olarak, soyut tasarilar arasinda her zaman

8 Oger, s. 143-144.
" Macit Balik, Latife Tekin’in Romanciligi, s. 257.

"8 {skender Savagir, Latife Tekin, “Yazi ve Yoksulluk”, Defter, Sayi: 1, Ekim - Kasim 1987, s. 138.
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somut bir kavram ¢agristiran dilin kdkenbilimsel 6zelliklerine yeniden donme hakkini

israrla istiyorum.”"

Deleuze ve Guattari daha once ifade etmis oldugumuz gibi egemenler ile dil
arasinda baglant1 kurmus, bu baglantida dilin egemenler tarafindan kodlandirildigini ve
homojenize edildigini ifade etmislerdir. Latife Tekin’in eserlerinde bir azinlik ve dilsiz
olmalar1 dolayistyla yer verdigi yoksullarin dili kullanis bi¢imleri dikkatimizi

¢ekmektedir.

Yoksullar tasradir. Tasra da her zaman tasralastirilmis olandir. Tasradan
bahsettigimiz  anda  bir iktidar iliskisinden,  hdkimlerin/merkez(ler)in
adlandirma/siniflandirma/nesnelestirme  séyleminden de bahsetmis oluruz.
Soylemsel bir olusum olarak yoksulluk da ekonomik, sosyal, siyasal iktidar
merkezlerinden uzaklastirimay, cevreye atimayi, marjinallestirilmeyi tanimi
geregi  barmdirwr.  Uzaklagtirilma aymi  zamanda  toplumun  dilinden,
anlamlandirma mekanizmalarindan da uzaklagsmadwr. Bu durumda yoksulun,
toplumla iligkisi de miiphemdir. Ne iginde ne disindadir.®

Buzdan Kili¢lar 'da yoksullarin tasra ve dilsiz oluslarini net bir sekilde gérmemiz
miimkiindiir. Latife Tekin, yoksullarin tasra olusunu su sekilde ifade eder: “Sabahlari
kentin icine, kendilerinin olmayan bir diinyaya giriyorlar. Tipkt diisman topraklarina
girer gibi... Diisman demek istemezdim ama durumun siddetini hissettirmeye

calistyorum. Yabanci topraklar...”®

Latife Tekin, Buzdan Kiliglar’da yoksullarin ya da diger bir deyisle azinliklarin
gramer ya da yazi diline olan mesafelerini, dilsiz oluslarini eserinde su sekilde ifade
eder: “Yoksullar emeklerini set kurarak perginleyip yaziyr dagitirlar. Varliklarini
dislayan yaziy1 boliip parcalayislarinda, yenile yenile dilsizlesmis hayatlarinin ig
cekisleri sakhidir!”® Latife Tekin, eserlerinde yoksullar ile merkeze hitap eden dil
arasindaki ugurumu agiga ¢ikarma gayreti igerisindedir. Major dilin konusuldugu
mekanlarin disinda varoslarda yasamlari siirdiiren yoksullar i¢in kent dili yabanci bir
dildir. Kent dilinin taklidinde mevcut gramer kurallarinin diginda kuralsiz, yanlis

kullanimlar ortaya ¢ikar:

Yoksulluk sosyo-ekonomik bir kavram olmaktan ¢cok dil ile iliskili ve zihni bir
kavram olarak islev kazamr. Tekin’in soz konusu romanlarindaki yoksul

™ Antonin Artaud, 7; iyatro ve Ikizi, “Vahset Uzerine Mektuplar”, (istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, 2009),
s. 91.

80Altug s. 79.

8 Ozer, Latife Tekin Kitabi, s. 142.

8 Tekin, Buzdan Kiliclar, s. 56.
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insanlar kendilerine ait dilleri olamadigi igin, yasamin bir¢ok alaninda
yaptiklar: gibi dili de taklit ederek, calarak ve yanlis bir sekilde kullanirlar.
Buzdan Kiliglar’da dil, yoksul insanlarin igine girmek istedikleri modern kent
yasamna dahil olabilmenin énemli etkenlerinden biridir. Roman kisileri sahip
olamadiklary dili taklit ederlerken anlatici ve yazar da bozuk sentaks ve dil
yanlislart ile bu iktidar aygitina uzak durmakta, boylelikle yoksullarla ruh
akrabaligi olusturmaktadirlar.®

Tekin, Deleuze’iin felsefede yeni kavramlar yaratma gabasina denk diisecek bir
sekilde cagrisimlara, baglantilara agik yeni kelimeler, ciimleler olusturarak dilde kdksap
orlintlisiine ulagsma arayisindadir. Buzdan Kili¢lar eserinin bir¢ok yerinde yeni kelimeler

ve alisilmighigin disinda benzetmeler yapmustir:

Gergek suydu ki, kigt hurdaliga gé¢iiyordu. Burnu ¢arpilmus, kaportasi ¢okmiis,
her yanminda pas oyuklari acilmisti. Baski organlari can c¢ekisiyordu. Aski
organlart aglamakiyydi. Yapraklary, pimleri, kelebekleri ufkun 6lii noktasina
dogru yolculuga ¢ikmuslardi. Kirmizi bir talihsizlik amtindan farksiz karoserini
topraga gomiilii evlerin arasinda giichela siiriikliiyor, kedigozlerini kisip
‘dakor!’ diyecegi aksami bekliyordu. Zavalli Volvo.®*

Majoriin kiyisinda dili mirildanarak yasayan yoksullar, yeni kelimeler yaratmis,
yaratmis olduklar1 bu kelimeleri ¢oklu anlamlara gelecek sekilde tasarlamiglardir. Bu
bakimdan majoriin temsil ettigi dilin disinda, bircok baglantilara acik kelimeler
yaratarak bunlar1 dil i¢inde kullanmislardir. Latife Tekin, yoksullarin, pilik pirtik
adamlarin® yasamlarint anlatmakla kalmamig, onlarin diinyasina ait bir dil

olusturmustur.

Tekin’in Buzdan Kiliglar’da, yer verdigi kodlanmis dilin disinda birden fazla
anlama gelecek s6zciik® ve ciimleler imla ve anlatim bozukluklariyla dolu oldugu i¢in

tekrar tekrar okunmayi zorunlu kilar®’. Major dilin agzinda yer edinmis yabanci

8 Balik, Latife Tekin’in Romanciligi, S. 256.

8 Tekin, Buzdan Kiliclar, s. 14,

8 Pilik pirtiklik, daha cok elbiseler, kumaslar igin kullamlan onlarin yipranmushgini, yirtikigini ifade
eden bir nitelemedir. Latife Tekin’in yoksullar ifade etmek i¢in bu nitelemeyi segmesi nedensiz degildir.
Yoksulluk, majorlikkte Snemli bir kavram olan ya da majorliigiin iddiasi olan yetkinlik, tamlik,
homojenlik kavramlartyla uyumlu degildir. Yoksulluk, aynit zamanda eksiklik demektir. Ulus Baker’in
deyimiyle artik degil ile heniiz degilin iginde olan bir azinlik olustur. Bu anlamda sistemin yetkinlesme,
homojenlesme ideallerinin disinda kalan yoksullar i¢in pilik pirtiklik ifadesi yerinde bir ifadedir.

8 Latife Tekin, konuya soyle yaklasir: “Sézciiklerle o kadar cebellesirim ki onlarin diinyasindan bir an
once siyrilmak isterim. Sanirim, yaziyla iliskim, dise dis bir iliski. Yazma siirecinde sozciiklerin beni ele
gecirmeye kalkismasindan nefret ederim, iclerindeki duyguya falan kapilp siiriiklenmeye karsi bir
direncim vardir.” Ozer, s. 125.

8 Latife Tekin, yoksullarin dilsiz olduklarini, dili mirildandiklarini ifade eder. Eserde dilsiz durumda
olan yoksullarin olugturmus olduklart ciimle ve kelimeler dikkat ¢ekicidir. Yoksullarin miriltilarini dile
ceviren Latife Tekin sunlar1 soyler: “O sessizligi dile ¢evirdiginizde okuyanlara sa¢gma goriinebilivler.”
Ogzer, s. 146.
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kelimelerin yoksullarin diinyasina ne denli uzak oldugunu gdstermek i¢in yanlis bir

sekilde kullanarak sagma bir hale getirir:
“May lidil leydi, sunsun, sunsun, sunsun, may lavli mami...” (s. 102)

“Merakla siiriiklenip otomobilin etrafin1 saran insanlar, Halilhan’dan rot
balansin kiz gibi oldugunu Ogrenerek dagildilar. Volvo kazanmig oldugu

hassasiyetle direkman paranin yerini bulacakti.” (s. 15)
“sit pusi, pusi ket!” (s. 26)
“Siliip, pusi, pusi” (s. 22)

“...diyerek masmavi takim elbisesini jetta gibi kusandi. Ceymis Bond

cantasini eline aldi.” (S. 32)

“Faka oturmaktansa bu gece ruh cagiralim, eger biz araba sahibi

olabileceksek, bu ise evet verelim...” (s. 48)

“Tamirci maystrolarin Volvo’ya gosterdikleri dikkat sayesinde Halilhan

yalnizlik duygusundan siyrilip yeniden hayata baglandi.” (s. 127)
“Para sansi elde edersem sintizayzir alirim!” (S. 48)

“Firankestayn gibi adamlar moda goriip her giin tavuk kanadi 1zgara yiyorlar,

ortam buyken niye bir tepsi de biz ugurup gotirmeyelim?”®

Pilik pirtik adamlarin yoksul dil anlayislariyla oriilii ciimlelerinden olusan bu
romanin diger dillere ¢evrilmesinde bu nedenle giigliik ¢ekilmistir. Bu durumu yazar,
Pelin Ozer’le soylesisinde sdyle dile getirir:

Ayse Saracgil, Buzdan Kiliglar’t Italyancaya cevirdigi sirada, kurdugum dilin

icinde dolasmaktan o kadar yorulmustu ki... Cevirmekte ¢ok zorlandi, birkag

kez onunla uzun uzun ¢alismak zorunda kaldim, yine de saniyorum ortaya

anlasilmaz bir sey ¢ikti. Yayinevi bu kitabi ¢ok istedigi halde, Italyanca

yayimlanamadi. Ayni bicimde Almanca ¢evirisi de basarisizdi ve Almanya’da
da yayimlanamadi. Ama Fransizcaya ¢evrildi ve yayimlandi Fransa’da.®

Yoksullar major dilin i¢inde mindr kullanimlar yaratmis olsalar da kendilerini

korumak ve merkezde hak ettiklerini diisiindiikleri hayat1 yasamak ve “paranin kafasini

8 Tekin, Buzdan Kiliclar, s. 84.
8 Ozer, Latife Tekin Kitab, s. 148-149.
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kopartmak™® i¢in major dili kullanma ihtiyac1 igerisine girerler. Bu konuda dil piyasas

ve dilsel giig iligkilerine yogunlasan Bourdieu’niin sdylemleri énemlidir:

Sermayenin ve dilsel tahakkiimiin etkilerinin yiiriirliige girebilmesi icin dilsel
pivasamin nispeten birlesik olmast gerekir, yani konusmacilarin tamaminin,
dilsel tiriinlerin aym fiyat olusum yasasina tabi olmalart gerekir. Bu tam olarak
su anlama gelir: En basit Béarn koyliisii dahi, bilincinde olsa da olmasa da (Ki
konusmayr bilmedigini soyledigine gore bilincindedir) nesnel bir bigimde,
belirli bir norma, Paris’te konusulan Fransizca’ya gore olgiiliir, bir yere
yerlestirilir. ‘Paris te konusulan standart Fransizcayir’ daha énce bir kez olsun
duymamis olsa dahi (ki aslinda televizyon ‘sayesinde’ her gecen giin daha fazla
duymaktadr), hatta Paris’e ayak basmamis olsa dahi, Béarnli konusmact
Parisli konusmacimin tahakkiimii altindadir ve girdigi tiim etkilesimlerde,
postanede, okulda vs. onunla nesnel bir iliski icindedir.*

Eserde Halilhan, paraya ulasabilmek ig¢in, dil piyasasina hakim olmasi
gerektiginin farkinda olarak, ihale dosyast olusturur. Yazmis oldugu bu yazi yoksullarin

daha 6nce duymamis olduklar1 kelimelerle doludur:

Yeni aritma tesisinizde bulunan 3. Ad. (1 tanesi 120 m?) 360 m® havuzlarinizin.
Aside dayanikli C.T.P (plastik celik) ile kaplanmasi isinin teknik tarifi ve
ayrintilarint agagida sunuyorum. Yapacagum isin insan sagligina zararsiz
oldugunu belirtir. Ayrica ornek olarak biitiin Tiirkiye diinyada yillarca i¢me,
kullanma suyu depolari olarak da kullanilan, halk arasinda fiberglas olarak da
kullanilan malzemedir. C.T.P. miisterek malzemelerden olusan birlesik bir
kompozitor, kaplama malzemesidir. Tatbikati: diizgiinlestirilmis zemine takribi
650 gr. Mekkobalt karistirilmis. Poliester. Siiriiliir poliester. Kurumadan bir kat
kortel yapistirtlir. Kortel ¢ok iyi bir sekilde poliesterle doyurulur...**

Bu anlamda Bourdieu’niin tezinde yer verdigi Bearnli koyliinlin Paris’te
konusulan Fransizcayr daha once hayatinda duymamis olsa da bu dilin tahakkiimii
altinda olma durumunu yoksullarin major/merkezle olan iligkilerinde de gérmemiz
miimkiindiir. Yoksulluguyla varosta yasayan Halilhan’in kendisine ait olmayan
major/merkeze ait sozciiklerle is mektubu yazmasi yukaridaki 6rnege benzemektedir.
Yoksullar kendilerine ait olmayan sozciiklerle ¢oklu anlamlara gelecek ciimleler
kurarak daha once bahsettigimiz patchwork sanatini akla getirmektedir. Eserde buna

benzer kullanimlara sik¢a rastlamaktayiz:

“Abilerinin kulagini bu konuya zum yaptirmalari lazimdi.” (S. 76)

% Tekin, Buzdan Kiliclar, s. 45.

% Pierre Bourdieu, Sosyoloji Meseleleri, “Dil Piyasasi”, ¢ev. Filiz Oztiirk, (Ankara: Heretik Yayinlari,
2019), s. 155.

%2 Tekin, Buzdan Kiliglar, s. 55-56.
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“Hazmi, parayr slattiklart geceye gelmeyerek Halilhan’t yaralayip
suclandirdi.” (s. 98)

“Volvo’nun aynasini, elektronik donanimini farlarini trpererek oksadigi,
yiiziinii bir fisilt1 gibi kaputuna siirdiigli siralarda o harika yakistirmayi, ‘vitesli
tespin’ denen lafi uydurdular. Pilik pirtik adamlar Halilhan’in tespih niyetine
otomobil ¢ektigini iddia ediyorlardi.” (S. 17)

“Amerika’y1 ziyaret etmesinden sonra sogumus, onu orada android yapmis

olabileceklerini diisiinerek istifa etmisti.” (S. 14)

Major edebiyatta yasanan dram, kurulan ciimlelerle derinlestirilerek anlatilir.
Buzdan Kiliglar’da, Halilhan ve Keriman’in birlikteyken yaptiklar kazay:1 Latife Tekin
su sekilde tasvir etmistir: “Volvo diinyaya g¢akilip yerin kabugunu kaldirdiginda bile
ayllmis sayilmazlardi. Kafasini torpidoya ¢arpan Keriman’in yiizii saniyesinde kanla
yikandi ve asfalta firlayan sag arka teker, sahane bir sekilde zip zip ziplayaraktan bir

hayal gibi denize yuvarland:”. *

Yasanan olay dramatiktir; ancak bu dramatik akis igine mizahi bir anlatim
ilistirilmistir. Eserin bir¢cok yerinde kelimelerin anlamlarinin ters yiiz edildigini
gormekteyiz. Aralarinda sinirlar, zitliklar bulundugunu diistindiigiimiiz kelimelerin yan

yana getirildigini gérmekteyiz:
“Beraberliklerine yakigsmayan, mat tavirlardi bunlar...” (s. 114)
“Abilerinin kulagini bu konuya zum yaptirmalari lazimdi.” (S. 76)

“...Halilhan’n kiiltiiriinden abondone oldugu i¢in soru soracak giicii kendinde

bulamad1.” (s. 72)

“...Asfaltta otomobiliyle vals yapan, diinya iyisi insan diye baslayan bir siir

yazdi.” (s. 17)

“...beyaz tagh yiizliklerini, mavi Marlborolarint hayata silah gibi

¢ekiyorlardi.” (s. 53)

Latife Tekin eserinde toplumsal cinsiyet konusunda da bir karaktere yer

vermistir. Homojen kisiliklerden ziyade heterojen kisiliklerinde eserde yer edinmesi

9 Tekin, Buzdan Kiliglar, s. 109.
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postmodernizmde var olan tektiplik elestirisiyle de iligkili olabilir. Keriman’in
dayisindan bahsedilen boliimde heteroseksiiel kelimesinin imla kurallarinin diginda

yazilmasi dikkatimizi ¢ektmektedir:

Keriman kocasimin donmeyeceginden emin oluncaya kadar beklemis, agliktan
kuruyu kalma raddesine geldiginde, oglunu kucaklayip dayisimin bekar odasina
siginmisti. Bu sehir hayirsiz akrabalarla dolu ugursuz bir batakti. Kardesleri
kendisine yardim etmeyince bu sonucu ¢ikarmisti. Dayisi, ¢evrenin
‘Fatmammteyze’ olarak ad verdigi, yari yariya kadin erkek dlciisiinde, deli
dolu, bagr yirtik bir insandi. Diinyadaki kurallari riiya gibi degerlendirdigi
halde, vicdan denen merhameti unutmamisti. Keriman bir siire ontine bakip
donuklastiktan sonra, ‘Giiya hétoréf”* denilivormus bunlara’ seklinde ani bir
disavurum yapt1.>

Latife Tekin’in Buzdan Kiliglar eserindeki kahramanlarina baktigimizda
toplumdaki homojenlik ve kodlanmisliktan uzak egemen ahldki normlarin disinda
kalmis kisilerdir. Keriman’in dayisinin heteroseksiiel olmasi, Halilhan’in kardesi Hazmi
ve esinin sizofrenik hareketler icerisinde olmasi, Gogi’nin “ruh bozuklugu” yasamasi ve
kendisini sifir noktasinda hissetmesi, Ese Sunterilerin garip davraniglar1 bunun bir
gostergesidir. Halilhan, Mesut ve Hazmi’'nin eserde ruh g¢agirma durumlart buna

oOrnektir:

Cagirdiklart ruh, yerli markalarin yanina yanasmayip bir hayli yiiksekten uctu.
Hazmi’ye beyaz Pejo, Mesut’a Casio Ekolayzir yazdi. Mesut sasirip bocalarken,
Hazmi ruhun yazdiklarini bir defa daha heceleyip sevingten kizardi. Inanmamak
gibi bir durumu yokken yiiziine vuran atesten utamp, ‘Biz boyle palavralari
yutacak adam degiliz lan’ diyerek ruha ¢alim yapti. Gereksiz yere azarladi.
Zorlamaya giderek, ‘fspat et’ havalarina biiriindii. ‘Seni fincamn icine
hapsederim, ona gore dogru konus!’ seklinde tehdit savurdu. ‘Ben de senin
etrafina duvar érerim!’ cevabini alinca korktu.”

Latife Tekin’in eserinde cinsiyet normlarinin disinda olan karakteri Halilhan’in
ugur getirdigine inandig1 ceketini kurtarict olarak goriip zor durumda kalacagini

diistindiigii toplantilara getirmesi ve gozle gortliir bir yere asmasi, ceketin

% Eserde Halilhan kardeslerini Teknojen sirketi i¢in toplamaya ¢alistig1 esnada Hazmi, Mesut’a Halilhan
hakkinda sunlar1 soyler: “Sizo herif, el birligiyle cekete siiriingen olalim istiyor.” (s. 84) Eserde sizofren
davraniglar iceren kigilerin olmasinin yaninda heteroseksiiel kisinin de bulunmasi Deleuze’iin sizofren
kisi hakkinda sdylediklerini aklimiza getirmektedir. Deleuze sizofren karakterin sistemin kodlamasindan
kagabildigini, -bu kacisin icine cinsiyeti de koymamiz miimkiindiir- dnceden verili kimliklerin i¢inde
bulunmadigini dolayisiyla ¢oklu baglantilara agik bir kisilik niteligi ortaya ¢ikardigim diistiniir. “Foucault
gibi Deleuze ve Guattari de dilbiliminin ve soz diziminin baskici etkisinden sizofrenik bir yaziyr ortaya
atarlar: Ciinkii sizofirenler sistemin disinda duran ve sisteme boyun egmeyenlerdir.” Giles Deleuze, Felix
Guattari, Kapitalizm ve Sizofreni 1 Gogebebilimi Incelemesi: Savas Makinasi, ¢ev. Ali Akay, (Istanbul:
Baglam Yayincilik, 1990) , s. 7.

% Tekin, Buzdan Kiliglar, s. 112.
% Tekin, Buzdan Kiliglar, s. 49.
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propagandasinit yapmasi, biitiin bunlar Deleuze’iin sizo olarak ifade ettigi kavrama
gonderme gibidir. Sizo kisilik, sistem tarafindan kodlanamayan zihne sahip, sistemin
askinct ideolojileri tarafindan ele gegirilemeyen kisilik Ornegidir. Bu anlamda
romandaki pilik pirtik karakterlerin bir ideoloji, yapisallastirilmis bir felsefe, kodlanmis
davraniglar tarafindan yonlendirilmedigini goriiriiz. Pilik pirtik olarak ifade edilen bu

kitlenin ortak arzusu “paranin kulagini kopartmaktir.”

Latife Tekin, kurmus oldugu bazi climlelerin sonunu getirmemis, “falan filan”
diyerek sonlandirmistir: “Ozetle hayatinin kadin olan kilometre tasi... Keriman
istemese de aile i¢i romantik kurallara uymak zorundaydi. Halilhan manen kendisini
annesi Stile Sunteriler’e ve kiz kardesi Giileydan’a bagli goriiyordu... Falan filan...” (S.
113)

Major edebiyattaki etraflica anlatma, detaylandirma cabasina karsilik “falan
filan” soylemiyle hayatin akist i¢indeki insanlarin olaylarin ¢oéziimlemesini farkli bir
sekilde yaptiklarint vurgular gibidir. Latife Tekin, major edebiyattaki gormiis
oldugumuz kurgu tekniginin disinda yer aldigini su sekilde ifade eder: “Romani en basit
anlamiyla, toplum-birey ¢atigsmasinin sonucunda ortaya ¢ikmis bir bi¢im olarak ele alip,
roman kahramaninin dramatik bir maceraya atilmasini bekledigimizi diigiinelim. Ben

kahramanlarimdan boyle bir sey beklemedigimi séyleyebilirim.”®’

Pilik pirtik adamlarin dili zenginlikle baglant1 bi¢iminde kullanmasi, kendilerini
kisitht bir siire i¢in zengin hissetmelerini saglayabilir; ancak onlar1 zenginlestirmez. Bu
anlamda yoksullarin dili, kirilgan ve erimeye mahkim bir dildir; kirilganliklarini Volvo

ile ifade etmemiz mumkiindir.

" Ozer, s. 126.
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2.1.2. Kalkanlar: Serap Olanlar: Yoksullar

“Yoksullarin diinyasimin disariya agilan cami yoktur!”
Latife Tekin

Latife Tekin’in anadiline yabanc1 bir yazarmis gibi yazdig: eserlerinde karsimiza
azinlik durumunda olan yoksullar ¢ikmaktadir. “Yoksullarin ruhlar1 en iyi birbirleriyle
tanisir ve anlasirlar! Yoksulluk 6liim kadar kesin ve keskin olan tek seydir ve yoksullar,
bu gercegin baskisina direnebilmek i¢in, yoksul olmayanlarin asla 6grenemeyecegi

sessiz igaretleri ve gizli dilleriyle yiizyillardan beri durmamacasina mlrlldamyorlatr.”98

Deleuze’iin mindr edebiyat diisiincesinde anlatilan olaylar birey merkezli
olmaktan 6te kolektiflik arz etmektedir. Kodlanmis major dilin karsisina pargalanmis
dili ¢ikaran mindr sdylemle, sistemin belirlemis oldugu dil ya da bireyler degil, ¢coklu
baglantilara agik, kolektif olugs 6n plana ¢ikar: “Aslinda her birimizde sozceler lireten
sey O0zne olarak biz degiliz, bambaska bir sey, ¢okluklar, kitleler ve siiriiler, halklar ve

kabileler, bizi kateden, bize igsel olan ve tam da bilingdisimizin pargalar1 olduklari igin

tanmimadigimiz kolektif diizenlemeler.” %

Latife Tekin edebiyatinda kolektif olarak ele alinan yoksullar ekonomik, sosyal,

siyasal meselelerin ana unsurunu olustururlar. “Birine hirslanalim, bize haksizlik

yapsin, Ustlimiize yiiz kursun siksin dlmeyiz, onu oldiiriinceye kadar yasariz biz*®°

sOylemi kolektiflige ornek teskil etmektedir. Tek bir kiginin eylemi kolektif bir eylemi
olusturmaktadir. Buzdan Kiliglar’da yoksullarin hayalini kurduklar1 yasama ulagma

cabalar1 yoksullarin tiimiinii isaret etmektedir:

Buzdan Kiliglar’in bireylik ozelligi gosteremeyen ve yoksullari temsil etmek
tizere islevsellestirilen kisileri Halilhan ve arabasi Volvo, arkadasi Gogi,
kardegleri Mesut ve Hazmi ile eslerinden olusur. Roman biiyiik oranda bu
kisiler etrafinda gelisen olaylar iizerine kuruludur fakat bu insanlarin
cevresinde bulunan, is sahibi olmak i¢in gidilen “yeralt” kahvesinin
miidavimleri de s6z konusu giiruh icinde degerlendirilebilir. Romanda statii
sahibi ve sosyal yonleri giiclii birkag kisinin varligi goriilse de yazar anlatmak
istedigi yoksullarin diinyasin bozacak diizeyde giiclii bir anlatimla bu insanlara
yer vermez.**

% Tekin, Buzdan Kiliclar,s. 7

% Gilles Deleuze, Issiz Ada ve Diger Metinler, ¢ev. Ferhat Taylan, Hakan Yiicefer, (istanbul: Baglam
Yaynlari, 2009), s. 426.

100 Tekin, Buzdan Kiliglar, s. 30.

191 Balik, Latife Tekin’in Romanciligi, s. 185.
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Halilhan, kardesleriyle birlikte zengin olmak ic¢in kurduklar1 Teknojen sirketini
canlandirmak adma tiirli tlirli yollar dener. Ancak Halilhan’in Volvo sevdasi,
kardeslerinin hayalini kurdugu yasama ulasmay1 engeller. Oteki ve azinlik durumunda
olan yoksullar, Latife Tekin tarafindan sadece Halilhan 6zelinde anlatilmamus, diger
karakterlerle iligki icerisinde kolektif bir durum olarak yansitilmistir. Eserde yoksullarin
dilsiz olmalari, dili mirildanmalart kolektif bir sdylemi olusturmaktadir. Bu sdylem
eserde su sekilde ifadesini bulur: “Bu adamlar, kendilerine dair olani kendilerine ait
olmayan seslerin yankisim1 giyinmek suretiyle korudular. Asil hayatlarin1 baska bir

yerde saklamasalar, yiizlerindeki iiziintii bdylesine gercek olmazdi.”*%

Yoksullar, kolektif olarak zengin olma hayallerini hayatin zorluklarina karsi
direnerek giiglii kilarlar. Bu hayali zorluklara katlanmak igin bir kalkan gibi kullanirlar.
Latife Tekin’in anlatimiyla yoksullar, yasadiklarini hissetmekten ziyade; kendilerini
yasadiklarina inandirmaktadirlar: “Kendilerini yasadiklarina inandirmak zorunda kalan
insanlarin diinyasinda hayatin araglar1 gergekliklerinden styrilirlar. Yoksullar onlart

bosluklarinda durmaksizin ¢inlayan bir ses olarak duyarlar.”103

Yasam i¢inde yer alan nesneler yoksullar diinyasinda durmaksizin kendini
hatirlatan bir sestir. Yoksullar bu araglar1 o aracin kendi gercekligi icinde algilamazlar.
Bu durumu eserde, Halilhan’in Volvo’yla olan iliskisinde gorebiliriz. Halilhan,
Volvo’yu sadece bir araba olarak gérmemektedir. Esi Riibeysa’ya Volvo’nun renginde
kirmiz1 bir elbise diktirmeyi diisiinmesi buna ornektir. Latife Tekin’in ifadesiyle bunu
Volvo’yla biitiinlesebilmek i¢in yapmustir. Bu anlamda Volvo’yu yoksullarin merkezle

biitiinlesebilme arzusunun simgesi olarak gorebiliriz.

Yoksullar kendilerinin ufak da olsa merkezilestirecek bir mal varligina,
ekonomik ve siyasal giice sahip olamadiklarindan dis kosullarin baskisindan kolayca
etkilenebilmektedirler. Bu neredeyse bir aligkanlik halini almistir. Mesut ve Hazmi,
Halilhan’in onlar1 defalarca kandirmasina ragmen ikna olmaya hazir halden
kurtulamamislardir. Mesut ve Hazmi abileri Halilhan’la olan toplantilarinda ikna

edileceklerini 6nceden tahmin etmisler, bundan dolay1 korkuya kapilmiglardir:

‘Ben gelecegi; kendi pantolonlarimizi kendimizin ¢izdigi, ipek gomlekler
givdigimiz, olayr kendimizin yaratacagi bir sey olarak diisliyorum,” diye

192 Tekin, Buzdan Kiliglar, s. 121.
103 Tekin, Buzdan Kiliglar, s. 15.
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mirddandi. Bogluga dogru gidip, ‘Kimiz biz? Diinya nedir yani? Hepimizin
viicudu arzu ve kemikten ibaret degil mi?’ seklinde birka¢ soru ydneltti.
Mesut’la Hazmi, kusku icinde birbirlerinin goz icine baktilar. Onceden tahmin
edip korktuklar: gibi, hizla iknaya dogru siiriikleniyorlardi.*®

Bu durum Georg Simmel’in ifadelerini akla getirir: “Yoksullar ancak
yoksulluk birgok yoksulun paylastigi pozitif bir igerige sahip oldugu zaman bir
araya gelir. Nitekim en u¢ yoksulluk fenomeni olan evsizligin sonucu, biiyiik

sehirlerde kendini bu durumda bulanlarin siginma yerlerinde toplanmalar1d1r.”105

Egemenlerin kodlanmis kiiltiirii bir efekt (etki) yaratma tizerine kuruludur.
Takim elbiseler, is diinyasinin, merkezin ve siyaset diinyasinin ciddiyet simgeleridir.
Bu sekilde renklerle, giysilerle tavir ve davraniglarla etkilemek istedikleri ziimreye
ciddiyet ve giic mesajlar1 verirler. Teknojen ortaklar1 yeralt: kahvesine paranin sahipleri
olarak ifade edilen ziimrenin giyimlerini taklit ederek girmislerdir. Burada bir 6rnek

giyinmenin bir 6rnek silahlar kusanmislik olarak ifade edilmesi ilgingtir:

Pulik pirtik adamlar aymi dakikalarda, yoksulumsu birer kahramanlikla Gogi'ye
soziinii ettikleri yeralti kahvesine daldilar. Orada yaratilan olaylarin karakteri
gozlerine ilging goriinmiis, esinlenerek tipki onlar gibi bir ornek silahlar
kusanmiglardi.  Paramin  sahiplerine, olmayan sirketlerinin sahte tanitim
kartlarm: wuzattilar. Yeralti kahvesinin miidavimleri gibi, hazineleri bekleyen
aslanlarin  oniine et yerine ot atarak bin yillik tilsumi ¢ozeceklerini
umuyorlard,®

Merkezi ve sistemi imleyen bu cilimlelerde iktidarin silahla betimlenmesi
onemlidir. Iktidarin kodladig dil, kiiltiir, mindriin gdziinde onlara kars1 yoneltilmis bir
silahtir. Minor edebiyatin iktidarin dilini kullanarak ve doniisiimlere ugratarak ona kars1
kullanmasi ile Teknojen ortaklarinin paranin sahiplerinden esinlenerek bir 6rnek silahlar

kusanmalar1 oldukga benzerdir.

Romanda yoksullar diinyay1 kendilerine ait bir yer olarak gormemekte ve diinya
gercekligi icerisinde bir hayat kurabileceklerine inanamamaktadirlar. Onlar igin
buradaki yasamlar1 hayali bir yolculuktur. Para ise ulasilmaz bir vadinin yedi magara
sonrasinda gomiilii ve ancak ayinsel bir etkinlikle ulasabilecekleri bir hazinedir. Latife
Tekin, yoksullarin hissiyatini “hayatimiz, umudumuz kapali” ciimlesiyle anlatmaktadir:

“Pilik pirtik adamlar, dile getirdikleri manzarayla Gogi'nin ‘Hayatimiz, umudumuz

104 Tekin, Buzdan Kiliclar, s. 51.
195 Georg Simmel, Bireysellik ve Kiiltiir, (istanbul: Metis Yayinlari, 2009), s. 177.
198 Tekin, Buzdan Kiliglar, s. 56.
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kapali’ lafin1 dogrulamaktaydilar. Yoksullarin oturdugu mahalleleri dislayan sehrin son

¢emberi, siiriip giden diizenin piriltili kavramisiyla 1s1yordu.”*%’

Latife Tekin’in anlattig1 yoksullarin goziinde diinya, gemberlerden olugmaktadir.
Yoksullar merkezde akip giden diizenin onlarin deyimiyle “hayatin” 1siltisin1 uzaktan
izlemekte, bu yiizden kendilerini yasamiyor gibi, sadece var olmus olarak
hissetmektedirler. Merkezden dislanmis olduklarinin farkindadirlar. Uzaktan uzaga
izledikleri ve masallardaki yedi dagin ardindaki kaf dagi gibi duyumsadiklar1 bu

¢cember, onlarin sadece hayallerinde yasayabildikleri “gercek hayattir”.

Teknojen toplantilarindan birinde Hazmi, hayatin parayla beslenen bir canavar
oldugu soziine karsilik coskuya kapilarak kendisini Sah Ismail’in Kilic1 olarak tanimlar:
“Eger hayat Gogi’nin agikladigi gibi parayla beslenen canavarsa, Hazmi de Sah

Ismail’in klhclydl.”lo8

Sah Ismail; Alevi inancinda diinyanin sonunda ortaya cikacak ve diinyadaki
zuliim ve adaletsizligi ortadan kaldiracak mehdi olarak goriildiigli i¢in zamanin Kizilbas
Alevileri tarafindan desteklenen bir hiikiimdardir. Burada zuliim ve adaletsizlik ile para
arasindaki iliskiye yoksullarin buna iman giiciiyle kars1 ¢iktiklarina dair bir gonderme
vardir. “Sah Ismail’in Kilic1” sdylemi yoksullarin azinlik konumlariyla iliskili olarak
adalet arayislarmm bir sembolii olarak gériilebilir. “Sah Ismail’in Kilic1” ifadesi minér
olarak ifade edebilecegimiz yoksullarin dislanmish§ina, otekilestirilmigligine bir

gonderme icermektedir.

Minor olmak, major bir dili almak ve onu, tercih ettigimiz kimligi ifade
edebilecek sekilde konusturmaktir. Minoriin bu siyasal boyutu kritiktir ¢iinkii
sanatta, edebiyatta ve dilde mindr pratikler igin toplumun major sesinin normal
aliskanliklarim istikrarsizlagtirma imkdanina sahiptiv. Bu nedenle mindr bir
sekilde davranmak hakim bir siyasal sisteme muhalefet etmek degil, o sistemin
icinde yer almak ve onu iceriden degistirmek demektir.*

Yoksullar, siyasette etkin olabileceklerini diisiinmemektedirler. Kurgulamalari
diinyadaki ve {lkedeki idarenin goriinmeyen gizli Orgiitler, yapilar tarafindan

sekillendirildigi yoniindedir:

107 Tekin, Buzdan Kiliclar, s. 89.

18 Tekin, Buzdan Kiliclar, s. 41.

19 Damian Sutton, David Martin Jones, Yeni Bir Bakisla Deleuze, cev. Murat Ozbank, Yetkin Bagkavak,
(Istanbul: Kolektif Kitap, Istanbul 2016), s. 73

39



Piulik purtik adamlar is yakalamak icin gittikleri yeralti kahvesinde, memleketin
ve diinyamin idare edilis sekline dair ¢arpici hikdyeler dinlemislerdi. Muhabbet
Neron’dan bu yéne dogru acildi. Zalimligin kitabindan, her giin sayfalarina
yeni sayfalar eklenen kara kitaba gecildi. Yeralti kahvesinin miidavimlerinden
olan N. Cevik adli miiteahhitten, diinyayr yénetenlerin gizli bir teskilatta
toplandiklarimi ~ 6grenmislerdi.  Altmis  bes siiper iilke bu teskilatca
yonetiliyordu.*'

Siyasette etkin olabilmek onlarin zorlamalariyla miimkiin degildir; bunun igin
gizli teskilata entegre olmaktan baska bir yol goriilmemektedir. Bu anlamda
edilgenliklerini hakli ¢ikarabilmek i¢in N. Cevik adli kisinin sOyledigi ucu agik
sOylemleri hayal etmekte, neredeyse her basar1 hikayesini, her sermayeyi, her gi
kazanimin1 bu gizemli efsanevi sebebe dayandirmaktadirlar. Bu “basina devlet kusu
kondu” deyiminde de ifade edildigi gibi mitolojik bir se¢ilmisligi cagristirmaktadir.

Yine eserin devaminda siyasal olarak iligki kurabilecegimiz su ifadeler gegmektedir:

Memleketteki idarenin resmen paravan bir idare Ozelligini gosterdigini
anlamisti. Onlarin se¢medigi kuslar, agaglarin tepe noktasindaki dallara
konamiyordu. Ust kademedeki her insan, bu teskilatin kuklas: durumundayd..
Tiras olma, kravat takma mecburiyetleri vardi. Particilik degerleri tamamen
yok olmustu. Sevgi degerleri silinmisti. Insanlar onlarin géziinde birer kopekti.
Gerek gordiikleri kisiyi zorla revizyona sokarak yiiziiniin seklini semalini
degistiriyorlardi.**

Latife Tekin’in eserinde biiyiik parti ve paravan idare benzetmesi; pilik pirtik
adamlarin iilke idaresindeki kisileri gizemli Orgiitiin bir paravani olarak gérmeleri
siyasete yaklasimlarini Ozetlemektedir. Pilik pirtik adamlarin paraya ulagsmak igin
siyaseti kullanmak istemeleri onemlidir. Ara¢ olarak gordiikleri siyaset hakkindaki

tanimlar kirli iligkileri ortaya koymaktadir:

Kestirmeden parayr bulmak igin siyaseti basamak yapacaklarsa, (Bu basamagin
kirk haramilerin korkung vadisini andiran bir mekdanda bulundugu, arenanin
tarihi kuglarca gozlendigi biliniyordu.) garanti ézelligi oldugundan, en kiigiik
partiye dahil olmalart dgiitlenen bir yoldu. Cagin farkina varip bu tehlikeli
vadiye adim atan yoksullar, biiyiik yerde kavrulmaktansa, kiiciik yerde var
olmanmin daima daha iyi oldugu sonucunu ¢ikarmislards. ‘Istikrarl bir sekilde
ilerleyen dev goriiniimlii partilerde, ¢ok siki bir sekilde bize ¢ikar kapilar
kapatilmistir,” diyorlardi ™

Yoksullar siyasetle iliskilenmek geregi duyduklar1 zaman biiyiik partilere
gitmezler. Onlarin goziinde biiyiik partiler her an soyguna ugrayabilecekleri bir vadi

gibidir. Biiyiik partilerdeki siyasi yasamin kirk haramilere benzetilmesi, yoksullar

Y10 Tekin, Buzdan Kiliclar, s. 76.
1 Tekin, Buzdan Kiliglar, s. 76.
Y12 Tekin, Buzdan Kiliglar, s. 49.
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nezdinde siyasetin Kirli tarafini agiga ¢ikarmaktadir: “Kii¢iik partiler, denizin en
dibindeki baliklar gibi biiyiik basing altinda yasiyor olduklarindan, hayatin bu kisminda
paranin devridaim olma ihtimali daha biiyiiktii. Mensuplar1 kader baglartyla birbirlerine
bagli olduklarindan, birbirlerine, arka ¢ikacaklarindan paranin yeri ¢abuk tespit edilir ve

kolayca patlatilirdi.”**®

Kiigiik partiler ise kendileriyle ayni kaderi paylasanlarin yani gelenlerin
mecburiyetten geldigi yine de para sirkiilasyonunun fazla oldugu yerlerdir. Dikkat
¢eken baska bir nokta ise pilik pirtik adamlarin buralara, bu siyasi alanlara bir hak
arama miicadelesi, bir sorun ¢dzme iradesi ortaya koymak i¢in degil, “paray1 patlatmak™

icin gelmeleridir.

Buzdan Kiliglar, “pilik pirtik adamlarin” parayr arama cabalarinin disinda
kendilerine ait olmayan dili kullanig bigimleri bakimindan da 6nemli bir eserdir: “Bu
adamlar, kendilerine dair olani kendilerine ait olmayan seslerin yankisini giyinmek
suretiyle korudular.”** Aznlik durumunda olan yoksullar, merkezi temsil eden kentin
varoslarinda yasamlarimi siirdiiriirken major dil icinden yaratmis olduklari duyulmadik

benzetmeler ve imla hatalartyla mindr edebiyati 6rneklemislerdir.

Tekin’in eserinde dilsiz olan yoksullarin major dilin gramer ya da yazi diline

olan mesafelerini Balik’in ifadelerinde gormemiz miimkiindiir:

Roman kisileri sahip olamadiklar: dili taklit ederlerken anlatict ve yazar da
bozuk sentaks ve dil yanliglart ile bu iktidar aygitina uzak durmakta, boylelikle
yoksullarla ruh akrabahg olusturmaktadirlar.™™

Kent dilinin diginda dili mirildanarak yasayan yoksullar, kendilerine ait olmayan
bu dil i¢inde yeni kullanimlar yaratmakla kalmamis; dili “patchwork” sanatina uygun
birgok anlama gelecek sekilde kullanmislardir. Buzdan Kili¢lar’da yoksullarin major
dile kars1 kolektif yeni kullanimlar yaratarak dili yersizyurtsuz etmeleri Deleuze ve
Guattari’nin minor edebiyatin kolektif olma 6zelligini imlemektedir. Tekin, yoksullarin

kolektif olarak merkezin hiikkiimranligi altinda azinlik konumunda olmalarin1 eserinin

Y13 Tekin, Buzdan Kiliclar, s. 50.
Y4 Tekin, Buzdan Kiliclar, s. 121.
Y5 Balik, Latife Tekin'in Romanciligi, s. 256.
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birgok yerinde farkli sSylemlerle aktarir. “parasizlar her istasyonda donarlar''®

sOylemi bunun bir gostergesidir.

:9 13

Eser, blinyesinde “biiylik parti”, “paravan idare”, “kirk haramiler” gibi siyasi
gondermeleri de barindirir.  Yoksullar i¢in siyaset kendilerine yer olmayan, dil gibi

“lizerlerine bol gelen” bir alandir. Eserde Gogi karakterinin “hayatimiz umudumuz

59117

kapal1”*"" sdylemi minor edebiyat bakimindan degerlendirilebilir.

Y8 Tekin, Buzdan Kiliclar, s. 9.
1w Tekin, Buzdan Kiliclar, s. 89.
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2.2. Ask Isaretleri

2.2.1. Bir Tahakkiim ve Ozgiiven Araci Olarak Dilin Romani: Ask Isaretleri
“Her dilsel alisveris, bir iktidar ediminin

giiciilliigiinii icerir.” Pierre Bourdieu

Latife Tekin’in romanlarina baktigimizda dikkatimizi ¢eken seylerden ilki dile
kars1 gostermis oldugu direnctir. Eserlerinde gecekondu yasamini ve yoksullar1 anlatan
Latife Tekin, major dilin kiyisinda “yasayan” bu insanlar1 dile sahip olamayislari
iizerinden ele almaktadir. Bu bakimdan yoksullar Spivak’n “madun konusamaz''®
sOylemi igerisinde degerlendirilebilir. Major dili kullanan birey, icinde yasamis oldugu

evreni anlamlandirabilirken, yoksullar dilsiz olmalar1 ya da dili mirildanmalarindan

Otilirii bu anlamlandirma siirecinin disinda kalmaktadir.

Ask Isaretleri, Latife Tekin’in dili sorunsallastirdigi eserlerin basinda
gelmektedir. Dile sahip olan bireyin, dile sahip olamayan kisiler tizerinde kurmus
oldugu tahakkiimiin eseri olarak okuyabilecegimiz bu eser, ¢Oziimlenmesi zor
eserlerden biri olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Eser okundugunda su soruya cevap
aramak miimkiindiir: Gergekten de dile sahip olan kisi diger kisiler tizerinde tahakkiim
kurabilir mi? Bu sorunun cevabini Latife Tekin’in ifadelerinde gérmemiz miimkiindiir:
“Dili kullanarak birbirimize ve masum insanlara kotiliik yapiyor muyuz? Elbette
yaptyoruz, siirekli hem de, sadece yoksul dedigim insanlar bu sucu islemiyor iste,
iistelik de siirekli bir dil saldirisina maruz kaliyorlar. Boyle bir diislince size imkansiz

geliyorsa Agsk Isaretleri’ni anlayarak okuyamazsiniz.”

Ask Isaretleri’'nde dile ve ayn1 zamanda mekana sahip olamayislariyla dne ¢ikan
Cihan, Yener, Giilhan ve Saim’in, dilsiz olmayisiyla bu kisiler iizerinde tahakkiim kuran
Nezir’in etrafinda kiimelenerek dilsizliklerinden dolay1 nasil bir boyunduruk altinda
kaldiklarin1 gorebiliriz. Eserde Nezir’in tahakkiimiinii anlatan Cihan, diger karakterlerin
durumlarimi da goriiniir kilarak Kkolektif bir durumu ortaya koymaktadir. Dili elinde
bulunduran ve diger karakterler iizerinde ustalikla kullanan Nezir, hakimiyetini dil
aracilifiyla saglayabilmektedir. Sibel Irzik, Latife Tekin’'de Beden ve Yazi bashkl

yazisinda Ask Isaretleri hakkinda su ¢dziimlemeyi yapar:

18 Gayatri Chakravorty Spivak, Madun Konusabilir mi?, Methodos: Kuram ve Yontem Kenarindan, gev.
D. Hattatoglu, G. Ertugrul, (Istanbul: Anahtar Kitaplar Yayinevi, 2009), s. 114.
Y9 Ozer, s. 157.
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Soz  konusu  oOznelesme  siirecini  tamamlayamayan, belki de  hig
tamamlayamayacak olan, dille isaretlenmis (her ¢ocuga bir nisan verir Nezir)
ama onu sahiplenememis, dille tanisip kendi dilsizliklerinin farkina varmig
insanlarin goziinden anlatilmis, en azindan belirleyici duygusu bu olan bir 6ykii
Ask Isaretleri ™

Eserde Cihan, Yener, Giilhan ve Saim, dile sahip olan ya da konusan 6zneler
degil, mirildanan ya da eserde sdylendigi gibi bir agizdan “¢igrisan’’ kisilerdir. Major
olanin kiyisinda hayata tutunmaya calisan kahramanlarin dilsizliginin yaninda
yuvasizligi da dikkatimizi ¢ekmektedir. Nezir’in etrafinda kiimelenen kahramanlar,
onun biiyiileyici dilinin etkisi altinda kalarak ontolojik olarak wvarliklarini hissetme

cabasi igerisine girerler. Nurdan Giirbilek’in eser hakkinda degerlendirmeleri 6nemlidir:

Yokluk karsisinda, yoksulluktan —kurtulma umuduyla kelimeler yoluyla
kesfedilecek manali bir dlem’e girisin hikdyesi. Ask Isaretleri’'nde daha énce de
izini strdiigii temanmin dogrudan kalbine yonelmistir Tekin. Yine bir biiyiime,
cocukluktan yetigkinlige, sessizlikten dile gecis hikdyesi vardwur karsimizda. Ama
bu geciste iki sey apacik karst karsiya getirilmistir. Bir yanda “hisurti yoluyla
sessizlesmek isteyen hayat” vardir, 6biir yanda “‘kelimeler yoluyla canlanmak
isteyen bir hayat.” Bir yanda Tekin’in “kurulmamus ciimlelerinin daginikligi”,
dedigi, “varligimzdaki giizel susus” dedigi mirilti; obiiriinde dil, “iistiimiize
atilmis”, hayata tepeden bakan, onu yersizlestiren, ayartici ve yikici bir dil,
varlik nedeni “bulunmaz ciimlelerde olan” Nezir. Bir yanda hayatin tad,

kokusu vardwr,; 6biir yanda Nezir’in hayali, dili, sesi, ciimlelerinin gzirz'jltiisii.m

Ask Isaretleri’'nde yer alan kahramanlar, merkezi temsil eden kentin kiyisinda,
varoslarda yasayan bir gruptur. Kahramanlarin Nezir etrafinda kiimelenmesindeki
temel etken dilsizlikleridir. Eserde, Cihan, Yener, Saim ve Giilhan dili konusamamalari
bakimindan kolektif bir durum ortaya ¢ikarmis ve siirekli yan yana Nezir’in golgesinde
ve etkisinde kalarak sese ulagma deneyimlerine yer verilmistir. Nezir’in biiyiileyici
dilinin tesiri altinda kalan gengler o olmadan kendilerini bir hi¢ olarak
hissetmektedirler:  “Ne cehennem ama degil mi, hah hah ha” diyerek bizi alip
yiikseklere c¢ikartyordu. “Hissediyor musunuz kimim? Hayat1 sahipsiz sanmayin.

Sesimle gidip gelir.””*?

120 Sibel Irzik, Jale Parla, Kadinlar Dile Diisiince, “Latife Tekin’de Beden ve Yazi”, (Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2011), s. 210-211.

' Giirbilek, Ev Odevi, s. 52.

122 Eserde Nezir’in kibri bize Buzdan Kiliclar’daki Halilhan’i hatirlatmaktadir. Halilhan kendisini
diinyadaki zeki insanlar grubunda gérmekteydi. Nezir eserin pek ¢ok yerinde Halilhan’a benzer bir
sekilde kendini {ist bir mertebede hissetmektedir. Her iki karakter de merkezin disinda varoslarda
yasamalarina ragmen, kendilerini yoksullarin merkezinde gdrmektedir.
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Bir c¢ekilmeyle canlaniyorduk iste.. Hi¢ olmaktan kil payr kurtuldugumuza

. 123
sevinelim!”’

Nezir, tizerinde tahakkiim kurmus oldugu gencgler gibi, yoksuldur; ancak
yoksullugunu dili kullanarak ortmeye c¢alismaktadir. Dil araciligiyla alt iktidar
yaratmistir. Dili bir iktidar ya da tahakkiim olarak kullanmasi yoksulluga teslim
olmamasinin bir gostergesidir. Tekin, eseri hakkinda sunlart sdyler:

Ask fmretleri, aslinda benim yazarligimla, yazma durumumla, dille

hesaplastigim bir kitap. Etkileme, biiyiileme, dille iktidar kurma, giicii ele

gegirme... Hayati anlamlandirarak baskalari hakkinda konugma onceliginin

insana getirdigi giic, iktidar... Kimsenin ciimle kuramadigi bir yerde, ciimle

kurup kabile reisi olmak... Bu kitap boyle seyleri dert edinip desiyor. Kendi

yazarligimla da hesaplagtim tabii, daha once soylemistim, edebiyatin da sinifsal

bir niteligi var. Burjuva, kendi sinifindan memnun ve konumunu korumak

isteyen bir yazarin béyle bir meselesi, derdi yoktur. Tabii ben her yazarin dille
bir meselesi olmasi gerektigine inantyorum.***

Anlik gozle goriilen, gozlemlenen seyler kahramanlar nezdinde ucucu
aldatict bir sey gibidir. Ancak Nezir, goriiniip kaybolan nesneleri dil araciliiyla
kahramanlar i¢in kalic1 hale getirmektedir. Bir anlamda dilin, hayatin siirekli sekil
degistiren, akip giden nesnelerini zihinde nasil bir standart kavrayisa indirgedigi
durumu da sorgulamiyor gibidir. Eserde dile sahip olamayan karakterlerin
yoksullugu su sekilde betimlenmistir: “Hizla kayip gidecek siireksiz bir goriintii..
harflerle kusatiliyor, 1s1g1mn anlik bir oyunu olmaktan ¢ikiyordu bdylece. ‘Aptallar

55125

dinleyin ugultuyu’ diyordu bize. Yine bagka bir yerde: “Ciliz gdvdelerimiz

diislerimizi giicliikle 1sitan sobalarin basindan kiif kokan yorganlarin altina, sessiz
rilyalardan camurlu sokaklara stiriiklenmis ve dmriimiiziin sonuna dek siiriiklenecek

de olsa, aklimiz1 kurtarabiliriz.”*?®

Latife Tekin, Ask Isaretlerinde dil ve kelimelerin yasamin saf dogasinin
algilanmasinda bir engel oldugunu, dille birlikte hayatin sahiciliginin 1s1ltisin1, anlamini

yitirdigini diisiinmektedir. Bu durumu eserin pek ¢ok yerinde gérmemiz miimkiindiir:

99127

“Kelimelerin ugurumuna diisecegim Bir basgka yerde kelimeler ig¢in su benzetmeyi

123 Tekin, Ask Isaretleri, s. 15.
124 Oger, s. 154.

125 Tekin, Ask Isaretleri, s. 13.
126 Tekin, Ask Isaretleri, s. 14.
121 Tekin, Ask Isaretleri, s. 10.
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yapmustir: “kammiza girecek kelimelere 6nce parmaklariyla dokunuyor.”'®® Bu
sOylemler karakterlerin dil karsisindaki savunmasizligini, zayifliklarini géstermektedir.
Eserin ilk boliimiinde anlatict dilin araciligit olmadan dolaysiz bir sekilde izleme
konumunda, dilden ve kelimelerden kagarak sessizlige ulasma istegindedir. Eserde bu
durumu pek ¢ok yerde géormemiz miimkiindiir: “Varhiginizdaki giizel sususa yiiz ¢evirip
ruhunuzun biitiinligiinii koruyan sessizlige ihanet ettiniz mi?... ‘Ezelde ve ebediyette

konusma yoktur.” Diisiindiim ki beni onlara baglayan zihnimdeki giiriiltiidiir.”**

Yukaridaki sozler bize Taoculukta var olan, zihnin kavramlarin etkisinden,
bagimliligindan kurtulmasi yoluyla gergege ulasabilecegi diislincesini hatirlatmaktadir.

Taoculugun hedefi dogadaki isleyisi izlemek suretiyle evrenin birligindeki sirra

130

erismektir.”™ Eserde dil, insanlar arasinda iletisim araci olarak goriilmenin Otesinde

zihni mesgul eden fazlalik olarak goriilmektedir:

Hayatin tadini, kokusunu tasiyan seyin sessizlikten yiikseldigini unutmak dogru

degil. Su dylece duran, cevaplanmanus dilsizlesme, susma ¢agrisi!.. Kendimizi

ortaya koymaya ugrasirken, kalbimizi tarifsiz acilara bogan.. Ifadesini bulmus

en miikemmel eserde bile vicdamnuzi yaralayan bir giz yok muydu? Sessizlige

kavusmayr arzulayan bir i¢ cekis. ™

Tekin, sessizligi** insan varligmmn evrenle dogadaki bin bir nesneyle baglantida
oldugu bir durum olarak betimlemektedir. Bu konuda Tim Parks’in Beckett’ten
alintilamis oldugu ifade akillara gelir:

“Her kelime diyordu Beckett, sessizligin iizerinde gereksiz bir leke gibidir.”*®

Sessizlik karsisinda dil ise bu durumu kusatan, baglantiyr koparan insan bedeni ve

128 Tekin, Ask Isaretleri, s. 12.

129 Tekin, Ask Isaretleri, s. 8.

130 Taoculuk, dil konusunda sembolik dille alfabetik dil arasinda bir karsilastirma yapar. Bu karsilagtirma
da evreni ve dogay1 anlamada sembolik dili alfabetik dile gore daha ¢ok dnemser: “Dogal evren, dogrusal
bir sistem degildir. Ayni anda etkilesen sayisiz degiskenden olusur: isleyisinin bir aninin dogrusal,
alfabetik dile ¢evirmek igin hesaplara sigmaz uzunlukta zaman gerekir. Evreninkini bir kenara birakin!
Yalniz yerkiireyi ele alin veya kiigiik bir gélge ya da atomun yapisinda olan bitene bakin. Bu tam da dil
ile ilgili problemlerin Taocu felsefeyle baglantisinin oldugu noktadir. Buna ragmen beynimiz, zeka
organimiz, dilsel tanimlamay1 en biiyiik norolojistler araciligryla savunmaktadir. Bu yiizden ideografik dil
dogaya kat1 bir sekilde dogrusal ve alfabetik olandan biraz daha yakindir.”” Alan Watts, Suyun Yolu Tao,
(fstanbul: Dharma Yayinlar1, 2001), s. 38-39.

181 Tekin, Ask Isaretleri, s. 7.

132 Latife Tekin, Pelin Ozer’le yaptigi soylesisinde Agsk Isaretleri'ndeki sessizlesme istegi hakkinda
sunlar1 soyler: “Daha 6nce yazma olgunluguna erisemedigim bir seyin, sessizlesme arzumun tam da
iistiine gittigim bir kitap... O nedenle, bana hem uzak bir yerden ses veriyordu hem de bu sessizlesme
arzusu iyi bir sey mi diye diisiindiiriiyordu beni... Dilin kendisi, ona kars1 bir sey yapacagimi hissettigi
anda beni disina atiyordu. Madem sessizlesmek istiyorsun, sonsuza dek sessiz kal diyordu. En zor
yazdigim kitap buydu ama bir yerine kadar...”” Ozer, s. 156-157.

133 Tim Parks, Ben Buradan Okuyorum, (istanbul: Metis Yayinlari, 2015), s. 159.
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ruhuyla disaridaki maneviyatt anlamayir engelleyen bir ara¢ olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu durumu dili kullanan Nezir hakkindaki sdylemlerinde gérmemiz
miimkiindiir: “Konusa konusa masumiyetini kaybetmis bir sefil, farelerin kemirdigi
paltosuna gomiilmiis, hayat1 dile dokiiyordu... Sessizlige ulagsmak isteyen her i¢ cekisi

yiizlerce kelimeyle kusatiyordu.™*

Eserde Nezir giiciin, iktidarin gélgesi gibidir. Sanki bir kavrami ifade etmek i¢in
insan bi¢imine (antropomorfizm) blriindiiriilmiis suretten ibarettir. Eserde dili

konusamadiklarindan dolay1 kendilerini eksik hisseden karakterlerin bu durumu su
sekilde karsimiza c¢ikarilir: “Bir giin, gozlerimize dolan diinyayla ve zihnimizdeki

yansimalarla kelimeler arasinda anlamli baglar kurarak konusabilecek miyiz acaba?”'*

Bu soylemde kolektiflige yapilan bir vurgu s6z konusudur. Mindr edebiyatta
mindr olma hali, Ulus Baker tarafindan, “artik degil, heniiz degil” ifadeleriyle
aciklanirken, anlatilmak istenen, major olma halinin giice, yetkinlie, tamliga sahip
olma durumuyla biitiinlesmesidir. Ask Isaretleri'nde kahramanlarin ¢ocuk olarak
secilmesi, ¢cocuklarin kii¢iik adam olarak nitelendirilmesiyle es deger bicimde eksik ve
yetersiz oluslarina bir gondermedir. Cocuk yetiskinlige gegisini, 6znelesmesini dili
kendini ifade edisindeki yetkinligi ile yapar. Dil ve iktidar iligskisi Bourdieu ve Loic
Wacquant’in kaleme almus olduklar1 Diisiiniimsel Bir Antropoloji I¢in Cevaplar baslikl

eserde su sekilde acgiklanir:

Dilsel yeti egitsizlikleri, giindelik etkilesimler piyasasinda, yani iki kisi
arasindaki  gevezelikte, kamusal bir toplantida, bir seminerde, bir ig
goriismesinde, radyoda ya da televizyonda, siirekli olarak ortaya cikar. Yeti,
farklilhik yaratacak bigimde islev goriir ve iktisadi mallar piyasasinda oldugu
gibi, dilsel mallar piyasasinda da tekeller vardw. Bunun en iyi gorildiigii yer
siyasettir: Siyasette sozciiler, bir kolektif iradesinin siyasal olarak mesru
ifadesinin tekelini ellerinde bulundurduklar: icin, sadece temsil ettiklerinin
yararina degil, ayni zamanda ¢ogu kez onlarin yerine de konusurlar.**®

13 Tekin, Ask Isaretleri, s. 11

135 Tekin, Ask Isaretleri, s. 14.

13 pierre Bourdieu, Loic Wacquant, Diisiiniimsel Bir Antropoloji I¢in Cevaplar, gev. Nazli Okten,
(istanbul: iletisim Yayinlari, 2014), s. 142. Bourdieu’nun tahakkiim edenin dilini benimsemek zorunda
kalan gruplar hakkindaki sdylemi de 6nemlidir:

“Bir Fransiz Cezayirli’yle ya da siyah bir Amerikali bir Wasp (Beyaz, Protestan) ile konusurken,
birbiriyle konusan iki kisi degildir s6z konusu olan: Onlar araciligiyla tiim bir somiirgecilik tarihi ya da
Amerika Birlesik Devletleri’nde siyahlarin (ya da kadinlarin, is¢ilerin, azinliklarin vb.) iktisadi, siyasal ve
kiiltiirel olarak tahakkiim altina alinma tarihidir.”” s. 139
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Eserde kahramanlarin ¢ocukluktan yetiskinlige ge¢is siirecinde kurgulanmasi bu
anlamda oOnemlidir. Yine Cihan, Yener, Saim ve Giilhan’in dile sahip olamamalari
mindr oluslarina bagka bir 6rnektir. “Kelimelerin biiylisii kader, kader.. Ciimleler ona

verilmis. Kimseye bagislar m1? Aptala bak zeka krizine girdi.”™’

Bu soylemlerde dilsizlerin, Nezir’in sesiyle biiyiilenme durumlarim
gormekteyiz. Nezir’in tahakkiimii dile sahip olmasindan otiirtidiir. Nasil ki sihirbazlarin
sirrin1 paylagsmasi ya da biiyiiciilerin sihirli sozciikleri paylagsmasi onlar icin bir gii¢
kayb1 demekse, dil iizerinden iktidar kuran Nezir i¢in de dili paylasmak bir giic
kaybidir.®® Bu anlamda dilsiz olmalarindan dolay1 Nezir’in etrafinda kiimelenen

karakterler Freire’in sdylemlerini hatirlatir:

Ezilenlerin kendilerini ezenlere ait olan “seyler” gibi hissetmeleri, diinya ve
kendi haklarindaki goriislerinin gercek olmayisiyla ilgilidir. Ezenler igcin olmak
sahip olmaktir; hemen hemen her zaman da hichbir seyi olmayanlarin sirtindan
sahip olmaktir. Ezilenler icin, varolussal tecriibelerinin belirli bir noktasinda
olmak, ezene benzemek degildir, fakat ezenin altinda olmak tir, ona bagimli
olmakur. Dolayisiyla da ezilenler duygusal olarak bagimhdwrlar.™

Nezir dile sahip olusuyla majorii temsil eden yetkinlige sahip bir kisidir. “Nezir,
dile hakim olabilenle olamayan, yoksulla zengin arasindaki zitlig1 ortaya koyma ¢abasi
gosteren, etkili bir karakter durumundadir.”**® Bu anlamda Fanon’un dille gii¢ iliskisi

arasinda kurmus oldugu baglant1 énemlidir:

Bildigim su: Bir dile hakim olan, sonug olarak, o dille ifade ve ima edilen
diinyaya da hakim olur. Varmak istedigimiz yer belli oluyor artik: Dil
hakimiyeti, dil ustaligi yabana atilmayacak bir gii¢, bir iktidar getiriyor
sahibine. Paul Valéry bunun derinden farkinda olacak ki dili “ete saplanmis
tanr” olarak nitelendiriyor. ™

187 Tekin, Ask Isaretleri, s. 26.

138 Eserde Nezir’in, iktidarimi kaybetme korkusuna kapildigini gérdiigiimiiz sahneler olur. Dil yoluyla
kurmus oldugu iktidarmi, dili daha iyi kullanarak degil, Saim’i asagilayarak korumaya caligir. Dilsiz
durumdan ¢ikip bir an olsun dile gelen Saim’e karsit Nezir’in tavri su sekildedir: “Saim hikayenin igine
girip bir an igin Nezir’in katina yiikselmis, inmek istemiyordu. ‘Nezir biliyor musun, Havug¢ hanim masa
ortiisiine baslamis, kordonlu sisle’ der demez Nezir’in gézleri karanliga acildi. ‘Igreng herif.. sen kim
oluyorsun da bana adimla sesleniyorsun, ha? Sana kendini ara desem, diinyada bulamazsin aptal..
arayamazsin bile, ne dedigimi cakamazsin. Higsin, sifirsin sen, anladin m1?”* Tekin, Ask Isaretleri, s. 37.

139 paulo Freire, Ezilenlerin Pedagojisi, (istanbul: Ayrint1 Yayimlari, 1991), s. 41

0 Hatice Yitik, Latife Tekin’in Romanlarinda Yabancilasma, (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi Usak
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyat1 Anabilim Dali, May1s 2019), s. 31.

1 Frantz Fanon, Siyah Deri Beyaz Maske, ¢ev. Cahit Koytak, (istanbul: Versus Kitap, 2014), s. 12.
Azinlik konumunda olan Siyahlarin major/egemen olan tarafindan kodlanmas: {izerine Steve Biko’nun
sOylemleri de onemlidir. “Bati kiiltliriiniin gelisi bizim bakis acimizi adeta temelden degistirdi. Artik
kendi islerimizi kendimiz yiiriitemiyorduk. Tahammiil edilen insanlar olarak bizden Batili toplum tipine
uymamiz istendi. Bize tahammiil ediliyor ¢iinkii ucuz isgiiciimiize ihtiya¢ duyuluyor. Dolayisiyla hi¢ de
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Fanon’un ifade ettigi gibi Nezir dili konustugundan, dolayisiyla giicli elinde
bulundurdugundan diger bireyler lizerinde tahakkiim iliskisine dayali bir iletisim
kurmaktadir. Dolayisiyla Nezir: “Diliyle, iktisadi alandaki yoksullugunu orterek

»142 Kahramanlar, dili

kendisini giiglii bir kisi olarak yansitma ¢abasindadir.
konusamadiklarindan kendilerini gii¢siiz hissetmektedir. Tekin’in yoksullarin diinyasini
anlatmak i¢in tretmis oldugu Nezir karakteri hayali bir karaktermis goriinimii arz
etmektedir. Nezir, diger karakterlerin kendilerini hissettigi psikolojik durumlarini ortaya
cikaran bir figiir gibidir. Cihan ve diger dilsiz arkadaslarimin ruh hali, dilsizlerin,
sessizlerin oteki olma durumlarini giin yiiziine ¢ikarmak icin yaratilmis bir karakter
goriiniimiindedir. Bir nevi Nezir karakteri, Tekin’in diger karakterlerin

psikopatolojisinden zorunlu olarak ortaya ¢ikmis bir karakter gibidir.

Eserde Cihan, mindr azmhgm temsilcisi mahiyetindedir. Yoksul ve dilsiz
durumunda olan kahramanlar, etraflarinda gormiis olduklar1  seyleri dili
konusamadiklarindan anlamlandiramamaktadirlar. Nezir ise goriinen her seyi dile
dokebilen bir karakterdir. Bu anlamda Tekin’in dili, gdriineni hizlica anlamlandirip
isleme hazir hale getiren bir ara¢ olarak sunmasimi Nezir iizerinden gérmemiz
miimkiindiir. Dilsizler, karsilagtiklart olaylari ya da nesneleri ses ya da s6z paketleri
haline getirememektedirler. Etrafindaki olaylar1 anlamlandiramayan kahramanlarin
Nezir’in tahakkiimiiyle sese ulasma durumlarini gorebilmemiz mimkiindir: “Sir
gozlerimizde.. Gozlerin gosterisinde. Hah ha ha! Gostericinize kanmayin. Gosterisi
hileli. Bu bir tigkagit. Her seyi gizlemek i¢in doniip duruyor 6yle. Diinyayr gosterir gibi
yapip. GOz gercegin aynasi degil, gergegin sirdasidir, sirlarin ajani. Yutar miymm hig?
[lk elden ¢akmaniz gereken budur iste. Gozlerinizle yarisip goriineni yaya

birakacaksiniz.. her dakika. her saniye.”***

Nezir diger kahramanlar nezdinde adlandirilamaz olani adlandirilabilir hale
getirmesiyle, etrafinda olan biteni kelimelere dokebilmesiyle iktidar kurabilmistir.

Adlandirilamaz olani bir sair gibi adlandirilabilir hale getiren Nezir, bize Bourdeiu’nun

sorumlu olmadigimiz normlara gore yargilaniyoruz.” Steve Biko, Siyah Bilinci, ¢ev. Onur Eyliil Kara,
(Ankara: Dipnot Yayinlari, 2014), s. 56.

142 Erdal Agikyol, Latife Tekin’in Romanlarinda Sahis Kadrosu, (Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi
Inénii Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Yeni Tiirk Edebiyat1 Anabilim Dal1, Malatya 2017), s. 96
198 Tekin, Ask Isaretleri, s. 18.
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kelimelere sahip olan kisilerin bir nevi giicii de elinde bulundurmasi sdylemini

hatirlatmaktadir:

Kelimeler yalnizca gercekligi betimlemez, gergekligi insa ederler. (Fiziksel)
diinya mevzubahis oldugunda son derece tartismalr olan bu hipotez, toplumsal
diinyaya dair ise ¢ok dogrudur. Kelime miicadelelerinin, kelimeler iizerine
verilen miicadelelerin bu kadar onemli olmasi bundandir: Son sozii soyleyen
olmak, mesru gergeklik temsili iizerindeki iktidar sahip olmaktir. Bazi hallerde,
gergekligi  yaratmak noktasinda temsili dayatmak, gercekligi dayatmaktir.
Adlandirilamaz olanmi adlandirilabilir kilmak, onu var etme, bilinmesini ve
tamnmasini saglama, mesrulastirma firsatim kendine tamimaktir. Pek ¢ok
ornekte kelimelerin giicii ve kelimeler iizerindeki giic politik giiglerdir,
kelimelerin, gercekligi insa araglart olmast itibariyle, politik iktidar biiyiik
olciide kelimeler iizerindeki iktidardir

Nezir’in aracilifiyla dilin, varliklart hizlica anlamlandirma, islevsellestirme
ozelligi goriiniir kilinmaktadir. Nesneleri dil aracilifiyla kodlamak, onlar
anlamlandirabilmektedir. Nezir goziinde dilsizlerin zafiyeti, gordiiklerini hizlh
anlamlandirabilme kabiliyetlerinden yoksul olmalaridir. “Biz daha icinden gectigimiz
giiniin kelimelerini bulup ciimlesini kuramazken, Nezir ¢oktan gelecegin diisiincesine

ermis, gelecegin kelimeleriyle oynuyor.” '*

Nezir’in sozleri, dilsizlerin 6zneleserek geleceklerine yon verebilmeleri dniinde
bir engel olarak durmaktadir. Nezir, slirekli gelecek zaman climleleri kurarak, diger
kahramanlarin geleceklerini ipotek altina almig gibidir. Bu sekilde onlarin gelecege
iliskin tahayyiil kurmalarini ve bagimsizlasmalarinin da oniine gegmektedir. Insan dil
aracilifiyla zaman disiliktan kurtulmakta, hedef belirlemekte, bu yolla ge¢mis ve
gelecek arasinda bir koprii kurabilmektedir. Dilin yoklugunda zaman sonsuz bir
dongiide ve kahramanlar da dongiisel bir zaman**° icindeymis gibi goriinmektedir.
Ancak dilin varligiyla zihin zaman disiliktan ¢ikarak, tarihsel ¢izgisel bir zaman akisina

birakilmaktadir.

Eserde Cihan disinda diger tiim karakterlerin erkek olmasi,-karakterlerin

ailelerinden bahsedildiginde bile sadece babalari vardir- major olana bir génderme

144 pierre Bourdieu, Deviet Uzerine, ¢ev. Asli Siimer, (1stanbu1: Iletisim Yaynlari, 2015), s. 392-393.

145 Tekin, Ask Isaretleri, s. 38.

148 Tarihsel ve déngiisel zaman kavramlari hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Reha Camuroglu, Déniiyordu,
(fstanbul: Om Yayinevi, 1999).
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gibidir. Deleuze diisiincesinde de erkek major olani temsil etmektedir. “Deleuze ve

Guattari ‘kadin1’ veya ‘kadin olus’u mindr olarak tamimlarlar.”**’

Ayni sekilde Ulus Baker de kadinlar1 erkek karsisinda mindr olus diizleminde
ele almaktadir. Baker, erkeklerin yetkin olma, riistiinii ispat etme durumlariyla yan yana
anilmasindan dolay1 kadin, cocuk, ihtiyar vb. yetkin olmayan tiim varliklar1 mindr
olarak nitelendirmektedir. Bu anlamda Nezir erkekligi ve major olani temsil eden bir
karakterdir. Eserin pek ¢ok yerinde cinsiyetle alakali durumlar goriilmektedir. Yener’in
Nezir tarafindan makyajlanip sokaga c¢ikarilmast ya da kahramanlarin adlar
sorgulanmaya degerdir. Pek ¢ok yerde erkek karakterlerin erkek olma durumlari Nezir
tarafindan kirilmakta, bu sekilde Nezir, iktidarin1 devam ettirebilmektedir. Cihan ise

zaten kadin oldugu i¢in minér bir durum i¢indedir.

Romanin sonlarina dogru Nezir’in himayesinden ¢ikmaya calisan kahramanlar
Nezir’le dolasmis olduklari tiim mekanlardan uzak durarak gelecek {iizerine plan
yapacak duruma gelmisler, sese ulagsma deneyimini yasamaya calismiglardir. Bu
durumda icinde bulunduklari kétii durumun sebebini dilsiz olmalarina baglamislardir.
Ancak dilleri Nezir’in diliyle zehirlenmistir. Bu zehri temizlemek i¢in c¢ocuklarin
oldugu bolgelere gidilmekte onlar1 izleyerek kendi dillerini bulma arayisi igerisine
girmektedirler. Bu anlamda Biilent Somay’in sdylemleri bizim ifade etmek istedigimiz

durumu destekleyici mahiyettedir.

Birey-ozne kurulusu sirasinda belli lgiilerde ve iisluplarda Baba’ya isyan eder,
ama mutlaka Babanin—Adi’ni bir bicimde i¢sellestirerek (iist—ben olarak) kendi
biinyesine alir. Bu aym zamanda, Baba ' min fiziksel varligi olmadiginda ya da
ortadan kalktiginda bile Babanin—Adi gostereninin islev gorebilmesinin temel
nedenidir.**®

Tekin, eserini filtre kelimesiyle sonlandirmistir. Filtre kelimesi kahramanlarin
Nezir’e olan teslimiyetlerinin ifadesidir. “Tir tir titreyerek, incelmis yatagima
sigimmistim. Nezir’in zihnimde actigi delikten ciimlelerin giiriiltiisii dolmus igime..

Agzimm kenarinda siddetli bir ¢cekilme. Imalar, isaretler.. Kirpiklerim hazir. Filtre!”'*

Kahramanlarin zihinleri Nezir’in ideolojisinin, sesinin yasadigr mekanlar haline

gelmigtir.  Romanin  sonunda kendi dillerini bulamayan karakterler, Nezir’in

Y7 Claire Colebrook, Gilles Deleuze, ¢ev. Cem Soydemir, (Ankara: Dogu Bati Yaymnlari, 2013), s. 221-
222.

148 Biilent Somay, “Higbir Yere Ait Olmayan Ozne”, Defter, Sayi: 44, 2013 Giiz, s. 114.

199 Tekin, Ask Isaretleri, s. 122.

51



tahakkiimiinden kurtulamamislardir. Mind6r olus igerisindeki ¢ogulluklara, kolektiflige
verilen mesaj agiktir: Iktidarin manipiilasyonu altindaki kitleler, kapandan iktidarin
dilini kullanarak ya da taklit ederek kurtulamazlar. Kendi dillerini yaratma

mecburiyetindedirler.

Bir alt metin olarak karsimiza ¢ikan Salvarli Baba ve Havu¢ Hanim hikayeleri
de kendi icinde eril bir durumu barindirmaktadir. Eserin pek ¢ok yerinde bu hikayeler
araya sikistirilarak bize aktarilir: “Yillar 6nce mahzene bir kadin geldi.. biiyiik bir
kamyonetle, Ciice.. Kamyonetin kasast mobilya dolu. Mobilyalar daha o giin satin

alimmis. Hepsi yeni, gicir, gicir. Bir sey i¢in aglarcasina israr ediyor.. anlasilmaz bir

dille..”*°

Deleuze ve Guattari diisiincesinde eril yani erkek olan major durumu temsil
etmektedir. Bu bakimdan eserde kadina yapilan havug ve clice benzetmesi sorgulanmasi
gereken bir durumdur. Kadmin, erkeklik organimi ¢agristiran havu¢ benzetmesi
cinsiyet¢i bir bakis agisini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla minér olusu temsil eden
kadinin, eril dil tarafindan nasil 6teki konumuna disiriildigini gérmekteyiz. Bu
anlamda Bourdieu’niin erkek tarafindan tahakkiim altina alinan kadin iizerine sdylemi
Oonemlidir:

Mitsel-ritiiel sistemin, tiim evrenin béliiniim ilkesi haline getirecek raddede

onaylayip giiclendirdigi kadinin asagiligi ve diglanmasi ilkesi, 6zne ile nesne

arasindaki, eyleyici ile ara¢ arasindaki temel bakisimsizliktan baska bir sey
degildir; bu bakisimsizlik, kadin ile erkek arasindaki sembolik miibadele
alaminda, sembolik sermayenin tiretim ve yeniden tiretim iligkilerinde yerlesir

(bunlarin merkezi aygiti evlilik piyasasidir ve tiim toplumsal diizenin temelinden

bunlar yatar): kadinlar burada sadece nesneler olarak, ya da anlami

kendilerinin  disinda belirlenen ve erkekilerin elinde tuttugu sembolik

sermayenin devam ettirilmesi ve arttiriimasina katki sunmak islevini tasiyyan
semboller olarak var olabilirler sadece.™

Alt metin olarak karsimiza ¢ikan Havu¢ Hanim hikayesi anlatimdan kopuk bir

sekilde gramer kurallarinin disinda aktarilmaktadir:
“Size sdylemedim degil mi? Sahilde
Havug hanima rastladim. Diin sabah.” (s. 33)

“Havug¢ hanim ytiriiyerek sahilde yelek

130 Tekin, Ask Isaretleris. 36.
51 pierre, Bourdieu, Eril Tahakkiim, ¢ev. Bediz Yilmaz, (istanbul: Baglam Yayimncilik, 2015), s. 59-60.
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ortiyormus.. kii¢iik kiigiik adimlarla.”(s. 34)
“Aksama dogru Havu¢ hanim yiiriiyerek
ordigi yelegi oturarak bitirmis” (s. 36)
“Hah ha ha! Anlasilmayacak bir dille
Enayi Havug hanim” (s. 37)

Havu¢ Hanim hikayesi eril dilin yani majoriin i¢indeki mindr olusu nitelerken,
yazim kurallarina da uyulmayarak mindorlilk, yersizyurtsuzluk durumlart dilin
yersizyurtsuz edilisiyle bir olarak anlatilmistir. Kadinli§a 6zgii niteliklerin, noktalama
isaretlerine ragmen kiigiik harflerle yazilmasina karsilik, erkekligi simgeleyen “havug”
benzetmesinin biiyiik harflerle yazilmasi, kadinin ciice olmasi, majoriin kadina bakis
acisinin bir baska yansimasidir. Havu¢ Hanim’in anlasilmaz bir dil kullanmasi onun
yersizyurtsuzlugunu vurgulamak i¢indir. Havu¢ Hanim disinda eserde Nezir’in
agzindan “killi pantolonu var” seklinde bize tanitilan Salvar Baba hikayesi de kesik

kesik anlatilmaktadir.

Silgim yok, bir defasinda Salvar Baba’dan istedim. Ondan yana kayamiyorum..
bir milim bile.. Almndaki ben kayboluyor, kast kalkiyor herifin. ‘Elini sok, al!’
dedi. Defter kalem getirmez. Okula silgiyle geliyor gelirse. Elimi soktum. Cebi
derin mi, delik mi diisiinmeden karistirtyorum oyle. Bos tarafima gelmis..
Parmaklarim bir seye degdi. Carpilnus gibi elimi kendime ¢ektim. * Hah ha ha!
Silmem s. kerim!’ dedi.**

Nezir’in lizerinde derin etkileri oldugunu sdyleyebilecegimiz Salvar Baba, eril
dilin bir bagka kismin1 bize gostermektedir. Latife Tekin’in eserlerinde eril dilin yogun

kullanimi, erkin kullanmis oldugu dilin sinirlarini pargalama girisimi olarak okunabilir.

“Dilsiz yapisiz bir kadin, tasa yere yayilmis, hayvan alfabesiyle bize miijde
veriyor.” (s. 26)

“Kelebekler ebenizi diizecek” (s. 47)
“Cihan kizligin1 m1 gostermek istiyorsun, ha?” (s. 28)
“Gelin, gelin, bugiin de elmadan g6t yapacagim size.” (S. 22)

Latife Tekin, ataerkil bir diizenin dilini yansitan Nezir ve Salvar Baba adli

kisilerle major dilin biirlindiigii durumlar1 bize gostermektedir. Dilde gosteren gosterilen

132 Tekin, Ask Isaretleris. 51.
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iliskisinde gosterenin™ hep Nezir yani erkek olmasi ve kadinhig otekilestirecek
benzetmeler kadinin mindr olusuna bir gondermedir. Yine alisilmadik benzetmelerin

bulunmasi ya da ciimlelerin kurulmasi eserde dikkatimizi ¢eken diger bir durumdur.

“Ameleler yok. Yeri kazip i¢ine girmeye gitmisler. Hah ha ha!
Firavunlar vaktine. Adamlar hangi dili konusuyor biliyor musunuz? Avug igine

tilkiirmece!” (s. 29)

“Bizim i¢in sectigi kelimeler dagilmasin! Dili saat gibi islemeye

baslamisken..” (S. 47)
“Dayanilmaz farfara
erguvanlar leylaklara binmis. Hiicrelerini
oynatiyor insan” (S. 47)

“Dilsiz yapisiz bir kadin, tasa yere yayilmis, hayvan alfabesiyle bize miijde
veriyor.” (S. 26)

“Aptala bak, zeka krizine girdi.” (S. 26)

Eserde, farkli anlamlara gelecek kelimelerin bir araya getirilerek climleler
kurulmasi, yeni kelimeler, alfabeler liretilmesi, sistemin kodlanmis diline, diizenine
mindr bir kullanimla kars1 ¢ikistir. Diizensiz ciimle yapilari, egemen dilin sdylemine
kars1 bir tavir alistir. Major dil iginde oynama diyebilecegimiz tiim bu durumlar minor
yazina Ornek teskil etmektedir. Tekin, iktidar1 temsil eden, dili konusarak giicii elinde

bulunduran Nezir’in karsisina azinlik konumunda olan dilsizleri konumlandirmstir.

Latife Tekin’in dil ve iktidar iliskisini sorgulayan eserlerinin baginda Buzdan
Kiliglar ve Ask Isaretleri gelir. Bu eserlerde yoksulluk sadece ekonomik nedenlerle
iliskilendirilmemis; yoksullukla dile sahip olamama iliskisi tizerinde de durulmustur.
“Dili murildanan  yoksullar’> bu anlamda diinyayr anlamlandirma sorunu
yasamaktadirlar. Yoksullar, kendilerini ifade edebilecek diizeyde dile sahip

olamadiklarindan merkezi temsil eden majoriin diline ozentilik gostermektedirler.

153 Claire Colebrook, Deleuze diisiincesindeki gosteren gosterilen diisiincesini su sekilde aciklar:

“Deleuze yapitlarinda yapisalcilarin 6ne siirdiigii ‘gosteren’ olarak dil kavramini elestirir; ¢iinkii bu
kavram bir diinya oldugunu (génderge) bu diinyaya dayattigimiz veya bu diinyada buldugumuz anlamlar
oldugunu (gosterilenler) ve daha sonra bu anlamlari sistematiklestirmek i¢in kullandigimiz isaretler ve
sesler oldugunu (gosterenler) one siirer. Anlamlama olarak dil kavrami, askin bir kavramdir.”” Colebrook,
Gilles Deleuze, s. 227-228.
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Buzdan Kiliglar’da dil, majoriin zenginlikleriyle 6zdeslesmistir. Ancak dili iktidar
iligkisi baglaminda ele alirsak, yoksullar kendi dilleri olmadig1 i¢in 6zenmis olduklar
dili kullanirken, majoriin temsil ettigi gramer ve imla kurallarini dilsiz olduklarindan
yersizyurtsuzlastirmaktadir. Yazarin bilingli olarak yapmis oldugu dille oynama

durumlar1 majoriin diline kars1 bir durusu ifade etmektedir.

Ask Isaretleri’nde dile sahip olusuyla karsimiza ¢ikan Nezir, iktidar1 temsil
etmektedir. iktidarin golgesi durumundaki Nezir, Cihan, Yener, Saim ve Giilhan
tizerinde dili kullanmasiyla, etrafim1 anlamlandirmasiyla tahakkiim kurmaktadir. Bu

konuda Serefnur Atik sunlar1 sdyler:

Anlatida en belirgin tema olan ‘hdakimiyet’, Nezir’in karakterinde belirginlesir.
Nezir’in iktidar, dille kurulan bir iktidardwr. Anlatida, Nezir’'in babasi, cete
tiyelerinin babalari, asevinde bekleyen yoksullar, iskembecide ¢alisan ¢ocuklar
ve ¢ete tiyeleri iktidar karsisinda boyun egmeye mahkiim olan insanlari temsil
ederler. Bu grup icinde cete tiyeleri, Nezir tarafindan egitilmekte olduklart icin,
tahakkiimden kurtulma sansimi yakalamislardir. Anlatimin temast: da asil bu
noktada belirir: Iktidar, dil hdkimiyeti kurmug olanlar elde edeceklerdir, ifadesi
anlatimin temasidir. Susmaya zorlanan, susturulan insanlar dile hakim olmayn,
dilin 6znesi olmay: égrendiklerinde baskidan kurtulacaklardir.>

Kahramanlarin dilsiz olmalari kolektif bir durumu ifade etmektedir. Nezir’in dili
kahramanlarin her seyidir. Zira i¢inde bulunmus olduklar1 evreni anlamlandiramayan
kahramanlar Nezir’in diliyle bu anlamlandirma durumuna sahip olabilmektedir. Dile
sahip olamayan kahramanlar iktidar1 temsil eden aygitlardan diglanmakta ve mindr
olusu olusturmaktadir. Eserin sonunda dili kullanamayan kahramanlar Nezir’in diline
teslim olurlar. Cihan’in agzindan c¢ikan “Filtre’” kelimesi iktidara ve Nezir’e

teslimiyetin bir gostergesidir.

Latife Tekin’in Ask Isaretleri adli eseri dile sahip olan bireyin dili
kullanamayan/ dilsiz olan kisiler {izerinde nasil bir istiinliik kurdugunun eseri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Tekin kendi deyimiyle dile karsi olarak kurguladigi Ask
Isaretleri adhi eserinde Nezir’in dili kullanabilmesi, yoksul ve dilsiz olan kisiler
tizerinde tahakkiimiin bir gostergesi olarak islenmistir. Buzdan Kiliglar’da yer alan
yoksul “pilik pirtik adamlar” benzetmesi yerini bu eserde bir arada “¢igrisan” dilsiz
kisilere birakmustir. Eserde yer alan Cihan, Yener, Saim ve Giilhan karakterleri kolektif

olarak dilsiz konumundadir. Dilsiz  oluslar1 etrafindaki olup bitenleri

154 Serefnur Atik, Latife Tekin’in Romanlarinda Yapi, Tema ve Anlatim, (Yaymlanmis Doktora Tezi Gazi

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Yeni Tiirk Edebiyat: Ana Bilim Dali, Ankara 2011), s. 423.
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anlamlandirmalarinda bir engel oldugundan sese, dile ulagsmalari ancak Nezir sayesinde
miimkiin olmaktadir. Eserde Nezir’in dile sahip olmasini Bourdieu’niin dilsel sermaye
kavrami ve Fanon’un dilsel gii¢ tizerine soyledikleriyle iliskilendirdik. Tekin, iktidari
temsil eden, dili konusarak giicii elinde bulunduran Nezir’in karsisina azinlik

konumundaki dilsizleri konumlandirmistir.

Eserin tek kadin karakter olan Cihan aslinda sdylemlerin eriller tarafindan
belirlendigine bir gonderme mahiyetindedir. Deleuze ve Guattari kadini1 onlar hakkinda
sOylemleri belirleyen, onlar adina kararlar alan eril giic karsisinda minér konuma
yerlestirmiglerdir. Eserde, Havu¢ Hanim ve Salvarli Baba hikayelerinde kadinliga 6zgii
niteliklerin kiiciik harflerle yazilip, erkeklige 6zgii niteliklerin biiyiik harflerle yazilmasi
bu duruma bir gonderme gibidir. Yine bu hikayelerin ifade tarzina bakildiginda,
Tirk¢eye aykiri ciimle diziligleriyle karsilagilmakla beraber farkli anlamlara gelecek
kelimelerin bir araya getirilerek ciimleler kurulmasi major dilin i¢inden yeni olanaklar

yaratilmasina ornektir.
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2.3. Berci Kristin Cop Masallar

2.3.1. Berci’den Katir Emel’e, Deli Goniil’den Kristin’e Kolektif Ruhun
Coziilusii

Her anlamda kétii yasam kosullarinin mekani olan gecekondular, i¢inde yasam
miicadelesi veren bireyleri de etkilemektedir. Bu anlamda azinlik konumunda olan
yoksullarm155 hayatlarin1 kurduklar1 bu mekanlar, yersiz-yurtsuzlugun mekanlaridir.

80 sonrast romaninda, gecekondu yasamini, hem de o giine dek olmadigi kadar

ayrintil olarak isleyen, hatta gecekondu mahallesini dykiiniin asil kahraman

yapan Latife Tekin, once Sevgili Arsiz Oliim, ardindan da Berci Kristin Cop

Masallari romanlarinda, kente gog ile birlikte baslayan ideolojik parcalanmayi
anlatir.**®

Tiirk Edebiyatinda yoksullar ya da gecekondu bolgesinde yasayan insanlarin
yasamlart toplumcu gergekeiler tarafindan konu edilmistir. Toplumcu gercekgiler
gecekondu sakinlerini daha c¢ok bir 6gretmen tarafindan gelistirilmesi gereken bir
topluluk olarak ele almislardir. Latife Tekin, gecekondu yasamina iliskin sunlari sdyler:
“Ne yazik ki Tiirk aydinlari, mimarlarin ¢ogu, gecekondulara begenmezlikle saldirdi.
Bence olup biten sey, o insanlara yapilmig kotiligiin, siddetin gostergesidir. Onlara
uygulanan siddete verilmis cevaptir bugiinkii ¢irkinlik”**" Bu bakimdan azinlik
durumunda olan ve “yetkin olmayan” yoksullar major sistemin temsilcileri tarafindan
gelistirilmesi gereken bir unsur olarak ele alinmistir. Latife Tekin, yoksullari ele alisiyla
onceki kusak yazarlardan ayrilarak yoksullara farkli agidan yaklasmis, minér edebiyatin

niteliklerini yansitmistir.

Sehir ¢eperinin son noktasi, iicra kosesi olan gecekondu bolgeleri iktidar/major
tarafindan adeta unutulmus bir bolge gibidir. Sehrin merkezinde uygulanan normlar bu
bolgelerde gegerli degildir. Otekilestirilmenin mekan1 olan gecekondu bélgeleri bu
anlamda sehrin satafatli gosterisinden, devletin altyapr ve iist yap: planlamalarindan
mahrum birakilmis bolgelerdir. Baudelaire’den bahseden Giirbilek’in yoksullarin

goziindeki kent yasamina dair ifadeleri dnemlidir:

1% Daha énce belirttigimiz iizere yoksullar (¢ingeneler, kadmlar, siyahlar) nitelik bakimindan azinlik
konumundadirlar. Bu sdylemle Ulus Baker’in “artik degil” ile “heniiz degil” olarak tanimladigi, major
olanin karsisinda yetkin olamama durumuna isaret ediyorum.

156 A. Omer Tiirkes, “Romanda Kentlesme: Gecekondudan Villakentlere”, Birikim Dergisi, Temmuz
1999, s. 123.

7 Ozer, s. 58.
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Baudelaire, zenginlerle yoksullarin gz goze geldikleri bulvarlardan soz eder.
Gaz lambalaryla aydinlanan ‘i1l 1511 bulvarlari’, ‘yaldizli kornisleri’ ve
‘gozleri kamagstiran genis aynalari’yla bu bulvarlari siisleyen kahveleri yazar.
Bir de, biitiin bu zenginligi ‘gézleri araba kapilart gibi a¢ilmig’ seyreden
yoksullari... Genis bulvarlariyla sehir agik bir mekana, bir vitrine doniigmiis,
swiflar arasindaki  karsithik goriiniir hale gelmisti. Belki de bu yiizden
Baudelaire yoksullardan bir *  gézler ailesi’ olarak sz eder.™®

CoOp tepeleri olarak nitelendirilen bolgelerde kendilerine gecekondu yapan
yoksullarin yasam miicadelelerinin anlatildigi Berci®™® Kristin Cop Masallari’nda
belirleyici bir karakter yoktur. Gecekondu bolgelerindeki yasam miicadelesi kolektif bir
durum olarak ele alinmigtir. Major edebiyatta yer alan bireyin etrafinda donen olay
silsilesi burada yerini kolektif topluluga birakir. Yikik dokiik bir mekanda hayatlarini
devam ettirmeye calisan konducularin, baglanabilecegi kendilerini giivence altinda
hissedebilecekleri seyler; heybelerinde getirmis olduklari tekerlemeler, takma adlar,
dedikodulardir. Berci Kristin Cop Masallari’'nda yer alan ¢ok sayida takma adlar,
tekerlemeler, Walter Ong’un ifadelerini bize hatirlatmaktadir. Ong, sozlii kiiltiiriin
etkisinde olan topluluklarin yapmis olduklari nitelendirmelerde ¢oziimleyici degil,
kiimeleyici olduklarini ifade eder:

Yazidan habersiz insanlar, ozellikle belirli bir diizene gére yapilan

konusmalarda asker yerine kahraman asker, prenses yerine giizel prenses, ¢inar

yerine ulu g¢inar denmesini tercih eder. Kiimelerin agirhigindan Otiirii

okuryazarlara pek hantal, biktirict ve agdali gelerek reddedilen bu kalipsal yiik
ve sifatlar, sézlii anlatimdan ayrilamaz.™

Berci Kristin Cop Masallar’nda yer alan bu tarz nitelendirmeler séz1i kiiltiiriin
etkisinde kalindiginin gostergesidir. Eserde yer alan, Naylon Mustafa, Kel Ali, Siirli

Hoca, Cop Bakkal nitelendirmeleri bu duruma Srnektir. "

Yoksullarin kullanmis oldugu dil, halk edebiyati unsularina dayanmakla birlikte
giinliik hayatta yasamis olduklar1 zorluklar1 anlatmaktadir. Riizgarin, ¢atilar1 bebeklerle

birlikte ugurmasindan sonra konducular tarafindan bir mani soylenir:

158 Nurdan Giirbilek, Vitrinde Yasamak, (istanbul: Metis Yaynlari, 2001), s. 32.

159 Berci, temizligi, saflig1r temsil ederken, Kristin, sehrin kiyisinda azinlik durumunda “yasayan”
yoksullarin kolektif degerlerinin yitimiyle ortaya ¢ikan bozulmayi, yozlasmay: temsil etmektedir.

%0 \walter, J. Ong, Sozlii ve Yazili Kiiltiir gev. Sema Postacioglu Banon, (Istanbul: Metis Yaynlari, 2014),
S. 54.

161 Eserde toplumsal sikintilarla bas edildigi bélgelere de takma adlar verilmistir. Eserde riizgarin bir
kondunun ¢atisin1 bebekle birlikte ugurmasindan dolayr 6len bebegi igin tepenin burnuna ¢ikip riizgar
taglamak isteyen annenin ¢ikmig oldugu tepeye “Kovma Burnu “denmistir. Yine, ig¢iler arasinda isci
siifindan, is¢i haklarindan séz edenlere “Cadir tutan” denmistir. “Cop Yolu”, “Riizgar hastaligi”,
Riizgara kars1 yliriime oyunu” gibi bir¢ok drnek vermemiz miimkiindiir.
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“Cik cik caticik ugsana
Besikten kanat taksana
Bize bir bebek atsana

Cik cik bebecik cik cik*®?

Gecekondu sakinleri tam anlamiyla bir arada kalmislik ve sikismislik igerisinde
yasamlarint siirdiirmektedirler. Riizgar, ¢Op daglari, fabrika bacalarindan sagilan
zehirlerle ugragmaktadirlar. Riizgarin gecekondu halki tizerindeki yikict etkisini
Adorno’nun sdylemi aciklayabilir: “Mutlu olup olmadigimizi riizgarin sesinden
anlayabiliriz. Mutsuz insana evinin korunaksizligini animsatir bu ses, onu kis
uykularindan, huzursuz diislerinden uyandirarak. Mutlu adam i¢inse korunmuslugunun

sarkisidir. Ofkeli ugultusunda, artik ona kars1 etkisiz oldugunu itiraf eden fisiltry1 da

59163

isitir. Sehrin kiyisinda yasamlarmi siirdiirmeye ¢alisan konducular, “bilgisizlik”

icerisinde karsilastiklar1 zorlu olaylar firsata cevirme pesindedirler:

Fabrika sahibi, konducularin duasin aldiktan sonra fabrikanmin serum ve ilag
siselerinin yikandigi mavimsi sicak suyu oluk oluk mahallenin iistiine saldi. O
giin Cigektepe bayram yerine, diigiin evine dondii. Sicak suyun énii ¢evrildi.
Aktigr deligin cevresi ¢imentoyla sivandi. Oraya bir ¢esme kuruldu. Ug giin
boyunca sicak suyun baginda ¢camagir, kilim, yiin, kap kacak yitkandi. Cocuklar
yundu. Yaz giiniinde kar altinda mavimsi sicak bir suyla yikanmak yalnizca
Cigektepelilere kismet oldu. Bu suyla yikanan insanlarda ¢ok ge¢cmeden garip
degismeler ortaya c¢ikmaya basladi. Kiminin derisi soyuldu. Kiminin yiizii
mosmor kesildi."™

Sehrin disinda “bilgisizlik” i¢inde yasayan yoksullar, fabrikadan yayilan zehirli
mavi suyu kaplica olarak kullanmis, havaya kar tanelerine benzeyen beyaz zehirler
sacan fabrika patronunun gondermis oldugu yogurtlari nimet gibi karsilayarak bu

duruma itiraz etmemislerdir:

Ashinda bu insanlar degil oliimden kagmak, bizzat onun kucagina
dogmuslardir. Yasamlar: da oliimden kacarak degil onunla her giin bir kez
daha savasarak ge¢meye mahkiimdur. Zira ‘havadan gelen toksik tehlike 'den
bahsetmek yerine ‘havada olan toksik tehlikeden’, suya karisan zehir yerine,
suyla gelen zehirden bahseder Tekin.'®

182 Tekin, Berci Kristin Cop Masallar, s. 9

183 Theodor W. Adorno, Minima Moralia, (istanbul: Metis Yayinlari, 2005), s. 51.

184 Tekin, Berci Kristin Cop Masallari, s. 19.

165 Basak Giintekin, Simirdaki Edebiyat: Bellek, Kotiiliik, Copliik, (Yayinlanmams Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul Bilgi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Karsilastirmali Edebiyat Ana Bilim Dal1 , Istanbul
2011), s. 90- 91.
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Konducularin, fabrikalarin dogaya ve insan sagligina verdigi zararlarin farkinda
olmamalarinin yani sira gelecekle ilgili en biiyiik hayalleri de yine bir fabrika iscisi
olmanin Otesine ge¢memektedir. Yoksullarin sehir merkezinin disinda bir yerde

yasamalarina iliskin Giirbilek’in ifadeleri onemlidir:

Ayrisma ayni zamanda mekdansal bir ayrismadir da; sehirlerde zengin ve
yoksullarin mahalleleri ayrisir, mahalleler homojen birimlere doniisiir. Sehir
disinda kurulan banliyoler, orta sinifin sehirlerde biriken sefaletin, yoksullarin
tehdidinin, toplumsal vahsetin uzagina tasinmasi anlamina gelir. Artik masum
bir ozel hayat ancak pis havadan, orospulardan, hastalik ve kétiiliikten uzakta
stirdiiriilebilir.*®

Sehir merkezinin kiyisinda bir yerde yasayan konducularin mahallelerinde
elektrik, yol, okul yoktur. Derme ¢atma mekanlarinda yikim korkusuyla yasamaya
calisan konducular, merkezin disinda ¢oplerden topladiklart malzeme ile kendilerine
kondular yapmislardir. Gecekondu bolgesindeki yoksullarin konumu Tekin ve Orhan
Kemal {izerine karsilagtirmali c¢alisma yapan Giimeli tarafindan su sekilde ifade
edilmistir:

Yoksulluk ile dislanma arasindaki iliskiye doniilecek olursa; yoksulluk, kiginin

gerek emek piyasasindan, gerek siyasal siireclerden, gerekse toplumsal iliski

aglarindan dislanmasidir. Yoksulluk deneyimi sadece bir gelir azligi, temel

kentsel hizmetlerden yoksun olma degildir, ayni zamanda alt sosyal statiilii
mahallelerde yasama, kent mekdninda marjinallesme, sagliksiz cevre
kosullarinda yasamim siirdiirme, adalet, egitim, saghk hizmetlerinden daha az
yararlanabilme, siddete daha acik olma, yeterli giivenlige sahip olmama
durumudur. Bu biitiinliik hem mekdnsal diizeyde hem bireysel diizeyde

YOksullugun siirekli olarak yeniden iiretilmesinin kosullarini yaratmakta, onu
yasayanlar i¢in bir kader gibi algilanmasina yol a¢gmaktadir.*®’

Gecekondu bolgesinde yasayan yoksullar moral olarak yaslanacaklar1 bir giice
ihtiyag duymakta ve bu giicii metafizik diinyaya ait inamislarda aramaktadirlar.
Heybelerinde getirdikleri ananeleri birebir uygulamasalar da bulunduklari mekana ve
duruma uyarlamakta, diinyevilesmektedirler:

Kadnlar held ¢ukurlart kazilmadigi icin toplanip dereye iniyorlardi. Ine ¢ika

goriilmedik bir ddet de onlar ¢ikardilar. Giindiizleri kadinlarin dereye inmesini
ayp saydilar. Dereye dogru segirten erkek goriince giiliiserek gozlerini

188 Giirbilek, Vitrinde Yasamak, s. 60.

7 Turgay Giimeli, Orhan Kemal’in Gurbet Kuglari ve Latife Tekinin Sevgili Arsiz Oliim Romanlarinda
Kéyden Kente Go¢ ve Yoksulluk, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Yeditepe Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii Karsilastirmali Edebiyat Ana Bilim Dali, Istanbul 2006), s. 30.
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yumdular... Bu ddetler Cigektepe’de konan ilk adetlerdi. Zamanla bu ddetlere
issizlik ddetleri, riizgar ddetleri, ¢op ddetleri eklendi.*®®

Sehrin son ¢gemberinde yoksulluk i¢inde yasayan konducular, is aramakta ancak
ekonomik darbogazin yarattigi tiim gerilimleri kendi iglerinde yasamaktadirlar.
Gecekondu bolgesinde yasayan yoksullarin yasam kosullar iizerine arastirmalar yapan
Ayse Bugra, Hart’dan alint1 yaparak sunlar1 soylemektedir:

Bu alanda yapilan ilk kapsamll arastirmalardan biri olan Hart arastirmasina

gore, 1960’larin basinda Istanbul 'un eski gecekondu yerlesimlerinden biri olan

Zeytinburnu’'nda evlerin yarisindan fazlasimin mutfagr yoktu, olanlarin ¢ogunu

da birden fazla aile ortak kullaniyordu. Evierin yiizde 79 unun banyosu, daha

dogrusu ayri bir yikanma alani yoktu. Hemen hemen hichir evde akarsu yoktu.

Elektrik baglantisi olan evlerin oranmi ise yiizde 25 kadardi ve bunlarin ¢ogu
sehir hattindan kacak ¢ekilmis elektrik kullaniyordu.*®®

Berci Kristin Cop Masallari gecekondu bolgesindeki yasami tiim yonleriyle ele
almas1 bakimindan Onemlidir. Yoksullarin yasadigi ekonomik zorluklar, fabrika
is¢ilerinin yaptig1 grevlerle birlikte ele alinir. Sehrin son ¢eperinde merkeze ait her tiirli
nesneden, bilgiden izole bi¢imde yasayan konducular bu siiregte “is¢i sinifi” ya da
“grev” gibi kelimelerle karsilagsmiglardir. Bu siirecte grev yapan isgilerin manilerine

eserde yer verilir:

“Ting tinga tinga ting
[lacin iscisi greve ¢ikti
Hele hele tinga ting

Fabrika ontinde ak cat1 act1

Hele hele tinga tlng”170

Kondulu kadmlarin grev halayr i¢indeki is¢i kadinlari isaret edip birbirlerine
giiliserek ¢imdik atmalari, sehrin son ¢eperinde dahi bir tabakalagma ya da hakir gérme
durumunun yasandigin1 gostermektedir. Cigektepeliler grev esnasinda dahi metafizik
eylemelere bel baglamis durumdadirlar. Kendi hayatlarini kendi elleriyle degistirmekten

ve bulunduklart durumu nesnel olarak tahlil etme becerisinden uzaktirlar. Yoksulluk

188 Tekin, Berci Kristin Cop Masallari, s. 20.

9 Ayse Bugra, Kapitalizm, Yoksulluk ve Tiirkive’de Sosyal Politika, (istanbul: iletisim Yayimnlari,
Istanbul 2008), s. 181.

10 Tekin, Berci Kristin Cop Masallari, s. 37.
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icerisinde hayatlarin1 siirdiiren konducular, yol, okul, otobiis gibi ihtiyaglardan dahi

yoksundurlar.

Buzdan Kiliglar ve Ask Isaretleri'nde oldugu gibi bu eserde de kadinlar mindr
konumdadir. Eserde cinselligin erkeklere 6zgii bir durum oldugunu diisiinen kadinlara
Trintaz Fidan cinsellik dersleri verir: “Fidan elinde direz iplik, kondu kondu gezdi. Kas
alip kakiil kesti. Kadinlara yatip kalkmanin giinah dokmeye, sikinti savusturmaya
birebir geldigini sdyledi. Yalnizca erkeklerin “keyif” olmadigini, kocasiyla yatan

kadinin da keyif olabilecegini fitneledi.”*"*

Konducu kadinlar cinselligi erkegin tahakkiimii altinda bilingsizce
yasamaktadirlar. Cinsel arzunun sadece erkeklere 6zgii oldugunu diisiinmektedirler.
Kadinlar, Trintaz Fidan’in s6zlerinden sonra cinselligi kendi bedenleri tizerinde bir hak
olarak gormeye baslamiglardir. Bu durumda erkeklerinin zevk nesnesi olarak
kendilerine yaklasmalarindan rahatsiz olan kisiler ¢ikmis ve erkeklerin “keyiflerini
indirmemeye” yonelik eylemler igerisine girmis olsalar da erkegin tahakkiimiinden
kurtulamamislardir. Cop Bakkal’in esinin bu konuda yasamis oldugu durum kadinlarin
ezilmisliklerine bir gondermedir:

Kocasina yanasip arkasini az donmedi. Fidan’'dan aldigi dersleri kalkan etti:

“Allah’tan korkun yok mu senin pezevenk,” dedi. Agzimi a¢ip goziinii yumdu.

Soviip soylendi. Soylendikge dillendi. Yillardir odun gibi takip gectigini, keyif

yiizii gostermedigini haykirip diklendi. Cop Bakkal, keyifin erkege vergi bir sey
olduguna dair yemine baslayinca bir agit tutturdu.*"

Cop Bakkal’in esinin bagkaldirist giicii elinde bulunduran erkek tarafindan
bastirilmistir. Cop Bakkal, esinin kendisine karsi ¢ikisindan sonra onu babasinin evine

gondermekle tehdit etmis, bununla da yetinmeyip onu rezil bir hale sokmustur:

Kanadi diismiis kus gibi kondunun ortasina ¢omeldi. Arkasini dénmeye razi
geldi. Cop Bakkal karisimin yamina yanasip keyfini indirdi. Terini soguttu.
Atesini  sondiirdii. Ama karisvin  diklenmesi yiiregine oturdu.  Keyfini
indirdikten sonra sedirin tistiine ¢ikip tiinedi. Karisina, “Gelemem ben gidemem
ben” tiirkiistinii soyleyerek kondunun bir ucundan bir ucuna yiiz defa gidip
gelmesini emretti.'™

Y Tekin, Berci Kristin Cop Masallari, s. 50.
Y2 Tekin, Berci Kristin Cop Masallari, s. 51.
18 Tekin, Berci Kristin Cop Masallari, s. 52.
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Latife Tekin, Berci Kristin Cop Masallarinda, azinlik durumunda olan
yoksullart anlatmanin 6tesinde yoksullar i¢inde var olan erkek egemenligini gozler
Ontine sererek, kadinlarin mindr olus igerisindeki durumuna deginmistir. Eril zihniyetin
tahakkiimii altinda gecekondularda yasamlarini siirdiiren kadinlarin kendi bedenlerine
dahi sahip olamayslar1 yersizyurtsuzluklarinin bir gostergesidir. Bu anlamda “‘erkek
‘major’diir; ama diger varliklardan sayica tistiin oldugu icin degil, her tiirlii varlik erkek
Olclitiinde igerildigi icin t')yledir.”174 Cop Bakkal’in esinin baskaldirisi ya da Trintaz
Fidan’in kadinlara vermis oldugu dersler, kadinlarda eril cinsellige kars1 bir karsi durus
olustursa da son kertede erkegin tahakkiimiinden kurtaramamistir. Trintaz Fidan,
kadinlara dersler verdigi icin bir siire sonra erkeklerin ¢irkin saldirisina ugrar: “Kafesgi,
Fidan’in 1shik 6ttiirdiigli omuzlarindan tuttu. Etegini ¢ekip kaldirdi. Cicekli donuna
bakti... Fidan’in donu giinlerce tugla iscilerinin elinde gezdi. Isciler cicekli dona

maniler diizdii. Don kafeslerin éniinde bir direge baglandi. Bayrak gibi agildr.”*"

Erkek iktidar tarafindan sindirilen ve yok sayilan kadmlar mindr olus
igerisindedirler. Erkek egemen cinselligin kiigiik diisiirticii hareketlerle diglayarak elinde
tutmaya calistig1 kadinlarin durumu metinde birgok yerde karsimiza gikmaktadir. Eril
cinselligin dayatmak istedigi cinsellige karst c¢ikmak isteyen kadinlar, erkekler
tarafindan zor durumda birakilarak ezilmistir. Cinselligin erkeklere mahsus bir ihtiyag
oldugunu diistinen bir kiiltiirde kadinlar 6tekidir. Bu anlamda Simone de Beauvoir’in
sOyledikleri onemlidir: “Yalmzca disil toplumsal cinsiyetin isaretlemis oldugunu, Gte
yandan evrensel kisi ile eril toplumsal cinsiyetin ¢akistigini, bdylece kadinlar
cinsiyetleri iizerinden tanimlanirken erkeklerin bedenden agkin bir “evrensel kisi”ligin

tastyicisi olarak yiiceltigini one siiriiyor.”*"®

Beauvoir’un séylemlerini Cop Bakkal’in cinselligin erkege has bir sey oldugu
yoniindeki inancinda bulmamiz miimkiindiir. Beauvoir’e gore kadin bedeni, eril gii¢
tarafindan belirlenmis ve kodlanmustir. Erkekler tarafindan tanimlanan kadin bedeni
kimlik insas1 sirasinda yabanci bir beden gibi tanimlanmistir. Bu anlamda eserde azinlik
durumunda olan kadinlar, eril tahakkiime kars1 baskaldirig gosterse de kadinin

toplumdaki konumundan dolay1 basarisiz olur. Eserde ii¢ karisin1 da sudan sebeplerle

174 Colebrook, Gilles Deleuze, s. 183.
Y5 Tekin, Berci Kristin Cop Masallari, s. 50. )
176 judith Butler, Cinsiyet Belasi, ¢ev. Basak Ertiir, (istanbul: Metis Yaynlari, 2018), s. 56.
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bosayan Lado karakteri de kadinlarin mindr oluslariyla ilgili ornekler vermektedir:
“Dordiincti karisini, ta kalkip uzaklara gitti, araya taraya buldu, memleketinden aldi.
Yas1 yasinin yarisina erisebilmek icin ii¢ y1l daha isteyen geng karisina agirliginca para

177
saydi.”

Her anlamda yozlasmanin basladigi gecekondu boélgesindeki degisimi
postmodernizmle iliski ic¢inde ele alan Gaye Belkiz Yeter bu konuda sunlari
sOylemektedir:

Aslinda Latife Tekin postmodern bir bakis agisiyla ¢ogulculuktan beslenerek

yazdigi Berci Kristin Cop Masallari’nda bu ornekle cinsiyet sorununa da yer

vermigstir. Geleneksel hayatla modern hayatin ¢atistigi, diinyevilesmenin tiim

hiziyla devam ettigi mahallede artik oznelerin huzur i¢inde bir arada yasamasi

olduk¢a giiglesmistir. Ciinkii gecekondu mahallesinde hurafelerin, biiyiilerin,

masallarin, olaganiistiiliiklerin ~ giiciine ve gercekligine inanan kimse
178
kalmamuistir.

Kentin kiyisinda ve kentteki kurallarin gegerli olmadigi bolgede yasamlarini
stirdiiren konducular, birey olarak kendileri hakkinda bir karar alabilecek durumdan
yoksundurlar. Bu durumda unutulmusluk i¢inde yasayan yoksullar iizerinde majorii

temsil eden zenginler yoksul insanlarin kaderini tayin etmektedir.

Zengin fakir iligkisinde zengin majorligii temsil etmektedir. Eserde zengin,
yogurt ve seker dagitarak fabrikanin mahallede neden oldugu saglik problemlerini
unutturabilmektedir. Mahalleyi parali is karsiliginda zehirleme hakkini kendinde

bulabilmektedir. Fabrikator sadece gerektiginde konduculari muhatap almaktadir.

Trintaz Fidan’in mahalleli kadinlarin cinselligi kendi bedenleri iizerinde
diistinmelerini saglayict soylemleri ile cinsellik ataerkil cinselligin ¢ekiminden ayirilir
gibi olmaktadir. Kapilarin ardi ardina sehir merkezlerindeki gibi degistirilmesi,
camilerin bahgelere insa edilmesi, muhtarlik se¢cimlerinin kondu bélgelerine girmesiyle
konducular arasinda rekabetin yeni bir deger olarak ortaya ¢iktigina sahit oluruz. Tim
bunlar gecekondularin kurulus siirecindeki dayanisma duygusunun erozyonuna isaret
etmektedir. Konducularin gecis siirecini nasil yasadiklarina dair bir y1gin ipucu vardir.

Naylon Mustafa’nin geleneksel inanglar1 sorgulamasi, Cigerci’nin haber alma bigimini

Y7 Tekin, Berci Kristin Cop Masallari, s. 116. .
% Gaye Belkiz Yeter, Tiirk Postmodern Anlatilarinda Modernizm Elestirisi, (Istanbul: Bilge Kiiltiir
Sanat, 2019), s. 491.

64



kulaktan kulaga olmaktan c¢ikarip sehrin gazetelerine dayandirmasi ve anlatim
kurgularinin efsanevi igerikler barindirmasi, Cop Bakkal’in Cop Agasiyla baglantida
olup biirokrasi sozciigiinden bihaber olan konducularin kelime hazinesine bu kelimeyi
sokmasi, biitiin bu ornekler kentin ¢eperlerinde hayata tutunmaya ¢alisan konducularin

sehirle daha giiclii baglantilar kurmalarinin igaretleridir.

Sistemin, yoksullara karst yaptigi Otekilestirme, hakir gorme davranigini
yoksullar kendi i¢lerinde birbirlerine kars1 yapmaktadir. Bu durumu Buzdan Kili¢lar'da,
Ask Isaretleri'nde de gérmemiz miimkiindiir. Berci Kristin Cop Masallari’'nda isciler
arasinda yaratilan ayrisma ve rekabet Izak Bey’in fabrikaya yeni miidiir getirmesiyle
ortaya ¢ikmustir. Uretim araglarmi ellerinde bulunduran burjuvazi, yoksullarin,
Otekilerin kendi aralarinda rekabet igerisinde olmasimin kendi lehlerine olacaginin
farkindadir. Iscilerin dayamismayr kaybetmesi, zenginlere bagimli hale gelmelerinin

Ontinii agmaktadir.

Eserde Cicektepe Mahallesinin havasini kirleten, atiklariyla mahallelinin
saghgim tehdit eden fabrikalara siyasal sistemden tepki gelmemesi siyasal olana
gonderme mahiyetindedir. Yoksullarin merkezin kiyisinda yasamlarimi Gteki olarak
stirdiirmesi Mehmet Fatih Uslu’nun Gramsci’den aktardigi ifadelerini destekler
niteliktedir: “Madun Antonio Gramsci’nin tanimiyla “segkinlere dahil olmayan ya da

179 Sehrin kiyisina

bir sekilde toplumda ikincillestirilmis” toplumsal gruplarin ismidir
itilen yoksullarin saglikli yasam haklar1 yok sayilmis durumdadir. Fabrikanin mahalleyi
zehirlemesinin sistem tarafindan umursanmamasi gecekondu bélgelerinde yasayan
yoksullarin sistem tarafindan muhatap alinmadiklariin gostergesidir. Eserde iscilerin
defalarca grev yapmalari, Cop Bakkal’in arazi mafyasi olarak nitelendirebilecegimiz
Kiirt Cemal’le isbirligi igerisinde olup arazilerin satilmasina yardim etmesi, mahallenin
altyap1 ¢alismalarinin yapilmaya caligmasi icin siyasi erklerle iliski kurulmasi, minor
edebiyatta var olan bireyin siyasi olaylardan ayr1 diigiiniilmemesi 6zelligine ornektir.

Latife Tekin, fabrikada kullanilan ara¢ geregleri giinliik dil igine sokarak, birden gok

anlama gelecek kelimeler olusturmus, bu durum kendi i¢inde cokanlamhiliga®™® yol

9 Mehmet Fatih Uslu, Leyld Erbil’de Yozlasma Ofkesi ve Siyasal A¢maz, (Istanbul: Kanat Kitap, 2007),
S. 239-240. ( Landry ve Mclean’in The Spivak Reader adli kitabindan aktarmaktadir.)

180 Deleuze Fransiz edebiyatinin karsisina Amerikan ve ingiliz edebiyatin1 koymaktadir. Ona gére Fransiz
edebiyat1 tek gdvdede birlesen agac oriintiisiine sahipken Amerikan ve Ingiliz edebiyat1 gokanlamliliga
dolayisiyla koksap oriintiisiine sahiptir. Major edebiyatin verili anlamlarmm yerinden eden Ingiliz ve

65



acmugstir. Uretim siirecindeki fabrika malzemelerini yoksullarin konusmalarinda goriiniir

kilarak yeni bir kullanim ortaya ¢ikarmustir.

“Anlatilanlara her fabrikada yeni pimler takilir, bagka baska hikayeler
eklenirdi.”*® Tekin yoksullardaki dedikodu kiiltiiriinii fabrikaya ya da askeriyeye ait
olan pim kavramiyla kullanarak yoksullarin giinlik konusmalarinda alisilmadik
benzetmeler yaratmistir. “Bay Izak, Dursune Nine’'nin direnis boyunca tabancali
salvarini yayip oturdugu yerleri daha sonra asfaltla orttii. Konducu kadinlarin kizlariin

gigliklarinin uistiine zift gekti.”*%

Sehrin son ¢eperinde sikigmislik igerisinde yasayan konducular kiiltiirel ve dilsel
olarak araftadir. Bu arafta olus onlarin dillerine yansir. Heybelerinde getirmis olduklari
degerlerin ifade edilmesinde de gorebilecegimiz halk edebiyatina ait kullanimlar, sehre
ait unsurlarin mahalleye girmesiyle birlikte bozulmustur. Bu anlamda Berci Kristin Cop
Masallar:, “Yabanci bir kiiltiiriin atiklarindan, naylondan, plastikten olusmus, kendisi

de plastiklesmis bir dilin hikayesi.”dir.'*®

Konducular, kentten gelen etkilerle birlikte hem dilde hem de kolektif degerlerde
bir yersizyurtsuzlasmaya ugramigtir. Kent yasamindan uzakta, derme ¢atma evlerde
yasamaktayken mahallelerine fabrikalarin kurulmasiyla, is¢i sinifindan, biirokrasiden
haberdar olmus; mahallelerine gazinolu otellerin a¢ilmasiyla yavas yavas kent yasamina
eklemlenme baglamis, bu durum, kiiltiirel degerleriyle birlikte kullandiklar1 dilde de

degisimler meydana gelmistir:

Amerikan edebiyati kagis ¢izgisi yaratabilmektedir. Bu konu hakkinda Deleuze sunlar1 soyler: “Ingiliz ve
Amerikan edebiyati kacis cizgisi ile kagis ¢izgilerini belirleyen kimseleri tanitmaktan bikmaz... Orada
her sey yola ¢ikis, olus, gecis, atlama, seytan ile disarist ile iligkilidir. Yeni bir toprak yaratirlar, ama
topragin hareketi tam tamina yersizyurtsuzlagmanin kendisi olabilir. Amerikan edebiyati cografi ¢izgilere
gore iglemini yiiriitiir: Batiya kacis, asil Dogu’nun Batida oldugunun fark edilmesi, sinirlarin anlaminin
astlmasi, itilmesi, gecilmesi gerekli bir sey gibi olmasi. Olus cografidir. Bunun esdegerini Fransa’da
bulamayiz. Fransizlar ¢ok insancil, ¢ok tarihsel, ge¢misin ve gelecegin ¢ok endisesindedirler. Onlar
zamanlarini nokta koymaya verirler. Zamanlarint gelecek ve gegmis tarihi terimlerle diisiiniirler, olusu
bilmezler. Devrim igin bile, devrimci olmak yerine devrimin gelecegine kafa yorarlar. Bir kanal1 takip
etmeyi, ¢izgi ¢izmeyi bilmezler. Duvar1 oymayi, torpiilemeyi bilmezler, agaglari, kokleri, agac goriiniimli
noktalar1, kadastroyu, miilkleri ¢ok severler.” Deleuze, Parnet, Diyaloglar, s. 60.

181 Tekin, Berci Kristin Cop Masallari, s. 85.

182 Tekin, Berci Kristin Cop Masallari, s. 83.

' Giirbilek, Ev Odevi, s. 4.

Berci Kristin Cop Masallari’nda, yoksullar merkezin disinda yasamalarindan dolayr merkezin kullanmis
oldugu dilin de disindadir. Yasamis olduklar1 yikik dékiik kondularma iktidar1 temsil eden aygitlar
girdikten sonra kullanmis olduklar1 dil i¢inde de yeni kullanimlar ortaya ¢ikar. Ornegin fabrikalarin
gelmesiyle yoksullar “polisaj, kiivet, kaynak, emaye, anarsist, biirokrasi, grev, sendika” gibi yabanci
kelimelerle karsilagirlar.
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“Canini prese takti.” (s. 71)

“Cop Bakkal’in yiiksek gonliine bir ates diistii. Goziine muhtarlik perdesi indi.” (S.
58)

“Bir geralanin (general) yiiriiyen iscilerden birinin oniinli ¢evirmesi ve nereye

gittigini sormast halinde is¢inin saskinlik gegirecegini soyledi.” (s. 104)
“COp Muhtar agzina beton dokiip sustu.” (S. 64)

“Reis Istafanos’un ardindan biiyiik bir Cin ermisini and1. “Konfek¢iyun” diye bir
adamin adin diline dolad1.” (s. 99)

“Lado’nun kendisi i¢in akittig1 “pankinotlar’larin hesabini ¢ikardr.” (s. 119)

Eserde gecekondu bolgelerine sehre ait yapilarin girmesiyle sozlii kiiltiire ait dili
kullanan kahramanlarin dilinde degisimler goriilmistiir. Kent dilinin ya da {iretim
stirecinde makinelere ait olan kelimelerin ciimle i¢inde kullanilmasi, major dilin
olanaklarinin kullanilarak minor bir sdylem yaratilmasina ornektir. Ciimle iginde
alisilmadik, birbirleriyle baglantist olmayan kelimeleri yan yana getirilip climle
kurularak dil yersizyurtsuz bir hale getirilmeye ¢aligilir. Latife Tekin, majér/egemen dil
icindeki diizenli yapiya sahip climlelerde bir kirilma yaratarak major kullanim icerisinde
mindr bir durum ortaya ¢ikarmaktadir: “Kendi deyisiyle sessizliine ses vermeye
yonelik bir dil yaratmak amaciyla egemen dile karsi ¢ikan seyler yazmaya baglar.
Ciimlelerinden dogan deyimler hem dilin parcalanis1 hem de farkli dillerin — sekiiler ve

yasayan, giinliik ve siirsel, siradan ve biiytilii- karsilagmasidir.”**

“Copten kesilmek” (s. 93)

184 Azade, Seyhan, Diinya Edebiyati Baglaminda Modern Tiirk Romanmi Kesisen Yazgilarin Hikdyesi,
“Copliikteki Hazineler: Latife Tekin’in Berci Kristin Cop Masallar1” ¢ev. Erkan Irmak, (Istanbul: Tletisim
Yayinlari, 2014), s. 238. Azade Seyhan’in yazisinda Latife Tekin hakkinda sdyledikleri de mindr edebiyat
baglaminda dikkate degerdir:

“Tekin bircok yerde, Tiirk ve Bati edebiyatlarindaki hakim algiya karsi yazdigini ve kendi yazma
amacwin yoksullarin ve mahrumlarin dilini yaratma ¢abasi oldugunu iddia eder, ¢iinkii yoksullar ve
mahrumlar egemen séylem tarafindan dislanmistir. Bu iddia, dile sahip olmanin, o dili konusan éznenin
megsrulugunu ve iktidarini garanti etmesi kavramini vurgular. Paylasilan sakli bir dilde, bir sakanin
icinde ya da kiiltiirel bir kavrama gonderme seklinde ortaya ¢ikan metaforun egemenligi, konusan kisiye,
bu kodlart anlamayanlarin karsisinda tistiinliik verir.” (Seyhan, s. 245)
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Latife Tekin, siitten kesilmek deyimini alisilmis anlaminin diginda kullanmistir.
Bereketi simgeleyen siit, yoksullar icin bereket simgesi olan ¢ope yakistirilmistir.
Boylece alisilmis anlaminin disinda bir kullanimla yeni bir ifade ortaya ¢ikmistir. Yine

eserde yer alan argo ve kiifiirler de yeni kullanimlara 6rnektir:

“Dort-bes gecede bir gece amirine uyku yakalattigi i¢in, “Uykunun ibnesi,

montajin tiirkiisii” diye basini elleyip kolunu bacagini tutar...” (S. 68)

“Kel Ali tutustu, yere diistii. Ki¢1 bagi dumanlandi. Sesi alevlendi. ‘Avradiniza
cakarim!” dedi. Soluk soluga iistiindeki gomlegi atti. Pantolonunu ¢ikardi. Anadan
tiryan kaldi. Hirsindan bir elini iki disinin arasina aldi. Sizildanan yerlerini arani arani

aglamaya bagladi.” (s. 68)

Yine fabrikalarda somiiriilen iscilerin grevde olduklar sirada sendikasiz olma
durumu i¢in “tirnaksiz” tabirinin kullanilmasi azinliklarin major dil icerisinde yaratmis
olduklar1 kendilerine ait yeni kullanimlara ornektir: “Sendikasiz olduklar1 i¢in ilag
is¢ilerine ‘Tirnaksiz’ diye ad yakistirilmisti. Karisina dol tutturamayan erkege
benzetilmek ilag iscilerinin giiciine gitmisti. Ilacin tirnag: diye et dagitmalari, kurbanin

kanini alinlarina siiriip bagira ¢agira oynamalari bundand1.” (s. 41)

Yoksulluklar diginda bir bagka azinlik durumunda olan Cingenelerin esere dahil
olmasiyla topluluk bilincinin ¢6ziiliisii baglar. Bu konuda yoksullara g¢ingeneler
hakkinda bilgiler veren Hinik Alhas su ifadeleri kullanir: “Cingenelerin yurtsuz ve
dinsiz insanlar olduklarina dair agiklamalar yapti... Cingenelerin ¢ok pis oldugunu

59185

sOyledi. Cingeneler hakkinda konduculara bilgiler veren Hinik Alhas’in bu

soylemleri ilerleyen sayfalarda da devam etmektedir: “Cingeneler intizama uymayan

barbar insanlar olduklarindan niifus ciizdanlarindan ‘Roman’ lafi silindi.””*&

Himik Alhas’in Cingeneler hakkindaki sozleri 6tekilestirici sOylemin ifadesidir.
Bu anlamda konducular kente entegre oldukga kolektif kimliklerini kaybettiklerini
farkina varmaksizin kendi i¢lerinde otekiler yaratmaya baglarlar:

Kentteki mafyalara ozenen genclerin tiiredigi sokak ve caddelerde gazinolar,
oteller ve genelevier belirmeye baglar. Fabrikalarin gelmesiyle ise mahalle

18 Tekin, Berci Kristni Cop Masallari, s. 96.
18 Tekin, Berci Kristin Cop Masallart, s. 98.
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ddeta bir ‘sanayi semtine’ doniistir. Gecekondu ve kent yasaminin yarattigr bu
trajik kimlik ikileminden siyriima endisesiyle Cicektepeliler zaman icinde bir
ayrigtirma/ayiklama  siirecinden de gegerek kendi ‘oteki’lerini yaratmaya
baslarlar. Kimlik ingasini tamamlamak igin bir ‘éteki’ye ihtiya¢ duyan
mahalleliler, muhitlerine gelen Cingeneleri ve Alevileri hor gorerek onlardan
kendilerini soyutlarlar.*®’

Kartondan evleriyle soguktan korunmaya c¢alisan bu insanlar biitiin yoksullar
gibi hayata tutunmaya caligmaktadir. Yine ilerleyen sayfalarda Cingenelere yonelik
Otekilestirici soylemin Kizilbaglar i¢cin de kullanildigimi gérmekteyiz. Kizilbaglarin
Ramazan ayinda mahallelerine gelen davulcuyu mahalleden kovmalar1 sonucunda

Kizilbaslar hakkinda dedikodular yapilir:
“Oglan anayla kiz babayla donermis
Semahlardan sonra mumlar sénermis” (s. 111)

Dede miiritlerinin kondular: saptandi. Kizilbaslarin nasil yatip kalktiklarinin
tetkik ve tartismasina gegildi. Cem ayinlerinde mum sondii yaptiklarina dair
laflar dolanwrken giines wsigim kisti. Lafin cinsine uygun los isiklar yaydi. (S.
111)

Konducularin kendileri gibi yoksul ve azinlik konumunda olan Cingene ve
Kizilbaglar hakkindaki otekilestirici sOylemleri yukaridaki ifadelerde kendisini
gostermektedir. Latife Tekin, eserde azinlik durumunda olanlarin da kendi iglerinde
azmlik durumu yarattiklarini ve birbirlerine karsi tahakkiim kurma durumunda

8

olduklarini ortaya koymaktadir.'®® Burada Bourdieu’niin ifade ettigi belli habitusla

87 Ahmet Duran Arslan, “Merkezi Figiiriin “Melez Dil” ile Sunumu: Berci Kristin Cép Masallari’nda
Mekan, Monograf Edebiyat Elestiri Dergisi, Say1 8, yil 2017, s. 204.

188 yoksullarin kendi iclerinde birbirlerine karst tahakkiim/iistiinlik kurma istegini Buzdan Kiliglar’'da,
Ask Isaretlerinde de gormekteyiz. Bu durumu Bourdieu’niin habitus kavramiyla agiklamamiz
miimkiindiir. Habitus kavrami &znenin toplumsal normlar tarafindan sekillendigini ifade eden bir
kavramdir. Iginde yasamis oldugu topluma ait oldugunu gostermek isteyen birey, toplumun gostermis
oldugu tepkileri gostermeye ¢alisir. Ornegin ait oldugu toplulugun dilini, giyim tarzim, davramslarmi alr.
Burada Bourdieu’niin kaidelestirme kavramiyla baglanti kurmamiz mimkiindiir: “Kaidelestirme siklikla
devletin biiyiik biirokrasilerine diisen sembolik bir diizene sokma veya sembolik diizenin muhafazasi
islemidir. Ara¢ kullamimi orneginde de goriilecegi iizere kaidelestirme, kolektif bir netlestirme ve
homojenlestirme getirisi saglar.” Pierre Bourdieu, Segilmis Metinler, ¢ev. Levent Unsaldi, (Ankara:
Heretik Yayinlari, 2014), s. 132. Major tarafindan Otekilestirilmeye maruz kalan yoksullar kendi
iclerinde de bir 6teki yaratmaktadir. Bu durumun nedenini sorgularsak otekilestirmeye maruz kalan
yoksullarin maruz kaldig1 habitusu kendi i¢lerinde de yarattigini ifade edebiliriz. Yoksullarin iginde
bulundugu alana gore igsellesmis olmalari habitusa 6rnek olarak verilebilir. Bu anlamda David Swartz’in
habitus kavrami konusundaki ifadeleri dnemlidir: “Hepsi, séylemsel degil pratik, bilince degil diisiiniim
oncesine dayanan, bilissel oldugu kadar bedenlesmis, uyarlanabilir olsa da kalici, tiretici ve yaratici olsa
da yeniden iiretici, baskalarina aktarilabilir olmakla birlikte belirli toplumsal kosullarin iiriinii olan bir
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kendini var eden kisilerin ayni durumlarda benzer tepki vermesi durumuna bir
gonderme s6z konusudur:
Pratikte igleyen yatkinliklar sistemi olarak habitus, diizenli davramislarin, yani
davramslarin  diizenliliginin ~ nesnel  bir  temelidir. ~ Eger  pratikleri
ongorebiliyorsak (mesela burada bir ihlal tipine iliskin ceza) bu, belli habitusla

donanmus faillerin benzer sartlarda benzer sekilde davraniyor olmalarindan
otiiriidiir."*®

Gecekondu bolgelerinin sehre agilmasi ve sehirle olan iliskinin yayginlasmasiyla
birlikte heybelerinde getirmis olduklar1 degerlerin yitimi bas gosterir: “Cicektepe’nin
midesi ¢Op bayirlarimin gogii kadar genisledi ki bu sipidim kus kondu aralarinda

190
uctu.”

Yukaridaki soylem, kondu bolgesindeki degerlerin yitiminin apagik ifadesidir.
Eserde esinin hapse girmesiyle zor durumda kalan Deli Goniil’e mahallelinin destek
vermemesinden dolay1 fuhusa yonelmesi sonucunda baslarda bu durumdan rahatsiz olan
mabhallelinin bir siire sonra Deli Goniil’lin achigindan faydalanmasiyla kondu bolgesi
giderek tiksindirici bir hal alir. Eserin sonlarina dogru Cingenelerin ve Alevilerin esere
dahil olmasi, Deli Goniil’in fuhus yapmak zorunda kalmasi, “kol bacak agan” geng
kizlarin ortaya c¢ikmasi, kondu bolgesine sehir merkezlerini aratmayacak mekanlarin

acilmasi ile birlikte Berci’den Kristin’e bir evrilis bas gosterir.

Latife Tekin, Berci Kristin Cop Masallari’ nda, kentle varos bolgeler arasinda
kentte bulunan imkanlardan mahrum yasayan yoksullar1 anlatmanin Gtesinde yoksullar
icinde var olan erkek egemenligini de gozler Oniine sererek, kadinlarin mindér durumuna
deginmistir. Eserde, Deleuze ve Guattari’de major olarak karsimiza ¢ikan erkegin minor
konumda olan kadin iizerindeki tahakkiimiinii gormemiz mimkindiir. Eril zihniyetin
baskisi altinda gecekondularda yagamlarini siirdiiren kadinlarin kendi bedenlerine dahi
sahip olamayislarini, sindirilmisliklerini eserden alintilar yaparak gostermeye calistik.
Erkek egemen cinselligin kiigiik diisiiriicii yaklasimla dislayarak elinde tutmaya ¢alistig

kadinlarin durumu metnin bir¢ok yerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Eril cinselligin

eylemin kuraminin emareleridir.”(David Swartz, Kiiltiir ve Iktidar Pierre Bourdieu niin Sosyolojisi, gev.
Elgin Gen, (istanbul: iletisim Yayinlari, 2011), s. 145. Yoksullarin kendi aralarinda da bir 6tekilestirme
olusturmasi 6grenilmis, aligkanlik/yatkinlik olusturan gii¢c davranislarina girebilir.

18 Bourdieu, Se¢ilmis Metinler, s. 129.

190 Tekin, Berci Kristin Cop Masallari, s. 129.
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dayattig1 cinsellige karsi ¢ikmak isteyen kadinlarin tesebbiisleri majorii temsil eden

erkek tarafindan bastirilmigtir.

Kondu bolgelerinde kente ait dilsel piyasanin disinda yasayan yoksullarin dilsel
sermayeye sahip olmayislarini, sendika, isgi, Dbiirokrasi kelimelerini ilk kez
duymalariyla anlamaktayiz. Sehre ait yasam tarzinin disinda kondu bdlgelerinde
yasayan yoksullarin kendi i¢lerinde de azinlik yaratmalarint —Kizilbag(mum sondii) ve
Cingenelere karst soylemlerini (dinsiz ve barbar)- Bourdieu’niin habitus kavramiyla

aciklamaya caligtik.

Berci’den Kristin’e doniisiimii diyecegimiz siiregte konducular heybelerinde
getirmis olduklar1 kolektif degerleri kaybetmeye baslamis, kente ait kelimeleri de
yersizyurtsuz ederek ¢okanlamli bir sekilde kullanmislardir. Kent yasamindan uzakta,
derme catma evlerde yasamaktayken mahallelerine fabrikalarin kurulmasiyla, is¢i
smifindan, biirokrasiden haberdar olmus; mahallelerine gazinolu otellerin agilmasiyla
yavag yavas kent yasamina eklemlenme baslamis, bu durum kiiltiirel degerleriyle
birlikte kullandiklar1 dilde de degisimler meydana getirmistir. Kondu bélgelerine sehre
ait unsurlarin ve fabrikalarin girmesiyle yoksullarin kelime hazinelerine yenileri
eklenmistir. Bu kelimelerin kullanimdan dilin nasil yersizyurtsuz edildigini eserin
birgok yerinden Orneklerle agikladik. Latife Tekin, Berci Kristin Cop Masallari’nda
sehir merkezlerinin diginda bir yerde haklarinda zenginlerin karar aldigi yoksullarin -
ancak kendi i¢lerinde de yaratmis olduklar1 azinlik durumlarina da yer vererek- kondu
bolgesindeki yersizyurtsuz durumlarini sehre ait unsurlarin iglerine girmesiyle birlikte

anlatmaya ¢alismistir.
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2.4. Manves City

2.4.1. Kat1 Olan Her Sey Buharlasiyor: “Hani Ev Hani Yuva” Soylemindeki
Yersizyurtsuzluk Olgusu

“Kati olan her sey buharlasiyor, kutsal olan her

sey diinyevilesiyor ve insanlar nihayet hayattaki

konumlarina, karsilikl iligkilerine sogukkanl bir gézle

bakmaya zorlaniyorlar.” Marx, Engels

Latife Tekin, 2018 yilinda yayimmlanan Manves City adli romaniyla iilke

meselelerine deginmis, bu anlamiyla giincel bir eser ortaya g¢ikarmistir. Kiigiik bir

kasaba olan Erice iizerinden kurgulanan eserde tarim is¢ilerinin giderek sanayi is¢isine

dontismesini, kiiltiirel degerlerin var oldugu Erice’den yabancilagan, makinelesen

Manves City’e doniisiimii olarak okumamiz miimkiindiir: “Latife Tekin’in Manves

City’'de, ‘doga — kadin — somiirii’ liggeninde ilerleyen ¢evreci roman yaklasimi, kadinin

dogayla birlikte somiiriiliisiinii anlatan trajik hikayelerle feminist bir séyleme ulagir.”**

Eserde fabrikadaki is¢i eylemlerinde rol alan Ersel’in eylemler sirasinda iizerine
atilan bir iftira sonucu hapse girmesi, hapiste yattig1 siire zarfindaki Erice Kasabasinin
degisimi anlatilmaktadir. Bu siirecte Ersel’in yakin arkadasi Nergis’den yardim alarak
iivey'® kizim1 aramasi da eserin iizerinde durdugu konudur. Latife Tekin’in bu
eserindeki sesi Nergis’tir. Nergis, gazeteci oldugundan Erice Kasabasmin Manves
City’e doniisiim evrelerini, doganin nasil talan edildigini gézler 6niine sermektedir.
Latife Tekin, Zeynep Uysal’la yapmis oldugu soyleside Manves City hakkinda sunlart

sOyler:

Manves City’de iki ana karakterle karsilasiyoruz. Ersel ve Nergis. Bir yandan
kendisine iftira atildigi icin hapse giren Ersel’in, hapisten ¢ikip geri doniisii ve
orada aslinda iivey kizimi arayigina tanmiklik ediyoruz ama bir yandan da geride
birakmis oldugu arkadagi Nergis’in hikdyesine tamiklik ediyoruz. Burada ilging
bir sey yapiyorsunuz. Ersel aslinda dilsizligi karakter olarak da tam temsil
ediyor. Ersel’in o hirltisint biz duymuyoruz, ancak anlatici onun zihnine girdigi
icin Ersel’in sesini duyuyoruz. Buna karsilik Nergis, romandaki sesi temsil
ediyor yani Nergis romamn dili aym zamanda sanki fabrikada c¢alisan
yoksullarin da dili**

91 Bilal Kas, “Cevreci ve Distopik Roman Manves City’e Bir Bakis”, Tiirkliik Bilimi Arastirmalari, Sayr:
46, 2019 Giiz, s. 69.

92 Erice kasabasinda herkes herkesin iiveyidir. Bir yere aitlik duygusunu goremedigimiz eserde
yersizyurtsuzluk “Hani Ev Hani Yuva” bagligiyla anlatilmak istenmistir.

193 « atife Tekin ile Manves City ve Siiriiklenme, Yazar & Sair Bulusmalar1”, (Erisim Tarihi 21.10.2021),
https://www.youtube.com/watch?v=ZSkmkh3xt74
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Manves City’de Nergis ve Ersel’in hikayesi disinda Erice Kasabasinin tarim
bolgesinden, sanayi ve iiretim bolgesine doniisiimii de anlatilmaktadir. Bu anlamda
Manves City:

Tiirkiye 'nin biiyiik sirketlere teslim olan bir beldesinde, Erice’de yasananlart

gozler oniine seriyor. Yillar sonra hapisten ¢ikip memleketine donen Ersel, dev

tiretim tesislerinin ve fabrikalarin ele gecirdigi bir Erice’yle karsilasir. Yuvasi

dagimis olan Ersel kayplara karigan iivey kizinin pesine diiser. Bu dokunakl

yolculugunda, yerel bir gazetede yazilariyla halkin sesi olan ¢ocukluk arkadast
Nergis, ona eslik edecektir."**

Nergis, Erice kasabasinin kentlesmesini bizzat yakindan takip eden ve kasabada
meydana gelen yikim ve yozlasmanin eserdeki sesidir. Ersel’le Erice hakkinda
konustugu sirada Nergis sunlar1 soyler:

Buradan bizim ciftlige kadar satin aldilar, karanhk fabrika kuracaklarmisg,

insansiz fabrika, enerji tiiketimi sifir, robotlar yapacak iiretimi, Erice’nin

nereye gittigini diisiiniip hayal etmeye c¢alis bu soyledigimden, eskisi gibi is

bulmak kolay olmayacak dyle, iki meslek lisesi daha agacakmis Manves, gecen
sene bir yiiksekokul actilar zaten.*

Latife Tekin gliniimiiz Tirkiye’sine gonderme yaptigi eserinde dogaya karsi
islenen suclara dair sorgulamalar da yapmaktadir. Nergis, patronu Veysi Bey’le
birlikteyken mevcut doniisiimiin bir panoramasini ¢izer:

(...) daglar bile satilmigti, arka vadiler, dereler... Taksi plakast alir gibi maden

arama ruhsati satin alan aileler vardi, topladikiar: yetki belgelerini rulo rulo

rafa dizip Ruhsat Kiitiiphanesi kurmug insanlardan soz ediyordu. Planlamasi

yapilmustt ¢oktan, ne Yagderesi kalacakti ortada ne de Pirasa Ovasi, ne Erice.
Daglardan denize kadar Enerji Sehri.*®

Bu soylem bize Kovel’in yerlilerin dayanigmaci toprak anlayisiyla
Kapitalizm’deki 6zel miilkiyet diisiincesi arasindaki tahlili hatirlatmaktadir: “Bu
anlamda Kapitalizm kesinlikle degismedi ve verimli topraklar meta olmaya, o yorede
yasamayanlarin miilkiyetinde olmaya, bir birikim olarak elde tutulmaya, kiraya
verilmeye, gittik¢e daha az kisinin elinde bulunmaya ve genelde somiiriilmeye devam

59197

ettigi siirece”” isaret eder. Erice artik, verimli tarim arazileriyle, Pirasa Ovasiyla degil,

sanayi tesisleriyle anilan bir kent olacaktir. Erice’de fabrikalarin, sanayi faaliyetlerinin

194 | atife Tekin, Manves City, (istanbul: Can Yaynlar1, 2018), Arka Kapak Tanitim Yazist.

195 Tekin, Manves City, s. 60.

19 Tekin, Manves City, s. 87.

197 Jjoel Kovel, Dogamn Diismani Kapitalizmin Sonu Mu, Diinyamin Sonu Mu? ¢ev. Giirol Koca,
(istanbul: Metis Yayinlar1, 2005), s. 226.
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artmastyla birlikte, tarimin giinliikk hayattaki goriiniirliigii sinirlanmigtir. Kasabanin
fabrikalarla kent yasamina entegre edildigi Erice’de sanayinin gelisimi adina doga
tizerinde yikimlar meydana gelmistir. Kapitalist tiretim iligkilerinin Erice kasabasina
hakim olmasiyla birlikte, is¢i emegi ve doga somiiriilmeye baslamistir. Bu Kapitalizmin
dogaya tahakkiimiiniin goriiniimiidiir. ~Kapitalizmin dogayla iliskisini Magdoff su
sekilde oOzetler: “Kapitalizmin toplumsal metabolik diizeni dogasi geregi ekoloji
karsitidir, ¢linkii sistematik olarak sinirsiz birikim ve daima daha genis {iretim arayisiyla

dogay1 ikinci plana iter.”*%

Eserde Erice/koy ve Manves City/kent karsithgi “Hani Ev Hani Yuva”
sOylemiyle siirekli {ist sahnede tutulmaktadir. Erice’den Manves City’e doniisiimde
tarim alanlar1 diginda kasabalida da degisim ve doniisiimler meydana gelmistir. Manves
City’le birlikte artik Erice’liler sanayilesme ve dolayisiyla kentlilesmeye eklemlenmis,

kentin kisileri yabancilastiric1 etkisinden kurtulamamislardir.

Latife Tekin’in Manves City adli eserinde standartlagsmis gramer kurallart
disinda bir kullanimla karsilasmaktayiz. Latife Tekin, iscilerin taleplerini aktarirken,
yazim kurallart diginda ciimle kurar, kurmus oldugu ciimleyi bitirmez, virgil
tekrarlariyla’® standart gramer kullanimmin disina ¢ikar. Bu anlamda, major dilde
gérmiis oldugumuz kanonik yapiya karsi yerinden edilmis gramer hatalariyla dili

yersizyurtsuz hale getirir.

SIZDEN YERIMIi DEGISTIRMENIZI, O FIRSAT KACMADIYSA
BENI  MUTFAGA  GERI  GONDERMENIZ[  ISTIYORUM,
GUNDUZDEN [SIMI BITIRIP VARDIYAYA KALMIYORDUM EN
AZINDAN, GECE KORKUM YOKTU ORADAYKEN, ‘KIZ APTAL
BU (AGDA NE GECE KORKUSUYMUS, ELIM NE GUNE

198 Fred Magdoff, Marx Doga ve Yikumin Ekolojisi, ¢ev. Ali Galip, (Istanbul: Kalkedon Yayinlari, 2015),
S. 68.

199 “Latife Tekin, yoksullarin vurgularina dikkat ¢ekmeye c¢alisir. Ona gore yoksullar, noktalama
isaretlerini kuralina uygun olarak degil, duygularina uygun olarak kullanirlar. Kendileri igin liizumlu
gordiikleri herhangi bir yerde durur, duraksar ya da kesin bir tonlamayla ciimlenin akisina miidahalede
bulunabilirler.” Selma Aslan, Ietisim Sorunsali A¢isindan Tasarim ve Edebiyat, Latife Tekin ve Mehmed
Uzun'un Ortakhg:, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Radyo Televizyon ve Sinema
Anabilim Dali Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi Istanbul 2006, s. 54.

Latife Tekin, yoksullarin yogun virgill kullanim: konusunda sunlari sdyler:  “Onlar noktalama
isaretlerini bile farkl kullanirlar, vurgulamak istedikleri, en onemli gordiikleri yerlere koyarlar noktay,
tinlemi, virgiilii.”’(Selma Aslan, s. 101.)
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DURUYOR, UZANIR TUTARSIN, DEDI, BENI KLIMA ODASINA
CEKERSE KURTULMA [HTIMALIM YOK, FABRIKADA HEM
URETIM SEFI HEM IMAM OLDUGUNDAN USTE (IKAR,
VARDIYADAN SONRA GECE MESAISINE YAZMAMASI [CIN
YARDIMCI OLMASINI SOYLUYORUM, ‘ISTEDIGIMI VERIRSEN
HAY HAY'... (s. 36-37)

KESIM MAKINELERI CAM BARDAKTAN DAHA Ml AZ
TEHLIKELI, KARTON BARDAGA DA HAYIR. (s. 18)

BASARININ ~ PUF  NOKTASI, ‘BAKIS ACISIDIR’
PSIKOLOJIK OLARAK PARA VE IS ASIGI MISINIZ, SiZz Biz
BASARIYI ARAMAZSANIZ DA BASARI SiZi BULACAKTIR. (s. 81)

IHTIYAC  GIDERECEGIMiZ ~ZAMAN  YERIMizi  KIME
DEVREDECEGIZ, JOKER OLACAK BIR KISi BILE KALMADI,
FABRIKADAKI GEZICi ISCILERIN NEREYE KAYBOLDUGUNU
SORUP CEVAP ALAMIYORUZ. URETIM BOLUMLERINDE
DOLASAN [SCI OLMASI SART, BIZ BANT SISTEMINDE
CALISAN ELEMANLAR AKISI BOZMADAN TUVALETE, SU

ICMEYE GIDEMEYIZ YOKSA, CARESINI SOYLEYIN O VAKIT,... (s.
35)

Latife Tekin, iscilerin taleplerini biiylik harflerle iletmekle birlikte yerlesik yazi

stiline kars1 farkl1 bir yaz stili ortaya ¢ikarmistir. Major dilde gordiigiimiiz standart yazi

stilini yersizyurtsuz hale getirerek isgilerin taleplerini mindr bir olusla iletmistir. Eserde

tek bir yazi stilinden farkli olarak coklu yazi stili kullamlmustir. Iscilerin kolektif bir

sekilde dile getirdikleri istekler ¢alisma kosullarinin diizeltilmesinden ileriye

gitmemektedir. Fabrika patronlar1 is¢ilerin en ufak isteklerini arti-kar ugruna gérmezden

gelmekte ve onlar1 daha 6nce duymadiklari, kaizen ve 6 sigma gibi daha fazla somiiren

ancak patronun karin arttiran uygulamalara entegre etmeye calismaktadir:

6 SIGMA VE KAIZEN EGITIMINE ALINMAY! BEKLIYORUZ...
DORDUNCU KONUMUZ, ‘BASARININ SIRRI’ YAZI YARISMASI...
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UC HAFTA GECTIGI HALDE SONUCLAR ACIKLANMADI,
URETIM SEFIMiZ ZAMANI SOYLEMEYIP TERSLIK CIKARIYOR,
BILGILENDIRILMEY| BEKLIYORUZ, SAYGILARIMIZLA,

S 5 UST 9E TGRB*™

Iscilerin burada patronlarin is yasamindaki verimliligi arttirmak i¢in uygulamaya
soktuklar1 kaizen ve 6 sigma gibi uygulamalara karsi istekli davranmasi ve diger
istekleri, yabancilasmayla birlikte kapitalist tiretim siirecine eklemlenmis olduklarinin
bir gostergesidir. Bu konuda Deleuze ve Guattari’den alintt yapan Onur Kartal’in
sOyledikleri onemlidir:

Deleuze ve Guattari, arzunun kapitalist tiretim bi¢imine uyarlanmasiyla, arzu
(lama) makineleri bigimini aldigimi ve toplumda bu makineler iizerinden
kullanima sokuldugunu savunurlar. Sosyal alan biitiiniiyle makineler tarafindan

kusatilirken, insan da doga da makineleri bir araya getiren ve biri digerini
lireten bir siirecin bas aktorleri olurlar*

Uretim kosullarinda iscilerin yabancilastiklarm S 5 UST 9E TGRB
kodlamasinda da gérmemiz miimkiindiir.

Boylece is¢i emegiyle dissal diinyaya, duygusal dogaya ne kadar ¢ok sahip

olursa, kendini iki bakimdan da yasama araglarindan yoksun kilmis olur: llkin,

duyusal digsal diinya gitgide onun kendi emegine ait bir nesne olmaktan,

emeginin yagsama aract olmaktan ¢ikar, sonra da, dolaysiz anlamiyla yasama

araci, fiziksel beslenme araci olmaktan habire uzaklasir. Béyle bu iki yoldan

isci kendi yarattig1 nesnenin kolesi olur: Bir kere igleyecek bir nesne, yani bir is
kabul ettigi icin; ikincisi de, yasama araglarini kabul ettigi icin. 2%

Dolayisiyla Manves City’de isgiler, igverence art1 kar i¢in uygulamaya konulan
is ve makinelere entegre oldukc¢a kendilerine yabancilasmig hale gelir. Patronun arti-kar
durumunu arttiran uygulamalar makinenin bir pargasi gibi hayatlarinin pargasi haline
gelir. Baslangigta liretim siirecindeyken nesnesini yonlendiren, etken durumda olan
kisi, sisteme eklemlenmesiyle birlikte 6zne olma durumunu kaybederek kendi iirettigi
nesnenin edilgeni olmaya yliz tutmustur. Bu durumu Olmann’in ifadesiyle agiklamamiz

miimkiindiir: “Kapitalizmde is¢inin yasam tarzi, kendi {riiniiniin gereksinimlerini

200 atife Tekin, Manves City, s. 77.

XU Onur Kartal, Postyapisalcilik, Sizofreni Deneyimi ve Gégebe Yasam Bicimleri Uzerinden Bir
Devrimci- Olug Imkdninin Izini Siirmek, (Istanbul: Phoenix Yaymevi, 2010), s. 132.

202 Karl Marx, 1844 EI Yazmalar, (gev. Murat Belge), (istanbul: Birikim Yayinlari, 2013), s. 76-77.
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kargilamaktan bitkin diistiigli bir hayat i¢inde yozlagsmistir. Burada karsilastigimiz sey,

insan yapimi bir maddenin insan iizerindeki insanlik dis1 giiciidiir.”**

“DANS KURSU ACILMASINI [STIYORUZ.

PATRON GELDIGINDE KIYAFETIMiZ KOTU OLDUGU ICIiN
SAKLANMAK. [STEMIYORUZ (s. 75)
“Bu arada sanmayin ki bu yokluk gergevesi iginde dostlar var,

stslii kelimeler anlatamaz hayatin gergegini ve onun cenderesinde
sevdalananlarin ruh halini”’ (s. 18)

“Ayrica ¢alisma saatleri iginde sigara kullanan isgilerin sigara igme odalarina
veya kafeteryaya inmelerine izin verilmeyecektir.
insan Kaynaklari Midrligi” (s. 82)
“... kalbimizi bozmayip dilsiz sessiz gocmenlere terciiman olmaya
calisalm. Karanhk ¢okiince hepimizin gozii yolda kalmaz mi? Sigimacak bir
dam alt1 bulamayanlar girecek delik aramaz mi?

“Hani ev, hani yuva?” (s. 56)
Latife Tekin eserde farkli yazi stilinin kullanimi, nokta koymadan virgiille
climleye devam etme, bazi yerlerde kurulan climlelerin saga sola yaslanmasi gibi major
dildeki kodlanmig dilin, gramer yapilarinin disinda yersizyurtsuz bir dil olugturmustur.

Eserde egemen olan major dilin kalipsal kullanimini, kanonik yapisini kirarak mindr dil

olusturmaya calismstir.
“Kraj Vardarot sedis, mori, belo platno belis.” (s. 90)

“... kiraz agaciyla ilgili Face’ten istekte bulunmuglar.” (s. 34)
“Seving gramla dert kiloyla derdi annesi.” (s. 48)
Latife Tekin’in anadiline yabanci bir yazar gibi yazma ugrasi yerlesik dildeki
standart kullanimin disina ¢ikmasina ve major dilin icinden azinlik ya da mindr bir

kullanim olusturmasina olanak saglamistir. Yoksullugunu koruyarak yoksullar1 anlatma

istegi eserinde diger azinlik grubundaki dillere yer vermesini saglar.

2(.)3 Bertell Olman, Yabancilasma Marx'in Kapitalist Toplumdaki Insan Anlayisi, ¢ev. Aysegiil Kars,
(Istanbul: Yordam Kitap, 2008), s. 236.
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“Bergikemin bergikemin...” (S. 125)

Kiirt kokenli olan ve eserde Kiirtge ifadeler kullanan Latife Tekin’in major dil

disinda bir azinlik diline sahip olmasi eserinde ¢ok dilli bir yap1 kurmasini saglamistir:

(...) hem Latife Tekin hem de Mehmed Uzun’'un yazariigi zorunlu bir
yazarliktir. Her ikisi de baska tirliisii miimkiin olamayacagt igin ve sadece
kendi yasamlarina borglanarak, kendilerinden esinlenerek, kendilerinden
ogrenerek yazmaya baslamislardir. Yazi dillerinin farklilig: biraz da bundan, bu
kendiliginden olus halinin sagladig1 ozgiirliikten kaynaklaniyor olsa gerek.”

Deleuze ve Guattari diisiincesinde kadin minor olus icerisindedir. Latife Tekin’in

eserinde doga disinda, kadinligi da edilgen konumda ele almasi ekolojiyi

toplumsalliktan ve siyasetten ayri diisiinmeyen Bookchin’in sdylemleriyle Ortiisiir:

Ekoloji benim ac¢imdan, hep toplumsal ekoloji oldu; yani doga iizerinde
tahakkiim kavramimin insamin insan iizerinde, hatta erkegin kadin, yaslilarin
gengler, bir etnik grubun digeri, devletin toplum, biirokrasinin birey, bir sinifin

diger suniflar ve somiirgeci giiclerin somiirge halklar tizerinde tahakkiimiinden

N, 205
kaynaklandigina inanryorum.

Toplumsal ekolojinin 6nemli temsilcisi olan Bookchin, ekolojiyi salt doganin
korunmasi olarak gormekten ziyade ekolojik tahribatin politik nedenlerinin de
sorgulanmas1 gerektigini diistinmektedir. Bookchin’e gore insanin tahakkiimii sadece
doga tlizerinde degil; giinlik yasamda, erkek-kadin iliskisinde de vardir. Hiyerarsi
tizerine yogunlasan Bookchin’e gore hiyerarsinin devam etmesi durumunda sosyalist bir
diizen kurulsa dahi edilgen konumda olan kadin ve dogaya olan tahribat devam
edecektir. Doganin diizeniyle kadinin iiretkenligi arasinda baglanti kuran Bookchin
dogayla kadin arasindaki iliski konusunda sunlar1 sdyler: “Ekofeminizm de kadinlarin
cocuk dogurma ve yetistirmedeki tarihsel rollerinin takdir edilmesinden kadinlarin
erkeklere kiyasla “dogaya daha yakin varliklar’> olarak yiiceltilmesine

06

doniistiiriilmiistiir.? Ayn1 eserde tahakkiim iligkisi {izerinden kadinin erkek

13

karsisindaki roline géndermede bulunur: “...insanin hakimiyeti —genglerin yaslilara,

204Aslan, s. 33.

25 Murray Bookchin, Ekolojik Bir Topluma Dogru, ¢ev. Abdullah Yilmaz, (istanbul: Ayrmti Yayinlari,
1996), s. 76-77.

26 Murray Bookchin, Ozgiirliigiin Ekolojisi, ¢ev. Mustafa Kemal Coskun, (Istanbul: Siimer Yaymcilik,
2015), s. 17-18.
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kadinlarin erkeklere ve insanin insana tabi kilinisi ile birlikte- biyolojik agidan degismez

bir 6zellik olarak genetik koda yazilir.”?%’

Eserde Erice adindan Manves City’e donilisimde dogayla birlikte degerlerin de
yikimi dikkat c¢ekmektedir. Degerler yikiminda azinlik durumunda olan kadinin
erkek/major taraftan taciz edilmesine tanik oluruz. Ersel’in tivey kizi olan Eda’nin
Vedplast firmasinin sahibi Vedat Bey tarafindan istismara ugramasi buna Ornektir.
Erkek major olani temsil eder. Bunu ifade ederken erkegin nicel olarak iistiin
olmasindan ziyade, niteligi bakimindan istiin olmasini kastediyoruz. Eserde dogayla
birlikte kadinin da sOmiiriilmesi Fatmagiil Berktay’in sdylemlerini akillara
getirmektedir:

Ataerkillik, doga ve kadin arasinda kurdugu ozdeslik ile kadin “dogasi’na

iliskin onyargilarinin ve kaliplagsmis varsayimlarimin dogal, hatta doga yasasi

olarak kabul edilmesini sagladi ve bu arada her ikisinin de ‘“‘dizginlenip

ehlilestirilmesi” ni mesrulastirdi. Bu “ehlilestirme ’nin nasil bir “tecaviiz’’e

doniistiigiinii ve ne tiir felaketlere yol actigini bugiin artik gormemek miimkiin
degil *®

Toplumsal normlart elinde bulundurarak majorii temsil eden erkek, doga ve
kadina kars1 tahakkiim uygular. Erice’den Manves City’e evrilisle birlikte doga disinda
kadin da kendi payma diiseni almistir. Eserde isyerlerinde giicli elinde bulunduran
patronlar tarafindan tacize ugrayan kadinlar siirekli dile getirilir. Bu durum erkekler
tarafindan tahakkiim altina alinan kadinlarin yasadiklar1 dogayla birlikte somiiriiliise

tabi kilindiklarinin 6rnegidir:

ALTI AY ONCE MUTFAKTA CALISMAYA BASLAYARAK. [SE
GIRIS YAPTIM, BIR SIKAYETIM OLMADIGI HALDE NIiSANLIMIN
AKRABASI DIYE BILDIGIM URETIM SEFi ATAGUN USTA
CALISKANLIGIMA  BAKIP, ‘SENI GOzZUM TUTTU, MiM
KOYDUM, URETIM BOLUMUNE ALACAGIM,’ DIYEREK
DEVAMLI BENIi YOKLADIGINDAN MUTFAKTAN SOGUYUP

27 Bookchin, s. 99. Ayni eserde Bookchin hiyerarsi ve tahakkiim {izerine olan sorgulamalarinda su
ifadelere de yer verir: “Bitki-hayvan iligkileri tanimlanirken, neden insana 6zgii toplumsal hiyerarsilerden
0diing alman terimler bu kadar biiylik bir agirlik kazaniyor? Gergekten ekosistemlerde bir “hayvanlar
krali” ve onun “asagi kullar” var mi1? Bazi bocekler digerlerini “kolelestiriyor” mu? Bir tiir baska bir tiirii
“somiiriiyor” mu?’’(Bookchin, s. 98)

2% Fatmagiil Berktay, “Ekofeminizm ya da Yiiregin lyimserligi”, Kadin Arastrmalar: Dergisi, 1996, S.
4,s.74.
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URETIME GECMEYE HEVES ETTIM.. VARDIYADAN SONRA
GECE MESAISINE YAZMAMASI [CIN YARDIMCI OLMASINI
SOYLUYORUM, ‘ISTEDIGIMI VERIRSEN HAY HAY, SEN BANA
YARDIMCI OLACAK MISIN? DIYE SORUYOR, (s. 36-37)

“Yola saptiginda duvara karsi tek basina dikilen bir kadin goriip duraladi,
direnen bir kadin is¢iydi bu, “Mobbinge Hayir!” (s. 74)

“Yukar1 Evelek’le Asagi Evelek varken pornoya ihtiyact yok buralarin
erkeginin, evlerin kapilar agik, girip ¢ikiyorlar rahatga” (s.102)

Eserde siirekli tekrarlanan “Hani ev, hani yuva?” sOylemi yoksullarin
yertsizyurtsuzluklarinin yansimasidir. Erice’den Manves City’e dontlisimde dogaya
tahribat baslamis; kisiler arasinda da yozlasma goriiniir olmustur. Nergis, siirekli
Erice’nin giizelliklerinden bahsederek, Manves’e doniisiimle birlikte doga ve insan
iligkilerine verilen tahribatin yol agtig1 manzaray1 goriiniir kilmistir. Nergis, yazilarinda
sistemin carklar1 arasinda sikisip kalmis iscilere, yoksullara doganin giizelliginden,
tazeliginden, insani canlandirict etkisinden bahsederek, eski Erice’ye dair 6zlemlerini

anlatir. Ancak Manves City’le birlikte ortaya ¢ikan manzara oldukc¢a kotiidiir:

Sen hi¢ zombi gérdiin mii iste bendeniz.

...otorite manyagd: ama kadin siluetinde erkeksi gidiiler ile
annelik yapmaya calisan bir anneye sahip olmak, 3 lvey kiz kardes
hepsi farkl 6zellikte ama ayni sikintilar1 yasamlarina ragmen o kadar
yakin fakat yasanmisliklardan oyle yilmiglar, birbirlerine bir o kadar
uzaklar.>®®

Bu soylemler Erice halkinin doniisiimle birlikte ortaya c¢ikan manzarasinin
disavurumudur. Zombi ne yasayan ne de oliilerin diinyasina aittir. Beklentileri olmadan
bir o6lii gibi yasar. Zombi ve “hani ev, hani yuva” sdylemleri Erice halkinin
yersizyurtsuzlugunun 6rnekleridir. Erice’den Manves City e donilistimde kasabadaki tiim
degerler alt list olmustur. Erice halkinin kendi 6z degerlerini, tarim alanlarimm ve
dogalarin1 kaybetmeleriyle birlikte ortaya ¢ikan manzara her seyin diinyevilestigi bir
ortamdir. Erice halki fabrikaya, kapitalizme eklemlendik¢e birbirleri arasindaki

dayanisma ruhunu kaybetmistir.

209 | atife Tekin, Manves City, s. 93.
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Latife Tekin, Manves City adli eseri is¢ilerin sosyo-ekonomik ve politik
durumlarina deginmesi, yoksullarin/is¢gilerin kolektif olarak major/egemen karsisinda
azinlik konumunda olmasi ve major dildeki kuralli, standart gramer kurallarini
yersizyurtsuzlastirmasiyla minér edebiyata 6zgii nitelikleri barindirir. Latife Tekin,
standart yazi stili disinda heterojen bir yazi stili kullanmasi, eksik ciimleler kurmasi ve
bu climleleri bol tekrarli virgiillerle devam ettirmesi bakimindan noktalama isaretlerini
yerinden etmesiyle yoksullarin yazi diline ya da major dile ne kadar uzak oldugunu
gostermistir. Eserde dogal halini kaybeden Erice’nin sanayilesmesiyle birlikte ortaya
cikan manzara, kapitalizmin elestirisidir. Erice halki patronlarin arti kari ugruna
somiiriilmekte, makinenin bir dislisi haline getirilerek robotlasmaktadir. Bu anlamda
Latife Tekin’in giincel meselelere de deginmesi, politik olanla iliski kurmasi minér

edebiyat anlaminda dnemlidir.
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Deleuze ve Guattari, kapma aygit1 adini verdikleri, kisiyi kodlayan, homojenize
eden sisteme (major) karst minér oluslar1 ortaya koyarak kagis cizgileri yaratmaya
calismiglardir. Deleuze temsili ve onceden yapilandirilmis sdylemleri yerinden etmis,
bunun yerine siirekli olus halinde olan koksap oriintiisiinii koymustur. Bu anlamda,
verili sdylemleri yerinden eden edebiyati da mindr olus igerisinde 6nemli bir yerde
gormistiir. Latife Tekin, bir taraftan kapma aygitinin yapilandirmis oldugu major dili
pargalamis, diger taraftan da Deleuze’lin devrimci yoniinii vurguladigi edebiyatin verili
sOylemleri yerinden eden, arzuyu serbest birakan niteligini kullanarak yoksullarin

dilsizligini major dilde kirilmalar yaratarak yansitmistir.

Bu ¢alismada major/egemen olanin diginda dilsizlikleriyle, yikik dokiik evleriyle
konumlandirilan yoksullarin diinyasin1 konu edinen Latife Tekin’in eserlerindeki
yoksullarin mindr edebiyatla iliskisi incelenmistir. Bu baglamda eserlerde azinlik ve
dilsiz konumunda olan yoksullarin, major dili taklit ederken dili yersizyurtsuz etme
durumlarim1 mindr edebiyatla iliskisi baglaminda ortaya konulmustur. Yoksullarin
topluluk olarak azinlik konumunda olmalari, kullanmis olduklar1 dili yersizyurtsuz
etmeleri ve major/merkezin kiyisinda/varoslarda kiimelenmeleri perspektifinden
bakildiginda eserlerdeki yoksullarin major/egemen dille kurmus oldugu iliski minor
edebiyata i¢kin nitelikler barindirmaktadir. Varoslarda kiimelenen yoksullarin major dili

yersizyurtsuz ederek kullanmasi konumuz agisindan 6nemli bir noktada durmaktadir.

Latife Tekin, kendisi gibi yoksullar1 konu edinen Orhan Kemal vb. yazarlardan
ayr1 yerde konumlandirilabilir. Yoksullar karsimiza hor goriilen, somiiriilen, ezilen,
aldatilan bir kitle gibi egitimsizlikleri, cahillikleri disinda vurgulanan negatif bir
taraflar1 yokmus gibi ¢ikmaktadir. Yasadiklar1 durum orgiitlii olmamalarina, haklarimi
arayacak destek bulamamalarina baglanabilir. Ezen ve ezilen smniflar olarak iki
kategoriden birine dahil olarak, diyalektik bir tasarim igerisine konulurlar. Eserlerde
iclerinde bulunduklar1 ko6tii durumdan sorumlu kisilere yardimci olanlar da yine
yoksullardir bu durum egitimsiz ve bilingsiz olmalarindan kaynaklanmaktadir.
Yoksullarin anlatilanlar disinda negatif bir niteligine ve birbirleriyle olan iligkilerindeki
tahakkiimiine pek de yer verilmeyerek, genel ve homojen bir ziimre olarak
nitelendirilerek eserlerde yer edindigi dikkatimizi c¢ekmektedir. Latife Tekin’in

romanlarinda yoksullar homojen bir kiitle —sadece yoksulluklariyla var olan, kendi
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iclerindeki celiskilere yer verilmeyen- igerisinde degillerdir. Latife Tekin’in
eserlerindeki yoksullarin etnik farkliliklardan gelen sosyal yapilar1 ve dillerindeki
farklar belirgindir. Yoksullar kimlikleri, renkleri, direnisleri, pes edisleri, dilsizlikleri ve
inanglariyla zengin bir getto olustururlar. I¢lerinde inanclilar oldugu kadar dinsiz, hala
arayis icinde olup, bir kimlikte sabit kalanlarin aksine kendi i¢inde oluslar1 barindiran
kisiler vardir. Yoksullugun tiim renkleri birbiriyle olan iligkileri i¢erisinde anlatilir. Bir
ekosistemdeki popiilasyonlarin birbirleriyle olan etkilesimleri gibi romanlardaki
cinsiyetler, etnisiteler, inan¢ gruplari bir yigmn etkilesim igindedirler. Eserlerde
yoksulluk ile zenginlik arasindaki ¢izgi kaybolabilmektedir. Ornegin Berci Kristin Cop
Masallari’ndaki Cop Bakkal yoksulken daha once duymadigi; kelime diinyasina
sonradan eklenen “biirokrasi” kelimesiyle karsilastiktan sonra ¢ikar iligkileri gelistirerek
zenginlesebilmektedir. Gosteris tutkusu sadece zenginlere ait bir durum olmaktan
¢ikarak mahallede maruz kaldiklar1 habitusla iligkili olarak kendi i¢lerinde de kendisini
gosterebilmektedir. Aldatma, tahakkiim, inan¢ sOmiiriisii ezen sinifin bir yonetme
bi¢imi olarak degil, toplumun damarlarina yayilmig (habitus), toplumdaki her hiicrenin,
bireyin zaman zaman kullana geldigi bir yontem olarak yoksulluk da kendini
gosterebilmektedir. Latife Tekin Buzdan Kiliglar 'da Halilhan karakteriyle, Berci Kristin
Cop Masallari’nda Cingenelere karsi Otekilestirici ifadeler kullanan Hinik Alhas ve
mahallelinin Aleviler’e kars1 sdylemleriyle, Ask Isaretleri’nde Nezir karakteriyle

bahsettigimiz durumlar1 gostermektedir.

1980 sonrasi edebiyat diinyasina giren Latife Tekin, yoksullarin dilsizligi
lizerine egilmis, toplumsal ve kolektif ifadeyle kurmus oldugu eserlerini standart dilin
disinda bozuk sentakslar yaratarak kurgulamistir. Eserlerinde yoksullarin dilsiz olmalari
tezinden yola ¢ikmig, kolektif ve siyasal sOylemle alisilmis standart gramerin disina
cikarak mindr edebiyata Ornek eserler vermistir. Tekin’in eserleri {izerine yapilan
caligmalarda karsimiza doga (ekofeminist)-kadin-yoksulluk konular1 ¢ikmaktadir.
Yoksullarin dilsiz olmalarindan bahsedilmis ancak minor edebiyatla iliskisi kurularak
bir ¢alisma yapilmamustir. Latife Tekin; Ulus Baker ve Deleuze’iin siirekli tizerinde
durdugu anadiline yabanci gibi yazma diisiincesini, “ger¢i yazabilmek icin insanin
evinin dilinden kopmast gerekir. Dili disaridan seyredemeyen  Kkisilerin
yazabileceklerine pek inanmiyorum” sodylemiyle yansitmistir. Eserlerini major

edebiyatta gordiigimiiz kisi eksenli bakis agisindan ziyade kolektif bir topluluk olan
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yoksullarin dille ve merkezle kurdugu iligki icerisinde mindrii merkeze alarak

olusturmustur.

Latife Tekin, azinlik konumunda olan yoksullarin major dille olan iligskisinde dili
standart dis1 kullanmuis, yerlesik imla kurallarinin altin1 oymus ve major dilde gedikler
yaratmistir. Yoksullarin yersizyurtsuz ederek kullanmis oldugu dil artik major dilden
farkli, koksap (rhizome) oriintiisiine sahip bir dildir. Tekin bu anlamda kodlanmis ya da
askin unsurlara baglanmis verili sdylemleri yerinden ederek birden ¢ok anlama

gelebilecek, yeni baglantilar kurabilecek kelime ve climleler yaratmustir.

Tekin’in eserlerindeki yoksullar siirekli kdyden kente gbo¢ etmis ve major
sistemin kiyisinda, varoslarda yer edinememis bir durumdadir. Dolayisiyla yoksullar,
major sistemin kiyisinda sosyal, ekonomik ve dilsel piyasanin disinda bir yerdedir. Bu
anlamda Latife Tekin, dilsiz olan yoksullar1 ele alirken yoksul ve dilsiz oluslarini
siyasetin disinda gérmemesi ve yoksullarin major dille olan iliskisinde dili standart dis1
kullanarak yersizyurtsuzlastirmast bakimindan yoksullarin minor edebiyatina 6rnek
eserler iiretmistir. Calismamizda, Latife Tekin’in Buzdan Kiliclar, Ask Isaretleri, Berci
Kristin Cop Masallar: ve Manves City adli eserleri mindr edebiyat baglaminda

incelenmistir.

Latife Tekin’in Buzdan Kiliglar adli eserinde dile sahip olmayan yoksullarin
“paranin kulagini koparma” arzusuyla 6zenmis olduklar taklit dili nasil kullandiklar1 ve
nasil yersizyurtsuz ettiklerini eserde iizerinde durulan politik konularla birlikte
¢ozlimlenmistir. Buzdan Kiliglar’da yoksullarin major dille olan iliskisinde bu dili
standart dis1 kullanmasini, yeni bir dil olusturmasini dilsiz olmalariyla agiklamamiz
miimkiindiir. Major dilin kiyisinda toplanan “pilik pirtik adamlar”in yabanci olduklari
bu dilin i¢inden ¢oklu anlamlara gelecek yeni kelimeler yaratmalari ve yaratmis
olduklar1 bu yeni kelimeleri bozuk ve yersizyurtsuz halde kullanmalart minér edebiyatla

iliskisi bakimindan ele alinmigtir.

Ask Isaretleri adl1 eserde dilsel iktidara sahip olan bireyin, dilsiz olan yoksullar
tizerinde kurmus oldugu tahakkiimii hem mindr edebiyatla hem de Bourdieu’niin dilsel
sermaye kavramiyla iliski kurarak anlatmaya ¢alistik. Konusamayan bir arada “¢igrisan”
kimseler olan yoksullarin, dili elinde bulunduran kisi tarafindan baski1 altinda oldugunu

s0ylememiz miimkiin. Dilsel sermayeyi elinde bulunduran kisinin bu sermayeye sahip
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olamayan yoksullar iizerinde kurmus oldugu tahakkiimiin eseri olarak okuyabilecegimiz
Ask Isaretleri bu anlamda dil ve giic iliskisini aciga ¢ikaran 6nemli bir eserdir. Latife
Tekin’in Ask Isaretleri’nde dil ve kelimelerin hayati algilamada engelleyici bir rol
aldigim1 “hayatin tadini, kokusunu tasiyan seyin sessizlikten yiikseldigini unutmak
dogru degil” sozleriyle anlatmamiz miimkiindiir. Major dili/dilsel sermayeyi elinde
bulunduran kisinin dilsiz olanlar iizerinde kurmus oldugu tahakkiimiin eseri olarak
okuyabilecegimiz eserde Cihan disinda diger karakterlerin erkek olmasi, Havu¢ Hanim
ve Salvar Baba hikayelerinde kadinliga ait betimlemelerin yazim kurallarinin diginda
kiiglik harflerle yazilmasi, major/erkek dilin karsisinda “yetkin olamama” olarak
karsimiza ¢ikan kadinin mindr olusunun bir gostergesidir. Bu bakimdan major dile
sahip olan kisinin, Bourdieu’niin dilsel sermayeyi elinde bulunduran kisi teziyle iligkili
oldugunu ve toplumsal alanda dilsel piyasaya sahip olmayan Kkisiler iizerinde daha

ayricaliklt konumda oldugunu minér edebiyatla iliski igerisinde gosterilmistir.

Berci Krisitn Cop Masallari’nda kdyden kente go¢ eden yoksullarin gecekondu
bolgelerindeki yasam miicadelelerini ve yazi diliyle olan iligkilerini mindr edebiyatla
ilisgki baglaminda bir ¢oéziimleme yapilmistir. Sehir merkezinin (major) kiyisinda
kiimelenen yoksullarin, sehre ickin biitiin olgulardan; dil, altyap1 iistyap1 olanaklarindan
habersiz bir sekilde ¢Opten toplamis olduklari malzemelerle yapmis olduklar
“ev’lerinde yasam miicadelesi vererek azinlik konumunda olduklarint gordiik.
Yoksullarin yasam yerleri merkezin kiyisinda varogslar olarak ifade edebilecegimiz
gecekondu mabhalleleridir. Gecekondu mahallelerine sehre ait unsurlarin/major entegre
olmasiyla birlikte konducularin kolektif bilincinde de doniisiimler meydana gelmistir.
Berci’den Kristin’e doniisim olarak nitelendirebilecegimiz bu doniistimle kondu
mabhallesinde yozlagsma baglamis, yozlasmayla beraber yoksullarin dillerine yabanci
oldugu/major kelimelerin girmistir. Eserde minér konumda olan kadinlarin durumlarini
da mindr edebiyatla iligki dahilinde ¢6ziimlenmistir. Kadinlarin, “artik degil ile heniiz
degil arasinda, yetkin olmayan” bir durumda majdr/erkek tarafindan iizerinde tahakkiim
kurulan nesne durumunda oldugunu gordiik. Buradan yola ¢ikarak, Deleuze’iin major
olarak konumlandirdig1 erkegin, mindr durumda olan kadinlar tizerinde kurmus oldugu

baskiy1 gozler oniine sermeye calistik.

Manves City’de bir kasabanin sanayi bolgesine doniisiimiinii, bu doniisiim

stirecinde hayatlarinda 6nemli olan ananelerin de doniisiime ayak uydurarak kutsal olan
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her seyin diinyevilesmesine sahit olmaktayiz. Bu doniistimle birlikte dilsiz olan
yoksullarin agizlarina kendi diinyalarina ait olmayan kelimeler de girmis, yoksullar bu
kelimeleri kullanirken standart dilin disina ¢ikmistir. Yoksullarin konusurken noktalama
ve imla kurallarina dikkat etmemeleri, Tekin’in eserde bir¢ok yazi stilini kullanmasi dili
yersizyurtsuz etmesine Ornektir. Eserde doga ve kadin iizerinde kurulan tahakkiimii
ekoloji lizerine derin aragtirmalar1 olan Bookchin’den de faydalanarak mindr edebiyat
baglamiyla ¢6ziimlemeye ¢alistik. Bu baglamda herkesin iivey ve yuvasiz oldugu eserde
yoksullarin dilsiz ve kolektif olarak yersizyurtsuz oluslari minor edebiyatla
iligkilendirilmistir.

Eserlerinde yoksullar ile merkeze hitap eden dil (major) arasindaki ugurumu
ac1ga ¢ikarmaya ¢alisan Latife Tekin, dil bilgisi kurallarina uymamasi, yaratmis oldugu
standart dis1 kelimeleriyle dilin geleneksellesmis ¢atisin1 kirmaya ¢alismast ve
yoksullarin i¢inde bulunmus oldugu durumu “kisisel olan politiktir” diislincesinden yola
cikarak anlatmasiyla 6nemli bir yerde konumlanmaktadir. Bu anlamda Tekin, askin bir
sistem tarafindan olusturulan gramer ya da sentaksin yapilandirilmis bigimini
pargalayarak anadiline yabanci bir yazar olma durumunu yansitmistir. Dildeki gosteren
gosterilen iligkisinde gosterenin temsilini pargalayarak homojen bir gramer yerine
birden ¢ok anlama gelebilecek kelime ve ciimleler olusturmustur. Latife Tekin, azinlik
konumunda olan yoksullarin dilsiz oluslarin1 siyasal olanla iliski kurarak aktarmaya
calismis, major dil icinde alisilmadik kelimeler yaratarak yoksullarin dilsizligini dili
pargalayarak kullandirmistir. Bu anlamda major karsisinda azinlik olarak karsimiza
cikan yoksullar azinlik oluslarini birbirinden kopuk ciimlelerle, standart dis1 noktalama
isaretleriyle, yeni sozciiklerle ortaya ¢ikarmislardir. Latife Tekin, glinlimiizde unutulan
yoksullart major dilin karsisinda dilsiz olmalar1 tizerinden ele alarak, gramer
kurallarinin  altin1  oymus, patchwork sanatina benzer bir sekilde beklenmedik
bagdastirmalar yaparak yoksullarin azmlik dilini olusturmustur. Major dilin kuralli
yapisin1 yersizyurtsuz etmis, koksap Oriintiisiine benzer kelime ve ciimle yapilar
olusturmakla kalmamis yoksullarin azinlik olma meselelerine de deginerek mindr

edebiyata igkin eserler ortaya ¢ikarmistir.
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