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OZET
Yiksek Lisans Tezi

CANKIRI KENT MERKEZi ORNEGINDE ACIK VE YESIL ALANLARIN
KENTSEL YASAM KALITESINE ETKISININ INCELENMESI
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Peyzaj Mimarligi Anabilim Dali

Damigman: Dr. Ogr. Uyesi Betiil TULEK

Yasam kalitesi, toplumlarin bulunduklar1 yasam kosullarindan  duyduklar
memnuniyetin derecesidir. Kentsel yasam kalitesi ve cevre etkilesiminde toplum,
ekonomi ve ¢evre ekseninde yer alan nesnel ve 6znel degerlendirme kriterlerini ifade
eden bir kavramdir. Kentlesme ile meydana gelen sanayilesme yeni teknolojiler ile
toplumlara daha iyi yasam kosulu saglasa da dogal cevrede ve kiiltiirel yapilarda
bozulmaya sebep olmustur. Acik ve yesil alanlarin yeterli oldugu kentlerde bireylerin
yasam kalitesinin, iiretkenliginin ve verimliliginin de yiiksek oldugu gézlemlenmistir.
Bu alanlar, kamuya acik alanlar olarak da bireylerin sosyal, psikolojik ve fizyolojik
durumunu da pozitif yonde etkilemektedir. Bu tez caligmasi kapsaminda, Cankir1 kent
merkezinde bulunan agik ve yesil alanlarin fiziksel yapilarina uygun olarak kentsel
yasam kalitesinin saptanabilmesi i¢in bazi parametreler belirlenmis, bu parametrelerin
degerlendirmesi yapilmistir. Cankir1 ili merkez il¢esinde yer alan 21 adet cadde, sokak
ve bulvar kentsel ¢evre kalitesi parametre, gosterge ve kriterleri agisindan incelenmis,
cadde, sokak ve bulvarlarin konumsal verileri ArcMap 10.3 yazilimi ile haritalara
aktarilarak, kentsel ¢evre kalitesi parametre ve kriterlere uygunluklari degerlendirilmis,
¢Oziim Onerileri gelistirilmistir.
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ABSTRACT
Master of Science Thesis

INVESTIGATION OF THE OPEN AND GREEN AREAS EFFECT ON URBAN
LIFE QUALITY IN CANKIRI CITY CENTER EXAMPLE
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Quality of life is a concept that expresses the degree of satisfaction people get from their
living conditions and the environment. It is a concept that expresses the objective and
subjective evaluation criteria in the axis of society, economy and environment in the
interaction of urban life quality and environment. In terms of urbanization,
industrialization has provided technological development and new social organizations
and better living conditions, but these developments have also led to the deterioration of
the natural and cultural environment. These areas, as public spaces, also positively
affect the social, psychological and physiological state of individuals. Within the scope
of this thesis, some parameters were determined and evaluated in order to determine the
quality of urban life in accordance with the physical structures of the open and green
spaces in Cankir city center. 21 streets and boulevards located in the central district of
Cankir1 province were examined in terms of urban environmental quality parameters,
indicators and criteria, the spatial data of streets and boulevards were transferred to
maps with ArcMap 10.3 software, their compliance with the parameters and criteria of
urban environmental quality was evaluated and solution proposals were developed.
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ONSOZ VE TESEKKUR

“Cankir1 Kent Merkezi Orneginde A¢ik ve Yesil Alanlarin Kentsel Yasam Kalitesine
Etkisinin incelenmesi” baslikli bu ¢alisma Cankir1 Karatekin Universitesi Fen Bilimleri
Enstitlisti’'nde yiiksek lisans tezi olarak sunulmustur. Bu ¢aligmanin amaci, Cankir1 kent
merkezinde bulunan bazi sokak, cadde ve bulvarlarin fiziksel yapilarina uygun olarak
kentsel yasam kalitesinin saptanabilmesi i¢in kalite parametrelerinin belirlenmesi ve bu

dogrultuda degerlendirmelerin yapilmasidir.
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veren, her tiirlii destegi gosteren ve bana her zaman rehberlik eden, diinyadaki tiim

mutluluklar diledigim hocam Dr. Ogr. Uyesi Betiil TULEK ’e ¢ok tesekkiir ederim.

Ayrica benim igin gergek bir ilham kaynagi olan ve zor zamanimda yanimda olan

aileme, 6zellikle de sevgili anneme ilgileri ve destekleri igin yiirekten tesekkiir ederim.

Awo Fourreh ADAWEH
Cankiri, Mayis 2022



ICINDEKILER

OZET ..o i
AB ST R A CT bbbt b ettt b e b et e b naee s I
ONSOZ VE TESEKKUR ........coooiiiieireeeeeeeee et nas st sn s eneninas iii
ICINDEKILER .........oooviiiieceeeeeeeeev ettt st iv
SIMGELER DIZINI .........ooiiiiiiiiiieee s v
KISALTMALAR DIZINI ..ot Vi
SEKILLER DIZINI ...t vii
CIZELGELER DIZINI ........ccoiiiiiiiieceeeeeeeeeeeee e viii
€] 1 28 1R 1
2. KAYNAK OZETLERI.......coviiiiiiiiiiieei s 3
3. KURAMSAL TEMELLER ... 7
3.1 Kentsel Acik ve Yesil Alan Kavrami.................ccoooeoiiiiiii e 7
3.2 Kentsel A¢ik ve Yesil Alanlarin Fonksiyonlari .................ccccoooooiiiinen, 8
3.2.1 Acik ve yesil alan standartlari ... 10
3.3 Kentsel Acik ve Yesil Alanlarin Planlamasi ve Tasarimi................ccccooevevinnnn, 12
3.4 Yasam Kalitesi ve Kentsel Yasam Kalitesi Kavramlari.................cccoccooinnnne 16
3.4.1 Yasam Kalitesi ..........coooviiiiiiiiiiie e e 16
3.4.2 Kentsel yasam Kkalitesi Kavrami................coccoooviiiiiiiiiiceeee 18
3.5 Kentsel Yasam Kalitesi Acisindan Ac¢ik ve Yesil Alanlarin Simiflamasi........... 19
3.6 Tiirkiye Kentsel Yasam Kalitesi Acisindan Acik ve Yesil Alanlarin Durumu. 22
4. MATERYAL VE YONTEM .......c.oovviviiiiieeeeceeees e, 24
A1 IMATEIYAL......oieiiiieiiee et 24
A 1) 111 1 ( PRSP 29
5. BULGULAR VE TARTISMA .......ooiiiiiiie et 33
5.1 Cankir1 Kent Merkezinde Yasam Kalitesine Yonelik Degerlendirmeler ......... 33
B. SONUC ...ttt sttt et e r bt e bt e s s be et e e ssteesbeeanbeesbeeebeenneeanes 44
KAYNAKLAR ettt sttt e e e eesbneenee 47
EILER ... ettt ettt b et et snn e b e nnn e re e 52
(0Y7€) )Y I 15T 54



SIMGELER DiZIiNi

Metrekare



WHO
HDI
UNEP
TUBA
TDK
TEMA

KUZKA

KISALTMALAR DiZiNi

Diinya Saglik Orgiitii

Human Development Index

Birlesmis Milletler Cevre Programi

Tirkiye Bilimler Akademisi

Tiirk Dil Kurumu

Tiirkiye Erozyonla Miicadele Agaglandirma ve Dogal Varliklari
Koruma Vakfi

Kuzey Anadolu Kalkinma Ajansi

Vi



SEKILLER DiZIiNi

Sekil 4.1 Arastirma alaninin KONUMU .......eooiiiiiiiiiiiiieie e 24
Sekil 4.2 Cankirt ili agik yesil alan haritast........cooceeeveenieeieiniiiieieeeee e, 28
Sekil 4.3 Arastirma alani yontem akig grafigi.......ccccceeveeveeiinieniniinienieeceeeee 29
Sekil 4.4 Arastirma alaninda incelenen sokak, cadde ve bulvarlar............cccceeveeennennee. 31
Sekil 5.1 Kalite olgititlerine iliskin degerlendirme sonuglart.......c.occeevvveeinieennieeiniennnne, 33
Sekil 5.2 Kayabas1 Caddesi, Hiirriyet Caddesi, Eski Kastamonu Caddesi ve Kastamonu
Caddesinden goriintiiler (Orijinal 2022) .....c.cccoverierienieiienieneeeneereeeeeee 34
Sekil 5.3 Arastirma alanindaki birincil degerlendirmeler...........cccoocveeiieeniinienniinenennnen. 35
Sekil 5.4 Atatlirk Bulvari iizerindeki orta refiij diizenlemelerine 6rnekler (Orijinal 2022)
........................................................................................................................ 36
Sekil 5.5 Uzunyol Sokaktan goriintiiler (Orijinal 2022) .......cccevivvvinieniniiinienieieneee, 37
Sekil 5.6 Atatiirk Bulvar1 ve Kastamonu Caddesindeki bitkisel diizenlemelere 6rnekler
(OFTJINAI 2021) .ttt sttt 38
Sekil 5.7 Arastirma alanindaki bitkisel diizenlemelere iligkin degerlendirmeler ........... 39
Sekil 5.8 Arastirma alanindaki donat1 elemanlarina iligkin degerlendirmeler................ 40
Sekil 5.9 Atatiirk Bulvarindaki donati elemanlarina ait 6rnekler (Orijinal 2022) .......... 41
Sekil 5.10 Arastirma alanindaki otopark ve bilgilendirme levha ve isaretlerine iliskin
degerlendirmeler ........oo.ueiiieiiiiie e 41
Sekil 5.11 Arastirma alanindaki otopark, bilgilendirme levha ve isaretleri ve zemin
dosemelerine iliskin 6rnekler (Orijinal 2022)....ccccueevveiiiniiiennieeirieeesiee e 42
Sekil 5.12 Arastirma alanindaki zemin yapisina iligkin degerlendirmeler ..................... 43

Sekil 6.1 Uzunyol Sokak ve Su Deposu Caddesinden goriintiiler (Orijinal 2022).......... 46

vii



CIZELGELER DiZiNi

Cizelge 3.1 Diinyada ve Tiirkiye’de kisi basina diisen yesil alan miktarlar1 (Etli 2002) 12
Cizelge 3.2 Kentsel alanlarin tasarimina iliskin kavramlar (Sar1 2008) ...........cccvevvveenne 14
Cizelge 3.3 Genel fiziksel formlar (Smith et al. 1997, Giilersoy vd. 2012).......c.ccccuveee 19
Cizelge 3.4 Alansal biiyiikliiklerine gore parklarin standartlar1 (Timer 1976, Yildizci

1982, Bakan ve Konuk 1987, Tiirel 1988, Emiir ve Onsekiz 2007, Polat

200L) 1.ttt 20
Cizelge 3.5 Yasamin dort kalitesi (Veenhoven 2000) ........cccocoeeieiiiieiiiiiienieeiee e 21
Cizelge 4.1 Degerlendirme soNUGIArt MALTIST.......evvvveiveiiiiieiisieseese e 32

viii



1. GIRIS

Kiiresellesme ve demografik degiskenlik, ¢evre ve yasam kalitesi kavramlarina daha
fazla dikkat gerektiren kentsel alanlarda 6nemli bir baskiya yol agmaktadir. Modern
sehirlerin fiziksel niteklikleri ile dogrudan iliskili olan yasam Kkalitesi kavraminin

sosyal-ekonomik yansimalar1 ¢ok dnemlidir (Oztiirk 2004).

Yasam kalitesi kavrami aslinda bir farkindalik siirecidir. Kalite, kentlesme siireci ile
baglantilidir. Aslinda, bu kentlesme siirecinde, insanlarin yasam kalitesi i¢in hedefleri
ve beklentileri zaman i¢inde degismektedir. Yillar boyunca farkli disiplinler tarafindan
yasam kalitesi kavrami {izerine arastirmalar yapilmis ve yasam kalitesinin bilesenleri

belirlenmeye ¢alisiimistir (Oztiirk 2004).

Kaliteli bir yasam, bir kisinin temel ihtiyaglarini karsiladigi ve manevi, zihinsel ve
kiiltiirel gelisimi i¢in uygun firsatlar1 aldig1 bir yasamdir. Bu tanima gore, her bireyin
veya toplumun yasam kalitesi farkli seviyelerde olabilir. Her insan saglikli ve dengeli
bir ortamda yasama hakkina sahiptir. Cevreyi, ¢evrenin sagligim1 korumak ve cevre

kirliligini 6nlemek devlet ve vatandaslarin gorevidir (Giilersoy vd. 2012).

Kiiltiirel ve ekolojik kosullara gore, insan topluluklar1 yasadiklar: alanlar1 gelistirmek ve
yasadiklar1 cografyalarda farkli kentsel modelleri en ideal sekilde yaratmaya
calismaktadir. Insan hayati bazen bir kalede sikisir ve genellikle genis ovalara ve
bahgelere yayilir. Bununla birlikte, barinma, koruma, beslenme gibi bireysel
ithtiyaclarinin yani sira, is ve sosyal faaliyetler gibi sosyal ihtiyaglar1 olan insanlar bu

ihtiyaglar1 karsilamak igin bir arada bulunmaya baglamistir (Giilersoy vd. 2012).

Kentlesme; niifus biiyiikligi, niifus yogunlugu, yerel orgiitlenme, sosyal tabaklasma,
kurumsallagsma, oOrgiitlesme iiretimde farklilagma ve wuzmanlasma gibi kentsel
karakteristiklerin kentin fiziksel mekanma yansimasi silirecidir. Bu noktadan
bakildiginda, kent ve kentlesme kavramlari, yenilenebilme ve siireklilik arz etmesi

bakimindan yasayan bir organizma olarak tarif edilebilir. Bu iki kavram arasindaki en



onemli fark, kentin dinamik ve etkilesimli bir yapiy1, kentlesmenin ise bu yapidaki

degisim siirecini ifade etmesidir (Oztiirk 2004).

Ayrica sehirler fiziksel, politik, ekonomik ve islevsel kriterlere gore tanimlanabilir.
Dogal ve fiziksel bir ¢evre ile var olan sehirler, zamanimizin degisen kosullar1 ve giiclii
teknolojik miidahalelerle hizli bir degisim siireci yasamaktadir. Kentlesme oOncelikle
insanlara sosyal ve kiiltiirel faydalar saglamakta, ikincisi yapay ve sagliksiz bir ortamda

yasama zorunlulugu yaratmaktadir (Oztiirk 2004).

Ozellikle iilkemizde kentlesme orani son yillarda yiiksek seviyelere ulasmistir. Tam
hizla kentlesen bir sistemde saglikli ekolojik dengelerden bahsetmek zordur. Yetersiz
cevre politikalari, sosyal ve ekonomik sorunlar siirdiiriilemez yapilagsmaya, yesilin
isgaline ve cevre koruma g¢aligmalarinin bozulmasina yol acarak yesil alan kaybina

neden olmaktadir (Melchert 2005).

Bu tez caligmasinda, Cankir1 kent merkezinde yer alan ve en yogun kullanilan cadde,
sokak ve Dbulvarlar cevre ve peyzaj kalitesi agisindan ilgili parametrelerle
degerlendirilmistir. Calismada cevre kalitesini olusturan ve peyzaj mimarligi c¢alisma
konularma giren bazi parametrelerin kentin Onemli bilesenleri {izerindeki -etkisi
incelenmis, bu kapsamda kentteki bireylerin en fazla vakit gec¢irdigi cadde, sokak ve
bulvarlar se¢ilmis ve fiziksel yapilarina uygun olarak bu mekanlarin cevre kalitesi

yoniinden bazi parametrelere gore uygunluklari degerlendirilmistir.



2. KAYNAK OZETLERI

Bu boéliimiinde yapilan incelemeler sonucunda arastirma konusu ve alani ile ilgili olan

yerli ve yabanci kaynaklar tarih sirasina gore 6zetlenmistir.

Caliskan (1990) “3194 Sayili Imar Yasas1 A¢isindan Kentlerimizde Acik-Yesil Alan
Sisteminin Gelecegi ve Ankara Cankaya Ilgesi Ornegi” bashikli yiiksek lisans tezinde,
kentlerde agik ve yesil alanlarin 6nemi belirtilmis, Cankaya Belediyesinin sinirlart
icinde kalan agik ve yesil alanlarin mevcut durumlari, karakterleri ve yasanilan

problemlere deginilmistir.

Whitehand ve Larkham (1992) “Urban Landscapes”isimli eserinde, kentsel peyzajin
tarihsel gelisimini, kentleri yapilandiran giiglerin rollerini, bugiiniin ¢evresinin tam
olarak anlagilmasina ve gelecekten nasil titizlik ile yonetilmesi gerektigine yardimci

oldugu agiklanmistir.

Alkan (1994) “Konya Tarihi Kentin Planlama Sorunlar1” baslikli ¢alismasinda, koruma
planlamasi yaklasiminda Avrupa ve Tiirkiye’ nin, kentin parcalarinin degisiminde kentin
sinirlandirilmasina dayanilarak, gelisim agamalari, kentin planlama kurumlari arasindaki
iligki gibi teorik konular ve faaliyette kalan islemler baglaminda Konya kenti 6rnek alan

olarak incelenmistir.

Durmus (1997) “Acik ve Yesil Alanlarin Kullanom Ozellikleri: Ankara Metropolii
Cankaya Ornegi” isimli uzmanhk tezinde, acik ve yesil alan kavramlar,
siiflandirilmasi, standartlari, Tiirkiye’de agik ve yesil alanlarin gelisimi, imar planlar
ve uygulamalarinda agik ve yesil alanlar gibi konulara deginilmis, Ankara’da kentsel

gelisim siirecinde agik ve yesil alanlar incelenmistir.

Giinay (1999) “Urban Design is a Public Policy” isimli eserinde, kentsel tasarim tanimi

ve igerigi, konsepti biofizik ve sosyo-ekonomik evrimi psikolojik sistemleri, kentsel



tasarim ve Oznel nesnellik baglaminda fiziksel alan gibi, estetik, amag¢ terminoloji ve

kentsel tasarim siireci degigkenleri gibi konulara yer vermistir.

Celik (2000) “Tokat Kenti Mevcut Alan Kullanim Kararlart ve Acik-Yesil Alan
Verilerinin Saptanmas1 Uzerinde Bir Arastirma” adli doktora tezinde, yap: adalarim,
parsellerini, yap1 adalarinin hakim oldugu mahalleler ve mekansal kullanimlar, kentin
dogal ve Kkiiltiirel Ozellikleri de g6z Oniine alinarak degerlendirilmis ve Tokat
Kenti’'ndeki 54 mahallenin her birinin mevcut agik alan kullanimlar1 ve yesil alan

miktarlar1 hesaplanmistir.

Gencer (2002) “Kentsel Tasarim ve Peyzaj Mimarligi: Haci Bayram Camii Cevresi
Ornegi” bashkli yiiksek lisans tezinde, kentsel planlamada peyzaj mimarlig1 {izerine
kentsel tasarim g¢aligmalar1 boyutunda yonlendirici olma durumunu degistiren tasarim
eylemi diisiincesiyle olusturulmustur. Tasarim ¢alismalari, Hac1 Bayram’in kent camisi

baglaminda baglatilmistir.

Emiir ve Onsekiz (2007) “Kentsel Yasam Kalitesi Bilesenleri Arasinda Agik ve Yesil
Alanlarin ~ Onemi-Kayseri Kocasinan Ilgesi Park Alanlart  Analizi” isimli
arastirmalarinda Kocasinan Belediye simirlart igerisindeki agik ve yesil alan varlhig
incelenmis, bu alanlarin fonksiyonellik ve biiyiikliikleri agisindan yasam kalitesine olan

katkilar1 ortaya koyulmustur.

Kuter (2007) “Cankir1 Kenti A¢ik ve Yesil Alan Varligi Icinde Tarihi Kent Merkezinin
Kentsel Peyzaj Tasarimi1 Agisindan Degerlendirmesi” isimli doktara tez ¢aligmasinda
tarihi kent merkezinda arazi etiit uygulamalar1 gergeklestirilmis, elde edilen bulgular ile
kent merkezindeki dogal ve kiitiirel degerlerin siirdiiriilebirliginin saglanmasi ig¢in

Oneriler gelistirilmistir.

Onder ve Polat (2012) “Kentsel Acik-Yesil Alanlarmn Kent Yasamindaki Yeri ve
Onemi” adli calismalarinda, Konya'nin agik ve yesil kentsel alanlarin kentsel yasamdaki

yeri ve dnemi ile ilgili baz1 tanimlar olusturulmustur.



Keser (2013) “Cankir1 Merkez Ilce Analizi” isimli calismasinda Cankiri merkez
ilgesindeki wvalilikleri, il miidiirliiklerini, kaymakamliklar1 analiz ederek toplumu,

ekonomiyi, kiiltiirii ve mekani incelemistir.

Manavoglu (2013) “Antalya Kenti Yesil Alanlarmin Cok Olgiitlii Analizi Planlama
Stratejilerinin  Gelistirilmesi” baslikli doktora tezinde Antalya kenti miicavir alan

siirlarina giren agik ve yesil alanlar ¢ok 0Olgiitlii analizlerle incelenmistir.

Cosar (2014) “Yavas Sehir Olgusunun Kentsel Yasam Kalitesi Uzerindeki Algilanan
Etkisi” adl1 calismasinda Izmir ili Seferihisar ilgesinde yavas sehir olmanin sonuglarinin

yerel halkin kentsel yasam kalitesi algisi iizerine etkileri incelenmistir.

Karakaya Aytin ve Korkut (2015) “Edirne Merkez ilce Kentsel Sit Alan1 Smirlari
Icerisindeki Agik ve Yesil Alan Varhiginin Irdelenmesi” adli eserlerinde kentlesme
stiregleri boyunca Edirne merkez ilgesi gibi simirli alanlarda agik ve yesil alanlarin
varligini, ¢evrenin yaratilmasina ve yasam kalitesine gore acik ve yesil alanlarin

gelisimini incelemislerdir.

Ozyavuz ve Karakaya Aytin (2016) “Acik ve Yesil Alanlarm Kentsel Yasam Kalitesine
Etkisi: Tekirdag-Siileymanpasa Ornegi” baslikli arastirmalarinda, Tekirdag ili merkez
ilgesi Siileymanpasa’nin acik ve yesil alan varlig1 ile bu bilesenlerin kentsel yasam

kalitesine etkileri incelenmistir.

Aytas (2017) “Cankir1 Kentsel Acik-Yesil Alan Sisteminin Belirlenmesi” baslikli
yiiksek lisans tezinde Cankirt il merkezinin nadir goriilen bir bitki Ortiisii alani
oldugundan ve bdlgenin siddetli erozyona maruz kaldigindan bahsedilerek, ArcGIS 10.0
yazilimi ile inceleme alanina ait topografya, jeoloji, toprak, arazi ortiisii haritalarini ve

mevcut imar plani verileri analiz edilmistir.

Sar1 ve Kindap (2018) “Tiirkiye’de Kentsel Yasam Kalitesi Gostergelerinin Analizi”

isimli ¢aligmalarinda genel olarak, Tiirkiye'deki yasam kalitesi ve gostergelerinin



analizini gelistirmis ve yasam kalitesinin iilkede esnek bir kavram oldugunu aciklayan

gostergelerin 6nemi belirtilmistir.

Yakin Inan ve Ozdemir Sénmez (2019) “Kentsel Yasam Kalitesi Olgiim Ydntemlerinin
Gelistirilmesi” adli ¢alismalarinda uluslararasi kuruluslarin kentsel yasam kalitesi
calismalarinda kullandiklar1 gostergeler incelenmis ve kentlerde sunulan hizmetler

gergevesinde bir gosterge olusturulmustur.

Salihoglu ve Tiirkoglu (2019) “Konut Cevresi ve Kentsel Yasam Kalitesi” isimli
calismasinda Istanbul kentindeki konut alanlarinin gesitli &zellikleriyle ilgili alg1 ve

memnuniyet diizeyleri ile kentsel yasam kalitesi iliskisi ortaya koyulmustur.

Elbi (2019) “Kentsel Yasam Kalitesinin Sayisal Verilerle Olgiimii: Selguklu Ilgesi
Ornegi” isimli yiiksek lisans tezinde Konya kentinde artan yapilasma ve degisimin

yasam kalitesi tizerindeki etkileri incelenmistir.



3. KURAMSAL TEMELLER

3.1 Kentsel Acik ve Yesil Alan Kavramm

Kentler, siirekli olarak gelisen ve degisen fiziksel mekanlardir. Bu mekanlarda yer alan
unsurlarin siirekli olarak diisey ve yatay yonlerde degisimi ve yogunlagmasi sdz konusu
olmaktadir. Kentsel mekanlarda goriilen bu degisim ve yogunlagmalar, endiistrilesme
ve hizli kentlesmenin goriildiigii bliylik kentlerin ¢ogunda, niifus artisina paralel olarak
artan yap1 yogunlugu ve plansiz gelismeler, yanlis yer sec¢imleri, kentlerin kirsal

alanlarla olan iliskilerinin kopmasina sebep olmaktadir (Kuter 2007).

Gold (1980), agik alanlarin kendiliginden veya insan eliyle olusmus, kentsel
yerlesimlerde ve surlarda fiziki sinirlar {ireten, kentlerin dogal kimliklerinin ve peyzaj
ozelliklerinin korunmasmi saglayan, fiziki smirlar olusturan topraklarin ortak adi
oldugunu ileri siirmektedir. Yesil alanlar kentsel dokuda arazinin estetik, kiiltiirel ve
stirdiiriilebilir kullanim1 i¢in ¢ok amacli olarak planlanmis ve olusturulmus kamusal

veya 0zel alanlar olarak tanimlamaktadir.

Acik alan, kentin ya dogal halde kalan ya da tarimsal ve konut dis1 rekreasyonel amaglar
icin korunan, lizerinde kisinin yasadig1 kapali alanlarin disinda kalan, insa edilmis ya da
tarimsal ve konut dis1 rekreasyonel amaglar i¢in kullanilan kismidir. Kentlerde agik
alanlar sehirlerde ve koylerde insanlarin dinlenmesini, gezmesini saglamak ve buralara
yogun bir goriinim kazandirmak amaciyla belediye idarelerince diizenlenen agaclikl

yol gibi ortak kullanim alanlar1 olarak tanimlanmaktadir (Keles 1980).

Bu tanimlar baglaminda kentsel agik alanlar, sadece konut sakinlerinin degil, aslinda
tiim kentin ortak kullanim alanidir ve iizerinde yap1 bulunmayan, kentte yer alan cadde,
sokak ve meydanlariyla kentin farkli boliimlerini bir araya getiren kamusal alanlari
icermektedir. Ag¢ik alanlar, sehirlerin fiziksel yapilarindaki kiitle alanim
diizenlemelerine yardimci olduklar i¢in bir denge unsurudur. Kentsel yesil alanlar

insanlarin  birlikte eglenmeleri, dinlenmeleri i¢in sosyal iliskiler kurmalarini,



siirdiirmelerini saglayan ve sosyal iligkilerin gelisiminde biiyiikk 6nem tasiyan ¢ocuk
oyun alani, rekreasyon alani, gezinti alani, oyun alani, piknik alani ve kiy1 alanlarimin
toplamidir. Biiyiiksehir 6l¢eginde fuarlar, hayvanat bahgeleri, botanik bahgeleri ve bolge
parklar1 da yesil alanlar olarak siniflandirilmaktadir (Kuter 2007).

Acik ve yesil alan kavramlari, kentsel mekansal planlamanin gergevesini olusturan
yonetmelik ve uygulamalar1 yonlendiren kanun ve yonetmeliklerde asagidaki tanimlara
sahiptir. 3194 sayili Imar Kanunu hiikiimlerine dayanilarak hazirlanan imar plani
hazirlama esaslar1 ve degisiklik yapilmasina dair yonetmeligin tanimlar boliimiinde
“park, anaokulu ve oyun alanlari i¢in ayrilan alanlar aktif yesil alandir” seklinde
belirtilmektedir. Ayni1 nolu Imar Yasasi’nda tiireyen Tip Imar Yonetmeliginin II. béliim
14. Maddesinde yesil alanlar, “toplum yarari i¢in ayrilan oyun bahgesi, cocuk bahgesi,
dinlenme, gezinti, piknik, eglence ve kiy1 alanlar1 toplamidir (Kuter 2007).

3.2 Kentsel A¢ik ve Yesil Alanlarin Fonksiyonlari

Niifus yogunlugu sehirlere gocilin yani sira kentlesme olgusuna da neden olmakta, bu da
arazi spekiilasyonlarmi ve diizensiz yapilagsmalar: tetiklemektedir. Kentlerde yer alan
acik ve yesil alanlar, kent sakinlerinin nefes alip rahatladiklar1 yerler haline gelmistir.
Teknolojik ve ekonomik gelismelerle insan hayati daha kolay gelisirken, bu
gelismelerden kaynaklanan bos zamanin artmasi agik ve yesil alanlara olan ihtiyaci
arttirmistir.  Kentsel agik ve yesil alanlar, bireysel veya toplu olarak ¢ok yonli

fonksiyonlara sahiptir (Durmus 1997).

Modern c¢agda kentsel alanlar, insanlarda fiziksel ve ruhsal olumsuzluklar
dogurmaktadir. Ac¢ik ve yesil alanlarin fonksiyonlar1 kentlerin fiziksel, sosyal, teknik,
iklimsel, rekreasyonel ve saglik sorunlarina ¢oziim iiretebilmektedir. Kentsel yesil
alanlarm 4 ana fonksiyonu vardir. Bu fonksiyonlar1 fiziksel fonksiyonlar, sosyo-
psikolojik fonksiyonlar, sosyal, ekolojik ve cevresel fonksiyonlar olarak belirtmek

miimkiindiir (URGE 2004):



Fiziksel fonksiyonlar acisindan;

Acik ve yesil alanlar kentlerin fiziksel yapilanmalarinda denge elemanlaridir ve
mekansal olarak kitle-bosluk dengesini korumakta, islev ve kullanim bélgeleri ayrimini
yapmakta, kent kaliplarin1 yumusatmakta, kentteki trafige olumlu katkilar saglamakta,

kent iklimini iyilestirmektedir.

Sosyo-psikolojik fonksiyonlar acisindan;

Acik ve yesil alanlarin kentte yasayan insanlarin sosyal, psikolojik durumlari iizerinde
onemli etkileri vardir. Bu etkiler, insanlarin serbest zamanlarini degerlendirmelerini
saglamak, insan-doga iligkisini kurmak, gen¢ nesillere yaraticilik, kisisel gelisim,

arkadaslik iliskilerini gelistirme gibi imkanlar sunmak olarak siralanabilir.

Sosyal fonksiyonlar agisindan;

Acik ve yesil alanlarin, rekreasyonal olanaklar saglamak, spor ve oyun imkanlar
sunmak, saglikli yasam tarzi yaratmak, sosyal ve kiiltiirel aktivite olanaklar1 saglamak,

cevre egitimi imkani sunmak olarak farkli katkilar1 bulunmaktadir.

Ekolojik ve cevresel fonksiyonlar acisindan;

Biyolojik cesitiligi desteklemek ve korumak, iklimsel olaylar1 diizenlemek, suyun ve
havanin temizlenmesine destek olmak, giiriiltiiyli 6nlemek, ekolojik dengeyi kurmak

olarak acik ve yesil alanlarin ekolojik ve ¢evresel fonksiyonlar1 siralanabilmektedir.

Ekonomik fonksiyonlar acisindan;

Arazi ve konut fiyatlarini etkilemek, orman, kiy1 ve tarim alanlarindan ekonomik fayda
saglamak, farkli ve g¢esitli istihdam olanaklar1 yaratmak, turizmi destekleyerek

ekonomiyi canli tutmak olarak ekonomik fonksiyonlar1 siralamak miimkiindiir.



3.2.1 Acik ve yesil alan standartlar

Istege bagli olarak, kentsel normlar farkli agilardan gruplamak miimkiindiir. Yetkili
makamlarin bu standartlara uyma zorunlulugu vardir. Ayrica, diger standartlar genel
teknik  yaklagimlardan, aligkanliklardan, yetkililerin veya teknik  gruplarin
tavsiyelerinden kaynaklanmaktadir. Ayrica bu iki standart grubundan kentsel
standartlarin diger kokeni, kentin mevcut durum, bu durumun gelisme egilimleri

genellikle kent ve yap1 dlgeginde yapilan somut arastirmalardir (Onder ve Polat 2012).

Kentsel doku igerisinde yesil alan standartlarinda dikkate alinan kriterler genel olarak

sunlardir (Sahin ve Barig 1998):

1. Gereksinimler

2. Niifus

3. Kentlerin karakteri

4. Kullanim yogunlugu

Birlesmis Milletler Diinya Saglik Orgiitii (WHO), olumsuz gevresel etkileri azaltmak ve

diger faydalardan yararlanmak ic¢in kisi basina diisen kentsel yesil alan en az 9 m?

olmasini 6nermektedir (Deloya 1993).

Acik ve yesil alanlarin normu, ¢ogu zaman m? basina kisi basina diisen agik-yesil alan
miktar1 seklinde ifade edilmektedir. Ancak, bu basit nicel yaklasimin yaninda agik ve
yesil alanlarin sahip oldugu donanim, islevsellik ve estetik ozellikler de oldukca

onemlidir (Giil ve Kiigiik 2001).

Kentin fiziki yapisi, sosyo-ekonomik yapisi ve insanlarin kisisel ozellikleri gibi
degiskenler kent dokusu i¢indeki agik ve yesil alanlarin normlarmin belirlenmesinde
etkilidir. Tiimer (1976)’e gore acgik ve yesil alanlarin standart hesabinda dikkate

alinmasi gereken kriterlerden bazilart sunlardir (Celik 2000):
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+ Planlanacak alan iginde konut ve niifus yogunlugu,

* Niifusun sosyo-ekonomik 6zellikleri,

» Nifusun cinsiyet ve medeni durumu,

* Niifusun saglik 6zellikleri,

+  Ozel miilkiyetteki agik alan miktari,

» Kent biiytikliigii ve kentin dogaya yakinligi,

o Iklim 6zellikleri,

*  Yoresel egilim ve 6zellikleri,

* Arag sahipligi durumu,

* Kamu ulagim agi,

* Okul oyun alanlar1 miktari,

»  Okul oyun alanlarinin 6grenciler diginda kamuya ne derece agik olduklari,

* Okula devam etmeyen, okul ¢agindakilerin rekreasyon talebi olarak belirlenmistir.
Kentlerin fiziki ve sosyo-ekonomik yapisi standartlarin belirlenmesinde 6nemli bir
faktordiir. Bu acgidan tiim kentler icin uygulanabilecek ortak ve kesin standartlarin
belirlenmesi mantikli degildir. Bu nedenle bu konuda genel kabul goérmiis uluslararasi

standartlar bulunmaktadir ve bu standartlar iilke, bolge ve sehre gore degisiklik

gostermektedir (Kuter 2007).

Ongoriilen standartlar, agik ve yesil alanlarin 6zellikleri, hizmet ettikleri etkin niifus ve
yerlesim birimi 6lgegi gibi etkenlere gore de degisiklik gostermektedir. Cizelge 3.1°de
diinyada ve Tiirkiye’de kisi basina diisen yesil alan miktarlar1 sunulmustur (Etli 2002):
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Cizelge 3.1 Diinyada ve Tiirkiye’de kisi basina diisen yesil alan miktarlar1 (Etli 2002)

Kent Ad1 Kisi Basina Kent Ad1 Kisi Basina
Diisen Yesil Alan Diisen Yesil Alan
Miktar1 (m®) Miktari (m%)
Bristol 49 Ankara 2.3
Budapeste 37 Antalya 3.9
Frankfurt 154 Cankir1 7
Hannover 112 Eskisehir 0.8
Stockholm 107 Istanbul 2.1
Stuttgart 153 [zmir 2.8
Washington 50 Uskiip 17

Ulkemizde kentsel planlanma siirecine yon veren yasal mevzuat, imar planlari ve imar
diizenlemeleridir. Bu kanun ve yonetmeliklerde yesil alanlara yaklasimin yani sira kisi
basina belli miktarda yesil alan saglanmasidir. 1956 yilinda kabul edilen 6785 sayh
Imar Kanunu’nun 25. Maddesi 20.07.1972 tarih ve 1605 sayili kanunla degistirilmistir
(Onder ve Polat 2012).

3.3 Kentsel Acik ve Yesil Alanlarin Planlamasi ve Tasarimi

Acik ve yesil alanlar, bu alanlarin planlanmasi, tasarimi1 ve dnemi bugiin {lizerinde
ciddiyetle durulmasi gereken konulardir. Ozellikle yerel yonetimlerin konuyla ilgili
yapilan arastirma sonuclarimi dikkate alarak bu alanlar1 korumalar1 ve gelistirmeleri

oldukca énemlidir (Onder ve Polat 2012).

Kentsel tasarim siireci sosyal, ekonomik, politik ve dogal sistem baglaminda
islemektedir. Sosyal, ekonomik ve politik konular kent yerlesimiyle baglantilidir. Ancak
dogal sistemin kent yerlesimiyle baglantis1 genellikle ihmal edilmekte ya da yetersiz
kalmaktadir. Kentsel tasarim siirecinde temel olarak kentsel alanlara gevresel, iiretken

ve sosyal roller bigilmesi hedeflenmektedir (Kaplan ve Kiigiikerbag 2000).

Kentsel tasarim, fiziksel ¢evrenin tasarimiyla esanlamli olarak ele alinmaktadir ve
aslinda kent planlama kimliginin kazanilmas: siirecinde ayr1 bir yere sahiptir. Kentsel

tasarim, kentsel doku ile stireklilik yaratilmasi, kamu yapilarinin rehabilitasyon
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cevrelerinin diizenlenmesi, mimarinin yenilenmesi desteklenmesi ve tiim bunlarin

Ozgiirce yapilabilmesi i¢in biiylik nem tasiyan bir uygulama aracidir (Cubuk 1997).

Trancik (1986)’a gore kentsel mekanin bi¢imlendirilmesine iligkin teorileri ii¢ ana
grupta siiflamistir; (1) Sekil-zemin teorisi, (2) Mekansal baglant1 teorisi, (3) Yer
teorisidir. Bu teoriler birbirlerinden 6nemli Ol¢lide farklilik gosterirler ancak kentsel
mekanlarin tasarimlarinda bu teoriler bir arada kullanildiginda basarili tasarimlar

yapilmis olur.

Bir kentsel tasarimci, tasariminda cevreden gelen tiim etkenleri gbz Oniinde
bulundurmali ve her ii¢ teoriyi de ayni anda kullanmalidir. Boylece baglant: teorisi ile
sirkiilasyon ve baglantilarin saglikli olmasini, kesilmeden istenilen yerlere ulasilmasini
saglarken; sekil-zemin teorisinde yararlanarak, kitle 6lgek ve boyutlarinin gevresel
doluluk ve bosluk dengelerine; yerellik verileriyle de kiiltiirel islevsel, sosyal

dengelerine ters diismeyecek bir tasarima imkan verecektir (Sar1 2008).

Cesitli aragtirmacilara gore agiklanan kentsel alanlarin tasarimina iliskin kavramlar ve

teoriler Cizelge 3.2°de 6zetlenmistir.
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Cizelge 3.2 Kentsel alanlarin tasarimina iliskin kavramlar (Sar1 2008)
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Yasanabilir kentlerin iiretilmesini hedefleyen kentsel tasarim caligsmalarinin belirtilen

kaliteleri/degerleri gergeklestirmesi beklenmelidir (Tekeli 1994):

*Yasanabilirlik: Insan faaliyetlerini ve yasamini siirdiirecegi kentsel mekanlarin sahip

olmas1 gereken ilk 6zellik, mekanlarin yasanabilir olmasidir.

«[sleve uygunluk: Bir mekanm islevine uygunlugu, ergonomik diizeyde insan viicuduna
uygunluktan, kiiltiirel davranis kaliplarina ve kent igindeki uygunluguna kadar degisik

diizeylerde diistiniilmelidir.

*Kolayca okunurluk, 6grenebilme, kestirebilme: Bir kentsel ¢evrenin basarisi, onu
insanlarin yeterli aciklikta algilayabilmesi ve buna bagli olarak kolayca d6grenebilmesine

baglidir.

*Gérsel doyum: Insanlarm yasadiklar1 yapili gevreyi algilamalarinda, bu gevredeki
yapilarin Olgekleri, oranlari, renkleri, dokular1 vb. fiziksel oOzellikleri 6nemli yer

tutmaktadir. Bu 6zellikler ise ¢cevrenin estetigi lizerine bir yargiya varmada etkilidir.

*Cagrisimsal algilama yoluyla anlam yiiklenmis olmak: Bir kentsel tasarimin kimlik
kazanmasi ona sembolik algilamalar yoluyla anlam yiiklenmesiyle olmaktadir.

Yiiklenilen anlam kisilere, kiiltlirlere ve zamana gore degisecektir.

Ozel ve kamu denetiminde olan mekdnlar dengesi: Kentsel tasarim biiyiik olgiide
kamuya a¢ik mekanlarin tasarimidir. Dolayisiyla kentsel tasarim, kamuya agiklik, kentte
yasayanlarin faaliyetlerine gore gorsel ve simgesel degerlere ulasabilmeleri ve bu acidan

toplumun degisik kesimlerine sagladig firsat esitligine gore degerlendirilmelidir.

*Gerceklestirilebilirlik: Kentsel tasarimin gercek¢i olmasi, yasama gecirilebilir olmast
seklinde distliniilmelidir. Yasama gecirilebilir olmasinda, alt ve iist yapilarin
yapilmasinin yani sira, ongoriilen yagam bi¢iminin yaratilmasi ve mekanin bakiml bir

bicimde yasatilabilmesi de ele alinmalidir.
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Planlama, kavramsal olarak belirlenen bir hedefe ulagabilmek amaciyla harekete
gecmeden Once yapilan hazirliklar, karar verme, se¢cim yapma siireci, gelecege yonelik

bir tahmin islemidir (Caliskan 1990).

Her kentin ayr1 bir kimligi ve karakteri vardir ve her kent i¢in standart bir yesil alan
planlamas1 yapmak miimkiin degildir. Kentin karakteri ve kimligi, topografik ve
iklimsel oOzellikleri, toplumsal yapi, arazi kullanim sekli, dogal peyzajlar1 ve
giizellikleri, sosyal ve kiiltiirel yapisi, kullanim yogunlugu, yerlesim tiirii ve uygunlugu,
acik ve yesil alanlara olan ihtiyacin derecesi gibi 6zellikleri kentlerde agik ve yesil alan
sistemin planlanmast ve uygulanmasinda dikkate alinmasi gereken Ozelliklerdir

(Caliskan 1990).

Kentsel tasarim ve planlama ¢alismalar1 su basliklar1 hedeflemelidir (Tekeli 2011):

Kentsel yapiy1 olusturmak,

e Kent kimligi yaratmak,

o Karakteristik peyzaj 6zelliklerini korumak,

e Kentsel gelismeyi sinirlandirmak ve yonlendirmek,

e Kentsel kullanimlar arasinda tampon gorevini iistlenmek,

e Aktif ve pasif rekreasyon olanagi saglamak

e Ulasim, dolasim ve erisimi rahatlatmak,

e Altyap1 i¢in rezerv olusturmak,

o Kentsel mekana estetik, tarihsel, kiiltiirel degerler kazandirmak,

e Kent-doga kontrasini olusturarak, Kitle-bosluk dengesini saglamak.

3.4 Yasam Kalitesi ve Kentsel Yasam Kalitesi Kavramlari

3.4.1 Yasam Kkalitesi

Yasam Kkalitesi goreceli ve 6znel bir kavramdir. Bununla birlikte, yasam kalitesini,

insanlarin bireyler ve topluluklar olarak arzu ettilerini basarma yetenegi, olarak
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tanimlamak da miimkiindiir. Ciinkii insanligin en 6nemli 6zelliklerinden biri, az ile

yetinmemesi, her zaman en iyisi i¢in ¢aba gostermesidir (Argiiden 2015).

Diinya Saglik Orgiitii’ne gdre yasam kalitesi, bireylerin ait olduklar kiiltiirel yap1 ve
deger sistemi  baglaminda  yasamdaki  durumlarmi = kavramalarinin = ve
degerlendirmelerinin bir yoludur. S6z konusu degerlendirme, bireylerin yasamla ilgili
beklenti ve isteklerine, hedeflerine, yasam standartlarina ve kaygilarina gore

sekillenmektedir (Formarier 2012).

Bir toplumdaki yasam kalitesinden bahsederken, yalnizca yasam siiresini veya gelir
diizeyinin yiiksekligini degil, ayn1 zamanda tiim bu boyutlardaki g¢esitligi ve elde edilen
diizeyi de dikkate almak onemlidir. Yasam kalitesi ol¢iimiindeki temel boyutlar soyle

siralanabilir (Argiiden 2015):

e Uzun ve saglikli 6miir,
e Bilgi ve egitim diizeyi,

¢ Kisi basina diisen gelir diizeyi.

Ote yandan, yasam Kkalitesinin énemli bir boyutu giivenliktir. Giivenlik kavraminin
sadece ulusal giivenligin veya kamu diizeninin korunmasi olarak degil, ayn1 zamanda
insanlarin zarardan, kazalardan, felaketlerden, acliktan, issizlikten, hastalik ve siddetten

vb. konulardan korunmasi olarak da ele alinmasi gerekmektedir (Argiiden 2015).

Yasam kalitesini belirleyen 6nemli boyutlardan biri de adalettir. Adalet insanin en temel
ihtiyaclarindan biridir. Mesruiyet, yalnizca esit haklar veya yasalarin herkese ayni

sekilde uygulanmasi degil, ayn1 zamanda gercek bir firsat esitligidir (Argliden 2015).

Insan haklarina saygi, yasam kalitesini belirleyen boyutlardan biridir. Insan haklari, hig
kimsenin cinsiyeti, rengi, irki, dili, dini, sosyal simifi veya siyasi fikirleri nedeniyle

ayrimciliga ugramamasi gereken temel ilkeye dayanmaktadir. Demokrasi ayn1 zamanda
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oy kullanma hakki, kisinin goriisiinii ifade etme Ozgiirliigli ve benzeri haklarla da

tanimlanmaktadir (Argiiden 2015).

Bununla birlikte, yasam kalitesini sosyal bir sekilde degerlendirirken, sadece belirli bir
zaman dilimindeki durumu degil, ayn1 zamanda gelecek nesiller i¢in c¢evrenin

hazirlanmas1 gerektigini de degerlendirmek gerekir (Argiiden 2015).

Yasam kalitesini belirleyen boyutun da sosyal sorumluluklar alarak baskalarina faydali
olmak oldugu tespit edilmistir. Ciinkii paylasma ve yardimlagma davranislar ile kisinin

hissettigi ruhsal tatmin duygusu yasam kalitesini arttirmaktadir (Argliden 2015).

3.4.2 Kentsel yasam kalitesi kavranm

Kent yagaminin kalitesi, insan haklarinin kent yagsamina yansimasiyla ayn1 sekilde ifade
edilmekte ve kent haklarindan memnuniyet diizeyi, kent hizmetlerinin herkes i¢in esit
ve erisilebilir olmasiyla iligkilendirilmektedir. Kent yasamimin kalitesini Olgmeye
yonelik genel yaklasim, kentlerdeki yapili ve dogal ¢evre kosullarini ve bireylerin bu

kosullardan memnuniyetlerini degerlendirmektir (Inan ve Sénmez 2019).

Saglikli bir kentsel yapinin olusturulmasi, kentsel yasam kalitesinin saglanmasi
acisindan 6nemlidir. Bu amagla kentlinin ekonomik, kiiltiirel, cevresel, sosyal ve politik
ithtiyaglar1 karsilanmali ve her biri birer hak olarak degerlendirilmeli, uygulanmali,
korunmali ve gelistirilmelidir. Kentsel yasam kalitesini yiikseltmek ic¢in yerel

yonetimlerin {izerinde durmasi gereken stratejik konular sunlardir (Kogak 2008):

e Planlama ve imar faaliyetleri,

e Kentsel altyapinin gelistirilmesi,

e Kentsel donat1 alanlarinin zenginlestirilmesi,
e Saglikli ulagimin tesisi,

e Kentsel yap1 stokunu iyilestirilmesi,

e Sosyal ve beseri sermayenin gelistirilmesi,
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e Kiiltlirel mirasin korunmasi ve kiiltiirel altyapinin tesisi,
e Siirdiirtilebilir kentlesmenin saglanmasi,

e Kent giivenliginin saglanmasi,

e Kent hukukunun gelistirilmesi,

e Kentlilik bilincinin gelistirilmesi,

e Kent ekonomisi ve ticaretinin gelistirilmesi,

e Kurumlar arasi isbirliginin tesisi,

e Belediye yonetiminde kalite, etkinlik ve verimlilik saglanmasi.

Kentsel yerlesme kalitesi kavrami, kentsel ¢evrede daimi olarak yasayan veya gegici
olarak kentsel alanlar1 kullanan ziyaretgilerin isteklerini karsilayan her seydir. Cesitli
degiskenlerin incelenerek, belirlenen fiziksel formlar Cizelge 3.3’de verilmistir

(Giilersoy vd. 2012).

Cizelge 3.3 Genel fiziksel formlar (Smith et al. 1997, Giilersoy vd. 2012)

Yerlesim Genel Yapi1 ve Diizen

Yap1 Adalari Genel Yapi ve Diizen

Yapilar Genel, Sivil, Yerlesme, Kurumsal, Ticari, Sanayi, Konut

Caddeler Genel, Otopark Alanlari, Yan Yollar, Ana Caddeler, Konut Yollari,
Tali-Dar Yollar

Yaya Yollari Genel Kaldirimlar, Gezinti Yollar1, Genel Kaldirimlar,

Agik Alanlar Genel, Birincil Alanlar, Tkinci ve Ugiinciil Alanlar, Yar1 Kamu ve Yari
Ozel Alanlar

Bitkilendirme Genel

Ozellikli Alanlar Dogal Kaynaklar, Manzara Noktalar1

3.5 Kentsel Yasam Kalitesi Acisindan A¢ik ve Yesil Alanlarin Siniflamasi

Kentsel agik-yesil alanlar, kullanimlarina gore genel, yar1 6zel ve 6zel alanlar olarak 3

grup ad1 altinda toplanabilir (Onder 1997):

-Kamusal (Genel) A¢ik-Yesil alanlar, toplumun yarar sagladig1 veya tiim rekreasyonel

ihtiyaclarinin karsilandigi kamusal alanlardir.
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-Yar1 6zel yesil alanlar, cogunlukla yalnizca kuruluslarin ¢alisanlarina, ailelerine veya
kamunun belirli bir kesimine agik, toplum tarafindan belirli kosullar altinda tam olarak

yararlanamadig alanlardir.

-Ozel Agik-Yesil Alanlar ise sadece 6zel miilkiyetli alanlarda, sahipleri tarafindan
kullanilan alanlardir. Kentsel acik ve yesil alanlarin kentsel yasam kalitesi agisindan en
etkili birimleri parklardir. Kentlerde miicavir alan smirlart iginde parklar igin
belirlenmis bazi standartlar bulunmaktadir Bu standartlar Cizelge 3.4’te sunulmustur
(Polat 2001).

Cizelge 3.4 Alansal biiyiikliiklerine gore parklarin standartlar1 (Tiimer 1976, Yildizci
1982, Bakan ve Konuk 1987, Tirel 1988, Emiir ve Onsekiz 2007, Polat

2001)
S KisiBasina . . ;
Etkili Hizmet o amedann Biyiklik ~ DZmet Etigi Ideal
Parklar Alani Niifus Biiyiikliik
Yas Grubu (Alan/1000 . .
(yaricap) . . (Kisi) (da)
kisi)

Gocuk 200-600m 0-3,4-7,8-15 4 i 8-16
Bahgeleri
Spor Alanlari 2m 7 ve st 4 Biitiin kent 40-60
Mahalle 500-1500m Biitiin yaslar 8-12 3500-5000 20-40
Parklari
Semt Parklari 1000-2500m Biitiin yaglar 10-20 15000-30000 160-400
Kent Parklar1 1-10km Biitiin yaslar 80 Biitiin kent 40-800
Bolge Parklari 25-100km Biitiin yaslar 750-3000 - 2000-4000
Milli Parklar Biitiin iilke Biitlin yaslar Degisken Biitiin iilke Degisken

Yasam kalitesi bireyin fiziksel sagligi, psikolojik durumu, 6zgiirliik diizeyi, sosyal
ilisileri ve g¢evresi, genis bir kavramin temel 6zellikleriyle etkilesim gibi birgok faktor
tarafindan sekillendirilir (World Health Organization QoL Group 1995). Yasam kalitesi
fiziksel, sosyal, ekonomik ve kararkteristik 6zelliklerin yani sira psikolojik faktorleri de

igerir.

Yasam kalitesi kavraminin ¢ok boyutlulugu ve konuya farkli yaklagimlar gbz oniine
alindiginda, taniminmi uzlastirmak zorlagmistir. Yasam kalitesinin yasam standardina
esdeger oldugu goz Oniine alindiginda, belirli ayrismalar yapmak gerekir. Yasam

standardi safi yurti¢i hasila, yoksulluk orani, ¢evre kalitesi gibi faktorlerin nicel 6lgtimii
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ile elde edilir. Bu anlamda, kentsel yagsamin genel resmini belirli bir yerde ve zamanda
algilamamiza yardime1 olur. Ancak, olgiilebilir faktorlere ek olarak, yasam kalitesi daha
Oznel, niteleyici ve maddi olmayan faktorleri de icerir. Burada, Veenhoven (2006)’in

bilimsel siiflandirmasi hakkinda bir fikir verebilir (Cizelge 3.5).

Veenhoven, refah ve mutluluk terimlerine esdeger yasam kalitesi kavramini kullanir ve
siniflandirmasini buna gore belirler. Ilk dilimde, ¢evrenin yasam kalitesi digsaldir, temel
normlara dayanir ve nesnel olarak ulasim, altyap: vb. ile dlgiilebilir. Boyutlari, bireyin
yasamindaki ikinci dilimin yeteneklerini, potansiyel olarak gelisebilecek icsel ve

sunulan firsatlardan kaynaklanan performansi yansitir.

Cizelge 3.5 Yasamin dort kalitesi (Veenhoven 2006)

Dagsal kaliteler Icsel kaliteler
. e o Bireyin yasam becerileri
Yagam firsatlari Cevrenin yasanabilirligi (Kabiliyeti)
Yasam sonuglari Yasamin degeri (fayda) Yasamin degerini bilme

Kent yasaminin varlifindan bu yana kentler islevsel ve fiziksel anlamda bir¢cok degisim
ve donilistim gegirmistir. Tiirkiye’de yillardir kontrolsiiz dinamizm hali, mekanlarin
fiziki kalitesi, olanaksizligi kent yasaminin istenilen diizeye gelmesine imkén
vermemigstir. Kentsel hizmetler ihtiyaglart karsilamadigr i¢in bireylerin kentsel
yasamdan geri kalmalarina neden olmaktadir. Yasam kalitesi kisisel memnuniyete

baglidir ve bu memnuniyet kent yasamimin geregidir (Oztiirk ve Ozdemir 2013).

Kent yasaminin kalitesi, toplum, ekonomik ve c¢evre ekseninde karsilikli etkilesim
icinde yayilan farkli nesnel ve 6zel degerlendirme Olgiitleriyle ifade edilebilecek bir
kavramdir. Bu kriterler hakkinda, fiziksel, sosyal ve ekonomik islevlerin nesnel
Olctitlerinin, kisisel yasamin tutku, beklenti, mutluluk ve memnuniyet gibi cesitli
yonlerinin 6zel yasam kalitesi Olgiitlerini olusturduguna dair goriisler bulunmaktadir

(Ozdemir ve Oztiirk 2013).
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3.6 Tiirkiye Kentsel Yasam Kalitesi Acisindan Ac¢ik ve Yesil Alanlarin Durumu

Tiirkiye'de kentler tarihsel siirecte siirekli bir ¢ekim merkezi olmus, sosyal yasamin ve
ekonomik faaliyetlerin merkezinde yer almistir. Kent kavrami da tarih boyunca farkli
sekillerde tanimlanmistir. Farkli medeniyetlere baktigimizda “sehir”, “polis”, “civitas”
ve “Medine” kelimelerinin esanlamlis1 olarak kullanildigini gérmek miimkiindiir

(Toprak 2001).

Acik ve yesil alanlarin, kentlerin fiziksel yapisi ve toplum gereksinimleri agisindan iki
biiyiikk etmene gore yapilandiklar1 goriilmektedir. Birincisi, kentin dengeli bir fiziksel
yapida olabilmesinde agik ve yesil alanlarin toplam yiizeylerinin yeterliligi ve kentsel
doku igerisindeki uygun dagilislarinin saglanmasi, digeri ise; agik ve yesil alanlari
kullanacak olan insanlar i¢in uygun mekanlarin olusturulmasi amaciyla alan kullanim
acisindan planlanmalaridir. Standartlarin saptanmasinda kentin fiziki ve sosyo-
ekonomik yapis1 biiylik etken oldugu i¢in, biitlin kentler i¢in uygulanabilecek ortak ve
kesin standartlarin belirlenmesi miimkiin degildir. Bu nedenle bu konuda genel olarak
kabul gérmiis uluslararasi bir standart bulunmamaktadir, bu standartlar {ilkelere,

bolgelere ve kentlere gore farkliliklar gostermektedir (Ceylan 2007).

Ulkemizde kentsel planlama siirecine yon veren imar planlari ve imar ydnetmelikleri
vardir. Bu kanun ve yonetmeliklerde yesil alanlara yaklagim kisi basina belli miktarda
diisen yesil alanla saglanmaktir. 1956 yilinda kabul edilen 6785 sayili Imar Kanunu nun
25. Maddesi 20.7.1972 tarih ve 1605 sayili kanunla degistirilmistir, yapilan ¢alismalara
gore, planlamaya dayali niifus basina diisen yesil alan miktar1 en az 7 m?dir. Bu
standart 1985 yilinda yayimlanan ve halen yiiriirliikte olan 3194 sayil1 imar Kanunu’nda
da korunmustur, En son olarak Tiirkiye kentleri i¢in 02.09.1999 tarih ve 23804 sayilt
Resmi Gazete’de yayimlanan ‘Imar Plam Yapilmas: ve Degisikliklerine Ait Esaslara
Dair Yonetmelik’ hiikiimlerine gore; kentsel alanlarda kisi basina diisen yesil alan
degeri en az 10 mz,belediye ve miicavir alan sinirlar1 disinda ise kisi bagina en az 14 m?

olarak belirlenmistir (Anonim1999).

Tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de kent niifusunun hizla biiyiimesi, basta
merkezleri olmak {izere sosyal, ekonomik, politik ve kiiltiirel kosullar, agik-yesil

alanlarin yatay ve dikey yonde kademeli olarak azalmasina neden olmustur. Bu yapiya
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sahip sehirler insanlar1 dogal ¢evreden uzaklastirirken, sehirlerin yasam kalitesini de

diisiirmektedir (Kogan ve ibis 2020) .

Toplumlarda yasam kalitesi ve standartlart ¢gevre dostu bir sekilde arttirilirsa, ekonomik
bliylime ve refah siirdiiriilebilir olacak ve toplumun geneline yayilacaktir. Bu baglamda,
kentlerin yasam kalitesini 6lgmek onemli bir ihtiyagtir. Bugilin iilkemizde kentlerin
yasanabilirlik diizeyini Ol¢ebilecek ve ilgili politikalara olusturulabilmesine katkida

bulunabilecek herhangi bir gosterge bulunmamaktadir (Sar1 ve Kindap 2018).

Bu tez calismasi kapsaminda literatiirdeki bu eksikligin giderilmesi ve kentsel yasam
kalitesine yonelik arastirmalara katki saglanmasi amaciyla Cankir1 kenti igerisinde
secilen onemli sokak, cadde ve bulvarlarin kentsel yasam kalitesine uygunluklari belirli

parametreler 151g1nda incelenmis ve Oneriler gelistirilmistir.
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4, MATERYAL VE YONTEM

4.1 Materyal

Arastirma ana materyalini Cankir1 merkez ilgcesinde yer alan cadde, sokak ve bulvarlar

olusturmustur. Cankir1 kenti, Ic Anadolu Bati Karadeniz Bélgesi gegis alaninda

bulunmaktadir. Cankir1 kentinin giineyinde Ankara ve Kirikkale; batisinda Bolu;

kuzeyinde Kastamonu ve dogusunda Corum illeri bulunmaktadir. Denizden yiiksekligi

723 metre olup toplam yiiz6l¢timii 7.388 km?’dir (Anonim 2020) (Sekil 4.1).
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Sekil 4.1 Arastirma alaninin konumu

Cankir1 kismen I¢ Anadolu Bélgesinden Karadeniz Bolgesine geciste yer almaktadir.

Dogu-Bati dogultusunda uzunlugu 130 km, genisligi ise 80 km’dir. Cankir1 ilgeleri;

Merkez ilge, Atkaracalar, Bayramdren, Cerkes, Eldivan, Ilgaz, Kizilirmak, Korgun,

Kursunlu, Orta, Sabanézii ve Yaprakli olmak tizere 12 ilgesi vardir. Dort tarafi daglarla

cevrili olan Cankir1 ili bu daglar iizerinde, yamacglarda ve dag aralarinda vadilerde

kurulmug yerlesim merkezlerinden olusmaktadir. Engebelikler il yiizél¢limiiniin

%61 1ni olusturmaktadir (Pekin Timur 2012).
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Cankin1 arazisi dagliktir. Ilgaz Daglart Cankiri’nin kuzeyinde konumlanmistir. En
yiiksek tepesi 2560 metredir. Ilin giiney kism1 diiz ve ¢iplaktir. Alanin %18’i orman,
%35’1 ¢ayir ve mera, %35°1 ise ekili arazidir. Ormanlar ¢am, koknar, mese ve ardi¢
agaclan ile kaphidir. Daglarda kurt, tilki, tavsan ve sincap gibi yaban hayvanlari
gozlenmistir (Pekin Timur 2012).

Ilin bitki ortiisii incelendiginde iist florasim igne yaprakli agaclar olusturmaktadir.
Ozellikle de karacam (Pinus nigra), sarigam (Pinus sylvestris), ardi¢ (Juniperus sp.),
mese (Quercus sp.), ladin (Picea sp.) ve goknar (Abies sp. Mill) gibi orman agaglariyla
ahlat ve kizilcik agacglar1 bulunmaktadir. Bitki Ortiisiiniin alt florasinda ise hububat,
yemlik ve yemeklik baklagiller ile ayrikotu, devedikeni ve yumak gibi bitkiler
bulunmaktadir. Akarsular boyunca sogiit ve kavak agaclar ile meyve bahgelerine de

rastlanmaktadir (Pekin Timur 2012).

Cankir’da genellikle I¢ Anadolu’ya 6zgii iklim etkisi goriilmektedir. Merkez, llgaz ve
Yaprakh ilgelerinde kislar serin, yazlar 1lik gegerken, Cerkes ilgesinde kislar soguk,
yazlar ise serin gegmektedir. Yagislar kisin kar seklinde olur, senelik yagis miktar1 397-
410 milimetredir. Sicaklik ise +14,8°C ile -25°C arasinda seyretmektedir (Pekin Timur
2012).

[lin en fazla yagis alan ilgesi, Yaprakli’dir. Yagislar hemen hemen her mevsim goriiliir.
Merkezden giineye dogu, iklim ve bitki Ortiisii degismekte ve zayiflamaktadir.
Arastirmalarda il topraklarinin 2-3 asir Oncesine kadar bazi tuzlu bolgeler harig
ormanlarla kapli oldugu tespit edilmistir. Bununla birlikte, acik alanlarda bilingsiz
kesim, hayvanlarin otlatilmasi i¢in orman kullanimi1 miidahale imkéani olmayan orman
yanginlar1 ve iklim degisikligi nedeniyle bu orman bdolgelerinin biiyiik ¢ogunlugu yok
olmustur. Il topraklarmin genel yapisi olduk¢a dagmik ve engebeli oldugundan tarim
acisinda olumsuzluklara neden olmaktadir. Bu olumsuz durum, sinirli sayida sulanabilir
tarim arazisinin korunmasina yol agmaktadir. Toprak olusumu, kimyasal aginma ve

erimenin ciddi bir etkiye sahip oldugu yamaglarda sinirlidir (Pekin Timur 2012).
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Ozellikle kent merkezinin dogu ve giineydogusunda kaya tuzu rezervi bakiminda
oldukca zengin olan ve derin tuz tabakalarina sahip tepeler bulunmaktadir. Bu tepeler
asir1 tuzluluk nedeniyle ¢iplak bir goriiniim kazanmistir (Gokmen 2007, Anonim 2010,

Tuna 2010). ilde tuz magarasi da biiyiik dnem tasimaktadir.

Ilin bircok bolgesinde dnceden var olan orman alanlar1 tarim agmak amaciyla tahrip
edilerek bozkirlara déniistiiriilmiistiir. ilin merkezini cevreleyen tepelerin biiyiik

cogunlugu benzer bitki Ortiisiine sahiptir (Gékmen 2007, Anonim 2010, Tuna 2010).

Kent i¢inde gecen Tatligay boyunca ve parcalar halinde agik-yesil alanlar mevcuttur. Bu
alanlar fiziksel ve sosyal islevleriyle doga ve kent sakinleri igin biliylik Snem
tagimaktadir. Tatlicay akarsuyu iizerinde akademik ve kurumsal anlamda c¢aligsmalar

yapilmis olmasina ragmen kent ile biitiinliigii tam olarak kurulamamstir (Kogan ve Ibis

2020).

Uzun yillar diizenli miicadele edilmedigi i¢in, yaban domuzu sayisindan belirgin bir
artis olmustur. Fakat son yillarda yapilan diizenli ve etkin miicadeleler nedeniyle, yaban

domuzu sayisinda belirgin bir azalma saglanmistir (Kogan ve ibig 2020).

Cankir ili niifus 2021 yilina goére 196.515°dir. Bu niifus, 99.278 erkek ve 97.237
kadindan olusmaktadir. Yiizde olarak ise % 50,52 erkek, % 49,48 kadindir (Anonim
2022). Kentin ekonomisi tarim ve hayvanciliga dayanmaktadir. Kent merkezinde 1
tiniversite, tiniveriteye bagl 8 fakiilte, 5 enstitii, 1 yiiksekokul ve 5 meslek ytiksekoklu
bulunmaktadir (Tiilek ve Ozdemir 2019).

Orf ve adetleri acisinda Cankirr ili olduk¢a zengindir. Cankir’’da asirlar boyunca
Hititler, Frigya, Lidya, Galatlar, Iskander (Makedonyalilar), Persler, Roma ve
Bizanshlar, Tiirkler (Selcuk ve Osmanlilar) hakim olmuslardir. Tiirklerin disindaki
milletler, tarihi eserlerin disinda kaybolup gitmislerdir. Tiirklerin bolgeye yerlesmesiyle
Hiristiyan azinlik zamanla bu bolgeden goc etmistilerdir. Bolge 11. asir basindan bu

yana Tiirk Islam kiiltiirii ile yogrulmustur (Anonim 2022).
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Cankirt’nin merkez ilgesi, koy ve kasabalarinda Tiirk Milli Kiiltiiri yasatilmakta olup
kdy ve kasabalarda genel olarak “Kapali toplum” &zelligindedir (Cankir1 Belediyesi
2019).

Cankir1 kentinin mevcut yesil alan miktar1 3.93 km?dir. Mevcut durumda kisi basina
diisen yesil alan miktar1 4 m? olarak tespit edilmistir. Cankir1 kent merkezinin agik yesil
alan oran1 % 20.53’tiir. Mevcut agik yesil alanlar kent merkezinde yer alan park, ¢ocuk

oyun alani, spor alani ve rekreasyon alanlaridir (Kogan ve ibig 2020) (Sekil 4.2).
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CANKIRI MERKEZ ILCESI ACIK-YESIL ALAN HARITASI
K

CANKIRI MERKEZ

0 6501.300 2.600M
| T T T T |

Cankiri Kentsel Acik-Yesil Alanlari

Agaclik alan
Bag-Bahge

- Orman

Parklar

Rekreasyon alani

Sekil 4.2 Cankirt ili agik yesil alan haritasi
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4.2 Yontem

Calismanin yontemi, Cankirt merkez ilgesinde bulunan 21 adet cadde, sokak ve
bulvarin, agik ve yesil alan peyzaj 6zellikleri, kentsel yap1 ve 6zellikleri ve alan kalite
Ozellikleri dogrultusunda incelenmesini kapsayacak sekilde 3 temel asamadan

olusmaktadir (Sekil 4.3).

ARASTIRMA ALANINA ILISKIN VERILERIN TOPLANMASI, LITERATUR TARAMASI
VE MEVCUT CALISMALARIN INCELENMEST —

Degerlendirme formu l

OLCTTLER

1. Asama

J L

NCELENEN CADDE/SOKAK/BULVAR s

KISMEN | UYGUN
UYGUN | DEGIL

yox CANKIRI MERKEZ iILCEDE KENTSEL ALAN VE MEKANLARIN KALITE
DEGERLENDIRMESININ YAPILMASI

UYGUN

2. Asama

DEGERLENDIRME FORMLARININ
OLUSTURULMASI

y

CANKIRI iLi ACIK VE YESIL ALANLARININ HARITALANMASI VE KALITE
OLCUTLERIYLE ILISKILENDIRILMESI

| ARAZI GOZLEMLERININ

> YAPILMASI

Bitkisel Dilzenleme

Donan Elemankn

A

FOKAK, CADDE VE BULVARLARDAKI CEVRESELKALITE PARAMETRELERININ
DEGERLENDIRILMESI

recleri

Zewin Yapia

N

| TARTISMAVE SONUC |

1
3. Asama

Sekil 4.3 Aragtirma alan1 yontem akis grafigi

Arastirmanin ilk asamasinda, arastirma konusu ile ilgili verilerin toplanmasi, literatiir
taramasi1 ve konuya iligkin mevcut caligmalarin incelenmesi gergeklestirilmistir.
Aragtirmanin 2. Asamasinda Cankir1 merkez ilgede kentsel alan ve mekanlarin kalitesi
degerlendirmesinde gozlem tekniklerinden yararlanilmistir. Bu amacla Cankir1 kent
merkezinde inceleme ve gozlemler yapilmis, dnemli cadde, sokak ve bulvarlara yonelik
degerlendirme formlart olusturulmustur (EK 1). Degerlendirme formlarinin
olusturulmasinda Giilersoy vd. (2012), Ozyavuz ve Karakaya Artin (2016) ’nin
calismalari temel alinmistir. Cankir1 merkez ilgesinde bireylerin en fazla vakit gecirdigi
kent i¢in 6nemli acik ve yesil alanlardan olan baz1 cadde, sokak ve bulvarlar secilmistir.
Bu formlar arazi ¢alismalar1 yapilarak ve uygun sekilde doldurularak degerlendirmeleri

yapilmistir. Arazi ¢alismalari yapilarak doldurulan ve degerlendirmeye alinan formlarda
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incelenen 21 adet cadde, sokak ve bulvar sOyle siralanabilir: Ankara Caddesi, Atatiirk
Bulvari, Elif Caddesi, Refik Saglam Caddesi, Tuggeneral Zeki Durlanik Caddesi,
Hiirriyet Caddesi, Ziibeyde Hanim Caddesi, Yaprakli Bulvari, Salihler Caddesi, Ali
Inandik Caddesi, Zafer Caddesi, Kastamonu Caddesi, Eski Kastamonu Caddesi, Mesut
Sokak, Kayabas1 Caddesi, Esentepe Caddesi, Uzunyol Sokak, Mezarlik Caddesi, Hale
Sokak, Su Deposu Caddesi, Tosya Caddesi (Sekil 4.4).

Degerlendirme formunda ele alinan kalite parametrelerinde birincil parametreler olarak
yol genisligi, kaldirim yiiksekligi, refiij diizenlemesi, meydan diizenlemesi, bisiklet
yolu, engelli yolu, yaya gegidi, yesil koridor olarak ele alinmistir. Inceleme kapsaminda
ayrica otoparklar, bitkisel diizenlemeler, donati elemanlari, bilgilendirme levha ve
isaretleri ve zemin yapisi da incelenmistir. Incelenen parametreler, uygun, kismen

uygun, uygun degil ve yok olarak 6l¢iitlendirilmistir.

Arastirmanin 3. ve son asamasinda yapilan degerlendirmeler 1s181inda incelenen cadde,
sokak ve bulvarlarin kentsel ¢evre kalitesi kriterleri agisindan 6nemi saptanmistir. Elde
edilen degerlendirme matrisi ile sonuglar tablolagtirilmistir, degerlendirme sonuglari
matrisi  olusturulmustur (Cizelge 4.1). Incelenen matristen 273 (21 adet
cadde/bulvar/sokak x 13 adet degerlendirme Ol¢iitii) degerlendirme sonucu matrisi ile
incelenen alanlarda ¢evresel kalite parametrelerinin bulunup bulunmadigi belirlenmis ve

oneriler gelistirilmistir.
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Sekil 4.4 Arastirma alaninda incelenen sokak, cadde ve bulvarlar
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Cizelge 4.1 Degerlendirme sonuglari matrisi

DEGERLENDIRME OLCUTLERI
CADDE/BUL Kald Meyd | Bisi En | Ya Y“es Bitkis | Donat r|13dlllgrlr|16e ze
VAR/SOKAK alda i
YOI. rim Rf’ fiaj an klet ge_:ll ya kori Oto el 1 Levha m
Geni .. Diizen . I i Ge d par o I n
ligi Yiiks lemesi Duzeq Yo Yol ¢id or K Diize Elem . ve ya
§ ekligi lemesi u - (ba nleme | anlar1 | Isaretl
u I . pis1
nt) eri
Ankara Caddesi U U ] ] Y U ] Y Y ] U U U
Atatiirk Bulvari U U U Y U U Y U U U KU
Elif Caddesi KU U Y Y Y U U Y | uD uD u u uD
Refik Saglam KU | U Y Y Yy | vy |y | vy | v Y u u KU
Caddesi
Tuggeneral
Zeki Durlanik KU U Y Y Y Y | vy Y Y Y u u KU
Caddesi
Hilrriyet KU KU Y Y Y |uD | Y \% Y Y KU u KU
Caddesi
Ziibeyde Hamim | o\ | Y Y Yy |y |y |y | Y Y KU U | ku
Caddesi
Eapmkh U U U KU Yy |u|u| Y | up U U U uD
ulvari
Salihler uD Y Y Y Yy | Yy |Y | Y Y Y KU KU %
Caddesi
Ali Inandik KU | KU Y Y Yy | uluw| vy | v Y u u KU
Caddesi
Zafer Caddesi U U Y Y Y U Y Y Y Y U U KU
Kastamonu U U U Y Yy |u|u| Yy U u U U U
Caddesi
Eski
Kastamonu U KU Y Y Y | KU | Y Y Y Y u KU KU
Caddesi
Mesut Sokak uD uD Y Y Y Y | Y \% Y Y uD KU uD
Kayabagt uD | UD Y Y Y Y | Y % 4 Y Y Y Y
Caddesi
Esentepe U U % % Yy |y | Y | Y Y Y KU KU | KU
Caddesi
Uzunyol Sokak | KU KU Y Y Y Y | vy \% Y Y KU KU KU
Mezarhik ubp | uUD % % Yy |y | Y | Y Y Y Y Y Y
Caddesi
Hale Sokak uD uD Y Y Y Y | vy \% Y Y \% Y Y
Su Deposu
Caddesi KU Y Y Y Y Y | v % Y Y % \% Y
Tosya Caddesi ubD ubD Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y

U:Uygun, KU: Kismen Uygun, UD: Uygun degil, Y: Yok
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5. BULGULAR VE TARTISMA

5.1 Cankir1 Kent Merkezinde Yasam Kalitesine Yonelik Degerlendirmeler

Calisma kapsaminda Cankir1 kenti mekansal kalite degerlendirmesinde alan analizi
(arazi g6zlemi) tekniginden yararlanilmistir. Bu kapsamda Cankir1 kent merkezini

baslica cadde, sokak, meydan ve rekreasyon alanlar1 degerlendirilmistir.

Cankir1 merkez ilgesi 21 cadde, sokak ve bulvar i¢in elde edilen veriler incelendiginde,
alanlarin 6nemli bir kisminin bazi ¢evresel kalite parametrelerine ya hi¢ sahip olmadigi

(% 57,15) ya da parametrelere uygun olmadigi (% 7,32) belirlenmistir (Sekil 5.1).

YOK
57%

UYGUN DEGIL
7%

Sekil 5.1 Kalite olgiitlerine iligkin degerlendirme sonuglari

Kalite olgiitleri uygunluklar agisindan incelendiginde, yol genislikleri 6 caddede uygun
degilken, diger caddelerde uygun ve kismen uygun olarak tespit edilmis, kaldirim
yiikseklikleri 5 caddede uygun degilken, 2 caddede hi¢ gozlenmemis, diger caddelerde
de uygun ve kismen uygun olarak degerlendirilmistir. Refiij diizenlemelerini 4 caddede,
meydan diizenlemeleri 3 caddede, engelli yolu 8 caddede, yaya gecidi 5 caddede,

otopark 2 caddede, bitkisel diizenleme 4 caddede, donati elemanlart 15 caddede,
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bilgilendirme levha ve isaretleri 16 caddede, zemin yapisi ise 12 caddede uygun ve
kismen uygun bulunmustur. Yesil bant ve bisiklet yollarinin incelenen higbir cadde,

sokak ve bulvarda bulunmadigi gézlenmistir (Sekil 5.2).

=

Sekil 5.2 Kayabags1 Caddesi, Hiirriyet Caddesi, Eski Kastamonu Caddesi ve Kastamonu
Caddesinden goriintiiler (Orijinal 2022)

Aragtirma alanindaki tiim cadde, sokak ve bulvarlar ayr1 ayr1 yol genislikleri, kaldirim
yiikseklikleri, refiij diizenlemeleri, engelli yollari, yaya gegitleri agisindan birincil

degerlendirmeler olarak incelenmis ve haritalanmistir (Sekil 5.3).
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Sekil 5.3 Arastirma alanindaki birincil degerlendirmeler
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Arastirma alaninda yol genislikleri Atatiirk Bulvari, Kastamonu, Esentepe Caddeleri ve
Yaprakli Bulvarinda uygun genislige sahipken, Hale Sokak, Mesut Sokak, Mezarlik
Caddesi ve Salihler Caddesinde higbir uygunluk gozlenememistir. Engelli yollar1 ve
refiij diizenlemeleri yine ¢ok kisith bir bdlgede bulunmaktadir (Atatiirk Bulvari,
Kastamonu Caddesi ve Yaprakli Bulvari) (Sekil 5.4). Kaldirim yiikseklikleri genel

olarak uygun bulunmustur.

ey

Sekil 5.4 Atatiirk Bulvari iizerindeki orta refiij diizenlemelerine 6rnekler (Orijinal 2022)

Meydan diizenlemesine Atatiirk Bulvari ve Kastamonu Caddesi disinda
rastlanamamistir. Yol genislikleri genellikle uygundur ancak tarihi kent merkezindeki
bazi cadde ve sokaklar (Uzunyol Sokak, Su Deposu Sokak) olduk¢a dardir, bir cogu tek

aracin gegisine izin verecek 6l¢iidedir, arag onceliklidir (Sekil 5.5).
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Sekil 5.5 Uzunyol Sokaktan goriintiiler (Orijinal 2022)

Arastirma alanindaki bitkisel diizenlemeler degerlendirildiginde, Atatiirk Bulvari,
Kastamonu Caddesi, Yaprakli Bulvar1 ve Ankara Caddesi 6ne ¢ikmaktadir. Ozellikle
Kastamonu Caddesinin tim kriterleri karsiladigi, Atatiirk Bulvarinin ise bitkilerin
ekolojik istekleri disinda diger tiim kriterleri karsilayacak sekilde bitkisel diizenlemelere
katildig1 gozlenmistir. Yaprakli Bulvarinda da gerek tiir ¢esitliligi gerekse ekolojik

istekleri agisindan kismen uygun bitkilendirmeler yapilmustir.

Cankirt il merkezindeki cadde, sokak ve bulvardaki bitkisel diizenleme sadece ana
akslar olan Atatiirk Bulvari, Kastamonu Caddesi ve Ankara Caddelerinde
rastlanmaktadir. Bu bolgelerde ¢ogunlukla herdemyesil cali ve agag tiirleri ile saksi
icerisinde mevsimlik bitkiler kullanilarak diizenlemeler yapilmistir (Sekil 5.6).
Incelenen diger cadde, sokak ve bulvarlarin hi¢c birinde herhangi bir bitkisel

diizenlemeye rastlanmamustir.
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Sekil 5.6 Atatiirk Bulvar1 ve Kastamonu Caddesindeki bitkisel diizenlemelere 6rnekler
(Orijinal 2021)

Bitkisel diizenlemelerin yasam kalitesi kritelerine uygunlugu her bir cadde, bulvar ve

sokak i¢in incelenmis ve haritalanmistir (Sekil 5.7).
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Sekil 5.7 Arastirma alanindaki bitkisel diizenlemelere iliskin degerlendirmeler
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Arastirma alanindaki donati elemanlara iligkin renk, malzeme, fonksiyonellik ve

estetik degerlendirmeleri her bir cadde, sokak ve bulvar i¢in haritalanmistir (Sekil 5.8).
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Sekil 5.8 Arastirma alanindaki donat1 elemanlarina iligkin degerlendirmeler

Aragtirma alanindaki donat1 elemanlar incelendiginde 6zellikle Mesut Sokaktaki donati
elemanlarmin hi¢ uygun olmadigi gozlenmistir. Hale Sokak, Mezarlik Caddesi ve
Salihler Caddesinde ise higbir donati elemani gdzlenmemistir. Incelenen alanlarda
donat1 elemanlarinin en fazla bulundugu cadde Kastamonu Caddesi ve Atatiirk
Bulvaridir. Bu alanlarda ahsap oturma elemanlari, tas saksilar ile entegre olacak sekilde
konumlandirilmistir. Cop kutular1 ve aydinlatma elemanlarinda kullanilan malzemeler

degiskenlik gostermektedir (Sekil 5.9).
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Sekil 5.9 Atatiirk Bulvarindaki donati elemanlarina ait 6rnekler (Orijinal 2022)

Otoparklar ve bilgilendirme levhalarina iligkin degerlendirmeler de her bir cadde, sokak

ve bulvar i¢in haritalanmistir (Sekil 5.10).

Otoparklarin Konumu Otoparklarin Tagima Kapasitesi

Yok
Otoparklar ve Uygun degil i
bilgilendirme —— Kismen uygun k I
. . e Uygun :
levha ve isaretleri g
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Sekil 5.10 Arastirma alanindaki otopark ve bilgilendirme levha ve isaretlerine iliskin
degerlendirmeler
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Cankir1 kent merkezinde Atatiirk Bulvar1 tizerindeki otopark alanlari yenilenmistir.
Otoparklar kent merkezindeki yogun ara¢ kullanimina yetecek biiyiikliikkte degildir.
Kent merkezinde biiylik bir meydan ve otopark diizenlemesi caligmalar1 devam
etmektedir. Alanda bazi ana cadde, miize, kampiis gibi 6nemli noktalar bilgilendirme
levha ve isaretleriyle belirtilmektedir. Ancak bir¢cok sokak ve caddenin bilgilendirme

isaretleri eksiktir (Sekil 5.11).

Sekil 5.11 Arastirma alanindaki otopark, bilgilendirme levha ve isaretleri ve zemin
dosemelerine iligkin 6rnekler (Orijinal 2022)

Arastirma alaninda otoparklara iligkin gerek konumlar1 gerek tasima kapasiteleri
gerekse uyar1 levhalar1 agisindan onemli eksiklikler bulunmaktadir. Bu 6zellikler
Atatiirk Bulvart disindan hemen hemen tiim cadde, sokak ve bulvarlarda
bulunmamaktadir. Bilgilendirme levha ve isaretleri ise Hale Sokak, Uzunyol Sokak ve

Mezarlik Caddesi hari¢ diger cadde ve sokaklarda gézlemlenmistir.

Zemin yapisina iligkin renk, malzeme, fonksiyonellik ve estetik degerlendirmeleri her

bir cadde, sokak ve bulvar igin haritalanmistir (Sekil 5.12).
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Sekil 5.12 Arastirma alanindaki zemin yapisina iliskin degerlendirmeler

Arastirma alaninda zemin yapisi ortalama olarak kismen uygunluk gézlenmektedir. En

fazla uygunluk renk kriterinde gbézlenirken, estetik, malzeme ve fonksiyonellikte onemli

ve yer yer tekrarlayan sorunlar bulunmaktadir. Yine bu kriterde de ana ulasim

akslarindan biri olan Kastamonu Caddesi en fazla uygunluga sahip cadde olarak 6ne

cikmustir.
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6. SONUC

Yasam kalitesi kisinin yasadig1 hayattan sagladigi memnuniyetin bir gostergesidir. Kisi
ruhsal, zihinsel, kiiltiirel pek ¢ok temel ihtiyacin1 karsiladigi oranda kaliteli yasama
sahip olmaktadir. Kentsel anlamda da yasam kalitesi kavraminin 6lgiilmesini saglayan
cok sayida farkli parametre bulunmaktadir. Her meslek disiplini de kendi bakis agisiyla
yasam kalitesine katki saglamaktadir. Bu ¢alisma kapsaminda peyzaj mimarligr meslek
disiplini bakis acisiyla kentsel alanlarda yasam kalitesi ve bu yasam kalitesi
parametrelerinin Cankir1 kent merkezinde Olc¢lilmesine calisilmistir. Calisma alami
olarak da kentlinin yogun sekilde kullandigi kent merkezindeki cadde, sokak ve

bulvarlar tercih edilmistir.

Cankir1 kent merkezinin Ankara-Kastamonu ana aksimi olusturan caddesi olan Ankara
Caddesi otopark ve bisiklet yolu hari¢ diger parametreleri karsilamaktadir. Yine Cankiri
kent merkezinin en islek ve yogun olarak kullanilan aksi olan Atatiirk Bulvari
incelenmigtir. Atatliirk Bulvarinin 6zellikle kentin prestijine 6nemli katkilar saglamasi
gereken bulvarlardan biri olmasi gerekmektedir. Ancak bisiklet yolu, yesil koridor
olgiitlerinin higbiri gézlenmemis, otopark, bitkisel diizenleme ve zemin yapisi agisindan
da bazi parametrelerin kent i¢in yeterince uygun olmadigi tespit edilmistir. Bu
cercevede kentin ihtiyaglarini ve prestijini yeterince karsilamamaktadir. Gerek yaya
gerek tasitlarca yogun olarak kullanilan caddede arag iistiinliigii ve onceligi oldugu da
gozlemlenmistir. Arag onceligi pek cok kisimda yayalarin glivenligini olumsuz sekilde

etkilemektedir.

Incelenen cadde, sokak ve bulvarlarin birincil degerlendirmelerinde yol genislikleri
acisindan genel olarak kismen uygun olduklari saptanmistir ancak Mesut Sokak,
Kayabas1 Caddesi, Uzunyol Sokak, Hale Sokak ve Su Deposu Caddesi gibi caddelerin
yer yer 2 aracin bile gegisine uygun olmayacak kadar dar olduklar tespit edilmistir.
Ozellikle kent merkezine yakin bdlgelerde herhangi bir engelli yolu, refiij ve meydan

diizenlemesine rastlanmamaistir.
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Calisma alaninda ana ulagim akslarini olusturan Kastamonu Caddesi, Atatiirk Bulvari ve
Ankara Caddesi lizerinde refiij diizenlemeleri yapilmistir. Bu bdlgelerde bitkisel
diizenlemeler 6zellikle bu refiijlerde yogunlastirilmis, yer yer mevsimlik ve herdemyesil
cal1 ve agagciklardan olusan tiirlerle cesitlilik saglanmaya calisiimistir. Bu bolgelerde
yol agaglar1 da yogun sekilde kullanilarak goélge ve yonlendirme etkisi yaratilmaya

calisilmigtir.

Calisma alanindaki donati elemanlar1 yine 3 ana aks {iizerinde yogun olarak
konumlandirilmistir. Donatilarda renk, malzeme ve estetik acidan genel olarak uyum
gozlenmemistir. Bilgilendirme isaret ve levhalari O6nemli kavsak noktalarinda
yerlestirilmistir. Ancak kentin 6nemli bazi noktalarinda sokak ve cadde isimleri eksiktir.
Zemin yapisi da kent genelinde c¢esitlilik gostermektedir. Kent genelinde renk ve estetik
acilardan 6zel bir tasarim yaklasimi izlenmemistir. Ozellikle Atatiirk Bulvari gibi
kentlinin yogun olarak kullandig1 bazi noktalarda fonksiyonel problemler gézlenmis,

buralarda drenaj problemlerine sahip, kirik, bozuk zemin malzemesine de rastlanmstir.

Cankir1 kent merkezinin tarihi ve kiiltiirel peyzajlarini icerisinde bulunduran ve en ¢ok
turizm hareketliliginin yasandig1 Uzunyol Sokak, Hale Sokak, Mesut Sokak, Su Deposu
Caddesi ve Mezarlik Caddesi incelenmistir. Cankir1 Belediyesi tarafindan kentsel tarihi
cevrelerde baslatilan sokak sagliklagtirma calismalar1 kapsaminda KUZKA 1is birligi ile
gerceklestirilen Uzunyol, Camasirhane ve Kirmanoglu Sokaklarinda restorasyon
caligmalar1 tamamlanmistir. Halk arasinda “Can Saati” olarak bilinen Tarihi Saat Kulesi
ise yeniden calisir hale getirilmistir (Cankir1 Habercil8 2021). Bu boélgelerde yapilan
incelemelerde 6zellikle dar sokaklara ve arag Oncelikli diizenlemelere sahip olduklari
belirlenmistir. Bolge ozellikle tarihi ve kiiltiirel 6zellikleriyle kentin gerek turizm
potansiyelini gerekse cevre kalitesini ylikseltebilecek yapidadir ancak bisiklet yolu,
yesil koridor, engelli yolu, meydan diizenlemesi, bitkisel diizenleme, otopark gibi ¢ok
sayida kalite parametresine sahip degildir. Ozellikle tarihi ve kiiltiirel peyzaj potansiyeli
yiiksek olan bu alanlarin yayalastirilmalari, eksik olan kalite parametrelerinin
tamamlanmalar1 ve uygun bir kentsel peyzaj tasarim projesiyle degerlendirilmeleri

gerekmektedir (Sekil 6.1).
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Sekil 6.1 Uzunyol Sokak ve Su Deposu Caddesinden goriintiiler (Orijinal 2022)

Atatlirk Bulvari Cankir1 kent merkezi prestij alanlarindan biri olarak son dénemde
diizenlenen caddelerden biridir ancak yesil koridor ve bisiklet yollart agisindan eksiktir
ve zemin yapist da uygun degildir. Cadde iizerinde Onemli oranda ticari isletme
bulunmakta ve bu isletmelerin tanici levha ve tabelalariyla, cadde iizerinde siirekli

gozlenen yogun arag parki karmasa yaratmakta, caddenin prestijini bozmaktadir.

Kent biitiinii diisiildiigiinde incelenen tiim cadde, sokak ve bulvarlarda parametrelerin
bolge tipine gore artirilmalari gerekmektedir. Tim alanlardaki yasam kalitesi
standartlarinin yiikselmesi, farkli bolgelerden halkin bu bolgeleri kullanmasina ve hatta
yerlesmesine Onemli oranda katki saglayacaktir. Bu noktada ekoloji tabanli meslek
disiplinlerinin yasam kalitesi standartlarini arttirmasindaki katkist biiytliktiir ve bu

sekilde kaliteli mekanlar yaratmak miimkiin olabilecektir.

46



KAYNAKLAR

Alkan, A. 1994. Konya tarihi kentin planlama sorunlari, Konya.

Anonim, 1999. Resmi gazete. 1999 tarih 23804 Sayili Imar Yénetmeligi, Ankara.

Anonim, 2010. Cankir1 il ¢evre durum raporu. T.C. Cankir1 Valiligi il Cevre ve Orman
Midirligi, 279 s. Cankirt.

Anonim, 2020. Cankirt hakkinda genel bilgiler,
http://www.on5yirmi5.com/dosya/turkiyenin-illeri/18-cankiri-hakkinda-genel.
Erisim Tarihi: 30.02.2022.

Anonim, 2022. Cankirt hakkinda genel bilgiler https://www.bilgiler.gen.tr/cankiri-
1.html

Argiiden, Y. 2015. Yasam kalitesi. https://vergialgi.net/. Erisim Tarihi: 20.02.2022.

Aytas, 1. 2017. Cankir1 kentsel acik-yesil alan sisteminin belirlenmesi-Cankir1, Cankiri
Karatekin Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi, 159 s.

Bakan, K. ve Konuk, G. 1987. Tiirkiye’de kentsel dis mekanlarin planlamasi,
TUBITAK, Yaym No:45, Ankara.

Ceylan, A. 2007. Yasam Kkalitesinin arttirllmasinda kentsel yesil alanlarin 6nemi ve
kentsel doniisiim ile iliskilendirilmesi. Istanbul Teknik Universitesi, Yiiksek lisans
tezi, 165 s, Istanbul.

Cosar Y. 2014. Yavas sehir olgusunun kentsel yasam kalitesi lizerindeki algilanan
etkisi. Anatolia: Turizm Arastirmalart Dergisi. 25(2): 226-240.

Caliskan, M. A. 1990. 3194 sayili imar yasasi acisindan kentlerimizde acik-yesil alan
sisteminin gelecegi ve Ankara-Cankaya Ilgesi ornegi. A.U. Fen Bilimleri
Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 38 s, Ankara.

Cankirn  Belediyesi, 2019. Kent rehberi/kiiltiir, http://www.cankiri.bel.tr/sayfa-
13/kultur.php. Erisim Tarihi: 01.04.2019.

Cankir1 Haberci 18, 2021. Konu Cankir1 olunca calismalar g6z kamastirmaya devam
ediyor, https://www.habercil 8.com/takdir/22918/. Erisim Tarihi: 01.04.2021.
Celik, A. 2000. Tokat kenti mevcut alan kullanim kararlari ve agik-yesil alan verilerinin

saptanmas iizerinde bir arastirma. A.U. Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora tezi, 213

s, Ankara.

47



Celik, D. 2000. Ankara Cankaya ilgesi, Aziziye Mahallesi mevcut alan kullanim
kararlar1 ve agik yesil alanlarinin saptanmasi ilizerine bir arastirma. Ankara
Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, Ankara.

Cubuk, M. 1997. Kentsel tasarim formasyonu ve egitimi-sunus bildirisi ve sonu¢ metni.
8. Kentsel Tararim ve Uygulamalar Sempozyumu, MSU Mimarlik Fakiiltesi Sehir
ve Bolge Planlama Béliimii, Istanbul.

Deloya, M.C. 1993. Urban forestry activities in Mexico. Unasylva 173 (44), 28-32.

Durmus, S. 1997. Acik ve yesil alanlarin kullanim o6zellikleri (Ankara metropolii
Cankaya ilgesi 6rnegi), Tiirkiye ve Ortadogu Amme Idaresi Enstitiisii Kamu
Yonetimi Lisansustii uzmanlik tezi, 7, 10, 13 s., Ankara.

Elbi, F. 2019. Kentsel yasam kalitesinin sayisal verilerle 6l¢iimii: Selguklu ilgesi 6rnegi.
Siileyman Demirel Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek
lisans tezi, 85 s, Isparta.

Emiir, S. H. ve Onsekiz, D. 2007. Kentsel yasam kalitesi bilesenleri arasinda agik ve
yesil alanlarin 6nemi- Kayseri/kocasinan ilgesi park alanlari analizi — Kayseri,
Erciyes Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Sayi :
22 Y1l: 2007/1 367-396 s.

Etli, B. 2002. Edirne ili merkez ilge yesil alan sisteminin peyzaj mimarhig: ilkeleri
yoniinden irdelenmesi, Trakya Universitesi Bilimsel Arastirmalar Dergisi, B
Serisi, Cilt 3, No 1, 47-59, ISSN 1302 647X, 2002.

Formarier, M. 2012. Yasam kalitesi — Monique Formarier ve digerleri, Hemsirelik
bilimlerinde kavramlar (2. baski), Hemsirelik Arastirmalart Dernegi (ARSI) |
"Koleksiyon dis1"2012 | sayfa 260 ila 262.

Gencer, A. 2002. Kentsel tasarim ve peyzaj mimarligi: Hac1 Bayram Camii ¢evresi
ornegi, Ankara Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi, pp (1) 40.

Gold, S. M. 1980. Recreation planning and design. New York, McGraw-Hill.

Gokmen, B. 2007. Cankiri ili cografyasi. Ankara Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii,
Doktora tezi, 396 s, Ankara.

Gil, A. ve Kiigiik, V. 2001. Kentsel acik-yesil alanlar ve Isparta kenti orneginde

irdelenmesi. Siileyman Demirel Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi, 3; 27- 48.

48



Giilersoy, Z.N., Ozsoy, A., Tezer, Z., Yigiter, R.G. ve Giinay, Z. 2012. Mevcut kentsel
dokuda cevresel kalitenin iyilestirilmesi, Stratejik Kalite Planlamasi Modeli,
Istanbul Teknik Universitesi, Istanbul.

Giinay, B. 1999. Urban design is a public policy, ODTU Mimarlik Fakiiltesi Yayinlari,
Ankara.

Inan, O.Y. ve Sonmez, N.O. 2019. Kentsel yasam Kkalitesi olgiim ydntemlerinin
gelistirmesi, https://dergipark.org.tr/tr/. Erisim Tarihi: 11.12.2021.

Kaplan A. ve Kiigiikerbas, E. 2000. Kentsel tasarimda peyzaj mimarliginin yeri ve
kentsel peyzaj tasarimi. TMMOB Peyzaj Mimarlar1 Odasi, Peyzaj Mimarlig
Kongresi, 51 s, Ankara.

Karakaya Aytin, B. ve Korkut, A. B. 2015. Edirne merkez il¢e kentsel sit alan1 sinirlari
icerisindeki agik ve yesil alan varliginin irdelenmesi, Tekirdag Ziraat Fakiiltesi
Dergisi / Journal of Tekirdag Agricultural Faculty 12(3).

Keles, R. 1980. Kentbilim terimleri sozliigii. Imge Yaymnevi Yayinlari, Ankara.

Keser, E. M. 2013. Cankir1 merkez il¢ce analizi. Kuzey Anadolu Kalkinma Ajansi,
https://www.kuzka.gov.tr/Icerik/Dosya/www.kuzka.gov.tr_17 DG4H18IA _cankir
1_merkez ilce analizi.pdf. Erisim Tarihi: 15.04.2022.

Kocak, H. 2008. Kentsel yagam kalitesinin gelistirilmesi i¢in stratejik ¢alisma alanlari-I.
Belediye Vizyonu. Istanbul: Okutan Yaymcilik.

Kocan, N. ve Ibis, S.S. 2020. Cankir1 ili kentsel acik yesil alanlarmin belirlenmesi ve
gelistirilmesi {izerine bir arastirma - Bartin Universitesi, Miihendislik, Ordu
Universitesi Bilim ve Teknoloji Dergisi, 2020; 10 (2): 154-163.

Kuter, N. 2007. Cankir1 kenti agik ve yesil alan varlig1 iginde tarihi kent merkezinin
kentsel peyzaj tasarimi acisindan degerlendirilmesi. Ankara Universitesi, Fen
Bilimleri Enstitiisii, Doktora tezi, 309 s, Ankara.

Manavoglu, E. 2013. Antalya kenti yesil alanlarinin ¢ok o6l¢iitlii analizi ve planlama
stratejilerinin  gelistirilmesi. Akdeniz Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii,
Doktora tezi, 305 s, Antalya.

Onder, S. 1997. Konya kenti acik ve yesil alan sisteminin saptanmasi {izerinde bir
arastirma. Ankara Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Yaymnlanmamis Doktora

tezi, Ankara.

49



Onder, S. ve Polat, A.T. 2012. Kentsel acik-yesil alanlarin kent yasamindaki yeri ve
onemi, Konya, Selcuk Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Peyzaj Mimarligi Boliimii
dergisi, pp 73-96.

Ozdemir, Z. ve Oztiirk, S. 2013. Kentsel agik ve yesil alanlarin yasam kalitesine etkisi
Kastamonu &rnegi, Kastamonu Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi, 2013, 13
(1): 109-116.

Oztiirk, B. 2004. Kentsel agik ve yesil alan sistemi olusturulmasi: Kayseri kent biitiinii
ornegi. Ankara Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora tezi, 193s, Ankara.

Ozyavuz, M., Karakaya Aytin, B. 2016. Agik ve yesil alanlarin kentsel yasam kalitesine
etkisi: Tekirdag-Siileymanpasa Ornegi 4. Uluslararast Kentsel ve Cevresel
Sorunlar ve Politikalar Kongresi, 20-22 Ekim, Istanbul.

Pekin Timur, U. 2012. Planting children’s playgrounds: Cankiri city case. Journal of
Food, Agriculture and Environment 10 (3&4) : 977-981.

Polat, A.T. 2001. Kent parki kavrami ve Konya Kenti i¢in bir kent parki 6rnegi. Selguk
Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 75 s, Konya.

Salihoglu, T., Tiirkoglu, H. 2019. Konut g¢evresi ve kentsel yasam kalitesi, Magron,
Gezbe Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Bolge Planlama Béliimii,
Kocaeli, Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Bolge
Planlama Boliimii dergisi, 14 (SUPPL. 1): 203-217.

Sar1, K. 2008. Kentsel dis mekan tasarimina kullanici merkezli bir yaklasim. SDU Fen
Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek lisans tezi, 5.31-34, Isparta.

Sar1, V.I. ve Kindap, A. 2018. Tiirkiye’de kentsel yasam kalitesi gostergelerinin analizi,
https://www.researchgate.net/publication/323906189 Sayistay Dergisi, Say1:108.
Erisim Tarihi: 30.02.2022.

Senda, M. 1992. Design of children’s play environments, McGraw-Hill Companies,
New York.

Smith, T., Nelisher, M., Perkins, N. 1997. Quality of an urban community: a framework
for understanding the relationship between quality and physical form, Landscape
and Urban Planning, Vol.39, s.229-241.

Sahin, S. ve Barig, M. 1998. Kentsel doku igerisinde acik ve yesil alan standartlarinm
belirleyen etmenler. Peyzaj Mimarlig1 Dergisi, Istanbul.

Trancik, R. 1986. Finding lost space, theories of urban space, p.256, New York.

50



Tekeli, I. 1994. Bir kentsel tasarim kuraminin gerceklestirilmesi {izerine diisiinceler.
Kent, planlama, politika, sanat, Tarik Okyay anisina yazilar, ODTU Mimarlik
Fakiiltesi Basim Isbirligi, Ankara.

Tekeli, i. 2011. Tasarim, mimarlik ve mimarlar, Tarih vakfi yurt yaymlar1 ISBN:
9789753332590, Istanbul, 5.79-84.

Toprak, Z. 2001. Kent ydnetimi ve politikasi, Izmir: Anadolu Matbaacilik.

Tuna, F. 2010. Cankiri’nin cografi 6zelliklerinin sehirsel gelisim potansiyeli yoniinden
degerlendirilmesi. Marmara Cografya Dergisi, 21 : 219-239.

Tiilek, B.ve Ozdemir, A. 2019. Kentsel peyzajlarda endiistri miraslarmin énemi: Cankir1
tarihi tren gar1 6rnegi, inonu University Journal of Art and Design, ISSN: 309-
9876.

Tlimer, H. 1976. Rekreaktif alan ve tesisleri Olgiitleri, Turizm ve Tanitma Bakanlig
Planlama Dairesi Baskanligi, Ankara.

Tiirel, G.D. 1988. Ankara kenti yesil alanlarinin kullanim etkinliklerinin bugiinkii
durumu ve yeterliligi igin alinmasi gereken &nlemler. Ankara Universitesi, Ziraat
Fakiiltesi Peyzaj Mimarligi Boliimii, Doktora tezi (Yayimlanmamis), Ankara.

URGE, 2004. Making greener cities-a practical guide. UFZ Centre fort he
Environmental Research Leipzig-Halle. Germany, 120 p.

Veenhoven, R. 2006. The four qualities of life: ordering concepts and measures of the
good life, ‘Understanding Human Well-being’ i¢inde United Nations University
Press.

Whitehand, J. W. R. and Larkham, P. J. 1992. Urban landscapes: international
perspectives. Routledge.

World Health Organization QoL Group, 1995. The world health organization quality of
life assessment (WHOQOL), Position Paper from the World Health Organization,
Social Science and Medicine, 41, ss.1403-14009.

Yakin Inan, O. ve Ozdemir Sénmez, N. 2019. Kentsel yasam kalitesi olciim
yontemlerinin gelistirilmesi. International Journal of Economics, Politics,
Humanities & Social Sciences, 2, 3.

Yildizel, A.C. 1982. Agik alan, kentsel doku ve yesil doku kavramlari-kentsel peyzaj
planlama, iTU, Dogentlik tezi (Yayimlanmamus), Istanbul.

51



EKLER

EK 1. Arazi gozlem formu

52



EK 1. Arazi gozlem formu

. o OLCUTLER
INCELENEN CADDE/SOKAK/BULVAR ISMI:
KISMEN UYGUN
UYGUN UYGUN DEGIL YOK
Yol Genisligi
Kaldirim Yiiksekligi

Refiij Diizenlemesi

Meydan Diizenlemesi

Bisiklet Yolu

Engelli Yolu

Yaya Gecidi

Yesil koridor (bant)
Konumu

Otopark Tagima Kapasitesi
Uyari Levhalar
Renk
Fonksiyon (islev)
Estetik

Bitkisel Diizenleme Tasarim Ilkelerine
Uygunluk
Ekolojik Ozellik ve
Istekler
Tiir Cesitliligi
Renk
Malzeme

Donat1 Elemanlar:

Fonksiyonellik

Estetik

Bilgilendirme Levha ve
isaretleri

Renk

Malzeme

Fonksiyonellik

Estetik

Zemin Yapisi

Renk

Malzeme

Fonksiyonellik

Estetik

53




OZGECMIS

Kisisel Bilgiler

Ad1 ve Soyadi

Egitim

Yiiksek Lisans

Lisans

: Awo Fourreh ADAWEH

Cankir1 Karatekin Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Peyzaj Mimarligi Anabilim Dali

Cibuti Universitesi

Bilim Fakiiltesi
Cografi Bilgi Sistemleri Anabilim Dal1

54

2019-Halen

2015-2018



