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ONSOZ

Bilimsel diisiince, Batida Aydinlanma donemiyle birlikte dinin baskisindan
kurtulmus ve bagimsizligini elde etmistir. XIX. ylizyilda ortaya ¢ikan pozitivizm, gerek
doga bilimlerinde gerek sosyal bilimler alaninda kullandigi yontem ve tekniklerle

adindan sikca soz ettirmis ve bilim koltuguna oturarak doneme damgasini vurmustur.

XIX. yiizyildan itibaren varligini siirdiiren pozitivizmin etkileri lilkemizde de
kendisini hissettirmistir. Tiirk sosyolojisine 6zellikle metodolojik a¢idan oldukca dnemli
katkilar saglayan pozitivizm, iilkemizde Ziya Gokalp ile sistematik bir hale gelmis ve II.
Diinya Savasi doneminden sonra daha da ivme kazanarak tek gecerli bilim gelenegi

olarak kabul edilmistir.

Bu calismada pozitivist paradigmanin Tiirk sosyolojisinin kurulus siirecinde ne
gibi etkilerinin oldugu ortaya konmaya calisgilmistir. Arastirma, giris, iki bolim ve
sonu¢ kismindan olusmaktadir. Giris boliimiinde arastirmanin konusu ve problemine,
arastirmanin amaci ve Onemine ve aragtirmanin metoduna iligkin bilgiler verilmistir.
Birinci béliimde, pozitivizmin Bati’da ortaya ¢ikis siireci, ilk temsilcileri ve sayiltilart
iizerinde durulmustur. Ikinci béliimde, pozitivizmin Tiirkiye’ye giris siirecinde yasanan
degisimlere, Tirkiye’ye girisinde rol oynayan faktorlere ve ilk temsilcilerine,
Tirkiye’deki en biiyiik temsilcisi Ziya Gokalp’e ve Gokalp sonrast gelismelere, Tiirk
sosyolojisine metodolojik etkilerine yer verilmis ve Tiirk sosyolojisi tizerindeki
belirtileri elestirel bir perspektiften degerlendirme yoluna gidilmistir. Sonug¢ kisminda

ise aragtirmayla ilgili genel bir degerlendirme yapilmaya caligilmistir.

Bu calismanin ortaya ¢ikmasinda, arastirma konusunun belirlenmesinden sonug
kismina kadar gecen siiregte yapmis oldugu katkilarindan dolayr degerli hocam Prof.
Dr. Kemaleddin TAS’a tesekkiirlerimi sunuyorum. Ayrica c¢alismamin ortaya
cikmasinda yaptiklar1 katkilardan dolay1 Ars. Gor. H. Hiiseyin AYGUL’e ve Ars. Gor.
Muhammed OZDIL’e tesekkiirii bir borg bilirim.

Bu calismay1 hayatim boyunca {izerimden emeklerini hi¢bir zaman esirgemeyen

ANNEM’e ve BABAM’a hediye ediyor, ellerinden 6piliyorum.
Ugur KORKMAZ

ISPARTA, 2012



OZET

POZITIVIZMIN TURK SOSYOLOJiSININ KURULUS SURECINDEKI
ETKILERI

Ugur KORKMAZ
Siileyman Demirel Universitesi, Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi, 158 Sayfa, Haziran 2012
Damisman: Prof. Dr. Kemaleddin TAS

Bu aragtirma, 6zellikle sosyal bilimler alaninda egemen olan pozitivist sosyoloji
geleneginin Bati’daki ilk temsilcilerini, tarihsel gelisimini, sayiltilarin1 ve Tiirk
sosyolojisinin kurulus siirecindeki etkilerini konu edinmektedir. Sosyal bilimlerin doga
bilimlerini esas alarak bir kimlik arayisi icerisinde olmasi arastirmacilari pozitivizme
yonlendirmistir. Bati’da Aydinlanma donemiyle baslayan bilimsel hareketler insanlari
daha cok bilimle ugrasmaya yonlendirmistir. XVII. yiizyilda felsefi bir disiplin olarak
on plana c¢ikan pozitivizm, XVIII. yiizyillda sosyolojinin akademik bir kimlik
kazanmasiyla sosyal bilimlerde bir gelenege doniiserek doneme damgasini vurmustur.
Auguste Comte, Herbert Spencer, Emile Durkheim ile baslayan bu siireg, XIX. yiizyilin

sonu ve XX. ylizyilin baslarinda etkisini ve 6nemini arttirarak stirdiirmiistiir.

Osmanli imparatorlugu Bati’da XV. yiizyilda cografi kesiflerle baslayan bilimsel
ve teknolojik gelismelere kayitsiz kalmis; XIX. ve XX. ylizyillara gelindiginde bir
dagilma siirecine girmistir. Osmanli aydinlari, devletin i¢inde bulundugu krizden
kurtulmak i¢in Batililagmay1r gerekli gormiisler ve bu dogrultuda faaliyetlerde
bulunmuslardir. Bati’dan nelerin alinip, nelerin alinmamasi gerektigini kestiremeyen
Osmanli aydinlari, Bati’nin sosyal hayat tarzini, kiiltiirel faaliyetlerini taklit etme yoluna
gitmiglerdir. Batililasma yolunda yasanan sosyal degisim siirecinde pozitivist gelenek
daha c¢ok Kkiiltiirel faaliyetlerle birlikte Tirkiye’ye girmistir. Bu noktada Osmanli
aydinlarinin katkilar1 gérmezden gelinemez. Ziya Gokalp’in Dariilfiinun’da (Istanbul
Universitesi) sosyoloji kiirsiisiinii kurmasiyla birlikte pozitivizm Tiirkiye’de bir gelenek

haline dontigmiis; 1980’li yillara kadar Tiirk sosyolojisini yogun bir sekilde etkilemistir.

Anahtar Kelimeler: Paradigma, Pozitivizm, Auguste Comte, Emile Durkheim,
Tiirk Sosyolojisi, Ziya Gokalp.



ABSTRACT

THE EFFECTS OF POSITIVISM ON THE FORMATION PROCESS OF
TURKISH SOCIOLOGY

Ugur KORKMAZ

Siileyman Demirel University, Institute Of Social Sciences, Department Of Philosophy
and Religious Sciences

Master Thesis, 158 Pages, June 2012
Supervisor: Prof. Dr. Kemaleddin TAS

This survey, discusses the first representatives of positivist sociology that is
ascendant especially in the field of social sciences in the West, its historical process,
hypotheses and its effects on formation process of Turkish Sociology. The identity
search of social sciences grounding on natural sciences led researchers to positivism.
Scientific movements in the West starting with the age of enlightenment directed people
more to deal with science. Positivism, appearing as a philosophic discipline in XVII.
Century, made its mark on the period by turning into a tradition in social sciences in
XVIII. Century. This period starting with Auguste Comte, Herbert Spencer, Emile
Durkheim maintained its existence increasingly in the end of XIX. Century and at the
beginning of XX. Century.

Ottoman Empire was negligent in scientific and technological developments
starting with geographical discoveries in the west in XV. Century. And it entered into a
fall period in XIX. and XX. Centuries. Ottoman intellectuals thought Westernization
was essential to get rid of the crisis of the state and they acted according to this.
Ottoman intellectuals who couldn’t decide what should be taken and shouldn’t be taken
from the West, copied social life style and cultural activities in the West. In social
change process on the way of Westernization, positivist tradition entered in Turkey with
particularly cultural activities. At this point, contributions of the Ottoman intellectuals
cannot be neglected. With the establishment of the chair of Sociology in Dar’iil Fiinun
(Istanbul University) by Ziya Gékalp, positivism became a tradition in Turkey and had

a deep influence on Turkish Sociology until 1980’s.

Key Words: Paradigm, Positivism, Auguste Comte, Emile Durkheim, Turkish
Sociology, Ziya Gokalp.
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GIRIS
1. Arastirmanin Konusu ve Problemi

Diisiinen bir varlik olarak insanin var oldugu giinden beri gerek yakin ¢evresini
gerek evreni gerekse de kendini kesfetme seriiveni insanda merak duygusunu ve
arastirma istegini uyandirmistir. Caglar boyu siiren bu uyanig, Ozellikle Batida
Aydinlanma Doénemi ile bilimsel bir nitelige biiriindiiriilmiis; bu etkinligin de ilk olarak
gorildiigi yer “dogayr demney ve gozlemle agiklama c¢abast icerisinde olan” doga
bilimleri alani olmustur. Kendini bilimsel faaliyetlerin son basamagi olarak goren,
toplum ve toplumsal olaylari da doga bilimlerindeki gibi determinist bir metotla

aciklama cabasi igerisinde olan temel yaklasim “pozitivizm”dir.

Aydinlanma déneminde felsefi bir etkinlik olarak on plana ¢ikan pozitivizm,
sosyolojinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte doga bilimlerinde oldugu gibi sosyal bilimler
alaninda da kendine yayilma alani bulmus ve bilgi ortamini olusturan ¢ikarlarin

orgiitlendigi sistematik yapisiyla paradigma olarak kabul edilmistir.

Paradigma kavrami, son yillarda bilim alaninda iizerinde ¢okg¢a durulan ve de
tartisilan bir konu olmustur. Bilimsel ¢aligmalarda paradigma kavramina gizli ya da agik
olarak atifta bulunmaksizin bilime ait herhangi bir seyden s6z edilmesinin neredeyse
imkansiz oldugu ileri siiriilebilir.! Paradigma; bir diinya goriisii, bir alg1 dayanagi, bir
izlenceler biitiinii, bir perspektif, bir kuram olarak goriilebilir. Diger bir ifadeyle
paradigma, bir bilim adami toplulugunun iyeleri tarafindan paylasilan inanglari,

degerleri ve tekniklerin birlesimini yansitan bilimsel bir modeldir.

Paradigma kavramim ilk kez 1959 yilinda “Temeldeki Siirtiisme: Bilimsel
Arastirmadaki Gelenek ve Yenilesme” adli makalesinde Thomas Samuel Kuhn
kullanmustir.® Ona gore bilimde degisim kesintili ve devrim seklinde meydana gelir.

Belli bir donemde belli bir bilimsel ¢alisma alanina egemen olan paradigma (kuram,

! Beylii Dikegligil, “Bilimsel Paradigmalarin Olusumunda ve Déniisiimiinde Sosyolojik Baglam”,

Toplum Bilimleri Dergisi, Cilt: 4, Say1: 7, 2010, s. 54.

Yiicel Can, “Toplumsal Yapi ve Degisme Kuramlarimi Paradigma Temelli Bir Simiflandirma
Denemesi”, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 29, No: 1, 2005, s. 1,2; Nursen
Adak, “Gegmisten Bugiine Cevreye Sosyolojik Yaklasim”, Ege Akademik Bakis/ Ege Academic
Review, Cilt: 10, Say1: 1, 2010, s. 373.

Thomas S. Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapisi, Cev. Niliifer Kuyas, 8. Baski, Kirmizi Yayinlari,
Istanbul, 2008, s. 26.



diinya goriigii) zamanla 6nemini yitirir ve diisme egilimi gostermeye bagladigr i¢in bu
paradigmanin zamanla bir yenisi ile yer degistirmesi gerekir.* Bdylece yeni paradigma,

bir siire sonra kendi egemenligini kurmaya baglar.

Ortak bir paradigma {izerinden hareket eden insanlar, bilimsel uygulamada ayni
kurallara ve Olgiitlere baglh kalirlar. Bilimle ugrasan insanlar, bir paradigmayi
varsaydiktan sonra, artik en 6nemli ¢aligmalarini yaparken olani bastan asagi yeniden
kurmaya, baglangi¢ ilkelerinden hareketle ortaya atti§i her kavramin kullaniligini hakli
gostermeye calismak zorunda degildir.5 Gerek paradigma Oncesi donemlerde, gerek
paradigma degisikliklerine yol agan bunalimlar sirasinda bilim adamlar1 genellikle

saglam temeli olmayan kuram iiretebilirler.’

Bir paradigmanin sagladigi kavramsal araclar yine ayni paradigmanin belirledigi
sorunlart ¢6ziimlemekte yeterli oldugu siirece, bu araglarin giivenli kullanilmasiyla
birlikte bilim, en hizli ilerlemesini gosterir ve sorunlarin kaynagina niifuz edebilir. Bunu
biraz daha acarsak; bilimsel bir kuram, bir kez paradigma konumuna geldikten sonra
ancak hazirda yerini alabilecek bir bagka paradigma adayir varsa gegersiz kilinabilir.
Dogaya bakis agimizi belirleyen ilk paradigma bulunduktan sonra, artik paradigma
olmadan arastirma yapmak diye bir sey sO6z konusu olamaz. Bu nedenle bir
paradigmanin reddi, bir diger paradigmanin yerini almasiyla es zamanli degilse,
reddedilmis olan paradigma degil, bilimin kendisi olur. Ciinkii bir paradigmanin

reddedilmesi demek, ayn1 anda bir diger paradigmayi kabul etme kararidir.”

Yukarida bahsedilen gelismelerin Avrupa kaynakli oldugu bilinmektedir.
Ozellikle Fransiz diisiiniirlerin ve filozoflarin etkisiyle pozitivist diisiince tiim diinyaya
yayllma imkéani bulmustur. Tiim diinya Batida goriilen bu gelismeleri yakindan takip
ederken Osmanli Imparatorlugu’nun da buna kayitsiz kalmasini diisiinmek dogru
degildir. XIV. ve XV. yiizyillarla birlikte Bati’da goriilmeye baslanan ¢esitli ekonomik,
siyasal, toplumsal ve bilimsel gelismeler karsisinda Osmanli her ne kadar kayitsiz kalsa

da, bu gelismeleri Avrupa’nin bir i¢ sorunu olarak diisiinse de veya Bati’daki bu

Hasan Simsek, 2/. Yiizyiin Esiginde Paradigmalar Savasi ve Kaostaki Tiirkiye, Sistem Yayincilik,
Istanbul, 1997, s. 2.

Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapisi, s. 82-93.
Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapisi, s. 147.
7 Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapisi, S. 166-168.



gelismeleri géormezden gelmek istese de XVIL. yiizyila gelindiginde Bati’daki 6zellikle

bilimsel gelismeler Osmanli’y1 da etkilemistir.

Osmanli Imparatorlugu’nun parcalanmaya basladigi dénemde imparatorlugu
icinde bulundugu toplumsal kriz durumundan kurtarmak i¢in Bati’ya yonelmek tek
¢Oziim yolu olarak goriilmiistiir. Bu donemde Bati’dan daha ¢ok askeri, kiiltlirel alanda
etkilenilmis ve bu dogrultuda Bati taklit edilme yoluna gidilmistir. Bu Batililasma
cabalan igerisinde pozitivizmin Tiirk aydinlari tarafindan iilkeye girisi saglanmustir.
Batililasma yolundaki gelismeler her ne kadar eski olsa da bu gelismeler yogun bir
bicimde Tanzimat Dénemi’nden itibaren goriilmeye baslanmistir. Bu donemle birlikte
tilkemize giris yapan pozitivizm, XX. yiizyillin son g¢eyregine kadar neredeyse tek

egemen sosyoloji gelenegi olarak kabul edilmistir.

Tiirkiye’de halen varligini siirdiiren pozitivist gelenegin gelisimi, lizerinde ¢cokca
diistiniilmesi gereken bir konudur. Asil dikkat c¢ekilmek istenen noktalar, pozitivist
sosyolojinin iilkemizde nigin gereginden ¢ok ilgi gordiigii, neden biiyiikk bir taraftar
kitlesine sahip oldugu ve neden Tiirk sosyolojisi iizerinde etkinligini yogun bir sekilde
hissettirdigidir. Yukaridaki bu sorulara cevap vermek, sadece Tiirk sosyolojisinin
tarihini analiz etmeyle elbette miimkiin degildir. Dolayistyla Tiirk sosyolojisinin
niteliginin bilinmesi gerektigi kadar pozitivist sosyolojinin de tarihsel geligsiminin iyi

analiz edilmesi gerekir.

Bu caligmada ilk olarak pozitivizmin Bati’daki ortaya cikisi, gelisimi, ilk
temsilcileri ve sayiltilar1 tizerinde durulacaktir. Daha sonra pozitivizmin Tiirkiye’ye

giris slirecinde goriilen degisimler, ilk temsilcileri ve uygulayicilarina yer verilecektir.

Arastirma siiresince pozitivist sosyolojinin ne’ligi ve niteligi lizerinde durularak
bunlarin Tiirk sosyolojisine yansimalar1 belirlenmeye caligilacaktir. Diger bir ifadeyle,
pozitivist sosyoloji geleneginin iilkemizdeki sosyoloji gelenegine yapmis oldugu etkiler

bu calismanin temel konusunu olusturmaktadir.
2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bilimsel arastirmanin asamalarindan birisi de arastirmanin amaci ve Onemini
belirlemektir. Bir aragtirmada genel ve 6zel olmak iizere iki amag¢ vardir. Arastirmanin
genel amaci, toplumu rahatsiz eden ve ¢éziimiinde yarar umulan bir sorun ya da konuya

gecerli ve giivenilir ¢ozlimler, 6neriler getirmek ya da bu alanda yeni bilgiler lireterek



dogru olani bilimin ve insanligin genel hizmetine sunmaktir. Aragtirmanin kendisi ile
ilgili olan 6zel amaci ise arastirma konusu ya da olgusunun arastirilma nedenlerini
ortaya koymak; kavramlari, sayiltilari, kuramlar1 ve bilgileri uygulayabilme yetenegi ve

aligkanligi kazandirmaktir.®

Bir konunun agikliga kavusturulabilmesi ve dogru bir veriye ulasilmasi 6ncelikle
arastirmadaki sebep-sonug iliskisinin iyi anlasilmasi ile miimkiindiir. Bu da ele alinacak
konunun amacinin ve 6neminin iyi bilinmesiyle saglanabilir. Dolayisiyla 6zgiin ve
bilimsel bir nitelige sahip ¢alisma ortaya koymayr amacgliyorsak bunun i¢in mutlaka

konumuzun amag ve 6nemini iyi kavramamiz gerekir.

Pozitivist paradigmanin sosyal bilimlerdeki yeri ve 6nemi tartisma gotiirmez bir
konudur. Bilindigi gibi Batida pozitivizmin bilimsel bir kimlik kazanmasinda Auguste
Comte ve Emile Durkheim gibi sosyologlarin katkilar1 oldukga fazladir. Batt merkezli
bu pozitivist sosyoloji gelenegi iilkemize aktarma yoluyla girmistir. Ozellikle Emile
Durkheim’in fikirlerinden yogun bir bicimde etkilenen Ziya Gokalp, iilkemizde
pozitivizmin en Onemli temsilcisi olmustur. Bunlarin yaninda Fransiz kaynakl
terclimelerin ve bizdeki ¢esitli derneklerin ve de kuruluslarin da pozitivizmin tilkemize

aktarilmasinda 6nemli bir yerinin oldugu g6z dniinde bulundurulmalidir.

Ziya Gokalp’in Dariilfiinun (Istanbul Universitesi) biinyesinde diinyadaki ikinci
sosyoloji kiirsiisiinii kurmasiyla birlikte {ilkemizde sosyoloji alanina ilgi duyulmaya
baslanmugtir. II. Diinya Savasi’ndan sonraki siirece kadar iilkemizde Batidaki pozitivist
sosyolojinin 6zellikle kuramsal alanda yogun etkileri goriilmiistiir. Bu dénemden sonra
ise sosyologlarimizin alan arastirmalarina yonelmeleriyle birlikte pozitivist sosyoloji,
kuramsal ger¢evenin yaninda uygulamali arastirmalarda da sosyologlarimiza kilavuzluk

yapmigtir.

XX. ylizyilin son ¢eyregine kadar iilkemizde pozitivist sosyoloji etkinligini
yogun bir sekilde hissettirmistir. Nitekim hem kuramsal hem de uygulamali
aragtirmalarda pozitivist sosyoloji geleneginin metot ve tekniklerinden yararlanildig

goriilmektedir.

8 Sabri Cakir, Toplumsal Bilimlerde Yeni Yontem Anlayisi ve Temel Yaklagimlar, Fakiilte Kitabevi,

Isparta, 2006, s. 105.



Bu arastirmanin genel amaci, pozitivist sosyolojinin Tiitk sosyolojisi ve
sosyologlar1 {izerinde, temel olarak kurulus doneminde ne gibi etkilerde bulundugunu
gosterebilmek ve pozitivizmin Tiirk sosyolojisinin gelisiminde ne gibi katkilar
oldugunu ortaya koyabilmektir. Arastirmanin 6zel amaci ise hem alandaki literatiire
katki saglamas1 ve hem de bu alanda calisacak diger arastirmacilara yararli olabilme

¢abasidir.
3. Arastirmanin Metodu

Belli bir yoldan, belli bir plandan ya da belli bir metottan bagimsiz olarak
yapilan ¢alismalar bilimsel bir nitelik tasimazlar. Metot, arastirma yolu ile bulunup
ortaya konabilecek somut sebep-sonug iliskilerini ve bu iliskilerin temelinde yer alan
soyut bilimsel kanunlari tespit edebilmek igin izlenmesi gereken yol anlamina
gelmektedir.’ Baska bir tanima gore metot, bilinmeyen bir seyin bulunup ortaya
cikarilmasi ya da bilinen bir seyi baskalarina gosterip bunun dogrulugunu ispat etmek
igin diisiincelerin iyi bir sekilde siralanmasi ve kullamlmasi sanatidir.® Dolayisiyla bir
arastirmaci arastirmasina baslamadan dnce bu arastirmaya uygun bir metot se¢melidir.
Ciinkii arastirma i¢in secilen uygun bir metot, zihinsel faaliyetlerin daha sistemli
calismasina imkan tanir. Arastirmaci inceleyecegi konu hakkinda ¢ok fazla bilgi sahibi
olabilir, fakat bunlar1 diizenli bir sekilde kullanamadiktan veya uygulayamadiktan sonra

bu bilgilerin fazla bir degeri yoktur.

Metot, eksik-tam, dogru-yanlis yargisi alabilen, kendine kural konabilen, nasil
olmas1 gerektigi ya da nasil olmamas1 gerektigi sOylenebilen bir alandir. Ciinkii
metodun amaci, bilim etkinliginin eksiksiz ve dogru bir bigimde ger¢eklestirilebilmesini
saglamaktir. Giiniimiizde genel olarak metot, belirlenmis bir amaca dogru gerek yliriime

faaliyeti, gerek uzanan yolun kendisi anlaminda diisiiniilebilir."*

Her bilimin kendine 6zgli bir metodu vardir. Sosyal bilimlerde de problem
alanlarina gore arastirma metot ve tekniklerini -giivenilir ve gecerli bilgi toplama
teknikleri ile ayn1 sekilde toplanan verilerin belirlenen ilkeleri ¢er¢evesinde islenmesi

esas alinarak- problem ve alanlarina gore ¢esitli siniflara ayirmak miimkiindiir.

°  Amiran K. Bilgiseven, Sosyal Ilimler Metodolojisi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1994, s. 3.

0 7eki Arslantiirk, Arastirma Metod ve Teknikleri, Camlica Yaynlari, Istanbul, 2008, s. 63.
' Nilgiin Celebi, Sosyoloji ve Metodoloji Yazilari, 2. Baski, Am Yayincilik, Ankara, 2004, s. 131.



Bu ¢alismada, dokiimantasyon metodu kullanilmistir. Bu metot, resmi veya 6zel
kayitlarin toplanip, sistematik olarak incelenip ve degerlendirilmesinden sonra veriler
elde edilmesinde yararlanilan bir metottur.*? Dokiimantasyon metodu adini, gorildiigi
gibi dokiiman ve kayitlarin incelenmesiyle yeni olay ve ilkelerin 6grenilmesindeki
arastirma faaliyetlerinden almaktadir. Bu arastirma tiiriiniin her akademik alanda yogun
bir bigimde kullanilabilmesine ve kullanilmasina karsin -6zellikle tarih, literatiir,
dilbilgisi ve sosyoloji arastirmalarinda- genel olarak sosyal bilimler alaninda
kullanilir. Diger bir ifadeyle, dokiimantasyon metodu, daha ¢ok tarihsel arka plani
genis olan bilimler tarafindan kullanilir. Bu anlamda dokiimantasyon metodu, olmus,

bitmis olaylarin arastirilmasini ifade eder.

Esas olarak dokiimantasyon metodu, cesitli dokiiman ve kayitlardan elde edilen
delillerin tutarli bir bigimde bir araya getirilmesi ve bu delillerden ya simdiye kadar
bilinmeyen gergeklerin olusturulmasit ya da gecmis veya simdiki olaylara, insan
giidiileri, ozellikleri ve diislincelerine gore giivenilir ve saglam genellestirmelerin

sunuldugu sonugclarin olusturulmasini kapsalr.14

Bu calismada, pozitivist sosyolojinin Tiirk sosyolojisinin kurulus asamasindaki
etkileri baglaminda imkan dahilinde kaynak taramasi yapilmistir. Daha ¢ok birincil ve
ikincil kaynaklara ulagilmakla birlikte pozitivizmi konu alan ¢esitli makalelere, kitaplara
ve tezlere bagvurularak pozitivizmin Tiirk sosyolojisinin 6zellikle kurulus asamasindaki

yeri ve dnemi elden geldigince aydinlatilmaya calisilacaktir.

12 Durmus Ekiz, Egitimde Arastirma Yontem ve Metotlarina Giris, Am1 Yayincilik, Ankara, 2003, s. 70.

% Birgiil Karatas, Arastirma Teknikleri, Caglayan Basimevi, Istanbul, 1984, s. 68.
14 Karatas, Arastirma Teknikleri, s. 68,69.



BIiRINCi BOLUM

POZITIVIST PARADIGMANIN BATI’DAKI GELiSIM SURECI,
BASLICA TEMSILCILERi VE DAYANDIGI TEMEL iLKELER

Her bilimsel diisiincenin ortaya c¢iktigi, gelistigi ve yayildigr bir donem
bulunmaktadir. Sosyal bilimler alaninin baslangicini felsefi diisiincenin ortaya ¢ikisi ile
baslatsak da sosyal bilimlerin bilimsel anlamda gelismesi Bati’da Ronesans ve Reform
donemiyle baslayan bir Aydinlanma siirecinde kendini gosterir. Aydinlanma donemiyle
dinin bilim tizerindeki hakimiyetinde gerileme yasanmistir. Yiikselise gegen bilim ve
bilimsel diisiiniis doga bilimleri alaninda oldugu gibi sosyal bilimler alaninda da
olduk¢a biiyiik bir etki yaratmistir. Bu bolimde pozitivizmin olusumuna zemin

hazirlayan gelismeler, ilk temsilcileri ve sayiltilar1 tizerinde durulacaktir.

1. Batr’da Pozitivizme Zemin Hazirlayan Sosyal, Siyasal ve Bilimsel

Gelismeler

Tarihe boyunca toplumlarda ortaya ¢ikan herhangi bir yenilik veya gelisme daha
sonra ortaya cikacak olan bagka bir yeniligin veya gelismenin de tetikleyicisi
olabilmektedir. Ciinkii toplum dedigimiz yap1 igerisinde goriilen siirekli bir yenilik veya
degisim bu yapinin tamamini etkileyebilmektedir. Toplumda ortaya cikan her bir
yenilik, her bir bulus, her bir olay vs. birleserek “toplumsal”1 olusturmaktadir. Ancak
tarihsel siiregte bu yenilik veya gelisme donemlerini birbirinden kesin hatlariyla
ayirmamiz miimkiin degildir. Bir toplumu etkileyen bir olay baska bir toplumda, baska
bir sekilde ya da baska bir zamanda ortaya ¢ikabilmektedir. Bu nedenle her toplumu ve
her donemi kendi tarihsel biitlinliigli i¢erisinde degerlendirmemiz gerekir. Dolayisiyla
bu tiir sosyolojik arastirmalar1 yaparken oOzellikle tarih biliminden yararlanmamiz

gerekir.

Her toplumsal olgu ayn1 zamanda tarihsel bir olgu; her tarihsel olgu da aym
zamanda toplumsal bir olgudur. Bu nedenle toplumsal olgulari ele alirken sosyolojiye
oldugu kadar tarihsel olgulara da ihtiya¢ duyulmaktadir. Sosyoloji, ancak tarihsel
stirecin kendi igerisinde degerlendirilmesiyle daha da somut bir hale doniisebilir. Bunun

gibi tarih, olgular1 basit bir bi¢imde belirlemenin 6tesine ge¢mek isterse, zorunlu olarak



aciklayict yani az cok biiyiik bir olciide sosyolojik olacaktir.”® Sosyoloji ve tarih
iligkisini géz oniinde bulundurursak, Bati’da meydana gelen hareketleri ve degisimleri

daha rahat anlasilir hale getirebiliriz.

Glinimiiz Avrupa’simin gelisiminde ve ilerlemesinde en etkili olan olaylar
sunlart verebiliriz: Ronesans ve Reform Hareketleri, Aydmlanma Cagi, Bilimin
Gelisimi, Fransiz Ihtilali ve Sanayi Devrimi. Tiim bu etkenler Avrupa’da, bilime ve
bununla birlikte pozitivizmin gelisimine 151k tutmuslardir. Bu olaylar1 birbirinden ayiran
kesin tarihler belli olmamakla birlikte bu olaylar, bir etkilesim igerisinde ilerleyerek
mikro anlamda Avrupa’nin, makro anlamda da diinyanin bugiinkii diisiinsel ve bilimsel
temellerinin atilmasina neden olmustur. Simdi Avrupa’y1 derinden sarsan bu gelismeleri

kisaca aciklamaya calisalim:
1.1. Ronesans ve Reform Hareketleri

Kelime anlami “yeniden dogus” olan Ronesans, temel olarak, Yeni¢ag’in
baslamasiyla Avrupa’da ozellikle edebiyat, giizel sanatlar ve bilim alanlarinda yasanan
gelismeleri agiklamak i¢in yapilan genel tanimdir. Batililara gére Ronesans ile insanlik,
dinin baskici yapisindan kurtularak, kendisine akli rehber edinmis ve bunun sonucunda
da basartya ulasmistir. Daha yalin bir sekilde ifade edersek, dinin yerine bilim

geg:mistir.lEs

Ronesans deyimi, XIV. asirda Italya’da baslayip diger Avrupa sehirlerine
yayilan bir kiiltiir hareketinin adidir.’” ilk tohumlart XIV. asirda atilan Ronesans’in,
eger bilimsel caligmalar kriter olarak alinirsa, XVII. ylizyilin ortalarina yani modern
bilimin dogusu demek olan Newton’a kadar siirdiigii kabul edilir. Newton’un buradaki
Oonemi ise bilimde yeni bir donemi baslatmis olmasidir. Dolayisiyla Newton doneminde
giiniimiiz anlaminda baslamis olan bilimsel ¢alismalarla birlikte eski donem sona ermis

olmaktadir.*®

% Lucien Goldmann, Insan Bilimleri ve Felsefe, Cev. Afsar Timugin-Fiisun Aynuksa, 2. Baski,

Toplumsal Déniisiim Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 24-26.
% Otfried Hoffe, Felsefenin Kisa Tarihi, Cev. Oksan N. Aytolu, Inkilap Kitabevi, Istanbul, 2008, s. 157.

" Safak Ural, Bilim Tarihi -1lI- : Bilim ve Felsefenin Ortak Gelisimi, Agag¢ Yaymcilik, Istanbul, 1994, s.
9

18 Ural, Bilim Tarihi -111- : Bilim ve Felsefenin Ortak Gelisimi, s. 15,16.



Ronesans diisiincesinin  dogmasinda en biiylik etkiyi bilimsel diisiincede
meydana gelen gelismeler gostermistir. Bu bilimsel gelismelerin kokii ¢ok eskilere
kadar uzanmaktadir. Avrupa’da VIII. yiizyil sonlar1 ve IX. yiizyil baslar1 6nemli 6lciide
diisiinsel eylemlerin goriildiigii donemler olmustur.*® Italya’da baslayan Rénesans dnce
skolastik diisiincenin otoritesine bagkaldirarak eski zamanlarin sanat ve edebiyat
klasiklerinden esinlenerek gelisim gostermistir. Ronesans, bu diisiincenin baski altina
alinmasina kars1 yapilan bir ¢esit aklin isyanidir denilebilir. Almanya’da dogan reform
hareketi de bir dinsel Ronesans’tan baska bir sey degildir; diger bir ifadeyle dinin kilise
tarafindan makinelestirilmesine kars1 kalbin bir cesit isyanldlr.20 Hiimanistlerin egitim
ve kiiltlir alanindaki katkilari, Ortagag’dan farkli yeni bir zihniyetin dogmasina yol
acmistir. Bu zihniyetin ayni zamanda bilimsel calismalarda yeni bir bakis agisinin

olusmasinda ve dolayisiyla modern bilimin dogusunda énemli bir rolii olmustur.?

Ronesans’1 daha genis bir sekilde ele aldigimizda Ronesans’in kesin bir baglama
noktasi veya yerinin olmadigini sdyleyebiliriz. Fakat az 6nce de deginildigi gibi genel
kabule gore, Ronesans orta Italya’da, ozellikle de Floransa sehrinde baslamls‘ur.22
Istanbul’un fethedilmesiyle birlikte bu sehirden 6zellikle Italya’ya goc eden bilim adami
ve sanatcilar, Ronesans’in olugsmasina zemin hazirlamiglardir. Ayrica Hagli Seferleri ile
birlikte Avrupalilar, Islam diinyasinin medeniyetini tanima firsat: bulmuslardir. Islam
medeniyetini olusturan zenginliklerin 6zellikle Endiiliis Emevileri vasitasiyla Avrupa’ya
gecmesi, Islam alimlerinin doga bilimleri alaninda verdikleri eserlerin Avrupa dillerine

¢evrilmis olmasi ile Bati’daki bilimsel gelismelerin temeli atilmustir.

Avrupa Ronesans’1 ad1 verilen sey, Dogu kaynakli ii¢ icadin Bati’ya giriginin bir
driiniidiir. Bunlar, barut, matbaa ve pusula tglisiidiir. Bunlardan birincisi, feodal
diizenin saglam kalelerini yikmak i¢in kullanilmis ve dolayisiyla ruhban smifinin
yonetimini bu giigle tehdit eden yeni milliyet¢ilik ruhunun en giiclii tetikleyicisi
olmustur. Matbaa ise bilginin yayilimini hizlandirmais, bilgi ve egitimi sekiilerlestirerek,
ruhban smifinin tekelini kirmis, Yunanli ve Romalilarin edebi ve felsefi klasiklerine

itibarlarin1 iade etmistir. Buna ek olarak pusula da denizciligin giivenligini arttirip,

Afsar Timugin, Diisiince Tarihi, Bulut Yaynlari, Istanbul, 2008, s. 330.
% A. Adnan Aduvar, Bilim ve Din, Remzi Kitabevi, istanbul, 1980, s. 109.
2L Ural, Bilim Tarihi -111- : Bilim ve Felsefenin Ortak Gelisimi, S. 11.
Timugin, Diistince Tarihi, s. 330.
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siirlarint genisletmis, bir yandan Amerika’nin kesfiyle sonuclanan seyahatlere zemin
hazirlarken, diger yandan ve esas olarak yeni bir fiziki macera ruhunu ve dogal
diinyanin yapisina doniik yepyeni bir bilimsel ilgiyi sembolize etmistir. Hayli genis
kapsamli kiiltiirel sonuglar1 olan bu icatlarin her biri, degisen politik ve sosyal ¢evre
icinde, yeni birtakim entelektiiel problemlere ve felsefe icin de yepyeni birtakim

gorevlerin belirlenmesine neden olmustur.?®

Ronesans’1 Ortagag’a bir karsitlik gibi gdsteren, bu diinyaya doniik bir hayat
anlayisinin kokeni, doga ve insanlik hakkindaki yeni goriisle diisiiniis ve amaglarin
olusturmus oldugu sistemli diisiince akiminda yatmaktadir.* Rénesans’taki amag,

Avrupa’yi bilimden sanata, felsefeden edebiyata ve daha birgok alanda giiclii kilmaktir.

Ronesans’in eski caglara ait degerleri tasimayi siirdiirmesinin nedeni, Yunan ve
Roma’nin, yeni hiimanistlere referans saglayabilecek bir biiyiilk hiimanist kiiltiiriin
temsilcileri olmalaridir.?”® Eger Ronesans, kolayca ilk¢ag diinyasindan ¢ikarilabilen bir
akim olsaydi, diinya tarihinin akigindan dogan bir zorunluluk olmaktan ¢ikard:.?®
Ronesans’in biiyiik ugraslar neticesinde yeniden canlandirilmaya calisilmast onu
evrensel kilmistir. Ronesans, “bilgin icin, Eskicag bilgilerinin yenilestirilmesi,
hukukcular icin de eski adetlerimizin herciimerci tizerinde nurun parzldamaszdlr”.27
Buna ek olarak Rdnesans kiiltiirli, insan1 bir biitiin halinde kesfederek ilk kez meydana

cikarmakla, diinyayr kesfetmekle kazandigi basariya daha biiyiikk bir yenisini

eklemistir.28

Avrupa Aydinlanmasi’nda insanli@in fikirsel eylemlerinin akisinda Ronesans ve
Reform’un 6zel ve 6nemli bir yere sahip oldugu bilinmektedir. Ciinkii bu iki fikir
devrimi, Ortagag’in Skolastik diisiince anlayisina birer darbe vurmuslardir. Bu iki
biiyiik gelismeden sonra, insanlarin fikir yapisi 6zgiir diisiince yolunda énemli bir adim

atmis, degisim geg¢irmistir. Fakat unutulmamalidir ki, Ronesans ve Reform gibi bu iki

2 Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihine Giris, Paradigma Yaynlari, Istanbul, 2002, s. 74.

Jacob Burckhardt, /talya’da Ronesans Kiiltiirii, Cev. B. Sitki Baykal, Okuyan Us Yayinlar1, Istanbul,
2010, s. 524,525.

% Alev Alath (Der.), Bati’ya Yén Veren Metinler -|1-, ilke Egitim ve Saglik Vakfi Kapadokya MYO,
Nevsehir, 2010, s. 419.

Burckhardt, Italya’da Ronesans Kiiltiiri, s. 213.

Jules Michelet, Rénesans, Cev. Kazim Berker, 3. Baski, Milli Egitim Bakanligi Yayinlari, Istanbul,
1996, s. 3.

Burckhardt, ftalya "da Ronesans Kiiltiirii, S. 339.

24

26

27

28
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biiyiik gelisme ve degisme, siyasal diisiince ile siyasal kurumlarin yapisini etki alani
igine alamamistir.”® Aslinda Reform, Ronesans’tan farkli bir yapiya sahip degildir,
birbirinin tamamlayicisidir  diyebiliriz. Ikisi arasinda pek ¢ok ortak noktalar
bulunmaktadir. Ornegin skolastik diisiinceye ve kilise baskisma karsi durmasinda,
insana verilen degeri yliksek tutmakta her iki hareketi ayni diizlemde degerlendirmek

. . . 30
mimkindiir.

Ronesans sonrasinda bilim adamlarinin getirmis olduklar1 yenilikler, daha kesin
gozlemlerin, deneylerin, tasarim asamasinda daha yaratici bir hayal giiciiniin, doga
fenomenlerini 6lgmek i¢in uygun bir sekilde gelistirilen araglarin bir ‘[oplamldlr.31
Ronesans diislincesiyle birlikte kilisenin dogmalar1 terk edilip deney ve gozleme
basvurulmaya baslanmlstlr.32 Ronesans’in dogurmus oldugu en 6nemli sonug, kilise
egemenliginin yerini pozitif diisiincenin, bilimin almasidir. Aklin rehberliginde insanlar
diistinen, elestiren ve kendi diisiincelerini rahat bir bi¢imde ortaya koyan varliklar
olmasi gerektigi diisiincesi inanci yayginlik kazanmistir. Bunu takiben dinde de Reform
hareketleri bas gostermis, din adamlarinin ve kilisenin halk {izerindeki otoritesi
sarstlmistir. Bilim ve teknikteki gelismeler hizlanmis, buradan elde edilen yenilikler

ardimiyla Sanayi Devrimi’ne zemin hazirlanmistir.
y y y

Salt bilginin siniflandirilmast; doga bilimleri, toplum bilimleri ve insan bilimleri
seklinde yapilmistir. Fakat Ronesans’ta bilim dallar1 arasinda boylesine belirgin ve
keskin bir ayrimlasma o donem icin heniiz kesinlik kazanmamustir; ¢iinkii, s6z konusu
siniflandirmalarin her biri Ronesans felsefesinin olduk¢a genis ve de kapsamli alani
icinde ortaya ¢ikmistir. Ronesans’in, dinin egemenligine, kilisenin baskici ve skolastik
otoritesine kars1 ¢ikis1 birey, toplum ve doga problemlerine yonelik ilginin giderek
artmasina neden olmustur. Bu ilgi, Ronesans felsefesinin ii¢ etkin alaninda tam ve
eksiksiz bir sekilde ifade edilir. Bu alanlar; politik teori, hiimanizm ve doga

bilimleridir.®

% Fahir Armaoglu, /9. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), Alkim Yaymevi, istanbul, 2010, s. 19.
%0 Adivar, Bilim ve Din, s. 109.

3L Alatly, Bati’ya Yon Veren Metinler -1-, s. 717,

82 Ural, Bilim Tarihi -111- : Bilim ve Felsefenin Ortak Gelisimi, S. 11.

% Cevizci, Felsefe Tarihine Giris, s. 75.
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1.2. Aydinlanma Cag

Aydinlanma diisiincesi ve hareketi, toplumlarin —6zellikle Avrupa toplumlarinin-
tarihi gelisim siirecinin en 6nemli doniim noktalarindan birisini olugturmaktadir. Bagka
bir deyisle aydinlanma, insanligin son ii¢ yiizyilllik yasamina damgasini vurmus bir

harekettir.>*

Bat1 tarihindeki en 6nemli bilimsel, zihinsel gelisme Aydinlanma donemi ile
gergeklesmistir. Giliniimlizdeki c¢ogu diisiince, kaynagin1i bu donemden almaktadir.
Aydinlanma, Avrupa Uygarligi’nin tarihinde XVII. ylizyilin son ¢eyreginde baslayip,
gelenek¢i ve dinci anlayisa karsi ilerlemeciligi, “kati us¢uluga” karst “duygu-us”
dengesini savunan®, XVIII. yiizyilin sonlarina kadar uzanan bir déneme isaret etmek

veya gonderme yapmak i¢in kullanilan bir kavramdir.*®

Her seyden 6nce Aydinlanma XVIIIL. yiizyilda, bireylerin bir sekilde yasadiklari
veya hayata gegirdikleri bir siirece, gerceklestirdikleri birtakim etkinliklere gonderme
yapmaktadir. Bu etkinlikler arasinda, akli ve elestirel bir sorgulama olarak felsefi
bilginin, hurafelere, batil inang, din ve metafizige; daha sonra doga bilimleri, insan
bilimleri ve toplum bilimleri diye nitelendirilecek olan bilimler biitiiniine uygulanmasini
gosterebiliriz.¥” Bu diisiince sistemi ile baslayan yeni déneme ise “Aydinlanma Cagr”
denilir. Bu donemde “aklin kullanilmas: ile dogru bilgiye ulasilabilecegi” diisiincesi
belirleyici olmus ve yine bu donemde deney ve gozlem Onem kazanmis, doga

bilimlerinde biiyiik ilerlemeler gén’ilmﬁstﬁr.gg

Aydimlanmanin kdkeninde Rene Descartes’la birlikte ortaya ¢ikan elestirel bakis
acist yer alir. Aslinda Aydinlanma diisiiniirleri, Ronesans’la birlikte baslayan “insana
doniis” eylemlerinin, bu eylemlerle gelen hiimanist ve pozitif bakisin, tiim dogmalardan
kurtulmak isteyen ve diislinceyi yeniden topluma indirgemeye calisan tiim yeni bakis
acilarindan yararlanmlslardlr.39 Bunlarla beraber, XV. yiizyilda yapilan cografi kesifler

sonucunda kilisenin dogmalar1 sarsilmaya baslamistir. Ozellikle Amerika’nin

34 Sezgin Kizilgelik, Frankfurt Okulu, Genisletilmis 2. Baski, An1 Yayincilik, Ankara, 2008, s. 125.

% Timugin, Diigiince Tarihi, s. 432.

% Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Genisletilmis 2. Baski, Asa Kitabevi, Bursa, 2008, s. 11.
3" Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, s. 12.
% Kizilgelik, Frankfurt Okulu, s. 130.

% Timugin, Diistince Tarihi, s. 432.
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kesfedilmesi ve diinyanin yuvarlak oldugunun ispatlanmasi kiliseye olan gilivenin
zayiflamaya baslamasinda etkili olmustur.® Cogu Aydmlanma diisiiniirii, gercek
aydinlanmanin, vahye ve imanin sirlarina bagvurmaktan ziyade, bireysel, sosyal ve
politik hayatin problemlerine akil ve felsefi yontemleri uygulamak anlamina geldigini
sOyler. Buna ek olarak, Aydinlanmanin din, hurafeler, batil inanglar ve kilisenin destek
verdigi eski politik yapiya karsi sergiledigi negatif, yikict ve elestirel tavir ile yeni bir
diinya ve diizen tesis etme amacina yonelik pozitif ve kurucu tutumundan olusan ikili
boyutu bulundugunu unutmamaliyiz. Hemen hemen biitiin Aydinlanma diisiiniirleri din
adamlarina, rahip ve papazlara ve en sonunda da Hiristiyanliga bagkaldirmis, klasik
inanigin veya Hiristiyanligin yerine ya deizmi -yani akil yoluyla reformdan gecirilmis
bir yeni dini- ya da ateizmi ge¢irmisler ve de diinyay:1 biiyliden kurtarmayi, mitoslari
yikip yerine bilimi koymayi amaglamislardir.** Bundan dolay1 Aydinlanma diistiniirleri,
gerceklik ve bilgi probleminde ampirik yaklagim disindaki biitiin yaklagimlarin ancak
hatali ve de kétii niyetli olabilecegine inanmaktadirlar. ** XVIIL yiizyil “Aydinlanma

2

Cagr” veya “Akil Cagr” olarak bilinir. Buradaki “aydinlanma” deyimi, aydinlatan ya da
aydinlanan insan veya insanlara degil, dayanaklarini 6nceki donemlerden alan ¢esitli
etkinliklere, zellikle de zihniyet ve fikir degisimine isaret etmektedir.*® Bu ¢ag ayni
zamanda Onemli sosyal ve ekonomik olaylarin meydana geldigi bir donemdir. Bu
olaylarin baginda ise Fransiz Ihtilali ve Amerika’nin bagimsizligini kazanmasi, yeni

makinelerin gelistirilmesiyle agir sanayinin kurulmaya baslamasi ve ticaret hayatindaki

canlanma gelmektedir.**

XV. yiizyildan itibaren yapilan kesifler ve icatlar, Aydinlanma’nin hizin
arttirmig, bunun sonunda da “Karanlik Cag” olarak nitelendirilen Orta¢ag sona ermistir.
Deney ve gozlem, aklin uygulama araglari olarak bu donemde bilimsel yontemin ilkeleri
olarak ortaya ¢ikmistir. Dinin etkisiyle meydana gelen yenilesme hareketleri de dinsel
diisiincenin giderek arka plana itilmesi ve Aydinlanmacilikla birlikte kuruculuk ve
egemenlik giiclinii kaybetmesiyle sonu¢lanmistir. Ronesans ve Reformla baglayan bu

gelismeler, aydinlanmacilikla birlikte en {ist noktaya ulasmig ve bundan sonra

%0 Aduvar, Bilim ve Din, s. 111,112.
- Aytekin Yilmaz, Modernden Postmoderne Siyasal Arayislar, Vadi Yayinlari, Ankara, 1996, s. 122.
2 Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, s. 13-25.

* Hoffe, Felsefenin Kisa Tarihi, s. 193.

4 Ural, Bilim Tarihi -111- : Bilim ve Felsefenin Ortak Gelisimi, S. 69.
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“Modernizm” donemi baglamistir. Max Horkheimer ve Theodor W. Adorno’nun dedigi
gibi, “aydinlanma bir kez dis baskilardan kurtulup gelisme olanagi buldu mu, dur durak

bilmez.”*

Aydinlanma diisiincesinin merkezinde, esitsizlik ve fakirligin kader olmadig;
degismeyen sosyal konumlar ile cinsler arasi iliskilerden dogan ve dogal veya ilahi
diizenden kaynaklandigr iddia edilen adaletsizliklerin insan igin kader olmadig:
diisiincesi yatmaktadir. Kisaca Aydinlanma, insana insan oldugu i¢in deger verilmesi
gerektigi lizerinde durmustur. Ayrica insanin 0zgiirlesmesinin 6niinde yer alan biiyiik
engeller olarak bilinen eski feodal ve geleneksel topluma 6zgii duragan giic iliskileri ile
dini ideoloji ve kisitlamalarin kaldirilmasini amaglayan Aydinlanma, sadece halk
arasindaki degil; uluslar, hatta kadin-erkek veya diger irklar arasindaki esitsizlik
iligkilerinin de kader olmadigini éig“;lretmektedir.46 Aydinlanma, ashinda XVIIL
yiizyildaki siyasal, toplumsal ve ekonomik degisimlerden beslense de, onun esas ilham

kaynag XVI. ve XVII. yiizyillarda gériinen bilimsel devrimdir.*’

Aydinlanma donemiyle birlikte din anlayisinda da degisimler meydana gelmistir.
Kilisenin egemenligi, aydinlanmayla birlikte etkisini kaybetmeye baslamistir. Kilisenin
toplum tizerindeki baskici tutumunun azalmasiyla birlikte din, kendini dar bir alana
hapsetmistir. Dolayisiyla dine biiylik baglilik duyan bireyler giin gectikce dinden
uzaklagmaya baslamislardir. Bilim, toplumun her alanina niifuz ettigi gibi dinin alanina
da niifuz etmistir. Her ne kadar dinin -6zellikle bilim tizerindeki- tistiinliigii azalmis olsa
da din, bu {stiinliigiinii tekrar elde etmeye calismistir. Fakat bilimsel diislince buna
firsat vermemistir. Aydinlanma ile birlikte din, bilimin bir baska inceleme alani haline
gelmistir. Kisaca, Aydinlanma déneminde yasanan bilimsel ilerleme siireci, bilimin
bagimsiz olmasina neden oldugu gibi, kutsal evren anlayisimin terk edilmesine bunun
yerine pozitivist bilimin benimsenmesine neden olmustur. Dinsel bilgi, bilimsel bilginin

ilerlemesiyle birlikte eski onemini kaybetmistir. Nesnel bir bilgiye sadece deney ve

* Max Horkheimer-Theodor W. Adorno, Aydinlanmamn Diyalektigi, Cev. Nihat Ulner-Elif O.

Karadogan, Kabalc1 Yaymevi, Istanbul, 2010, s. 22.

% Nazim irem, “Aydinlanma ve Smurhlik Siyaseti Olarak Ulus Devlet Modernligi”, Dogu Bat: Diisiince

Dergisi, Dogu Bati Yaylari, Y11:10, Say1:39, 2006-07, s. 172.

Jonathan H. Turner, vd. , Sosyolojik Teorinin Olusumu, Cev. Umit Tatlhican, Sentez Yayimcilik,
Istanbul, 2010, s. 20.

47
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gbzlemle ulasilabilecegi kabul edilmistir. Din de bu epistemik gelismeler karsisinda

giiciinii koruyamayip sadece ahlaki bir etkinlik haline gelmistir.*®
1.3. Bilimin Gelisimi

Bati Avrupa’nin diislinsel hayatinda ve 06zellikle Fransa’da daha onceleri
felsefenin tutmus oldugu ideolojik yeri sosyoloji ve antropoloji gibi sosyal bilimler
almaya baslamistir. Yizyillardan beri, degisik sosyal gruplarda kendini siirdiiren ve
ortak olan bir degerin, yani dogaya egemen olmanin ortaya ¢ikisi, hem tarih dis1
diyalektik olmayan hem de son derece etkin ve islemci bir fizik-kimya bilimlerinin
biitiiniinlin olugmasina zemin hazirlamistir. Fiziki diinya i¢in yeni diizene kadar gecerli
olan diisiince sudur: Pozitif bilimlerde bir bilgi alan1 ortaya konmustur, tabi bu bilgi
alan1 her felsefi miidahaleden kurtuldugu dlgiide.* XVII. yiizyildaki 6nemli deneysel
calismalar sayesinde 6nemli gelismeler saglanmistir. XVIIL. ylizyilda 6ncelikle bilimsel
calismalar1 ve aynt zamanda diisiince hayatini etkilemis olan diger bir etken, bilime
katki saglayan toplumlardir. Bu toplumlar bilimsel calismalarin yayginlagsmasinda,

bilimsel bir zihniyetin olugsmasinda énemli bir rol oynamlslatrdlr.50

XVIIL. yiizy1l diisiincesi, Rene Descartes’in akilciligini temel alarak, fakat
Ingiliz filozofu John Locke’un deneyciliginden de etkilenerek ortaya ¢ikan aydinlanma
felsefesinde kendisine yer edinmistir.”" Bilimsel yonteme iliskin saglam ve tatmin edici
bir inceleme, kesinlikle hem bir ampirik ilkeyi ve hem de matematiksel agiklamayla
beslenen bir inanci ihtiva eder ve bu ikisi arasinda bir ¢atisma olmasi gerekmez.52 Artik
akil, otoritenin ve gelenegin tersine bir hal aldig: gibi, yavas yavas, ¢evremizdeki doga
olaylarmin da denemeyle anlayip bilemedigimiz seylere inanmayi kabul etmemeye
baslamistir. Dinin dogmatik diisiincelerini kabul etmeye ise higbir sekilde yer

verilmemektedir.>®

Tim bu bilimsel ya da zihinsel gelismelerin yayginlasarak genis bolgelere

yayilmasinda siiphesiz matbaanin yeri tartisiimaz. Bu nedenle matbaanin bilim ve din

*® Ergun Yildinm, “Tiirk Sosyolojisinde Pozitivizm: Bilginin Sosyolojik Tasarimi (1908-1945)”,

Sosyoloji Arastirmalart Dergisi, Cilt: 7, Say1: 1, 2004, s. 119,120.
Goldmann, /nsan Bilimleri ve Felsefe, s. 9-21.

%0 Ural, Bilim Tarihi -111- : Bilim ve Felsefenin Ortak Gelisimi, s. 46,47.
' Adivar, Bilim ve Din, s. 235.

%2 Cevizci, Felsefe Tarihine Giris, s. 82.

% Advar, Bilim ve Din, s. 235,236.

49
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tizerindeki etkisini unutmamak gerekir. Matbaaya kars1 kilise pek olumlu bakmamustir.
Matbaanin kilise tarafindan hos goriilmemesine en biiylik neden cogalan kitaplar
nedeniyle kilise kiirsiilerinin énemini kaybetmeye baslamasidir. Ciinkii o doneme kadar
biitlin bilgiler papazlarin agzindan aliniyordu; bundan sonra ise isteyen istedigi bilgiye

kitaplar vasitasiyla ok rahat bir sekilde ulagma firsatini elde etmistir.>*

Ortagag, kesin olarak XV. ve XVI. yiizyillarda, matbaacilik, Yunan ve Roma
medeniyeti, Amerika, dogu ve gercek diinya sisteminin kesfi, goz kamastiran 1siklarini
kendi tizerine ¢evirdigi zaman kilisenin otoritesi sarsilmaya baslamls‘ur.55 Ciinkii kilise
tim kontrolleri tekelinde bulundurmaktaydi. Kilise bu giiclinii ne paylasmak ne de
kaybetmek istemistir. Derken gazetelerin ¢gikmaya baslamasi, kitap sayilarindaki énemli
artiglar nedeniyle kilise matbaaya daha fazla ilgisiz kalamamis ve sonunda basina sansiir
yasagt koymak zorunda kalmistir. Bu uygulama, Fransa’da biiyiikk devrime kadar,
Ingiltere’de XIX. yiizyila kadar devam etmistir. Buna ek olarak kilise, ruhsatsiz yayin
yapanlar i¢in idam cezasi bile ¢ikartmistir. Kilise bdylece gesitli yollardan diisiinme
ozgurliigiinii kisitlamaya calisirken Reform hareketi ortaya ¢ikmistir. Bu olay i¢in su
noktaya dikkat etmek gerekir: Martin Luther’in 1521 yilinda, Wittemberg Kilisesi
kapisina papanin buyruklarina karsit doksan bes tezi igine alan tezini yapistirmasiyla
baglayan bu Reform hareketinin temeli, papa ve kilisenin emirlerinin degil; sadece

Incil’in bildirdiklerinin gegerli ve kabul edilebilir olacagini savunmaktan ibarettir.>®

Kilisenin bilimsel ¢alismalar {izerine olan baskici tutumu XVII. asirda da devam
etmistir. Roma Katolik Kilisesi’nin Rene Descartes’in eserlerini yasaklamis olmasi, bu
donemde gecerli olan resmi goriisii ifade etmesi bakimindan onemli bir noktadur.>’
Modern diisiincenin kurucusu Rene Descartes 6zgiir olabilmek ve 6zgiir diisiinebilmek
icin Fransa’dan ayrilmistir. Ciinkii kilisenin takibinden kurtulmasi gerekmektedir.
Bilindigi tlizere donemin engizisyon mahkemeleri her tiirlii bilimsel aragtirma
caligmalarin1 yasaklamistir. Victor Hugo 15 Ocak 1850°de Yasama Meclisi’nde verdigi
iinlii sOylevinde bu din adamlarinin mahkemesine seslenerek onlara su kit’ayi

gondermistir:

> Adivar, Bilim ve Din, s. 108,109.

% Michelet, Rénesans, s. 6.

% Adivar, Bilim ve Din, s. 109.

" Ural, Bilim Tarihi -11- : Bilim ve Felsefenin Ortak Gelisimi, S. 48.
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“Kim mi sizi kizdiran? Soyliyeyim:

Siz insan aklina kizryorsunuz!

Clinkii o, ipliginizi pazara ¢ikarryor! 58

Buradan hareketle, bilim alaninda goriilen her ilerlemenin dini geriletmesine
neden olmasi din adamlarinin ¢ikarlariyla uyusmadigi i¢in o dénemde bilime ve bilim
adamlarma pek saygi duyulmamis, bu da yetmezmis gibi bilimle ugrasanlara gesitli

cezalar uygulanmustir.

Bat1 diisiincesinde XVII. yiizyildan itibaren sekillenmeye baslayan ilerleme
isteginin bir ifadesi olan aklin egemenliginin hakim kilinmasi hedefi, XIX. ylizyilda
olgun bir bi¢im alan kapitalist modernite i¢inde akil ve sermayenin i¢ ice ge¢mesi ile
sonuclanmis ve modern ulus devlet, akil, sermaye ve bilimi en etkin sekilde bir araya

getiren dzgiin bir gii¢ drgiitlenmesi olarak nitelendirilmeye baslanmugtir.*
1.4. Fransiz htilali

Akil ve deneye dayali metotlarin giicii ile bilimlerin 6nceligi iizerine bina edilen
Batili modernite deneyimi, yine Batili kiiltiir ortamlarinda gelisen, tipki bilimsel ve
teknolojik gelismelerin yayilmasi gibi milliyet¢iligin de yayilmasi sonucunda Batili
olmayan halklarin kiltiir diinyasini etkilemektedir.*® Avrupa Tarihi’nin 1789-1815
donemine egemen olan gelismeler, sadece ¢agdas Avrupa’nin degil, aynt zamanda

cagdas diinyanin olusumunun da baslangicini teskil eder.®

Fransiz Ihtilali, Fransa’nin iginde bulunmus oldugu pek ¢ok problem nedeniyle
ortaya c¢ikan olaylarin gelismesi sonucu patlak vermistir. Fransa toplumu i¢inde
bulundugu dénem itibariyle, asiller sinifi, ruhban sinifi -Kilise ve din adamlar1 sinifi- ve
halk olmak iizere {i¢ siniftan olusmaktadir. Asiller ve ruhban sinifinin hi¢ vergi
vermemesi -verseler de ¢ok kiigiik bir miktar-, tiim vergilerin halk tarafindan 6denmesi,

ayrica lilkenin igerisinde bulundugu savaslar nedeniyle mali krizlerin bir tiirli

% Rene Maublanc-Marcel Cachin, Sosyalizmin Isiginda Felsefe, Bilim ve Din, Cev. Asim Bezirci, 3.

Baski, Evrensel Basim Yayin, Istanbul, 1995, s. 83,84.

* frem, “Aydinlanma ve Smirlilik Siyaseti Olarak Ulus Devlet Modernligi”, s. 158.

% frem, “Aydinlanma ve Smirlilik Siyaseti Olarak Ulus Devlet Modernligi”, s. 157.

o1 Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), s. 19.
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diizeltilememesi ihtilalin ortaya ¢ikmasindaki ekonomik sebeplerdir. Tabiatiyla,
esitsizlige ve ayricaliklara dayanan Fransa’nin bu toplumsal yapisi, daha sonra ihtilali
kolaylastiran bir etken olmustur. Ozellikle halk, mutlak hiikiimdarin otoritesinin

zayifladig1 anda tepkisini ortaya koymus ve neticede ihtilal gerg:eklestirilmistir.62

Ronesans sonrasinda ortaya ¢ikan Aydinlanma’nin etkisiyle zihin diinyalari
sekillenen aydinlar, Fransiz Ihtilali’nin meydana gelmesinde siiphesiz en biiyiik
etkendirler. XVIIIL. yiizyil, Fransa’da baslayan diisiince akimimnin din karsisinda aldigi
giiclii durum ve yaptigr sosyal etkiler bakimindan insanlik tarihinin neredeyse bir
déniim noktasidir.>®> Montesquieu, Jean Jacques Rousseau, Denis Diderot, Francois-
Marie Arouet Voltaire gibi fikir adamlarmin esaret, adaletsizlik, 6zgiirliik, halkin
yonetime katilmasi, demokrasi gibi kavramlar1 halka izah etmeleri ve halki

aydinlatmaya ¢aligmalari ihtilalin ortaya ¢ikmasinda etkili olan diisiinsel eylemlerdir.64

Fransiz Ihtilali’nin dogurdugu sonuglar, insanligin siyasi tarihi bakimindan bir
doniim noktas: teskil eder. Ciinkii, Fransiz Ihtilali, ne Ré&nesans’mm ve ne de
Reformasyon’un hedef almadig: bir alanda ortaya ¢ikmis ve dogrudan dogruya siyasal
diizene hiicum ederek, onu yikarak, siyasal diizenin ve siyasal kurumlarin yepyeni bir
anlayisin1 ortaya koymustur.65 Fransiz Devrimi’nin, Avrupa’nin biiyiik iilkelerinde
diisiinceler lizerine yaptig1 etkinin sonuglar1 etkisini gostermis ve bu iilkelerde diisiinme
ozgurliigiine 6nem verilmekle birlikte milliyet¢ilik diisiincesi tim diinyaya yayilmaya

baslanmlstlr.66

Fransiz ihtilali’nden tiim diinya iilkeleri nasibini almistir.®” O dénemdeki gogu
imparatorluk ihtilalin yaydigi milliyetcilik hareketine 6nem vermeseler de bu daha
sonraki siireglerde ciddi toplumsal, siyasal ve de ekonomik sorunlarin yasanmasina

neden olmustur.

%2 Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), s. 71-75.
% Adivar, Bilim ve Din, s. 235.

®  Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), s. 73,74.
% Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), s. 19,20.
% Adivar, Bilim ve Din, s. 362.

" Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), s. 21.
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1.5. Sanayi Devrimi

XVIL yiizyilda etkin bir rol iistlenen en 6nemli gelismelerden biri de kuskusuz
Sanayi Devrimi’dir. Sanayi devrimi, modernlesmenin en ilging ve ayirt edici yoniinii
olusturmakla birlikte geleneksel iiretim araglarindan modern {iretim araglarina gecis
siireci olarak kabul edilmektedir. Ozellikle 1730’lu yillarda Ingiltere’de ortaya gikan ve
1850°den itibaren biiyiik bir gelisme gostererek -Avrupa lilkeleri basta olmak {izere-
tim diinyaya yayilan bu devrim, insanlik tarihini etkileyen en Onemli gelismeler

arasinda kabul edilmektedir.%®

Sanayi devriminin ortaya ¢ikisinda XV. ve XVI. yiizyillarda ger¢eklesen cografi
kesiflerin etkisi oldukg¢a fazladir. Ciinkii cografi kesiflerle birlikte ticaret agi gelismis ve
ticaretle ugrasan smif giiclenmistir. Gelisen ticaret ag1 ve onu devamindaki gelismeler,
sanayi devriminin ortaya ¢ikmasinda bir tetikleyici unsur olmus ve bu durum diinya

capindaki ekonomik iligkileri dogrudan etkilemis, yonlendirmistir.

Sanayilesmenin ilk gorildigi tlkeler, diinya siyasetinde s6z sahibi olan
tilkelerdir. Ekonomik giicii ellerinde bulunduran bu ilkeler, siyasal giicii de ellerinde
bulundurmuslardir. Sanayi devriminin ortaya g¢ikmasinda bilimsel alanda yaganan
gelismelerin de dogrudan etkisi oldugu goriilmektedir. Buhar giiciiniin kullanilmast,
biiylik gemilerin inga edilmesi, tren yolu aglarinin yayginlagsmasi gibi gelismeler ya da
makine teknolojisinde goriilen yenilikler, uluslararasi ticaret aginin genislemesi gibi
gelismeler sanayilesme siirecini hizlandirmistir. Fakat her degisimde oldugu gibi, bu

degisim siireci de beraberinde bir¢ok sorunun ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Tarimsal tiretime dayali iiretimden sanayi agirlikli iiretime dogru bir degisim
yasayan toplumlar modernlesen toplumlar olarak nitelendirilmektedir. Bu da gelenek ile
modern arasinda bir ayrimim yapilmaya calisildigim gostermektedir. Ingiltere gibi ilk
sanayilesmenin goriildiigi iilkelerde, zamanla tarimsal iiretim yerini sanayi agirlikli
tretime birakmistir. Ayrica bu devrim, demografik yapi basta olmak lizere siyasal,
toplumsal ve kiiltiirel yapilar1 da etkilemistir. Sanayi devrimi ile birlikte diinya
niifusunda 6nemli oranda bir artis yaganmis ve bu durum her gegen giin bir ¢1§ etkisi

yaparak yayilma etkisi gostermistir. Niifusun kirsal alandan kentsel alana yoneldigi

68 Gokeen Goksal, Ingiliz Sanayi Devrimi: Oncesi, Sonrasi ve Etkileri, Kora Yaym, Istanbul, 2003, s. 7.
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goriilmekle birlikte bireylerin hayat standartlarina yonelik beklentilerinde de degisimler

yasanmigtir.
2. Pozitivizmin Ortaya Cikisi ve Bashica Temsilcileri

Dogru bilgiyi elde etmek i¢in Oniimiize ¢ikan engelleri agsmak biiylik ugras
gerektirir.®® Dogru bilgiye en giivenilir sekilde nasil ulasilacagiyla ilgili tartismalar
insanlik tarihi kadar eskidir. Ciinkii insanlar toplu halde yasamaya basladiklari andan
itibaren gevrelerine karsi siirekli bir merak igerisinde olmusla Dolayisiyla insanlarin
cevrelerinde olup bitenlerin kaynaginin ne oldugunun, nasil oldugunun, ni¢in oldugunun
bilgisine ulagma c¢abasi igerisinde olmalart onlar1 felsefi ve bilimsel aragtirmaya

yoneltmistir.

XVIIL yiizyilin Fransiz pozitivizminin kaynagi, Aydinlanma Cagl’dlr.70 Avrupa,
XV. ylizyilin sonlarindan baslayarak biiyiik olaylara sahne olmustur. Buna yeni cografi
kesifler, somiirgecilik, Ronesans, Reformasyon, uluslararasi iliskilerin ve ticaretin
gelismesi, yeni teknik bulus ve ilerlemeler, feodal yapilarm yikilmasi, Fransiz ihtilali,
sanayilesme, kapitalizmin gelismesi, kentlesme, sekiiler yapilarin ortaya ¢ikmasi ve
anomi gibi, teorik ve kiiltiirel birikimlerle karsilikl1 etki-tepki iliskileri icerisinde ortaya
cikip Dbirbirlerini izleyen ve tetikleyen bir siirii olay ve olgulart kanit olarak
gosterebiliriz. Bu gibi toplumu derinden etkileyen toplumsal, siyasal, ekonomik ve dini
olusum ve doniisiimler, Bati Avrupa toplumlarim1 yapisal ve fonksiyonel anlamda
farklilagtirmis ve eski Avrupa toplumundan ¢ok daha farkli yeni bir toplum modelini

olusturmustur.”

Din, insan tutum ve davranislarini, insanlar arasi iligkileri, sosyal hayati
belirleyen temel bir kurum olarak insanliin bagslangicindan beri siirekli varligini
korumustur. Din, her donemde basta diisiiniirler ve sosyologlar olmak iizere herkesin
ilgi alaninda yer almistir. Bati’daki Aydinlanma hareketleri, ilim ve teknolojideki
ilerlemeler bilim ile dini birbirinden uzaklastirmistir. Auguste Comte ve Emile

Durkheim gibi 6ncii sosyologlar, Aydinlanma ve Pozitif felsefe gibi ilahi kaynakli din

% Rene Descartes, Yontem Uzerine Konugmalar, Cev. Hasan Ilhan, Alter Yaymcilik, Ankara, 2009, s.

71.

® Hans Freyer, Ictimai Nazariyeler Tarihi, Cev. Tahir Cagatay, 2. Baski, AUDTCF Yaynlari, Ankara,
1968, s. 39.

Biinyamin Solmaz-ihsan Capcioglu (Edit.), Din Sosyolojisi Klasik ve Cagdas Yaklasimlar, Cizgi
Kitabevi Yayinlari, Konya, 2006, s. 26,27.

71



21

karsit1 akimlarin etkisinde kalarak dine biitiinciil degil tikel agidan bakmislardir. Ayrica
bu sosyologlar, dine karsi pragmatist bir tavir almislardir: “Eger din insanlara bir
destek oluyorsa, bir giic ve bir rahatlama sagliyorsa, bir giiven veriyorsa, baska bir
ifadeyle, yasam i¢in yararliysa din ve ona verilen deger gerg:ektir”.72 Bu diistinceye
gore dinin, insanli@in tiim ihtiyaglarin1 karsilayabilecek giicte olmasi gerektigini
sOyleyebiliriz. Bu oncii sosyologlarin din konusuna ilgi duymalarinin temeli de burada
yatmaktadir. Auguste Comte bu konu ile ilgili olarak, “Pozitivizmin IImihali’nde, din ve
toplum iligkilerini, dinin tanimini, sosyal hayattaki roliinii ayrintilariyla ele almis ve

pozitivizmi, agik¢a bir din olarak insanliga sunmustur.”

Pozitivist bilimi, “bir seyin hakikatini deney ve gézlemle agiklama”™ seklinde
tanimlamak miimkiindiir. Bagka bir tanima gore bilim, “gozlem ve deneyim yoluyla
nedensel yasalar bulma ugrasi”™ diye tammlanmaktadir. Bilimin kullanmis oldugu
metodu gozlem ve deneyden olusmaktadir.”® Gézlem genellikle bir olgu toplama iglemi
olarak betimlenir. Bilimsel gozlemde 6nemli olan, gézlemcinin bilerek veya bilmeyerek
olgular kisisel egilimlerine gore yorumlamaktan kacinmasidir. Yoksa her gézlem ister
istemez gozlemcinin ilgi, yasanti ve dayandigi varsayima gore anlam kazanir. Bir
gozlemin bilimsel degeri su iki temel kosulu yerine getirme giicline baghdir:
Giivenilirlik ve gecerlilik. Giivenilir gozlem, her seyden Once, nesnel nitelikte olan
gbzlemdir. Ancak yiizde yiiz nesnellikten s6z edilemez. Az 6nce de deginildigi gibi her
gdzlem, goézlemcinin ilgi ve yasantisiyla baglantilidir. Onemli olan gdzlemcinin
olgulara yaklasiminda birtakim kisisel saplanti, gizli veya istii oOrtiik, Onyargi veya
inanglarin etkisinde kalmamasi, bilerek veya bilmeyerek olgulari oldugundan baska
tirlii géstermemesidir. Deney ise bir gozlem bigimidir. Olgu bulma islemi olarak deney
kuskusuz siradan bir gozleme goére daha kesin, daha diizenli, amag¢ ve sinirlar1 daha
belirgin bir iglemdir. Kosullar1 iyi hazirlanmig bir gozlemi de deney gibi, daha kesin,
daha diizenli, amag ve sinirlar1 daha belirgin hale getirmek miimkiindiir. O halde, iki

islemi birbirinden aywran fark nedir? Bu fark, olgulara yaklasimda kendini

2 Abdurrahman Kurt, Din Sosyolojisi, Dora Yayinlari, Bursa, 2011, s. 33-39.

3 Mehmet Taplamacioglu, Din Sosyolojisi, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1963, s. 47.

™ Adil Sahin, Islam ve Sosyoloji A¢isindan Ilim ve Din Biitiinhigii, Bilge Yaymcilik, istanbul, 2001, s.

63.
™® Cemal Yildirim, Bilim Felsefesi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2004, s. 229.

® Henri Poincare, Bilim ve Metot, Cev. H. R. Atademir-S. Olgen, 3. Baski, Milli Egitim
Basimevi,Istanbul, 1986, s. 3.
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gostermektedir. Gozlemeci, olup-bitenleri izler, aradig1 olgularin ortaya ¢ikmasini bekler;
deneyci ise olgularin kendi akislari igcinde ortaya g¢ikmalarini beklemeksizin, belli

kosullar altinda yapay olarak onlar1 iiretme yoluna gider.77

Akilcilikta da bilimde aklin ve mantigin 6n plana ¢iktigi goriiliirken,
deneycilikte ise deney yapmanin bilimdeki dnemine vurgu yapilmaktadir. Modern
bilimsel yontem ise bu iki yaklasimin bir arada kullamlmasiyla ortaya ¢ikmustir.”® insan
dogasi, bir deneme olgusu hakkinda apriori olarak kesin olarak agiklamak icin yeterli
olmayabilir. Ciinkii denemenin ve olgularin disinda insan i¢in rasyonel gergeklerden
baska bir sey yoktur, bunun zitt1 mutlak olarak imkansizdir. Gerekli olmaksizin ampirik
olmayan bir hiikiim, insan zekasinda gerek duyulmayan bir yer isgal eder.”® Kisaca
pozitivist bilim anlayis1 Murtaza Korlaelgi’nin de belirttigi gibi “illetler ve mahiyetlerin
beyhude arastirilmasindan vazgecerek sayisi miimkiin oldugu kadar az ana
hddiselerden, ikinci derecedeki hddiselerin sayisi en genis deduction maksadi ile her
neviden miisahadesi yapilmis hadiseler arasinda dogru miinasebetler kurmak” seklinde

tanimlanabilir.

Bilimsel bilgiyi edinmenin temel amaci, nesnel gerc¢eklik alaninda olup bitenleri
“aciklamak™tir. Pozitivist paradigmaya gore aciklamak ise tiimdengelimsel mantik
kurallarina uygun olarak gerceklestirilir, gerceklestirilmek zorundadir.®® Tabi bilimsel
bir bilgiyi elde etmek sanildigi kadar miimkiin olmamaktadir. G6zlem ve deneylerle
elde edilen verileri kullanarak incelenen olgular icin bir aciklama, teori veya model
olusturmak pek de basit bir siire¢ degildir ve kismen yaratict diisiinmeyi gerektirir.
Bilimsel agiklama, teori veya modeller, gézlem ve deneylerle kesfedilen gercekler degil;
bilim adamlar tarafindan yapilandirilan bilgilerdir. Bu bakis acisindan hareketle
gbozlemler ve deneyler bilimin temelini olusturmaz; bunlar bilimsel diisiinceleri
destekleyen arglimanlarin  olusturulmasina yardimecr 6gelerdir.  Bilimi  diger

disiplinlerden ayiran temel 6zellik, delillere dayanarak ortaya koydugu diisiinceler icin

" Yildirim, Bilim Felsefesi, s. 77-80.

® Necmi Giirsakal, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri, Uludag Universitesi Giiglendirme Vakfi

Yayinlari, Bursa, 2001, s. 7,8.

Jules Lachelier, Tiimevarmmin Temeli Hakkinda, Cev. H. Ragip Atademir, 3. Basim, Milli Egitim
Basimevi, Istanbul, 1986, s. 9.

Murtaza Korlael¢i, Pozitivizmin Tiirkiye 'ye Girisi, 2. Baski, Hece Yaynlari, Ankara, 2002, s. 19.
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81 Levent Koker, Iki Farkli Siyaset: Bilgi Teorisi-Siyaset Bilimi Iliskileri Agisindan Pozitivizm ve

Elestirel Teori, Dipnot Yaymlar1, Ankara, 2008, s. 27.
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gerekceler sunmasi ve ikilemleri ¢6zmek igin bilimsel akil ylirlitme ve argiimantasyon

gibi rasyonel yollar kullanmasidir.®

Bilimsel bir arastirma igin veri toplama konusunda kisisel etken ¢ok onemlidir.
Bu etken toplumsal bilimlerde daha da 6nemli bir hal almaktadir. Eger varsayim ya da
kuramin ortaya konulmasinda, gozlem, yazma ve yorumlama asamalarinda verilen
dogruluklar1 yok edilmek istenmiyorsa, bunun i¢in bilim adaminin tarafsiz, toplumsal
olarak duyarli, kisisel olmayan kesin bir bilimsel objektiflige gereksinmesi vardir. Fakat
insanoglu bir fotograf makinesi duyarliliginda olay ve olgular belgeleyemez. Biitiin
algilarimiz, bazi varsayim ve kavramlar ¢ercevesinde olugmaktadir. Giinliik yasamda
oldugu gibi bilimde de ¢evremizde olup biten her seyi degil, ancak bazi seyleri algilar
ve gt')zlernleyebiliriz.83 Bunlar da daha ¢ok bizim diisiince yapimiz ve g¢evremizi

algilayis tarzimizla ilgilidir.

Kesin ve dogru bilgi tektir, buna ulasmak i¢in gerekli tek yontem deney ve
gozlem metodudur. Belli bir deneysel olguya hangi farkli araglarla yaklagirsak
yaklagalim, hep ayni iliskileri veya ayni1 rakamsal degerleri bulabiliyorsak, baglanti
tektir, yani dogrudur. Onemli olan bunu saglayabilmektir. Yani pozitivist bilimsel
bilginin ilerleyebilmesi i¢in, ampirik sinanabilirlige, ampirik gozleme gereksinim

duyulmaktadir.

Dogal gerceklik, degerlerden bagimsizdir; ayrica doga nesneleri, algilamanin
konusudur. Doga degerden yoksundur, dolayisiyla o algilanabilir ve agiklanabilir, ama
anlasilamaz. Yani doga bilimi, gercekligin irrasyonalitesine asla niifuz edemeyen,
gercekligin ancak rasyonel bir yorumunu sunabilen bir bilgi etkinligidir. Pozitivizmin

yapmak istedigi sey, genel yasalardan tiimdengelim metoduyla ¢ikarimlar yapmaktir.®*

Doga bilimlerinin konusu, dogada olup biten olaylardir. Bu bilimler dogada olup
biten olaylar arasindaki neden-sonug iliskisini deneysel yonteme bagvurarak elde
ettikleri doga yasasi ile agiklamaya calisirlar. Pozitif bilimsel bilginin bes 6zelliginden

bahsedilir. Bunlar:

“Bilimsel bilgi, belli bir metodu olan bilgidir.

82 Fitnat K6seoglu vd. , “Bilimin Dogas1 Hakkinda Paradigma Degisimleri ve Ogretimi ile ilgili Yeni

Anlayislar”, Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 28, Say1: 2, 2008, s. 221-237.
8 Cakir, Toplumsal Bilimlerde Yeni Yontem Anlayisi ve Temel Yaklasimlar, s. 18.
8 Dogan Ozlem, Max Weber’de Bilim ve Sosyoloji, 3. Baski, inkilap Kitabevi, istanbul, 2001, s. 41-44.
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Bilimsel bilgi, genellestirilmis bir bilgidir.
Bilimsel bilgi, kesin bir bilgidir.

Bilimsel bilgi, birlestirilmis bir bilgidir.
Bilimsel bilgi, objektif bir bilgidir %

Doga bilimlerinin ilgisi, konularin1 bir genellik tasarimi altinda bilmeye
yoneliktir; hedefi ise, bu ilgiye bagli olarak, ortaya genel yasalar koyabilmektir. Doga
bilimleri dogay1 genel yasalara gore agiklamaya calisirlar. Bu nedenle onlarin ilgisi
genellestirmeye yoneliktir. Kisaca doga bilimleri, dogay1 genel kavramlar ve yasalar
altinda betimlemek ve agiklamak isterler. Doga bilimleri, konulari olan dogayi tekrar ve
stireklilik gosteren olgular alani olarak goriir ve iste olgulardaki bu tekrar ve siireklilik
doga bilimciye genel gecer doga yasalarini ortaya koyma olanag: verir ve dolayisiyla
dogay1 bu yasalara gore belirlenen bir alan olarak arastirmasi gerektigini belirtir. Ozetle,
doga bilimleri ampirik ve agiklayici bilimlerdir; dogabilimsel agiklama ise, tiimel
onerme formundaki bir doga yasasini biiyiik 6nciil olarak igeren bir timdengelimdir ve
dogabilimsel nedensellik, timdengelimin mantiksal yapisi bakimindan, sebep-sonug

bagintisini yasa-olgu bagintisi olarak kuran bir nedenselliktir.?®

Bati’daki bilim ve medeniyetinin maruz kaldig1 yogun elestirilerden hareketle,
birka¢ yiizyildir din dis1 bir alanda, din karsiti olarak gelisen bilimsel gelismelerin
ozellikle pozitivist donemde insanlik tarihinin 6nemli bir donemini temsil ettigi ifade
edilmektedir.®” Pozitivizm sézciik olarak her ne kadar entelektiiel sdylem igindeki
dolasgimma Auguste Comte ile baslamigsa da bir epistemolojik eylem olarak
pozitivizmin kdkeni modern bilimin kurulus donemlerine kadar uzanir. Modern bilimin
dogusundan XIX. yiizyill sonlarma kadar bilimsel bilgi iiretimi, adi konmasa da
pozitivist epistemolojinin genel kabulleri dogrultusunda gerceklestirilmistir. Diger bir
ifadeyle, pozitivizm bir kelime olarak Auguste Comte tarafindan kullanilmadan 6nce,
bilimsel bilgi, adina dogrudan bilimsel metot denen bir islemin ilke ve kurallarina gore

l'jretilmistir.88

Mustafa Aksoy, Sosyal Bilimlere ve Sosyolojiye Giris, Alfa Kitabevi, Istanbul, 2000, s. 2.
8 Ozlem, Max Weber’de Bilim ve Sosyoloji, s. 16-40.

Sahin, Islam ve Sosyoloji Acisindan Ilim ve Din Biitiinliigii, s. 10.

8 Nilgiin Celebi, Sosyoloji Notlari, Ami Yaymncihik, Ankara, 2007, s. 131.
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Pozitivizmin temelinde, biitiin dogru bilginin bilimsel bilgi oldugu inanci yer
almaktadir. Pozitivist anlayisa gore, biitiin bilgi formlarinin 6l¢ilisii doga bilimleridir,
dolayisiyla biitiin bilgi formlarmin doga bilimlerinin formlarina uygun olarak ele
alinmalar1 gerekir.89 Pozitivist gelenek, bilginin nihai belirleyicisinin, gézlem ve deney
oldugunu savunmaktadir. Gézlem ve deneyde dile gelen dogadir ve dolayisiyla bilginin
nihai belirleyicisi, gozlem ve deneydir. “Dogru bilgi” dedigimiz tek bilgi, doga
bilimlerinin deney ve gozlem yoluyla ortaya koyduklari bilgidir.*® Pozitivist bilim
anlayisinda, dogru bilgiyi elde etmek i¢in genel yasalar bulmak ve onlar1 ortaya koymak
gerekir.®! Buna ek olarak pozitivistik bilim anlayislari, teorilerin bilimsel faaliyetin
temel unsurlar1 olarak gozlem Onermelerine, dogrulamaya ve tahmine bagliligin altini

<;izerler.92

Pozitivizm, Aydinlanma diisiincesiyle birlikte ortaya ¢ikan ve modern tarihsel
doneme egemen olan bir bilim yaklagimidir. Bu yaklagim, sosyal hayattaki diizenin ve
tarihsel ilerlemenin kaynagini epistemolojik gelismelerde arar. Ona gore bilgi, insanlik
tarihinde sakli bir haldedir ve bu gézlem yoluyla ortaya ¢ikabilmektedir. Dolayisiyla,
olgu olarak kabul edilen, pozitivist bilimin inceleme nesnesi haline getirilebilmis
olandir. Olgu olan, olgusal olan var olandir, toplumsal olandir, bilime konu

olabilendir.® Bilim ise dogal sistemle biitiinlesebildigi 6l¢iide gecerlidir.

“Pozitivizm” terimini ilk olarak 19. yiizyilda literatiire kazandiran ve bunun
yaygin bir sekilde kullanimina temel olusturan diisiiniir, Auguste Comte’dur. Aslinda
Auguste Comte’un hocast olan Saint Simon bu kavrami Auguste Comte’tan Once
1830’larda kullanmistir. Auguste Comte tarafindan sistemlestirilen bu pozitivist akim,
bircok iilkeye yayilmis ve oralarda kendine taraftar bulmustur. Auguste Comte’un yeni

bir bilim olarak sosyolojiyi kurmasi ile pozitivizmin etki alan1 daha da genislemistir.

8 Hiisamettin Arslan, Epistemik Cemaat, 2. Baski, Paradigma Yayincilik, Istanbul, 2007, s. 53.

% Arslan, Epistemik Cemaat, 5. XXX.
% Ozlem, Max Weber de Bilim ve Sosyoloji, s. 17.

%2 Anthony Giddens, “Hermeneutik ve Sosyal Teori”, Retorik, Hermeneutik ve Sosyal Bilimler, Der. ve

Cev. Hiisamettin Arslan, Paradigma Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 35.
% Celebi, Sosyoloji Notlart, s. 160,161.
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Buradan hareketle pozitivist sosyolojinin ortaya c¢ikisini sosyolojik diigiincenin ortaya

cikistyla ayn1 donem olarak ele alabiliriz.**

Pozitif felsefenin temel 6zelligi hakkinda Auguste Comte soyle der: “Pozitif
felsefenin temel ozelligi, biitiin olaylari tabii degismez kanunlara bagl olarak kabul
etmesidir. Biitiin ¢alismalarimizin amaci, bu kanunlarin kesfi ve onlart miimkiin olan en
az sayiya indirmektir. Ilk ve son sebeplerin arastirilmasi bizim icin kesin olarak
erisilmez ve anlamsiz bir §eydir”.g5 Auguste Comte’un amaci, olaylarin meydana gelis
sartlari1 incelemek ve aralarindaki normal iliskilerle benzerlik ve arka arkaya
gelislerine gore birini digerine baglamaktir.”® Buradan hareketle Auguste Comte
felsefesinin bir bilimsel felsefeye ya da bir bilimler felsefesi niteligini tasidigini,
somutun diginda her tiirlii bilimsel tutumu gegersiz sayan bir bilimci bakis agisina
doniistiiglini séiyle:yebiliriz.97 Dolayistyla bu da Auguste Comte’u pozitif felsefesinin

“degismez yasalar” olarak nitelenen doga yasalarini bulmay1 yoneltmistir.*®

Pozitivizm, 19.ylizyilda Auguste Comte’un yazilarinda ortaya ¢ikmis ve
diisiinsel cerceve ya da akim degildir. Auguste Comte Oncesi donem, pozitivizmin
prehistoryasi yani pozitivizmin tarihsel kaynaklari1 olarak kabul edilmektedir. Buradan
hareketle iki tiir pozitivist akimdan soz edilebilir. Ilki, Auguste Comte’un pozitivizmi
veya klasik pozitivizm; digeri, Viyana Cevresi diisliniirlerinin goriislerinde ortaya ¢ikan
neo-pozitivizm ya da mantik¢it pozitivizmdir. Ancak pozitivizm ile ilgili dort dnemli
donemi g6z Oniinde bulundurmamiz gerekir. Bunlar; pozitivizm tarih 6ncesi (Auguste
Comte Oncesi), Auguste Comte donemi, mantik¢1 pozitivizm ve pozitivizmin elestiriye

tabi tutuldugu donem (1920 sonrast donem). %

Pozitivizmin, birbiriyle iligkili ti¢ genel 6zelligi bulunmaktadir: Birincisine gore,

bilgi sadece deney iizerinde temellendirilebilir. Ikincisine gore, bilimsel yontem tek ve

% Yildiz Akpolat, “Durkheim’dan Giddens’a Pozitivist Sosyoloji”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii Dergisi, Cilt: 10, Say1: 2, 2007, s. 54.

% Auguste Comte, Pozitif Felsefeye Giris, Cev. Siileyman Sar1, Yeryiizii Yayinevi, Ankara, 2003, s. 32.

% Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiyeye Girisi, s. 15.

" Timugin, Diisiince Tarihi, s. 646.
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Durgun-Adnan Giimiis, BilgeSu Yayincilik, Ankara, 2011, s. 16,17.
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biricik yontemdir. Ugiinciisiine gore, normatif énermeler bilginin gecerliligini garanti

altina alamazlar; bilginin tek kriteri, olgulardir, olgusal olandir.*®

Pozitivist bilim adamu i¢in bilimsel teoriler, dogruluk ve yanlisliklar1 sistematik
gozlem ve deney yoluyla degerlendirilebilen, olduk¢a genel, evrensel ifadeler dizisinden
olusur. Bu gozlem ve deneylerin sonuglari tam bir kesinlikle bilinebilir. Eger bir
onermenin dogrulugu ve yanlisligt deney ve gozlem yoluyla kesinlestirilemezse burada
bilimsellikten s6z etmemiz miimkiin degildir. Pozitivistlere goére bir kurami
reddedebilmek i¢in, yerine gegcecek kuramin eskisinin agikladigi her seyi agiklamasi
fakat buna ek olarak eski kuramin ele almadigi, yani eski kuramdan tiiretilemeyecek

baz1 ek tahminlere de yer verebilmesi gerekmektedir.'**

Bilim tarihi, gézlem ve deney yoluyla ger¢eklenemeyen hipotezlerin terk edilme
tarihidir. Pozitiviste gore insan bilgisinin tarihsel gelismesi, dogal olaylarin gesitli 6n
bilimsel ag¢iklamalarinin sonunda tamamen bilimsel olanlarla yer degistirdigi bir
siiregtir. Yani pozitivizm, deney ile elde edilmeyen her seyi reddeder. Burada
pozitivizmin hissedilebilir olaylar1 ve onlarin kanunlarini deney metodu vasitasiyla

incelemeyi konu edindigini goriiriiz.

“Pozitivizmde gegerli olan bilgi pozitif bilgidir” disiincesinden hareketle pozitif
bilgi olay1, olaym digindaki bir sebeple degil, baska bir olayla agiklayan bilgidir. Zaten
bilimler yalin olduklar1 oranda pozitif olurlar. Pozitivist i¢in dogada zorunlu baglantilar
yoktur; var olan sadece, bilimsel teorilerin evrensel yasalarinda sistematik olarak
gosterilebilecek olan olaylarin birbirini izleyisi, diizenlilikleridir. “Pozitivist bilgiye

7”102

ulasmanmin yolu nedir sorusuna yanit olarak sunu soyleyebiliriz:

> Once ele alman konu ile ilgili olarak gézlem ve deney yapilir.

» Yapilan gozlem ve deneyin arkasindan elde edilen belirli bir bilgi birikimi
sonucunda, inceleme konusu ile ilgili genellemelere ulasilir.

» Gozlem ve deneylerin birikimi sonucunda tiimevarimsal bir yolla ulasilan bu
genellemelerden tiimdengelimsel mantik kurallar1 uyarinca varsayimlar tiretilir.

» Varsayimlar, yeniden gézlem ve deney yoluyla test edilirler.

100 Aksoy, Sosyal Bilimlere ve Sosyolojive Girig, s. 102.
lo1 Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapist, s. 31.

192 Aksoy, Sosyal Bilimlere ve Sosyolojive Giris, s. 24,25; Koker, Iki Farkh Siyaset: Bilgi Teorisi-Siyaset
Bilimi Iliskileri Acisindan Pozitivizm ve Elestirel Teori, S. 24,25.



28

» Bu dogrulama islemi sonucunda ‘“dogrulanan” varsayimlar genel-geger bir
“yasa” niteligini kazanir.
» Dogrulanan genellemelerin sistemlestirilmis bir biitiin haline getirilmesiyle de

inceleme konusu “agiklayic1” bir “teori”ye ulasir.

Kisaca, pozitivist-ampirik bilimsel aragtirma siirecinde, gerekgeli olarak
incelenecek sorun belirlenir, amag¢ ve dnem ortaya konur, bir veya birden fazla arastirma
sorusu bigimlendirilir veya en az bir hipotez sunulur. Arastirma sorusuna veya hipoteze
giivenilir ve gecerli yanit1 verecek kaynaklar, veri toplama yontemi ve analiz belirlenir.
Analiz sonucu bulgular sunulur ve birikmis bilgiyle bag kurularak yorum ve

degerlendirmeyle sonuglar ¢ikartilir.'*

Pozitivist i¢in bilimsel teorilestirmenin objektif temelini saglayan, sadece ve
sadece gozlemdir. Bilimsel onermeler doga veya toplum hakkinda genel iddialarda
bulunan ve ampirik kontrole agik olan dnermeler olmaktadir. Bu, dnermelerin ancak
sianabilecek, kestirilebilir sonuglara sahip olmalar1 halinde, tam olarak bilimsel olacagi
anlamina gelir. Anlamli 6nermeler, kontrol edilebilen, sinanabilen ve reddedilmesi olasi
onermelerdir. Tiim bilgilerin gozlem ve deneye indirgenmesi anti-metafiziktir. Nitekim
metafizik, gozlem ve deneyin Otesinde gozlenemeyen gizli bir gercegi kabul eden

gérﬁstﬁr.1°4 Pozitivist yaklagimi teolojiden veya metafizikten ayirt eden de iste budur.

Pozitivist diisiince, bilimin tekligi tizerinde durmakta ve bu tekdiize yaklasimdan
hareketle toplumsal olay ve olgularin da doga bilimi metodolojileriyle
aciklanabilecegini ileri siirerek sosyal bilim c¢aligmalarinda kati bir olgu-deger
ayristirmast yapilmast gerektigini belirtmektedir. Tek tip¢i bir anlayisla sosyal
bilimlerde de doga bilimi yontemlerinin kullanilmasini savunan pozitivizm, bilimsel
bilginin duyu verilerine yonelik varsayimlardan olustugunu kabul etmekte ve apriori
baska bir ifadeyle dogustan bilginin olmadig1 6n kabuliinden yola c¢ikarak bilimsel
bilgiye sadece deneyler, gozlemler, deneyimler ve/veya tecriibeler araciligiyla

ulasilabilecegini ileri sirmektedir.’® Yine toplumsal dogada tek bir hakikatin ve tek bir

108 frfan Erdogan, Pozitivist Metodoloji: Bilimsel Arastirma Tasarimi Istatistiksel Yontemler Analiz ve
Yorum, Genisletilmis 2. Baski, Erk Yayinlari, Ankara, 2007, s. 16.

10% Teo Griinberg, Felsefe ve Felsefi Mantik Yazilart, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 333.
195 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozligii, Engin Yayincilik, Istanbul, 1999, s. 707-709.
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yontemin bulundugu ve bu nedenle, doga ve toplu olgularinin tek hakikate dayali bir

bilimsel yaklasimla yiiriidiigii diisiiniilmektedir.

Pozitivist anlayisa gore bilimsel bilgi, nesnel gerc¢ekligin insan zihni tarafindan
kavranmasidir. Pozitivist bilimsel bilgi anlayis1 deneysel gelenegi kendi i¢ine almasina
ragmen, ham bir deneycilikten ibaret degildir. Pozitivizm, salt olgusal olarak sinanabilir
betimleyici bir bilgi ile yetinmemekte, bu bilgiyi belirli bir sistematik i¢ine oturtarak
inceleme konusunu olusturan gergeklik alanma iliskin genellemelere varmayi
hedeflemektedir. Pozitivist anlayisin temel 6n-kabullerine gore bilginin bilimselliginin

en temel Sl¢iitii, bilgiyi dile getiren nermenin olgusal olarak smanabilirligidir. %

Pozitivizm Onemlidir; ¢linkii o Bati entelektiiel tarihinin 6nemli diislince
geleneklerinden birisidir ve giiniimiizde de halen, XIX. yiizyildaki ve XX. yiizyilin ilk
yarisindaki Onemini biiyiik o6lciide kaybetmisse de varligmi XXI. ylizyillda da
sirdirmektedir. Pozitivizm, “modernite diye adlandirilmis bulunan tarihsel siirecin
dingil civisidir, o anlasiimadan modern diisiince, o anlasiimadan Bati diisiincesi
anlasilamaz.”™®" Buna ek olarak pozitivizm anlasiimadan, pozitivizme tepkiden dogmus

bulunan ve giinliimiiz diinyasina egemen olan diisiinme bi¢imleri de anlasilamaz.

Pozitivistler sadece bilimin “mantig1” ile ilgilenmiglerdir. Boylece, bilimin
tarihsel gelisimi veya bilim adamlarinin teorik faaliyetlerindeki psikolojik siire¢ler veya
bilimsel toplulugun organizasyonu ve bunun toplumun diger kesimleriyle iligkisi, bilim
mantigindan oldukca farkli sorusturma tarzlari olarak goriilmiis ve bunlara yonelik
bilgiler de bilim mantifiyla hicbir ilgisi olmayan bilgiler gibi degerlendirilmistir.
“Bilim” etiketini tasiyan her entelektiiel etkinlik bu mantiga uymalidir. Boylece sosyal
bilimler de eger “bilim” bagligin1 hak etmek istiyorlarsa, buna uymak zorundadirlar. Pek

cok pozitivist, sosyal bilimlerin gercekte bunu yapabileceklerini ileri siirmiistiir.

Pozitivizm, toplum davraniglarinin incelenmesinde doga bilimlerin yontemlerini
kullanmak ister. Bu ¢ergevede bilim, neden-sonug iligkilerine dayali yasalar1 kesfeden
bir alan olarak algilanmaktadir. Sosyoloji de sosyal davranis alani i¢indeki bu iliskilerin

insacisi olarak goriiliir.

106 K 5ker, ki Farkl Siyaset: Bilgi Teorisi-Siyaset Bilimi Iliskileri A¢isindan Pozitivizm ve Elestirel
Teori, s. 22,23.

97" Aksoy, Sosyal Bilimlere ve Sosyolojiye Giris, s. 98.
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Sosyolojinin pozitivist yorumu da toplumsal olgular1 dogadaki olgular gibi

aciklama manasina gelmektedir.108

Pozitivistlere gore dogada ickin olan evrensel
yasalarin benzeri toplumsal dogada da bulunmaktadir. Doga bilimcilerinin dogada
bulduklar1 evrensel yasalar, toplumsal alanda da gecgerlidir. Bu nedenle sosyoloji, doga
bilimlerinin bu kanunlarin1 toplumsal diinyada izleyip bulmali ve doga bilimlerinin
yontemini sosyal alanlarda da kullanmalidir. Auguste Comte goére sosyolojinin temel
amaci, sosyal olaylar1 diizenleyen bu yasalar1 kesfedip bulmaktir. Auguste Comte’un
amaci ise olgularin dayandigi dogal yasalar1 incelemek ve bu yasalari aralarindaki
normal iligkilerle benzerlik ve art arda gelislerine gore birini digerine baglamaktlr.109
Ancak, olgularin dayandigi dogadaki bu yasalar, akil ve gozlem ile kesfedilebilir.
Boylece, insanligin ge¢cmisten gelecege dogru yasadigr gelisimi agiklayan toplumun
bilimi de yaratilmis olacaktir. Hatta sosyoloji biliminin, pozitif bilgi araciligiyla

toplumsal kanunlar1 kesfettigi, toplumsal ilerlemeyi sagladigi ve toplumsal birlige

katkida bulundugu diisiiniiliir.

Pozitivizm ile ilgili bu genel bilgileri verdikten sonra pozitivizmin temelinde yer

alan oncii isimlere deginebiliriz.
2.1. Auguste Comte

Auguste Comte, pozitivizmin en 6nemli temsilcisi, “insanlik dininin kurucusu ve
peygamberi”, sosyolojinin ortaya ¢ikisinda ve gelismesinde baslica rol oynadigi i¢in
sosyolojinin babasi olarak nitelendirilen filozof*°, bilimlerin gelisimini tarihsel a¢idan
ortaya koyan diislinlir diye nitelendirilmektedir. XIX. ylizyil diisiince tarihine,
yukaridaki sifatlarina bagli olarak, ¢ok biiyiik etki ve katkilar1 bulunan Fransiz filozof
Auguste Comte, 19 Ocak 1798’de Fransa’da dogmustur.111 1817 yilinda Saint Simon ile
tanismis ve yedi yil kadar onun sekreterligini yapmustir. Tarih, siyaset ve toplum
konular1 hakkindaki fikirlerinde ondan etkilenmistir. Saint Simon ile bir miiddet sonra
fikirleri uyusmadigr i¢in 1824 yilinda onun yanindan ayrilarak 2 Nisan 1826’da yasadig:

apartmaninda “Miispet Felsefe Dersleri’ni vermeye baslamistir. Bu derslere katilan

108 Sezgin Kuzilgelik, Pozitivizm ve Elestiricileri, Saray Kitabevleri, izmir, 1996, s. 33.
199 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ye Girigi, . 17.

10 Mark Abrahamson, Islevselcilik, Cev. Nilgiin Celebi, Sebat Ofset, Konya, 1990, s. 20; Jonathan H.
Turner vd., Sosyolojik Teorinin Olusumu, S. 25.

1 Adnan Senel, Dogu ve Bati’da Diisiincenin Temelleri, Kamer Yayinlari, Istanbul, 1993, s. 143.
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dinleyicilerin sayis1 az olsa da hepsi seckin insanlardan olugsmaktadir. 1830’da vermekte
oldugu Miispet Felsefe Dersleri’nin ilk cildini yaymlamistir. Alti ciltten olusan bu

eserinin basimi 1842°de tamamlamls‘ur.112 1857°de de vefat etmistir.

Auguste Comte’un fikirlerinin olusmasinda ve gelismesinde gerek Ozel, gerek
ailevi, gerekse yasadigi donemin sartlart etkili olmustur. Koyu bir Katolik ailenin iiyesi
olmasima ragmen Auguste Comte’un, sonradan dine karsi bir tavir almasinda donemin
pozitivist diisiincenin merkezi niteligindeki Ecole Polytechnique’de okumus olmasinin
etkileri fazladir. Diger yandan, XIX. ylizyill Avrupasi’nin i¢inde bulunmus oldugu
sosyal ve siyasi kosullar da Auguste Comte’un fikirlerinin olusumunda etkili olmustur.
Ozellikle, Fransiz Ihtilali’nin sonuglar1 ve etkileri fazladir. Bu nedenle Auguste Comte,
felsefesini su iki ana problem iizerinde gelistirmistir. Bunlardan birincisi felsefeyi
“bilimlestirmek” ve “pozitiflestirmek”; ikincisi ise, XIX. yiizyill Avrupasi’nin i¢inde

bulunmus oldugu karisikliga son vermek icin “sosyal bir metot gelistirmek”tir.**>

Auguste Comte bilindigi gibi 1789 devriminin dogurdugu biiyiik bir kargasalik,
diizensizlik, huzursuzluk i¢inde bulunan bir iilkede yetismistir. XIX. ylizyilin ilk
ceyreginde Fransa’da biitiin seckinler, toplumun i¢inde bulunmus oldugu duruma
¢Oziim aramak i¢in toplum sorunlarina yonelmislerdir. Bazilari bu durumdan kurtulusu
eski kralci, dinci rejime donmekle, gelenekte, gegmiste, diizende; bazilar1 da yeni bir
diizende, reformda, degisiklikte, ilerlemede, gelecekte bulmuslardir. Auguste Comte’un
pozitivizmi ise bu iki akimi bagdastirmaya g¢aligmistir. Toplumlarda ne gelenekten,
diizenden; ne de ilerleme ve reformdan vazgegmek miimkiin degildir. Auguste Comte,
bir yandan gelenekgilerle otoritenin, dinin geregine inanmig; bir yandan da
devrimcilerin yaninda yer alarak ilerlemeye, reforma onem vermistir. Gelenekgilerle
reformcularin goriislerini uzlastirma gayreti icinde olmas1 Auguste Comte’un sistemini
belirler. Bu nedenle toplum olaylarin1 kendisine konu edinecek 6zel bir pozitif bilimin
kurulmasi zorunludur. Auguste Comte’un amaci da topluma yeni bir diizen vererek bu
pozitif bilimi kurmaktir. Bunun i¢in 6nce toplumdaki zihinleri kargasadan kurtarmak,
kafalarda uzlagsmay1 ve diislince birligini saglamak gerekir. Auguste Comte’a gore
kafalarda bu uzlagsmay1 ve diisiince birligini saglayan inceleme alan1 matematik ve doga

bilimleri(fizik, kimya, biyoloji) gibi pozitif bilimlerdir. Dolayisiyla toplumsal alanda

12 N. Sazi Késemihal, Sosyoloji Tarihi, 6. Baski, Remzi Kitabevi, istanbul, 1999, s. 149,150.

13 Senel, Dogu ve Bati’da Diisiincenin Temelleri, s. 144.
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yapilacak yenilikler i¢in zihinlerde kurulmasi gereken birlik, uzlagsma ancak pozitif

bilimlerden faydalanmayla olanaklidir."**

Bilimdeki ilerlemeler, gelismeler giderek bilimsel yontem sorununu da
beraberinde getirmistir. Deney ve gozleme konu olan caligmalara daha fazla agirlik
verilerek; deney ve gozlemle tiimevarim metodu benimsenmistir. XIX. yilizyilda yontem
tizerine ¢aligsmalara agirlik verilmis ve bunun sonucunda doga bilimlerinin basarist hem
bilgi felsefesinin ortaya c¢ikmasina, hem de bilimlerin felsefeden ayrilmasina zemin

hazirlamistir. Bu ¢abalar sonucunda da Auguste Comte sosyolojiyi kurmugtur.**

Auguste Comte’a gore tarih, bireyin biyolojik yapisindaki toplumsallagma
stirecini belirtir; sosyoloji ise bu siirecin olusumunu inceleyen bir bilim dalidir. Bu
nedenle sosyolojide kullanilacak yaklasim ya da temel yontem, bireyin
toplumsallagsmasindaki gelismeleri belirleyen kurallar1 arastiran tarihsel bir yontem
olmalidir. Bagka bir ifadeyle, dogada meydana gelen olay ve olgular arasinda en
karmagik ve ¢dziimlenmesi en zor olanlar toplumsal olay ve olgular olmasinin yaninda,
bu toplumsal olay ve olgular arasinda en karmasik olan alanlar1 da, tarihsel bir icerige
sahip olan toplumsal olay ve olgulardir. Bu nedenle sosyoloji, doga bilimlerinde
deneye, gozleme ve karsilastirmaya dayanan pozitivist yonteme ayni zamanda tarihsel
bir anlam yiiklemelidir."*® Bu diisiinceye dayanarak Auguste Comte, sosyolojiyi iki
bolime ayirmigtir. Bunlar; “toplumsal statik” ve “toplumsal dinamik”tir. Toplumsal
statik, bir toplumu yapan ve yasatan temel unsurlari ve bunlarin birbirleriyle olan
iligkilerini incelemektedir. Baska bir deyisle toplumsal statik, toplumdaki diizeni,
degismezligi, es zamanda meydana gelen olaylar1 inceler. Toplumsal dinamik ise
toplumdaki temel unsurlarin tarih boyunca gegirdigi gelismeleri ve degismeleri,
ilerlemeyi ve de evrimi inceleme konusu edinir.**” Yani toplumsal statik, bir toplum
diizeninin bilimidir; toplumsal dinamik ise, toplumsal ilerlemenin bilimidir.
Taplamacioglu’nun da belirttigi gibi Auguste Comte’a gore toplumu meydana getiren

lic temel yap1 tas1 vardir: Aile, Devlet ve Din. Bunlar aynm1 zamanda toplumdaki bu

14 Kosemihal, Sosyoloji Tarihi, s. 152.
15 Hiisameddin Erdem, Bazi Felsefe Meseleleri, HU-ER Yayinlari, Konya, 2009, s. 102,103.
116 Barlas Tolan, T oplum Bilimlerine Giris, 4. Baski, Murat&Adim Yayincilik, Ankara, 1996, s. 12.

1 Emre Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlar: ve Tiirkive Gergegi, 6. Baski, Remzi Kitabevi, Istanbul,
1995, s. 94; Senel, Dogu ve Bati’da Diisiincenin Temelleri, s. 147; Tolan, Toplum Bilimlerine Giris,
s.12; Timugin, Diistince Tarihi, S. 657.
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statik ve dinamik yapimin da temelini olusturmaktadirlar. Bunlardan biri olmadan
toplumun varligindan s6z edilemez. Toplumsal diizeninin tam veya eksik, iyi veya koti

olmasi1 bu yapi taslar1 arasindaki dengeye baghdlr.118

Pozitivizmin sistemli bir hal almasinda, Ronesans’tan sonra doga bilimlerinin
gostermis oldugu gelismelerin etkisi ¢oktur. XIX. yiizyilda doga bilimlerinin, 6zellikle
de fizigin gelismesi felsefeyi de etkilemis ve bunun sonucunda pozitif diigiiniisii
meydana getirmistir. Bu pozitivist felsefe sisteminin kurucusu ve temsilcisi de

bilinecegi iizere Fransiz filozofu Auguste Comte olmugtur.**

Pozitivizm, tek gecerli veya dogru bilgi bi¢ciminin ampirik bilimin ortaya
cikardigi bilgiler oldugunu savunan felsefi bir goriis olarak tanimlanabilir. Ampirik
bilim ve bilimsel metodoloji sayesinde doga yasalarimin kesfini ve fizik, kimya ve
biyolojide doga giiglerinin etkilerinin ortaya konulmasimi ornek alan pozitivistler,
toplumun nasil gelistigini agiklamak ve sosyal degigsmenin temel nedenlerini ve
sonuglarini ortaya koymak i¢in ayni metodolojiyi sosyal bilimlere uygularlar. Auguste
Comte de pozitivizmin ilerlemeci kimligini sosyal bilimlere eklemlemis ve pozitivist
bilgi kuramiyla toplum bilimlerinin de doga bilimlerindeki gibi ilerleyecegini one
stirmiistiir. Pozitivizm, sosyal diinyanin doga diinyasinda 6ziinde ayni oldugu, ikisinin
de en 1iyi sekilde doga bilimciler tarafindan gelistirilen “bilimsel yontem” kullanilarak
arastirilabilecek nesnel bir gerceklige sahip olduklari kabuliine dayanir. Bu nedenle
pozitivist bir perspektifte 6znel duygular, yorumlar ve hislere yer yoktur. Bunun nedeni
en azindan onlarin gozlemlenip Olciilememesi degil, ozellikle nesnel bir analizi

¢arpitabilme ihtimalidir.'?

“Pozitif dedigimiz her sey kesindir ve bilimler arasinda da bu agidan bir fark
gé'rz'jnmemekteah’r’’.121 Auguste Comte’a gore pozitif felsefenin ulasmak istedigi amac;
doga kanunlarini kesfetmek ve tiim doga olaylarinin tek bir genel dogrusunun olduguna

ulasmaktir.?? Bilimlerin amaci da dogruyu arastirmaktir. Auguste Comte gore pozitif

18 Taplamacioglu, Din Sosyolojisi, s. 47.
19 Erdem, Bazi Felsefe Meseleleri, s. 88.

120 Martin Slattery, Sosyolojide Temel Fikirler, Cev. Umit Tatlican vd., 3. Baski, Sentez Yaymcilik,
Istanbul, 2010, s.71; Bilgehan Emeklier, “Uluslar aras1 iliskiler Disiplininde Epistemolojik Paradigma
Tartismalar1: Postpozitivist Kuramlar”, Bilge Strateji Dergisi, Cilt: 2, Say1: 4, 2011, s. 146.

121 Comte, Porzitif Felsefeye Giris, s. 72.
122 Comte, Pozitif Felsefeye Giris, s. 9-12.
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bilimler, toplumlarin diizenlenmesinde kullanilan birer aragtirlar ve dogrudan dogruya
ya da dolayli olarak hepsi bir amaca gore diizenlenmislerdir. Ayrica Auguste Comte’a
gore, her bilimin bir konusu ve bu konunun yapisi ile siirlt ve kesin bir gorevi vardir.
Bu nedenle bilimler dogrudan dogruya olgulardan hareket etmeliler ve bu olgularin
arkasindaki nedenleri arastirmalidirlar. Bilimler olaylar arasindaki yasalar1 ve degismez
baglantilar1 arastirirlar, fakat doganin 6ziinii ve gercekligin nedenlerini bilemezler.
Auguste Comte’a gore doga kanunlarin1 kesfedebilirsek ve bdylece onlarin olusumlarini
ongorebilirsek, onlardan sosyal hayatta en iist diizeyde yararlanma imkanina sahip
olabiliriz. Tiim olgularin degismez baz1 doga kanunlarina tabii oldugunu kabul etmenin
pozitif felsefenin en temel niteligi oldugu bilinmektedir. Doga kanunlarinin en ince
ayrintilarina kadar kesfedilmesi ve daha sonra da sayilarinin miimkiin olan en aza
indirgenmesi  Auguste Comte’un ulasmak istedigi amaglardandir.**® Dolayisiyla,
bilimsel arastirmalar Auguste Comte’a gore, ger¢ek yasalarini bulmak ig¢in olgularin

¢Oziimlenmesi ile  smnirht olmalidir.**

Buradan hareketle Auguste Comte,
kanitlanamayan her varsayimin karsisinda oldugunu belirtir. Her bilimin varsayimlardan
yararlandigini, ama bunlarin az sayida ve gecici olmalar1 nedeniyle, bunlarin yerine
olgularin konulmas1 gerektigi iizerinde durur. Ancak bu olgularin da elden geldigince
kesin, gozlenebilir nitelikte olgular olmalar1 gerekir. Pozitif dedigimiz her bilim, bu ayr1
asamalardan gecerek, pozitif asamaya ulagirlar.*”® Bundan birkag yiizyll once pozitif
felsefe kendini teolojik ve metafiziksel anlayislarin bir karsiti olarak ifade etmeye
baslamistir; ¢iinkli ancak o zamanda pozitif kavramlar kendilerini batil inangtan ve
skolastik diigiinceden koparabilmislerdir. Aydinlanmayla birlikte, pozitif felsefenin
artan etkisi ve dinsel ve metafiziksel felsefenin cokiise dogru ilerleyisi iyice
belirginlesmeye baglamistir. Biiylik bir ilerleme gosteren pozitif felsefenin dogrudan ilk
sonucu, zihinsel islevlerimizin eylemlerinde takip etmis oldugu yasalarin deneyimlerle
de elde edilebilmesi ve buna bagh olarak, gercegin aranmasinda bize rehberlik edecek

genel kurallarin dosdogru bir bilgisine sahip olmasidir.'?®

123 Comte, Pozitif Felsefeye Giris, s. 45.
124 Bedia Akarsu, Cagdas Felsefe Akimlar:, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1979, s. 12,13.

%5 Alan Swingewood, Sosyolojik Diisiincenin Kisa Tarihi, Cev. Osman Akinhay, Agora Kitapligi,
Istanbul, 2010, s. 45.

126 Comte, Pozitif Felsefeye Giris, s. 18-32.
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Edward A. Tiryakian’a gére Auguste Comte’un pozitivizmi, diinyanin “pozitif”
bilimler araciligiyla biligsel bir haritasinin ¢ikarilmasindan ibaret degildir; ayni
zamanda, yeni bir diinya diizeninin, rasyonel, bilimsel temellere oturtulmus, bir evrim
semas1 ve Biiyiik Varlik(insanlik/insan Toplumu)’a tapmakla tamamlanmis “insanligin

dini”nin formiile edilmesini amaglamaktadir.**’

Pozitif bilimlerdeki siniflandirma iglemi, siiflandirilacak nesnelerin dogrudan
bir incelemesinden baslanarak ilerlemeli ve ortaya koyduklar1 gergek benzerlikler ve
dogal baglantilar araciligiyla belirlenmelidir. Bu sekilde yapilan siniflandirma,
nesnelerin derinlemesine bir karsilastirmasi ile ortaya ¢ikan en genel gercegin bir ifadesi
olarak kabul edilir.*?® Olgularin tiim ¢esitlerini goz éniine alirsak, doga bilimlerini iki
ana siifa ayirmamiz gerekir. Birincisi, soyut ya da genel dedigimiz bilimlerden olusur.
Digeri ise bazen doga bilimleri olarak da adlandirilan, 6zel veya betimsel bilimleri
kapsar. Auguste Comte bilimleri de derine inmeden yalnizca gergekleri géz oniinde

tutarak onlar1 ylizeysel olarak siniflamaya caligir:

» “Bilimler genelden é6zele, yalindan karmasiga dogru siralanmustir.
» Bilimler mantiksal bagliliga gore siralanmustir.

»  Bu simiflama dgretici bir deger tasimaktadir.”™**°

Bu diisiinceden hareketle Auguste Comte, pozitif felsefenin dogal olarak alti
temel bilime ayrildigini sdyler. Bu bilimler, matematik, astronomi, fizik, kimya, biyoloji
ve son olarak da toplumsal fizik adin1 verdigi sosyolojidir.130 [lk bilim dali en genel, en
basit ve en soyut, insanin ilgi alanindan en uzak olgular1 ele alir. Bu olgular diger tiim
olgular etkileyebildikleri halde onlardan etkilenmezler. En son bilim dalinin inceledigi
olgular ise -tam tersine- en karmasik, en 6zellesmis ve en somut, insanin ilgi alanina en
dogrudan giren olgulardir. Bu olgular az ya da ¢ok diger tiim olgulara bagimhidirlar.
Fakat onlar iizerinde herhangi bir etkiye sahip degillerdir. Bu iki simir ug arasinda
olgularin 6zellik, karmagiklik ve bireysellik dereceleri, birbirleriyle olan bagimliliklar

arttig1 Olgiide siirekli olarak artmaya devam eder. Farkli temel bilimler arasindaki en

27 Bdward A. Tiryakian, “Emile Dukheim”, Cev. Ceylan Tokluoglu, Sosyolojik Céoziimlemenin Tarihi,
Yay. haz. Mete Tungay-Aydin Ugur, 2. Baski, Kirmiz1 Yayinlari, istanbul, 2010, s. 217.

128 Comte, Pozitif Felsefeye Girig, s. 43,44.
129 Ksemihal, Sosyoloji Tarihi, s. 155,156.

130 Veysel Sénmez, “Auguste Comte ve Pozitivizm”, Dokuz Eyliil Universitesi Hemsirelik Yiiksekokulu
Elektronik Dergisi, Sayi: 3, 2010, s. 162.
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genel iliski bundan ibarettir. Bu alt1 bilimin sayisiz olast siniflandirmasi yapilmisg
olmasina ragmen bu siniflandirmalar arasinda olgularin dogal ve degismez siralamasini
mantiksal olarak karsilayan tek genel ve kapsayici siniflama budur. Bu smiflamanin
disinda yapilan siniflamalar gegerli bir siniflandirma olarak kabul edilmez.™*' Buradan
hareketle, bilimleri konulariin soyutluk-somutluk derecelerine gore siralayan Auguste
Comte’a gore, soyut bilimler somut bilimlerin temelini ve 6n sartin1 olusturmaktadirlar.
Buna gore bilimlerin en soyutu olan matematik temelde yer almaktadir; daha sonra

sirastyla astronomi, fizik, kimya, biyoloji ve sosyoloji gelmektedir.**?

Bu tipolojiden hareketle Auguste Comte, bilimlerin sonuncusu olan sosyolojinin
kendi ¢aginda metafizik asamada oldugunu ancak bu asamanin ayni zamanda son ve en
ileri asama olan pozitif asamaya bir gecis niteligi tasidigini ve en kisa siirede pozitif
siirece girilecegini One siirmiistiir. Bu acidan degerlendirildiginde onun bilim
anlayisinda toplum bilimlerinin ilerlemesi, toplumlarin ilerlemesiyle ayni anlama
gelmektedir. Ayrica sosyolojinin metafizik asamadan pozitif asamaya ge¢mesinde
Auguste Comte’un kendisini gorevlendirilmis olarak gérmesi ve bu anlamda bir nevi
“bilimsel misyonerlik” {istlenmesi, onun “pozitivizm ve ilerlemeciligin ideologu”
seklinde nitelendirilmesine neden olmustur.*® Sosyoloji boylelikle apayri, bagimsiz bir
bilim dal olarak gelisme kaydetmis‘[ir.134

Sosyolojinin kanunlarinin ayni zamanda insanlik tarihinin kanunlarin1 da
yansittigimi séyleyen Auguste Comte, sosyolojinin isim babasidir.**> Sosyolojiye ismini
vermeden Once onu toplumsal fizik olarak adlandiran Auguste Comte, bu yeni bilim
dalinin, 6zellikle fizik, kimya, biyoloji gibi dogal bilimlerin uyguladig: pozitif yontemi
uygulamasi gerektigini one slirmiistiir. Baska bir deyisle, o doneme kadar agirlikla
teolojik, metafizik ya da felsefenin egemen oldugu insan ve toplum konularini artik bu
yeni bilim dal1 incelemeli ve nesnel yasalar elde etmek amaciyla gézlem, karsilagtirma
ve deney iizerine kurulan pozitif yontemi uygulamalidir. Pozitivizme gore sadece ve

sadece gozlemi ve deneyi yapilabilen olay ve olgularin bilimi yapilabilir. Dolayisiyla

131 Comte, Pozitif Felsefeye Giris, s. 67-79.

132 Senel, Dogu ve Bati’da Diisiincenin Temelleri, s. 146.

3 Emeklier, “Uluslararas: iliskiler Disiplininde Epistemolojik Paradigma Tartimalari: Postpozitivist

Kuramlar”, s. 145.
3% Timugin, Diisiince Tarihi, s. 646.

135 Senel, Dogu ve Bati’da Diisiincenin Temelleri, s. 146,147.
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bilim, olay ve olgularin somut ve maddesel goriiniimlerinin disina ¢ikamaz. Ayrica doga
bilimleri i¢in gecerli olan determinizm, toplumsal olay ve olgulara da
uygulanabilmelidir. Buna karsilik Auguste Comte, dogal olgular i¢inde en karmasik ve
¢Ozlimlenmesi en gii¢ olanlarin sosyolojik bir nitelige sahip olduklarini sdylemis, bazen
acik bazen de dolayli olarak sosyal 6gelerin, biyolojik ve psikolojik gercegin ¢ok
tizerinde bir diizeyde olustugunu kabul etmistir. Bu nedenle, ona gore, sosyal gercek
psikolojik diizeye indirgenemez, psikolojik tiirden bir yaklasimla incelenemez. Demek
ki, Auguste Comte’a goére Ozgiil bir yaklasim veya yontemle arastirilmasi gereken
birtakim yasalar vardir ve bu yasalar, toplumsal ger¢egi agiklayan sosyolojik yasalardir.
Auguste Comte, sosyoloji ve doga bilimleri arasindaki iliskileri bu agidan ele aldiginda,
bu iliskilerin, hem siirekli hem de kesikli bir nitelik tagidiklarini gérmiistiir. Sosyoloji ve
doga bilimleri arasindaki siireklilik, insanin temel kurulusunu olusturan biyolojik

ozelliklerden ileri gelmektedir.*®

Auguste Comte i¢in, toplumun gelismesini belirleyen insan diigiincesi, bir takim
temel ilke ya da yasalara gore degisir. Toplumlarin evrimini belirleyen ve bi¢gimlendiren
insan diislincesi, tarihsel siire¢ igerisinde sirayla ii¢ halden, iic asamadan ge¢mekte ve

Auguste Comte, buna genel olarak “U¢ Hal Kanunu” adini vermektedir.*>’

Bu asamalar;
Dinsel veya sanrisal asama, metafizik asama veya soyut asama ve bilimsel asama veya
pozitif asamadir. Birincisi insan zekasinin gerekli baslangi¢ noktasini; li¢linciisii kesin
ve kararli halini temsil eder. Ikincisi ise sadece geleneksel bir ydntem olarak hizmet
etmeye mahkamdur.*® “Dinsel asama”da insan zekasi, arastirmalarini asil olarak
varliklarin i¢sel dogasina ve gozlemledigi tiim olaylarin ilk ve nihai sebeplerine, yani
mutlak bilgiye dogru yonlendirir. Dolayisiyla bu olaylarin az veya c¢ok sayidaki
dogalistli etkenlerin dogrudan ve siirekli eylemleriyle meydana geldigini iddia eder.
Buna gore evrendeki goriinlir degisikliklerin sebebi dogaiistii etkenlerin rastgele

miidahaleleridir. Ilk dénem de kendi icinde iige ayr111r.139

Bunlar; Fetisizm
(putperestlik), Politeizm (cok tanricilik), Monoteizm (tek tanricilik)’dir. Insanlik,

fetisizm ile baslayip, politeizm ile devam eden ve oradan da monoteizm asamasina

136 Tolan, Toplum Bilimlerine Girig, s. 11.

187 Alj Balc1, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yéontem, Teknik ve Ilkeler, 7. Baski, Pegem A Yaymcilik,
Ankara, 2009, s. 27; Tolan, Toplum Bilimlerine Giris, s. 12,13.

138 Comte, Pozitif Felsefeye Giris, s.7,8.

139 Senel, Dogu ve Bati’da Diisiincenin Temelleri, s. 146.
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gecen bir gelisme gostermistir.**® Aslinda sadece, ilk asamanin basit bir modifikasyonu
olan “metafiziksel asama’da, dogaiistii giiclerin yerini soyut etmenler, gercek varliklar
ve diinyadaki cesitli varliklarin 6ziinde var olan kisilestirilmis fikirler alir. Her olgu
kendisine uygun olan bir varliga baglanarak agiklanir, yani bu varliklara, gozlemlenen
tiim olaylara metafiziksel bir agiklama getirilir. Son olarak “pozitif asama’da ise insan
zekas1 mutlak gergege ulagsmanin imkansiz oldugunu fark ederek evrenin kokenini ve
anlagilamayan sebeplerini ve de olaylarin nihai nedenlerinin neler oldugu bilgisini
arastirmaktan vazgecer. Akil yiirlitme ve gozlemi kullanarak artik sadece olgularin
gercek dogasini kesfetmeye cabalar. Olgular bundan bdyle yalnizca belirli olaylarin ve
bazi genel olgularin arasinda kurulacak bir baglantiyla aciklanirlar. Bilim ise her gecen
giin genel olgularin sayisii daha da azaltma egilimindedir.'*! Zaten Auguste Comte’u
diger diislinlirlerden ayiran 6zelligi de burada yatmaktadir. Onun diislincesinin temel
ozelligi olan metafizik ve teolojiyi inkar etmeye calismayip; pozitivizm ile her ikisini de

yeniden olugturmaya caligmis olmasidir.”**?

Auguste Comte’un Ug¢ Hal Kanunu ve bilimlerin smiflamasini yapmasindaki
temel amag, matematik, astronomi, fizik, kimya ve biyolojide egemen olan diislince
biciminin, siyaset konusunda da zorunlu olmasi, toplumun pozitif bir biliminin, yani

sosyolojinin olusumuna yol agmas1 gerektigini kanitlamaktir.**?

Auguste Comte, toplumlarin incelenmesinde de ampirik bilimlerin pozitif
yontemleri kullanilmasi gerektigini sdyler. Auguste Comte’a gore, toplumsal degisme,
birbiri ardindan gelen {ic asamada ortaya ¢ikar. Bu asamalar bir evrim seklindedir. Bu

evrim, toplum denilen organizmanin daha dogru ve daha ileriye dogru gelismesi

140 Auguste Comte, Pozitivizm [lmihali, Cev. Peyami Erman, 2. Baski, Milli Egitim Basimevi, Istanbul,
1986, s. 315.

11 Comte, Pozitif Felsefeye Girig, s. 7-9; Russel Keat-John Urry, Bilim Olarak Sosyal Teori, Cev. Nilgiin
Celebi, 2. Baski, Imge Kitabevi, Ankara, 2001, s. 118,119; Thsan Sezal, Sosyal Bilimlerde Temel
Kavramlar, Akc¢ag Yaymnlari, Ankara, 1991, s. 101; Hans Freyer, Din Sosyolojisi, Cev. Turgut
Kalpsiiz, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1964, s. 35; Unver Giinay, Din Sosyolojisi, 8. Baski,
Insan Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 139; Gerhard Kessler, Sosyolojive Baslangi¢c, Cev. Ziyaeddin F.
Findikoglu, Gézden Gegirilmis 2. Baski, Veniis Ofset, Istanbul, 1985, s. 21; Kurt, Din Sosyolojisi, s.
80-82; Kosemihal, Sosyoloji Tarihi, s. 151-153; Adivar, Bilim ve Din, s. 335; Sonmez, “Auguste
Comte ve Pozitivizm”, s. 161; Zeki Arslantiirk-Mehmet T. Amman, Sosyoloji: Kavramlar-Kurumlar-
Siiregler-Teoriler, Kakniis Yaynlari, Istanbul, 2000, s. 95.

2 Edward Caird, Comte’un Din ve Toplum Felsefesi, Cev. Ertug Ergiin, Yeryiizii Yaymevi, Ankara,
2003, s. 10.

3 Raymond Aron, Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, Cev. Korkmaz Alemdar, 7. Baski, Kirmizi
Yaynlari, Istanbul, 2007, s.78.
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seklinde olur. Auguste Comte, insanligin, evrim sonunda en iyiyi ve en dogruyu
bulacagina inanir. insanligin bu evriminin ii¢ asamas1 zorunlu olarak birbirini izler.**
Aynen bireyde ve bilimlerde oldugu gibi toplumlar da teolojik ve metafizik asamalardan
gecerek pozitif asamaya ulagirlar. Auguste Comte’a gore bu ii¢ asama arasinda tam bir
neden sonug iliskisi vardir. Her asama kendinden 6nceki agsamanin zorunlu bir sonucu
oldugu gibi kendinden sonraki asamanin da hazirlayicisidir. Toplumlar, her asamada
belli bir diisiince sekliyle ifade edilirler. Bir asamada hakim olan diisiince sekli, o asama
i¢in biitiin toplumsal yapiy1 belirlemektedir. Auguste Comte, biitiin toplumlarin, bilginin
birikmesi sonucu, ayni asamalardan gecerek, sonunda bilimsel diisiince sekli ile
belirlenen pozitif devreye ulagsacagini savunur. Pozitif devre, toplumsal evrimin

sonucudur.*®®

Auguste Comte, pozitivist diisiiniisiin uygulanmasiyla ilgili sunlari soyler:
Pozitif diislinlis, insan zihnini yoneten kanunlari akil yoluyla ve nesnel olarak
inceleyecektir. Pozitivizm, bugiin kargasalik i¢inde bulunan egitimi de yenileyecektir.
Pozitivizmin  bilimsel genelliklere dayanan arastirmalari, ¢esitli  bilimlerin
ilerlemelerine, gelismelerine ve toplumun yeniden diizenlenmesine de yardim edecektir.
Ayrica Auguste Comte’a gore bugiin zihinlerdeki ayrilik; teolojik, metafizik ve pozitif
felsefe gibi birbirleriyle uzlasamaz ii¢ ayr felsefenin kullanilmasindan dogmaktadir. Bu
lic felsefeden biri tam bir Ustiinliikk gostermis olsalardi toplumlar da belirli bir diizene
kavusma imkanina sahip olurlardi. Giiniimiize dogru gelindik¢e pozitivizm gelismekte,

digerleri ise her gegen giin gerilemektedirler.”146

Eger diinyanin herhangi bir yerinde
teolojik ya da metafizik halden olaylara rastlaniliyorsa, bunlar sadece gegmis donemin
kalintilarindan ibarettir. Demek ki Auguste Comte icin bugiiniin uygarligi, pozitif
bilimin egemen oldugu uygarliktir.**’

Tarih boyunca tiim toplumlarda oldugu gibi Bati toplumlarinda da din, toplum

148

hayatinda biiylik 6neme sahip sosyal bir olgudur.”™ Auguste Comte’a gore insanlik,

pozitif asamada pozitif bir dine sahip olmak durumundadir ve pozitif din ise insanliga

1% Tolan, Toplum Bilimlerine Giris, s. 13.
Y5 Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlar: ve Tiirkiye Ger¢egi, S. 95-97.
146 K 5semihal, Sosyoloji Tarihi, s. 153,154.

YT Comte, Pozitif Felsefeye Giris, s. 10; Nusret Hizir, Bilimin Isiginda Felsefe, Kirmuzi Yayimlari,
[stanbul, 2007, s. 320,321.

148 Recep Sentiirk, Yeni Din Sosyolojileri, Gelenek Yayincilik, Istanbul, 2004, s. 15.
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veya topluma tapinma bigiminde olmalidir. Bu din maneviyati reddeden ve bu diinyay1
kurtarmay1 amaglayan bir “din”dir. Teolojik ve metafizik agamalardan gegen bu yeni
din, sonunda “Pozitif Din” olacaktir.**® Auguste Comte, kurdugu bu dinin ilmihalini de
yazmis ve hatta kendi zamanindaki meshur bazi devlet adamlarina dinine davet
mektuplart da gondermistir. Auguste Comte’un din goriislerine bakildiginda, onun
sosyolojisinin dini bir karakter arz ettigi, hatta onda din olarak diistiniilen bir sosyoloji

veya sosyoloji olarak diistliniilen bir dinin var oldugu gérﬁliir.150

Goriilecegi iizere Auguste Comte, XVIII. yiizyilla damgasin1 vuran isim
olmustur. Kendisi, deney ve gozlem metodunu kullanan, deney ve gozlemle
dogrulanamayan higbir seyin bilim niteligini kazanamayacagini savunan pozitivizmin
hem kurucusu, hem de baslica savunucusu olmustur. Auguste Comte, pozitivizme
biiytik bir ilgi gostermesinin nedeni olarak genel ve tekgi bir bilim anlayisi olusturmak
oldugunu ileri siirmigtiir. Auguste Comte, sadece bilginin pozitivist niteligiyle
ilgilenmemis; ayni zamanda bilimsel diisiincenin evrimsel asamadan gectigini ileri
sirmiis ve buna U¢ Hal Kanunu adinmi vermistir. Auguste Comte, savundugu
diistinceleriyle sadece yasadigi doneme damgasini vurmamis; kendinden sonraki pek
cok distiniirii de etkilemistir. Etkiledigi diisiiniirler ise onun pozitivist diisiincesinden
hareketle pozitivist sosyolojiyi giiniimiize kadar getirmislerdir. Bu da Auguste
Comte’un genel olarak bilimdeki 6zel olarak ise sosyolojideki onemini ve etkinligini

gostermektedir.
2.2. Herbert Spencer

Pozitivizmin bir diger kurucu sosyologu Herbert Spencer’dir. Bir Ingiliz
sosyolog olan Herbert Spencer (1830-1903), Darwinci evrimsel goriisten ¢ok fazla
etkilenerek biyolojik evrim siireglerini toplum yapisina uygulamak isteyen “Sosyal

Darwinizm’in en 6nemli temsilcisidir.

Insan, biyolojik, fizyolojik, psikolojik vb. dzellikleri yapisinda tastyan ve bir
sosyal cevrede diger insanlarla etkilesim ve iletisim i¢inde bulunan bir sosyal varliktir.
Biyolojik acidan insan, diger canli tiirlerinde oldugu gibi yagamini devam ettirebilmek

icin bir yandan iizerinde yasadig fiziki ¢evresine uyum saglama zorunlulugu igerisinde

19 Auguste Comte, Islamiyet ve Pozitivizm, Cev. Ozkan Gozel, Dergah Yayinlari, istanbul, 2008, s. 5.
150 Ejder Okumus, Toplumsal Degisme ve Din, 2. Baski, Insan Yayinlar1, istanbul, 2006, s. 146.
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diger yandan da i¢inde yasadigi biyolojik c¢evreden yararlanabilme gayreti iginde
olmalidir. Insan bu gayretini, etkilesim iginde oldugu diger bireylerle olusturdugu ve

devam ettirdigi sosyal hayatta g&')stermektedir.151

Sosyolojide klasik organizmaci yaklagimin en 6nemli temsilcilerinden biri olan
Auguste Comte, matematik, astronomi, fizik, kimya, biyoloji ve sosyoloji seklindeki
yapmis oldugu bilim smiflamasinda, biyolojinin sosyolojinin olugmasina zemin
hazirlayan bir bilim oldugunu kabul etmistir. Toplumlar1 organik bir yapidan olusan
biitlinler olarak gérmekte ve toplumda meydana gelen degismenin belli bir hat iizerinde
ilerleyerek gergeklestigini belirten Auguste Comte, bu goriisiiyle sosyal degismede
evrimei gorlisliniin temelini atmigtir. Ona gore, toplum tipki canli bir organizma gibidir
ve organizmalarin degismesi gibi toplum da degismeye mahkumdur.*® Herbert
Spencer’a gore; “Auguste Comte, “insamin kavrayiglarinmin ilerlemesini... fikirleri”
acgiklar ve “doga bilgimizi” yorumlamaya ¢alisir; oysa “benim amacim, dis diinyanin
ilerlemesini... seyleri” aciklamak ve “dogayi meydana getiren olgularin kokenini

yorumlamaktir”. 153 yani Herbert Spencer’a gore, doga ve toplum bilimleri arasinda

hicbir fark yoktur.

Auguste Comte’un bilimler siniflamasi i¢inde biitlin bilgileri birlestirmeye
calistigi gibi, Herbert Spencer da biitiin bilgileri kendi evrim anlayis1 iginde
birlestirmeye ¢alismistir.”>* Comte gibi toplumu yasayan bir organizma olarak goren
Herbert Spencer’a gore, toplumlar ile yagsayan organizmalar yani sosyal organizmalar
ile bireysel organizmalar arasinda benzerlik vardir. Herbert Spencer, toplumlar
organizmalar olarak gormesinin nedenlerini sdyle belirler: Toplum da tipki yasayan bir
organizma gibi siirekli bir bliyiime ve gelisme igerisindedir. Yasayan organizmalar gibi
biiyiidiilkge kendisini meydana getiren parcalar farklilagmaya baslarlar ve boylece
toplumlarin yapilart da dogal olarak biiylir. Birbirlerine benzeyen pargalar ise farkli
etkinliklere sahip nitelikte olurlar. Bu etkinlikler birbirlerinden farklilik gostermekle
kalmazlar, birinin varligi digerinin ortaya cikmasinin nedeni de olabilir. Boylece

karsilikli yardim, pargalarin birbirlerine bagimliliklarin1 anlamli hale getirir. Sonunda

51 Esra Burcu, “Evrimei Teorinin Sosyolojik Diisiince Uzerindeki Etkileri ve Sosyobiyoloji”, Hacettepe

Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 15, Say1: 2, 1998, s. 176.
152 Burcu, “Evrimei Teorinin Sosyolojik Diisiince Uzerindeki Etkileri ve Sosyobiyoloji”, s. 177.
153 Tolan, Toplum Bilimlerine Giris, s. 44.

>4 Swingewood, Sosyolojik Diigiincenin Kisa Tarihi, s. 55.
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birlikte ve birbiri i¢in yasayan bu pargalar tipki bireysel organizmalarda oldugu gibi bir
biitiin meydana getirirler.">® Buna gore, bireysel organizmalarin biiyiiyiip ve gelismesi

gibi sosyal organizmalar da biiyiirler ve gelisme gosterirler.

Herbert Spencer, evrimi, dogal yasalara evrensel olarak uygulanabilir olarak
gormektedir. Herbert Spencer’in evrimi siireklilik isteyen bir siiregtir. Bu siireg, sadece
artan bir ¢esitlilik ve farklilasmaya degil, ayn1 zamanda heniiz ulagilmamis olan bir
miikemmellesmeye dogru bir gidisi de ifade etmektedir.**® Evrim, hareketin dagilmasi
ve maddenin tamamlanmasiyla birlikte olusur ve birbiriyle uyusmayan homojenlikten
heterojenlige giden bir degisme olarak ifade edilebilir. Evrim bir yandan homojenlikten
heterojenlige giden bir degismeyken diger taraftan da belirsizden belirliye dogru giden
bir gelismeyi ifade eder. Herbert Spencer, ayrica bu niteliklere sahip evrimin toplumlar
icin de gegerli oldugunu savunmaktadir. O, toplumlardaki degisimleri, biiylimeleri,
gelismeleri organizma ve evrim kavramlarina uygun olarak aciklamaktadir. Aym
zamanda bu tiir biiyiime ve gelismeler, toplum ve organizmalarin giriftligini arttirir.
Hem bireysel organizmalarin hem de sosyal organizmalarin yapilarindaki farkliliklarin
artmasi her ikisinin fonksiyonlarinda da farklilagsmanin artmasina neden olmaktadir.
Herbert Spencer, bu tip benzerlikleri organizmalara ve topluma uygularken, bu iki yap1
arasindaki farkliliklarin oldugunu da belirtmistir. Bu farkliliklart ise su sekilde
Ozetleyebiliriz: Herbert Spencer’a gore, organizmalardaki pargalar biitiiniin yararina
katkida bulunmak icin varken toplum da ise biitiin, sadece bireylerin yarari i¢in vardir.
Diger yandan organizmalart meydana getiren parcalar, toplumu olusturan pargalara
oranla daha sik1 ve saglam bir biitlinii olustururlar. Son olarak, organizmalarin bilinci
organizmanin tamami igerisinde kiiclik bir pargada toplanirken, toplumda ise biling

bireysel iiyelere yayilmis ve bu biling her bireyde farkli niteliklere sahiptir. ™’

Herbert Spencer, toplumlarin evrimlesme boyunca gostermis olduklar
degismeler ve gelismelerle birlikte onlarin hem kendi iglerinde hem de dis ¢evreleriyle
iliskilerinde uyuma yodneldiklerini belirtmistir. Ona gore, girift toplumlarda, toplumu

meydana getiren her bir unsurun fonksiyonlar1 giderek o fonksiyon alaninda

155 Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlari ve Tiirkiye Ger¢egi, s. 91,92.
1% Sezgin Kizilgelik, Sosyoloji Teorileri/2, 2. Bask1, Yunus Emre Yayincilik, Konya, 1994, s. 54.
57 Burcu, “Evrimei Teorinin Sosyolojik Diisiince Uzerindeki Etkileri ve Sosyobiyoloji”, s. 177,178.
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uzmanlasmaktadir.'*®

Tipki Emile Durkheim’da oldugu gibi bireyler, mekanik
dayanismadan organik dayanigsmaya dogru bir degisim gosterip ve belli alanlarda
uzmanlagmalar1 saglanir. Kisaca Herbert Spencer’a gore, evrimlesmek tek ve biitiin bir
nitelik tasimaktadir; ayrica evrim, “basit homojen”den “karmasik heterojen”e dogru
gecis ve “farklilasarak biitiinlesme” yasalarina uymak zorundadir. Bu yasalar
toplumlarin farklilasarak evrimlestigini ve toplumu meydana getiren unsurlarin giderek
birbirlerine bagimli hale gelerek biitlinlestiklerini gostermektedir. Baska bir deyisle,
canli bir organizma gibi toplumlar da birbirini tamamlayan farklilasmis fonksiyonlarin
bir toplamidir ve her toplumsal unsur, bu biitlin i¢erisinde tipki bir organ gibi belirli bir
fonksiyonu yerine getirir. Hem monist (tek¢i), hem de organist (organci) bir nitelige
sahip ve biyolojik evrimcilige dayanan Herbert Spencer sosyolojisi, toplumu bir
fonksiyonlar toplami olarak gdrmekte, ayrica psikolojik aciklamalara da genis yer
vermektedir. Herbert Spencer’in toplumlart “askeri” ve “sinai” toplumlar olmak iizere
iki kategoride toplarken rekabet ve saldirganlik; siyasal otoriteyi ve dini agiklarken
korku gibi psikolojik mekanizmalara basvurmasi, onun yaklagiminin, fonksiyonalist

oldugu kadar psikolojist bir nitelige de sahip oldugunu gés‘[ermek‘[edilr.159

Herbert Spencer, bir bilimdeki gelismelerin digerinin kosulu oldugunu degil de
farklr disiplinler igindeki gozlem ve kurallarin bir digerinin olusumunu etkiledigini
diisiiniir. Her bilimin tarihsel gelismesi, duyularimizla algiladigimiz olgular arasindaki
iligkinin yogunlugu ve belirliligi iizerine dayanmaktadir. Herbert Spencer, milkemmel
bir bilimsel bilginin sadece olgular1 ve olgular arasi iliskileri 6lgmeye uygun oldugu
zaman miimkiin olabilecegini ileri siirer.'®® Herbert Spencer’e gore, her bilgi dalina
bilimsellik niteligini kazandiran, olgularin &nemlilik iliskilerine indirgenmesidir.
Herbert Spencer buradan hareketle -aralarindaki onemli benzerliklere isaret etse de-
sagduyu ve bilimsel bilgi arasinda da onemli bir farklilik oldugunu sdylemektedir.
Sagduyu bilgisi sadece duyu organlarimiz araciligiyla dogrudan edindigimiz olgulari
toplu halde ele alip, onlar1 anlayip ayrintili olarak analiz edebilirler. Biz sadece,
birbiriyle siirekli, dogrudan ve basit nedensel iliskiler i¢inde yer alan olgular1 tahmin

edebiliriz. Bilimsel bilgi de bizim duyu organlarimizla algiladigimiz olgular iizerine

1% Burcu, “Evrimei Teorinin Sosyolojik Diisiince Uzerindeki Etkileri ve Sosyobiyoloji”, s. 178.
199 Tolan, Toplum Bilimlerine Giris, S. 44,45.
160 Keat-Urry, Bilim Olarak Sosyal Teori, s. 127.
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kurulmustur. Auguste Comte gibi Herbert Spencer de tamamen pozitivist olan bilim
anlayisina gozlenebilen olgularin disinda kalan higbir seyi dahil etmemektedir. Bilimsel
cikarimlarin ve uslamlamanin asil islevi olgular arasinda yasal iligkiler biitiini

olusturmak‘ur.161

Kisaca, Herbert Spencer, XIX. yiizyilin ikinci yarisinda diisiince diinyasinin en
etkili konularindan biri olan ”evrimcilik”in yaraticisi ve bu 6gretinin kurucusu olmustur.
Onun etkisi sadece Ingiltere’de degil, biitiin diinyada goriilmiistiir. Herbert Spencer,
Auguste Comte’un olgularin i¢ nedenlerini kavramak yerine onlarin dlgiilebilir yanlarini
ele almamiz gerektigi diistincesini kendi diisiincesinin temeline koymustur. Darwin’in
etkisiyle Herbert Spencer felsefesi insanlarin yasama bakislarini degistirerek yeni
goriislere yeni ufuklar agmigtir. Herbert Spencer, gerek felsefi anlayisinda gerekse bilim

anlayisinda her seyden once pozitif bakis acisini temel almlstlr.l62

Auguste Comte gibi bilimin evrimsel bir siiregten gegtigini ileri siirmiistiir. Bu
evrimsel siirecin olusmasinda sadece Auguste Comte’un degil; ayni zamanda
Darwinizm’in de etkisi goriilmektedir. Herbert Spencer, gerek bilimin, gerek
toplumlarin gelisimini canli bir organizmaya benzetmektedir. Tipki insan bedeninde
goriilen geligsmeler gibi bilimin de bu sekilde biiyliylip gelisecegini ileri siirmiistiir. Bu
da Herbert Spencer’in pozitivist sosyoloji i¢erisinde kendisine biiyiik 6neme sahip bir
yer edinmesine neden olmustur. Ancak onun etkisi, Auguste Comte’un etkisi kadar

belirgin olmamustir.
2.3. Emile Durkheim

Pozitivizmin kurulusuna ve gelisimine biiyiik katkilar1 olan bir diger diisiiniir ise
Emile Dukheim’dir. Durkheim (1858-1917), modern bir sosyal bilim olan sosyolojinin
bilimsel nitelik kazanip onun bagimsiz bir alan haline gelmesinde, ¢esitli aragtirma
alanlarinin ve bu alanlarda uygulanacak nesnel yontemlerin belirlenmesinde yaptigi
ornek arastirmalar neticesinde sosyoloji bilimine o©6nemli katkilart oldugu i¢in
sosyolojinin kurucu isimlerinden biri olarak kabul edilen bir Fransiz sosyologdur.'®®

Emile Durkheim, XIX. yilizyilin sonlartyla XX. yiizyilin baslarinda yasamis ve 6nemli

161 Keat-Urry, Bilim Olarak Sosyal Teori, s. 128.

%2 Timugin, Diisiince Tarihi, s. 641.

183 Emile Durkheim, Dini Hayatin Ilkel Bigimleri, Cev. Fuat Aydin, Ata¢ Yaynlari, Istanbul, 2005, s. 13.
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eserler ortaya koyan, sosyolojinin kurucularinin basta gelenlerinden, sosyolojik diisiince

ve arastirma alaminin en biiyiiklerinden birisidir.*®*

Her bilimdeki gibi sosyolojinin de amaci, aslinda toplumca kabul gérmiis kimi
yerlesik goriisleri az veya ¢ok altiist edebilecek yenilikler yapmaktadir. insana oldukga
bildik ve dogru gelen bazi diisiince tiirlerinin aslinda bilimsel diisiinceye aykir1 ve
bilimsellik i¢in kabul edilemez nitelikte olabilecegine her zaman ihtimal verilmesi
gerekir. Kabul edilebilir en dogru ve tek niteleme tiirii rasyonalist nitelemelerdir.
Aslinda bizim temel amacimiz, bilimsel rasyonalizmin alanini insan davranislarini da
icine alacak sinirlara kadar genisletmektir.'®® Toplumu ve onu i¢ine alan diinyay: nasil
algiladigimizi anlamak i¢in bireylerin dogasini degil toplumlarin dogasin1 goz Oniinde
bulundurmamiz gerekir.*®® Buna ek olarak, bilimin temel konusunu, bizim kurallar
hakkinda sahip oldugumuz genel fikirler degil, bu kurallarin bizzat kendisi

olusturmaktadir.'®’

Emile Durkheim’a gore, sosyolojinin ortaya c¢iktigi yer, XIX. ylizyil
Fransa’sidir. Emile Durkheim, sosyolojinin kokenini antik dénem diisiiniirlerinin
goriislerine oranla Montesquieu ve Condorcet gibi Fransiz felsefecilerin goriislerinde
yer aldigini ileri stirmektedir. Ayrica Emile Durkheim, Saint Simon’u ilk defa bir
toplumsal diinya bilimi anlayisin1 formiile ettigi i¢in dvmiistiir, fakat Saint Simon’un
diisiincelerinin daginik ve yetersiz oldugunu da sozlerine eklemistir.®® Dolayisiyla
Emile Durkheim sosyolojisi, Fransiz sosyoloji ekoliiniin temelini olusturmus, daha ¢ok

yaptig1 metodolojik katkilartyla varligini gliniimiize kadar siirdiirmiistiir. **°

Emile Durkheim, sosyolojinin diger bilimler gibi felsefeden bagimsizligini
kazanabilmek i¢in ampirik arastirmalar yapmasi gerektigini sOylemistir. Ona gore,
kendisini sosyolog olarak nitelendiren Auguste Comte ve Herbert Spencer gibi

diistiniirler, ampirik arastirmalar yapmaktan ziyade, toplumsal diinyay: felsefi ve soyut

184 Emile Durkheim, Toplumsal Isbéliimii, Cev. Ozer Ozankaya, Cem Yayinevi, Istanbul, 2006, s. 17.

'% Emile Durkheim, Sosyolojik Yéntemin Kurallart, Cev. Cenk Saragoglu, 3. Baski, Bordo Siyah Klasik
Yayinlar, Istanbul, 2008, s. 13-17.

1% Durkheim, Sosyolojik Yontemin Kurallar, s. 29.
187 Durkheim, Sosyolojik Yontemin Kurallart, s. 85.

168 George Ritzer, “Sociological Theory”, Third Edition, McGraw-Hill, 1992, Cev. Umit Tatlican, s. 1.
http://www.umittatlican.com/files/Emile%20Durkheim%20(Ritzer,%201992).pdf (10.05.2012).

18 Tolan, Toplum Bilimlerine Girig, S. 24.
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bir perspektifle agiklamaya calismiglardir. Emile Durkheim ise sosyolojinin felsefeden
bagimsizligin1 kazanmasini kolaylastirmak ve ona agik ve bagimsiz bir kimlik
kazandirabilmek i¢in, sosyolojinin ilgi alanini sadece toplumsal olgular1 aragtirmayla
sinirlandirmistir. Toplumsal olgu kavrami birkag bilesenden olusur, ancak sosyolojiyi
felsefeden ayirmada ve sosyolojinin kendi basma bir bilim olmasinda’™ asil énemli
olan, “toplumsal hadiseleri/olgulari, seyler gibi ele alip irdelemek” fikridir. Emile
Durkheim’1 pozitivist kilan iinlii ilkesi budur.'’* Bu “sey” kelimesinden kastedilen; soz
konusu olan toplumsal olguyu sadece maddi bir veri olarak gérmek degil, onu somut bir
olgu gibi ele almaktir; bir seyle nasil oldugu gibi karsilasiliyorsa toplumsal olguyu da o
sekilde somut kabul etme ve nasil olabilecegine ya da nasil olmasinin istendigine gore
onu yeniden olusturmaktir. Yoksa toplumsal olgunun bir sey gibi somut olarak ele
alinmasi, ne onun mutlaka maddi bir sey olmasi konusunda bir Onyargiyr dile
getirmesine ne de onun diisiince, inang, duygu, alisgkanlik, tavir olabilmesine kaynaklik
eder. Bu sayilanlar da en az madde kadar somut ve etki yapan, dolayisiyla nesnel agidan

ele alinip gozlemlenebilir gercekliklerden olusmaktadirlar.*"

Toplumsal olgularin
seyler olarak ele alinabilmeleri i¢in de, onlarin felsefi degil, aksine ampirik olarak

arastirilabilir niteliklere sahip olmalari gerekir.m’

Emile Durkheim, toplumsal olgulart “sey”ler olarak ele alir. Emile Durkheim
toplumsal olgular1 sadece dogal gerceklik diinyasiyla 6zdeslestirir. Ona gore, dogadaki
nesnelerde oldugu gibi, toplumsal olgularin 6zellikleri de dogrudan sezgiyle bilinemez
ve bireysel insan iradesi tarafindan sekillendirilemez. Toplumsal olgularin seyler olarak
ele alinmasi, yeni nesnellik ilkesinin siirdiiriilebilmesi i¢in arastirmacinin toplumsal
gerceklik karsisinda tam bir tarafsizlik i¢cinde olmasi gerekir. Bu, aragtirmacinin belirli
bir arastirma alanina tamamen “agik zihin” ile yaklagsmasi gerektiginden ziyade onun
aragtirmaya calistigi seyler karsisinda duygusal olarak tarafsiz bir tutum benimsemesi
gerektigini ifade eder. Ayrica Emile Durkheim’a gore “biitiin bilimler, kavramsal
agidan kesin ve ampirik acidan saglam bir disiplin olarak ortaya ¢ikmadan once ilk

olarak dinde temellendirilen ham ve olduk¢a genel fikirlerden ibarettir” diisiincesi

10 Tolan, Toplum Bilimlerine Girig, S. 23.

11 Arslan, Epistemik Cemaat, s. 57.

12 Emile Durkheim, Sosyoloji Dersleri, Cev. Ali Berktay, iletisim Yaynlari, istanbul, 2006, s. 16,17.
13 Ritzer, “Sociological Theory”, s. 2.
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onlar1 sadece yontemli bir bigimde kullanan bilimden 6nce gelir. Fakat bu bilim 6ncesi

evre, ampirik yontemin kullanilmasiyla sona erer.'’

Sosyolojinin ele aldig1 olgular karmasik olmasi nedeniyle onlar1 yorumlamak
daha zordur, fakat diger yandan sosyolojinin olgularina erisebilirlik daha kolaydir. Eger
sosyolojinin yontemi evrensel olarak kabul edilip islerlik kazanirsa iste o zaman
sosyoloji, giinimiizdeki ilerleme hizindan daha biiyilk bir hizla ilerleme
gosterecektir.!” Sosyoloji zihinsel yani rasyonel olgularla ilgilenir, ancak onlar
genellikle psikolojidekilerden farkli bir yapiya sahiplerdir. Emile Durkheim, bu
nedenle, sosyologlarin norm ve degerleri ele alirken, psikologlarin da insan ic¢giidiileri

gibi seyleri kendisine konu edindigini 6ne siirmektedir.*"

Emile Durkheim’a gore, seylerdeki doniisiim ve degisimler insanlarin yeniden
yapilanmasina zemin hazirlamaktadir. Bu tiir zorunlu yeniden doniisiim ve degisimlere
zemin hazirlama, bunlar1 yonetme ve hayata gecirme gorevi sadece bilimin isi olmalidir.
Eger yasanan kriz toplumlarin krizi ise bunu ¢dzecek bilim de toplumlarin bilimi
olmalidir. Emile Durkheim sosyolojisinin kaynagini bu goriis olusturmaktadir. Bu
diistincenin dayandigi temel nokta ise Auguste Comte’un pozitivizmi gibi, bilime

duyulan mutlak giivenilirliktir.'”’

Auguste Comte’un Emile Durkheim tizerindeki etkisi, Emile Durkheim’in,
pozitivizmi iki anlamda kabul etmesinde goriilmektedir. ilki, toplumsal olgularin doga
olgulariyla ilgilenen bilimlerin (pozitif bilimlerin) kullandigi bilimsel ve nesnel
yontemlerle incelenmesi noktasinda; digeri ise Oncelikle toplumsal kosullarin
diizeltilmesinden ¢ok bu kurumlarin kaldirilmasiyla ilgili olan Aydinlanma donemi
felsefesi ile onun devaminin olumsuzculuklarina (negativizm) karsi olmasi noktasinda

kendini gostermektedir.’

Emile Durkheim, ger¢ek anlamda toplum kavramimin sadece insan topluluklari

icin kullanilmas1 gerektigi diisiincesine inanmaktadir. Bireyler tipki bir organizmadaki

1% Anthony Giddens, Kapitalizm ve Modern Sosyal Teori, Cev. Umit Tatlican, iletisim Yayinlari,
Istanbul, 2009, s. 153-155.

1% Durkheim, Sosyolojik Yontemin Kurallari, s. 96.
176 Ritzer, “Sociological Theory”, s. 3.

Y7 Durkheim, Sosyoloji Dersleri, s. 13.

%8 Tiryakian, “Emile Durkheim”, s. 235.
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organlar gibi algilanmalidirlar. Insanin insan olarak varligi, ancak insan grubu i¢inde ve

en azindan onun araciligyla bir anlam kazanabilir.*"

Bir yonteme bagli olarak ilerleyebilmemiz i¢in, temel bilimsel dayanaklarimizi
saglam ve somut bir zemin iizerine oturtmamiz gerekir. Toplumsal alan {izerinde
arastirma yaparken de bilimsel aragtirma i¢in en elverisli ortami saglayacak noktalardan
hareket etmemiz gerekir.'® Emile Durkheim, yéntemsel olarak pozitivist bir sosyoloji
goriisiinii takip etmistir. “Intihar” ve “Toplumsal Isbéliimii” adiyla yayinladig: eserleri
bu goriisiinii yansitir niteliktedirler. Emile Durkheim, diger pozitivistlerle birlikte,
diinyay1, ampirik olarak gozlemlenebilir bir olgu olarak kabul etmekte, metafizik ve
teolojik gliglerin varligim1 reddetmektedir. Kendini “bilimsel rasyonalist” olarak
nitelendirmektedir. Fakat toplumsal iliskilerin aragtirlmasinda doga bilimlerinin
yontemlerini uygulamanin yaninda bilimdeki nedensellik iligkisini de sosyolojiye

uygulamaktadir.'®

Emile Durkheim’in sosyolojisinin merkezinde toplumsal olgu kavraminin
gelisimi ve kullanimi yer alir. Emile Durkheim biliminin hareket noktasini deney ve
karsilagtirmali ¢oziimlemeden olustugunun farkinda olmasma ragmen toplumsal
diinyada dogrudan deney yapmanin da miimkiin olamayacagmni sdylemistir.'*> Emile
Durkheim iliskilerin degil olgularin sosyologudur. Modern toplum da, ona gore, iligkiler
yumagi degil olgular birlikteligidir. O sosyolojinin konusunu sosyal olgularin
incelenmesi olarak ifade eder. Bagka bir ifadeyle o, yogun bir bigimde biiyiik dl¢ekli
toplumsal yapilarin ve bizzat toplumun bireylerin diisiince ve eylemleri iizerindeki
etkisiyle ilgilenmistir.lS?’ Emile Durkheim’a gore, sosyal olgulara doga bilimlerinin
nesnelerine gosterdikleri muameleyi gostermek gerekmektedir. Bu, sosyal olgulari
zihinsel inga olarak degil, gdzlemlenebilir bir var olusa sahip olarak gérmek demektir.
Diisiincede var olanin, digsal diinyadaki varlifinin uzantisi olarak var kilinmasi
demektir. *** Emile Durkheim, toplumsal olgularin nesneler gibi incelenmesi gerektigini

ve bir toplumsal olgunun ancak bir digeriyle agiklanabilecegini savunur. Sosyoloji,

9 Durkheim, Sosyoloji Dersleri, s. 14.

180 purkheim, Sosyolojik Yontemin Kurallart, s. 119.

181 Brgiin Yildirim, Degisen Din Anlayisinin Sosyolojisi, Bilge Yaymeilik, istanbul, 1999, s. 65.

182 Tiryakian, “Emile Durkheim”, s. 215.

183 Ritzer, “Sociological Theory”, s. 1.

184 Celebi, Sosyoloji Notlart, s. 157-160.
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nedensel bir belirleyicilik ile toplumsal olgular1 agiklamaya yonelik bir doga bilimidir.
Emile Durkheim’a gore, diger doga bilimlerinde uygulanan deneysel yontemin
sosyolojide farkli bir nitelik almasi gerekir. Ciinkii toplumun biitiinii iizerinde gézlem
yapilabilir, ama deney yapma olanak disidir. Deneysel yontemin sosyolojide aldigi
bicim, aralarinda belirli iliskiler oldugu varsayilan olay veya olgular arasindaki birlikte
degisebilirlikleri ortaya koymak olmalidir. Deneysel yontemi gézlem ve karsilastirma
ile saglamlastirmay1r oneren Emile Durkheim’in yontembilimsel katkilari, gelecegin

sosyolojisine genis ufuklar agmis ve biiyiik olanaklar hazirlamigtir.*®

Ampirizm Ogretisine gore kategoriler ve genel olarak kavramlar algilanabilir
deneylerden dogrudan dogruya ¢ikar. Apriorizme gore ise kavramlar ya da kategoriler
insan disiincesinin kendisinde vardir. Emile Durkheim’a goére, ampirizm yanlistir,
clinkii kavramlarin ya da kategorilerin algilanabilir verilerden nasil ¢iktig1 agiklanamaz.
Apriorizm de yanlistir, ¢iinkii aslinda agiklanmasi gereken bir noktayi, insan

diisiincesini tek veri olarak aldigindan hicbir sey a¢iklanamaz.*®®

Bilimi, neden ve sonuclarin yasa benzeri iliskilerinin tesis edilmesi olarak géren
Emile Durkheim, sosyolojinin sosyal davranis alani ig¢indeki bu iligkilerin tesisi ve
taninmasi ile ilgili olmasi gerektigini ileri siirer. Emile Durkheim ayni zamanda
toplumun bilincinin uygulamalar1 yonetecek teoriye ulasacagi zamanlarin da gelecegine
inanmaktadir. Fakat mevcut sosyolojik calismalarin yetersizligi nedeniyle o giinlere
heniiz gelinmemistir. Emile Durkheim’a goére bu tip bulgular tekil sosyal bilimlerin,

genel bir toplum bilimi olarak biitiinlesmelerine yardimci olacaktir.*®

Kisaca Emile Durkheim sosyolojisi, gozlemlenebilir biitiin olgularin altinda
yatan kalib1 giin 15181na ¢ikarmaya yonelik bir girisimdir. Dolayisiyla Emile Durkheim,
toplumsal olgulari, disa vurmus bi¢imleriyle insanin eylemlerini kisitlayan ve
diizenleyen yapilar olarak tanimlamistir. Bireyin disinda bir yerde duran toplumsal
olgular, bireyler tizerindeki etkilerini, onlarin iradelerine karsi olarak dayatmalarini
saglayan baskici bir gili¢ ile donatilmistir. Emile Durkheim’a gore toplumsal olgular
icsellesmistir ve benligin ayrilmaz bir pargasina doniiserek bireyleri iceriden

yonetmektedir. Bu sekilde toplum da ahlaki bir gii¢ olarak bireylerle etkilesim igerisine

18 Tolan, Toplum Bilimlerine Giris, s. 28,29.
186 Aron, Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, s. 331,332.
187 Keaty-Urry, Bilim Olarak Sosyal Teori, s. 134,135.
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girer. Dolayistyla sosyoloji, digsal olgularin incelenmesini degil, tam tersine, toplumsal

olgularm ahlaki 6gelerle kusatiimasinin yollarini gostermektedir.*®

Emile Durkheim, pozitivist yontemin deney, gézlem, istatistik gibi bilimsel bilgi
araclar1 vasitastyla dini temellendirmistir. Dini alanin  disinda, Hiristiyanlikla
modernlesmeyen bir din kurami gelistirme ¢abasi igerisindedir. Bu tutumla hem dinin
modernlesmesini haklilastirmig, hem de Avrupa disindaki diger toplumlari da etkileme
imkanina sahip olmustur. Cilinkii Hiristiyanliktan bagimsiz olmak sartiyla bilimsel
Olctitler kullanilarak dini yaklagimlara ulagilmaya ¢alisilmaktadir. Nitekim iilkemizde de
Emile Durkheim’in goriisleri onemli izler birakmistir. Dolayisiyla Islam dini de bu
goriislerin etkisinde kalarak, Bati toplum diizenine katilmamizi (teorik olarak)

kolaylastiran bir etmen olmustur.189

Emile Durkheim’in sosyolojik teorisine gore din, her birey i¢in toplumsal hak ve
sorumluluklarin yasal olarak kabul edilmesinde en etkin roli istlenmektedir.
Pozitivizmin Tanr1 anlayisini devam ettiren Emile Durkheim’a gére Tanri, toplumun
sembolize edilmis bir seklini ifade etmektedir. Zaten toplumsal bag, diinyevi alana
iliskin “isboliimii”nilin bir sonucu oldugu kadar, kutsal alana iliskin “inan¢” ve bundan
dogan birlikteliklerin de sonucudur. Bu nedenle din, toplumun biitiinliiglind, isleyisini
ve diizenini bozacak davranislari, bireysel benmerkezciligi bastirmakta ve boylece kisiyi
topluma uyumlu hale getirmekte 6nemli bir fonksiyona sahip olmaktadir. Kisaca din,
Emile Durkheim’in sisteminde, toplumun varligi ve bu varligin devam edebilmesi i¢in

gereken temel yapi taglarindan birisi olarak ifade edilmektedir.*®

Emile Durkheim teorisinin 6ziinii onun toplumsal olgu anlayisi olusturur. Emile
Durkheim, toplumsal bir olgunun nedeninin sadece bir baska toplumsal olgu
olabilecegini savunmaktadir. Emile Durkheim iki genel toplumsal olgu tipinden sz
eder. Bunlar, maddi ve maddi olmayan olgular seklinde birbirinden ayrilmaktadir.
Maddi olgular onun g¢alismasinin asil merkezini olusturan maddi olmayan toplumsal

191

olgular etkilerler.”" Maddi toplumsal olgular; ger¢ek ve maddi varliklardan olustuklar

icin, diger olgulardan daha somut bir nitelige sahiptirler. Buna ragmen Emile Durkheim,

188 Swingewood, Sosyolojik Diigiincenin Kisa Tarihi, s. 106.
189 Yildirim, Degisen Din Anlayisinin Sosyolojisi, s. 68.

190 y1ldirim, Degisen Din Anlayisinin Sosyolojisi, s. 119.

B9 Ritzer, “Sociological Theory”, s. 3.
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calismalarinda onlara yeterince yer vermemistir. Emile Durkheim’a gore, toplumsal
olgu kimi zaman, dig diinyaya ait bir unsur oldugu siirece, maddilestirilir. Emile
Durkheim’in ¢alismasinin biiylikge bir kismimi ve sosyolojisinin merkezini maddi
olmayan toplumsal olgularin arastirilmasi olusturur. Emile Durkheim, her toplumsal
bilincin digsallastirilamayacagint ve onlarin maddilik kazanamayacagint soyler.
Sosyologlarin normlar ve degerler olarak veya daha genelde kiiltiir olarak adlandirdigi
seyler Emile Durkheim’in maddi olmayan toplumsal olgular terimiyle anlatmak
istediklerine karsilik gelir.192 Emile Durkheim, sosyoloji biliminin nasil olmas1 gerektigi
konusundaki diisiincesi nedeniyle, maddi olmayan toplumsal olgularin dogrudan
arastirilmasinin imkansiz oldugunu ifade etmistir. Dolayisiyla maddi olmayan toplumsal
olgularin dogrudan incelenmesi, ona gore, sosyolojik olmaktan ziyade felsefi bir

girisimden ibarettir.

Emile Durkheim i¢in bir toplumda belirleyici olan unsur, ortak inang, deger ve
normlarin soyut bir biitiinii olan toplumsal bilingtir. Toplumsal biling, bireylerde
somutlasmasina ragmen, bireysel bilin¢lerdeki olusumdan bambaska bir varliga sahip
olan, kendine 6zgii nitelikleri, varolus kosullar1 ve gelisme bigimi olan bir toplumsal
gercektir. Bireysel bilincinin toplumsal bilinci giderek daha fazla etkilemesini,
zayiflatmasini ve bireyleri biitiinlestirmesinde toplumun yetersiz kalisint vurgulayan ve
aciklayan “anomi” olgusunu ilk olarak kavramlastiran Emile Durkheim olmustur.
Anomi, bir agidan, toplumsal kurallarin yoklugu ya da yetersizligi sonucunda deger
sistemleri ile birey arasindaki iligkinin bunalimli bir goriiniim almasi, toplumsal
dayanigsmanin catlamasi anlamina gelir. Bir diger acidan ise ¢agdas toplumda kisiler
arasindaki iligkilerin gayrisahsi niteligini gosteren anonimlik olgusunun bir uygarlik
hastalig1 olarak bireysel diizeyde yansimasi anlamina gelir. Emile Dukheim’a gore
bilme bi¢imleri, yani bilginin olusum yollari, hatta diislincelerimizin ana kategorileri,

belirli diizeylerde toplumsal kosullar tarafindan bigimlendirilmektedir.'*®

Ayn1 toplumdaki bireylerin sahip olduklar1 ortak inanglar ve duygular biitiinii,
kendi igerisinde 6zel bir sistem olusturur; bu sistem kolektif veya ortak biling olarak
adlandirilabilir. Nitekim bu kolektif biling sadece 6zel bilingler aracilifiyla algilansa

bile, ondan tamamen farkli bir seydir. Organik dayanismali bir toplumda kolektif biling

192 Ritzer, “Sociological Theory™, s. 2-8.

193 Tolan, Toplum Bilimlerine Girig, S. 24-27.
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mekanik dayanigmali bir topluma gore daha az Onemlidir. Ciinkii mekanik
dayanismanin egemen oldugu bir toplumda, kolektif biling fiilen tiim toplumu ve onun

biitiin lyelerini kapsar.194

Emile Durkheim’e gore sosyal olgular, toplumsal zihinsel tasarimlarin dis
kabugunu olusturur. Olgu disaridan goézlemlenebilir olandir. Toplumsal olgularin
nesneler olarak ele alinmasi varsayimi, onun pozitivist yonteminin temelidir. Emile
Durkheim, acik bir sekilde sosyolojinin konusunun toplumsal kurumlarin dogusu ve
calismasi oldugunu soyler. Emile Durkheim sosyolojisinin merkezi ilgisini, ahlak
olusturmaktadir. O, ahlaka bilimsel bir zemin hazirlamak istemektedir. Emile
Durkheim’a gore, gergekte somut olarak gecerli olan ahlak kurallarinin biitiin 6zel inang
ve eylemlerin ifadesi olan bazi apriori ilkelere indirgenebilecegini varsaymak higbir
problem olusturmaz. Ahlaki olgular gercekte ¢ok karmasik seylerdir. Farkli toplumlar
ampirik olarak incelendiginde siirekli artan oldukca farkli inang, adet ve yasal
simirlamalarin  oldugu goriilebilir. Bu ¢esitlilik analizi engellenemez; dolayisiyla
sosyologa diisen gorev sadece gozlem ve betimlemelerle onu siniflandirmayr ve
yorumlamaya c¢aligmak olmalidir.'® Bir baska ifadeyle, Emile Durkheim’a gore biitiin
toplumsal olgular istisnasiz kendilerini bireye dayattiklar1 ifadesine karsi c¢ikabilecek
olsak da dini inan¢ ve uygulamalar, ahlak kurallar1 ve sayisiz hukuk kurali, yani toplu
yasamin en karakteristik gostergeleri, s6z konusu oldugunda bundan kusku duymamiz
miimkiin degildir. Biitiin bunlar zorunludur ve bu zorunluluk, bu eylem ve diisiince
bigimlerinin bireyin eseri olmadiginin, onun iizerindeki Tanr1 adi verilen ya da daha
bilimsel acidan anlasilabilecek olan ahlaksal giicten geldiginin kamtidir.*® Ayrica biitiin
dini olgularin gercek o6zelligi tiim evreni her zaman bilinen ve bilinebilir olmak iizere
ikiye ayrilmis ve bunlar1 “din i¢i” (kutsal) ve “din dis1” (kutsal olmayan) olarak
isimlendirmistir. Din i¢i seyler, yasaklarin koruyup yanilttigi seylerdir; dindist olanlar

ise bu yasaklarin uygulandigi seylerdir.197

Emile Durkheim, “Toplumsal Isbéliimii ndeki analizini ideal toplum tipi anlayisi

tizerine kurar. Emile Durkheim farklilasmaya ugramamus ilkel topluluklarda mekanik;

194 Aron, Sosyolojik Diigtincenin Evreleri, s. 296; Ritzer, “Sociological Theory”, s. 6,7.
1% Giddens, Kapitalizm ve Modern Sosyal Teori, s. 125,126.

19 Alex CaIIiUiCOS, Toplum Kurami: Tarihsel Bir Bakis, Cev. Yasemin Tezgiden, 4. Baski, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 206.

197 callinicos, Toplum Kuramu: Tarihsel Bir Bakig, s. 214.
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farklilagmaya ugramis uygar topluluklarda organik dayanigmanin gorildigini

belirtmistir.'*®

Mekanik dayanismanin o6zelliklerini tasiyan ilkel tip, isboliimiiniin
oldukca simirli oranda oldugu veya isbolimiiniin bulunmadigr farklilasmamis bir
toplumsal yapiya sahiptir. Organik dayanigsmanin goriildiigii daha gelismis tipte ise daha
biiyiikk ve daha gelismis bir isboliimii potansiyeli goriilmektedir. Emile Durkheim igin,
toplumdaki igboliimii, gorevler veya sorumluluklarda belli miktarda uzmanlagsmay1
gerektiren maddi toplumsal bir olgu karakteri tasimaktadir. ilkel toplumlarda
yasayanlar, hemen hemen her isi yapabilme yetenegine sahiptir, sahip olmak
zorundadir. Daha gelismis toplumlarda yasayanlar ise bunun aksine, daha uzmanlasmis
konumlara ve ¢ok daha smirli gorev ve sorumluluklara sahiplerdir. Tiim insanlarin
genele uygun bi¢cimde davranmalari nedeniyle mekanik dayanigsmanin goriildigi
toplum bir biitiinliik olusturmaktadir. insanlar1 birbirine baglayan sey, onlarm tiimiinde
benzer faaliyetlerin goriilmesi ve benzer sorumluluklara sahip olmalaridir. Bunun
aksine, organik dayanigsmanin goriildiigii bir toplumda ise insanlar arasinda birligi
saglayan, onlar arasindaki farkliliklardir. Bir baska ifadeyle, onlarin farkli gorev ve
sorumluluklara sahip olmalaridir. Modern toplumlardaki insanlara tek ya da birkag
sorumluluk alan1 yiliklendiginden dolayi, onlar hayatlarin1 devam ettirebilme noktasinda
diger birgok insana ihtiya¢ duyma zorunlulugu hissetmektedirler. Emile Durkheim’a
gore modern diinya biitlinliigii, insanlarin belli alanlarda uzmanlagmalariyla ve diger
birgok kisinin hizmetlerine ihtiya¢ duymalariyla saglanmaktadir. Mekanik
dayanigsmanin egemen oldugu toplumlarda insanlar yaptiklar1 seyler, isler nedeniyle
birbirlerine benzedikleri i¢in, aralarinda herhangi bir rekabet olma ihtimali daha
fazladir. Aksine, organik dayanigmali toplumlarda ise farklilagsma insanlarin belli
alanlarda isbirligi yapmalarimni ve tiimiiniin ayn1 temel kaynaktan beslenmelerini zorunlu
kilmaktadir. Organik dayanmigsmalarda birey kisilikleri toplum iginde eridigi Olgilide
olanakli iken, mekanik dayamigsmada, her bireyin kendine 6zgii bir etkinlik alani,
dolayisiyla bir kisiligi oldugu 6l¢iide olanaklidir. Dolayisiyla, ortak bilincin kendisinin

diizenleyemedigi bu 6zel islevlerin diizenle yerine getirilebilmesi icin bireysel bilincin

% Durkheim, Toplumsal Isboliimii, s. 163; Tolan, Toplum Bilimlerine Giris, s. 24,25; Alaeddin Senel,
llkel Topluluktan Uygar Topluma: Gegis Asamasinda Ekonomik Toplumsal Diisiinsel Yapilarin
Etkilesimi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1982, s. 93,94.
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bir boliimiini 6zgiir birakmast gerekmektedir ve bu alan ne kadar genis olursa bu

dayanismadan ileri gelen uyum da o kadar giilii olur.'*

Toplumun 6gelerinden her birinin kendine 6zgii hareket etme olanag: arttikga,
toplumun da bir biitiin olarak hareket etme olanagi artmaktadir. Bu dayanisma geliskin
canlilarda goriilene benzemektedir. Gergekten bu canlilarin her organinin kendine 6zgii
bir fizyonomisi, bir 6zerkligi vardir, ama bununla birlikte pargalarin bu bireysellesmesi
arttitkca organizmanin biitiinliigii de o dl¢iide daha giiclii olmaktadir. Bu benzerlikten
dolay1 igbdliimiinden ileri gelen dayanismaya organik dayanisma demek dogru olur.
Dolayisiyla isbolimii ancak kurulu bir toplumun iiyeleri arasinda gerceklesebilir.?®
Ancak toplumun biitiin {iyeleri arasinda ortaklaga olan diisince ve egilimler say1 ve
yogunlukca tek tek her bireyin kisisel diisiince ve egilimlerini astig1 Olgiide giiclii
olabilir. Bu askinlik ne kadar biiyiikse, s6z konusu dayanisma da o denli gii¢lii olur.”%*

Dayanisma ne kadar zayif, yani toplumsal doku ne kadar gevsek olursa, yabanci

gelerin topluma girmesi de o Sl¢iide kolaylagir.?%

Toplumsal dayanigsma, yapist geregi kesin gozleme ya da deneye
dayanmamaktadir, dolayisiyla toplumsal dayanigsma tamamen manevi bir nitelige ve
stirekli bir degisime sahiptir.203 Insanlarin sayis1 ve aralarindaki etkilesimde goriilen
artis, yani dinamik yogunluk, mekanik dayanismadan organik dayanismaya dogru
ilerleyen bu degisime yol agar.”®* Bir yandan isboliimii ilerledik¢e her birey topluma
daha siki bigimde bagimli olmakta, 6te yandan her bireyin yaptigi is uzmanlastik¢a daha

kisisel nitelik almaktadir.?®

Goriildiigii gibi Emile Durkheim’in pozitivist sosyolojideki etkisi oldukga
fazladir. Sosyoloji, her ne kadar Auguste Comte ile birlikte ortaya ciksa da esas
onemine Emile Durkheim ile birlikte kavusmustur. Emile Durkheim, sosyolojiyi felsefi
disiplinlerden ayirarak bagimsiz bir disiplin haline gelmesinde etkili olmustur.

Toplumsal olgularin nesneler gibi ele alinmasmi ve bunun ampirik yontemlerle

199 Durkheim, Toplumsal Isboliimii, s. 163,164.

20 purkheim, Toplumsal Isboliimii, s. 320.

21 pyrkheim, Toplumsal Isboliimii, s. 162-164.

292 purkheim, Toplumsal Isboliimii, s. 186.

Durkheim, Sosyoloji Dersleri, s. 18.

Ritzer, “Sociological Theory”, s. 4,5.

205 Durkheim, Toplumsal Isboliimii, s. 164; Tolan, Toplum Bilimlerine Girig, S. 25.

203

204
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arastirtlmasi gerektigi tizerinde durmustur. Emile Durkheim’in temel kriteri deney ve
gozlemdir. Ona gore deney ve gozleme konu olmayan ‘sey’lerin varligindan da soz
edemeyiz. Ayrica Emile Durkheim toplumsal olgular iizerinde de durmustur. Ona goére
bir toplumsal olaym nedeni yine toplumdaki bir baska toplumsal olguda aranmalidir.
Buradan hareketle Emile Durkheim’in pozitivist sosyoloji igindeki etkisinin gerek
Auguste Comte’dan, gerek Herbert Spencer’dan fazla oldugunu sdyleyebiliriz. Onun bu
denli sosyoloji tlizerinde derin etkilerde bulunmasi, onun bu alan i¢in ne kadar dnemli

bir yeri oldugunu géstermeye yeter de artar.
3. Pozitivist Paradigmanin Sayiltilar:

Bilimler i¢in arastirmalar c¢esitli sayiltilar belirlenmeden yiiriitiilemez. Ciinkii
sayiltilar, bilimsel arastirmanin odak noktasidir®® ve arastirmanin olmazsa olmazlaridir.
Sayiltilarin igerisinde, gdzlemlenebilir veya test edilebilir olmayan “sey”’lerin dogasi
hakkinda ifadeler yer alir. Sayiltilar1 zorunlu bir baglangi¢ noktasi olarak kabul edilir.
Sayiltilar cogunlukla gizli kalir belirtilmez. Bir arastirmacinin anlayisini veya
arastirmasini derinlestirmesinin yolu, dayanacagi sayiltilart belirlemektir.?’” Arastirma
stireci boyunca bu sayiltilardan hareketle arastirma siireci ytriitiiliir. Sayiltilar daha ¢ok
zihinsel hareket noktalarini olustururlar. Bilim yapmanin 6n kosulunda da bu zihinsel
siirecleri dogru tespit edebilmektir. Deney ve gozlem disinda kalan bilgiyi “anlamsiz”
ve belirsiz kabul edip, bunu bilimin inceleme konusu olarak gérmeyen pozitivist
sosyolojide de sayiltilar yer almaktadir.?®® Zaten bir kuramm veya yéntemin “bilim”
kimligi kazanabilmesi i¢in bunun ontolojik, epistemolojik ve metodolojik ©n

ayaklarinin bulunmasi gerel<ir.209

Pozitivist sosyolojinin amacit da, tipki doga
bilimlerinde oldugu gibi nesnel bir kimlik kazanmaktir. Pozitivist sosyoloji,
sosyolojinin doga bilimleri arasinda yer almasini temel dayanak noktasi olarak kabul
etmektedir. Bu nedenle sosyolojide birey ve topluma yonelik varsayimlardan hareketle

deger yargilarindan bagimsiz bir sosyolojinin varligi ciddi bigimde sorgulanmaya

206 Cakr, Toplumsal Bilimlerde Yeni Yontem Anlayist ve Temel Yaklasimlar, s. 115.

207\, Lawrance Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri: Nitel ve Nicel Yaklagimlar I, Cev. Sedef
Ozge, 4. Baski, Yaymodas1 Yaymcilik, Istanbul, 2010, s. 80.

2% Dikegligil, “Bilimsel Paradigmalarin Olusumunda ve Déniisiimiinde Sosyolojik Baglam”, s. 56.
29 Blif Kus, Nicel-Nitel Arastirma Teknikleri, 3. Baski, Ani Yayincilik, Ankara, 2009, s. 5.
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paradigmanin sayiltilarini tablo halinde verelim:**

icin belli

sayiltilara dayanmasi
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Bilindigi gibi bir diisiincenin ya da bir olusumun bilim sifati

gerekmektedir. Simdi pozitivist

1

Cesitleri

Sayilti Sayiltilar

Pozitivist Paradigma

Gergekligin dogasi nedir?

Objektif, disarida, duyular ile algilanabilir,
evrensel kanunlar tarafindan yonetilir.

Olgular arasindaki iliskiler
nasildir?

Neden - sonug iligkisine dayanir.

Insanin dogas1 nedir?

Rasyonel dis belirleyicilere (Dissal kanunlar)
itaat eden ve hiir bir iradesi olmayan.

Toplumun dogasi nedir?

Ontolojik Sayiltilar

Bireyin disinda ve iistiinde, objektif, genel
isleyis yasalarina sahip olan.

Birey-toplum-yapir iliskisinin
dogasi1 nedir?

Toplumun / yapinin belirleyiciligi, kesin
determinizm.

Bilginin kaynagi nedir?

Madde.

Ne kadar bilebiliriz?

Evrensel yasalarin tamamini bilimsel olarak
bilebiliriz.

Bilim nedir?

Kesin kurallara dayanir, timdengelimci,
nomotetik/tiimelcidir, duyularin izlenimine
bagli, degerlerden bagimsiz.

Bilgi edinmenin amac1 nedir?

Epistemolojik Sayiltilar

Toplumsal yapiy1 ve hayati kontrol etmek ve
diizenlemek (yapabilmek i¢in bilmek).

Bilen ile bilinen arasindaki
iligki nasildir?

Aragtirmaci, aragtirmadan bagimsiz.

29 Dikegligil, “Bilimsel Paradigmalarin Olusumunda ve Déniisiimiinde Sosyolojik Baglam”, s. 54; Can,
“Toplumsal Yap1 ve Degisme Kuramlarini Paradigma Temelli Bir Siniflandirma Denemesi”, s. 4.

Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri: Nitel ve Nicel Yaklagimlar I, . 158; Margaret M. Polama,
Cagdas Sosyoloji Kuramlari, Cev. Hayriye Erbas, Gilindogan Yayinlari, Ankara, 1993, s. 14-19;
Dikegligil, “Bilimsel Paradigmalarin Olusumunda ve Doniisiimiinde Sosyolojik Baglam”, s. 55-60;
Beylii Dikegligil, “Sosyal Bilimler Epistemolojisinde Sorunlarin Kaynagi: Ontolojiyi Unutmak”,
Toplum Bilimleri Dergisi, Cilt: 1-3, Sayi: 1-6, 2006-2009, s. 49; Kemaleddin Tas, Sosyal Bilim
Paradigmalart Agisindan Sosyolojik Metodoloji, Hondu Kitap Kirtasiye, Isparta, 2011, s. 131-133;
Niyazi Akyiiz vd., “Sosyolojide Yonteme Giden Yollar Uzerine”, Toplum Bilimleri Dergisi, Cilt: 1-3,
Sayi: 1-6, 2006-2009, s. 91-93; Ekiz, Egitimde Arastirma Yontem ve Metotlarina Girig, S. 29-31; Can,
“Toplumsal Yapi1 ve Degisme Kuramlarim1 Paradigma Temelli Bir Siniflandirma Denemesi”, s. 5.
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Arastirma siireci nedir? Timdengelimsel siire¢, degiskenler arasinda
neden — sonug, dnceden belirlenmis statik
arastirma tasarimi, sosyo — kiiltiirel ve / veya
tarihi baglamdan uzak.

Aragtirmanin amaci nedir? Aciklama ve yordama yapmayi saglayan
genellemeler yapmak.

Metodolojik Sayiltilar

Degerlerin rolii nedir? Degerden bagimsiz, objektif, 6nyargisiz.
Aragtirma raporunun dili Resmi, belirlenmis tanimlamalar, kisisel
nasil olmalidir? olmayan iislup, nesnel anlatim, nicel’ige

vurgu yapan kavramlar.

Yukarida tablo halinde verilen pozitivist paradigmanin sayiltilarini ayrintili

olarak agiklamaya calisalim:
3.1. Ontolojik Sayiltilar

Ontoloji, genelde varlik konusunu ifade eder. Sosyal bilim aragtirmalarindaki
ontoloji, sosyal diinyanin varligini ve bunlarin dogasini inceler.?? Pozitivizm, Auguste
Comte’un da belirttigi gibi, bilimin 6ziinde sadece, dogrudan dogruya deney yoluyla

213 Bu tamimda acikca

gozlenebilir varliklar1 konu edinen felsefi bir diisiincedir.
goriildiigii ilizere pozitivizmin ontolojik sayiltilariin ilkini “ger¢ekligin dogasinin ne
oldugu”214 olusturur. Ontolojik sayiltilar, gercekligin dogasiyla iliskilidir ve gergekligin
dogasi, siibjektif ve cokludur. Yani, gerceklik 6znel tutum igerir ve her birey i¢in farkl
gercekler bulunmaktadir. Arastrma ise bu siibjektifligi ve c¢oklulugu ancak

arastirmacilarin kullandiklar ifadelerle ortaya c;lkartllabilir.215

Bu ifadeler gercevesinde
burada 6znelligin varligindan s6z edilemez. Dolayisiyla pozitivist gergeklikten de s6z
edilemez. Pozitivist paradigma, bagimsiz degisken ve siireclere bdliinebilen tek bir
gercek oldugunu o6ne stirer. Bu degisken ve siiregler ise birbirinden bagimsiz olarak ele

almabilir. Sonugta gercek tahmin edilene ve kontrol altina alinana kadar arastirma

212 Ekiz, Egitimde Arastirma Yontem ve Metotlarina Giris, S. 7.
213 Aksoy, Sosyal Bilimlere ve Sosyolojive Girig, s. 102.

214 Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri: Nitel ve Nicel Yaklasimlar I, s. 122; Ekiz, Egitimde
Aragtirma Yontem ve Metotlarina Giris, s. 29; Can, “Toplumsal Yap1 ve Degisme Kuramlarini
Paradigma Temelli Bir Siniflandirma Denemesi”, s. 5.

25 Ekiz, Egitimde Arastirma Yéntem ve Metotlarina Giris, s. 30,31.
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devam eder.?'

Pozitivist gercekligin dogasi, duyular araciligiyla algilanabilen,
deneylerle evrensel kanunlari tespit edilendir. Miimkiin oldugu kadar nesnel bir
yaklasim dogrultusunda, bireyin olgularin neden-sonug iliskisini kendi kisiselliginden
soyutlayarak agiklamasi gerekir. O halde pozitivizmde; “ger¢ekligin dogasi” objektif,
deneylerle evrensel yasalar belirten ve duyularimizla algiladigimiz “sey”lerin gergek
oldugu ve gercekligin dogasinin burada aranmasi gerektigini isaret eden felsefi bir
diistincedir.

Pozitivizmde, dogru bilgiye ulagsmada kesin nicel veriler tercih edilir ve

217 yani

genellikle deney, gbzlem, survey (tarama) ve istatistikler kriter olarak kullanir.
pozitivizm, bilimin nesnesinin sayilabilen ve dl¢tilebilen var olus bigimlerinin oldugunu
savunan entelektiiel bir egilimdir. Burada ise pozitivizmin bir diger ontolojik sayiltist

»218 sayitlis1 karsimiza ¢ikar. Bu

olan, “olgular arasindaki iliskinin nasil oldugu
sayiltidan hareketle sunu sOyleyebiliriz: Pozitivizm, deney ve gozlemi kriter olarak
kabul edip dogru bilgiye ulagsma yolunu isaret ettiginden dolayr olgular arasindaki
iliskinin “neden-sonug¢ iliskisi” oldugu goriisiine dogal olarak ulasmis oluruz. Olgular
arasinda mutlaka neden-sonug iliskisinin oldugunu ve bireyin bu iligkilerin evrensel,
genel-geger yasalarini tespit edip bu yasalar1 ortaya ¢ikarmasi gerektigini, deneyle test
edilemeyen bir “sey”’in dogru bilgi olmayacagini belirten bir entelektiiel egilim olan
pozitivizm, bdylece insan mantiginin agikladigt ve bu olgularin neden-sonug
iligkilerinin kabul edildiginin evrensel olmas1 gerektigini ve test edilemeyen olgularin
gercekliginin siipheli oldugunu belirtir. Boylece pozitivist arastirmaci, “mit”leri kabul
etmeyen ve onu negatiflestiren veya irrasyonellestiren bir anlayist benimsemis olur.
Ayrica pozitivistler deney yontemini kullanmayan bilimlerin olgular hakkindaki
yaptiklar1 genellemelerin evrensel degil yerel, duyu organlarimizla algilayamadigimiz

veriler olarak degerlendirirler.

e . < . 99219
Pozitivizm, “insanin temel dogasi nedir?”

ontolojik sayiltisin1 su sekilde
kabul eder: Insanin dogasmin akiler oldugunu digsal yani doga kanunlarina itaat eden

onun yasalarint mantik c¢ercevesinde ortaya c¢ikaran ve bu noktada oOzglir iradesi

216 Ekiz, Egitimde Arastirma Yéntem ve Metotlarina Giris, S. 126.
217 Neuman, Toplumsal Aragtirma Yontemleri: Nitel ve Nicel Yaklasimlar I, S. 121.
218 Can, “Toplumsal Yap: ve Degisme Kuramlarim Paradigma Temelli Bir Siniflandirma Denemesi”, s.5.

1% Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri: Nitel ve Nicel Yaklagimlar I, s. 123; Can, “Toplumsal
Yap1 ve Degisme Kuramlarini Paradigma Temelli Bir Siniflandirma Denemesi”, s. 5.
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olmayan varlik olarak algilar.*°

Bunu biraz daha agarsak; insanin dogasinda rasyonellik
vardir ve dogas1 geregi ¢evresiyle iliskilerini, cevresinde olup bitenleri, olgularin neden-
sonuglarii rasyonellik veya mantik ¢ergevesinde anlamaya caba gosterir. Bu anlama
cabalarim1 da deneylerle dogrulayarak dogadaki nesnelerin evrensel kanunlarina
ulasmaya calisir ve bu belirledigi kanunlara itaat eder. Zaten dogasinda rasyonellik
bulunan insanin doga kanunlarina karsi itaat etmekten baska bir secenegi de yoktur. Bu
perspektiften bakildiginda, insanin 6zgiir bir varlik oldugundan s6z edemeyiz. Se¢im
hakki, gercekligin dogasindaki rasyonellikle uyusan doga kanunlarina itaat etmek;
ancak, “mit’lere ise karsi durma noktasinda vardir. Eger “sey”’lerin evrenselligi
deneylerle kanitlanmissa insan o evrensel kanuna itaat edecektir, itaatten baska segenegi
yoktur.

Pozitivizmin ontolojik sayiltilarindan bir digeri ise “foplumun dogasinin ne

»221 sayiltisidir. Toplum; ikincil gruplar igin kullanilir; “topluluk” birincil

oldugu
gruplardir. Topluluk, toplumun daha dar alanina atifta bulunur. Dolayisiyla toplum
bireyin {stiinde ve disinda yer alir. Toplum “cemiyete” isaret eder, topluluk ise
“cemaate”. Cemaatte sorgu yok ve iliskiler yogun olmakla birlikte bilgiler genelde
dogmadir. Ayrica toplulukta 6znellik s6z konusudur ve bilginin kaynagi tartisiimaz ve
bilgi elestirilmezdir. Buna karsin toplumun dogasinda, yani cemiyette, arastirma,
sorgulama, ogrenme ve objektiflik vardir, dogma yoktur. Bunun sonucunda toplum,
genel isleyis yasalarina ve bireyiistii bir yapiya sahiptir. Burada toplumun belirleyiciligi
baskindir ve objektifligi dogasinda barindiran toplumun bilginin kaynagini ya da
gercekligin kaynagini da evrensel olusunda arar olmasi gerekir. Bu da toplumun
gercekligi dogma olarak kabul etmemesine neden olur. Ancak cemiyette yani toplumda
sorgulama var ve bilginin kaynagi deneydir. Yani elde edilen bilgi tekrar edilebilir ve
test edilebilir. Ayrica toplumsal kosullarin aciklayict bir elestiri gercevesinde sunulmasi
genellikle insanlarin aydinlanmasina, 6zgiirlesmesine imkan tanimaktadir. Ac¢iklama da,
goriinenin Otesindeki gercekligin yonlerini ortaya c¢ikardik¢a insanlar toplumun

bilinmeyen yapilariin farkina varilmasina 151k tutmaktadir.??2

220 Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri: Nitel ve Nicel Yaklagimlar I, s. 145.

221 Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri: Nitel ve Nicel Yaklagimlar I, s. 125; Can, “Toplumsal
Yap1 ve Degisme Kuramlarini Paradigma Temelli Bir Siniflandirma Denemesi”, s. 5.

222 Neuman, Toplumsal Arastirma Yéntemleri: Nitel ve Nicel Yaklagimlar I, s. 147,148.
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Pozitivizmin son ontolojik sayiltist ise “birey-toplum-yap: iliskisinin dogasi

nedir?”?%

sayiltisidir. Bu sayiltiyl, sosyal yapinin belirleyiciliginden agiklayabiliriz.
Toplum az once de ifade ettigimiz gibi, dogas1 geregi objektiftir ve belirleyiciligi olan
gercekligi dogma olarak degil, i¢erisinde evrensel yasalar1 barindiran “sey” olarak kabul
ettiginden birey-toplum iliskisinin dogas1 da tam deneysellik ve kesin determinist bir
yaklasima karsilik gelir. Toplum-birey iligkisi de gergekligin dogasina uygun olarak

sekillenir.

Pozitivizmin ontolojik sayiltilarini ve bu sayithilar1 agiklamaya calistiktan sonra
simdi ise pozitivizmin temel epistemolojik sayiltilarina ve bu sayiltilarin agiklamalarina

g0z atabiliriz.

3.2. Epistemolojik Sayiltilar

Epistemoloji, bilgi, bilme ve bilmenin dogasini kendisine konu edinir.?*

Epistemolojik sayilti, aragtirmaci ile arastirilan “sey" arasindaki etkilesimi gdsterir.
Fakat aragtirmaci ve arastirilan obje birbirlerinden bagimsizdir, yani bilen ile bilinen
birbirinden farklidir.?® Arastirma siiresi boyunca etkilesimin yiiksek olabilmesi igin,
arastirmacinin arastirma alaninda yeterli zaman gegirmesi ve bu siire igerisinde
kendisini olabildigince 6znellikten uzak tutarak, nesnel bir davranig sergilemesi gerekir.
Boylece ortaya c¢ikan bilgi, gercegi daha dogru, daha anlasilir ve daha gilivenilir bir
sekilde yansitabilir.?®

Pozitivizmin epistemolojik sayiltilarina baktigimizda bu sayiltilarin ilki,

»221 sayiltisidir.  Ontolojik sayiltilart  agiklarken

“bilginin kaynagimin ne oldugu
pozitivizmin deneylenebilen olgular iizerinde durdugunu sdylemistik. Deneylenebilen
olgular ise somut olandir, yani “madde”dir. Dolayisiyla “bilginin kaynagi nedir?”
sayiltisinin ifadesini de “madde” olusturmaktadir. Ciinkii pozitivizm, mitleri, dinleri
veya olgular, deneylenip agiklanamayan  dogmalar1  irrasyonel  olarak

degerlendirdiginden bilginin kaynagini burada aramaz. Oyle ise doga bize

223 Can, “Toplumsal Yap1 ve Degisme Kuramlarini Paradigma Temelli Bir Simiflandirma Denemesi”, s.5.

24 Ekiz, Egitimde Arastirma Yontem ve Metotlarina Giris, S. 7.

25 Ekiz, Egitimde Arastirma Yontem ve Metotlarina Girig, S. 126.

26 Ekiz, Egitimde Arastirma Yéntem ve Metotlarina Girig, S. 31.

22T Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri: Nitel ve Nicel Yaklagimlar I, s. 127; Can, “Toplumsal

Yap1 ve Degisme Kuramlarini Paradigma Temelli Bir Siniflandirma Denemesi”, s. 5.
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deneyleyebilecegimiz olgular sundugundan dolayr gercegin ve bilginin kaynagi
“madde” olacaktir. Pozitivizm, bu “madde lerin yasalarinit deneyle bulabilecegimizden
elde edecegimiz ve “bilgi” olarak kabul edecegimiz veya evrensel/genel-gecer kanunlari
olan seylerin maddede oldugu ifadesinden yola c¢iktigimizda, bilimsel arastirma
“bilgi”’lerin kaynagint “madde”’den aldig1 icin bilginin kaynagi da madde olacaktir.
Buna ek olarak bilginin sosyal bilimlerdeki roliiniin ne oldugunu sdyleyebiliriz: Bilgi,
insan davranisinin yasalarin1 kesfederken sosyal bilimler bilgileri toplumsal kosullari
degistirmek ve gelistirmek i¢in kullanilir. Aragtirma sonuglarindan elde edilen bilgiler,
insanlarin kendi arzularini gergeklestirmek ve toplumu denetlemek igin bir ara¢ olarak
goriiliir. Ayrica pozitif sosyal bilimler, insanlara bulunduklar1 diinyaya hakim olma ya
da onu denetleme olanag1 vermeyle ilgili aragsal bir yonelim sunar. Bu aragsal yonelim
ise insanlarn bulunduklari ¢evreyi denetlemek ya da bir hedefe ulasmak igin bilgiyi bir
ara¢ gibi kullanabilecegi ve toplumsal bilgiye doniik bir arag-amag¢ yonelimini ifade
eder. Bilginin degerini de bu hedeflere ulasmadaki basarisi belirler.??®

Pozitivizmin bir diger epistemolojik sayiltis1 ise “ne kadar bilebiliriz***°

sayiltisidir. Bir bagka ifadeyle, bilgilerimizin sinir1 nedir? Pozitivizm, dogmalarin
Ogretilerini reddediyorsa ve bilginin kaynaginin madde oldugu ger¢egi kabul edilmisse
bizler de bu maddelerin ne kadar evrensel kanunlarini deney yoluyla tespit edersek o
kadar bilecegimizi, o kadar bilgi sahibi olabilecegimizi de belirlemis oluruz. Yani, “ne
kadar bilecegimizin” sir1 yoktur. Biz ne kadar ¢ok bilgiye ulasirsak, ne kadar evrensel
kanunlar belirlersek o kadar da biliriz veya bilgiye o oranda ulasmis oluruz. Evrensel
kanunlarin hepsini bilimsel olarak bilebiliriz. Madde iizerinde bilimsel arastirmalar
neticesinde elde ettigimiz tiim evrensel kanunlar1 6grenebiliriz ve ulasabilecegimiz veya
sonsuz ya da sinir1 olmayan bir ¢er¢evede bilimsel olmak sartiyla tiretebildigimiz siirece
bilebiliriz. Pozitivist sosyal bilimler diialisttir; nesnel, gozlemlenebilir olgularin fikirler
ya da kuramlardan ayr1 oldugunu varsayar. Ampirik olgular, kisisel diisiincelerden
bagimsizdirlar. Onlara duyu organlarimizi veya duyulara yardimci 6zel araglar

kullanarak ulasabiliriz.”* Yani bilgimizin siir1 algiladiklarimizla sinirlidir.

228 Neuman, Toplumsal Aragtirma Yontemleri: Nitel ve Nicel Yaklasimlar I, S. 127.
229 Can, “Toplumsal Yap1 ve Degisme Kuramlarini Paradigma Temelli Bir Siiflandirma Denemesi”, s.5.
230 Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri: Nitel ve Nicel Yaklagimlar I, s. 127.
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Pozitivizmin bir diger epistemolojik sayiltisin1 “bilimin rolii ya da kullanimi

nedir?”?%

sorusu olusturur. Pozitivizmin ontolojik sayiltilarin1 agiklarken de aslinda
“bilim nedir?” sorusuna dair ¢esitli ifadelerden yararlanilmistir. Gergekligin dogasini
aciklarken duyu organlarimizla agiklanabilir, hissedilebilir, tanimlanabilir ifadelerini
kullanmigtik. Ayrica gergekligin dogasinda evrensel kanunlar olmasi gerektigi de
belirtilmistir. Bunun yani sira bireyin objektifligi ve degerden bagimsiz ama bilim
yasalarina itaat eden ve bu yasalara uymadan bagka se¢eneginin olmadigini da ifade
edilmistir. Iste tiim bu ifadeler, ayn1 zamanda “bilim nedir?” sorusuna verilen yanitlara
karsilik gelmektedir. Buradan yola ¢ikarak ve daha formel ifadeler gercevesinde bilimi,
kesin kurallara ve duyularin bizde biraktig1 izlenimlere dayanarak, onu degerden
bagimsiz bir yontem olarak nitelendirebiliriz. Dolayisiyla bilim kesin kurallara dayanir.
Ciinkii doganin bize sundugu olgular arasinda mantikli neden-sonug iligkisine dayanan
olgular yer almaktadir. Bu olgulardan da bilimsel deneyler araciligiyla saklamis
olduklar1 kanunlar ¢ikaririz. Bu yasalar yoruma yer vermeyecek kadar tutarli ve genel-
gecerdir. Ayrica bilim tliimevarimsal bir yol izler. Bdylece dogadaki bir “sey”in
niteliini arastirip; bunu diger biitlin “sey”lerin niteliginin genellemesini yapmaz.
Boylece bilim yoruma yer vermez. Ayrica bilim, mitler gibi, din gibi dogma bilgi
uretmez. Kisaca pozitivizme gore sosyal bilim, insan etkinliginin genel kaliplarini
belirlemek amaciyla kullanilabilecek bir dizi olasiliga dayanan nedensel kanun bulmak
ve bu kanunlar1 dogrulamak iizere tiimdengelimci mantig1 bireysel davranisin kesin

ampirik gozlemleri ile birlestiren sistemli bir metottur.?*2

Arastirmanin nihai hedefi bilimsel ac¢iklamalar yapmak, insan davraniginin
evrensel nedensel yasalarini kesfetmek ve belgelemektir. Boylece daha fazla bilgi

3 Bu nedenle

Ogrenilecek, Ogrenildikce de yeni karmasikliklar (;éiziilecektir.23
pozitivizmin bir diger epistemolojik sayiltis1 ise “bilgi edinmenin amaci nedir?"*
sayiltisidir. Bu sorunun biitiin entelektiiel akimlarin ortak sayiltis1 oldugunu
sOyleyebiliriz. Ciinkii pozitivizm gibi biitiin entelektiiel akimlar bilgi edinmenin
amacinin ne oldugunu sorgulamislardir. Her bir entelektiiel akimin bu soruya yaklagimi

kendi degerleri ¢ercevesinde sekillenir. Dogal olarak pozitivist yaklagimin aciklamasi da

L Can, “Toplumsal Yap: ve Degisme Kuramlarim Paradigma Temelli Bir Simiflandirma Denemesi”, s.5.
82 Neuman, Toplumsal Aragtirma Yontemleri: Nitel ve Nicel Yaklasimlar I, S. 122.
2% Neuman, Toplumsal Aragtirma Yontemleri: Nitel ve Nicel Yaklasimlar I, S. 122.

234 Can, “Toplumsal Yap: ve Degisme Kuramlarin1 Paradigma Temelli Bir Simiflandirma Denemesi”, s.5.
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bu gergevede sekillenir. Pozitivist yaklagim, bilginin kaynagini “madde”; gergekliginin
duyular ile algilanabilir oldugunu sdyler ve bilmemizin sinirinin evrensel yasalarin

hepsini bilimsel olmak sartiyla agiklamak amaciyla bilgi edinir.

Bir diger epistemolojik sayilti “Yapabilmek i¢in bilmek ama ne i¢cin” sayiltisidir.
Bu sayiltiya gore pozitivist yaklasim, toplumsal yapiyr ve toplumsal yasami kontrol

edebilmek i¢in bilgi edinir.

Pozitivizmin son epistemolojik sayiltis1 ise “bilen ile bilinen arasindaki iliski
nedir?”?® sayiltisidir. Eger pozitivist yaklagim objektifligi dnemsiyorsa, bilen-bilinen
ya da arastirmaci-arastirilan arasindaki iligkide arastirmaci arastirilandan bagimsiz
olarak arastirmasini yapmak zorundadir. Arastirmaci ile inceledigi nesne arasindaki
boylesi bir iligki arastirma sonuglarinin objektifligine de isaret eder. Boylece bilim
adami arastirma yaparken sahip oldugu toplumsal degerlerden siyrilmaya calisir, bu da
bilim adaminin nesnel olabilirligini arttirir. Buna ek olarak, pozitivist arastirmacilarin
cogu, giindelik sagduyuda bulunan fikirlerle ilgili terimlerden mantiksal olarak daha
tutarli, dikkatle diisiiniilmiis, iyice ayristirllmis yeni bir kelime dagarcigi olusturur.
Ayrica pozitivist arastirmacinin baglangicta yeni kavramlar formiile etmesi ve siradan

nosyonlara giivenmemesi de gerekir.*®
3.3. Metodolojik Sayiltilar

Metodoloji, herhangi bir konuda yiiriitilen bir arastirmaya yon veren,
aragtirmanin ni¢in ve nasil yapilacagini belirleyen felsefi ve pratiksel agiklamalar,
destekleyiciler ve siirecleri kapsar. Metodoloji, metot ve tekniklerin kullanilmasinin

nedenlerini ve bunlarin arastirilan konuya uygunlugunu belirler.?*’

Pozitivizmin metodolojik sayiltilarina baktigimizda ise ilk sayiltt “arastirma
siireci nedir?”*%® sayiltisidir. Pozitivizmin aragtirma siireci, arastirilan “sey”in deney ve

gbzleminden elde edilecek kesin ve nesnel sonuclarina kadar gegen siireyi icine alir.

325 Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri: Nitel ve Nicel Yaklasimlar I, s. 124; Ekiz, Egitimde
Aragtirma Yontem ve Metotlarina Giris, s. 29; Can, “Toplumsal Yapi ve Degisme Kuramlarin
Paradigma Temelli Bir Siniflandirma Denemesi”, s. 5.

% Neuman, Toplumsal Aragtirma Yontemleri: Nitel ve Nicel Yaklasimlar I, S. 124.
27 Ekiz, Egitimde Arastirma Yontem ve Metotlarina Giris, S. 7.

%8 Ekiz, Egitimde Arastirma Yontem ve Metotlarina Giris, s. 29; Can, “Toplumsal Yapi ve Degisme
Kuramlarmi Paradigma Temelli Bir Siiflandirma Denemesi”, s. 5.



64

Arastirilanin hangi yontemle, ne sekilde arastirilacagina arastirmanin metodolojik

surecinde karar verilir.

Bilimsel bir arastirmanin zihinsel ve eylemsel olmak {izere iki siireci
bulunmaktadir. Zihinsel siliregte bir sorunun tanimlanmasindan ¢6zlimiine kadar, yani
arastirmanin baslangic asamasindan sonu¢ asamasina kadar olan zihinsel caba ve
etkinliklerin tiimiinii kapsar. Eylemsel siire¢ ise bilimsel ¢alismanin ikinci agsamasini
olusturur. Burada gozlem, goriisme, anket, 6lgcme, karsilastirmali gozlem, ¢ézlimleme
gibi arastirma teknikleri ele alinir. Bu tekniklerle somut olgulari, nesneleri belirlemeye
calisiriz. Baska bir deyisle bu eylemsel siire¢, dis diinyanin ya da somut gergeklik
alanmin algilanmasi ile ilgili bir siirece ve bizim g¢aligmada ne tlir bir uygulamadan

< . 239
yararlanacagimiza isaret eder.

Pozitivizmin bir diger epistemolojik sayiltisi, “bilim nedir?” sayiltisidir. Bu
soruya verilen cevap bize ayni zamanda arastirma siirecinin sinirlarin1 da verir. Her
seyden Once bilim, mantiksal ve sistematik yontemlerle elde edilen evrensel bilgiye,
yani genelin bilgisine iligkin bir siirectir. Bu, yontemlerle elde edilen gercek ve somut

bilginin ana gévdesini olusturur.?*°

Buna gore arastirma siireci, tiimdengelimsel siiregtir.
Onceden belirlenmis statik arastirma tasarmmi ile olgularin neden-sonug iliskisinin
evrensel kanunlarma ulasmak amaghi bu siirecte arastirmacinin sosyo-kiiltiirel
degerlerinden arinmis ve olgularin yasalarina ulasmada yorumlamanin reddedildigi bir

siirece isaret eder.

Bir diger metodolojik sayilti ise “arastirmanmin amaci nedir?”*** sayiltisidir.
Pozitivizmin bu sayiltisina, “bilgi edinmenin amaci nedir?” sorusuna verilen cevap ile
uyumlu bir agiklama getirebiliriz. Bilgi edinmenin amaci, yapabilmek igin bilmekti.
Arastirmanin amaci ise aciklamalar yaparak genellemelere ulagmaktir. Pozitivist
yaklasima gore, olgular arasindaki iligkileri anlamak ve bu iligkileri tespit ederek
aciklamak ic¢in arastirma yapilir. Pozitivizmin akla ve deneye dayanan evrensel

242

kanunlara ulagsmak isteyen genel bir amaci vardir.” Ozel olarak ise pozitivizmin nesnel

2%9 Cakar, Toplumsal Bilimlerde Yeni Yontem Anlayist ve Temel Yaklasimlar, s. 11.

20 Cakr, Toplumsal Bilimlerde Yeni Yontem Anlayisi ve Temel Yaklasimlar, S. 5.
21 Can, “Toplumsal Yap1 ve Degisme Kuramlarini Paradigma Temelli Bir Siniflandirma Denemesi”, s.5.

242 Ekiz, Egitimde Arastirma Yéntem ve Metotlarina Giris, S. 127.
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bir sekilde olgulardan hareket ederek yeni bilgi iiretme siirecine yonelik amaglar

bulunmaktadir.?*®

Pozitivizmin bir diger metodolojik sayiltis1  “degerlerin rolii nedir?”***
sayiltisidir. Bu sayiltinin agiklamasi onceki sayiltilarin agiklamalarinda gizlidir.
Hatirlanacagi gibi pozitivist yaklagim, bilimin objektifligine isaret ettigini ve
aragtirmacinin degerden bagimsiz oldugunu kabul etmistir. Iste degerlerin rolii burada
acikliga kavusur. Buradan hareketle bilimsel arastirma degerden bagimsiz, objektif ve
Onyargisizdir, boyle olmasi da gerekir. Degerlerin rolii bu sekilde ifade edilmektedir.
Pozitif sosyal bilimler, objektif, degerden bagimsiz bilimi savunur. Goézlemcilerin
gordiikleri lizerinde uzlagmalar1 ve bilimsel bilginin degerler, gortisler, tavirlar ya da
inanglara dayali olmamasi gerekir. Pozitivistler, bilimi toplumun kisisel, politik ya da
dini degerlerinden bagimsiz olan 6zel, farkli bir bolimii olarak goriirler. Bilimin diger
insan etkinliklerini etkileyen toplumsal ve kiiltirel giiglerden bagimsiz islemesi
mimkiindiir, ¢iinkii kat1 rasyonel diisiince ve kisisel on yargilar, etkiler ve degerlerin
Otesine gecgen sistematik gozlem uygulamay1 gerektirir. Dolayisiyla bilimsel toplulugun
normlar1 ve isleyisi bilimin objektif olmasini saglar.

Pozitivizmin bir diger metodolojik sayiltisi, “arastirma raporlarinin dilinin nasil
olmasi gerektigi”245 sayiltisidir. Raporlar, yani arastirma sonucunda elde edilen verilerin
sistematik aciklamasinda kullanilacak dil, bir kanaat durumunu ifade eden dil degil,
olgularin bize verdigi ve degismez evrensel verileri buna uygun sekilde olani oldugu
gibi resmi bir sekilde ifade eden dil olmasina isaret eder. Belirlenmis tanimlamalar,
kisisel olmayan bir lislup ve tamamen nesnel bir anlatim gerektirir. Daha 6nce kabul
edilmis nicel kelimelerin, kavramalarin kullanimini ister. Yani raporun dili, kisisel
egilim ve kanaat degil; objektif bir agiklama ile bu agiklamayr resmi yani belirli
kavramlar cercevesinde ve nesnelligi elden birakmayan dil ister. Ayrica yazida

siirekliligi saglamak gerekir. Sozciiklerde, kavramlarda ve konu gelisiminde giristen

3 Cakir, Toplumsal Bilimlerde Yeni Yontem Anlayisi ve Temel Yaklasimlar, s. 12-14.

244 Ekiz, bu sayiltiy1 pozitivizmin “aksiyolojiksel sayiltisi” olarak nitelendirmektedir. Ayrica bkz. Ekiz,
Egitimde Arastirma Yontem ve Metotlarina Girig, S. 29.

2% Can, “Toplumsal Yap: ve Degisme Kuramlarim Paradigma Temelli Bir Simflandirma Denemesi”, s.5.
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sonuca dogru siireklilik saglanmalidir.**® Bu siireklilik nesnel diisiincelerin 6znel

diistincelerle desteklenmesiyle miimkiin olur.

246 Balci, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontem, Teknik ve llkeler, s. 4.
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IKINCI BOLUM
POZITIVIZMIN TURK SOSYOLOJiISININ KURULUS ASAMASINDAKI
ROLU VE ONEMi

Osmanl1 Imparatorlugu, alt1 asir boyunca ii¢ kitaya hiikmetmis, toplumda hosgériiye
dayanan bir politika slirdiirmiis ve gerek bilimde gerek diisiincede Bati’dan hep bir adim
onde olmustur. Ancak Bati’da, “karanlik donem” diye nitelendirilen Ortagag’in kapanip
yerine Yeni¢ag’in baslamasiyla Osmanli’nin Bati karsisindaki stiinliigli sarsilmis ve
giderek zayiflamaya baslamistir. XV. Yiizyilla birlikte Bati’daki diislinsel gelismeler
biliyiik bir aydinlanma donemini beraberinde getirmistir. Her ne kadar Osmanl
Imparatorlugu Bati’daki bu gelismelere pek kulak asmasa da zamanla Bati’nin
listiinliigiinii kabul etmek zorunda kalmis ve onu taklit etmeye baslamustir. Ozellikle
Tanzimat Donemi ile baglayan Batililagsma girisimleri baslangicta sadece askeri amagh
olarak diisiinililse de daha sonra topyekiin bir Batililagma yoluna gidildigi goriilmiis ve
dagilmak iizere olan Osmanli Imparatorlugu’nun Batililasma istegi devletin kurtulusu

i¢in bir recete olarak ileri stirilmiistiir.

Osmanli Devleti’nde bu Batililasma istegiyle birlikte cesitli diisiinsel, bilimsel,
edebi vs. etkilenmeler oldugu goriilmektedir. Pozitivist sosyolojinin Osmanli iilkesine
girisi ve ilk etkileri daha ¢ok yukarida sayilan kiiltiirel kanallar araciligiyla olmustur.
Egitim amaciyla Avrupa’ya gonderilen Osmanli aydinlar1 6zellikle Fransa kaynakli
pozitivist sosyoloji gelenegine biiylik bir hayranlik duymuslar ve bunu iilkelerinde
tanitma ve yayma girisiminde bulunmuglardir. Batililasma faaliyetleriyle baglayan bu
stiregle birlikte pozitivist sosyoloji, Osmanli Tiirkiyesi’'nde olusan sosyoloji gelenegine
biiylik etkide bulunmus ve 6zellikle 1980’11 yillara gelinceye kadar bu alana egemen

olan sosyoloji gelenegi olmustur.

1. Bati’da Pozitivizmin Ortaya Cikis Siirecinde Osmanh Devleti’nin Genel

Yapisi

Osmanli Devleti, Bati’daki Cografi kesiflerin yapilmasiyla sarsiimaya baglamus,
Ipek ve Baharat yollarinin énemini kaybetmesiyle birlikte giderek zayiflamistir. XIX.
yiizyilmn ilk ¢eyreginde Ingiltere’de baslayan Sanayi Devrimi daha sonra tiim Avrupa’ya
yayllmistir. Bu duruma aldirig etmeyen Osmanli yoneticileri, devletin giderek

zayiflamasinda; ekonomik, askeri, siyasi problemlerin ortaya ¢ikmasinda dolayli olarak
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etkide bulunmuglardir. Osmanli yoneticileri yaptiklar1 hatanin farkina vardiklarinda
Bati, kendi siyasi ve ekonomik birligini tamamlamis ve giiclii bir yapiya sahip olmustur.
Osmanli’nin Bati’nin istiinliigiinii kabul etmesinde daha ¢ok askeri basarisizliklarinin
etkisi olmustur. Askeri anlamda Bati’dan 1slahat girisimleriyle baslayan Batililagma
faaliyetleri giderek toplumun her alaninda goriilmeye baslamistir. Bati’dan kiiltiirel
alandaki faaliyetler birlikte diisiinsel anlamda da etkilenmeler olmus, adeta Bati’nin
gerek toplum yasantis1 gerek diisiince yapisi taklit edilme yoluna gidilmistir.
Dolayisiyla Batililasmaya neden olan siyasi, iktisadi ve toplumsal kosullarin yakindan
incelenmesi ile birlikte pozitivizmin Tiirkiye’ye hangi kosullar altinda girdigini daha

rahat idrak edebiliriz.

XIX. yiizyil, Bati’da sosyoloji basta olmak lizere ¢esitli sosyal bilimlerin ortaya
ciktigi, Bati toplumlarinin temel Ozelliklerinin daha da belirginlestigi, liberalizmle
birlikte milliyetcilik, sosyalizm, evrensellik, demokrasi gibi yeni ideolojilerin
savunuldugu, pozitivizmin ise temel bir ideolojiye doniistiigii ve Osmanli’nin da yeni

kimlik arayislar1 icerisinde oldugu bir dénem olarak degerlendirilebilir.247

Avrupa Tarihi’nde 1789-1815 yillar1 arasinda meydana gelen gelismeler sadece
Avrupa’nin degil, ayn1 zamanda tim diinyanin c¢agdaslagsmasinda etkili olmustur.
Ozellikle Fransiz Ihtilali sonucunda ortaya ¢ikan Milliyet¢ilik Akimi insanhigm siyasi
tarihi bakimmdan bir doniim noktasini teskil etmistir. Ciinkii Fransiz Ihtilali, ne
Ronesans’in ne de Reform’un hedef almadigi bir alanda ortaya ¢ikmis ve dogrudan
siyasal diizene karsi ¢ikip onu asarak siyasal diizende ve kurumlarda yeni
perspektiflerin dogmasina neden olmustur.?*® 1830’larda Ingiltere’de ortaya ¢ikan
Sanayi Devrimi, 6nce Avrupa’y1 daha sonra da tiim diinyay: etkisi altina alan bir diger
gelisme olmustur.?*® Sanayi Devrimi ile birlikte {ilkeler arasinda ekonomik rekabet
ortaya ¢ikmis ve tiim diinyada ekonomiye dayali politikalar olusturulmaya baslanmistir.

XIX. yiizyilda ekonomik iligkilerin karmagik bir hal almasiyla birlikte tiim diinyada

7 H. Bayram Kag¢mazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi -1- : On Kosullar, Kitabevi, Istanbul, 2010, s. 7.

8 Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), s. 19,20.

9 Fevzi Demir vd. , Cagdas Tiirkive Tarihi: Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi, 2. Baski, T. C. Mersin
Universitesi Yaynlari, Mersin, 2003, s. 10.
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oldugu gibi Osmanli Imparatorlugu’'nda da cok biiyilk ve Onemli degisimler

yasanmlstlr.250

Osmanli Devleti’ni en c¢ok sarsan gelismeler daha c¢ok ekonomik kaynakli
problemler nedeniyle olmustur. Osmanli’nin ekonomik Orgiitlenme modeli, XIX.
yiizyilda yasanan bir dizi savas ve toprak kaybi sonucu ¢oziilme siirecine girmistir. Oyle
ki, I. Diinya Savasi’nin sonlarina gelindiginde Osmanli, siyasi ve ekonomik yap1
bakimindan iflas etmistir. Bu durum Osmanli’nin yar1 somiirge bir devlet kimligine

biiriinmesine neden olmustur.251

XIX. yiizyitlin ikinci yarisindan sonra Osmanli Imparatorlugu’na Hasta Adam
denilmesinin nedeni, Batinin yasamis oldugu sosyo-ekonomik, kiiltiirel, teknolojik ve
bilimsel gelismelerin gerisinde kalinmasindan kaynaklanmaktadir. Devletin 6zellikle
bilimsel ve teknolojik yeniliklere karsi mesafeli olmasi geleneksel bir zihniyet
cergevesinde diinyayr degerlendirerek Batinin yasamis oldugu doniistimleri-sinif
miicadeleleri- korkutucu bulmasinin bir sonucudur. Bunun sonucunda Osmanli’nin
ozellikle bilim ve teknik konusunda yasanan gelismelere uyum saglamasi gecikmis, Bati
ise s6z konusu gelismeleri her alanda uygulamaya calismistir. Her ne kadar XVI.
yiizyila kadar Osmanli bilim ve teknolojide Avrupalilardan geri degil, hatta onlardan
daha iistiin bir seviyede yer alsa da bu iistiinlik XVI. ylizyilla gelindiginde artik yerini
Avrupa’ya birakmistir denilebilir.*? Aslinda Osmanli’nin Batr’daki bilim ve teknolojiye
olan tutumu, onun Bati’ya kars1 olan genel tutumundan tam olarak ayrilmaz. Bu nedenle
Osmanli’nin bilim ve teknoloji alaninda Bati ile olan iliskileri arastirilirken Osmanli’nin

genel olarak Bati’ya nasil baktigini g6z 6niinde bulundurmamiz gerekir.z‘r’3

XIX. yiizyilda Osmanli’da goriilen siyasi gelismeler arasinda 1839 yilinda
imzalanan Tanzimat Fermani goriilmektedir. Tanzimat Fermani’nin Osmanli’nin klasik
siyasal yapisina getirdigi en 6nemli degisiklik Babiali biirokratlarinin yonetime egemen
olmas1 ve padisahtan daha fazla s6ze sahip olmaya baslamasidir. Bu durum padisahin

yetkisini ¢ok fazla smirlandirmis olsa da biirokratik yapinin ve giic dengelerinin

20 Demir vd. , Cagdas Tiirkive Tarihi: Atatiirk llkeleri ve Inkilap Tarihi, s. 40.

21 Bayram Sakally, Milli Miicadele’nin Sosyal Tarihi: Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri, iz Yaymcilik,
Istanbul, 1997, s. 409.

2 Sakall, Milli Miicadele nin Sosyal Tarihi: Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri, s. 15,16,

3 Bklemeddin ihsanoglu, “Modern Bilimlerin Tiirkiye’ye Girisi (Tanzimat’in ilanma Kadar)”, 75.
Yilinda Tiirkiye’de Sosyoloji, Yay. haz. ismail Cogkun, Baglam Yaymcilik, istanbul, 1991, s. 85.
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degismekte oldugunun ilk belirtisidir.”®* Buna ilaveten Tanzimat hareketi sonunda
devlet teskilatini, askerligi, okullar1 diizenleyen hareketlerin, diisiince alaninda da

deneysel bilimlerin 6nem kazanmasi gibi gelismeler gérﬁlmﬁstiir.255

XIX. yiizyllda Osmanli’da goriilen bir diger siyasi gelisme ise 1876’da
Mesrutiyet’in  ilan edilmesidir. Mesrutiyet’in ilan edilmesinin temel 6zelligi,
Osmanli’da siyasallasmanin baslamasi ve buna bagli olarak toplumsal hayatta cok
seslilik déneminin acilmis olmasidir. Bu donemde &zellikle ittihat ve Terakki’nin tek
parti yonetimini kurdugu zamana kadar Osmanli Devleti’nde pek ¢ok siyasi diisiince
birlikte yer almigtir. Bu agidan bu donemi, Tiirk tarihinin en renkli, en canl

dénemlerinden biri olarak nitelendirebiliriz.?*®

1.1. Osmanh Devleti ve Sosyal Degisme

Sosyal degisme, zamansal olarak bir insanin yasami boyunca gozleyebilecegi
daha kisa vadeli ve mekan agisindan da daha simirli bir cografi alanda meydana gelen
degismeleri ifade etmektedir.”>’ Sosyal degismenin temelinde ozellikle teknolojik
degismeler, bireyler arasi iligkilerin, eylemlerin, fikirlerin degismesi yer almaktadir.
Sosyal degisme olarak nitelendirilen bu degismeler hem ekonomik iligkilerin
degismesine, hem de kiiltiirel degerlerin degismesine baghidir. Bu ise sosyal degismenin
bir toplumsal olay, ayni zamanda da toplumsal bir olgu oldugunu gostermektedir.
Buradan hareketle sosyal degismenin, sosyal siire¢lerin, sosyal davranislarin ve sosyal
iligkilerin degismesine ve sonunda toplumun bir biitiin olarak sosyo-kiiltiirel yapisinin

degismesine neden oldugunu sdyleyebiliriz.?*®

Biitiin toplumsal olay ve olgular gibi
degisme olgusu da -sosyoloji basta olmak {izere- sosyal bilimlerin inceleme alanina

girer. >

Sosyal degisme Oncelikle kolektif bir degigmedir; ¢ilinkii sosyal degisme,
toplumun biitiiniini ya da Onemli bir bdliimiinii ilgilendirmektedir. Bu anlamda

toplumda bir veya birka¢ kisi de goriilen, toplumsal sistemin yapisinda ve

24 Demir vd. , Cagdas Tiirkive Tarihi: Atatiirk likeleri ve Inkilap Tarihi, s. 36.

2 H. Hiisrev Hatemi, Tiirk Aydini Diinii-Bugiinii, Isaret Yayinlari, istanbul, 1991, s. 13.
28 Demir vd. , Cagdas Tiirkive Tarihi: Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi, s. 61.

7 Giinay, Din Sosyolojisi, s. 362.

28 Arslantiirk-Amman, Sosyoloj: Kavramlar-Kurumlar-Siiregler-Teoriler, s. 24.

9 Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlar: ve Tiirkiye Ger¢egi, S. 23-25.
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fonksiyonlarinda etkili degisimler icermeyen degisiklikler sosyal degisme olarak
nitelendirilmezler. Bir degismenin SoSyal degisme olarak nitelendirilebilmesi i¢in bu
degisimin toplum yapisinda veya onu olusturan unsurlarda, sosyal teskilatlanma
durumlarinda ya da toplum kiiltiiriinde kokli degisikliklere neden olmasi ge:rekir.260
Baska bir ifadeyle sosyal degisme, zamanla toplum igerisinde gdzlenebilen ve toplumun
sosyal teskilat yapisint ya da fonksiyonlarint gecici olmamak sartiyla, siirekli ve koklii

olacak sekilde etkileyen ve toplumun tarihi akisini degistiren nitelikte olmalidir.?*

Sosyal degisme olgusu, son yiizyillarda 6zellikle Bati’daki bilim ve teknolojide
goriilen gelismelerle birlikte daha da hizlanarak tim diinyay: etkisi altina alan biiyiik
degisim ve donilisimlere neden olmustur. Bati’daki bu gelismelerden etkilenen

262 . )
Bunda Osmanli’nin son donemlerinde

toplumlardan birisi de Osmanli olmustur.
yasanan sorunlar ve bu sorunlara yonelik ¢6ziim arayislarinin etkisi oldukca (;oktulr.263
Bu etkiler, toplumun her alaninda kendisini az ya da ¢ok hissettirerek bireylerin duygu,
diisiince ve davranislarinda cesitli farkliliklarin goriilmesine neden olmugtur.?®* Diger
bir ifadeyle, XV. ve XVI ylizyillarda Avrupa’da cografi kesiflerin, Ronesans ve
Reform’un, Aydinlanma Cagi ve Sanayi Devrimi ile birlikte ekonomik, kiiltiirel ve
siyasal alanda oldukga biiyiik, hizli ve de kokli degisimler yasanmigtir. Osmanli bu
donemde her ne kadar Bati’daki bu gelismelere kayitsiz kalsa da XVIIL yiizyila
gelindiginde Bati ile arasindaki ekonomik, kiiltiirel ve siyasal temaslarini arttirmis,

Bati’ya dogru bir yonelime geg:mistir.265 Bati’dan bu denli etkilenmemizde Bati ile

Osmanli arasindaki cografi yakinligin etkisi ¢oktur.

Osmanli Devleti kuruldugu dénemden beri egemenligi altindaki toplumlari
kendi gelenek ve goreneklerini, inanglarini yasamalari noktasinda serbest birakmistir.
Osmanli Imparatorlugu 1789’da meydana gelen Fransiz Ihtilali’ne karsi herhangi bir

kaygi duymamus, herhangi bir korku hissetmemis ve bunu Avrupa’nin kendi i¢ sorunu

%0 Giinay, Din Sosyolojisi, s. 363.
1 Giinay, Din Sosyolojisi, s. 363.
262 Baykan Sezer, Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlar, Siimer Kitabevi Yayimnlari, Istanbul, 1979, s. 7.

263 fsmail Coskun, “Sosyoloji Bolimiiniin Tarihine Dair”, 75. Yilinda Tiirkive'de Sosyoloji, Baglam
Yaymncilik, Istanbul, 1991, s. 13.

264 Ali Akdogan, Sosyal Degisme ve Din (Trabzon Il Merkezi Ornegi), Ragbet Yayinlari, istanbul, 2004,
s. 19-26.

%5 Ogur Arsal, Modern Osmanli Resminin Sosyolojisi (1839-1924), Cev. Tuncay Birkan, Yap:1 Kredi
Yaynlari, Istanbul, 2000, s. 40.
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olarak gormiistiir. Fakat Avrupali devletlerin birbirleriyle ve 6zellikle ihtilalin yasandig1
Fransa ile yasanan miicadeleler sonucunda ortaya ¢ikan gelismeler Osmanli’y1 da etkisi

altina almis ve dolayisiyla Osmanli Devleti bu miicadelelerin i¢ine sijriiklenrnistir.266

Batililasma, Osmanli Devleti’nde daha c¢ok modernlesme, c¢agdaslasma,
sanayilesme kavramlartyla ayni anlamda kullanilmistir.?®” Modernlesme, degismenin
pozitif yondeki gelisimini ifade eder. Modernlesme, insanligin gegirdigi evrim siireci
acisindan geri kalmis toplumlarin gliniimiizde gelismis toplumlara yetismesidir. Yani
insanligin gelismesi bakimindan modernlesme geri kalmisg toplumlarin gelismis
toplumlar1 yakalamastyla olusacak olan bir esitlenme siireci olarak degerlendirilebilir.?®®
Bu nedenle modernlesmenin ara sira Batililagma ile ayni anlamda kullanildig
goriilmistiir. Modernlesmenin kaynaginda ise Egemen Bati Diisiincesi ve buna ek
olarak pozitivist felsefe yer almaktadir.”®® Diger bir ifadeyle modernlesme, gelismis Bati

toplumlarmin gelisme metotlarini kabul ederek ¢aga ayak uydurma ¢abasidir.?”

Osmanli da bu degisimlere kayitsiz kalmamistir. Osmanli’nin Batililasma
hareketi Nevsehirli Ibrahim Pasa’nin XVIII. yiizyilin ilk ¢eyreginde matbaayi iilkemize

sokmastyla batslmmst1r.271

Matbaanin iilkemize girisiyle birlikte eserlerin ¢ogaltilarak
iilke capinda yayilmasi, boylece kitaplar arasina sikisan bilginin dolasimi ve aktarimi

saglanmstir.

Osmanl1 Devleti’nin modernlesmesinde en c¢ok etkili olan gelisme ise Tanzimat
hareketidir. Tanzimat hareketiyle birlikte Osmanli’da toplumun gelismesi yoniinde
onemli adimlar atllmlstlr.272 Tanzimat hareketi, Karlof¢ca Antlasmasi’ndan (1699) sonra
Osmanli’nin askeri alanda meydana gelen yeniliglerini ortadan kaldirmak igin yaptigi
girisimler neticesinde olusmustur. Bu yenilisler, Osmanli yo6neticilerinin  Bat1

medeniyetinin Ustiinliiglinii fark etmelerine de aract olmustur.?”® Daha sonra Tanzimat

266 Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), s. 21.

%7 Demir vd. , Cagdas Tiirkive Tarihi: Atatiirk Iikeleri ve Inkilap Tarihi, s. 5.

28 Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlar: ve Tiirkiye Ger¢egi, s. 304.

%9 Adak, “Gegmisten Bugiine Cevreye Sosyolojik Yaklasim™, s. 376.

20 Metin Isci, Genel Olarak ve Tiirkiye’de Siyasal Degisme, Der Yaynlari, Istanbul, 1988, s. 59.

2™ Breiiment Kuran, “Halid Ziya Usakligil’in “Kirk Yi11” adli Hatiratinda Cagdaslagsma Olgusu”, Tiirk

Islam Kiiltiiriine Dair, Ocak Yaymlari, Ankara, 2000, s. 109.
2 flber Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, 26. Baski, Timas Yaynlari, Istanbul, 2008, s. 35,36.

" Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi, 8. Baski, Ulken Yayinlari, Istanbul, 2005, s.
40.
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hareketi, Osmanli Devleti’nin Batil1 etkilere resmen ag¢ildigi, bu etkilerin devlet eliyle
yerlestirilmeye  ¢alisildigt  bir donem  halini almistir.”’*  Ashinda  Osmanli
modernlesmesini daha eskiye uzanan bir olgu olmasi nedeniyle Tanzimat hareketiyle
baslatamayiz. Osmanli modernlesmesi olarak nitelendirilen bu olgu diger Miisliiman
toplumlar1 da i¢ine almaktadir. Dolayisiyla Osmanli modernlesmesi, modernlesmenin
klasik tarifi olan, gelismis toplumlarin sahip oldugu ozelliklerin gelismekte olan
toplumlar tarafindan alinmasi seklinde nitelendirilemez. Ciinkii modernlesme olgusu
kabaca, var olan degismenin degismesi anlamina gelmektedir. Baska bir ifadeyle
modernlesme, degisimin kendisidir. Modernlesmenin temelinde aklin rehberliginde
cagin teknolojisine, yeniliklerine ulagma diislincesi yer almaktadir. Ger¢ek anlamdaki
modernlesme, sehirlesmeye, okur-yazar oraninin artmasina, iletisimin teknolojinin
gelismesine ve halkin yonetimde s6z sahibi olmasina olanak tanmiyan cesitli

uygulamalarla kendini gosterir.?”

Osmanli toplumunun kalkinmasint ve ilerlemesini saglamak i¢in Bati
medeniyetine duyulan ihtiyag daha sonra Bati hayranligina doniismiistiir. Dolayisiyla
Osmanli toplumunun modernlesmesi sadece Bati’ya ayak uydurmayla saglanabilecegi
diisiincesi egemen olmustur.?’® Modernlesme yolunda Bati’daki her sey alinmaya, daha
dogrusu taklit edilmeye baslanmistir. Kendi toplumsal yapimiza uygun olup olmadigina
bakilmaksizin, herhangi bir uyuma yonelik bir ¢aba gosterilmeksizin Tiirk toplumunu
Batili anlamda degistirebilmek i¢in Avrupa’daki her sey toplumumuza adapte edilmeye
g:ahsﬂm1st1r.277 Bu adapte etme calismalar1 daha ¢ok Osmanli yoneticileri araciligiyla
olmustur. Esasinda bu 1slahatlar daha cok Batililasma yolunda gayret gosteren
Osmanlr’ya karsi Avrupali devletlerin bir dayatmasi olarak da kabul edilebilir.?”® Ciinkii
Batili devletlere gore onlar gibi cagdaslagsmanin yolu, onlar gibi yagamayla, onlarla ayni

kiiltiirti paylagsmayla miimkiindiir. Cesitli 1slahat girisimlerine ragmen pek fazla degisme

2" Kamiran Birand, “Aydmlanma Devri Devlet Felsefesinin Tanzimatta Tesirleri”, Kdmiran Birand

Kiilliyati, Ak¢ag Yaymlari, Ankara, 1998, s. 5.
25 isci, Genel Olarak ve Tiirkiye de Siyasal Degisme, s. 59.
278 Cemil Merig, Umrandan Uygarliga, 14. Basku, iletisim Yayimnlari, istanbul, 2008, s. 61.
2" Sahin, Islam ve Sosyoloji A¢isindan Ilim ve Din Biitiinligii, s. 212,213.

278 Bernard Lewis, Modern Tiirkive nin Dogusu, Cev. Metin Kiratli, 9. Baski, AKDTYK Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 2004, s. 127.
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goriilmeyen Tirk toplumu, Atatiirk’iin onderliginde yapilan inkilaplarla daha modern

bir bi¢imde yeniden insa edilerek toplum yapisinda cesitli degisikliklere gidilmistir.?”
1.2. Osmanh Devleti’nde Batilllasma Faaliyetleri

Osmanli Devleti’nin XVIII. yiizyil siyasal diisiincesinin temelinde toplumun
Batililastirilmasi yer almaktadir. Bizim Batililasma ¢abalarimiz daha ¢ok pargalanmak
iizere olan bir imparatorlugun kurtulusu icin verilen ugraslardir.?®® Fakat burada
Bati’nin siyasi kurumlarmin kabul ya da reddedilmesi gibi bir diislince s6z konusu
degildir.281 Osmanli’nin Batililasma anlayisinda daha ¢ok Bati’nin hayat tarzini taklit

etme diisiincesi 6n plandadir.?®?

Bu da Batililasma’nin dogru olarak anlasilmadigini
gostermektedir. Dolayisiyla Osmanli toplumundaki sorunlarin tam olarak tespit
edilememesinin nedeni de buradadir. Ayrica Osmanli toplumunun biiyiik bir kesiminin
geleneklerine bagli oldugu disiiniilirse, Osmanli’daki yenilesme, modernlesme
hareketlerinin toplumsal bir taban bulamamasinin ve bu hareketlerin toplumu

etkileyememesinin nedenleri daha kolay anlagilabilir.”®®

Osmanli toplumundaki Bat1’y1 taklitten 6teye gidemeyen Batililasma girisimleri,
Bati’daki gelismeleri yakin takibe almistir.”®* Avrupa’nin gelismesi ve ilerlemesinin
nasil oldugunu belirleyebilmek igin gesitli girisimlerde bulunulmustur. Ozellikle II.
Mahmud’un tahtta kaldigi siire boyunca, Osmanli’y1 biiylik oranda Batililasma’ya

yonlendiren bir dizi reformlar yapilmistir. Bu reformlar arasinda sunlar1 sayabiliriz:

» Yenigeri ordusunun kaldirilmasindan sonra, dogrudan devlete bagli yeni bir
ordunun olusturulmasi,

» Avrupa’dan gelen uzmanlar aracilifiyla tip okullarinin agilmasi,

2" Giinay, Din Sosyolojisi, s. 588.

280 Erol Giingor, Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetcilik, irfan Matbaasi, Istanbul, 1975, s. 40; Sezgin Kizilgelik,
Baykan Sezer’in Sosyoloji Anlayisi, Am Yayincilik, Ankara, 2000, s. 21-31.

%L jlber Ortayli, “Osmanli’da 18. Yiizy1l Diisiince Diinyasina Dair Notlar”, Modern Tiirkiye'de Siyasi
Diisiince: Cumhuriyet’e Devreden Diistince Mirast Tanzimat ve Megsrutiyet’in Birikimi, Cilt: 1,
[letisim Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 40.

%82 Ortayl1, “Osmanli’da 18. Yiizy1l Diisiince Diinyasina Dair Notlar”, s. 40.

8 Demir vd. , Cagdas Tiirkive Tarihi: Atatiirk llkeleri ve Inkilap Tarihi, s. 43.

284 Korkut Tuna, “Tiirk Sosyolojisi’nin Bat1 Sosyolojisi ile iligkisi ve Sonuglari”, 75. Yilinda Tiirkiye de
Sosyoloji, Yay. haz. ismail Coskun, Baglam Yayincilik, Istanbul, 1991, s. 30.
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» Hariciye, Dahiliye ve Nafia vekaletlerinin ve dini Vakiflar tek bir ¢at1 altinda
birlestiren Evkaf Vekaleti’'nin kurulmasiyla birlikte kamu hizmetlerinin
diizenlenmesinin modern bir sekil almasi,

» Meclis-i Vala-yi Ahkam-1 Adliye’nin kurulmasi,

» [1II. Selim tarafindan kurulan Bahriye, Harbiye ve Miihendishane Okullari’nin
yeniden diizenlenmesi,

> llk gazetenin ve ilk resmi matbaanin acilmasi,

» Bir dizi 6grencinin Avrupa’yr yakindan izlemesi igin g('jnderilmesi.285

II. Mahmud doneminde Bati1 yoniindeki islahatlar noktasinda énemli bir isim
olan Mustafa Resid Pasa’nin 1838 Kasim’inda Giilhane Hatt-1 Hiimdyinu’ nu
okumasiyla Osmanli tarihinde Tanzimat donemi baslamistir. Tanzimat, “diizenlemeler”
demektir.?®® Bu Tanzimat Ferman:, Osmanl halkinn din, dil ve soy farki gdzetmeksizin
herkesin kanun &niinde esit haklara sahip oldugunu gosterir bir belge niteligindedir.?®’
Bir bagka ifadeyle, li¢ kitaya yayilan Osmanli Devleti bu hattin ilaniyla birlikte Miislim
ve gayrimiislim halk arasinda herhangi bir fark goézetilmeyerek, hukuk alaninda,
vergilendirmede, askerlik konularinda esitlik saglamayi hedeflemistir.?®® Bu goriisii
savunanlarin basinda Bati’ya biiyiikk bir hayranlik duyan Tanzimat aydinlari yer
almaktadir.?®° Ayrica asirlardir Batililasmaya gahsmamlzlnzgo nedeni halk arasindaki

esitligi ve refah1 saglamaktir.

Tanzimat donemi, Tirk modernlesmesi agisindan doniim noktasidir. Bu
donemde biitlin alanlarda koklii diizenlemelere gidilmistir. Tanzimat déonemi, hem III.
Selim ve II. Mahmut’un ¢alismalarinin tamamlayicist olmus hem de bu reformlar

yayginlastirarak modernlesmeyi daha kalict kilmanin yollarini aramistir.?*!

Tanzimat doneminde Avrupa’ya ogrenci gonderilmesi hizlanmig, yabanci

dillerden bircok kitap terciime edilmistir. Tiim bu gelismeler c¢ergevesinde XIX.

285 Arsal, Modern Osmanli Resminin Sosyolojisi (1839-1924), s. 41,42.

%8 Erciiment Kuran, “Tanzimat’m 150. Y11 Miinasebetiyle”, Tiirk Islam Kiiltiiriine Dair, Ocak Yayinlar,
Ankara, 2000, s. 85.

Erciiment Kuran, “Osmanli Devleti’nin Son Yiizyilinda Seriat”, Tiirk Islam Kiiltiiriine Dair, Ocak
Yaynlari, Ankara, 2000, s. 20.

288 Kuran, “Tanzimat’in 150. Y1l Miinasebetiyle”, s. 85.

289 Kuran, “Tanzimat’in 150. Yili Miinasebetiyle”, s. 86.

20 Ahmed Selim (Zeki Onal), Diinya Isldma Muhtag, Timas Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 45.
B Demir vd., Cagdas Tiirkive Tarihi: Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi, s. 38.
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yiizyilda yeni bir Tanzimat Aydin: tipi ortaya ¢ikmistir. Biitlin bu geligsmeler yasanirken
yiz yullardir hi¢ degismeyen medreseler de hayatlarina devam etmistir. Bu da

Osmanli’daki aydin tipinde bir ikilem yaratmis, yeni-eski ¢catigmasini arttirmustir.”*?

Netice olarak sunu sOyleyebiliriz: XV. ylizyildan baslayarak XVI. yiizyil sonuna
kadar devam eden siire boyunca Bati {ilkeleri karsisinda bir istiinliilk hissi tagiyan
Osmanli devlet adami ve aydinlar1 XVIIL yiizyll boyunca Bati’nin biiyiik bir gii¢
oldugunu anlamaya bagslamis, XVIII. ylizyilda Bati’ya teknik ve askeri bakimdan
yetisme ¢abalar1 verilmis, XIX. yiizyil da ise Bat1 gelenekleri, devlet teskilati, musikisi,
gorgii kurallar1 halka benimsetilmeye ¢alisiimistir.”*® Bu Batililasma cabalari, yikilmaya
yiiz tutmus imparatorlugun neredeyse higbir sorununa ¢dziim getirmemistir.?®*
Tanzimatgilar, eski Osmanli kuruluslarini 1slah etmek yerine onlarin Bati tarzindaki
yenilerini kurmustur.?% Dolayisiyla yapilan diizenlemeler ¢ogu kez temelden cok dis
goriiniiste  kalmistir.”®® Fakat Tanzimat’in Tirk cagdaslasma tarihindeki etkileri
giiniimiize kadar gelen bir gelismedir. Tirkiye’nin temelinde Tanzimat’in getirdigi
yenilikler vardir. Ulkemizde insan haklarinin yerlesmesi ve demokrasinin kurulmasinda

Tanzimatci devlet ve fikir adamlarinin hizmeti olmustur.297

1.3. XIX. Yiizyll Osmanh Devleti Siyasi Diisiince Akimlari

Genel olarak Tanzimat devrinden sonra Osmanli Devleti yoneticileri ve aydinlar
devletin kotii gidisini, hatta yikilmasin1t 6nlemek amaciyla c¢esitli goriislerde
bulunmuslardir. Bunlar arasinda Osmanlicilik ve Islamcilik devlet politikasi olarak
uygulansa da bu kotli gidise ¢oziim getirememistir. Bu akimlara, II. Mesrutiyet’ten
sonrasinda bir fikir olup arkasindan derneklesip siyasilesmeye baslayan Tiirkciiliik de
dahil olmustur. Baska bir ifadeyle, Osmanli idarecileri ve aydinlari, Osmanlicilik
(Osmanli Birligi), Islamcilik (Islam Birligi) ve Tiirkgiilik (Tiirk Milliyetgiligi)
fikirlerini Osmanli Devleti’ni ve Miisliiman Tiirk milletinin kurtarilacagini diisiinerek
ortaya atmiglardir. Bu fikirler kavram olarak birbirinden farkli olsalar da hepsindeki

ortak amag¢, Osmanli Devleti’nin dagilmasini 6nlemek ve milletin huzur ve refahini

292 Demir vd., Cagdas Tiirkive Tarihi: Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi, s. 40.
2% Hatemi, Tiirk Aydini Diinii-Bugiinii, S. 22.

24 Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlar: ve Tiirkiye Ger¢egi, s. 319.

2% Kuran, “Tanzimat’in 150. Y1l Miinasebetiyle”, s. 87.

2% Demir vd., Cagdas Tiirkive Tarihi: Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi, s. 42.
7 Kuran, “Tanzimat’in 150. Y1l Miinasebetiyle”, s. 88.
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saglamaktir.®® Fakat bu fikirlerin ortaya ¢iktigt dénem bir buhran dénemi oldugu igin

299

bunlart kesin hatlariyla birbirinden ayirmak miimkiin degildir.”™ Bu fikir akimlarina

kisaca deginmekte fayda vardir.

Osmanhcilik: Osmanlicilik diisiincesi Tanzimat’tan sonra ileri siiriilmiis yar1
fikri, yar siyasi bir harekettir.*®® Osmanlicilik, Bati’ya benzemek isteyen toplumdaki
herkesin din ve wrk farki gozetilmeksizin esit haklar taniyarak ¢ok milletli Osmanli
Devleti’ni amag¢lamis bir Tanzimat donemi fikir hareketidir.>** Osmanlicilik, Osmanli
Devleti’'nde yasayan tiim etnik gruplar i¢ine alan ve onlar iizerinde bir "Osmanlilik"
duygusu ve bu duyguyla birlikte bir "Osmanli Milleti" ortaya ¢ikarmak ve Osmanli
Devleti'nin ¢ikarlarin1 korumaya yonelik ¢aba sarf etmelerini saglamaya yonelik bir
diisiince akimidir. Bu diisiince akiminin savunulmaya baslandig1 Tanzimat doneminde,
Osmanlr’daki degisik etnik gruplar Batili devletlerin destegiyle bagimsizliga
yonelmislerdir. Buradan hareketle Osmanlicilik fikrini ileri siiren devlet adamlarinin
amacinin Batili devletlerin neden oldugu i¢ ¢ekismeleri yavaslatmak ve Osmanli’daki

dis baskilar1 da hafifletmeye calistiklar anlasllabilir.302

Islamaibk: islamiyet, Osmanli Devleti’nin kuruldugu andan itibaren giiclii
bir etkiye sahip olmustur. Fakat "Islamcilik" akimmin amaci ve islevi ¢ok farklidir.
Islamciligin tam olarak ne zaman ortaya ¢iktiimi sdylemek miimkiin degildir.
Osmanlr’da Islamecilik akimi ilk olarak asil etkisini II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra
gdstermistir. Islamcilar, Osmanli Devleti’nin Bati'min gerisinde oldugunu kabul
etmislerdir. Islamcilik Osmanli’nin ¢okiisiinii engellemenin bir yolu olarak goriilmiistiir.
Islamcilik akimini savunanlar Bati’y1 taklit etmeye karsi ¢ikmislar, Batr’dan sadece
bilim ve teknik alanlarindan faydalanilmasi gerektigini ileri siirmiislerdir.®”® Bagka bir
ifadeyle Islamcilar’mn istedigi, kimligimizi koruyup ayni zamanda da imanimiza,

ahlakimiza ve kiiltlirimiize sahip ¢ikmaktir. Bati’dan ise sadece bilim ve teknigin

2% fsmail Acar, Tiirkciiliigiin Esaslari Uzerine Bir Degerlendirme, Liva Yaynevi, Istanbul, 2005, s.
33,34.

% Demir vd., Cagdas Tiirkive Tarihi: Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi, s. 61.
0 Giingdr, Tiirk Kiiltiirii ve Milliyet¢ilik, s. 16.
%0 Uriel Heyd, Ziya Gékalp’in Hayat ve Eserleri, Ter. Cemil Merig, Sebil Yaymnevi, istanbul, 1980, s.
50.
%02 http://www.sosyalbilge.com/index.php/cumhuriyet-tarihi/270-osmanli-son-donem-fikir-akimlari
(14.05.2012).
303 Demir vd., Cagdas Tiirkive Tarihi: Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi, s. 63.
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almmast yeterlidir.*® Osmanli Devleti 6nce kendi birliginin ve biitiinliigiiniin
saglanmasinin, ililkenin yeniden kalkinmasinin ve yilikselmesinin daha sonra da tiim
Islam diinyasimin  kurtulusunun  Islamcilik  diisiincesiyle miimkiin  olacagin

%% vyani islamcilarn siyasi diisiincelerinin merkezinde Islam birligi fikri

savunmustur.
bulunmaktadir. Islamcilara gére Miisliimanlar gerek diisiince gerek siyaset ve devlet
anlayis1 cercevesinde bir birlik olugturmali, bunu bozmaya ya da engellemeye yonelik

her tiirlii etkeni yok etmeye calismalidirlar.>®®

Tiirkgiiliik: Millet ve milliyetcilik kavramlar1 Bati’da Fransiz Ihtilali’nden
sonra ortaya cikmustir.®”” Her iilkede milliyet¢ilik o toplumun kendine has sartlari
icerisinde gelismis ve bir lilkede aldig1 sekil genelde bir bagka iilkedekiyle farklilik
gﬁstermistir.308 Tiirkiye’de ise Ziya Gokalp’in Emile Durkheim’in etkisinde kalarak
yapmis oldugu tanim biiyiik kabul goérmiistiir. Buna goére bir milletin meydana
gelebilmesi i¢in onun, din birligine, dil birligine, menfaat birligine, irk birligine, toprak

birligine... dayanmas: gerekir.>®

Her fikir sisteminin belli bir toplum yapist ve belli bir amaci vardir.
Milliyetgilige dayanan fikir sistemlerinde, toplumda “millet” varligin1 esas alinmaktadir.
Dolayisiyla Tiirk milliyetciligi fikir sistemi de “Tiirk Milleti”ni esas alan bir milliyetci
fikir sistemi ve diinya goriisii olarak ortaya cikmustir. 3 Tiirk milliyet¢iligi, Tirk
milletinin, kendine has kiiltiirel degerlerini koruyarak “var olmasini” ve “var kalmasini”

3o, Mesrutiyet’in  ilanindan

amaglayan bir fikir sistemi ve diinya goriisiidiir.
Cumhuriyet’in ilk yillarmma kadar “Tiirk¢iiliik” kavramiyla nitelendirilen Tiirk
Milliyetciligi, “kiiltiir ve mensubiyet duygusunu esas alan” bir millet anlayisina

dayanmaktadir.®*?

%04 Metin Kése, Yeni Nesil Yeni Toplum, Tekin Kitabevi, Konya, 1983, s. 59.
% http://www.sosyalbilge.com/index.php/cumhuriyet-tarihi/270-osmanli-son-donem-fikir-akimlari

(14.05.2012)
%% Demir vd., Cagdas Tiirkive Tarihi: Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi, s. 64.

%07 Kose, Yeni Nesil Yeni Toplum, s. 50,51.

%8 Giingér, Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetcilik, s. 9.

39 Kose, Yeni Nesil Yeni Toplum, s. 50,51.

319 Acar, Tiirkgiiliigiin Esaslart Uzerine Bir Degerlendirme, s. 9.

3 Acar, Tiirkiiliigiin Esaslart Uzerine Bir Degerlendirme, s. 9.
812 Acar, Tiirkgiiliigiin Esaslar Uzerine Bir Degerlendirme, s. 9.
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Tiirkgiiliik, Tiirk milletini hak ettigi konuma yiikseltmektir. Bunun i¢in de Ziya
Gokalp, Tirk toplumunun iyi analiz edilmesi gerektigi iizerinde durmustur.®™®
Tirkgtliigiin gorevi, bir yandan Osmanl halki i¢indeki Tiirk kiiltiiriinti arayip bulmak,
diger yandan da Bati medeniyetinin gerektigi kadarini alarak bunu milli kiiltiire

asilamaktir. 3

Tiirk milleti, Tirk ve Miisliiman kalmak sartiyla Bati medeniyetine
girebilirler. Fakat Bati medeniyetine girmeden oOnce, milli kiiltiirlimiizii ortaya
cikarmamiz ve ona sahip ¢ikmamiz gerekir. Tiirk milliyet¢ilerinin amaci milli
kiltiriimiizii dis giigler karsisinda bir varlik olarak ortaya koymak, onu korumak ve
geligtirmektir. Tiirk aydinlariin kendi milleti ile barigmasi i¢in oldugu kadar diinyadaki
eski sahsiyetli yerimizi elde etmemizin de ancak bu sayede miimkiin olacagma

inanilmaktadir. >

2. Pozitivizmin Tiirkiye’ye Girisi ve Tiirk Sosyolojisindeki ilk Etkileri

Toplumsal diisiincenin tarihi, insanlik tarihi kadar eskidir. ilk olarak filozoflarn
felsefi sistemlerinde ortaya cikmistir. Daha sonra toplumlarin gelismesiyle birlikte
diisiince yapilarinda da ilerlemeler kaydedilmistir. Bunun sonucunda sosyoloji de
kendine yer edinen bir bilim dali olarak ortaya ¢ikmis ve sosyal bilimler arasindaki

yerini almustir.*'®

Dolayisiyla sosyolojinin, Bati’da XIX. ylizyilda toplum sorun ve agmazlarina
¢Ozlim aramak, biiylik sarsint1 ve kriz yaratan olaylar1 yonlendirebilmek amaciyla ortaya
¢ikmis bir bilimdir.®"’ Fransiz Devrimi, Sanayi Devrimi gibi toplumsal olaylar, ulus-
devlet modelleri, kentlesme, sanayilesme gibi olusumlar, Bati’da sosyolojiyi doguran
temel etmenler olmustur.*'® Oyle ki, sosyolojinin bir bilim dali olarak Fransa’da ortaya
c¢ikmasimin nedeni, bu toplumun yasamis oldugu siyasi ve ekonomik doniisiimlerin

beraberinde getirmis oldugu sosyal ve kiiltiirel ¢alkantilardir. Bu nedenle sosyal alanda

313 7iya Gokalp, Tiirkiiliigiin Esaslart, Elips Kitap, Ankara, 2006, s. 18.
Y Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslart, s. 40.
315 Giingér, Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetcilik, s. 14,15.

316 Enver Ozkalp (Edit.), Davranis Bilimlerine Giris, 10. Baski, Anadolu Universitesi Yaynlari,
Eskisehir, 2009, s. 25.

317 Tuna, “Tiirk Sosyolojisi’nin Bat1 Sosyolojisi ile iliskisi ve Sonuglar1”, s. 29.
318 Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi -1- : On Kosullar, s. 3.
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goriilen problemlere ¢oziim arayisi igerisinde olan sosyologlar, “toplum nasil kurtulur”

noktasindan hareketle, toplumsal yapiy1 analiz etmeye ¢alismuslardir.*™

Sosyolojinin bagimsiz bir bilim olmasi1 yoniinde ¢alismalar gergeklestiren
Auguste Comte’un diislincesinde egemen olan “pozitivist sosyoloji” anlayisidir.
Pozitivizm deyince genel olarak pozitif bilimlere (doga bilimlerine) dayanan metafizik
karsit1 felsefe anlagilir. Fakat bilgi kurami agisindan pozitivizmin felsefeye bagli bir dal
oldugu gérﬁlﬁr.gzo Pozitivizm, Fransa’da Auguste Comte tarafindan sistematik bir tarzda
ifade edildikten sonra, bilim ve felsefe alaninda yerini almistir.*** Auguste Comte,
sosyolojiyi, tiim toplumsal olaylarin temelindeki genel yasalar1 pozitif yontemlerle
arastirip ortaya koyan bir bilim olarak tanimlamistir. Boylece tiim toplumsal olgular
sosyolojinin inceleme alanma girmistir. Bagka bir ifadeyle sosyoloji, tiim toplumsal
olgular1 el alan ve sosyal bilimleri kapsayan evrensel ve ansiklopedik bir karakter haline
dontigmiistiir. Auguste Comte sosyolojinin de, tipki doga bilimlerinde oldugu gibi -
dogay1 bizim digimizda ve bizden bagimsiz bir ger¢eklik olarak kabul etmesi ve buradan
hareketle yasalara ulagmasi gibi- sosyal olgularin ampirik yontemlerle arastirilip gesitli

yasalara ulasabilecegini iddia etmistir. >

Sosyoloji bilimi, Avrupa cografyasi esas alindiginda Fransa’dan hemen sonra
kurumsal bir yapiya donlisme anlaminda Tiirkiye’de de yayginlasan ve benimsenen bir
bilim dali olmustur.®®® Pozitivist sosyolojinin Tirkiye’ye girisi ve yarattigi etkiler
Osmanli’'nin son donemindeki modernlesme hareketleriyle baslamaktadir. Zaten
pozitivizmin Tirkiye’ye girig siirecini ve dolayisiyla ilk etkilerini Osmanli-Tiirk

24 ..
324 Bu dénem

modernlesmesinden bagimsiz olarak ele alinmast miimkiin degildir.
Osmanli Imparatorlugu’nun gerileme dénemidir ve imparatorluk hizl bir ¢okiis siireci
yasamaktadir. Osmanli Imparatorlugu’nun iginde bulundugu ¢okiis siirecinin

durdurulup tekrar eski giiciine dondiirtilebilecegi inanci, Auguste Comte’un pozitif

319 Tuna, “Tiirk Sosyolojsi’nin Bati Sosyolojisi ile iliskisi ve Sonuglar1”, s. 29.

320 Y. Ziya Ulken, Se¢me Eserleri -1- : Ziya Gokalp, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2006,
s. VII.

%21 Ulken, Se¢me Eserleri -1- : Ziya Gékalp, s. V.
322 (Ozlem, Max Weber de Bilim ve Sosyoloji, S. 58.

323 Koksal Alver, “Tiirk Sosyolojisinde ‘Kirilma® Ya Da Yeni Yonelim: 1940’ Yillar Ornegi”, Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 4, Say1: 1, 2002, s. 184.

324 Enes Kabake1, “Pozitivizmin Tiirkiye’ye Girisi ve Tiirk Sosyolojisine Etkisi”, Tiirkiye Arastirmalart
Literatiir Dergisi, Cilt: 6, Say1: 11, 2008, s. 56.
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sosyolojisinde goriilmiistiir. Bu inancin etkisiyle Tiirkiye’deki ilk sosyoloji ¢aligmalari

pozitivist bir kimlikle sekillenmistir.**®

Buna ek olarak pozitivizm, toplumu
modernlestirmek/Batililagtirmak amaciyla aragsallastlrllmlstlr.326 Bagka bir ifadeyle
pozitivizm, Osmanli’nin i¢inde bulundugu kriz ortamindan kurtulusunda ve daha
sonraki siirecte Tiirk toplumunun sekillenmesinde bir aract unsur olarak kabul

edilmistir.

Pozitivizm, tarihi a¢idan {lkemize giren ilk Batli ideoloji olarak
nitelendirilmektedir. Osmanli toplumunun Bati’ya agildigi donemde Bati’da pozitivizm
ile bilimin ayni anlamda kullanilmasindan dolayr Osmanli i¢in Bati’ya ag¢ilmak
pozitivizme agilmakla esdeger olarak goriilmiistiir. Bu noktadan hareketle iilkemizde
Oonce modern sonra pozitivist olunmaz; tam tersine dnce pozitivist sonra modern, Batili
olunur. Ciinkii pozitivizm gelenekten kopmanin en etkili aracidir. Tanzimat ile birlikte
Batr’ya ilk agilan Osmanli aydinlarinin kendi toplumlarindaki geleneklere pozitivist
bilim ideolojisi ile karsi ¢iktiklar1 goriilmektedir.*’ Bu baglamda bilim, teknik ve
anayasal rejim, Bati ile rekabet edebilmek, ona karsi direnebilmek, imparatorlugun
biitiinliiglinii  saglayabilmek ve genel manada modernlesebilmek gibi amaglar
dogrultusunda Osmanli aydinlarinin ¢oziim arayisi igerisinde olduklar1 goriilmektedir.
Ozellikle egitim amaclh olarak yurtdisina giden ve Batililasma faaliyetlerinin doruk
noktasina ulasmasinda etkili olan “Jén Tiirkler”, ayn1 zamanda pozitivizmin Tirkiye’de

yayginlagmasina ve sistematik bir hale doniismesine ¢esitli katkilarda bulunmuslalrdlr.328

Jon Tiirkler arasinda pozitivizm ve bilim, toplumu denetim altinda tutmaya
yarayan birer ara¢ olarak diisliniilmiistiir. Asil iizerinde durulmasi gereken nokta,
bilimsel bir metottan hareketle toplumu yeniden insa edebilmektir.**® Bu noktada J6n
Tiirklerin pozitivizme yonelmeleri ve bu diislinceyi algilama bigimleri Osmanli’nin
icinde bulundugu sosyo-ekonomik kosullarla yakindan ilgilidir. Dolayisiyla

pozitivizmin Osmanlt’yr kurtarmada bir ara¢ olarak goriilmesi ve Osmanli toplum

325 Kosar Hiz-Zafer Durdu, “Tiirkiye’de Sosyolojinin Kimligi”, Ege Universitesi Sosyoloji Dergisi, Say1:
12-13, 2004, s. 2-9.

326 Kabakci, “Pozitivizmin Tiirkiye’ye Girisi ve Tiirk Sosyolojisine Etkisi”, s. 41.

327 Arslan, Epistemik Cemaat, s. XXXI1, XXXIII.

328 Kabakel, “Pozitivizmin Tiirkiye’ye Girisi ve Tiirk Sosyolojisine Etkisi”, s. 45.

329 Serif Mardin, “ “Kontrol Felsefesi” ve Gelecegimiz”, Makaleler 2: Siyasal ve Sosyal Bilimler, Der.
Miimtaz’er Tiirkone-Tuncay Onder, 9. Baski, {letisim Yayinlari, istanbul, 2007, s. 133.
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yapisinin yeniden sekillendirilmesi diisiinceleri bu donemden itibaren kendisine yayilma
imkéani bulmustur.**® Bunlarin gerceklestirilmesinde ise izlenen siireg, politika merkezli
olmustur.®®* Yani Bat’dan farkli olarak Osmanli biirokrasisi, toplumsal yapinin

dizaynini iisten alta dogru sekillendirmistir.

Pozitivist sosyolojinin Tiirkiye cografyasinda ve Tiirk sosyolojisinin kurulus
stirecine girisindeki yaptig1 etkiler, Tanzimat donemiyle birlikte giderek yayginlasan
Bati’ya biiyiik hayranlik duyan c¢esitli dernekler, dergiler, kurumlar; Bati’dan terciime
edilen gesitli eserler; Bati’dan getirilen ¢esitli uzman egitmenler; Bati’ya egitim amaclh

gonderilen 6grenciler... kanali ile olmustur.
2.1. Pozitivizmin Tiirkiye’ye Giris Siirecinde Rol Oynayan Faktorler

Dernekler: Pozitivist sosyolojinin Tirkiye’ye girisini saglamak amaciyla
kurulan 6zel bir kurulus bulunmamaktadir. Ancak Bati eksenli baz1 kuruluslarin tiyeleri
arasinda pozitivistlerle iliski kuran ya da kendisi dogrudan pozitivist bir kimlige sahip
aydinlarin yer aldig1 derneklerin varligr goz ardi edilmemelidir. Bunlara 6rnek olarak

“Yeni Osmanlilar Cemiyeti/Jon Tiirkler” ve “ittihat ve Terakki Cemiyeti” verilebilir.3*

Ittihat ve Terakki Cemiyeti “Ittihad-1 Osman’” ad1 altinda askeri tip okulu dért
dgrencinin ¢abalariyla 21 Mayis 1889°da kurulmustur. Bunlar; Ibrahim Temo, Mehmet
Resid, Abdullah Cevdet ve ishak Siikuti’dir.®*® Cemiyetin doktor olarak yetistirdigi bu
ogrenciler gittikleri her yerde cemiyetin amaclarini anlatarak cevrelerindeki gencleri
kendilerine ¢ekmek istemislerdir. Ziya Gokalp’in bu cemiyete girmesinde de cemiyetin

3% Jon Tiirklerin bir kismini iginde

kurucularindan Abdullah Cevdet’in etkisi olmustur.
barindiran Ittihat ve Terakki, pozitivizmin Tiirkiye’ye girisinde 6nemli bir rol
oynamustir. Tlrk pozitivisti olan Ahmet Riza’nin bu cemiyetin bagkani olmasi bunun en

acik drneklerindendir.>*®

Kurumlar: Osmanli’'nin son donemlerinde pozitivizmin  Tirkiye’ye

tanitilmasinda bir diger araci unsur ise ¢esitli basin-yayin kuruluglaridir. Bunlar arasinda

330 Kabake, “Pozitivizmin Tiirkiye’ye Girisi ve Tiirk Sosyolojisine Etkisi”, s. 45.
381 Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi - | - : On Kogsullar, s. 9,10.

332 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiyeye Girisi, s. 168.

333 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ye Girigi, s. 168.

334 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ye Girigi, s. 170.

3% Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiyeye Girigi, s. 168.
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Terciime Odast’nin etkisi olduk¢a ¢oktur. Bu kurulus araciliiyla gesitli yabanct dil
ogrenen Tiirk aydini yetistirilmistir. Bu aydinlar, 6zellikle Fransizca araciligiyla Fransiz

edebiyat ve fikir hareketlerini tanima firsatini bulmuslardir.**®

Dergiler: Pozitivizmin Tiirkiye’ye tanitilmasinda etkili olan etmenlerden birisi
de bu donemde cikarilan gesitli dergilerdir. Bu dergilerin yaymaya ¢alistiklar cesitli
goriis ve diisiinceler Tiirkiye’deki diisliniirlerin pozitivizmle tanismasinda araci birer rol
iistlenmislerdir. Bu nedenle bu dergiler pozitivizme yer veren ilk dergiler olarak kabul
edilmektedir. Bu dergiler arasinda Servet-i FiinGin (1891-1942), Ulim-i Iktisadiye ve
[ctimaiye Mecmuasi (1908-1910) ve ictimaiyat Mecmuasi (1917-)dr. %’

Yukarida adi gecen dergilerden Ulim-i Igtimaiye Dergisi’nin kurulus amaci,
Avrupa’daki meydana gelen gelismelerin, 6zellikle Auguste Comte ve Frederic Le
Play’in diisiincelerini ve eserlerini Tiirkiye’ye aktarma ¢abasidir. Ayrica Ahmet Suayip,
Riza Tevfik, Salih Zeki gibi isimlerin yer aldig1 bu dergi, Auguste Comte ve Le Play’in

goriislerinden hareketle pozitivizmi Tiirkiye’ye tanitmaktadir.®*®

Igtimaiyat Mecmuasi ise Ziya Gokalp’in ve Necmeddin Sadik’in énderliginde
Emile Durkheim sosyolojisinin etkisi altinda olduk¢a koklesmis bir hareketin
meyvesidir. Derginin ¢ikarilis amaci ilk sayisinda su sekilde agiklanmistir: “Son
zamanlarda memleketimizde ictimai ilimler pek ziyade ragbete mazhar olmuslardr.
Bilhassa igtimaiyat biitiin miinevver zihinleri az ¢ok istigal etmektedir. Intikal
devresinde bulunan ve —her yerde soylendigi gibi- ictimai bir buhran gegiren bir
memlekette herkesi en ziyade diisiindiiren mesele tabiidir ki, mevcut i¢timai
miiesseselerden hangisinin tabii ve hangisinin marazi oldugunu anlamak ve lazim
gelenlerin 1slah ve tadili ¢aresini aramaktir... Ictimaiyat Mecmuasi daha miitevazi
olacak ve ilm-i i¢timaiyati memleketin miinevver sinifi, ali ve tali mektepler talebesi ve
bilimum muallimleri arasinda nesretmek ve milletin diisiinmek, okumak, ogrenmek

isteyen biitiin miinevver kismini asil i¢timaiyat ile iilfet ettirerek gazeteci ve romani

3% Niyazi Berkes, Tiirkive'de Cagdaslasma, Yay. haz. Ahmet Kuyas, Yapi Kredi Yaynlari, 14. Baski,
Istanbul, 2009, s. 199.

37 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ye Girigi, s. 175.

338 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiyeye Girigi, s. 180.
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ictimaiyattan kurtarmak gibi belki daha miitevazi fakat her halde daha miismir bir gaye

takib edecektir.3°

Tiirk diistiniirlerinin sosyolojiye kars ilgili olduklar1 bilinmektedir ve bu ilgide,
Ozellikle II. Mesrutiyet doneminde ciddi miktarda bir artig olrnustur.340 Mesrutiyetin
ilaninda itibaren Tiirkiye’de felsefeye duyulan ilgiden daha ¢ok sosyal bilimler alanina
ilgi duyulmaya baslanmistir. Bunun acik gostergesi olarak Ulim-i Iktisadiye ve
Ictimaiye Dergisi etrafinda dénemin belli basli aydinlarinin toplanmas1 gdsterilebilir.
Arkasindan Selanik’te Gen¢ Kalemler dergisinde Ziya Gokalp ve arkadaslari,
Istanbul’da da ondan tamamen ayr1 olarak Sabahattin ve arkadaslar1 sosyolojinin
Tiirkiye’deki yoniinii belirlemeye ¢alismislardir. Ziya Gokalp’in daha sonra Istanbul’a
gelmesi ve 1915°te de Dariilfiinun’da Sosyoloji Kiirsiisti’nii kurmasiyla birlikte

pozitivist sosyoloji gii¢lii bir sekilde zihinlere yerlesmeye baglamistir.>*

Ceviriler: Tiirkiye'nin gerek edebi gerekse fikir hayatindaki yeniliklerin,
gelismelerin kaynagi Fransa olarak kabul edilirse bundaki en biiyiik rol, yapilan
cevirilere aittir. Pozitivizt felsefeye yer veren eserler, pozitivizmin etkisinde kalan ¢ok
sayida edebi eserin cevirisi yapllmlstlr.g“'2 Ayrica Tiirkiye’de felsefi diisiincenin
gelismedigi gbéz Oniline alirsa, pozitivizmin Tiirkiye’ye girisinde c¢evirilerin,

dolayisiyla edebi ¢alismalarin katkisini fazla oldugu goriilmektedir.>*?

2.2. Pozitivist Diisiincenin Tiirkiye’ye Girisine Katki Saglayan Onemli

isimler

XIX. yiizyilin ikinci yarisinda ve XX. ylizyilin ilk ¢eyreginde pozitivizmin pek
cok iilkede yaygin kabul gordiigii bilinmekle birlikte yine bu donemde bazi {ilkelerin
edebiyat, fikir, sanat ve siyasi hayatinda pozitivist etkiler géze ¢arpmaktadir. Osmanl
da siliphesiz bu etkileri yasayan iilkelerden birisidir. Bu nedenden dolayr Osmanl
aydinlarinda az ya da ¢ok olmak kaydiyla pozitivizmin etkileri goriilmektedir.

Dolayisiyla bu kisimda pozitivizm ile dogrudan ilgilenen ve pozitivizmin

3% Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ye Girigi, s. 181.

0 Unver Giinay, “Tiirkiye’de Din Sosyolojisi: Teorik ve Metodolojik Meseleler”, Toplum Bilimleri
Dergisi, Cilt: 1-3, Say1: 1-6, 2006-2009, s. 14.

H. Ziya Ulken, Diinyada ve Tiirkiye’de Sosyoloji Ogretim ve Arastirmalari, Kitabevi, Istanbul, 2008,
s. 51.

Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye 'ye Girisi, S. 163.

341

342

%3 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye e Girigi, s. 165.
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kurucularindan etkilenen ve bunlar1 Tiirkiye’de de yaymaya ¢alisan aydinlarin

344

pozitivizmle ilgili gorislerine kisaca yer verilecektir.®™ Ciinkii bunlarin hepsinin

arastirilmasi bu ¢alismanin siirlarini agsmaktadir.

Pozitivizmin Tiirkiye’ye girisi dogrudan felsefi bir kanalla olmamistir. Bu giris,
Ozellikle edebiyat akimlari, o donemde okullarda okutulan pozitif bilim dersleri,
tilkemizde Fransizca egitim veren yabanci okullar, Avrupa’ya gonderilen 6grenciler ve
Avrupa’dan lilkemize gelen yabanci uzmanlar araciligiyla olmustur. Bundan dolay1
pozitivizmin Tiirkiye’ye girisi ile ilgili kesin bir tarih vermek de dogru degildir.**®
Auguste Comte ile baslayan, Emile Durkheim ile devam eden pozitivist sosyoloji
gelenegi, Tirkiye’de Gokalp tarafindan kurumsallastirilmigtir. Ancak daha Oncede
belirtildigi tizere, Tiirkiye’de pozitivizmi ve Ozellikle sosyolojik diisiinceyi tiimiiyle
Ziya Gokalp’le baslatmak dogru degildir.346 Ancak Tanzimat sonrasi pek c¢ok
distintirimiiziin az ya da ¢ok pozitivizmin etkisi altinda kalmig oldugunu belirtebiliriz.
Pozitivizmin etkileri goriilen aydinlarimiz arasinda; Besir Fuat, Ahmet Riza, Salih Zeki,

Abdullah Cevdet, Riza Tevfik, Filibeli Hilmi, Sat1 Bey, Bedii Nuri, Prens Sabahattin,
Hiiseyin Cahit Yal¢in ve Ahmet Suayip gibi isimler sayilabilir.>*’

Tiirk sosyoloji tarihinin ilk donemlerinde yer alan tartisma konulart -sonraki
donemlerde meydana gelecek tartigmalar1 ve farkli sosyolojik goriisleri de etkileyecek
bicimde- daha ¢ok Ziya Gokalp ve Prens Sabahattin etrafinda gérﬁlmektedir.348 Gerek
Ziya Gokalp ve gerekse Prens Sabahattin ¢izgisi pozitivist bir sosyoloji bilimi olugturma
cabasindadir. Bunu basarmak i¢in kullandiklar1 yontemler her zaman olmasa da
birbirinden gesitli farkliliklar gosterir. Emile Durkheim ¢izgisinden gelen Ziya Gokalp
daha ¢ok tarihe yonelirken, Le Play ¢izgisinden gelen Prens Sabahattin daha c¢ok

monografilere ve anketlere agirlik vermistir.3*

3% Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye 'ye Girigi, s. 182.

%> Barry Barnes, Bilimsel Bilginin Sosyolojisi, Cev. Hiisamettin Arslan, 2. Basim, Vadi Yayinlari,
Ankara, 1995, s. 9; Murtaza Korlaelgi, “Pozitivist Diisiincenin Ithali”, Modern Tiirkiye'de Siyasi
Diigiince: Cumhur}yet’e Devreden Diisiince Mirasi Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Cilt: 1,
Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 214; Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye 'ye Girisi, S. 163.

%% fsmail Dogan, Sosyoloji: Kavramlar ve Sorunlar, 10. Baski, Pegem Akademi Yayincilik, Ankara,
2010, s. 47.

347 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ye Girisi, s. 183; Kizilgelik, Baykan Sezerin Sosyoloji Anlayisi, s. 10.

8 Yiicel Bulut, “Tiirkiye’de Sosyoloji Siniflamalar1 ve Ziya Gokalp”, Sosyoloji Dergisi, Say1: 10, Yil:
2005, s. 96.

%9 Bulut, “Tiirkiye’de Sosyoloji Smiflamalar1 ve Ziya Gokalp”, s. 96.
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Bu noktada, pozitivizmin Tiirkiye’ye giris silirecinde onemli rol oynayan

aktorlerin goriislerine kisaca temas etmeye ¢alisalim:

Besir Fuat (1852-1887): Osmanli’da Tanzimat’tan itibaren aydinlar arasinda
Batil1 diisiintirler ve onlarin felsefi goriisleri tarafindan sekillenen bir sosyoloji anlayisi
goriilmektedir. Pozitivizmin entelektiiel boyutu, 1870’lerden itibaren Osmanli
aydinlarinin dikkatini ¢ekmeye baslamistir. Pozitivizme ilk ilgi duyan isim olarak Besir

Fuat gt')sterilebilir.350

Besir Fuat, Batili bilim ve fikir diinyasinin pek ¢ok bilim adamini, filozofunu,
edebiyat¢isini Tiirkiye’ye tanitmistir. Bunlardan en 6nemlisi pozitivizm ve natiiralizm
gibi Bati’da XIX. yiizyilda biiyiik etki yapan ve yaygin kabul goren felsefi ve edebi
akimlarla Osmanli aydinlar1 ilk defa onun yazilar1 araciligiyla karsilasma imkam

351

bulmustur.”™" Besir Fuat, daha ¢ok edebiyat alaninda yer alan diisiiniirleri etkilemis ve

onlarin 6nemli eserler vermesine katki saglamlstlr.g’s2

Besir Fuat’in edebiyattaki etkilerinin yaninda pozitivist ve materyalist goriisleri
de cesitli diisiiniirler iizerinde etki etmistir. Bunlar arasinda ilk etkilenen isim Ittihat ve
Terakki’nin kurucularindan Abdullah Cevdet olmustur.®*® Besir Fuat, Abdullah Cevdet
gibi daha bir¢ok takipgisini etkilemistir. Bu takipgileri bazen tamamen, bazen de kismen
hayatlarinin bir doneminde pozitivist egilimler gostermislerdir. Bunlar arasinda Ahmet
Riza, Salih Zeki, Riza Tevfik, Ahmet Suayip, Subhi Ethem, Ethem Necdet, Celal Nuri,

354

Ziya Gokalp gibi isimler yer almaktadir.™" Besir Fuat’in pozitivizmin edebiyata

uygulanan sekli olan realizmi kabul etmesi ve onu savundugu goriilse de bu durum onun
pozitivist bir kimlige sahip oldugunu kanitlar niteliktedir. > Dolayisiyla onun

pozitivizmin Tiirkiye’de yayilmasindaki rolii kiigiimsenemez. >

%0 Kabake1, “Pozitivizmin Tiirkiye’ye Girisi ve Tiirk Sosyolojisine Etkisi”, s. 44.

%1 Orhan Okay, Besir Fuad: Ilk Tiirk Pozitivist ve Natiiralisti, 2. Baski, Dergah Yayinlar1, istanbul, 2008,
s. 181.

%2 Okay, Begir Fuad: Ilk Tiirk Pozitivist ve Natiiralisti, s. 181.
358 Okay, Besir Fuad: 1lk Tiirk Pozitivist ve Natiiralisti, s. 199.
%4 Okay, Begir Fuad: Ilk Tiirk Pozitivist ve Natiiralisti, s. 200.
%% Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ye Girigi, s. 187.
% Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiyeye Girigi, 5. 194.
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Besir Fuat’a gore pozitif bilimlerden baska bilim yoktur. Bu durum onun

pozitivist bilim anlayisina baglihgm gostermektedir.®’

Besir Fuat’in pozitivist
diistincelerinde Auguste Comte ve Herbert Spencer’t rehber edinmistir.**® Yeri geldikge
Auguste Comte’un eserlerinin okunmasi gerektigini sdylemekle birlikte onun pek c¢ok
yazisinda Auguste Comte’un eserlerini okudugu anlasilmakla birlikte bu yazilarinda
Auguste Comte’un eserlerinin adina yer vermedigi de goriilmektedir.*>*® Bunun yaninda
Besir Fuat, pozitivist diisiiniirler iizerinde detayli bir arastirma yapmamlstlr.360 O,
pozitivizmi biitiinden ziyade kismen algilamis; Auguste Comte’un diisiincelerinin
felsefi, siyasi ve dini igerigi yerine doga bilimleri ile ilgili olan yanlariyla

ilgilenmistir.***

Besir Fuat, gercegin sadece deneyden ibaret oldugunu, gozleme ve deneye
dayanmayan seylerin ise hayalden ote bir anlam ifade etmedigini ileri siirmektedir.*®?
Stiphesiz onun bu diislincesi pozitivist bilim anlayisina sahip oldugunu gosterir

niteliktedir.

Bu goriislerinden dolayr Besir Fuat, Tiirkiye’de ilk kez pozitivizme ve
pozitivizmin edebiyattaki yansimasi olan natiiralizme ve realizme yer vermesi ve
bunlar1 kabul etmesi nedeniyle ilk Tiirk pozitivisti unvanmi almustir.*®*® Dolayisiyla
Tirkiye’de pozitivist sosyolojinin temelinde Besir Fuat’a yer verilmesi pek de yanlis
olmaz. Kendisinden sonra gelen diisiiniirleri de etkilemis olmasi onun bu alanda ne

kadar 6nemli bir sahsiyet oldugunu gostermektedir.

Ahmet Riza (1858-1930): Ahmet Riza da pozitivist diisiinceyi savunan Osmanlt
aydinlar1 arasinda yer almaktadir. Ahmet Riza, Auguste Comte’un diisiincelerini
savunarak pozitivizmin Tirkiye’deki temsilcisi olarak One ¢ikmistir. Ahmet Riza,
Auguste Comte ve Saint Simon gibi diisiiniirleri rehber edinilmesinin bir gerekgesi

oldugunu soylemektedir. Bu gerekce ise yeryiiziinde “sey”lerin, maddi varliklarin

%7 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ye Girigi, s. 184.

8 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiyeye Girigi, . 190.
359 Okay, Besir Fuad.: Ilk Tiirk Pozitivist ve Natiiralisti, S. 49.
30 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiyeye Girigi, s. 297.

%1 Kabake1, “Pozitivizmin Tiirkiye’ye Girisi ve Tiirk Sosyolojisine Etkisi”, s. 44.

%2 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ye Girigi, s. 187.

383 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiyeye Girigi, 5. 194.
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birbirlerine objektif doga kanunlariyla bagli olmalaridir. Bu nedenle her seyden dnce bu

kanunlarin iyi anlagilmast gerekrnektedir.364

Auguste Comte’a gore gelisme, ancak toplumun sosyal gelisme evresini
karsilayan diizen sekli yerlestikten sonra meydana gelebilir. Ahmet Riza’nin, Osmanl
toplumunu giiglendirmek, kurumlarin1 diizenlemek, devleti daginikliktan kurtarmak gibi
diisiincelerinin temeli Auguste Comte’un goriislerine dayanmaktadir.*®  Auguste
Comte’un pozitivizminden o kadar ¢ok etkilenmistir ki, onun fikirlerinin Tirkiye’deki
Onciisii olarak gt’m’ilmiis‘a’ir.366 Fakat Auguste Comte’tan aldig1 goriisleri dinimize aykiri
olmasi nedeniyle birgok ¢evre tarafindan elestiriye maruz birakilmis ve bu nedenle o,
savundugu diisiinceleri yayma firsatin1 elde edememistir. Kendisi Jon Tiirk gibi
gostererek ¢evre edinmeye calismistir. Bunu yapmasindaki amag ise Auguste Comte’un
pozitivizmini siirdiirebilmektir.*®” Ona gére pozitivizm toplumda kurulan bir meslek, bir
ideolojidir; Tiirk toplumu ise bundan bir sey anlamayacak, onlar i¢in bir anlam ifade

etmeyecektir.*®®

Ahmet Riza, Osmanli’nin gerilemesinin arkasindaki nedenleri incelemis ve
devletin bu gerilemeden kurtulmasi yolunda bilimsel bir tutum sergilemistir.369 Ahmet
Riza, devletin gerilemeden kurtulusunun sadece pozitif bilimlerde oldugunu ileri
siirmiistiir ve bu da onun pozitivizmin etkisi altinda kaldigin1 gdstermektedir.®”® Ahmet
Riza daha cok ele aldig1 konular1 pozitivist bir bakis acisiyla sunma c¢abasindadir. Bu
nedenle pozitivizmi yeniden yorumlamis ve bunu toplumsal degerlere uyarlamaya

g:allsmlstlr.371

II. Abdiilhamit doneminde ¢ikardigi “Mechveret” (Mesveret) adli derginin
bashiginda Auguste Comte’un “Ordre et Progres” (Intizam/Nizam ve Terakki) sozlerini

ve pozitivistlerin takvimini kullanmast nedeni bahane edilerek dinsizlikle

364 Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, 15. Baski, letisim Yayinlari, istanbul, 2008,
s. 184-185.

365 Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, s. 187.

%% Siileyman A. Sari, Ahmet Riza’min Sosyolojik ve Dini Gériisleri, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans

Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2004, s. 7.

Ibrahim Temo-Ahmet Riza, Biz Ittihatgilar, Edit. O. Andag Ugurlu, Orgiin Yaymevi, Istanbul, 2009,
s. 113; Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye 'ye Girisi, s. 202,203.
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%8 Sar1, Ahmet Riza 'nin Sosyolojik ve Dini Gériisleri, s. 72.

39 Sar1, Ahmet Riza 'nin Sosyolojik ve Dini Gériisleri, s. 10.

370 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ye Girigi, s. 207.

371 Kabakel, “Pozitivizmin Tiirkiye’ye Girisi ve Tiirk Sosyolojisine Etkisi”, s. 47,48.
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suglanmustir.*”® Ayrica o, Paris’te kaldig1 siirede pozitivistler ¢evresine girmistir. II.
Abdiilhamit dénemi i¢in bu dinsizlik, sosyalistlik gibi bir sey olarak goriildiigiinden bu
gorlslerinden pek rahat bir bigimde bahsedememistir.>” Arif Bey Oglu’nun yazdig: bir
mektupta (Cenevre, 27 Haziran 96), “... Ahmet Riza Bey, ben dinsizim dermis. Hasa o
adam dinsiz degildir. Clinkii din, iman demek, bir seye inanmaktir. Zaten iman
inanmaktir. O halde Ahmet Riza da Auguste Comte’un meslegine inanmis, demek ki

imani var...” diye bahsetmektedir.>"*

Ahmet Riza, hemen hemen her firsatta Auguste Comte’un pozitivizm akimina
bagli oldugunu sdylemis®”® ve amaciin “diiriist bir yonetim kurularak egitimin ve

b

miispet bilimlerin gelismesini, yayilmasini saglamak...” oldugunu belirtmistir.*"® Bu
amag dogrultusunda Istanbul’da pozitivizmin sembolii olan “Ordre et Progres” isminde
dernek kurmak istese de buna izin verilmemistir. Ordre yerine Union kelimesi
konularak dernegin adi “Union et Progres” (ittihat ve Terakki) olarak kabul edilmistir.
Tiirk siyasi tarihinde 6nemli bir rol oynayan lttihat ve Terakki Cemiyeti bu sekilde

do gmustur.377

Ahmet Riza, dogrudan pozitivizmi konu edinen ¢alismalar yapmamistir. Buna
karsin onun pozitivizme baglilig hemen hemen biitiin eserlerinde goriilmektedir.®"®
Bilimsel caligmalara ilgi duydugunu dile getirmesi ve kendisine rehber olarak da
Auguste Comte’un yaninda bir yandan da Pierre Laffitte’y1 gostermesi ¢alismalarinin

pozitivist bir nitelige sahip oldugunu kamtlamaktadir.>"

Ahmet Riza’dan bahsedilirken onun “miispet¢i, isbatiyeci, pozitiviste” oldugu
sOylenmektedir. Dolayisiyla bu nitelendirmeler onun Auguste Comte’un bir dgrencisi
olarak goriilmesine neden olmustur. Fakat Ahmet Riza, Auguste Comte’un sosyolojik

teorilerinin, diisiincelerinin pek ¢ogunu tam manasiyla kavrayamamis ve ele alip

372 Temo-Ruza, Biz litihatcilar, s. 289.

373 Berkes, Tiirkive'de Cagdaslasma, s. 394.

3% Temo-Ruza, Biz litihatcilar, s. 114.

3 Ulken, Tiirkive'de Cagdas Diisiince Tarihi, s. 132.
376 Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslagma, s. 396.

377 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ve Girigi, 5. 170,171.
378 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ye Girigi, s. 199.

379 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiyeye Girigi, s. 207.
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incelememistir.*®® Bu nedenle Le Play’mm Prens Sabahattin tizerindeki ya da Emile
Durkheim’m Ziya Gokalp tizerindeki derin etkileri Auguste Comte’un Ahmet Riza

tizerinde biraktig1 etkilerde gérl'ilmemektedir.38l

Salih Zeki (1864-1921): Salih Zeki, pozitif bilimlerin Tiirkiye’de yayilmasinda
en fazla caba sarf eden diisiiniirler arasinda yer almaktadir.’®® Ahmet Riza gibi Salih
Zeki de Auguste Comte’un goriislerine genis yer vermistir. Salih Zeki, “Ulim-i
Iktisadiye ve Ictimaiye” dergisinde Auguste Comte’un felsefesi ve bilimler siniflamasi
hakkinda genis bilgi vermistir.®®® Salih Zeki’ye gore Auguste Comte’un bilimler
siniflamasinin ve bilimsel arastirmada takip edilmesi gereken ydntemin kaynagi

matematige dayanmaktadir.*®*

Salih Zeki, Auguste Comte’un “U¢ Hal Kanunu’nu ele almis ve bunlart “hdl-i
mevzu”(etat fictit), “hdl-i miicerred”(etat abstrait), “hdl-i miisbet’(etat positif) olarak
nitelendirmistir. Ona gore Auguste Comte bu ii¢ hal kanununu insan diisiincesinin bir
evrimlesme kanunu olarak kabul etmistir. Salih Zeki’ye gore bu ii¢ hal, olaylarin
aciklanmasi i¢in birbirinden farkli {i¢ ¢esit felsefenin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Bunlar da “felsefe-i mevzua, felsefe-i miicerred, felsefe-i miisbet’tir. Birincisi, insan
zekasinin ulastig1 en son noktadir. Ikincisi ise birinciden iigiinciiye gegiste araci bir rol

oynamaktadir. Ugiinciisii ise gerek insan diisiincesinin, gerek toplumlarin geldigi son
hali ifade eder.**

Salih Zeki, pozitif felsefenin tamamlanmasi i¢in determinist sosyolojinin
kurulmas1 gerektigini ileri slirmiis ve bu diisiincesinin kaynagini da yine Auguste
Comte’dan almistir. Ona gore Auguste Comte, Miisbet Felsefe Dersleri adl1 eserini her
bilim i¢in ayr1 bir ders vermek yerine cesitli bilim dallarinin her birinin felsefe ile olan
iliskisini gostermek amaciyla yazmistir. Dolayisiyla bilimlerin birbirini izleyerek pozitif

hale ulagtiklarint gostermek i¢in bunlar1 stniflandirmak bir gereklilik arz etmektedir. >

%80 Sar1, Ahmet Riza 'nin Sosyolojik ve Dini Gériisleri, s. 61.

%81 Sar1, Ahmet Riza 'nin Sosyolojik ve Dini Gériisleri, . 59,60.
%82 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ye Girisi, s. 220.
383 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiyeye Girigi, . 221.
384 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ye Girigi, . 221.
%85 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ye Girigi, s. 221.

388 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiyeye Girigi, s. 222.
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Salih Zeki, pozitivizmin etkisinde kalarak onun atesli bir taraftarligini yapmak
yerine sadece Auguste Comte’un felsefesini tanitmaya calismistir. Bunun igin de
Auguste Comte’un Miisbet Felsefe Dersleri adli eserini ele almay yeterli gt')rmiistiir.387
Dolayisiyla Salih Zeki de tipki Ahmet Riza gibi bu alanda tutunamayan isimler arasinda

yer almaktadir.®®®

Ciinkii Auguste Comte’un sadece felsefi yoniinii ele almak onu
gercek manada anlamak ve de anlatmak icin yeterli olmayacagi gibi pozitivizmin

ne’ligini ve niteligini agiklamak i¢in de yeterli olmayacaktir.

Abdullah Cevdet (1869-1932): ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin kurulmasinda ve
pozitivizmin Tiirkiye’ye girisinde 6dnemli rol oynayan isimlerden birisi de Abdullah
Cevdet’tir. Abdullah Cevdet’in diisiinceleri daha ¢ok Batililasma fikrine dayanmaktadir.
Ona gore Bati, bilimde, sanatta ve ilerlemede 6n sirada yer almaktadir. Ona gore
Avrupa’ya kars1 bir diismanlik beslemek, bu degerlere karsi bir diismanlik beslemeyle
aym anlama gelmekte ve bu da Tiirk toplumuna zarar vermektedir.®® Dolayisiyla
Abdullah Cevdet, Bati’nin bilim ve tekniginin alinmasiyla Batililasmanin tam anlamiyla
miimkiin olmayacagini ileri siirmiis ve bunlarin yaninda Bati’nin 6rf, adet, gelenek ve
goreneklerinin de alinmasi gerektigini ileri siirmiistiir.>® Bu da onun Batililasma
disiincesinin Tirk toplum hayati igin yasamsal bir Oneminin oldugunu

géstermektedir.?’91

Abdullah Cevdet’e gore Tiirkiye’nin geri kalmisliginin nedeni, Asyali zihniyete
ve yozlasan geleneklere sahip olusudur. Bunun en biiyiik nedeni ise Bati’nin
Ustiinliigiiniin goérmezden gelinmesi ve bu durumu Tiirk toplumunun kabullenmek
istememesidir. Ayrica Tirkiye’nin laik devlet anlayisina sahip olmayis1 ve dinin baskici
tutumu ona gore devleti geride birakan, birakmaya da devam edecek bir gii¢ sistemi

392

olarak goriilmektedir.””* Abdullah Cevdet, din olgusuna yaklasimi ile diger pozitivist

Osmanli aydinlarindan ayrilmakta ve dine kendi diisiince sisteminde merkezi bir yer

%87 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiyeye Girigi, . 224.

388 H. Bayram Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi -Il- : II. Mesrutiyet'ten Cumhuriyet’e, Kitabevi,
Istanbul, 2011, s. 255,256.

%9 Ramazan Ugar, “Abdullah Cevdet’in Bati Medeniyeti ve Batiilasma Anlayisr”, Toplum Bilimleri
Dergisi, Cilt: 5, No: 10, s. 9,10.

30 Ucar, “Abdullah Cevdet’in Bati Medeniyeti ve Batililasma Anlayis1”, s. 11.
%1 Ucar, “Abdullah Cevdet’in Bati Medeniyeti ve Batililasma Anlayis1”, s. 26.
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vermektedir.**® Abdullah Cevdet, mekanik bir bicimde dinin tamamen anlamsizlastigin
ve yerini pozitivizme biraktig1 diisiincesinde degildir. O, “ilim havasin dinidir, din
avamn ilmidir” ifadesiyle toplumsal degisim i¢in din ile bilimi uzlastirmaya ¢alismis ve

din ile bilimin yerini belirlemek istemistir.>%*

Abdullah Cevdet, her ne kadar din ile bilimi birbirinden ayirsa da onun asil
amaci, Tirk toplumunun ¢agdaslasmasina katki saglamak ve bunun i¢in de pozitif

bilimlere gereken 6nemi vermektir.

Riza Tevfik (1869-1949): Pozitivizmin Tirkiye’deki bir diger temsilcisi Riza
Tevfik’tir. Riza Tevfik, kendisine rehber olarak Herbert Spencer’t ve John Stuart Mill’i
secmistir.>® O, hemen hemen her firsatta Herbert Spencer’in ve John Stuart Mill’in
diisiincelerini ifade etme ¢abasindadir ve bunlarin savunuculugunu yapmakla birlikte bu

396

diisiinceleri kendi felsefesinin de temeline koymaktadir.™ Dolayisiyla Riza Tevfik’i

Ingiliz pozitivizminin Tiirkiye’deki temsilcisi olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Ahmet Suayip (1876-1910): Ahmet Suayip, pozitivizmin Tiirkiye’de diizenli bir
bigimde tanitilmasinda rol oynayan ilk diisiiniirler arasinda yer almaktadir. Pozitivizmi

daha cok felsefi, edebi ve tarihi yonleriyle Tiirkiye’ye tanitma ¢abasinda olmustur.>¥’

Ahmet Suayip, pozitivizmden hareketle sosyoloji ile felsefenin birbirinden
ayrilamayacagini sdylemis ve biitiin felsefi problemlerin kaynaginda toplumsal
problemlerin oldugunu ileri siirmiistiir. Ona gore insan hayati ile toplum hayati arasinda
sik1 bir ilisgki mevcuttur. Insan hayatini belirleyen kanunlar toplum igerisinde
sekillenmektedir. Bu diisiincesi onu sosyolojinin tiim bilimlerin merkezine koymasina

neden olmustur.398
Ahmet Suayip’e gore pozitivizm, insan diisiincesinin evrim gecirmis bir seklidir.
Auguste Comte’un kurmus oldugu bu evrim yapis1 XIX. ylizyilla damgasini vurmus;

hemen hemen her disiincenin temelinde pozitivizme yer verilmistir. Dolayisiyla

3% Seyit Battal Ugurlu-Macit Balik, “Sessiz Ev’in Hayaleti: Giidiikk Bir Aydinlanma Projesi”, Turkish
Studies International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic,

Volume: 4/8, p. 2313.
%4 Ugurlu-Balik, “Sessiz Ev’in Hayaleti: Giidiik Bir Aydinlanma Projesi”, p. 2314.
3% Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiyeye Girigi, s. 231.
% Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ye Girigi, s. 231.
%7 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye ye Girigi, s. 273.

3% Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiyeye Girigi, s. 162.
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pozitivizm, bu donemde gerek bilime, gerekse insan diisiincesine bir hayli katki

saglamugtir.

Auguste Comte’un etkisi altinda kalan Ahmet Suayip’e gore iki tiir diislince
sekli mevcuttur. Birincisi kuramsal yani spekiilatif; ikincisi ise maddi ve pozitiftir.
Ilkinde diisiinceye, hayal giiciine biiyiik 6nem verildigi goriilmektedir; digerinde de
diisiinceden, hayal giiciinden ¢ok deneye ve gozleme biiylik 6nem verilir. Dolayisiyla

bir gergcegin dogrulugu onun olaylara uygulanmasindan sonra kabul edilebilir.*®

Ahmet Suayip, Auguste Comte’un bilimler smiflamasinda matematikten
baslayarak sosyolojiye dogru gelmesi yerine sosyolojiden hareketle matematige
ulasmustir.*** Ahmet Suayip, Auguste Comte’un ¢ogu goriislinii ele alarak agiklama
cabasi igerisine girmistir. Fakat Auguste Comte’un din hakkindaki goriislerine pek yer
verme girisiminde bulunmamaigstir. Auguste Comte’un Tanriy1 reddederek O’nun yerine

insanlig1 koyma girisiminden pek s6z etmemistir.

Prens Sabahattin (1878-1948): Tirkiye’de pozitivist sosyolojinin ortaya
¢ikmasinda iki ekoliin etkisi oldugu bilinmektedir. Bunlardan birisi Emile Durkheim
Ekolii; digeri ise Frederic Le Play Ekolii’diir. Emile Durkheim’in Tiirkiye’de en biiyiik
temsilcisi Ziya Gokalp’tir. Prens Sabahattin ise Le Play’in Tirkiye’deki en biiyiik

temsilcisi olma roliinii tistlenmistir.*%?

Prens Sabahattin’in yasamis oldugu doénem, Tirk toplumunda Onemli

geligsmelerin goriildiigi doneme karsilik gelmektedir.403

O, hayat1 boyunca Tiirkiye’nin
kurtulusu i¢in calismis, bu calismalarin1 bilimsel bir temele oturtma cabasi igerisine
girmistir.‘m4 Bu calismalarin1 “Tiirkiye Nasil Kurtarilabilir? Ve Izdhlar” adli eserinde
toplamistir. Prens Sabahattin, Tiirk toplumunun i¢inde bulundugu durumdan kurtulmak
icin cesitli goriisler ileri stirmiistiir. Bunlarin bir kismi kabul edilirken bir kismina da
karst cikilmistir. O, bu konu hakkinda genel olarak sunu sdylemistir: “Ictimai

hastaligimizin ilmi bir teshisi yapilmadik¢a da islahat hakkinda dermeyan edilecek

3% Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiyeye Girigi, s. 262.
40 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye e Girigi, s. 263.
b Korlael¢i, Pozitivizmin Tiirkiye 'ye Girisi, s. 265.

%2 Oya Okan, “Sosyologlarimiz ve Tarihi Ger¢ekler Oniinde Prens Sabahattin”, Sosyoloji Dergisi, Sayi:
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efkdrin ciimlesi bu sakim, mugfil ve miihlik nokta-i nazarlari ¢ogaltacak ve bunlari takip
eden ricdi veya firak-1 siyasiye -en biiyiik bir hiisn-1 niyetle de miicehhez bulunsalar-

memleketin izmihldlini tesriden baska bir sey yapmus olmayacaklar!”.*®

Prens Sabahattin’in goriisleri daha ¢ok 1903 yilinda kurulan “Science Sociale”
okulunun kurucularinin izlerini tasimaktadir. Le Play ve takipcileri sosyal bilimler
alaninda yeni metodun ortaya ¢ikmasinda rol almislardir. Bu metot, pozitif bilimlerin
arastirma yontem ve tekniklerinin sosyal bilimler alaninda da uygulanmasi ilkesine
dayanmaktadir. Le Play ve onun c¢izgisinden gelenler, ileri siirdiikleri goriis ve
diisiincelerini bu ilke etrafinda sistemlestirmisler ve Fransa’da “Science Sociale”
okulunun kuruculari olarak sosyoloji literatiiriine gegmislerdir.*”® Bu okulun kurucular
arasinda ozellikle Frederic Le Play basta olmak iizere Henri de Tourville ve Edmond
Demolins’in etkileri yogun bir sekilde goriilmektedir. Le Play’in ¢aligmalarini yakindan
takip eden Prens Sabahattin, Tiirkiye’nin Dogu toplumu modelinden Bati toplumu
modeline gegmedigi siirece gergek anlamda siyasi bir devrim yapmasinin miimkiin
olamayacagini; diger bir ifadeyle, siyasi devrimin meydana gelmesi i¢in Oncelikle
sosyal devrime, toplumsal yapida meydana gelecek degisikliklere bagli oldugunu dile
getirmistir. Bunlar1 gerceklestirmenin yolu ise saglam bir egitim almaktan gectigini dile

getirmistir.*"’

Le Play’in diisiincelerinin etkisi altinda kalan Prens Sabahattin, Le Play’in
“Science Sociale” adin1 verdigi sosyoloji anlayisini “Ilm-i Igtima” olarak Tiirkceye
¢evirmistir."®® Prens Sabahattin’in Le Play’in bu sosyoloji anlayisina verdigi deger,
onun “Science Sociale”in 6nemini aciklamasinda acik bir sekilde goriilmektedir: ... Bu
ilmi, nazari yahut felsefilerle karistirmamalyiz. XIX. asirda Frederic Le Play
tarafindan kurulan ve Henry de Tourville, Edmond Demolins, Robert Pinot, Paul
Descamps ve diger dlimler tarafindan inkisaf ettirilen (La Science Sociale) sahsi
telakkilere degil, dogrudan dogruya objektif, mevzii ve mahalli tetkiklere dayaniyor. (La
Science Sociale)in metodu mevzuuna o kadar uygun ve neticeleri de o kadar feyizlidir ki

%95 Prens Sabahaddin, Biitiin Eserleri: Géniillii Siirgiinden Zorunlu Siirgiine, Haz. Mehmet O. Alkan,
Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 385.

% Hayati Tiifekgioglu, “Frédéric Le Play’in Tarih Anlayist”, Sosyoloji Dergisi, Sayi: 6, 2003, s. 21.
7 Ulken, T tirkiye de Cagdas Diisiince Tarihi, S. 134.
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Konferanslari Dergisi, Say1: 1, 1960, s. 85.
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bu ilmi taniyanlar, onun essiz degerini derin bir minnetle takdir edegelmislerdir. Vukuat

da bastanbasa bu kiymeti ispata geliyor”.**

Prens Sabahattin, “Tiirkiye Nasil Kurtarilabilir? Ve Izah’lar” adli eserinde ilm-i
ictimay1 —yani sosyolojiyi- su sekilde aciklamistir: “Miicerret ve tahayyiilatla mesbu bir
felsefe-i ictimai teskil eden sosyoloji yahut ilm-i i¢timai yanminda hikmet ve kimya kadar
miisbet bir fen halini alan ilm-i ictima yer alr. Ulum-u hazira usul-ii miisahede ve
tecriibeden doguyor. Ilm-i ictima miisahedeye dayamvr. Tahlillere girisir. Bunu, tasnif ve
terkip takip eder”.**° Prens Sabahattin, bir diger ¢calismasinda sosyolojiye su sekilde yer
vermistir: “Nasil ki tabii ilimler, diin bize biisbiitiin mechul kalan hayatin siwrlarini
bugtin gozlem ve deney metotlarinin uygulanmasi sayesinde izaha ¢alistyorsa Sosyoloji
de sosyal hayatin bitmek tiikenmek bilmeyen sirlarini yavas yavasg, fakat ayni kuvvet ve
ayni aghikla izah ediyor”.*** Onun metodolojisinin hareket noktasmi toplumlarin ve
toplumsal olaylarin doga kanunlarina gore inceleme diislincesi olusturdugu igin

412 Bununla birlikte Prens Sabahattin,

sosyolojiye bu denli ilgi duymaktadir.
diisiincelerine sunlar1 da eklemistir: “Mesa ’il-i ictimd iyyeye dair bugiin bizde de bir¢ok
makaleler ve ba’zi eserler nesredilmege baglandiysa da bunlarin hi¢ birinde ilm-i
ictima’a layik oldugu mevki’in tahsis olundugunu gérmiiyoruz. Miicerredat ve
tahayyiildtla mesbu bir felsefe-i ictimd-i teskil eden sosyoloji yahut ilm-i ictimd’i ile
hikmet ve kimya kadar miisbet bir fenn halini alan ilm-i ictimd(science sociale)in

karigtirtlmasi bu ikincisinin bizde hi¢ de taninmamig oldugunu vazihdn g(')'steriyor”.413

Le Play sosyolojisi sadece Fransa ile sinirli kalmamis, daha sonraki siirecte
Ingiltere ve Amerika’da yayginlasan sanayi sosyolojisi, deneysel sosyoloji, uygulamali
sosyoloji gibi sosyolojinin birer alt disiplini olan ¢esitli inceleme alanlarinin ortaya

cikmasinda aract olmustur.***

Hatirlanacagi iizere Emile Durkheim’mn Tirk sosyolojisi iizerinde daha ¢ok

kuramsal yan1 agir basan bir etkisi goriilmektedir. Deneysel sosyolojinin temsilcisi olan

499 sabahaddin, Biitiin Eserleri: Goniillii Stirgiinden Zorunlu Siirgiine, S. 516.

9 prens Sabahaddin, Tiirkive Nasil Kurtarilabilir? Ve Izdh’lar, Cev. Fahri Unan, Ayra¢ Yayinevi,
Ankara, 1999, s. XXV.

1 prens Sabahaddin, Gériislerim, Haz. Ahmet Zeki Izgder, Buruc Yayinlari, istanbul, 1999, s. 145.

M2 Tiifekgioglu, “Frédéric Le Play’in Tarih Anlayis1”, s. 22.

M3 Sabahaddin, Tiirkive Nasil Kurtarilabilir? Ve Izdh lar, s. 11.

M4 Tiifekgioglu, “Frédéric Le Play’in Tarih Anlayisi”, s. 21.
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Le Play okulu, Tiirkiye’de ilk goriildiigii donemde Tiirk sosyolojisine kuramsal bir katk1
saglasa da daha sonraki siirecte yeni temsilcileri ile birlikte daha ¢ok kdy ve kasaba
arastirmalarina uygulanarak deneysel bir islevi yerine getirmistir. Bu durum, Le Play
ekoliiniin iilke ¢apinda bir deger kazanmasina neden olmustur. Le Play’in kirsal alan
aragtirmalarinda kullandigi monografi teknigi ile 6zellikle toplumdaki ig¢i ailelerinin
sosyo-ekonomik gelismelerini tespit etmektedir. Bu teknigin Tirkiye’de kdy sosyal
organizasyonuna, ekolojik kosullara, tarimsal ve ekonomik yapilara uygulanmasi ile
ayni tespitler yapilmaya caligilmugtir.* Diger bir ifadeyle Le Play, toplumsal olaylarin
nesnel bir gozleminden hareketle toplumsal kanunlar elde edilebilecegini ileri
stirmiistiir. Kisaca onun bu metodolojisinin temeli, toplumsal olgular1 gézlemlemek bu

olgular arasinda ne gibi iliskilerin oldugunu ortaya koymaya dayanmaktadlr.416

Prens Sabahattin’in 6liimiinden sonra 2 Aralik 1949 tarihinde kurulan Tiirk
Sosyoloji Cemiyeti’nin kurucu iiyelerinden Nezahat-Nurettin Ege, Nurettin $.
K&semihal, Cahit Tanyol, Ziyaeddin F. Findikoglu, Hilmi Z. Ulken’in onun etkisiyle &n
plana c¢ikan Le Play ekolii, Tecriibi Sosyoloji, KOy Sosyolojisi alanlarinda cesitli

arastirmalar yaptiklari bilinmektedir.**’

Gortilecegi iizere Prens Sabahattin, pozitivizmin Tiirk sosyolojisi igerisinde
uygulayici yoniinii baglatan isim olarak on plana ¢ikmaktadir. Onun bu alanda ve Tiirk
toplumunun kurtulusunda ileri siirdiigii fikirsel receteler onun Tiirk toplumu ve Tiirk

sosyolojisi i¢in ne kadar 6nemli bir sahsiyet oldugunu goézler dniine sermektedir.

Bati’daki bilim ve teknigin Osmanli’ya getirilmesi devletin kurtulusu igin bir
¢oziim olarak sunulmustur. Fakat bunlara gereken alt yap1 olusturulmadan
hazirlanmadan yapilmasi nedeniyle istenen sonug elde edilmemistir. Devletin savaslarda
aldig1 yenilgiler siirekli artmis ve bu ylizden yapilan faaliyetler daha genis tutularak
Bati’nin kurumlarinin ve diistince yapilarinin Osmanli’ya kazandirilmasi dogrultusunda

pek cok kurum ve diisiince sistemi neredeyse oldugu gibi iilkeye getirilmistir.**®

5 Orhan Tiirkdogan, “Tiirk Ky Sosyolojisine Yardimei Olmasi Bakimindan Medikal Sosyoloji, Saha
ve Problemleri”, Sosyoloji Konferanslar: Dergisi, Say1: 6, 1965, s. 56.

M8 Tiifekgioglu, “Frédéric Le Play’in Tarih Anlayisi”, s. 23.
M7 Okan, “Sosyologlarimiz ve Tarihi Gergekler Oniinde Prens Sabahattin”, s. 100.
M8 Sar1, Ahmet Riza'nin Sosyolojik ve Dini Goriisleri, s. 5.
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Osmanli’nin ¢agdaslasmasi, batililasmasi yoniinde yapilan girisimler XVIII.
yiizyilin ilk geyregine kadar uzanmakta, hatta daha da eskilere gotiiriilebilmektedir. Bu
amac dogrultusunda yapilan ¢alismalarin Tanzimat doneminde daha da bir hiz kazandig1
gorilmistiir. Bu donemde ¢esitli nedenlerden dolayr Avrupa’yr yakindan tanima firsati
bulan ve Bat1 diislince tarzi ile yetisen aydinlar genel olarak Batililasma yoniindeki
calismalar1 ve yenilikleri yetersiz bulmuslardir. Bunlar arasinda en 6nde kendilerini
Gen¢ Osmanlilar olarak tanitan Jon Tiirkler ve ittihat ve Terakki olarak da devam eden
aydinlar yer almaktadir. Bu aydinlar arasinda etkin rol oynayan isimlerden biri olan
Ahmet Riza, Bati’dan sadece bilim ve teknigin alinmasiyla devletin i¢inde bulundugu
durumdan kurtulamayacagini dile getirmistir. Ona gore devletin kurtulusu i¢in Bati’y1
Bati1 yapan diisilince sisteminin alinmas1 gerektigine dikkat ¢ekmistir.**® Ahmet Riza gibi
daha pek ¢ok Osmanli aydini bu diisiinceden hareketle hem devletin toplumsal
sorunlarindan kurtulacagini savunmus, hem bu kanalla pozitivist sosyoloji ile tanigma
firsatini elde etmisler, hem de bunu iilkelerine tanitma ve yayma girisiminde
bulunmuslardir.

Sosyoloji, Cumhuriyet doneminde daha belirgin olmakla beraber, Osmanl
déneminde de agirhikli olarak resmi ideolojinin yaninda ve yardiminda olmustur.*?
Oyle anlagilmaktadir ki, Osmanli’nin son doneminde yasayan bir kisim diisiiniir ve
aydinlar, Bati’da ortaya ¢ikan “yeni bilimi” yani sosyolojiyi, ¢Okmekte olan
Imparatorlugun sorunlarina ¢dziim iiretmek igin Adeta bir “kurtaric1” ya da “cikis yolu”
gibi gérmﬁslerdir.421 Aslinda bu durum Bati sosyolojisinin ilk temsilcileri olan Auguste
Comte, Emile Durkheim, Herbert Spencer, Le Play gibi sosyologlar agisindan da
farklilik gostermez. Ciinkii bu sosyologlar, yeni toplumsal diizenin ortaya c¢ikarmis
oldugu cesitli sosyal problemler lizerinde durmakta, bu anlamda toplumsal yapiy1 analiz
etmekle birlikte bir bakima onlarda toplumsal yapinin tasarimi igin ¢esitli receteler
sunmuslardir. Bir yanda “devlet nasil kurtulur” , diger yanda ise “toplum nasil kurtulur”
noktasinda pozitivist sosyolojinin aragsallastirilmasi s6z konusu olmustur. Aradaki fark
ise sudur: Bati, toplumsal evrimin dinamigini alttan iiste dogru yonlendirmek suretiyle

gerceklestirmeyi amaglarken, Osmanli biirokrasisi ve aydinlari ise toplumsal evrimin

"9 Sar1, Ahmet Riza’'nin Sosyolojik ve Dini Gériigleri, s. 5.

*0 Kemaleddin Tas, “Tiirk Din Sosyolojisinde Bati Eksenli Sosyoloji Geleneginin Yonlendirici Etkisi”,
Dini Arastirmalar Dergisi, Cilt: 13, Say1: 36, 2010, s. 22,23.

#21 Tag, “Tiirk Din Sosyolojisinde Bati Eksenli Sosyoloji Geleneginin Yénlendirici Etkisi”, s. 21,22.
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yoniinii ters cevirmistir. Yani yukaridan asagiya zorlamayla toplumsal yapinin

doniigebilecegine inanmiglardir.

Ziya Gokalp basta olmak iizere, Tiirkiye’de sosyolojisinin pozitivist bir gelenek
altinda kurumsallasmasmin nedeni, Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde
icinde bulundugu sosyal, ekonomik, siyasi vs. yapiyla arasindaki dogrudan iliskidir. Bu
noktada Fransiz sosyologlarin goriislerinden hareketle, toplumsal problemlere ¢6ziim
arayisi i¢inde olan Tirk aydinlar1 pozitivist sosyolojiye sarilmislardir. Kisacas1 Tiirk
sosyolojisi, pozitivist sosyoloji gelenegi ve bu gelenegin baslica temsilcileri olan
Auguste Comte ve Emile Durkheim gibi Fransiz disiiniirlerin etkisi etrafinda
sekillenmis ve gelisme gostermistir. Simdi bu misyonun en 6nemli temsilcisi olan Ziya

Gokalp ve goriisleri lizerinde durmaya ¢alisalim.

3. Pozitivizmin Tiirkiye’deki Ik Biiyiik Temsilcisi ve Sistematik Tiirk

Sosyolojisinin Kurucusu: Ziya Gokalp

Ziya Gokalp, Istanbul Dariilfiinun’da vermis oldugu igtimaiyat dersleri ile dergi
ve gazetelerde yayinlanan yazilar araciligiyla, Tiirkiye’de pozitif bir bilim anlayisinin
olusmasinda dnciiliik etmistir.*?? Tiirkiye’de toplumsal yapiyla ilgili ilk ¢aligmalara XX.
yiizyilin baglarinda rastlanmaktadir. Fransa’da baglayan ve diger Bati iilkelerinde
geliserek II. Diinya Savasi’ndan sonra Amerika’da da etkisi goriilen Durkheim Ekoliinii
Tiirkiye’ye Ziya Gokalp tanitmistir. Bu nedenle Ziya Gokalp, Tirkiye’deki sosyolojik
caligmalarda referans olmasi agisindan oldukga dikkat gekicidir.423 Baska bir ifadeyle,
Tiirkiye’de sosyolojinin bilimsel gelisimi incelendiginde odak noktada Ziya Gokalp’i

gdrmek miimkiindiir.***

Yerli bir sosyoloji ortaya koyma ¢abasinda olan Ziya Goékalp, Comte-Durkheim
gelenegini oldugu gibi siirdiirmek yerine bunu, Batililasma ve ulus-devlet olma
asamasinda ciddi bir degisim yasayan Tiirk toplumuna uyarlamaya ¢aligmustir.*?

Dolayisiyla, Ziya Gokalp ilizerinde durmak, onu arastirmaya yonelmek biraz da bu

#22 1. Hakki Baltacioglu, “Ziya Gokalp”, Sosyoloji Konferanslar: Dergisi, Sayt: 5, 1964, s. 2.

2 Birsen Gokge, “Tiirkiye’de Sosyolojinin Gelisimi ve Orgiitlenme Siireci”, Sorgulanan Sosyoloji, Edit.
M. Cagatay Ozdemir, Eyliil Yayinlari, Ankara, (Tarihsiz), s. 1.

4 Kurtulug Kayal, Tiirk Diigiince Diinyasi Uzerine Siirli Degerlendirmeler -1-, Ayyildiz Yaymlari,
Ankara, 1994, s. 70.

#25 Kabakel, “Pozitivizmin Tiirkiye’ye Girisi ve Tiirk Sosyolojisine Etkisi”, s. 57.
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toplumda sosyoloji yapmayi gerektirir.*® Asagida Ziya Gokalp’in Tiirk sosyolojisindeki

yeri ve dnemi hakkinda ¢esitli bilgilere yer verilmistir.
3.1. Tiirk Modernlesmesinin Mimar1 Olarak Ziya Gokalp

Ziya Gokalp, XX. yiizy1l Tirk diisiincesinin en karakteristik aydini, devletin ve
resmi ideolojinin  sdzclisli, sosyal bilimlerin kurumsallagmasinda ve Tiirk
modernlesmesinin gerek teorik gerekse pratik siireclerinin gelisiminde biiyiik etkilerde
bulunmus sosyologu, Tiirk milliyet¢iliginin ortaya ¢ikmasinda oncii isim, lilkemizde ilk
sosyoloji kiirsiisiiniin kurucusu ve en etkili ictimaiyat miiderrisi... olarak bilinir.*?’
Anlagilacag gibi Gokalp’in, yasadigi donem boyunca genis bir alanda oldukga biiyiik
etkileri olmustur. O, yasami boyunca diisiince ve hayalleri i¢in ¢ok biiyiik miicadeleler

vermis; hi¢cbir zaman da bu diisiince ve hayallerinden Vazge(;memistir.428

Giliniimiizde modernlesme, sadece bireysel anlamda zaman ve mekana uyum
stireci degildir; daha ¢ok sosyal sistemdeki kalkinmaya isaret eden bireysel seviyede bir

degismeyi ifade eder.*”®

Bu disiinceden hareketle, Ziya Gokalp’in Osmanl
Devleti’'nden Cumhuriyet’e gecis doneminde yasamis ve diisiinceleriyle Atatiirk’tin
Tiirk toplumu i¢in yaptig1 reformlarda da son derece etkili oldugunu sdylemek
miimkiindiir.*° Ziya Gékalp, bu gecis siireci icerisinde Tiirk toplumunun tarihi, siyasi,
sosyal, kiiltiirel, hukuki, dini, ekonomik vb. sorunlarini i¢ine alan yogun ve etkili

caligmalar ortaya koymus‘fur.431

Ziya Gokalp’in fikir hayati bir bakima i¢inde yasadigi toplumun bir iriintidiir.
Baski rejimi, savaslar, isyanlar ve bunlar arasinda sindirilmeye ¢alisilan fikir hareketleri
Ziya Gokalp’in fikirleri i¢in ilk tohumlardir. Fikir hareketlerinin nedeni siyasi bir

birligin saglanmasi yolundadir. Ancak bu siyasi birlik hangi yontemle kurulacakt1? Ziya

26 Kurtulug Kayali, “Bir Asirlik Sosyoloji Birikimi”, Tiirkive Arastirmalar: Literatiir Dergisi, Cilt: 6,
Say1: 11, 2008, s. 34.

%7 Ali Utku, “Ziya Gokalp’in Felsefe Dersleri: “Kayip Eser”in 85 Y1l Sonra Yayimlamsi Vesilesiyle”,
Dogu Bati1 Diistince Dergisi: Milliyetgilik 11, Dogu Bati Yayinlari, Yil: 10, Sayr: 39, 2006-07, s. 271.

Sahin Girsoy- -Thsan Capgioglu, “Bir Tiirk Diisiiniirii Olarak Ziya Gokalp: Hayati, Kisiligi ve Diisiince
Yapis1 Uzerine Bir Inceleme”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 47, Say: 2, 2006,
s. 92.

2 Orhan Tiirkdogan, Milli Kiiltiir, Modernlesme ve Islam, Birlesik Yaymcilik, Istanbul, 1996, s. 137.

0 H. Bayram Kagmazoglu, “Mesrutiyet’ten Giiniimiize Ziya Gokalp”, Tiirk Sosyoloji Tarihi Uzerine
Arastirmalar, Kitabevi, Istanbul, 2010, s. 9-12.

#! Orhan Tirkdogan, Ziya Gékalp Sosyolojisinde Bazi Kavramlarin Degerlendirilmesi, Baylan
Matbaasi, Ankara, 1973, s. 72,73.

428
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Gokalp’in fikirlerinin temelini Emile Durkheim’in bilimsel sosyoloji yontemleri
olusturduguna gore siyasi birligi olusturacak esasa o gozle bakmak gerekmektedir. Ziya
Gokalp’e gore siyasi birligi ancak hars birligi saglayabilir.432 Bagska bir ifadeyle, Ziya
Gokalp’in diisiince yapisi lizerinde Osmanli Devleti’nin par¢alanma siirecine girmesiyle
birlikte ortaya ¢ikan siyasi, askeri, dini ve de ekonomik sorunlarin derin etkilerini
gormek miimkiindiir. Bu etkiler, daha sonra Ziya Gokalp’in milliyetgilik anlayiginin
sekillenmesinde 6nemli derecede etkili olmustur. Fakat Ziya Gokalp’teki milliyetcilik
anlayisinin etnik temelli bir milliyetcilige degil; kiiltiirel bir milliyetgilige isaret ettigini

unutmamak gerekir.**®

Ziya Gokalp, baslangigta Osmanli Devleti’nin kurtulusu i¢in ¢alisirken bunun
basarilamayacagini anlamis ¢oziimii Tirkeiiliik ve milliyetgilikte gdrmiistiir. Yani o,
Tiirk toplumunun kurtulusunun kendi benligine sarilmasiyla olabilecegini ileri
siirmiistiir.*** Buna ilaveten, iilkenin bulundugu durumdan kurtarilmasinin ancak asker-
sivil biirokratlarimiz araciligiyla miimkiin oldugunu sdylemistir. Bunun i¢in de Ziya
Gokalp’in temel hedefi, Tirk toplumunu Dogu uygarlifindan Bati uygarligina

taslmaktlr.435

Buradan hareketle, Tiirkgiiliigli, Tiirk milletinin yiikselisiyle es deger
olarak goren Ziya Gokalp, bu konuya daha ¢ok kiiltiir-medeniyet agisindan yaklagmis
ve Tirkgiliigiin gérevinin bir yandan Osmanli toplumu igerisindeki Tiirk halkini arayip
bulmak, diger yandan da Bat1 medeniyetini tam ve canli bir sekilde milli Tiirk kiiltiiriine

astlama olarak g(irmijstﬁr.436

Ziya Gokalp, her milletin kendine has unsurlarina “kiltir” dedigi gibi, birgok
milletin ortak katkilar1 sonucunda gelistirdikleri unsurlara da “medeniyet” adini
vermistir. Ziya Gokalp’e gore, kiiltir milli, medeniyet de uluslararasi bir nitelige
Sahiptir.437 Ziya Gokalp, hisleri, hiikiimleri, ideolojileri kiiltiire dahil etmistir. Ak,

bilimi, bilgiyi, metotlar1 ve teknolojiyi ise medeniyetin bir pargasi olarak gormiistiir.**®

2 M. Nuri deeniz, “Ziya Gokalp ve Tiirklesmek”, Sosyoloji Konferanslari, Istanbul Universitesi
Yayinlari, Istanbul, 1976, s. 27,28.

433 Giirsoy-Capgroglu, “Bir Tiirk Diigiiniirii Olarak Ziya Gokalp: Hayati, Kisiligi ve Diislince Yapist
Uzerine Bir Inceleme™, s. 93.

43 Senel, Dogu ve Bati’da Diisiincenin Temelleri, s. 91.

5 Kagmazoglu, “Mesrutiyet’ten Giiniimiize Ziya Gokalp”, s. 12.

46 Senel, Dogu ve Bati’da Diisiincenin Temelleri, s. 91.

7 Freyer, Ictimai Nazariyeler Tarihi, s. 375.

*8 Heyd, Ziya Gokalp’in Hayat ve Eserleri, s. 44.
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Dolayisiyla Ziya Gokalp’in kiiltlir ve medeniyeti kesin olarak birbirinden ayirip, kiiltiirii
0zel deger yargilara, medeniyeti de genel deger yargilarma dayandirdig:

goriilmektedir.**®

Ziya Gokalp’e gore bir toplum kiiltiir alaninda ilerlerse medeniyeti de o oranda
yiikselecektir. Medeniyetin hizli yiikselmesi ise kiiltiiriin ayn1 oranda bozulmasina yol
acar.”® Gergek medeniyetin ortaya ¢ikmast da milli kiiltiire siki sikiya baglilikla
meydana gelebilir. Ziya Gokalp’e gore Tiirk toplumu kiiltiir agisindan zengin olsa da
medeniyetge yoksuldur. Onun Kkiiltiiriin 6nemine biiyiik dikkat ¢ekmesi ve yasadig
toplumu medeniyetin tuzaklarma kars1 uyarmasi bu yiizdendir.*** Ziya Gokalp’in zararl
gordiigii, kabul etmedigi sey, kiiltiir ile uygarligin disaridan birlikte alinmasidir.
Kiiltlirtin digsariddan alinmasina gerek yoktur. Ciinkii ona goére Tirk kiiltiiri Bati
kiiltiirtinden tstlindiir. Buna karsin Tiirkiye teknik bilgiden yoksundur. Kalkinmak, Bati
diizeyine ulagsmak i¢in Bati’dan sadece teknik anlamda uygarlik alma ve ona Tiirk
kiiltiirii ile yeni bir sekil vermek suretiyle Tiirkiye nin gelisimini saglamanin miimkiin

2 Bu nedenle Dogu medeniyetinin terk edilip bunun yerine

443

olabilecegini sdylemektedir.

Bat1 medeniyetine girilmelidir.

Ziya Gokalp’e gore Osmanli medeniyeti ile Bati medeniyetinin uzlagmasi
miimkiin degildir. Tanzimatcilarin da basarisiz olmalarinin en biiyiik nedeni ona gore
burada aranmalidir. Clinkii ki medeniyetin birlikte yasamasi miimkiin degildir. Birinin
sistemi digerini bozar. Buna karsilik Tiirk kiiltiirii ile Bati medeniyetinin bir arada
yasayabilmesi miimkiindiir. Bunun gergeklesebilmesi i¢in de Tiirk toplumunun tarihine

dénmesi ve milli kiiltiiriinii daha da saglamlastirmas: gerekir.***

Ziya Gokalp, Tanzimatcilarin aksine, Bati medeniyetinin bir biitiin olarak kabul
edinilmesinden yana olmustur. Bunun yaninda asirt Batililasmaya da karsidir. Ziya

Gokalp, cagdaslasma/batililasma konusunda sunlart  séylemistir:  “Bizim  i¢gin

%9 N. Sazi Késemihal, Durkheim Sosyolojisi, Remzi Kitabevi Yayilari, istanbul, 1971, s. 7,8.

*% Orhan Tiirkdogan, Ziya Gékalp Sosyolojisinin Temel Ilkeleri, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Vakfi Yaynlari, Istanbul, 1998, s. 29.

“! Heyd, Ziya Gékalp’in Hayati ve Eserleri, s. 44,45,

2 Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi -11- : II. Mesrutiyet 'ten Cumhuriyet e, S. 160.

*3 Ulken, Se¢me Eserleri -I- : Ziya Gékalp, s. XVII; Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi -11- : 1.
Mesrutiyet 'ten Cumhuriyet’e, s. 160.

4 Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlari ve Tiirkiye Ger¢egi, s. 109.
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cagdaslasmak demek, Avrupalilar gibi zirhlilar, otomobiller, uc¢aklar, yapip
kullanabilmek demektir, ¢agdaslasmak, bicim ve gegim bakimlarindan Avrupalilara
benzemek demek degildir. Ne zaman bilgileri, sanayi tiriinlerini aktarmak ve satin
almak icin Avrupalilara ihtiva¢ duymadigimizi goriirsek, o zaman c¢agdaslasmis
oldugumuzu anlariz””** Bu nedenle Tiirk toplumunu Batr’dan sadece medeniyeti alip,
kiiltiirti almamalar1 noktasinda uyarmigtir. Onun kiiltiir ve medeniyetteki ayrimindaki
kriterler Bati’dan nelerin almip nelerin alinmayacagini gosteren temel Olglittiir.
Uluslararasi nitelikte olan medeniyet, bilimsel metotlari, doga bilimlerini ve teknigi
kapsar. Bu nedenle Bati’dan sadece bunlarin alinmasi gerektigi iizerinde durmustur.
Buna karsin manevi degerleri igine alan kiiltiir, diger toplumlardan alinmamalidir,

¢linkii bunun kaynagi dini ve milli hazinedir.**®

Ziya Gokalp’e gore Batililasma hareketinin temeli milli kiiltiire dayanir. Kiiltiir
gibi, Batililasma da “millet olma” niteligine sahip olmanin zorunlu bir sartidir. Ziya
Gokalp, medeniyet i¢in de ayni diisiinceyi savunmustur. Medeniyet, millet olmanin ilk
ve tek unsurudur. Bu agidan Ziya Gokalp’te kiiltiir ile medeniyet arasinda bir iligki
varsa, aym sekilde medeniyet ile de Batililasma arasinda giiglii bir bag vardir.**’ Hatta
Batililagmanin medeniyetin bir bi¢imi oldugundan s6z edilebilir. Bununla Ziya
Gokalp’in Batililasma ve medeniyet anlayisinin sadece cografi bir bolgeyle smirh
oldugu, degismeyen, her zaman tek bir varlik alanina isaret ettigini ileri siirmek dogru
degildir. Ziya Gokalp i¢in medeniyetler, belli bir yerde, belli bir zaman dilimi i¢erisinde
dogar, yasar ve Oliirler. Clinkii medeniyetler, bir milletin degil, ¢esitli milletlerin ortak

448 Milletlerin tarih sahnesinden silinmeleri hem kendilerine has

¢abasinin tirtiniidiirler.
kiltiirlerinin hem de ortaklasa meydana getirdikleri medeniyetin yok olmasina neden

olmaktadir.

Ziya Gokalp, Bati medeniyeti ile modernlesmeyi birbirine es deger olarak
gormiistiir. Ziya Gokalp, aymi sekilde Batililasma ve c¢agdaslasmayi da bir ayrim
yapmaksizin ayni anlamda kullanmistir. Batililagmaktan neyi anliyorsa ¢agdaslasmadan

da ayni seyi anlamaktadir. Ziya Gokalp’e gore cagdaslasma, yani teknik ve bilimsel

445 Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Mudsirlasmak, Bordo Siyah Yayinlari, istanbul, 2008, s. 31.

8 Uriel Heyd, Tiirk Millivet¢iliginin Kokenleri, Tlgi Kiiltir Sanat Yaymcilik, Istanbul, 2010, s. 93,94;
Heyd, Ziya Gokalp 'in Hayati ve Eserleri, s. 58.

T Tirkdogan, Ziya Gékalp Sosyolojisinin Temel Ilkeleri, s. 43.

8 Tiirkdogan, Ziya Gékalp Sosyolojisinde Bazi Kavramlarin Degerlendirilmesi, s. 31.
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ilerleme Bati’da gelistigi i¢in Bat1 ile iligki icerisine girmemiz bir zorunluluk halini
almigtir. Aksi takdirde Tiirk toplumu Baticilar gibi tamamen 6ziinden kopup Bati’y1
taklitten Gteye gidemeyecektir.449 Ziya Gokalp’e gore cagdaslasma Avrupalilara
benzemek, onlar gibi olmak demek degildir.*® Diger bir ifadeyle, Ziya Gékalp,
“Bati’ya benzemeyi Batililagmayla es deger olarak gdrmemistir. Onun Batililagma
anlayis1 daha ¢ok kiiltiir-medeniyet, halk-aydin arasindaki dengeyi saglamaya
yt'>neliktir.45l Oyle ki, Ziya Gokalp, bu noktada toplum sorunlarma kars1 aydinlarm
ilgisizligini milli varliga en ¢ok zarar veren unsurlardan biri olarak degerlendirmistir.
Ziya Gokalp, kendilerini halktan uzakta tutan bir aydin kesimi yerine halka dogru giden,
halktan milli kiiltiiriin temellerini 6grenen bir aydin tipinden yanadir. Ayni zamanda
aydinlar, medeniyeti topluma tanitmak ve bunu halkin hizmetine sunmak zorundadirlar.
Ona gore eger aydinlar bu iki gérevi yerine getirirlerse toplum igerisinde kendilerine yer
edinebilecekler;*** bir bakima kiiltiir-medeniyet, bir bakima da halk-aydin dengesini

saglayabileceklerdir.

Ziya Gokalp’in 6limiinden sonra goriilen kiiltiirel gelismeler, Batililagma siireci,
onun ifade ettigi anlamda “medeniyet”le sinirli kalmadigi gibi toplumun her alaninda
bityiik degisimlere neden olmustur.”® Dolayisiyla bu durum, Ziya Gékalp’in Tiirk
milliyet¢iliginin “manevi babasr” olmasina ve yakin Tirk tarihinin 6nde gelen fikir
adamlarindan biri olarak nitelendirilmesine neden olmustur.** Ziya Gokalp’in 1908
yilindan sonra Tirk Milliyetgileri arasina dahil olmasiyla birlikte milliyetcilik sistem
haline gelmis;"> Ziya Gokalp, Tiirkgiiliik akimimin ideologu ve 6nciisii olmus ve bu da

onun Tiirk¢iiliik hareketinin etkisini uzun yillar siirdiirmesine araci olmustur.**

*9 Tirkdogan, Ziva Gokalp Sosyolojisinde Bazi Kavramlarin Degerlendirilmesi, s. 79.

0 Ereyer, Ictimai Nazariyeler Tarihi, s. 378.

! Tiirkdogan, Ziya Gékalp Sosyolojisinin Temel Ilkeleri, s. 54,55.

Gokalp, Tiirkciiliigiin Esaslar, s. 46; Heyd, Tiirk Milliyet¢iliginin Kokenleri, s. 82.
Heyd, Tiirk Milliyet¢iliginin Kokenleri, s. 94.
Heyd, Ziya Gokalp’in Hayati ve Eserleri, s. 9.

452
453
454
45 Giirsoy-Capeioglu, “Bir Tirk Dustniirii Olarak Ziya Gokalp: Hayati, Kisiligi ve Diisiince Yapisi

Uzerine Bir Inceleme”, s. 98.

4%6 Senel, Dogu ve Bati’da Diisiincenin Temelleri, s. 87-90.
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3.2. Tiirkiye’de Pozitivizmin ve Sosyolojinin Onciisii Olarak Ziya Gokalp

Sosyoloji, bir bilim dal1 olarak XIX. ylizyildan itibaren Avrupa’da goriilmeye ve
Bat1 diisiincesi icinde bugiinkii yerini almaya baglamustir.*>’ Tirkiye’de ise Ziya
Gokalp’in cabalariyla XX. yiizyilin ilk yillarinda tiniversitelerimizde bagimsiz bir ders
konusu olarak okutulmustur. 1910-1911 yillarinda Selanik’teki Ittihat ve Terakki
Idadisi’nde igtimaiyat dersleri vermis ve bu dersleri 1912 yilinda Istanbul’daki Sultan
Selim Medresesi’nde devam ettirmesinin yaninda, 1914 yilinda ilk defa Istanbul
Universitesi(Dariilfinun)’nde sosyoloji kiirsiisiinii kurmus ve “flm-i Ictima” adiyla

5

sosyoloji dersleri vermeye baslamustir.*®® Dolayisiyla Bati’daki diger bilimlerle

karsilagtirildigt zaman sosyolojinin Tiirkiye’ye gecikme olmadan girdigini rahatlikla
ifade etmek miimkiindiir.**°

Tiirkiye’de sosyoloji bilimi dendigi zaman ilk akla gelen isim Ziya Gékalp tir.*®

Ziya Gokalp, sosyoloji alaninda gosterdigi ¢abalarla ulusal ve hatta uluslararasi diizeyde
taninan sosyologlar arasindaki yerini almistir. Onun bu alandaki en biiylk katkisi

sosyolojiyi sistemli bir disiplin olarak Tiirk iiniversitelerine yerlestirmesidir.***

Ziya Gokalp, toplum iliskilerini ve toplumlar arasi etkilesimleri, bunlarin isleyis
tarzim arastirirken, topluma yon verebilmek icin sosyolojiye bagvurmustur.*®® O, hem
bir aydin hem bir siyaset¢i hem de bir sosyolog olarak nitelendirilir. Dolayisiyla onun
sosyolojik yaklasimlar1 aydin ve siyasetci kimligine gore sekillenmistir. Ittihat ve
Terakki’nin 6nde gelen isimlerinden biri olarak, sosyoloji araciliiyla tilkeyi hem
kurtarict hem de insa edici tutumlara yonelmistir. Diger bir ifadeyle, par¢alanma ve
bunalim halinde olan bir topluma ¢6ziim aradig: gibi, yeni bir milletin yaratilmasi i¢in
de biiylik ¢aba gostermistir. Onun ¢alismalarinda sosyoloji, milli devlet bilimi olarak
islev gé')rrnek[edir.463 Onun bu milli sosyoloji teorisi Bati’nin gelistirdigi sosyoloji

teorilerinden esinlenmesiyle ortaya ¢ikmistir. Ayrica Batili metotlara tamamen uygun

457 Sezer, Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlart, s. 7.

8 Gokge, “Tiirkiye’de Sosyolojinin Gelisimi ve Orgiitlenme Siireci”, s. 2; Kagmazoglu, “Mesrutiyet’ten
Giintimiize Ziya Gokalp”, s. 10.

9 Sezer, Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlart, s. 7.

460 Tolan, Toplum Bilimlerine Girig, s. 107.

! Hikmet Y. Celkan, “Ziya Gokalp’in Milli Sosyoloji Anlayisi”, 75. Yilinda Tiirkiye'de Sosyoloji, Yay.

haz. Ismail Coskun, Baglam Yaymcilik, Istanbul, 1991, s. 183.

2 Kacmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi -I1- : II. Mesrutiyet'ten Cumhuriyet’e, S. 4.

3 y1ldirm, Degisen Din Anlayisinin Sosyolojisi, s. 83.
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olan teorileriyle Tiirk milletinin tarihini ve toplumsal hayatin1 analiz ederek ona daha

sistemli bir sekil vermeyi planlamugtir.*®*

Ziya Gokalp’e gore sosyolojinin konusunu toplum, sosyolojik yontemlerin
uygulanmasi, milli kiiltiir tarihi ve medeniyet olusturmaktadir. Ziya Gokalp’e gore
sosyoloji, toplumlarin isleyis ve etkilesim kanunlarmi belirleyecek ve boylece
toplumlarin istenilen yone hareket ettirilmeleri saglanabilecektir. Ona gore, topluma bu
yonii verecek olanlar da dahiler ve sosyologlardir. Dahiler sezerek, sosyologlar da
sosyal gercekligin kanunlarin1 tespit edip ve uygulayarak, topluma yon verme
konusunda aktif rol oynarlar. Bu nedenlerden dolay1 Ziya Gokalp, sosyolojiyi kendisine
yakin gérmiis ve o alana yonelmistir. Cilinkii sosyoloji aracilig1 ile ¢okmekte olan bir
toplumun sorunlarina ¢oziim {iretebilecek ve onu Dogu medeniyetinden Bati

medeniyetine tasiyabilecektir.*®

Ziya Gokalp’in sosyolojiyi segmesi bilingli bir tercihtir. O, tiim sosyal bilimleri
icine alan, toplum sorunlarmma biitiinciil olarak yaklasan ve bu sorunlarin
degerlendirilmesinde sosyoloji yerine toplum sorunlarin1 konu alan smirli bilim
dallarindan biriyle yetinme geregi duymamustir. Ziya Gokalp, toplumsal sorunlarin
siyasal boyutlu oldugunu ve bu sorunlarin yine siyaset araciligiyla ¢oziilecegini
diisiindiigii icin sosyolojiyi tercih etmis; Ittihat ve Terakki’nin Batici ve milliyetgi

siyasetine destek sunmak iizere sosyolojiye yonelmistir.*®°

Modernlesme ve milliyetgilik hareketleri Ziya Gokalp sosyolojisinin temel
ilkelerini olusturur. Onun yasadigi donem, imparatorluklarin, monarsilerin yikilarak
yerlerini milli devletlerin aldigi bir dénemdir.*®” Ziya Gokalp, sosyoloji araciligiyla
ozellikle bu donemdeki toplumsal olaylar1 daha iyi anlayip yorumlamaya ¢alismis ve
bunlara ¢6ziim amaciyla Tiirk toplumuna yeni hedefler belirlemistir. *®® Diger bir
ifadeyle Ziya Gokalp, sosyolojiyi Osmanli Devleti’ndeki hastaliklari teshis ve tedavi

edecek, ayrica toplumu biitiinlestirecek bir bilim olarak gérrnﬁstiir.469 Onun amaci,

464 Freyer, Ictimai Nazariyeler Tarihi, S. 365.

8% Kagmazoglu, “Mesrutiyet’ten Giiniimiize Ziya Gokalp™, s. 13; Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi -11-
;11 Mesrutiyet 'ten Cumhuriyet’e, S. 72.

%6 Kacmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi -\1- : II. Mesrutiyet 'ten Cumhuriyet’e, s. 71.

7 Tiirkdogan, Milli Kiiltiir, Modernlesme ve Islam, s. 77.

8 Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi -I1- : II. Mesrutiyet 'ten Cumhuriyet’e, s. 50.

9 A Faruk Kilig, Ziya Gékalp'in Din Sosyolojisi, Degisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 19.
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Osmanli toplumunu i¢ine diistiigli sosyal ve siyasal bunalimdan kurtarmaktir. Bunun
yolu ise yeni bir ideoloji ve milliyet¢ilik bilincinin uyandirilmasindadir. Ayrica bu
ideoloji ve milliyetciligin kurtulus yolu olabilmesi ic¢in bilimsel temellere dayanmasi
gerektigini belirtmistir. Bu bilimsel dayanak da Ziya Gokalp’e gore sosyolojiden

ibarettir. 4"

Ziya Gokalp, sosyolojinin yontemi olarak, tamamen ampirik bir yaklagimdan
hareketle, onyargilardan ve duygusalliktan uzak, uygulama kaygisi tasimayan bilgileri
ortaya ¢ikarmak amaciyla tiimevarimsal bir akil yiiriitmeyi 6nermistir.*”* Ziya Gokalp’in
sosyoloji metodu, kendine has yapisiyla kendi toplumunun gelisimini incelemeye
yonelik bir metottur. Kiiltlir ve medeniyet ikiliginin onun arastirma metodundaki etkisi
oldukga fazladir. Tirk toplumunun tarihini ve sosyal gelisimini kiiltiir-medeniyet
acisindan arastirirken kullandigi metodu, kendi katkilariyla gelistirdigi milli bir

sosyoloji metodudur.*"

Bilindigi gibi, XX. yiizyilin baslarinda Bati’da yaygin olarak kabul gdren ve
sosyolojiye egemen olan anlayis, Auguste Comte ve Emile Durkheim ikilisinin
olusturdugu ve diizen igerisinde ilerlemeyi hedef alan ve mevcut Bati diizenini savunan

pozitivist anlayistir.*”

Gokalp, sosyoloji agisindan, Comte-Durkheim ekoliiniin Tiirkiye’deki temsilcisi
olarak bilinir. Gokalp, 6nce Comtegu pozitivist anlayisi izlese de, Emile Durkheim’1
tanidiktan sonra biitiin diislincelerini “i¢timaiyat ilmine gore”’ye dayandirmak sartiyla
Durkheime1 bir pozitivist anlayis sergilemistir.*’”* Ziya Gokalp, Emile Durkheim’mn
eserlerini okumaya basladiktan sonra pozitivizmin etkisinde kalmig, Emile Durkheim’in

kurdugu Sosyoloji Okulu’nun Tirkiye’deki temsilciligini tistlenmistir.*”

Ziya
Gokalp’in Emile Durkheim okulundan aldigi, onun goriis ve metodudur. Tiirkiye’deki

sosyolojinin kurulusunda bir yandan bu yontem, diger taraftan Ziya Gokalp’in bu

10 Celkan, “Ziya Gokalp’in Milli Sosyoloji Anlayisi”, s. 184.

1 A. Zeki Unal, “Tiirk Sosyoloji Tarihinde Metodolojik Yénelimler”, Tiirkive Arastirmalar: Literatiir
Dergisi, Cilt: 6, Say1: 11, 2008, s. 135.

72 Celkan, “Ziya Gokalp’in Milli Sosyoloji Anlayis1”, s. 188.
8 Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi -I1- : II. Mesrutiyet'ten Cumhuriyet’e, s. 77.

44 Alaaddin Korkmaz, Ziya Gékalp Aksiyonu, Mesrutiyet ve Cumhuriyet Uzerindeki Tesirleri, Milli
Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul, 1994, s. 169,170.

*® Hamit Bozarslan, “M. Ziya Gékalp”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince I : Cumhuriyet’e Devreden
Diisiince Mirast Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Cilt: 1, Iletisim Yaynlari, Istanbul, 2009, s. 314.



107

yontemi uygulamasindaki basarisi biiyiik rol oynamistir. Ziya Gokalp, sadece bunlarla
yetinmeyip ayni zamanda Durkheim sosyolojisinin genel ilkelerini Tiirkiye’deki
sosyoloji kurumlarina uygulamistir.”® Buradan hareketle anlasilan degismez gercek
Ziya Gokalp’in, Emile Durkheim’im dolayisiyla pozitivizmin etkisinde kaldigidir.*”” Bu
da Ziya Gokalp’in kuramsal sosyoloji alaninda taklitten Gteye gidememesine neden
olmustur. Ciinkii Ziya Gokalp basta Fransiz sosyologlar olmak fiizere Batili
sosyologlarin goriislerini benimsemis ve yorumlamistir.*”® Her ne kadar Ziya Gokalp’in
kuramsal sosyoloji alaninda orjinalligi gériinmese de gergek anlamda Emile Durkheim
sosyolojisinin Tiirkiye’ye yerlesmesi ve 1940’11 yillara kadar Tiirk sosyolojisinde,
neredeyse tek egemen sosyoloji ekolii olarak varligini siirdiirmesi Ziya Gokalp araciligi

ile olmustur.479

Durkheim ekolii, Tirkiye’nin toplumsal sorunlarina ¢6ziim iiretebilecek en
uygun ekol olma ozelligi nedeniyle kabul gdrmistir.*®® Bu da Ziya Gokalp
sosyolojisinin, yontem bakimindan Emile Durkheim ile ayn1 diisiincede olsa da, gerek
uygulamada gerekse Tiirk toplumunun sorunlarina ¢éziim bulmada kendine has bir
takim gorilis ve diislincelerinin olusmasina neden olmustur.*®* Buradan hareketle Ziya
Gokalp’in Emile Durkheim ¢izgisinden gitmesinin nedeni, onun Emile Durkheim’in bir
taklit¢isi olmasindan ziyade, sosyoloji biliminin yontem ve kurallarini toplum yapimiza
uygulamasinda gosterdigi ilmi davranis ve yetenegidir. Osmanli toplumundaki sorunlari
degerlendirmek Ziya Gokalp’1 Emile Durkheim’a yaklastiran bir diger nedendir.*®? Bir
bakima Ziya Gokalp’in, Tiirk toplum sorunlarini belirleyici bir kimlikle ortaya ¢ikmasi
ve Emile Durkheim’1 benimsemesi, o donemde Bati’da Durkheim sosyolojisinin yaygin

ve hakim olmasina da baglidir. Durkheim sosyolojisinden yontem ve bazi kurallar

48 ziyaeddin F. Findikoglu, I¢timaiyat Dersleri Cilt I : Sosyoloji Doktrin ve Kollari, istanbul
Universitesi Yaymlari, Istanbul, 1971, s. 144; Unver Giinay, “Ziya Gokalp ve Din Sosyolojisi”,
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1: 3, 1989, s. 223; Ahmet Cakmak, *Ziya
Gokalp ve Cagdaslasmak”, Sosyoloji Konferanslari, Istanbul Universitesi Yayinlari, 1976, s. 54;
Tiirkdogan, Ziya Gékalp Sosyolojisinin Temel Ilkeleri, s. 81,82.

7 Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye'ye Girisi, s. 279.
*® Heyd, Ziya Gokalp’in Hayati ve Eserleri, s. 11.
9 Kagmazoglu, “Mesrutiyet’ten Giiniimiize Ziya Gokalp”, s. 11.

0 Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi -Wl- : II. Mesrutivet'ten Cumhurivet’e, s. 74; Kagmazoglu,
“Mesrutiyet’ten Giiniimiize Ziya Gokalp”, s. 13.

8! Tiirkdogan, Ziya Gékalp Sosyolojisinin Temel Ilkeleri, s. 96.

%2 Mehmet Karakas, “Ziya Gokalp’e Yeniden Bakmak: Literatiir ve Yeniden Degerlendirme”, Tiirkiye
Aragtirmalart Literatiir Dergisi, Cilt: 6, Say1: 11, 2008, s. 447.
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bakimindan yararlanmast ve bunlart Tirk toplumunun ilk gelisme belirtilerinin
goriildiigli ana kadar uygulamasi, birgok karmasik sorunlara bilim acisindan yardimei
olmas1 onu Tiirk sosyolojisinin ilk kurucusu durumuna getirmistir.483 Ziya Gokalp’in

gercek yonii ve bilim adami niteligi de burada aranmalidir.*®*

Emile Durkheim’in sosyolojik yaklasimlar1 Ziya Gokalp’in diisiinceleri lizerinde
6nemli izler birakmustir.*®® Bu etki o kadar giiglidiir ki Ziya Gokalp, Emile Durkheim’1
sosyolojinin baslangic1 olarak kabul etmistir. Ciinkii Emile Durkheim, toplumsal
olgular ilk defa diger pozitif bilimlerde oldugu gibi ampirik yontemlerle tek basina
ozerk bir gergeklik olarak ele almistir.*® Ziya Gokalp’in Emile Durkheim’dan
etkilendigi acgik¢a bilinmekle beraber, ikisi arasinda 6nemli bazi farklarin oldugu

gbzlemlenmektedir:

» Ziya Gokalp’te milliyet¢ilik kavrami Emile Durkheim’da toplumsal igsbolimii
yerine kullanilmaktadir.

» Durkheim sosyolojisindeki sosyal olgular Ziya Gokalp igin normatif amaclar
halini almaktadir.

» Emile Durkheim, sosyal iligskilerden ¢ok modern toplumlarda normatif
degerlerin kabul edilmesini sosyolojinin temel konusu olarak kabul ederken Ziya
Gokalp, sosyolojiyi dogrudan normatif sosyal bir modelin olusturulmasi igin
gerekli bir metot olarak goérmiistiir.

» Emile Durkheim i¢in normatif bir igerige sahip olmayan dayanigma Ziya Gokalp
icin sosyal ve milli bir hedef olusturmustur.

» Emile Durkheim’in bir sosyal olgu ya da bir aragtirma konusu olarak kabul ettigi
toplumsal biling, Ziya Gokalp tarafindan gelecegi aydinlatan bir ideoloji ve milli

kimligin degismez bir unsuru olarak kabul edilmistir.*®’

Emile Durkheim, Bati medeniyetinin sanayilesen toplumlarin sosyal yapilarinda

ortaya c¢ikan degismeleri, siniflagmalari, ahlaki ¢okiintiileri ele alarak topluma yeni bir

8 Tirkdogan, Ziva Gokalp Sosyolojisinde Bazi Kavramlarin Degerlendirilmesi, s. 7,8; Tiirkdogan, Ziya
Gokalp Sosyolojisinin Temel Ilkeleri, s. 10.

4 Tirkdogan, Ziya Gokalp Sosyolojisinde Bazi Kavramlarin Degerlendirilmesi, s. 8; Tiirkdogan, Ziya
Gékalp Sosyolojisinin Temel Ilkeleri, s. 11.

* Giirsoy-Capgioglu, “Bir Tiirk Disiiniirii Olarak Ziya Gokalp: Hayati, Kisiligi ve Diisiince Yapisi
Uzerine Bir Inceleme”, s. 93.

8 Y1ldirim, Degisen Din Anlayisinin Sosyolojisi, s. 83,84.
%7 Bozarslan, “M. Ziya Gokalp”, s. 315.
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diizen verecek kurallar bulma ¢abasindadir. Ziya Gokalp ise Bati’dan tamamen farkli bir
yaptya sahip, feodal ve kapitalist toplum diizenlerinden ge¢cmemis Tiirk toplumunun
evrimini incelemis, millet olabilmenin bilincine ulagsmaya caba gostererek kendi
toplumumuzun 6z kiiltiiriinii belirlemesi ve toplumu siyasal dagmikliktan kurtarma
cabalarma yon vermeye, milli ideolojiyi bir sistem haline getirmeye caligmistir.*®
Boylece Durkheim sosyolojisini millet olusturmanin ilmi dayanagi haline getiren Ziya
Gokalp, pozitivizmin Tiirkiye’de neredeyse milli bir din olarak yerlesmesinde 6nemli

bir rol oynamustir.*®°

Bir biitiin olarak Ziya Gokalp sosyolojisine baktigimizda onun temel belirgin
ogesinin  milli biling oldugu goriilmektedir. Ziya Gokalp, bu kavrami Emile
Durkheim’in toplumsal biling kavramindan uyarlamistir. Ziya Gokalp’in milli biling
kavramini olusturmasinin gerekgesi ise sudur: “Bir toplumun ulus niteligini alabilmesi
icin gerekli onciil kosul, bir ulusal bilince sahip olmasidir.””*® Gokalp sosyolojisi,
Cumbhuriyet doneminde millet diigiincesinin ve ¢agdas anlamda milli kiiltiirii kurma
amaci tagimaktadir. Cumhuriyet donemine kadar, hatta Ziya Gokalp’in 6liimiine kadar
sosyolojiye biiyilk Onem verilse de 1923-1940 arasinda sosyoloji Cumbhuriyet

oncesindeki dnemini kaybetmistir.***

Tiirk toplumunda Mesrutiyet’ten itibaren yasanan sorunlar1 Ziya Gokalp kadar
genis bir sekilde ele alan ve bu sorunlara yine Ziya Gokalp gibi uygulanabilir ¢oziim
Onerileri sunan bir disiiniir yetismemistir. Ziya Gokalp’in kuramsal agidan kendine
0zgii bir yontemi ve dahi bir fikir adami olmayabilir. Fakat ele aldig1 ve ¢6ziim onerdigi
konular agisindan hala Tiirkiye’nin giindeminde yer almaktadir ve hala higbir sosyolog
ya da disiiniir bu sorunlar karsisinda Ziya Gokalp kadar basarili ve uygulanabilir bir
¢6ziim onerisi sunamamustir.**? Bir bagka ifadeyle, Ziya Gokalp’in gerek kendi donemi,
gerek kendisinden sonraki nesiller tizerindeki etkisi olduk¢a fazladir. Bu nedenle ona

filozof diyemeyiz. Ciinkii kendi ortaya koydugu bir bilgi kurami ve sistemi yoktur.

8 Celkan, “Ziya Gokalp’in Milli Sosyoloji Anlayisi”, s. 193.
9 Bozarslan, “M. Ziya Gokalp”, s. 315.

0 Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlar: ve Tiirkive Gercegi, s. 107; Tolan, Toplum Bilimlerine Giris,
s. 109.

! Necmettin Dogan, “Serif Mardin, Tiirk Sosyolojisi ve Sosyolojik Teori”, Serif Mardin Okumalart,
Edit. Tagkin Takig, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2008, s. 21.

92 Kagmazoglu, “Mesrutiyet’ten Giiniimiize Ziya Gokalp”, s. 26.
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Fakat o, Bati bilimini ¢ok yakindan takip ederek toplumumuzun biitiin sorunlarina
kapsamli ve sistematik bir tarzda ¢ézlimler iretmis ilk biiyiikk Tiirk aydinlarindandir.
Kendisinden o©nce gelenlerde higbir zaman bu biitiinlik, tutarliblk ve sistem
goriilmemistir.**®* Dolayisiyla Tiirkiye’nin bilim, fikir ve siyaset hareketlerinde derin
izleri hala hissedilen, etkisi hala devam eden Ziya Gokalp, yakin tarihle ilgili olarak
yapilacak hemen hemen biitiin arastirmalarda dikkate alinmasi gereken Onemli bir
isimdir.***

Kisacasi, Ziya Gokalp, Tiirkiye’de en ¢ok okunan ve bilinen sosyolog {invanini
elinde bulundurmaktadir.*® Ziya Gokalp, Tiirk diisiince, kiiltiir ve siyaset tarihinin en
onemli isimlerindendir. Imparatorluk siirecinden ulus-devlete gecis doneminde yasayan
Ziya Gokalp’in, karsilasilan sorunlar ve bunalimlarin da etkisiyle Tiirk toplumu ve Tiirk
kiiltiiri tizerindeki sosyolojik, kiiltiirel ve siyasal diisiince ve degerlendirmelerinin

6nemli bir kismi bugiin bile gegerliligini siirdiirmektedir.*®

3.3. Ziya Gokalp’in Din Olgusuna Bakisi

Tiirkiye’de sosyolojinin kurucusu olarak kabul edilen Ziya Gokalp, ayni
zamanda bir din sosyologudur. Fakat onun bir din sosyologu kimligine sahip oldugunu
gorebilmek icin onun sosyoloji anlayisi ile din sosyolojisi anlayisinin ayrimini dogru
yapmak gerekir. Fakat bu iki anlayis1 birbirinden ayirmak oldukga giictiir. Ciinkii onun
toplum teorilerinin temelinde din 6nemli bir yer isgal etmektedir. Bununla birlikte Ziya
Gokalp’i din konusu agisindan ele alan ¢aligmalarin azlig1 nedeniyle onun bu alandaki
etkisini ve onemini anlamak i¢in daha ¢ok onun sosyolojideki goriislerinden hareket

etmek gerekir.**’

Ayrica Gokalp’in Auguste Comte ve Emile Durkheim gibi pozitivist
diisiiniirlerin  din hakkindaki gortislerinden etkilendigi bilinmektedir. Bu nedenle
oncelikle Batili bu iki diisiiniiriin din hakkindaki goriislerini bilmemiz Ziya Gokalp’in

din hakkindaki goriislerinin daha rahat kavranmasini kolaylastiracaktir.

98 Kulg, Ziva Gokalp’in Din Sosyolojisi, S. 9.
4 Korkmaz, Ziya Gékalp Aksiyonu, Mesrutiyet ve Cumhuriyet Uzerindeki Tesirleri, s. 9.

% Utku, “Ziya Gokalp’in Felsefe Dersleri: “Kayip Eser”in 85 Y1l Sonra Yaymmlamisi Vesilesiyle”, s.
261.

496 Giirsoy-Capgroglu, “Bir Tiirk Diigiiniirii Olarak Ziya Gokalp: Hayati, Kisiligi ve Diislince Yapisi
Uzerine Bir Inceleme”, s. 98.

7 Kilg, Ziya Gokalp'in Din Sosyolojisi, s. 3.
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Auguste Comte’a gore din, insan dogasinin farklilasmasini yansitan sosyal
diizenin temel belirleyicidir.498 Bu agidan sosyolojik ¢alismalarinin temelinde -gerek
sosyal statikte ve gerek sosyal dinamikte- dini temel bir olgu olarak ele almustir.
Auguste Comte, statik agidan toplumu ele aldiginda aile, devlet ve din kurumlarinin
olmadigi bir toplumun varliginin s6z konusu olamayacagini sdyler. Toplumdaki sosyal
dengenin saglanabilmesi i¢in bunlarin arasinda tam bir uyum olmasi gerekir. Din,
insanin dogasini olusturmakla birlikte bir arada yasayan toplum i¢in vazgegilemeyecek
sosyal bir olgudur. Ciinkii toplumun oldugu her yerde dinin daima varli§im1 ¢agin

gereklerine uygun olarak siirdiirdiigii bilinmektedir.**°

Dinamik acidan toplumu ele alan Auguste Comte, U¢ Hal Kanunu’ndan
hareketle pozitif ¢agda dinin islevini kaybettigini belirtmektedir. Ona gore tarihsel
ilerleme sonucu ulasilan pozitif donemde dinin yerini bilim almaktadir. Bdylece
sosyoloji, pozitivist paradigma igerisinde dinselleserek birey ve toplum hayatinda dinin
etkin roliinii Gstlenmeye baslamistir.’® Yani ona gore insanlarmn disiincelerinin
temelinde din olmasi nedeniyle insanligin pozitif ¢aga ulasincaya kadar dinin etkisi
altinda kaldigini ileri slirmiig; dinlerin gelismesinin kanununu ortaya koydugunu
belirtmis ve bunun fetisizm’den (putperestlik) politeizme (goktanricilik), oradan da
monoteizme (tektanricilik) gecis seklinde oldugunu iddia etmistir. Ona gore bu Ug Hal
Kanunu’nun {iglincii asamasinda, yani pozitif donemde insanlik pozitif bir dine sahip
olacaktir.”®™ Auguste Comte buna “Insanlik Dini” admi vermektedir. Kendini topluma
tapmaya adayan bu din, sekiiler ve pozitivist bir yapiya sahiptir. Auguste Comte,
Tanrinin insanlikla ayni sey oldugunu ileri slirmiis, bdylelikle Tanr1’y1 gokyliziinden
yere indirerek ona somut bir anlam yiiklemistir. Ona gore bu dinin tanris1 “/nsanlik”,
melekleri “kadinlar”, peygamberi de kendisidir.”®® Auguste Comte pozitif bir bilime

dayanan bu “I/nsanlik Dini’nin tiim insanhi@ ahldki ve manevi bunalimdan

*% Miinir Kostas, “Auguste Comte un Din Sosyolojisi”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: 34, Sayt: 0, (Tarihsiz), s. 70.

99 Miinir Kostas, “Din Sosyolojisine Giris”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 28,
Sayi: 0, (Tarihsiz), s. 362; Kostas, “Auguste Comte’un Din Sosyolojisi”, s. 69.

500 Abdurrahman Kurt, “Sosyolojik Din Tamimlari ve Dine Teolojik Bakis Sorunu”, Uludag Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 17, Say1: 2, 2008, s. 83.

%01 Kostas, “Auguste Comte’un Din Sosyolojisi”, s. 70.

502 Erol Giingér, Islam’in Bugiinkii Meseleleri, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2010, s. 64; Korlaelci,
Pozitivizmin Tiirkiye 'ye Girisi, S. 295.
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kurtaracagina inanmistir.”®

Auguste Comte’un diisiincelerinde ne kadar bilimden dine
doniis cabasi gorlinse de onun dini bilime benzemektedir ve somut bir gergeklik olarak

din de pozitivizmle ger¢ek anlamda Srtiismektedir.>*

Sosyolojiyi bagimsiz bilimler asamasindaki yerini almasi Emile Durkheim’in
baslica amaci1 olmustur. Bu nedenle din, hukuk, ekonomi gibi biitlin toplumsal olaylarin
kaynagimi yine toplumda aramistir. Emile Durkheim’a gore din de bir toplumsal olgu
olarak kabul edilir. Diger sosyal kurumlar gibi din kurumu da sosyoloji araciligiyla
varligin1 ortaya koyabilir. Dogaiistii ve kutsal alanla ilgili toplumsal inanglar da birer
toplumsal gerceklik olarak kabul edilirler. Iste sosyolojinin amac1 da dinin toplumsal bir
olgu olmasi hakkindaki bilimsel kanunlari tespit etmektir.°® Bununla birlikte Emile
Durkheim ve arkadaglari da dinin 6zii hakkinda Auguste Comte ile ayni diisiinceye
sahiptirler. Clinkii Durkheim ekoliiniin, dinin 6zii ve baslangic1 hakkindaki goriisleri -
tamamen sosyal sartlardan hareketle- rasyonel bir sekilde agiklama cabasi, Auguste
Comte ve onu izleyen pozitivistlerle ayni anlayisa dayanan egilim etrafinda
toplanmistir.”® Auguste Comte’a sadik kalarak o da dinin sosyalligi lizerine vurgu
yapmistir. Emile Durkheim, sadece din olaylarini nesnel bir bi¢imde inceleyen bir din
biliminin nasil kurulabilecegi lizerinde durarak bu alana biiyiik ilgi gostermistir. Zaten
din sosyolojisi konusuna literatiirinde ilk defa “L’Année Sociologique” (Sosyoloji
Yillig1) dergisinde Emile Durkheim’in “Din Fenomeninin Tammi” (1899) adli

makalesinde yer verilmistir.>"’

Emile Durkheim’in sosyoloji teorisine gore din, tim bireyler i¢in toplumsal hak
ve yukiimliiliiklerin yasal olarak kabul edilmesinde en etkili aragtir. Pozitivizmin Tanr
anlayiginin tasiyicist olan Emile Durkheim’a gore Tanr: da, toplumun sembolize edilmis
bir seklinden ibarettir. Zira toplumsal bag, sekiiler alana iliskin oldugu kadar, kutsal
alana iligskin inang¢ ve birlikteliklerin de bir triiniidiir. Bunlarla birlikte din, toplumun
biitlinliigiinii, isleyisini ve uyumunu bozacak tutum ve davraniglari bastirmakta ve

boylece bireylerin topluma uyumlu bir hale gelmesinde biiyiik bir isleve sahiptir. Kisaca

%% Giingér, Isldm i Bugiinkii Meseleleri, s. 63.

04 Amiran K. Bilgiseven, Sosyolojik A¢idan Tasavvuf ve Laiklik, Kutsun Yaymevi, istanbul, 1977, s.
88,89.

%5 Tiirkdogan, Ziya Gokalp Sosyolojisinde Bazi Kavramlarin Degerlendirilmesi, s. 69.
%% Giinay, Din Sosyolojisi, s. 156.
07 Okumus, Toplumsal Degisme ve Din, s. 66; Kostas, “Din Sosyolojisine Giris”, s. 363.
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Emile Durkheim sisteminde din, toplum varliginin ve biitiinliigiiniin siirdiirilmesi igin

gerekli ana mekanizmalardan biri olarak kabul edilir.>®

Emile Durkheim, din olgusu hakkindaki diisiincelerini ise Dini Hayatin Ilkel
Bigimleri adli eserinde toplanmistir. Bu kitapta Emile Durkhheim oncelikle inceleyecegi
dinin objektif bir tamimini yapmaya ¢alismistir.”® Emile Durkheim’a gore, “bir din,
kutsalla, yani digerlerinden ayrilmis ve yasaklanmis seyle ilgili inang¢lar ve amellerden
olusan tutarl bir sistemdir. Bu inanclar ve ameller, kendilerine inanan biitiin insanlart
kilise/cemaat diye isimlendirilen tek manevi bir toplum halinde bir araya getirir.”**
Emile Durkheim’a gore, dini inanglarin temel 6zelligi, her seyi kutsal-kutsal olmayan
(profan) ya da dini-diinyevi (sekiiler) olmak tizere iki gruba ayirmis ve bunlarin
birbiriyle karistirilmamas: gerektigine dikkat ¢ekmistir.>** Ona gére bu kutsal nesneler
ya da simgeler, varolusun alisildik yonlerinden ayri tutulmahdir.®*? Onun tamiminda
kutsal olarak nitelendirilen seyler herhangi bir askinlik ifade etmezler. Emile Durkheim
igin kutsal, daha ¢ok kutsal cemaat (profan/diinyevi) olarak kabul edilen topluma karsi
gelistirilen bir kategori olarak nitelendirilir.>** Emile Durkheim, dinin tanimini
yaptiktan sonra dinin kdkenini arastirmaya koyulmustur. Bunun neticesinde dini hayatin
kaynaginda dini inanclarin ve ayinlerin oldugunu iddia etmistir.>** Ona gore dini
hayatin kaynagini toplum olusturdugu gibi bilimin de felsefenin de kaynagini din
olusturmaktadir.”™® Bagka bir ifadeyle topluluk heyecanmi yine topluluk ruhunda

aramistir.

Dini Hayatin Ilkel Bicimleri adli eserinde, dinin, kisisel ya da sembolik degil,
toplumsal bir stire¢™ olduguna vurgu yapmistir. Ona gore din, sosyal bir olgu oldugu

Olctlide, toplum da ayni 6l¢iide dini bir olgu olarak kabul edilir. Dini olarak kutsal kabul

58 Necdet Subasi, Tiirk Aydininin Din Anlayisi, Yap1 Kredi Yaymlari, [stanbul, 1996, s. 119.
59 Durkheim, Dini Hayatin Ilkel Bigimleri, s. 41; Késemihal, Sosyoloji Tarihi, s. 189-192.

510 Durkheim, Dini Hayatin Iikel Bicimleri, s. 67; Y. Mustafa Keskin, “Din ve Toplum Mliskileri Uzerine
Bir Genelleme”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, Y1l: 4, Sayi: 2, 2004, s. 14.

*'' Durkheim, Dini Hayatn Ilkel Bigimleri, s. 56; lan Thompson, Odaktaki Sosyoloji, Cev. Bekir Zakir
Coban, Birey Yayncilik, Istanbul, 2004, s. 24,25; Subasi, Tiirk Aydininin Din Anlayist, s. 118; Giinay,
Din Sosyolojisi, s. 158; Seving Giiglii (Edit), Kurumlara Sosyolojik Bakis, Birey Yayncilik, istanbul,
2005, s. 251.

*12 Anthony Giddens, Sosyoloji, Yay. haz. Cemal Giizel, Ayra¢ Yayinevi, Ankara, 2005, s. 532,533.
53 Kurt, “Sosyolojik Din Tanimlar1 ve Dine Teolojik Bakis Sorunu”, s. 79,80.

> Durkheim, Dini Hayatin Ilkel Bigimleri, s. 41.

*> Giinay, Din Sosyolojisi, s. 157.

S8 jrfan Yilmaz, Yeni Bir Bakis Agistyla Ilim ve Din 1, T.0.V. Yayinevi, Istanbul, 1999, s. 123.
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edilen seyler de toplumsal birligin birer semboliidiirler.”*” Burada din, tammsal
olmaktan ¢ok islevselci bir karaktere sahiptir. Baska bir ifadeyle, bu dini semboller ve
torenler, dinin toplumsal islevine géndermede bulunurlar™®® ve toplumsal degerler

olarak kabul edilirler.>*®

Emile Durkheim, dine olan baglilikla birlikte intiharlar arasinda azlik ya da
cokluk iliskisinin oldugunu ortaya koymaya ¢alismustir.>*° O, dinin bu ahlaki ve manevi
gliciinii, intihar olgusu iizerine ele aldig1 eserinde (Suicide) dini inanglarla intiharlarin
azlik veya ¢okluk derecesini 6lgerek gostermistir. Boylece Emile Durkheim dinin ¢esitli
sosyal iligkiler iizerindeki etkisini belirtmek amaciyla ilk defa bilimsel nitelikte bir din
sosyolojisi ¢alismas1 yapmustir. [ntihar adli bu eserinde tiim sosyal kurumlarin dinden
dogdugunu belirtmis™?* ve ayrica bireyin dine siki sikiya bagli olmasiyla intihardan
korunabilecegini ileri siirmiigtiir. %2 Goriilecegi gibi toplumdaki her seyin kaynaginin

din oldugunun bir kez daha altin1 ¢izmis ve dinin bir diger fonksiyonundan s6z etmistir.

Ziya Gokalp’in din hakkindaki goriisleri daha ¢ok Comte-Durkheim ¢izgisiyle
paralellik gosterir. Ziya Gokalp, mistik ve mantikli egilimleri arasinda yasadigi temel
celiskiyi, Auguste Comte’un ii¢ hal yasasinm1 gézden gecirerek c¢oziimlemeye calisir.
Auguste Comte’un bu teorisi insanligin gelismesini teolojik, metafizik ve pozitif ya da
bilimsel olmak {izere {i¢ asamaya ayirmistir. Ziya Gokalp’e gore, insanligin ilk
asamasinda peygamberlere ve diger ermislere duyulan inan¢ hakimdir. Daha sonra
ikinci asamada ulemalar (fakihler) manevi onderler haline gelmekle birlikte dinsel
geleneklerle mantik (nakliyat) ve felsefenin (akliyat) ¢atistigi goriilmektedir. Nihayet
son asamada ise geleneklerin kati bir inan¢ olmadiklari, tarihsel gelismeyle birlikte
insan aklinin da 6n plana ¢iktig1 pozitif bilim asamasi goriilmektedir. Bu asama Ziya

Gokalp’e gore mantik ile felsefe arasindaki boslugu doldurmaktadir.®®

5" Thomas Luckmann, Gériinmeyen Din, Cev. Ali Coskun-Fuat Aydin, Ragbet Yaymnlari, istanbul, 2003,
s. 12; Gugli, Kurumlara Sosyolojik Bakus, S. 252-267.

58 Laura D. Edles, Uygulamali Kiiltiirel Sosyoloji, Cev. Cumhur Atay, Babil Yayinlari, istanbul, 2006, s.
40.

19 Subas, Tiirk Aydiminin Din Anlayisi, s. 118.

520 Giinay, Din Sosyolojisi, s. 157.

%21 Kostas, “Din Sosyolojisine Giris”, s. 364.

%22 Emile Durkheim, Intihar, Cev. Ozer Ozankaya, Cem Yayevi, istanbul, 2011, s. 439,440.

53 Heyd, Tiirk Milliyet¢iliginin Kokenleri, s. 98.
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Ziya Gokalp’in din hakkindaki diisiincelerinde etkilendigi bir diger isim Emile
Durkheim’dir.®® Emile Durkheim gibi Ziya Gokalp de dini gicli toplumsal
fonksiyonlara sahip bir sistem olarak gérmiis ve dini bu acidan ele almistir. Ona gore
din, toplumsal etkilesim ve biitiinlesmeyi saglayan bir aract unsurdur. Ayrica dinin

toplumsal yapida maddi degil manevi yararlarina dikkat ¢ekmektedir.”

Ziya Gokalp, dinin onyargilarla degil, diger toplumsal kurumlarda oldugu gibi
sosyolojik Ozelliklerini dikkate alarak onlar1 bilimsel bir yontemle incelememiz
gerektigini savunmustur. Toplum tarafindan sekillendirilen din, toplum igin zorunlu ve
vazgecilmez bir kurum halini almaktadir. Bu nedenle dinin toplumsal niteliklerini,
yararlarin1 kesfetmek gerekir. Bilinecegi lizere, dinin rolii sadece bireylere belli bir
sahsiyet kazandirmak demek degildir; ayn1 zamanda toplumlara da belli bir sahsiyet
kazandirmaktir. Dinin, egitim ve ahlak agisindan da en yararli unsurlardan biri oldugu
da bilinmelidir. Dini tdrenler aracilifiyla bireyin sosyallesmesine katki saglandig gibi,
onu bireycilikten, bencillikten uzaklastirir ve toplumda birlik ve beraberligin
olugmasina araci olur. Kisaca, sanat, ahlak gibi temel toplumsal kurumlardan biri olan
din; ahlakta, sanatta, dilde oldugu gibi toplumun manevi ihtiyaglarini karsilamakta
6nemli bir fonksiyona sahiptir.’*® Ona gore, “insant manen tatmin eden, ona en kalici ve
en tatmin edici degerleri veren din onu en iyi, hatta medeniyetten de iyi mesud etmekte,
mutlu  kilmaktadwr. Bunun ig¢in iman ve ibadetlerle dini duygu daima

kuvvetlenmelidir.”%?’

Ziya Gokalp, din sosyolojisiyle ilgili metodolojik konulara da deginmistir. Ziya
Gokalp, sosyoloji ve din sosyolojisi goriislerinde oldugu gibi kullandig1 yontemde de
yine Emile Durkheim’m metodolojisini benimsemistir.”®® Emile Durkheim’m objektif
metodunu temel alan Ziya Gokalp, dini olaylara karsi sistemci bir tutum sergilemekle

birlikte onlar1 sosyolojik bir tahlile tabi tutmustur. Buradan hareketle Ziya Gokalp, dini

%24 Erol Giingdr, Sosyal Meseleler ve Aydinlar, 4. Baski, Otiiken Yaynlari, istanbul, 1998, s. 52.

525 Nihat Nirun, Sistematik Sosyoloji A¢isindan Ziya Gékalp, Kiiltiir Bakanhig Yayinlari, istanbul, 1981,
s. 83,84.

%26 Kag¢mazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi -|I- - II. Mesrutiyet'ten Cumhuriyet’e, s. 109.

52 Ziya Gokalp, Tiirk Ahldki, Toker Basimevi, Istanbul, 1975, s. 37,38; Senel, Dogu ve Bati'da
Diistincenin Temelleri, s. 93.

528 Kalig, Ziya Gékalp 'in Din Sosyolojisi, s. 233.
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yasayisin evrensel sosyolojik kanunlarimi belirlemeyi din sosyolojisinin bir gorevi

olarak gérmiistiir.>?®

Ziya Gokalp, her ne kadar pozitivist sosyoloji akimindan etkilense de salt bir
bicimde ona bagl kaldigini séylemek Ziya Gokalp’i eksik tanimlar. O, Emile
Durkheim’in sosyolojik goriislerini Tiirk toplumunun sartlarina gore degerlendirmis ve
bunu uygulamay1 basarmistir. Ziya Gokalp’in bu ¢abasi, onu yasadigi déonemin taklitgi
bilim adamlarindan kendine has bu diisiiniis sistemiyle ayirmakla birlikte, biitiin
bunlarin Tiirk toplumuna bilimsel bir yon verme amaci tasidigin1 géstermektedir. Ziya
Gokalp’in din anlayisi da sosyolojik diisiinceleriyle ayni niteliktedir. O da Emile

Durkheim gibi, dini toplumsal bir olgu, bir kurum olarak kabul etmistir.>*°

Ciinkii diger
kurumlarda oldugu gibi, dinin de evrensel kanunlarinin neler olabilecegini tespit etmek
ancak onu toplumsal bir olgu olarak ele almakla miimkiindiir.>*" Fakat Ziya Gokalp’in
dine tipki1 Emile Durkheim gibi baktigina, dinin toplum tarafindan yaratilmig oldugunu
kabullendigine dair gortisler ileri siirmek gercek anlamda dogru degildir. Ciinkii o,
biiyiik cogunlugu Miisliiman olan toplumun bir parcasi ve Islam dininin bir mensubu

olmasi nedeniyle toplumu tanrilastirmamistir. Bunun nedeni ise Ziya Gokalp’in dinin

ilahi boyutunu higbir zaman inkér etmemis olmasidir.>*

Dinin teolojik boyutu yerine toplumsal islevi ile ilgilenen Ziya Gokalp, Islam’m
“akliligi’ne isaret eder. Ona gore Islam dini, toplumsal degisime bagl olarak degisip ve
gelisebilen bir dindir ve bu anlamda tarihsel bir olgu olarak gériiliir. IslAm’in toplumu
olusturan bireyler arasinda bir bag kurma ve dayanigma olusturma kapasitesi oldukc¢a
yiiksektir ve uluslagma siirecinde bundan istifade edilmelidir.’®® Ziya Gokalp’in yetisme
donemindeki aldig1 dini egitime bagli olarak onun gii¢lii bir dinsel yoniiniin oldugundan
s0z edebiliriz. Bati’dan etkilendigi pozitivist sosyoloji ile yasadigi donemdeki dinsel
inanclar onun fikir hayatinda 6nce yogun ve siddetli ¢catigmalarin yasanmasina yol agsa

da>**, daha sonra Ziya Gokalp bu catisma siirecini sentezlemeyi basarmus, dinle

53 Kalg, Ziya Gékalp 'in Din Sosyolojisi, S. 52.
%30 Kilig, Ziya Gokalp 'in Din Sosyolojisi, s. 52.

3! Tirkdogan, Ziya Gékalp Sosyolojisinde Bazi Kavramlarin Degerlendirilmesi, s. 60,61; Tiirkdogan,

Ziya Gékalp Sosyolojisinin Temel Ilkeleri, s. 82.
%32 Kulig, Ziya Gokalp 'in Din Sosyolojisi, s. 264.
%% Kabake1, “Pozitivizmin Tiirkiye’ye Girisi ve Tiirk Sosyolojisine Etkisi”, s. 56.

%34 Giingor, Sosyal Meseleler ve Aydinlar, s. 52.
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pozitivist sosyolojiyi uzlastirma yoluna gitmis, bilimle din arasinda herhangi bir

catismanin olmadigini ileri siirmiistiir.>*

Ziya Gokalp’in, dine biiyiik 6nem verdiginin bir baska gostergesi, onun ulus
olmanin gereklerinden biri olarak din birligini bir zorunluluk olarak kabul etmesinden
anlasilmaktadir. Ona gore din, farkli cografyalarda, farkli toplumlarda ve farkl kiiltiirel
alanlarda benzerlik gosterebilir, ancak, millet olmak i¢in din birlikteliginin yaninda

kiiltiir ve dil birliginin de olmasi gerekir.>*®

Ziya Gokalp’in temel problematigi, Tiirk milli kimliginin Isldmi ve modern
bilimsel-rasyonel kimliklerle bagdastirilmas: meselesidir.”®’ Ziya Gokalp’in Devlet
siirinde Ui¢ kavram iizerinde durdugu bilinmektedir. Birincisi din kavramidir ve bu
kavram dinin igeriginin agirlik noktasini olusturur. Ciinkii dinin temeli ve kokleri orf ile
dini yaptirimlarla Halk’tan almaktadir. Halkin dine baglilig1 yiice degerleri temelde orf
ve onun yaptirimlart ile beslenmektedir. Dogalistlii alandaki manevi ve ylice degerler
dinin giiciinii bireyler lizerinde hissettirirken, buna riayet bireylere halktan gelen orf ve
orfiin yaptirrmlar1 karsi durmaktadir. Ikinci kavram Orf ve iiciincii kavram da Halk tir.
Nitekim Ziya Gokalp sisteminde Camia(Toplum)-Din-Devlet tigliisii arasinda siki bir

baglilik oldugu goriilmektedir.>®

Devleti olusturan faktér Miisterek Duygudur. Kavmi devlette ise Miisterek
Duygunun muhtevasi Din ile doludur. Kavmi devlette Din faktorii ortak duygunun
igerisinde dnemli bir yer isgal eder.”® Din, fertleri mukaddes duygular ve itikatlarla

birlestirerek milli vicdan1 ortaya ¢ikaran onemli etkendir.>*

Devletcilik, milliyetgilik,
korporatizm ve dayamismacilik Ziya Gokalp sosyolojisinin temel dayanaklarini
olusturmakta; son tahlilde bu sosyolojisi natiiralist ve pozitivist bir karakter arz etmekte;

nihayet din sorunu orada {izerinde durulan bir mesele olarak karsimiza g:1kmaktad1r.541

°% Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi -|I- - II. Mesrutiyet'ten Cumhuriyet’e, s. 186,187.

5% Giirsoy-Capgroglu, “Bir Tiirk Diigiiniirii Olarak Ziya Gokalp: Hayati, Kisiligi ve Diislince Yapisi
Uzerine Bir Inceleme™, s. 97.

%7 Giinay, “Tiirkiye’de Din Sosyolojisi: Teorik ve Metodolojik Meseleler”, s. 15.
538 Nirun, Sistematik Sosyoloji A¢isindan Ziya Gékalp, s. 72.
>3 Nirun, Sistematik Sosyoloji A¢isindan Ziya Gékalp, s. 77.
>0 Nirun, Sistematik Sosyoloji A¢isindan Ziya Gokalp, s. 84.
1 Giinay, “Tiirkiye’de Din Sosyolojisi: Teorik ve Metodolojik Meseleler”, s. 15.
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Ziya Gokalp’in dini 1slah etmeye ¢alistigi da goriilmektedir. Bunu yapmakta
temel olarak iki amaci bulunmaktadir. Birincisi, dinle devleti ayirarak Islamiyet’in
siyasi ve toplumsal hayat lizerindeki egemenligine son vermek; ikincisi ise dinle Dogu
medeniyetinin yollarimi1 ayirmak ve bdylece Islam’in temel degerleriyle Bati
medeniyetini ve Tiirk milli kiiltiiriinii bir arada yasatmaktir.>* Ziya Gokalp bu yoniiyle
de Tirkiye’de pozitivizm temsilcisi oldugu gibi laikligin de bir temsilcisi olarak
gortlebilir.

Ziya Gokalp, din ve devletin birbirinden ayrilmasi gerektigini savundugu gibi,
din ve kiiltiiriin de birbirinden ayrilmasi gerektigini ileri siirmiistiir. Ona gore, ger¢ek
anlamda bir din herhangi bir medeniyete baghi degildir. Dolayisiyla, Islamiyet’in
gecmiste Dogu medeniyeti ile bir arada yasadig1 gibi, modern Bat1 medeniyeti ile de bir

>3 Ciinkii Ziya Gokalp Islamiyet’in diger dinlere

arada yasayabilmesi miimkiindiir.
nazaran akla ve mantiga daha ¢ok Onem verdigi i¢in, genel olarak bilim ve din
arasindaki her tirli ¢eliskiyi reddetmektedir. Ayrica Ziya Gokalp, modern Bati
medeniyetinin temelinde pozitif bilimlerin olmast nedeniyle Tiirk toplumunun da Bati

medeniyetine kolayca uyum saglayacagim diisiinmektedir.>**

Kisacasi, modern Tiirk inkilabmnin dini yonleri glinimiize kadar ciddi bir
bigimde ele alinmamustir. Ziya Gokalp’in Islam dini karsisindaki tutumu, bu dinin Tiirk
toplumundaki yeri ile ilgili fikirleri, gerek modern Tiirkiye’deki dinin gelismesini, gerek
Islam diinyasinda ve Tiirkiye’deki genel laiklesme hareketini anlama agisindan oldukga
6nemlidir.>* Bu da Ziya Gokalp’in Tiirkiye’de islam’a dair bilimsel arastirmalarin
kurucusu ve hatta yeni bir dini 1slahat hareketinin de baglaticis1 olarak goriilmesine
neden olmustur.>*® Ayrica Gokalp’in, genel sosyoloji ¢alismalarinin yam sira, Dariil-
Fiinun’da (1916-1917) Dini Sosyoloji ad1 altinda dersler ve seminerler vermis olmasi ve
bunlari I¢tima-i Dini adi altinda bastirmis olmasi onun din sosyolojisi alanindaki

etkinligini ve dnemini bir kez daha gostermektedir.*’

2 Heyd, Ziya Gokalp’in Hayati ve Eserleri, s. 63.

I. Hakki Baltacioglu, “Dine Dogru”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 6, Sayn: 1,
1957, s. 45.

4 Heyd, Tiirk Milliyet¢iliginin Kokenleri, s. 111,112,
> Heyd, Ziya Gékalp’in Hayati ve Eserleri, s. 11.
Heyd, Ziya Gokalp 'in Hayat ve Eserleri, s. 59.
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7 Kalg, Ziya Gékalp 'in Din Sosyolojisi, s. 10.



119

Ziya Gokalp ile ilgili buraya kadar anlatilanlardan onun sosyolojik ve ideolojik
olmak iizere iki 6nemli yaninin oldugu goriilmektedir. Sosyolojik olarak Ziya Gokalp,
pozitivist sosyolojiden hareketle iilkemizde sosyolojinin kurumsallasmasina; ideolojik
olarak ise Tiirk ulus-devlet modelinin ortaya ¢ikmasinda ve yayginlasmasinda vermis
oldugu miicadelelerden dolay1 gerek Tiirk sosyoloji tarihinde ve gerekse Tiirk siyasi

tarihinde her zaman 6nemini korumustur.

Sosyolojinin ortaya ¢ikisinda Fransa’da yasanan gerek siyasi, gerek ekonomik
ve gerekse toplumsal bunalimlarin etkili oldugu bilinmektedir. Ziya Gokalp’in yasadigi
donem de tipki Fransa’daki bu donemle benzerlik gostermektedir. Osmanli’nin gesitli
savaslar sonucunda ekonomisi bozulmus, Fransa’da ortaya ¢ikan milliyet¢ilik akiminin
etkisiyle siyasi birligi dagilmaya yiiz tutmus, Sanayi Devrimi ile birlikte de toplumsal
yapida cesitli bunalimlar ve degisimler goriilmiistiir. Ziya Gokalp de Fransa’da
sosyolojinin ortaya ¢ikmasinda etkili olan fikir babalarinin diisiincelerinden hareketle
Osmanli toplumunu iginden bulundugu buhranli donemden kurtarmaya galismistir. Ziya
Gokalp, Auguste Comte ve Emile Durkheim’in pozitivist goriislerinden hareketle Tiirk
toplum yapisin1 ele almistir. Emile Durkheim’in ilkel toplumlarin kaynagin
aragtirmasinda oldugu gibi Ziya Gokalp de Tiirk toplumunun kékenine egilmis; Emile
Durkheim’in c¢agdas toplumlarin arastirilmasi i¢in Oncelikle ilkel toplumlarin
kaynaginin ne oldugunu bulup, ¢agdas toplumlarin bu dogrultuda nasil evrimlestiklerini
kavramamiz agisindan Ziya Gokalp de bu dogrultuda fikir tireterek Tiirk toplumunu ele

almstir.

Diinyanin ikinci sosyoloji kiirsiisiini kurmasiyla birlikte Ziya Gokalp,
sosyolojinin Tiirkiye’de kurumsallagsmasina zemin hazirlamigtir. Ziya Gokalp’e kadar
pozitivizmin Tirkiye’ye aktarilmasi tam manasiyla biitliinliik arz etmemektedir.
Tiirkiye’ye daha ¢ok kiiltiirel kanalla aktarilan pozitivizm, Ziya Gokalp ile birlikte
biitiinlik kazanmig ve Ozellikle Emile Durkheim’mn disiinceleri ve genel sosyoloji
diisiinceleri, Istanbul’daki sosyoloji kiirsiisii araciligiyla dogrudan Tiirkiye’ye
aktarilmaya ve Tirk toplumuna tanitilmaya baslamistir. Bu, Ziya Gokalp’in pozitivist
sosyolojiyi katiksiz bir bi¢cimde aktardigi anlamina gelmez. Ziya Gokalp’in Tiirk
sosyoloji tarthinde bu denli 6nemli bir yer edinmesinin temel nedeni, Bati’daki
sosyolojik diisiinceleri iyi analiz etmesi ve bunu Tiirk toplum yapisina uyarlamadaki

gostermis oldugu basaridir.
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4. Cumhuriyet Donemi Sonrasi Tiirkiye’de Pozitivist Sosyolojinin Gelisimi

Emile Durkheim’mn sosyoloji anlayisini temel alan Ziya Gokalp diisiincesi,
dinamizmini ve bilimsel enerjisini Cumhuriyet donemi siyasi rejimin misyonuyla
Ozdeslestirdigi i¢in toplumsal olaylarin analiz edilmesinde ve yorumlanmasinda siirekli
olmak sartiyla bir yapilasmanin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Bu baglamda basta
Ziya Gokalp olmak tizere donemin diistiniirleri hem topluma sosyolojiyi tanitmak, hem
de yeni olusan Tiirk toplumunun bilimsel temellerini olusturmaya c¢alismislardir.
Dolayisiyla bu noktada Ziya Gokalp’in Cumhuriyet siyasi rejimin de etkisiyle doneme

damgasin1 vurdugunu syleyebilmek miimkiindiir.>*®

Pozitivizmin Tirkiye’de bir paradigma anlayisi olmaktan ziyade siyasal bir
kimlige biiriinmesi, Tiirkiye’de bilimin gelismesini biiyiik bir sekteye ugratmis ve bu
durum Batidaki bilimsel gelismelerin ve degisimlerin paradigmatik anlaminin dogru bir
sekilde anlagilmasina engel olmustur. Dolayisiyla Batidaki bilimsel gelismeleri geriden
takip edilmesi ve Tirk toplumunun kendine 6zgii kosullari, pozitivist sosyolojinin

Tiirkiye’de epistemoloji ve ontoloji arasindaki bagin kurulmasini da zorlagtirmistir.>*

Cumhuriyet doneminin siyasi ideologlar1 Tiirk toplum miihendisliginde
pozitivizmi, “din”i reddetmenin tek araci olarak gormiisler ve dinin yerine pozitivist
diisinceyi hakim kilmiglardir. Diger bir ifadeyle devlet, Tiirk toplumunun degismesinde
pozitivist bilim ideolojisini bir “silah” ya da bir “bask1 unsuru” olarak kullanmistir. Bu
agidan pozitivizm, dinin ortadan kaldirilmasiyla meydana gelen boslugu doldurmaya
yarayan bir gii¢c unsuru olarak kabul edilmistir. Cumhuriyet donemindeki Batililagma
akiminin resmi ideolojisi pozitivizm olmasi nedeniyle din anlayis1 da bu cercevede
sekillenmistir. Dolayisiyla pozitivizmin etkisiyle din kendisini toplumsal alandan 6zel

alana ¢ekmek zorunda kalmlstlr.SSO

Cumbhuriyetin kuruldugu yillarda, sosyolojinin toplumsal degismeyi agiklamasi
ve toplumsal biitlinlesme gorevini yerine getirmesi gerekirken onun donemin resmi

ideolojisinin kontroliinde olmasi, Tiirk sosyolojisinin bir fetret donemine girmesine

8 Nuray Karaca, 1923-1945 Arasi Tiirk Sosyolojisinde Pozitivist Egilimler, (Yaymlanmamis Doktora
Tezi), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, 2004, s. 102,103.

9 Dikegligil, “Sosyal Bilimler Epistemolojisinde Sorunlarin Kaynagi: Ontolojiyi Unutmak”, s. 65.
%0 Subasi, Tiirk Aydininin Din Anlayisi, s. 145.
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neden olmustur. Bu fetret devri 1940-50’li yillara kadar siirse de Ziya Gokalp

sosyolojisi déneme damgasini vurmustur.>>*

Cumhuriyet doneminin belirgin 6zelligi, ele alinan konularin daha ¢ok kuramsal
diizeyde olmasi ve sosyolojinin, siyaset, felsefe, egitim, ideoloji gibi farkli konularla i¢
ice geemis bir halde tartisilmasidir.>® Tiirkiye’de sosyologlar, pozitivizmin resmi
ideoloji olmaya basladigi donemden II. Diinya Savasi’nin oldugu doneme kadarki
siirecte (1908-1945) daha c¢ok; “Bilgi, hangi temalar baglaminda igslemektedir?”, “Bu
bilgi yaklasimi nasil insa edilmektedir?”, “Tiirkiye’de pozitivizm toplumsal kosullar
altinda mu iiretilmektedir?”, “Uretilen bilgiler, bu tarihsel dénemin toplum sorunlarina
ne gibi agilimlar getirmistir?”, “Cumhuriyetin toplum imgesinin olusturuldugu bu
»553

tarihsel ve toplumsal kosullarda pozitivist paradigma nasil bir isleve yonelmistir?’

sorularina yanit arayan konular {izerinde durulmustur.

Cumhuriyet doneminde Tiirk {iniversitelerinde verilen dersler daha ¢ok sosyal
bilgilerin aktarilmasi seklinde olmus ve neredeyse tamamen sosyal felsefe yapilmistir

denilebilir.>®*

Daha c¢ok teorik cergevede calismalar yapilirken ampirik alan
caligmalarina 1940°l1 yillara kadar yer verilmemistir. Tiirkiye’nin en eski sosyoloji
kiirsiilerinden birine sahip olmasina ragmen ozellikle sosyolojinin kuramsal ya da
kavramsal tartismalarinda 6nemli s6zlimiiz olmamakla birlikte Tiirk sosyolojisi bugiine
degin hak ettigi degeri gébrmemistir. Bu nedenle, Tiirkiye’deki sosyoloji egiliminde Bati
tasarilarindan olusan kuramsal ve kavramsal gerceve énem kazanmistir.”> Kuskusuz
Ziya Gokalp’in s6z konusu kiirsiiye pek ¢ok katkist olmustur. Onun bu kiirsiiye olan
katkilar1 onu kurmakla ve ders vermekle sinirli kalmamistir. Yazdiklariyla bu kiirsiide
bir sosyoloji gelenegi olusturmus ve bu gelenek varligimi giiniimiize kadar devam
ettirmigtir. Sosyoloji alaninda Tiirkiye’de biiyiik c¢aba verilmese de Cumhuriyet

doneminin tek bilim anlayisi pozitivizmdir. Ziya Gokalp’in Cumhuriyet dénemindeki

etkisinin goriilebilmesi biraz da kendisini izleyen sosyologlarin ¢alismalariyla

1 Arslantiirk-Amman, Sosyoloji: Kavramlar-Kurumlar-Siirecler-Teoriler, s. 135.

%2 Karaca, 1923-1945 Aras: Tiirk Sosyolojisinde Pozitivist Egilimler, s. 103.

>3 Yildirmm, “Tiirk Sosyolojisinde Pozitivizm: Bilginin Sosyolojik Tasarimi (1908-1945)”, s. 110.
4 Gokee, “Tiirkiye’de Sosyolojinin Geligimi ve Orgiitlenme Siireci”, s. 3.

%% Baykan Sezer, “Tiirk Sosyolojisinin Oniindeki Sorunlar”, 75. Yilinda Tiirkiye’de Sosyoloji, Yay. haz.
Ismail Coskun, Baglam Yayincilik, Istanbul, 1991, s. 8.
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anlagilabilir.>® Bu nedenle Ziya Gokalp’in izleyicisi olan diisiiniirlerin fikirlerine

deginmek yerinde olacaktir.

Tirkiye’de gerek Osmanli ve gerekse Cumhuriyet doneminde sosyoloji
sahasinda yapilan caligmalarin degerlendirilislerinde izlenen yol metodolojik olmaktan
ziyade kronolojiktir. Hemen hepsinde ortak nokta, Tiirkiye’de sosyolojinin tarihi agidan
gecirdigi siireci tarih, isim, eser ve konu basliklar1 altinda okuyucuya sunmak
bi¢imindedir.>’ Tirkiye’de sosyolojinin gerek tanitilmasina ve yayilmasina, gerekse
sosyolojik kuramlar1 agiklama, gelistirme ve elestirme noktasinda biiyiik ¢aba harcamais,
¢ok sayida eserler vermis sosyologlar olmustur. Bunlar arasinda Mehmet Izzet,
Ziyaeddin F. Fidikoglu, Hilmi Z. Ulken, Nurettin S. Késemihal, Cavit O. Tiitengil,
Cahit Tanyol, Miibeccel B. Kiray en ¢cok bilinenleridir.>*®

Mehmet Izzet, Durkheim okuluna ait bir sosyoloji diisiiniiriidiir. Fakat Durkheim
okulunun goriislerini tam olarak benimsemedigi gibi bir¢ok noktada da onlardan
ayrilmistir.>®® Mehmet izzet ayni zamanda Tiirk sosyolojisinin de Bati sosyolojisine
benzer arastirma ve uygulamalara yonelmesi gerektigini belirtmistir. Sosyolojinin
iilkemizde gelismesine katki saglayan diisiiniirlerimizden biridir.”®® Mehmet Izzet,
diistincelerini  kendinden Onceki diislincelere baglayarak aciklamaktadir. Onun

diisincelerinin sekillenmesinde 6zellikle Ziya Gokalp’in etkisi ¢ok olmustur.*®*

Ziyaeddin Fahri Findikoglu, H. Z. Ulken’le birlikte Tiirk sosyolojisinde Ziya
Gokalp ve Prens Sabahattin ile gelisen pozitivist gelenegin Mehmet izzet’ten sonra
gelen halkasini olusturur.®®® Ziyaeddin F. Findikoglu, sosyolojinin konusunun ne
oldugunu arastirirken Emile Durkheim ve Ziya Gokalp’in etkisi altinda kalmustir.
Ziyaeddin F. Findikoglu da Emile Durkheim gibi sosyal olgularin bir nesne, sey gibi ele

alinmalar1 gerektigi ilizerinde durmus ve yine Emile Durkheim’in kollektif biling

%% Sadettin Elibol, “Hizlanan Tarihsel Siire¢ ve Sosyolojinin Gelecegi”, Sorgulanan Sosyoloji, Edit. M.
Cagatay Ozdemir, Eyliill Yayinlari, Ankara, (Tarihsiz), . 84. ss. 81-88.

%7 Kazilgelik, Baykan Sezer’in Sosyoloji Anlayist, s. 38,39.

%8 Enver Ozkalp, Sosyolojive Giris, 19. Baski, Ekin Yayinevi, Bursa, 2011, s. 82.

Emre Kongar, Tiirk Toplumbilimcileri -11-, 4. Baski, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1999, s. 2.
%0 Kongar, Tiirk Toplumbilimcileri -11-,'s. 110,111.
%61 Kongar, Tiirk Toplumbilimcileri -11-, s. 109.

%2 Mustafa E. Erkal, “Oliimiiniin 30. Yilinda Hocamiz Ord. Prof. Dr. Ziyaeddin Fahri Findikoglu”,
Sosyoloji Konferanslar: Dergisi, Say1: 31, 2005, s. 303.
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kavramint kabul ederek sosyolojinin asil konusunu olusturan ger¢eklerin bireysel

bilincin disinda yer alan sosyal gerceklikler oldugunu ileri siirmiistiir.”®®

Ziyaeddin F. Findikoglu’nun yontem anlayist da geleneksel pozitivizm {izerine
temellenmistir. Ziyaeddin F. Findikoglu, go6zlenebilen olgu ve olaylarin ayri ayr
timevarimsal bir mantikla aciklanmasinin, ampirik sinanabilirliginin gerekliligini
vurgulamistir. O, sosyolojiyi de yukaridaki pozitivist yaklasimina uygun olarak ele
almistir. Sosyolojinin tarthinden ayrilamamis bir bilim dali oldugunu ileri siirmiis ve bu
noktada doga bilimlerinin yontem anlayisinin sosyoloji iizerinde de belirleyici bir

etkisinin oldugunu soylemistir.>**

Sosyoloji alaninda arastirma yapacaklara kolaylik olmasi bakimindan
sosyolojinin tarihgesinin onemine dikkat ¢eken Ziyaeddin F. Findikoglu, Auguste
Comte’un ii¢ hal kanununu daha da genisleterek sosyoloji tarihini yeniden belirlemeye
calismistir. Buradan hareketle sosyolojinin tarihgesini bes farkli doneme ayirarak kisaca
sOyle agiklamistir: Birinci donem, Mitolojik Donem. Bu donemde toplumsal olaylar
mitlerle aciklanmaya calisilmustir. Ikinci dénem, Astrolojik Dénem. Bu ddnemde
toplumsal olaylar doga olaylariyla, ay, giines ve yildizlarin hareketleriyle agiklanmaya
baslanmistir. Ugiincii dénem, Teolojik Donem. Bu dénemde toplumsal olaylari ilahi
giiclerle agiklama yoluna gidilmistir. ilahi giiclerin, tabiat olaylar1 gibi toplum
olaylarmin da kaynagi sayilmistir. Dordiincii donem, Felsefi Dénem. Bu donemde
toplumsal olaylar gizli, soyut birtakim gii¢lerle agiklanmaya ¢aligilmistir. Findikoglu'na
gore bu donem, sosyoloji tarihinin baglangicini ya da hazirlik donemini olusturmaktadir.
Besinci donem, Bilimsel Dénem. Bu donem, toplumsal olaylarin bilimsel yontemlerle
aciklanmaya calisildigr donemdir. Toplum olaylarinin -yine bu olaylara bagh kalinarak-
pozitif metotlarla agiklanmaya, incelenmeye, nedensellik ve kanunlart bulunmaya
calisildigr goriliir. Sosyolojinin ortaya ¢ikist da bu bilimsel doneme rastlamistir.
Ziyaeddin F. Findikoglu’na gore bu son donemde daha 6nceki dort donemin izleri

gortilebilmekte ve bu izler varligin1 hala koruyabilmektedir.565 O, bilimsel donemin

%3 Nevin G. Ergan, “Gokalp-Findikoglu Cizgisi Uzerine Notlar”, Sosyoloji Konferanslari Dergisi, Say1:
31, 2005, s. 2,3.

%4 Kongar, Tiirk Toplumbilimcileri -11-, s. 143,144.

%% Findikoglu, {gtimaiyat Dersleri Cilt 1 : Sosyoloji Doktrin ve Kollart, s. 5-12; Nevin Glingor, Kiiltiir-
Egitim-Dil Uzerine Goriisleri ile Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Kiiltir Bakanlhig1 Yayinlari, Ankara,
1991, s. 14-17; Kemaleddin Tas, “Tiirk Sosyolojisinde Yerlici-Millici Bir Cizgi: Ziyaeddin Fahri
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temel nitelikleri, sosyolojinin, tim bilimlerin kullandig1 gozlem, tiimevarim ve
deneysellik metotlarini kullanmakla ayirt edilebilir. Ziyaeddin F. Findikoglu’nun yaptig
bu vurgulamalarin, pozitivizmin bilgi iiretiminin deneylere ya da gozlenebilir olgulara
dayandirilarak tiimevarimsal bir yaklasimla betimsel agiklamalar gelistirme mantigina

uygun oldugu goriilmektedir.>®

1940’1 yillarda pozitivizmin deger yargilarindan arinmadigr goriilmektedir.
Diger yandan bu donem, toplumla ilgili gecerli bilgi elde etme ve bunu uygulamaya
yonelik sosyal bir kuramsal ¢ergeve arayisi icerisinde olunan bir donem olmustur.567
1940’11 yillar, Ziya Gokalp cizgisini devam ettiren Istanbul Universitesi Sosyoloji
Boliimii, Hilmi Z. Ulken’in 6nderliginde iginde bulundugu fetret devrinden kurtularak
bagimsizhigini kazandigi dénem olmustur. Diger bir ifadeyle, 1930’1u yillarda Hilmi Z.
Ulken’in Ziyaeeddin F. Findikoglu ile birlikte sosyoloji dersleri vermesiyle birlikte
uzun zamandir durgunluk dénemi yasayan sosyolojinin ve sosyoloji kiirsiisiinlin tekrar
eski canlihgim kazanmasi 1940’1 yillarin basinda Hilmi Z. Ulken’in olaganiistii

¢abalarinin bir sonucu olmustur.568

Hilmi Z. Ulken, Tiirkiye’de sosyolojinin kurucular1 arasinda yer almaktadir.
Gerek kendisi, gerek kendinden Oncekiler, gerek kendinden sonrakiler sosyoloji
alaninda toplumla ve toplumsal problemlerle ilgilenmislerdir. Tiirkiye’nin Bati
karsisindaki geri kalmishgma ve Tiirkiye’nin gelisme sorununa deginmistir. Bu
cercevede milliyetgilik, batililagsma, pozitivizm, toplumsal alanda nesnel veri toplama
metotlari énem kazanmustir.”®® Bunun yaninda kendisi, yazdig1 eserleri ve vermis
oldugu dersleri ile sosyolojinin Tiirkiye’de kurulmasina ve yerlesmesine katki saglayan

diisiiniirler arasinda yer almaktadir.”"

Findikoglu”, Tiirk Diinyasi Arastirmalari, Sayi: 149, 2004, s. 149; Kongar, Tiirk Toplumbilimcileri -
1l-, s. 120.

%% Kongar, Tiirk Toplumbilimcileri -11-, s. 122.

%7 Oguz Ar, “Ord. Prof. Dr. Hilmi Ziya Ulken”, Sosyoloji Konferanslar: Dergisi, Say1: 13, 1975, s. 45-
46.

%8 Coskun, “Sosyoloji Béliimiiniin Tarihine Dair”, s. 17; Unal, “Tiirk Sosyoloji Tarihinde Metodolojik
Yonelimler”, s. 143,144,

%9 Ar1, “Ord. Prof. Dr. Hilmi Ziya Ulken”, s. 45.
50 Ar1, “Ord. Prof. Dr. Hilmi Ziya Ulken”, s. 45,46.
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Hilmi Z. Ulken, bilimi, “Kat ilik dereceleri ne olursa olsun metafizik veya ilahi

1 seklinde

endiseler disinda insanlarin tabiata ve kendilerine ait arastirmalar...
tanimlamaktadir. Hilmi Z. Ulken’e gore sosyal bilim konularinin belirlenmesinde,
sinirlarinin ¢izilmesinde, yontem ve tekniklerinin tespit edilmesinde sosyal bilimlerden
ziyade doga bilimlerindeki gelismeler etkilidir. Diger bir ifadeyle Hilmi Z. Ulken,
sosyal bilimler alanindaki gelismeyi tamamen doga bilimlerindeki gelismeye
baglarnak‘[adlr.572 Eger doga bilimleri gelisirse sosyal bilimler de o Olgiide gelisme

gosterecektir.

Hilmi Z. Ulken’e gbre sosyolojik arastirmalarin merkezini 6rf ve adetler
olusturmaktadir. Ona gore orf ve adetler konusunda yapilacak arastirmalarda ise farkli
yontem ve teknikler kullanilir.’”® Buna ek olarak toplumsal olgularin incelenmesinde
monografi ve istatistik tekniklerden de yararlanilabilecegini sdylemesi onun

pozitivizmin etkisi altinda kaldigin1 gostermektedir.

Tiirkiye’de Ziya Gokalp sonrasi pozitivist sosyoloji gelenegini siirdiiren bir diger
sosyolog Nurettin §. Kdsemihal’dir. Doneminin bir¢ok sosyologu gibi Nurettin S.
Kosemihal de sadece sosyoloji alaninda yaptigi ¢alismalarla kalmayip, cesitli sosyal
bilimler alaninda da 6nemli katkilarda bulunmustur. O, bir yandan Tiirk sosyolojisinin
konu ve metot problemleriyle ilgilenirken, bir yandan da Batili sosyologlarin bu alanla

ile ilgili goriislerinin Tiirkiye’de tanitilmasinda araci olmustur.>”*

Istanbul Universitesi Sosyoloji Béliimii’nde olusan pozitivist sosyoloji gelenegi
icerisinde Nurettin S. Kdsemihal ile ayn1 donemde Cahit Tanyol da yer almaktadir.
Cahit Tanyol, Ziya Gokalp’le kurumsallasan Istanbul Sosyoloji geleneginin devamcist
olmakla birlikte Hilmi Z. Ulken sonrasi donemde béliimdeki sosyoloji gelenegini
Nurettin S. Kosemihal’le birlikte yiiriitmiistiir.’”> Cahit Tanyol, Ziya Gokalp
sosyolojisinin temel ilkelerini derinlemesine ele almis; ayrica Emile Durkheim

sosyolojisini devam ettirerek genel olarak Tiirk sosyolojisi geleneginin; 6zelde ise

>t Kongar, Tiirk Toplumbilimcileri -1-, s. 151.

Kongar, Tiirk Toplumbilimcileri -1-, s. 152.
>3 Kongar, Tiirk Toplumbilimcileri -1-, 5. 180,181.
5% Kongar, Tiirk Toplumbilimcileri -1-, s. 283.

Erkan Cav, “Cahit Tanyol’un Distince Diinyas1 ve Tirk Sosyolojisindeki Yeri”, Tiirk Sosyolojisinde
Ug¢ Bilim Insani, Yay. haz. Caglayan Kovanlikaya-Erkan Cav, Baglam Yaymcilik, Istanbul, 2010, s.
40.
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Istanbul Universitesi sosyoloji geleneginin koklesmesine ve gelismesine hizmet

etmistir.>’

Buraya kadar Ziya Gokalp sonrasi pozitivist gelenegin onemli takipgileri
tizerinde durulmustur. Bu bilim adamlarimin Tiirk sosyolojisine getirdigi birkag yenilik
disinda pozitivist sosyoloji geleneginin -daha ¢ok kuramsal alandaki- tasiyicisi olduklari

goriilmektedir.””’

Tiirkiye’de pozitivist sosyolojinin etkileri sadece kuramsal alanda degil
metodolojik alanda da goriilmektedir. Niyazi Berkes’in de belirttigi gibi, Tiirkiye’de
sosyoloji uzun siire siyasal akimlarin etkisinde kalmig ve bu siiregte en ¢ok Fransiz
sosyolojisinden etkilenilmis; 6zellikle I. Diinya Savasi’ndan sonra daha da yayginlasan
yontem tartigsmalar1 nedeniyle yapilan aragtirmalar daima elestiriye maruz kalmis ve bu
yiizden aragtirmalara mali destek verilmemistir.”"® Sosyoloji lizerindeki siyasal baskilar
1940l yillarla birlikte kalkmaya baslamis ve sosyoloji alaninda ampirik yontemlerle
elde edilen, toplumsal doniisiim {izerinde Ongoriilerde bulunabilen, nihai olarak onu
yonlendiren ve kontrol edebilen pozitivist bilginin degeri tam manasiyla anlasilmaya

baslamlstlr.579

Dolayisiyla Tiirk toplum yapisini yansitan, toplumsal sorunlarimizi
saptayan, toplumumuzu kendine 6zgii nitelikleriyle diger toplumlardan ayiran ve

farkliligimiz1 ortaya koyan ampirik ¢alismalar yapilmaya baslanmlstlr.sso

Tiirk sosyolojisi, Cumhuriyet donemi resmi ideolojisinin etkisinden kurtulmus
ve biiyiik bir hiz kazanarak gelismeye baslamistir. 1940’lardan itibaren uygulamaya
dontik alan arastirmalari, Tiirk sosyolojisine yeni bir boyut kazandirmigtir. Bu donemde
yapilan alan arastirmalari ile Tirk toplumumun sosyal gergeklikleri belirlenmeye
baglanmig ve bu durum Tiirk sosyolojisi i¢in bir doniim noktasi olmustur. Yine bu
donemde giincel sorunlara duyulan ilgi artarak toplumsal yapiyr ve bu yapidaki
degisimleri ele alma diisiincesi alan arastirmalarinin baslica amaci haline gelmis ve

arastirmalar sonucunda elde edilen verilerden hareketle toplumsal hayattaki degisimler

*"® Cav, “Cahit Tanyol’un Diisiince Diinyasi ve Tiirk Sosyolojisindeki Yeri”, s. 43.

5" Unal, “Tiirk Sosyoloji Tarihinde Metodolojik Yénelimler”, s. 144.

> Gokee, “Tiirkiye’de Sosyolojinin Gelisimi ve Orgiitlenme Siireci”, s. 4.

" Ulken, Diinyada ve Tiirkiye’'de Sosyoloji Ogretim ve Arastirmalari, s. 54; Miibeccel B. Kiray,
Toplumsal Yapt Toplumsal Degisme, 2. Baski, Baglam Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 31.

0 Aylin G. Baran, “Birsen Gokge”, Tiirkive'de Sosyoloji (Isimler-Eserler) -1l-, Der. M. Cagatay
Ozdemir, Phoenix Yaymevi, Ankara, 2008, s. 412.
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gerek toplumda, gerekse akademik c¢evrelerde oldukca dikkat ¢ekici bir hale

gelmistir.”®"

Ampirik arastirmalarin Tiirkiye’de diger sosyal bilimlerde de yogun ilgiyle
karsilanmasi 1950-1960 yillar1 arasinda artmis; 1960’11 yillardan itibaren bir hayli 6nem

kazanmustir.>®

Bu donemden itibaren Tiirk sosyolojisi igerisinde “bilimsel, ampirik ve
arastirmact” bir asamaya gecilmis ve bdylece daha genis kapsamli ve daha bilimsel bir
metot anlayisina yonelik ¢alismalar Onemli hale gelmistir.‘r’83 Yapilan ampirik
arastirmalarin biiyiik ¢ogunlugu toplumsal degismenin etkisiyle kirsal alandaki koy
aragtirmalart {izerinedir. Bu kOy arastirmalar1 oOzellikle Tiirkiye'nin gelismemis
bolgelerinde yogunlasmlstlr.584 1970’11 yillarda arastirmalara gesitli teknikler de ilave
edilerek bu alan arastirmalari daha da yayginlasmistir. Boylece Tirkiye’deki alan
arastirmalar1 sayisinda Onemli artis olmustur. Ancak bu arasgtirmalarin biiyiik
cogunlugunda kuramsal ¢er¢eve ihmal edilmis; bu nedenle alan arastirmalarinda daha
ok pozitivist sosyolojinin etkileri 6nem kazanmustir.”®® 1980 sonrasi dénem ise alan
arastirmalarinin  ve deneysel sosyoloji ¢aligmalarinin  yaninda teorik agirlikli

calismalarin 6n plana ¢iktig1 bir donem haline ge:lmistir.586

1990’1 yillara gelindiginde Tiirk sosyolojisinde iki onemli problem goze
carpmaktadir: Aktarmacilik ve gelenek yoklugu.®®" Dolayisiyla Tiirk sosyoloji tarihine
ve Tiirk toplum yapisina yonelerek bu problemlere ¢6ziim aranmalidir. Bu dogrultuda
1990 sonrasi postmodern epistemolojilerle pozitivist ve tarihsel yaklasimlar arasinda
yasanan -kismen verimli olmakla birlikte genel olarak verimsiz olan- tartigmalarin
Tiirkiye’deki sosyal bilimler alaninda yarattig1 etkilerin iyi analiz edilmesi gereklidir.
Bu noktada Tiirk sosyolojisinin ge¢cmisi tartismaya acilmistir. Pek c¢ok kisi bilimi

pozitivist diisiince ile esitlemis; fakat asil {izerinde durulmasi gereken noktaya -son

%81 Gokge, “Tiirkiye’de Sosyolojinin Geligimi ve Orgiitlenme Siireci”, s. 3,4.

%82 Kayal, Tiirk Diigiince Diinyast Uzerine Simirli Degerlendirmeler -1-, s. 219.

%3 Unver Giinay, “Kuramsal Yaklasim ve Tiirk Sosyolojisi”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisti Dergisi, Say1: 21, No: 2, 2006, s. 512,513.

%84 Kayali, Tiirk Diisiince Diinyas1 Uzerine Siurh Degerlendirmeler -I-, s. 58.

% M. Aytiill Kasapoglu, Yiiksek Ogretimde Sosyoloji Egitiminin Sorunlari, Ankara Universitesi
Basimevi, Ankara, 1991, s. 26,27; Alver, “Tiirk Sosyolojisinde ‘Kirilma’ Ya Da Yeni Yonelim:
1940’1 Yillar Ornegi”, s. 187,

%% H. Bayram Kagmazoglu, “Tirk Sosyolojisinin Bugiinkii Durumu Uzerine”, 75. Yilinda Tiirkive de
Sosyoloji, Yay. haz. Ismail Coskun, Baglam Yayincilik, Istanbul, 1991, s. 145.

%7 Kasapoglu, Yiiksek Ogretimde Sosyoloji Egitiminin Sorunlart, s. 33.
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donemlerde bilimin epistemolojik ve tarihsel arastirmalardaki kat ettigi gelisime-
deginilmemistir.”®® Dolayisiyla bu noktada ciddi epistemolojik problemler bulunmakla

birlikte bu problemlerin ¢6ziimii daha sonraki siireglere birakilmstir.

Yukaridaki bilgiler dogrultusunda Tiirkiye’de sosyolojinin  genellikle
pozitivizmle baglantili olarak insa edildigini ve kendisini pozitivizmin ilkelerine teslim
ettigini, ona gore temellendirdigini séylemek miimkiindir.”® Osmanli toplumunun
Tanzimat’tan sonra Bat1 yoniindeki yasadigi degisim siliresince pozitivizm ¢ogunlukla
herhangi bir felsefi elestiriye maruz kalmadan aydinlarimiz tarafindan benimsenmistir.
Oysa higbir diislince, bir iilkeden ya da bir toplumdan digerine oldugu gibi aktarilmaz.
Bu disiincenin felsefi temellerinin sorgulanmasi, aktarilacak toplumdaki yerinin ve

O6neminin ne oldugunun tespit edilmesi gerekir.590

Tiirkiye’de onceleri ¢esitli konularda Avrupa’nin degisik tilkeleriyle isbirligi
kurmak amaciyla baslayan Batililagma akimi, kisa siirede Tiirkiye’nin de Batililar gibi
diisinmeyle ve onlar gibi yasam siirmeyle kurtulacagi ve eski giicline yeniden
kavusacagi goriis ve inancina dénﬁsmﬁstﬁr.Sgl Bunun sonucunda Bati diisiincesinin
cesitli unsurlart Tiirkiye’ye ithal edilmeye,®®” hatta oldugu gibi Bati’dan aktarilmaya
baslamistir. Yani sosyolojinin Tiirkiye’ye girisi bu donemde yapilan gesitli 1slahatlar
aracih@iyla olmustur.®®® Bu nedenle aktarmacilik Tiirk sosyolojisinin en 6nemli
Ozelliklerinden birisidir. Bu aktarmacilik Tiirkiye’de sadece sosyolojiye has ya da
sadece sosyoloji ile sinirli bir alan degildir. Bati’dan yapilan bu aktarmacilik, Tiirk

toplumun her alaninda goriilen genel bir egilim olarak ortaya ¢ikmustir. %

Tiirk sosyolojisi, Tiirk toplumunun kendi tarihi, siyasi, sosyal, dini, ekonomik ve

kiiltiirel yapisina gore sekillenen olaylar1 kendisine arastirma ve inceleme konusu olarak

%88 Alim Arli-Yiicel Bulut, “Tiirkiye’de Sosyolojiyle 100 Yil: Miras1 ve Bugiinii”, Tiirkiye Arastrmalart
Literatiir Dergisi, Cilt: 6, Say1: 11, 2008, s. 28.

%9 Sezgin Kizilgelik, Bati Sosyolojisini Yeniden Diisinmek Cilt: 2 : Burjuva Sosyolojisi, Am Yaymcilik,
Ankara, 2007, s. 69.

%0 Subas, Tiirk Aydininin Din Anlayisi, s. 105.

1 Tagki Takis, “Sosyal Bilimlerin “Oteki” Kutbu: Serif Mardin ve Entelektiiel Bir Harita”, Dogu-Bati
Diisiince Dergisi: Milliyet¢ilik II, Dogu Bat1 Yayinlari, Yil: 10, Say1: 39, 2006-07, s. 288.

%92 Sezer, Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlart, s. 7,8.
%3 Ulken, Diinya da ve Tiirkiye de Sosyoloji Ogretim ve Aragtirmalart, s. 23.

%% Hayati Tiifekgioglu, “Tiirkiye’de Sosyolojinin Islevi”, 75. Yilinda Tiirkiye'de Sosyoloji, Yay. haz.
Ismail Coskun, Baglam Yayincilik, Istanbul, 1991, s. 140,141,
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sectiginden dolay: Tiirk sosyolojisi olarak kavramsallastiriimistir.”® Sosyolojinin uzun
bir gecmise ve biiyiik bir birikime sahip olmamasi nedeniyle Tiirk sosyolojisinin
koklerini sosyoloji disinda fakat sosyolojiyle iligkili diger alanlarda, Tiirk tarihinin ve
Tirk distincesinin derinliklerine egilerek eski Tiirklere varincaya kadar arastirilmasi

gerekir.>%

Tirk diistince tarihinin izlerine ¢ok eski donemlerde ve genis bir cografyada
rastlansa da Tiirk diisiince tarihi Bat1 diistince tarihine gore oldukea yiizeysel ve zayif
olarak kabul edilmektedir. Tiirk aydinlarmin 6zellikle de Tiirk sosyologlarinin amaci,
Bati diisiincesi tarzinda bir gelenek olusturmaktir. Tiirk sosyoloji tarihinin eski Tiirklere
varincaya kadar arastirilarak 6zglin Tirk diigsiincesi olusturmak yerine Bati diislince
yapisina ¢esitli ilavelerde bulunarak Bati1 merkezli sentezci bir diislince sekli olusturmak
amaglanmustir.>®’ Aslinda Batili sosyolojik teorilerin Tiirk sosyologlar tarafindan ¢ok iyi
bilinmesi gerekir. Clinkii Tiirk sosyolojisinde ileri siiriilen cogu goriislerin, diistiniislerin
anlasilabilmesi i¢in Bat1 sosyolojisinin niteliklerinin dogru bir sekilde 6grenilmis olmasi
gerekir. Batili sosyolojik teoriler 6ncelikle Batili toplumlarin bir tiriiniidiir ve bu teoriler
genel olarak Bati diinyasinin iistiinliiglinli mesrulastirmaya ¢alisirlar. Tiirk sosyologlarin
Bat1 sosyolojisini bilmelerinin yaninda Oncelikle kendi sosyoloji geleneklerini

olusturmasi gerekir.598

Tiirk sosyolojisi, kendi toplumsal sorunlarint kendi igerisinde yeniden
degerlendirmek zorunda oldugu gibi, yine tarihteki konusuna uygun olarak diinyada
meydana gelen gelismeleri ve oOzellikle de Bati’y1 agiklamak zorundadir. Tiirk
sosyolojisi bunu kendisine ama¢ edinmeli ve her zaman g6z 6niinde bulundurmalidir.
Tirk sosyolojisi ancak bu amacina ulasirsa kendinden beklenen islevi yerine getirmis
olacaktir.®® Buradan hareketle Tiirk sosyolojisinin en onemli iki 6zelliginden s6z

edilebilir. Birincisi, baglangigta Tiirk toplumunun meselelerine ¢6ziim aramak amaciyla

5% Fazli Arabaci, Tiirk Din Sosyolojisi Imkan ve Sorunlar, Platin Yaymlari, Ankara, 2006, s. 34; Fazli
Arabact, “Tiirk Toplum Biliminde Kuram Sorunu: Toplumsal Eylemin Arka Plami”, Toplum Bilimleri
Dergisi, Cilt: 1-3, Say1: 1-6, 2006-2009, s. 99.

% H. Bayram Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi -ll- : Yeni Tiirkiye'de Sosyolojinin Diisiinsel ve
Kurumsal Temelleri, Kitabevi, Istanbul, 2011, s. 154.
37 Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi -WNl- : Yeni Tiirkive'de Sosyolojinin Diisiinsel ve Kurumsal

Temelleri, s. 153.
%% Arabaci, Tiirk Din Sosyolojisi Imkdn ve Sorunlar, s. 35.

%9 Sezer, “Tiirk Sosyolojisi'nin Oniindeki Sorunlar”, s. 10-12.
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aktarmaciligi benimseyen aydinlarin bir siire sonra bunu bir gelenek haline getirmis
olmalaridir. Ikincisi ise Tiirk sosyologlarmin Tiirk tarihini ele alirken de Bat1’da iiretilen
teorileri, ideolojileri Tiirk tarihine oldugu gibi uygulamis olmalaridir.’®® Pozitivist
diisiincenin Tirkiye’ye aktarilmasinda etkili olan aydinlar, bu sisteme elestirel
yaklagmayip, yapilan elestirileri de goz ardi edip, biiyiik ¢ogunlugu kendisine 6rnek
aldig1 filozoflarin diisiincelerini ve goriislerini Tiirkiye’ye aktarmuglardir.®®* Dolayisiyla
Tirkiye’deki sosyoloji arastirmalarimin  6nemli bir bdliimiinde, derlemecilik,
aktarmacilik, yiizeysellik, taklit¢ilik, spekiilasyon ve de sosyografyanin agirlikli olarak

yer aldig goriilmektedir.®%?

Baykan Sezer’e gore Bat1 aktarmaciliginin yaninda Tiirk sosyolojisinin diger bir
problematigi, Tiirk sosyologlarin tiim ¢abalarina karsin toplumsal sorunlarin ¢éziimiinde
mesafe alinamamasi ve Bati sosyolojisindeki en son gelistirilen kuram ve yaklagimlarin

tam olarak bilinmemesidir.®

Arastirmalarin metodolojik ve kuramsal destek ve igerik
acisindan yetersizligi, genel gegerlik diizeyinin yiiksek olmamasi, masa bast ¢alismanin
alan ¢alismasina tercih edilir olmasi, iilke genelini kapsayici alan arastirmalarinda
yeterli mali kaynaklarin bulunamamasi, biirokratik engellerin hala asilamamis olmast,
siyasi endiseler, ideolojik kamplagmalar, skolastik diisiinceden kurtulamamis olmamiz
gibi sorunlar Tiirk sosyolojisinin genel olarak 6zgiin bir kimlige ulasamamasina neden

olan diger problematik alanlardir.®®*

Tiirk toplumunun kendine 6zgii yapist ve gergekleri vardir. Dolayisiyla Tiirk
toplum yapist salt Batili sosyolojik teorilere dayali olarak agiklama zorunlulugu yoktur.
Aslinda Tiirk aydinlarinin en biiylik eksikligi, Tirk toplum gergegini aciklayan ve
kendine has bir sosyoloji gelenegi sekillendiremeyisidir.°® Bu durumu asmak i¢in Tiirk
sosyolojisi, Tiirk toplumuna ve gercegine yonelmelidir. Bunu yaparken Tiirk
sosyolojisi, kendi gelenek ve yontemini de olusturma firsatin1 elde edebilir. Tiirk

sosyolojisi, ancak bu noktada Tiirk toplumuna 151k tutabilir. Tiirk sosyolojisi, toplumsal

%% Dogan, “Serif Mardin, Tiirk Sosyolojisi ve Sosyolojik Teori”, s. 20.
%01 Korlaelgi, “Pozitivist Diisiincenin ithali”, s. 222.

%02 Tas, “Tiirk Din Sosyolojisinde Bat1 Eksenli Sosyoloji Geleneginin Yonlendirici Etkisi”, s. 24.
803 Kizilgelik, Baykan Sezer’in Sosyoloji Anlayist, s. 32,33.

%04 Kuzilgelik, Baykan Sezer’in Sosyoloji Anlayst, s. 37.

605 Sezgin Kizilgelik, Sefaletin Sosyolojisi, An1 Yayincilik, Ankara, 2002, s. 299,300; Tas, “Tirrk Din
Sosyolojisinde Bat1 Eksenli Sosyoloji Geleneginin Yo6nlendirici Etkisi”, s. 23,24.
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problemleri bir biitiin igerisinde ele almakla, dolayisiyla toplumsal olaylar1 ve toplumsal
problemleri ger¢ek manada aydinlatmakla miikelleftir. Bu nedenle Tiirk sosyolojisinin

islevleri arasinda yeni agiklayict modeller ve teoriler gelistirmek olmalidir.®%

Tiirkiye’de sosyoloji ¢alismalarinin, gerek bilginin elde edildigi alan, gerek bu
alana yaklasirken zihinde kurgulanan ilkeler, sayiltilar biitiinii olan yaklasimlar, gerek
secilen konunun i¢inde kavramsallastirildigi kuram, gerekse o kuram 1s18inda
gbozlemlenen olgunun bilgisini elde etme yontemleri acisindan “Batili” sosyologlarin
caligmalarindan esinlenerek yiiriitiildiigii, 6zgiin bir bakis, kuram, yaklasim ve yontem
anlayisimizin bulunmadigi tespiti bugiin hala gegerliligini korumaktadir.®®’

Cagdas bir milletin siirekli diistinmeye ihtiyact vardir; bu da mutlaka pozitif

608

bilimlere dogru gitmekle miimkiindiir.”" Tiirkiye’de sosyoloji yapmak yerine, Batili

sosyologlarin kavramlarin1 aktaran, evrensellik tutkusu yiiziinden Bati’nin kavramsal
birikimi karsisinda geri kalan sosyolojinin Tirkiye’de i¢ine diistiigii krizden ¢ikis yolu
kendi toplumsal yapisiyla ilgilenip, ¢esitli ¢oziim yollar1 arayip bulmakla

609 Dolayisiyla Tiirkiye’de toplum sorunlarmin saglikli bir bigimde ele

610

miimkiindiir.
alinabilmesi i¢in Tiirk tarihinin dogru degerlendirilmesi gerekmektedir.”™ Tiirk toplumu
kendi dogal gelisme seyrinin disinda siyasi, askeri, ekonomik miidahalelerle
denetlenmek ve yonlendirilmek istenirken Tiirk diisiince hayatinin da bunun disinda

kalmasi elbette diisliniilemez. Bir toplum i¢in en tehlikelisi de budur.®

Batr’da XX. yilizyll aydinlan tarafindan pozitivizm agir elestirilere maruz
kalmasina ragmen, Tiirkiye’de c¢ok az disiinlir bu elestirilere katilmistir. Jiirgen
Habermas’in ifadesiyle; ‘Bilim ve teknolojiyve a¢ kalmis bir toplumda pozitivizmi
elestirmek, swrilsiklam dsik bir gence evliligin zorluklarini anlatmak kadar gii¢ bir
> 612

istir’.”™" Ciinkli o donemdeki Tiirk diisiiniirlerinde pozitivist zihniyet hakimdir. Onlar

pozitivizme tek degismez ve kurtarici hakikat olarak sarilmaktadirlar. Serif Mardin’in

%08 Kuzilgelik, Sefaletin Sosyolojisi, s. 315; Tas, “Tiik Din Sosyolojisinde Bati Eksenli Sosyoloji
Geleneginin Yonlendirici Etkisi”, s. 25.

%07 Arabac, “Tiirk Toplum Biliminde Kuram Sorunu: Toplumsal Eylemin Arka Plani”, s. 100.

608 Ulken, Se¢me Eserleri -1- : Ziva Gokalp, s. 53.

%9 M. Cagatay Ozdemir, “Sosyolojinin Ontolojik Sorunu”, Sorgulanan Sosyoloji, Eyliil Yaynlari,
Ankara, (Tarihsiz), s. V.

%10 Baykan Sezer, Sosyolojinin Ana Bashiklart, Kizilelma Yaymecilik, istanbul, 2006, s. 19.

o1 Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklar, s. 14.

%12 Sahin, Islam ve Sosyoloji A¢isindan Ilim ve Din Biitiinligii, s. 218.
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de belirttigi gibi, ‘Diinyada bir¢ok esnek sosyolojilerin olmasina karsilik, Tiirkiye’de

simdiye kadar bir tek sosyoloji vardir. O da pozitivist sosyolojidir.”®*®

Son dénemlerde Tiirk sosyoloji alaninda yogun elestiriler ve alternatif metot
arayislar1 goriilse de pozitivizmin etkileri temel olarak 6nemini korumaktadir. Ciinkii
pozitivizme alternatif olarak ileri siiriilen paradigmalar sosyal bilim arastirmalari i¢in
gercek anlamda hem gegerli hem de giivenilir bir metodolojik imkéan
saglayamamaktadir. Buna ek olarak pozitivizmin yerine alternatif olarak diisliniilen
sosyolojik arayislarda herhangi bir konsensiise varilamamis olmasi da pozitivist
paradigmanin  varligii  siirdiirmesinde  temel etkendir.®** Ayrica pozitivizme,
Cumbhuriyetle birlikte baslayan kat1 laiklik uygulamalarindan sonra dinin bosalttig1 alani
doldurma misyonu yiiklenmis ve halkin din gibi pozitivizme iman etmesinin geregi
vurgulanmustir.®*® Bu da Tiirk aydinlarim pozitivizmi bir din gibi savunmalarina neden

olmustur.

%13 Sahin, Islam ve Sosyoloji A¢isindan Ilim ve Din Biitiinliigii, s. 214,215.

814 Tag, “Tiirk Din Sosyolojisinde Bat1 Eksenli Sosyoloji Geleneginin Yonlendirici Etkisi”, s. 26,27.

%15 Sahin, Islam ve Sosyoloji A¢isindan Ilim ve Din Biitiinligii, s. 223.
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Sosyal bilimler, tarihin her déneminde “sorunlu” bir alan olmustur. Ciinkii bilgi
elde etme noktasinda ciddi zorluklarla karsilasilmaktadir. Bu da sosyal bilimcilerin bir
kismin1 doga bilimlerinin yontem ve tekniklerinden yararlanmaya yoneltmistir. Deney
ve gozleme dayanan ampirik metodun kullanilmaya baslanmasi sosyal bilimlerde
natiiralist/pozitivist/agiklayic1 paradigmanin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ister
mikro diizeyde ister makro diizeyde olsun bir arastirmanin “bilimsel” bir nitelik
kazanabilmesi icin onun mutlaka belli bir paradigmaya dayanmasi gerekir. Her
paradigmanin da kendine gore olusturmus oldugu belli basli ontolojik, epistemolojik ve
metodolojik sayiltilart bulunmaktadir. Pozitivist paradigmanin sayiltilarinin deneysel,

rasyonel ve de olgusal niteliklere sahip oldugu goriilmektedir.

Bilindigi gibi sosyoloji, ortaya cikmasindan itibaren pozitivist bir kimlige
biirinmiistiir. Pozitivizmin felsefi kokenleri her ne kadar daha oOncelere kadar geri
gotiiriilse de bilimsel anlamdaki etkileri XIX. ylizyllda kendini gostermistir.
Pozitivizmin etkileri sadece XIX. yiizyilla sinirli kalmamis; XX. yiizyilda da pozitivizm
onemini korumustur. Giiniimiizde ise pozitivizme yonelik ¢esitli elestirilerle beraber
pozitivizmin basta sosyoloji olmak iizere sosyal bilimler alanindaki hakimiyeti nispeten

azalmistir.

Pozitivizm, modern donemde ortaya ¢ikan bir egilim olarak disiiniilebilir. Bu
nedenle pozitivizmin Tirkiye’ye giris siireci de modernlesme siireciyle birlikte
goriilmeye baglanmigtir. Osmanli aydinlari modernlesmeyi tilkedeki politik, askeri ve
teknolojik sorunlarin iistesinden gelmenin onemli bir yolu olarak algilamislardir. Bu
stirecte pozitivizm modern bir bilgi egilimi olarak onemli bir ilgi konusu olmaya
baglamigtir. Bagka bir ifadeyle, Osmanli’y1 ¢okiis siirecinden kurtarmak amaciyla
baglayan Batililasma hareketleriyle birlikte pozitivizm Tiirkiye’ye girmistir.
Pozitivizmin Tiirk toplumunun bilim diinyasina giris siirecinde basta Auguste Comte,
Emile Durkheim gibi pozitivist sosyolojinin bas aktorlerinin biiyiik etkisi olmus ve bu
durum, Jon Tiirklerle baslayan Batililasma faaliyetleriyle diisiinsel aktarmaciligi da

beraberinde getirmis, boylece pozitivist gelenek Tiirkiye’ye yerlesmeye baslamistir.
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Ziya Gokalp’e gelinceye kadar Tiirk aydinlariin pozitivizmi tam olarak idrak
edemedikleri ve dolayisiyla bu alana pek katki saglayamadiklar1 goriliir. Ziya Gokalp
ise basta Emile Durkheim’in goriislerinden hareketle pozitivist sosyolojinin
Tiirkiye’deki en biiyiik temsilcisi olarak kabul edilmistir. Ziya Gokalp, Emile
Durkheim’in goriislerine salt bagli kalmayip, bu goriisleri Tiirk toplum yapisina
uygulamaya ¢alismistir. O da Emile Durkheim gibi toplumsal olgular1 yine toplumsal

olgularla agiklama yoluna gitmistir.

Fransa’daki pozitivist sosyolojinin ortaya c¢iktigi kosullarla Osmanli’nin son
donemindeki sartlar benzerlik gosterir. Fransa’nin i¢inde bulundugu kriz donemi ile
Osmanl’nin  i¢inde bulundugu kriz donemi pozitivizmin olugsmasimna zemin
hazirlamistir. Fransa ile Osmanli Tiirkiyesi arasindaki fark; Fransa’da pozitivizmin
bilimsel bir birikim sonucunda ortaya ¢ikmasina karsin Osmanli’da Bati’y1 taklitten
oteye gidememesidir. Her ne kadar sosyoloji, ortaya ¢ikisindan kisa bir siire sonra Tiirk
toplumunda genis bir kabul gorse de gerekli gelisimi gostermemistir. Nitekim
giiniimiizde Bati’daki sosyolojinin geldigi nokta ile Tiirk sosyolojisinin geldigi nokta

kiyaslandigi zaman aradaki fark daha rahat goriilebilir.

Cumhuriyet kurulduktan sonra da Batililasma faaliyetleri stirdiiriilmeye devam
edilmistir. Bu donemde Tiirkiye’nin Batililag(ama)masina en biiyiik engel olarak din
gosterilmistir. Donemin disiiniirleri pozitivizmin etkisi altinda kalarak dine hiicum

etmis, dini bilimsel gelismeye engel olarak goérmiis ve onu dar bir alana hapsetmislerdir.

Pozitivist sosyoloji, Osmanli’nin son yillarinda ortaya ¢ikmus; gesitli dergi,
kurulus, terclimeler ile Tiirkiye’ye tamitilmis ve bdylece pozitivizmin iilkeye girisi
saglanmistir.  Ozellikle ~Cumhuriyet donemiyle birlikte toplumsal  yapinin
sekillenmesinde her zaman glindemde kalmistir. Sosyoloji alanindaki arastirmalar ve
kullanilan metodoloji tartisilmak yerine Bati’dan aktarilan teorilerin stirdiiriildiigi
goriilmektedir. Tipkir Batililagsma faaliyetlerinde oldugu gibi pozitivizm herhangi bir
elestirtye maruz kalmadan iilkemize aktarilmistir. Ancak pozitivizmin Tiirk sosyoloji

gelenegine yaptigi etkileri ve katkilarin da géz ardi edilemeyecegini bilmek gerekir.

Pozitivizmin Tiirkiye’deki en 6dnemli etkisi metodolojik agidan olmustur. Deney
ve gozlemle dogrulanmayan, duyu organlariyla algilanamayan higbir seyin dogrulugunu

ya da gecerliligini kabul etmeyen pozitivizm bu etkisini iilkemizdeki sosyolojik
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calismalarda da gostermistir. Bunda Batili pozitivist sosyolojinin dogay1 ve toplumu ele
alig tarzinin ve bu noktada sunmus oldugu metodolojik imkanlarin bilimsel bir kimlige

sahip olmasi nedeniyle dogrudan iilkemize aktarildigi goriilmektedir.

Emile Durkheim’in Tiirk sosyolojisine daha ¢ok kuramsal, Le Play’in ise daha
¢ok uygulamaya yonelik alanda etkileri olmustur. Bu da Tiirkiye’de bilimsel bilginin
elde edilmesinde temel etkenin deney ve gozlem olmasi, sosyoloji basta olmak iizere
diger sosyal bilimlerin de doga bilimleri gibi deney ve gozlem temeline kurulu

pozitivist paradigmaya dayanmasini beraberinde getirmistir.

Pozitivizme kars1 gerek Bati’da gerek Tiirkiye’de ciddi elestiriler yoneltilse de
pozitivist gelenek bilingli veya bilingsiz sekilde Tiirk sosyolojisinde etkisini biiyiik
oranda hissettirmektedir. Dolayisiyla, lilkemizde halen baskin konumda olan pozitivist
sosyolojinin Tiirk sosyolojisinde belirleyici bir nitelie sahip oldugunu sdylemek

miumkindiir.
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