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TEZ BEYANI

Tez yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak
kurallanna uyuldugunu, bagkalanmn eserlerinden yararlamlmasi durumunda bilimsel
normlara uygun olarak atifta bulunuldugu, tezin igerdigi yenilik ve sonuglarin bagka bir
yerden alinmadigini, kullamlan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigim, tezin
herhangi bir kisminin bu iiniversite veya bagka bir iiniversitedeki bagka bir tez galigmasi

olarak sunulmadig: beyan ederim.
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SAMSUN ILI CARSAMBA OVASINDA ZIiRAI ILAC KULLANIMI VE
CIFTCILERIN CEVREYE DUYARLILIKLARI

Giilsah AKARSU

Gaziosmanpasa Universitesi
Fen Bilimleri Enstittisi
Tarim Ekonomisi Anabilim Dali

Danisman: Dog¢. Dr. Murat SAYILI

Bu ¢alismada, Carsamba Ovasinda tarimsal miicadelede zirai ilag (pestisit) kullanan
ireticilerin gevresel duyarliliklarinin belirlenmesi amaglanmistir. Arastirmadaki veriler,
pestisit uygulamasi yapan ve rastgele se¢ilmis toplam 10 kdyden 70 tireticiye uygulanan
anket yontemi ile elde edilmistir. Incelenen isletmelerde iiretim deseninde %53 gibi
biiyiik bir oran ile findik yetistiriciligi yer almaktadir. Findik yetistiriciliginde; Findik
Yesil Kokarcasi(Palomenaprasina), Findik Kozalak Akar1 (Ehophyesavellana),
Dalkiran(Xyleborusdispar) gibi zararlilarin yaninda Bakteriyel Yaniklik Hastaligi
(Xanthomonasarboricolapv.corylina ) ile miicadele yapildig: tespit edilip bunlara karsi
en fazla Supracide 40 EC (Methidathion 426 g/l), Aforia (Thiamethoxam+L.cyhalothrin
141+106g/l), Folimat SL 50 (Omethoate 565 g/I) ticari isimli ilaglarin tercih edildigi
saptanmustir. Ureticilerin egitim seviyesinin (ilkokul) genel olarak diisiik oldugu, biiyiik
bir ¢ogunlugunun pestisit uygulamasi ile ilgili bilgi kaynaklarinin ilag bayilerinin
oldugu tespit edilmistir. Diger taraftan pestisit kalintilarinin dogadaki canlilara nasil ve
ne sekilde bulagsabilecegi, ¢evredeki sirkiilasyonu hakkinda yeterli bilgilerinin olmasina
ragmen incelenen isletmelerin %60’ min ¢evre dostu ilaclar uygulamada ¢evreye zarar
vermesi agisindan ilaglarin birbirinden farkli olmadigmi belirtmeleri bu bilgilerin
uygulamada eksik oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte arastirma bolgesinde
tireticilerin yanlis kimyasal miicadele uygulamalarinin meydana getirecegi zararlar
bildiklerini belirtmeleri, tarim il/ilge miidiirliikleri, arastirma enstitiileri ve tiniversiteler
araciligi ile tasarlanan tarimsal projelerin (Iyi Tarim, IPM, Organik Tarmm, Cevre
Amaclh Tarimsal Arazilerin Korunmasi-CATAK gibi) hayata gecirilip uygulatildig:
takdirde yasanacak olumsuzluklarin 6nlenebilecegini gostermektedir.

2012, 78 sayfa
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ABSTRACT

Master Thesis

CITY SAMSUN CARSAMBA PLAIN
AGRICULTURAL DRUG USE AND FARMERS SUSCEPTIBILITY
TO THE ENVIRONMENT

Giilsah AKARSU

Gaziosmanpasa University
Graduate School of Natural andAppliedSciences
Department of AgrulcuturalEconomics

Supervisor: Assos. Prof. Dr. Murat SAYILI

The goal in this study is to determine enviromental sensitivity of producers in Carsamba
plain and to figh with agricultural Pesticides (pesticide). Data for the study, pesticide
application, and a random selection of the survey method was appliedto a total of 10
villages were obtained from 70 producers. In The Research; 53% of investigated region
with such a large proportion of the production pattern nut farming. The cultivation of
hazelnuts Hazelnut Gren shieldbug (Palomena Prasina), Nut Basket mite (Ehophyes
avellana), Ambrosiabettle (Xyleborus dispar), next to pests, such as Bacterial Blight
Disease (Xanthomona sarboricola pv. corylina) are identified and made to fight against
them with the maximum Supracide 40 EC (methidathion426 g / 1), Aforia
(Thiamethoxam+L.cyhalothrin 141+106g/l), Folimat SL 50 (Omethoate565 g / I) was
trade name drugs are preferred. Manufacturers educational level (elementaryschool) in
general is low, the vast majority of drug dealers, provides sources of information related
to pesticide application. On the other hand pesticide residues and how to infect
organisms in nature and the surrounding area has enough information about circulation.
60% of businesses surveyed are implemented eco-friendly drugs. These businesses, in
terms of damage to the environment indicated that drugs are not different from each
other and it suggests that deficiencies in the implementation. However, in there search
area manufacturers stated that they know losses if they use the wrong chemical at
control practices. There are several agricultural projects like "Best of Agriculture, IPM,
Organic Farming, Environmentally Based Agricultural Land Protection - CATAK) etc."
designed through by agricultural province/districtoffices, research institutes and
universities. Theguidance of these institutions can prevent negative effects.

2012, 78pages
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ONSOZ

Tarimsal miicadele, tarimsal {iretimin vazgecilmezlerinden biri olmakla birlikte,
bilingsiz ve hatali uygulamalar sonucu, dogal dengeyi ve canli hayatini olumsuz yonde

etkileyen bir unsur haline gelmistir.

Aragtirmanin yapildigi Carsamba Ovasi iilkenin en 6nemli ovalarindan biridir. Samsun
ili Carsamba Ovasinda Tarimsal Miicadele konusunda iireticilerin kimyasal miicadele
tekniklerini uygulamasi, bilgi diizeyleri ve bilgi edinme kaynaklari belirlenmeye
calisilacaktir. Bu arastirma tarimsal tiretimde bolgeyi temsil edebilecek toplam 10

koyde yapilarak, yorede yapilmakta olan ve ileride yapilacak ¢alismalara 151k tutacaktir.

Arastirmanin gerceklestirilmesinde, yardimlarini higbir zaman esirgemeyen, degerli
katkilart ve bilgilerinden ¢ok biiyiik dl¢lide yararlandigim sayin hocam Dog. Dr. Murat
SAYILI’ya; tez ¢alismamin degerlendirilmesinde bilgi ve goriisleri ile destek veren
sayin Prof.Dr. Hiiseyin ONEN ve Yrd. Dog.Dr. Esen Oru¢ BUYUKBAY hocalarima,
Carsamba Gida Tarim ve Hayvancilik Ilge Miidiirii Saym Osman AKMAN’a,
birbirinden degerli meslektaslarim Sayin Irfan OZTURK e, Saymn Hasan ONAL’a ve
daha ismini sayamadigim, ihtiya¢ duydugumda emek ve bilgilerini esirgemeyen tiim
mesai arkadaslarima ve Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Ekonomisi
ve Bitki Koruma Boéliimii’'ndeki tiim 6gretim elemanlar1 ile anket calismasi siiresince
bilgilerine bagvurdugum ve sabirla sorulara cevap veren iireticilere de tesekkiirii bir

borg bilirim.

Ayrica, tez caligmam boyunca bana giivenip desteklerini lizerimden eksiltmeyen aileme,
Tokat’ta kaldigim siire boyunca misafirperverligini unutmayacagim arkadasim Yelda
YURDAKUL’a ve tez calismasina basladigim zamandan itibaren hep yanimda
oldugunu hissettiren arkadaslarim Bera DUZEN ve Ozlem ALAY'a sonsuz ve icten

tesekkiirlerimi sunarim.

Giilsah AKARSU

Eyliil 2012
i



ICINDEKILER

.l Materyal. .. ..o e
TR 0+ ) 173 1 o
3.2.1. Verilerin Toplanmasi Sirasinda Izlenen Yontem................................
3.2.2. Verilerin Analizi Sirasinda Izlenen Yéntem.................ooviviineinnnnn,
3.2.3.Analiz ve Degerlendirme YONtemi.........oevuvuineeriniiiiniaeenineinenenennnn.
4. ARASTIRMA BOLGESININ GENEL OLARAK TANITIMI...............
4. 1. NUFUS Ve YerleSIm ... e e,
4.2.1dari DUIUML ... s
4.3. Cografi Durum ve TKIim ............ooooiiii
4.4. Arazi Simiflart ve Toprak Yapist ......o.ooviiiiiiiiiiii e,
4.5. EKONOMIK YaPLititutiniitit i
4.6. Ulasim ve Alt Yapt Durumu..........co.oiiiiiiiiiii e e e,
A.7.Tartmsal Yapi...... oo e
4.7.1. Tarim Arazisi Uretim Alanina Gére Kullanim Alanmin Dagilim..........
4.7.2. Hayvansal Uretim.............ooouiiniiniiiiii e
5. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA.............oooiiiiii
5.1. Incelenen isletmelerde Aile Bireyleri ve Isletme Yoneticileri Ile Tlgili
Bilgiler. ...
5.1.1. Cinsiyet ve Yas DUurumu.........o.ooiiiiiiiiiiii i e
S5.1.2. EGIIM DUIUMUL .. .ottt
5.1.3.MESIEK DUIUMU. .. ..ottt e e,
5.2. Isletmelerin Arazi VarliB1. ............oouiiiiiiiie e
5.2.1. Incelenen Isletmelerde Arazi Varligi ve Tasarruf Sekli........................
5.2.2. Bitkisel Uretim............coouuiiiniiiieiie e
5.3.Incelenen Isletmelerin Gelir Durumu ve Cevre Bilinci...........................
5.4. Isletmelerin Zirai ila¢ Kullanimindaki Cevre Duyarlilig........................
6. SONUC VE ONERILER.........ooooiiii e
KAYNAKLAR . . e
OZGECMIS.......oooiiiiiii i



Cizelge 4.1
Cizelge 4.2
Cizelge 4.3
Cizelge 4.4
Cizelge 5.1
Cizelge 5.2
Cizelge 5.3
Cizelge 5.4
Cizelge 5.5
Cizelge 5.6
Cizelge 5.7
Cizelge 5.8
Cizelge 5.9
Cizelge 5.10
Cizelge 5.11
Cizelge 5.12
Cizelge 5.13
Cizelge 5.14
Cizelge 5.15
Cizelge 5.16

Cizelge 5.17

Cizelge 5.18

CIZELGELER DiZiNi

Carsamba ilgesinin sehir ve koy niifusu (2010).......................
Ilgenin fabrika ve tesis varligi (adet)...............coovieniinnnn..
Carsamba ilgesi arazi dagilimi (ha)......................oooeiaii,
Carsamba ilgesi tarim arazisi dagilimi (ha)...........................

Incelenen isletmelerde anket yapilan kisilerin cinsiyet itibariyle
dagilimi. .. ..o

Incelenen isletmelerde anket yapilan kisilerin yas gruplar
itibariyle dagilimi. ...

Incelenen isletmelerde ankete katilan kisilerin egitim durumu. ..
Incelenen isletmelerde anket yapilan kisilerin mesleki durumu..
Incelenen isletmelerde ankete katilan kisilerin ortalama arazi
mevcudu ve tasarruf sekli..................
Incelenen isletmelerde anket yapilan kisilerin isletme arazisinin
parcalilik durumu. ...
Incelenen isletmelerde anket yapilan kisilerin arazi nev’i (da)
ve igletme arazisi igerisindeki dagilimi (%)....................
Incelenen isletmelerde yetistirilen iiriinler, ekilis-dikilis alanlar1
(da/isletme) ve dagilimi (%) .....coovevniiiiiiii e
Incelenen isletmelerde yetistirilen {iriinlerin iiretim durumlari
(kg/isletme)......ooueei
Incelenen isletmelerde findik {iretiminde karsilasilan hastalik,
zararli ve yabanciotlar...................
Incelenen isletmelerde findik {iretiminde kullanilan fungusit,
insektisit ve herbisitler...............o.o
Incelenen isletmelerde musir iiretiminde karsilasilan hastalik,
zararli ve yabanci otlar...............ooooi
Incelenen isletmelerde musir iiretiminde kullanilan fungusit,
insektisit ve herbisitler...............cooooiiiiiiii
Incelenen isletmelerde seftali iiretiminde karsilasilan hastalik,
zararli ve yabanciotlar..................oo
Incelenen isletmelerde seftali iiretiminde kullanilan fungusit,
insektisit ve herbisitler...........c.ooovviiiiii
Incelenen isletmelerde geltik iiretiminde karsilasilan hastalik,
zararli ve yabanciotlar..................oo
Incelenen isletmelerde celtik iiretiminde kullanilan fungusit,
insektisit ve herbisitler.............cooooiiiiiiii
Incelenen isletmelerde bugday iiretiminde karsilasilan hastalik,
zararli ve yabanciotlar.................

23

24
25
26

27

27

28

29

29

30

31

31

32

33

34

34

35

35



Cizelge 5.19
Cizelge 5.20
Cizelge 5.21
Cizelge 5.22
Cizelge 5.23
Cizelge 5.24
Cizelge 5.25
Cizelge 5.26
Cizelge 5.27
Cizelge 5.28
Cizelge 5.29

Cizelge 5.30
Cizelge 5.31
Cizelge 5.32

Cizelge 5.33
Cizelge 5.34
Cizelge 5.35
Cizelge 5.36
Cizelge 5.37

Cizelge 5.38

Cizelge 5.39

Cizelge 5.40

Incelenen isletmelerde bugday iiretiminde kullanilan fungusit,
insektisit ve herbisitler.............cooooiiiiiiiii

Incelenen isletmelerde domates iiretiminde karsilasilan hastalik,
zararli ve yabanciotlar.................oo
Incelenen isletmelerde domates iiretiminde kullanilan fungusit,
insektisit ve herbisitler.............cooooiiiiiiiiii
Incelenen isletmelerde karpuz iiretiminde karsilasilan hastalik,
zararli ve yabanciotlar.................oo

Incelenen isletmelerde karpuz iiretiminde kullanilan fungusit,
insektisit ve herbisitler...............oooiiiiiiiiii

Incelenen isletmelerde elma iiretiminde karsilasilan hastalik,
zararli ve yabanciotlar.................o
Incelenen isletmelerde elma iiretiminde kullanilan fungusit,
insektisit ve herbisitler. ...

Incelenen isletmelerde hiyar iiretiminde karsilasilan hastalik,
zararli ve yabanciotlar.................oo

Incelenen isletmelerde hiyar iiretiminde kullanilan fungusit,
insektisit ve herbisitler.............cooooiiiiiiiiii

Incelenen isletmelerde patlican iiretiminde karsilasilan hastalik,
zararli ve yabanciotlar.................o

Incelenen isletmelerde patlican iiretiminde kullanilan fungusit,
insektisit ve herbisitler...........coooviiiiiii

Incelenen isletmelerde ankete katilan kisilerin gelir diizeyi.......
Incelenen isletmelerde yakacak olarak kullanilan malzemeler ...
Incelenen isletmelerde yakacak.anket yapilan kisilerin yakacak
157000100071 o P
Incelenen isletmelerde anket yapilan kisilere gére bélgenin
CEVIC SOTUNIATT ...ovtii e e
Incelenen isletmelerde ankete katilan kisilerin herhangi bir sivil
toplum kuruluguna tiyelik durumu ...
Incelenen isletmelerde ankete katilan kisilerin cevre ve cevre
koruma bilgilenme yollart................coooiiiiiiiiiiiii i,
Incelenen isletmelere gore bolgede fabrika kurulmasi
yontindeki gortisleri ...,
Incelenen isletmelerin bolgedeki toprak ve su kaynaklarina
bagl hastalik ve zararlilarla karsilagma durumu ..................
Incelenen isletmelere gore, tarimsal islemler ve oOzellikle
kimyasal miicadele gibi uygulamalar sonucu kullanilan
kaynaklarin ilerde kullanilmayacak hale gelme ihtimali .........

Incelenen isletmelerin tarimsal miicadele konusundaki yeterlilik

Incelenen isletmelerin ilaglama konusundaki bilgilerini temin
ettikleriyerler. ...,

36

37

38

39

39

40

41

41

42

43

43
44
44

45

45

46

46

47

47

48

48

49



Cizelge 5.41
Cizelge 5.42
Cizelge 5.43
Cizelge 5.44
Cizelge 5.45
Cizelge 5.46
Cizelge 5.47
Cizelge 5.48
Cizelge 5.49
Cizelge 5.50
Cizelge 5.51
Cizelge 5.52
Cizelge 5.53

Cizelge 5.54
Cizelge 5.55

Cizelge 5.56

Cizelge 5.57
Cizelge 5.58

Cizelge 5.59
Cizelge 5.60
Cizelge 5.61

Cizelge 5.62

Incelenen isletmelerin iiriinlerde ilaglama zamanma karar
VETME dUTUMUL ...ttt

Incelenen isletmelerin ilag seciminde g6z oniinde buldurduklar
Krterler. ..o

Incelenen isletmelerin ilaglama yaparken doz ayarlamasi
konusunda bilgi kaynaklart....................oocoi .

Incelenen isletmelerin kullandiklari ilacin doz ayarlamasinda
yararlandiklari araglar.................coo

Incelenen isletmelerin ilag etiketinde 6nerilen dozu aynen
uygulama durumu...........oooii

Incelenen isletmelerde kullanilan ilacin dnerilen dozdan yiiksek
kullanilmasmin nedeni.............cooviiiiiiiiiiiiiiii e,

Incelenen isletmelerin iiretim doneminde kullanilmadan kalan
zirai ilaglarin durumu..............o

Incelenen isletmelere gore kullanilan ilaglarin kalint1 birakma

Incelenen isletmelere gore ilagh miicadelenin cevre kirliligine
yol agma ve ¢evreyi kirletme durumu ......................oL

Incelenen isletmelerin zirai ilag izerindeki uyarilardan dikkat
ettikleri hususlar.......... ...,

Incelenen isletmelerde ilaglama igin hava kosullarina dikkat
edebilme durumu ve ilaglama yapilan hava kosullari..............

Incelenen isletmelerde ilaglama 6ncesi kalibrasyon yapma

Incelenen isletmelere gore kullanilan ilaglarm dayaniklilik
meydana getirebilme durumu..................o

Incelenen isletmelerin zirai ila¢ kullanma nedenleri...............

Incelenen isletmeler tarafindan bilinen zirai miicadele
KaVramIart...........ooooiiiii

Incelenen isletmeler tarafindan zirai ilag kullaniminda dikkat
edilen hususlar.............oooi

Incelenen isletmelerde bos zirai ilag ambalajlarmin imhast.......

Incelenen isletmelerde zirai miicadele disinda kullanilan
alternatif miicadele yontemleri...................oooiiiiiiiiiin.

Incelenen isletmelerin AB’nin zirai ila¢ kullanimu ile ilgili
cevre ve tarim politikalar1 konusundaki bilgi durumu............

Incelenen isletmelerin zirai ilacin uygulanmas sirasinda dikkat
ettikleri hususlar.............o

Incelenen isletmelere gore kimyasal miicadelenin gevreye zarar
VErme dUTUMU. ....ouiuitiit it

Incelenen isletmelere gore zirai ilacin insanlara zarar verme

vii

50

51

52

52

53

54

54

55

56

57

57

58

58
59

59

60
61

62

62

63

64

65



Cizelge 5.63
Cizelge 5.64
Cizelge 5.65

Cizelge 6.1

Incelenen isletmelere gore gevreye daha ¢ok zarar verecegi
diisiintilen ilacin yerine baska bir zirai ilac1 kullanma durumu. ..
Incelenen isletmelere gore zirai ilaclarn insan viicuduna girme
VOUATT. oo
Incelenen isletmelerin gevreye ve insanlara zarar vermemek
i¢cin kimyasal miicadele konusunda aldiklar1 6nlemler.............
Incelenen isletmelerdeki yapilan tarimsal iiretimde en fazla
karsilasilan hastalik, zararli ve yabanci otlar ve en fazla tercih
edilenilaglar.............oooiii i

viii

65

66

66

70



1. GIRIS

Diinyada ve Tiirkiye’de c¢evre sorunlart kaynaklarindan birisi de tarimsal
uygulamalardir. II. Diinya Savasi sonrasinda hizli bir degisim siirecine giren tarim
sektoriinde tarimsal miicadele ilaglarinin, kimyasal giibrelerin ve biliylimeyi hizlandirici
kimyasallarin kullanimi artmis ve bu maddelerin dogaya karigim oran1 ylikselmis; cevre
maliyetini g6zoniine almadan, kaynaklarin artan bir bigimde sOmiiriilmesi siireci
baglamistir. Ancak bir siire sonra, bilim adamlar1 bu kimyasallarin ¢evre iizerindeki
kirletici etkilerinin yanisira, insan ve hayvan sagligi lizerindeki olumsuz etkilerinin

farkina varmiglardir (Hatcher, 1996).

Diinyada o6zellikle gelismis iilkeler basta olmak iizere, biitiin iilkelerde 1980’11 yillarin
baslarna kadar tarimsal {iretimi; birim alan verimini yiikselterek artirmak ve bu yolla
iiretim maliyetini azaltmak, baslica tarim politikasi hedefi olmustur. Ancak yogun girdi
kullaniminin dogal kaynaklar ve insan saglig: lizerindeki dogrudan ve dolayli olumsuz
etkileri, 1980’li yillardan sonra gelismis iilkelerden baslayarak biitiin diinyada en 6nemli

kalkinma ve ¢evre sorunu olarak ortaya ¢ikmistir (Tanrivermis, 2000).

Tiirkiye’de pestisit kullanim1 1960’11 yillardan sonra hizla artmakta olup, toz kiikiirt ve
gbztast harig, ortalama 32 733 ton ilag tiiketilmektedir. ilag tiiketiminin %42,4’{inii
insektisitler, %22,4’lnii herbisitler, %19,0’unu fungisitler, %2,7’sini akarisitler,
%S8,1’ini yaglar ve %5,4’linli ise diger pestisitler olusturmaktadir. Tiirkiye’de etkili
madde olarak hektara 0,63 kg ila¢ kullanilmaktadir. Hektara etkili madde olarak pestisit
tilketimi, baslica gelismis iilkelere oranla 7 ile 28 kat daha diisiik diizeydedir
(Anonymous, 2000a). Ancak bir¢cok gelismis lilkenin aksine, Tiirkiye’de bolgeler ve
iller arasinda pestisit kullanimi1 yoniinden heterojen bir yap1 gozlenmektedir. Zirai
ilaglarin bilin¢li ve yerinde kullanimi, hedeflenen zararli bocek ve yabanci otlarin yok
edilmesini saglarken, bilingsiz kullanimi ise faydali bocekleri, mikroorganizmalari,
bitkileri, suyu ve hatta insan sagligin1 olumsuz etkilemektedir. Headley ve Lewis
(1970)’in yaptiklar1 c¢aligmada pestisit kullaniminin faydalari, neden oldugu ¢evre

sorunlart ile ilgili kamu politikalar1 ve Oncelikli aragtirma konularmi tartismislardir.



Dubgaard (1991) Danimarka’da pestisitlerin flora ve fauna tlizerindeki etkileri ile yer alt1
suyu kirlenmesi yoniinden tehlike olusturdugunu vurgulamistir. Ayni sekilde, Ferguson
ve ark. (1992) tarimda pestisit kullanimmin insan ve g¢evre saghg ile ilgili gesitli
sorunlara neden oldugunu, tarimda ilaglamanin yeralti suyu kirliligi ve gida
maddelerinde ilagkalintilar1 gibi olumsuz etkilerinin toplumda dahafazla 6nemsenmeye

basladigini vurgulamiglardir.

Bugiin diinyanin geldigi noktada cevre bilinci, artik bir ideal olmaktan ¢ikmis ve
gelecek kusaklara gorev haline gelmistir. insanoglu biiyiik bir hizla, gelecek neslin
yasamlarint ipotek altina almaktadir. Bu yiizden insanin ¢evre konusunda dogru
davraniglar kazanabilmesi, bu dogrultuda egitilmesi biiyilk Onem tasimaktadir

(Kizilaslan ve Kizilaslan, 2005a).

Birgok problemin temelinde egitimsizlik ve duyarsizlik yatmaktadir. Insanlara cevre
bilincinin kazandirilmasiyla birlikte cevreyle ilgili bir¢ok sorun da c¢oziimlenmis
olacaktir. Cevre bilinci;

» Bireyin toplumsal, tarihsel, dogal c¢evresini kavramasi, bilingli bir duyarlilik
edinmesi,

» Bireyin ¢evreyle ilgili karsilasilan sorunlarin ¢dziilmesinde sivil toplum orgiitleri
yoluyla kararlara katilmasi, haklarimi savunmak, tepkisini gostermek i¢in
girisimlerde bulunmasi,

» Cevreyi yok etmeden kullanma gereginin kavranmasi,

» Dogal yasamin ve dogal kaynaklarin insan hayati i¢in Oneminin ve
vazgecilmezliginin kavranmasi (Keles, 1997),

> Insanm tarihsel, dogal, toplumsal ¢evresinde gerceklesen olaylarla ilgilenmesi,
izlenmesi,

» Biitiin tiikketim etkinliklerinde tasarrufun 6n planda tutulmasidir (Eyiipoglu,
2003).

Bu bozulmalarin 06niine gecebilmek i¢in, dogadan alinan kadar, yine dogaya

kazandirmak kosulu ile tek yonlii yani donilisiimsiliz, dengeyi bozmadan, c¢evreden



alimanin yine ayni Ozellikte verilmesi gerekmektedir. Dogal dengenin kurulmasina
imkan ve zaman birakildiginda yine kendi kendini yenileyebilir, eksilen bilesenini telafi
edebilir (Dogan, 2003). Aksi halde ¢evrenin dogal yapisinin ve bilesiminin bozulmasi,
degismesi ve boylece insanlarin olumsuz yonde etkilenmesi gibi sonuglar ortaya ¢ikar Ki

bu da cevre kirliligidir.

Cevrenin bozulmasini, kirlenmesini 6nlemek amaciyla g¢evreye duyarli bireylerin
topluma kazandirilmas1 gerekmektedir. Bu egitimin toplumlarin her kesimine verilmesi
kacinilmaz goriilmektedir. Ciinkli ¢evrenin yok olmasi yalnizca bir sektorle sinirh

degildir, bundaki pay her kesimindir (Kizilaslan ve Kizilaslan, 2005a).

Karadeniz Bolgesi 31 milyon ton civarinda olan Tiirkiye’deki toplam meyve-sebze
tiretiminin %12’sine sahiptir. Bolge, sebze iiretimi bakimindan Tiirkiye’deki bolgeler
icinde besinci sirada yer almaktadir. Yas meyve ve sebze iiretimi Orta Karadeniz
boliimiinde yogunlasmistir. Orta Karadeniz Bolgesi’nin en 6nemli sebze liretici ili olan
Samsun ise, Tiirkiye’de iiretilen sebzelerin yaklasik %6’sin1 karsilamaktadir. Calisma
alanii olusturan Samsun ili Carsamba ilgesinde de verimli ovalarin varligi nedeniyle
sebzecilik ve meyvecilik alt sektorleri; yogun olarak yapilan 6nemli bir tarimsal
faaliyettir. {lgede 2011 y1li verilerine gére 589 921da kullanilabilir tarim arazisi alaninin
170 240 da’inda sebze {retimi ve 261 420 da’inda ise meyve iiretimi
gerceklestirilmektedir. Ozellikle Carsamba ovasinda oldukga genis bir ekim alan1 bulan
findik ise, meyve tiretim alanlarinin yaklasik %94,52’sini kaplamakla birlikte bolgede i¢
piyasada rahat bir pazar bulmus ve ihracata uygun kalite ve miktarda tiretimi
yapilmaktadir. Dolayisiyla hedefi birim alandan elden edilecek iiriin miktarini arttirmak
olan {ireticiler i¢in modern tarim tekniklerinin ve girdilerin kullanilmasi bir zorunluluk
haline gelmistir. Zirai ilaglar da bu girdilerin baginda gelmektedir. Bugiin tarim ilaci
kullanilmadan  {iretim yapilmasi halinde {irlin miktarinda O6nemli kayiplar
yasanmaktadir. Diinyada vazgecilmeyecek uygulamalardan biri olan pestisitlerin;
hastalik, zararli ve yabanci otlarin epidemi yapmasina gore iiretim ve kullanimda
degisiklik gostermekle beraber Carsamba ilge Miidiirliigii 2011 yili kayitlarinda toplam
108 471 kg zirai ilag kullanildig1 goriilmektedir. Kullanilan pestisitler gruplar itibariyle

ele alindiginda ilk siray1 %88,09 ile fungusitler, ikinci siray1 %7,54 oraniyla insektisitler



ve ligiincii siray1 %4,37 oraniyla herbisitler alirken bolgede fumigant kullanimi olmadigi
tespit edilmistir (Anonim, 2011c¢). Pestisitlerin Tiirkiye’de gruplar itibariyle dagilimina
bakildiginda ise; toplam aktif madde miktar1 29 055 904 kg olup bu miktarin
%34,41’ini fungusitler, %34,43’linli herbisitler, %14,57’sini insektisitler ve %5,89 unu
ise fumigant ve nematisitler olusturmaktadir. Diger taraftan yalnizca %0,07’sinin
biyopreparatlarin olmasi (Anonim, 201le) ve biyolojik miicadele etmenlerinin

kullanilmamasi ise dikkat ¢cekmektedir.

Yogun tarimsal iiretim faaliyeti, yiiksek diizeyde girdi kullanimi ve ozellikle tarimda
kullanilan kimyasallarin ¢evre ve kaynak kullanim etkinligi agisindan ortaya ¢ikardigi
sonuclar, dogayr daha az tahrip eden yoOntemlerin glindeme gelmesini saglamistir.
Gelismis iilkelerde, iiretimde verim ve kalite artist icin girdi kullanimini tesvik eden
anlayisin yerini, minimum diizeyde kimyasal girdi kullanimini ilke edinen sistemler

almaya baglamistir (Orug, 2001).

Tarimsal miicadele, tarimsal {retimin vazgegilmezlerinden biri olmakla birlikte,
bilingsiz ve hatali uygulamalar sonucu, dogal dengeyi ve canli hayatin1 olumsuz ilk
siralarda tehdit eden; toprak, su, iklim ve flora-fauna potansiyelini olumsuz yonde
etkileyen bir unsur haline gelmistir. Tarimsal miicadele yontemleri igerisinde, kimyasal

miicadele s6z konusu sonuca neden olan en 6nemli etken durumundadir (Orug, 2001).

Bu arastirmada, Samsun ili Carsamba Ovasi’nda tarimsal miicadele konusunda
tireticilerin kimyasal miicadele tekniklerini uygulamasi, bilgi diizeyleri ve bilgi edinme
kaynaklar1 belirlenmeye calisilmistir. Ureticilerin  cevreye gdstermesi gereken
duyarhliklari, bazi sosyo-ekonomik faktorler ve bazi goriisler irdelenerek ortaya
konulmustur. Arastirma bolgesinde iireticilerin bitkisel liretimde tercih ettikleri tarimsal
miicadele teknikleri ve bu uygulamalarin ekolojik ac¢idan degerlendirilmesi, hangi
kaynaklar1 bilgi alabilecek diizey ve yakinlikta gordiikleri, hangi onerilere gore hareket
ettikleri, bolgede tarimsal miicadele alaninda faaliyet gosteren kamu kuruluslarinin ve
ila¢ bayilerinin roliiniin saptanmasi1 gibi konularda tarim ireticilerinin bilgi birikimleri

ve goriislerinin yansitilmasi seklinde 6zetlenebilir.



Genel olarak bakildiginda Carsamba Ovasi’nda degisen iklim ve toprak sartlarina bagl
genis bir liriin deseni ve tarimsal faaliyet c¢esitliligi goriilmektedir. Bu da arastirma
alaninin  tarimsal iiretim acisindan Onemli bir potansiyele sahip oldugunu
gostermektedir. Ancak, bolgedeki tarimsal miicadele uygulamalarinin mevcut durumu
ve lreticilerin bilgi diizeyleri konusunda dogru sonuglara ulasmak, konu iizerinde
yapilacak detayli arastirmalar1 zorunlu kilmaktadir. Carsamba Ovasi genelinde bolgeyi
temsil edebilecek koylerde, tarimsal miicadele ve iireticilerin ¢evreye karst duyarliliklar
konusunda, belirlenen amaglara yonelik daha 6nce yapilmis sinirl sayida ¢alismanin
bulunmasi, konunun 6nemi ve arastirma bolgesinin tarimsal potansiyeli gdz Oniinde

tutularak, bu calisma gerekli bulunmustur.

Bu aragtirma genel olarak 6 boliimden olusmaktadir:

» Birinci boliimde, “Giris” bashig altinda Tiirkiye’de pestisit kullanimi, bugiin
diinyanin  geldigi noktada ¢evre bilinci, pestisitlere karsi duyarliligin
azalisi,kontrolsiiz pestisit kullanim1 sonucu ¢evre bozulmasinin 6niine gegmek
icin alinmasi gereken 6nlemler ve Samsun ve Carsamba bolgelerindeki sebze ve
meyve liretim degerleri ile ilgede pestisit kullanimi ayrintilariyla yer almaktadir.

> lkinci béliimde, arastirma konusu ile ilgili daha dnce yapilmis olan ¢alismalarin
Ozetleri verilmistir.

> Ugiincii boliimde, arastirmada kullamlan materyal ve yontemler detayli bir
sekilde aciklanmistir.

» Dordiincli boliimde, aragtirmanin gergeklestirildigi bdlgenin genel olarak
tanitimi ve tarimsal yapisi ortaya konulmustur.

» Besinci boliimde, “Arastirma Bulgulari” adi altinda; incelenen isletmelerde aile
bireyleri ve isletme yoneticileri ile ilgili bilgiler, arazi varligi ve tasarruf sekli,
iireticilerin zirai ilag (pestisit) ve giibre kullanimindaki cevre duyarliligini
degerlendirmek adina isletmelerden toplanan veriler analiz edilerek detayli bir
sekilde incelenmistir.

» Altinc1 ve son boliimde ise, konun genel bir degerlendirilmesi yapilarak sonug

ve Oneriler yer almaktadir.



2. LITERATUR OZETLERI

Tiirkiye’de zirai ila¢ kullanimi ile ¢evre koruma ve ¢evreye bilinci konusunda yapilmis

olan bazi arastirma sonuglar1 asagida verilmistir:

Ozgatalbas ve Giirgen (1991),Asag1 Seyhan sulama proje alanindaki musir iireticilerinin
bilgi edinme kaynaklarini saptamaya yonelik bir ¢alisma yapilmistir. Ciftgilerin ihtiyag
duyduklar1 teknik bilgilerin tarimsal miicadele ilaglar1 konusu disinda, kamu
kesimindeki yayim elemanlar tarafindan 6nemli derecede karsilanmadigi, buna karsin
daha cok kirsal toplum icindeki bilgi kaynaklarindan karsilandigi ortaya c¢ikmustir.
Arastirmada, treticilerin ihtiya¢ duyduklari konularda, ilgili iiretim donemlerinde, ilgili
ciftci kuruluslar tarafindan yazili bir materyalin olusturularak “Cift¢i Biilteni” seklinde

tireticilere ulastirilmasinin faydali olacagi sonucuna varilmistir.

Egemen (1993), Tiirkiye’ de tarimsal {iretim sonucu ortaya ¢ikan c¢evre sorunlari ve
buna iliskin tarim politikalar ile ilgili bir aragtirma yapmistir. Calismada, tarimdan
kaynaklanan kirliligin ne sekilde ortaya ¢iktigi, ne gibi kirliliklere yol actigi ortaya
konmaya calisilmig, Tiirkiye’ de tarimdan kaynaklanan g¢evre sorunlarina verilen
ornekler kapsaminda, yiiksek diizeyde ve bilingsiz tarim ilact kullanimina iliskin, daha
once yapilan arastirmalardan gesitli bulgulara yer verilmistir. Ureticilerin girdi
kullanimu ile ilgili aligkanliklarinin daha once yapilmis aragtirmalara dayali olarak ele
alindig1 ¢alismada, toplam 60 {iretici ile yapilan anket uygulamasi sonucunda, arastirma

alanindaki treticilerin, yalmiz giibre kullanimiyla ilgili aliskanliklar irdelenmistir.

Kumuk ve Akgilingdr (1994), tarimsal yayim ve ¢evre konulu ¢alismalarinda, Tiirkiye’
de tarimsal liretimden kaynaklanan g¢evre sorunlari ile ilgili olarak, kamu yayiminin
onemi iizerinde durmaktadirlar. Calismada, 6zel sirketlerin karli gérmedigi, dogal
kaynaklarin korunmasina yonelik arastirma ve yayim caligmalari konusunda, kamu
sektorii tarafindan yiiriitilen yayimin etkin rol almasi gerektigi belirtilmektedir.
Tiirkiye’de tarimsal iiretim-cevre ve tarimsal yayim-gevre iliskilerine deginilmektedir.
Tiurkiye’de, yayim kuruluslarinin  ¢evre konusunda belirli  bir politikasinin

olmadigindan, ¢alismalarin kisisel ¢abalardan oteye gitmediginden s6z edilmektedir.



Cevreye uyumlu bir tarim sisteminin gelistirilmesi i¢in, yayim kuruluslarinin kisa ve

uzun vadeli yeni onlemler almasi, yeni yaklasimlara yonelmesi 6nerilmektedir.

Akkaya (1996) calismasinda; pestisit uygulamalarinin yol agtigi toprak, su ve hava
kirliligi ile ilgili bilgiler vererek, GAP Bdlgesi’ndeki kirlilik durumunu ele almigtir.
Pestisit uygulamalar1 sonucu ortaya ¢ikan ¢evre sorunlarinin, GAP Bolgesi’nde ugakla
ilaglama sonucu daha genis boyutlara ulastig1r ve bu bolgede bazi dnlemlerin alinmasi

gerektigi 6ne siiriilmektedir.

Benlioglu ve Onciier (1996), biyolojik pestisitlerle ilgili ¢alismalarinda; konu ile ilgili
genel bilgiler vererek, bu pestisitlerin kimyasal pestisitlere gore avantaj ve
dezavantajlar1, ruhsatlandirilmalariyla ilgili yasalar gibi konular1 ele almaktadirlar.
Sentetik pestisitlerin insan ve c¢evre sagligina olumsuz etkileri ve yiiksek maliyetleri
sonucu ortaya ¢ikan bir alternatif seklinde degerlendirilen biyolojik pestisitler biyolojik
kokenli olmaktadir. Tiirkiye’nin gelismis bazi {ilkelerle karsilastirildigi ¢alismada,
Tiirkiye’de biyopestisitlerle ilgili ruhsatlandirmaya yonelik yasal diizenlemelerle ilgili,

bazi eksiklikler ortaya konmaktadir.

Bur¢ak ve Delen (1996) tarafindan yapilan calismada, Tiirkiye’de pestisit kalinti
caligmalarinin durumu ortaya konularak genel bir degerlendirme yapilmistir. Tiirkiye’de
pestisit kalint1 ¢caligsmalarinin 1959°da basladig1 ve bugiine kadar, tarimsal {iriinlerde ve
cevresel orneklerde pestisit tarama c¢aligmalari, iirlinlerin tarlada kalint1 diizeylerinin
incelenmesi, son ilaglama ile hasat arasindaki siirenin saptanmasi ve pestisit kalinti

analizleri i¢in metot gelistirme gibi caligmalarin siirdiiriildiigii belirtilmistir.

Cohen (1996), 1979’dan bu yana, pestisitler nedeniyle yer alti sularinin kirlenmesi
konusundaki aragtirmalarin ve bu yondeki ilgilerin arttigim1 belirtmektedir. Verilen
bilgilere gore, 1979’dan beri Amerika Birlesik Devletleri’nde yapilan 150’den fazla
arastirma sonucunda 130 pestisit ve pestisit metabolistinin yer alt1 sularinda bulundugu
belirlenmistir. Calismada, Birlesik Devletlerde yer alt1 sularindaki pestisit bulagikliginin

risk diizeylerini belirleyici bilgisayar modellerinden s6z edilmektedir.



Ozbek (1996), tarmm ilaglarmin arilara etkileri konusunda yaptig1 calismada, arilarin
pestisitlerden etkilenmeleri ve s6z konusu etkilenme olayinin azaltilmasi i¢in alinacak
Onlemler Ttzerinde durmaktadir. Pestisitlerin arilara olan zararlarinin minimuma
indirilmesi i¢in ¢esitli oneriler getirilmekte ve tarimsal miicadelede Entegre Zararli

Y o6netimi (IPM) uygulamalarinin kullanilmasi gerektigi 6ne siiriilmektedir.

Sevgican ve ark. (1996), ortiialti tariminin g¢evre iizerinde ortaya cikardigi etkileri
inceledikleri ¢alismalarinda, ¢evreye zarar1 en aza indirgeyecek uygulamalar iizerinde
durmuslardir. Ortiialt:1 tariminda cevre kirliligine yol acan uygulamalar arasinda ilk
olarak kimyasal kullanimma deginmisler, bu konu icerisinde bitki biiyiime
diizenleyiciler ve pestisitleri irdelemislerdir. Pestisit kullaniminin en aza indirgendigi
tarimsal miicadele yontemlerinin ve 6zellikle entegre savas programinin uygulanmasini,

alinmasi zorunlu 6nlemler olarak siralamislardir.

Yiicel ve Peker (1996) calismalarinda, tarimsal faaliyetlerin genel hatlariyla ¢evresel
etkilerinin degerlendirmesini yapmiglardir. Calismada, pestisit kullanimmin kaynaklar
tizerine olas1 etkileri, topragin kimyasal dengesinin degismesi, toprak pH’inin
degismesi, toprak verimliliginin azalmasi, kimyasal maddelerle ylizey sularinin
kirlenmesi, yiizey sularinin debisinin de8ismesi, taban sularinin kirlenmesi,
buharlasabilen pestisitlerden dolayr havanin kirlenmesi, havadan ilaglama sonucu
stiriiklenme ile kirliliginin uzaklara tasinmasi, yasama ortamlarinin tahribi, baskin bitki
tirlerinin olusmasi, dogal bitki tlirlerinin zarar goérmesi, toprak i¢i faunanin zarar
gormesi seklinde siralanmaktadir. Tiirkiye’ de kelaynak kuslari (Geronticuseremita)
populasyonunun, tarimda yogun pestisit kullanimi nedeniyle bir¢ok kusun Olmesi

sonucu, kendini yenileyemeyecek duruma geldigi belirtilmektedir.

Gokee (1998) yapmis oldugu ¢alismasinda, Izmir iline bagli cesitli ilcelerde bulunan
155 adet iireticiyle anket yontemiyle goriigmiistiir. Arastirmada, iireticilerin genel yapisi
ortaya konulmus, zirai ila¢ kullanimina iligkin bilgi kaynaklari, zirai ilaclarin ¢evreye
zararli olup olmadig1 konusundaki goriisleri ve ilaglama esnasinda alinan tedbirler

konularinda bazi saptamalarda bulunulmustur. Ureticilerin %87’sinin asir1 ilag



kullanimin1 zararli gordiigli, ancak bunlarin sadece %10 unun zirai ilaglarin ¢evre igin

zararl gordiigli saptanmistir.

Ceyhan ve ark. (2000), Bafra ve Carsamba ovalarinda kimyasal madde kullanim diizeyi
ve gevresel etkilerini belirlemek {izere yapmis olduklari ¢alismada; asir1 dozda kimyasal
giibre ve ilag kullanildiginmi ve {ireticilerin ¢evre konusunda ¢ok yiizeysel bilgilere sahip
olduklarini, bu bilgileri de uygulamaya aktaramadiklarini belirlemislerdir. Calisma
sonucuna gore, arastirma alaninda Tiirkiye ve gelismekte olan {ilkeler ortalamasinin
tizerinde kimyasal giibre kullanildig1, yine kimyasal ilag kullanim1 agisindan tireticilerin
bilingli olmadig1, uygun ilact ve uygun ilaglama zamanini tespit edemedigi ve ilag

uygulamalari sonrasinda bekleme siirelerine uymadiklar1 belirlenmistir.

Isin (2000), Izmir ili Kemalpasa ilgesinde meyve iireticilerinin ¢evre bilinci ve bunun
tarimsal faaliyetlerine yansimasini belirlemek iizere yapmis oldugu calismada; tesadiifi
olarak secilen 61 iiretici ile goriigmiis ve iireticilerin genel olarak cevre ve gevre
sorunlarina karst duyarli olduklarini tespit etmistir. Ancak fiireticilerin bu bilinci

uygulamaya tam olarak aktaramadiklari sonucuna da ulagmistir.

Orug (2001) tarafindan Tokat ilinde yapilan arastirmada bugday, domates, elma ve
seftalide yetistiriciligi yapan ciftciler, giibre-ilag bayileri ve Tokat Tarim Il/ilge
Miidiirliigii teknik elemanlar ile anket ¢alismasi yiiriitiilmiistiir. Arastirmada; c¢iftgilerin
sosyo-ekonomik 6zellikleri, tarimsal miicadele uygulamalar1 ve bilgi diizeyleri, tarimsal
miicadele konusunda yararlanilan bilgi kaynaklari; teknik elemanlarin sosyo-kiiltiirel
ozellikleri, gorevleri, tarimsal miicadele konusunda aldiklar1 egitim ve yararlandiklar
kaynaklar, tarimsal yayim konusunda aldiklar1 egitim ve yararlandiklar1 kaynaklar,
gelismis miicadele yontemleri konusundaki bilgi diizeyleri gibi konular; tarimsal ilag
bayilerinin genel 6zellikleri ile tarimsal miicadele konusundaki bilgi ve yaklasimlar

detayl bir sekilde ortaya konulmustur.

Demircan ve Yilmaz (2005) calismalarinda, Isparta ili elma iiretiminde tarimsal ilag
kullaniminda, iireticilerin g¢evresel duyarliliklarini belirlemisler ve ila¢ kullaniminin

ekonomik analizini yapmislardir. Arastirma sonuclara gore, lreticilerin %32,11’inin
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kendi deneyimlerine, %25,69’unun ise ilag bayilerinin Onerilerine gore ilag se¢imini
yaptiklar1 saptanmustir. Ureticilerin  %38,53’unun ila¢ kalintilarmin yikanma ile
kaybolacagini, %?22,02’sinin ilaglarin kalint1 birakmayacagimi diisiindiikleri ve

%42,20’sinin ilaglamadan sonra ambalajlar1 rastgele ¢evreye attiklar: tespit edilmistir.

Kizilaslan ve Kizilaslan (2005a) tarafindan Tokat ili Artova ilgesindeki ¢iftgilerin ¢evre
biling diizeylerinin ortaya konmasi amaciyla yapilan arastirma sonucunda, g¢ift¢ilerin
%49,02’sinin orta, %27,45’inin diisiik ve %23,53 iiniin yiiksek diizeyde ¢evre bilincine
sahip olduklart belirlenmistir. Bunu destekleyen sorularla da sonugta, arastirma
bolgesinde ¢evre bilincinin yeterli olmadigi, okul programlarindan baglamak iizere
yaygin egitim kapsamina da ¢evre egitiminin alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir.
Cevreye karst duyarliligin gelistirilmesi ve tarim sektoriiniin yol agtig1 cevre kirliligi
acisindan tarimsal alanlardaki bireylere yonelik c¢evre egitiminin son derece Onem

tasidig1 sonucuna varilmiglardir.

Kizilaslan ve Kizilaslan (2005b)tarafindan yapilan diger bir ¢alismada, Tokat-Artova
ilgesindeki tarim isletmelerinde Onemli girdilerden olan kimyasal giibredeki
uygulamalar1 dikkate alarak giibreleme-g¢evre iliskileri ortaya konularak giibre
uygulamalari, giibre kullanim diizeyleri, giibreleme konusundaki bilgi kaynaklari,
giibreleme-cevre ikilisinde cift¢ci biling durumu gibi konular irdelenmistir. Arastirma
sonucuna gore, yorede giibre kullannminin yetersiz ve cevre biling diizeyinin diisiik
oldugu ortaya cikmstir. Ozellikle tarim sektdriinden kaynaklanan cevresel problemlerin
¢ozlimil i¢in ve tarim disindan kaynaklanan problemlere karsi da daha duyarli hale

gelmelerini saglamak igin ¢iftgilerin bilinglendirilmesi gerekliligi sonucuna varilmaistir.

Emeli (2006) tarafindan Seyhan ve Yiregir havzalarinda karsilasilan bitki koruma
yontemlerinin uygulamadaki sorunlarini belirlemeyi amaglayan ¢alismadan elde edilen
sonuglara gore; treticilerin ¢ok azi1 bitki koruma konularindaki tavsiyeleri ilgili teknik
elemanlardan alirken, iireticilerin ¢ogunlugunun etikette belirtilen doz oranindan fazla
ila¢ kullandiklari, bos ilag ve giibre atiklarini imha etmedikleri, ilaglamadan sonra
gereken bekleme siliresine uymadan mahsuliinii hasat ettikleri ve ilag

uygulamalarisirasinda herhangi bir koruyucu onlem almadiklart ortaya ¢ikmustir.
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Ciftgiler bitki koruma sorunlarinin ¢oziimiinde genellikle kimyasal savagyontemini
tercth etmekte olup, bilingsiz pestisit uygulamalariberaberinde insan ve c¢evre

sagligia¢isindan birgok olumsuzluklarigiindeme getirdigini tespit etmistir.

Karabat (2007) tarafindan Manisa ilinde bagcilarin, tarimsal ilag kullanim1 konusundaki
tutum ve davraniglar1 ile tarimsal ilaglarin gida giivenligine olan etkilerinin analiz
edildigi arastirmada, Analitik Hiyerarsi Siireci Yontemi’nden yararlanilarak, iireticilerin
kaliteli sofralik ve kuru {iziim hedefine ulagmak icin geleneksel ve ¢evre dostu olarak
adlandirilan tarim ilaglarii tercih etme Oncelikleri hesaplanmigtir. Bu hedefe %68,6
olasilikla ¢evre dostu tarim ilaglar1 kullanilarak ulasilabilinecegi sonucuna varilmistir.
Ayrica ireticilerin gida giivenligini diisiinerek ¢evre dostu tarim ilaglarini benimseme

egilimini etkileyen degiskenler de ortaya konmustur.

Giinden ve Miran (2008) c¢alismalarinda, izmir ili Torbali ilgesindeki ¢iftgilerin ¢evreye
kars1 tutumlarmi ve gevre duyarliliklarini yeni Cevresel Paradigma Olgegi kullanarak
belirlemiglerdir. Arastirmada giftcilerin egitim diizeyi arttik¢a, cevre tutumlarinda
olumlu yonde bir artis oldugu, ¢evre tutumunun ¢iftgi yasmma bagl olmadig
gorilmiistlir. Aragtirma bulgularina gore, toplam isletme arazisi arttik¢a cevreye karsi
duyarliligin arttig1, yore ¢iftcilerinin bor¢larini 6demeye verdikleri agirlik arttikca, ¢evre
duyarhiliklar1 ise azaldigi ve ciftgilerin tarimsal faaliyetlerde risk alma olasiliklart

arttikca, cevresel tutumlarinin azaldig1 sonucuna varilmistir.

Akbaba (2010) tarafindanAdana ilinde artan turunggil tiikketimi ve bu talebi karsilamak
icin Uretimdeki artig ile iiretimi arttirmada insektisitlerin kullanim payinin belirlenmesi
amaciyla yapilan calismada, ireticiler arasinda ayniiirin {izerinde kullanilan ayni
markali insektisitlerin kullanim miktarlarinin degisiklik gosterdigi tespit edilmistir.
Ureticilerinbiiyiik cogunlugunun tarim ilaglarininzirai ilag bayilerinden, reklama ve zirai
ilacbayilerinin tavsiyelerine gore aldiklarini, bir kisminin bu ilaglarin kullanimuile ilgili
talimatlar1 okumadigive tarimsal ila¢ kullanirken herhangi bir 6nlem almadigi, fazla
ilaglaridepolama, ilag kutulariniimha etme ve fazla ilaci bosaltma gibi konularda genel

bilgi eksiklikleri oldugu belirlenmistir.
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Canhilal ve ark. (2010) tarafindan Tiirkiye, AB ve diinyada pestisit kullaniminin
karsilastirildigi ve pestisit kullaniminin avantaj ve dezavantajlar1 ile pestisitlerin
tarimsal ekosistemdeki davraniglarinin konu edildigi calismada; tarimsal sistemin
ayrilmaz bir parcasi olan pestisit kullaniminin sadece avantajli yonlerinden yararlanip,
olumsuz etkilerinden kaginmak i¢in tarimsal miicadelenin bilingli olarak IPM ilkeleri

dogrultusunda yapilmasi gerektigi sonucuna varmislardir.

Akdeniz (2011) tarafindan yapilan ¢alismada, Mugla ilinde turunggil alanlarinda sorun
olan yabanci ot tiirlerinin yaygmlik ve yogunluklarinin saptanmasi ve bdlgede
karsilagilan sorunlarin ortaya konarak alternatif c¢oziimlerin gelistirilmesine katki
saglanmasini amacglanmistir. Bu dogrultuda fireticiler (giftci) ile yapilan anketlerle
Mugla ilinde iireticiler tarafindan turunggil iiretiminde 6zellikle kozmopolit ¢ok yillik
tiirlerinin sorun olarak goriildiigli saptanmistir. Ayrica, bu yabanci otlarla savasta uygun
ilag secimine dikkat edilmedigi, ilacin uygun dozda ve ekipmanla, uygun zamanda
ilacin uygulanmadig1 belirlenmistir. Ayrica yabanci otlarin verim ve kalite {izerine tiim
bu olumsuz etkilerine ragmen c¢iftcilerin yabanci ot idaresine istenen diizeyde dnem
vermedikleri yapilan anket ¢alismasi ile ortaya ¢ikmistir. Yabanci otlara karsi miicadele
tedbirleri alindiginda (6zellikle herbisit uygulamalarinda) ise iireticilerin, ¢cevre ve insan

saglig1 konularinda bilingli ve duyarl olmadiklar1 anlagilmaktadir.

Kaliper ve ark. (2011), Konya ilinde pestisit kullanan ¢iftgilerin pestisit uygulamalari ile
ilgili egitim ve bilgi seviyesi ile pestisit kullanimi konusunda ¢evresel duyarliliklarini
arastirdiklar1 ¢aligmalarinda; ciftcilerin egitim seviyesinin diisilk diizeyde oldugunu,
ciftgilerin biiylik bir cogunlugunun pestisit uygulamasi ile ilgili bilgi kaynaklarmin ilag
bayilerinin oldugunu, ¢ogunlugun teknik olarak konunun uzmani olan kisilerden bilgi
almadan uygulayacaklar1 pestisitleri sectiklerini, uygulama dozunu ve zamanini

belirlediklerini tespit etmislerdir.

Peker (2012), Konya ilinde domates iiretiminde tarimsal miicadelede zirai ilag¢ kullanan
ireticilerin ¢evresel duyarliliklarinin belirlenmesi amaciyla, domates iiretiminin yogun
oldugu Cumra ilgesinde 50 adet domates iireticisi ile anket yapmistir. Arastirma

sonuclarina gore iireticilerin %25,91’inin kendi deneyimlerine gore tarimsal ila¢ se¢imi
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yaptiklar1 belirlenmistir. Ureticilerin %40’ 1m1n ila¢ kalintisinin yikama ile kaybolacagini
disiindiiklerini ve %56’siin ilagclamadan sonra ambalajlarin1 rastgele cevreye

attiklarmi tespit etmislerdir.



3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Aragtirmanin ana materyalini, Samsun ili Carsamba ilg¢esinde bitkisel liretim yapan
tarim isletmelerinden anket yoluyla elde edilen veriler olusturmaktadir. ikincil materyal
olarak ise, Carsamba Gida Tarim ve Hayvancilik Ilge Miidiirliigii, Carsamba Ticaret ve
Sanayi Odasi tarafindan hazirlanan ve yayimlanan 2009-2010 yillar1 Ekonomik Raporu
verileri, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Carsamba Kaymakamligi’ndaki istatistiki
bilgilerden ile cesitli dergiler, kitaplar, raporlar vs. literatiirler kullanilmis, internet

ortaminda da kaynaklardan da yararlanilmistir.

Anketler 2010 yilinda gerceklestirilmis ve 2009-2010 tiretim donemini kapsamaktadir.

3.2 Yontem

3.2.1. Ornekleme Yontemi

Samsun Ili Carsamba Ilcesinde yiiriitiilen bu calismada, ilceye baglh 121 kdydeki tiim
tarim isletmeleri ile anket yapabilmenin gerek zaman ve gerekse ekonomik olamamasi
nedeniyle bolgeyi temsil edebilecek toplam 10 kdy (Merkez ile birlikte Sefali, Beylerce,
Damlatas, Karamustafali, Haciligay, Esencay, Kizilot, Egrikum ve Gokgecakmak
koyleri) sec¢ilmistir. Bu koyleri tarim isletmelerinin arazi varligi dikkate alinarak
populasyon tespiti (6rnekleme c¢ergevesi) yapilmistir. Populasyonu olusturan tarim

isletmeleri arazi varliklarina gore siralanmugtir.

Ornekleme c¢ergevesi incelendiginde, isletmelerin sahip olduklar1 arazi miktarinda
farklilik goziiktiigiinden dolay1 (6rnekleme cergevesine ait degiskenlik katsayisinin
yiiksek olmasi ve dolayistyla populasyonun heterojen olmasi), populasyonu homojen
duruma getirmek i¢in tarim isletmelerinin tabakalara ayrilarak incelenmesi gerektigine

karar verilmis ve frekans dagilim grafigi dikkate alinarak isletmeler 3 tabakaya



15

ayrilmigtir. Tabakalara ayirma isleminde, ana kitleyi olusturan tiim tarim isletmeleri tek

bir liste iizerine, arazi biiylikliik sirasina gore yazilmis ve eklemeli toplamlar1 alinmistir.

Tabakalandirma sonucunda, daha kiiciik bir ornek ile calisma imkani olacagindan
dolay1, eldeki olanaklar zaman ve maddi a¢idan daha etkin bir sekilde

kullanilabilmektedir (Cigek ve Erkan, 1996).

Omek hacminin tespitinde bu tabaka sinirlar1 dikkate alinarak, tabakali drnekleme
yontemlerinden olan Neyman Yéntemi kullanilmistir (Yamane, 1967):

(O_Nh*sh)?

- , =(d/
" NZ*D?+ (> Nh*(Sh)?) p=(d/2)

Esitlikte;
n = 0rnek hacmini,
Nj, = h'inc1 tabakaya ait 6rnekleme ¢ergevesindeki isletme sayisini,
Sp = h'inc1 tabakadaki verilerin standart sapmasini,
Sh2 = h'inc1 tabakadaki verilerin varyansini,
N = ornekleme cercevesindeki toplam isletme sayisini,
d = ortalamadan belli bir % sapmay1,

Z = giiven arali81 i¢in t tablo degerini ifade etmektedir.

Belirlenen 6rnek hacminin tabakalara dagitiminda;
0= (Nh*Sh)*n
' D_Nh*sh
formili kullanilmistir. Yapilan hesaplama sonucunda; 1. grupta 25 adet, 2. grupta 28

adet ve 3. grupta ise 17 adet tarim isletmesi yer almigtir.

Her tabakadan 6rnege ¢ikan isletme sayis1 belirlendikten sonra, hangi isletmelere anket

uygulanacaginin tespitinde Basit Tesadiifi Sayilar Tablosu kullanilmistir.

Yapilan hesaplamalar sonucunda, &rnek hacmi 70 olarak belirlenmistir. Ornek hacminin

tespitinde %90 giiven araliginda ve ortalamadan %10 sapma ile ¢alisilmistir.
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3.2.2. Veri Toplama Yontemi

Veri toplama asamasinda, bizzat arastirici tarafindan tespit edilen tarim isletmelerine

gidilerek anket yapilmistir.

3.2.3. Analiz ve Degerlendirme Yontemi

Arastirma kapsaminda yer alan isletmelerdeki tireticiler i¢cin doldurulan anket formlari
tek tek incelenmis, gerekli kontrol, tamamlama ve diizenleme iglemleri yapilarak daha

onceden hazirlanmis dokiim tablolarina bu bilgiler aktarilmistir.

Toplanan bilgiler, aritmetik ortalama ve yiizde hesaplamalar yardimiyla arastirmanin

amacina uygun noktalara varmada yardimci olabilecek sekle doniistiiriilmiistiir.



4. ARASTIRMA BOLGESININ GENEL OLARAK TANITIMI

4.1. Niifus ve Yerlesim

Carsamba ilgesi; Samsun-Ordu karayolu {izerinde olup il merkezine 37 km mesafededir.
flgenin; Merkez ile birlikte, Dikbiyik, Cinarlik, Agcagiiney ve Hiirriyet olmak iizere 5
Belediye ve 121 adet kdyii mevcuttur. Ilge yiizdlgiimii 70 818 km?’dir (Anonim, 2010).

flgenin 2010 yil1 itibariyle koy niifusu 78 295 (%56,52), sehir niifusu 60 232 (%43,48)
ve toplam niifus ise 138.527 kisi olarak goriilmektedir (Cizelge 4.1).

Cizelge 4.1. Carsamba ilgesinin sehir ve koy niifusu (2010

CINSIYET KOY SEHIR TOPLAM

Erkek 38 894 30 109 69 003
Kadin 39 401 30123 69 524
TOPLAM 78 295 60 232 138 527

Kaynak: Anonim, 2010. Samsun-Carsamba Ilge Kaymakamhg Yazi Isleri Miidiirliigii Kayitlari, Carsamba-Samsun.

4.2. idari Durum

Ilgenin, yerlesim yerleri durumu itibariyle; 10 kdyii yiiksek rakimli yerlerde, 10 kdyii
engebeli arazileri lizerinde, diger koyler ise Yesilirmak’in sag ve soluna serpilmis

daginik yerlesimlerinden olusmaktadir (Anonim, 2010).

Carsamba halki, Karadeniz Bolgesinin ¢esitli illerinden gelen ailelerden olusmakta ve
belli bir ekonomik diizeye ulasanlar Samsun ve basta Istanbul olmak iizere biiyiik
kentlere go¢ etmekte, onlarin yerini kirsal kesimden gelen vatandaslar olusturmaktadir.
Yogun niifus hareketliligi, kentin kiiltlirii ile kirsal alan kiiltiirii i¢ ice kilmaktadir

(Anonim, 2010).

4.3. Cografi Durum ve Iklim

flge; Yesilirmak’m iki yakasinda Carsamba ovasi iizerinde kurulmus olup dogusunda

Terme ilgesi, batisinda Tekkekoy ilcesi, kuzeyinde Karadeniz kiyilari, giineyinde ise



18

Ayvacik ve Salipazari ilgeleri ile sinirlanmistir. Bafra gibi Carsamba da Yesilirmak’in
biriktirdigi birikinti ovasidir. Yesilirmak, ovayi ikiye bolmektedir. Canik daglarinin
uzantis1 olan daglar ilgenin glineyinde kalmaktadir. Ormanlarla kapli olan bu alanlardan

denize kadar uzanan sadece ¢alti burnundaki ormanlik alandir (Anonim, 2010).

Yesilirmak; Karadeniz’e dokiilen, Tiirkiye’nin biiylik akarsularindan biri olup uzunlugu
519 km ve yagis alami toplami1 36 000 km?’dir. Yesilirmak iizerinde Tirkiye’nin en
biiyiik barajlarindan olan Hasan ve Suat Ugurlu ile Tokat ili Almus il¢esindeki Almus

Baraj1 bulunmaktadir (Anonim, 2010).

Yesilirmak’in denize yakin kisimlarinda delta golleri olusmustur. Sahilde yer alan bu
goller; Dumanli Gol, Akarcik Golii, Akmaz Goli ve Kocagol’diir. Diger goller ise
irmak yatagimin degismesi sonucu olusmustur ve bunlar; Sazlik Goli, Cilme Goli ve

Korirmak Goli’diir. Gollerin gevresi sazlik ve bataklikla ¢evrilidir (Anonim, 2010).

Ilgede deniz iklimi hiikiim siirmektedir. Her mevsim yagishdir. Yazlar az sicak, kislar
ise 1lik gecer. Az kar yagar. En ¢cok yagmur yagdigr donem Ekim ayindan Aralik ay
sonuna kadar olan donemdir. En sicak aylar Temmuz ve Agustos; en soguk aylar ise

Ocak ve Subat’tir (Anonim, 2010).

Ilge bitki ortiisii bakimindan ¢ok zengindir. 53 300 ha tarim arazisine sahip Carsamba
Ovast’nda bag, bahge, cayir ve ekili alanlar 6nemli yer tutmaktadir. ilgenin 6nemli tarim
iiriinleri, bugdays, tiitlin, misir, sebze, aycicegi, sekerpancari, findik ve ¢eltiktir (Anonim,
2010).

Giiney kesimlerinde ladin ve kaym ormanlari, akarsu boylar: ile kiyr kesimlerinde ise
kavak ve sogiit agaclar1 yaygindir. Ayrica bitki ortlisiine mese, ahlat, ali¢c agaclari ile
cayir otlart hakimdir (Anonim, 2010).

4.4. Arazi Siiflar1 ve Toprak Yapisi

Carsamba Ovasl, diiz veya diize yakin hafif engebeli topografyaya sahiptir. Ilgenin ova

arazileri, ilge genel alaninin %66,6’s1n1 olusturmakla birlikte, arazi topragi; kullanimlari
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pek kisitlamayan, derinligi fazla, drenaji iyi, su tutma kapasitesi yiiksek, verimlilikleri
1yi, giibrelemeye iyi cevap veren, genis bitki secim araligia sahip I. sif aliiviyal
topraklarla kismen islenebilirligi kisitlayan faktorleri igeren, kismen tuzluluk, sodiklik
ve drenaj problemleri iceren II. sinif topraklardan (aliiviyal, kestane rengi topraklar,
kolliiviyal ve gri-kestane rengi podzolik topraklar, kahverengi orman topraklari)
olusmaktadir. Ozellikle ovanin Karadeniz sahil kesimine yakin 0,00-2,00 kotunda yer

alan kisimlarda drenaj ve tuzluluk problemleri yogundur (Anonim, 2010).

Ovada aliiviyal topraklar Samsun ilinin Kirazlik mevkiinden Carsamba Ovasinin
dogusunda Terme Cay1’nin denize dokiildiigii boliime ve giineyde Seyh Giiven, Kiirtiin
Koyl ve Ayvacik ilgesine kadar sokulur (Anonim, 2010).

4.5. Ekonomik Yapi

Ilgenin ekonomisi tarima dayali olup, tarla ziraati, sebze ve meyvecilik agirliklidir.
Baglica yetistirilen triinler; misir, sekerpancari, ¢eltik, soya, fasulye, domates, biber,
salatalik, patlican, findik, seftali ve c¢ilektir. Hayvancilik faaliyetlerinde besicilik
agirliklidir (Anonim, 2010).

Ilgede meyvelerden dzellikle kivi, bodur elma, seftali yetistiriciligi, seracilik, kavakeilik
ve kavak fidani yetistiriciligi de ilgede son zamanlarda gelisen bir ekonomik faaliyettir.
Ozellikle yorede iiretilen findig1 isleyerek; Almanya, ABD, Suudi Arabistan, Hollanda,
Belcika, Isvigre, Birlesik Arap Emirlikleri, italya gibi iilkelere ihrac eden ozel sektore

ait 4 adet findik kirma fabrikasi vardir.

Ilgedeki sanayi gelismekle beraber tarima dayalidir. Ilgede; sekerpancari, findik, geltik
ve su lrilinlerine dayal1 fabrikalar vardir (Cizelge 4.2). Ayrica, deniz iiriinlerini igleyerek

Fransa’ya ihrag¢ eden 6zel sektore ait 2 adet kiigiik fabrika mevcuttur (Anonim, 2010).

Carsamba ilgesi sosyo-ekonomik gelismislik siralamasinda ise Tiirkiye’de 872 ilge
icinde 282. sirada olup, 3. derecede gelismis ilgeler grubuna dahil olmustur (Anonim,
2010).
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Cizelge 4.2. Ilcenin fabrika ve tesis varlig1 (adet)

FABRIKA TURU SAYISI (adet)
Findik Fabrikas1 4
Ambalajlama 4
Celtik Fabrikasi 3
Deniz Uriinleri 2
Siit Mandirasi 2
Seker Fabrikasi 1

Kaynak: Anonim, 2010. Samsun-Carsamba Ilge Kaymakamlig:
Yazi Isleri Miidiirliigii Kayitlar;, Carsamba-Samsun.

4.6. Ulasim ve Alt Yapi Durumu

flge; il merkezine 36 km mesafededir. flgenin komsu ilgelerden; Terme ilgesine 21 km,
Ayvacik ilgesine 31 km ve Salipazari ilgesinde de 17 km mesafe uzakliktadir. Diger
yandan Carsamba-Samsun arasindaki 35 km’lik demiryolu hatt1 kaldirilmistir (Anonim,

2010).

Ilgedeki toplam kdy yolu uzunlugu 968 km olup bunun 493 km’si asfalt, 426 km’si

stabilize, 48 km’si tesviye ve 1 km’si de ham yol seklindedir.

Sehir merkezinin igme suyu yeterli olup, sehre saniyede 150 m?® su verilmektedir.
Koylerin hepsinde su bulunmaktadir. Dikbiyik Ilgesi Igme Suyu Grubu tarafindan 31
koy ve 2 (Dikbiyik ve Hiirriyet) beldenin su ihtiyact saglanmaktadir. Ciarlik
Belediyesi icme suyunu Samsun Biiyliksehir Belediyesi’nden almaktadir. Sogucak
Koyii Grup Igme sulart Birligi (3 koy) ile Durusu Koyii Igme Sular Birligi (28 kdy)
katilimi ile kurulmustur. Bu koylere igme sularin1 getirebilmek icin 45 km uzakliktaki
Catak deresi iizerinde; ilgenin KO8y Hizmetleri Birligi yardimi ile (devlet-vatandas
isbirligi) su getirilmis ve Durusu grubunda aritma tesisi de tamamlanmistir. 28 kdyiin su
ihtiyact tamamen halledilmistir. Demircili ve Demiraslan Koyleri I¢cme Suyu
Gruplarinin da baglh kdylerindeki igme suyu ile ilgili tim problemlerinin halledilmesine

calisilmaktadir (Anonim, 2010).
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4.7. Tarimsal Yap1

4.7.1. Tarim Arazisi Uretim Alanina Gére Kullanim Alaninin Dagihmi

Carsamba Ilgesinin ekonomisi tarrma dayali olup, tarla ziraati, sebze ve meyvecilik
agirhiklhidir. Basglica {iriinler; musir, ¢eltik, soya, fasulye, domates, biber, salatalik,

patlican, findik, seftali ve ¢ilektir (Anonim, 2011c).

flgenin arazi dagilimi Cizelge 4,3’te verilmistir. 2011 yil1 verilerine gére ilgenin toplam
arazi miktar1 77.755 ha olup, bunun %75,78’1 tarim alani, %12,22’si orman ve fundalik,
%10,47’s1 tarim dis1 alan ve %1,53’1 ise ¢ayir ve mera alanidir. 2008-2011 yillan
arasinda tiim arazi degerlerinde artislarin oldugu goriilmektedir. Ancak 2011 yilindaki
tarim arazisi alani, 2010 yilina kiyasla bir miktar azalmistir. Bu da yiiksek kdylerdeki
tapu kadastro ¢aligmalariyla tarimsal tliretimde igletilen arazilerin bir kisminin orman

veya tarim dis1 alan olarak tescil edilmesinden kaynaklanmistir (Anonim, 2011c).

Cizelge 4.3. Carsamba ilgesi arazi dagilimi (ha)

ARAZINEV’] 2008 2009 2010 2011

Tarim Alani 57 191 56 243 59 227 58 921
Orman ve Fundalik 8390 8 500 8 500 9500
Tarim Dig1 Alan 7619 7730 7800 8 140
Cayir ve Mera Alan1 778 778 778 1194
TOPLAM 73978 74 251 76 305 77 755

Kaynak: Anonim, 2011c. Gida Tarim ve Hayvancilik ilce Miidiirliigii, Bitkisel Uretim ve Bitki Saglig1 Subesi,
Carsamba-Samsun.

Ilgenin tarim arazisinin dagilimi Cizelge 4.4’te verilmistir.

Cizelge 4.4. Carsamba ilgesi tarim arazisi dagilimi (ha)

S YILLAR

URUN GRUBU 2008 2009 2010 2011
Meyvecilik 29635 29 815 26 069 26 142
Sebzecilik 13 969 14 042 16 288 17 240
Tarla Bitkileri 9377 8279 14 136 12 289
Yem Bitkileri 1190 1171 2134 2670
Sera Ekilisleri 510 610 600 580
TOPLAM 54 681 5.917 59 227 58 921

Kaynak: Anonim, 2011c. Gida Tarim ve Hayvancilik Tlge Miidiirliigii, Bitkisel Uretim ve Bitki Saglig1 Subesi,
Carsamba-Samsun.

2011 w1l itibariyle, toplam tarim arazisi igerisinde en fazla meyvecilik (%44,37)
yapilmakta olup, bunu sirasiyla %29,26 ile sebze yetistiriciligi, %20,86 ile tarla bitkileri

tiretimi, %4,53 ile yem bitkileri iiretimi ve %0,98 ile de sera ekilisleri takip etmektedir.
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flgede verimli ovalarin varlig1 nedeniyle sebzecilik alt sektdrii; yogun olarak yapilan ve
emek isteyen onemli bir tarimsal faaliyettir. Ayrica son yillarda bolgede yoreye uygun
cesitlerle olusturulan bodur ve yari bodur meyve bahgeleri meyve ihracatgisina ve
meyve suyu sektoriine onemli iiretim potansiyeli ve hammadde kaynagi olusturmaya

baslamistir.

4.7.2. Hayvansal Uretim

Ilgede; 2011 yili istatistiklerine gore 46 474 adet biiyiikbas hayvan, 1 195 adet manda,
6 038 adet koyun ve 78 adet esek mevcudu bulunmakla birlikte 2 750 aktif kovanda
aricilik yapilmaktadir (Anonim, 2011c).



5. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

5.1. incelenen Isletmelerde Aile Bireyleri ve Isletme Yoneticileri Ile Tlgili Bilgiler

5.1.1. Cinsiyet ve Yas Durumu

Isletmelerde bulunan niifus, tarim isletmelerinin yonetiminden isgiicii kaynagina kadar
birgok gorevi iistlenmektedir. Ekonomik analizlerde, liretim kaynaklarindan biri olan
isgliciiniin kaynagini olusturan niifusun; cinsiyet, yas ve egitim durumlar itibariyle
incelenmesi gerekmektedir (MalcehamandMalcolm, 1986). Bir baska deyisle, niifusun
tiretim olgusunun temel elemanlarindan biri olmasi, konu tarim agisindan ele
alindiginda tarimin kendine 6zgii yapisi, tarim isletmesiyle ¢iftci ailesi arasinda siki bir
iliskinin bulunmas1 gibi nedenler niifusun nitelik ve nicelik bakimindan incelenmesini

zorunlu kilmaktadir (Esengiin, 1990; Erkus ve ark., 1995).

Incelenen isletmelerdeki iireticilerin cinsiyete gore dagilimi incelendiginde, biiyiik

cogunlugunun erkeklerden olustugu (%91,40’tir) goriilmektedir (Cizelge 5.1).

Cizelge 5.1. Incelenen isletmelerde anket yapilan kisilerin cinsiyet itibariyle dagilim

ISLETME GRUPLARI :
CINSIYET 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Isl.Ort. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Erkek 23 92,00 26 92,85 15 88,24 64 91,40
Kadin 2 8,00 2 7,15 2 11,76 6 8,60
TOPLAM 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00

Yasin; bireylerin ne diizeyde olursa olsunlar davranislarini, bilgilerini, becerilerini ve
isletmede alinan kararlar ile eylemleri etkileyen bir faktor oldugu belirtilmektedir. Diger
bir ifadeyle, bireyin diisiincesinin, davranislarinin ve ihtiyaclarinin yas ile iliskisi
bulunmaktadir. Herhangi bir toplumda yapilacak bir ¢alismada ayni1 referans grubundaki
dreticilerin bir arada olmasi, aymi yastaki bireylerin benzer tutumlar gdsterecegi
diisiiniildiiglinden hizmetin etkinliini artirabilir. Ayrica, geng ireticilerin yaslilara
kiyasla yeniliklere daha ag¢ik, yayim c¢aligmalarina daha fazla ilgi gdsteren, dinamik bir
yapiya sahip olmasi nedeniyle, arastirmada ankete katilan kisilerin yaslar1 ve isletme

gruplari ile arasinda iliski durumu arastirilmistir.
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Gortigiilen kisilerin yas gruplart itibariyle dagiliminin gosterildigi Cizelge 5.2
incelendiginde; cogunlugunun 50-64 yas grubunda oldugu, bunu 15-49 vyas
grubundakilerin izledigi goriilmektedir. Nitekim isletmeler ortalamasi itibariyle anket
yapilan kisilerin %54,25’inin 50-64, %37,15’inin 15-49 ve %8,60’mnin ise 65 yas ve
lizeri grupta yer aldiklar1 tespit edilmistir. Kisilerin ortalama olarak 52 yas civarinda
olduklar1 saptanmistir. Giirel (2006) tarafindan, Carsamba ilgesinde yapilan ¢alismada
niifusun yas gruplarina dagilimina bakildiginda; 0-14 yas grubunun toplam niifus iginde
%32°1ik bir paya, 15-64 yas arasi faal niifus ise %63, 65 yas ve lizeri niifus ise %5’lik
bir paya sahip oldugu tespit etmistir.

Cizelge 5.2. Incelenen isletmelerde anket yapilan kisilerin yas gruplari itibariyle dagilimi

ISLETME GRUPLARI :

ESSPLARI 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)

(yil) Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

Y (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
0-6 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
7-15 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
15-49 7 28,00 12 42,85 7 41,20 26 37,15
50 - 64 16 64,00 14 50,00 8 47,05 38 54,25
65—+ 2 8,00 2 7,15 2 11,75 6 8,60
TOPLAM 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00
Ortalama (y11) 51,76 51,46 51,47 51,57

5.1.2. Egitim Durumu

Ekonomik ve toplumsal kalkinmanin ayrilmaz bir pargasi olan egitimin; gesitli yas ve
toplumsal kiimelerde, toplumsal ve ekonomik degismeleri gerceklestirmek, bireysel ve
ulusal diizeyde toplumun gelismesini saglamak amaciyla davranis ve becerileri
gelistirmek ve bilginin yayilmasini saglamak i¢in goniillii ve orgiitlenmis eylemlerin

tiimiinii kapsadig belirtilmektedir (Ozgatalbas, 1994).

Yayimecilarin yayim c¢alismasini yapabilmesi, ciftcilerin bu ¢alismalardan faydalanmasi,
getirilen yeni teknolojilerin algilanmasi ve benimsenip uygulanmasi, o toplumun

bireylerinin sahip oldugu 6grenim diizeyi ile yakindan ilgilidir.

Cizelge 5.3’te incelenen isletmelerde ankete katilan kisilerin egitim durumu verilmistir.
Cizelgedeki sonuglara gore, incelenen isletmelerde yer alan kisilerin yaklagik %62’si
ilkokul ve ortaokul mezunudur. Diger taraftan lise mezunu ve yiiksek diizeyde egitime

sahip olan bireylerin oram %19,95°tir. Ilkdgretim mezunu geng¢ niifusun lise veya
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yiksek Ogrenime devam etmeyecegi diislintildiiglinde, incelenen isletmelerdeki
bireylerin 6grenimlerini en fazla ortaokul diizeyinde birakip yiiksek Ogrenim

egilimlerini siirladigi sonucuna varilabilir.

Cizelge 5.3. Incelenen isletmelerde anket yapilan kisilerin egitim durumu

ISLETME GRUPLARI :

EGITIM 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Okur-yazar 8 32,00 4 14,30 1 5,90 13 18.60
Tlkokul 6 24,00 12 42,85 5 29,40 23 32,85
Ortaokul 6 24,00 8 28,55 6 35,30 20 28,60
Lise 5 20,00 2 7,15 2 11,70 9 12,85
Yiiksekokul 0 0,00 2 7,15 1 5,90 3 4,30
Fakiilte 0 0,00 0 0,00 1 5,90 1 1,40
Yiiksek Lisans 0 0,00 0 0,00 1 5,90 1 1,40
TOPLAM 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00

Kalipci ve ark. (2011)’nin yapmis olduklar1 ¢alismada, Konya ilindeki ¢iftcilerin egitim
durumu ile ilgili bulunan sonuglara gore; ciftcilikle ugrasan kesimin kasaba ve kdylerde
yogunlagsmasi, {lniversitelerin ise sehir merkezlerinde bulunmasindan dolay1 ¢iftci
ailelerinin gelir seviyesinin ¢ocuklarini biiyiik sehirlerde tiniversitede okutabilmelerini
bliyiik Olgiide engelledigi, tniversitelerde egitim gorenlerin ise ¢iftciligi meslek
edinmek istememeleri nedeniyle iilkedeki ciftcilerin egitim durumunun diisiik seviyede
olmasina sebep oldugu kanisina varilmigtir. Yapilan diger arastirmaya gore, Nevsehir-
Nigde bolgesinde patates bocegine karsi daha az sayida, daha bilingli ilaglama yapan
uireticilerin digerlerine gore daha yiiksek egitim diizeyine sahip olduklar1 ve patates
tarimiyla ile ilgili diger bazi konularda da egitim diizeyi oransal olarak yiiksek olan
bireylerin daha bilingli davrandig1 sonucuna varilmistir. Bunun disinda, egitim diizeyi
yiiksek tireticilerin daha fazla bilgi arayisi icinde, yeniliklere agik ve sosyal mobilitesi

daha yiiksek bireyler oldugu tespit edilmistir (Celik, 2000).

5.1.3. Meslek Durumu

Tarimsal yeniliklerin benimsenip uygulanmasinda iireticilerin mesleki durumlar: 6nemli
bir faktordiir. Kendilerini rahat hissedip karsiliginda emeklerini alabildikleri bir meslegi
yapan lreticiler tarimsal yeniliklere karst olumlu bir tutum sergileyebilmektedir.
Ureticiler iginde iyi sartlara sahip bir meslek grubuna dahil olanlarmm, iiretim

kosullarin1 ve ¢evreyi daha iyi tanimasi, buna bagli olarak canli varliklara ve ¢evreye
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olan duyarliligin artmasi beklenmektedir. Bu nedenle arastirmada, isletme
yoneticilerinin meslekleri ile zirai ilag kullanimi ve ¢evreye olan duyarliliklar

belirlenmeye caligilmistir.

Gortsiilen kisilerin mesleki durumu itibariyle dagiliminin gosterildigi Cizelge 5.4
incelendiginde; c¢ogunlugunun ¢ift¢i oldugu goriilmektedir. Nitekim isletmeler
ortalamasi itibariyle anket yapilan kisilerin %55,70’inin ¢ift¢i oldugu tespit edilmistir.
Genel olarak, incelenen isletmelerin %44,30’u tarim dis1 bir iste ¢alismaktadir. S6z
konusu isgletmeler yaptiklart tarim dis1 isin yani sira tarimsal {ireticilik faaliyetlerini de
sirdiirmektedirler. Yapilan tarim dis1 isler i¢inde %21,40’likk bir oranla esnaflik ilk
siradadir. Tarim dist alanlarda ¢alisanlarin bircogu kdyde ikamet etmekte veya koye

yakin yerlesim yerlerinde yasamaktadir.

Cizelge 5.4. Incelenen isletmelerde ankete katilan kisilerin mesleki durumu

ISLETME GRUPLARI .

MESLEK 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)
DURUMU Frekans Frekans Frekans Oran Frekans Oran

(@dety |9 )| “gery |0 OO ey | %) | (adet) | (%)
Cifici 15| 6000 16| 5710 8| 47,00 39| 5570
Esnaf 71 2800 4| 1430 4| 2350 15| 2140
Memur 1 4,00 2 7.15 4| 2350 71 1000
Tsci 1 2,00 4] 1430 0 0,00 5 7.10
Diger* 1 2,00 2 7.15 1 6,00 4 5,80
TOPLAM 25 | 100,00 28 | 100,00 17 | 100,00 70 | 100,00

* Ev hanimu, gb.

5.2. Incelenen Isletmelerde Arazi Varhig
5.2.1. incelenen isletmelerde Arazi Varhg ve Tasarruf Sekli

Arazi, tarimsal iiretim faaliyetinin ana iiretim unsurunu teskil eder. Uretim faaliyeti i¢in
Onem arz eden arazinin kullanma sekli ise tarimla ugrasan ciftciyi ve isletme
organizasyonunu etkilemektedir. Topragin miilkiyet durumu, isletmenin verimliligi
tizerine etkilidir. Tarim kesiminde en verimli ¢alisma giftgilerin tliretim vasitalarina
kendi miilkleri olarak sahip olmasi ile miimkiin olmaktadir. Isletme arazisi, “miilkiyet
baglarimi dikkate almaksizin ¢ift¢i ailesi tarafindan isletilen toplam arazi” olarak
tanimlanmaktadir (Tiimsavas, 2003). Isletme arazisi, miilk arazi ve kira ile tutularak

isletilen araziyi kapsamaktadir.
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Incelenen isletmelerde arazi mevcudu ve tasarruf sekli Cizelge 5.5’te verilmistir.
Cizelgeye gore incelenen isletmelere ait biitiin ortalama arazi mevcutlar1 (milk, ortak
veya kira arazisi olarak) dikkate alindiginda en kiigiik alanin 15,16 da alanla 1. grupta
yer aldig1 ve en biiylik alanin ise 83,55 da alanla 3. grupta yer aldig1 belirlenmistir.
Mevcut arazi alani, ortak, kira veya miilk olarak, isletme sahibi tarafindan islenen alani
yansitmaktadir. Genel olarak ortalama islenen arazi alan1 41,08 da olarak bulunmustur.
Oru¢ (2011) tarafindan yapilan arastirmada, incelenen isletmelerde ortalama toplam

alan biiytikliigii 59,78 da olarak bulunmustur.

Cizelge 5.5. Incelenen isletmelerde ortalama arazi mevcudu ve tasarruf sekli

ISLETME GRUPLARI :
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)

Alan Oran Alan Oran Alan Oran Alan Oran

(da) (%) (da) (%) (da) (%) (da) (%)
Miilk Arazi 14,08 92,88 25,14 65,18 43,00 51,58 25,52 62,12
Ortaga Tutulan Arazi 1,08 7,12 12,35 32,01 38,23 45,87 14,61 35,56
Kiraya Tutulan Arazi 0 0,00 1,07 2,77 2,11 2,53 0,94 2,29
ISLETME ARAZISI 15,16 100,00 38,57 100,00 83,35 100,00 41,08 100,00

Arastirma alaninda miilk isletmeciliginin daha yaygimn oldugu goriilmektedir. isletme
biiyiikliigii arttikca miilk arazinin alan olarak degeri artarken, isletme arazisi igerisindeki
orani azalmaktadir. Ortaga tutularak isletilen arazilerin orani isletme biiyiikliine paralel
olarak artmaktadir. Genel olarak bakildiginda, kiraya tutularak isletilen arazi oraninin

¢ok yaygin olmadig1 goriilmektedir.

Tirkiye’de tarim isletmelerinin biiyiik bir kismi ¢ok kiiciik ve parcali oldugundan,
isletmelerdeki iiretim artis1 beklenilen seviyede olmamakla birlikte bu durum tarimsal
teknolojinin kullanimini da kisitlamaktadir. Arastirma bolgesinde isletilen arazilerin ¢ok
parcali ve kiiclik olmasi, isletme sahiplerinin tarimsal faaliyette gosterdikleri liretim
alaninda basarisizlig1 beraberinde getirmektedir. Isletmeler biiyiidiik¢e ortalama parsel
sayis1 ve parsel genisligi de artmaktadir Incelenen isletmelerde ortalama parsel sayist

4,77 ve parsel genisligi 8,61 da olarak belirlenmistir (Cizelge 5.6).

Cizelge 5.6. Incelenen isletmelerde ankete katilan kisilerin isletme arazisinin parcalilik durumu

ISLETME GRUPLARI

Isl.Ort. (70)

1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17)
Isletme Arazisi (da) 15,16 38,57 83,35 41,08
Ortalama Parsel Genigligi (da) 5,92 7,34 11,52 8,61
Ortalama Parsel Sayisi (adet) 2,56 5,25 7,23 4,77
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Bolgede yapilan arastirmaya gore, incelenen igletmelerden 1. grup isletmelerin toplam
tarla arazisinin 2,44 da’1 sulu (%16,09), 0,88 da’1 kuru araziden (%5,81) olusmaktadir
(Cizelge 5.7). 2. grup isletmelerde toplam 6,32 da tarla arazisinin 5 da’1 sulu araziden
olusmakta, 3.grup toplam tarla arazisinin ise 25,47 da’1 sulu araziden olugmaktadir. Sulu
arazi her ii¢ grupta da kuru araziye oranla daha fazla oldugundan, isletmeler ortalamasi

toplam tarla arazisinde bu oran %22,05’tir. Kuru arazinin orani ise %3,60’tir.

Cizelge 5.7. Incelenen isletmelerde anket yapilan kisilerin arazi nev’i (da) ve isletme arazisi icerisindeki dagilimi (%)

ISLETME GRUPLARI .
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) I51.0rt. (70)

Alan Oran Alan Oran Alan Oran Alan Oran

(da) (%) (da) (%) (da) (%) (da) (%)
Meyve Meyve 11,20 73,88 30,79 79,83 50,59 60,69 28,60 69,62
Arazisi Bag 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Toplam 11,20 73,00 30,79 79,88 50,59 60,69 28,60 69,62
Tarla Sulu 2,44 16,09 5 12,96 25,47 30,55 9,06 22,05
Arazisi Kuru 0,88 5,81 1,32 3,43 2,65 3,18 1,48 3,60
Toplam 3,32 21,90 6,32 16,39 28,12 33,73 10,54 25,65
Sebze Arazisi 0,64 4,22 1,46 3,78 4,64 5,57 1,94 4,72
Agaglik Arazi 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
ISLETME ARAZISI 15,16 100,00 38,57 100,00 83,35 100,00 41,08 100,00

Isletmedeki alanlar arazi nev’i itibariyle incelendiginde ekilis alanlar1 ortalama ve yiizde
olarak Cizelge 5.7°de verilmistir. Cizelge incelendiginde, 1. 2. ve 3. grup isletmelerde
meyve arazisi ve tarla arazisi ekilis alanlarimin yiiksek oldugu goriilmektedir.
Isletmelerin ortalamasma bakildiginda, ilk sirada %69,62 oranla meyve arazisi yer
almakla birlikte bunu %25,66 oranla tarla arazisi ve %4,72 oranla da sebze arazisi takip
etmektedir. Oranlar incelendiginde sebze iiretiminin bdlgenin ova arazisine sahip

olmasina kars1 az olmasi dikkat ¢ekmektedir.

5.2.2. Bitkisel Uretim

Tiirkiye ve Samsun iligenis ekilis alanlari, tiretim miktart ve tiriin kapasitesi ile olduk¢a
onemli sebzeiiretim bolgesidir. Samsunilinde Carsamba ve Bafra ovalarmin varhig
nedeniyle, sebzecilik yogun olarak yapilan énemli bir tarimsal faaliyettir. Incelenen
isletmelerde yetistirilen tarla, meyve ve sebze liriinlerinin ekilis alanlar1 ve oranlar1 2011
{iretim donemine ait olup veriler Cizelge 5.8’de ifade edilmistir. Isletmelerin biiyiik bir
boliimii belirli oranlarda findik iireticiligi yapmakla birlikte bunu sirasiyla misir, seftali,

celtik, bugday, domates, karpuz, kivi, elma, hiyar ve patlican yetistiriciligi takip etmektedir.
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Cizelge 5.8. Incelenen isletmelerde yetistirilen iiriinler, ekilis-dikilis alanlar1 (da/isletme) ve dagilimi (%)

ISLETME GRUPLARI .
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Isl.0rt. (70)

Alan Oran Alan Oran Alan Oran Alan Oran

(da) (%) (da) (%) (da) (%) (da) (%)
Findik 9,32 61,48 26,35 68,34 32,52 39,02 21,77 53,00
Misir 3,32 21,90 4,5 11,66 12,76 15,31 6,08 14,81
Seftali 1,88 12,40 3,28 8,51 16,41 19,68 5,97 14,53
Celtik 0 0,00 1,07 2,77 7,52 9,03 2,25 5,50
Bugday 0 0,00 0,75 1,95 7,82 9,40 2,20 5,35
Domates 0,4 2,65 0,57 1,48 1,70 2,05 0,78 1,91
Karpuz 0 0,00 0,53 1,38 1,47 1,76 0,57 1,40
Kivi 0 0,00 1 2,60 0,41 0,50 0,50 1,21
Elma 0 0,00 0,14 0,37 1,23 1,50 0,35 0,86
Hiyar 0,08 0,52 0,32 0,85 0,76 0,91 0,34 0,83
Patlican 0,16 1,05 0,03 0,09 0,70 0,84 0,24 0,60
ISLETME ARAZISI 15,16 100,00 38,57 100,00 83,35 100,00 41,08 100,00

Incelenen isletmelerde isletme gruplar itibariyle isletme basma diisen tarla ve meyve
triinleri ekilis alanlarma bagli olarak degismekte ve isletme biyiikligi biiyiidiikce

tiretim miktarlarinda artig olmaktadir (Cizelge 5.9).

Cizelge 5.9. Incelenen isletmelerde yetistirilen iiriinlerin isletme bagima iiretim miktarlar1 (kg/isletme)

ISLETME GRUPLARI .
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) IsL.Ort. (70)
Ana Uriin Ana Uriin Ana Uriin Ana Uriin
Misir 2784 3875 14 294,41 6 015,71
Seftali 2712 5000 24 529,41 8 925,71
Domates 2780 3892,85 9 847,05 4941,42
Karpuz 0 3571,42 9117,64 3 642,85
Findik 959,2 3517,85 3200 2 526,85
Elma 0 535,71 4 588,23 1328,57
Celtik 0 664,28 4394,11 1332,85
Hiyar 252 964,28 2 441,17 1 068,57
Bugday 0 360,71 4 458,82 1227
Kivi 0 1750 735,29 878,57
Patlican 520 107,14 2 141,17 748,57

Ilgede 2011 yili itibariyle 247 100 da toplam findik alaninda 12 897 500 adet agag
bulunmakta olup, bu iiretim faaliyeti 12 184 ton ile bdlgedeki en 6nemli tarimsal
faaliyet durumundadir(Anonim, 2011d).Arastirma bdlgesinde yapilan anket ¢alismasina
gore agirlikli olarak findik iiretimine rastlanmis ve buna bagli olarak ana konukcusu
findik olan cesitli hastalik, zararli ve yabanci ot populasyonuna rastlanmistir. incelenen
isletme bahgelerinde findik yesil kokarcasi ve findik kozalak akaridominant zararli
olarak saptanmig buna dalkiran findik u¢ kurutan, findik kurdu ve amerikan beyaz
kelebegi gibi baz1 zararlilar eslik etmistir. Incelenen isletme findik bahgelerinde en sik
rastlanan ve yogunluk olusturan hastalik ise findik bakteriyel yanikligi oldugu tespit
edilmistir (Cizelge 5.10).
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Cizelge 5.10. incelenen isletmelerde findik iiretiminde karsilasilan hastalik, zararli ve yabanci otlar*

ISLETME GRUPLARI .
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) sl.0rt. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Hastalik
- Findik bakteriyel
yaniklik
(Xanthomonasarboricola
pv.corylina) 12 48,00 10 35,00 6 35,00 28 40,00
Zararh
- Findik kurdu
(Curculionucum) 6 24,00 7 25,00 4 23,00 17 24,00
- Findik kozalak akar1
(Ehophyesavellana) 15 60,00 20 71,00 9 52,00 44 62,00
- Dalkiran
(Xyleborusdispar) 11 44,00 13 46,00 5 29,00 29 41,00
- Findik ug kurutan
(Oberalinearis) 8 32,00 9 32,00 4 23,00 21 30,00
- Amerikan beyaz
kelebegi
(Hyphantriacunea) 9 36,00 7 25,00 3 17,00 19 27,00
Yabanci Ot
- Dar ve genis yaprakli
yabanci otlar 19 76,00 23 82,00 11 64,00 53 75,00

*Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolayi toplam %100,00°i agmaktadir

Hastalik, zararli ve yabanci otlara karst farkli zirai miicadele yontemleri arasinda
%95’in lizerinde bir paya sahip olan kimyasal miicadele bugiin de gecerliligini
korumaktadir. Pestisitlerin kullanilmadigi durumlarda {irlinlerde %60’lara varan
oranlarda kalite ve verim diisiikliigli oldugu bilinmektedir. Bu nedenle, iiriin kaybina
sebep olan zararli organizmalar1 kontrol etmek amaciyla tiim diinya tilkelerinde oldugu

gibi, Tiirkiye’de de bitki koruma triinlerinin kullanilmasi kaginilmazdir (Turabi, 2007).

Cizelge 5.11°deki veriler incelenen isletmelerde findik iiretiminde oldukga fazla ¢esit ve
oranda pestisit kullanildigin1 gostermektedir. Bakteriyel yaniklik hastaliginda en fazla
Goztast (Bakir siilfat %25) kullanilmaktadir. Insektisit olarak en fazla kullanilan ilaglar
ise Supracide (Methidathion 426 g/l), Folimat (Omethoate 565 g/l), Aforia 247 SC
(Thiamethoxam+L.cyhalothrin+ 141+106 g/l) olmakla birlikte en ¢ok Glyphosate-
Ammonium Tuzu (680 g/kg +748 g/kg) etken maddeli Roundup ve Knockdown ticari

isimde herbisitler dar ve genis yaprakli yabanci otlara kars1 kullanilmaktadr.

Incelenen isletmelerde findik iiretiminden sonra en fazla yetistiriciligi yapilan {iriin
misir olarak saptanmistir. Bu dogrultuda da ana konukg¢usu misir olan ¢esitli hastalik,
zararli ve agirlikli olarak da yabanci ota miicadele teknikleri uygulanmaktadir. Cizelge

5.12’de de anket yapilan isletmelerde miicadelesi yapilan hastalik, zararli ve yabanci
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otlar verilmistir. Isletme gruplarina gore oranlari degismekle birlikte isletmelerde

hastalik olarak musir cap ciiriikliigii; zararli olarak kogan kurdu, misir kurdu ve

danaburnu; yabanci ot olarak da dar ve genis yaprakli yabanci otlar gériilmiistiir.

Cizelge 5.11. incelenen isletmelerde findik iiretiminde kullanilan fungusit, insektisit ve herbisitler*

ISLETME GRUPLARI .
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Isl.0rt. (70)
Frekans | Oran Frekans | Oran Frekans | Oran | Frekans | Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Fungusit
Goztagi (Bakir siilfat %25) 12 48,00 10 35,71 6 35,29 28 | 40,00
Insektisit
- Supracide (Methidathion
426 gll) 13 52,00 16 | 57,14 5 29,41 34 | 48,57
- Folimat (Omethoate 565 g/l) 11 44,00 13 46,42 5 29,41 29 | 41,42
- Aforia (Thiamethoxam +
L.cyhalothrin) 10 40,00 11 39,28 5 29,41 26 | 37,14
- Kung Fu
(LambdaCyhalothrin 50 g/l) 10 40,00 11 39,28 2 7,14 23 | 32,85
- Korvin (Carbaryl 85%) 5 20,00 9 32,14 3 17,64 17 | 24,28
Mesural WP (Methiocarb
50%) 4 16,00 8 28,57 5 29,41 17 | 24,28
- Actara (Thiamethoxam
25%) 5 20,00 6 21,42 3 17,64 14 | 20,00
- Yapiskan tuzak 3 12,00 4 14,28 4 23,52 11| 1571
- Ninja (LambdaCyhalothrin
50 g/l) 2 8,00 5 17,85 2 7,14 9| 12,85
- Suprathion (Methidathion
426 g/l) 0 0,00 3 10,71 6 35,29 911285
Herbisit
- Roundup (Glyphosate-Amin
tuzu) 16 64,00 20 71,42 10 58,82 46 | 65,71
- Knockdown (Glyphosate-
Amin tuzu) 17 68,00 21 75,00 8 47,05 46 | 65,71
- Paraxon (Paraquat 200 g/l) 8 32,00 0 0,00 0 0,00 8 | 11,42
- Golfen (Oxyfluorfen 480
g/l) 2 8,00 1 3,57 2 7,14 51714
*Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay: toplam %100,00°i agmaktadir.
Cizelge 5.12. Incelenen isletmelerde musir iiretiminde karsilasilan hastalik, zararli ve yabanci otlar*
ISLETME GRUPLARI .
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Hastalk
- Misir sap ciiriikligii
(Fusariummoniliform) 3 12,00 5 17,85 2 11,76 10 14,28
Zararli
- Misir kurdu
(Ostrinianubilalis) 3 12,00 6 21,42 3 17,64 12 17,14
- Kocgan kurdu
(Sesamianonagrioides) 2 8,00 4 14,28 4 23,52 10 14,28
- Danaburnu
(GryllotalpaGryllotalpa) 1 4,00 2 7,14 1 5,88 4 5,70
Yabanci Ot
- Dar ve genis yaprakl
yabanci otlar 6 24,00 12 42,85 8 47,05 26 37,14
- Genis yaprakli yabanci
otlar 6 24,00 7 25,00 4 23,52 17 24,28

* Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay1 toplam %100,00°t agsmaktadir
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Bolgede 2011 yili verilerine gore 65 545 da alanda 45 829 ton musir (dane) iiretimi
yapilmistir (Anonim, 2011d). Giderek iiretim ve kullanim alan1 artan misir yetistiriciligi
beraberinde yogun tarimsal miicadele uygulamalarii da getirmistir. Cizelge 5.13°te
ilcede misir iiretim alanlarinda isletmelerin en fazla kullandiklar1 pestisit cesitleri ve
kullanim oranlar1 verilmistir. Misir sap ¢iiriikliigli hastaliginda en fazla tercih edilen
fungusitin -~ Maxim XL  (Metalaxyl-M+Fludioxomil),  insektisitinDursban 4
(ChlorpyrifosEthyl 480 g/l) ve Ninja E EC (LambdaCyhalothrin 50 g/l); herbisitin ise
Ekipp (Foramsulfuron 22,5 g/l), Merlin (Isoxaflutole %75) 750 g/kg ve Linurex
(Linuron %47,5 ) oldugu tespit edilmistir.

Cizelge 5.13. incelenen isletmelerde musir iiretiminde kullanilan fungusit, insektisit ve herbisitler*

ISLETME GRUPLARI :
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) I51.0rt. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran (%)
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet)

Fungusit
- Maxim XL (Metalaxyl-
M-+Fludioxomil) 3 12,00 4 14,28 2 11,76 9 12,85
Insektisit
- Dursban 4
(ChlorpyrifosEthyl 480
all) 2 8,00 3 10,71 4 23,52 9 12,85
- NinjaE
(LambdaCyhalothrin) 2 8,00 1 3,57 1 5,88 4 571
- Joker4
(ChlorpyrifosEthyl 480
oll) 1 4,00 1 3,57 1 5,88 3 4,28
- KungFu
(LambdaCyhalothrin) 0 0,00 1 3,57 0 0,00 1 1,42
- Megan
(ChlorpyrifosEthyl 480
all) 1 4,00 0 0,00 0 0,00 1 1,42
- Dursban
25(ChlorpyrifosEthyl) 0 0,00 0 0,00 1 5,88 1 1,42
Herbisit
- Merlin (Isoxaflutol) 5 20,00 8 28,57 4 23,52 17 24,28
- Ekip (Foramsulfuron
22,59/l) 6 24,00 5 17,85 6 35,29 17 24,28
- Linurex (Linuron) 4 16,00 5 17,85 3 17,64 12 17,14
- Benefit (Acetochlor 840
g/l) 3 12,00 2 7,14 1 5,88 6 8,57
- Trophy (Acetochlor 768
g/l 2 8,00 3 10,71 1 5,88 6 8,57

*Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay: toplam %100,00’li agmaktadir.

Carsamba ilgesinde 2011 yil1 itibariyle 501 000 toplam agacin 450 000’1 meyve veren
yasta olup ilgenin 12 525 da alaninda seftali yetistiricili§i yapilmaktadir ve bu iiretim
faaliyeti 13 050 ton ile bolgede Onemli bir tarimsal faaliyettir (Anonim, 2011a).

Aragtirma alanindaki koylerde seftali {iretimi giderek yayginlagsmakta olup incelenen
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isletmelerde ankete katilan kisilerin seftali iiretiminde karsilagilan hastalik, zararli ve
yabanct ot oranlari Cizelge 5.14’te verilmistir. Isletme ortalamasi itibariyle
%]17,14’linde  seftali yaprak kivircikligt ve %2,85’inde monilya hastaliklari;
%8,57’sinde yaprak biti, %5,71’inde meyve agact akari, %2,85’inde seftali giivesi ve
%1,42’sinde meyve giivesi zararlilari; %18,57’sinde de dar ve genis yaprakli yabanci ot

popiilasyonuna rastlanilmistir.

Cizelge 5.14. incelenen isletmelerde seftali iiretiminde karsilasilan hastalik, zararli ve yabanci otlar*

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Hastalik
- Monilya (Sclerotinialaxa) 0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85
- Seftali yaprak kivircikligi
(Taphrinadeformans 3 12,00 4 14,28 5 29,41 12 17,14
- Yaprak delen
(Wilsonomycescarpophylus) 2 8,00 3 10,71 4 23,52 9| 1285
Zararli
- Yaprak biti (Aphispomi 1 4,00 2 7,14 3 17,64 6 8,57
- Seftali gilivesi
(Anarsialineatella ) 0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85
- Meyve giivesi
(Grapholitha-molesta 0 0,00 0 0,00 1 5,88 1 1,42
- Meyve agact akari
(Tetranychusspp. ) 1 4,00 2 7,14 1 5,88 4 5,71
Yabanci Ot
- Dar ve genis yaprakli
yabanci otlar 3 12,00 4 14,28 6 35,29 13| 1857

*Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay: toplam %100,00°i asmaktadur.

Aragtirmada isletmelerin seftali iiretiminde kullandiklar1 fungusit, insektisit ve
herbisitlerin ticari isimleri Cizelge 5.15’te verilmistir. Arastirmada seftali {ireticilerinin
biliylik ¢ogunlugunun hastaliklarda miicadelede goztasini tercih ettiklerini, bununla
birlikte Manep %80 etken maddeli Dikotan-M 22, insektisit grubundan ise Imidacloprid
etken maddeli Confidor uygulamas1 yaptiklart gézlemlenmistir. Seftali iiretimi yapan
isletme sahipleri yabanci ot kontroliinde kimyasal uygulamalar yerine genellikle
mekanik ve kiiltiirel miicadele yontemlerini tercih etmislerdir. Seftali alanlarinda
kullanilacak olan ruhsatli bir herbisitin olmamast da bu tercihin nedenlerinden biri

sayilabilir.

Carsamba ilgesinde celtik tiretimi 2011 yili itibariyle 7 950 da alanda yapilarak 6 410
ton iiriin elde edilmistir (Anonim, 2011c). Incelenen isletmelerin ¢eltik iiretim

alanlarindaki karsilasilan hastalik, zararli ve yabanci ot oranlar asagidaki Cizelge
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5.16°da verilmistir. 1. grup isletmelerde c¢eltik iiretimi yapilmazken, 2. grup isletmelerde

%10,71 oraninda celtik yaniklik hastaligi ve %3,57 oraninda tepegdz zararlisi ve

%10,71 oraninda da darican yabanci otu saptanmistir. 3. grup isletmelerde ise %11,76

oraninda celtik yaniklik hastaligi, %5,88 oraninda tepeg6z zararlisi ve %17,64 oraninda

darican yabanci otuna rastlanilmistir.

Cizelge 5.15. incelenen isletmelerde

seftali tiretiminde kullanilan fungusit, insektisit ve herbisitler*

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Isl.Ort. (70)
Frekans | Oran | Frekans| Oran | Frekans| Oran | Frekans| Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Fungusit
- Goztas1 (Bakar stilfat %25) 3 12,00 4 14,28 6 5,29 13 18,57
- Dikotan M-22 (Manep %80) 2 8,00 3 10,71 3 17,64 8 11,42
- Folpan (Folpet %50) 1 4,00 1 3,57 1 5,88 3 4,28
- Captan (Captan %50) 1 4,00 1 3,57 3 17,64 5 7,14
- Mavi bakir (Bakir oksiklorid
%50) 0 0,00 1 3,57 2 11,76 3 4,28
- Hekthiram (Thiram %80) 0 0,00 1 3,57 0 0,00 1 1,42
Insektisit
- Confidor (Imidacloprid +
mineral oilsc) 1 4,00 2 7,14 3 17,64 6 8,57
- Laser(Spinosad 480g/l) 1 4,00 2 7,14 1 5,88 4 571
- Actara (Thiamethoxam 240g/1) 1 4,00 1 3,57 1 5,88 3 4,28
- Folimat (Omethoate 565 g/l) 1 4,00 1 3,57 0 0,00 2 2,85
- Neemazal (Azadirachtin A
10g/1) 0 000 0 0,00 1 5,88 1 1,42
* Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay1 toplam %100,00’ii agmaktadir.
Cizelge 5.16. Incelenen isletmelerde geltik iiretiminde karsilasilan hastalik, zararli ve yabanci otlar*
ISLETME GRUPLARI ;
1. Grup (25) 2.Grup(28) | 3.Grup (17) Is1.Ort. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Hastahk
- Celtik yaniklig
(Piyriculariaoryzae) 0 0,00 3 10,71 2 11,76 5 7,14
Zararli
- Tepegoz
(Triopsconcriformis) 0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85
Yabanci Ot
- Darican
(Echinochloacrus-
galli(L.) P.B.) 0 0,00 3 10,71 3 17,64 6 8,57

* Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay1 toplam %100,00°i asmaktadar.

Bolgede ekilis alanlar1 yayginlagsmakta olan geltik {iretiminde en fazla karsilasilan ¢eltik

yaniklik hastaligina Flint WG (Trifloxystrobin %50) ve Quadris (Azoxystrobin 250

g/l)fungusitleri kullanilmaktadir. Diger taraftan da geltik arazilerinde sik¢a karsilagilan

darican yabanci otuna karsi ise en ¢ok Cherokee (Penoxulam 25,2 g/l) ve Clincher

(Cyhalafopbutyl 200 g/) tercih edilmektedir (Cizelge 5.17).
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Cizelge 5.17. incelenen isletmelerde celtik iiretiminde kullanilan fungusit, insektisit ve herbisitler*

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Fungusit
- Quadris (Azoxystrobin
250 g/l) 0 ,00 3 10,71 2 11,76 5 7,14
- Flint WG 50
(Trifloxystrobin % 50) 0 0,00 3 10,71 2 11,76 5 7,14
Insektisit
- Malathion (Malathion
190 g/l) 0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85
- Gold Malathion 0 0,00 1 3,57 0 0,00 1 1,42
Herbisit
- Cherokee
(Penoxulam25.2 g/l) 0 0,00 3 10,71 3 17,64 6 8,57
- Clincher
(Cyhalafopbutyl 200 g/1) 0 0,00 3 10,71 3 17,64 6 8,57
- Basagram-M
(Bentazon+MCPA) 0 0,00 2 7,14 3 17,64 5 7,14

* Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay1 toplam %100,00°i agmaktadir.

Ilgede 2011 yil1 itibariyle 16 192 da alanda bugday ekimi ve hasad: yapilarak 6 293 ton
tirtin elde edilmistir (Anonim, 2011c¢). Arastirma yapilan kdylerde bugday {iretimi yapan
isletmelerin karsilastiklar1 hastalik, zararli ve yabanci ot oranlari ise asagidaki Cizelge
5.18’de verilmistir. Buna gore ireticiler genel olarak en fazla %7,14 oraninda pas
hastaligina ve %35,71 oraninda ise hortumlu bdcek zararlisina rastlamakta ve tarimsal

miicadeleye basvurmaktadir.

Cizelge 5.18. incelenen isletmelerde bugday iiretiminde karsilasilan hastalik, zararl ve yabanci otlar*

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) I51.0rt. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

Hastahik
- Pas (P.graministritici) 0 0,00 2 7,14 3 17,64 5 7,14
- Rastik (Ustilagotritici) 0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85
Zararh
- Hortumlu bocek
(Pachytychiushordei ) 0 0,00 2 7,14 2 11,76 4 571
Yabanci Ot
- Dar ve genis yaprakli
yabanci otlar 0 0,00 3 10,71 4 23,52 7 10,00
- Kokarot 0 0,00 1 3,00 2 11,00 3 4,00
- Sirken-yapiskan ot 0 0,00 1 3,00 1 5,00 2 3,00

*Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay: toplam %100,00’li agmaktadir.

Cizelge 5.19°da ise anket yapilan isletmelerde bugday tiretiminde hangi pestisitleri
kullandiklar1 verilmistir. Bugdayda yapilan tarimsal miicadelede herbisitlerin yabanci
otun yaprak tipine gore dogru se¢imi olduk¢a Onemlidir. Buna gore incelenen

isletmelerde dar ve genis yaprakli yabanci otlarla miicadelede daha c¢ok Atlantis’in
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(MesosulfuronMethyl+LodosulfuronMethylSodium  %3+0.6), ¢ikis sonrasi genis
yaprakli ot kontroliinde Lintur (Dicamba+Triasulfuron %65.9+4.1) ve ¢ikis sonrasi1 dar
yaprakli ot kontroliinde Sultan 70 WG (Cyclosulfumaron %70) herbisitlerinin

uygulandig1 goriilmiistiir.

Cizelge 5.19. incelenen isletmelerde bugday iiretiminde kullanilan fungusit, insektisit ve herbisitler*

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.Ort. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Fungusit
- Dikotan-M 22 (Maneb
%80) 0 0,00 2 7,14 2 11,76 4 571
- Rubin (Tebuconazole
%25) 0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85
- Vitavax (Carboxin% 75) 0 0,00 0 0,00 1 5,88 1 1,42
- Raxil (Tebuconazole %2) 0 0,00 1 3,57 0 0,00 1 1,42
Insektisit
- Dursban 4
(ChlorpyrifosEthyl 480
g/l 0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85
- Joker 4
(ChlorpyrifosEthyl 480
all) 0 0,00 0 0,00 1 5,88 1 1,42
- Ninja E
(LambdaCyhalothrin 50
g/l) 0 0,00 1 3,57 0 0,00 1 1,42
Herbisit
- Atlantis
(MesosulfuronMethyl+Lo
dosulfuronMethylSodium) 0 0,00 3 10,71 3 17,64 6 8,57
- Lintur
(Dicamba+Triasulfuron) 0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85
- Sultan 70 WG
(Cyclosulfumaron %70) 0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85

* Birden fazla ik cevaplandirildigindan dolay1 toplam %100,00°i agmaktadir.

Carsamba ilgesinde 17 240 ha sebze iiretim alaninda ortiialt1 tiretim de dahil yaklagik 30
da alanda domates {iiretimi yapilmakla birlikte bu alandan elde edilen iiretim 219 725
ton’dur (Anonim, 2011c). incelenen domates iiretimi yapan isletmelerdeki ankette baz1
onemli hastalik, zararli ve yabanci otlar ve bu alanlardaki karsilasilma oranlar
verilmistir (Cizelge 5.20). Cizelge incelendiginde domates iiretimi yapilan alanlarda
%S3,70 ile mildiyd, bakteriyel yaniklik ve bakteriyel benek hastaliklar1 saptanmigtir.
Zararlh popiilasyonunun da %12,85’ini beyaz sinek, %10’unu yesil kurt, %7,14’{inii
yaprak biti, %4,28’ini de domates giivesi olusturmaktadir. Isletme geneli yabanci ot
popiilasyonunda %11,42 oraninda kanyas, %10 oraninda darican ve yapigkan ot ile

%7,14 oraninda da gatal ota rastlanilmistir.

Cizelge 5.20. Incelenen isletmelerde domates iiretiminde karsilagilan hastalik, zararli ve yabanci otlar*
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ISLETME GRUPLARI
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)
Frekans | Oran Frekans | Oran Frekans | Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Hastalik
- Mildiyo
(Phytophthorainfestans) 1 4,00 1 3,57 2 11,76 4 5,70
- Erken yaprak yanikligi
(Alternariasolani) 1 4,00 2 7,14 1 5,88 4 5,70
- Bakteriyel benek hastaligi
(Pseudomanassyringaepvtom
atoes 2 8,00 1 3,57 1 5,88 4 5,70
Zararl
- Beyazsinek (B.tabaci) 3 12,00 3 10,71 3 17,64 9 12,85
- Yesil kurt
(Helicoverpaornatum) 2 8,00 2 7,14 3 17,64 7 10,00
- Yaprak biti (Aphisspp.) 1 4,00 2 7,14 2 11,76 5 7,14
- Domates giivesi (Tuta
absoluta) 1 4,00 1 3,57 1 5,88 3 4,28
Yabanci Ot
- Kanyas
(Sorghumhalepense(L.) Pers) 3 12,00 3 10,71 2 11,76 8 11,42
- Darican (Echinochloacrus-
galli(L.) P.B.) 3 12,00 3 10,71 1 5,88 7 10,00
- Yapiskan ot
(GalliumaparineL.) 3 12,00 2 7,14 2 11,76 7 10,00
- Catal ot
(Digitariasangunalis(L.)
Scop.) 2 8,00 2 7,14 1 5,88 5 7,14

* Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay1 toplam %100,00’i agmaktadir

Arastirma yapilan isletmelerde domates iiretimi yapanlarin biiyiik bir kism1 kolay ve
kesin ¢oziim elde etme diisiincesiyle tarimsal miicadele tekniklerinden mekanik veya
kiltirel uygulamalar yerine kimyasal miicadeleyi tercih etmekle birlikte Cizelge
5.21’de domates iiretiminde kullanilan pestisitler verilmistir. Cizelgedeki verilere gore
isletmelerin fungusit olarak en fazla Mavi Bakir (Bakir Oksiklorid %50), Tri-miltox
(Bakir komplex-Mancozeb %?21+20), Antracol (Propineb %70) ve Quadris’ i
(Azoxystrobin 250gr/l); insektisit olarak Actara (Thiamethoxam 240 g/l)ve Confidor
(Imidacloprid 350 g/l); herbisit olarak ise Bayer-tref (Trifluralin 480 g/l) ticari isimli
pestisitleri tercih ettigi goriilmektedir. Orta Sakarya Havzasinda yiiriitiilmiis olan
arastirmada, domateste en ¢ok karsilasilan hastaliklar; Mildiyd, Erken Yaprak Yaniklig:
ve Kok Ciriikligii (Cokerten), zararhilar; Yesil Kurt, Beyaz Kurt, Beyaz Sinek, Tel
Kurdu, Yaprak Biti, Dana Burnu ve Sogan Psillidi olarak belirlenmistir (Tanrivermis,

2000).
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Cizelge 5.21. incelenen isletmelerde domates iiretiminde kullamlan fungusit, insektisit ve herbisitler*

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

Fungusit
- Mavibakir (Bakir

Oksiklorid %50) 2 8,00 2 7,14 3 17,64 7 10,00
- Tri-miltox (Bakir
komplex-Mancozeb

%21+20) 2 8,00 2 7,14 3 17,64 7 10,00
- Antracol (Propineb
%70) 2 8,00 1 3,57 2 11,76 5 7,14
- Quadris (Azoxystrobin
250gr/1) 1 4,00 2 7,14 2 11,76 5 7,14
- Captan (Captan%50) 2 8,00 1 3,57 1 5,88 4 571
- Dikotan M-45
(Maneb%80) 1 4,00 1 3,57 1 5,88 3 4,28
- Champion (Bakir
hidroksit %50) 0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85
Insektisit
- Actara (Thiamethoxam) 3 12,00 3 10,71 2 11,76 8 11,42
- Confidor (Imidacloprid
350 g/l) 3 12,00 2 7,14 2 11,76 6 8,57
- Neemazal (Azadirachtin) 0 0,00 1 3,57 3 17,64 4 571
Ninja(LambdaCynhalothrin

1 4,00 1 3,57 1 5,88 3 4,28
- Goldplan (Acetamiprid) 1 4,00 2 7,14 0 0,00 3 4,28
- Voliamtargo
(Abamectin+Chlorantranil
iprole) 1 4,00 1 3,57 0 0,00 2 2,85
Herbisit
- Bayer-tref (Trifluralin
480 g/l) 1 4,00 3 10,71 2 11,76 6 8,57
- Fusilade (Fluazifop-P-
Butyl) 2 8,00 1 3,57 0 11,76 3 4,28

* Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay1 toplam %100,00i agmaktadir.

Tiirkiye, diinya kavun-karpuz liretiminin yaklasik %5’ini karsilamaktadir. Tiirkiye 2011
yili kavun-karpuz iiretimi 5 294 798 ton’dur. 2011 yili itibariyle Samsun ili kavun-
karpuz tiretimi 169 210 ton olup bunun 45 000 ton’unu Carsamba ilcesi karsilamaktadir.
Aragtirma bolgelerinde ¢ok fazla karpuz {iretimi yapilmamakla birlikte incelenen
isletmelerin karpuz iiretim alanlarindaki miicadelesi yapilan hastalik, zararli ve yabanci

ot oranlar1 Cizelge 5.22°de verilmistir.

Uriin; Almanya, Hollanda gibi AB iilkelerine ve Rusya Federasyonuna ihrag
edilmektedir (Anonim, 2011a). Bu da iiretimde pestisit kullanimin1 biraz daha dikkatli
ve talimatlara uygun yapilmasi gerekliligini arttirmaktadir. Cizelge 5.23’te anket
uygulamasi yapilan isletmelerde kullanilan pestisit ¢esit ve oranlar1 incelenmistir.

Cizelgeye gore karpuz tretimi yapan isletmelerde Antracol(Propineb %70)ve
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Captan(Captan %50) en ¢ok kullanilan fungusit olmakla birlikte insektisit grubundan
Goldplan (Acetamiprid %20)tercih edilmistir.

Cizelge 5.22. incelenen isletmelerde karpuz iiretiminde karsilasilan hastalik, zararh ve yabanci otlar*

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

Hastalik

- Antraknoz
(Colletotrichumorbiculare) 0 0,00 1 3,57 2 11,76 3 4,28
- Kok hastaligi 0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85

Zararh
- Yaprak Biti (Aphisspp.) 0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85

Yabanci Ot

Kaynag(Sorghumhalepense(
L.)Pers) 0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85

* Birden fazla sik cevaplandirldigindan dolay: toplam %100,00°% asmaktadir

Cizelge 5.23. Incelenen isletmelerde karpuz iiretiminde kullanilan fungusit, insektisit ve herbisitler*

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

Fungusit

- Captan (Captan %50)

- Antracol (Propineb %70)
- Quadris (Azoxystrobin
250gr/1) 0 0,00 0 0,00 1 5,88 1 1,42

0,00 1 3,57 2 11,76
0,00 1 3,57 2 11,76

4,28
4,28

o o
w w

Insektisit

- Goldplan (Acetamiprid
%20) 0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85
- Hekplan (Acetamiprid
%20) 0 0,00 0 0,00 1 5,88 1 1,42

Herbisit

- SuperGallant
(Haloxyfop-P-Methylester
108 g/) 0 0,00 0 0,00 1 5,88 1 1,42

* Birden fazla ik cevaplandirildigindan dolay: toplam %100,00°i asmaktadir.

Samsun Gida Tartm ve Hayvancihk I1 Miidiirliigii ilgede tarim havzalar
olusturulmasina destek vererek il Ozel Idare kaynaklari basta olmak iizere Bakanlik ve
diger kaynaklardan 6nemli miktarlarda projeli kapama meyve bahgesi tesis ettirmistir.
Son yillarda Carsamba bolgesinde yoreye uygun ¢esitlerle olusturulan bodur ve yari
bodur elma bahgeleri olusturmaya baslamistir ve ilgede 680 da ekilis alanina sahip
olmakla beraber bu alandan elde edilen {iretim 2 900 ton civarindadir (Anonim, 2011a).
Incelenen isletmelerin elma iiretim alanlarinda karsilasilan hastalik, zararli ve yabanci ot
oranlar1 Cizelge 5.24’te verilmistir. 1. grup isletmelerde elma iiretimi yapilmazken, 2.
grup isletmelerde %3,57 oraninda elma kara leke hastalig1 ve elma i¢ kurdu zararlisi ile

dar ve genis yaprakli yabanci ot saptanmistir. 3. grup isletmelerde ise %11,76 oraninda
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elma kara leke hastaligi, %5,88 oranlarinda elma i¢ kurdu ve yaprak biti, %11,76

oraninda da dar ve genis yaprakli yabanci ota rastlanilmistir.

Cizelge 5.24. incelenen isletmelerde elma iiretiminde karsilasilan hastalik, zararli ve yabanci otlar*

ISLETME GRUPLARI .
1. Grup (25) 2. Grup (28) | 3. Grup (17) Isl. Ort. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

Hastalik
- Elma kara leke
(Venturiainaequalis) 0 0,00 1 3,57 2 11,76 3 4,28
Zararh
- Yaprak biti (Aphisspp.) 0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85
- Elma i¢ kurdu
(Cydiapomonella) 0 0,00 0 0,00 1 5,88 1 1,42
Yabanci Ot
- Dar ve genis yaprakli
yabanci otlar 0 0,00 1 3,57 2 11,76 3 4,28

* Birden fazla sk cevaplandirildigindan dolay1 toplam %100,00%{ asmaktadir

Bolgede iyi tarim uygulamalarinin da yayginlik kazanmasi elma yetistiriciliginde iiretim
ve kaliteyi onemli derecede arttirmugtir. Iyi tarim uygulamalar1 pestisit kullaniminda
secicilik getirse de geleneksel tarimin aliskanliklar iireticileri etkilemektedir. Incelenen
isletmelerde elma {iretiminde tercih edilen pestisitleri gosteren Cizelge 5.25
incelendiginde, elma kapama bahcelerinde herbisit uygulanmadig goriilmektedir.
Meyve tretimine agirlik veren isletmelerin biiyliik bir kismi elma yetistiriciligini
kapama bahgede yapmaktadir. incelenen isletmelerin ortalama parsel biiyiikliigiiniin
kiigiik olmas1 {iretim alaninda tarim makinelerinin kullanilmasi, hem isgiicii ve hem de
maliyeti arttirsa da herbisit yerine tercih edilen bir islemdir. Elde edilen verilere gore,
incelenen isletmelerde elma tiretiminde kullanilan fungusit ve insektisit elmada ruhsat
almis pestisitlerden olugsmaktadir. Bunlardan koruyucu 6zellikte olan Bakir siilfat %25
etken maddeli Goztag1 elma yetistiriciliginde yaygin olarak kullanilan bir fungusittir.
Yine Dursban 4 (ChlorpyrifosEthyl 480 g/l) ve Confidor (Imidacloprid 350 g/l)

ireticilerin siklikla kullanmaya bagvurduklar: insektisit grubu pestisitlerdir.

Tiirkiye diinya hiyar tiretiminin yaklagik %3,1°ini liretmektedir. 2011 yili itibariyle
61 052 ton olan Samsun ili hiyar {iretiminin 32 875 tonu Carsamba il¢esinden
karsilanmaktadir. Hiyar ihracatinda ilk sirayr Rusya Federasyonu alirken devaminda
Almanya, Romanya, Bulgaristan ve Avusturya yer almaktadir (Anonim, 2011a).

Incelenen isletmelerin hryar {iretim alanlarinda miicadelesi yapilan hastalik, zararli ve



41

yabanci ot oranlar1 Cizelge 5.26da verilmistir. Isletmeler ortalamas: itibariyle %5,88

oraninda mildiyd ve koseli yaprak lekesi ile %2,85 oraninda beyaz ciirtikliik hastaligina;

%8,57 oraninda beyazsinek, %4,28 oraninda yaprak biti ve %1,42 oraninda kirmiz

ortimcek zararlilaria; %10 oraninda da yabanci ot saptanmustir.

Cizelge 5.25. incelenen isletmelerde elma iiretiminde kullamlan fungusit ve insektisitler *

ISLETME GRUPLARI :
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Fungusit
- Captan (Captan % 50) 0 0,00 1 3,57 2 11,76 3 4,28
- Goztas1 (Bakar siilfat
%25) 0 0,00 1 3,57 2 11,76 3 4,28
- Antracol (Propineb %70) 0 0,00 1 3,57 2 11,76 3 4,28
- Dikotan M-22 (Maneb
80 %) 0 0,00 0 0,00 1 5,88 1 1,42
Insektisit
- Durshan 4
(ChlorpyrifosEthyl 480g/1) 0 0,00 1 3,57 2 11,76 3 4,28
- Confidor (Imidacloprid
350 g/l) 0 0,00 1 3,57 2 11,76 3 4,28
- Folimat (Omethoate
565¢:/1) 0 0,00 0 0,00 2 11,76 2 2,85
- Actara 240 SC
(Thiamethoxam 240g/1) 0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85
- Joker 4
(ChlorpyrifosEthyl 480g/1) 0 0,00 1 3,57 2 11,76 3 4,28
* Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay: toplam %100,00’i agmaktadir.
Cizelge 5.26. Incelenen isletmelerde hiyar iiretiminde karsilasilan hastalik, zararli ve yabanci otlar*
ISLETME GRUPLARI isl. Ort, (70)
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) 3. VI
Frekans | Oran Frekans | Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Hastahk
- Mildiy6
(Pseudoperonosproracubens
is) 1 4,00 2 7,14 1 5,88 4 571
- Koseli yaprak lekesi
(Pseudomonassyringaepv ) 1 4,00 2 7,14 1 5,88 4 571
- Beyaz ciiriikliik
(Sclerotiniascrerotiorum) 1 4,00 1 3,57 0 0,00 2 2,85
Zararli
- Beyazsinek (B.tabaci) 2 8,00 2 7,14 2 11,76 6 8,57
- Kirmizi1 6riimeek
(Tetranychusurticaespp) 1 4,00 0 0,00 0 0,00 1 1,42
- Yaprak biti(Aphisspp) 1 4,00 1 3,57 1 5,88 3 4,28
Yabanci Ot
- Dar ve genis yaprakli
yabanci otlar 2 8,00 3 10,71 2 11,76 7 10,00

*Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay: toplam %100,00’# asmaktadir.

Carsamba ilgesinde 32 875 ton olan hiyar iiretiminde sik araliklarla hasat edilmesinden

dolay1 pestisitlerin daha dikkat kullanilmas1 gerekmektedir (Anonim, 2011a). Uretimde
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kullanilan pestisitlerin dogru zaman ve dozlarda kullanilmamas: bitkide dayaniklilik
olusturmakla birlikte kalint1 problemini de beraberinde getirerek insan ve ¢evreye zarar
verebilmektedir. Cizelge 5.27’de anket yapilan isletmelerin hiyar iiretiminde
kullandiklar1 pestisitler verilmistir. Asagidaki verilere gore isletmeler tarimsal
miicadelede daha ¢ok insektisit ve fungusit kullandiklarini, yabanci otlarla miicadelede

herbisit yerine mekanik ve kiiltiirel tekniklerin uygulandigi saptanmistir.

Cizelge 5.27. incelenen isletmelerde hiyar iiretiminde kullamlan fungusit ve insektisitler®

ISLETME GRUPLARI .
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) I51.0rt. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Fungusit
- Mavi bakir (Bakir
oksiklorid %50) 1 4,00 2 7,14 2 11,76 5 7,14
- Tri-miltox (Bakir
komplex+Mancozeb) 1 4,00 1 3,57 0 0,00 2 2,85
- Dikotan M-22 (Maneb
%80) 0 0,00 0 0,00 1 11,76 1 1,42
- Folpan (Folpet%50) 1 4,00 1 3,57 0 0,00 2 2,85
- Hektanil (Chlorothalonil
%75) 0 0,00 2 7,14 1 11,76 3 4,28
- Rovral (Iprodione %50) 1 4,00 1 3,57 0 0,00 2 2,85
Insektisit
- Agrimec (Abamectin 18
g:/) 2 8,00 2 7,14 1 11,76 5 7,14
- Pilar (Methomyl 200g/1) 1 4,00 1 3,57 1 11,76 3 4,28
- Neemazal (Azadirachtin
40g/1) 1 4,00 1 3,57 0 0,00 2 2,85

* Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay: toplam %100,00°i asmaktadir.

2011 yili diinya patlican {iretimi 41 829 973 ton’dur. Tiirkiye de 2011 yili patlican
tiretimi 846 998 ton olup diinya iiretiminin yaklasik %2,1’ini karsilamaktadir. 2011 yili
itibariyle Samsun ilinde 79 447 ton ve Carsamba ilgesinde ise 58 500 ton patlican
tretimi yapilmistir. Patlican ihracatinda ise Almanya ilk sirada yer alirken, sonrasinda
Romanya ve Avusturya gelmektedir (TUIK, 2011). Incelenen isletmelerin patlican
tiretim alanlarinda miicadelesi yapilan hastalik, zararli ve yabanci ot oranlan
incelendiginde; isletme ortalamasinda %4,28 oraninda kiilleme, %7,14 oraninda
beyazsinek, %?2,85 oraninda kirmizi oriimeek, %8,57 oraninda ise dar ve genis yapraklh

yabanci ota rastlanilmistir (Cizelge 5.28).

Ilgede 18 000 da alanda yetistiriciligi yapilan patlican iiretiminde kullanilan fungusit,

insektisit ve herbisitler verilmistir. Cizelge 5.29’a gore incelenen isletmelerde,
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insektisit grubundan Laser (Spinosad 480g/l)en fazla kullanilan zirai ila¢ olarak

saptanmistir.

Cizelge 5.28. incelenen isletmelerde patlican {iretiminde karsilasilan hastahk, zararli ve yabanci otlar*

ISLETME GRUPLARI

1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Hastalik
- Kiilleme
(Leveillulataurica) 1 4,00 1 3,57 1 5,88 3 4,28
Zararli
- Beyaz sinek
(Bemisia.tabaci) 2 8,00 1 3,57 2 11,76 5 7,14
- Kirmizi1 6riimeek
(Tetranychusurticaespp) 1 4,00 0 0,00 1 5,88 2 2,85
Yabanci Ot
- Dar ve genis yaprakli
yabanci otlar 2 8,00 2 7,14 2 11,76 6 8,57
* Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay: toplam %100,00°{ agsmaktadir.
Cizelge 5.29. Incelenen isletmelerde patlican iiretiminde kullanilan fungusit, insektisit ve herbisitler*
ISLETME GRUPLARI .
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Isl.0rt. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

Fungusit
- Kiikiirt (%96+99) 1 4,00 1 3,57 1 5,88 3 4,28
- Karathane (Dinocap 475
gll) 1 4,00 0 0,00 0 0,00 1 1,42
Insektisit 2 8,00 1 3,57 2 11,76 5 7,14
- Laser (Spinosad 480 g/l) 1 4,00 1 3,57 1 5,88 3 4,28
- Agrimec (Abamectin 18
oll) 2 8,00 0 0,00 1 5,88 3 4,28
- Confidor (Imidacloprid
350g/1) 0 0,00 1 3,57 0 0,00 1 1,42
- Admiral (Pyriproxyfen
100g/1)
Herbisit
- Bayer-tref (Trifluralin
480 g/l) 1 4,00 1 3,57 0 0,00 2 2,85

* Birden fazla sik cevaplandirildigindan dolay: toplam %100,00’i asmaktadir.

5.3. Incelenen Isletmelerin Gelir Durumu ve Cevre Bilinci

Bireyler gerek uzun ve gerekse kisa vadeli ekonomik planlar1 toplam gelirlerine gore

yapmak durumundadirlar. Toplam gelir arttik¢a kirsal toplumda kullanilan girdilerde,

yenilikleri kullanma diizeyinde artis olacagi soylenebilir. Bu aragtirmada c¢ift¢ilerin

isletme genisligine gore yillik toplam gelirleri incelenmis ve Cizelge 5.30°da verilmistir.

Incelenen isletmelerde isletme genisligi arttikca ¢iftcilerin gelirleri de artmaktadir.

Isletmeler ortalamasina bakildiginda yaklasik %62°lik bir oran iyi dereceli gelir grubuna

dahilken incelenen isletmelerin higbiri ¢ok diisiik gelire sahip olmadigini belirtmislerdir.
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Manisa ili Salihli flgesinde yapilan arastirma sonuglarma gore, organik tarim yapan
isletmeler geleneksel tarim yapanlara oranla, daha yiiksek gelir diizeyine ve daha biiyiik
arazi genisligine sahip isletmelerdir (Olhan, 1997). Diger bir arastirmaya gore, gelir
diizeyi tarim uzmanlariyla goriisme egilimini etkilemekte, diisiik gelir grubunda
bulunan iireticiler, tarim uzmanlartyla daha diisiik bir goriisme egilimi gostermektedir

(Celik, 2000).

Cizelge 5.30. incelenen isletmelerde ankete katilan kisilerin gelir diizeyi

ISLETME GRUPLARI .

GELIR 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) I51.0rt. (70)
GRUBU* Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Cok diisiik 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Diisiik 1 4,00 0 0,00 0 0,00 1 1,45
Orta 12 48,00 10 35,71 2 11,75 24 34,30
Iyi 12 48,00 17 60,72 14 82,35 43 61,40
Yiksek 0 0,00 1 3,57 1 5,90 2 2,85
TOPLAM 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00

* COK DUSUK = Zaruri ihtiyaglarmi tam olarak karsilamiyor, DUSUK = Zaruri ihtiyaglarm giigliikle karsiliyor, ORTA = Yeter
gelirli, IYI = Ihtiyaglarmni karsiliyor ve bir kisim art1 gelir sagliyor, YUKSEK = Tasarruf ve yatirim yapabilecek kadar gelir sagliyor
Insanlar kentlesmeyle ¢evreye daha fazla zarar vermektedirler. Fakat bu bizi koylerde
cevreye zarar verilmedigi gibi bir sonuca gotiirmemelidir. Ornegin, kdylerde ormanlarin
yok edilmesi tehlikesi vardir. Bu dogrultuda Cizelge 5.31°de incelenen isletmelerin
kishk yakacak olarak tercih ettikleri malzemeler irdelendiginde isletme ortalamalarinin
%98,57’si odun, %100’i ise komiir kullandigi goriilmektedir. Isletme gruplarinin

hicbirinde tezek veya diger yakacak malzemeleri kullanilmamaktadir.

Cizelge 5.31. incelenen isletmelerde yakacak olarak kullanilan malzemeler

ISLETME GRUPLARI isLOt. (70)
KULLANILAN 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) T
MALZEMELER Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Komiir 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00
Odun 25 100,00 27 96,42 17 100,00 69 98,57
Tezek 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’{i agmaktadir.

Incelenen isletmelerde anket yapilan kisilerin yakacak temin yerleri genel olarak
degerlendirildiginde; %97,15’inin satin alma ve %87,15’inde ise budanan dallar ile

1sinma ihtiyag¢larini karsiladiklarini belirtmislerdir (Cizelge 5.32).
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Cizelge 5.32. incelenen isletmelerde anket yapilan kisilerin yakacak temin yeri*

ISLETME GRUPLARI .
YAKACAK 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Isl.Ort. (70)
TEMIN YERI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Satin alma 25 100,00 27 96,42 16 94,10 68 97,15
Budanan dallar 23 92,00 25 89,28 13 76,50 61 87,15
Orman 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00°{i asmaktadir

Cevresel sorunlar, “cevreyi olusturan ogelerin siire¢ iginde giderek niteliginin
degismesi, degerinin gitmesidir”. Insan faaliyetleri sonucunda ¢evreye verilen zararlar
doganin kendini yenileyebilme yetenegi nedeniyle fark edilmemistir. Fakat zaman
icinde sanilanin tersine, ¢evreye birakilan kirliligin artmasi, c¢evrenin kendini
yenileyebilme yeteneginin ¢ok {listline ¢ikmis, c¢evre hizla bozulmaya baslamistir”
(Keles ve Hamamci, 1998). Incelenen isletmelerde ankete katilan kisilerin karsilastiklart

cevre sorunlar1 Cizelge 5.33’te verilmistir.

Cizelge 5.33. incelenen isletmelerde anket yapilan kisilere gére bdlgenin gevre sorunlari*

ISLETME GRUPLARI .

CEVRE 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) I51.0rt. (70)
SORUNLARI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
C6p ve evsel 25| 100,00 26 | 92,85 17 100,00 68 | 97,14
atiklar
Hava kirliligi 10 40,00 9 32,15 3 17,64 22 31,42
Su kirliligi 1 4,00 0 0,00 0 0,00 1 1,42
Fabrika atiklar1 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00

*Birden fazla ik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’#i agmaktadir.

Incelenen isletmelerin higbirinin de fabrika atiklari, orman tahribati ve erozyon gibi
cevre sorunlariyla karsilasmadigi, bununla birlikte isletmeler ortalamasina bakildiginda,
%97,14 ile ¢op ve evsel atiklar, %31,42 ile de hava kirliligive %1,42 ile su

kirliligininsorun olarak goriildiigl saptanmistir.

Cevresel sorunlarin daha yakindan hissedilmesi, ayn1 zamanda ona karsi ilginin de
artmasimn1 saglamis ve sorunun toplumsal boyutu dikkat cekmeye baslamigtir.
Dolayisiyla bu durum birgok sivil toplum kuruluslarinin olusmasina neden olmustur. Bu
arastirmada ise ¢evre bilincinin degerlendirilmesinde incelenen isletmelerin bu sivil
toplum kuruluslar1 hakkindaki goriis ve tutumlar1 6nem arz etmektedir. incelenen

isletmelerin higbiri herhangi bir sivil toplum kurulusuna iiye olmadigi ve bununla
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birlikte igletmeler ortalamasinin %57,14’linlin bu 6rgiitler hakkinda bilgisinin olmadig:

ve %42,86’simnin da bu orgiitleri yararsiz buldugu goriilmiistiir (Cizelge 5.34).

Cizelge 5.34. incelenen isletmelerde ankete katilan kisilerin herhangi bir sivil toplum kurulusuna iiyelik durumu

ISLETME GRUPLARI isl. Ort. (70)
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17)

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

Uve Ol Evet 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Dqumana Hayir 25 | 100,00 28 | 100,00 17 | 100,00 70 | 100,00

TOPLAM 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 | 100,00
Orgiitleri

) bilmiyor 17 68.00 18 64,28 5 29,41 40 57,14
Uye Olmama =———
Nedenleri Orgiitleri

yararsiz 8 32,00 10 35,72 12 70,59 30 42,86
buluyor

Arastirmada ele alinan isletmelerin ¢evre ve ¢evreyi koruma konusunda ilk bilgi edinme
kaynaklar1 arastirilmis ve bilgi alma konusunda en ¢ok hangi kurum, kisilere
basvurduklart saptanmistir. Cizelge 5.35 genel olarak incelendiginde, giftgilerin ¢evre
ve cevreyi koruma konusunda bilgi kaynagi olarak televizyon ile aile ve arkadaslarin
etkisinin oldugu goriilmiistiir. Katildiklar1 kurs ve egitim organizasyonlarinin ise %2,85
gibi ¢ok diisiik bir oranda kaldig1 goriilmiistiir. Bu da geleneksel yapiyr bir anlamda
ortaya koymaktadir. Yapilan bir arastirmada ciftcilerin ihtiya¢ duyduklar1 teknik
bilgilerin kamu kesimindeki yayim elemanlar1 tarafindan Onemli derecede
karsilanmadig1, daha ¢ok kirsal toplum i¢indeki bilgi kaynaklarindan karsilandig: ortaya
cikmistir (Ozcatalbas ve Giirgen, 1991).

Cizelge 5.35. Incelenen isletmelerde ankete katilan kisilerin gevre ve ¢evre koruma bilgilenme yollarr*

ISLETME GRUPLARI .

BILGI 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)
KAYNAKLARI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Televizyon ve radyo 21 84,00 23 82,14 17 100,00 61 | 87,14
Aile ve arkadaglar 19 76,00 19 67,85 12 70,58 50 | 71,42
Gazete ve dergiler 6 24,00 7 25,00 9 52,94 22 | 31,42
Tarim teskilat: 3 12,00 7 25,00 7 41,17 17 | 24,28
Katildiklar1 kurs ve
egitim 0 0,00 1 3,57 1 5,88 21285
organizasyonlari

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’i agmaktadir.

Cizelge 5.36’da da arastirmada ele alinan isletmelerin bulunduklar1 bolgede fabrika
kurulmasi yoniindeki goriisleri aragtirllmistir. Bu dogrultuda isletme gruplarinin higbiri
de yasadiklar1 ve gecimlerini sagladiklar1 bolgelerinde fabrika kurulmasini istemedigi

goriilmiistiir. Bu da aslinda anket yapilan kisilerde, fabrikanin toprak, su ve hava gibi
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cevresel faktorlere zarar verecegi, dolaylt yoldan da iiretimi olumsuz yonde etkileyecegi

gorlsiliniin yiiksek oldugunu gostermektedir.

Cizelge 5.36 Incelenen isletmelere gore bolgede fabrika kurulmas: yoniindeki gériisleri

ISLETME GRUPLARI .
ISTEME 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) sl.0rt. (70)
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Evet 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00
Hayir 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
TOPLAM 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00

Cizelge 5.37°de incelenen isletmelerin bolgedeki toprak ve su kaynaklarma bagh
hastalik ve zararlilarla karsilasma durumlart verilmistir. 1. grup isletmelerin tamami
karsilastiklar1 hastalik ve zararlhilarin toprak ve su kaynakli olmadigini belirtirken 2.
grup isletmelerin yaklasik %36°s1 ve 3. grup isletmelerin yaklasik %24°1 karsilastiklar:
hastalik ve =zararlilarin bolgedeki toprak ve su kaynaklarina bagli oldugu
diistincesindedirler.

Cizelge 5.37. Incelenen isletmelerin bolgedeki toprak ve su kaynaklarina bagl hastalik ve zararlilarla karsilasma
durumu

ISLETME GRUPLARI .
KARSILASMA 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) IsL.0rt. (70)
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Hayir 25 100,00 18 64,29 13 76,47 56 80,00
Evet 0 0,00 10 35,71 4 23,53 14 20,00
TOPLAM 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00

5.4. Isletmelerin Zirai la¢ Kullammindaki Cevre Duyarlihg

Kaynaklarin giderek daha ¢ok tiikenmesi ve ¢evresel sorunlarin giderek daha agir bir
sekilde kendisini hissettirmesi, ¢evresel sorunlara kars1 toplumsal ilginin yaninda ¢evre
bilincinin gelismesinde de bir etken olmustur (Ceritli, 2007). Arastirmada ciftcilerin
cevresel tutumunu ve cevreye olan duyarlilik diizeylerini belirlemek amaciyla, yapilan
tarimsal islemler ve ozellikle kimyasal miicadele gibi uygulamalar sonucu kullanilan
kaynaklarin ilerde kullanilmayacak hale gelmesi ve doganin dengesinin bozulmasi
thtimali konusundaki diislinceleri incelenmistir. Cizelge 5.38’den de izlenebilecegi gibi
“Bu olumsuz sonuglar mutlaka ortaya ¢ikacagi, onlem alinmast gerektigi” ve “Bu
sonuglar bugiin ortaya ¢ikmistir, daha kotii olmamasi igin énlem alinmasi gerektigi”

diisiincelerine dnemli 6l¢iide katilmiglardir.
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Cizelge 5.38. incelenen isletmelere gore, tarimsal islemler ve 6zellikle kimyasal miicadele gibi uygulamalar sonucu
kullanilan kaynaklarin ilerde kullanilmayacak hale gelme ihtimali

1. Grup (25) IgLEgMg GR(Izjz;LARI 3. Grup (17) Isl. Ort. (70)

- . Grup . Grup . Grup

DUSUNCELER Frekans | Oran | Frekans | Oran | Frekans | Oran | Frekans | Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

Bu olumsuz sonuglar mutlaka

ortaya cikacaktir, 6nlem 19 76,00 19 67,85 13 76,48 51 72,86

alinmasi gerekir

Bu sonuglar bugiin ortaya

¢ikmustir, daha kotii olmamasi 4 16,00 8 28,58 2 11,76 14 20,00

i¢in 6nlem alinmasi gerekir

Kaynaklar higbir zaman

kullanilmayacak duruma

gelmez, tilkenmez ve doga 2 8,00 0 0,00 1 5,88 3 4,29

kendi dengesini her zaman

korur

Bugiine kadar boyle bir sey

olmadigina gére bundan sonra 0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85

olmaz

TOPLAM 25 | 100,00 28 | 100,00 17 | 100,00 70 | 100,00

Isletmelerin kendilerini tarimsal miicadele konusunda bilgili bulup bulmadiklar:
arastirilmistir. Yeterli bilgiye sahip olmak, tarimsal etkinligin daha bilingli ve etkili
yapilmasi anlamindadir. Cizelge 5.39°da incelenen isletmelerin tarimsal miicadele
konusunda yeterli bilgiye sahip olup olmadiklar1 verilmistir. Tarimsal miicadele
konusunda yeterli bilgiye sahip olan isletmeler genel ortalamaya bakildiginda %97,15
oraninda oldugu goriilmektedir. Yine kendisini yeterli bilgiye sahip bulunmayanlarin
orani da %?2,85’tir. Bu oranlardan anlasilmaktadir ki; igletmelerin genellikle tarimsal

miicadele konusunda bilgilendirilmeye gereksinimleri vardir.

Cizelge 5.39. incelenen isletmelerin tarimsal miicadele konusundaki yeterlilik durumu

. 1SLETME GRUPLARI 151 Ort. (70)
YETERLILIK 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) T
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Evet 0 0,00 0 0,00 2 11,76 2 2,85
Hayir 25 100,00 28 100,00 15 88,24 68 97,15
TOPLAM 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00

Isletmeler ¢esitli hastalik, zararli ve yabanci otlara kars1 kullanacaklar ilaglar1 segerken
veya ilaglama hakkinda teknik bilgilere ihtiya¢ duyduklarinda cesitli kaynaklardan
yararlanmaktadirlar. Ilaglama konusunda ilk bilgi edinme kaynaklari arastirilmis ve
bilgi alma konusunda en ¢ok hangi kurum ya da kisilere basvurduklar1 saptanmistir.
Buna iliskin bilgiler Cizelge 5.40°da verilmistir. Cizelgede de goriildiigii gibi incelenen
isletmelerin ilaglama hakkinda gerekli bilgileri, %68,57 ile ilag bayilerinden, %41,42 ile
Tarrm IlM\ilge Miidiirliigii teknik elemanlarindan, %4,28 ile kendi bilgi ve
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tecriibelerinden, %1,42 ile yazili tariflerden (kitap, dergi, brosiir gibi) ve %2,85 ile de
diger ireticilerin tavsiyelerinden temin ettiklerini belirtmislerdir. S6z konusu tarim
teskilat1 grubu icerisinde, Tarim il/ilce Miidiirliigii elemanlari, Ziraat Odas1 ve Pancar
Sirketinde gorev yapan Ziraat Miihendisleri ve Teknisyenleri yer almaktadir.
Isletmelere ilaglama konusunda yararlandiklar: bilgi kaynaklari arasinda ilag bayileri
oldukca biiyiik bir orana sahiptir. Bunun baglica nedenlerinden biri, bolgede tarimsal
miicadele de kimyasal ila¢ kullanimin yaygin olmasina paralel olarak zirai ila¢ bayi
sayilarinin artmasi ve ireticilerin tarim ilaclarint vadeli sekilde satin alarak bayilere

bagimli kalmalari olabilir.

Cizelge 5.40. Incelenen isletmelerin ilaglama konusundaki bilgilerini temin ettikleri yerler

ISLETME GRUPLARI .

TEMIN YER] 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

ilag bayileri 21 84,00 21 75,00 6 35,29 48 68,57
Tarim I1\ilge
Miidirlagi teknik 9 36,00 9 32,14 11 64,70 29 41,42
elemanlari
Kendi bilgi ve 1 4,00 1 3,57 1 5,88 3 4,28
tecriibeleri
Diger iireticilerin 0 0,00 2 7,14 0 0,00 2 2,85
tavsiyeleri
Yazilh tarifeler
(kitap, dergi, brogiir 1 4,00 0 0,00 0 0,00 1 1,42
gb.)

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00°{ asmaktadir

Ureticiler ilaglamaya baslamadan 6nce bilingli bir sekilde ilaglama karari almasi
gerekmektedirler. Cizelge 5.41°de ciftcilerin ilaglama yapmaya ne zaman ve nasil karar
verdikleri gosterilmektedir. Isletmeler genel olarak incelenirse, %31,43’iiniin ilaglama
yapmaya hastalik ve zararli belli bir zarar yogunluguna ulastiginda, %21,43’1 ilag
bayilerinin Onerilerine gore, %17,14°t hastalik ve zararli goriiliir goriildiigiinde,
%15,72’si Tarim Il\llce Miidiirliikleri teknik elemanlarinin onerilerine gore, %12,86s1
komsu iireticilerin arazilerinde hastalik ve zararli gozlenmesi durumunda ve %1,42’si
hastalik, yabanci ot veya zararlinin goriilmesine bakmaksizin belli araliklarla ilaglama
yapmaktadir. Tarim l/flce Miidiirliikleri teknik elemanlarinin &nerisine gore ilaglama
yapanlarin isletmeler arasindaki oransal dagilimlar1 dikkate alindiginda biiyiik
farkliliklar olmamasina ragmen 2. grup isletmelerde bu oranin arttig1 gézlenmektedir.
Hastalik ve zararlilarla karsilasildiginda ise en yogun ilaglamanin 3. grup isletmelerde

oldugu goriilmektedir. Orta Sakarya Havzasi’nda yapilan bir arastirma sonucunda,
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tireticilerin %55 inin herhangi bir hastalik-zararli belirtisi gozlenmeden 6nce koruyucu
ilaglama yaptiklar1 ortaya c¢ikmistir. Arastirmaya gore; ilag bayilerinin Onerileri
dogrultusunda yine hastalik-zararli gézlenmeden ilaglama yapan f{ireticilerin orani
%23,75 iken, komsu ve akrabalarinin iirlin yetistirdikleri alanda zararlilarin fiilen
gozlenmesi ve bu kisilerin ila¢ kullanmaya baslamalarina bagli olarak ilaglamaya karar
verenlerin orant %15, kendi tarla veya bahcesinde herhangi bir zararli belirtisinin
gbzlenmesinden sonra ilaglamaya karar verenlerin orani ise %35’ tir. Tarmm il/llge
Miidiirliigiinde bulunan elemanlarin Onerilerine gore ila¢ kullanmaya karar veren

tireticilerin oran1 yalnizca %1,25 olarak bulunmustur (Tanrivermis, 2000).

Cizelge 5.41. Incelenen isletmelerin iiriinlerde ilaglama zamanina Karar verme durumu

ISLETME GRUPLARI isl. Ort. (70)
KARAR VERME 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17)
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

Hastalik ve zararl belli bir
zarar yogunluguna ulagirsa 5 20,00 15 53,57 2 11,76 22 31,43
ilaclama yapiyor

Ilag bayilerinin 6nerilerine

10 40,00 5 17,86 0 0,00 15 21,43
uyuyor

Hastalik ve zararli goriiliir

e . 1 4,00 2 7,14 6 35,30 12 17,14
goriilmez ilaglama yapiyor

Tarim 11\ilge Miidiirliikleri
teknik elemanlarinin 4 16,00 5 17,86 2 11,76 11 15,72
Onerilerine uyuyor

Komsu tireticilerin

arazilerinde hastalik ve
zararli gbzlenmesi 2 8,00 0 0 7 41,18 9 12,86
durumunda ilaglama

yapiyor

Hastalik, yabanci ot veya
zararlinin goriilmesine

bakmaksizm belli 3 12,00 1 3,57 0 0,00 1 1,42
araliklarla ilaglama yapiyor
TOPLAM 25 | 100,00 28 | 100,00 17 | 100,00 70 | 100,00

Cizelge 5.42°de incelenen isletmelerin ilag se¢iminde dikkat ettikleri konular
verilmistir. Isletmeler ortalamas itibariyle, ciftgilerin %92,85’inin denenmis olmasini,
%87,15’inin ilacin etkinliginin yliksek olmasini, %78,60’1min ila¢ fiyatinin ucuz
olmasini, %30’unun ilacin segici olmasini, %?28,60’mnin toprak ve suda cabuk
par¢alanmasini ve yalnizca %2,85’inin ise ¢evre ve insan sagligina zararlilik diizeyini
dikkate aldiklar1 goriilmiistiir. Sonuclar genel olarak degerlendirildiginde, ilacin
denenmis ve etkinliginin yiliksek olmasinin biiyiik ¢cogunluk tarafindan dikkate alinan
ozellikler oldugu soylenebilir. Ureticiler tarim alanlarinda kullanacaklari ilaglardan kisa

siirede bekledikleri sonucu almak istemektedirler. Bu amag¢ dogrultusunda az sayida
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ilaglamayla, faaliyet gdsterdikleri tarim alanlarindaki sorunlar1 ¢6zmeyi diistinmekte ve
boylece ekonomik kazanglarini arttirmaya ¢alismaktadirlar. Mevcut iiretim ve gelirini
arttirma c¢abasinda oldugu goriilen isletme sahiplerinin g¢evresel degerleri ve insan
sagligin1 goz ardi etmesi olagan bir sonug¢ olarak degerlendirilebilir. Tanrivermis
(2000)’in galigmasinda, iireticilerin ilag se¢iminde gz oniinde bulundurdugu kriterleri;
ilag fiyatlarinin uygunlugu, ilacin denenmis olmasi, bayi ya da ilgili diger kisilerce

Onerilmis olmasi ve ilag etkinliginin yiiksek olmas1 seklinde siralamaktadir.

Cizelge 5.42. incelenen isletmelerin ilag seciminde géz 6niinde buldurduklari kriterler*

GOz ONUNDE ISLETME GRUPLARI Isl. Ort. (70)
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17)

BULUNDURULAN
KRITERLER Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Denenmis ilag olmasi 23 92,00 27 96,45 15 88,25 65 92,85
Diger kisi/ kuruluslarin 22| 8800 24| 8575 16| 9420 62| 8860
onerdikleri ilag olmasi
g&ig;e‘kmhgmm yiiksek 18 | 72,00 26| 92,85 17 | 100,00 61| 87,15
Ilag fiyatimin uygunlugu 22 88,00 20 71,45 13 76,50 55 78,60
Ilacin kalicilik siiresi 10 40,00 13 46,45 9 53,00 32 45,70
Segici olmasi 6 24,00 9 32,15 6 35,30 21 30,00
Toprak ve suda gabuk 2 8,00 71 2500 1| 6470 20| 2860
parcalanmast
Genis spektrumlu 1| 400 1 3,60 3| 17,70 5| 715
olmamasi
Cevreye etkisi 0 0,00 1 3,60 1 5,90 2 2,85
Kendi tecriibelerine 1 4,00 0 0,00 0 0,00 1 1,42
inanmalari

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00°i asmaktadir.

Tiirkiye’de zirai ilaglar bilingsiz ve kontrolsiiz bir bi¢imde, etraftan goriildiigii gibi
kullanilmaktadir. Bu da ¢evrenin ve insan sagliginin nasil bir tehlike altinda oldugunu
cok acik bir sekilde gozler Oniine sermektedir. Ayrica kimyasallarin bilingsiz ve
kontrolsiiz kullanim1 sonucu ortaya ¢ikabilecek ¢evre ve saglik sorunlarini gelismis
iilkeler iyi bildiklerinden, yiyeceklerinde bulunabilecek pestisit kalintilar1 agisindan
onemli kisitlamalar getirmislerdir (Anonim, 1987). Bu nedenlerle, kimyasal ilag

kullanirken doz ayarlamasinin mutlaka dikkate alinmasi gerekmektedir.

Incelenen isletmelerde bu konudaki goriisler de degerlendirilmis ve bu amagla Cizelge
5.43 olusturulmustur. Genel olarak incelenen isletmelerin %4,30’u ilaclarin {izerindeki
yazili tariflere gore, %8,60’1 kendi tecriibe ve deneyimlerine gore doz ayarlamasini
yaparken, %55,70 gibi biiyiikk bir ¢ogunluk bayi ve firmalarin Onerilerine gore doz

ayarlamasimi yaptiklarini ifade etmislerdir. Burada {ireticilerin ilk bilgi edinme
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kaynaklar1 bayiler oldugu gibi doz ayarlamasinda da bayi ve firmalarin onerilerinin
dikkate alindig1 goriilmektedir. Orta Sakarya Havzasinda yapilmis olan bir arastirmada,
bayilerin iireticileri bilgilendirirken; hangi hastalik-zararlilar i¢in hangi ilaci
kullanilmast gerektigi; ilaglarin kullanma sekli, dozu-zamani; ilaclamada dikkat
edilecek konular, ilaglarin toksisite Ozellikleri; etki stireleri ve ilaglarin zararl
etkilerinden korunma onlemleri gibi konular iizerinde durduklar1 belirlenmistir

(Tanrivermis, 2000).

Cizelge 5.43. Incelenen isletmelerin ilaglama yaparken doz ayarlamasi konusunda bilgi kaynaklar1

ISLETME GRUPLARI isl. Ort. (70)

DOZ AYARLAMASI 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) 3. I
YAPMA SEKLI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Bayi ve firmalarin 19| 76,00 14| 50,00 6| 3530 39| 5570
Onerileri
Tarim I\ilge
Midiirliikleri teknik 9 36,00 10 35,70 10 58,80 29 41,40
elemanlarin Onerileri
Kendi tecriibe ve 2| 800 3| 1070 1| 59 6| 860
deneyimleri
ga;?:flarm tizerindeki yazili 1 4,00 1 357 1 5,90 3 4,30
Komsu iireticilerin o| 000 o| 000 o| 000 o| 000
uygulamalari
Toprak analiz sonucu 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’i agmaktadir.

Calismada isletme sahiplerinin kullandiklari ilacin doz ayarlamasinda yararlandiklari
araglarin ne oldugu konusunda bir arastirma yapilmustir. Incelenen isletmelerden isletme
ortalamasina goére %70,00’inin ise ilag ambalajlarin kapaklarini, %27,15’inin dereceli
Olcek ve 9%2,85’inin bardak kullanarak ilacin doz ayarlamasmi yaptiklarini
belirtmislerdir (Cizelge 5.44). Ureticiler uygulama dozunu genellikle ilag¢ kapaklarini
kullanarak yaptiklarin1 ve doz ayarlamasinda dereceli dl¢ek araglarini kullanma zorlugu

yasadiklarini ve ila¢ kapaklariin daha pratik olduklarini belirtmislerdir.

Cizelge 5.44 Incelenen isletmelerin kullandiklari ilacin doz ayarlamasinda yararlandiklar araglar

ISLETME GRUPLARI isLOrt. (70)

YARARLANILAN 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) T
ARACLAR Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
ilag ambalajlarinin 24 96,00 13 46,43 12 70,60 49 70,00
kapaklari
Dereceli 6l¢ek 1 4,00 13 46,43 5 29,40 19 27,15
Bardak 0 0,00 2 7,14 0 0,00 2 2,85
TOPLAM 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00
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Cevre bilincini ortaya koymak acisindan ilaglama da 6nem arz etmektedir. Birim
alandan elde edilen iiriin ne kadar arttirilirsa arttirilsin hastalik, zararli ve yabanci otlarla
iyi bir sekilde miicadele yapilmadigi takdirde istenilen basari elde edilememektedir.
Kimyasal miicadelenin uygulanmasiyla birlikte, ¢cevre kirlenmesi, biyolojik dengelerin
bozulmasi, zararlt organizmalarin ilaglara karst dayaniklilik kazanmasi gibi sorunlarla
da karsi1 karsiya kalinmaktadir. Bu amagla kullanila gelen ¢ok ¢esitli kimyasal bilesikler
vardir. Bu bilesikleri olusturan maddelerin bir kism1 uzun siire toprakta kalabilmekte,
bir kism1 da suya gegebilmektedir. Boylelikle toprak ve su kirliligine neden olan ilag
kalintilar1 topraktaki yararli mikroorganizmalari kismen ya da tamamen Yok
edebilmektedir. Ilag kalintilarinin yol agtig1 toprak ve su kirliligi, bu ortamda yetistirilen
bitkiler yoluyla gida zincirine girmekte, insan, hayvan ve diger canlilar1 olumsuz yonde

etkilemektedir (Anonim,1994).

llaglarin gevreye yaptigi bu etkiler dikkate alinarak isletmelerin zirai ilac1 kullanirken
ilacin etiketinde &nerilen dozu uygulaylp uygulamadifi arastirilnmustir. Isletme
gruplarina gore kimyasalin talimatlara uygun dozda kullanilma durumu Cizelge 5.45’te
verilmistir. Buna gore 1. grup isletmelerin %68,00’1, 2. grup isletmelerin %89,30’u ve

3. grup isletmelerin ise tamami Onerilere riayet ettiklerini belirtmislerdir.

Cizelge 5.45. incelenen isletmelerin ilag etiketinde 6nerilen dozu aynen uygulama durumu

ISLETME GRUPLARI .

DOZU AYNEN 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)
UYGULAMA
DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Evet 17 68,00 25 89,30 17 100,00 59 84,30
Hayir 8 32,00 3 10,70 0 0,00 11 15,70
TOPLAM 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00

Incelenen isletmelerde kullanilan ilacin énerilen dozdan yiiksek kullanilmasinin nedeni
arastirllmis ve sonuglar Cizelge 5.46’da verilmistir. Incelenen isletmelerin %84,29’i
zirai ilact 6nerilen dozda kullandiklarini, diger taraftan isletmelerin %15,71inin zirai
ilacin dekara ne kadar kullanilacagi konusunda, ambalaj iizerindeki veya Onerilere gore
kullanma talimatlarin1 dikkate almadig1 goriilmiistiir. Arastirmada onerilen dozda ilag
kullanmayan isletmelerin %54,54’1 Onerilen dozun yeterince etkili olmamasi ve
%45,46’s1n1n da hastalik ve zararlinin ¢cok olmasini sebep gostermislerdir. Elde edilen

diger bulgu ve izlenime gore, reticilerin ilagclamadan istedikleri sonuca
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ulasamadiklarinda ya da yeteri kadar etkili olmadiklarin1 diisiindiiklerinde ilaglamay1

tekrarladiklar1 ya da 6nerilen dozdan fazla kullanma yoluna gittikleri sdylenebilir.

Cizelge 5.46. incelenen isletmelerde kullanilan ilacin énerilen dozdan yiiksek kullanilmasinin nedeni

ISLETME GRUPLARI

1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Onerilen dozda 17 68,00 25 89,29 17 | 100,00 59 84,29
llag Onerile dozdan 8| 3200 3| 1071 0 0,00 11| 1571
Kullanim | fazla
TOPLAM 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 | 100,00
Onerilen dozun
Onerilen | yeterince etkili 3 37,50 3| 100,00 0 0,00 6 54,54
Dozdan olmamasi
Fazla Ila¢ |Hastalik ve
Kullanma | zararlinin ¢ok 5 62,50 0 0,00 0 0,00 5 45,46
Nedeni olmasi
TOPLAM 8 | 100,00 3 | 100,00 0 0,00 11 | 100,00

Tarim ilaglariin kullanimi kadar depolanmast,

bos kutularin imha edilmesi, ilag ve

ilaglama tankinin temizlenmesi i¢in kullanilan suyun bosaltilmasi da dikkatli bir sekilde

yapilmadig1 takdirde cevre ve insan sagh@ina zarar verebilmektedir. Insektisitler;

giibrelerden ve diger materyallerden uzak, saglam, giivenli, dona ve yangina dayanikli,

1yl havalandirilan ve yeterli 1siklandirilmis bir yerde depolanmalidir. Konuldugu raflar

emici olmayan maddeden yapilmali ve orijinal ambalajlarinda muhafaza edilmelidir.

Anket uygulamasina katilan treticilerin %82,90°1 tiretim dneminde kullanilmadan kalan

zirai ilaglar1 depolarda muhafaza ettiklerini belirtmisleridir (Cizelge 5.47). Diger

taraftan da isletmelerin %11,40’1 da evde depoladigini, %4,30’nun ahirlarda muhafaza

ettiklerini ve %1,40’1n1n da ¢evredeki bos arazilere bosalttigini belirtmislerdir.

Cizelge 5.47. incelenen isletmelerin iiretim doneminde kullanilmadan kalan zirai ilaglarm durumu

R ISLETME GRUPLARI .

ZIRAI 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Isl. Ort. (70)

ILACLARIN

DURUMU Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

E(ﬁsg'rarda muhafaza 16 | 64,00 26| 92,80 16| 9410 58 | 82,90

Ahirlarda muhafaza 2 8,00 1 3,60 0 0,00 3 4,30

ediyor

Ahirlar veya

depolarda gordiigii 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00

zararlilar i¢in

kullantyor

Cevrede bos 0 0,00 1 3,60 0 0,00 1 1,40

arazilere bosaltiyor

Evde depoluyor 7 28,00 0 0,00 1 5,90 8 11,40

TOPLAM 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00
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Ilacli miicadele, bitkide hastalik-zararlilar1 kontrol altina almada kolay ve etkin ¢dziim
saglamasina karsi, kullanilan ilacin kalintilari; toprak mikroflorasi ve bitkileri basta
olmak {izere toprak, su ve hava kirliligine yol agmaktadir. Kimi kimyasal ilaglarin
belirli miktarlarda toprak, su kaynaklar1 ve havadaki bulasikliklar1 bitkilerce absorbe
edilerek biinyelerinde bu zehirli bilesikleri biriktirdigi bilinmektedir. Dolayl1 olarak bu
bitkileri tiiketen diger canlilar da ilag kalintilarii biinyelerine aldiklarindan da séz
edilmektedir. Cizelge 5.48 incelenildiginde isletmelerin %94,30’u kullandiklar1 zirai
ilacin  bitkide kalinti birakabilecegini, %)5,70’1 ise ilaclarin bitkide kalinti

birakmayacagini belirtmislerdir.

Cizelge 5.48. Incelenen isletmelere gore kullanilan ilaglarin kalint1 birakma durumu

ILACLARIN ISLETME GRUPLARI isl. Ort. (70)
KALINTI 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) T
BIRAKMA Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
DURUMU (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Evet 21 84,00 28 100,00 17 100,00 66 94,30
Hayir 4 16,00 0 0,00 0 0,00 4 5,70
TOPLAM 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00

Ciftcilerin ¢evreye karst duyarli olup olmamasi tarimdan kaynaklanan ya da tarimi
etkileyen cevre sorunlarini 6nlemek agisindan 6nem arz etmektedir. Cevreye daha
duyarl toplum; bilingli tarim yapan, ¢evre korumaya dikkat eden bir toplum demektir.
Incelenen isletmelerin ilagh miicadelenin ¢evre kirliligine yol agma durumunun
verildigi Cizelge 5.49 incelendiginde, arastirmaya katilan tiim igletmelerin tarimsal
ilaclamanin ¢evreyi kirlettigini diisiinmektedir. Diger taraftan incelenen isletmelerin
ilagh miicadelenin cevreyi nasil kirlettigi degerlendirilmistir. Buna gore %50,00’s1
ilaglama artiklarimin ortalikta birakilarak, %17,15°1 ilaglama esnasinda hedefin digsina
ctkilarak, %15,70°1 ilagc ambalajlarint imhasinda yanls yontemler kullanilarak %7,15°1
ilaglart gereginden cok kullamlarak, %4,30°u kullanilmas: sakincali ilaglar: gereksiz
vere kullanilarak ve %Y5,70°1 riizgarli ve ¢ok yagishi giinlerde ilaglama yapilarak
cevrenin kirletildigi diisiincesinde oldugu goriilmektedir. Ureticilerin bir kismu
ilaclamay1 yaparken hedef alanin ¢evresindeki 6zellikle yabanci otlara da etki edecegi

diistincesinden hareketle bu bolgelere de ilaglama yapmaktadirlar.
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Cizelge 5.49. incelenen isletmelere gore ilagli miicadelenin gevre kirliligine yol agma ve gevreyi kirletme durumu

ISLETME GRUPLARI .
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) sl.Ort. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

ilaglamanin | Evet 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00
Cevreyi Hayir 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Kirletmesi | TOPLAM 25 100,00 100 100,00 17 100,00 100 100,00

Tlaglar

gereginden ¢ok 5 20,00 0 0,00 0 0,00 5 7,15

kullanma

Kullanilmasi

sakincali

ilaglar1 3 12,00 0 0,00 0 0,00 3 4,30

gereksiz yere

kullanma

Ilaglama

esnasinda

hedefin disina 2 8,00 8 28,60 2 11,80 12 17,15

¢ikma
Ilaglamanin |Ilaglama
Cevreyi artiklarini
Kirletme ortalikta 10 40,00 15 53,60 10 58,80 35 50,00
Durumu birakma

Riizgarl ve

¢ok yagish

giinlerde 4 16,00 0 0,00 0 0,00 4 5,70

ilaglama

yapma

Ilag

ambalajlarini

imhasinda 1] 400 5| 1280 5| 2040 11| 1570

yanlig

yontemler

kullanma

TOPLAM 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00

Gortistilen Treticilerin zirai ilag {lizerinde dikkat ettikleri, yararlandiklar1 bilgiler

arastirilmis ve bulgular degerlendirilmeye calisilmistir (Cizelge 5.50). Genel olarak

veriler incelendiginde isletmelerin ¢ogunlugu zirai ila¢ kullanirken, sadece ilacin

dozuna (%84,30), ilagtan korunma sekline (%65,70), ilacin etki siiresine (%55,70), ilag

ambalajinin imhasma (%11,40) ve son kullanma tarihine (%7,15) dikkat ettiklerini

belirtmesine ragmen %485,70’inin ise higbir uyarityr okumadiklart veya dikkate

almadiklarint belirtmislerdir. Orta Sakarya Havzasi’nda yapilan ¢alismada iireticilerin

%93,75 inin ilag satin alirken son kullanma tarihlerine dikkat ettikleri belirlenmistir.

Calismaya gore son kullanma tarihine dikkat etmeyen iireticilerin bir kismi bayilerin bu

tarihi zaten kontrol ettiklerini, bir kismi ise ilaglarin zamanla etkisini kaybetmeyecegini

diistinmektedirler (Tanrivermis, 2000).
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Cizelge 5.50. incelenen isletmelerin zirai ilag iizerindeki uyarilardan dikkat ettikleri hususlar*

‘ . ISLETME GRUPLARI isLOrt. (70)
DIKKAT EDILEN 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) T
HUSUSLAR Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

Kullanim dozu 18 72,00 25 89,30 16 94,10 59 84,30
Ilagtan korunma 16 64,00 18 64,30 12 70,60 46 65,70
Etki siiresi 11 44,00 17 60,70 11 64,70 39 55,70
Ambalaj imhasi 2 8,00 3 10,70 3 17,60 8 11,40
Hig birine 20 80,00 25 89,30 15 88,30 60 85,70
Son kullanma 2 8,00 1 3,60 2 11,80 5 7,15
tarihine

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00t agmaktadir.

Hava kosullariyla baglantili olarak ilaglamanin giin i¢inde yapildigi zaman Onem
tasimaktadir. {laglamanin sabahin erken saatlerinde ya da aksam serinliginde yapilmasi
uygun goriilmektedir (Toros, Maden ve Sozeri, 1999). Goériisiilen isletmelerin ilaglama
yapmak icin hava kosullarina dikkat edip etmedikleri ve hangi hava kosullarinda
ilaglama yapmay1 tercih ettikleri sorulmustur (Cizelge 5.51). Tam olarak uygun
kosullarda ilaglama yapan iireticilerin biiylik bir kismi uygulama igin riizgarsiz havalar
tercih ettiklerini belirtmiglerdir. Arastirma bdolgesinde oldukga sik ilag kullanildig:
diisiiniildiiglinde; incelenen isletmeler; riizgarli, giinesli ve yagmurlu giinlerde ilaglama
yaparak zirai ilacin etkili olmadigini, uygulamadan sonra yagmur yagarsa ilacin bitki
tizerinden yikanarak kayboldugunu veya riizgarli havada ise ilacin yine bitki iizerinde

uzun siire kalmadigini diistinmektedirler.

Cizelge 5.51. incelenen isletmelerde ilaglama igin hava kosullarina dikkat etme durumu ve ilaglama yapilan hava

kosullar1
ISLETME GRUPLARI .
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Isl.0rt. (70)

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

Hava Evet 25 | 100,00 28 | 100,00 17 | 100,00 70 | 100,00
Kosullarina Hayir 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Dikkat Etme | TOPLAM 25 | 100,00 28 | 100,00 17 | 100,00 100 | 100,00
Riizgarsiz 25 | 100,00 20 71,40 14 82,35 59 84,30

. Bulutlu 0 0,00 8 28,60 3 17,65 11 15,70
22‘?132:13 Ginesli 0] 000 0] 000 0] 000 0] 000
HaSa Y_ag_murlu 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Kosullar Sisli 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Riizgarli 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00

TOPLAM 25 | 100,00 28 | 100,00 17 | 100,00 70 | 100,00

Gortsiilen Treticilerin ilaglama oOncesi kalibrasyon yapma durumlar1 arastirilmis ve
bulgular degerlendirilmeye calisilmistir (Cizelge 5.52). Genel olarak oranlar
degerlendirildiginde, isletme sahiplerinin %97,15’lik kismi1 kalibrasyon ayarini

yapmaktadir Isletmelerin %92,60°1 ekonomik ila¢ kullanimi saglamasindan ve %7,40’1



58

ise cevre saghigini dikkate almasindan dolay1 kalibrasyon yaptigini belirtmislerdir.
Diger taraftan da kalibrasyon yapmayan isletmelerin %2’si de gerek duymadiklarini

ifade etmislerdir.

Cizelge 5.52. Incelenen isletmelerde ilaglama 6ncesi kalibrasyon yapma durumu

ISLETME GRUPLARI .
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Isl.Ort. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Kalibrasyon Evet 23 92,00 28 | 100,00 17 | 100,00 68 97,15
Yapma Hayir 2 8,00 0 0,00 0 0,00 2 2,85
Durumu TOPLAM 25 | 100,00 28 | 100,00 17 | 100,00 100 | 100,00
Ekonomik
ilag 21| 91,30 27 | 96,40 15| 88,20 63| 92,60
kullanimi
Kalibrasyon | saglamasi
Yapma Cevre
Nedeni sagligint 2| 870 1| 360 2| 11,80 5| 740
dikkate
aliyor
TOPLAM 23 | 100,00 28 | 100,00 17 | 100,00 68 | 100,00
. Gerek 2 | 100,00 0| 000 0| 0,00 2 | 100,00
Kalibrasyon | duymuyor
Yapmama | Yapmay 0| o000 0| 0,00 0| 0,00 0| 0,00
Nedeni bilmiyor
TOPLAM 2 | 100,00 0 | 100,00 0 | 100,00 2 | 100,00

Arastirmada, goriisiilen isletmelerin dayaniklilik konusundaki bilgileri irdelenmeye
calisilmistir. Cizelge 5.53 incelendiginde, iireticilerin %84,30 gibi biiyiik bir oranda
ayn1 etkili maddeye sahip bir pestisit ardi ardina kullanildiginda bitki koruma
etmenlerinde dayaniklilik/diren¢ meydana getirdigini bilmektedir. Bu oranin
dayaniklilik sorunun farkinda ya da bilincinde olan {ireticileri yansittig diisiiniildiigtinde
oldukg¢a yiiksek oldugu sdylenebilir. Cukurova bolgesinde yapilmis olan c¢aligmada
tireticilere kullandiklar1 herhangi bir tarim ilacinin daha once etkili olmasina karsin,
sonraki kullamimlarinda etkisiz hale gelip gelmedigi sorulmustur. Ureticilerin
%75,70’inin bdyle bir durumla karsilastiklari, %24,30’unun ise karsilagsmadiklari
belirlenmistir (Yurdakul ve ark., 1994).

Cizelge 5.53. Incelenen isletmelere gore kullanilan ilaglarm dayamklilik meydana getirme durumu

ISLETME GRUPLARI
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17)

isL.ort. (70)

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

Evet 18 72,00 25 89,30 16 94,10 59 84,30

Hayir 7 28,00 3 10,70 1 5,90 11 15,70

TOPLAM 25 | 100,00 28 | 100,00 17 | 100,00 70 | 100,00
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Incelenen isletmelerde, iireticileri zirai ilag kullanimina ydnelten nedenlerin basinda

daha fazla iiriin elde etme (%54,30) gayesinin geldigi ve bunu daha kaliteli iirlin elde

etme diislincesinin (%31,40) takip ettigi tespit edilmistir (Cizelge 5.54).

Cizelge 5.54. Incelenen isletmelerin zirai ilag kullanma nedenleri

. .. 1$LETME GRUPLARI .

ZIRATILAG 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) sl Ort. (70)

KULLANMA

NEDENLERI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

Daha fazla iiriin 18| 72,00 12| 4285 8| 4710 38| 54,30

almak

Daha Kaliteli {iriin 3| 1200 12| 4285 7| 41205 22| 3140

elde etmek

Isgiiciinii azaltmak 3 12,00 2 7,10 1 5,85 6 8,60

Kolay uygulanabilir 1 4,00 2 7,10 1 5,85 4l 570

olmasi

TOPLAM 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00

Cizelge 5.55te

incelenen isletmelerin tarimsal miicadelede kullanilan kavramlar

hakkindaki bilgi diizeyleri arastirilmistir. Yapilan arastirmaya gore isletmelerin %51,43

gibi biiyiikk oranin kavramlarin herhangi biriyle ilgili bilgisinin olmadigi, %21,42si

erken uyar1 sistemini, %20,00’si entegre miicadele ve %10,00’unun ekonomik zarar

esigi kavramlar1 hakkinda bilgisi oldugunu ifade etmistir.

Cizelge 5.55. Incelenen isletmeler tarafindan bilinen zirai miicadele kavramlari*

TSLETME GRUPLARI .
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Isl. Ort. (70)
Frekans o | Frekans o | Frekans o | Frekans o
(adet) Oran (%) (adet) Oran (%) (adet) Oran (%) (adet) Oran (%)

Kavramlart |Evet 12 48,00 11 39,28 11 64,70 34 48,57
Bilme Hayir 13 52,00 17 60,72 6 35,30 36 51,43
Durumu TOPLAM 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00

Ekonomik 2 8,00 1 3,57 4| 2352 7| 10,00

Zarar Esigi

Entegre
Bilinen Miicadele 5 20,00 3 10,71 6 35,29 14 20,00
Kavramlar | Erken Uyan 3| 1200 5| 1785 7] 4117 15| 21,42

Sistemi

Biyolojik 10| 40,00 o| 3214 8| 4705 27| 3857

Miicadele

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’i agmaktadir.

Ciftcilerin ¢cogunlugu zirai ila¢ kullanirken, ilacin dozuna veya miktarina (%78,60),

ilacin karigabilirligi, ilaglama aletinin uygunlugu ve uygulama dénemine (%98,60)

dikkat etmektedir (Cizelge 5.56). Bununla birlikte ilaglama zamanindaki hava sartlari

(%78,60) ile kimyasalin son kullanma tarihi (%57,15) gibi faktorler de goz Oniinde

bulundurulmaktadir. Ancak kutunun/ambalajin imha edilme sekli, ilacin etkili maddesi,

giivenlik onlemleri (eldiven, maske kullanimi gibi) vb ise pek fazla dikkat edilmeyen
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konulardir. Arastirma sonucuna gore; incelenen isletmelerin daha c¢ok kendi
tecriibeleriyle ilaglama yaptiklar1 ve ilacin etkili maddesi, kullanimindan sonra imha
etme seklini pek fazla goz oniinde bulundurmadigi sdylenebilir. Yine birden fazla
zararli etmeniyle ayni anda miicadele yapilabilmesi, zaman ve isgiicli tasarrufu
saglayabilmesi gibi avantajlar diisiiniildiigiinde {ireticilerin yaklasik %99’ u ilacin

karisabilirligine dikkat etmeleri olagandir.

Cizelge 5.56. Incelenen isletmeler tarafindan zirai ilag kullaniminda dikkat edilen hususlar™®

ISLETME GRUPLARI isl. Ort. (70)
DIKKAT EDILEN 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) 3. I
HUSUSLAR Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
. (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
llaglama Aletinin 24 | 96,00 28 | 100,00 17 | 100,00 69 | 98,60
Uygunlugu
Ilacin Uygulama Doénemi 25 100,00 27 96,40 17 100,00 69 98,60
ilag:larm Karigabilirligi 24 96,00 28 100,00 17 100,00 69 98,60
llaglama Zamanindaki 11| 4400 27 | 9640 17 | 100,00 55 | 78,60
Hava Sartlari
Ilacin Dozu/Miktart 10 40,00 28 100,00 17 100,00 55 78,60
Giivenlik Onlemi
(Eldiven, Maske gibi) 12 | 48,00 16 | 57,15 13| 7650 41| 5860
g;‘fi‘;‘i Son Kullanma 13| 52,00 17| 6070 10| 5880 40| 5715
[lacin Etki Siiresi 11 44,00 16 57,15 12 70,60 39 55,70
llag Markast veya Ureten 4| 1600 10| 3570 8| 47,10 2| 3140
Firma Adi
ilacin Etkili Maddesi 2 8,00 3 10,70 4 23,50 9 12,85
Kutunun Imha Sekli 1 4,00 4 14,30 4 23,50 9 12,85

*Birden fazla sik isaretlendigi igin toplam %100,00’ii agmaktadir.

Bosalan pestisit kutular1 herhangi bir amagla tekrar kullanilmamali ve bu kutularin
cevreyl kirletmemesi ve insanlarin bu kutulara dokunmamasi igin gerekli onlemler
alinmalidir. Bosalan bu kutular, piilverizatdre bagl bir basinghi yikama ekipman ile
veya suyla en az 3 kez yikanmali ve yitkamada kullanilan su ilaglama aletinin deposuna
geri konulmalidir. Pestisit kutular1 yikandiktan sonra tekrar kullanmay1 engellemek i¢in
delinmeli, ezilmeli veya toplama sisteminde belirtilen kurallara uygun olarak

etiketlenmelidir.

Cizelge 5.57°de goriildiigii gibi incelenen isletmelerin %37,10°u bos ilag ambalajlarini
kontrolsiiz bigimde biriktirerek yakmakta, %24,30’u topraga gémmekte ve %14,30’u ev
atiklar ile aym ¢ope atmaktadir. Ilag kutularmin yakilarak ve ya gomiilerek imha
edilmesi ev atiklar1 ile ya da gelisiglizel ¢evreye atilmasindan daha az tehlike

olusturmasina karsi tam anlamiyla dogru bir ¢6ziim degildir. Diger taraftan sonuglar,
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tireticilerin ilag kutularinin ¢evre ve insan sagligi tizerinde olusturabilecegi zararlari en
aza indirecek, uygun imha etme metotlar1 konusundaki bilgilerinin yeterince
uygulanmadigimi gostermektedir. Tanrivermis (2000)’in Orta Sakarya Havzasinda
yiriittiigli calismada, yoredeki iireticilerin %46,25’inin ilag ambalajlarin1 kontrolsiiz
sekilde yaktiklarini, %42,50’sinin ¢op depolama alanlarina attiklarini ve %11,25’inin
topraga gomdiiklerini ortaya koymus, ilaglar1 lireten ve pazarlayan firmalarin ilag
ambalajlarin belirli bir {icret karsiliginda geri toplamasinin olumlu sonuglar verecegini

diisiinen {ireticilerin oraninin %72,50 oldugunu belirlemistir.

Cizelge 5.57. Incelenen isletmelerde bos zirai ilag ambalajlarinin imhasi

BOS ILAC ISLETME GRUPLARI is.Ort. (70)
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17)

AMBALAJLARININ
IMHASI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) %)
Kontrolsiiz bigimde 6| 2400 11| 39,30 10| 5880 26| 37,10
biriktirerek yakiyor
Topraga gomiiyor 9 36,00 5 17,85 3 17,65 17 24,30
Bahgedeki atik bidonuna 3 12,00 9 32,15 4 23,55 17 24,30
aEtYy":;rlkla“ ile aynt ¢ope 7| 2800 3| 1070 o| o000 10| 1430
TOPLAM 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00

Hastalik, zararli ve yabanci otlarin kontroliinde kimyasal miicadele diginda bir c¢ok
kiiltiirel, fiziko-mekanik, genetik ve biyoteknik miicadele yontemleri bulunmaktadir.
Tarimsal miicadelenin tek bir yontemle siirdiiriilmemesi bu miicadele ydntemlerinin
uygulama kosullarina goére entegre bir sekilde yapilmast olumlu sonuglar verecegi gibi

pestisit kullanim oranin1 da 6nemli 6l¢ilide azaltacaktir.

Incelenen isletmelerde =zirai miicadele disinda kullanilan alternatif miicadele
yontemlerine bakildiginda isgiicii gerektirse de ekonomik olmasina dayandirilarak tiim
isletme gruplar1 mekanik miicadeleyi uygulamaktadir (Cizelge 5.58). Bununla birlikte
isletmelerin %38,60’1 miinavebe yontemini, %22,90°1 kiiltiirel miicadeleyi ve %14,30’u
da araziyi nadasa birakma yontemini tercih ettigi goriilmektedir. Arastirma bolgesinde
isletme gruplarinin solarizasyon ve biyolojik miicadele yontemlerini alternatif olarak
uygulamadig1 goriilmektedir. Harran Ovasi’nda yapilan bir arastirmada Sanliurfa Tarim
Il Miidiirliigii Bitki Koruma Subesi'nce, iireticilere “Pamukta Entegre Miicadele”

uygulamalarinin  benimsetilmesi i¢in yiiriitilen c¢alismalar degerlendirilmis ve
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tireticilerin Entegre Miicadele kapsaminda kendilerine onerilen bazi kiiltlirel 6nlemleri

uyguladiklar1 belirlenmistir (Aktas, 2000).

Cizelge 5.58. incelenen isletmelerde zirai miicadele diginda kullanilan alternatif miicadele yontemleri*

. ISLETME GRUPLARI .

ALTERNATIF 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Isl. Ort. (70)
MUCADELE
YONTEMLERI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Miinavebe 5 20,00 10 35,70 12 70,60 27 38,60
Solarizasyon 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Nadasa Birakma 5 20,00 4 14,30 1 5,90 10 14,30
Kiiltiirel Miicadele 8 32,00 4 14,30 4 23,50 16 22,90
Biyolojik Miicadele 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Mekanik Miicadele 25 100,00 28 100,00 17 100,00 70 100,00

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00°{i agmaktadir.

Tarim sektdriinde ¢evrenin korunmasina yonelik tiim girisimler, 1992 yilindan bu yana
cevresel-tarim konsepti olarak isimlendirilen dnlemler ¢ergevesinde ele alinirken, yeni
kirsal kalkinma programlart kapsamindaki tek zorunlu uygulamanin, c¢evrenin
korunmasia yonelik tedbirler olmasi kararlastirilmistir. AB nin Diinya Ticaret Orgiitii
(DTO) ile tarim miizakerelerinde savundugu ve sundugu en son teklifler arasinda da
cevrenin korunmasi, kirsal kalkinma ve hayvan refahi konularinin DTO Tarim
Anlagmalarina koyulmasi ve bu konulara iliskin 6nlemlerin ticarete engel olarak
algilanmamasi gibi hususlar yer almaktadir (Anonim, 2002). Bu ¢aligmada da incelenen
isletmelerin AB’nin ¢evre ve tarim politikalar1 konusundaki bilingleri arastirilmistir.
Buna gore Cizelge 5.59°da isletmelerin AB’nin zirai ila¢ kullanim ile ilgili ¢cevre ve
tarim politikalart konusundaki bilgi durumu incelenmis ve isletmelerin herhangi bir

bilgisi olmadig1 goriilmiistiir.

Cizelge 5.59. incelenen isletmelerin AB’nin zirai ila¢ kullanim ile ilgili gevre ve tarim politikalar1 konusundaki bilgi

durumu
ISLETME GRUPLARI .
BILGL DURUMU 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Isl.0rt. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Evet 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Hayir 25 | 100,00 28 | 100,00 17 | 100,00 70 | 100,00
TOPLAM 25 | 100,00 28 | 100,00 17 | 100,00 70 | 100,00

Diger taraftan incelenen isletme sahiplerinin zirai ilacin uygulanmasi sirasinda dikkat
ettikleri hususlar arastinlmistir. Ureticilerin ¢ogunlugu, zirai ilag kullanirken, riizgarl
giinlerde ilaglama yapmamaya (%92,85) ve ilaglamadan sonra temizlik i¢in gerekenleri

yerine getirmeye (%68,60) dikkat etmektedir (Cizelge 5.60). Bununla birlikte ilaglama
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sirasinda herhangi birsey yememe ve sigara igmeme (%57,15), uygulama sirasinda
¢izme kullanma (%57,15) ve eldiven kullanma (%51,40) gibi faktorleri de gdz oniinde
bulundurmaktadir. Ancak giivenlik Onlemlerinden koruyucu elbise kullaniminin
(%31,40) ve maske kullaniminin (%31,40) gibi hususlar ise pek fazla dikkat edilmeyen
konular oldugu goriilmektedir. Oysa ilaglarin insan sagligi tizerindeki etkilerini dnlemek
icin sadece maske ya da tiilbent benzeri oOrtiiler yeterli degildir. Bu nedenle ilaglama
yaparken Onerilen kurallar geregince uygun koruyucu giysiler giyilmelidir. Koruyucu
giysi ve ekipmanlar kullanimdan sonra mutlaka temizlenmeli ve ilaglardan ayr1 bir

yerde muhafaza edilmelidir.

Cizelge 5.60. Incelenen isletmelerin zirai ilacin uygulanmasi sirasinda dikkat ettikleri hususlar*

ISLETME GRUPLARI isL. Ort. (70)

DIKKAT EDILEN 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) 3L T
HUSUSLAR Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Riizgarl giinlerde 22| 88,00 26| 9285 17 | 100,00 65 | 9285
ilaclama yapmamaya
Ilaglamadan sonra
temizlik i¢in gerekenleri 12 48,00 19 67,85 17 100,00 48 68,60
yerine getirmeye
Ilaglama sirasinda
herhangi bir sey 16| 64,00 12| 4285 12| 7060 40| 57,15
yememeye ve sigara
igmemeye
Uygulama sirasinda 14 | 56,00 15| 53,60 11| 64,70 40 | 5715
¢izme kullanmaya
Uygulama sirasinda 12 48,00 13 46,40 11 64,70 36 | 51,40
eldiven kullanmaya
Uygulama sirasinda
koruyucu elbise 5 20,00 9 32,15 8 47,10 22 31,40
kullanmaya
Uygulama sirasinda 5| 2000 6| 2140 8| 4710 22| 31,40
maske kullanmaya
Uygulama sirasinda 0 0,00 2 7,15 5| 2940 7| 10,00
gozliik kullanmaya
Higbir seye dikkat 3| 1200 2 7,15 0 0,00 5 7,15
etmiyorum

*Birden fazla sik isaretlendigi igin toplam %100,00’ti agsmaktadir.

Kimyasal miicadele sirasinda ¢evreye zarar verebilecegini diisiinen isletme sahiplerine
ki bu oran goriisiilen ireticilerin tamamidir, ilag uygulamalar1 sonucu ne sekilde
cevreye zararlar olusturabilecegi sorulmustur (Cizelge 5.61). Kimyasal ilaglarin yararli
bocek ve arilari, balik, kus ve diger canlilar etkileyerek, kimyasal kirlilige neden olarak
ve insanlara zarar vererek cevreye zarar verdigini diisiinmektedirler. Ureticilerin
kullandiklar1 ilaglar ile ilgili olumsuzluklarin farkinda olduklarini ancak uygulamalara

devam etmek zorunda olduklarini belirtmislerdir. .Tarimsal tiiretimde hastalik ve
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zararlilarla miicadele etmenin kesin yolu olarak kimyasal uygulamalar1 gérmeleri ve bu

uygulamalardan da vazgecilememecigini diisiinmeleri neden sayilabilir.

Cizelge 5.61. incelenen isletmelere gore kimyasal miicadelenin gevreye zarar verme durumu

ISLETME GRUPLARI ;
1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) Is1.0rt. (70)
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

Cevreye Zarar | Evet 25 | 100,00 28 | 100,00 17 | 100,00 70 | 100,00
Verme Hayir 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Durumu TOPLAM 25 | 100,00 28 | 100,00 17 | 100,00 70 | 100,00

Kuslar 17 68,00 22 78,60 15 88,30 54 77,15

Balik vb. 17 68,00 22 78,60 15 88,30 54 77,15

Toprak 16 | 64,00 18 | 64,30 11| 6470 45 | 64,30

kirliligi
Kimyasal B§c¢k-Ar1 17 68,00 23 82,15 13 76,50 43 61,40
Miicadelenin Bitkiler 18 72,00 14 50,00 10 58,80 42 60,00
Cevreye Zarar |21 11 | 44,00 8| 2860 10 | 58,80 29 | 41,40
Verme Sekli* olymlerl

Kimyasal

ilaglarin

gevreye 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00

hi¢bir zarari

yoktur

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’ti agmaktadir.

Kimyasal miicadele sirasinda kullanilan ilaglar dolayli ya da direkt olarak bir ¢ok
sekilde insan saglhigina da zarar verdigi bir gergektir. Bu zararlarin bir¢ogu oliimle
sonuglandig1 gibi akut zehirlenmelerle de siklikla karsilagilmaktadir. Agiz, deri veya
solunum yolu ile viicutla temasa gecen kimyasalin alerjik reaksiyonlar yada cilt

rahatsizliklar1 ve kanser yapici etkilerinin de oldugu bilinmektedir.

Ureticilerin kullandiklar1 pestisitlerin insan saghigina verebilecegi zarar konusundaki
gorlslerine ait veriler Cizelge 5.62°de verilmistir. Buna gore isletmelerin tamami zirai
ilaclarin talimatlara uygun olmayan sekilde kullanilmasinin agiz, deri veya solunum
yolu ile ani zehirlenmeler sonucu Oliime neden olabilecegini, %78,57’sinin gida
maddelerindeki kalintilarin uzun yillar tiiketilmesi sonucu bobrek, karaciger veya sinir
sisteminde rahatsizliklara neden olabilecegini, %72,85’inin de ilaglar1 kullanan kisilerde

alerjik ve benzeri etkiler yaratabilecegini belirtmislerdir.

Isletmelerin gevreye karsi duyarliligini dlgen bir diger soruya verdikleri cevaplar
Cizelge 5.63’te gosterilmistir. Pestisitlerin yiiksek toksiteye sahip oldugunu ve tarimsal

ilaglarin bilingsiz kullaniminin insan sagligina yapacagi olumsuz etkilerini bilmektedir.
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Ancak, katilimeilarin %48,57’si ¢evreye daha ¢ok zarar verecegini diisiindiigii bagka bir

ilact kullanirken bu durumu dikkate almadigini ve %1,42’lik kisminin ise bunu dikkate

aldigin1 belirtmislerdir. Isletmelerin %60,00’m1n ise ¢evreye zarar vermesi agisindan

ilaclarin birbirinden farkli olmadig1 goriisiinde olduklari saptanmistir.

Cizelge 5.62. incelenen igletmelere gore zirai ilacin insanlara zarar verme durumu™*

INSANA ZARAR
VERME DURUMU

ISLETME GRUPLARI

1. Grup (25)

2. Grup (28)

3. Grup (17)

isL.Ort. (70)

Frekans Oran
(adet) (%)

Frekans Oran
(adet) (%)

Frekans
(adet)

Oran
(%)

Frekans
(adet)

Oran
(%)

Ag1z, deri veya solunum
yolu ile ani zehirlenmeler
sonucu 6liime neden
olabilir

25| 100,00

28 | 100,00

17

100,00

70

100,00

Gida maddelerindeki
kalintilarin uzun yillar
tiikketilmesi sonucu bobrek,
karaciger veya sinir
sisteminde rahatsizliklara
neden olabilir

18 72,00

23 82,14

14

82,35

55

78,57

Ilaglar1 kullanan kisilerde
alerjik ve benzeri etkiler
yaratabilir

15 60,00

23 82,14

13

76,47

51

72,85

Kimyasal ilaglarm insan
sagligina higbir zarari
yoktur

0 0,00

0 0,00

0,00

0,00

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00°{i asmaktadir.

Cizelge 5.63. incelenen isletmelere gore cevreye daha ok zarar verecegi diisiiniilen ilacin yerine bagka bir zirai ilaci

kullanma durumu*

o [SLETME GRUPLARI isl.Ort. (70)

BASKA BIR ILAC 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17)

KULLANMA DURUMU | Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

Cevreye zarar vermesi

agisindan ilaglarin

birbirinden farkh 13 52,00 19 67,85 10 58,82 42 60,00

olmadigini diisiiniiyor

E’“““ gbz oniinde 19 | 76,00 9| 3214 6| 3529 34| 4857

ulundurmuyor

Daima bunu g6z 6niinde

bulunduruyor, miimkiin

oldugu kadar ¢evreye en 0 0,00 0 0,00 1 5,88 1 1,42

az zarar verecek ilaci

kullanmaya galigtyor

*Birden fazla sik isaretlendigi igin toplam %100,00i agmaktadir.

Katilimcilara gore zirai ilaglarin insan viicuduna alinmasi; agiz, deri veya solunum

yoluyla dogrudan (%94,28), heniiz etki siiresi gegmemis gidalarin tiiketilmesi (%74,28),

ilacin uygulanmasi sirasindaki dikkatsizlikler ve ihmallikler sonucu (%84,28), gida

maddeleri lizerindeki kalintilarin bu gidalarin stirekli tiiketilmesi sonucunda insan

viicudunda birikmesi (%65,71) seklinde belirtilmistir (Cizelge 5.64).
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Cizelge 5.64. incelenen isletmelere gore zirai ilaglarin insan viicuduna girme yollarr*

. ISLETME GRUPLARI isLO
s1.0rt. (70)
ILACLARIN 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3.Grup (17)
VUCUDA GIRIS
YOLLARI Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)

Ag1z, deri veya
solunum yoluyla ilacin 24 96,00 27 96,42 15 88,23 66 94,28
dogrudan alinmast

Ilacin uygulanmasi
sirasindaki
dikkatsizlikler ve
ihmallikler sonucu

20 80,00 23 82,14 16 94,11 59 84,28

Heniiz etki siiresi
gecmemis gidalarin 17 68,00 22 78,57 13 76,47 52 74,28
tiiketilmesi

Gida maddeleri
tizerindeki kalintilarin
bu gidalarin siirekli
tiikketilmesi sonucunda
insan viicudunda
birikmesi

13 52,00 20 71,42 13 76,47 46 65,71

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00°i agmaktadir.

Pestisitlerin ¢evreye ve diger insanlara zarar vermemesi i¢in aldiklart 6nlemlere iligskin

sonuclar Cizelge 5.65’te verilmistir.

Cizelge 5.65. incelenen isletmelerin gevreye ve insanlara zarar vermemek i¢in kimyasal miicadele konusunda
aldiklar1 6nlemler*

ISLETME GRUPLARI isL.Ort. (70)
. 1. Grup (25) 2. Grup (28) 3. Grup (17) ¥t

ALINAN ONLEMLER Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

(adet) (%) (adet) (%) (adet) (%) (adet) (%)
Higbir 6nlem almiyor 19 76,00 11 39,28 6 35,29 36 51,42
Arilarin gezinmedigi
saatlerde ilaglama 2 8,00 7 25,00 10 58,82 19 27,14
yapmaya c¢alisiyor
Bal arilarinin ilaglamadan
zarar gdrmemesi i¢gin 0 0,00 7 25,00 8 47,05 15 21,42
sahiplerini uyariyor
Kimyasal ilag yapmak

gerekiyorsa miimkiin olan
en az alanda, en diigiik
dozda, en az sayida 0 0,00 3 10,71 5 29,41 8 11,42
(tekrarda) ve en kisa
stireli ilaglama yapmaya
dikkat ediyor

Ekonomik agidan gerekli
olmadikga kimyasal 2 8,00 1 3,57 4 23,52 7 10,00
ilaglamaya bagvurmuyor

Tlaglama yapilan alana

1 4,00 2 7,14 3 17,64 6 8,57
uyart levhasi astyor

Cevre ve insan saglig
agisindan toksisitesi en
diisiik ilaglar1 segmeye
calistyor

0 0,00 1 3,57 1 5,88 2 2,85

Miimkiinse kimyasal
ilaglama diginda bir
miicadele yontemini
seciyor

1 4,00 0 0,00 0 0,00 1 1,42

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in toplam %100,00’{i agmaktadir.
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Incelenen isletmelerin %351,42’sinin herhangi bir énlem almadiklar1 ortaya ¢ikmustir.
Nitekim tarimsal islemler, 6zellikle ¢cevre ve insan saglig1 agisindan toksisitesi en diistik
ilaglar1 segmeye calisilmasina iliskin 6nlem yalnizca %2,85 oraninda olmasi da bunun
gostergesidir. Diger taraftan da isletmelerin %21,42’sinin bal arilarinin ilaglamadan
zarar gormemesi i¢in sahiplerini uyardiklarini, 9%27,14’lik kisminin arilarin
gezinmedigi saatlerde ilagclama yapmaya calistiklarini ifade etmislerdir. Arilarin daha
fazla diisiinlilmesinin baslica nedeninin incelenen isletmecilerin bir kisminin ticari kaygi
tasimasa da aym1 zamanda aricilik ta yaptiklarmmin ve kendi arilarmma da zarar
verilebilecegi diisiincesine sahip olmalarindan kaynaklanmis olabilecegi diistiniilebilir.
Kavak (1998) tarafindan Tokat Kazova Yoresinde yapilan calismada, {ireticilerin
%81,00’inin ilaglama yaparken cevreye daha az zarar vermek i¢in hicbir Onlem
almadigi, %38,00’inin ilaghh alana hayvanlarin girmesini Onlemeye ¢alistigi ve
%7,00’sinin ise arilarin zarar gérmemesi konusunda dikkatli davranmaya calistig

belirlenmistir.



6.SONUC VE ONERILER

Samsun ili Carsamba il¢esinde tarimsal faaliyet gOsteren iireticilerle zirai ilaglarin

kullanimi konusundaki tutum ve davranislarini, kullanilan zirai ilaglarin ¢evre ve insan

sagligina etkilerini ve ireticilerin zirai ilag kullanirken g¢evreye olan duyarhiliklarini

belirlemeye yonelik olarak, ankete dayali yapilan bu calismada elde edilen sonuglar,

degerlendirmeler ve gelistirilen oneriler asagidaki gibi 6zetlenebilir:

Arastirma kapsaminda incelenen isletmelerde, iireticilerin %91,40°1 erkek olup
yaslar1 15-64 yas grubu ile 65-+ yas grubu arasinda degisiklik gostermektedir ve
ortalamast 52 yil civardadir. Isletmeler ortalamasi degerlendirildiginde,
%32.85’lik bir oranla ireticiler ilkokul mezunu olmakla birlikte c¢ifteilikle
hayatlarin1 devam ettirmektedirler.

Incelenen isletmeler igin ortalama isletme arazisi 41,08 da olup, ortalama parsel
genisligi 8,61 da ve ortalama parsel sayisi da 4,77 adet’tir. Tarim arazisinin
%25,65’1 tarla (bugday, celtik, misir), %69,62’si meyve (findik en fazla
tretilmekle birlikte bunu seftali, kivi, elma izlemektedir), %4,72’si sebze
(domates, karpuz, hiyar ve patlican) arazisidir. Arazi tasarruf sekilleri
bakimindan degerlendirme yapildiginda, bizzat miilk arazilerini kullananlarin
orani %62,12 olup bunu %35,56 ile ortaga tutulan arazi ve %2,29’ luk oran ile
Kira de izlemektedir.

Isletme genelinde anket yapilan kisilerin gelir diizeyi incelendiginde iyi ve orta
dereceli gelir grubunda olduklar1 goriilmektedir. Arastirma bdlgesinde cevre
sorunu olarak ¢op ve evsel atiklar basta olmak iizere fabrika ve sanayi
bolgelerine yakin alanlarda da hava kirliligi yasanmaktadir.

Cevre korumaya yonelik herhangi bir drgiite iiye olan iiretici yoktur. Isletmelerin
%357,14’1ik gibi biiyilik bir orani ise buna neden olarak orgiitleri bilmemelerini
gostermislerdir. Ureticilerin %87,14°ii ¢evre ve cevre koruma bilgilenme yolu
olarak televizyondan yararlanmaktadir.

Isletmelerin hicbiri de kdylerinde fabrika kurulmasini istememektedir.

Arastirma bolgesinde, karsilagilan hastalik ve zararlilarin toprak ve su kaynakli

oldugunu ifade eden ireticilerin orani %20,00’dir.
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Incelenen isletmelerin %72,86’s1 yapilan tarimsal islemler ve 6zellikle kimyasal
miicadele gibi uygulamalar sonucu kullanilan kaynaklarin ilerde
kullanilmayacak hale gelme ve doganin dengesinin bozulma ihtimali gibi
olumsuz sonuglarin ortaya c¢ikabilecegini ve Onlem alinmasi gerektigini
distinmektedirler.

Tarimsal faaliyetlerin daha bilingli yapilmasinda 6nem teskil eden miicadele
konusunda isletmelerin %97,15°1 kendini yeterli bulmamaktadir.

Ureticilerin tarim ilaglarini temin ettikleri en dnemli kaynak zirai ilag bayileridir.
Bununla beraber, tarim il\ilge miudirligii teknik elemanlar1 da ireticilerin
tarimsal ila¢ ihtiyaglarini karsilamak igin faaliyet gostermektedirler. Bu nedenle
zirai ilag bayilerinin denetim altinda olmas1 olduk¢a 6nemlidir.

Ureticilerin zirai ilaglarin se¢imi ve kullanimi konusunda, ilaglarin denenmis
olmasinin yani sira diger kisi ve kuruluslarin verdigi 6neriler de 6nemli derecede
etkili olmaktadir.

Incelenen isletmelerde zirai miicadele sirasinda kullanilan ilaglarm doz
ayarlamasinda bayi ve lretici firmalarin uyarilar1 daha fazla dikkate alinmakla
birlikte Tarim 1l/ilge Miidiirliiklerinin de ©Onerileri 6nemsendigi sonucuna
ulasilmistir. Ancak iireticilerin doz ayarlamasi konusunda yapilan onerileri
dikkate almalarina ve 9%84,15’inin de ilag etiketinde Onerilen dozu aynen
kullandigin1 ifade etmesine ragmen, ilaglama sirasinda 6nemli bir ¢cogunlugu
(%70) ilag ambalajlarinin kapaklarini kullandiklari tespit edilmistir.

Aragtirma bolgesindeki {iriin desenine bakildiginda, incelenen isletmelerin findik
iiretimi basta olmak iizere misir, seftali, elma, karpuz, ¢eltik, patlican, hiyar,
domates ve bugday yetistiriciligi yaptig1 saptanmistir. Cizelge 6.1°de incelenen
isletmelerin yetistiriciligini yaptiklar tirlinlerde en fazla karsilastiklar1 hastalik,
zararli ve yabanci otlar ve bunlara kars1 uyguladiklar1 kimyasal miicadelede en
fazla kullandiklar1 zirai ilaglarin ticari adlar1 verilmistir.

Incelenen isletmelerde kullanilan ilacin énerilen dozdan yiiksek kullanilmasinin
nedeni arastirildiginda, genel olarak zirai ilaci 6nerilen dozda kullanmadigini
belirten lreticilerin oran1 %15,71 olarak saptanirken, yiiksek dozda zirai ilag
kullanan diger {ireticilerin %54,54°1l 6nerilen dozun yeterince etkili olmamasini

neden gostermistir.
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Cizelge 6.1. Incelenen isletmelerdeki yapilan tarimsal iiretimde en fazla karsilasilan hastalik, zararli ve yabanci otlar
ve en fazla tercih edilen ilaglar

URUN ADI KARSILASILAN HASTALIK, ZARARLI VE YABANCI OT KULLANILAN
(EN FAZLA) ILACLAR (EN FAZLA)
Findik Yesil Kokarcasi (Palomenaprasina)
Findik Kozalak Akar1 (Ehophyesavellana) Supracide
FINDIK Dalkiaran (Xyleborusdispar) Aforia
Bakteriyel Yaniklik Hastalig1 (Xanthomonasarboricolapv.corylina) Folimat
Dar ve Genis Yaprakli Yabanci Otlar
Maxim XL
MISIR Misir Sap Ciiriikligii Dursban 4
Misir Kurdu (Ostrinianubinalis) Korvin
Merlin -Ekipp
Mildiys (Phytophthorainfestans) Mavi Bakir
g . . Tri-Miltox
Erken Yaprak Yanikligi (Alternariasolani) Antracol
DOMATES Bakteriyel Benek Hastaligi (Pseudomonassyringaepv. tomato) Quadris
Beyaz Sinek, Yesilkurt Yaprak Biti (Bemisiatabaci, Heliothisarmigera, Confidor
Aphididae)
Kanyas, Darican, Yapiskan Ot Actara
yas, » TP Bayer-Tref
Antraknoz (Colletotrichumlagenarium) Antracol
KARPUZ Yaprak Biti (Aphididae) Captan
Kaynag Goldplan-Super Gallant
Kiilleme (Leveillulataurica) Ilf;l;:;n
PATLICAN | Beyaz Sinek (Bemisiatabaci) ]
Dar ve Genis Yaprakli Yabanci Otlar Confidor
ar ve Geni§ Y apral abanc a Agrimec
Goztasi
Karaleke(Venturiainaequalis) Antracol
ELMA Yaprak Biti (Aphispomi) Dursban 4
Elma i¢ Kurdu(Cydiapomonella) Confidor
Joker 4
Mildiy6 (Pseudoperonosporacubensis) Mavi Bakir
H.Ko6seli Yaprak Lekesi (Pseudomonassyringaepv. lachrymans) Hektanil
HIYAR - L . .
Beyaz Sinek (Bemisiatabaci) Agrimec
Yaprak Biti (Aphididae) Pilar
. - . Goztasi
Seftali Yaprak Kivircikligi (Taphrinadeformans) .
. Dikotan M-22
) Yaprak Delen (Wilsonomycescarpophylus) Confidor
SEFTALI Yaprak Biti (Aphididae) .
. . . . Safmite
Meyve Agact Akari (Tetranychusurticae, T.viennensis)
. Actara
Dar ve Genis Yaprakli Yabanci otlar
Knockdown
Bugday Pas Hastaligi (Pucciniagraministritici) Dikotan M-22
= Hortumlu Bocek (Pachytychiushordei) Dursban 4
BUGDAY Dar ve Genis Yaprakli Yabanci Ot Atlantis
Genis Yaprakli Yabanci Otlar Puma Super-Topic
Quadris
Celtik Yaniklik Hastaligi (Pyriculariaoryzae) Mavi Bakir
CELTIK Tepegoz (Triopsconcriformis) Malathion
Darican Cherokee
Clincher

e Ureticilerin %82,90 gibi biiyilk bir oram kullanacaklar1 bir &nceki iiretim

doneminden kullanilmadan kalan zirai ilaglarin1 depo olarak adlandirdiklar: bir

bolimiinii ev veya ahirlarinin kullanmadiklar1 alanlarinda bir kismi da eski

buzdolaplarim

depo olarak kullanip buralarda

sOylemislerdir.

muhafaza

ettiklerini




71

Arastirmada gorisiilen isletmelerin tarimsal miicadele kapsaminda tercih
ettikleri zirai ila¢ uygulamalarinin kalinti birakabileceginin farkinda oldugu
saptanmistir.

Incelenen isletmelerin tamami kullandiklar1 ilaglarin ¢evreye karsi zarar
olusturabilecegini belirtmislerdir. Ureticilerin, ilaglama artiklarin1 ortada
birakmanin (%50,00), ilaclama esnasinda hedeflenen alanin disina c¢ikarak
uygulama gerektirmeyen alanlarda gereksiz yere ilaglamanin yapilamasinin
(%17,15) doganin dengesinin bozabileceginin bilincine sahip oldugu tespit
edilmistir.

Calismada ireticilerin %85,70’inin zirai ilag¢ iizerindeki uyarilarin tamamina
dikkat etmedikleri goriilmiistiir. Diger taraftan yalniz kullanim dozu veya ilagtan
korunma gibi 6nemli konular1 dikkate alan iireticilerin sadece ¢ok az bir
kisminin son kullanma tarihini 6nemsemesi géze ¢arpan bir unsurdur.

Hava kosullar1 zirai ila¢ uygulamalarinda olduk¢a ©nemli bir detaydir.
Ureticilerin tamammin da riizgarsiz ve yagisin olmadigi giinlerde bu
uygulamalar1 yapmasi bolge i¢in biiylik bir adimdir.

Ilaglama 6ncesi kalibrasyon (ilaglama aletleri veya diizeneklerin dogru sonuglar
verecek sekilde ayarlanmas1) yapan iireticilerin oran1 %97,15°tir. Ureticilerin
cogunlugu da kalibrasyonun ilaglarin ekonomik kullanimini saglamasin1 neden
olarak gostermislerdir.

Ureticilerin zirai ilag kullanma egilimleri vardir. Isletmelerin %54,30 gibi bir
oran ise daha fazla {irlin elde etmek amaciyla ilaglama yaptiklarim
belirtmiglerdir.

Isletmeler ortalamasi itibariyle egitim seviyesi ilkokul diizeyinde olup tarimsal
miicadele kavramlari konusunda yeterli bilgiye sahip degillerdir. Ancak buna
ragmen bu kavramlari bilen lreticilerin %48,57 gibi biiylik bir kismi1 biiyolojik
miicadele kavramini bildigini ifade etmislerdir.

Goriisiilen isletmelerin  zirai ila¢ kullaniminda dikkat edilen hususlar
incelendiginde, ilaclama aletinin uygunlugu, ilacin karsabilirligi ve ilacin
uygulama donemi %98,60 gibi ¢ok biiyiik bir kisminin dikkate aldigi sonucuna
varilmistir. Bunun yaninda ilacin etkili maddesi ve ilag kutularinin imha sekli

cok az oranda iireticinin dikkat ettigi husus olarak saptanmuistir.
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Bosalan tarim ilac1 ambalajlar1 diizensiz ve cevreye zarar verecek sekilde
kontrolstizce yakmaktadir. Bir¢ogu topraga gommektedir ve bir kismi da
bahgelerinde ki atik bidonuna attiklarini belirmislerdir. Bu konuda cevreye
verilen zarar1 en aza indirmek i¢in diizenli bir toplama organizasyonu
gerekmektedir.

Tarimsal miicadelede kimyasal uygulamalar en son tavsiye edilen yontem
olmakla beraber incelenen isletmelerin kullandiklar1 alternatif miicadele
tekniklerinden mekanik miicadele en fazla tercih edilen uygulama olup
miinavebe ve kiiltiirel miicadele de uygulanmaktadir.

Arastirmada isletmelerin tamami bitkisel liretimde giibreyi kullanmakta olup
genellikle kimyevi giibre uygulamasi yaptiklar tespit edilmistir. Bununla
birlikte tireticilerin biiylik bir kisminin gilibreyi temin ettikleri yer giibre ve ilag
bayileri oldugu sonucuna varilmistir.

Ureticinin giibre gesidi ve miktarina karar vermede saticinin tavsiyesi (%65,71)
ve kendi tecriibesi (%57,15) etkili olan faktorlerdir.

Toprak analizi yaptirmak hem tiretimde kalitenin arttirilmasinda hem de topragin
ihtiyac1 olmayan elementlerce yorulmamasinda oldukga onemlidir. Incelenen
isletmelerin %64,28’inin toprak analizini yaptirmadigi ve analiz yaptirmayan
tireticilerin cogunlugunun da toprak analizini 6nemsemediginden tercih etmedigi
tespit edilmistir.

Ureticilerden toprak analizi yaptiranlarmn %88,00’inin verilen tavsiyelere
uyduklart ve tavsiyeleri dikkate alan iireticilerin de %95,45’inin Onerilen
giibreyi aynen uygulamasina ragmen %60,00’min analize dayali giibre
uygulamasindan belirgin bir sonug elde etmedikleri saptanmaistir.

Ureticilerin  %71,40°1 asir1 giibre kullanimmin tuzluluga neden oldugunu
bilmektedir.

Incelenen isletmelerin tamamin AB’nin zirai ila¢ kullanmm ile ilgili cevre ve
tarim politikalar1 konusundaki herhangi bir bilgiye sahip olmadigi sonucuna
ulasilmustir.

Zirai ilacin uygulanmasi sirasinda dikkat edilen hususlar incelendiginde;
isletmelerin %92,85’inin riizgarli giinlerde ilaglama yapmamaya, %68,60’mnin

ilaclamadan sonra temizlik i¢in gerekenleri yerine getirmeye, %57,15’inin



73

ilaclama sirasinda herhangi bir sey yememeye ve sigara igmemeye dikkat ettigi
tespit edilmistir.

e Arastirma kapsaminda goriisiilen iireticilerin hepsinin kimyasal miicadele
yonteminin ¢evre ve insan sagligina zarar verebilecegi bilincinde oldugu ve agiz,
deri veya solunum yolu ile ani zehirlenmeler sonucu 6liime neden olabilecegi
sonucuna varilmistir.

e Calismada iireticilerin zirai ilaclarin ¢evre ve insan sagligina olan zararlarinin
bilindigi sonucuna ulasilmasina ragmen incelenen isletmelerin %60,00’1nin
cevre dostu ilaglar uygulamada cevreye zarar vermesi agisindan ilaglarin
birbirinden farkli olmadigint  ve %48,57’sinin bunu g6z Onilinde
bulundurmadigini belirtmeleri zirai ilag kullanimi ve ¢evre duyarliligi
konusunda genel bilgi eksikligi olduguna isaret etmektedir.

e Incelenen isletmelere gore zirai ilaclar; agiz, deri veya solunum yoluyla ilacin
dogrudan alinarak (%94,28), ilacin uygulanmasi sirasindaki dikkatsizlikler ve
ihmallikler sonucu (%84,28) ve heniiz etki siiresi gegmemis gidalarin tiiketilerek
(%74,28) insan viicuduna girebilecegi saptanmigtir.

e Isletmelerin cevreye ve insanlara zarar vermemek adina kimyasal miicadele
konusunda aldiklar1 nlemler arastirildiginda ise %51,42 gibi azimsanmayacak

kadar biiyiik bir oran herhangi bir 6nlem almadigini belirtmislerdir.

Gerek arastirma bolgesinde yapilan gozlemler ve gerekse arastirma neticesinde elde
edilen bulgular 1s181nda asagidaki 6nerilerin yapilmasi uygundur:

» Aragtirma bolgesi olarak segilen Carsamba Ovasi verimli topraklara sahip
olmasimin yani sira bu verimli topraklar1 ¢evreleyen bir irmaginin olmasiyla da
olduk¢a degerlidir ve bu hayvansal ve 0Ozellikle bitkisel liretimde ¢esitlilige
neden olmaktadir. Ancak {irlin deseninin zengin olmasi tarimsal girdilerinde
yogun kullanilmas1 anlamina gelmesiyle birlikte bu girdilerden en fazla pay zirai
ilag uygulamalarinindir. Zirai ilag uygulamalarinin ka¢milmaz oldugu bu
topraklar tavsiye edilmeyen zaman, miktar ve dozlarda yapilan gerek pestisit
gerekse de giibre uygulamalartyla kirletilmemelidir. Basta iireticiler olmak {izere
tarimsal iiretim mekanizmasinda yer alan her kesim ticari kaygilar1 bir kenara

birakip cevreye karsi biraz daha duyarli hale gelmek adina bilinglenmelidir.
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Ciinkii insan, hayvan, ¢evre sagligi ve ekolojik dengenin korunmas ileride ¢ok
daha ciddi problemlerle karsilasmamak i¢in 6nemlidir.

Diger taraftan bolgedeki iireticiler her seyden dnce kimyasal miicadele disindaki
yontemler konusunda yeterli bilgiye ulastirilmalidir. Entegre miicadele yontemi
gibi kimyasal miicadelenin en son gare olarak diisliniildigi veya kontrollii
kullanim1 tegvik eden iyi tarim uygulamalar1 benimsetilmelidir. Diger miicadele
yontemleri ile hastalik, zararli ve yabani ot popiilasyonlar1 baski altinda
tutularak pestisitlerin daha az ve bilingli kullanimi saglanmalidir. Boylece ¢evre
kirliliginin de dniine gegilebilecektir.

Ureticilerin bilgi kaynagi olarak basvurduklar1 kisi, kurum yada kuruluslara
yonelik egitimler en az iireticilere yonelik egitim faaliyetleri kadar dnem arz
etmekle beraber karsilikli giiven ve saygi ¢ercevesinde karsilikli dogru iletisim
tiretici-teknik eleman arasinda saglikli bir iliski olugsmasini saglayacaktir.

Bolge iireticilerinin biiyiik bir kismi fazla miktarda ila¢ kullanildiginda ilacin
hastalik, zararli ve yabanci otlar1 yok etme etkisinin arttigmni diisiinmekle
birlikte, herbisitlerin tavsiye edilen dozdan fazla kullanildiginda iiriinde kalinti
biraktig1 konusunda da giiclii yargiya sahiptirler.

Ureticilerin teknik konulardaki bilgi ve becerisinin arttirilmasi icin Gida Tarim
ve Hayvancilik il/ilge Midiirliiklerinin yayim hizmetleri ve tarimsal kalkinma
projeleri yogunlastiriimalidir.

Ureticilerin kooperatif, birlik vb. orgiitlestirme tesvik edilerek bu orgiitlenme
blinyesinde yer alan danigmanlar araciligi ile iiretimden hasada kadar her
asamada pestisit ve tim girdiler hakkinda freticiler bilinglendirilmeli ve

denetlenmelidir.
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