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ONAY

Kiarsat KOLSUZ tarafindan hazirlanan “ Teoriler Ist§inda Tark-iran iligkilerinde Stratejik
Derinlik” baglikll bu calisma, -28/.71./2012 tarihinde yapilan savunma sinavi sonucunda
oybirligi/oycoklugu ile basarli bulunarak jirimiz tarafindan Tarih Anabilim Dalinda

Yiiksek Lisans Tezi olarak kabul edilmistir.
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ONSOz

“Teoriler Isiginda Tirk-iran iligkilerinde Stratejik Derinlik” adl tez
calismamizi olustururken ortaya koymaya calistigimiz temel
varsayim/hipotez, uluslar arasi iligskilerin de genel mantigini olusturan,
iligkilerin kuramsal bir c¢ergceve igerisinde degerlendiriimesi yaklagimi
ekseninde, gerek jeopolitik teorilerin ve gerekse uluslar arasi iligkiler
teorilerinin ikili iligkileri ydnlendirme noktasindaki kavramsal ve dusunsel
glcund sinamak, bununla birlikte Prof. Dr. Ahmet Davutoglu tarafindan
gelistirilen “Stratejik Derinlik” konseptini, her yoniyle Tirkiye-iran iligkilerine
uyarlayarak bu derinligin dis politika davraniglarini etkileme boyutunu ortaya

cikarmaktir.

Bu surecte, ikili iligkilerin genel yapisini en ¢ok etkileyen Jeopolitik ve
Uluslar arasi lliskiler kuramlari ele alinmig, bu kuramlar tarihsel ve siyasi
boyutta sinanmig, netice itibariyle munasebetlerin donemsel olarak farkli
kuramlar etrafinda sekillendigi ve fakat buna ragmen Konstriktivist kuramin,
her daim iligskilere sirayet ettigi ve konjonktirden minezzeh bir algi ortaya
koydugu gorulmustur. Dolayisiyla galigmadaki esas amacimiz, tarihin higbir
doneminde iki Ulkenin kimlik bazl politikalardan vazgecmedigi gercegini
ortaya ¢ikarma ve dis politika yapiminda bu unsurun g6z ardi edilemeyecek
kadar koklu bir gegmise sahip oldugunu ispatlama noktasinda

sekillenmektedir.

Cahgmanin kuramsal boyutta degerlendiriimesi noktasinda, Uluslar
aras! lligkiler ve Jeopolitik gibi alanlara sirayet edilmesine ragmen, teori
noktasinda Turkiye’de mevcut yerli ve yabanci literatur eksikligi, konuya dair
kullanilan kaynak c¢apini daraltmig olmakla birlikte, uluslar arasi iligkiler
disiplininin kendi icinde bagimsiz bir bilim dali olma arzusu, bu disiplinin
varlik alanini daha fazla kuramsallastirmasi sonucunu dogurdugu igin, yakin
zamanda teori ve teoriler, bilimsel calismalarin cercevesini olusturan birer
sablon sunmalari nedeniyle gerek disiplin i¢i ve gerekse disiplin digi yazarlar

ve akademisyenlerce daha fazla Uzerinde durulan bir konu olmustur.



Dolayisiyla mevcut kaynaklardan bu kisithlik igerisinde maksimum seviyede
istifade edilmeye caligiimigtir.

Calismanin “Stratejik Derinlik” boyutunda degerlendiriimesi noktasinda
ise karsilasilan en buylk guglik, bu konseptin simdilik cok yeni ve
sonuglarinin tecrilbe ediimemis olmasi yaninda Uluslar arasi iligkilerin anlik
degisim gosteren boyutunun ortaya c¢ikardigi anti-determinist yapinin
genelleme yapmayi olanaksiz kilmasi; bununla birlikte Arap Bahari surecinde
yasanan gelismelerin, bu konsepti akademik cevrelerde tartisilir hale
getirmesinin yarattigi fikri gatismanin neticelerinin, hentiz olgunlastiriimamis
olmasidir. Dolayisiyla eldeki verilerle Dbelirlenen hareket noktasi, ayni
zamanda tez sonucunda olusan/olusturulan genel kaninin da referansi olarak
kullanilmis, bununla birlikte temel 6zellikler ve esnek dis politika Uzerinden

yeni konseptler gelistiriimeye ¢alisiimistir.

Tez galisma  konumuzun belirlenmesi, hazirlanmasi  ve
sonuglandiriimasi noktasinda desteklerini esirgemeyen ve igerige dair
yonlendirmeleri ile degerli tez danismanim Sn. Prof. Dr. Vahdet
Kelesyllmaz'a, kuramsal ve kavramsal cgergceveyi olusturmam noktasinda
kiymetli fikirlerine basvurdugum Sn. Yrd. Dog. Dr. Burak Bilgehan Ozpek’e,
yazim asamasinda maddi ve manevi yardimlarini eksik etmeyen Kkiz
kardesim Gllsah Kolsuz’a ve bu silrecgte istemeyerek ihmal ettigim halde
bana her turli anlayigi gosterme noktasinda comert davranan degerli esim
Aysegul Kolsuz’a tesekkuru bir borg bilirim.

Kirsat KOLSUZ

Aralik 2012



AB
ABD
AET
Age.
Agm.
Agt.
AKP
APOC
BAE
BENELUX
BDP
BDT
Bknz
BM
BMGK
BP
CENTO
CIA
Cy.

EIT
FKO
GAMOH
GSYH
HAMAS
KO
KEIB
KEK
KDP
KUK
KYB

KISALTMALAR

: Avrupa Birligi

: Amerika Birlesik Devletleri

: Avrupa Ekonomik Toplulugu

: Adi gegen eser

: Adi gegen makale

: Adi gegen tez

: Adalet ve Kalkinma Partisi

: Anglo-Persian Oil Company

: Birlesik Arap Emirlikleri

: Belgika-Hollanda-Luksemburg

: Baris ve Demokrasi Partisi

: Bagimsiz Devletler Toplulugu

: Bakiniz

: Birlesmis Milletler

: Birlesmis Milletler GUvenlik Konseyi

: British Petrolium

: Merkezi Antlagsma Orgiiti (Bagdat Pakti)
: Merkezi Haberalma Teskilati

: Ceviren yok

: Ekonomik isbirligi Teskilati

: Filistin Kurtulus Orgt(

: GUney Azerbaycan Milli Oyanis Hareketi
: Gayn Safi Yurtici Haslla

: Hareket al-Mukaveme al-islamiye; islami Direnis Hareketi
: islam Konferansi Orgiitii

: Karadeniz Ekonomik isbirligi

: Karma Ekonomik Komisyon

: Kirdistan Demokrat Partisi

: Karma Ulastirma Komisyonu

: Kurdistan Yurtseverler Birligi



MOSSAD

NAFTA
NATO
OPEC
SSCB
TBMM
TIKA
TSK
Ty.
UAEA
Yn.
Yy.

: Ha-Mossad le-modi'in u-le-tafkidim meyuhadim, (/stihbarat ve
Ozel Operasyonlar Enstitlisii)

: Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlagmasi
: Kuzey Atlantik Anlasmasi Orgiitii

: Petrol ihrag Eden Ulkeler Tegkilati

: Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi

: Turkiye Buyuk Millet Meclisi

: Turk Isbirligi ve Kalkinma Ajansi

: Turk Silahh Kuvvetleri

: Tarih yok

: Uluslararasi Atom Enerijisi Ajansi

: Yazarin notu

: Yuzyil


http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0stihbarat
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GiRiS

Tarkiye ve iran, tarihin en eski milletlerinden ve birbirlerine sinirdas
olmalari hasebiyle, slre¢ igerisinde yarattiklari musterek kultlr kodlarini, i¢
ve dis konjonktlrel gelismelere paralel olarak dizayn etmislerdir. Siyasi
yelpazelerini, mevcut kultir ve uygarlik yapisi ekseninde sekillendiren iki
ulke, 1920’lerin ortalarinda benzer politik yonelimlere girmis ve bu noktada
kimliksel bir yakinlasma ve diyalog ortami olusmustur. Bu baglamda Gazi
Mustafa Kemal Ataturk ile Sah Riza Pehlevi'yi ayni masaya oturtan esas
etmenin, demokrasi ve laiklik Uzerinden gelistiriimeye ¢aligilan modern devlet
kimligi oldugu yadsinamaz bir gercektir. Bu noktada, cagdaslasma, diger tum
aidiyetlerden daha elzem goértulmus, Turk ve Fars kimlikleri, Bati kimligine
entegre edilimeye calisiimistir. Bir bagska wuygarligin c¢atisi altinda
olusturulmaya calisilan musterek politikalar, iki devlete ait fark yaratan
unsurlari Oylesine torpulemigtir ki, iligkileri, Sah Riza Pehlevi'nin, Fevzi
Cakmak’i iki Ulke ordularinin Genel Kurmay Baskani olarak gérmeyi arzu
ettigini belirtmesine ve Gazi Pasa’nin 1938 yilindaki vefati nedeniyle iran’da

yas ilan edilmesine kadar tagimistir.

1979 yilinda gergeklesen iran islam Devrimi, iran icin yeni bir kimlik ve
model anlami tasimaktadir. Laik Fars Kultiri yerine Sii Fars kdlttrinin
yerlestiriimesi amacini tagiyan devrim, bdlgesel anlamda fundamentalizmi ve
terdrizmi, devrimi destekleyici birer unsur olarak kullanma niyetini de
beraberinde getirmektedir. Bu tehdidin bolgesel agidan yeni kimlik krizleri
yaratmamasi gerektigi dusunaldigu icin, Turkiye'’de ve diger bazi bdlge

devletlerinde, bu tehdide karsi bir takim politik/askeri dnlemler alinmistir.

iran’in gergek bir tehdit olarak belirmeye basladigi Safeviler devrinden
itibaren gunumuze degin, iki Ulke arasi iligkileri belirleyen en temel unsur;
Kimlik olmustur. Dis politika yapimcilarinin ve analistlerin israrla ikili iligkileri
Realizm ve Pragmatizm ekseninde gorme ve degerlendirme arzulari, kisir bir
tahlilden oOte anlam tasimamaktadir. Bu nedenle, bu calismada kimlik
olgusunu disg politka yapiminda en onemli ara¢ olarak tasavvur eden



Konstruktivist kuram, ana merkeze oturtulmus, diger uluslar arasi iligkiler
kuramlari ve yaklagimlari, Konstruktivizmi daha anlasilir kilmak adina birer

destek unsuru olarak kullaniimistir.

Kuramsal cgergeve, yalnizca Konstruktivist bakis agisi ile degil; ayni
zamanda c¢agdas ve plural-konstriktivist bir fikir olan Stratejik Derinlik
konsepti esas alinarak olusturulmaya calisiimistir. Hentuz kuramsal olarak
degil, fakat hipotez agamasinda olan bir distince seklinde telakki ettigimiz bu
konsept, bu galismayl multidisipliner bir agidan ele alma ve degerlendirme
imkani sunmaktadir. Bu noktada iligkileri, ¢ok boyutlu degerlendirmek
gerektigi yonindeki tezimizi desteklemek ve Stratejik Derinlik konseptini daha
saghkh kavramak adina, Pluralist (gogulcu) bir yaklasim modeli
benimsenmis, minasebetler, birbirinden farkli, fakat birbiriyle organik baga
sahip din, toplum, siyaset, ekonomi ve kultir gibi unsurlari derinlemesine

analiz etme baglaminda degerlendirilmigtir.

ilk bélimde, iki lke iligkileri, Jeopolitik Teoriler ekseninde ele alinmis,
jeopolitigin tanimi ve unsurlari ortaya konulmus, Soguk Savas donemi klasik
jeopolitik teoriler ile Sodguk Savas sonrasi olusturulan modern donem
jeopolitik teorilerin, ikili mitnasebetlere etkisi ve bu etkinin boyutu
kargilastirmali bir analiz ile degerlendirilmigtir. Dinsel Kimlik c¢atigsmalarini
ongoren Medeniyetler Catismasi Teorisi ile kimliklerin girift yapisini savunan
globalci Medeniyetler Butunlesmesi Teorisi; Bati kimlik ve kultir 6gelerinin bir
guc olarak mevcut konumunu surdirmesini amaglayan ve bu baglamda
Tirkiye'yi yerine gére iran’a karsi tercih edilebilir, yerine gére ise model bir
ulke olarak goéren BlUyuk Satrang Tahtasi ve Buylk Ortadogu Projeleri
yaninda, Bati blogu (6teki) karsisinda olusturuimaya calisilan ve Dogu’ya
0zgu deger ve dunya gorusunu farkl bir kimlik Gzerinden geligtiren, bununla
birlikte iran’i, Tirkiye'ye tercih edilebilir géren Avrasyaci Kuram, bu bélimde
irdelenmigtir. Bununla birlikte iktisadi entegrasyona dayali bir hipotez olarak

ortaya konulan Ortadogu Entegrasyon Teorisi, bir model sunmasi ve Stratejik



Derinlik konsepti ile ortismesi agisindan kayda deger bir oOneri olarak
degerlendirilmigtir.

ikinci bélim, cagdas Uluslar arasi lliskiler Kuramlari agisindan ele
alinmig, teori ve uluslararasi politika, kavramsal agilardan sunulmus, uluslar
aras! iligkiler calismalarinda kuramsal gereklilik ve uluslar arasi politik
ekollerin iki Ulke iligkilerine etkisi detaylandirilarak, ikili munasebetlere en gok
etki eden kuramlar bu baglamda degerlendiriimeye gerek goérulmustir. Bu
noktada, donemsel bazda degiskenlik gdsteren realist ve neorealist kuramlar
ile iki ulke dig politikasinda her daim gozetilen fakat etkinligi sinirh iki kuram
olarak, Gu¢ Dengesi ve Oyun Teorisi bu c¢erceve igerisinde
deg@erlendirilmistir. Bu bolimin sonunda detayli bir sekilde Konstriktivist
kuram incelenmis, iki devlet igin kimlik ve aidiyetin ortaya ¢ikisi ve tarihsel

akisi irdelenmistir.

Uctincli bélum, Prof. Dr. Ahmet Davutoglu tarafindan geligtirilen ve ilk
yerli sistematik teori olma yolunda ilerleyen Stratejik Derinlik konsepti esas
alinarak, Tirk-iran iligkilerinin yapisal yoénini olusturan Politik, Dinsel,
Kiltirel, Etnik ve iktisadi derinlik konulari ile Siyasi cografya ile baglantili
Jeostratejik Hinterland ve Kiresel ve Bolgesel Glglerin iki tlke ile olan
iligkilerinin yekdigerine yansima bigimi etrafinda sekillenmistir. Bu baglamda,
ABD, israil, Rusya ve AB’nin bolgesel politikalarinda olusturduklari ittifaklar,
igbirlikleri ve yapisal tavirlar incelenmis, bu politikalar etki-tepki baglaminda
ele alinmigtir. Bununla birlikte, Stratejik Derinlik gorusundn, ikili iligkilerde
fayda-zarar noktasinda getiri ve gotiriisi ortaya konularak, fikriyatin iran

nezdinde pratige dokulebilir bir tarafi olup olmadigi degerlendirilmigtir.

Tum bu unsurlar, tarihsel detaya inilmeden genel bir kronoloji seklinde
ele alinmis, iligkilerin arti-eksi gun yuzine ¢iktigi donemler, daha ziyade
tercih edilir olmustur. Zira galismanin kapsami, bir tezin sinirlarini ziyadesi ile
asmaktadir ve bu nedenle -her ne kadar baglanti saglanmaya calisilsa da-
ayni konu igerisinde tarihsel kopukluklar yagsanmasi olagandir. Bu agidan
tezin geneli icin kullanilabilecek tek bir metottan bahsetmek de mumkin



degildir. Ancak, Tirk-iran iligkileri, tarihsel ve kimliksel unsurlardan harici bir
sekilde degerlendiriliemeyeceqi igin, bu ¢alisma esnasinda da tecrube edilen
odur ki, iki devletin birbirlerine karsi olusturduklari politikalarin mutlaka bir
referansi mevcuttur ve bu referans tam olarak tespit edilemedigi middetce,
dis politika yapiminda birgok surpriz ile karsilasmak mumkuanduar. Dolayisiyla
her tarli diplomatik tesebbusun transdisipliner bir boyutta ele alinmasi ve
analiz edilmesi, bununla birlikte Oportlinist Acem Diplomasisinin, Politik
Radikalizm ile Politik Pragmatizm arasinda konjonktlr ve i¢ siyasal/burokratik

yapiya gore sekillendiginin goz 6nunde bulundurulmasi elzem gorulmektedir.



BiRINCi BOLUM

JEOPOLITIK TEORILER ISIGINDA TURK-IRAN iLiSKILERI

1.1. JEOPOLITIGIN TANIMI VE UNSURLARI
1.1.1 Jeopolitik

Devletlerin ulusal guglerini ve dig politika davraniglarini, Ulkelerin
cografi konumu ve fiziksel cevre ile acgiklamaya calisan bir yaklagsim.
Jeopolitik terimi, isvecli siyaset bilimci Rudolf Kjellen tarafindan “Staten Som
Liftsform” (Bir Organizma Olarak Devlet,1961) adli yapitta ortaya atildi.*
Rudolf Kjellen’e gore jeopolitik; bir organizma ve boslukta duran bir olgu olan
devletin bilimidir. Diger bir ifade ile jeopolitik, devletin cografi tesekkul veya
mekan iginde tabiat kanunlari ve insanlarin davranislari agisindan ilmi olarak
incelenmesi ve degerlendiriimesidir.> Kjellen, burada jeopolitigi, ilmi bir
faaliyet olarak ortaya koyarken, altini ¢izmek istedigi yegane husus,
jeopolitigin belirli bir metoda ya da usule uygun bir sekilde planli ve programli

bir faaliyet yahut ydntem oldugudur.

Graham Evans ve Jeffrey Newnham’a gore jeopolitik, uluslar arasi
politik davraniglari konum, buydklik, iklim, topografi, demografi, dogal
kaynaklar ve teknolojik gelisme potansiyeli gibi verilere dayanarak anlamaya
ve anlamlandirmaya c¢alisan dis politika analiz yt'>ntemidir.3 Evans ve
Newnham, tanimlamada tum cografi unsurlarin 6nemine igaret ederek
pluralist bir bakis acisiyla kavrama yaklasmiglardir. Kavram, zaman iginde
bircok stratejist, analist, tarihgi ve siyasi cografyaci tarafindan
degerlendiriimis ve yorumlanmistir. Ancak sistematik bir bigcimde ele alinip

incelenmemigtir.

! Faruk Sonmezoglu, Y. Gokalp Yildiz vd., Uluslar arasi iliskiler Sézliigii, Istanbul, Cem Yayinevi,
1992, 5.180.

2 Bilal Karabulut, Strateji Jeostrateji Jeopolitik, Ankara, Platin Yaynlari, 2005, s.27.

¥ Karabulut, age., 5.30.



Jeopolitigin ortaya c¢ikigini, unli Alman siyasi cografyacisi Friedrich
Ratzel'in ¢alismalari ile birlikte disunmek mumkundur. Biyoloji, Etnoloji ve
Cografya alanlarinda uzmanlasmis bir kisi olan Ratzel, Antropolojik Cografya
(Anthropogeographie) adl eserinde, dogal ¢evrenin Ozellikleri ile insanin
yaptiklari arasinda iligkiler kurmaktadir. Jeopolitik ile ilgili temel goruslerini
ise, 1897 yilinda yayinladigi Siyasi Cografya (Politische Geographie) adli
eserinde bulmak mimkundur. Darwin’in evrim teorisinden oldukca etkilenen
Ratzel'e gore devlet, bir biyolojik organizma gibi, ¢evre ile belirli iligkiler
icerisindedir. Bir devlet, gelisme ve yayillmayl amaclayan bir organizma
olarak diger devletler ile gatismalara girecektir. Yeni sahalar kazanarak
gelismesi, yasamasi icin zorunludur.* Ama jeopolitik yaklasimin gdstermeye
ve aciklamaya c¢alistigi bu bolgesel glg¢ catismalari siyasal bir batinlagan
hayatta kalmasini saglamaya yonelik yasamsal, gercek ya da sozde bir
gereksinimden kaynaklanan g¢atismalar anlaminda “nesnel” gikar ¢atismalari
deqildir sadece; bunlar, ayni zamanda, temsil edilen alanlarla ilgili
catismalardir: bu alanlarda yasayanlarin, bu alanlari gézetip kollayanlarin ya
da betimleyenlerin geleneksel ve kutsallastinimis toplumlarda modern
devletin kuilturlestirme enstrimanlari okul ve medyalarla kusaktan kusaga
blyUk bir saygiyla aktarilan degerlere sahip olduklari dagstnulidr. Oysa siyasal
iktidar1 ellerinde bulunduranlar bu dusuncelerden yararlanirlar ve onlari
manipule ederler, ancak kimi zaman kendileri de yanilirlar bu baglamda ve
bazen bunlardan yararlanarak siyasal amaglarina ulasamayabilirler ya da
g6zden kagcirabilirler bu amaglari. Bir bagka deyigle, Thierry de Montbrial gibi,
jeopolitik, “bdlgeler temelindeki ideolojilerle ilgilenen siyasal cografyanin

pargasidir’ diyebiliriz.®

Jeopolitik, metafizik, gnostik veya etik teshis yapmayi, yani neyin
aydinlik, hakikat ve hayir oldugunu; neyin ise karanlik, yalan ve ser oldugunu

aciklamay! kendine amag¢ edinmez. Jeopolitik, her bir medeniyetin deger

* Faruk Sénmezoglu, Uluslar arasi Politika ve Dis Politika Analizi, Istanbul, Filiz Kitabevi, 3.
baski, 2000, s.507. '
> Alexandre Defay, Jeopolitik, ¢ev. Ismail Yerguz, Ankara, Dost Kitabevi Yaynlar1, 2003, s.9.



yapisinin manasini anlamaya, idrak etmeye ve onun mantigini tasvir etmeye
cahgir. Ancak objektif bir metodolojinin pekala belli bir medeniyetin Grind
olan somut kisileri veya bir grup insani her zaman Kkullaniyor olmasi
nedeniyle, objektif jeopolitik, teorik diizeyde dahi mevcut olamaz; her bir milli
ekolun niteliksel yaklagimini yansitan bir jeopolitik, bir Anglo-Sakson, Alman,
Rus, Arap, Cin, Japon, Turk vs. jeopolitigi olacaktir. Ve tum bu yaklasimlar,
ezeli jeopolitik ikilikten hareket ederek, kendi ulkesinin tarihini, dinini,
kaltartna, rkini kara-deniz temel yapi koduyla iligkilendirerek genelleme
yapti§i zaman gergek bir jeopolitik nitelik kazanacaktir.® Dolayisiyla, ilk
ortaya cikisinda irredentist amaclar tasiyan jeopolitik, Soguk Savas yillarinda
idealist bir hiviyete burinmekte, modern donem (Soduk Savas sonrasi) de
ise, daha realist bir sekil alarak ulusal ve uluslar arasi politik davraniglari
anlama ve analiz etme misyonu yilklenmektedir. Bu nedenle, Tirk-iran
iligkileri jeopolitik agidan irdelenirken modern donem jeopolitik kuramlari
icerisinde daha ziyade dinsel ve politik kimlik perspektifi cercevesinde

degerlendiriimektedir.

1.1.2. Jeopolitigin Unsurlari

Suat ilhan, Jeopolitigin unsurlarini, cografi (statik) ve beseri (dinamik)
olmak Uzere iki kategoriye ayirmistir, Bunlar;

1) Jeopolitigin Cografi Unsurlari (Degismeyen Unsurlar):

» Cografi konum

» Sinirlar ve cografi batunlik

» Saha genisligi ve sahip olunan stratejik kaynaklar

» Cografi 6zellik

2) Jeopolitigin Beseri Unsurlari (Degisen Unsurlar):

» Sosyal degerler

» Ekonomik degerler

> Politik degerler

® Aleksandr Dugin, Rus Jeopolitigi, cev. Viigar imanov, istanbul, Kiire Yayinlari, 3. baski, 2004, s.X.



» Askeri degerler

» Kulturel deg@erler ve kultur gcevresi.

A ”

Jeopolitigin cografi unsurlari stratejide “mekan”in, beseri unsurlari yine
stratejide “guc’un karsiligidir. Her ikisinde de konulari, digtnceleri aktif kilan
“zaman”dir. Degismeyen unsurlar olan fiziki olgularla birlikte degisen unsurlar
olan gugler jeopolitigin uygulamaya yonelik yonunu, politika tespitini, hedef ve

hareket tarzi secimini sekillendirir.’
Ersoy Tasdemirci’'ye gore ise, Jeopolitigin Unsurlari su sekildedir;

1) Statik (Degismeyen) Unsurlar:
A) Politik Bolimlenme Unsuru
B) Arazi Unsuru

» Arazinin genisligi

» Arazinin fiziki yapisi

» Arazinin gekli

» Arazinin konumu

2) Dinamik (Degisen) Unsurlar:
» Nufus unsuru

» Sosyal unsur

» Ekonomik unsur

» Politik unsur

> Jeostratejik unsur®

Burada dikkat edilmesi gereken bir husus sudur ki, unsurlarin stabilligi
cok kati bir kategori teskil etmez. Zira zamanla sinirlar da degigebilir, stratejik
ya da dogal kaynaklar da tlkenebilir. Dolayisi ile degisimsel planlamalar
konjonktureldir. Bu nedenle degismeyen unsurlar degisebilecedi gibi, degisen
unsurlar da uzun yillar degismeyebilir. Ornegin, nifusun yapisi, miktari,

yogunlugu, cinsiyet orani her daim degisecek seklinde bir standart yoktur.

" Suat Ilhan, Jeopolitik Duyarhhik, Ankara, TTK Basimevi, 1989, s.22.
® Karabulut, age., 5.33.



Ancak, ayni nufus igerisinde is ve egitim durumu gibi konularda bariz

degisimler gozlenebilir.

1.2.1. JEOPOLITIK TEORILERIN ILISKILERE UYARLANMASI

Devletlerin tarihsel strec¢ icerisindeki konum, tutum ve davraniglarini,
icinde bulunduklari fiziki ve beseri ¢evre ile iligkilendiren goruslerin sistematik
bir nitelik tagiyan ilk érneginin, Gnli ingiliz taringi Armold J. Toynbee’nin “Bir
Tarih incelemesi” (A Study of History) adli eserinde gelistirildigi sdylenebilir.
Toynbee calismasinda, fiziki ve beseri nitelikteki cevresel faktorlerin,
uygarliklarin ortaya ¢ikis ve gelismeleri Uzerindeki etkilerini vurgulamaktadir.
Toynbee’ye goOre uygarliklar, ¢evreden gelen cesiti meydan okumalara
(challenge) cevap (response) verebildikleri strece var olur ve gelisirler.
Bunlar; i) Glkenin fiziksel kosullarinin zorlugu, ii) yeni topraklar kazanmak ve
vahsi bolgeleri kullanima agma geregi, iii) diger devletlerden yonelen dig
darbeler, iv) disaridan gelen her turli ve surekli baskilar ve v) bu baskilar
kargisinda devletin bir yerde kaybettiklerini bir bagka yerden telafi edebilme
yetenegidir.® Dolayisiyla Toynbee, burada esasen iki unsur (izerinde
durmaktadir: Bunlardan ilki, devletlerin mutlak surette yerlegik-stabil olmasi;
yekdigeri ise, ya guvenli bir cografyada ikamet etmesi, yahut cevresel
olumsuz etkenleri bertaraf etmeye muktedir olmasi. Devletlerarasi iligkileri
belirleyen en 6nemli unsur “guc¢” oldugu ve kiresel anlamda devlet digi tehdit
unsurlarinin  varhgr surdugu muddetgce, dunyada guvenli bir bdlgenin
varligindan bahsetmek pek mumkun gorinmemektedir. Zira cografi agidan
iran ve Misirin konumu, yukarida izah edilen klasik bakis acisina gore,
stratejik acidan gayet glivenli gériinmekle birlikte, israil-Misir savasi, bu tezi
curatmastur. Bu nedenle beka ve guvenlige iligkin gelecegi belirleyen en
onemli etmen cevresel faktorler ile kiresel ve bdlgesel aktorlerin bin bir gesit

roludur.

® Faruk Sonmezoglu, Uluslar arasi Politika ve Dis Politika Analizi, 5.483-484
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Vidal de la Blache’a gore, doganin bir devlet ve o devletin kurumlari
uzerinde ne kadar etkili bir unsur oldugu inkar edilemez. Fakat bir unsur daha
vardir ki, o da “insan”dir ve “insan da doga kadar cografi bir unsurdur”. Kaldi
ki insan, tembel dodaya gore ¢cok daha aktiftir. Doga, “girisim sahibi” degildir
ve yerkiire (zerinde “aktér olmaktan ziyade seyircidir’.*® Blache, tarihsel
anlamda bir tartisma olan tarihin, kigilerin mi, yoksa konjokturlerin mi tarihi
oldugu noktasina bizi géturmektedir. Bu bakis acisi da tek taraflidir. Clnku
tarih, ne tek basina kisilerin, ne de tek basina konjokturlerin eseridir. Bilakis
her iki etkenin de ayni anda rol oynadigi bir surectir. Dolayisi ile burada
cografi ya da gevresel unsurlarin edilgenliginden s6z edilemez. Ayrica bu
bakis acisi kendi icinde tutarsizdir. Zira doga’'nin seyirciligi, onun pasifligi;
insanin doga kadar cografi bir unsur olmasi ise, codrafyanin en az insan
kadar aktif bir unsur olmasi anlamlarina gelir ki, bu séylemsel bir tezada

isaret eder.

Teoriler, dlinyaya hakim olma esasina dayandiriimistir. Gergekte
dinya hékimiyeti fikrinin ne Olgude gecerli oldugu tartigilabilir. Dunya
hakimiyeti fikri kaybolsa dahi, uUlkeler arasinda hangi konuda ve hangi
seviyede olursa olsun bir mucadele, hatta iliski var oldukga jeopolitik,
gindemde kalacaktir. Her Ulke kendi durumunu iki seviyeli jeopolitik
degerlendirmeye tabi tutmalidir: Birincisi, dunya gu¢ merkezlerine gére global
duzeyde; ikincisi, ulkenin bulundugu bdlgedeki bolge devletlerini kapsayacak

genislikte ve diizeyde.™

Nejat Tarak¢i, Devlet Adamhg Bilimi, Jeopolitik ve Jeostrateji, Istanbul, Cantay Kitabevi
Yaynlari, 2003, s.18.
! Suat ilhan, Tiirklerin Jeopolitigi ve Avrasyacihk, Ankara, Bilgi Yaymevi, Haziran 2005, s.38.
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1.3.1. KLASIK ULUSLAR ARASI JEOPOLITIK TEORILER
1.3.1.1. Avrasyacilik

Avrasyaciligin tarihi temelleri Rusya’da Ekim devriminin ardindan
yurtdisina muhaceret eden Rus dusunurlerinden Nikolay Truvbetskoy (1890-
1938), Petr Savitskiy (1895-1968), Georgiy Florovski (1893-1979), Georgiy
Vernadskiy (1887-1973) ve benzeri aydinlarin fikirlerine dayanmaktadir.
Kendi goruslerini ilk kez 1921’de ve 1922'de Sofya’da c¢ikardiklari Doguya
Cikig: Ongériiler ve Gergeklesmeler ve Yollarda: Avrasyacilarin Savlari isimli
caligsmalariyla gindeme getirmiglerdir. 1926’da bu akim kendi goruslerini
Avrasyacilik: Sistematik Gortgler isimli bir programla agiklamistir. 1926-1929
doneminde Paris’i merkez olarak kullanan Avrasyacilar Evraziskiy Hroniki
(Avrasya Gunligl) ve Evraziya (Avrasya) isimli yayinlar gikarmiglardir.*? Bu
aydinlar arasinda St. Petersburg dogumlu olan babasi Stalin doneminde
kursuna dizilen bir Rus, annesi ise bir Turk olan Lev Gumilev’i de zikretmek

gerekir.

Jeopolitik goruslerini temelde kara gucunudn Ustunlugu esasina
dayandiran Avrasyacilarin goruslerini birka¢ noktada 6zetlemek mumkundur.
Her seyden 6nce, Avrasyacilar Avrupa merkezli bir bakis agisini reddetmekte
ve bitln uygarliklarin esit oldugunu kabul etmekteydiler. Ikinci olarak,
Avrasyacilar, insanligin toptan Avrupalilagtinimasi/Batililastiriimasi
cabasinda olan ve bodylece ulusal kulturlerin 6zgunliginu ortadan kaldiran
Germen-Roman Batiyi siddetle elestirmekteydiler. Uclinci  olarak,
Avrasyacilar Rusya’yl, Avrupa ve Asya’dan farkli kendine 6zgu kulturel-
cografi dunyasi olan 6zel bir kita ve bu arada daha ¢ok Asya’ya donuk olarak
gormekteydiler. Dordincu olarak, Avrasyacilar Rus halkinin sadece Slav
unsuru ile tanimlanamayacagini, kultirindeki “Turan unsuru” nedeniyle
Avrasya’nin Slav olmayan halklariyla baginin oldugunu ve onlarla benzer

psikolojik yapiyr saglayarak (Avrasya) kitanin butunlugunu sagladigini

2 Nazim Cafersoy, “Rusya’da (Yeni) Avrasyacilik Akimi”, www.turksam.org.tr, (28 Aralik 2005).
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12

savunuyorlardi. Besinci olarak, Ruslarin kendi devlet ideolojilerini ve kitayi
devlet halinde birlestirme yeteneklerini Mogol egemenliginden aldigini, bu
baglamda Mogol egemenliginin Rusya igin yararli oldugunu 6ne sirmekteydi.
Altinci olarak, Avrasyacilar Rusya’daki komunist devrimi bir yandan Rusya’da
Avrupalilagma surecinin 6lumu olarak degerlendirmekte, 6te yandan da bu
devrimi “Doguya donus” icin hayirli bir baslangic olarak gormekteydiler.
Yedinci olarak, Avrasyacilar (Rusya’'da) liberal demokrasinin ¢okerek, onun
yerine gecen ve ondan sadece yonetici seckinlerin ideolojik sadakati
kistasiyla belirlendigi yeni devletin-ideokratiya’sini (bu 6rnekte sosyalist
diizenin) da elestirmekteydiler. ideokratiya’nin basarili olamamasindaki en
onemli engelin Bolsevik (komunist) ve fasist ideolojiler oldugunu distnen
Avrasyacilar ideokratiya’nin temel zemininin halklarin refahini 6ngoéren
Avrasyacilik olmasi gerektigini disiiniyorlardi.®® Dolayisiyla Avrasyacilik
stratejik bir tercihin disinda ideolojik olarak sistematize edilen bir yasam tarzi

sunmakta idi.

Temelde klasik ve yeni olarak adlandirabilecegimiz iki tur Avrasyacilik
mevcuttur. Bunlardan ilki, Lev Gumilev ve Petr Savitskiy tarafindan gelistirilen
ve Turk/Turan unsurlarini mutlak surette Avrasyaci jeopolitik kuramin iginde
degerlendiren yaklagimdir. 1960’h yillardan itibaren SSCB, Cin’e karsi Orta
Asya’da tam egemenlik kurma anlayisi ile Turk ve Slav halklarn arasinda
kardeglik baglarnn olusturma dugsuncesi temelinde hareket ederek
Avrasyaciligin temelini atmigtir. Daha sonra Avro-Avrasya (dogu-bati) eksenli
kaynastirici ve butlnlestirici daha genis bir cografya Uzerinde idealize edilen
bu yaklasim, yine Turkiye'yi, projenin icerisinde stratejik bir Ulke olarak
degerlendirmekte idi. 1991 yilindan itibaren ise, SSCB’'nin dagilmasiyla
birlikte, Avrasyacilik yeni bir form kazanmistir. Ozellikle ABD dismanhigi
temelinde gelistirilen Yakin Cevre Doktrini, Rusya’nin, iran, Hindistan, Cin ve
Japonya ile Atlantik Blogu karsisinda Avrasya Blogunu olusturarak yeniden
cok kutuplu sistemi hakim kilma anlayiginda idi. Bu Yeni Avrasyaci

13 Cafersoy, agm.
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yaklasimin temsilcisi ise, kendisi bir filolog olan, Avrasya Partisi Genel
Bagkani Aleksandr Dugin’dir. Dugin, Yeni Avrasyaci yaklasimini Rus

Jeopolitigi adli eserinde su sekilde dile getirmektedir:

“GUnumuzde Rusya-Avrasya, klresel muhalifi olarak, ‘kiyisal
medeniyetler” yani Rimland’dan ziyade karsisindaki bir “Ada”yi, Atlantikgi
Amerika’yr bulmaktadir. Bu nedenle Atlantik étesi Bati karsisinda stratejik bir
zorunluluk olarak, kiyisal alanlarin, miittefikler haline déntismesi, “sahil/kiy1”
bélgelerine niifuz edilmesi, Avrasya genelinde bir paktin imzalanmasi veya
en azindan Rimland’in mimkin oldugu kadar bdylk bir bolimdnin tam ve
kati bir tarafsizliginin temin edilmesi gerekiyor. Rusya’nin buradaki stratejik
formiilti, “hem Dogu, hem de Bati” olmalidir. Clnkl ancak Avrasya’nin Rusya
merkezli kitasal entegrasyonu, onun tim halklarina ve devletlerine gergek
egemenlik, azami siyasi ve ekonomik otokrasi saglayabilir. Gunuimuizde
Stratejik diizeyde bir tek karsitlik giindemdedir; ya tekdiinyacilik /mondializm
(kiiresel g¢apta Amerikancilik veya Atlantikgiligin egemen olmasi) ya da
kitasalcilik (klrenin, siyasi, askeri, stratejik ve jeopolitik egemenlikten
yararlanan iki veya daha fazla Blyuk Alana bolinmesi). Gercek egemen bir
kitasal jeopolitik giic olmasi igin Rusya’ya Rimland’lar lazimdir. Su anda
askeri, stratejik ve ekonomik teknolojilerin giincel gelisimi c¢ergevesinde
baska bir kitasal olmayan egemenlik, agik¢casi mimkin degildir. Stratejik
alanda Rusya’nin devletgilik problemini ¢gézmek igin her tiirlii “etnokratik”, salt
‘izolasyoncu” projeler, tek dlinyaci/mondialist planlara tam uygun olarak,
yerkiireyi topyekun kontrol etmenin yaninda Avrasya ve Rusya’nin tamamiyla

stratejik, siyasi ve ekonomik agidan isgali gibi sonuglar dogurur.”™*

Dugin, olusturmaya calistigi konseptin Rimland ekseni icerisine
Tarkiye'yi yerlestirmek noktasinda c¢ekingen davranmigtir. Zira Tarkiye’nin
Bati blogu icerisinde gelecegini aramasi, Dugin agisindan akli ¢celinemeyecek
kadar batili bir Ulke seklinde yorumlanmigtir. Bu nedenle bir Rus milliyetgisi

¥ Dugin, age., s.6.
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olarak Dugin, Turkiye'yi, yalnizca ABD uydusu bir devlet olarak gormez, buna
mukabil, Orta Asya’da Panturanist politikalar pesinde kosan ve islam diinyasi
Uzerinde nufuzu bulunmayan bir devlet olarak telakki eder. Ayrica, Turkiye ile
Rusya arasinda tarihten intikal eden bir gliven bunalimi ve muhtelif

bdlgelerde ¢akisan politikalar oldugunu ifade eder:

“Bir devlet olarak Tiirkiye, Osmanli Imparatorlugunun yerinde onun bir
devami degil, bir parodisi olarak tesekkil etti. Cok merkezli ve ¢ok milletli
emperyal [slami yapinin yerine Kemal Atatiirk; laik, ataist, profan ve milliyetci
diizeni ile Fransiz ulus-devletin dogu versiyonunu kurdu. Dogunun kendi
manevi, dini ve jeopolitik geleneginden keskin bir sekilde kopan ilk devlet
Tiirkiye'dir. Bugin NATO lyesi olan Tirkiye, fiilen Atlantik¢iligin ve tek
diinyacihigin Dogudaki ileri karakolu, Asya-Dogu ile Arap alemi arasindaki
“tampon kordonu” sayilmaktadir...*®> Bir ulus devlet ve NATO (iyesi olarak
Tirkiye, Avrasya projesi igin yeterince hasim bir olusumdur: bbylesi bir
Tirkiye ile Rusya’nin ortak hedeflerinden ¢ok daha fazla jeopolitik geliskileri
bulunmaktadir. Realist olmak ve durumu akliselimle dederlendirmek gerekir:
Ankara’nin Cecgen ayrilikgilarina belirli diizeyde yardimi, eski Tlrk-Ermeni
sdrtiismeleri, Bakii’de Moskova kargiti atmosferin desteklenmesi, Bakii-
Ceyhan petrol boru hatti ingasiyla ilintili tiim konular, Atlantik¢i ve Avrasya
kargiti stratejinin parametrelerine agikga uygun dismektedir. Bu durumda
Rusya, iran’la iliskilerin pekistiriimesinden, Ermenileri éncelikli olarak
desteklemeye, Kibris konusunda Rumlar lehine lobicilikten, Kiirt isyancilar ve
islami gelenekselciler ile samimi iliskilere varincaya kadar geleneksel bir
karsi hareketler sistemine otomatik olarak itiimektedir. Fakat tiim bunlar taktik
dliizeyde olan seylerdir. Yeni Avrasyaci proje, tamamen farkli bir seyi
6ngbrmektedir. Yeni Avrasyacilik, ginimuizdeki durumu kiresel boyutta
idrak etmeyi 6ngbrmektedir. Biz, tek kutuplu bir diinyanin, yani dogrudan
Amerikan kontroliinde ve Anglo-Sakson siyasi, iktisadi ve dini degerlerin

hékimiyetindeki  kliresel Atlantikgi imparatorlugun  kurulugsu egiginde

5 Dugin, age., 5.260.
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bulmaktayiz. Jeopolitik agidan s6z konusu olan denizin kliresel zaferi ve
karanin maglubiyetidir...”*® Goérildigi (izere, Dugin acgisindan Tirkiye, bir
kara ulkesi olarak degil, bir deniz Ulkesi olarak telakki edilmektedir. Ancak,
Tarkiye'ye, Atlantikci model icerisinde yer verme noktasinda acik kapi
birakmaktadir. Bu noktada tercih hakkini Turkiye'ye sunmakta ve Amerikanci

(Kapital-Bati) sistemden vazgegme kosulunu sart kosmaktadir. Dugin;

“Buyuk Rus filozofu Konstantin Leontev, Rusya ile Turkiye’nin
mukadderatinin  birlesmesi gerekecegini heniiz 19. Asrin sonlarinda
séylemis, o zamanin bu iki imparatorlugunda pek ¢ok ortak nokta bulmustu.
Leontev’e has olan bu Turkofillik (Tark severlik), daha sonra Trubetskoy’dan
Gumilev’e kadar Rus Avrasyacilarinin Turkofilligi seklinde yeniden
canlandirildi. Dost Tirk halklarinin imparatorluk kurucu saikinin degerini idrak
eden biz Slavlar, dostluk elini uzatmaya haziriz. Avrasya ¢ok buylktir ve
enginlikleri herkese yeter. Ancak 21. ylzyilin “Amerikan yiizyilI” olacagina
iliskin mesum kanaat gergeklesirse, o zaman biz ortak vatanimizi
kaybedebiliriz. Eger bu ylzyilla “Amerikanci” olma hikmi verilmisse, o
zaman Avrasya’yi 6liim bekliyor. Clinki jeopolitigin baglica yasasina gére, bir
deniz medeniyeti olarak Atlantikgilik, bir kara medeniyeti olarak
Avrasyaciligin dogrudan karsitidir. 21-XVIII. Tarkiye'nin yolu, Atlantik¢i stper
devlete hizmet etme ve “Diinya Hiikliimeti’nin kontroliindeki tek diinyaci
kiiresel Buyilk Alan modelini kabul etmektir,”*” derken, yaratmaya calistigi
alternatif kutuplu dinya sisteminin anti-Amerikanci karakterine vurgu

yapmaktadir.

Aleksandr Dugin, Avrasya’da islam dinyasinin liderligi icin iran’i
Tirkiye'ye tercih etmistir. iran, gerek jeostratejik konumu ve gerekse Orta
Asya’ya yonelik politik niyetleri agisindan Rusya icin gercek bir stratejik
partner olarak disinilmustiir. iran’in Amerika karsiti politik sdylemleri ile

birlikte, sicak denizlere olan kiyi baglantisi, Rusya’nin gormezden

'8 Dugin, age.. s.XVII.
Y Dugin, age.. 5.261.
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gelemeyecedi kadar stratejik éneme haizdir. Dugin, iran igin su ifadeleri
kullanmaktadir:

‘Jeopolitik sabiteler agisindan bakildiginda bu konudaki o6nceligi
stiphesiz iran almaktadir. Zira tiim Avrasya parametrelerini karsilamaktadir.
Bu muazzam kitasal devlet, Orta Asya ile siki iligkili, radikal sekilde Amerikan
karsiti ve gelenekselcidir ve ayni zamanda “sosyal” politika istikametini
(“‘mustazaflar’, “mazlumlar’t koruma) de vurgulamaktadir. Bundan bagka,
Iran anakara haritasi (izerinde &yle bir mevkii isgal etmektedir ki, Moskova-
Tahran ekseninin viicuda getirilmesi, Yeni imparatorlugun bircok problemini
cézecektir. Imparatorlugun giiney kutbu niteligi ile Iran’in katihmini saglayan
Rusya, birkag ydzyilldir ugrunda (yanhg vasitalarla) c¢abaladigi stratejik
hedefe —sicak denizlere ¢ikisa- bir anda ulasabilecektir. Bu stratejik boyut,
yani Rusya’nin béylesi bir ¢ikistan yoksun olusu, Rusya’nin kitanin giiney
kiyilarina dogrudan ¢ikiginin olmamasi ylzinden Asya’yi ve Doguyu
tamamen elinde tutan sémiirgeci Ingiltere zamanindan beri daha Atlantikgi
jeopolitigin baslica codrafi kozu idi. Ruslarin istanbul ve Canakkale bogazlari
vasitasiyla Akdeniz’e inme girigsimleri, Avrasya’nin kiyi bélgelerinin siyasi
orgitlenmesine katilma gayretleri idi. Buralarda sz konusu sinir alanini
kontrol etmekle her tiirlii Rus yayilimini kolayca énleyen Ingilizler, mutlak
surette hilkim sdrmekteydiler. Bununla beraber, Rusya’ya amacini
gerceklestirmek nasip olsaydi bile, Cebelitarik lizerindeki Atlantikgi hakimiyet
gercekten bliylk deniz operasyonlarina daima engel olacak ve Rusya’nin
ingiliz hiikiimranhgini yok etme imkanini vermeyecekti. Rusya’ya kitasal
yénden yakin ve Hint okyanusuna dogrudan agilan iran ancak, bu ¢cok 6nemli
jeopolitik problemin radikal ¢céziimii olabilirdi — ve hala olabilir...”*® Dikkat
edilirse, Dugin acgisindan iran, ABD’ye karsi sadlam bir mittefik olmanin
otesinde, Hint okyanusunda ingilizlere karsi Avrasya lkelerinin
olusturabilecegi dengenin de (Kizildeniz ve Basra Korfezi) bas aktoruduir.
Dolayisiyla, Rusya’nin bu sayede, Bati ittifaki icerisinde bulunan Turkiye'ye

'8 Dugin, age., 5.75.
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(Bogazlar agisindan) minnet etmesi iran araciliyiyla ortadan kaldiriimaktadir.
Dugin, iran igin abartili kullandidi ifadelerini su sekilde siirdiirmektedir:

“Jeopolitik olarak Almanya’nin Orta Avrupa olmasi gibi iran’da aslinda
Orta Asya’nin ta kendisidir. Avrasya’nin merkezi ve kutbu vasfi ile Moskova,
Yeni Imparatoriuk cercevesinde Tahran’a bu mekéanda “iran Diinyasi’ni (Pax
Persica) kurma, tiim bélgede Atlantikgi etkiye mukavemet edebilecek saglam
Orta Asya jeopolitik blogunu organize etme misyonunu devretmelidir. Bu da
Pantiirk¢li  yayilmanin ve Suudilerin mali-siyasi muidahalelerinin keskin
surette sona ermesi demektir. Turkiye ve Suudi Arabistan’a geleneksel olarak
diisman olan Iran, béyle getrefilli bir merkezde jeopolitik problemlerini sadece
iran’in destegi ile ¢ézebilen Ruslardan daha iyi bir sekilde bu fonksiyonu
yerine getirebilir. Ancak Almanya érnedinde oldugu gibi burada da iran
Imparatoriugu’nun insasi veya Orta Asya’nin iranlilastiriimasi bahis mevzusu
degildir. S6z konusu olan, federal esaslarda muhtelif halklari, kiiltirleri ve
etnikleri bir gliney jeopolitik blogunda kaynastiran ve bununla da tiim Avrasya
Imparatoriugu’nun ¢ikarlari ile kopariimayacak bigcimde badglantili olan,
stratejik agidan tirdes, ancak etnik ve Kkiiltiirel agilardan cegitlilik gbsteren
Islam olusumunu meydana getirecek bir “Orta Asya Imparatorlugu’nu

kurmaktir.”®

Avrasyaci konsept icerisinde, giiney kanatta iran’a yiiklenen rol, daha
ziyade islam diinyasini dizginlemek, Orta Dogu (lkelerine model olmak ve
Tarkiye ile birlikte Suudi Arabistan’in bolgesel politikalarinin 6nint kesmek
ya da dengelemektir. Bununla birlikte Rusya’nin kontroli diginda Ozerk
hareket etme imkani Iran’a taninmamaktadir. Dikkat edilirse, Dugin
tarafindan iran’a bigilen rol, glinimiizde ABD tarafindan Tirkiye'ye biciimeye
calisiimaktadir. Ortadogu’da Arap diinyasina model olma ve iran’i
dengeleme noktasinda ayni amag, farkli aktorlerce ifa edilmektedir. Bu

nedenle bdlgesel politikalar noktasinda, Atlantik¢i kanat ile Avrasyaci blok

¥ Dugin, age., 5.76.
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arasinda, Tiirkiye ve Iran iizerinden Ortadodu’ya yénelik derin ve sessiz bir

micadele yasanmaktadir.

A.Dugin 6nculiginde gelisen Neo-Avrasyacilik, 11 Eylul'd bir firsat
telakki ederek, NATO’nun yeni givenlik konsepti cercevesinde hedef
belirledigi Fundamentalist islami hareketler ve islam (Ulkeleri ile diyaloga
oncelik vermeye basladi. Bu baglamda islami iran’, laik Turkiye'ye tercih
etmeyi yedledi. Tabi bu baglamda surece etki eden “Medeniyetler Catismasi”
tezini de unutmamak gerekir. Ancak, Avrasyacilar bu tezi kullanmak isterken,
iran, Hatemi ddéneminden itibaren Medeniyetler arasi ittifak Projesinde
Tarkiye ile yarigir bir pozisyona girmistir. Bu politika, fran’in, Oportiinist Acem
Diplomasisinin bir pargasi olarak telakki edilebilir.

Dugin’in algisinda Sia, politik stratejide devrimci muhafazakar degerler
icerdiginden Suinnilikten daha Ustiindir. iran’in Ortodoks Sia ve Humeyni’nin
dusuncelerini  6zellikle muhafazakar devrim ideolojisine ¢ok yakin
gormektedir. Bu, modernite ve mondializme karsi micadeleyi 6ngoren buyuk
Miisliiman gelenegini ve devrimciligini yansitmaktadir. iran’in “kitasal islam’r”,
Suudi Arabistan ve Atlantikgi ve milliyet¢i Turkiye’nin “rittelligine ve
neredeyse dunyevilestiriimis etigine” karsittir. Her ikisi de mahiyetce Bati
Protestanligina ¢ok yakindirlar.’> Bu Protestanliktan kasit, ABD-ingiltere
Atlantik ittifaki'dir. Dolayisiyla bu noktada, Rusya Atlantik¢ilik (zerinden
Protestanlikla miicadeleye girisirken, Iran, mezhepsel bir ¢atisma agisindan
Protestanlik ile miicadele etmektedir. Ve bu unsur, iki Cllkeyi ayni blok

karsisinda bir araya getirmektedir.

A.Dugin’in etkinligi, herhangi bir yazar olarak algilanmamasini
gerektirir. GorUgleri resmi degildir. Fakat gorevi; goruslerinin kilcal damarlarla
da olsa resmi kaynaklara baglantili oldugunu dusunduarayor. Buna ek olarak,

acikladigr ve yayginlasarak tartisilan goruglerinin; birgok kisi, kamuoyu ve

% Mesdi ismayilov, Avrasyaciik: Mukayeseli Bir Okuma, Tiirkiye ve Rusya Ornegi, Ankara,
Dogu Bat1 Yayinlari, Kasim 2011, 5.263.
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resmi cevreleri etkileyecegi, cezp edecegi hesaba katildiginda,
soylediklerinin ciddiyetle ele alinmasi gerektigi anlasilabilir.?*

Avrasyaci yaklasim, Boris Yeltsin déneminde devreye sokulmakla
birlikte, giniimizde Vladimir Putin’in de bazi politikalarina referans teskil
etmektedir. Ozellikle Arap Bahari sonrasi, Suriye ve iran lzerine gelistirilen
Bati eksenli politikalar, Turkiye'ye yerlestirilen Balistik-Nukleer Fuze
Savunma Sistemi radarlar ile Avrupa’ya konuslandirilan Flze rampalari,
Putin Rusya’sini daha fazla Avrasya’ya yaklastirmis ve Sangay Isbirligi
Orgiuti’niin daha aktif faaliyet yiriitmesi noktasinda bdlgesel isbirliklerini
guclendirmigtir. Zira Besar Esed Suriye’sine yonelik BM Guvenlik Konseyi'ne
sunulan yaptinnm kararlari, Rusya ve Cin tarafindan veto edilmis, Avrasyaci
blok, bu noktada Bati kargisinda taviz vermeyerek dik bir durug sergilemistir.
Ancak, Atlantikgi Blok karsisinda her ne kadar bir birlik gérinimu sergilense
de, Avrasyaci Blok, henlz ust kimligini olugsturamamigtir. Dolayisiyla AB gibi,
reel anlamda bir birlikten bahsetmek icin henliz ¢ok erkendir. Zira bu blok, bir

takim agmazlar ya da ¢gikmazlarla kargi kargiyadir.

Avrasyaci dusunce sisteminin en buyuk ¢ikmazi Avrasya cografyasi
uzerinde hangi hakim kultur gercevesinde bir araya gelinecegidir. Bolgesel
anlamda Avrasyacilarin Rusya’yl dogrudan ilgilendiren kualtar birligi Slav-
Turan kdltirel birligidir. ikinci birlik ise Kitanin timiinde biyik dinlerin ve
Uzakdogu felsefelerinin etkilesiminden dogan buyuk Avrasya kultur
birligidir.?* Fakat iki kiiltir birligi disiincesi de, rasyonel olmaktan uzaktir. Bu
nedenle, Avrasyaci yaklasim, farkli uluslari, farkli din ve mezhepleri
binyesinde barindirip eritecek kadar etkili ve blyuk bir glice donlisemez.
Zira buna ne reel-politik konjonktir el verir, ne de blok i¢i bagimsiz ulkeler.
Bu blok, ancak stratejik ortaklardan murekkep bir konsept seklinde varlik

alani yaratabilir. Dolayisiyla, Vargsova Pakti kadar dahi yekvicut olamaz.

2! {lhan, Tiirklerin Jeopolitigi ve Avrasyacilik, 5.162.
2 Feridun Yildiz, “Avrasya Jeopolitigine Rus-ABD Yaklagimlari”, 21. Yiizyil Tiirkiye Enstitiisi,
Yil:1, Sayi:1, Ocak-Subat-Mart 2007, s.152.
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Cunku musterek/radikal bir ideolojiden yoksundur. Bu, askeri anlamda pakt

icin bir sorun iken, ekonomik agidan bazi Ulkelere cazip gelebilir.

1.3.2.1. Buyuik Satrang Tahtasi

Blyuk Satrang Tahtasi (The Grand Chessboard), Zbigniew Brzezinski
tarafindan 1998 yilinda yayimlanan ve Amerika’nin kuresel Ustunlugunu
gerceklestirme noktasinda bir takim jeopolitik ve jeostratejik Oneriler igeren
bir kuramdir. Brzezinski, bu kuraminda agirlik merkezi olarak Avrasyayi
belirlemis, ABD, Rusya, Cin, Turkiye, iran, Fransa, Japonya ve Almanya'yi
bolgesel aktorler olarak konumlandirmigtir. Dlinya egemenliginin Avrasya
egemenliginden gegctigini belirterek, bu noktada Avrasyaci kuram ile ayni

dusunceyi paylasmaktadir. Brzezinski'ye gore;

“Amerika Birlesik Devletleri igin Avrasya stratejisi (Amerika’nin egsiz
kiresel gdclnin kisa vadeli korunmasi ve bunun uzun vadede
kurumsallastiriilmis  kiresel bir igbirligine doéndgtirilmesi geklinde, iki
Amerikan c¢ikarini koruyarak) jeostratejik agidan dinamik devletlerin amaca
ybnelik ybnetimini ve jeopolitik olarak katalizér devletlerin dikkatle el altinda
tutulmasini igerir. Eski imparatorluklarin acimasiz c¢adglarini ¢agristiran bir
terminolojiyle sGylemek gerekirse, yayilmaci stratejilerin (¢ blyik 6n kosulu,
gizli anlasmalari 6nlemek, gddidmli devletlerin  glivenlik agisindan
bagimhliklarini devam ettirmek, tebaalari itaatkdr kilmak, koruma altinda
tutmak ve barbarlarin bir araya gelmesini 6nlemektir.”>> Gorildugu lzere, bu
bir sistemsel konudur. Yani, kuresel sistemin Bati norm ve degerleri ile
sekillendigi varsayilarak, demokrasi, acik toplum, liberalizm ve Uluslar arasi
Hukuk’tan olusan yapiya tehdit olusturabilecek tim basibos ve asi devlet ve
orgutlerin bertaraf edilmesi gerektigi seklinde bir 6n kabule dayanir. Bu
noktada kontrol mekanizmasi ve birbirinden farkli yaptirnmlar devreye girer.

Teorisyen, Tirkiye ve iran’i bélgede istikrarsiz birer istikrar unsuru olarak

2 Zbigniew Brzezinski, Biiyiik Satran¢ Tahtasi, cev. Yelda Tiiredi, istanbul, inkildp Yaymlar,
2005, s.63.
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telakki etmekte ve fakat bu nedenle iki ulkeye de kaldiramayacaklari bir rol
bicmemektedir. Bu konuda Brzezinski, olmasi gerekeni degil, olani su sekilde

ifade etmektedir:

“Tirkiye ve lran, Rusya’nin geri gekilisini istismar ederek, Hazar
Denizi-Orta Asya bélgesinde belli bir etki olusturmakla ugragsmaktadirlar. Bu
nedenle jeostratejik oyuncu olarak gorulebilirler. Ancak her iki Ulke de pek
¢Ok i¢ sorunla kargi karsiyadir ve her ikisinin de glciin dagiliminda temel bir
bélgesel degisiklik yapma kapasiteleri sinirlidir. Ayrica birbirine de rakiptirler.
Bu nedenle birbirlerinin etkisini &nlemeye calismaktadirlar. Ornedin
Tiirkiye'nin daha etkin bir role sahip oldugu Azerbaycan'da, iran’in kendi
icindeki Azeri milliyetgiligine dair endiselerinden kaynaklanan yaklasimi,
Rusya’ya destek olur yéndedir. Ancak, hem Tiirkive hem lIran &éncelikle
onemli jeopolitik eksenlerdir. Turkiye, Karadeniz bdlgesinde istikrar
saglamakta, Karadeniz’e Akdeniz'den ulagimi kontrol etmekte, Caucasus’ta
Rusya’yi dengelemekte, Islam muhafazakarligina karsi halen panzehir
olmakta ve NATO’nun guneyindeki guvencesi olarak hizmet etmektedir.
Istikrarsiz bir Tiirkive muhtemelen giiney Balkanlarin giineyinde siddeti
baslatacak, Caucasus’taki yeni bagimsiz devletlerde Rusya’nin yeniden
hakimiyet kurmasini kolaylastiracaktir. Azerbaycan’a tavrinin hirsli olmasi
diginda, Iran da yeni Orta Asya’nin siyasi gesitliliginin istikrarina destek
saglamaktadir. Basra Korfezinin dogu kiyllarina egemendir. ABD’ye
diismanhigina bakilmaksizin, iran’in bagimsizli§i, Rusya’nin uzun vadede
Amerika’nin Basra Korfez boélgesindeki c¢ikarlarini tehdit etmesine karsi
bariyer olusturmaktadir.”** Dolayisiyla Iran ve Tiirkiye, gerek Orta Asya ve
gerekse de Orta Dogu icin istikrarin korunmasi ve israil'in giivenligi amaciyla
stratejik agidan kontrol altinda tutulmasi gereken orta biy(klikte guglerdir. iki
ulkenin de basina buyruk hareket etmemesi ve sistem igin tehdit

olusturmayacak bir yapiya sahip olmasi gerekmektedir.

% Brzezinski, age., 5.73.



22

Bunun disinda Brzezinski, iki komsu Ulkenin kendi i¢ dinamiklerini ve
potansiyellerini ortaya koyarken, ABD hukumetlerine, boélgesel politikalarda
bu iki Ulke eksenli planlamalarin hayal kirikhdi yaratabilecegi izlenimi
sunmaktadir. Dolayisiyla, yeni alternatifler gelistiriimesi ve tabiri caiz ise “ipi
saglam kaziga baglama”yi Ustu ortulu bir sekilde ima etmektedir. Brzezinski,

dusuncelerinin devaminda sunlari soylemektedir;

“Orta Avrasya’nin genisg ve jeopolitik olarak kaygan zemininde baska
bir temel belirsizlik yatmaktadir. Bu belirsizlik Tiirkiye ve Iran eksenlerinin
potansiyel hassasliklariyla daha da artmaktadir...Avrasya Balkanlari’'ndaki
istikrarsizligi gittikge agirlagtiran ve durumu potansiyel olarak daha patlayici
hale getiren etken ise, imparatorluk ge¢misi olan, bélgede kiiltirel, dinsel ve
ekonomik ¢ikarlari olan komsu iki ulus-devietin, Tiirkiye ve iran’in jeopolitik
ybnelim agisindan degisken ve igte potansiyel olarak hassas olmalaridir. Bu
iki devlet istikrarsizlastiginda, denetimden ¢ikan etnik ve toprak anlagsmazligi
kbkenli catismalar ve bbélgedeki hassas gli¢ dengelerinin halihazirda bozuk
oldugu hesaba katilirsa, tim bdlgenin yogun karmasaya siriiklenmesi
oldukca miimkdndiir. Bu yiizden Tiirkiye ve iran sadece énemli jeostratejik
oyuncular degildir. Ayni zamanda birer jeopolitik eksendirler. I¢ durumiari
bdlgenin kaderi icin hayati 6nem arz etmektedir. Her ikisi de guclt bdlgesel
tutkulari tarihi degerlilik duygusuna sahip olan orta seviye guclerdir. Ancak
her iki devletin de gelecekteki jeopolitik ydnelimleri ve hatta ulusal birligi
belirsizdir.”?® Gorildiigiu gibi kiresel yapi, jeopolitik eksenlerin yalnizca
kontrol altinda tutulmasini degil, ayni zamanda istikrarl bir yapi1 arz etmesini
saglamakla da kendisini sorumlu hissetmektedir. iste bu noktada kontrol,
toplumsal yapiya indirgenmektedir. Zira ABD’de, Sosyal Psikoloji ve Din
Psikolojisi gibi alanlarda ciddi bilimsel galismalarin yapilma gerekgesi esasen
bu konularda uzmanlagsma ve pratige dokulecek politikalara saglam bilimsel

ve teorik altyapi olusturma dustncesine yoneliktir.

% Brzezinski, age., 5.187-188.
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Netice itibariyle, Brzezinski'nin ABD igin ¢izdigi kuresel vizyon, Turkiye
ve Iran icin, orta diizeyde stratejik Sneme sahip iki devlet imaji yaratmaktadir.
Kuramin genelinde, teorisyen, ABD igin Tirkiye'yi, iran’in bir adim éniine
yerlestirmektedir. Bunun da nedeni, dogaldir ki Ulkelerin i¢ siyasal ve
ekonomik sistemleri ile dis politika sdylemleridir. Bununla birlikte Brzezinski,
iran’da ulemaya ve mevcut yapiya karsilk laik ve milliyetci kanadin
desteklenmesi gerektigini savunmaktadir. iran gibi bir tlkede laik sdylemler
ve laiklik savunusu pek ragbet gorecek bir politik retorik olmamakla birlikte,
milliyetgi sdylemler ve milliyetgilik, gerek etnik yapilar zerinde ve gerekse de
iran halki nezdinde destek bulabilecek bir doktrindir. Dolayisiyla ABD
acisindan iran’da Sah dénemi sistemini geri getirebilmenin yegane yolu, din
kargisinda milliyetciligi yUkseltmektir. Fakat bu proje gercgeklestigi takdirde
iran’in stratejik énemi ABD nezdinde artarken, Tlrkiye'nin ki azalacaktir. Bu
nedenle bu yondeki her girisim, kisa vadede Turkiye’nin aleyhine olmakla
birlikte, uzun vadede lehine bir sonu¢ ortaya c¢ikaracaktir. Avrasyaci
yaklagsimda Rusya’nin iran icin bictigi roliin bir benzeri - bu kuram tarafindan
degil, fakat - ABD tarafindan Turkiye'ye verilmigtir. Dolayisiyla hemen tim
kuramlar icin de gegerli olabilecek yegane gériis, Orta Dogu ve islam

diinyasinin kaderinin iran ve Tirkiye olmaksizin yazilamayacagina iliskindir.

1.4.1. MODERN DONEM ULUSLAR ARASI JEOPOLITIK TEORILER
1.4.1.1. Medeniyetler Catigmasi Teorisi

Medeniyetler Catismasi Teorisi, Samuel Huntington tarafindan
olusturulan ve 1993 yilinda Foreign Affairs adli Sosyal Bilimler dergisinde
Uygarliklar Catismasi mi? (The Clash of Civilizations?) adiyla makale
seklinde yayimlanan, 1996 yilinda ise, Medeniyetler Catismasi ve Diinya
Diizeninin Yeniden Kurulmasi (The Clash of Civilizations and the Remaking
of World Order) adiyla kitaplastirilan sosyo-politik bir tezdir. Bu tezin temeli

ingiliz tarihgi A.Toynbee tarafindan atiimistir. Toynbee, diinyada yirmi iki
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medeniyetin varligindan s6z eder. Medeniyetlerin Carpismasi adl eserinde,
dinyada mevcut bulunan doért buyik dinin Greko-Romen medeniyetleri ile
muasir medeniyetlerin ¢carpismasindan husule geldiklerini belirtir. Hatta bu
eserinde, islamiyet’in, Hiristiyanhiga nazaran siddet kullanan bir din oldugunu

ifade eder.

Medeniyetler Catigmasi Kuramr'nin 6zi, Aydinlanmaciligin evrensel
degil, “Batili nitelikte bir deger butind” oldugunun kanitlanmaya
calisiimasidir. Huntington’a gére Aydinlanmacilik, Avrupa’da ortaya c¢iktigi
icin Batili bir degerdir. Bati ise emperyalist bir karaktere sahip oldugu igin,
Huntington Aydinlanma ilkelerini benimsemenin dlipediz emperyalist Batili
degerleri benimsemek oldugunu vurgulamaktadir. Medeniyetler Catismasi
Kuramr'na gore, dunyanin ezilen ulkelerinin Bati emperyalizminin yikici
etkilerinden kurtulmalarinin tek yolu, Huntington’'un deyisiyle, “Batil’”
degerlerden vazgecmeleridir. Huntington’a gore “hukuk devleti”, “insan

” “*

haklar1”,

oy

uluslasma”, “laiklik”, “halk egemenligi” gibi Aydinlanma ilkeleri Batih
degerlerdir. Bu nedenle Batr’'ya karsi ¢ikan bir toplumun Aydinlanmacihigi
benimsemesi Huntington’a gére tam bir celigkidir. Yoksul islam ulkeleri bu
Batillasma isteklerini bir kenara birakip, kendi kuiltarlerine donmeye
basladiklarl zaman kalkinacaklardir.?® Giiclii medeniyet atilimlarina énciiliik
eden ve bu medeniyet birikimi etrafinda bir tir dizen olusturan toplumlar
tarih sahnesine c¢iktiklari an ile tarih sahnesini etken bir gug¢ olarak
belirlemeye basladiklari donem arasinda kendi asli mekénlarindan hareketle
bir diinya algilamasi olustururlar.?” Bu algi, konjonktiirel gelismelerle paralel
ve idealizm noktasinda realiteleri g6z ardi etmeyen bir politikaya donusurse,

kazang; aksi bir durumda ise zarar olarak ortaya ¢ikabilir.

A.Davutoglu'na gore; “Ortadogu’'nun Soguk Savas suresince
belirginlesen 6zellikleri dért ana noktada tebariiz etmistir: (i) ideolojik nitelikli

jeokulturel kutuplasma, (ii) Petrol eksenli jeoekonomik yapilanma, (iii) Kiresel

% Mehmet Devrim Topses, “Medeniyetler Catismasi Kuramimin Sosyolojik Céziimlemesi”
http://idc.sdu.edu.tr.
" Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, Istanbul, Kiire Yayinlari, 3. Baski, Temmuz 2001, 5.97.
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stratejik rekabeti yansitan jeopolitik hat ayrismasi ve (iv) Israil'in kuruimasi ile
dogan ve qittikge tirmanan bolge ici kulltarel/siyasi c¢atisma alani.
Ortadogu’nun kendine has sartlarinca belirlenen bu temel 6zellikleri seksenli
yillardan baslayarak degismeye baslamis ve Soguk Savas sonrasi dénemde
hemen hemen timiiyle déniiserek yeni nitelikler kazanmistir. ideolojik nitelikli
jeokulturel kutuplasma yerini bolge tanimlamasinin dogusuna da yol agmig
olan din ve medeniyet eksenli bir kutuplagmaya terk etmeye baslamigtir. Bati
teorisyenleri ve siyaset yapimcilarinca benimsenen ve 6zellikle iran
Devriminden sonra baglayan, Korfez Savasina kadar ivme kazanarak devam
ettikten sonra Medeniyetler Catismasi tezi ile zirveye ulasan yaklasim bigimi
bdlgenin stratejik sonuglar da doguran bir din ve kiltar kutuplagsmasina zemin
teskil ettigi varsayimini éne ¢ikarmistir.”?® Bununla birlikte Hungtinton, hemen
her medeniyet icin merkezi ya da g¢ekirdek bir devletin varligindan
bahsederken, bu devletin digerlerinden daha guglu olmasi gerektigini su
sekilde ifade eder:

“Bir organik devlet, kulturel olarak tek bir medeniyetle eksiksiz bir
sekilde &zdeslesmis bir devlettir. Arap-islam medeniyetiyle 6zdeslesen
Misirin ve Avrupa-Bati medeniyetiyle 6zdeslesen ltalya’nin durumu budur.
Bir medeniyet, o medeniyetin Kiltirind paylasan ve bu kiltlirle 6zdeslesen,
ama bagka bir medeniyetin mensuplarinin hakim oldugu devletlerde yasayan
halklari da igerebilir. Medeniyetler genellikle mensuplarinca bu medeniyetin
kdltirinin temel kaynadi ya da kaynaklari olarak gériilen bir veya daha fazla
yerde bulunabilir. Bu kaynaklarin, genellikle s6z konusu medeniyetin ¢ekirdek
devleti ya da devletleri icinde, yani o medeniyetin en gucli ve kultir
acisindan merkezi devleti ya da devletleri igcinde bulundugu disutndliir. 29 Bir
medeniyet icerisinde bir bagska medeniyet unsuruna verilebilecek en guzel
ornek herhalde Turkiye’nin konumudur. Zira hem islam medeniyeti, hem Bat

medeniyeti ve hem de Orta Asya Turk kiltir ve medeniyetini binyesinde

%8 Davutoglu, age., 5.135-136.
#Samuel P. Huntington, Medeniyetler Catismasi ve Diinya Diizeninin Yeniden Kurulmasi, gev.
Mehmet Turan-Cem Soydemir, Istanbul, Okuyan Us Yayimlar1, 2002, s.191.
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harmanlayan en dnemli devlettir. Bu, ne biri, ne de otekidir; bilakis hepsi ve
fakat ayni zamanda tek basina higbiridir.

S.Huntington’a gore; “Tirkiye, béliinmdsg bir tlkenin medeniyete dayall
kimligini degistirmesi igin karsilanmasi gereken minimum (¢ kosuldan ikisini
uzun yillar boyunca karsiladi. Tirkiye’nin seckinleri bu kimlik degistirme
hamlesini ezici bir gogunlukla destekledi ve halkta buna goénltilsiiz de olsa riza
gosterdi. Gelgelelim alici medeniyetin seckinleri, Bati medeniyetinin
seckinleri, alici bir tavir sergilemedi. Sorun bir dengede asili haldeyken
Tiirkiye'de Islam’in yeniden canlanmasi halk arasinda Bati karsiti
duyarliliklari harekete gecirdi ve Tirk secgkinlerin laikgi, Bati-yanlisi
egilimlerini  térplilemeye bagladi. Tirkiye’nin tam anlamiyla Avrupali
olmasinin 6éntine dikilen engeller, eski Sovyet cumhuriyetlerinden Tiirki
cumhuriyetler arasinda liderlik rolii oynama yeteneginin kisithliklari ve
Atatiirk’iin mirasini  asindiran Islami egilimlerin yiikselisi, tim bunlar
Tirkiye’nin béliinmdsg bir llke olmaya devam edecegini garantiliyor gibidir.
Tirk liderler birbiriyle ¢atisan bu ¢ekim gliglerini yansitacak sekilde Clkelerini
surekli olarak iki kdltir arasindaki bir kbprii* olarak betimledi...Gelgelelim, bir
kopri iki kati varligi birbirine baglamakla birlikte bu varliklarin ikisi de
olmayan suni bir yaratidir. Turkiye'nin liderleri kendi (ilkelerini bir kbprii olarak
adlandirirken aslinda bu Ulkenin bir bélinmus Ulke oldugunu yumusak bir
dille onaylamis oluyorlar,”° derken 6ziinde sundugu tezi destekleyecek bir
ayrisim modeli yaratmaya calismaktadir. Demokratik yapinin yerlesmesi ve
anayasal guvencelerle birlikte egitim ve refah seviyesinin ylkselmesi,
beraberinde hosgoérl ve diyalog surecini getirecektir ki, ayrismaya neden

olan asli unsurlar bu sayede tdrpulenecektir. Bununla birlikte Huntington,

* “Bu koprii roliinii kendine saygi ve giivenden yoksun bir psikoloji ile sadece pragmatik sathilik
icinde goren toplumlar ise medeniyet tarihinde yogun kimlik bunalimlart ve bu bunalimlarin yol actig1
i¢ siyasi catigmalarla yer almistir. Tiirk toplumu gercekten boyle bir koprii roliinii, yeni bir medeniyet
acilimma dondiirebilecekse oncelikle kendi kimligini, psikolojisini ve siyasi kiiltiiriinii yeniden insa
etmek zorundadir. Bu psikolojik yenilenmenin dis politika olusumundaki uzantisi, kendi hinterlandini
(etki alani-arka bahge) tanimlamak olacaktir. Kendisini bagkalarinin etki alani olarak gérmeye alismis
bir zihniyetin, bagimsiz bir etki alan1 olusturmasi miimkiin degildir”. Bknz: Davutoglu, age., s.92-93.
% Huntington, age., 5.214-215
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bahse konu makalesinde iran ile Tirkiye'yi islam diinyasinin liderligi
konusunda da degerlendirmeye tabi tutar:

“[slami bir ¢ekirdek devletin yoklugu [slam’i niteleyen yaygin i¢ ve dig
catismalara bliyik bir katkida bulunmusgtur. Kenetlenme icermeyen bilinglilik,
Islam’in zayifiginin bir kaynadi oldugu gibi, 6biir medeniyetlere yénelik bir
tehdidin de kaynadidir...Islami bir ¢ekirdek deviet ekonomik kaynaklara,
askeri giice, giiglii bir érgiitlenmeye, Islami bir kimlige sahip olmak ve
(immete hem siyasal hem de dinsel diizeyde liderlik etmek zorundadir...iran,
kendisine islami bir ¢ekirdek devlet vasfini kazandirabilecek orta diizey bir
ekonomik geligkinlige, petrol rezervlerine, tarihsel geleneklere, uygun bir
buyiiklige ve cografi agidan merkezi bir konuma sahiptir. Gelgelelim,
Mdisliimanlarin yiizde doksaninin Siinni olmasina karsilik iran Siidir; [slam’in
dili olarak Arapga’dan sonra Farsga gelir ve Acemler ile Araplar arasindaki
iligkiler tarih boyunca dlismanca oImU§tur.31....TL']rkiye Islam’in cekirdek
devleti olmak icin gerekli tarihe, nifusa, orta dizey bir ekonomik gelismislige,
ulusal birlige, askeri yetenek ve gelenege sahiptir. Gelgelelim...Tlrkiye
kendisini laik bir (ilke olarak tanimladidi siirece islam’in liderligine soyunma
olasiligi yoktur...Tirkiye bir noktada Bati dlinyasina (yelik igin yalvarip duran
bir dilenci olarak oynadigi hlisran verici ve agagilayici rolden vazgecip,
Batr’nin temel Islami muhatabi ve diismani olarak oynadidi ¢ok daha
etkileyici ve onurlu rolii yeniden (stlenmeye hazir hale gelebilir...Balkanlar,
Orta Dogu, Kuzey Afrika ve Orta Asya’daki Miisliimanlarla kapsamli tarihsel
baglantilara sahip olmasi bakimindan Tiirkiye’'nin Mlisliiman (ilkeler arasinda
benzersiz bir yeri vardir. Turkiye'nin sonugta bir “Guney Afrika” roli
kotarmasi hi¢ de mantik digi degildir...Ama bunu yapabilmek igin Atatiirk’in
mirasini, Rusya’nin Lenin’in mirasini reddedisinden daha eksiksiz bir sekilde
reddetmek zorunda kalacaktir. Bbyle bir hamle ayni zamanda, Atatirk
kalibresinde bir lideri, Tiirkiye'yi boliinmdiig bir llke olmaktan ¢ikarip ¢ekirdek

3! Huntington, age., 5.261-262.



28

bir devlet haline getirmek icin gerekli siyasal ve dinsel megrulugu kendisinde

toplamis olan bir lideri gerektirir."3?

Bati dlnyasina yalvaran bir dilenci rolinden vazge¢cmek ne kadar
dogru ise, Batr'dan kopup islam diinyasina liderlik etmeye kalkismak da bir o
kadar yanlistir. Zira Turkiye, islam diinyasinda gekirdek bir devlet degildir,
olamaz da. Ciinki islam’ algilayisi, dili, alfabesi, kiiltiirel kodlari, siyasi ve
ictimai yoOnelisi farklidir. Bu role en uygun devlet, ancak Misir olabilir.
Dolayisiyla ginimiz Tirk Dis Politikasi, gerek Bati ve gerekse islam
dunyasi ile olan iligkilerini dengeli bir bicimde surdirmeyi amag edinirken,
esasen iki medeniyeti bunyesinde harmanlayan ve kulturel gesitlilik Gzerinden
kimlik insasina yonelen bir algi ortaya koyar. Turkiye cografyasi i¢in en uygun

secenek de budur zaten.

Huntington’a gore; “Medeniyetler arasi ¢atisma iki sekle birdiniir: Yerel
veya mikro dlizeyde, farkli medeniyetlere mensup komgu devletlerarasinda,
bir devletin iginde farkli medeniyetin mensubu gruplar arasinda ve eski
Sovyetler Birligi ve Yugoslavya'da oldugu gibi, eski kalintilarin (stiinde yeni

devletler kurmaya calisan gruplar arasinda gerceklesen catismalar. "33

Tirkiye ile iran arasinda, mikro diizeyde medeniyetsel anlamda ilk
catismalar, Safevi iktidarinin Sia’y1r politik bir arac olarak kullanmaya
baglamasi neticesinde baslar. Gérlunurde sinir savaslari olarak gegen bu
mucadelelerin temel nedeni Sii-Stnni micadelesidir. Devaminda laik bir tlke
olan Tirkiye’nin, dinsel bir temel iizerine insa edilen iran islam Cumhuriyeti
ile olan iligkileri de, modern-anti-modern, laik-anti-laik, dindar-anti-dindar bir
sdylem cergevesinde gelisir. Dolayisiyla iran, devrimin adini “islam Devrimi”
olarak niteleyerek genellemeye ve yaymaya calisir, ancak S.Arabistan ve
bazi Sunni devletler, bunun bir “Sii Devrimi” oldugu konusunda i1srar ederler.

Dolayisiyla iran’in, kendisini, islam diinyasinin liderligine soyundurmasi ve

%2 Huntington, age., 5.263-264.
% Huntington, age., 5.306.
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anti-emperyal sdylemler geligtirerek bir “6teki” yaratmasi, devrim igin varliksal
bir zorunluluktur. Bu noktada Kemalizm ile ideolojik bir gatisma icerisine girer.

Huntington’un, Medeniyetler arasi iligkiler alanindaki insaci distince
okuluyla irtibatlandirilabilecegi belirtimektedir. insaci okula goére, devlet
kimligi ve fikri yapi, devletlerin davranislarini etkilemekte, devletlerin ¢ikarlari
fikri unsurlar tarafindan insa edilmektedir. Dolayisiyla ¢ikarlar ve kimlikler
degisime aciktir. Ancak kimliklerin degistirilebilecegini duslnen insaci okula
kiyasla Huntington medeniyet aidiyetinin degistiriimesinin pek de midmkin
olmadigi dusuncesindedir. Bu nedenle kimlik temelli ortak bazi unsurlar
mevcut olsa da Huntington’un ingacilara gore daha statik bir dneri sundugu

degerlendiriimektedir.>*

Huntington’'un modeli, tarihsel agidan gdzlenebilir bir olgu olan
inanclarin, ideolojilerin ve entelektlel basarilarin - belli bir medeniyet icinde
dogmus bulunduklari halde - siklikla, sanat veya bilim, mimari veya teoloji,
iktisadi uygulama veya siyasi teori bigiminde, dnceden kestirilmesi imkansiz
ama izinin surdlmesi agikga mumkin bigimlerde bir baska medeniyete
tasindigi gercegini de gozardi eder. Kultirler - ve toplumlar - yekdigerine
karg! higbir geciskenlige izin vermeyecek sekilde kapali degil, bilakis
g6zenekli ve acgik olduklarindan, fikirler ve uygulamalar o toplumdan bu
topluma gezinir.*®* Bu baglamda Tirk-Iran havzasinda kiltiirel derinligin
boyutu, baglibagina bdlgesel bazda Huntington’un tezini curitmek igin

yeterlidir.

1.4.1.2. Medeniyetler Biitiinlesmesi Teorisi

ingiliz Barry Buzan ve Gerald Segal tarafindan 1998 yilinda ortaya
atilan Medeniyetler Biitiinlesmesi tezi, Huntington’'un Medeniyetler Catismasi

tezine kargi cikmigtir. “Gelecegin Beklentisi” adli eserde Buzan ve Segal,

*Biilent Ulas, Jeopolitik, istanbul, Baslik Arastirma-Inceleme Yayinlari, 2011, s.177.
%Barbara Stowasser, Medeniyetler Catismasindan Diyaloga, Hazirlayan: Mustafa Armagan,
Istanbul, Gazeteciler ve Yazarlar Vakfi Yayinlari, 2000, s.24.
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Huntington’'un medeniyet kavramini yanlg anladigini ve bu arada Bati
medeniyetini hi¢ tanimadigini ileri sirmas, yine medeniyetlerin devletler gibi
sinirlari oldugunu ve devletler gibi bir butinlik icinde davranabileceklerini
iddia etmekle, Huntington’'un esasli hata i¢inde oldugunu sdylemislerdir.
Buzan ve Segal, gelecekte Medeniyetler Catismasi olmayacagini, Bati
medeniyetinin, medeniyetlerin  birbirinin  bogazlarina sarilmasi yerine
birbirleriyle karismasini saglayacagini ve Bati medeniyetinin alternatifsiz
olarak diinyaya hakim olacagini ileri siirmiislerdir.®® Bu noktada, bir tezi
yanhglarken, yanliglanabilir yeni bir tez ortaya atan bu iki yazar, ister istemez
Medeniyetler Biitiinlesmesi tezini, “Kuresellesme” olgusu ve “Tarihin Sonu”

tezi ile ayni sepetin icerisine yerlegtirmislerdir.

“Medeniyetlerin  ¢atismasini, aslinda dinyanin gergek profilini
yansitmayan bir tez olarak alirsak bazi dig politika uygulamalarindan dolayi
bazi ilkelerin ortaya ¢iktigini gbrmemiz ve gergek, samimi bir medeniyetler
diyalogunun temelini aramamiz lazim. Huntington'un tezinin en blylk
eksikligi, dlnyaya politik, kdltirel gruplar arasindaki c¢atisma yoniinden
bakmasi ve hicbir sekilde dinyanin her yerindeki normal insanlarin esas
endise duyduklari geyleri digstinmemis olmasidir. Kiltirel davranis ve
inanglarin medeniyetleri boldiginit sbéylemek, dar ve kisitlayici bir sekilde
gercekte insanlarin yasamlarinda olup bitene bakma seklidir. Gergek sudur
ki, giniimiizdeki diinyanin en temel gercedi, catisma dedildir. Ozellikle
medeniyetlerin ¢atismasi dedildir. Daha dogrusu, insanlarin endise duydugu
bir takim ortak noktalarin evrensel olmasidir.”®" Thomas Michel tarafindan
ifade edilen bu goérusler, ¢catisma sdyleminin sanal, diyalog sdyleminin ise
gercek bir mahiyet arz ettigini, insanlarin esas probleminin kulturel kibir ya
da, teknolojik kiskanglik olmadigini, buna mukabil dinya genelindeki
insanlarin ekseriyetinin en oncelikli sorunlarinin guvenlik ve ekonomi
noktasindaki endigseler oldugunu izah etmektedir. Gergcekten de dinsel agidan

medeniyetler arasinda yaratilmaya calisilan sorunlar, akliselim bazi Ulkeler

% Ulas, age., 5.179.
%" Thomas Michel, Medeniyetler Catismasindan Diyaloga, s.50.



31

tarafindan bir takim gerekgelerle curutulmeye ve hatta yeni antitezler
olusturuimaya c¢alisiimaktadir. Bu antitezler iran, Tirkiye ve ispanya
ekseninde yekvicut bir mahiyette ortaya cikmigtir. Tlrkiye’'de ilk olarak
Gazeteciler ve Yazarlar Vakfi tarafindan 6-7 Haziran 1997 tarihinde istanbul
Hilton Oteli'nde dizenlenen Medeniyetler arasi Diyalog Kongresi'nde teblig
seklinde bir antitez gelistiriimistir. Daha sonra ise, iran’da Hatemi
onculiginde Uygarliklar arasi Diyalog Soylemi seklinde bir misyon
yiklenilmistir. Bu baglamda, iran islam Cumhuriyeti Ankara Biyiikelgiligi
tarafindan, Haziran 2001 tarihinde tanitim amach basilan Uygarliklar arasi

Diyalog Cagrisinin Mimari adli dergide su goruslere yer verilmigtir:

“Ulkemizin uluslar arasi sahnede dig siyasetteki konumunun en énemli
géstergelerinden biri de Iran Islam Cumhuriyeti’nin Uygarliklar arasi Diyalog
Projesi’nin mimari olmasidir. 2001 yilinin Uygarliklar arasi Diyalog yili olmasi
icin Cumhurbaskani Hatemi tarafindan yapilan &énerinin Birlesmis Milletler
Teskilatinca kabul gbérmesi, Iran Islam Cumhuriyeti’nin gerginliklerin
giderilmesi yéniinde bir siyaset izlediginin inkér edilemez bir delilidir.”*®
Hatemi, “Civilization Dergisi” i¢cin kaleme aldigi makalede soOyle demigtir:
“Iran, bireyin hissin dogusunun ve aklin batisinin bulusma noktasi olmasi
gibi, dogulu ve batil kiiltirlerin bulusma noktasidir.”*® Bu ifadeleri kullanirken
Hatemi'nin reformist bir lider olmasinin rola ile birlikte, dogu ve bati
arasindaki bulusma noktasi vurgusunda Turkiye'nin konumuna O6zenildigi
yadsinilmamalidir. Zira Ahmedinejad ile birlikte bu soylem terk edilmis ve
yeni bir sdylemsel ¢atisma siyaseti yurtrlige konmustur. Dolayisiyla, bu tir
konularda Ulkelerden ziyade liderlerin bakis acisi ve ifadeleri 6n plana

cikmakta ve belirleyici olmaktadir. Bahse konu dergide devamla:

“Uluslar arasi camiada lran’a yeni bir rol yikleyen bu onerinin
benimsenmesi, tilkenin éniinde, Iran’in uluslar arasi sahnede bilhassa cesgitli

alanlarda etkin bir sekilde varlik gésterebilecegi 6zel bir zemin yaratmigtir. Bu

% »jran islam Cumhuriyeti Uygarhklar Arasi Diyalog Cagrissmn Mimar1”, Ankara, [ICB,
Haziran 2001, s.V-VI.

% Hikmet Erdogdu, Biiyiik Pers Diisiincesinden Ziilfikar’m Yumruguna iran, istanbul, IQ
Yayinlari, Haziran 2008, s.277.
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ise iran’in tarihsel ve kKiiltiirel imkanlarindan yararlanarak diinya kiiltiirlerinin
ve uygatrliklarinin bulusma noktasi olma ybéniindeki asli konumunu elde
etmede bir kez daha basarili oldugu anlamina gelmektedir...Uygarliklar arasi
diyalog projesi, gergekte Iran’ uluslar arasi sahnede siyasal ve kiiltiirel
hayatini bir tiir yenilemesi olayidir. iran’in iilke politikalarinda kiiltiir etkenini
g6z énunde bulundurmasi demek, hem kdltirel hayatini ispatlamasi, hem de
diinyada biiyiik destek almasi demektir. Gergekten de Iran, tarihin biiyiik bir
bélimiint olugturan manevi zenginligini diinyadaki onur ve sayginhginin
teminat! yapabilecek glicte bir iilkedir.”*° ifadeleri yer almaktadir. Bu noktada
iran, kiiltiirel ve tarihsel kodlarini n plana gikararak hem bdlgesel ve hem de
kiiresel anlamda ®nem kazanma arzusu icindedir. islam Devrimi, islam
dinyasinda ydnetimler icin korku, nass igin ise bir hayranlik uyandirsa da,
dinyanin medeni Ulkeleri agisindan gerici ve fundamental bir hareket olarak
algilanmistir. Bu nedenle kiresel algiyi iran lehine degistirmek agisindan
diyalog temelli sdylemler, éziinde iran acgisindan politik bir manevradir.
Bunun disinda, Tirkiye ve iran’t bu proje ve cabalarin icine ceken yegane
unsur, Medeniyetler Catismasi Teorisinin esas hedefinin, Bati Medeniyeti
karsisinda islam Medeniyeti olarak belirlenmis olmasidir.

Medeniyetler arasi diyalog soylemlerinin en somut adimini 2005
yilinda Tirkiye Basbakani Recep Tayyip Erdogan ile ispanya Basbakani Luis
Rodriguez Zapatero’nun es bagkanliginda olusturulan Medeniyetler ittifaki
Projesi olusturmaktadir. Bu proje ile 2005 ve 2006 yillarinda bes yiksek
duzeyli grup toplantisi gerceklestiriimigtir. 2008 yilinda Prof. Dr. Mehmet
Aydin’in sorumluluguna verilen bu proje, 2011 yilinda Basbakan Yardimcisi

Prof. Dr. Besir Atalay’in sorumlulugunda devralinmigtir.

islam medeniyetinin tarih sahnesine ¢ikisi da, Braudelin de
vurguladigi gibi 6zel cografi sartlarla dogrudan ilgilidir. Kadim medeniyet
havzalarinin kenar kusaginda ortaya ¢ikan islam inanci kisa bir sire icinde

Biiyiik iskender déneminde olusan ve zamanla pekisen medeniyetler arasi

0 »jran islam Cumhuriyeti Uygarhklar Aras: Diyalog Cagrisinin Mimar1”, 5.128-129.
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etkilesim alanlarinin timine hakim olmus ve ispanya’dan Hint ve Cin
medeniyet havzalarina kadar uzanan bir alanda yeni bir mekan idrakinin
dogusuna zemin hazirlamistir.** Zira iran Jeopolitigi incelendiginde daha
once de arz edildigi Uzere, Asya ile Anadolu Uzerinden Avrupa arasinda bir
gecis noktasidir. Yine Turkiye, Asya ile Avrupa arasinda bulunmakla birlikte
bogdazlarin sagladigi ek bir jeostratejik konuma sahiptir. Bu nedenle Osmanli
cografyasinin dogal yayilma alanlari da, medeniyetler arasi gegis bodlgeleridir.
Dikkat edilirse, Osmanli Devleti, tipki Carlik Rusya’si gibi Katolik dinyasina
nufuz edememigtir. Koklerini Hiristiyanliga dayandiran kati kultur kodlarina
sahip italya, ispanya ve Fransa gibi Katolik devletler medeniyet noktasinda
kopru degil, taraf ya da yaratici unsur olarak kendilerini konumlandirdiklari
icin, bir 6teki Uzerinden yerlerini belirlemislerdir. Bu noktada iran, kendini
islam dlnyasinin en kékli uygarigina ev sahipligi yapmis Miisliiman bir
devlet seklinde tanimlayip Bat’'nin karsisina muhatap alinmasi gereken esas
medeniyet olarak koymustur. iste tam da burada Turkiye ile islam
medeniyetinin bayraktarligi noktasinda c¢ikar catismasina girmigtir. Ancak
bilinmelidir ki, ne tek basina iran ve ne de Tirkiye bu rolii oynamaya
muktedir devletlerdir. Bu gérevi yerine getirebilecek yegane kurum islam
Konferansi Tegkilat’dir. Muhatabi ise Avrupa Birligi'dir. Belirtmeliyiz ki,
medeniyet kavrami yalnizca islam ve Avrupa’ya miinhasir bir olgu degildir.
Fakat medeniyetler arasi diyalog sOyleminin esas taraflari bu iki kurumun
temsil ettigi uygarliktir. Bu nedenle Tirkiye-iran-ispanya gibi devletlerin, tek
baglarina ya da kendi aralarinda gergeklestirmeye c¢aligtiklari diyalog

sOylemi, iyi niyet gostergesinden o6te bir anlam tasimayacaktir.

Medeniyetler Catismasi tezinde Turkiye'yi ait oldugu medeniyet
cevresinden g¢ikmak isteyen, ancak girmek istedigi medeniyet ¢evresince de
reddedilen bir torn contry (pargalanmig/yirtik ulke) olarak tanimlayan
Huntington’in bu dlke icin bigtigi konumun aksine, benimsenecek kusatici ve
kapsayici bir medeniyet aidiyeti, Turkiye’yi hem kendi iginde farklilagsmakla
birlikte butunlugunu koruyabilen bir tlke, hem de bolgesindeki jeokulturel

* Davutoglu, age., 5.100.
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kutuplasma temayulinUu asabilen 6nemli bir gug¢ haline getirecektir.
Tarkiye’'nin  kendi medeniyet tecribesinden hareketle evrensel kultire
yapabileceg@i en dnemli katkilardan birisi de bu jeokulturel diglanma tuzagini

bozarak yeni bir medeniyet acilimina girmesi olacaktir.*?

1.4.1.3. Ortadogu Entegrasyon Teorisi

Bu teori, esas olarak bdlgesel anlamda aktif stratejik oyuncu ve
Misliman olan (¢ devlet (Turkiye-iran-Misir)in bir araya gelerek
olusturacaklar! stratejik partnerlige dayalidir. Ancak, entegrasyon ekonomik
ve politik temelli gorinse de, 6zlnde stratejik ve jeopolitik 6deler barindirir.
Cunkt modelin insa olacagi cografya, dunyanin kalbidir. Enerji kaynaklarinin,
su havzalarinin, kitalararasi gecgis guzergahlarinin ve u¢ blyuk dinin
merkezidir. Hakimiyet teorisi agisindan bakacak olursak bir kalpgah olarak
“Ortadogu’ya hakim olan, dunya adasina hakim olur, dinya adasina hakim
olan, dunyaya hakim olur” diyebilecegimiz bir cografyadir burasi. Ancak tarih
gOstermistir ki, higbir devirde higbir Ulke ya da devlet bu cografyaya tek
basina hakim olmamig/olamamigtir. Bu nedenle, Ortadogu, Ortadogulularin
olmali ve burada bolge devletleri at kosturmalidir. En rasyonel segenek
budur. Geriye, kapasite ve vizyon kalmaktadir. Zira bolge, Turk Bogazlari ve
Ege Gecitleri, Kafkas Gegitleri, Kibris Adasi, Kudis-Mekke-Medine, Suveys
Kanali, Mendep Gegidi, Hiirmiiz Bogazi ve Petrol Uretim Sahalari gibi
stratejik bolgelere; Istanbul-Canakkale, Siiveys-Mendep, iskenderun ve
Hirmiiz Bogazlari, iskenderun-Siiveys ve Siiveys-Sudan ile Siiveys-Libya

Stratejik mihver ve bodazlarina sahiptir.

Ortadogu’'da aktif stratejik oyuncular; Tirkiye, iran, israil, Misir ve
Suudi Arabistan’dir. Jeopolitik eksenler ise; Azerbaycan, Urdin, Irak ve
Suriye’dir. Suudi Arabistan, ABD ile genis ¢apli askeri igbirligi icinde buylk

miktarda silah ithalati gergeklestirip Arap dunyasinin liderligine oynasa da

2 Davutoglu, age., 5.137.
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yine de bu ulkeyi etkinlik pesinde olmayan bir stratejik oyuncu olarak kabul
etmeliyiz. Zira Suudi Arabistan, ABD’de Arap Lobisine de onculik eden en
onemli Musliman devlet olmasina karsilik, bdlgesel ve kiresel misyon ve
vizyon noktasinda c¢ekimser kalmayi tercih etmektedir. israil ise, bélge
politikalarinin sekillenmesinde belki de en kritik Glkedir. 1948'den itibaren
bolgesel bir sorun haline getirilen israil-Filistin meselesi, bu ulkenin
Musliman dinya icerisinde olim-kalim muicadelesi seklinde bir politika
gutmesi sonucunu dogurmustur. ABD destekli politikalari kimi zaman Siyonist
Ogeler barindirsa da, askeri gucu, hasimlari icin daima caydirici nitelik
tasimistir.

Ortadogu Entegrasyon Teorisinin U¢ sacayagindan ilkini olusturan
Tarkiye, sureklilik arz eden bir devlet felsefesi ve gelenegine, aktif geng
nifusa, dinamik bir ekonomiye, kritik bir stratejik konuma sahiptir. Turkiye,
Ortadogu’nun Avrupa’ya agilan kapisidir. Turk dunyasinin lideridir ve ener;i
nakil hatlarinin gegis glizergahidir. iran, kadim bir medeniyetin mirasgisi
olup, yer alti zenginlik kaynaklarina, gen¢ ve dinamik bir nifusa, genis bir
cografyaya ve Turkiye gibi nitelikli bir askeri guce sahiptir. Ortadogu’nun
Asya’ya agcilan kapisidir. Sii diinyasinin lideridir ve bélgede israil karsisinda
bir dengedir. Misir ise, iran gibi kokli bir medeniyete ev sahipligi yapmis,
Arap dinyasinin lideri olan Sunni bir devlettir. Ortadogu’nun Afrika’ya agilan
kapisidir. Bu u¢ ulke AB igerisinde lokomotif gorevi goren Almanya, Fransa
ve ingiltere konumundadirlar. Ayrica (¢ Ulkenin de nifusu birbirine gok

yakindir.

A.Davutoglu’na gore; “Ortadogu jeopolitiginin en temel cografi ve tarihi
denge mekanizmasini Misir-Tirkiye-iran hassas dengesinde aramak gerekir.
Tarihi  kokleri  Hitit-Asur-Misir,  Bizans-Selguklu-Fatimi, Osmanli-Safevi-
Memliik iliskilerine kadar gétiriilebilecek olan bu bdlgesel denge faktéri,
Asya, Avrupa ve Afrika’dan olusan ana diinya kitasinin suyollari ile temel
deniz baglanti yollarinin kesistigi merkez tggenini olusturmaktadir. Modern

donemde petrole dayali iligkiler olgusunun daha da renklendirdigi bu stratejik
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tgcgen, uluslar arasi aktorlerin bolge ile ilgili planlarinda g6z O6ndnde
bulundurmak zorunda olduklari en temel parametrelerden birisini
olusturmaktadir.”** Dolayisiyla boélgesel anlamda jeopolitik bir dengenin,
kiresel anlamda stratejik bir dengenin sacayadl oldugunu sdylemek

mumkuinddr.

Bu dengeler gostermektedir ki, bolge disi aktorler agisindan bu ug¢
ulkeden ikisinin ayni anda dislanmasi bdlge igin kaldirlamayacak bir yuk
olusturmaktadir. Bu Ug¢ Ulkeden herhangi ikisi arasinda olusacak bir ittifak
bayuk bir tehdit kaynagi olarak degerlendiriimektedir. Bunun iginde aslinda
surekli olarak birbirlerini kollamaya ayarlanmis bu Ug Ulkeden biri diglanirken
diger ikisi mutlaka sistemin icine g¢ekilmektedir...Misir dislandik¢a iran
sistemin merkezine yerlesmekte ve Turkiye ile desteklenmekte, Misir sistem
icine kaydikga iran sistem digina itilmekte ve Tirkiye’nin pozisyonu da bu
yeni dengeye uyarli hale getirilmektedir.**

Gelinen noktada Arap Bahari ile birlikte Misirin ve Suriye’nin konumu
onem arz etmektedir. Sistemin degerleri ile uyumlu bir modelin olusup
olugsmayacagini zaman gOsterecektir. Buna mukabil bolgesel Uggenin
bdlgesel besgen haline getiriimesi mumkun gérunmektedir. Zira igsgal sonrasi
insa ve dizayn edilen Irak ile Misir'in yeni politik tavrina bagl olarak Suudi
Arabistan’in da birer denge unsuru olarak ortaya c¢ikariimasi ihtimal
dahilindedir.

Ginimiizde iran sistem disi bir aktér olarak ortada durmaktadir.
Kiiresel liberal-demokratik yapi, iran’i da sistem icerisine sokmaya gayret
etmektedir. Dolayisi ile iran’a dair tehdit algisi, niikleer olmaktan ziyade,
global degerler sistemine karsi bir muhalif tavir sergilemesi ve bu tavrin
gelecekte domino etkisi yaratmasi endigesine yoneliktir. Herhangi bir Ulke

sisteme entegre edilmek isteniyorsa, bu bir takim yaptirimlarla veya tehditkar

* Davutoglu, age., 5.353-354.
* Davutoglu, age., 5.354-355.
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politikalarla degil, AB gibi bdlgesel entegrasyon modelleri geligtirmekle

mumkudnddr.

Entegrasyonun ekonomik hedefi, isbirligi igindeki tim birimlerin refah
dizeyini yukseltmektir. Ayrica esas siyasal hedefler, ortaklar arasinda silahl
catisma ihtimalini azaltmak ve grubun dguncu Ulkeler veya diger bloklarla
gorusme gucunu arttirmaktir. Ulusal egemenligin bir bolumanu terk etmek
anlamina gelen bir entegrasyon olusturmak ya da herhangi bir entegrasyona
dahil olmak temelde siyasal bir karardir. Onun ig¢in buna siyasetgiler karar
vermelidir.** Ayrica burada belirtimesi gereken en énemli husus sudur ki, bu
modelde birlegtirici unsur asla din degildir. Zira Ortadogu’daki Musliuman
Ulkelerin Cecenistan, Bosna-Hersek, Kibris, Dogu Turkistan ve Filistin
davalarinda gosterdikleri (ya da gésteremedikleri) tutumlar ortada iken islami
unsur Uzerinden hareket etmek, yari yolda kalmak demektir. Zira din, bu
noktada etkili bir ara¢ olsa idi, Ortadogu’da, iran-Irak, Irak-Kuveyt,
S.Arabistan-BAE, S.Arabistan-Umman, BAE-Katar, Bahreyn-Katar, iran-BAE
gibi Ulkeler arasinda hudut ihtilaflari olmaz, su ve petrol Uzerinde c¢ikar
catismalari yasanmaz idi. Dolayisiyla yukarida belirttigimiz gibi, esas sorun
ekonomiktir ve butinlesme bu unsur Uzerinden gergeklestiriimelidir. Zira

iktisadi gelisim her tilkenin yararinadir.

1.4.1.4. Buyiik Ortadogu Projesi

ABD’de 1998 yilinda yapilan stratejik degerlendirmelerde Buyuk
Ortadogu cografyasi, igerdigi petrol kaynaklari nedeniyle Avrasya bdlgesinin
onune geger. 1998’de Bagkan Clinton déneminde yayinlanan “21. Yuzyili
Sekillendirme” disuncesinde, dunyayr ABD ulusal ¢ikarlari dogrultusunda
sekillendirme amacglanmig ve ABD toplumunun yasam kaygilarinin yok
edilmesi ve refah duzeyinin surdurtlmesi i¢in oncelikle enerji kaynaklarina

sinirsiz erisim hedef olarak gosterilmistir. Bu yaklasimda Ortadogu, Orta

*Hamit Ersoy, “Bolgesel Entegrasyon Girisimlerinde Tiirkiye-iran Rekabeti”, Tiirk Dis Politikast,
ed. Idris Bal, Ankara, Nobel Yaynlari, 2004, 5.538.
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Asya ve Hazar Bolgesi ABD’nin yagsam sahasi olarak tanimlanmistir. ABD
anilan bolgelerdeki enerji kaynaklari Uzerinde kalici bir egemenlik tesis
etmeyi kendi varligini surdirmekle esdeger gérmektedir. “Blyuk Ortadogu
Projesi’nde ABD’nin bu stratejik temel yaklasimi icerisinde nihai seklini
almistir. 1998 yilinda yayinlanan, “Stratejik Degerlendirme-Kuvvetin Baris
icin Kullanilmas1” adh rapor, “21. Yuzyilli Sekillendirme” dusuncesi
kapsaminda “Buyuk Ortadogu” cografyasi ve hedefleri tanimlanir; “Kuzey
Afrika’dan, Levant-Dogu Akdeniz, Afganistan, iran ve Tiirkiye’ye uzanan
cografyada ABD’nin &éncelikli hedefi; enerji kaynaklarinin glivenlik altina
alinmasi, lran ve lIrak’in caydiriimasi, Arap-Israil bariginin saglanmasi,
bélgedeki ybnetimlerin llke i¢i ve llke disindan kaynaklanan nedenler ile,
bélge petroliiniin endlistrilesmis Ulkelere akigini etkileyecek kriz ve kaos igine

diismelerinin énlenmesidir.”®

Buyuk Orta Dogu Projesi'nin uygulamaya konacagi Ulkelerin
Masliman Glkeler olmasi Medeniyetler Catismasi Teorisi ile olan
baglantisini, bu Ulkeleri nihai agsamaya yani Batili anlamda modernlesmeye*
goturme amaci Tarihin Sonu Teorisi ile olan baglantisini ortaya koymaktadir.
Cevreleme Politikasi'yla olan organik bagi ise bir farkla aynidir. Cevreleme
Politikasi’'nda hedef SSCB’ydi, Blyuk Orta Dogu Projesi'nde ise hedef Cin ve
AB'dir.*’” Tabidir ki burada en 6nemli unsur, enerji ve enerji nakil hatlarinin
glvenligidir. Dolayisiyla, enerji konusunda kendi kendine yeten bir iran ve bir
Rusya’nin, bu projenin dogrudan hedefi olmasi beklenemez.

ABD Dis isleri Bakani Colin Powell, “Biiyiik Ortadogu Projesi’nin
hedeflerini sdyle dile getirmisti. ABD, bdlgedeki kamu ve 6zel sektor
gruplanyla igbirligi halinde ve ekonomik reformun gergeklestiriimesi yoluyla,
igsizlik sorununun Ustesinden gelmeye calisacak; toplum liderleriyle isbirligi

halinde, sivil toplumu guglendirecek; siyasal katiimi genigletecek ve

% A. Oner Pehlivanoglu, Ortadogu ve Tiirkiye, Istanbul, Kastas Yayinlari, 2004, s.406-407.

* fran’in modernlesme siirecinde demokrasi tecriibesi icin bknz: Fakhreddin Azimi, The Quest for
Democracy in Iran, Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts London, England, 2008,
p.437-450.

* Karabulut, age., 5.95.
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kadinlarin seslerinin duyulmasina olanak saglayacaktir. Ayrica, orta ve
yiiksek egitimin niteliginin arttirimasi yolunda da caba harcayacaktir.*®

ABD kaynaklarinda yayinlanan muhtelif inceleme ve

degerlendirmelerde BOP hedefleri asagdidaki gibi tanimlanmaktadir;

o> Enerji kaynaklarina sahip olan bolgelerin kontrold,

o> Enerji ulasim yollarinin kontrol ve denetimi,

X Asimetrik tehdidi olusturan terérist eylemlerin 6nlenmesi,

o Kokten dinci islam zeminine Imli islam’in oturtuimasi,

> ABD ulusal gikarlarinin Ortadogu’da korunmasi,

o> Bolgede bolgesel gu¢ konumuna erismis devletlerin  bu
etkinliginin azaltilmasi,

X Askeri guglerin kugultilmesi ve bu guglerden ABD cikarlarina
uygun sekilde istifade edilmesi,

o> Terorist eylemlerde kullanilabilecek olan kitle imha silahlarinin
yok edilmesi, mali ve ekonomik yardim suretiyle bdlgede ABD nufuzunun
yayginlastiriimasi,

< Bati karsithgina yol acan olusumlarin énlenmesi.*

20 Ocak 2004 tarihinde yaptigi, Ulusa Seslenis konugmasinda konuya
deginen Baskan Bush, ABD’nin Ortadodu icgin, ileriye donuk bir stratejiyi
benimsedigini acgiklamistir. Bush, Basbakan Erdogan’la 24 Ocak 2004’te
Washington’da gergeklesen gorigmesinde, bu tasarinin; Ortadogu’'da barig
ve demokrasiyi gelistrme temeline dayandigini, bunun igin de bdlge
ulkelerinde refahi tabana yayarken demokratik reform calismalarina destek
vereceklerini belirtmis, Tarkiye’'nin laik, demokratik, Musliman yapisiyla bu

tasarinin modeli oldugunu ifade ederek destek talebinde bulunmustur.>

*®Hiiner Tuncer, “Tiirkiye, ‘Islam Cumhuriyeti’ Olmayacak”, Jeopolitik, Stratejik Arastirmalar
Dergisi, Say1:11, Y1l:3, Yaz 2004, s.45.

* pehlivanoglu, age., 5.408.

%0 Erol Bilbilik, Genis Ortadogu Projesi, Istanbul, Asya Safak Yaymnlar1, 2008, s.7.
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Blyuk Ortadogu Projesi’nde Turkiye'ye bigilen rol, su sozlerle bir kez
daha kendisini ifade etmektedir: “Turkiye, Avrupa-Amerika Birlesik Devletleri
ortakliginda basrolu Ustlenecek hale getirilmelidir. Ayrica, bu role sahip olan
Tarkiye, demokrasi limaninda saglam demir atabilmis olacaktir. Her seyden
once Turkiye, zaten bir Atlantik ortakhgi Gyesidir ve Buyuk Ortadogu’'da
Atlantik ¢ikarlarinin geligtiriimesinde faydal olabilir. Bu ¢ikarlarin bayuk bir
kismini Turkiye de paylasmaktadir. Onun, giderek artan yakit ihtiyaci, guvenli
ve elde edilebilir petrolin ulagilabilir olmasini gerektirir.  Tarkiye,
Ortadogu’dan gelen kitle imha silahlarina diger herhangi bir NATO
ulkesinden daha fazla maruzdur. Terdrizm ise her zaman varolmusg bir
tehlikedir.>*

Devlet merkezli tehdit algilamalari, yerini devlet disi aktorlere
birakirken, i¢ tehdit taniminin da degisime ugramasi kaginilmazdir. Zira
OzgurlUklerin sinirlari ve anlami degistikge, devletin rolu ve niteligi de yeniden
tanimlanacaktir. Bu durumun devlet icindeki bircok kurumu etkilemesi
kaciniimazdir...>? Bu baglamda Tirkiye'nin, BOP baglaminda yakin cevre
doktrinini olusturmadan evvel kendi i¢ dinamikleri arasinda esgudum
saglamasi ve milli menfaatler noktasinda bir butin hareket tarzi geligtirmesi

elzemdir.

Tirkiye, model (lke ve islam medeniyetine liderlik etme misyonu
yiklenerek, 11 Eyliil 2001 sonrasi, Bati temsilcisi ispanya’nin, Medeniyetler
arasi ittifak Projesi’nde muhatabi olmustur. Bu noktada iran ile yumusak bir
micadeleye girismistir. Zira Hatemi ile birlikte iran, kendisini Medeniyetler
arasi Diyalog Séylemi'nin mimari kabul etmektedir. Ancak Arap Bahari ile
birlikte, Turkiye daha pluralist bir devlet anlayisini model olarak ortaya
koymustur. Ozellikle Laiklik ile Muslimanliga birlikte yapilan vurgu bu
mahiyettedir. Yine gerek Davos'ta ve gerek Mavi Marmara hadisesinde

gerilen Turk-israil iligkilerinin, Arap kamuoyunda, 6zellikle Filistin davasi

51 Abdullah Sahin, Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye, Istanbul, Truva Yaynlari, 2004, s.109.
52 Serkan Celik, Amil Giirtuna, Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye’ye Etkileri, Ankara, Global
Strateji Enstitiisii Yayinlari, Basak Matbaacilik, 2005, 5.97.
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Uzerinden sempati kazanmaya yonelik bir yoni bulunmakla birlikte, mevcut
davanin iran’in elinden alinarak sahiplenilmesi ve ayrica konunun daha sonra
BM Guvenlik Konseyine tasinmasi da yine bu amaca yonelik olarak

degerlendirilebilir.

Erdogan’in “laik devlet” agilimi...Turkiye aktif dis politikasinda 11 Eylul
sonrasi etkili olmug, ama bugun - 6nemini degilse de - etkisini yitirmekte olan
“‘medeniyetler arasi catismaya karsi medeniyetler arasi ittifakin aktora
Tarkiye” paradigmasindan, “laik - demokratik siyasal modernite - demokratik
siyaset - ekonomik dinamizm - birlikte yasama aktori olarak Turkiye”
paradigmasina gegis mesajini da igeriyordu. Bu niteligiyle de sadece Arap
Bahari baglaminda degil, ayni zamanda “TUrkiye eksen kaymasi yasiyor
mu?”, “Turkiye islamlasiyor mu?” ve “Turkiye Avrupal degil’ tartismalarina
da son noktayr koyuyordu. Bu g¢ok boyutlu yapisi icinde de Turkiye dig
politikasinin kapasite giiclinii arttirici  bir stratejik aciimdi.>® Basbakan
Erdogan’in 2011 yili Eylul ayi igerisinde gergeklestirdigi Misir, Tunus ve Libya
gezilerinde laiklige yonelik yaptigi vurgularin yankilarini zaman gosterecektir.
Ancak bu sdylemlerden ve BOP kapsaminda degerlendirilen Arap Baharinda
muhaliflere yénelik verdigi destekten 6tiirii Tlrkiye, bilhassa iran’in yogun
tepkisini ¢ekmistir. CUnku Turkiye, Arap ayaklanmalarini, bir demokrasi ve
hukuki kazanimlari elde etmeye yonelik bir baskaldiri olarak gérmekte ve
desteklemektedir. Oysa iran bu ayaklanmalara kendi perspektifinden yerine
gore “islami birer baskaldir”, yerine gére ise “asilerin isyan’” olarak

yaklagmaktadir.

Ayetullah Ali Hamaney ve diger siyasi liderlere gore, Arap devrimleri,
1979 iran islam Devrimi’nin devami niteliginde. iran, olup bitenleri, Misliman
halklarin énderligini yaptigi islami bir uyanis olarak ifade ediyor, zira bu
halklar, iran’a gére, “Bati yanlisi” ve “diktatér” rejimleri deviriyor. iran’in Arap
Baharr'na bakisi, ABD ve israil dismanhg ve uluslar arasi zulme karsi

mazlum ve ezilenlere sahip ¢ikma anlayisi etrafinda sekilleniyor. iran bunlari

5% Fuat Keyman, “Etkili Dis Politika ve Tiirkiye Modeli”, Analist, Say1:8, Ankara, USAK Yayinlari,
Ekim 2011, s.55.
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gerceklestirmek icin gereken darbelerin yapilmasina da kargi gikmiyor ¢lnku
iran Anayasas’nin 3. ve 154. Maddeleri iran’a “diinya ezilmiglerini tam
koruma” ve “ezilmiglerin ezilenlere kargi yuariGttigd mesru muicadeleyi
destekleme” hakkini veriyor.®* Oysa iran bu noktada Suriye'deki olaylarda
kendi Anayasasi ile geligen politikalar yurttuyor. Ozellikle Suriye konusunda
cok hassas olan iran, bu (lke Uzerinden Tirkiye ile niifuz miicadelesine
girmekten ¢ekinmiyor. Zira Suriye'nin mukadderati, iran icin domino etkisi
yaratma potansiyeli tagiyor. Ozelikle Sii kusagin zarar gérmemesi ve muttefik
bir Glkenin kaybedilmemesi adina iran, Suriye’ye silah da dahil olmak Uizere
her turlu destedi veriyor. Her iki ulkenin de jeopolitik hesaplar yaptigi

Suriye’de, ulkelerin kazanglari Baas yonetiminin kaderine bagli olacaktir.

Tarkiye, krizi ydonetme ve dogmakta olan yeni sisteme uyum saglama
noktasinda bocalarken, iran’in yasanan bu gegici kargasa dénemini kendi
cikarlar agisindan daha iyi idare ettigi goriliiyor. Clnk{ iran, cogu zaman
uyum sagladigi bu tar sartlardaki dayanikliigini arttiran deneyime ve
bdlgesel enstrimanlara sahip. Bolgeyle daha genis bir toplumsal etkilesime
sahip iran’in, dzellikle bazi bolge ilkelerinde halklarin kilcallarina niifuz etme
konusunda Turkiye’den daha basarili oldugu, dis istihbarat unsurlarini bu
mihvalde daha yogun kullanabildigi bilinen bir durum. Sistemin kontrol
mekanizmalarinin  gevsedigi bolge Ulkelerinde rejimlerin  otoritelerinin
sarsiimasi, iran agisindan daha genis manevra alani anlamina geliyor. iran,
bu ortamda degisik kanallardan kamuoylarini etkilemek adina yogun bir
propaganda faaliyeti yuriterek zaten etkin olan nidfuzunun daha derinlere
uzanmasina cabaliyor.®®> Maliki hikimeti déneminde Irak’in, Iran’in
kontroline girmesi buna ornek teskil eder. Bolgede, kriz ve kaos ortamindan
en fazla ¢ikar saglayan devletlerden birinin israil, bir digerinin de iran oldugu
hesaba katilirsa, yasanan gelismelerin gecici bir sure Turkiye aleyhine ve
fakat iran lehine oldugu gériilebilir. Ancak, orta ve uzun vadede demokratik

bir sisteme gececek Ortadogu devletlerinin ve Ulke zenginliklerinden pay

> Keyman, age., 5.25.
% Keyman, age., 5.26.
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alarak ekonomik refah ve egitim seviyesi yukselecek Ortadogu halklarinin,
artik Iran’a sempati duymasi ya da Seri sdylemleri - dinsel 6tekilestirme
radikallesmedigi siirece - benimseyerek, iran’in nifuz alanina girmesi
beklenmemelidir. Bu nedenle, Turkiye, hazirliklarini uzun vadeli yapmall,

planlarini guncel gelismeler ¢ergevesine hapsetmemelidir.



iKINCi BOLUM

ULUSLAR ARASI iLISKILER TEORILERI ISIGINDA TURK-iRAN
MUNASEBETLERI

2.1. GENEL OLARAK TEORI VE ULUSLAR ARASI POLITIKA

Teori, bir bilim dalinda incelenen alanla ilgili olgu ve olaylar arasindaki
iligkileri anlamada ve analiz etmede gerekli ve yararl bir gergeve olarak
nitelenebilir. Genel olarak dunyayi, olaylari ve olgulari daha iyi anlamamizi
saglayan teorilere insanhgin varhigini tehdit eden bir takim hastaliklarin
tedavisine yonelik arastirmalara 1sik tutmasi ve yol gostermesi i¢cin doga
bilimlerinin bircok alaninda gerek duyuldugu gibi, uluslar arasi iligkiler
alaninda da insanlarin temel kaygisi olan savaslarin dnlenebilmesi, barisin
ve sahip olunan degerlerin korunabilmesi ve geligtiriimesi icin gerek
duyulmaktadir. Bu nedenle ge¢misten gunimuze kadar bu konuda c¢ok
sayida ¢aba s6z konusu olustur ve olmaya devam etmektedir. Teoriler
arastirdigimiz olgular arasindaki iligskileri aciklamaya ve analiz etmeye
yaradigi gibi bu iliskilerin gelecegini 6ngdrmemizi de saglamaktadir.®
Kisacasi, sistematik agidan bilgiye ulasma noktasinda sinirlari ¢izilmis bir

taslak sunar.

Bir alanin bilim dalina donusebilmesi icin, yontemsel ve kavramsal
cerceveye dayali kuramsal yaklagimlara sahip olmasi gerekir. Kuram
olmadigr zaman, olaylarin gesitliligi ve karmasikligi karsisinda agiklama ya
da genellemeler yerine kendimizi guncel ya da gec¢misteki olaylara iliskin
spekilasyonlarla kargi karsiya buluruz. Oysa bu spekllasyonlarin test
edilmesi bile yine kuramin bize sunacagi kavramsal ve ydntemsel gerceve ile
mumkun olabilir. Kuram, belli bir olgu hakkinda, mantiksal tutarlihgr olan,
betimlemenin yani sira nedensel iligkileri ortaya koyan, olasiliklara dayall

acgiklama ve ¢ozumleyici 6nermeler butunuduar. Bu haliyle kuram, arastirmaya

% Tayyar Ari, Uluslar aras iliskiler Teorileri, Bursa, MKM Yayinlari, 5. bask1, 2008, s.15.
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en uygun yontemin segiminde oldugu kadar arastirmanin onceliklerinin
belirlenmesinde, onemli sorunsallarin ortaya konulmasinda ve verilerin
dizenlenmesinde yol gosteren entelektlel bir ara¢ olarak degerlendirilebilir.
Bu haliyle kuramsal bakis, olgulara anlam kazandiran ve onlari incelenebilir
bulgulara donusturen referanslardir. Waltz’'un vurguladigi gibi, sonsuz veri
yiginlari karsisinda neyi ya da hangi iligkiyi arayacagimizi bize ancak
kuramlar gosterebili. Thompson da kuramin temel islevinin, verilerin
dizenlenmesi yoluyla sistematik ve hipotetik bir ¢ati olusturmak oldugunu
belirtir. Kuram, birbiriyle iligkili olay, bulgu ve galigmalari, kavramsal bir ¢ati
altinda batinlestirir.  Ornegin  belirli  devletlerarasindaki  bir  savasin
incelenmesi ortaya bazi bulgular koyabilir, ancak bu bulgular baska savaslara
iliskin galismalarin bulgulari ile kuram ¢atisi altinda birlestirilirse savas olgusu
daha iyi anlasilir. Aksi takdirde her ¢alisma birbirinden kopuk analizler ve bilgi
yiginlari olarak kalir ve olgulari anlama konusunda katki saglayamaz.®’
Ancak yine de bu kategorilestirme, Sosyal Bilimlerde net bir gergceve sunmaz,
fakat konular arasindaki farkliliklari ortaya ¢ikararak mevcut olay ve olguya

yonelik unsurlara odaklanmayr mamkun kilar.

Kuram, devletin ve toplumsal siniflarin eklemlenmesinin tarihsel
gelisiminin anlasilmasinda vyararli oldugu slrece, dlnya dizeninin
anlasiimasina da yardimci olur. Bu ayrica dlinya duzeninin degistiriimesi icin
yeterli bir temel olusturmayi da hedeflemektedir. Bu nedenle, Cox “bir kuram
bagska kuramlardan uretiimemelidir” savini yapar. “Kuram, kavramlara ve
hipotezlere zemin olusturacak ampirik-tarihsel calismalar Uzerine
dayandiriimalidir”. Ve kuram her zaman bir amag igindir. Bir kuram her
zaman kendinin uretildigi tarinsel baglama ve bu baglamin sorunlarina gore
cahgir. Bagka bir deyigle, kuram tarihseldir: Soyutlandigi an metafiziksel
duruma gecer ve aciklayici gliciini yitirir.>® Bir olayin niye meydana geldigi,

ne anlama geldigi veya bu konuda ne yapmamiz gerektigi hakkinda farkh ve

SErsel Aydinli, Erol Kurubas, Haluk Ozdemir, Yontem, Kuram, Komplo, Ankara, Asil Yayinlari,
2009, s.40-41.

% E. Fuat Keyman, “Elestirel Diisiince: Iletisim, Hegemonya, Kimlik/Fark”, Devlet, Sistem ve
Kimlik, Derleyen: Atila Eralp, Istanbul, iletisim Yayinlari, 6. baski, 2004, s.241.
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birbirine rakip aciklamalarin oldugu goérulmektedir. Tek bir yanitin oldugu
durumlar pek nadirdir.>® Bunun da nedeni, demin arz edildigi (izere sosyal
bilimlerde determinizmin fizik bilimlerindeki kadar gecgerli olmamasindan
kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla, herhangi bir konu Uzerinde eger tek bir
sonug ortaya ¢ikarilmak isteniyorsa, bunun yolu Sosyal Bilimler disiplinlerinin
hemen timune hékim olmaktan gecer. Bu nedenle, mevcut yahut henlz
olusturulmamis teoriler, aslinda multidisipliner bir anlayigin UGrlnleridir ve

aciklayici 6zellikleri konudan konuya farklilik gosterir.

Bu teoriler, devletten devlete karsilikh etkilesimin gercekliklerine,
bdlgeden bolgeye olan karsilikli etkilesimin gergeklerine gore daha farkliliklar
gOsterebilmektedir. Orta Dogu’da gugli kurumlarin yoklugu, Orta Dogu
devletlerinin karsilikl etkilesimine kilavuzluk eden normatif cergevenin
bulunmayigi ve siyasetin Machiavellici dogasi nedenleriyle, genellikle Orta
Dogu’nun, en iyi neo-realist ya da realist paradigma tarafindan acgiklandigi
iddia edilir. Ayrica Orta Dogu, Avrupa sisteminin aksine, genelde, devletlerin
goreli glglerini yalnizca kabul edilebilir, askeri olmayan yollardan arttirmaya
cahgtiklar ve tum devletlerin yukselisteki devletlere rolin nasil verilmesi ya
da dugusteki devletlerden nasil gekilmesi gerektigi dinamigini kabul ettigi

devletler hiyerarsgisinde bir mutabakata varamamistir.®°

2.2. U.I. CALISMALARINDA TEORIK GEREKLILIK

Kenneth Waltz'a gore teoriler, “yalniz terimleri tanimlamakla kalmazlar;
ayni zamanda yapilacak ve yapilmasi hakl olarak beklenebilecek iglemleri
belirlerler. Onlar, neyin ne ile bagh oldugunu ve bu baglantinin nasil
kurulduguna isaret ederler”. Frankel’e gore, teori bir alanla ilgili sistematik bir

digunce ve o alandaki kavramlari daha iyi tanimlama imkani saglamakta,

> Chris Brown, Kirsten Ainley, Uluslar aras: iliskileri Anlamak, cev. Arzu Oyacioglu, istanbul,
Yaymodasi Yaynlari, 2007, s.8-9.

% Trita Parsi, “Israil-iran iliskileri Degerlendirmesi: Giig Dongiisii Perspektifinden Stratejik Rekabet”,
21. Yiizyilda iran, Homa Katouzian, Hiiseyin Sahidi, ¢cev. Pinar Giiven, Ankara, Sitare Yaymlari,
2011, s.190.
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ayrica verilerin toplanmasinda, siniflandirimasinda, depolanmasinda, yeni
verilerin arastiriimasinda yol godstermektedir.®* Teori, ayni zamanda neyin
konuyla ilgili olup olmadigini ayirmamiza da yardimci olmaktadir. Bununla
beraber, uluslar arasi iligkilerde her bir aragtirmaci, olgu ve olaylari belli bir
kaliba sokarak onlari ve onlar arasindaki iligkileri anlamasini saglayacak bir
teoriye gereksinim duyar.’? Bu gereksinim, uluslar arasi disiplinine 6zgii
olarak gelistirilen teorilerin hem normatif ve hem de anti-normatif bir nitelikte
olmasini zaruri kilar. Yani yalnizca teshis ile yetinmez, tedavi slrecini de

beraberinde getirir.

Uluslar arasi iligkiler, farkh kultarler, siyasal ve ekonomik yapilar
arasindaki iligkileri ele aldigi icin, uluslar arasi iligkileri anlamak ve acgiklamak
tek basina bu yapilarin agiklanmasindan daha zordur. Her tarli agiklama
cabasinda ¢ok fazla sayida veri ve farkli davranis kaliplari s6z konusudur. Bu
verilerin anlamh hale getirilmesi i¢in, kavramsal duzeyde bir analiz ¢abasi
kaginilmazdir. Somut ve nesnel gergeklikler yerine anlamlandiriimasi
gereken veri yiginlari ile galigsilmasi, bu veri yidinlarina anlam yukleyecek
kuramsal araglara ihtiyag dogurmaktadir. Cunki Uluslar arasi iligkiler
caligmalarinin ihtiyagc duydugu sey, veri ve bulgu yiginlarinin gelisiglizel bir
sekilde biriktiriimesi degil, farkli alanlardan gelen bilgileri butlnlestirecek bir
kuramsal yaklasimdir.®® Unsurlari aciklamak, her ne kadar gerekli olsa da,
arastirmaya yapilan katkilar acgiklamalarla sinirli degildir ve bu katkilar
zihinsel, polittk ve sosyal mantikla ilgili bilgiler de sunar.®® Biitiinlestirici
kuramsal yaklasim, 6zellikle tarih arastirmalarinda kullanilan ydntem ¢arkinin
tasnif kismi ile benzer Ozellikler goésterir. Ancak teori, siniflandirmanin
yaninda yorumlama niteligi de olan bir yasalar butind oldugu igin, yine tarih
arastirmalarinda kullanilan tahlil ya da analizi de blnyesinde barindirir.

Ozetle teori=tasnif+tahlil'dir.

61Ar1, Uluslar arasi iliskiler Teorileri, s.27.

%2Ar1, age., 5.29.

3 Aydinli vd., age., 5.55.

*Michel Girard, “Theory and Practice in Foreign Policy: Epistemological Problems and Political
Realities”, Theory And Practice In Foreign Policy-Making, Pinter Publishers, London, New York,
1994, p.2.
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Dis politikada teori ve pratik arasindaki iliski Uluslar arasi iligkiler
literatUrinde sikga ele alinsa ve bu ylzden tanidik gelse de, agiklanmasi ¢ok
da kolay olmayan bir durum oldugu asikardir. Ortak tecribeyle sabittir ki,
tartismalarimiz ve yazilarimiz bizim tanimak isteyecegimizden daha derin
anlamlara sahiptir ve tahlillerimizi ispatlamakta kullandigimiz toplumsal
gayeler de her zaman gerceg§i yansitmayabilir.®®> Bu nedenle teori ve pratik
arasindaki iliski, nesnenin gercekligi, 6znenin tarafsizligi, aktivitenin akla

yatkinligi ve konjonktirin uygunlugu ile dogru orantilidir.

2.3. ULUSLAR ARASI POLITIK TEORILERIN iLi$KiLERE ETKISI
2.3.1. Realist Teori

Realizm, devleti uluslar arasi iligkilerin temel aktori olarak kabul
ederek, uluslar arasi iligkiler ve uluslar arasi politikayl devletlerarasindaki
micadele sureci olarak gormektedir. Devletin yekpare ve butuncul bir aktor
oldugunu varsayan realistler, devlet igi dinamikleri goz ardi etmektedirler.
Konular arasinda hiyerargi gdzeterek askeri ve guvenlik konularina éncelik
veren realist teoriler icin gug, uluslar arasi iligkileri anlamada en temel
kavramdir. Uluslar arasi istikrarin saglanmasi ve anlagsmazliklarin ¢ézulmesi
de gucun kullanimi ile iligkilendiriimektedir. Realist paradigmaya gore insan
unsurunun uluslar arasi politikaya yonelik énemli sonuglari bulunmaktadir.
Diger bir deyisle insan unsuru, liberal ya da idealist yaklasim ve teorilerden
farkli bir boyutta ele alinmaktadir. Realistler insanin kotu, ginahkar, ¢ikarci,
saldirgan ve iligkilerinde gucu oOn plana alan olumsuz bir dogaya sahip
oldugunu distinmektedirler...insana yénelik degerlendirmesi oldukca negatif
olan realizme gore insan dogustan koétu, a¢ gozlu ve hirshdir. Uluslar arasi
politikay! insan dogasina bakigiyla uyumlu gekilde agiklayan savas sonrasi
realistlerinden Morgenthau ve Niebuhr'a dayanan klasik realizme gore

bireylerin iliskilerinde glicl 6n plana almasi ve gug ile ¢ikara dayali bir iligkiyi

%Girard, agm., p.2
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benimsemesi gibi devletler de dig politikada glg¢ ve ¢ikar pesindedirler.
Surekli kapasitesini artirma gudusuyle hareket eden devletler, olanaklari
OlgUsunde digerlerini egemenligi altina almaya c¢aligirlar. Dolayisiyla boyle bir

yapida savas ve catisma olagan hale gelmektedir.®®

Realist teorinin 6zUnu olusturan glg¢ kavramina yuklenen anlamlarin
oldukga farkli oldugu dikkat gekmektedir. Gug¢ kavramini en sik kullanan ve
uluslar arasi politika analizinin merkezine yerlestiren Morgenthau, politikayi
gl¢ mucadelesi olarak tanimlamakla beraber gli¢ kavramini ayrica ele alip
acik bir tanimini yapmamistir. Morgenthau’ya gore, gug¢ politikanin temel
amacini ve herhangi bir siyasal davranisin temel gudusunu olugtururken bir
baska yerde gl¢ kavraminin bir iligki bi¢cimi veya amaci gergeklestirmek igin
bir ara¢ oldugunu ifade edebilmektedir. Kennet Waltz ise, guclu bir amag
olmaktan ziyade bir ara¢c olarak, devletin varligini surdirmesinin ve
guvenligini saglamasinin araci olarak gormektedir. Waltz’a gore devletin nihai
amaci gu¢ degil glvenliktir ve bu noktada Morgenthau’dan farkh
disunmektedir. Waltz’a goére gug, devletin daha fazla glvenlige sahip
olmasinin bir aracidir.®” Modern dénemde Hans Morgenthau’nun yazilarinda
beliren realist yaklasimin gegmisi en az Machiavelli kadar geriye gider.
Genelde ahlak disi bir konumu benimsemis gibi gorinse de Floransali
dusundrin gercekte mukemmelci olmayan tirden bir baglamsal yaklagsim
getirdigini hatirlamak gereklidir. Birgcok realistin “amaclar araglar mesgru kilar”
ve pratik ne ise uluslar arasi politika odur bigciminde ifadelerle Machiavelli'yi
yanhs anladigi dogrudur. Bunlar dis politika hedeflerini elde etmede
kullanilacak araglarin seg¢imi problemine ahlak digi bir agidan yaklagsmak
gerektigi gorusundeydiler. Machiavelli’nin pozisyonunu bu sekilde basite
indirgeyenler vulgar* realistler olarak nitelenebilir; vulgardirler ¢unki
Machiavelli’nin uluslar arasi politikaya yaklasimini yanlis anlamis ve tahrif
etmiglerdir... Machiavelli’'ye goére ahlaken sorgulanabilir bir aracin mesruluk

kazanmasi “durumun gereklerine” de baghdir. Bu, belli bir durumda,

66 Ar1, Uluslar arasi iliskiler Teorileri, 5.159-160.
%7 Ari, age., s.165.
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hedeflenen yapici amaca ulagsmayr mumkun kilacak alternatif hareket

bigimlerinin mevcut olup olmamasini ifade eder.®®

Tirk-iran iliskilerinde “giic _kullanimi” Uzerine politikalar genellikle

Osmanli-Safevi donemine goturebilecegimiz, sinir ve mezhep Uzerine
yogunlasan konulardan mutesekkildir. Bunun da asil nedeni, gunumuzde
ABD'nin iran karsisinda gektigi sikintiya benzer bir yapi arz eden, Osmanli
Devleti'nin iran cografyasina tam hakim olamamasinin yarattigi gii¢ ve otorite

sorunudur. Fakat iki Ulke arasindaki “guc¢ goésterisine” yonelik micadeleler,

daha ziyade islam-laiklik, bolgesel liderlik, etnik ve mezhebi konularda
yogunlasmistir. iran, kimi zaman PKK’y1 desteklerken Tiirkiye bos durmamig
ve Halkin Micahitleri Orglti'ne destek cikmistir. iran, Tlrkiye'de seriat
yanhlari ve kismen alevi vatandaslar Uzerinde etkili olmaya caligirken,
Turkiye iran’da Tirkmen ve Azeri nifus ile nispeten diyalog gelistirmistir.
Yine Kafkasya'da Turkiye-Azerbaycan dayanismasina, iran-Ermenistan
dostlugu ile cevap verilmistir. Turkiye'nin Ortadogu’da Sunni Ulkeler ile
gelistirdigi isbirligine karsin iran, Tirkiye’nin glineyinde ve iran’dan Akdeniz'e
kadar uzanan bir Sii kugagi olugturma yoluna gitmistir. Turkiye'nin Irak’in
kuzeyinde KDP lideri Mesut Barzani ile gelistirdigi diyaloga, iran, KYB lideri
Celal Talabani ile kurdugu miinasebet (izerinden cevap vermistir. 1979 iran
islam Devrimine, 1980’de Tlrkiye’de askeri bir devrim ile karsilik verilmistir.
Yine Turkiye-ABD iligkileri, iran-Rusya iligkileri ile dengelenmistir. Goruldiigui
uzere iki ulkenin de birbirlerine kargi bir gu¢ unsuru olarak kullandigi ve
kullanabilecegi bircok kart vardir. Ancak bu kartlar genellikle birbirine esit
blyUuklUkte oldugu igin yekdigeri GUzerinde buyuk bir tehdit olusturmamistir. Bu
nedenle iki Ulke iliskilerinde, muhatabi Gzerinde ciddi bir tehdit olusturmayan
realist kuram, Tirk-iran iliskilerinde, Tirk-Yunan iligkilerinde oldugu gibi
karsilikli benzer hamlelere dayanan si§ bir model sunar. Bu agidan

bakildiginda, Turk dis politikasi, realizmi kuramsal olarak degil, politik olarak

* Vulgarizm, bir fikir ya da diisiinceyi toplumda herkesin anlayabilecegi bir seviyeye ¢ekmektir.
Basitlestirme, yalinlastirmadir.

% A. Craig Gordon, L. George Alexander, Giig ve Devlet Yonetimi, cev. Ihsan D. Dagi-Emir Yiiksel,
Ankara, Dis Politika Enstitiisii, 1997, s.273.
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donugturmus, devletlerarasi iligkileri tum yonleri ve gercekligi ile gérme ve

analiz etme yontemini segmistir.

Gucun en temel unsurlarindan sayilan iligkinin tek yonli olmamasi
gerektigi gibi, bunun sonucunda olusan etkinin de sureklilik arz etmesi
gerekmektedir. Bir defaya ve/veya tek bir iligkiye 6zgu olan etkileme bir
devletin digeri karsisinda gugli oldugu sonucunu c¢ikarmak igin yeterli
gorulmemektedir...Gu¢ kavramiyla ilgili bir diger kavram da algilamadir.
Guclin gergcek miktarina ve bunun kullanihp kullanilamayacagina iligkin
algilama buylik onem tagimaktadir. Abartili verilere dayali rakamlar ve
kullanilacagr sanildigi halde kullaniimayan kapasite digerleri Uzerinde
oldugundan daha fazla bir etki yapabilir ve abartili bir gi¢ s6z konusu
olabilir.®® Bir devletin sahip oldugu kapasiteye iliskin unsurlarda zaman iginde
degisiklik olabilecegi gibi bir devletin sahip oldugu ve kapasitesi igin digerleri
karsisinda avantaj olugturan bir unsur zaman icinde degerini vyitirebilir.
Ornegin petroliin yerini dogalgaz veya uranyumun almasi, petrol (reten
ulkelerin yerine dogalgaz veya uranyuma sahip olan Ulkeleri daha gug¢lu hale
getirebilir.”® Ya da Tirkiye'nin bilyiik rezervlere sahip oldugu Bor minerali ve
Toryum gibi enerji kaynaklari ile igme suyunun zamanla kiymete binmesi,
Tarkiye'nin gerek bdlgesel ve gerekse de kiresel anlamda stratejik agidan
konumunu degistirebilir. Ancak burada 6nemli olan esas faktor, kapasite
kullanimina iligkin liderlerin niyetidir. Bu kapasite ahlaki ve gayr-1 ahlaki
bicimlerde kullanilabilir. Devlet adaminin yetisme sartlari, dinsel temeli,
vicdani karakteri ve etik anlayisi politikanin gergevesini belirleyen en énemli
argumandir. Fakat zaman igerisinde devletlerin sahip oldugu kapasite ve
gucu harekete gegirme noktasinda niyetsiz davranan ya da pasif devlet
adamlarinin, toplumlari tarafindan pek de tasvip edilmedikleri ve konjokturin
gereklerine uygun lider arayisl icerisine girdikleri tarihsel olarak
hafizalardadir. Dolayisiyla glcun kullanimi noktasinda liderleri harekete

zorlayan en onemli enstriman o ulkenin toplumudur. Halkindan mesgruiyet

69 Ar1, Uluslar arasi iliskiler Teorileri, 5.168-169.
" Ar1, age., s.171.
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alamayacagi pratige yonelen devlet adamlarinin mukadderati da, en az pasif
kalan bir lider ile aynidir. Yalniz burada 6nemli olan, gug ile moral degerlerini
birlestirirken, ortaya c¢ikacak olan politikanin bazi dengeleri géz 6nlnde
tutarak hareket etmesi ve asiriya kagan bir sova dontismemesidir. Bu
noktada bir érnek verecek olursak, iran'in Kafkasya’da yasayan Cecen
Muslimanlara ve Cin’in Sincan bolgesinde yasayan Uygur Muaslumanlarina
yonelik Rusya ve Cin tarafindan uygulanan politikalarda her zaman sessiz
kalmayi tercih etmesi, esasen iran’in cikarlari 6n planda tutan, dengeleri
gOzetleyen ve yerine gore devletin dinin degil, dinin devletin emrinde
oldugunu - ya da Mehdi Bazergan’in ifadesi ile “islam icin iran degil, iran icin

islam” anlayisini - ortaya koyan bir devlet politikasi glttigiiniin géstergesidir.

Netice itibariyle, iran ve Tirkiye’'nin karsilikli giic kullanimlari, askeri
degil, kiltiirel, ekonomik ve dinseldir. Bu nedenle realizm, iran noktasinda
radikalizm ile pragmatizm; Tirkiye noktasinda ise, idealizm ve neorealizm

arasinda gelgitler yagsamaktadir.

2.3.2. Neorealist Teori

Geleneksel realistler gu¢ kavramini daha formel bir sekilde
tanimlayarak, gucu bir devletin sahip oldugu fiziksel unsurlar olarak ifade
etmekte ve buradan yola ¢ikarak daha ¢ok ulusal gli¢ ve bunu meydana
getiren 6geler Uzerinde durmaktadir. Dolayisiyla genelde realistlerin glctn
tanimi konusunda belli bir noktada birlesemedikleri gozlense de Morgenthau
ve Niebuhr gibi klasik realistler glicu bir devletin sahip oldugu basta askeri ve
ekonomik glgten olusan kapasite toplami olarak goérmektedir. Ancak
realistler, glici sadece fiziksel kapasite toplami olarak gérmedikleri, yukarida
da ifade edildigi gibi, bunun maddi olmayan gug¢ unsurlarini da igerdigine
dikkat cektikleri gorulmektedir. Ekonomik ve askeri gucun diger unsurlardan
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ayrilamayacagini kabul eden Waltz gibi neorealistler, gucin surekli degisen
ve dinamik bir anlama sahip bir kavram olduguna da dikkat gekmektedir.”*

Waltz, devletleri kendilerini blyuten saldirgan yapilar olarak dedil,
yalnizca kendilerini korumaya c¢alisan yapilar olarak kabul eder. Bu tanim gsu
anlama gelir: Devletler guvenliklerini dugsunmek ve diger devletleri potansiyel
tehdit olarak goérmek zorundadir. Dunyadaki duruglarini, surekli olarak diger
devletlere ait gugleri ve kendi guglerini nasil algiladiklarina gore ayarlamak
zorundadir.”?> Bu noktada, dost kavrami izafilesir ve tehdit algisinin g¢api
genisgler. Devletler savunma politikalarini 6n plana c¢ikarirlar ve silahlanmaya
ayrilan butce dilimini arttirma egilimine giderler. Bazen buylk silah
sanayisine sahip devletler, silah satisi igin, bazi bodlgelerde gegici catismaya
ya da tansiyonun ylkselmesine musaade ederler veya dogrudan sebep
olabilirler. Suudi Arabistan’in 2011 yili igerisinde ABD’den yaklasik 64 milyar
dolarlik silah ithal etmek istemesi, bolgesel anlamda kendisini gluvende
hissetmek istemesine dayanir. Yine iran ve israilin de nikleer anlamda
savunma yetkinliklerini gelistirmesi, birbirlerine ydnelik kitle imha silahlarinin
kullanilabilme olasihgini bertaraf etmeye ve Soguk Savas yillarinda oldugu
gibi bir denge yaratmaya yoneliktir.

Tirk-iran iligkilerinde, neo-realizm’in kendisini gdsterdigi esas alan,
Ozellikle 1979 sonrasi rejim ya da sisteme iligkindir. Kemalist-laik bir sisteme
sahip Turkiye ile islami-Sii bir yapi olusturan iran arasindaki Soguk Savas
esasen bu tarihte baslamaktadir. Sah doneminde iki Glkenin de laik politikalar
gutmesi ve devlet katinda dini referans almamalari, ikili iligkilerin seyrini
komsuluk ile birlikte belirleyen en énemli unsurdur. Fakat Humeyni ile birlikte
girisilen islam Devrimini ihrag cabalari iki tlke arasinda given bunalimini

baglatan en 6nemli enstrumandir.

iran islam Cumbhuriyeti’nin ilk on yilinda devrim ihraci cabalarinin

yogun bir sekilde yuritildiginde siphe yoktur. iran Anayasas’nin 154.

™ Ari, age., 5.166.
"2 Brown, Ainley, age., 5.37.
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Maddesinde séyle denilmekteydi: “iran islam Cumhuriyeti, beseri toplumlarin
tuminde insan saadetini kendi gayesi bilir ve istiklal, hirriyet ve hak ve
adalet ybnetimini, dinya insanlarinin timinin hakki olarak tanir.
Binaenaleyh, diger milletlerin dahili iglerine, her nevi miidahaleden tam olarak
cekinmekle beraber, mazlumlarin zalimlere (mustazafinin mdistekbirlere)
kargi hakli mdicadelelerini, dlnyanin neresinde olursa olsun himaye
eder”...Devrim ihraci gabasinin temel amaci, Ayetullah Humeyni’'nin belirttigi
islam Birligi olarak agiklanmaktaydi. islam Birligi, egemen kiistah ve baskici
gliclerin hakimiyetine karsi olusturulacakti. Bu sekilde islami evrenselciligin
(enternasyonalizmin) adimlari atilacakti...Ayetullah Humeyni'nin dedigi gibi:
‘Biz muslimanlar eger birlikte olursak diinyanin en biylk cemiyetini
olugtururuz. En blylik tabii kaynaklara, en seckin sahsiyetlere ve glice sahip
olan miisliimanlar olarak Islami vahdet ve Kuran-1 Kerim’in yol
géstericiliginde birlik olabiliriz. Herkes kendi (lkesinde istiklaline sahip
olurken, Islam sancad! altinda birlik olabilir, tevhid icerisinde emperyalist
guclerin lUlkemizde olmalarini ve onlarin bayradinin altina girmemizi
engelleyebiliriz”. "

Bu sekil bir dusince, Musliman bir Glke olan Turkiye'de radikalleri
harekete gecirebilecek aksiyoner ve devrimci ifadeleri barindiriyordu. islam
dinyasinda toplumsal yénden hayranlik uyandiran bir baskaldiri olan bu
devrimin domino etkisi yapma ihtimali Turk aydin ve devlet adamlar
acisindan endise vericiydi. iran agisindan ise, hem Miisliiman diinyanin lideri
olmak ve hem de rejimi, maruz kalabilecegi yalnizlik durumundan gikararak
izole olmamasi adina, diger Musliman halklar nezdinde bir uyanis
gerceklestirerek kendi yonetimlerine bir bagkaldirlya zemin hazirlayacak
ortami yaratma dusuncesi ile rejimin ihraci gerekli idi. Ayetullah Humeyni'nin
olimunden sonra iran, Tlrkiye'nin cok daha fazla i¢ islerine karigir oldu.
Ozellikle Kemalist aydinlara yénelik suikastlerde, Gonca Kurig'in dldiiriiimesi
noktasinda Hizbullah orgutune verdigi destekte, Merve Kavakg¢l hadisesi
akabindeki stylemlerinde, Sincan’daki Kudus Gecesi'nde ve Salman Rusdi

™ Unal Giindogan, iran ve Ortadogu, Ankara, Adres Yayinlari, 2010, s.190-191.
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meselesi nedeniyle Aziz Nesin’e ydnelik agiklamalarinda iranl yetkililer ve
kurumlar hep 6n planda idi. Béyle bir ortamda Turkiye’'nin sistemsel givenlik

kaygilariyla hareket ettigine sahit olmaktayiz.

Devletin davraniglarini anarsi ile acgiklayan neorealizme goére, bir
devletin digerleri tarafindan egemenlik altina alinma korkusu devletlerin
davraniglarini belirlemektedir. insan dodasina dayanan klasik realizme gére
ise devletlerin dis politikalarini belirleyen ana unsur digerlerine egemen olma
arzusudur. Uluslar arasi gu¢ mucadelesi, anarsi modeline goére sistemin
eksikliklerinden kaynaklanirken, insan dogasi modelinde insanin dogasindaki
eksikliklerden kaynaklanmaktadir. Neorealist teoride anargiden kaynaklanan
bagkalar tarafindan egemenlik altina alinma korkusu, yani her devletin
korktugu veya her devletin egemenlik altina almak isteginde oldugu
varsayimi genellestiriimektedir. En kotu durum varsayimina dayanan ve
mahkdmun ikilemi ve guvenlik ikilemi gibi oyun teorisinin kavramlarini
kullanan neorealizmde; korkunun yanlis anlamadan, 6n yargidan veya eksik
bilgilenmeden kaynaklanabilecegi ve bazi devletlerin yayillmaci politika

izlemeyebilecegi dikkate alinmamaktadir.”

Bu konu biraz da toplum psikolojisi ile ilgilidir. Ortadogu’da kendisini
glivende hissetmeyen en énemli iki devlet iran ve israil’dir. Toplumsal olarak
stipheci bir yapiya sahip olan bu iki devlet, istihbarattan egitime kadar tum
kurumlarinda olusturduklari savunma reflekslerini kusku Uzerine insa
etmislerdir. Bu kusgku, tarihsel ve dinsel derinligi olan ve bazi buyuk
travmalarin sonucudur. israil icin ispanya’dan kovulma ve Nazi Soykirimi,
iran icin Giilistan ve Tirkmencay Anlasmalari, Irak Savasi ve Dr. Musaddik’a
yonelik darbe, bu travmalardan yalnizca bir kagidir. Ortadogu’da Arap
Devletleri ve bir takim terorist gruplarca gevrelenmis bir israil ile, kendine has
bir rejim ve gizli niikleer faaliyetleri nedeniyle sistem disi bir aktér olan iran’in
kendini glivende hissedebilecegi bir ortam henuz yesermedigi icin, “6teki”

uzerinden geligtirilen kaygisal bir durum mevcuttur. Bu, Soguk Savas

™ Ari, age., 5.195.
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yillarinda ABD ile SSCB arasinda da mevcut olan bir tutumdur. Dolayisiyla,
iran’in Turkiye'ye yénelik olusturdugu 6teki algisi, birazda bu kugkucu
karakterinden kaynaklanmakta ve bu algi, hemen hemen diger tim politikalar

icin bir referans teskil etmektedir.

2.3.3. Gug Dengesi Teorisi

Gu¢ dengesi, kisaca ‘bir bolgede ya da genel olarak uluslar arasi
sistemde hegemonik bir devletin olusmasini énlemek ve dolayisiyla mevcut
ulusal devletlerin egemenliklerini ve varliklarini korumak amaciyla, iki ya da
daha fazla sayidaki devletler arasinda olusan gu¢ mucadelesi ve rekabet
sureci’ seklinde tanimlanabilir...Gu¢ dengesinin olusmasinda en o6nemli

faktor gikar birligidir. Bu cikarin 6ziinde glivenlik kaygisi yatar.”

Realist Uluslar arasi iligkiler teorisine gore, bir cesit ve bir dereceye
kadar dizen iki anahtar kurum tarafindan korunur: Giigler dengesi ve savas.
Gucler dengesinin duzen olusturdugu fikri yeterince inandiricidir, ancak
savasin duzenin kaynagi oldugu iddiasi sezgilere aykiri, inandirici olmayan
hatta bir bakima tatsiz bir iddiadir. Hos olmamasina karsin bu duslnce
dikkate alinmalidir. Cunku siyasal bir arag olarak gorulen savasin, gercekten
de boyle bir iglevi bulunur. Savas, duzeni saglama islevini iki anlamda yerine
getirir. ilk olarak, gicler dengesinin savasi engellemek amaciyla
tasarlandigini  6ne sudren agiklamalarin aksine, savasin dengenin
korunmasinda temel bir mekanizma oldugu dusundlurse, gugler dengesinin
bir pargasi olarak. Ikinci olarak ise, giicler dengesinin yapamadidi bigimde,
degisimi engellemek vyerine gergeklestiren bir uyusmazlik ¢ézimu
mekanizmasi olarak. Bagka bir deyisle, savas, gucler dengesini hem
destekler, hem de tamamlar. Savas olmadan, gucler dengesi, uluslar arasi

sistem ya da toplumun isleyen bir kurumu olarak ¢alisamaz. Savas ve gugler

> Ersoy, agm., 5.643.
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dengesi birlikte is goriir.”® Dolayisiyla glicler dengesi, esasen uluslar arasi
anlamda savasin bir sonucudur. Makro Olgekte, Dogu-Bati kutuplagsmasi, Il
Dunya Savasi sonunda ortaya ¢ikmistir. Mikro Olgekte ise, bolgesel anlamda
dengenin kurulmasi savasa bagli olmaksizin devletlerin gerek i¢ ve gerekse
de dig dinamiklerinin bir toplami olarak viucut bulur. Ortadogu’da Turkiye,
iran, israil ve Misir arasindaki giicler dengesi, tarihsel perspektiften bakilacak
olursa herhangi bir savasin neticesinde olusmamistir. Bilakis konjonkttrin,
sosyo-ekonomik yapinin ve her devletin temsil ettigi sistemin bir sonucu

olarak belirmigtir.

Uluslar arasi gu¢ dengesinin en basit anlamda iki temel bigimi s6z
konusudur: Dogrudan karsitlik ve rekabet. Dogrudan karsithik bigimindeki glg
dengesinde, bir A Ulkesi bir B Ulkesine kargi yayllmaci bir politika izlediginde,
B Ulkesi buna savunma ya da bir kargi saldiri ile cevap verebilir. Bu durumda,
diger ulus ya da uluslar Uzerinde hakimiyet kurmak isteyen ulke veya ulkeler
(A) ile buna karsi ¢ikan Ulke veya Ulkeler (B) arasinda dogrudan bir karsithk
ortaya ¢cikmaktadir. Burada, A Ulkesi ile B Ulkesi arasindaki gl¢ dengesinin
derecesi ile savas olgusu arasinda belirgin bir korelasyondan s6z edilemez.
Taraflar arasindaki gug¢ paritesindeki denklik ile savas olgusu arasinda ters
bir orantinin varligi daha yaygin bir kabul gérmekte ise de, bu durumda
ortaya cikan savaslarin da yogunlugu fazlaca olacaktir.”” 1980-1988 vyillari
arasinda Irak’in, Huzistan’i bahane ederek iran’a kargi agtigi Tahmili ya da
Birinci Korfez Savasi’nda, gug paritesi birbirine denk iki ulkenin, toplamda bir
milyon kayip vermesi ve 150 Milyar Dolar zarar etmesi ile beraber sekiz yil
suren ve buyuk acilara sahne olan bu savasin galibi olmadigi bilinmektedir.
Dolayisiyla saldirinin bayuklugu, savunmanin buyukligune denk dustugu
icin, dengesel anlamda herhangi bir degisimden s6z etmek pek mumkdn

degildir.

®Brown, Ainley, age., 5.88.
" Sonmezoglu, Uluslar aras: Politika ve Dis Politika Analizi, 5.636.
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Diger taraftan bir A Ulkesi bir C Ulkesine karsi yayilmaci bir politika
izlediginde, C ister karsi koysun ister boyun egsin, bu durum, sistem
icerisinde yer alan ve mevcut dengeyi korumak isteyen ya da C ulkesi
Uzerinde kendisi hakimiyet kurma amacinda olan bir B ulkesini de
ilgilendirecektir. Bu durumda, A Ulkesi ile B ulkesi arasindaki karsitlk,
dogrudan bir karsi karsiya gelis bigiminde degil de, C ulkesi Uzerindeki
rekabet olarak ortaya cikacaktir.”® iran-Irak savasi* vuku bulurken Batili
giclerin - dzellikle ABD, Fransa ve ingiltere’nin - Irak’a yaptiklar askeri ve
ekonomik yardimlar, esasen Irak petrollerinin guvenligi ile ilgili oldugu kadar,
iran’da yeni islami rejimden duyulan hosnutsuzluk ile de alakalidir. Turkiye,
bu savasta tarafsizligini koruma yonutnde tavir belirtmistir. Zira iki Glkenin de
komsusu olmasinin bunda biiyiik pay! vardir. Fakat Tirkiye'nin iran ile giic
dengesini korurken politik ve kullturel agidan mucadeleye giristigi alanlardan
en onemlisi Azerbaycan topraklar tizerindedir. Ulkesindeki Azeri niifus ve Sii
kartini kullanarak Azerbaycan iizerinde etkili olmaya calisan iran’in bu
tavrina, Turkiye, etnik kimlik ve kulttrel kodlar Gzerinden cevap vermektedir.
Burada, Rusya ve Ermenistan’in da iran’dan yana tavir koyuyor olmalari,
ABD'’yi Turkiye safinda bulunmaya sevk eden bir etken olmustur. Bununla
birlikte, Azerbaycan’in israil ile dostluk iliskisi kurma yéniindeki niyeti de iran
tarafindan ayrica tepki gérmektedir. Bu noktada Turk ve Azeri yetkililer
arasinda zaman zaman “tek millet-iki devlet” sloganlari kullaniimig, Karabag
konusunda Turkiye, Azerbaycan lehine taraf olmustur. Ayrica tarihsel mirasa

vurgu yapilarak TIKA lizerinden sosyo-ekonomik destek saglanmistir.

Guc¢ dengesi sisteminde zorunlu olmamakla birlikte sistemin devam
etmesinde ¢ikari olan ve statikonun bozulmasi durumunda zayif devlet veya
koalisyonun yaninda yer alarak sistemin yikilmasini onleyen bir dengeleyici

devlet bulunabilir. Dengeleyici devletin tek endisesi dengenin bozulmasidir;

78 Sonmezoglu, age., s.637.

* “ABD’nin savag siirecindeki politikas1 genel olarak ‘giicler esitligi ¢er¢evesinde tarafsizlik’, yani
‘giic ve sonug esitligi’ lizerine insa edilmistir. Bunun anlami savasan taraflardan hi¢ birisinin mutlak
bir zafer kazanmamasi, her iki iilkenin askeri ve ekonomik kaynaklarimin zayiflayarak savastan
¢tkmalart ve bu sekilde savas sonrasinda diger komsu iilkeleri yakin donemde bir daha tehdit
edememeleridir...”, Bknz: Giindogan, age., s.283.
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yoksa kimin tarafindan bozuldugu onun igin onemli dedgildir. Bu nedenle
dengeleyici devlet surekli ittifaklara girmez. Palmerston’'un suslu ifadesiyle,
dengeleyicinin devamli dostu olmadigi gibi dismani da yoktur; sadece

devamli bir ¢cikari vardir: glic dengesinin siirdiriilmesi.”

Ortadogu’nun siyasi tarihi, Memlik, Safevi ve Osmanli arasindaki
politik dengenin, 21.yy.’da iran, israil, Misir ve Tlrkiye tarafindan korunmaya
cahgildigina sahit olmaktadir. Bu dort devletin dérdi de zaman zaman
dengeleyici devlet roline soyunmus ve birbirlerini kollar politikalar
gelistirmiglerdir. Tlrkiye, ne israil'i iran’a, ne de iran’| israil'e feda etmistir.
Her ikisi ile de farkli noktalarda farklh siyasi pozisyonlar igerisinde iligkiler
gelistirmistir. 2008 yilindan itibaren iran ile sicak bir diyalog gelistirip,
israilden uzaklasirken ve hatta Mavi Marmara hadisesi ile iliskiler kopma
noktasina gelirken, NATO’nun Flze Savunma Sistemi radarlarinin
Malatya’ya kurulmasi noktasinda Bati ile yapmig oldugu stratejik isbirlidi,
esasen bir yandan da Israilin glivenligi acisindan atilmis bir adimdir.
Dolayisiyla Turkiye, bu noktada denge siyasetinin surdirilmesinden yana bir
tavir sergilemistir. iran’in ise, nikleer caligmalari, islam (lkelerinde
Misliman halklara yonelik propaganist faaliyetleri ve Hamas, Hizbullah ve
Emel gibi orgltlere verdigi destek, dengeyi kendi lehine degistirme niyetini
ortaya koymaktadir. Bu ise bélgesel anlamda israil'in niikleer faaliyetleri gibi,
buyuk bir tehdit olusturmaktadir. Ancak belirtmemiz gerekir ki, Ortadogu’da
dengeler, buyuk oranda Filistin faktori Uzerinden sekillenmektedir. Kimi
zaman Misir'in, kimi S.Arabistan’in, yer yer iran’in ve son olarak Turkiye’'nin
sahiplendigi bu meselede kurban, her daim Filistin ile birlikte israil olmustur.
Zira Ortadogu’da, Israil diismanhgi iizerinden popiilarite ve model yarisi
yapiimaktadir ve Arap kamuoyu nezdinde itibar kazanilmaktadir. Bu ise,

bdlgesel liderligi kolaylastiran bir strecin ayak izleridir.

Waltz’'a gore guc dengesi sureklilik gostermekte; denge bozulsa bile

bagka bir sekilde yeniden kurularak devam etmektedir. Waltz'a gore ister iki

7 Ar1, Uluslar arasi iliskiler Teorileri, 5.499.
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kutuplu olsun isterse ¢ok kutuplu olsun her ikisinde de gi¢ dengesi sistemin
ana Ozelligidir. Bununla beraber iki kutupluluk ¢ok kutupluluga gore daha
istikrarhdir. BayUk guglerin ihtiyatlh bir dis politika izlemelerinden, yasamsal
cikarlarin kesin bir gekilde tanimlanmig ve etki alanlarinin belirgin
olmasindan ve nukleer silahlarin varligindan dolay! iki kutuplu yapida
merkezi gugler arasinda savas ¢ikma olasiligi daha azdir ve bu nedenle de
daha istikrarl bir gériinime sahiptir; cok kutuplu yapilarda ise surekli degisen
askeri ittifaklar ve kapasite degisimlerinde meydana gelen farklilagsmalar
yapinin istikrarini tehdit eden unsurlardir ve bundan dolayi daha istikrarsiz bir
nitelik gdstermektedir.®% Ancak, iki kutuplu sistemin islemeye basladigi Soguk
Savas yillari, Kore Savasi, Hindicini Savasi, Vietham Savasi, Arap-israil
Savasi, iran-Irak Savasi, Sovyetlerin Afganistan’i isgali, Liibnan i¢ Savasi,
Cekoslovakya, Polonya ve Macaristan Ayaklanmalari vb. hadiselere sahne
olup, Waltz'in bu konudaki dustncelerini kismen gurutur kilmigtir.

iki kutuplu sistem genel anlamda bloklar arasi bir diinya savasini ve
ndkleer silahlarin kullanimini engellemis olabilir. Fakat devletlerarasi savas
ve gatismalara mani olamamistir. Dolayisiyla sistemdeki merkezi guglerin
birbirleri ile dogrudan catismiyor, fakat birbirlerinin etki alanlarinda dogrudan
ya da dolayh olarak ¢ikar cgatismasi igerisinde oluyor olmalari, sistemin
gevsek yapisindan kaynaklanmaktadir. Ayrica her gatismanin ideolojik ve
felsefi bir temeli olmak zorunda degildir. Bu nedenle yaklagik kirk yillik Soguk
Savas donemi onlarca savas ve catismaya sahne olurken, geldigimiz
asamada Soguk Savas sonrasi yirmi yillik donem, yalnizca ABD’nin tek yanh
Irak ve Afganistan isgallerine sahne olmustur. Yeni bir gli¢ dengesi kurmanin
bir araci olarak kurgulanan Medeniyetler Catismasi da, politik realiteden uzak
oldugu icin islememistir. Dolayisiyla ideolojik kutuplasmalarin minimize
edildigi ve fakat karsilikli bagimliliklarin maksimize kilindigi bir dinya
sisteminde ¢atisma ve savas olgusu da muhtemelen rafa kalkacaktir. Fakat
tarih, sik sik buylk guglerin yukselisine ve c¢okusune sahne oldugu

middetce, baris olgusunun, aktorlerin hirs ve g¢ikarlarindan daha az énemli

80 Ar1, Uluslar arasi iliskiler Teorileri, 5.188.
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oldugunu bize gdstermektedir. Bu da ancak Thomas More'un “Utopya’s,
Platon’'un “ideal Devlet’i, Bacon’'un “Yeni Atlantis’i veya Tommasa
Campanella’nin “Giines Ulkesi’nin yaratilmasi ile asiimasi mumkin bir

problemdir.

2.3.4. Oyun Teorisi

Oyun teorisi, farkh amaclari ve g¢ikarlari olan iki veya daha fazla
oyuncu (aktdér) arasindaki iligkileri basite indirgeyerek ve soyutlastirarak
acgiklama cabasi guder. Higbir oyuncu, oyunu tamamen kontrol edebilme
olanagina sahip degildir ve sonuglarn belirleyen taraflarin izleyecekleri
stratejilerdir. Her bir oyuncu ya da taraf, diger tarafin izleyecegi olasi
politikalari dikkate alarak politikasini ve stratejisini belirler. Her oyunda
oyuncular igin, tehdit, hile, bléf ve karsi blof gibi olasi politikalar ve
davraniglar bulunmaktadir...Oyun teorisinde oyuncular kurallari kabul etmek
ve onceden belirlenmis kurallara gére hareket etmek durumundalar.®
Ornegin, Turkiye’'nin Libnan ile olan miinasebetleri, Fransa, Suriye, iran ve
israil'in ilgi alanina girdiginden, Tirkiye atacadi her adimda gesitli tehdit ve
bloflerle  kargilasabili. Bu nedenle her turlu olasi ajitasyon ve
dezenformasyona hazirlikli olmalidir. Bunun gibi, yine Ortadogu’da iran’in
nikleer faaliyetlerine, israil'e karsi bir denge unsuru olmasi ve bu sayede
Soguk Savas yillari dengesini andirir bigimde, bolgesel ¢atismalari onleyici
bir unsur olarak sempati ile bakan stratejistler mevcut olup, bu ikili sistemde
nizamin saglanacagdi disinilmektedir. Oysa Ortadogu dengeleri iran ve
israil’den ibaret degildir. Bu iki tlkenin niikleer silahlanmasi, Turkiye ve Suudi
Arabistan’in da nukleer silahlanmasi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, oyun
teorisindeki  kurallar, yalnizca denge saglayici gorunen ulkeleri
baglamaktadir.

8l Ar1, Uluslar arasi iliskiler Teorileri, 5.229.
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Oyun teorisi...oyuncularin rasyonel davrandigini, rakibin en olumsuz
tutumuna gore stratejinin belirlendigini ve ¢ikarin maksimum kilinmasi ya da
zararin minimuma indirilmesinin temel amag¢ oldugunu varsayar. Optimal
denge noktasi her iki oyuncu igin de minimaks (maksimum zararin minimuma
indirildigi) ya da maksimin ( minimum kazancin maksimuma c¢ikarildigi)
noktasidir...Oyun teorisi oyuncuya amaglarinin ne olmasi gerektigi
konusunda bir éneride bulunmaz; onun ne yaptidi oyuncunun en iyi sonuca
ulasmasini kolaylastirmak igin izleyece@i kurallari ortaya koymaktir. Oyun
teorisi ayni zamanda belli varsayimlara dayanmaktadir. Ornegin oyuncular
icin s6z konusu olabilecek tum olasi sonuglar ortadadir ve oyuncu bunlar
arasinda uygun secimi yapmak durumundadir. Yukarida da belirtildigi gibi,
oyuncu faydayl maksimize etmeye calisir ve kendi davranigi Gzerinde kontrol
sahibidir. Oyunculardan her biri diger oyuncunun olasi tercihleri hakkinda da
bilgi sahibidir.®?

Oyunlar oOzellikle isbirligine acgik olup olmamalarina goére de
siniflandinlabilmektedir. Oyun teorileri esas olarak sonuclar Gzerine kurulu
oldugundan bu cercevede kazancin yapisi oyunun niteliginin belirlenmesi
agisindan ayri bir dneme sahiptir. Poker, bric ve dama rekabete dayali
oyunlarken, bunlarin disinda pek ¢ok oyun igbirligine yol agabilir veya bunu
gerektirir. Buradan yola c¢ikarak oyunlar sabit toplamli (sifir toplaml) ve
degisken toplamh oyunlar olarak iki ana gruba ayrilmaktadir. Bunlardan sabit
toplamli oyunlar, oyuncular arasinda tam rekabete dayal oyunlardir. Bu tur
oyunlar birinin kazanci digerinin kaybina esit oldugu icin sonucun sifir
ciktigindan sifir toplamli oyunlar olarak veya oyunculardan birinin digerinin
ayni oranda veya miktarda kaybi anlamina geldiginden sonucun
degismemesi nedeniyle sabit toplamli oyunlar olarak nitelenebilir. Uluslar
aras! politikada sifir toplamli catismalara pek sik rastlanmasa da bu hig
gerceklesmeyecegdi anlamina gelmez. Ornegdin Fransa, 1871'de Alsace

Lorein’i Prusya’ya kaptirdiginda Fransa’'nin kaybi Prusya’nin kazancina egitti.

8 Ari, age., 5.231.
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Bu durum topyekiin savaslarda da s6z konusu olabilir.?® Dolayisiyla kargilikli
bagimliliklarin bu denli arttigi gunimiz dinyasinda ilhak olgusunun reel
anlamda bir gecerliliginin olmamasi ve ekonomik faaliyetlerde takasvari bir
sistemin mevcudiyeti sifir toplamli oyunlarin varligini ortadan kaldirmamistir,
fakat minimize etmistir. Zira bu oyunlar kuresel Olgekte degil, bolgesel ya da
yerel Olcekte, hile ve aldatmaya dayali (istihbari ve diplomatik) bir faaliyet
alani olarak varhigini sirdirmektedir. Arap Bahari siirecinde iran ve
Tarkiye'nin bolgede sistemsel anlamda bir glic miicadelesi icerisine girmeleri,
kazang ve kayiplarin vadesel bir surece bagli olmasi nedeniyle kisa olgekte
sifir toplamli bir oyundur. Ancak belitmemiz gerekir ki oyunun sifir toplaml
¢ikmasi, ayni zaman kesitinde gergeklesebilecegi gibi, uzun vadede de
ortaya cikabilir. Ornegin, iran’in Arap Bahari siirecinde Suriye yanlisi tavri,
Ustlendigi Filistin davasinin avukathg rolii ve Israil ile olan gerilimi kontrollii
arttirarak petrol fiyatlarini yiikseltmesi, kisa vadede iran igin kazang gibi
goOrunse de, uzun vadede bir kayba dénusme ihtimali ylksek sifir toplaml bir

oyundur.

Eger iran’in kisa vadede kazanglarini maksimize etme adina attig
adimlar netice getirmez ise, orta ve uzun vadede kazanan ve kaybedenler
yer degistirebilir. O halde yapilmasi gereken iran’in uzun vadede
kaybedeceklerinin neler oldugunun anlasiimasidir. Diger bir ifadeyle, iran’in
tutarsiz ve bir o kadar sert davranmasinin sebepleri anlasilabilirse, diger
bélge ilkeleri daha bilingli politikalar tretebilir.®* iran (izerinden tek tarafli
politika Uretmek Turkiye acisindan ne denli yanhs ise, ABD, AB ve NATO
perspektifinden hazirlanmis bir senaryoya seyirci kalmak da bir o kadar
yanlistir. Zira Trkiye, iran denkleminde bdlgesel politikalarini olustururken,
hicbir sekilde meseleye iran-Bati veya iran-israil soguk/sicak savagi eksenin
de bakmamali, Rusya ve Cin faktorlerini gdz ardi etmemelidir. Cink{ iran’a
yaptirimlar konusunda BMGK’nde red oyu kullanan Cin, Tayvan meselesinde

ABD'nin verebilecegi bir taviz ile iran meselesinden elini gekebilir iken; yine

8 Ari, age., 5.235-236.
84 Ali Hiiseyin Bekir, Osman Bahadir Dinger, “Ortadogu’da Sifir Toplamh Bir Oyun: ‘Arap Bahari ve
Iran-Tiirkiye Rekabeti’”, Analist Dergisi, Yil:1, Say1:8, Ekim 2011, s.27.
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ABD, Fuze Kalkani Projesi kapsaminda Dogu Avrupa ve Turkiye'ye
yerlestirdigi rampa ve radarlari geri ¢cekmek suretiyle Rusya’'ya kargi ‘Al
gulim Ver gilum’ politikasini devreye sokarak, iran’i tecrit edebilir ve
desteksiz birakabilir. Dolayisiyla, Turkiye'yi sifir toplamh oyundan
uzaklastiracak yegane unsur, tum aktor ve olasiliklari hesaba katarak uzun
vadeli dig politika stratejileri geligtirmektir.

Sifir toplamli olmayan oyunlar da denen degisken toplamli oyunlarda
ise, oyunun sonundaki toplam kazang, taraflarin izleyecekleri ortak
stratejilere bagli olarak degisebilmektedir. Oyuncular arasinda yapilacak
igbirligi veya izlenecek stratejinin koordinasyonu, oyunun sonunda elde
edilecek kazanci arttirabilir. Aslinda bu oyunlar, oyuncular birbirlerinden
bagimsiz da hareket edebileceklerinden igbirligi kadar rekabete de acgik
oyunlardir. Avrupa Birligi'ne Uye her Ulke serbest pazar olusturma surecine
katillarak toplam kazancini artirmaya calisirken, Uye Ulkelerin toplam ticaret
hacmi artmakta ve sonugta Uye Ulkelerin yaptigi bu ekonomik isbirligi onlarin
tek tek elde etmeye calistiklani toplam kazancin artmasina da yol
acmaktadir.®® Bu acidan Tirkiye, islam Konferansi Teskilati icerisinde NATO
Uyesi tek Misliman ke olup, islam diinyasina yénelik alinabilecek kararlara
serh koyabilme hakkini sakli tutarak éziinde islam dinyasinin faydasina
yonelik bir ayriklik igerisindedir. Yine Turkiye’nin olasi bir AB tyeligi, dinsel ve
tarihsel agidan ait oldugu medeniyeti, AB ile komsu yapacak ve bolgesel

anlamda ekonomik kazancin artmasina vesile olacaktir.

Uluslar arasi alanda bu tirden bir zemin, dogrudan siyasal olmayan
sorunlarin ele alindigi gérismelerde daha sik s6z konusu olmaktadir. Cesitli
cevre sorunlari, ¢esitli ulastirma ve haberlesme sorunlari, bazi uluslar arasi
hukuk sorunlari veya birgok ticari ya da teknolojik sorun, bu acgidan
verilebilecek o6rneklerin basinda gelmektedirler.®® Cuinkii burada kazancin

dominal etkisi, yekdigerinin yararina bir etki olusturacagindan, yasamsal

% Ari, age., 5.236.
8 Sonmezoglu, Uluslar arasi Politika ve Dis Politika Analizi, 5.350.
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konularda daha igbirlik¢i bir tavir ortaya koyma noktasinda musterek
davranilabilmektedir.

2.3.5. Konstriktivist Teori

Konstriktivist anlayisa goére toplumlar, icinde dogduklari sosyal
gercekleri yeniden uretme egilimindedirler. Bu sure¢ genelde din, gelenek ve
gorenek, felsefe, kultir ve zamanla degisen diger dusunce sistemleri
araciliiyla takviye edilmektedir. Sosyal normlar veya sosyal gercgekler,
yeniden uretildigi gibi, donisume de tabidir. Sosyal gergeklik, temel insan
dogasinin dogal bir sonucu olarak kabul edilmemektedir. Sosyal gergeklik,

insanin secim ve inanclarina ickin dogmaktadir.®’

Klasik Uluslararasi iligkiler yaklasimlardaki giic ve ¢ikar vurgusunu
tamamen dislamamakla birlikte, konstriktivizm* temelde fikir ve kimliklerin
nasil olusturuldugu, nasil bir evrim gegirdikleri ve devlet davranislarini
anlamada bunlarin ne tip etkileri oldugu gibi konular Uzerinde
yogunlagsmaktadir. Yani konstriktivizm, realizm ve liberalizm gibi guc¢ ve
ticaret tlrinden maddi 6geler Uzerinde yogunlagsmak yerine, fikirlerin dinya
siyasasindaki etkileri ve oynadiklari rol Gzerinde durmaktadir. Ancak hemen
belirtmek gerekir ki, konstriktivist yaklagsimlarin maddi 0Ogdeler uzerine
yogunlasmamasi onlari yadsidigi anlamina gelmez. Ornegin, devletler
sisteminin  hem fikirsel hem de maddi wunsurlari birlikte icerdigi
dugunulmektedir. Bununla birlikte konstruktivistlerin genel anlamda kulturel
yapilarin, maddi yapilar (izerindeki énceligini kabul ettigi séylenebilir. insanlar
tarafindan olusturulan yapilarin maddi olmaktan ziyade kulturel olduguna

inaniimaktadir. Ayrica rasyonalizme karsit bir sekilde, bu yapilarin yalnizca

8Rafig Rustamov, “iran’da Islam, Kimlik ve Dis Politika: Konstriiktivist Bir Inceleme”,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans tezi, Ankara Universitesi, Ankara, 2004, s.9.

* Konstriiktivizm’in bir Uluslar arasi Iliskileri kurami m1 yoksa bir yaklasim tiirii mii oldugu konusu
tartigmalidir. Bu noktada, Konstriiktivizmi bir yaklasim bi¢imi olarak ele alan John G. Ruggie, bu
yaklagimi, digerlerinin aksine Tiimevarimsal ve daha Nedenselci gérmektedir. Genis bilgi i¢in bknz:
John G.Ruggie, 'What Makes the World Hang Together? Neo-utilitarianism and the Social
Constructivist Challenge', International Organization, 52/4, (Autumn 1998) p.855-886.
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davraniglari duzenlemedigi, ayni zamanda kimlikleri ve ¢ikarlari olusturdugu
da varsaylimaktadir. Kimligin anlami ve ¢ikarin kapsami ise buylk oranda
insanlar arasindaki paylasilan bilgilere baghdir. Burada kaltlr, gu¢ ve ¢ikar
kavramlari igin bir olasilik kosuludur. Bundan dolay! uluslararasi iligkilerde
analizler kiltir ile baslamali ve sonra giic ve cikarlara ydnelmelidir.®®
Dolayisiyla, toplumlari ve devletlerin dis politika tercihlerini anlamada kultar,
en onemli ipucunu sunar, fakat kesin bir yargl ortaya koyma noktasinda

yalniz basina bir iglevi yoktur.

Konstruktivist yaklagimlar disiplinin hakim teorilerden ayiran en 6nemli
noktalardan biri de kimlik ve ¢ikar kavramlarini ele alig bigimleridir. Oncelikle
belirtmesi gereken husus, konstriktivizmin sosyallige yaptigi vurgunun kimlik
ve cikar iligskisini ele alig bigimi icin de gecerli oldugudur. Bilindigi Uzere
neorealizm ve neoliberalizm aktorlerin kimliklerini ve ¢ikarlarini digsal olarak
verili seylermis gibi ele almaktadir. Wendt, bu teorilerin amillerin kimlik ve
cikarlarint  digsal olarak verili kabul etmelerinin ve yalnizca amil
davraniglarinin yarattigi sonuglar Gzerine duruyor olmalarinin hatali oldugu
gorusundedir. Bu haliyle rasyonalizm, hem sure¢ hem de kurumlar igin
tamamiyla davranigsal bir kuramsallastirma oOnermektedir. Buna gore
davraniglar degisebilir; ama kimlik ve c¢ikarlar degismez. Oysa uluslararasi
politikanin sosyal olusumunu analiz etmek, aktorlerin kimliklerini ve gikarlarini
ve onlarin materyal iligkileri sekillendiren sosyal yapilari da analiz etmeyi
gerektirir. Buradaki temel varsayim, gikarlarin kimliklere dayal oldugudur.
Yani kimlik, c¢ikarin temelini olusturmaktadir. Bu, mantiksal olarak ne
istedigimizin  kim oldugumuza bagli oldugu sonucunu verir. Yani
konstruktivizmde kimlikler, analitik acidan c¢ikarlara gore Oncelikli
gorulmektedir. Konstruktivistler, her kimligin bir farkliiga isaret ettigi
varsayimiyla, kimliklerin inter-aktif olusumunda “Gtekinin” rolinli de
kesfetmislerdir.®® Bir sosyal teori olarak konstriiktivist Uluslararasi iligkiler

kurami, rasyonel teorilerin temel iddialarini (ki buna gore, aktorler dnemlilik

8 Kaya Sezgin, “Uluslar arasi Mliskilerde Konstriiktivist Yaklasimlar”,

www.politics.ankara.edu.tr/dergi/pdf/63/3/6-Kaya-Sezgin.pdf., 5.23-24.
% Sezgin, agm., 5.27-28.
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mantigina dayanarak digsal olarak belirlenmig tercihlerinin pesindedirler)
reddetmektedir.®

Konstriktivizmin; dis politika ve toplumsal normlar arasindaki iliskiler,
devletlerin sahip oldugu tarihsel-kultlrel tecrtbeleri ile izledigi dis politika
uygulamalari arasindaki tutarlilik ve nihayet, devletin kimligi ve ulusal gikari
arasindaki bagintiya iligkin iddialarini géz 6nunde bulundurarak asagidaki
gibi genel bir tablo ¢gizmek mimkinddr. Buna goére bir devletin kimligi, ulusal
ve uluslar arasi olmak Uzere iki boyutta olusmakta, ayni zamanda s6z
konusu her boyuta uygun degisimlere paralel olarak zamanla evrim
gegirebilmektedir. Devlet kimliginin ulusal boyutu, baslica olarak ulkesel
dizeyde mevcut olan sosyo-kultarel deger yargilarina ve temel siyasal rejim
kriterlerine tekabul etmektedir. Kimligin uluslararasi boyutu ise bir devletin,
ulusal diuzeyde hakim toplumsal ve siyasal goruslere dayanan dis politika
perspektifiyle uluslararasi duzeyde gesitli sosyal gevrelerle girdigi karsilikli
etkilesim surecini ve bu sure¢ sonucunda kimligine yansiyan yeni 6zellikleri
kapsamaktadir. Kisaca belirtmek gerekirse, her iki boyuta ait unsurlar ve
zamanla her iki boyutta ortaya ¢ikan degisimler birbirinden bagimsiz olmayip,
karsilikli etkilesim gseklinde birbirini besleyerek devlet kimliginin, dolayisiyla
da devlet c¢ikarlarinin formilasyonunda ve yeniden bigimlendiriimesinde es-
olusturucu rolini oynamaktadir. Konstriktivist kimlik taniminin temelinde
yatan da bu husustur. Diger bir deyigle, rasyonalist yaklagsimlardan farkh
olarak konstruktivist kimlik kavrami, devletlerin ulusal ¢ikar adina izledigi
politikalarda ikinci dereceli stratejik kaldirag (leverage) ve bagimh degisken
degil, aksine, s6z konusu cikarlarin olusumunda bizzat gbrev alan temel

ogedir.*

Bozkurt Glveng, bu noktada sunlari ifade etmektedir; “Milli devlet
ideolojisi, etnik ya da tarihi kbken farklarini dikkate almadan bditin
vatandaglarini tek bir kimlik c¢atisi altinda ‘“ulusal kimlik’te birlesmeye

% Boekle Henning, Rittberger Volker ve Wagner Wolfgang, “Norms and Foreign Policy:
Constrictivist Foreign Policy Theory”, http://www.uni-tuebingen.de/uni/spi/taps/tap34a.htm.
% Rustamov, agt., 5.27-28.
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zorluyor. Baska bir deyisle, Eliade’in séyledigi gibi, tarihi-kulttrel kimlikle,
resmi-ulusal kimlik her zaman uyumlu ya da 6zdes olmuyor. Bu tir farklar,
kisi ve gruplari, devlet giiciine veya sosyal baskiya kargi direnmeye, resmi
ideolojilerin aract olan tarih verilerinin degistiriimesine, yeniden yazip
yorumlanmasina yol aciyor. “Kimlik bunalimi” adi verilen c¢atisma béyle
basliyor. Valery ile Buttenfield’in elestirdigi resmi tarihler bu kosullarda
yaziliyor. Kigiler de hemen yani basinda, kendi Ego’sunu (Ben’ligini)
tanimlayacagi étekini buluyor. Insanbilimci Levi-Strauss’un (1967) “Otekilere
karsi Ben” (Ego versus autre) adini verdigi evrensel yapi veya kargitlk iligkisi
boyle —dogmasa da- yasiyor, yayiliyor. O kadar evrensel ya da iglevsel ki,
Otekiler olmasaydi, kigi onlari yaratir, onlarin karsisinda yer alirdi — kendi
kimligini bulmak, tanimlamak, korumak icin.”®* iste bu 6teki algisi, ben
algisini beslemekte ve ona sekil vermektedir. Bu algi cgesitli sekillerde
olusmaktadir; kulturel, dinsel, irksal, tarihsel, dilsel ve gugsel.

Belirli bir insan unsurunun (nafus), belli bir mekan iginde (cografya) ve
belli bir zaman boyutunda (tarih) sahip oldugu kimlik ve aidiyet hissi ile
urettigi degerler dinyasina dayali psikolojik, sosyolojik, siyasi ve ekonomik
yap! taslarindan olusan kultar, bir tlkenin sabit gug¢ verilerini, potansiyel gig
verilerine baglayan en énemli unsurdur. Bu unsur bir taraftan sabit verilerin
yasayan sureg¢ icinde tezahlr etmesini saglarken, diger yandan potansiyel
verileri harekete gegiren temel muharrik roli oynamaktadir. Ortak zaman-
mekan idrakinden kaynaklanan guclu bir kimlik ve aidiyet hissine sahip olan
ve bu his ile psikolojik, sosyolojik, siyasi ve ekonomik unsurlari harekete
gegirebilen kulttrel yapisi oturmus toplumlar surekli yenilenebilen stratejik
acihmlar gergeklestirme imkanina sahiptir. Buna karsilik kimlik bunalimi
yasayan ve bunalimi bir kultar buhrani haline donusturen toplumlar psikolojik,
sosyolojik, siyasi ve ekonomik dalgalanmalarin kiskacinda stratejik bir agmaz

icine duserler.%

%2 Bozkurt Giiveng, Tiirk Kimligi, Istanbul, Remzi Kitabevi Yaynlari, 6. bask1, 2000, s.7.
% Davutoglu, age., 5.23.
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Bir toplumun stratejik zihniyeti; icinde kualtur, psikolojik, dini ve sosyal
deger dunyasini da barindiran tarihi birikim ile bu birikimin olustugu ve
yansidigi cografi hayat alaninin ortak Grlini olan bir bilincin, o toplumun
dinya Uzerindeki yerine bakis tarzini belirlemesinin Grinuaddr. Bu agidan
bakildiginda, zihniyet ile strateji arasindaki iligki, cografi verilere dayali
mekan algilamasi ile tarih bilincine dayali zaman algilamasinin kesigim
alaninda ortaya c¢ikar. Farkh toplumlarin farkh stratejik bakis acgilarina sahip
olmalari, aslinda, bu mekdn ve zaman boyutlarina dayanan farkli dinya
algilamalarinin  Griinidar.® iste bu algi  konjonktiirden soyutlanarak
olusturulursa, kimlik kendi kimligini ve politik realitesini sorgulamaya baslar.
Once bireysel, sonra toplumsal bazda olusan gatlaklar, devlet aygiti Gzerinde
bir baski olusturur. GuUnumuiz kosullarinda Paternalist bir politika
gudemeyecek olan devletler ise, ya kendi mesruiyetini slizgegten gegirir,
yahut daha bir radikallegir.

Resmi veya ulusal ideolojiye uygun tarihler, “Biz kimiz?” sorusunu
yanitlamaya elverigli dedildir. Sultanlar, savaslar, sehit kaniyla yazilmis milli
tarih anlayisi (Sair Tevfik Fikret'in “Tarih-i Kadim” giirinde elestirdigi), aranan
kimligi bulmaya yardimci olmadigi gibi, kigileri kendi kisisel tarihlerini arayip
bulmaya, hatta yaratmaya zorlayabilir.®> Bu noktada iran milli tarih
anlayisinin  mitolojik  dayanaklarindan en  6nemlisinin  Firdevsi’'nin
“‘Sehname”si ve kahramaninin da Rustem gibi hayal Grunu bir figur seklinde
ortaya konulmasi ve Rustem’in Turan diyarinda Turklere karsi kazandigi
savaglardaki mibalaga, zaferler noktasinda doyurucu basariya a¢ bir tarih
anlayigi ezikliginin disa vurumudur. Dolayisi ile Sehname, Oguz efsanesi gibi
olaganustu/insanustu olay ve olgularla sislenmis bir efsanedir. Reel anlamda
kahramaninin mevcudiyeti olmadigindan destan kabilinden
degerlendirilemez, ancak ulusal ideolojiye uygun bir tarih anlayisina hizmet

etme noktasinda takdir edilir.

% Davutoglu, age., 5.29.
% Giiveng, age., 5.9-10.
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iran efsanelerinde adi gegen ve Sehname, Hudayname ve Ayinname
gibi Pehlevice kitaplarda ismi ilk insan olarak zikredilen Kiyumers’in Hz.Adem
ile ayni kisi oldugunu ileri sirmek, Rustem’in ailesini Hz.Nuh ile
iliskilendirmek gibi cabalar da iran’da din ve milliyet arasindaki bu uyumu
gézler online sermektedir. Bu uyum vyalnizca iranli sair, tarihgi ve
edebiyatgilarinin eserlerinde gorulmemekte, siradan halk kesimleri de kendi
halk kultirlerinde bu uyumu olduk¢a acgik bir sekilde yansitmaktadirlar.
Ristem’in Hz.Ali ile tanismis oldugu ya da Hz.Ali'nin iran’in diismanlarina
karsi Riistem’e yardim ettigi gibi gecmis ¢aglarda iran’da oldukga yaygin olan
yerlesik halk inanci, iran’in tarihinde hicbir zaman milliyet ile din arasinda
temel bir karsithk ve ¢atisma olmadigi  gergegini  ortaya
koymaktadir...iranlilar, Hz.Peygamberin “Farsgca’nin Arapga’dan sonra
cennetin ikinci dili” olduguna dair hadisini nakletmis ve kendisinin Farscga
bildigine dair rivayetler zikrederek Farsga’yl kutsallagtirmaya ve milli

hareketleri icin dini bir dayanak bulmaya calismislardir.®

Bilimsel anlamda dayanak bulma g¢abasi, disiplinleri felsefi bir cabaya
zorlar. Milli ve dini anlamda uluslagsma sureci ise, devletlerin tarih ilmini
referans almasi sonucunu dogurur ki, mitler ve efsaneler iginde
kaybolmadikga bu makul ve tutarl bir davranigtir. Dolayisi ile burada iddianin
bilimsel olarak ispatlanabilirligi ve mantiklihgr énem arz eder. Rivayetlerle,
devletler saglam temeller (zerine inga olunamaz. Bu nedenle, iran, kokli
medeniyetine sahip c¢ikarak ve o medeniyeti anlama-kavrama noktasinda
degerlendirerek 6ziine ulasabilir. Clnki Iran tarihi, iran medeniyeti ve
dolayisiyla iran kimligi icin blnyesinde farkliliklari harmanlayan blyik bir
kaynaktir. Bu konuda Marguerite Del Giudice sunlari sdylemektedir: “...genis
bir cergeveden bakildiginda bu kimlik biraz Pers, biraz Musliman, biraz
Batilidir...Ancak ortada islam ile hic ilgisi olmadigi halde islam Kuiltiirii ile
harmanlanmis bir Pers kimligi var (Persepolis’in ¢evresine yerlestiriimis

hoparlorlerden yukselen ezan sesi ziyaretgilere yalniz Pers kralliginda dedgil,

% Hamid Ahmedi, iran Ulusal Kimlik insasi, ¢ev. Hakki Uygur, Istanbul, Kiire Yayinlari, 2009,
5.34-35.
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ayni zamanda bir islam cumhuriyetinde olduklarini da kanithyor)...Yasamayi
seven Pers dogasinin kirintilari (sarap, ask, siir, sarki) cogu kez islam ile
bagdastirilan riyazet, ibadet ve tevekkul dokusunun igine islemis olabilir
mi?"®" Elbette ki olabilir ve olmustur da. Zira, hicbir kiiltir ya da medeniyet
tarihi koklerinden kendini soyutlayamaz. ister rindlik, ister aci versin, tarihsel
sure¢ bir butindur ve bu noktada Hume'un “Dizenlilik Teorisi” genel bir
gerceve sunar. Devlet ve toplum hayatinda milli kazanimlar ortak sevinglere,
milli kayiplar ise ortak huzunlere yol agar. Osmanli politik hayatinda,
Karlofga, Kuguk Kaynarca ve Yas Anlagmalarinin toplum nezdinde yasattigi

travmanin benzer érnekleri, iran toplum yasaminda da tecriibe edilmistir.

iranlilarin modern tarihlerindeki en aci olaylardan biri Gilistan (1813)
ve Turkmencay (1828) Anlasmalarinin imzalanmasidir. Bu anlasmalar,
iranhlar icin aci sonuglar dogurmustur: Ulke topraklarinin énemli bir
boliminin elden ¢ikmasina ve sdmiirgeci devletlerin iran’daki etkilerini
arttirmalarina yol acmis, Ustelik Ulkenin siyasi ve hukuki bagimsizligini
tehlikeye atmistir. Butin bu aci olaylara ragmen, bu tarihi olayin, ¢ok fazla
dikkat cekmeyen olumlu bir islevi de vardir: Bu islev, iranlilarin bagimsizlik ve
ulusseverlik duygularini giiglendirmesidir. Bu olay, Iran tarihinde &nemli
dénim noktalarindan ve iran ulusunun duygularini harekete gegiren ‘sinaps’
noktalarindan birisidir. Nitekim bu macera, daha sonralari Mesrutiyet
Devrimi’nin ortaya ¢ikmasinin onemli nedenlerinden biri olmustur. Diger
taraftan Mesrutiyet Devrimi'nden sonra, iranlilarin iran kimligine dair olan
anlatilarinda 6nemli degisiklikler meydana gelmistir ki bunlardan bazilari

sunlardir:

1. Bati medeniyetinden etkilenmenin artmasi,
2. Medeni kurumlarin ve yonetim organlarinin gelismesi,

3. Sehir ve tasra arasindaki iligkilerin tedricen degismesi,

9 Marguerite Del Giudice, “iran, Imparatorluk Gegmisi iran Halkimn Esin Kaynagi”, National
Geographic, No:88, Agustos 2008, s.64.
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4. Modern iran EdebiyatI’nin ortaya gikmasi ve gelismesi.*®

iran milli kimligi, irk ve dil (izerinden degil, mezhep ve kiltiir Gizerinden
gelismigtir. Zaman zaman Farslilik 6n plana cikartiimak istenmisse de,
mezhepsel solidarizm bu yondeki teorik ve pratik uygulamalari bastirmistir.
Dil noktasinda ayrismanin iran’da doruga ulasmasinda siiphesiz Hz. Omer
ve Arap islam’ina ydnelik olumsuz diisiincelerin etkisi olmustur. Ortaya gikan
bir takim milli hareketler, Arap Kultari’ne yonelik karalama kampanyalari
baslatmistir. Ozellikle Emeviler ve kismen Abbasiler devrinde biraz da
Tarklerin destegi ile ortaya ¢ikan Suubiye Hareketi ile mevali olarak bilinen
Arap olmayan Muslumanlarin Araplarla egit statiye gelmesi i¢in ortaya ¢ikan

Farisi Yazarlar Hareketi, bu tirden bir anlayisin neticesidir.

Bu hareketin dért énemli sonucu olmustur. 1) Tirkler ve iranlilar,
Abbasiler doneminde daha fazla yetkinlik kazanmigtir. 1) Allah’t anlama ve
kavrama noktasinda rasyonellik (akilcilik) én plana ¢ikmistir. 1) iran’da
Supheciligin (kuskuculuk) daha derinlere inmesine ve toplumsal karakter
icerisinde daha fazla yer edinmesine ve IV) Eski iran Kiltari’nin
canlanmasina ve Farsganin edebi bir dil olarak ortaya ¢ikmasina vesile
olmustur. Dolayisiyla, iran’da Arap’tan gayri bir Misliman ve Fars kimligi
olusmaya baslamistir. iran, bu farkhlasmayi 1500 yil 6nce gerceklestirirken,
Tarkiye, ancak Cumhuriyet doneminde milli kimligini agida c¢ikarmak ve
korumak adina Turkgeyi alfabe ile birlikte Arapgadan ayirma yoluna gitmistir.
iki devletin benzer tavirlar sergilemesinin esas nedeni, milli kaltur kodlarini
yeniden tayin etmek, savunmak ve asimile olmamaktir. Bu fikriyatin

onculigunu ise, genellikle oldugu gibi aydin/entelektiel kesim Ustlenmisgtir.

ideolojik yelpazedeki konumlarina bakmaksizin yirminci asrin iran
entelekttelleri, genel olarak, kimlik olusumu surecinde referans kulturleri
olarak Bati medeniyetini kabul ettiler. Kendi kendini degerlendirme, dil,
disunme bigimleri, deger hukUmleri ve siyasi segenekler ilkelerinin timda,

Bati ile karsilasmalarindan etkilendi. Bagka bir deyigle, bu entelektueller,

% Ahmedi, age., 5.16-17.
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felsefi savaslarini diusmandan aldiklar silahlarla ayni dusmana, Bati'ya
actilar. Avrupa merkezciliginden yakayi siyirma tesebbuslerinde, ne yazik ki,
yerlicilige maglup oldular...Teslimiyet ve taklitcilik siklikla sahihlik ve
Ozgurlukten ziyade demagoji ve obskiurantizme gétirdld. Buradan varilan
sonug portresi ¢arpik bir tasvir, 6zcu ve ikiye bolunmusg bir dinya gorusu ve
kiiltiirel bir sizofreni portresi idi.”® 19. Asir Osmanli miinevverlerinin distigii
durumu andirir gibi, iran entelektiielleri de, 6nce Ali ve Kegecizade izzet Fuat
Pasalar, sonra ise, Abdullah Cevdet, Besir Fuad, Baha Tevfik ve Ahmet Riza
gibi, Bati felsefesi ve mentalitesi yerine Blichner ve Le Bon'dan etkilenerek
milli bunye ile uyumsuz bir kimlik yaratma tesebbUsu icerisine girerek
yanilgiya dusmuslerdir. Osmanl’da bu yanlhs 20.ydzyil baslarinda ve
ortalarinda Ziya Gdokalp, Hamdullah Suphi Tanridver, Yahya Kemal Beyatl
ve Yusuf Akgura tarafindan; iran’da ise, yine 20.yiizyilda Ali Seriati, Seyyid
Fahreddin Sadman, Celal Al-i Ahmed ve Seyyid Huseyin Nasr tarafindan

diuzeltilmis, fakat uygulamada noksanliklar gértulmustur.

1960l yillar siyasal islam ve Sah rejiminin ideolojik milliyetciligi ile bu
resmi ideolojinin savunuculari arasindaki ¢ekismenin ve gerilimin
yayginlastigi ve doruk noktasina ulastigi yillardi. Siyasal rejimin iran
kimliginin dini boyutunu dikkate almamasi; Bati kultGranin gdstergelerinin
toplumda haddinden fazla yayginlasmaya baslamasi; resmi ve ideolojik
milliyetgilik sOyleminin dini sOylem aleyhine yayginlik kazanmasi; hakim
saltanat sistemini gliglendirecek sekilde kadim iran vurgusu yapilmasi ve bu
vurgu ile sistemin mesrulastiriilmaya c¢alisiilmasi, dinsel ve ulusalci sdylem

arasindaki ugurumu daha da derinlestirdi.*®

Seriati, iran’in din de danhil, kendi tarihi gegmisinden biiyiik dlglide
etkilendigini ileri surmustur. Bununla birlikte egitimliler, gozlerini gelecege
saplayip kalmiglardi ve kendi tarihleri kargisinda bilgisiz, hatta digsmandilar.

Halk ise gecmise sayglyla gelecegin kendisine ait oldugu hissine sahip

% Mehrzad Boroujerdi, iran Entelektiielleri ve Bat1, cev. Fethi Gedikli, Istanbul, Yénelis Yaynlari,
2001 s.231-232.
190 Ahmedi, age., s.46.
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degildi. Seriati su sonuca variyordu: “Gegmisgsiz bir gelecek yabanci ve
bosluklu bir sey iken, geleceksiz bir geg¢mis, bir atalet ve duraganlik
durumudur.” O etkili, tatbik olunabilir, kabul edilebilir bir siyasi teori temin
etmek igin siyasi organizasyonlarin, ‘dil ve fikirleri'nin halka yabanci kalma
ihtimalinden dolayi farkli bir sosyo-ekonomik ve kilttrel ortamda tasavvur
olunmusg Ogreti ve teorileri ‘taklit edip gevirmek’ten vazgegmeleri gerektigini
ileri suruyordu.’®®  Seriati, taklitciligin iran’da yanhs degerlendirildigini,
temelinde ise Merce-i Taklid'in her anlamda sorgusuz sualsiz taklit edilme
anlayisinin yattigini diistinir. Hatta o, daha ileri gider ve 12 imam’in, 12
Havariden; Mehdi'nin ise Mesih’ten taklit edildigini ifade eder.

iran ulusal kimliginin dilsel, topraksal, etnik ve dini pek ¢ok yinelemesi
mevcuttur. Ancak, Firuze Kasani Sabet'in de belirttigi gibi, ulusal kimlik;
izerinde hak talebinde bulunan iranlilarin miicadelelerine 6zgii olan sey
“ulusalcihgin birbirini tamamlayan ancak sik¢a rekabet eden eklemlenmeleri
Uizerindeki degisen vurgularin iran siyasetini radikal sekillerde dénustiirdiigu
yoldur”. Bir bagka deyisle, iran siyaseti belirli tarihi anlarda sadece tartismali
olmamig, ayni zamanda bu tartisma ulusal kimlik agisindan agir segimlere ve
radikal kaymalara da yol agmistir. Bir zamanlar dil, modern iran’i tanimlayan
baslica niteliklerden biriyken, bir bagka noktada din, “iranlilik”in baslica isareti

haline gelmistir. Ve miicadele devam etmektedir.*

Bunun disindaki iki gelisme de, hem iran’da islam’in ve dinsel
soylemin ideolojik hale gelmesine, hem de din ile milliyet arasindaki
karsithigin, dogrudan ya da dolayll olarak artmasina neden oldu. Bu
gelismelerden birincisi, Ortadogu’da Siyasal islam’in iran’I da etkileyecek
bicimde gl¢ kazanmasi ve yayginlasmasi; digeri ise, bitin boélgede ve
fran'da Marksizm ile islam arasindaki ideolojik karsitligin yayginlik
kazanmasiydi. Bu donemde, yani altmish ve yetmisli yillarda, Seyyid Kutub

ve Ebulala Mevdudi gibi bazi milliyetgilik karsiti Gmmetci disundrlerin

101 Ali Rahnema, Miisliiman Utopyaci, ¢ev. Thsan Toker, Ankara, Hece Yayinlari, 2005, s. 192.
%2Farideh Farhi, “Cagdas Iran’da Tartismal Siyaset Ortasinda Ulusal Kimligin Ustalikla islenmesi,
21. Yiizyilda iran, s.45.
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eserleri Farsga’ya gevrilmis ve bu eserler genis bir okuyucu kitlesi tarafindan

okunmustur.®®

Bu noktada Seyyid Kutub’un, islam’in Manifestosu olarak telakki edilen
“Yoldaki isaretler “ adl eserinde ifade ettigi; “islam’in bir kez daha insanliga
“veni bir dlinya diizeni” sunma konusundaki ytice iglevini yerine getirebilmesi
icin bu Ummete yeniden varligini kazandirmak gerekir. Islam’la ve islami
metodla yakindan uzaktan alakasi olmayan, fosil haline gelmis nesiller,
dusdnceler, tutum ve davraniglar, diizenler...tarafindan yok edilen bu iimmet
kavraminin, yeniden diriltimesi mecburidir. islam diinyasi adi altinda bu
(immetin varoldugu sanilsa bile, bu dirilis zorunludur”.*** “Yerytiziiniin hicbir
yerinde Allah’in geriati diginda kalan sistemleri toptan reddedip bizatihi
Allah’in geriatini uygulayan bir toplum olmadigi halde, giiniimiizde Islam
adina hayatla ilgili yasalar, diizenlemeler, ¢bziim O&nerileri ve programlar
tretmek isteyen kimseler bu dinin dogal karakteristigini, insan hayatinda ne
yapmak istedigini, Allah’in kendilerinden neyi istedigini algilayamamig

kimselerdir”,*°® seklindeki diisiinceleri, Humeyni’ye ilham vermistir.

Devrimci ideolojiye gére islami kimlik oteki olan bati kargisinda ézel
anlamini elde etmektedir. Bu nedenle islam Devrimi ideolojisinin Urettigi
kimligin suarekliligi, batiyla teorik ¢catismanin ve bati karsithdinin varhgini
surdirmesine baglidir. Bununla birlikte devrimden sonra devlete bagl
ideolojik ve dusunsel mekanizmalarin olusturmaya ve yayginlastirmaya
calstigi kendini tanimlama ve kimlik gelistirme sUreci bazi engellerle
karsilasti. Bu baglamda islam Cumhuriyeti tarihinde kimlik insa edici ideolojik

sdylemin asamalarini su sekilde belirleyebiliriz:

1. ideolojik tarzda kusatici islami kimligin tesisinde esas merhale olan

ilk asama, devrimin ilk on yili ve savag suresince varligini devam ettirdi.

1% Ahmedi, age., 5.46-47.

104Seyyid Kutub, Yoldaki isaretler, cev. Abdi Keskinsoy, istanbul, Pinar Yayinlari, 11. baski, Ekim
2011, s.10.

195 Kutub, age., s.41.
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2. ikinci agsama, seksenli yillarin sonundan doksanl yillarin ilk birkag
yilina kadar suren ve ilk on yildaki yerlesik ideolojinin ve sOylemin gozden
gegcirildigi donemdi.

3. Son olarak 1997’de basladigi kabul edilen Uglncu asama, ideolojik
anlamiyla islami kimligin biyiik bir krizle yiiz yiize geldigi ve bu kimligin
gunden gune gerilemesiyle ortaya ¢ikan boslugu dolduran ideolojik olmayan

kimliklerin yayginlastigi ve daha belirgin faaliyetlere giristigi donemdir.

Yukarida deginildigi gibi ilk merhalede, islam devrimi ideolojisi din
adamlarindan ve lislamcilardan olusan gruplar sayesinde devlet giiciini
tamamen eline gegirdikten ve islamci ya da kdktenci olmayan diger gruplari
saf digl biraktiktan sonra, devlete ait ideolojik mekanizmalari kullanarak genis
dlclide ideolojik ve siyasi anlamiyla islami kimligi insa etmeye ve tanimini
ortaya koymaya g¢alisti. Kimligi insa edecek temel cerceve olarak “Musliman

millet”,

” L TR X

islam Ummeti”, “islam cumhuriyeti”, “Gmmetin birligi” gibi kavramlari
glindeme getirdi. islami kimlik olusturma o&zellikle hakim parti olan islam
Cumbhuriyeti Partisi’'nin tizugu c¢ergevesinde bigimlendi. Devlet idareleri,
okullar, Universiteler, fabrikalar gibi kamu alanlarinda ve siyasi alanda dini
formalizmin yayginlik kazanmasiyla islami kimlik olusturma cabasi ve dini-
siyasi tanimlamanin yayginlastiriimasi, islam Cumhuriyeti Partisi'nin ve islam
Devleti'nin toplumsal ve genel siyasetinin temel hedefi haline geldi. Bu
esnada, Pehleviler zamaninda ulusun ve ulusal kimligin temel unsurlari
olarak vurgulanan iran medeniyetinin mirasi, tarihi, kiltiri, edebiyati ve dili
aclk veya gizli olarak asagilandi.’® Bu ise, kiltirel mirasin gelecege
aktariimasi noktasinda kopukluk yasanmasi ve yeni nesillerin Cumhuriyet
Tlrkiyesi'nde oldugu gibi, yeni sOylem ve ideoloji ile yetismesi sonucunu
dogurdu.

Ancak devrimin ikinci on yilinda kimlik ve kendini tanimlama yapilari
cesitli unsurlarin etkisiyle gdze carpacak sekilde degisime ugradi. ideolojik

kimlik yapisinin tedrici olarak zayiflamasi ve gug yitirmesi, basta ulusal, yerel,

106 Ahmedi, age., 5.82-83.
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bolgesel, sinifsal, geleneksel, cinsel kimlikler olmak Uzere, c¢ok cesitli
kimliklere dogru buyuk bir yonelimin dogmasina neden oldu. Gunumuzde
kusaksal ve yagsal tanimlamalar, gencler, geng¢ kusak ve onlarin sorunlari ve
meseleleri kavramlari etrafinda daha acgik bir sekilde giindeme gelmektedir.
Ayni sekilde kadin hareketlerinin yayginlik kazanmasi nedeniyle kadinlarin
cinsel kimlikleri, ideolojik sdylemden daha On plana gegmis durumdadir.
Sinifsal hareketler (isciler ve 06gretmenler gibi) cergevesinde sinifsal
tanimlamalar da, daha belirleyici hale gelmeye baglamistir. Ayrica etnik,
yerel, kalturel, dilsel, mezhepsel ve grupsal kimliklerin yayginlagtig
hususunda da pek cok isaret gériilmektedir.’®” Zira, goérsel ve isitsel kitle
iletisim araclarinin toplum katmanlarinda yarattigi etki, globallesme, yapisal
doénusumler, uluslar arasi konjonktur ile uluslar arasi hukukga tayin edilen Kigi
hak ve hurriyetlerinin bireysel bazda algilanma sekli, modern egitim sistemi
ve netice itibariyle spontane gelisen halk uyanigi, islami kimligin kendisini

degil ve fakat ¢ergevesini ya da sinirlarini sorgulatir hale gelmistir.

Tirk kimligini olusturan, yerine gdre iran karsisinda farklilik yaratan,
yerine gore ise temelde ayni motifleri barindiran 6gelerden ilki Tark Bozkir
Kaltirantin temellerini  olusturan $aman kualturaddr. S$amanhgr  dinsel
anlamda yorumlamak ile onu bir inan¢ seklinde ele almak arasindaki farklari
degerlendirmek konumuz disinda oldugundan, Tdarklerin dini inang
noktasinda GOk Tanr’'ya inandiklarini fakat kultirel inang anlaminda
Samanin rolune saygl duyduklarini ve $amanligr i¢timai yapinin yasam

tarzini tayin eden bir kilt olarak kabul etmeli ve belirtmeliyiz.

Batln yoénleri ile Samanlik, eski Turklerin yalniz inang sistemini degil,
ayni zamanda felsefesini de olusturur. Ancak inan¢ sistemimizi butanayle
Samanlk adina baglamak da dogru degildir. Samanlik olsa olsa inanglari,
kendi felsefi ve pratik sistemine uygun bir bicimde sekillendirmistir. Eski Turk
felsefesi de Samanlarin ezoterik bilgileri temelinde bigimlendirilmigtir...Saman

dinya gorusunun en karakteristik Ozelliklerinden biri tabiatla camiyetin

97 Ahmedi, age., s.85.
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birbirinden ayrilmamasi, bir butinlik olusturmasidir. Bu nedenledir ki
Samanhgi batunuyle “doga dini” diye adlandirmak mumkdandadr. Samanligin
felsefesi de doda hadiselerine ve dodaulstu varliklara baglanmaktadir. Saman
felsefesine gore evrenle dinyamiz, makro-kozmosla mikro-kozmos arasinda
ebedi, ezeli bir denge vardir.'® Tirkler bu dengenin varhigina 8.ylizyilda
islam ile tanisik olduktan sonra, hayatin denge iizerine insa olundugu
seklindeki ayetlerde de rastlamiglar ve islam’in kabuliinde diger eski Tirk

inanclarindaki* benzerlikler gibi bu noktada da islam’la hemfikir olmuslardir.

Denge mevhumu, Tirkler iginde, iranlilar icinde hep énemli olmus ve
gelecekte i¢ ve dis politikalarina sirayet etmistir. Zira kadim iran’da Zend-
Avesta’da dunyanin iyilerle kotller, siyah ile beyaz gibi zitliklardan ve bu
zithklarin gatisma ve mucadelelerinden mutesekkil oldugunu bildiren pasajlar
bulunmaktadir. Yine Kabil ile Habil efsanesi, iran toplum yapisinda énemli bir
mittir. Bu nedenle zitliklar arasindaki dengenin bir digeri aleyhine bozulmasi,
dizenin, nizamin ve sistemin altist olmasi anlamina gelir. Dolayisiyla mevcut
yapida denge maksimum gozetilmeli, sarkagta bir degisim olacaksa da, bu
iyinin ya da dogrunun lehine olmaldir. Zira bu dualist anlayig, dig politika
yapiminda kullanilan bir ara¢ huaviyeti seklinde donem donem karsimiza

cikmaktadir.

Tarklerin fikir hayati Uzak Sark’tan Avrupa igerisine, ilk zamanlardan
yeni zamana kadar muhtelif kitalar ve devrelere yayilmis; hi¢ dedilse Ug¢
medeniyet ¢evresinden ge¢cmis oldugu i¢in onun her safhasinda ayni kalan
musterek karakterlerini bulup ¢ikarmak ¢cok muskuldar. Zaten bunu simdiden,
kat'i hatlariyla ¢cizmeye kalkmak da kabil degildir. Boyle bir hikim ancak, bu
sahada birgok monografilerle, uzun arastirmalardan sonra yapilabilir.
Bununla beraber onun kabataslak bazi esas noktalarini tespit edebiliriz.*®

1% Fyzuli Bayat, Ana Hatlariyla Tiirk Samanhgy, Istanbul, Otiiken Nesriyat, 2006, 5.21-22.

* En eski Tiirk inanglari igin liitfen bakimz: Bahaeddin Ogel, Turk Mitolojisi, I-11 Cilt, Ankara, Turk
Tarih Kurumu Basimevi, 1998.

109 Hilmi Ziya Ulken, Tiirk Tefekkiirti Tarihi, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 3. baski, 2007, s.11.
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1. Turk tefekkuru realisttir. O ne Hintliler gibi nefsin icine kapanmis
mistik goruglu bir millettir. Ne de eski Yunaniler gibi tabiat ve “nizam-1 alem”e
esir olmus kaderci bir irktir.

2. Turk tefekkurl nazariye ile ameliye arasinda daima siki bir irtibat
bulmaya elveriglidir. Onda ameli olmayan ve sirf bir zeka oyunu olarak kalan
“muakale”ler yapmak zevki yoktur.

3. Turk tefekkurua fikirler ve mefhumlari basitlestirmek, vazih ve
anlasilabilir hale koymak; ona en rasyonel ve kolay seklini vermeye musaittir.
Yani o tasavvufta bile rationaliste’dir.

4. Turk tefekkird hadscidir. Yani o vakalarla temasinda onlardan
kendi aksiyonu igin ani ve seri neticeler gikarmaya muktedirdir. Muhtelif

medeniyetlere siratli intibak kabiliyeti bunun eseridir.**°

Goraldaga uzere, Turk milli kimliginin dusunsel-fikri altyapisi, realist,
rasyonalist ve pragmatistti. Bu nedenle, dis ve hayal dinyasina dalma
lUkslinden ziyade, meselelere ve olgulara yaklasma egiliminde ciddiyet,
vakurane bir tavir ve pratiklik vardir. Bu da, Turk fikir dinyasinin mistik degil,
hayatla i¢ ice ve daha dunyevi bir mahiyet arz ediyor olmasindan
kaynaklanir. Dunyevi oldugu igindir ki, edeb, ahlak ve etik 6nemlidir. Oysa
iran fikir hayati, bir takim rindlerin ya da kdiltlerin esiridir. Buna bir érnek
olarak, iranhlar, giinlik hayatlarinda cok fazla giilmezler. Bunun nedeni
olarak da, Kerbela hadisesine saygisizlik yapmak istememeyi gosterirler. Bu
dugunsel aci kultaru, Caferi Zincir-zen ve Hanger-zen'lerde fiziksel bir hal alir.
Tarih boyunca iran kiltir havzasi, deruni tarikat ve tasavvuf erbabi
sahsiyetler yetistirmistir. imam Gazali, Mevlana, Farabi, ibn-i Sina, imam
Azam Ebu Hanife ve Abdulkadir Geylani bunlardan bazilandir. Dolayisiyla,
uhrevilik, derinlik, sanatkaranelik ve mistik yasam, iran kimliginde éne ¢ikan

soyut unsurlardir.

ilk Turk tasavvuf cereyani, ahlaki ve ilmi bir felsefedir. O Tirkler

arasinda islamiyet'ten evvel de mevcut olan kuvvetli bir hikmeti (sagesse)

19 (Jlken, age., s.18.
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yenilestirmek ve kuvvetlendirmek icin onu islam tefekkiri ile telife calismis;
bu hususta en musait ve hakimane gorusu tasavvufta buldugu i¢in oraya
bagvurmustur. O suretle ki bu ilk Tirk tasavvufu, ayni asirda dogan iran
tasavvufunun tamamiyla ziddi vasiflar gosterir. iran tasavvufunun gayesi her
seyden evvel sanattir. O mistik halet-i ruhiyeyi sanatkarane bir dinya
gOrusunun vasitasi olarak kullanir. Tasavvufun symbolisme’ine sirf bu
maksatla miracaat etmigtir. Halbuki Tlrk tasavvufunun gayesi bilakis her
seyden evvel ahlaktir. Orada tdvbe, feragat, feda-y1 nefs ve ruhi tasfiye
ancak ahlaki bir gayeyi temine yarayan vasitalar oldugu igin kullaniimistir.
Tark tasavvufu bu sahasinda kendi gayesini alakadar etmeyen ince ve
sanatkarane bir symbolism’den biisbiitin siyrilmigtir. Diger cihetten iran
tasavvufu, agiktan aciga insaniyetcidir. Eski iran hikmetinde oldugu gibi
burada da mevzubahs olan yalniz insandir. O, milletler, devirler ve siniflar
fevkinde mutlak olarak insani mitalaa eder. Onu kendi pantheiste gortusune
nazaran Allah’in aynasi ve nusha-i Kibra addettigi icin alemin merkezi haline
getirir. Halbuki Turk tasavvufu bu ilk seklinde, eski Tuark hikmetiyle baglarini
muhafaza ettigi icin, burada memleket rabitalari, vatan ve Ulke telakkileri
insan fikrinin yaninda yer almaktadir. Bilhassa iran’in ahlakgi sufileri olan
Feriduddin ile Hakim Senai’yi bu noktada sirri Turk hikmeti ile mukayese
edebiliriz. Hatta bu hususta mutasavvif olmamakla beraber sufiyane bir
lisana ve zevke malik olan Seyh Sadi'yi de sirri Turk hikmetinin kargisina

koymak mumkindir.

Bu noktada, insani merkeze alan yaklagsimlara, Yedi Ulu Ozani* ve
Hallac-i Mansur'u da ekleyebiliriz. Burada belitmemiz gerekir ki, Turk
tasavvufu, iran tasavvufu ile 6ziinde i¢ icedir. Ayni kiiltiir havzasinda dogmus
ve yesermistir. Tek fark, ritlellerde iran tasavvufunun daha sekilci, Tirk
tasavvufunun ise daha mutevazi ve haddini bilir olmasidir. “Ene’l Hak”
ifadesi, tasavvufi mertebenin son noktasi olan “Tevhid”in bir sonucu olsa da,

Turk tasavvufu bu cogkunluktan uzak kalmayi ve Zuhd ile Vecd arasinda bir

11 Jlken, age., 5.203-204.
* Yedi Ulu Ozan su isimlerden olusur: Fuzuli, Virani, Yemini, Sah Ismail Hatayi, Kul Himmet, Pir
Sultan Abdal ve Seyyid Nesimi.
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yerde olmayi daha tercih edilebilir bulmustur. Ancak, Turk tasavvufunun

ahlakgi olusu, iran tasavvufunun gayri-ahlakgi oldugu sonucunu dogurmaz.

Tark toplumu, Buayuk Selguklu, Anadolu Selguklu ve Osmanli dénemi
gibi tarih sahnesinde bin yila yaklasan bir slre i¢inde sisteminde 6nemli bir
degisme yapmis, koklerinden kopmustur. Horasan merkez olmak uzere
kurulan Biiyiik Selguklu Devletinde, yénetim iranlilara tahsis edilmis, resmi dil
de Farsca olarak kabul edilmistir...iran Selguklu Devleti, bu tir bir yol
izlemekle Turk tarihinde ilk kez &nemli bir toplumsal vyariimayi
baglatiyordu...Bu tur bir girigsim, Turk tarihinde batililarin ikili toplum (dual
society) adini verdikleri bir olusum modelinin ortaya c¢ikmasina neden
olacaktir. Bir yanda, halk dili ve halk kultirl, 6te yanda yonetici tabakanin
temsil ettigi yabanci bir dil ve disiince sistemi. irene Melikoff, bu duruma
‘Acemlesme”, Claude Cahen'de “Horasanlasma” adini veriyordu...Bir
toplumun kendi kultar ve deg@erler sistemini, hatta kimligini yabanci gugclere
tahsis etmesi, Uzerinde dnemle durulmasi gereken bir husustur. Cinkl Gok
Turk’lerden beri devam eden “Turkluk” kavrami ve bilinci, bu tir son derece
hatall bir davranigla ilk olarak giindemden cikariliyordu.**? Zira, bir kltiirii
olusturan ve ona kimlik veren en 6nemli 6ge, dildir. Yoneten ve yoOnetilen
arasindaki iligkiyi belirleyen yegane faktor ise, iletisimdir. iletisimin kesildigi

noktada, alt ve Ust tabaka arasinda gittikge derinlesen bir ugurum olusur.

Blyuk Selguklu ve Anadolu Selguklu Devleti ile Turk toplum yapisinda
ortaya ¢ikan halk-elit tabaka ikiligi, giderek gu¢ kazanmistir. Bir yanda halki
temsil eden Yunus Emre, 6te yanda elitist grubun dilini kullanan Mevlana ve
Mesnevi kultiir(i. ikili toplumsal tabakalasma, ikili dil anlayisini da toplum
yasantisina pompalamigtir. Halkta Turkge, yonetici elit gruplarda ise Farsga
hakim oluyordu. Turk tarihinde rastladigimiz halk-aydin ikiliginin koklerini
buralarda aramamiz gerekmektedir...Osmanli Devletinin tarih sahnesine
cikigi biraz farklihk ortaya koymaktadir. Dilde bir dedisme olmuyor, Tlrkge
ozelligini koruyor, Farsca terk ediliyor. Ancak, Ust tabakanin kullandigi bu

12 Orhan Tiirkdogan, Osmanl’dan Giiniimiize Tiirk Toplum Yapisi, istanbul, Camlica Yaynlari,
2. baski, 2004, s.27-28.
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Tarkce de, Farsca ve Arapca karisimi suni bir dile, Osmanlicaya
donuguyordu. Osmanli, Turk tarihinin  higbir doneminde Ornegine
rastlanmayan bir atilimi baslatiyordu. Bu da yonetimi, burokrasiyi ve
askeriyeyi “devsirme” adi verilen yabanci soylulara birakmasi ve kendi
halkini da topraga bagh koylu-¢iftci durumuna getirmesi idi. Boylece, askeri
ve Dbulrokratik tabaka, tamamen Turk soyundan olmayan unsurlarin
yonetimine terk edilmis oluyordu. Turk insani, dnemli oranda marjinale itiliyor,

3 iste bu

yonetim patrimonial devsirme unsurlarin eline geciyordu.*
nedenledir ki, kendini sahipsiz olarak telakki eden Turk ve Turkmen gruplari,
16.ylzyllda Sah ismail'in basinda bulundugu Safevi Devleti safhina gegcme

noktasinda istekli olmuslardir.

GOk Turklerden intikal eden halkini tanima, sevme duygusuna dayal
millet (budun) olusturma sureci, artik yerini gayrimuslimler igin uygulanan ve
daha genig hak ve Ozgurlikler taniyan bir “Millet Sistemi’ne donusmus
bulunmaktadir...** Bu sistem Devlet-i Aliye’nin muazzam bir gii¢ olarak var
oldugu dénemlerde hicbir sekilde bir sorun yaratmazken, merkezi otoritenin
zayifladigr son iki yuz yil igerisinde devlet icin bir kangren haline
donusmasgtur. Bu baglamda Osmanli millet sistemi ile birlikte gelisen ve

birbirini tamamlayan bir diger kavram da ¢ok kalturlaluktar.

...Bu anlamda cok kdaltarltlik, etno-kalttrel farkliliklarin korunmasi,
desteklenmesi ve muhafazasina dayanir. Bunlar da sonugta, azinlklarin
kendilerine 6zgu kulturel bigimleri, yasam tarzi ve haklarini koruma, elde
tutma ve aciklama firsati saglar.**® Bu mozaik, Tirk toplum yapisinin
dayandidi derin hosgoru felsefesinin bir sonucudur. Bu duslnce bigiminin
olusmasinda Hace Ahmet Yesevi, Yunus Emre ve Mevlana Celalettin
Rumi’'nin engin musamaha, tevazu ve Esref-i MahlUk olan insan sevgisi

onemli yer tutar. Ayrica Ummet anlayisinin karakteristik bir 6zelligi olan,

13 Tiirkdogan, age., 5.30-31.
1 Tiirkdogan, age., 5.37-38.
15 Tiirkdogan, age., 5.38-39.
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ulusgulugun gayr-1 mevcudiyeti ve gayr-1 mesruiyeti, bu tarz ¢ok kultarlu bir
toplum yapisinin olugsmasini kolaylagtirmistir.

Devletin kurulusundan itibaren 15. Yuzyilin ilk yarisi boyunca bir gesit
Tark milli suurunun ytkselmesi, Osmanli sultaninin eski Turk unvani “Han”i
benimsemesi, torunlari olduklarini beyan ettikleri Oguz Turklerinden Kayi
agiretinin damgasinin Osmanli paralarinda tagsinmasindan sonra dort yuz yila
yakin bir siire Ummet ideolojisi icinde kaybolan Devlet-i Ali Osmani, ancak
1789 Fransiz ihtilali’nin tesiri, yayillan milliyetcilik ideolojisi, Turquerie ve
Turkoloji hareketleri sonucu kendi aslina donusi baglatabilmistir.  Unli
Tarkolog Vambery'i saraya davet eden ve onunla dostluk iligkileri kuran
[I.LAbdilhamit, V.Murat'tan sonra bu tur bir Tarklestirme suurunun temsilcisi
olarak karsimiza cikar.*® Bu suuru olusturan tek faktor, tabii ki Fransiz ihtilali
degildir. Bu dénemde Tibbiyelilerin kurdugu ittihad-i Osmani, 1895'te kurulan
Terakki ve ittihat, Vatan ve Hirriyet Cemiyeti, Tlrkcli Ali Suavi Olayi, Haci
Ahmet Bey'in darbe girisimi ve Jon Turk Kongreleri, Abdulhamit Han’in

birazda mecburi olarak boyle bir fikre yogunlasmasina zemin hazirlamis idi.

Sultan Abdulhamit'te beliren bu Tuarklik ruhu, doneminin edebi
akimlar ile kultur ve dusunce hayatina da aksetmisti. Daha sonra, Jon
Tirkler ve ittihatgilar bu Tirkglliik cereyanini resmilestirdiler. Bu hususta,
partinin umumi katibi Ziya Gokalp’in buylk roli olmustur. 1900’lerden sonra
tesis edilen ilk Turkgu kurulus “Turk Ocaklan” olmustur. 1912 Balkan Harbinin
baslamasindan sadece alti ay sonra kurulan Turk Ocaklari, aslinda Ruslarin
Pan-islavizm ve Araplarin El Nadi Sarki, EI-Miintedi Edebi gibi goriiniiste ilmi
ve edebi; aslinda tamamen milliyet¢i olan kuruluslarina bir tepki olarak ortaya
gikmaktadir.'*” Aslinda daha heniiz Ziya Gékalp’e gelmeden, Abdiilhamit
zamaninda ortaya ¢ikan ihtilalci bir Turk¢u aydindan bahsetmek gerekir ki, o
Ali Suavi'dir. Suavi, Turk dilinin sadelestiriimesi, Arapca ve Acemce
kelimelerin Tark dilinden atilmasi gerektigini ve namaz surelerinin dahi

Tarkgelegtirilebilecegini  savunmus, ayrica ik  Turkgce  Belediye

18 Orhan Tiirkdogan, Kemalist Sistem ve Sosyolojik Yapisi, Istanbul, IQ Yayinlari, 2005, s.105.
Y Tiirkdogan, age., 5.106.
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Kanunnamesini yazmistir. Bununla birlikte 1877'de Paris’te ¢ikardigi Ulum
gazetesinde Osmanli Devletinden “Turkiye” diye bahsetmigtir. Taklitgilikten
nefret eden bu politik aktivistin hayat hikayesi, kendisinden yarim yuzyil
sonra iran’da dogan Ali Seriati ile hemen hemen ayni olmasina ragmen,
onun kadar populer olamamisg, Ulul'emr’e isyan eden bir asi olarak tozlu

raflara kaldiriimistir.

“...Milletleri bir olan zimreler, Ummetleri ayr oldugu takdirde, siyasi
bir birlik kuramazlar; nitekim Hristiyan Araplarla, Musliman Araplarin,
Musliman Arnavutlarla, Hristiyan Arnavutlarin  durumu bdyledir. Diger
taraftan, ayni Ummete mensup ziimreler ayri milliyette olsalar bile siyasi birlik
halinde yasayabilmektedirler. iran’daki Sii Trklerle Sii Farslar gibi...”**® Ziya
Gokalp’e ait bu ifadeler, Osmanli kimligi ve hosgortusunu yansitmakla birlikte,
bu tezin guinumuzde gecerli oldugu tek devlet ABD’dir. Bunun da nedeni, gug
ve Ozgurluktur. Gelecekte bir baska ABD dogup dogmayacagi mechuldir.
Ancak soylenebilir ki, ginimuz dinyasi bireysel ve toplumsal kimliklerin
daha fazla vurgulandigi ve 6n plana ¢ikanldigi bir konjonktur icerisindeyken
siyasi bir birlik kurma c¢abasi Uniter yapilarda hosgoruden ziyade baski ile
gerceklestirimeye calisilacaktir. Libya ve Suriye buna ornektir. Bunun gibi
devlet-Ustl bir organizasyon olarak kurulan Avrupa Birligi, daha heniiz tam
anlamiyla siyasi bir birlik olamamistir. Ummetleri bir oldugu halde iktisadi
agidan dahi yekvucut olamayan bir yapinin uluslar arasi anlamda politik bir
guce donusmesi mumkin degildir. Bu nedenle Gokalp'in isaret ettigi Gmmi
yapl, Turkiye ile iran arasinda kurulmasi miimkiin olmayan bir Gtopyadir. Zira

siyasi birlik olma noktasinda din, tek bagina yeterli olamamaktadir.

Tark toplumu, cumhuriyetin kurulmasi ile ulusal kimlik olgusunu 6n
plana almig, yasalarla, uygulamalarla ve tarihsel deneyimlerle “Kurucu Kultar”
semsiyesi altinda tim etnik gruplar bir ortak paydada bulusturmanin
sistematigini kurmustur. Kemalist sistem, Osmanli’nin c¢ok-kalttrli toplum

modelini “ulus-devlet” ingsasinda devreden c¢ikararak Uniter bir yapiya

18 Orhan Tiirkdogan, Milli Kiiltiir Modernlesme ve islam, istanbul, Birlesik Yaymcilik, 1996, s.33.
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donusturmastir. Boylece cumhuriyet, ¢atisi altinda yasayan tium yan gruplari
(sub-division) Turklik semsiyesi altinda butunlestirmeye c¢alismistir. Bunun
icin de Turklik -istatistiksel deyimi ile- normal bir ¢an egrisi gibi, tim yan
gruplan kusatacak bir bicimde dusunilmus ve ulus-devlet bu espriye gore
yeniden inga edilmigtir. Ataturk’un, “Ne Mutlu Tuarkim Diyene” s6zu bu
olusumun en kapsamli sekilde ifadesidir. Bu tur bir olusum, Osmanli’nin
izledigi “Hanedan-1 Humayun veya Patrimonial model’e bir tepkidir.**° Bu
tepki, kuskusuz Paternalist bir projenin teoriden pratige déntisumuani
yansitmaktaydi. “Halka ragmen halk igin” dusturu, tavandan tabana yayilmasi
dusundlen yeni bir sistemin temel dayanagi idi. Bu yonuyle de diger
devrimlerden farkliydi. iste bu nedenle, inkilaplarin yerlesmesi, pek tabidir ki

kolay gerceklesmedi.

iy

Osmanlh Kimligi"’nden kurtulmaya zorlanan halk, Musliman kimligini
birakmaya heniliz hazir ya da yatkin gériinmedi. islam dininin yedegi de
yoktu. Turk milliyetcilik hareketi, Cumhuriyet devrimleri ile yarattigi kimlik
bunalimi (tarih boslugu) icinde, islam ya da dini cemaatle ¢agrisim yapmayan
“laik ulus” kavramini bulmak zorunda kalacakti. “Millet” gibi oturmus bir
sézcik varken, “ulus” gibi islam 6ncesi, hatta Mogol kdkenli bir sézcigii
arama gereksemesi bu sikintidan dogmustur.*?® Hatta daha sonra, neden-
sebep ve hirriyet-azadi-6zgurlik v.s. gibi kelimeler agisindan da ayni
yaklagim sergilenerek, kultirun aktigi vadi yataginda bir takim degisiklikler
meydana geldi. Osmanli kimligi, Arap ve Fars kimligi ile 6zdes goruluyordu.
Ancak, Arap ve Fars kulturleri geri kalmisligin sebebi olarak goriimuyordu.
Zira sorun ne bu kulturlerde, ne de dinde idi. Sorun, gerek din adamlarinin ve
gerekse de iktidar sahiplerinin dini, 6zellikle sekilci ve pragmatist bir bicimde
yorumlamalarindan kaynaklaniyordu. Bu nedenle, Tirk inkilabrnin amaci,
islam’1 ret yahut islam’a ceki-diizen vermek veya onu Tirklikten ayirmak
degil, bilakis islam’i dogru okumak, dogru yorumlamak ve - ibadet noktasinda

degil - inang noktasinda onu Turk kultiru ile uyumlu hale getirerek dunyevi

%0rhan Tiirkdogan, Tirk Toplumunun Kiiltirel Dinamikleri, istanbul, Kum Saati Yaynlari,
2007, s.19.
120 Gijvenc, age., s.40.
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haviyetini uhrevi alana tagimak ve dunyevi olana la-dini bir karakter
kazandirmaktir. Bu noktada Tiirk inkilabi, iran islam Devrimi ile tam zit bir
konumda bulunur. Zira islami devrim, Sah déneminde geri planda kalan dini,
temel referans olarak belirleyip, hayatin her alanina nufuz ettirerek anti-laik

bir ¢izgi benimsemistir.

Atatlrk’in kendi sozleriyle: “Eski devrin dine karismis masallarindan
yaratiis ve varligimizla ilgisi olmayan fikir ve inancglardan, Dogu’'dan ve
Batr'dan gelen etkilerden uzak, milli karakter ve tarihimize uygun bir kiiltir.*?*
Bu soéylem, iran islam Devrimi’nde, Ayetullah Humeyninin, devrim
ideolojisinin referansi olarak belirledigi ve bir manifesto haline getirdigi; “Ne
Dogu ne Bati, yalniz islam” disturu ile benzer ddelere sahiptir. Yani bir
dglncu yol. Cumhuriyetin ilk yillarinda karma ve korporatist bir iktisat modeli

benimsenmesinin de nedeni budur.

Kemalist tezin milli devlet fikri, Osmanli zihniyetinin “Ummet”
dusuncesi yerine “Turk” halkinin yeni bir irade sistemi olarak gececek, dis
Tarkler veya Turkllk davasi ise bir kdltir meselesi olarak ele alinacaktir.
Onun, Turk Dil ve Tarih anlayisinin hedefleri, agikga ifade edildigi Uzere,
Tarkiye digsinda kalmig olan Tarklerin  kultur meselesiyle yakindan
ilgilenmektir. Bu tlr bir kaltir milliyetgiliginin kokleri, Jon Tarklerin hayali
“Turan” ideolojisine nazaran hem daha gergek¢i hem de akilcidir. Ataturk,
Gokalp gibi Anadolu’dan hareket ederek Orta Asya’ya gitmiyordu. Tersine
Orta Asya’dan hareket ederek Anadolu’ya yoneliyordu. Bu bir “Merkez Kag
Modeli” degil, tersine “Merkez Cek Modeli"dir. Bu sebeple siyasi bir gaye
tasimiyor, sadece kultir ve medeniyet tarihinde Turklerin oynadiklari rollerin

gbzler 6niine serilmesini istiyordu.*??

Kemalist sistemin, felsefe olarak, yapi tas1 “Turklestirme” degil, “Turk’e
yonelme” veya “Turklesme”dir... Sistem, sosyolojik boyutlari ile kimligini

yitirmis bir topluma kimlik kazandirma egilimlerinin bir Griniddr. Deyim

121 Giivenc, age., s.34.
122 Tiirkdogan, Kemalist Sistem ve Sosyolojik Yapisi, 5.116.
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yerinde ise, kendini arama, kendini kendinde bulma girisimidir.*?® Yani
dzel/6ziine dénmedir. Bu ise, islam éncesi Tirk kiltirine dair unsurlarin
daha bir 6n plana cikarilmasi demektir ki, bunun da yolunun islami unsurlarin
biraz daha pasifize edilmesi oldugu yoéninde bir kanaat hasil olmustur. Bu
noktada devreye giren laiklik anlayigi, yeni sistemin temel dayanagi ve
yeniden ortaya c¢ikartilan “Turk milli kimliginin” vazgecilmez sacayaklarindan

biri olmustur.

Tark kimliginin kendine 6zgu karakterlerinden belki de en dnemlisi,
bagimsizlik suurunu her daim korumus olmasidir. Zira tarih boyunca
Tarklerin kurdugu 15 Buylk Hakanlik, 38 Devlet, 34 Beylik, 14 Atabeylik, 17
Hanlik ve 10 Cumhuriyet, bu ulusun 6zgurlik anlayisini ve teskilatgi yapisini
nasil resmediyorsa, bu beylik, hanlik ve devletlerin birgogunun ardi ardina
yikilmasi ve yasadiklari cografyalarda bugun yeller esiyor olmasi, ayni millet
ve devletin, ic ve dig etki ve mihraklara ne denli agik oldugunun da

gostergesidir.

Netice itibariyle, Turk-iran iligkileri kimlik temelinde sekillense ve iki
devlet birbirinden farkli/farkhlastiriimig/farklilagtirimaya c¢aligsiimig kimliklere
sahip olsa da, yine de benzer bir takim kimlik unsurlarinin var oldugu gozden
kacirilmamalidir. Ozellikle dinsel/mezhepsel, kiiltirel ve tarihi alanlarda
giriftesen ve ait oldugu medeniyet havzasi tam olarak kestirlemeyen
unsurlar, bazi noktalarda iki Ulke arasindaki kimliksel ortismenin
tezahUriadar. Buna mukabil, ikili iligskiler, bayuk olgude politikacilar tarafindan
sekillendirildigi i¢in, kimliksel 6deler, cogu zaman daha fazla vurgulanmis ve
daha radikal bir bicime donustlrtlmustir. Ancak, son doénem Turk Dis
Politikasinin Tarihselci/Kulturselci yapisi, iki Ulke arasindaki ortak ogelere
daha fazla vurgu yaparak, kimliksel ayrismayi torpulemeye caligmaktadir.

12 Tiirkdogan, Tirk Toplumunun Kiltiirel Dinamikleri, s.21.



UCUNCU BOLUM

TURK-IRAN ILISKILERINDE STRATEJiK DERINLIK

3.1. JEOPOLITIK HINTERLAND

Turk ve iran jeopoliti§i arasinda yapilacak bir mukayese hem bu
ulkenin jeopolitik dzelliklerini hem de Turk-iran iligkilerinin cografi zorunluluk
alanlarini ortaya koyacaktir: (i) iran’da Tirkiye gibi Asya - Avrupa giiney
badlantisinin ana gecis hatti Gzerinde bulunmaktadir ve bu iki Glke kuzeyde
Rusya’nin tek basina sagladigi step gegcisinin alternatifini gineyde iliman
iklim kusagindaki daha girift bir tabii cografya Uzerinden birlikte
saglamaktadir; (ii) Her iki Ulkede Avrasya ana kitasinin kuzey-gtiney merkezi
gecis hattini olusturan Kafkaslarla dogrudan sinira sahiptir ve Turkiye bu
kuzey-giiney gecis hattinin bati yakasini olusturan Balkanlara, iran’da dogu
yakasini olugturan Orta Asya-Afgan-Hint hattina komsudur; (iii) Avrasya
kitasinin dort 6nemli i¢c denizi ve korfezinden ikisinin baglantisi Turkiye
(Karadeniz ve Akdeniz), diger ikisinin baglantisi ise iran (Hazar ve Basra
Kdrfezi) Uzerinden saglanmaktadir; (iv) Her ikisi de temel 6zellikleri itibariyle
Bati Asya giicli olan bu iki tilkeden Tiirkiye Giiney Avrupa, iran ise Giiney
Asya ile dogrudan irtibathdir ki bu Avrasya ana kitasinin guney baglantilari
agisindan buylk bir 6nem tasimaktadir; (iv) Bu cercevede Turkiye
Afroavrasya anakitasinin kesisim alaninda bulunan Ortadogu bdlgesinin
Avrupa baglantisini, iran ise Asya baglantisini olusturmaktadir; (v) Avrasya
anakitasi icin gelistirilen jeopolitik kavramlar kullanilarak bir tanimlama
yapilirsa Rimland (kenar kusak)'in merkezi hattini olusturan bu iki ulke
Heartland (mihver alan)a egemen olan gucun (Rusya) baskisini surekli
olarak hissetmiglerdir ki bu 6zellik iki Ulkenin modern donemdeki siyasi ve
stratejik tercihlerini etkilemistir. Bu jeopolitik 6zellikler Anadolu cografyasi ile
iran’1 stratejik agidan birbirine bagimli kilmistir. Tarih bize bu karsilikli

bagimlihdin ilging o6rneklerini sunmaktadir. Anadolu’nun Balkanlarla olan
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irtibatt da g6z onune alindiginda Avrasya kitasinin guney kusagini
harmanlayan buyuk o6lgekli siyasi yapilar bu bagimlihgi stratejik butanluge
dénustirebildikleri dlglide basarili olmuslardir. Perslerden Biiyiik iskender'e
Bizans’'tan Sasanilere ve Selguklulara, Osmanl’dan Safevilere kadar uzanan
bolge tarihi, Balkanlar-Anadolu-iran hattinin karsilikli etkilesiminin eseridir.
imparatorlugunun cekirdegini iran’da kurduktan sonra Anadolu’da emperyal
yapinin temerklizinu saglayan ve emperyal agilimini Balkanlara tasiyan
Darius’un dogu-bati dogrultusundaki stratejik yayiimasi Biiyiik iskender’de bir
ayna etkisiyle bati-dogu istikametinde kendini gdstermistir. imparatorlugunun
cekirdegini Balkanlar da olusturduktan sonra Anadolu’da emperyal
temerkiizii saglayan Blyik iskender de stratejik acihimini iran (zerinden
Hind’e dogru gerceklestirmistir. Roma/Bizans-Sasani dengesi Darius ve
Biyik Iskenderin Avrasya’nin giineyini kusatan stratejik sarkacinin uzun
asirlar siiren bir stratejik denge haline déniismesini saglamistir...*?* Bu hat,
dogu-bati hattindan ziyade, kuzeybati ve giineydogu eksenli bir yay seklinde
tebartz ederken, 6zlinde Anadolu cografyasinin, Asya ve Avrupa medeniyet
unsurlarini bir arada tutan jeopolitik konumunun nevi sahsina munhasir
yapisindan kaynaklanmaktadir. Bununla birlikte Tiirkiye-iran hatti, gerek bati-
dogu ve gerekse kuzey guney istikametlerinde tarihin hemen her déneminde
acik bir kapi hiviyetindedir. Ve bu kapinin her daim acgik olma 6zelligi, iki Glke

kaltur ve uygarhigini gelistiren baglica amil olmusgtur.

Batin bu tarihi ve cografi faktorler acisindan bakildiginda
Osmanli/Tirkiye - Safevi/iran iliskisi bir acidan Almanya-Fransa iligkisine
benzemektedir. Ayni jeokultlrel ve jeopolitik hattin Uzerinde bulunan bu
ulkelerin kaderleri, savagsalar da ittifak etseler de, birbirlerinden tamamen
koparilamaz. Osmanl’nin goévdesini Anadolu’ya dayayarak Avrupa iclerine
yonelik yaptigi olaganistii atlim biraz da Anadolu ve iran cografyasini
batlnlestiren Selguklu mirasi Uzerine oturmustur. Bu miras Sarlman
imparatorlugunun Almanya ve Fransa’nin Avrupa’yl tek bir bilinyede
batlnlestirme ¢abalarina yaptigi tarihi tesire benzemektedir. Almanya-Fransa

2Davutoglu, age., 5.426-427.
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iliskilerinde oldugu gibi, Tirkiye ve iran kimi zaman anlasmaziiga diisseler de
birbirlerini asla ihmal edemezler. Bu iki Bati Asya gucunun kargilasma ve
yuzlesme hatti genelde buglnki Irak cografyasini olusturan ve Dogu
Anadolu’'ya uzanan Bagdat - Diyarbakir hattidir. Almanya — Fransa
rekabetinin Alsace Lorraine hattina benzeyen bu hat Uzerindeki kalici ve
dengeli egemenlik iki tarafin kalici bir bariga yonelmesini saglarken, bu hat
Uzerindeki jeopolitik bolinme iki gucln rekabetini kizigstirmaktadir. Osmanli
Devleti'nin bu hat tizerinde olusturdugu kalici egemenlik Osmanli-iran sinirini
bdlgenin en istikrarli siniri haline donusturmastir. |. Dinya Savasi’ndan
sonra bu hattin giineyinde olugsan Ingiliz egemenligi karsilikli rekabet
psikolojisini  tirmandiran  jeopolitik ve tarihi unsurlarn tekrar devreye
sokmustur. Irak’ta halen yasanan istikrarsizlikta bu hassas dengelerin de
onemli bir pay! bulunmaktadir. Benzer tarihi ve cografi 6zellikler bu iki Glkenin
modern donemdeki siyasal gelisim seyrini de hem dig hem de i¢ faktorler
agisindan etkilemistir. Dis faktorler agisindan ele alindiginda her iki Ulke de
son iki asir icinde kuresel Olgekli stratejiler gelistiren deniz ve kara guglerinin
rekabet alani olarak gériilmistiir. Osmanlilar bu gergevede 19.yy’da ingiliz —
Rus dengesini devletin hayat alaninin 6nemli bir parametresi olarak
gériirken, iran’da ayni dénemde kuzeyindeki Rus etki alani ile giineydeki
ingiliz etki alani arasinda paylasilmis olmanin sikintilarini yasamistir.*?® 11,
Diinya Savasl sonrasinda ise, Rus Imparatorlugunun vyerini SSCB,
ingiltere’nin yerini ise ABD doldurmustur. Fakat kiresel politikalar, enerji,
ideoloji ve gug eksenli olarak varligini devam ettirmistir. Dolayisiyla satrancta

oyuncular degismis fakat oyunun taslari yine iran ve Tirkiye olmustur.

Soguk Savasin sona ermesi ve SSCB’nin dagiimasi ile birlikte kuresel
tercihler ile bolgesel dengeler arasindaki rasyonel uyumun olusturdugu
istikrar yerini karsilikh  bagimllik ile rekabetin dokudugu dinamik bir
konjonktlre birakti. SSCB’nin dagiimasinin 6zellikle Kafkas ve Orta Asya’da
yol actigi jeopolitik bosluk alanlari Tirkiye ile iran’in hem birbirine olan
ihtiyacini ve bagimhih@ini artirdi, hem de kuresel tercihlerle bolgesel dengeler

12 Davutoglu, age., 5.429-430.
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arasindaki celigkilerin yol actigi rekabet alanlarini genisletti. ABD’nin iran ve
Irak’a uygulamaya basladigi cifte-kusatma politikasi ile Turkiye’nin yeni
jeopolitik bosluk alanlarina ABD’nin stratejik ortadi olarak girme tercihi
arasindaki paralellik Turk-iran iligkilerinin rasyonel nitelikli bélgesel ve ikili
iligkiler boyutlarinin kuresel tercihlerin golgesinde kalmasi sonucunu

126

dogurmustur. Siphesiz, bu tercihlerin belilenmesinde iran’daki rejim

degisikliginin ve Rusya-iran ittifakinin* énemli bir etkisi vardir.

Tirkiye ve iran'in ¢ok yénli jeopolitik yapilanmasi bu iki (lke
arasindaki iliskilerin, dolayisiyla da Tirkiye’nin iran’a doniik politikasini en
azindan U¢ kanath olmasini gerektirmektedir: Ortadogu, Kafkaslar ve Orta
Asya. Her iki Ulkenin de temelde birer Bati Asya Ulkesi konumunda
bulunmalari gerek tek tek bu bdlgelere yodnelik politikalarda gerekse bu
bolgeler arasindaki etkilesim alanlarinda her iki ulkenin de bir digerini
gdzeten politikalar gelistirmesini kaginiimaz kilmaktadir. Bu gercevede iran’in
bu U¢ bdlge arasinda bir gegis Ulkesi konumunda bulunmasi Tarkiye’'nin bu
¢ bolgeyle ilgili politikalarinda da iran faktérini gdéz éniinde bulunmasini
stratejik bir zorunluluk haline getirmektedir. Her seyden once belirtmek
gerekir ki, dinamik uluslar arasi konjokturin bu ¢ bolge Uzerindeki etkileri ve
iki Glke arasindaki iligkilerin tarihi derinligi, Tirkiye — iran iligkilerinin sadece
dcuncu taraflarla ilgili kuresel tercihlerin siradan bir uzantisi olarak
degerlendiriimesini guglendirmektedir. Bolge otesi buyuk guglerin bu iligkilerin
belirleyici unsuru halinde tutulmasi bu tarihi birikime de, reel politik
gercekliklere de aykiridir. Carpici bir kiyas ile ortaya koymak gerekirse, su
anda gecerli olan Tirkiye - iran sinirinin tarihi (1639 Kasr-1 Sirin) bile ABD’nin
tarihinden (1774) ve Alman birliginin saglanmasindan (1871) daha eskidir.
Ozellikle SSCB’nin dagilmasindan sonra ortaya gikan yeni durum Tarkiye'nin

Kafkaslar ve Orta Asya politikalarindaki iran agirigini énemli 6élglide

128 Davutoglu, age., 5.432.

* “Orta Dogu devletleri icinde Rusya igin siiphesiz Iran’dan daha 6nemli bir devlet yoktur. fran’in
Basra Korfezi’ndeki stratejik konumu, bir ticari partner olarak énemi ve bu llkenin Orta Asya ve
Giiney Kafkasya’daki eski Sovyet Cumhuriyetleri ile olan baglar1 ve ¢ikarlart Moskova’nin iran’la
yakindan ilgilenmesine neden olmaktadir”. Genis bilgi igin bknz: Robert O. Freedman, “1990’larda
Rusya-iran iliskileri”, gev. E. Banu Tepe, Avrasya Dosyasi, Cilt:6, Say1:4, Kis 2011, 5.356.
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artirmistir. Daha once NATO-Varsova Paktl ya da Turkiye-SSCB iligkilerinin
dogal ve statik bir boyutu gibi gorulen Kafkaslardaki stratejik yapilanma yeni
donemde kiiresel giic dengeleriyle Tirk-Rus-iran bdlgesel dengelerinin
kesisim alaninda sekillenmeye baslamistir. Bolgeyi kusatan énemli gugler
olarak Tirk-Rus-iran capraz dengelerinin bolgede daha yerel gii¢ niteliginde
bulunan Gurcu-Azeri-Ermeni dengeleri ile olan karsilikh iligkisi bolgeyi son
derece dinamik c¢ikar iligkilerinin seyrettigi bir alan haline getirmis
bulunmaktadir. Benzer bir durum Orta Asya iginde gecerlidir...Orta Asya'da
ortaya cikan jeopolitik bosluk alani ABD ve AB gibi kuresel gugler yaninda
Rusya, Cin, Hindistan, iran, Japonya ve Pakistan gibi Asya glglerini de
devreye sokmus bulunmaktadir. Turkiye’nin doksanh vyillarda, seksenli
yillardakinin aksine klresel tercihlerin bolgesel politikalar Gzerindeki baskisini
dengeleyememesinin bir sonucu olarak iran faktériinii sadece rekabet odagi
olma niteligi ile degerlendirerek yuruttigu politikalar Tarkiye’nin bu bolgelerde
ABD, Avrupa ve Rusya karsisindaki dis politika esnekligini zaafa ugratmigtir.
Turk-iran iligkilerinin Gigiincli kanadini olusturan Ortadogu bolgesi daha da
hassas ve kirilgan denge unsurlari barindirmaktadir. iran’in  Tlrkiye'nin
Ortadogu politikasindaki onemi birbirleriyle iligkili farkh ddzlemlerde ele
alinabilir. Birincisi, Ortadogu bolgesini kusatan gu¢ dengeleri iginde tarihi ve
jeopolitik olarak agirlik merkezlerini olusturan Tirkiye-iran-Misir ticgeni icinde
Turk-iran iligkilerinin tasidigi énemle ilgilidir. Daha énce de Ulzerinde
duruldugu gibi bu agirlik merkezlerindeki gu¢ dengeleri Ortadogu’nun genel
stratejik yapilanmasini dogrudan belirlemektedir ve bu acidan Tirk-iran

iliskileri 6zel bir 5nem tasimaktadir.*?’

Biitiin bu boyutlar ortaya koymaktadir ki, Tirk-iran iligkileri Ortadogu
dengelerinin en temel belirleyici faktérlerinden birisidir. Turk-iran iligkilerinin
diger iki Gnemli kanadi olan Kafkaslar ve Orta Asya dengelerinin Ortadogu ile
olusturdugu etkilesim havzalari bu belirleyiciligi daha da artirmis
bulunmaktadir. Ortadogu, Kafkaslar ve Orta Asya gibi bolgesel kanatlarla ilgili
politikalarin genel Asya politikasi cergcevesinde dengeli ve koordineli bir

27 Davutoglu, age., 5.433-434-435.
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sekilde yuritilmesi Tirk-iran iligkilerinin temelini olusturmaktadir. Bdylesi
kapsamli ve koordineli bir yaklagim Turkiye’nin yakin kara, yakin deniz ve
yakin kita havzasi politikalari acisindan da biiyiik bir 6nem tasimaktadir.*?®
Bununla birlikte, Turk-iran jeopolitiine etki eden lglinci bir unsur daha
vardir ki, o da S$ii jeopolitigidir. Bu jeopolitik, uhrevi bir unsurun
dunyevi/idealist bir ama¢ ugrunda aragsal bir faktor olarak kullaniimasi ve
stratejik agidan 6n planda tutulmasi neticesinde ortaya ¢ikmis ve bdlgesel-

kUresel dengelerde belirleyici bir rol oynamistir.

iran jeopolitiginin énemli bir ayagi olarak Sii jeopolitigi, jeopolitigin
degisken unsurlari icinde yer almasina karsin, giinimiiz iran’ igin, adeta
statik bir unsur seviyesine cikarilmistir. Bu nedenle iran jeopolitigi, Sii
jeopolitiginden ayri mitalaa edilemez. iran’da din unsuru, kurumsal bazda
icsellestirildigi icin dinamik/etkin bir yapiya sahiptir. Dinsel sembollerde,
ritiellerde, ibadet ve inanglarda bu hareketlilik gbze carpmaktadir. Zira iran
ulemasinin tasavvuf ve tarikat karsiti olmalarini bir baska sekilde izah
edemeyiz. Sia’nin vicdani (igsel) bir yapidan ziyade, dissal ve devrimci bir
karakter tasimasi yonundeki wvurgular, Ali S$eriatinin eserlerine dahi
yansimistir. Sii jeopolitigi, bu yéniiyle Siinni islam ve Katolik Hiristiyanliktan
ne Olglide ayriliyorsa, Musevilik ve Protestanlik ile de o dlglide ortlismektedir.
Zira Musevi inancindaki ‘Vaat edilmig topraklar’ anlayigi, Yahudi Devleti'nin,
dinsel bir inanci, teo-stratejik bir bicimde, dis politikasinda jeopolitik bir arag
olarak kullanma amacini ne blgiide yansitmakta ise, statik gelenekselcilikten,
dinamik modernizm ve kapitalizm’e gecgisi Protestan ahlakina baglayan Max
Weber'in “Protestan Ahlaki ve Kapitalizm’in Ruhu” adli eserinde savundugu
gorusler de benzer bir amaca hizmet etmektedir. Dolayisiyla, gliniimiizde Sii
fran’in, Musevi lsrail ile ve Protestan ABD ve ingiltere ile olan ¢ikar
catismalarinin temelinde, esasen bu (i¢ din ya da mezhebin, dinamik ve
hareketli bir dogaya sahip olmasi yatmaktadir. Politik ve ideolojik olarak
dinsel sdylem ve projelerin seviyesi/dozu dusuruldukge, Ugu arasindaki

sikintilar minimize edilebilir, fakat aksi bir sekilde din, siaizm, siyonizm ve

128 Davutoglu, age., 5.436.
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kapitalizm'’de oldugu gibi jeopolitik ve teo-stratejik bir ara¢ olarak
kullaniimaya devam ede geldigi muddetge, bu devletlerarasindaki iligkilerin

dizelmesi pek mimkin gérinmemektedir.

Bolgesel ve klresel bazda, Sii jeopolitiginin ayristirici radikal politik
soylemi, esasen Tiirk-iran iligkileri igin gecerli bir realite degildir. Zira, islam
icinde Sunni akide Ortodoksi, Sii akide Heterodoksi seklinde bir ayrima tabi
tutulmus ise de, Cemal Kafadar'in®?® belirttigi tizere, iki tlke dinsel derinligi
bdyle bir ayrima miisaade etmemektedir. Dolayisiyla Turk-iran iliskilerindeki
dinsel derinlik, yine Sn. Kafadar'in ifadesi ile ancak Metadoxy (doxy otesi)
olarak nitelendirilebilir. Bu nedenle iran icin Politik radikalizmin, Politik
pragmatizmin onune gectigi donemler, S$ii jeopolitiginin sahlandigi ve
Metadoxy'den ziyade Heterodoksi bir karaktere blrindigl ddnemlerdir.
Fakat 6zunde iki Ulke jeopolitik derinligi ve hinterlandi tzerinde tarihi ve dini
acidan gecerli bir irredentist tehdit arz etmemektedir. Bu dini/mezhepsel
jeopolitik, ancak ve ancak iran’in Arap komsulari nezdinde, etkin bir politik

arac olabilir.

3.2. KURESEL VE BOLGESEL GUG PARAMETRELERI
3.2.1. ABD’nin Bolgesel Gug Politikalar

ikinci Diinya Savasi’ndan sonra olusan iki kutuplu yapida, bdlge’de
artan ABD ve SSCB varliklarina karsi, devletlerin iki ayri sistemin temsilcisi
arasinda tercih yapmak zorunda birakilmalari, bolgenin bir takim entrikalara,
ittifaklara, devrimlere ve anlagmalara sahne olmasina zemin hazirlamistir. Bu
noktada ABD’nin, SSCB’ye karsi bir adim 6ne ¢ikarak, Ortadogu’nun basibos
ve sahipsiz devletlerini kontrol altina alma yodninde bazi girisimlerde
bulundugunu goérmekteyiz. Bu baglamda Noam Chomsky’nin yerinde tespiti
ile: “Simdi bliyiik élgiide ABD’nin elinde olan Ortadogu bdlgesinin, Birinci

29 Genis bilgi igin liitfen bknz: Cemal Kafadar, Between Two Worlds, The Construction of
Ottoman State, University of California Press, 1995, ss.74-76.
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Diinya Savagiyla birlikte dogrudan sémiirgeci yobnetimin artik mimkin
olmadigini kabul eden Britanya emperyalizminin olugturdugu ¢izgilerde
dilizene sokulmasi gerekiyordu. Bu nedenle, yerel ybnetim zayif ve uysal
yoneticilerden olugsan bir “Arap Dis Cephesi’ne devredilecek; sémdiirgelerin
‘massedilmesi”, “bir manda, bir niifuz alani, bir tampon devlet vb. seklinde
anayasal kurgularla gizlenecekti”; bu dogrudan ybnetime gbre daha
ekonomik bir aragti...Bu Dig Cephe, kendisine sGyleneni yapacak ve karlarin
Birlesik Devletlere, onun Britanyali uydusuna ve bunlarin enerji sirketlerine
akigini saglama alacak aile diktatérliiklerinden olusacakti. Bunlar tercihen
Arap olmayan bélgesel kuvvetler (Tiirkiye, israil, Sah dénemi iran’i, Pakistan)
tarafindan korunacaklardi. Azorlar'dan Kuzey Afrika’ya, oradan Hint
Okyanusu ve Pasifik’e kadar uzanan askeri Usleriyle Britanya ve ABD

kuvvetleri ise yedekte duracakti...”™*

ABD’nin 6nemli bir uluslar arasi gu¢ olarak dunya politikasina girdigi
donemden bu yana surekliligini muhafaza eden temel stratejik ilkeler bu
super gucun kuresel ve bolgesel onceliklerini de ortaya koymaktadir: (i)
Savaglarin Amerika kitasinin uzaginda tutulmasi ve zorunlu oldugu hallerde
mumkuin olan en uzak hatta kabullenilmesi; (ii) Afroavrasya politikasinda
etkin olacak stratejik ve diplomatik araglarin olusturulmasi; (iii) Amerika kitasi
disindaki gu¢ dengelerine ve stratejik risk unsurlarina madahil olabilecek bir
deniz gliciiniin siirekli devrede tutulmasi.™' ABD gerek Soguk Savas
doneminde gerekse Soguk Savas sonrasi donemde iki temel parametre
arasinda diplomatik ve stratejik bir uyum kurmaya calisti: Bolgenin kiresel
jeopolitik ve ekonomi-politik dengeler icindeki roli ve bdélge-ici gic
yapilanmasi. Bu nedenledir ki ABD, Soguk Savas doneminde bir taraftan
SSCB ile yudruttugu kuresel rekabette bolgedeki stratejik Ustunligu ele
almaya calisirken diger taraftan bolge-ici dengeleri gdzeten bir politika
gelistirmeye c¢alismistir. Kiresel rekabetin karsi kutbu olan SSCB’nin

bolgesel etkinligini kirma mucadelesi ile bolge-igi denge taktikleri arasinda

1%9Noam Chomsky, Diinya Diizeni: Eskisi Yenisi, cev. Ali Cakiroglu-Tuncay Birkan, Istanbul, Metis
Yayinlari, 2002, 5.297.
BlDavutoglu, age., 5.341.
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saglanmaya calisilan ince ayar, bolgeye yonelik Amerikan stratejisinin
omurgasini teskil etmistir. ABD’nin bolge-igi denge degisimlerini gozeten
ittifaklar olusturma c¢abasi, Orta Dogu politikasinin kaygan zeminde surekli
degisken bir diplomatik bloklasma surecine sebebiyet vermistir. Orta
Dogu’'nun gugler dengesi parametrelerine yatkin yapisi bu tur diplomatik

manevralarin hayat alani bulmasina zemin hazirlamistir.**

1970’li yillar, 69-74 yillari arasinda ABD Bagkani olan Richard Milhous
Nixon'un, “isbirligi Yolu ile Barig” (Peace Through Partnership) prensibine
dayanan kendi adiyla anilan doktrini, bundan boyle ABD’nin dinyanin higbir
yerinde savasa girmeyerek, muttefik ve dost devletlere, iktisadi ve askeri
yardim yaparak destek olmayi ve bu sayede dinyanin farkli cografyalarinda
ABD cikarlarinin kiralik devletlerce korunmasi yontemini devreye sokuyordu.
Bu baglamda, Ortadogu’'da olusturulan ilk ittifak, iran, Suudi Arabistan ve
israil Gglisiinden mitesekkil olup, bu muhafiz devletlerin de esas gérevi,

Ortadogu petrollerinin guvenligini saglamak idi.

Ortadogu uzmani Senatdr Henry Jackson’un da agikga ifade ettigi gibi,
bodlgede ABD’nin ¢ikarlarinin daim kilinabilmesi igin israil, iran ve Suudi
Arabistan (Suudi Arabistan derken ulkenin yonetimini ele gegirmis ¢ok kuguk
bir azinligi kast ediyoruz. Bu azinlik ABD’'ne gdbekten baglidir.) arasinda bir
ittifak olusturulmasi son derece énemlidir. iran’in ortakh@inin kaybediimesi,
israil ile Suudi Arabistan arasindaki bagdin  kuvvetlendiriimesini
gerceklestirmistir...*** Ancak 1979 devrimi siirecinde iran-ABD iliskileri
kopma noktasina geldigi gibi, devrim sonrasi sure¢te de Suudi Arabistan,

israil ile daha mesafeli ve dengeli bir iligki icerisine girmistir.

Sah ile dostane iligkileri bulunan ABD Baskani Carter, iran'da
Humeyni yanlisi muhalefetin yiikselisine engel olmak ve iran’in kontrolden
cikmasini dnlemek amaciyla, iran’da bir askeri darbe diizenlemek igin

General Robert Huyser'i iran’a géndermistir. Huyser, bu baglamda gerekli

32Davutoglu, age., 5.342.
13 Noam Chomsky, Terérizm Kultiirii, gev. Taha Cevdet, Istanbul, Pmar Yayinlari, 2002, s.197.
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destegdi ne Bagbakan Bahtiyardan ve ne de iranli generallerden bulmustu.
Dolayisiyla bu darbe girigsimi, planlama asamasinda basarisiz olmus idi.
Havaci General Huyser ise, Almanya’'daki goérevine geri donmustir. Bu
dénemde ABD’nin Tahran Buyukelgisi Willlam Sullivan’in, gelinen agsamada
Sah’t  desteklemenin higbir yarar olmadigina iliskin ABD Disiglerine
génderdigi raporlar dikkate alinmamis, Carter yénetimi, iran’t CENTO’nun
icinde tutma gayretini sUrdurmustlir. Bu noktada belirtmek gerekir Ki,
Huyser'e gerekli destegin saglanamamasinin altinda bazi igtimai nedenler
bulunmaktadir. Séyle ki, iran toplumu, tarihsel olarak (Hz Omer'in iran’i fethi
ile), kendisine (ilkelerine, Kurumlarina, Sistemine ve Degerlerine) yodnelik
olumlu-olumsuz her turlii girisimi “isgal” olarak algilamaktadir. Bu iran’in
kendi i¢ bakis acisidir. Bir diger nokta ise, Bat’'nin ve 6zellikle ABD’nin o
dénem icin, iran toplum yapisini yeterince analiz edememis olusudur. Zira,
iran toplumu, ABD’ne degil, ABD’nin sundugu - modern/6zgir - yasam
kosullarina ilgi duymaktadir. Dolayisiyla, ginimuz itibariyle de gecerliligini
koruyan bu toplum vyapisi, kendi iginde her ne kadar yonetim ve
yoneticilerden memnun olmasa da, gerek reform ve gerekse iktidar degisikligi
noktasinda herhangi bir devletin mudahalesine karsidir ve her ne olursa
olsun, kendi dinamikleri ile geleceklerine yon verme egdilimindedir. Dolayisiyla
disaridan yapilan her empoze ve mudahale, bir tepki ve bir nefret

olusturmaktadir.

iran, ellili yillardan itibaren Batrnin jeostratejik eksenine girmis ve bu
dogrultuda Bat'nin ilk savunma mevzileri iran’in kuzeyindeki ylksek
bolgelerde kurulmustur. Bu hususla ilgili elde yeteri kadar belge
bulunmaktadir. Batr’nin Avrasya karsisindaki ilk savunma mevzileri iran’da
kurulmus, bdylece biitiin iran Batinin savunma semsiyesinin altina girmistir.
Meshed havaussi, Meshed S$ehrabad’daki radar merkezi, Sovyetler
Birligi’'nin guneyini dinlemek icin kurulmus Behsehr'deki gelismis radar
tesisleri Babulser radar merkezi ve Tebriz havaussu hep bu amagla kurulmus
askeri tesislerdir. Bunlara ek olarak iran'in Kérfezdeki ve Umman

Denizindeki tum askeri Usleri Batililarin kontrolindeydi. Dezful hava Uss,
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Behsehr, Bender Abbas ve Cabahar deniz ve hava Uslerinin hepsi BatI'nin
askeri hedefleri dogrultusunda kullanilimaktaydilar...***

Bati, gerek savunma mevazilerini ve gerekse de hidro-karbon’a dayali
yer alti zenginliklerine ydnelik guvenligi saglamak Uzere ikili anlagmalar
yaninda ¢ok tarafli paktlar kurdurup destekleme yoluna giderek, iran ve
Tarkiye'yi kontrol altinda tutma amaci gutmustir. Sadabat Pakti, Bagdat
Pakti, CENTO, NATO, KEIB vb. érgiitlenmeler, 6ziinde sistemsel aidiyeti
ifade etmektedir. Kore Savasi sonrasi Turkiye’nin NATO uyeligi, Dogu Blok’u
karsisinda Bati Blok’'unu tercih etmesinin bir sonucudur. Turkiye'nin
sistematik anlamda Bati macerasi, iran ile ayni déneme - 1920'li yillara —
denk, - Bati ile tanisiklik ise, Turkiye icin 18.yy., iran icin 19.yy.’a tekabiil
etmektedir - gelmektedir. Tirkiye ve iran’in tercihen Bati cephesi icerisinde
olmalari, onlari, Bat'nin ekonomik, kulturel, politik ve askeri etki alanina
sokmustur. Bu etki alani, SSCB’ye kargi olusturulan birbirinden farkh
cephelerdir. Dogu Blok’una karsi yalnizca maddi degil, ayni zamanda manevi
bir cephede de micadele verilmistir. Din temelli, inanan toplumlar,
inanmayan toplumlara karsi Kutsal bir cephe olusturmusglardir. Zira din, siyasi
hedeflere ulasmak igin kitleleri harekete geciren ve onlarin kimliksel suurunu
ayakta tutan en etkili aragtir ve bu ara¢ tarihin hemen her déneminde

kullanilmistir.

Soguk Savas doneminde uygulanan...Kutsal cephe stratejisinin en
onemli onculerinden birisi W.Bullitt’dir. 1933-36 yillari arasi ABD’nin Rusya
Blyukelciligi goérevinde bulunan, daha sonra Fransa’da elgilik gbrevi yapan
Bullitt; SSCB’ye karsi Kutsal cephe olusturma fikrinin mimaridir...Nitekim o
soyle der: “Tanr’dan bagka efendi tanimayan biz Amerikalilar birleselim,
diger milletleri bizimle birlikte hareket etmeye zorlayalim, bu yolda
kullanilacak en mesru manevi silah dindir.” Goéruldugu Uzere din, soguk

savasin cephelesme mantigina baglh olarak gelistirilen stratejinin ana

134 {zzetullah Izzeti, iran ve Bélge Jeopolitigi, istanbul, Kiire Yayinlari, Ocak 2005, 5.73-74.
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unsurlarindan birisidir."*®> Ancak, bu anlayis, determinist bir ilke olarak kabul
edilemez. Zira devrim sonrasi iran, ézellikle Rafsancani déneminden itibaren
politik manevralarini din ve inan¢ ekseninde degil, pragmatizm o&lgeginde
uygulamaya koymustur. Carklar tersine doénmus, Bat’'nin yerini, Rusya,
Klba, Venezlella, Kuzey Kore ve Bolivya almigtir. Ayrica daha once
belirtildigi gibi, Ce¢en ve Dogu Turkistan davalari gormezden gelinmistir. Bati
ise, bloksal bir yapidan global degerler sisteminin tasiyicisi roliine burlnerek

Kiresellestirmeci bir yapiya gecmisgtir.

Klresel aktorlerin agik ve net Onermesi sudur; ya benim kuresel
hedeflerimi gergeklestirme konusunda butun isteklerimi yerine getirirsin ya da
yok olursun. Said, bunu, somurgeciligin kesif kolu diye adlandirdigi
Oryantalizm galismasinda soyle ifade eder; dogulu, mahkemede oldugu gibi
hakkinda hukim verilen, mufredat programinda oldugu gibi etlt edilen ve
anlatilan, hapishanede oldugu gibi disipline edilen, bir zooloji el kitabinda
oldugu gibi resmedilen bir seydir. Kuresellesme, s6z konusu mantigin hem
fikri, hem de politik olarak daha ince ayarli dilidir. Bir 6nceki durumdan farki,
kiresel imparatorlugun i¢ bunyede etkili ortaklar bulmasi ve iletigsim
araglarinin yogunlugu Olgusunde amacini daha estetik ve esnek bi¢cimde
gerceklestirme imkanina sahip olmasidir. Bu yontemin en 6nemli amaci
otekinde kendi bilincini olusturmaktir. Kuresel tehdide muhatap olan bir
toplumun fertleri kuresel aktorlerin amaglarini dillendirdigi zaman amag
énemli dlgiide gerceklestirimis demektir.'*® ABD’nin kiiresel ve bélgesel
politikalarini, biraz da kiiresellesme ekseninde okuyan iran, devrim sonrasi
kendisini kuresellesme tehdidine karsi korumak amaciyla, gerek basin yayin
ve gerekse de Internet (izerinde sansir uygulama yéntemini segmistir.
Bununla birlikte Turkiye'yi de kuresellestirme projesinin bolgesel bir aktoru

olarak telakki etmisgtir.

1%Nadim Macit, imparatorluk Politikalarinda Teo-Stratejiler ve Tirkiye, Ankara, Fark Yayinlari,
2008, s.17.

3Nadim Macit, Kiiresel Gii¢ Politikalar: Tiirkiye ve islam, Ankara, Fark yayinlari, 2. Baski, 2006,
s.273.
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iran Devrimi sonrasi ise iran-ABD iliskileri éncelikle Rehineler Krizi ile
gerilmistir. Iranli genglerin ABD Bliyiikelgiligi'nde™®’ bulunan diplomatlari 444
gun sdre ile esir almalari dinya kamuoyunun tepkisini geken en énemli konu
olmustur. Rehineleri kurtarmak amaciyla ABD’nin gergeklestirdigi operasyon
(24 Nisan 1980) da basarisizlikla sonuglanmig, iran, ABD’de dondurulan
malvarliklarinin (12 Milyar Dolar) serbest birakiimasi neticesinde 52 diplomati
serbest birakmistir (21 Ocak 1981). Bir diger konu ise, iran-lrak Savasi
sirasinda, ABD’nin her iki Ulkeye birden silah satisi gergeklestirmis olmasidir.
ABD’de, bu dénemde irangate skandali olarak anilan olay, ABD'nin israil ve
Adnan Kaslikgl araciligiyla iran’a silah satmasi hadisesine dayanir. 1990’l
yillara gelindiginde ise, ABD’nin iran’i “Cevreleme” politikasi yurittigind
gormekteyiz. Bu baglamda gerek Ortadogu’da Sunni Arap yonetimleri, gerek
Orta Asya’da Tirk Devletleri, gerek Tirkiye ve israil ve gerekse de Korfez
isbirligi Teskilati ile bu politika yuritilmustir. Bu baglamda, Siilik kargisinda,
yerine gore Sunnilik, yerine gbére Vahhabilik ve yerine goére ise Turkiye
eksenli laik ve demokratik ihmh islam politikalari giindeme getirilmistir.
Buradaki amag, devrimle birlikte tekrar ortaya gikan Siyasal Islam’i pasifize
etmektir.

ABD, bu noktada bir baska stratejiyi daha devreye sokmustur. iktisadi
anlamda bolgesel entegrasyon modellerine destek vererek, radikalizmi
minimize etmeye calismistir. Bu baglamda 1985 yilinda Tirkiye, iran ve
Pakistan arasinda kurulan ve daha sonra 1992°'de diger Orta Asya Turk
Cumhuriyetlerini de biinyesine katan EIT (Ekonomik isbirligi Orgiitii)'nin
kurulusuna destek vermistir. Orgiitiin bilimsel biirosu Pakistan’da, ekonomik

birosu Turkiye’de ve genel merkezi iran’dadir.

37 franli genglerin ABD’nin Tahran Biiyiikelgiligi’ne yonelik baskininda ele gegirilen CIA belgeleri,
o donem Orta Dogu’da adeta ABD istasyonu mahiyetinde gorev ifa eden Tahran Biiyiikelciligi ve
ABD nezdinde biiyiik sikint1 yaratmistir. Bu belgeler, iran’in yaninda Orta Dogu ve Tiirkiye'yi de
iceren bilgiler ihtiva etmekteydi. Ozellikle Tiirkiye nin genel 6zellikleri (cografi-siyasi), uluslar arasi
uyelikleri, ekonomisi, toplumsal/etnik yapisi, ziraat, ticaret ve ulagim ile ilgili konulari ihtiva etmekle
birlikte, en dikkat ¢ekici hususu, Tiirkiye’de liderlerin nasil igbasina geldigini bildiren 34 numarali
belge ile, Fahri Korutiirk, Naim Talu ve Biilent Ecevit hakkinda hazirlanan biyografik raporlar
olusturmaktadir. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz, CIA Belgeleri, Notlandiran: A. Dilipak, cev.
Mehmet Akar, Istanbul, Sura Yaynlari, Ekim 1990.
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11 Eylil 2001 tarihinde New York'ta ikiz Kulelere yonelik saldirinin
ardindan, iran, Bagskan Bush tarafindan “Ser Ekseni’ (lkeler arasinda anilir
olmus ve Iran’in islami Fundamentalizmi tirmandirdigi yéniinde kamuoyu
olusturulmaya calisiimistir. Bunda slUphesiz, ABD’de sahin cumhuriyetgi
kanadin iktidarda olmasinin ve israil lobisinin Senato ve Temsilciler Meclisi
uzerindeki kulis faaliyetlerinin buyuk etkisi bulunmaktadir. Bu saldiri sonrasi,
ABD’nin gerek Afganistan ve gerekse de Irak isgalleri ile Ortadogu’ya
yerleserek hem iran’a ve hem de Tiirkiye’ye komsu olmasi, israil igin pozitif,
iran igin hem negatif hem pozitif ve Turkiye icin nétr bir durum ortaya
gikarmistir. Bu dénemin dnemli bir 6zelligi de, Turkiye, iran, israil ve ABD’de
es zamanh olarak yodneticilerin dis politikada idealizmi ilke edinmis

olmalaridir.

Bu surecgte, Turkiye-ABD iligkileri, 1 Mart 2003 Tezkere krizi ile
sarsildi. TBMM tarafindan salt cogunluk saglanamadigi igin kabul edilmeyen
tezkere, ABD’nin lIrak’a kargi Tulrkiye’'nin hava sahasini, limanlarini ve
topraklarini kullanmasinin 6ntnd kesiyordu. Dolayisiyla bu kriz, iki Ulke
iligkilerine hakim olan “Stratejik Muttefik” ifadesini tartismaya agmis,
devletlerarasinda guveni sarsmigtir. Ustine 4 Temmuz 2003 tarihinde
Suleymaniye’de Turk askerlerinin basina cguval geciriimesi hadisesi de
eklenince, iligkilerin boyutu iyiden iyiye sorgulanir olmustur. Bu son hadise
kisasa kisas diyebilecegimiz bir gézdagi mahiyetinde olmakla birlikte, iki tlke
arasinda baslayan temas trafigi, tansiyonun yavas yavas dusmesini
saglamistir. Obama’nin baskanhdina kadar ise Turkiye, ABD ile bdlge
arasinda denge siyaseti gltmiistiir. Ancak, iran’in niikleer'® galismalari ve
israil'i tehdit eden agiklamalar, ABD ve AB igliisiinin NATO’yu devreye
sokmalarina neden olunca, NATO uyesi olan Turkiye, otomatik olarak taraf

138 “fran rejimi, niikleer gii¢ olma istegini, milli bir hedef haline getirmeye calismaktadir. Bu
dogrultudaki ¢abalariin da belli oranda basarili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak, iran
toplumunun genel istegi ve egilimi, niikleer gii¢ olmanin biiyiik bir krize donistiirilmeden
gerceklesmesidir...” Bknz: Arif Keskin, “iran’in Niikleer Sorunu: Giiven Bunalimi ve Beka
Micadelesi”, Stratejik Analiz, Sayi:71, Mart 2006, s.68-73. Ancak, iran toplumu, basin-yaymn
organlarina yonelik sansiir nedeniyle tirmanan gerilimden ¢ok az haberdar olmaktadir. Bu ise, i¢
kamuoyunda iktidara yonelik ortaya ¢ikabilecek elestiri ve baskilar1 ortadan kaldirmaktadir.
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olmak zorunda kalmistir. Bu baglamda, NATO tarafindan Onleyici Flize

Savunma Sistemi®®

Radarlarinin  Malatya Kurecik’e konuslandiriimasi
yoninde alinan karar, Turkiye'nin hassas ve dengesel politikalari ile iran

nezdindeki itibarini sarsmistir. 4

20 Ocak 2009 tarihinde ABD Bagkani olan Demokratlarin lideri Barack
Obama, aslinda hukukgu olmanin da getirdigi bir yapiya sahip olarak radikal
israil politikalarina daha mesafeli bir yaklasim sergiledi. Ayni zamanda ABD
askerlerinin kademeli olarak Ulkelerine geri ddSnmesini sagladi ve iran’a karsi
savas cagrilarini, en son gare olarak rafa kaldirdi. Bunda, gerek, hem ABD
ve hem de Avrupa ekonomilerinin bir kriz ortamina girmelerinin ve gerekse
iran’dan ©énce bélgede daha kiigiik radikal unsurlarin ve diktatorliiklerin
ortadan kaldirlarak, Arap Bahari ile birlikte demokratik halk hareketlerinin
desteklenmesi ve bu sayede kaybolmus olan ABD sempatisinin yeniden insa
edilmesi arzusunun buyuk 6nemi vardir. Dolayisiyla ABD, Turkiye ile birlikte
bdlgede bir nevi “mazlum milletlerin koruyucusu ve destekleyicisi” rolu
Ustlenerek, “mustazaflarin mustekbirlere karsi savasinda mustazaflarin
hamisi” konumunda kendini géren iran’in elinden bu retorik ve politik
manevrayl kapma umudundadir. Bu noktada da en blyuk sorun olarak

iran’daki ulemayi gérmektedir. Ulema ile miicadele noktasinda ise, radikal

139« Fiize Savunma Sistemi ABD’nin bati ittifaki icindeki ®6ncii-lider roliinii pekistirmeyi

amaglamaktadir. Yiikselen Cin, Hindistan, iran ve Rusya gibi iilkeler karsisindaki kiiresel diizlemde
siyasi ve ekonomik zemin kaybeden ABD, 1950’li yillarda oldugu gibi bir kez daha Batili iilkeleri
ortak tehdit temelinde kendi liderligi altinda birlestirmeyi amaglamaktadir. Ozellikle 11 Eyliil
sonrasinda Bati i¢in bir kabus haline ge(tiri)len terér ve siddet, Bati ittifakinin yeni bir siyasi
tutkalidir. Iran ise bu yeni tehdidin ardindaki ger¢ek gii¢ olarak Islami terdriin destekgisi bir iilke
olarak sunulmaktadir. Burada 6zellikle Iran zikredilmek istense de aslinda Fiize Kalkaninin gergekte
uzun dénemde ABD’nin gercek rakibi olarak goriilen Cin’i hedeflemis olmasi ¢ok daha gergekgi ve
yiiksek bir olasiliktir...” Bknz: Birol Akgiin, “Fiize Kalkan1 Projesi Kimin Amacina Hizmet Ediyor”,
Stratejik Diisiince, Y1l:2, Say1:13, Aralik 2010, s.7-8.

10 «“Tyrkiye’nin NATO’nun yeni misyonu ile ilgili alanlarda sahip oldugu jeopolitik 6nem ve etki
kapasitesinin kiilli bir dis politika etkinligine doniisebilmesi, Tiirkiye’nin kendi yakin kara ve deniz
havzasindaki stratejik agirhigma baghdir. Oniimiizdeki dénemin en onemli dis politika
problemlerinden birisi, Tiirkiye’nin bdlgesel politikalar1 ve tercihleri ile NATO nun kiiresel misyon
tanimlamas1 ve uluslar aras1 diizen arayisi arasindaki uyum meselesi olacaktir. Bu uyumun her iki
taraf acisindan da hassasiyetleri gozeten bir rasyonellik ig¢inde gerceklestirilmemesi bir taraftan
Tiirkiye’nin kendi havzasina yabancilagmasi, diger taraftan NATO ile gerilimli iliskilere girilmesi
riskini barindirmaktadir.” Bknz: Davutoglu, age., s.233.
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islam’a karsi énce 1limli islam’i, sonra ise milliyetciligi én plana cikaracak
projeler geligtirmektedir.

Zbigniew Brzezinski, 23 Nisan 2006 tarihinde, Los Angeles Times
Gazetesi'nde yayinlanan yazisinda, Amerika’nin iran’a askeri bir miidahalede
bulunmasi halinde bunun, Amerikan imparatorluju’nun sonu olacagini”

soyliyordu. Brzezinski, askeri midahale yerine iki sey onermektedir:

a) iran, Tlrkiye gibi laiklestirilmeli,
b) iran milliyetciligi ile “dini koéktenciligin arasini ayirarak”, iran

milliyetgiligi desteklenmeli.**

Bu babda Turkiye, BOP surecinde model tlke rolu ile Arap dunyasi,
islam diinyasi ve Ortadogu'daki radikal orgutlerle iligkilerini gelistirerek,
iran’in bu Ulke ve unsurlarla arasindaki dinsel birligini zayiflatmayi, bu agidan
dinsel anlamda izole edilen iran’da, milliyetci dalgayi vyiikseltmeyi de
amacliyor olabilir. Dolayisiyla soyleyebiliriz ki, Brzezinski, bu yorumunda
yerine gore haklidir, fakat iran icin farkl realiteleri de gbdz &niinde
bulundurmak gerekir. iran’da milliyetcilik, ancak reformist-liberal iran halklari
ve marjinal ayrilikgi etnik unsurlar tarafindan desteklenebilir; bununla birlikte,
radikal iran halklar ile Sii Azerilerin tamaminin bu sirece destek olmasini
beklemek ve devrimin dini karakterini, Velayet-i Fakih kurumunu, Kerbela ve

Sehadet kiltariinti gérmezden gelmek, buyuk bir saflik olur.

25 Mart 2012 tarihinde Seul'de gercgeklestirilien Nukleer Guvenlik
Zirvesi'nde, Bagbakan R. Tayyip Erdogan, ABD Baskani Barack Obama ile
gerceklestirdigi ikili gérisme sonrasi, bu zirve sonuglarini ve temaslari
aktarmak (izere Iran’a gecti. iranli yetkililerle yapilan goriismelerde,
kendilerini istanbul’da niikleer miizakere yapmaya ikna eden Basbakan
Erdogan ve Digigleri Bakani Davutoglu, akabinde Yunus Emre Kultar
Merkezi’nin acilisini gergeklestirirken, Davutoglu bu acilis sirasinda yaptigi

konusmada sunlari ifade etti:

41 Ali Bulag, Hedefteki Ulke iran: islam, Devrim ve Cumhuriyet, istanbul, Cira Yaymlari, Ekim
2009.
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"Tirkiye iran iliskisi siradan iki komsu, ulus devletin iligkisi degildir.
Evet, komsuyuz, sinirlarimiz uzun asirlardir barig sinirlaridir. Ama bizim
iliskimiz komsu iki devlet iki halk olmanin 6tesinde iligkilerdir. Tarihte ¢ok az
millet cok az ulke Tirkiye ve iran kadar i¢ ice gecen birbirini etkilemis
bulunan bir ortak gecmise sahiptir." Mevlana'nin Belh'de dogup, iran
uzerinden Anadolu'ya gecgerek bir kaltur aktarimi yapan blyuk bir sahsiyet,
onder, 6ncu ve dusUnir oldugunu belirten Davutoglu, blyik annesinin,
"Horasandir bizim ilimiz/ isfahan'dan gecti yolumuz/ kalktik, géctiik, konduk

Konya'ya ..." seklindeki dizeleri siirsel bir ifadeyle anlattigini hatirlatt.”**?

Fakat Turk hukumeti temsilcileri Turkiye'ye dondiukten sonra, ABD’nin
Ankara Buyiikelgisi F. Riccardone’nin; “Tirkiye, iran konusunda bir karar
vermeli” seklindeki agiklamasinin ertesi gunu, Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakanhdi araciligiyla, iran’dan alinan petrolden %20 kesinti yapilacagini ve
bu kismin Libya’'dan telafi edilecegini acikladi. iran’dan kesilen %20’lik petrol
dilimi, Tarkiye’'nin toplam petrol ithalatinin %11-12’sine tekabll etmektedir.
Tirkiye’nin attigi bu adimdan hem ABD ve hem de iran yénetimlerinin
haberdar olmamasi muumkuin degildir. Petrol kesintisi karari ve orani,
Turkiye’nin gerek Bati ve gerek iran nezdindeki “guven” kavrami etrafinda
olusturulan konumunu pekistirme amacina yonelik olarak degerlendirilebilir.
Tarkiye ancak bu sayede taraflar arasi goérismelerde denge rolunu
surdurebilir. Zira Bati Bloku igerisinde yer alip, alinacak kararlara riayet
etmemek, Blok icerisinde uzun vadede catlaklara yol acabilir. Bu nedenle

%20’lik dilimin sembolik olarak secilmis olmasi ihtimal dahilindedir.

Fakat atilan bu adim, Tirkiye’'nin arabulucu roliinii iran nezdinde
sorgulatir hale getirmigtir. Zira Bagbakan Erdogan ve Digigleri Bakani
Davutoglu, Tirkiye’'ye dondilkten sonra, iran makamlar tarafindan
Tarkiye’nin arabulucu roll irdelenerek muzakerelerin yapilmasi dusunulen
istanbul’a alternatif sehir sdylemleri aciga cikmaya baslamistir. Bu baglamda

once Duzenin Yararini Teshis Konseyi Sekreteri olan Muhsin Rizai’nin,

12 «Davutoglu’ndan Iran’la iliskilere Tarihi Vurgu”, http://www.haber7.com/haber/20120328/ (28
Mart 2012).
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Turkiye'nin iranla yapilan bazi anlasmalara sadik kalmadigini ve bu nedenle
nukleer muzakerelerin Bagdat, Beyrut ya da $Sam’da yapiimasini dile
getirmesi, Ankara nezdinde sok etkisi yaratti. Basbakan Erdogan iran’,
dirist olmamakla itham etti ve Disisleri Bakani derhal mevkidasi ile
istisarelerde bulundu. Fakat akabinde iran Meclisi Dis iligkiler Komisyonu
Bagkani Alaaddin Burucerdi, El Alem televizyonuna yapti§i agiklamada,
“Turkiye artik dislanmistir’” dedi. AFP’nin aktardigina gdére Burucerdi,
“Turkiye’nin Suriye konusundaki radikal ve mantiksiz tavrini gdéz onunde
bulundurdugumuzda, Turkiye fiilen toplantiya ev sahipligi yapma yetkinligini
kaybetmistir’, diye konustu.'**

Ancak daha sonra iran basini ve Press TV, 8 Nisan'da yaptiklari
yayinlarda, Nikleer mizakerelerin istanbulda yapilacagini duyurdu.
Akabinde gergeklestirilen ikili temaslarla teyid edilen bu agiklama neticesinde
14 Nisan’da 5+1 (lkeleri ile iran arasinda Niikleer miizakereler istanbul’da
yapildi. lyi niyet ifadeleri disinda bir ilerleme sagdlanamayan bu gériismelerin
ikinci ayaginin Bagdat'ta yapilmasi kararlastirildi. Turk hikdmeti, bu
gorismelerde gekimser kalmayi tercih etti. Bunun iki nedeni vardir. ilki, iran
makamlarinin geliskili agiklamalari, ikincisi ise, gorusmelere Bagdat'ta devam
edilmesi yoninde alinan karar. Zira Irak’ta Maliki hikimetinin Turkiye’'den
ziyade iran’a yakin bir tavir sergilemesi, gergin Tirkiye-lrak iliskileri
boyutunda, iran agisindan Oportiinist Acem diplomasisinin, yine Politik
pragmatizm ile politik radikalizm arasinda yasadigi gelgitlerin bu kez Turkiye

tarafindan bir ihanet olarak algilanmasi sonucunu dogurmustur.

Tdm bu acgiklamalar tesadufi olmamakla birlikte, Tarkiye’nin Suriye
politikasi nedeniyle iran’in bdyle bir tutum takindigini séylemek yanlis olur.
Zira Seul Zirvesi sonrasi Tiirk heyetinin gerceklestirdigi iran ziyareti sirasinda
istanbul konusunda mutabik kalinmis, fakat heyet Tirkiye'ye déndiikten ve
iran’dan alinan petrol miktarinda %20 kesintiye gittikten sonra iran bdyle bir

tavir degisikligine gitmistir. Ayrica Tirkiye’'nin Suriye tavri, iran ziyaretinden

Y3 Genig bilgi i¢in bknz: http://www.sonhaberler.com/haber/irandan-turkiyeye-net-tavir-
87279.htm, ve http://wap.ntvmsnbc.com/Haber/Goster/25337177.


http://www.sonhaberler.com/haber/irandan-turkiyeye-net-tavir-87279.htm
http://www.sonhaberler.com/haber/irandan-turkiyeye-net-tavir-87279.htm

106

yaklasik 5-6 ay énce olusmaya baslamistir. Dolayisiyla, iran’in (rettigi Suriye
bahanesi yersizdir. Sorun yine politik alanda yasanan kimliksel farkliliktan
kaynaklanmaktadir. Cinki iran, tamamen kendisi ile mittefik dostlar
aramaktadir ve ikili oyunlardan hoglanmamaktadir. Bu baglamda yerine gore
Rusya ile de ters dusebilmektedir. Bu nedenle Bati kargisinda tam bir
stratejik ittifak kurabilecegi Ulke arayislarinda Tirkiye, iran’in amaglarina
hizmet etmemektedir. Oysa ki, dinyadan bu denli izole edilmekte olan bu
ulkenin Rusya ve Cin’den sonra en fazla ihtiya¢ duyacagi llke Turkiye’'dir.
Disigleri Bakani Ahmet Davutoglu’nun iran ziyareti sirasinda Mevlana
Hazretlerine atifta bulunarak, tarihsel ve kulturel derinlige yaptigi vurgu,
esasen Politik acidan ayrisan iki Ulke kimligini, kultirel ve tarihi alanda
eritmeyi ve mugsterek unsurlari 6n plana c¢ikararak iligkilere saglam bir
referans sunmayi amaglamaktadir. Ancak bilinmelidir ki, iran igin higbir unsur
Sii Fars kimliginden ustiin degildir ve iran kurdugu ikili iligkilerde her daim bu

kimlige saygi ve sadakat istemektedir.

3.2.2. israil’in Bélgesel Giig Politikalari

28 Mart 1949 tarihinde Tirkiye'nin Israilin bagimsiziigini taniyan ilk
Musliman udlke olmasi, iki Ulke iligkilerini resmi (de jure) anlamda
baglatmigtir. Zira iligkiler filen (de facto) 15.yy. da Osmanh Devleti
zamaninda baslamis olmakla birlikte, o donem iliskiler, hakim unsur ile tebaa
arasi bir miinasebet seklinde idi. 1950’li yillardan itibaren, Tirk-israil iligkileri,
Turk-Amerika iligkileri gélgesinde ve himayesinde sekillenmistir. israil'in Arap
diinyas! icindeki glvenligi, Tirkiye ve iran gibi bolgesel Arap olmayan
devletlerce saglanmistir. ABD destekli bu politika, 6zellikle Tarkiye’nin
Ermeni iddialarina kargl Yahudi Lobisine bagiml olmasinin da getirdigi kisitli
politik manevra alani nedeni ile Turkiye agisindan her daim benimsenmis ve
desteklenmistir. Zira bu baglamda, Filistin meselesi dahi Turkiye tarafindan
farklh zamanlarda g6z ardi edilebilmistir. Bu noktada bir baska unsur ise,

israil'in Irak’in kuzeyindeki bolgesel yénetim ile olan yakin iligkileridir. israil
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acisindan bu iligkiler makul gorilebilir. Zira bélgede israil odakli Yahudi
dismanhgini bir baska noktaya yéneltmek ve Ortadogu’da ézellikle iran igin
israil'i geri plana atacak yeni bir bélgesel sorun yaratma amaci, Tirkiye ve
iran icin dozu yiksek bir tehdit algisi yaratmistir. israil bu noktada hakkini
sakli tutmak kaydiyla, iki Glkenin Filistin meselesi ile Hamas ve Hizbullah ile
olan iligkileri olgusinde bu kartini devreye sokmustur. Dolayisiyla $Sah
Dénemi'nde iran’in israil ile olan iligkileri, islam Cumhuriyeti déneminde
bozulmus, Yahudiler degil fakat Siyonizm - ABD ile birlikte - bas disman ilan
edilmistir. Bu noktada ABD “Biiyiik Seytan’, israil ise “Kiiciik Seytan” olarak
takdim edilmistir. iran burada, Arap halklarinin sempatisini kazanarak devrim
yandas! sayisini arttirmayi ve mazlum milletlerin koruyucusu unvanini elde

etmeyi amaclamistir. Bunu da israil karsithigi siyaseti tizerinden yiiritmustir.

Turkiye-israil iligkileri ise, 1990’ yillara kadar normal bir seyirde
devam etmis, 23 Subat 1996’da iki Ulke arasinda imzalanan AEIA (Askeri
Egitim ve Isbirligi Anlasmasi) ile ¢ok daha yodun ve sicak bir sekle
barinmastir. Bu tarihten sonra, gerek iktisadi, gerek guvenlik ve gerekse
istihbarat gibi alanlarda yogun bir etkilesim igerisine girilmistir. Bu donemden
itibaren Iki lilke iran’a karsi kimi zaman miisterek hareket etmisler ve kimi
zamanda bolgesel tehditlere kargi askeri tatbikatlara girismislerdir. Ancak iki
Ulke arasindaki iligkiler ne bir pakt ne de bir ittifak olarak degerlendirilebilir.
Bu bakimdan iligkilerin olusturdugu boyut, Gguncu bir Glkeyi her daim hedef

alan bir yapi arz etmemistir.

Gergekten de iki Ulkenin Uglncu Ulkelere karsi birlikte savasmasini
gerektiren ortak nedenlerin varligindan s6z etmek gugtur. Ayrica, Turkiye ve
israil'in gézlemcilere Suriye ve iran olarak adli adinca belirttikleri iilkelere
iliskin guvenlik endigeleri, ortak ihtimaliyet planlarinin yapilmasini
gerektirecek olclide dzdes ve ivedi degildir. Tlrkiye ve israil igin iran, farkli
ortak endiselerin paylasiliyor olmasina karsin, farkli guvenlik endigelerinin
konusudur. Bu ¢ozimlemenin benzerleri Suriye, Irak ve Rusya Federasyonu

icin de yapilabilir. Ancak, Ulkeler arasinda amagclarin ortakligindan ¢ok,
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amagclarin  birbirini  tamamladigi  durumlarda da ittifak iligkileri
olusabilmektedir. Tiirkiye ve israilin amaclar 6zdes olmamakla birlikte,
amaclari arasinda genis bir értiismenin oldugu ileri siirtilebilir. iran’in ideolojik
acihmlari, Suriye ile iligkileri, israil ve Tirkiye tarafindan “terérist” olarak
nitelendirilen érgiitlere yardimda bulunduguna iliskin bilgiler iki Glkenin iran’a
iliskin tehdit degerlendirmelerinde bazi kosutluklarin ortaya ¢ikmasina neden
olmaktadir.*** Bu nedenlerle iki iilke arasinda mevcut bulunan miinasebetleri,

‘cok yonlu isbirligi” olarak telakki etmek mumkunddr.

Turkiye-israil iligkileri, Adalet ve Kalkinma Partisi'nin iktidara geldigi
2002 yil sonrasinda da bir muddet olumlu seyirde devam etti, fakat hem AK
Parti'sinin proaktif dis politikasi ve hem de BOP surecinde Turkiye’nin
Ortadogu ve Arap cografyasina model olma yonundeki politikanin getirdigi
sorumluluk ve bu politikanin Turkiye’ye kazandirdigi sempati, AK Parti’sinin
Stratejik Derinlik konsepti ¢ercevesinde Ortadogu ile daha fazla ilgilenmesi
ve Filistin davasina sarilmasi sonucunu dogurdu. Bu baglamda 16 Subat
2006 tarihinde Hamas lideri Halid Mesal’in Tlrkiye ziyareti israil kamuoyunda
infial yaratti. Bu gelisme israilin daha fazla radikallesmesine neden oldu.
Gazze'ye yonelik iggaller ile sivillerin Olumu ve yeni yerlesim vyerleri
olusturulmasi yonundeki politikalar iki Glke iligkilerinin gerilmesine neden
oldu. 30 Ocak 2009'da Davos’ta Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in israil
Cumhurbagkani Simon Peres’e yonelik ¢ikigi ve ayni yilin ekim ayinda
israil'in, Tlrkiye'de dizenlenen Anadolu Kartal tatbikatindan gikartiimasi,
iligkileri kopma noktasina getirirken, Arap kamuoyunda Recep Tayyip

Erdogan ve Turkiye’'nin popularitesini arttirdi.

2010 yilinda yaganan ve dokuz Turk vatandasinin hayatini kaybettigi
Mavi Marmara hadisesi, artik kirllmanin kaginilmaz oldugu bir gelisme olarak
tarihteki yerini aldi. Bu hadiseden sonra BM tarafindan Yeni Zelanda eski
Basbakani Geoffrey Palmer baskanhgindaki doért Kkisilik komisyonca

hazirlanan Palmer Raporu, Turkiye'nin taleplerini karsilamaktan ¢ok uzak -

Y Tiirkiye-israil Yakinlasmasi, Nedenler, Parametreler ve Gelecek icin Perspektifler, Ekonomi
Forumu, Istanbul, Aralik 1999, s.9-10.
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israil saldirisi yalnizca asiri bulunuyor ve tazminat talebi dile getiriliyordu -
olunca Disigleri Bakani Ahmet Davutoglu tarafindan bes maddelik bir
yaptinm plani aciklanmistir. Buna gore, diplomatik iligkiler ikinci Katip
dizeyine indirilmig, iki Ulke arasindaki askeri anlasmalar askiya alinmis,
Dogu Akdeniz’e Seyriu-Sefer serbestisi getirilmis, Mavi Marmara gemisinde
bulunan vatandaglarin uluslar arasi alanda haklarinin aranacagina ve
Gazze’deki insanlik sucunun Uluslar arasi Adalet Divanr’'na tasinarak bu

davanin takipgisi olunacagina karar verilmistir.

13 Eylal 2011 tarihinde Kahire’de duzenlenen Arap Birligi Disisleri
Bakanlari Konseyi'nde bir konusma yapan Basbakan Recep Tayyip Erdogan;
Filistin Devleti’'nin taninmasinin bir segenek degil, bir zorunluluk oldugunu

soyledikten sonra, “...Gelin, 6zlemi duyulan o Filistin bayradini en kisa
zamanda gondere hep beraber gekelim. Gelin, Filistin bayragini géndere
cekelim ve o bayrak Ortadogu’da barigin, adaletin sembolu olsun. Gelin,
Ortadogu’ya hak ettigi baris ve istikrarin gelmesine katkida bulunalim.”**

ifadesini kullanmistir.

Bagbakan'in bu sozlerinin ardindan Filistin Devlet Bagkani Mahmut
Abbas, Disisleri Bakanlari Konseyi toplantisindan yaklagik bir hafta sonra
BM’e tam Uyelik basvurusunda bulundu. Akabinde Kasim ayi basinda, BM
Bilim, Egitim ve Kulttr Teskilati olan UNESCO’da, Filistin’in Gyelik bagvurusu
kabul edildi. Bu kabul, ABD, israil ve ingiltere’nin tepkisini gekmekle birlikte,
gorunurde Filistin’in, fakat arka planda Turkiye'nin yurattuga yogun kulis
faaliyetlerinin bir basarisi olarak telakki edildi. Netice itibariyle denilebilir ki,
Turk-israil iligkileri iki hassas konuda ayrismaktadir. ilki, Filistin meselesi ve
ikincisi iran. Hikimetler arasi radikal séylemler ve hassasiyetlere aykiri

politikalarin seyri, iki Ulke iligkilerinin yonunu tayin edici unsurlardir.

1979 islam Devrimi ile birlikte, iran, israil'in varligini tanimadigini ilan
ederek, bu ulkeyi ABD ile birlikte bas disman ilan etmistir. Bu tarihten

itibaren Filistin davasina sarilarak islami gruplara her tiirlii destegi veren iran,

15 “Erdogan: Filistin Bayragim Gondere Cekelim”, http://www.ntvmsnbc.com., (13.09.2011).
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gerek Filistin'de ve gerekse Liibnan’da israil’e karsi Hizbullah ve Hamas'1'*°
desteklemistir. israil ise bu politika kargisinda seyirci kalmamisg, yerine gére
Cundullah’i, kismen Turkiye gibi Halkin Mucahitlerini ve ¢odu zamanda gerek
Irak’in kuzeyinde ve gerekse iran icerisinde yasayan Kurt gruplarn ve

agiretleri islam Cumhuriyetine kargi érgiitlemistir.

...Aslinda srail devletinin kurulusundan ginimize kadar, Arap
milliyetciligine karsi ayrilikgi Kiirt hareketleri israil agisindan énemli olmustur.
Cunkl israil'in “beka stratejisi”, Arap Ulkelerindeki Arap olmayan unsurlari
destekleme, i¢ savaslarn kigkirtma ve kaos Uzerine kuruludur. Bu baglamda
Irak Kdrtleri, israil agisindan sadece stratejik bir unsur olmanin étesinde,
israil’in bazi tarihi baglarla bagh oldugu bir unsur olarak éne gikmistir. Kuzey
Irak’ta yasayan Kurtlesmis Yahudiler, bu anlamda bir bag araci olmustur...
Boylelikle israil, iran’in ve Tirkiye'nin bdlgesel politikalar gelistirmesini
engelleme imkanina kavusurken, ABD’nin bolgedeki varligi ile destekledigi,
Orta Dogu’da tek sdz sahibi olan Ulke konumuna erigecektir. Aslinda Korfez
Savas! sonras! Israil ile Kirtler, dogal mittefikler konumuna gelmislerdir.**’
Dolayisi ile israil, giinimiizde iran ve Tirkiye gibi iki (lkeyi kaybetmenin
telafisini Kurtler Gzerinden saglamaya caligmaktadir.

Humeyni Devrimi’'nden* sonra Tirkiye ve israili yakinlastiran ana
etmen, biraz da Humeyni'nin ideolojik dis politika sdylemleridir. Zira her iki

ulkenin de modern ve demokratik bir yapiya sahip olmasi ve ABD'nin

148 “[srail’e karst miicadeleden yana olan Islami Cihad’in olusumunda ve felsefesinde dnemli bir rolii

oldugunu iddia eden ve bununla dviinen Tahran’la, esasen iran modeline kars1 mesafeli bir tavri olan
HAMAS arasindaki iligkiler, Korfez Savasi’ndan sonra 6nemli dl¢iide degigmistir. HAMAS’1in ruhani
lideri Seyh Ahmet Yasin, Mayis 1998°de Tahran’1 ziyaret etmis ve Dini Lider Hamaney tarafindan
kabul edilmistir. Aslinda, iran’in Filistin direnisine katkis1 sinirli olmustur. Rafsancani Mart 1998°de
yaptig1 bir konusmada, “Kimse Israil i¢indeki cihada yardim etti§imizi ispatlayamamustir... Giiney
Liibnan’daki varligimiz agiktir; biz de kabul ediyoruz,” diyerek bu durumun altini ¢izmistir.” Bknz:
Ali Riza Akinci, “Devrim Sonrasi Iran Dis Politikas1”, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Gazi
Universitesi, , Ankara, 2005, s.69.

Y"Nasser Kashef Asl, “Iran’mn Ortadogu’ya ve Irak’a Yonelik Politikasi”, Kaosa Dogru iran, O.
Metin Oztiirk, Yal¢in Sarikaya, Ankara, Fark Yaynlari, 2006, s.400-401-402.

* Devrim 6ncesi Humeyni’ye yonelik CIA Raporlari igin liitfen bakiniz: Stansfield Turner, Terrorism
and Democracy, Houhton Mifflin Company, Boston, 1991, p.49-65. Devrim sonrasi Islam
Cumhuriyeti’ne yonelik CIA Raporlart igin bakiniz: Lawrence E. Walsh, Iran-Contra, Office of
Independent Counsel, Times Books, Washigton D.C. 1994, p.199-262.
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muttefiki durumunda bulunmasi, iran’a karsi kenetlenmeleri ve ortak bir tavir
sergilemeleri sonucunu dogurmustur. israil'in iran’a dair endigeleri, iran’in
yalnizca terérist gruplarn finanse etmesi degildir. islam rejiminin bélgedeki
Arap yonetimleri (izerinde domino etkisi yapma ihtimali ve iran’in Nikleer
programi gergevesinde uranyum zenginlestirme faaliyetleri israil'i tedirgin
eden ana konulardir. Bu konular yalnizca israil’i degil, Turkiye'yi de tedirgin
etmis, digerlerinin aksine iran’in bir dénem PKK'ya verdigi destek Turkiye

acisindan daha pahaliya mal olmustur.

Rafsancani ile gudulmeye baslanan Pragmatik politikalar, Hatemi
déneminde etkisini gdstermis ve iran’in hem Tiirkiye ve hem de srail ile olan
iliskilerinde bir yumusama ortami dogmus olmakla birlikte, 2005 yilinda iran
Cumhurbagkan! segilen Ahmedinejad, dis politikada idealist bir tavir
belirleyerek, ABD ve israili yeniden hedef tahtasina yerlestirmistir. Bu
dénemde niikleer faaliyetler hizlandiriimis ve Gazze isgali nedeniyle israil'e
kargl sdylem ve eylem bazinda sert politikalar gelistiriimigtir. Ali Hamaney,
israil'e kargi savasanlari sehit ilan etmis, Ahmedinejad ise, “Israil'in haritadan
silinmesi” gerektigini vurgulamistir. Buna karsilik israil lobisi, ABD, Avrupa
ve BM'de iran’a karsi bir takim yaptirmlarin devreye sokulmasi amaciyla
yogun kulis faaliyetlerine girismistir. Ancak ne iran, Filistin ve Gazze
davasinda basari elde etmistir, ne de israil, iran’t tam anlamiyla izole
ettirebilmigtir. Zira AK Partisi iktidar ile birlikte, Ortadogu’da olugan Turkiye
merkezli politik tavirlarin ve vyapilarin, iki Ulkenin kendileri agisindan

olusturduklari ¢ikar eksenli politikalara Ustl 6rtulu darbe vurdugu séylenebilir.

iran’in diplomatik acidan Arap Ulkeleri ve Bati nezdinde giiciinin az
olmasi nedeniyle Gazze olaylari baglaminda basari elde etmesi zordur. iranli
analizci Zeydabadi'ye gére, diplomatik basari elde etmek igin iran’in hem
bdlgesel hem de kiresel anlamda giice sahip olmasi gerekmektedir. BM
Gilvenlik Konseyi liyesi olmadidi icin iran’in Gazze olaylarinin ardindan baski
yaparak basari kazanmasi mimkiin degildir. Diger taraftan ise iran, israil
acgisindan bir taraf olarak gozilkkmektedir. Iranli bir diger analizci
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Semsulvaaizin’e gore ise, Gazze olaylarinda diplomasi alaninda Turkiye
iran’dan daha basarili olmustur. Tirkiye'nin BM Giivenlik Konseyi gegici
uyeligi ve bolge ulkeleri ile olan iligkileri, diplomatik anlamda bdlgedeki

gliciini arttirmaktadir. 8

Filistin davasi noktasinda Tlrkiye, iran’in manevra alanini daraltmakla
birlikte, Uluslar arasi yaptirimlar noktasinda iran lehinde tavir almis ve
yaptinnmlarin devletten ziyade toplum nezdinde sikintilar yaratacagini ve
ayrica her yaptinmin islami rejimi daha radikallestirecegini savunarak,
diyalog yolunun henuz kapanmadigini savuna gelmigtir. Dolayisiyla bu
noktada ABD ve israil* ile ters digmistir. Gerek iran’in zenginlestirilmis
uranyumunun Turkiye’de saklanmasi noktasinda olsun, gerekse de iran’in
BM Guvenlik Konseyi'nin 5+1 Uyesi ile nikleer konularda muzakereleri
Tarkiye’de yuritme noktasinda olsun kapiyr her daim acgik tutmustur.
Turkiye’nin bu tavri iran’i cesaretlendirirken, israil’i farkli arayis ve politikalara
itmistir. Obama ydnetiminden gerekli destegi alamayan israil, iran icerisinde
nakleer fizikgilere yonelik suikast ve nukleer tesislere ve yazilimlara yonelik
siber saldinlar baglatmistir. Dolayisiyla bu sayede iran’in nikleer
caligmalarini yavaglatma ve daha fazla zaman kazanma amaci gutmaustur.
iran ise, her ne olursa olsun uranyum zenginlestirme faaliyetlerine ara
vermeden devam etmektedir. Zira bu noktada iran agisindan iki algi dnemli
rol oynamaktadir. ilki, bélgesel ve kiiresel gii¢ olmanin yolunun niikleer giig
olmaktan gectigine yénelik inang¢ ve ikincisi, bélgede israil'i dengeleyecek

caydirici bir unsur olarak nukleer silahlara sahip olma arzusu.

“8payut Turan, “Gazze Operasyonu Isiginda Iran’in israil-Filistin Sorununa Yaklagimi”,
http://www.orsam.org.tr. s.50-51.

* “1977°de Begin’in segilmesinden bu yana Israil siyasi diisiincesinde egemen hale gelen neo-
revizyonizm, Yahudi devletinin yikilmasii dnlemek igin askeri agidan Israil’in gevresinden iistiin
olmast gerektigini varsayar, ¢iinkii Miisliiman diinyasimn, Israil’i bolgeye goniillii bir sekilde kabul
etmesine dayali bir barisin elde edilmesini imkansiz olarak gériir. Isci Partisi’nden Ephraim Sneh’e
gore, “Stratejik hududu her seye ragmen korumaliyiz. Bu bolgedeki her silahi Israil’e yoneltilmis gibi
diisiinmek zorundayiz.” Ancak, Israil’in varligi otuz yil énceki Iran gibi gevre iilkelerce tehdit
edilemeyecekken, Basra Korfezi Savasi ve Irak Scud fiizelerinin Israil sehirlerine yagmasi, Tel Aviv’i,
fran’in da dahil oldugu dis halka karsisindaki kirilganligindan ac1 bicimde haberdar etmistir. Kisaca,
askeri teknolojinin gelisimi daha dnceleri Israil’in civari olarak diisiiniilen yeri oldukga genisletmis ve
cevreyi uzaklara tasimustir. Bugiin, ¢evre doktrininin insasinda Israilli sahinler iran’1 civarin bir
pargasi olarak goriirken, giiclii stratejik baglar kurduklari Miisliiman olmayan Hindistan’1 ¢evrenin bir
pargast olarak gérmektedirler.” Bknz: Katouzian, Sahidi, age., s.210.


http://www.orsam.org.tr/
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3.2.3. Avrupa Birligi Ulkelerinin Bolgesel Gii¢ Politikalari

Tarkiye'nin gerek tek tek Avrupa ulkeleri ve gerekse bir butin olarak
Avrupa ile olan iligkileri uzun dénemli, kimlik temelli ve givenlik boyutlu; gtic
politikalarinda savas ve mucadelelerin ayristirdigi ve medeniyet sahasinda
sosyo-kulturel ve sistemsel agidan butinlesmenin saglandigi karmasik ve
girift bir yapi arz eder. Tarihsel olarak bu griftik Osmanl imparatorlugu
donemine kadar gider. O dénemden itibaren Avrupa’nin gugli devletlerinin

Osmanli Uzerinde bir takim taktiksel hesaplar iginde olduklari goralur.

Buyik Giiglerin Osmanh Iimparatorlugu'na yoénelik politikalarini
belirlemede temel aldiklari ilke gu¢ dengesiydi. Hi¢bir devlet, 6tekilerden
daha ¢ok toprak ya da daha fazla bodlge Uzerinde etki sahibi olamayacakti.
On dokuzuncu yizyillin baslarindan itibaren, Osmanl imparatorlugu’nun
korunmasini  destekleyen devletlerin basinda, Avusturya-Macaristan
imparatorlugu gelmekteydi. Avusturya, on dokuzuncu yiizyilda, Habsburg
monarsisine en blyiik tehdit olarak, Osmanl imparatorluju’nun sonunu
getiren Balkan ulusgulugunu goérmekteydi. Avusturya’ya goére, Osmanl
imparatorlugu, Monarsi icin olabilecek en iyi komsuydu. Habsburg ve
Osmanli imparatorluklarinin kaderi birbirine bagliydi...**

20. ylzyila gelindiginde, ylzyil baslarinda iran’in, Rusya ve ingiltere
arasindaki taksimati ve I. Diinya Harbi disinda, hem Tiirkiye ve hem de iran
icin genellikle birlesik bir Avrupa ile muhatab olunmasi gercegi aciga cikt. ilk
izlerine I. Danya Harbi sonrasinda rastladigimiz bu yapi, devletlerin kendi
aralarinda gercgeklestirdikleri idari taksimatin yarattigi kimi kuguk krizler
disinda Il. Dlinya Harbine kadar genellikle ayrilik¢i ve ¢catismaci unsurlardan
uzak kalmistir. Siyasi Birligini ge¢ tamamlayan Hitler Almanya’si ve Musollini
italya’s! ise, Birlesik Avrupa Devletleri diisiincesini geciktiren ve hesapta
olmayan son muhalif hareketler olarak tarihteki yerini almigtir. Il. Dlnya

Harbi, Avrupa’nin kendi kendisi ile hesaplasmasi ve bir muhasebe yapmasi

“Hiiner Tuncer, “19. Yiizyilda Osmanli-Avrupa iliskileri”, Avrupa, Dogu Bati Dergisi, Yil:4,
Say1:14, Subat-Mart-Nisan 2001, FSK Yayinlari, s.228.
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neticesini dogurmustur. Bu muhakeme ve muhasebenin iki sonucu ortaya
ctkmistir. ilki, Avrupa igin kangrenlesen bir sorun haline gelen Yahudi
meselesi Ortadogu’ya nakledilmis ve ikincisi, Avrupa, tarihten ders alarak, ikili
ve cok tarafli iligkilerle giiven ortami tesis ederek BENELUX &nciiliigiinde bir
birlik olugturma fikrini yuarurlige koymustur. Dolayisiyla, iki diunya harbi'nin de
sebebi olan Eski Kita, kendisini bu agidan temize c¢ikarma gayreti icine
girmistir. Tirkiye’'nin bu dénemde ugrastigi en énemli mesele ingiltere’nin
Musul ve Kurt konusundaki politikalaridir. Zira Fransizlarla olan Kapitilasyon
ve dis borglar sorunu, ingiltere ile olan meseleler kadar stratejik bir mahiyet
arz etmemekte idi. Lozan sonrasi uzun bir diplomasi sureci neticesinde
Tarkiye’'nin aleyhine gelisen sonuglar, gunimuzde dahi hissedilir hasarlar

birakmistir.

Il. Dinya Harbi ertesinde, diinya konjonkttrd, iki kutuplu bir sistemsel
yaplya donuserek, devletlerin saf belirlemek zorunda kaldiklari bir sekil
almistir. Bu acgidan gerek Tirkiye ve gerek iran, bati (kapital) blok icerisinde
kendilerine yer agmislar, bu baglamda Avrupa igerisinde kapital siyasi ve
ekonomik sistemlere hem birlik ve hem de tek tek tlkeler bazinda entegre
olmaya c¢aligsmislardir. TBMM'nin 19 Subat 1952 tarihinde NATO’ya katilim
karari almasi, Turkiye'nin Bati Bloku igerisinde yer alma niyetinin somut
tasdiki idi. 31 Temmuz 1959 tarihinde ise AET’ye yapilan basvuru ile Avrupa
maceras! baglayan Turkiye, artik iran’a kargl bati nezdinde bir adim éne
cikiyor gériinse de, iran’'in enerji kaynaklari, en az Tirkiye kadar bu Ulkeyi
bati icin stratejik kilmaktaydi. Bu enerji kaynaklari iginde ise 6nceligi suphesiz

petrol almaktaydi.

iran’da petrol Uretimi ilk defa 1901 yilinda Kagar Hanedani déneminde
ingiliz vatandasi William Knox D’Archy’ye 60 yillik petrol imtiyazi verilmesiyle
basladi...D’Archy, vakit kaybetmeden 1908 yilinda Kuzistan bdlgesinde
kurulan Burmah Petrol Sirketi ile ortak olarak kendisine taninan imtiyazli
alanlarda petrol aramaya koyuldu. Bundan bir yil sonra ise hisselerinin

tamamina yakini ingilizlere ait olan ingiliz-Fars Petrol Sirketi (APOC — Anglo-
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Persian Oil Company) kurularak faaliyetlere devam edildi. APOC ilk ticari
petroli 1913 yilinda Uretmeye basladi. Bu petrol yine dinyada ilk kez kurulan
boru hatti ile Sattil Arap suyolu takip edilerek liman sehri Abadan’a
ulastirihyordu...1924 yilinda Pehlevi Hanedan tUlke yonetimini ele gegirmisti.
Riza Han, ilk olarak, petrolin giderek yukselen 6nemine paralel olarak
APOC'taki iran paylarinin/gelirlerinin artmasi c¢abasina giristi. Uzun siiren
miizakereler sonucunda ingiliz firmasinin buna yanasmamasi iizerine, Riza
Han, iran’in egemenlik haklarini éne sirerek 1901 tarihli imtiyazin iptal
edildigini acgikladi. Ancak bu iptal APOC’un sahibi British Petrolium (BP) ve
ingiliz Hikiimeti tarafindan taninmayarak iran Hikiimeti yeni bir anlagmaya
zorlandi. Baskilar Nisan 1933 tarihinde sonuc verdi ve iran hikimeti ile 60
yillik yeni bir imtiyaz anlasmasi imzalandi. Bu anlasmada, iranlilarin ilkine ek
olarak elde ettikleri pek az gikar bulunmaktaydi...**® Bu tarihten itibaren iran
nezdinde ingiltere’'ye yonelik yasanan hayal kirikligi, iran’m Almanya ile
iliskilerini  gelistirmesine, Turkiye’nin ise daha fazla Iingiltere etkisine
girmesine neden oldu. 1951 yilinda Dr. Musaddik tarafindan izlenen milli i¢
ve dis politikalarin bir sonucu olarak iran petrollerinin millilestiriimesi, gerek
Bati ve gerekse Turkiye nezdinde endise ile karsilandi. Bu karar sonrasi
yapilan tim girisimlerin bosa cikmasi, ingiltere’'nin ABD ile birlikte 1953
yihinda Musaddik hikumetine yodnelik bir darbe gerceklestirmesini zorunlu
kildi. Bu miidahale sonrasi iran petrolleri yeniden taksim edildi ve siiregten

en kazancli ¢gikan tulke ABD oldu.

iran’in Bati diinyasi ile yasadi§i bu catlak sonrasi, Sah nezdinde
gelistirilen iligkiler, 1979 islam Devrimi'ne kadar sorunsuz bir bicimde devam
etti. Ancak yine de iran icin, ABD ve ingiltere’'ye nazaran, Almanya ve
Fransa’ya bir bagska onem verildi. Zira Musaddik darbesinin yarattigi travma,

iran halklari nezdinde derin bir anlam tagimaktaydi.

Yaklasik 500 yildir politika, ekonomik, ticari ve kultlrel alanda siren

iliskiler gercevesinde ok sayida Alman, iran‘a gelerek iran‘in ekonomik

%0 Giindogan, age., 5.366-367-368.
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gelisimine katki saglamistir. Almanya‘da Alman halkinin iran kiltir ve
medeniyetini tanimasi i¢in buyuk ¢aba sarfedilmigtir, bu gergcevede Hafiz‘in
Firdevsi'nin ve Sadi‘nin eserleri Almancaya tercime edilmistir. Kuran‘in
Almancaya tercime edilmesi de bu cabalardan biridir. Bugunka ikili iligkiler
1885 yilina dayanmaktadir. Bismark Almanyasi'nda Berlin‘de iran
Buyukelciligi; Nasreddin Sah‘in  yonetimi doneminde Tahran‘da Alman
Blyukelciligi aciimistir. 1l. Diinya Savas! sirasinda iran‘in tarafsiziigini ilan
etmesine ragmen mittefik kuvvetleri Almanya ile iran arasindaki iyi
iliskilerden dolay1 1942 tarihinde iran‘i isgal etmislerdir. Bu tarihlerde iki tilke
iliskileri gergekten cok iyiydi, iran‘in dis ticaretinde ilk siradaki tilke Almanya
idi. 1l. Diinya Savasi‘ndan sonra iran, Almanya‘daki bilyiikelcilige ek olarak
Hamburg, Miinih ve Bati Berlin‘de olmak tizere (¢ konsolosluk acti. iran‘in
Almanya‘da bulunan bu bu dért temsilciligi iki Ulke arasindaki iligkilerin ¢ok
cesitli oldugunun bir gostergesidir. iran islam Devrimi‘ne kadar yiiksek
seviyedeki Alman temsilcilerinin sikca iran‘a gelmesi, iran‘in ve iran
ekonomisin Almanya i¢in ne kadar 6nemli oldugunu gdstermesi agisindan
onemlidir. Bu ziyaretler sirasinda iki lUlke arasinda cok sayida ekonomik,
askeri ve kiltirel anlasma imzalanmistir. iran islam Devrimi‘nden sonra
iran‘in dis politikasinda c¢ok buylk degisiklikler oldu. iran bagimsiz bir dis
politika izlemeye basladi, dogu ve bati blokunun digindaki hedeflerini
belirledi. Bu dénemde iki lilke arasindaki iligkiler iran‘in Avrupa Birligi ve bati
ulkeleri ile olan iligkilerinden etkilenmesine ragmen ¢esitli nedenlerden dolayi
ozel bir konumda bulunmustur. iki llke arasindaki inisli cikisli iliskilere
ragmen Avrupa Birligi icerisindeki Ulkeler arasinda Fransa‘'nin yani sira
Almanya da iran ile iligkilerinin bozulmamasina dikkat etmistir. Haziran 1984
tarihinde Hans- Dietrich Genscher, bir Avrupa Birligi ulkesinin ve NATO uyesi
devletin disisleri bakani olarak ilk kez iran‘i ziyaret etti. Genscher Saddam
Huseyin‘i de saldirgan olarak tanimlayan ilk batili politikaciydi. Son 30 vyil
icerisinde bir cok alanda ¢ok sayida temsilci iki Ulke arasinda kargilikl gidip
geldi. Bu ziyaretlerin en dnemlilerinden biri Haziran 2000 tarihinde iran‘in
devlet baskani Hatemi‘nin Almanya‘ya resmi olarak gitmesiydi. Bu tarihten

itibaren iki Ulke arasinda yeni bir déneme gecildi. Almanya iran‘in
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Avrupa‘daki en 6nemli ticari dostu oldu... Ayrica Almanya‘nin Avrupa Birligi
icerisindeki 6nemli roliinden dolay! iran ile AB arasindaki iligkilerin
yakinlasmasina da katki saglamistir. ABD'nin iran‘a karsi diismanca olan
politikalarina ragmen iran‘in yaninda yer almaya 6zen gosterdi. Son birkag
yil igerisinde ise iran‘in atom enerjisi politikalari nedeniyle iki tilke arasindaki
iliskiler azalmaya ve kiicliimeye baslamistir. Guniimiizde iran, Alman
teknolojisine ihtiya¢c duymaktadir. iran‘da kullanilan ¢ogu teknolojik makinalar
Alman menseilidir. Tahran‘daki eski Alman iran Endistri ve Ticaret Odasi
Bagkan Michael Tokkuss, iran‘in Alman yedek parcalarina ihtiyaci oldugunu

vurgulamistir. 20. yiizyilda iran endiistrisini kuranlar Alman firmalaridir.*>*

1979 tarihinden beri Almanya ile iran arasinda iligkiler karsilikli olarak
iyi gitmekte idi, ancak giinimiizde iran‘in uluslar arasi siyaseti nedeniyle,
basta nikleer enerji santralleri olmak tUzere Almanya‘da bir kisim gevrelerin
iranla olan iligkilerini elestirmelerine neden oldu, siyasi arenada yalniz

kalacak bir iran‘in yaninda haliyle kimse yer almak istemez.** *

iran’in bir diger ticari partneri Fransa ile olan iligkileri, Sarkozy’nin
Cumhurbagkanligi doneminde, izledigi ABD eksenli dis politika gergevesinde
olumsuz bir havada sekillenmeye baglamigtir. Zira Sarkozy’nin Ortadogu’da
ve Terdrizm konusunda ABD’nin stratejik mittefiki olma hevesi ve Turkiye ile
bu noktada rol kapma yarisi, bu Ulkeyi, hem iran ve hem de Tirkiye’den
uzaklastirmistir. Oysa ki Fransa’nin Osmanh Devleti zamanindan beri Turk
devlet, ticaret ve diplomasi tarihinde ayricalikli bir yeri vardir. Yine iran ile

Fransiz firmalari arasinda derin ticari ortakliklar mevcut olup (Ornegin, iran’in

BIMatthias  Kiintzel, Die Deutschen und der Iran, Geschichte und Gegenwart einer
verhangnisvollen Freundschaft, wjs verlag, (Almanya ve iran, Lanetli Bir Dostlugun Gegmisi ve
Buguinu), 1. Baski, Berlin, 2009, s.11.

152 Kiintzel, age., s.14.

* Jran-Almanya iliskileri i¢in litfen bknz: Peyman Jafari, ,,Der andere Iran, Geschichte und Kultur
von 1900 bis zur Gegenwart* C.H. Beck Verlag, Amsterdam, 2009. (Diger iran, 1900‘dan
Giunumiize Tarih ve Kultlr) Leila Nabieva, ,,Der unermessliche Schatz oder die wirtschaftliche
Lage. Irans®, K.S. Verlag, 1. Baski, Berlin, 2006. (fran‘m Olgiilemez Hazinesi ya da Ekonomik
Durumu), Wipert von Bliicher (Almanya‘nin Tahran eski Biiyiikelcisi),, Zeitenwende in lIran
Erlebnisse und Beobachtungen Verlag in Biberach an der Riss, Almanya, 1949. (iran‘da Dénem
Degisikligi Sonuglar ve G6zlemler), Dr. Abolfazl Adli,,, AulRenhandel und AuflRenwirtschaftspolitik
des Iran®, Dunker & Humblot, Berlin, 1960. (iran‘in Dis Ticaret ve Ekonomi Politikasi).
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milli otomobili olan Samand motorlari Peugeot tarafindan Uretilmektedir.) bu
iliskiler, Sarkozy politikalari ile zedelenmistir. Zira 2009 yilinda isfahan
Universitesinde Fransizca derleri veren 6gretim goérevlisi Clotilde Reiss’in
ajanlik suclamasi ile iran makamlar tarafindan tutuklanmasi ve iran
medyasinda Carla Bruni ile ilgili agir hakaretler iceren yazilar yayinlanmasi,
bununla birlikte Iran’in, Libya ve Suriye’de Fransiz cikarlar aleyhinde
politikalar yiiritmeye baslamasi, ve ayrica Avrupa’da iran’ll rejim
muhaliflerinin dldurtlmesi ile militan Sii gruplarin Amerikan hedeflerine
diizenledikleri saldirilar, Fransa’yi diger nedenlerle birlikte iran karsiti bir tavir
almaya zorlamigtir. Yukarida sayilan nedenler yaninda, Sarkozy'nin,
Tarkiye’'nin AB Uyeligine acik¢a karsi ¢ikmasi ve i¢c kamuoyunda segim
malzemesi yapti§i Inkar Yasasi, Fransa'nin Tirkiye ile olan iligkilerini de
olumsuz etkilemigtir. Dolayisiyla Tirkiye ve iran, Fransa ile ayni zaman
diliminde karsi kargiya gelmigtir.

Tirkiye ve iran'in AB lyesi llkeler ile gelistirdikleri miinasebetler,
dénemsel acgidan farklihk arz ettigi gibi, yine konjonktire bagl olarak
ortusebilmektedir de. AB uyesi ulkelerin ABD ekseni igerisinde politika
ylriitme dénemleri Tlrkiye igin herhangi bir sorun yaratmaz iken, iran
agisindan buyuk bir problem olusturmaktadir. Alman Siemens firmasinin
Busehr NuUkleer Santralini ABD baskisi ile yarim birakmasi ve bu tesisin daha
sonra Rusya tarafindan tamamlanmasi buna 6rnektir. Dolayisiyla iran,
ABD’den bagimsiz bir AB hayal etmekte ve tekrar Sah donemindeki gibi ikili
munasebetlerini gelistirmek istemektedir. Turkiye ise, gerek NATO Uyeligi ve
gerekse AB Uyelik siireci icerisinde Avrupa ile, iran’a nazaran daha fazla
siyasi, ekonomik, kulturel ve tarihi munasebetler icerisinde olmanin sagladigi
avantaja sahip bir Ulke olarak, AB nezdinde, enerji kaynaklari agisindan
iran’in sahip oldugu konuma, enerji koridoru agisindan sahip olmaktadir. Bu
nedenle iran, mevcut politik sdylemleri ve radikal siyaseti ile yavas yavas
AB’ni de kendisine ciddi bir hasim yapmaktadir. Dolayisiyla bu asamada
Tarkiye’nin arabulucu rolinin de pek bir fayda saglamasi olanakh

goérunmemektedir. Clnku, bu suregte ¢ok tarafl politikalar ve blyuk aktérlerin
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kendi oportiinizmleri dnemli bir yer tutmaktadir. Ornegin ABD’nin bdlgesel
hesaplari, yalnizca iran ve Suriye iizerine kurulmamistir. Bu noktada I. Yasar

Hacisalihoglu sunlari sdylemektedir:

“...Suriye ve iran (zerinden ABD, aslinda Aimanya ve Fransa’yi biran
evvel tercih yapmaya zorluyor. Bu baglamda iran kilit (lke. iran Gizerinden bir
yandan Almanya-Fransa’nin Avrasya ile bagi zayiflatilacak, Ote yandan
Rusya ve Cin ile iran odaginda muhtemel bulusmalar zedelenecek. Ayrica 70

milyonluk iran cekirdege baglanmis olacak.”***

Kuresel stratejik ¢ikarlari olan ABD’nin aksine AB, Turkiye'nin stratejik
degerini her zaman ayni gekilde algilayabilmig degildir. AB kendi kimligi ve
genisleme politikasi konusunda henlz kararli olmadigi yillarda Turkiye'yi bir
stratejik kazang olmaktan cok bir yiik olarak gérmistir...*** Avrupa Birligi’nin
Turkiye'ye ve bolgeye iligkin gelecek degerlendirmelerinde, ener;i
havzalarinin ve ulagim hatlarinin gtvenligi birincil 6Gnem tasimaktadir. Avrupa
Birligi'nin halihazirdaki enerji tuketiminin %50’si disaridan temin edilmektedir.
Klresel enerji politikasi acgisindan kritik nokta olarak kabul géren 2020
yihinda, bu bagmhligin %70 ile %80 dizeyine yukselecedi tahminleri
yapilmaktadir. Bu durum Avrupa Birligi (AB) ve lye lkelerinin iran ile olan
iligkilerini TUrkiye acisindan da o6nemli kilmaktadir. Bu bakis agisindan
degerlendirilen Tirkiye, AB-iran iligkilerinde kuskusuz stratejik bir role sahip

olacaktir.t®®

3.2.4. Rusya’nin Bolgesel Gli¢ Politikalari

Rusya ve iran, Sovyetler Birliginin dagilmasina kadar bélgesel

politikalari ve tarihin yUkledigi goérevler agisindan rakip olmuslardir. Sovyetler

153 1. Yasar Hacisalihoglu, “Suriye-iran Odaginda Yeni Hesaplar”, Cumhuriyet Strateji, Yil:1, Sayz:

35, 28 Subat 2005, s.6.

1 Ali L. Karaosmanoglu, “Avrupa Giivenlik ve Savunma Kimligi A¢isindan Tiirkiye-Avrupa Birligi
Iliskileri”, Avrupa, Dogu Bat1 Dergisi, Yil:4, Say1:14, FSK Yayinlari, Subat-Mart-Nisan 2001, s.161.

155 Burak Tangér, “Transatlantik Dayamsma Baglaminda Bati-iran iligkileri”, Kaosa Dogru iran,
s.275.
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Birligi'nin dagilmasi ile birlikte taraflar arasinda iligkiler bolgesel isbirliginden
niikleer isbirligine kadar uzamistir. Rusya ile iran arasindaki niikleer
isbirliginin temeli 1989 yilinda atilmig, 1992 yilinda bu konuda ikinci anlasma
yapiimis ve 1995 yilinda imzalanan anlasma ile de Rusya iran’in Busehr
eyaletinde 1000 megawatthk nukleer tesis yapmayi ve tesisin galismasi igin
gerekli yakiti vermeyi Ustlenmistir...™® Dolayisiyla bu tarihten itibaren
niikleer-stratejik isbirligi ddnemi baslamistir. Ancak, ”...Iran’in niikleer silaha
sahip olmasi durumu, Rusya i¢in hem risk hem de sansi beraberinde
getirmektedir. Moskova’nin iran’la niikleer isbirliginin ekonomiden giivenlige
pek ¢cok boyutu bulunmaktadir. Bu konuda Moskova-Tahran nukleer isbirligi
hattinda Rusya’nin kazandiklar iki boyutta agiklanabilir: 1. Ekonomik, 2.
Jeopolitik.”*®*" Bu hatta iran’in kazandigi unsurlar da ayni olmakla birlikte,
iran’in Rusya’ya olan ihtiyaci, Rusya’nin iran’a olan ihtiyacindan ¢ok daha
fazladir. Ancak iki tarafinda musterek hasimlara karsi verdikleri mucadele,

iliskileri esit bir seviyede surdirme iradesini ortaya koymustur.

Amerika ve AB llkeleri, iran’in gizlice niikleer silah gelistirmekte
oldugunu ve bu nedenle de iran’a kargl bazi yaptirimlarin* uygulanmasi
gerektigini savunurken Rusya, iran’in yaninda yer almigtir. 13 Ocak 2012'de,
Rusya Bagbakan Yardimcisi Dimitry Rogozin, “iran bizim komsumuz ve bu
ulkeye askeri midahale yapilmasi givenligimize dogrudan tehdittir,”
aciklamasinda bulunmustur. Yine ayni dénemde Rus askeri uzmani igor
Korotcenko “ABD'nin iran’a yénelik askeri operasyonlarinin baglayacagini”
one surmus ve “bdlgeye Amerikan deniz kuvvetlerine ait silahli birlikler
aktarildigina” dikkat gekmistir...**®

1% Cavid Veliev, “Moskova’nin Zorunlu Miittefiki iran”, Cumhuriyet Strateji, Yil:1, Say1:36, 7
Mart 2005, s.8.

137 Veliev, agm., 5.9

*”Yaptirim kararlarim1 géz ardi eden Moskova, son 10 yilda Tahran’a yaklasik 5 milyar dolar
degerinde silah satt1.” Bknz: Betiil Buke Karagin, “Yalnizlik ve Pragmatizm Kiskacinda Sikisan fran”,
Ortadogu’da Sifir Toplamli1 Oyun Tiirkiye ve iran, Analist Dergisi, Say1:8, Ekim 2011, ss.44-47.

%8 Merve Suna Ozel, “Rusya’nin Iran ve Suriye Cikmaz1”, Iran: Savasin Gercek Cephesi, 21. Yiizyil
Dergisi, Say1:39, Mart 2012, s.7.
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Jeopolitik  ¢ikarlar, kuresel ve bolgesel olarak ki alanda
degerlendirilebilir. ABD’nin baskilarina ragmen Rusya’nin iran’la olan niikleer
isbirligini strdirmesi kuresel baglamda bagimsiz bir dis politika izlediginin
gOstergesidir. Bolgesel agidan ise Orta Asya ve Kafkasya, 6te yandan Basra
ve Orta Dogu politikalarnn agisindan degerlendirilebilir. Kafkasya ve Orta
Asya’da énemli bir gii¢ olan iran’in niikleer silaha sahip olmasi Rusya’nin
bdlgesel c¢ikarlarina uygun olmasa da, reelpolitik acidan israil ve ABD’nin
iran’a askeri miidahalesindense Rusya ile stratejik mittefikligi devam eden
bir ydnetime sahip iran’in niikleer gii¢ olmasi, Rusya’nin Kérfez ve Orta Dogu
politikalari agisindan daha uygun gorilebilir. iran, Rusya icin Orta Dogu ve

Basra Korfezi'nde en giiclii ve siki miittefiktir.*>

iran-Rusya yakinlasmasinda (izerinde en fazla durulan nedenler
stratejik* igeriklidir. Rusya Federasyonu Disgigleri Bakanhgrnca yayinlanan
aylik “Mejdunarodnaya Jizn” isimli derginin 1998 yilinin 11.-12. sayilarinda,
Duma Uyesi Visnyakov, iran’in bircok énemli sahada Rusya'yl kendisine
potansiyel muttefik olarak nitelendirdigini belirterek, bu sahalari su sekilde
siralamaktadir: a) Orta Asya ve Kafkasya'da iran dis politikasi Rus milli
cikarlarina ters dugsmemektedir. b) Hazar Denizi'nin statisu konusunda iki
ulke benzer yaklasimlara sahiptir. c¢) Tuarkiye'nin etkinligini sinirlama
konusunda ortak goérlise sahiptirler. d) Modern teknoloji ve enerji sahalarinda
isbirligi s6z konusudur.'® Rusya Federasyonu Disisleri Bakani Sergey
Lavrov, ABD'nin iran’a yénelik baskilarinin Rusya’nin iran politikasi ile ters
distligini acgiklarken, Rusya’nin Modern iran Arastirma Merkezi Bagkani
Racap Safarov, ABD’nin iran saldirisinin Rusya’ya karsi bir tokat olacagini
savunmustur.’® Bu nedenle, Iranin giivenligi, simdilik Rusya icin elzem

olmasa da, bloksal kimlik agisindan gok dnemlidir.

159 Veliev, “Moskova’nin Zorunlu Miittefiki Iran”, s.9.

* [ran-Rusya Stratejik Ortaklig1 konusunda liitfen bknz: Galia Golan, Russia and Iran A Strategic
Partnership?, The Royal Institute of International Affairs, London, 1998, p.50-54.

%0 Firat Purtas, “Iran Dis Politikasinin Degismeyen Yapisi ve Rusya-iran Ortakhigimin Niteligi”,
Kaosa Dogru iran, .322.

161 Veliev, agm., s.9.
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...Rusya icin, iran’in mittefik bir devlet olarak ortaya c¢ikmasi
diplomatik agidan ¢ok dnemlidir. Clinkii bagimsiz bir iran, Rusya’nin énemli
cikarlarinin  bulundugu Basra Korfezinde ABD’nin baskin bir konuma
gecmesini dnlemektedir. iran’in bakis agisiyla Rusya, ordusunun gelismesi
icin glvenilir bir kaynak, ABD’nin iran’i yalniz birakma gabalarina karsi
diplomatik bir yandas, Azerbaycan’in muhtemel irredentist tehdidini
engelleme ve Taliban kontrolindeki Afganistan’dan gelen uyusturucu akimi
ve teror tehdidini durdurmada iran’la mittefik olmustur.'®® Ancak, Putin
sonrasi geligtirilen guvenlik doktrinleri, yakin ¢evre iligkilerini sekillendirirken,
bolgesel guvenlik konseptini 6n plana almistir. Bu baglamda Turkiye ile de,

enerji Uzerinden stratejik isbirligi gelistiriimeye ¢alisiimaktadir.

Rusya’nin Avrupa’ya dogalgaz ihracatinin ana guzergahi Ukrayna’dan
gecmektedir. Ozellikle Ukrayna ve Rusya arasinda yaganan siyasi problemler
ve “gaz savaslar”, enerji ihracatinin guvenligini saglamaya c¢aligan
Rusya’nin, enerji ihracat guzergahlarini c¢esitlendirme c¢alismalarini
hizlandirmasina etki etmistir. Dogalgaz ihracati konusunda Ukrayna’ya karsi
kozlarini ¢ogaltmak icin Ukrayna'yl devre disi birakan projeler uzerinde
calisan Rusya,...Tiirkiye glizergahina 6zel 65nem vermeye baslamistir.'®® Bu
glzergah ile Avrupa’ya somut olarak agilacak bir Rusya, yine bu hat
Uzerinden gerceklesecek isbirligini, Turkiye'yi bir sicrama tahtasi olarak
kullanarak Ortadogu’ya acgilma yonunde gelistirebilecektir. Rusya’da 2012
secimlerinden zaferle ¢ikan Putin, yeniden silahlanma yarigi ile birlikte ilgisini
Ortadogu’ya yoneltecektir. Bu agidan Turkiye'nin stratejik konumu ve politik
pozisyonu onemlidir. Ortadogu disinda Karadeniz, Kafkaslar ve Orta Asya ile

ilgili konularda da taraflarin kesisen ve ¢atisan menfaatleri mevcuttur.

Turkiye’nin iran ve Rusya ile olan temasi, yizyillar ©ncesine
dayanmaktadir. Rusya-iran iligkileri ve Tlrkiye'nin bu iki tlke ile olan iligkileri,

Tark dis politikasi icerisinde her donemde muinhasir bir 6nem tasimistir.

162 Robert O. Freedman, agm., 5.373-374.
163 Anar Somuncuoglu, “Vladimir Putin’in Tiirkiye ilgisi”, Cumhuriyet Strateji, Y1l:2, Say1: 57, 1
Agustos 2005, s.12-13.
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Tarih boyunca Rusya ve iran, Kiigiik Asya Turkliigu ile Tirkistan arasina set
cekerek, Tark  halklari arasindaki kopuklugun ve baglarin
guglendirilememesinin en blyudk nedeni olmustur. Bu, doksanl yillarda da,
Rusya-iran yakinlasmasini ortaya cikaran faktorlerden biri olmus; Tirkiye’nin
yeni bagimsiz Turk Cumhuriyetlerinde etkinliginin sinirlandiriimasina yol
acmistir. 11 Eylul sonrasinda, 6zellikle Avrasya cografyasinda, gu¢ dengesi
bir degisim sureci i¢ine girmistir. ABD, eski Sovyet sahasindaki varligini
giderek guclendirirken, Rusya da eski topraklarindaki etkisini kaybetmeye
baglamistir. Bu sirecte bdlgenin ¢ biyik giici Rusya-iran-Tirkiye
arasindaki etkilesimde de bir artig gozlemlenmektedir. Turkiye ile Rusya,
Kasim 2001'de, Avrasya’'da Isbirligi Eylem Planini imzalayarak, daha énce
aralarinda rekabet ve g¢atisma bolgesi olan Kafkasya ve Orta Asya'yi, igbirligi

alani ilan etmislerdir...*®

Rusya’nin Tirkiye ve iran’la iliskileri ve dzellikle bu tlkelerin Orta Asya
ve Guney Kafkasya’'daki nufuzu ve bu bélgelerde Rus nifuzunu etkisiz hale
getiren tehdit algilamasi nedeniyle, Moskova igin oncelikli bir 6nem
tasimaktadir...Rusya’nin Ortadogu politikasinda Turkiye'nin 6zel bir rolu
vardir. Turkiye, Rusya’nin bolgedeki dnemli bir ekonomik partneri olmasinin
yaninda bdlgesel politikalarda dnemi gittikge artan bir aktér ve Rusya’nin
Orta Asya ve Giiney Kafkasya'daki rakibi durumundadir.®®...Turk-Rus
iligkilerinin 6numuzdeki yakin gelecekte enerji boyutunun agirligi golgesinde
sekillenecegi beklenmelidir. Rusya’nin Turkiye'ye ihrag ettigi gazin toplam
ithalatimiz icerisindeki yeri bile - kendi icinde -  durumun ©6nemini
aciklamaktadir. Degisik odaklardan gelen kaynak cesitliligi c¢agrilarina
ragmen, kuzey komsumuza Ozellikle dogalgaz alanindaki enerji
bagimlihgimizin artarak devam edece@i goz 6nune alinirsa ikili iligkilerin,
tarihsel karsithiktan giderek artan bir oranda karsilikli bagimlihiga kaydigi
gozlemlenmektedir. Yapilan yaygin stratejik mulahazalarin aksine, her iki

taraf da Kafkasya ve Orta Asya’da gatisan stratejik ¢ikarlar yerine eneriji,

184 purtas, agm., s.331.
165 Freedman, agm., s.360.
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isbirligi ve ticaret konularini yeglemektedirler.'®® Ancak bu tavir, politikacilarin
ve iktidarlarin donemsel niyetleri ile ilgilidir. Ekonomi oncelikli degil, fakat
kimlik eksenli politikalara yonelebilecek farkh liderler ile ikili iligkilerin seyri de
degisebilecektir. Bu acgidan gerek AK Partisi iktidari ve gerekse Putin-
Medvedev ikilisinin iktisadi gelisim unsurlarina yonelmeleri ve ticari agidan
karsilikli bagimlih@ arttirmalari, Tirkiye’nin lehine ve fakat iran’in aleyhine

olacaktir.

3.3.POLITIK (TARIHi) DERINLIK

Tirk-iran iligkileri esasen Osmanli Devleti déneminde, iran’da Sah
ismail'in Safevi Devletini kurmasi ile baslamistir. Muhakkak iki devlet
arasinda daha o6nce de bir takim munasebetler olmustur, fakat gerek
Osmanli Devleti’nin, yonunlu Batr'ya ¢evirmis olmasi ve gerekse de, Siiligin
doktrinel bir hiiviyete 16. yy. baglarina kadar burinmemis ve Devlet-i Aliye'yi
tehdit eder bir boyuta ulasmamis olmasi hasebiyle ciddi anlamda temasin bu
dénemde basladigini belirtmeliyiz. Zira, Sah ismailin bir Tirk olmasi,
Osmanli nufusu igindeki Turkmenlere yonelik Sii propaganda faaliyetleri
yurutmesi ve sik stk Osmanl topraklarina saldirmasi, devletin Yavuz Sultan
Selim’den itibaren yOnUnu batidan doguya kaydirmasi sonucunu
dogurmustur. ClUnkl enteresan bir sekilde, Anadolu Turkmenleri akin akin

iran’a go¢ etmekte idi.

...Sivas-Tokat-Amasya civarindan giden, “Rumlu” ve “Ustaclu” olarak
anillan Tdrkmenler; Antalya-Burdur-Isparta bolgesinden giden Teke
Tarkmenleri; “Samlu” denilen Sivasla Halep arasindaki bodlgelerde yasayan
Tarkmenler; Maras ve Bozok (Kirsehir-Yozgat yoresi) Turkmenleri (yani
Dulkadirliler); Tarsus civarindan Varsaklar; Trabzon, Bayburt, Guimushane,
Giresun, Ordu, Samsun yorelerinden Cepniler; Malatya'dan Arapagirliler;

Karaman’dan Turgutlular; Hinislilar; Cemigkezekliler... vs. vs. Onbinlerce

166 Suat Kiniklioglu, “Tiirk-Rus Iliskileri: Kasyanov Ziyaretinin Anatomisi”, Avrasya Dosyast, 5.164.
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Anadolulu, Safevi Devleti’'nin kurulugsunda rol almak tUzere derin bir dini hisle
baglandiklari Sah Ismailin yanina, Erdebile akin ederler. Neredeyse
Anadolu’nun bir yarisi Osmanl Devleti'ni yiikseltirken, bir diger yarisi da iran
Safevi Devletinin olusumunu saglar.'®’ Ancak bu durum 6zellikle II.
Bayezid'in dikkatini gekmis ve devrinde kesin bir sonug elde edilemeyen bir
takim tedbirlere bagvurulustur. Bu baglamda;

Osmanli merkezi ydnetiminin iran’a gé¢ edenler konusunda tayakkuz
halinde oldugu goérlilmektedir. 1l. Bayezid'in sancaklara gonderdigi
fermanlarda meselenin 6zune dair herhangi bir degerlendirme yapilmayip
sadece Iran’a giden Erdebil* sufilerinin yakalandiklar yerde idam edilmeleri
ve mallarinin musaderesi emredilmigtir. Ayrica Anadolu’daki bir kisim
Kizilbaglar, Rumeli'ye ve adalara siirgiin edildi. Il. Bayezid’in iran’daki
Kizilbas hareketini Seyh Haydar'dan itibaren takip etmeye basladigi,
Akkoyunlu Sultanlarinin Safevilere kargi elde ettigi basarilardan dolayi
memnunluk duydugu tespit olunmaktadir.*®® Kizilbas ve Propagandist avi,
yalnizca Il. Bayezid donemi ile sinirli kalmamig, Caldiran Savasina kadar

Sultan Yavuz devrinde de devam etmisgtir.

Selim veya Yavuz Sultan Selim olarak anilacak olan Selim, basa geger
gecmez ilk is olarak Sii propagandistleri ve onlara inananlarin elebaslarini
yakalatarak idam ettirdi. Bu arada iran ile her tiirli irtibati men ederek harp
hazirliklarina basladi. istanbul énlerinde ulemanin da katildigi bir divan
toplantisinda Sah ismail ve miiritlerinin Osmanli Ulkesine karsi giristikleri
tecaviz ve tahrik hareketleri muzakere edildi. Sii telakki ve telkinlerinin
Anadolu’yu nasil bir tehlikeye ve Muslimanlari da tefrikaya dustrdigu
tartisilarak Kizilbaglara karsi harp agilmasinin cihattan da “ehem ve akdem?”

oldugu hakkinda fetva alind.*®

%7 Mehmet Dogan, Turkistan-Tiirkiye Gergefinde iran, istanbul, iz Yayincilik, 1996, s.18-19.
1%8Tyfan Gundiiz, Sen Kizilbas Sah ismail, Istanbul, Yeditepe Yaymnlar, 2010, s.60.

189 Mehmet Saray, Tl rk-iran iliskileri, Ankara, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, 2006, s.25.

* ”Sah Ismail déneminde kaleme alindigi tahmin edilen Cihangiisa-yr Hakan adli eserde Erdebil

bahisle, Seyh Safiyiiddin ve ahfadinin gizli Sii oldugu ima edilmektedir. Oysa elimizdeki en 6nemli



126

Bundan sonraki suregte Kanuni devri, sefer ve savaslarin yogun
oldugu, ama neticede ilk baris anlagsmasi olan 1 Haziran 1555 (11 Recep
962) tarihli Amasya Baris Anlagsmasi’'nin da imzalandigi bir dénemdir. II.Selim
ve lll.Murat dénemlerinde, muhatablari olan Sah Tahmasp ile iligkilerin seyri
baris ve dostluk havasinda esse de, |.Ahmet ile birlikte baslayan savaslar,
1618’de Serav Anlagsmasi ile tekrar sona ermis, fakat Safevilerin 1624’te
Bagdat’a saldirmalari ile bu anlasma da ortadan kalkmigtir. IV.Murat’in
1638’de Bagdat'i Safevilerden geri almasi neticesinde, iki devlet arasinda
1639 yilinda Kasr-1 Sirin Anlagsmasi imzalanmistir. Bu anlagsmaya gore,
Bagdat Osmanh Devletine, Azerbaycan ve Revan ise Safevi Devletine

birakilmigtir.

Kasr-1 Sirin Anlagsmasi, bu tarinten sonra iran’la yapilan tim
anlagmalara referans olusturmus, gerek Osmanli-iran sinir, gerekse de
Turkiye-iran sinin kiigiik degisikliklerle bu anlasma hiikiimleri dogrultusunda
cizilmistir.*® Ancak sinirlarin gizilmis olmasi, catismalarin kesildigi anlamina
gelmemektedir. Zira iki Ulke arasindaki mucadeleler, bu sulha ragmen devam
etmigtir. Fakat daha sonra, Caferiligin V. Mezhep olmasi yonundeki talepler
ortadan kalktig1 igin, iki taraf arasindaki gorusmeler kisa zamanda
neticelendiriimis ve 1639 Kasr-1 Sirin antlasmasinin hikidmlerini ihtiva eden

yeni bir anlasma metni 05.08.1746 tarihinde taraflar arasinda imzalanmistir.

18. ve 19. yuzyillar, iki ulke arasinda politik mucadelelerin ve c¢ikar
catismalarinin yogun olarak yasandigi; fakat buna mukabil, yenilik ve reform
noktasinda ortlisen, hatta kimi zaman aynen tatbik edilen hukuki, askeri ve
sosyal politikalarin varligina sahitlik etmektedir. Genel anlamda, iran’in érnek
aldig1 ya da yolundan gittigi Osmanl modernlesmesi, kendi iginde yasadigi
sikinti ve sancilari, ister istemez iran’a da aksettirmistir. Cagl yakalama

kaynaklardan biri olan Nuzhetii’l-Kulub’da Erdebil sehrinin vasiflar1 anlatilirken, burada yasayanlarin
Safi mezhebinden ve Seyh Safiyiiddin’in miiridlerinden olduklar1 vurgulanir. Bagkaca higbir kaynakta
yer almayan bu bilginin biitiin Safevi kaynaklari tarafindan gérmezden gelindigi hatta yer yer Seyh’in
mezhebi konusunda sessiz kalindig1 goriilmektedir...” Genis bilgi i¢in litfen bknz: Giindiiz, age.,
5.15-16.

10 M, Saffet Sarikaya, “Dini ve Siyasi Bakimdan Osmanli-iran Miinasebetleri”, Tirk Kultira, Cilt:
XXXI, Say1: 363, Temmuz 1993, s.416.
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noktasinda Osmanli gibi — buyUk devlet seklinde telakki edilen - bir mazereti

olmayan iran, Bati ile ancak 18. yiizyil baslarinda temas kurabilmistir.

iran tarihinde 1905-1911 yillari yeni bir politik hareketin baglamasina
yol actigi ve yeni bir donemi ifade ettigi icin “Anayasal Devrim Yillar1” olarak
bilinmektedir. Bu belli 6lctide 1908'deki JOn Turk hareketi gibi geleneksel
aristokrasiye karsi bir anayasal hukimetin kabul ettiriimesiyle sonucglandigi
icin ikisi arasinda kismen de olsa benzerlik bulunmaktadir. Bununla beraber
Osmanli  anayasal hareketinde burokratik elitin  transformasyonuyla
sonuglanan hareket Ozellikle askeri kesimin oOnculugunde gerceklesirken,
iran’daki muhalefet geleneksel bazar esnafindan, ulemalara ve kiiciik radikal
reformcu kesime kadar olduk¢a degisik yapidaki gruplar temsil etmekteydi.
Bu dogrultuda ilk tepki Nasir ed-Din $Sah’in éluminden sonra igsbasina gegen
Muzaffer ed-Din $Sah’a yoOnelik 1906'da $ah’in uygulamalarina karsi
gerceklesmis ve bir anayasanin ilan ediimesiyle sonuglanmistir.*”*

Il. Megrutiyet'in ilaniyla ve Jon Turkler'in iktidarda s6z sahibi olmasiyla
iran’la iliskilerde yeni bir hava esmeye basladi. Hem yeni hiikiimetin 1905'ten
itibaren ele gegirilen topraklardan gekilecegi izlenimi dogmus, hem de ittihat
ve Terakki yonetimi Halil (Kut), Yakup Cemil, Sapancali Hakki, Abdulkadir
gibi silahsorleri* Sah’a kargi savasan Azeri mesrutiyetgilerine yardim igin
gizlice iran’a géndermistir. Ancak Avusturya’nin Bosna'yi isgalinden sonra
yeni yonetimin sinir problemlerine bakisi degismis ve isgal surdurualmagtur.
Azeri megrutiyetgilerine verilen yardim surduartlmus, Halil Bey ve arkadaslari
31 Mart olayi lizerine geri ddSnmiislerse de, Mehmet Emin (Yurdakul), Omer
Naci gibi Turkgcllerin ittihad-1 islam igin iran’a gezileri devam etmistir.
ittihatgilar, Irak'taki Sii migtehitlerle (Sii din alimleri) de yakin iligkiler
kurmusglar. Kurulan bu yakin iligskilerin sonucunda Sii magtehitler, Trablusgarb

YTayyar Ari, Gecmisten Giiniimiize Ortadogu, Siyaset, Savas ve Diplomasi, Bursa, MKM
Yayinlari, 4. Baski, 2008, s.89.
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ve 1. Dunya Savasi’nda butun taraftarlarini Osmanl Devletine destek
olmaya cagiran cihat fetvalarini yayinlamislardir.*

1921 yiinda baslayan diplomatik munasebetler neticesinde, 1922
yihinda MiUmtaziddevle ve Tuggeneral Muhiddin (Akylz) Pasa, karsilikli
Blyukelcgi olarak atanmiglardir. Mumtaziuddevle’nin Gazi Mustafa Kemal'e
guven mektubunu sunmasinin ve goreve baslamasinin ardindan, 7 Temmuz
1922’de, Rus Sefiri Araloff, iran Sefiri Miimtaziiddevle onuruna bir ziyafet
diizenlemigtir. Ziyafete katilan Gazi Pasa sunlari ifade etmistir: “Yiice iran
Devletinin saygideger olagantsti elgisi Mimtaziiddevle Bey’in onuruna
dliizenlenen bu ziyafette bulundugumdan dolayr olduk¢a mutluyum. Bu
nedenle burada hazir bulunan samimi arkadaslarla gériismek de ayrica
mutluluk nedenledir. Araloff arkadasimiz diger arkadaslarimiz gibi daima
dogunun sugsuz ve haksizliga ugramig olan milletlerinin duygularini temsil
eden insanlari bir araya getirmek ve onlari dertlestirmekle ¢ok blyik bir
gorev yapmaktadir. Bundan dolayi kendilerini kutlarim. Dertdas olanlar bir
digerini arar ve bulurlar. Ayni igtenlikle duygulanmis olan arkadaslar, ayni
ictenlikle duygulanmis olan milletlerin temsilcisi olarak epey zamandan beri
burada bulunuyorlardi. icimizde gercekten biiyiik bir bosluk vardi; o da iran
milletinin  temsilcisinden mahrum olmak! Bugin ona da kavusmus
oldugumuzdan dolayr mutluyuz. Tirk halkinin dogu milletleriyle Rusya ile
Azerbaycan ile Afganistan’la, Iran ile olan badi yalniz duygular (izerine
dayanmig degildir. Gergek, maddi, degistirlemez birtakim ilkelere
dayanmaktadir. Bu gekilde digsmanlarimizin igimize girerek yapacaklari
telkinler ile bu baglarin sarsiimasina imkéan oldugunu didginmek dogru
degildir. Bugiin dostlarimiz emin olabilirler ki, biz dinyada dostla da,
dismanla da iligkiye girebiliriz ve onlar da bizim ile iligskide bulunabilirler.
Fakat bu iligski var olan igten baglihgi, dostlugu sarsilmadan koruyacaktir.
Tirkiye’'nin buglinkii miicadelesinin yalniz Tiirkiye’ye ait olmadigini, bditin

arkadaslarimiz séylemiglerse de, bunu bir defa daha dogrulamak geregini

2 Ggkhan Cetinsaya, “Diinden Bugiine Tiirkiye-iran iligkileri Uzerine Bazi Notlar”, Birikim
Dergisi, Say1:96, (Nisan 1997), s.46-47.
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duyuyorum. Tirkiye’nin buginki mdicadelesi yalniz kendi ad ve hesabina
olsayd, belki daha kisa, daha az kanli olur ve daha ¢abuk bitebilirdi. Turkiye
bluyiik ve 6nemli bir ¢aba harciyor. Clinki savundugu, butin haksizliga
ugramig milletlerin, bdtin dogunun davasidir ve bunu sonuglandirincaya
kadar Tirkiye, kendisiyle beraber olan dogu milletlerinin beraber
yuriyecedinden emindir. Tirkiye, simdiye kadar var olan tarih kitaplarinin
gereklerini degil, tarihin gercek gereklerini izleyecektir. Gergekten var olan
tarihlerin kaydettigi olaylar milletlerin gercek ddglinceleri, igleri, hareketleri
degildir. Dogu milletleri kendi istekleri, kendi duygulariyla hareket
etmiyorlardi. Onlarin basinda birtakim zorbalar, keyfi hareket eden Carlar,
Hiikiimdarlar vardi. Yazilmis tarih, daha ¢ok onlarin hirslarini tatmin igin
yaptiklari olaylardir. Biz onlarin hepsini yirtacagiz, yeni bir tarih yapacagiz.
Efendiler, Yiice iran Devleti, iran saygideger milleti gercekten dogunun genel
dengesinde olagandistii 6neme sahip olan bir kitledir. Simdiye kadar, Tiirk
halki ile iran halki gercek ve candan iliskiye sahip olamamsti. Ciinkii
baslarinda 6yle adamlar bulunmugtur ki, onlar buna engel idi. Fakat ben
kesin olarak bilirim ki, iran milliyetgileri ¢cok kutsal bir istek igin yiizyillarca

ugrasmis, olagantistii kahraman bir millettir...”™"

Tarkiye, Musul meselesini tasfiye edip Turk-lrak sinirini kesin sekline
ulastirdiktan sonra, Tlrkiye-iran arasinda da, sinir meseleleri konusunda 22
Nisan 1926’da bir “Guvenlik ve Dostluk Anlagmasi” (Emniyet ve Muhadenet
Muahedesi yn.) imzalanmistir. Fakat bu anlasma, sinir meselelerine kesin
olarak son verecek kadar yeterli olmadi. Sinir olaylari huzursuzluk konusu
olmaya devam etti ve hatta bir ara iki devletin munasebetleri adamakilh
gerginlesti. Fakat iki tarafin da iyi niyeti dstln geldiginden, 1928 Haziraninda
imzalanan bir protokolle ( 22 Nisan 1926 tarihli Tirkiye-iran Muhadenet ve
Emniyet Muahedesine Merbut Protokol yn.) 1926 antlasmasi daha etkili bir
hale getirildigi gibi, 23 Ocak 1932’de de bir “Uzlasma, Adli Tesviye ve Hakem

B3Ali Sevim, Izzet Oztoprak, M. Akif Tural, Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, Ankara, Atatiirk
Arastirma Merkezi Yayinlari, 2006, s.346-347-348.
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Antlasmasi” imzalandi.’™* Ayrica yine ayni yil iginde, “Tirkiye ile iran Hudut
Hattinin Tayinine Dair itilafname”, “Tirkiye ile iran Arasinda Dostluk
Muahedenamesi” ve “Emniyet, Bitaraflilik ve Iktisadi Emek Beraberligi
Muahedenamesi” imzalanmistir. Bu anlasmalar, iki devlet icin son derece
zaruri idi. Cunkii 1926-1930 arasi dénemde Agri Isyanlari olarak da bilinen
g Kart isyani, iki Ulkeyi savasin esigine getirmis idi. Dolayisiyla iran’in bu
dénem guttigu realist disg politika komsuluk iligkilerini zedeleyen bir hal

almistir.

1934 yilina gelindiginde, karsilhkh temaslar sonucu Riza Han, Turk
hakUmetinin davetlisi olarak Turkiye’ye yaklasik yirmi yedi gunlik bir gezi
dizenlemigtir. Bu gezide iligkilerin boyutu, iyi niyet noktasinda doruga
ulasmig, Sah ve beraberindeki heyet, son derece satafatli bir sekilde
agirlanmigtir. Tarkiye'yi ve istanbul’'u yakindan gérme firsati elde eden Riza
Han, gerek Uulkenin dogal guzelliklerine ve gerekse de Cumbhuriyet
reformlarinin sonuglarina dair hayranhgini gizleyememigtir. Sah, bu gezi
sirasinda yeni cumhuriyetin reformist politikalarinin pratik sonuglarini da

tecriibe etme imkanini elde etmistir.

Riza Sah’in gergeklestirdigi bu ziyaret iki ulkeyi ve iki lideri birbirine
cok yaklastirmisti. Her iki lider de, fizik olarak ¢ok farkh olmakla birlikte,
meslekten asker, milliyet¢ci ve modernlesme* yanlisiydilar. Gezi esnasinda
aralarinda Turkgce konusmuslar (Turkge, Sah’in bildigi tek yabanci dildi) ve
karakterleri farkli olmasina ragmen, (Sah sade yagsamaktan hoslanirken, Gazi
iyi yasamaktan hoslaniyordu) iki lider yaptiklari konusmalarda 6zellikle dinin
kitleler Uzerindeki etkisinin azaltlmasi noktasinda benzer goérusleri
paylasmiglardi. Sah bu noktada, Bagbakan ismet Beyle de benzer bir
konusma yapmig, iki devlet adaminin bu konusmalarinda $ah, goruglerini
ismet Bey'e ilettikten sonra, ona konuyla ilgili diisiincelerini sormustu. ismet
Bey'de sunlari sdylemisti: “Evvela taassup taraftari olanlarin taarruzundan

memleketi kurtarmak lazimdir. Taassup taarruz etmeden yasayamaz. Nerede

YFahir Armaoglu, 20. Yiizyll Siyasi Tarihi, Cilt:1-2: (1914-1995), Istanbul/Ankara, Alkim
Yayinevi, 13. Baski, ty., s.332.
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azgin bir tahrik ve tesvik gorurseniz, ilk once bu tasallutu, bu taarruzu men
etmelisiniz. Herkes dinin icabini yerine getirmek igin dini vazifeleri istedigi gibi
yapsin. Ama diismanlik yaratmasin ve tahrik etmesin. “Sah, ismet Bey'in bu

sozlerini, “Dogru sdyliyorsun” diyerek onaylamisti.*”

1930’lu yillarin ortalarina dogru italya’da diktatér Mussolini’nin Dogu
Akdeniz ve Habesistan’a yonelik irredentist politikalari, Tirkiye, iran ve Irak’,
2 Ekim 1935 tarihinde Cenevre’de Saldirmazlik Anlagsmasi parafe etmeye
sevk etmistir. 1937 yili baslarinda ise, iran ile Tahran'da Adalet, Ticaret,
Ulagstirma ve Gumruk konularinda bir dizi anlagsmaya imza atilmigtir. 8
Temmuz 1937'de ise, yine Tahran'da, Tirkiye, iran, Irak ve Afganistan
arasinda ‘Sadabat Pakt’’ imzalanmistir. Genel olarak barig, guvenlik, destek
ve sinir dokunulmazhgr gibi konulardan olusan - her tirli saldinya karsi
caydirici bir nitelige haiz - on maddelik bir anlasma huviyeti tagiyan bu pakt,
resmen olmasa da, filen 2. Dlnya Savag! sonrasi iglevini yitirmig, yerini bu
defa Sovyet tehdidine kargsi 1955 vyilinda kurulan Bagdat Paktina

devretmistir.

1938 yilinda Gazi Mustafa Kemal'in vefati, iran’da blyiik bir Gzinti ile
kargilanmig, Ulkede bir ay yas ilan edilmig ve devlet dairelerinde bayraklar
yariya indirilmistir. Gazi’nin vefatindan sonra 1941 yilinda Rus ve ingiliz
isgaline ugrayan iran’da Sah, gérevi oglu Muhammed Riza Pehlevi'ye

devretmis ve 1944 yilinda surgunde iken hayata gozlerini yummustur.

ikinci Diinya Savas! sonrasi dénemde Tirk-iran iligkilerinin baslangici
oldukca ‘miitevazi’ olmustur. ilk temas Ekim 1947’de iki llkenin spor (futbol,

gures, basketbol) takimlarinin karsilikh ziyaretleriyle baslayacaktir. Bunu

*”Batili anlamda bir modernizasyonu gergeklestirmeyi hedefleyen Riza Sah, 1928’de ¢ikarilan bir
yasa ile erkeklerin Avrupali gibi giyinmesini ve 1935°te ise sapka giyilmesini zorunlu hale getirmistir.
Bunun disinda kadinlara segme (oy hakki) hakki tanimamakla beraber, siyasal yasama katilimlar
tesvik edilmeye calisilirken, 1936’da cikarilan bir baska yasayla kadinlarin pece giymeleri ya da
ortiili olmalar1 tamamen yasaklanmistir. Bu dogrultuda kamu goérevlilerinin eglerinin sosyal tesislere,
resmi toplantilara ve resepsiyonlara agik sekilde katilmasi tesvik edilmistir. Kafe ve sinemalarda
cinsiyet ayrimi yapilmasi yasaklanmis olmasina ve bu tiir eglence yerlerine ailelerin birlikte gitmesi
Ozendirilmeye calisilmasina ragmen hala kadinlara se¢gme ve se¢ilme hakki verilmis degildi.” Bknz:
Ar1, Gecmisten Giiniimiize Ortadogu, Siyaset, Savas ve Diplomasi, 5.194.

% Barig Cin, Tirkiye-iran Siyasi liskileri (1923-1938), istanbul, IQ Yaynlari, 2007, s.140-141.
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Aralik 1947°de iran ‘bale heyetinin Ankara'y! ziyareti takip edecektir. 1948
yilina geldigimizde bir yandan sportif ve kiltirel muinasebetler devam
ederken, diger yandan somut bir takim siyasi niyetlerin de ilk defa dile
getiriimeye baslandigini goriiyoruz. iran’in i¢ politikasinda Sah’in ydnetimi
kendi ellerine almaya basladigi bu donemde Turkiye ile iliskilerde gelismeler
birbirini takip eder. Haziran 1948'de — uzun zamandir bog duran — Ankara’'ya
yeni buyukelgi atanirken, Ekim’de Turkiye Cumhuriyeti'nin 25. Yildonuimu
minasebetiyle bitin Tahran gazeteleri “dost¢ca makaleler” yayinlarlar.
Kasim’da ‘Turk dostu’ ve bati yanlisi olarak bilinen Muhammed Said’in
Bagbakan olmasiyla iligkilerin gelismesi igin elverigli bir ortama

ulasiimistr...*"®

1970'li yillar, iki Ulke iligkilerinde iran lehine ve fakat Tirkiye aleyhine
bir takim gelismelere sahne olmustur. 1973 yilinda petrol fiyatlarindaki artis,
Tarkiye’'nin  Kibris'a asker c¢ikarmasi ve akabinde ABD ile iligkilerin
bozulmasi, yine bu sebepten 6tlrl silah ambargosu ile kargi karsiya kalmasi,
iran’in ABD ile olan yakin dostlugu vb. gibi sebeplerle Tiirkiye, iktisadi, politik
ve askeri alanlarda iran’in gerisinde kalmistir. Sah’in Tirkiye kiskanghdi ve
Bat’'nin Ortadogu’daki jandarmasi olma hevesi, komsuluk iligkilerini hice
sayan bir takim politikalar icerisine girmesine neden olmustur. Fakat 70’li
yillarin sonlarina dogru ortaya c¢ikan i¢ siyasi galkantilar iki Glke ig¢in de
kangren haline donusmustur. Tuarkiye'’de sag-sol ve Avrupa (Almanya)
ayaginda islam kavgasi; iran’da ise, Sah’a karsi islamci, Liberal ve
Marksistlerin kavgasi. iran’da mevcut bulunan bu farkli fraksiyonlarin tek
amaci Sah’in devrilmesi idi. Fakat kimse bunun nasil olacagini ve $ah
devrilirse sayet, iran yénetiminde hangi fraksiyonun is basina gelecegini ne
dugunuyordu ve ne de tahmin edebiliyordu.

Turkiye, iran’daki yeni rejimi kurulusundan hemen iki giin sonra 13
Subat 1979'da tanidi. Ecevit'in ertesi giin yeni iran Basbakanr'na génderdigi

kutlama mesaji, iligkileri iyilestirmekten oOte gelistirme niyetini de ifade

78Gokhan Cetinsaya, “Tiirk-iran iligkileri”, Tiirk Dis Politikasinin Analizi, Der. Faruk Sénmezoglu,
Istanbul, Der Yayinlar1, 2.Bask1, 1998, s.137.
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ediyordu...Gozlemciler Kasim 1979’da iktidara gelen Demirel hikimetinin
iran’daki yeni rejime karsi olumsuz bir bakigi oldugunu ve bunun iligkilere
yansiyacagini disinlyorlardi. iran devrimini hazirlayan olaylar sirasinda
Tirkiye’de sag basin ve politikacilar, Sah’I destekleyerek islam Devrimi'nin
iran’1 kargasaya ve sonunda Komiinist bir maceraya siriikleyecegi endisesini
dile getirmislerdi. Ustelik Demirel hikimeti kurulmadan biraz 6nce 4
Kasim’'da iranli égrencilerin ABD elciligi isgali gerceklesmis, yeni bir kriz
ortaya ¢ikmisti. Demirel sert bir Uslup kullanarak bu olayl kinadi ve bdyle
insanlik digi bir eylemin tarihte ender goruldugunu soyledi. Humeyni’'nin*
buna cevabi da sert oldu: “Turk hukumeti sungu yardimiyla ayakta duruyor”.
Demirel bir s6z diuellosuna girmedi; ama elgilik personeli yakinlarini tahliye
karari aldi. Ancak buatin bu gerilime ragmen, Demirel hukimeti ABD
tarafindan iran’a yapilacak bir askeri miidahale icin Tirkiye'deki Usleri
kullandirmayacagini agikladi ve ABD’nin Iran’a uyguladi§i ambargoya
katlmay! reddetti. Turkiye hem kendisi de birkag yil 6nce ABD
ambargosundan zarar gérmus bir Ulke olarak bu uygulamaya karsiydi, hem
de zaafa diisecek bir iran’in Rusya’ya yanasacagi endisesini tasiyordu. Belki
de en dnemlisi 24 Ocak 1980 kararlarini uygulamaya gecirmis bir Turkiye'de
dis ticaretin gelistirilmesi ve petrol akisi hayati bir é6neme sahipti. Nitekim iran
Disigleri Bakani Ankara’ya “Ambargoya katilmamasi halinde ekonomik

< "

iliskilerin yogunlasacagl” mesajini vermisti.'’’ Tirkiye, iliskilere ekonomik
acidan yaklasirken, iran, Tirk siyasal sistemi ile politik bir polemik

bagslatiyordu.

...“Iran islam Cumhuriyeti'nin Sesi” radyosu 27 Kasim 1986’da yaptig
yayinda “laikligin ancak komunist ve putperest rejimlerde oldugunu”
sOyleyerek Turkiye’deki asin dincilere “bulundugunuz yerde savasin”
c¢agrisinda bulunmustur. Ayni radyo, curetini artirarak 18 Ocak 1987’de
Tarkiye’deki Muslimanlari, “iman yolunda her seyi gdze alarak silahlarini

kusanmaya” davet etmistir. iran’daki dini rejimin basin yayin organlari,

* Jslam Devriminin ilk yillarinda Humeyni politikalar1 i¢in bknz: Bahman Baktiari, Parhamentary
Politics 1n Revolutionary Iran, University Press of Florida, 1996, p.53-98.
Y77 Cetinsaya, “Tiirk-iran liskileri”, s.150-151.
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yaptiklari Turkiye aleyhtari konugmalar ve agiklamalarla yetinmemigler, hem
rejimini Turkiye'ye ihrag etmeye, hem de bdlucu terér orgutt PKK'yr ve
Hizbullah’t desteklemeye yonelik faaliyetlerini sirdirmeye devam etmislerdir.
iranli yéneticiler, genelde, “Devrim ihrag faaliyetleri ve terdrist eylemler icin”
ilgili Glkelerde bulunan buyikelgilerini ve “iran islam Kiiltir Merkezleri’ni
kullanmis, égrencilerini de istihbarat toplamakla géreviendirmislerdir.*”® iran,
devrim ihraci ve i¢ islerine karisma hakkini, esasen kendi Anayasa’sina

dayandirarak, bu tir faaliyetlerini bir nevi mesrulastirma yoluna gitmistir.

Zira, iran islam Cumhuriyeti Anayasasrnin 154. Maddesinde: “iran
Islam Cumbhuriyeti beseri toplumlarin tiimiinde insan saadetini kendi gayesi
bilir ve istiklal, hiarriyet ve hak ve adalet ybnetimini, diinya insanlarinin
timdndn hakki olarak tanir. Binaenaleyh, diger milletlerin déhili islerine, her
nevi midahaleden tam olarak ¢cekinmekle beraber, mazlumlarin zalimlere
(mustazafinin miistekbirlere) kargi hakli miicadelelerini, dlinyanin neresinde

olursa olsun himaye eder.”*”® Ifadesi yer almaktadir.

Devrim ihraci gabasinin gerisinde yatan nedenlerden bir digeri de yeni
devletin guvenlik endigeleriydi. Daha Once uzlasmaz bigcimde mucadeleye
girigtikleri ve yiktiklari rejim uluslar arasi sistem ile uyumlu haldeydi. Simdi
devrimci Ulke bu sistemden ¢ikmakla bir nevi yalnizhiga dismus oluyordu.
Tek Ulkede devrim veya devrimin kusatiimasi kavramlari, kiresel sistemin
devrim ile uyumlu olmadigi bir dinyayr tanimlamaktaydi. Uluslar arasi
sistemde yalnizlik (izolasyon) hicbir iilke icin istenen bir durum degildi.*°
Tam da bu noktada, politik sdylem ve eylemlerinde dini referans alan bir
liderin (N.Erbakan) Tiirk siyasetinde én plana ¢ikmasi, iran igin bulunmaz bir

firsatti.

Erbakan, iran’daki islamci rejimin bllyiik bir destekgisi ve hayrani olup,

ABD’ye suphe sltphe ile yaklagsmakta ve sekiz Musliman Ulkenin (Turkiye,

178 Saray, age., 5.168.

19 «jran Islam Cumbhuriyeti Anayasas1”, gev. Omer Okumus, Istanbul, Kayihan Yayinlari, 1980,
5.69-70.

180 Giindogan, age., 5.193.
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iran, Pakistan, Banglades, Endonezya, Nijerya, Malezya ve Misir'in) danhil
oldugu D-8 adi verilen ekonomik bir grup olusturmaya calismakta idi. Bu
organizasyon, adi gegen ulkelerin AB’ye, ABD’ye ve Japonya'ya bagimliligini
azaltacaktl. Bundan da o6te, Tahran’in Erbakan’t begenmesinin en énemli
nedeni, Erbakan’in iktidara geldikten sonra ne iran’in ne de Suriye’'nin
PKK'y1* destekledigine dair bir beyanatta bulunmasi idi. Erbakan, bu
suclamalari CIA tarafindan, islam (lkeleri arasindaki iyi iliskileri bozmak icin
iiretilmis bir propaganda olarak degerlendirdi.’®® Fakat Erbakan’in iran’a
yonelik tedbirden uzak samimi politikalari, i¢ kamuoyunda ve TSK nezdinde
endise ile takip edilmekteydi. Bu misamahanin bir neticesi olarak Sincan’da
dizenlenen Kudis'U Anma Gecesi, laik ve ulusalci kitle ve kurumlar icin
bardagi tasiran son nokta idi. 31 Ocak — 2 Subat 1997 tarihinde dizenlenen

bu gece, Turk siyasi hayatina askeri/politik bir muhir vurmustur.

Toren, esas olarak Ayetullah Humeyni tarafindan baslatildi ve son 17
yildir iran’da her Ramazanin son Cuma guinii diizenlenmekte idi. Ayrica, iran
devriminin yildénimunde de yapilan bir térendi. Muhafazakar bir kasaba olan
Sincan’in Belediye Bagkani Bekir Yildiz, RP’yi desteklemekte idi. Kudus'u
Anma Gecesini duzenleyenler, bir gala tertip ettiler ve gala i¢in, Libnan ve
Filistin'deki Hamas ve Hizbullah liderleri, Abbas Misavi, Musa Sadr ve Fethi
Sakaki’'nin posterlerini astilar. Sincan Belediye Baskani, geceye konusmaci
olarak FKO’niin Tirkiye’'deki temsilcisi Mahmud Bin Yasin'i ve iran’in Tirkiye
elcisi Muhammed Riza Bakeri'yi davet etti. Bakeri israil'i, “ingilizler bu gayr-i
mesru ¢ocugun dogumuna izin verdiler ve Amerikalilar da onu buydattiler.
Amerikalilar hala ¢ocugun buylUmesine yardim ediyorlar ve ona destek
saghyorlar. Araplarla yaptii savasta, eger Amerika korumasaydi, bu gayr-i
mesru ¢ocuk yasamayacaktl” sozleriyle elestirdi. Bakeri, davete katilan 500
kisinin radikal olarak adlandiriimaktan korkmamasi gerektigini belirtti ve

onlara Seriati takip etmelerini dnerdi. Sincan olay Turkiye'de politik bir firtina

* Bu konuda genis bilgi icin Litfen bakinmiz: Geoffrey Kemp, “American Policy and the Islamic
Republic of Iran”, Forever Enemies?, Library of Congress Cataloging-in-Publication data,
Washington D.C., 1994, p.40-41.

181 Robert Olson, Tirkiye-iran iliskileri (1979-2004), gev. Kezban Acar, Ankara, Babil Yayimnlari,
2005, s.29.
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yarattt ve bu firtina, Erbakan hukimetinin sonunu hazirladi. Muhalefet
partileri ve TSK, Sincan’daki olaylarin, laiklik ilkesine ve modern Turk

Cumbhuriyeti'nin temellerine yénelik bir saldiri oldugunu ileri siirdiiler.*®?

iran’lilar, Sincan’da, Tirkiye’de son 17 yildir sdylenenler disinda yeni
higbir sey yapmadiklarini veya sdylemediklerini agikladilar. Muhalefet partileri
ve TSK, Bakeri’nin ve iran’llarin sinir disi1 edilmesini talep etti. Erbakan ise,
bu talebi yerine getirmemeye ve en azindan yerine getiriimesini engellemeye
calisti. Erbakan’in hikimetten alinmasindan sonra Basbakan olacak olan
ANAP Genel Bagkani Mesut Yilmaz, Bakeri’nin bir diplomat degil, bir terorist
oldugunu belirtti. Bakeri ile istanbul’daki iran konsolosu Muhammed Riza
Rasid’in hemen evlerine gonderilmesini istedi. Yilmaz ve TSK agir basti; 19
Subat’ta Bakeri ve Rasid, istenmeyen kisiler ilan edildiler ve Turkiye digsina
cikarildilar...*®® Ancak iki lilke arasindaki sikinti, yalnizca Kudiis Gecesi’'nden
ibaret degildi. 2 Mayis 1999°da TBMM’'de bagoértult bir sekilde yemin etmek
isteyen Merve Safa Kavakgi, teamdullere aykiri hareket ettigi gerekcesi ile
yemin ettirilmeden meclisten ¢ikarildi. Hatta daha sonra, ABD vatandashgini
bildirmemis oldugu igin Bakanlar Kurulu karari ile vatandagliktan ¢ikartildi. Bu
hadise, Turkiye-iran iliskilerinde sert politik séylemlerin olusmasina yol acti.

iran Dis isleri Bakani Kemal Harrazi acikga “iran’in Turkiye’'nin sekiiler
politikalarindan hoslanmadigini” ifade etti. “insanlarin degerlerine ve
inanglarina saygi duymanin demokrasinin geregi oldugunu” ekledi. 8-9
Mayis'ta, iranh yetkililer tarafindan tesvik ediimis olmasi muhtemel yiizlerce
iranli 8grenci, Turk kadinlarinin tiirban ve diger islami giysiler giyme hakkini
desteklemek igin gosteriler yaptilar. Bu gosteriler biraz ilgingti, ¢ginku birkag
ay sonra ayni iranli égrenciler gadorun atiimasi igin gdsteriler diizenlediler.
Eski Cumhurbagkani Rafsancaninin kizi olan iran meclis vekili Raziye

Rafsancani, Kavakg¢r'yl destekleyen bir mektup yazdi. Rafsancani’nin

182 Olson, age., 5.34-35.
183 Olson, age., 5.35-36.
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mektubunu alan Kavakgl cevabinda, “Ozgirligiin olmadigi iran gibi bir

iilkeden hicbir destek istemedigini” belirtti.*®*

Tarkiye, 90’li yillar boyunca bir dizi politik fail-i meghul suikasta sahitlik
etti. Suikasta ugrayanlarin hemen hepsinin birer Kemalist aydin olmalari,
hedef tahtasina dogrudan iran’i yerlestirdi. Zira 1990’da Ankara’da bombali
bir suikasta kurban giden Bahriye Ucok, “islam’da orug tutmanin ve
ortinmenin zorunlu olmadigini” sik sik dile getirdigi icin; yine 1990’da,
Ankara’da silahli bir suikast kurbani olan, Atatirk¢li Duslnce Derneg@i'nin
kuruculari arasinda yer alip Kurucu Genel Bagkanligini yapan Muammer
Aksoy, Laik ve Ataturkcl oldugu igin, 1993’te Ankara’da bombali bir saldiriya
kurban giden Ugur Mumcu da, yine Kemalist ve ulusalci bir aydin oldugu igin
oklar yine iran’I gosteriyordu. 21 Ekim 1999'da yine Ankara’da, Kemalizm,
Laiklik ve Demokrasi Uzerine yazilar yazan Ataturk¢i Dusunce Dernegi
Genel Bagkan Yardimciligi da yapan ve ulusal kiltird savunur bir aydin olan
Ahmet Taner Kislal'ya yonelik bombali suikast, 92 Hizbullah Gyesinin
yakalanmasi arifesinde gergeklesince, iran yine fail olarak baskdseye
oturtuluyordu. Bu suglamalarda, Mumcu suikastini islami Hareket Orgiiti,
IBDA-C ve islami Cihat'in Ustlenmesi; Kislall suikastin de de yine Mesut
Yilmaz tarafindan IBDA-C'nin hedef gosterilmesinin payi biyuktir. Oysa ki,
U.Mumcu, iran'dan ziyade S.Arabistan kaynakli RABITA Orgitiini hedef
almis idi. Ayrica, suikasta kurban gittigi Ocak ayinda, MOSSAD-Barzani
iligkisini kaleme almigti. Bir baska agidan konuya yaklagsacak olursak, bu
suikastlar, etki-sonug acisindan degerlendirildiginde, iran’in bu eylemlerden
zerre kadar fayda saglamak soOyle dursun aksine daha fazla devlet ve
kamuoyu tepkisi ¢ekecegi asikér idi. Dolayisiyla bu cinayetler, ancak ve

ancak iran dismanlarinin isine yarayabilirdi.

1988 yilinda, Liibnan’da iran Hizbullah’ ile Sii Emel érgiiti arasinda
bir takim c¢atismalar yasanmasi Uzerine, Suriye kontrolindeki PKK’ya karsi

iran, Gilineydogu Anadolu Bélgesinde Hiseyin Velioglu kontroliindeki

184 Olson, age., 5.54.
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Hizbullah ilim Grubu’'nu desteklemeye basladi. 1993 ve 1994’lere kadar
PKK’ya karsi ciddi bir miicadeleye girisen Tirk Hizbullahi, yalnizca iran’dan
degil, bdlgedeki tarikat ve asiretlerin de destegini saglayan Turkiye
Cumbhuriyeti Devletinden de destek gortuyordu. 90’ yillarin ortalarinda
PKK’'nin bitme noktasina gelmesi, Hizbullah’in bolgesel etkinligini arttirmasi
icin bir firsat sunuyordu. Bu dénemde iran istihbarati devreye girerek, Tiirk
Hizbullah’inin  Menzil grubunu, ortadan kaldirmak amaciyla, grubun
liderlerinden Mansur Glizelsoy, Fidan Giingér ve ihsan Yesilirmak’in ortadan
kaldirimasini sagladi. ilim grubunun, Tirk Hizbullah’inin tek temsilcisi olarak
faaliyetlerini surdirme noktasindaki hevesi, gerek Turkiye Cumhuriyetinin,
PKK ile micadelede artik Hizbullah’a ihtiyacinin kalmamasi ve gerekse de
1997°de iran’da reformist ve ilimli Hatemi’nin Cumhurbaskani olmasi ile
kursaginda kaldi. Zira, iran’dan saglanan maddi ve manevi destegin
minimum’a inmesi, orgutin varlik mucadelesi i¢ine girmesine, Gonca Kurig
ve Gaffar Okkan suikasti gibi ilgisiz ve sansasyonel yaklasik 1250 eylem
gerceklestirmesine sebebiyet verdi. 1997 ve 1998 yillarindan sonra ise orgut,
2002 yilina kadar ki miicadelesinde, Tiirkiye ile iran’in kontroliinden ¢ikarak
Almanya’nin kontroline girdi ve gunumuz itibariyle etkisini yitirdi. Burada
g6zden kaciriimamasi gereken bir nokta da sudur ki, 90’ yillarin sonlarina
dogru iran ile Suriye arasindaki iligkilerin yumusamasinin da, iran’in, Turk
Hizbullah’ina yonelik tavrina etki ettigi sOylenebilir. Zira aksi takdirde o
donem iran’daki 7 PKK Kamprni ve Urumiye’deki PKK’'ya ait hastaneyi de,

bir baska gerekge ile agiklayamayiz.

iki Ulke arasindaki iligkileri olumsuz yonde etkileyen konulardan bir
digeri, iran agisindan sikinti olusturabilecek Azerbaycan etnik milliyetciliginin
hortlatiimas! ¢abalari idi. Bu baglamda iran'da Azerilerin haklarinin
karsilanmasi noktasinda bir takim taleplere onderlik eden Mahmud Ali
Cohreganlrnin gerek iran’daki faaliyetleri ve gerekse 2002 yilindaki Tiirkiye

temaslari, iran’da endise ile karsilanmistir.
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Nisan sonunda Azerbaycan’a yaptigi ziyaretten sonra Mahmud Ali
Cohreganli*, Devlet Bahceli'nin** Genel Baskanligini yaptigit MHP ile
baglantii olan “Gen¢ Kurtlar” (Ulkii Ocaklari yn.) adi verilen bir genclik
orgutt ve “Turkiye Azerbaycan Kultur Merkezi” tarafindan yapilan bir davet
Uzerine Ankara’ya geldi. Her iki grup da Azerbaycan ve GAMOH ve ABH
tarafindan sembolize edilen Azeri milliyetgiliginin ategli savunucularindandi.
Ankara’da Cohreganli, “iran” sovenizmini ve iran’in, kendi topraklarinda
yasayan yaklasik 30 milyon Azeri‘nin haklarini ihlalini kinadi. Cohreganli,
GAMOH'un milliyet¢i hareketlerinin ve “direniginin”, 1995 parlamento
secimlerine katilmasina ve 600 bin oy almasina ragmen kendisine mecliste
bir koltuk verilmemesinden sonra basladigini belitti. Cohreganli, “Guney
Azerbaycan konusu, Turk didnyasinin gelece@i agisindan stratejik dneme
sahiptir. iran’da 1 milyon 650 bin Universite 6égrencisi var ve bunlarin yarisi
Azeri'dir’ dedi. Cohreganh, Turkiye’de kaldigi surece, eski Azerbaycan
Cumhurbagkani Elgibey gibi kendisinin de “Turk dinyasina giden yolun

Tebriz’den gectigine inandigini” net bir sekilde ifade etti.'®

Mahmud Ali Cohreganli’'nin Turkiye; Devlet Bahgeli'nin ise es zamanli
olarak Azerbaycan temaslari ve iki liderin sarfettigi ifadeler, iran’in etnik
milliyetcilik tehdidi noktasinda kaygilanmasina fazlasiyla yeterdi. Ancak, Turk

ve Azeri yetkililer bu noktada tansiyonu yukseltmeye pek hevesli degillerdi.

185 QOlson, age., 5.138-139.

* Son Kurultaym1 4 Subat 2012°de Tirkiye Kamu-Sen Genel Merkezi’'nde gerceklestiren
GAMOH’nde Genel Bagkanliga yeniden Mahmut Ali Cohreganli se¢ilmistir. Bu kurultaya, BBP
Genel Baskan Yardimcisi Yakup Demirkale ile birlikte Ebulfeyz Elcibey’in danismani Hanim
Halilova’da katilmistir.

** (Cohreganli, Tirkiye’yi ziyaret ederken, Devlet Bahgeli, Savunma Bakani Sabahattin
Cakmakoglu'nun esliginde, 6 Mayis’ta Bakii’ye gitti ve orada ‘‘gercek anavatani ziyaret etmekten
mutluyum’’ dedi. Bahgeli, Bozkurt yanlilar1 tarafindan biiyiik bir torenle ve ‘‘Tanr Tiirkleri Korusun!
Sehitler Olmez; Vatan Bolinmez’’ sozleri ile ugurlandi. Cohreganl gibi, Bahgeli’de Pantiirkist
duygularini ifade etmek i¢in, Elgibey’in mezarini ziyaret etti. Azerbaycan Ulusal Bagimsizlik Partisi
(AUBP) lideri Itibar Memmedov, Bahgeli’nin kendisini ziyareti sirasinda, Tiirk lidere Tiirkiye’nin
Kafkasya’ya birlikler gondermesi gerektigini bildirdi. Bahgeli ise bunu ‘‘Tiirkiye, Azerbaycan’
desteklemeye hazirdir. Eger Azerbaycan boyle bir ricada bulunursa, Tiirkiye bunu diisiinecektir’’
sozleri ile cevapladi. Bahgeli ayrica, sag ve merkez sag toplam 5 siyasi parti lideri ile bir araya geldi.
Fakat komiinist partisi liderleri ve liberal parti lideri Lala Sevket Haciyeva veya eski Cumhurbagkant
Ayaz Muttalibov yanlilari ile goriismeyi reddetti. Mayis 2002°de bir catisma/savas veya Iran’in
Azerbaycan’a bir silahli saldiris1 durumunda, Tiirkiye, ABD ve muhtemelen Rusya ve Israil, Bakii’ye
yardim etmek i¢in hazir bulunacaklardi; bazilarinin yardimi ise askeri anlamda olacakti. Bknz: Olson,
age., s.138-139.
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Zira, yine 2002 yil igerisinde once Aliyev'in, akabinde ise A.Necdet Sezer'in
iran ziyaretleri ve iligkilerin seyrine dair beyan ettikleri iyi niyet, iran’i bir
nebze olsun rahatlatmis idi. Fakat iran, Tirkiye'nin Azerbaycan’a dair

hassasiyetinin farkindaydi ve bunu g6z ardi edemezdi.

2002-2010 yillar arasi Tirk-iran iligkileri, tarihi, kdltarel ve dinsel
temalar referans alarak, siyasi ve iktisadi gelismeyi esas alan dostane bir
hiaviyete burindli. Bu doénemde Turkiye, samimi iligskiler gelistirmeyi
diisiindiigii komsusu iran’i Bati karsisinda yalniz birakmak istemedi. Niikleer
miizakerelerde arabuluculuk ve iran’i diinyaya anlatma ve agma misyonunu
yiklendi. Fakat 2010 sonrasi Arap Bahari ile birlikte Tirk-iran iligkileri
gerilmeye basladi. Sorun, otoriter rejimlerde ayaklanan halka Tulrkiye’'nin ve
iran’in farkli bakis acilariydi. Tirkiye, bu toplumsal kesime ve taleplerine
hirriyet ve demokrasi penceresinden bakarken; iran, bu kesimleri asi ve
igbirlikgi, taleplerini ise, bir Bati komplosu olarak telakki etmekteydi. Arap
Bahari sureci, Afrika kitasindan Ortadogu’ya, Ozellikle Suriye'ye kaydigi
andan itibaren Turkiye ve iran farkli pozisyonlarda saflarini belirginlestirdiler.
Tarkiye, muhaliflere ve mdultecilere Ulkesinde kucak agip, Bati ile birlikte
Ozgiir Suriye Ordusu’nu desteklerken; iran, Esed rejimini ve Suriye ordusunu
destekleme ve Uluslar arasi alanda Suriye’nin izole olmamasi adina bir takim

diplomatik girigsimler gergeklestirme yoluna gitti.

Suriye’'ye yénelik bu algi farki, kimi zaman iran makamlarindan
Turkiye aleyhine sert aciklamalari da beraberinde getirdi. iran Genelkurmay
Bagkani Tumgeneral Hasan Firuzabadi, “Suriye’ye komsu bazi ulkelerin,
‘blyudk seytan’ Amerika’nin hedefleri dogrultusunda hareket ettiklerini ve
bunun dogru bir yaklasim olmadigini, bu Ulkeler bu yaklasima devam
ederlerse Suriye’den sonra siranin Tiirkiye ve onlara gelecegini bilmeliler”.'%
dedi. iran Meclisi Ulusal Giivenlik ve Dis Politika Komitesi Uyesi ibrahim Aka
Muhammedi de, 'Basbakan Recep Tayyip Erdodan'in Suriye politikasi,

iktidarinin sonunu getirir' iddiasinda bulundu. Muhammedi, 'Erdogan ve

8 jran Genelkurmay Bagkani’ndan tehdit gibi aciklama, “Sira Tiirkiye’ye gelir”,

http://www.haberturk.com/dunya/haber/765861-sira-turkiyeye-gelir-, (7 Agustos 2012).


http://www.haberturk.com/dunya/haber/765861-sira-turkiyeye-gelir-
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dostlarina tavsiyem bu ise bulasmamalari' ifadesini kullandi.*®” 21 Agustos
2012 tarihinde Gaziantep/Sehitkamil’de sivillere yonelik gergeklestirilen
bombali eylem sonrasi oklar PKK ile birlikte Suriye’'yi goOsterirken, 22
Agustos’ta, iran Meclisi Milli Glvenlik ve Dis Politika Komisyonu Sézcisi
Huseyin Nakavi, “Ankara’nin, komsgulari konusunda yurattigu politikayi
g0zden gecirmesi gerektigini” sOyledi. Nakavi ayrica, Ankara’dan, “Suriye’ye
mudahale edecegine kendi i¢ meselelerine yodnelmesini” istedi. Nakavi
sozlerinin devaminda, “Turkiye’nin bu destedi sadece Suriye’deki gunahsiz
insanlarin hayatini kaybetmesine neden olmuyor. Belki Turkiye verdigi bu
destekle kendi giivenligini de tehlikeye sokmus oluyor”*®. ifadelerini kullandi.
Tim bu agiklamalar, iran’in, kendi ulusal givenligine yonelik tasidig tehdit
algilarini yansitmakla birlikte, politik radikalizmin de, hangi noktada ve ne

denli acem diplomasisini yonlendirdigini ortaya koymaktadir.

Gonca Oguz Goék'e gore; “...Tirkiye ve iran’in gelecekte giiglerini ne
yonde kullanacaklari kimlerle ittifak kuracak ya da mevcut ittifaklarini
geligtirecekleri ve birbirleri ile aralarindaki farklilhklari nasil yonlendirecekleri
sadece bu iki Ulke i¢in degil bolgeye ilgisi olan diger uUlkeler icinde son derece
biylik 6neme sahiptir. Kanaatimizce Tiirk-iran iligkilerinin, tarih boyunca iki
ana egilim cergevesinde izledigi seyir, gelecekte de devam edecek gibi
g6ziikmektedir. Bunlardan birisi Sadabad Pakti, Bagdat Pakti, CENTO, islam
Konferansi gibi organizasyonlar c¢ercevesinde ve ekonomik anlamda
gerceklesen igbirligi egilimidir. Diger egilim ise Osmanli’dan gunumuize dek

siiren azinliklar ve ideolojik anlasmazliklardir...”*%

87 “Erdogan bu ise bulasmasm”, http://www.timeturk.com/tr/2012/08/13/erdogan-bu-ise-

bulasmasin.html., (13 Agustos 2012).

188 “Tirkiye, Suriye’ye Miidahale Edecegine Kendi Meselelerini Cozsiin”,
http://www.haberler.com/turkiye-suriye-ye-mudahale-edecegine-kendi-3882987 (22  Agustos
2012).

8Gonca Oguz Gok, “iran’in Bolgesel Politikas1 ve Tiirk-iran iligkileri”, Gebze Yiiksek Teknoloji
Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gebze, 2005, s.137-138.


http://www.timeturk.com/tr/2012/08/13/erdogan-bu-ise-bulasmasin.html
http://www.timeturk.com/tr/2012/08/13/erdogan-bu-ise-bulasmasin.html
http://www.haberler.com/turkiye-suriye-ye-mudahale-edecegine-kendi-3882987
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3.4. DINSEL DERINLIK

Fanatik kisi kendisinin, hakikatin tek temsilcisi ve vasitasi olduguna
inanir. Fanatizmi karakterize eden en 6nemli 6zellik “misamahasizlik™tir.
Fanatik kisi misamahasiz, kendi imaninin zaferi icin tutkulu, onun disinda
her seye duyarsiz, degisiklige ugratmak veya yikmak igin ahlaki ve fiziki
siddet kullanmaya hazir kimsedir. Fanatikte siddet sevgisi hakim durumdadir;
bagkasiyla siddet yoluyla iliski kurmak hedeflenir. Bu, tath ikna yoluyla iligki
kurulamadigindandir. Fakat fanatizm glcini kesinligin tabiati Uzerinde
gosterilebilir. Kisi igin zorlama olan kesin iman, seve seve dis zorlama haline
gelir. Onun sekli olan Universellik, digarida Universellesmeye yonelir; kesin

imani Universellestirmek, baskalarina baski yapmay gerektirir.*%

Sosyal bakimdan olumsuz olarak degerlendirilen butin bu zihin
yapilari ve tutumlar, gergek bir dini inan¢ ve tutumun o6zellikleri olarak ileri
surtulemez. Cunkl musamahasizlik, otoritecilik, tutuculuk, dogmatiklik gibi
egilimler, dinin digindaki inan¢ ve duslnce sistemlerinde de misahede edilen
zihni yapilardir. Bu egilimleri, bir i¢ guvensizlikten kaynaklanan “savunma
tepkileri” olarak degerlendirmek mumkundur. Sosyal ve kisisel birgok faktor,
bu savunmaya yonelik tepkilere yol acabilir. Kisisel buylk bir sikinti,
mutecanis ve kapali bir grubun Uyesi bulunma, basit entelektlel yapi, disa
¢ok bagiml bir dini kabullenmenin tabiati, kisinin kendisini saldirilya ugramig
hissettigi meydan okumanin giddeti, misamahasizlik veya dogmatizmi ayni
Olcide gugclendiren unsurlardir. Mesela, dini grubun kapal bir toplum
olusturmasi nispetinde muiusamahasizhgin kuvvetli olmasi tehlikesi vardir.
Bazi dini gruplarda doktrin anlayisi kendi kendisi hakkinda o kadar tekelci ve
kapaldir ki, orada baskasi, kendine ait inang ve geleneklerin olumsuzu
olarak temsil olunur.’®* Bu bakimdan, gerek ferdi bazda, gerek toplumsal

bazda ve gerekse de devlet bazinda ortaya ¢ikan hemen her tirli dogmatizm

190 Hayati Hokelekli, Din Psikolojisi, Ankara, TDV Yayinlari, 2001, s.193.
191 Hokelekli, age., 5.194-195.
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ve fanatizm, mutlak surette ya bir guvenlik endisesinin sonucudur ya da

bastirilamamis bir tatminsel duygunun.

iran, tarihsel ve geleneksel olarak 1979 islam Devrimine kadar,
Osmanlilar, Ruslar ve ingilizler disinda ciddi manada biiyik bir tehdit algisi
yasamadigi igin genellikle agik bir toplum yapisina sahip iken, devrim
sonrasi, mesruiyet gereksinimleri yaninda olusturulan yeni guvenlik
konseptleri ile her daim bir 6tekilestirme misyonu ylklenerek yeni hasimlar
yaratma yoluna girmistir. Bu, stratejik olarak devrimi daha bir radikallestirme
politikasi idi. Zira totaliter ve otoriter yapi, siddetten ve tehditten beslenmekte
idi. iran toplum yapisinin devrim yillarindaki egitim seviyesi ve aile yapilarinin
gelenekselligi/muhafazakarligi, her tehdit algisinda, Siilige* milliyetci bir
karakter ve taraftar kazandirmakta idi. Bu ise, hem toplumsal acidan ve hem
de devlet agisindan gereksiz bir takim paranoyalarin olusmasina ve guven
bunalimi yasanarak dis dunyadan daha fazla tecrit olunmasina vyol
acmaktaydi. Bu baglamda, devrimsel sdylemlerden biri olan Ummet olgusu

ve hayali, henuz fikri asamada iken erimeye/clrimeye baglamaktaydi.

Din Sosyolojisinin temel konularindan biri, dinin birlegtirici gorevidir.
Toplumsal duzen problemleri yalniz basina iktidarla ¢ozulecek turden
degildir. Ortaklasa bir deger sistemi bunun ikinci bir hipotezidir. Din, gerek
deger ve normlara anlam vermek ve boylelikle fert Uzerinde zorlayici bir
nitelik kazanmak bakimindan, gerek vicdan ve heyecanlara hitap eden adet
ve torenler bakimindan, gerek gruplarin meydana gelmelerine yardim eden
bagska faktorler bakimindan ve gerekse yerylzinde Kkarsilasilan hayal
kirikliklarini, kirginliklari ve hayati kendisine dunya oOtesi bir dizenle
manalandirma yetkisi arasinda denge saglamak bakimindan, stuphe yok ki
toplum adyelerinin birlesmesine esasli bir sekilde hizmet etmektedir. Fakat
dinin bu birlestirme goérevini ne dereceye kadar yerine getirdigi sorusu

buglinkii durumda kesin olarak cevaplandirilamaz.'®? Zira dini, saf halinden

* Arapga “Sia” olan bu kelime “Miisayaa” kokiinden gelmekte olup, uymak ve yolundan gitmek
anlamlarina gelmektedir.
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cikarip, yanlis ya da bilingli olarak ¢arpitarak yorumlayan bir takim ideologlar
veya dinciler, uhrevi bir kurumu dinyevilestirerek “cikar” amacli kullanilan bir
yapiya burundurmuslerdir. Bu ise egitimsiz ya da az egitimli kitleler agisindan
tesanlt ruhuna uygun sonuglar ortaya cikarirken, aydin yahut bilingli kitleler
nezdinde dinsel bir somurluye kargi durus bigiminde tezahur etmistir. Kaldi ki,
bu farki yaratan tek unsur egitim olmamakla birlikte, hemen ayni seviyede
birer alim olan din bilginleri arasinda dahi bu agidan birgok yorum farki

bulunmaktadir.

iran Islam ideolojisi (i¢ adet toplumsal model &éngdrmektedir.
Bunlardan birincisi, iran’da nelerin kusurlu oldugunu sergileyen Kkarsi
modeldir. ikincisi, ideal islam toplumunu agciklayan (topik bir modeldir.
Uclinclsi ise, eylem esasina dayal islami bir modeldir ve karsi modeli imha
edip Utopik modeli insa gérevini Uislenmektedir.**® Utopik model islam ittihadi
olup, Ehl-i Kiffar'a kargi yekvucut olmayi ve nihai agsamada Seriat yasalarini
ve ilay! Kelimetullah’i cihana yayma fikriyatidir. Bunun taktiksel agidan birgok

yolu mevcuttur. Propaganda, savas, tehdit, santaj, hile ve 6zellikle cihad.

Yahudiler kutsal kitap odakli bir halktir. iranlilarsa bilakis topraklarina
tutunmus ve kutsal kitap degistirip durmustur. Zerdustlik, Manicilik,
Ziirvanizm, Mitraizm, Mazdekgilik, islam ve onu desteklemek ve ya devirmek
icin ortaya c¢ikan sayisiz devrimci mezhep ile ekollerin hepsi, son
zamanlardaysa bilhassa Siilik sirekli olarak iranllara, yasam(lar)ini

194 Siilik ile birlikte Iranhlar icin iki kitap

duzenleyen farkli kitaplar sunmustur.
kutsal kabul edilmistir. Bunlardan ilki Kuran-1 Kerim iken, digeri Nehcu’l
Belaga’dir. Hz. Ali’'nin sozlerinden murekkep bu kitap, Siiligin hadis kitabi
hiviyetindedir. Bu babda Kutub-i Sitte huviyetinde Katub-i Erbaa’larin da Sii
killiyatinda gok 6nemli bir yeri vardir. Gunumuz itibariyle gerek Sii, gerekse

Sunni olsun hemen bircok Musliman ailenin evinde bu kitaplar mevcut

192\ fehmet Toplamacioglu, Din Sosyolojisi, Ankara, A.U. Ilahiyat Fakiiltesi Yayinlar1, 2. Baski, 1975,
s.150-151.

198 Asaf Huseyin, iran’da Devrim ve Kars1 Devrim, cev. Taha Cevdet, Istanbul, Pinar Yaymlari, 2.
Baski, 1989, 5.22.

%Hamid Dabashi, iran; Ketlenmis Halk, ¢ev. Emine Ayhan, Istanbul, Metis Yaynlari, 2008, s.64.
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bulunmaktadir. Dolayisiyla $ii dunyasi i¢in de, Sunni dldnyasi igin de
mezhepsel farkhlik, inancin temel 6gelerini musterek kabul etmektedir. Bu
nedenle dinsel derinligin sacayaklari bu musterek kutsal kitaplar ve inang
dgeleridir. Bununla birlikte dinsel derinlik yalnizca islam noktasinda degil,
diger dinler noktasinda da mevcuttur. Urug Turklerinin Mazdek inancina,
Uygurlarin Mani inancina bir donem girdikleri bilinmekle birlikte, mezhepsel
anlamda Azerilerin, Irak Telafer Turkmenlerinin ve Terekeme Turklerinin

Siiligi benimsemelerini de bu baglamda ifade etmek gerekir.

Siiligin, doktrinel bir yapi kazanmasi ve Sii akidelerinin olusturulmasi
noktasinda en 6nemli dénem Biiveyhogullari Devleti'®® dénemidir.  Bu
dénemde yetisen blyluk muhaddisler ve S$ii alimler, Sii itikadini saglam
temeller (izerinde sistematize etmislerdir. Dolayisiyla, gerek imamiye Siasi ve

gerekse Sii rituellerini dogru okumak ve algilamak igin BuUveyhliler devrini

eden Ali, Hasan ve Ahmed isimli ogullar1 hanedanin ger¢ek miiessisleri olarak taninirlar. Nitekim Ali,
334/945°te Bagdad’a girer ve halife el-Mustakfi, onu Muizzu’d-Devle unvani ile emiriiliimera olarak
tayin eder. Artik Abbasi hilafeti tam bir inhitat devresine girmis ve halifeler de Biiveyhogullari’nin
elinde oyuncak haline gelmislerdir. Biiveyhilerin hakimiyeti, 447/1055 tarihinde, Selguklu Sultani
Tugrul Bey’in Bagdad’1 alistyla sona erer. Iste Siiler, Islam tarihinde ilk defa, bu hanedan sayesinde
akidelerini serbestce yaymak ve yazmak imkanini elde etmislerdir. Nitekim bugiin Sii-imamiyye’nin
en miiteber saydigi hadis kiilliyati, itikad ve muamelata dair eserler, Biiveyhogullar1 doneminde te’lif
olunmustur. Sii-imamiyye’nin ana kaynag1 durumunda olan ve el-Kutubu’l-Erbaa (Dért Kitap) adiyla
anilan hadis kiilliyatinin ilkini, her ne kadar Biiveyhogullar1 devrinde yasamamis ise de, zikrinde
fayda miilahaza ettigimiz Muhammed b. Yakub el-Kuleyni (328 veya 329/939) yazmistir. Kuleyni’nin
el-Kafi fi Ilmi’d-Din adim tasiyan bu eseri, 16 binden fazla hadis ihtiva etmektedir. Eserin 1-VII.
Babina, el-Usul mine’l-Kafi; VIII-XXX. Bablarma da el-Furi’mine’l Kafi denir. Sii-imamiyye
muhaddislerinin ikincisi, Muhammed b.Ali b.EI-Huseyn b.Musa b.Babiiveyh (Babliyeh) (381/991)tir.
Seyh Sadiik veya el-Kummi lakaplari ile anilan ibn Babiiveyh, 4496 hadis ihtiva eden Kitabu Men
La Yahzuruhu’l-Fakih adli meshur eseri meydana getirmistir. Ayrica onun, Sii-imamiyye akaidi i¢in
hala son derece degerli ve dnemli olan bir eseri de kisaca Risale adini1 tasimaktadir” Bu ilk donemin
iigiincti muhaddisi, Ebu Cafer Muhammed b.Hasan et-Tisi (460/1068)’dir. Onun Kitabu’l istibsar
Ma’htelefe fihi mine’l-Ahbar ve Kitabu Tehzibi’l Ahkdm adli hadis kitaplari, Sii-imamiyye’nin
Kutub-i Erbaa’sinin glincii ve dordiinciisiinii teskil eder. Ayrica o, Sii eserler igin Fihrist adl
onemli bir eser de yazmustir. Et-Tiisi, Bagdad’da Seyh el-Mufid ve Serif el-Murtaza’dan ders almustir.
Es-Seyh el Mufid (413/1023), Bagdad’da devrinin en parlak Sii kelamcisi olarak taninmistir. Onun
Kitabu’l-irsad adl1 eseri oniki imamun tarihini; Kitabu Evaili’l-Makalat adli meshur eseri ile de
diger firkalar karsisinda Imamiyye itikadim ortaya koyar. Onun el-Fusulu’l-Muhtara ve Tashihu’l-
I’tikad adli eserleri de vardir. Nehcu’l-Belaga miiellifi Serif er-Radi (406/1016) ile Kitabu’l-Emali
sahibi Serif el-Murtaza (436/1045) da Biiveyhogullart devrinde yetismis Sii  alimlerdir.
Biiveyhogullar1 devrinde, Sii geleneginde bugiin de ayni canlilik ve baghlikla yasanan, Muharrem
ayinleri baslatilmistir. Biiveyhi Muizzu’d-Devle, 352/963 yilinda Muharrem ayinin ilk on giiniinii Hz.
Hiiseyin’in Kerbela’daki sehadeti i¢in umumi matem olarak ilan etmis ve Aliogullari’na bagh Siilerin
bu giinlerde agikga ve toplu olarak aglamak, yas tutmak ve zincirlerle kendilerini dovmek seklindeki
bu matem torenleri o giinden bu yana siiriip gitmistir”. Bknz; E. Ruhi Figlali, imamiye Sias1, Istanbul,
Selguk Yaymlari, 1984, s.180-181-182.
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saglam idrak etmek gerekir. Sii kelamcilar ve alimler, kurumsal bir kimlige,
ulema sifati ile ancak Safeviler devrinde ulasabildiler. Osmanli Devletinde ise
ulemanin lideri Seyhdlislam idi ve $eyhdulislamlik, kurumsal olarak Fatih
Sultan Mehmet zamaninda ihdas edildi. Goéruldugu Uzere, iki devlette de
alimlerin ya da fukehanin dunyevi bir makam ve mevki sahibi olmalari hemen

hemen ayni donemlere denk gelmektedir.

Siilik, islam’in sartlarini “furu al-din” adiyla on kisimda, imanin
sartlarini ise, “Usul al-din” adiyla bes kisimda formule etmis ve

benimsemistir. Buna gore Siilikte imanin Sartlari sunlardir:

% Tevhid: Allah’in bir olmasi (birlik),

+ Adalet: Allah’in adil olmasi,

+« Nubdvvet: Allah’in insanhk i¢in yuz yirmi doért bin peygamber
gondermesi,

< imamet: Allah’in rehber olarak insanliga on iki imam géndermesi,

+ Mead: (Kiyamet), Allah’in Kiyamet gunua insanhgi diriltmesi, cennet,

cehennem ve hesap konulari.

Genel anlamda tum bu agilardan bakildiginda Sia’'nin Caferiye
mezhebi ile Siinni islam arasinda 6z (esas)e dair fark yaratan ciddi bir unsur
bulunmamaktadir. Fark yaratan unsurlar ise genel olarak, Kuran (Ayet)
temelli olmaktan ziyade, yorumsaldir ve suinnet ile icma kisminda yaklasik iki
yuz konuda ortaya c¢ikmaktadir. Bu da Sia’nin heterodoks yapisindan
kaynaklanmaktadir. Bu baglamda bir diger nokta ise, iki mezhebin son
yluzyilla kadar Dbirbirini yeterince tanimiyor olmasindan kaynaklanan
Onyargilarin ve eksik bilgilerin, goris ayriliklarini derinlestirmesi hususudur.
Oyle ki, Osmanli-iran minasebetlerinin saglam temeller (izerine insa
edilememesinin temel sebebi mezhep ayrihigidir ve iki mezhep temsilcisi
devletin birbirini yeterince tanimamasidir. Osmanl Devleti, ancak |. Mahmut

devrinde iran’i anlamaya ve Sia’yl kavramaya baslamistir.
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iran hikimdar Nadir Sah ile Osmanh Devleti arasinda meydana
gelen sulh muzakerelerinin ge¢gmis devirlere nazaran emsali gorulmemis bir
keyfiyet arz etmesi sebebiyle Sultan I. Mahmut, bu konularin mistakil bir eser
halinde yazilmasini istemistir. Bu is icin de Ragip Efendi’yi gbreviendirmigtir.
Ragip Efendi, Osmanli Devleti ile iran arasindaki ihtilaflarin giderilebilmesinin
ancak vyeterli miktarda kitap ve risale yazilmasiyla mumkun olacagina
inanmaktaydi. Bundan 6turt Sultan I. Mahmut tarafindan verilen emre uyarak
Tahkik ve Tevfik'i kaleme almis ve eserin, Sunni ve Sii mezhepleri arasindaki
anlasmazliklarin ortadan kalkmasina, her iki islam devletinin birbiriyle
yakinlagsmasina ve hatta tek devlet halinde birlesmesine vesile olmasini
temenni etmistir.'®® islam dinyasi, cesitli dénemlerde, gerek akademik
ortamlarda, gerek konferans ve sempozyumlarda ve gerekse alimler (ulema)
arasinda iki mezhebi tanima, tanitma ve yakinlastirma adina birgok girigsim ve
faaliyette bulunmustur. Bu girigsimlerde bagi gceken yegane kurum ise Misir El
Ezher Universitesi'dir. Yine iran’in gelmis gecmis en blyiik sosyologlarindan
ve devrimin ideologlarindan biri olarak kabul edilen Ali Seriati, Sia’nin Sunni
akaidinden c¢ok da farkli olmadigini ifade etmis, iki inan¢ arasina giren nifak

ve ser odaklarina karsi durusunu su sozlerle ifade etmigtir:

“‘Bu ovada Ali Siasr'yla Muhammedi Sinni bir birine ulasir. Birbirinin
yuzline baktiklarinda her biri kendisini 6teki olarak gorur. Bu yuzden ben,
tefrika ¢cikarma degerine gore- kimi zamanda tefrika ¢ikarma dusuncesiyle-
Sia’ya 6zgu konulara dayanan ve bodylece Sia arasinda kin ve taassubu, Ehl-i
Sunnet arasinda da nefret ve karamsarligi kértklemeyi amaglayan o gruba
karslyim. Bunun yaninda birlik olusturmak dusltncesiyle “aslinda bugln
Sia’ya ait konular s6z konusu edilmemelidir” diyen gruba da karsiyim. Tam
tersine, bu konulari Sia’ya 6zgu bakis agisiyla, Sia ruhuyla ve Sia’nin bilimsel
uslubuyla degerlendirip tanitirsak, Ali’'nin Siiligine ulasmaya gabalarsak, ayni
durumda itikadi kardesligi, saflarin birligini ve Ehl-i Slinnet kardeslerle

anlasmayl da saglayacagimiza inaniyorum ben. Cudnku Ali'nin  Siiligi,

19K oca Ragip Mehmet Pasa; Tahkik ve Tevfik, Hazirlayan: Ahmet Zeki Izgoer, Istanbul, Kitabevi
Yaynlari, 2003, s.LIII.
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Muhammed'’in islam’inin aynisidir. Ali ise, islam toplumunda birlik temelini
atan kimsedir; hayatinin yirmi bes yilini bu birligi korumak igin kurban
etmigtir. Dolayisiyla Sia, Siiligin kiyisinda dedgil, tersine Siiligin iginde yururse
hic kuskusuz kardeglerine ulasacaktir. Ayni bigimde kardegler de
Muhammed'’i Sunnilik igerisinde yola duserlerse Sia’ya ulasacaklardir. Bu iki
‘dusman olmus kardes”in “kardes olmus dusman”a karsi bilimsel ve koklu

birliginin saglanmasinin yolu budur.”**’

iran’da devrimci kadrolar, islam Cumbhuriyeti fikrini olgunlastirirken, bu
konuda onlara fikirleri ve kitaplariyla rehberlik eden yegane kisi, Misirli Sanni
bir alim olan Seyyid Kutub olmustur. Onun, dzellikle “Yoldaki isaretler”, “islam
Davasinin Stratejisi’ ve “islam Cemiyetine Dogru” adli eserleri, Iimam

Humeyni ve yandaslari igin birer kaynak kitap haviyeti tagimaktaydi.

iran, Hukuk sistemini, devrim sonrasi Ser’i kanunlara gore nizam
ettikten sonra, bolgesel anlamda islam Devrimini ihra¢ ¢abalar igerisine
girmistir. Bu gabalar iran igin bolgede bir glivenlik kusagi olusturma amaci
tasidigindan kendisi agisindan makul goérulebilir. Soguk Savas yillari SSCB
politikalarini andirir bigimde iran, bu politikasini hayat gegirirken gayr-1 ahlaki
ve kanun digi birgcok yonteme basvurmustur. Geng, idealist ve anti-
emperyalist kitleler nezdinde basarih olan propaganda faaliyetleri,
Ortadogu’nun birgok Ulkesi gibi Turkiye'yi de ziyadesi ile rahatsiz etmigtir.
iran’in, devletlerin iciglerine ve siyasetlerine miidahale edercesine gelistirdigi
etik olmayan politika ve propagandalar karsisinda kontr/propaganda ve
kontr/manipulasyon faaliyetleri ortaya c¢ikmistir. Bunlardan en &énemlileri,
iran’in  terére yardim ve yataklik ettigi propagandasi ile rejim ihraci
cabalarinin islami degil Sii oldugu yéniinde yapilan propagandadir. Ortadogu
devletleri, Turkiye ve Batili bayuk devletler tarafindan bolgedeki devletlerin i¢

kamuoylarina surekli olarak asilanan bu fikirler, iran propagandasinin kitleler

97 Al Seriati, Ali Sias1 Safevi Siasi, ¢ev. Feyzullah Artinli, Istanbul, Ekin Yayinlari, 3. baski, 2005,
5.83-84.

* Irqn’da 13 sayisinin ugursuzlugu, 12 imamin 12 havari gibi konumlandirilmasi1 ve Hz Hiiseyin’in
Hz. Isa gibi anne karninda 6 aylikken dogup yasadigna inanilmasi gibi adetler de, dinsel bati
taklitciligini yansitir.
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nezdinde etkisini kirmaya yonelik idi. SUphesiz marjinal gruplar disinda bu
politika buyuk oranda basariya ulagsmisti. Bu konuda Rusen Cakir, “Ayet ve

Slogan” adli eserinde su goérusleri dile getirmektedir:

‘Bu diglincenin yayginlasmasi Tirkiye'deki Hizbullahileri de zor
durumda birakt. islami cephe icinde giderek yalnizlastilar, marjinalligi
asamadilar. Bu olguyu, ayni cevre tarafindan sirasiyla cikartilan istiklal-
Sehadet-Tevhid dergilerinde kolaylikla gbzlemlemek mimkiin. S6z konusu
dergilerde Sii-Sunni ihtilaflari, vahdet ve rehberiyet sorunlari (zerine ¢ok
sayida yazi yayimlandi. Cogu Tirkiye’den olmak lizere Sunni, hemen hemen
hepsi iran’dan olmak iizere Sii din otoriteleriyle réportajlar, acik oturumlar
yapildi. Yillar énce Misliman Kardesler kurucusu ve lideri Hasan el-
Benna’nin da iginde bulundudgu Misirli Sunni liderlerle, Irak, Libnan ve iranii
Sii liderlerin katilimiyla olugturulan “Cemaat-i Takrib”in (Yakinlastirma Heyeti)
yeniden glindeme getiriimesine ¢alisildi. Tirkiye'de Sii nifusunun yok
denecek kadar az oldugu digundiliirse (kuskusuz Alevilik de Sii k6kenlidir
ancak onun gunumiz Tuarkiye’sindeki konumu dinsel olmaktan ¢ok kulttreldir.
Ayrica Iran Siileri “yani Caferiler” ézellikle ibadet bakimindan Siinnilere
sanildigindan daha c¢ok yakindirlar.) bu yakinlastirma c¢abalarinin (lke
icindeki farkli cemaatler arasindaki degil, farkli sbéylemler arasindaki
celigkilerin yumusatilmasini hedefledigi anlasiliyor. Bir diger deyigle, kendileri
de, Sdnniligi birakip Siilige geg¢memis olan Hizbullahi Mdisliimanlar,
Tirkiye'deki Mdsliimanlari Siilige degil, Siiligin politik diline davet edebilir

ancak."%

iran, politik acidan Hizbullah ile dirsek temasinda iken, mezhepsel
agidan Turkiye’de Alevi vatandaslar Uzerinde etkili olma hayalini gercege
dénustiiremedi. Zira iran’in yumusak karni olan Azeriler (izerinde Tirkiye’'nin
etnik anlamda iran’in igislerine miidahil olmama noktasindaki hassasiyetine
karsilik olarak iran da, Tirkiye’de mukim Alevi vatandaslara yonelik her hangi

bir faaliyet yuritme anlaminda hassas ve ¢ekimser davrandi. Her ne kadar

108 Rusen Cakir, Ayet ve Slogan, Istanbul, Metis Yayinlar1, 9. baski, Eyliil 2002, s.167-168-169.
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her yil bazi Alevi vatandaslar dini egitim amaciyla Kum ve Meshed gibi
eyaletlere gitmig/gidiyor olsalar da, 6zellikle Siilik ile Alevilik arasindaki bazi
belirgin farkliliklar da, iki inang arasindaki mesafenin stabil kalmasinda etkin
oldu. Bu anlamda Siilik ile Anadolu Aleviligi arasindaki belirgin farkliliklari

belirtmek gerekirse;

> Siilikte ikrar ve Biat yoktur. Alevilikte ise, ikrar, Biat ve Teslimiyet
vardir.

> Siillikte Minhag (Tarikat ve Tasavvuf) olmayip Seriat var iken,
Alevilikte Tarikat ve Tasavvuf, Aydinlik Yol (Minhag)'un vazgecilmezleridir.
Bu nedenle Anadolu Aleviliginde islam’in bes sarti cogu zaman uygulanmaz
ve i¢ki tirinden haram kilinan yasaklara tam manasiyla riayet edilmez iken,
Siilikte Ser’i kurallara mutlak surette uyma zorunlulugu vardir.

> Siilik islam’in Ser'i ve Farsi yorumudur; Alevilik ise, islam’in Samani
ve Tasavvufi yorumudur.

> Siilikte mukim kavramlar: imam, Rehber, Merce-i Taklid ve Veli-yi
Fakih iken; Alevilikte temel kavramlar: Dede, Pir, Mursit, Rehber ve Evlad-i
Resul'dir.

> Siilikte Muhasip (Kardeslik) olma kosulu yoktur fakat Alevilikte bu
kosul mevcut olup belirli sartlara haizdir.

> Siilikte Mut’a Nikahi mevcut iken, Alevilikte bdyle bir anlayis mevcut
degildir.

> Siilikte 4 kapi ve 40 makam anlayisi yoktur, fakat Alevi inancinda bu
anlayis mevcuttur. Bu dort kapi da; Seriat, Marifet, Hakikat ve Tarikat'tir.

> Siilikte zikir, bir tarikat uygulamasi olarak kabul edildidi i¢in pek
uygulanmaz iken, Alevilikte muzik ve semah esliginde zikir gelenegi hakimdir.

» Siilikte namaz, kadin ve erkeg@in ayri yerlerde ve gunde bes vakit
kildiklari bir temel inangtir - ki bu konuda Sunnilige yakindir - , Alevilikte ise,
zaman ve mekandan minezzeh olarak genellikle cem evlerinde icra edilen

ve adina “Niyaz” yahut “Halka Namazi” adi verilen bir ibadet seklidir.
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> Siilikte Endogomi (kapali toplum yapisi) mevcut degil iken, Anadolu
Aleviligi, Endogomik &zellikler tasir. Ozellikle kiz alip-verme konularinda bu
farkhlik belirgindir.

Bu ve benzeri birgok farkhlik nedeni ile Hz. Ali temelli bu iki inang
taraftarlar birbirlerini Siinnilesmekle itham etmislerdir. inancin yorumsal
farklih@i, yalnizca Siilik ve Alevilik arasinda degildir. iran’da ve Ortadogu’da
Siiligin farkli yorumlari ( Zeydiye, Gurabiye, Beyaniye, Mugiriye, Keysaniye,
Caferiye, Sebeiye, Dirziye ve Nusayriye vb.) bulundugu gibi, Turkiye'de de
Alevilikyoredenyoreyefarkliyorumlanabilmektedir.Manisa/Akhisar,Corum/Nesi
mikesli,Beypazari/Karasar, Tunceli, Sivas ve birgok bolgede yasayan Aleviler
arasindaki yorum ve anlayis farki buna kuglk bir érnektir. Dolayisiyla dinsel
derinlik noktasinda Siilik ile Aleviligi ortisturmek, Siilik ile Sdnniligi ayni
kefeye koymak anlamina gelir. Bu baglamda, Sunni Turkiye Turklerinin,
Arapca Savm, Salat, Vudu ve Nebi yerine, Fars¢ca Orug, Namaz, Abdest ve
Peygamber kelimelerini tercih ediyor olmalari, Sia’nin politik-dinsel
terminolojisinin  timinlin  Anadolu’da benimsendigi anlamina nasil
gelmiyorsa, Alevi inancinin tarihsel anlamda Sii inanci ile temelde ortuguyor
olmasi da, Sia'ya ait tUm rituellerin Anadolu Aleviligi tarafindan aynen tatbik
edildigi ve kabul gérdugu anlamlarina gelmemektedir. Fakat yine de bircok
noktada ortak oOzelliklerin var oldugu gercegini de g6z ardi etmemek

gerekmektedir.

Sunni-Sii algisina dair tarihsel derinlik, esasen iki fraksiyonun ne denli
i¢c ice gegmis oldugunu da ortaya koymaktadir. Dinsel derinlik havzasinda,
Seyh Safiyliddin ishak Erdebili'nin, Safi (Stinni) mezhebe mensup ibrahim el-
Kurdi el-Zahid Gilani hazretlerinin muridi olmasi, Haci Bayram-1 Veli'nin
marsidi olan $Seyh Hamid-i Veli (Somuncu Baba)'nin, Hace Seyh Alaaddin Ali
Erdebili’nin miridi, imam-1 Azam Ebu Hanife’nin ise Cafer-i Sadik’in talebesi
olmasi, bunun gibi, Seyh Edebali, Osman Gazi ve Orhan Gazi'nin
Babai/Vefai tarikatt mensubu olmalari, bu anlamda doktrinel yapinin ne denli
ayrismaya musait olmadigini ortaya koymaktadir. Zira ifade etmek gerekir ki,
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Sia ne denli politize olursa, dinsel derinlik o dlgude siglasmakta; fakat Sia ne
denli anti-politize olursa, dinsel derinlik o dlgude derinlesmektedir.

iran, islam Uzerinden bolgesel bir liderlik yarigi icerisine girme hevesi
tasimakla birlikte, Kafkaslar ve Bosna gibi muhtelif bolgelerde yasayan
Muslumanlarin mustekbirlere kargi micadelesinde ¢ekimser davranmaktadir.
iran’in Cegenistan’da, Dogu Tirkistan’da ve Bosna’da Miisliman katliamina
seyirci kalmasinin bir takim nedenleri mevcut olmakla birlikte, bu
nedenlerinden biri stratejik ve pragmatik iken bir digeri mezhepseldir.
Dolayisiyla dis politikasini pragmatist temeller Uzerine ingsa eden iran’in
islam’in evrensel bayraktarligina soyunmasi, pek inandirici gelmemektedir.
islam devriminin, kendi déneminde basariya ulasmis olmasi, iran’i islam
ulkelerinin lideri konumuna getirmez ve getirmemistir. Zira bdyle bir rol,
oncelikle ekonomik, kilttrel, askeri, siyasi ve teknolojik bir gli¢ olmaktan ve
diger tim mezhepleri ayrim yapmadan kucaklamaktan gecer. Oysa iran,
Arap Bahari surecinde Suriye’de sivil halka zulmeden ve katliam yapan Esed
yonetimine, sirf Nesturi oldugu ve bu diktatoryal rejimin stratejik ortagi oldugu
icin ses ¢lkarmamakla birlikte bu Ulkeye yonelik tum yaptinmlarin da
karsisinda yer almaktadir. Zira, iran icin reformist tabiri, asi ve anarsist
tabirleri ile esdegerdir. Oyle ki, Suriye’nin kendi Misliman halkina karsi
uyguladigi siddeti goérmezden gelen iran, Turkiye'nin ve Basbakan
Yardimcisi Bulent Aring’'in dahi tepkisini ¢ekmistir. Bulent Aring, 6 Subat
2012 tarihinde HUkumet Sozcusu olarak yaptidi basin agiklamasinda su

“

ifadeleri kullanmistir: “...[ran’dan ses gikmiyor, adi Iran Islam Cumhuriyeti.
Bu nasil Misliimanlik, bu nasil Misliiman kardegligi. Sen orada korunmasiz
insanlarin éldirilmesi kargisinda bir s6z sdylemeyecek misin? Irak’daki
Maliki, bir s6z sbylemeyecek misin? Libnan’daki Mitaki, sen bir sey
séylemeyecek misin kardesim? Aralarinda baska tirlii bir dayanisma var. Bu

Islam’da olmayan bir seydir...”*° Biilent Aring’in ve diger yetkililerin, iran’in

199 Bknz: http://www.aktifhaber.com. (6 Subat 2012).

* “ranli yetkililere gére AKP’nin “liberal islam yorumu”, fran’in “devrimci Islam yorumuna”
alternatif olarak Batililar tarafindan desteklenmekte ve bu projenin asil amaci iran’in ideolojik
girisimlerinin bosa ¢ikarilmasidir.” Genis bilgi icin bknz: Arif Keskin, “Iran-Tirkiye iliskileri Nereye


http://www.aktifhaber.com/
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ic ve dis politikalarina yénelik uyarilari, iran nezdinde pek itibar
gérmemektedir. Bunda siiphesiz, iran’'in, Tlrkiye'yi kismen bati kontroliinde

bir Glke olarak gérmesinin payi bayuktar.*

3.5. KULTUREL DERINLIK

iran ve Tirkiye arasinda gerek edebi ve gerekse kiiltiirel sahada ig ice
ge¢mis bulunan unsurlarin temeli esasen on-on ki asir Oncesine
dayanmaktadir. Zira iran ile Tirk kiltiir havzalarinin girift bir yapi arz ediyor
olmasi, kimi zaman Islam diinyasinda yetisen biiyiik sahsiyetlerin hangi
kimlige mensup oldugu noktasinda soru igaretlerini beraberinde getirmekle
birlikte bu konudaki genel kabul, hem bilimsel gelismelerin ve hem de
mutefekkirlerin, miistereken islam diinyasinin bir Griinii olarak kabul edilmesi
seklindedir. Zira bu noktada asabiyet ya da kavmiyet biraz da mecburiyetten
geri plana atilmistir. Cunku Hz. Mevlana 6rneginde oldugu gibi, kimi zatlar
birden fazla kultir ve medeniyet havzasinin Grintdir. Bu noktada iki tlke
kaltar, din ve edebiyat havzalarinda yetisen bazi miumtaz sahsiyetlerin
isimlerinin burada zikredilmesi kultirel derinligi kavramamiz noktasinda bir

takim ipuclari sunacaktir.

Biiyiik Hadisciler: imam Buhari (Buhara), ibn Mace (Kazvin), imam
Maslim (Nisabur), Hakim EI Nisaburi (Nisabur), Seyh Sadik (Kum), Seyh
Kuleyni (Rey); Biiyiik Din Alimleri: imam Gazali (Tus), Fahreddin Razi
(Rey), Seyh Tusi (Tus), imam Zemahseri (Harezm-Zemahser); Biiyiik islam
Bilginleri: Farabi (Otrar-Kazakistan), ibn-i Sina (Buhara), Nasreddin Tusi

(Tus); Buyuk Mutasavvuflar: Mevlana Celaleddin Rumi (Belh-Afganistan)

Gidiyor”, 2023 Dergisi, Say1:126, 15 Ekim 2011, s.5. Ancak buna mukabil, *...Iran’daki
muhafazakarlar acisindan bakildigindaysa, Adalet ve Kalkinma Partisi Iran rejimi agisindan hayati
derecede dnemli. Zira Tlrkiye’deki asker ve laik cevrelerin etkisinin azalmasini isteyen bu gruplara
gore, AK Parti Tirkiye’deki statiikoyu yikiyor. Atatlirk’ii sevmeyen, Tiirkiye’ye geldiginde
Anitkabir’i ziyaret etmeyen radikal gruplar AK Parti’nin kendileriyle hemfikir oldugunu
diisiiniiyorlar. Reformcular ise, AK Parti’nin Islam ve demokrasiyi birlestirmeyi basardig
gdriisiinde.” Bknz: Arif Keskin, “Tiirkiye’nin Rejim Ihrac1”, Newsweek, Say1:110, 5 Aralik 2010,
s.41.



154

ve Abdilkadir Geylani (Geylan-iran); Biiyiik Fikihgilar (Mezhep imamlari):
imami Azam Ebu Hanife (Kufe), imam Ahmed bin Hanbel (Bagdad).?*
Bununla birlikte, mevcut kaltir havzasinda somut sahsiyetler yaninda soyut
unsurlarin yarattigi derinligi de zikretmek gerekir. Bu unsurlardan en énemlisi

suphesiz dildir.

Tirkge, iran'da Mannalardan Sakalara, Hunlardan Hazarlara,
Safevilerden Kacarlara kadar her donemde varolmus ve Farscgayl da genis
Olclde etkilemis bir dildir. Gerhard Doerfer gibi bilginlerin ¢alismalari bu
etkilerin boyutlarini ortaya koymus ve Farscga icinde Turkce kelime, deyim,
ifade ve ibarelerden 16.000'i tespit edilerek yayimlanmigtir. Safevilerin
kurucusu ve Unli hikkiimdari Sah ismail Hatayi, Tirkgcenin gelmis gecmis en
blyuk sairlerindendir. Onun déneminde saray dili, devlet dili, edebiyat dili ve
Ozellikle ordunun egitim ve yonetim dili olan Turkge, zaman iginde bu
konumlarini yitirerek bir konusma dili konumuna dusmusg, Fars-Pehlevi
yonetiminde ise, Tirkce yazmak ve yayimlamak yasagdi getiriimistir.?®* Sah
ismail siirlerini Tiirkge yazarken, cagdasi olan Yavuz Sultan Selim, siirlerini
Farsga yazmayi yeglemigtir. Zira Osmanh Turkgesi, Arapca ve Farsgay! da
bunyesinde harmanladigi i¢in, Farsga kelimeler siirsel ve estetik gorulerek
daha ziyade edebi sanatlarda bir tercih sebebi olmustur. Bu noktada
Farsga’yl Nizami gibi en mukemmel sekilde kullanan Mevlana Hazretlerini

zikretmek yerinde olacaktir.

Mesnevi turinan en basarili o6rneklerini 1207 yilinda bugunku
Afganistan’in Belh sehrinde dogan (1207) ve Konya’da vefat eden (1273)
Mevlana Celaleddin-i Rumi vermistir. Mevlana Hazretleri, iranli Seyh Attar'in
etkisinde kalarak tasavvufi dinya gorusuni olusturur. Otuz bin beyitlik
Mesnevi, gazellerinden olugan Divan-1 Kebir ve sozlerinden murekkep Fihi

Ma Fih en buyuk eserleridir.

2% Giindogan, age., 5.54.
201 Asl, agm., 5.195.
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Mevlana Celaleddin, edebiyata tasavvufla girer, evrene, varlik
tirlerine, insana o acgidan bakar. igledigi tasavvuf konulari yeni degildir.
Kendisinden yiizlerce yil énce yasayan, islam diinyasinda vyeni bir
disiincenin dogmasina yol acan iskenderiyeli Yeni Eflatuncu Plotinos’un
ortaya attigi gorusleri ele almig siirlestirmigtir. Ona go6re, icinde
bulundugumuz evren gergek degil, ger¢ek olan Tanri’dan tanrisal dlkeden bir
golgedir.?%? Dolayisiyla belirtmeliyiz ki, Mevlana’da tasavvufun coskunlugu
higbir zaman tanri-insan batunligu (tevhid) na esit statide kabul etmemisgtir.

Bilakis bu iligkiyi Kulli ve CuZz'i iradeler baglami ¢ergevesinde ele almigtir.

Mevlana Hazretlerinin siirlerinde insan sevgisi énemli bir yer tutar. Bu
genel anlamda “insani” kapsayan yaklasim, Anadolu ve Orta Asya Turk
tasavvuf kdltirinin (Ahmet Yesevi-Yunus Emre-Haci Bayram-1 Veli) ; 6zel
olarak cins (erkek) sevgisini kapsayan yaklasim ise, iran havzasi Tasavvuf
kiltdriindn bir Grinidir. Bu kiltir ise iran’a antik dénem Yunan Felsefesi

dusundrlerinden Platon (Eflatun) ve Plotinos’tan miras kalmistir.

Tarihsel anlamda edebi ve tasavvufi agidan degindigimiz bu kalttrel
etkilesim, sonraki donemlerde de kimi zaman politik ve sosyolojik, kimi
zaman ise yine edebi ve dini karakterlere burtnerek varhgini surdirmustar.
Bununla birlikte burada etkilesim formunda gelisen iliskilerin yaninda iki Glke
arasinda yine tarihi agidan benzer sahsiyetlere ve olaylara da rastlamak
mumkindir. Pers imparatorlarindan Keyhisrev Il ve Biyik Kiros (Babil
Yahudilerini esaretten kurtarip Kudus’e vyerlestirmigtir) ile Osmanl
hikUmdarlarindan Bayezid Il ve Fatih Sultan Mehmet'in engin hosgorileri,
Yavuz Sultan Selim ile Sah ismail'in idealist milliyetcilikleri, Gulamhiiseyin
Sadiki ile Ziya Gokalp'in ayni ekol (Auguste Comte)den yetisen birer
pozitivist olarak Ulkelerinde sosyolojinin dncusu olmalari, Ali Seriati'nin en az
Ali Suavi kadar benzer bir karakter ve kaderi paylasiyor olmasi, isfahan
ciniciliginin Kitahya ve iznik ile; iran halilarinin ise, Milas, Gérdes, Sivas ve

Kayseri halilari ile yarisiyor olmasi ve gul ile bualbul figurlerinin kullanim

292 Eyiiboglu, age., s.69.
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sikhgi, iki Ulke arasindaki diger benzerliklerdir. Gazel turinidn kurucusu
sayllan Rudegi Semerkandi, Klasik donem Turk edebiyatinin (Divan)
kendisine minnettar kaldi§i bir sahsiyettir. Baba Tahir Uryan ve Omer
Hayyam ne ise, Neyzen Tevfik odur. Yine Kerem ile Asli, Tahir ile Zihre,
Ferhat ile Sirin ve Arzu ile Kanber hikayeleri iran kdkenlidir. Bundan baska
nasil ki, isfahan sehri Selguklu Turkleri tarafindan imar edildi ise, Konya
Mevlana Celaleddin turbesinin ilk mimari olan Bedreddin Tebrizi, Sivas
Divrigi Kalesi mescidinin mimari olan Piruz-i Meragi gibi isimler de mimari

acidan iran kiltir havzasinin yetistirdigi sahsiyetlerdir.

Musiki alaninda ise, Osmanl cografyasinda olusturulmus Farsi
makam adlari, Klasik Turk Mziginin vazgecilmezleri arasinda yerini almistir.
Bu badglamda ismini zikredebilecegimiz makamlardan bazilari sunlardir:
Acem Buselik, Acem Kurdi, Acem Asiran, Acem Rast, Acem Tarab, Acem
Murassa, Uzzal Acem, Hiseyni Acem, Cargah Acem, Hicaz Acem, Diigah

Acem, Segah Acem vb.

Eski musikimizde, nasil “Turki” veya “Turkd” adi verilen basli basina
bir sekil varsa, “acem” diye bir form ya da basit makam da var. Musikimizde
iran/Fars unsurlarini belgeleyen makamlar yalniz bunlar da degil. Siraz,
Nihavent, isfahan, Nisabur, Tebriz, Horasan gibi belli bash iran sehirleri, ayni
zamanda muzigimizin, dolayisiyla kiltirimuzin bir pargasi olmus. Bu sehir
adlariyla yapilmis bir hayli birlesik makam daha var ki onlari da kaydetmeden
gecemeyecediz: Evic Nihavent, Nihavend-i Cedid, isfahan Zemzeme,
Nihavend-i Sagir, Nihavend-i Rumi, Stmbile Nihavent, Nihavend-i Kebir,
Nisaburek, Sehnaz Nisaburek, Tebriz Haveran, Evc isfahan, isfahan-1 Cedid,
Beste Isfahan, isfahan Buselik, isfahan Ruy-i Neva, Isfahanek, Isfahani.’®
Glnimizde iran Tiurk musikisinin yasamasinda ve gelismesinde Tebriz,
Tahran, Siraz, Kum, Nagadey, Urmiye, Erdebil sehirlerinde Ali Selimi,
Mahmut Satiryan, Dadespur, Ali Fergbaf, Pervin Behmeni Kagkayi, Cingiz
Mehdipur, Hasan Demirgi, Muhammed Cavidi, imran Ristemi gibi (stad

2% Dogan, age., 5.31-32.
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muzisyenlerin* yonetiminde faaliyet gosteren muzik topluluklarinin bayuk rolu

vardir.2%

iran’da evlilik kutsal bir miiessese olarak gériiliir. Tanisma, kiz isteme,
nisan ve evlilik Tuarkiye’dekine benzer. Erkek evlenecegi kadinin gelecegini
garanti altina almak durumundadir. Kizin ailesi tarafindan istenen para, altin,
arsa vb. nikah defterine de yazilmakta ve istenen bu para, egya ve kiymetli
seyler “mehriye” olarak adlandirimaktadir. Bosanma durumunda kadinin
bunlari isteme hakki vardir. Nisan térenlerinde gelin ve damat adayi téren
sirasinda ayna, Kuran ve kutsal kabul edilen bazi egyalarin altindan gecerler.
iranda resmi nikah, evlendirme ve bosandirma noterlerinde
yapiimaktadir...iran’da yapilan diginlere “toy” adi verilmektedir...Evde
kararlar genelde kadinlar tarafindan alinmaktadir...iran genelinde akraba ve
dost ziyaretleri c¢ok yaygindir. Ziyaretler ve davetler genelde yemekli
yapillmaktadir. Ziyaret ve yemeklerde c¢igek goturmek adet haline
gelmigtir...Ancak toplumda bir araya gelindiginde, haremlik ve selamlik
uygulanmaktadir...?® iran’da genellikle ailede erkegin hakimiyeti esastir.
Ancak son yillarda 6zellikle Farslarda buyuk sehirlerde kadinlarin aile igindeki
rollerinin arttigi  gorilmektedir. iranh kadinlar, eviendikten sonra kizlik
soyadlarini kullanabilmektedirler. Dogan c¢ocuklar ise babanin nifusuna
kaydolduklari i¢in babanin soyadlarini almaktadirlar. Aile i¢cinde erkekler, her
konuda eslerine yardimci olmaktadirlar. Bir ziyaret sirasinda erkeklerin, evin
kadinindan daha fazla hizmet ettigi gorulmektedir. Aile reisi Azeri olan
ailelerde, bu yardim sinirli diizeyde kalmaktadir. Bu nedenle iran genelinde
“Turkten kiz al, fakat Turke kiz verme” atasd6zl yaygin olarak
kullaniimaktadir.?®® Gériildiigi izere gerek mehir kiiltiriinde olsun gerek
misafirlik ve gerekse de toy tOrenlerinde olsun, Orta Asya Turk Kultdr

dgelerinin izlerini tasiyan adetler, iran kiltiriinde de yer edinmistir. Yine

20471 Kafkasyali, “Iran Tiirklerinin Giincel Kiiltiirel Meseleleri”, 2023 Dergisi, Say1:126, 15 Ekim
2011, s.18.

* Musiki noktasinda, Tran’da bilinen ve dinlenen en iinlii Tiirk sanatcilar1 Tbrahim Tatlises ve Sibel
Can iken; Tiirkiye’de bilinen ve dinlenen en tnlii Iranl sanatgilar, Googoosh ve Farid Farjad’dr.

205 Balbay, age., 5.135-136.

206 Balbay, age., 5.137.
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eslerin birbirlerine kargi hitap tarzlari ve nisan torenlerinde gelin ve damadin
kutsal egyalarin altindan gecirilmesi, Turk gelenek ve goreneklerinde de

mevcuttur.

Turkiye Turkliga ile iran TUrkltigu arasindaki kiltiirel iliski stiphesiz iki
ulkenin kalturel iligkileri cercevesinde gelisebilirdi. Son yuzyil itibariyla kaltlr
ve egitim anlagsmalari, daha ziyade sinirli olmakla beraber yuksek 6grenimde
dgretmen ve 6grenci takasi seklinde olmus ve iran- Fars kultiri lehine
gelismigtir. Mesela Turkiye’deki Fars Dili ve Edebiyati Universite bolumleri
iran’da Tiirk Dili ve Edebiyati béliimlerinden ¢ok daha kidemli ve yaygindirlar.
iran ile Tlrkiye arasindaki sempozyum tiirlinden toplu kiiltiirel faaliyetlere
istirak uzun sire Mevlana sempozyumlari ile sinirh kalmistir. iran’dan
Tarkiye’'ye vyapilan kudltarel icerikli kongrelere katiim 1990°’li yillarda
baglamistir. Bununla, Turkiye'de yapilan Nevruz, TUDEV; Folklor, Yazarlar
Birligi, ILESAM toplantilari ve bazi siir glnlerine iran’da (retilmis kiiltirel
degerlerin, Ureticileri arasinda Turklerin bulundugu gercegine olan katilimi
anlatmak istiyoruz. Bize gore o0ozellikle atlh bozkir medeniyetinin kultlr
degerlerini iran cografyasinda hayata gegirenler Tirklerdir. Bu medeniyet
seklinin diger Turk cografyalarindaki ayniliklerini tespit ve aciklamak,
oncelikle Tdrk kdltdr adaminin  sorumlulugundadir. Bu arada kdalturel
kiresellesmeye giden dunyada, akraba Kkdulturler, aralarinda bdlgesel
dayanigmalar kurarlarken iran’da Turkler, Farslar ve diger halklarin birlikte
geligtirdikleri kulturleri kiresel kulturin emperyalist baskisi kargisinda, onlarin

korunma kozlaridir.?%’

Netice itibariyle Tirk-iran medeniyet havzasinda kiltiirel derinlik ne
denli kékli olsa da giinimiizde iran igerisinde yasayan iran Tirklerinin
kulturel sahada bir takim sikintilar yasadiklarina sahit olmaktayiz. Bunun en
blyUk nedeni iktidar yapisi ve ideolojik gizgidir. Bu konuda Ali Kafkasyall
sunlari  sdylemektedir: “iran Tlrklerinin “ibni Sina”, “Semsi Tebrizi”,

= 113 = 1]

“‘Maragayi”, “Urmavi”, “Ayetullah Seriatmedari” gibi ululari; “Babek”, “Settar

207 Yasar Kalafat, iran Tiirkliigii, Istanbul, Yeditepe Yayinlari, 2005, s.13-14.
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” 113 = 113

Han”, “Hiyabani”, “Pigeveri’ gibi buyluk kahramanlari; bayram veya matem
niteliginde 6zgun tarihi gunleri vardir. Ne yazik ki buglnkud Tahran yonetimi
Pehlevi ydnetimi gibi iran Tirklerinin kendi ulularini, kendi kahramanlarini,
kendi 6nemli guin ve bayramlarini anmaya firsat vermemektedir. Babek
Kalesi'nde toplanip Blyuk Kahraman Babek’i anmalari mumkin degildir.
Settar Han igin anma toplantisi yapamamaktadirlar. Hiyabani'yi, Piseveri
anmalari  mumkin degildir. Humeyni'yi o6lumden kurtaran Ayetullah
Seriatmedari’nin kabri basinda veya herhangi bir yerde téren yapmak
mimkin degildir...”?® Bunlarin disinda yine, egitim ve égretim, radyo ve
sinema, alfabe, glzel sanatlar ve basin-yayin noktasinda bir takim sansur ve
sikintilar da mevcuttur, ancak bunlar gindelik politik tavirlarin birer

sonucudur.

3.6. ETNIK DERINLIK

Etnik ulusguluk noktasinda bir takim etnomilliyetgilik kuramcilarinin
geligtirdigi u¢ asamali evreden ilki, etnik kimliklerin olusum, déntsim ve
seffaflasmasi siirecidir. ikincisi, c¢ikarlarin/menfaatlerin belirlenmesi ile ilgili
surectir.  Ucguincusii ise, etnik kimliklerin politizasyon ve mobilizasyon

surecleridir.

Kimi kuramcilar, 6zellikle etniklikle ilgili ilk¢i yaklagsimi benimseyenler
(Walker Connor, Will Kymlicka, Charles Taylor, vb.), etnik kimliklerin eski
donemlerden beri varoldugunu, aragsalci yaklagsimi yegleyen kimi kuramcilar
(Sidney Tarrow, Herbert Kitschelt vb.) ise bu kimliklerin modernlesme
sonucunda olugsmaya basladigini, sonra da doénusim ve billurlasma
surecinden gectigini 6ne surmektedirler. Konu ile ilgili dugtncelerini Anthony
Smith soyle ifade etmektedir: “Etnik kimlik ve etnik olusum hakkinda gergekgi
bir agiklamanin, bir ugta kuilturel oruntlleri (pattern) dogasi geregi sabit

addeden, oteki ucgta etnik duygulari ‘stratejik’ bakimdan manipllasyona

208K afkasyali, “Iran Tiirklerinin Giincel Kiiltiirel Meseleleri”, s.19.
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musait ve kulturel olarak da mutemadiyen sekil verebilirmis gibi telakki eden

ilkselci-aragsalci ihtilafinin kutupsalligindan uzak durmasi gerekir.”?%°

iran’i etnik ulusguluk evreleri acisindan ele aldigimizda, etnik
kimliklerin birinci asamasi olan olusum, dontsim, billurlasma safhasini
coktan arkada birakarak etnik gruplar arasinda sinirlarin iyice belirginlestigini;
¢ogu etnik kimliklerin ikinci agsama olan ¢ikarlarin belirlenmesi safhasini da
asmis oldugunu; Azerbaycanlilarin, Kartlerin ve Araplarin Gglncl asama olan
etnik politizasyon ve mobilizasyon sergileme evresinde olup, merkeze karsi

bélgecilik egilimlerini gliglendirdikleri sdylenebilir.?*

iran’daki etnik kimlikler incelendiginde, bu kimliklerin verili oldugu
gecmisten buglne eski kilttirel mirasin uzantisi olarak suregeldigi gorulGr.
Diger Ulke 6rneklerinden farkli olarak, iran’daki etnik kimlikler olusum ve
donusum surecinden gegerek sonradan ortaya c¢ikmis degildir. 20. Yuzyil
tarihgisi Vladimir Minorski'nin “fran’in ge¢misinin temel ézelliginin Tiirklerle
Farslar arasindaki stirekli ¢atismalar oldugunu” belirterek, “bu ikisinin higbir
zaman tipki ‘su ile yag gibi’ birbirine karisamadigi” seklinde benzetme
yapmasl, bahsedilen etnik kimlikler olgusunun iran’da eskiden Dberi
varoldugunu kanitlar niteliktedir. Islam’in “Gmmet” anlayisi ile yeniden
sekillenen bu kimlikler varliklarini strdlirmekle birlikte, Sii Musliman kulturel
kimligi icinde blyuk Ol¢lide yakinlasmis, kaynasmistir. Riza Sah Pehlevi'nin
Fars ulusguluguna dayali merkezilestirme politikalari, s6z konusu etnik
kimliklerin  billurlagsmasi ve etnik gruplarin kutuplagsmasi surecini de

baslatmistir.?**

“Giilara Yenisey, iran’da Etnopolitik Hareketler (1922-2004), istanbul, Otiiken Yayinlari, 2008,
s.40.

%yenisey, age., 5.39-40.

yenisey, age., 5.41-42.
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3.6.1. Azeri Etnisitesi ve Etnopolitigi

iran’da etnik temelli - Tirkcli - hareketler, Pantiirkizm ideali etrafinda
1920’li yillarda filizlenmeye basladi. Ozellikle 1923 yilindan itibaren Ruseni
Bey'in* Pantiirkizm ideali etrafinda sekillenen fikirleri, istanbul Tirk
Ocagrnda ortaya konulunca, bu fikirler iranllar tarafindan endise ile
kargilandi ve bir takim diplomatik problemleri de beraberinde getirdi. Ruseni
Bey'in konusmasinin ana temasini iran’in biyiik bir béliminin Tirk olmasi
teskil ediyordu. “iran’in blyiik daglarinda Tirk kanindan ve Tirk eserlerinden
bagka bir sey bulunmuyor’du ve “Bunun kaniti da, bu daglarin adlarinin
Turkge olmasiydi. Ona gére “iran Azerbaycan’inda en azindan 3 ile 3,5
milyon arasinda Turk bulunmakta’ydi. “Gilan’da yalnizca Gilek dili konusan
Fars bir kavim var’di. “Buranin disinda Pamir daglarina kadar olan butin
kesimler Tirkmenlerden olugsmakta”ydi. Bundan iran’in kuzeyinin tamamen
Turklerden olustugu neticesine variyordu. Bununla birlikte iran’da Tiirk
olmayan kavimlerin bulundugunu da kabul ediyordu. Savucbulag'in
gineyinde “iki milyon Kurt yasiyor’du. “iran’in Fars kesimlerinde de cesitli
Turk unsurlari gdze carpmakta’ydi. Ozetle ona goére “yalnizca ¢6llik

bolgelerde kadim Fars unsurlarina rastlamak mimkin”di.**

20. yuzyil baslarinda Kafkaslar, 6zellikle Azeri ntfusun yodun yasadigi
bolgeler, Ruslarin, iranllarin ve Osmanlilarin niifuz miicadelesine sahne
olmaktaydi. Ruslarin sicak denizlere inme arzusunu gercege tasiyacak
yegane guzergah Kafkasya bolgesi oldugu icin, bdlgeye dair bir takim
politikalari devreye sokmalari gayet dogaldir. iran icin ise bu bélge, bir takim

etnik kivilcimlarin sigrama tahtasi idi.

Oylesi bir atmosfer iginde Rusya’dan ve iran’dan Adaoglu, Mehmet
Emin Resulzade, Nasib Yusufbay Ali, Muhammed Hadi ve Agayef gibi bazi
Azeri aydinlar istanbul’a gelmisler ve Pantirkist ideolojinin etkisi altinda

kalmiglardir. S6z konusu kisilerin bu harekete yonelmelerinde iran’da

212 Ahmedi, age., 5.174.
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Mesgrutiyet sonrasinda ortaya c¢ilkan olumsuz durum, Rusya'da 1905
Devrimi’nin basarisiz kalmasi ve Avrupa’da sosyal demokrasinin krize
girmesi gibi etkenlerin yol agtigi imitsiz ve karamsar ruh halinin buyuk etkisi
vardi. Bu isimlerden bazilari, son derece ategli Panturanistler haline geldiler.
Oyle ki Agayef, Pantirkistlerin istanbul’daki en énemli yayin organlari olan
Turk yurdunda yazdidi bir makalede Osmanlilar’s iran Azerilerinin Tiirk degil,
iranli olarak adlandirdiklari igcin siddetle elestiriyordu. Mehmet Emin
Resulzade’de “iran Turkleri” baslikli bir seri makalede iran’daki Tirk
azinliklar inceliyor ve milli Ozelliklerinden bahsediyordu. Resulzade,
istanbul’dan déndiikten sonra Baki'de Musavat Partisi'ni kurdu ve bitin
cabasini  Kafkaslarin  Tidrkge  konusan  halklarini  bagimsizligina
kavusturabilmek i¢in harcadi. Resulzade’nin Baki'de yayimladigi ve
makalelerinin buyuk bir kismi Guney Kafkasya’'daki Musluman halkina tarihi
ve kultirayle alakali olan A¢iks6z, Rusya Devrimi’nden sonra “TUrklesmek,
islamlagsmak, Muasirlasmak” sloganlariyla Osmanh Tirklerini desteklemeye
koyuldu. Ancak bu donemde bile Azerbaycan adinin Kafkasya'’nin guney
bdlgelerini kapsayacak sekilde genisletiimesi egilimi goze ¢carpmamaktaydi
ve bu bolgenin halkindan bahsedilirken ya “ Turk Milleti” ya da “Kafkasya
Musliman Halki” ifadesi kullaniliyordu. Oyle ki Baki’'de 29 Nisan 1917’de
kurulan ilk meclis kendisini Kafkas Modslimanlari Umumi Meclisi olarak

adlandirmisti.?*3

28 Mayis 1918 tarihinde Tiflis'te bagimsiz Azerbaycan devletinin
kuruldugu Azerbaycan Milli Surasi tarafindan ilan edildi. iran makamlari
tarafindan bagimsizig taninmayan bu devlet, ittihat ve Terakki lyelerinin
Musavatgilara gerekli destedi vermemesi Uzerine Rusya tarafindan ilhak
edilerek, 1920’de Baku merkezli Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti
ilan edildi. Bu tarihnten sonra Azeriler, SSCB kontrolu altina girdiler. 3 Eylul
1945 tarihinde SSCB’nin destegi ile Tebriz’de Azerbaycan Demokrat Partisi
kuruldu. Bu partinin amaci kisa vadede iran’da 6ézerklik kazanmak, uzun

vadede ise Guney Azerbaycan’t Kuzey Azerbaycan ile birlestirmek idi. Azeri

3 Ahmedi, age., 5.186-187.
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liderler acisindan hedef bu iken, Stalin agisindan hedef, dncelikle iran’i
sosyalist bir devlet yapmak, sonra ise sicak denizlere, Fars Korfezi'ne
inebilmekti. Bu niyet, ABD’nin tepkisine yol aginca, SSCB partiden destegini
cekmek zorunda kaldi. Bu nedenle parti, Arallk 1946’da iran ordusu

tarafindan ortadan kaldirildi.

Guney Azerbaycan milli uyanis hareketleri ile Kuzey ve Giney
Azerbaycan’l birlestirme hasretleri bu noktada son bulmamis, daha pasif bir
sekle blrunerek mucadelesini surdirmustar. Bu baglamda 1955 yilinda
Azerbaycan ilimler Akademisi bilinyesinde “iran Arastirmalari Merkezi’
kuruldu. Baki Radyosu, 1950’li yillarda Guney Azerbaycan’a yayin vermeye
basladi ve islam Devrimi sonrasi milli uyanis yéniinde yayinlari yogunlastirdi.
Yine edebi ve kultirel alanlarda da hak ve hukuk micadelesi icine girildi.
Tum bu cabalar 6zerklik kazanma ve siyasi/kilttrel haklara sahip olma amaci
tasimaktaydi. Bu siirecin etkileri 1979 iran islam Devrimi akabinde dahi

devam etmekteydi.

Tirkler, iran icinde her an patlayacak barut gibi, devrimin
yapillmasinda en buyuk s6z sahibi olduklarini da ileri sirerek 06zlenen
haklarini geri istiyorlardi. Ancak, Humeyni dzerkligin ve ulusal haklarin iran’in
batinligunu bozacak endisesiyle goz ardi etmeye basladl. Hubmuhtarlik
dusuncesi kisa zamanda rafa kaldirildi. Ardindan 1980 yilinda Turklerin
Azerbaycan Demokrat Patisi de kapatildi. Bu sirada Tirkler arasinda islami
kimligi ile parlayan Ayetullah Seriatmedari Helg-i Misliman (Musliman
Halki) Partisi’'ni kurarak 6zerklik* anlayisini savunmaya basladi. Kisa surede
parti iran’daki bitiin Turklerin destegini arkasina aldi. Kaskaylarin da partiye
ilye olduklari anlasilmaktadir.?** Siirec vyalnizca iran icerisinde degil,
Azerbaycan tarafinda da islemekte ve benzer talepler dile getiriimekteydi.

* “fran Islam Cumhuriyeti Anayasasi’na gore azinlik; iilkede yasayan etnik topluluklar degil, sadece
dini azinliklar1 kapsamaktadir. islam devleti olan iran Anayasasinda, Miisliiman olan topluluklara
taninan haklar sadece kiiltiirel diizeydedir. Fars olmayan uluslarin kiiltiirel ve dilsel haklar1 ise sadece
kendi dillerinde kurs agilmasini kapsamaktadir. Dini azinliklarin kiiltiirel haklarimin yani sira siyasi
temsil haklar1 da bulunmaktadir...” Bknz: Cavid Veliev, “Iran’m Etnik Yapis1”, Cumhuriyet
Strateji, Yil:1, Say1:52, 27 Haziran 2005, s.10.
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Elgibey'in Cumhurbaskanhdr bir yildan az surmus olsa da;
programinda yer alan, Azerbaycan’in Bagimsiz Devletler Toplulugu’na (BDT)
Uye olmasina karsi ¢ikma, Turkiye'yle yakin iligskiler, Tahran’t gérmezden
gelmek, bir yandan da iran’daki Azerilerle genisletimis bir bag istegi
sergilemek bodlgede bazi guvensizliklere ve gucun yeniden duzenlenmesine
yol agmistir. Pek ¢ok iranli igin, Elgibey’in Tiirk yanhsi ulusalci durusu ve
blylk Azerbaycan’t kurma arzusu, eski Sovyet tarzi bir senaryonun
yinelenmesinden bagka bir sey degildir. Diasporadaki bazi kiuguk ulusalci
cevrelerin disinda, Elgibey’in blyllk Azerbaycan cagrisi iranli Azeriler
arasinda coskuyla karsilanmamistir.***

Devrim Oncesi ve sonrasinda - Ayetullah Hoyi, Ayetullah Lenkerani,
Ayetullah Ali Hamaney - gibi iran’in en blyik dini otoritelerini kendi iclerinden
cikaran Azerilere gore, islam Devrimi bir Fars devrimi olmaktan ¢ok Azeri din
adamlari devrimidir. Dini anlamda oynadiklari rolden dolayi “iran’in yapitag!”
olarak nitelendirilebilecek olan Azerilerin, Ulke'deki siyasi, kilttrel ve
ekonomik etkinlikleri hala devam etmektedir. Nitekim bugiin iran
ekonomisinin tamamen - olmasa da kismen, yn.- Azeri tlccarlarin elinde
olmasi da bunun acik ispati niteligindedir.?*® Ancak bu noktada belirtmek
gerekir ki, Iran disinda yasayan Azeriler ile iran icinde yasayan Azeriler
arasinda milli birlik ve milli kimlik noktasinda tam bir uyum mevcut degildir.
Kaldi ki, iran iginde yasayan Azeriler arasinda dahi bu anlamda bir birlik
mevcut degildir. Zira iran’da yasayan Azerilerin blyik ¢ogunlugu
muhafazakardir ve yasadiklari cografya ve kultar ile batlinlesmislerdir. Fakat
Muhafazakarlar her ne kadar iran toplumu ile ézdeslesmis olsalar da, Fars
asimilasyonuna karsi duruslari, milliyetciler ve sosyalistler ile aynidir. Buna
mukabil Azeri milliyetgileri ve sosyalistleri, muhafazakéarlardan farkl olarak
daha talepkar ve daha ayrilikgi bir tavir ve tutum igerisindedirler. Dolayisiyla

iran icin Azeri etnik kimligi noktasinda asil tehdidi milliyetci - GAMOH vb.- ve

24 Aygiin Attar, iran’in Etnik Yapisi, Ankara, Divan Yayimcilik, 2006, s.150.

215 Touraj Atabaki, “Cok Dilli imparatorluktan Tartismali Modern Devlete”, 21. Yiizyilda iran, s.97.
216 Murat Saragli, “Iran’da Azmliklar”, Ortadogu Siyasetinde iran, ed. T. Yilmaz, M. Sahin, Ankara,
Baris Kitap Yayinlari, 2011, s.132.
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sosyalist kitleler olusturmaktadir. Reform talepleri - ana dilde egitim gibi - de
yine bu unsurlar tarafindan dile getirilmektedir. Bu konuda Tirkiye, iran’daki
Azeri vatandaslarin talepleri noktasinda pek fazla siyaset Uretememektedir.
Zira devletin yumusak karni olan Kirt vatandaslarin da Uniter yapiya aykiri

bir takim benzer talepler ileri sirme ihtimali her daim mevcuttur.

Genel olarak Sovyetler Birligi'nin ¢okusunden ve Azerbaycan
Cumhuriyetinin bagimsizigini kazanmasindan sonra, bdlgede iran ve
Tarkiye arasinda Azerbaycan Cumhuriyeti'ne niifuz edebilme hususunda bir
rekabet meydana geldi. Tirkiye'deki ve Baki’deki Pantiirkist cevreler, iran
Azerbaycan’i igin etnik kimlik vurgusunu 0n plana ¢ikarmaya hazirlaniyorlardi
ki meydana gelen Ermenistan — Azerbaycan savasl bu ¢abalari aksatti ve
konunun Onemini azaltti. Sonraki tepkiler de Turkiye’nin bu konudaki
tutumunu gozden gecirmesine sebep oldu. Bununla birlikte Tarkiye 2002
Mayis’inda Azerbaycan Kultir Merkezi ve Bozkurt Grubu’nun davetlisi olarak
Tarkiye'ye gelen Cehregani'ye (Cohreganli, yn.) ev sahipligi yapti.
Tarkiye’'deki cesitli cevreler kendisiyle iliski kurdular ve Turk basin yayin
organlarinda Cehregani ile yapilan réportajlara yer verildi.*” Ancak bu
Panturkist cevreler, iran’dan ayrilmay degil, siyasi ve kiltirel haklar elde
etmeyi amac¢ edinmis idiler. Dolayisiyla iran Azerileri, etnik boliictlik
yapmaktan ziyade, etnik asimilasyona kargi miucadele etmekteydiler. Fakat
iran agisindan bu miicadele dahi, dnemli bir tehdit arz etmekteydi. iran bu
nedenle Azerbaycan’a karsi Ermenistan ile zorunlu bir igbirligi icine girme

noktasinda teredduiit etmedi.

iran’in Azerbaycan karsisinda Ermenistan’i desteklemesi, yalnizca
Turkiye ve Azerbaycan’i dengelemek icin degildir. Ayni zamanda ABD’de
Yahudi lobisine kargi Ermeni lobisini kazanma amacina da yoneliktir. Ancak
iran son zamanlarda Ermeni karti yerine islam (Sii) kartini daha bir én plana
cikarmaya baslamistir. Bunun da nedeni, sosyolojik verilerin iran’da ortaya

cikardigi bir sonug olarak, dindar Azerilerin daha fazla islami sistem ve

217 Ahmedi, age., 5.215-216.
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doktrin yanlisi olduklari; buna mukabil daha az dindarlarin ise daha fazla
reformist ve milliyetgi olduklarina iliskindir. Bunun yaninda iran, Azerbaycan
icerisinde — Astara, Lenkeran, Celilabad, Salyan, Lerik, Yardimh, Gilan ve
Erdebil yorelerinde mukim ve Bakl Kesle Camii’nde orgutli — yasayan ve
kendilerini iran’in kadim halklarindan Kadusilere dayandiran “Taliglar’la
surekli irtibat halinde olup, bu farsga konugan ve sayilari yaklasik ylz-yuz elli
bin olan yerli azinlik grubunu, Azerbaycan’a karsi hazirda tutmaktadir. iran,
yine bundan baska Azerbaycan’da 1992 yilinda kurulan ancak daha sonra
siyasi kaydi silinen iran yanlisi Azerbaycan islam Partisi’ni de kendi amaclari
dogrultusunda desteklemektedir. Azerbaycan ise, Partinin propagandist
calismalarindan rahatsizlik duymakta olup, 2010 yili icerisinde Prof. Dr.
Numan Kurtulmus’u istanbul’daki ofisinde ziyaret eden Parti Genel Baskani
Movsim Samedov ve yardimcisi Arif Ganiyev'in tutuklanmasini saglamistir.
Ancak ki llke birbirinin hassasiyetlerinin farkinda olup, igislerine miidahale
noktasinda temkinli yaklasmaktadirlar. Her ne kadar iran kimi zaman etnik
anlamda sinirlari zorlasa da, Azeriler yine de, simdilik iran’da azinlik gibi

degil ve fakat islam devletinin kurucu unsurlarindan biri gibi davranmaktadir.

Ancak iran Tirklerinin tamamina yakini Azerbaycan Tirkleri olarak
anilmaktadir. Ciinku iran’da Turkler en yogun olarak iran’in kuzeybatisinda
Azerbaycan’da yasamaktadirlar. Halaglar'in sayisi azdir. 100 bin civarinda
olabilirler ve ozellikle Kum, Save ve Erak bolgesinde yasarlar. Turkmenlerin
sayisi 1 milyon civarindadir ve Turkmenistan sinirindaki Gulistan eyaletinin
cogunlugu Turkmen’dir. Yine, Horasan eyaletinin de bir kismi Tlrkmen’dir.
Tirkmenler digindaki Horasan Tirkleri, iran’in kuzeydogusunda Afganistan
ve Tudrkmenistan sinirina yakin yerlerde yasarlar. Kaskay Turkleri, Fars
eyaleti, Cehar Mahal-e Bahtiyari eyaleti, Busehr ve Huzistan eyaletlerinde
daginik bir durumda yasamaktadirlar. iran Tirkleri icinde en uzakta
olanlarimiz Kirman Turkleri’dir. Bu 20—25 milyonun icerisinde 17-18 milyonluk

kesimi iran’in kuzeybatisinda yasarlar. Tahran’dan Tirkiye sinirina kadar ki



167

1000 km.lik bolge tamamen Tirk bélgesidir...?*®* Bunun disinda Iran’da,
Karapapah, Sahseven/Elseven, Karakoyunlu, Kiresunlu, Afsar ve ismaili
Hazara Turkleri de mevcut olup, nifus olarak daha kiguk bir etnik grubu
olustururlar. Bu boylar, kismen yari gdgebe bir hayat tarzini benimsemis

olup, Orta Asya Turk Kulturu ile baglarini sirdirmektedirler.

Son yillarda Tebrizde Sems-i Tebriz ve Nevid-i Azerbaycan,
Urumiye’de Emanet, Erdebilde Aras ve Ava-yi Erdebil, Zencan’da Umid-i
Zencan ve Tahran’da Ahter gibi yayin organlari yayin hayatina baslamigtir ki
bunlarin cogu Farsca ve Turkce olmak Uzere iki dilde yayin yapilmaktadir.
Bunlardan ( Panturkistlerin 1srarla vurguladiklari Aras nehri i¢in kullandiklari)
Aras Dergisi, klinyesini Farsga alfabenin yani sira Azerbaycan alfabesiyle de

belirtmektedir.

Bu yayinlar, Panturkist radikal etnik egilimlere dogru kaymis olup
Turklerle Farslar arasindaki ihtilaflari kérikleme ve iran kimligine karsit
olarak iran Azerbaycanrna bir Tirk kimligi olusturma pesindedirler. iran
Azerbaycani’'na kahraman olarak Atilla’yi ve Cengiz Han'i 6nermek;
Firdevsi'ye ve $Sehname’sine saldirmak; (Kuzey) Azerbaycanli sair, yazar ve
tarihgilerin iran karsiti yazilarini ve siirlerini  kullanmak; Turkiye’nin
siyasetlerini ve yaklasimlarini desteklemek; Afsar, Kesrevi ve Zekai gibi
Azerbaycanli yazarlarin yazdiklarini reddetmek suretiyle Azerbaycanlilar igin
her trl( dilsel, kiltiirel ve etnik iran kdkenini inkar etmek; iran tarihine, iranli
hanedanlara, siyasi ve kulturel kigiliklere hakaretler yagdirmak; Azerbaycan
Demokrat Partisi gibi ayrilikgi hareketleri ve Pisaveri gibi sahsiyetleri
savunmak, bu yayinlarin isledikleri ana temalari olugturmaktadir. Ayni sekilde
bunlarin istekleri arasinda, iranli Tiirkge konusan topluluklar igin Fars alfabesi
yerine Latin alfabesinin kullanilmasi, iran’da Tiirkge'nin resmi dil olarak kabul
edilmesi, Turkge televizyon kanallarinin agilmasi, Turkge igin bir dil kurumu
olusturulmasi, okullarda ve Universitelerde Turkge &6grenim yapilmasi

(Anayasanin 15. maddesini asacak sekilde), Universitelerde Azerbaycan Dili

8Asl, agm., 5.180-181.
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ve Edebiyati Bolumid’nin acgilmasi da yer almaktadir. Bu yayinlarda
Farsga'ya hakaret edilmekte, iran'da 30 ila 35 milyon arasinda Tirk
bulundugu iddia edilmekte, slrekli olarak Karabag Meselesi glndeme
getirilmekte, Erdebil'in eyalet yapilarak Azerbaycan Eyaleti’nin bolinmesi
elestirimekte, Azerbaycan haritalari yayinlanmakta ve “Dede Korkut”,
“Bozkurt”, “Kacak Nebi”, “Koroglu” gibi Tark kahramanlar

sembollestirimektedir.?*°

3.6.2. Kurt Etnisitesi ve Etnopolitigi

Kart toplumu, tarihsel sureg igerisinde, dil, din, kultar ve politik agidan
gerek bolgesel ve gerekse kuresel anlamda kendisini konumlandiramamisgtir.
Bunun birgok nedeni mevcuttur: Bunlardan ilki, etnik anlamda yasadiklari
antropolojik sorunlardir. Bir digeri, hentz millet (nation) adi verilen homojen
bir yapidan ziyade, asiretler ve kabileler seklinde yasayan dinsel, mezhepsel
ve dilsel acidan birbirinden farkh (heterojen) bir yapi arz ediyor olmalar ve
uclncusu ise, yasadiklari ya da dagildiklari cografyanin, bdlgesel ve kuresel
gug¢ odaklarinin ve politikalarinin ana merkezi konumunda bulunmasidir. Zira,
Kafkasya ve Ortadogu’da yasanan enerji ve gug¢ politikalari, bu bolgelerde
yerlesik Kurt unsurlarint dogrudan etkilemekte ve kimi zaman global

siyasetlerin figlrani olabilmektedirler.

Kart milliyetciligi, i¢ temel toplumsal kategoriye dayanir. Baska bir
deyigle Kurt milliyetciligi U¢ ayak Uzerinde gelismistir. Bunlar, din kategorisi,
agiret kategorisi ve etno-politik kategoridir... Kirtlerde islamiyet halen

219 Ahmedi, age., 5.225-226.

* “Iran’da Pantiirkizm ve Azerbaycanlilik ideolojisinin doruga ulastiginin gostergelerinden birisi de,
bu dogrultuda faaliyet gosteren c¢esitli partilerin ve topluluklarin ortaya ¢ikmasidir. Bu derneklerden
ve partilerden bazilar1 soyledir: /ttihadiye-yi Nehadha-yi Medeni-yi Azerbaycan “Azerbaycan Sivil
Orgiitler Birligi”(Danisgahiyan-i Azerbaycan grubu(Toplum) da icinde olmak uzere), Enciimen-i
Ferhengi-yi Misov (Misov Kiiltiir Dernegi), Kanun-i Ferhengi-yi Guney (Giiney Kiiltiir Ocagi),
Goruh-i Ferhengi-Honeri-yi Cicekler (Cicekler Kiiltir Sanat Grubu), Cemiyet-i Tiirkzebanan-i fran
(iran Tiirk Dilleri Cemiyeti), Miiessese-i Can Azerbaycan (Azerbaycanli Bilyurdlular Toplulugu),
Mecme-i  Azerizebanha (Azeri Diller Kurulu), Nezhet-i Bidari-yi Milli-yi Azerbaycan-i
Cenubi(Gamoh)(Giiney Azerbaycan Milli Uyanis Harekat1), Ocak, Bozkurt, Ikar, Hizb-i Irade-i
Millet, Mlessese-i Akyam ve Miessese-i Glvercin.” Bknz: Ahmedi, age., 5.228-229.
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lizerinde hem fikir olunmayan bir tartisma noktasidir. Kimine gére islamiyet
Kart toplumunu ilerletmigtir, kimine gore kendi dinamikleriyle 6zgur gelisimine
ket vurmustur. Her iki gorusin cesitli yonlerden haklihidi vardir...Kurt
milliyetciligini islamiyetten ayirmak mimkin degildir. Kirt milliyetciligi ile
islamiyet birbirini tamamlayan veya birbirini zayiflatan iki faktér degil,
tamamen “sarmalanmis”, “emismig” iki faktordur. Bu nedenledir ki, Kuirt
milliyetciligi ve islamiyet birbirinden ayristirlamaz. Kiirt isyan liderlerinin
cogunlugunun seyh olmasi bir tesaduf degildir...Yine asiret olarak parcal
yasadiklari donemde dini birlikten dolay! bir yakinlik hissetmislerdir. Turkler,
Farslar ve Araplardan farkli olarak Safi mezhebini benimsemeleri, bir bizlik
duygusunun zeminini hazirlamistir. Her ne kadar Kuirt bélinmusligine
mezhepsel bolunmusligu ilave etmisse de, kendini farkli hissetmenin
kosullarini da getirmistir. Sii olan iran’dan uzaklagip Sinni olan Osmanlr'ya
yakinlagmalari, diger nedenlerin yani sira mezhepsel nedenlerdendi de.
Ancak tarihi sureg igerisinde ¢ok kez mezhep dedistirdiklerini de goéruyoruz.
iran’dan destek almak isteyen bazi muhalifler hizla mezhep degistirmislerdir,
ayni sekilde Osmanlh Devleti’yle isbirligi yapmak isteyen Sii agiretler bunu
kolaylastirmak igcin Sunni mezhebine ge¢mislerdir. Bu mezhep farklihgi,
onlari iranli, Tirk ve Arap komsularindan ayirmistir. Bu farklilik Kdirtlerin
kendi etnik kimliklerini gelistirmelerini saglamistir. isyanda bu farkliligi éne
cikarip milli kimligi guc¢lendirmek isteyen Seyh Ubeydullah’in ‘Bizim dinimiz

onlarinkinden farklidir’ dedigi hatirlanmalidir.?%°

Kartler, genel olarak, ¢ok fazla heterojen yapiya sahip bir topluluktur.
Dil, din, mezhep farkliliklarinin yaninda, Kdurtlerin g¢ogunlugunun asiret
yapisini surdurerek, icma-klan duzeyinde daginik bir yapiya sahip olduklar
bilinmektedir. Kurtgenin degdigik bolgelerde farkli dil ve mezheplerden
olustugu, bazi lehgelerin, 6rnegin Hawrami ve Dimilli lehgelerinin Batili
arastirmacilarca Kurt dillerine ait olmadigi belirtiimektedir. Fakat Kirt aydinlar

filoloji konularina fazla 6nem vermeden, Kurtler arasindaki etnik dayanigma

*Hasan Usak, Kiirdistan’da Asiretcilik ve Milliyetgilik, istanbul, Aram Yaymecilik, 2005, s.178-
179.
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duygusunu dnemsemektedirler. Ayni tablo iran Kirtleri icin de gecerlidir.
iran’daki Kirtlerin gogunlugu Sinni mezhebinden olmakla birlikte, dzellikle
Kirmansah ve civarindaki Kirtler Sii mezhebine mensup olup iran’la daha
fazla 6zdeslesmis bulunmaktadirlar. iran’daki Kurtlerin bir ézelligi de
gelecege yonelik hedef ve stratejileri ile ilgili net goruslerden yoksun
oluslaridir.?* Kirtler arasinda degisik din ve mezheplerin varigindan séz
eden Hamid Ahmadi, Irak, iran, Tirkiye'deki Kirtler arasinda Hristiyan,
Yahudi, Zerdiist dininin yani sira Sunni, Sii, Yezidi mezhepleri, iran ve
Irak’taki Kdrtler arasinda Alevi, Ehl-i Hak, Naksibendi ve Kadirilik
mensuplarinin bulundugunu da belirtmistir.??* Dolayisiyla Kiirtler, 21. ylizyila
kadar, etnik milliyetgilik temelli ciddi bir tehdit olamamiglardir. Her ne kadar
Osmanlrdan gunuimuize bodlgede yaklasik 48 Kurt isyani ve ayaklanmasi
(bunun 30 kadari Osmanli Devleti ve Turkiye Cumhuriyeti sinirlari igindedir.)
ortaya ¢ikmig ve hatta iran’da 1945 yilinda bagimsiz Mahabad Kiirt Devleti
kurulmus ise de, Kirt halkinin bilinglenmesi, Kirt aydinlarin ortaya ¢ikmasi,
yazili bir Kirt edebiyatinin olusmasi ve konjonkttrin el vermesi gibi sebepler,
gelinen asamada, ulus-devlet yapilarint hukuki ve politik agidan sikintiya

sokmustur.

Bolgede, Kiirt niifusun yogun oldugu llkelerden (Tlrkiye, iran ve Irak)
en ¢ok Turkiye, etnik temelli sorunlarin muhatabi olmustur. Bunun da nedeni,
Tarkiye Cumhuriyeti Devleti'nin kurulus felsefesini olusturan anti-immetci bir
ulus-devlet yapilanmasi ve Turkligun kapsayici bir ast kimlik olusturmasidir.
Benzer bir sikinti, Irakta Saddam Huseyin déneminde yuratilen Arap
milliyetciligi temelli Baas rejimini de sikintiya sokmus, fakat Baas rejimi
Tarkiye kadar hoggorulu ve akliselim davranmayarak 16 Mart 1988’de El-
Enfal Harekatini bastirmak amaciyla Halepge'de bes bin Kiardin oélumu ve
yedi bin Kirdlin de yaralanmasi ile sonuglanan bir katliam gerceklestirmistir.
Fakat Saddam sonrasi dénem Irak’ta Kartlerin etkin bir konuma yutkselmesi

noktasinda buyuk firsatlar ortaya ¢ikarmigtir. Tarkiye’de ise, 1978 yilinda

221 Yenisey, age., 5.196.
222 Yenisey, age., 5.197.
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kurulan ve 1984 yilinda eylemlere baglayan PKK (Partiye Karkaran
Klrdistan) adli teror 6rgutlu sorunu bas gostermis ve yaklasik otuz bin Turk
vatandasinin 8limine yol acmistir. Orgiit, Suriyeli, iranli, Ermeni ve Batili
bircok teroristi bunyesinde barindirmasina ve Marksist bir ideolojiyi
benimsemesine ragmen kendisini Kurt halkinin yegane temsilcisi olarak
gostermekte ve mucadelesini silahla yuratmektedir. Oysa bu orgutun, dis
glclerin bir masasi oldugu, su gotlirmez bir gercektir. Dolayisiyla, bir ddnem
PKK’ya kamp ve hastane olanagi saglayan iran, gelinen asamada PKK’'nin
yan kolu PJAK ile miicadele etmektedir. Ancak iran, PJAK ile micadele
ederken, ulke icerisinde Kurtlere, Azeri Turklerinden daha fazla hak
vermektedir. Dolayisiyla tarihsel derinligin de etkisi ile iranhlar ve Kirtler
arasinda c¢ok ciddi sikintilar mevcut olmamakla birlikte, Kirtlerin zaman
zaman iran yénetiminden hosnut olmadiklari, nadiren de olsa bir ézerklik

mucadelesi verdikleri tarihi bir gergektir.

Siiphesiz Kiirtler etnik ve kiiltirel koken itibariyle diger iran
kavimleriyle birgok ortak &zelliklere sahip olmalari nedeniyle iran asilli
sayildiklari igin Turkiye ve Irak’ta Turkler ve Araplarla yasadiklari sorunlari

iran’da yasamamaktadirlar.??® Zira Kirtce'nin*, Kirmangi** ve Sorani -

223 fzzeti, age., 5.253-254.
* Kirtce grameri kolay olup, Farsca gramerine ¢ok benzemektedir. Bununla birlikte, her iki dil
arasinda sozliik bilgisi, s6z dizimi ve sekil bilgisi bakimlarindan birgok farkliliklar olup, 6zellikle
Kirtce telaffuzlar cok sert ve Farscadan daha az ahenklidir:
1. Kiirt dilbilgisinde canli varliklar, eril ve disil olmak iizere iki kisma ayrilirlar.
2. Cansiz varliklarda cinsiyet ayrimi yoktur.
3. Isimler de, tekil ve gogul olmak iizere ikiye ayrilirlar.
4. Ogzellikle tekili belirlemek igin “bir” anlamindaki “yek” kelimesi sona getirilir.
Mesela: mero yek (bir kisi); esp-i yek (bir at).
Cogul da ‘“ane, an, a” ekleriyle yapilir. Mesela: mir (beyefendi) — miran
(beyefendiler); bar (tag) — bara (taglar).
Yabanci isimler degismezler. Mesela Francis (Fransiz); Engliz (ingiliz).
Yedi ¢gesit ek vardir ve isimler hep ayni bigimde ek alirlar.
Tarif harfi ismin sonuna gelir ve onunla birlesir.
Sifata ek gelmez ve ismi takip eder: dost-1 men be zeravo (dostum cesurdur).
0. Buna karsilik ismin basina “be” edati koymak suretiyle yoksunluk sifatlart elde
edilir: bi-kemal (hankar); bi-akil (akilsiz).
11. Kargilastirmalar eklerle yapilir. Nispet i¢in, olumlu olursa, “ter” eki ve miibalagali
olursa, “¢ok, fazla” anlamindaki “zor” eki basa konur: ras (siyah); raster (daha
siyah); zor raster (simsiyah); hob (glizel); hobter (daha giizel); zor hobter (en gizel).
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Ozellikle Mahabad’da konusulan - lehcgelerinin, gerek kelime sayisi ve
gerekse dilbilgisi agisindan olsun, Farsca ile buyuk Olcude butunlesmis
oldugu gorulebilmektedir. Yalnizca Bati Azerbaycan’da yasayan Kdrtler,
Zazaki lehcgesini kullanmakta ve Farsgcadan uzaklasmaktadirlar. Bunun da
sebebi bu bdlgenin Azeri Turklerinin nufus alani olmasidir. Fakat belirtmek
gerekir ki, bugiinkii iranlilar, Kirtgeyi tam manasiyla anlayamamaktadirlar.
Bunun da nedeni, Kirtce icindeki Farsca kelimelerin Eski Farsca ve Persler
dénemine ait olmasindan kaynaklanmaktadir. Bir diger nokta ise, Kurtlerin
her ne kadar iranlilara yakin bir irk oldugu iddia edilse de, antropolojik agidan
ait olduklari irka iligkin birgok tezin gelistiriimis olmasidir. Kardu Tezi, Med-
iskit Tezi, Guti Tezi ve Jafetik Tez bunlardan bazilaridir. Bu tezlerden biri
olan iskit Tezi, Kiirt kdkenini Tirk kdkeni ile 6zdeslestirme amacina yénelik,

bilgi ve belgelere dayanilarak gelistirilmigtir.

Kirtlerin TUrklGgini savunan tez temelde iskitlerin Tirk oldugu ve
Kirtlerin; iskitlerin Kafkasyanin kuzeyinden gelip dogu Anadolu ve Van'in bir
bdlimunu isgallerinden sonra ortaya ¢iktigi gérisune dayanmaktadir. Bu tezi
ilk ortaya atan “Kdirtlerin Tiirkligi” adh eserinde Prof. F. Kirzioglu olmustur.

113

Kirzioglu, adi gegen eserin girisinde “...Kiirtlerin iranli kékenden geldigini
gosteren bir bilgi yoktur. “Hint-Avrupa” kavimlerinin hi¢ birisinde, tarih
boyunca Kurt veya buna benzer bir adla taninan ulus, boy veya oymak
yasamadigi gibi bugun de yoktur. Boyle iken, Turkligun besigi Orta Asya’nin
kuzey kesimindeki yukari Yenisey boyundan Orta-Tuna’'daki Macaristan’a
degin uzayan Turk-Oguz bodlgeleri ile ath gbég¢ebe Turk uruklar arasinda

‘Kart” ve “Kurdak” adini tasiyan ana dili Turkge topluluklar yasayagelmistir.

12. Zor kelimesi bazen de kuvvet anlamindadir. Liitfen bknz: Azmi Sislii, Mesut Fani
(Bilgili)’ye gore Kiirtler ve Sosyal Gelisimleri, Ankara, Tanmak Yaynlari, 1993,
5.43-44.
** “Kurmanglik, asiretten kopmus, halklagma siirecine giren Kiirdii ifade etmektedir. Yaygin olarak
Kurmanglasma, 19. yiizyilin sonlarinda ve 20. ylizyilda gelismektedir. Bu da Kiirtler i¢in yogun bir
halklasma anlamina gelmektedir. Tiim asiret ve kabile dis1 kalan ailelere Kurmang denildigini goz
Ontine aldigimizda, feodal etkinin kirilmasina, 6zgiir koyli ve kir emekgilerinin (ortake¢i, yaract)
ortaya cikmasina tekabiil eden bu siire¢ Onemli bir Kiirt dinamigidir...Kurmang, halklagsma
siirecindeki Kiirdii ifade etmektedir. Kabile ve asiret duygular silinmekte; zayif ve kendiliginden de
olsa bir kavim ve halk bilinci bunun yerini doldurmaktadir. Asiret bilincine gore daha ileri bir sosyal
ve milli biling bigimine doniisiimii ifade etmektedir.” Bknz: Usak, age., s.41.
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Bunun gibi, Tarkeli (Turkistan) ulkesini ikiye ayiran Tanridaglar (Tiengan)dan
Firata degin bdlgelerdeki Iran’a komsu bulunan “Kirt” adh kavimler de,
tarihte tanindiklari ¢agdan beri Sakali (iskit), Oguz, Tirkmen soyundan ve
onlarin kalintilari bilinmistir’” demektedir.?** Zira belirtimelidir ki, bu tezler
olusturulur iken dil unsuru kimi zaman g6z ardi edilmistir. Kurtlerin ait
olduklari irki belileme g¢abalarinda dil, her ne kadar yalniz basina yeterli bir
unsur olmasa da en Onemli ipucunu olusturmaktadir. Tarihsel anlamda
yapilan bazi ¢alismalar Kirtge adli 6zgin bir dilin mevcut olmadigini, bunun
Osmanli Turkgesi gibi Turkge, Farsgca ve Arapga’dan mutesekkil bir dil
oldugunu dogrulamaktadir.

Carhk Rusya’si Erzurum Baskonsolosu Alexander Jaba, Petersburg
Bilimler Akademisi’nden aldigi talimat ile 1856 yilinda, Erzurum ve
cevresinde incelemeler yapmig, temas kurdugu asiret agizlarinin sézcuklerini
tespite calismistir. Bu inceleme, “Recueil De Notices et Recits Kourds” adi
altinda 1860 yilinda St. Petersburg’da yayimlanmigtir. Dr. Fritsche tarafindan
kaleme alinan ve 1918 yilinda dilimize gevrilen: “Kurtler Hakkinda Tarihi ve
Ictimai Tetkikat” adli eserden 6grendigimize gdre; Alexander Jaba bu
incelemesinde Kurtge’de (8307) sozcugun (3080)'ininin  Turkmence,
(2640)inin  Eski Farsga ve (2000)inin yeni lisanda Arapga oldugunu
belitmektedir. Yazarin asil Kirtge diye ifade ettigi rakam ise sadece (300)
kadardir. Bu ugyuz kadar sb6zcugun de, aslinda Proto-Turklerin bdlgede
bulunusu g6z Onune alinirsa, onomastik ve toponomik tespitler sonucu,
Tarkge kalintilar oldugu gordlur...Alman arastirmaci de Groot, “Yenisey
yazitlarinda Kirt sézcugunin gectigini; Oguz Han’in 24 torunundan birinin
adinin Kurt oldugunu; Orkun Anitlarinda buglinkud Anadolu Turkgesi'nde
bulunmayan, ama gunumuz Anadolu Kurtgesi'nde konusulan 532 s6zcugun
bulundugunu ileri sturmustar. Bu durum, bir Tdrk boyu olan Kdrtlerin,

Anadolu’ya ¢ok eski donemlerde Asya’dan geldiklerini kanitlamaktadir.”

224 Ali Tayyar Onder, Tiirkiye’nin Etnik Yapisi, Ankara, Zirve Ofset, Bilim ve Sanat Dagitim, 1998,
5.95.
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Jaba’nin buldugu 300 kelimenin kdkeni de buradan kaynaklanmaktadir.??
Dolayisiyla 6zunde, dilden ziyade bir lehge olarak kabul edebilecegimiz
Kiirtce, Turkiye'de Tirkce agirlikh, iran’da ise Farsca agirlikli konusulmakta
ve yazilmaktadir. Netice itibari ile yerli ve yabanci arastirmacilar tarafindan
ortaya konulan bahse konu gergekler, iran igerisinde yasayan Kirtleri,
Azeriler ile ayni irksal sepet igerisinde degerlendirme imkani vermektedir. Bu
ise, iran igerisindeki Tirk nifusunu dolayll yoldan arttirmaktadir.

3.7. IKTISADI DERINLIK

Globallesmenin yarattigi ekonomik etkilesim, devletler arasindaki
iligkileri Kargihkh Bagimlilik seviyesine tasima misyonunu ifa ederken,
0zunde bdlgesel ve kuresel gatismalari azaltmayi hedef olarak belirlemis idi.
Fakat konjonktlirel gelismeler, ticari etkilesimin artmasiyla catismalarin
azalmasi arasinda bir paralellik yaratamadigi i¢in, gelinen agsamada, global
ekonomi, ¢ok uluslu sirketlerin pazar gereksinimini karsilayan bir hlaviyete
barindd. Ancak, iktisadi iliskiler her ne kadar politikayr dogrudan etkilemiyor
gibi gorlnse de, politikayl yonlendiren araglar igerisinde ilk siradaki yerini her
zaman muhafaza etmektedir. Dolayisiyla siyasetin her nasil ki ekonomik
sonuglari mevcut ise, ticaretin de bir takim siyasi sonuglar ve bu sonuglar

uzerinde etkili olan cesitli faktérleri mevcuttur.

Ticaretin siyasi sonuglari Uzerinde etkili olan ilk faktdr uluslar arasi
ticari sistemi kurup yonlendirecek bir baskin hegemonik gucin varligi veya
yoklugudur. Ekonomik bagimlihdin altin ¢caglari on dokuzuncu yuzyilda Buyuk
Britanya, ikinci Diinya Savasr’'ndan sonra ise Amerika Birlesik Devletleri gibi
hegemonik ticari guglerin tartismasiz Ustunlikleri ile tanimlanmaktadir. Bu
guclerin hakimiyeti azaldiginda ve yukselen guglerce karsi konuldugunda
ticari ihtilaflar artmigtir. Ticaretin siyasi etkilerini belirleyen ikinci faktor ise,

sistemdeki ekonomik buylime oranidir. Korumaciligin azalmasinin ve dinya

225 Orhan Tiirkdogan, Etnik Sosyoloji, Istanbul, Timas Yayinlar1, 2003, s.119-120.
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piyasalarinin genislemesinin ekonomik buylimeyi canlandirdigi dogruysa da
bunun sonucu olarak hizli ekonomik buyumenin, ticaretin ve ekonomik
bagimhligin artmasina yol acgtigi da dogrudur. Ayni sekilde ekonomik
bldylimede durgunlugun duzenlemeleri zorlastirdigi, uluslar arasi ticari
rekabeti arttirdig1 ve uluslar arasi siyasi iligkileri de kizistirdigi da dogrudur.
Ticari iligkilerin siyasi sonugclarini etkileyen tguncu faktor ithalat ve ihracat
kompozisyonunu belirleyen endustriyel yapinin homojenlik veya heterojenlik
derecesidir. Sanayilesen toplumlarin, sanayilesmeyen toplumlardansa kendi
icinde ticaret yaptiklari dogruysa da uluslar arasi homojen veya benzer
sanayi yapilarina ve ihracata sahip olduklarinda rekabetgi ticari iliskiler ve
ticari ihtilaflar ekonomik durgunluk dénemlerinde daha sik ortaya ¢ikmaktadir.
Ayni sekilde endustriyel yapinin heterojenligi, tamamlayici ticari iliskiler de
uretme egilimindedir. Bu nedenle Buylk Britanya’nin ve diger uluslarin on
dokuzuncu yuzyilin baglarinda ve ortalarinda endustriyel yapilarin
heterojenligi genel olarak uyumlu ticari iligkiler dogurmustur. Yuzyilin

sonlarina dogru diger uluslar sanayilestikce ticari ihtilaf yogunlasmustir...?%°

Buna mukabil, ticari gesitliligin artmasi ve stratejik 6neme haiz ener;ji
kaynaklarinin ithalat ve ihracat paylarindaki artigi ya da dususd,
devletlerarasi iligkilerin boyutunu, niteligini ve gelecegini belirleyen en énemli
etkenler olarak belirmektedir. Bu noktada, Tirk-iran ticari minasebetleri
icerisinde ihracat-ithalat dengesizligini olusturan en 6nemli kalemi petrokimya
Uriinlerinin olusturmasi, Tirkiye’nin iran karsisindaki politik manevra alanini
kisitlayan en 6énemli 6gedir. Zira Turkiye, petrol ithalatinin yaklagik %60’ini,
dogalgaz ithalatinin ise yaklasik %29'unu iran’dan temin etmektedir. Dig
Ticaret Dengesi'nde iran’in payi yaklasik %75'tir. Dolayisiyla, bu agidan reel
anlamda bir karsilikli bagimliliktan s6z etmek mumkun degilse de, Turkiye bu
acgigl, Bati dunyasi ile olan saglikli minasebetlerine istinaden, politik agidan
kapatmaya ve iran’a, tecrit politikalari karsisinda yerine gére destek vererek

dig ticarette kurulamayan karsilikl bagimlilik dengesini, enerji ithali - given

?2Robert Gilpimn, Uluslar arasi iliskilerin Ekonomi Politigi, cev. Murat Duran-Selguk Oktay-vd.,
Ankara, Kripto Yayinlari, 2011, s.77-78.
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ve dostluk ihraci seklinde dengeleme yoluna gitmistir. Bu agidan bodlgesel
komsuluk iligkileri 6n plana ¢ikarilarak bagimlihgin gergcevesi genigletiimek

istenmistir.

Bu noktada Uzerinde durulmasi gereken temel mesele ticaretin ve
diger ekonomik iligkilerin tek basina uluslar arasi iligkileri ¢atismaci veya
bariscil yapamayacagidir. Ekonomik bagimlilik ve siyasi davranis arasindaki
bad hakkinda herhangi bir genelleme yapmak mimkin goérinmemektedir.
Ekonomik iligkiler bazen siyasi iligkileri kolaylagtirabildigi gibi bazen daha da
zorlastirmaktadir. Hakli olarak ticaretin barig garantoru olmadigi soylenebilir.
Diger taraftan ticaretin ¢cokugu sik sik uluslar arasi ihtilaflarin ¢gikmasina yol
agcmaktadir. Genelde uluslar arasi iligkilerin karakteri ve savas ve baris
meselesi sistemdeki buydk ve ufak glglerin stratejik cikar ve gug
konfigiirasyonu ile belirlenmektedir.??” Dolayisiyla sorun, devletlerarasindaki
bagimlihgi saglayan etmenin ticaret ya da enerji unsurlarinin miktar ve orani
baglaminda degil; iktisadi yapinin/yapilarin, kiresel sisteme entegre olup
olmadi§i noktasinda bas gostermektedir. Bu agidan bakildiginda, Tirk-iran
dig ticaret dengesinin Turkiye aleyhinde olmasi ile Turk-Alman ticaret
dengesinin Tarkiye aleyhinde gerceklesmesi arasinda sistemsel bir fark
vardir. Kuresel ya da bdlgesel anlamda yasanabilecek politik bir sorun, ayni
sistem (Kapital-Liberal) icerisinde ticari munasebetleri olan devletleri farkli,
farkh sistemler icerisindeki devletleri iktisadi agidan farkli etkilemektedir. Bu
baglamda, Tirkiye ile iran’in ayni ekonomik sistemler icerisinde yer almiyor
olmalari, gelecekte bas gosterebilecek olasi bir politik gerilimde, Tuarkiye
aleyhinde gerceklesebilecek bir takim gelismelere gebedir. Zira, Turkiye
Azerbaycan’a bin metrekiip dogalgaz igin yillik 282 dolar éderken, iran’a 423
dolar dédemektedir ve en pahali gaz ithalini iran’dan gerceklestirmektedir.
NATO Flze Savunma Sistemleri radarlarinin  Malatya Kdirecik'e
konuslandiriimasi gibi politik bir konu, iran’in, T.C. Enerji Bakanligrnin tim
Israrlarina ragmen dogalgaz fiyatlarini digurmemesi ile neticelenmigtir. Bu

gibi farkli ekonomik sistemlere sahip Ulkeler arasindaki guven bunalimi,

227 Galpm, age., s.78.
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bazen ayni sistem igerisindeki devletlerarasinda dahi iktisadi iligkilere
yansiyabilmektedir.  Ornegin,  Turkiye’nin  bir  dénem  Ermenistan
politikalarinda ortaya ¢ikan yumusama, akabinde Azerbaycan’in, Turkiye'ye
verdigi dogalgazin fiyatini arttirma yonundeki sdylem ve istegi ile Fransa
Parlamentosu’'nda onaylanan s6zde Ermeni Soykirimini inkér edenlere
yonelik bir takim cezai mueyyideler uygulama karari ise, Turkiye'nin
Fransa’yl bir takim ihalelerden ¢ikarmasi ile neticelenebilmistir. Ancak, ayni
sistem igerisinde yurutulebilecek muzakereler ve sonuglari, farkl sistemler ile

yurutulenlerden daha az yipratici etki yaratmaktadir.

Sistemsel farkliliklari olusturan etmenler (Uglincli  Dinyacilik,
Ekonomik Milliyetgilik, Sosyalizm. vb.) yeterince anlasiimadan, ikili ve ¢ok
tarafli kurulacak munasebetler, yapisal sorunlari beraberinde tasiyacaktir.
iran politik yapisinin, nev-i sahsina miinhasir unsurlari ve bu unsurlarin
ekonomik yapiya aksetmesi, Sii iran Devletinin giivenlik éncelikli, bir mikro
ve makro iktisat politikasi gelistirmesini zaruri kilmistir. Kiresel ve bolgesel
anlamda hissettigi yalnizlik, iran’da ekonomik bir milliyetciligi ortaya

cikarmigtir.

Ekonomik milliyetgiler serbest ticaretin, ekonomiyi belirsiz ve istikrarsiz
dinya piyasasina ve daha gugcli ekonomilerin somuristine maruz birakarak,
ulusal 6zerkligi ve ekonomi Uzerinde devlet kontrolinl de tehlikeye attigina
inanmaktadirlar. Uzmanlagsmanin, ozellikle ticari mal ihracatinda esnekligi
azalttigini, ekonominin aksi durumlara hassasiyetini arttirdigini, yurtigi
ekonomiyi uluslar arasi ekonomiye tabi kildigini ve ulusal guvenlik, kurulu
isler ve diger degerlerin bagh oldugu yerel sanayiyi tehlikeye attigini ileri
surmektedirler. Bu savlar siklikla belirli gruplarin ve sanayilerin 0Ozel
cikarlarint  6rtmede  kullanilsa da yurtigi ekonomi  politikalarinin

bicimlendirilmesinde tiim Ulkelerde 6nemli yer tutmaktadirlar.??®

228 Galpin, age., 5.226-227.
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iran’in, Tlrkiye'nin aksine gelistirmeye calisti§i 6zerk gelisme
stratejisinin dinya genelinde basarili bir drnegi bulunmamaktadir. Bu nedenle
iran’in mutlak surette global ekonomiye entegre olmasi gerekmektedir. Zira
ekonomisinin biyiik bir kismi hidrokarbon rezervlerinden olusan iran, cesitli
donemlerde gesitli bicimlerde maruz kaldigi yaptirnmlar nedeniyle, yonunu
her ne kadar doguya dondurerek bu darbogazlardan ¢ikmaya calissa da,
daha 6nce Kuba ve Cin orneklerinde oldugu gibi, liberal ekonomik sistemi
benimsemek zorundadir. Bu noktada iran’t dinyaya entegre edebilecek
yegane llke — Rusya degil — Tirkiye'dir. Fakat Tlrkiye'nin, iran’i diinyaya
entegre etmeye calisirken uzak tutmaya cgalistigl catismaci politik sdylemler,
iran icin vazgegilebilir rastgele sdylemler degildir. iran bu noktada gerilimi
kontrolli tirmandirarak Brent petrol fiyatlarini arttirmayr amaclamaktadir.
Dolayisiyla, burada Tirkiye’nin politik tavrindan ziyade iran’in tutum ve niyeti
daha fazla 6nemli bir yer tutmaktadir.

Sah gibi, devrim sonrasi iran yénetimi de tim eneriisini petrol
fiyatlarinin artmasi yonuande harcamaktadir. Bu piyasa mantigidir ve dogaldir.
Eldeki malin en yuksek fiyatla satilmasi saticinin en buyuk arzusudur. Devrim
sonrasinda iran petrole bagimh olmaya devam etmistir. Bu yoni ile hala
rantiye devletidir. Dolayisiyla, yapisal ekonomik kosullar $Sah doénemi ile
neredeyse aynidir. Hem Sah, hem de devrimci iran, ekonominin Uretim
altyapisinin gesitlendiriimesi ve Ulkenin petrole bagimli olmaktan kurtariimasi
politikasini arzulamaktaydilar. Ancak ne Sah, ne de devrimci iran bunda
bagarili olabilmistir. iranin  GSYH'sinin  %90'in1  hala petrol gelirleri
olusturmaktadir. iran’in OPEC igerisindeki talepleri devrim dncesi veya
sonrasi donemde aynidir. Zaten ekonomik ve stratejik dnemi olan petrol
konusunda bagka bir tavrin beklenmesi rasyonel olmayacaktir. Ancak iki
dénemin farkhihd@l ayni amaglara ulasirken basvurulan taktiklerdedir. Sah,
daha c¢ok doénemsel firsatlari degerlendirirken (kriz ortamlari), devrim
sonrasinda iran bu konuda ideolojik bir gizgi gélgesinden hedeflerine varmay
denemistir. Hem Sah, hem devrimci iran petrolii dis politika araci olarak

kullanmaya ¢abalamislardir. Sah petroll, ingiltere (Konsorsiyum dengeleri
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acisindan) ve sonrasinda Sovyetler Birligi'ni (Komunizmin yayilmasinin
durdurulmasi acgisindan) dengelemek (ABD’ye yanasarak), guglu bir ordu
kurarak Korfez bdlgesini hakimiyeti altina almak i¢in koz olarak kullanmistir.
Ekonomik agidan Avrupa Ulkeleri, stratejik ve askeri agidan ise Rusya ve Cin
ile yakin isbirligine girismistir.?*°

Petrol ihracatlarinin ylksek degerinin tek basina diger ihracatlara yer
birakmayabilecegi ve ihracatin daha da ¢esitlenmesi 6ntnde bir engel teskil
ettigi, zaman zaman ileri surtlur. Bu argimanin, emekte tam istihdama yakin
olan ve son teknolojileri kullanarak dinya ekonomisine tam entegre olmus
olgun ekonomiler érneginde dogru olmasi daha muhtemeldir. Ancak, iran gibi
geng ve hizla bayuyen bir emek guclne, buyuk teknolojik farka ve yaslanan
bir sermaye birikimine sahip gelismekte olan Ulkelerde petrol ihracatlari,
dogru ekonomik politikalar yonetimi altinda, diger ihracat faaliyetlerinin
gesitlenmesine bir tamamlayici olabilir...?*°...Cagdas bir Iranli sosyal
dUsundrin isaret ettigi gibi, zenginligin emek vasitasindan (Japonya, Kore ve
Sovyetler Birligi'nde yapildigi gibi) ziyade petrol vasitasiyla biriktirildigi iran,
Suudi Arabistan ve diger rantgi devletlerin bulundugu Ulkelerde hi¢bir zaman
iktisadi ve siyasi bir disiplin yapisi bicimlenmedi. Siyasi hicvin gorugleri ifade
etmenin popdiler bir yolu oldugu iran’da, hiikkiimet memurlari maaslarina latife
yollu sehm-i neft (petrol payi) diye atifta bulundular. Devletin aymazligi ve
var olan gelir ve erdem dizgesinin keyfiligi bu igneleyici sézde saklidir. Rantgi
zihniyet is gormenin olagan usulleri diye kalkinmak icin rutin ragvetlere,
komisyonlara, kayirmaciliga ve ciriimeye gdéz yumuyordu.”*! Bu nedenle
iran’in diinya ile entegrasyonu, iran’a zarardan ziyade refah getirecektir.
iran’in bu gergedi anlamasi igin yoneticilerin daha az idealist ve fakat daha
fazla pragmatist olmalarinda fayda mutalaa edilmektedir.

Tirk-iran iligkileri, tim bu gergekler 1s1§inda sekillenmektedir. Devrime

kadar ve devrim sonrasi farkli gelisen ekonomik iligkiler, 2002-2003

?2Giindogan, age., 5.389-390.

20Mesut Karsenas, Hassan Hakimian, “iran’da Petrol Kaynaklarmin Yonetimi ve Ekonomik
Cesitlilik”, 21. Yiizyilda iran, s.267.

1 Boroujerdi, age., 5.61.
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yillarindan itibaren hizli bir ivme yakalamig, temel eksene glven ve karsilikl
fayda esasi yerlestiriimistir. Ahmet Davutoglu tarafindan gelistirilen “egitlik” ve
‘komsularla sifir sorun” ilkeleri, sorunlari agma yolunda en 6nemli onceligi

bdlgesel ekonomik entegrasyona vermigtir.

Her ki Ulkenin de ekonomik iligkilere ciddi ©nem verdigi
gozukmektedir. Ekonomik iligkilerin yogunlagmasiyla karsilikli bagimhhgin
artmasi, siyasi iligkileri Uzerinde olumlu etki yapmaktadir. Nitekim Tarkiye’nin
iran dogalgazina ihtiyaci Tirkiye'yi iran konusunda daha temkinli olmaya
itmektedir. Ayrica iran’in Tirkiye ile olan ekonomik iligkilere hem ekonomik
kaynak hem de stratejik manevra agisindan ihtiyaci vardir. Bu nedenle iki
ulke arasinda ekonomik iliskileri dizenlemede birka¢c kurum kurulmustur.
Karma Ekonomik Komisyon (KEK), Karma Ulastirma Komisyonu (KUK),Ortak

Ticaret Komitesi ve is Konseyi bunlarin en énemlileri olarak sayilabilir.>*?

Siyasi iligkilerdeki ilerleme Tirkiye'yi ziyaret eden iranl turist sayisini
arttirmistir. Son yillarda Tirkiye, iranh turistler icin gekim merkezi olmustur.
Tirkiye’nin laik yapisi nedeniyle sosyal hayatin daha 6zgiir olmasi, Iislami
rejimin yonetim kurallarindan sikilan kesimler igin Turkiye'yi ¢ekim merkezi
yapmistir. iranl turistlerin tarihi geziler yerine Antalya, Bodrum ve Kusadasi
gibi sehirlerde egdlence mekanlarini tercih etmeleri bu baglamda dikkat
cekicidir. iran vatandaslarina vize uygulanmamasi, dil kolayhigi, Turk
televizyonlarinin iran’da ganak antenler vasitasiyla izlenmesi Glkemizin iranli
turistler icin cazibesini arttiran faktérler arasindadir. Tirkiye, iranlilar igin
cekim merkezi iken iran'in o kadar ¢ekici olmadigi gdziikmektedir.
Tirkiye'den Iran’| ziyaret eden turist sayisi 10 binden fazla degildir.>*® Oysa
iran’dan Tirkiye'yi ziyarete gelen iranli turist sayisi 2011 yili itibariyle 2
milyona yaklagmistir. iranli turistler, yalnizca tatil amagli degil, kiiltiirel amagli
gezilerle de Tirkiye'ye gelmektedirler. Ozellikle Mevlana Haftas’'nda
Konya’ya ve Mevlana Celaleddin Rumi’nin annesinin kabrinin bulundugu

Karaman Aytekke Camisi'ne yogun ilgi gostermektedirler. Eylul-Mayis

232 Keskin, “Iran-Tiirkiye Iliskileri Nereye Gidiyor”, s.6.
23 Keskin, agm., s.6.
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(sonbahar-kig-ilkbahar) aylari arasi Almanlardan sonra Turkiye'ye gelen en

yogun turist kitlesini iranlilar olusturmaktadir.

Halihazirda iran’in en blylk dogalgaz musterisi Turkiye’'dir. iran-
Tlrkiye dogalgaz anlagsmasi 1996’da donemin Basbakani Necmettin
Erbakan’in iran ziyaretinde imzalanmistir. Bu anlasmaya gore Turkiye,
iran’dan 22 yil boyunca 20 milyar Dolar degerinde 190 milyar varil dogalgaz
alacaktir. Bu anlasmanin imzalanmasi ABD’nin tepkisi ile karsilassa da, iki
Ulke arasinda yeni bir dénemin baslangici olarak nitelendiriimistir. ikili
arasinda 1996’da imzalanan anlagsma 2001’de sonu¢ vermis ve Turkiye
bugiin gaz ihtiyacinin yiizde 20’sini iran’dan karsilamaya baglamistir. iki tlke
bu igbirligini genisletmek istemekte ve bu baglamda iran gazinin Avrupa’ya
ulastirilmasi giindeme gelmektedir. Tirkiye ayrica iran’in dogalgaz lretimine
de yatinrm yapmak istemektedir. Tirkiye-iran arasindaki diger bir proje de
iran ve Tirkmenistan dogalgazinin  Tirkiye (zerinden Avrupa’ya
ulastirimasidir. Bu proje son zamanlarda gliindeme gelmistir. Tirkmenistan
dogalgazinin Hazar Denizi gecisli rota yerine, iran Uzerinden Avrupa'ya
ulagtinimasi, Tahranin  Moskova’'ya bir meydan okumasi olarak
yorumlanabilir. Tahran uzun zaman bu projenin gerceklesmesine mesafeli
durmus, ancak nukleer gerginlikte Rusya’dan istedigi destegi alamadigini
gériince projeyi kabullenmistir. iran’in enerji politikasinda Turkiye’nin merkezi
bir yeri oldugunu soylemek mumkuanddr. Tarkiye'nin gelisen dinamik
ekonomisi ve her glin artan dogalgaz ihtiyaci iranlilarin dikkatini gekmektedir.
iran ayrica eneriji isbirligi araciigiyla Turkiye'nin dis politikasini etkileme
sansina sahip oldugunu da distinmektedir. Ozellikle Batryla yasadig

niikleer gerginlikte Tiirkiye’nin en azindan tarafsiz kalmasini istemektedir.?**

Tasidig biylk isbirligi potansiyeline ragmen son yillara kadar iran ile
Tirkiye arasindaki ekonomik ve ticari iligkiler, iran’daki kapali rejimden
kaynaklanan sorunlar, yagsanan siyasi krizler, korumaci ekonomi siyaseti ve

buna bagl ithalat-ihracat kontrold, yuksek tarifeler, tarife digi engeller, ulagim

234 K eskin, “Iran-Tiirkiye Iliskileri Nereye Gidiyor”, s.7-8.
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ve sinir kapilarindaki yetersizlikler, bankacilik sistemindeki sorunlar, iran’a
komsu illerin sinai ve ticari altyapisinin yeterince gelismemis olmasi, karayolu
ve demiryollari aglarinin yetersizligi, ucak seferlerinin sayisinin dusuk
dizeyde kalmasi ve sinir kapilarinda kargilagilan sorunlar nedeni ile sinirh
kalmistir. 2003 yilindan itibaren iran ile Tirkiye arasindaki ticari iligkilerde ve
kargilikli yatinm faaliyetlerinde bir canlanma goérulmektedir. Son yillarda
kiicik ve orta olcekli isletmelerin, iran’da yatirm yapmak amaci ile
duzenledikleri is gezilerinin yogunlastigi gézlenmektedir. Turk sanayicileri ve
is adamlari bakimindan iran pazar cazibesini muhafaza etmektedir. Bu
durumda Tirk firmalari ile rekabet edecek, Avrupa firmalarinin iran’da yeteri
kadar bulunmamasi da rol oynamaktadir. iran, Tirk isadamlari igin bir komsu
ulke olmasi, cografi yakinhgi, kualtirel benzerlikler, halkin énemli bir
boliumunun Turkge konusmasi, Turkiye’ye buyldk bir sempatiyle bakilmasi ile
rekabetin gok yogun olmadigi 70 milyonluk énemli bir pazardir.?®* Ulkemiz
baglica demir ve celik, tekstil elyafi ve mamulleri, buzdolabi, ¢camasir
makinesi, kapi Kilitleri, klima cihazlari ve otomotiv yan sanayi urunleri ile bazi
orman urunlerini ihrag ederken, ithalatimizin ¢ok buyuk bir bolumunu ham
petrol (%59,35) ve dogalgaz (%28,54) olusturmaktadir. Tirk Griinleri iran
pazarinda ragbet gdrmekte olup, iran piyasasindaki Tirk mali imaiji

olumludur.?®

2% Erol Bulut, Hale Kirmizioglu, “iran Ekonomisi”, Ortadogu Siyasetinde iran, s.§11-312.
238 T.C. Ekonomi Bakanlhig1, Tahran Ticaret Miisavirligi, iran islam Cumhuriyeti Ulke Profili, Mart
2012, s.17.
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SONUC

Bu galisma esas olarak, dis politika yapiminda, tarihi ve kultarel unsurlari 6n
plana cikarmayi, ikili iligkilere bu perspektiften yon vermeyi, maziden atiye giden
suregte hassas nirengi noktalarini tespit etmeyi ve bu noktalar Gzerinden iligkileri
sekillendirmeyi dnerirken, bu dnerinin her dénem ve her kosulda, her ulke igin saglikli
sonuglar dogurmayabilecegini, zira iktidar yapilarina ve liderlerin dunya algilarina
gore bu politikanin degiskenlik gosterebilecegini ortaya koymayi amaglamigtir.

Turk-iran iligkileri, statik bir zeminde, dinamik siyasi unsurlar (zerinde
sekillenirken, slre¢ genelinde tespit edebildigimiz yegane sonug, iki tlkenin ne kadar
dost gorunseler ve ne kadar farkli konularda musterek stratejik iliskiler gelistirseler
de, her daim birbirlerine karsi hissettikleri - blunyelerine iglemis olan - givensizlik ve
kusku turinden psikolojik duygularin, pek ortadan kaldirilacak gibi gérinmemesidir.
Bunun en temel sebebi, iki Ulke toplumlarinin birbirlerine bu kadar yakin olmalarina
ragmen birbirlerini hi¢ tanimiyor olmalarindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla, iki
komsu Ulkenin entelektlel ve akademisyenlerine dusen en temel gorevlerden biri,
munasebetleri, bir batin olarak degil; fakat 6zel konularda yapilacak c¢aligmalarla
devlet-devlet, devlet-halk ve halk-halk iliskilerini nezdinde tanimlamak ve tanitmak

seklinde bir takim ciddi akademik ve sosyolojik arastirmalara yonelmektir.

Calismanin geneline uyarlamaya calistigimiz Stratejik Derinlik konsepti,
esasen, bu noktada tanimlama ve tanitmaya dair izlenecek bir yontem ya da metot
da sunmaktadir. Bu metot, Tlrkiye perspektifinden sekillendirildigi igin, ikili iligkileri
yonlendirme babinda yalniz basina bir anlam tasimamaktadir. Fakat benzer bir
stratejik derinlik algisinin ya da politikasinin teorik diizeyde dahi olsa iran tarafindan
da geligtiriimesi halinde, ikili munasebetlerin mevcut denge uUzerinde daha anlayigh

ve yapicl bir gergeveye oturmasi kaginilmaz olacaktir.

Zira siyasi diyalogu 6n planda tutan, kapsayici bir guivenlik konsepti gelistiren,
iktisadi bir kargilikli bagimhlik yaratan ve kulturel cogulcugu bolgesel anlamda aktif
kilan Stratejik Derinlik fikrinin, esitlik prensibi Uzerinden bolgesel igbirlikleri
gelistirmeye calisirken, bu noktada iran’i es gecmesi beklenemez. Ancak bu

fikriyatin, Turkiye'yi bdlgesel anlamda lider bir Glke konumuna tasima amaci ve
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yontemlerini blnyesinde barindirmasi nedeniyle, Tlrkiye gibi bdlgenin en guglu
devleti olma niyetini sakl tutmayan iran icin ne derece uyarlanabilir oldugunu zaman

gOsterecektir.

iran kapall bir devlet ve toplum yapisina, sansiirlenmis bir politik sisteme ve
dezenformel sdylemleri siar edinmis bir iktidar yapisina sahip bulunmasi hasebiyle,
iran (izerine yapilan/yapilacak calismalar bu haliyle higbir zaman iran gercegini tam
anlamiyla resmetmeyecektir. Dolayisiyla bu noktada ortaya konulan/konulacak
calismalar, ancak ve ancak iran realitesine yakin sonuglar iretebilirler. Bu nedenle
bu galismanin genelinde belirlenen ve belirtilen sorunlar, tespitler ve iliskiler, yine bir

yonu eksik ve bazi bilgilerden noksan olmaya mahkdmdur.

Tarih boyunca Turkiye'ye yonelik politikalarinda bagimsiz davranan ve Turkiye
ile her hangi bir bloksal catisma icerine girmeyen iran’in aksine Tirkiye, giinimiiz
konjonktiirli itibari ile bagl bulundugu Bati ittifaki icerisinde iran politikalarini
sekillendirmek zorunda birakilmaktadir. Turkiye her ne kadar, komguluk iligkilerini goz
oniinde bulundurmaya, iran’a yénelik petrol ambargosuna dahil olmamaya ve batiya
ragmen iran ile olan diyalogunu siirdiirmeye gayret etse de, Suriye érneginde oldugu
gibi, iran’a yénelik alinacak kararlarda ve gerceklestirilebilecek eylemsel politikalarda,
iran safinda - veya bagdimsiz — kesin bir ilkesel tavir belirlemesi pek mimkin
goériinmemektedir. Dolayisiyla, Turk-iran iligkilerinin gelecegi biraz da Kiiresel ve
Bolgesel guiclerin, iran’a dair belirleyecekleri politikalar etrafinda sekillenecektir.
Tarkiye bu noktada, yine Stratejik Derinlik konseptinin bir geregdi olarak, arabuluculuk
rolini sirdirmeli, iran acgisindan farkli, israil ve ABD acisindan farkl yaklasim

modelleri geligtirmeli ve bu Ulkelere farkli politik secenekler dnermelidir.

Bilindigi Uzere Stratejik Derinlik konseptinin test alani esasen Ortadogu
cografyasidir. Ortadogu, Turkiye’nin bolgesel liderligini belirleyecek yegéane alandir.
Kafkaslar ve Balkanlar liderligi pekistirecek cografyalardir. Bu nedenle Prof.Dr. Ahmet
Davutoglu, Ortadogu’da buyuk devletlerin sekillendirdigi politikaya gore Turkiye'nin
pozisyon belirleme donemlerinin geride kaldigini, “menudyl gormeden artik fatura
6denmeyecegini’ ifade ederken, esasen realist bir tavir olan komsularla sifir sorun
politikasina karsi idealist bir tavir gelistirmektedir. Bu tavir, 6zinde bdlgesel bir baris

modeli olugturma amaci guder; fakat, bolgenin nev-i sahsina munhasir yapisi, realist
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ve pragmatist amaclar ile idealist tavirlar arasindaki gel-gitlerde Turk Dis Politikasini
zorlayacak bir potansiyele sahiptir. Ayrica Turkiye’nin kaynak ve kapasitesi ile
Ortadogu’da oynamak istedigi rol arasinda da tam bir uyum oldugundan
bahsedilemez. Bununla birlikte bu konseptin temel argimanlari din, tarih, kdltir ve
iktisat olup, konsept, ideolojiler ve siyasi rejimler noktasinda bir takim engellerle de

kargi karsiya kalmaktadir.

Prof.Dr. SUkru Hanioglu, tarih, kultir ve iktisata ilave olarak demokrasi
unsurunun da konsepte dahil olmasi gerektigini, tek adam diktatorligline dayanan
rejimlerle kurulan/kurulacak iligkilerin uzun émurli olamayacagini, bu nedenle dis
politik tavrin net ve kesin olmasi gerektigini 6zetle ifade ederken, Libya ve Suriye
orneklerinde oldugu gibi Stratejik Derinlik konseptinin gesitli  sikintilarla
karsilasabilecegini, ancak yine de bu konseptin tutarli bir gekilde icra edilerek

surdurilmesi gerektigini ima etmistir.

Ertugrul Ozkok ise, dortyliz kilometrelik Kirt sinirimizin bin ikiyiz kilometreye
ciktigini ifade ederek, konseptin iglevselligini sorgulamig, pragmatik olgekte getiriden
ziyade goturusunun daha fazla oldugu sonucuna varmigtir. Buna mukabil tarihsel ve
dinsel unsurlara sik sik atif yapan kimi aydin ve yazarlarca bu konsept mevcut haliyle
dahi yeterli ve hatta hagsmetli bir gelecegin yol haritasi olarak telakki edilmigstir. Ancak
bunun igin bir takim giic (Askeri, iktisadi, Politik/Diplomatik, istihbari, igtimai/Kiiltirel
ve Teknolojik) unsurlarinin vakit kaybetmeksizin kapasite ya da potansiyellerini

arttirmalari gerekmektedir.

Esasen Stratejik Derinlik konsepti, $.Hanioglu’nun ifadesi ile “Doktrinel bir yapi
arz etmedigi icin zaman ve mekan idrakine bagl olarak esnetilebilir-elestirilebilir bir
dig politika araci” olmak durumundadir. Din, tarih ve kultur agisindan girift bir yapi arz
eden Ortadogu cografyasi, Turkiye’nin bu argimanlar Uzerinden stratejik agilimini
yapabilecegi bir arka bahge gorunimu arz etmekle birlikte, gerek kuresel ve gerekse
bolgesel giclerin, enerji, mezhep ve ideoloji lzerine gizdikleri farklh politikalari
nedeniyle konseptin pratikte iglevselligi, muhataplarin algisal ve niyetsel tavirlarina

bagli olarak da sekillenmektedir.
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Arap Bahar ile birlikte Turkiye'nin Suriye ve Irak politikalari, bu Ulkelerce
icislerine mudahale olarak yorumlanmig, Turkiye'nin Suriyeli muhaliflere sagladigi
destek, Irak’'ta Bolgesel Kurt Yonetimi ile tek tarafli gelistirilen diyalog ve nihayet 2
Adustos 2012 tarihinde Disisleri Bakani Davutoglu tarafindan Irak makamlarina bilgi
verilmeden gergeklestirilen Kerkuk ziyareti, Turkiye’nin, glineyinde yer alan ve hem
Kart ve hem de Sii kusagi olusmasi muhtemel U¢ komsu devleti ziyadesi ile rahatsiz
ettigi gibi, Turk Dig Politikasinda realizmden ne denli uzaklasildiginin da yegane
gostergesi olmustur. Bu baglamda Irak’ta Maliki hikumetine ve Suriye’de Esed
rejimine liderlik eden iran’in, gelismelere seyirci kalmasi beklenmemelidir. Saflar
belirginlestikge iran’in daha bir radikallesebilecedi éngorilebilir. Dolayisiyla Irak ve
Suriye politikalari Iran’dan soyutlanarak belirlenemez. Bu nedenle iran ile olan
iliskilerin yona, sekli ve buyuklugu, Irak ve Suriye politikalarinin sekillendiriimesinde

belirleyici en dnemli faktordir.

Turkiye, iran’a yoénelik gelecek odakl politikalarini mevcut konjonktiirel tavir ve
siyasetler babinda oldugu kadar Oportinist Acem Diplomasisinin tezat bir tezahuru
olan Politik Radikalizm, Politik Pragmatizm ve Politik Konstruktivizmi her daim g6z
onunde bulundurarak sekillendirmek durumundadir. Dolayisiyla, mevcut konumu,
anlagmalari, ittifak iliskilerini ve tarihi/kiltirel baglari da hesaba katarak - iran’in sinir
komsusu oldugunu unutmadan ve iran halkinin sempatisini kaybetmeden - realizm,
idealizm ve pragmatizm ekseninde bir denge kurarak 6zgin bir dig politik tavir
belirlemelidir. Zira bu tavir, Prof.Dr. Cagri Erhan’in ifadesi ile “ne Kant'¢i idealizm’in
ve ne de Dithley’ci tarihselciligin” tek basina etkisi altinda kalmadan olusturulmalidir
ve bu baglamda devlet digi aktorlerle, bir takim tesadufler de gdzden
kagiriimamalidir. Kiiresel aktorler ile bolgesel bir aktér olan iran arasinda mutlaka bir
tercih yapma zorunlulugu olmayan Turkiye, sorunlu komsularla sifir sorun ilkesini,
sifira yakin sorun bigiminde yeniden belirlemek zorundadir. Zira sorunsuz bir bdlgede
ve sorunsuz komsularla sifir sorun amagclanabilir. Dolayisiyla konuya, siyah ya da
beyaz acilardan degil, gri tonlardan bakabilmek ve yukarida iki taraf icin de
ongorilebilir olan politikalardan stratejik bir bakis agisiyla ¢ikar eksenli
faydalanabilmek gereklidir. Bu nedenle, Turkiye'nin iran politikasi, hiikimet
politikalari diginda bir devlet politikasi seklinde olusturulmali, plaralist bir bakis
acisiyla her tarla olasilik hesaba katilmalidir.
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Bu calisma ekseninde gelecekte yapilmasi olasi arastirmalarin, dar kapsamli
olsa dahi g¢ogulculugu elden birakmamasi ve tum oOn yargilardan arindiriimig bir
sekilde gergeklestiriimesi amaclanmali, bununla birlikte iran’in nev-i sahsina
munhasir bir yapisi (kimligi) oldugu ve Turkiye’nin sundugu /limh [slam Modeli
(Muhafazakar demokrasi) karsisinda iran’in sundugu Radikal Islam Modelinin,
bolgesel bazda yarattigi kirllmanin sonuglari hesaba katilarak, mikro Olgekte ciddi
akademik calismalar yapiimahdir.
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OZET

“Teoriler Isiginda Turk-iran iligkilerinde Stratejik Derinlik” adli bu c¢alisma,
6zunde Tirk-iran iligkilerine dogrudan ve dolayll yoldan etki eden temel unsurlari
masaya yatirma, tanima, irdeleme ve kisir olmayan politik ve sosyolojik sonuglar
¢clkarma amacina yonelik olarak hazirlanmistir. Bu baglamda c¢alismanin kapsami
genis tutulmus, c¢ogulcu bir anlayisla, olay ve olgular arasinda nedensellik iligkisi
oldugu g6z onune alinarak i¢ ve dis temel parametreler hesaba katilmis, perspektif

bu acidan sekillendirilmistir.

iligkilerin yapisi ve boyutu ortaya cikarilirken, Uluslar arasi iligkiler disiplini ve
bu disipline bagl teoriler, jeopolitik ve jeostrateji gibi unsurlar ile sosyolojik bir konu
olan kimlik/aidiyet, baslica hareket noktasi olan tarihsel gelisim surecinde, kavramsal
ve kuramsal acidan bir temel teskil etmistir. Yontemsel olarak transdisipliner bir
anlayis benimsenmis, sosyoloji, psikoloji, din, linguistik, kultir, antropoloji, cografya,
siyaset bilimi ve iktisat gibi sosyal bilimler, ikili iligkilerin yapisal yonunu ortaya

cikarma noktasinda basvurulan en dnemli disipliner araclar olmustur.

Turkiye ve iran iligkileri, nev-i sahsina miinhasir ve hemen hemen higbir teori
icinde tek basina degerlendirilemeyecek kadar 6zel ve bir o kadar da karmasik
iliskiler yumagini andiran bir yapiya sahiptir. Dolayisiyla tek yonli bir bakis agisi ile
ikili iligkileri degerlendirmek, iki Glkenin kultur ve tarihine hakaret teskil etmektedir. Bu
baglamda hem Tiirkiye ve hem de iran’in, birbirleri ile kurduklari/kurmaya galistiklari

munasebetler, ¢cok yonll ve derin bir analizle anlasilabilir.

Klresel ve bolgesel gug¢ politikalarinin genellikle merkezinde ve ekonomik
cikar catismalarinin ortasinda yer alan iki ulke, birbirleri ile olan munasebetlerini,
sinirlar harig, dinya konjonkturinden soyutlayamamis, bu nedenle ikili iligkiler, cogu
zaman komsuluk iligkilerine yakismayacak bir boyutta suregelmistir. Bu agidan
bakildiginda, yalnizca konjonktiriin degil, ayni zamanda ydnetim sekilleri, tarihsel
kimlikler ve dinsel nedenlerin de yarattigi farklilik, bu munasebetlerin yonunu tayin

etmigtir.
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Bu nedenlerden o6tard, iki Glke iligkilerini etkileyen etmenler i¢c ve dis olmak
Uzere iki boyutta ele alinmalidir. Dis boyutta, kuresel ve bolgesel guglerin, kendi
dinya algilarn etrafinda olusturduklar Jeopolitik Teoriler ve devletlerarasi
miinasebetlerde kullanmak Uzere gelistirdikleri Uluslar arasi iligkiler Kuramlari; ig
boyutta ise, Tirk-iran iligkilerinin yén ve sinirlarini belirleyen tarihsel, kiiltiirel, etnik,

dinsel ve iktisadi derinlik, calismamizin 6zund olusturmaktadir.

Pluralist bir yaklasim gudulerek ele alinan ikili munasebetlerin, guncel
politikanin girift ve bir o kadar kirilgan yapisi nedeniyle kesinlik arz etmeyen, fakat
futdralist agidan kendi icinde tutarli Stratejik Derinlik konsepti cergevesi iginde
degerlendiriime imkaninin mevcut olmasi, iliskilere bu agidan da uzun vadeli
yaklasma olanagi saglamaktadir. Dolayisiyla, Turk Dis Politikasi igin yeni bir vizyon
ve misyon ortaya koyan bu konsept, gerek jeostratejik ve gerekse jeopolitik derinlige
sahip iki Ulkenin yakin ve uzak gelecekte izleyecekleri politikalara - 6zellikle Turkiye

acisindan - kuramsal bir ¢gergeve sunmaktadir.

Bu acilardan bakildiginda, Orta Asya, Orta Dogu ve Kafkaslarda c¢ikar
catismasi ve mucadeleden ziyade, musterek c¢ikarlar ekseninde ortak politikalar
gelistiriimesi, politik sistemler bir yana birakilarak stratejik ittifaklar icerisine girilmesi
yoniunde ortaya koyulacak her samimi irade, iki Ulke yararina sonuglar doguracaktir.
Ancak bu noktada en elzem unsur, kimlik eksenli degil, bolge eksenli timdengelimsel
bir dig politika benimsenmesidir. Zira yukarida arz edilen Ug¢ ortak cografyada
meydana gelen her gelisme ve yanan her ates, hem iran’a ve hem de Tirkiye'ye
sirayet etmekte ya da sigcramaktadir. Dolayisiyla kuresel guglerin kiresel politikalari
yaninda, bolgesel guvenlik ve isbirlikleri, ikili munasebetlerin gelecegdi agisindan en
onemli gosterge olacaktir.

Anahtar Sozcukler:

Jeopolitik
Stratejik Derinlik
Kuramlar

Dis Politika
Kimlik.
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ABSTRACT

This study namely “In the Light of the Theories Strategic Depth in Turkish-
Iranian Relations” is essentially prepared to the purpose to discuss in detail, identify,
examine the basic elements that affect the Turkish-lranian relations directly and
indirectly, and draw non-sterile political and sociological conclusions. In this context
the perspective is shaped by broadening the scope of the study and, in a pluralist
manner, by taking into account the inside and outside parameters considering the
causal relationship between events and facts.

The International Relations discipline and related disciplines, such as
geopolitics, geostrategy and identity/belonging as a sociological subject, has
constituted a conceptual and theoretical basis in the historical development process,
which is the main departure point, while examining and revealing the structure and
dimension of the relations. Procedurally a transdisciplinary understanding is adopted
and social sciences such as sociology, psychology, religion, linguistics, culture,
anthropology, geography, political science and economics has been the most
important disciplinary tools at the point of revealing the structural aspects of bilateral
relations.

Turkey and Iran has a structure that is idiosyncratic and special which cannot
be evaluated almost in any theory alone and has complex relationships resembling a
skein. Therefore, assessing bilateral relations from a one-way perspective will
constitute an insult to the culture and history of both countries. In this context, the
established/tried to establish connections of both Turkey and Iran, can be understood
by a multi-faceted and deep analysis.

The two countries, which are generally in the center of global and regional
power politics and in the middle of conflicts of economic interests, cannot isolate their
connections from the global conjuncture, besides boundaries, thus the bilateral
relations have usually continued in a sense that do not fit neighborhood relations. In
this respect, not only the conjuncture but also the differences in the forms of
government, historical identities and religious reasons have constituted the manner of
these relations.

For these reasons, the abiotic factors that affect the relations of these
countries have to be discussed in internal and external dimensions. In the external
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dimension, the international doctrines, that the geopolitical theories which are formed
around their own world perceptions and developed in order to use international
connections; in the internal dimension, historical, cultural, ethnic, religious and
economic depth which constitute the direction and boundaries of Turkish-lranian
relations form the essence of our study.

The bilateral relations that are dealt with by pursuing a pluralist approach,
which has the opportunity of evaluation that does not offer certainty because of the
involved and fragile structure of current politics but in terms of futurist perspective, is
internally consistent in the framework of Strategic Depth concept, provides possibility
of long-term approach. Hence, demonstrating a new vision and mission to Turkish
Foreign Policy, this concept, offers a theoretical framework to both countries, which
have geostrategic and geopolitical depth, for the policies, especially for Turkey, to
fallow in the near and distant future.

When considered from this point of view, besides from the conflict and
struggle of interest, development of common policies on the axis of joint interest,
each sincere will that is put in leaving aside the political systems in the direction
of entering into strategic alliances, will produce beneficial outcomes for both
countries. However, at this point the most essential element is to adopt a zone-axis
deductive foreign policy, not an identity-axis based one. Because each development
occurring in the three common geographies which are stated above and every
burning fire, spread or skip to both Iran and Turkey. Therefore, besides the global
politics of global powers, regional security and cooperation will be the most
important indicator for the future of bilateral relations.

Key Words:

Geopolitics
Strategic Depth
Theories
Foreign Policy
Identity
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