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tarafindan Arkeoloji Anabilim dalinda Yiksek Lisans tezi olarak kabul
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Prof. Dr. S. Yicel
SENYURT
(Baskan)

edilmistir.

Yrd. Dog. Dr. A. Fatma EROL



ONSOz

2009-2010 yillarinda Nevsehir ili, Bayramhaci HES Baraji su toplama
havzasi icerisinde kalacak olan Camihdyuk’te gerceklestirilen kurtarma kazisi
sonucunda acgiga cikarilan Helenistik ve Roma donemlerine ait seramik

malzemeler galigiimigtir.

“‘Nevsehir Camihdyuk Helenistik ve Roma Donemi Seramikleri’ni
calismama izin veren, beni her konuda destekleyen ve yardimlarini
esirgemeyen, meslegime duydugum baglihiga buyuk bir itina ile yaklasan ve
buna olanak saglayan tez danigmanim Sayin Prof. Dr. S. Yiucel SENYURT a

ictenlikle tesekklr ederim.

Helenistik ve Roma doénemleri seramikleriyle ilgili bilgilerini ve
elindeki kaynaklari benimle paylasan, Baskent Universitesi Sanat Tarihi ve
Muzecilik Boélim Baskani Dog. Dr. Billur TEKKOK hocama; yardim ve
destekleri icin Sayin Yrd. Dog. Dr. A. Fatma EROL’a, sonsuz tesekkdrler..
Ayrica tezimin duzenlenmesi agamasinda bilgilerini ve destegini esirgemeyen
Sayin Dr. Atakan AKCAY’a ve Sayin Dr. Yalgin KAMIS’a tesekkurlerimi

sunuyorum.

Calismalarim esnasinda buyUk bir nezaketle ve ilgiyle bana destek
olan esim Hasan TEZER’e; ne kadar yorgun olursa olsun higbir zaman
benden yardimini esirgemeyen agabeyim ve esi; Hiiseyin ve ilkay UYSAL'a
saygllarimi ve tesekkurlerimi sunarim. Camihdyuk mimari ¢izimlerinde bana
katki saglayan arkadaslarm Tarlkk EMRE ve Yunus EKiIM'e sonsuz

tesekkdrler..
Canan UYSAL TEZER

Ankara 2011
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GIiRIS

1. Konu

Orta Kizilirmak Havzasi icerisindeki Nevsehir ili’'nin, Avanos ilgesi’nin
kuzeydogusunda yer alan Camihoyuk, Goéynuk Kasabasr’'nin guney
dogusunda, Kayseri il sinirinda yer almaktadir. Bayramhaci HES Baraji su
toplama havzasi igerisinde kalan Camihodyuk’te, Nevsehir Muze Mudurlagu
Baskanligr'nda ve Gazi Universitesi Arkeoloji Bolimi Ogretim Uyesi Prof. Dr.
S. Ylcel Senyurt'un bilimsel sorumlulugu altinda 2009 ve 2010 yillarinda
kurtarma kazisi galismalari yaratuimustir. Bu ¢alismalar sonucunda elde
edilen, Helenistik ve Roma donemleri Seramikleri tez calismamizin konusunu

olusturmaktadir.

2. Amag

Hoyuk vyerlesiminde Kkarsilasilan farkli  donemlerdeki mimari
duzenlemeler, hdyugun udstiinde bulundugu konglomera katmaninin altindaki
sist dolgunun kaynak sulari nedeniyle asinip zayiflamasi neticesinde
hoyugun orta kisminda ¢okuntl olusmasina ve sonrasinda gercgeklestirilen
kagak kazilar hoyuk yerlesimindeki kultir dolgusuna ciddi anlamda zarar
verdiginden, bu seramik gruplarinin homojen bir yapida oldugunu sdylemek
gugctur. Bu nedenle, s6z konusu kazi alanindan ele gegen seramik ornekleri,
donemsel olarak tarihlememize yardimci olacak Ozellikte olmalarina dikkat
edilmis ve baskin olan seramik gruplari tercih edilmistir. Bunlar, mimari
acidan daha duzenli bir dagihm arz eden ve daha homojen bir 6zellige sahip
olan, teras vyerlesim alani seramikleriyle karsilastirilarak ve farkli

merkezlerdeki benzerleri goz dntinde bulundurularak tarihlendirilmigtir.

Anadolu’nun cesitli merkezlerinde Uretilen “Terra Sigillata” seramik

grubunun ve “Gri Hamurlu” seramik grubunun Camihdylk’'te ¢ok sayida



taklitlerinin var oldugu gb6ze carpmaktadir. Bunun yani sira “Kizilirmak
Havzasi (Galat Seramigi) Kaplar1” olarak adlandirilan boya bezemeli seramik
grubu, Helenistik Dénem’de Anadolu’da Ge¢ Demir Cagi geleneklerini devam

ettiren onemli bir grubu olusturmaktadir.

Mimari yapilarin tarihlendiriimesinde, ticari amacgla kullanilan
amphoralara ait kulplar ve Ozellikle ele gegen sikkeler 6nemli ipuglari
sunmustur. Sinirli sayida ele gegmis olan ithal seramik érnekleri ise, bolgesel
etkilesimlerin tespit edilmesine olanak saglamaktadir. HoOyuk yerlesim alani
seramik gruplarinin ve teras yerlesim alani seramik gruplarinin genel

itibariyle tarihsel bir tutarllik arz ettigi géralmagtur.

Camihoyuk nekropol alani kazilari sonrasinda tespit edilen, farkl
mezar tipleri, farkli gdmu tirleri ve buluntulari, mezarlik alaninin Helenistik
Dénem’den baslayarak, MS 4. yuzyilla kadar kullanim goérdugunu ortaya
koymustur. Tas ve kerpi¢ sanduka mezar, ¢comlek mezar, basit toprak mezar
ve pismis toprak lahit igerisine yapilan gomulerden olusan mezar tiplerini
olustururken, nekropol alaninin kesin tarihlenmesine olanak saglayan

sikkeler de ele gegmigtir.

Kaba malzemeden uretilen mutfak kaplari ya da gunluk kullanim
kaplari olarak adlandirilan seramik grubu hemen hemen tum yerlesim
birimlerinde goértlen en yaygin seramik grubudur ve formlar diger kalttr
bolgeleri ile yakin benzerlikler tasimaktadir. Yerel Uretim oldugunu
disundigumuiuz Camihoyuk gunluk kullanim kaplari, nafusun kendi ihtiyacini
kargilayacak Olgude duretilmistir. Bu seramik grubu da, kendi igerisinde

tiplerine gore gruplandiriimistir.

“‘Camihoyuk Helenistik ve Roma Doénemleri Seramigi” baslikli
calismamizin, Kapadokya ve Pontus Kiultir Bolgeleri'nin etkisi altinda kalan,
Kizilirmak Kavsi Orta Anadolu Bolgesi seramigi Uzerine yapilan sinirli
sayidaki calismalara katki saglayacagi ve Orta Anadolu Bolgesi'nin



Helenistik ve Roma donemleri seramiginin taninmasi acgisindan faydal

olacag! dusuncesi igerisindeyiz.

3. Arastirma Yontemi

Tez calismasinda izlenen arastirma yéntemi kapsaminda, seramikler,
mimari kontekstlerine gore tasniflendirilmistir, akabinde; tipolojik bir calisma
gergeklestirilmis ve bu tiplerin Kita Yunanistan, italya, Kibris ve Anadolu’daki
diger ayni donem yerlesimleri ile kargilagtirmalari yapiimigtir. Boylece
uretimin yerel mi veya merkezi mi oldugu konusunda sonuca ulasiimaya

gayret edilmigtir.

Malzemelerin gruplandiriimasi asamasinda oncelikle, donem o6zelligi
gOsteren ve formlari bilinen parcgalar dikkate alinmistir. Batin olmayan
seramik parcalarinin tipolojik adlandirmasi, kenar-boyun, kenar-gévde, agiz
kenari-gdévde, govde-kaide ve govde seklinin gosterdigi iliskiye gore
yapiimistir. Kaziya ait tarihleme yapmamiz olanak saglayan buluntular -
kandiller, nekropol alanindan elde edilen unguentariumlar, sikkeler, ticari
amphoralara ait kulp parcalari- degerlendirilmistir. Tarihi kesin olan
buluntular, mimari kontekstlerle ilgili yorumlarimizin guglenmesine katki
sagladigi  gibi, grupladigimiz seramikleri tarihlendirmede ve diger
merkezlerdeki benzerleriyle karsilastirilarak sonuca ulasmamiza da katki

saglamigtir.

Astar ve hamur calismalarinda buluntularin dogru tanimlanmasi igin
gunes 151g1 ve acglk hava tercih edilmistir. Renklerin belirlenmesinde
‘MUNSEL SOIL COLOR CHART-2000" renk katalogu kullaniimigtir.
Seramiklerin tamami bir katalog dahilinde sunulmus ayrica, bolum basliklari
altinda, ylUzey renkleri, astar rengi ve kil 6zelliklerinin anlatiimasina yoénelik
genel degerlendirmeler de yapimigtir. TUm seramik g¢izimleri, eskiz
cizimlerinin ardindan, Corel-DRAW X4 c¢izim programi yardimiyla bilgisayar

ortamina aktariimig ve seramik gruplarina dair levhalar olusturulmustur.



Bolgenin cografi konumu ve mimari yapilar anlatilirken gorsellige
onem verilmig; bununla ilgili mimari gizimler, haritalar ve fotograflar igin,

2009-2010 Camihdéyuk Kazi Raporlar’'ndan yararlaniimigtir.



BiRINCi BOLUM

CAMIHIOYUK: COGRAFi KONUM, TOPOGRAFYA VE TARIHSEL
CERGEVE

1.1. COGRAFi KONUM

Nevsehir ili ve cevresi, Orta Anadolu’daki sénmiis yanardaglardan
olusan Erciyes, Melendiz ve Hasan Daglar’'nin kul ve lavlarinin birikmesiyle
olusmus genis ve yuksek bir plato Uzerinde yer almaktadir. Bu platoyu
Tarkiye’nin en uzun akarsuyu olan Kizilirmak dogu-bati dogrultusunda ikiye
ayirmaktadir. Il genelinde en az rastlanan yeryiizii sekilleri daglardir. I
alaninin % 18,5’ini kaplayan daglar, genellikle Kizilirmak vadisinin kuzeyinde
ve guneyinde toplanmigtir. Ill. Jeolojik zamanda, Alp kivrimlagmasi sirasinda
Kuzey Anadolu ve Glney Anadolu daglari sekillenirken ortaya c¢ikan
sikismalarla Orta Anadolu’da yer yer yukselmeler ve ¢dkmeler olmustur.
GCoken kesimde uzanan Nevsehir topraklari Neojende gol sulari altinda
kalmistir. Daha sonra yorede c¢ok yogun volkanik ve tektonik hareketler
olusmus, il alaninin blytk bir bolimu lav ve tiflerle ortllirken bir yandan da
yeni kirilmalar ve puskirmelerle yukselmis ve bdylece daglar olusmustur.
Kayseri il sinirindan Nevsehir iline girdigi alanda bazalt kayalik olugsumlar

sebebiyle nehir yataginin yer yer daraldi§i gériilmektedir.*

Kizilirmak Nehri'nin kuzeyinde ve guneyinde vadi tabanindaki dogu
bati dogrultulu tarim alanlari Nevsehir’in kiyi ovalarini olusturmaktadir. Ancak
bu taban topraklar, yalnizca iki yerde ova niteligi kazanabilmektedir.
Kizihrmak vadisinin genigledigi Avanos yoresinde allvyal ve koluvyal
topraklarla kapli genis alanlar ortaya cikmigtir. Yaklasik 10 km boyunca
uzanan kiyi ovasli pek genis dedgildir. Bu ovanin genigligi 2-3 km dolayindadir.

Avanos yakininda, guneyden Kizilirmak vadisine agilan yan vadiler boyunca

! Burada sunulan bilgiler, Camihdyik 2009 ve 2010 yili kurtarma kazilarmin yayinlanmamis

raporlarindan (Senyurt v.d. 2009; Senyurt v.d. 2010) alinmustir.



uzanir ve bu kesimde genisligi 6 km’ ye kadar gikar. Ovanin, aluvyal
topraklarla kapl asil verimli kesimi de burasidir. Kliguk olmasina karsin
sanayi bitkileri ve yumru bitkileri UGretimi agisindan ovanin énemi buyuktur.
Camihoylk’in de icerisinde yer aldi§i bu genel topografik yapi igerisinde
Kizilirmak vadisine dogu-bati istikametinde giren dag silsileleri genelde bitki
drtlisiinden yoksundur. Kuzey yamaglarinda Ozkonak, Géynlk kasabalarina

dogru mesge topluluklari vardir.

Avanos, Nevsehir iline bagli, Nevsehirin 18 km kuzeyinde yer alan bir
ilgedir. Yer alti kaynaklari bakimindan zengin olan Nevsehirde, Avanos
Ozellikle kaolin yataklari ile 6ne cikmaktadir. Ayrica, Avanos Kaya Hamami
Mevkii’'ndeki mermerlerin 1.000.000 ton Uzerinde jeolojik rezerv yataklar
vardir. Merkez ve Avanos ilgelerinde zengin kil yataklari, toplam rezervi
1.180.000 tona ulasan kaolin yataklari mevcuttur. Ancak bu yataklar hentz
isletmeye acgilabilmis degildir. Ulagsimi kolay olan yataklar tugla yapiminda
kullaniimaktadir. Ayrica bunun yaninda Nevsehire 6zel kepez adi verilen
yap! taslari bol miktarda cikartilip insaatlarda kullaniimaktadir. Avanos
cevresi ve Urglip, Erciyes’in Ust Pliosen volkanizmasinin andezit lavlari,
Selime ve Yaprakhisar ise Hasan Dagr'nin bazaltlari ile értiilmistiir.? Ziyaret
Dag (idis Dag) ilin kuzey dogusunda Avanos’un kuzeyinde yiikselen bu dag
silsilesinin en yuksek noktasi olup guney ve dogu kenari Kizilirmak’a dayanir.
Bozca koyunin guneyinden kivrilan Ziyaret Dagrnin devami niteligindeki

bazalt kayaclar bu bélimiin en baskin jeomorfolojik karakterini olusturur.®

1.2. TOPOGRAFYA

Camihdylik, Nevsehir ili, Avanos ilgesinin 17 km kuzeydogusunda,
Goynuk kasabasinin guney dogusunda hemen Kayseri il sinirinda, Kayseri
Merkez Bayramhacili KoylU'nun yaklasik 2,5 km glneybatisinda, Bozca

Koyu'nun ise yaklasik 5 km kuzeybatisinda Kizilirmak Nehri’nin hemen

% Siir, 1972: 51.
¥ Senyurt v.d., 2009; Senyurt v.d., 2010.



kenarinda (Harita: 1) bulunmaktadir. Konya kapali havzasinda kalan
Derinkuyu ilgesi diginda, butinuyle Orta Kizilirmak Havzasr'na giren
Nevsehir, konum itibariyle Turkiye'nin tam ortasinda olup, ytzdlgimu 5.467
km2dir. il alani, yoresel acidan, dogudan Kayseri'nin Yesilhisar, incesu ve
Merkez, kuzeydogudan Yozgat'in Bogazliyan ve Sefaatli, giney, gluneybati
ve batidan Nigde, Aksaray Merkez ve Ortakdy ilgesi ile cevrilidir. Ylzey
sekilleri agisindan ise, ilin dogusunda Hodul Dagi ve uzantilari, kuzeyinde

Delice Irmak vadisi, giney ve guneybatisinda Erdag Dagi ve uzantilari vardir.

Kenarinda kuruldugu Kiziirmak Nehri'nin ve yan kollarinin
sekillendirdigi genel topografik yapi igerisinde, nehrin tim imkanlarini
kullanmaya elverigli bir alanda konumlanan Camihdyuk yaklasik 100 metrelik
taban genisligi ve 15 metrelik yliksekligi ile Orta Anadolu’nun kiglik boyutlu
hoyuk yerlesimlerinden birisidir. Nehrin bugunku yatagindan yaklagik 50
metre uzaklikta yer alan hdyigun nehre bakan gliiney yamaci oldukga dik bir

egime sahiptir.

Camihoyuk, Goynuk formasyonu igerisinde yer almaktadir. Goynuk
formasyonu masif konglomeralarla uyumsuz olarak baslar ve Uste dogru
capraz tabakali ve alacali renkli kumtaslari, silt ve ¢gamur taglari ardalasmasi
ile surer. Birimin alt tabakalari tektonik olaylara bagh olarak kuzeye dogru
devrilmistir.* Hoyligiin dogu ve bati yamaglari nehrin kuzey sekisini olusturan
konglomera taban Uzerine oturmakta olup, kuzey yamaci yerlesime daha
uygun bir duzlige bakmaktadir. Tepe noktasinin deniz seviyesinden
yuksekligi 981,50 metre olan hoyugun oturdugu sekinin deniz seviyesi
yuksekligi ise 967 metre civarindadir. Hoyugun tepe alani yaklasik 40 x 40
metre boyutlarinda bir alani kaplamaktadir. Tepenin dogu yamacina dogru
bakan kisminda buyuk bir ¢okuntu alani bulunmaktadir. S6z konusu ¢okuntu
alaninin, hoyugun oturdugu konglomera tabanin kirllmasi ile olustugu
anlasiilmaktadir. Tum  kdltur tabakalarinin  bozulmasina ve mimari

kontekstlerin dagiimasina yol agan bu kirilmanin deprem ve benzeri jeolojik

* Koksal, Gonciioglu, 1997: 79.



hareketler neticesinde veya taban suyunun konglomera tabakasinda
olusturdugu bosluklarin gokmesiyle olustugu anlasiimaktadir. Konglomeranin
nehre bakan guney eteklerinde taban suyunun yuzeye c¢iktigi guglu kaynaklar

bulunmaktadir.®

1.3. TARIHSEL CERGEVE

Camihodyuk arkeolojik alaninin en geg¢ kultur tabakasi olan Helenistik
ve Roma Doénemlerine ait arkeolojik kalintilar hdyukte, hoyugdin kuzey
eteginde bulunan teras yerlesimi alaninda ve nekropol alaninda agiga

cikariimigtir.

Kazilar sonucunda elde edilen seramikler ve diger buluntular hoyuk
yerlesiminin Erken Tun¢ Cagr’'nda basladigina ve MS 4. yizyila kadar devam
ettigine isaret etmektedir. Hoylk kisminda tespit edilebilen Demir Cagi
yerlesimi, Helenistik ve Roma Donemleri’nin yapilasma faaliyetleri ve hoyukte
gOzlenen cokmeler nedeniyle tahrip olmustur. Ele gecen seramikler ve
buluntular Demir Cagi yerlesiminin MO 8-7. ylzyillara tarihlenebilecegini
gOstermektedir. Hoyuglin en erken kiltir tabakasi olan Erken Tung¢ Cagi
yerlesimi sadece step-trench agmalarinda tespit edilebilmistir. Oldukga tahrip
olmus durumda tespit edilebilen Erken Tun¢ Cagi tabakalarindan ele gecen
seramikler ve diger buluntular bu tabakanin MO 2100-1900 arasina

tarihlenebilecegini gostermektedir.

Camihoyuk arkeolojik yerlesim alaninin sadece hoyuk ile sinirli
olmadigi goérulmagtir. Hoyuk, kuzey teras alani ve yerlesime ait nekropol
alaninda gercgeklestirilen kazilar neticesinde, ortaya ¢ikan verilere dayanarak
sunlari sdylemek mumkun olacaktir. Hoyugun kuzeyindeki genis teras
alaninin  6zellikle Helenistik ve Roma doénemlerinde iskan gordugu
anlasilmigtir.  Bunun yani sira, bodlgede vyapilan yuzey arasgtirmalari

neticesinde, Helenistik ve Roma doénemleri seramik pargalari ile birlikte

> Senyurt v.d., 2009; Senyurt v.d., 2010.



bulunan Orta ve Ge¢ Demir Cagi seramikleri karigik kontekstlerde ele
gecmistir. HOyugun bati yamaci uUzerinde yurutulen kazi calismalarinda
buradaki agmanin temel seviyesinde korunmus klguk bir Ge¢ Roma yapisi
aciga cikarilmistir. Hoyagun genel topografik durumu ve tabakalanmasi
acisindan kultur tabakalarinin en iyi izlenebildigi dodu terasi step trench
kazilar neticesinde Roma Dénemi ve Helenistik Donem, Geg ve Orta Demir
Cagi, Orta Tung Cagi baslari ve Erken Tung Cagi sonlarina tarihlenen Ug¢
farkh kultlr tabakasi tespit edilmistir. HoyGigun gliineydogu eteginden, kuzey
yonunde bir yay cizerek hoyugun tepe noktasina dogru ydnlenen tunelin
islevi tam olarak anlasilamamistir. Ancak s6z konusu tunelin olasilikla
Helenistik-Roma Ddénemleri igerisinde yapildigi ve hoéyuagin tepe kismindaki

buyuk yapi ile iligkili olabilece@i dusunulmektedir.

Kuzey teras alani Helenistik ve Roma doénemlerinde yerlesim
goérmastir. Helenistik ve Roma donemleri yerlesimi diginda terasin dogu
kesiminde kuguk bir cami kalintisinin da oldugu anlagilimistir. Bu yapi, son
kullanim evresinde camiye donusturuldugu anlagilan dikdortgen planh bir

yapidir.

Yerlesime ait nekropol alani, agirlikh olarak Helenistik ve Roma
doénemlerine tarihlenen birgok mezar acilmistir. Gerek mezar tirlerinde,
gerekse 0Oli gobmme adetlerindeki farkhliklar mezarligin hem Helenistik
Dénem’de hem de Roma Dénemi’nde uzun bir sure boyunca kullanildigina
isaret etmektedir. Mezar mimarisinin siradanhigi ve ele gegen mezar
buluntularinin niteligi bu alanin bir halk mezarhgi olarak kullanildigini

gOstermektedir.



IKINCi BOLUM
CAMIHOYUK KAZI GALISMALARI VE MiMARI KALINTILARI

Bayramhaci HES Baraji su toplama havzasi igerisinde kalacak olan
(Harita: 2) Camihoyuk, 90 x 100 genigliginde, 15-20 metre yuksekliginde
kiicik boyutlu bir hoyik yerlesmesidir.® Nevsehir-Kayseri il sinirinda,
Kizilirmak Nehri’'nin yatagini kuzeye dogru geniglettigi seki icerisinde ve
nehrin hemen kuzeyinde, holosen donem terasi Uzerinde yer alan hdyugun
tepe noktasinin deniz seviyesi yuksekligi 981,50 metredir. HOyugun Uzerinde
yer aldigi konglomera teras dogu-bati yonlu olup, kultar dolgusunun kalinhgi

batida 15 metre, doguda ise 20 metreye kadar ulagmaktadir.

Camihoyuk’te kazi ¢calismalarinin baslatiimasindan énce detayl ylizey
arastirmalari gercgeklestiriimistir. Topografik plan ve kazi grid sisteminin
hazirlanmasi asamasinda Kizilirmak ve onu besleyen yan kollar tarafindan
belirlenen mevcut topografik yapi igerisinde bulunabilecek tum arkeolojik

yerlesim alanlari degerlendirilmistir.

Eski topografik haritalarda Hamamoni Mevkii olarak adlandirilan ve
yore halki tarafindan eski bir cami kalintisinin bulundugu belirtilen alanda ise
yer yer mimari elemanlara rastlanmistir. Ylizey arastirmalari neticesinde
Camihoylk arkeolojik yerlesim alaninin sadece hoéyuk ile sinirli olmadig,
hoyugun kuzeyindeki genis teras alaninin ozellikle Helenistik ve Roma
donemlerinde iskan gordugu anlasiimistir. Bu g¢ercevede kazi yapilmasi
ongorllen alanlar, “Hoéyik Yerlesim Alani- Su Tiinel Yapisi” kazi alani,
muhtemel cami ve hamam kalintilarinin da igerisinde yer aldi§1 “Kuzey Teras
Alani ve Cami Yapisi” ve bu yerlesimin mezarlidi olan “Nekropol Alani” olmak
Uzere ¢ ana sektére ayrilmistir. Ug farkli yerlesim alaninda ortaya cikarilan

mimari kalintilar, kendi stratigrafik durumu igerisinde ayri ayri ele alinmigtir.

® Bu boliimde sunulan bilgilerin biiyiik ¢ogunlugu Camihdyiik 2009 ve 2010 yili kurtarma kazilarinin
yayinlanmamis raporlarindan (Senyurt v.d., 2009; Senyurt v.d., 2010) alinmustir.
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2.1. HOYUK YERLESIM ALANI KAZI GALISMALARI

90 x 100 x 15 metre boyutlarindaki hoyuk, Kizilirmak Nehri’nin kuzey
sekisi Uzerinde ve hoyugun tepe noktasinin deniz seviyesi yuksekligi 981,50
metredir. Camihdyuk kurtarma kazilarinin en fazla yogunlastigi alan olan
hoyuk kazi alaninda 981 metre ile 965 metre arasinda, u¢ ana kuiltur tabakasi
tespit edilmistir. HOyugun en Ust tabakasi Helenistik ve Roma Doénemleri
tabakalar ile baglamaktadir. Hoyugun tamaminda yayilim gosteren birinci
tabaka (Helenistik ve Roma) tektonik hareketlere bagh ¢dkmeler ve yakin

donem kagak kazi gukurlarinin tahribatina ugramistir.

Birinci tabakada, mimari yapilara temel kazandirmak ve genis alanlar
olusturmak icin teraslamalar yapilmistir. Bu teraslamalarda dolgu malzemesi
olarak bdlgenin jeolojik yapisina uygun olarak ana kayadan kopariimis tuf
karakterli kayaclar, nehir cakillari ve konglomera pargalar kullaniimigtir.
Hoyukte farkli donemlerde mimari dizenlemeler icin alan kazanmaya yonelik
yapildigi anlagilan teraslamalar nedeniyle bu agmalarda homojen bir kultar
dolgusuna ulasilamamigtir. Dolgu icerisinde ele gecen erken doneme
tarihlenen seramik pargalari, teraslama sirasinda hoyuk kualtir dolgusunun da
kullaniimis olduguna isaret etmektedir. Bu durum sadece 1. tabaka igin degil
2. tabaka (Demir Cagi) icin de gecerlidir. Mimari kontekstler icerisinden ele
gecen karisik haldeki farkli dénemlere ait seramik parcalari, 6zellikle
tarihleme acisindan sorun teskil etmektedir. Ancak mimari tekniklerdeki
farkhliklar, tespit edilebilen tabanlar, baskin seramik formlari ve dénemsel
Ozellik arz eden kuguk buluntular yardimiyla tabakalarin ayrilmasi mumkun
olmaktadir. HOyukteki 3. tabaka, Erken Tun¢ Cagrnin sonlarina tarihlenen
Ozellikle Alisar Il seramiginin de agirlikli olarak ele gectigi son tabakadir.
Demir Cagi ve Helenistik ve Roma Dénemleri tabakalarin tahribatina ugramis
olan bu tabaka canak ¢omlek buluntulari agisindan en zengin olanidir.
Helenistik ve Roma Dénemleri seramik pargalari ile birlikte bulunan Orta ve

Ge¢ Demir Cagi seramikleri karisik kontekstlerde ele gecmis, ¢ogunlukla
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nehir gakili, marn ve jipslerden olugan karigik dolgu malzemesi ile birlikte

bulunmustur.

HOyUuk kazi alaninda toplam 45 adet 5 x 5 metrelik agmalarda kazi
caligmalari ydrutulmustur. Hoyugun guney ve oOzellikle bati yamacinda
yuzeyde yer yer gorilen konglomera tabakalarinin varligi yerlesimin daha
¢ok dogu yamacinda gelismis olabilecegine isaret ettiginden oncelikle tepe
kismindan dogu ve kuzey yamacin asagl uzanan ag¢malarda kazilar
yapilmistir. Karelaj sistemi de g6z onlne alinarak (Harita: 3) calismalar
Ozellikle dogu-bati aksinda birbirini takip eden agmalarda yogdunlastiriimigtir.
Bu agmalarda acgiga ¢ikarilan yapilarin devaminin takip edilmesi amaciyla
hattin kuzeyinde ve guneyinde kalan alanlarda yine 5 x 5 metre boyutlarinda

toplam 29 agmada kazilar yuratalmustuar.

2.1.1. Hoyuk Yerlesim Alani Mimari Kalintilar

Camihdylk arkeolojik yerlesim alaninin hdylk kisminda yuratalen
calismalarda tepe kismina yayilan Helenistik ve Roma Donemleri yapisinin
uzerine oturdugu kultir dolgusunun ortaya c¢ikarilmasi neticesinde buradaki
yapinin, Camihoyuk 1. Kultar katinin en dikkat ¢ekici mimari kalintis1 oldugu
gorulmastur (Resim: 1). Bu yapinin hoyugun tepe kismina duz bir alan elde

edildikten sonra inga edildigi anlasiimistir.

Yaklasik 450 m?lik bir alana yayilan yapinin korunan kisimlari dort
farkh mekan ve basamakli bir oturma alanindan olusmaktadir. Yapinin dogu
kismi ise hoyukte gergeklesen ¢okme sonucunda tamamen tahrip olmustur.
Dogu-bati eksenli dikdortgen planli yapinin korunan kisminin boyutlari 28 x
15 metredir. Cogunlukla temel seviyesinde korunmus olan yapinin tas
temellerinin genigligi 1,20 metre ile 1,40 metre arasinda degismektedir.
Temel duvarlarinin ice ve disa gelen kisimlarinda daha iri boyutlu taslar
kullanilmig, bu taslarin arasi ise kuguk boyutlu taglar ve toprak ile

doldurulmustur. Temellerin Ust yapisi ile iligkili en nemli veri sadece yapinin
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koridorunun bati duvarindan elde edilebilmistir. Bu kisimda duvarlarin Ust
kisimlarinin 6zellikle dis yuzeyleri duzeltiimis kesme bloklarla yukseltildigi
tespit edilmigtir. Yapi, merkezinde yer alan L bi¢imli bir koridor tarafindan iki
bolume ayrilmaktadir. Bu koridorun guneybatisinda, merdivenle inildigi
dusundlen ve tabani diger yapilara goére daha alt seviyede yer alan “A
Mekéni” bulunmaktadir. A mekaninin en iyi korunan kismi 3,5 metre
uzunlugunda ve genisligi 1,20 metreye ulasan dogu duvaridir. A mekaninin iri
boyutlu iki sira blok taglardan orulmug kuzey duvarinin ige bakan kismindaki

duvar sirasinin daha sonraki donemlerde sokuldugu anlasiimistir.

Mekéan igerisinden ¢ok sayida boyall duvar sivasi pargalari ele
gecmigtir.  Mekanin kuzeydogu kosesinde izlenebilen tahribatin da ayni
sekilde yapildigi anlasiimaktadir. Cok az bir kismi korunan bati duvari, dogu
duvari ile ayni mimari Ozellikleri gostermektedir. Harch taban sadece
kuzeybati ve guneydogu kdselerinde korunmustur. 977,90 - 977,70
santimetre arasinda degisen kot seviyelerindeki taban, batidan doguya dogru
hafif egimlidir. Cati 6rglsi hakkinda net bir yorum yapmak mumkin
olmamakla birlikte, mekanin orta kismindaki sadece bati tarafinda ¢ok kuguk
bir kismi korunabilmis yuzeyleri sivali kesme taslardan yapilmis podyum
bicimli ylUkseltinin sutun althi§i olarak kullaniimis olabilecedi distnulebilir. Bu
podyumun hemen batisindaki, tabani tahrip eden duzgun yuvarlak hath kirik
olasilikla bu podyumdan devrilen sutun nedeniyle olusmustur. Mekéan
icerisinde ¢ok sayida daginik fresk parcgalari ele gegmistir. Yapinin A Mekani

daha ¢ok nehre bakan konumu ile 6ne ¢ikmaktadir.

Yapinin merkezinde yer alan L bicimli koridor “B Mekéni” olarak
adlandiriimigtir. Genigligi yaklasik 2,90 metre olan koridorun bati kanadinin
uzunlugu yaklasik 12,5 metre, kuzey kanadinin korunan uzunlugu ise
yaklagsik 7 metredir. Koridoru guneyden ve dogudan sinirlayan duvarlar tahrip
olmustur. Yapinin ve koridorun tum dogu kanadinin ¢okmeye bagli olarak
tahrip olmasi sebebiyle, bu kesimde olmasi muhtemel girise dair

duzenlemeler tespit edilememistir.
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Bati koridorunun guney kesiminde izlenebilen mekanin tabani A
Mekéninin tabani ile ayni ozelliklerde olup diger tabana gore 95 cm daha
yuksektedir. Koridor igerisinde, ¢ok sayida duvar sivasi pargasi ele gegcmistir.
Uzerinde kalin gizgisel motiflerin yani sira heniiz ne oldugu tam olarak
anlasilamayan bir tasvirin bulundugu siva pargalaridir. Bu alanda ele gegen
cati ve tastyici kolonlara ait mimari elemanlar ve sivalarin ayni alanda

toplanmig olmasi yapinin tahribatiyla ilgili olmalidir.

Yapinin merkezinde bulunan dikdortgen planli mekani “C Mekani” D
Mekénindan ayiran duvar temel seviyesinde korunmus olup 1,2 metre
genisliginde ve 9,5 metre uzunlugundadir. Duvarda yaklagik 90 cm araliklarla
tekrarlanan bosluklarin ahgsap dikmelerle iligkili oldugu dusunulebilir.

Mekaninin en onemli 6zelligi kuzeybati kosesinde yer alan ocaktir.

Kerpi¢ bloklarla duzenlenmis ocak ve etrafinda yogun kulli alanlar
tespit edilmigtir. Yaklasik 1,4 x 0,7 metre boyutlarindaki bu ocagin, gerek
boyutlari agisindan gerekse yapisal 6zellikleri agisindan kapali bir mekandan
ziyade, acik avlu niteligindeki bir alanda bulundugu dusunulebilir. Bu nedenle
C Mekéninin dzeri agik bir avlu oldugu ve yapida gercgeklestirilen gunlik

faaliyetlerde one ¢ikan bir kullanim alani oldugu tahmin edilebilir.

Avlunun guneyindeki “D Mekani” olarak adlandirdigimiz bolume
muhtemelen C Mekanindan giris saglanmaktaydi. Genigligi yaklasik 3,80
metre, korunan uzunlugu 9,60 metre boyutlarindaki mekanin Ust
seviyelerinde, kuzeybati kdsesi ¢ok sayida mimari parga ele gegmistir. Agik
avlu alani ile baglantili bir kullanim iglevi olmasi gereken mekanin tzerinin

kapali oldugu dusunulmektedir.

Camihdyuk 2010 yili calismalarinda, Helenistik-Roma Ddnemleri
yapisinda yer alan ana mekan duvarlari, daha alt tabakalarla olan iligkilerinin
anlasilmasi amaciyla korunmustur. Ancak, C ve D mekanlarinin bulundugu
BS-BT/ 25-26 agmalarinda yurutulen cgalismalar sonucunda alt tabaka

duvarlarinin belirginlesmeye baslamasiyla birlikte s6z konusu duvarlar
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kaldirlmigtir. Bu calisma sonrasinda C ve D mekan duvarlarinin alt
tabakasinda tespit edilen duvar kalintilarinin mimari bir batinlik saglamadigi

gorulmustar.

Helenistik-Roma Dénemleri yapisinin mimari agidan en dikkat gekici
unsurunu yapinin  kuzeybati kdsesindeki “E  Mekani” (Resim: 2)
olusturmaktadir. Yaklasik 4,5 x 5 metre boyutlarindaki mekan 6 sira
basamakla duzenlenmis bir oturma alani goérinumundedir. 40 cm
genisliginde ve yaklasik 3 metre uzunlugundaki basamaklar U¢ taraftan
duvarlarla sinirlandiriimistir. E Mekéani L bigimli koridorun kuzey kanadina
bakmaktadir (Gizim: 1, 2).

Tarihleme acgisindan Camihdylk kaguk buluntulari igerisindeki en
onemli buluntulardan biri olan oOzellikle hdyukteki Helenistik-Roma donemi
yapisinin tarihlendiriimesi agisindan 6nem tasiyan gumuas sikke yapinin
koridor kisminda taban Uzerinde ele gecgmigstir. Sikke Kapadokya Krali X.
Ariarathes dénemine ait olup MO 42-36 arasina tarihlenmektedir. Sikkenin
tarihinden anlasildigi Gzere, bu yapinin Geg¢ Helenistik-Erken Roma
Dénemleri’nde kesin olarak kullaniimis oldugudur.

Hoyugun kuzey etegindeki bu agmalarda tespit edilebilen diger mimari
unsur, bu kesiminden baglayarak kuzey etege asagi inen merdivenlerdir
(Resim: 3). S6z konusu merdivenlerin dik bir egime sahip olan hdéyluge inis
cikisi kolaylastirmak ve vyapiya ulasimi saglamak amaciyla yapildigi
disunilmektedir. Ozellikle kuzey yerlesim terasinda ortaya ¢ikarilan
Helenistik ve Roma Donemlerinde kullanildigini dusindigimuz mimari
kalintilar, bu merdiven yapisinin s6z konusu donem igerisinde kullaniimis
oldugunu gdstermektedir.

Hoyugun kuzeybati ve bati etegi ile Ust kisminda Ug¢ adet buyutk ¢aph
kagak kazi gukuru yer almaktadir. S6z konusu gukurlardan Ust kisimda yer
alan kacak kazi gukuru yaklasik 8,5 metre derinliginde olup, ¢ukurun dip
kisminda da kadltur dolgusunun devam ettigi anlasiimistir. Diger yandan, bati

ve kuzeybati etekleri Uzerinde, galeri seklinde hdyuguin merkezine dogru
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acllmig olan kagak kazi cukurlari ise tabakalanmaya ait 6nemli ipuclari
vermigtir. Kagak kazi gukurlarinin i¢ kisimlarinda yapilan temizlik ¢alismalari
neticesinde bu alanlarda kultir dolgusunun kalinliginin 2-3 metreyi gecmedigi
tespit edilmistir. Bu tespitin dogrulanmasi amaciyla hoyugun bati yamaci
uzerinde BP 20-21-22 agmalarinda gergeklestirilen kazi c¢alismalari
sonucunda burada, temel seviyesinde korunmus kuguk bir Ge¢ Roma yapisi
aciga cikarilmistir. Bu yapinin dizgun bir satha oturtulmasi ve yapinin bati-
kuzeybati yonune dogru genisleyen kanatlarina temel kazandirmak amaciyla
bu kesimde de yogun bir teraslama yapildigi anlasiimistir. Dogal kayaglarin
ve nehir cakillarinin yogun bir sekilde kullanildigi bu dolgu, yaklasik 2
metrelik bir kalinhga sahiptir. Dolgunun kaldirilmasindan sonra yer yer
konglomera tabanli bir ana kayaya ulasiimigtir.

Hoyugun bati ve kuzeybatisinda kiltir dolgusunun ¢ok derin olmadigi
anlasiimigtir. Hoyugun genel topografik durumu ve tabakalanmasi agisindan
kUltur tabakalarinin en iyi izlenebildigi dogu terasi step trench kazilari
neticesinde Roma ve Helenistik donemler, Ge¢ ve Orta Demir Cagi, Orta
Tun¢ Cagi baslari-Erken Tung Cagi sonlarina tarihlenen Ug¢ farkli kaltur

tabakasi tespit edilmistir.

2.2. SU TUNELIi YAPI KOMPLEKSI KAZI CALISMALARI

Hoyuk kazi alani ¢aligmalarinin en dikkat gekici sonuglarindan biri de,
step-trench agmalarinin sonuncusunda, bir kismi ortaya ¢ikarilan tineldir BM
30 plan karesinden baslayan ve BS 37 plan karesinde son bulan Su ve Tunel
Yapisi, hoyugun guneydogu eteginden, kuzey yonunde bir yay cizerek
hoyugun tepe noktasina dogru ulagmaktadir. Bu yapinin ortalama genisligi 2
metre, yuUksekligi 1.60 metre oldugu goérulmustir. S6z konusu tunelin
olaslilikla Helenistik ve Roma donemleri icerisinde yapildigi ve hdyugun tepe

kismindaki buyuk yapi ile iligkili olabilecedi dusunulmektedir.
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2.2.1. Su Tuneli Yapi Kompleksi Mimari Kalintilar

Ug farkli boliime ayirarak inceleyece@imiz Su Tiineli Kompleksinin
“Baslangi¢ Boliimd”, BM 32 plan karesinde yer alan tabaninin basamakl bir
diizenlemeye (Resim: 5) sahip oldugu goriilmustiir. ince kirectasi bloklardan
olusan basamak duzenlemesi yer yer kesintiye ugramakla birlikte Su Tunel
Yapisi tabaninin tamaminda goézlenmistir (Resim: 4). Su ve Tunel Yapisi'nin
baslangic kisminda yer alan seramikler heterojen (Erken Tung¢ Cagi-

Helenistik Dénem) bir yapi gostermektedir.

2

ikinci bolimi olusturan “Ana Kavis Noktasi ile Kemerli Bitis Kismi’
arasindaki bolum BN 35, BO 35-36, BP 36, BR 36 plan karelerinde yer
almaktadir. Bu bolimde de yine kiregtasindan yapilmis basamaklarin yer yer
devam ettigi gorulmustir. Ana Kavis Noktasi ile Kemerli Bitis Kismi
arasindaki bolum buluntu agisindan en zengin bolum olarak tanimlanabilir.
Buradaki seramik buluntulari da heterojen bir yapi (Erken Tun¢ Cagi-

Helenistik Dénem) géstermektedir.

Camihoyuk Su Tuneli Kompleksi'nin son bolimunu olusturan “Kemerli
Kissim” BS 36-37 ve BT 37 plan karelerini kapsamaktadir. Dort adet
kemerden olugsan bu kismin, ilk kemer yapisinin kuzey bdlimunde yer alan
ikinci kemer yapisinin saga dogru daraldigi tespit edilmistir. Uglincti ve
dorduncu kemerlerde calisma olmamakla birlikte, guneydeki son kemerin
agzinin buyuk tas bloklarla kapatildigi gorulmustur (Resim: 6). Kemerli
yapinin iri boyutlu devsirme mimari bloklarin kullanildigi ve bir sarnica
baglandigi anlagiimigtir. Dikdortgen planli bir tabana oturan sarni¢ iki
bolmeden olugsmaktadir. Bolmeler kemerli bir tavan yapisi ile ortulmus olup,
taban kisminda kemerli bir tasiyici sistemle birbirlerine baglanmistir. Oldukga
iri kire¢ tasl bloklar ile volkanik kokenli kayaclarin kullanildidi yapinin i¢
genisgligi 2,53 metre, uzunlugu 3,19 metre ve kemerlerin tepe noktasinda
yuksekligi 1,65 metredir. Sarni¢ yapisinin tabaninda suyun disari sizmasinin

engellemek amaciyla herhangi bir yalitim dizenlemesi yapilmadigi
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g6zlenmis olup, sarnicin dogrudan uzerine oturdugu kalin sist tabakasinin bu

amagcla kullanildigr anlagiimigtir.

2.3. KUZEY TERAS ALANI KAZ| CALISMALARI

Camihoyuk kurtarma kazisi galismalarinin yogunlastigi bir diger alan
Kuzey Terasi Alani uUzerindeki Helenistik-Roma Donemleri yerlesimidir.
Yuratilen kazi calismalarinda Helenistik-Roma Ddnemleri’ne tarihlenen 2
evreli mimari kalintilar agiga ¢ikariimistir (Cizim: 3). Burada yurGtilen kazi
calismalarinda Helenistik-Roma Donemleri yerlesimi diginda, terasin dogu

kesiminde kuguk bir cami kalintisi da agiga gikariimigtir.

2.3.1. Kuzey Teras Alani Mimari Kalintilari

Teras alani kazi ¢aligmalarinin yuratuldagu diger bir alan, hoyugun
kuzeybatisindaki “Kuzey Teras Alani” Uzerinde yurGtiimustlr. Kuzey Teras
Alani kazi galismalari sonucunda Helenistik-Roma Ddénemleri’ne tarihlenen
konutlar agiga c¢ikariimistir (Resim: 7). Tas temelli, dikdértgen planli
yapilardan olusan yerlesimin en az 2 evreye sahip oldugu tespit edilmistir.
Kalinligi 1-1,20 metre arasinda degisen kuru duvar tekniginde orulmus tas

duvarl yapilarin tst kisimlarina dair herhangi bir veriye ulagilamamistir.

Guneybati-kuzeydogu ekseni Uzerinde birbirine yaslanan kalin tas
temelli yapilar, ara duvarlarla dikdortgen planli odalara ayrilimigtir. Temel
seviyesinde korunmus olan duvarlarin ortalama geniglikleri 0,8-0,9 metre
arasindadir. Duvarlar kuru duvar tekniginde insa edilmis olup iri boyutlu
taslarin aralar daha kiiclk boyutta tas ve toprak ile doldurulmustur. iri ve
yassi sal taglarindan yapilmis taban, yapinin bazi kisimlarinda korunmustur.
Ortalama 35-45 cm yuksekliginde korunan duvarlarin dst kismi muhtemelen
kerpigle yukseltilmistir. Cok sayida Helenistik-Roma Doénemleri seramiginin

ele gectigi yapilarda; ayrica yapilarin i¢lerinde gunlik kullanim ve depolama
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faaliyetlerini gOsteren, iri kipler, tandir ve ocak kalintilari, 6gutme taslari ve
degirmen taglari agiga cikariimigtir. Ocak ve tandirlarin yakinlarinda ¢ok

sayida hayvan kemigi ele gegmistir.

Genel plan 6zellikleri agisindan dederlendirildiginde, iki farkli mimari
batanlugun varligi anlasiimaktadir. Buradaki agmalardan gegen guneybati-
kuzeydogu yonlu yaklasik 25 metre uzunlugundaki duvar bu iki butunlagun
aksini  olusturmaktadir. Bu duvarin guneyinde kalan kisimda acilan
agmalarda en az ug¢ farkli mekan tespit edilmistir. Bu mekanlardan ilki,
yapinin guneybati kosesindeki bolumdur. Ana duvarin giney-kuzey yonlu bir
bagka duvarla birlestigi bu kesimde, yerlesimin ikinci yapi katina ait duvarlari
da acgiga cikariimistir. Cok az bir kismi korunan ikinci yapi kati duvarlari da
ayni teknik 6zelliklerde olup, birinci yapi katinin duvarlari tarafindan tahrip

edilmistir.

Bu bdlimde BB-14 agmasinda ana aks duvari ile ayni dogrultuda
uzanan ve “A Mekéni” olarak adlandirdigimiz odayi guneyden sinirlayan bir
duvar agiga c¢ikariimigtir. Mekanin bu duvari, dogu duvari ile birlesmektedir.
10 x 5 metre boyutlarindaki dikdortgen planli A Mekéninin kuzeydogu

kosesinde 0,60 metre gapinda birinci evreye ait bir tandir yer almaktadir.

A Mekaninin dogusundaki 2,5 x 5 metre boyutlarindaki diger oda “B
Mekéni” (Resim: 8) olarak adlandirilmigtir. Mekanin kuzey duvarinin oninde
iki adet tUmlenebilir depo kiUpu tespit edilmistir. Bu kiupler disinda mekan

icerisinde ¢ok sayida iri depo kupu pargasi agiga cikariimigtir.

B Mekaninin dogusunda bulunan “C Mekani’nin ¢ok kuguk bir kismi
aciga cikarilabilmistir. Mekanin kuzeybati kosesinde c¢api 1,30 metreye
ulasan bir tandir agiga c¢ikarilmis olup bu mekan igerisinden de ¢ok sayida iri

depo kup pargalari ele gegmistir.

Ana aks duvarinin kuzeyinde iki mekdn daha yer almaktadir. “D
Mekani’nin kuzeybati kdsesinde, tas kaplama bir taban ve bu tabanin altinda

icerisinde bir pisirme kabinin da bulundugu ocak oldugu goérulmastir. Orta
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boy yassi taslardan yapilmig tabanin birinci yapi katina ait oldugu
dusundlmektedir. Meké&nin dogu kosesindeki duvar daha zayif karakterli olup

onunde kire¢ hargl tabanin kaguk bir kismi tespit edilebilmistir.

D mekénin guneybatisinda bulunan “E Mekani’nda hem birinci evre
hem de ikinci evre duvarlari izlenebilmektedir. Yer yer tas kaplama
tabanlarin izlenebildigi mekan igerisinde guney duvarina bitisik 0,7 metre
¢apinda bir tandir ve tabana acilan bir gukur igerisine yerlegtirilmis iri bir depo

klpu ile kapagd! in-situ olarak tespit edilmistir (Resim: 9).

Yapinin kuzeyinde, agiga c¢ikarilan mimari kalintilarin yapi ile olan
baglantisi henlz tam olarak anlagilamamistir. Kuzeydogu-guneybati yonlu ve
kuzey-guney yonlu birinci evre duvarlari, glineybati-kuzeydogu yonli ikinci
evre duvarlarinin Gzerine gelmektedir. Acmada 0,90 metre ¢apinda bir tandir,
bir ¢op gukuru ve terasin en erken evresine tarihledigimiz i¢i sivali bir silo

cukuru agiga cikariimistir.

Kuzey teras alani yerlesiminin batisinda gergeklestirilen kazi
calismalarinda dikdortgen planli bir mekanin kuzey, bati ve dogu duvarlari ile
mekanin dogu duvarinin dig kismina bitisik durumda kismen korunmus tas
kaplama taban ag¢ida c¢ikariimistir. Mekanin kuzeybati kdsesinde ¢ikarilan 0,8
metre capindaki tandir, mekanin i¢ duzenlemesine yonelik tek ipucudur.
Buranin guneydogu kesiminde kdse yapan yine birinci evreye ait duvar
kalintilar1 tespit edilmis ve kuzeydodusunda ise guney ve kuzey kesitlerde
kalan duvarlar ve bunlarin ortasinda dogu-bati yonlt uzanarak kuzey kesite

dogru yonelen bir duvar agiga c¢ikariimigtir.

2.4. CAMI YAPISI VE GEVRESI KAZI GALISMALARI

Kazi galismalarindan 6nce yapilan ylzey arastirmalarinda hoyugun
100 metre kuzeydogusundaki tarlada yaklasik 15 x 20 metrelik bir gukur ve

etrafina yayilan bazi mimari elemanlar tespit edilmistir. Toplam 325 m?lik bir
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alanda son kullanim evresinde camiye donusturuldigu anlasilan dikdortgen
planh bir yapi acgiga cikarilmistir. Yapi 2 metre derinliginde olup dikdortgen
bicimli bir cukur icerisine oturtulmustur. Yan duvarlar tek sira kesme blok
taglarin  cukurun kenarlarini  kaplayacak sekilde oturtulmasi ile
olusturulmustur. Son derece zayif, yogun kire¢ katkili dikdértgen bloklar
volkanik kdkenli yumusak kayaglardan kesilerek elde edilmistir. ilk kullanim
evresindeki fonksiyonu konusunda net bir yorum yapilamasa da, plan
Ozellikleri ve c¢evrede bulunan su kaynaklari yapinin bir havuz olarak

kullanilmig olabilecegini gostermektedir.

2.4.1. Cami Yapisi ve Cevresi Mimari Kalintilari

Cami alani kazi planlamasina alinan bu alanda son kullanim evresinde
camiye donusturaldagu anlasilan 2 evreli, dikdortgen planli bir yapi acgiga
cikarilmigtir. 2 metre derinliginde dikdortgen bigimli bir ¢ukur icerisine
oturtulmus yapinin, yan duvarlari tek sira kesme blok taslarin gukurun
kenarlarini kaplayacak sekilde oturtulmasi ile olusturulmustur. ilk kullanim
evresindeki fonksiyonu konusunda net bir yorum yapilamasa da, plan
Ozellikleri ve cevrede bulunan su kaynaklari yapinin bir havuz olarak
kullanilmig olabileceg@ini gostermektedir. Yapinin son kullanim evresinde
cami (Resim: 10) olarak kullanildigi yénundeki en gicli mimari kanit gliney
duvarinda bulunan mihrap bicimli nigtir. Oldukgca egreti bir sekilde, duvar
taslarinin oyulmasi ile olusturulmus mihrap kisminin yakinlarinda kavuk
bigiminde sekillendirilmis, mihrabin yanlarina dikilmis olmasi muhtemel bir
mimari elaman da ele gecmistir. Caminin tabaninda ve duvar bloklarinin
aralarinda bulunan ahsap kalintilari ise yapinin i¢ duzenlemesinin ahsap
agirhkh olduguna ve yakin zamana kadar kullanimda olduguna isaret
etmektedir. Herhangi bir giris ya da kapi olabilecek bir dizenlemenin de
olmamasi, yapilya ahsap bir merdiven araciligiyla Ust kesimden girilmis
olabilecegini goOstermektedir. Arkeolojik bulgular diginda so6zu edilmesi

gereken bir diger husus ise, yore halki tarafindan yapinin 1970’li yillara kadar
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cami olarak kullanildigi seklindeki s6zlu ifadelerdir. Yapinin yakin donemde
cami olarak kullaniimig olmasi sebebiyle de hoyuk ve yerlesim alani

“Camihoyuk” seklinde 1: 25.000’lik haritalara gegmis olmahdir.

Cami yapisinin, glineybatisinda yapiya bitisik sekilde insa edilmis bir
diger yapi grubu 2. Evreye ait olan, igerisinde duvarlari ve tabani Kkille
sivanmis basamakli bir kiivetin de yer aldigi, temel seviyesinde korunmus
mimari kalintilardan olugsmaktadir. DUzensiz planl bu yapi, ikinci evreye ait
dikdortgen planh ve harg tabanli bir diger yapiyi tahrip etmistir. ikinci evre
yapisl ve kuveti arasindaki duvarin bu evrede tamamen tahrip edildigi tespit
edilmistir. ikinci evrenin en dikkat cekici yapisi bu kiivet diizenlemesidir. Ug
basamakla inilen, yaklasik 1 x 2 metre boyutlarindaki kiuvetin i¢ci tamamen

sivaldir.

2.5. NEKROPOL ALANI KAZI CALISMALARI

Camihdyuk kurtarma kazisi galismalarinin son asamasi, hoyugun
yaklagik 200 metre kuzeybatisindaki konglomera seki Uzerinde yer alan
nekropol alaninda gergeklegtiriimistir. Asil yerlesim alanindan uzak bir
kesimde yer almasina ragmen, yuzey arastirmalarinda toplanan ¢anak
¢Omlek parcalari ve yogun obsidyen pargalarinin varligi bu alanda da
calismalarin  yurutulmesini  zorunlu kilmistir. Burada yuratilen kazilar

sonucunda bu alanin mezarlik alani olarak kullanildigi tespit edilmigtir.

Mezarlardan ele gegen farkli donemlere tarihlenen buluntular, farkli
mezar tipleri ve gémi uygulamalari mezarlik alaninin MO 2. ylzyil - MS 4.
yuzyillar arasinda kullanim goérdiginu gostermektedir. GOomU bicimleri ve
mezar tipleri agisindan Camihdylk mezarlarinin yakin benzerine Gordion

Roma Dénemi mezarliginda rastlamak mimkiindiir.®

® Goldman, 2001: 9-20.



23

2.5.1. Nekropol Alani Mezar Mimarisi

2009 ve 2010 yih galismalari sonucunda toplam 35 adet mezarin 34
tanesinin Helenistik-Roma Donemleri’'ne tarihlendigi goértlmastir. 2009
yilinda tas sanduka, kerpi¢ sanduka, ¢comlek mezar, basit toprak mezar
tipilerine rastlanmigtir. 2010 yili ¢alismalari sonucunda ise, basit toprak
mezar, tas sanduka mezar, kire¢ tagsi mezar, kerpi¢ sanduka mezar, tas ve
kerpicin birlikte kullanildigi mezar pismis toprak lahit igerisine gomunun
konuldugu mezar ve ¢omlek mezar tiplerine rastlanmistir. Bunun yani sira cift
gémunun gerceklestigi mezar tipine de rastlanmistir. Mezarlarin bazilarinda
P.t Unguentariumlar, bronz sikkeler, minyattr ¢comlek, P.t. testi bulunmustur
(Resim: 11-15).



UGUNCU BOLUM
CAMIHOYUK HELENISTiK VE ROMA DONEMLERI SERAMIGI

Asagidaki c¢alismamizda, Nevsehir-Camihdyuk'te 2009 ve 2010
yillarinda gergeklestirilen sistemli kazilar neticesinde ortaya c¢ikarilan
Helenistik ve Roma donemlerine ait seramikler degerlendirilmistir. Bu
seramikler, HOyuk Yerlesim Alani’'ndan, hoyukte yer alan Su Tuneli Yapi
Kompleksi'nden, Teras Yerlesim Alan’'ndan ve Nekropol Alani’'ndan elde

edilen seramiklerdir.

Camihodyuk’teki seramik gruplari igerisinde taklit olarak tUretilmis sayica
en fazla olan grup “Efes Gri Seramikleri"dir. Buna karsin, sayili miktarda
“Kizilirmak Havzasi Kaplari” ya da “Galat Seramigi” olarak adlandirilan
seramik grubu mevcuttur. Helenistik Dénem’den itibaren yaygin olarak
kullanilan “Dogu Sigillata A Grubu Seramigi” ve yine sayili miktarda “Pontus
Sigillatasi A ve B Grubu Seramigi” yer almaktadir. Yerel uretim oldugunu
disindigumuiz mutfak kaplarina ait seramik pargalari, ayri bir baslik altinda
incelenmis olan “Ginliik Kullanim Kaplari™dir. Ticari amagcli kullanilan

amphoralara ait “Kulp parcalari”, “Kandiller” ve “Unguentariumlar” mevcuttur.

3.1. CAMIHOYUK SERAMIK GRUPLARI
3.1.1. Kizihrmak Havzasi Seramikleri (Galat Seramigi)

Kiziirmak Havzasi deyimiyle, nehrin Orta Anadolu’da (Kapadokya-
Galatya) yaptigi kavisin i¢c ve buna yakin dig bdélumuiyle, Yesilirmak ile

arasinda kalan ve Karadeniz'e kadar uzanan bélge kastedilmektedir.°

Kizilirmak yayi igerisinde yaygin olarak goérulen bir grup seramik
gOsterdigi homojen ozelliklerle Helenistik Donem bdlgesel seramik Uretimine

10 7oroglu, 1979: 345, Dipnot 4.
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érnek olarak énemli bir grubu olusturur.™* Kizilirmak Havzasi Kaplarr'yla ilgili
olarak, arastirmalarda bulunan Sevket Donmez, yaptidi calismalarda bu
seramik grubunun Frig ve Pontus Seramigi 06zelligi gdsterdigini
savunmaktadir.®?> Zoroglu ise, bu seramiklerin, “Galat Seramigi” olarak
degerlendiriimesi gerektigini ve yapmis oldugu doktora calismasinda bu kap
grubunun bazi kap bigimlerinin ve metal kaplarin taklitleriyle ortaya c¢iktigini
ileri stirmustir.”® Boéylece Kizilirmak Havzasrna 6zgii yerli bir seramik
sanatinin meydana c¢iktigini kanitlayarak bu grubu “Kiziirmak Havzasi

»l4

Kaplar”™ olarak degerlendirmistir. Bu gorus hala gegerliligini korumaktadir.
Amasya Muzesi'nden iki ganagi inceleyen Donmez, bu grubu “Kizilirmak
Kavsi Helenistik Cad Yerel Boya Bezekli Canak Comlek” adi altinda
arastirma sonuglarini sunmustur. Bu ¢omlek grubunun yayillim alani goz
onune alindiginda ise, Kirsehir (Haci Bektas Hoyuk ve Kirgehir HOyuk),
Corum (Bogazkdy, Alaca HOoOyuk, Eskiyapar), Yozgat (Alisar HOyuk,
Blyuknefeskdy/ Tavium ve Cengeltepe), Tokat (Masat Hoylk) ve Amasya
(MUze ornekleri) ile Samsun (Kara Samsun/Amisos) illerini kapsayan oldukga
genis bir cografi alan karsimiza ¢ikmaktadir. Orta Demir Cagr’ndan beri
uretim yapan ve yukarida adi gegen yerlesmelerin ¢anak-¢omlek atolyelerinin

imalatlarini kesintisiz olarak siirdiirmis olduklarina da isaret etmektedir.*

“Kizilrmak Havzasi Kaplari” ile Orta Anadolu'nun Kizilirmak kavsi
icinde kalan kismi ile kuzeyde Kizilirmak-Yesilirmak arasinda kalan bdlgede
MO 3. yiuzyilin baslarindan Augustus Dénemi sonuna kadar gegen zaman
dilimi iginde Uretilen yerli seramik grubu kastedilmektedir.'® Bu seramik
grubu, bazi yerel ve geleneksel ozellikleri yaninda, cagdasi diger ekollerinin
bigim ve suUs etkilerini yansittigi gibi, ayni zamanda kendi iginde gelisimini

izleyebildigimiz bazi bigim ve siisler de yaratmistir.*’

! Duman 2010: 64.

12 Dénmez, 2001: 94.

3 Zoroglu, 1978: Yayimlanmamis Doktora Tezi.
1 Zoroglu, 1986b: 459; Zoroglu 1997: 15-25.

% Dénmez, 2001: 94.

10 Zoroglu, 1986b: 459.

7 Zoroglu, 1986b: 459.
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Kurt Bittel'in ifadesine gore, Bogazkoy'de yapilan kazilar sonucu gikan
canak ¢comlek parcalarn Uzerinde karakteristik 6zellikler mevcuttu; ama buna
ragmen bu bulgularin anlatimi tatmin edici degildi ve Maier'in makalesinde
Kiziirmak Havzasi’nda bulunan yeni merkezlerin ortaya koydugu malzeme,

sorunlara daha genis agidan bakma olanagi saglamistir.*®

Bu seramik grubuna Galat Seramigi denilmemesinin sebebi, Galatlar
ile baglantisinin tam olarak tespit edilmemis olmasidir. Bununla birlikte,
konumuzun Galatlarla ilgili kisminda sadece yerlestikleri bélge ve tarihsel

tutarlilik agisindan degerlendirme yapabiliriz.*®

“Kizilhirmak Havzasi Seramikleri” bashdi altinda inceledigimiz bu
grubun seramikleri icerisinde, tarihleme yapmamizi kolaylastiracak ve diger
merkezlerdeki benzerleriyle karsilastirdigimiz bigimler degerlendirmeye

alinmigtir.

3.1.1.1. Kizihrmak Havzasi Seramik Grubu Ornekleri

3.1.1.1.1. Yatay Boyali Seramikler

Bogazkdy Miizesi'ndeki, Eskiyapardaki ve Alisardaki®® benzerlerine
istinaden, genis ve algak bir ganaga ait oldugunu dasindugumuz, kirmizimsi
kahverengi seramik pargasi, i¢ kisimda oval, dis kisimda yumusak bir

donusin oldugu gévde goruntisu sergilemektedir. (Levha 1: 1).

iki yatay boyali diger seramik parcalari, kirmizimsi kahverengi, koyu
Kirmizimsi gri ve beyaz boyall yarim vyuvarlak bicimli karin o6zelligi

gOstermektedir. Bu seramik parcalarinin  benzerlerine Eskiyaparda

18 Zoroglu, 1976: 345.
19 7oroglu, 1986b: 459.
2 7oroglu, 1976: 350, Res. 3-4, Ciz. 3.
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rastlanm|§t|r.21 Bununla birlikte, bu kap bigiminin, Zoroglu'na gore, yuksek

kaideli krater, kantharos gibi bilinen kap bigimleriyle ilgisi olmasi gerekir.??

1% Alacapinar II'**de

Amasya-Merzifon yakininda yer alan Demircitepe
rastlanan ornekler ise, daha c¢ok boyama Ozellikleri bakimindan
Camihoyuk’teki drneklerle benzerlik tasimaktadir (Levha 1: 2, 3). Goévdeye
ait olan yatay boyali seramik parcalari, kirmizi ve kirmizimsi gri renkte
bantlarla bezenmigtir. Gri-siyah renklerden olusan genis bantlar ise, yine
Havza'nin geleneksel olarak kullandi§i renklerden oldugunu soéyleyebiliriz

(Levha 1: 7).

3.1.1.1.2. Sarmasik-Dal Motifli Seramikler

Sarmasik motifi, Helenistik Cag kapkacaklarinda ¢ok goérilen bitki
siislerinden biridir.?®> “Bati Yamac!” kaplari denilen tipler yaninda, italya’da
Gnathia, Misirda Hadra kaplarinda, sarmasik ana sus motiflerinden biri
olarak g('jrl'.]lmektedir.26 Havza’'da sarmasik motifi, 6zellikle krater, amphora
gibi kaplar {zerinde gériilmektedir.?’ Sarmasik dal motifinin islenis tarzinda
bazi stil farkhliklarinin oldugunu belirten arastirmacilar vardir.?® Sarmasik
yapragi motiflerinin erken dénemde daha ¢ok acik renk zeminli
kompozisyonlar iginde yer almigs olmasinin yani sira, dikey olarak
duzenlenmig bir kompozisyon kurgusu icinde betimlenmis olduklarina isaret
etmektedirler.?® Buna karsilik, Helenistik Cag sarmasik yapragi motifleri,
kompozisyon anlayigi bakimindan daha ¢ok yatay bezeme dizenlemesi ile

dikkati cekerler.®® Sarmasik yapraginin daha dolgun olarak betimlenmis

21 7oroglu, 1976: 210, Res. 2, Ciz. 2.

22 Zoroglu 1976: 348.

2 (Ozsait, Ozsait, 2003: P. 323-342, Fig. 3, 6, P1. 111-2.
* Ozsait, Ozsait 2003: P. 323-342, PI. V-4.

% Zoroglu, 1976: 352.

% Zoroglu, 1976: 352.

27 Zoroglu, 1976: 353.

%8 Zoroglu, 1976: 351-354.

% Dénmez, 2001: 93.

% Dénmez, 2001: 93.
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olmasi ve seramik parcasi Uzerindeki bezemenin yatay olarak yapiimis
olmasindan dolayl Ge¢ Helenistik Donem igerisinde degerlendirmeye
aldigimiz sarmasik dal motifli gévde parcgalarinin benzerlerine; Amasya
Miizesi,*! Bogazkdy,* Haci Bektas Hoyik®® ve Topaklrda® rastlanmistir.
Akarca’ya gére; * bu keramigin en kesif ( yodun) bulundugu yer Kara
Samsun’dur. Bu seramiklerin yayildigi alan simdilik, Pontus, Kapadokya ve
Giney (Giineybati Kafkas) Rusya'dir.*® Kirli beyaz astar (zerine koyu
kahverengi ile dallari topguklarla biten aga¢ benzeri bir motiften ciktigi
gorulen sarmagik yapragi ile bezenmistir. Kirli beyaz Gzerinde yer alan dal-

sarmasik yapragi motifi kahverengi ile gergevelendirilmistir (Levha 1: 4, 5).

3.1.1.1.3. Kirmizi-Beyaz-Kahverengi Boyali Seramik

Kiziirmak Havzasr’'nda kullaniimis olan boya gelenegini tasiyan kulp
parcasinin boyamasinda kirmizi, beyaz ve kahverengi renkler kullaniimigtir.
Kirmizi ve beyaz boya ile metoplar olusturulmus ve aralarina soluk kirmizi
seritler atilmistir. Kullanilan bu renkler; beyaz, kirmizimsi, kahverengi
Kizilirmak Havzasi'nda MO Bin yilinin ortalarindan itibaren goriilmeye baslar
ve degisik tonlardaki kullanimi Helenistik Dénem boyunca sirer.*” Zoroglu,
bu kaplar Uzerinde gorulen enli kusaklarin da Havza'nin geleneksel

motiflerinden oldugunu belirtmektedir.®

Camihoyuk’te bulunan goévde parcalarinin dig yuzeyleri kirmizi,
Kirmizimsi gri ve beyaz boya ile belirli araliklar verilerek yatay c¢izgi ve farkli
araliklarda kusaklardan olugmaktadir. Kabin i¢ yuzeyi ve hamur rengi iyi

aritilmis soluk kirmizi hamurlu, sarimsi kirmizidir. Bu gurubun seramik

3! Dénmez, 2001: Fig. 2-3, Ciz. 2-3)
%2 Akurgal, 1955: Taf.34, 34/b.

%% Balkan, Siimer, 1970: Res.2-3.

% polacco, 1976: Fig. 11.

% Akarca, 1956: 145.

% Akarca, 1956: 145.

37 Zoroglu, 1986b: 464.

%8 Zoroglu, 1986b: 464.
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parcalarinin, i¢ ve dis yuzeyinde herhangi bir astar bulunmamaktadir. Hamur
renkleri kirmizidir. lyi pisirilmistir ve gok az miktarda kireg katkilidir (Resim:
16).

3.1.2. Gri Hamurlu Seramikler

Tum Akdeniz Havzasi'nda uzun bir sure kullanilan mal grubu olan gri
hamurlu kaplar, firin icerisindeki havanin azaltilmasiyla hamurun gri, astarin

siyah ya da koyu gri renge donusmesiyle elde edilir.

Rotroff,>® gri hamurlu seramiklerin Erken Helenistik Dénem ornekleri
icin metalik bir gériniime sahiptir diye bildirmektedir. Bu mal grubunun MO
3.-2. yuzyildan, Erken Imparatorluk Dénemi'ne kadar kullanim gérdiigini
sOyleyen arastirmacilar vardir.** Waagé,** ve Anderson** Erken Roma
imparatorluk Dénemi’'ne kadar, kullanilan gri hamurlu siyah astarli kaplarin
uretim yeri olarak Bati Anadolu’yu 6ngérmektedir. Mitsopoulos-Leon, Geg
Helenistk Donem ve Erken Roma Cagrnin karakteristik seramik
gruplarindan biri olan gri seramiklerin Bati Anadolu merkezlerinden
kaynaklandigi diistinmekte ve genel olarak MO 50 - MS 50 tarihleri arasina
vermektedir.*® Fakat yodun olarak kullanim alanina sahip bu kaplarin
dagildigi cografya igerisinde Efes,** Priene, Troya,*® Labraunda,*

Antandros,*® Edremit (Adramytteion),*® Antakya,®® Yiicedren,® Samarya,>?

% Rotroff, Oliver, 2003: 31.

“0 Mitsopoulos-Leon, 1991: 78.

*! Waage, 1948: 59.

2 Anderson, 1954 167.

8 Mitsopoulos-Leon, 1991: 78.

* Mitsopoulos-Leon, 1991: 78-85.

* Zahn, 1904: 398-399.

* Tekkok-Bicken, 1996: 8; Berlin 1999: 86-87.
* Hellstrom, 1965: 44-45.

8 Polat, Polat, 2006: 92.

* Coruhlu, 2006: 232.

%0 Waage, 1948: 59-60.

> Senyurt v.d., 2006: Fig. 159, 48; Fig. 160, 54.
%2 Kenyon v.d., 1957: 256.
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Tel Anafa,”® Naukratis,> Chios,> Atina,>® Korint,>" Pydna,”® Paphos’u®
saymak mumkundur. Gri hamurlu, gri/siyah astarli seramikler, sadece Bati
Anadolu ile sinirh olmayip; Anadolu’nun glineyinde yer alan bdlgelerde ve
Orta Anadolu’da gerek yerel Uretim olarak, gerekse ithal dérnekler olarak ¢ok

genis bir cografyada gorulmasgtur.

Bu oOrnekler, “form olarak Dogu Sigillatalari B, Campana C ve

imparatorluk Dénemi kirmizi astarlilari” ©

ile benzerlik gostermektedir. Genel
itibari ile MO 2. yizyilldan baslayarak MO 1. yizyihn ilk yarisina kadar
tarihlendirilebilir.®*  Augustus-Tiberius Dénemi kontekstlerinden c¢ikan gri
hamurlu seramiklerin 6zelligi ise; tondosunda daire seklinde rulet bezeme

bulunmasidir.®?

3.1.2.1. Gri Hamurlu Seramik Grubu Ornekleri

3.1.2.1.1. Yatik Agiz Kenarli Tabaklar

Zoroglu'nun, kenari disa uzantih tabaklar olarak adlandirdigi bu
tabaklarin, Helenistik Dénem’in siyah glaztrli tabaklari iginde tipik bir form
olarak ortaya ¢iktigini belirtmektedir.®® (Levha 2: 8-12).

Kenari diga uzantili tabaklara ait oldugunu distindigumuz kaide tipleri
icin; Mitsopoulos-Leon, zeminden govdeye baglandigi yerde kanal bulunan

ya da basit halka ayaklari olan yuvarlak gérinimli kaideler bigiminde ifade

53 Slane, 1997: 364-371.

> Berlin, 1998: 28-29.

% Anderson, 1954: 166-167.

% Rotroff, 1997: 232-233.

" Edwards, 1975: 30, 33, 36-37, 23, 40, 44, 50, 66, 90-91, 172, 176-177, 180, 183; Grazia ve
Williams, 1977: 57.

%8 Hammond, 1984: 31.

% Hayes, 1991: 8-11.

% Wright, Jones, 1980: 168.

%1 Mitsopoulos-Leon, 1991: 78.
%2 Mitsopoulos-Leon, 1991: 78.
%3 Zoroglu, 1986a: 76, Cizim 2.
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etmektedir.** Benzeri kaide parcalari, muhtemelen paralel zamana denk

gelen Samarya’daki Ostsigillata Form 1 drnekleridir.®® (Levha 3: 13-18).

3.1.2.1.2. Dik Kenarli Servis Tabaklari

Mitsopoulos-Leon, bu tabaklar icin; dudak kenari basit Gggen formu
gorunumunde ve Augustus Donemi katlari arasinda ¢ok sayida bulundugunu
belirtmektedir.®® (Levha 4, 5: 19-27). Siyah astarli, gri hamurlu, dik kenarli
servis tabaklarinin, “form olarak Dogu Sigillatalari B, Campana C ve

imparatorluk Dénemi kirmizi astarlilar” ©

ile yogun benzerlik tasimasi
nedeniyle, bunlarin Imparatorluk Dénemi kirmizi astarlilarin  prototipi

oldugunu belirten aragtirmacilar mevcuttur.

3.1.2.1.3. Canak Kaideleri

Mitsopoulos-Leon’un, tondo kisminda daire seklinde g¢entik ve yivin
oldugu canak kaide parcalarinin Efes’teki benzerleri hakkindaki yorumu, “bir
kisminin kahverengi, mikali ve metalik bir isiltiya sahip oldugu, bir kisminin
ise astari kuru, gri, kirmizimsi kahverengi ya da kahverengimsi gri, Uzeri
benekle kaplanmis oldugu” yoéniindedir.?® (Levha 5: 28, 29). Pratik ve cok
yonli bu canak MO 4. yiizyil kékenlidir ve daha sonra tiim Helenistik Dénem
merkezlerinde ve diger tum merkezlerde yerel uretim olarak kullaniimistir;
fakat Attika'’nin MO Erken 3. ylzyllda ithalat merkezi oldugu

unutulmamalidir.®® Atina, Dodu Samarya ve Tarsus’ta bulunmus olan

* Mitsopoulos-Leon, 1991: 79, Tafel 99: F43, F46, Tafel 103: F58.
% Kenyon v.d., 301, Abb. 73.

% Mitsopoulos-Leon, 1991: 79, Tafel 94: F2- F13.

%7 Wright, Jones, 1980: 168.

% Mitsopoulos-Leon, 1991: 20, Tafel 5: A16, A19, A20.

% Mitsopoulos-Leon, 1991: 18



32

drnekler de, MO Erken 3. ylizyila; bunlardan sadece Bergama’daki drnekler

MO 3. yiizyil sonuna tarihlendiriimektedir.”

Bolgede, Erken Helenistik Donem o6zelligi gdsteren gri hamurlu
seramik pargalarinin kullaniimis oldugu goérilmustir. Bazi merkezlerdeki
Augustus-Tiberius tabakalarindan gikarilan gri hamurlu seramik orneklerinin
tasidig1 ozelliklerle, bolgede bulunan seramik parcalarinin bigim, astar ve
bezeme bakimindan benzestigi gortulmustiar. Bu nedenle, gri hamurlu
seramiklerin bdlgede, Erken Helenistik Donem’den, MO 1. yizyila kadar

kullanildigini sGylemek mumkun olmaktadir.

Camihdylk malzemelerinin gri hamur ve siyah ya da koyu gri astarli
olanlarinin, bazilarinin dig yuzeyinde, kahverengimsi koyu gri arasinda
degisen alacall halde lekelerin bulundugu seramik parcalari mevcuttur. Ele
gecen malzemenin buyudk ¢ogunlugunun hamuru grinin acgik ya da koyu
tonlarinda, bazilarinin ise, kahverengi-gri renkte oldugu tespit edilmigstir.
Hamur icerisinde ¢ok az miktarda kire¢ ve mika parcaciklari bulunmaktadir.
Astar bakimindan, iclerinden bazilar parlak ve kaygan bir yluzeye, bazilari
ise mat siyah ya da gri bir gorinume sahiptir. Bazi drneklerde pisirimden
kaynakh kahverenginin tonlarinda alacalanma mevcuttur. Hamurlari mika

katkihdir ve az miktarda kire¢ barindirmaktadir (Resim: 17).

3.1.3. Dogu Sigillata A Grubu Seramikleri

”

Helenistik Donem’den MS 4. yizyila kadar kullanilan ve “sigillata
olarak adlandirilan mal grubu, Avrupa’da oldugu gibi Anadolu’da da birgok
kentte Uretilmistir.”* Bergama, yayginlasmanin basladigi ilk merkezlerden
birisidir.”> Dogu Akdeniz'de, Helenistik Dénem’in biraz daha geg evrelerinde
“Dogu Sigillatalari A” grubu olarak adlandirilan, kirmizi astarli seramikler

moda olmustur. Orijinal dérneklerin pazarda ragbet gormesi nedeniyle yerel

% Mitsopoulos-Leon, 1991: 18
™ Korkmaz, 2003: 1.
"2 Tekocak, 2006: 23.
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ureticiler harekete gecmistir ve DSA grubu seramiginin taklitleri Gretilmeye
baslanmistir. Erken Helenistik Donem’den Erken Roma Donemi’ne kadar
itinal bir iscilikle Gretimi yapilan bu kaplarin, Ge¢ Roma Dénemi’nden itibaren
fabrikasyona doénismesi ile ilk ddnemlerdeki itinasini kaybetmeye
baslamistir.”® Bu seramik ilkin “Bergama Canak Coémlegi” olarak
adlandirilmig; ancak Antakya ve Samarya kazilari sonucunda, bunlarin

Suriye Gretimi olduklari anlasilmistir.”

Bazi arastirmacilar DSA Grubu seramiklerinin siniflandiriimasina
yonelik calismalar gerceklestirmiglerdir. GUnimuze kadar yayinlanmis en
énemli calisma Waage,” tarafindan olusturulmus Antakya buluntularidir.
Kenrick, bu kaplarla ilgili en son donanimli ve kapsamli bir ¢galismanin Hayes
tarafindan hazirlanmis oldugunu ve Hayes’in bu konudaki ¢alismasinin pek
¢ok kazi raporu baglaminda genis bir yelpazedeki DSA drnekleri ve resimleri
ile birlikte sundugunu sdylemektedir.”® Tekocak, Dodu Sigillata A tabak ve
kaseleri, Atina Agoras’'nda ele gecmis olup, Thompson'un yaptigi
siniflamada “Grup E” eserlerini olusturmakta oldugunu sdylemektedir.”’
Bunlar, MO 100 vyilinin biraz ©6ncesine ya da sonrasina
tarihlendirilebilmektedir ve bu ¢anak-comlekler Augustus oncesi Akdeniz'de
oldukga yaygindir.”® Bu canak-gdmlekler, parlak kahverengi-kirmizi astara
sahip olup, MO 5 - 4. yiizyil Attika astarina rakip olabilecek kalitede idiler.”
Bergama'da (retilen sdz konusu seramikleri Schafer®® MO 2. yizyilin

ortalarina tarihlemistir.

Genel olarak; “DSA seramik grubunun hamuru; Kili sari, sert ve
tanecikli veya acik turuncu, ince iyi elenmis katkili veya tozsudur (10 YR/8-3,

8-4 ile 7,5 YR/7-6, 8-6 arasinda degisir). Astari demir katkil olup rengi

8 Korkmaz, 2003: 1.

" Tekocak, 2006: 23.
> Waagé, 1948: 1-60.
"6 Kenrick, 1985: 223.
" Tekocak, 2006: 23.
"8 Tekocak, 2006: 23.
™ Tekocak, 2006: 23.
8 gchifer, 1968: 81.
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turuncumsu kirmizi ile kahverengimsi kirmizi arasindadir. Kalite olarak
Arretina seramiklerine benzeyen ince astar tabakasi parlak ve koyu kirmizi
renktedir (2.5 YR/4-6, 4-8) ve genellikle de sarimsi bir hamuru vardir; bu
dzellik MO 1. yuzyilda yaygindir. Agik devetiiyl (7.5 YR/7-6) hamurlu, sert ve
ince katkili, kirmizi-kahverengi astarl (yaklasik 2.5 YR/7-6) ornekler Geg
Helenistik Dénem’dendir’.®! imparatorluk Dénemi 6rnekleri ise; parlak, canli

kirmizi astarli ve tozsu acik turuncu hamurludur.®?

3.1.3.1. Dogu Sigillata A Grubu Seramik Ornekleri

3.1.3.1.1. Balik Tabaklari

Asagi sarkik dudakli, ince kenarli ve disa genis egimli kaideye sahip
tabaklardir. Dudagin asagilya dogru sarkan kisminin bazi oOrneklerde
yumusak bir igcblkey profil yaparak agiz kenarina baglandigi ve dudak
kisminin ¢ok fazla olmadigi gorulmektedir. Bazi pargalarda ise, agiz kismi
oldukca keskin bir sekilde govdeye baglandigi ve asagiya dogru sarktigi
gorulmektedir (Levha 6: 30-34). Kaide formunda, tondonun i¢ ylzunde fazla
olan yagin birikecedi bir gukurluk mevcuttur (Levha 6: 35). “Balik Tabagi
(Fish Plate)” olarak adlandirilan form Hayes'in,®® Form 1'i adi altinda
gecmektedir. Halka sekilli yiksek kaideli ve siyah astar Erken Helenistik
Dénem 6zelligidir.2* Helenistik Dénem’in bu siyah astarli tabaklarini,
DSA’larin form repertuarinin icinde de gérmekteyiz.®®> Helenistik Dénem’de
Kuzey Afrika’dan Mezopotamya’ya kadar ¢ok genis bir alana yayilimakla
birlikte Uretim merkezlerine gore degisen cesitli formlara sahiptirler.®® Erken

orneklerdeki yuvarlak kenarli kalin dudak kismi yerini daha duz ve genisleyen

8 Tekocak, 2006: 35.

% Hayes, 1985: 9-10.

% Hayes, 1985: Tav. I. 1-2.

8 Tekkok-Bicken, 1996: 22.

8 yildiz, 2006: 82, Kat. No. 1-7.

8 Cornell, 1980: 144; Rotroff 1997: 147.
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bir yapiya birakir.2” Helenistik Dénem’in ortalarindan itibaren dudak kisminin
yana ve asagl sarkan kismi gittikge artmistir ve Geg¢ Helenistik Donem’de
kenar kisminin uzamasinda ve asagl dogru sarkmasinda en ust seviyeye
ulasildi§i  goérilmistir.®® Hayes, bu tabaklarr MO 100 civarina
tarihlendirmistir.*®* Waagé ise, Antakya buluntulari icin, Ge¢ Helenistik
Dénem’de cok kisa bir siire varliklarini siirdiigiini bildirmistir.®® Slane,** Tel
Anafa buluntulan ic¢in bu iki tarihlemeye paralel bir tarihleme vermigtir.
Oldukga genis bir cografyada yayilim gosteren bu grubun tabaklarinin diger
merkezlerdeki benzerleri Efes,* Laodikeia,®® Troia,** Tarsus,”® Gozlikule,*

2

Salamis,®” Paphos,”® Samarya,” Hama,'® Atina’dir.!®* Hayes,'® sarkik

kenarll bu formun Paphos’taki érneklerini MO 2. yiizyilin gesitli safhalarina
tarihlendirir. Kenyon,'®® Samarya 6rneklerini Ge¢ Helenistik Dénem’e;

104 ise Salamis’te bulunan bu formu, genel olarak MO 2. yiizyila

Diederichs,
tarihlendirmigtir. Laodikeia’da bulunan sarkik kenarli derin tabaklari, ayni
alanda bulunan ige donuk kenarl kaseler ve diger merkezlerde bulunan
benzerleri de gbdz 6nlGne alinarak, MO 2. ylzyilin ge¢ safhalarina

5

tarihlendirmek mimkiindir.*®  Goldman, Goézliikule’deki ornekleri Geg

Helenistik Donem’e tarihlendirmektedir. 1

8 Tekkok-Bigken, 1996: 22.

8 Jones vd., 1950: 156.

% Hayes, 13-14; Hayes, 1991: 132.

% Waagé, 1948: 11.

% Slane, 1997: 283.

% Mitsopoulos-Leon, 1991: 24, Taf. 12-13.

% Duman, 2010: Lev. XIII, B5-B9.

% Tekkdk-Bicken, 2000: PL. 1, 16, 17, 19, 1, 22.

% Jones v.d., 1950: 156, No0s.27-38, Fig. 178. 27, Fig. 179. 32, 34, 36-41, A-G.
% Goldman, 1950: Fig. 178, 23A-B.

% Diederichs, 1980: 28, PI. 9. 87.

% Hayes, 1991: 27, Fig. XV. 1-9, F.ig. 1. 5, Fig. XV. 1-6, Fig. IV. 1, AA. 1, A A. 3-4, Fig. XLII. 46,
Fig. XLIV. 8, Fig. LVI. 10-11.

% Kenyon v.d., 1957: 220, Fig. 37.9-13.

190 Christensen v.d., 1971: 9,13, Fig. 4.40-43, Fig. 55.

101 Rotroff, 2006: 115, Fig. 302-304.

192 Hayes, 1991: Fig. IV. AA. 1, Fig. LVI. 10-11, Fig. XLII. 46, Fig. XLIV. 8, Fig. XLVIII. 49.
103 Kenyon vd., 1957: Fig. 37.7, Fig. 43. 5-6.

1% Diederichs, 1980: 28, PI. 9. 87.

195 Duman, 2010: 70, Lev. XII. B2, B3, B4.

1%Goldman, 1950: 212.
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Tarihleme yapmamiza olanak saglayan dudak gorunimu ve gosterdigi
stil gelisimi agisindan Camihoyuk orneklerinden ilk iki pargasini Helenistik
Dénem’in ortalarina; diger parcalari ise Ge¢ Helenistik Dénem’e vermek
mumkun olmaktadir. “Balik tabagi” grubu kirmizi astarhdir. Soluk kirmizi
hamurlu ve gri 6zludur. Kaide pargasinda, dairesel ¢ukurun icinde belli bir
geniglik bos birakildiktan sonra pembemsi kahverengi ile sinirlandiriimig
firnis bant goérulmektedir. Tondosuna uygulanan balik ve deniz canlilarinin
cizilmesiyle bu ismi alan balik tabaklarinin elimizde bulunan 6rneklerinde

bdyle bir uygulamanin olmadigi géraimustar.

3.1.3.1.2. Dudak Ustl Oluklu Canaklar

Dudak Ustunun i¢ kismi kapall kaplarin kapak oturma duzlemleri gibi
oluklu olarak dizenlenmis c¢anaklarin, gévde kisimlari konik olarak kaideye
dogru inmektedir (Levha 7, 8: 36-46). Bunlar, basit firnisli olarak

duzenlenmigtir.

Attika ve Korinth gibi Yunanistan merkezlerinde MO 3. yizyilin Gglinci
ceyreginden itibaren yayginlasmistir.’®” Anadolu’da ise Helenistik Dénem’de
Bergama’da bu tur ganaklara Bati Yamaci Stil'indeki yapimlar arasinda
rastlanmistir.*°® Asklepion ve altarda bulunan, i¢ yiiz(i Bati Yamac Stilinde
bezenmis konik gdvdeli, dudak kenari oluklu ¢anaklarin en erken 6rnekleri,
MO 3. yizyil sonu, 2. yizyil baslarina tarihlendirilmistir.'*® Bergama etkili
olarak degerlendirilen Samos 6rnekleri MO 3. yiizyila aittir."*° Bati Yamaci
Stili'nde bezenmis Dor 6rnekleri ise MO 3. ylzyihn ortalarina

111

tarihlendirilmistir. Hayes'*® Paphos orneklerini, MO 2.  yizyil

kontekstlerinden gelmesi nedeniyle, MO 2. vyiizylla tarihlendirmistir.

7 Thomson, 1934: 350, Res. 31, C12, D28; Edwards, 1975: 91, Lev. 17, 40, 55.
108 3zdemir, 2005: 110.

109 Behr, 1988: 145-146, Res. 12, No. 49-51.

19 |sler ve Kalpaxis, 1978: Lev. 57, Res. 9, 281.

111 Rosenthal-Heginbottom, 1995: Res. 9. 5: 5-10.

12 Hayes, 1991: PL.111, 10.
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Kilisetepe'de cok az sayida bulunan bu grup seramikleri MO 3. yiizyil sonu,
MO Erken 2. yiizyila verilmistir.'*® Tarsus-Goézli Kule'deki érnekler, Jones
tarafindan MO 3. vyizyll sonu, 2. yizyllin baslarina tarihlendirilir.*'*
Nagidos'ta ise, MO 3. ylzyilin sonu 2. ylzyilin baslarina tarihlendirilen
tabakalarda bulunmustur ve Bergama uretimlerine benzeyen bu ¢anaklarin,
yapisal Ozellikleri bakimindan Yukart Ova’nin dudak kenari oluklu

canaklariyla ortak 6zelliklere sahip oldugu goérilmistir.**°

Camihoyuk’te, Ge¢ Helenistik, Erken Roma tabakalarindan yogdun
olarak gelen dudak ustl oluklu ¢anaklarin, igi ve disi kirmizi astarli (2.5 YR/
5-8), hamurlari da kirmizi ve oldukga temiz gorinumladuar. Killeri gozle
gorulmeyecek sekilde, c¢ok ince tanecikli mineraller barindirmaktadir.
Astarlari ¢cogunun mat bir gorUnume sahiptir. Bazi seramik pargalarinda

pisirme esnasinda olusan lekeler mevcuttur.

3.1.3.1.3. Dudak Kenari Diga Uzantili Canaklar

Adiz kismi disa uzantili, hafif dis bikey karinli ve alt yizeyi genellikle
duz, kendinden kaideli gorunime sahip kaplardir. Bazi pargalarin alt yuzeyi
halka diplidir. Agiz caplari yaklagsik olarak 15 cm ila 26 cm arasinda,
derinlikleri ise yine yaklasik olarak 4 ila 6.5-7 cm civarindadir (Levha 9: 47-
50). Bu canaklarin formlari, Hayes'in**® Form 58 tipi canaklari ve Kenyon’un
Form 7 grubu canaklarina benzemektedir.'*’ Ayrica Schlichtmann, “T 23
olarak adlandirdigi bu formu agiz kismi disa dogru ¢ekik, diiz ya da tonozlu
taban plakall, yassi canak” diye tanimlamistir.**® Bu form, MO 1. yiizyilin 2.
yarisindan, MS 2. ylzyilin sonuna kadar goértlmustir ve en yodun olarak

gorildigu tarih MS 1. ylzyillin ortasindan, MS 2. yiizylla kadardir.**®

113 postgate ve Baker, 1995: Res. 8, 13.

114 Jones v.d., 1950: Res. 183, 130-132.

15 Korsulu, 2006: 36-38, 112, 113, Lev. 57-58; Durukan ve Korsulu, 2007: 166-167, 198, No. 57-58.
16 Hayes, 1985: Tav. VII-11.

17 Kenyon v.d., 1957: 310, Fig. 77. 8-11.

118 Meyer-Schlichtmann, 1988: 145.

119 Meyer-Schlichtmann, 1988: 145.
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Asklepion’da,*?° milattan dncesine ait, bulunan parcalar
detaylandirilamamistir; fakat MS 1. ylzyilin birinci yarisindan sonra bulunan
parcalar daha iyi detaylandiniimistir. Candarl’da ¢ok sayida ele gegen T 23
formu, Tiberius ve Cladius déneminin tipik formudur; MS 1. ve 2. yuzyil
boyunca varli§ina devam etmistir.'** Samarya’da gériilen benzerleri MS 1.
yuzyila tarihlendiriimekle birlikte bunlar, Tarsus, Antakya ve Stobi

bdlgelerindeki buluntularla 6zdestir.*??

Erken Roma mimarisinin bulundugu tabaklardan elde edilen “Dudak
Kenari Diga Uzantil” seramik grubunun astari genellikle kirmizi renktedir. Bu
seramiklerin  hamurlari  soluk kirmizi  renkte olup, katki maddesi
icermemektedir. Ancak, kahverengi astar uygulamasi yapiimis olan kaplar da
bulunmaktadir. Bu kaplarin hamurlari astarlarina uygun olarak devetlyu ya
da kahverenginin degisik tonlarinda olabilmektedir. Bunlarin yani sira bazi
parcalarda kahverengimsi siyah lekeler ve daldirma tekniginden kaynaklanan
akintt ve c¢omlekginin parmak izleri olabilecegini dusundugumuz izler
mevcuttur. Bu grubun malzemelerinin hamuru elenmis toz halinde, sert ve iyi

pisiriimigstir.

3.1.3.1.4. Servis Tabaklari

Kenar kisimlari kalin, bazi érneklerde hafif disa edimli, bazi érneklerde
diz, bazi érneklerde ise ice dogru c¢ok hafif bir kavis yaptigi géralmustar.
Kenar kisimlari kisa olup, tondo kisimlari olduk¢a genistir. Agiz c¢aplari

yaklasik olarak 39 cm ile 60 cm arasinda degismektedir (Levha 10: 51-55).

Kenari hafifge yukar kalkik, kimi 6érneklerde biraz ice donuk, sig
govdeli ve cesitli yiiksekliklerde genis halka kaidelidir.'?® Form 1 olarak gecen
tabaklar, DSA’larin ortaya cikigindan, yani yaklagik olarak MO 2. yizyil

120 Meyer-Schlichtmann, 1988: 145.

121 Meyer-Schlichtmann, 1988: 145.

122 Meyer-Schlichtmann, 1988: 145, Taf. 18: 298-299.
12 Tekocak, 2006: 36
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ortalarindan itibaren yaygin olarak kullanilan tabak formlarindan biridir ve
hemen hemen MS 1. yiizyll sonlarina kadar da gérilirler.’** Form 1’in
benzerlerine bircok bolgede rastlanmaktadir. Kenyon, Samarya
buluntularina goére Form 1i MO 1. yuzyll ile MS 1. ylzyll arasina
tarihlemistir.**® Zoroglu, Lapp’in, bu formu MO. 75'ten MS. 1. ylizyil baslarina
kadar olan donemde imal edildiklerini belirttigini ve devaminda, Tarsus ve
Antakya’da ise Helenistik “Pergamen” kaplari icinde bu formun bol miktarda
bulundugunu yazmaktadir; Samsat parcgalari icin de MS. 1. ylzyilin ilk
yarisini dngdrmektedir.*?® Kenrick,>’ Berenice buluntularinin tarihi igin genel
olarak “Erken Roma tabakalarinda yaygindir’ diye bildirmistir. Kenrick, daha
derin ve daha ince duvarl ornekler, genellikle daha erken gibi gortnuyor,
kalin ve duz olanlar ise, duz kare kesilmis kenarldir ve daha keskin bir
donuse sahiptir ve kaide dis kenar icblkey bir goruntu seriler” seklinde ifade

etmektedir.'?®

Camihoyuk’te bulunan bu grubun benzerlerine Anadolu’nun batisinda,
Akdeniz Havzasi’'nda ve Anadolu disinda birgok merkezde rastlanmistir. Bu
merkezlerden bazilari; Laodikeia,**® Sardes,™*° Efes,'*! Knidos,*? Tarsus,'*?

136« aodikeia Orneklerinin Efes’ten ithal

Atina,*** Paphos™*>tur. Duman,
edildigini ve bu nedenle MO 1. yizyilda kullanildigini” sdylemektedir.
Rotroff,**” “Sardes’te bulunan pargayr MO 1. yiizyll ile MS 1. yiizyilin ikinci

ceyredine” tarihlemektedir. Meric,**® “Efes’te bulunan benzer tabaklara ait

124 Cornell, 1980: 57.

125 Kenyon vd., 1957: 309.

126 Zoroglu, 1986a: 76

127 Kenrick, 1985: 223.

128 Kenrick, 1985: 225, Fig.40, B313.

12 Duman, 2010: Lev. XXI, D14, D15, D16, D17, D18, D21, D22.
130 Rotroff ve Oliver, 2003: PI. 16,88.

131 Mitsopoulos-Leon, 1991: Taf. 94, F2-7; Zabehlicky-Scheffenegger, 2003: Taf. 11, 1-2; Meric,
2002: Taf. 11, K97-103; Rogl, 2004: K1-K6.

132 Doksanalti, 2006: K66a, Ciz. 174.

133 Jones v.d., 1950: Fig. 196, 556.

134 Rotroff, 1997: Fig. 95, 1574-1575.

135 Hayes, 1991: Fig. XIII, 11-12.

1% Duman, 2010: 85.

137 Rotroff ve Oliver, 2003: 233.

138 Merig, 2002: 80.
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9

formlari  Augustus Dénemi'ne” tarihlendirmektedir. Jones,’*® Tarsus'ta

bulunan benzer servis tabagdini “Samian ware” grubu altinda ele almistir.

ff,14° “Atina orneklerini, MO 1. yiizyilin ikinci yarisina” tarihlendirdigini

141 «

Rotro
bildirmektedir. Hayes, Paphos’ta bulunan orneklerin Killeri ile ge¢ DSB
tabaklarinin killerinin ayni oldugunu” ifade ederek, bu tipteki servis tabaklarini

MO 1.-MS 1. ylizyila tarihlendirmektedir.

Aralarinda ithal o6rnegin de bulundugu (Resim: 18) Camihdyuk
drneklerini ise, Erken Roma tabakalarindan elde edilmesi itibariyle, MO 1.
yuzyll sonu ile MS 1. ylizyll baslarl arasina tarihlendirmekteyiz. ithal olan
servis tabaginin astari, koyu kirmizi, hamuru kirmizi renkte olup gézeneksiz
ve iyi elenmistir. Tondosunda rulet bezeme mevcuttur. ic ve dis yiizeyleri
purizsuzduar. Astar bu purtzsuz yluzeye uygulanmistir. Astarinda dokulmeler
mevcuttur. I¢ ve dis yiizeyi astarlama sonrasi perdahlandigindan, parlak,
1S131 yansitan bir gorunume sahiptir. Astari demir katkil olup, oldukga ince bir
sekilde kabin ylzeyine uygulanmistir. Oldukga orijinal astar ve boyama
Ozelliklerine sahip bu grubun parcalarinin astarlari; ¢cok koyu gri ( 10 YR/3-1),
kahverengimsi sari ( 10 YR/6-6), hafif sarimsi kahverengi (10 YR/6-4),
kirmizi (10 R/4-6) arasinda degismektedir. Bazi seramik ornekleri rezerv
alanlar birakilarak astarlanmistir. Bu astarlamada kirgilli olarak seritler
halinde bantlar mevcuttur. ic ve dis ylzeyleri cok mikali ve bazisinin
hamurunda pisiriminden kaynakli alacalanmalar gorulmektedir. Siki gbzenekli

ve ¢ok az kire¢ ya da bitkisel katkili olanlar vardir.

3.1.3.1.5. Kenari Disa Uzantili Tabaklar**?

Kabin oturdugu dudagin kenarinda kuguk bir ¢ikinti yaptiktan sonra
yumusak gegcisle govdeye baglanmaktadir (Levha 11: 56, 57). Kenar

uzantisinin asil gévdeye baglandigi yerde ¢okiuntu seklinde bir profillendirme

139 Jones, v.d., 1950: 253.
140 Rotroff, 1997: 35.

%1 Hayes, 1991: 8.

12 7Zoroglu, 1986a: 76.



41

yapilmistir.'*® Kenyon’'un Samarya’da yapti§i siniflandirma igerisinde Form
1’e dahil olmaktadir.'** Helenistik Dénem’in siyah glaziirlii tabaklari iginde
tipik bir form olarak ortaya ¢ikan bu tirin kirmizi astarli érnekleri de siyah
astarlilarin bir devami olarak gériilmektedir.**> Zoroglu, Hama’da bulunan
sadlam bir tabak igin, bu formun 6zellikleri hakkinda bize bilgi vermektedir.**®
Ayrica Samsat'ta bulunan Dogu sigillatalarini arastirdigi ¢alismasinda,
Kenyon’un bu formu Samarya’da Roma 1 tabakasinda oldugunu ve ilk miladi
yillar éncesi ve sonrasi yillara tarihlendirdigini, Lapp’in ise MO 75-30 yillarina
tarihlendirdigini bildirmektedir.’*” Samsat’ta bulunan parcalarin ise, heniiz
calismalarin tamamlanmadidindan; ancak Samsat’taki parcalarin da
Samarya ve Hama’daki benzerlerinden farkli bir tarinten olmadiklarini; Hama

ve Samarya’dakilerle paralel bir tarih verdigini bildirilmistir.*4®

Dogu menseili sigillatalardan esinlenilerek taklit edilmis olan
Camihoyuk ornekleri Erken Roma Donemi tabakalarindan gelmigtir. “Kenari
Disa Uzantili Tabaklar”, kirmizi astarl, ¢cok soluk kahverengi astarli, grimsi
koyu kahverengi, kirmizimsi koyu kahverengi, kirmizimsi sari, kirmizimsi
koyu gri renklerden olugsan astar Ozelliklerine sahiptir. Bazi seramik
parcalarinin pisiriminde alacalanmalar mevcut olup; kirmizimsi gri hafif
sarimsi kahverengi, sarimsi kirmizi ya da kirmizimsi sari renkli hamuru
olanlar vardir. Bunun diginda; mikali, tozsu, siki gozenekli, bazisi ¢ok az
miktarda bitkisel katkili, bazisi da ¢ok az miktarda kire¢ barindiran hamur
Ozelliklerine sahiptir. Bazisinin yuzeyinde daldirma izleri mevcuttur. Orijinal
orneklerinden farkl olarak astarlari daha mat ve kalitesiz bir goérinim

sergilemektedir.

3 Zoroglu, 1986a: 77.

144 Kenyon v.d., 292 vd., 312, Fig. 66, 73.

15 Zoroglu, 1986a: 76. Ayrica Helenistik Donem’e ait érnekler igin bkz. Thompson, Hesperia III,
1934: Fig. 116 (D1).

146 7oroglu, 1986a: 76-77.

Y7 7oroglu, 1986a: 77.

%8 Zoroglu, 1986a: 77.
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3.1.3.1.6. Disa Agik Agiz Kenarli Tabak

Agiz kenari hafif disa cekik, govdeye gegiste keskin koseli bir profile
sahiptir (Levha 11: 58). Kenyon, Samarya’da benzer o6rnegi Form 11
icerisinde ele alr ve “disa c¢ekik agizli kiicik tabak™* olarak
tanimlamaktadir. Algak halka kaideli bu tabak sadece kaide goruntusu ile
Form 11’den farkhidir. Bu durumu da taklit olarak yapilmis olmasina
baglamak mimkindir. Kenyon bu formu, MO 30’a; yani Augustus

Dénemi'ne tarihlemektedir.*™

Waagé, Antakya’daki benzer 6rnegi ise, Geg
Helenistik Bergama kaplari igerisinde incelemis ve MO 2. ylzyilin ortasi ile
MO 1. ylzyilin sonuna tarihlendirmistir.™ Camihdyiik'te bitiin olarak

bulunan bu tabak Erken Roma tabakalarindan gelmigtir.

3.1.3.1.7. Derin Servis Tabagi

Bu formun kenari icte ve dista kalinlastinimigtir. Dudak kismi igte
cikinti yaptiktan sonra govdeye geciste yay seklinde bir géruntl olusturur

153 ele

(Levha 11: 59). Benzer formda ornekler Efes’®® ve Paphos'ta
gecmistir. Rogl, Efes dérneklerini MO 1. yilzyihn ortasina tarihlendirirken;
Paphos’ta bulunan parcalarin Arretine Sigillatalariyla paralellik gosterdigini

belirterek MS Erken 1. ylizyila tarihlendirir.*>*

3.1.3.1.8. Diken Dekorasyonlu Seramik Pargasi

Orta Anadolu’ya Karadeniz Uzerinden ithal edildigini distinduagumuiz
fincan govde pargasi olan, ince cidarli diken dekorasyonlu seramik pargasi

zarif goruntlsu ile masa servisi kaplari arasinda fincan olarak kullaniimig

%9 Kenyon v.d., 1957: 329.

150 Kenyon vd., 1957: 310, Fig. 79, 5.

51 Waageé, 1948: 23, Lev. LIII, Fig. 116p.

152 Rogl, 2004: Taf. 2, K12; Zabehlicky-Scheffenegger 1996: Taf. II. 5.
153 Hayes, 1991: Fig. XXVII1-9, Fig. XXVIII.

> Rogl, 2004: 214.



43

olabilecegini séylemek mimkiindiir (Levha 11: 60). Hayes,'* bu grubun, iki
kulplu bardak sekillerinin onemli Olgude degisebilecegini belirtmektedir.
Knidos,™® buluntulari arasinda, italyan kékenli, “thorn ware” grubundan bir
seramik parcasi; Kuzeydogu Anadolu’da,*’ bulunan ve MO 1. yiizyilin sonu,
MS 1. yiizyilin baslarina tarihlenen bir seramik pargasi; Tarsus'ta’®® MS
Erken 1. yuzyilla tarihlenen bir baska ornek mevcuttur. Tarsus'ta ve
Laodikeia’da™® bulunan érnek iizerinde kabartma seklinde yapilmis yaprak
betimlemesi thorn ware kaplar Uzerinde bircok merkezde yaygin olarak
karsimiza cikar.'®® ince duvarli seramik grubuna dahil edilen, “ince duvarli
diken dekorasyonlu mal’ar, Italyan tarzi olarak ortaya ¢ikmistir.®* Hayes,'®?
bunlardan “alisiimadik bir tiir ve diken esyall bardak” olarak bahsetmektedir.
Bazik tip italya atdlyelerinin her yerindeki repertuarda gorilmektedir.'®® Ayni
zamanda, Italyan tarzi mallarin, Erken imparatorluga ait zamanlarda, Kigiik
Asya’daki varligi, iki bolge arasinda fikir alig verisinin aktif olarak
gerceklestigini diisiinmemize yardimei olur.*®* Kenrick,**® Sidi Khrebish'te
clkan diken dekorasyonlu, oval bardak parcasinin tarihi igin Tiberius
Doénemi'ni vermektedir ve buna kanit olarak; ilk kez Ge¢ Cumbhuriyet
tabakalarinda genis Olgide ve populer olarak Tiberius Dénemi'nde bu
malzemenin daginik halde ciktigini gdstermektedir.*®® Cistov ve Domzalski
bu seramik tlriiniin Pontus alaninda cok iyi bilindigini bildirmektedir.*®’
Benzeri kaplar, Akdenize bile vyayilmistir; 6rnegin, Paphos’ta®®®,

Makedonya'daki antik kent Stobi'de'®® ve Samothrace (Semendirek

155 Hayes, 2008: 99.

1% K 5gler ve Mandel, 2004: 88, Abb. 13.

%7 sagano v.d.,: 1993: 79, Fig. 5, 8.

%8 jones vd., 1950: 189-190.

159 Duman, 2010: 176, Lev. LXXI, KI, K6.

180 Hellstrom, 1965: 37, PL. 15, 288; Mitsopoulos-Leon, 1991: Taf. 181, K2; Tekkok-Bigken, 2003:
Fig. 2, 35; Sagano v.d., 1993: Fig. 5-8; Slane, 1997: PI. 29, FW479.
161 Tekkok-Bicken, 1995: 187, Fig. 1, 19-20.

162 Hayes, 2008: 99, Fig. 48, Fig.48, 1537.

163 Hayes, 2008: 99.

164 Tekkok-Bicken, 1995: 187.

165 Kenrick, 1985: 309.

166 Kenrick, 1985: 308, Fig. 58, B446.

167 Cistov ve Domizalski, 2001: 116-121, Fig. 21, 9, Pl. XXIV, 6.
1%8 Hayes, 1991: Fig. XXII, 17.

199 Anderson-Stojanovic, 1992: PI. 26, 218-222.
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170

Adasi)’'nin nekropol alaninda™"" gérulmastir. MS 1. yuzyilda bahsi gegen bu

kaplar igin uygun olan grup, Italyan usulii ince duvarli kaplardir.

Diken dekorasyonlu seramik parcasinin Kili, oldukga siki-sert ve
gevrek bir yapiya sahiptir. Kilinin bunyesinde, ¢ok kuguk tanecikli kireg
barindirmaktadir. YUksek atese maruz kalmasi, sert ve kirilgan ayni
zamanda metalimsi gorunmesine yol agmistir. Astari kahverengi, hamuru
oldukga temiz, hafif kirmizimsi kahverengi hamurludur. Hamurun igine
bakildiginda ele gegen ornegin seyrek olarak mika katkili oldugunu soylemek
mumkindir. Temiz hamur yapisina sahip bu 6érnek italik 6rneklerde oldugu
gibidir. Bu yonuyle Erken Roma tabakalarindan ele gegen ve Karadeniz

uzerinden gelmis olan Bati ithal grubu seramigi oldugu dusunulebilir.

3.1.3.1.9. Agiz Kenari Disa Acgik Canaklar

Goriuntlu olarak bu ganaklarin, agiz kenarlari diga agik ve disg kisminda
kalinlastirilmis oldugu, omuzdan goévdeye gecisin kdseli bir profille saglandigi
goriilmektedir (Levha 12: 61, 62). Jones,'™* benzeri formdaki drnekleri MS 1-
2. ylizylla; Waage,'’?> Roma Pergamon kaplari icerisinde ele aldi§i bu formu,
MS 2. yiizyila tarihlendirmistir. Mitchell,'”* Roma Dénemi kaplari igerisinde
degerlendirmigtir. Camihdyuk ornekleri ise, MS 1-2. yuzyll arasina
tarihlendiriimektedir. ince bir astar ile sekillendiriimis ve karakterize edilmistir.
Parlak kirmizi astarli, alacali kirmizimsi iyi kalitede hamurdan, tozumsu ve

siki gozeneklidirler.

70 Dusenbery, 1998, 803-807, S153-3; XS-199; S218-F-3; $233-1.
71 Jones, 1992: 93, Fig. 22-23.
172 \Waage, 1937: 83, PI. 81: 39.
173 Mitchell, 1980: Fig. 41: 540.
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3.1.3.1.10. Konik Govdeli Canaklar

Dudak kenari asagi sarkik, konik govdeli bir 6zellige sahiptir (Levha
12: 63, 64). Waage, Roma Bergama kronolojisi kapsaminda degerlendirdigi
bu ¢anaklardan; disa acik agiz kenarl ve duz taban ya da ayaksiz ¢anaklar

4 Antoninus Pius ve Marcus Aurelius ve

seklinde bahsetmektedir.'’
Commodus’un sikkelerinin geldigi kontekstlerden sonrasina tarihlendirilmigtir
(MS 180-192).1"> Camihdyiik'te yiizeye yakin elde edilen bu parcalar igin, MS
2. yuzyilh 6ngérmek mumkundur. Hamur ve astar rengi sarimsi kirmizi renkte

olup, hamuru temiz gérunumli ve az miktarda mikalidir.

3.1.3.1.11. Krater Agiz Kenari Pargasi

Disa donuk agizli ve uggen dudakh ithal krater pargasindan,
Camihoylk’te sadece bir tane adiz kenari pargasi bulunmustur (Levha 12:
65). Dudagin iginde i¢cbukey sonrasinda dirsek gorinumld genis bir disblkey
g6ze carpmaktadir. Kenarin distan govdeye baglanmasi i¢in donus yaptigi
yerde kuguk bir oluk gbze carpmaktadir. Agiz ¢apt 19 cm olan bizdeki
ornedin  benzerlerine Laodikeia’da,’™® Sidi Khrebis'te (Benghazi),*”’
Atina’da,’’® rastlamaktayiz. Duman,'”® Laodikeia’da bulunan &rnek igin,
italyan sigillatalari arasindaki formlarla benzerli§i g6z éniine alarak MS 1.

yizyilin ilk yarisina tarihlendirmistir. Kenrick,'®

Uzerinde Dionysos ve
Saytros kabartmalar olan krater érnegdi icin Italyan sigillatalarinin en erken
ornedi oldugunu bildirmektedir. Hayes,'®" Atlante Il adli eserinde Form 26

olarak adlandirdigi bu formun kronolgjisi ile ilgili dogrudan bir kanit yoktur;

1% \Waage, 1948: 40.

75 \Waage, 1948: 41.

176 Duman, 2010: Lev. XLVII, J37.Form olarak elimizdeki &rnekle ayni olmasma karsin;
Laodikeia’daki kursun sirhidir.

7 Kenrick, 1985: 194, B249.

178 Hayes, 2008: Fig. 28, 887.

179 Duman, 2010: 165.

180 Kenrick, 1985: 185.

181 Hayes, 1985: 26.
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fakat bu formun kisa 6murlt oldugunu belirterek, Korinth’de Tiberian Donemi
baglaminda bulundugunu, formun tamami igin ise, MS 20-30 tarih arahgini
bildirmektedir.

Bazi orneklerde kabartmali olan ve govde kisminda mitolojik sahneler
yer alan krater pargalari mevcuttur. Roma Donemi tabakasindan gelmesi
itibariyle, elimizde bulunan 6rnegi, MS 1. yuzyilin ilk yarisina tarihlemekteyiz
(Resim: 19).

3.1.4. Pontus Sigillatasi

Karadeniz Bolgesi ile baglantilari gu¢li olan Orta Anadolu’da bulunan
Camihodylk’te, sayica fazla miktarda olmasa da; Pontus Sigillatasi olarak
adlandirilan seramikler bulunmustur. Bu seramik gurubunun ilk form
siniflandirmasi Hayes tarafindan yapilmistir.'®? Hayes, Pontic Sigillata olarak
siniflandirdidr bu grubun seramiklerinin Kuzey Pontus Bolgesi icinde hakim
olan ¢anak-¢omlek grubu oldugunu ve Dogu Akdeniz’de dahi, kiglk miktarda
bulundugunu belirtmektedir. **% Zhuravlev, “Hayes’in, Pontus Sigillatalari ile
ilgili 50 ana formun tanimlamasini gergeklestirmis oldugundan ve bu formlari
bdlgenin  dikkate deger formlari  olarak sunmus  oldugundan”
bahsetmektedir.'®* Kuzey Karadeniz Bélgesinin farkli sehirlerinden yola
cikarak, bu c¢anak-comlegi PSA, PSB ve PSC olarak tayin etmek

mimkindar. 8

3.1.4.1. Pontus Sigillatas1 A Grubu Seramigi

“Pontus Sigillata A Grubu’nun kaplari, Kuzey Karadeniz sehirlerinde

yaygindir ve genellikle acik kahverengi veya kirmizimsi kahverengi

182 Hayes, 1985: 92-96, P1. XXII-XXIII
183 Hayes, 1985: 92-96.

18 Zhuravlev, 2008: 150.

18 Zhuravlev, 2008: 150.
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tonlarinda kilden yapilmiglardir. Bazen hamurlarinda mika ile karsilagsmak
mumkuanduar. Astarlart acik kirmizidan portakal rengine ve kirmizimsi
kahverengiye kadar uzanir. Bu grubun formlari ile ilgili nemli bir ayrinti ise,
kaide kisimlarinin higbirinin astarlarinin olmamasidir. Birgok kapta, astar
cizgileri kabin alt kisminda gorulen kayma cizgileri halindedir. Bu seramik
grubu oldukga genis bir zaman dilimini kapsamaktadir. MS 1. yuzyilin 2.
yarisindan, 2. yuzyilin 1. yarisina kadar gorulmustir; fakat formlardan birkag
tanesi MS 3. ylzyilda da halen var olmasina ragmen Hayes, ¢alismalarinda

ana formlar tizerinde durmustur.*®

3.1.4.1.1. Canak ve Kaide

Adiz kenari pargasinin agiz kismi ige donuktir (Levha 13: 66). Ayni
canaga ait olan kaide parcgasi ise yluksek halka kaidelidir (Levha 13: 67).
Canagin formu kesik bir koni seklinde yari kureseldir ve kaide pargasi halka
seklindedir. Kaidenin tondo kisminda daire seklinde rulet bezeme mevcuttur.
Bu tip sis MS 1. ylzyilda daha tipiktir; fakat MS 2. ylzyilin 3. ¢eyreginde
hala vardir.®®” MS 1. yiizyilin sonunda bu tip canaklarin kaideleri daha derin
ve kaplarin hacminde artis oldugu sdylenmektedir.'®® MS 2. yiizyilin
baslarindan itibaren, nispeten yuksek halka ayaklar, dikey agizli ve alcak
govdeli iken; agiz kisminin daha icbiikey oldugu goriilmektedir.®® Zhuravlev,
agiz kisminda gergeklesen bu degisimin kronolojik bir gosterge olmasindan
ziyade, c¢oOmlekgi tarafindan uygulanan keyfi bir degisiklik oldugunu
belirmektedir; ayni zamanda, ayak yuksekliginin azaldigini, kaplarin
duvarlarinin kalinlastigini; fakat kirmizli astarli gérintmlerinin MS 2. ylGzyilin

sonuna kadar ayni kaldigini bildirmektedir.'®® O déneme ait bazi kaplarin

18 Zhuravlev, 2008: 150.
187 Zhuravlev, 2008: 151, Fig. 1: 7-12.
¥8zhuravlev, 2008: 151.
18 Zhuravlev, 2008: 151.
190 Zhuravlev, 2008: 151.
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parlak, kaygan ve duz bir tabaka ile kapli olan kaplarin yuzeylerinin MS 2.

ylizyildan itibaren kayganlik kalitelerinin bozuldugunu bildirmektedir.***

Hayes, Pontus Sigillatalari Form 4 olarak adlandirdidi bu ¢ganak formu
icin, “Karadeniz kentlerinde sik sik ortaya c¢ikan parlak kirmizi esyanin Kibris
Sigillata tabak-ganaginin benzeri, olduk¢a metalik, vernik gibi parlak, Kili
aritilmis, piriizsiz ve dagilmadan temiz kirilir’ seklinde bildirmektedir.*%
Canak formunun agiz kenari pargasi; parlak kirmizi astarlidir ve astari yogun
demir katkili olup; parlak, vernik gorunumll, kalin bir tabaka olusturacak
sekilde kabin yuzeyine tatbik edilmigtir. Hamuru, kirmizidir. Kili sert ve iyi
elenmigtir. Kaide parcasinin astari ve hamuru kirmizidir. Hamuru mika katkili,
temiz ve sikidir. Her iki ithal seramik parcasi da cok iyi pisirilmigtir.
Yuzeylerinde herhangi bir daldirma veya firca izine rastlanmamistir.
Muntazam sekilde astarlanmis seramik pargalari hamur, astar ve geldikleri

tabakalara bakildiginda MS 1. yuzyil sonuna tarihlendiriimektedir.

3.1.4.2. Pontus Sigillatasi B Grubu Seramigi

“Pontus Sigillata B grubu’nun kaplar, Pontic Sigillata A ile
kargilastirildiginda; kronolojik olarak hem daha sonraki bir tarihe denk
gelmektedir; hem de bu gruba ait kap formu sayica daha azdir ve ¢ok az bir

kisminin formu PSA ile benzerlik gdstermektedir.*®® “

Bu grubun kaplarinin
killeri, yapim esnasindaki astarlama nedeniyle kirmizimsi kahverengidir.
Astar  renkleri  hamur renklerine yakindir.  Astarlari  kirmizimsi
kahverenginden, portakalimsi kirmiziya yakindir ve kaplarin i¢ kesimlerinde
metalik bir parlama goze carpmaktadir. Kaplarin bazi bélimlerinde koyu
yama yapilmis gibi golgeler vardir. Astar kabin tim yuzeyine uygulanmistir

ve PSB kaplari, PSA grubu kaplarina goére motif bakimindan oldukga

11 Zhuravlev, 2008: 151.
192 Hayes, 1973: 457, PI. 88- 168.
19 Zhuravlev 2008: 155.
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zengindir. Pompeipolis'te bu gruba ait az miktarda par¢ca bulunmustur. PSB

grubuna ait formlara, Giineybati Kirrm’da bol miktarda rastlanmaktadir.”*%*

3.1.4.2.1. Tabaklar

PSB grubu kaplari igerisinde degerlendirilen ve astar rengi hamur
rengi ile yogun benzerlik gosteren kirmizimsi kahverengi tabak pargalarinin,
kisa, duz bir agiz yapisi ve kaideye dogru konik bir gdvde gorunimu vardir
(Levha 13: 68-70). Karadeniz Bolgesi’ndeki birgok yerlesimde goriimektedir.
Genel olarak, MS 2. yizyilin 2. yarisina veya ortalarina tarihlendirilir.*%

Pompeipolis’te (Kastamonu) benzer tabak pargalarina rastlanmistir.*%

3.1.5. Camihoyuk Gunliik Kullanim Kaplari

Antik ¢agda kullaniimig olan mutfak kaplari, glinimuzdekilere de
bakildigi zaman, farkli bdlgelerde Uretilmis olsalar dahi ayni amaca hizmet
ettikleri icin birbirleriyle benzerlik gostermektedir. Bu durum o6zellikle daha
¢ok kullanilan orneklerde (guveg/tencere, ¢omlek gibi) 6ne c¢ikmaktadir.
Dolayisiyla bunlarin tretimleri uzun bir zaman diliminde Ustelik de ¢ok fazla

degisiklige ugramaksizin devam etmistir.

Bu seramik turinden edinilen bilgiler sayesinde arastirilan yerlesim
yeri veya bolge hakkinda kap tiplerinin, pisirme, depolama, mutfak, nakliye,
buyuk olcekli servis kaplari, gesitliligine gore kullanim alani ile bu urunlerin
yerel veya bolgesel dagiimi hakkinda bilgiler elde etmek mimkiindir.*’
Ticaret alaninda kullanilan amphoralara ait pargalar da kaba seramik grubu

ornekleri arasinda yer almakta ve bolgeler arasi ticaretin rotasi hakkinda bilgi

194 Zhuravlev 2008: Fig. 8: 3-4.
19 Zhuravlev 2008: 155.

19 Zhuravlev 2008: Fig. 8: 4.
97 Berlin, 1997: 1.
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vermektedir.'®® Bu rota dogrultusunda bulunan yerlesimlerde ihtiyaclarin,

amphora tipleri g6z éniine alinarak tahmin edilmesi mimkiindir.*

Tam yerlesim yerlerinde gorilen ¢ok yaygin olan mutfak kaplarinin,
Camihoyulk 6rnekleri kendi ihtiyacglarini kargilayacak kadar Uretilmis olan yerli
seramiklerden olugsmaktadir. Kazi alaninda sayica en fazla bulunmus olan

malzeme grubudur.

Tarihleme acgisindan caligmamizda kolaylik saglayacak seramik
gruplari tercih edilmigtir ve benzerleriyle karsilastirilarak tanitiimigtir. Bunlar
Ozellikle guvecler ve ¢omlekler olarak belirlenmigtir. Glveg ve ¢omleklerin
yani sira ¢ok sayida tabak, omurgali canaklar, legenler, testiler, amphoralar

ve depolama kaplari ele gegmistir (Resim: 20).

3.1.5.1. Tabaklar

Camihdyiik ginliik kullanim kaplari arasinda Williams'in®® diiz, basit
agiz kenarh, disa egik konik govdeli olarak tanimladigi tabaklar yer
almaktadir. Benzer drnekteki tabaklar icin bkz.?** Elimizdeki érneklerin agiz

caplari 24 santim ile 42 santim arasinda degismektedir (Levha 14: 71-73).

3.1.5.2. Omurgal Ganaklar

Ozellikle omurgali olarak adlandirdigimiz bu canaklardan ¢ok sayida
ele gecmistir. Dista katlh kenarli ¢anak tipi olarak da tanimlanabilir (Levha 15:
74-77). Cogdunlukla sadece agiz ve gévde kisimlari ile ele gegen seramik
parcalarinin kaide formlari bilinmemektedir. Sadece halka kaideli olduklari

dogrultusunda bir yorumda bulunmaktayiz. Agiz ¢aplari 24 santim ile 33

198 Korkmaz, 2003: 39.

199 MacMullen, 1970: 333-341.

200 williams, 1989: 29, Fig. 10.153; 11.155.
201 Reynalds, 2004: 31.
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santim arasindadir. Benzerleri Il. Konstantin (MS 357-361 ) ve Heraklius
Dénemi (MS 610-641) sikkelerinin bulundugu kontekstlerden ele gegmistir.?%2
Camihoyulk’teki ornekler ise yuzeye yakin yerden 1. kiltir tabakasindan

gelmigtir.

3.1.5.3. Guivegler ve Guiveg Kapaklari

Guvegler, yemek pisirmede kullanilan kap formlarindan birisidir ve az
sulu yemeklerin pisiriimesine veya bol yadda kizartma yapmaya uygun

bicimde uretilmislerdir.?%

GuUnldk kullanim seramigi olarak uretildikleri igin bicimleri gecgen
yuzyillar i¢cinde pek fazla degisime ugramamigstir; bu nedenle, bu ve benzeri
kaplari kisa zaman dilimlerine tarihleyebilmek pek miimkin degildir.?** Ayni
sekilde Uretim yerlerinin tespiti de, ¢ok iyi taninan formlar harici kolay
olmamaktadir.?>> Amyx, bu kaplarin kapakli oldugunu ve buna bagli olarak da
saklama kabi olarak kullaniimis oldugunu sdylemektedir.?®® Kullanima bagli
olarak genis veya dar agizh olup tencerelere/comleklere oranla daha sig
govdeli, karsilikli cift kulplu, kapakli kaplardir.?®” Gévde duvar kalinligi
yukaridan agagiya dogru inildikge incelir; bunun sebebi ise direkt 1siyla temas
eden govde alt bolumunudn sicakhdi daha fazla oranda pisirilecek yemege

gecmesini saglamaktir.?%

Camihoyuk’te bulunan o6rnekleri disa uzantili kalin adiz kenarhdir
(Levha 16, 17: 80-85). Aralarinda dudagin hemen altindan itibaren baslayan
dikey serit kulplara sahip olan guveg¢ seramik parcalari mevcuttur. Dudaktan

govdeye geciste igbukey girinti yapan bu form “Ege Tipi Glvegler’ olarak

292 Hayes, 1972: 408, Fig. 92: 1.
203 Tekocak, 2006: 75.

24 Tekocak, 2006: 75.

25 Tekocak, 2006: 75.

206 Amyx, 1958: 169-310.

27 Tekocak, 2006: 76.

208 Tekocak, 2006: 76.



52

adlandirimaktadir. Bu tip imparatorlugun ilk ¢ yizyil boyunca tiim Dogu
Akdeniz'de yogun olarak kullanilmigtir. Bu kaplarin bir tretim yerinden daha
fazla Uretim yerine sahip oldugu ve vyerel Uretimlerin oldugu slphe

gotiirmez.?*°

Williams bu tipin Filistin orijinli oldugunu sdyler ve MS 1-3.
ylizylllar arasina verir.?’° Hayes ise Knossos ve Paphos’ta bulunan bu tipin
benzerlerini “MS 2. yiizyll Ege Tipi” olarak tanimlamistir.?** Bu tipin orijini
Dogu Akdeniz olsa bile literatirde “Ege Tipi” olarak bilinen guvegler ile

benzerlik gdsterdigi asikardir.”?*

Camihodylk orneklerinin agiz caplari 15 ile 40 santim arasinda
degismektedir. Benzerlerine Bergama Akropolis'te,”*® Lyrbe-Seleukeia’da ve
Sivas®** ylizey arastirmalarinda rastlanmistir. Benzerlerine  verilen

tarihlemeye gére bu drnek MS 1. yiizyila verilmektedir.?*

3.1.5.4. Comlekler

Disa uzantili agiz kenari, dudagi dista kalinlagtirimigtir (Levha 18:
86-90). Dudaktan gdvdeye gecis ice dogru keskin ya da yumusak bir kavis
yaparak olusturulmustur. Agiz ¢aplari yaklagik olarak 10 santim ile 35 santim

arasinda degismektedir.

Yemek pisirme kabi olarak kullanilan ya da iginde sivi veya Kkati
besinler saklanan pismis toprak kaplara halk arasinda “¢comlek” ad1 verilir.?*°
Genel anlamda gdvde genislikleri ile govde yukseklikleri birbirine yaklasik
olarak esit, agiz ¢api govde capinin yarisina yakin olan boyunsuz ya da

boyunlu kaplara arkeolojik yayinlarda da ayni ad verilmektedir.**” Giiveglere

209 \williams, 1989: 62-63.

210 \williams, 1989: 61.

21 Hayes, 1977: 99, 108, Fig. 7, No. 8; Hayes, 1983: Fig. 7, N0.81-91.
212 Tekocak, 2006: 77.

213 Raeck, 1988: 34, 43, 58 Lev. 18, No. 54-55.

2% Korkmaz, 2003: Lev. 1, Tip KA, Kat. No. 11.

215 Korkmaz, 2003: 43.

218 Okse, 1999: 60.

27 Okse, 1999: 60.
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oranla daha yuUksek ve derin, kuresel govdeli olup agizlari daha dar tutulmus

kapakli kaplardir.?®

“Oldukga sevilen bir form olup tim Dogu ve Bati Akdeniz boyunca
kullanim gérmustir ve formun c¢ikis yeri olarak Bati Anadolu gosterilmektedir.
Bunun en buyuk nedeni de, guvecler basligi altinda bahsettigimiz Hayes’in
‘Ege Tipi Guvecler” olarak adlandirdigi tiplere olan benzerligidir.
“‘“Anamur’daki benzeri MS 3. ylzyila, Atina Agorasr’'ndaki benzeri MS 3.
yuzyilin ortalarina, Berenice’deki (Tip 2b) benzeri MS 4. ylzyila, Fog¢a'daki
benzerleri de MS 3. yuzyila tarihlendirilir. Benzer oOrnekler Tarsus-Gozlu

Kule’de, Hama'da, Samarya’da, Antakya’'da ve Tavium’da bulunmustur”.**°

3.1.5.4.1. Kuresel Govdeli Comlekler

Agiz kenarlari digsa cekik bu c¢comlekleri kiresel govdeli ¢omlekler
olarak tanimlamak mumkindur (Levha 19: 91-93). Agiz ¢aplari 9 santim ile
yaklasik olarak 23 santim arasindadir. Benzerleri Perge®®® ve Tarsus'ta??
bulunmustur. Perge 6rnekleri MS 3.-4. yiizyila tarihlendirilmistir.??*> Tarsus
buluntulari icin Perge’den daha erken bir tarih verilir ve Erken imparatorluk
Dénemi'ne tarihlendirilir.?*® Bu formun Giiney Anadolu bélgesinin dogu

kesiminde bulunan merkezlerden gelme bir tip oldugu disiinilmektedir.??*

3.1.5.4.2. Oval (Torba) Govdeli Comlekler

Disa uzantili agiz kenarli, yayvan omuzlu, asagi doru genisleyen torba

govdeli ve omuz kisminda yer alan vyiv ile karakterize edilir (Levha 20: 94-

218 Tekocak, 2006: 71.

219 Tekocak, 2006: 71.

220 Atik, 1995: 189, No. PW. 433.

221 Jones, 1950: 198, Fig. 201, No. 713.
222 Atik, 1995: 189.

223 jones, 1950: 198.

224 Kormaz, 2003: 45.
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99). Cok hafif disa meyillendirilmis agiz kenari ile torba govdeli bir goruntuye
sahiptir. Bu tip ¢Omlekten Camihdyuk'te c¢ok sayida ele gecgmigtir.

225 226 rastlanmistir. Elimizdeki

Benzerlerine Tarsus-Gozlu Kule* ve Samarya’da
orneklerin agiz caplar 9-15 santim arasindadir. Kelenderis'te,??’ Perge®?® ve
Foga’da®® benzer formlara rastlanmistir. Kelenderis 6rneginin dirseginde
centik dizisi bulunmaktadir.?*® Perge’deki 6rnek yuvarlatimis kenarli olup
siskin vyivli govdeli, ¢ift kulplu glve¢ olarak adlandiriimis ve MS 4-7. yuzyil
gibi genis bir zaman araligina tarihlendirilir.?®* Foca’daki 6rnek ise Erken

Roma Dénemi’ne tarihlendirilir.?%?

3.1.5.5. Depolama Kaplari

Teras yerlesim alaninda ¢ok sayida ele gegen bu grubun seramikleri
bu yerlesimin tarimsal nitelikli bir yerlesim olduguyla ilgili bizlere fikir
vermektedir. Bu kaplar genellikle depolama amaciyla tahil, meyve gibi kuru
gida maddelerini korumak Uzere bolgede kabaca uretilmiglerdir (Levha 21-

24: 100-108). 2. kaltdr dolgusundan ele gegmis orneklerdir (Resim: 21).

Tum olarak ele gegen, disa c¢ekik, disa kalinlastirimis agiz kenarl,
boyunsuz kup bulunmustur (Levha 21: 100). Govde uzerinde yedi sira duz,
bir sira dalgali kabartma bant bezemeli vardir. 2. Kultir dolgusunda bulunan
ve omuz Uzerinde kabartma bant parmak baski bezemeli olan depo kupu

kirmizimsi devetlyu yuzeyli ve kaba hamurludur.

Omuz uzeri kalin kabartma bant bezemeli olanlarin (Levha 22: 101,

102) yani sira omuz kismina kil aplike edilmis kupler de mevcuttur. Diga

225 Goldman, 1950: Fig. 205.

226 Kenyon v.d., 1957:231, Fig. 42.

227 Tekocak, 2006: Lev. 37, 219-221.
228 Firat, 1999: 73, Kat.682, Lev.150.
229 Aydemir, 1995: 98, Lev. XIX, Ciz.8.
2%0 Tekocak, 2006: 75, Lev. 37, 220.

2L Birat, 1999: 73.

232 Aydemir, 1995: 98.
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kalinlagtinlmis agiz kenarli kip ve diga ¢ekik disa cekik, koseli kenarl kup
agiz-kenar parc¢alari bulunmustur (Levha 23, 24: 105-108).

Bu gurubun kaplari atese dayanikli oldugu kadar hem isiy1 en iyi
sekilde iletecek yapida hem de sizdirmayi onleyecek hamur yapisina sahip
olmak zorundadir. Hamurlarinin 1siya ve kirlilmaya dayanikli olarak
uretildiklerinden katki maddeleri gozle gorulecek dizeydedir ve tasgik, kum,
kireg, kuvars ve seramik tozu katkilidirlar. Bu kaplarin ylzey islemlerine fazla

Ozen gosterilmemistir.

Cok seyrek ve cok kuguk boyutta kire¢ ve kum katkili, gdzeneksiz ve
¢ok siki hamur dokulu, kaliteli kilin iyi yogrulup firinlanmasindan elde edilmis
iyi firinlanmis hamura sahiptirler. Hamur renkleri agik kirmizi (2.5 YR/7-6),
kirmizi kahverengi (5 YR/5-4), kirmizimsi sarr’dir (5 YR/6-6 ve 5 YR/7-6).
Bunun yani sira yuksek isida firinlamadan kaynaklanan mavimsi gri renk
almis olanlar; sik ve iri boyutta mika, kuvars, kire¢ ve kum katkili, yogun
gozenekli ve gevsek hamur dokulu, kalitesiz kilin kotu yogrulmasindan elde

edilmis olanlar mevcuttur.

Kuvars tanelerinin farkh boyutlarda ve homojen dagilim gdstermeyen
hamurun, kil yatagindan alindigi gibi, ¢ok az islenerek kullanildigini
gOstermektedir. Kalsit mineral pargalari kilin dogal rengini etkileyerek,
hamurun renginin acilmasina sebep olmustur. iri karbonat ve iri kuvars (kum)
parcalari gozle gorulebilmektedir. Uzunlamasina ve vyatay gobzenekler
hamurun c¢arkta cekildigini gostermektedir. Nispeten buylk boyutlu ve fazla
miktarda késeli kuvars yaninda kalsit, kuvarsit parcaciklari da vardir. iri taneli
mineraller hamurun gozenekli yapida olmasina sebep olmaktadir. Kalsit
minerali hamurun agik renkli olmasini saglamistir. Kesitlerde gozle gorultr

boyutta kalsit mineralleri mevcuttur.
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3.1.6. Ticari Amphoralar

“MO 2. Binin baglarindan itibaren, Suriye, Filistin, Liibnan, Kibris,
Yunanistan, Girit ve Misir'in yer aldigi Dogu Akdeniz ticaretinin gelismesiyle,
ticari tir uzun mesafe tasima kaplarinin yodun olarak kullanilmasi ve bu
amaca uygun bir formun gelistiriimesi ihtiyaci dogmustur. Genellikle, deniz
ticaretinde kullanilan konik ve yumurta formlu, ¢ift kulplu ticari amphoralarin
MO 1600-1500 vyillarinda Dogu Akdenizde 6énemli bir glice sahip olan
Kenanlilar tarafindan Uretildigi kabul edilmektedir. Ayni yuzyillarda, bu kalin
govdeli bezemesiz amphoralara, kuzey Lubnan ve Suriye Kkiyilarinda
rastlanir. Benzer sekilli ornekler ise, Filistin’"de karsimiza c¢ikarken, Kilin
yapisina bagl olarak degisik tipler olusmustur. Kenan Amphoralari; Geg
Bronz Caginda, deniz ticaretinin artmasiyla, yuvarlak goévdeli ve gobvde
merkezinden iki kulplu formdan gelismistir. Amphora; form olarak iginde
bozulabilecek maddeleri bulunduran ve bir kiginin tek basina tasiyabilecegi
boyutlarda, yeterli hacimde bir testi olmasindan 6turl, bu bolgenin diginda
genig bir alana yayillmistir. Filistin bolgesinin disinda, batiya da yayilan bu
amphorlarin érnekleri Misir, Miken, Atina, Kita Yunanistan, Gluney Girit'te;
Knossos ve Thera’da bulunmustur. Ayrica Anadolu kiyilarinda Kas-Uluburun
batigi kazisinda ¢cok miktarda Kenan amphorasi ele ge¢cmigtir. Dogu ve Bati
arasindaki ticareti belgeleyen bu amporalarin igcinde “Menengec¢ reginesi”
tasimakta oldugu anlasiimistir. Dogu Akdeniz kiyilarinda amphoralarla sarap,

zeytinyagl, bal ve giinliik (tiitsii otu) tasindig bilinmektedir.”?*3

Ticari amphoralar sade gorunusglu, agizlan bir tikagla kapatilabilecek
kadar dar, tasimaya uygun, simetrik ya da disey kulplu ve icindekini
bosaltmak igin Uglncu bir kulp olarak kullanilabilecek sivri dipli ya da

tutamakli testilerdir.?3*

Antik donem ticaretinin arkeolojik kanitlari olan amphoralar,
bulunduklari merkezlerin ekonomik durumu hakkinda ayrintili bilgi sahibi

% Doger, 1991: 9.
24 Alpdzen v.d., 1995: 13.
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olmamizin yani sira, son Yyillarda gergeklestirilen tipolojik c¢alismalarla,
kazilarda tarihleyici kriterler olarak kullaniimaya baslanmistir.?®® Bunun
sebebi, genellikle kaplarin dibine basilan ve "gomlek¢i damgalan” olarak
bilinen muhur ya da isimlerdir. Baski teknigi veya kalipla yapilmis olan bir

nevi comlekgi imzalaridir. Camihdyuk’te de buna benzer 6rnekler mevcuttur.

3.1.6.1. Ticari Amphora Kulplari

Helenistik ve Roma dénemleri yerlesiminin tarinlenmesine yoénelik en
gucli kanitlardan olan muhdr baskili bir amphora kulpu bunun en guzel
ornegidir. Amphoralarin kulplari Gzerine muhdr basiimasi oldukga sik
rastlanan bir durum olup, muhur baskilar Gzerinde bulunan isimler seramik
ureticisini veya nakliyesi yapilan malin Ureticisini gostermektedir. Zeytinyagi
ve sarap gibi cesitli ticari mallarin nakliyesinde kullanilan amphoralarin
uzerinde yer alan bu muahurlerden Camihdyuk’te bulunan amphora kulpu
muhur baskisinda “AMYNTA” ismi ve ¢elenk motifi kulp pargasi Uzerinde,
dikdortgen igerisinde yer almaktadir (Resim: 22-Levha 25: 109). Bu ismin
yaninda bulunan celenk motifinin Rhodos’lu bir seramik Ureticisine ait oldugu
ve MO 2. yizyiln ilk geyredinde faaliyet gésterdigi bilinmektedir.?*® Ayni
iireticiye ait olan yazitl amphora kulplari Bergama®’, Tarsus-Gozlii Kule,?*®
Atina®° gibi merkezlerden de bilinmektedir. S6z konusu amphora kulpu
kiguk bir kirsal yerlesim olan Camihdyuk’dn Tarsus gibi deniz kiyisinda
bulunan yerlesimler Uzerinden ticari faaliyetlere katilmig olabilecegini

gOstermektedir.

Diger bir érnek Uzerinde “NIKIA” yazili muhurld kulptur (Levha 25:
110). Bu muhtemelen “NIKIAS” olmalidir. Rhodos'lu Uretici Nikias, yaklagik
olarak MO 160-140 vyillari arasinda dretimde bulunuyor. “Rhodos

%5 Senol, 2003: 3.

2% Grace, 1985: 10.

37 Borker ve Brow, 1998: 43, Taf. 15: 390-398.
%8 Goldman, 1950:141.

2% Rotroff, 1997: 469.
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amphoralarinin Dogu Akdeniz'deki yayihm alanlari; Kibris, Kition, Kourion,
Nea Paphos, Palaipaphos, Salamis kentleri olarak belirtilirken, tipin
Anadolu’daki yayilim alanlari; Kuzeybati Suriye, Tarsus, Antiokheia (Antakya)
bolgeleridir. MO 1. ylzyil ile MS 2. ylizyillin basi arasinda kalan zamanda,
Ege’den baslayip Kuzey Afrika'ya, italya Yarimadasrna, Gallia'ya,
Germania’ya ve Britannia’ya kadar birgok bdlgeye ihra¢ edilen Ge¢ Rhodos
amphoralari, Bati Akdeniz’deki merkezlerde yapilan kazilarda MS 1. ylzyila

tarihlenen tabakalarda daha yogun ele gegmistir.”?*°

Sonuncu muhur ise, bir Thasos amphorasina aittir. Mihrin st
bélimudnde Thasion kent etnigi okunabiliyor. Sigma harfini "sigma lunar" yani
"c" seklinde yazmis, iota ve omega harfleri de siliktir. Ortadaki figir bir kopek
motifi ya da bir tazi olabilir; fakat kaplan degildir. Bu figirin altinda Khaireas
isimli bir Ureticinin ismi yazmaktadir. Tarihi MO 3. yizyll baslandir.?*
(Resim: 22-Levha 25: 111). Thasos amphoralari Ege ve 6zellikle Karadeniz
kiyilarindaki kentlere ihra¢ edilmigler ve sonradan Karadeniz kiyilarindaki
bazi kentlerde dretilen yerli amphoralara esin kaynagi ve model
olmuslardir.?** Conovici, Sinop’ta Thasos amphorasina rastlanildigindan

bahsetmektedir.?*®

3.1.7. Kandiller

Helenistik Donem kandilleri, yapim tekniklerine gore, ¢ark yapimi ve
kalip yapimi olmak (izere iki gruba ayrilir.?** Alsilmis gelenegin devami
olarak onceleri garkta yapilan kandiller MO 3. yiizyilin baslarinda kalibin

kullaniimasiyla, bir siire her iki teknikte de tretimlerine devam etmistir.>*®> MO

240 Baylan, 2008: 34.

1 Garlan, 2000: 111, Fig. 74.
242 Calt1, 2008: 34.

243 Conovici, 1991: Fig.1: 23.
4 Giirler, 1994: 81.

25 Tuluk, 2003: 18.
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3. yuzyil ile 2. yazyilin basinda gorulen kandiller, bundan bir asir dnceki

carktan ¢ikma kandillerin devami gibidir.?*®

3.1.7.1. Kandil Grubu Ornekleri

Camihoyuk pismis toprak kuguk buluntulari icerisinde en dnemli grup
kandillerdir. Ele gegen U¢ kandil de teras yerlesim alaninda Helenistik ve
Roma dénemleri yapilarinin Ust seviyelerinde ele gegmistir. ilk kandil (Levha
26: 112) uzun volutd, yumru tutamagir ve diskusunun etrafindaki cizi
bezemeleri ile tarihleme agisindan onemlidir. Kandilin en yakin benzerleri
Tarsus-Gozlikule'den  bilinmekte  olup®’ MS  3-4.  yiizylllara
tarihlenmektedir.?*® Ayni kontekst icerisinde ele gecen ikinci kandil (Levha

26: 113) ise bes volitll bir 6rnek olup ayni déneme tarihlenmektedir.

AS-15 agcmasi igerisinde ele gegen uguncu kandilin yarisi korunmustur
(Levha 26: 114). Diskusun etrafindaki hag motifli bezemenin yalniz iki kanadi
korunabilmistir. Hiristiyanlik Donemi'ne ait bu kandil MS 4. vyuzylla

tarihlenmektedir.

3.2. NEKROPOL ALANI BULUNTULARI

Camihoyuk nekropol alaninda 2009 yilindaki ¢alismalarinda 17 adet,
2010 yilinda gergeklestirilen kazi ¢caligmalari sonucunda ise, agida ¢ikarilan
toplam 18 adet mezar, 2009 yili kazi ¢alismalari sonucunda elde edilen

verileri destekleyici niteliktedir.

Camihoyuk nekropol alaninin Helenistik ve Roma Ddnemleri boyunca
uzun bir sire boyunca kullanimda kalmig oldugu mezarlarda gézlenen farkli

olu gdomme uygulamalarindan ve mezar buluntularindan anlasilabilmektedir.

246 Tezgor ve Sezer, 2003: 71.
?7 Goldman, 1950: Fig. 106. 323 (Grup XIX-XXII).
248 Goldman, 1950: 97.
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Ayrica nekropol alaninda mezarlarin arasinda yer yer gozlenebilen ve daha
erken donemlere ait canak-comlek buluntulari veren kulli alanlar bu alanin
kullaniminin farkli amaclarla da olsa daha erken dénemlere uzandidini

gOstermektedir.

Camihdyuk mezarlarindan ele gegen farkh donemlere tarihlenen
buluntular, farkl mezar tipleri ve gémi uygulamalari mezarlik alaninin MO 2.

yuzyil - MS 4. yuzyillar arasinda kullanim goérdigunt goéstermektedir.

3.2.1. Comlek

M-9 mezarinda ortaya ¢ikan bobrek kesitli, tek kulplu pismis toprak
¢comlek saglam sekilde ele gegmistir. Acik kahverengi ¢omlek astarli ve
perdahsizdir. MS 3. yuzyil baslarina tarinhlenmektedir. (Resim: 23). M-35
nolu mezarda pismis toprak ¢omlek bulunmustur (Resim 23). (Levha 27:
118).

3.2.2. Bardak

Buluntu bakimindan zengin olan M-14 mezarinda bulunan genis
agizli, dibe dogru sivriimekte ve halka dip ile biten pismis toprak bardak
bulunmustur (Resim: 23-Levha 27: 117).

3.2.3. Unguentariumlar

Unguentarium, Helenistik Donem’in karakteristik formlarindandir.?*°
Genellikle mezarlarda ve kutsal alanlarda ele gegen unguentarium gunlik

kullanimin disinda dekoratif, sembolik ve dini amac¢ da tasir.?®® Klasik

9 Thompson, 1934: 472.
20 Giirler, 1994: 63.
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Doénem’de tum Akdeniz dinyasinda populer olan ve mezar sunusu olarak
kullanilan  lekytoslarin  yerine  gegen gomu  formlari  oldugu

disinilmektedir.?®*

Unguentarium, uzun siire gdzyas! sisesi olarak da adlandiriimistir.??
Bunun yaninda bazi yayinlarda gorulecegi Uzere, ig sekilli koku sigeleri
olarak da karsimiza c¢ikmaktadir. Formun ortaya cikisi, imalati, Ol¢u ve
sekilleri gbz onune alinacak olursa, kullanimlari ve islevleri hakkinda sunlari
sdylemek mimkundur. Kapal form ve daralan agiz yapisina sahip formuyla,
bu kaplara sarap, su gibi sivi maddelerin konulabilecegi gibi, yag ve bal gibi
yapiskan maddelerin koyulmus olabilecegi dogrultusunda yorumlayabiliriz.
Bunun digsinda parfim ve krem gibi malzemeler de konulabiliyordu ve bunlar
kiguk, uzun saph bir kasik yardimiyla c¢ikarihyor, belki de boynundan
kirilarak aciliyordu.”®® Goldman’in ifadesine gére bu formlar, en gec MO 4.
yuzyil igerisinde ortaya ¢ikar ve bu yuzyilin sonuna dogru yaygin olarak

Uretimine devam edilir.?>*

Atina Agorasi’'nda yapillan calismalarda bu kaplarin sadece
mezarlarda degil, bu periyoda ait tabakalardaki evlerde de hemen hemen

degismez bir sekilde bulunduklarini ortaya koymustur.?>

Unguentariumlarin iki temel formunun, erken oOrnekleri govde c¢ok
kiiresel ve klasik amphoriskoslar gibi kiigiik ayaklara sahiptir.?*® Tarsus’ta
Helenistik tabakalardan ele gecen erken oOrneklere benzer form o6zelligine
sahiptirler.?®’ Yunanistan’da ele gecen gec érneklerdeki form, ince uzun bir
goérintl sergilemektedir. MO 2. ve 3. ylzyil boyunca bu kaplarin yiikseklik

oraninda artis gorulirken, karin caplarinda bir incelme s6z konusudur.

! Anderson-Stojanovic, 1987: 106.

2 Giirler, 1994: 6, Dipnot 3.

253 Anderson-Stojanovic, 1987: 115.

24 Goldman, 1950: 171.

%5 Thompson, 1934: 472.

2% Anderson-Stojanovic, 1987, 106-108.
" Goldman, 1950: 171.
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Kliresel govdeden ince uzun govde bigimine dogru bir gelisim s6z

konusudur.?®®

Camihoyuk M-14, M-22 nolu (Resim: 23, Levha 28, 30: 119-125) ve
M-34 nolu mezarlardan ¢ikan i§ gévdeli unguentarium uzun ve dar boyunlu,

basik sigkin gévde, kiiglk halka diplidir. MO 2-1. yiizyila tarinlenmektedir.

258 Anderson-Stojanovic, 1987: 109.
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Bu galismada, Kizilirmak kavsi igerisinde yer alan Nevsehir-Camihoyuk’te,
2009-2010 yillarinda gergeklestirilen kurtarma kazilarinda elde edilen Helenistik ve
Roma donemleri seramik ornekleri degerlendirilmistir. Bu seramiklerin bolge
disinda bulunan malzeme ile karsilastiriimasi sonucunda, bolgenin ticari ve sosyal
olarak iginde bulundugu etkilesimin saptanmasi amacglanmigtir. Seramikler
disinda, boélgenin sundugu diger arkeolojik veriler de, ticari ve kulturel aligverigin
bulundugu muhtemel bolgelerin saptanmasi konusundaki yorumlarimizi

guclendirmigtir.

Bodlgede, kendi ihtiyacglarini kargilayacak kadar Uretimi gerceklegtirilen yerel
seramik pargalarinin yani sira, ithal seramik pargalarinin oldugu da belirlenmistir.
ithal érnekler arasinda MO 2. yiizyilin sonlarindan baslayarak MS 1. yiizyila kadar
kullaniimis olan formlar oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu seramiklerin, Karadeniz, Kuzey
Suriye ve Guney Anadolu’daki merkezlere ait seramik buluntulariyla kil, astar ve
tipolojik bakimdan benzerlik gosterdigi ve yerel Uretimi olusturan seramiklerin,
bdlgeye yerlesildigi zaman diliminden itibaren Gretimi devam eden seramik grubu

oldugu gorulmusgtur.

“‘Kizilirmak Havzasi Kaplar” seramik grubu olarak isimlendirilen Kizilirmak
Havzasi'na oOzgu, Galat Seramigi olarak da adlandirilan seramik grubunun,
Kirsehir, Corum, Yozgat, Tokat, Amasya ve Samsun illerini kapsayan genis bir
cografi alana yayildigi gorilmustir. Orta Demir Cagr’'ndan beri Uretimi kesintisiz
devam eden bu bdlgelerde bulunan seramiklerle, Camihdylk’te ele gecen
Kiziirmak Havzasi Kaplari seramik 6rneklerinin yakin benzerliginin dikkat cekici
oldugunu sdylemek mumkin olmustur. Ge¢ Demir Cagr’nin karakteristik boya
bezekli kaplarinin devami niteliginde olan bu kap grubunun, diger merkezlerdeki
benzerleriyle karsilastiriimasi neticesinde genel olarak bélgede, MO 3. ve MO 1.

yuzyillar arasinda yaygin olarak kullanim gérdugu saptanmigtir.

Bati Anadolu’da ortaya c¢ikan Gri Hamurlu Seramiklerin Camihdyuk’te

yaklagik olarak MO 3. ylizyilldan baslayarak, MO 1. yizyilin ilk yarisina kadar
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kullaniimis oldugu belirlenmigtir. Bu grubun seramik pargalarinin ¢ogunu,

Augustus Donemi’ne tarihlenen servis tabaklarinin olusturdugu gorulmasgtur.

Avrupa’da, Anadolu’nun g¢esitli bolgelerinde ve guneyinde, Suriye'de
Helenistik Donem’den baglayarak moda haline dénidsmesi nedeniyle MS 4. ylzyila
kadar yogun olarak kullanilan Dogu Sigillata A Grubu seramiklerinin, bdlgede,
Helenistik Donem’in ortalarindan baslayarak, MS 2. yuzyila kadar kullanildigi
saptanmistir. Aralarinda ithal orneklerin de oldugu ve gogunlugunu yerel Gretimin
olusturdugu bu seramik grubu, Camihdyulk’te, daha ¢ok Ge¢ Helenistik Dénem ve
Erken Roma Dénemi’nde kullaniimistir. Ayrica, Camihoyuk’te bulunan DSA Grubu
seramik pargalarinin, Kuzey Suriye ve Anadolu’nun guneyinde bulunan bazi

merkezlerdeki seramiklerle, hamur, astar ve form olarak benzestigi gorulmuagtur.

Karadeniz'den ithal edilen sayili miktardaki Pontus Sigillatasi A ve B Grubu
seramiklerinin, genel itibariyle MS 1. ylzyilin sonu ve MS 2. ylzyilin 2. yarisinda

kullanildigi gorulmustar.

Camihodyuk’'te sayica en fazla ele gegen seramik grubu, Gunluk Kullanim
Kaplar’dir. Bu seramik grubu igerisinde tabaklar, c¢anaklar, pisirme amagh
kullanilan ¢omlekler ile saklama ve tasima amaciyla kullanilan kupler vyer
almaktadir. Belli formlar birbirinin tekrari niteligindedir ve kesin tarihleme
yapmamiza olanak saglayan pek fazla veri sunmamaktadir. Bu seramik grubuyla
ilgili ileride yapilacak kesit analizi calismasiyla daha fazla bilgi elde etmek mumkun

olacaktir.

Bolgede, Helenistik Donem’de, ticari amagla kullaniimis olan ticari
amphoralar ve bu amphoralara ait kulp parcalari, arastirmamizi tarihsel verilere
dayandirma ve bdlgenin ticari iligskilerinin yorumlanmasi hususunda galismamiza
katki saglayan énemli bir buluntu grubudur. Ornegin, MO 3. yiizyilda faaliyet
gOsteren Thasos kenti ¢Omlekgisinin Urettigi amphoralar, Karadeniz ve Ege
kiyilarindaki kentlerde yogun olarak goéruldugu tespit edilmistir. Bu amphoralarin
Orta Anadolu’ya, Karadeniz Bolgesi ile gergeklestirilen ticaretin sonucunda gelmis

olabilecegini sdylemek mumkuandur.
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Camihoyuk’an glneyi ile olan iligkilerini anlamamiza, Rhodoslu seramik
ureticilerine ait “Nikia” ve “Amynta” baskili amphora kulpu pargalari yardimci
olmustur. Rhodoslu ¢omlekgilerin Urettigi amphoralar daha ¢ok Anadolu’nun
glneyinde Tarsus, Antakya ve Kuzeybati Suriye’de yaygin olarak bulunmustur.
Kuzey Anadolu ile oldugu kadar Guney Anadolu ile de baglantilari glgli olan Orta
Anadolu’nun, cografi konumunun sagladigi avantajlari o donemde de yasadigi
gorulmasgtur.  Yine benzerlerine Tarsus’ta rastlanilan MS 4. yulzyila
tarihlendirdigimiz kandiller de, Orta Anadolu’nun guneyi ile olan iligkilerini destekler
niteliktedir.

Erken Tung Cagr’'ndan bagslayarak MS 4. yuzyila kadar iskdn gérmus olan
Camihoyuk’an ozellikle Ge¢ Helenistik ve Roma dénemlerinde yerlesimin sadece
hoyuk alani ile sinirli olmayip, yerlesimin kuzeyde kalan alana dogru yayildigini,

kisitl zaman dilimi igerisinde yurutulen kazi ¢aligmalari ortaya koymustur.

Mimari kontekstler icerisinden gelen ve nekropol alaninda bulunan
Kapadokya Krali X. Ariarathes Dénemi'ne (MO 42-36) tarihlendirilen ve Roma
Krali Elagabalus’a (MS 218-222) ait sikkeler bizlere kesin tarih veren
buluntulardandir. Agirlikhi olarak Helenistik ve Roma donemlerinde kullanilan ve
cesitli gomu tiplerinin gorildigu nekropol alani, buranin yaklasik olarak MO 2.
yuzyildan itibaren kullanildigini gostermigtir. HOyuk yerlesim alani, teras yerlesim
alani ve nekropol alani mimarisi ve buluntulari bdlgenin belli dénemlerde terk
edilmesi yerine daimi olarak yerlesime sahne oldugu konusundaki yorumlarimizi

guclendirmektedir.

Bu calisma Antik Cag dunyasinin, Camihdyuk gibi nispeten kuguk bir
yerlesimin bile Anadolu'nun bu i¢ kesimi ile ne kadar canli, ticari ve kultlrel

iliskilerde bulundugunu gézler 6niine sermektedir.

Gelecekte bdlgede gercgeklestirilecek olan bu konudaki ¢alismalar bolge ile

ilgili bizlere, daha fazla bilgi sunulabilecegini agikga gostermektedir.
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Ek 1: Katalog

EKLER

CAMIHOYUK SERAMIK GRUPLARI

Kizihrmak Havzasi Seramikleri (Galat Seramigi)

S.No

Ac¢ma
No

Dis
Renk

i(; Renk

Hamur
Rengi

Tanim

Lev.1

Tiinel
83

10 YR
7/4

10 YR
8/4

10 YR
6/6

Form: Govde pargast.

Hamur ve yiizey o6zellikleri: Hamur,
kireg, tag¢ik ve ¢ok az miktarda mika
katkili, 6zsiiz pigirim. Cark izleri
mevcuttur.

Bezeme: Dis yiizey kirmizimsi kahverengi
(2.5YR 5/4), koyu kirmizimsi gri (2.5 YR
4/1) ve beyaz (5 Y 8/1) renkte yatay
boyali.

Lev.1

BR
24/7-6

5YR
6/6

5YR
6/ 6

5YR
6/ 6

Form: Govde pargast.

Hamur ve yiizey zellikleri: Ozlii pisirim,
hamurunda kireg ve tagcik barindirmakta,
icte cark izleri goriinmektedir.

Bezeme: Dis yiizey bant renkleri koyu
kirmizi (10R/3-4), kirmizimsi gri
(10R/2.5-1), beyaz (10R/8-1) canli ve
parlak.

Lev.1

BS
24/21-1

5YR
5/6

5YR
5/6

5YR
6/ 6

Form: Govde pargast.

Hamur ve yiizey dzellikleri: Iyi pisirim,
icte cark izleri mevcut, dis yiizey mikali ve
kaygan, hamuru az miktarda kireg
katkilidir. Bezeme: Beyaz, ¢ok koyu gri,
kirmizi renkte boya .

Lev.1

AY
15/15-16

10 YR
8/2

10 YR
6/4

75 YR 6/6

Form: Govde pargast.

Hamur ve yiizey ozellikleri: D1s
yiizeyinde sarmasik dal motifli govde
parcasinin hamuru gozle goriilecek
diizeyde tascik katkihidir. Yiizeyi parlak
goriiniimliidiir ve az miktarda mika
barindirmaktadir.

Bezeme: Kirmizimsi kahverengi (2.5 YR
4/4) ve siyah (5 YR 2.5/1) boya.

75



Lev.1

AY
15/15-17

10 YR
8/2

10 YR
6/4

75YR
6/6

Form: Govde pargasi.

Hamur ve yiizey ozellikleri: D1s
yiizeyinde sarmasik dal motifli gévde
parcasinin hamuru gozle goriilecek
diizeyde tasciklidir. Yiizeyi parlak
goriiniimliidiir ve az miktarda mika
barindirmaktadir.

Bezeme: Kirmizimsi kahverengi (2.5 YR
4/4) ve siyah (5 YR 2.5/1) boya.

Lev.1

Tiinel
57

25YR
4/6

5YR
6/6

5YR
6/6

Form: Kulp pargasi.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Cok
miktarda tascik, kirec ve bitkisel katkili
0zlii pisirimlidir. Kaba hamurludur.

Bezeme: Soluk kirmuzi (2.5YR/4-2) ve
beyaz boya (2.5YR/8-1).

Lev.1

Tiinel
75

10R
5/2

10R
4/6

10R
4/ 6

Form: Govde pargast.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Yogun
tascik, kireg ve bitkisel katkili, i¢ ve dis
yiizey mika katkilidir.

Bezeme: Dis yiizeyinde kirmizimsi gri
renkte yatay (10 R/6-1) boya.

Gri Hamurlu Seramik Grubu Ornekleri

Lev.2

Tiinel
86

75YR
4/1

75YR
4/1

75YR
4/1

A.¢.:22cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Kenari disa
uzantili, yatik agiz kenarli, gukur tabak.
Hamur ve yiizey 6zellikleri: Kireg ve
mika katkili 6zl pisirimdir. Kaygan bir
ylizeye sahiptir.

Lev.2

Tiinel
77

10 YR
4/1

10 YR
4/1

10 YR
4/2

A.¢.:28cm.

Form: Agiz kenar pargasi. Kenar1 disa
uzantili, yatik agiz kenarli, gukur tabak.
Hamur ve yiizey 6zellikleri: Kireg ve
bitkisel katkili, g6zenekli hamur yapisina
sahiptir ve parlak kaygan yiizey
Ozelligindedir.

Lev.2
10

Tiinel
33

10 YR
2/1

10 YR
2/1

75YR
4/1

A.¢.:28cm.

Form: Agiz kenar pargasi. Kenar1 disa
uzantili, yatik agiz kenarli, gukur tabak.
Hamur ve yiizey 6zellikleri: Hamuru
kiregli ve mika katkilidir. Parlak, kaygan
siyah astarlidir.

Lev.2
11

BO
36/1-5

10 YR
3n

10 YR
311

10 YR
5/1

A.¢.:34cm.

Form: Agiz kenar pargasi. Kenar1 disa
uzantili, yatik agiz kenarli, gukur tabak.
Hamur ve yiizey o6zellikleri: Yogun kireg,
mika ve tagcik katkili, gézenekli hamur
yapili, kireg taneleri gozle goriilecek
diizeydedir.

Lev.2
12

BM
25/6-5

10 YR
2/1

10 YR
2/1

10 YR
4/2

A.¢.:31lcm.

Form: Agiz kenar pargasi. Kenar1 disa
uzantil, yatik agiz kenarli, gukur tabak.
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Hamur ve yiizey ozellikleri: Parlak,
kaygan siyah astarli, hamur yapisi kire,
tageik ve mika katkilidir.

Lev.3
13

BS 25/1-
8

10 YR
3/1

10 YR
31

10 YR
5/1

D.¢.:12cm.

Form: Kaide parcasi. Kenar1 disa uzantili,
yatik agiz kenarli, ¢ukur tabak kaidesi.
Tondosunda dort sira yiv vardir.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Parlak,
kaygan ve siyah astarlidir, iyi pisirilmistir.

Lev.3
14

BO 36/1-
6

10 YR
2/1

10 YR
2/1

10 YR
5/1

D.¢.:18cm.

Form: Kaide pargasi. Kenar1 disa uzantili,
yatik agiz kenarli, gukur tabak kaidesi.
Hamur ve yiizey 6zellikleri: Yiizeyi
pliriizsiiz, parlak ve kaygan siyah mikali
astarlidir. Kireg ve tascik katkili, gozenekli
hamur yapisina sahiptir.

Lev.3
15

BO 36/1-
9

25Y
4/1

25Y
4/1

25Y
4/1

D.¢.: 16 cm.

Form: Kaide pargasi. Kenar1 disa uzantili,
yatik agiz kenarli, gukur tabak kaidesi.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Tondosunda
yiv vardir. Mikali, parlak yiizey dokusu,
hamuru kireg, tasgik katkili ve
gozeneklidir.

Lev.3
16

Tiinel
80

25Y
3/1

25Y
31

10 YR
3/2

D.¢.:22cm.

Form: Kaide pargasi. Kenar1 disa uzantili,
yatik agiz kenarli, gukur tabak kaidesi.
Hamur ve yiizey ozellikleri: Tondoda
dort sira daire seklinde rulet bezeme
mevcuttur. Temiz tozsu, hamur yapisina
sahiptir. Yiizeyi alacal1 pisirimdir.

Lev.3
17

Tiinel
47

25Y
4/1

25Y
4/1

10 YR
4/1

D.¢.:21cm.

Form: Kaide pargasi. Kenar1 disa uzantili,
yatik agiz kenarli, gukur tabak kaidesi.
Hamur ve yiizey ozellikleri: Koyu gri
astarli, ¢ok az kire¢ katkili hamur yapisina
sahiptir.

Lev.3
18

Tiinel 48

25Y
4/1

25Y
4/1

25Y
5/1

D.¢.:16cm.

Form: Kaide pargasi. Kenar1 disa uzantili,
yatik ag1z kenarli, ¢ukur tabak kaidesi.
Tondosunda daire yapacak sekilde rulet
bezeme mevcuttur.

Hamur ve yiizey dzellikleri: ici ve dis
yiizeyi mikalidir. Hamuru ¢ok az miktarda
kire¢ katkilidir.

Lev.4
19

Tiinel
58

25Y
2.5/1

25Y
2.5/1

25Y
2.5/1

A.¢.:47,7cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Dudak kenar1
basit Tiggen formlu, igte gdvdeye geciste
dik ag1z kenarli, diiz govdeli, genis servis
tabagi.

Hamur ve yiizey o6zellikleri: Kaygan,
parlak ve piiriizsiiz bir yiizeye sahiptir.
Hamuru gozenekli, az miktarda kirecli ve
mikalidir.
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Lev.4
20

BM 35-
36/12-9

10 YR
2/1

10 YR
2/1

25Y
4/1

A.¢.:54 cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Dudak kenar1
basit liggen formlu, igte gdvdeye geciste
kavisli, diiz govdeli, genis servis tabagi.
Hamur ve yiizey 6zellikleri: Yiizeyi
parlak ve kaygan siyah astarlidir. Hamuru
kireg katkilidir. I¢ yiizeyinde
kahverengimsi alacalanma.

Lev.4
21

Tiinel 41

25Y
2.5/1

25Y
2.5/1

25Y
4/1

A.¢.:42 cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Dudak kenar1
basit liggen formlu, igte govdeye gegiste
kavisli, diiz govdeli, genis servis tabagi.
Hamur ve yiizey 6zellikleri: Kaygan
siyah astarlidir. Piiriizsiiz yiizeyli ve
hamuru ¢ok az miktarda kire¢ katkilidir.
Icte ve dista cark izleri mevcuttur.

Lev.4
22

Ttiinel 76

25Y
4/1

25Y
4/1

25Y
4/1

A.¢.: 54 cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Dudak kenar1
basit licgen formlu, icte govdeye gegciste
kavisli, diiz govdeli, genis servis tabagi.
Hamur ve yiizey ozellikleri: Koyu gri
astarlidir. Kaliteli tozsu hamura sahiptir.
Cok az miktarda kire¢ katkilidir.

Lev.4
23

Tiinel 30

5Y
2.5/1

5Y
2.5/1

10 YR
4/2

A.¢.:56,7cm.

Form: Agiz kenari pargasi. Dudak kenar1
basit licgen formlu, icte govdeye gegciste
dik ag1z kenarli, diiz govdeli, genis servis
tabagi.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Parlak,
kaygan siyah astarlidir. Hamuru ¢ok az
miktarda kire¢ katkilidir. lyi pisirimlidir.

Lev.5
24

BO 36/1-
7

10 YR
2/1

10 YR
2/1

10 YR
4/1

A.¢.:30cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Dudak kenari
basit tiggen formlu, egimli agiz kenarli,
yatay govdeli ¢ukur servis tabagi.
Hamur ve yiizey ozellikleri: Parlak,
kaygan siyah astarlidir. Hamuru ¢ok az
miktarda kire¢ katkilidir.

Lev.5
25

Tiinel 50

25Y
4/1

25Y
4/1

25Y
2.5/1

A.¢.:36,3cm.

Form: Agiz kenari-kaide pargasi. Tam
form vermektedir. Dudak kenar1 basit
iicgen formlu, egimli agiz kenarli, yatay
govdeli gukur servis tabagi.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Parlak koyu
gri astarlidir. Astarinda dokiilmeler
mevcuttur. Hamuru toz halinde ve az
miktarda kireg ve tasgik katkilidir.

Lev.5
26

Tiinel 51

25Y
2.5/1

25Y
2.5/1

25Y
5/1

A.¢.:39cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Dudak kenar1
basit tiggen formlu, egimli agiz kenarli,
yatay govdeli gukur servis tabagi.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Parlak siyah
astarlidir. Hamuru kaliteli ve az miktarda
kire¢ katkilidir.
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Lev.5
27

BB
14/13-7

10 YR
2/1

10 YR
2/1

25Y
4/1

A.¢.:54,7cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Dudak kenar1
basit liggen formlu, egimli agiz kenarli,
yatay govdeli gukur servis tabagi.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Gri hamurlu,
parlak siyah astarli seramik ag1z kenar1
pargasi. Hamuru az miktarda mika ve kireg
pargaciklari barindirmaktadir.

Lev.5
28

BA 15/4-
2

25Y
4/1

25Y
5/1

25Y
5/1

A.¢.:12cm.
Form: Canak kaidesi pargasi.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Tondosunda
rulet bezeme vardir. Hamuru kireg ve
tagcik katkilidir. lyi pisirilmistir.

Lev.5
29

BR
24/23-9

10 YR
5/1

10 YR
5/1

10 YR
5/1

A.¢.:6cm.
Form: Canak kaidesi pargasi.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Tondosunda
bes adet i¢ ice yiv vardir. i¢ ve dis
yiizeyinde ¢ark izleri mevcuttur. Hamuru
iyi aritilmis, tozsu haldedir. Hamurunda
herhangi bir kireg ve tasgik katkisina
rastlanmamustir.

DSA Grubu Seramik Ornekleri

Lev.6
30

BR
24/23-6

25YR
4/6

25YR
4/6

25YR
4/6

A.¢.:26cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Asagt sarkik
dudakli, ince kenarli ve diga egimli
kaideye sahip ¢ukur tabaklar.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Hamuru toz
halinde, iyi arttilmustir. I¢ ve dis yiizeyde
mika parcaciklart gozlenmektedir. Kaliteli
pisirilmistir.

Lev.6
31

Tiinel
27

25Y
712

25Y
712

75YR
5/2

A.¢.:22cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Asagt sarkik
dudakli, ince kenarli ve disa egimli
kaideye sahip ¢ukur tabaklar.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Hamuru
gozenekli ve kireg katkali, iyi pigirilmistir.
Icte ve dista cark izleri mevcuttur.

Lev.6
32

Tiinel
106

25YR
5/6

25YR
5/6

25YR
4/6

A.¢.:18cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Asagi sarkik
dudakli, ince kenarli ve disa egimli
kaideye sahip ¢ukur tabaklar.

Hamur ve yiizey ozellikleri: I¢ ve dis
yiizeyinde pisirimden kaynakli
alacalanmalar mevcuttur. Ozlii
pisirilmistir.

Lev.6
33

BM
25/6-4

25YR
6/4

25YR
6/4

25YR
5/6

A.¢.: 24 cm.

Form: Agiz kenari parcasi. Asagi sarkik
dudakli, ince kenarl1 ve disa egimli
kaideye sahip gukur tabaklar.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Ici disi ve
hamuru mikalidir. I¢ kisimda goévdede yiv
vardir. Hamur yapisi ¢ok az gdzeneklidir.
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Lev.6
34

Ttiinel 47

25Y
4/1

25Y
4/1

10 YR
4/1

A.¢.:26cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Asagt sarkik
dudakli, ince kenarli ve disa egimli
kaideye sahip gukur tabaklar.

Hamur ve yiizey ozellikleri: ¢, dis,
hamur mika katkilidir. Ayrica hamurunda
kireg ve tascik vardir. Piiriizsiiz ylizey
yapisina sahiptir.

Lev.6
35

BR 24/7-
14

7.5YR
714

75YR
7/4

5YR
5/6

D.¢.:6,4cm.

Form: Kaide pargasi.

Hamur ve yiizey dzellikleri: Tondosunda
gukur bir alan mevcut. Ozli pisirilmistir.
Bezeme: Daire seklinde rulet bezeme (10
R/4-8).

Lev.7
36

BB 12/1-
17

25YR
4/6

2.5 YR
44

75YR
5/4

A.¢.:20cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Dudak iistii
oluklu, govde kisimlart kaideye dogru
konik olarak daralan ¢anaklar.

Hamur ve yiizey o6zellikleri: Yiizeyinde
pisiriminden kaynakli kararmalar
mevcuttur. Cark izleri vardir. Kili ¢ok az
hava kabarcikl, iyi aritilmis ve tozsudur.

Lev.7
37

AU 15/1-
1

10R
5/8

10R
5/8

25YR
5/8

A.¢.:20cm.
Form: Oluklu agiz kenari ¢anak pargast.

Hamur ve yiizey o6zellikleri: Kili kirmizi,
tozsu ve temizdir. Yiizeyi parlak kirmizi
astarlidir.

Lev.7
38

AV 16/5-
3

10R
5/8

25YR
6/4

25YR
5/8

A.¢.:24cm.

Form: Oluklu agiz kenar1 ¢ganak pargast.
Hamur ve yiizey o6zellikleri: D1s yiizeyi
kirmizi, i¢ yilizeyi hafif kirmizimsi
kahverengidir. Par¢anin yiizeyinde gark
izleri gdzlenmektedir. Hamuru kalitelidir.

Lev.7
39

AU 15/1-
2

25YR
5/8

25YR
5/6

25YR
5/8

A.¢.:28cm.

Form: Oluklu agiz kenari ¢ganak pargast.
Hamur ve yiizey o6zellikleri: D1s yiizeyi
ve i¢ yiizeyi kirmizi renktedir. Hamuru iyi
kalitede ve tozsudur. Dis ylizeyinde

daldirma izleri bulunmaktadir. Mika
katkilidur.

Lev.7
40

AK 42/2-
1

25YR
5/8

25YR
5/8

25YR
5/8

A.¢.:27cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Dudak iistii
oluklu, gévde kisimlar1 kaideye dogru
konik olarak daralan ¢anaklar.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Yiizeyinde
cark izlerine benzer, sert bir cisimle
diizeltilmis gibi aralikli izler
gozlenmektedir. I¢i, dis1 ve hamuru mika
katkilidir. Kili aritilmis, toz halinde temiz
goriniimliidiir.

Lev.8
41

AZ
14/1-5

75YR
5/4

75YR
5/4

75YR
5/4

A.¢.:235cm.

Form: Agiz kenari parcasi. Dudak {istii
oluklu, gdovde kisimlar1 kaideye dogru

80



konik olarak daralan ¢anaklar.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Yiizeyinde
cark izlerine benzer, sert bir cisimle
diizeltilmis gibi aralikli izler
gozlenmektedir. i¢i, dis1 ve hamuru mika
katkilidir. Kili aritilmus, toz halinde temiz
goriintimliidiir.

Lev.8
42

AZ
14/1-2

25YR
5/8

25YR
5/6

25YR
5/6

A.¢.:26cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Dudak iistii
oluklu, gdvde kisimlari kaideye dogru
konik olarak daralan ¢anaklar.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Yiizeyinde
cark izlerine benzer, sert bir cisimle
diizeltilmis gibi aralikli izler
gozlenmektedir. I¢i, dis1 ve hamuru mika
katkilidir. Kili aritilmus, toz halinde ve
temizdir.

Lev.8
43

AS 15/5-
3

10R
4/8

10R
5/8

25YR
6/8

A.¢.:25¢cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. T 7-Dudak
tistii oluklu, govde kisimlari kaideye dogru
konik olarak daralan g¢anaklar.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Yiizeyi ve
hamuru ¢ok az mika katkili, iyi
pisirilmistir. Tozsu hamur yapisina
sahiptir. Parlak kirmizi astarlidir.

Lev.8
44

AU 15/2-
5

25YR
5/6

25YR
5/6

25YR
6/8

A.¢.:26cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Dudak iistii
oluklu, gdvde kisimlar1 kaideye dogru
konik olarak daralan ¢anaklar.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Hamuru ve
pisirimi iyi kalitededir. Parlak kirmiz1
astarlidir.

Lev.8
45

AL
42/1-1

5YR
5/8

25YR
6/8

25YR
6/8

A.¢.:26cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Dudak iistii
oluklu, gévde kisimlar1 kaideye dogru
konik olarak daralan ¢anaklar.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Hamuru
tozsudur. Pigirimi iyi kalitededir. Yiizeyi
ve hamuru az miktarda mikalidir.

Lev.8
46

BB 14/1-
13

5YR
6/8

5YR
6/8

5YR
6/8

A.¢.:30cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi. Dudak iistii
oluklu, govde kisimlari kaideye dogru
konik olarak daralan ¢anaklar.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Hamuru

tozsudur. Pigirimi iyi kalitededir. Yiizeyi
ve hamuru az miktarda mikalidir.

Lev.9
47

BA 13/2-
1

25YR
5/8

25YR
5/8

25YR
5/8

A.¢.:18cm.

Form: Disa ¢ekik agiz kenarli derin ¢anak.
Tam form vermektedir.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Yiizeyinde
yatay izler vardir. Hamuru iyi kalitede ve
mikalidir.

Lev.9
48

BA 15/1-
2

25YR
4/8

25YR
4/8

25YR
4/8

A.¢.:18cm.
Form: Disa cekik agiz kenarli derin ¢anak.
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Tam form vermektedir. Dudak stii oluklu,
govde kisimlari kaideye dogru konik
olarak daralan ¢anaklar.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Kili toz
halinde ve kalitelidir. I¢ kismin baz
boliimlerinde yanik kahverengimsi yanik
izleri mevcuttur. Yiizeyi ve hamuru mika
katkilidir.

Lev.9
49

AY
15/14-2

25YR
5/8

25YR
5/6

25YR
5/6

A.¢.:22cm.

Form: Disa ¢ekik agiz kenarli derin ¢anak.
Tam form veren bir pargadir.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Diz diplidir.
I¢ ve dis ylizeyinde cark izleri vardir.

Lev.9
50

AS 15/5-
8

10R
5/8

10R
5/8

25YR
6/8

A.¢.:285cm.

Form: Disa ¢ekik agiz kenarli derin ¢anak.
Tam form vermektedir. Dudak istii oluklu,
govde kisimlar kaideye dogru konik
olarak daralan ¢anaklar.

Hamur ve yiizey o6zellikleri: Dibinde yiv
vardir. I¢ ve dis yiizeyinde cark izleri
mevcuttur.

Lev.10
51

BR
24/22

10R
4/8

10R
4/8

75YR
6/6

A.¢.:61,5cm.

Form: Tiim tabak.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Parlak,
kaygan kirmizi astarli ve yiizeyi ¢ok az
miktarda kire¢ katkilidir. Tondosunda iki
stra yiv vardir. lyi pisirimdir.

Lev.10
52

BU
22/13-1

10 YR
6/4

10 YR
6/6

10 YR
6/4

A.¢.:40cm.

Form: Tabak. Tam form vermektedir.
Hamur ve yiizey ozellikleri: I¢ ve dis
yiizeyi ¢ok mikali, i¢ kismin boyasi kir¢illi
olarak yatay bantlar halindedir ve (10
YR/3-1) koyu gri ile kahverengimsi sar1
renkle kombine edilmistir.

Lev.10
53

BS
25/3-14

75YR
6/6

5YR
4/6

25YR
4/8

A.¢.:52cm.

Form: Tabak. Tam form vermektedir.
Hamur ve yiizey dzellikleri: I¢ yiizeyinde
rezerv alanlar ve koyu gri bantlar (10
YR/3-1) kirgilli olarak kirmizi renk (7.5
YR/6-6) lizerine yatay bantlar halinde
atilmistir. Pigiriminden kaynakli
hamurunda grilesme goriilmektedir.

Lev.10
54

BS
24/27-8

10R
4/6

10 YR
4/8

5YR
5/8

A.¢.:525cm.

Form: Agiz kenari pargasi.

Hamur ve yiizey ozellikleri: lyi
pisirilmistir. Siki1 gézenekli hamur yapisina
sahiptir. Cok az miktarda kirec katkil1. I¢
ve dis astarlidir.

Lev.10
55

BS
25/3-13

10R
4/6

10R
4/6

5YR
5/8

A.¢.:53cm.

Form: Tabak. Tam form vermektedir.
Hamur ve yiizey 6zellikleri: Cok az
miktarda kireg katkili ve gozeneklidir. Tyi
pisirimdir, icini cekmistir. I¢ ve dis
astarhidir.
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Lev.11
56

BS
24/18-6

75YR
6/6

25YR
4/8

5YR
5/6

A.¢.: 24 cm.

Form: Agiz kenar parcasi.

Hamur ve yiizey dzellikleri: i¢ yiizeyinde
kirmizi yatay bant (2.5 YR/4-8) yer
almaktadir. Yogun mika katkili i¢ ve dis
yiizey 6zli pisirimlidir.

Lev.11
57

Tiinel
202

10 YR
4/2

10 YR
4/2

10 YR
4/2

A.¢.:30cm.

Form: Agiz kenar pargasi.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Yiizeyi
mikali gozenekli, hamuru yogun kireg
katkili iyi pigirimdir.

Lev.11
58

BU 22/8-
1

25YR
5/6

25YR
5/6

5YR
5/8

A.¢.:19,5cm.

Form: (Kenyon-Form 11) Tam form
vermektedir.

Hamur ve yiizey dzellikleri: i¢ ve dis
yiizey kaygan, mikali ve gézeneklidir.
Hamuru az miktarda mikali, tozsu ve temiz
goriinimliidiir.

Lev.11
59

AT
14/3-5

25YR
5/6

5YR
5/8

5YR
5/8

A.¢.:24cm.

Form: Servis tabagi parcasi. Tam form
vermektedir.

Hamur ve yiizey dzellikleri: I¢ kisminda
cark izleri mevcuttur. Dig yiizeyinde sert
bir cisimle diizeltilmis gibi izler géze
carpmaktadir. Kili aritilmis, temiz ve toz
halindedir. Iyi pisirimdir.

Lev.11
60

BT
26/4-5

75YR
4/2

5YR
6/4

5YR
6/4

Form: Diken dekorasyonlu govde pargast.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Hamuru toz
halinde, kaliteli, sik1 dokuludur.

Lev.12
61

Tiinel

25YR
4/8

25YR
31

25YR
4/8

A.¢.:18cm.
Form: Disa agikagiz kenarli ¢anak pargast.

Hamur ve yiizey dzellikleri: I¢ ve dis
ylizeyinin astarlanmasinda alacalanmalar
mevcuttur. Aritilmig hamur yapisina
sahiptir. Az miktarda mikalidir. Tyi
pisirimdir.

Lev.12
62

Tiinel

10R
4/8

10R
4/8

25YR
5/6

A.¢.:16cm.

Form: Disa agikagiz kenarli ¢anak pargast.
Hamur ve yiizey dzellikleri: Iyi
firinlanmigtir. Hamuru kaliteli ve az
miktarda mikalidir.

Lev.12
63

Tiinel
14

5YR
5/8

5YR
5/8

5YR
5/6

A.¢.:18cm.

Form: Dudak kenar1 agag sarkik, konik
govdeli canak pargast.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Hamur ve
astar rengi sarimsi kirmizi renktedir.
Hamuru temiz goriiniimlii ve az miktarda
mikalidir.

Lev.12
64

Ttiinel
88

5YR
5/8

5YR
5/8

5YR
5/6

A.¢.:225cm.
Form: Dudak kenar1 agag1 sarkik, konik
govdeli canak pargast.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Hamur ve
astar rengi sarimsi1 kirmizi renktedir.
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Hamuru temiz goriiniimlii ve az miktarda
mikalidir.

Lev.12
65

BB 12/5-
9

25YR
5/8

5YR
5/8

75YR7/4

A.¢.:19cm.

Form ve tip: ithal krater parcasi, agiz
kenar1 parcasi.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: D1s renk
kirmizi, i¢ renk sarimsi kirmizi renktir.
Hamuru ¢ok kaliteli ve temizdir,
katkisizdir. I¢ ve dis astar1 parlaktir.

Pontus Sigillatas1 Seramik Grubu Ornekleri

Lev.13
66

BO
36/1-3

10R
4/8

10R
4/8

25YR
5/6

A.¢.:13cm.

Form: Agiz kenar1 pargasi.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Yiizeyi
parlak ve kaygan kirmizi astarlidir. Kaliteli
hamurludur ve hamuru mika katkilidir.
Cok iyi aritilmistir.

Lev.13
67

BM
25/6-3

25YR
4/8

25YR
4/8

25YR
4/8

D.¢.:5cm.

Form: Kaide pargasi.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Yiizeyi
piiriizsiiz, parlak ve kaygan kirmizi
astarlidir. Kaliteli hamurdur ve mika
katkilidir. Cok iyi aritilmig, temiz
hamurludur.

Lev.13
68

BU 23/1-
8

25YR
4/8

5YR
5/6

5YR
5/8

A.¢.:30cm.

Form: Agiz kenar pargasi.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Yiizeyi
diizgiin ve kaygandir. lyi pisirilmistir.

Lev.13
69

Tiinel
19

25YR
5/8

25YR
5/8

5YR
5/8

A.¢.:36cm.

Form: Agiz kenari pargasi.

Hamur ve yiizey ozellikleri: I¢ ve dis
yiizeyi mikali, hamuru ¢ok az miktarda
kire¢ katkilidir. Yiizeyi kaygan astarli,
hamuru toz halindedir.

Lev.13
70

BU
23/1-4

25YR
4/8

5YR
5/6

5YR
5/8

A.¢.:57cm.

Form: Agiz kenari pargasi.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Yiizeyinde
pisirimden kaynakli alacalanmalar
mevcuttur. Sarimst kirmizi ve soluk kahve
renk dalgalanmalar1 goriilmektedir.

amihoyiik Giinliik Kullanim Kaplar:

Lev.14
71

AJ41-
44/6-5

5YR
4/1

5YR
4/1

5YR
5/4

A.¢.: 24 cm.
Form: Tabak agi1z kenar1 pargasi.

Hamur ve yiizey o6zellikleri: Gévde
iizerinde yiv vardir. Kaba hamurludur.
Alacal1 pisirimdir. Astarsizdir.

Lev.14
72

BR 24/3-
9

5YR
4/1

5YR
4/1

5YR
5/4

A.¢.:30cm.

Form: Basit agiz kenarli tabak ag1z kenari
pargasi.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Yiizeyinde
tascik ve kire¢ gozlenmektedir.
Astarsizdir.
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Lev.14
73

BR 24/3-
1

5YR
4/1

5YR
4/1

5YR
5/4

A.¢.:42 cm.

Form: Basit agiz kenarli tabak agi1z kenari
pargasi.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Kaba
hamurludur. Hamuru yogun miktarda kireg
barindirmaktadir. Astarsizdir.

Lev.15
74

AK 42/2-
2

10 YR
3/1

10 YR
31

10 YR
2/1

A.¢.:18cm.

Form: Omurgali ¢anak agiz kenart
pargasi.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Yiizeyinde
pisirime esnasinda olusan dalgalanmalar
mevcuttur. Hamuru kire¢ katkilidir.
Astarsizdir.

Lev.15
75

AS 15/2-
5

75YR
3/1

75YR
4/3

75 YR
414

A.¢.: 24 cm.

Form: Omurgali ¢anak agiz kenart
pargasi.
Hamur ve yiizey 6zellikleri: Hamuru

kire¢ katkilidir. I¢ ve dis yiizeyi astarsizdr.

Lev.15
76

AU 15/2-
8

75YR
3/1

75YR
4/3

75 YR
414

A.¢.:24cm.

Form: Omurgali ¢anak agiz kenart
pargasi.
Hamur ve yiizey 6zellikleri: Hamuru

kire¢ katkilidir. I¢ ve dis yiizeyi astarsizdr.

Lev.15
77

AY 15/1-
8

10 YR
3/1

10 YR
31

10 YR
2/1

A.¢.:32cm.

Form: Omurgali ¢anak agiz kenart
pargast.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Hamuru
kire¢ katkilidir. I¢ ve dis yiizeyinde astar
uygulamast bulunmamaktadir.

Lev.16
78

BA
13/25-5

75YR
4/1

75YR
4/1

75YR
4/2

C.:?

Form: Tutamakl kapak seramik pargasi.
Hamur ve yiizey 6zellikleri:Hamuru
yogun miktarda kireg, tag¢ik ve mika
katkilidir. Iyi pigirimlidir.

Lev.16
79

AT 14/3-
14

75YR
4/1

75YR
4/1

75YR
4/2

C.:?

Form: Tutamakl kapak seramik pargasi.
Hamur ve yiizey 6zellikleri:Hamuru
yogun miktarda kireg, tag¢ik ve mika
katkilidir. Iyi pigirimlidir.

Lev.16
80

BA
13/25-1

75YR
3n

75YR
4/3

75YR
4/4

A.c.:11lcm.

Form: Giive¢ agi1z kenar1 pargasi.

Hamur ve yiizey ozellikleri: I¢-dis yiizeyi
ve hamuru belirgin sekilde mika
barindirmaktadir. Hamuru kireg ve bitkisel
katkilidir. D1g yiizeyi pisirme kab1 olmasi
sebebiyle siyahlagmuistir.

Lev.16
81

AT
14/3-13

5YR
4/1

5YR
4/1

5YR
5/4

A.¢.:15¢cm.

Form: Kulplu giivec agiz kenar pargasi.
Hamur ve yiizey dzellikleri: i¢ ve dis
yiizeyinde atese maruz kalmasi nedeniyle
siyahlagsma vardir. Hamuru mikalidir.
Kire¢ ve az miktarda tascik katkilidir. Orta
derece pisirimlidir.
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Lev.16
82

AZ
15/11-9

5YR
4/1

5YR
4/1

5YR
5/4

A.¢.:22cm.
Form: Giiveg ag1z kenar pargasi.

Hamur ve yiizey dzellikleri: i¢ ve dis
ylizeyinde atese maruz kalmasi nedeniyle
siyahlagsma vardir. Hamuru mikalidir.
Kire¢ ve az miktarda tagc¢ik katkilidir. Orta
derece pisirimlidir.

Lev.17
83

AV 19/8-
2

5YR
4/1

5YR
4/1

5YR
5/4

A.¢.:22cm.

Form: Giiveg agiz kenar pargasi.

Hamur ve yiizey dzellikleri: i¢ ve dis
yiizeyinde atese maruz kalmasi nedeniyle
siyahlagsma vardir. Hamuru mikalidir.
Kireg ve az miktarda tas¢ik katkilidir. Orta
derece pisirimlidir.

Lev.17
84

BU 22/8-
3

5YR
4/1

5YR
4/1

5YR
5/4

A.¢.:32,5cm.

Form: Kulplu giive¢ agiz kenar pargast.
Hamur ve yiizey ozellikleri: I¢ ve dis
yiizeyinde atese maruz kalmasi nedeniyle
siyahlagsma vardir. Hamuru mikalidir.
Kire¢ ve az miktarda tas¢ik katkilidir. Orta
derece pisirimlidir.

Lev.17
85

AY
15/15-12

5YR
4/1

5YR
4/1

5YR
5/4

A.¢.:40cm.

Form: Kulplu giive¢ agiz kenar parcast.
Hamur ve yiizey ozellikleri: I¢ ve dis
yiizeyinde atese maruz kalmasi nedeniyle
siyahlagsma vardir. Hamuru mikalidir.
Kire¢ ve az miktarda tas¢ik katkilidir. Orta
derece pisirimlidir.

Lev.18
86

BT
23/26-2

10 YR
6/3

75YR
6/4

75YR
4/3

A.¢.:10cm.

Form: Comlek agiz kenar1 pargasi.
Hamur ve yiizey dzellikleri: I¢c ve dis
yiizeyi ¢ok yogun miktarda, pargaciklar
halinde mikalidir. Hamurunda ¢ok
miktarda kire¢ ve mika barmdirmaktadir.

Lev.18
87

BT
23/26-1

10 YR
6/3

75YR
6/4

75YR
4/3

A.¢.:12cm.
Form: Comlek agiz kenar1 pargasi.

Hamur ve yiizey dzellikleri: i¢c ve dis
yiizeyi ¢ok yogun miktarda, pargaciklar
halinde mikalidir. Hamuru 6zl1ii pisirim
nedeniyle siyahi kahverengini almistir.
Hamurunda ¢ok yogun miktarda mika
barindirmaktadir.

Lev.18
88

AT 14/3-
17

75YR
6/3

75YR
31

75YR
2.5/1

A.¢.: 14 cm.

Form: Comlek agiz kenar1 pargasi.
Hamur ve yiizey ozellikleri: I¢-dis yiizeyi
ve hamuru ¢ok yogun miktarda pargaciklar
halinde mika katkilidir. T¢ ve dis
yiizeyinde bolgesel halde kire¢ tabakasi
mevcuttur. Hamuru kireg¢ katkilidir ve
yanma sebebiyle kiil seklindedir.

Lev.18
89

BT
23/12-1

10 YR
6/2

10 YR
6/3

75 YR
4/4

A.¢.:16cm.
Form: Comlek agiz kenar1 pargasi.

Hamur ve yiizey ozellikleri: I¢ ve dis
ylizeyi az miktarda kire¢ ve mika
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igermektedir. Hamurunda ¢ok miktarda
tageik, az miktarda kire¢ ve mika
barindirmaktadir. Ozlii pisirimdir.

Lev.18
90

AZ
16/5-7

7.5YR
4/3

5YR
414

S5YR
4/3

A.¢.:15cm.
Form: Comlek agiz kenar1 parcasi.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: D1s
yilizeyinde yanmadan kaynakli siyahlagma
goriilmektedir. Ayni zamanda i¢ ve dis
ylizeyinde az miktarda mika vardir.
Hamuru yogun miktarda kire¢ ve az
miktarda mika barindirmaktadir.

Lev.19
91

BB
12/15-7

5YR
5/6

5YR
5/6

25YR
5/6

A.¢.: 14 cm.

Form: Comlek agiz kenar pargasi.
Hamur ve yiizey dzellikleri: i¢c ve dis
yiizeyi az miktarda mikalidir. Hamuru yine
az miktarda kireg, tascik ve mika
igermektedir.

Lev.19
92

AZ
15/11-16

5YR
5/6

5YR
5/6

25YR
5/6

A.¢.:18cm.

Form: Comlek agiz kenar pargasi.
Hamur ve yiizey dzellikleri: i¢ ve dis
yiizeyi az miktarda mikalidir. Hamuru yine
az miktarda kireg, tascik ve mika
igermektedir.

Lev.19
93

AZ
15/11-97

10 YR
713

10 YR
713

7.5 YR
414

A.¢.:22cm.

Form: Comlek agiz kenar pargasi.
Hamur ve yiizey ozellikleri: I¢ ve dis
yiizeyi kire¢ katkilidir. Hamuru 6z1i
pisirim olmasinin yani sira yogun miktarda
kireg, mika ve tascik katkilidir. Yiizeyinde
atese maruz kaldigina dair herhangi bir iz
yoktur. Saklama kabi olarak kullanilmis
olmas1 muhtemeldir.

Lev.20
94

AZ 16/5-
3

75YR
4/3

5YR
4/4

5YR
4/3

A.¢.:12cm.

Form: Comlek agiz kenar1 pargasi.
Hamur ve yiizey ozellikleri: D1s
yilizeyinde yanmadan kaynakli siyahlagma
goriilmektedir. Ayni zamanda i¢ ve dis
yiizeyinde az miktarda mika vardir.
Hamuru yogun miktarda kire¢ ve az
miktarda mika barindirmaktadir.

Lev.20
95

AY
15/14-6

10 YR
31

10 YR
31

10 YR
4/1

A.¢.: 14 cm.
Form: Comlek agiz kenar1 pargasi.

Hamur ve yiizey ozellikleri: D1s
yiizeyinde kireglenme goriilmektedir.
Yiizeyi ve hamuru mika katkilidir. Ozlii
pisirim neticesinde hamurunda kararma
gozlenmektedir.

Lev.20
96

AT
14/14-8

5YR
5/6

5YR
4/6

5YR
4/6

A.¢.:16cm.

Form: Comlek agiz kenar1 pargasi.
Hamur ve yiizey ozellikleri: D1
ylizeyinde pisirme kabi olarak
kullanildigina dair yanik izleri mevcuttur.
I¢ yiizeyi temiz goriiniimliidiir. I¢ ve dis
ylizeyinde az miktarda mika
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bulunmaktadir. Hamuru yogun miktarda
kire¢ ve mika icermektedir.

Lev.20
97

AJ4l1-
44/6-3

5YR
5/4

5YR
5/4

5 YR
4/4

A.¢.:18cm.

Form: Comlek agiz kenar1 parcasi.
Hamur ve yiizey ozellikleri: i¢ ve dis
yiizeyinde kararmalar mevcuttur. I¢
yiizeyinde kire¢ parcaciklari gozle
goriilecek kadar belirgindir. Hamuru
yogun kire¢, mika ve tascik katkilidir.

Lev.20
98

AK 42/3-
7

5YR
5/6

5YR
5/6

5YR
4/6

A.¢.:20cm.

Form: Comlek agiz kenar1 parcasi.
Hamur ve yiizey dzellikleri: i¢ ve dis
yiizeyi diizgiin sekillendirilmigtir. Hamuru
yogun kireg, tag¢ik ve az miktarda mika
igermektedir.

Lev.20
99

BB
14/13-4

25YR
5/6

25YR
5/6

25YR
5/8

A.¢.:24cm.

Form: Comlek agiz kenar pargasi.
Hamur ve yiizey 6zellikleri: D1s yiizeyin
boyundan goévdeye gecis bolgesinde yer
yer siyahlagsmalar gbze ¢arpmaktadir. Ayni
durum i¢ yiizeyinde de goriilmektedir. I¢
ve dis yiizeyi ¢ok az miktarda mika
icermektedir. Hamuru goézle goriilecek
kadar kiiciik zerrecikler halinde kireg
barindirmaktadir. Ozlii pisirimdir.

Lev.21
100

BA
13/46

25YR
6/4

25YR
6/4

25YR
5/6

A.¢.:355cm.

Form: Disa ¢ekik, disa kalinlagtirilmis
agi1z kenarli, boyunsuz kiip.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Govde
tizerinde yedi sira diiz, bir sira dalgal
kabartma bant bezemeli. Omuz iizerindeki
kabartma bant parmak baski bezemelidir.
Kaba hamurludur. Kapagi ile birlikte ele
gegmistir.

Lev.22
101

AZ
16/10-4

25Y
7/3

75YR
712

5YR
5/6

A.¢.:25cm.

Form: Disa kalinlastirilmis agiz kenarli
kiip.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Omuz iizeri
kalin kabartma bant bezeme.

Kaba hamurludur. Hamurunda yogun
miktarda kireg ve tascik katkilidir. Ozlii
pisirimdir.

Lev.22
102

AZ
15/11-98

25Y
7/3

75YR
712

5YR
5/6

A.¢.:33cm.

Form: Kiip. Omuz iizeri kalin kabartma
bant bezemeli.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Kaba
hamurludur. Hamurunda yogun miktarda
kirec ve tascik katkilidir. Ozlii pisirimdir.

Lev.23
103

BA 14/2-
8

75YR
7/4

75YR
714

75YR
6/4

A.¢.:245cm.

Form: Disa kalinlastirilmis agiz kenarli
kiip.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Dis ylizeyi
diizgiin sekillendirilmistir. Cark izleri
goriilmektedir. Kaba hamurludur. Kireg ve
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tageik katkilidir.

Lev.23
104

AV
34/12-9

5YR
6/6

5YR
6/6

5YR
5/6

A.c¢.:255cm.

Form: Disa kalinlastirilmis agiz kenarli
kiip.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Kaba
hamurludur. Hamurunda yogun miktarda
kireg ve tascik goriilmektedir.

Lev.23
105

AS 15/7-
1

75YR
7/4

75YR
7/4

75YR
6/6

A.¢.:27cm.

Form: Disa kalinlastirilmis agiz kenarli

kiip.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: D1s yiizeyi
diizgiindiir. Hamurunda yogun miktarda

tageik ve kire¢ bulunmaktadir.

Lev.24
106

BA
15/16-8

10 YR
7/3

10 YR
7/3

75YR
6/6

A.¢.:20cm.

Form: Disa kalinlastirilmis agiz kenarli
kiip.

Hamur ve yiizey ozellikleri: D1s
yiizeyinde ¢ark izleri mevcuttur. Kaba
hamurludur. Hamurunda kireg¢ parcaciklari
goze ¢arpmaktadir.

Lev.24
107

BA 15/4-
5

10 YR
8/3

75YR
6/4

5YR
5/6

A.¢.:27,5cm.

Form: Disa kalinlastirilmis agiz kenarli
kiip.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Kiipiin omuz
kisminda zigzag cizgiler mevcuttur. Kaba
hamurludur, hamurunda yogun miktarda
kireg parcaciklart goze carpmaktadir.

Lev.24
108

AY
15/15-15

10 YR
713

10 YR
713

10 YR
6/6

A.¢.:40cm.

Form: Disa kalinlastirilmis agiz kenarli
kiip.

Hamur ve yiizey o6zellikleri: Kaba
hamurludur. Kire¢ katkilidir.

Ticari

Amphora Ku

Iplar:

Lev.25
109

BN 35/5

10R
5/6

10R
5/6

10R
6/6

Form: "AMYNTA" yazitli amphora
kulpu.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Ortasinda
dikdortgen icerisinde ¢dmlekei ismi
yazmaktadir. Ayni dikdoértgen icerisinde
¢elenk motifi vardir. Pudra gibi yumugak
ve tozsu bir hamur yapisina sahiptir.
Kaliteli pisirimdir.

Lev.25
110

Ttinel 10

75YR
8/3

75YR
8/3

5YR
6/6

Form: "NIKIA" yazitli amphora kulpu.
Hamur ve yiizey 6zellikleri: Hamuru
yumusak ve tozsu dokuludur. Kili
temizdir, iyi pisirimlidir.

Lev.25
111

AZ 15/12

10R
4/4

10R
4/4

10R
4/6

Form: "QAC ? N XAIPEA" yazith
amphora kulpu.

Hamur ve yiizey ézellikleri: iki satir olan
yazitin ortasinda 6n pengeleri kosar
vaziyette one dogru atilmis bir hayvan
(taz1 ?) motifi yer almaktadir. Kirmizi
hamurludur ve kaliteli pisirimlidir.

Kandiller
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Lev.26
112

BA 13

10 YR
5/8

10 YR
5/8

75YR
4/6

D.¢.: 1,77 cm.

Form: Tiim olarak ele ge¢cmis uzun
voliitlii p.t. kandil.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Diskusunun
etrafinda yanik izleri vardir. Hamuru pudra
tozu gibidir. MS 3-4. yiizyillara
tarihlendirilmektedir.

Lev.26
113

BA 13

10 YR
5/8

10 YR
5/8

75YR
4/6

D.¢.: 1,84 cm.

Form: 5 voliitlii tamami saglam sekilde
olan p.t. kandil.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Kaba
hamurlu, ¢ok iyi pisirilmemis kandilin
diskusunun etrafinda iki sira dalga ¢izi
bezeme ve diizensiz halka bezemeler
goriilmektedir. Halka diplidir. Helenistik-
Roma Ddnemi kandili.

Lev.26
114

AS 15

10 YR
5/8

10 YR
5/8

10 YR
5/8

D.¢.: 1,31 cm.

Form: Yarisi korunmus p.t. kandil.
Hamur ve yiizey 6zellikleri: Sirt
kisminda tutamagin kiigiik bir kism1
korunmustur. Diskusu ortaya alacak
sekilde yapilmis bir hag kabartmasinin iki

kolu korunmugtur. Ge¢ Roma Doénemi
kandili.

NEKROPOL

ALANI BUL

UNTULARI

Lev.27
115

-AF16
M/35-1

75YR
6/4

75YR
6/4

75YR
6/4

D.¢.: 6,5¢cm.
Form: P.t. ¢gémlek.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Hamuru
tascik, kalker ve kum katkilidir.

Lev.27
116

M/34-1

SYR
6/6

S5YR
6/6

S5YR
6/6

D.¢.: 5,7 cm.

Form: Yiiksekligi 8,9 cm, maximum
govde genisligi 8,7 cm.dir. Basit disa ¢ekik
ag1z kenarli, dis biikkey govdeli, diiz dipli
¢comlek.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Az mika,
tagcik ve kum katkilt hamur yapisina
sahiptir. Astarsiz, perdahsiz yalin
yiizeylidir. Yiizeyde catlaklar mevcut olup,
omuz lizerinde kirmizi boya izleri
gozlemlenmektedir.

Lev.27
117

-AF/16-7

75YR
6/6

75YR
6/6

75YR
6/6

A.¢.:9cm.

Form: P.t. bardak. Korunan yiiksekligi
17,5 cm, maximum govde genigligi 10
cm.dir. Kaide kismi kirtlmig vaziyettedir.
Hamur ve yiizey ozellikleri: Kaba
malzemeden yapilmustir.

Lev.27
118

-AF/16-5

25YR
4/8

25YR
5/8

5YR
6/6

A.¢.: 10 cm.

Form: Tek kulplu p.t bardak.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Dis ylizeyi
parlak kirmizi astarlidir. Astarinda pul pul
dokiilmeler mevcuttur. Cark yapimi
yapilmis olan malzeme oldukga kaliteli
olarak sekillendirilmigtir. Hamuru kirmizi

renkte ve aridir. Az miktarda mika
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barindirmaktadir.

Lev.28
119

M/34-2

S5YR
6/6

5YR
6/6

5YR
6/6

Form: Disa katlanmis ig govdeli, algak
diiz kaideli, p.t. unguentarium. Yiksekligi
24,4 cm, agiz ¢ap1 3,5 cm, maximum
govde genisligi 7,3 cm.dir.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Mika, tag¢ik
ve kum katkili hamur yapisina sahiptir.
Astarsiz ve perdahsiz, yalin yiizeylidir.
Cark yapimudir. yi pisirimdir.

Lev.28
120

M/22-2

S5YR
6/3

5YR
6/3

5YR
6/3

Form: Yiikseltilmis basit agiz kenarl, ig
govdeli, yiiksek diiz kaideli, p.t.
ungentarium. Yiksekligi 31,1 cm, agiz
cap1 3,5 cm, maximum goévde genisligi 7,3
cm.dir.

Hamur ve yiizey 6zellikleri: Mika, tag¢ik
ve kum katkilt hamur 6zelligi tasimaktadir.
Astarsiz ve perdahsiz, yalin bir yiizeye
sahiptir. lyi pisirimdir. Cark yapimudir.

Lev.28
121

M/22-1

10 YR
713

10 YR
713

75YR
7/3

Form: ig gévdeli p.t. unguentarium.
Hamur ve yiizey 6zellikleri: Hamuru

mika, tag¢ik ve kireg katkilidir. Astarsizdir.

Cark yapimudir.

Lev.29
122

M/27-1

SYR
6/3

SYR
6/3

SYR
6/3

Form: g gévdeli p.t. unguentarium.
Hamur ve yiizey 6zellikleri: Hamuru
mika, tag¢ik ve kireg katkilidir. Yiizeyinde
astar yoktur. Cark yapimidir.

Lev.29
123

-AF/16-6
M 14

75YR
6/6

75YR
6/6

75YR
6/6

Form: ig govdeli p.t. unguentarium. Cark
yapimudir. Yiksekligi 35,5 cm, ag1z ¢api
3,5 cm, maximum govde genisligi 13,76
cm.dir.

Hamur ve yiizey o6zellikleri: Kaide
kisminda orta seviyede yipranma
mevcuttur. Bunun diginda unguentariumun
tamami1 korunmug durumdadir.

Lev.30
124

-Al/15-2

75YR
6/6

75YR
6/6

75YR
6/6

Form: ig gévdeli p.t. unguentarium. Cark
yapimidir. Maximum gévde genisligi
yaklagik olarak 11 cm, agiz ¢ap1 yaklasik
olarak 5,5 cm, korunan yiiksekligi yaklasik
olarak 36 cm.dir.

Hamur ve yiizey ozellikleri: Tascik, kireg
ve kum katkilt hamur yapisina sahiptir.

Lev.30
125

M/21-1

5YR
7/4

5YR
714

5YR
7/4

Form: ig govdeli p.t. Unguentarium.
Hamur ve yiizey o6zellikleri: Tascik, kireg
ve kum katkilt hamur yapisina sahiptir.
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Ek 2: Haritalar

Harita 1. 25.000’lik haritada Camihdyuk ve yakin gevresinin uydu fotografi

goruntusu (2009-2010 yil Kazi Raporlar’ndan alinmigtir.)

\ , ~ET . s | .
Aciklamalar _Jisin [ Avanos
Y& Tasinmaz Kitiir Varliklan [ sayramhacii Baraj [ Kocasinan
Ak Urgii
@®  Yerlesim Birimi . Avarsu I 0rgip W N
= Yo Incesu
0 125 25 5 7.5 10 /

Harita 2. Bayramhacili HES Baraji su rezervuar alani igerisinde Camihdyuk’an
yeri (2009-2010 yih Kazi Raporlar’'ndan alinmistir.)
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Harita 3: Camihdyuk topografik plani ve kazi karelaji
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Cizim 2: Helenistik ve Roma dénemleri yapisi 2010 yili mimari gizimi
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Cizim 3: Kuzey teras alani 2 evreli yerlesim 2009 yilh mimari gizimi
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Ek 5: Resimler

Resim 2: E Mekani
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Resim 3: Kuzey yamaci merdivenleri

Resim 4: Dogu eteginden hoyugun tepesine ulasan Su Tuneli Yapi

Kompleksi
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Resim 5: Su Tuneli Yapi Kompleksi kiregtasi basamaklarindan gérinim

Resim 6: Buyuk tas bloklarla kapatilan gliney kemerinin agzi



129

y

=g

Resim 8: Kuzey teras alanindaki B Mekani igerisinde bulunan kipler
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Resim 10: Cami yapisinin glineyindeki 1. ve 2. yapi kati kalintilari
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Resim 11: -Al-15 agmasi M3 mezari ve buluntular
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Resim 12: -AF-16 M9 mezari ve buluntulari
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Resim 13: -AF-16 agmasi M14 mezari ve buluntulari
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Resim 15: M35 mezarindan bronz sikke
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Resim 17: Gri Hamurlu Seramikler
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Resim 16: Kiziirmak Havzasi Seramik Grubu Resim 18: DSA ithal Tabak

Resim 19: Camihdylk Helenistik ve Roma Dénemleri DSA Grubu Seramikleri
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Resim 21: in-sutu halde bulunan Depo Kiipti

Resim 22: Ticari Amphoralara ait kulp parcalari
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Resim 23: Nekropol Alani buluntulari
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OZET

UYSAL TEZER, Canan. Nevsehir Camihoyuk Helenistik ve Roma

Donemi Seramikleri, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2011.

Bu tezde, 2009-2010 yillarinda Nevsehir Camihdyluk kurtarma
kazilarindan elde edilen Helenistik ve Roma Donemi seramik buluntulari
degerlendirilmigtir. Calisma sonucu elde edilen verilere gore, Helenistik ve
Roma Doénemleri’ne tarihlenen kap tlrleri 6zellikleriyle birlikte tespit edilmeye

calisiimistir.

Ayrica sinirli sayidaki ithal malzemeden yola gikarak ticaretin bolgeler

arasi etkilesimi saptanmaya calisiimistir.

Cogunlugu yerel Gretimden olusan seramik buluntularinin tipolojisinin
belirlenmesi ve diger merkezlerdeki benzer buluntulardan faydalanarak
kargilastiriimasi neticesinde, bodlgenin Kuzey Suriye, Guney Anadolu ve

Karadeniz Bolgesi ile baglantisinin oldugu anlasiimistir.

Anahtar Sozciikler:

1. Seramik

2. Galat Seramigi

3. Helenistik ve Roma Dénemi Seramigi
4. Dogu Sigillata A Grubu Seramigi

5. Pontus Sigillata Seramigi
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ABSTRACT

UYSAL TEZER, Canan. Nevsehir Camihoyiik Hellenistic and Roman
Pottery, Master Thesis, Ankara, 2011.

This thesis deals with the Hellenistic and Roman periods pottery
revealed from the rescue excavations conducted during the 2009-2010
seasons at Camihoyuk in Nevsehir province. According to the datas obtained
by this study, types and features of the vessels dated to Hellenistic and

Roman periods could have been confirmed.

In another hand, interregional trade activities were determined thanks

to the rare import ware examples.

Typological study of the pottery which is mainly local production and
comparison with similar vessels from other sites showed that Camihdylk and
its vicinity has connection with North Syria, Southern Anatolia and Black Sea
Region.

Key Words:
1. Pottery
2. Galatian Pottery
3. Hellenistic and Roman Periods Pottery
4. Eastern Sigillata A Pottery

5. Pontic Sigillata Pottery



