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GIRIS

Ulus-devlet yapisina uyum saglama g¢abasi, modernlesmek ile esdeger tutulan
Batililasma hamleleri, Osmanli imparatorlugu’nda bas gostermis olsa da esas olarak
Cumhuriyet doneminde hiz kazanir, yasamin her alaninda belirgin hale gelir.
Cumhuriyet doneminde gergeklestirilen bir dizi reformla Tiirk milliyetgiligi
giiclendirilir, Aydinlanma projesi saglamlastirilir. Dilden egitime, kilik kiyafete
kadar pek cok alanda uygarlasma, diizen ve disiplini saglama ¢abasi, modern bir ulus
devleti, sekiilerlesmis bir ulus-toplumu ve modern siyasi 6zneyi yaratma cabasi

hegemonik gii¢ olarak Kemalizm tarafindan kurumsallastirilir.

Ulus-devletin kurulus asamasinda, milli kimligin insas1 siirecinde Bati’nin
ornek alinmasindan, Dogu kimliginin, Bati1 kimliginin G6tekisi olmasindan hareketle
Dogu ile Bati arasinda izi silinmeyecek, kat1 bir ayrisma, adeta jeolojik bir kirilma
gerceklesir, bir fay hatti -krizlerle derinlesen bir fay hatti olusur. “Jeolojik kirilma”
ile kastedilen; Cumhuriyetle cizilen Dogu sinirina, Dogu’dan, bir anlamda da kendi
gecmisinden kopus anlaminin da atfedilmesidir, sinirin beri tarafinin Dogu olarak
kodlandig1, Bati’nin {ist, Dogu’nun alt katmanda yerini aldig1 alginin yerlesmeye
baslamasidir. Fakat Dogululuk-Batililiga dair bu “jeolojik kirilma” sadece iilke
sinirtyla, gecmisten kopusla iligkili bir mesele degildir. Sinirin i¢ tarafinda, igerde

yasanan etnik kimlige dair sorunlar da bu kirilma etrafinda sekillenir.

Dogululuk-Batililiga dair bu “jeolojik kirilma”nin Kiirt sorununu algilamada,

aciklamada ve soruna yonelik ¢6ziim arayiglarinda kilit bir konum oldugu goriiliir:



Dogu sozciigiinlin isaret ettigi cografya pek c¢ok etnik kimligi biinyesinde
barindirmasina, Dogu sozciigiiniin Kiirt sozciigili ile birebir ortiismemesine ragmen,
Dogu/Dogulu sozciikleri popiiler kullanimda Kiirt’e ve Kiirtliige dair seylere isaret
eder, Kiirt sorunu “Dogululuk” sorunu olarak ele alinir. Dogu sozciigiiniin Kiirt
sO0zcligiinii masseden bicimde kullanimi, bu cografyada yasanan sorunun Kiirt sorunu
olarak adlandirilmaktan kacinilmasi, Tiirkiye’de hegemonik sdylemin etnik kimlige
dair sorunlart Dogululuk sorunu olarak massettiginin, Kiirt sorununun etno-politik
mahiyet arz eden bir toplumsal sorun oldugunun {izerinin Ortiildiigiiniin, gostereni

(signifier) olma niteligi tasir."

Bu baglamda; hegemonyanin {istiinde isledigi araglardan biri olan, haber
kurgusuyla gergeklik olusturmak suretiyle bir faile doniisen, ideolojik agidan
hegemonyanin insasi, pekistirilmesi, yeniden-iiretilmesi islevlerinde aktif bir rol
oynayan basiin konumunun sorunsallastiriimaya deger bir 6nemde oldugu goriiliir.
Buradan hareketle bu calismada, Tiirkiye’de hegemonik sdylemin basin araciyla
kendi “Dogu”’suna oryantalist bakis1 baglaminda, basinda Kiirt sorununun algilanma,
aciklanma bi¢imi odak noktasi olarak ele alinacaktir. Bu bakis agisinin olusmasina

katkida bulunan etkenler irdelenecektir.

! Fakat genel hatlariyla ortaya koymaya calistigimiz bu sorunun, ulus-devletin kurulusundan
glinlimiize higbir degisiklik gostermemis, homojen bir siire¢ oldugunu iddia etmek anakronik olur. Bu
bakimdan Dogululuk-Batililiga dair “jeolojik kirilma”nin, “Dogu” ve “Kiirt” iin sarmallanmasinin
stire¢ i¢cinde nasil bir goériiniim aldigina, giliniimiize nasil intikal ettigine bakmak durumu anlamak

bakimindan gereklidir.



Kiirt sorununun uzunca bir zaman dilimi boyunca var olan bir sorun
olmasindan o6tiiri bu zaman diliminin timii kapsanamayacagindan bu c¢alismada,
giinlimiizde Kiirt sorunun nasil algilandig1 ve agiklandig hususunda kilit bir konumu
temsil edici nitelikte oldugu Ongoriilmesinden dolay1 PKK (Partiya Karkerén
Kurdistan; Kiirdistan Is¢i Partisi) gerillalarinin Tiitk ordusuna agir kayiplar
verdirdigi, 21 Ekim 2007 tarihinde meydana gelen Daglica baskin1 odak noktasi
olarak ele alinarak sorunun; hegemonyanin ingasi, pekistirilmesi, yeniden-iiretilmesi
islevlerinde aktif bir rol oynayan basinda izi siiriilecektir. Bununla beraber Daglica
baskint leitmotif olarak kullanilmak suretiyle, Kiirt sorununun ulus-devletin
kurulusundan giinlimiize ne gibi degisiklikler gosterdigine, giliniimiize nasil intikal

ettigine deginilecektir.

Yillardir ¢6zlimii beklenen ama bir tiirlii ¢6zlime kavusturulamayan bir sorun
olan Kiirt sorununun artik monotonlasan savas seyrine mahkiim edilisi, savagin ivime
kazanmasi ve 1991-1993 i¢-savas donemini andiran bir olay olan Daglica Baskini ile
zirve yapmasi sonucu sorununun bagladigi yere geri donme izlenimi vermesiyle, Kiirt
sorununu anlama ve agiklamaya duyulan had sathada ihtiyacin giderilmesine yonelik
cabalarin yogunlugunun artmasiyla bir sarsilma yasar. Daglica baskininin
cumhurbagkanligi secimlerinin laiklik tartismasina doniistiigii, 28 Nisan 2007
tarthinde Genelkurmay Bagkanligi’nin e-muhtira verdigi kesmekesi andiran siirecin
icine dogmasiin gerilimi daha da baskin hissettirdiginin géz oniine alinmasi ise
sarsintinin  siddetini daha da anlasilir kilar. “Bati”da sehit cenazeleri vesilesiyle
gosterilen siddetli sivil tepkinin ve bu tepkinin siireklilik arz edis bi¢imi olarak

bayrak asma fiilinin gergeklestigi bu siire¢ iginde basinda, Kiirt sorununun



Dogululuk sorunu olarak ele alinmasi hususunda hem bir devamliligin hem de bir
kirtlmanin? gbze carptigl zengin bir gérliiniimiin olmasi dolayisiyla giiniimiizde Kiirt
sorunun nasil algilandigina ve agiklandigma iliskin ¢ikarimlar yapmaya elverisli
zaman dilimini olusturdugu izlenimi bu c¢alismanin smirmin Daglica baskini ile

¢izilmesinin nedenidir.

Tirkiye’de ulus-devletin kurulus asamasinda, milli kimligin insas1 siirecinde
Bati’nin 6rnek alinmasindan, Dogu kimliginin, Bati kimliginin 6tekisi olmasindan
hareketle Kiirt sorununun algilanma ve agiklanma bicimine “i¢ oryantalizm”
olgusunun damgasinit vurdugunu sdyleyebiliriz: Erken Cumhuriyet doneminden
giiniimiize, hegemonik sdylemin Kiirt sorununu algilama ve agiklama bi¢imi, donem
donem bazi degisiklikler, farkliliklar gostermekle beraber, temel olarak “modern
olmama veya modern 6ncesi olma” ithamiyla olusturulan “Dogululuk ¢ercevesi’ne
hapsedilir, sabitlenir, olan biten her sey bu c¢ergevenin sinirlart dahilinde

anlamlandirilir.

Bir diizenleme, rasyonellestirme ¢abasina karsilik gelen, ideolojik bir cerceve
olan Dogululuk c¢ergevesinin kenarlarini, Dogululuk cercevesini gerekgelendiren
sOylem yiizeylerini “askeri, siyasal, ekonomik, toplumsal-kiiltiire]” olarak

9 X

belirlersek; Kiirt sorununun “giivenlik”, “kalkinma”, “niifus”, “egitim” “feodal yap1”

2 Kuskusuz ki bu kirilma, ilk ve tek kirilma degildir. Fakat Daglica baskint sonrasinda gelisen ve bu
tezin yazildig1 donemde i¢i tam doldurulamayan, agir aksak ilerleyen, geri doniisler yasayan bir siire¢
olan “acilim” siireci ile -kuskusuz yetersiz olmakla beraber- somut manada bazi 6diinlerin verilmesi
ve Kiirtlere yonelik sivil siddet olaylarmin (Balikesir-inegdl, Hatay-Dértyol olaylart gibi)

gerceklesmesi Daglica baskinini diger kirilma noktalarindan ayirt eder.



vs. sorunu olarak algilanmasinin ve agiklanmasinin Dogululuk c¢ergevesinin ¢esitli
kenarlarini olusturmaktan dteye gecemedigini sOyleyebiliriz. Siyasi zeminde yer alan
faillerin, Kiirt sorununa bakarken, hegemonik sdylemin vektorlerinden birine,
Dogululuk ¢ergevesinin kenarlarindan birine agirlik vermekten Steye gecememeleri
sebebiyle de failler arasindaki miicadele, Dogululuk c¢er¢evesinin hangi kenarinin
Kiirt sorununu algilama ve agiklamada iist unsur; yani daha vurgulu, basat, hakim

olacagindan ibaret olur.

Nihayetinde ¢erceve ¢izmek bazi seyleri disarida birakmaktir. Bu durum da,
Kiirt sorununun etno-politik mahiyet arz eden bir toplumsal sorun oldugunun
disarida birakildigi, tizerinin Ortiildiigii asikardir. Fakat Kiirt sorununda, Kiirt
hareketinin kitlesellesmesiyle gelinen noktada, sorunu g¢ergevenin igine sigdirma
zorlugu bas gosterir -ki nitekim Daglica baskini sonrasinda “cergevenin i¢inden”
(cerceveden bagimsiz bir bakis degil!) disar1 uzanan ¢ekingen ve 6fkeli bir bakis s6z
konusu olur. Sonrasinda cer¢evenin digsina tasan somut manada bazi Odiinlerin
verildigi ¢ekingen ve Kiirtlere yonelik sivil siddet olaylarnin yasandigi ofkeli

stirecin gelisimi buradan hareketle anlamlandirilabilir.

Kiirt sorunu Dogululuk ¢ercevesinin icine sigdirilmaya, bogulmaya calisildig:
ve g¢erceve asillamadigr  siirece  ¢Ozlimsiizliglin  iretilmesinden  Oteye
gecilemeyeceginden, bu cergevenin bakis acisinin simirlarindan kurtulmadan bir
yenilik s6z konusu olamayacagindan bu g¢alismanin, ¢ercevenin smirlarini asmaya

yonelik cabalari, girisimleri ¢ogaltip, giiclendirecegi ve nihayetinde de farkli bir

gérme bi¢imiyle, sorunun ¢oziimiine iliskin katki saglayacagi 6ngoriilmektedir.



Bu calisma kuramsal olarak, Tiirkiye’de ulus-devletin kurulus asamasinda,
milli kimligin insas1 siirecinde Bati’nin 6rnek alinmasindan, Dogu kimliginin, Bati
kimliginin o6tekisi olmasindan, Dogululuk-Batililiga dair jeolojik kirilmanin
gerceklesmesinden hareketle, icerde yasanan etnik kimlige dair sorunlarin da bu
kirilma etrafinda sekillenmesi, Kiirt sorununu algilama ve agiklama big¢imlerinin
Dogululuk cergevesine hapsolmasi, “Kiirt”{in “Dogu” imgesi iizerinden Oteki olarak
kurulmasi baglaminda, aragtirma birimi olarak secilen basinin ele alindigi, roliiniin
irdelendigi ilk calisma olmasi bakimindan dnemlidir. Pratik olarak ise; giiniimiizde
Kiirt kimliginin radikal bir o&tekilik olarak var olmasi sonucu Kemalizmin
hegemonyasini pekistirici etki yapmasi olgusu da g6z oniline alinirsa, milli kimligi
“Oteki”den ayirt eden sinirlara agiklik kazandirmak, kaniksanmig bir durumu fark
edilir kilmak suretiyle soruna iliskin bir yenilik getirmesi bakimindan 6nem arz eder.

Genel olarak; “ideoloji”, “hegemonya”, “kimlik”, “6teki”, “sdylem”, “medya”,
“dil”, “anlamlandirma (signification)” mefhumlar1 etrafinda gelistirilecek olan bu
calismada hegemonya kavrami, E. Laclau’nun ve C. Mouffe’nin Hegemonya ve
Sosyalist Strateji’deki hegemonya kavrayisindan hareketle ele alinacaktir. Laclau ve
Mouffe hegemonya kavrayislarimi gelistiritken A. Gramsci’nin mafsallagma,
eklemlenme (articulation) mantigina -Gramsci ile birlikte politika eklemlenme olarak
kavranir ve bu baglamda tarihsel blok kavrami énem teskil eder- ve smir etkilerinin
politik merkeziligi fikrine katilmakla beraber Gramsci’nin, hegemonik 06znenin

kimliginin nihai ¢ekirdeginin eklemlendigi alanin disindaki bir noktadan kurulmasi



fikrine elestirel yaklasirlar. Bu sebeple, elestirel olmakla beraber, aragtirma

kapsaminda Gramsci’ye de bagvurulacaktir.

Toplumsal alandaki talepler toplulugunun hegemonik gii¢ tarafindan bir
esdegerlik iliskisi i¢inde eklemlenmesinde ideoloji bilyilk énem tasir. Ideoloji,
fikirleri, bilimsel temele oturtma g¢abasiyla, fikirleri bilim haline getirme ¢abasiyla
ortaya ¢ikan bir kavramdir. Bu dogrultuda Fransiz Devrimi’nin arifesinde ve
sonrasinda fikirler bilgisi anlaminda kullanilir. Fakat Napolyon Bonapart ile
ideologlar arasindaki iliskinin bozulmasiyla ideoloji kavrami “pratikten kopuk bilgi”
anlamia doniismeye baglar ve Marx ile beraber, Marx’dan sonra klasik Marksist
gelenekge, kavram, bilimsellikten kopmus, yanilsamali diisince anlaminda kullanilir.
Bu calismada ideoloji, “fikirler sistemi” ya da “yanlis biling” olarak degil,
Gramsci’nin ideoloji kavrayisindan hareketle; “bir tarihsel blogu birtakim temel
eklemlenme ilkeleri cer¢evesinde birbirine baglayan, kurumlarda ve aygitlarda
cisimlesmis, organik ve iligkisel bir biitiin” (Laclau ve Mouffe, 2008: 17) olarak ele
alimacaktir. Hegemonyanin insasi, pekistirilmesi, yeniden-liretilmesi de temsil

icinden incelenecektir.

Liberal yaklasimlarin medyay1 6zerk bir dordiincii gli¢ olarak nitelemesine ve
medyanin gercegi yansittifi kabulline karsit bicimde, elestirel yaklasimlarin
medyanin iktidar iliskilerinden, hegemonyadan bagimsiz diisiiniilemeyecegi
kavrayisindan hareket edilecektir. Medyanin var olan toplumsal gercekligi su veya
bu bi¢imde aktarmasindan o6tiirii degil, toplumsal gergekligin kurulmasinda aktif bir

rol oynamasindan 6tiirii, muhalif olanin goriislerine asla yer vermemesinden, tek tip



diisiince ve inanglarin tastyicis1 ve aktaricisi olmasindan dolayr degil, medyada
iiretilen ideolojik anlamin 6zgiil bir eklemlenmenin iiriinii olmasindan ve hegemonik
bakis agisini, diisiinme ve mantik yiiriitme tarzini benimsemesinden otiirii 6nemli

olmasi, yaklagimindan, kavrayisindan hareket edilecektir.

Tirkiye’de ulus-devlet insasina yonelik milliyet¢i bir proje etrafinda bir y1gin
heterojen 6ge arasinda esdegerlikler zinciri kurmay1 basaran hegemonik gii¢ olarak
Kemalist milliyet¢iligin olusumunda ve milli kimligin insasinda, “Gteki’” ile
sOylemsel iligkinin nasil kuruldugu hususunda Dogu kimliginin, Bat1 kimliginin
otekisi olmasinin tayin edici 6nemde oldugunu belirtmistik. Bu noktada Sarkiyatcilik
kuramlari, somiirgecilik sonrasi kuramlar {izerine bir tartigsma yiiriitiilmesi ilk bakista
gerekli goriiniiyorsa da; Osmanli Imparatorlugu agik bir bigimde sémiirge olma
deneyimini yasamadigindan, Bati ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki iliskinin;
sOmiirgeci bir giiciin bir diger somiirgeci giiclin Ustlinliigiinii fark etmesi durumu
oldugundan ve bu siiregte Osmanli Imparatorlugu’nun milliyetgilige, ulus-devlet
yapisina uyum saglama cabasi giindeme geldiginden Tiirkiye, somiirgecilik sonrasi
elestiri cercevesine tam da uyan bir arastirma nesnesi degildir. Osmanl
Imparatorlugu tarihsel olarak Dogu-Bati, sdmiirgeci-somiiriilen iliskilerini
bozmaktadir. Zaten Tiirkiye ornegi ne Sarkiyatcilik kuramcilari tarafindan ne de
somiirgecilik sonrasi kuramcilar tarafindan yeterince dikkate alimir. Tirkiye,
sOmiirge olmaksizin modernlesmesinin énemli sayilmasi bakimindan, modernlesme
kuramcilarinin ilgisini ¢eker. Bu sebeple konumuza ufuk acici etkilerde bulunmus
olmasma ragmen Sarkiyatct ve sOmiirgecilik sonrasi kuramlar bu calisma

kapsaminda ele alinamayacaktir.



Dil, ideoloji, anlam arasindaki bagintinin ¢oziimlenmesine sdylem
¢Oziimlemesi yontem ve tekniginin uygun olmasi dolayisiyla bu ¢alismada sdylem
analizi yontemi kullanilarak niteliksel bir ¢oziimleme yapilacaktir. Soylem analizi
yontemi i¢in analitik bir ¢erceve sunan N. Fairclough tarafindan gelistirilen, elestirel
sOylem c¢oziimlemesi yonteminden hareket edilerek bir ¢oziimleme c¢ergevesi

olusturulacaktir.

Bu calismada sdylem ile kast edilen Laclau ve Mouffe’nin belirttigi lizere,
sozleri konumlandiran, anlam c¢ergevesine oturtan s6z baglamidir. Soylem,
soylemsellik alanina hakim olma, farkliliklarin akisini durdurma, bir merkez
olusturma girisimi olarak olusturulur. Nitekim toplumsal olgular ve nesneler ancak
sOylem yoluyla anlam kazanir. Sdylem, eklemleyici pratikten dogan yapilagsmis bir
biitiindiir ve biitiin sdylemsel yapilar maddi karakterdedir. S6ylem sozciiklerin ve
eylemlerin eklemlenmesini igerir; kelime, simge ve eylem iliskisine dayanir. Buradan
hareketle de soylemsel olan ve olmayan pratikler arasindaki ayrim kabul edilemez.

(2008: 169-184).

Fairclough, Laclau ve Mouffe’nin toplumsal pratikleri tamamiyla sdylemsel
olarak goren anlayisina karsit bir bicimde sdylemsel pratikler ve sdylemsel olmayan
pratikler ayrimi yapar; ona gore sOylem, toplumsal diinyayr insa eder, bununla
birlikte diger toplumsal pratikler tarafindan insa edilir. Bu ¢alismada Fairclough

tarafindan gelistirilen, elestirel sdylem ¢oziimlemesi yonteminden hareket edilecek



olmakla beraber onun sdylemsel olan ve olmayan pratikler arasinda yaptig1 ayrima

serh diistilecektir.

Fairclough elestirel sdylem ¢6ziimlemesinin {i¢ asamasini, metnin tasviri, okur
ile metin arasindaki etkilesimin yorumlanmasi, sosyal baglam ile okur arasindaki
etkilesimin agiklanmas: olarak belirler (1991: 109). Metin diizeyinde temel
¢Oziimleme birimleri; kelime, gramer, metin yapisi’dir, 6zetle bicimsel 6zelliklerdir
(1991: 110-139). Fairclough’a gore séylemsel pratigin, olayin, metnin nasil ortaya
ciktigini, ideolojik “olup olmadigini” belirlemek i¢in yalnizca metin ¢oziimlemesi
yeterli degildir; metnin nasil yorumlandigi ve alimlandigi, ne tiir toplumsal
etkilesimlerinin oldugu dikkate alinmalidir. Bu ii¢ ¢éziimleme asamasiyla metnin
bicimsel Ozelliklerini, {iretimini ve yorumlanmasmi kapsayan bir ¢dziimleme
cergevesi sunarak sOylemsel olay ile onu c¢evreleyen toplumsal iliskilerin
diyalektigini ¢oziimlemeyi amaglar. Bu dogrultuda dil kullaniminda ortaya ¢ikan,
toplumsal uzlasilar olarak goriilen esitsiz iktidar iligkilerinin ideolojik isleyisini,
metnin iiretimine neden olan toplumsal siire¢ ve yapilari, iktidar iligkileri ile iktidar
miicadeleleri tarafindan ideolojik olarak sekillenisini, bunlarin daha genis toplumsal
ve kiiltiirel yapilar, iliskiler, siiregler ile arasindaki iliskileri agiga ¢ikartma hedeflenir
(1991: 140-168). Fakat bu c¢alisma, arastirma birimi ve ¢alismanin smirlar1 geregi

birinci asama ile yani metnin tasviri ile sinirlandirilacaktir.

Soylem c¢oziimlemesinde, igerik ¢dziimlemesinin aksine anlamli en kiiglik

birimin ciimle olmamasindan, anlamin metin i¢inde kuruluyor olmasindan hareketle

gazete metinleri Tlizerinden yapilacak olan sdylem analiziyle; igkin olann,

10



varsayilanin, tercih edilenin, dil kullanimindaki yansimalarini ortaya ¢ikarmak igin
sOylem, 6zgill anlamlarin {iretildigi ara¢ olan dil, haberin yer alig bigimi, ideolojik
icerik ve simgesellik agisindan, iiretimin kosullarini belirleyen toplumsal ve siyasal

sistemle iliskili olarak incelenecektir.

Aragtirmamizin odak noktasini olusturan konuya dair, bize zengin veriler
sunabilecek olan devlet metinleri yerine medyaya dair bir inceleme yapilmak
istenmesinin, arastirma birimi olarak basinin se¢ilmesinin sebebi; devlet metinlerinin
incelenmesinin, “biz”in kendini kurmasimi mimkiin kilan “oteki”’ne dair
olumsuzlugun {iretiminin, 6tekinin olumsuz bigimde temsilinin devletce iiretilen bir
sey yanilsamasi yaratacagi g¢ekincesinin tasinmasi ve Otekinin olumsuz bigimde
temsilinin, devlet eli ile yaratilmadiginin, devletin sadece var olan sorunu anlamakta,
aciklamakta Gtekinin olumsuz bigimde temsilini basat olarak kullandiginin altinin

cizilmek istenmesidir.

Otekinin olumsuz bigimde temsili 6znesi belli, iradi gerceklesen seyler degil,
her giin tretilen pratiklerdir. Medya se¢me, birlestirme, kurgulama stratejilerinin
isleyisiyle toplumsal gergekligi insa eden, tanimlayan anlamlandirma, dolayimlama
failidir. Segcilen, birlestirilen, kurgulanan tanimi goriintir kilarak belirgin hale
getirme, hem kurmacaya dayali (televizyon dizileri gibi) hem de kurmacaya dayali
olmayan (haber ve belgeseller gibi) medya metinlerinde vardir. Fakat dogruluk,
nesnellik, tarafsizlik, dengelilik ve hakkaniyet ilkelerinden hareketle, yasanmis bir
olayin hi¢bir miidahale olmadan yansitildig1 savina en c¢ok haber medyasinda

rastlanmasindan hareketle haber medyasinin 6nemli bir alanini olusturan yazili
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basinin toplumsal rizanin, ideolojinin, hegemonyanin, iretilmesi, pekistirilmesi,

yeniden-iiretilmesinde 6nemli rol oynadigini soyleyebiliriz.

Bu c¢alismanin smirmin, yukarida acgiklanan gerekgelerle, 21 Ekim 2007
tarthinde meydana gelen Daglica baskini ile ¢izilmesinden hareketle, arastirma
birimimiz olan basinda Daglica baskininin hemen 6ncesini ve sonrasini takiben
Ekim, Kasim, Aralik olmak iizere ii¢ aylik gazete haberi, arsiv taramasi yapilarak
incelenecektir. Calismanin ii¢ ay1 kapsamasinin nedeni; hem olayin hemen akabinde
hem de zamana yayilan siiregte var olan durumu ve olayla baglantili olarak 16
Aralik’ta gerceklesen sinir Gtesi operasyonu degerlendirmeye tabi tutma amacinda

olunmasidir.

Ulke siyasetine hakim olan iki eksenlilikten dolay1, muhafazakar ve laik olmak
tizere farkli ideolojik saflar1 temsil eden; iktidar partisine yakinligiyla taninan,
muhafazakar okura seslenen Zaman gazetesinin ve ana muhalefet partisine
yakinlhigiyla taninan laik, “cagdas” okura seslenen Cumhuriyet gazetesinin ve de
merkeze seslenmesiyle genel bir okuyucu kitlesine sahip olan ve bu sebeple farkli bir
yayincilik anlayisini temsil eden Hiirriyet gazetesinin séz konusu olan tarihler
arasinda yer alan haberlerinin ¢alismamiza iligskin en belirgin veriyi sunanlari -Ki bu
secim kuskusuz maniple etmek olacaktir, 6rneklem olarak secilecek ve incelemeye

tabi tutulacaktir.

Milliyetci, Islamc1 ve sol hareketler ve de yeni toplumsal hareketler bashig

altinda toplanabilecek olan hareketler, ¢cokca parcali ve cesitli bir goriinlim arz
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etmeleri sebebiyle bash basina inceleme konusu olabilecek nitelikte olduklarindan

degerlendirme kapsaminin disinda tutulacaktir.

Bu calismada cevabi aranacak sorular; “Daglica baskini sonrasinda Kiirt
sorununu algilama ve agiklamada basinda 6n plana ¢ikan, yeglenen, benimsenen ve
arka plana atilan, dislanan, bastirilan algilamalar, aciklamalar nelerdir; basin salt
hegemonik sdylemin oryantalist bakisint m1 ideolojik agidan iiretir, yeniden-iiretir
yoksa kendi dilini ve ger¢ekligini mi kurar?”’; “Hegemonik sdylemin Kiirt sorununu
Dogululuk-Batililik  karsitligi {izerinden anlamlandirmasindan hareketle basinda
Dogu/Dogulu temsilleri neleri igine alarak, neleri dislayarak insa edilir; Dogu ve
Kiirt sozciikleri, gosterenleri hangi noktada birlesir, i¢ ice gecer, bu birlesme
siireklilik mi arz eder; kesintiye ugruyor ise kesintiye ugradigi ugrak nedir?”;
“Ideolojik insa siireci hangi stratejilere basvurularak, nasil ve ne sekilde isler; bu
isleyisin stratejik onemi nedir?”’; “Basinin konumuna bag faillerin etkisi nedir?”;
“Daglica baskini sonrasinda basinda Kiirt sorunu dair yeni bir eklemlenme ve buna
bagl olarak da bir degisimin, doniisiimiin isareti var midir?”’; “Basinin mevcut

konumunu miimkiin kilan dayanaklar, uzlasimlar nelerdir?” sorularidir.

Bu baglamda varsayimlarimiz ise; Daglica baskini sonrasinda Kiirt sorununu
algilama ve aciklamada basinda 6n plana ¢ikanin, yeglenenin, benimsenenin; Kiirt
sorununun Dogululuk-Batililik karsithig:r tizerinden anlamlandirilmasi oldugudur.
Arka plana atilan ise Kiirt sorununun etno-politik mahiyet arz eden bir toplumsal
sorun oldugudur. Basin, Kiirt sorununa yaklasiminda kendi dilini ve gercgekligini

kurmaktan ziyade hegemonik sGylemin oryantalist bakigini temsil eder. Basg faillerin
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etkisiyle, hegemonik sOylemin oryantalist bakisini temsil etmesi sebebiyle de
Kemalist ideolojinin, ideolojik agidan hegemonyasinin iiretir, yeniden-iiretir. Basinda
Kiirt sorunu, Dogululuk ¢ergevesini gerekcelendiren sdylem ylizeyleri ile
eklemlendirilir. Basinin ideolojik ifade kaliplarin1 miimkiin kilan dayanak, uzlas1 da
Kiirt sorununun Dogululuk cercevesi i¢ine hapsedilmesidir. Bu g¢ergevenin {irettigi
kavramsal repertuardan yararlanilir. Fakat Kiirt hareketinin kitlesellesmesiyle gelinen
noktada, ¢ercevenin i¢inden, disar1 uzanan ¢ekingen ve Ofkeli bir bakis da soz

konusu olur.

Calisma kapsamindaki sorular1 yanitlamak, varsayimlart simamak icin,
yukarida belirttigimiz tizere, gerekli veriler gazete haberleri taranarak elde edilecek
ve elde edilen bu veriler sdylem analizi yontemiyle niteliksel olarak ¢éziimlenecektir.
Bu siiregte hegemonik sdylemin Kiirt sorununu “Dogululuk” sorunu olarak
oryantalist bakisla ele almasindan dolayi, Kiirt sorununun nasil algilandigi ve
aciklandiginin Dogu/Dogulu temsilleri ile yakindan iligkili olmasi durumu goz
oniinde tutulacaktir. Hegemonik sOylemin “Dogu” ve “Kiirt”ii birbirine
sarmallamasindan ve “Kiirt”iin “Dogu’ imgesi tizerinden 6teki olarak kurulmasindan
hareketle basinda yer alan haberlerde Dogu/Dogulu temsillerinin neleri i¢ine alarak
neleri diglayarak insa, yeniden-insa edildigine; “Dogu” ve “Kiirt” sozciiklerinin,
gosterenlerinin  hangi noktada Dbirlestigine, i¢ ice gectigine, ayrildigina;
onvarsayilanin, ima edilenin ne olduguna; kelime, gramer, metin yapist incelenmek
suretiyle ideolojik insa siirecinin nasil isledigine; dilin buradaki isleyisine, islevine
bakilacaktir. Bu baglamda Kiirt sorununun hangi 6znelerle iliskili olduguna ve

nelerle eklemlenerek anlamlandirildigina herhangi bir tutarsizligin ya da degisimin,
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doniisiimiin, yeni bir eklemlenmenin s6z konusu olup olmadigina ve gelenekselin,

yerlesik olanin, iktidar iliskilerinin bunda paymin ne olduguna bakilacaktir.
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|. HEGEMONYA VE HEGEMONIK BIR SOYLEM OLARAK KEMALIZM

TARTISMASI

Gramsci’nin ideoloji kuramlarma o©nemli bir katki saglayan ve onlar
donilistime ugratan hegemonya kavrayisi ile Laclau’nun ve Mouffe’nin Gramsci
esinli hegemonya kavrayisina gegmeden once “ideoloji” kavramina dair genel bir
aciklama yapmak gerekli goriindiigiinden Oncelikle belirtmeliyiz ki; ideoloji,
fikirleri, bilimsel temele oturtma g¢abasiyla, fikirleri bilim haline getirme cabasiyla
ortaya cikan bir kavramdir. Bu dogrultuda Fransiz Devrimi’nin arifesinde ve
sonrasinda fikirler bilgisi anlaminda kullanilir. Fakat Napolyon Bonapart ile
ideologlar arasindaki iliskinin bozulmasiyla ideoloji kavrami, “pratikten kopuk bilgi”
anlamima donlismeye baslar ve Marx ile beraber, Marx’dan sonra klasik Marksist
gelenekge, kavram, bilimsellikten kopmus, yanilsamali diisiince anlaminda

kullanilmaya baslanir.

Marx, bitiinliikli kurami olmamasina ragmen ideolojiye kavram statiisii
kazandiran bir diisliniir olmakla beraber bu kavrama iliskin tutarsizliklar1 olan da bir
diistiniirdiir. Ideolojiyi temel ve iistyap1 metaforu iizerinden determinist bir model
icinde anlamlandirma, yanlis biling olarak, meta fetisizmi olarak, simif ¢ikarlarina

hizmet etme olarak anlamlandirma izlekleri vardir.®

Buradan kaynakli olarak
ideolojinin zorunlu olarak bir yanilsama ya da carpitma olup olmadigi, ekonomik

olarak belirlenip belirlenmedigi hususunda Marksizm i¢inde yogun tartigsmalar vuku

3 Ozellikle bkz. Marx, K. ve Engels, F. (2004). Alman Ideolojisi (Sevim Belli, Cev.). Ankara: Sol

Yayinlar1.



bulur. Marksist diisiince i¢inde hegemonya iizerine en detayli tartismayi iireten
Gramsci’nin hegemonya kavrayisi, bu noktada ideoloji kuramlarina énemli bir katki
saglayarak Marksist diisiince i¢inde genellikle ihmal edilen bir alan olan ideoloji

kuraminin gelismesinde énemli yer tutar.

Sistematik bir ideoloji kavrami gelistirmemis olmakla birlikte, ideolojinin
hegemonya miicadelesinde Onemini vurgulayan Gramsci, Marksist diislincenin
ideoloji kavrayisim1 belirleyen ekonomizme ve simif indirgemeciligine -elestirel
yaklasir. Ideolojiyi “bir tarihsel blogu birtakim temel eklemlenme ilkeleri
cergevesinde birbirine baglayan, kurumlarda ve aygitlarda cisimlesmis, organik ve
iligkisel bir biitiin” (Laclau ve Mouffe, 2008: 17) olarak ele alan Gramsci’ye gore var
olus temelleri maddi olan ideoloji gorece 6zerk iistyapisal bir diizeydir ve listyapinin
neredeyse biitlin etkinliklerini kapsamina alir. Gramsci, ortak duyu olarak niteledigi-
herkesge paylasilan ‘bilgiler’in eklemlenmesi ve giindelik yasamin {istesinden
gelmenin bir araci olarak ideolojiyi “daha asagi diizeylerinde” de ciddi olarak gézden

gecirmesiyle fark yaratir (Hall, Lumley, McLennan, 1985: 14).

Marx’in egemen burjuva ideolojisinin kendisini evrensel olarak sundugu
bi¢imindeki Onemli goriisiine katilir. Ancak Gramsci, ideolojilerin ekonomik
diizeydeki iligkilerin basit bir yansimasi ve yonetici sinifin tekdiize bir ifadesi olarak
kavranisindan kopmaktadir. Ona gore, egemen ideoloji mutlaka sistemlestirilmis
olmakla ve kendisini evrensel olarak sunmakla birlikte kendiliginden yonetici
smiftan kaynaklanmaz; genellikle, yonetici sinifin bdliimleri arasindaki gii¢

iligkilerinin bir sonucu durumundadir (Hall, Lumley, McLennan, 1985: 11).
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Ideolojilerin ekonomik diizeydeki iliskilerin basit bir yansimasi oldugu
kavrayisindan kopmakla beraber Gramsci’ye gore, “Diisiince ve ahlak alanindaki bir
reform, zorunlu olarak bir ekonomik reform programinin ve bir ekonomik reform
programi da disiince ve ahlak alanindaki biitiin reformlarin somut olarak
goriiniistidiir” (2003: 216). Portelli’nin belirttigi tizere, Gramsci’nin yaklagimi,
tistyapinin toplumsal iiretim iligkileri biitlinliigiiniin yansis1 oldugu olgiide {istyapinin
evriminin ¢odziimlenmesi, yapinin kendisinin dolayli irdelenmesini saglayacaktir
diisiincesine dayanir. Boyle bir yaklasim yapinin dural degil devingen igerigini goz
Oniine alma, listyapinin yapi lizerindeki etkisini tahlil etme avantajini1 verecektir. Bu,
bir tarihsel blokun olusabilmesi i¢in gerekli olan yap: ile {istyap1 arasindaki organik
bagi giindeme getirir. (1982: 48). Organik olmasinin yani sira yapi ile istyapi
arasindaki iliski esit derecede belirleyici olan diyalektik bir iliskidir. Yapisal ugrak,
ilkin kendisinin yansisindan baska bir sey olmayan iistyapiyr doguran temeldir.

Tarihsel devinimin 6zii ise tistyapi igerisinde olusur. (1982: 60-61).

Gramsci, tarihsel blok kavramini “doga ile disiince (yapr ve {lstyap1)
arasindaki birlik, karsitlar ve farkliliklar arasindaki birlik” olarak tanimlar (2003:
223). Yeni bir tarihsel blok kurma siireci organik bunalimin patlak vermesiyle
yapiyla iistyapr arasindaki bagin kopmasiyla gelisir, ekonomistlerde oldugu gibi
mekanik degildir (Portelli, 1982: 125). Tarihsel blok, bir toplumsal sinifin siyasal bir
slire¢ olarak hegemonya miicadelesi iginde, Kkitlelerin rizasini ideoloji yoluyla
kazanabilmesi ve yayginlastirabilmesiyle, ideoloji ile biitiin bir toplumsal blogu

birbirine baglayabilmesi, birlestirebilmesiyle, diger toplumsal smiflarin ¢ikarlarinm
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kendi ¢ikarlarina eklemleyebilmesiyle miimkiin olur. Hegemonyanin kazanilmasi
oncii bir gruba ve ona entelektiiel, moral, siyasal agidan Onderlik eden degerler
tireten organik aydinlarla miimkiindiir (Gramsci, 2003). Barrett’e goére, “Gramsci
ideolojiyi bir miicadele -sosyalist projeye popiiler destek saglama uzun erimli
savasiminda entelektiiellerin ve ideologlarin rol aldigi bir miicadele- sorunu olarak
kavrar. Gramsci’nin sol entelijinsiya arasindaki popiilerligine katkida bulunan ve
caligmasimin son yillarda yeniden ele alinmasina neden olan, ideoloji teorisini

ideolojik ve kiiltiirel miicadelenin siyasal dis acis1 etrafinda bu merkezilestirmesidir”

(2004: 46).

“Tarihsel blokun tistyapilari, Gramsci’nin, igerisinde bir yandan devlet aygitini
bir araya getiren politik toplum alani, 6te yandan da sivil toplum alani, yani
listyapinin en biiylik boliimii olmak iizere iki 6zsel alani ayirt ettigi karmasik bir

biitiinliik (ensemble) olustururlar” (Portelli, 1982: 9). Gramsci’ye gore,

Devletin islevleri (siyasal-hukuksal orgiit olarak anlasilmaktadir) {izerinde
sirdiriilen (aslinda yiizeyde kalan) tartismalardaki ‘gece bekg¢isi-devlet’ deyimiyle,
islevleri kamu diizenini korumak ve yasalara saygiy1 saglamak olan devlet anlatilmig
oluyor. Bu rejim bi¢iminde (ki simdiye dek, en-son varsayim olarak, yalniz kagit
istiinde yasamigtir) tarihsel gelismeye yon verme isinin 6zel giiglere, ‘civile’ topluma
diistiigiine, bu toplumun da bir anlamda ‘Devlet’, hatta ‘Devlet’in ta kendisi olduguna

kimsecikler parmak basmamaktadir (2003: 322).

Devlete salt egemen sinifin 6rgiitlii siddeti olarak bakmayan Gramsci’ye gore
“Devlet = siyasal toplum + sivil toplum, yani zorlayici bir giice bdoliinmiis
hegemonya” dir (2003: 323). Ekonomik iktidar dogrudan ekonomik zora dayanirken

bunu garanti altina almak i¢in devlet siyasal alanda siyasal hakimiyet kurar. Bunun
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zor ve riza olarak iki alt ugragi vardir. Toplumsal biitiinii kuran, yani ekonomik
alanla siyasal alanin denkligini saglayan, kapitalist tiretim iliskilerinin devamini
saglayan sey hegemonik olmasidir. Toplum ile devlet arasinda koprii gorevi goren;
parlamento, siyasi partiler, yargi hem zor hem riza yoluyla siyasal hegemonyayi

saglarlar.

Gramsci, tarihsel devrimin 6ziiniin iistyap1 igerisinde olustugundan hareketle
ideolojik ve kiiltiirel miicadeleyi destekler. Ona gore, sinif iktidarinin yikilisinda
politik ve ideolojik miicadele olmaksizin tek basina ekonomik miicadele etkili
olamaz. Miicadele sivil alanda baslamalidir ve devlet iktidarini kusatilarak, nesnel
temellerinden mahrum birakilmalidir. Bu siiregte hegemonya miicadelesini
kazanmak isteyen toplumsal simif, kendi iktidarinin toplumun yararina olacagi
inancini, ¢ikarlarinin toplumun ortak ¢ikarlart oldugunu kabul ettirmeli, ortak iradeyi
yani O0zneyi olusturmali, mesruiyet zemini saglamalidir, ¢linkii devrim ancak bu
sekilde gerceklesir, kalic1 olur. Aksi takdirde, kitlesel destek saglanmadikc¢a devlet

ele gecirilemez, gecirilse de kalict olmaz, mesruiyet saglanmaz.

Zorunluluk alanmin isleyisini etkisizlestirebilmek, somiiriiniin gdziikmesini
saglayabilmek i¢in ideolojik 6zgiirlesme saglanmalidir. Bu da ekonomik ugraktan
politik ugraga gecis olarak tanimladig1 katharsis, arinma stireci ile miimkiindiir. Bunu
yapacak olan siper/mevzi savasidir. Bunu da manevra savasi izler (Gramsci, 2003).

Gramsci’ye gore,

[Tloplumdaki iistyapilar, bir bakima, ¢agdas savastaki siper sistemlerini andirir.

Bu son savasta, ¢cok siddetli bir topgu atesi, diismanin biitiin savunma sistemini yikacagi
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kanisin1 uyandiriyordu. Oysa aslinda dis yiizeyini yikmist;; hiicum ami gelip de
saldirganlar ileriye atilinca hala kars1t koyma giiciinii elinde tutan bir savunma hattiyla
karsilagtyorlardi. Biiylik ekonomik bunalimlar oldugu icin hiicuma kalkan kuvvetler,
yildirim hiziyla, zaman ve mekan i¢inde, drgiitlenmis ve yine bundan 6tiirii saldirgan bir
ruh hali kazanmig degildir; buna karsilik hiicuma ugrayanlarin morali bozulmadig1 gibi
savunma mevzilerinden ayrilmaz, yikintilar arasinda savasi siirdiiriirler, gelecege

giivenlerini kaybetmemisglerdir (2003: 294-295).

Gramsci’de gerek politik 6zne gerek hegemonik sinifin eklemledigi ideolojik
Ogeler zorunlu bir sinif aidiyetine sahip olmamakla beraber hala bir 6zcii ¢ekirdegin
mevcudiyeti s6z konudur. Laclau ve Mouffe, hegemonya kavrayislarini gelistirirken
Gramsci’nin eklemlenme mantigma ve smir etkilerinin politik merkeziligi fikrine
katilmakla beraber Gramsci’nin, hegemonik 6znenin kimliginin, nihai ¢ekirdeginin
eklemlendigi alanin disindaki bir noktadan kurulmasi fikrine elestirel yaklasirlar.
Laclau ve Mouffe’un Gramsci esinli ideoloji kavrayisi, Klasik Marksist gelenege

karsit bigimde ideolojiyi sinif aidiyetlerinden koparir.

Laclau ve Mouffe, hegemonyaya dair kavrayiglarini su sekilde belirtirler:
“Belli bir tikelligin, kendisiyle biitiinde karsilastirilamaz bir evrenselligin temsilini
istiine aldig1 bu iliskiye, hegemonik iliski diyoruz. Bu iligkinin evrenselligi,
kirlenmis bir evrenselliktir, ¢linkii (1) evrensellik ile tikellik arasindaki ¢oziimsiiz
gerilimde yasar ve (2) sahip oldugu hegemonik evrensellik islevi kesin olarak

kazanilmig degil, daima tersine ¢evrilebilir niteliktedir” (2008: 16).

Hegemonyada kurulan ittifaklar, verilen odiinler vardir. Hegemonya

farkliliklar eritip, torpililemez, s6z konusu olan heterojenliktir ki bu da hegemonyaya

giiciinii veren faktordiir. Hegemonya bir yandan farklilik diger yandan esdegerlilik
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mantiklarina dayanir: “Sinirlar ancak, sistematik bir farkliliklar 6begi bu
farkliliklarin étesindeki bir seye nazaran biitiinliik olarak kesilip ¢ikarilabildigi
Olctlide var olur ve biitiinliik kendisini ancak bu kesilip ¢ikarilma yoluyla formasyon
olarak olusturur”. Bir formasyonun kendisini anlamlandirmay1, yani kendisini oldugu
haliyle olusturmay1 ancak sinirliliklar1 sinirlara doniistiirerek, kendi 6tesindeki seyi
kendisinin olmadig1 sey olarak kuran bir esdegerlikler zinciri olusturarak basarabilir.
Esdegerlik mantig1 sadece her formasyonun en soyut ve genel var olus kosuludur.
Hegemonik formasyondan s6z edebilmek i¢in, ¢agdas toplumlara 6zgii, toplumsal
boliinmeyi kuran smnirhiliklarin devamli yer degistirme siiregleri ve toplumsal ve
politik alanlarin siirekli yeniden tanimlanmasini devreye sokmamiz gerekir (Laclau
ve Mouffe, 2008: 227). “Hig¢bir hegemonik mantik toplumsalin tamamini
aciklayamaz ve onun merkezini olusturamaz, cilinkii o takdirde yeni bir dikis
tiretilmis ve hegemonya kavraminin kendisi ortadan kalkmis olurdu” (Laclau ve
Mouffe, 2008: 225). Hegemonyayi yapi gibi degil, siire¢ gibi diisiinmemizi
gerektiren tamamlanamamishigi ve kismiligi, hegemonyaya giiciinii veren bir diger

etmendir.

Fakat nihai bir anlam sabitligi olamasa bile kismi sabitlestirmeler olmalidir.
Ciinki farkli olmak, anlam1 bozmak i¢in bile bir anlamin varligin1 gerektirir. Ve her
sOylem, sOylemsellik alanina egemen olmak, farkliliklarin akisini durdurmak, bir

merkez tesis etmek {izere bir girisim olarak kurulur. (Laclau ve Mouffe, 2008: 181).

Pozitif niteliklerin siralanmasi1 formasyonun, kimligin insasinda yeterli olmaz.

Kimlige karsit olarak olusturulan bir “6teki” olmalidir. “Bir formasyon kendisini
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ancak negatiflik, boliinme ve antagonizma yoluyla biitiinlestirici bir ufuk olarak
olusturabilir” (Laclau ve Mouffe, 2008: 227). “Antagonizma ve dislama tim
kKimlikler i¢in kurucudur. Sayesinde bir (diyalektik-olmayan) olumsuzluk insa
ettigimiz belli bir smir yoksa, karsimizda sadece sinirsiz bir sekilde dagilmis
farkliliklar vardir ve bu durum, farkliliklarin sistematik simirlardan yoksunlugu,
farka-dayali(differential) herhangi bir kimlik insasin1 imkansiz hale getirecektir. Ama
tam da bu islev, yani farkli kimlikleri antagonistik sinirlar vasitasiyla kurma islevi,
ayn1 zamanda, o farkliliklar kararsizlastiran ve yikan seydir de. Ciinkii eger sinir tiim
farkliliklara ayni tehdidi yoneltiyorsa, demek ki, onlarin hepsini, sinir s6z konusu
oldugu siirece, birbiriyle esdeger kilmaktadir, birbiriyle degisebilir aynilar haline

getirmektedir” (Laclau, 2000: 28-29).

Bu kuramsal yaklasimdan hareketle Tirkiye’de resmi ideoloji olarak
Kemalizmin kendi hegemonyasini kurusuna dair c¢ikarim yapmamiz gerekirse,
oncelikle belirtmemiz gerekenler sunlardir: Ulus-devletin kurulus siirecinde, -
gecmiste var olmus olana karsit bir bicimde- modern, milli, sekiiler, merkezi devlet-
toplum insas1 fikri etrafinda esdegerlikler zinciri kurmay1 basaran hegemonik giic
Kemalizmdir. Kemalizmce modernlesmek, millilesmek, sekiilerlesmek,
merkezilesmek Batililasmak ile esdeger tutulur. Kendini Bati olarak olusturmak igin
Dogu’nun her tiirlii izini yadsimak ve bastirmak zorunlulugundan hareketle Bati
kimligi, Dogu kimligine karsithgi iginde olusur. Dogu kimligi ge¢misle de
iligkilendirilmek suretiyle, Bat1 kimliginin 6tekisi olur. Yani Bat1 kimliginin kurulusu

otekinin, Dogu kimliginin varligini ayn1 anda hem reddeder, hem de gerektirir. Dogu
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ile Bat1 arasinda jeolojik bir kirilmanin gergeklesmesi iizerinden milli kimlik insa

edilir.

Ulus-devletin kurulus siirecinden bu yana milli kimligin, milli cemaatle
baglami i¢inde kabul edilen ¢esitli kimliklere bir arka plan olarak islev gordigi
milliyet¢i proje etrafinda bir yigin heterojen 6ge arasinda esdegerlikler zinciri kuran
hegemonik giig, biitlinliiglin temsilini iistlenen kismilik Kemalizmdir, fakat homojen
bir Kemalizmden s6z edilemez. Kemalizm, Mustafa Kemal’in sdylev ve
demeclerinin problematigi degildir. Mustafa Kemal’in bazi1 s6z ve eylemleri ¢elisik
olmasa da tam anlamiyla uyusmazlik tasir. “Bizim devlet idaresindeki ana
programimiz, Cumhuriyet Halk Partisi programidir. Bunun kapsadigi prensipler,
idarede ve siyasette bizi aydinlatici ana hatlardir. Fakat, bu prensipleri, gokten indigi
sanilan kitaplarin dogmalariyla asla bir tutulmamalidir. Biz, ilhamlarimiz1 gékten ve
gaipten degil, dogrudan dogruya hayattan almis bulunuyoruz (alkislar). Bizim
yolumuzu ¢izen, i¢cinde yasadigimiz yurt, bagrindan ¢iktigimiz Tiirk milleti ve bir de
milletler tarithinin binbir facia ve 1zdirap kaydeden yapraklarindan ¢ikardigimiz

4,

neticelerdir (alkislar)™ ifadelerinden de anlasilabildigi lizere pragmatiktir ve kimi

zaman faydacilia ve aracciliga da yaklasir.

4 Atatiirk, Mustafa Kemal (1989). Atatiirk’iin S0ylev ve Demecleri I. Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve
Tarih Yiiksek Kurumu Atatirk Arastirma Merkezi. “Besinci Dénem Ugiincii Toplanma Yilim

Agarken”, 1 Kasim 1937. s. 423.
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Kemalizmin hegemonyasini kurusuna kisaca bir goz atacak olursak; ilkin
Tiirkiye’de ulus-insasinin, devlet-ingasinin, millet-devlet-parti 6zdesligi ile gii¢lii bir

merkezi rejimin kurulmasiyla sonuglandigini belirtmeliyiz. Celik’in belirttigi gibi,

1930-1945 arasinda mitsel bir uzam olarak ortaya ¢ikan Kemalizm, Osmanli
Imparatorlugu’nun ¢okiisiinii izleyen yapisal yerinden oluslarin sonuglarii diizeltecek
yeni bir diizen anlayisini temsil eder. Onerilen, laik, modern ve Batili yeni bir Tiirk
kimliginin yaratilmasina ve Tiirk ulusunun boliinmemis, tiirdes ve uyumlu bir biitiinliik
olarak temsiline dayali bir diizendir. Tiirdes toplum mitinin iki islevi vardir: Tek parti
rejimini mesrulastirma ve bir dizi yapisal yerinden olusun yazimlanabilecegi bir yiizey
olusturma. Temsil edilenle temsil uzami arasinda bir simetri varsayan mit, kendi somut
icerigiyle, yani Kemalist diizenin 6zgiil dayanaklariyla, genel evrensel diizen ihtiyaci
arasindaki uzaklig1 yok sayar. Kemalist diizen, diizen ihtiyacimi karsilayan, alternatifi
olmayan evrensel bir diizene doniigiir. Mit, cumhuriyetle Tiirk ulusunun dogasi
(cumhuriyet, Tiirk ulusunun dogasina en uygun ydnetim bi¢imidir), modern Bati ile
Tirkliik (Tiirk ulusu, modern bati diinyasinda hak ettigi yere kavusacaktir. Batililagma,
Tiirk ulusunun karakterine uygundur), Tiirk toplumunun sinifsiz dogas1 ve tek parti

rejimi arasinda bir dizi esdegerlik kurar (2002: 75-76).

Celik’e gore, devletle ulus arasindaki, temsil edenle edilen arasindaki aciklig
ortadan kaldiran Kemalist mit, her mit gibi, kendi diizen anlayisina evrensel bir
deger, evrensel bir dogruluk atfeder ve sdylemin hegemonya miicadelesinde temel
olan bu stratejiyle igerigini tamimlar. Kendisiyle vaat ettigi diizen ve dogruluk ilkesi
arasindaki acgikligt yok sayarak iktidar taleplerine mesruiyet kazandirir. Bu
0zdeslikten mesruiyetini alan milliyet¢i seckinler, oyunun kurallarin1 belirleme
giiciine de sahip olur. Toprak biitiinliigli, kesintisiz ilerleme, toplumsal degisim,
milliyet¢i seckinlerin oyunun kurallarimi iizerine kurdugu ana temalar1 olusturur

(2002: 84-89).
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1950’11 yillar da ise Celik’e gore, “Demokrasi miti, yaygin hosnutsuzluklarin
ve taleplerin temsil edilecegi yeni bir diizey olusturuyordu ve Kemalist sdylemin
kurulusu sirasinda disarida birakilan giligleri ve 0Ogeleri siyasal alana yeniden
eklemlemeyi vaat ediyordu. Ancak bu gelisme, Kemalist mitsel uzamin
genislemesiyle sonuc¢landi. Kemalizm, demokrasi gosterenini hegemonize ederek
kendi sOylemsel zincirine eklemeyi basardi” (2002: 89). Baslangigta Kemalizmin
hegemonyasini tehdit eden demokrasi gostereni, Kemalizm tarafindan 6ziimlendi,
Kemalist mitsel uzam genisleyerek imgesele doniistii. Demokratik ve modernlesmeci

Kemalizm, her nesnenin ortaya ¢ikisinin olabilirlik kosulu oldugu 6l¢iide bir imgesel

oldu (2002: 90).

Yegen’e gore, 1930’larin Kemalizminin ulusal-popiiler bir kolektif istence,
tahayyiile denk diisen bir ‘adlandirmalar/cagirmalar’ toplamini Grgiitleyebilen genel
bir entelektiiel ve moral 6nderlik kuramamakla beraber toplumsali miimkiin kilan bir
kisim farki baska bir kisim farka karsi ¢izilen bir hudut (milli, sekiiler ve merkezi
olmayan bir gecmise kars1 milli, sekiiler, merkezi bir simdi) lizerinden eklemledigini
ve buradan hareketle Kemalizmin kurulusunun hegemonik bir pratigi igerdigini
sOyleyebiliriz. Ayrica da Kemalizm, ideolojisini sivil toplum alaninda karsilik
bulacak ve ondan beslenecek bir bigimde terciime etmeyi hep énemser. Bu ugurda -
kurulma ve faaliyet bigimleri yukaridan asagi olmakla beraber- profesyonel-

kurumsal birimler olusturulur: Halkevleri, K&y Enstitiileri vb.

1950 sonrasinda ise 1930’larin isaret ettigi kapsamli bir 1slah ve insa

programindan Tiirkiye modernlesmesinin stratejik hedefi olan genel bir “Batili-
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modern, ulusal, sekiiler ~ devlet-toplum” fikrine cekilmis haliyle
Kemalizm(Atatiik¢iiliik), sistematik olarak tarif edilmis bir fikirler setine isaret
etmek yerine, Tiirkiye siyasetinin asgari zeminini tarif eden genel ilkeleri gostermeye
baslar. Genel bir siyasi programin basat ideolojik adlandiran1 olmak yerine, birtakim
baska genel ideoloji-programlarin mesreplerine uygun olarak vurguladiklari, tarif
ettikleri, dontistiirdiikleri referanslardan birisi olur ve bu asgari zeminde sahne alan
biitlin siyasi programlar bir kismiyla Kemalist-Atatiirk¢ii olurlar. Toplumsal rizanin
orgiitlenmesi  {lizerinden ve ulusal-popiiler tahayyiile denk diisecek bir
adlandirmalar/¢agirmalar toplami oldugu One siiriilebilecek (1950’lerin “Yeter S6z
Milletindir”i, 1960°larin “Biiyilik, Kalkinan Tirkiye”si, 1970’lerin “Halk¢1 Diizeni”,
1980’lerin  “Cag Atlamacilig1”) programlarin  hicbirinin basat sabitleyeni
Atatiirkgiiliik/Kemalizm degildir. Ote yandan, bu programlarm tiimiiniin, Batili-
modern, ulusal ve sekiiler Tiirkiye fikrinin tizerine yiikselmisligi itibariyle Kemalist
olduklarina siiphe yoktur (2002: 56—74). Kemalist soylem diger sdylemlere sizar ve
neticede diinya goriisleri ¢ok farkli olan insanlar kendilerine Kemalist diyebilir.

Kemalizmin, yani tikelin tikelligi, evrenseli temsil islevi tarafindan yikilir.

Evrensel boyut “bir esdeger talepler kiimesini birlestiren bos bir yerden baska
bir sey degildir” ve “bu yerin kendine ait bir igerigi yoktur, ancak esdegersel
taleplerin gecici bir eklemlenisi tarafindan bigilmis bir icerige sahiptir”. Evrenselin
islevi “tikel/somut kimlik ve talepleri daha genis bir esdegerlikler zinciri igerisine
oturtmak ve bu arada her birine ‘gdreli’ bir evrensellik kazandirmak™ ve “somut bir
talebe evrensel bir temsil islevi yiiklemek seklinde -yani onu, hem esdegerlikler

zincirine tutarl bir yap1 kazandiran, hem de bu zinciri siirsiz bir sekilde agik tutan
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bir ufuk makamina oturtmak seklinde”dir. Evrenseli temsil islevinin 6zgiin kimligin
farka dayali tikelciliginin zayiflamasi pahasina kazanilmis olmasi hegemonyanin

kararsiz ve tehditlere agik hale gelmesi sonucuna yol agar (Laclau, 2000: 30-35).

Buradan hareketle Kemalizmin olabilecek en genis talepler zincirini temsil
ederek, -eklemlenmenin, bir farkliligin digerinin i¢inde erimesi anlamina
gelmemesinden, eklemlenen Ogelerin 6zgiinliiglinii korumasindan dolayi- oldukga
heterojen olan toplumsal talepleri kavrayabilmek i¢in kendini tikel igerimlerinden
styirarak zayifladigini soyleyebiliriz. Celik’in de belirttigi gibi, Kemalist 6zne
konumu etrafindaki eklemlenmelerin cogalmasi, olasi bir Kemalist kimlikle digerleri
arasindaki siir1 belirsizlestirir. Kemalizm, ¢evresinde birlesen esdegerliklerin igini
bosaltip gercek icerikleriyle baglarini zayiflatir, bdylece bos bir gosterene doniisiir.
Kendi yoklugunun gostergesi olmaya basladiginda Kemalizmin konumu belirsiz ve
kararsiz hale gelir (2002: 90). Bos gosterenlerin, olmayan bir biitiinliigiin, bir
noksanligin gosterenleri suretinde boy gostermesini miimkiin kilan, belli bir
gosterenin kendi 6zel, farka dayal1 gosterileninden arindirilmasidir. Bos gosterenlerin

mevcudiyeti hegemonyanin gergek sartidir. (Laclau, 2000: 104-107).

1980’lerden giinlimiize devam eden siire¢ Celik’in de ifade ettigi gibi (2002:
91) ikili bir siirectir: Kemalizm bir tamlig1 ifade etmekten gittikge uzaklasmaktadir,
bu onun hegemonik konumundaki kaymayir gostermekle beraber bu noktada
Kemalist giiclerin tamamen ¢6ziildiiglinii iddia edemeyiz; c¢ilinkii Kemalizm,

koktendinci ve etnik kimliklere karsi 6zdeslik formlari sunan, ordunun siyasete
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miidahalelerinde belirginlesen siyasal projesiyle hegemonyasini yeniden kurma

potansiyeline sahip olur.

Toplumsal alandaki talepler toplulugunun hegemonik gii¢ tarafindan bir
esdegerlik iliskisi i¢inde eklemlenmesinde ideoloji biiylik 6nem tasir. Bu anlamda da
Gramsci’nin  hegemonya  kavramimnin  ayaklarindan  birisi  olan  rizanin
stirdiiriilebilmesinde onemli bir yer isgal eden, hegemonik sdylemin tastyicilarindan
sadece biri olan, medya; ortakduyunun (common sense) bakis agisinin degistirilmesi,

pekistirilmesi i¢in 6nemli bir ideolojik muharebe alanidir, viisattir.

Hegemonyayr “farkliligin kaybolmasi ya da yikilmasit degildir. Kolektif
iradenin farklilik araciligiyla insasidir. Kaybolmayan farkliliklarin eklemlenmesidir”
seklinde agiklayan Hall’e gore de (1998: 83), “Hegemonya, devletin baskic1 yoniiniin
—ayn1 zamanda kismen ‘ideoloji yoluyla isleyen’ yasa, polis, ordu— yani sira
listyapiya ait failler -aile, egitim sistemi, kilise, medya ve kiiltiirel kurumlar-

araciligiyla basarilir” (1999h: 223).

Hall’e gore, “Ideolojinin sonuglar1 belli bir tarihsel konjonktiirdeki giicler
dengesine, ‘anlamlandirma siyaseti’ne baghdir” (1999a: 97). “Anlam toplumsal bir
tretimdir, pratiktir. Diinyanin anlamli kilinmas: gerekir. Dil ve simgelestirme,
anlamin iretildigi araclardir™ (1999a: 93). Gergek ise gercekligin belirli bir tarzda
kurulmasidir ve medya, ‘ger¢ekligi’ yalnizca yeniden iiretmez, ayn1 zamanda
tanimlar. Gergeklik tanimlari, tiim bir (genis anlamda) dilsel pratikler yoluyla

desteklenip iiretilir ve bu dilsel pratikler aracilifiyla ‘gerg¢ek’in se¢ilmis tanimlar

29



temsil edilir. Fakat aktif bir segme ve sunma, yapilandirma ve bi¢cimlendirme isini
ima eden temsil etme (representation), yansitmadan ¢ok farkli bir nosyondur.
“Yalnizca zaten varolan anlami aktarma degil, ama daha aktif bir, seylere anlam
verme isini ima eder”. Hall bunun daha sonralar1 ‘anlamlandirma pratigi’ (signifying
practice) olarak tanimlanan is olan anlam pratigi, anlam iretimi oldugunu ve

medyanin anlamlandirma faili (agent) oldugunu belirtir. (1999a: 88).

Dilin eklemlenmesindeki temel 0ge gdstergedir. Gostergeler anlamin maddi
kayitlaridir. Gostergeler, basitce toplumsal fenomenler olmalarindan ve maddi
gergekligin pargasi olmalarindan Otiirli degil, parcasi olduklari gergekligi kirilmaya
ugratma gibi 6zgil bir igleve sahip olmalarindan 6tiiri bildirimde bulunurlar. Yapisal
dilbilimcilerin gostermis olduklar1 gibi, bir gosterge tek yanli olarak ‘gercek diinya’daki
bir nesnenin ya da olaym yerine gecerek anlam tasimaz. Gosterge, gostergenin
gonderme yaptigl sey ve bu seyin ‘anlami’ arasinda bdyle bir saydam, bire-bir iligki
yoktur. Gostergeler 6zgiil bir dil sistemi ya da kodlar dizisi iginde i¢csel olarak birlikte
Orgiitlenme tarzlarindan Otiirli, nesnel toplumsal diinyadaki seylerin birlikte

iligskilendirilme tarzini eklemlenmelerinden 6tiiri anlam bildirir (Hall, 1999b: 217).

Hall, Saussure’nin dilin ger¢ek diinyay: yansitan bir ayna olmadig seklindeki
linguistik yaklasimindan temellenen bu yaklasimin, belirli bir terim ya da tiimcenin
anlaminin  basitge bunlarin gonderme yaptiklart gergek diinyaya bakilarak
dogrulandiklar1 igerik analizini besleyen gondergesel (referential) dil anlayisini
tahtindan indirdigini (1999a: 93) belirterek gondergesel dil yaklagimi ile insaci dil

yaklasimi arasindaki farki,

Gondergesel dil yaklasiminda, dilin, ‘gercekligin kendisi’nin sundugu hakikat
karsisinda saydam oldugu diisiiliyordu —dil yalnmizca bu gergeklikten dogan anlami
alimlayiciya aktariyordu. Gergek diinya, kendisi hakkindaki herhangi bir ifadenin

dogrulugunun hem kokeni hem de garantisiydi. Ama uzlasimsal ya da kurucu
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(constructivist) dil teorisinde, gergeklik, seylerin anlamlandirilma, tarzinin sonucu ya da
etkisi olarak kavranmaya baglandi. Bir ifadenin basit bir ampirik ifade olarak kabul
edilmesinin ya da ‘okunmasi’nin altinda yatan neden, o ifadenin alimlayan kisilerde bir
tir tammma etkisi (recognition effect) yaratmasiydi. Tanmima etkisini ireten
formiillestirme isi, bu pragmatik bilgi ¢emberinin kapanmasini emniyet altina aliyordu.
Ama bu tamima etkisi sozciiklerin berisindeki gercekligin taninmasi degil, sOylemin
orgiitlenme tarzinin ve aslinda ifadenin bagimli oldugu temel Onciillerin agikarliginin,

sorgulanmaksizin kabul edilisinin bir tiir onaylanmasidir (1999a: 103-104)

seklinde aciklar. Dilin, 6zgiil anlamlarin {retildikleri kanal (medium) olarak
goriilmesinin, anlamin verili olmayip tretildigi, ayn1 olaylara farkli tiirden anlamlarin
atfedilebilecegi sonucunun belli olaylar etrafinda hangi tiirden anlamlarin sistematik

ve diizenli olarak insa edildigi sorusunu ortaya koydugunu belirtir. Ona gore,

[B]ir anlamin diizenli olarak iiretilebilmesi i¢in, bu anlama bir tiir giivenilirlik,
mesruluk ya da sorgulanmaksizin kabullenirlik saglanmasi gerekmekteydi. Bunun yolu
ise, alternatif anlam ingalarinin marjinallestirilmelerinden, 6nemsizlestirilmelerinden ya
da mesruluklarindan arindirilmalarindan gegiyordu. [...] Bu noktada iki soru basg
gosterdi. Birincisi, basat bir soylem nasil oluyor da tek agiklama olma yetkisini kendi
kendisine taniyor ve alternatif ya da kendisiyle rekabet halindeki tanimlar iizerine
koydugu smir ya da yasaklamayi siirdiirebiliyordu? Ikincisi, diinyadaki olaylari
betimlemekten ve agiklamaktan sorumlu olan kurumlar -bu kurumlar modern
toplumlarda kitle iletisim araglaridir- nasil oluyor da basat iletisim sistemlerindeki
yeglenen ya da simirlandirilan anlamlar silsilesini siirekli kilmay1 saglayabiliyordu?

(1999a: 93).

Medyanin var olan toplumsal gergekligi su veya bu bigimde aktarmasindan
otliri degil, toplumsal gergekligin kurulmasinda aktif bir rol oynamasindan otiiri
onemli olmas1 yaklasimindan, kavrayisindan hareketle; diyebiliriz ki ideolojinin

tiretildigi, islerlik kazandigi ve yerlestigi en 6nemli alan olan dil gibi medyada
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dolayimlama failidir ve dil gibi medyada gercekligi, parcalayan, simiflandiran,
tanimlayan, insa eden, anlamlandirma failidir ve medyanin anlam {retimi diger
anlamlandirma faillerinin ifadeleri ve tanimlariyla birlikte degerlendirilmelidir. Bu
siirecte ise se¢me, birlestirme, kurgulama stratejisi isler. Ve Hall’e gore ideoloji
“segme ve birlestirme yoluyla bir esdegerlikler zinciri kurarak anlami sabitleme

isi”dir (2005: 363).

Medya mubhalif olanin goriislerine asla yer vermemesinden, tek tip diisiince ve
inanglarin tasiyicist ve aktaricisi olmasindan dolayr degil, medyada tiretilen ideolojik
anlamin 6zgiil bir eklemlenmenin {iriinii olmasindan ve hegemonik bakis ag¢isini,
diisinme ve mantik yliriitme tarzini benimsemesinden Otiirii 6nemlidir. Medya
olaylar1 ve durumlar1 anlasilir kilmak i¢in birbiriyle c¢elisen ve tutarsizlik sergileyen
Ogelere siklikla rastlanabilen belli birtakim agiklamalar ve tanimlar yapar, belirli bir
yorumlama ¢ergevesi sunar. Yapilan agiklama ve tanimlarin farkli durum ve olaylara
uyarlanabilir hale gelebilmesi ve onaylanabilir olmasiyla hegemonik anlam
pekistirilir, hegemonik anlamin devamliligi saglanir, ayrica olaylarin herkesce
tanman, bilinen veya asina olunan bir tarzda tanimlanmasi da ideolojik isleyisin
basarili olmasini saglar. Medya metinlerinin amaci ideolojik kapanmay1 saglamaktir
fakat ideolojik diizeyde mutlak bir kapanma® ve sabitlik miimkiin degildir, bu
sebeple de ayn1 medya metni farkli tarzlarda okunabilir, anlam iizerinde bir miicadele
s0z konusu olabilir. Neticede alt1 ¢izilen bir sey varsa bastirilan bir seyde vardir ki o

da bir catlak buldugu anda ortaya ¢ikar.

® “Mutlak” diyoruz ciinkii hegemonik anlamlarin belirli bir gondergesel cerceve icinde sabitligi s6z

konusudur. Ancak bu “gegici, istikrarsiz bir dengede” kurulu sabitliktir.
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Hall’tin de belirttigi iizere, “Kodlama tam da olaylara anlamlar yiikleyen
kodlar1 se¢mek, olaylar1 kendilerine anlam yiikleyen gondergesel bir baglama
yerlestirmek demektir (kurmaca kodlar da bu isi yerine getirir; kodlama ‘gergeklik’
ve dogalcilik kodlariyla siirli degildir)” (1999b: 236). ideoloji kodlayicinin kasti
tercihleriyle degil, kodlama siireci ve kodlama tarziyla ilgilidir. Ideolojiyi miimkiin
kilan kurallar, kodifikasyon ve kategoriler bilingdis1 bir sekilde isler (1999a: 100;

1999h: 237).

Hall, koda¢imiyla ilgili {igvarsayimsal konumlanimdan bahsederek
anlamlandirma  pratiginde  oznenin  aktif roliinii  vurgular:®*  Hegemonik
konumlanmada: ileti/mesaj, izleyici tarafindan, kodlandigi gondergesel cergeve
icinden kodagimina ugratilir. Miizakereci konumlanmada, kodlayici tarafindan
yapilan baskin tanimlarin mesrulugu genel olarak kabul edilir ancak kodagimi
stirecinde izleyicinin yerel kosullarindan kaynaklanan ¢esitli unsurlar da etkili olur.

Muhalif konumlanmada ise yeglenen anlamin biitiinliigii bozulur (2003: 322-326).

Hall’e gore, “Kodagimlar1 ‘miikemmel bir aktarim yoluyla’ hegemonik cerceve
icinde yapilmadigi anlarda bile, kodagimlarinin biiyiik bir kismi, basat kodlarin
sistematik olarak bir karsi-hegemonik yoldan kodagimlanmasindan ziyade basat
kodlar icerisindeki ‘miizakereler’ niteligine biirlinme egiliminde olacaktir —bdylece
basat kodlara daha konumsal bir nitelik verilecektir” (1999b: 238). Dolayisiyla da

“medyanin yerine getirdigi ideolojik ‘is’, diizenli ve alisildik bir sekilde, sdylemi

® Burada belirli bir medya metni karsisinda ne diisiindiigiinii, ne yasadigini, ne hissettigini rasyonel bir

bigimde dile getirebilecek olan bilin¢li 6zne kurgusuna baglilik gbze carpar.
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basat ideolojiler igindeki ana konumlardan birini ya da obiiriinii dolaysiz olarak
desteklemek i¢in altiist etmeye dayanmaz: Konumlarin hareket ettikleri ve iizerine
‘miicadeleye girdikleri’ yapilanmis ideolojik alani donatmaya ve alttan alta

desteklemeye dayanir” (1999b: 240).

Simdi hegemonik bakis ac¢isinin, diisinme ve mantik yiirlitme tarzinin
benimsemesiyle yapilanmis ideolojik alanda, Kiirt sorununun, olaylara anlam
yikleyen baglam olan Dogululuk cergevesi icinde anlamlandirma pratiginin

kodagimlamasina gegebiliriz.

1.1. Koprii; Bat1 ve Dogu Arasindaki Kirilmanin Emaresi

Tiirkiye’de ulus-devletin kurulus asamasinda, milli kimligin insas1 siirecinde
Bati’nin 6rnek alinmasindan, Dogu kimliginin, Bat1 kimliginin &tekisi olmasindan
hareketle Dogu ile Bati arasinda izi silinmeyecek, kati bir ayrismanin, adeta jeolojik
bir kirilmanin gergeklestigini, fay hattinin olustugunu ifade etmistik. Tiirkiye’nin,
Ahiska’nin belirttigi tizere, “Dogu ile Bati arasinda bir sentez ve kaynasma
olabilecegi fikrinin Kemalizm diisiincesinde genel olarak hakim oldugu, bu
diisiincenin bugiine degin siirlip geldigi sdylenebilir. Ancak Tiirkiye’nin Dogu ile
Bat1 arasinda bir koprii olusturacagi diisiincesinde ‘kaynagmak isin sadece bir
yanmidir. K6prii benzetmesi birlestirici oldugu kadar ayiricidir da. Bu benzetme, bir
yandan da Dogu ile Bati arasindaki farki siirekli olarak yeniden {ireten bir smir

29

cizgisine isaret eder’ ” (2005: 43). Ahiska’ya gore, koprii metaforu Bati ile Dogu’yu

bulusturan bir bagla¢ degil, Tirk kimligini kurgulayan ontolojik bir figiirdiir.
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“Onemli olan Tiirkiye’nin Dogu ile Bat1 arasinda béliinmiis olmasi degil, tam da bu

bolinmenin kimligi kurmasidir” (2009: 1055).

Bu boliinme, jeolojik kirilma; Cumhuriyetle ¢izilen Dogu sinirina, Dogu’dan,
bir anlamda da kendi ge¢misinden kopusa tekabiil ettigi gibi icerde yasanan etnik
kimlige dair sorunlar da bu boliinmenin, kirilmanin etrafinda sekillenir. Hasebiyle bu
olgunun Kiirt sorununu algilamada, aciklamada ve soruna yonelik ¢oziim
arayislarinda kilit bir konumda yer aldig1 goriiliir: Dogu sézciigiliniin Kiirt sézcligi ile
birebir Ortiismemesine ragmen, Dogu/Dogulu soézciiklerinin popiiler kullanimda
Kiirt’e ve Kiirtliige dair seylere isaret edisi, Dogu sozciigiiniin Kiirt sézctiglinii
masseden bi¢cimde kullanimi, Kiirt sorunu “Dogululuk”™ sorunu olarak ele alinisi, bu
cografyada yasanan sorunun Kiirt sorunu olarak adlandirilmaktan kag¢imildigina,
Tiirkiye’de hegemonik sdylemin, etnik kimlige dair sorunlari1 Dogululuk sorunu
olarak massettigine, Kiirt sorununun etno-politik mahiyet arz eden bir toplumsal

sorun oldugunun tlizerinin oOrtiildiigiine isaret eder.

Bu duruma 6rnek olusturur bi¢imde Zaman gazetesinin 3 Aralik 2007 tarihli
bas sayfasinda “Dogu ile batidaki 6grenciler arasinda ‘goniil’ kopriisii” basliklt bir
haber yer alir. Bagliktaki “koprii” ifadesini Ahiska’nin belirttigi lizere, kopriiniin
birlestirici oldugu kadar ayirict olmasindan hareketle “Dogu ile Bat1 arasindaki farki
stirekli olarak yeniden iireten bir sinir ¢izgisi” gibi diistinmek miimkiindiir. Haberde
“Milli Egitim Bakanligr ‘Goéniiller1 Kaynastirma Operasyonu’ adiyla dogu ve bati
illerindeki ilkdgretim ve lise Ogrencilerini kaynastiracak” ifadesi kullanilir ve

kullanilan bu ifade Dogu ile Bati arasinda bir kirilmanin, goniilde bir kirilmanin
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oldugunu adeta agik ederek bir “kaynastirma operasyonu” gerekliligini dillendirir.
Bunun i¢in 6nerilen de, Dogu ve Giineydogu illerindeki Ogrenciler bati illerine
gotiirtilerek tatil “yaptirilacak”, “batidaki istekli 6grenciler de Van, Kars ve Agr1 gibi
dogu illerinde tatil yapabilecek” seklinde aciklanir. Burada Dogu’ya yonelik
ifadedeki emri vaki bicime karsit bicimde Bati1’ya yonelik ifadedeki istege bagli olma
durumu dikkat g¢eker; bu da jeolojik kirilma sonucu Bati’nin iist, Dogu’nun alt

katmanda yerini alisina isaret eder.

Haberin devaminin yer aldigi sayfa 4’te “Dogudaki ogrenciler batida,
batidakiler doguda tatil yapacak™ basligiyla donemin Milli Egitim Bakan1 Hiiseyin
Celik’in amaglarinin dogu ile batiy1 kaynastirmak olarak 6zetledigi belirtilir. Celik’in
“Tiirkiye’nin kardeslige ihtiyact var. Dogulunun batiliy1, batilinin da doguluyu
tanima ve bilmeye ihtiyaci var. Birbirlerini tanimayanlar sevemez. Dogudaki
cocuklar ‘batidakiler de benim gibiymis’ diyecek. Dogu deyince batidaki insanlarin
aklma hakli olarak terér geliyor. Ama 6grenciler Van’i, Kars’1i, Antep’i, Igdir’s,
Ardahan’1 gordiikleri zaman, hi¢ de diisiindiikleri gibi yerler olmadigin1 gorecek”
ifadesine yer verilir. Aktarilan bu ifadedeki kardeslik ihtiyaci, birbirini bilme,
tanima, Otekinin kendine benzer yanlarint bulmak suretiyle sevme ihtiyaci,
Onyargilarin yikilmasi ihtiyacit béliinmeye, kirilmaya isaret etmekle birlikte ancak
Kiirt sorunu ile baglantili olarak anlamlandirilabilir ve bu da Dogu ile kastedilenlerin
Kiirt’e, Kiirtliige dair seylere, Dogu ile Bat1 arasindaki kaynagma ihtiyacinin da Kiirt
sorununa yonelik ¢6zlim arayisina, yukarida da ifade ettigimiz iizere, tekabiiliyeti

anlamina gelir.
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1.2. Kirillmaya Katkida Bulunan Etmenler: Tiirk Modernlesmesi ve Bati

Diisiincesinin Dogu’ya Bakisinin Devralinisi

Osmanli Imparatorlugu’ndan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne yasanan modernlesme
hareketinin, modernlesmeden kast1 Batililasmadir. Modernlesmenin, Batililagsmak ile
esdeger tutuldugu bu siiregte, olunmak istenen Bat1 karsisinda Dogulu bir konum arz
etme durumu ise Bati dislincesinin Dogu’ya bakisinin temel alinmasina,
devralinmasina sebep olur. Kendine Bati’nin goziiyle bu bakis, kendi “Dogu”’suna

“Bat1” olarak bakista da etkisini gdstermesi bakimindan 6nemlidir.

Bu modernlesme, Batililasma seriiveninde, monolitik bir Bat1 ve nihayet onun
temsil ettigi tek bir modernlik varsayilir. Bati’nin kendine 6zgii tarihsel, kiiltiirel ve
siyasal gelismesinin iirlinli olan modernlesme i¢in caba harcanirken, netice dikkate
almir. Bu neticeyi veren sebepler, Bat1 gibi olunmak istenirken, Bati’ya karsi
bagimsizligin kazanilmasma odaklanilmak suretiyle, olunmak istenenin gelisim

kosullar1 goz ardi edilir.

Osmanl1 Imparatorlugu’nda modernlesme, Batililasma hareketinin baslangicina
dair farkli goriisler vardir: Bir goriis Osmanli Imparatorlugu’nda modernlesme,
Batililagma hareketini Lale Devri olarak bilinen III. Ahmet Devri’ne kadar geriye
gotiiriirken, bir baskasi III. Selim’i, bir bagkasi Tanzimat’1t (1839-1876) baslangi¢
noktast olarak ele alir. Baslangi¢ noktasi saptamanin keskinliginden uzak durmak
gerekirse, Osmanli kurumlarinda sistemli bir modernlesmenin yavasda olsa

gerceklesmeye basglamast  sebebiyle genel anlamda 19. yiizyilh Osmanh
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Imparatorlugu’nda modernlesme, Batililasma hareketinin yasandig: bir siire¢ olarak

almak makul goriinmektedir.

Osmanli Imparatorlugu’nun Bati’nin istiinliigiinii savastaki yenilgileriyle
anlamasi sebebiyle olacak, modernlesme Oncelikle askeri bir perspektifle baslar. 18.
ylizyilin baslarinda Bati’nin askeri kurumlarinin ve silah giiciiniin, teknolojisinin
imparatorluga getirilmesi cabalar1 peyda olur. Ilerleyen siire¢ iginde devletin
giiclendirilmesine yonelik olarak Batili ulus-devletin birgok kurumu (egitim sistemi,
yargi mekanizmasi, idari sistem) bazen 6ziinii yitirmis olarak da olsa imparatorluga
yerlestigi goriiliir. Devlet mekanizmasinin, adliyenin, egitimin diinyevilestirilmesi

cabalar1 bas gosterir.

Mardin, Avrupa’nin Aydmlanma Cagi fikirlerinin etkisinin, Tirkiye’ye, bu
cagin bliylik distintirleri yoluyla degil, Bati’dan alinan yeni miiesseselerin zorunlu
olarak getirdigi yeni “yasam degerleri” yoluyla oldugunu belirtir (2001: 18). Bu
donemde ulasim ve haberlesme sistemindeki gelismelerle tilkenin biitiinlesmesi s6z
konusu olur ki bunun da modernlesmenin yayginlagmasina katki sagladig
diisiintilebilir. Fakat Osmanli’da, yonetici smifin hizmetinde olan haberlesme
unsurlarinin; kitaplarin, gazetelerin, telgrafin zamanla diger smiflara ulagmaya
basladig1 goriilmekle beraber, en kokli degismeler iist smiflarin diisiince ve
yasayislarinda goriiliir (Mardin, 1995: 27). Nitekim modernlesme fikrinin lokomotifi,
Batida egitim goren, milliyetgilik, liberalizm, laiklik ve pozitivizm gibi Avrupa

ideolojilerinin etkisinde kalan ve bu fikirleri iilkelerine tasiyan aydinlar, Bati tarzinda
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kurulan okullardan (Harbiye, Tibbiyeyi Askeriye, Miilkiye) mezun olan devrimci

burokratlar olur.

Osmanli imparatorlugu’nda modernlesme, Batililasma siireci; Sinasi, Namik
Kemal, Ziya Pasa gibi aydinlarin basini ¢ektigi Geng/Yeni Osmanlilar, Osmanlinin
son donem ideolojik ve siyasi manzarasina sekil verecek olan Jon-Tiirkler, Ikinci
Mesrutiyet ve bir Jon Tiirk gizli siyasi orgiitlenmesi olan Ittihat ve Terakki iktidar
c¢izgisinde vuku bulur ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan sonra Kemalizm ile

radikal bir bi¢im alir, doruga ulasir.

Jon Tiirk ideolojisi/ittihatcilik ve Kemalizm benzer zemin ve egilimleri
paylasirlar. Cumhuriyet donemini “tabula rasa” olarak degerlendiren, Cumhuriyet
doneminde gerceklesen reformlar1 Atatiirk’iin insani istiinliiklerine baglayan resmi
teze karsin, Osmanli Imparatorlugu’nda yasanan modernlesme, Batililasma siirecinin
diisiinsel mirasinin bircok yonden, II. Mesrutiyet ortaminda bi¢cimlenmis olan Jon
Tiirk 1deolojisinin devami niteligindeki Kemalizm tarafindan devralindig: fakat ayni
zamanda da bu diisiinsel mirasin Kemalizmle beraber yeni bir form aldig
muhakkaktir. Bu durumda Osmanli Imparatorlugu’nda yasanan modernlesme,
Batililasma siirecine damgasini vuran Jon Tirk ideolojisi ile ulus-devlete seklini
veren Kemalist ideoloji karsilastirilmak suretiyle devralinan diislinsel miras1 genel
hatlariyla belirlemek ve bu diisiinsel mirasin izlerinin nerelerde belirginlestigini,
siliklestigini, farklilastigin1 gostermek ve bdylece de yasanan bu modernlesme,
Batililagsma siireciyle Tiirkiye’de hegemonik sdylemin kendi “Dogu”suna bakisinda

etkili olan faktorleri belirlemek gerekir.
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Ise devralman diisiinsel mirasin izlerinin siliklestigi, farklilastig1 noktalari
belirterek baslayacak olursak evvela belirtilmesi gereken husus; Ittihat ve
Terakki’nin, asli unsurun Tiirk oldugu bir Osmanli Imparatorlugu’na yasam alani
kazandirmak maksadiyla, Orta Asya’daki Tiirklerle birlesme arzusuna Kemalizmde
rastlanmadigi, Kemalizmin diger Tiirklerle iliskisini kiiltiirel diizlemde, Tirk Tarih
Tezi ile siirdiirdiigiidiir. Ayrica Geng¢/Yeni Osmanhlar’in Islamciligy, Ittihat ve
Terakki’nin Islam ile arasina mesafe koyamamishgmmn aksine Kemalizm -zaman
zaman pragmatik kullanimlar1 s6z konusu olsa da- Dogu’nun 6nemli bir 6gesi olan
Islam ile hesaplasmasi belirtilmesi gereken bir baska husustur. Folk-Islama kars
savas acan Kemalizm, din ile devlet isleri arasindaki ayriligi degil vesayet iligkisini
anlatan laiklik uygulamasi ile Siinni Ortodoks Islam1 devletin denetimi altina almaya
calisir. Dogululugun bir pargasi olan Islam gériisiiniin kuvvetli bir elestirisinin

kendisini 6ncelikle kadin sorunu konusunda gosterdigi goriiliir.

Modernlesmeye -sonrasin da buna millilesme de eklenecektir- ge¢ kalmislik
algisinin bir sonucu olarak gecikmisligi telafi telasi, “az zamanda cok is yapmak”
alarmizmi Jon Tirk ideolojisinde oldugu gibi Kemalizmde de s6z konusudur. Jon
Tirk ideolojisinin hakim o6gelerinden biri olan; devleti kurtarmak icin siirekli
teyakkuzda bulunma hali ise Kemalizmde her doneme kendini uyarlayarak -
komiinizme karsi, boliiciilige karst vs.- devam etmesiyle, “6teki”nin hep hain,

isbirlik¢i olarak nitelendigi bir uzun siiregle, adeta kesintisizlik arz eder.
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Bilindigi {iizere, Jon Tiirk ideolojisinin de Kemalist ideolojinin de
modernlesmeden kasti Batililasmadir. Fakat Bati’min 6rnek alinmasi: hususunda
Kemalizm kosulsuz, sartsiz vurgusuyla devraldig1 diislinsel mirasin bir adim Oniine
gecer. Batililagsma, modernlesme idealine ulasmak amaciyla bir dizi reform,’” dalgalar

halinde pes pese gerceklestirilir.

Her iki ideolojinin mensuplar1 da, 19. yiizyilda ¢ok etkili bir diisiince akimi
olan pozitivizmin etkisi altinda kalmalar1 sebebiyle pozitivist bir diinya goriisiine
sahiptirler. Tarihin ileriye dogru gittigi, insanlarin bu konuda gorevleri oldugu fikrini

savunurlar. Koker’e gore,

“Aydinlanma diisiincesi ig¢inde bir toplumsal program niteligi kazanan ilerleme
fikri, 19. yilizyi1l Avrupa’sinda iki farkli tarzda ortaya konmustur. Bunlardan ilki,
toplumsal ilerlemeyi bireyin oOzgiir iradesiyle giristigi eylemler araciligiyla
gergeklestirme goriistidiir. Bu goriis de, liberal diislincenin insan dogasina iligkin “soyut,
rasyonel birey” modeline dayandirilmaktadir. ikinci gériis ise, daha ¢ok Aydinlanma
diisiincesine bir tepki olarak ortaya ¢ikan Alman romantiklerinin birey ve toplum iliskisi
hakkindaki goriislerinin izlerini tasimaktadir. Bu goriis agisindan bireyler, somut bir
tarih ve kiiltiirii ifade eden toplumsal biitlinligiin parcalaridir ve toplumsal biitiinliik de,
bireylerin basit bir toplamindan ibaret olmayan, kendi basma ayri bir varlik

niteligindedir”.

’ Saltanatin kaldirilmasi; Cumhuriyetin ilani; hilafetin kaldirilmasi ve aym giin -3 Mart 1924- Tevhid-
i Tedrisat Kanunu ile egitimin devlet denetimine gegisi ve “cagdaslastirilmasi”; tekke ve zaviyelerin
kapatilmasi; “g¢agdas” giyim tarzinin benimsenmesi sonucu kilik-kiyafette degisimler yapilmasi;
Isvigre medeni kanununun, Mussolini Italyasi’nin ceza kanununun benimsenmesi; Latin alfabesinin
kabulii; Bati’nin takvim, saat, agirlik ve uzunluk o6lgiilerinin, pazar giiniiniin tatil olarak kabulii;
musikinin ¢alinmasinin ve 6gretilmesinin yasaklanmasi, miizikte ¢oksesliligin 6ne ¢ikarilmasi ve bu
dogrultuda okullardaki miizik derslerinde mandolin ve akordeon Ogretilmesi; opera, bale, resim,

heykel gibi Batil1 sanatlarin tesviki. ..
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Ilerleme bireyleri degil, bireyleri de kendi icinde toplayan ulusal varligin ilerlemesi
olarak anlasilinca, “iistiin ulusal devlet iktidar1” da ilerlemenin asil itici giicli olur
(2003: 207). Bu anlayistan harcketle gerek Jon Tirk ideolojisi gerek Kemalist

ideoloji, merkezi devletin toplum iginde itici gii¢ olduguna inanur.

Jon Tiirk ideolojisine de Kemalizme de; Sosyal Darwinizmin, Le Bon
seckinciliginin, Comlar von der Golt’un “Millet-i Miiselldha” adiyla cevrilerek
Harbiye 6grencilerine okutulan Das Volk in Waffen adli eserinin; siyasetin tamamen
siyasetcilere birakilamayacagi, ordunun diger kurumlara gére devletten daha fazla
sorumlu oldugu, subaylarin 6zel bir smif oldugu savlarinin sirayeti s6z konusudur.
Her iki ideoloji de demokratik, anayasal ve parlamenter bir siyasi Orgiitlenmenin
egemen kilinmasim1i amaglasa da, devleti kurtarma, ulus-devlet kurma gibi
gerekeelerle, toplumun ilerlemesinin temel kosulunun “esit vatandaglar” yaratilmasi

degil, entelektiiel seckinlere kulak verilmesi oldugunu diistinmeleri dikkat ¢eker.

Her seye kadir “bilim” algis1 ile bu diisiincelerine destek sagladiklarindan
bilim, her iki ideolojinin de merkezinde yer alir. “Dinin avamin ilmi, ilmin havassin
dini” oldugu algis1 Kemalizmle yerlesiklik kazanir. Koker’in belirttigi iizere,
Auguste Comte’un “U¢ Hal Yasas1” uyarinca teolojik-metafizik-pozitif evrelere
boliinmiis bir insanlik tarihi s6z konusu olur ve her evre bir inang ve orgiitlenme
sistemince belirlenir. Pozitif evrede egemen inang sistemi “bilim”dir, bir “bilim
imani”nin gegerli olmasi1 s6z konusudur. Kemalizmin ¢agdaslik anlayis1 da iste bu

cercevede, temelde “hayatta en hakiki miirsit ilimdir” diisturuna dayandirilir; laiklik,
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Islami inang sisteminin yerine bilimsel inang ve drgiitlenme sisteminin gegirilmesi

anlamini kazanir (2003: 168).

Devletin bekasi, toplumun ilerlemesi i¢in -aragsal bir bigimde- Bati’nin bilim
ve teknolojisinin alinmasi, akilci esaslara gore bir diizen kurulmasi, milletin riiseymi
olarak goriilen halkin aydinlatilmasi amaglanir. Halki iyilestirmede egitimin giicline
inanilir ki burada Jakoben ve Narodnik egilimin rehberliginin izi siiriilebilir. Bu
noktada gerek Aydinlanma diisiincesinin ilerleme fikrine ve merkezi devletin toplum
icinde ilerlemenin itici gli¢ olduguna inanma gerekse halkin aydinlatiimasin
amaglama ve bunun i¢in egitimin giicline inanma izleginin Tirkiye’de hegemonik
sOylemin kendi “Dogu”suna bakisinda, icerde yasanan etnik kimlige dair bir sorunun
Dogululuk sorunu olarak algilanmasinda etkili olan faktorler oldugunu belirtmemiz

gerekir.

Mardin’e gore, Bati siyasal diisiincesi Osmanli Imparatorlugu’na Bati'nin
bliylik siyasal diisliniirlerinin eserleri yoluyla degil, Bati’da fizyokratlar olarak
bilinen bir kamu idaresi kuramcilarinin uzantis1 sayilan “kameralizm” yoluyla girer.
Kameralizm, aydin despotizminin kuram haline getirilmis diislincesidir. Aydin
despotizmi ise Avusturya Imparatoru II. Joseph ve Prusya Krali Biiyiik Friedrich gibi
merkeziyet¢i devlet kurucularinin o zamanlar i¢in kotarilmis “gelisme” politikasidir.
Aydin despotizminin istegi, ortagag kurumlarini -6rnegin, loncalar, sehirlerin 6zel
imtiyazlari- kaldirarak bunlarin yerine merkezden idare edilen, biitiin birimleri
birbirinin esi bir devlet yapis1 kurmaktir. Kameralistlere gore giiclii bir devlet, aym

zamanda gii¢lii ve problemsiz bir orta sinifa dayanan bir devlettir (1995: 83). Mardin,
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halka 6nder olma inancinda, Osmanli Imparatorlugu’nda eskiden beri egemen bir
avam-havas ayrilig1 diisiincesinin mi, yoksa Avrupa’da bu yone iten gelismelerin mi
etkili oldugunu anlamanin zor oldugunu belirtir (2001: 306). “Reformcu Osmanli
aydinlariin Bati’yla temaslar1 sonucunda Bati1 fikirleri onlarda iz birakmaya
basladigi halde bu etkilere sekil veren Osmanli Imparatorlugu’nun bazi sosyal
yapisal 6zellikleri olmustur” ifadesiyle ise bu anlama ¢abasinda kapiy1 aralar (2001

308).

Koker’e gore de, tek-parti doneminde gerceklestirilmis olan reformlar,
Osmanli’dan miras kalan toplumsal c¢ergeveyi degistirmeye yonelik boyutlar
iceriyorsa da, bu degistirme islemi ile ona temel olusturan ideolojinin,
geleneksellikle olan yakinligi, yukaridan asagi ve biirokratik niteligi, Kemalizm’in
biirokratik-muhafazakar 6zelliginin agirligina isaret eder (2003: 229). Ziircher’in
belirttigi gibi, II. Mesrutiyet doneminde, anayasay1 geri getirme miicadelesi olarak
yola ¢ikan bir hareket (1908°de) iktidara ulasir, bu iktidar1 baskalariyla ¢ogulcu ve
nispeten 6zgiir bir ortamda (1913°e kadar) belirli bir siire paylasir ve sonunda kendi
iktidar tekelini kurar ve bu iktidar tekelini (1913-1918’de) kokten bir laiklestirme ve
modernizasyon programint meclisten zorla ve hizla gegirmede kullanir. Sonra da
ayni kalip, bir ulusal egemenlik hareketinin zafere ulagsmas1 (1922°de), ¢ogulcu bir
asamadan gecmesi (1925°e kadar) ve sonra bir reform programina girismis olan
otoriter bir yonetim bigimi kurmasiyla kendini tekrarlar. Ittihat¢i doneminde
Kemalist doneminde otoriter milliyet¢i asamalari, azinlik topluluklarinin, ilkinde
Ermenilerin ikincisinde Kiirtlerin, acimasizca bastiriliglarina da sahne olur (1999:

252).
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Sonug olarak Jon Tiirkler de, Kemalistler de iktidara geldiklerinde reformlari
yiriitmede otoriter merkeziyet¢i devlet giiclinii kullanmak suretiyle statiikoyu
koruyucu Ozellikler sergilerler. Kemalist soylemin hegemonyasinin insa edildigi ve
kalict1 kilindigi devlet-parti-Kemalizm 6zdesligi seklinde oOzetlenebilir tek-parti
doneminde hayatin her alanim1 diizenleme iddiasindaki otokratik devlet politikalari,
seckinci modernlesme projeleri, halk i¢in halka ragmen siyasalar uygulanir. Basinin
ve Ozellikle de egitim kurumlarinin Kemalist ideolojiyi yaymaya seferber edilmesi;
reformlar1 tabana yaymak i¢in Halkevlerinin, Halkodalarinin, Koy Enstitiileri’nin
devreye girmesi; Tirk Ocagi, Tiirk Kadinlar Birligi gibi tiim sivil toplum
kuruluslarinin  kapatilarak hepsinin islevini Halkevleri’ne yiiklenmesi; 1931°de
kapatilan Tiirk Ocaklari’nin Orgiitiinii devralan, islevi; tiyatro, miizik vs. gibi
faaliyetleri yiiritmek ve bu faaliyetlere halkin katilimini saglamak suretiyle halki
“cagdaslastirmak™ olan Halkevleri’nin, tek partinin yeni ideolojik tutumunu
sistematik bigimde yaymaya baglamasi siyasete bir toplumsal katilim ve taleplerin
karsilanmasi vasitasindan ziyade bir toplumsal miihendislik olarak yaklasildigini

ornekler.

A. Comte’un haklarin degil, vazifelerin 6n planda oldugu bir toplumu savunan
pozitivizminin “toplumsal dokular”t ile Durkheim’in “organik isbolimii” ve
“kolektif biling” gibi toplumsal uyumcu kavramlarindan esinle, halk¢ilik ilkesiyle
toplumu sinifsiz, imtiyazsiz, kaynasmis bir kitle, ¢ikarlar1 g¢elismeyen bir biitiin
olarak ele alan, toplumun tiirdes hale getirilmesini amaglayan tek-parti rejimi siyasal

alanda “sinifsizlik’tan temellendirilir; buna gore smiflar yoksa ¢cogulculuga da gerek
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yoktur. Bunda Jon Tiirklerin ekonomi felsefesi, Fransiz tigiincli cumhuriyetinin resmi
ideolojisi olan, cagdas toplumlarda smiflar arasi bir ¢atismanin gerekli olmadigi

tezine dayanan solidarizmin (tesaniitciiliik/dayanigsmacilik) etkisi goriiliir.

Tek-parti rejimi, milli burjuvazinin uluslararasi pazarda rekabet giicliniin
olmayis1 sebebiyle Ittihat ve Terakki’nin, 19. yiizy1ll Alman sanayilesmesinin 6rnek
alindign “milli iktisat” diisiincesinden, politikalarindan feyiz alir. Iktisadi alanda,
sanayilesmenin ve teknolojik ilerlemenin itici giicii olarak “devlet”e basvurulur.
Ticaret ve sanayinin millilestirilmesi, milli bir burjuvazinin olusturulmasi,
giiclendirilmesi amaclanir. Bu donemde o6zellikle ekonomik rejim, gerek devletci
gerek liberal politika uygulamasi, tamamen pragmatik esaslara dayanir. Anti-
kapitalist tercih ise hi¢bir zaman s6z konusu degildir. Nitekim 1923 Izmir iktisat
Kongresi ile Batili ekonomik sisteme bagli olundugu mesaj1 verilir. 1930’larda

devletcilik ad1 altinda milli kapitalizm yapilir.

Fakat Marksizmin, milliyetciligin ve korporatizmin bilesimi olan, Kemalizme
doktriner bir igerik kazandirma girisimi olarak sosyalizan bir esin tasiyan Kadro
hareketi®, Kemalizmin resmi yorumuna karsit, farkli bir goriis icerisindedir. Hizl
kalkinma igin bir ara¢ olarak kullanilan devletciligi anti-emperyalizm, liberalizm
karsithigi, Bati aleyhtarligi seklinde kavrar, sinifsiz bir toplumun yaratilmasi igin
savunur. Tiirkiye’nin somiirgelesmis olmama gibi bir farkinin olmasina, ekonomik
olarak yari-somiirge durumuna diismiis olsa bile sonugta politik olarak emperyal

yap1, imparatorluk olarak varligini siirdiirmiis olmasina ve somiirge iilkelerine karsi

8 fIk say1s1 1932°de ¢ikan Kadro dergisi etrafinda olusan bir harekettir.

46



istiin millet olma halinin s6z konusu olmasina ragmen Kemalizmin, iglincii
diinyanin uyanisinin onciisii olma, ulusal kurtulus miicadelelerinin baslaticis1 olma
sOylemini 6nemser. Sultan Galiyev’in fikirlerine yakin olan, diinya devrimine giden
yolun somiirge ve yari-somiirge lilkelerdeki ayaklanmalardan gectigini, bunun da
koylii-asker sovyetine dayanarak olmasi gerektigini savunan ama eninde sonunda
referans1 Bat1i olan Kadro’nun, Kemalizmin mazlum milletlerin kurtulusunun
habercisi oldugu s6ylemini 6nemsemesi dikkat ¢ekici olmakla beraber bu séylemde,
liclincli diinyanin uyanisi, ulusal kurtulus miicadelelerinin baslayisit diizleminde
Tiirkiye’nin yliceltildigi gozden kacirilmamalidir ki bu da Dogu ile araya konan

farkin her daim muhafaza edildiginin gostergesidir.

Kemalizmin kesin formiilasyonunu kazandigi, Tiirkiye’nin siyasal sisteminin
tek-parti sistemi olarak resmen ilan edildigi Cumhuriyet Halk Firkasi’nin 1931°deki
parti kongresiyle baglayan tek-parti donemi, demokrasinin kurulmasini kolaylastirici

ozellikler agisindan degerlendirilir, pre-demokratik olarak sunulur.® Bora’nin ifade

% Koker’in belirttigi gibi, 19.yiizyil tarih felsefesi, Bati toplumlarinin ge¢mis-simdiki-gelecek zaman
boyutlarindaki evriminin genel yasalarini bulma amacina yonelikken modernlesme kurami, Bati’nin
1960°1ardaki “bugiinii”’nii ideallestirerek bir anlamda dondurulmus bir tarih felsefesi niteliginde ortaya
c¢ikar. Batili olmayan toplumlardaki degisim siireglerini agiklamak amaciyla gelistirilen modernlesme
kurami, Bati siyasal sisteminin temel kurumsal ve bigimsel ilkeleri ile demokrasiyi 6zdeslestirir.
Modernlesme kuramina gére, duragan, biitiin, tiirdes, Batili olmayan toplumlarin degisim siireclerine
miidahale “geleneksel toplum”dan “modern toplum”a gegis asamasinda gereklidir. Bu toplumlarda
modern topluma dogru degismek yoniinde kendiliginden bir siire¢ olmadigindan, insan eylemi
icgiidiisel degil de onceden zihinde tasarlanmis oldugundan, toplumun ¢ogunlugunu olusturan ve
gelenekselligini siirdiiren kitlelerin, bu siiregte itici bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmalart miimkiin degildir.
Bir giiciin yol gostericiligine gerek vardir; bu sebeple miidahaleyi “modern devlet”in niteliklerini
kavramis olan toplumsal kesimler yapacaktir. Gegis gergeklesinceye kadar demokrasi sorununu askiya

almak, yani otoriter siyasal rejimlere katlanmak gerekmektedir. Bu noktada; eski, yeni ile zorunlu

47



ettigi lizere, “Kemalist Cumhuriyetgilik anlayisinin demokrasiye bakisi: demokrasi
stiphesiz iyi bir seydir ve olmasi istenir, fakat Tiirkiye’de saglikli bir demokrasinin
kosullar1 hala olusmamistir, oldugu kadarin1 da cumhuriyete bor¢luyuz, demokrasi
cumbhuriyetin bir getirisidir, dolayisiyla oldugu kadariyla bile demokrasiyi korumak
icin Oncelikle cumhuriyeti kollamak gerekir” seklindedir (2006: 27). “Oysa
Cumhuriyetci ideallere gore Cumbhuriyet, ‘bir seferberlik’ bir ibda degildir; bir
toplumun genel iradesinin kendini ortaya koyabilme ve hep bunu yeniden yapabilme

kudretini ve azmini tanimliyor olmalidir” (Bora, 2006: 33).

Ulus-devlet insasi siirecine aydinlanmaci despotizm ile damgasini vuran
Kemalizm, Rousseau’nun halk egemenligi tezinden etkilenmekle beraber??,
vesayet¢i-velayetei, ikameci -halkin ¢ikarlarin1 onun adina savunma, toplumsal

Ozneyi resit bir aktdr olarak gérmeme- anlayisini, katilimdan kuskulanan siyasal

olarak yer degistirir mi, geleneksellik ve modernlik ¢atisma i¢inde olmaktan ¢ok, ¢cogu kez, birbirini
gliclendiren sistemler degil mi sorular1 giindeme gelir (2003: 11-72).

10 «“Toplumsal sézlesme kuramlar genel olarak ikiye ayrilabilir: Birinci grup toplumsal sézlesme
kuramlarinda devlet, “toplumun” degil, tek tek bireylerin haklarini giivence atina alan bir iistiin gii¢
olarak goriilmektedir. Burada bireyler, bdyle bir giivence icin ya tiim haklarimi devlete
devretmektedirler (Hobbes) ya da devlete yalnizca bireysel haklarini koruma ve kollama yetkisini
vermekte ve diger temel haklarimi devletin faaliyet alaninin sinirlarini belirleyecek bigimde
kendilerinde tutmaktadirlar (Locke). Ikinci grup sozlesme kuramlarinda ise toplumun kendisini
olusturan bireylerden ayr1 ve iistiin bir “genel iradesi”’nin oldugu, bu iradenin ona ters diisen bireyleri
de kapsadig1 ve devletin bu genel iradenin somutlastig1 orgiitlenme olarak toplumu ydnettigi kabul
edilmektedir  (Rousseau). Kemalizm’in Tirk toplumu hakkindaki degerlendirmesinin,
“farklilagmamighik”, biitiinlesmiglik terimleriyle ortaya konulmasma ve “milli irade” kavraminin
kullanilmasina bakarak, Kemalist milli devlet anlayisinin Rousseaucu bir temele dayandigi

sOylenebilir” (Koker, 2003: 155-156).

48



kiiltiirii siirdiiriir. Siyaset iistiilestirilen devleti koruma tek siyaset olur.*! Mustafa
Kemal Atatiirk’iin unvanlarindan ikisi olan; “basd6gretmen” ve “baskumandan”
toplumdan, devletten sorumlu olanin, modernlesme ve Batililagsmada “ ‘cehalet’ ile

2

‘savagin’ 7 emareleridir. Bu hususun da Tirkiye’de hegemonik sdylemin kendi
“Dogu”suna, etnik kimlige dair bir sorun olan Kiirt sorununa bakisi konusunda

akilda tutulmasi gerekir.

Modernlesmeye sonradan eklenen millilesmeye gegcmeden 6nce bu siirecte ug
veren iki ikileme deginmek gerekir. Ilki Bati’ya kars1 “6zgiin olmak” ile “Bat1 gibi
olmak” kiskacindan temellenen arzu-nefret, hayranlik-diigmanlik ikilemidir:
Avrupa’nin, Osmanli imparatorlugu’nun kurulusundan bu yana gatistig1 taraf olmast,
Avrupa’nin biiyiik gii¢lerinin artan siyasal niifuzunun imparatorlugun gerilemesinin
ve nihayetinde yikilisinin sebebi olarak goriilmesi, Bati’nin dnyargili oldugu ve gizli
emelleri bulundugu inanct modernlesme, Batililasma siirecinde Bati’nin diisman
olarak kodlanmasii kolaylastirmistir. Dolayisiyla modernlesme, Batililasma
taraftarlar1 da modernlesmeyi, Batililagmay1 elestirenler kadar modernlesmeyle,
Bati’yla, Bat1 kimligini olusturan unsurlarla ¢eliskili bir tutum icinde olmuslardir. En
1yl déonemin romanlarinda gézlenen bu tutum dogru-yanlis Batililagsma tartismalari

i¢cinde sekillenir.

1 Mardin bunun temelinde yatan sebebi, “Tiirkler i¢in en 6nemli siyasi yaraticilik belirtisi “devlet
kurma” oldugu icin “devlet’e zeval gelmemesi de en Onemli siyasi faaliyet sayilmistir” seklinde

aciklar (2001: 305).
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Ikinci ikilem ise ilkiyle baglantili olan Tiirkiye’de modernlesmenin temelinde
yatan geleneksel-modern ikilemidir. Modern ve geleneksel arasinda asimetrinin, yeni
ile eski arasinda karsithigin varsayilmasidir. Osmanli Imparatorlugu’nda gerilemeyi
durduracak bir ¢oziim olarak devreye giren modernlesme, Batililasma siirecinde,
ozellikle de hukuk, idare ve egitim alanlarinda, biri geleneksel, digeri Batili olmak
tizere ikili bir yapinin ortaya ¢ikmasiyla, Baticilikla iligkilendirilen; materyalizme,
ahlaksizliga karsin Islami degerlerle tanimlanan kiiltiir arasinda bir ikiligin, arada
derede kalmisligin, catismanin s6z konusu olmasiyla; zaten var olagelen kiiltiirel
ikiligin, halk ile aydin arasinda -karsilikli olarak- hiikiim siiren giivensizligin
modernlesme, Batililasma hareketleriyle artmasiyla, ulus-devletin kurulusuyla
radikal bir bi¢im alan, doruga ulasan siiregle beraber, 0ziinii kaybetme telasinin
yasanmasiyla Batililasmanin toplumun kiiltiirel degerleriyle nasil bir arada

bulunacagi temel sorun haline gelir.

Ziya Gokalp’in, Alman sosyolog Tonnies’in goriislerinden yararlanarak yaptigi

izlenimini veren, hars-medeniyet (kiiltiir-uygarlik) ayrmu™ bu sorunu ¢dzmeye

12 Chatterjee’nin somiirgecilik karsitt milliyetgilige iliskin agiklamalarinda benzer bir duruma isaret
etmesi gbze carpan bir husustur. Chatterjee’ye gore reddetmeye ¢alistigr iktidar yapisina denk diisen
temsili yapinin bilgi ¢ergevesi iginde akil yiiriiten milliyetgi diisiince, kendi egemenlik alanini yaratma
adma Bati rasyonel diisiincesinden nelerin segilecegi konusunda ideolojik bir ilke sunabilmek igin
“maddiyat” ve “maneviyat” arasinda bir ayrim yapar (1996: 78—83-143; 2002: 22). Kendi 6znelligini,
Bati’dan {istiin oldugunu, bu yiizden de bagimsiz ve egemen oldugunu diisiindiigii kiiltiirin manevi
alanina yerlestirir. Fakat bu islah edilmis, yeniden insa edilmis, barbarlik ve mantik disilik
suglamalarina kars1 giiclendirilmis manevi alandir (2002: 212-219). Bu kiiltiirel sentez eylemi ancak
fevkalade kiiltiirlii ve rafine bir zekad tarafindan gerceklestirilebilecegi igin seckincilik (elitizm)
kaginilmaz hale gelir. Bu, Chatterjee’ye gore “entelijensiyanin yonlendirecegi, ulusun ise takip

edecegi bir ulusal-kiiltiirel yeniden dogus projesidir” (1996: 143).
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yonelik en 6nemli girisim olmasi bakiminda 6nem teskil eder. Ona gore medeniyet,
toplumlarin ortaklasa kullanabilecekleri teknolojik ve kiiltiirel araglardan ibarettir.
Hars ise, bir halki belirleyen degerler, inanglar ve kurumlarin gizli bir oriintiisiidiir ve
korunmas1 gerekir. Gokalp, Durkheim’in toplumun birey lizerindeki iistiinliigiine
iliskin goriislerini benimser ancak toplumun yerine milleti koyar. Mardin’e gore de,
Gokalp, Durkheim’in sosyolojisine kendi toplumunun ideolojik gozliikleriyle bakar.
Durkheim’in 6nem verdigi isboliimiiniin yerine ¢ok daha fikirsel bir yap1 olan

milliyetgiligi gegirir (2002: 150).

Bu baglamda 19. yiizyilin sonuna kadar modernlesmenin kapsami diginda
tutulan millet kavraminin siyasal modernlesmeyle beraber degisimine ve ulus-
devletin kurulusuna goéz atmakta fayda vardir: Farkli diller konusan, farkli etnik
kokenden gelen, farkl dinlere, farkli mezheplere mensup insanlardan olusan Osmanl
Imparatorlugu’nun, siyasal ve toplumsal diisiincesinde millet kavrami, dinsel
nitelikte bir kavramdir. 19. yiizyilin sonuna kadar “millet” kavrami modernlesmenin
kapsami disinda tutulur. Millet kavraminin sekiilerlesme siireci 19. yiizyilin ikinci
yarisinda aydinlar aracilifiyla yayin mecrasinda bas gosterir. Bu da etnik 6gelerin
ayrilmasmin, ayrilik¢t ve otonomist hareketlerin sonucudur. Nitekim bolgesel

ayaklanmalar 19. yiizyilda olagan hale gelmistir.

Ayrilik¢t ve otonomist hareketlere cevap olarak ortaya ¢ikan akimlar,
pedagojik  gerekcelerle zikredilegeldigi kadar birbirinden keskin hatlarla
ayrilabilecek akimlar degil; aralarinda gegislilik olan gevsek akimlar oldugu goriiliir.

Lewis’in de belirttigi iizere, “Islamcilik, Osmanlicilik, Tiirkciiliik arasindaki farklar
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her zaman kolaylikla goriilmez. Osmanlicilar, aleniyetteki iddialarina ragmen,
gayrimuslimlere ger¢ek bir esitlik vermeye hazir olmadiklarin1 agiga vurdular;
Tiirkgiiler, savunduklar1 daha biiyiik Tiirk ailesinin, Islam dininde olanlarla sinirl
oldugunu agikladilar ve gerisini bunun disinda biraktilar” (2000: 349). Bu sebeple de

akimlar ancak igi i¢e gegen fikirler ve siireglerle ele alinabilir.

Merkezi otoritenin Batililasma c¢abalarina, Tanzimat reformlarma, Bati
miidahalesinin 6niinii a¢tigt ve bu miidahaleyle Osmanli Imparatorlugu’nda
yabancilara verilen ayricaliklarin imparatorlugu yikima stiriikleyecegi gerekcesiyle
elestirel yaklasan Gen¢ Osmanlilarin  Osmanli  yurtseverligi, samimiyeti
sorgulanabilir olmakla beraber®®, biitiin tebaanin yeni mesruti devlette esit haklara
sahip sadik yurttaglar haline gelecegi diisiincesiyle 6zetlenilebilir olan Osmanlicilik
ideolojisi 1908 Devrimi’nin resmi ideolojisidir. Balkan Savaslar1 sonunda
gayrimislimlerin imparatorluktan kopmasiyla Osmanlicilik iflas ederken II.
Abdiilhamid ddéneminin &zellikle ikinci yarisinda resmi diizeyde Islamcilik
uygulamaya konur. Rusya’nin, Slav milliyetciligi igin Ortodoks Kkilisesine,
Avusturyalilar’in Alman milliyet¢iligi i¢cin Katolik kilisesine sirtin1 dayamasina
benzer bir bicimde, Osmanli Imparatorlugu da Islamliga sirtin1 dayama ¢abasina
girisir. 1911°de Arnavutlar’in, 1916’da Araplarin imparatorluktan ayrilmalar1 ile
Islamciligin iflas: tescillenir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti ise Osmanlicili1 resmen

destekliyor goziikmesine ragmen 1908 devriminden 6nce Osmanliciliktan vazgecer,

3 Mardin’e gore, “Jon Tirklerin en derin 6zlemlerinin “hiirriyet” olmus oldugu dogru degildir. Jon
Tiirklerin en derin istegi Osmanli Imparatorlugu’nun pargalanmasini durdurmakti. Hiirriyet ancak
dolayisiyla kendilerini ilgilendiriyordu. Ciinkii, hiirriyetin ve adaletin egemen oldugu bir rejimde

Imparatorluktan kopmak isteyenlerin sayisi azalacaktr” (2001: 301).
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Islamciliga (siyasal ¢ikarlar geregi olarak faydaci ve sinirli kullanir), 1. Mesrutiyet
Donemi’nde (1908-1918) kiiltiirel bir hareket olarak gelisen Tiirkgiiliige meyleder.
Tiirkgtliigiin kiiltiirel bir hareket olarak gelisimini ise Mardin, 1880’lerde Tiirkgiiliik
yapmanin tehlikeleri sebebiyle Tiirkgtliigiin lengiiistik (dilbilim) kisveye girmesi ve
dilbilimin iginden siyaset yapilmasini zorunlu kilmasi olarak agiklar (2001: 114). Dil
sorununun 1880’lerin ortalarina dogru kazandigi 6nemin, Abdiilhamit rejiminde
siyasi sorunlar1 dolayisiyla tartismayr miimkiin kilan bir zemin saglanmasindan
dogdugunu, bu suretle ylizeyde edebi bir tartismanin, gercekte “eski’yle “yeni’nin

miinakasasi haline geldigini belirtir (2001: 50).

Jon Tirklerin “Turklik” tizerinde durmalar1 ise bir mitos yaratmak isteginin
sonucu degildir, siyasi zorlamalarin triinidiir (Mardin, 2001: 305). Kaybedilen
topraklari telafi amacina yonelik Dogu’ya dogru genisleme umudu, Rusya’dan gelen
Tiirklerin de etkisiyle percinlenir. Nitekim Ittihatcilarin toplumsal ve kiiltiirel drgiitii
olan Tiirk Ocagi, 1911°den itibaren bu politikanin kiirsiisii olur. Imparatorlugun
niivesini olusturan bolgelerin; Makedonya’nin, Arnavutluk’un, Trakya’nin yitimiyle
elde kalan Anadolu topraklarindaki farkliliklarin mevcudiyeti giderilmeye calisildigi
goriiliir. 1847°de idari bir bolge adi olarak konulan ve “vilayet-i sitte” de denilen
Kirdistan ad1 Vilayet-i Sarkiye olarak degistirilir. “Dogu” kelimesinin esanlamlisi
olan “Sark”m Kiirt’e ve Kiirtliige dair seylere yonelik bu ikameci kullanimi konumuz

acisindan da bir ilk 6rnek teskil eder niteliktedir.
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Siyasal modernlesme ile sekiilerlesen “millet”**

esasl toplumsal orgiitlenme
bicimi egemen kilinmaya calisilir, varolmayan, farazi bir varlik olusturulur: Tiirk
milleti. Konusulan dilin adinin Osmanlica oldugu, topraksiz ya da gécebe anlamina
gelen ve yerlesige oranla asagi bir sinifi ifade eden “Tiirk™ teriminden, kaba, cahil
anlamlartyla yiikli “etrdk-1 bi-idrak™ (idraksiz) Tirk’ten, ulu Tirk’e nasil gegildi
sorusunun cevabl Osmanli ¢at1 kimliginin, etnik kimlik olan Tirk kimligi ile i¢ ige
gecirilme ¢abasindadir. Cumhuriyet 6ncesi donemde Ittihat ve Terakki’nin saygin bir
ideologu olan, Cumhuriyet doneminde pek géz Oniinde olmasa dahi fikri ¢ergevesi
erken Cumhuriyet ideolojisinin ¢atilmasinda etkili olan Ziya Gokalp’in Tiirk-Islam

kimligi cercevesinde Miisliiman topluluklarin zaten Tiirk kimligine dahil sayilmasi

durumu da i¢ ige gegme siirecindeki etkilesimi agiga ¢ikarir.

Gokalp’in; Bati, Tiirkliik ve Islamiyet sentezine karsin Kemalizm, Tiirk-Bati
Ogelerinin sentezine oncelik vermis ve kiiltlir olarak da Batililagsmay1 hedeflemis olsa
da dinin etnik farkliliklar1 giderici islevinden yararlanir. Tiirkiye’de ulus-devletin
kurulus stirecinde Miisliiman yurttaglar, etnik, dilsel, vb. ¢esitli acilardan farkl
olsalar bile, Osmanli millet sisteminin etkisiyle ve de parcalanma korkusuyla Tiirk
kimligine dahil edilirler. Nitekim 1923 tarihli Lozan Barig Antlasmasi’nda yalnizca
gayrimislimler (tim gayrimiislimler de degil yalnizca Rum, Ermeni ve Musevi’ler)
azilik olarak taninir. Oran’in belirttigi gibi Birinci Diinya Savasi’nin ertesinde
yapilan biitiin azinlik koruma antlagmalarinin birinci temel ayiric1 6zelligi, donemin

standardin1 olusturan “soy, dil, din azinliklar1” dl¢iitiidiir. Iste bu “soy, dil, ve din

¥ Sonradan “ulu” kelimesinden tiiretilen “ulus”, sekiilerlesme siirecinden gecen millet kavraminin

esanlamlisi olarak kullanilmaya baglanir.
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azinliklar1” terimi, Lozan’da her seferinde “gayrimiislimler” terimiyle degistirilir

(2005: 62).

Etnik temizlik, zoraki gd¢, niifus miibadeleleri yardimiyla homojenlesmis bir
siyasi cemaat ongoren ulus-devlet modeline gegis siirecinde gergeklestirilen 1923—
1924 niifus miibadelesi sirasinda da, din milli kimligin asli unsuru olarak islev goriir.
Girit ve kuzeybati Yunanistan’dan Tiirk¢e bilmeyen Miisliimanlar etnik kokenine
bakilmaksizin Tiirkiye’ye getirilirken, Pontus ve Karaman civarinda yasayan anadili
Tiirkge olan ve Grek alfabesiyle Tiirkce yazan Ortodoks Hiristiyanlar biitlin
itirazlarina ragmen Rum kokenli sayilarak gonderilir. Benzer bicimde, Tiirkce
konusan Hiristiyan Gagavuz Tiirklerinin lilkeye go¢ istegi reddedilir. Miisliiman
olduklari, imparatorluga isyan etmedikleri, Tiirk olma ihtimalleri oldugu igin
Bosnaklarin ve Bulgar Pomaklarinin (Miisliman olan Bulgarlar) Tiirkiye’ye
serbestce go¢ etmelerine izin verilir -nitekim Yugoslavya ve Bulgaristan’dan gesitli
donemler de gocler gelmeye devam edecektir. Yine benzer bir bigcimde, Ermenice
konusan Miisliman Hemsinliler Tiirk kabul edilirken I¢ Anadolu’nun kirsal
kesimlerinde yasayan Hiristiyan Ermeniler, Trakya Yahudileri azinliklarin
bulundugu kozmopolit bir sehir olan Istanbul’a -yagma, tecaviiz ve iskence olaylari

esliginde- zorla gog ettirilir.

Bununla beraber Tiirkliikk yurttashik pratiklerinde de kurucu metinlerde de
Janus bir kategoridir: 1924 Anayasasi’nin 88. maddesi; “Tiirkiye ahalisine din ve 1rk
farki olmaksizin vatandagslik itibariyla Tiirk itlak olunur” der. Yegen’e gore, 1876,

1961 ve 1982 anayasalarinda olmayip da 1924 Anayasasi’nda yer alan ‘’vatandaglik
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itibartyla” ibaresi, 88. maddenin bu garip lafzi, maddedeki bu fazlalik bosuna
degildir; “yasa koyucunun siyasi bir durum olarak Tiirkliikten baska bir Tirkliik
mefhumuna daha sahip olmasiyla ve dahasi, bu ikinci ve sahici Tiirkliik fikrinden
vazgecmek istemeyisiyle ilgilidir”. “88. madde tek bir ifadeyle, iki farkli Tiirkliik
fikrini anayasal hiikiim haline getirmistir. Hi¢ siliphesiz birini telaffuz edip, digerini
isaret ederek” (2006: 101-103). 1961 Anayasasi’nin ilk maddesi devleti Tiirkiye
devleti ve Tiirkiye cumhuriyeti olarak tanimlarken, baska pek ¢ok maddede Tiirk
devleti terimi kullanilir. Keza, yurttasin hak ve yiikiimliiliiklerini tanimlayan
maddelerin pek ¢ogunda “herkes” ya da “vatandaslar” ibaresini kullanilirken, kamu
hizmetine girme ve milletvekili se¢ilme haklarini diizenleyen maddelerde bir anda
“her Tiirk” ibaresini kullanilmaya baslanir. 1982 Anayasasi da benzeri terminolojik
tutarsizliklardan muaf degildir. Bu anayasanin pek cok maddesi (34, 35, 36, 60)
“herkes” ibaresini kullanirken, baz1 maddelerde (67, 68) “vatandaslar”, bazilarinda

ise (70, 72) ise “her Tiirk” ibaresi kullanilmaktadir (2006: 104-105).

Yegen’e gore, “Tirkliilk devlet nezdinde kismen siyasi, zaman zaman etnik,
cogu zamansa Kkiiltiirel, asimile olunabilir bir haldir. Ote yandan, Tiirkliigiin bu
kararsizlig1 ayn1 anda iki seyi birden gostermektedir: Tirkliik, Tiirk-olmayanlara agik
bir haldir; ne var ki, biitiin Tirk-olmayanlara degil” (2006: 109). Misliiman-
olmaklik vatandaslik itibariyla edinilenden fazla bir Tiirkliigli bagarabilmenin, Tiirk
olabilmenin anahtar unsuru olurken, Miisliiman-olmamaklik da Tiirk olabilmenin
ontindeki “dogal” engel olur (2006: 110). Tek-parti donemine iliskin olarak ideolojik
yonden azinliklara karsi giidiillen bir agik diismanliktan ¢ok onlar1 yok sayan,

varliklarim1 “unutan”, arizilestiren, istisnailestiren bir tutumdan s6z edebileceginden
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bahseden ve 1920’ler boyunca siyasal ve diisilinsel literatiirde azinlik meselesinin pek
konu edilmemis, pek mesele edilmemis olmasinin da bu gozlemi dogruladigini
belirten Bora’ya gore de, Tiirk ve Islam kimlikleri arasindaki gecirgenlik ve
tamamlayicilik, Tiirk milliyet¢iliginin Misliiman topluluklar1 adapte etmesine, evlat
edinmesine ve Tiirk kimliginin onlara bir iist-kimlik olarak giydirilmesine kolaylik
saglayacagl varsayilir. “Islamcilik” siyasetinin iflas ettigine dair Cumbhuriyetin
kurucu kadrolar1 arasinda var olan mutabakat, Islam’in miistakil bir kimlik degil, bir
kimlik unsuru olarak goriilmesini getirir. Bosnak, Arnavut, Cerkez, Laz, Kiirt, Arap

ve diger Miisliiman etnik topluluklar Tiirk harsina girmis veya girmeye amade sayilir

(2006: 85-86).

Farkli etnik topluluklar1 barindiran Osmanli Imparatorlugu’ndan Anadolu
odakli ulus-devlete gegis siirecinde Tirkiye nin toplumsal gelisiminin, Siyasal ve
diisiinsel yasaminin temelini olusturan, yurttaglik esasina dayali milliyetgilik ile
etnik-kiiltirel esasa dayali milliyetgilik arasinda salinan Kemalizmde 1930°1u
yillarda etnik kdken, yani Tiirk vurgusunun agilarak 1rk, yani Turan vurgusu yapildigi
da gozlenir. Bu durum yukarida degindigimiz modernlesmenin getirisi ikilemlerle
birlikte diisliniildiigiinde, bu ikilemler sarmalindan kurtulmanin araci olma nazarinda

anlam kazanir.

Celik’e gore Batililasma yoluyla modernlesme diisiincesinin Kemalizmin
cekirdegini olusturmasina mukabil Kemalizm, “bir ulus ve modernlesmenin
gerektirdigi yeni bir insan yaratmay1 hedefler. Kendisini, modernlesmis rasyonel laik

siyasal toplulugun olusturulmasinin (alternatifi olmayan) bir araci olarak sunar.
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Toplumun biitiiniiniin modernlesmeci Kemalist projeye kendini adamasi ulus
olabilmenin, bu anlamda milliyet¢i olmak da, yurttas olmanin esas kosulu haline
gelir. Bu 6zdeslikler zinciri, bir bagka sorunu beraberinde getirir: mesruiyet sorunu.
Geleneksel olanin kamusal alanda yok sayilmasi, ¢abuk ve derin catigmalar
uyandirir. Modernlesme projesinin mesruiyetini saglama sorunu Kemalistleri, tarihe
ve etnik kokenlere donmeye zorlar” (2002: 85). Yildiz da (2001), ulusal kimligin
dinsel motiflerden (1919-1923) laik, militan sekiiler doneme (1924-1929) ve oradan
da etnik, 1rki motiflere kayisini, ulusal toplulugun etniklik etrafinda tanimlanmasini,
etnisizmin  Kemalist ulus¢uluga eklemlenmesini  (1929-1938) agikladigi
calismasinda, etnisizmin Kemalist ulusguluga eklemlenmesinin dis etkilesimlerle
ilintili olmakla beraber sadece bununla agiklanamayacagini belirtir. Yildiz’in bu
duruma iliskin aciklamasi “Kemalist militan laikligin ferdi ve kolektif kimlik icin
kapsamli bir kusaticiliga sahip olmakta basarisiz kalisi, Kemalist ulusgulugun etnik-
ki bir renk kazanmasinda itici bir faktor oldu™ (2001: 159) seklindedir. Ona gore
“Kemalist ulusgulugun etnik boyutu, sekiiler (siyasi-hukuki) boyutu karsisinda
aracsal bir isleve sahip olmus, bu durum etnisizmden 1rk¢iliga kayisi engellemistir”

(2001: 298).

Irkin milli kimligin asli unsuru haline geldigi bu yillarda din, mezhep, sinif, alt
kimlik gibi ayrimlar1 gizleyerek tek bir milli kimlik yaratma g¢abasini somutlayan
1934 Soyadi Kanunu ile isimlerde Tiirkgeden baska isimlerin kullanilmasi
yasaklanis1 ve bunu yogunlastirilmis Tiirk¢elestirme politikasinin izlemesi, Rumca,
Kiirtce ve Ermenice gibi c¢esitli dillerde olan yerlesim yerlerinin isimlerinin

Tiirkgelestirilisi; 14 Haziran 1934’te c¢ikarilan Iskdn Kanununun anadili Tiirkce
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olmayanlar1 aynit mekan, meslek ve sanatlarda toplanmalarina engel olmay1
amaclayisi, 1938 tarihli Beden Terbiyesi Kanununun, bazi bakimlardan irk 1slahi
politikalarina yer verisi ve 6jeniksin Kemalist donemde uygulanis bigimini gosterisi
gibi 1rk¢1 uygulamalar gozlense de, giiniimiizde, “Oz Tiirk olmayanlarin Tiirk
vataninda bir hakki vardir, o da hizmetci olmaktir, kdle olmaktir” soziiyle ve Islami
gelismeye engel gorerek, Hiristiyanligr resmi din olarak benimsemek gerektigini
savunmasiyla taninan, hatirlanan Mahmut Esat Bozkurt gibi Kemalizmin bazi
teorisyenlerinin etnik¢iligi irk¢iliga tasimasi s6z konusu olsa da, sistematik irk¢iliga

kayilmamis olmasi bu savi dogrular niteliktedir.

Modernlesmenin gerektirdigi sekilde yeni bir millet yaratma, kiiltiir ve milli
birligi yaratma siirecinde ikilemlerden kurtulma c¢abasinin hem Dogululuktan
kaginma, Batili olma ve boylece kimlik yarilmasini ortadan kaldirma ¢abasi hem de
Batili olmanin milli benlikle iliskilendirilmesi seklinde vuku bulusu aslinda
ikilemlerden kurtulmak, ikilemleri asmak bir yana besledigi, yeniden-iirettigi
gortliir. Gergeklestirilecek maddi dil planlamasinin 6niinii acan 6nemli bir adim olan
1 Kasim 1928’deki alfabe degisikligini Atatiirk’lin, “mazinin hatalarin1 kokiinden
temizleme”nin ve ‘“dlem-1 medeniyetin yaninda olma”nin bir kosuludur seklinde
takdim edisi gecmisle iliskilendirilen Dogudan kopusu 6rnekler. Latin harflerini de
“Vatandaglar, bu notlarim asil hakiki Tiirk kelimeleri, Tiirk harfleriyle yazilmastir...
Bizim ahenktar, zengin lisanimiz yeni Tiirk harfleriyle kendini gosterecektir”
(Atatiirk, 1989: c.II: 272 “Tiirk Yaz1 Inkilabi Hakkinda Konusma”, 9/10 Agustos
1928) sozlerinden anlasildigi {izere Tiirk harfleri olarak ilan eder ve bu durum

Bati’nin simdiyle, milli benlikle iliskilendirilerek 6ziimsenisine 6rnek teskil eder.
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Selim Sirri’nin (Tarcan) geleneksel zeybek raksi icin gelistirdigi yeni forma iliskin
yorumunun: “Hanimefendiler, beyler! Selim Sirr1 Bey, zeybek raksii ihya ederken
ona bir sekl-i medeni vermistir. Bu sanatkar tlistadin eseri hepimiz tarafindan kabul
edilerek milli ve ictimai hayatimizda yer tutacak kadar tekemmiil etmis, bedii bir
sekil almistir. Artik Avrupalilara: ‘Bizim de miikemmel bir raksimiz var’ diyebiliriz”
(Atatiirk, 1989: c. II: 240 “Izmir Kiz Ogretmen Okulu’nda Bir Konusma”, 13 Ekim
1925) seklinde olusu ise “Dogululuktan kopma” fiiliyatinin Bati’nin onayina ihtiyaci
oldugunu, Bati’ya kendini kanitlama g¢abasi i¢inde olunmasi ise Dogulu konumun

muhafaza edildigini gosterir.

Bu siirecte hem Dogu’yu temsil eden yakin ge¢cmisten kopus ¢abasiyla hem de
Batili olmanin uzak gec¢miste aslini bulan milli benlikle iliskilendirilmesiyle hem
sifirdan baglayan hem de kadim tarih s6z konusu olur. Hem Cumbhuriyet milat olarak
konumlandirilir hem de Batililagsmanin aslinda yerli koklere doniis siireci oldugu,
milli benligin tekrar kesfi oldugu oOne siiriiliir ve bu dogrultuda heterojen kiiltiir

miras1 inkar edilerek resmi tarih yazilir.

Bu siirece damgasin1 vuran Tiirk Tarih Tezi ile iddia edilen ise hulasaten,
biitlin insan uygarliginin besigi olan Orta Asya’y1 bu bolgenin gittik¢e kuraklagmasi
dolayisiyla terk eden beyaz ve Ariyen Tiirklerin, Asya ve Afrika’nin gesitli yerlerine
go¢ etmesi sonucunda Cin, Hint ve Orta Dogu uygarliklarinin kurulmus oldugudur.
Bu tezle laisist gerekcelerle Orta Asya’ya, tarih Oncesine uzanilarak fantastik bir
bigimde Islam 6ncesi Tiirk tarihine vurgu yapilarak ge¢misle hesaplasilmakla birlikte

olunmak istenen Bat1 karsisinda hissedilen asagilik kompleksinin bir sonucu olan
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“milli 6zgiiven siringalama gereksinimi” de karsilanmaya ¢abalanir. Batida Tiirkleri
ikinci sinif bir irk grubuna (sar1 1rk) koyan ¢alismalara karsilik Tiirk ulusunun beyaz
irka mensup oldugu kanitlanmaya calisilir. Bu tez dogrultusunda kafatasi 6lgiimleri,
kan grubu siniflandirmalari, ¢cok sayida filolojik-tarihi arastirma yapilir. Bu tiirden
arastirmalar resmi goriisleri yansitan Ulkii mecmuasinda yayinlanir. Sonuglar bilim
yiiceltisi kapsaminda elestiriden uzak tutulmaya calisilir. Tiirk Tarih Tezi’nin
olusturulmasinda Yunanlilarin, Ermenilerin, Kiirtlerin bu topraklarin otokton halki
olduklar1 iddiasmna yaslanan toprak taleplerinin Sevr belgesinden beri Tiirkleri
rahatsiz etmesinin de payr vardir. Tirk Tarih Tezi ile Anadolu’nun Tirkligi
kanitlanmaya, Tiirklerin Anadolu’daki varligi mesrulastiriimaya ¢alisilir.”> Ayrica bu
tez Tirkliigiin gurur duyulacak bir sey oldugunu sdyleyerek ve Anadolu’da herkesin

Tiirk oldugunu sdyleyerek asimilasyona da katki saglamay1 amaglar.

Giines Dil Teorisi de, Tiirk Tarih Tezi ile uyumlu olarak, insanligin ilk dilinin
Tirklerin dilinden tiiredigi, yabanci dillerin koklerinde Tiirk¢enin bulunabilecegi
iddia eder. Bu dogrultuda Batili oryantalist yazindan (Leon Cahun, Constantin
Borzecki) yararlanilir. Giines Dil Teorisinin ortaya atilmasinin sebepleri, siirecin
biraz geriye, Tiirkcenin Ozlestirilmesi ¢abalarina gotiiriilmesiyle agiklik kazanir.
Tirkgenin Ozlestirilmesi ¢aligmalarinda, Bat1 dillerinden gelen degil, Dogu
dillerinden gelen sozciikler dilden atilir. Arapca ve Farsca kelimeler Dogululugu ve

dolayisiyla geriligi temsil ettigi sebebiyle arilastirma, halkin kullandig1 sozciikleri

!> Hitit hiyerogliflerinin kisa bir siire sonra Hint-Avrupa ailesinden bir dil olarak tanimlanmasi da
o6nemli olmaz ¢iinkii artik devreye Giines Dil Teorisi girer. Bu kuramlar zayiflayip Hititler artik
Tiirklerin atalar1 olarak goriilmedigi zaman ise Tiirklerin Anadolu’daki varligini mesrulastirmak isi

1071 Malazgirt Savasi’na diiser. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Copeaux, 2000.
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derleme, Orta Asya’daki Tiirki dillerinden sézciik devsirme, sozciik liretme, tiiretme,
baz1 Arapga sozciikler vazgecilemeyecek kadar yerlesmis olduklari i¢in bazen de bu
sozcuklere Tiirkge kokler tiiretilip bu koklerden geldigini ileri siirme ¢abalari
esliginde dilden temizlenmeye calisilir. Uretilen-tiiretilen yeni kelimelerin, -men, -
man ekleriyle tliretilen; 6gretmen, okutman... vb. gibi, bir kisminin Avrupa
dillerindeki kelimelerle, 6zellikle de “iktisad”in yerini alan “6konomya”, “hars”in
yerini alan “kiiltiir” kelimeleri gibi Fransizcadaki kelimelerle, benzerligi de goze
carpar. 1934 yilinda Mustafa Kemal yeni dilde anlasilmaz birka¢ nutuk verirken,
halk yeni sozciiklerin bazisin1 benimser ama eski sozciiklerin kullanimi da devam
eder. Iste bu ¢ikmazdan Giines Dil Teorisi ile ¢ikilir ve dilin yaygi kullanilis tarzina
geri doniis yasanir. Biiylik medeniyetlerin Orta Asya’daki Tirk irkindan ve biitiin
dillerinde Tiirk¢eden tiiredigine iliskin savlar gurur oksayici olmakla beraber milli
kimligin baskasindan farklilasmakla ya da baskasina karsi olmakla anlam kazandigi
g0z Oniine alinirsa, bu durum fark unsurundan feragat edilmesi anlamina da geldigi

gbzden kagirilmamasi gereken bir noktadir.

Giines Dil Teorisi ve Tiirk Tarth Tezi’nin bir yeni siirlimii, baska tiirlii sunumu
olan Mavi Anadoluculuk hareketi ise, Tiirk kiltiirinin Anadolu uygarliklarinin
mirasini i¢erdigini; Bat1 medeniyetinin besiginin Yunanistan degil, Bat1 kiiltliriiniin
ve Tiirk kiiltiiriiniin esin kaynagi olan Iyonya oldugunu; skolastik, idealist, gerici
Eski Yunan’in, Iyonya’min degerlerini saptirarak kullandigim1 ve Hiristiyan
skolastiginden modern emperyalizme uzanan kotiiyli temsil eden Bati’nin
olumsuzluklarin temelinin de buraya dayandigin1 savunur. Mavi Anadoluculugun bu

tezlerden farki, kimi zaman Halikarnas Balik¢isi’'nin Ulu¢ Reis, Turgut Reis
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romanlarinda oldugu gibi etnisist milliyetcilige bir kayis olsa da, genel anlamda
Anadolu vurgusu yapmasi ve etno-kiiltiirel olmamasidir. Mavi Anadolucular Tiirk
Tarih Tezi’nde sOylenmek istenenin kendilerinin sdylemeye calistifi sey oldugunu
sOyleyerek tezi mesrulastirma c¢abasina da girisirler. Ronesans, hiimanizm
diisiincesinin politikas1 olarak dogaya donmeyi, halka donmek olarak goriirler.
Tirkiye’de modernlesme siirecindeki izlegin aksine siradan insana glivenmekle
beraber onun 1slah edilmesi gerektigine dair inanci paylasirlar ve bunun igin yine
benzer bigimde, egitime vurgu yaparlar. Halkin kiiltir ve folklorunda eski
uygarhiklarin kiltiiriinii ararlar. Tabiil burada odaklanilan halk, Bati’ya temel

olusturma iddiasinda olan iilkenin Batisi’ndaki halktir.

1.3. “Dogu” ve “Kiirt”iin Sarmallanmasiyla Kiirt’iin Dogu Imgesi Uzerinden

Oteki Olarak Kurulusu

9 Ekim 2007 tarihli Zaman gazetesinin bas sayfasinda yer alan “Terore karsi
kararlilik zirvesi” baglikli haberin “Sehitlerin 7°si Dogu’dan” alt baslhiginda 7 askerin
Dogu ve Giineydogu illeri niifusuna kayitli oldugu belirtilir. Diyarbakir sehidinin,
koyiin en yoksul ailesinin ortanca ¢ocugu Fetullah Selguk’un, Kiirt¢e agitlarla son
yolculuguna ugurlandiginin, ogluna agit yakan acili anneyi “Aglama anam, ben de
Kiirt’tim, aglayip da onlar1 sevindirme” diyerek bir binbasinin teselli ettiginin
belirtildigi bu haberin, basliginda kastedilen “Dogu” ifadesinin gerek sehidin Kiirtce
agitlarla ugurlanmasindan, gerekse binbasinin ifadesinden “Kiirt”e karsilik geldigini,

Dogu ile Kiirt’iin i¢ igce gectigini, birlestigini goriiriiz.
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Bununla beraber binbasinin haberde aktarilan ifadesinde yer alan “onlar” ile
ifade edilenin Kiirtler degil, PKK olmas1 sorunun da Kiirt sorunu degil, terdr sorunu
olarak ele alindigimi gosterir. Yani “Kiirt” sozciigii iki sekilde massedilir; ilkinde
Dogu sozciligiiniin Kiirt sézciigiinii masseden bi¢imde kullanimimin s6z konusu
olmasiyla, ikincisinde ise sorunun Kiirt sorunu olarak degil, terér sorunu olarak
goriilmesiyle. Sorunu bu sekilde ele alis “Dogu”nun “Kiirt”ii massederek
“akladigin1” gosterse de bu yiizeyde bir aklamadir. Derinlerde ise, ileride
deginecegimiz lizere, “Baty/Tirk” ile aradaki farki betimler ve otekilestirmeyi

destekleyici durum arz eder.

Cumhuriyet gazetesinin 28 Ekim 2007 tarihli 6. sayfasinda yer alan “Ciglik,
korku ve Giineydogu” baglikli haberin bashiginda “ciglik”, “korku” sozciikleriyle
fantastik mekan tasvirinin yapilmasi dikkati ¢ceker. Haberde “PKK, Giineydogu’daki
meslek oOrgilitlerinin diin agikladig1 baris deklarasyonuna bir giin 6nceden olumsuz
yanit verse de yore insan1 biinyelerine yerlesen travmayi itidal ¢agrilariyla alt etmek
istiyor. Insan psikolojisinin, siddetin kdlesi olmaya zorlandig1 bir cografyada, terore
bagkaldirinin fitilini iirkerek de olsa ateslemeye calisanlar, kardesin kardese
vurulmasi politikasindaki tuzagi dayanak aliyor!” ifadesi yer alir ki bu ifadede de
siddetin hakim oldugu travmatik mekan “Dogu” ile iirkek, sinik insan tasvirleri ve

terorii temsil eden bu mekan ile orada yasayan insan arasinda yapilan ayrisma goze

carpar.
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® askeri operasyonlardan bile

“Son donemde artan toplumsal tepki PKK’yi1
daha fazla iirkiitmeye baslasa da demokratik Olgiiler icerisindeki ¢ikislarin oOrgiit
tizerinde ciddi ve etkin bir dayatmaya doniismesi i¢in hem batida hem de dogudaki
yurttaslarin daha net, kararli, duyarli ve korkusuz olmasi gerekiyor” ifadesinde
kullanilan “Dogu” ve “Bati”daki yurttas kavramlarinin soruna iliskin belli bir ayrima,
etnik kimlige, Kiirt’e ve Tiirk’e tekabiil ettigi goriilebilmekle beraber bu ayrimin,
sorunu degerlendirmede bir fark yaratmayacak bicimde ele alinisi, sorunun Kiirt
sorunu oldugunun reddi anlamina gelir. Fakat haberin devaminda PKK’nin
eylemlerinin bir miisebbibinin de toplumsal duyarsizlik oldugunun, Istanbul’un
merkezinde bile sehit cenazelerinin ancak 2-3 bin kisilik kalabalikla topraga
verilirken Hakkéari’de, Sirnak’ta terorist cenazelerinin ardindan bazen 15-20 bin
insanin yiirlimesinin belirtilmesi, “PKK’liler i¢in acilan taziye c¢adirlarinin miting
alanimna doniismesini salt Giineydogu’daki gelenek¢i feodal iliskilere baglamak,
terore, siddete duyarsiz olan ¢evreleri hakli gostermeye de yetmiyor!” ifadesi

reddedilen farki goriintir kilar; Bati, terore yeterli duyarliligi gdstermeyip, tepki

vermemekle elestirilirken Dogu, terore destek vermekle elestirilir.

Dogu’daki bu duruma iliskin olarak her ne kadar gelenek¢i feodal iligkiler
giindeme getirilse de durumu “salt” boyle agiklamanin, bu ciddi soruna Batinin
tepkisizligini mazur gostermeyecegi belirtilerek, teyakkuz halini gerektiren sorunun,

etnik kimlik sorunu olduguna, a¢ik olmasa da, isaret edilir. Fakat hemen ardindan

16 Bu kisaltma iizerinde bir anlasmazlhik durumu s6z konusudur: Bazi metinlerde PKK’yi, PKK’ye vb.
seklinde bir kullanim s6z konusu iken bazilarinda PKK’y1, PKK’ya vb. seklinde bir kullanim s6z
konusudur. Bu ¢alismada bu kisaltma alint1 yapilirken, metinde yer aldig1 sekliyle kullanilacak fakat
0zgiin ifadelerde daha dogru bir kullanim oldugunu diisiindiigiimiiz PKK’yi, PKK’ye vb. seklindeki

kullanim tercih edilecektir.
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“Yalnizca batida degil, birka¢ gilindiir dolastigimiz Dogu kentlerinde de insanlar
terOriin yurttaglar arasinda ekmeye calistig1 nefret tohumlarinin endisesini yasiyor”.
“Tlim bunlara karsin Giineydogu’nun bazi kentlerinde insanlar terdre karsi kitlesel
tepki vermekten ne yazik ki geri duruyor” denir ve bu durum PKK’nin korku ve
sindirme politikasina baglanir. “Teror daha ¢ok batiy1 vuruyor ama ayni zamanda en
¢cok da bolge insanii sindiriyor!” denir. Tiim bunlar, ¢eligkili durumu daha net
gozler Online serer; Bat1 gibi Dogu’da endiseli fakat tepki vermekten geri duruyor
ama bunun sebebi PKK’nin korku ve sindirme politikasi lakin daha ¢ok Batiy1 vuran

teror, Dogu’yu, bolge insanini sindiriyor...

Giineydogu’daki 91 meslek orgiitiiniin “PKK’yi silahsiz hale gelmeye” ¢agiran
deklarasyonunda imzacilarin sayisinin yetersiz kalmasinda da bu endisenin
hissedildigi bunun yan1 sira da belki de daha ¢ok toplumsal tepkiyi acik yiirekle
yansitamayan yuvarlak climlelerle siislenmis deklarasyondan kaynaklandigi ve ¢ok
acik olmasa da “PKK’ye silah birak” demeye getiren Orgiitlerin, daha ¢ok siir Gtesi
operasyon ve toplumsal duyarliligin diismanliga ve iilkenin tamamen bir yangin
yerine doniisebilecegi yolundaki kaygilar1 dillendirmeyi tercih ettiginin belirtilmesi,
soruna farkli bir bakisin miimkiinliigliniin reddini ifade eder. Yani deklarasyonu
imzalayanlarin sayisinin yetersizligi endiseden, lirkmekten ya da deklarasyonun
toplumsal tepkiyi acik yiireklikle yansitmamasindan degil (ki bu bir 6nceki sebeple
de celisir, nitekim “varsayilan” toplumsal tepki acgik yiireklikle yansitilsaydi iddia
edilen endise daha yogun olmaz miydi) bagka bir sebebinin olabilecegi
dillendirilmez, dillendirilmek dahi istenmez. Devaminda “Ancak trkek, ciliz, net

olmasa da Giineydogu’dan yiikselen bu c¢iglik PKK’ye onemli bir uyar1 niteligi
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tagiyor. Terdr iilkenin insanlari arasinda 6fke ve nefreti yiikseltmeden Kiirtlerin
cesaretinin, PKK’nin dayattig1 siddet, korku ve sindirme dalgasinin 6niline gegmesi
gerekiyor!” denir. Yukarida Dogu seklinde ifade edilenin burada agikg¢a Kiirt olarak
belirtilmesi dikkati ¢eker. Deklarasyonun {ilkenin tamamen bir yangin yerine
doniisebilecegi yolundaki kaygisinin hem sorgulanmayi gerektirdigi hem de bolge
insanina ciddi bir sorumluluk yiikledigi belirtilir. “Atese en yakin olan insanlar,
yangindan endise ederken Firat’in ve Dicle’nin yani baslarindan gectigini niye
gormiiyor!” denir. Bu ifadelerden anlasildig: lizere baris, Kiirtlerden beklenir, bu da

savasin sebebinin Kiirtler olarak goriildiigli anlamina gelir.

Tiirkiye’de hegemonik sdylemin Kiirt sorununu algilama ve aciklama bi¢imine
damgasini vuran “i¢ oryantalizm”, Dogu/Dogulu sozciiklerinin popiiler kullanimda
Kiirt’e ve Kiirtliige dair seylere isaret etmesi Kiirt sorununun Dogululuk-Batililik
karsithg ile iliskilendirilerek agiklanabilecegini temellendirir. Kiirt sorununun
Dogululuk sorunu olarak ele alinisin1t miimkiin kilan bu siirecin baslangicina kisaca
bir goz atmak gerekirse, ise Oncelikle ulasim, haberlesme gibi denetim araglarinin
yetersizligi ve birgok farklilik iceren bir bilinyede istense de merkeziyetci bir yonetim
anlayisinin miimkiin olamamasi sebebiyle Osmanli Imparatorlugu’nun topraklarmnimn
bliyiik bir kisminda padisahin merkezi niifuzunun 6nemsiz oldugunu ve Osmanl
Imparatorlugu’nun merkezi niifuzu yerel yapr aracihigiyla ulastirdigi, yerel
egemenlerin adeta devlet i¢inde devlet gibi hatir1 sayilir bir idari ve siyasi 6zerklige
sahip oldugu Kiirdistan’da 19. yiizyilda ulasim ve haberlesmedeki gelismelerin ve

yeni idari yapilanmalarin sonucu degisimin ug verdigini belirterek baglamak gerekir.
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Merkezilesme adma II. Mahmut doneminde Kiirdistan’da yerel egemenler
bastirilir sonra ise bolgede asayisi saglamak tizere olusturulan yerel milislerin basina,
bazi agiret Onderlerinin gegirilmesiyle bir dl¢giide yetki devrinde bulunulur. Bazi Kiirt
asiretleri Hamidiye Alaylar1 denilen Rus Kazak birliklerinden 6rnek alinmis alaylar
seklinde orgiitlendirilir. Jon Tiirkler Hamidiye alaylarini kaldirir, ancak sonra bunlari
milis giigleri bigiminde yeniden kurmak zorunda kalir. Bu milis alaylar1 Balkan
Savasi ile I. Dilinya Savagi’na katilir (Ziircher, 1999: 247). Bunun disinda kalan Kiirt
asiretlerinin ise Osmanli merkeziciligi karsisinda muhalefete yoneldigi goriiliir.
1880°de Seyh Ubeydullah’in yonettigi ilk 6nemli seyh isyani vuku bulur. 1898 tarihli
Kiirdistan Qazetesi, 1918 tarihli Jin gazetesi ile kiiltiirel Kiirt¢iiliik déneminin
yasandig1 sdylenebilir. 1908 Mesrutiyet Devrimi’nden sonra, Istanbul’daki Kiirt
seckinleri Kiirt Teaviin ve Terakki Cemiyeti’ni kurar. 1912°de istanbul’daki baz1 Kiirt
ogrenciler, daha belirgin bir milliyet¢i egilime sahip olan Hevi (Umut) cemiyetini
kurar. 1918 yilinda Kirdistan Tedli Cemiyeti kurulur. Sevr anlasmasinin, Kiirtlerin
ozerkligine, hatta bagimsizligina kapi aralamasindan hareketle milli miicadele

sirasinda bazi asiretlerin bagkaldiris1 olur.

Yegen (1999: 128), Kiirtlerin kurulan ulus-devletin siyasi ve hukuki
sOyleminden siyrilip atilmalarimi ii¢ doneme ayirir. Bu donemlestirmeyi takiben
diyebiliriz ki; devlet sdyleminin, Kiirt sorununa iligkin, bir donem i¢in kabul etmekte
sakinca gormedigi Onerme; 1920’lerin Oncesinden gelen, vatan savunmasinda

dayanismanin 6nemini vurgulayan, Kiirtlerin siyasi ve hukuki haklara sahip bir
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kavim olduklar1 énermesidir.}” Bruinessen’in belirtmis oldugu lizere, Kiirt asiretleri
ve dini liderlerine génderdigi ¢cok sayida mektup ve telgrafinda Mustafa Kemal her
defasinda Kiirtler ve Tiirkler arasindaki dostluga isaret ederek savasin Halifeligin
korunmasi i¢in yapildigin1 vurgular. Hatta Kemalistler milliyet¢i fikirlerden
etkilenmis ¢ok sayidaki Kiirt aydinini kiiltiirel 6zerklik ve merkezi idareye daha az
bagimlilik sozleri vererek kendi saflarina katar (2005: 151). Buna uygun bigimde,
Oran’in belirttigi tizere (1999: 209-211), Mustafa Kemal 1923 sonuna kadar “Tiirk”
terimini ¢ok az kullanir, genellikle “Tiirkiyeyi (“Tiirkiye Halk1”, “Tiirkiye Milleti”,

“Turkiye Ordusu”, “Tiirkiye genci” vb.) tercih eder.

1924 Anayasasi ile birlikte devlet soylemine yerlesen ikinci 6nerme, Kiirtlerin
fiziksel mevcudiyetleri kabul edilmekle beraber Kiirtlere siyasi ve hukuki haklar
taninamayacagidir. 1924°te Kiirtler, Tiirk olmaya davet edilir. 1921 Anayasasi’nin
yerel 6zerklik taniyan 11. maddesi kaldirilir. Anayasada devletin resmi dili Tiirk¢e
olarak ilan edilir (m.2), Kiirtcenin aleni kullanilmasi ve Ogretilmesi yasaklanir.
Tevhid-i Tedrisad Kanunu’nun kabulii 6gretim dili Kiirtce olan medreselerin de
kapanmas1 anlamina gelir. Kemalist iktidar Kurtulus Savasi’nin  mesruiyet
kaynaklarindan biri olan hil&feti kaldirir ve din konusunda 6zel sahaya tecaviiz
olarak kabul edilen dayatimlarda bulunur, geleneksel sosyal yapilart kirmaya ¢alisir,
zorunlu askerligi dayatir, iktisadi “millilestirme” amacina yogunlasir, smirlari

askerilestirir. “22 yasini bitiren kadin erkek her Tiirk mebus segmek hakkini haizdir”

" Bkz. Tungay, Mete (2005). ‘Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Nizamnamesi’, Tiirkiye
Cumhuriyeti'nde Tek-Parti Yénetimi'nin Kurulmas: (1923- 1931). Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari. s. 349.
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(m.10) ve “Tiirkge okuma yazma bilmeyenler mebus intihap olunamazlar” (m.12)

gibi Tiirkliige gonderme yapilan hiikiimleri kabul edilir.

1925’te patlak veren Seyh Sait Isyam1 Miisliiman oldugu halde Tiirkce
konusmayan unsurlara giivensizlik duyulmasina sebep olmus olacak ki 1926’da
toplanan Tirk Ocaklar1 Kurultayi’nda en biiyiik tartismalar Kiirt¢enin yasaklanmasi
iizerine yapilir. Isyan sonrasinda 25 Subat 1925’te Dogu vilayetlerinde bir aylik ilan
edilen sikiyonetim 1927 sonuna kadar devam eder. Seyh Sait isyaninin akabinde
Bakanlar Kurulu’nun gizli karar1 uyarinca toplanan ve Bakanlar Kurulu’na sunulmak
lizere bir rapor hazirlayan “Sark Islahat Enclimeni” adimi tasiyan komitenin
hazirladigi “Sark Islahat Plani”nda; siirekli sikiyonetim, umumi miifettislik, yerli
halka go¢, gocmen iskdni, mahkemelerin, biirokrasinin yerli halktan arindirilarak
Tiirklestirilmesi, Tiitkce disindaki dillerin konusulmasinin yasaklanmasi, egitim
yoluyla Tiirklestirme, askere alinacak Kiirtleri muharip olmayan siniflarda istihdamu,
liyakatine bakilmaksizin askerliklerini er olarak yapmast (Gayrimiislimler,
Cingeneler i¢in de bu uygulama gecerli olmustur) gibi uygulamalar 6ng6rﬁh"1r.18
Takrir-i Siikin Kanunu kabul edilir (Siyasal muhalefete ve muhalif basina kars1 da
uygulanan, istibdat donemini getiren bu kanun 1929 yilina kadar yiiriirlikte kalir).
Biri Dogu vilayetleri biri iilkenin geri kalan1 igin olmak iizere iki Istiklal Mahkemesi
kurulur. Aslinda sayisi bes olan Umumi Miifettislikler, 1927°de kurulan ve Dogu-
Gilineydogu Anadolu bolgelerini i¢ine alan Birinci Umumi Miifettislikle sinirli kalir.

Birinci Umumi Miifettislik de varligin1 1947°ye kadar siirdiiriir. Seyh Sait Isyani ile

'8 Raporun tamamu i¢in; Bayrak, Mehmet (1993). Kiirtler ve Ulusal Demokratik Miicadeleleri Ustiine
Gizli Belgeler-Arastirmalar-Notlar. Ankara: Ozge Yayinlari. s. 481- 489.
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baglayan 1926-1930 Agri isyam ile devam eden'® hem asimilasyonist hem de
asimilasyona direnenleri dislayan disimilasyonist pratiklerinin uygulamaya

konuldugu bir siire¢ yasanir.

1920 sonlar1 ortaya ¢ikan ve 1930’°lu yillarinda egemen olan {i¢iincli 6nerme,
Kiirtlerin bizatihi fiziksel mevcudiyetlerinin inkar edilmesidir. Bu doneme damgasini
vuran tarih ve dil tezleriyle Kiirtlerin varlig1 reddedilir; Kiirtler, dagh Tiirkler olur.
Kadri Kemal Kop (Sevengil) Arastirma ve Diisiincelerim. Dogu ve Giineydogu
Anadolu Tiirkgesini Etkileyen Faktorler (1938) isimli 1982°de yeniden basilan®
kitabinda Giines Dil Teorisi’nin yontemlerini ve sonuclarini kullanir, Kiirt¢e s6z
dagartyla Hititge, Urartuca, Keldanice, sozciikler arasinda baglantilar kurarak
Kiirtlerin ve Tiirklerin ayn1 kokten geldikleri sonucuna varir (Copeaux. 2000: 51).
Kisacas1t bu donemde cemaatin, milletin, vatanin birligini bozan unsur olan, lilkenin
veya bir sehrin siirinda yer alan Gteki, yok sayilmak suretiyle biinyeye dahil edilir.
Kiirtlerin mevcudiyetinin inkar edilmesine kosut olarak, bundan bdyle Kiirt sorunu
tizerine konusmalarda Kiirt soézcligli kullanilmaz. Kiirt sorununun Dogululuk-
Batililik karsithigr ile iliskilendirilmesinden hareketle bundan sonra Kiirt sorununun
Dogululuk sorunu olarak ele alinisi, Dogu sozciigiiniin Kiirt sdzciiglinii masseden

bigimde kullanimi1 s6z konusu olur.

191936-1938 Dersim harekat ve 1935 tarihli Tunceli Kanunu bu siireg icinde degerlendirilebilmekte,
fakat farkli etnik kokenlere sahip olmakla beraber Alevi mezhebinden olan vatandaslarin mesktn
oldugu Dersim’in farki ve bu farktan dogan bambagka faktorlerin, &millerin sekillendirdigi siireg
gozden kagirilmamalidir.

%0 Basim yilina dikkat edilmelidir. Ileriki boliimlerde erken cumhuriyet dénemiyle 12 Eyliil askeri

darbesi donemi arasindaki iliskiye deginilecektir.
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Ulus-devletin kurulus siirecinde, -ge¢miste var olmus olana karsit bir bigimde-
modern, milli, sekiiler, merkezi devlet-toplum insas1 fikriyle, yapilan reformlarla
Batiyla yakinlasmaya c¢abalanirken 6tekilestirilen Dogu ile baglanti kesilir, Dogu’dan
uzaklagilir. Ancak otekilestirmek yoluyla kavranabilen Dogu’nun kiiltiirli, degerleri
modernlesmenin engeli, hatta karsi tezi olarak goriliir. Medeni-barbar, aydin-halk
karsitligr misali var olan Dogu-Bat1 karsithgi, Kiirt-Tirk karsitligimi temellendirir.
Bruinessen’in aktardig iizere (2005: 166) Kiirt sorunu hakkindaki gériislerini Ingiliz
elgisine anlatan Disisleri Bakani Tevfik Riistii (Aras)’in, bu devirde artik kii¢iik
milletlerin bagimsiz var olmalarinin miimkiin olmamasi, 6zellikle “korkun¢ geri
kalmis” kiiltiirel seviyeleriyle Kiirtlerin Tiirkiye’nin genel yapis1 igerisinde
erimelerinin de s6z konusu olamamasi, Kiirt yorelerine yerlestirilecek olan medeni
ve daha ileri Tiirklerle ekonomik yasam savasi icin rekabete girisecek yetenekte de
olmadiklarindan, Amerikan yerlileri gibi soylarmmin tiikenmeye mahkim olusu

seklindeki ifadeleri bu algilayis tarzinin en bariz disavurumudur.

Yegen, agirlikla erken cumhuriyet donemi devlet sdyleminde Kiirt sorununun
algilanigina odaklandig1 calismasinda Kiirt meselesinin, devlet sdyleminde, etno-
politik mahiyet arz eden bir toplumsal sorun degil, “irticayla”, “asiretlerin ve
eskiyalarin modern ve merkezi devlet iktidarina direnciyle”, “baska devletlerin
kiskirtmasiyla” ya da “bolgesel geri kalmislikla ilgili” bir toplumsal sorun olarak
algilandigint (1999: 20) ve Kiirt sorununun “irtica”, “eskiyalik”, “asiret direnci”,
“ecnebi kigkirtmasi” ya da “bolgesel geri kalmislik” olarak adlandirilmasinin,

devletin Kiirt sorununu aksettirmeye ya da carpitmaya muktedir bir ifade liretme ve

kullanma yetenegiyle donatilmis olmasindan degil, aksine Kiirt sorununu tarihsel
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olarak imkan verilmis bir dil {zerinden okumak durumunda olmasindan

kaynaklandigini (1999: 170) belirtir.

Yegen’e gore Osmanli/Tirk devletlerinin etnik-temelli politik edimleri,
merkezilesme ve sekiilerlesme gibi goriiniirde etnik olmayan politik edimlerle bir
arada gercgeklesir, benzer bir sekilde, etnik biling formlar1 da asirete dayali ve dini
aidiyetler gibi goriiniirde etnik olmayan biling formlartyla birarada var olur. Gerek
devletin, merkezilestirici idari, siyasi ve iktisadi hamleleri gerekse Kiirtlerin
beyliklerini, agiretlerini, hilafeti ve ‘sinir-6tesi’ ticareti korumak tutumu etno-politik
bir igerik arz eder (1999: 260-261). Kiirt sorununa yonelik “irtica”, “asiret”,
“eskiyalik” ve “bolgesel geri kalmislik” gibi nitelemelere kaynaklik teskil eden
toplumsal dolayimlar olarak beylik, seyh, tarikat, gelenek ve tasranin Ozerk
ekonomisi, Kiirt etno-politik kimliginin kurulusunu miimkiin kilan toplumsal uzamin
kurucu unsurlart olduklarindan, devletin Kiirtler iizerinde ya da Kiirtlerle meskin
bolgelerde uyguladig: tahribati irtica, asiret ve eskiyaya yonelik bir tahribat olarak
sunmasi, Kiirt etno-politik kimligine yonelik tahribati gizlemek sdyle dursun, bizzat
Kiirtliiglin kuruldugu toplumsal uzama yonelik topyekin taarruzu hikaye eder (1999:

25).

Tim bunlar seyh Onderliginde gelisen toplumsal hareketlenmeleri; 1923’te
kurulan Azadi cemiyetinin, 31 Mart isyanin1 yonlendiren Naksibendi tarikatinin, ¢ok
etkin bir mensubu olan Palu’lu Seyh Sait (1925) o6nderliginde ¢ikardigi isyanin
kolayca seriatla iliskilendirilebilmesini; 1 Haziran 1960°da, bolgede etkili olan

toprak agalarindan, asiret reislerinden, seyhlerden ve Kiirt milliyetgisi oldugundan
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stiphelenilen 485 kisinin tutuklanarak Sivas-Kabakyazi’da ag¢ik arazide kurulan bir
kampa kapatilmasi olayina iliskin olarak Milli Birlik Komitesi adina yapilan
aciklamalarda, gazetelerde yazdirilan yazilarda “agalik, seyhlik diizeninin
yikilmasi”na vurgu yapilmasini; sonrasinda da 55 Kiirt agasinin, beyinin siirgiine

tabi tutulmasini agiklar.

1.4. Baty/Tiirk Kimliginin Mesruiyet Zemini Olarak “Medenilestirme” Misyonu

Otesindeki seyi kendisinin olmadig1 sey olarak kuran bir esdegerlikler zinciri
olusturmak suretiyle, 6tekini dislama eylemi iizerinden, baglamin, kimligin kendini
kurmasinin miimkiin olabilmesinden hareketle, Kiirt cografyasi olarak kastedilen
Dogu, Tiirk cografyasi olarak kastedilen, cografi-kiiltiirel bir tanim olan Bati’da, Bati
icin {retilir, temsil edilir; Dogu adina konusulur.21 Bat1 olarak Tirkliik, olmak
istedigi Bat1 karsisinda Dogulu bir konumda olmanin getirdigi, kendini stirekli kendi
Batisina kanitlamak zorunlulugunun hissiyati icinde hem Dogulu hem Batili olma
celigkisi yasar. Batinin goziiyle kendini inceler, Bati’nin bakigsinda kendini tanimaya

ve tanimlamaya caligir.??

2! Burada soz konusu olan gercek ve kurgu arasindaki bir ayrim degildir -zaten 6znelerden tamamen
bagimsiz bir dissal gergeklik yoktur. “Oryantalist soylemde temsil edilen Dogu ile ‘ger¢ek’ Dogu’nun
farkli oldugunu iddia etmek ve oryantalizm disinda bir Dogulu/yerli konumunun oldugunu varsaymak
oryantalizmin Bat1 ile Dogu arasinda dayattig1 ayrimi yeniden tiretir” (Yegenoglu, 2003: 157). Burada
s0z konusu olan gergegin kendisi haline gelen kurgudur.

?2 By anlamda konuya psikanaliz yontemiyle, fantezi olarak bakmak da ilging olabilir.
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Bu celigkiden kurtulmak, kendini onarmak i¢in kendi Dogu’sunu yaratir.
Kendinde olan yansitmak suretiyle, Kiirt kimligini oryantalize ederek katharsis
olanag1 saglar. Said’den (2001) esinle diyebiliriz ki, Tiirkliik olarak Bati’nin
kendisini edebin, aklin, diizenin, temizligin, medeniyetin ve iktidarin yeri olarak
tanimlamas1 i¢in akildisi, diizensiz, kirli, sehevi, barbar ve edilgin olam1 kendi
disindaymus gibi temsil etmesi, sinirin disina atmas1 gerekir. Igeride anlami, diizeni
korumanin yolu, disarisinin olumsuz bir bi¢cimde, bir tehdit unsuru olarak temsil
edilmesidir. Disarisi, bu anlamda igerinin bir veghesidir. Bati kimliginin kurulusu

otekinin, Dogu kimliginin varligin1 ayni1 anda hem reddeder, hem de gerektirir.

Bu durum milli kimligi “Gteki”den ayirt eden simira agiklik kazandirir.
Kendisini aklin, hiimanizmin, medeniyetin temsilcisi olarak sunan, temel 6gelerini
sekiilerligin, laikligin olusturdugu Kemalist modernlesme tasarisi, hegemonik proje,
tilkenin modernlesmeye direnen karanlik yiizii olarak gordiigii 6tekiyi, yani Dogu
olarak Kiirt’li, kendine benzetmeyi onu insani bir seviyeye yiikseltme olarak goriir:
1930 Agri isyanini tasvir eden “Bunlarin alelade hayvanlar gibi basit sevk-i tabiilerle
isleyen his ve dimaglarinin tezahiirleri, ne kadar kaba hatta abdalca diisiindiiklerini
gosteriyor... Cig eti biraz bulgurla karistirip Oylece yiyen bu adamlarin Afrika
vahsilerinden ve Yamyamlarindan hi¢ farki yoktur (“Temizlik basladi: Zeylan

deresindekiler tamamen imha edildi,”23

ifadesinin Ornekledigi lizere Dogu’nun,
Bati’da medenilesmenin, modernlesmenin tamamlandigi fakat Dogu’da bunun

olamadig1r sOyleminden hareketle sOylemsel olarak insa edilmesi ile hegemonik

2% Cumhuriyet, 13 Temmuz 1930. s. 4, aktaran Yildiz, 2001: 243
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sOylem olarak Kemalizmin merkezi 6zne konumunu olusturan, Bati/Tiirk kimligi

modern, Batil, ilerici, akilci, insani, Uistiin olarak medenilestirici islev goriir.

Aydinlanma projesinin akil, gercek yiiceltisini, ilerleme riiyasini rehber edinen,
olunan bir durum degil, tamamlanmamis ve hi¢bir zaman tamamlanamayacak bir
siire¢ olarak, Bati/Tirk kimliginin fikri arka planin1 ve mesruiyet zeminini bu
“medenilestirme misyonu” olusturur. Batili/Tiirk 6zne hiikiimran 6znedir fakat Batili
O0zne tabil ki homojen degildir. Batili konumlarindan kaynakli bir ortaklik s6z
konusudur. “Birey, Batililastirma siirecine tabi kilinmasi sayesinde ve kendini ‘Bat1’
addedilen bir kiiltiire ait olma fantezisi icinde hayal ederek Batili hale gelir ve Batili
yapilir. Ancak bu hayali kurgu basitce kisisel veya bireysel bir edim olmayip, nesnel

ve digsal olarak igleyen bir siirectir” (Yegenoglu, 2003: 12-13).

Zaman gazetesinin 1 Kasim 2007 tarihli 5. sayfasindaki “Daglica’da egitim,
ogretmenlerin fedakarliklariyla siirtiyor” baslikli haberde “Hakkari’nin Yiiksekova
ilgesi Daglica mevkiinde meydana gelen hain saldirt sonrasinda boélgede
operasyonlar devam ederken; Mehmetgik Basin Ilkdgretim Okulu’ndaki 6gretmen ve
ogrenciler terér olaylarindan dolayr tedirginlik i¢inde egitim ve Ogretimlerini
stirdiiriiyor” denir. Okulun sik ¢atigsmalarin yagandigi, yoldan gecen araglarin mayina
basarak pargalandig1 ve askeri birliklerin operasyon diizenledigi alanin tam ortasinda
yer aldigi belirtilerek terdriin, egitime vurdugu darbeye dikkat g¢ekilir. “29 Ekim
Cumhuriyet Bayrami kutlamalarinda baris ve kardeslik i¢in beyaz giivercinlerin
ucuruldugu okulda gorev yapan Ogretmenler ise halkla kaynasmis durumda.

Ogrencilerinin {isiitip hasta olmamalar1 icin internetten kishk giysi yardim
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cagrisinda bulunan goziipek Ogretmenlerin bu fedakarligina bolge insani1 da aymi
duyarlilikla cevap veriyor. Koyliiyle stirekli bir araya gelen 6gretmenler, okullasma
oraninda basarmin gelmesini saglamis. Ogrencilerin yarisinin kiz olmasi ise
ogretmenlerin ¢ok sevilmesiyle ger¢eklesmis™” ifadesine yer verilmek suretiyle
fedakarliga muhtag bu bolgede, “bolge insani”yla kaynasmayr ve onlarn kiz
cocuklarini okutmalari i¢in ikna etmeyi basarabilen 6gretmen imgesi yiiceltilir, ornek
g('is‘[erilir.24 Okulun Mehmetcik ile gazetecilerin yardimiyla faaliyete gectigi ve
Ogrencilerin bolgedeki catismalardan olumsuz etkilendigi “Bolgede devam eden
operasyonlardan dolay1r ¢ok korktuklarin1 ifade eden minik Ogrenciler, terdrii

lanetlediklerini sOyliiyor” ifadeleriyle belirtilir.

“Son giinlerde yasanan olumsuz tablo karsisinda tedirginliklerini dgrencilere
yansitmayan kahraman Ogretmenler ise cehaletin bolge insani {izerindeki etkisini
Ogrencilerinin yardimiyla atacaklarina inaniyor. Okuldaki tiim 6grenciler, ileride ¢ok
sevdikleri 6gretmenlerinin meslegini yapmak istiyor” ifadelerinden de anlasilacagi
lizere 0gretmenlerin tiim fedakarliklar1 cehalet ile savas adinadir (bu savasta olma
durumu haberde Ogretmenlerin “gdziipek”, “kahraman” olarak nitelenmesine de
aciklik getirir), ve minik Ogrencilerinin gelecekte Ogretmenlik meslegini yapmak
istemeleri cehalet ile savasin dolayisiyla da terdrle savasin kazanilmasinin,
medenilestirme gorevinin basariyla tamamlanmasinin isareti olarak goriiliir. Nitekim

haberin Tirk bayraklarimi sallayan Ogrencilerin arasindan mavi Onliikli  iki

4 Buna benzer bigimde haberde, Esendere Beldesi Ilkogretim Okulu’nda dgretmenlerin insaat
halindeki okulda hem egitim verdigi hem hademelerin maaglarin1 6dedigi, yeri geldiginde duvar sivasi

i¢in harg bile tasidig1 da belirtilir.
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Ogrencinin beyaz giivercin ugurus fotografi ile birlikte verilisi de bu durumu

ornekler.

Ogretmenlerden babasi emekli asker olan 23 yasindaki Izmirli Tugba
Arayicr’nin iniversiteyi bitirdikten sonra Dogu’da gorev yapmak i¢in goniillii
olusunun, kendi istegiyle rehber Ogretmen olarak gorev yapmasinin, 6zverisinin
meslektaslar1 ve koyliiler tarafindan takdirle karsilandiginin belirtildigi ve babasinin
gorevi sebebiyle 1996’da Kars’in Sarikamis ilgesinde bulundugu ve bu sebeple
ozellikle Dogu’da goérev yapmak icin istekli oldugunu ifade edisinin yer verildigi
haberde; savasin silahli ayagin1 temsil eden “asker baba”nin emekliligiyle bayrag
adeta devralan, Batili ama ayn1 zamanda babasinin gorevi sebebiyle Dogu ile tanisik
gen¢ kadinin, bir kadina uygun bi¢imde, savasin silahsiz miicadele ayaginda sevkle
goreve atilmasi egitime ve dgretmene verilen 6nemini sebebini agiklayici, miicadele

durumuna isaret edici niteliktedir.

Hiirriyet gazetesinin 24 Kasim 2007 tarihli ilk sayfasindaki “Sirnak’taki
Calikusu” basliklt haberde ve bu haberin “Adi Nazli kendi degil” bashgiyla sayfa
20°deki devaminda, Edirne’de dogan, Istanbul’da biiyiiyen, Kocaeli’'nde okuyan,
Kocaeli’nin 6tesini de hi¢ gormeyen Nazli Ariburnu’nun Sirnak’ta 15 haneli bir
koyde ogretmenlik yaptigi, 35 6grenci okuttugu, olaganiistii saygi gordiigli, diger
ogretmenlere “Korkmayin, buraya gelin” dedigi belirtilir. Ve “Resat Nuri
Giintekin’in Calikusu romanindaki gen¢ Feride 0gretmen gibi, Anadolu’da egitim

vermekten mutlu” benzetmesi yapilarak Tirkiye’'nin modernlesme, Batililasma

78



siirecinde cehaletle savasma, cahil halkin aydinlatilmasi ve bu siiregte egitimin

giiciine inanma izlegine isaret edilir.

Sirnak’a atandiginda ailesinin ve yakin g¢evresinin ¢ok {iziildiigii, korka korka
geldigi bilgisinin verilmesi Dogu’nun tedirgin edici, tekinsiz mekan olarak
algilanigina isaret etmesi bakimindan 6nem tagir. “Ama 6grencilerini, bakiglarim
goriince her sey degisti. Kendisine o kadar ihtiyaclar1 vardi ki, birakamayacagini
anladi. Koy halki ¢ok igten, konukseverdi. IETT’den emekli babasi ile annesi,
kizlarinin yaninda 20 giin kaldiktan sonra géniilleri rahat, Istanbul’a déndii” ifadesi
ile de muhta¢c Dogu, o muhtaca karsilik olan fedakar Ogretmen imgesi yeniden
uretilir. Haberde kullanilan iki fotografta bu duruma dikkat g¢eker niteliktedir.
Fotografin birinde Ogretmenin sobali bir sinifta Ogrencilerine ders anlatisi
goriintlisiiyle Dogu’daki zor sartlara (bu zor sartlarin sebepleri iizerinde durulmaz,
var olan durum Dogu’nun “Dogu” olmasindan kaynakli olmazsa olmazi gibi
algilanir), digerinde ise Ogretmenin bir erkek Ogrencinin elini kavramis yazi
yazdirisiyla, erilligi ise yaramayan ¢ocuk Dogu’nun, yol gdstericiye muhtagligina

isaret edilir.

Ogretmenin yoksul olduklar1 halde evlerinde ne varsa béliistiiklerini, 4
yasindaki cocuklarin bildikleri Tiirk¢e kelimelerle hos geldin dedigi ifadelerine yer
verilmek suretiyle konuksever oldugu seklinde iyi bir temsiline rastlanan Dogu’nun,
bu iyi temsilinin de Dogu’ya atfedilegelen bir 6zellik olmasi dikkat cekicidir.
“Ulkenin batisindaki kiiltiiriinii Tepeliye tasirken, dogu Kkiiltiiriinii Istanbul’a

tanitmaktan mutlu” ifadesi ile Dogu ile Bati arasindaki farka isaret edilirken;
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Bati’daki kiiltiiriin Dogu’ya “tasinmasi”, Dogu’daki kiiltiiriin ise sadece Bati’ya
“tanitilmas1” farki Bati’nin Dogu’yu kendine benzetme amaci bakimindan dikkat

¢ekicidir.

Okula kayit zamaninda bazi ailelerin 5 yasindaki ¢ocuklarini bile getirdiginin,
okuma yazma bilmeyen gen¢ kizlarin kurs acilmasini istediginin, zaten kiz
Ogrencilerinin daha fazla oldugunun belirtilmesiyle ve haberde 6gretmenin etrafinda
agirlikla kiz 6grencilerin bulundugu bir fotografin yer alisiyla Bati’daki ¢agdaslhik
seviyesinin Dogu’ya taginmasiin egitimle olacagina dair inang tazelenir. Bati’nin
Dogu’ya bakisini yansitan ve Kiirt’iin Dogu imgesi lizerinden 6teki olarak kuruldugu
bu haberde, 6gretmenin aktarilan “Tek dgretmenim, bes sinifi ben okutuyorum. Ama
hi¢ yakinmiyorum” sézii Bati’'nin Dogu adina konusmasina 6rnek teskil eder. Var
olan durum Dogu’'nun “Dogu” olmasindan kaynakli olmazsa olmazi gibi
algilandigindan, Dogu’nun bu durumdan yakinip yakinmamasinin 6nem arz

etmemesi dikkat ¢ekici bir bagka unsurdur.
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Il. DUZENLEME, RASYONELLESTIRME CABASINA KARSILIK GELEN

IDEOLOJIK BiR CERCEVE; DOGULULUK CERCEVESI

Tiirkiye’de, Kemalizmin ideolojik hegemonyasini kurdugu, ulus-devletin
kurulus asamasinda, milli kimligin insas1 siirecinde Bati’nin 6rnek alinmasi, Dogu
kimliginin, Bat1 kimliginin 6tekisi olmasi, “Kiirt”tinde “Dogu”yla sarmallanmasiyla
erken cumhuriyet doneminden giinlimiize, hegemonik sdylemin Kiirt sorununu
algilama ve aciklama bi¢cimi, donem donem baz1 degisiklikler ve farkliliklar
gostermekle beraber, temel olarak “modern olmama veya modern Oncesi olma”
ithamiyla olusturulan “Dogululuk ¢ercevesi’ne hapsedilir, sabitlenir, olan biten her
sey bu ¢ercevenin sinirlart dahilinde anlamlandirilir. Kiirt’iin Dogu ile sarmallanmasi
Kiirt sorununun etnik kimlik sorunu oldugunu massederken, sorunu anlamlandirmak

icin gerekli cergeveyi de sunar.

Bir diizenleme, rasyonellestirme ¢abasina karsilik gelen, ideolojik bir cerceve
olan Dogululuk c¢ercevesinin kenarlari, Dogululuk cergevesini gerekcelendiren
sOylem vyiizeyleri “askeri, siyasal, ekonomik, toplumsal-kiiltiire]” olarak
belirlenebilir. Cilinkii Dogululuk ¢ercevesi bu unsurlar arasinda iliski kurmak i¢in
gerekli olan unsurlar ve kurallar cercevesi sunar.  Dogululuk cercevesinin
kenarlarinin, dogululuk cergevesini gerekg¢elendiren sOylem yiizeylerinin “askert,
siyasal, ekonomik, toplumsal-kiiltiirel” olarak belirlenebilmesinden hareketle de Kiirt
sorununun “glivenlik”, “kalkinma”, “niifus”, “egitim” “feodal yap1” vs. sorunu olarak

algilanmasimnin  ve agiklanmasinin Dogululuk c¢ercevesinin ¢esitli  kenarlarinm

olusturmaktan oteye gecemedigi soylenebilir. Bu cerceve i¢inde soruna toplumsal



miithendislik agisindan yaklagilir, sorunun ¢oziimii i¢in kendine benzetme amag

edinilir.

Cumhuriyet gazetesinin 21 Kasim 2007 tarihli 7. sayasinda yer alan “Cocuklar
acliktan bayiliyor” baglikli haberde “TBMM Baskani Koksal Toptan’in, DTP
milletvekillerini ger¢ek giindemle ilgilenmeye ¢agirirken dikkat ¢ektigi Diyarbakir’in
Baglar beldesi yoksulluk, issizlik, mutsuzluk ve go¢ sorunlariyla bogusuyor” denir.
Yani1 basindaki semtlerle arasinda daglar kadar fark bulunan semtin eskiden bag
evlerinin bulundugu, kentin varsillarinin buradaki evlerde yazlarini gegirdigi bir yer
oldugu, 1970’li yillarla birlikte bu 6zelligini yitirip glinlimiiziin sancili yerlesim
yerlerinden biri oldugu belirtilir. “Ge¢mis yillarda Hizbullah’in yoksul gengleri elde
ettigi, karanlik izbe sokaklarinda hemen her giin faili mechul cinayetlerin islendigi,
gecenin ilerleyen saatlerinde adi konulmamis sokaga c¢ikma yasagmin fiilen

29 ¢¢

yiirtirliikte oldugu semtte, yasam her gegen giin bir 6ncekini aratiyor.” “Catigmalarin
yarattifi go¢ dalgasiyla niifusu katlanan, sivasiz gecekondu apartmanlar, araglarin
giremeyecegi kadar dar sokaklarla carpik kentlesmenin tiim carpikligiyla goriindiigi
beldenin sakinleri umutlarini yitirmis durumda. Beldede 6gretmenlik yapanlarin
agzindan, hemen her gin agliktan bayilan kiiclicik c¢ocuklarin oykiilerini

duyuyorsunuz” ifadelerinde oryantalist cografya, egzotik, fantastik mekan tasvirleri

g0ze carpar.

Muradiye Mahallesi Muhtari ile beldenin sorunlar {izerine yapilan konusmaya

yer verilen haberde, okumak icin ¢op toplamak zorunda olan c¢ocuklarin oldugu

belirtilir. Cop toplayan bir ¢ocugun fotografinin da kullanildigi haberde beldenin en
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onemli sorununun issizlik oldugu belirtilirken hane basina diisen ¢ocuk sayisinin
7’nin tizerinde oldugu bilgisinin verilmesi bir niifus sorununun olduguna da isaret
eder. Gergek giindemin yoksulluk, issizlik, niifus ve goc¢ olarak belirtilmesi ise

sorunun Dogululuk ¢ergevesi i¢inde tanimlandigini gosterir.

Zaman gazetesinin 10 Ekim 2007 tarihli 13. sayfasinda yer alan haberin basligi
olan “Giineydogu’ya sefkat eli uzandikga terér aziyor” ifadesinde, “sefkat eli” aciz
olana uzatilan el anlamlariyla yiiklii olarak aciz olma durumuna isaret eder. Terdr
diye adlandirilan sorun ise bu acziyet durumundan faydalanma ve degismesini
istememe durumu olarak sunulur. Haberde hiikiimetin iki y1l 6nce hazirlanan eylem
planin1 hizlandirmayr amagladigi; eylem planinda kiz Ggrencilerin  egitime
kazandirilmasi, altyapr eksikliklerinin giderilmesi, bolge halkinin ihtiyaglarinin
karsilanmasi, turizmin tegvik edilmesinin yer aldigi belirtilir. 61 maddelik “terérle
miicadele eylem plani”nin son gelismelerin ardindan daha da 6nem kazandig: ifade
edilir. “Terorle Miicadele Eylem Plani’nda PKK’ya karst silahli miicadelenin yam
sira uzun vadeye yayilmis ‘silahsiz Oonlemler’ ”in Ongoriildiigiiniin, ekonomik ve
sosyal icerikli tedbirlerin agirlig1 olusturdugu planda egitim, saglik, spor, gog,
istthdam ve dini konularda ylriitiilecek faaliyetlerin anlatildiginin belirtildigi bu
haberin, igeriginde agiklanan ve sorunun Dogululuk ¢ergevesi iginden
tanimlanmasini ve ¢oziim tiretilmesini 6rnekleyen hiikiimetin terérle miicadele eylem

plani ile ortiisme i¢inde oldugu gortiliir.

Benzer bigimde Zaman gazetesinin 13 Aralik 2007 tarihli bas sayfasinda yer

alan “Ekonomik ve sosyal paket Dogu’da yaralart sariyor” baslikli haberde de
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“Hiikiimet ve Silahli Kuvvetler, bir yandan teroristle miicadele ederken, diger yandan
halkin gonliinii kazanacak adimlar atiyor” denir ve “devlet-millet kaynagmasi adina”
biiyiilk mesafeler alindig:1 belirtilir -burada gerek “halkin goénliinii kazanmak™ igin
adimlar atilmasimnin gerek “devlet-millet kaynasmasi” adina biiyiik mesafeler
alinmasinin bir kirilma durumuna, baghkta da yer aldig1 iizere Dogu’da bir yara
durumuna isaret ettigi gozden kagirilmamalidir. Bu olumlu tablonun temellerinin 29
Aralik 2005’te MGK’ya verilen Terorle Miicadele Eylem Plani ile atildigi, teror
tehdidinin ortadan kaldirilmas1 amaciyla “topyekln miicadele” karar1 alinirken
“bolgelerarasi gelismislik farkinin giderilmesi”’nin benimsenmesinden hareketle uzun
vadeye yayilan silahsiz dnlemlerin, egitim, saglik, spor, istthdam, gé¢ ve dini alanda
yiiriitiilecek faaliyetlerin tek tek tespit edildigi ve iki yillik uygulamalarin sonucunun
rapor edildiginde de raporda “bolgedeki vatandasin kazanilmasina” yonelik
adimlarin netice verdigine dikkat cekildigi ifadeleri “bolgelerarasi gelismislik
farkinin  giderilmesi’nin benimsenmesinden olacak sorunun ve ¢oziimiiniin

Dogululuk ¢ergevesi i¢inde tanimlandigini gosterir.

Haberin yan tarafinda bir ¢erceve i¢inde iki yilda atilan adimlarin; Koy-Des
projesi kapsaminda bélgeye maddi yardim gonderilmesi, yol, igme suyu
calismalarinin yapilmasi, egitim kurumu agilmasi, diyanet gorevlisi, 6gretmen, saglik
gorevlisi tayin edilmesi, Dogu’ya atanan kamu gorevlilerinin ¢evreye uyum
egitiminden gecirilmesi (Dogu’nun, Kiirt’e isaret edisi ve zaten uyumunda bu yiizden
gerekli goriiliisii gézden kagirilmamali), kiiclik ve biiyiikbas hayvan dagitilmasi, is
olanag1r saglanmasi seklinde belirtilmesi de Dogululuk c¢ercevesinin isleyisini

ayrintilandirir.
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Haberin devaminin yer aldig1 sayfa 16’da “Sosyal paket, Dogu’da yaralar
sartyor” bashigi altinda yer alan “Ozellikle terdr orgiitiiniin halk {izerindeki
propagandasinit kiracak adimlar atildigi; tiim alanlarla ilgili bolgeye ‘pozitif bir
ayrimeilik’ yapildigr dikkatlerden kagmiyor” ifadesinde Dogu’nun yine Kiirt’e isaret
edisi gbze carpar. Abdullah Giil’in Cumhurbaskani olduktan sonra ilk gezisini Van,
Hakkari, Siirt, Sirnak ve Diyarbakir’a yapmasi, Basbakan Erdogan’in da bolge
illerini sik sik ziyaret etmesi, bolgede gorev yapan askeri yetkililerin kimi zaman
halkin etkinliklerine katilarak birlikte halay ¢cekmeleri bu kapsamda degerlendirilir.
Kara Kuvvetleri Komutam1 Orgeneral ilker Basbug’un daga cikist
onleyemediklerinden, sivil halki kazanacak acilimlara ihtiya¢ oldugundan s6z edisi

aktarilir.

“Sadece bu yil 17 bin dgretmen atand1” altbashigi ile de ilk sayfada gergeve
icinde belirtilenler ayrintilandirilir ve bunlara yenileri eklenir ki bunlardan bir tanesi;
milli bilincin artirilmast igin binlerce Ogrencinin Canakkale, Bilecik gibi illere
yapilan okul gezilerine gonderildigidir. Hem sivil halki kazanma ihtiyaci hem de bu
geziler arttirilmas1 gereken, eksik bir milli bilince; milli biling sorununa isaret eder.
Bu isaret edis Kiirt sorununun Dogululuk sorunu olarak ele alinmasiyla, milli
miicadele doneminde Tirk modernlesmesinde olmus olana benzer bi¢cimde, milli
biling eksikligini tamamlama, birlige ulasma hedefini ve tabii ki mevcut yarilma

durumunu anlasilir kilar.

85



Goriildiigii tizere ideolojik bir ¢ergeve olan Dogululuk g¢ergevesi ile basin,
bilme talebine cevap firetir. Dogu kelimesinin Kiirt’ii massetmesine benzer bigimde
Dogululuk ¢ergevesi de sorunu, Dogululuk sorunu olarak kodlayarak etnik bir sorun
oldugunu masseder. Kiirt sorunu Dogululuk ¢ercevesini gerekcelendiren sdylem
yiizeyleri ile eklemlendirilir. Dogululuk ¢ergevesinin iirettigi kavramsal repertuardan
yararlanilir. Sorunu bu sekilde formiillestirmek ise hegemonyay1 korur; Dogululuk

cercevesi ile mevcut yap1 dogallastirilir, sabit kilinir.

Siyasi zeminde yer alan faillerin, Kiirt sorununa bakarken, hegemonik
sOylemin vektorlerinden birine, Dogululuk c¢ercevesinin kenarlarini, Dogululuk
cergevesini gerekcelendiren sdylem yiizeylerini olusturan “siyasal, askeri, ekonomik,
toplumsal/kiiltiire]” unsurlardan birine agirlik vermekten Oteye gecememeleri
sebebiyle de failler arasindaki miicadele, bu unsurlardan hangi birinin Kiirt sorununu
algilama ve aciklamada iist unsur; yani daha vurgulu, basat olacagindan ibaret olur.
Buna bagl olarak da, yukarida homojen bir seyir izlemedigini ifade ettigimiz, Kiirt
sorununun algilanma ve agiklanma bigimlerinin donemsel degisiklikler, farkliliklar
gosterdigi gozlenir. Anlamsal alani siirlandiran ideolojik isleyis olarak “Dogu” ve
“Kiirt” tin sarmallanmasinin siire¢ i¢inde nasil bir goriiniim aldigina, giiniimiize nasil

intikal ettigine bakmak Kiirt sorununu anlamak bakimindan gereklidir.
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2.1. Dogululuk Cercevesini Gerek¢elendiren Soylem Yiizeyleri

2.1.1. Askeri Soylem Yiizeyi

Ulus-devletin kurulmasi sonrasinda Seyh Sait Isyani ile baslayan 1926-1930
Agn ile devam siire¢te, zaman zaman disimilasyonist ¢ogu zaman siddetlenerek
devam eden asimilasyonist politikalar, askeri miidahaleler Kiirt sorununun ¢éziimiine
yonelik olarak basat rol oynar. 1950’lerle “geri kalmig bolge” sdyleminin hakim
olmasina karsin 27 Mayis 1960 askeri darbesi ile Kiirt sorununa bakis, “geri kalmis

bolge” sdyleminin selefi olan sdyleme geri doniis yasar.

Tiirkiye’de ulus-devletin kurulus, milli kimligin insasi siirecine benzer bigimde
devletin kurtulmasina, birligine, biitiinliigiine odaklanildig1 12 Eylil 1980 askeri
darbesi doneminde de askeri miidahaleler, zecri uygulamalar Kiirt sorununun
¢Ozlimiine yonelik olarak basat rol oynar. Bu iki siliregte Kiirt sorununa bakisin,
sorunun ¢Oziimiine yonelik politikalarin olduk¢a benzer oldugu goriiliir. Gerek
Tirkiye’de ulus devletin kurulus, milli kimligin insas1 siirecinin gerekse 1980’lerde
hakim olan atmosferin; parcalanma, bdliinme kaygisinin en iist derecede hissedildigi
zamansal dilimler olmasi ise zaman zaman disimilasyonist, ¢ofu zaman
siddetlenerek devam eden asimilasyonist politikalarin, askeri miidahalelerin Kiirt
sorununun ¢oziimiine yonelik olarak basat rol oynamasi durumunu aciklar

niteliktedir.
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1980 askeri darbesi ile yaratilan ve 1990’11 yillara dek siiregelen baski ortama,
agir insan haklar1 ihlalleri, sivillere yonelik saldirilar, faili mechul cinayetler,
kayiplar Kiirtler arasinda giiclii bir tepkiye yol agar, Kiirtlerin ayr1 kimlik talebini
giiclendirir. Siddet ve karsi-siddet sarmalinin hakim oldugu bu dénemde sorunun,
1978’de kurulan ve tedricen yiikselen PKK’ye karsi koyacak techizatin eksikligi ile
istihbarat servisleri, ordu ve polis arasindaki esgiidimiin noksanligr olarak
goriilmesiyle 1987 yilinda 25.10.1983 tarih ve 2935 sayili Olaganiistii Hal Yasasi ile
1978 den beri siiren sikiyonetim siirekli kilinir. Sonradan ¢ogu yetkisi yavas yavas
askeri yetkililere gegecek olan Olaganiistii Hal Bolge Valiligi kurulur. Dogu’da,
ifade edilmemek istendigi sekliyle Kiirdistan’da, uzunca yillar siirecek olan bu
olaganiistii hal uygulamasi ifade edilegeldigi lizere iilkenin Dogu’sunda bagka

Bati’sinda baska hukukun uygulanmasiyla hukuk ikilesmesine sebep olur.

1986’dan itibaren Hamidiye alaylarina benzer bir kdy koruculuk sistemi yaygin
olarak kullanilmaya baglanir. Zorunlu iskan siyasetinin yeni bir bigimi olan,
1980’lerin sonunda baslaylp 1990°lar da hiz kazanan koy bosaltma vasitasiyla
uygulanan, zorunlu gb¢ siyasetine basvurulmakta tereddiit edilmez. Kiirt halki ya
korucu olmak ya da koyii bosaltmak seceneklerinden birini segmek zorunda birakilir.
Takrir-i Siik(in benzeri Terdrle Miicadele Yasasi ve Istiklal mahkemesilesmis Devlet

Giuivenlik Mahkemeleri/DGM varlik kazanir.

1991-1993 doneminde i¢ savas halini alan sorunun c¢oziimiine, savasin

sonucuna ulagmaya dair iimitler tiikenirken, 1999 yilinda Abdullah Ocalan’in

tutuklanmasi ile adeta savasin sonucunun ilan edilmesi, sorunun asayis sorunu olarak
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algilanmasimi ve askeri miidahalelerle ¢6ziime ulasilacagi inancini kuvvetlendirir.
Ilerleyen siiregte savasin ivme kazanmasi ve 1991-1993 dénemini andiran bir olay
olan Daglica Baskini ile zirve yapmasi sonucu sorununun bagladig1 yere geri donme
izlenimi vermesiyle, ilerde deginecegimiz gibi, kirilmanin yani sira genel anlamda

devamlilik durumu da varlik gosterir.

Hiirriyet gazetesinin 22 Ekim 2007 tarihli bas sayfasinda mansetten verilen “32
terorist O0li 12 askerimiz sehit” ifadesi “alcak pusuya aninda cevap” ifadesiyle
misillemeyi, rekabeti andirir sekilde verilir. Hemen yan tarafta ise elinde silah, kosar
vaziyette bir asker fotografi yer alir. Tiim bunlar sorunun askeri nitelikli bir sorun
olarak algilandigin1 gosterir. Bu ¢atisma haberi biiyiik harflerle ve biiyiik puntolarla
yazilan “ARKANIZDAYIZ” baslig1 ile ayrintilandirilir. “Smirimizdaki ¢atisma
haberi, sabah saatlerinde tiim ulusta bomba etkisi yaratti. Tiirk halki, ordusu ve
Meclis’inin arkasinda kenetlendi” denir. Bayraklarla sokaga dokiilmiis insan
toplulugunun fotografina yer verilir. Bu durum sorunun askeri nitelikli olarak
algilanmasia mukabil tehdit, tehlike motifi esliginde birlik-beraberligin vurgulanma

thtiyacinin duyulmasina isaret eder.

Cumhuriyet gazetesinin 23 Ekim 2007 tarihli 6. sayfasinda yer alan “AKP
ciddiyetini anlamadi” baslikli haberde “AKP iktidarinda terér yeniden tirmanisa
gecerken Dogu ve Gilineydogu’da 1990’1 yillara geri doniildi” denir ve iktidarin
terorle miicadele konusunda etkili politika izlemedigi belirtilir. “Askerin donem
donem 1srarla giindeme getirdigi terérle miicadeledeki eksiklikleri gormezden gelen

iktidar, kamuoyundan gelen bask1 sonucu ¢ikardigi sinir 6tesi operasyon tezkeresinde
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de isteksiz davrandi” seklindeki sorunu askeri bir sorun olarak géren, ¢oziimiinii de
asker direktiflerine baglayan, sorunun ¢ozliimsiizlik noktasina da siyasi iktidari
yerlestiren ifadeye yer verilir. Askeri yetkililerin bir¢ok kez terdrle miicadelede
yapilmasi gereken yasal diizenlemelere vurgu yaptig1 fakat hiikiimetin somut adim
atmadig1 belirtilir. Devletin giivenlik konusundaki karar alma geleneklerini
degistirmesi, ABD, Tiirkiye ve Irak arasinda olusturulan Terdrle Miicadele Ozel

Temsilciliginin islevsiz kalmasi elestirilir.

Hiirriyet gazetesinin 30 Ekim 2007 tarihli 19. sayfasinda yer alan “Sorun
siirin kendisi” bashikli haberde ise “Tirkiye Irak sinirmin daglik yapisinin terore
elverisligi New York Times Gazetesi tarafindan goézler oOniine serildi”. “Kara
Kuvvetleri Komutani Orgeneral Ilker Bagbug un, ‘Sinirm yapisi yiizde 100 kontrolii
engelliyor’ soziiyle ifade ettigi bu giivenlik zafiyetinin 6niine gecilmesi ancak sinir
cizgisinin daha ilerisinde dnlem almakla miimkiin goziikiiyor” ifadeleri ile sorunun
cografi-askeri sebebine, i¢ ve dis kaynaklar referans gosterilerek, dikkat cekilir.
“Turkiye’nin Kuzey Irak harekati yapmakta en biiylik amaci, diizliikteki boliicti 6rgiit
kamplarin1 yok ederek terdristleri eylem yapamaz hale getirmek ve kurulacak
karakolla sinir boyunu kontrol altina alarak sizmalar1 onlemek. PKK’nin lider
kadrosunun da bulundugu Kuzey Irak’taki en biiyiik karargdhinin ve kamplarinin
Tirkiye’ye 90 kilometre uzakliktaki Kandil Dagi’nda oldugu biliniyor. Hiirriyet’e
konusan askeri kaynaklar, Kuzey Irak’a yapilacak bir askeri operasyonun gegici
¢Oziim saglayacagini, asil ¢Ozlimiin Irak yOnetimi ile anlagsmaya vararak sinirda
degisiklik yapilmasi oldugunu savunuyorlar” denilerek cografyadan kaynakli bu

sorunun ¢oziimiine isaret edilir.

90



Bu durum 1926°da Agr1 Dag1 yamaglarinda patlak veren, dort yil siiren, 1930
Agr1 Dagi Isyam1 olarak anilan isyan1 akillara getirir. Xoybun &rgiitiiniin
Tasnaksutyun ittifakiyla gergeklestirdigi, SSCB’nin yardimiyla bastirilan bu isyan
sirasinda isyancilarm, kurtulmak icin Iran’a gegerek kullandiklar1 K.Agr1 Dag1, dnce
fiilen sonra hukuken 1932’de Tiirkiye sinirlarina dahil edilir, karsiiginda Iran’a
baska toprak verilir. Sinir degisikligine sebep olan bu isyan bastirildigi zaman
onderler idam edilir, ¢ok sayida Kiirt tehcir edilir ve zorla iilkenin batisina
yerlestirilir. Bu isyani akillara getiren smir degisikligi talebi, tekerriir eden bir

algilama kalibinin da disa vurumudur.

Sorunun askeri nitelikli olarak algilanmasina bir 6rnek de Hiirriyet gazetesinin
24 Kasim 2007 tarihli 12. sayfasinda yer alir. “Asker, PKK’nin lider kadrosunu 15
bin dolarlik 6zel tiifekle vuracak” baglikli, silahli bir asker goriintiisii esliginde
verilen haberde Genelkurmay Baskanligi’nin Giineydogu ve Kuzey Irak’in derin
vadilerle boliinmiis yliksek daglik arazisinde PKK gruplarini ve 6zellikle de lider
kadrosunu etkisiz hale getirmek icin 6zel keskin nisanci tiifegi getirttigi ifade edilir.
Bu silahin o6zellikleri sayip dokiiliir ve Tirk Silahli Kuvvetleri’nin Giineydogu’da
yaygin olarak Kanas olarak bilinen keskin nisanci tiifegini kullandig: belirtilir ve bu
tifegin dezavantajlar1 belirtilerek, yeni getirilen tiifekle karsilagtirmaya tabi tutulur.
“Turk mal tiifekler yolda™ alt basligindaki haberde ise Tiirk mali keskin nisanci

tiifegine iliskin ¢alismalar aktarilir ve 6zellikleri verilir.
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Sorunun  ¢Ozlimiinii misilleme  yapmakta, smir Otesi  operasyon
gerceklestirmekte, smir degisikligi yapmakta, silahlar1 yenilemekte, asker
direktiflerine uygun davranmakta gérme ise nihayetinde, sorunu askeri nitelikli bir

sorun olarak gérmenin sasmaz neferlerini olusturur.

2.1.2. Siyasal Soylem Yiizeyi

Kiirt sorununun algilanma ve agiklanmasinda her daim dis mihraklar, yabanci
kiskirtmasi sdylemi etkili olur. Kimi zaman diisman komsu {ilkelere, kimi zaman
ABD’ye, kimi zaman Avrupa iilkelerine kigkirticilik rolii atfedilir. 1960 anayasasinin
Demokrat Parti’nin sahip oldugu tiirden bir iktidar tekelini engellemek maksadiyla
hak ve 6zgiirliikleri genisletmesinden Tiirkiye’deki sol hareketin fayda saglamasi ve
1960’larda ve 1970’lerde Kiirt hareketinin, sol hareket iginde varlik gostermesi
sebebiyle Kiirt sorunun milli bir ideoloji olmayan komiinizmle irtibatlandirilarak
algilanmasi1 da dis mihraklar, yabanci kiskirtmas: soyleminin devamliligina katkida

bulunur.

Canefe’nin, “Goriinen yabancit -nami diger diisman- ile gériinmeyen Oteki
arasinda ki fark sudur ki, goriinen yabancidan birlik halinde bir ‘biz’ goriintiisiine
gidilebilirken, goriinmeyen 6teki siyasi cemaatin tahayyiil edilen homojenligine uzun
vadeli ve igsel bir tehdit teskil eder. Birinin iizerinde itinayla durulurken digeri ile
ugrasma bigimi, genellikle reddetme seklinde tezahiir eder” (2007: 14) ifadesi bu

duruma agiklik kazandirmasi agisindan oOnemlidir. Sorunun yabanci kiskirtmasi
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olarak, dis mihraklardan kaynaklanan bir sorun olarak algilanmasi ve agiklanmasi,
Kiirt sorunu oldugunun reddedildigini, siyasi cemaatin tahayyiil edilen homojenligine

uzun vadeli ve igsel tehdidin bertaraf edilmeye ¢alisildigini gosterir.

Zaman gazetesinin, 20 Ekim 2007 tarihli bas sayfasinda yer alan “Avrupa
basint PKK’ya bir tiirlii ‘terérist’” demiyor” bashikli haberde Avrupa basininda
PKK’ya terorist denmemesine, militanlarin programlara bile misafir edilmesine tepki
gosterilmesi, bir gerginlik durumunda hemen yabanci elinin isaret edilmesine 6rnek
teskil eder. Akabinde “Giineydogu DTP’den somut projeler bekliyor” baglikli
haberde “Demokratik Toplum Partisi’nin Gilineydogu’daki problemlerin ¢6ziimii i¢in
somut bir proje liretmemesi, yore insaninin tepkisini ¢ekiyor. Partinin, boliicli 6rgiitle
arasina mesafe koymamasi da elestiriliyor” denir. Sivil toplum kuruluslarinin,
bolgedeki siddeti dislayan ve bolge halkinin terdrle ilgisi olmadigr seklindeki

ifadelerine yer verilerek “yabanci eli” vurgusu gii¢lendirilir.

Bazen de net olarak ifade edilmeyen bazi gizil giiclerden bahsedilir. Zaman
gazetesinin 22 Ekim 2007 tarihli bas sayfasinda yer alan haber bu tiirden bir duruma
ornektir. “Sinirdaki terér yuvalarina bomba yagiyor, ABD siire istedi” bashkli
haberin “Teroriin hedefi ne?” alt basliginda Tiirkiye’yi zora sokmak isteyen ser
sebekesinin oldugu, baz1 gii¢lerin orgiitii kullandigi, PKK’nin Tiirk-Kiirt ¢atismasini
istedigi, demokratiklesmeyi engellemek isteyenlerin de baska bir aktér oldugu,
tezkere kararinin fiili miidahaleye doniismesini amaclayan goriislerin oldugu,

Tirkiye ile ABD’yi kars1 karsiya getirmek i¢in provakasyon yapildigi ifade edilir.
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Cumbhuriyet gazetesinin 23 Ekim 2007 tarihli bas sayfasinda ise bir fotograf ve
fotografta “Mehmet¢igin katili Amerika” yazili doviz, Atatiirk posterleri ve bolca
Tirk bayragi yer alir. Dogrudan hedef belirten bu fotografin altindaki agiklama
“Teror ve destekgilerine tepki” seklindedir ve bircok demokratik sivil toplum
kurulusunun (ki bunlar arasinda CHP, CYDD, ADD, Istanbul Kadin Kuruluslari
Birligi, Tiirkiye Genglik Birligi ismi belirtilenlerdir) Istanbul’da yaptig1 mitingde
konusmacilarin “etnik ayrimciliga ve Tiirkiye lizerinde oynanan oyunlara karsi

duracaklarini” belirttikleri ifade edilir.

Fotografin altinda “Kuzey Irak’in temel gereksinim maddelerinin ¢ogunu
karsiliyoruz” agiklamasiyla verilen “Tiirkiye’den besleniyorlar” baglikli bir haber yer
alir. Bashiktaki “beslenme” ifadesi gereksinim maddelerini karsilama anlamina
gelmekle beraber, aynt zamanda bir parazitlik durumuna da isaret eder. Haberde
“AKP’nin 6nde gelen isimlerinin bolgesel Kiirt yonetimi lideri Mesud Barzani ve
ailesi ile yakin ticari iligkileri bulunmasindan dolayr Kuzey Irak’a yonelik ekonomik
yaptirim uygulanamiyor” denilerek sorun siyasal iktidarin ¢ikar iliskileri ve dis
diismanlar odakli anlamlandirilir. Kuzey Irak’in elektrik ihtiyacinin da Tirkiye
tarafindan saglandigi ve Tiirkiye’nin elektrigi kendi vatandasina daha pahali satarken
onlara ucuz sattig1 belirtilir ve haberin devaminin yer aldig1 sayfa 7°de; “Irak’in
kuzeyindeki bolgesel Kiirt yonetimi Tiirkiye’'nin sagladigi destekle ayakta
durabiliyor” ifadesiyle, basliga iligskin olarak belirttigimiz parazitlik durumuna isaret
edilir ve yardima muhta¢ olan ama 1yiligi de kotiiliikle karsilik veren diigman imgesi

olusturulur.
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“Barzani PKK’yi kullaniyor” baghgiyla yer alan haberde ise Ankara’da
Barzani’nin Biiyiik Kiirdistan hayalini gergeklestirmek i¢in terér kartin1 Tiirkiye’ye
yonelik olarak kullandigr degerlendirmelerinin 6ne ¢iktig1 belirtilir. “Edinilen
bilgilere gore bolgeden gelen istihbaratlar, Tiirkiye’ye sizan gruplar iginde
Barzani’nin istihbarat elemanlarinin bulundugunu da gosterdi. Ayni istihbaratlara
gore Tiirk askerine fazla sayida kayip verdiren saldirilart yapan PKK militanlarini
yonetenler arasinda, ABD’nin gecen yillarda “6zel kuvvet egitimi” verdigi Kiirt
pesmergeler de yer aldi. Pesmergeler, PKK’li teroristlere kendi karakollarinda ve
Tiirkiye sinirina yakin bolgelerdeki mezra ve kdylerde barinma olanagi da saglarken,
Barzani’nin s6z konusu pesmergeler araciligi ile ilk elden bilgi aldigr gibi,
eylemlerin dozunu da denetim altinda tuttugu belirtildi” denilerek dis diisman
vurgusu yapilir. Barzani’nin AKP’nin smir &tesi operasyon igin yesil 1s1k
yakmayacaginin hesabini yaptigi ve gerek ABD’nin gerekse AB ve bolge iilkelerinin
siir Otesi operasyon yerine “diyalog” cagrisinda bulunmasinin, Kiirt lideri PKK’nin
daha etkin olarak kullanilmasi politikasinda cesaretlendirdigi seklindeki ifadelerle de
dis diisman yelpazesi genisletilirken siyasi iktidar da igerdeki isbirlik¢i olarak

sunulur.

Benzer bigimde “AB, PKK’y1 degil orduyu hedef aliyor” baslikli haberde de
Avrupa llkeleri ve ABD’nin PKK’yi terdr orgiitleri listelerine almalarina karsin
uygulamada farkli davrandiklari, Irak hiikiimetinin PKK’ye kars1 harekete gecmesini
isteyen ABD’nin Tiirkiye’nin Kuzey Irak’ta bir hareket diizenlemesini istemedigi,
AB’nin ise oOrgiitiin Avrupa iilkelerindeki faaliyetlerini engellemedigi, askeri

operasyonlari elestirerek siyasi ¢oziimiin zorlanmasi gerektigini sdyledigi belirtilir.
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Cumhuriyet gazetesinin 25 Ekim 2007 tarihli 5. sayfasinda yer alan “Karanlik
iliskiler ag1” baslikli haberde ise “Teror orgiitiine kol kanat geren Kiirt lider Mesud
Barzani ve ailesi, Mersin-Erbil giizergdhini, Ortadogu’nun en onemli kagakgilik
merkezi durumuna getirdi” denir. Genis kapsamli kagakcilik faaliyetlerinin Korfez
Savasi ile basladiginin, Kiirt bolgesinin Ceki¢ Gli¢ korumasi altina alinmasindan
sonra kacakciligin daha da gelistiginin, Barzani ailesinin kazandigi paralarla
Tiirkiye’den arazi satin aldiginin ve son olarak AKP’liler ile ortakliklar kurduklarinin
ve bu kacakeilik faaliyetinin gelirinin bir kisminin PKK’ye harag olarak verildiginin
ifade edildigi bu haberde Barzani ailesinin kagakc¢iliktan kazandigi paralarla
Tiirkiye’den arazi satin almasi, iilkeyi ele ge¢irme ¢abasi anlaminda 6nemli goriiliip
alt1 cizilirken AKP’lilerle ortakliklar kurmalariin belirtilmesi de i¢erdeki isbirlik¢iyi
isaret eder ve son olarak da gelirin bir kisminin PKK’ye gidisi belirtilerek tilkenin

icinde bulundugu tehlike vurgulanir.

Hemen altta “Kacak¢iligin merkezinde PKK var” bashigmin “ABD
sirketlerinden destek™ agiklamasiyla verildigi bir haber yer alir. Tiirkiye iizerinden
Irak’in kuzeyine yonelik kacak¢iligin merkezinde teror orgiitii PKK’nin yer aldigi ve
Glimriik Teftis Kurulu ile Avrupa Yolsuzlukla Miicadele Birimi’nin birlikte
yurittiigii calismanin ABD merkezli sirketlerin Irak’taki kacgakcilik faaliyeti ve
PKK’ye finans destegini ortaya ¢ikardig: belirtilir. Yani daha biiyiik bir dis diismana

isaret edilmek suretiyle durumun vahameti ortaya konur.
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Hiirriyet gazetesinin 25 Ekim 2007 tarihli bas sayfasinda cinsiyet¢i imasiyla
dikkati ¢eken “Ortadogu’nun dansozleri” manseti yer alir. Burada dans6z kelimesi
kadina, soziiniin eri olmayana, ciiretkar, mert olmayip duruma gore tavir degistirene
isaret eder. Bu manset silahli bir Tiirk askerinin, erin, merdin fotografi ve onun
silahinin namlusunun oldugu istikamete Barzani’nin fotografi yerlestirilerek verilir.
Mansetin altinda yer alan ifadeler; “Talabani, Irak Cumhurbaskani... Barzani, Kuzey
Irak’ta asiret reisi... Meclisimizin ve ordumuzun Kkararli tutumunu hala
anlamazliktan geliyorlar... Ortadogu’nun dansozleri, kan iizerinde oyun oynuyorlar.
Ancak Tiirkiye kararli; uyumuyor, eylem bekliyor” seklindedir ve bu ifadeler,
sorunun kan {izerinde oyun oynayan femme fatale dansozlerle, sinirin distyla ilgili

olarak algilandigin1 gosterir.

Talabani’nin birka¢ giin 6nce “Higbir Kiirt’ii Tiirkiye’ye teslim etmeyiz. Hatta
bir kediyi bile” diye “diklendigi” ama sonra “PKK’ya mensup kisilerin iadesini
dislamiyorum™ dedigi belirtilir. Kirmizi yazi ile bunun yeterli olmadigi ve uyutmaya
yonelik oldugu ifade edilir. Sonra Talabani’nin, PKK liderlerinin Kiirt sehirlerinde
degil, Kandil’de oldugu ve onlarin Tiirkiye’ye tesliminin miimkiin olmadigin
defalarca soyledikleri ifadesine yer verilir ve kirmizi yazi ile “Nitekim “donek
yliziinii” yine gosterdi”. “Ancak kararliligim1 ortaya koyan Tiirkiye’yle oyun
oynanmayacaginin hala farkinda degil” ifadelerine yer verilerek diklenmeye, erkek
olmaya ¢alisan ama basarisiz olan, nihayetinde bir “donek™ olan Talabani’ye kars,
Tiirkiye’nin kararliligi, mertligi, erkekligi vurgulanir. “PKK’y1 teror orgiitii olarak
gormiiyoruz” diyen Barzani’nin sonrasinda “PKK’nin topraklarimizi iis olarak

kullanmasini kabul etmiyoruz” seklindeki ifadelerine yer verilir. Kirmizi yaziyla
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“Teroristleri topraklarindan hemen atacagina, ‘kabul etmiyoruz’ demenin yeterli

olacagini samyor” ifadesi kullanilarak Barzani’nin “yumusakli§ina” vurgu yapilir.

Bu haberin altinda yer alan “Bombalayip Doniiyorlar” baglikli haber, savas
ucag fotografi esliginde verilir. Tiirk ordusunun, siir 6tesi operasyon hazirliklarimi
tamamlayip eli tetikte bekledigi, F-16’larin ve kobra helikopterlerin belirlenen
hedeflere bomba yagdirdig:r belirtilir. “Bu kez derslerini aldilar” alt baslig ile
karakol basmaya ¢alisan PKK’ya mehmet¢igin bu kez darbe indirdiginin ifade edilir.
Boylece dis kaynakli bu sorunun ¢dzlimiiniin askeri yontemlerde olduguna isaret

edilir.

Cumhuriyet gazetesinin 29 Ekim 2007 tarihli bas sayfasinda yer alan “PKK
icinde yabancilar var” baslikli haberde, batili gazetecilerin Kuzey Irak’taki Kandil
Dagi’na elini kolunu sallayarak giderek PKK’lilerle goriistiigii belirtilir. PKK’lilerin
arasinda yabancilarin da oldugunun belirtildigine, PKK kampina giden yolu Irak
askerlerinin tarif ettigine dair bir haber aktarilir. Benzer bigimde Cumhuriyet
gazetesinin 6 Kasim 2007 tarihli 8. sayfasinda yer alan “PKK Kampinda Alman
hemsire” baslikli haberde Kuzey Irak’taki bolgesel Kiirt yonetiminin ulasamadigi
Kandil Dagi’ndaki PKK kampinin yabanci gazetecilerin ugrak yeri haline geldigi,
kampa giren Alman Devlet Televizyonu ARD’nin kampta yarali terdristlere ve
bunlarin yanmi sira komsu koylerdeki hasta c¢ocuklara bakan bir Alman hemsireyi
goriintiiledigi belirtilir. Sefkat gosteren kadin anlamlariyla yiikli “hemsire” figiiri ile
isin i¢indeki yabanci parmaginin boyutlar1 gbézler oniine serilmeye calisilirken bu

sinsice ve kiskirtici sefkatten duyulan rahatsizlik vurgulanir. “Alman kadin terdrist,
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Tirkiye’nin olast operasyonu durumunda bolgedeki sivillerinde etkilenecegini iddia
etti”, “Programda, PKK’nin ve son siyasi gelismeler ve gerginli§in yasanmamasi
halinde kamuoyunda unutulmaya yiiz tuttugu 6ne stiriildii” ifadelerindeki “iddia etti”,
“One siirtildii” seklindeki mesafeliligin aksine, ARD’nin “PKK terdrist veya degil,
her durumda yapayalniz kaldilar. 23 yil siiren savasta Kiirtler i¢in pek de bir seye
ulasamadilar” ifadesi koyu bigimde belirtilmek suretiyle vurgulanmak istenir,
benimsenir. Devaminda da “Orgiitiin Tiirkiye ile bir savasi ‘son firsat’ olarak
degerlendirmis olabilecegi belirtildi” ifadesiyle sorunun dis destekli “Orgiit” ve
“Tiirkiye” arasindaki bir sorun olduguna ve “son firsat” ifadesinden anlasilacagi

tizere Tiirkiye’nin iistlin oldugu ve sona yaklasilmis duruma dikkat ¢ekilir.

Cumhuriyet gazetesinin 29 Kasim 2007 tarihli bas sayfasinda yer alan “ABD
Plan1 uygulamada” baglikli haberde ise “Son giinlerdeki gelismeler, gecen yil
Temmuz sayisinda ABD Silahli Kuvvetleri dergisinde yayinlanan ve Ortadogu’da
sinirlarin yeniden c¢izilmesini ongodren planin uygulanmaya basladigin1 gdsteriyor.
ABD’nin Kiirt acilimi, Kuzey Irak’ta meydana gelen gelismeler ve Tiirkiye’ye
yonelik dayatmalar planin uygulama asamasinda oldugunu kanithiyor” ifadesiyle
durumun vahametinin alt1 g¢izilir. Tiirkiye topraklarmin bir kismmin “Ozgiir
Kiirdistan” smir1 iginde kaldigi bir haritaya yer verilir ki bu harita boliinme,

parcalanma hissiyatinin yogunlugunu yansitir.

Hiirriyet gazetesinin 18 Aralik 2007 tarihli 18. sayfasinda yer alan “Hainlerin

tek dostu kalmadi” baglikli haberde bir savas ucaginin fotografinin hemen {istiinde

“Diinya, Tirk Silahli Kuvvetleri’'nin Kuzey Irak’taki terorist inlerine karsi

99



gergeklestirdigi son donemlerin en kapsamli hava harekatina son derece makul bir
tepki verdi. AB’den ABD’ye, Danimarka’dan Rusya’ya bir¢ok ke, Tiirkiye’nin
kendisini savunma hakki oldugunu, terére karsi isbirligi i¢in Tirkiye’nin yaninda
olduklarimi agikladi” ifadesine yer verilerek giic kazanma, giliclii olma durumuna
isaret edilir. Diinyadan gelen tepkiler ayrintilandirilarak bu kani desteklenir.
Kiskarticilik rolii atfedilen faillerin, Tiirkiye’den taraf olmasimin giic kazanma olarak
algilanip, seving halesi i¢inde sunulmasi bakimindan onem arz eden bu haberin
iceriginde “Irak’taki merkezi yonetimle Kuzeydeki Kiirt kadrolarindan yiikselen
seslerin disinda, uluslararas1 topluluk, sabri tasan Tiirkiye’nin harekatini anlayisla
karsiladigin1 gosteren mesajlar verdi” ifadesiyle halihazirda mevcut kiskirticilik

roliinii Uistlenene isaret edilmeden de gegilmez.

“Tam isabet saglandi” baglig1 altinda operasyona iliskin Genelkurmay’in
aciklamalarinin adeta bir film, roman gibi yer aldigt haberde Genelkurmay
Baskanligi’nin savas ucaklarinin PKK kamplarina diizenledigi hava saldirisinin
gorlntiilerini dagittig1 belirtilir. Giiglii olma durumunun uluslararas1 toplulugun
desteginin yami sira askeri giigten de kaynaklandigini hatirlatan “Hedeflerin tam
isabetle vuruldugunu gdsteren gériintiiler, Birinci ve Ikinci Kérfez Savasi’nda, ABD
Hava Kuvvetleri’nin hedefleri imha ederken g¢ektigi goriintiileri hatirlatti. Hedefleri
belirleyen bir ucaktan c¢ekilen goriintiilerde, kamp alaninda koguslar1 andiran bir
bina, hedefin tam ortasinda yer aliyor. Birka¢ saniye sonra soldan gelen bir fiize bu
yapiy1 havaya uguruyor” ifadelerine yer verilir. Haberde videoda yer alan goriintiiniin

anlatildig1 bu olaya iliskin oldugu diisiiniilen iki fotografa da yer verilir.
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“ ‘Casuslar’ lazerle jetlere hedef verdi” baslikli haberde de 6nceki haberlerle
uyumlu olarak “Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin (TSK) 6nceki giin Kandil Dagi ve Irak’in
kuzeyindeki diger PKK unsurlarina yonelik harekatinda, Tiirkiye ile ABD arasinda
kurulan Ortak Istihbarat Merkezi (Joint Intelligence Center) hedefleri belirlemede
onemli rol oynadi” denir. “Bu arada Tiirk jetlerinin gece harekati olmasina ragmen,
tanker ucaklardan basarili sekilde yakit ikmali yapmalari, askeri gevrelerde takdirle

karsiland1” ifadesi yer alir.

Tirkiye’nin giictinii vurgulayan bir haber de “Barzani, korkak kabaday1”
basligiyla yer alir. Tezkerenin ¢iktig1 ilk giinlerde Tiirkiye’ye sert cevap verilecegi
tehditlerini savuran tavrindan eser olmadigi, sinir bolgesindeki pesmergeleri ¢ektigi
belirtilen Barzani’nin ABD’den ahlaki ve goérev degerlerini gdzden gegirmesini
istediklerini, ABD’nin haberi olmaksizin operasyon yapilamayacagini c¢linki
bolgenin hava saha sorumlusunun ABD’de bulundugunu soyledigi ve operasyonda

sivil halkin zarar gordiigiini “iddia ettigi” belirtilir.

Analize tabi tutulan bu metinlerde, nesil farkindan hi¢ etkilenmeyen “dig
diismanlar” ve onlarin igbirlik¢isi “i¢ diismanlar” sdyleminin, kiskirticilik rolii
atfedilen faillerin degisebilmesinin miimkiinligiiyle beraber, yeniden-iiretildigi
goriiliir. Icerde homojenligin saglanmasi adina bir farkliligin, eksigin, kusurun
oldugunun kabullenilmemesi dolayisiyla sorun agirlikla siir 6tesinde cereyan eden,
halkin katilmadig1 eylemler olarak sunulur, dis mihraklarin igbirlik¢isi i¢ diisman

olan PKK’nin bir sekilde yok edilmesi ve PKK’nin yasal temsilcisi konumunda olan

101



partilerin, kapatilan HEP, OZDEP, DEP, HADEP, DEHAP, DTP siralamasinin isaret

ettigi lizere, bir sekilde susturulmasi olarak kodlanir.

2.1.3. Ekonomik Soylem Yiizeyi

Kiirt sorununun ekonomik bir sorun oldugu algisi ve aciklamasina giris
yapmadan Once olgunun gelisme seyrine kisaca deginecek olursak Yegen’in de
belirtmis oldugu gibi devlet sdyleminde 1950’lerle birlikte belirgin bir yarilmanin
gerceklestigini belirterek baglamak gerekir. Bu donemde “geri kalmis bolge” sdylemi
hakim olur. Kiirt sorununun, tasfiye edilmesi gereken bir toplumsalliga dair kalintt
olarak algilanmasi1 ve sunulmasinin yerine, ¢Oziilmesi gereken bir sosyal mesele
olarak algilamasi ve sunulmasi geger. Bundan boyle Kiirtlerin yasadigi bolgelerdeki
toplumsal rahatsizlik, bu bolgelerin iktisadi ve sosyal geri kalmisligina génderme
yapilarak okunur. 1950’lerle beraber bu yarilmanin gerceklesmesinin sebebi;
1920’leri ve 1930’lar1 mesgul eden sorunun askeri ve politik biitiinlesme sorunu
olmasina karsin 1950’lerle birlikte ekonomik biitiinlesme sorununun 6ne ¢ikmasidir
(1999: 159-161). Maresal Fevzi Cakmak’in giivenlik endisesiyle, iilkenin
“Dogu”suna ekonomik yatirnrm yapilmasimni Onlemesi de 1920°leri ve 1930’lar
mesgul eden sorunun, 1950’lerle birlikte one ¢ikan ekonomik biitiinlesme sorununun

aksine, askeri ve politik biitiinlesme sorunu olduguna isaret eder.

Fakat 1950’ler tam bir yarilmadan ziyade bir kararsizlik durumunun soz

konusu oldugu donemdir. Yarilmanin gerceklestigine dair ilk izlenim olan, 1943’te

“casusluk yaptiklar” gerekcesiyle 33 Kiirdii kursuna dizdiren General Mustafa
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Muglali’'nin Demokrat Parti iktidar1 doneminde yargilanarak hiikiim giymesini,
1959°da, Irak’taki Molla Mustafa Barzani’nin General Kasim’dan elde ettigi
Ozerkligin etkisiyle Kiirtlerin kipirdanisinin sonucunun 49’lar Tevkifati olusunun
izlemesi bu kararsizlik durumuna dikkat ¢eker. Nihayetinde de 27 Mayis 1960 askeri
darbesi ile Kiirt sorununa bakis, Tiirkiye’de ulus devletin insasi siirecinde hakim olan

bakisa doner.

Burada gozden kagirilmamasi gereken bir nokta da “bolgesel geri kalmiglik”
sOyleminin, bir yaniyla devlet sdylemindeki bir yarilma durumuna, bir bagka yaniyla
ise bir devamlilik durumuna isaret etmesidir. Yegen’in belirttigi ilizere Kiirt
sorununu, siyasetin daha toplumsal bir nitelik kazanmasi dolayisiyla, ortadan
kaldirilmas1 gereken, gecmise dair bir kalinti olmaktan ziyade, ¢oziilmesi gereken
toplumsal bir sorun olarak yeniden kurmasi itibartyla devlet sdyleminde bir
yarilmanin isareti olarak okunabilecek “bolgesel geri kalmishik™ soylemi, Kiirt
sorununun etno-politik mahiyetini tanimaktan uzak durmak konusundaki “tutarlilig1”
nedeniyle ise geleneksel devlet sdylemi igerisindeki bir devamlilik durumunun isareti

olarak degerlendirilebilir (1999: 159-160).

Bolgesel geri kalmiglik s6ylemi ilk olarak popiilist sag bir sdylem igerisinde
hayat bulur. SOylemin “ortanin solu”nun igerisinde yer bulmasiyla da “ortanin
solu”nun ve popilist sagin bu meseleye iliskin kullandiklar1 dil arasinda énemli bir
fark gbze carpar: 1950’lerde Kiirt sorununun devlet sdyleminde “bolgesel geri
kalmislik meselesi” olarak yeniden kurulmasina atifla Demirel’in bagbakanligindaki

sag hiikiimetler sorunu tarif etmek i¢in “geri kalmis bolge” kavramini kullanirken, II.

103



Ecevit hiikiimeti “ijhmal edilmis bolge” kavramini kullanir. 1980’lerin Ozal
hiikiimetleri ise, cumhuriyet hiikiimetlerinin siyasi sorumlulugunu tiimiiyle inkar
edecek bir kavrami, “kalkinmada 6ncelikli yoreler” kavramini tercih eder (1999: 162

dipnot).

Kiirt sorununun ekonomik bir sorun oldugu inanci Firat ve Dicle nehirleri
tizerinde barajlar kompleksi Ongdéren Giineydogu Anadolu Projesi (GAP) ile
yerlesiklesir. Devlet Planlama Teskilat1 (DPT) biinyesinde 1971 yilinda kurulmus
olan Kalkinmada Oncelikli Yoreler Baskanhig (KOYB) cesitli sosyo-ekonomik
Olciitlere gore iginde Dogu illerinin agirlikla yer aldigi, Tiirkiye’ nin en geri kalmis 28
ilini tespit ederek, bunlarin planli kalkinma projeleri kapsaminda ele alinmalarin

projelere baglar.

Bu anlamda Zaman gazetesinin 5 Ekim 2007 tarihli 10. sayfasinda yer alan
“GAP’a ozel tesvik yolda” baslikli, GAP’1n sadece ekonomik degil, sosyal, siyasi ve
kiiltiirel degisimlerin uygulanabilecegi kritik projelerden biri oldugu dile getiren
haber, GAP’a yiiklenen anlamlari somutlar niteliktedir. Benzer big¢imde Zaman
gazetesinin 19 Ekim 2007 tarihli bas sayfasinda yer alan “Giineydogu’ya yatirim
seferberligi” baglikli haberde “Bugiline kadar terorle miicadeleyi sadece askeri
tedbirlerle yiirtiten Tiirkiye, simdi yeni bir strateji gelistiriyor” ifadesi yer alir. Bu
terorle miicadele stratejisinin - Giineydogu ekonomisini canlandirmak igin
gelistirildigi belirtilir. “Bu g¢ercevede atilacak ilk iki adim somutlasti: Gilineydogu
Anadolu Projesi’ni hizla tamamlamak ve bolgeyi cazibe merkezi haline getirmek”

ifadesini kullanan bir anlamda da eskiyi yeni gibi sunan bu haberin yan tarafinda
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cerceve iginde cazip yatirim alanlari, Adiyaman, Batman, Diyarbakir, Mardin, Siirt,

Sirnak, Sanliurfa illeri siralanir.

Hiirriyet gazetesinin 22 Ekim 2007 tarihli 31. sayfasinda yer alan haberin
bashg: ise “OHAL olaganiistii kalkinma bolgesi olsun, teror bitsin” seklindedir.
Burada “Ohal bolgesi” ifadesi bolgeye iliskin farkli bir tanim olarak dikkat ¢eker.
Haberin igeriginde TOBB Hazir Giyim Meclisi Baskani’nin Olaganiistiic Hal
(OHAL) kapsaminda bulunmus 11 ilin Olaganiistii Kalkinma Boélgesi olarak ilan
edilmesi, bolgeye bolgeden sorumlu bir bakan atanmasi Onerisi belirtilir. “Teror
sorununun ¢oziimiine ekonomik ve siyasal destek bdylece saglanabilir. Her seyi
silahli kuvvetlerden beklemekle, aydinlarin yaptig1 ideolojik agiklamalarla sorun
¢ozlilmiiyor” ifadesi aktarilir. Aktarilan bu ifadede askeri ¢oziimii baki, olmazsa
olmaz kilma, ekonomik ¢6ziimii askeri ¢éziime destek olarak sunma durumu goéze
carpar. Olaganiistii kalkinma programinin ardindan, egitim programi uygulanmasi
gerektigini de wvurguladigi belirtilir. Giineydogu’daki feodal yapinin insanlari
ezdigine dikkat ceken baskanin “Kir ¢icekleri ya biiylik sehirlerde varoslari
dolduruyor, itilip kakiliyor ya da birileri alip onlar1 daga gétiiriiyor. Clinkii karinlar
a¢” ifadesine yer verilir. Tiirkiye’nin islemeyen tesvik politikasi icin sektorel
kiimelenme ve bolgesel kalkinma saglayan bir tesvik modeli 6nerdigi ve kiimelenme
modelini benimsedigi i¢in tesvik alan diger sehirlere ciddi fark atan Adiyaman’da is,
as saglandig1 icin ter6r de olmadigi, hatta goriicii usuliiniin asildigi, yasadiklari
sosyal ortamda es bulduklarini belirttigi ifade edilir. Bu ifadeler terér sorununun yani
sira genel anlamda bir sosyal sorunun, diizeltilmesi gereken bir yanlisin olduguna

dair algiy1, inanci1 da gbzler Oniine serer.
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Hiirriyet gazetesinin 23 Ekim 2007 tarihli 10. sayfasinda yer alan “Hakkari,
terorii tarimla yenecek” baslikli haberde de “Hakkari Marka Uriinleri Fuari”
kapsaminda diizenlenen bir panelde Hakkari’nin biiylik bir tarimsal potansiyeli
bulundugunu sdyleyen Hakkari valisinin diinyada teroriin bir sektor haline geldigini
belirttigi, “terér sektorii az gelismis iilkelerin, mazlum ve magdur ilkelerin daha
fazla gelismesini, egitim diizeyinin yiikselmesini istemiyor. Ciinkii egitimsizlikten,
geri kalmigliktan besleniyor. Uretimin oldugu yerde adalet vardir, olgunluk vardir,
uzlasma vardir” sozlerine yer verilir. Bir Onceki haberde degindigimiz gibi bu
haberde de terér sorununun ¢dziimii i¢in “Dogu’ya iktisadi yatirim 6nceligi tanima
giindeme gelirken, bunun yani sira egitimsizlik, geri kalmislik durumuna isaret

edilmek suretiyle genel anlamda “Dogu”nun sorunlu olusuna dikkat cekilir.

2.1.4. Toplumsal/Kiiltiirel Soylem Yiizeyi

Hegemonik sdylemin Kiirt sorununu gelenekle, asiret ve seyhlik diizeniyle
iliskili olarak ele aldigindan ve bu durumun Yegen (1999: 25) tarafindan, Kiirtliigiin
kuruldugu uzama gondermede bulunulmasi olarak yorumlandigindan bahsetmistik.
Fakat giinlimiizde gelenegin, asiret, seyhlik diizeninin Kiirtliigiin kuruldugu uzama
gondermede bulunma durumunun gegerliliginin sorgulanma gerekliligi dogmus
olmasina ragmen sorunu gelenekle, feodal diizenle ve bu diizenin getirdigi yasam
bicimiyle, ¢cagdas yasama ayak diremeyle, egitimsizlikle iliskili olarak algilama ve

aciklamada anakronik bir israrin s6z konusu oldugu sdylenebilir.
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Zaman gazetesinin 18 Kasim 2007 tarihli 4. sayfasinda yer alan “Dogu’daki
egitim seferberligi terér orgiitiinlin planlarini bozdu” baslikli haberde “Milli Egitim
Bakanligi (MEB) onciiliigiinde Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinde
yogunlasan okullasma kampanyalari, PKK’nin ‘gencleri daga ¢ekme’ planlarini
bozdu” ifadesi kullanilir. Milli Egitim Bakanligi’nin onciilikk ettigi “Haydi Kizlar
Okula Kampanyas1” kapsaminda kiz g¢ocuklarinin egitime kazandirildigi, yiiksek
Ogretimde de tiniversitelerin agilmasiyla 6nemli bir atilim gergeklestirildigi belirtilir.
“Egitim atag ile bugiine kadar ‘egitimsizlik’ avantajini kullanarak gengleri kandiran
teror Orglitiiniin isleri bozuldu” denilerek Dogu ve Gilineydogu’da egitim
imkanlarinin artmasiyla dogru orantili olarak PKK’ya katilimin azalmasinin terdr
orgiitiiniin elebaslarin1 kaygilandirdigi ifade edilir. Bu ifadelerden hareketle haberde
sorunun egitimsizlikten kaynaklandigi, egitim atagi ile, kiz ¢ocuklarinin egitime
kazandirilmasi ile sorunun c¢6ziime kavusacagr anlayisinin hakim oldugunu

sOyleyebiliriz.

Zaman gazetesinin 8 Ekim 2007 tarihli 6. sayfasinda yer alan “Teror yiiziinden
okuyamayan gence ilkdgretimi bitiremeden celp geldi” baslikli haberde ise 1990—
2000 yillarinda Dogu ve Giineydogu’da terér olaylarinin kdy okullarinin
kapanmasina sebep olup egitime darbe vurdugu ve aradan yillar gectikten sonra
okullarin tekrar agildigi, egitime ara veren genglerin tekrar okula kaydoldugu, yaslari
ilerleyen Ogrencilerin askere cagrilmasiyla egitimlerinin tehlikeye girdigi belirtilir.
Teroriin nedeni olarak giindeme gelen egitimsizligin, terdriin sonucu olarak
sunuldugu, terdriin egitim sorununa yol actiginin belirtildigi bu haberde, hem sebebin

hem sonucun yiikiiniin omuzlardan atildigini goriiriiz.
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Cumhuriyet gazetesinin 9 Kasim 2007 tarihli 15. sayfasinda yer alan *
‘Soyleyin Anama Aglamasin!” ” baslikli haberde ise Mehmet Fara¢g’in “tdrenin
gerisindeki ataerkil asiret diizenini” sorgulayan “Soyleyin Anama Aglamasin™mn da
“tore ve namus cinayetlerine, bu vahsete bu kez analarin gdziinden” bakildig
belirtilir. “Yazar analizleriyle namus ve tOre cinayetlerinin “inang, gelenek, gii¢”
zincirinin halkalarindan beslendigini gosteriyor. Din, ahlak kurallarin1 ortaya
cikariyor, gelenekler, ahlakla sekilleniyor. Tore ise asiretcilikle ayakta duruyor.
Giiclin kimde oldugunu sormak bile abes! Elbet erkeklerde! Asiretlerde de dyle,
Meclis’te de! Coziim aranan sorunun merkezinde ataerkil erkek egemen bir yapinin
kurallar1 ve dayatmalar1 isliyor!” ifadesinde tére ve namus cinayeti ayriminin
yapilmasina karsin, sorunun genel anlamda tore cinayeti olarak algilandig1 goriiliir.
Meclis’te bu vahsetin nedenleri ve Onlem belirlenmesi i¢in 2005’te kurulan
komisyonun ¢ogunlugunun erkeklerden olusmasina yazarin “¢iinkii Dogu kadimnini
torelerin kiskacina alan feodalitenin Onderleri ve temsilcileri Meclis’tedir ve
komisyonu onlar belirlemistir” seklindeki agiklamasi ve o donemde “Dogu’daki” 108
milletvekilinin yiizde 70’inin asiret mensubu olusunun koyu ile yazilarak belirtilmesi
de sorunun sadece Dogu’da yasanan bir sorun olarak ele alindigini yansitir. Bu
kavrayistan hareketle, yazara gore baski unsurunun yalnizca asiret oOrgiitlenmesi
olmadigi, siyasal giiclin arkasinda da feodal iliskiler oldugu, komisyonun
caligmalarin1 tamamlay1p rapor yazma asamasina geldiginde iktidar milletvekillerinin

siyasi rant ugruna gercek faili gizlemeye ¢alistig ifade edilir.
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Yazarin “cehaletin, geri kalmishgin, yoksullugun, bagnazligin” toérenin ve
feodal iligkilerin bereketli topragi oldugu ifadesine ve geri kalmighgin ve terdr
olaylarinin devlet ve hiikiimetlerin ge¢mis 50 yilda uyguladigi ihmallerin sonucu
oldugu ve bu ihmalin giiniimiizde de hem toérede hem terérde intikamini aldigi
ifadesine yer verilir. Burada torenin ve feodal iliskilerin sebebi olan geri kalmiglikla
ter6r olaylarinin bir arada ele alindigi ve her ikisinin sebebinin devlet ve
hiikiimetlerin “ihmalleri” seklinde agiklandig1 goriiliir. Thmal ile kast edilen ise
medenilesmenin goétiiriilmemesidir ve buradan hareketle de her iki sorunun da
giiniimiizde aldig1 bi¢im “intikam” gibi gayri medeni kabul edilen bir bicimle
aciklanir. Yazarin “T6ére ve namus cinayetlerinde kizlarin dilinden diismeyen
“Soyleyin anama aglamasin™ sozlerini hi¢ kuskum yok catismalarda 6len her ¢ocuk
en az bir kez i¢ginden gecirmis, sdylemeye firsat bulmus ya da bulamamlstlr...”25
sozlerine yer verilmek suretiyle de tore ve teror birlikte ele alinarak, geri kalmisligin
temel gostergelerinden biri olarak kadin sorunu Kiirt sorununun bir pargasi olarak

tamimlanir. Bu durum Kiirt sorununun eski ile miicadele 06gesi {izerinden

kurgulanmasina olanak tanir.

2 Haberin ilk paragrafinda yer alan su ifadeleri ise konumuz digina ¢ikma kaygisiyla yorumsuz
aktariyoruz: “Sugu, kabahati yoktur. Evden kagmamustir, sevdigine varmamistir, kimsenin hakkini
yememistir, kimsenin malin1 ¢almamustir, kimseye kahpelik, saygisizlik, terbiyesizlik etmemistir.
Ezilmistir, horlanmistir, ¢cocuk yasindayken ya da hemen sonra gérmedigi, bilmedigi, sevmedigi bir
erkege verilmigtir. Belki berdel, belki satilmig, belki degis tokus ama mutlak bir “mal” olarak
verilmistir... Sonra giiniin birinde, degil isyan etmek, “Ama neden” diye soracak, sorgulayacak olsa
vurulur, bogulur, kafasi tagla ezilir, kafasina namlu dayanir, nehre atilir, bir ipin ucunda sallandirilir,
intihara zorlanir... Sugu, kabahati olsa olsa kadin olmaktir, kiz cocugu olmaktir... Ondan geriye, son

s0z olarak, “Soyleyin anama, aglamasin!” sozleri kalir”.
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Cumhuriyet gazetesinin 19 Kasim 2007 tarihli 15. sayfasinda yer alan
“Feodaliteden ‘torerizm’e” baglikli haberde de “Soyleyin Anama Aglamasin”
kitabinda feodalite ve gericilikten kaynaklanan ve tore cinayetlerine yol acan
mekanizmanin “torerizm” olarak nitelendigi belirtilir. “Terérizm”e yaptigi génderme
ile “torerizm” nitelemesi bir onceki habere iliskin yaptigimiz degerlendirmeyi tekrar
ettirici niteliktedir. Ayrica “Dogu” kelimesinin, bu c¢alismada One siiriildigi
sekildeki kullanimlariyla dikkati ¢eken “Kitapta tore cinayetlerinin ardindaki
gerekceler derinlemesine sorgulaniyor. Dogu kadinini baski altinda tutan tore
olgusuyla ilgili biitiin sorulara yanit veriliyor” ifadesi yer alir. Yazarin “Tore
Kiskacinda Kadin” kitabiyla Dogu kadininin sorunlarini iilke giindemine tasidigi
fakat son bir kac¢ yildir bu konunun popiiler kiiltiir malzemesi olmasiyla “Dogu
Yakasinda Yeni Bir Sey Yok™ kitab1 ile bu otantizmin ve duygu sOmiiriisiiniin
bolgedeki sorununun ¢oziimiine hicbir katki saglamadigini gozler oniine serdigi ve
bu kitapta torenin bir bagka boyutu olan kan davalarini anlattig1, terérizm gergegini

Gilineydogu’da PKK ve Hizbullah’tan sonra ii¢lincii bir bela olarak niteledigi

belirtilir.

2.2. Cercevenin Disinda Birakilan

Cergeve ¢izmek bazi seyleri digarida birakmaktir. Dogululuk cercevesi de Kiirt
sorununun etno-politik mahiyet arz eden bir toplumsal sorun oldugunu dislamak
suretiyle Kiirt sorununun etno-politik mahiyet arz eden bir toplumsal sorun
oldugunun tizerini Orter. Homojenlesmis bir siyasi cemaati 6ngoren ulus-devletin

kurulus siirecinde, siyasal modernlesmeyle beraber Osmanli ¢at1 kimliginin, etnik
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kimlik olan Tirk kimligi ile i¢ i¢e ge¢mesiyle sekillenen millet kavraminin
Miisliiman topluluklar1 Tiirk kimligine dahil etmesi durumu, halke¢ilik ilkesiyle
toplumu sinifsiz, imtiyazsiz, kaynasmis bir kitle, ¢ikarlar1 g¢elismeyen bir biitiin
olarak ele alan, toplumun tiirdes hale getirilmesini amaglayan tek-parti rejimi ve
etnik topluluklara dair sorunlar1 dis kaynakli telkinler olarak yorumlama gelenegi bu

dislamada pay1 olan etmenlerdir.

Bununla beraber, Miisliiman topluluklarin Tiirk kimligine dahil edilmesi
durumunun, 12 Eyliil 1980 askeri darbesi sonrasinda karsitliklar1 ve boliinmiigliikleri
giderme agisindan uygulanabilir en giiclii ideolojik ve siyasal proje olarak ortaya
c¢ikan ve toplumsal alanda belirli bir gli¢ kazanarak hegemoniklesmeye yonelen, yari-
resmi bir ideoloji olan Tiirk-Islam sentezi ile kuvvetlendirilmesiyle karsilagilir. 1970
yilinda kurulan Aydimlar Ocag tarafindan olusturulan Tiirk-Islam sentezi doktrininin
Bora’nin ve Can’in (1999: 176) belirttigi gibi, resmi ideolojiye eklemlenmesi ve bu
ideolojinin asli gbzeticisi olan ordu nezdinde kabul gormesi bakimindan ¢arpict bir
olay, Atatiirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu tarafindan resmi Kkiiltiir
politikasinin ¢ergevesini ¢izmek i¢in onerilmis olmasidir. Tiirk Dil Kurumu ve Tiirk
Tarth Kurumu’nun yerine kurulan Yiksek Kurum, Haziran 1986’da hazirladig
“Kiiltiir unsurlarinin ve Kiiltiir Politikalarinin Tespitinde Uygulanacak Yontem,
Gorev ve Sorumluluklar” bashkli raporda, Atatiirkciiliigii “Tiirk-Islam sentez
kiiltiirtinti Bat1 kiiltiirii ile yeni bir senteze yoneltme hareketi” olarak tanimlar. Dinin,

milleti biitiinlestiriCi bir unsur oldugu kaydedilir.
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Tiirk-Islam sentezinin biitiin iddias1, iki temel 6gesi, Tiirk¢iilik ve Islamcilik
arasindaki uyum ve birlesme ve kismen Bat1 karsithgidir. Bu kismen Bat1 karsitlig
ulus-devletin kurulus siireciyle olan benzerligine zit bir kirilmaya, farka isaret eder.
Aydinlar Ocagi, Tiirk Kiiltiiriinli Arastirma Enstitiisii -1961°de kurulur- ve aylik
yayin organm Tiirk Kiiltiirii, Tiirkiye gazetesi bu ideolojinin en 6nemli tasiyicilaridir.
Tiirk-Islam sentezi ideolojisi, Tiirki cumhuriyetlerin bagimsizlik kazanmasinin
verdigi 6zgiivenin etkisiyle, tarih tezlerinin devami niteligi arz eder. Tiirk Kiiltiirii
dergisi de Kiirtlerin Tirkliiglinii kanitlamak, isin i¢indeki yabanci parmagini ortaya

cikarmak cabasina girisir.

Bruinessen’in belirttigi lizere, silahli kuvvetler, 1980°de yOnetime el
koyduklarinda, Kemalist devleti tehdit eden {ii¢ tehlike goriir: Komiinizm, Kiirt
ayrilikciligr ve Islami Radikalizm. Bu durumda daha énce yasaklanmis olan 1liml
Islamec1 faaliyetleri yasallastirmak ve hatta desteklemek, ilk iki tehlikeye karsi
savasmada ve TUgciinclsiiniin radikallesmesini 6nlemede en etkili bir yol olarak
goriinlir (Bruinessen, 2005: 46). Askeri yonetim, dini toplumun birligini,
biitlinliigiinli saglamaya dontik bir motif olarak degerlendiren yaklasimi benimser.
Islam, Anayasanin 136. maddesinde de belirtildigi gibi “milletce dayanmisma ve
biitiinlesme misyonu”na hizmet edecek bir etmen olarak resmi ideolojiye transfer
edilir. Darbenin Generali Kenan Evren’in Kemalist ilkeleri ve Kuran ayetlerini
beraber andig itaati, diizeni, birlikteligi vurgulayan demegleri de bu baglamda anlam
kazanir. PKK’nin panzehiri olarak Hizbullah’in devletin hosgoriisiine mazhar
olusunun da en radikal tutum ve uygulamalarindan biri olarak kendini gosterdigi bu

donem, Kemalizm yerine Atatiirk¢li diisiincenin kullanilisiyla, ideolojiden ¢ok
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kurucunun kisiligine gonderme yapan 1980 darbesinin neo-Kemalizmi’nin 28 Subat

(1997) siirecinde Islamciliga tepkisiyle diisiise gecer.

Insan haklar1 ve demokratik dzgiirliikler alaninda ciddi ihlallerin yasandig
1980 darbesinden sonra, Kiirt kimliginin ifade bigimlerini baski altina alma
yogunlasir. Zaten var olan, Kiirt dili iizerindeki baskilar siddetlenerek devam eder.
1982 Anayasasi’nin 42. maddesi, milletler arasi anlagsma hiikiimleri sakli kalmak
lizere, egitim kurumlarinda Tiirk vatandaslarima Tiirk¢ceden baska bir dilin anadil
olarak Ogretilmesini yasaklar. 1983 yilinda ¢ikarilan ve 1991 yilinda kaldirilan 2932
say1l1 yasanin maddesi “Tiirk devleti tarafindan taninmis bulunan devletlerin (/rak’in
kuzeyinde olas: bir Kiirdistan ustalikla bertaraf edilir) birinci resmi dilleri disindaki
herhangi bir dille diisiincelerin agiklanmasi (gézden kacirmamamiz gereken bir
nokta: Irak’m ikinci resmi dili Kiirtcedir), yayillmasi ve yayinlanmasimi® yasaklar.
Tiirk¢eyi kamusal yasamda kullanilabilecek tek dil olarak gdren hiikiimlere baska
yasalarda da rastlanir. Terorle Miicadele Kanunu, Polis Vazife ve Salahiyetleri
Kanunu, Tiirkiye Radyo ve Televizyon Kanunu, Dernekler Kanunu, Siyasi Partiler
Kanunu gibi 6nemli yasalarda “etnik ve dilsel farkliliklara dayanan azinliklarin var

oldugunu ileri siirmek yoluyla azinlik yaratmak” siddetle cezalandirilir.

Bu baglamda Kiirt sorununun etno-politik mahiyet arz eden bir toplumsal sorun
oldugunu dislama durumuna 6rnek olabilecek Zaman gazetesinin 3 Ekim 2007 tarihli
5. sayfasinda yer alan “Cep numarami gazetede yayinlattim arayan hi¢ kimse
terorden bahsetmedi” baglikli haberde “Sirnak’in Beytiissebap il¢esindeki terdr

saldiris1 bolgede yasanan siddeti yeniden birinci giindem maddesi haline getirdi.
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Yillardir siddetin agir yiikiinli tasiyan halk, teroriin adini1 bile anmamakta kararh
goziikiiyor” ifadesi yer alir. Diyarbakir valisinin “Burada giindeme gelen teroriin
halkla bir bag1 yok™ ifadesine ve valinin cep numarasini gazetelerde yayinlattigi ve
arayanlarin terérden bahsetmedigine, milletin ihtiyacinin bagka oldugu ifadelerine
yer verilir. Valinin temel ihtiyacin egitim olduguna dikkat ¢ektigi ve basta egitim,
saglik, kiiltlir, ekonomi ve diger tiim altyapi hizmetlerini 6ncelikli giindem olarak
belirlediklerini ifade ettigi belirtilir. “Halkin i¢indeyim, dolasiyorum. Asayis
konusunda tedbir talebi var. Beni arayan vatandas Diyarbakirspor’un durumundan
bahsediyor. Kendi cocugunun egitiminden bahsediyor. Artik terdrle giindeme
gelmeme konusunda hem yonetici olarak bizler hem de halkimiz kararli” dedigi ve
son olarak da valinin Kiirt konferansinin Diyarbakir’da yapilmasina konusulan

seylerin vatandasin giindeminde olmamasi sebebiyle tepki gosterdigi belirtilir.

Dogululuk gergevesinin isleyisinin ayan beyan oldugu bu haberde terér ve ona
kars1 birlik i¢inde olan “bdlge halki” ve devlet kutuplasmasit s6z konusu oldugu gibi
“bolge, bolge halki” gibi ifadelerin kullanimindan ve Diyarbakir valisinin Kiirt
konferansina gosterdigi tepkiden de cikarabilecegimiz iizere sorunun asla bir Kiirt
sorunu olmadigina dair giiclii bir beyan s6z konusudur. Cep numarasini kriter alan
Diyarbakir valisinin goriislerine yer verilen bu haberde, se¢imle igsbasina gelen
belediye baskani yerine atanan valinin goriislerine yer verilmesi de dikkat ¢ekici bir

husustur.

Hiirriyet gazetesinin 26 Ekim 2007 tarihli bas sayfasinda ise “30 cesetle

inlerine dondiiler” mansetinde baloncuk icinde ‘“Hainler tokadi yedi” ifadesi
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kullanilir. Bolgeye miithimmat tasiyan askeri konvoylarin ve kirsal alanda eli tetikte
askerlerin fotograflarinin yer aldig1 haberde diinkii haberin Genelkurmayca agiklanan
ayrintilarina yer verilir ki bu da askeri soruna askeri ¢oziim diisturuna uygun bir

durumdur.

Bu gazetenin 20. sayfasinda yer alan “Mehmetgige sicacik destek haberi bir
askere ¢ay ikram eden yore halkimin ve askeri kamyonun ge¢isi sirasinda selam
duran ¢ erkek cocugun, gelecegin askerlerinin fotografi esliginde verilir. Sirnak’ta
operasyona giden ve yol giivenlik kontrolii yapan askerlerin, sinirin sifir noktasindaki
gorev yerlerine giden askeri araglarin koylerdeki cocuklarin ilgi odagi oldugu
belirtilir, “Zaman zaman askerlerin biskiivi ve ¢ikolata vererek yanlarindan gectigi
cocuklarda Mehmetcige asker selami veriyor” ifadesi kullanir. Cocuklarin goreve
giden askerlerle ekmegini paylastigi, cevredeki evlerden demli caylarin evin
gengleriyle askerlere yollandigi bununda mehmetcige moral oldugu belirtilir. 21.
sayfada yani hemen yan sayfada “Giiniin pankarti” baslikli haberde Tiirk
bayraklariin ve “Tiirk-Kiirt Birane” yazili bir dovizin dikkati ¢ektigi bir fotograf yer
alir. Daglica’daki saldirtya duyulan 6fkenin 5. giiniide de siirdiigii Van, Izmit,
Konya, Malatya, Bodrum ve Sanlurfa’nin Birecik ilgesinde onbinlerce vatandasin
PKK’y1 lanetledigi belirtilir. Van’daki gosteride Kiirtce “Turk-Kiirt birane

(kardestir)” yazili pankartin dikkat ¢ektigi belirtilir.

Cumhuriyet gazetesinin 30 Ekim 2007 tarihli 7. sayfasinda yer alan “Tiim

Tiirkiye kenetlendi” baglikli haberde de benzer bir duruma rastlanir. Cumhuriyet’in

84. y1ldonlimii kutlamalarina terdriin lanetlenmesinin damga vurdugunun belirtildigi,
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Tiurkiye’nin  her yerindeki kutlamalara iligkin bilginin verildigi haberde
Diyarbakir’da kitlenin terérii lanetlemesine komutanlarin alkiglariyla destek
vermesine, Van’daki térende de Ogrencilerin sik sik terdrii lanetleyen sloganlar
atmasina ve Hakkari, Agri, Gaziantep, Sanliurfa’daki kutlamalara yer verilir. Birlik,
beraberlik, kardeslik vurgusu ile sorunu, Kiirt sorunu olarak gorme reddedilirken;

tamlik, biitiinliik, homojenlik durumu saglanmaya c¢alisilir.

Zaman gazetesinin 21 Aralik 2007 tarihli bas sayfasinda “Dogu’da kardeslik
tablosu” baslikli haber “Dogu”dan dort fotograf esliginde verilir: bunlardan ilki
cocuklarin ve yardim alan-veren erkeklerin bulundugu bir odanin i¢inde samimi bir
ortam1 yansitan, kardeslik -tabil ki erkek kardeslik- vurgusu yapan bir fotograftir.
Ikincisi, hasta ve yash bir kadinin basucunda yardima kosanlarin bulundugu bir
fotograftir ve yardim edilenin Dogu, edenin ise Bat1 olmasindan hareketle hasta ve
yasli, yardima muhta¢ kadinin Dogu’yu temsil ettigi soylenebilir. Buna benzer olarak
ticlincii fotografta da yasl bir kadina, Dogu’ya yardim uzatan iki gen¢ erkek, yani
Bat1 yer alir. Dordiincii fotografta da ¢ocuklu bir kadina yardimi uzatan erkek yer alir
ki bu fotograflarda yardim alanin hep kadin, verenin ise hep erkek olmasi yardima

muhta¢ Dogu’nun kadina, kudretli, muktedir Bati’nin erkege tekabiiliyetini 6rnekler.

Haberin devaminin yer aldig1 sayfa 5’te “Bu kardesligi kimse bozamaz” basligi
altinda Kimse Yok mu Dernegi goniilliisii olarak kurbanlarini Dogu ve
Gilineydogu’da kesen hayirseverlerin en az bir geceyi bolgede gecirdigi, misafirlerini
otellerde birakmayan yore halkinin onlar1 evinde agirladiklari, misafirperverlikten

etkilenen is adamlarinin bundan sonraki bayramlar1 da bolge de gecirmek
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istediklerini dile getirisleri yer alir. Burada Dogu’nun “misafirperver” seklinde,
Dogu’ya atfedilegeldigi gibi, iyi bir temsilinin mevcudiyeti goze ¢arpar. Misafirlerin
talebi iizerine yere serilen kahvaltida c¢aylar yudumlanirken evsahipligi yapan bir
Diyarbakirli’nin hem kendini hem de Diyarbakir’t anlatmaya bagladigi ifade edilir ve
bu evsahibinin dedelerinin birinin Canakkale’de bir digerinin Galigya’da 6tekisinin
ise Yemen’de sehit diistiiglinii, yaninda is¢i olarak calisan bir kimsenin ailesinin
yoksullugunu anlattig1 belirtilir ve sonra dogu ile bati insanlarinin kardes oldugunu,
baz1 odaklarin bolgedeki ¢ocuklari kandirip daga c¢ikardigini ifade etmesi verilir.
Burada misafirlerin yer sofrasinda yeme talebiyle Otekinin yasam bi¢imini hor
gérmedigi Vurgulamr,26 karsi tarafin ise tarih birligine dikkat ¢ceken ifadeleriyle Dogu
ve Bati insanlarinin kardesligi vurgulanir. Bu kardeslik vurgusunu bazi odaklarin
kardesligi bozma cabasina yonelik ifadenin izlemesi ise Dogu ile Bati’nin, Kiirt ve
Tiirk’e isaret edisini Ornekler. Bugiline kadar sadece birinci derece akrabalarinin
evinde misafir oldugunu ifade eden misafir isadaminin artik birinci derece akraba
gibi yakin olduklarini, Diyarbakirlilara ¢ocuklarina sahip ¢ikma sozii verdigi ifade
edilir. Haber, kahvaltidan sonra terasa cikilip beyaz giivercinlere yem verildigi
“Bar1s, dostluk ve kardesligin sembolii giivercinler ger¢ek dost ve kardeslerin elinden
yem yiyor” ifadesi ile son bulur. Burada kardesligin bir esitlik iliskisi olmadig,
yardima muhta¢ Dogu karsisinda, {istiin bir Bat1 olmasiyla statii farki iceren bir iliski

oldugu goze ¢arpar.

26 Burada Dogu’nun otantik mekan olarak tahayyiil edildigi de gozden kagirilmamasi gereken bir
bagka noktadir. Benzer sekilde Zaman gazetesinin 22 Aralik 2007 tarihli 5. sayfasinda yer alan “Bir
dahaki bayramda yine Dogu’dayiz” baglikli haberde kullanilan fotografta, uzunca ve zengin yer

sofrasinin etrafinda bir araya gelen erkekleri goriiriiz.
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Zaman gazetesinin 29 Ekim 2007 tarihli 20. sayfasinda yer alan “Soruna
¢oziim bulunsun, ¢ocuklarimiz 6lmesin” baslikli haberde ise oglu askerde olan aileler
ile ¢ocuklar1 PKK’ya katilan ailelerin sdyleminin paralellik gosterdigi, her ikisinin de
baris istedigi ama Bati illerinde, Karadeniz’de, I¢ Anadolu’da “hatta” baz1 Dogu
illerinde baskin olarak dile getirilen, sokaklarda dillendirilen taleplerin Diyarbakir’da
sessizlik ve i¢e kapanmislikla kendini gosterdigi belirtilir. Burada taraflarin baris
istemi ile kastettiklerinin arasinda olas1 bir farka deginilmeden taraflardan birinin
baris isteminden ¢ikarilan anlam egemen kilinir ve buradan hareketle
Diyarbakir’daki sessizlik, i¢ge kapanma olarak algilanip, agiklanarak ortaya ¢ikan

tezat asilmaya caligilir.

Diyarbakir’da hem halkin hem de sivil toplum orgiitlerinin sikdyetinin ise
medya iizerine oldugunun belirtilmesinden sonra “Tiirkiye’nin batisina gore haber
yapilmasi, olaya kimsenin bolge halki goziiyle bakmak istememesi elestiriliyor”
ifadesinin yer almasi, haberin girisinde “Bati”nin ve “Dogu”nun kullanimlarin
cografi niteliginin baskin olmasina karsin bu cografi anlami asan bir anlamin bu
kavramlara her daim igkin oldugunu gosterir. Cografi anlam1 agsan bu anlam da Bat1
ile Dogu arasindaki kirilmaya isaret eder. Nitekim Batiya gore haber yapilmasinin,
olaylara “bolge halki”nin goziiyle bakilmak istenmemesinin elestirilmesi bu

kirilmay1 ve bunun beraberinde getirdigi bakis agis1 farkliligini 6rnekler.

Bu haberin hemen altinda yer alan “Sehit analarini en iyi biz anlariz” baglikli

haberde oglu PKK’ya katilan bir annenin “Tiirk annelerinin de haykirmasi gerekiyor

bu acilar dinsin diye” dedigi belirtilir. “Tiirk anneleri” ifadesinden yasanan sorunun
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Tirkler ve Kiirtler arasinda bir sorun oldugu ve PKK’nin Kiirt tarafin1 temsil ettigi
anlaminin ¢ikarilmasit bir yana, aktarilan bu ifade, taraflarin baris istemi ile
kastettiklerinin farkli oldugunu 6rneklemesi agisindan 6nem tasir. Bu farktan dogan
bir tutarsizlik da géze carpar; bir 6nceki haberde faal olan Batiya karsin bu haberde

aktarilan ifadeye gore sessiz kalan Bati’dir.

Benzer bigimde Cumhuriyet gazetesinin 23 Ekim 2007 tarihli 8. sayfasinda yer
alan “Teroristlerin tuzag1” baslikli haberdeki “Daglica bolgesinde 12 askerin sehit
edilmesi bat1 kentlerinde infiale yol agarken, Giineydogu’da hakim olan endiseyi de
doruga cikariyor. Bolge insaninin terérden kaynaklanan yilginligi artiyor, caresizlik
ancak suskunlukla disa vuruluyor” ifadesinde Bati kentlerindeki infialin, Dogu
kentlerindeki endiseye karsilik oldugunun, suskunlugunda caresizlik ve yilginliktan
kaynaklandiginin belirtilmesi suretiyle Dogu edilgin kilimarak Dogu ile Bati
arasindaki fark reddedilir. PKK’nin, iki pesmerge liderin siyasi ¢dziim c¢agrisina
sarlldig1 ve “Kuzey Irak’taki kukla devlet ile DTP arasinda ¢ikis bulmaya” ¢alistigi,
onlarin muhatap kabul edilmesini istedigi, Daglica’daki saldir1 sonrasinda 8 askerin
kacirilmasinin amacinin hava operasyonlarindan etkilenmemek, siyasi ¢ikarlarinda
baski unsuru olarak kullanmak oldugu, bu durumun aslinda orgiitiin nasil bir
caresizlik icinde oldugunu gosterdigi, ayn1 zamanda “uluslararast kamuoyuna
bolgede bir savas oldugu izlenimi de” verilmeye ¢alisildig1 ve orgiitiin 200°den fazla
militanla saldir1 gerceklestirerek giiclii ve organize oldugunu vurgulamaya calistig
belirtilerek sorun terdr diizleminde ele alinir. Haberin ay-yildiz motifinin islendigi bir
dag yiizeyinin Oniinden gecen askeri sevkiyatin fotografiyla birlikte verilmesi de

sorunu terdr diizleminde ele alarak farki silme ¢abasini 6zetler niteliktedir.
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Fakat toplumsal hafizamiza kazinan bazi acgiklamalar siire¢ icinde Kiirt
realitesinin belirli araliklarla tanindigini gosterir: Aralik 1991°de donemin bagbakan
yardimcis1 Erdal Indnii, Kiirt vatandaslarinin kiiltiirel kimliginin taninmasi ¢agrisinda
bulunur. Mart 1992’de, donemin DYP-SHP koalisyonu basbakani Siileyman
Demirel, Tiirkiye’de bir Kiirt realitesini tanidigini agikca ilan eder. Kiirt sorununun
en 1yl ¢0zlimiiniin Kiirtleri iilkenin Bat1 kesimlerine goce tesvik oldugunu savunan
dénemin Cumhurbaskan1 Turgut Ozal, Nisan 1992’de Kiirtge radyo-televizyon
programlar1 yapilmasini, Kiirtcenin okullarda ikinci dil olarak 6gretilmesini Onerir.
Nisan 1993’teki SHP Kongresinde, Kiirtce egitim, Kiirtge radyo-televizyon, Kiirt
kokenli vatandaslarin ifade 6zgiirliigli hakkini savunan bir oncelikli hedefler listesi
aciklanir. DYP genel bagkan1 Tansu Ciller Ekim 1993’te Bask modelini giindeme
getirir fakat hemen sonra fikir degistirir. 1994°te ise Kiirt¢e egitim ve yayina yesil
151k yakar. ANAP genel baskanit Mesut Yilmaz, Mart 1995°de, okullarda se¢meli
ders olarak Kiirtge 6gretimini destekler. Kiirtce yaym yapan 6zel televizyonlarin

kurulmasina arka ¢ikar.

Cogu zaman donemsel cikarlar sebebiyle yapilan bu agiklamalarin, geride
birakilan toplumsal, siyasal siliregte ¢Oziime katki saglayamadigi, soruna iliskin
olarak kullanilan liigatta degisikligin olamadig1 goriiliir. Gliniimiizde de hegemonik
sOylemin nokta-i nazarinda sorun; unutulanin-bastirilanin adeta kuvvetli bir geri
doniisii olan PKK’nin bir sekilde yok edilmesi ve PKK’nin yasal temsilcisi

konumunda olan partilerin bir sekilde susturulmasi sorunu olarak kodlanmaya devam
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eder. Kiirt sorunu olarak adlandirilanin bir etnik kimlik hareketi oldugu

kabullenilmez. Fakat hegemonik anlam ebedi degildir, karsitin1 tamamen ezemez.

2.3. Cercevenin Icinden Disar1 Uzanan Cekingen ve Ofkeli Bakis

Savasin ivme kazandigi, basladigi yere geri donme izlenimi verdigi sliregte
zirve noktasinda yer alan Daglica baskini ile basinda, Kiirt sorununun Dogululuk
sorunu olarak ele alinmasi hususunda hem bir devamliligin hem de bir kirilmanin

oldugu goze ¢arpar. Daglica baskin1 var olan bir ¢eliskiyi iist perdeden agiga vurur.

Kiirtlere kars1 siyasal ve toplumsal tepkinin iist perdeden dillendirildigi
mitinglerin, “Bati1”da sehit cenazeleri vesilesiyle gosterilen siddetli sivil tepkinin ve
bu tepkinin siireklilik arz edis big¢imi olarak bayrak asma fiilinin gerceklestigi,
yakalarda Atatiirk ve Tiirk bayragi rozetlerinin tagindigi, Kemalizmin tabana
yayilmasinin gostergesi olarak okuyacagimiz bu siiregte “cergevenin i¢inden” disari
uzanan ¢ekingen ve oOfkeli bir bakis s6z konusu olur. Bu siirecin gelisiminde, 27
Nisan 2007°de  Genelkurmay  Bagkanligi’'nca  yayinlanan  bildirideki
“Cumhuriyetimizin kurucusu ulu onder Atatiirk’in, ‘Ne mutlu Tiirkiim diyene!”
anlayisina karst ¢ikan herkes Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin diismamidir ve Oyle
kalacaktir” ifadesi; 8 Haziran 2007°de yayinlanan bildiride ise “kitlesel kars1 koyma
refleksini gosterme” 2’ ¢agrisinda bulunulmasi sorunun bas muhatabi olarak goriilen

askerin bakis agisini yansitmasi bakimindan anlamlidir.

27 Bkz. http://www.tsk.mil.tr
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S6z konusu duruma Kiirt hareketinin kitlesellesmesiyle artik sorunu gergevenin
icine sigdirma zorlugunun bas goéstermesinin, sorununun dogurdugu sonuglarin
eskiden oldugu gibi “Dogu” ile sinirli kalmayip biiylik go¢ dalgalarinin etkisiyle
“Bat1”’da da her an hissedilebilir sekil alisinin etkili oldugu sdylenebilir. Sonrasinda
cercevenin digina tagan somut manada bazi ddiinlerin verildigi ¢ekingen ve Kiirtlere
yonelik sivil siddet olaylarmin yasandigi 6fkeli siirecin gelisimi de bu bakistan

hareketle anlamlandirilabilir.

Cumhuriyet gazetesinin 11 Ekim 2007 tarihli 6. sayfasinda yer alan “Hedef
hangi PKK?” baglikli haberde; hiikiimetin terdrle miicadelede Kandil’e odaklanirken
sosyal gercekleri goz ardi ettigi belirtilir. “Sinir 6tesindeki orgiit yuvalarini dagitmak
PKK’nin tamamen yok olacagi anlamina gelmiyor. Terdrist cenazelerine katilimlar,
intifada  provalarindaki tepkiler PKK’nin milis oOrgiitlenmesinin, militan
yapilanmasinin ¢ok Oniine gectigini gdsteriyor”. “TSK birliklerinin 10 yildir
yurittiigii Toplumsal Destek Calismalari’nin siyasi otoritece benimsenmesi ve
terdrist yetistiren batakliklarin kurutulmasinin 6ncelik olmasi gerekiyor” denir. Bir
yandan sorunun tamamen askeri yontemlerle ¢oziilemeyecegi belirtilirken bir yandan
da siyasi otoritelerin TSK’ya destek vermemesi sorunun kaynagi olarak gosterilerek

sosyal alanda bile ¢6ziim odag1 olarak TSK adres gosterilir.

Toplumda teroriin kokiiniin kazinmasina yonelik beklentilerin sinir Otest
operasyona odaklandigi, smirin disindaki tehdidin, yurticindeki lojistik ve milis
yapilanmasindan kaynaklanan tehlikenin gerisinde kaldig1 belirtilir. “PKK’ye

yonelik her operasyonda g¢okertilen siginaklara ylizlerce ton yagsam malzemesi ve
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cephanenin kimler tarafindan nasil ve ne zaman ulastirildig1r sorgulanmiyor”,
“Sinirdan rahatlikla gecirilen silahlar ve tonlarca patlayicinin biiylik kentlere nasil
ulastirildigi, bomba diizenekleriyle nasil ve nerede bir araya getirildigi, lojistik
gorevlilerinin uzun silire nerede barindigr da diisiiniilmiiyor” denilerek verilen
toplumsal destege dikkat ¢ekilir. PKK’nin liselerden, tiniversitelere, mahallelerden,
kdylere yogun bir milis yapilanmasi siirdiirdiigi, Ocalan’in Imrali’dan yaptig
cagrilarin bolgede yanki buldugu, yayin organlar1 ve televizyonlar araciligiyla 7’den
70’e insanlara orgiitsel biling asilandig1 belirtilir ve “kadinlar legal ve illegal tiim
eylem ve etkinliklerde 6ne ¢ikariliyor”, “PKK gercegi siyasal bir hak ve kurtulus
hareketi olarak 1srarla dikte ediliyor” denilerek bu durumun tabandan
kaynaklanmadigi, tepeden inme oldugu da akabinde eklenir. “Tiirkiye’nin dort bir
yaninda sehit cenazeleri 3—5 bin kisilik kitlelerce topraga verilirken, Giineydogu’da
PKK’nin c¢agristyla zaman zaman 15-40 bin arasinda insan orgilit flamalarmin
sarildig1 tabutlarin pesinde zilgit ve sloganlarla yiiriiyor. Kdylerde, kent kirsallarinda
kurulan cenaze c¢adirlarin1 binlerce kisi ziyaret ediyor. Bu tabloyu, sadece Naksi-
feodal zihniyetin torensel taziyesi olarak algilamak giiliing kaliyor. Cenazelerde
fatihalarin ardindan yaslh kadinlarla okula gitmemis dedeler siyasallasmis PKK’nin
ezberlettigi dersleri mirildantyor” denir. Dogu ile Bati, Kiirt ile Tiirk arasinda soruna
bakistaki fark, farki inkar etmeye yonelik gelgitler de olmasina ragmen, agik¢a beyan
edilir. Bu durumu “sadece” Naksi-feodal zihniyetle agiklamanin yetersizligi
belirtilerek Dogululuk ¢ergevesinin disina isaret edilirken, oldiiriilen teroristlerin ve
dagdaki militanlarin “yiiz binlerce kisiye varan akrabalarimin devlete kan davasi

yuriittiigii ise halen anlasilamiyor” ifadesi ile g¢ercevenin disina bakisin, icerden
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uzanan bir bakis oldugu ve disarmin da icerinin bakis agisiyla degerlendirilmekten

kurtulamadig1 goriiliir.

“Tim bunlara karsin TSK basta 300 bin insanin is aradigi, 30 bin ¢ocugun
sokaklarda calistig1 Diyarbakir olmak {izere kan ve siddetten yilmis dogu kentlerinde
‘Toplumsal Gelisime Destek Faaliyetleri’yle terériin beslenebilecegi batakliklar
kurutmaya calisiyor” ifadesi ile sorunun sebebinin kan ve siddetten yilmis “Dogu”
kentlerindeki issizlikle iliskili olan terdr sorunu olarak ele alinmasinin, ¢oziimii i¢in
teroriin beslenebilecegi batakliklari kurutma c¢abasindaki TSK faaliyetlerinin isaret
edilmesinin ise Dogululuk c¢ergevesine doniis anlamina geldigi sodylenebilir.
“Komandolar dagdaki teréristle ¢atisirken, tabip askerler onlarin belki de kdylerdeki
analarina babalarina ilag dagitiyor, camileri, okullar1 onartyor, gencler terdriin
kucagma diismesin diye OSS hazirlik kurslar1 diizenliyor. Askerler bunlari yaparken
tilkesine bagli, sagduyulu milyonlarca Kiirt kokenli yurttagin da destegini aliyor”
diye de eklenerek sorunun Kiirt sorunu degil, terér sorunu oldugu vurgulanir ve

cercevenin i¢ine kapanma tamamlanir.

Ne var ki sayfanin hemen altinda bir parkta cep telefonundan Kiirtce sarki
dinleyen birinin PKK sempatizant oldugu gerekgesiyle bir grup tarafindan ling
edilmek istenmesinin haberinin “Kiirt¢e sarkiya ling girisimi” baslhigiyla yer alisi,
teror ve Kiirt sozciiklerinin de birbirine eklemlenmis oldugunu, birbirinden farkls,
uzak anlamlar i¢ermedigini gosterir. Bu durum sorunun terér sorunundan fazlasi
olduguna isaret ederek, tam bir kapanmanin ger¢eklesmesini engelleyen bir acik

olusturur.
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Cumhuriyet gazetesinin 25 Ekim 2007 tarihli 7. sayfasinda yer alan “PKK
denge kaybediyor” baslikli haberde ise Tiirkiye’de terdre karsi ofke sokaklara
yayilirken, PKK’nin faaliyetlerinin yasandigi Diyarbakir, Siirt, Batman, Hakkari ve
Sirnak’ta ne yazik ki suskunluk durumunun hakim oldugu belirtilerek sebebi

aciklanmasa da, bir kirilmaya isaret edilir.

Zaman gazetesinin 12 Aralik 2007 tarihli 14. sayfasinda yer alan haberin
baslig1 olan “Devlet, Dogu’ya el uzatinca halkin goénliinii kazandi” ifadesinden, Kiirt
cografyasi olarak kastedilen Dogu’nun durumunun acizlik durumu olarak, bu acizlik
durumundan kaynaklanan sorunun miisebbibinin de el uzatmayanlar, yani onceki
yonetimler olarak goriildiigli, sorunun ¢oziimiiniin de el uzatma, goniil kiriklig:
olanin gonliinii alma olarak algilandigi anlasilir. Haberde, terdriin son yillarda
canlandirilmaya c¢aligildigt Dogu ve Giineydogu Anadolu’da son yillarda artan
yatirnmlarin, Kody-Des Projesinin, egitim yardimlarinin sosyal yapida biiylik bir
dontisiime yol ac¢tiginin belirtilmesi, devletin, maddi ve manevi yatirimlarla bolge
halkin1 kazanirken, terdr Orgiitiiniin her gegen giin kan kaybettiginin, Orgiitiin,
tehditle yardim topladiginin, istedigi zaman esnafa tehditle kepenk indirtebildiginin
ama artik bu giicliniin olmadiginin, bunda halkin 6rgiitiin gergek yiiziinii gérmesinin
de pay1 oldugunun ifade edilmesi sorunun Dogululuk cergevesi icinde algilandigini
gostermekle beraber halkin, artik gecmiste kalsa da, orgiite destek verdigine iliskin
cercevenin disina ¢ikan ifadeler dikkat ceker. “Bolge halki, ayrilike fikirlerin kan ve
gozyasindan baska bir sey getirmedigini 30 yildir bizzat yasayarak gordii. Teror

orgiitliniin aslinda bolgenin gelismesini istemedigini, bundan nemalandigini anladi.
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PKK’nin sosyalist, yoneticilerinin ateist oldugunun fark edilmesi de halkin destegini
¢cekmesinde onemli bir faktor” ifadesindeki “akillanan halk™ kavrayis1 gecmise dair

olsa da g¢er¢evenin i¢inden disar1 uzanan bu bakisi 6rnekler.

“Iktidar partisi hizmetlerinin karsiligin1 sandiktan oylarmi katlayarak aldi”.
“Terorle arasina mesafe koymaya yanasmayan DTP ise iddiali oldugu se¢imlerde
hayal kirikligina ugradi. Bu sonugta daha ¢ok ideolojik kavgalarla glindeme gelen
DTP’li belediye baskanlarmin halka hizmet gotiirmemesi de etkili oldu. Bugiin
bolgenin nabzini tutan herkes ge¢misle kiyaslandiginda biiyiikk bir gelismeden ve
iyiye gidisten s6z ediyor. Durumu goézlemleyen isimlerin basinda se¢menleriyle
stirekli diyalogda olan milletvekilleri geliyor. Bolge milletvekilleri, ‘vatandasin artik
PKK’yla arasina kesin bir mesafe koydugu’ goriisiinde. Vekillerin bir ortak kanaati
de su: ‘Higbir Kiirt ayr1 bir devlet kurulmasini istemiyor.” Kiirt kdkenli vekiller,
Bagbakan Tayyib Erdogan’in ‘Pigmanlik Yasasi’n1 ¢agristiran yaklagimini da yerinde
goriiyor” ifadelerinden eskinin, yani sorunun etnik bir sorun oldugunun reddinin,
eskiden boyleydi ama degisti seklindeki -ki bu degisiminde eskinin Ongordiigi
¢oziimler gergevesinde oldugu anlasilir- yeni bir sunumunu isaret eder. Gerek
sorunun algilanmasinda ve agiklanmasinda gerekse ¢coziimiinde i¢ce kapanan dongiisel

bir siirecin isledigi goze ¢arpar.

Zaman gazetesinin 30 Aralik 2007 tarihli 4. sayfasinda yer alan “Kis geldi,
Dogu’da kagak elektrik kullanimi artt1” baslikli haberde ise kisla birlikte Dogu ve
Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde kagak elektrik kullaniminda artis yasandigi ifade

edilir. Burada art anlamlariyla Dogu, boliinmenin failidir, su¢a mehilin, kotiiliigiin,
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siiti/kan1  bozuklarin mekanidir. Bu kriminalize ediste iilkenin modernlesmeye
direnen karanlik yiizii olarak Kiirt’tin 1rki geriligine dair imalarla yiikli

stereotiplestirme siireci ile tirmanan 1rk¢iliga kayisin isaretleri gézlenebilir.

Boliinme faili olma riski tasiyan diger gruplar, ¢atisma s6z konusu olmadigi
siirece sis perdesi arkasinda iken Kiirt imgesi Tirkiye’de millet, vatandaslik
sorunsallarinin  somutlandig1 diizlemlerden biridir. Bu diizlemde Kiirt sorunu
Dogululuk sorunu olarak ele alinip biitiinlesme amaglanir, talep edilirken

cogulculuga kulaklar tikanir.

Dogululuk cergevesinin icinden disar1 uzanan c¢ekingen bakigla, sorunun
¢Oziimii i¢in kiiltiirel alanda ve insan haklar1 alaninda azar azar o6diinler verilse de
“biz beraber nasil da giizel yasiyorduk™ piiriizsiizliigline sarilinarak yitip gider
goriilen birlige, biitiinlige agit yakilir. Verilen odiinlere sert baskilar eslik eder. Bu
da cergevenin i¢inden disari uzanan bu cekingen bakisin ayn1 zamanda 6fkeli bir

bakis oldugunu gosterir.
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SONUC:

Bu calismada ortaya konan bilgi ve bulgularin 1s1ginda, deneyimlendirilen
Daglica baskini siirecinde Kiirt sorununu algilama ve agiklamada basinda 6n plana
cikanin, yeglenenin, benimsenenin; -bu calismada i¢inde yapilandigr kosullari
aciklamaya calistigimiz- Kiirt sorununun Dogululuk-Batililik karsithigi {izerinden
anlamlandirilmasi; arka plana atilanin, dislananin ise Kiirt sorununun etno-politik
mahiyet arz eden bir toplumsal sorun oldugunun tespiti zor degildir. Dogu ve Kiirt
gosterenlerinin Kiirt sorunuyla baglantili olarak birlesmesi, i¢ ice ge¢mesi ve bu

birlesmenin siireklilik arz etmesi soz konusudur.

Bu tespitlerden hareketle basinin, Kiirt sorununa yaklasiminda kendi dilini ve
gercekligini kurmaktan ziyade, modernlesmenin 6znesi silahli kuvvetler basta olmak
lizere, siyasi partiler, sivil toplum kuruluslar1 gibi oteki faillerle benzer zemin ve
egilimleri paylastifi, iktidar iligkilerinin, gelenekselin, yerlesik olanin etkisiyle,
hegemonik sdylemin oryantalist bakisini temsil etti§i sdylenebilir. Yani basin
Kemalist ideolojinin, ideolojik acidan hegemonyasinin iiretiminde, yeniden

tiretiminde 6nemli bir ideolojik aygit durumundadir.

Incelemeye tabi tutulan gazetelerde ayni ideolojik 6gelerin, farkli sdylemlerin,
farkli ideolojik goriislerin eklem yerlerini, ortak s6ylemsel dayanaklarini; Dogululuk
cergevesine hapsolmanin olusturdugu ve bdylece ayni ideolojik 6gelerin farkl

sOylemler i¢inde eklemlenebildigi goriiliir. Basinin ideolojik ifade kaliplarimi ve

128



aciklama tarzlarmin telaffuzunu miimkiin kilan dayanak, uzlasi Kiirt sorununun
Dogululuk sorunu olarak algilanmasi, anlamlandirilmasi, Dogululuk ¢ergevesi igine

hapsedilmesidir.

Anlamlandirma pratigi i¢inde Kiirt sorununun, Doguyla iliskili olmaktan
kaynakl1 biitlinlesememislik hali olarak, Dogululuk sorunu olarak sistematik ve
diizenli sekilde insa, yeniden insa edilmesi, sorgulanmaksizin kabul edilisi Kiirt
sorununun Dogululuk sorunu olarak algilanmasina, anlamlandirilmasina mesruluk
saglar. Anlamsal alan1 sinirlandiran ideolojik isleyis s6z konusudur. Bu nedenle Kiirt
sorunu lizerine yapilan tartisma hegemonik sdylemin {ilkiileri etrafinda doner. Soruna
iligkin farkli anlamlarin iretilebilecegi diisiinillemez ve sabitlenmis anlam,

hegemonik sdylemin tirettigi bilgi, genel-gecer bir ilke halini alir.

Fakat hegemonik anlam ebedi degildir, karsitin1 tamamen ezemez. Mutlak bir
kapanma ve sabitlik miimkiin degildir. Kiirt sorununun etno-politik mahiyet arz eden
bir toplumsal sorun oldugu dislanirken tutarsizliklar da goze carpar. Kiirt hareketinin
kitlesellesmesi sonucu sorunu ¢ergevenin i¢ine sigdirma zorlu§unun bas
gostermesiyle cercevenin icinden, disar1 uzanan ¢ekingen ve 6fkeli bir bakis da sz
konusu olur. Degisimin, doniistimiin, yeni bir eklemlenmenin varligina isaret eden bu

durumla bastirilanin ¢atlaktan sizisina ve Kirilmanin belirgin hal alisina tanik olunur.

Bu ¢alisma hegemonyanin kazanilmasi, korunmasi veya yerinden edilmesinde

ideolojik miicadelenin 6nemli olmas1 sebebiyle bu ¢alismanin odagi olarak secilen

basmin pratiklerinde somutlasan hegemonik sdylemi anlamimiza olanak saglar.
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“Kiirt”ilin, “Dogu” imgesi lizerinden 6teki olarak kurulmasi devam ettigi, Kiirt sorunu
Dogululuk c¢ercevesinin i¢ine sigdirilmaya, bogulmaya calisildigi ve cerceve
asillamadig1 silirece c¢oziimsiizliiglin iiretilmesinden oOteye gegilemeyecegini, bu
cercevenin bakis agisinin siirlarindan  kurtulmadan bir yeniligin s6z konusu

olamayacagini gosterir.

Bu calismanin isaret ettigi lizere, bugiin gelinen noktada eski ¢dziimlerden
medet ummak, soruna toplumsal miihendislik acisindan yaklasmak, sorunun ¢éziimii
icin kendine benzetmeyi, bas egdirmeyi amaglamak, bundan baska ¢6ziim yolu
diisiinmeyi istememek anakronik bir 1srardir. Sorunun ¢oziimiine ancak farkli bir
gérme bicimi, algt ¢ercevemizi sinirlandiran kurdugumuz, olusturdugumuz
barikatlarin kaldirilmasi katki saglayabilir. Bunun igin de samimi bir siyasi irade,

giiclii bir toplumsal talep ve tabii 6tekine “tahammiil” edebilme iradesi gereklidir.
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OZET

Ozdemir, Yesim Ozden, Tiirkive’de Deviet Sivleminin _Kendi “Dogu’suna

Bakisinin Basinda Yeniden Uretimi: Daglica Baskint Ornek Olay, Yiiksek Lisans

Tezi, Danisman: Prof. Dr. Nur Betiil Celik, 141 s.

Bu c¢alismada, Tiirkiye’de hegemonik soylemin basin araciyla kendi
“Dogu’suna oryantalist bakist baglaminda, giiniimiizde Kiirt sorunun nasil
algilandig ve aciklandigi hususunda kilit bir konumu temsil edici nitelikte oldugu
ongoriilen Daglica Baskini odak noktast olarak ele alintr. Bu calismanin temel
savi, etnik kimlige dair bir sorun olan Kiirt sorununun, hegemonik soylemde
Tiirkiye’nin modernlesme siirecinde Dogu ile Bati arasinda gerceklesen kirilma
etrafinda sekillendigidir. Toplumsal alandaki talepler toplulugunu, Dogu imgesi
iizerinden “oteki” olarak kurulan Kiirt’e karsi, bir esdegerlik iliskisi icinde
eklemleyen “hegemonya” ve bu eklemleme isinde onem arz eden “ideoloji” bu savi

miimkiin kilan kuramsal ¢ercevenin iki onemli dayanagini olusturur.

Calismada arastirma birimi olarak secilen basinin konumu sorunsallastiriir.
Basinin Kiirt  sorununu Dogululuk-Banlilik karsithg iizerinden
anlamlandirmakla, etno-politik mahiyet arz eden bir toplumsal sorun oldugunu
dislamakla hegemonik bakis agisimi, diigiinme ve mantik yiiriitme tarzini
benimsedigi; Tiirkiye’de hegemonik gii¢ olan Kemalist ideolojinin, ideolojik
acidan hegemonyasinin iiretiminde, yeniden-iiretiminde oénemli bir ideolojik aygit

durumunda oldugu goviiliir.
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Bununla beraber Daglica Baskini siirecinde Kiirt sorununun Dogululuk
sorunu olarak ele alinmasi, “modern olmama veya modern oncesi olma” ithamiyla
olusturulan “Dogululuk c¢ercevesi”’ne hapsedilmesi, sabitlemesi hususunda
basinda, hem bir devamhligin hem de bir kirdmanin oldugu goviiliir. Kiirt
sorununu ¢ergevenin icine sigdirma zorlugunun bas gosterdigi bu siirecte,
“cercevenin icinden”, disart uzanan cekingen ve ofkeli bir bakisin séz konusu
oldugu agiga cikarilir. Cerceve asilamadig siirece ¢oziimsiizliigiin iiretilmesinden
oteye gecilemeyecegine, bu cercevenin bakis acgistmin simirlarindan kurtulmadan

bir yeniligin soz konusu olamayacagina isaret edilir.

Anahtar Sozciikler: “hegemonya”, “soylem”, “Dogu”, “Kiirt sorunu”,

“Kemalizm”.
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ABSTRACT

Ozdemir, Yesim Ozden, The Gaze to lts ""Orient'" of Discourse of State in Turkey

Reproduction in Press: Daglica Raid Case Study, Master’s Thesis, Advisor: Prof.

Dr. Nur Betiil Celik, 141 p.

In this study is searched the hegemonic discourse in Turkey with the press
tool in the context of orientalist gaze to its “East” how the Kurdish problem is
perceived and described today through Daglica raid, which is envisaged
representative character. The basic argument of this study the Kurdish problem,
which is the problem ethnic identity, is shaped via breaking to have taken place
between East and West Turkey's in modernization process by the hegemonic
discourse. The hegemony articulates in equivalence relation the demands social
community against the Kurd, which is established as "other” due to the image of
the East. The ideology plays important role for the articulation. The hegemony and
ideology is the basis two important of theoretical framework, which possible makes

the argument of this study.

The study is investigated location of the press, which is selected the
researching unit. The press is shown the Kurdish problem signification from
opposition East-West and exclusion the problem of social content ethno-political;
as a result, embraces the style of thinking and reasoning of hegemonic perspective
of the Kemalist ideology, which is the hegemonic power in Turkey, and ideological

production and reproduction of the hegemony to be important ideological device.
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However, the Kurdish problem is shown continuity as well as break
regarding the problem is comprehended as the problem of being Oriental and is
immobilized and is imprisoned in “frame of Oriental'", which is created
understanding "‘not be modern or pre-modern be”, in the press in the process of
Daglica raid. The study is exposured timid and angry look to out from **within the
frame™ in this process, when the Kurdish problem is see the difficulty in fitting
into the frame. The study is pointed deadlock would generate unless the frame
exceeded and couldn’t innovate unless borders point of view of the frame got rid

of.

Keywords: “hegemony”, “discourse”, “Orient”, “Kurdish question”, “Kemalism”.
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