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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

BUYUKBAS HAYVAN BARINAKLARININ IPARD PROGRAMI KAPSAMINDA
DEGERLENDIRILMESI ERZURUM iLi ORNEGI

Erkan EFEKAN

Atatiirk Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Tarimsal Yapilar ve Sulama Anabilim Dal1

Danisman: Prof. Dr. Bahar KOCAMAN

Bu ¢alisma IPARD programinin ilk asamada uygulandig: illerden biri olan Erzurum ilinde,
programin ‘Tarimsal Isletmelerin Yeniden Yapilandirilmast ve Topluluk Standartlarina
Ulagtirilmasina Yonelik Yatirimlar tedbiriyle iligkili olarak, Erzurum ilinde bulunan mevcut
isletmelerin durumunu ortaya koymak ve IPARD programda belirtilen standartlara uyma
kapasitelerini lgmek amaciyla yapilmustir. Arastirma Erzurum ili merkez ilgelerindeki 11
kdyde bulunan toplam 33 biiyiikbag hayvan barinaginda yiirtitilmiistiir.

IPARD Programmin Tarimsal Isletmelerin  Yeniden Yapilandirilmast ve Topluluk
Standartlarma Ulagtirilmasina Yonelik Yatirimlar tedbiri kapsaminda desteklenerek yapilacak
olan hayvan barmaklarinda istenilen AB standartlariyla, Erzurum ili merkez ilgelerinde bulunan
hayvan barinaklariin mevcut durumunun karsilastirilmasiyla yapilan bu ¢alismada; Tiirkiye’de
kirsal kalkinmaya dayanak olan ve yon veren belgeler, IPARD Programi ve ¢alismaya konu
olan IPARD tedbiriyle alakali genel bilgilere yer verilmistir.

Calisma sonucunda, Erzurum’da bulunan mevcut biiyiikbas hayvan barmaklarmin genel olarak
IPARD programi kapsaminda istenilen AB standartlarindan ¢ok uzak olduklar1 ve mevcut
hayvan barmaklarinin modernize edilerek AB standartlarini karsilamalarmin ¢ok zor oldugu
tespit edilmistir. Erzurum ilinde IPARD Programinin Tarmmsal Isletmelerin Yeniden
Yapilandirilmas1 ve Topluluk Standartlarina Ulastirilmasima Yonelik Yatirnimlar tedbirinden
yararlanmak isteyen hayvancilik isletmelerinin Programin da imk&n verdigi mevcut
barinaklarmi modernize etmek yerine yeni hayvan barinaklart yaparak programdan
yararlanmaya c¢aligmalar1 uygun olacaktir. Ayrica IPARD programinin uygulayicist olan Tarim
ve Kirsal Kalkinmay1 Destekleme Kurumunun da Programdan yararlanmak isteyen igletmeleri
hayvan barmaklarini modernize etmek yerine yeni hayvan barmmagi yapmalarinin kendileri
acisindan daha uygun olacagi konusunda bilgilendirmesi gerekmektedir.

2013, 86 sayfa

Anahtar Kelimeler: IPARD, Kirsal Kalkinma, Biiyiikbas Hayvan barinaklari
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EVALUATION OF CATTLE HAUSINGS WITHIN IPARD PROGRAMME
ERZURUM SAMPLE
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Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Agricultural StructuresAndlrrigation

Supervisor: Prof. Dr. Bahar KOCAMAN

This study was performed in Erzurum Province, one of the first-phase city IPARD program
realized, in order to observe the condition of existing holdings in Erzurum province and to
measure their complying capacity under the Measure of “Investments in Agricultural Holdings
to Restructure and to Upgrade to Community Standards”. Survey was conducted in, totally, 33
stables in 11 villages of central districts of Erzurum Province.

In this study, It was given general knowledge about policy documents that are basis and guiding
Rural Development in Turkey, IPARD Program and IPARD measure which is subject to
Survey, by comparing the requested EU Standards for stables which are going to be supported
Under The Measure, Investments in Agricultural Holdings to Restructure and to Upgrade to
Community Standards, of IPARD program and the conditions of existing stables located in
central districts of Erzurum Province.

As a result of the study, It was concluded that the existing stables located in Erzurum are quite
far from meeting the requested EU standards indicated in IPARD program and also it will be
pretty tough for stables to meet EU standards by modernizing. It will be more appropriate for
existing holdings who are planning to benefit from The Measure, Investments in Agricultural
Holdings to Restructure and to Upgrade to Community Standards, to built new stables instead of
modernizing of them. Also It will be wise for Agricultural and Rural Development Support
Agency, the practitioner of IPARD program, to encourage holdings who wish to benefit from
supports, to construct new stables instead of modernizing of them.

2013, 86 pages

Keywords: IPARD, Rural Development, Stables
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1. GIRIS

Tarimin Tiirkiye ekonomisindeki énemi geride kalan yillarla kiyaslandiginda azalma
gostermesine ragmen, ulusal ekonomi igerisinde halen biiyiik bir yer tutmakta ayrica
gida gereksiniminin karsilanmasi, ihracat ve ortaya c¢ikardigi istihdam olanaklar ile
sanayiye girdi temini agisindan énemini devam ettirmektedir. AB ve Tiirkiye arasindaki
tarimsal yapiin biiyiik oranda farklilik gosterdigi bilinen bir ger¢ek olmakla beraber,
bu farkliliklar AB iiyelik siirecinde Onemli problemlerin kaynagi olarak da

gosterilmektedir.

Genis kirsal cografyasi ve niifusuyla Tiirkiye, 6nemli bir ekonomik ve insan kaynagi
potansiyeline sahiptir. Ulusal kalkinmaya ivme kazandiracak nitelikteki Tiirkiye’nin s6z
konusu potansiyelin kullanilmasi, kaynak kullaniminda etkinligi ve yerlesimlerin niifus
yogunlugunu, kirsal kesimin kisitlarim1 ve ihtiyaglarini, hizmetlerin ve yatirimlarin
gerceklestirilmesinde esgilidiimii biitiin olarak gdzeten biitiinciil ve ¢ok sektdrlii bir

planlamay1 gerektirmektedir (Anonim 2011b).

Tiirkiye i¢in Tarim, hem sosyal hem de ekonomik bakimdan kilit 6neme sahiptir.
Tiirkiye nin arazisinin yaklasik yarisi tarima ayrilmistir. 1980’lerin basinda %22 olan
GSYH’nin 2003 de %12,2°ye disiisiinii yasayan Tiirkiye’nin isgiicliniin tigte biri
tarimda caligmasina ragmen kirsal isgiiciiniin yaklasik %67,5’1 tarim alaninda
caligmaktadir. 1950’lerde niifusun %75°1 kirsal bolgelerde yasamaktaydi. Bu oran
1980°de %56’ya diismiis ve 2004’te %39’luk toplam kirsal niifusa gerilemistir. Bununla
birlikte niifus yapisindaki bu 6nemli degisiklige ragmen, milli niifusun biiyiikk bir
kismini olugturan 23,7 milyon insan hala koy statiisiindeki yerlesimlerde yasamaktadir.
1995-2000 doneminde kdyden kente go¢ 1980-1990 donemine gore yavaslarken,
calisma yasindaki niifus daha yavas da olsa koyleri terk etme egilimlerine devam

etmiglerdir (Anonim 2007).



Tarim sektorli iginde bulunan hayvancilik Tiirkiye'de onemli bir yere ve potansiyele
sahip bulunmaktadir. Hayvansal iiretim faaliyetlerinin yapilmasi, bazi bitkisel ve yan
tiriinlerin degerlendirilmesi, isgiici verimliliginin artirilmasi, isletme karinin artmasi,
dogal ve ekonomik kosullardan kaynaklanan risk faktoriiniin azaltilmasi gibi olumlu
etkilerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ayrica dengeli beslenme yoniinden ve

toplum saglig1 agisindan 6nem tagimaktadir (Vural ve Fidan 2007).

Hayvansal {irlinlerin {iretiminin artirilmasi i¢in iki yol vardir. Bunlardan birincisi
hayvan sayisinin arttirilmasidir. Ancak bu durumda artan hayvan sayisi ile yeni barinak
ve yer ihtiyaci ortaya ¢ikacak ve bu durumun ¢ok yiiksek bir maliyeti olacaktir. ikinci
ve Onerilen olan yol ise mevcut hayvanlar i¢in uygun kosullar hazirlanarak veriminin en
iist diizeye c¢ikarilmasi ve hayvan barmaklarinin hayvanlar i¢in uygun kosullara
kavusturulmasidir. Barinak yapimi iilkemizde hayvancilik isletmelerinin en 6nemli
sorunudur. Isletme sahipleri hayvan satin almada beslemede ve hastaliklarla miicadelede
gosterdikleri 6zeni barmak yapimi i¢in gostermemektedirler. Barinak yapimindaki ilkel
ve yanlis uygulamalar hayvansal iiretimde karsilagilan en 6nemli sorunlarin temelini
olusturmaktadir. Nitekim hatali barinaklarin sonradan diizeltilmesi ¢ok zor ya da

olanaksizdir (Kayar 2011).

Geleneksel barinaklarda hayvan refahi kosullar1 ilkel ve sagliksizdir. Hayvanlar
geleneksel barinaklarin temizlik kosullarinin ilkel ve sagliksiz olmasindan dolay1 kotii
kosullarda barinmaktadir. Kii¢lik ve orta 6lgekli isletmeler ticari kredi almakta giigliik
cektiklerinden dolay1 barinak, besleme, sagim odasi donanimlar1 ve sogutma tesislerinin

modernizasyonu i¢in gereken finansmani saglamakta zorlanmaktadirlar (Anonim 2008).

Tiirkiye'nin, Avrupa Birligi Ortak Tarim Politikasina uyum siirecinde kirsal yasam
alanlarinin ve bu kesimin ¢ogunlugunun tarimla ugragmasi sebebiyle tarima iligkin
sorunlarinin tespit edilmesi ve bu sorunlara kalici ¢oziimler bulunmasi gereksinimi
Tiirkiye’de “Kirsal Kalkinma” konusunun 6ncelikli konular arasina alinmasina sebep
olmustur. OTP’ye uyumun en 6nemli unsuru Tirk tarim isletmelerinin yapisinin

giiclendirilmesi ve altyapilarinin gelistirilmesidir (Turhan 2005).



Tarim isletmelerinin; pargali ve kiiglik arazi varligi, gecimlik isletme yapisinin 6n
planda olmasindan kaynaklanan bozukluklar, teknoloji kullanimindaki yetersizlik,
diisiik verimlilik gibi sorunlar nedeniyle Tiirk tarimi; ¢ogu tarim iirliniinde, 6zellikle
hayvancilikta diinya piyasalariyla rekabet etmekte giicliik ¢ekmektedir. Oniimiizdeki
donemde, etkin politikalar hayata gecirilmede geg¢ kalinirsa, tarimsal liretimde ve {iretici
gelirlerinde beklenen artis saglanamayacak, hatta azalmalar ortaya ¢ikabilecek, daha da
Otesi AB’ne iiye son iilkelerin yasadigi gibi kiigiik tarim isletmelerinin rekabet
edememesinden dolay1 kapanmasina sebep olacaktir. Bu durumda da Tiirkiye’nin, ¢cogu
stratejik tarim iriiniinde disa bagimli hale gelmesi olasi olacaktir. Tiirk tarimi, gerek
AB, gerek diinya pazarlari karsisinda ciddi bir rekabet sorunu yasamamak icin, 6zellikle
verimlilik ve rekabet giicliniin artmasini saglayacak etkin teknoloji kullanimi, kirsal ve
tarimsal alt yapinin ve tarim isletmelerinin yapisinin iyilestirilmesine yonelik AB
kaynaklarini en etkin sekilde kullanacak kurumsal yapilanmayi ve programlamayi
gerceklestirmek zorundadir. Tirkiye de tarim sektoriiniin ve kirsal yasam alanlarinin
biitiin sorunlarina IPARD programinin ¢dziim olacagi yanls bir yargidir. Ihtiyag
analizleri dogru ve gercekei yapilir, uygulama mekanizmasini isletecek kurumsal yap1
dikkatli ve uygun temellerde olusturulur ve planlama genis katilimlarla ihtiyaca uygun
hazirlanirsa Tiirkiye tarimi ve kirsal alanlar i¢in 6nemli miktarlarda sayilabilecek bu

mali destek yerinde ve etkin sekilde kullanilmis olur (Can 2007).

Tiirkiye’de kirsal alan kavrami incelendiginde; Cumhuriyetin ilanindan itibaren 6zel bir
onem verilen ve kalkinmanin saglanmasma yonelik pek c¢ok farkli politika
gerceklestirilmeye calisilan bir saha olarak karsimiza ¢ikacaktir. Kirsal kalkinma olgusu
gecmiste, kirsal alanda yasayan ve 6zellikle tarimsal iiretimde istthdam edilen niifusun
gelir ve hayat seviyesinin ylikseltilmesine odaklanmisti ancak giiniimiizde, bu alana
iligkin farkli endiselerin de 6n plana ¢ikmasiyla daha genis bir boyut kazanmis
goriinmektedir. Son yillarda kirsal kalkinma; artik sadece tarim sektoriinde iiretim
artisinin saglanmasi ve kirsal alanda yasayan niifusun gelir seviyesini ylikseltmesi degil,
ayni zamanda {retim artigiyla beraber kaliteli ve saglikli iiriin elde edilmesi, dogal
kaynaklarin  siirdiirtilebilir ~ kullanilmasi, ¢evreye dost tarimsal  {iretimin

gerceklestirilmesi, tarim dis1 ekonomik faaliyetlerin ¢esitlendirilmesi yoluyla kirsal



alanlarda yasayan tiim niifusun yasam kalitesinin iyilestirilmesi, kirsal alana ihtiyag
duyulan altyap1 ve hizmetlerin saglikli bir sekilde gotiiriilmesini de i¢ine alan ¢cok genis

bir uygulama alanini biinyesinde barindirmaktadir.

Teorik nitelikleri oldukga iyi olan politikalar ve gelisme yaklasimlari, {ilkenin gerek
dogal cografya kosullar1 ve gerekse idari yapidaki kisitlar nedeniyle giinlimiize kadar
istenen diizeyde sonu¢ vermemistir. Kuskusuz, Tiirkiye’nin iklim ve topografya gibi
fiziki cografya ozellikleri diisiiniildiigiinde giinliik politika ve kisa siireli projelerle bu
kadar fazla ve karmasik sorunun iistesinden gelinmesinin zor ve zaman alic1 bir siire¢
oldugu aciktir. Ancak gelismis {ilke deneyimleri goz oniinde bulunduruldugunda bu
gelismenin saglanmasinin  imkansiz olmadigr goriilmektedir. Bu ¢ergcevede aymi
asamalar1 basariyla gecmis olan AB’ye ilyelik siireciyle birlikte, kirsal kalkinma
acisindan Tirkiye’de karsilagilan sinirlandirma ve sorunlarin biiyiikk 6lclide bir

diizenlemeye tabii tutulacagi beklenmektedir (Bakirci 2009).

Tirkiye’de kirsal alanda, sadece fiziksel sorunlar degil, ayni zamanda sosyal ve
ekonomik sorunlar da mevcuttur. Kirsal kalkinma alaninda olusturulan politikalar ve
yapilan uygulamalarda tiim bu sorunlar bir biitiin olarak ele alinmamis; kir ve kent
biitlinliigii saglanamamis ve politikalar, sosyal ve ekonomik ger¢eklerden bagimsiz
diistiniilmiistiir. Bu sebeple kirsal alanda yasayan kesimin yasam kalitesini yiikseltmeye
yonelik politikalar olusturulamamistir. Planli donemdeki kirsal kalkinma uygulamalari,
daginik, parcaci, esgiidiimsiiz ve hizmet gotiirme anlayisimin agirhikli  oldugu
politikalarla, kirsal alanda kalkinmanin saglanamayacagini bir kez daha gostermistir

(Celik 2005).

Tiirkiye tariminin AB Ortak Pazari’na agilmasi bakimindan kiigiik ve orta 6lcekli
isletmelere, hem ekonomik verimliliklerini saglamak, hem de wuzun donem
stirdiiriilebildiklerini ve varliklarinin devamliligini garantiye almak amaciyla iiretim
tekniklerini ve islemlerini iyilestirmeleri icin destek saglayacak olan IPARD aym

zamanda tarimsal isletmelerin, kalite ve kalite yonetimi, hijyen ve gida giivenligi,



hayvan refahi, cevre koruma ile is gilivenligi konularinda Topluluk standartlarina

ulastirilmasina yardim edecektir (Anonim 2008).

1.1. Konunun Onemi

Aday ve potansiyel aday ililkelere destek amaciyla 1085/2006 sayili Konsey Tiiziigi
cercevesinde Katilim Oncesi Yardim Araci (IPA) Avrupa Birligi (AB) tarafindan
olusturulmustur. IPA destegi bes bileseni icermektedir. Tiirkiye IPA tiiziigliniin EK
I’inde yer alan aday {ilke statiislinde biitlin bilesenlerden yararlanabilmektedir. IPA’nin
Kirsal Kalkinma bileseni (IPARD) Avrupa Birligi’nin Ortak Tarim Politikasi, Kirsal
kalkinma Politikas1 ve ilgili politikalarinin uygulanmasi ve yonetimi i¢in uyum

hazirliklarini ve bu kapsamda politika gelistirilmesini desteklemektedir.

Tiirkiye’nin IPARD fonlarindan etkin bir sekilde faydalanabilmesi igin, Program
uygulanirken ortaya ¢ikabilecek sorunlarin tespit edilmesi ve bu sorunlara kalici

¢Ozlimler bulunmasi biiylik 6nem arz etmektedir.

1.2. Arastirmanin Onemi

IPARD programda Tarimsal Isletmelerin Yeniden Yapilandirilmast ve Topluluk
Standartlarina Ulastirllmasma Yonelik Yatirimlar tedbirine programin en biiytlik
biitgesinin ayrilmis olmas1 kirsal alanlarda bulunan biiyiikbas hayvan barinaklarinin
gelistirilmesi konusunun Oneminin en biiylik gostergelerindendir. Erzurum ilindeki
biliyiikbas hayvan barmaklarinin mevcut durumunu ile AB Standartlarini karsilastirarak,
IPARD programi uygulanirken ortaya ¢ikan ve ¢ikabilecek olan sorunlari tespit edip
¢Ozlim Onerisi sunmaylr amaglayan bu arastirma, Erzurum ve benzer yapidaki diger
illerde bulunan IPARD programi uygulayicist olan Tarim ve Kirsal Kalkinmay:
Destekleme Kurumuna Programla alakali somut oneriler sunmaya ¢alismistir. Tarim ve
Kirsal Kalkinmayr Destekleme Kurumunun ¢ok yeni bir kurum olmasi ve IPARD
Programini uygulamaya yeni baslamasi ilk etapta karsilasabilecegi problemleri tespit

edip 6nlem almasini zorlastiracaktir.



Caligma, IPARD programinda Biiyiikbas hayvan barmaklart icin istenilen AB
standartlariyla Erzurum’daki mevcut barinaklarin durumunu karsilagtirarak, Erzurum
ve benzer yapidaki illerin Barmak durumunu ortaya koymasi ve IPARD programinin
uygulanirken Tarim ve Kirsal Kalkinmayr Destekleme Kurumuna ilerde
karsilasabilecegi sorunlar ve alinmasi gereken tedbirler hakkinda Oneriler sunmasi

agisindan onemlidir.

1.3. Arastirmanin Amaci

Aragtirmanmn  amaci; IPARD  programmnm  Tarmmsal Isletmelerin ~ Yeniden
Yapilandirilmasi ve Topluluk Standartlarina Ulastirilmasina Yonelik Yatirimlar tedbiri
kapsaminda, Tiirkiye’de hayvanciligin yogun olarak yapildig1 Erzurum ilinin biiyiikbas
hayvan barinaklarnin mevcut durumu ile Program kapsaminda desteklenecek
yatirnmlardan istenilen AB Standartlarinin karsilastirilmasi, karsilastirma sonucunda
meydana ¢ikan farkliliklar ve benzerliklere goére IPARD Programi uygulayicist olan
TKDK kurumuna Programn ilgili tedbirini Erzurum iline ve yapisal olarak benzeyen

diger illere nasil uygulayabilecekleri konusunda tavsiyelerde bulunulmasidir.

1.4. Arastirmanin Kapsami

Calismada ilk olarak; Tiirkiye’de Kirsal kalkinmaya dayanak olan ve yon veren
belgeler, IPARD Programi ve calismaya konu olan Tarmmsal Isletmelerin Yeniden
Yapilandirilmas: ve Topluluk Standartlarina Ulastirilmasia Yonelik Yatirimlar tedbiri

ile alakali genel bilgilere yer verilmistir.

Erzurum Ili merkez ilgelerindeki 11 koyde bulunan toplam 33 biiyiikbas hayvan
barinagmin arazide tespit edilmis ve barinaklari genel olarak tanimlayabilecek fiziksel
ozellikleri ile, IPARD programinda istenilen AB standartlar1 karsilastirilmistir. Dogal
havalandirma baca aciklig1, pencere alani, kap1 6l¢iileri, ahir boyutlari, yemlik boyutlari,
sicaklik, 151tk ve bagil nem degerleri her barinak igin ilgili AB standartlariyla

karsilastirilmistir.



Caligmada IPARD programinin uygulayicist olan Tarim ve Kirsal Kalkinmay:
Destekleme Kurumuna, programin Tarimsal Isletmelerin Yeniden Yapilandirilmas: ve
Topluluk Standartlarina Ulastirilmasina Yonelik Yatirimlar tedbirinin uygulanmasi ile

alakal1 onerilere yer verilmistir.

1.5. Genel Bilgiler

1.5.1. Tarim ve kirsal kalkinma politika belgeleri

1.5.1.a. Dokuzuncu kalkinma plam

30.10.1984 tarihli ve 3067 sayili Kanun geregince, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel
Kurulunun 28.6.2006 tarihli 121 inci Birlesiminde onaylanmig olan Dokuzuncu
Kalkinma Plan1 2007-2013 yillarin1 kapsamaktadir. Planin kendi ic¢indeki vizyonu
“Istikrar i¢inde biiyiiyen, gelirini daha adil paylasan, kiiresel dlgekte rekabet giiciine
sahip, bilgi toplumuna doniisen, AB’ye iiyelik i¢in uyum siirecini tamamlamis bir
Tiurkiye” olarak tanimlanmistir. Dokuzuncu Kalkinma Plan1 rekabet ortaminin
sertlestigi, kiiresellesmenin giderek yayildigi, risk ve firsatlarin arttigit bu dénemde
Tiirkiye’nin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel olarak yasayacagi dontigiimleri gozler oniine

seren temel bir politika belgesidir.

Planin temel amaclar1 arasinda tarimsal yapinin etkinlestirilmesi i¢in, iilkemizin Avrupa
Birligi’ne iyeliginden sonra Birlik i¢inde rekabet edebilmesini saglamak amaciyla
tarimsal yapida gerekli donilisim ve yeniliklere Oncelik verilecegi yer almaktadir.
Tarimsal yapinin etkinlestirilmesi icin, tarimsal isletmelerin dlgeklerinin biiyiitiilmesi,
tretim teknik ve kosullarimin daha 1iyi hale getirilmesi ayrica tarim ve gida
isletmelerinin modernize edilmesi gibi ¢alismalarin desteklenmesi planin temel amaglari
arasinda yer alan diger maddelerdendir. Bu ¢aligsmalarin yapilmasinin 6zendirilmesi i¢in
AB Katilm Oncesi Yardimlarindan yararlanilmas1 ve tarim-sanayi entegrasyonunun

tesvik edilmesi planin konuyla ilgili diger hususlardandir.



Dokuzuncu Kalkinma Plani, kirsal kesimde kalkinmanin saglanmasi hususuna planin
temel amacglar1 kisminda atifta bulunarak, aym1 kisimda “AB kirsal kalkinma
politikalarima uyum i¢in gerekli kurumsal ¢ergeve olusturularak, kirsal kalkinma
fonlarmin yonetimine ve etkin kullannmina iligkin idari kapasite gelistirilecektir”

seklinde bir ifadeye yer vermistir.

1.5.1.b. Tarim stratejisi

30.11.2004 Tarih ve 2004/92 Sayili YPK Karar ile olusturulan ve 2006-2010 yillar
arasinda gecerliligi olan tarim stratejisi AB’ye uyumu g6z ardi etmeden, tarim
sektorliinde karar almayr kolaylastirmak sektdriin gelismesini saglamak i¢in ortaya
koyulmustur. Belgenin amaci tarim sektoriinii, kaynaklarini etkin kullanan orgiitlenme

ozelligi kuvvetli, siirdiiriilebilir ve rekabet giicii yiiksek bir sektdr haline getirmektir.

Belgenin stratejik amaglar1 arasinda, liretim maliyetlerini azaltmak {ireticilerin gelir
diizeyinin yiikseltmek ve teknolojik gelisimi hizlandirici tedbirler alinmasi oldugu gibi,
tarimsal riinleri isleme sanayinin rekabet giliciinii arttirmak i¢in kaliteli hammadde
temin edilmesi ile tiliketici tercihlerinin karsilanmasina yonelik tedbirlerin hayata

gecirilmesi gibi konular da géze ¢arpmaktadir.

Ayrica belgenin temel ilkelerinin de hayvancilik faaliyetlerinde verimliligin arttirilmasi,
hayvancilik isletmelerinin modernizasyonu, su Triinleri iiretimi i¢in isletmelerin
kurulmas1 ve modernizasyon ile su iriinleri igleme tesislerinin iyilestirilmesi gibi

uygulamaya konulacak konular belirtilmistir.

Belgede, katilimcilik, yerel kapasitenin gelistirilmesi ve farklilastirilmasi, kadin ve geng
niifusun egitim ve girisimcilik diizeyinin yiikseltilmesi ve kirsal teknolojilerin
gelistirilmesi gibi konularin Kirsal kalkinma program, proje ve faaliyetlerinde esas
alinacagr belirtilmistir. IPARD programi incelenirse Tarim stratejisi belgesinde esas
olarak belirlenmis konularin IPARD Programmin da ana temasini olusturdugu

gorilecektir.



1.5.1.c. 5488 Sayili tarim kanunu

Bu Kanunun amaci; tarim sektoriiniin ve kirsal alanin, kalkinma plan ve stratejileri
dogrultusunda gelistirilmesi ve desteklenmesi i¢in gerekli politikalarin tespit edilmesi
ve diizenlemelerin yapilmasidir. Kalkinma strateji ve palanlar1 dogrultusunda tarim
sektorii ve kirsal alanlarin gelistirilmesi gibi konular1 da hedef edinen Tarim Kanunun
oncelikleri arasinda kirsal hayatin sosyo-ekonomik acgidan gelistirilmesi goze
carpmaktadir. Kanunun kirsal kalkinmayla ilgili 15 maddesine gore, Bakanlik kirsal
alanlarda istihdamin gelistirilmesi, gelirlerin arttirilip ¢esitlendirilmesi ve benzeri
tedbirleri aldig1 gibi kirsal kalkinma program, proje ve faaliyetlerine yoOnelik
diizenlemeleri yapar. Ayrica ayni kanunun tarimsal destekleme araglarindan bahis eden
19. maddesinin Kirsal kalkinmayla alakali boliimiinde kirsal alanlardaki toplumun
birlikte veya bireysel olarak gergeklestirecekleri projelerin maliyetlerinin bir kisminin

devlet tarafindan karsilanmasi hiikkmii bulunmaktadir.

1.5.1.d. Ulusal kirsal kalkinma stratejisi

25.01.2006 Tarih ve 2006/1 Sayil1 YPK Karari ile olusturulan bu belge, AB miiktesebat
uyumu ile ekonomik ve sosyal uyumun saglanmasi gergevesinde, kirsal kalkinma
faaliyetlerine biitlinciil bir politika cercevesi olusturmak, ulusal ve uluslararasi
kaynaklarla finanse edilecek kirsal kalkinma program ve projelerinin hazirlanmasi ve

uygulanmasinda ilgili kesimlere perspektif saglamak amactyla hazirlanmistir.

Belgenin mevcut durumun degerlendirilmesi boliimiinde yapilan Gliglii yanlar, Zayif
Yanlar, Firsat ve Tehditler analizi incelendiginde, kirsal kalkinma projeleri deneyimi ve
kirsal 1sgiicli potansiyeli giiclii yonler olarak goze carparken, kalite ve standartlara uyum
konusunda giigliikler, sermaye ve mali kaynak yetersizlikleri ve kirsal altyapi
yetersizlikleri, mevcut altyapimin modernizasyon ihtiyact zayif yonler olarak oOne
cikmaktadir. Buradan IPARD programi hazirlanirken Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi

belgesindeki giiclii ve zayif yonlerin dikkate alindigini anlamak gili¢c olmayacaktir.
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Belgede bu giine kadarki kalkinma siirecinde kentsel ve kirsal alanlar arasi gelismislik
farkliliklarinin  6nemini  korudugu, kirsal alanlarin kentlerin gelisme ivmesini
yakalayamadig1 vurgulanmistir. Ayrica gelismislik farkliliklarinin giderilmesine yonelik
politikalarin uygulamaya konulmasiyla kirsal alanin gelismesi ve kirsal toplumun yasam
kalitesinin yiikseltilmesi agisindan bazi gelismeler kaydedilmesine ragmen, hedeflenen
amaglara ulagilamadigi, gelismislik farkliliklarinin varligini korudugu belgede ifade

edilmektedir. Belgenin stratejik amag ve oncelikleri Sekil 1.1°de gosterilmistir.

TEMEL AMAC

Mekansal
Duvarlilik

Temelde yerel potansiyel ve kaynaklarin degerlendirilmesini, dogal ve
kiiltiirel varliklarin korunmasini esas alarak; kirsal toplumun is ve yasam
kosullarinin kentsel alanlarla uyumlu olarak yéresinde gelistirilmesi ve
siirdiiriilebilir kilinmasi

\ STRATEJIK AMAC ve ONCELIKLER

[shirligi ve
Katilimeilik

Stratejik Amac 1: Ekonominin Gelistirilmesi ve I§ Imkanlarinin Artiritlmas:

Oncelik 1.1: Tarim ve Gida Sektorlerinin Rekabetci Bir Yapiya Kavusturulmasi

- Ureticilerin Orgiitlenme ve Bilgi Diizeyinin Yiikseltilmesi =

- Su ve Toprak Kaynaklarmin Etkin Kullanim —f

- Tarim ve Gida Sanayii Isletmelerinin Rekabet Giiciintin Artirilmast :é

- Gada Kalitesi, Tiiketicinin Korunmasi ve Gida Saghgmma Yonelik _%

Kontrol Yapilarmm Giiglendirilmesi mS

Oncelik 1.2: Kirsal Ekonominin Cesitlendirilmesi ’
Stratejik Amac 2: Insan Kaynaklarinin, Orgiitlenme Diizeyinin ve Yerel Z g
Kalkinma Kapasitesinin Gelistirilmesi @A L2

Oncelik 2.1: Egitim ve Saglik Hizmetlerinin Gii¢lendirilmesi

Oncelik 2.2: Yoksullukla Miicadele ve Dezavantajli Gruplarin Istihdam
Edilebilirliginin Artirilmasi

Oncelik 2.3:Yerel Kalkinma Kapasitesinin Giiglendirilmesi

Stratejik Amac 3: Kirsal Alan Fiziki Altyap1 Hizmetlerinin Gelistirilmesi ve
Yasam Kalitesinin Artirillmasi
Oncelik 3.1: Kirsal Altyapinmn Gelistirilmesi
Oncelik 3.2: Kirsal Yerlesimlerin Gelistirilmesi ve Korunmasi

Politika ve Diizenlemelerde
Tutarlilik Etkin izleme

Stratejik Amag 4: Kirsal Cevrenin Korunmasi ve Gelistirilmesi
Oncelik 4.1: Cevreci Tarim Uygulamalarinin Gelistirilmesi
Oncelik 4.2: Orman Ekosistemlerinin Korunmasi ve Orman Kaynaklarnin
Stirdiiriilebilir Kullanmiminim Saglanmasi

Oncelik 4.3: Korunan Alanlarm Yénetimi ve Gelistirilmesi

Kaynak Kullaniminda
Etkinlik

Sekil 1.1. Ulusal kirsal kalkinma stratejisi ¢ercevesi (Anonim 2006c¢).
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1.5.1.e. Kirsal kalkinma plam

Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi belgesinde, “Bu Strateji belgesine bagli olarak, kirsal
kalkinma planinin hazirlanmasi ve yonetilmesi ¢alismalarinin ise, yine ilgili kurum ve
kesimlerin katilimiyla, Tarim ve Kdyisleri Bakanligi tarafindan DPT ile isbirligi i¢inde
koordine edilmesi Ongoriilmektedir” hiikmiiyle kendisine dayanak bulan Kirsal
Kalkinma Plani, Dokuzuncu Kalkinma Plani’nin 674 nolu maddesinde ki “Ulusal
Kirsal Kalkinma Stratejisi  dogrultusunda, Kirsal Kalkinma Plan1 hazirlanarak

uygulamaya konulacaktir” tedbiriyle kendisine yer bulmustur.

Belgenin hedefi Diinyada kirsal kalkinma alaninda degisen yeni yaklasimlari dikkate
alan, AB uyum siirecini kolaylastirici, ancak tilkemizin ihtiyaclarini, onceliklerini ve
yerel kosullarim1i gbzeten bir Kirsal Kalkinma Plani’nin olusturulmas: olarak
belirlenmigtir. Kirsal Kalkinma Plani’nin temel amaci kirsal toplumun is ve yasam
kosullarinin kentsel alanlarla uyumlu olarak yoresinde gelistirilmesi ve siirdiiriilebilir

kilinmasini saglamaktir seklinde ifade edilmistir.

Kirsal Kalkinma Plan1 belgesinde 4 stratejik amag belirlenmistir.

* Ekonominin gelistirilmesi ve is imkanlarinin artirilmast

+ Insan kaynaklarinm, orgiitlenme diizeyinin ve yerel kalkinma kapasitesinin
gelistirilmesi

+ Kursal alan fiziki altyapr hizmetlerinin gelistirilmesi ve yasam kalitesinin artirilmasi

» Kirsal ¢cevrenin korunmasi ve gelistirilmesi

Bu stratejik amaglar c¢ergevesinde toplam 30 tedbir ve 96 faaliyet belgenin
muhtevasinda mevcuttur. Ekonominin gelistirilmesi ve is imkanlarinin artirilmasi

stratejik amaciyla ilgili tedbir ve faaliyetler Sekil 1.2°te gosterilmistir.
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Stratejik Amac¢ 1 Ekonominin Gelistirilmesi ve is Imkénlarinin Artirilmast
Oncelik 1.1 Tarim ve Gida Sektérlerinin Rekabetci Bir Yapiya Kavusturulmas:
Tedbir 1.1.1 Ureticilerin Orgiitlenme ve Bilgi Diizeyinin Artirilmas
Faalivet | 1.1.1.1 | Uretici Orgiitlerinin Kurumsal Kapasitelerinin Giiglendirilmesi
Faaliyet | 1.1.1.2 | Uretici Orgiitlerinin Pazarlama Altyapisinm Geligtirilmesi
Faaliyet | 1.1.1.3 | Tanmsal Egitim ve Yayun Hizmetlermin Giiglendirilmesi
Tedbir 1.1.2 Sulama Altyapisinin Gelistirilmesi
Faaliyet | 1.1.2.1 | Modern Sulama Yéntemlerinin Yayginlastirilmasi
Faaliyet | 1.1.2.2 | Sulama Sistemlerinin Rehabilite Edilmes1
Faaliyet | 1.1.2.3 | Kiiciik Olgekli Su Kaynaklarmim Gelistirilmesi
Faaliyet | 1.1.2.4 | Su ve Toprak Kaynaklarinin Gelistirilmes: ve Korunmasi
Tedbir 1.1.3 Tarmm Arazilerinin Etkin Kullanimmin Saglanmasi
Faaliyet | 1.1.3.1 | Arazi Toplulastirma ve Tarla I¢i Gelistirme Hizmetlerinin Birlikte Yayginlastirilmasi
Faaliyet | 1.1.3.2 | Az Toprakli ve Topraksiz Cift¢ilerin Hazine Arazileriyle Topraklanduilmas:
Tedbir 1.1.4 Tarmmsal Sanayi Altyapisimn Gelistirilmesi
Faaliyet | 1.1.4.1 | Tarima Dayali [htisas Organize Sanayi Bélgelerinin Yaygnlastinlmasi
Faaliyet | 1.1.4.2 | Tarun Uriinlerinin Tslenmesi, Paketlenmesi ve Depolanmasma Yénelik Yatrunlarm
Desteklenmesi
Faaliyet | 1.1.4.3 | Tanmsal Isletmelerin Modernizasyonuna Yénelik Yatirimlarin Desteklenmesi
Faaliyet | 1.1.4.4 | Tarim ve Gida Isletmelerinin Gida Giivenligi Gereklerine Uyumu I¢in Desteklenmesi
Tedbir 1.1.5 Gida Giivenligi Hizmetlerinin Etkinlestirilmesi
Faaliyet | 1.1.5.1 | Gida Giivenligi Konusunda Uretici ve Tiiketicilerin Bilinglendirilmesi
Faaliyet | 1.1.5.2 | Gida Giivenligine Yénelik Kontrol Hizmetlerinin Iyilestirilmesi

Stratejik Amac¢ 1 Ekonominin Gelistirilmesi ve is Imkénlarinin Artirilmast
Oncelik 1.2 Kirsal Ekonominin Cesitlendirilmesi
Tedbir 1.2.1 Kirsal Turizmin Gelistirilmesi
Faalivet | 1.2.1.1 | Agro-Turizm Altyvapisium Gelistirilmesi
Faalivet | 1.2.1.2 | Kiiltiir Kéyii Modelinin Olusturulmast
Faaliyet | 1.2.1.3 | Konaklama [sletmeciliginin Gelistirilmesi
Faaliyet | 1.2.1.4 | Il¢e Turizm Bilgi Paketinin Hazirlanmasi
Tedbir 1.2.2 Tarmmsal Ekonomik Faaliyetlerin Gelistirilmesi
Faaliyet | 1.2.2.1 | Ipekbocegi Yetistiriciliginin Yayglastirmast
Faalivet | 1.2.2.2 | Ancihikta Uriin Cesitliliginin ve Verimliliginin Gelistirilmesi
Tedbir 1.23 Tarmm Dis1 Gelir Getirici Faaliyetlerin Gelistirilmesi
Faalivet | 1.2.3.1 | Yoresel Zanaat ve El Sanatlarimin Gelistirilmesi
Faaliyet | 1.2.3.2 | Karayollar1 Uzerindeki Seyyar Satis Yerlerinin Diizenlenmesi
Faaliyet | 1.2.3.3 | Yoresel Uriinlerde Markalasmanin Saglanmas:
Faaliyet | 1.2.3.4 | Yéresel Uriin Tamtim Organizasyonlar ve Fuarlarmm Diizenlenmesi
Faaliyet | 1.2.3.5 | Tanm Dis1 Kiigiik Olgekli Imalat Sanayinin Desteklenmesi

Sekil 1.2. Ekonominin gelistirilmesi ve is imkanlarinin artirilmasi stratejik amacinin alt
tedbirleri (Anonim 2011b).
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1.5.1.f. Cok-yill endikatif planlama belgesi (MIPD) 2011-2013

Cok-yill1 Endikatif Planlama Belgesinin amaci 2011-2013 programlama ddneminde

Tirkiye’ye saglanacak mali yardimlar i¢in AB onceliklerinin belirlenmesidir.

Cok Yilli Endikatif Planlama Belgesi, ilgili iilkenin Katilim Ortaklig1 belgesinde
tanimlanan ihtiyaglar, cari ilerleme raporunu ve {iilkenin kendi stratejilerini esas
almaktadir. S6z konusu belge, Tirk Hiikiimeti, yerel paydaslar, AB iiye iilkeleri ve

donor kuruluslarla istisarelerde bulunularak olusturulmustur.

Cok-yilli Endikatif Planlama Belgesine goére Tarim ve Kirsal Kalkinma Avrupa
Komisyonunun 2011 — 2013 programlama doneminin de desteklemeye yonelik belirli

oncelikleri gergeklestirmek i¢in mali yardimlarini yogunlastiracag: sektorlerden biridir.

1.5.2. Katihm 6ncesi mali yardim araci (IPA)

Katilim 6ncesi mali yardimlar onceleri PHARE, ISPA, CARDS, SAPARD gibi farkli
isimlerle yapilmaktaydi. Avrupa Birligi’nin 2007 yilinda baslamis olan, yeni mali
perspektif donemi ile birlikte, katilim oOncesi mali yardimlar agisindan da yeni bir
donem baslamis olup Katilim Oncesi Mali Yardim Aract (IPA) adi altinda

birlestirilmistir.

AB Komisyonu tarafindan IPA’ya iliskin ilk diizenleme, 540/2010 sayili AB
Parlamentosu ve Konseyi Tiiziigii ile degisik bir katilim oOncesi mali yardim araci
olusturan 1085/2006 sayili konsey tiliziigiidiir. Ayrica IPA Tiiziiglinlin uygulanmasina
iliskin olarak 80/2010 sayili komisyon tiizligli ile degisik 718/2007 sayili komisyon
tizigli IPA Cergeve Tiizliglinlii uygulayan tliziik olarak kabul edilmistir. Bu tiiziikte

yardimin planlanmasina iligkin hususlar yer alir.
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Ayrica Komisyon ile yararlanici iilke arasinda Cergeve Anlagsma imzalanmaktadir. Bu
anlasma IPA Uygulama Tiiziigli kapsaminda yararlanic iilke ile Komisyonun isbirligi
ilkelerini belirlemektedir. S6z konusu tiiziikk kapsamindaki yardim, yararlanici tilkeye
ancak Cerceve Anlasma imzalandiktan ve yiiriirliige girdikten sonra verilebilmektedir.
2007-2013 doneminde Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ve Avrupa Topluluklart
komisyonu arasinda Cergeve Anlagma 11.07.2008 tarihinde imzalanmistir. Bu Anlagma,
3.12.2008 tarihli 5824 sayili Kanunla uygun bulunmustur. Anlagsma, 24 Aralik 2008

tarihi itibariyle Bakanlar Kurulu Karari ile yiiriirlige girmistir.

AB kirsal kalkinma politikalari, diger alanlardaki politikalarla iligkili ve ana politika ve
hedeflerin bir parcasi olmakla birlikte kirsal alanda yasayan topluluklarin yasam
kalitelerini arttirmaya ve kirsal alanlardaki niifusun gociine engel olmaya yoneliktir.
Birlik, kirsal kalkinmada, dogrudan miidahale yerine, oncelikle yerel yapidan gelen
projelere fon saglamaktadir. Baska bir ifadeyle yerel inisiyatif onceliklidir ve Birligin,

dogrudan uyguladigi projeleri bulunmamaktadir (Celik 2005).

IPA (Katilim Oncesi Yardim Aract) mali yardimlarin kullanilmasinda yeni bir anlay1s
olarak programlama yaklagimini getirmektedir. Bu yaklasim AB’ne aday iilkeleri tam
tiyelikle birlikte kullanabilecekleri yapisal fonlara hazirlamasi gergeklestirdigi igin

onemlidir (Anonim 2012a).

AB’nin Tiirkiye’ye sagladig1 finansal yardimlariin genel hedefi dolayisi ile IPA mali
yardimlarin hedefi, Tiirkiye’nin reformlar ile Avrupa Birligi liyeligi yiikiimliiliiklerini
tamamiyla yerine getirebilmesini temin ederek AB hukukuna uyum dogrultusundaki

cabalarinin desteklenmesidir (Anonim 2011b).

Aday ve potansiyel aday iilkelere yonelik olarak, Katilim Oncesi Mali Yardim Araci

kapsaminda yardim saglanacak bes bilesen belirlenmistir.

* Gegis Donemi Destegi ve Kurumsal Kapasite Gelistirilmesi,

+ Bolgesel ve Smir Otesi Isbirligi,
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+ Bolgesel Kalkinma,
+ Insan Kaynaklarinin Gelistirilmesi,

* Kirsal Kalkinma.

IPA'nin besinci bileseni olan Kirsal Kalkinmaya yonelik olarak, 2007-2013 yillar1
arasinda uygulanmak {izere her bir aday {ilke tarafindan IPARD Programi

hazirlanmistir.

1.5.3. IPARD programi

1.5.3.a. IPARD program icerigi

IPA tiiztigliniin EK 1’inde yer alan aday statiistindeki iilkelerden olan Tiirkiye, biitiin
bilesenlerden yararlanabilmektedir. IPA’nin besinci bileseni olan Kirsal Kalkinma
Avrupa Birligi’nin Ortak Tarim Politikasi, Kirsal Kalkinma Politikast ve ilgili
politikalarinin uygulanmast ve ydnetimi i¢in uyum hazirliklarim1 ve bu kapsamda
politika gelistirilmesini destekleyerek tarim sektoriiniin ve kirsal alanlarin siirdiiriilebilir
adaptasyonuna katkida bulunmayr amaglamaktadir. “Kirsal Kalkinma Programi-

IPARD Program1” kapsaminda, IPARD desteginin uygulanmasi gerekmektedir.

IPARD Programi, kamu kuruluslart ile yakin isbirligi halinde; yerel kuruluslar, sosyal,
ekonomik ve c¢evresel ortaklar, sivil toplum kuruluslari, bilgi merkezleri ve
tiniversitelerin de goriisleri alinarak Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanlig: tarafindan

hazirlanmistir.

IPARD Programi; Briiksel/Belgika’da 19 Aralik 2007 tarihinde yapilan Avrupa
Komisyonu Kirsal Kalkinma Komitesi’nde goriisiilerek kabul edilmis ve 25 Subat 2008

tarithinde Avrupa Komisyonu tarafindan onaylanmistir.



16

Program uygulamalarin1 ve akreditasyon islemlerini kolaylagtirmak gibi amaglarla
Program {izerinde kiigiik degisiklikler yapilmis olup, bu degisiklikler Avrupa
Komisyonu Kirsal Kalkinma Komitesi tarafindan 23 Temmuz 2008 tarihinde kabul

edilmis, Komisyon tarafindan ise 24 Ekim 2008 tarihinde onaylanmustir.

Program icerigi AB miiktesebati c¢ercevesinde Onemli belgeler dikkate alinarak

718/2007 sayili IPA Uygulama tiiziiglinde Onerilen igerige uygun olarak tasarlanmistir.

IPARD programinin Tiirkiye’de tarimsal ve kirsal alanin tiim sorunlarini biitiiniiyle
¢Oziim tlretecek bir mekanizma olarak diisiiniilmesi, Tiirkiye’nin mevcut kirsal alan
kosullar1 dikkate alindiginda yaniltict olacaktir. Bu, hem programin kapsami ve igerigi
ve hem de saglanan mali destek miktar1 nedeniyle zaten olanakli degildir. Ancak
IPARD programinin AB miiktesebatina uyum hazirlig1 niteliginde olmasi ve proje
hazirlamaya yénelik farkindalik yaratmayi hedeflemesi dikkate degerdir. Ulkemiz
acisindan IPARD yoluyla miiktesebata hazirlanmak idari bir zorunluluk olsa da,
desteklerden saglanacak yararin en lst diizeyde olmasi kirsal alanlar i¢in bir kazang
niteligindedir. IPARD Fonundan en verimli sonucun alinmasinda, ozellikle proje
hazirlama ve sunma agamalarinda belirli bir biling ve ilgi diizeyinin gerekliligi,
dolayisiyla konuyla ilgili taraflarin egitim, isbirligi ve orgiitlenme konusunda yeterli
seviyeye getirilmesi anahtar rol oynayacaktir. AB ‘ye uyum slirecini en az zarar ve en
yiiksek verimlilikte yasamak Tiirkiye’nin elindedir. IPARD Fonunun 6zellikle kirsal
kalkinma agisindan bu uyumu gergeklestirmede 6nemli bir rol iistlenecegi kuvvetle

muhtemeldir (Bakirc1 2009).

IPARD Programi, toplam 10 Boliimden olusmaktadir.

1. Boliim: Kirsal Alanlarinin Genel Sosyo-Ekonomik Durumu

Bu boliimde;
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» Tiirkiye’nin yapisal 6zellikleri ve dnemli egilimler, bu egilimlerin kirsal alanlardaki
etkileri sayisal veriler 15181nda kisaca gdzden gecirilmistir,

 Tarim ve gida sektorli analiz edilerek, Giiglii Yanlar, Zayif Yanlar, Firsat ve
Tehditler analizi yapilmistir,

* Program kapsaminda kirsal alanlarin tanimi ve temel gostergeler ile ilgili bilgiler

verilmigtir.

2. Boliim: Tarim ve Kirsal Kalkinma Politikalari.

Bu boliimde;

» Tarim ve kirsal kalkinma konusunda stratejik belgeler analiz edilmistir,

* Gida giivenligi, veterinerlik ve bitki sagligi, hayvan saghgi, c¢evre koruma
konularinin yani sira, tarim ve kirsal kalkinma ile ilgili kurumsal ¢er¢evenin ve ulusal
yasal ¢ercevenin analizi yapilmstir,

» Ciftei ve kirsal kesimde yasayanlar i¢in uygulanan egitim programlar1 ve yayim
hizmetleri analiz edilmistir,

¢ Tarim ve kirsal kalkinmaya yonelik ulusal destek programlari ve uygulamalari,
uluslararas1 finansmanli kirsal kalkinma projeleri ve Onceden uygulanan ve halen
uygulanmakta olan projelerden ¢ikarilan dersler ile ilgili bilgi verilmistir,

* [PARD ile ulusal destek mekanizmalarinin tamamlayici unsurlari analiz edilmistir,

e Tarim ve kirsal kalkinma faslinda tarama siireci ve katilim mizakerelerindeki
geligsmelerle ilgili bilgi verilmistir,

* (Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi’nin destek ve kontrol hizmetleri ile ilgili

kurumsal yapis1 belirtilmistir.

3. Boliim: IPARD Program Stratejisi ve Amaclar

Bu boliimde;
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* 1085/2006 sayili IPA Konsey Tiizligli’'nce saglanan yasal ¢ergeve kapsaminda Cok
Yilli Gosterge Planlama Belgesi (MIPD)’ nin kapsamli bir analizi yapilmistir.

* IPARD Programi’nin amaglar1 ve stratejisi, Program uygulamalar1 i¢in daglik alan
tanimi, Program uygulama alanlarinin se¢imi ve cografi kapsam belirtilmistir.

* Programin 6n degerlendirme sonuglar1 ve 6n degerlendirme tavsiyelerinin Programa
dahil edilmesi konusunda bilgiler verilmistir.

* Programin amag hiyerarsisi tantmlanmstir.

4. Boliim: IPARD Programi Tedbirlerinin Detaylandirilmasi

Bu boliimde;

IPARD Programi kapsaminda uygulanacak olan tedbirler detayli bir sekilde ifade

edilmistir.

5. Boliim: Mali Plan, Destek Miktar: ve Topluluk Katkis1 Orani

Bu bolimde;

Programin mali plan1 ve biitce tablolar1 yer almaktadir.

6. Boliim: Idare ve Idari Prosediirler- Programin Uygulanmasi, Yapilar, Otoriteler

ve Mali Uygulama
Bu boliimde;
* Upygulama birimleri ile ilgili bilgiler verilmistir.

* Programi uygulanmasinin énemli bir unsuru olan izleme, izleme Komitesi ve veri

toplama konusunda bilgiler verilmistir.
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* Programin uygulanmasinda 6nemli bir unsur olan degerlendirme ile ilgili bilgiler
verilmistir.
+ Programin uygulanmasi sirasinda Tarim il Miidiirliiklerinin rolii konusunda bilgi

verilmistir.

7. Boliim: Programin Tanitim ve Goriiniirliik

Bu boliimde;

* IPARD Programi, faaliyetleri ve Topluluk katkisina iligkin bilgilerin tanitimi ve
dagitim1 konusunda bilgi verilmistir.

* Kamuoyunun bilincini artirmak amaciyla gerekli olan IPA goriiniirlik ilkesi
konusunda bilgi verilmistir.

* IPARD Programi kapsamindaki destekle ilgili bilgilendirme ve tanitim faaliyetlerine

iliskin Iletisim Plan1 konusunda bilgi verilmistir.

8. Boliim: Program Cercevesinde Yetkili Kurumlar

Bu boliimde;

IPARD Programi’nin uygulanmasindan dogrudan sorumlu olan kurumlar ve

destekleyici kuruluslar konusunda bilgi verilmistir.

9. Boliim: Katilhmcilik

Bu boliimde;

Programin hazirlik siireci igerisinde yapilan igbirligi ve bilgi paylasimi konusunda bilgi

verilmisgtir.
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10. Bilesen L, I1L, IV ve V Arasindaki Tamamlayicihik

Bu bolimde;

IPA’nin diger bilesenleri ve IPARD arasindaki tamamlayici unsurlar islenmistir

1.5.3.b. IPARD Programinin stratejik amaglari

IPARD programinin igeriginde programin stratejik amaclari asagidaki gibi ifade

edilmistir:

* Hedeflenen yatirimlar vasitasiyla tarim sektoriiniin (isleme dahil) siirdiiriilebilir
modernizasyonuna katki saglanmasi,

* Genisleme Paketinde belirtildigi lizere; gida giivenligi, veterinerlik, bitki sagligi,
cevre ve diger standartlara iliskin AB miiktesebatinin iistlenilmesinin tesvik edilmesi,

+ Kirsal alanlarin siirdiiriilebilir kalkinmasina katki saglanmasi,

* Yerel kirsal kalkinma stratejileri ve tarim-g¢evre tedbirlerinin uygulanmasi icin

hazirlik faaliyetlerinin yapilmasidir.

Ayrica s6z konusu stratejik amaglarin gerekgeleri detayli bir sekilde IPARD
programinda belirtilmistir. Siit sektorlinii Oncelikli sektdr haline getirdigi belirtilen
gerekceler arasinda, gida zincirinin modernizasyonu ve yeniden yapilandirilmasi
ithtiyaci, kiiclik isletmelerden olusan pargalanmis iiretim zinciri bulunmasi ayrica siit
iretimi ve islenmesinde gida giivenligi sorunlar1 gosterilmektedir. Siit sektoriindeki
baslica sorun ise gida zincirinde ¢iftlik diizeyinde baslayan, siitiin toplanmasi ve
islenmesi siirecinde devam eden hijyen standartlarinin yetersiz olmasi seklinde ifade
edilmistir. Belirtilen gerekcelerde et sektorii i¢in ise geleneksel yontemlerin kullanildig:
diisiik verimli ekstansif hayvancilik bolgelerinden disartya gé¢ ve kentlesmenin
yarattig1 isgiicii arzindan kaynakli etkilesim {iretim bakimindan baglica sorun olarak
ifade edilmistir. Buna ragmen sektorlin pazar potansiyelinin yiiksek oldugu ifade

edilmistir. Ayrica hayvan saglig1 agisindan da oncelikli sektor olarak tanimlanmastir.
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1.5.3.c. IPARD uygulama illerinin se¢imi

IPARD uygulama illerinin se¢imi dort asamada gerceklesmistir.

» [k asamada Tiirkiye’nin en fakir illeri belirlenmis olup ortalama kisi bast
GSYIH'nin %75’inden daha az GSYIH’ye sahip olma kriterine gore iller
simiflandirilmigtir. Buna gore 43 il listelenmis ve dig go¢ oranlarindaki artisa gore
siralanmustir.

+ lkinci asamada 43 il tarimsal potansiyellerine gore degerlendirilmis olup, 43 ilin
iretim potansiyeli, tarimsal {retim ve isleme sektoriindeki durumlart ve
stirdriilebilirlikleri Topluluk standartlariyla karsilastirilarak, isletme ve firmalarinin
ulagmalar i¢in tarim igletmeleri ve firmalarinin zayifliklar1 ve gereksinimleri dikkate
alinmistir. Sonug olarak 43 il arasindan 23 il belirlenmistir.

+ Ugiincii asamada illerin dezavantajli durumlarimin nemi yani sira tarmmsal
potansiyelleri de dikkate alinarak, yiiksek tarim potansiyeline sahip fakat kisi basi
GSYIH’si, Tiirkiye ortalamasinin %75 inin iizerinde olan 20 ilave il daha secilmistir.

* Ddordiincti ve son agamada yiiksek tarim potansiyeli bulunan bu 20 il igerisinden
kalkinma ve gelir potansiyeli yliksek iller hari¢ tutulmus bu illerin yerine tarimsal
potansiyele olan ve kisi bast GSYIH’si Tiirkiye ortalamasinin %75’inin altinda olan

iller Programa dahil edilmistir.

Bu dort asamanin sonucunda toplam 42 il IPARD programi uygulama illeri olarak
secilmig, ilk uygulama doneminde deneyim ve kapasitenin gelistirilmesi amaciyla
sadece 20 ile yer verilmistir. Ikinci uygulama déneminde ise, 42 ilin tiimii destek

kapsamina alinmstir.

1.5.3.d. Secilen tedbirler ve gerekgceleri

IPA Kirsal Kalkinma Programinda (IPARD) degerlendirilecek olan oncelikler MIPD
‘de tanimlanmistir. Buna gore IPARD Programina yonelik iic oncelik ekseni tespit

edilmistir.
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Oncelik Ekseni 1’e gore yapilacak olan miidahaleler, tarim sektoriiniin siirdiiriilebilir
tatbikine ek olarak ortak tarim politikas1 ve gida giivenligi, veterinerlik ve bitki sagligi
konular1  gibi 1ilgili politika alanlariyla alakali  Topluluk standartlarinin

gergeklestirilmesine katkida bulunmalidir.

Oncelik Ekseni 2’ye gore LEADER yaklasimmin tatbikine yonelik hazirliklar ve

Tarim—c¢evre ile alakali tedbirler bu 6nceligin kapsam alanindaki miidahaleler olmalidir.

Oncelik Ekseni 3’ gore Yapilacak olan miidahaleler kirsal bdlgelerin siirdiiriilebilir
kalkinmasin1  desteklemek yaninda kirsal ekonominin kalkinmasina katkida

bulunmalidir.

Oncelik ekseni 1 ve 3 . IPARD uygulamasinin birinci asamasinda uygulanacaktir.

Oncelik Ekseni 1 kapsaminda ki tedbirler sunlardir;

1. Tedbir kodu 101. Tarimsal Isletmelerin Yeniden Yapilandirilmas: ve Topluluk

Standartlarina Ulastirilmasina yonelik yatirimlar.

Bu tedbir iki 2 Alt-Tedbir’i biinyesinde barindirir.

 Siit tireten tarimsal isletmelerinin desteklenmesi

» Etireten tarimsal isletmelerinin desteklenmesi

2. Tedbir kodu 102. Uretici gruplarmin kurulmasina destek

3. Tedbir 103. Tarim ve balik¢ilik {iriinlerinin islenmesi ve pazarlanmasinin yeniden

yapilandirilmasi ve Topluluk Standartlarina ulagtirilmasina yonelik yatirimlar.

Bu tedbir 4 Alt-Tedbir’i biinyesinde barindirir.
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«  Siit ve siit Uirlinlerinin igleme ve pazarlanmasinin desteklenmesi
*  Etve et iirtinlerinin igleme ve pazarlanmasinin desteklenmesi
*  Meyve ve sebzelerin isleme ve pazarlanmasinin desteklenmesi

»  Balikeilik iiriinlerinin isleme ve pazarlanmasinin desteklenmesi

Oncelik Ekseni 3 kapsaminda ki tedbirler sunlardir;.

1. Tedbir kodu 302. Kirsal ekonomik faaliyetlerin ¢esitlendirilmesi ve gelistirilmesi.

Bu tedbir 4 Alt-Tedbir’i biinyesinde barindirir.

*  (Ciftlik faaliyetlerinin ¢esitlendirilmesi ve gelistirilmesine destek verilmesi
*  Yerel tirtinler ve mikro isletmelerin ekonomik gelisimine destek verilmesi
+  Kursal turizmin gelisimine destek verilmesi

«  Kiiltiir balik¢iliginin gelisimine destek verilmesi

2. Tedbir kodu 501: Teknik Destek

Oncelik ekseni 2 IPARD uygulamasinin ikinci asamasinda uygulanacaktir.

Oncelik Ekseni 2 kapsaminda ki tedbirler sunlardir;

1. Tedbir kodu 201: Cevrenin ve kirsal peyzajin gelistirilmesine yonelik faaliyetler.

Bu tedbir 3 Alt-Tedbir’i biinyesinde barindirir.

*  Erozyon Kontrolii
*  Su kaynaklarinin korunmasi

* Biyolojik ¢esitlilik
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2. Tedbir kodu 202: Yerel kirsal kalkinma stratejilerinin hazirlanmasi ve uygulanmasi.

Bu tedbir 4 Alt-Tedbir’i biinyesinde barindirir.

* Yetenek kazandirma, harekete gecirme ve yerel kalkinma stratejilerinin hazirlanmasi
* Yerel kalkinma stratejilerinin uygulanmasi
* Yerel Eylem Gruplarinin Faaliyet Giderleri

+ Isbirligi projelerinin uygulanmasi

1.5.4. ‘Tarimsal Isletmelerin Yeniden Yapilandirilmasi ve Topluluk Standartlarina
Ulastirlmasina  Yonelik Yatirnmlar’  tedbirinin (Tedbir Kodu 101)

detaylandirilmasi

Aday tlkelerde isletmelere yatirim yoluyla tarim sektoriinlin yeniden yapilandirilmasi
ve sektoriin AB standartlarina yiikseltilmesini hedefleyen bu tedbir, gerek bu alanda
yasanan sorunlarin fazlaligi ve gerekse ayni konuda AB ile tarim ve hayvancilik
alanindaki yapisal farkliliklar nedeniyle Tiirkiye icin de ¢ok biiyiik 6nem tasimaktadir.
Tiirkiye ‘de verimli bir hayvansal liretim yapilmasini engelleyen baglica faktorler;
isletmelerde ortalama hayvan sayisinin azligi, geleneksel bir hayvancilik faaliyetinin
yiiriitiilmesi, saglik, hijyen, teknik donanim eksiklikleri ve verim azlig1 v.s. gibi bir
takim hususlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica kiigiik isletmelerin ¢ok biiyiik bir
boliimiiniin tiretimi, kendi tiiketimini karsilamak i¢in yapmakta olmasi, pazara yonelik
rekabetci bir yapinin olugmasini engellemekte, buna bagli olarak sermaye birikimi de
saglanamamaktadir. Bu tedbir genel anlamda kiigiik ve orta dlgekli isletmelerin piyasa
etkinligini  ve rekabet edebilirligini arttirmaya odaklanmakta ve tedbirin
uygulanmasiyla, tarimsal isletme yapilarinin diizeltilmesi ve rekabet¢i bir istthdamin
stirekliliginin saglamasi hedeflenmektedir. Tedbirin uygulama alanlar1 olan, siit ve siit
rtinleri iiretimi, et ve et iriinleri iiretimi isletmelerin gelistirilmesi bir yandan bu
isletmelerin rekabet gliciinii arttiracak, diger yandan kaliteli ve saglikli iiretim

yapmalarinin yolunu agacaktir.
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Uyelik &ncesi tarim fonlar1 kapsaminda belki de en sorunlu saha olan tarimsal
isletmelere yatirima yonelik tedbirler, her aday devletin dncelik verdigi bir tedbir basligt
olmustur. Bu ¢er¢gevede SAPARD kapsaminda kabul edilen projelerin yarisindan
fazlasiin (%52) bu basglikta gelmesi iilkelerin bu tedbir basligina verdigi onemi teyit
eder niteliktedir. IPARD kapsaminda Tarimsal isletmelerin rekabet giiciiniin artmasi
yoniinde gergeklestirilecek desteklerin saglanmasina yonelik olan Tarimsal Isletmelerin
Yeniden Yapilandirilmast ve Topluluk Standartlarina Ulastirilmasina  Yonelik
Yatirimlar Tedbirinin, verimliligin ve iriin kalitesinin arttirilmasi, tarim ve gida
sektoriiniin piyasa kosullarina ve tiiketici beklentilerine uygun iiretime yonelmesini
saglamas1 beklenmektedir. Yine bu tedbirin, tarim isletmelerinin bilgi ve orgiitlenme
diizeyinin yiikseltilmesine, ileri tarim teknolojileri ve bilgi teknolojilerinin sektdriin
gelismesine katkisinin arttirilmasina, yenilik¢ilik kapasitesinin gelistirilmesine 6nemli

katki saglamas1 ongoriilmektedir (Bakirci 2009).

1.5.4.a. ‘Tarmmsal Isletmelerin Yeniden Yapilandirilmasi ve Topluluk
Standartlarina Ulastirilmasina Yonelik Yatirimlar’ tedbirinin (Tedbir Kodu 101)

gerekcesi

IPARD programinda, MIPD kapsaminda belirlenen oncelikler cergevesinde siit ve et
sektorii, tarimsal isletmelerin Topluluk standartlarina ulastirilmasit ve yeniden

yapilandirilmasina yonelik yatirimlar tedbiriyle iliskili olarak belirlenmistir.

Bu sektdrlerdeki isletmeler incelenecek olursa sektorlerin birbirinden ¢ok farkli oldugu
gozlemlenebilir. Sektordeki isletmeler; Biiylik 6lciide rekabet giliciine sahip, sayilari
oldukca fazla olan ge¢imlik tarimsal isletmeler, Orta diizeyde yari-gelismis kiiciik ve
orta Olcekli tarimsal isletmeler olarak siniflandirilabilir. IPARD Biiyiik dl¢iide rekabet
giicline sahip isletmeleri tamamen hedef dis1 birakmis fakat gecimlik ve yar1 gecimlik
isletmelerin yayginlig: dikkate alarak ekonomik siirdiiriilebilirlik esiginin hemen altinda
bulunan bu isletmelerin gelisimini saglamak ve kiiclik ve orta 6lgekli isletmeler sinifina

yiikselmelerini saglamak icin bu tarz isletmeleri hedef gurubuna dahil etmistir.
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Gelisebilme ve varliklarin1 devam ettirebilme potansiyelini ellerinde bulunduran orta
diizeyde yari-gelismis kiicliik ve orta 6lg¢ekli tarimsal isletmeler IPARD Programinin
oncelikli hedef grubunda olustururlar. IPARD bu isletmelerin varliklarint Avrupa
Birligi standartlarina uygun olarak devam ettirmesi ve gelisebilmesine destek
saglamanin yaninda kalite ve kalite yonetimi, hijyen ve gida giivenligi, hayvan refahi,
cevre koruma ile is giivenligi konularinda Topluluk standartlarin1 saglamalarina yardim

edecektir.

1.5.4.b. ‘Tarmmsal Isletmelerin Yeniden Yapilandirlmas1 ve Topluluk
Standartlarina Ulastirilmasina Yonelik Yatirnmlar® tedbirinin (Tedbir Kodu 101)

amaclari

IPARD Programina goére 101 tedbirinin amaglar1 asagidaki gibi siralanabilir

1. Ortak Tarim Politikas1 ile AB’ye katilim siirecindeki ilgili diger politikalara iliskin
miiktesebatin uygulanmasina yonelik Tiirkiye’nin hazirlik siirecine katki saglanmasi,

ayrica Topluluk standartlarmin saglanarak Iyi Tarim Uygulamalarinin gelistirilmesi,

2. Tarimsal isletmelerin siirdiiriilebilirliklerinin ve birincil tarimsal iirlinlerin tiretiminde

genel performanslarinin gelistirilmesi ve pazar etkinliklerinin arttirilmasi

3. Az gelismis alanlardaki niifusun azalmasinin O6nlenmesi ve Kirsal alanlardaki

bolgesel dengesizliklerin ortadan kaldirilmasina katki saglanmasi

1.5.4.c. ‘Tarimsal {isletmelerin Yeniden Yapilandirilmasi ve Topluluk
Standartlarina Ulastirilmasina Yoénelik Yatirimlar’ tedbirinin (Tedbir Kodu 101)

uygunluk kriterleri

IPARD Programina gore 101 tedbirinin uygunluk kriterleri asagidaki gibi siralanabilir
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* Bu tedbirin faydalanicilari, kamu tiizel kisilikleri hari¢ olmak kaydi ile, ulusal
kanunlarca taninmig Ozel ve tiizel kisiler bu tedbir icin faydalanici olabilir.
Faydalanicilar, Ulusal Cift¢i Kayit Sistemi, Hayvan Kayit Sistemi, Ulusal Vergi Sistemi
ne kayith olmalidirlar. Faydalanicilar 65 yasindan kii¢iik olmali ve mesleki yetenek ve
yeterliliklerini kanitlamalidirlar.

*  50’den az c¢aligan1 bulunan tarimsal isletmeler hari¢ olmak iizere tarimsal isletmeler
cevre koruma, kamu sagligi, hayvan ve bitki sagligi, hayvan refah1 ve is gilivenligi ile
ilgili ulusal minimum standartlara uygun olmalidir.

+ Tarimsal Isletme tim zorunlu ulusal minimum standartlar1 karsiladigmi ve
yatirnminin sonunda Topluluk standartlarini karsilayacagini gosteren, veteriner ve ¢evre
yetkililerinden alinan bir sertifika sunmalidir.

*  Bir is plan1 sunmalidir ve Proje sonunda isletmenin ekonomik olarak siirdiiriilebilir
oldugunu is planinda gostermelidir.

*  Bagvurusunu teslim ettiginde devlete 6denmemis herhangi bir vergi veya sosyal
giivenlik borcu olmadigini kanitlamalidir.

* Avrupa Birligini kuran Antlagmanin Ek 1’inde belirtilen tarimsal {iriinleri
tretmelidir.

* Nihai 6demenin yapilmasindan sonraki bes yil boyunca yatirimi koruyacagini ve
cok onemli degisiklik yapmayacagini taahhiit etmelidir.

* Yatinmin yapilacag: isletme basvuru sahibine ait degil ise, proje sonug¢landiktan
sonraki en az 5 yil boyunca projenin yapisal degisikliklerine izin veren hiikiimleri
blinyesinde barindiran ilgili taraflar arasinda bir s6zlesme imzalanmalidir.

* Tarimsal isletme IPARD programi i¢in segilen illerden birinde olmalidir ayni illerin
kirsal alanlarinda yer almalidir

Siit iireten tarmmsal Isletmeler alt tedbiri kapsaminda tarimsal isletme;

v' en az 10, en fazla 100 bas siit inegine veya (En az 7-9 bas siit inegine sahip
isletmelerde destek kapsamindadir fakat bu durumda yatirimin sonunda en az 10 bas siit
inegine sahip olacagini is planinda kanitlamasi gerekir)

v en az 50, en fazla 300 bas siit veren koyuna veya

v' en az 50, en fazla 300 bas siit veren kegiye sahip olmalidir.

+  Etiireten tarimsal Isletmeler alt tedbiri kapsaminda tarimsal isletme;

v en az 30, en fazla 250 bas sigir veya
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v' enaz 100, en fazla 300 bas koyun veya
v enaz 100 en fazla 300 kegiye sahip olmalidir.

Tarimsal isletme, 50 bastan fazla inek veya 150 bastan fazla koyun ve/veya kegiye
sahipse, yatirnmin gergeklesmesinin sonunda giibrenin Topluluk standartlarina gore

depolanmasi ve yonetimini taahhiit etmelidir.

1.5.4.d. ‘Tarmmsal Isletmelerin Yeniden Yapilandirilmasi ve Topluluk
Standartlarina Ulastirilmasina Yoénelik Yatirnmlar’ Tedbirinin (Tedbir Kodu 101)

Uygun Harcamalari, Yardim Orani ve Miktar:

IPARD Programina gore 101 tedbirinin uygunluk kriterleri asagidaki gibi siralanabilir

*  Tasinmaz mallarin yapimi ve iyilestirilmesi

* Bilgisayar yazilimi da dahil olmak iizere malzeme ve yeni makinelerin alimi

* Toplam proje harcamalarin en fazla %]12’sine tekabiil eden genel masraflar
(miithendislik ve diger danigmanlik {icretleri gibi) ve uygun harcama miktarinin

maksimum %4 {ine tekabiil eden, 6.000 Avro’yu asmayacak sekilde, is plant masraflari

Kamu katkist toplam uygun yatirinm miktarinin %50’sidir, ancak bagvuru sahibinin
basvuru sirasinda 40 yasinmn altinda oldugu durumlarda bu oran %55 ‘e, Isletmenin
daglik alanda olmasi durumunda ise bu oran %60’ a yiikselmektedir. 40 yasin altinda
olan geng ciftciler tarafindan isletilen daglik alanlardaki tarim isletmelerine yatirimlar
icin ise bu oran %065 olmaktadir. Cizelge 1.1°de tedbir 101 igin yillara gore fonlarin

dagilimi, Cizelge 1.2°da ise Et ve siit sektorii i¢in fonlarin dagilimi gosterilmistir.

IPARD siiresince bu tedbir i¢in her bir faydalanicinin toplam maksimum uygun yatirim
degeri 1.000.000 € ile sinirlidir ve her bir faydalanici i¢in azami 4 uygun yatirima
miisaade edilmektedir. Uygun yatirim miktarinin alt limiti siit lireten tarimsal isletmeler

i¢in 15.000 €, et lireten tarimsal isletmeler igin ise 20.000 €’dur.
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Cizelge 1.1. Tedbir 101. Tarimsal isletmelere yonelik yatirimlar igin yillara gore
finansman dagilimi (Anonim 2008).

Toplam
opla Kamu harcamasi
Uygun
Yil | Masraf Toplam AB Kkatkisi Ulusal katki Ozel katki
Avro Avro % Avro % Avro % Avro %
1 2=3+9 3=5+7 4=3/2 5 6=5/3 7 8=7/3 9 10=9/2
2007 22.080.000 | 11.040.000 |50% 8.280.000 | 75% 2.760.000 | 25% 11.040.000 | 50%
2008 56.533.333 | 28.266.667 |50% 21.200.000 | 75% 7.066.667 |25% | 28.266.667 | 50%
2009 91.200.000 | 45.600.000 |50% 34.200.000 | 75% 11.400.000 |25% | 45.600.000 | 50%
2010 140.053.333 | 70.026.667 |50% 52.520.000 | 75% 17.506.667 |25% | 70.026.667 |50%
2011 184.000.000 | 92.000.000 | 50% 69.000.000 | 75% 23.000.000 [25% | 92.000.000 |50%
2012 211.082.667 | 105.541.333 | 50% 79.156.000 | 75% 26.385.333 [ 25% | 105.541.333 | 50%
Toplam
2007-12 | 704.949.333 | 352.474.667 | 50% 264.356.000 | 75% 88.118.667 |25% | 352.474.667 | 50%

Cizelge 1.2. Et ve siit sektorii i¢cin IPARD fonlarinin dagilimi (Anonim 2008).

2007 2008 2009 2010 2011 2012

Sektor (o5 Avro |%| Avro |%| Avro |%| Avro |%| Avro |%]| Avro
SUt 55 12.144.000,0 | 55 31.093.333,3 | 55 50.160.000,0 | 55 77.029.333,3 55 101.200.000,0 | 55 116095467,0
Et 45 9.936.000,0 | 45 | 25.440.000,0 | 45 | 41.040.000,0 | 45 | 63.024.000,0 45 82.800.000,0 | 45 94987200,0
Finansman
kalemi 1 95 9.439.200,0 95 24.168.000,0 | 95 38.988.000,0 | 95 59.872.800,0 95 78.660.000,0 95 90237840,0
Finansman
kalemi 2 5 496.800,0 5 1.272.000,0 5 2.052.000,0 5 3.151.200,0 5 4.140.000,0 5 4749360,0
Toplam 100 | 22.080.000,0 | 100 | 56.533.333,3 | 100 | 91.200.000,0 | 100 | 140.053.333,3 | 100 | 184.000.000,0 | 100 | 211082667,0

Tarim ve Kirsal Kalkinmay1 Destekleme Kurumu uygun bagvurular1 6ncelik sirasina

koymak icin kullanacagi Proje secimi i¢in siralama kriterleri siit iireten tarimsal

isletmelerin desteklenmesi ve et {ireten tarimsal isletmelerin desteklenmesi alt

tedbirlerinin her ikisi i¢in ayr1 olarak Cizelge 1.3 ve Cizelge 1.4’de gosterilmistir.
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Cizelge 1.3. Siit tireten tarimsal isletmeler igin proje se¢im kriterleri (Anonim 2008).

Kriterler Puan
Tarimsal isletmenin Uriiniinii, alt tedbir 103- siit ve siit {iriinleri isleme ve | 30
pazarlama altinda "pilot entegre siit toplama ve isleme agina" yonelik bir
faaliyet gerceklestirmek lizere IPARD Programi’ndan faydalanan siit isleme
tesisine satmasi
Tarimsal igletmedeki hayvanlarin en az %50’sinin saf ya da melez irk olmast 20
Uriinlerin en az %60’min tedarik sozlesmesi yolu ile isleme tesislerine | 20
verilmesi
Faydalanicinin kendi faaliyeti ile ilgili bir iiretici grubuna iiye olmasi 10
Isletmenin organik tarimla iliskili olmasi 10
Bagvuru sahibinin (gercek kisi olmasi halinde kendisi, tiizel kisilerde, tiizel | 10
kisiyi temsil ve ilzama yetkili kisi)basvuru sunuldugunda 40 yas altinda olmasi
TOPLAM 100

Cizelge 1.4. Et iireten tarimsal isletmeler i¢in proje se¢im kriterleri (Anonim 2008).

Kriterler Puan
Bagvuru sahibinin projesinde yari agik ya da agik ahir kullaniyor veya inga | 30
etmeyi planliyor olmasi
Basvuru sahibi isletmesinin daglik alanlarda yer almasi 30
Basvuru sahibinin (gergek kisi olmasi halinde kendisi, tlizel kisilerde, tiizel | 20
kisiyi temsil ve ilzama yetkili kisi) bagvuru sunuldugunda 40 yas altinda olmasi
Isletmenin organik tarimla iliskili olmas1 20
TOPLAM 100

1.5.5. Tarim ve Kirsal Kalkinmayi Destekleme Kurumu

5648/2007 Sayil1 Kanun kapsaminda Tarim ve Kirsal Kalkinmay1 Destekleme Kurumu,

kirsal kalkinma programlarinin uygulanmasia yonelik faaliyetleri gergeklestirmek
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tizere IPARD Ajansi olarak kurulmustur. Tarim ve Kirsal Kalkinmayi Destekleme

Kurumunun organizasyon semast Sekil 1.3’te verilmistir.

Uygulanacak olan IPA Programi ve kirsal kalkinma bileseni (IPARD) cergevesinde
faaliyet gosterecek olan IPARD Ajanslari (Kirsal Kalkinma Ajanslari) ise OTP’ ye
uyumunun kolaylastirilmasi, aday iilkede rekabet¢i bir tarim ve gida endiistrisin
kurulmasi ile kirsal kalkinmada oncelikli olan tarim aktivitelerinin gelistirilmesini

amaglamaktadir (Y1ldiz ve Akdag 2006).

Tarim ve Kirsal Kalkinmayr Destekleme Kurumunun (TKDK) baslica gorev ve
sorumluluklart arasinda, faydalanicilari verilen destekler hakkinda bilgilendirmek, proje
basvurularini kabul ederek 6n degerlendirmelerini yapmak, yararlanicilarla sdzlesme
yapmak, proje uygulamalarini yerinde kontrol etmek, yapilan proje uygulamalarini takip
etmek, Avrupa Birligi mevzuatim1 da dikkate alarak ihtiya¢c duyulan bilgi, belge ve
raporlar1 hazirlamak, Ilerleme ve gelismeleri raporlamak ve yetkili kurum ve makamlara

sunmak gibi gorevler siralanabilir.

Tarim ve Kirsal Kalkinmay1 Destekleme Kurumunun (TKDK) stratejik amaglari, ulusal
akreditasyonu ve yetki devrini almak, siirekliligi saglamak, kurumsal kapasiteyi

giiclendirmek, ulusal ve uluslararast taminirligr artirmak ve uygulamada etkinligi

saglayarak hizmet kalitesini artirmak olarak siralanabilir (Anonim 2012b).
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2. KAYNAK OZETLERI

Serefoglu (2008) calismasinda IPARD Programmin Tarim Isletmelerine Yatirini
kapsaminda, 2007-2013 yillar1 arasinda, Tiirkiye’de desteklenecek olan kirmizi et
sektoriine yonelik bir alan calismasit gergeklestirmek ve alan dahilindeki besi
isletmelerinin, programin sonuglanmasinin ardindan AB standartlarinda isletmeler olup
olmayacagii tespit etmeye calismistir. Calismada, IPARD Programi’nda belirtilen
gostergeler ve destek verilecek yatirim kalemleri g6z ontlinde bulundurularak, ¢ift¢ilerin
bu yatirnmlara karsi nasil bir yaklasim iginde bulunduklari, destekleri ne sekilde
degerlendirecekleri ve desteklenen illerden hangisi ya da hangilerinin AB standartlarina
daha yakin uyum gosterecekleri gozlemlenmeye calisilmistir. Calismada IPARD
Programmin yogunlastigi Dogu Anadolu Bélgesi, Giineydogu Anadolu Bélgesi, Ig
Anadolu Bolgesi ve Karadeniz Bolgesi’nden, her bir bdlgeyi temsilen secilen birer ilde

anketler uygulanmistir.

Can ve Esengiil (2007) calismasinda Avrupa Birligi (AB)’ndeki Tarim ve Kirsal
Kalkinma Igin Ozel Katilim Programinmn (Special Accession Programme for
Agriculture and Rural Development-SAPARD) yapisini ortaya koyarak programin
uygulandig tilkelerdeki degisikliklerin gosterilmeye ¢alisildigi bu ¢calismada, SAPARD
Programinin, AB aday {ilkelerindeki isleyisi incelenmistir. Calismada ayrica ileride
IPARD Ajans1 olarak akredite edilmesi beklenen Tarim ve Kirsal Kalkinmay1
Destekleme Kurumu’nun yapisi, isleyisi, uygulamast ve kurumsal olusumuna iliskin

caligmalara ve Onerilere de yer verilmistir.

Can (2007) AB’ndeki kirsal kalkinma programlari, SAPARD Ajanslart ve
uygulamalarinin anlatildigr c¢aligmada, AB’nin genisleme perspektifinde uyguladig
kirsal kalkinma politikalar1 da incelenmistir. Tiirkiye’de uygulanacak olan ilgili
mekanizmalara yol gostermesi diisiincesiyle AB’ne 2004’te {iye olan sekiz Merkezi ve
Dogu Avrupa Ulkesi ile 2007°de iiye olan Bulgaristan ve Romanya’nin SAPARD

uygulamalari 6zellikle ele alinmistir.
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Celik (2005) calismasinda Tiirkiye’nin kirsal kalkinma konusunda gelecekteki
politikalarinin belirlenebilmesi i¢in 1963 yili sonrasi ulusal ve yerel dl¢eklerdeki kirsal

kalkinma politika ve uygulamalari inceleyerek bunlarin bir degerlendirmesini yapmustir.

Ekim (2006) c¢alismasinda Avrupa Birligi’ne tiyelik siirecinde Tiirkiye’nin hizla bir
kirsal kalkinma politikast olusturmasi ve Birlik ile uyumlu kirsal destekleme
uygulamalarina baglamasi gerektigini belirtmistir. Calismada bu konuyla ilgili
yapilabilecekler, Avrupa Birligi ve Tiirkiye’deki mevcut durumlar dikkate alinarak

ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Yildiz ve Akdag (2006) calismalarinda AB’deki kirsal kalkinma ve bolgesel kalkinma
fonlarinin karsilagtirmasimni yapmis ve yapisal fonlarla ilgili bazi bilgilere yer
vermisglerdir. Kirsal kalkinma ve bolgesel kalkinma fonlarinin kullanimi i¢in Tiirkiye’de

nasil bir calisma yapilmas1 gerektigi lizerinde durmuslardir.

Daglioglu (2008) calismasinda IPARD Ajansinin yapisi, akreditasyon sureci ve
ozellikle 6deme prosediirii ile fonlarin kaynagi, orani ve miktar1 ile destegin talep
edilmesinden faydalanicinin hesabina aktarilmasina kadar gecen siiregte yapilacak olan
kayit ve kontrol islemlerinin faydalanicilara ve Kuruma getirecegi ylikiimliiliiklere

deginmistir.

Bakirci (2009) calismasinda Avrupa Birliginin liyelik 6ncesi mali destek fonlar1 ve bu
fonlar kapsaminda kirsal kalkinmanin yerini, Tiirkiye nin {iyelik 6ncesi kirsal kalkinma
fonlarma iliskin mevcut durumu ve fonlarin uygulanmasi halinde ortaya c¢ikacak

muhtemel sonuclarini ele almistir.

Ak ve Yildiz (2005) ¢alismalarinda IPARD Ajansina yonelik bilgilere yer vermis ve
bu kurumsal yap1 i¢in alinmasi gereken Onlemler ile ¢alismalara deginmislerdir. Bu
baglamda, iiyelige kadar olan siiregte, Tiirk tariminin ne gibi kazanimlar saglayacag,

kirsal kalkinma ile ilgili ne gibi yeni sorunlarla karsilasilacagi ve bunlarin ¢6ziimiine
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IPARD Ajansinin ve kirsal kalkinma tedbirlerinin roliiniin ne olacagini tespit etmeye

calismislardir.

Turhan (2005) Avrupa Birligi {iyeligi yolunda Tiirkiye kirsal kalkinma tedbirleri
uygulama siireci isimli ¢alismasinin ilk boliimiinde, kirsal kalkinma kavrami,
Tiirkiye'deki kirsal kalkinma faaliyetleri ve AB'nin genisleme perspektifinde
uyguladigi kirsal kalkinma politikalari, uygulama mekanizmalari ve basarili 6rnek
olarak gosterilen Bulgaristan'in ve ayrica Romanya 'nin SAPARD uygulamalarina yer
vermis ayrica Tirkiye nin oniimiizdeki yakin dénemde ve adaylik siirecinde uygulamasi
gereken kirsal kalkinma politikalar1 ve IPARD kapsami hakkinda bilgiler sunmustur.
Ikinci Boliimde ise IPARD tedbirlerinden, “Tarim Isletmelerine Yatirim”, “Tarim ve Su
Uriinleri  Isleme ve Pazarlanmasinin  Gelistirilmesi” ve “Kirsal ~Altyapmin
Gelistirilmesi” konu bashkli ii¢ 6nemli tedbirin kapsami, hazirlik asamalar1 ve

yonetimine iligkin tavsiyeler sunmustur.

Ercan (2010) calismasinda, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne (AB) katilim Ortak Tarim
Politikasi’na (OTP) uyum Oncesi ve sonrasi alinmasi gereken onlemleri ortaya koymay1
amaglamigtir. Ayrica Tiirkiye’nin uyum saglamasi gereken Toplulugun Ortak Tarim
Politikasi, reformlar1 ve gelecek i¢in dngoriiler inceleyerek, Tiirk tarim sektorii ve tarim
politikasina deginmis, Topluluk Ortak Tarim Politikasi ile karsilagtirarak bu politikaya

uyumunu degerlendirmistir.

Giiler (2007) c¢aligmasinda Tiirkiye’'nin Avrupa Birligi’ne katilim siirecinde siit
sektoriinde Ortak Tarim Politikasi’na uyum Oncesi ve sonrasi alinmasi gereken

Onlemleri ortaya koymay1 amaglamastir.

Cukur vd (2009) calismalarinda, son 20 yilda, siit sigircilign sektoriindeki yapisal
degismeleri ortaya koymaya ¢alismislardir. Calismanin sonucunda sektoriin gelecegine
yonelik Onerilere de yer verilmislerdir. Tiirkiye’nin siit sigirciliglt sektoriindeki

gelismelerini, AB’ye uyum perspektifini gbéz online almis ve SWOT analiziyle
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degerlendirmisler ayrica Tirkiye’nin sektore iliskin yapisal ve ekonomik gostergelerini

de ortaya koymaya ¢alismiglardir.

18.04.2006 tarihinde kabul edilen tarim kanununda, tarim sektoriiniin ve kirsal alanin,
kalkinma plan ve stratejileri dogrultusunda gelistirilmesi ve desteklenmesi i¢in gerekli
politikalarin tespit edilmesi ve diizenlemelerin yapilmasi amag¢ olarak belirtilmistir.
Kanunun tarim politikalarinin amag, kapsam ve konularimin belirlenmesi; tarimsal
destekleme politikalarinin amag¢ ve ilkeleriyle temel destekleme programlarinin
tanimlanmast; bu programlarin yiiriitiilmesine iliskin piyasa diizenlemeleri, finansman
ve idari yapilanmanin tespit edilmesi; tarim sektoriinde uygulanacak oncelikli arastirma
ve gelistirme programlariyla ilgili kanuni ve idarl diizenlemelerin yapilmasi ve tiim

bunlarla ilgili uygulama usul ve esaslarini kapsadigi belirtilmistir (Anonim 2006a).

2010-2013 donemini kapsayan Kirsal Kalkinma Plan1 ekonomik ve sosyal yapinin
tutarl bir sekilde gelismesini yonlendirmek i¢in hazirlanan sektorel planlardan biridir.
Dokuzuncu Kalkinma Plan1 donemi igin, tilkemizin kirsal kalkinma alanindaki politika
ve strateji cercevesini ayrintili bir sekilde ortaya koyan Ulusal Kirsal Kalkinma
Stratejisi (UKKS) temel alinmak suretiyle hazirlanan Kirsal Kalkinma Plani, tilkemizin
kirsal kalkinma alanindaki oncelikli tedbirlerini ve faaliyetlerini ortaya koymaktadir

(Anonim 2011b).

AB’ye iiyelik siirecinin gerektirdigi Katilim Oncesi Ekonomik Program ve Uyum I¢in
Stratejik Cerceve gibi dokiimanlarin yaninda, basta Orta Vadeli Program olmak iizere
diger ulusal ve bolgesel plan ve programlar ile sektorel ve kurumsal strateji belgelerinin
dayanagini olusturan Dokuzuncu Kalkinma Planinin farkli islevlere sahip s6z konusu
dokiimanlarin uyumlastirilmasini saglayarak tiim planlama caligmalarini yonlendirici bir
islev gorecegi diisliniilmektedir. Boylece, kurumlar arasi ortak anlayis ve hedef birligi
saglayacak olan Planin, yasal ve kurumsal degisimler ve plan-program-biitce
baglantisinin giiclendirilmesi suretiyle iilke potansiyelinin iist seviyede kullanilmasina

zemin teskil edecegi 6n goriilmektedir (Anonim 2006b).
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30.11.2004 Tarih ve 2004/92 Sayili YPK Karari ile olusturulan ve 2006-2010 yillar
arasinda gecerliligi olan tarim stratejisinde kaynaklarin etkin kullanimi ilkesi
cercevesinde ekonomik, sosyal, ¢evresel ve uluslararasi gelismeler boyutunu biitiin
olarak ele alan orgiitlii, rekabet giicii yliksek, siirdiiriilebilir bir tarim sektoriiniin
olusturulmasi temel amag¢ olarak goriilmektedir. Bu temel amag¢ dogrultusunda tarim
stratejisi belgesi, 2006-2010 yillar1 arasinda, Avrupa Birligine uyumu da gozeterek,
tarim sektorii ile ilgili kesimlerin karar almalarin1 kolaylastirmak, sektoriin kalkinma

hedef ve stratejileri dogrultusunda gelistirilmesini saglamak i¢in hazirlanmistir (Anonim

2004).

25.01.2006 Tarih ve 2006/1 Sayili YPK Karar1 ile olusturulan Ulusal Kirsal Kalkinma
Stratejisi belgesi AB ile miiktesebat uyumu ile ekonomik ve sosyal uyumun saglanmasi
cergevesinde, kirsal kalkinma faaliyetlerine biitiinciil bir politika ¢ercevesi olusturmak,
ulusal ve uluslararas1 kaynaklarla finanse edilecek kirsal kalkinma program ve
projelerinin hazirlanmas1 ve uygulanmasinda ilgili kesimlere perspektif saglamak

amactyla hazirlanmistir (Anonim 2006¢).

Aksoy (2008) caligmasinda Tiirkiye’de hayvan varliginin en yogun olarak yapildig: ve
yapisal problemlerin en iist diizeyde oldugu Dogu Anadolu Bolgesi ile AB biiyiikbas ve
kiigiikbas hayvancilik sektoriiniin yapisal farkliliklarini ortaya koymaya ve AB ile
rekabet edebilirlikte Onemli iki faktér olan kaliteli ve diisiik maliyetli {retim

yapilamamasinin nedenlerinin tespit etmeye ¢alismistir.

Vural ve fidan (2007) c¢alismalarinda hayvancilik sektoriiniin yapisal ve ekonomik
durumunun incelemeye ve sorunlara ait ¢Oziim Onerilerinin ortaya konulmasini

saglamaya ¢alismislardir.

Sentlirk (2007) calismasinda Tirkiye’'nin AB adayligi siirecinde uyum saglamasi
gereken alanlar igerisinde en Onemlilerden birini olusturan tarim sektoriinde; AB ve

Tirk tarim politikalarinin mevcut uygulamalarini, Tiirk tariminin, Avrupa Birligi Ortak
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Tarim Politikalarima (OTP) uyumunu ve Tiirk tariminin OTP’ye uyumunun olasi

ekonomik etkilerini ortaya koymustur.

Pesmen ve Yardimci (2008) Avrupa Birligi'ne Adaylik Siirecinde Tiirkiye
Hayvanciliginin Genel Durumu isimli ¢alismalarinda Tiirkiye hayvanciligimin genel

durumu ve yapisal 6zellikleri bakimindan AB ile mukayesesini yapmiglardir.

Aksoy ve Yavuz (2008) calismalarinda, Dogu Anadolu Boélgesi ile AB biiylikbas ve
kiigiikbas hayvancilik sektoriiniin yapisal farkliliklarini ortaya koymaya, AB ile rekabet
edebilirlikte en oOnemli iki faktor olan kaliteli ve diisik maliyetli iiretim

yapilamamasinin nedenlerinin tespit etmeye caligsmislardir.

Uysal ve Oktay (2008) calismalarinda AB ve Tirkiye tarimini ¢esitli boyutlariyla
karsilagtirilmig, Tirk tariminin mevcut kurumsal yapist ve isleyisi ile AB’ye uyum

olanaklarmni tartismislardir.

Anonim (2005) Tirkiye’de Tarim” adiyla ve Tarim ve Kdyisleri Bakanliginin istegi
lizerine hazirlanan kitap Turkiye tariminin 6zellikleri dikkate alinarak 11 baslik altinda
olusturulmus ve her bir baglik konunun uzmani tarafindan yazilmistir. Kitapta Tiirkiye

Tariminin biitiiniiyle bir resmi ¢izilmeye calisilmistir.

Unal (2004) calismasinda Erzurum ilinin hayvancilik potansiyelini belirlemeye
calisirken, yillara gore iiretimin azaliglar1 ve artiglarini da ortaya koymus, bunun disinda
Erzurum ilinin hayvansal iiretimlerinin Dogu Anadolu ve Tiirkiye igerisindeki paylarini
belirtmistir. Arastirmanin birinci bdliimiinde cografi ¢evre dzellikleri ile hayvancilik
iliskisi ortaya konulmaya c¢alisilmistir. Ikinci béliimde ise hayvan tiirleri-sayilar1 ve

cografi dagilislar1 verilmis, baslica sorunlar belirlenmis ve ¢6ziim Onerileri getirilmistir.

Giinlii vd (2006) Erzurum ili hayvanciliginin yapisal ozellikleri ve yakin gelecekteki
durumu {izerine genel bir degerlendirme yaptiklari ¢alismalarinda Erzurum ilinin sosyo-

ekonomik degerlendirmesi yapilarak hayvansal iiretimin il ekonomisindeki yer ve
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onemi belirlemeye calismislardir. Erzurum ilinin kalkinmasinda hayvansal iiretimin
Oonemli bir potansiyel oldugu ancak bu potansiyelin harekete gecirilmesi i¢in sektdrde
var olan problemlerin bir biitlin olarak ele alinip kisa donemde ¢oziime

kavusturulmasinin zorunlu oldugunu belirtmislerdir.

Topcu (2008) calismasinda siit sigircigr  isletmelerinde basariyr  etkileyen
sosyoekonomik, demografik ve teknik faktorleri analiz etmis ve bunun i¢in Erzurum
ilindeki 120 siit sigirciligi isletmesinden toplanan birincil verileri ¢oklu regresyon
modelinde kullanmistir. Stepwise teknigi ile secilen faktérlerin ¢oklu dogrusal
regresyon ¢Oziimii icin SPSS istatistik programi kullanilmistir. Analiz sonuglarina gore;
isglicli miktarinin artirilmasi ve isletmelerin sehir merkezinden uzakta tahsisi, isletme
basarisini azaltirken; siit verimliligi, sigir sayisi, barinak Kalitesi, rasyondaki kesif yem
miktart ve siit sigirlarinin kiiltiir-melezi hayvanlardan se¢ilmesi isletme basarisini

artirmaktadir.

Ugurlu ve Sahin (2010) Kayseri ili merkez il¢elerinde faaliyet gosteren 24 adet siit sigir1
isletmesinde yiiriittiikleri ¢alismalarinda Kayseri Ilindeki siit sigir1 isletmelerindeki
barmaklarin yapisal 6zellikleri ve hayvan yetistiriciliginde karsilasilan sorunlar ve yerel

Olcekteki planlama ornekleri incelemis ve genel bir degerlendirme yapmislardir.

Bayraktar (2010) Bitlis ili Ahlat ve Adilcevaz ilgelerinde bulunan 23 adet siit sigir1
isletmesinde yiiriittiigii caligmasinda, arastirma bolgesinde barinaklarin yalittm durumu,
aydinlatma Ozellikleri yaninda, barinaklarin konumlar1 ve boyutsal 6zellikleri,
kullanilan yap1 malzemesi tipleri ve yapi elemanlarinin boyutlari, yapilarin insaat
ozellikleri ve yeterlilikleri, ¢evre kosullariin barinaklarin yapi elemanlar1 iizerine

etkileri incelemistir.

Han (2008) ¢alismasinda Diyarbakir'da besiciligin en yogun yapildigi Ergani ilgesindeki
besi sigirciligl yapan isletmelerin barinak yapilari ve buna etki eden yas, egitim ve

deneyim gibi faktorlerin etkisini incelemislerdir.
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Ugurlu (1993 ) calismasinda Konya ve bazi il¢elerindeki bagli-durakl siit ve besi sigir1
barmaklarindan bdlgeyi temsil edebilecek 33 adet barmagin yapisal durumlarini

incelemistir.

Akyiiz (1998) calismasinda Van yoresi siit ve besi sigirciligi isletmelerinde bariaklarin
yapisal yonden mevcut durumlarini saptamaya calismis ve bu barinaklarin gelistirilme
olanaklar1 iizerinde durmustur. Yorenin iklim kosullarina uygun olarak degisik

kapasitelerde 6 adet 6rnek olabilecek barinak plani hazirlamistir.

Karabacak (2000) calismasinda, Eregli ilgesi ve bazi kdylerindeki bagli-durakli siit
sigir1 barinaklarin yapisal durumunun ve sorunlarinin tespitini yapmaya caligmistir.

Bunun i¢in bolgeyi temsil edebilecek 20 adet siit sigir1 isletmesini segmistir.

Uzal (2004) Konya ilinde 56 adet barmakta yiiriittiigli calismasinda isletmelerin
kapasiteleri ve genel yetistiricilik 6zellikleri belirlenmeye ¢aligmistir. Arastirma yapilan

barinaklarin yapisal ve iklimsel 6zelliklerini incelemistir.

Erbatur (2010) Konya Ili Kulu Ilgesindeki 25 besi sigircilign isletmesinde Yiiriittiigii
calismasinda isletmelerin kapasiteleri ve genel yetistiricilik 6zellikleri Belirlemis ve

isletmelerde bulunan barinaklarin yapisal ve iklimsel 6zelliklerini incelemistir.

Avcr (2009) ¢alismasinda Aydin ilinde faaliyet gosteren siit sigiciligr isletmelerindeki
barmaklarda iklimsel ¢evre kosullarinin belirlenmesine ve ¢6ziim olanaklarinin
sunulmasina calismistir. Ayrica barinaklarda sicaklik, nem, 1s1k siddeti gibi iklim
parametrelerinin Ol¢limiinii yapmis ve elde ettigi verileri degerlendirilerek, bdlgeye

uygun ¢oziimleri sunmustur.

Kayar (2011) Denizli ili merkez ve 10 ilgede bulunan toplam 33 adet siit sigirciligi
isletmesinde yiiriittiigli ¢alismasinda, Denizli yoresindeki siit sigirciligi isletmelerinin
yapisal Ozelliklerini, bu isletmelerin barmak sistemleri, yardimci tesislerin 6zellikleri,

yemleme, sulama ve gilibre yonetimine iliskin bilgiler ile isletmelerdeki isletmecinin
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yasi, mevcut sigir sayisi, giinliik ortalama siit verimi, kuruda kalma siiresi, isgiicii

kullanimi, hayvan sagligi, sagim sekli ve siiresini belirlemeye ¢alismistir.

Akkus (2009) Konya ilindeki 31 ilgeden toplam 391 adet siit sigir1 isletmesinde
yiiriittiigii calismasinda Konya ilindeki siit sigirciligi isletmelerinin yapisal 6zelliklerini

belirlemeye ¢alismistir.

Oztiirk (2009) Mardin il merkezinde ve 9 ilgesinde toplam 65 sigircilik isletmesinde
anket calismasi yaparak yiriittiigii calismasinda Mardin ilindeki siit sigirciligi

isletmelerinin yapisal 6zelliklerini incelemis ve degerlendirmistir.

Ozen (2008) calismasinda Kars ilindeki sigircilik isletmelerinin yapisal 6zellikleri

inceleyerek genel bir degerlendirme yapmustir.

Cayli (2006) Kahramanmaras-Derekdy yoresinde insa edilmis olan bir siit sigir1
barinaginda DATALOGGER ’lar ile sicaklik, bagil nem ve 1s1ik siddeti Olgiilerek bu
Olctimleri kayit altina aldigir calismasinda mevcut barinagi ¢evre kosullar1 yoniinden

irdelemis ve literatiirde verilen degerlere gore uygunlugunu aragtirmistir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Bu arastirma Erzurum ilini olusturan 3 Merkez Ilgenin (Palanddken, Yakutiye ve
Aziziye) 11 koyiinde, toplam 33 biiylikbas hayvan barinaginda yapilmistir. Arastirmaya

konu olan kdyler ve bazi 6zellikleri Cizelge 3.1’de gosterilmistir.

Cizelge 3.1. Arastirma konusu kdylerin bazi 6zellikleri

SIRA . < MElillgigiNE KOYUN KOYUN EN DUSUK VE YUKSEK
NO ILCE ADI KOY ADI UZAKLICI SIX;I\IIEI NiUFusy | RAKIM SI“C.fKLIKLARIjC
(KM) ENDUSUK | EN YUKSEK
1 Aziziye Pasayurdu 7 59 330 1850 -30 30
2 Aziziye Gelinkaya 18 110 355 1855 -31 30
3 Aziziye Kabaktepe 80 33 178 1910 -32 29
4 Aziziye Sirli 69 28 113 1910 -32 29
5 Yakutiye Gilngormez 35 22 53 2000 -34 30
6 Yakutiye Akdag 25 50 297 2000 -34 30
7 | Yakutiye | Giizelyayla 35 50 168 2000 -34 30
8 Yakutiye Karagobek 32 50 179 2000 -34 30
9 Yakutiye Kosk 30 60 345 2000 -34 30
10 | Palandék | perebogazi 25 200 967 1953 -28 34,1
11 | Palanddk | Guzelyurt 27 65 294 1953 -28 34,1

3.1.1. Arastirma bolgesinin genel 6zellikleri

Erzurum Ili koordinatlar1 K: 39° 54° 5°°, D: 41° 15 35” dir. Bolgenin rakimi ise 1871
m’dir. Erzurum Dogu Anadolu Bdlgesinin kuzey dogu kesiminde yer alan Erzurum-
Kars boliimiiniin bat1 yarisini olusturur. Coruh, Firat ve Aras havzalarinin baslangic
alaninda bulunan Ilin toplam arazi biiyiikliigi 25 330,9 km?dir. 966 kdyii bulunan
Erzurum’un toplam 35 belediyesi mevcuttur. Erzurum ilinde 3 tanesi Merkez Ilge olmak

tizere 20 ilge mevcuttur (Anonim 2011a).
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3.1.2. Arastirma bolgesinin iklim 6zellikleri

Arastirma alaninin yer aldig1 Erzurum ili, yazlari sicak ve kurak kiglar1 ise soguk ve kar

yagishdir. Ilde kar yagisinin oldugu giinlerin sayis1 ortalama 51,8 iken karla kapli olan

giin sayis1 ortalama 112,3 tiir. Erzurum ilinin yillik yagis1 ortalamasi 33,96 kg/m? olup

en fazla yagisin ortalama 68,1kg/m? ile Mayis ayinda, en az yagisin ise 17 kg/m? ile

Agustos ayinda almaktadir. Erzurum iline ait istatistiki veriler Cizelge 3.2°de

ayrintilartyla gériinmektedir (Anonim 2012c).

Cizelge 3.2. Erzurum iline ait iklimsel istatistiki veriler (Anonim 2012c).

Uzun Yillar i¢cinde Gergeklesen Ortalama Degerler (1970-2011)

x |lgle|s |z |8 |28 |8 |5 | |8 |
n z > £ k) 3 m [T v <
Ortala'(‘:‘é;mkhk 99 | 82 | 22 | 55 | 104 | 149 | 193 | 193 | 144 | 78 | 01 | -66
Ortalama en yiiksek
43 | 25 | 31 | 115 | 169 | 219 | 269 | 274 | 231 | 154 | 63 | -14
sicaklik (°C)
Ortalama en diisiik - -
71| 01| 37 | 67 | 106|104 | 55 | 10 | 51 | -115
sicaklik (°C) 152 | 136
Ortalama
giineslenme siiresi | 36 | 35 | 45 | 60 | 75 | 101 | 111 | 104 | 86 | 63 | 43 25
(saat)
Ortalama yagish giin | 4; 5 | 194 | 199 | 148 | 169 | 108 | 67 | 56 | 49 | 104 | 97 | 112
sayisi
Aylik toplam yagish
giin sayisi ortalamasi | 195 | 229 | 315 | 562 | 681 | 453 | 263 | 170 | 21.0 | 465 | 319 | 213
(kg/m?)

Uzun Yillar icinde Gergeklesen En Yiiksek Ve En Diisiik Degerler(1970-2011)
E“y“szg)s‘cakhk 77 | 96 | 214 | 265 | 27.2 | 310 | 356 | 365 | 333 | 270 | 178 | 140
En diisiik sicakhik - - - - - -

©C) 360 | 370 | 332 | 224 | 71| 56| LB AL B8y | gug | 372
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3.1.3. Arastirma bélgesinin arazi kullanim

Erzurum 2 533 090 hektar yiiz dl¢limiine sahiptir. Erzurum ilinin %64 c¢ayir ve mera
arazisi olup, Tiirkiye’de mevcut meralarinin %13iini de biinyesinde barindirmaktadir.
Toplam tarim arazi 460 252 hektar olup bunun 305 636 hektar1 sulamaya elverislidir.
Sulanan alan yalnizca 15 672 hektardir. Arazi dagilimlart Cizelge 3.3’te goriilebilir
(Anonim 2011a).

Cizelge 3.3. Erzurum ilinin arazi dagilimi(Anonim 2011a).

Arazi Cinsi Alan (ha) %
| Tanmarazisi 480252 1817
Cayir ve mera arazisi 1626784 64.22
Orman Arazisi 223897 8.84
Yerlesim Alani 42650 1.68
Tarim Digin alan 179417 7.08
TOPLAM 2533000 100

3.1.4. Arastirma bolgesinin hayvan varhgi

Erzurum Tarimsal ekonomisinin %64 ‘{inii olusturan hayvansal iiretim ilin temel gecim
kaynaklarinin basinda gelmektedir. Ilin kirsal alanlar1 yeterince gelismediginden
hayvanlar yeterli bakim, besleme ve refah kosullarmna ulasamamistir. ilin toplam
biiyiikbag hayvan varligir 2010 yili itibari ile 538 000 adettir. Arastirmaya konu olan
koylerin hayvan varliklar1 ayrintili bir sekilde Cizelge 3.4’te gosterilmistir (Anonim
2011a).
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Cizelge 3.4. Arastirma konusu kdylerin hayvan varliklar1 (Anonim 2011a).

Sigir varhga
Yerli
Kiiltiir irka Melez irk irk
inek | Diive | Dana | Buzag | inek | Diive | Dana | Buzag | Inek
Sira >24 12-24 | 6-12 0-6 >24 | 12-24 | 6-12 0-6 >24 isletm
No ilge Adr Koy adi ay ay ay ay ay ay ay ay ay e sayisl
1 Aziziye Pasayurdu 56 7 5 30 170 65 42 76 59 54
2 Aziziye Gelinkaya 24 4 - 46 252 113 6 108 134 105
3 Aziziye Kabaktepe 59 11 - 69 257 5 8 94 137 65
4 Aziziye Sirh 61 8 - 30 161 64 8 142 189 61
5) Yakutiye | Giingdrmez 30 30 15 25 289 55 45 30 = 22
6 Yakutiye Akdag 72 27 30 45 626 160 29 47 95 80
7 Yakutiye | Giizelyayla 72 39 10 111 508 84 117 25 - 47
8 Yakutiye | Karagdbek 63 30 8 70 320 95 5 202 52 68
9 Yakutiye Kosk 90 120 35 80 620 140 35 90 110 86
10 P.doken Derebogazi - - - - 2036 444 477 10 - 195
11 P.doken Giizelyurt - - - - 582 279 653 - - 121
3.3. Yontem

Calisma alan1 olan ve Erzurum Merkez Ilgelerinde bulunan 33 kdy, 6ncelikle IPARD

programinda belirtilen genel ve 6zel uygunluk kriterleri baz alinarak secilmistir.

IPARD Programina gore; Tarimsal Isletmelerin Yeniden Yapilandirilmasi ve Topluluk
Standartlarina  Ulastirilmasina  Yonelik  Yatirnmlar tedbiri  kapsaminda (Tedbir
Kodu:101) , bu tedbirden yararlanacak tarimsal isletmeler yatirimin uygulanacag: ilin
kirsal alaninda olmalidir. Buradan hareketle daha 6nceden kdy statiisiinde olup su an
mabhalle statlisiinde bulunan yerlesim yerleri IPARD programinin disinda kaldiklar1 igin

calisma alan1 kapsamina alinmamislardir.

Daha sonra Erzurum Merkez Ilgelerinde IPARD programimin kapsaminda olan
koylerde bulunan tarimsal isletmelerin hayvan varliklarinin incelenmesine gecilmistir.

Bu kapsamda Tarim il Miidiirliigiinden bu kdylerde bulunan tiim isletmelerin hayvan
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varliklarinm bulundugu listeler TURKVET (Veteriner Bilgi Sistemi) vasitasiyla temin

edilmistir.

IPARD programinda Tarimsal Isletmelerin Yeniden Yapilandirilmas:i ve Topluluk
Standartlarina Ulastirilmasimma Yonelik Yatirimlar tedbiri kapsaminda  (Tedbir
Kodu:101) Siit Ureten Tarimsal Isletmelerin Desteklenmesi ve Et Ureten Tarimsal
Isletmelerin Desteklenmesi ad1 altinda iki alt tedbir bulunmaktadir. Bu alt tedbirlerin
Spesifik uygunluk kriterleri incelenmistir. Yapilan incelemede Siit Ureten Tarmmsal
Isletmelerin desteklenmesi alt tedbirinden yaralanmak isteyen tarimsal isletmelerin en
az 10 en fazla 100 bas siit inegine, Et Ureten Tarimsal Isletmelerin desteklenmesi alt
tedbirinden yaralanmak isteyen tarimsal isletmelerin ise en az 30 en fazla 250 bas sigira
sahip olmas1 gerektigi anlasilmistir. Arastirmanin iki alt tedbiri de kapsamasi icin
Erzurum Merkez Ilgelerinde IPARD Programindan yararlanmaya uygun koylerde
bulunan, Siit Ureten Tarimsal Isletmelerin Desteklenmesi Alt Tedbirinden yararlanmak
icin gereken hayvan sayisin iist limiti (100 hayvan) ile Et Ureten Tarimsal
Isletmelerin Desteklenmesi Alt Tedbirinden yararlanmak i¢in gereken hayvan sayisinin
alt limiti (30 hayvan) arasinda hayvan varlig1 olan isletmeler dnceden temin edilmis

olan hayvan varligi listelerinden filtrelenmistir.

Daha sonra elde edilen yeni listelerden 30 ile 100 araliginda hayvan varligi olan
isletmelerin IPARD Programindan yararlanmaya uygun koylerde ki sayis1 incelenmistir.
Programdan faydalanabilecek potansiyel yararlanicilarin yogun oldugu koylerin tespiti
icin 30 ile 100 araliginda hayvan varligi olan isletmelerin sayisinin 10 ve daha fazla
oldugu koyler filtrelenmis ve arastirma alan1 olarak secilmistir. Bu kapsamda
Palandoken Ilgesinden 3 (Derebogazi, Giizelyurt) Yakutiye Ilgesinden 5 (Giingdrmez,
Akdag, Giizelyayla, Karagdbek, Kosk) ve Aziziye Ilgesinden 4 (Pasayurdu, Gelinkaya,
Kabaktepe, Sirl1) olmak {izere toplam 11 koy se¢ilmistir. Daha sonra her kdyden secilen
koyleri temsil edebilecek 3 biiyiikbas hayvan barmag: secilmis boylelikle toplam 33
biiyiikbas hayvan barinagida caligma yiiriitilmistiir.
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Arastirma sicaklik ve bagil nem degerlerinin kritik seviyelere ulagtigit Ocak, Subat ve
Mart aylarinda ylriitilmiistiir. Bu  sekilde Arastirma konusu biiylikbas hayvan
barinaklarmin  sicaklik ve bagil nem degerleri agisindan AB standartlar ile
karsilastirilmasinda ipucu elde edilmeye c¢alisilmistir. Arastirma konusu 33 biiylikbas
hayvan barmagina arastirmanin devam ettigi zaman diliminde her ay ayr1 ayn
gidilmistir. Arastirmaya konu 33 biiyiikkbas hayvan barmagina ocak ayr icerisinde
gidildiginde ilk olarak barinaklarin yerlerini ve rakimlari el tipi GPS aletiyle (Sekil 3.1)
belirlenmistir. Ocak ay1 icerisinde ayrica biiylikbas hayvan barinaklarinin sicaklik, 151k
ve bagil nem oOlclimleri alinmistir. Aragtirmaya konu biiyiikbas hayvan barmaklarina
subat ay1 igerisinde gidildiginde; biiylikbas hayvan barmaklarinin IPARD programinda
kriter olarak istenen AB standartlar1 ile karsilastirilacak olan fiziksel o6zellikler
Lazermetre cihaz1 (Sekil 3.2) ile dl¢iilmiistiir. Subat ay1 icerisinde de biiyiikbas hayvan
barinaklarmin sicaklik, 1s1k ve bagil nem olgiimleri tekrar alinmistir. Arastirmaya konu
33 biiyiikbas hayvan barinagina mart ayi igerisinde gidildiginde ise bu barmnaklardan
sicaklik, 151k ve bagil nem ol¢timleri alinmigtir. Ancak bir barinak sahibi beyan etmedigi

nedenlerden dolay1 barinaginda tekrar 6l¢iim alinmasina izin vermemistir.

Sekil 3.1. Arastirmada kullanilan el tipi gps aleti
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Sekil 3.2. Arastirmada kullanilan lazermetre cihazi

Barinaklarda aydinlatma siddetinin 6l¢iilmesi, 0-20000 liiks arasindaki 151k siddetini
Olcebilen dijital liiksmetre aygiti ile (Sekil 3.3) yapilmistir. Aydinlatma siddeti tiim
Barmaklarda yemlik diizeyinde, servis ve yemlik yolunda giindiiz saatlerinde
Olciilmiistiir. Barmaklarin i¢ 151k Ol¢limlerinden hemen sonra digaridaki giin 1s18inin
siddeti Ol¢iilmiistiir. Ayrica barinaklarin elektrikli aydinlatma durumlar1 sorgulanmis ve

gerekli notlar alinmustir.

Sekil 3.3. Arastirmada kullanilan liikksmetre cihazi.
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Barmaklarin bagil nem ve sicaklik degerlerinin 6l¢iimii ¢alismanin yapildigi barinaklara
her gidildiginde barinag: temsil edebilecek orta kisimlarina bagil nem ve sicaklik 6lgme
aleti (Sekil 3.4) yerlestirilerek yapilmistir. Barinaklarin i¢ sicaklik ve bagil nem

degerleri alindiktan sonra barmak dis1 sicaklik ve bagil nem degerleri de dlgiilmiistiir.

Sekil 3.4. Aragtirmada kullanilan sicaklik ve bagil nem 6l¢iim cihazi

Daha sonra ¢alisma esnasinda Ol¢iimii yapilmis degerler ile IPARD programi geregi
istenen AB standart degerleri ayr1 ayri karsilagtirilmis benzer ve farkli noktalar tespit

edilmistir.

Yapilan karsilastirmalar incelenerek ortaya c¢ikan farklilik ve benzerliklerden IPARD
Programimin Tarimsal Isletmelerin Yeniden Yapilandiriimasi ve Topluluk Standartlarina
Ulastirilmasina Yonelik Yatirimlar tedbirinin bdlgeye uygulanmasinda ortaya g¢ikacak

kolayliklar ve sorunlar belirlenmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

IPARD programina gore Erzurum merkez ilgelerinde Programin 101 nolu tedbirinden
yararlanabilecek arastirmaya konu isletmelerdeki mevcut biiylikbas hayvan
barnaklarimin yapisal durumlart ve bu barinaklarin teknik yonden yeterlilikleri

degerlendirilerek Cizelge 4.1°de belirtilen bulgulara erigilmistir.

Cizelge 4.1. Arastirma konusu barmaklari tanimlayan 6zellikler

AHIR AHIRIN HAYVAN ROOKDINATLARL
NO iLCE KOY ADI SOYADI KAPASITESI | MEVCUDU X Y
1 PALANDOKEN DEREBOGAZI A. M. CAVUSOGLU 17 43 673109 4411248
2 PALANDOKEN DEREBOGAZI Sedat CAVUSOGLU 18 34 673036 4411173
3 PALANDOKEN DEREBOGAZI Nesimi GOREGEN 42 30 673364 4411349
4 PALANDOKEN GUZELYURT Serafettin CELIK 16 52 674453 4408517
5 PALANDOKEN GUZELYURT Yilmaz CELIK 20 69 674409 4408482
6 PALANDOKEN GUZELYURT Tevhit NERGIZ 13 51 674400 4408575
7 YAKUTIYE AKDAG Taner YILDIZ 64 36 699987 4443999
8 YAKUTIYE AKDAG Nizamettin AKSOY 14 35 700368 4443784
9 YAKUTIYE AKDAG M.Emin DURMUS 24 56 700381 4443744
10 YAKUTIYE KOSK Abdulkadir KARTAL 28 70 707220 4442665
11 YAKUTIYE KOSK Resat KOSE 30 32 707279 4442691
12 YAKUTIYE KOSK Miikremin TURHAN 18 53 706816 4442759
13 YAKUTIYE KARAGOBEK ihsan AGDAS 18 49 707276 4451093
14 YAKUTIYE KARAGOBEK Mehmet KARATAS 30 36 707266 4451068
15 YAKUTIYE KARAGOBEK Ahmet DEMIRCI 41 73 707251 4450936
16 YAKUTIYE GUZELYAYLA Miinir TURHAN 1 4 710007 4455752
17 YAKUTIYE GUZELYAYLA Fatih TURHAN 24 42 710022 4455726
18 YAKUTIYE GUZELYAYLA Hasan DEMIRCIOGLU 27 55 710146 4455709
19 YAKUTIYE GUNGORMEZ Ayhan YILMAZ 35 64 701793 4449597
20 YAKUTIYE GUNGORMEZ izzettin ULUDAG 9 34 701773 4449617
21 YAKUTIYE GUNGORMEZ Sinan KUCUKKAYA 19 45 701771 4449622
22 AZIZIYE KABAKTEPE Biinyamin CAT 32 35 681232 4461454
23 AZIZIYE KABAKTEPE Cevat CAT 50 66 681368 4461474
24 AZIZIYE KABAKTEPE Ekrem CAT 47 33 681325 4461427
25 AZIZIYE SIRLI Bakir AKBABA 20 48 678554 4455992
26 AZIZIYE SIRLI Veli KUSTAS 22 31 678487 4455963
27 AZIZIYE SIRLI Koksal KUSTAS - 32 678459 4456088
28 AZIZIYE GELINKAYA Muhammet HAN 2L 41 663426 4433912
29 AZIZIYE GELINKAYA Omer BINICI 25 31 663415 4433897
30 AZIZIYE GELINKAYA Cafer BINICI 26 58 663372 4433914
31 AZIZIYE PASAYURDU M. SIDDIK KELKITLI 21 37 671773 4430661
32 AZIZIYE PASAYURDU fsmail Aga KELKITLI 16 57 671795 4430668
33 AZIZIYE PASAYURDU Halil KELKITLI 29 30 671772 4430692
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Yapilan degerlendirmelerde yoredeki mevcut biiyiikbas hayvan barinaklarindaki gevre
kosullar1 ve yapisal baz1 6zelliklerinin IPARD programinda istenen Avrupa Birligi
standartlariyla kiyaslamasi yapilarak analiz edilmistir. Etiit edilen 33 barmagin hepsinin
kapali tipte ve bagl durakli barinak sistemlerinin uygulandigi barmaklar oldugu

belirlenmistir.

Arastirma konusu barmaklarda yapilmis olan tiim dlgiimler ilk olarak genel cetveller
seklinde hazirlanmistir. Bu cetveller sayesinde etiit edilen barinaklarin mevcut durumu

hizl1 ve etkin bir sekilde goriilebilecektir.

Cizelge 4.2 ve Cizelge 4.3’de etiit edilen tiim barinaklarin pencere, baca ve kapi gibi

kisimlart ile barinagin kendi boyutlarinin fiziksel dl¢iileri gosterilmistir.

Aragtirma konusu barinaklara ait sicaklik, 1s1k ve bagil nem 6lgtimleri ayrintili olarak

Cizelge 4.4’de gosterilmistir.



Cizelge 4.2. Arastirma konusu barmaklarin fiziksel 6zellikleri

AHIR AHIR BOYUTLARI YEMLIK BOYUTLARI DUVAR CATI DURUMU (cm) DURAK BOYUTLARI
NO EN BOY YUKSEKLIK EN DERINLIK YERDEN Yemlik iginin ahir | KALINLIGI DURAK DURAK
(cm) (cm) (cm) (cm) (cm) YUKSEKLIGI zemininden (cm) ARALIGI SAYISI(cm)
(cm) yiiksekligi(cm) (cm)
1 625 935 360 32 26 67 41 60 tas Tablasiz ahsap liggen 103 17
2 600 1140 330 26 26 74 48 25 briket Tablasiz ahsap iicgen 90 18
3 810 2130 335 37 30 70 40 50 tas Beton tablali tiggen 100 42
4 612 904 350 43 20 54 34 60 tas Tablasiz ahsap liggen 100 16
5 623 1027 385 34 20 60 40 60 tas Tablasiz ahsap besgen 100 20
6 680 709 300 46 23 61 42 50 tas Tablasiz ahsap tek yon 100 13
7 1260 2020 372 165 30 50 20 60 tas Ustii ev 125 64
8 530 800 375 32 22 68 48 60 tas Tablasiz Ahsap liggen 100 14
9 615 1280 373 44 31 77 46 60 tas Tablasiz Ahsap liggen 105 24
10 774 1355 360 45 28 76 48 60 tas Tablasiz Ahsap liggen 95 28
11 844 1865 400 47 34 47 13 25 briket Tablasiz Ahsap liggen 65 30
12 742 1113 345 47 24 80 56 60 tas Tablasiz Ahsap liggen 125 18
13 640 1178 309 41 30 69 39 70 tas Tablasiz Ahsap liggen 120 18
14 650 1620 370 41 29 70 41 80 tas Tablasiz Ahsap liggen 100 30
15 635 2285 404 40 31 55 24 70 tas Beton tablali tiggen 110 41
16 640 720 348 34 29 79 50 70 tas Tablasiz Ahsap liggen 115 11
17 715 1480 395 37 30 47 17 60tas Tablasiz Ahsap liggen 120 24
18 840 1640 340 40 27 63 36 70 tas Beton tablali tiggen 110 27
19 600 1500 340 44 32 65 33 50 tas Tablasiz Ahsap liggen 105 35
20 418 645 327 42 28 68 40 60 tas Tablasiz Ahsap liggen 120 9
21 720 950 363 44 44 55 11 60 tas Tablasiz Ahsap liggen 95 19
22 630 1430 300 33 25 67 42 70 tas Beton tablali tiggen 82 32
23 940 2260 310 43 32 62 30 60 tas Tablasiz Ahsap liggen 88 50
24 880 1900 300 44 30 59 29 70 tas Beton tablali tiggen 90 47
25 740 1050 335 46 27 65 38 70 tas Tablasiz Ahsap liggen 105 20
26 785 836 334 43 35 55 20 70 tas Tablasiz Ahsap liggen 76 22
27 - - - - - - - - - - -
28 617 1200 370 57 23 63 40 60 tas Tablasiz Ahsap liggen 100 21
29 790 2620 480 40 30 50 20 30 briket Tablasiz Ahsap licgen 180 25
30 755 1540 410 31 20 51 31 40 tugla Tablasiz Ahsap liggen 110 26
31 600 1200 400 34 27 69 42 60 tas Tablasiz Ahsap tiggen 110 21
32 550 1110 350 36 30 68 38 60 tas Tablasiz Ahsap licgen 110 16
33 654 1695 400 37 26 64 38 60 tas Tablali Ahsap ticgen 110 29

¢S



Cizelge 4.3. Arastirma konusu barinaklarin kapi, pencere, baca 6lgiileri ile suluk ve aydinlatma durumu

AHIR | KAPI PENCERE 1.TiP PENCERE 2.TiP PENCERE 3.TiP BACA 1.TiP BACA 2.TiP BACA 3.TiP SULUK | AYDIN
NO EN | BOY | EN | BOY | ADET | EN | BOY | ADET | EN | BOY | ADET | EN | BOY | ADET | EN | BOY | ADET | EN | BOY | ADET | ADET | ADET
(cm) | (cm) | (cm) | (cm) (cm) | (cm) (cm) | (cm) (cm) | (cm) (cm) | (cm) (cm) | (cm)
1 100 | 180 | 59 97 2 50 20 1 - - - 50 40 2 - - - - - - 1M 2A
2 100 | 172 | 68 144 |1 100 | 77 1 50 140 |1 - - - - - - - - - 1M 1A
3 120 | 190 | 80 90 7 - - - - - - 40 30 3 - - - - - - 1M 2A
4 120 | 180 | 50 50 1 20 30 1 - - - 50 50 1 - - - - - - 1M 1A
5 114 | 180 | 70 100 | 3 - - - - - 50 70 1 - - - - - - - 1A
6 100 | 163 | 100 | 50 2 - - - - - - - - - - - - - - - - 1A
7 322 | 210 | 110 | 90 10 110 | 300 |1 - - - 25 25 4 - - - - - - 33S 9A
8 90 185 | 50 80 1 - - - - - - 50 80 3 - - - - - - - 1A
9 87 175 | 100 | 100 | 1 50 80 1 - - - 60 60 1 - - - - - - - 1A
10 100 | 200 | 100 | 100 | 4 - - - - - 120 | 100 | 1 - - - - - - 1M 1A
11 130 | 220 | 77 190 | 6 - - - - - - 40 40 3 - - - - - - 1M 3A
12 120 | 195 | 100 | 100 | 1 - - - - - - - - - - - - - - - 1M 1A
13 100 | 180 | 70 90 3 - - - - - - 80 50 1 - - - - - - 1M 2A
14 120 | 190 | 80 100 | 3 - - - - - - - - - - - - - - - 1M 2A
15 110 | 180 | 130 | 120 | 6 - - - - - - 30 30 3 - - - - - - 1M 5A
16 110 | 170 | 60 70 1 - - - - - - 20 20 1 - - - - - - 1M 1A
17 120 | 170 | - - - - - - - - - 130 | 70 2 - - - - - - 1M 2F
18 100 | 190 | 70 100 | 2 100 | 60 2 - - - 60 70 1 - - - - - - 1M 2F
19 110 | 180 | 100 | 50 3 - - - - - - 100 | 40 2 - - - - - - 1M 3A
20 100 | 170 | 80 80 1 - - - - - - - - - - - - - - - 1M 1A
21 100 | 170 | 50 120 |1 - - - - - - 80 100 |1 - - - - - - 1M 2A
22 130 | 190 | 80 90 1 120 | 110 |1 - - - - - - - - - - - - 1M 2A
23 120 | 250 | 80 100 | 4 40 40 1 - - - 70 70 1 50 70 2 - - - 1M 2A
24 155 | 195 | 80 90 3 40 40 1 - - - 50 50 2 - - - - - - 1M 2A
25 100 | 180 | 50 70 2 - - - - - - 50 60 1 - - - -- - - 1M 1A
26 100 | 200 | 70 40 2 - - - - - -40 | 40 1 - - - - - - 1M 1A
28 120 | 190 | 50 80 2 - - - - - - 70 80 1 - - - - - - 1M 1A
29 170 | 200 | 90 170 | 7 - - - - - - 100 | 170 | 3 - - - - - - 255 3A
30 110 | 190 | 100 | 100 | 2 - - - - - - 50 50 1 - - - - - - 1M 1A
31 110 | 180 | 100 | 90 2 - - - - - - 100 | 60 1 - - - - - - 1M 2A
32 100 | 180 | 100 | 50 2 - - - - - - 50 50 1 - - - - - - 1M 1A
33 110 | 190 | 90 110 | 3 80 70 1 - - - 100 | 100 |1 - - - - - - 1M 1A
M:Musluk S: Suluk A: Ampul(100W) F: Floransan
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Cizelge 4.4. Barinak ici sicaklik, 151k ve bagil nem olgiimleri

AHIR | OLCUM TARIHLERI | OLCUM SAATLERi | AHIRICIiNEM (%) | ACIK HAVA | AHIR ici [ ACIK HAVA | AHIRICIISIK (lix) | ACIK HAVA
NO NEM (%) SICAKLIK (°C) SICAKLIK (°C) ISIK(X100 liix)
1. 2. 3, 1. 2. 3, 1. 2. 3. 1. 2. | s 1. 2. 3. 1. 2. 3. 1. 2. 3. 1. 2. 3.

1 2201 | 23.02 | 25.03 | 12:30 | 14:50 | 14:00 | 75 78 58 39 52 | 49 | 179 | 188 | 169 | 23 | 6 1 1875 | 150 | 250 | 226 | 190 | 250
2 2201 | 23.02 | 25.03 | 12:50 | 14:35 | 14:45 | 87 90 100 | 39 50 | 52 | 17 202 | 17,7 | 2 6 1 75 54 | 68 | 225 | 185 | 260
3 2201 | 23:02 | 25.03 | 13:43 | 15:20 | 15:35 | 85 85 89 42 50 | 50 | 157 | 18 152 | 23 | 52 | 15 | 37 20 | 23 | 265 | 177 | 230
4 2201 | 23.02 | 25.03 | 14:30 | 14:20 | 16:20 | 87,5 | 94 99 392 | 49 | 50 | 179 | 174 | 16 26 | 47 |1 54 10 |30 | 230 | 120 | 200
5 22,01 | 23.02 | 25.03 | 14:55 | 14:35 | 15:45 | 78 99 94 375 | 55 | 49 | 193 | 21 175 | 2 5 1 25 15 18 | 225 | 125 | 180
6 2201 | 23.02 | 25.03 | 15:30 | 16:05 | 16:35 | 82 83 82 42 52 | 51 | 172 | 172 | 17 15 | 48 | 1.2 | 19 10 13 160 | 80 | 100
7 2301 | 24.02 | 26:03 | 10:30 | 15:45 | 13:30 | 87,5 | 97 55 52 58 | 42 | 13 164 | 21 05 | 3 6 126 | 45 138 | 680 | 120 | 750
8 2301 | 24.02 | 26.03 | 10:50 | 15:30 | 14:00 | 71,5 | 77,5 | 585 | 43 50 | 38 | 181 | 17 185 | 1 28 | 57 |5 1 4 650 | 125 | 620
9 23.01 | 24.02 | 26.03 | 11:20 | 13:55 | 14:35 | 70,5 | 84 66 40 53 | 41 | 17 18 14 1 3 55 | 55 1 50 | 670 | 90 | 650
10 2301 | 24.02 | 26.03 | 12:10 | 12:30 | 12:25 | 82,5 | 965 | 815 | 30 53 | 42 | 19,8 | 19 188 | 1 5 5 105 | 90 100 | 700 | 600 | 680
11 2301 | 24.02 | 26.03 | 12:35 | 11:35 | 12:45 | 82,5 | 955 | 815 | 27 51 | 42 | 144 | 162 | 165 | 15 | 3 45 | 230 | 205 | 190 | 710 | 650 | 570
12 2301 | 24.02 | 26.03 | 13:08 | 12:15 | 13:10 | 755 | 89 95 29 47 | 43 | 176 | 191 | 162 | 15 | 33 | 5 9 1 5 685 | 500 | 580
13 23.01 | 24.02 | 26.03 | 14:15 | 09:30 | 10:15 | 70 93 85 385 | 68 | 56 | 17,6 | 16 17 0 1 2 13 10 15 | 500 | 465 | 750
14 2301 | 24.02 | 26.03 | 14:35 | 09:15 | 10:45 | 98 95 95 37 65 | 52 | 16 185 | 18 -1 1 2 5 7 10 | 350 | 450 | 720
15 23.01 | 24.02 | 26.03 | 15:05 | 08:50 | 11:05 | 725 | 82 89 39 62 | 50 | 11.1 | 142 | 157 | -1 1 25 | 43 40 | 51 | 300 | 420 | 700
16 2401 | 24.02 | 26.03 | 10:30 | 10:45 | 09:45 | 67,5 | 98 70,5 | 49 60 | 56 | 186 | 15 13 1 15 | 2 7 15 | 20 | 325 | 430 | 685
17 2401 | 2402 | 26.03 | 10:55 | 10:35 | 09:25 | 705 | 83 715 | 45 65 | 55 | 11,6 | 133 | 14 1 1 2 2 1 4 300 | 420 | 620
18 2401 | 24.02 | 26.03 | 11:05 | 10:15 | 08:50 | 72 82 61 48 62 | 55 | 125 | 145 | 16 0 1 2 8 12 15 | 320 | 450 | 580
19 2401 | 24.02 | 26.03 | 12:15 | 14:05 | 11:30 | 75 73 75 46 57 | 49 | 188 | 192 | 181 | 1 1 25 | 10 8 15 | 200 | 405 | 690
20 2401 | 24.02 | 26.03 | 12:30 | 13:55 | 11:45 | 95 72 75 45 58 | 43 | 17 184 | 17 1 1 25 | 1 5 8 230 | 450 | 700
21 2401 | 24.02 | 26.03 | 12:40 | 13:45 | 12:00 | 85 85 84 45 51 | 50 | 20 20,6 | 193 | 1 1 3 5 15 | 25 | 240 | 445 | 745
22 2501 | 2502 | 27.03 | 11:40 | 10:50 | 10:45 | 655 | 87 83 48 48 |40 | 162 | 191 | 174 |1 3 55 | 10 35 | 50 | 360 | 900 | 1100
23 2501 | 25.02 | 27.03 | 11:55 | 10:15 | 11:00 | 79,5 | 84 82,5 | 48 49 | 41 | 124 | 17 162 | 1 3 55 | 15 30 | 40 | 350 | 950 | 1120
24 2501 | 2502 | 27.03 | 12:05 | 10:30 | 11:25 | 785 | 81,5 | 66,3 | 49 48 | 43 | 156 | 195 | 165 | 15 | 3 6 3 25 | 35 | 340 | 930 | 1200
25 2501 | 25.02 | 27.03 | 13:30 | 12:45 | 12:05 | 755 | 87 65 49 47 | 45 | 136 | 161 | 171 | 15 | 35 | 55 | 7 17 | 29 | 290 | 920 | 1100
26 2501 | 25.02 | 27.03 | 13:40 | 12:25 | 12:15 | 84 92 70 50 49 | 43 | 17,7 | 165 | 201 | 15 | 4 55 | 20 30 | 45 | 300 | 950 | 1150
27 2501 | 25.02 | 27.03 | 13:50 | - 12:25 | 655 | - 75 50 — |45 | 136 | - 18 2 - 5 11 - 20 | 240 | - 1000
28 2501 | 2502 | 27.03 | 15:15 | 15:35 | 13:10 | 74 94 65 50 48 | 45 | 173 | 182 | 17,2 | 2 2 6 2 6 30 100 | 170 | 1110
29 2501 | 25.02 | 27.03 | 15:30 | 14:55 | 13:20 | 97,5 | 99 83 47 48 | 47 | 158 | 195 | 185 | 2 25 | 65 | 30 90 | 200 | 110 | 160 | 1125
30 2501 | 25.02 | 27.03 | 15:35 | 15:15 | 13:30 | 76,5 | 95 68 49 47 | 46 | 145 | 185 | 181 | 15 | 2 65 | 1 5 25 | 90 170 | 1150
31 2501 | 2502 | 27.03 | 16:00 | 16:40 | 14:00 | 68,5 | 79 52 45 41 |42 | 193 | 186 | 21 0 15 | 5 0 1 15 10 | 35 | 1000
32 2501 | 25.02 | 27.03 | 16:15 | 16:30 | 14:10 | 67,5 | 89,5 | 82 44 44 |44 |15 16 165 | 0 15 | 5 0 0 35 |8 40 | 1010
33 2501 | 25.02 | 27.03 | 16:20 | 16:15 | 14:20 | 85 88 75 46 44 | 43 | 168 | 185 | 17,7 | 1 -1 45 | 1 6 70 |5 50 | 980

125
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4.1. Arastirma Konusu Barmaklarin Genel Durumu

Arastirmaya konu olan biiylikbag hayvancilik isletmelerindeki barmaklarinin biri harig
hepsi Sekil 4.1°de de goriildiigii gibi tek kath olarak insa edilmistir. Bir barinagin ise
iistline isletme sahibinin evi bulunmaktadir. Arastirma alanindaki yerlesim diizeninin
toplu yerlesim olmasi sebebiyle barinaklar genellikle ev halkinin yasadigi konutlara
yakin olarak, ¢ogunlukla ayni avlu i¢inde ve ikamet edilen evlere bitisik olarak insa

edilmistir. Ev halkinin ikamet ettigi evlerin haricinde bakict i¢in ayr1 bir bolmeye

rastlanmamuistir.

Sekil 4.1. Arastirma konusu barinaklardan birinin distan goériintimii

Sekil 4.2°de goriildiigii gibi etiit edilen barmaklarin %22’inde tavan yapilmis geri kalani
tavansiz olarak insa edilmistir. Catilar tek, ¢ift ve birden fazla yone egimli sekillerde

insa edilmistir.
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Sekil 4.2. Arastirma konusu barmaklardan birinin tavani

Arastirma konusu igletmelerin barinak duvarlarinda kullanilan yap1 malzemeleri Cizelge
4.5’de gosterilmistir. Ayrica barmaklarin %31°nin duvarlarinda siva bulunmamaktadir.
Saglik ve hijyen agisindan 6nemli bir faktdr olan badana barinaklarin sadece %28 ‘inde

gbzlemlenmistir.

Cizelge 4.5 Barinaklarin duvar yapiminda kullanilan malzemeler

Kullanilan Kullanilma Yiizdesi
Malzeme

1 Tas %88

2 Tugla %3

3 Briket %9
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Etiit edilen isletmelerin sadece %6 ‘inda hayvanlar i¢in 6zel suluk bulunmaktadir.
barmaklarin %82 ‘inde kullanilan su Sekil 4.3’te goriildiigii gibi igme suyu
sistemlerinden musluklar vasitasiyla yapilmaktadir ayrica barmaklarin %12 ‘inde su

kullanimi i¢in herhangi bir alt yap1 bulunmamaktadir.

Sekil 4.3. Arastirma konusu barmaklardan birindeki sulama sistemi.

4.2. Barmak Ogzelliklerinin IPARD Programinda istenen AB Standartlariyla

Karsilastirilmasi

4.2.1. Dogal havalandirma baca acikhg:

Havalandirma, herhangi bir yap1 icerisinde kullanilmis ve zararli gazlarla kirlenmis
havanin dogal ve yapay yontemler kullanilarak temiz hava ile degistirilmesi olarak

tanimlanmaktadir (Yaganoglu 1988).
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Havalandirmanin amaci, iklim kosullar1 ve hayvanlarin ihtiyaglarina bagli olarak,
gerekli optimum hava kosullarin1 saglamaktir. Dogal havalandirma igin yapilan baca
acikliklar1 arzu edilen optimum ¢evre kosullarinin saglanmasi igin yeterli biytikliikte
olmalidir. Ayrica yeterli miktarda hava akimina olanak saglamali ve temiz havanin
barinak igerisinde homojen dagilmasina imkan verecek sekilde konumlandirilmalidir.
Yeterli agiklikta ve uygun konumlandirilmis bacalar sayesinde asirt nem ve koti
kokular rahatlikla uzaklastirilacak ayrica yap1 elemanlari iizerinde nem yogunlagmasinin

Oniine gegilecektir.

Hava ¢ikis agikligi olarak baca boyutlarinin 40 cm x 40 cm’den az 100 cm x100 cm*den
fazla olmamasi gerektigini ve en ¢ok 100 m? taban alam igin bir baca hesaplanmasi
gerekir. Barinakta yeterli bir havalandirma igin, baca kesit alanlar1 gegis mevsimi iklim
degerlerine bagl olarak hesaplanmali veya yetiskin bir hayvan i¢in ortalama olarak 0.07
- 0.09 m?’ lik baca kesit alani alimmalidir (Ekmekyapar 1991). Cizelge 4.6’da etiit edilen

barinaklardaki dogal havalandirma baca agikligi ile bilgiler belirtilmistir.

Sekil 4.4. Arastirma konusu barinaklardan birinin havalandirma bacasi
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Arastirma konusu barmaklar incelendiginde, barmaklarin %38’ine tekabiil eden 12
barinakta Avrupa Birligi standartlarina gore olmasi gereken birim m? barinak taban
alan1 i¢in en az 3 cm? havalandirma bacasi agikligindan daha az baca agiklig1 oldugu
tespit edilmistir. Etiit edilen barmaklarin %62’ine tekabiil eden 20 barinagin ise séz
konusu AB standardina uydugu hatta bu standardi karsilayan barinaklarin %55 ‘inde bu

standardin iki veya {li¢ katina kadar ¢iktig1 tespit edilmistir.

Arastirmaya konu olan barinaklarin dikkate deger bir boliimiiniin AB’nin baca agikligi
ile alakali standardina fazlasiyla uymasina ragmen, ayni barmaklarin biyiik bir
bolimiiniin AB standartlarinda belirtilmis olan barinaklardaki ideal bagil nem araliginin
iistinde nem oranma sahip oldugu tespit edilmistir. Yerinde yapilan gozlemler
neticesinde etiit edilen barinaklarin ¢ok biiylik bir boéliimiinde dogal havalandirma
bacalarmin kis boyu kapatilarak bahar aylarindan dnce a¢ilmadigi anlagilmistir. Barinak
sahipleriyle yapilan goriismelerden dogal havalandirma bacalarinin, barinakta bulunan
hayvanlarin soguk havalarda hastalanma riskinin ortadan kaldirilmasi i¢in kapatildig

anlagilmistir.



60

Cizelge 4.6. Arastirma konusu barmaklarin baca agikligi ile AB standartlarinin
karsilastirilmast

AHIR AHIR TABAN ALANI AHIR BACA | BiRiM METREKAREYE AVRUPA BiRLIGI
NO (m?) ALANI (cm?) | DUSEN BACA ALANI m? STANDARDI (cm?)

1 58,4 400 6,8
2 68,4 0 0,0
3 172,5 360 2,1
4 55,3 250 45
5 63,9 350 5,5
6 48,2 0 0,0
7 254,5 250 1,0
8 42,4 1200 28,3
9 78,7 360 4,6
10 104,8 1250 11,9
11 157,4 480 3,0
12 82,5 0 0,0
13 75,3 400 5,3
14 105,3 0 0,0
15 145 270 1,9
16 46 40 0,9
17 105,8 1820 17,2 3 cm?
18 137,7 420 3,1
19 90 800 8,9
20 26,9 0 0,0-
21 68,4 800 11,7
22 90 0 0,0
23 212,4 1190 5,6
24 167,2 500 3,0
25 77,7 300 3,9
26 65,6 160 2,4
27 0 0 0
28 74 560 7,6
29 206,9 5100 24,6
30 116,2 250 2,2
31 72 600 8,3
32 61 250 41
33 110,8 1000 9,0

4.2.2. Pencere alani

Barmak igerisinde 15181n yeterli olmasi giinliik islerin rahat yapilabilmesi ve sigirlarin
verimine etkili olmas1 bakimindan gereklidir. Aydinlatma dogal veya yapay yapilabilir.
Dogal yolla aydinlatma isleminde pencereler kullanilir. Pencerelerin kaplayacaklari alan
hesaplanirken barinak kapasitesi ve iklimsel 6zellikler dikkate alinabilir. Arastirma
konusu barinaklarin pencere alanlarinin AB standartlar1 ile karsilastirilmasi Cizelge

4.7°de yapilmistir.
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Balaban ve Sen (1988) barmaklarda toplam pencere alaninin, barinak taban alaninin
1/15-1/20 si kadar oldugunu ve soguk boélgelerde bu oranin 1/25 olabilecegini
bildirmislerdir (Akytiz 1998).

Pencerelerin, barinaklarin %31’inde uzun kenarda, %28’inde kisa kenarda, %25‘inde
her iki kenarda da konumlandirildigi gézlemlenmistir. Ayrica Barinaklarin %13’iinde

pencereler ¢atida konumlandirilmistir. Barinaklarin %3 {inde pencere bulunmamaktadir.

Sekil 4.5. Arastirma Konusu barinaklardan Birinin Pencereleri
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Cizelge 4.7. Arastirma konusu barmnaklarin pencere alanlarinin AB standartlar ile
karsilastirilmast

AHIR  TABAN

AHIR | AHIR TABAN | AHIR PENCERE ALAN] | ALANIN AVRUPA

o " LANI (o) PENCERE BIRLIGI
ALANINA ORANI | STANDARDI

1 58.4 12 1/49

2 684 2.4 1729

3 1725 5.0 1/35

4 55,3 0.3 1/184

5 63,9 21 1/30

6 48,2 1,0 1/48

7 2545 132 1719

8 424 0.4 1/106

9 78,7 14 1/56

10 104.8 4.0 1126

11 157.4 8.8 1718

12 82,5 10 1/83

13 75,3 1,9 1/40

14 1053 2.4 1/44

15 145 9,4 115

16 46 0.4 17115

17 1058 0.0 0 1/20

18 137,7 26 1/53

19 90 15 1/60

20 26,9 0.6 1/45

21 68,4 0.6 1114

22 90 2.0 1/45

23 2124 34 1/62

24 167,2 23 173

25 777 0.7 1111

26 65,6 0.6 1/109

27 0 0.0 0

28 74 0.8 1/93

29 206.9 107 1/19

30 1162 2.0 1/58

31 72 18 1/40

32 61 1,0 1/61

33 110,8 35 1/32

Arastirma konusu barnaklar incelendiginde, barmaklarin %87,5 ‘ine tekabiil eden 28
barinakta Avrupa Birligi standartlarina gore olmasi gereken soguk bolgelerde barinak
taban alanimmin 1/20’i Pencere alaninin bulunmadigr tespit edilmistir. Etiit edilen
barinaklarin %12,5’ine tekabiil eden 4 barinagin ise s6z konusu AB standardina uydugu
gorilmistiir. Dogal olarak pencere alanin az oldugu barinaklarda 151k oraninin da az
oldugu tespit edilmistir. Ancak bu duruma istisna bazi barmaklara da rastlanmistir.

Yapilan arastirmada pencere alaninin az olmasina ragmen 151k oraninin fazla oldugu
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barinaklarin dogal havalandirma baca ag¢ikliginin aydinlatmay1 arttiracak oranlarda
biiylik baca acikligina sahip ahirlar oldugu tespit edilmistir. Ayrica bu bacalarin soguk
dolayisi ile kapilmis olsalar dahi kapatildiklart materyalin 151k gegiren seffaf malzemeler

oldugu gozlemlenmistir.

4.2.3. Kap olciileri

Yapilarda kapinin fonksiyonu, i¢ ve dis ortam arasinda ulasim saglamaktir. Noton
(1982) barmaklarda kapi boyutlarinin traktoriin gegebilmesi i¢in 3 m x 3.6 m olmasi
bildirmektedir (Erbatur 2010).

Cizelge 4.8’de de goriildiigi gibi aragtirmaya konu olan barmaklarin hig¢birinin kapi

Olgiilerin, Avrupa Birliginin Biiylikbas hayvan yetistiriciligi i¢in olmas1 gereken

standartlarinin kap1 boyutlariyla alakali dl¢iilerini karsilayamadig: tespit edilmistir.

Sekil 4.6. Aragtirma konusu barinaklardan birine ait girig kapist
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Cizelge 4.8. Arastirma konusu barinaklarin kapi dlgiileriyle AB standartlarinin
karsilastirilmast

AHIRNO | MEVCUT KAPI | AVRUPA  BIRLIGI | MEVCUT ~ KAPI | AVRUPA BIRLLIGI
GENISLIGI (m) | STANDARDI (m) YUKSEKLIGI (m) | STANDARDI (m)
1 1 1,8
2 1 1,72
3 1,2 1,9
4 1,2 1,8
5 1,14 1,8
6 1 1,63
7 3,22 2,1
8 0,90 1,85
9 0,87 1,75
10 1 2
11 i 2,2
12 1.2 1,95
13 1 1,8
14 1,2 1.9
15 11 18
16 11 1,7
17 1,2 375m 1,7 35m
18 1 1,9
19 11 18
20 1 1,7
21 1 1,7
22 13 1,9
23 1,2 2,5
24 1,55 1,95
25 1 1,8
26 1 2
27 - -
28 1,2 1,9
29 1,7 2
30 11 1,9
31 11 1,8
32 1 1,8
33 11 1,9

4.2.4. Barmak boyutlari

Etiit edilen barnaklarin tiimiinde hayvanlar boyunlarindan zincirle yemliklere

baglanmaktadir. Arastirmaya konu olan higbir barmmakta tam anlamiyla durak



65

olusturulmamis ayrica mevcut duraklarda da duraklari birbirinden ayiran bolme

demirlerine rastlanmamastir.

Sekil 4.7. incelenen barmaklardan birinin i¢ goriintiisii

Her bir sigir i¢in ayrilan durak genisligi iilkemiz kosullar1 igin 110 cm olarak
onerilmektedir. Durak boélmeleri, yuvarlak demir boru veya ahsaptan yapilip dikilme
platformu boyunca uzatilmalidir (Okuroglu ve Yaganoglu 1993). Incelenen barmaklarin
%90‘inda hayvanlar duvara %10’inda birbirlerine bakmaktadirlar. Barinaklardaki
duraklarin  genislikleri incelendiginde barinaklarin %19 unda mevcut durak
genisliklerinin ilgili AB standardini karsiladig, barinaklarin %81 inde ise bu standardin

karsilanamadigi tespit edilmistir.
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Ekmekyapar (1999), kapali besi sigir1 barinaklarinda semirmis sigir ve diive i¢in hayvan
bagina 2.7 ve 3.0 m? alan ayrilmasinin yeterli oldugunu ve 500 kg canli agirlik igin

gerekli hava hacmini 18-20 m® arasinda hesaplanmasi gerektigini bildirmektedir.

Cizelge 4.9. Aragtirma konusu barmaklarin bazi boyutlar1 ile AB standartlarinin
karsilastirilmasi

AVRUPA
BIRLIGI AHIRLA
avir | AHIRLARDA | CIANDARBL -l poa | R L abie e
NO HAYVAN (Ahirlarda DURAK | sTANDARDI | YUKSEKLIGL | o1 \\DARDI
BOLUMU (M3) | (Ahmlards GENISLI | o' (m) o
Hayvan  boliimi | ¢ €™
(m?)
1 12 103 3,6
2 13 90 3,3
3 14 100 3,35
4 12 100 3,5
5 12 100 3,85
6 11 100 3
7 15 125 3,72
8 11 100 3,75
9 12 105 3,73
10 13 95 3,6
11 10 65 4
12 16 125 3,45
13 13 120 3,09
14 13 100 3,7
15 14 110 4,04
16 15 115 3,48
17 17 18 m® 120 120 cm 3,95 3m
18 17 110 3,4
19 9 105 3,4
20 10 120 3,27
21 13 95 3,63
22 8 82 3
23 13 88 3,1
24 11 90 3
25 13 105 3,35
26 10 76 3,34
27 - = =
28 13 100 3,7
29 40 180 4.8
30 18 110 41
31 14 110 4
32 13 110 3,5
33 15 110 4

Avrupa Birligi standartlarina gore, barmaklarda minimum hayvan bolimi 18 m?

olmalidir. Arastirma konusu barmaklar incelendiginde barmaklarin %6’sinin  bu
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standarda uydugu, barinaklarin %94 {iniin bu standardin altinda kaldig tespit edilmistir.

Etiit edilen tiim barinaklarin yiikseklikleri ilgili AB standardini karsilamaktadir.

4.2.5. Yemlik boyutlar:

Yemlik, yemlemede yemin konuldugu kisimdir. Yemligin Sekline gére genellikle 60-80
cm genigligindedir. Yemlik tabani hayvanin durma yeri ile ayn1 diizeyde ya da bundan
5-7,5 cm algakta veya yliksekte olabilir. Yemlik ile durma yeri arasinda bulunan esik,

durma yerinden 17,5-20 cm yiiksekte olmalidir (Yiiksel 1984).

Arastirma konusu barinaklarda yemlik malzemesi olarak, barmaklarin %62,5’inde
ahsap, %37,5’inde beton kullanilmigtir. Yemlemede ve temizlikte birgok soruna neden
olmasina ragmen barinaklarin %85’inde yemlikler duvarlara bitisik olarak

konumlandirilmistir.

Mutaf vd (2001), yemlik genisliginin 45-60 cm, yemlik boyunun 65-70 cm/inek, yemlik
tabaninin durak tabanindan yiiksekliginin 20 cm ve yemlik 6n kenarmmin durak

tabanindan yiiksekliginin 50-60 cm olmasi gerektigini belirtmektedirler (Usta 2005).

Sekil 4.8. Beton bir yemlik
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Sekil 4.9. Ahsap bir yemlik

Arastirma konusu barinaklardaki yemlik sekilleri Sekil 4.8 ve Sekil 4.9°de
gosterilmislerdir. Yemlik boyutlartyla AB standartlarinin karsilagtirilmasi ise Cizelge
4.10’da gosterilmistir.

Etiit edilen barinaklarin yemlik boyutlar1 incelendiginde zeminden yemlik yiiksekliginin
AB standartlarina gore 20-50 cm arasinda olmasi gerekmesine ragmen arastirma konusu
barinaklarin sadece %10’un bu standarda uydugu anlasilmistir. Barmaklar yemlik
uzunlugu agisindan incelendiginde hepsinin AB ilgili standardinda belirtilen aralikta
oldugu anlasilmistir. Barmaklarin sadece %6’sinda yemlik genisliginin ilgili AB

standardina gore yapildig tespit edilmistir.
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karsilastirilmast

AHIR ZEMiNDEN AVRUPA YEMLIK ) AVRUPA YEMLiK . AVRUPA

NO YEMLIK | BIRLIGI UZUNLUGU | BIRLLIiGi GENISLiGi BIRLLIiGi
YUKSEKLIGi | STANDARDI (cm) STANDARDI | (cm) STANDARDI
(cm) (cm) (cm) (cm)

1 67 103 32

2 74 90 26

3 70 100 37

4 54 100 43

5 60 100 34

6 61 100 46

7 50 125 165

8 68 100 32

9 77 105 44

10 76 95 45

11 47 65 47

12 80 125 47

13 69 120 41

14 70 100 41

15 55 110 40

16 79 115 34

17 47 20-50 cm 120 60-120 cm 37 55 cm

18 63 110 40

19 65 105 44

20 68 120 42

21 55 95 44

22 67 82 33

23 62 88 43

24 59 90 44

25 65 105 46

26 55 76 43

27 - - -

28 63 100 57

29 50 180 40

30 51 110 31

31 69 110 34

32 68 110 36

33 64 110 37

4.2.6. Sicaklik, 151k ve bagil nem degerleri

Karaman (1996) Aydinlatmanin, barinak igerisinde saglik kosullarini tamamlayan
etmenlerden birisi oldugu, yeterli 1siklandirmanin, hayvan sagligi ve barinakta

calisanlarin rahathigi i¢cin 6nemli oldugunu bildirmistir (Erbatur 2010).

Arastirmaya konu olan barinaklarin ¢ok biiyiik bir boliimiinde homojen bir 151k dagilimi

olmadig tespit edilmistir. Barinaklarda ocak, subat ve mart aylarinda olmak iizere ii¢
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kez 151k Olgimii yapilmistir. Yapilan dlglimlerde elde elden oransal sonuglar Cizelge
4.11°de gosterilmistir. Barinaklarin en az {i¢ ayr1 yerinde dl¢tim yapilarak bu 6l¢iimlerin
ortalamasi1 alinmistir. Yapilan 6l¢timleri 6l¢iimiin yapildig1 saat ve havanin kapali veya
actk olmasi etkilemistir. Bu sebeple yapilan Olgiimlerde varillacak yargilarin
dogrulugunu giiclendirmek amaci ile yapilan dl¢iimiin saati ve dis 151k miktarlar1 kayit

altina alinmistir.

Cizelge 4.11. Arastirmanin yapildig1 aylarda 6l¢iilen 151k degerlerinin AB standartlarina
gore degerlendirilmesi

AB
Standart Ocak Subat Mart
Araligt

AB standart aralig1

. 0 0 0

25-120 | Igerisinde kalan ahir orani W e U
(lux) AB standart aralig1 o o o

Altinda kalan ahir orani /67 /065 /043

AB standart aralig1 %9 %6 %12

Ustiinde kalan ahir orani

Yaz aylarina yaklastikca barinak ici 151k siddetinin arttig1 gézlenmektedir. Bu durumun
ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir etkenin kis aylarindan ¢ikilmasiyla dis 151k siddetinin
artmas1 olabilecegi anlasilmistir. Ancak yerinde yapilan gozlemlerde kis aylarinda
saman benzeri 151k ge¢irmez malzemelerle kapatilmig olan barnaklarin tavaninda
bulunan havalandirma amagh araliklarin yaz aylar1 yaklastikca acildigi bununda
barinaklardaki 1s1k siddetini arttirdigi gozlemlenmistir. Hatta yeterli pencere alani
olmayan barinaklarda bile 151k siddeti AB standart araliklarina kadar yiikseldigi

gbzlemlenmistir.
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Sekil 4.10. Arastirmaya konu olan ve 151k miktar1 ¢ok az olan barinaklardan biri

Sicaklik, hayvanlarin fizyolojik etkinlikleri, saglik ve verimleri ile barinakta g¢alisan
iscilerin sagligi yoniinden en 6nemli ¢evre kosuludur (Yaganoglu 1981). Ekmekyapar
(1991) sigirlar i¢in uydun sicaklik degerlerini 4-24°C, optimum sicaklik degerlerini
10-15°C ve optimum sicaklik alt sinirin1 7°C olarak bildirmektedir. Trampler (1989) ise
verim yoniinden uygun sicakligin 150 kg a kadar olan sigirlar i¢in 10-20°C, 800 kg’a
kadar olan sigirlar igin ise 0-20°C oldugunu bildirmektedir (Uzal 2004).

Sicaklik ve bagil nem degerleri Erzurum ili i¢in bu degerlerin kritik seviyelere ulastig
aylar olan ocak, subat ve mart aylarinda alinmistir. Bu degerlerin Erzurum’da biiyiik bas
hayvan barinaklarinin AB standartlarina kiyasla genel durumu hakkinda ipuglari
verecegi diislinlilmiistiir. Bu verilerin daha saglikli yorumlanabilmesi i¢in barmak

disindaki sicaklik ve bagil nem degerleri de kayit altina alinmustir.

Aragtirma konusu barinaklarda yapilan sicaklik Olgiimlerinde, tiim barmaklarin
sicakliklariin dl¢timlerin yapildigi her ii¢ ayda da AB barinak standartlarinda belirtilen
en yiiksek ve en disiik kritik sicaklik seviyeleri araligmmin i¢inde bulundugu tespit

edilmistir.

Ekmekyapar (1991) ise sigir barinaklarinda bagil nemin %80’i gegmemesi gerektigini,
cok soguk bolgelerde %85’e kadar artirilabilecegini, optimum smirlarin ise %60-75

arasinda oldugunu bildirmistir.
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Etiit edilen barinaklarda yapilan nem o6lgiimlerinde, ocak ayinda barinaklarin sadece
%15’in AB barinak standartlarinda belirtilen ideal bagil nem araliginin igerisinde
kaldig1 geri kalan barinaklarin 6lglilen bagil neminin, ilgili standartlarda belirtilen en
yiiksek degerin lizerinde oldugu tespit edilmistir. Subat ayinda etiit edilen higbir
barinagin ilgili AB standardini karsilamadigi anlasilmistir. Mart ayinda barinaklarin
%?27’sinin AB barmak standartlarinda belirtilen ideal bagil nem araliginin igerisinde
kaldig1 tespit edilmistir. Olgiim yapilan giine ve aya gore dis bagil nem degiseceginden
ve bu degerlerde barinak i¢i bagil nem oranlarini etkileyecegi diisiiniildiigiinden barinak

ici bagill nem oranlar1 Olgiiliirken dis ortamin bagil nem miktar1 da kayit altina

alimustr.

Sekil 4.12. Arastirma konusu barinaklarin birinde ol¢iilen %100 bagil nem miktarinin
goruntiisu



Cizelge 4.12. Arastirma konusu barmaklarda sicaklik, 1s1tk ve bagil nem Ol¢iim degerleriyle ab standartlarinin karsilastirilmasi

AHIR | AHIRDAKI AYRI ZAMANLARDA | AB AHIRDAKI AYRI ZAMANLARDA | AB AHIRLARDAKI AYRI AB STANDARDI
NO OLCULEN ISIK SIDDETLERI (liix) | STANDARDI OLCULEN NEM ORANLARI(%) STANDARDI ZAMANLARDA OLCULEN (En diisiik ve en
( 11k siddeti (i ideal nispi SICAKLIK MiKTARLARI (°C) yiiksek kritik
arahgy) (liix) nem (%) sicakhik
Arah) seviyeleri(oC))
1.OLCUM | 2.0LCUM | 3.0LCUM 1.0LCUM 2.0LCUM | 3.0LCUM 1.0LCUM 2.0LCUM | 3.0LCUM
1 187,5 150 250 75 78 58 17,9 18,8 16,9
2 75 54 68 87 90 100 17 20,2 17,7
3 37 20 23 85 85 89 15,7 18 15,2
4 54 10 30 87,5 94 99 17,9 17,4 16
5 25 15 18 78 99 94 19.3 21 17.5
6 19 10 13 82 83 82 17,2 17,2 17
7 126 45 138 87,5 97 55 13 16.4 21
8 5 1 4 71,5 77,5 58,5 18,1 17 18,5
9 55 1 50 70,5 84 66 17 18 14
10 105 90 100 82,5 96,5 81,5 19,8 19 18,8
11 230 205 190 82,5 95,5 81,5 14.4 16,2 16,5
12 9 1 5 75,5 89 95 17,6 19,1 16,2
13 13 10 15 70 98 85 17,6 16 17
14 5 7 10 98 95 95 16 18,5 18
15 43 40 51 72,5 82 89 11.1 14,2 15,7 En diisiik:
16 7 15 20 25120 67,5 98 70,5 % 18,6 15 13 -37°C
17 2 1 4 ux 70,5 83 71,5 10-70 11,6 13,3 14
18 8 12 15 72 82 61 12,5 14,5 16 En yiiksek:
19 10 8 15 75 73 75 18,8 19,2 18,1 26 °C
20 1 5 8 95 72 75 17 18,4 17
21 5 15 25 85 85 84 20 20,6 19,3
22 10 35 50 65,5 87 83 16,2 19,1 17,4
23 15 30 40 79,5 84 82,5 12,4 17 16,2
24 3 25 35 78,5 81,5 66,3 15,6 19,5 16,5
25 7 17 29 75,5 87 65 13,6 16,1 17,1
26 20 30 45 84 92 70 17,7 16,5 20.1
27 11 -- 20 65,5 - 75 13,6 - 18
28 2 6 30 74 94 65 17,3 18,2 17,2
29 30 90 200 97,5 99 83 15.8 19,5 18,5
30 1 5 25 76,5 95 68 14,5 18,5 18,1
31 0 1 15 68,5 79 52 19,3 18,6 21
32 0 0 35 67,5 89,5 82 15 16 16,5
33 1 6 70 85 88 75 16,8 18,5 17,7

€L
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5. SONUC ve ONERILER

Mevcut durumuyla Tirkiye hayvanciliginin Avrupa birligiyle rekabetten uzak oldugu
aciktir. Avrupa Birligi’nin Ortak Tarim Politikasi, Kirsal kalkinma Politikas1 ve ilgili
politikalarinin uygulanmasi ve yonetimi icin uyum hazirliklarin1 ve bu kapsamda
politika gelistirilmesini destekleyen IPARD programinin Tiirkiye de istenilen seviyede
uygulanmasiyla iilkede hayvancilik ve tarimin diger kollarinda biiylik bir gelisme

yasanacag1 ve rekabet etme kabiliyetinin artacagi ongoriilebilmektedir.

Calismanin amaci; IPARD programmin en Onemli tedbirleri oldugu diisiiniilen
hayvansal iiretim konulari ile ilgili tedbirler kapsaminda, Tiirkiye’de hayvanciligin
yogun olarak yapildig1 Erzurum [linin biiyiikbas hayvan barmaklarinin mevcut durumu
ile IPARD Programi kapsaminda yapilacak olan yatirimlardan saglamasi istenilen AB
Standartlarin1  kargilagtirmaktir. Ayrica karsilastirma sonucunda meydana ¢ikan
farkliliklar ve benzerliklere gore IPARD Programi uygulayicisi olan TKDK kurumuna
Programin ilgili tedbirini Erzurum Iline ve yapisal olarak benzeyen diger illere nasil

uygulayabilecekleri konusunda tavsiyelerde bulunmaktir.

Calismanin amacini gerceklestirmek icin kullanilan materyali Erzurum Ilinin merkez
ilceleri olan Aziziye, Palandoken, Yakutiye ilgelerinin 11 kdyiinde bulunan 33
bliylikbas hayvan barinagi olusturmaktadir. Arastirma konusu 33 biiyiikbas hayvan
barmaginin mevcut durumlartyla IPARD programinin yapilacak olan yatirimlardan
istedigi AB standartlarinin karsilastirilmasi caligmanin ana temasini olusturmustur.

Yapilan karsilastirmalar detayli tablolar halinde hazirlanarak gosterilmistir.

AB standartlarinda dogal havalandirma baca acikliginin, birim m? barmak taban alani
icin en az 3 cm? olmas1 gerektigi belirtilmektedir. Etiit edilen 33 barinaklarin %62’si bu
olgliye uygun geri kalan barmnaklarin ise bu 6lgiiye uygun olmadig tespit edilmistir.
Aragtirma  konusu barmaklarin  6’sinda  havalandirma  bacasinin  olmadigi

gozlemlenmistir. Etiit edilen barinaklarin bazilarinda dogal havalandirma baca agikligi
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ile ilgili AB standardi olan rakamdan 2 veya 3 kat fazla oldugu da gézlemlenen bulgular
arasindadir. Ancak dogal havalandirma baca acikliginin bu kadar fazla olmasina ragmen
barmak nem oranmnin AB standardmin iistiinde olmasi da dikkat ¢ekidir. Ancak bu
durumun nedeninin yore halkinin arastirmanin yapildigr ve hava sicakligimin diisiik
oldugu kis aylarinda havalandirma bacalarin1 tamamen tikayip kapatmalar1 oldugu tespit
edilmistir. Buradan yore barinaklar1 yapilirken havalandirma bacasi planlamalarinin
yetersiz ve bilimsel arglimanlardan yoksun olmasinin yaninda ydrede hayvancilik
yapanlarin yetistiricilik konusunda teknik bilgilerden yoksun olduklar1 sonucu
cikmaktadir. Bilginin hakim oldugu bu cagda bilgiye ulagsmak bu kadar kolayken bu
sekilde bir durumla karsilasmak diistindiiriictidiir. Ancak bu konu arastirma konumuzun
disinda olmakla beraber ¢ok daha kapsamli arastirmalara konu olabilecek 6nem ve

aciliyeti blinyesinde barindirmaktadir.

T T

Sekil 5.1. Arastirma konusu ahirlardan birinin bacasi
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Sekil 5.2. Arastirma konusu ahirlardan birinin kapatilmis bacasi

Avrupa Birligi standartlarina gore, soguk bolgelerde barinak taban alaninin 1/20°1 kadar
pencere alani olmasi gerekmektedir. Etiit edilen 33 barmagin sadece %12,5’nin bu
standarda uydugu tespit edilmistir. Dolayisiyla arastirmaya konu barinaklardaki 1sik
orani da arzu edilen 151k oranindan uzaktir. Bu duruma istisna bazi barinaklarda yapilan
gozlemlerde bu barinaklarin baca acikliklariin olmasi gerekenden ¢ok fazla oldugu ve
bu durumun 151k oranin artirdigi sonucuna vartlmistir. Olas bir bariak modernizasyonu
durumunda pencere aciklifi yetersiz barinaklarin, pencere alanlarini arttirmak cok
maliyetli olacaktir. Bunun yani sira bariaklarin yanlis konumlandirilmasi ve yerlesim
yerlerinin iginde yapilmasindan dolayr pencere alani genisletilse bile fonksiyonel

olmayacaklar1 agiktir.
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Sekil 5.3. Arastirma konusu ahirlardan birinin pencereleri

Kap1 dlgiileri agisindan arastirma konusu barmaklar incelenmis AB standartlarina gore
kap1 yiiksekliginin en az 3,5 metre kap1 genisliklerinin ise en az 3,75 metre olmasi
gerektigi anlagilmistir. Etlit edilen higbir barinak bu standartlari karsilayamadigi
hepsinin bu standartlarin altinda kapi oOlgiilerine sahip oldugu arastirma sonucunda

ortaya ¢ikmistir.
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Sekil 5.4. Arastirma konusu ahirlardan birinin kapisi

AB standartlina gore barinak yiiksekligi en az 3 metre olmalidir. Arastirmaya konu olan
tiim barinaklarin bu standarda uydugu tespit edilmistir. Ancak yine AB standartlarinda
barinaklardaki kap1 6l¢iilerinin en az 3,5 metre olmasi gerektigi belirtilmektedir. Yani 3
metre yiiksekliginde planlanarak AB barmak yiiksekligi standardina uygun bir ahira
yine AB standardina gore 3,5 m yliksekliginde bir kap1 yapilamayacagi agiktir. AB

standartlarinda bulunan bu ¢eliskinin nedeni belirlenememistir.
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Sekil 5.5. Aragtirma konusu ahirlardan birinin distan goriintimii

Etiit edilen barmaklar hayvan basina diisen minimum hayvan boliimii bakimindan
incelenmistir. AB Standartlarina gore minimum hayvan bolimi 18 m? olmalidir.
Arastirmaya konu barmaklarin sadece %6°s1 bu standartlara uymaktadir. Etiit edilen
barmaklarin geri kalan biiylik boliimii barindirdigi hayvan sayisina gore bu standardi
kargilamaktan ¢ok uzak goriinmektedir. Ayni durum hayvan basina diisen durak
genisligi standardi i¢inde gecerlidir. Clinkii AB standartlarina goren az 120 cm olmasi
gereken durak genisligini barinaklarin sadece %19’unun karsiladigi gézlemlenmistir.
Bu barmaklarin ayni1 sayida hayvani barindirmast ve ayni zamanda AB standartlarina
uymasi i¢in ya modernize edilmesi ya da tamamen yeniden yapilmasi gerekmektedir.
Ancak arastirma konusu barinaklarin konumlar1 incelendiginde bu barmaklarin sadece
%15 inin genislemeye miisait bir konumda oldugu geri kalan barinaklarin ¢evresinin
yogun bir sekilde barinak maliklerine veya baska kimselere ait yapilar ve arazilerle
cevrili oldugundan genislemeye miisait olmadig1 agikca goriilmiistiir. Arastirma konusu
barinaklarin ayni yere ayni kapasitede yeniden yapiminin veya modernize edilmesinin

cok zor olacagi yukaridaki verilerden agik¢a goriilmektedir.
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AB standartlarina gore yemlik uzunlugu 20-50 cm, yemlik genisligi 60-120 cm ve
zeminden yemlik yiiksekligi 55cm olmalidir. Arastirmaya konu barmaklarin hepsi
yemlik uzunlugu ile ilgili standarda uymaktadir. Ancak yemligin genisligi ile ilgili
standarda barinaklarin sadece %4’ ve zeminden yemlik yiiksekligi ile ilgili standarda
ise %10’ nunun uydugu tespit edilmistir. Barmaklarin igerisinde yapilacak olasi bir
modernizasyonda AB standart dl¢iilerine gore yapilacak olan yemlikler i¢in yeterli yer

bulunamayacagi da tespit edilen bulgular arasindadir.

Sekil 5.6. Arastirma konusu ahirlardan birinin yemligi

2011 y1l1 ocak, subat ve mart aylarinda yapilan arastirmada barmaklarin sicaklik, 1s1k ve
bagil nem oranlar1 dlgiilmiistiir. AB standartlarina gore barmaklardaki 1gik araligi 25-10
lux, bagil nem araligt %10-70 ve sicaklik araligi -37 ile 26°C arasindadir. Aragtirmaya
konu barinaklarin bu aylarda yapilan 1s1k 6lgimlerinde ortalama %32’sinin 1s1k ile ilgili
standarda, %21’inin nem ile ilgili standarda ve %2100’iniin sicaklik ile ilgili standarda
uydugu tespit edilmistir. Yapilan oOlglimlerin daha anlamli olmasi i¢in barnak igi
Olctimlerin yaninda barinak disinda acik havanin sicaklik, 1s1ik ve bagil nem degerleri
Olciilmiis ve kayit altina alinmis ayrica 6l¢iimiin yapildigi saatte bu amag icin kayit

altina alinmistir. Arastirma konusu barmaklarda 151tk ve bagil nem degerlerinin AB
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standartlarindan bu kadar uzak olmasi, barmaklarin dogal havalandirma baca agiklig1 ve
pencere alanlari ile ilgili AB standartlarinin oldukca altinda olmasinin dogal bir sonucu
oldugu agiktir. Barinaklarin planlanmasinda tagimalar1 gereken tiim teknik 6zelliklerin
gozden kacirilmadan bir biitiin olarak ele alinmasi gerektigi bu sonuclarla da ortaya

cikmaktadir.

Cizelge 5.1. Arastirma konusu barmaklarin AB standartlarina uyum oranlari

SIRA Karsilastirma Yapilan AB Standartlar: Meveut  ahirlarin - AB
standartlarina uyum orani
1 Dogal havalandirma baca aciklig % 62
2 Pencere Alani % 12,5
3 Kap1 genisligi %0
4 Kap yiiksekligi %0
5 Ahirlarda minimum Hayvan boliimi % 6
6 Ahir ytiksekligi % 100
7 Durak genisligi % 19
8 Yemlik uzunlugu % 100
9 Yemlik genisligi % 4
10 Zeminden Yemlik Yiiksekligi % 10
11 Sigirlar icin 151k siddeti araligi Ocak | Subat | Mart
%24 | %29 | %45
12 Ahirlardaki ideal nispi nem Ocak | Subat | Mart
Aralig %15 | %0 | %27
13 Ahirlarda en diisiik ve en yiiksek kritik Ocak | Subat | Mart
sicaklik seviyeleri %100 1 9%100 | %100

IPARD programinin kirsal alandaki hedeflerinden biri ¢ok kiigiik ge¢imlik isletmelerin
azaltilarak orta ve biiyiik Olgekli ayrica daha profesyonel isletmelerin artmasinin
saglanmas1 buna paralel olarak tarimda istthdamin bagka sektorlere ¢ekilmesi ile iilke
tariminin gelismesine katkida bulunmaktir. Ancak unutulmamalidir ki bolge insaninin
AB standartlar1 gibi kokli degisiklere uydurulmaya ¢alisilmast sadece ekonomik
parametrelerle ilgili sorunlar ortaya ¢ikarmayacaktir. Bu sebepledir ki kirsal kalkinma
saglanmaya calisilirken bolgenin sosyal ve kiiltiirel dinamikleri dikkate alinmalidir. Bu

baglamda IPARD Programini uygulayacak kurum olan TKDK, programi uygulayacagi
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bolgelerdeki sosyal ve kiiltiirel dinamiklere gére hamle yapmalidir. Yani tanitim ve
bilgilendirme c¢aligmalarindan, yatirirmin son kontrollerine kadar olan siireglerde bu
dinamikler dikkate alinmaz ise kirsal alanlarda istenilen kalkinmanin saglanmasi
miimkiin goriilmemektedir. Bu ise ancak Programin uygulanacagi bolgeyi iyi bilen,
bolgede benzer islerde ¢alismis profesyonel personel istihdam edilerek bu kisilerin

yonlendirmelerinin TKDK tarafindan dikkate alinmasi ile saglanabilir.

Bagka bir deyisle, AB iilkelerindeki mevcut yapilanmalarin birebir 6rnek alinmasi,
iilkemizin iyi ya da kotli 6zgiin taraflarini tamamen inkar ederek taklidi bir strateji
ortaya c¢ikarir ki bu da iilkede uygulanan bir¢ok politika gibi hiisranla sonuglanir.
IPARD programi uygulanirken oncelikle iilkenin ekonomik parametreleri ile beraber
sosyal ve kiiltiirel dinamiklerinin de dikkate alinmali ve iilkede uygulanan ilgili diger
politikalar gozden kacirilmadan hareket edilmelidir. Ayrica kisa vadede ortaya ¢ikan

sonuclar degil uzun vadede ortaya ¢ikacak sonuglar 6nemli olmalidir.

Diger taraftan lokal stratejiler gelistirilmesi yerine, topyekun her bolge icin ayni
programin uygulanmasini istenmesi IPARD programinin eksiklerinden biridir. Ornegin,
insan eliyle yapilmis yanlis miidahalelerden en az nasibini almig olan Erzurum ilinin
kuzey ve giiney ilgelerinde, yine kiigiik ancak ilgili standartlar1 karsilayan, yerli hayvan
rklari ile ¢alisan, daha ¢ok organik iirlinler elde etmeyi amaglayan, iiretici birliklerinin
sahibi oldugu ortak sagim haneleri kullanan ve organik olarak markalasmis et-siit
tirtinlerini daha pahaliya satan kdy bazli ¢ok farkli ve 6zgilin yaklasimli igletmelerin
desteklenmesi bu bolgelerin kirsal kalkinmasina daha cok katki saglayabilir. Bu ve
benzer drneklere IPARD programi uygulayicist TKDK nin etkili destegi saglanmasi zor
goriindiiglinden bolgede faaliyet gosteren diger kalkinma kurumlarinin bu bdlgelere

yonlendirilmesi uygun olacaktir.

Yukarida Arastirmaya konu Erzurum ilini temsil eden 33 biiyiikbas hayvan
barinagindaki tespit edilen mevcut durumla IPARD programinda istenilen AB
standartlarinin  karsilastirilmasiyla elde edilen sonuglar dikkatle incelendiginde

cikarillacak en Onemli sonu¢ bu bdlgedeki tarimsal yapinin AB standartlarina
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yiikseltilmesi i¢in barmaklarin modernize edilmesi yolunun se¢ilmesinin biiyiikk bir
yanlig olacagidir. Bunun en biiyiik nedeni mevcut bariaklarin yerlesim yeri i¢inde insa
edilmis olmasi ve bu sebepten genisletme yapilmasi i¢in yeterli olan bulunmamasidir.
Ayrica Arastirma sonuglarindan da anlasilacagi lizere mevcut barmaklarin AB
standartlarina uydurulmasi i¢in hemen hemen tiim yapisal 6zelliklerini degistirilmesi
gerekmektedir. Bu durumda bu barinaklari modernize etme yoluna gitmek maliyet
acisindan da hesapli olmayacaktir. Bu ise kirsal kalkinma i¢in ayrilmis kaynagin efektif
kullanilamamasi ile sonuglanacaktir. IPARD Programi uygulayicisi olan TKDK yatirim
yapmaya niyetli kisileri modernizasyon yerine yeniden insaya yonlendirmesi maliyet ve

zaman tasarrufunda etkili olacaktir.
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